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OZET

Yeni bir milli devletin olyumunda siyasal sosyalizasyon énemli bir sirectir.
Siyasal iktidarin mgulastiriimasinda, siyasal kimliklerin ofturulmasinda
sembollerin 6nemli bir yeri vardir. Yeni bir milldevlet olgturma strecinde,
kacinilmaz olarak sistem, kendisine ghave sadik vatandéar yaratmak
konumundadir. Bu slrecte, insanlarin daha o6ncekiyla olan sadakatlerinden
koparilmasi ve yeni yapiya glanmasi hedeflenir. Boylece yeni bir kimlik ve bi&nl

olusturulmak istenir.

Bu calsmada, milliyetgilik, milliyetciligin tarih sahnesine ¢gg Osmanl son
doneminde ortaya c¢ikan milliyetci akimlar, milli cadele ve Cumbhuriyet
doneminde olgan milliyetci digincelere kavramsal olarak bakildiktan sonra;
Tarkiye Cumhuriyeti’'nin ulus devlet ojturma gamasinda bauru kayng olan
simgeler ile bu simgelerin ulusu damiirme gaamasi irdelenecektir. Bu simgelerin
icerigini olusturmus oldugu ve Turkiye Cumhuriyeti'nin iktidar ideolojisinin

kurumsallatigi Onuncu Yl térenlerine detayli olarak bakilacakti



ABSTRACT

In the establishment of a new nation-state, palitisocialization is a
significant process. Symbols have significant pdage justification of political
authority and formation of political indentitiesyssem, inevitably, requires to create
loyal and committed citizens while establishing evnnation-state. Through this
process, it is intended to make people break up titeir former political structures
and to make them connect to new structures. Hehiseis aimed to establish a new

identity and selfhood.

Within the scope of this study, nationalism, emaoge of nationalism,
nationalist movements that arose at the latese sthtOttoman era, nationalist
struggles and nationalist attitudes emerged at Bleam era will be theoretically
examined, and then symbols that have become mi@renee during the nation-state
formation process of Turkish Republic, will be azald. Additionally, 10th Year
Anniversary Ceremonies, where these symbols hage bwterialized and ideology
of the political authority of Turkish Republic haveen institutionalized, will be

looked upon in detail.
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GIRIS

20. yuzyil sonlarina dek, milliyetcilik olgusu sstatik olarak ele alinan ve
belirli bir kuramsal cerceve dahilinde aciklanan digu olmamgtir. Milliyetcili ge
degsinme, Alman romantiklerinin ya da en genel anlaraikdansiz Devrimi’ne tepki
olarak gelgen unsurlarin, 6zellikle felsefe, tarih ve edebigi@ninda ortaya koymnu
olduklar digtuncelerin bir Grinl olarak ortaya cikgtm. Bu alanlarda beliren
eserlerin genel karakterini ise, daha cok dini,sdél ya da ahlaki kaygilar
olusturmaktadir. Hal béyle olunca, milliyetgiin irdelenmesigi, bilimsellikten 6te,
onun iyi ve kota yanlarinin tagtimasiyla sinirli kalngtir. Milliyetcilik olgusu, ya
toptan, dgal ve ilerleme sirecinde ortaya c¢ilkmasi gereken éurenin
arintymicesine kabul ediliyor ya da gelgige has birseymis ve geride kalmasi
gereken @eleri iceriyormygcasina reddediliyordu. Her iki dnerinin de reddemsk
olumsuzlanmasi, milliyetgilik olgusunun hem on dpkocu yuzyllda hem de
yirminci yuzyilda farkh toplumsal ve ekonomik ottgnme bicimlerinde ve farkl
siyasi yapilarda tekrar tekrar farkiekillerde ortaya cikarak, belirli bir naeiiyet
kazanmasina yol acgtir. Sistematik bir analiz icin gerekengiince modeli kolayca
kesfedilmemsitir. Bunun nedeni ise, ister liberal isterse mubakér diyelim, her
turden teorinin millet olgusuna ilerici ya dagsaéici bir nitelik yuklemesi, bu
olgunun tarihsel gefimine i¢sel olan d§iincenin berrak bir karaktere hentiz sahip
olmamasidir. Acikca yanan bu durum, bir kafa kaukligidir. Zira olgunun siyasi
bir analizinden cok, siyasi olarak kullanilan bigudan bahsetmek, sanirim yanli
olmayacaktir. Boyle bir tabloda, olgunun sistematikazang! ise yirminci yizyilin
baslangicinda olmgtur.

Calismanin ilk boliumunde, milliyetcilik kavraminin kersthi, dolayisiyla da
terminolojik anlaminin izinin sdrdlmesi amaclannakt. Sonrasinda olgunun
kendisinin gekimini sosyolojik olarak irdeleyerek, yirminci yuyicin tasidig
onemi ve anlami ortaya c¢ikarmaya, gunumuizdeki amlamgecms anlami
arasindaki yakin lgave milliyetcilik kavramiyla ilgkilendirilen diger olgulardaki
sureklilikleri ve kopylari gostererek aciklanmaya gaacaktir. Ikinci olarak
milliyetcili gin ortaya c¢ikg kosullarini olwturan nedenlerle on sekizinci ve on
dokuzuncu yuzyillarda ortaya cikgnbir olgu ve problem alani olan modernitenin

ortaya clk¢ kosullari arasindaki ortakliklar ve farkliliklar selgmmeye cakilacaktir.



Bu bglamda kan bandan etnisiteye ve oradan da ulus-devlet modajieesin
milliyetgilik olgusunu nasil guglendirgine gecilecektir.

Ikinci bolumde, milliyetcilgin, ortaya cikgi geresi, moderniteyle ele alinmasi
gereken ve birbirlerini hangi noktalarda tetikleygtiklemedikleri ana hatlariyla ¢cok
da bilinmeyen bir olgu oldiu Uzerinden hareket edilecektir. Dolayisiyla,
milliyetcili gin ortaya ¢ikg kosullarinin ve gekiminin izini sirmek, modernitenin de
kaynaina inmeyi ve onun gelim asamalari Uzerine diinmeyi beraberinde getirir.
Bu baglamda, modernitenin ojumundaki en temel @ olarak sayabile@miz
ekonomik yapidaki desim, siyasal, kultirel ve toplumsal yapiyr gigirip
donistirmesiyle ayni zamanda sosyolojiksdiimenin kavramsal yapisini @girip
donistirmistir. Topluma ait en kicuk birimden en bgyine kadar, farkh
tasavvurlarin goriinim kazanmasina imkan vgrmiBoyle bir dizlemde, siyasi ve
toplumsal-kultirel d@simlerin de toplumsal devinime ve harekegldi yon verecg,
eskiden tartulan olgularin ve kavramsal yapilarin yeriniska olgu ve kavramsal
yapilarin alacg asikardir. Modernitenin olgumunda inkar edilemeyecek roll olan
bu deisimlerin izini sirmek suretiyle, dncelikle Uzerindartsiimasi belli bir
sistematiklik kazanmami bir konunun belirmeye BEmis oldusunu gormek;
sonrasindaysa onun, gitgide ve iyiden iyiye dekikiizanan bir nitelik kazangini
fark etmek durumundayiz. Artik milliyetcilik olgusumodernitenin dinda
distnulecek ve istemsizce de olsa onursoimn srecinin duna ¢ikartilacak bir olgu
degildir. Moderniteyi ortaya cikartan kurumlar, toplsal olgu ve dgsimler,
milliyetcilik olgusunu da ortaya ¢ikartan olgu veggimlerdir. Bu b&lamda devlet,
modern unsurlarin g§ayicisi oldgu anlamda, milliyetcilik olgusuna gkin kavramsal
yapinin olgmasinin da sebebi ve stgicisi durumundadir. Bu bolimin temel
vurgusu, milliyetcilik olgusunu modernitenin ve eantemel unsurlari ile anlamaya
calismaktir. Modernite, milliyetcilik olgusunun sistentatgelisimini aciklamada
temel bavuru kayng olacaktir. ikinci bélumdeki 6nemli bir dier vurgu ise,
milliyetcili gin simgesel boyutu Gzerinedir. Ana referans k&ymdarak, bu bélimde,
Hobsbawm’in kavramsalarmalarindan yararlanilacaktir. Toplumsal muhéelidis
arind olan milletler ve milliyetcifiin aciklanmasinda onemli bir olgu olan “icat
edilen gelenek’leri karmiza ¢ikmaktadir. Milletlerin ve milliyetcilik diiincesinin

olusum sureclerinde “icat edilen gelenek”lerin énemnihi Yeri vardir. Hobsbawm’a



gore, “icat edilmg gelenekler”, gérece yeni bir tarihsel yenilik olarus’la, onunla
ilintili milliyetgilik, ulus-devlet, ulusal sembodlr ve tarihler gibi fenomenlerle
yakindan ilgkilidir.

Uctincti bolimde, Turk milliyetciinin dogusunu geciktiren unsurlara, Turk
milliyetcili ginin ortaya c¢ikgina etki eden faktdrlere ve Turk milliyet@inin
modernist karakteri Uzerine vurgu yapilacaktir. &emwlarak Batili olmayan
toplumlarda moderniene, 6zel olarak da Tirk modergeesi ornginde, llkenin
kendi i¢ dinamiklerinin dgil, 6zellikle Batr'nin bir d¢ etken olarak mudahalesi,
diizenlemeleri ve zorlamalar sonucunda ortaya cikepeden inme/devletce
diizenlenen bir d#sim sureci olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu agiklamaBatili
olmayan toplumlarda modergteici devletin dgal olarak da yonetici seckinler
zamresinin (lider, ordu, aydin, burokrasi) her urgicle donanmgi bir yol
gOstericilik misyonuyla da beraber toplumun otarie totaliter olaraksekillenme
surecindeki paralellikler sergilenecektir. Bu glzanda, 1908'den Wk&ayan II.
Mesrutiyet dénemi Osmanh Devletinde ghir bir kirlma noktasi olarak
deserlendiriimektedir. Bu dénemde kisa sigaie de olsa gbrece 6zgur bir ortam
olusmustur. Bu gOrece 6zgur ortam icerisindsigefikirler, distnceler ve dernekler
etkili olmustur. Bu fikirler arasinda yer alan Osmanliciliklamcilik ve Turkgulik
akimlari Osmanl Devleti'ni ¢coktien kurtarmak (izere ortaya atitm. ittihat ve
Terakki Cemiyeti, Osmanlicilik dincesini benimsemi olsa da daha sonra
Tarkculik d@guncesine kaymtir. Cemiyetin  Balkan Sagkarindan sonraki
kongrelerinde Turkgu dilinceler daha belirgin hal alghr. Bu dénemden sonra ulus
devlet yaratma fikrittinat ve Terakki kadrolarinda ortaya ¢ikmayal&aistir. Daha
once de belirtildii Gzere Bati'da siyasi bir akim olarak ortaya cikaifliyetcili gin
Osmanli toplumuyla bulmasi, Osmanhimparatorigu’nun son donemlerinde
ortaya cikmg bir digiince akimi olan TurkcUgiin dgusu ile gerceklgmistir.
Milliyetcilik duistincesi Osmanlimparatorlgu’'nun kurtarilmasi dgiinceleri icinde
yer almg bir disiince bicimi olarak gatli bicimlerde (slamcilik, Osmanlicilik,
Tarkculik) kasgimiza cikmaktadir. TarkeUfiiin  yaygin bir bicimde taguldigi
doénem ise,ittihat ve Terakki Partisi'nin etkinlik kazang) ozellikle de iktidar
oldugu yillara rastlamaktadir. Osmanli Devleti’nin som wllari yogun bir kimlik

tartismas! icinde gececektir ve Osmanh kignii tanimlamada bdica U¢ tez



(Osmanlicilik,islamcilik, Tirkgiilik) ya da Yusuf Akcura’nin deyite ‘Ui tarz-i
siyaset’ carpiacaktir. Ayrica bu bolimde, bir Aydinlanma projen Kemalizmin
modern unsurlar Ulkede yegteme cabasiyla birlikte, yeni bir ulus-devlet gturma
girisiminde millete ve milliyet olgusuna yapilan ve dgggle artan vurgunun gkisi
incelenmeye ve yorumlanmaya egdacaktir. Milliyetcilik, bu ba&lamda, devlet
eliyle ikame edilen bir olgu olarak Ataturk milli@ligi seklinde kagimiza
citkmaktadir. Atatirk milliyetcilsi  tipki  milliyetcilik kavrami  gibi  deisik
tanimlamalara ve isimlendirmelere tabi tutuktow. Atattrk milliyetciligi icin resmi
milliyetcilik ya da Kemalist milliyetcilik tanimlamlarini gérmek mumkundir.
Ancak burada Ataturk milliyetcigi, Atatirk’dn goérglerini temel alan, moderniteyi
amac edinen ama bunun yaninda kendine 6zgu yaa@arbasan bir ulus devlet
ideolojisi olarak ele alinmaya cglacaktir. Kemalist milliyetcilin 6zelliklerinden
hareket ederek milliyetcilik c¢aimalarinda temel alinan etnik-sivil kafhginin
Otesinde modern milliyetcilik adinda tg¢lncu birirree de ihtiyag duyulacaktir. Bu
baglamda, modern milliyetcifiin ¢cikis noktasi milleti tgkil eden bireylerin benze
olmalari fikridir. Bu benzgdik etnik milliyetcilikten farkli olarak milleti olisturan
0zun etnik veya irksal olgunu iddia etmez. Nasil tanimlanirsa tanimlansimad
ne denilirse densin burada agiklamayasaaBsimiz milliyetgiligin olusumundaki
ana referans Ataturk’dn kendisidir. kusuz, Ataturk’un milleti ve milliyetcili
nasil algiladiina bakmadan 6nce Osmanl modeymlesinden hareketle Turkiye
Cumbhuriyeti’'nin kurulg yillarindaki modernlgme streclerini ele almak yerinde
olacaktir. Bu minvalde, ozellikle dil, tarih ve kiif ekseninde yeni bir millet
anlaysinin guclendirilmeye c¢alldigini sergilenerek; moderni@e olgusuyla millet
olgusunu ilgkilendirmenin Tuarkiye’ye 6zgu dinamiklerin bir socw niteliginde mi,
yoksa dlnya-tarihsel diizleminde ortaya cikagigi® ve dongumlerin bir izdgimu
mi oldigu sorusuna cevap aranacakitir.

Dorduncl bolumde, bir toplumun tarihi seyri igcindaem atfetggi gunleri
kutlamak amaciyla iktidar tarafindan tespit edientoplumun fertleri tarafindan da
benimsenen 06zel gunlerinden oOrnekler sunulacaHtiklerde bayram olgusu,
Islamiyet 6ncesi donemdegtmmis, Fransiz Devrimi sonrasinda yayilan milliyetgilik
fikirleri etrafinda yenidergekillenmistir. Cumhuriyet donemi iktidar simgegiinin

kokenlerini olgturan 6n milliyetci iktidar simgecis 1. Abdilhamit doneminde



sekillenmeye bglamistir. Osmanl Devleti’'ndeki yenilgne cabalarinda sadece
devlet duzeni ile sinirli kalmayan bir@gm istezi ortaya ¢ikmg, bu istek toplumsal
alanda yeni dgerler sisteminin olgmasina yol acmive dini bayramlara ek olarak
milli bayramlar, milli maglar ve milli gtinler dizenlenrgtir. Téren veya bayram
seklinde anilan kutlamalar 6zellikle siyasal iktidakendi meruiyetini onaylatmada
bir aractir. Bayram ve kutlamalar, yonetim bicimindemokratik, otoriter veya
totaliter olguna goresekillenmekle birlikte, rejimle halkin kayganasini sglamada
ve surdirmede, milli karakteri guclendirmede vekhmakgsitiimesinde de rol sahibi
olmaktadir. Bu bglamda, tbérenler ve semboller bu Ogléstirme ve bglilgl
olusturma araclari olarak gorulebilir. Bu bolimdgenen 6rnekler, Osmanli’daki
sembollere ve torenlere bakmanin 1920°'li ve 1930@/lllari anlamak acisindan

onemli old@gunu gostermeyi amaclamaktadir.



CALI SMANIN YONTEMSEL MODEL i

Bu tez camasinin amaci, siyasi gigim donemlerinde bauru kayngi olan
Hobsbawm’in “icat edilen gelenek” kavramsgliemasindan yararlanmak suretiyle,
siyasal dgisim donemlerinde siyasal sembollerin gegirdidegisimler ve
donitsumler arasindaki gkinin agiklanmaya ¢ailmasidir. Bu amag¢ dwultusunda
Hobbsbawm’in “icat edilen gelenek” kavrami, ulusdéé insasi, milliyetcilik ve
kitle siyasetinin olgumu gibi sdreclerin  anfdmasinda 6nemli ipuclari
sazslamaktadir. Hobsbawm bu kavramu sekilde tanimlamaktadir: itat edilen
gelenek; alenen ya da zimnen kabul garikurallarca yonlendirilen ve bir ritiel ya
da sembolik bir Ozellik sergileyen, geghei dgzal bir sureklilik angtirir sekilde
tekrarlara dayanarak belli glerler ve davragl normlari allamaya cakan bir
pratikler kiimesi[dir]” (Hobsbawm, 2006: 2). Bu kawmin en 6zgul yaninin biyuk
Olciide yapay ve uydurma olmasinda yatmakta gldu ve Orneklerinin hemen
hemen her toplumda bulunabilgoa ifade eden Hobsbawm, “icat edilen
gelenek’lerin o6rneklerinin ise daha cok hizli topkal dgisim doénemlerinde,
Ozellikle “modern” toplumlarda gorilegmi belirtmektedir (Hobsbawm, 2006: 12).
Hobsbawm, icat edilen gelenekleri birbirini desesidn ¢ ayr tipte ele almaktadir:

a) toplumsal birlik-berabegi ya da gercek veya yapay cemaatlere grup
aidiyetini olyturan veya sembolize eden gelenekler [gimenillet],
b) kurumlar, statl ya da otoriteshilerini olusturan veya mgulastiran
gelenekler [hiyeraik egitim sistemi ya da kraliyet térenleri],
c) ana amacl! toplumsajlaa, inanclarin, dger yargilarinin ve davragni
teamdullerinin  alanip aktarilmasi olan gelenekler [festivaller, osp
sendikalar] (Hobsbawm, 2006: 12).

Hobsbawm’in icat edilen kavramsatiamasinin gamalarinin ele alingi bu
tez calgmasinda, Turk torencdinin orneklerinden biri olan 1933 vyilinda
gerceklgtirilen Cumhuriyetin Onuncu Yil torenlerindeki bdiliritiieller ve baat
sembollerin kullanimi Hobsbawm’in a, b ve ¢ olaiale ayirdg basamaklandirma
ekseninde ele alingtir. Buna gore:

*  Cumhuriyetin Onuncu Y1l térenleri (b) tipi
* Bayrak kullanimi (a) tipi

» Cumbhuriyet Balolar (c) tipi



* Toprak Alma Merasimleri (c) tipi
* Onuncu Yil Masi (a) tipi olarak kategorikgirilmi stir.

Bu baglamda, kurgulanan Onuncu Yl térenleri ise iktisayasi dgisimler
ve dongumler temelinde, buyuk o6lcide bicimsel, resmi vaedenli bir gérinim
sergiledgi asagida yer alan agairmanin temel sorunsallari ekseninde gdrstir.
Bu sorunsallar;

. Yeni dizen kendi sembol ve torenlerine nasil birtsalik
atfetmitir?

. Yeni torenler Turkiye’de neyi sembolize ettini?

. Icat edilen torenler siyasal amag¢ ve rejimin smiasmasina
yonelik islevleri olmus mudur?

. Tarkiye'nin eliti nasil bir merulastirma stratejisi izlengi ve bu
politikada Ulkenin gecrgi nasil algilanmy ve gordlmigtir? siralamasinda

irdelenecektir.

Tezin temel varsayimi, siyasal @lgne ile semboller arasinda birsKinin
oldugu ve siyasal dasmede bu sembollerin iktidarin gralastirlmasinda
kullanildigidir.

Cok-uluslu bir imparatorigun dailmasindan sonra kurulan Turkiye
Cumbhuriyeti’'nin megruiyet kalibi da dgsmisti. Yonetme erkini Tanridan alan bir
anlays yerine gececek bu yeni graiyetin kayna&i, milliyetcilikti. Ulus devlet
modelinde orgutlenen yeni cumhuriyet esas olarderasivil burokrasi tarafindan
kurulmustur. Bu nedenledir ki Fransiz milliyetgiinden farkh olarak, gekin bir
burjuva sinifinin olmagt Turkiye devletinin kurulg sirecinde modernjeme
“tepeden inmeci” bigekilde yganmstir. Buradan hareketle tezin teorik varsayimi;
yonetici elitin kendi toplum tasavvurlarini yukaard gaglya empoze etmek yoluyla
bu strece uygun olarak sembolik aktarimlardan ijawegidir. Bu ba&lamda,
Cumbhuriyetin  kurulgundan itibaren izlenen politikalar, ulusal sembuatide
devletin burokratik yapisi icerisinde ve onun tardénsekillenmesi sirecine neden
olacaktir. Asker-burokrat elitin modergtgici misyonu ile yukaridan sagiya
(tepeden inme devrim) bir modergtieme projesinin uygulagina sahne olacaktir.

Bu uygulanan projenin amaci ise, geleneksel, tanimsal imparatorluk kallarinin



degistirilerek, endustriyel, kentsel bir ulus devlet ihal gelebilmekti. Bu proje
salandigl takdirde Cumhuriyet kendine “yeni bir insan” pesit yaratmy olacakti.
Tam bu amaclara wabilmek icin devlet 1930’lu yillardasal denetleyici bir yol
izlemistir. 1923’'te devralinan Ulke ile (hukukgigm sistemi, teknolojisi, sanayisi,
tarimi ve ticareti) 1933 yilindaki Ulke arasindaytki farklar vardi. Yonetici elit
Cumbhuriyetin ilanindan 1933’lere deksgman 10 yilda, devlet ve toplum dizeninde
birbiri arkasina getirilen bircok desikliklerin uygulayicisi konumundadir. Bu
uygulamalarin Turk toplumu tarafindan benimsennmessalanmasi §i ise, yeni
dizenin korunmasi acisindan olmazsa olmazdir. Bgruttada, yonetici elit,
toplumsal-siyasal kurgusunu sahnelemek Ulzere &mefiavuracaktir. Bu torenleri
okumak, uygulanmaya cailian modernlgme projesi hakkinda da yansitici olacaktir.

Calsma niteliksel bir yontemle ele alinip dokiman ieceésinden
yararlaniimgtir. Nitel argtirmada dgrudan gézlem ve gosinenin olanakli olmagh
bu tez cakmasinda, cajilan argtirma problemine ikkili yazili materyal ve
malzemeler agdirmaya dabhil edilmtir.

Literatiirde varolan kayit ve belgeleri inceleyenaki toplamaya belgesel
tarama denmektedir. Tarananlar: gegeki olgularin aninda iz biralgi resim, plak,
ses ve resim, arag-gerecg, bina, heykel vb. kadnhl olgular hakkinda sonradan
yazilms ve cizilmis her tirden mektup, rapor, kitap, ansiklopedi, iegentzel yazi
ve istatistikler, tutanak, ani, y@m Oykdlleri gibi cok cgtli olabilmektedir.
Duverger’in (1973) “belgesel gozlem” dgdi Rummel (1968) ve daha birgenun
“dokiiman metodu” olarak tanimlaglibu teknik “mevcut kayit ya da belgelerin, veri
kayna olarak, sistemli incelenmesgeklinde tanimlanmaktadir. Geleneksel olarak
dokiiman incelemesi, tarihgilerin, antropologlargh| bilimcilerin, sosyolog ve
psikologlarin da kullangi yontemlerden biridir. Orrgn, Marx ve Engeldngiliz
isci sinifinl incelerken Ingiltere’de fabrika denetim raporlarindan 6nemliiter
elde etmgtir. Ayni sekilde Durkheim, din ve intihar camalari sirasinda resmi
istatistiklerden yararlangtir. Weber ise “din sosyolojisi” ve “kapitalizmin
temelleri” konusundaki tezlerini gsetirirken, din ile ilgili dokimanlarn ve
mezheplere ait ilan ve kiguk notlar kullagtm 1930ve 1950 arasinda dokiman
incelemesi gorece yaygin kullanilirken, 1960 ve@®yillarda sosyal bilimlerde bu

yontem ihmal edilmitir. Forster'a goére bunun en 6nemli sebebi, bu didee sosyal



bilimlerdeki calgsma alanlarina pozitivizmin tam olarak hakim olmasim
kaynaklidir (YildirrmSimsek, 2005: 187-8).

Bu calsmada kullanilan dokiimanlar resmi olan kaynaklaresmi olmayan
kaynaklar seklinde iki cait yazili materyallere ukalarak gerceklgirilmistir. Bu
kaynaklarsunlardir;

1. Resmi olan kaynaklar:

e 1933 yili Cumhuriyet, Milliyet Gazetelerinin 10.|ykutlama hazirliklari
hakkinda yapgi haberler,
* Cumhuriyet Halk Firkasi Katibiumumginin Firka Tekilatina Umumi

Tebligati C.1

2. Resmi olmayan kaynaklar:

* Bagbakanlik Cumhuriyet Aivi'nin kutlama ve organizasyona faaliyetleri ve
alinan kararlar (BCA.01/1150.36.1),

» 1933 yili Hakimiyeti Milliye gazetesinin 10. yil Kama hazirliklari hakkinda
yaptigl haberler.



l. BOLUM:
MILLIYETCILIK

Milliyetcilik kavraminin kendisinin, dolayisiyla daonun terminolojik
anlaminin izinin nasil sdrilege problemi, milliyetcilik kuramlarinin baytk bir
boliuminde yanit aranan ve geo argtirmacilarin uzlgmaya varamagdi temel bir
problemdir. “Millet nedir?”, “milliyetcilik nedir?”tiriinde daha temel nitelikte olan
sorular, milliyetcilik kuramlarinin ve kuramcilarm arasinda keskin aymalara
neden olan ve yanit aranargke sorularin sorulmasina neden oftow: “Milletler ve
milliyetgilik ne zaman dgmustur?”, “milletler ne 0&lgtide moderndir?”, “farkl
milliyetcilik tarleri var midir? Varsa, bunlar neter?” Bu tartgmalara ge¢cmeden
once “millet’in ne oldgunun analiziyle ge bglamak, en dgru ve tercih edilesi yol

olacaktir.

1.1. Millet Nedir?

Walter Bagehot'un, milletin tanimlanmasinin zgduaa iligkin su saptamasi
dikkat cekicidir: “Bize sormaginiz zaman bunun ne olgunu bilir, ne var ki hemen
aciklayamaz ya da tanimlayamayiz” (Hobsbawm, 2@8%: Bagehot'un bu gézlemi,
bu alanda c¢cajan bircok argiirmaci tarafindan da gaulanmaktadir. “Millet nedir”
sorusuna verilen yanitlarin belli ¢hdarini  birer ikiser cumleyle yazmaya
cabalandiinda, bu konuda farkli tanimlamalarin aidudaha acik bir bicimde ortaya
cikar:

- “Ulus; insan 1rkinin, ozellikleri tanr tarafindaiogustan verilmi
dogal bélinmesidir” (Schleiermacher);

- “[U]lus; bir kutsallik ifadesidir, bir ulus dgal bir bitki, bir aile gibidir;
yalnizca daha fazla dal vardir” (Herder);

- “[UJlusun temel ilke ve erekliii tum yonetilenlerin devlete
katihmidir. (...) C&das ulusu yadsimak, sonsugiték sisteminin siyasete aktarimini
reddetmektedir” (Raymond Aron);

- “[Tlarih  boyunca akit@gi kan; onyargilari, irkcig, yabanci
dismanlgini, halklar ve kiltirler arasi kgori eksiklgini beslemeye nasil katkida
bulundw@gunu; otoriterizme, totalitarizme, somirgegd] etnik ve dini soykirimlara

nasil firsatlar vergi géz onunde bulundurulunca, ulus, bana kotu niyetl hayal
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glcunun gsiz bir 6érngi gibi gorintyor” (Marie Vargas Llosa ‘dan aktar&opal,
2003: 11-2).

Olguya iliskin tim bu tanimlama cabalari, birbirleriyle kdastirma
yapildginda, farklh olmanin 6tesinde ¢gk de olabilmektedir. Hal béyle olunca,
tanimlama yapilmaya callan olgu tzerine etimolojik bir agiklama yapma eewsi
yararh olabilir.

Turkce Sozliuke, millet maddesinin karsindasu aciklama bulunmaktadir:
“1. Cogunlukla ayni topraklar Uzerinde ggyan, aralarinda dil, tarih, duygu, Glka,
gelenek ve gorenek bigii olan insan toplulgu, ulus... 2. Bir yerde bulunan
kimselerin batind, herkes... 3. Benzer Ozellikleraroltopluluk.” (Turkce Sozlik,
2005: 1396).

Raymond Williams’a gore, dation (Fransizca yakinkdkation Latince
nationenden —soy, 1Irk) 13. yuzyilin sonlarindan bu yanacdleri siyasal olarak
orgiitlenmg bir gruplamadan ¢ok irksal bir grup anlamiylingilizce’de yaygin
olarak kullaniimgtir. Bu anlamlar arasinda acikca gaka old@gu icin, siyasal
olusum seklindeki baskin modern anlamin ortaya gikarihini belirlemek kolay
degil[dir]” (Williams, 2006: 257).

Bdyle bir saptamadan sonra Williams, terimin 16zyldan itibaren belirgin
siyasal kullanimina sahip olmayastzaligini ve 17. ylzyilin bgdarindan itibaren de
yayginlatigini belirtmektedir. Williams’a goére, “17. ylzyilleslarindan itibarernhe
nation'in, hala siyasal tagmada oldgu Uzere, icinde bulunulan bir gruba
cogunlukla kasit olarak, bir tlkenin butin halkini anlatan birlleaimi vardi. 17.
yuzyilin sonlarindan bu yana, gembir anlamda kullanilamationality, modern
siyasal anlamini 18. yuzyllin sonlari ve 19. yunyibglarinda kazanmgtir.”
(Williams, 2006: 258).

Ayni sekilde Eric J. Hobsbawm da, Williams’in bu saptamasiestekler
sekilde, millet teriminin herhangi modern anlamda &iyasal 6rgutlenmeyeadret
etmedgini belirtir. Bu balamda Hobsbawm, modern anlamda millet kavraminin,
Fransiz Devrimi ve de sonrasinda 1830’lardan igbaortaya cikmaya bladigini
iddia etmektedir. Bunu 6rneklendirmek icin Hobsbawspanya Kraliyet Akademisi
Sozliglrnan farkh basimlarina gbéndermede bulunur. Sdrgell884'ten 6nceki

basimlarda:
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“nacion s6zcigl, basitce ‘bir eyalet, bir Ulke ya da bir kralakbturanlarin
toplami’ ve ayni zamanda ‘bir yabanci’ anlaminanggiteyken; 1884 basimiyla
birlikte bu s6zcge, ‘herseyden Ustiin bir ortak yonetim merkezini taniyandavlet
ya da politik birim’, bunun yaninda ‘bir bitin sty bu devletin olgturdusu
topraklar ve bu topraklarda ggyan insanlar anlami yuklengti’ (Hobsbawm,
2006: 30).

Hobsbawm, yakin zamanlara kadar millet s@geiiin modern anlamiyla
kullaniimadgini, Enciclopédia Brasileira Méritya dayanarak gostermeye gall
Burada ‘hacaq ‘[b]ir devletin, ayni rejim ya da yonetimde gggyan, ortak cikarlari
olan yurttglar toplumu; belli bir toprak pargasinda ortak gelle, 6zlem ve cikarlari
bulunan, grubun birligini strdirme sorumlulgunu Ustlenen merkezi bir iktidara
bagimli olan insanlarin olgturdusu kolektif; yonetim gucleri ginda, bir devlete
bagli halk’ olarak” tanimlanmaktadir (Hobsbawm, 20080). Ayni sekilde
Hobsbawm/spanya Akademi Ségiiinde de, “millet’in kesin taniminin 1925 yilina
kadar mevcut olmagini; milletin ancak o zaman “ayni etnik kbkene gablan,
genelde ayni dili koryan ve ortak bir gelege paylasan insanlarin okiurdugu
kolektif” olarak tarif edildgini belirtir. Burada can alici nokta, Hobsbawm'ua d
gosterdgi Uzere, yonetim anlamina gelgobiernoile nacioriun ili skilendirilmemis
olmasidir. “Gergekten, filolojinin iddia egii gibi, ‘nation’ sozcglndn ilk anlami
koken ya da soyaaret etmektedir” (Hobsbawm, 2006: 30). Son olarabsbawm,
onemli bir dilbilimsel yapit olarNew English Dictionaryin 1908 yili basiminda,
“sOzcigln eski anlaminin esasen etnik birimi angattioysa son zamanlardaki
kullaniminda daha ¢ok ‘politik birlik ve gamsizlik nosyonu’na @rlik verildigini”
belirtmektedir (Hobsbawm, 2006: 33-4). Aciktir kiobsbawm’un vermsi oldugu
tim bu orneklerde, millet ile yonetim terimleri birinden ayri tutulmaya
calisiimaktadir.

Aron ve Hobsbawm’a ek olarak, Hagen Schulze de]emkavraminin
eskicglardan beri var oldgunu ve modern donemdeki kullanimdan farkh
anlamlarda kullanildgini caitli 6rneklerle acgiklamaktadirilk olarak, nationun
Antik Roma’dan gelen alilmis bir terim old@gunu, her turli grubun 6énemli bir
Ozelligi olan “doggum” veya “soy” anlaminda kullanilgini, dizenli bir anayasasi

olmayan, medenikenemi bir kabileyi karet ettgini; ¢cinkl bu gruplarin uygar bir
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halkin 6zellikleri kabul edilen siyasi ve toplumsgdpilardan yoksun olduklarini
ifade eder ( Schulze, 2005: 99).

Buraya kadar, millet s6zgiinun tarihsel anlamda devlet ve/veya yonetimsel
yapiyla iliskilendirilmedigi, bu iliskilendirme c¢abasinin modernizme 6zgut bir
iliskilendirme ve dahasi Ozglestirme cabasi oldgu Williams, Hobsbawm ve
Schulze aracinyla gosteriimeye calldi. Simdi ise, millet s6zcfinin
tanimlanmasini gayan @elerin bununla yeterli olmagina ve bu belirlemenin

farkl tartsmalar sonucunda dahaska Gzeleri de icerdiine vurgu yapilacaktir.

1.2. Etnisite

Modern donem Oncesi siyasi yapilya denlkndéyen tanimlama cabalari,
millet ve etnisite ilgkiselligine goturebilir. Kavram kargasina yol acmayacak
bicimde bu iki kavramin farklliklarindan s6z etmgearl olabilir.

Anthony D. Smith’e gore, Eski Yunanca’'da “halk” amina gelen éthno$
sOzcigunden toretilen etnisite, atalara ait ortak mirakkrakterize edilen bir
topluluktan geldiine inanan kimseleri ifade etmektedir. Bu haliykthho$, ortak
kokenden, akrabaliktan kaynaklanan kultirel g&rluygun démektedir. Buradaki
koken vurgusu, biyolojik olmaktan ¢ok sosyolojiktiou nedenle, Yunancada sadece
kan b&na dayall birlgi ifade eden ve kabile anlamina gelegefiostan farkl bir
anlam icermektedir (Smith, 2002: 45-6). “Yunanlikabileleri ve milletleri ya da
irklari ve zumreleri birbirinden ayirmastr; fakatgenosterimi ethnosan daha fazla
ayni soya dayali gruplar icin kullanilghr. Ethnosin kapsami ve ifade edti sey
gensgligine uygun olarak ve Ustl kapali Bekilde herhangi bir soya dayali temeli
ima eder. Bir bgka deysle, ethnosbiyolojik ve soya dayal farklihklardan cok
kultarel farklihklarin ifade edilmesine uygundubjr gruptaki kadlttrel niteliklerin
benzerlgi anlamina gelen bu ifadghnosterimini cazip kilar” (Smith, 2002: 46).

Max Weber, etnisiteyi, “0znel bir kan-soy-akrabalédgisi temelinde
tanimlanan toplumsal kategori” olarak ele almaktaddu tanimdaki kan-soy-
akrabalik bglarinin ne kadar gercekc¢i olgu vurgusundan ziyade, skerin
kendilerini veya bgkalarini belli bir etnik gruba mensup hissetmesligkin inang
belirleyici olmaktadir (Aktirk, 2008: 43). Etnik @a ait olma hissiyatini Amerikali

antropolog Michael Moerman vyaptl bir saha cajmasi sirasinda kalastigi
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durumla 6rneklendirir. Moerman, 1960°'li yillarda yland’'da Lue adi verilen bir
etnik grubu tarif etmek icin uygun parametrelersalumaya cakir, fakat baaril

olamaz. Nesnel ol¢ut olarak adlandirilan dil, lehggge, téren, dinden tutun da,
cocuklarina verdikleri isimler, yemek gteri, tum toplumsal davragisekilleri

birbirine yakin civarda oturan etnik gruplarla am Ne var ki, bunlar ayni
olmalarina rg@men, her bir grup farkl bir etnik ad almaktadirod&man, tek carenin,
farkli grup Uyelerine (oralilara) sorular sormald@u dislncesiyle tek tek ayri

gruptan insanlarla mulakat yapmayalbavesu sorulari sorar:

- Siz kimlerdensiniz?
- Lue.
- Peki, Luelar kimdir? Lue’lgu nasil tarif edersiniz?

Antropolog, sorular istedi gibi cevaplanmayinca farkli etnik gruplari
belirlemek igin kullanilan genel olcutleri g6zdeecgir. Bunlar ise dil birlgi, siyasi
dizen, toprak birdiidir. Dil, kdlttr, siyasi organizasyon gibi nesnélcutler, bu
ornekte goruldgi gibi, gruplari belirlemede ayirici bir faktor olamaktadir.
Dolayisiyla antropolog, genel 6lciutlerden vazgeizpel olcutlerle cagmaya balar
ve su belirlemeyi yapar: “Kgi kendini nasil tarif ediyorsa odur”; “bir i kendinin
Lue olduna inaniyor, kendinden Lue olarak bahsediyor ve ¢ii davraniyor ise
Lue’dur” (Somersan, 2008: 80-1).

Dolayisiyla bir gruba duyulan aidiyet,skerin birlikte yasamalarinin 6zel bir
nedeni oldguna inanmalarindan kaynaklanabilir. Etnik topfiuuolusturan belli
unsurlar icinde sadece nesnel olgutletild&znel dlgutler de yer almaktadir. Smith’e
gore, etnik topluluklarin tamasi gereken alti ana nitelik vardir:

1. Kolektif bir 6zel ad,

2. Ortak bir soy miti,

3. Paylailan anilar,

4. Ortak kulttra farkh kilan bir ya da daha famlasur,

5. Ozel bir “yurt’la bg,

6. NiUfusun 6nemli kesimleri arasinda dayara duygusu (Smith, 2007: 42).
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Smith, etnik toplulgun yukarida yer alan niteliklere ne kadar sahipdeal
etni tipine o Olcide yakjacaini ve boylesi bir toplulgun zihinsel niteliklerini
belirleyen benzersiz kalitsal biyolojik 0Ozelliklersahip oldgu savunulan bir
toplumsal grup anlaminda irktan kesin olarak bullidder araciligiyla ayirt
edilecgini savunur (Smith, 2007: 42-3).

Ayrica Smith, etniklik kavraminin literatiirdeki lamsal anlamda agiklanma
cabalarinin “ilksel/asli” ve “durumsal” olmak Uzer&i farkh yaklasimdan
beslendgini ifade eder. Bazilari icin, etniklik kavrami Kgel/asli” bir nitelge sahip,
zamanin dunda ve dg@al olarak varoldgu varsayilan, insani vagin verilerinden
biri olarak kabul gorur (Smith, 2007: 40). Dolayla etnisite; dgustan edinilen,
dogdugu yerden ve akrabalik gkileri, dil, din, gelenek gibi toplumsal pratiklesd
kaynaklanan, dgal ve dgistirilemez bir bglihk duygusu ve bundan gan sosyal
dayangma olarak ele alinir. Bu verili 6zelliklerden kayhaolarak, ayni 6zelliklere
sahip bireylerin yakinlk kurmalari sebebiyle etnilgruplarin  dgmasi
sglanabilmektedir.

Bu yaklgima yonelik (Smith’in “durumsal” olarak adlandigdive Paul
Brass'in “aracsal” olarak nitelegl) elestiriler, en temel 6zellikler olan din, dil,
akrabalik, dgum vyeri gibi “ilksel/asli” balliklarin desiskenligine ve bunlarin
duygusal 6neminin her zaman gecerli olngath vurgu yapar. “Bir gruba aidiyet,
0znenin 6zgul durumuna gore gigklik gosteren, zorunlu olarak gelip gecici ve
kararsiz tutum, algi ve duygularla ilgili bir mesair” (Smith, 2007: 41). Bireyin
durumu degistiginde, grup ayniyeti de gesecektir. Smith’in dger ugtaki “durumsal”
olarak adlandirgy yaklasima gore etnisite, sosyopolitik §dlar aracilgiyla insa
edilen bir yapidir ve birtakim siyasal elitleriryasal amaclara ujmada ve bireyleri

harekete gecirmede kullandiklari ara¢ olarak tasanbktadir (Smith, 2007: 41).

1.3. Etnisite — Millet Fenomenlerinin Karilastiriimasi

Etnik toplulygu millet ile karstirmamak icin onlarin farkliliklarina ve hangi
noktalarda tarihsel ve kavramsal gakanin mimkin olagaa bakmak
gerekmektedir.

Bu noktada Smith’'in millet tanimg@yle bir saptamay! icermektedir: “Tarihi

bir toprazi/tlkeyi, ortak mitleri ve tarihi bell@, kitlesel bir kamu kalttrind, ortak bir
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ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri pgga bir insan toplulgunun adi olarak
millet ¢cok boyutlu bir kavramdir” (Smith, 2007: 38Bu balamda, etnik gruplar bir
milletin sahip oldgu pek cok nitelikten yoksundur. Millet, birbiriyld skili etnik,
teritoryal, ekonomik ve yasal-siyasi pek cok unsmrdolgan karmak yapidir
(Smith; 2007: 33). Dolayisiyla, etnisitede bir Ulke olan b& sadece tarihsel ve
sembolik kalabilirken, millette bu Bafiziksel ve fiili olup siyasi nitelik tgr. Yani
etnik gruplarin kendi teritoryal memleketlerindeiotyor olmalari gerekmez. Dahasi,
etnik topluluklar, milletler gibi ortak bir kamu Kir0, bir is b6lumi ya da ekonomik
birlik gostermedikleri gibi, herkes icin gecerli sa kodlara da sahip gigdirler
(Wallerstein, 1995: 92). Etnik topluluktan sayilafek icin dgustan belli 6zellikler
tasimak gerekirken, millette genellikle boyle bir 6roskl gerekmemektedir. Bu

ornekler niteliksel agidan da galtilabilir.

1.4. Milletin Ozellikleri

Millet ile etnik topluluk arasindaki farklara gkin belirlemeden sonra,
aralarindaki yakin i$kiye desinmek yararli olacaktir. Calhoun’a gore, her neadsad
etnik dayargma duygusu tek Bana milleti olsturmasa da, etnik topluluklar belli
kosullar altinda millete dorgebildiklerinden dolayi, potansiyel milletler olarala
gorulebilir; ciinkd etnik topluluklar siyasajlaalari halinde milliyetcilik ideolojisiyle
hareket etmekte ve milletin gasina yol acabilmektedir (Calhoun, 2007: 54-5). Bir
topluluga ulus diyebilmek icin belli & 06zellikler gerektirdgine desinilmisti.
Calhaun’a gore ise bir ulusta bulunmasi gereketlikiee:

1. Sinirlari olan bir toprak veya béilii ntfus ya da her ikisi.

2. Bolinmezlik — ulusun bir buttn olgu kavrami.

3. Egemenlik ya da en azindan egemenlik tlkigingk ve boylece 6zerk ve
kendine yeterli oldgu varsayilan bir devlet olarakgdir uluslarlasekli esitlik.

4. ‘Ustin’ bir mesruiyet kavrami — érngin hikkiimetin ancak halkin iradesi
tarafindan desteklengliveya en azindan ‘halkin’ ya da ‘ulusun’ cikanterihizmet
ettigi strece adil oldgu disincesi.

5. Halkin kolektif olaylara katilimi — ulus mensubiyesasina gore seferber
edilen bir nufus (ister sayla, ister sivil yurttalikla ilgili faaliyetler igin).
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6. Dogrudan Uyelik — her bir bireyin, ulusun ivedi birrpasi olgu ve bu
baglamda dger tyelerle kategorik olarakiegorulmesi.

7. Dilin, paylasilan inanc ve dgerlerin, algiimis pratiklerin bir birlgimini
icerecek bicimde bir kultdr.

8. Zamansal derinlik — ulusun, gegmie gelecek nesilleri igergli ve ortak
bir tarihi oldyzu haliyle zaman iginde varolgu anlays!.

9. Ortak irk veya irk 6zellikleri.

10. Belli bir toprakla tarihi, hatta kutsal bir pa
seklinde siralamaktadir (Calhoun, 2007: 6).

Calhoun’a gore, yukarida yer alan maddelerin hi¢gsin olarak tanimlayici
degilse de, hepsi farkli uluslarda farkh derecelefmdunuyor olsa da, ulusun en
onemli Ozelliklerindendir. Burada onemli olan ortbk dokunun, bir orantinin
teshis edilmesidir (Calhoun, 2007: 7).

Millet ile etnisite ayrimina dendikten sonra millete igkin su saptamalar
onemli olacaktir: Ulus-devlet kavrami ya da ulussinirlariyla devletin sinirlar
arasinda tam bir ¢afma old@gunun varsayillmasi, birbirinden farkl bu iki kavram
karistirllmasina sebep olmakta ve ulus-devlettgayan ulusal azinliklarin etnik grup
olarak gorulmesini mgulastirmaktadir (Kalayci, 2008: 99). Hobsbawm, ulus
addedilmenin nesnel 6élcutlerinin belirlenmegmidugunu, bazi gruplarin neden ulus
sayllip bazilarininsa uluskmadgini aciklamanin gic olgunu ifade eder.
Uluslasamayan gruplarin ele algmda dil veya etnik koken gibi tek bir olcite ya da
dil, ortak topraklar, ortak tarih, kaltirel Ozeligk gibi olcutler kimesine
basvuruldusu seklinde bir aciklama getirir (Hobsbawm, 2006: 19).

Somersan’a gore,

Ornezin Yahudiler veya Kiirtler, etnik grup olarak niteigor, ama tek ortak dilleri yok,
birka¢c dil ve farkh adetler iceren alt gruplari rva Ortad@u’'nun deisik yerlerine
Ispanya’dan go¢ etmiSefarad Yahudileri gé¢ nedeniyle Ladino, Almanyaidgelenler
Yiddis konuurken, Israil'de ise anadil olarakbranice kabul edilni Kiirtcenin Sorani,
Gorani, Kirman¢ ve Zaza olmak lzere en az dorteshbulunmaktadir. Balkanlar'da ise
Sirplarla Mislimanlari ayiran atalar mi, din mi®18e balayan son i¢c sasta taraflarin
din desil, nifus kayitlarindaki soy-sop bilgilerine gorértirinden ayrstig1 ifade ediliyor
(Somersan, 2008: 81-2).

Tam da bu noktada, Montserrat Guibernau, yukaridagtamaya gkin

kategorik bir ayrim yapmak suretiyle, milletleri i{lindevletlerini kurmw, “ulus-

devlet sirecini tamamlangi ve milli devletlerini kuramami “devletsiz milletlet
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olmak Uzere) iki ayri kategoriye yegteir. Guibernau, bu ayrimi, sosyal-kulturel
Ogeleri sosyal-politik gelerden ayirarak yagini belirmektedir (Guibernau, 1997:
92). Bu saptama, ulus ve devletinsasinin birbirinden farklh oldtunu
gostermektedir. Uluslarla devletlerin Oztbgtiriimemesi gerekgine en iyi 6rnek
olarak Bask, Katalaniskog, Quebec verilebilir (Kalayci, 2008: 91). Guiteu’'nin
saptamassiginda devletsiz milletler ayrimi da boylelikle Ortexkmis oldu.

Buraya kadar, milletin modern tanimlamalardan 6nogdriginde siyasi bir
cagrisim tasimadgina deinildi ve onun kdkenine igkin epistemolojik agiklamalara
yer verildi; millete ilskin tanimlamalar etnisite kavraminin tanimlanmasini
beraberinde getirdi. Buradan kavramlarin siyasirikgekazanmalari surecine,

dolayisiyla millete ve etnisiteyegkin modern tanimlamalara gecilebilir.

1.5. Modernite ve Millet

Millete iliskin tanimlama cabalari genel olarak din, dil, irlbignesnel
Ogelerle ya da millet olma bilinci, ahk duygusu gibi 6znel gelerle aciklanir.
Baska tarz yaklaam ve yorumlamada, sosyal-kultireieber dil, gelenek-gorenekler,
tarihi semboller ve kahramanlar, zaferler ve yelaitg ortak duygu ve deerler vb.
temel alinarak tanimlanmaya gairken, kimi yaklgim ve yorumlarda ise, sosyal-
politik 6geler yurttalik, ortak yonetim sistemi —devlet, ekonomilgkiler, cosrafya—
gibi 6geler temel alinarak tanimlanmaktadir. g@goluksa, nesnel ve 6znel ya da
sosyal-kulttrel ve sosyal-politikgglerin birlikte kullanildgl tanimi yeler. Her Ug¢
tanima da pek ¢ok 6rnek verilebilir. Tanim turlémeklendginde, 6znel tanim igin
Ernest Renan, nesnel tanim igin Joseph Stalinjkineédr 0geyi de kullanan tanim
icin Anthony D. Smith gdsterilir (Topal, 2003: 5@)jopal’'in érnekleri dsinda 6znel
ve nesnel tanimlari bir arada kullananlara CoulhaBenedict Anderson ve
Hobsbawm’u sayilabilir.

Stalin’e gore “ulus, tarihsel evrimle glmus, ortak dil, toprak, ekonomik
yasam ve bir kultlr toplulgu icinde ortaya konan ruhsal yapi1 temelinde kdici
topluluktur” (Stalin’”den aktaran Topal, 2003: 5@3talin’in bu taniminin hicbir
nesnel dgerinin olmadgini ifade eden Topal, tanimlamadaki olgutlerin tindndi
yetersiz oldgunun kolayca gosterilebilegmi 6rnekler yoluyla ifade eder. Hicbir

tarihsel evrimi olmayan (Kuveyt, Umman, bircok Afi Ulkesi...), ortak dile sahip
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olmayan [svigre, Kanada, Belgika...), toprak bii olmayan ({srail, Yeni
Zelanda...), ortak ekonomik yami olmayan (Gdurcistan, Polonya, Pakistan...)
bircok ulustan s6z etmek mumkindar. Topal, Stalirsaydgl tim @Gelere sahip
olsalar da ulus sayllmayan bircok topkum (Bati Sahra, Korsika vb.) vaiindan
s6z etmenin mumkin ol@unu belirtir (Topal, 2003: 56).

Hobsbawm’a gore, millete gkin nesnel 6lgtlerin saptanmasi, iyani belirli
gruplarin milletlgirken, dier belirli gruplarin neden millegemedgini aciklama
girisimleri; dil ve etnik kdken gibi tek bir dlglte veyhl, ortak topraklar, ortak tarih,
kultarel 6zellikler gibi olcutler kiimesine ayrilmadan kaynaklidir. Stalin’'in nesnel
tanimi en iyi bilinen érneklerdendir (Hobsbawm, 2009).

Ernest Renan’a gore de nesnel tanimlar yeterindeagieci olamamaktadir.
11 Mart 1882’'de Sorbonne’da yagti‘Ulus Nedir?” (“Qu’est-ce qu’'une nation?”)
baslikli konusmasinda Renan, metodolojik bir bigcimdesitle ulus tanimlarina
deginmektedir: “Bir ulus bir irk anlamina gelmiyord@inkd tim uluslarin etnik
acidan kagmis oldugu net birsekilde ortadaydi: Fransa Keliber ve Germen'di;
Almanya’ysa Germen, Kelt ve Slav'ditalya’ya gelince, oradaki irklar birbirinden
ayirmak neredeyse mumkuingidi. Bir ulusun birligini saglamak igin 1rk tanimina
gore tasarlanmgi bir politikanin bir hayal olmaktan Oteye gitmeygiceacikca
ortadaydi, ki bu Avrupa uygaginin sonu olurdu. Ulus dil de giédi. Oyle olsaydi,
Birlesik Devletler'in Buyik Britanya’dan, Giney Amerikam daispanya’dan ayri
olmasini ya da aksinésvicre’nin birligini nasil acgiklardik? Galas ulus, siyasi
sinirlarla mezhepsel sinirlarin arasindaki farldardnlailacasi gibi, dinsel inancla
da agiklanamiyordu. Ortak cikarlar mi? Bir gumrlkli anavatan olamazdi.
Cografyaya gelince, bir ulusu ‘@al sinirlar’ icine yerlgtirmeye calgmaktan daha
keyfi ve tehlikeli bir kuram yoktu. Uluslarin ‘gam alanlari’nin surekli dgsmekte
oldugu gecms bize acik bigekilde gosteriyordu” (Renan’dan aktaran Schulz®520
96-7). Boylelikle, ulusu herhangi nesnel bir 6leithnimlamaya gigme cabalari,
yukaridaki orneklerde de acik olglu Uzere, kendi icinde birtakim cgldilere
gebeydi. Schulze, Ernest Renan’a gore bir ulusweddinsartlardan yola cikilarak
tatmin edici bir bicimde agiklanamay&oa ve de olgturulamayacgini belirtmekte,
bu saptamanirsiginda Renan’irgu sonuca ulgigini séylemektedir: “Ulus bir ruh,

zihinsel bir ilkedir. Bu ilkeyi olgturan aslinda tek ve ayni olan ikeydir. Biri

19



anilarin korunmasi, geriyse guncel gecerldi olan bir anlama, beraber yama
arzusudur... O zaman bir ulus, gegtai yapiimg ve gelecekte yapilmaya hazir
Ozverilerle desteklenen, 0zel bir akrabalik duygasusahip gesietiimis bir
topluluktur. Bir ulus bir gecmgi farz eder, ama gecmbir somut gercek lzerine
kurulmustur: Anlagma, yani hep birlikte bir ygami devam ettirme arzusu”
(Renan’dan aktaran Schulze, 2005: 97).

Buradaki tanimlamasinda Renan, ruhtan, manevi déikedlayarsmadan,
aileden, gunlik halk oylamasi gibi 6znel gereklédile vurgu yapmaktadir. Ne var ki,
ulusla ilgili nesnel tanimlar kadar 0Oznel tanimbiardda kolayca aciklar
bulunabilmektedir. Nesnel ve 6znel tanimlarin yaikleri ve taidiklarn icsel
tutarsizliklar sebebiyle, Smith, Gellner ve Anderdmunlari gacak bir birlgimden
olusan tanimlari kabul etmektedirler. Smith’in taninunka gtizel bir érnektir. “Ulus,
tarihi bir toprai/llkeyi, ortak mitleri ve tarihi bel§i, kitlevi bir kamu kualturind,
ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleayjasan bir insan toplulgudur”
(Smith, 2007: 32).

Smith’'in bu taniminda da belli aciklar bulunmakta wna bu konuda
elestiriler yoneltilmektedir; cunkli sayillan butin Oltgit sonucta belli kabullere
dayanmaktadir. Bu kabullerin g@mda somut bir sonug Uretip Uretmeygce
belirleyense timuyle 6znel kallardir (guc ilgkileri, politik dengeler vb.). Ayrica bu
tanima yonelik bgka elatiriler de bulunmaktadir. Smith, ulus tanimini dsvile
O0zdslestirmektedir; ¢linkl o, ulus ve etninin, ortak mitlee anilari olan topluluklar
oldugunu, ama ulusun ayrica togeadayali bir topluluk oldgunu belirtir. Etnide, bir
ulke ile olan ba sadece tarihi ve sembolik olabilirken, ulusta lag fziki ve fiilidir,
cunki uluslarin Glkeleri vardir. Bu nedenle tgi@alayal bir yurda dair ortak mit ve
anilar olmaksizin uluslari kavramak olanaksizdari®l gt gibi Smith, bu tanim ile
ulusla devleti 6zdgestirmektedir (Kalayci, 2008: 106).

Ulusun tamamen modern bir olgu ofdunu digtinen Gellner, uluslarin ancak
ulusalcilik cg&mnin terimleriyle tanimlanabilegai 6ne sirer. Ona gore, “ulus da
devlet gibi evrensel bir zorunluluk gie bir olumsalliktir. Ne uluslar ne de devletler
her ¢cgda ve her turlt kqulda var olurlar” (Gellner, 2006: 77).

Gellner'in, uluslarin ve ulusalcgin modern olgular oldiu distincesiyle

hemfikir olan Giddens, ulusu ve ulusalgiimodern devletlerin ayirt edici trlnleri
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olarak almakta ve ulusalciin ortaya ¢ikyini 18. ytzyilin sonlarina ve sonrasina
yerlestirmektedir (Guibernau, 1997: 95).

Tam tersine, Guibernau, ulusun sadece modern bgu obldyunu
disinmemektedir. Bunun nedeninin, ulus ve ulus-davletsu zaman ¢cakmamasi
durumunda aranmasi gerguii dUstndr; ¢clnkd bir ulus topluluk ojturma bilinci
gosterirken, modern bir olgu olarak ulus-devletinutus yaratmaya ¢aimasi ve bir
topluluk duygusu gejtirmek icin cabalamasi gerekmektedir (Guibernal@71®3).
Ona gore ulus, "bir topluluk ofturma bilincinde olan, ortak bir kultiri payém,
acikca belirlenmi bir toprak Uzerinde yerék, ortak gecmye ve gelecek tasarimina
sahip bir insan toplugudur” (Guibernau, 1997: 92).

Elie Kedourie ise, millet kelimesinin Frandltilali'yle birlikte Avrupa siyasi
tarininde 6nem kazangini ifade eder. Kedourie’'ye gotre,ge¥ bir devletin
vatandalari kendi toplumunun siyasi dizenini artik tasw@pmiyorsa, onu daha
tatmin edici dger bir duzenle d#stirme hak ve glcine sahip olmalidinsan
Haklari Evrensel Bildirgesi'nde dile getirilgli Gzere, “hakimiyet aslinda millete
aittir. Hicbir fert ya da tgekkul sarih olarak bu kayga (millete) dayanmayan bir
yetkiyi kullanamaz. Biitiin hakimiyet aslinda milledétir.” Ihtilalciler, hakimiyet
aslinda millete ait derken, millet tabirinden kaskéeri cok aciktir ki aristokratlar ve
hikimdarlardan ¢ok daha fazlasidir. Millea{io) kelimesinin kdkeni, bir aileden
blyuk fakat kabile veya kavimden kiguk bir topiduifade etmektedir. Ancak,
Fransizihtilali'nin ortaya ¢ikardg yeni Uslup ve yayilan yeni fikirlegiginda millet
yeniden tanimlanmaive milliyetgilik ideolojisi gelsmistir. Fransizihtilalcilerine gére
millet, kendi kaderini hir iradeleriyle belirleyefertler topluligudur (Kedourie,
1971: 5-6).

Millete dair bu tanimlama ve g&lére yer verdikten sonra, milletle ilgili
gorislerine katilmamak icten gddir. Hobsbawm’a gore millet, ne asli ne de
degismez bir toplumsal kategoridir. Hobsbawm, milletiryzca 6zgul ve yakin bir
doneme ait oldgunu ve ancak belli bir teritoryal devletle, yaniusiddevletle
ili skilendirildigi kadariyla bir toplumsal birim olabilgine vurgu yapar. Bu durum
g0z Onune alinmagh silrece, milleti ve milliyetcifii tartismanin yararinin
olmayacg! disuncesindedir; dahasi, onun icin milletlerin @lmundaki yapaylik,

icat, sosyal muhendislik unsurlari son derece omgml“Milletlerin, insanlari
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siniflandirmanin dgal, Tanri vergisi bir yolu oldgu, dgsustan gelen bir politik
kader oldgu iddiasi bir mittir; bazen 6nceden var olan kiétir alip onlarn
milletlere ceviren milliyetcilik, bazen de milletieyoktan icat eder ve genellikle
onceden var olan kdlttrleri tamamen yok eder: Budarcekliktir’ (Hobsbawm,
2006: 24). Kisacasi Hobsbawm, milliyetgii milletlerden 6nce geldini ve
milletlerin devletleri ve milliyetcilikleri yaratamyaca distincesindedir.

Yukaridaki tim tanimlama cabalari ve saptamalarsiamra, “etnisite’den
“millete” dogru evrilen bir tarihsel ve toplumsal surecsgiamstir seklindeki bir
ifadenin d@ru olamayacg rahatlikla iddia edilebilir. Boyle bir evrim olmwlsaydi
sayet, “dinya tzerinde yayan kac¢ ulus-devlet olurdu?” sorusuna basit lgmide

cevap vermek oldukca gug olacaktir.

1.6. Milliyetcilik Nedir?

Milliyetcilik tanimi, millet tanimi gibi oldukc¢a t&ismal bir durumdadir ve
tanim Uzerine fikir birlgine varildgl soéylenemez. Bu kavram 18. yilzyildan
ginimuize uzanan, gadgimiz ulus-devietler dinyasini temelinden etkileyen
kavramlarin b@nda yer almaktadir.

Baskin Oran’a gore milliyetcilik kavrami Uzerindelagamamanin belirli bir
nedeni vardir. Oran, milliyetcgin dogasinin karmgk oldugunu ve bu karmgkligin
asil sebebinin dinya Uzerinde milliyetgih farkli noktalarda farkli bicimlerde
ortaya cikginda aranmasi gerefine vurgu yapar. Ona goére, milliyetcilik Gzerine
argtirma yapan sosyal bilimciler bu sebeple birbirimdéarkli  milliyetcilik
tanimlamalari yapmaktadir. Farkli gatalarda milliyetcilgin belirli islevlerine gore
(6rnezin ulusal birlgi kurmak), belli @eleri 6n plana alarak (6rge ulusal dil), belli
bir simgeye goére (6rriggn ulusal devlet) tanimlama ¢abalarinda birininliyekcili ge
dahil ettgi 6zellik diger tanimlarda darida birakilmy olacaktir (Oran, 1998: 1-2).

Oran’in da belirtigi Gzere birbirinden farkli milliyetcilik tanimlarin olmasi
bizi birbirinden farkli milliyetcilik tlrlerine gdirmektedir. Birbirinden 6nemli
noktalarda ayriliklar gosteren farkli milliyetciltrlerinin varlgi ¢esitli alt gruplarda
toplanmaktadir. Smith’e gore farkl milliyetcilikitleri genel olarak iki farkli grupta
incelenir:  Sivil-teritoryal milliyetcilik ve etnikeneolojik (secereci) milliyetcilik

(Smith, 2007: 129). Smith, ayrica milliyetcilik tfojilerin arasinda en nuifuzlu
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ayrimlardan Hons Kohn’un rasyonel ve kurumsal ‘Idatiirin, organik ve mistik
“dogulu” tartna oOrnek olarak goéstermektedir. Kohn'a gdnillet kavrami, “ayni
yonetim ve yasalar altinda ortak bir tlkedearaakta olan insanlarin bigni ve
kurumsallgl rasyonel olarak goreningiltere, Fransa ve Amerika'da ortaya
ctkmistir’(Kohn’dan aktaran Smith, 2007: 131). Kohn’a gdmilliyetcilik, “buyik
bir dlctide 18. yluzyilin sonunda bu devletlerdedi&ta gelen orta siniflarin trinudur.
Dogu Avrupa’da (Ren’in dgusunda) ise dnemli bir orta sinif gelmemgti ve onun
yerine Napoleon’a kar direnkin, muteakip milliyetciliklerin baini ceken bir avug
entelektiel olmgtu. Sayilart 6nemsiz, iktidardan dasldnmg olduklarindan
milliyetcilikleri keskin ve otoriterdi. Ayni nedeatle milleti, yerli entelekttellerin
Olclp bictikleri mistik bir “run” ve “misyon” sahib dikissiz ve organik bir birlik
olarak gorayorlardli. Asya’da olgu gibi Orta ve D@u Avrupa’daki milliyetci
hareketlerde de dnde gelen bir rol oynamalarinidenede burada yatmaktadir”
(Kohn'dan aktaran Smith, 2007: 132Kimdi ise, Kohn'un yapg ikili
siniflandirmadan sonra, Smith’in “Batili” sivil-teryal ile “Dogulu” etnik-
jeneolojik olarak yap@ ikili ayrimini incelemek yararli olabilir. Smitkavramsal
ayristirmasinin 6nemli dgurgulari oldgunu belirtir. Ona gore sivil ve teritoryal
modeller belirli milliyet¢i hareket tarzlari yarasmesilimleri bulunmaktadir. Bu
egilimler; bagimsizliktan 6nce “anti sémurgeci” hareketler,gimasizliktan sonra
“entegrasyon” (butiinkgne) hareketleridir. Ote yandan ise milletin etnile v
jeneolojik modelleri, baimsizlik yanhsi ve irredentist ya da “pan” harddeten
once ayrilhik¢l hareketleri veya diaspora harekigileortaya cikarma g@limleri
bulunmaktadir (Smith, 2007: 133). Smith bu ayrsmgekilde tablolatirmaktadir:

“ 1. Teritoryal milliyetcilikler:

a. Bagimsizlik oOncesi hareketler Millet kavrami esas olarak sivil ve
teritoryal olan hareketlerdir. Bunlar dncelikle yalgzi yoneticileri kovmaya ve eski
somirge ulkeyi yeni bir devletsel milletle ikamemetye cakacaklardir. Anti-
somirgeci milliyetciliklerdir.

b. Bagimsizlik sonrasi hareketleMillet kavrami temelde sivil ve teritoryal
olan hareketlerdir. Gu zaman etnik farkhliklar arz etmeden nifusu yeinisiyasi

topluluk halinde bir araya getirmeye ve bitigtileneye calsacak ve eski somurge
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devletin dginda yeni bir ‘teritoryal millet yaratmaya cgdicaklardir;

entegrasyoncu/buturggrici milliyetciliklerdir.

2. Etnik milliyetcilikler

a. Bagimsizlik oOncesi hareketler Millet duislincesi temelde etnik ve
jeneolojik (secereci) hareketlerdir. Daha buyUk diyasi birimden ayrilmaya (veya
secilmg bir etnik yurdu ayirmaya veya burada toplanmayapmun yerine yeni bir
siyasi ‘etno-millet’ kurmaya calacaklardir. Bunlar ayrilik¢t milliyetcilikler ve
diaspora milliyetgilikleridir.

b. Bagimsizlik sonrasi hareketler Millet dustincesi temelde etnik ve
jeneolajik olan hareketlerdir. ‘Etno-millet'in o daki sinirlarinin dinda bulunan
etnik “akrabalari” ve onlarin yadiklari topraklari ilhak etmek veya kultirel
bakimdan benzer etno-milli devletlerin hifliyoluyla daha geni bir ‘etno-milli’
devlet kurmak suretiyle gefpémeye cakacaklardir. irredentist ve ‘pan
milliyetcilklerdir (Smith, 2007: 134).

Genel anlamda gorulen ikili aytirmalar pek cok terimle de ifade
edilmektedir. Ayhan Akman’a gére bu terimler: BBbgu, mdulki/soy-kutuksel,
siyasi/kilttrel, ilerici/gerici, akilci/romantik,ideral/otoriter, iyi/kotu seklindedir.
Akman, bu aygtirmalari ¢sitli acilardan sakincal bulsa da, fge yargisinda
bulunmak gibi) ikiliklerin gelip dayandi nokta olarak milliyetcilik olgusuna iki ana
(karsit) kampta dgerlendirildigini belirtmektedir (Akman, 200: 81).

Milliyetcili gin ¢ssitlili gi sorununa dg@ndikten sonra c¢gtli milliyetcilik
tanimlarina gegiyapilabilir.

Carlton J. Hayes milliyetcili su sekilde aciklamaktadir: “Dil, tarih ve kultar
birligine dayali ulusun ve devletin mutlak ve temegeateoldyunu kabul eden
anlays” (Hayes, 1995: 213). Ayrica Hayes, milliyetgilh dagilan cemaat yapisinin
yerini tutan bir din glevi gordigtu Uzerinde durmaktadir. Hayes milliyetgilidine
benzetir ve Bati Avrupa’da ortaya cikip mesafe &den milliyetcilgin modern
dinyanin dini oldgunu ifade etmektedir. Hayes’e gore bu dinin herdgehamisi
bulunmaktadir: Bu ilah Sam Amca, goJohn, Hans ve Ivageklinde belirmektedir.
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Her din gibi milliyetcilikte sadece iradeye g akla, hayale ve duygulara
seslenmektedir (Hayes, 1995: 228).

Hayes'in yukarida yer alan gatérine benzer bir aciklamay! da Tarik Ziya
Ekinci’de bulabiliriz. Ekinci’'ye gore, tarihsel dgine sirecinde her déneme ait
cssitli tutunum @eleri bulunmaktadir. Klanda bireyleri bir aradaatutya ecdat ruhu
ya da klanin totemidir, feodal duzende bireylerr brada tutan faktor dindir,
monasilerde ise prense ve ait olgw hanedana Igalik duygusu tutunum gesi
olarak klev gbrmistir. Son olarak ise milliyetciin tarih boyunca goérilen tim
tutunum @elerinden daha etkili ve gicli olgunu belirtir. Bu yeni tutunum gesi
olan milliyetcilik, kapitalizmin gekimiyle birlikte modern ¢gin ihtiyaclarina cevap
vermek icin araci olan ve evrensellik kazagyir ideolojidir (Ekinci, 2000: 19-20).

Guibernau ise milliyetcifii; “UOyeleri, bir simgeler dizisi, inanclar ve yam
tarzlar ile 6zdgesmis ve kendi ortak siyasal kaderlerineskin karar verme
iradesine sahip bir toplugia ait olma duygusu” olarak tanimlamaktadir (Guilaen
1997: 92). Ulusalcigin siyasal karakteri Uzerine §onlasan Guibernau, bazi
kavramlarin birbirinden aywymasi gerekgini dile getirmektedir. Bu kavramlar: ulus,
devlet, ulus-devlet ve ulusalciliktir. Ona gore , xMéeber’in devlet tanimi (bu tanim
ile tim devletler bu 6zelli gostermeseler de hatta bazilari bunu gostermesanzia
olmasalar da) yeterince yerinde bir tanimdir: “Vidsir toprak Uzerinde fiziki gig
kullaniminin yasal tekelini (kariyla) elinde tutan insan topl@u[dur]” (Weber'den
aktaran Guibernau, 1997: 92). Ulus-devlet ise: fi&an belirlenmg bir toprak
parcas! i¢inde yasal guc¢ kullanma hakkina sahipyéreetimi altindaki halki
turdeslestirerek, ortak kualtir, simgeler, derler yaratarak, gelenekler ile kdken
mitlerini canlandirarak, (kimi zaman uydurarak)yldstirmeyi amaclayan bir tar
devletin olyumuyla tanimlanan, modern bir olgudur” (Guibernd97: 93).
Guibernau, ulus ile ulus-devleti farkli acilardaarsastirmaktadir: “Bir ulusun
Uyeleri ortak gecmye bakabilirken, ulus-devletin Uyeleri bunu ygptda (daha
onceden farkh etnik kokenden uluslara ait oldukigin) gecmsi gosteren bgpveya
parcall bir tabloyla karlasacaklardir”. Baka bir fark ise; “bir ulusu okturan
insanlarda anayurt duygusu varken ve kendileripragga bali hissederken, ulus-
devlet bir antlamaya ya da devletlerarasinda sinirin nereye cegiee karar veren

politikacilarin iradeleriyle olgur. Bunun icin Avrupa’nin 1815 Viyana Kongresi

25



sonucu ortaya c¢lkan haritasiyla, Birinci Dunya Savaonrasi Versailles
Antlasmasiyla olgan haritasini, 1945'de Hitler yenildikten sonra Nap
dizeltmeleri ve Sovyetler Bigi'nin ¢okisinden sonra yenidensekillenen
Avrupa’nin mevcut haritasini kalastirmak yeterli olacaktir” (Guibernau, 1997: 93).
Benedict Anderson’a gore ise milliyetcilik, “Ozelirbkultirel yapim
tura[dar]” (Anderson, 2007: 18). Ona gore, bu yamamanlayabilmek ic¢in tarih
icinde ne zaman ve nasil gtuklarina, zaman icinde anlamlarinin nasgigtesine
ve neden bdylesine bugin gucli bir duygusalsroigete sahip olduklarinin
¢cozlulmesi gereklidir. Dahasi bir kiltirel yapimitimlarak milliyetciligin 18. yuzyil
sonlarina dgru birbiriyle iliskisi olmayan tarihsel sureclerin ketsgi noktada ortaya
ciktigini, bir kez yaratildiktan sonra ise kopya edilirritelik kazandgini ifade eder
(Anderson, 2007: 19). Bka bir deysle farkli toplumsal cgrafyalara uygulanabilir,
konusu modelin ortaya cini kolaylatiran kiltirel ve siyasi etkenleri belirlemek
yeterli degildir. Yanitlanmasi gereken soru bu modelin na8yllesine guclu tutkular,
bagliliklar dogurabildigidir. Anderson bu yaniti tanimlamalar arggyla yapmaya
baslar. Ona gore, herkesin kabul edgcéirden millet ve milliyetcilik tanimlar
yapilamaz. Anderson, bunun nedeni olarak, millijiglin bir ideoloji olarak
algilanmasini gosterir. Milliyetcilik, Anderson’acg, liberalizm, fgizm yerine din,
akrabalik gibi olgularla bir arada ginuld(ginde s§ler daha kolaylgabilir
(Anderson, 2007: 20). Bu gozlemden hareketle Aradetsendi tanimini sunar: *“
'millet hayal edilmg siyasi bir topluluktur- hem sinirli, hem de egenmacak
sekilde hayal edilmi bir topluluk’. Hayal edilmgtir; ¢ciinkt en kiguk milletin tGyeleri
bile diger tyeleri tanimayacak, onlarla kdasmayacak, hatta onlardan s6z edjidi
bile duymayacaktir... Ama, yine de, her birinin kafak birlikteliklerin hayali
yasamaya devam edecektir. Sinirlidir; ¢ciinkl en buyilletim bile belirli, 6tesinde
baska milletlerin ygadig sinirlar vardir. Egemendir; ¢lnkid kavram Aydmiza
felsefesi ve devrimlerin, giclerini Tanr’dan alaanedanlarin nyeuiyetini yerle bir
ettigi bir caggda d@mustur. Bu nedenle 6zgurlik hayalleri kuran milletl&gnri’'ya
bagli olacaklarsa bile bunun @oudan aracisiz bir galik olmasini yglemislerdir.
Ve bir topluluk olarak hayal edilierdir; ¢unki gercekte icergli esitsizlik ve

somirt ne boyutta olursa olsun, millet derin bildgglik, kardslik olarak algilanir.
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Insanlarin her tirden fedakarlikta bulunmalarinatahmilletleri ysruna canlarini
vermelerini sglayan dagte bu kardgik duygusudur” (Anderson, 2007: 20-2).

Ernest Gellner'e gore ise ulusculuk, “6ncelikleasiybirim ile ulusal birimin
caksmalarini 6n goren siyasal bir ilkedir” (Gellner,@0 34). Ona gore, insanlik
tarihinin  buydk bir béliminde siyasi oOrgutlenmelerilliyetci ilkelere gore
dizenlenmemngtir. Ne sehir devletlerinde, ne feodal vyapilarda ne de
imparatorluklarda milliyetcilgin izlerine rastlanir. Modern gdan 6nce, yonetenlerin
milliyeti yonetilenleri ilgilendirmez. Cgunlukla ne o6lcide adil, merhametli ve
durast olduklari ilgilendirir. Kisacasi milliyetdd yalniz modern diinyada ‘sosyolojik
bir gereklilik’ haline gelir. Bir milliyetcilik kueaminin da temel hedefinin bunun
neden boyle oldgunu aciklamak olmalidgeklinde ifadelendirir (Gellner, 2006: 27-
9).

Gellner uluslarin ve ulusgutun dagal olmadgini, ¢inkd bunlarin insanhk
durumunun kalici Ozellikleri olarak @& sanayilame ile ortaya c¢ikgini
belirtmektedir. “Keyfi, yani rastlantisal ya da 6alinabilecek olgularda dgdirler,
sanayilame ile yakin hatta zorunlu bir gantilari vardir. Bu ylzden sanayi
toplumunun Uyeleri goztinde uluslar ve uluscgulugaddir ve uluscgulga gucunu bu
‘dogallik’ vermektedir” (Gellner, 2006: 29).

Hobsbawm, milliyetcilik terimini Gellner'in tanimdgg1 “ siyasi ve milli
birimin birbiriyle uyumlu olmasi gerelgini savunan ilke” anlaminda kullariini
belirtir (Hobsbawm, 2006: 24). Ayrica Hobsbawm etiéri ve milliyetciligi bir
toplumsal muahendislik Grand olarak gorir. Ona gdoplumsal bir mihendislik
arant olan milliyetcilik sdrecinin, agarmasi ve aydinlatmasi gereken en 6nemli
olgu “icat edilmi gelenekler’dir. fcat edilmi gelenekten kastedilen térensel ya da
sembolik bir nitelik tatyan ve acikca ya da ortuli ekilde kabul edilmi kurallari
olan bir dizi algkanlik ve uygulamalardir. Bu uygulamalar surekli
tekrarlandiklarinda belirli dgerlerin ve davragi normlarinin igsellgirilmesini
sgilar, boylelikle otomatik olarak gecghe buglin arasinda bir kopri eturur,
sureklilik hissi yaratirlar. Bu durumda milli bilinicat edilmg geleneklerin en somut
ayni zamanda da en yaygin dtnelarak kagimiza c¢ikmaktadir. Modern gda
uretilmelerine kagyin bugini ‘uygun’ bir gecrgeé balayan bu gelenekler, toplumsal
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gruplari olgturan bireyler arasindaki birlik ve daygmiayi arttirma amacini guder”
(Hobsbawm, 2005: 2-5).

Milliyetcilik Gzerine bircok ve birbirinden farkhtanim tirleri oldgunu
goérmek mumkundur. Kimine goére var olmaya devam estaik kimliklerin (Smith),
kimine gore sanayikgneyle gelen siyasi ve kultirel glgimlerin (Gellner), kimine
gore kapitalist ekonomik gkiler igcindeki devletleri mgrulastirmaya yonelik bir
ideoloji icadinin (Hobsbawm), kimine gore ise pklibir yaratimin (Guibernau)
sonucudur. Butiin bu ve gir unsurlar milliyetcilgi aciklama adina katki sunarken,

hi¢ biri kendi baina tam agiklama giamamaktadir.

Calhoun, birbirinden farkli herhangi bir milliyeli& tanimin benimsenmesine
karsi cikmaktadir. Bir milliyetcilik tanimina Baurdusumuzda tanimdaki belirli
Ozelliklere ana dg@sken muamelesi yaparak, indirgemeci bir yorumgiithcesini ve
milliyetcili gin keyfi olarak bagka bir seye ve muhtemelen kendinden daha kuguk bir
sey haline gelegeni iddia etmektedir. Ayrica Calhoun, g 6zgil sebeplerin veya
bagimsiz dgiskenlerin tGzerinde duran cainalarin aydinlaticigina vurgu yaparken,
milliyetcili gin dinyayi genel olarak nasgekillendirdigini yakalamakta yetersiz
kaldiklarini dginmektedir (Calhoun, 2007: 28-9).

Milliyetcilik alaninda ciddi bir tanim sorunu olgu yukarida yer alan
tanimlama cabalamalarinda da acik¢a gorilmektBdirsorunlardan biri Gellner'in
da bahsetgi Uzere, milletler ve milliyetcigin varhginin, sanayi toplumundaki ulus-
devletler tGzerinde wayan bireyler tarafindan ‘@al’ olarak kabul gdrmesidir.
Ozkinmlrya gore ise bu tanim sorununun belli ndde vardir; milliyetciler
tarafindan savunulan ve bir sire akademik siadlari da egemeri altinda
bulunduran bu goki@ gére milletler ve milliyetcilik dgal olusumlardi; hep vardilar
ve hep olacaklardi. Vagi sorgulanmayacak bir agjumun tanimlanmasi da
beklenemezdi. Bu bakacisi 1960’lara kadar Uretilen pek cok galmya damgasini
vuracaktl. Ozkinmli, tanimlamaya skin diger bir sorunun ise, millet ve
milliyetcilik kavramlarinin siyasetle olan yakinigkisi olarak g6érmektedir.
Dolayisiyla, her tanim, millet statiisiine kgmaya calan bir grubun arayini hakl
cikaracak, dier bir grubunkini gecgersiz kilacaktir. Ozkirimlantmi yapanlarin

yasadiklari ortamin, sosyal bilimcileri de etkileyge®; “siyasi inanclar kimi zaman
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(aslinda ¢gu zaman) Uuretilenlere yon verir. Milliyetgiln boylesine etkin oldgu
bir dinyada tanim yapmak da kolaygtiéir. Ortaya atilan tanimlarin boylesine
tartismall olmasinin bir nedenin de bu” ofglinu iddia eder (Ozkirimli, 2008; 77-9).

Gellner, Ozkirmli ve Oran’in millet ve milliyetd gibi tanimlarin neden
sorunlu oldguna yonelik gorilerine daha ©6nceden yer verildi. Ayrica tanim
sorununa dgénen Wallerstein'in da goslerine yer vermek yararl olabilir. Ona
gore, Irk, ulus ve etnik grup olarak belirlenen teamlar c@gu zaman birbirlerinin
yerine kullaniimaktadir. Toplumsal kategori olaréki ¢ kavram ayni shevi
goruyorsa neden Uc¢ ayri kategoriye ihtiya¢ duyulssorusunu sormaktadir.
Wallerstein’e gore,irk “belirgin bir fiziksel géringe denk dgen, genetik bir
kategori”, ulus “bir devletin gercek ya da kurgusal sinirlaringlbéulunan sosyo-
politik bir kategori” dir.Etnik grup ise “nesilden nesile aktarilan bazi kalici dawani
Ozellikleriyle tanimlanan ve ulustan farkli olara&irumsal agidan bir devletin
sinirlartyla bglantisi bulunmayan kdlttrel bir kategoridir” (Wakkein, 1995: 98).
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Il. BOLUM:
MILL IYETCILIK — MODERNITE iLiSKiSI

Bu bolimde, milliyetcilik ve modernite gkisinin, bu iliskiye dair kuramlarca
ne sekilde ve hangi cerceveler dahilinde acikl@naile alinmaktadir. Konuya gkin
pre-modernist ve modernistlerin gélérine yer verilirken, en genel anlamda pre-
modernistlerin ve modernistlerin savlarigeren “ulusun tarih @i mi, yoksa modern
mi?” oldugu sorusu temelinde bir irdelemeye gidildi. Bu soayni zamanda
milliyetcilik-modernite iliskisine dair fikir gelgtiren ditntrlerce “milletler mi
milliyetcilikleri dogurur, yoksa milliyetcilikler mi milleti dgurur?” cimlesinde
oldugu gibi de ifadelendirilmektedir

Er6zden’e gore, ulus-devlet, h@yden 6nce kavramsal bir kurgudur. Ulus-
devlet, ulus kurgusunu da icerisinde barindirmaktdl iki kurgunun birbirlerine
gore konumlarini acgiklayabilmek icin iki ge yargiy1 belirleyerek se bglamak
gereklidir; ulus-devlet mi ulusa gore, ulus mu uilevlete gore belirlenmektedir?
(Erézden, 1997: 61). Ne var ki bu konumlandirmadace, ulus ile ulus-devlet
arasindaki farklara goz atmak yararli olacaktir.ibBwmau, ulus-devleti, sinirlari
belirlenmg bir toprak parcasi igcinde yasal guc¢ kullanma ha&lsahip ve yonetimi
altindaki halki turdgestirerek, ortak kultir, simgeler, gderler yaratarak, gelenekler
ile koken mitlerini canlandirarak (kimi zaman uydrak) birlgtirmeyi amaclayan bir
tur devletin olgumuyla tanimlanan, modern bir olgu olarak tanimliaer. Ulus-
devletin modern olmasi yéntinde herhangi bir kafaskdi g1 bulunmamaktadir. Ulus
ve ulus-devlet ¢gu zaman Ortfmemekte ve bu caytmama ise aralarindaki temel
farktan kaynaklanmaktadir. Guibernau, bu temel ifarkulusun dyelerinin bir
topluluk olwsturma bilincini gbstermelerine kahk, ulus-devletin bir ulus yaratmaya
calismasi ve bir topluluk duygusu ggirmeye cabalamasindan kaynaklamd
soylemektedir. Ona gore, ulusun ortak bir kiltid@égerleri ve simgeleri varken,
ulus-devlet ortak kultir, simge ve gler yaratma amacini gutmektedir. “Bir ulusun
Uyeleri ortak gecmglerine bakabilirler; ama ayngeyi bir ulus-devletin Uyeleri
yaptginda, daha o6nce farkh etnik kdkenden uluslara cdatuklari icin —cunku
gecmite ulus-devlet yoktu— gecwni gosteren ya boya da parcali bir resimle
karsilasirlar” (Guibernau, 1997; 93).
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Colhaun’a gore, Uulkelerin kesin sinirlarinin  gidu buginki  dinya
haritalarinda, her dlkenin farkli renge boyandkirk yamali bohc¢a gorintisu ve
biatin dunyanin bir ulus-devletler dinyasi olaraknredilmesi gayet yeni bir
olgudur. Yerkurenin tamaminin doldurulmasi stir&8Q@h yillarda tamamlanngiir.
Bu sureg, Avrupa somurge yonetimine kabbazimsizlgini kazanma sirecine ait
micadelelerle son bulmaktadstiphesiz, Eritre’yi 1991’e kadar yonetmeygragan
Etiyopya ornginde old@gu gibi Avrupali olmayan sémurgecileri de unutmamak
gerekir. Sovyetler Birfii de, bir bakima, en sembolik dizeyde “bir ulusidev
olmayan devlet'ti. Dunya iktisadini, @agint ve dper Ozelliklerini godsteren
haritalar, Sovyetler Birfii'ni genellikle buytk ve bg bir alan olarak resmederlerdi.
Bu durum, onu olgturan ayri cumhuriyetlerin statisti hakkindaki Isetiiklerden ve
veri eksikliginden kaynaklaniyor olsa da, ayni zamanda dinyatus-devletlere
bolinmesine kar olan son buylk diregii de guzel bir bigcimde yansitiyordu.
Sovyetler Birlgi'nin dagilmasindan sonra, farkli uyruklar 6zerkliklerinam etmek
icin birbirleriyle yargirken, Birlesmis Milletlerde ve dinya haritalarinda temsil
edilmeyi de talep ettiler (Calhoun, 2007: 23).

Calhoun’a gore, uluslar, ganlukla veriliseylermg gibi distnulurler. Onlara
ait kafamizda tasarlagimiz sey, her birinin bizzat kendi kultirel kingine ve kendi
ulkesine sahip, farkh halklara bolingdinya imgesi oldgu yonindedir. Maddenin
en temel yapitdarinin elektronlar ve protonlar ya da daha kucakcpciklar olarak
tasarlanmasi gibi, bu peamda zihnimizdeki haritanin temelini de en geroiin
uluslar tgkil etmektedir. Calhoun’a gore, zihnimizdeki bu itelarda aldatici olan
bir yan vardir ki, bu aldatici yan bizi, ulus-deide verili, degsismez ve dinyanin
olagan temsil bicimiymy gibi algilamaya gotirmektedir.

Oysa Calhoun’a gore, bizim bu yanltemsil kagisinda “elgtirel bir
farkindalik gelgtirmemiz” gerekmektedir. Bu saptamayi ggtmek icin Calhoun,
sOzcigun siradan anlaminda haritagih pratikteki yararlariyla onun dinyayi
algilaysimiza getirmg oldugu baks acisini birlikte ele almaya gini. Calhoun’a
gore, her ne kadar haritagin gelsimi gemicilere yardimci olmak ve onlarin
kesiflerini rapor etmelerini sdlamak Ulzere gelse de, haritalar bir yandan da
dinyanin algilagi ve gicun toplumsal orgutleni Uzerindeki donglimleri
yansitmaktadir. 17. ve 0Ozellikle de 18. yuzyill&idaaritalar diinyayr gayet kesin
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sinirlarla ve dizguin bir bicimde bolungntoprak pargalari halinde gostermektedir.
Bu durum, ilk etapta sanilgh tzere, Aydinlanma gmin “acikhk tutkusu’ndan
kaynaklanmamaktadir. Calhoun’un farkindalik gedey tam da bu noktaya temas
etmektedir; zira haritacilik, basit bir bicimde mék bir hadise dgldir. O, ayni
zamanda, iktidar ikilerinin nasil sekillendigine isaret eden bir yapi da arz eder:
“[Haritalar,] dinyanin gitgide daha ¢ok Avrupa sdgesine bolinmesiyle birlikte
sinir kontrollerinin ve devriyelerinin Bamasini da yansitiyordu” (Calhoun, 2007:
19). Calhoun’'un o&rneklegi gibi, “Avrupalilar kendilerini olanca gucleriyle
dinyanin geri kalanini sémirggiemeye verdiler. Bu, dinyanin geri kalaninda
kimlerin ve nelerin oldgunu kegfetmekten ve cevresini dolanmaktan 6te, oralarda
iktidar ve mulkiyet haklari tesis etmek anlamindiygedu” (Calhoun, 2007: 21). Bu
noktada, haritacilikta olgu gibi bir butini parcalara bdlmek ve belirlemekle
birlikte, iktidar unsurunun hegeyi tek elde toplama arzusu bir araglar. Calhoun,
somirgecilerin somurgeférme cabasi icine girdikleri yerlerde merkeziskentler
kurduklarini, ulaim ve iletsim sistemleri iga ettiklerini, tim bunlarin ise, klka
bircok seyin yaninda askeri idareyi kolaytadigini belirtir. “Daha dnce yerel diller
ve lehgelere bolunmgudlkeleri, Avrupa dilleri (ve @renimi) sayesinde birbirine
baglayan yeni @itim sistemleri gektirdiler. Boylece kendi dillerini resmi amaclar
dogrultusunda yayarken (kultirel emperyalizm) 6te yamdtnik sinirlari gabilen bir
iletisim kayna yaratms oldular” (Calhoun, 2007: 21).

Bir taraftan haritacilik, ayni zamanda bilim ve rtelojideki gelsmeyi de
yansitmaktaydi. Calhoun’un sozleriyle, dinya bizgiein perspektifinden ¢ de,
bilim sayesinde kgbaksl gorme olanaklari ggamistir. Bu yeni teknolojiler kesin
cizgilerle bolinma topraklar fikrinin gelsimine oldukca fazla katki sunrglardir.
Matbaacilgin gelsimi, dilin ve 6zellikle 19. yuzyildaki kitlesel okwyazarhk Ulke
icerisinde ulusal 6zellikler acisindan belli statidamay! sglamistir. GUnimuzde
yerkire ancak son iki yUz yildir s6zdgtellus-devletlerden okan bir dinya sistemi
olarak yapilanmtir. Oysa bugin bile, ulus-devlet modeline oturnmay@emli
kimlik ve dayangma temelleri vardir ki, din bunlardan biridir (bikc Islamci gibi,
Ozellikle dini ve dunyevi otoritenin ayrilmasinideeden ve birlgk din devletleri
olusturma peginde kaanlar mevcuttur). Ulkeler iginde, ortak ulusal Kiilt

kavraminin tuhaf kagmasina yol acan onemli ic fakkhr da vardir. Ozellikle
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uluslararasi goc¢un hiz kazagdyeni boyut sebebiyle, artik birkag tane ve birbir
kesen “ulusal kimfi” olan bircok insan bulunmaktadir. Boylesi bir dara Chris
Hann, “kdltarleri haritalarda, milliyetciin talep ettgi sekillerde kati sinirlara
ayirmak, imkansiz d@ise de minasebetsiz bir cabadirskusuz, zorluklar yalnizca
haritalarda kualtarlerin sinirlarini gostermektesittir. Ekonomik iligkilerde, kkisel
ili skilerde —en azindan bazi vataglda icin— ulusal sinirlarignaktadir. Cgu zaman
bu cizgiler kimi siyasi amaclar icin gayet acik linlam tairken, dgerleri icin
muglaklik icermektedir (aktaran Calhoun, 2007: 25).

Bu sorgulamalar siginda tekrar modernite-milliyetcilik gkisine geri
donulecek olursa; milliyetcilik yazininda, ¢cok geredarak, iki yaklgimdan s6z
edilebilir: “Milleti evrensel bir kategori” olaraklegerlendirenler ve “milleti modern
bir olgu” olarak ele alanlar. Bu yaklanlarin ayrim noktasini, “din-bugin-yarin”
arasindaki kurduklar gkiden hareketle agiklayabiliriz. Milletlerin kokeswlnin
hatirlanamayacak kadar eski ofdwu ileri stren ilk yaklgm (milleti evrensel bir
kategori olarak dgerlendirenler) acisindan din; bugind ve yarinrlegien 6zel bir
zaman dilimidir. Millet diin var oldgu icin bugin de vardir. Milliyetcilik bunu fark
etmeyi sglar ve mecazi bir ifadeyle, “uyuyan guzeli uyandir§imdi bu yaklgima
ait disinceleri daha sistematik olarak ele alalim.

2.1. Ulusun Tarihdisih gl Tezi: Milliyetciliklerden Once Milletler

Milliyetcilik kuramlari acisindan milletleri dgal ya da eski gdardan beri
varolan vyapilar olarak goren bu yajtaa literattrde “primordializm” adi
verilmektedir. Bu kelimdngilizcede iki anlama gelmektediilki ‘baslangictan beri
varolan’ dieri ise ‘ilk yaratilan ya da gstirilen’ anlamlarina gelmektedir. Bu
kelimeyi ilk kullanan kginin tarih¢i Edward Shills oldgu distindlmektedir. Shills
1957 yilinda“Primordial, Personal, Sacred and Civil Tiesadli makalesinde
primordializmi, aile ici ilgkiler baglaminda ele almaktadir: “Aile Gyeleri arasindaki
baglilik bireylerin sirekli olarak birbirleriyle ileim halinde olmalarindan @&, kan
bagina yuklenen, kelimelerle ifade edilmesi gic¢ anlamdkaynaklandgini ileri
surmektedir”. Yani ona goére, bu gailk olma nitelgini tasir, her seyden 0Once
yaratilmstir, dolayisiyla hep varmigibi algilanir. (Shills'ten aktaran Ozkirimli,

s.82-3).“Primordialism” teriminin Turkce kanligini Ozkirimli “ilkci”, “eskilci”
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seklinde kavramsalkuirmakta ve bu anlamda Turkge milliyetcilik liteiiatine
katkida bulunmaktadir (Ozkirimh, 2008: 87).

2.1.1. dlk¢i (Eskilci) Yaklasim Neleri Savunmaktadir? Belli Bali
Temsilcileri Kimlerdir?

Ilkgi yaklasimi etnik gruplar Gizerine yapilan gahalardan bgimsiz olarak
ele almak mumkin gddir. Bu calsmalar, etnik kimlik ve bu kimfi olusturan
baglarin niteligi tzerine odaklanmaktadir. Etnik ve milli @ar acisindan ilkci
yaklasim kendi icinde genel bir batinlik stenaz; ancak belirli bir sistematiklik
kazandirilmasi agisindan belirli kategoriler daiuié tartgilir. Virginia Tilley (1997),
The Terms of the Debate: Untangling Language abRthinicity and Ethnic
Movementsadli calsmasinda ilkci yaklgmlari biyolojik, kultirel ve psikolojik
olmak Uzere u¢ ayri kategoride ele almaktadirdBier kategorilgtirme Anthony D.
Smith’in (1995) Nations and Nationalism in a Global Eradli ¢alsmasinda yer
almaktadir: D@alci, biyolojik ve kiltirel (Smith’den aktaran Owgknli, 2008: 84).

Ilkci yaklasima gore, bugiinun uluslari gegteki etnik kimliklerin devami
olan dgal yapilardir. Erdzden’e gore bu tezi savunanlaegelarak iki ayri kimede
ele alinmaktadirilk kiimede yer alan ¢amalarda etnik gruplarin surekfliunsuru
on plana cikariimaktadir. Bu ¢cghalar siyasi yapilanmalara ya higgdenemekte ya
da etnik gruplarin sdreklgi acisindan bunlar belirleyici unsur olarak
gorilmemektedir. ikinci kiimedeki cakmalarda ise, odaklanilan nokta siyasi
yapilanmalarda gorilen surekliliklerdir. Birincirtyaklasima sosyo-biyolojik eksenli
yaklasim, ikinci tlre ise sosyo-politik eksenli yakim denilmektedir (Erozden,
1997; 63).

2.1.2. Sosyo-biyolojik Yaklgim:

Sosyo-biyolojik yaklaim, etnik grubu bir veri olarak kabul etmekte veaul
ile etnik grup arasinda herhangi bir derecelendiryaeda kuramsal bir ayrim
yapmamaktadir. Clifford Geertz'in ¢gnalari bu kapsamda énemli gortlmektedir
(Leca, 1998: 57). Geertz’e gore, maddi ilerlemesyab reformlar, yurttgik gibi
kavramlarda ifadesini bulan modern toplum, kamgibak, din, dil, bolge, orf ve
adetler gibi ilksel dgerler surekli birbirleriyle ¢cagma halindedir. Bu cagmanin
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dogurdusu gerilim, hafifletilebilir nitelikte olsa bile aal giderilemeyecektir ve
bireyin bilincaltinda bu ilksel dgerler etki etmeye devam edecektir (Leca, 1998: 57).
“Kokensel duygularla sivil siyaset arasindaki geriher ne kadar hafifletilebilir olsa
da, buyudk ihtimalle tamamen yok edilemez. Bireyorllamaz bir bicimde nereye
ait oldusu, kimden geldii konusundaki temel kavramini bicimlendiren yet, Kan,
dinyaya balgt acisi ve ygam tarzi gibi ‘veriler'in gucu, kiligin irrasyonel
temellerinde kok salngtir” (Geertz’den aktaran Leca, 1998: 57). Bu yakig etnik
kimligin devingen niteflini gdbrmezden gelmesi ve “sabit@li nedeniyle kisa
surede reddedilrglir. Van den Berghe bu eksigligideren bir kuram gedtirmistir.
Van den Berghe etnik BEarin sdreklilgi olgusunu, salt bir nedensellik iginde,
genetik verilerden hareketle aciklamaya ggabkta ve bu etnik tghari akrabalik
baglarinin bir uzantisi olarak kabul etmektedir (Erézd 1997: 64). Ayrica
Ozkinimli, Berghe’nin etnik kdarin sureklilgini saglayabilmesinin, insanda varolan
uc gudu ile aciklagini belirtmektedir: Hisim/akraba olanin secilm@sin selection)
karsilikliik (reciprocity) ve zorlama(coercion) Bunlardan ilkinin aciklamasgu
sekildedir: insanlar oncelikli olarak reme eylemindesdraya ulama gudusu
yonlendirir, bu amaca yonelik en uygun davsaal “yakinlarla” “hisimlarla”
eslesmektir ciinkii onlar taninir ve bilinir. Ureme eylerde “hisim ve akraba” olani
secmek, insanlarin genleringleimis bir mekanizmadir ve arkasindaki itici guc¢
uremede bganli olma arzusudur. Peki, insan kendisine “yakotdni nasil belirler?
Berghe, buradaki dlcitin kalttrel benzerlikler gidau ileri strer. Etnik gruplarin
kokenlerine ilgkin bilgiler sunan kultirel geler —sdylenceler, mitler—, bireylere
yakinlarini belirleme konusunda rehberlik eder. Kaag ve akrabalik, bgarili
ureme hedefine yonelik bu genetik mekanizma saglesimem kazanir; insanlar bu
nedenle etnik gruplarina ya da milletlerine skdodylesine gucli duygular beslerler.
Dolayisiyla, kan ba olan (ya da oldgunu digiundukleri)ksilere yonelir, onlarla
eslesmeye caklirlar. ikinci 6ge, bireylerin kagilikli yarar salayabilmek amaciyla
isbirligi yapmalari ve songe ise, tek tarafli yarar gmmak icin gic kullanmalaridir.
Van den Berghe'ye gore bu gudiler etnik gruplan ige gecerlidir ¢inki etnik
gruplar akrabalik ikkisinin geng dlcekli disunilmesiyle olgur. Diger bir deysle,
etnik topluluklar ailelerin uzantisidir ve boylesuplara balilik hissi ggir basar. Ote

yandan etnik grup ici gkilerde akrabalik/yakinlik ifkisi 6n plana ¢ikarken, gruplar
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arasi ilskilerde sbirligi ve catsma &ir basar. Genelliklesbirligi kisa surelidir;
rekabet ve ¢cagma daha sik yanir. Bgka bir deysle, etnik gruplar arasi gkilere
egemen olan “zorlama” gudusudir (Berghe’den akt@zkirimli, 2008; 89-91).

2.1.3. Sosyo-politik Yaklgim:

Etnik gruplarin sureklifiini tezine yonelik ikinci tir yaklgmin temsilcisi ise
ABD’li siyaset bilimci Walker Connor’dir. Connortre-ulusculuk tst b g1 altinda
topladgl calsmalarinda, 6zellikle kiltirel ve sosyo-politik eksebir yaklasim
tarziyla etnik gruplarin streklidi tezini ileri sirmektedir. Connor, yontemsel olara
konuya tarinsel bir dizlemde yaktaamakta ve galas toplumlara ilskin
gozlemlerinden yola ¢ikarak bazi sonuclargmiaktadir. Connor agisindan modern
oncesi tarihsel donemlerde etnik gruplarin garbsstan kabul edilmy bir veridir.
Connor’in asil targtigl nokta, ¢cgdas toplumlarda da halen etnik glarin gecerli
olup olmadgl noktasidir (Connor'dan aktaran Er6zden, 1997:. @ddlayisiyla
burada yapilmaya callan, etnik topluluklarda bulunan bu dgarin giunimiz
toplumlarinda egemen olarak bulugdu saptamasina vararak etnik gruplarin
surekililigi tezinin kanitlanmaya ¢alimasidir.

Walker Connor (1992)The Nation and Its Mytladli calsmasinda bu etnik
baglarin halen gecerli derler oldgunu ileri strerken, belirli bir etnik grup ve ulus
anlaysindan yola c¢ikarak hareket etmektedir ki, hattasule etnik gruplari ayni
icerikte kullanmaktadir. Ona gore ulus “ortak btadan geldikleri inancina sahip
insan toplulgu anlamina gelmektedir” (Connor'dan aktaran Erozde®07: 67)
Connor’inulusu tek bir kriterle agiklamaya gahasi — ortak atadan gelme inancina
sahip olma bilinci—, ulus ile etnik grup arasindakirimi fiilen ortadan kaldirngi
olmaktadir. Gorece daha yeni tarihli gaialarinda Connor (1991), yukaridaki
tavrini bir dl¢iide d@stirmistir. Uluslarin olgumunu uzun tarihli strecler olarak ele
almakta ve hatta en kokli uluslardan sayilan Fransiingiliz uluslarinin bile
uluslgma sdreclerini  20. ydzyilin  bkenda tamamladiklarini  belirtmektedir
(Connor'dan aktaran Erdzden, 1997: 65). Dolayisi@annor’in bu yeni yorumunda
ulus ile etnik topluluk arasinda onun bir ayrim &ogunu sdylemek dgru olacaktir.
Erd6zden’in yorumuyla Connor, uluslaa gamasinin ne zaman son bulup, etnik

grubun yerini ne zaman uluslara birgkta yonelik soruya somut bir cevap ya da
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kriter getirememektedir; dahasi, ulustea sirecine giren toplumlarin bu sireci
“henliz” tamamlayabildikleri diiincesi, geri kalan ger toplumlari etnik grup olarak
nitelemeye st ortllu olsa da acik bir yakiadir ki, bu da bizi fazlasiyla tagtnali

bir alana sokmaktadir.

Connor, etnik gruplarin sirekii distincesini, ¢cgdas toplumlardaki mevcut
catsmalarin etnik nitelikte cagmalar oldguna iliskin saptamalar yaparak
gerekcelendirir. Ona gore, uluslarin henlizswladginin ya da ulusal @arin etnik
baglardan daha Ustiin olmagnin en guclu delili, etnik caimalarin ve gerilimlerin
gelismis olarak nitelenen Birinci Dunya ulkelerinde de h&artuyor olmasidir.
Catgma ortaminin gecerli olgu bircok halde, etnik sadakatin devlete olan
sadakatin 6nunu gegthi savunmakta ve bu konuda Uclincii Diinya ile Birinc
Dunya arasinda bir fark olmagini ileri sirmektedir. Connor, bu ¢gna ortamlarini
yaratan asil etkenin ekonomik gklier oldugu savini da reddetmez, ama ona gére
bu gerilimlerin asil kayna, etnik b&larin halen gecerli olmasidir; ekonomik
faktorler ise ikincil konumda yer alir (Connor’daktaran Erdzden, 1997; 66).

Sosyo-politik yaklamda ©on plana cikan bir gkr isim ise John
Armstrong’tur. Armstrong’'un c¢ajmasinin temel amaci, etnik/ulusal kimliklerin
hangi etkenlerle gafiiklerini ortaya cikarmaktir. Armstrong bu etkenlgenel ve
O0zel olanlar olmak tzere ikiye ayirir ve genel diam hareketle 6zel etkenleri
incelemeye gikir. Baslangic noktasi olarak, Fredrik Barth tarafindarayat atilmg
olan, gruplarin grupsal kimliklerini kendilerine dao6zelliklere dayanarak
gelistirdiklerini savlayan kurami kabul eder. Buna gdoplumsal gruplar kendilerini
dislama yoluyla tanimlayarak aitururlar; bir baka deysle, kendi turdgiklerini,
kendilerine has oldtunu digundukleri 6zellikleri vurgulama yoluyla g,
kendilerini cevreleyen der toplumsal gruplardan farklgaklari noktalari
vurgulayarak s@amaya calmaktadirlar. Armstrong, genel etkenden yola c¢ikarak
0zel etkenlere yonelir ve grubun kendini tanimlamaa belirleyici olan glamanin
hangi “kuramsal” cercevelerde ortaya gikin argtirir. Armstrong etnik/ulusal
kimliklerin olusmasi ekseninde etkili olan ve uzun bir tarihselestg etkisini
gosteren dort kuramsal cerceve saptar. Bu cergelagle birincisi gocebe
toplum/yerlgik toplum farkhlagmasi; ikincisi ise, iki biylk kurumsal dini ghuran

Muslimanhk/Hiristiyanlik farklilamasidir. Bu iki farklilama siyasi yapilanmayi
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dolayl olarak belirlemektedir. Yegi toplum halinde ygama ulkesel kgiligi da
beraberinde getirdi icin Ulkesel dizlemde ofan siyasi birimlere bir temel
olusturmakta ve bu, siyasi birimler kaynakl bir toplsah kimligin gelismesinde
basrol oynamaktadir. Dinsel farklgena, yan yana var olan topluluklarda, kendilerini
tanimlayabilmek acisindan birincil dneme sahip,nduz bir bavuru kaynai
olusturmaktadir. Etnik/ulusal nitelik §ayan siyasi yapilarin olwmunda dolayl etki
gosteren iki kuramsal cerceve daha vardir. Buntardarincisi, ©onceleri
antikcglardaki site devletleri icinde, sonralari ise ogagQ 6zerk ya da bir merkeze
bagimli sehirleri iginde bigcimlenersehirli kimligi; ikincisi ise, imparatorluklarin
siyasi yapilaridirSehirli kimligi guclt bir medeni bilincin var ile birlestiginde,
sehrin Uzerinde yayilgh toprak alani buyik gg@ise vesehir nifusu da toplumsal
acidan turdgik gosteriyorsa, siyasi gslm modern ulusguluk akiminin ortaya
cikmasli yoniinde olacaktir. Ote yandan, imparattateklinde orgiitlenen siyasi
birimler de, bir taraftan ulusal kimliklerin gjmasinda énemli bir rol oynayan siyasi
ve toplumsal mitlerin Gretilmesi slevini gorirken, dier taraftan siyasi
merkezilameyi sa&layacak ve bdylelikle idari agidan butlnlik gostersiyasi
yapilanmalara temel ojturacaklardir (Amstrong’tan aktaran Er6zden, 19¥770).

Ozkirimlrya gore, ulusun tarihgh nitelikte bir toplumsal olgum oldysu
gortsinl yansitan bu incelemelerde ortak bir 6ggllivarligindan soz edilebilir ki, o
da, “etniler c&i”yla “uluslar ¢a1” arasinda bir ayrima gidilmemesidir. 1960’lara
kadar Uretilen eserlerin blyuk bir béliumine egewian ilkci yaklgim milliyetgilik
literatuiriine etnisite ¢ainalarindan ithal edilngtir (Ozkirimli, 2008: 28).

En genel 6zellikleri agisindan ilkci yaklen, milliyeti, cinsiyet gibi dgustan
gelen bir 6zellik olarak gérmektedir. Bu yagia, milletlerin eskicglardan beri var
oldugunu ve gecmsten bugine fazla desiklige usramadan geldini; milletlerin
bicimsel olarak farkhliklari olsa bile, milli 6ztimep ayni kaldini savunur. Sonugta,
ilk¢i yaklasimin, etnik bgliliklarin kokenini genetik 6zelliklerde ve icgudiitie
aradgini; bu yaklaima gore etnik b#iliklar agisindan inancin 6n planda ogdunu;
etnik toplulgu ya da milleti 6tekilerden ayirgh disintlen din, dil, ortak gecmi
gibi 6gelere simsiki bdanarak bu @elerin ilk olma nitelgi tasidigina duyulan
inancgtan kaynaklangini séyleyebiliriz.
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2.1.41lkci Yaklasima Yonelik Elestiriler:

Ilkci yaklasim, etnik kimliklerin ve onu olgturan din, dil, kan ba gibi
unsurlarin nesnel “verili” diven) oldugu ve kuyaktan kgaga fazla degisiklige
ugramadan aktaril@ distncesini igerir. Bu anlamda etnik @evklar da dgustan
gelir ve toplumsal ikkilerden bg&msiz gelgir. Oysa gunumiz toplumlari agisindan
etnik ve milli kimliklerin belirlenmesinde bireysedecimlerin de roli oldukca 6n
plandadir. Etnik kimlikler, verili olmaktan ziyaddaha c¢ok toplumsal #kiler
cercevesinde yapilanir ve kurgulanir. Buglaenda, dgum yerini 6rnek olarak
aldigimizda, birgoklari icin dgulan yer hala 6nemli olsa bile, bazilarigdaklari
yeri isteyerek ya da istemeyerek terk etmek (awkpzorunda kalir ve gka bir
bblgeye veya ulkeye goc ederler. Bazilargdidklar: yere bgllik duyarken, dger
bazilari gog¢ ettikleri yere entegre olmay! ve amnakiiltirilyle 6zdgesmeyi tercih
ederler. Yeni yerlgikleri Ulkelerde cgitli nedenlerden dolayr ayrimcia tabi
tutulmuyorlarsa, genellikle Kahklari  duygusal boyuttan siyasi boyuta
tasinmayabilir. Dger bir deysle, bazi kimliklerin dgismez ve verili olmasi bir yana,
her kwakta yeniden tanimlanabilir ve de iggwe sinirlari surekli agsebilir.

Etnik kimliklerin desismezligi miti Uzerine, Paul Brass'irEthnicity and
Nationalism adli ¢alsmasi dgismezlik miti olarak gorulen bazi bienleri ele
almaktadir. Ornek olarak, dil bu bjlenlerin en 6nemlilerindendir ve dile duyulan
baglil gin desiskenligini gbstermek icin Brass, ¢ok etnili tlkeleri ineel Ona gore,
bu Ulkelerde ¢gu insan birden fazla dil ya da leh¢ce kemaktadir. Okuma-yazmasi
olmayan, gitim dizeyi dguk vatandglarin buyik bir bolimd, birakin kogtwklari
dile kagl duygusal bgllik duymayi, soruldgunda konstuklari dilin/lehcenin adini
bilmeyeceklerdir. Etnik gruplari ofturan bireyler kongtuklari dili ya da lehceyi
kimi zaman kendilerine bir yarar @amak, 6rngin is bulmak ya da ¢ocuklarina iyi
bir egitim sunabilmek (etnik azinhklarin yadiklari tlkenin dilini benimsemesi
ornesinde oldwgu gibi), kimi zamansa kendilerini dea bir etnik gruptan farkli
kilabilmek icin deistirirler (Brass'tan aktaran Ozkirimli, 2008; 70-Bobsbawm’in
deysiyle, ¢ogu insan zaten kontugu dil Gzerine ¢ok fazla dginmemekte ve dili
duygusal ballik duyulacak bir unsur olarak gormemektedir. IWetcilerin en ¢ok

Uzerinde durduklari kultirelg@ olan dilin, kendi bana milletlerin olyumuna fazla
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katkida bulunmagh, genelde milletin “kurulmasi”ni izleyen yillardalusumunu
tamamladtl son yillarda yapilan ¢camalarda ortaya konmaktadir. Dolayisiyla milli
diller, daima yari yapay kurgular ve yer yer icdilmis seylerdir (Hobsbawm, 2006:
70-3).

Ekinci'ye gore, etnik kimiin onemli bilgenlerinden biri, dine duyulan
baglihktir. Peki, dinler yuzyillar boyu ayni mi kalgtr? Dini gereklilikler ve
térenler zamana ayak uydurgpalahasi reformcularin cabasiylasgeme ugramstir.
Dinin gecirdigi bu desisim, insanlarin dine olan mesafesinde elbette fiagkhaya
sebep olmgtur ve modern gada bazi insanlar i¢cin dneminin yitirilmesine sebep
olmustur. Osmanli dénemindeKislam anlayiyla ¢gsimiz islam anlay arasinda
dinin degismeden kaldiini sdylemek ¢cok da mumkun glir (Ekinci, 2004: 32).

2.2. Ulusun Modernligi Tezi: Milletlerden Once Milliyetgilik

Milliyetcilik, ortaya cikisi geresi, moderniteyle ele alinmasi gereken,
birbirlerini hangi noktalarda tetikleyip tetiklemi&teri ana hatlariyla incelenmesi
gereken bir olgudur. Dolayisiyla, milliyetgln ortaya cikg kosullarinin ve
gelisiminin izini sirmek, modernitenin de kayhaa inmeyi ve onun ga&im
asamalari Uzerine diinmeyi beraberinde getirir. Bu gwltuda, modernitenin
olusumunda ekonomik, siyasal ve toplumsal olmak Uzee témel aama
belirlenebilir. Tek tek busgamalar, birbirleriyle yakindan gkili ve birbirlerini farkli
derecelerde belirler olsalar da, onlan tek tek alenanin ve modernitenin
olusumundaki ayirt edici taraflarini gdstermenin 6neroldugunu; bu surette
modernitenin milliyetcgilik olgusuyla olan gkisinin daha iyi kurulabilecg
distnulebilir. Bu bakimdan, modernitenin glumundaki en temel @ olarak
sayabilecgimiz ekonomik yapidaki dgsim, siyasi ve toplumsal-kultirel yapiyi
degistirip donistirmesiyle ayni zamanda sosyolojiksdiimenin kavramsal yapisini
tasavvurlarin goriinim kazanmasina imkan vgrmiBoyle bir dizlemde, siyasi ve
toplumsal-kultirel dgisimlerin de toplumsal devinime ve harekegdiyon verecg,
eskiden tartulan olgularin ve kavramsal yapilarin yeriniska olgu ve kavramsal
yapilarin alacg asikardir. Modernitenin olgumunda inkar edilemeyecek roli olan

bu deisimlerin izini sirmek suretiyle, dncelikle Uzerindartsiimasi belli bir
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sistematiklik kazanmami bir konunun belirmeye BEmis oldusgunu gormek;
sonrasindaysa onun, gitgide ve iyiden iyiye dekikiizanan bir nitelik kazangini
fark etmek durumundayiz. Artik milliyetcilik olgusumodernitenin dinda
distnulecek ve istemsizce de olsa onursoin sirecinin duna ¢ikartilacak bir olgu
degildir. Moderniteyi ortaya cikartan kurumlar, toplsal olgu ve dgsimler,
milliyetcilik olgusunu da ortaya ¢ikartan olgu veggimlerdir. Bu b&lamda devlet,
modern unsurlarin gayicisi oldgu anlamda, milliyetcilik olgusuna gkin kavramsal
yapinin olgmasinin da sebebi ve stacisi durumundadir. Bu bolimin temel
vurgusu olarak, milliyetcilik olgusunu modernitenire onun temel unsurlari ile
kendi 6z deviniminin dinda anlamaya ¢amak, tarihsel etkilgmi ve icerigi
olmayan bir olaylar silsilesini nedensiz acgiklamdgnzer. Modernite, milliyetcilik

olgusunun sistematik gegiimini aciklamada temel lpauru kayngidir.

2.2.1. Milliyetciligi Modernist Bakis Acisi ile Ele Alan Yaklssimlar ve
Yaklasimcilar:

Modernist balg acisinin ilk olarak hangi camayla gindeme gelgini
belirlemek kolay olmamakla birlikte, Karl Deutsch'ul953 yilinda yayimlanan
Nationalism and Social Communicatidoslikli eseri ile Elie Kedourie’nin 1960
tarihli Nationalism adli eseri literatirdeki geimin ilk habercileri olarak
gorulmektedir. Modernist bakacisi milliyetcilik Gzerine ¢ajan aratirmacilarin en
fazla ragbet ettgi kuramsal cercevedir. Bu yaklanl benimseyen caimalarin ortak
paydasini, milletler ve milliyetciiin modern ¢ga (son birkag ytzyila) ait yapilar
olduklar gercgi belirler. Bu gorge gore milletler ve milliyetcilik kapitalizm,
sanayileme, merkezi devletlerin kurulmasi, kentiee, laiklame gibi modern
sureclerle birlikte ya da onlarin Grind olarak watacikar. Milliyetciligi bu
sureclerden Gamsiz dgunmek mumkin dgldir. Zaten eski ¢glarda milliyetgiligin
ortaya ¢cikmasini gtayacak toplumsal, siyasi ve ekonomiksubar yoktur. Bu
kosullar modern cgda olyur; baka bir ifadeyle, milletler ancak milliyetcilik
caginda sosyolojik bir gereklilik haline gelir. Millgtcilik milletleri yaratir, milletler
milliyetcili gi yaratmaz (Ozkirimli, 2008: 106).

Bu ortak paydanin ginda modernistlerin tGzerinde astig konu sayisi yok

denecek kadar azdir. Birbirlerini glemekten cekinmeyen modernist yazarlar
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kuramlarinda farkli etkenlere vurgu yaparlar. TomirN, Benedict Anderson, Ernst
Gellner, Eric J. Hobsbawm, John Breuilly, Paul Rra€® gibi modernist
argtirmacilar, kuramlarinda 6n plana c¢ikardiklari aetkee gore ¢ ayri kategoride
deserlendirilmektedir. Breuilly’e gore, milliyetciin ¢cozimlenmesinde ekonomik
etkenlere airlik veren argtirmacilar “ekonomik dongiim”, siyasi etkenleri temel
alanlar “siyasi dongiim”, toplumsal-kultirel etkenleri vurgulayanlar i¢eplumsal-
kiltarel dongum” basli g1 altinda incelenebilir (Breuilly, 1993: 9).

Burada oncelikle belirtiimesi gereken bir husus rddlet ve milliyetciligi bir
sosyal ve kulturel olgu olarak bu denli kaba vedaedolayisiyla da “indirgemeci”
bir sekilde siniflandirmanin ne o6lcide g@a olduudur. Siphesiz bu nokta,
tartismaya ve elgiriye oldukca aciktir; ¢clinki sosyal ve kiltlrelsgen alaninda,
kendini gerceklgtiren herhangi bir olay ya da olgu, sadece tek Hiramsal
degiskenin etkisiyle dgil, birden fazla kuramsal etkenin ve din@mi dogrudan ya
da dolayli olarak etkigmi sonucu meydana gelir. Bu geg¢teaklimizda tutarak,
modernist yaklamin ¢ ayri balgt acisini kisaca acikladiktan sonra, iclerinden
Hobsbawm’'in  ball acisi  cercevesinde modernizm-milliyetcilik — sKisi
aydinlatiimaya cajilacaktir.

Ekonomik donigimu On plana cikaran ve benimseyen kesim, gerellikl
sosyal-kdlturel olgumlarin altyapisini  okiurdusunu d@gundukleri  ekonomik
iliskilerin dezisiminin  sonucu olarak milletiene ve milliyetcilik olgusunu
aclklamaya cajir. Bu akimin bgini genellikle neo-Marksistler ¢cekerler. 1960’ ve
1970’li yillarda tg¢lincu dunya ulkelerindesbgosteren, diinya emperyalizmine sar
artan milliyetci saveim ya da mucadele, neo-Marksistleri konuyla ilgileye ve
klasik Ortodoks Marksizmi yenigan gereklerine ve isteklerine uydurma
girisimlerine, kuramsal ¢c6zimlemelerinde ise kiltirpidg ve dile daha fazla 6nem
vermeye yonlendirdi. Bu yonelim sonucu milliyetkiliterattirine, konuyla ilgilenen
sol disiiniir ve yazarlardan bircok eser eklendi. Bunlasia@aingilizce literatiirde
en bilineni, Tom Nairn'in “dengesiz kalkinma”yi dslana alanThe Break-up of
Britain: Crisis and Neo-Nationalisrhashkh calismasidir (Ozkirimli, 2008: 107).

Siyasi dong§umun en fazla vurgulagh husus, milletlerin —-modern anlamda—
meydana gelmesinde siyasal orgutlenmenin yeni Ibegigidir (ulus-devlet). Bu

baglamda, siyasi doniiime vurgu yapan kuramlar @ansizhk, milli cikarlar,
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hukuksal tabiiyet, vatandik, uluslararasi sistemdeki hukuksal geileler,
toplumsal mihendislik vb. gibi kavramlar ortaya ykp aciklamaya cai.
So6zgelimi, Brass, Breuilly ve Hobsbawm, millgtieeyi, modernite ganin siyasal
ve hukuksal orgitlenmesinin ve son zamanlarda $sasydnendisigin Grind ve
yapilanma bigimi olarak nitelendirdiler. Millet vailliyetcili g§i modernitenin trind
olan bir siyasal donsiim olarak dgerlendiren eserler arasinda John Breuilly’nin
Nationalism and the StatePaul Brass'in Ethnicity and Nationalisin Eric
Hobsbawm’inThe Invention of Traditiosayilabilir (Ozkiriml, 2008: 117).
Toplumsal-kultirel dongiimin en 6nemli 6zelfi, insanlgin gelsimini
evrelere ayirmasidir. Bu yaklan geleneksel toplumla modern, endustriyel toplum
arasinda ayrim yapar. Bu akimin UnllUsarenacisi ve dgiiniri Cek asilli Ernest
Gellnera gore milliyetcilik, “siyasi ve milli bimin birbiriyle uyumlu olmasi
gerektgini savunan ilke"dir ve modern ga 0zgu bir olgudur (Gellner, 1996: 1).
Gellner, insanlk tarihini G¢ evreye ayirir: Avaplayici, tarimsal ve modern-
endustriyel toplumlar. Gellner'a gore, avci-toptaye tarimsal toplumlarda gucli
yonetim merkezi ve butincul gldik olmayisindan dolayi, millet ve milliyetcilik s6z
konusu olamaz. Bu alandakigér bir argtirmaci olan Benedict Anderson, milletin
ve milliyetciligin 6zel bir kiltirel yapimgrtefac) tirt oldgu distincesindedir. Ona
gore bu yapimlari anlayabilmek icin, tarih icinde maman ve nasil @duklarini,
zaman icinde anlamlarinin nasil gdgigini ve neden bugin bdylesine guclia bir
duygusal mgruiyete sahip olduklarini ¢c6zimlemek gerekir (Arsder, 2007: 18).
Toplumsal-kultiirel dongimii savunan yak$am ve baks acisi bglamindaingilizce
literatirde, Ernest Gellner'inyiksek Kdlturleér, Benedict Anderson’unHayali
Cemaatler’i ve Miroslav Hroch’unMilli Hareketlerin Ug Evreli Gelfimi gibi (¢

onemli eserden soz edilebilir (Ozkinmli, 2008: 119
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2.3 MILL IYETCILiGiN SIMGESEL/SEMBOL iK BOYUTU

Simgeler/semboller, sosyal organizasyon vesilatisireclerinde temelge
olarak bilinmektedir. Bu bolimde sembol, sembolizeiyasal sembolizm ve
mesruiyet arasinda gki kurulmaktadir. Bu anlamda sorulmasi gereken tesomilar
sunlardir: “Sembol nedir?”, “sembol ile sembolizeled sey arasindaki iski nedir?”

Sembol kelimesi, farkli bilim dallarinda, farklilamlarda ve farkli amaglarla
kullaniimaktadir. Cevik’e gore, insanlar arasi ifiewin temelinde var olan
semboller, bireyin toplum icindeki hayat tarzirgrénmesini sglamaktadir. Cevik,
isaret ile semboller arasinda fark opduu belirtir. Semboller diiinsel ve dilsel
olarak sinirsiz yorumlamalara acikkeggretler anlam bakimindan bir sinigilive
yalnizca bir durumu ifade etmektedir. Ogive trafik lambasi bir garettir ve
surucilerin ne yapmasi gereikthakkinda bilgi verir. Sembol ise, glincenin bir
arinu olarak bir ypunluga sahiptir ve kendisini farkkekillerde, bir baka deysle
dilsel, figiirsel, dinsel torenler, nezaket bicimlgeklinde gostermektedir. Orpia,
Amerika Birlesik Devletleri bir yirtici kg tirt olan atmacayla temsil edilmektedir.
Atmaca semboliyle, Amerikan toplumunun ne kadarligigr toplum oldgu
vurgulanir. Aynisekilde, ingilizlerin de milli sembolii olaringiliz Aslani, giicl
temsil etmektedir. Semboller duygu ve gdderi aciklamakta, onlar harekete
gecirmektedir; dolayisiyla da her toplumsal sistemntak bir sembolik sistem
olusturarak, birey acisindan gkilerin ve de dglinceye, davraga ve sosyal olana
ili skin normlarin belirginlgmesini sglamaktadir (Cevik, 1994: 151-3).

Sosyoloji ve sosyal antropoloji de (Geertz, Durkinedaha ¢ok sembollerin
halk dizeyindeki anlamlarina odaklanmakta ve selabpbnlarin hem ahlaki hem
de dini boyutlarinin toplumsal hayatta ve dini irstar Gzerindekiglevleriyle birlikte
ele almaktadir (Arslan, 2004: 193). Sosyoloji tesriarasinda yer alan uzhaaci ve
catsmaci yaklaimlar, sembollerin ggtli islevleri hakkinda aydinlaticidir.
Sosyolojide uzlgmaci model olarak tanimlanan akim, genel olarak bsderin
toplumsal buttinlgneyi ve birlikteligi artirmada oynayaga islevler hakkinda bilgi
verir. Catsmaci yaklaim ise, sembollerin her zaman uglaci ve buttnlgtirici bir
fonksiyonunun olmaghni, hatta sembollerin yeni c¢cgmnalarin kayng ve nedeni
olabilecgini savunur. Hill ve Turner'a gore, sembolik sdince daima toplumsaldir

ve kamuya yani halka aittir. Bu 06zellikleri sebdbiysemboller ortak heyecanlari,
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bilgiyi ve duyguyu yansitip, toplumsal tutarhlike wirliktelik fonksiyonu gorebilirler.
Bazen de, cagmayl sunan birslevsizletirme/disfonksiyon 6zelfii gésterebilirler
(aktaran Arslan, 2004: 194).

Durkheim, uzlamaci sosyal teorinin 6nemli savunucularindandirteiPe
Berger'e gore, Durkheim, sembolimsaalamlisi olarak ortak temsiller/amblem
tabirini kullanmaktadir. Ona gore, toplumsatkller su veya busekilde sembollere
dayanmaktadir. Din ise, bitin sembollere anlamierewv kgatici mutlak
sembollerin kaynadir (aktaran Arslan, 2004: 193).

Durkheim, Dinsel Hayatin /lkel Bigimleri adli calsmasinda amblemleri
(sembolleri), bir toplumun kendi vaginin farkinda olmasi acgisindan 6nemli
gormektedir; cinki semboller, gruplarin ve toplunelugmasini ve bir arada olmayi
sgilamaktadir. Ona gore semboller, sosyal bilincin bidikteligin olusmasinda
etkilidir. Dahasli, sembollerden yoksun olan sosialarlilik veya birlik, tehlikeli ve
guvensizlik halindedir. Clnki Durkheim’a gore, saldyayat, tarihin her déneminde
ve butin yonleriyle ancak ganbir sembolizm ile olgturulur. Durkheim, sosyal
gruplarin varlgini, Uyeleri tarafindan ortak olarak paylan belirli deerlere
baglamaktadir ve bu drler sembolizm ile kurulmaktadir. Bu agidan, Dwikinin
teorisi tezin konusu acgisindan yol gosterici olradkt

Uzlasmaci yaklaimdan sonra ele alinabilecek olan gaaci yaklaim, genel
Ozellikleri acisindan bakilginda, toplumun uyumlu bir organizma olmgd,
icinde catgmalarin olageldii bir stire¢ olarak betimlenmesi gergitii belirtir. Buna
gore toplum, dengeye, ahenkli bgbirligi sonucu dgil, catismalarin dizenlenmesi
yoluyla ulgir. R. Dahrendorf, uzfanaci teorilerin sembolleri yorumlamada yetersiz
kaldigini belirtir vesu sorulari sorar:

“- Bir kimse genel irade ile ayni fikirde olmazsa olur?

-Bir kimse birseyi daha iyi yapma fikrini elde eder ve onun iciestek
alirsa ne olur?

-Iktidari elinde bulunduranlar desteklerini kaybetmdyglar ve iflas eden
politikalarini strdirmekte israr ederse ne olur?”

Dahrendorf, uzlgmaci teorilerin bu sorulara vergmldugu yanitin ikisekilde
olacaini belirtir: Ya guc kullanimiyla iktidar ayakta lkaayi sturdirmeye c¢aklmcak

ya da guc kullanimi olmaksizin, genel irade olarmdécin kredisini kaybedege bir
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surece girilecektir. Bu durum ise, Dahrendorf'a egg0deisen toplum yapisinda
bireysel 6zgurlge kag! kullanilan oldurtict ve ortadan kaldirici bir kil Bireysel
Ozgurligun s&lanmasi ve despotizmi 6nlemenin yolu olarak Dahoefpdkurumlarin
fonksiyonunu vurgulanmaktadir. Kurumlarin amaci, plaonsal batinlgin
sglanmasi yonunde olmaktan ¢ok, insanlaripediinsanlara verege zararlardan
korumak olmalidir. Ona gore, kurumlar 6yle @lurulmalidir ki, dgisim, iktidar ve
muhalefet Uclust bir etkijan icinde olabilsin. Dahasi, parlamentolar, secimie
diger geleneksel demokratik siyasal mekanizmalarmpatara izin vermeli ve bu
mekanizmalar iktidar mekanizmasini kontrol edegekilde dizenlenmelidir. Bu
mekanizmalar, toplumsal butinluk altinda iktidagizli gtcler tarafindan kamufle
edilmesini 6nlemeli ve modern toplum yapisinin beresi olarak gerekginde
degisime izin verebilmelidir (Dahrendorf, 1968: 147-9).

Dahrendorf'un ¢agmaci yaklaimindan sonra, sembol ile iktidar arasindaki
ili ski agisindan ele alinangtr yaklgimlara gecilmesi faydal olabilir.

Raymond Firth’e gore, her sosyal grup, kigmi sembolik dizeyde ga
etmek durumundadir. Firth, sembollerin duygusalk keyfilik gibi iki temel
Ozelliginin oldugunu belirtir. Ayrica semboller dért anglavi yerine getirmektedir:
ifade, iletsim, bilgi ve kontrol. Ona gére, duygularin uyargdner yerde, bireysel ya
da toplu olarak bunlarn ifade etmek icin semboll&agvurulmaktadir. Duygular
soyut bicimler olduklari icin dil aracgiyla ifade edilmekte ve cekilen guclikler
sembolik ifade bicimleriyle anlatiimaktadir. Sembdh iletisim islevi, onlarin en
onemli ve acik Ozelliklerinden biridir. Buslev, mesajin, gonderilen tarafindan
surekli tekrar edilmesiyle devam eder ve bu telrarlalicinin mesaji yasli
anlamasini ya da anlamamasi durumunu ortadan kelRIicindir. Ozellikle mitlerin
analizinde bu durum dikkat cekicidir. Mitlerde werek istenen ditince,
sembollerin farkli cgtleri kullanilarak tekrar edilmektedir. Sembollerbilgi islevi
ise, kavranmasi gug¢, metafiziksel, heyecana day&hysik dislincelerin
somutlgmasindan ileri gelmektedir. Bu glamda, dgal dinyanin algilanmasinda
kavramlar insanlara genel bir algilama bicimistdlumaktadir. Sembollerin bir geer
islevi de sosyal kontroliin geanmasidir. Semboller sosyal dizenin devaghl
sglamada 0Ozel bir fonksiyona sahiptir. Sembolik faanm, yonetici sinifin dger

yargilarini  toplumsalldirmasinda o6nemli bir payl bulunmaktadir. Torenler,
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merasimler, mitler aracfiyla verili dizeni merulastirici digtince bicimleri
sekillendirilir. Bu anlamda, toplumsal irade, Taryasasi, tarihsel zorunluluk gibi
yuksek dgerlere atifta bulunarak var olagiteiz toplumsal yapi sembolik dizeyde
mesrulastirilir. Sembol araci@iyla tanimlanan ki ya da grup kimlikleri “biz"i ve
“onlar”1, yani “6teki” kimlikleri olusturur (Firth, 1973: 89).

Simgeler ve ritteller milli kimiin yaratiima ve yeniden Uretilme strecinde
belirleyici unsur olarak ele alinmaktadir. Gendlaam hesaba katildinda simgeler,
Guibernau’nun yorumuyla, ancak toplglin kodlarina ve gelenekleringirma olanlar
tarafindan ankalabilecek bir nesne, bigaret veya kelimedir. Bu ¢ergcevede, simgeler
sadece onlari taniyanlar icin birggee ve 6neme sahiptiiste bu nedenle tyeler ve
Uye olmayanlar; iceridekiler ve ghridakiler, kisaca biz ve 6teki(ler) arasinda bir
ayrim yapilabilmesini <darlar. Boylelikle de insanlarin icinde yer aldikla
topluluga iliskin aidiyetin, bilincin ve duyarhfiin peksitiriimesini olanakh kilarlar.
Ancak, simgeleri sadece bgeyi temsil eden unsurlar olarak gormek yanilticidir
Cunku simgeler bigeyleri sadece temsil edaeyler deildir, diger taraftan onlari
kullananlara anlamlarin belirli bir kismini gturma imkani da verirler (Guibernau,
1997: 138).

Cohen'’in de ifade efti Uzere, simgeler, yalnizca ¢ka seylerin yerini
tutmaktan ya da Bka seyleri temsil etmekten daha fazlasini yaparlar. sl
bakilirsa, tim yaptiklari bundan ibaret olsaydi egiklerini kaybederlerdi.
Simgeler ayni zamanda kendilerini kullananlara,aanl anlamlarin bir kismini
kendilerine kazandirmalarina izin verir. Ancak, geterin anlamlari onu kullananlar
tarafindan aynisekilde paylallmaz. Simgelerin anlami, onu kullanan bireylerin
kendine 06zgu tecribesinin dolayimindan gecer, yarkli 6zne konumsalliklari
tarafindan farklisekillerde okunabilmeleri mimkundur. Bu galtuda, simgelerin
“anlam ifade etmekten ziyade anlam yaratma kapmassesladigl” belirtilebilir
(Cohen, 1999; 12). Bundan dolayi, Guibernau’nuregim ele alirsak, ger bayrgin
belirli bir tlkenin semboll oldgu kabul edilirse, anlami sadece bayrak-UlkgKii
ile sinirlandirilamaz; daha cok, her birey icinldze 6nem kazanir; ¢lnkd, bir simge
olarak bayrak, belirli anilari ve duygulari uyamdar gticine sahiptir. Dolayisiyla,
simgelerin ¢ok kesin anlamlar ifade etmediklerini¢ggok etkili olduklarini
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vurgulamak o6nemlidir. Asker, bayia Ulkesiyle 0zlgtirdiginde, bayrgl ugruna
canini feda edebilir (Guibernau, 1997: 140).

Diger taraftan, bir simge olarak ulus genel olarakermyece bilindiktir; ancak
anlami, 0Oyelerinin millete dair yonelimleri cerceirede dgiskenlik arz eder.
Anlamin bu dgiskenliginden dolayi, millete dair bilincin, simgelerin mpile
edilmesi yoluyla canli tutulmasi, milletin simges& sirekli olarak (yeniden) sa
edilmesi gereklidir. Simgelerin tam da kesinlik igeedikleri icin etkili olduklarini
yineleyen Cohen, simgelerin iceriksiz olmadiklagbit olsa da barindirdiklari
anlamin kismen 0Oznel olguna dikkat ceker. “Bu ylzden simgeler, insanlarin
kendilerini bir ortodoksinin zorbaina tabi kilmaksizin ortak/genel dili
konuwabildikleri, goérinigte benzer tarzlarda davranabildikleri, ‘aynr’ riléee
katilabildikleri, ayni Tanrilara dua edebildiklebenzer giysiler giyebildikleri vb.
kanallardir.” Boylelikle, bireysellik ve genellikzlastiriimis olur. Cohen’in genel
olarak “topluliga” iliskin argimanlari “ulus”a uyarlanirsa; bir milletinngyesel
repertuarinin, kendi icindeki farkhliklari gizlewiefarklliklardan olgan gercekki
benzerlik goruntisine dostirmeyi mamkin kilarak insanlarin “ulus”a ideolojik
birlik yatirnmi yapmalarini sdadigi belirtilebilir. Simge repertuari, boylelikle,
ulusun kendi Gyelerini “dariyla” olan kagithklarina r&men birbirleriyle birlgtirir
ve bdylelikle milletin sinirlarini okturup ona gergeklik kazandirir (Cohen, 1999:
20).

Ayni bgglamda Guibernau da, milliyetgiin desisik kulttrel dizeylerdeki ve
farkll toplumsal 6zgecmngiere sahip insanlari nasil bir araya getirelitn
simgelerin bu yeterggnde aranmasi gerektni belirtir. Simgeler, farklilg gizleyip
ortak olani 6ne c¢ikarmakta, bir grup duygusu yasktadir.insanlar topluluklarini
simgesel bir bicimde kurmakta ve bunu kendi kindrkhin bgvuru noktalarina
dontstirmektedirler (Guibernau, 1997: 140).

Yine benzer bigekilde, Smith, bayrak, para, gatiniforma, anit ve kutlama
gibi simgelerle bireylere ortak miraslari, kultirgakinliklar hatirlatilarak ortak
kimlik ve aidiyet duygusunun guclendirifgini iddia eder (Smith, 1991: 35).
Gubernau ise, milletin Uyesi olan insanlarin, dwajuolarak bazi simgeleri,
degerleri, inanclar ve gelenekleri i¢seileebilecesini ve onlari kendilerinin bir

parcas! olarak gerlendirebilecgini ifade eder. Bireylerin kimliklerini iga ederken
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topraklarina, dillerine, simgelerine ve inanclaryaptiklari duygusal yuklemeler,
milliyetcili gin  yeniden Uretilmesini ve yayllmasini kolagtlarlar. Milliyetcilik
disindaki ideolojilerin, seslendikleri Uyelerine kendbgretilerinin esaslarini
ogretmeleri gerekirken; milliyetcilik ideolojisindejnsanin toprga ve kultire
duygusal olarak ganmasi yeterlidir (Guibernau, 1997: 131).

Milliyetcili gin, bir toplumsal hareket ya da siyasi doktrin okaa cok, bir
kaltar bicimi ve dolayisiyla bir ideoloji, bir dive biling bicimi old@gu daha 6nce
vurgulanmgti. iste, milliyetciligin simgelerinin 6nemi, onun bu boyutuna, yani daha
derin anlamina —ideoloji, biling, dil- temas eden@kli kimli gi somutlgtirmak
suretiyle yeniden uretmesindedir. Gellner’a goexggkimi gibi dnemli ve kapsayici
bir glic haline gelen milliyetcin bu gucu, ulusun Uyeleri arasinda ortak bir (alus
kimlik yaratma yetengnden kaynaklanmaktadir (Gellner, 1994: 12).

Iktidar ile sembol arasindaki gkinin ele alinginda, politik sembolizasyon
grup ya da topluluk hayatinin ortak tasarimidinnBeller bireyleri yonlendirerek,
belirsizlik arz eden siyasal diinyay! anlamlandirangdrdimci olmaktadiriktidara
sahip olanlar, sembollerin manipllasyonu yoluylalekere kendi yorumlarini
empoze ederek bir imeiiyet micadelesine girerler. Politik sembolizasyansindan
ulusal bayraklarin, mgarin, térenlerin bgat semboller arasinda sayfdkuskusuz
bir gercektir. Bu anlamda, Hobsbawm'in “icat edilgglenek kavrami’na genmek,
tam da bu sembol-iktidar gkisini somut gostergeler Uzerinden sdiitilmesinde

aydinlatici olmasi sebebiyle yararl olacaktir.

2.3.1. Hobsbawm vdcat Edilen Gelenekler:

Roger’a gore, Hobsbawm, genel olarak milliyetcidkatin kitlesellgmesini
incelemektedir. Hobsbawm’a gore, milliyetgih 6nem kazanmaya amasi,
kitlesel destek kazanildiktan sonrasinda aranmaBai destek, milliyet¢i hareketin
dogusundan da 6nce var olan kolektif kimlik edinme umesur—baka bir deysle,
proto-milliyetci nitelik arz eden unsurlar— aragila sa&lanabilmektedir; ama
milliyetcilik, yine de, kitlelerin gektirdigi bir ideoloji olarak betimlenemez. Proto-
milliyetci unsurlarin milliyet¢i unsurlara dosinesi, “kiguk burjuvazi” tarafindan
girisilen bir propaganda c¢amasinin sonucudur. Tasarlanabilir proto-milliyetci

kimlik unsurlari dil, din ve kutsal ikonlardir. Kéler ancak milliyetci yoneticiler
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tarafindan ustaca yonlendirildiklerinde tikel birled bgslilik gostermeye bgdar;
ayrica bu dil, onlarin bolgesinin dili gé islevsel bir tarzda modergin gereklerine
karsilik vermek icin iga edilmg bir dildir (Roger, 2008: 72).

Milliyetcilik, en ylksek toplumsal kategorilerdenribin sosyal igasidir.
Hobsbawm, vyalnizca kitlelerin bu s@yr otomatik olarak kendilerine mal
etmediklerini gostermeye cali. Belli bir etniklik kazanabilmek icin, kitlelemi
onceden sahip olduklari yonelimlerle bgrigeye cabalamalari gereklidir. Kisacasi,
Hobsbawm’a gore milliyetcilik, “6zu itibariyle yukalan irsa edilen ama ayni
zamanda gagidan, yani siradan insanlarin varsayimlari, umuytlantiyaclari,
Ozlemleri ve cikarlariyla —ki bunlar henuz ille deusal dgillerdir, milliyetci hig
degillerdir— c¢6zumlenmedgi takdirde anlailamayan ikili bir fenomendir”
(Hobsbawm, 2006: 25). Hobsbawm, milliyetgiti mayasini busekilde ifade
etmektedir. Halk siniflari ilk samada milliyet¢i sloganlari umursamadan, 6zerk ve
kendiliginden harekete gecebilir; ardindan, burjuvazi breketlenmeyi milliyetci
platforma kanalize etmeye cabalar. Proto-milliyedichgeleri birer tgtyici (vektor)
olarak kullanir (Roger, 2008: 76). Bu glamda Hobsbawm, somut olarak, hangi
toplumlarin ulus sayillmasi gerekhi t¢ olcute gore belirlemektedir:

“Bir toplumun ulus saylimasi ve devlet kurma haleksahip kabul edilmesi
icin ilk Olcut olarak, ya halen var olan, ya da yakir gecmge kadar uzun bir sure
boyunca var olmy bir devletle tarihi bir b@ olmasi; ikinci 6l¢ut ise, uzun bir
surecte olgmus, yazih kultdr birikimi ve yonetim gelege bulunan bir seckinler
zumresine sahip olmasi; uguncli ve son Olcut olafetiky yetengini kanitlams
olmasi gerekmektedir” (Hobsbawm, 2006: 55).

Hobsbawm, ulusculuk akiminin ortaya e¢lkdan bu yana, dgsik
gorunuamler ve icerikler kazargini tespit etmektedir. Bu akimin ortaya giki
asamasinda, 18. yuzyil sonu ile 19. yuzyiklbanda, devrimci ve ilerici bir siyasi
akim old@gunu ve buradan hareketle, ulusgiun kavrayici ve butlngérici bir
icerige sahip oldgunu belirtmektedir. Ulusculuk akimina ghaolarak, ulus, halk,
devlet kavramlari @anlamh olarak dgiiniimeye bglanmstir (Hobsbawm, 2006:
30).
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Ikinci asamada ise, 19. yiizyihn son ce§irele ulusculuk, bitlnigirici
niteligini kaybederek, tersi bir bicimde,sthyici ve parcalayici bir akim haline gelir.
Bu sgamada, devlet ya da siyasi yap! yerine dil ve ekdiken unsurlari ulusguluk
akiminin balica referans kaynaklari haline d@idii Bu gelsme sonucunda
ulusguluk, sgci ve tutucu bir siyasi akim haline da@did Ulusculgun
tutuculgmasindaki bglica etken, modernjene sirecinin hizlanmasiyla kendilerini
tehdit altinda hissetmeye di@yan geleneksel gruplarin modegmee sirecine
gosterdikleri direncin ulusculuk diincesi etrafinda dile getiriimesi ve sanayiie
sonucunda kente gogen kirsal nufusun bu cerceviéel@etirilen tutucu dgerlere
baglanmasi gosterilir (Hobsbawm, 2006: 132).

Bu akim, son olarak 1920’li yillardan sonra bir ldgha icerik dgstirip, bir
bakima antifgist anlamlar yiklenerek yeniden sol kesime yakin diyasi akim
haline dongmustir. Bu dongumdeki dnemli etken, soldaki siyasi partilerin sasy
degisimi baslatmak icin fgizmi yenilgiye gratmayi zorunlu bir kqul olarak ortaya
koymalari sonucunda,sgi sinifinin antifgist ulusculgu savunan entelektuel
kesimlerle yakinlgmasidir. Ote yandan, Birinci M&inci Diinya Savgari ertesinde
yuratilen antiemperyalist Bansizlik muicadelelerinin d@lar gergi ulusculuk
temasini glemeleri, ilerici kesimlerle uluscu diinceyi bir araya getiren bir gar
etken olmytur (Hobsbawm, 2006: 186).

Hobsbawm konuya toplumsal acidan yaklave ulusculgu bir siyasi akim
olarak, ulusu ise toplumsal boélunsghikleri asmak icin bu akimin icat efii bir
olgu haline dongmektedir. Bunun bgica nedeni, uluscufiun yeniden dga
degistirerek, gerek 19. yluzyil gerekse 20. yuzyiklaanda edinmi oldugu olumlu
ve ilerici 6zelliklerini yitirmis olmasidir. Ginimuzde ulusculuk bélicu ve gerici bi
cehre kazanmitir. Ulusal-tstU yapilanmalara gla gidisin gozlemlendii boylesi bir
donemde, ulusgufiun tim gucuna yitirmesi beklenmelidir (HobsbawmQ@0237).

Hobsbawm, “toplumsal muhendislik” Grind olan miketve milliyetciligin
aciklanmasinda ©6nemli bir olgu olan “icat edilen legek’leri kagimiza
ctkarmaktadir. Milletlerin ve milliyetcilik dgiincesinin olgum streclerinde “icat
edilen gelenek’lerin 6nemli bir yeri vardir. Onargp “icat edilmg gelenekler,

gorece yeni bir tarihsel yenilik olan ‘ulus’la, arla ilintili milliyetcilik, ulus-devlet,
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ulusal semboller ve tarihler, vb. fenomenlerle yalan alakalidir. Batin bunlar,
genellikle Uzerinde diiintims ve [s]adece tarihsel bakimdan yenistdu, yeniligi
aklina getirdginden, her zaman yenilikci olan toplumsal muhenkteki
uygulamalara dayanmaktadir” (Hobsbawm, 2006: 17bdbawm, 6rnek olarak
Israil ve Filistin milliyetgiliklerini veya uluslam gostermektedir. “[Y]ahudilerin ve
Ortadgulu Muslimanlarin tarinsel sureklilikleri her neuda olsun yeni olmak
zorundadir, ¢iinkl bolgedeki standart territoryallelter kavraminin kendisi sadece
bir yuzyil dncesinde bile giintlemezdi ve ancak Birinci Diinya Savaonrasinda
fillen ciddi bir intimal haline gelebilntir. Ornesin ‘Fransa’ ve ‘Fransiz’ kavramlari
sergiler gorundukleri tarihsel surek@i@ kagin ‘kurgulanmg’ icat edilmis
kavramlardi” (Hobsbawm, 2006: 17). Hobsbawm dilerireden de bir 6rnek
vermektedir: “Kucik bir elitin dunda, birakin sadece kaumayi, okullarda
Ogretilecek ve yazilacak standart ulusal dillergigalezisen ancak ¢ok kisa zamanda
yaratilmg olan kurgulardir... Bugin Belgika'da gretilen Flamanca, anne
babalarinin cocukken kendileriyle katwklar! dil degildir; [k]isacasi, diiz anlamiyla
degil ancak mecazi anlamiyla ‘ana dil'dir” (Hobsbaw2®06; 17).

Hobsbawm’a goére, millet yalnizca togeabali bir devletin ya da bu tur bir
devlet kurma arayinin Grind dgildir; ancak teknolojik ve ekonomik geinenin
belirli bir evresinde ortaya ¢ikmaktadir. Ogive milli diller, matbaa kefedilmeden
ve okur-yazarlik toplumun geni kesimlerine yayllmadan, yani giém
kitlesellsmeden gefiemezdi (Ozkiriml, 2008: 150). Bu anlamiyla milliye
sorununun kokenleri siyaset, teknoloji ve toplunmdg@hiumin kesime noktasinda
aramak gerekmektedir.

Bu orneklerden sonra terimin ne anlama dstdn aciklanmasi yerinde
olacaktir. ‘icat edilen gelenek; alenen ya da zimnen kabul gorkuirallarca
yonlendirilen ve bir rittiel ya da sembolik bir ddelsergileyen, gecmgle dagzal bir
sureklilik anstirir sekilde tekrarlara dayanarak belli gdgler ve davragi normlari
asllamaya cakan bir pratikler kimesi anlamindagdiatilmelidir” (Hobsbawm, 2006:
2). Hobsbawm, “icat edilen gelenek” terimini gekapsamda ama belirsiz olmayan
bir anlamda kullanmaktadir. Belli bir tarihsel gagen referanslari bulunmakla

uydurma olmasinda yatmaktadir. Kisacasl, yeni dlaxam uyarlanny, eski

52



durumlari akla getiren formlara buringniya da yari zoraki tekrarlarla kendi
gecmilerini olusturarak buginde kaitigini bulan geleneklerdir bunlar (Hobsbawm,
2006: 3). Bu pratikler, kendilerine uygun séia bir tarihsel gecrglie sureklilik
olusturmaya girgirler. Yeni gelengin eklendgi tarihsel gecmi mutlaka uzun bir
gecmie dayanmak zorunda gliglir. Ayrica Hobsbawm, var olan eski geleneklerin
yeni kosullara uydurulmasi ile dgsen gereksinimleri karlamak dzere bilingli
olarak yeni geleneklerin icat edilmesi arasindadyinm yapmaktadir (Hobsbawm,
2006: 7). Eski geleneklerin yeni dlara uydurulmasiyla ilgili érneklerin hemen
hemen her toplumda bulunabilgo®, “icat edilen gelenek’lerin drneklerinin ise
daha cok hizli toplumsal ggim donemlerinde, Ozellikle “modern” toplumlarda
gorulecgini  belirtmektedir (Hobsbawm, 2006: 12). Buradakimag, hizl
sanayilemenin sebep oldiw bélinmeler ve c¢ozilmeler kasinda, dizenin ve
birligin sgzlanabilmesi icin, toplumsal buturdtu sa&layacak olan “milli topluluk”
distincesinin varlik kazanabilmesidir. Ozellikle 187824 yillari arasindaki donem,
en ¢ok gelenek icat edilen donemdir. Bu donemdeuparve Amerika’da pek cok
millet yaratiimstir. Bu dénemi 6nemli kilan 6zellik, 1870 sonrasng capli siyasi
hareketlenmelerin yanmasidir. Halk kitlelerinin siyasete katilimi, Iggik dizeni
ve bu dizenden cikar@ayanlari tehdit etmekteydi. Yonetici sec¢kinlett, sthiflarin
(daha sonra da kadinlarin) siyasete dahil edilnmesiyani kitlesel demokrasinin
hayata gecirilmesinin goiraca tehditle baa cikabilmek icin hizli d&simin
sonugclarini kontrol etme argya girmglerdi. En fazla rgbet ettikleri yontemse,
halk yginlarinin enerjisini toplu ritellere, belirli arklarla tekrarlanan torenlere
kanalize etmek, afkanliklar yaratmak olmyiu (aktaran Ozkirimli, 2008: 148).
Hobsbawm, Sanayi Devrimi sonrasinda icat edilenergsdleri birbirini

destekleyen Ug¢ ayri tipte ele almaktadir:

a) toplumsal birlik-berabesli ya da gercek veya yapay cemaatlere grup
aidiyetini oluturan veya sembolize eden gelenekler [gimenillet],

b) kurumlari, stati ya da otorite sHilerini olusturan veya mgulastiran
gelenekler [hiyeraik egitim sistemi ya da kraliyet torenleri],

c) ana amaci toplumsajlaa, inanclarin, dger vyargilarinin ve davrani

teamillerinin aullanip aktarilmasi olan gelenekler [festivaller,ospsendikalar]
(Hobsbawm, 2006: 12).

Hobsbawm, b ve c tipindeki geleneklerin bilerekatéendgini; a tipindeki

geleneklerin ise daha yaygin ofnunu vurgular. Hobsbawm, eski gelenekler ile icat
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edilen gelenekler arasinda gozlemgedbelirgin bir farktan yola g¢ikarak, eski
olanlarin 6zgul ve toplumsal geleneklerle sikiyakbirbirine bgli iken, icat edilmg
geleneklerin son derece gak ve genel oldgunu soyler. S6zgelimi, Hindistan
hikumetinin resmi aciklamasina gore “ulusal baymdksal mag ve ulusal arma,
bagimsiz bir Glkenin kendi kim@ii ve egemenfini ortaya koyan t¢ semboldur ve bu
sayede derhal saygl ve sadakat uyandirirlar. Keadtrina, bir ulusun butin arka
planini, digtincesini ve kaltarint yansitirlar” (Firth’ten alkaar Hobsbawm, 2006:
14).

Hobsbawm dier bir 6rnek olarak, Britanya'da ulusal makunurken ayga
kalkmanin, Amerikan okullarindaki bayrak merasimirgorunlu oldgunun altini
cizer (Hobsbawm, 2006: 13). Hobsbawm, bazen yeréengé&lerin eskilerine
“yamanarak” olgturulabildigini, bazense *“resmi ritiel, sembolizm ve ahlaki
nasihatin engin ambarindan 6dung alinarak” dizebldhgini ifade eder. “Mevcut
alisiimis geleneksel pratiklerin —hallgarkilari, fizik guce dayall yamalar,
nisancilik— yeni ulusal amaclar galtusunda dgistirilmis, ritoellestiriimis ve
kurumsallatiriimis” oldugunu séyleyen Hobsbawm, ulusal giarin (ilkinin, 1740
tarihli Britanyalillarinki oldgunu sdyler), ulusal bayraklarin, ulusun, ulusal
hareketlerin ya da devletlerin bunlarin birgeéi olarak ortaya ciktiklarini ifade eder
(Hobsbawm, 2006: 7-8).
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. BOLUM
MILL iYETCILIK VE TURK iYE'DE MiLL IYETCILIGIiN
KOKENLER I
Tark Milliyetcili ginin dogusunu geciktiren unsurlar, Turk milliyetgginin
ortaya cikginda Osmanl toplum yapisinin ne gibi bir etkisimidugu ve Turk
Milliyetcili gin modernist karakteri bu bélimde ele alinan tekehulardir. Bu
noktalardan hareketle, Bati Avrupa’daki milli davl&llttrinin sekillendigi
Ozelliklerin Osmanli  Devleti (zerinde bir etkisinirolup olmadgnin da
anlgilabilmesi icin, Osmanlr’nin Bati Avrupa ile gkileri Gzerinde de durulmasi

gerekmektedir.

3.1 Osmanli B&lami:

Milliyetcilik kavraminin tarih sahnesine c¢ikmasiyvlipa’da topluluklarin
ulus-devlet olma gamasina varma suregleriyle glodan bglantili oldusuna ilk
boliumde dginilmisti. Avrupa’da Ortacg boyunca hakim olan feodal dizen,
uluslgma ve pazar ekonomisi icin uygun ortangitthr. Dogu’da ise bu donemde
teokratik —despotik yapida imparatorluklar buluntadkr. Ulus dgtincesi; Fransiz
Devrimi ve Napoléon Sawhkari ile 6nce Avrupa’'ya zamanla da tim dinyaya
yaylimis, 20. ylizyilda somirge durumunda olan halklargaizliklarina kavgma
hareketi olarak Ozellikle Asya, Afrika ve Glney Amka kitalarina kadar ujarak
evrensel bir nitelik kazangtir.

Fransiz Ihtilalinin gerceklgtizsi donemde Osmanliimparator’lgunun
cografi olarak sinirlari buginkii Romanya’nin 6énemlr bblimind icine alacak
sekilde Balkanlar, Kirim, Kafkasya, Anadolu'nun tama Arap Yarimadasi ve
Tunus dahil olmak tzere Kuzey Afrika'yl kapsayagekildedir (Ekinci, 2004: 12-
3). Ekinci'ye gore, Fransiihtilali doneminde Osmanli'nin sinirlarina bakilnmakaki
neden kulturel, siyasi anlamda bu devrimin diunyeriiazle olgturdugu etkidir. Bati
Avrupa’nin dinyaya acilmasi 6nemli orandagredi kesiflerden sonra olsa bile,
bitin dinyada yankilar uyandiracak dizeyde etkmasi, FransiZhtilalinden
sonraki doneme rastlamaktadir. Dinya Uzerinde Batupa tarafindan birgok
ulkenin sOmurgekgiriimesi ve bu somirge Ulkelerinin ginda da kilturel

hegemonyanin Bkdigi zaman dilimi Fransizihtilal’nden sonraki doneme
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rastlamaktadir (Ekinci, 2004: 12-3). Bu gteamda, Fransiz Devrimi bir donim
noktasi arz etmektedir.

Milliyetcilik fikri Osmanli'da, Avrupa’ya gore oldkca gec ortaya cikrtir.
Avrupa’da milliyetcilik akimi 1789’'dan itibaren Hazgelsmekteydi. Bu fikrin hakiki
savunucusu, sanayi devrimi sonunda mal, mulk, sggmeae kultir sahibi olan
burjuva sinifi ve entelektteller olgtur. Liberal milliyetgilik ¢ok etkili bir akim
olarak i¢c ve di politikada itici gui¢ olmsg ve iktidara gecnstir (Kodaman, 1999: 69).

Kushner'a gore, milliyetcilik fikri, yeni giic oda&t olarak milli-devletlerin
dogusuna yol acarken, ¢cok milletli imparatorluklari tethelden bir olgu olarak ortaya
ctkmistir. Bu sebeple Avrupa’daki getelerin dginda digunulemeyecek bir olgu
olan milliyetcilik c¢ok milleti Osmanli Imparatorigu'nu da etkilemekte
gecikmemgtir. Osmanliimparatorlgu’nda milliyetcilik 6nce yabanci propagandasi
olarak ve siyasi amaglarla Hiristiyan unsurlar arda yayllmaya bgamis ve
Osmanliimparatorlgu’nun butinligiuni tehdit eder hale gelgtir. Osmanli devlet
adamlari, Fransiihtilali sonucunda yayilan ideolojik vasifli millifglik cereyanini,
baslangicta, BatI’nin bir ic problemi olarak gormiue 6nemsemenierdir. Ancak
cok gecmeden cikan i¢ isyanlarin sonucunda, 19yil& buyik dgismelere yol
acacak olan, milliyetcifiin gucuyle kagi kariya kaldilar. Bu durum karsinda,
gayri muslim unsurlar arasinda yayilan millet fikmparatorluktaki buttn unsurlar
arasindaki bglari s&lamlastirarak devletin dalisini durdurmak isteyen Osmanli
aydinlarinin  dikkatini c¢ekti. Ancak onlar milliyeliggin ideolojik mabhiyetini
gormezden geldiler. Batr'da yayilan, laik milli egenlik prensibi ve buna Bh
olarak gelgen kendi kaderini tayin etme prensibinin gidugibi kabul edilmesi,

Osmanlimparatorlgu’nun parcalanmasi demek olacakti (Kushner, 19Y.8: 9

3.2 Osmanli imparatoriu gunda Tirk Milliyetcili gin  Dogusunu
Geciktiren Yapisal Faktorler

Osmanli Devletinde Turk milliyetcginin dogusunu geciktiren nedenler,
Oba’ya gore Osmanli devletinin yapisinda aranmali8u yapilar belirli bgliklar
altinda toplanmaktadir: mon# yapi, dinsel yapi, sinifsal ve kultirel yapi @b
1995: 31-48).
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3.2.1. Monasik Yapt:

Sener'e gore, genel gorintiisi itibariyla Osmamiparatorlgu merkezi bir
yonetim sekli etrafinda dgerlendirilebilecek dizeydedir. Devletin tamamindlaan
yetki padsahin sahsinda toplanmaktadir. Bununla birlikte patiin yetkileri
tamamen sinirsiz gadir. O, Ser'i kanunlara uymaya mecburdu. Bu haliyle gati
sinirlayan 6nemli etken dini sorumluluklardan sphaktadir. Yodnetim ikkileri
bakimindan ise Osmanh 0&rgutlenmesi hiygkar 6zellikler gostermektedir.
Padsahtan sonra devlet Uzerinden en yetkiki lIsadrazamdir. Dini-hukuki karar
mekanizmasinin kanda olanseyhulislamin konumu sadrazaminda 6tesinde 6zel bir
ayricalga sahiptir. Bu haliyle iktidar, pagih, sadrazam vgeyhilislam tarafindan
yuratilmekte, ancak iktidarin en yetkili mercii pgah olmaktadir§ener, 1990: 53).

Osmanli yonetimseklinin anlgilmasi agisindan yonetici kadrolar tzerinde
durmak bu bolimde gerekli gorilgtir. Findley, yonetici kadrolarin seyfiye,
iimiye, kalemiyye, mulkiye olmak tGzere dort kururhgaslik altinda toplandiini
belirtir. Bugunki anlamlariyla seyfiye, askeri ziaye; ilmiye, ilmi tgkilata;
kalemiyye, blrokrasiye; mulkiyye de devlet ici ytine ve organizasyona kahk
gelmektedir. Bu kurumlarin bigenesi ise Osmanli Devleti'nin devlet olma
Ozelligini saglamaktadir. Yonetim ifikileri acisindan seyfiyye adi verilen askeri
teskilatin 6nde gelenleri, devlet yonetiminde de canpladir ve askeri-idari gérevler
alan bu kgiler genellikle deyirmeden olgmaktadir. Deyirme usullyle yonetici
sinifin olgturulmasinda yatan neden, devletin Ust kademeleridegirmelerin
bulunmasiyla ve mirascilarinin saray olmasi nedery kiiler, sadece kendilerine
ait konumlarini pektirebilmektedirler. Kendilerinden tlreyecek gelece&sillere
mal ve ayricalik elde etmek gibi bir cabalari buhayacaktir. Busekilde degirme
dizeni ile mevcut dizenin korunmasi ve g&hklarin dggmasini engellemeye
yonelik bir yonetici sinifin olgturulmasi, devletin bekasi acisindan anlamlidir
(Findley, 1994: 12). Oba, Turk milliyetgiinin ortaya cikgini geciktiren bir unsur
olarak Turklerin, ‘kul sistemi’ icinde devlete hakiolamadgini, padsahin, iktidar
yaratabilecek gucleri temizlemesiyle, etrafinddelabilecek buyik Tirk ailelerinin
ortadan kaldirilmasina yol agini da belirtmektedir (Oba, 1995: 34). Dolayisiyia,
uygulama Turk milliyetcilginin olusmasinda onculik edebilecek odaklardan biri

olan Turk ailelerini ortadan kaldirmaktadir. Leveisyore, Turk aileleri ve onlarin
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kaynal olan Anadolu, bu duzen igerisinde 6zel bir statidahip olamamalarina
ragmen, Rumeli'de c¢ikan isyanlari bastirmak icin Anladaskeri kullanilmy,
dewirilenler de Turkislam terbiyesi almak (izere Anadolu’ya génderitini Ayrica
fethedilen yeni topraklara Anadolu Turk halki, Ratlin emriyle zorla yollanmive
bunlar yeni fethedilen topraklariislamlgmasinda ilk niiveyi kil etmislerdir. Bu
sayede Turk halki, Turk kéy ve kent idarecilerisana sizarak Osmanl toplumunda
Tark karakterinin korunmasini @amislardir (Lewis, 1984: 10).

Sener’e gore, Osmanli devlet 6rgutlenmesi merkezidikat devletin geni
topraklara sahip olmasi merkezi idarenin eyaldesisicinde drgutlenmesi gefmi
dogurmustur. Idari teskilat acisindan;

Imparatorluk Eyaletlere, Eyaletler Sancaklara, Sdacakazalara, Kazalar
Nahiyelere bolunmgiolarak goriinmektediridari yapilanma bakimindan en buyuk
birim olan eyaletlerin yoOneticisi beylerdir ve henari hem de askeri amir olup
eyaletlerde hidkumdari temsil eder. Eyalet oOrgutlesinde Sancak Beyleri de
sehirlerin idari ve askeri amirleri sayllmaktadirurBinla birlikte yargi kuvvetini de
kadi temsil etmektedir. Bey, Kadi'nin hikmi olmadp kimseyi cezalandirmagli
gibi, Kadi da Bey’in kuvvetine dayanmadan hukmunygulayamamaktadirSener,
1990: 54).

Osmanli yonetim o6rgutlenmesi 1600’1t yillarin soma d@ru, merkezi
orgutlenme ilgkilerinin disinda yer alabilecek “ayanhk” adi verilen uygulanran
varhigl ise son derece dikkategbdir: “Sehir ileri gelenleri anlaminda ayan vgad-

I belde tabiri eskiden beri kullaniimaktaehir ve kasabalarda devlet ile halk
arasindaki igkileri diizenleyen halkin reyi ile secilen ayanlik defa XVII. ytzyil
sonlarinda uygulanmaya dbamis, XVIII. ylzyill baslarindan itibaren bircok
sancaklara merkezden gonderilmek yerine yerli exitkdn idareciler tayin etgtir”
(Ipsirli, 1994: 238).

Ipsirli, ayanlik dsindaki uygulamalar devletin yonetiminin bir merkezd
toplandgini ve bu haliyle de merkezi sayilabilgog ifade eder. Ayrica, Bati
Avrupa’da gorilen merkezgene biciminden ©6nemli derecede farkliliklar
gostermektedir. Modern milli devletlerin merkegifide devletin her kurum ve alan
Uzerinde gt derecede vaghni hissettirebilmesi 6nemlidir. Osmanl toplum

orgutlenmesinde, batin Ulkenin tek bir merkezdeneyitmesi, devletin her kurum
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ve her yerde kinin muhatabi olmasi anlamina gelmemektedir. Batrupa’'daki
modern milli devlet 6rgitlenmesindekiger bir farkllik ise Zurcher’'e gore, devletin
her mesele ile ilgilenememesi sonucunda moderni nti#évletlerde gortlen
birokratik uzmanlgma ve bunun sonucunda birokrasideki memur sayidin
derecede fazlgh geleneksel Osmanli 6rgitlenmesinde gorilmemektédtinesin
“18. yiizylldaistanbul’daki merkezi yonetim 6rgitii (Babiali) 10801500 arasinda
memur istihdam etmekteydi” (Zlrccher, 1995: 29-30).

3.2.2. Bitim Yapisi:

Osmanli devlet yonetimin yapisindaki belirli unsndan sonra geleneksel
egitim sistemi de konumuz acisindan énemlidir. Osmeal/let gelenginde esitim
devletin kontrolii altinda yuritilmektediiki tir egitim vardi: medrese &tim ve
Enderun’da yapilan giim. Egitimin devlet kontroli altinda yapilmasi sadece
Musliman tebaa icin gecerlidir. Karal'a gére, dedamlik temellerine dayangl
icin egitim siyasetini yalniz Misliman halka gore dizerigmMusliman olmayan
topluluklarin 6zel gitim imtiyazlari vardi (Karal, 1983: 5). Karal, Oaml &sitim
drgutlenmesinin modern milli devletlerirgigm 6rgutlenmesinin yaninda ¢ok daha
az yayginlamis oldugu gercgi yanindasehir ve kasabalarda dikkategae dizeyde
salandgini ifade eder. “Butlngehir ve kasabalarda ilkokullar vardi. Buygghir ve
kasabalarin bazilarinda da medreseler vardi” (Kaef3: 5)Ipsirli ise, Enderun’un,
medreselerden farkli bir gorevi yerine getidi ve genellikle Hiristiyan ailelerin
yanindan alinan ¢cocuklarin d@vmesinin bir stireci olarak dgerlendiriimekte ve bu
cocuklar Enderun’da aldiklarggim sonucunda kabiliyetleri 6lgtisiindesite devlet
kademelerinde yer almaktadirldpgirli, 1994: 151). Bu bglamda, Osmanl gtim

gelenginde, devlet gitimle istenilen dizeyde wgekilde insan yegtirmektedir.

3.2.3. Hukuksal Yapi:

Egitim yapisindan sonra ger dnemli bir yapi olan hukulgleyisi de genel
yap! Uzerinde konu acisindan 6nemli bir yerde ditathr. Osmanli Devlet'inde
hukuk, islam hukukundan ofmaktadir. Osmanli hakimiyetinin sinirlari icinddd@
topraklar (izerinde yayan Muisliman olmayan tebaaya dalam hukuku

uygulanmaktadir. Gayri Muslimlerdslam hukukunun uygulanmasiyla birlikte,
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Islami devlet geleng icinde gayrimislimlerin kendi inanclarl cerceveds
degerlendiriimeleri nedeniyle de farkli bir hukuki 8takazandirmaktadir. Bu stat
zimmilik olarak adlandiriimaktadir. “Zimmilik stagli cercevesinde, zimmiler esas
itibartyla islam hukukunun hukimlerine uymayi ve askerlik yammakasisinda
cizye denilen bavergisini vermeyi kabul etmektedirldislam devleti de zimmilere
can ve mal givergi taahhit etmekte, kendi dinleri Uzeresaaalarina izin
vermektedir’ (Aydin, 1994: 420). Aydin’a goréslam hukuku kawsindaki ferdi,
inanciyla dgerlendirirken, ona tanigh haklari yine kendi karagarmaktadir.
Osmanlrnin son dénemlerinde ise, zimmilerin stande dgisiklikler olmustur.
Aydin, bu dgismelerin kayn@l olarak, devletlerarasinda yapilan agrtialari
gostermektedir. itk defa, 1774'te imzalanan Kugik Kaynarca Agithasi’yla
Osmanli Devleti, Ruslara kendi tebaasi olan Ortetiskn din ve vicdan
hirriyetlerini ve kiliselerini korumayi taahhtt egmboylece gayri Mislimlerin sahip
olduklar haklar milletlerarasi bir mahiyet almalgaslamistir’(Aydin, 1994: 426).
Aydin’a gére bu antimanin kabull, artik devlet icindeki gayri muslimbaaya
Osmanli devlet hukukunun gie devletlerarasi antfanin getirdéii hukuki
dizenlemenin uygulamasi demekti. Osmanlilar enlgeriamiyla, milliyet ayrimini
ortadan kaldirip din ayrimina dayanan toplum maoddiurmulardi. Bu haliyle
milletlerarasi muhtemel bir camna dinler arasindaki sugielere dongmdistar.
Oba’ya gore, gayrimislim tebaa kilise etrafindatélienmeleri, bu dini yap! altinda
dahi milli kdltarlerini canli  tutmalarina sebep algn ve ilk firsatta ba
kaldirabilmglerdir. Ayrica Avrupa’daki milliyetcilgin dogusunu, milli-devletlerin
ortaya cikgini kilise engellerken Osmariimparator'lgunda ayni 6rgit milli bilincin
canh tutulmasindaslievsel olmgtur. Turkler ise Islamiyet icerisinde eriyerek kendi
benliklerini kaybolmasina yol acmive kendi Kkudltdrlerini canli tutulmasini
saglayacak ne kilise gibi bir drgutlenme ne de lidexlsahip olmanstir (Oba, 1995:
41).

Osmanli devlet hukuku, modern milli devletlerin hkim olursa olsun
vatandalik statiistinde bulunan her bireyin fark gozetilmeksayni yasalar altinda
sorumlu tutulmasi gerelgi yonundeki hukuki dizenlemelerden farkli bir yapi
sergiledgi aciktir. Osmanl toplum yapisindaki ggmelerin boyutunu anlamak

acisindan hukuki farkhliklar dikkatle ele alinmgsreken bir husus olmaktadir.
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3.2.4.1ktisadi Yapr:

Hukuki yapinin ardindan Osmanlr’nin iktisadi yapisl da ele alinmasi
cb6zimleme yapmamiz acgisindan dnemlidir. En gertidrinda Osmanli Devlet'inde,
yonetici siniflar dsinda yer alan kisim reaya’'dan ghaktadir. Reaya, kendi
gecimini kendi sglayansehirlerde, kasabalarda ve koylerde yer alan kimdelge
ticaret, tarim ve kucuk olcekli sanayi ilgrasiyorlardi. Devletlerarasi boyutlardaki
uzak deniz ticareti ise daha ¢ok yabanci gemialelindeydi. Dgu Akdeniz ve
Karadeniz ticareti ise Turklerin, Rumlarin, Yahedih ve Ermenilerin elindeydi.
Bunlar arasinda Avrupali tlccarlarda bulunmaktayslay'a gére, Osmanh di
ticaretinde Avrupali ticcarlarin etkin olmasi, ticérgitlenme acisindan gayri
Muslimleri 6n plana c¢ikarmaktadir. Bu tlccarlar gayuslimlerle kendi dilleri
aracilglyla iletisim kurmakta ve genel olarak din bfinin bulunmasi, Avrupali
tuccarlarla gayri Muslimleri daha c¢ok ganti kurmaya yonlendirmekteydi (Say,
1998: 136-7). 14. yuzyildan itibaren 6nce Ceneldmdi sonrasinda Venediklilere
taninan Osmanli topraklarinda ticaret yapma hal&yizyilla birlikte dger Avrupa
devletlerine de taninmtir. Dig ticaretteki bu gejmeler sanayilgneye balamis
Avrupa acisindan ekonomik alanda 6nemli bir adim&vrupall, bir taraftan sanayi
drtnlerinin sawi icin Pazar kazanmakta,géir taraftan Osmanli tGzerinden Asya’'ya
uzanmaktaydi. Osmanl pazarlarinin Avrupa’ya agdm Avrupa Urlnleri ile
Osmanli esnafinin rekabet edememesi gibi sonugaardu (Say, 1998: 137-9).
Osmanlrnin ticari yapisinda 6ne ¢ikan gayrimisiimiOsmanhimparatorlgunun
parcalanmasinda rol oynayacak niteliktedir.

3.3. Osmanli Modernlgmesi: Reformlar Dénemi

Imparatorlgun kaybettsi savalar da goz onunde bulundurugginda askeri
reformlarla bulunulan durumdan ¢ikma gayreti galsestir. 11l. Selim donemiyle
birlikte yenilesme hareketlerinin kayganda bati Avrupa toplumlarinin érgitlenme
bicimlerini 6rnek almak ve Osmanli Devleti banyenuygulanmasi esasti. lll.
Selim, bu buhranli dénemde askeri reformlari uygnala Gzere ‘Nizam-1 Cedid’
adinda bir ordu kurdu. Fransa’dan uzmanlairigdi, yeni kslalar ve talimhaneler

insa ettirildi. Reformlarin gercekgérilebilmesi icin vergilerin arttirlimasi gerekti.
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1805 yilinda Ill. Selim ordusunu Balkanlarda glumaya kalkginca ayan sinifi
ayaklandi.isyan bastirilamadi ve Yeniceri Ordusu-ulertariigi basari kazanmy
oldu. Ill. Selim tahtan indirildi ve Nizam-1 Cediordusu daitildi (Ahmad, 2007:
32). lll. Selim’i yenicerilerin katletmesinden karan Ruscuk Ayani Alemdar
Mustafa Pga'ydi. Bu durum sureg¢ icerisinde ayan sinifin gatteglclendiine bir
kanittir. Alemdar Mustafa Ba reformlari desteklemeye ve IV. Mustafa'yl tahtan
indirerek 1ll. Selim’i yeniden tahta cikarmaya kangerdi ancak padah sarayda
katledildigi icin yerine 1l. Mahmut'u gecirdi ve kendi de yepadsahin sadrazami
oldu. Ahmad’'a gore, yeni sadrazamin amaci, ayanlsak ve gorevlerinin yeniden
gOzden gegcirilip duzenlegii bir s6zlemeyi onaylatip, ayan sinifini imparatorluk
sistemi icine katmaktl. Ona go6re, Sened-i ittifakelgesinin imzalanmasiyla
Osmanlr’nin Magna Cartasi gercektastir (Ahmad, 2007: 33).

Il. Mahmut doéneminde de Ill. Selim d6neminde @dugibi merkezi
yonetimin kuvvetlendiriimesine yonelik giimler olmustur. 1. Mahmut'un 6n ayak
oldugu modernlgme veya batililgma hareketleri askeri alanda kendini gosggrdi
gibi, bldrokraside uzmanimanin balamasi, gitimin modern yapi1 kazanmasi, dilde
sadelgtirme cabalarinin Btamasi acisindan gBr donemlerden farklilik
sergilemektedir. Bu @amda, Yeniceri Ocga’'nin kaldirilmasiyla birlikte yerine
Asakir-i Mansure-i Muhammediye adli ordu kurulgtur. Bu orduda yer alan
subaylar Turklerden oymaktaydi ve ilk modern ve milli ordunun ortaya gikou
sekilde olmytur (Kodaman, 1999: 71). Say’a gore, subaylagitirei icin getirilen
yabanci hocalarla birlikte tezat bir durum ortaykngaktadir. Askeri alanda Bati
Avrupa’daki din ve devleglerinin birbirinden ayrtigi laik egitimin askeri okullarda
uygulanmaya hbgamasi, verilen @timle padsahin konumu arasinda bir i
dogurmaktadir (Say, 1998: 146). Psgaliin konumunu yipratacak nitelikte olan bir
durum Sener'e goére, Il. Mahmut'un ilk defa Bat’'yagkenci gonderilmesinden
kaynaklanmaktadir. “Yabanci dil ggenimine verilen 6nem bu donemde, bazi
kimselerin yabanci dil aracgiiyla bati Avrupa’daki gejmelerden, fikirlerden
haberdar olmasi anlamina geliyordu. Zira Avrupaidgiismelerden haberdar olan
bu kisiler, bu fikirlerin Ulke icinde yayginkamasini sglayacak ve pagdahin yetkisini
tartismaya balayacaklardir” §ener, 1990: 147). 1834 yilinda Mekteb-i Harbiye ve
Askeri Mizika Mektebi acilmtir. Mekteb-i Harbiye acilganda yabanci hocalar
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getirtilmis ve Paris’e, Londra’'ya, Viyana'ya hoca wétilmek Uzere @renciler
yollanmstir. Kodaman’a gore bgekilde Harbiye @rencileri Avrupa’daki fikirlerle,
Ozellikle de milliyetcilik akimiyla temasa geggt@rdir. Turkculik fikrine énciluk
eden ve Milli Mucadele’ye onderlik edengomilliyetci paa Mekteb-i Harbiye'de
yetismistir (Kodaman, 1999: 71). Bu donemde yapilan yelalikgerek @itim alan
subaylarin, yabanci tlkeye gonderilenlerin gerekn@di tebaasinda yer alanlarin
Bati’'li Ulkelerin Osmanli Devletinden daha Ustidugu anlamina gelmekle birlikte,
o devletin yoneticilerinin kendi pagihlarindan daha Ust konumda olduklari fikrini
doguracaktir. Oysa Bat’'dan faydalanarak kazanilan buygulamalar
imparatorluklarin sonunu getirecek nitelikte oktuu.

[I. Mahmut'un 6liminden sonra reformlarin uygulasmbtrokrasi sinifina
kalmisti. O sirada tahta cikarilan 16 syadaki Abdulmecit, Mustafa R Pasa
tarafindan yonlendiriimekteydi. Mustafa §gereformlar aracifityla imparatorlgun
cagdaslastirilabilecesi konusunda 6zellikle ingiltere’nin  destgini  alabilecei
dogrultusunda ikna edildi. Boylelikle, Abdulmecit taradan kabul edilen, Tanzimat
adiyla anilan reform dénemi gamis oldu (Ahmad, 2007: 41).

Tanzimat, Gulhane Hatt-1 Himayunu diye adlandirdanfermanla 3 Kasim
1839'da duyuruldu. “Osmanli hikiumetinin amaciniddaeden Hatt-1 Himayun
gercekte dort temel reformu vaat etmekteydi:

1. Padsahin tebaasinin can, namus ve malinin givenca alimmasi,

2. Iltizam sisteminin yerini alacak muazzam bir vengilegme sistemi,

3.Zorunlu askerlik sistemi,

4.Hangi dinden olursa olsun bitin tebaa icin yaginde gitlik” (Zurcher,
1995: 71).

Inalcik'a gore, Tanzimat fermani aslinda, “[p}adi'in mutlak otoritesini
savunarak merkeziyetci devlet idaresiningkdaadeyimle burokrasinirslere mutlak
sekilde el koymasini” ifade etmektedinélcik, 1996: 343).

Tanzimat Fermani ile yapilmak istenen, mevcut Enaltindaki herkesi, bir
catl altinda toplama amaci goruntisundedir. Ahmadre 1839 Tanzimat Fermani,
laiklesme konusunda oOnemli bir adimdir. Ona gore bu fernthni cemaatlere

ayricalik taninmasina dayanan geleneksel milletersimi zayiflatmg olsa da,
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esitli gin - sgglanmasindan memnun olsalar dahi, cemaatler ayiaahdan
vazgecmek istemediler. Tanzimat devlet adamlaridisBa reform yolundan
vazgectgi taktirde, onu yeniden reform yolunu izlemeye ybeeek ic guclerin
bulunmaysindan Avrupali elcilerden yardim istendi. Avrupelciler reformlarin bu
sekilde garantéri durumuna getirildi (Ahmad, 2000).4

Say’a gore, Tanzimat Fermani ile birlikte, Osmddvleti, Fransiz tipi bir
millet modeli etrafinda 6rgutlenme cabasi icinde@na gore, Fransiz tipi millet
modeli olarak adlandirilaimgiliz-Fransiz millet geleng, herkese yasal-siyassitik
sglamaktadir. Bu anlamda, Osmanli Devleti'nin Muslimaa ve Musliman
olmayanlari kanun oOnundesie olarak dgerlendirmesi Bati Avrupa ile kurgu
ili skiler sonucunda gercekgmistir. Say, bu haliyle Osmanl’nin Gmmetten millete
geck slrecinin bglangici oldgunu ifade etmektedir ( Say, 1998: 151). Turkalva
gore, Osmanl Devleti Avrupa’da gorulen bu gel@neygulayarak yeni bir
orgitlenmenin s#anaca disiincesindeydi. “Osmanlimparatorlgu sosyolojik
anlamda Ummetten-millete gecisurecine, 19. yizyilin ilk yarisindan itibaren
hazirlanirken, Bati —6zellikléngiltere ve Fransa- bu siireci en az &z yil dnce
tamamlamgti” (Turkdogan, 1996: 41).

Bati tipi millet Orgitlenmesini uygulamaya ¢ain Osmanl, birfiin
sglanmasi icin herkesin kendisinisie derecede Osmanli hissetmesi gereklili
distncesiyle hareket etmektedir. Tanzimat Fermani gégri muslim tebaanin
bagimsizlik istekleri busekilde agilacasl distinilmekteydi. Balkan halklarinda o
donemde etnik farkliliklarin 6nem kazagdbir bagimsizlik ist&i vardi. Ortayli'ya
gore, Balkan devletlerinde gorulen milliyetcilikkiileri, tlke igindeki yasal-siyasi
esitlikten cok tarihi emeller Gzerine ¢a edilmg bir birlik suuruna dayanmaktadir.
Ona gore, Balkan halklarindaki etnik farklihkladayanan bamsizlik istginin
gorulmesinin nedeni, ticari alanda ofdu sanilan Protestan (ulkelerle girdikleri
ili skilerde aranmalidir. “Avrupa ile ticari ve kulturdlskilere giren yeni bir sinif
sayesinde maddi temelli gg#n ulusculuk, kilttrel ve ideolojik alanda da atlar
yapma doénemine girgti” (Ortayli, 1995: 63).

Tanzimat Fermaninin ardindan, 1856 yilinda Isl&®tmani ilan edilnstir.
1839 Fermaninin kallarinin yenilenmesi, Masliman ve Hiristiyan kuliasindaki

esitli gi daha keskin bir bicimde gosterilmesi amaciginektaydi (Ahmad, 2007:
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43). Ahmad’'a gore, Osmanlr'dgitik Avrupa'daki esitlikten farkliydi. “Osmanlilar
icin ssitlik, ttm Osmanli tebaasinin yasalar 6niingé @masi, cemaatlere yonelik
ayricaliklarin din konularina ve millet kavraminda ‘cemaat’e indirgenmesiydi”
(Ahmad, 2007: 43). Islahat Fermani ve daha oOncegkmgeklgtirilen Tanzimat
Fermani ile birlikte ylukselen bir Hiristiyan ortangin varligi, Hiristiyan nifusunun
ayricalik konumunu daha da arttirdi. Ayni zamabdagelsmeler Misliman orta
sinifinin  durumu gittikce zayiflatti. ggim kurumlari aracilglyla Hiristiyanlar
giderek laiklgti ve kendi Ronesanslarini gganaya bgladilar. Kendi tarihlerine,
dillerini ve edebiyatlarina kéettiler. 1863'te Ermeni toplumu kendi anayasasiaa
‘ulusal’ meclisine sahip oldu ve bu durumda mitilémleri kuvvetlendirdi (Ahmad,
2007: 43).

“1868’'de Mekteb-i Sultani’nin acgindaki amag¢, tim topluluklarin
entelektellerini laik bir ortamda bigii destekleme amaciyla bir araya getirmekti...
Bunu bgka yabanci dini kurumlar, orggm Amerikali misyonerlerce kurulngwlan
Robert Koleji izledi. Bu kurumlar imparatogun kozmopolit @renci grubu
icerisinde Osmanlicgin desil ama ulusal hissiyatin giclenmesinisuik ettiler”
(Ahmad, 2007: 44).

Ekinci'nin de ifade etfii Uzere, Muslimanlar Tanzimat Reformlarindan
yararlanamamngtir.  Osmanl’'nin ~ yeni  entelektiel sinifi, impardtgun
zayiflamasindan ve kendilerinin k6t durumlarindasmanli Hristiyanlarina verilen
0dun gerekcesiyle Tanzimat devlet adamlarini sanuttdmulardir (Ekinci, 2004
40). Atabay’a gore, Tanzimat reformlari modern ekomin d@masini sglayarak
Osmanli ekonomisinin Avrupa ekonomisine boy@ymesine sebep oldu. Ozellikle
imparatorlgun bazi bolgeleri tamamen Avrupa ekonomisine eldamis ve
Istanbul ile ilikiler zayiflamsti. Suriye’nin  ekonomisi Fransa’ya, Irak’inki
Ingiltere’ye kenetlenngti ve imparatorluk parcalanginda bu bolgeler adi gecen
ulkelerin mandasina verilgti (Atabay, 2005: 18). Yeni Osmanlilarin “Osmanli
Milleti” yaratma amaci ile gutttikleri Osmanlicililpolitikasina kagilik, Il
Abdulhamit zamaninda, devletitslami karakteri ve gegi Musliman tebaanin
tepkisi g6z onunde tutularak ice vesalidonuk birislamcilik anlayi izlenmeye
baslanmstir (Atabay, 2005: 15). Cengiz Aktar'a gore, Yensr@anlilar icin siyasal

¢6zim, kendilerinin kaleme afgiilk Osmanli anayasasi olan 1876 Anayasasi'nin
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(Teskilati Esasiye) mgutiyetcilik ilkesinde ortaya c¢ikan OsmanliciliktiBu
anayasaya gore padh tium Osmanlilari derleyip toparlar ve onlarinliBinin
glvencesidir ( Aktar, 1992: 31).

Genel anlamda toparlamak gerekirse, Osmanl’da migee ve
Batililasma hareketleri Ill. Selim doneminden itibarenslaenis olup, bu ilk
islahatlarin askeri alanlarda yapimoldusunu soyleyebiliriz. Bunun sebebi ise
Osmanlinin sawtarda aldgl yenilgilerdir. Bu yenilgilerle birlikte ilk i1slahtlar ordu
ve askeri alanlarda gamstir. 1839 Tanzimat Fermani ise, Osmanli
modernlgmesinin ve batililgmasinin en 6nemli kirilma noktalarindandir; ¢unku
Tanzimat Fermani sadece askeri vegisirale ilgili yenilikler getirmiyordu. Bununla
birlikte idari ve hukuki diizenlemelerle reformlagtgen ilk ferman olmasi acisindan
onem arz etmektedir. Tanzimat ayni zamanda daha Sairkiye Cumhuriyeti'nde
de etkili olacak bir sinif yaratgtir. Bu sinif memur ve burokratlar sinifidir. Buni$i
askeri burokrasi ile birlikte Turk siyasal kultidembelirleyici olmutur.

Ekinci'ye gore, Yeni Osmanlilar o dénem basinin ggtiminin bir
entelektiiel sinifin galimini saglayan etkisiyle ortaya cikrglardi. ibrahimSinasi ve
Namik Kemal gibi aydinlar o dénemin etkili isimledendir. ibrahim Sinasi, yeni
fikirlerini okur-yazar azinigin okudi@gu gazetelerde dile getiriyordu ama bu gazete
yazilari kiraathanelerinde herkese okuihuhdan geni bir kitleye ulgabiliyordu.
Babiali basini sinirlamaya cgdrak yonetimi elgiren her turla fikri yasaklama
yoluyla engel olmaya calyordu. Namik Kemal de o donemin etkili isimlerimdi
Siirleri, tiyatro oyunlari, elgtiri eserleri yonetim tarafindan yasakl olmasiagnmen
aydinlar tarafindan yaygin bir bicimde okunmaktaigkinci, 2004: 65). Ahmad ise,
Namik Kemal'in, hdrriyet fikrini gektirmesinin yani sira, dml haklar, vatan,
toprgga bali vatanseverlik, halk egemegii gibi kavramlar ilk kez tanitngi
olduguna vurgu yapar. Ona gére, Namik Kemal'in fiketilarasinda en etkili olani
vatanseverlik/Osmanliciliktir (Ahmad, 2007: 47)n@slicilik Namik Kemal'e gore,
“[tJtm Osmanlilar’in, dinleri ve dilleri ne olursalsun, Osmanli Hanedaninagtlele
Osmanli vatanina @alik borcu[nun olmasi esasina dayaniyordu] var@hmad,
2007: 47). Ahmad’a goére, Namik Kemalin fikirleriedrim sonrasi Fransa’'dan
gelmekteydi. Namik Kemal tim bu kavramlasiami cevrelerde anjair kilmaya

calistlyordu, cunkid bu fikirleri seriatla b&dastirmisti. “Rousseau’nun toplum
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sOzlamesi kavrami, yoneten ile yonetilenler arasinda ddizlgme olgturan bir
Islami sadakat yemini, yani biat olarak agiklagirh(Ahmad, 2007: 47).

Bu dénemi toparlamak gerekirse; klasik Osmanlesgishin ttkanmasi, Géli
konularda Avrupa karsinda gerilemesi, vermek zorunda kaiditavizlerle
imparatorluk zorunlu olarak reform argharina girmgtir. Reformlarin sonug
vermemesi Uzerine Osmanl aydin ve devlet adanmaparatorlgu kurtarmaya
yonelik fikirler ortaya atnstir. Uzun yillar devam eden Osmanllik ankayyerini
Osmanlicilik anlagina birakacakti. Osmanlicilik, Tanzimat'in ilane ibglar ve
1860’lardan sonra bilingli bir proje haline geiirilBatililasma zeminine oturtulan
Osmanlicilikta; Osmanli’daki her turlt din, mezlagpmi kaldirilarak Musliman ve
Hiristiyan milletler siyasal ve hukuksal acidan aykonuma getirtilir. Bu
uygulamalarin sebebi, Bati’'da ortaya cikan ve hyakalan milliyetcilik hareketlerini
imparatorluk sinirlari dinda tutmak igindi. Osmanlicilik diincesi, ulus devlet
kurma diguncesine kait olmakla birlikte, farkliliklari bir arada tutakabir Ust
kimlik olusturma esasina dayanmaktadir. Bu anlamda da klasika®li devlet
ideolojisinden de radikal bir kopu ifade etmektedir. Osmanlicilik siyaseti 1877-78
yillarindaki Osmanli-Rus Sawasonucu Ruslar, imparatorluk igindeki Ermenilegi v
Rumlari kgkirtarak Musliman ve Hiristiyan halklar arasindgkrilimi arttirmstir.
Balkan Savglari sonunda da, imparatorluk icindeki Miusliman a&y@n unsurlarin
kopwu, Osmanlicilik tezini ¢arttngtir. Osmanlicigin yerine alternatifi olan ve
cozume yonelik ortaya atilan ggir recetelerden yararlanilacakiislamcilik ve
Turkeuluk.

1876 Anayasasinin ve |. ratiyet'in kabull, Yeni Osmanlilarin donemine
denk digmektedir.ilk Osmanli parlamentosu 28 Haziran 1877’de sonaisev@
parlamenter hayatin yeniden slkzyacag 1908 yilina kadar olan sirece de
Abdulhamit yonetimi damgasini vurgtur. Bu donemde Batili$aa cabalari ygun
bir sekilde devam etmekteydi. Bu donem Tanzimat'la kigibglayan idari, gitim,
hukuk alanlarindaki reformlari ileriye goétiren disnem olmstur. Var olan okullara
ek yeni okullar yaptirilirken, belki de en buydkiliatlarda biri de ilk Turk
universitesinin kurulmasidir. Darlfunun, yalstanbul Universitesi 1900 yilinda
aclimstir. Abdilhamit dénemindejslamcilik politikasi, Osmanlicilik politikasi

yerine ikame edilngtir. islamcilik politikasinin etkileri donemingigim, idare ve

67



maliye politikalarinda gorulmektedir. Halifelik kumunun canhlik kazanmasi bu
dénemde olurken, i¢c ve dpolitikaya yon veren politika déslamcilik olmugtur
(Karaka, 2008: 72-5).

Islamcilik, 1870'li yillardan itibaren giiclenen ueAbdulhamit tarafindan da
desteklenen ve 1908 yilinda da resmi ideoloji lalyelmstir. Karaka’'a gore bu
ideoloji disunsel ve siyasal bir hareket olarak modemmieci karakteriyle ortaya
citkmistir. Bu sayede Batr'daki gsineler takip edilecek ve yapilan reformlar da
Osmanli toplum yapisina zarar vermgrolacakti. Islamci akim, imparatorfiun
gerilemesinigeriata tam anlamiyla uyulmamasindan kaynaki&ndve Osmanlinin
Tanzimatla birlikte kultir bengini kaybettgini 6ne sirmgler ve Bati taklitcilgine
karsi cikmslardir. Bat'dan sadece bilim ve tekm alinmasiyla birlikte,
modernlgme slrecinde kilttir ve uygarlik ayrimi yaktaini benimsensierdir.
Seriat deerleri tekrar Osmanl toplum yapisina geri getigle kurtuly salanms
olacakti. Il. Abdulhamit, hem kendi tebaasini heenhdlifelik makamini kullanarak
Muslimanlar birlgtirebilecesini distiniyordu (Karakg 2008: 78-80).

Say’'a gore, (1876) |. Meutiyet ve (1908) Il. Megrutiyet donemlerinde
surdurdlen reformlar devlet yapisinigdodan etkiler niteliktedir. Paghhin iradesine
ortak olacak veya o iradeden farkliska bir irade olarak yeni bir irade ortaya
ctkariimstir. Bu irade Mecli-i Mebusandir. I. Meutiyetin ilanindan sonra feshedilen
Meclis-i Mebusan 1908'de tekrar acihhr. Bu donemdeki en 6nemli ggine
padsahin mulkii yerine vatan kavraminin ortaya cikmasi8ay'a gore, vatan
kavrami ile sglanan geBme padgaha duyulan sadékat gal gewsetecek
dizeydedir. Bugamaya gelinmesinde Yeni Osmanlilarin yurt icineusak kitaplar
onemli bir klevi yerine getirmgtir (Say, 1998: 167). Gorugie hala padiah devletin
batinliguni sglayan ksi konumunda olsa da vatan, millet, biat, demokigibi
kavramlarin da kullanilmaya damasi sadakat Ban1 zayiflatmstir. Bu dgrultuda,
Tunaya'ya gore de, Osmanlh aydinlari igin 6zggiikti anlami hep ayni olngtur:
“Bir kere secim yapilsin. Meclis acilsin hgey hersey halledilecekti. Koca bir
imparatorluk gerilikten de, kapitilasyonlardan 8alini bilkken ne varsa hepsinden
kurtulacaktl” (Tunaya, 2002: 12). Karakadisiinsel olarakislamcilik anlawinin,

[I. Mesrutiyet'in ilanindan sonra ortaya ¢igtni belirtir. Ona gore, diiinsel hareket

olarakislamcilgin esasi, Musliman bigiine veislami modernizme dayanmakta ve
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bu ba&lamda ise ortaya atilan ¢ kavram temel hareketateni olyturur: “tecdid
(yenileme), i1slah (duzeltme), ihya (canlandirm&araka, 2008: 76).

Bu dénemde artik batilgenanin bir iktidar programi haline gegghi belirten
Tunaya'ya gore, milliyetcilik prensibi artik batdgma ile @ anlamda alinmaktaydi.
plana ¢ikmyti ve iktidar partisinin temel prensipleri hem Tikhem de modernistti.
Bu baglamda, donemin toplumsal hayatinda da bagrhka harekinin hiz kazangina
degsinen Tunaya, eski zaman Olculerinin yerine yirmirtdéaatlik Avrupali gin
esasini, giyim ve adetlerdeki bati tarzinin haketiry 6rnek olarak gostermektedir:

“...kiz cocuklarinin okula gitme oranlarinda da buyaiitslar yasanmstir.

1917 yilinda kabul edilen Aile Hukuku Kararnamdsikadinlar yeni haklar

elde etmglerdir. Kilturel hayattaki canllik, ikinci ngeutiyet devrinin belki

de en buyuk kazanimi oltur. Osmanh doéneminde belki de ilk defa

Garpelilik, Islamcilik, Turkgluk, Sosyalizm gibi fikir hareketl ortaya

cikmistir” (Tunaya, 2004: 67).

Il. Abdilhamit dénemi, Turkiye Cumhuriyetini @aran dginsel
gelismelerin sglanmasi acgisindan Uzerinde durulmasi gereken becsti Say'a
gore, Tanzimat'la birlikte gelen Fransiz tipi millet modeli Osmanlicilik
cercevesinde kendini gosterirken, Balkanlar’daknah kokenli milliyetgilik fikri de
[I. Abdulhamit doneminde Turkc¢ultk fikrinin gonasinda etkili olmgtur. “Ortak bir
tarihi birlik anlaysiyla beliren bu milliyetcilik dgincesinin Osmanli Devleti
Uzerindeki etkisi dildeki sadeime hareketiyle birlikte kendine bir zemin
bulmaktadir” (Say, 1998: 168). Ayrica 1876 Anayadasbirlikte devletin resmi dili
Tiarkce oldgu kabul edilmg olmasi da burada 6nemli bir nokta glumaktadir.

ll. Mesrutiyet doneminde ise etkili olan glincedeittihat ve Terakkinin
varligi en énemli unsur oldiunu belirten Mardin itithat ve Terakki daha sonra
kurulacak olan Cumbhuriyet'in kurucu kadrolariningdiicelerinde etkili oldgunu
ifade eder. Buittihat ve Terakki kadrolari 19. yiizyillin sonlaridagru Fransa’ya
gonderilen veya giden “Geng¢ Turkler” dir, “Jon Tl@k dir. Mardin, 19. yuzyil
Osmanli aydini batililana konusundaki bilgi eksildini daha c¢ok Fransiz
toplumunu gbézlemleyerek ve bu alandaki fikir adamia Gretilerini yorumlayarak

kendi yonlerini bulmaya caliklarini da ifade etmektedir. Bu glamda, Paris’i Us
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edinen Geng¢ Turk aydinlari kendileri acgisindan sayave sosyal sorunlarin
¢bzimunde vyararlanabilecekleri ileri bir model ikarsi karsiya kalmslardir.
Mardin’in ifadesiyle bu Geng Turkler, modern ankay®smanli toplumuna ganada

bir koépra, “alici ve tatyici” rolt Gstlenmglerdir (Mardin, 1995: 29).

3.4. Turk Milliyetcili ginin Ortaya Cikisina Etki Eden Faktorler

1908 Il. Merutiyet donemi Osmanli Devlet'inde gir bir kirllma noktasi
olarak dgerlendiriimektedir. Bu donemde kisa sigale de olsa gérece 6zgur bir
ortam olgmustur. Bu gbrece 6zgur ortam icerisindssitle fikirler, duisiinceler ve
dernekler etkili olmstur. Bu fikirler arasinda yer alan Osmanliciliglamcilik ve
Tarkculik akimlart Osmanl Devletini ¢ogtién kurtarmak Uzere ortaya atikmn.
ittihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanlicilik glincesini benimsemiolsalar da daha
sonra Turkgulik dgiincesine kaymlardir. Cemiyetin Balkan Saglarindan sonraki
kongrelerinde Turkgu dilinceler daha belirgin hal alghr. Bu donemden sonra ulus
devlet yaratma fikrittihat ve Terakki kadrolarinda ortaya ¢ikmayal&aistir. Daha
oncede belirtildii (zere Batida siyasi bir akim olarak ortaya cikaitliyetcili gin
Osmanli toplumuyla bulkmasi, Osmanlimparatorlgunun son dénemlerinde ortaya
ctkmis bir disince akimi olan Turkgugiiin dgusu ile gerceklgmistir. Milliyetcilik
distincesi Osmanlimparatorlgu’'nun Kkurtariimasi dgiinceleri icinde yer almibir
distince bicimi olarak gatli bicimlerde (slamcilik, Osmanlicilik, Tulrkculik)
karsimiza ¢ikmaktadir. TurkcUgiiin yaygin bir bicimde tagildigi donem isejttinat
ve Terakki Partisi'nin etkinlik kazangi, Ozellikle de iktidar oldgu yillara
rastlamaktadir. Ozbudun’a gére, Osmanli Devleti'sam on yillar ygun bir kimlik
tartismas! icinde gececektir ve Osmanl kignii tanimlamada bdica U¢ tez
(Osmanlicilik,islamcilik, Turkglliik) ya da Yusuf Akgura’nin deyitd ‘Uc tarz-i
siyaset’ cargiacaktir (Ozbudun, 1997: 63).

Aksin’e gore, Turkculgln gelsimi ilmi, edebi ve siyasi olmak Uzere U¢
safhada gercekimistir. ilk iki safhada bircok milliyetcilik akiminda olgu gibi
Tarkculik kendini dil, edebiyat ve tarih alanindgkilismalarla gosterngtir (Aksin,
2004: 372). Sarinay’a gore ise, bu galalar sonucunda Il. Abdilhamit doneminde
Tark kavrami, 1rki ve lisani manada argeeefli ve gurur duyulan bir kavram olarak

degismis, Turk tarihinden bélimler gurigina cikarilarak, Turk tarih gogii zaman
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ve mekan itibariyle geglik kazanmaya bgamistir. Artik imparatorlukta ygayan
Tarkler, dil, edebiyat, tarih ve kulttrlerinin he@smanh hem de daha geihir Turk
miras! oldgunu acikca gormgerdir. Osmanl Devleti dinda Turkce kongan
Muslimanlar milletdg olarak kabul edilngi, yava yava Tuark Birligi fikri, klttrel
terimlerle ifade edilmeye kEnmstir. Anadolu, Tirklerin vatani olarak 6nem
kazanmaya bdamis, Turk milliyetciliginin temeli olarak Turk dil ve kilttrinin rold
ve bunlari canlandirmak ve ggirmek ihtiyaci da kuvvetlenngiir (Sarinay, 2004:
83). Sarinay, Turkculuk hareketinin dil ve tarifardbarinda kendine cikinoktasi
bulmasini, Tanzimat sonrasi Osmanl aydinlariniti Béguncesi ile targmalarina
dayandirmaktadir. Ona gore, Bati Avrupa’dalésgan Turkoloji cagmalarinin Tark
tarihi ve dili ile ortaya koydgu eserler, Tanzimat sonrasi aydinlar Gzerindeietkil
olmustur. “1832’de Arthur Lumley Davids tarafindan hdamanTurk Dili Grameri
ve Léon Cahun’un 1896’da ¢ikagdiAsya Tarihine Gig, Turkler ve Mgollar adli
eserler Yeni Osmanlilar Gizerinde etkili olgtwr. (Sarinay, 1994: 65-9).

Gocek’e gore, Turk Milliyetciginin olusumuna neden olan unsurlarin
arasinda sagtarin, dg politika ve nifus hareketleri de énemli bir yetnbaktadir.
19. yuzyll boyunca devam eden Osmanli skave (1877-78'de Rusya, 1897'de
Yunanistan, 1911'détalya ile yapilan sagéar, 1912-13 tarihli Balkan saylari) ve
bir cok yerel ayaklanmalar Osmanli ordusunun da&ydriinin, moralinin ve insan
glcuniin azalmasina neden oftow. Gocek, bu sagkarin Turk Milliyetciligi

Uzerinde ne gibi etki yaragina dairsu saptamay! yapmaktadir:

Bir yandan resmi Jon Turk ideolojisi olan Osmatbkciyerini gittikce PanTurkizme
birakirken, dier yandan da kilturel ve ekonomik alanda surdurtiiéklestirme politikalar
imparatorlgun dort bir yaninda etkisini hissettirmeyeslaai. Bu &ir yenilgiler ve ig
ayaklanmalar yénetimdeki Misliiman Tarklerin ve ordn gliciini pekiirdi. Ayrica Balkan
Savalari esnasinda ortaya cikan bir sonuctgereOsmanli Devleti kendi bitirginu
korumayacak ise, Avrupa devletlerinin bundan bo@smanlinin toprak butingiinG

korumaya niyetli olmag gerceini ittihatcilara gosternsii (GOgek, 2008: 66).
Dis politika unsuruna dair ise Gogek, Avrupg @olitikasinda esas olanin

ekonomik gereksinmelere gla olarak, Avrupa dundaki hammaddelerin ve nifuz
alanlarinin paylglmasina yonelik oldgunu belirtir. Bu bglamda, Fransa ve
Ingiltere’nin politikasi, Rusya, Almanya ve  Avustariacaristan
Imparatorluklarinin askeri guiciinii dengeleme tizesimeludur (Gogek, 2008: 66).
Nufus hareketlerine gelince, Osmainparatoriguna ilk Musliman Turk

goc dalgasi, 1793'te Rusya tarafindan ilhak eddemm’dan ve ikinci go¢ dalgasi
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ise gocmenlerin ggunu olwturan Cerkezlerin ve Turkce kogan Nogaylarin
olusturdusu Kafkasya'dan gelngtir. Kushner'a gore, Rusya’nin 1860’larda Orta
Asya’da ilerlemesi ve Turkistan’daki Turk hanlannyardim cgrilari, Osmanli
Devleti'nde Turk kimlgine olan hassasiyetini arttiran bir unsur ojtou Osmanl
Devleti 1875'te Kagar'a yardim gondermesine graen daha sonraki yardim
cagrilarina cevap veremestir. 1878'den sonra Karadeniz'in kuzeyinde bulunan
Kuban’dan, Kirnm’dan ve Kafkaslardan pek ¢cok MusiimOsmanli Devletine goc
etmistir. Bu gdclerin yani sira Rusya’daki Turk aydimtan, Rusya’daki milliyetci
akimlardan etkilenngiolmalari da dahil olmak tizere, Osmanli Devletiie gderek
Kushner’in de belirtgii gibi, Turk Milliyetcili ginin gelismesinde rol oynarglardir
(Kushner'dan aktaran Gocek, 2008: 67). Ahmad, balegin yani sira, Sirbistan,
Yunanistan ve Bulgaristan tarafindan Osmanl tdprakn ele gecirilerek,
Anadolu’ya d@ru Turk ve Musliman nufusun go¢ etmesine nedengoliau belirtir
(Ahmad’'dan aktaran Gocek, 2008: 67). Ekinci, 17@Bnda balayan ve
Cumbhuriyetin kurulguna kadar devam eden c¢@kdioneminde, imparatoria basli
halklarin ayrilarak bamsizliklarini  kazandiklarint ve 19. vyizyll boyunca
Yunanistan, Bulgaristan, Makedonya vegeati Balkan Ulkelerinin  Osmanl
Imparatorlgundan ayrildiini belirtir (Ekinci, 2004: 39).

Tark milliyetciliginin ortaya cikginda ve gelimesindeki bir dier etken ise,
Atabay’a gore, halk ve halkcilik hareketidir. Halk¢c hareketinin  kayna,
Rusya’dan gelen Turk aydinlar aragjla olmus ve bu hareket, aydinin halka
gitmesi diguncesiyle bglamis ve halkin aydinlatiimasi olarak gghistir (Atabay,
2005: 56).

Tark Milliyetcili ginin gelisimini hizlandiran en énemli nedenlerden biri de
daha 6nceden de @gaildigi Uzere, Avrupa ve Osmanli Devleti arasindaki gtiy,
Avrupali devletlerin Osmanli azinliklari ilg yapmayi tercih etmeleridir. Avrupa’da
endustri devrimiyle ucuza imal edilen mallarin data ve Bati'nin 6zellikle Balkan
tlkelerinden ithal edilen hammaddelerglrat etmesi, 18. yiizyilda Avrupa icinde ve
disinda ticari ilgkilerin bicimini degistirmistir. Degisen bu kagullar Osmanli
toplumundaki ticari ikileri donisturarken, uluslararasi pazar i¢in yapilan bir imeti
sistemi olgtu. Bunun sonucunda Osmanli Devleti Uretim ve #&tdizerindeki

kontrolini kaybetmeye klamistir (Say, 1998: 36-8). Ahmad’a gore, Avrupall
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Osmanli Devleti'nin tebaasi Uzerindeki kontrollriiinasuz etkilemeye Bamistir.
Baslangicta bu himaye, konsolos yardimcisi, tercintiaari temsilcisi ve hizmete
dair islerde Batilh guclerin emrinde c¢gin Osmanh azinliklariyla sinirliyken,
zamanla bu himaye binlerceskii kapsar hale gelngiir. Bu durum, yani Osmanl
azinhklarina sglanan Bati himayesi, Ahmad'a gore, toplum icindékiisliman
Tarklerle aralarindaki farkliliklari daha da kutegtlrir niteliktedir (Ahmad, 2007:
38-43).

Tark Milliyetcili gin olusumuna neden olan; sa¥ar, ds politika, nifus
hareketleri, dg@isen ticaret anlayl ve bunlarla birlikte Osmanli reformlarinda
niteligi de hesaba katilginda, Turkculgin siyasi bir akim haline gelmesi
kacinilmaz olmaktadir. Afn’e gore, Tarkculgun Tark millliyetciligine, yani
siyasal bir akima doginesi ve orgutlenmesi ise Il. Mritiyet'in ilanindan sonra
ittihat ve Terakki ile gercekjeistir. Bu orgltlenme gigimleri arasinda Turk
Dernesi, Turk Yurdu Cemiyeti ve Turk Ocaklar gibi derdekn kurulmasi
sayllabilir. Bu derneklerin dnemi imparatorluktaazgecmy gorintiisi vermemek
icin ittihat ve Terakki'nin Turkculgu acikca savunmagl donemlerde bu hareketin
canli tutulmasi ve gelnesi icin baarnli bir sekilde calgmalarindan
kaynaklanmaktadir (Agin, 2004: 48). Tunaya’nin yorumuna gore, bu dénemde
Tarkculer, Osmanh insanlarina bir ‘Yeni Hayat’ vaediyorlardi. Bu kurtulg
recetesinin dayangl fikir ve eylem temeli Turk milliyetcigi olacakti. Turkler her
seyden dnce Osmanimparatorlgu'nda milli bir bilince sahip olacaklardi (Tunaya,
1998: 43). Ona gore, Turkculik klasik ve gercekaarda milliyetgilik demekti.
Amac Osmanli Imparatorlgu'nda suursuz bir hayat geciren Turkleri
milletlestirmekti. Turk¢Uliun teorisini hazirlamasini Istanbul Universitesi Turk
Medeniyeti Tarihi profesoru, Ergani mebusu ve #tifferakki genel merkez Uyesi
Ziya GoOkalp ve ekibi Ustlensti. Bu ekip ‘Yeni Hayat' adini verdikleri doktrinle
Tarkculiglin sosyal, siyasal ve ekonomik yonlerini belirlgheridi (Tunaya, 2003:
137). Ancak Tarkc¢ultk, Tunaya'nin deyimiyle dar klasik anlami icinde kalmami
ve ikinci bir safhaya gecnti. Bu ikinci safhada tlke ¢t Turklerle birleilerek ve
‘Turan’ adl biyuk tlke gercekiarilecekti (Tunaya, 1998: 43). Turkguler ¢oken bir

imparatorluk kagisinda milli bir devletin kurulgunu diginmeyerek yeni bir
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imparatorluk teziniglemigler, bunun icin de milliyetcilik akimini ‘uzak TUckllge’
ve Turancilga dongtirmislerdi (Tunaya, 1998: 137). Ancak Turancilik fikre d
Birinci Dinya sav@ sonucunda ortadan kalkyrdaha dgrusu gecerlilgini yitirmis
gorinuamindeydi (Afin, 1980: 459).

Tark milliyetciligi genel anlamda, tarihsel olarak temellendirgrgapilarin
(savalar, gocler, ticari ilgkilerin dezisimi, reformlarin nitelikleri, dernekler, siyasi

parti gibi) etkilgimiyle olusmustur.

3.5.Tirk Milliyetcili ginin Gelisimine Etkisi Olan iki Isim
Bu balik altinda Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura’nin Turk liyetgili ginin ve

yeni Turkiye Cumhuriyetinin okumuna etkileri incelenecektir.

3.5.1. Ziya Gokalp

1876 yilinda Diyarbakirda d@mn Ziya GoOkalp, 1908 Il. Mgeutiyet
Devrimi’nin ve 1920 Kemalist Devrimi’nin ideologuevkuramcisidir. Turan’a gore,
Gokalp, milliyetcilik Gzerine ¢aganlarin ¢gunlugu tarafindan Kemalist devriminin
disin mimari olarak dgerlendiriimektedir. Ayrica Atatirk’un “vicudumun lbasi
Ali Riza Efendi, heyecanlarimin babasi Namik Kerfiflerimin babasi ise Ziya
Gokalp'tir’ dedigi 6ne surdlmektedir (Turan, 1982: 18).

Gokalp, Dr. Abdullah Cevdet'in etkisiyle Abdulhanmjibnetimine kagn gizli
calisan derneklerle ganti kurmutur. Il. Mesrutiyet'in ilaniyla birlikte ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin Diyarbakirsubesini kurar; sonrasinda dénemin 6nde gelen
ideologu olarakittinat ve Terakki Partisinin merkezi bir lyesi @lrcalsmaya
baslar. Berkes’e gore Ziya Gokalp, Namik Kemal'den rsprioplumsal bir bunalim
geciren ulusun sorunlarini sistemli biekilde tartgan ikinci buydk dgtnarddr.
Namik Kemal, islamcilgin, Osmanliciigin ve Batr'nin  uzlgabileceini
disinmekteydi. Ziya GoOkalp bu konuyu Namik Kemalimaktigl yerden alip 1913
yilinda “Turklemek, islamlgmak, Muasirlamak” adli makalesinin yazar (Berkes,
1985: 200). Gokalp, kuramin adini Turkculigkamcilik-C&daslasmak olarak
belirlemistir. “ictimai  Mefkure” sini ise tek bir cumleyle o6zetler‘Turk
milletindenim, islam Gmmetindenim, Garp medeniyetindenim”. Parlagére,

Gokalp’in  girisimi, bazilarinin timiyle uzéanaz ve uysmaz sayabilega,

74



bazilarininsa kazinilmaz cglilere razi olunarak birkecesini disundigi ulusal,
dinsel ve Batil dgiinsel gelenekleri tek bir kuramda toplamaya yoieliRParla’nin
yorumuyla Gokalp’in  milliyetcilgi irk¢i ve yayllmaci olmayan, silikci bir

milliyetciliktir. Islamiyet'ten aldiklari ise, Ortodoksgitiler degil, tasavvuftan
kaynakli, siyasal olmayan ahlaksal yonelimi olapldumsal dayagmayi arttirici
Ogelerdi. Ona gore Gokalp’in “Batiligma” ve “Muasirlama” kavramlari, Avrupa
kapitalizminin bilimsel, teknolojik ve sinai karilariyla @ anlaml olup, ulusal
dirili sin programinin canlanmasidir (Parla, 2001: 56).

Gokalp milleti  Turkculigin esaslann adh  kitabindasu sekilde
tanimlamaktadir: “Millet; dil, din, ahlak ve butigiizel sanatlar bakimindan ortak
olan; yani ayni gitimi almis bulunan kgilerden olgan bir topluluktur. Turk koylust
onu ‘dili dilime uyan, dini dinime uyan’ diyerekriheder” (Gokalp, 1990: 27). Ona
gore, ulus toplumsal gruplarin en galis olanidir; toplum, toplumsal birlik ve
dayangmaya dayanir; dayagmanin en yuksek bicimi ise, ortak dil ve kulttrtabr
bilisim ve duyarlilik normlari temelinde yilkselecektifuncay'a gore, Gokalp
uluslarin olgumunu, Durkheim sosyolojisinden esinlenerek ggnaall sire¢ olarak
asamalandirir: dil ve irk birfiine dayali kabile toplumundan, din bgilhe dayanan
ummete, oradan da kultur (hars) ve uygarlik (medshiolarak tanimlagi ulusa
erisilecektir. Bu bglamda, Osmanh devletinden bir ulusun meydana g&lner
onceki evrenin @lmasini, uluslar arasi uygafin benimsenmesini ve ulusal kaltlrin
gelistiriimesini gerektirmektedir (Tuncay, 1997: 39). ®gore, milliyetcilgin asil
sorunu moderngi kendi ulusal egemenlik projesi ile bigtemekten ge¢cmekteydi.
Bu sebeple, Batr'dan alinacakeber yalnizca maddi kaltir alaniyla yani bilimsel v
teknolojik bilgilerle sinirlidir.

Ziya Gokalp, Akcura'nin 1904'te yazmoldugu “U¢ Tarz-1 Siyaset” adli
makalesinde ortaya konan Osmanlicilik, PanislamiBanttrkizm diilincelerine
karsin  Turk ulusuna, Musliman uUmmetine ve Bati uygarh balilgl
savunmaktadir. Ona gore, bu U¢ unsur birbirlerithmamlayicisi ve @alas
Tarkiye'nin  manevi yapisini belirleyecek olan falledidir. Gokalp, Osmanli
onderlginde bir Panturkculgii savunmaktadir ve onun Panturk@iliRusya’'dan
gelen Misliman Tirklerin gogierine goére de ters dinektedir. Orngin Akgura;

Turk-Mogol-Tatarlarin birlgi ilkesini savunurken ortak tarihi 6n plana cikatgr
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Islamiyeti ve Osmanlgn Turk tarihi icerisinde siradan hale getirmektediiya
Gokalp ise Turkler, irkca Ural ve Altayibesine mensup olmakla birlikte kendilerini
Islam kavimlerinden addederler (Atabay, 2005: 82).

Gokalp’e gore, milli hareketler olu halklar arasinda Ugamadan gecer.
Oncelikli olarak kiiltirel uyasla balar, sonrasinda bir siyasi hareket haline gapl
son @aamada da bir ekonomik program formile eder. Ayr@ékalp, Turk
milliyetcili ginin yukselgi ile ilgili sebepleri de belirtmektedir. Ona goérézellikle
Musliman Tiark toplumunda geleneksel gdder yok olmygtur. Osmanh
imparatorlgu’'nun siyasi ve kultirel olarak gerilemesi Turk ayd zihninde yeni
ideoloji arzusu uyandirmive Avrupa’dan yayilan milliyetcilik diiincesi de onlara
izlemesi gereken rotayi gosterir (Heyd, 2001: 116).

Heyd, Gokalp’in 6énceleri Turancilik (sadece Turkleme alan birlik) fikrini
benimsediini belirtmektedir. Turancilik Turkculerin uzak dei yansitmaktadir.
Bu distince, Quzlari, Tatarlari, Kirgizlari, Ozbekleri, Azerileryakutlari dilde,
edebiyatta ve kultirde biggren bir anlaystir.

“Vatan ne Turkiye'dir Turklere ne Turkistan;

Vatan buytk ve muebbet bir Glkedir: Turan” (GUndi®82: 97).

Gokalp, Turkculgu buydklik olarak U¢ dereceye ayirir; 1. TurkiysgiR.
Oguzculuk veya Turkmencilik, 3. Turancilik. Gokalprurkiyecilik ideali bir milli
devlet olarak Turkiye Cumhuriyetinin kurulmasi gerceklgmistir. Glngor'e gore,
Tarkiye Cumhuriyeti’nin kulttr politikalarinin kutusundan bu yana iki kayga
olmustur: milliyetcilik ve batililgma. Ziya Gokalp’in Tirklgmek, islamlgmak ve
Muasirlamak adini verdii Milliyetcilik, islamcilik, Baticilik anlaglari icinden
Cumhuriyetle birlikte, Islamcilgin  siyasi realitesi ortadan kalkmi ve
Cumbhuriyetcilere sadece ikisi kalgtir: baticilik ve milliyetcilik (Gingor, 1982: 97-
8).

Atabay’a gore, Mustafa Kemal'in eylemiyle Ziya Gdian dustinceleri
arasinda cok yakin ¢ki vardir. Kemalizm, Gokalp’in bicimlendirgi ulusculuk
ilkesinden etkilenmsitir. Gokalp’in ortaya atngi oldugu kurtulus receteleri devletin
bekasi sorununa odakli olarak getilmis ve ortaya sunulmgu (Atabay, 2005: 7).
Georgeon’a gore, ne Gokalp ne de Akcura Mustafa a@m Turk devletine
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verecgi bicmi dngbremensti; ama ulusal bir ideoloji okiurulmasinda katkilar
blayuktt (Georgeon, 2006: 91).

3.5.2. Yusuf Akgura

Rus topraklarindaki en etkili Turk¢u ideolog, Takékenli Yusuf Akgura’dir
(Akguraoglu Yusuf). Akcura, 1879'da Volga'nin Batiyisinda eski Turksehri
Simbirde dgmustur. Kuglk yata Istanbul’a gelip Askeri okulda okuyan Akgura,
daha sonragtimini Paris’te surdurtr. Burada Il. Abdulhamit'istibdat yonetimine
karsi bir muhalefet akimi ofturan Jon Turkler ile igki kurmus ancak onlarin
Osmanlilik ideolojisini savunmalari nedeniyle bwmgrcinde yer almangiir (Oba,
1995: 167).

Niyazi Berkes, Akcura icin Ziya Gokalp’in yanindariutulan adam” oldgu
benzetmesini yapmaktadir. Panttrkizmin babasi klaenilir. Panturkizim,
Cumhuriyet’in ilk yillarindan sonra Turk toplumunuan tutucu kesimlerinin
kullandigl bir tema haline gelngiir. Bu durum 20. yuzyll bgarinda, Osmanli
Imparatorigunun kurtulgunu sglayacak ¢oziimlerden oldukga ilerici toplumsal ve
kaltarel igerikli bir programdi. Pantirkizm, 20. zgilin ilk yillar icin yeni bir
distncedir. Panturkist gdimler ilk kez, Rusya’'daki Musliman-Turk topluludd
uzerinde egemenlik kurmak igin ¢caba harcayan Taiguvazisinin saflarinda ortaya
citkmisti. Ama Panturkizmi ilk olarak sistematik bir bigid® ele alan Akcura’dir.
Onun tezine gosterilen ilginin sebebi ise, Pangdirkasarisinin merkezine Osmanli
Devletini aliyor olmasindan kaynakhdir. BoylelikleRusya Turklerinin birlik
sglama istgi ile Osmanli devletini koruma cabalari bir senteakssiyordu
(Georgeon, 2008: 505).

Akcura’nin milliyetcilik konusundaki fikirleri onurParis’te gecirdii ginler
sirasinda pekmistir. Paris Siyasal Bilgiler Fakiltesi'nde agdiderslerden “ulus’un
tarinte ne denli onem g¢aligini kavramgti. Akcura 1903'de Paris’i terk ederek
Rusya’da amcas! Yusuf Bay'in yanina gider. Bu sirdld¢ Tarz-1 Siyaset” adli
makalesini yazar. Il. Mgutiyet doneminde en ¢ok tagian konulardan biri olan ve
Jon Turklerinimparatorlgun dailmasini engellemek amaciyla aradiklar ¢ozim
yollarini ortaya koyan “U¢ Tarz-1 Siyaset” adli ggke Tanzimat'tan beri olgan

Tarkculik diguncesini bir siyaset programi haline kowtu. Akcura s6z konusu
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makalede Osmanliliislamcilik ve Turkgulik ile ilgili gorglerini dile getirmektedir.
Bu makalesinde, gerek Osmanligilgerekselslamcilgi Osmanli devletine faydali
olamayacai icin reddeder. Ona gére Osmanh Devleti icin ¢ékar yol, 6zellikle irk
temelinde butin topluluklarin  ulusal bfini gerceklgtirmeyi amaclayan
Tarkculigti uygulamaktir. Bu makalede onerilen kokllu birgigendi: yeni bir
dayangma ilkesi, yeni bir toprak dengesi ve gelgedliskin perspektifler. Onun
¢cb6zimU kendi ifadesiyle, “irk temeline dayali sgfasbir Tdrk milletine
dayaniyordu”. Boylece Turkculik ilk kez Osmangal ve islamcilga kasi bir
secenek olarak ortaya atijraluyordu (Georgeon, 2006: 91-3).

Akcgura’nin Turk tarifi soyledir: “Turkler dedgimiz zaman ‘Turk-Tatar
bazen ‘Turk-Tatar-Mgol' diye adlandirilan bir irktan gelme, dilleri birine pek
yakin, tarihi hayatlari birbirine kamis olan kavim ve kabilelerin tamamini murad
ediyoruz” der. Ayrica Tatar, Kazan, Azeri, Kirgizakut ... gibi unsurlarin da Turk
tabirinin icinde oldgunu belirtir (Akgura, 1998: 17).

Akcura’ya gore her kavim hatta her kabilegeti kavim ve kabilelere ker
daima kendi hususiyetini duymue ¢cgunlukla kendi Ustinigiini iddia etmtir. Bu
duygu ve iddia milliyet fikrinin bglangicidir. Pek tabii ki Turklerde de mevcuttur.
Fakat milliyet fikri, kabile ve kavimiyet fikrinirgok 6tesindedir. Buginkii manasiyla
milliyet fikri ilk 6nce Bati'da meydana gelstir. Milliyet fikri bir millet meydana
getirmis insan topluluklarinin @amsiz bir devlet halinde gkilatlandirarak ygama
hakkini icermektedir (Akgura, 1998: 18).

Akgura, Jonturklerin 6nerilerini ve amag olarakaga koyduklari “Osmanli
milleti” yaratma fikrinin uydurmacadan kea bir sey olmadgini disinmektedir.
Akcura’nin ilk gelstirdigi alternatif 6neri Midsliman olmayan milliyetlerireigek
anlamda ulusal Ozerlge sahip olacaklari federatif bir devlet kurmasi. iddn
Tarklerin tezlerine butintyle muhalifti. Osmanlilisii yaratmak fikri ciddi olarak
[.Mahmut zamaninda d@omus ve Osmanl binyesindeki dili, dini, irki farkh
unsurlara serbestlik vesie muamele ile tek bir millet haline sokmanin mumki
olduguna inanilmgti. Ancak Fransiz Devrimi’nin yaygh fikirler Osmanli topraklari
icinde Oncelikle gayrimuslimler daha sonra da Misillar arasinda yayilmaya
baslayinca ayrilma taleplerine yol acacak ve Osmanlietn siyaseti ¢cokecekti.

Osmanli milleti siyasetinin Barisizlga uramasiyla Panislamizm politikasi
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meydana gelmgtir. Bu disuince hilafet makaminin Osmanlida olmasindan hdesket
oncelikle imparatorluk sinirlar igerisindeki Muskanlari bir arada tutmay! daha
sonrada tum dunyadaki Mduaslimanlarl bir araya getyimamaclamaktaydi.
Abdilaziz’'in son dénemlerinde Panislamizm tabirpldmatik kongmalara kadar
yansimgtir. 1. Abdulhamit'te bu fikri benimseyenlerdendiAkgura’'ya gore, bu
fikire Osmanli Tanzimat doneminde terk gttidini devlet fikrini yeniden
benimsemy olacak ve vicdan, fikir, din, irk konularinda géén serbestliklerin geri
alinmasi anlamina gelecekti. Dolayisiyla, devlébn farkli unsurlari arasinda
huzursuzluklara ve ayaklanmalara yol acabilecelktyrica Akgura, bu fikri
benimsenin Avrupa’da Tirk dihanlgini arttiracgini da belirtmektedir (Georgeon,
2008: 510-3).

Akcuraislam’da reformun gerekliiine inanmg ve bu reformun temelinde de
medrese reformunun yatmasi gergikii dilsiinmistiir. Gaspiralismail Beyden gok
fazlasiyla etkilenen Akcura, Gaspiral’'nin aksingKr milliyetcili gini Islamiyet'ten
cok daha ustin bir ilke haline getigtii. Akcura’nin Tarkgulige bu 6nem vesi
nedeni deislamiyet bitiin herkesirsié oldugu bir immet idealiyle, milliyetgifin
her turli bicimine kan c¢ikmasindan kaynaklangr. O donemde Turk
milliyetcilerinin  baylk bir bélimi (Ziya Gokalp gip Kuran'daki hadisleri
yazilarinda kullanarak milliyetcifin islamiyet de yeri oldguna calymalarinda
kanitlamaya cagmislardir. Akcura'ya goreislamiyet milliyetcilisi kabullenmek
zorundaydi. Dinlerde tarihin yasalarina boyugmek zorunda idiler; onlar da
degisime wrarlardi. Akgura bu dgsimi gostermek icin 6zellikle Hiristiyargia atifta
bulunuyordu: Bu din eski butirgtinG ve taidigi siyasal énemini yitirngi, ¢casdas
gelismelere yon verme iddiasindan vazgegue sonunda milliyetcifii kabullenmek
zorunda kalmyti. islamiyet de aynseyi yapmak zorundaydi. Akcurdslamiyet’i
Tark milliyetciligini kabullenmekle kalmayip onun hizmetine girmeslaiistiyordu.
Akcura Ug Tarz-1 Siyaset'te her g siyaset icindean@nli Devleti icin en yararl olan

Pantlrkizm Islamiyet'teki birlik ve dayagmadan glic alan Panislamizm’den
Georgeon’a gore, Akgura igin asil sorunun Turk iyeliciligi tasarisinin gok

uluslu Osmanli devleti ile uzarmaya yoneliktir. U¢ Tarz-1 Siyaset de, Pantiinkiz

politikasinin Osmanliimparatorlgunda bir dizi toprak kaybina neden olgca
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gormi fakat bu kayiplarin imparatorluk topraklarindasgyan dger unsurlarin
(bununla Kdrtler, Lazlar, Cerkezleri kastediyor)rRlastirmesiyle telafi edilecgni
disinmstdr. Yusuf Akcura’ya, Osmanl toplumundagfa ve emin bir toplumsal”
devrim yapilmasini istiyordu. Toplumun parcalanmasyol acaca kaygisiyla ani
ve siddetli bir desisiklikten, siddetli bir dongiumden cekiniyordu. Ona gore,
toplumsal devrim “zamanin ve sabrin guci’yle eld#lngis uzun soluklu bir
micadelenin Grin0 olabilirdi. Ama bireyleri vesdiaiceleri derinlemesine etkilegili
Olciide, bu yine bir devrimdi. Akgura’ya gore, Tiidplumunun Batililgmasi ise,
“Baticilar’in, Ozellikle de Abdullah Cevdet'in ilersurdigt gibi ideolojik deil,
pratik bir zorunlulgun sonucu olarak gunulmeliydi. Akgura, Batr'dan yalniz
teknigin 6ding¢ alinmasi gerekti fakat fikirlerin 6din¢ alinmamasi gerektigibi
sinirlamalarin anlamli bulmuyordu. Uygarlik bir bGda, dolayisiyla onun maddi ve
fikri yonlerini ayirmaya ¢cabmayi diginmek ¢ok sagmaydi (Georgeon, 2008: 511).

Akcura, “U¢ Tarz-1 Siyaset” adli inlii makalesindey ti¢ siyaseteklinin
artilarini, eksilerini, hangi yonlerden uygulamatamn mdmkin olup olmagdi
Uzerine targmaktadir. Osmanl milleti siyasetinin mimkun olngadi, Panislamizm
ve Panturkizmin ise g#li zorluklarinin old@gunu belirtmektedir.

Akcura'nin fikirleri, Kemalist hareketten dnce glgkli ge usramsti. Onun
icin buyuk doneme¢ Rus Devrimiydi, bu devrim sinasi blyuk Panttrkizm tlkusu
bir yana birakilmy daha sinirli amacglara yonekti Akcura’nin Pantrkizmi .
Dunya Sav@ sonrasinda Kurtubu Savarnin yasanmg olmasi ve Turkiye
Cumbhuriyeti’'nin milli devlet olarak kurulmuolmasiyla birlikte 6nemini yitirnstir.
Akcura, Cumhuriyetin kurulmasi ile birlikte Turk¢iK ideolojisini benimseyerek bu
yondeki calgmalarda yer almgtir. Turk Oca&l, Turk Yurdu, Tark Derneklerde
Tarkculik fikrini gelistirken, Turkculerin dilinin Turklgtirilmesi, hukukun Tark
Hukuku olmasi, estddin ve sanatin Turkkenesi, kisacasi Turk Kaltiriiniin Yabanci
unsurlardan arinarak kendi 6ztine donmesi gehektisavunmaktadir. Akgura,
1925’lere kadar gelen birinci donemde Kemalist keti@ bitin siyasal
micadelelerinde etkin bir bicimde yer aldi, CumpetiHalk Firkasi’na girdi, Blyuk
Millet Meclisine secildi, Ankara rejiminin gdipolitikasinin belirlenmesine katkilari
oldu. Ziya Gokalp'ten farkl olarakittihat ve Terakki'ye girmeyi reddederek Jon

Tark iktidar déneminde @amsizlgini korudu. 1920’lerde yazgl yazilarda yeni
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devletin etnik ve kultirel targégi sorununa d@nmistir. Tark milliyetciliginin
onemli sorunlarindan biri yeni devletin etnik veltiéel tirdsaligi sorunudur. Ona
gore, Tark kudltarinin guclendiriimesi ve yayggtlalmasi gerekliydi. Turk
kaltirinin ve dilinin geliebilmesi ise Turk ekonomisinin guc¢lenmesineglhyali.
Akcura’ya gore, yeni devlet Bamsizlgini sglikli ekonomik ve toplumsal temellere
oturtarak, kalkinma sayein verilmesi gereki fikrini dile getiriyordu. Tarkgulik
ugruna savgmis olan genclin ondndeki yeni Ulki ekonomik kalkinma ve
girisimcilik ruhuydu. AkcuraSeyh Sait Ayaklanmasi’'ndan birka¢ ay sonra, Ekim
1925'te verdgi bir konferansta Turkiye'nin Bati demokrasileri dedinde; yani
demokratik, ulusal, @amsiz, liberal (bazi kayitlarla) ve gimci bir “modern”
devlet olabilmesi icin gerekli kaollarin neler oldgunu belirtiyordu. Ona gore,
Tarkiye'nin modern devlet olmasina engel olan ikplumsal sinifa saldirmak
gerekliydi. “Feodaller” ve “yobazlar” olarak adlandigi bu iki sinifin ittifaki
Turkiye'de gerici hareketin kaygeni olusturuyordu. Akgura, yobazlik eylemlerine
destek sglayan feodal biyik toprak sahigiii tasfiye etmek amaciyla, bir tarim
reformu yapilmasini éneriyordu (Georgeon, 20083112

Georgeon’a gore, Akcura’nin Turk milliyetgili icin 6nemi dogmatizmi
reddeden ve guclu bir gk&rel kimlige sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Akgura,
diinya sahnesine yeni toplumsal, ekonomik ve siygiselerin ¢iktgini kavramasi ve
Tark toplumunun er gec¢ bu guclerle kakariya gelecgini gérmis olmasinda

aranmalidir (Georgeon, 2006; 98).
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3.6. MiLL i MUCADELE VE CUMHUR IYET

Milli micadele yillarinda, milli micadelenin yirigii kadrosu asker-birokrat
aydinlardan olgmaktaydi. Bu aydinlarin genel 6zellikleri, Bati’'dgitim almis,
olusmaktaydi.

Somel’e goére, Milli MUcadeleyi 6rgutleyen bu kalmp Anadolu nifusuyla
blyuk oranda ittifak halindedir; ¢unkii o yillardakieolojik sdylem deislamiyet
vurgusu 6n planda olgundan, etnik Tdrk milliyetcifiinin gadilmemesine 6zen
gOsterilmitir. Bu sayede yerelseafin ve tarikatseyhlerinin de Ankara Meclis’inde
yer almalari sglanmstir. Bu ba&lamda Somel, donemin zor ¢wlari da hesaba
katildiginda demokratik bir siyasal sistemin ve meclis egi@iginin isledigi belirtir;
ancak Milli Micadele yillarindan sonra bu katihmgapi da ortadan kalkgtir
(Somel, 1997: 79).

Yildiz, Osmanli doneminden farkli olarak Milli Migele sonrasinda kurulan
Tarkiye Cumhuriyeti milli bir devlet olma amacinahy Bu ylizden imparatorluktan
Cumbhuriyete gegle, Osmanlicilik, Panislamizm ve Pantirkizm gibir hgssit
“uluslararas!” kardgik hayalleri sona erdirilngtir. ilk defa Balkan sawdari
sonunda imzalanan bgrantlgmalariyla cizilen ve Misak-1 Milli ile teyit edilen
sinirlar, yeni Turkiye cumhuriyetinin ggmez sinirlari olmgtur (Yildiz, 2004: 100-
1).

Ozbudun, Milli Miicadele yillarinin siyasal séylemenTurkluk, Turk milleti,
Tark milliyetciligi gibi deyimlerin bir kere bile kullanilmamiolmasina dikkat
cekmektedir. Ozbudun, Erzurum ve Sivas Kongreleri, Mondros afékesi ve
Misak-1 Milli belgelerinde milli toplulgun Osmanlilik ve Mduslimanlik gibi
geleneksel kriterlerle tanimlanmgdi belirtir; ‘Memalik-i Osmaniye’, ‘Camia-i
Osmaniye’, ‘Ekseriyet-iislamiye’, ‘Anasir-1 islamiye’... Ayrica Ozbudun, bu
toplulugun monolitik bir kitle olarak algilanmaiini, onun ceitli unsurlardan

olustugun kabul edildginin altini cizer. Bu c¢gtli unsurlari birbirine bglayan

" Atatrk’tn 22.05.1919 tarihli ve Samsun’dan Sadayetzilan raporunda, millet ‘yekvicut olup
hakimiyet esasini, Turk duygusunu hedef itthaz girhdenilmisse de, dénemin resmi belgelerinde
kullanilan dil daha geleneksel niteliktedir (Atdtlim Tamim, Telgraf ve Beyannameleri Ankara:
Ataturk Araggtirma Merkezi, 1991; 25).

82



baglarin ‘0z kardelik’, ‘kar silikli saygi ve fedakarlik duygusu’, ‘saadet veaiadtte
tam ortaklik’, ve ‘ayni mukadderati paytaa arzusu’ oldgunu dile getirir
(Ozbudun,1997; 64). Bu belgelerdeki vurgular, Oznid gore, kultirel kimlikler
acisindan ggulculugu benimseyen hatta bu kimlikleri hukuk planindauy@an ve
guvence altina alan bir mesaj olarak gorilmekte@anor ise, Milli Micadele
yillarinda bu tir soOylemin ofmasinin nedenleri olarak, ulusgu ve vyeni
terminolojinin kullaniimasini Turk uluscuytunun hentz billGrlsmams olmasina ve
Itilaf blokunun etnik bolinme yaratma planlarini séocgikarma niyeti olarak
degerlendirmektedir (Tanorden aktaran Ozbudun,19%). ©ran, Milli Micadele
yillarindaki billdrlsmama durumunu, muicadeleyi yuruten milliyetci kadmon
kurdusu cssitli ittifaklarda (islamci muhafazakar kesim, Turk olmayan Musliman
etnik gruplar) aranmasi gerekni belirtir. Oran, Kurtulg Saval seckinlerinin
Tarkler dsindaki Musliman etnik gruplarla agiamasi gerekgini ve buna nedenin
bir taraftan azinliklarla,sgal kuvvetleriyle, Sultan’in ordulari ve i¢ ayakhaalarla
ugrasan milliyetcilerin, dger taraftan Mduasliman milletler sorunu ile
ugrasamayacgini ifade etmektedir. Bu durum, blyuk sorun cika@erkezlerin
yaninda D@u ve Giiney Dgu Anadolu’da ygayan ger bir etnik grup olan Kurtleri
on plana c¢ikarmaktadir. Mustafa Kemak®&aKurtlerle anlgmaya ve onlarin ayrilik
yaratmadan Turklerle birlikte hareket etmesi komasgaba gosterstir. Bu ¢aba
Mustafa Kemal tarafindagu sekilde gerekcelendirilmektedir: “Turklerle Kurtleri
birbirine balayan iki nokta bulunmaktadir ki bunlaislam dini ve Ermeni
tehlikesidir” (Oran, 1998: 98-9). Bu anlamda At&tiin soylev ve demeclerinde yer
alan 1 Mayis 1920'de TBMM'de vyagn konumada bu duyarlilik acikca
gorulmektedir.

“Burada maksut olan ve Meclis-i alinizi stel eden zevat yalniz Turk
degildir, yalniz Cerkes d&ldir, yalmz Kart deildir, yalniz Laz dgildir. Fakat
hepsinden mirekkep anasiisiamiye’dir, samimi bir mecbuadir. Binaenaleyh bu
heyet-i aliyenin temsil etti... emeller, yalniz bir unsur-islam’a minhasir dgdir.
Anasir-1islamiyeden mirekkep bir kitleye aittir... Muhafazamédafaasiylesgal
ettigimiz millet bittabi bir unsurdan ibaret gigdir. Muhtelif anasir-1islamiyeden

miirekkeptir. Bu mecbuay! gl eden her bir unsur-lislam, bizim kardgmiz ve
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menafii tamamiyle miierek olan vatangamizdir® (Ataturk’in Sdylev ve
Demecleri’/nden aktaran Ozbudun, 1997: 66).

Bu bglamda, Atatirk icin ilk amac bu sinirlar icerisindalli bir devlet
kurmakti. Milliyetcilik de bu devletin temel ilkeleden biri olarak belirlendi. Ancak
Atabay’'in da belirttii Gzere, zaman icerisinde milliyet@in farkli aydinlar ve
gruplar tarafindan telifleri yapilmaya ¢iandi. Bgta millet tanimi olmak Uzere
laiklik ya da baka bir deysle dine baky, etnisite, irredenta, vatan kavramlari
Uzerinde farkhliklar olstu ve ortaya ¢gtli milliyetcilik akimlari ¢ikti (Atabay, 2005:
12).

3.7. Ataturk Milliyetgili gi

Milliyetcilik konusundaki siniflandirmalardan en ket olanlarindan biri
Milliyetcili gin Fransiz ve Alman tarzi olarak ikiye ayrilmasidA&lman tarzi
milliyetgili gin en 6nemli 6zelfii etnik ve kilturel temele dayanmasidir. Fransizita
olarak kabul edilen daha erken milliyetcilik isevi temelli bir milliyetgiliktir. Bu
anlaysa gore devletin yurtta olmak ve kader birfini benimsemek o milletten
olmak icin yeterlidir. Etnik koken ve din gibi untar ikinci plandadir. Kadiglu’na
gore, Turkiye Cumhuriyetinin ilk doneminde gorulemlliyetcilik anlayisinin hangi
model icerisinden bakilmasi gergktsorunlu bir durumdur. Dolayisiyla, millet ve
devlet olgularinin ortaya cikisindaki siralama &agian bakildiinda da ne
Fransa'daki gibi milliyetcilik ve ulus devlet olgainin @ zamanl olarak ortaya
citkmasi ne de Almanya’da olgu gibi milliyetciligin ulus devletten yarim asir énce
ortaya ¢cikmasi durumu s6z konusudur. Bununla ielikirkiye’de Almanya’daki
gibi ‘devletini arayan bir millet'degil aksine ‘milletini arayan bir devlet'ten stz
etmek daha anlamhdir (Kadgjo, 2003: 287). Kadgu milliyetcilik literattrtindeki
en temel iki ayrimdan yola cikiginda, Turk Milliyetciligiyle ilgili hem Fransiz tipi
milliyetgiligin  hem de Alman tipi milliyetcigin Ozelliklerini icerisinde
barindirdgini belirtmektedir. Ona goére, Turk Milliyetgli Aydinlanma felsefesinin
prensiplerini  benimsegi gibi Romantizm’in  temel prensiplerini  de
benimsemektedir. Bu Blmda Kadigluna gore, Turk Milliyetcilgi hem
medeniyetci hem de kultircudur. Parla, medeniyekiudir kavramlarini ise en net
sekilde Ziya Gokalp’in yazilarinda bir araya geldi belirtmektedir. Ziya Gokalp
Tark Milliyetcili ginin temeline hars (kultir) ve medeniyeti bir aragerlestirir.
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Kiltir ve medeniyet sentezlenirken Batinin iyi (dadve koti (manevi) yanlari
birbirinden ayrilmg ve iyi yanlar taklit, kéti yanlari da tenkit eaisi uygun
gorulmistar. Dolayisiyla Batinin bilim ve teknolojisi taklkedilirken, 6zgun kaltarel
deserlere de sahip cikilacak ve bunlardan taviz vesyletektir. Bu sentezleme
misyonu Parla’ya gore, belleklerde ikilem yaratnaakt. Burada dnemli olan nokta
bu misyonun devlet seckinlerine yuklgdirol ve dolayisiyla bu Ulkedeki gucli
devlet gelengine yaptgl katkidir. Sonuc olarak, Turkler agisindan tepeden
Ogretilmesi gereken bir durum aimaktadir (Parla’dan aktaran Kagdio, 2003:
279). Mardin ise Turk Milliyetcilginin, Fransiz Milliyetcilginden farkli olarak,
geligkin bir burjuva sinifinin olmagh, Turkiye devletinin kurulgi surecinde
modernlgme yani ‘tepeden inmeci’ bigekilde gerceklgirildi gi belirtmektedir. Ona
gore, elit asker-sivil burokrasi kendi toplum tagantarini yukaridan g@giya empoze
etmeye cabmislardir (Ahmad, 2007: 104). Aydin ise, Turk Milliyeli gine, Fransa
ve Britanya ulus devlet modellerinden tamamen fadkhn Prusya modeli bir
milliyetcili gin icerisinden bakmaktadir. Prusya modelinde, asayaatandgik
yerine ulus devleti ‘kiltar kavrami icerisinde tamlanmaktadir. Bu kaltir Almanca
konwanlarin paylstigina inanilan ortak bir ‘kaltardd ve bu devletinngiari bu
kaltarin yaadgl cografi sinirlardi. Bu anlamda ulus devlet, etnisie kultar
arasinda bir akurmus oluyordu (Aydin, 1998: 25).

Hal boyle iken de milliyetcilik devlet eliyle ikaenedilen bir olgu olarak
Atatirk milliyetciligi seklinde karsimiza cikmaktadir. Atatirk milliyetgili tipki
milliyetcilik kavrami gibi deisik tanimlamalara ve isimlendirmelere tabi
tutulmustur.  Atatark milliyetgiligi icin  Resmi  milliyetgilik ya da Kemalist
milliyetcilik tanimlarini gérmek mumkiandir. Ancaliy tez, Atatirk milliyetcilgini,
Atatirk’in gorglerini temel alan, moderniteyi ama¢ edinen ama buganinda
kendine 0zgu yanlar ga& basan bir ulus devlet ideolojisi olarak ele ajaa
calisacaktir. Kemalist milliyetcikin 6zelliklerinden hareket ederek milliyetgilik
calismalarinda temel alinan etnik-sivil k&tiginin 6tesinde modernist milliyetcilik
adinda ucluncu bir terime ihtiya¢c duyulmaktadir. ®dnceden belirtilgi Gzere,
modernist milliyetgilgin ¢ikis noktasi milleti tgkil eden bireylerin benzer olmalari
fikridir. Bu benzglik etnik milliyetcilikten farkl olarak milleti olisturan 6zin etnik

veya Irksal oldgunu iddia etmez. Nasil tanimlanirsa tanimlansimaade denilirse
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densin burada aciklamaya gdacak milliyetciligin olusumundaki ana referans
Ataturk’in kendisidir. Ataturk’an milleti ve milligtciligi nasil algiladgina
bakmadan ©6nce Osmanl modesmesinden hareketle Tlrkiye Cumhuriyetinin

kurulus yillarindaki modernlgme sireclerini ele almak yerinde olacaktir.

3.8. Ataturk’in Millet ve Milliyetcilik Anlayr si:

Oran, Ataturk milliyetcilginin ortaya cik¢inda imparatorlgu kurtarma
cabalarinin hem eyleme donik hem detdgel birikimlerinin énemli bir rol
oynadgini belirtmektedir. Oran, Ataturk milliyetcflinin kaynaini, ilk olarak Turk
toplumu ve ikinci olarak aydinlardan aiehi ifade etmekle birlikte, herittihat ve
Terakkiye hem de yeni kurulan Cumhuriyet’in idenlolan Ziya Gokalp’in Atatirk
milliyetcili ginin olusumunda énemli bir damar oldunu belirtmektedir (Oran, 1988:
19).

Ziya Gokalp, ulusun irka, kavme, grafyaya, siyasete ve iradeye gha
olmadgini belirtereksdyle bir tanimlama yapmaktadir: “ulus; dil, dinJatve butin
glzel sanatlar bakimindan ortak olan, yani aytirei almis bulunan kgilerden
olusan bir topluluktur (Gokalp’ten aktaran Atabay, 2003).

Atatirk’'in Medeni Bilgiler adl kitabinda ise uldaniminin icetgi ise su
sekildedir:

a) Siyasal varlikta birlik,

b) Dil Birli i,

c) Yurt Birligi,

d) Irk ve kdken Birlgi,

e) Tarihi yakinlik,

f) Ahlaki Yakinlik” (inan, 1988: 22).

Atatlrk’in taniminda yer almayan ancak Ziya Goékalpaniminda yer alan
din @gesi, tanimlamalar arasinda éastiriilma yapildginda ilk dikkat ceken
Ozelliktir. Atatirk, din kavramina ulus tanimindarywermemesinin nedeni ali’'ya
gore, milliyetcili ginin vasiflarindan biri olan laiklikte aranmahdKislali, bu haliyle
Ataturk milliyetciliginin, teokratik bir devlete ve mezhep gatalarina kag
oldugunu belirtir. Ataturk’dn millet tanimina dingésini dahil etmemesini isgu

sekilde aciklamaktadir:

86



Tirkler islam Dinini kabul etmeden énce de buyiik bir milldit Bu dini kabul ettikten
sonra, bu din, ne Araplarin, ne ayni dinde buluAzemlerin ne de sairenin Turklerle
birlesip bir millet teskil etmelerine tesir etmedi. Bilakis, Turk milletm milli baglarini
gewetti, milli heyecanini uyuturdu. Bu pek tabi ididigki Muhammed'in kurdgu dinin

amaci bittn milliyetlerin Gizerinde hepsini kapsaganimmet siyaseti id(Kislal, 2007:
47).
Atatlrk, Turkculerin ¢oken bir imparatorluk kesinda milli bir devletin

kurulusunu dgunmediklerini ve yeni bir imparatorluk tezleyerek, milliyetgilik
akimini ‘uzak Tuarkgulge’ ve Turancilga dongturulmds halini de reddetmektedir.
Bu haliyle Ataturk’an izledii milliyetcilik, daha dnceden gorulen ideallerderk
olarak yayllmacifia (Turancilga) kagidir. Atabay'a gore, Ataturk’in milliyetcilik
anlaysl, “ulusal b&msizlik, laik, bilimsel, Batr'ya kar Batililasmayl amag edinen
anti-yaylimaci bir dgtincedir” (Atabay, 2005; 17).
Atabay’a gore, Ataturk’in hedefisartlara uygun, sadece kendi sinirlar

icerisinde b@imsiz bir Turkdevleti kurmak ve onun izlegii milli siyaseti hayata

gecirmekti. Atatirk bu amacini Nutukga sozlerle dile getirmgtir:

Panislamizm... Panturanizm siyasetininsdoaya ulgtigina ve dinyayl uygulama alani
yapabildgine tarihte tesadif edilmemektedir. Irk ayilgdzetmeksizin bitin insagliigine
alan tek bir diinya devleti kurma hirslarinin soaucka tarihe yazilngiir. istilaci olma
hevesleri konumuzun gdndadir.insanlara her tirlgahsi duygu ve GQgiliklarini unutturup
onlari tam bir kardgdik ve esitlik icinde birlestirerek, insanci bir devlet kurma teorisinin de
kendine goresartlari vardir. Bizim kendisinde acikhk ve uygulanmkani gordgimiz
siyasi ilke milli siyasettir. Dinyanin buginki gérgartlari yuzyillarin dimaglarda ve
karakterlerde yerkirdigi gercekler karsisinda hayalci olmak kadar buyukilga olamaz.
Tarihin ifadesi budur; ilmin, aklin, magtn ifadesi boyledir. Milletimizin, gucli, mutlu ve
istikrarli yasayabilmesi i¢in devletin bitlndyle linbir siyaset izlemesi, bu siyasetin i¢
teskilatimiza tam olarak uymasi ve ona dayanmasi gerdAlli siyaset dedgim zaman
kastettgim anlam ve 6zudur: milli sinirlarimiz icinde hegeyden dnce kendi kuvvetimize
dayanmakla vargimizi koruyarak, millet ve memleketin gercek saadet refahina
calsmak... Genellikle milleti uzun emeller gade yorarak zora sokmamak... Medeni
dinyadan, medeni, insani karkli dostluk beklemektir’(Nutuk'tan aktaran Atabay,
2005; 120-1).

Kilig'a gore, Atatlrk’an millet olmada ilk aragh sarttin bir Uniterdevlet

kurmaya yonelik olmasidir. Siyasal varlikta birtllerken bunu kastetmektedir. Dil
birligine yine ayni sekilde 6nem vermektedir. Ancak Kili¢'in yorumuyl&jirk
milletini olusturan unsurlararasinda itk ve koken bigini saymasina gamen
Atatirk’on Tark milletiicin hi¢c bir zaman irki él¢utler kullanmasgtir (Kili¢, 2007:
119). Nitekim 1irki bir temele dayandirmgcha kanit olarak @gidaki agiklamayi

One sdurer:

Buginki Tark Milleti siyasal ve sosyal topldlu icinde kendilerine Kurtluk fikri, Cerkezlik
fikri ve hatta Lazlik fikri veya Bgnaklik fikri propaganda edilmek isterynvatanda ve

millettaglarimiz  vardir. Fakat gecgin despotluk devirleri Grind olan bu yanh
adlandirmalar, birka¢ dihan aleti, gerici beyinsizden ¢k@ hicbir millet bireyi tGzerinde
Uzanth ve tasadan da bir etki yapmamtir. Cunkd, bu millet bireyleri de butin Tark
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topluluklari gibi ayni ortak gecne, tarihe, ahlaka, hukuka sahip bulunuyorlar. Bugin
icimizde bulunan Hiristiyan, Musevi vatantima kader ve talihlerini Turk milliyetine
vicdani arzularyla b#ladiktan sonra, kendilerine yan gozle yabanci bgkisbakiimak,

medeni Tiirk milletinin asil ahlakindan beklenehiti? (Iinan, 2000: 35).
Etnik ve dinsel acidan turgleolmayan Tirkiye'de, milletin tanimlanmasi

zaman icinde sekillenecek bir sidreci gerektirgtir. Vatandallk esasina
dayandiriimaya calhlan Atatirk milliyetciliginin unsurlari 1924 Anayasasinda
kimlik tartismalarinda gorgillerek karara blanmg ve CHP’nin parti tiizginde son
seklini aldiktan sonra 1935 yilinda ise Kemalistelbrden biri olarak anayasa
maddesinde yerini alrtir.

Ozbudun’a gore, Kemalist rejimin pekiedii yillarda yapilan 1924
Anayasasinin gosulmesi sirasinda kimlik konusunda, Turk olmayan Nisn
etnik gruplarin statisiinden bahsedilmgnalmasina dikkat ceker ve kimlik
konusunda vatangikla ilgili olarak 88. maddenin gosilmesi sirasinda sadece
Musliman olmayan azinlhklarin durumu s6z konusuldegnin altini cizer
(Ozbudun, 1997; 66). Bu plamda, Hamdullah Suphi Bey'in, komisyon tasarisinda
yer alan ‘Turkiye ahalisine din ve irk farki olmaks (Turk) itlak olunurseklindeki
ifadeyi elatirdigini ve MUsliman olmayan azinlklari kastedeseklari sdylediini

belirtir;

Tlrk harsini kabul ediniz. Ondan sonra size Turkizdg-akat siz lisan ayrgi, mezhep
ayriligl, Devlet ayrilg giidiniiz. Ondan sonra geliniz ve bana deyinibiki, Tlrk telakki et.
Eger bdyle muhalif iseniz, elimden gelmez. Cinki mabm inanmasina imkan yoktur'.
Hamdullah Suphi Bey'in teklifiyle 88. madde ‘Tirleyahalisine din ve irk farki olmaksizin

vatandalik itibariyle Tuirk itlak olunur’seklini aimstir (Ozbudun, 1997; 67).
Bu maddenin anlami Toker'e goére, Musliman olmayamlklarin ait

vatandalik haklarina sahip olduklarini fakat sosyolojik lamda Turk olarak
algilanmadiklarini gostermektedir. Bunun yani shiaker, etnik bakimdan Turk
olmayan Mduslumanlardan hi¢ s6z edilmgmolmasinin Tarklik kavraminin
tanimlanmasi agisindan gintld(ginde, hakim unsurun din olmaya devamgetti
seklinde yorumlamaktadir. Ornek olarak Tirkiye ilenanistan mibadele sirasinda
dil esasli olmayan dine dayaliga esas alingi ve ana dilleri Turk¢e olan Ortodoks
Karaman Rumlarinin mibadeleye dahil edilmemesinimub bir kaniti olarak
gOsterir (Toker, 1979; 364).
Ayrica millet ve milliyetcilik kavramlari donemirkiidari ve tekpartisi olan

CHP’nin de ilgi alanindaydi. Milliyetcilik CHP’niilk aciklanan ilkelerinden biridir.

CHP ilk kez 1927'de yayinlananzamnamesinde milliyetci olgunu belirtir. Ancak
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ilk programini 1931'de yayinlayan CHP, ilk kez bu pemgda milleti resmblarak
tanimlamgti. 1931 tarihli CHP programi milleti “dil, kultive mefkure birlgi ile
birbirine balh vatandalarin tekil ettigi bir siyasi ve ictimai heyet” seklinde
tanimlamaktadir (Parla, 2003; 201). CHP progrankinda tanimCHP’nin dénemin
tek siyasi aktort olmasi bakimindan 6nemlidir. GQubk tanim devletin izleyege
milliyetcik politikasinin temelini tgkil etmektedir ve bu donemdeki pek c¢ok
uygulama, bu tanima uygun thicimde gerceklgnistir.

Ataturk milliyetciliginin atlanmamasi gereken dnemli 6zelliklerinden e
modernist yanidir. Bu anlaa gore Ataturk, Turk toplumunun gdeslasmasini
hedefler vesunlari dile getirir: “Turk milliyetcilgi, ilerleme ve gelime yolunda ve
beynelmilel temas ve minasebetlerde, bitin mualetlere muvazi ve onlarla bir
ahenkte yurimekle beraber, Turk ictimai heyetiniausi seciyelerini ve biabasina
mustakil hiviyetini mahfuz tutmaktadir” (Kocatiirk)84: 148).

3.9. Modernlestirici Devlet Gelenegi:

Diunya Uzerinde pek c¢ok ulus modegntgs veya modernlikle ilgili kendi
geleneklerini surdurmylerdir. Modernlgme biitin dinyada yayildikca, ortak yonler
kadar ceitli Glkelerdeki farkli 6zellikler de gdze carpaiteliktedir. Eisenstadant’a
gore, tarihsel olarak modergiae; 17. yuzyildan 19. yizyila kadar Bati Avrupa ve
Kuzey Amerika’daki toplumsal, ekonomik ve politikseemlerde meydana gelen
degisimin bir Griind olarak geden ve sonra @er Avrupa Ulkelerine, ardindan da 19.
yuzyll ve 20. yuzyillarda Guney Amerika, Asya verikd kitalarina yayilan bir
surectir (Eiseenstant, 2007: 11-2). Sarup ise, nbgene surecinin tarihsel olarak
Ronesans’tan sonra Aydinlanma ilesladigini kabul etmekle birlikte, 17. ve 18.
yuzyillari kapsayan Aydinlanma @aboyunca kilisenin insana ve topluma ygpti
baskiya kan felsefi ve zihni tepkilerle birlikte, akil ve topmun 6zgurlgmesine
giden yolu acgini ifade eder. 19. yuzyila gelirgiinde ise Sarup, pozitivist bilim
anlaysindaki baarilarin da desf@yle sanayi devriminin ortaya c¢ikmasini ve
Bati'nin ekonomik gucinin artmasinin, yenidinya elicelusumunu hizlandirgini
belirtir. Ayrica, Sarup, Bati'nin kendi geggime kas! elestirel yaklagimi, fikri ve
siyasi gelenge kagl olusu da 6nemli bir noktadir. Bu Bemlarda Sarup’a gore

modernizm kavrami; yeni bir bilim anlgyni, yeni bir siyasal dizeni, yeni bir
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iktisadi dgince yapisini ve yeni bir ahlak ankagn ortaya koymakta ve Bati
toplumlarinin ygadg! dogal sureci tanimlamaktadir (Sarup, 1995: 172-4).ilGyr
Black, “modernlik” kavramini; teknolojik, siyasakonomik ve toplumsal geinede
ileri Ulkelerin ortak 6zelliklerini belirtmek Gzer&ullanilac&ini, “modernigme”
kavramini ise, Oteki Ulkelerin o Ozellikleri eldeme sureclerini anlatmak igin
kullanilacaini belirtmektedir (Black’'ten aktaran Cetin, 20Q3).

Genel olarak Batili olmayan toplumlarda modegmie, 6zel olarak da Turk
modernlgmesi 6rnginde, Ulkenin kendi i¢ dinamiklerinin @i, 6zellikle Bati'nin
bir dis etken olarak mudahalesi, dizenlemeleri ve zorlamaonucunda ortaya
cikan tepeden inme/devletce duzenlenen bigisda sureci olarak ortaya
ctkmaktadir. Bu durumda, Batili olmayan toplumland@dernlgtirici devletin dgal
olarak da yonetici seckinler ziimresinin (lider, wrdydin, burokrasi) her turli gugcle
donanmyg bir yol gostericilik misyonuyla da beraber toplumatoriter ve totaliter
olaraksekillenme sureciyle de paralellik sergilemektedikihan, 2008: 65).

Osmanli modernkgnesi ile Cumhuriyetin kurukuyillar arasindaki ikki ve
etkilesimler farkh boyutlarda dgerlendiriimektedir. Turkiye Cumhuriyetinin
kurulusunun, Osmanli moderrgme hareketlerinin bir devami mi yoksa bir kegpu
mu oldiguna yonelik targmalar ¢agitli dizeylerde yapilnstir.

Berkes, yeni kurulan Cumhuriyetin felsefi ve topkahreferanslarinin eskiye
gore tamamen farkh olgundan, bu ikkiyi bir kopus olarak dgerlendirmektedir.
Yeni kurulan Cumhuriyetin yeni bir felsefesi (Aythnmaci-Pozitivist), yeni bir
alfabesi (Latin alfabesi), yeni bir dini (Laiklikye yeni bir ydnetim yapisi
(Cumhuriyet) vardi. Ona gore bu kapwkendini laiklik, devletin yonetingekli ve
gecmiin yani, Osmanlinin reddedilmesi tzerinden okundchall Berkes, 2004: 522-
552).

Mardin de, yeni kurulan Cumhuriyeti ve onun kurud@drolarinin
distncelerini, Osmanh modernimesi ile olan ilgkisini hem “kopy” hem de
“sureklilik” baglamlarinda aciklamaktadir. Ona gore, Turkiye Cunymati, ulus-
devletin kavramsalkurilmasi bglaminda Osmanli’dan bir koptwr; ancak Osmanl
devlet ve toplum yapisinda olan saray/seckin kulte halk kalttra ayrimi yeni
kurulan Cumbhuriyette farkli dizlemlerde devam gt{iviardin, 1995: 51-9).
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Insel, bu kopg ya da kirlma sirecinde modergigenin yoninin ve
O0znesinin dgistigini; Cumhuriyet'’e kadar devletin modergieesiyle sinirli kalan
sorunsalin yerini bu sefer toplumun modegtitémesine biraktgini ifade eder. Bu
baglamda, yeni kurulan Cumhuriyet'te devlet icindekodernleme micadelesinin
genel olarak kazanilmasi/bitiriimesi ve yeni/modé&urumlarin olgturulmasindan
sonra, bu sorunsalin topluma ihra¢ edilmesan@asina gegi simgeledgini
belirtmektedir (Cetin, 2003: 24).

Cetin ise, Osmanli'dan Cumhuriyet'e modesnhe yerine modernigirme
gelengin belli oOlgcllerde devam efiini One surmektedir. Osmanli'da devlete
ragmen, aydinlar, ordu, Onder, sdisartlar tarafindan halklara yonelik bir
modernlgtirme s6z konusudur. Cumhuriyet'te ise, halklargnman devlet (ordu,
aydinlar, 6nder, disartlar) tarafindan ulusa yonelik bir modegtiene anlaysi
vardir (Akman, 2008: 66). Bu Bplmda, Turk modernimesinin temel
karakteristgi, bu projenin uygulayicilarinin hi¢ kirllma gosterksizin devam etmi
olmasidir.

Tark modernlgme gelengi, Cetin’e gore, Osmanlidan devraldi bazi
modernlgme miraslari agisindan, Turk modegmesinin  surekligi yoninde
ipuclart sglamaktadir. Ona gore modergiiee gelengi; “Osmanli igin devletin
bekas! icin anayasal dizenlemeler ve Sultanin siatken, ittihatcilar icin yine
anayasal ama bu kez halkin rizasinin arangekéinde tezahUr etrytir. Mesruiyet,
Cumbhuriyetciler icin devletin korunmasi vaodernlemenin bizzat kendisi idi”
(Cetin, 2003: 23). Bu @amda, modernkgne geleng tarihsel sure¢ icinde
toplumsal dgisim ve dongumuinden c¢ok devlet tarafindan toplumun denetlenmesi
ve kontroliini sglamada bir ara¢ gorevi Ustlenytii.

Cetin, Osmanlrdan Cumhuriyete kalan belli sha miraslari da
belirtmektedir; ilk miras devletin, “bekasiagslamak icin her daim modernitrici
misyonuna mguiyet arayyina girmesidir; fakat devletin varlgl, birligi ve
batinligt modernleme ilkelerine ters difiigiinde tercihini devletin bekasindan yana
kullanacaktir. Bu anlamda devletin modesnieye bakgi, toplumun butlnlgina ve
kontroliinii  saladigi  Olcide  gegerlidir.  Cetin'e  gbre ikinci  miras;
“burokrasinin/ordunun modernkirici devlet gelenginde aldgi etkin rolin

surekliligidir’ . Bu birokrasinin etkin roll, “modersime ile birlikte gucli bir
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kurumsallamayi” sa&lamasiyla birlikte, etkin bir “devlet modersteicili gini” de
beraberinde getiren bir siireci de devreye sokad@hiktedir. Uclincti miras ise,
“tim modernleme sirecingoplumun katiliminin yetersiz ve isteksiz olmp&ni]
modernlgme taleplerinin toplumdan di devlet seckinlerinden gelmiolmasidir”.
Diger miras ise, “toplumun/ulusun birlik ve berabgri temsil eden ve onunla
O0zdslesen, toplumun Uzerinde mutlak bir gtcli donatgimiiclii ve merkezikgnis
devlet olgusudur”. Bu miras “devlet icin iyi olanetkes icin iyidir’ inanciyla
besleyerek, “devleti modergimeyle beraber giclendirmektedir” (Cetin, 2003: 23-
4). Bu bglamda devletin iradesi Cetin’e goére modegnienin yonuni veseklini
belirler. Cetin’e gore tim bu modergiee sureclerinin tzerine kurulgu toplumsal
birlik anlaysi “yekpare bir toplum 6zlemindearanmalidir. Ona gore, Osmanli
milleti, Cumhuriyet sirecinde hi¢ kirllma gostermigin Tirk milletine dongerek,

ulusal birlik ve beraberlik icinde modergiae surdurtlmgtir (Cetin, 2003: 24).

92



V. BOLUM
CUMHURIYET' IN KURULU $ YILLARINDA ULUSAL S IMGELER
VE TORENLER

Ucltincti bélimde de tagtidigl gibi, modernlgin strdurtiimesi icin ulusal
birlik ve beraberlgin pekstirilmesi gereklidir. Bir toplumun tarihi seyri igde 6nem
atfettigi gunleri kutlamak amaciyla iktidar tarafindan tésedilen ve toplumun
fertleri tarafindan da benimsenen 6zel gunleri bodaktadir. Téren veya bayram
seklinde anilan kutlamalar 6zellikle siyasal iktitakendi meruiyetini onaylatmada
bir aractir. Tekeli'ye gore, bayram ve kutlamalaapydg yonetim bigiminin
demokratik, otoriter veya totaliter gluna goresekillenmekle birlikte, térene verilen
onem rejimle halkin kayseasini sglamada ve siUrdirmede, milli karakteri
guclendirmede ve halkinggilmesinde de dnemli bir yeri bulunmaktadir (Takel
1997: 1).

Dahrendorf'un sorusunu “Bir kimse genel irade iigmiafikirde olmazsa ne
olur?”, tersten okuyacak olursakiex halk, bir rejim veya otoriteye siki bir @dik
duyuyor ve onunla kendini 6zgestiriyor ise ne olur: o rejim kendini daha bir
glvencede hisseder. Bu gemda, torenler ve semboller bu Ogdgtirme ve
baglih g1 olusturma araclari olarak gorulebilir. Osmanli semba@ torenlerine
bakmak, 1920'li ve 1930’lu yillari anlamak agisindéanemlidir. Bu ¢akmanin
amaci, Osmanli Devleti ile Turkiye Cumhuriyeti araki bir kopgtan ziyade,
sureklilik’kopus diyalektigine wvurgu Uzerinedir. Bu c¢amanin ana amaci,
Cumbhuriyetin kurumsalkugr 1930°’lu yillardaki iktidar ideolojisinin somugagi
Cumbhuriyet torenleri Uzerine olsa da, Osmanl devle modernlgme cabalari ve
tarihnsel @graklan anlailmadan Cumhuriyeti kuran ideolojik ydnelimin

aciklanamayagani ortaya koymaktir.

4.1. Osmanlrda Torensel ve Sembolik Yapiicat Edilen Gelenekler ve
iktidar Simgeciligi: Osmanl Son Dénemi

Osmanli rejimi bir Sultanlik idaresi olup, devledpysi 6rfi hukuk ileislam
hukuku kurallar tzerine temellendirilgti. Hikiimet Padiah, Seyh-il islam ve

Sadrazam tarafindan temsil edilmekteydi. Sultanldwalife unvanini almasiyla
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birlikte, Osmanli Devleti’'nin son donemlerinde, bovan siyasal agidan 6nemli bir
rol oynamstir.

Doganer'e gore, Turklerde bayram olgudislamiyet ©6ncesi donemde
baslamis, Fransizihtilali sonrasinda yayilan milliyetcilik fikirleretrafinda yeniden
sekillenmigtir. Cumhuriyet donemi iktidar simgegilnin kokenlerini olgturan 6n
milliyetci iktidar simgecilgi 1. Abdilhamit donemdeekillenmeye bglamistir. Bu
baglamda Deringil'e gore, Osmanli devletindeki yegnie cabalari sadece devlet
dizeni ile sinirh kalmayan @sim istegi, toplumsal alanda da yeni ghler
sisteminin olgmasina yol acmive dini bayramlara ek olarak milli bayramlar, mill
maslar ve milli glnler diizenlenrgtir (Deringil, 2002: 13). Olgturulan bu gunler,
Osmanlinin ¢ozilmeye dadigl yillarda toplumu bir arada tutabilecek bir har¢
olusturma gayreti olarak gorulebilmekle beraber bu Ildmupek de bgri
salayamamgtir.

Osmanli imparatorigu Abdilhamit doneminde gan tim imparatorluklari
gibi bir mesruiyet krizi icine girmgtir. Hobsbawm’in da vurgulagh gibi, Avrupa
Imparatorluklarinin yeni gelenekler icat edereksmigetlerini, deisen kaullara
uyarlama yonelimlerinin en fazla olgw 1870-1914 arasina denk sdii Bu
donemdeki iktidarlar, hizli sosyal glgimleri kontrol edebilmek amaciyla kitlelerin
enerjisini toplu ritiellere, torenlere yonlendirerekitlelere yeni alkanlklar
edindirmeye cafir.

Cumhuriyet donemi modern milliyetci iktidar simgiginin  kdkenini
olusturan on-milliyetci iktidar simgecigi 1. Abdilhamit donemindeekillenmistir.
Baska bir ifadeyle, Cumhuriyetin 1930’lu yillarindallanilan iktidar simgeciginin
oncdulleri Il. Abdidlhamit déneminin icat edilen geé&klerine yaslanmaktadir. II.
Abdilhamit doéneminde, bu yeni iktidar sembollerinkullanimi her zaman
oldugundan daha da yan olmasi, bir dénim noktasini glurmaktadir.

Il. Abdulhamit doneminin politik simgecgi Uzerine c¢akan Deringil, bu
donemdeki politik simgecilikte onemli bir yer tutdslamcilik anlayinin “gerici”
bir ideoloji olmadgini, yikilmak tzere olan imparatogu belli aidiyet duygulari
etrafinda birlgtirmeye calgan modernist bir akim ol@gunu degerlendirmektedir. Bu
hareketin modernist yani Deringile go6re, Abdilheamddéneminin ygun

simgecilginde go6zlenmektedir. Deringil, 1. Abdidlhamit'den efen 6nceki
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seleflerinin de bir takim modern uygulamalari kaalusembolizme dahil etme
girisimlerinde bulundguna vurgu yapar:

[Klamusal vyerlerde Kral portrelerinin sergilenmeseklindeki Avrupa uygulamasini
benimsemek yoluyla, “modern” hikiimdar olarak géréknogruna cok caba harcangtr.

Bu uygulamay! bgatan Il. Mahmut olmgtu. Ceitli tarikat seyhleri, onun portrelerini
hikimet dairelerine ve gir kamusal yerlere asilmalarindan kutsadilar ve niithafiz
bolugl 6nlerinden gecerken yirmi bir pare topsayiapildi. Bu uygulama Abdilmecit (1839-
1861) ve Abdilaziz (1861-1876) doneminde de suddaribir gelenek halini aldi. 1.
Abdiulhamit, kendinden 6ncekilerin kamusal yerlecetig asma uygulamasini yasaklayarak
yerine, ‘Padisahim ¢cok yga” ibaresinin glendigi sancaklari kullandi. Askerler ve siviller
tarafindan dile getirilen bu soézler, hikimdarasliba&i gostermenin ¢ok eskilerden beri

alisiimis yoluydu (Gunduz’den aktaran Deringil, 2002: 33).
Hanigslu'na gore, sozlu ifade olan “padihim ¢ok yga” cimlesi, o dénem

bir muhalefet simgesi haline damilstir. Padsaha kagi Jon Turk muhalefeti, bu
sozleri dile getirme konusunda olumsuz bir tutumnigtir. Mekteb-i Harbiye ve
Mekteb-i Tibbiye-i S&hane talebeleri, kamusal olaylarda bu sozlegirbayi
reddetmg veya yalnizca mirildanarak sodylemeyi tercih gtendir (Haniglu’ndan
aktaran Deringil, 2002: 34).

Artuk ise, Osmanli Devleti'nin son zamanlarindasgan devlet otoritesini
yeniden guglendirmeye yonelik icat edilenséh ve Madalyalarin da sembolizm
acisindan 6nemli bir yer tutuna saret eder. “Bu Nyanlar devlet tarafindan, Gnli
bir kimseninserefine, unutulmayacak bir olayin anisina bastirta Ustiin bgari
karsili g1 c¢esitli dereceleri olan, ggis veya boyuna asilan madalyalardir”. Artuk, bu
tur madalyalarin, 1l. Mahmut dénemindeslaanis oldusunu daha sonrasinda da
yayginlatigini belirtir (Artuk, 1967: 40). Deringil, ¢cok ¢@li olan madalyalardan,
Liyakat Madalyalari’'nin Il. Abdulhamit’in 4 May1s8B1 tarihli emriyle bastirilgini
ve Osmanli tebaasindanghék ve kahramanlik gosterenlere vergididen s6z eder
(Deringil, 2002: 45).

Bu donemdeki dier sembolik yenilik ve desikliklere drnek olarak; pagah
giysileri, asker uniformalari, batili mgair1 calan askeri bandolar vb. uygulamalar
gOsterilebilir. Bu kamusal térenlerin @anda yeni ve eskininjslami ve Batili
geleneklerin 6nemli bir kagimi s6z konusu olmaktadir (Deringil, 2002: 36).

Osmanli devlet torenleri arasinda Selamlik, Bayaanandiller, Strre Alayi
ve Kilic Alayr gibi torenler yer almaktadir. Il. Alilhamit déneminde, Cuma
selamliklari, Avrupa orneklerinden esinlenerek, iyebir tdrensel gosteyi

kazanmgtir.
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Sirin’e gore, Abdulhamit donemi iktidar simgelerimden 6nemlisi, Cuma
selamliklaridir. Cuma selargli adeti Avrupa’dan 6rnek alinarak yeni bir torensel
gosteri haline dongitralmistar. Sirin, monasik bir kutlama bicimi olan selamlik
térenlerinin 1517-1924 vyillari arasinda bir ¢cok y@dsve siyasal fonksiyonlar icra
ettigini belirtmektedir. Bu selamlik térenleri 1517'deidir’'daki Memluk idaresine
Yavuz Sultan Selim tarafindan son verilmesinin raddn balamistir. Misir'in
Osmanlr'ya gegi ile birlikte kutsal emanetler Osmanli’'ya gecer ba eyalar
Istanbul’a getirilir. Yavuz Sultan Selim’e de Halifenvani verilir. Bu yillardan
itibaren halife olan Sultanlar Cuma namazina getkdn, cuma selangi adi altinda
halki selamlama gelepmi baslatirlar. Bu torenlerin kutlagibigcimlerinde Osmanli

klasik donemi ve son donemi arasinda farkliliklalunmaktadir.

[G]enelde Ayasofya’da diizenlenen térenler bazersdéan Ahmet, Eyiib ve Sileymaniye
gibi biylik camilerde yapilirdi. Fakat Sultan Il. dibhamit déneminde (1876-1909) Cuma
Selamlgi térenleri genelde Yildiz Camiinde yapiktr. Selamhk térenlerinin hazirliklari
Cuma namazi 6ncesindestzdilir ve genelde camiye giden yollar, askerleafmdan diziler
halinde donatilirdi. Bir yandan mehter (1800’lenissi bando ve mizika takimi) halkin ve
askerin duygularini gturmaya cakirken, daha cok kadinlardan gdun halk ise yol
kenarlarini doldururdu. Askeri mizik her tarafa yalen, temiz téren elbiseleri giyi
askerlerin ¢evreledi yerde, resmi ve sivil erkan, yabanci el¢i ve ik Saray ve Cami
cevresinde protokol yerlerini aldilar. Daha sonsaese dikkat emri verildi ve yayayava
fayton arabasinda Sultanin kendisi gorildi. Sultagdrilmesiyle birlikte halk ve askerler
hep bir gizdan “Padiahim cok ysa” diye U¢ kere bardilar. Camiye ulgtiginda Sultan
askerleri selamladi ve bu selamlamayla askerlex fiep bir gizdan “Padiahim ¢ok ysa”
diye kagilik verdiler. Akabinde hemen koro halinde “Cok gdanma Pagahim senden de

bluyik Allah vardir’ deyi stylendi. Daha sonra camiye giren Sultan hamazaso tekrar

aynisekilde Saraya dgu usurlandi” (Garnett’dan aktarafirin, 1996: 323).

Ertug, bu tbrenlerde Musliman olmayan tebaanin temeiloil de yer
aldigini, Sultanlarin genelde 1830’lara kadar sarik, thahten itibaren fes gibi
basliklar giydigine dikkat cekmektedir. Bu térenlergeyh-il islam, Kazasker ve
Nakibul Eraf gibi dini sinifa ait temsilciler “beyaz sariklaltindaki ysil destarlari
ile ayirt edilirlerdi. Sultanlar ise son devirlerdibiselerinin Gizerinde y& ve kirmizi
renklerden olgan kurdeleler taknglardir " (Ertug, 1995: 71).

Sakar ise, Cuma namazi hutbelerinde imamlarinirdlerkili¢c ile hutbe
okumalarina dikkat cekmektedir. Devletin sava barg durumuna gére kilicin elde

tutus biciminin desismektedir; “&er devlet savahalindeyse imamlar kilici yukariya
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dogru dik, devlet bag halinde ise kili¢ yere gou egik tutulurdu. imamlar Cuma
hutbelerinde, hutbeleri Sultan adina okuduklari,gtadgahin da bir Halife olarak
ismini zikrediyorlardi”. Sakar, hutbelerde sultansminin zikredilmesinin, 1876
Anayasasinda yer alan madde ge@dugunu da belirtir. Ayrica Sakar’a gore, II.
Mesrutiyetin ilanindan sonra Cuma guni verilen vaahuwtbelerde dini hiktimlerin
anlatilmasinin yani sira, gilmdan ve dolayli olarak siyasi icerikler dgitaaktadir.

Sakar’a gore, Cuma selamliklarinda iktidar sahiii, yanda kendi siyasal
glcunu halka gosterirken, bununla ayni zamandaktidarin, yasal ve nyeu bir
yonetimle halki idare efti inancini pekjtirme islevi gérmektedir.

Osmanli son db6neminde gerceaiglen Cuma selam@ torenlerindeki
protokol, davrarmglar, gortungler, deysler, muzik gibi bilgenlerin her biri
cbzimlendiinde sosyal ve siyasal olarak bu semboller yinaaacilgiyla var olan
otoritenin yapisi yeniden kurulmaktadir.

1918-1924 yillar arasinda da Cuma selgmiutlamalar devlet dizeyinde
devam etmytir. 1922 yilinda Mustafa Kemal ve arkatial saltanati kaldirip,
halifeligi de ondan ayirarak, Osmanli hanedanl, elinde siyasal yetkisi olmayan
manevi bir lider konumuna dogtiirmistir. 1922'den itibaren yapilan Cuma
Selamlgi térenlerine bu durum yansighr. Ornesin, iktidarin semboll olan kilig
halife tarafindan takilmagtir. Ertug’a gbre, 1922-1924 yillarinda kutlanan son
Cuma Selamhk térenlerinin, yeni rejimin otoritesinonaylayacak tarzda
gerceklatiriimis ve Cumhuriyet Rejimi eski sistemden, dding bigmiek almstir
(Ertug, 1995: 77).

Bu baglamda, yeni siyasal sistem eski sistemin torenlé@uma Selamfi)
yeni amagclari dgrultusunda dgstirip, yeniden yapilandirarak 6ding alarak
mesrululastirmistir.

Osmanli imparatorlgu’ndan Cumhuriyet'e diésen resmi simgecilik
anlaysinda k@e tgini 1. Mesrutiyet donemi olsturmaktadir. Bu bglamda, IlI.
Mesrutiyet yonetimini olgturan kadrolarin tarihsel ggiinine bakmak Turkiye’deki
merkezi burokrasinin de meydana geli ortaya koyacaktir. Osmanli’dan
Cumbhuriyetin  kurulguna kadar gecen sirecte sgaan siyasal galneleri
sekillendiren ana etmen merkeziee cabalari gosteren saray ile bu ¢cabalara direnen

gucler arasindaki camalarda yatmaktadir. Uclincli bolimde de beligildizere,
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radikal modernlgme hamlesini ilk ortaya koyan Il. Mahmut olgur. 1I. Mahmut,
merkez 1 gucler olarak goérilen ayanlarin, yenigerileringrmanin gicunin
kirilmasi icin Asakir-i Mansure-i Muhammediye aciyhodern bir ordu kurngtur.
Bu ordunun gitimi icin Rus, ingiliz ve Fransiz subaylarindan daha guvenilir tgrii
Prusya subaylar tercih edilgtir. 1. Mahmut'un merkezilgme icin gerekli olan
birokrasi ve modern ordu kurulmasina yonelik spaalari burokrasiyi o derece
guclendirmgti ki Il. Mahmut'un halefi AbdlUlmecit zamaninda i#tar merkezi,
saraydan burokrasiye gegtni. Daha sonra Il. Abdilhamit’i tahtan indirecelaw .
Mesrutiyet devrimini gercekigirecek ittihat ve Terakki kadrolarinin tohumlari 1.
Mahmut déneminde atilgtir. ittihat ve Terakki Cemiyeti, Osmanl yurtsevgirive
anayasal diincelerin etkisi ile kurulmy ve Abdulhamit ddéneminin baskici
karakterine kan orgutlenmgtir. Ulke icinde yaygin bir orgitlenme dizeyine
ulasamayan Cemiyet 1906 yilinda Selanik’te kurulan Qdmidlrriyet Cemiyet’iyle
birlesmistir. Osmanh Hurriyet Cemiyeti Ozellikle 2. ordu @Wedonya) ve 3.
ordu'nun (Edirne) dnde gelen subaylarinin katilieniyizla biyiyerek 1908 yilinda
ayaklanmg ve Il. Abdudlhamitin ydrurlikten kaldirgy Kanuni Esasiyi tekrar
yurarlige girmesini sglamiglardir. 1. Dinya Sawanin sonuna kadar Osmanli
devletinin asil yonetici giici olacak oldttihat ve Terakki girlikli olarak askeri
birokrasinin bir érgutlenmesi ve Prusya ekollindetismis olan subaylarin kontrol
altindayd.

II.  Mesrutiyet'in ilan edilmesiyle birlikte, anayasal hakl tekrar
kazanilmgtir. Anayasal haklarin kazanilgnolmasi ve bu durumun bayram olarak
kutlanmasi klasik Osmanli resmi simgegitiden radikal bir kopgu gostermektedir.
Doganer, Il. Marutiyet doneminde Turkgulik fikri etrafinda toplanaydinlarin ve
Ittihat ve Terakki Yonetiminin milletin katilagave heyecan duyagave nesilden
nesile aktarabilegg ve milli duygulari canl tutabilmesini gkyacak milli
bayramlar olgusunun giindeme ggidi belirtmektedir. Ilk olarak Osmanl
Devleti'nin kuruls guninin kutlanmasi icin bir 6neri verignancak mecliste
yapilan targmalar sonucunda Meutiyetin ilan edildgi 10 Temmuz (23 Temmuz)
gundntn milli bayram olarak kutlanmasi kargtialmistir (Meclisi Mebusan Zabit
Ceridesi'nden aktaran @aner, 2007: 1-2). Ahmadittihat ve Terakki’nin kutlama

komitelerine gayri MUslim tebaayi katmaya 6zen gchgini ve baglangicta Hurriyet
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Bayrami olarak anilan bu bayramlarin gebir katihmla cgku ve gosterilerle
kutlandgini belirtir. Ancak I. Dinya Sagénin olumsuz keullari ve Milli Micadele
doneminde ulkenin sgal altinda olmasi sebebiyle 1919-1922 vyillan mdas
kutlamalar hikimetce yasaklamtm (Ahmad, 2007: 62-3). Kofdu ise, bu
kutlamalarda Osmanl biginin ve Osmanli yurtseveginin 6zellikle vurgulandiini
belirtmektedir. Kolglu mesrutiyet gosterilerindeki birlik temasini biitalyan

gazetesi haberindesn sekilde aktarmaktadir:
Selanik kadinlari adina Madam Salem’in, Selanikkihallina Dario Nehama’'nin, Yahudi
cemaati adina Josef Nehama’nin kgnalari hep birlikten bahsediyorlar. {6 din ve
cemaattan insanin toplu gosterileri, afla hapigtem ¢ikan (bitin Ulkede sayilarinin ors be
bin olduu sdylenen) mahkOmlardan bir Bulgar ve bir Yunaggte reisi ile bir Turk
avukatin, adi Hurriyet meydanina cevrilen alandaialerce kgi 6ninde uzun uzun
kucaklgmalarindan da bahis var. Selanik Rum cemaati kéndi gosterisini dizenlerken,
digerleri de bazen 500 $yi bulan gruplar halinde Selanik’e akiyorlar. Batg ceteci
Sandraski ile Panitza, farinda Enver Bey oldiu halde butiin Osmanh halki ile birlikte
(Muslimanlar, Rumlar, Bulgarlar, Romenler, SirplArpavutlar vb) cemaatlerin banni

bltiin uygar dinyaya gostermek ve tek ve bélinmenadb vataninin refahina katkida

bulunabilmek icin el ele yiringe hazirlaniyorlar(italyan gazetesi’nden aktaran

Kologlu, 1998; 13).

Mesrutiyet dénemindeki gosterilerin Osmanli yurtsergriizerine kurulan
temasi milliyetci hareketlerin yiksglive Osmanlr’dan kopmasiyla birlikte, Turk¢u
bir yonelime girecektir. Guven'e gore, bgilenle birlikte, toplumu asker-ulus
modeli cercevesinde oOrgitleme amaci guden, Prukgdirdin (tepeden inmeci)
yolunu izleyenittihatcilar bu donemde bedergitamine 6zel 6nem verrglerdir
(Guven, 1999: 33). Gluven, 19 Mayis Genclik ve Spayrami'nin koklerinin de II.
Mesrutiyet déneminde atilgini, ilk kez “idman Bayrami” olarak 29 Nisan 1916
yilinda Selim Sirr Tarcan’in ¢abalari sonucu Kagibeki ittihat Spor Kultibirniin

cayirinda kutlangmni ifade etmektedir. Bu kutlamalarin hazirhk giine ise fazla

" Ayrica Dazaner, Milli Mucadele yillarinda hirriyet ve gratiyet fikirlerinin 6nemine
atfen yapilan Erzurum Kongresi, Il. Nratiyet'in ilaninin yildénima olan 23 Temmuzu
gunune denk getirilgini belirmektedir. Bu bglamda, ona gore, 24 Temmuz Bayrami,
milli  egemenlik olgusunun Ulkede vyegtgilmesinin  bir basama olarak
degerlendirilmektedir. Bu bayram 27 Mayis 1935’e kakiatlanmstir.

99



zaman harcanamagliicin Isvecli Felix Korling’in Tre Trallade Jantor(Sakiyan Ug
Geng Kiz) adl bestesienclik Magi olarak Turkgelgtirilmistir. 1917 yilindan sonra
savag nedeniyle kutlanamayan bayram 11 yil sonra Jinka&snlikleri olarak 10
Mayis 1928'de kutlanmgtir. Her yil diizenli olarak kutlanmaya devam edenlikler
19 Mayis 1937 yilinda Genglik ve Spor Bayrami dtakaitlanmaya bgamistir
(Guven, 1999: 33-6).

[I. Megrutiyet yonetimi ulusal simgecilik yaratiminda kittjosterilerine 6zel
bir 6nem vermektedir. Bunun nedeni ise, kitle hatlgkinin ve beden terbiyesinin
Prusya ekoli icerisindeki ©6neminden kaynaklanmaktadToprak'a gore,
Turkiye’'deki ilk genclik dernekleri 1l. Mgrutiyet donemindeittinat ve Terakki
Cemiyeti'nin yan orgutleri olarak kurulmgtwr. Daha sonra Cumhuriyet
kutlamalarinda da asli rol oynayacak izcilik dereek bu dénemde faaliyete
gecmitir. Toprak, 1913 yilinda kurulan Turk Guci Cemiyeh yapisi iginde
orgutlendgini ve doénemin Turkculik ideolojisinin gencler Ummeleki uzantisini
oldugunu vurgulamaktadir. Bu cemiyet asker-ulus aglayr drnek alarak
olusturulmustur. Ayrica Turk Guctu Cemiyeti'nden sonra Osmantic@ernekleri
kurulur ve Belgikalizciler Birligi baskani, Enver Pg tarafindan getirtilerek bu
dernekleri orgitlemesi istenir. Belcikaciler Birligi baskani, askeri 6rgit modelini
izci birliklerine uyarlayarak; oba, manga, takinglik adini tarlyan birimler kurar
(Toprak, 1985: 530-4).

1923 yilinda kurulan Cumbhuriyet; Tanzimat, |. ¢diyet ve Il. Marutiyet
donemlerinde ulus-devlet sorunlariyla yigele bir devlet aygitini devralgtir.
Osmanliimparatorlgu’nun parcalanmasi ve milliyetci ayrilik harekeithém basariya
ulasmasi, asker-sivil burokrat elitin, Osmanli Devletraformlar sonucu kurtarma
cabalari yeni bir gamaya d@ru evrilmistir. Siyasal meruiyet balaminda, dini
temelli bir Glke tasavvurun milletleeeklinde orgitlenen yeni siyasal arenagdalgsi
olmayacg! acikti. Yeni bir mgruiyetin ancak ulus temeli ile ganacg ve bundan
dolayi, eski imparatorluk topraklarinda yeni biusilyaratma cabasina gikecesi

kaciniimazdi.
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4.2. Tirkiye Cumhuriyeti Ideolojisini Yerlestirme Cabalari ve Ulus
Toplumun Olusturulmasi Streci:

Osmanli Imparatorigu'nun yikilmasi ve yerine Tirkiye Cumhuriyetinin
kurulmasi yeni bir anlayt da beraberinde getirgtir. Her alanda yapilan devrimler,
Tarkiye'yi cagdas uygarlik dizeyine ukirmak icindi. Bu anlayw cercevesinde 29
Ekim 1923'te Cumhuriyet ilan edilmive her alanda yeniliklere ggimistir. Yeni
Tarkiye'nin temelini olgturan Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte, ekonomik,
siyasal, kultirel ve toplumsal alanlarda modernkiyig insa etmek icin cagmalar
baslamistir. Kisaca Ataturk devrimleri diye anilan bu dénetamanin ve kallarin
degsismesine paralel olarak ggiin, atiim ve donglimi 6ngoéren dinamik bir surectir.
Mardin’e gore, Atatiirk, Cumhuriyet Turkiye’sinde,s@anli imparatorlgundan
kalma bazi temel yapisal unsurlarggérip, onlarin yerine diinya uygagina gidite
ilk adim sayillan Bati uygagindan esinlenmgi bir toplulugu kurma amacina
yonelmgtir. Bu dinya gorgunu birkag odak noktasinda toplayarak bir devlet
politikasisekline dongtiiren Mustafa Kemal Atatlrk olgundan yaklgma onun adi
verilmistir. Bu odak noktalari ise; cumhuriyetcilik, mildycilik, halkcilik,

devletcilik, laiklik ve inkilapgihktir (Mardin, 195: 181).

4.2.1.Turk Modernlesmesinin Temel Dinamikleri:

4.2.1.a. Laiklik Anlayisi:

Cok uluslu Osmanhimparatorlgu'ndan ulusal bir devlet olan Turkiye
Cumhuriyetinde laiklik ilkesi temel bir noktayr glurmaktadir. Konyar'a gére
Laiklik ilkesi, Turk toplumunun bilimde ve yamin dger alanlarinda geri olgu
kabul edilen dgulu toplumlardan siyrilip, yamin her alaninda gdas oldugu kabul
edilen Batili toplumlar arasinda yer alabilmek iginsilen micadele de bir mihenk
tasini  olusturmaktadir. Bu bglamda, laiklsme c¢&daglasmanin bir kagulu
olmaktadir. Konyar, gadalasmanin ise Kemalist kadrolarca: ulusal kimlik kazagym
bir devlet olmaktan, millet iradesini siyasete day@maktan, ekonomik anlamda
Bati kapitalizmini benimsemekten, toplumsal boyutapitalist bir burjuva sinifi
yaratarak ve bu sinifin gerlerini benimsemekten, kilttrel anlamda ise, (skh
yapiyl benimsemekten gegtii belirtir (Konyar, 1999: 167).
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Cok uluslu dinsel devlet egemetiliyerine tek bir ulus olarak Ttrk milletinin
egemenkine dayandirilan ulusal laik politika ile ulusalemgenlgin kurulmasinda
dinin belirleyici roline son verilmgiir. Bu dagarultuda Atattirk, Cumhuriyeti ilan
ederek, devletin temelini teokrasi yerine demokesasli anlayin yer alacal ve
toplumsal yapinin sleyisinde dini kurallarin yerine modern hukuk kurallain
dayandirmay1 amaclagtir. Bu b&lamda Atabay, Atattrk’dn toplum dizenini dinsel
hukukun olumsuz etkilerinden uzagtimmayr amac¢ edingdini belirtir. Atatlrk’an
soylemleri inceleyen Atabay, Atatirk’in sdylemlelénc@u zamanislam dininin
akilci bir din oldgunu sdylemeye O6zen gdstermeye ggina vurgu yapar. Bu
soylemlerden ilki, Balikesir Ba Camii'nde yapfii konusmadir. Bu kongmada
Atatirk séyle demektedir:

Insanlara feyz ruhu vermblan dinimiz, son dindir. Ekmel bir dindir. Clinkiinimiz akla,
mantga, hakikate tamamen tevafuk ve tetabuk ediygerBkla manga ve hakikate tevafuk

etmemg olsaydi, bunla gier kavanin-i tabiye-i ilahiye beyninde tezat olmasap ederdi

(Ataturk’in Soylev ve Demecleri’'nden aktaran Atap2Q05: 123).

Atatlirk’in 29 Ekim 1923'te yaptl bir konusmada hilafet ve din konularina
desinmesi de bu anlamda 6nemli gorulmektedir. Bu komada Atatlrksunlar
sdylemektedir:

Turk milleti daha dindar olmalidir, yani bitiin shgeile dindar olmalidir demek istiyorum.
Dinime, bizzat hakikate nasil inaniyorsam, buna &ée inaniyorum.Suura mubhalif,

terakkiye mani hicbirsey ihtiva etmiyor. Halbuki, Turkiye'ye istiklalinveren bu Asya
milletinin icinde daha kagik, sun’i, itikadat-1 batidan ibaret bir din daharair. Fakat bu

cabhiller, bu acizler sirasi gelince, tenevviir edkxdir. Onlar ziyaya takarriip etmezlerse,

kendilerini mahv ve mahkam etgier demektir. Onlari kurtaragee (Atatlrk’in Soylev

ve Demecler’inden aktaran Atabay, 2005: 124).

Atabay’a go6re, Atatirk, bu kosmasinda din alaninda yapilacak
dizenlemelerin ilk sinyalini verrtir.

Atatlirk’in soylev ve demeclerinden sonra ise, yeli¢i ideolojinin, dinin
toplum icinde orgutlendi kurumlari yok etmesi samasina gecilmgiir. Berkes bu
asamada, diniglevin ibadet ve inan¢ olarak belirlenmesiyle bidikou d@rultuda,
dinin uygulanabilmesi i¢in Diyandgleri Baskanligi'nin kurulduzunu ve bu kurumun
kurulmasi ile birlikte, dini kurumsaljairan, ruhbanlar sinifi yaratan ve islamiyeti
farkl bicimlerde yorumlayan kurumlari yok edigghi belirtir. Bu balamda, 3 Mart
1924’te Halifelgin, Seriye ve Evkaf Vekaletleri'nin kaldirimasi vegi@min

102



devletin birligini sagladigl bir alan olarak tanimlanarak, 2 Eylul 1925'teToekke ve
zaviyelerin, ziyaret maksadiyla turbelerin kapaasmile sarik ve clppe giyimi
yasaklanmgtir (Berkes, 2004; 530). Yeni kurulan Diyarigleri Kurumu, Berkes'’e
gore, Misliman halkin inanclarini ve ibadetleriminknlarin sgladigi 6zgurlik
icinde yapmalarini gdama giyle gorevli kamu hizmeti yapan, dinin vicdan
Ozgurligu cercevesinde uygulanmasini dolayisiyla da siyasadhukuksal alanlara
girmemesini temin eden bigleve sahiptir (Berkes, 2004: 536-8).

Milliyetci ideolojinin G¢linct gamasi, din gtimi konusunda olmgtur.
Lewis, devletin buslevleri yerine getirecek ve bu alanda yetiek ksileri egitmek
amaciyla Milli Egitim Bakanlgi'na bgsli imam Hatip okullarini agiini ve 1932’de
ise bu okullar kapatarak, resmi olarakslatilan dini €itimi sonlandirdgini iddia
eder. Bu dgrultuda Lewis’e gore, bu donemde modern din relebiesletistirmek
Uzere gelien anlayy da terk edilir (Lewis, 1984: 409). Ayrica, 1933iyda ilahiyat
Fakultesi, @rencisizlikten ve rgbet gérmemekten dolayl kapatiktm (Atabay,
2005: 124).

Konyar, din alanindaki bir B&a duzenlemenin, dil alaninda
gerceklatirildi gini belirtir. Bu amagla, “ibadet dilinin Turkceigrilmesi yoluna
gidilmistir; ancak Mustafa Kemal ve Halk Partisi bunu y&eardin alaninda ¢d,
bir kaltir sorunu ve milli kultiriin yabanci etkitem korunmasi sorunu olarak ele
almistir. Bu kapsamda milli dil, dini de etki etgtir. Turkcelagtirme girisimleri
Ozellikle 1931-1932 yillarinda yayginlik kazasini’ (Konyar, 1999: 167-8).

Mardin’e gore gagida yer alan kanunlar araglyla devletin laiklik politikasi
dogrultusunda, dinin siyasi, hukuki, ekonomik, kultiixee ideolojik alanlarindaki
egemenkgine son verilerek, medeni dinya olarak kabul ediati dinyasinin

benimsedii gunlik ygama egemen olan ilkeler temel aligtm Bu ilkeler arasinda:
17 Subat 1926’daisvigre Medeni Kanunu kabul edilmesi, Uluslar artekvimin kabul
edilmesi (26 Aralik 1925), Anayasa'dan “Turkiye Detvnin din-i islamdir” maddesinin
kaldirilmasi (16 Nisan 1928), Uluslar arasi rakaml&abul edilmesi (24 Mayis 1928), Yeni
Tiirk harflerinin kabul edilmesi (1Kasim 1928), Aliitisat Meclisinin aciki (4 Aralik 1928),
Milli E gitim Bakanlgl okullarindan Arapca ve Fars¢aréniminin kaldirilmasi (1 Eylil

1929), Yeni belediye Kanunu'’nda kadinlara se¢cmesagilme hakkinin verilmesi (3 Nisan
1930)” (Mardin, 1995: 185).
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Konyar'a gore, ekonomik gkiler bgilaminda bati kapitalist sistemine
gecebilmek igin de laiklgnenin sglanmasi gerekmektedir. Kemalistler igingddu
bir toplum yapisi icerisinde kalmak, azgelis olmak anlamindaydi. Onlar icin
islam, toplumunun gealimesini engelleyici nitelik arz etmesi, yeniliklekarsi olan
tutuculygu toplumun gelimesi yonundeki engeldi. Onlarin gozinde ilerlemaliba
kurumlarin ve Kkapitalist sistemin benimsenmesi niéimkin olabilirdi (Konyar,
2004: 171).

Yapilan tum dgisikler ve uygulamalar aracgyla, dinsel gucler, denetim
mekanizmasinin ginda kalmaktadir. Ahmad, bu surectesayganlari, yani dinin
belirlenen yeni konumuna muhalif kesimlerden sekilerin geldgi donemde
yapilan uygulamalara dikkat cekmektedir (Ahmad, 220006-10). Genel hatlaryla
bu siurec: muhalif tepkileri kirmak (zere ve TBMMinilstinlilinl sarsacak
herhangi bir midahaleye karvVatana Hiyanet Kanunu ¢ikariimasi ileslaa. Ote
yandan 1924 yilinda kurulan Terakki Perver Cumtlairifirkasi da yapilan
uygulamalara kar muhafazakar (Osmanli gegimin bazi geleneksel sembollerini
savunmalari anlaminda) davragtm Bu siradeSeyh Sait isyani da patlak verince
bu olaylari 6nlemek Uzerkstiklal Mahkemeleri ve Takrir-i Siikun Kanunu kabul
edilmistir. Dini muhalefetin gigimlerine paralel olarak laiklik, 6nce 1931'de CHP
kurultayinda alti ok icerisinde yer alarak partitémel prensiplerinden biri olngwe
sonrasinda 1935 kurultayinda, bu alti okun anayasgiyerek devletin temel
nitelikleri olarak yer almasi glmnms, 1937 yilinda da laiklik ilkesi bir anayasa
kurall olarak kabul edilngtir. Laiklik politikasinin yasallgmasi surecinde de muhalif
kesimlerden tepkiler gelmeye devam atmi 1930'da Menemen Olayi, 1933'de
Bursa’'da “Arapca ezan” olaylari, rejimi tehdit edeahiyette olmasi nedeniyle sert
tedbirler alinmaya é&anmstir. 1938'de kabul edilen Cemiyetler Kanunu gnee,
mezhep ya da tarikatlara dayali cemiyetlerin aggimig belirli bir din grubundan
destek sglamak amaci ile siyasi partilerin kurulmasi da Ydeamstir (Ahmad,
2007: 106-9).

4.2.1.b. Halk¢ilik Anlayisi:

Tuark modernlgmesinde, laiklik alanindaki uygulamalarin yani sigplum

degistirme yonunde en bilyuk atihm, yeni bir uluganetmenin temelini okturan
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tarih, dil, mitoloji, ideoloji, din, kulttr, hukukegitim, ekonomi gibi araglar devletin
elinde modernlgme araclari olarak kullanilgtir. Ahmad bu dgrultuda, Turk
modernlgmesinin temel dinamiklerinin; “kalkinmibir ekonomi, tek tip g&tim,
modernlatirici ideolojinin entelijansiyasi, devlet otoriies tesis eden hukuk, halki
bir batiin olarak mobilize eden tek parti/lider \iemt bu yapi tglarini ayni amaca
yonlendiren ve kontrol altinda tutan resmi idedkKgmalizm” oldgunu ifade
etmektedir (Ahmad, 2007: 107-8).

Ahmad, Kemalizmle ilgili olarak, Turk Milliyetcifii paralelinde halkgilik
ilkesinin kullanildgini ve bu sayede modersiici seckin sinifin misyonunu,
“halkin vekilleri” sloganiyla mgrulastirildigi yoninde bir saptama yapmaktadir. Bu
saptamada, halkcilik ilkesi arag@ilyla, sinif cagmasini ve sinif micadelesi gibi
kavramlarin etkisizlgirilerek olusum halindeki burjuvazinin amaclari grultusunda
kullanildigr yonundedir. Ahmad, Cumhuriyet donemindeki haliggn ¢ercevesinin,
halki farkli siniflardan olgmus olarak degil, Turk halkinin bireysel ve toplumsal
hayattaki § bolumini gereklerine goére gii mesleklere bolunmgi bir topluluk
olarak cizildgine vurgu yapmaktadir. Bu pamda Ahmad, halkc¢ililik ilkesi gege
devletin “yeniden bolglimcU” bir toplumsal dizen tesis ederek, modemée
surecinde sinif caimasi yerine toplumsal dizen ve dagyarayl glvence altina
alinmasini ve cikarlar arasinda uyurglamak tzere kurgulangini ifade etmektedir
(Ahmad, 1995: 91-5).

4.2.1.c. Devletgilik Anlaysi:

Modernlgmeyi sa&layan devrimlerin ve ilkelerin oblwmunda devletgilik
ilkesi zorunlu olarak gerekliydi. Devletcilik ilkesYerasimos’a gore, devletin
ekonomi bata olmak Uzere her turli alana mudahale imkaninintakta olup,
devlet, devletcilik ilkesi geg@ elinde bulundurdgu ve mudahéle edebilegeher
turlt ekonomik gucil, imkani ve serveti gdan kayng temsil etmektedir.
Dolayisiyla devlet, bu gicu kullanma tercihini mitir burjuva yaratma yoéninde
kullanmstir (Yerasimos'tan aktaran Cetin, 2003: 26). Kazgamilli burjuva
yetistirmeye yonelik uygulamalarin 1. Meutiyet ve ittihat Terakki iktidarinda da
gindemde oldgunu belirtir. Bu amagla, 1908-1914 yillan arasisggabest rekabet-

serbest ticaret kaollarina iliskin diizenlemelerin yapilmasiylaskerin girimci ve
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sirketlesmeye yonlendirilebilegg diusintlmizse de beklentiler gerceklEmemigtir.
|. Diinya Sava kosullarinda,ittihat ve Terakki milli burjuva yegtirme kasullarini,
Turk-Musluman gigimcilerin lehine gore duzenlestir. itithat ve Terakki tretime
yonelik bir burjuva sinifi yaratmak istediyse devasakosullarinda, azinliklar
aleyhine ve Turk-Muslumanlar lehine yapilan ayrimtar da pekgince, Kazgan’in
da ifade etfii Uzere, “savgzengini ve toplumsal ahlaki ¢okerten yoz bir aauf”
ortaya c¢cikmgtir (Kazgan, 2002: 53-4).

1923'te kurulan Cumhuriyetle birlikte ekonomik amida yeni bir donem
baslamistir. Yerli burjuva sinifin yaratilmasi yeni kuruladiizenin devamlilik
gostermesi acisindan o6nemlidir. Bunun yaninda, ryabsermaye yatirimlari
Cumhuriyet'in kurulmasindan sonra arggdstermgtir. Onceleri azinlik sermayesi
tarafindan gercekéirilen yatirimlar, azinliklar ortadan kalkinca gtadan yurtdy
sermayesi tarafindan yapilir hale geltmiYerli burjuvazi, Ermeni tehciri, Rumlarin
milbadelesi sonucu alan imkanlardan faydalanarak belli birikimler eldengtir.
Lozan Antlamasi, elde edilen siyasal gmsizlga ek olarak ekonomik anlamda da
Tarkiye Cumbhuriyetine egemenlik haklari da tanitagkll. Bu antlegma gergi;
kapitiilasyonlar kaldirildi, Osmanlh Duyun-u Umumiyidaresi’nin Tirkiye’nin
maliyesi Ustundeki denetim vyetkileri iptal edildi, Turk limanlari arasindaki
tasimacilik yabancilara kapatildi, Turk Devleti de Kukanunlarina uyan
yabancilarin Turkiye'deki iktisadi giim hakkini ve Osmanli htkimetince bazi
yabancsirketlere verilen ayricaliklari ilke olarak saklittu (Tezel, 1994: 153).

1923 yilindaizmir iktisat Kongresi toplanmive Mustafa Kemal 6ndegiinde
yeni rejimin kasilasacal sorunlara yonelik iktisat politikalari tagtimistir. Bu
kongrede, ciftci, tlccar, sanayi vecii gruplarinin oylariyla da birlikte yeni bir
dizenleme olgturulmustur (Boratav, 2006: 45). 1924 yilina gelipaide ise, 1924
Anayasasi ile birlikte, Osmanli’dan kalma mulkiyetinttlerinin ortadan kaldiran,
kapitalist mulkiyet haklarinin benimsenmesi yolugailmistir. 1924 Anayasasi
geresi miras ve miulkiyet hakki en temel haklar olarakitalanmstir. 1923-1929
arasi donemde devlet 6zel gimi tesvik etmek icin ygun caba harcamtir. Yerli
burjuvazi, Cumhuriyetin ilk on yili igerisinde kamgari acgisindan énemli miktarda
artis gosterdi. Yabanci yatirimcilarla ortakliklar ddday bir bicimde yerli burjuvazi
tarafindan kurulmaya kkndi. Sayilari fazla olmasa da blyuk yatirim gerek
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faaliyetler devletin 6ncuigiinde gercekigiriimekteydi. Yerli tlccarlarin
azinhklardan edindikleri birikimin 6nemli Ol¢llesd olmasi nedeniyle, devlet
midahaleciliiyle pek kasgilasiimiyordu. 1929 yilina kadar milli burjuva yaratma
politikalar uygulanmaya c¢alimistir; ancak 1929 yili, Lozan Angeasi hikmunce,
Osmanlrdan kalan borglarin 6denmeyesladigl yil olacaktir. Tlrk ekonomisi igin
sikinti yaratacak bu ddeme ile birlikte, Dunya @lgde olan 1929 ekonomik kriziyle
ayni zamana denk gelmekteydi (Kazgan, 2002: 53-9).

1920’lerde ygaanan ekonomik durgunluk yillarinda Bati ekonomilgriyani
sira Batl dyi ekonomilerde buyuk sikinti icine girglerdi. Uzayan grevler, tarimsal
arin fiyatlarindaki dgiils, ekonomileri tarima dayanan Kuzey ve gdoAvrupa
Ulkelerinin kar oranlarini diirmisti. Bu da BatI’'nin endistri drinlerine olan
talebinin azalmasina yol agghr. Uretimdeki kriz 1929'da New York Borsasi’nda
fiyatlarin ¢okmesiyle katlandi. Hisselerdeki anisidi sonrasi bankalar sermaye
darligina digtuler ve kapanmak zorunda kaldilar. Uriinlerini satgan fabrikalar
uretimlerini durdurdular ve kitlese§gi cikarma yoluna girdiledssizlik sonucu mala
olan talep daha da azalirkessizlik orani dongusel bicimde artti. Devletler kend
ekonomilerini korumak icin gumrtk duvarlarini yiikeeek ekonomiye sert bir
sekilde midahalede bulunmaya slaalilar. Ekonomik milliyetcilik olarak
adlandirllan maliye politikalari, siki para poldilari gutmeyi zorunlu hale getirdi
(Lerner, 2005; 93-5).

1929 ekonomik kriziyle birlikte, Turkiye'deki 1928930 liberal uygulamalar
donemi, radikal birsekilde devletcilik modeline dostirmistur. 1930’lardan
itibaren ekonomide wanan ve tum dinyay! etkileyen krizden korunmak igin
ekonomik kalkinma hedefleri, burjuva yaratmak yeriekonomik korumacilik ve
devletcilik yonine kaymgtir. Devletcilik alanindaki uygulamalarin gzaisi Il. Diinya
Saval'na kadar surmgiir. Bu dénem (1930 sonrasi), asker-sivil burokriasi
gucunu pekitirecek niteliktedir. Keyder, bu donembyle tanimlar: “ 1929 ile 1934
arasinda devlet geliri yizde 40'1n Uzerindesagtisterdi; bu gelirin GSHM igindeki
payl yuzde 10.8’den ylzde 18e ylkseldi. Yani, kitzneminde yganan yeniden
bolusim icinde, burokrasi ulkede dretilenlerin daha Bdyair bolimania kontrol
etmeye bglamist1” (Keyder, 1995: 147).

107



Keyder, 1930'lu yillarin iktidar bigunun yapisi ve devlet¢i ekonomik model
ile ilgili su saptamay1 yapmaktadir:

Bu model (devletcilik), siyasal leiit ile emeklemekte olan bir burjuvazinin hizlr birikim
sgzlamak icin gugclerini birlgtirerek ve de yeni bir toplumsal sistem kurma iddia, kci
sinifint &ir baskilar altinda tutup tarim sektoriini sémuriykelitiims bir milli ekonomi
alani yatirnmlarina dayanir. Batiin bunlar sinifaglliri arasindaki ¢gmalari yadsiyarak
korporatist bir toplum modeli kabul edar ya da bu dlgtide yabancisgianlgina dayanan
bir milli dayangma ideolojisi cercevesinde gercegiglir. Turkiye 6rneginde bu model,
ideolojik yapisi ve ideolojik destekleriyle birli&td@rudan d@ruya zamanin Avrupa §gmi
tecrubesini yansitiyord(Keyder, 1995: 150).

Il. Dinya Sava yillarina kadar uygulanan devletcilik politikasuusal

sembollerin de devletin bulrokratik yapisi icerigndve onun tarafindan
sekillenmesine neden olmgiwr. Bu donemde, asker birokrat elitin modegtiiei
misyonu ve iga etmeye catigl ideal toplum bigimi ulusal simgeler aragiyla
benimsetiimeye calilacaktir. Yukaridan gagilya bir modernigtirme projesinin
uygulangina sahne olan bu dénem *“tepeden inme devrim” diglandirilan gec-
milliyetcilik yasayan Ulkelerde gorulen ve gon bir iktidar simgecikinin tipik bir
ornesi olmaktadir. Bu bglamda, ulus-toplumun ofumuna yonelik 1930’lu yillarin
en Onemli icatlari arasinda sayilan, tarih veeatiléri yer almakla birlikte, bu tezlerin
yayginlatiriilmasinda ve Turk toplumuna kimlik alurma sdrecinde Turk

Ocaklarinin ve Halk evlerinin de etkisi Snemlidir.

4.3. Turk Ocaklarinin Kurumsallastiriimasi:

Milliyetci ideoloji, ulus toplumu iga etmek icin dil ve tarih konularina
egilmekle birlikte, ilk faaliyet olarak Arap harflegerine Latin alfabesine gecttir.
Bu desisiklik ise, okuma-yazama orani arttirilacakti.

Yeni alfabenin kabull ve okuma yazma oraninin iattasina yonelik
gelismelerden sonra, ulusal bir kimlik s& etme strecinde bir adim daha atilarak,
ulusal nitelikte tarih anlayinin yerlatiriimesi tGzerine odaklaniimive 1930 yilinda
Tark Tarih Tetkik Cemiyeti kurulmgiur. Oran’a gore, bu samada, Avrupal
Turkologlarin da yardimiyla Turk Tarih Tezi ortayllmistir. Oran, bu tezle
amaclananin, yaratilan ulusal tarih argeyla ulusal bilincin ailanmasi oldgunu
belirtmektedir. Yine buna kot olarak 1931 yilinda ise, Turk Dili Tetkik Cemtye
kurulmus ve ardindan bu gehneyle birlikte, 1936 yilinda GugeDil Teorisi
dogmustur (Oran, 1998: 155).
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Icat edilen bu tarih ve dil tezleri, millet fikriniolusturulmasinda temel
hareket noktalar olarak gorulgtir. Dolayisiyla, milli kimlgin ve vatandgligin
insasi surecini, milliyetci ideolojiden ayri giinmek olasi d&ldir.

Ersanli, tum ulus-devletlerin, pensizliklarinin hemen ardindan devlgtree
surecinde, koptuklari devletten daha gerilere @klekendilerine yeni kimlik
araysina girdiklerine vurgu yapmaktadir. Ona gore, iitiddeolojisi (Kemalizm),
Tark Tarih Tezinin 6nemli bir parcasidir ve bu y&imlik anlaysiyla birlikte, parti
politikasina yon veren siyasal kilttir de su yuzgrenaktadir (Ersanli, 1996: 89).

Bu amacla olgturulan Tirk Tarih Tezinin dnermeleri ise:

1. Turkler sari irkin mensuplari gligir. Turklerin Mogollarla etnik/irksal bir irtibati
yoktur. Turkler aryan irktandir.

2. Turkiye'deki Turkler Orta Asya’'dan gelghierdir. Gocler, genellikle iklingartlar
nedeniyle gerekli gorulmtir.

3. Turklerin koki ve adi milattan 6nce 9 000 ya1l#a000 ve hatta 20 000 il
oncesine kadar gider.

4. Tarklerin dili dinyadaki gger bayuk diller Gzerinde etki yapsgtir. Dilin kdkiinde
doganin giici vardirinsan ilk giiciini gungen, dil de ilk gicini gigeen almstir.
Sonradan eklemlenen Arapca ve Farsca’dan arindirdm.

5. Tarklerin tarihi Osmanh egemegiliile baslamamstir. Turklerin, Osmanh ve
Islam 6ncesi siyasal varliklari, kurduklari 18 déeeabitlgmistir.

6. Osmanlinin yanjlidaresi ¢ok eski ggardan medeniyet sahibi olan Turklere zarar

vermistir. Turk siyasal ve kiiltirel kimginde Osmanliyl esas almak yath’ (Ersanli,
2008: 805-6).
Aksin’e gore, bu yeni tarih anlay) din devleti dgiincesine kar ulus-devlet

distncesine yonelik, galaslasma d@rultusunda bir dizi reform aracilyla, tmmet
ideolojisini tasfiye edilmesine ve yeni devletin usl kavrami cercevesinde
disinulmesine yoneliktir (Akin, 2004: 422). Maksudyan ise, Turk milliyetgihin,
Tark Tarih Tezi ile “gurur duyulacak bir tarih yamaak ve Turk irkinin dstin bir irk
oldugunu kanitlamak” amacinda olgunu belirtmektedir. Ona gore, bu tezin
vurgulari; 6zellikle milli kimligin ana unsurlari olarak gérilen, Turk irki ve Tark
diline yoneliktir. Atlanmamasi gereken gér vurgu da, Turklerin dinya
medeniyetine yaptiklar katkilardir. Maksudyan'aeydou vurgular, milletin irksal,
yani ezeli, ebedi ve @gesmez ustinlginl ifade eden tezahurlerdir (Maksudyan,
2007: 56).

Atatirk milliyetciliginde amaclanan, homojen bir toplum giiumaya
yonelik olsa da, ve bu g@gaultuda etnik ve sinifsal Ustinltkleri reddetse tdeth ve
dil konusundaki gegmeler, milliyetciligin irkcilikla olan sinin  konusunda

uygulamada bilyuk sorunlar yaragtm. Bu balamda Atabay, 6zellikle Rumca ve
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Ermenice kongan vatandgarin “Vatanda Turkgce Kony” kampanyalarinda
asagllandgini; fakat Ataturk’'un milliyetcilik anlayinda bunun amaclanmaan
ifade etmektedir. Onun amaci Atabay'in da ifadeigetigibi, toplumu din
anlaysindan uzaklgtirarak ve ulus anlayina dayanacak bir toplum yarataraksii
kul olmaktan cikarip yurttaolmaya yoneltmektir (Atabay, 2005: 125).

Hobsbawm’a gore, siyasi yonetim altinda uygulanmeaigilan hakimiyet,
cagin politik, ekonomik ve kiltirel kallarini son derece otoriter ve milliyetgi
ideolojilere gore belirlemektedir. Hobsbawm, 1918l arasinda Avrupa’da
liberalizmin digls yasadgint ve demokratik soOylemin gerilegini vurgular.
Hobsbawm’a gore, bu dénemin yazininda, demokradidgiutsuz ve totaliter Fsést
ve Nazi rejimlerine sempati duyulan ifadeler bulaktadir (Hobsbawm’dan aktaran
Maksudyan, 2007: 39). Maksudyan’a goére, bu genelirgim icerisinde 1930’lu
yillar Turkiye’de otoriter rejimin ve rejimi myeulastiracak ideolojinin kurulmasi igin
belirleyici olmutur. “TUrkiye’de tek parti doneminde siyaset, gelesel, dini,
tarimsal imparatorluk kallarini yukaridan gagiya dgru endustriyel, kentsel bir
ulus-devlet haline doéntiirmeye cakiyordu. Siyasi liderlik “yeni insan” yaratma
sloganiyla toplumun da dostiirilmesini hedefliyordu” (Maksudyan, 2007: 40). Bu
baglamda yurutulen modernist milliyetcilik projesiglomun déngiimiinde, devletin
“asir denetleyici davranmasina” neden oktouw.

Bu “asiri denetleyici” tavra ornek olarak, 1931 yilindairk Ocaklarinin
kapatilarak yerini Halk evlerinin gecmesi 0Ornek tgdidebilir. Burada Turk
Ocaklarinin tarihgesiyle ilgili bir parantez agmg&rinde olacaktir. 1912 yilinda
Istanbul'da kurulmg ve o donemde popiiler bir hareket olarak gorilngmi
Blnyesinde Mehmet Emin, Ziya Gokalp, Halide Edifigyazar ve aydinlarla
birlikte Ahmet Agacglu, Yusuf Akcura gibi Rusya gé¢cmeni Turkler bulurktedir.
Georgeon’a goére, bu ocakta yudratulen faaliyetleteleftiiel anlamda bir dizi
konferanslar, toplantilar ve gkm derslerinden ibaret olmasi bakimindan bir
Universite gibi §lemektedir. Georgeon’un belirgiigibi Turk Ocaklari, “mitevazi bir
baslangicin ardindan, dernelgia agir gelisti. Istanbul Ocgi buylrken, tgrada 20
kadar subesi acildi. 1918 yilinda, 2.000 Uyesi vardi” (@eon, 2006: 40). Bu
orgutin ortaya cik@n yillarda “halka gitmek” dilincesinde, Tatar go¢menler

tarafindan Turkiye'ye tanan Rus Narodnizmin etkileri de gérulmektedir. 39K
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yillarinda c¢ikarillan Halka Ogu dergisi yazarlarinin arasinda Halide Edip, Mehme
Emin, Yusuf Akcura, Ziya Gokalp gibi isimler yernaktir. Mutareke yillarinda,
Turk Ocaklari, iIzmirde Yunan ggaline kagi mitingler orgutlemiler, bunun
sonucunda da Yunan ordulari iregiliz birlikleri tarafindan resmen kapatiimalanni
ardindan dernek fiilen etkinliklerini durdurgtur. Ocak tyeleri Anadolu ve Rumeli
Mudafaa-i Hukuk cemiyetlerinde o6nemli roller oynama ardindan Ankara’da
Mustafa Kemal'in cevresinde toplangtardir. Kurtulls Savainin sona ermesiyle,
1923 yilinda, Turk Oga subeleri yeniden faaliyete gecstir.

Tark Ocaklarinin Kurtulg Savaginin ardindan, dergen savundgu ilkelerin
kendi dilnceleriyle 6zdgesmesi sebebiyle Ankara hikimetinin dgsgle 1924
yilindaki kurultayda yeniden orgutlengtardir. Turk Ocaklar’'nin amaclari, ulusal
bilincin guclendiriimesi, Turk kdltirinin  meydanaika&rilmasi, uygarfin
ilerletiimesi, ulusal ekonominin getirilmesi olarak belirlennstir (Georgeon, 2006:
40-9).

|. Dinya Sav@’'nda 6nce de; milliyetcilik, toplumsal modergihee, yonetim
bicimi olarak cumhuriyetin benimsenmesi ideallegndazilari Ocak militanlarinca
da olumlu kagilanmasi Turk Ocaklar tarafindan Kemalist ilkaterblumliu
karsilanmasina neden olrstur. 1928'de kabul edilen Latin alfabesini g@besinde
okuma-yazma greten kurslar agarak desteklatmi Laiklik konusunda da ogan
tavri belirgindi: Seyh Saitisyanini, “din veseriat maskesine buriinen gerigili
kinayarak gosterrgier ve 1930 Aralik ayindaki Menemen olaylarina ak sert
tepkiler gosternsierdir. Georgeon’a gore bu tepkiler Kurumun laikllkesine siki
siki balil gini gostermektedir (Georgeon, 2006: 65-7).

CHP’nin 1927'deki kurultayinda Turk Ocaklari (Hantidh Suphi’'nin
itirazlarina kagi) partinin denetimi altina alingtir. Tuncay'a gére, Mustafa Kemal
bu Turkcl ¢cekim merkezini kendi iktidarina kalbir ¢esit muhalefet olarak algilami
ve ocaklari bolerek bir kismini etkisizlegip, bir kismini da kendisine BeEmayi
tasarlamgtir (Tuncay, 1999: 306). 1931 yilinda kapatilanKkr Grcaklar’'nin, 250'yi
askin subesi ve 30.000'den fazla tyesi bulunmaktaydi.

Genel olarak 1930’lu yillarda Kemalist rejimin bedsli 6zellikleri asagida
yer aldgi gibi betimlenebilir:

- her tarlt farkhhk, ayrilik ve iktidar partisineuhalefetin reddi,
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- devlet ideolojisinin tek gercek olarak sunulmasi
- yonetici elitin ve Ozellikle de dnderin karantan tartsilmazlig

4.4. Cumhuriyet Dénemiicat Edilen Gelenekler: Ulusal Simgecilik ve
Ulusal Torenler

Cumhuriyet doneminin icat edilen gelenekleri (tde€)) devlet ideolojisi ile
desteklenerek, yeni sembolleringsuna yol acmitir. Cumhuriyet devrinin ilk ve
tek parti donemi olan 1923-1944 vyillari arasi geol@rak devrim dénemi olarak
adlandirlir. Bu donem icinde yer alan térenlem@mitti ise milli micadele tarihine
dayandirilir. Yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti kend yeni bir milat olgturarak,
kendi gecmiini icat eder. Dolayisiyla, icat edilen tdrenler 1991923 vyillari
arasindaki surecten glmaktadir. Bu tez calmasinda, Cumhuriyet torenleri
kapsaminda yer alan 1933 yili Cumhuriyet Bayramilakealari incelenecektir.
Yasanan siyasi desimler ile siyasi sembollerin geimi arasindaki ikki
anlgllmaya calgilacaktir. Bununla birlikte, bu doénemin siyasi lelitnin
biyografileri, amaclari, siyasal politika ve eylaml dosrultusunda; 1933 wyili
Cumbhuriyet torenleri incelenecektir. Bu torenlee,igyazete haberleri ve meclis
tutanaklarinda yer alan bir dizi uygulama maddebin izlenecektir. Bu dgoultuda
1924 Anayasasl ve sonrasindaki anayasa maddelegiedealan hikimler de
atlanmamalidir.

Cokuluslu Osmanh Devletinden Turkiye Cumhuriydbevletine geg
asamasinda ulus-devlet kurucglu surecine onderlik edebilecek ulusal bir
burjuvazinin olmamasi, ulus-devlet kurglua bir bakima zorlanan ge¢ Osmanli
Devletini, Prusya tipi bir iga strecine yoneltmigérinmektedir (Aydin, 1998: 27).
Farkli milletlerin imparatorluktan ayrilmasi, aakiarin dlke dgina cikmasi,
Musliman topluluklarin ayrilikgi hareketleri ve Qanhy1 “arkadan vurduklarina”
dair olsan inang, asker burokrat elitin homojen bir miltigik ve laiklik anlaysini
Uzerine kuracaklari yeni mmiyet zeminini hazirlayan nedenler olarak
gosterilmektedir. Dolayisiyla, bu siurecte imparafgun nifus yapisinda da buyik
bir degisim yasanmstir. 1906 yilinda 15 milyon (%10 Rum, %7 Ermeni, $8asevi,

% 80 Mdisliman) olan nufus, (I. Dinya Ssyal915 Ermeni Tehciri, 1924
Mubadelesi) 1927 yilina gelinginde 13.6 milyona (gayrimislimlerin orani %2.6)
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dismusttr. Ndfus yapisinin azalmasindaki sebeplegagan savgdar, tehcir ve
mubadeledendir. Bu sayarda yaklaik olarak Musliman nufusunun %20’sinin
kaybedildgi tahmin edilmektedir. 1923 yilinda devralinan iilke kaynaklari
kitlasmis ve nifusu azalngtir. Turkiye’de Cumhuriyetin ilanindan (1923) itiles
gecen on yil (1933) Cumbhuriyet tarihinde kritik mbnemi olgturmaktadir. Bu
donem, Turkiye'de gerek siyasi uygulamalarda gee&knomik alanda bir dizi
degisim ve yapilanmalarin yandgl, ulusun ve ulus-devletin §asinin gercekktigi
bir sdrectir. Déneme damgasini vuran 6nemli sgedler bir onceki bolimde
anlatiimsti. Bu bélumde, déneme damgasini vuransgedieri kisaca 6zetlersek:

- CHP iginde, otoriter cizgide yer alarak radikalsgal ve kilttrel reform
yanhlariyla ilimh liberal kanat arasindaki gemlierin artmasiyla birlikte 1924’te
yeni bir parti olan Terakki Perver Cumhuriyet Fsk&urulmutur. 1925 yilinda
ctkan Kirt ayaklanmasi ile birlikte, sikiyonetimanl edilmg, Takrir-i Sukin Yasasi
kabul edilerek, her turli muhalefeti susturmasgmleri sonucu, TCF kapatilarak
muhalif basinda bdylelikle susturulsalur (Zircher, 2005: 9).

-1925’te Takrir-i Sukan’nun kabul edilmesiyle, Kelsayonetimin, otoriter
bir rejim olma yoninde 6nemli bir adim &ttsOylenebilir. Bu durum Tuncgay’'a gore,
devletin kumandan-liderlerinin guclu bir milliyelig kurmak igin, Turk milliyetgisi
seckinlerinin de siyasi gGgleri arasinda sgam bir turdglik olmasi gerekli
distncesinden kaynaklanmaktadir (Tuncay, 1999: 307).

- Donemin bir dger 6nemli olay! ise 1926 yilinda Atatlrk’e yapilamkast
girisimidir. Karpat,izmir Suikast’'ndan 6nce gatilan énce bgatilan siyasi tasfiye
hareketinin, bu suikastle doruk noktasinastugani ve bu durumun acikekilde
“Mustafa Kemal'in otoritesine meydan okuma ihtimadlan herkesin gb6zden
disUrdlmesi ve ortadan kaldiriimasi anlamina gaidi belirtmektedir (Karpat,
1991: 42).

- Bu sturecgte ayrica CHP ideolojisinin yarldestiriimesi de 6nem arz
etmektedir. 1927 yili ile birlikte CHP kurultayindigvlet ideolojisi kendini acik bir
sekilde yapilandirma gigimlerine balar. Boylelikle, CHP Kongresinde yayinlanan
bildiriyle parti kendisini; cumhuriyetgi, laik, heji ve milliyet¢i olarak
tanimlanmgtir. “1929 Buhranindan” sonra ise, 1931 yilindakIRCkongresinde yeni

ideolojilere ihtiya¢ hissedilerek, inkilapcilik w@evletcilik ilkeleri de eklennstir.
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1937 yilina gelindiinde ise Kemalizm adi altinda bigteilen bu ilkeler, resmi
ideoloji olarak benimsenecektir. 1930’lu yillar detgilik uygulamalarinin ygun bir
sekilde yganmg olmasinin ve Cumbhuriyetin ilk yillarinda tlke gatsmalarin (Kart
ayaklanmalari, nifus mubadelesi, dinsel iceriklaldgnmalar) sona erdirilmesiyle
beraber iktidar denetiminin hemen hemen tumuyle ke®r elitin eline gecHi
doneme denk gelmektedir. Bu calkantili olaylarigzayenasi rejimi ciddisekilde
tehdit eder nitelikte oldtundan 1930’lu yillar Turkiye icin daha da otoritejimle
birlikte etnik milliyetcilige (Turk Tarih Tezi, GuneDil Teorisi) kaysl beraberinde
getirecektir. Bu bglamda, Cumhuriyetin kurupundan itibaren izlenilen politikalar,
ulusal sembollerin de devletin birokratik yapiseriginde ve onun tarafindan
sekillenmesi surecine neden olacaktir. Asker-blrb&liéin modernlgtirici misyonu
ile yukandan sgaglya (tepeden inme devrim) bir modertleme projesinin
uygulangina sahne olacaktir. Bu projenin amaci gelenekdelj, tarimsal
imparatorluk keullarinin deistirilerek, endustriyel, kentsel bir ulus-devlet inal
gelebilmek icindi. Bu kegullarin s&lanabilmesiyle de Cumhuriyet kendine “yeni bir
insan” portesi yaratrgiolacakti.

-Tum bu amaclara wabilmek icin devlet, 1930’lu yillarsa1 denetleyici bir
yol izlemistir. 1923'te devralinan ulke ile (hukuk vesigm sistemi, teknolojisi,
sanayisi, tarimi ve ticareti) 1933 yilindaki Ulkeasinda buyuk farklar vardir.
Yonetici elit, Cumhuriyet'in ilanindan 1933’lere kleyasanan 10 yilda, devlet ve
toplum dizeninde birbiri arkasina getirilen bircalesisikliklerin uygulayicisi
konumundadir. Bu uygulamalarin Tudrk toplumu tardém benimsenmesinin
sglanmasi gi ise, yeni dizenin korumas! acgisindan olmazsa znbiwva Bu
dogrultuda, yonetici elit, toplumsal-siyasal kurgususahnelemek Uzere torenlere
basvuracaktir. Bu tdrenleri okumak, uygulanmaya gkn modernlgme projesi

hakkinda da aydinlatici ya da yansitici olacaktir.

4.5. Cumhuriyetin Ik Yillarinda Bir Modernle sme Araci Olarak
Gazetelerin Durusu:

Cumhuriyet’in kurucu elitleri, moderrdme ve batililama yolundaki sosyal
muhendislik projelerini devrimler yoluyla hayatacgenek icin ¢gitli micadeleler
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vermilerdir.  Bu projenin halka yayillmasi benimsetilmagin kitle iletisim
araclarindan olan gazetelerden de faydalagtimi

Yilmaz’'a gore, gazeteci-mebuslarin varli rejimin  ve iktidarin
mesrulastiriimasinda ve kamuoyuna benimsetilmesinde oldukgamlidir (Yiimaz,
2009: 183).

Bu tez camasi boyunca yararlanilan t¢ gazetenin (Hakimilgtiiye ve
Cumhuriyet gazeteleriyle ilgili veriler gkmnabilmk; ancak Milliyet gazetesinin
tarihcesiyle ilgili s&hkh bir bilgi toplanamamgtir) tarihcelerini ve kurulg
amagclarini anlatmak gerekmektedir.

4.5.1. Hakimiyeti Milliye Gazetesi

10 Ocak 1920’'de yayin hayatinaslaanistir. Gazete 6nceleri haftada iki kez
yayinlanmgtir. Batin Anadolu ile onu ilgilendiren durum veaglari kapsayan
haberleri veren bir icete sahiptir. Gazete, Hakimiyet-i Milliye kamuoyunan&y-i
Milliye’nin ne oldugunu, neden kuruldiunu, ne yapmak isteglhi anlatarak halkin
bu konudaki aydinlanmasinda énemli bir gérev Ustligtir. Hakimiyet-i Milliye
gazetesinde Kurtubu Saval boyunca ulusal @amsizlikla ilgili batin yazilar
Anadolu’nun her yerinden gelerek basiimaktaydi. dunemde Anadolu’nunsgal
altinda olmasi ve buradaki basinin da sanstr altomélinmasi sebebiyle Hakimiyet-i
Milliye gazetecilikte siyasi bakimdan bilin¢clendierkonusunda 6énemli bir gorevi
yerine getirmgtir. Gazete yazi kadrosuna zamanin basin ustatapamstir. 1934
yilindan itibaren de yayina Ulus gazetesi olarakade etmgtir. 1945 yilinda
Hakimiyet-i Milliye’nin devami olarak 26. yilini ddurmus ve 8413. saylya
ulasmistir. Gazete 1945 yilina kadar CHP’nin izlgditek parti politikasinin
yansiticisi olmgtur (Konyar, 1999: 13-5).

4.5.2. Cumhuriyet Gazetesi

Cumbhuriyetin ilanindan kisa bir sire sonra 7 Ma9&! yilinda Yunus Nadi
tarafindan kurulmgtur. Gazetenin adini Atatirk vergtir. Yunus Nadi gazetenin
sahibi, hem sahibi hem editértdir. Gazetenin ilkaykari arasinda da Ziya Gokalp
vardir. Yunus Nadi, 1923'den 1950’ye Cumhuriyet HBlartisi milletvekili olarak
TBMM’de bulunmutur. Bu gazeteye devlet tarafindan buydk mali déste
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verilmistir (www.wikipedia.org. Cumhuriyet gazetesi, devrimci elitin sosyal ve

siyasal politikalarinin yansitici ve destecisi karundadir.

1925 yilinda c¢ikarilan Takrir-i Sukdn kanunuylalikte, muhalif gazeteler
kapatilarak, farkli politikalar Greten gazetelerriNdarini sturdiremengtir. Bu
calismada yararlanilan t¢ gazeteden, milli bayramlad&88 yili Cumhuriyet téreni
kutlamalari ile ilgili referanslara bakilgtir. Bu torenle ilgili aktivitelerin haber ve

yorumlari, onlari ele afitarzlari, térenlerin icegine dair bir analiz yapilacaktir.

4.6.1cat Edilen Cumhuriyet Donemi Torenleri ve 1924 Anagsasi:

Cumhuriyet doneminin ilk anayasasi, skiéati Esasiye Kanunu olarak da
bilinen, 1924 anayasasidir. 20 Nisan 1924'te kallmistir. Bu anayasanin birinci
maddesi “Turkiye Devleti bir Cumhuriyettir” ilkedirbelirtir. Ikinci madde ise,
“Turkiye Devleti'nin dini Islamdir; resmi dili Turkgedir; makarri Ankara’dir”
kararlarindan olgmaktadir. ikinci madde 10 Nisan 1928 tarihinde yeniden
dizenlenerek “Turkiye Devleti'nin resmi dili Turkgie; makarri Ankarasehridir”
seklini alir. ikinci madde SSubat 1937 yilinda bir kez dahagigirilerek “Turkiye
Devleti Cumhuriyetci, Milliyetci, Halkgl, Devletci aik ve Devrimcidir. Devlet dili
Turkcedir. Makarri Ankaraehridir” sekline dongtaraldi Sakar, 1991: 269).

Anayasanin ikinci maddesinin iki kez ggkli ge usramasi, Kemalist ilkeler,
“Turkiye Devleti’nin diniIslamdir” ifadesinin yerini alngtir. Hiir'e gore, boylesi bir
degisikli gin anlami, “din yok[tur] milliyet var[dir]!”seklindedir. Baka bir ifadeyle,
dinin yerini ikame eden milliyetgilik fikridir. Bubaglamda Hur, dinin toplumsal
yasamin her noktasina nufuz gtteski dizenin 10-15 yil gibi kisa bir strede tarih
gomulmeye cajtldigina ve yerine Batili tarzda modern, laik (ve ekdeliirk) bir
toplum irsa edilmeye cabalanan projenin “devasa bir iddigithgini belirtmektedir.
Ona gore, sonug olarak Cumhuriyet lgiklin Fransa’dan esinlenen tepeden inmeci
tarzi, halkla seckinler arasindaki yabangriayi iyice artirmaktadir (Hur, 2009: 12).
Kemalizm ilkeleri, 1924 anayasasina eklemlenmederce® CHP’nin kendi
tuzigunde, 1931'de dort ilke ve 1935te 2 ilkeyi dahalegkrek alti oku
olusturmwlardir. Bu slrecte yonetici elitin  somut bir pddi Gretmekte
(Kemalizimin soyut ilkeleri konusunda) ve ugtaakta 13 yil gibi bir zamana

ihtiyaclari olmutur.
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1924 Anayasasinin dg¢unci maddesi “Egemenlik kaygstsiz milletindir”,
dordinct maddesi “ Turk Milletini ancak Tirkiye BikyMillet Meclisi temsil eder
ve Millet adina egemenlik hakkini yalniz o kulldniyiiz ikinci maddesi “devletin
seklinin Cumhuriyet oldgu ve bunun d&stiriimesinin teklif edilemeyecgéni” ifade
eder.Sakar’'a gore, anayasa maddesi ge@umhuriyet biciminin, korunma altina
alinmak istenmesinin nedeni, sultanlik veya mgikdsir yonetim bicimine yeniden
donulmesini engellemek Uzere yapgtm Ayrica Sakar, 1928'de cikarilan 1222
saylll Kanunla, meclis tyelerinin “Vallahi (Allahdma yemin ederim ki) adiyla
baslayan yemin todrenlerini “Namusum Uzerine s6z veririki” seklinde
degistirildi ginin de altini ¢gizmektedir Sakar, 1991: 271). Yeni rejim, bu kanun
geresi, eski rejime kap actgl sembolik savga yeni bir gelenek icat ederek
eskisinden farkh yemin gelepieolusturmus olur. Yeni yapillanmanin amaci immet
bilincinin karina, ulus bilincini yerlgtirme mucadelesi bi¢imindesekillenir.
Devrimci donem, eski sembolleri yikarak, yenileicat eder:

-1925 yilinda cikarilasapka kanununda fes’in (gericilik, siyasi itaatgiidi
dis isareti) yerini,sapka(yeni diizen ve modergheenin sembolii);

-1926’da Islami aile hukukunu iceren kanunlaisvicre kanunlari ile
degistirilir;

- 1928'de yeni alfabenin kabullu eski harflerlgkiyi keser.

Bu drnekler ilk akla gelen érneklerdendir.

Yeni rejimin kendini laik¢i ve milliyet¢i olarak tamlamasi Cumhuriyet
torenleri acisindan da 6nem arz eder. Bu tanimemmalyansimasi Cumbhuriyet
torenlerinde de gorulir.

Cumbhuriyet torenlerinin kutlanmasi, “Cumhuriyet Bayi” ilk olarak, 29
Ekim 1925 yilinda 926 nolu kararname ile kabul mditir. Ardindan 1 Nisan
1926’da 795 sayili kanunla “30g@istos Zafer Bayrami” yer almaktadir. 27 Mayis
1935'te 2739 sayili milli bayram ve genel tatilleakkindaki hiktmleri iceren
kanunla da; 29 Ekim Cumhuriyet Bayrami, 23 Nisamsdl Egemenlik ve Cocuk
Bayrami, 30 &ustos Zafer Bayrami genel tatil giinleri ilan edili® Mayis 1919 ise
1938'de 2739 sayili kanunla yasatlalir (TBMM Zabit Ceriddesin’den aktaran
Doganer, 2007: 1).
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Goruldigu gibi, tek parti doneminde 1938’e kadar gecen ggéreort milli
bayram icat edilir. Dganer, bu bayramlarin tarihsel kdklerinin, Tarkiyie'ryakin
donem tarihine dayandiriigini ifade eder: “Turkiye Buyidk Millet Meclisinin 23
Nisan 1920’deki acii, 29 Ekim 1923'de Cumbhuriyetin ilani, 30glstos 1922'de
Blyuk Taaruzun zaferle sonuglanmasi, 19 Mayis I 9Mustafa Kemal'in
Samsun’a cilgt” esas alinngtir. 1924 sonrasinda da bu bayramlar devlet dideyin
kutlanmaya bganmstir (Doganer, 2007: 2).

Baoylelikle yeni rejim, kendi miladini térenlere gansitarak, bu miladi milli
micadelede doneminden Cumhuriyet’in ilanina kadeanan (1919-1923) zaman
diliminde toplayarak, kendine yeni bir $hangic yapmy ve kendini imparatorkgun

koklerinden koparmak istestir.

4.7. Cumhuriyet’in Onuncu Yil Toreninin Kutlama Haz irliklari:

Cumhuriyetin  kurulgundan 1933’e dek yanan olumsuzluklarin izinin
silinmesi acisindan da 10. yil kutlamalari, gecarsenedeki genc Cumbhuriyet icin
ozel bir anlam tamaktaydi. Ulke icinde y@nan calkantilar rejimi tehdit eder
nitelikte oldyundan (Kurt ayaklanmalari, dinsel icerikli ayaklaalar...) ygun
cabalarla gecen ve bir vargluntcadelesinin verildi bu kritik donemin sonunda,
normalle dénme adina “Cumhuriyet'in Onuncu Yili”hda dnceki kutlamalardan
daha 6zenli ve daha gerkatilimlarla kutlanmasi karagtariimistir.

Hukumet slerini  eksiksiz  surdirebilmek (zere 11 Haziran 1683
“Cumbhuriyet’in flaninin Onuncu Y1l Dénumi Kutlama Kanunu” ¢ikaBemirhan’a
gore, bu kanunun cikarilmasi, devletin Cumhuriyetinuncu yil kutlamalarina
verdigi onemin kaniti nitefiindedir (Demirhan, 1997: 2). Bu dénemin ulusal
térenlerinin dizenlenmesjiitek parti olan CHP’nin genelgeleri galtusunda 1933
yili Haziran ayi itibariyle hazirlk sirecine illden atiimstir. Yonetici elit, onuncu
yil kutlamalarini tlke genelinde (kodylerde dahilmalk Uzere) kutlanmasini
hedeflemgtir. Bu dagrultuda, “Bagbakanlga bali olmak Gzere CHP’nin Umumi
Katibi Kutahya Milletvekili Recep Peker faanlginda, CHP Umumi Katibi
Erzurum Milletvekili Nafi Atuf ile Milli Mudafa, Ddiliye ve Maarif Vekilleri
Mustesarlarindan olgan ‘Yiksek Kutlama Komisyonu’ kurulngwe 15 Temmuz’da

ilk toplantisini yapngtir (Resmi Gazete’den aktaran Demirhan, 1997: 2).
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16 Temmuz 1933 yili Hakimiyeti Milliye gazetesi Kyon faaliyetlerine
ili skin haberleri ilk sayfadan duyurrgtur:

Kutlama Yuksek Komisyonu’na kh olmak Uzere il ve ilcelerde de ‘Komite’ ve ‘Hetjer’
olusturularak camalar surdurilmgtir. Batin bu ¢aymalar icin 1933 mali yili butcesinden
50000TL. gibi 6nemli miktarlarda kaynak ayriktw. Yapilan harcamalarda merkezde

Ankara Vilayet Komitesi, illerde ve kazalardhve Kaza Komiteleri yetkili kilinmytir’

(Hakimiyeti Milliye Gazetesi, 1933; 1).

Toren hazirliklar aylar 6ncesindenstziimis ve bu konuda bir Ust dizey
komisyon kurulmsgtur. 10. yil Cumhuriyet kutlamalari gecen on sersefilada
yasanan olumsuzluklari sena ve kendi rgtind ispatlama acisindan bir donim
noktasi nitelgindedir. En ince ayrintilarina kadar tasarlananrdaykutlamasinin
asil amaci kaysanis bir ulus yaratmakti. Bu amacgla yonetici elit tandfn
basvurulan simgelerle/sembollerle (buradaki haliyle. 36 Cumhuriyet toreni),
toplumun kendi varfiinin farkina varmasini, sosyal bilincin, birliki@gh olusmasini
ve milli kimligin yaratilmasini sgdanmak amaclanngiir. Bu kutlamalar aracgiyla,
bireylerin ortak miraslari, kultirel yakinlhklarimnimsatilacak dolayisiyla da ortak
kimlik ve aidiyet duygularinin giclenip, pgkiesi sglanacakti. 1930’lu yillar Turk
Inkilabr'nin toplumun tabanina benimsetilmesi catala hiz kazanda yillardir ve
doruk noktasina varmada ise 10. yil kutlamalareglik etmesi planlannstir.

Bu amagcla, Yuksek Komisyon Merkezi tarafindan bayra(aslinda térenin)
nasil kutlanagana iliskin programlar hazirlanmive ekim aylr boyunca bayram

hazirliklar gazetelerde buytk matlerde duyurulmgtur.
Onuncu yilserefine 6zel pullar hazirlangl gibi, Ziraat Bankasi da Atatirk’un resmi olan
madalyalar bastirngtir. Ayrica bu kutlamalar ¢ercevesinde; cumhuriyadn yil icerisinde
gecirdigi evrelerin de anlatilgh pek c¢ok konferanslarin nerelerde kimler tarafmda

verilecgi haberlerinin yani sira, pek ¢glkhirde Cumhuriyet Balolari diizenlengiebasin

organlari araciggyla halka duyurulmgtur (S6nmez, 2004; 91).

4.8. Kutlama Organizasyon Faaliyetleri ve Alinan Kaarlar:

Yuksek Komite, dier olusturulan komitelerle birlikte faaliyetlerin bamasi
icin hazirliklara bgamis ve butcesini belirlengtir. Ayrica milli cemiyetlerden ve
bankalardan bayram hazirliklarina bitce yardinbtatke bulunmsgtur. Bankalardan
temin edilen para ile kdylere 22 bin blyuk bayraklvmilyon dekorasyon baya
ile 600 buyuk firka bayga temin edilmsgtir. Nakil vasitalari igin indirim yapilimasi
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istenmi ve kabul edilmgtir. Cumhuriyet'in ilan edildii saatte her yerde tezahurat ve
top atiimasi kararkurlmig, serbest halk kdrsulerinin kurulmasi icin talimat
hazirlanmg, onuncu Cumhuriyet mgryapilms, on senelik § rehberinin basimina
baslanms, asker, jandarma, géenci ve memurlara verilen giyisilerin ve yine
vatandalarin c¢ocuklarina alacaklari giyisilerin  Cumhuriy®ayrami’na denk
getirilmesi ve bunun yaygindariimasi da firka tgilatina bildirilmistir. Temsil
edilecek piyeslerin hazirliklarinin sty bayram gunleri icin konferans, halk
turkuleri ve siirler hazirlandgl, radyolarda verilecek konferanslar ve calinacak
plaklarin tespit edildi, senlik fiseklerinin %5 indirimli olarak satilaga koylu ve
askere bayram hediyesi olaraksddmak tzere 15 bin paket sigara sigpadildigi,
yurt dsinda da kutlamalarin etkin bir bicimde yapilmasn iglciliklere rica da
bulunuld@gu, 25 farkli tirde 200 bin duvar gifiin basildgl ve gonderilmeye
baslandgl, konservatuara getirilen mevcut halk turkulerinimcelenecgi
belirtimektedir. Yiksek Komite 29 Temmuz 1933 kande butiin komitelere
gonderdgi 1 nolu talimatla hazirliklar en ince ayrintisikadar tespit edilngtir.
Talimata gore bayram blUyluk hacimde yapilacak, kudlesesli, hareketli, renkli,
ziyall ve manali olacaktir. Butin vatanda en az lmiiguk milyon vatandan
sokaklarda ve meydanlarda bayrarstrak etmeleri, radyo ve ger yerlerde en az
bin konferans verilmesi ve be/liz kadar temsil yapilmasi tespit edgtii Buna

talimata gore olgturulan alt baliklar asagida yer almaktadir:

“I.Téren: Her sehir, kasaba ve kdyde bitlin nifusun en az ondairbibayram
yerinde bulunmasi icin tertip vestek yapiimalidir.inkilabin heyecanini arttirmak igjghir ve
kasabalara yakin koylerden atli ve yaya koylulgirigmalidir. Ordu, mektepli ve sporcularin
zaten torenlerde gorevleri bulunmaktadir. Bu menagin sehir ve kdylerin en uygun yeri
tespit edilip hazirlanmalidir. Mimkin olglunca en ¢ok vatangaalabilecek yerin segilmesi
tavsiye edilir. Bundan sonra da buranin kutlama géarak tercih edilmesi ve Cumhuriyet
Meydani olarak adinin verilmesi gintlmelidir. Kutlama ginlerinde resmi ve gayriresmi
bltiin bandolardan, musuki takimlarindan ve kéyler davul zurnadan istifade edilecektir.

I.Donanma ve Dekorasyon Btin resmi daireler, milli muesseseler, firka
halkevleri, mektepler ve cemiyetlerin binalari gesurette kara ve denizden U¢ bayram
gininde gece ve gunduz donatilacaktir. Bayraklar lambalar, fenerler simdiden
hazirlanmalidir. Butlin vatangar evlerine hi¢ olmazsa birer bayrak ve fener damagin
tesvik edilmelidir. Hersehir ve kasaba mihim cadde ve sokaklarda veya m&yda halkin
uzaktan gorege biyilklikte Cumhuriyet devrinin yapilgive yapilacak muihimsierini
mukayeseye yarayacak renkli grafikler ve mukayessnileri yapilacaktir. Bunlar geceleri
aydinlatilacaktir. Ayrica hegehir ve kasabada en uygun salon icinde ayni graék
resimlerden birer sergi yapilacaktir. Her yerdanmksat icin en uygun olacak hikamet, firka,
halkevi, belediye, mektep, kulip ve sahiplerinimapnile sinema vs. salonlardan en uygun
olani simdiden tespit olunur. Resim ve grafiklere esascaftamalumat ve Ornekler ayrica
gonderilecektir. Butin muhim cadde, sokak ve melatangeng ve uzun kirmizi bez Ustine
beyaz boya ile yazilmpiCumhuriyet ve inkilabin esasini gosterir kelimeiclik ctumlelerle
levhalar halinde donatiimasi o gun istifade ediebétiin salonlarin iclerinin de bayrak ve
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ayni levhalarla sislenmesi iciimdiden bez ve boya tedarik edilecektir. Yazilageaizilar
hakkinda merkezden 6rnek ve malumat yollanacaktien, vapur, otobls ve otomobillerin de
ic ve bilhassa dlarinin ayni tarz bayrak ve levhalarla donanmam tesvik ve hazirlik
yapilacaktir.

Il .Radyo ve Gazeteler:istanbul ve Ankara radyo merkezlerini, kuvvetlerbii
arada kullanmak icin bayram giinlerinde yalniz Aakeadyosunun ¢aimasi dguniimustir.
Alici radyosu bulunan firka, halkevi, miiessese ektepler ve milli cemiyetlerin ve elindeki
hususi cihazi o glnler icin halkin istifadesine siahetmek isteyen vatangdiarin butin
cihazlarindan istifade olunacaktir. Halkin toplafed®si umumi salonlara vesehirlerin
kalabalik cadde ve meydanlarina hoparltrler korakac Hangi radyolarin nerelere kongca
simdiden tetkik ve tespit olunacak, bayramdan evymbvalari yapilacak, eksikleri
tamamlanacaktir. Her vilayetteki gazete ve meclubiyramin birinci gini her zamanki
hacminin en az doért kemisli buyuk cikacaktir. Vilayet komiteleri bu gdekere simdiden
inkilabin ve istiklalin blylk kiymet ve mahiyetiainlatacak mevzular verecek ve kiymetli
vatandalara dahaimdiden yazilar ve makaleler hazirlatacaktir. Galeein mimkin oldgu
kadar renkli ve resimli cikarilmasi tercih olunuGazete yazilarina mevzu olacak on
Cumhuriyet yilinin eserlerine dair merkezden derlesegyénderilecektir. Bundan klea her
vilayet gazetesinin dérdincii maddesinde yazilan attinhhususi idare ve belediyesinin
Cumhuriyet devri eserlerine de situnlarinda yemagsi gerekmektedir.

IV.Siirler, konferanslar, halk destanlari, temsiller, konserler, halk tirkileri:
Sehir ve kasabalarin butiin salonlarindan konferangkmsiller ve siirler icin istifade
edilecektir. Ayni seyler halk meydanlarinda da ayrica yapilabilecekhnesi olmayan
salonlarin nasil tamamlanagave basit dekorlari igin tedbir alinacaktir. BUyéghirlerin
birkac yerinde dier sehir ve kasabalarin tamaminda temsil veriggg®z 6nunde tutulmalidir.
Provalarin vaktinde Riyabilmesi icin her yerde hemen temsil heyetlespit edilecektir.
Firka, halkevleri, muallimler, talebe ile memurlanrddeviet miesseseleri ve hususi miessese
ve cemiyetlerden, ordunun yardimindan temsillen igtifade edilecektir. Konferanslar icgin
ayrica mevzular gonderilecektir ancak komiteleribdekonuda ¢ajabilecei belirtiimektedir.
Kdyler icin devletin blyuk idealini halk dili ile rdatacak destan yazdirip yollanacaktir.
Maksada uygun destanlar yazabilecek hglkleri varsa bu kilere bu eserler yazdirilarak
komitelere iletilecektir.

Her vilayet komitesi hilkiimet ve belediye mensuplarilgili vatandglardan olgan
bir yardimci komite kurarak on yil icinde yapikrmihim glerin cetvellerini ve raporlarini
hazirlatacaktir. Yol, kopri, mektep, spor, kitiphabataklik kurutma, sihhagléri ve su
getirme gibiseylerin feyizlerini ifade edecek mukayesgdikillerini dogru olarak tespit etmek
muhimdir. Onuncu yil térenlerini garrlya duyurmak icin daridaki iletsim kanallari tespit
edilmeye cakilmaktadir. Kutlama sindeki bitiin yazilar, sozler, temsillegiir, nutuk ve
konferanslarin Tirk inkilap ve istiklalinin ana nrfu anlatacak cumhuriyet, milliyet, halk¢ilk,
inkilapcilik ve laiklik fikirlerini gengletecek, faydalarini anlatacak ve Cumhuriyet démrin
maddi feyizlerini iktisadi sistemlerimizin, himayee devletcilgin UstinlEund anlatacak
mabhiyette olmasi esagarttir. Bu talimat 1 numarahdir ve girleri numara sirasi ile
yollanacaktir. Bu talimatlar tim komitelerce takawilecek ve hazirliklar bitin halinde

tamamlanacaktir(BCA; 490. 01/1150. 36. 1'den aktarangamer: 2007).

4.9. Onuncu Yil Kutlamalari Cercevesinde Yer Alan B Ekim 1933
Tarihli Genel Af Yasasinin Kabulu:

Onuncu yil kutlamalari ¢ercevesinde gercgtiiéen genel af kanunu, tek
partili rejimin kurulmasi déneminde sanan kati uygulamalarin unutulmasi ve
devletle halk arasinda bir yakigtaanin sglanmasina yonelik bir normalieme
politikasidir. S6nmez, on yil boyuncasgaan bazi olumsuzlarin izlerinin silinmesi

ve uygulanan kati politikalarin yursatilmasi olarak, 26 Ekim 1933 tarihli genel af
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yasasinin kabulinin dnemine vurgu yapmaktadir. @anhukimetin Cumhuriyetin
onuncu yili nedeniyle hazirlggiaf kanunu tasarisi haberleri basinin giindemirde d
yer aldgini ve bu haberlerin daha ¢ok duyuru nielde oldgunu belirtir (S6nmez,
2004: 91-3). Bu af siyasi mahkumlara yonelik olupzan Antlgamasiyla belirlenen
150 ksinin, bu aftan yararlanamayagahaberleri gazetelerde de yer ajtmi
Hakimiyeti Milliye gazetesini haberisagida yer almaktadir.

Af Kanunu Fikri Etrafinda Resmi Telili bashkh haber sdyle devam
etmektedir: “ Dahiliye Vekaletinden resmen tgbkdilmistir. Cumhuriyetin 10.
yildénimu minasebetiyle umumi af ilan edilgioen gazetelerde gortlmesi Uzerine
bazi kotu dginceli sahislarin hasimlarindan 6¢ almaya otekini, berikanrik
ettikleri isitiimektedir. Af icin hikimet meclise bir tekliftbulunmamgtir. TBM
Meclisi'nin bu hususta nasil bir karar vergiece tahmin etmek mumkin gédir.
Fakat umumi af dahi olsgrretlerin af kanunu kot maksatlarina alet yapmatan
kayitlar konacg ve herhalde affin 1933 yilp@dan beri yapilan cirimlegamil
olmayacg@! muhakkaktir” aciklamasinin yapiimasindaki amamrSez’e goére, affin
suca tevik edici rol halini almasinin 6nine gecilmeye gdinasindan
kaynaklanmaktadir (Hakimiyeti Milliye Gazetesin’daktaran Sénmez, 2004: 94).

Bu af yasasindan yaralananlar arasinisiklal Mahkemeleri tarafindan
mahkum edilen Terakki Perver Cumhuriyet Firkasiamir Suikasti mahkumlari da
yer almaktadir. Milliyet Gazetesi “Dun 120 kadarhkém ve mevkufun saliverildi”,
“hdrriyet havasina kawanlar cikarken ‘Ygasin Cumhuriyet’ diye Rardilar
(Milliyet Gazetesi, 29 Tginievvel: 1). Milliyet gazetesi 29 Ekim gunu birdda
mahkdmlarin  “Yaasin Cumhuriyet” diye Rarmalari, dénemin cd&usunu
gostermek acisindan olduk¢ca énemli bir nokta olgakmlanabilir.

4.10. Baat Sembol: Bayrak Kullanim Sekli

Cumhuriyet Halk Firkasi, koylerde gialmasi icin 20 binden fazla bayrak
yaptirmg ve bu bayraklarin nasil kullanilggaa iliskin bilgileri de genelgede

ayrintilariyla sunmgtur:

“Cumbhuriyet Halk Firkasi Katibiumumgi

142

Ankara 17/9/1933

Bayraklarin kullaningekli asagida yazilmgtir

1. Kicguk bayraklar hersahsa yalniz bir adet verilir. Baya alanlar
ceketlerinin sol yakasi yukarisina, yakanin siai @ltina ve takriben bazi ceketlerde yapilan
ilik hizasina takarlar. Kadinlar elbiselerine gbigyras1 ayni hizaya gelecek surette takarlar.
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2. Yakaya takilan bayraklar ok uclagagiya gelecek tarzda ucu bir topgnie
ile yakaya ilitirilir.

3. Gegit resmine stirak edeceklerden ordu, jandarma, polis ve meklézpl
bayrak takmazlar.Su halde bayraklari, halk¢i olan Cumhuriyet halkkdsinin sinifsiz,
imtiyazsiz, farksiz, hakta werefte misavi gordiii halk fertleri takacaklardir.

4, Bayraklar dgitilirken takilmasgekli alanlara gretilmelidir.

5. Bayraklar, alanlar tarafindan maksada yaramayacaketts ziyan
edilmemek icin her yerin haline uyacak ayri bitifeile bayram gini sabahi erkenden kutlama
meydanina toplanirken ve toplandiktan sonra datitibilir. Bayrazl alanin takmasini temin

6. Bayrak tevzi edilenlere gecit resmi bittikten sodehi zayi etmemeleri ve
u¢ bayram guniu sokaklari dolduracak halkigiggderinin sisli kalmasi icin minasip tavsiye
ve telkinler yapiimalidir.

7. Yollanan bayraklardan az bir miktar arttinlarakrkéi ve belediye
salonlarinin icinde duvar tezyinati veya birka¢ rastjan harf yapiimak yolu ile Milliyet,
Cumhuriyet yazilari ve génderilecek dovizlerin kasadan yazilmasi hatira getirilmesi faideli
olan bir fikirdir.

8. Bu bayraklarin tevzi edilege vatandalarin firkaya kayith olmasiart
degildir. Fakat batun firkall arkagiarin ve Halkevi arkadgarimizin bu bayrakla giislerini
suslemeleri muhimdir. Kayitli olamayan butiin vatatarin dahi tgvikleri vazifedir.

9. Bu kucluk bayraklar firkanin tertibi ve Milli Banlain yardimi ile
yapilmstir. izah ettgimiz gibi her yerde derli toplu kullaniimasi, enyiilk bayram giiniinde
Milli Birli gin kuvvetini ifade edecektir.

Isin bu mahanadaki ehemmiyetine gére tanzimini raberien, efendim

C.H.F. Katibi umumisi

Kitahya mensubu

Recep”(Cumhuriyet Halk Firkasi Katibiumumginin Firka Tekilatina

Umumi Tebligati, C.1).

Bu maddelere bakil@inda 0Ozellikle 3. madde dikkat cekicidir; ¢inkt bu
maddeyle bayrak kullanimi Gzerinden nasil bir toplutasavvur edildi
anlatilmaktadir. Yonetici elit bir taraftan singsikaynamis, homojen bir toplum
idealini hayata gecirme cabasi icindeyke@editaraftan ise ordu, jandarma, polis ve
mekteplilerin bayrak takamayacaklarini belirtmektedununla onlarin toplum
icindeki ayricalikli konumunun alti ¢izilmektedieni bir millet fikri olusturacak ve
olusturulan bu yeni millet fikri cercevesinde yonetaimgtilen ilskisini belirleyecek
olan siyasi elit, halka bu yeni fikri ‘Gietecek” ve onlari “homojendarecek” olan
unsurlari olgturmakta, bu sayede toplumun tim kesimlerini —lpub@ sorumluluk
yukleyerek ve onu gorevlerle donatarak,getini ise bu goreviere uymakla
belirlemek suretiyle— mobilize edip kendisine tabimaktadir. iktidar bu haliyle
tepeden inmeci bir karaktere burinmekte ve bayrekeginde goruldgia gibi
kullanms oldugu simgecilik tarl, devlet eliyle sinirlari cizilene yayllmasi

amaclanan bir anlayarz etmektedir.
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4.11. Cumhuriyet’in 10. Yili Kdylerde Nasil Kutlandi?

Yuksek Kutlama Komisyonunda kdylerde yapilacak noreazirliklarina
iliskin alinan kararlara bakilginda, 10. yil térenlerinin kdylerde de etkili kekilde
kutlaniimasina yonelik bir titizlik oldgu gérilmektedir. Tavandan tabana yayilmasi
ve benimsenmesi istenilen reformlar, bu torenlgresende gercekigiriimede etkili
olacakti. 1930’lu yillar tim dinyada devlet koninolin arttirildgl yillardi. Ulus-
devletin olyma surecinde, milliyetciin kitleleri bir guc olarak etkileginin
kesfedilmesiyle birlikte, toplumsal mobilizasyonunu gkamaya yonelik 1930’lu
yillar kdyculuk hareketinin bgadig! yillar olmustur.

Kdylere verilen bayraklar Cumhuriyet adi verilen ydanlarin minasip bir yerine
asllacaktir. Koylerde bayramgdyle balayacaktir. Bayramin birinci guni sababhi,
Cumhuriyet meydaninda kéy halki, kdy ihtiyar heyéiy firka ocgl, muallim ve
talebeler, jandarma, harp malulleri, askerlik yapatanlar,sehit analarigehit karilari,
sehit cocuklari, dbir koyluler dizileceklerdir.

Bitin koy halki dizgin bigekilde meydanda toplandiktan sonra tam saat onda
koéyun mektep talebesi ile halk bigiadan mag ve milli tirkiler séyleyeceklerdir. O
gline kadar onuncu Cumhuriyet mabgretebilen yerlerde de bu measdyletilecektir.
Mars bittikten sonra koéy halkindan biri meydanda toplanhalkin bayramini
kutlayarak bir nutuk séyleyecektir. Bundan sonr@ydr heyeti ve firka ocak heyeti,
bitin meydanda toplanan halk ve mekteplilegldra acik oldgu halde bayrgin
ondnden selam vaziyetinde gececeklerdir. 2@irtievvel gini Cumbhuriyetin ilan
edildigi dakikada saat yirmi bucukta da butun koyluler letak atgin etrafinda
toplanacaklar ve ayrica wmweler yakacaklardir. Bu toplantida kdy muallimi
Cumhuriyet’in faydalarini anlatacak, bundan sonsaull zurna calinacak ve milli
turkller sdylenecek, oyunlarlglenilecektir.

Bayramin ikinci ve Gclincl guni ve geceleri, pehivgirsleri, cirit oyunlari gibi
eglenceler yapilacaktir. Destanlarin munasip pargda! milli havalarla calinip
soylenecektir. Merkezden gonderilecek Cumhuriyetnkalaba ait levhalar gésterilip
anlatilacaktir.

Istiklal muharebelerinde cephelerde harbetmek, hastayarali bakmak cephane
tasimak sureti ile hizmet eden erkek ve kadin koyialegordikleri ve kendilerinin
yasadiklari hayata dair hikayeleri dinlenecektir.

Kdyler icin bir de kicuk bir piyes yazdirihp badimis ve butin kodylere
gonderilmitir. Adi1 “Yarim Osman” olan bu piyes kdy meydanirtdansil olunacaktir.
“Yarim Osman” piyesi gayet sade bir tertiple, adikke, dekorsuz olarak kéylilerin
oynayabilecgi sekilde hazirlanngtir. inkilap ve istiklale ait biitiin fikirler bu piyesin
icine konmutur.

Her kdyln komitesi bu ¢ercevenin icinde bayramilaraairmak icin kendi iclerinden
gelen, kendilerine uyagenlik sekilleri de bulup koyacaklardir.

Bu suretle koyluler, kdy cocuklarini topluslentilerini oyunlarini, tirkdlerini ve
seslerini de katarak tam bir bayransaypacaklardir. Bu suretle Tirk kdy, ilk defa en
biylik bayramini candan kutlayacaktir

(Cumhuriyet Gazetesi, 16 grenievvel, 1933: 5).

4.12. Cumhuriyet’in 10. Yil Dis Memleketlerde Nasil Kutlandi1?
Osmanli Imparatorigundan sonra, benimsenen ulus-devlet modeli ile

Turkiye muasir medeniyetler seviyesinesalailmenin yolunu Batr’'da aragti. Turk
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milleti, Bati'nin ilerlemesine yol acan bilimsel ginceyi benimsedi takdirde
muasir medeniyetler seviyesine yuksefgoe dair olan inan¢ diultusunda,
ilerlemeye engel olan hereye kagl yonetici elit tarafindan sayaaciims ve bu
bilimsel dinya gor§iini de kurumsal dizeye stanistir. Tdrk toplumunu
modernlgtirme iddiasinda olan yonetici asker-sivil elitirkendi toplumsal
kurgularini laik ve pozitivist bir cercevede uygulaya cakmalar ise, tam bir
toplumsal muhendislik siydi. Kurulusundan itibaren gecen on vyildaki yeni
Tarkiye'nin kat ettgi mesafe, Onuncu yil kutlamalari aragijila, yabanci lkeler
tarafindan da derlendirilebilecgi bir ortam olarak goruldgii aciktir. Bu agidan,
onuncu yil kutlamalari cercevesinde gercgliidecek faaliyetlerin tlke iginde
oldugu gibi ds Ulkelerde de yer almasi 6nemli olghwr. YUksek Kutlama
Komisyonunda ulke dindaki kutlama programi g&ulmis ve caitli baglantilar
kurulmasi icin hazirlik yapilmasi karagleulmistir. Bu konudaki bilgiler gazete

haberlerine de yansigtir:

Dis Memleketlerde de Bayram Kutlanacak, Pr@ram hazirlandi...Yilksek komisyon
ecnebi mekteplerdeki radyo gazete gihiineasitalarindan istifade edilerek buyik yilldénimi
yuksek manasini bitin dinyaya ska@nlatabilmek imkanlarini da agtamistir...daha
simdiden ecnebi gazeteleri cumhuriyetimizin onuncd gonimu etrafinda nrdyette
bulunmaya bgadiklari gibi, bir coklari sahifelerinin bir kismi bu kutlama glerine
ayiracaklarini, dier bazi gazete ve mecbualar da cumhuriyetimize ingliB Gazimize ait
olarak fevkalade nishalar cikaracaklarini bildgerdir. Bizzat Ankara da bulunmak icin
simdiden yer hazirlayan ecnebi muhabirlerde pek wokdiger taraftan Fransa, Rusya,
Romanya, Almanya ve Balkan memleketlerinde de 2thdifesrin gini bizimle beraber
kutlamak icin hazirliklar yapildini, bilhassa Fransiz cumhuriyetcilerinin Paristéy ik

tezahiirlere hazirlandiklarini haber aliyorugMilliyet, 20 Ekim, 1933: 1-5).
Yuksek komisyon 29 birincitein giini ve onu takip eden bayram gunlerinde

elciliklerle konsolosluklarda ve Turk milletindensanlarin toplanabilegeyerlerin
milli bayraklar ve firka bayraklarl ile stslenmadsirtoplantilar, konferanslar
yapilmasini; milli piyeslersiirler ve destanlar okunmasini istesini. Bu dggrultuda
da hazirliklar yapilmtir. Yuksek komisyon, orada gercejeéeek toplantilarin daha
heyecan dolu ge¢mesi icin onuncu yil gnarmilli turkdler ve milli oyun

havalarindan secilerek glurulan diskleri de elciliklere yollargtir.

...yabanci milletlerde bulunan Turk vatagldanin anavatanda yapilan buyik bayrama
istiraklerini mimkan kilmak suretile yurdumuzun i¢ @g@inda bitin Tark milletingamil bir
seving ve heyecan bigii yapmaa calgirken dger taraftanda bitin dinyaya 28rieievvel
glnunin dalélet efii yuksek manayi anlatmayi g6z 6ninde bulundutonu Bunlari temin
edebilmek icin komisyon memleket icindegdamak Uzere hazirlanan ve cumhuriyetin on
yillik islerin gosteren rehberden, fotograflardanslefden, milli piyeslerlesiir ve destanlardan
elciliklerimize  konsolosluklarimiza ve haricte okakta olan talebelerimize de

gondermgtir..... (Milliyet, 20 Ekim, 1933; 1-5).
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Cumbhuriyet’in onuncu yil kutlamalari yabanci bagayin organlarinda ovgu
dolu sozlerle yer almgtir. Doganer’e gore, bu durum geng Turkiye Cumhuriyeti’nin
uluslar arasi konumunun guclenmesi anlamina gebdekt Dgzaner, yabanci
basinindaki haberlersu sekilde 6zetlemektedir: “l. Dinya Sawradan yenik
citkmasina rgmen sayglyl hak eden ve 6rnek alinmasi gerekeMitlirMicadele
gerceklgtiren Turkiye, hayata gecirgii reformlarla da Osmanlr’dan ve kafalardaki
Tark imajindan farkh bir toplum yaratgtir. ‘Hasta Adam Osmanli’ yerine Mustafa
Kemal'in Gen¢ Turkiye Cumhuriyeti blyik devlet olnyalunda ilerlemektedir”
(Doganer, 2007: 17).

Onuncu yil kutlamalar aractiiyla sglanmaya calilan dg ulkelerin ilgisi,

gazete haberlerinde de gorulgcézere bgariya ulamistir.

4.13.0nuncu Yil Marsi:

Ulus devletin bgat sembollerinden biri de ulusal m@ardir. Bu maglarin tek
bir agizdan kitlesel olarak sdylenmesi esastir. Tek gizdan sdylenen mglar ortak
bir dezer etrafinda birlgneyi ve kaynsgmayl simgelemektedir. Smith ve
Gubernau’nun da belirfii Gzere, may gibi simgeler bireylerin kimliklerini iga
etmek Uzere tasarlanirlar ve milliyetgih yeniden dretimini ve yaylimasini
sglamadaglev gordrler.

Onuncu yil kutlamalari icin 6zel olarak besteleneansin stézleri Faruk Nafiz

Camlibel ve Behcet Kemal @lar'a aittir; bestesini ise Cemal ReRey yapmgtir.

Ciktik acik alinla on yilda her savatan

On yilda on bes milyon geng yarattik her yastan
Basta bitin dinyanin saydgl baskumandan
Demir aglarla 6rdiuk anayurdu dort ba stan
Bir hizda kotulugu geriligi bogariz,

Karanli gin Ustiine ging gibi dogariz.
Turk'Giz, bitlin ba slardan Gstiin olan baslariz;
Tarihten 6nce vardik, tarihten sonra variz.
Cizerek kanimizla 6z yurdun haritasini,
Dindirdik memleketin yillar stiren yasini;
Bitiinledik her yondenistiklal kavgasini...
Butun dunya 6grendi Turkld gi saymasini.
Ornektir milletlere acti gimiz yeni iz;
imtiyazsiz, sinifsiz, kayngmis bir kitleyiz:
Uyduk goruste bilgi, gidiste Ulkuye biz,
Tersine donse dinya yolumuzdan dénmeyiz
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Onuncu Yil Masi, genel olarak deerlendirildiginde, yonetici elitlerin
karsilastiklari sorunlari ve ukamak istedikleri hedefleri anlatan sembolik kodlara
sahip oldgu acikca gortulmektedir. Mgtee Cumbhuriyetin ilan edilgi 1923 yilina
Ozel bir 6nem verilmektedir. Bu 6zel dnem, bir fema devlet kurucu unsurlara
gonderme yaparken bir taraftan da kurucu unsunuini¢adigi zaman dilimiyle dger
zaman dilimlerini birlgtirmek yoluyla kendisine ezeli-ebedi bir karaktee d
yuklemektedir. Magta hem yeni olan dile getirilmektedir, hem de yelainin eskiyle
olan b&lari sayesinde gelege uzanmasi amaclanmaktadir. Bunglagacak gic ise
genclik ve gencfie yapilan vurgudur. Gecmgimdi-gelecek zaman dilimlerinin bir
arada ele alinmasi ve tum bunlara ebedilik aktasigngecnsiten getirilenin ortadan
kaldirlma tehlikesi kansinda Ustlenilen go6rev bilinci ve sorumluluk, bu
sorumlulgun baariyla Ustesinden gelinmesi, busdanin vermg oldugu 6zgtven
ve enerji bir millet olmay sgayan unsurlardir. Mata bu unsurlar; kendi milletini
lyi olanla bir tutma ve ondan ayri olani karanlillarak nitelendirme, kan ve soya
yapillan 06zel wvurgu, Turkfun en Ustin aidiyet addedilmesi aragyia
sglamlastiriimaktadir. Magin  sonlarindaki antiemperyalist tonlama ve bu
tonlamanin yaratyi given duygusuyla homojen ve ghtsiz bir toplum yaratma
0zlemi de akla ilk gelecegeylerdir. Tabii, son noktayi, ger bir deysle homojen bir
toplum yaratma diiincesini ortaya cikaran en Onemli nedenlerigirma, 1929
Ekonomik Buhranr’ni devletci politikalar sayesindesmen” bgarili atlatmanin da
roli oldusu sdylenilebilir. Burada arzu edilegey, kaynamis, sinifsiz bir kitle
yaratma diglincesini hayata gecirebilmektir.

Milliyet gazetesinde de, yer afi tzere, 10. yil mami Ggrenmek igin

provalara bganmsti:
Milli Tark talebe birligi dinden itibaren Halkevlerinde cumhuriyet maprovalarina
baglamistir. Provalar haftada ti¢ giin yapilacakMilliyet, 20 Ekim, 1933: 1).

Sultanahmet San’atlar mektebi de zarif suretteitegdiimeze bglanmstir. Bu mektebibn

talebesi dunden beri Sultanahmet camii avlusundahcuyet magini égrenmilerdir
(Milliyet, 20 Ekim, 1933: 5).

4.14. Cumhuriyet Balolari:
Cumhuriyete gegle birlikte modernlgmeyi simgeleyen unsurlardan biri de

Cumbhuriyet balolarinin diizenlenmesi oktur. Bu balolar yeni rejime ait gerlerin
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yerlestiriimesi acisindan énemli roller Ustlengtii. Tirkkahraman’a gore, bu balolar
devrimci elit tarafindan Ozellikle Ust dizey devlealsanlarinin devlete olan
sadakatini 6lcmede bir ara¢ olarak kullangimi Siyasal figurlerin batili giysiler
icerisinde ve batili mizik seginde katildiklari bu dans balolari, ayni zamanda
devrimci elitin kiltirel batililgmayi gercekigtirme ve yayginlgtirma eilimlerini
yansitmaktadir (Turkkahraman, 2000: 212). Cumhtirigence hayatinda kadin ve
erkezin ayni ortamda birlikte @enmesi ve glencenin cgitlenip, kitlesellamesi gibi

iki 6nemli desisikli gi getirmistir. Bu eslence anlawi ise magruiyetini Cumhuriyet
balolari araciilyla ispatlamaya caimistir.

Ozdemir'e gére, Cumhuriyetin ilk yillari ayni zantenkadin kiyafetlerinde
acikhgin tegvik gordigl yillardir. Modernlgme ve c@daslasmanin bir gostergesi
olarak kiyafet Cumhuriyet doéneminin en o©onemli mietad alani olmgtur.
Cumhuriyeti kuranlar ve daha sonra devlete egenanlaw, 6zelde b@rtlisina,
genelde tesettlrl Batilgiama, cgdaglasma ve modernkgmenin kagiti bir tavir olarak
deserlendirmi, kadin kiyafetlerinde acilgh her firsatta tgrik etmis, zaman zaman
bu konuda baski yapstardir. Kadinlar Avrupai kiyafetler giymeye, balda
katillarak, erkeklerle dans etmeye bizzat ulkeyi eténlerce tgvik edilmistir
(Ozdemir, 2003: 51).

Bilgehan’a gore, Cumhuriyet’in ilk yillarinda, “batasmis kadin” tipinin
olusumu icin ciddi cabalar harcangtir. Cumhuriyet Bayrami balolarina, Ankara’da
ve diger illerde, devlet memurlarinigleriyle birlikte katilmalarisartti. Bu bglamda
Cumbhuriyet doneminde dans, batgrfizanin 6nemli ol¢utlerinden biri olarak kabul
edilmis, Atatirk’in ozel istgi ile Tuark kadinlarinin da dans etmesi hedeflenmi
dansa adeta "devletsteki" uygulanmstir. Cumhuriyetin kurulgundan sonra ilk
balo, Eylul 1925'tdzmirde dizenlenngtir. Atatiirk’tin istesi ile sadece Musliman
erkek ve kadinlarin bulungu bu glence, aslinda kadin ve egie ayni ortamda
bulunmasi ve @enmesi adina buyuk bir devrimdir (Bilgehan, 19995).

Bilgehan’a gore, 1927 yilinda kutlanacak olan balonu ailesi igin farkli

olacakti; ¢iinkii bu balodametinéni’niin gi Mevhibe Hanim bgini acacakti:

kendisinin, hem bgentlilerin bunalimdan c¢ikip Cumhuriyetin ilk yiflain gayretli havasina
yeniden dénmesini arzu ediyordu. Ankara’daki sosyayat gin gectikce gelyordu. Sira
Ankara'ya tek tik gelmeye klamis yabanci elcilerle devlet ileri gelenlerini buyikr b
eglencede bir araya getirmedeydi. Gazi, bekar olmasnyelleyici [bir unsur] gibi kabul
ederek, ilk Cumhuriyet balosunu @mkanin kékiinde vermek istedismet Pga arkadgnin
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arzusunu emir olarak nitelendirip derhal hazirhélgiristi... Mevhibe'ye ev sahibesi sifatiyla
Onemli gorev dgiyordu. “Gazi Pga Geliyorlar!” Pembe Kgk'in sahipleri, haberi duyar
duymaz, blyik misafirlerini kelamaya ¢iktilar. Cumhurkkanligi otomobili durdu, i¢inden
Mustafa Kemal cevik bir hareketle atlayarak ciftimiinde belirdi. Etraftakiler paltosunu
cikarmak icin yardimina koyorlardi ki, Gazi bir garetle onlari durdurdu. Goézleri geng
kadinin Gzerindeydi. Belli belirsiz bir hayranlikéakadainin eini siizdi. Mevhibe jaketatay
giymis, cok sik, dimdik duran ¢ Ismet Psanin yaninda zarif, mahcup ve cok giizel
gorunuyordu. Gazi, ev sahibesinin karnda hafif tebessiim ederekldi, sonra genc kadinin
cekinerek uzatn elini dudaklarina hafifce dokundurdu. Mevhibe’npanaklari heyecandan
kipkirmizi olmygtu. Cumhurbgkani ilk defa elini 6puyordu... Gazi, Haakanin gne
kalabalgin 6niine ba@ acik olarak ¢ikma cesaretini gostgidden dolayr nazik bigeklinde

tesekkir ediyorlar. Sonradsmet Pga ile selamlgtilar ve igeri girdiler..(Bilgehan, 1994:
197-8).
1930’lu yillar boyunca salonlarda kutlanan balokati tarzi bir kutlama

bicimi olarak kendini gOstermgtir. Bu balolarda valslere ve bati tarzi danslaigiik
onem verilmekteydi. Bora’ya goére, 1930’larda ydnastya calgilan milli kimligin
referanslari gecrgii ve Islam kultirint ddayarak Avrupa kiltari temelinde
olusturulmaya cakilmistir: “Sosyal hayatin ve milli kilttrin bgekilde tasarlanmasi
sonucu batinin tim kultarekéleri radikal, sinirli ve elitist bir bicimde uyguwhaya
kondu”. Bundan dolayr Cumhuriyet tbrenlerinin ayralz bir parcasi olarak valsler
kutlamalarda yerini aldi. Bora’ya gore, Batr'yamwlau dykiinme her zaman milli bir
olgu olarak yansitilngtir. Tark milleti “muasir medeniyet”in gereklilikieni yerine

getirerek kendi gergcek 6ziine donuyordu (Bora, 2006)

4.15. Onuncu Yil Cumhuriyet Toreninelliskin Yeni Bir icat: Toprak
Alma Merasimi

Bilindigi Uzere, eski Turl§aman geleneklerinin en dnemlilerinden birigdb
unsurlara ayri bir kutsallik atfetmektir. Topralavia, ate ve su, evreni okiuran dort
0ge olarak tarih boyunca ayricalikh bir yere sahipas, bircok medeniyet ve
toplum, bu dort geyi kullanarak kendilerini ve d@ayi aciklamaya gigmislerdir. Bu
dort unsur ya dageden ilki olan toprak, diurganlgi, bereketi ve nihayetinde dlumu
temsil etmesi agisindangarlerine gore daha birincil olarak gorulgnue de hem
dogumu hem de 6lumi simgelemesi acisindan, ezeli-eb&dkarakteri icinde
barindirdgina inaniimgtir. Bir “Turk Tarih Tezi” ortaya koymaya caén, ve yeni
olanin ayirt edici tarafini hem vurgulayan hem deiromagruiyetini sglamak igin
gecmile iliskisini kutsallik ile diinyevilik bglaminda ele alan yeni Cumhuriyet, eski
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Tark toplumlarinin 6zel bir vurgu yukleglitoprak olgusuna, gerek bereketlilik ve
dogurganlik anlaminda gerekse 6lum anlaminda tekienik kazandirmgtir.
Cumhuriyet Halk Firkasi Umumi Katibi Recep Pekeun@uriyetin onuncu

yilinda diizenlenecek olan térenler icigkitata su tamimi gbndernstir:

C.H. Firkasi umumi idare heyeti yakda en biyik bayramimizda butiin milletin ytksek bir
vazifeyi hatirlayacgni disiindd. Cumhuriyetin onuncu yil dénimi karanlik veirdeir
yokluktan serefli bir devlet olarak parlak istikbale hiz gldniz devrin doruk noktasidir.
Bugiinin duygulusenlikler icinde gecirdiimiz sirada butiin memleket evlatlarinin milli
kurtulusun bagi ve yeni Turkiye'deki dirils ve yiksek... ruhu olan milli reis Gazi Mustafa
Kemal'i anacginasiphe yoktur. Maddi kiymetle 6lcilecek herhangitiatira vermekle ona
baglli gimizi gdstermge imkan gérmiyoruz.

Bir taraftan Buyuk Reisimizin milli hayatta kurtarihizmetine milletin minnettagh ve ote
taraftan Gazi mefkuresi yolunda butiin Turkiye'niirlib beraberlik ve butinlginu
gOsterecek bir yol bulduk.

Bunu onuncu yil komiteleri ve Firkastélatimiz vasitasi ile bitiin memleket evlatlarieklif
etmek icin @agidaki kararlari verdik.

1. Batin Turkiye'yi temsil etmek Uzere buitin vilayete vkaza merkezlerinde
Cumbhuriyetin kutlanaga meydandan birer avug toprak alinarak Ankara'ydayacaktir.
2. Her yerde toprak alinmassi imerasimle ve halkinsiiraki ile yapilacaktir. Bu

merasimin U¢ bayram giiniinden herhangi birinde yegsl her yerin bayram programlarina
gore bu g icin minasip olacak zamani komiteler tanzim edecdk.

3. Toprak alim merasimi esnasinda nutuklar séylenecétituklardan sonrasagida
yazili zatlar meydanin munasip bir tarafinda baskgzilacak yerden birer avug toprak alip
evvelden hazirlanan gam bir pakete konacak ve bunlari her yerin komites
muhrleyecektir. Vali veya kaymakam, firka reisialkevi reisi, belediye reisi, muharebe
meydanlarinda vatan i¢cin malul kakrbir zat, mahallinde bulunan en yiuksek siniftan en
yasl bir kiz ve bir erkek talebe, bgehit eviadi.

4, Muhurlt paketler kaza komitesinin tekeresi ile yéakomitesine gonderilecek. Her
vilayet merkezi kazalar paketlerini bir araya topleak ve vilayetinde paketini koyarak
Uzerleri yazili oldgu halde hepsini gdam ve nakli kabil bir zarfa koyacak bir de zabit
tutacaktir. Boylece nakle hazir oiglubildirilecektir.

5. Bunlarin Ankara’'ya gonderilmesi ayrica tgpblacaktir. Burada hepsinin bir arada
milletin gazi Glkisl yolunda birgenis oldugunu ve Turk vataninin bigini gosterecek yerde

toplanip muhafaza olunacak(Cumhuriyet, 22 Tginievvel, 1933; 1-6).

Bu torenlerle ilgkili olarak bglangicta beyan edilersey anlamhdir:
Cumbhuriyetin elit kadrosu, yeni kurulan Cumhuripeten buyidk bayrami olan
Cumbhuriyet Bayrami’'nin onuncu yilinda, milleti i¢igiiksek bir gorev”i dginmi
ve bizzat ona hatirlatma amaciyla kendisini betilgir. Bir taraftan goérece “daha
yakin” zamandaki kbhnemiyapiyla ilski kopariimstir ve onun, karanéi ve derin
bir boglugu simgeledii soylenmektedir; bir taraftan ise, “daha uzak” mege bir
ili ski kurulmak suretiylesimdide yapilana 6zel bir kutsallik ve ayricalikir bitelik
yuklenmitir. Halk, yakin zamandaki o karagin ve derin uykunun etkisi altindadir
ve daha uzak gecghe iliskisi ancak ve sadece yonetici elit sayesinde yenide
saglanacaktir. Daha uzak gegia iliskide yaratilan bu kutsaflin ya da ezeli-ebedi
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karakterin kgi kUltinde cisimlgmesi ve insani (ama destansi) bir boyut kazanmasi
kaciniimazdir. Tarihin bu ganda “parlak bir istikbal’e dgru hareket eden devlet ve
onun uyesi olan millet, kendi icindesteigl biricikli gi ve minnettarlgl o kisiye, yani
Gazi Mustafa Kemal’e gosterecektir. Bu biricikli#devietiyle milletinin, milletiyle
onun onderinin birfii, beraberlgi ve butlinligidir ve de bu ugll, kendi icindeki
kaynamasini, devletin millet yoluyla minnettgiini 0Onderine sunmasiyla
gerceklatirir.

Osmanliimparatorlgu’nun hakimiyeti altindaki topraklarin yalnizca ryide
biri Gzerinde yeni bir devlet kurabilen ve yakincgesle iliskisini her ne kadar
kesmeye gayret etse de yonetici zumresudsel ve eylemsel ¢abalarinda bu ayni
yakin gecmiin izlerini tasiyan Cumbhuriyet, topga, sinira ve bunlarin korunmasina,
vazgecilemezfiine ayri bir 6nem verecektir. Devlet kadrolarindagiipilanma bir
yandan Prusya modeline uygun bir bicimde burokrasiyvetlendirici bir durum arz
ederken, burokrasi de kendi karakteri olan dunggwieyi salamistir. Bunlarin
yanisira birlik, beraberlik ve butinluk olgusundlibbkir kutsallik atfedilerek, bu
kutsallgin  millet yoluyla sglanabilmesinin keullari “en rasyonel sekilde”
salanmaya caklmistir. Kutsallik ile diinyevilik olgularinin en st gélyde bir araya
getirilisini “toprak alma merasimleri’ndeki emir-komuta zriede ve bu emir-
komuta zincirinin sglanmasindaki duzenlilikte gordlebilir. Togna bereketi,
zenginlgi ve olumsiz karakteri, sinir olgusunda ve sinirl@a da en genelinde
batinin tamamini temsil eden toprak parcalarindkéama olmaktadir. Artik
kaybedilmemesi gereken ve bu sayede olumguziie ebedili saglayansey, ayni
zamanda milleti devlete, devleti de onderglgan, bunlarin her tG¢ini ebedtleen

topraktir.

4.16. Onuncu Yil Kutlamalarinin Basindaki Yankilar:

Cumhuriyet’in kurucu elitleri, moderrdme ve batililama yolundaki sosyal
muhendislik projelerini devrimler yoluyla hayatacgenek ve projelerinin halka
yaylimasi, benimsetilmesi amaciyla gazetelerdenlatgek gérmgitir. Onuncu Yil
kutlamalarina ikin hazirhklarin duyurulmasina ve Cumhuriyet'in oynlhk
birikimini aktarmada, agtirmada yararlanilan t¢ gazete iktidarin sesi kamuoha

olmustur.
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Butin Halk Yarin Cumhuriyet meydanina davetlidinmseden davetiye aranmayacaktir.

Herkes icin meydanda yer hazirlagtm (Hakimiyeti Milliye, 28 Birincitesrin,

1933).

Yukarida yer alan gazete haberi kutlamalardan lor @hce halkin katilimini
tesvik etmektedir.

Doganer’e gore, kutlamalara yonelik haberler, yabdmagin tarafindan da
takip edilmesi, di basinin 10. Yil kutlamalarina gosteiidilginin yiksek oldgunu
gOstermektedir:

The Timesgazetesinin “Gazinin Onunde Hurmetlgilthek Lazimdir” adli
basmakalesinde Tirkiye'’de on yilda gerceitiglen desisikliklere vurgu yaptgl,
Daily Telegrapfta “Sayani Dikkat On Senenin Mucizeleri” ve “Mustafa Kafim
Dehasiyla Yeniden Bir Ogus” basligiyla daha onceden anilan iki makalenin
yayinlandgl, The Ekonomisgjazetesinde on yillik Cumhuriyetingaaularindan évgu
ile s6z edildgi seklinde caitli haberler yer alnyir (Doganer, 2007: 17).

Doganer, Tirk basininiingiliz, Fransiz, Yunan ve Rus gazetelerin yani sira
Bulgaristan, Romanya ve Macaristan’da yayinlanaeggerin 10. yil kutlamalarina
iliskin gosterdgi ilgiye dikkat cektgini belitmektedir. MacarMagyar Hirlap
gazetesinde “bir zamanlar Hasta adam adi verileangak buyuk devletlerin [Utfu
ile yasayan Turkiye'ninsimdi bizzat kendisinin lutfu buyik devletler tanmadian
aranilan kuvvetli ve mustakil biyuk bir devlet olgtur... Ayrica Paris ve Viyana
Buyukelciliklerinde kutlama yapilmive Berlin’de de Turkiye'ye ifikin konferanslar
verilmistir” seklinde yer alan haber Hakimiyeti Milliye gazete¢arafindan haber

yapilmstir (Hakimiyeti Milliye gazetesi'nden aktaran Baner, 2007: 17).
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Tarkiye’'nin modernlgme tarihi ve Osmanli imparatogu sonrasi ulus-
devletlgme modeli belirli bir siyasal tahayyll icerisindeergeklgmistir. Bu
tahayyul “muasir medeniyetler” olarak adlandiriBati dinyasidir. Turk toplumunu
modernlgtirme iddiasinda olan asker-burokrat elit, kengloonsal tasavvurlarini,
pozitivist anlayg icerisinde uygulamaya cahislardir. Bu anlamiyla, pozitivist-
ilerlemeci anlawin yansimasi, bir toplumsal muhendislik olarak, laést
yonetimde kendini gosterstir.

Cumbhuriyet Halk Partisinin kuruguyla birlikte Ttrkiye Cumhuriyeti hizh bir
reform ve d@isim surecine girmtir. Yeni rejimin siyasal elitleri kendilerini lajk
ilerlemeci olarak tanimlamaktadir. Yonetici elitatinin siyasal, kuoltarel ve
endustriyel geime ve butinlgme modelini, batili olmayan bir kiltire uygulamaya
koyulmuwstur. Reform olarak sunulan bu politikalar, zamamaa cagmalar ve
isyanlarla kag1 karsiya kalmgtir.

Hobsbawm’a goére, |. Dinya Savain ardindan 1950’lere kadar slren
donem “milliyetciligin zirvesi” olarak gortlmektedir. Bu donemi yarataadenler
arasinda c¢ok-milletli imparatorluklarin ¢&kil ile Rus Devrimi sonucu Wilson
ilkelerinin gindeme gelmesidir. Sermaye birikimestine devlet eliyle okiurmaya
calsan yeni devlet, yonetici elitin tahayyulleri gholtusunda bir “ulus isa”
girisimlerine balamislardir. Bu isada hedeflenen toplum tipi ve bu yeni ulusun
nasil kurgulandy Onuncu yil térenlerinde de gézlemlenebilmektedir.

Ulus irsa surecinde, ulusal bayramlar, ulus-devletin bigmmhesinde 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bu ulusal bayramlar, yetieimek istenen yeni Cumhuriyet
neslinin yeni rejimin ilke ve dgerlerini yaatacak ve eski rejimin mongk degerleri
ile baglarini kesecek bicimde ¢a edilmilerdir. Bu acgidan, ele alinan toérenler bir
¢esit egitim kurumu olarak sosyalizasyoslavini yerine getirir. 10. Yil kutlamalari
icin girisilen hazirhk sirecinde, okullarin yani sira, dévwkrafindan finanse edilen
Halkevleri aracilglyla siyasal sosyalizasyon Ulkenin en U(cra yeréerikadar
ulastinlir. Bu anlamda Halkevleri yeni rejimin ilke vesembollerinin
propagandalarinin yapiglimerkezler olaraksiemistir.

Cumbhuriyet doneminin torenlerinin tarihsel kokl@819-1923 yillari arasinda

yasanan olaylardan secilmesi, yeni siyasal elitindatina mgruiyet kazandirma
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amaci tamaktadir. Ayni zamanda, halkin dini literatirinerlggen “bayram”
kelimesinin butin bu torenler icin de kullanilmadevrimci elitin kendi siyasal
iktidarini kutsallatirmaya yonelik bir gigim olarak okumak mamkutnddr.

29 Ekim Cumhuriyet Bayrami, yeni siyasal yaplyl @sun kurumlarini
sembolize etmektedir. Bu téren cumhuriyetcilik itbgigini veya yodnetim tarzini
yerlestirmeyi amaclamaktadir. Cumbhuriyetin  Onuncu Yil lkuotalarinda da
goruldigu tzere ulusal térenler aragilyla kitlelerden ulus yaratiimak istengtir.

Osmanli devlet dizeyinde kutlanan dini gtnleri vayramlar kutlama
gelengi devrim doneminde terk edilgtir. Siyasal elit, dini-kultirel deerlerce
kutsal sayilan gunlerde halkin kemna ¢ikma gelegi terk etmitir. Bu durum,
siyasal yapi ile siyasal semboller arasindaldigm iliskiyi gostermektedir. Yeni
siyasal elit, kendilerini icat edilen yeni torerder gostererek yeni bir gelenek
baslatmislardir. Yeni donemde icat ve sa edilen térensel ve sembolik yapilar,
devrimci tek parti iktidarinin  nyeulastiriilmasinda birer platform olarak
kullaniimustir.

Osmanli ve Cumhuriyet doénemi kdastirildiginda, devrimci siyasal
degisme, siyasal sembolizmdeki glgme ile sonuclanmtir:

. Osmanlrdaki Selamlik téreni, 29 Ekim, 23 Nisan, 2@ustos,
torenleri ile dgistirilmi stir.

. Devrim déneminde icat edilen torenlerde, sultantikdtan ve immet
fikri yerine cumhuriyetgilik, milli hakimiyet ve ntiet fikri i slenmistir.

. Yeni torenler bayram kelimesi ile 6zdiestirilerek onlarin sembolik
anlami ve dgeri yuceltiimek istennstir.

. Eski térenlerde calinan mehter mgizyerine, yeni térenlerde yeni bir
muzik ve orkestra konulngtur.

. Yeni torenlerde siyasal figurler gdarinda fes yeringapka ile halkin
kargisina ¢ikmygtir.

. Saltanat matarinin yerini, milli devleti sembolize eddstiklal Mar
almstir.
. Siyasal elit dinin sosyal butislme ve dayasmayi yeterince

sgilayamadgina inanmy, bu nedenle millet fikrini ve onun felsefesi olan
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milliyetciligi Ummet ve evrenselislam anlawlarinin  Gstiine c¢ikarmaya
calismiglardir.

. Yonetici elitin ilerleme fikrine olan inang, Turkdkurdnin batiya
yonelmesi ve dgu kimliginden siyrilmasi olarak agidmistir.

. Yeni rejim, eski Osmanl kurum ve sembollerini modd& adina
degistirmeye girgmistir.

. Milli beraberlik temel amag olarak hedeflegmie bu birlgi tehdit
eden bireyler ve gruplar etkisiz hale getiritii

Tim bu maddeler géz oniune ahgeda, Cumhuriyet Halk Partisi eliti
tarafindan gercekdéirilen devrimci degismeler, torensel ve sembolik yapidaki
degisiklikler ile sonuclanmygtir. Yeni irsa edilen torenler ve semboller devrimciler
tarafindan devrimi ve iktidarini ngr kilmanin bir yolu olarak goralntiir.

10. Yil kutlamalarina ikkin, torenlerde kullanilan simgelerin nasil bir

tahayyule denk difiiginii maddeler halinde siralapgoa,

. Asker-sivil burokrasiye 6nderlik taniyan,

. Imtiyazsiz, sinifsiz, kaygmis bir millet anlays!,

. Devletci bir ekonomik model,

. Yonetici elitin Batici-modernist kurgusu,

. Celiskilerin ve caitlili gin bastiriimasi gayreti,

. Hiyerasik bir toplumsal yap! d§tincesi 6ne ¢ikmaktadir.

Devrimci elitin kurgusuna uygun olarakekillendiriimek istenen millet
anlaysl, ¢ok kultarla, cok dilli, cok etnili Osmanlimparatorlgunun tarihsel
mirasindan bir ulus ofturma gayretleri, toplumsal gercekliklerle araskaoydugsu
mesafede, kitlesel bir tarzda benimsenip, topluhmetgemonik bir gii¢c olmayacak, bu
donem boyunca etkisi, buylk oranda Ust orta snhaflae devletin himayeci yapisina
dahil olmaya ¢agan devlet memurlariyla sinirli kalacaktir.

Son olarak, asker burokrat elitin modestikici misyonu ve iga etmeye
calistigl ideal toplum bicimi “icat edilen gelenekler” aragiyla ulusal simgelere
doniserek benimsetiimeye callacaktir. Yukaridan sagiya bir modernigtirme
projesinin uygularsina sahne olan bu doénem *“tepeden inme devrim” diye
adlandirilan gec-milliyetcilik ygayan ulkelerde goérilen ve §on bir iktidar

simgeciliginin tipik bir 6érnesi olmaktadir. Sonu¢ olarak Hobsbawm’in I. Dinya
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Savalyla 1950 yillari arasinda beligti “milliyetgili gin zirvesi” olarak belirttgi
donem yeni kurulan Turkiye Cumhuriyetinde desanedilen yeni simgesel

gelenekler ile pektirilmi stir.
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EK:

Bayram Hazirliklari ile Tlgili Bazi Gazete Haberleri:

Cumbhuriyetin 10. yil tdrenlerinde toplumsal molalsxyona yonelik bir
uygulama da halk kdrstlerinin kurulmasidir. Halkdilerinin amaci: (Cumhuriyet,
22 Terinievvel 1933; 5)

“Cumbhuriyetin 10. yil donimud bu yildonimunun fevdaelisine yakgir
surette kutlamak icin Cumhuriyet halk firkasi buttegkilati ile verdgi orijinal
kararlarin tatbiki Uzerinde buylk gayretler sariyed Bunlar yalniz bir bayram
senligini g0ze carpacak hale getirmekle kalmiyorlar, aaamanda firkanin tahakkuk
ettirmekte oldgu buyuk inkilap hamlelerini maksat ve hedefleritesturma hizmeti
yapacak mahiyettedirler.

Alinan isabetli tedbirler arasinda bu bayramdayeede birer “halk kirsusi”
kurulmasi §ini ayrica kayda layik buluruz. Halk kirsuleri yagtardan isteyenlerin
Tarkiye Cumhuriyetinin, Turk inkilabinin feyiz veserleri hakkinda goérduklerini,
bildiklerini, duyduklarini halka anlatmalari maksade kuruyor. Sehirlerde,
kasabalarda hatta kdylerde Cumhuriyetin ve inknaayisiz eserlerini ve faydalarini
anlatmak icin yazmaktan ziyade sdyleme firsatiayan sayisiz Glkill yurtgkar
vardir. Yeni cgkunluga, yeni tgvike lUzum gdrmeden icini doldurup stean,
kafasini aydinlatip doyurmak isteyen bu inkilapgsanlara, bayram havasi gibi
costurucu bir hava; halk kirsusiu gibi ¢cok elgérbir vesile hazirlanngi oluyor...
Tarkiye Cumhuriyetinin 10. yil dénimu, yiksek duiaya sahip olan her hangi bir
insana tam bir belagat verecek kadar muistesna vealmhbir zamandir. O gin
inkilaba, rejime, Gaziye, buyiklere duyulan, kalpke kafalarda muhafaza edilen
hayranlik, minnetsiikran hislerinin dile gele@eginddar...”

“Bayram stresincdstanbul ve Ankara gibi blyugehirler daha 6nce 6rge
gorulmems sekilde taklarla suslenmi sehirlerin ¢aitli yerlerine yerlatirilen
projektorlerle aydinlatma gemnmstir. Hikimet de, kutlamalarin devam edgce
sure zarfinda pek cok alanda halka destek olmakcigtaacsitli dizenlemeler
yapmstir.  Orneagin, Onuncu Yil kutlama programinin belirlegdi kanunla;
bayramdan on gun 6ncestemak ve bayram gunleri ile sonraki on gin strmedré
devletin ulgtirma araclar tarifelerini indirebilege tespit edilm$ oldugundan,

Devlet Demir Yollari ve Limarisletmeleri Umum Mudurlgi seferlerini, 19 Ekim-
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10 Kasim tarihleri arasinda indirimli olarak yapaca acgiklamgtir” (Hakimiyeti
Milliye, 20 Ekim 1933)

“Devlet kurumlari yaninda, kutlamalar siresince cbir Kisi vaktini
sokaklarda geciregenden, vatandan yemek ihtiyacini rahathkla giderebilmesi
distncesiyle lokantalar da indirim yapma karar atmii (Cumhuriyet, 25 Ekim,
1933).

“Cumhuriyetin onuncu yil déniminde halkin bayramahal iyi sekilde
istirakini temin icin memurin magarinin ayin 28 ine kadar ga olarak verilmesi
bekleniyor. Dger taraftan miutekaitlerle yetimlerin de ayni vatge istifade
ettirilmesi ve iki aylik maglarinin bu ay icinde verilmesi Umit ediliyor. Cunriyet
bayramiserefine hiukimetin bir cemile gostererek giaalan tevkifat yapiimamasi
icin Mecise bir kanun teklif edilege yolunda da birsayia vardir” (Milliyet, 20
Ekim, 1933; 3).

“Cumhuriyet bayramindasehrimizde vyapilacak merasimi tesbit eden
komisyon din son ictimami yaparak batin hazirlikiemal etmitir. Program her
senekinden daha ¢ok mufassaldstanbul da fevkalade merasim yapilmasi icin her
turlt tertibat alinmytir”

“...yapilan tetkikat, birinci ellerde duy kalmagini da gostermektedir.
Sehrimizde mevcut iki blyuk ticarethane namina 40 @uy gelmgtir. Bunlarin
yarin gumrikten c¢ikarilmasi muhtemeldir gbi taraftan buyidk cumhuriyet bayrami
kutlama komisyonu reisi Recep Beyden gelen telgrafhtiyaci kagilayacak
miktarda kontenjan verild@i hususi surette bildirilngtir. Bu itibarla artik duy
fiatlerinde tereffile sebep kalmamaktadir.... D&tanbul mintikasi ticaret midurii
Muhsin Bey duy ticareti ilestigal eden miuesseselerin mimessillerini davetseteni
tabii bir karla sat yapmalarini kendilerine tavsiye eylemaksi halde haklarinda
takibat yapilacgini bildirmigstir” (Milliyet, 20, 5).

“Cumhuriyet bayrami muinasebetile kazalarla ve relbrjfe mahallelerde
tesekkul eden cumhuriyet bayrami kutlama komiteleratadan halka bazi telkinat
yapilmaktadir.....cumhuriyetimizin onuncu yil dénamiinasebeti bu ayin 29-30-31
inci gunleri devair, resmi ve gayri resmi miuessasedmakin ve dukkanlarin laakal
iki bayrak, U¢ ampil veya fenerle mimkin olalgidiakdirde azami fedakéarlik
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ihtiyar edilerek fevkéalade tenvin ve donatiimasnah emirlerle iptinaen arz ve

teblig olunur efendim...” (Milliyet, 20, 5).
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