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ONSOz

“Aigai  Bouleuterionu'ndan Ele Gegen Figiirlii bir Stel” adhi tez
calismasindaki amag, Aigai stelinin, diger Hellenistik Donem stelleri ile aralarindaki
tipolojik, ikonografik ve stilistik benzerlerini belirlemek, atélye farklarini tespit
ederek, Uretim yeri Onerisi getirmek ve stelin Uretim tarihi 6nerisinde bulunarak,

hangi amaglarla Bouleuterion yapisinda kullanilmis oldugunu belirlemektir.
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yuksek lisans egitimim boyunca desteklerini esirgemeyen, kazi baskanimiz Sayin
hocam Prof. Dr. Ersin Doger'e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica ¢aligmanin son
asamasindaki degerli katkilar1 dolayistyla Saym hocam Prof. Dr. Ayse Aydin’a; antik
metinlerin degerlendirilmesinde desteklerini gordiigiim Ogr. Gor. Dr. Giiray Unver’e
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OZET

Aigai Bouleuterionu 2005 yili kaz1 ¢alismalari sirasinda, yapinin dogu cephesinde,
kuzeyden ikinci giris Oniinde lic parca halinde mermer bir stel ele ge¢cmistir.
Gunumuzde Manisa Arkeoloji muzesi’nde bulunan stel, enine kullanim goren, tek
resim alanina sahip bir mezar stelidir. Stelin her iki yaninda sahnenin pilasterler ile
sonlaniyor olmasi ve iist yapisimin iki fasciali arsitrav gseklinde betimlenmis

olmasindan dolay1 naiskos stel grubunda degerlendirilir.

Eser lzerinde betimlenen figiirler yiiksek kabartma olarak islenmistir. Sahnede, kline
Uzerinde uzanmis, iki geng erkek ve onlarin ayakucunda diphros iizerinde profilden
betimlenmis bir kadin betimi bulunmaktadir. kline 6niinde, (zerinde yiyeceklerin
bulundugu dikdortgen bir masa yer alir. Sahnenin solunda bir hizmet¢i, sag tarafta
ise bir atla birlikte tasvir edilmis bir figiir bulunmaktadir. Sahnenin {ist kismini

uzananlara ait oldugu diisiliniilen zirhlar ve kithara tamamlamaktadir.

Stel Uzerinde, cenaze ziyafeti olarak adlandirilan sahne betimlenmistir. Kokenleri
yakin doguda ve Anadolu-Pers sanati kabartmalarinda goriiliir. Hellenistik donemde
ise Ozellikle mezar stelleri Uzerinde, 6len kisinin kahramanligi ve soylulugunu

vurgulamak amaciyla bu tip sahneler kullanim gérmiistiir.

Aigai steli stilistik agidan incelendiginde, stel tlizerinde tasvir edilmis figiirlerin,
diizensiz ve 1s1k-gblge oyunu yapan derin kivrimlara sahip kumas detaylari, kline
tizerinde uzanan figiirlerin saglarindaki barok tasvir ve gozlerin derin islenmesinden
kaynakl1 patetik ifade ile betim alanmnin daraltilmamis olmas: gibi sebeplerle 1.0.
160-150 tarihlerinde Pergamon’da iiretilmis olmalidir. Eserin meclis binasina 1.0. 17
depremi sonrasinda yapilan onarimlar sonrasinda getirildigi ve yapida siisleme

amaciyla kullanildig: diistiniilmektedir.

Anahtar Sozcukler

Aiolis, Aigai, Bouleuterion, Hellenistik, Mezar, Stel



ABSTRACT

During the 2005 excavations of the Aigai Bouleuterion, a stele consisting of three
fragments was recovered on the east side of the building in front of the second door
from the North. The stele, currently located in the Manisa museum, has a single
depictment running over the length. The fact that the stele has two plasters, and that
the upper part is depicted as an architrave with a double fascia, stylistically puts this
stele into the naiskos group.

The figures are made in high relief. The scene depicts two young men lying down on
a kline with at their feet end a women depicted form the profile sitting on a diphros.
In front of the kline is a rectangular table with a meal depicted on top of it. On the
left of the table, a servant and on the right of the table is a figure depicted together
with a horse. Depicted at the top of the scene is armour and a chiton which might
have belonged to these two young men.

A funerary scene is shown on this particular stele of which its origins can be traced
back to the Near — Eastern, Persian Anatolian reliefs. Especially in the stelae of the
Hellenistic period, these stelae were used to emphasize the heroism and the (high)

social status of the deceased.

When we look at the stylistic properties of the stele from Aigai, we can see that the
figures have clothes with deep randomly arranged folds which give room for shadow
play, and that the hair of the figures display a barogue style and that the eyes have a
pathetical expression. Together with the fact that the frame wasn’t shrunken, we can
place this stele around 160 — 150 B.C. and is of Pergamene production. It is plausible
that the stele was reused during the repairs of the council building as an ornamental
element after the earthquake which occured in 17 B.C.

Keywords

Aeolis, Aegae, Bouleuterion, Hellenistic, Grave, Stele
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GIRIS

Aiolis bolgesindeki arkeolojik arastirmalar, smirli sayida kazi ve ylzey
arastirmasiyla gergeklestirilmektedir. Aiolis’in i¢ kesiminde kazis1 yapilan tek kent
olan Aigai’de ele gecen buluntular, bolge ve kent arkeolojisi icin oldukca énemlidir.
Kentle ilgili yaymn sayisinin azhi§, kazilar sonucu elde edilen verilerin
degerlendirmesini gerekli kilmaktadir. Bu amagla c¢alisma konusu olarak Aigai
Bouleuterionu’nda dogu cephe, kuzeyden ikinci giris 6niinde, 2005 yili kazilarinda

ele gecen olan bir stel secilmistir.

Calismanin ilk bolimiinde, Hellen diinyasinda stellerin anlami ve tipolojisi
hakkinda genel degerlendirmeler yapilmistir. Ayrica Bati Anadolu’da Hellenistik

Donemde iiretimi yaptigi tespit edilen merkezlerin genel 6zellikleri sunulmustur.

Tezin ikinci bolimunde oncelikle eserin ele gegmis oldugu kent olan Aigai’nin
cografi konumu, tarihsel ¢evresi ve arastirma tarihgesi verilmistir. Buna ek olarak
stelin ~ bulundugu bouleuterion’un  (meclis binasi) yapist ve kazilan
degerlendirilmistir. Bu boliimde son olarak yontunun detayli olarak tanimlanmasi

yapilmugtir.

Uclincti boliimde, eser iizerinde goriilen sahnenin ikonografik agidan kdkenleri
ve gelisimleri agiklanmaya g¢alisilmistir. Daha sonra stelin tizerinde gorilen insan ve
hayvan figiirlerinin stil incelemeleri yapilmis ve basta Bati Anadolu olmak uzere
diger merkezlerdeki benzerleriyle karsilastirilmigtir. Bunun yani sira eserin sahip
oldugu yiiksek kabartma dolayisiyla, diger heykeltiraslik eserleri ile de stil
bakimindan analojisi sunulmustur. Ugiincii béliimiin son kismini ise yontuda tasvir

edilmis esyalarin degerlendirmesi olusturmaktadir.

Dordiincii boliimde, stelin genel degerlendirmeleri sonucunda Uretim merkezi ve
tarihlendirme Onerisi getirilmistir. Bu baglamda ortaya ¢ikacak sonucun Aiolis
bolgesinde stratejik konumuyla 6zel Aigai kentine ve arkeolojisine katkida

bulunmasi amacglanmistir.



Tezin yaziminda modern kaynakca ve kisaltmalari, Adalya Yayin esaslarina uygun
olarak uyarlanmistir. Antik kaynak¢a ve kisaltmalarinda ise, Der neue Pauly

esaslarinin Tiirk¢e uyarlamalar1 kullanilmistir.



BOLUM 1. HELLEN DUNYASINDA STEL
1.1. Stel Tipolojisi

Yunanca kelime anlamina bakilacak oldugunda stel, “dik duran” anlamina
gelmektedir’. Ancak bu basit tammn disinda, steller birgok kiiltiirde ve cesitli
tiplerde, genis bir zaman diliminde kullanilmustir. Olii kiiltii ile iliskili olarak ortaya
¢ikmis oldugu diisiiniilen steller i¢in, G. M. A. Richter ve J.L. Larson, Lakonia’da
bulunan bir grup adak stelini, mezar stellerine 6ncii olabilecekleri gérﬁsﬁndedirz. Bu
goriis disinda stellerin, 6len kisinin Domus Aeternasi’nda (Ebedi ev) yattigi yeri
sonsuza kadar isaretlemek amaciyla konulan ilk mezar uygulamasi oldugu goriisii

bulunmaktadir.

Hellen diinyasinda mezar stellerine gegmeden dnce, bu eserleri 1.0. 14. yiizyildan
itibaren Asur’da gormekteyiz. Asur orneklerinin 6n yiizinde dlen kisinin yalnizca
tasviri yer almakta ve adi belirtilmekteydi®. Hellen diinyasinda ise ilk stel drnekleri
Kita Yunanistan’da Ge¢ Myken Donemi’nde, Mykenai yerlesiminde ve oda
mezarlarin igerisinde, duvar i¢ine yerlestirilmis olarak kullanim gérmﬁstiir4. Kita
Yunanistan’da bir baska énemli merkez olan Attika’da ise bu tip yontular, 1.0. 10.
yuzyilda goriiliir. Ayn1 donemde Eleusis ve Thera yerlesimlerinde de benzer steller
bulunmustur. K. F. Johansen bu mezar stellerini diizensiz, dikdortgen bloklar olarak

nitelendirmektedir®.

Hellen diinyasinda ilk figurli 6rnek, Girit’te Prinias yakinlarinda ele gegmistir.
Stelin 6n yiiziinde kazima teknigiyle 6len kisinin tasviri yapilmis ve boyanmistir.

1.0. 7. yiizy1l ortalarina tarihlenen tasvir Girit’e 6zgii olarak nitelendirilmektedir®.

! Liddell 1901, 173.

2 Larson 1995, 48; Ayrica Bkz. Hausmann 1960, 1 vd.; Neumann 1979, 1 vd.
% Johansen 1951, 70 vd.

* Kurtz-Boardman 1951, 179 vd.

5 Johansen 1951, 65 vd.

¢ Johansen 1951, 80.
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Stel Gzerinde bir figlirin kabartma teknigiyle islendigi ilk 6rnek Paros’ta ele gegen
bir mezar stelidir. 1.0. 7. yiizyil sonlarma tarihlenen stel tizerinde bir erkek betimi
yer almaktadir’. Tasvir profilden ve oturur sekilde yapilmustir. Yine Paros’ta ele
gecen bir baska eser ise ilk figiirlii adak steli olarak degerlendirilmektedir. Bu stel de
yukaridaki ornekle ayn1 déneme tarihlenmektedir. 1.0. 7. yiizy1l sonlarindan itibaren
stellerin, cagdas heykeltiraglik stilleri ile paralel bir gelisme gosterdigi ifade edilir.
Stellerin kronolojik gelisimi bu seyri izlerken, M. Sahin, tipolojik olarak stelleri,
genel anlamda Tek Resim Alanli Steller ve Betimi Katli olan Steller, olarak iki ana

tipte degerlendirmektedirs.

Tek resim alanli steller, Hellenistik Donemle birlikte mimari yapilarin 6n cephesi
gibi islenmis bir ¢erceveye sahiptir®. Ancak herhangi bir cerceveye sahip olmayan
yontular da ele gegmektedir. G. Neumann, tek resim alanina sahip stelleri de kendi

icerisinde Alinlikli ve Alinliksiz olarak ikiye ayirir.

Alinlikli steller de kendi aralarinda Uggen Alinlikli ve Kemer Alinlikli olmak
tizere iki slt gruba ayrilir. Alinlik, genellikle dértgen forma sahip stellerin Ust
kisminda, varsa arsitrav iizerinde ya da dogrudan iki yanda yer alan pilasterlerin
uzerinde yukselirler. Sade, iiggen bir alinlik kullanilan eserler de goriilmektedir.
Mezar stellerinde bu tip almhk kullammi ilk kez Arkaik Dénem’de goriiliir'®.
Akroterlerin i¢i ¢ogu zaman bos birakilirken, kaliteli 6rneklerde yaprak seklinde

cizgisel detaylarin verildigi goriiliir.

1.O. 3. yiizy1l 6rneklerinde arsitravdan sonra alinlik ¢izgisel olarak belirtilmekte
ve bunun disindaki mimari 6gelere yer verilmemektedir. Hellenistik Dénem boyunca
alinlik ve resim alanmi arasinda belirgin bir fark yoktur. Ancak Roma imparatorluk
Doénemi’nde, resim alani ile alinlik arasinda farklilik agik¢a gozlenmektedir. Clnki

arsitrav ortadan kalkmis ve iliggen alinligin ortasi kalkan ve rozet gibi motiflerle

"Zafiropulos 1960, 245 Lev. 212.

® Sahin 2000, 3 vd.

SAkroter, Fascia, Alinlik ve iki yanda yer alan paye gibi mimari 6geler bu tip stellerde
kullanilmaktadir. Bkz. Firatli 1965, 271.

“Neumann 1979, 31 Taf. 17a
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bezenmeye baslanm1$t1r11. Uggen Alinlikl1 Steller disinda bir diger Alinlhikli Stel
grubunu ise Kemer Alinlikli Steller olusturmaktadir. Ik &rnekleri 1.0. 4. yiizyildan
itibaren Delos’ta goriilmeye baslanan bu tipin aym1 donemde Anadolu’da da

iiretildigi diisiiniilmektedir™.

Yaygin kullanimi Hellenistik Doénem’de go6rilen kemer alinlikli stellerin
kadinlara adanan stellerde kullamldigi nerisi bulunmaktadir™. A. Saragoglu, sadece
kadinlar i¢in yapilmis olsun ya da olmasin, bu tip stellerin gorsel agidan giizel
bulunmasina karsin izleyicide tiggen alinlikli stellerde yaratilan tapinak cephesi

etkisini yaratamadigi gérﬁsﬁndedir”.

Tek resim alanl steller de Ozellikle Geg Hellenistik Donem’de yayginlasan bir
grup Alinliksiz Stellerdir. Bu tip stelleri de kendi icerisinde iki alt gruba ayirmak
mimkiindur®®. Bunlar, naiskos steller ve {izerinde mimari unsura sahip olmayan, tek
resim alanli steller olarak degerlendirilir. Bu tip stellerin tist kisminda genellikle bir
ya da bazi orneklerde oldugu gibi iki fascia yer alir. Tapmagin yan yiizii kopya
edilmis olan 6rneklerde ise, fascia iizerinde ¢at1 kiremitlerinin yer aldig1 6rnekler de

bulunmaktadir™® ( Lev. la).

Tek resim alanli stellerden sonra, stel tipleri arasinda, tanimimi ilk kez H.
Mobius’un yapt1g117, birden fazla resim alanina sahip olan, Kathh Steller
olusturmaktadir. S6z konusu grup da yine H. Mdbius tarafindan Alinlikli ve Alinliksiz
olarak ikiye ayrilmaktadir. Bu tip steller mimari frizler gibi fakat alt alta siralanmak
kosuluyla, en az iki, en ¢okta dort resim alanina sahiptir. Ancak aralarinda resimlerin
boyutsal tasviri agisindan bir standartlasma gézlenmez. Resim boyutu levhadaki
diger betimlerden kiiclik olarak islenen ornekler M. Cremer®® tarafindan farkli bir

grupta degerlendirilmektedir. Buna karsilik M. Sahin g¢aligmasinda bu gibi bir

YSahin 2000, 9

2papaefthimiou 1992, 22.

3Cremer 1992, 99.

YSaracoglu 1997, 25.

1386z konusu ayrim M. Sahin tarafindan yapilmaktadir. Kuskusuz bu ayrimin yapilmasina seri ve basit
iiretimden kaynakli olanlar ve is¢ilik bakimindan daha detayli yapilan steller sebep olmaktadir.

®Bkz. Sahin 2000, Kat. Nr. TBI.

Mobius bu stelleri Stockwerkstelen olarak adlandirmustir. Bkz. Mabius, AA 1971, 454,

¥Cremer bu grubu Nebenbild olarak adlandirmistir. Bkz. Cremer 1992, 32 vd.
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ayrimin gereksiz oldugunu belirtir. Ciinkii M. Sahin’e gore birden fazla tasvirin

amaci Slen kisinin meziyetlerinin ayni levha iizerinde gosterilmesidir'®.

H. Mdbius’a gore, Katli Steller olarak adlandirilan stel grubunun ilk ortaya ¢ikisi
Kuzeybati Anadolu olmalidir ve dnciileri Anadolu-Pers? sanatina ait stellerdir?’. Bu
eserler 1.0. 5. yiizyildan baslayarak 1.0. 4. yiizy1l sonuna kadar iiretilmislerdir®®. Ust
kisimlarinda yer alan Anthemion betiminden dolayr Anthemionlu Steller adi
verilmektedir. S6z konusu steller yukaridan asagiya dogru genisleyerek inen bir
yapida olup, iki veya ii¢ frizden olusan figiirlii sahnelere sahiptirler. Bu frizlerde yer

alan sahneler genellikle narratiftir (hikayeci).

Bu tip stellerin tipolojik agidan gelisimi takip edilebilmektedir. 1.0. 6. yiizyil
sonlarindan itibaren gériilmeye baslanan bu tipin yiiksekligi 3 m. civarindayken, 1.0.
4. yiizy1l orneklerine bakildiginda boylarinin yaklagik 1,5 m. civarina diistiigii ve

enine genisledikleri gorlur.

Betimlenen kisinin hikayeci bir anlatimla levhada yer almasi gelenegi dogudan
gelmis ancak Anadolu’ya gelisi batidan olmustur. Myken DOnemi’nden itibaren
kullanildig1 diisiiniilen mezar stellerinin 6zellikle 1.O. 3. yiizyildan itibaren Kita
Yunanistan Orneklerinden farklilasarak, Bati Anadolu’da ¢cok daha kuglk olarak

yapildiklar1 gérﬁlmektedir23.

Katli steller, tek resim alanmna sahip steller gibi birgok alt baslikta
degerlendirilebilir. Ornegin, Alinlikli stellerde tymphanon®u bezemeli olanlar ve
olmayanlar seklinde alt gruplari siralamak miimkiindir. Stel tipleri, Oretildikleri
atolye ya da bolgelere gore degisiklik gostermemektedir. Aksine stellerin oldukca

benzer yapida, zaman zaman birbirini taklit eden sekilde iiretildikleri

®Sahin 2000, 11.

2pfh|-Mdbius 1977, 73 vd.; Polat 1998, 318, G. Polat ¢alismasinda bu eserleri, daha énce Bakir-
Akbasoglu’nun da belirttigi gibi, Anadolu-Pers sanat1 olarak yorumlamanin daha dogru olacagindan
bahsetmektedir.

1 M6bius 1971, 454, Ayrica Bkz. Schmaltz 1983, 225.

22 Bkz. Polat 1998, 301 vd.; Baughan 2004, 328 vd.

2 Bugnon 2006, 139.

2 Mimaride alinhgn iiggen yiizeyine verilen ad.



diisiiniilmektedir. At6lye farkliliklarinin daha ¢ok ikonografik detaylarda gizli oldugu

gozlemlenmistir.

Hellenistik Dodnemde, mezar ve adak stellerinin tipolojik agidan
gelisimlerinin  standart hale geldigi anlagilmaktadir®. Tipolojideki bu kalip
kullanimlarin aksine, mezar stelleri tizerinde yer alan kabartmalar, dénemin siyasal,
ekonomik ve sosyal doniisiimiin etkisiyle heykellerle yarisan birer sanat eseri haline

gelmigtir.

% Hellenistik Dénem adak kabartmalar ve stellerindeki sahnelerde, genellikle tapinan kiigiik figiirler,
profilden betimlenmis tanri ya da tanr1 grubuna yaklasir sekilde betimlenmistir. Sahnede ¢ogunlukla
kiltle ilgili sunak yer alir veya kurban adandig1 goriiliir. Arkhelaos kabartmasi bu betimi ifade etmesi
bakimindan onemlidir. Bkz. Smith 2002, 190 vd., Res. 2, 216.



1.2. Bati Anadolu’da Hellenistik Dénemde Stel Ureten Merkezler

®  Uretim

Hellenistik Dénem’in ekonomik refahi, stel iiretimini arttirmistir®
elbette ki bircok bolgede farkli atdlyeler tarafindan gergeklestirilmekte ve eserlerin
niteligine gore baz1 merkezler 6n plana ¢ikmaktadir. Kuzeybati Anadolu’da, Ornegin
Pergamon Kenti’nde biylik boyutlu heykel Gretimi yapilmaktaydi. Ancak hemen
yakinindaki Kyzikos?’, Miletopolis?® gibi merkezler, eldeki veriler dahilinde, daha

cok stel tretimiyle bilinmektedir.

Hellenistik Donem’de stel iiretimi yaptig1 diistiniilen bir bagska merkez ise
Smyrna’dir. Yiiksek kabartma tekniginde, naiskos stel tipi bu atdlyenin 6zelligi
olarak goriiliir.”® Smyrna atélyesine benzer iiretim yaptigi varsayilan bir bagka kent
ise Myrina’dir®®. Aiolis bolgesinde Lesbos Adasi yerlesimlerindeki kentlerin
kadinlara tanidig1 haklarla Hellen diinyasinda fark yaratmasinin disinda, adadan ele
gecmis steller lizerinde baska merkezlerde pek goriilmeyen bir tasvir olarak kline
iizerinde uzanan kadimn figiirleri gdrmekteyiz®. Steller tzerinde gériilen figiirlerin
tasvirlerindeki farkliliklar atolye tercihleri olarak yorumlanir. Kyzikos, Miletopolis
gibi merkezlerde, 6lii yemegi konulu ve tek resim alanli stellerin goklugu bu
tercihlerden biri olarak gosterilebilir. S0z konusu merkezlerin Pers Donemi satraplik
merkezi olan Daskyleion’a yakinliklar1 ve ikonografik olarak siirecin devam

etmesine dikkat cekilir®.

%6 Sahin 2000, 9.

2T Kyzikos atlyesi, daha ¢ok katl stel iiretimi yapmus ve genellikle iist betimde 6lii yemegi sahnesi
islenirken alt sahnede siivari betimi gérmekteyiz. Bkz. Firatl1 1965, 277

%8 Miletopolis atélyelerinin uzun siire eser verdigi anlagilmaktadir. Nikaia ve Kyzikos’a nazaran
cogunlukla ikinci sif iscilige sahip stel tiretimi yaptigi goriilmektedir. Tipolojik ve ikonografik
olarak da bu iki merkezin etkisi agik¢a izlenebilir. Bkz. Sahin 2000, 139.

» Smyrna tipi olarak bilinen bu steller, dikine dikdértgen formda, tek resim alamna sahip, iiggen
alinliklr stellerdir. Bu tipte daha ¢ok ayakta duran erkek ve kadinlar islenmektedir. Buna ek olarak
iiggen alinlik ortasinda yer alan rozetler de buradaki atdlye iiretimleri i¢in tipiktir. P. Zanker, benzer
yapida birgok stelin ele gegmis olmasini, burada bir atélyenin varligina ve tipolojik bir marka yaratma
cabasina baglamaktadir. Zanker 1993, 212 vd. Ayria Bkz. Bugnon 2006, 123 vd;. Yaylal 1979, 1 vd;
Schmidt 1999, 9 vd., Smyrna stelleri iizerindeki yazitlarda 6liinlin ismi diger bolgelerden farkli olarak
akusativus olarak yer almaktadir.

%9 schmidt 1999, 11.

31 S5z konusu stel iizerinde kadmnin yilam besliyor olmasi iinik bir detay olarak kabul edilir. Bkz.
Dentzer 1982, PI. 92, Fig. 558-R308; PI. 76, Fig 456-R989

% Polat 1998, 314.



Bolgede Miletopolis ve Kyzikos yerlesimlerine yakin bir liman kenti olan
Nikaia®® da 6nemli bir tiretim merkezidir. Kuzeyde ise Byzantion’da da yine kendine

has 6zellikleri barindiran bir stel atdlyesi oldugu varsayilmaktadir®.

E. Atalay tarafindan Hellenistik Dénem’de stel {iretimi yaptig1 diisiiniilen bir
baska merkez ise Ephesos’tur. Bu atdlyede de 6lii yemegi sahneli steller ¢cogunlugu
olusturur ve 1.0. 3. yiizyildan itibaren gériiliir®. E. Atalay bu atélyenin en belirgin
ozelligini, figiirlerin gergeve disina tagsmasi olarak gostermektedir. Ancak S. Schmidt
bu Oneriye tamamen karsi ¢ikarak, lonia kentlerinden Ephesos ve Miletos’ta stel
(iretimi yapan bir atdlyeyi, elde yeterli veri olmadigindan dolay1, reddeder®. R.
Horn’a gére Tonia’da asil bahsedilmesi gereken merkez Samos’tur®’. Bu merkezdeki
atolyelerin mezar stellerinde ana konu 0lii yemegi sahnesidir ve ¢ogunlukla en iyi
iscilige sahip Orneklerin bu atdlyelerde iiretilmis eserler {iizerinde oldugu

gozlemlenmistir.

Son olarak Rhodos’taki mezar altarlari, ikonografik agidan mezar stelleri ile
benzer yapidadir ve aymi atolyelerde iiretildikleri kabul edilir. Yuvarlak ya da
dortgen formdaki mezar altarlar iizerinde agilan dikddrtgen nis igerisinde 61l yemegi

sahnesinin islendigini gorilir®®,

% Nikaia atolyesinde 6lii yemegi sahnesi konulu stellerde, kline iizerinde cepheden oturur vaziyette
betimlenen kadinlar tipiktir. Bkz. Sahin 2000, 66. Ayrica bkz. Sahin 1996, 21 vd.

% 3.8, Hansen’e gore, Bu atolyeye atfedilen en énemli 6zellik uzanan figiirlerin elinde celenk
tutmalaridir. Ayrica dikdortgen mensa’ya bu atdlye Uretiminde rastlanmaz. Byzantion’un, Kyzikos
atdlyesi ile aralarindaki farki anlayabilmek icin Rhyton kullanimina bakmak yeterli olacaktir.
Kyzikos’ta rhyton sevilerek kullanilirken, Byzantion Gretimi stellerde bilinmez. iki atélye arasinda
tespit edilen bir bagka fark ise Kyzikos orneklerinde yazitlar resim alaninin altinda, Byzantion
stellerinde ise tistte goriiliir. Belki de en bariz fark stellerin boyutlar1 ile anlagilmaktadir. Byzantion
stelleri Kyzikos’a gore daha biyuktir. Bkz. Hansen 2008, 132.

% Atalay 1988, 22.

% Bkz Schmidt 1999, 9 vd.

*"Horn 1972, 1 vd.

% Fraser 1977, 55; ayrica bu altarlarin islevleri i¢in bkz. Berges 1986, 12 vd.
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BOLUM 2. AIGAI BOULEUTERION STELI
2.1. Aigai’in Cografi Konumu ve Tarihsel Cevre

Aigai Antik Kenti giinlimiizde Manisa ili merkeze bagli, Yuntdagkoseler
kdyinin 2 km. kuzeyinde, Gun Dag {izerinde konumlanmistir. Bugiin Yeni Sakran
beldesi ya da antik donemdeki yerlesimi olan Gryneion liman kentinden yaklasik 14
km. iceride bulunur. Antik donemde Aiolis bolgesine dahil olan kent, bir¢ogu kiyida
yer alan Aiol kentlerinin aksine i¢ kisimda, batisinda deniz, dogusunda
Tyateira/Akhisar ovasi ile sinirlanan daglik bir arazide yer almaktadir. Zaten kentten
bahseden antik yazarlar ki Strabon*®®, Pseudo Skylax*® ve Plinius* bunlara dahildir,
bu yerlesimin deniz kiyisinda degil, i¢ kisimda ve daghk bdlgede oldugunu

vurgulamaktadir (Lev. Ib, 11a).

Aigai yiiksek bir tepe ilizerinde konumlanmistir. Cografi sartlar sebebiyle
birgok teras olusturulmustur. Kentin yalmz kuzeye bakan cephesi gecide olanak
saglamaktadir. Diger ii¢ tarafi suyla ¢evrilidir. Bugiin adina Kocagay dedikleri nehir,
antik donemde onceleri Titnaios sonra Pythikos adiyla, kentin dogu ve batisindan iki
kol halinde gelerek giineyinde birlesmekte ve tepeyi cevirmektedir®?. Séz konusu

nehrin kentin savunmasinda 6nemli bir rol oynadig diisiintilebilir.

Kent, giineydoguda Magnesia (Ad Sipylum), kuzeydoguda Pergamon, batida
da Gryneion kentleri ile komsudur. Deniz baglantisi ve buna yonelik ticaretini
Gryneion Uzerinden sagladigi diistiniilmektedir. Aigai’in, Pergamon ile olan gucli
siyasi ve ekonomik baglar1 sayesinde gelistigi anlagilmaktadir. Ayrica Gryneion-
Magnesia (Ad Sipylum) arasindaki onemli yol giizergdhina yakin olmasi kentin

onemini arttirmaktadir®,

¥Strb. XI11. 3,5

0 skyl. 98, 12-13.

“Plin. Nat., V.121

2 Bohn 1889, 10.

* Bohn 2004, 14. Ayrica bkz. Doger 2007, 208
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Yukarida deginildigi {izere kent, dik yamaclara sahip bir tepe iizerinde
konumlanmistir ve bu durum aslinda su agisindan ¢ok zengin gibi gériinen Aigai’in,
i yanm ¢eviren Pythikos caymndan bu amacla yararlanmasini goreceli olarak
engellemistir. Pythikos ¢cayinin daha ¢ok savunma amacli olan yarar1 disinda, tutulan

baliklarin da kent agorasindan satilmis olmasi mimkdndr.

Kentin en blyuk sorunlarindan biri, cografyasindan kaynakli olarak, su
sorunudur. Bu sorun ana kayaya oyulan bir¢ok sarnig ile ¢oziilmiistiir. Kentin su
sistemi daha ge¢ donemlerde eklenmis olan atik ve temiz su tesisatlariyla da

giiclendirilmistir*.

Yerlesimin sadece kuzeyi tarima elverigli alanlara ev sahipligi yapmaktadir.
Kuzeyinde, bugiin Yuntdagikoseler Koyii’niin yerlesmis oldugu diizlik ve bu
diizliiglin Namazbelen bogaziyla baglandigi, kentin kuzeybatisinda kalan “Ovacik”
mevkii Aigai’in yegane tarim alanlarini olusturmaktadirlar. Arazinin geriye kalani

tepelik ve yamaglarin hakim oldugu bir topografyadir.

Uretimsel agidan sinirli kaynaklara sahip bu dag yerlesiminin en énemli silah1
olarak stratejik konumu gosterilebilir. S6z konusu stratejik konum sayesinde kent,

Pergamon ile yakin iliski icerisinde olmus ve bir¢ok bakimdan desteklenmistir.

Kentin arastirma tarihgesine bakacak olursak, Aigai ile ilgili ilk tespit yanlis
bir adlandirmayla H. Kiepert tarafindan yapilmistir. 1840°li yillarda hazirladigi
haritada kent Parthenion olarak gosterilmistir®. M. Baltazzi nderliginde, S. Reinach
ve W. Ramsay’in kaleye yaptiklar1 seyahatlerin sonucunda, bu yerin antik adinin

Aigai oldugu 6nerilmis ve bu Oneri gecen zaman zarfinda da kabul edilmistir®®.

* Demirkap1 sektoriinde tespit edilen ve sarniglarla baglantili oldugu diisiiniilen alt yap1 su sistemi
glizel bir 6rnektir. Bkz. Doger 2007, 209.

* Kiepert 1840, 1 vd.; Ayrica harita igin bkz. http://www.gottwein.de/latine/map/as02_aeol.php

“® Reinach 1881, 131 vd.; Lechat-Radet 1887, 391 vd.
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Kentin adi Herodotos’ta Aigaiai*’, Plinius’ta ise Latince olarak Aegaeae®®
olarak gegmektedir. isim anlanu olarak Strabon’un Aiga burnundan bahsederken®

belirttigi gibi Aiga yani keci anlamina geldigi diisiiniilmektedir.

Kentin iginde bulundugu bolgenin gé¢men halki olan Aioller, Deniz
Kavimleri Gogii ve sonrasinda, Ege’nin karsi kiyisindan gelerek Bati Anadolu
sahillerine ayak basan Hellenler arasinda en erken go¢ edenler olarak bilinirler. Kald1
ki yine genel kaniya gore, gogleri en uzun siirenler, dolayisiyla son gelenler de yine
onlardir. Aiolis olarak anilan boélge, Edremit Korfezi’nden Smyrna’ya kadar olan
sahil serididir ve Herodotos’un listeledigi iizere bu bolgede Kyme (Nemrut
Limani/Aliaga), Killa (?), Larissa (Buruncuk Tepe), Neontheikos (Yanikkdy),
Temnos (Gorece), Notion (?), Aigiroessa (?), Pitane (Candarli), Aigai (Koseler),
Myrina (Kalabakhisar) ve Gryneion (Sakran) olmak tizere 11 kent vardir. Gergi
Smyrna da kurulusunda bir Aiol kentidir; Herodotos’a gbre Kolophonlular bir
aldatmaca sonucunda kenti ele gegirmislerdirSO. Bunlarin disinda kuzeyde, Ida
eteklerinde ve Lesbos (Midilli) ile Tenedos (Bozcaada) adalarinda da Aiol kentleri

mevcuttur. Strabon’a gore ise Aiollerin 30’dan fazla kenti vardir™.

S6z konusu goclerin ana karakteri olarak, yeni gelenlerin icerilere kadar
ilerlemedikleri gosterilebilir. Bu konu iizerine genel yargi Anadolu’nun yerli
halklarinin gogmenlere toprak vermek konusunda diren¢ gosterdikleri yoniindedir.
Fakat yeni gelenlerin yerlesim oOncelikleri, kentlesme anlayiglar1 ve aliskanliklar
diistintildiigiinde, bu iddia gercek olsun veya olmasin, gd¢menlerin karasal
cografyalara yerlesmektense kiyilar1 ve limanlar1 tercih edecekleri agiktir. Kald1 ki,
Ozellikle Aiolis cografyasi daha giineydeki kiyilarla kiyaslandiginda, tarimsal agidan
oldukca yeterli, hatta zengin bir kiy1 seridi sunmaktadir. Sebebi her ne olursa olsun
Aiol yerlesimlerinin biiyilk kismi deniz kiyisinda ve liman hiiviyetinde

yerlesmelerdir. Aigai ise bu noktada s6z konusu yerlesmelerden ayrilmaktadir.

*"Hdt I, 149.

8 Plin. Nat. V, 91; V,121.
“Strab., XI11,1,68 (C 615)
SOHdt 1, 150

51 Strab. XII1, 3 (C 622)
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Kentin bir nevi “Dogu Simir1” yerlesimi olarak iskdn ve tahkim edilmis oldugu

anlasilmaktadir.

Aiollerin Anadolu kiyilarina gelisleriyle ilgili en erken arkeolojik veriler
Smyrna kazilarindan ele gecen gri renkli ¢anak ¢omlek buluntularidir®®. Bunlarin
disinda erken dénemlere iliskin veriler olmamakla birlikte, 1.0. 7. yiizyildan
baslayarak, mimaride Aiol stilinin ayricaliklar gosterdigi goriilmektedir. Ozellikle
siitun basliklarinda 6zgiin Aiol 6rnekleri, Neandreia, Lesbos, Phokaia ve Larissa gibi
yerlesimlerden bilinmektedir; ki Smyrna Athena Tapimagi s6z konusu mimari stilin
ayrintili ve zengin verilerini saglayan en onemli yap1 olarak goriiliir. Mimari disinda
Ozgilin Aiol stillerinin takip edilebildigi bir diger malzeme grubu da genel olarak
Orientalizan {islup olarak adlandirilan Rezerve Teknik ¢anak ¢omlek buluntularidir
ve bunlarin da genel olarak sz konusu 1.0. 7. yiizyil yapilarindan ele gegmistir. Bu

malzeme grubunun en yogun ele gectigi merkezler ise Pitane ve Larissa’dir.

Arkaik Donem sonrasi, Aiolis i¢in parlak ve iiretken donemin sonu anlamina
gelmektedir. Perslerin gelisiyle birlikte Aiolis ve ¢evresinde alisilageldik yapilasma
ve Uretimin neredeyse durdugu goriilmektedir. Ancak 1.0. 4. yiizyil civarinda diger
Bati Anadolu topluluklari, kimliklerini ortaya koyarak kendilerini yeniden
gostermeye baslasalar da, Aiollerin bu faaliyetlerin disinda kaldiklar1 gézlenir. Fakat
tiim bunlarin yaninda Ksenophon®, Aigai’in Pers isgali doneminde Temnos ile
birlikte Pers egemenligi disinda kaldiklarini not etmektedir. Bolgedeki diger bir¢ok
yerlesimin aksine Aigai’de akropolisi gevreleyen Arkaik sur duvarlar1 hala

gorilmektedir.

Aiolis icin yeni bir degisimin baslangici, Iskender’in bolgeden gecisiyle
yasanmustir. iskender ve generallerinin faaliyetleri arasinda belki de siyasi olarak en
derin sonuglar1 doguracak olay, Lysimakhos’un, Tios’lu Philetairos’u, savas
hazineleriyle Pergamon Kalesi’ne yerlestirmesidir. Ciinkii bununla temelleri atilacak

olan Pergamon Kralligi, yaklasik 150 yil boyunca biitiin Anadolu’nun siyasi

52 Akurgal 1983, 14
3Ksen., Hell. IV.8,5.
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tarihinde en kilit rolleri Gstlenecek, Anadolu’ya hemen her yonden gelecek saldirilara
kars1 direnecek ve siyasi oldugu kadar bilimsel, sanatsal ve kiiltiirel acidan da

Hellenistik diinyanin en 6nemli unsurlarindan biri haline gelecektir.

Pergamon Kralligt Dénemi Aiolis i¢in yeniden parlak yillarin baslangici
olmustur. Fakat durumun Aigai Ozelindeki yansimalar1 ¢ok daha etkilidir.
Kurulusunda Aiolis yerlesmeleri igin tahkimathi bir sinir kenti olarak 6ngorilen
Aigai, Hellenistik Donem igerisinde de bu konumunu korumus ve Pergamon Kralligi
ile Seleukos Krallig1 arasindaki sinirda 6nemli bir yerlesim haline gelmistir. Kentin
“Kiiciik Pergamon” olarak adlandirilmasina neden olacak oranda yogun, Pergamon
destekli bir imar faaliyeti, bugiin karsilasilan yapilagsmanin biiyiik kismini olusturmus
ve kent Pergamon yatirimlariyla zenginleserek bﬁyﬁmﬁstﬁr54. Idari ve kiiltiirel kamu
yapilarinin ingasi, kent surlarinin yenilenmesi ve genisletilmesi gibi yatirimlar bu
donemde gergeklesmis ve Aigai’in ¢ehresi tamamen degismistir. Bu noktada
Pergamon desteginin sadece finansal veya fikirsel olmadigi, direkt olarak
Pergamon’lu ustalarin ve mimarlarin da Aigai’de ¢alistigi, yani uzman isgilicii
desteginin de verildigi anlagilmaktadir. Zira Bouleuterion yapisindan ele gecen
heykellerden biri lizerinde ¢ok agik bigimde “Pergamonlu Hippias oglu Menestratos
yapt” ibaresi okunmaktadir®.

Roma’nin Anadolu’daki varhigi, 1.0. 133 tarihinde Pergamon Krali III.
Attalos’un kralligin Roma’ya birakilmasini vasiyet etmesi ve Aristonikos isyaninin
Roma tarafindan bastirilip bolgenin saglama alinmasi ile biitiin bat1 kiyilar1 gibi
Aiolis’de baris ve refah donemini yasamaya baslar ve bu donemde olduk¢a yogun
ekonomik faaliyetler gbze carpar. Aigai’nin bu refah doneminde keci derisi ve
tekstili tizerine yogunlastigi ve oOzellikle kendi bolgesinde tekellesme g¢abalarina

girisecek kadar on plana ¢iktig1 anlagilmaktadir®.

*Kente Pergamon’un yapmis oldugu yardimlarin somut G&rneklerini epigrafik veriler yoluyla
almaktayiz. Bazi adak yazitlarindan Pergamon Kralligi’nin kurucu krali olan Philetairos’un kente ¢ok
yakin konumlanmis olan Apollon Khresterios tapinaklarina comert yardimlar yaptig1 anlasiimaktadir.

Ayrica yine Philetairos, Yunt Dagi’nda bugiin bilmedigimiz bir yerde ana tanriga Kybele adina bir
tapinak insa ettirmistir. Bkz. Malay 1992, 18 vd.

> Doger 2007, 215.

% Aigai’de dokuma endiistrisinin gelismis oldugunu ve yapilan antlagmalarla komsu kentlerin bu isten
uzak durmalarint sart kostuklari bilinmektedir. Bkz. Malay 1992, 166. Ayrica civar yerlesimlerde,
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Bu refah donemini sekteye ugratan ve Aigai tarihindeki en 6nemli olaylardan
biri 1.S. 17 depremidir. Tacitus, kentin Tiberius dénemindeki bilyiik depremden
etkilendiginden bahsetmektedir®. S6z konusu deprem sadece Aigai’yi degil, Asya
eyaletinde bulunan on iki kenti vurmus ve olduk¢a zarar vermistir. Ancak

Tiberius’un yardimlari sayesinde kent tekrar ayaga kalkmistir®®,

Buna iligkin 1886 yilinda P. F. Fontrier’in, Koseler’in dogusunda, Hacilar
Koyl’nde buldugu bir yaztta, Tiberius “... 12 kentin kurucusu...” olarak
selamlanmaktadir™. Ayrica Aigai kazilar sirasinda ortaya ¢ikarilan Roma Donemi
Kapis1 buluntular1 arasinda yer alan bir yazit da imparatorla ve dolayisiyla S0z

konusu depremle iliskilidir®.

Bolgenin Dogu Roma Donemi, Bati Anadolu kiyilarindaki genel durumla
paralellik gostermektedir. Ozellikle 1.S. 6. vyiizyildaki biiyiik veba salgim
sonrasindaki yogun niifus kaybi ve bunun arkasindan gelen Arap akinlarinin
baskilariyla halk i¢ kesimlere ¢ekilmis, Alexandria’dan tiim limanlara yayilan veba,

kiy1 kentlerini neredeyse yasanmaz hale getirmistirm.

J. H. Lee bu dénemi, Anadolu cografyasinda neredeyse karanlik bir donem
olarak adlandirmaktadir®®. Anadolu’da yeni yatirimlar ancak 1.S. 12. yiizyil
dolaylarinda, Istanbul’da Latin isgali donemiyle, Bizans hanedanlarmin Anadolu’ya
gecisi sonrasi baslamustir. Ozellikle Bati Anadolu’ da imar faaliyetleri yeniden
baslar. Zira kisa siire sonra Anadolu Tiirkmen akinlariyla ¢alkalanacak ve bir siire

sonra da Aiolis cografyas Tiirkmenlerin yerlesim bolgesi haline gelecektir®,

ornegin, Tyateira, Saittai ve Apameia gibi yerlesimlerde, deri is¢ilerinin birer mesleki 6rgiit kurduklari
yazitlar araciligiyla bilinmektedir. Aigai’de de bu gibi bir yapilanma olabilir. Bkz. Malay 1992, 169.
*" Tac. Ann. 47, 64

% Doger 2007, 212, Tiberius'un kente yapmis oldugu yardim Yenikap1 sektoriinde 2006 yili
kazilarinda ele gecen bir yazitla belgelenmistir. Onarmmin 1.S. 35-36 yillarinda yapildig
diistintilmektedir; depremle ilgili ayrica bkz. Higgins 2009, 38 vd.

> Fontrier 1887, 79

% Doger 2007, 213.

%1 Mango 2008, 32 vd.

°2 Lee 2004, 43 vd.

% Doger 2006, 130.
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2.2. Aigai Bouleuterionu

2004 yilinda, agora’nin hemen kuzey batisinda egimli arazi iizerinde bir yap1
tespit edilmistir. 1885-1886 yillarinda kentte kisa bir calisma yapan ve bunu
yayinlayan Pergamon ekibinden R. Bohn ve C. Schuhardt bu yapiy1 gérmemisler ve
herhangi bir sekilde bahsetmemislerdir. Kazilar sonucunda ele gecen yazitlar
1is13inda® s6z konusu yapmim Bouleuterion (meclis binasi) oldugu anlagilmustr,
Yapi, giineyde agoraya ve doguda kentin ana caddesine bakan iki cepheye sahiptir
(Lev. l1a).

Yapiyi tiyatro terminolojisi ile agiklamak gerekirse, mimari bakimdan yarim
daire planl bir cavea’ya sahiptir ve on iki oturma sirast bulunmaktadir. Bu on iki
oturma sirasini tam ortadan ve kuzey kenarindan gegislerin saglanmasi amaciyla
bolen merdivenler kesmektedir. Giiney kisimda tahribat sebebiyle bir merdiven
gecisi olup olmadigi tartismalidir. Yapinin yaklasik yiiz elli kisilik oturma kapasitesi

bulunmaktadir.

Caveanin dogusunda yarim daire planlt bir orkestra yer alir ve dogu cepheye
kadar devam eden ahsap bir yiiriime diizlemi olmalidir. Doguda caddeye bakan dort
pseudo giris yer alir. S6z konusu girisler birer mekan olarak diizenlenmistir ve kendi
iclerinde de sonradan ikiye boliindiigii belli olan oOnlii arkali sekiz mekan
olusturulmustur. Bu mekanlarin ¢atis1 kot farkindan dolay1 meclis binasinin yukarida
bahsedilen ahsap taban diizlemini ve orkestrasini olusturmaktadir. Mekéanlar ile
meclis binasi arasinda organik bir bag yani bir i¢ gecis tespit edilememistir. Ancak
yap1 temelde iki kathi planlanmistir. S6z konusu mekanlarin tam ortasinda gati
destegi/altar temeli -ya da her ikisi birden- orkestra zeminine kadar ylkselmektedir.
Yapinin batisini, caveanin arkasinda, kulis oldugu diisiiniilen dikdortgen bir mekan

olusturmaktadir.

*Daha 6nceden bilinen ve meclis binasi yakinindan ele gecgen yazitta “Apollonidas oglu Antiphanes’in
Zeus Bollaios, Hestia Bollaio’ya ve Demos’a bir bina adadi” yazmaktadir. Ayrica meclis binasindaki
kazilar sonucunda ele gecen onurlandirma yazitlarinda hem Apollonidas’t hem de Antiphanes’in adi
gegmektedir. Bkz. Doger 2007, 215
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Binaya girisler giineydeki agoradan ve giineybatidaki kulisten saglaniyor
gorinmektedir. Ancak giineydeki girisin sonradan- muhtemelen 1.S. 17 depremi
sonrasit kapatilip Oniine bir eksedra konulmak suretiyle degerlendirildigi
anlagilmaktadir. Yapmin tam altindan kuzey-giiney dogrultulu olarak gecen ve
kuzeyinde dogu-bat1 dogrultulu olarak yer alan su drenaj sistemi de binanin alt yapis1

hakkinda fikir vermesi bakimindan 6nemlidir.

2004 yilindan bu yana siirdiiriilen kazilar sonucunda yapinin kazisi neredeyse
tamamlanmustir. Yapi, 1.0. ge¢ 2-erken 1. yiizyila tarihlendirilmektedir®®. 1.S. 17°de
bolgedeki kentlere ve dolayisiyla Aigai’ye de zarar vermis olan depremin etkilerini
yapida da gérmek miimkiindiir. Onarimlarla birlikte yapinm 1.S. 3. yiizyila kadar

ayakta kaldig1 anlagilmaktadir.

% Yapmin yukarida bahsedilen altar temelinde ana kaya cukurlar1 tespit edilmistir. S6z konusu
cukurlar yapmin ingsasi Oncesi yapilan torenle iligkili acilmig olmalidir. Ele gegen tarihlenebilir
buluntular arasinda tam ya da tama yakin kapali kaplar ele gecmistir. Bu da yapida siv1 libasyonunun
varhigimni gostermektedir. Ele gegen buluntular yapi sunusu olarak degerlendirildiginde yukaridaki
tarihleme verilmektedir. Bkz. Doger 2007, 216 vd.
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2.3. Stelin Tanimlanmasi

Tezimizin konusunu olusturan figiirli stel, Bouleuterion yapisinin 2005 yili
kazilar sirasinda ele gegmistir. Stel, binanin, dogu cephesinde yer alan dort giristen,
kuzeyden ikinci giris sovesinin 0.50 m. dogusunda, 362,20 m. kotunda ii¢ parca
halinde bulunmustur (Lev. Illa, V). Stelin sol kismi ile sag iist kismu birlikte, sag alt
kisim ise yine aymi yerde kirik olarak ele ge¢mistir. Eser alti ve istii esit boyda

olmak Gzere 0.96,5 m. uzunluga, 0.67,5 m. yiikseklige ve 0.13,5 m. derinlige sahiptir.

Ince kristalli beyaz mermerden yapilmis olan eser, genel durumu itibariyle iyi
korunmustur. Ancak yiizeyinde yer yer tuzlagmadan dolayr asinmalar

g6zlenmektedir. Stel {izerinde herhangi bir yazit yoktur.

Stel tipolojisi boliminde detayli olarak bahsedilmis olan stel tipleri arasinda
Aigai Bouleuterion steli, Tek resim Alanli, Naiskos Steller grubuna girmektedir. Tek
Resim Alanli Stel tipinin diger stel formlarindan farki, boyuna kullanim yerine enine

kullanimin séz konusu olmasidir®.

Stelin en dikkat ¢ekici form 6zelligi, bir tapinagin yan yiizii seklinde betimlenmis
olmasidir. Ancak bundan farkli olarak ikili fasciaenin iizerinde tapmaga ait gati
kiremitlerinin yer aldigi goriilmektedir® (Lev la). Bu formda genellikle tek fascia
yer almakta ya da bazen hi¢bir mimari unsur yer almamaktadir. Boylelikle tipolojik

acidan kendi tipi icerisinde 6zgiin 6rneklerden biri haline gelmistir.

Resim alanimmin her iki yaninda ¢ergeveyi tamamlayan unsur olarak Dor
diizeninde islenmis pilasterleri gérmekteyiz. S6z konusu pilasterler bu formda
genellikle 1.0. 2. yiizyil baslarindan itibaren kullanilan ve giderek detaylandirilan
mimari unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir®®. Ancak betimin iki yaninda steli

siirlandiran pilasterlerde basliksiz 6rnekler de yer almaktadir.

% Saragoglu 1997, 26.
%7 Benzer rnekler icin bkz. Sahin 2000, 11, Kat. No. TB 2-TB 7.
%8 Genellikle Dor diizeninde gordiigiimiiz paye/pilasterler, nadiren farkl: diizenlerde de yer almustir.
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Cergeve igerisinde yalnizca bir yiizinde olmak {izere, yiiksek kabartma olarak
islenmis figiirler yer almaktadir®. Sahnenin tam ortasinda kline {izerinde uzanan
sakalsiz iki geng erkek tasviri yer almaktadir. Bellerine kadar manto sarilmis olan bu
figlrlerin, govdeleri ¢iplak betimlenmistir. Her iki figiiriin sol kollar1 ikiye katlanmis
yastiklara dayanmaktadir. Sagda uzanan figiir sol elinde bir phiale tutmakta, diger
eliyle de yaninda uzanan figiire kolunu atmis halde ve basim1 da solundaki figiire
¢evirmis olarak betimlenmistir. Klinenin solunda uzanan erkek figlr de sol elinde bir

phiale tutmakta, sag elini ise havaya kaldirmig olarak goriiliir.

Kline iizerinde uzananlarin solunda’® arkaliksiz bir diphros Uzerinde oturan,
basina kadar ortiili himation giymis, profilden bir kadin betimi gorilmektedir.
Kadimin bast boyun kismindan itibaren kayiptir. Sol eli himationun ucunda tutmakta,
sag eli ise bacaklar iizerinde, kline {izerinde uzananlarin 6niindeki yiyeceklerin
bulundugu masanin sol ayagina sarili ve bagin1 kadina ¢evirmis yilan1 beslemektedir
(?). Kadinin hemen arkasinda paye ile kadin arasinda ise ¢iplak bir saki betimi yer
alir. Viicut agirligini sol ayagi iizerine veren figiir, sag elini havaya kaldirmig ve
lekythos(?) tutmaktadir. Figiiriin sol kolu kayiptir. Sahnenin sag tarafinda genel
sahneden ayiran bir perde ile 4/3’lik doniisle 6n yilizii betimlenmis bir at ve
seyis/binici(?) betimi goralur. Figiir, kisa bir khiton giymistir. Sag kolunu atin
yelesine atmis figiirlin yiizii asinmadan dolayi tahrip olmustur. Steldeki sahneyi, Ust
cercevenin altina yerlestirilmis zirhlar tamamlamaktadir. Sahnede uzanan figiirlere
ait iki kalkan, kilig, sorgu¢ ve migfer betimlenmistir. Son olarak stelin sol fist

kosesinde asimetrik olarak yerlestirilmis kithara tasviri goriilmektedir.

% fstanbul Arkeoloji Miizesinde korunan Karyatidli payeler 6rnek gésterilebilir. Bkz. Zanker 1993,
239, Kat. Nr. 10.
® Yénler izleyiciye gore belirtilmistir.
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BOLUM 3. STELIN STiL BAKIMINDAN iNCELENMESIi VE ANALOJI

Bat1 Anadolu ve Adalarinda, ikonografik gelisimi yukarida verilmis olan 6lil
yemegi sahneli ve tek resim alanina sahip stellerin Uretimi 6zellikle Hellenistik
donemde artmustir. Bu tip stellerin iiretimi Kyzikos, Miletopolis, Byzantion, Samos,

Khios basta olmak {izere birgok kentteki atélyede yapilmistir.

Eser (zerindeki sahnede, klinenin tam ortada yer aliyor olmasi ve kline ile
pilasterler arasinda genis bir boslugun bulunuyor olmasi-daha dogrusu bezemeli
alanin kenarlara dogru genislemesi-, figiirlerin sahnede sikisik yer almiyor olmasi, S.
Schimdt tarafindan 1.0. 2. yiizyil 6zellikleri olarak gdsterilmektedir’'. Aigai stelinin
de bu yapida oldugu goriilmektedir. Stel iizerindeki figlrlerde barok detaylar
gormekteyiz. Hellenistik ddsnemde barok stilin en &nemli &rnekleri 1.0. 2. yiizy1l ilk
yarisina tarihlenen Pergamon Zeus Suna@i frizleri ve Biyiik-Kucik Galat
gruplarinda gériilmektedir’?. Eserin bu grupla ¢agdas olduklar diistiniilmektedir. Bu
yorum, Aigai stelinde tasvir edilen figiirlerin, Batt Anadolu’dan ele gecen eserlerle

analojisi ile kanitlanmaya caligilmistir.

™ Schmidt 1999, 7.
2 gmith 2002, 159 vd.
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3.1. Stelde Gériilen Sahnenin Ikonografik Kokeni ve Gelisimi

Eser (zerinde gorilen sahne, ikonografik olarak 6lii yemegi ya da ziyafet
sahneleri olarak adlandirilan gruba girmektedir”. Olii yemegi konulu tasvirlerde,
klinede uzanan bir erkek, arkalikli ya da arkaliksiz diphros’ta oturan bir kadin, 6nde
ziyafet icin mensa tribes™ ya da kline boyunca devam eden dikdértgen masa ve bu
kompozisyonu tamamlayan unsurlar olarak hizmetgilerden olusmaktadir. Ayrica bazi
betimlerde — sart olmamakla birlikte- yatanlarin yaninda ayakta duran veya klinenin
kenarinda oturan cocuklar ve yetiskinler yer almaktadir. Bu bir yerde aile yemegi
oldugundan, artan ya da azalan figiir sayis1 aile fertleri ile dogru orantili olarak

degisebilmektedir .

Olii yemegi sahnesinde kline {izerinde uzanan figiir sayisinda genel bir kural
yoktur. Yatan kisi tek ise stel sahibi ve 6linln kendisi olarak yorumlanmaktadir.
Sahnede yer alan ana figiir, diger figiirlere oranla daha detayl islenmektedir®. Olii
yemegi sahnesinin ortaya ¢ikisinda dogu kokenli saray ziyafetleri, adak kabartmalari
ve kahraman betimlerinde verilen yemek sahneleri gbsterilebilir’”. Seramik ve
mimari siislemeler lizerinde sevilerek kullanilan bu betimin heykeltiraghk eserler

tizerinde ilk 6nciilleri olarak Asur ve Geg Hitit kabartmalaridir™.

[.O. 546 yilindan itibaren Anadolu’da hakimiyet kuran Persler, siyasi
egemenlikleri disinda, bolgeye kuskusuz kiiltiirel etkiler de birakmistir. Bunun en
somut Orneklerini nekrolojik eserler olusturmaktadir. Anadolu-Pers sanati olarak

adlandirilan sanatin rnekleri arasinda mezar stelleri 6nemli bir yer tutmaktadir’.

"3 Bu tip betimin 6lii yemegi olarak adlandirilma sebebi Anadolu’daki 6rneklerin siirekli 6lii kiilti ile
ilgili betimlerde goriilmesidir. Oliimden sonra verilen yemek, &len kisinin onurlandiriimasi ve
ruhunun memnun edilmesi anlamlart tagimaktadir. Ancak Pers stelleri/kabartmalart tizerindeki
betimler daha ¢ok “Solen” anlami tagimaktadir. Bkz. Polat 1991, 43 vd.

"Ugayakli masa.

7> Sahin 2000, 138.

"® Saragoglu 1997, 58.

"’ Dentzer 1982, 23 vd.

® Akurgal 2001, Fig. 122, 139, Adana Karatepe’de bulunan Geg¢ Hitit Orthostati iizerinde sdlen
sahnesi goriilmektedir. Ayrica Kral Assurbanipal’i ziyafette gosteren ve 1.0. 660-626 tarihleri arasina
verilen kabartma 6lii yemegi sahnesinin tim ozelliklerini icermektedir.

"By sanat icin Greko-Pers terimi de kullamlmaktadir. ilk kez A. Furtwangler tarafindan 1900 yilinda
ortaya atilan terim, 1913 yilinda T. Macridy tarafindan heykeltiraglik eserler i¢in de kullanilmustir.
Bkz. Hitzl 1991 64 vd. Anadolu-Pers terimi ise C. Moorey tarafindan 1980 yilinda getirilmis, 1997
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Boylar1 3 metreye kadar cikabilen ve iist kisimlarinda Anthemion bulunduran bu
stellere yalnizca siyasi egemenlik kurduklar1 alanlarda degil, baska merkezlerde de

% Olii yemegi sahnesine yer veren mezar stellerinin 6zellikle

rastlanmaktadir
Hellenistik donemde Anadolu’da ele gegmis mezar stelleri tizerindeki betimlere etki

ettigi diisiiniilmektedir®.

Duvar resmi ornekleri, Anadolu-Pers mezar ikonografisinde iki tip ziyafet
sahnesi gorilmektedir. Bu betimler genellikle klinenin yer aldigi ve kadinlarin da
betime eslik ettigi sahneler ile kadinlarin yer almadigi sahneler seklindedir®. Soz
konusu sahnenin Persler i¢in 6l yemegi anlami tasimadigi, soylularin hayatindan bir
kesit olarak verildigi ya da Pers saray yasamiyla iliskilendirilebilecegi goriisii
bulunmaktadir®. Bir baska 6neri ise Daskyleion stellerinde goriilen ziyafet

sahnelerinin, av sonrasi ziyafet anlami tagidigi yénﬁndedir84.

Uzanan erkegin sakal uzunlugu, arastirmacilar tarafindan, kisinin soyluluk
6lglsu olarak degerlendirilir. Ayrica kline ucunda oturan kadin uzanan erkekle ayni

8 Buna ek olarak Pers

boyda verilerek esit statiide olduklar1 vurgulanmaktadir
ziyafet sahnelerinin Hellen betimlerine gore daha resmi bir havada gegtigi

gozlenmektedir®®. Bu yontularin Pers tiimiiliisleri 6niinde dikildikleri kabul edilir®,

yilinda Bakir Akbasoglu ve 1998 yilinda Polat Anadolu-Pers olarak tanimlamasinin daha dogru
olacagini belirtmislerdir.

85amos, Attika ve Thessalia bolgelerinde Anthemionlu steller ele gecmistir. Bkz. Polat 1998, 35 vd.
8 Farkli kiiltiirlerde benzer geleneklerin siirmesi, benzer yasam aligkanliklar1 sebebiyle olmalidir.
Bkz. Dentzer 1982, 58; Cremer 1984, 97 vd. Cremer Anadolu-Pers mezar kabartmalarinda goriilen
ziyafet sahnelerini Kibris 6rneklerine dayandirmaktadir. Bu durumu Kral Kambyses’ten itibaren
Kibris’a yaptig: seferler ile iligskilendirmektedir. Ancak Hellen kiiltiiriinde ziyafet anlamindan daha
cok olii yemegi olarak degismis ve gelismistir. Persler de ziyafet sahnesinin anlamui igin, ziyafetin 6len
kisinin gercek yasamindan bir kesit oldugu, ziyafete katilanlarin 6liiyii kahramanlastirdigi ve onun da
katilimryla verilen bir veda yemegi ya da Sliiniin 6teki diinyada katilmis oldugu diisiiniilen bir ziyafet
oldugu yoniinde {i¢ ana goriis bulunmaktadir. Bkz. Polat 1995, 111 vd.

® Polat 1998, 252.

8 Macridy 1911, 355.

* Nolle 1992, 87.

®Polat 1998, 254.

*Polat 1998, 314.

8 Bakir-Akbasoglu 2003, 9.
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Uzanan erkegin anlami Perslerde daha krali bir anlam ifade ederken®, Hellen
diinyasinda  ozellikle  Hellenistik donemde daha sembolik  amaclarla
soyluluk/kahramanlik atfetmek i¢in kullanilmasindan dolay:r betimde farkliliklar
gortlmektedir. Buna ek olarak 6lii yemeginin ilk ortaya ¢ikisinda uzanan erkek asla
klineyi bir kadinla paylasmazken, Hellen orneklerinde klineyi paylastiklar
gorilmektedir. J. M. Dentzer de, klineyi paylasmayr Hellen 06zelligi olarak

nitelemektedir®.

Hellen diinyasinda 6lii yemegi sahnesi ikonografik olarak ilk kez Attika’da
Dipylon kabartmasinda gérﬁlmektedirgo. Kuskusuz bu gelenek dogudan alinmig
olmakla birlikte™, Hellen sanatinda giderek artan bir sekilde ve bircok seramik eser
lizerinde de kullanilmaya baslamis ve devam etmistir®’. S6z konusu ikonografinin

Anadolu’da mimari yapr siislemelerinde de kullanildig: goriilmektedir®.

Ancak Hellen diinyas1 heykeltiraslik eserleri {izerinde, en erken 6lii yemegi
sahneli mezar kabartmasi Tegeia’dan ele gecmistir ve 1.0. 520 civarma

tarihlenmektedir®. Anadolu’da iiretilen plastik eserler arasinda bu sahneye sahip en

% Thénges-Stringaris 1965, 6.

% Dentzer 1982, 271.

% Boardman 1994, 24, Fig. 22-14. Bu sahnenin Attika’da 1.0. 8. yiizyila kadar pek degismeden
uygulandig1 belirtilmektedir. Bkz. Johansen 1951, 65 vd.

%! Dentzer 1982, Misir 6rnegi igin bkz. Pl. 3, -Fenike drnegi igin bkz. Dentzer 1982, Pl. 4-5, Asur
Ornegi i¢in bkz. Dentzer 1982, Pl. 11-13. Dogudan alinmig olmasina karsin batida Etriisk sanatinda da
benzer betimleri gorilir.

% Ozellikle 1.0. 7. yiizyildan itibaren oncelikle Korinth vazolari iizerinde bu sahne islenmeye
baslamustir. 1.0. 585 ve 580 tarihlerine verilen Attika siyah figiirlii vazolarinda da gériilmeye devam
etmistir. Bkz. Payne 1931, Korinth vazolarinda &zellikle IO 625-600’e tarihlenen Eurytios kraterinin
On ylzindeki ana frizde Herakles, Kral Eurytios oglu ve kizlariyla birlikte sélen sahnesinde
betimlenmigtir, Bkz. Schefold 1964, 60a. Ayrica bkz. Simon 1976, Taf. 11. Orta Korinth déneminde
1.0. 600-575 kraterlerin ana konusu solen sahnesi olur. Bkz. Akurgal 1997, 37, Lev. 15.1, es zamanli
olarak 1.0. 7. yiizy1l sonlarinda Kibris vazolar1 iizerinde de bu betim goriilir. Bkz. Dentzer 1982, 72
vd. Kirmizi figiirlii vazolar iizerinde ise bu betimleri 1.0. 520 tarihlerinden itibaren goriilmektedir.
Bkz. Fehr 1971, 26. Andokides ressami A tipi Karinli Amphorasi’nda Herakles sélen sahnesinde
betimlenmistir. Bkz. Boardman 2003, 104-106 Fig.161. Yine kirnmzi figiirlii vazolar iizerinde Brygos
ressaminin boyamis oldugu bir Skyphos iizerinde bu sahneyi gérmekteyiz. Bkz. Boardman 2002, 135,
Fig. 248.

% Mimari yap: siislemelerinde de kline sahnesinin kullanimi gériiliir. Bkz. Serdaroglu 2005, 86 vd.,
1.0. 540-520 tarihlerine verilen Assos Athena tapinag arsitrav frizleri icin bkz. Thonges-Stringaris
1965, 8 vd. Ayrica Aiolis bolgesinde yer alan Larisa’nin Arkaik terrakotta frizde s6len sahnesi yer
alir. Bkz. Hanfmann 1974, 289, Sardeis’ten gelen ve 1.O. 430-420 tarihlerine verilen alinlik
kabartmalart Hellenistik donem dncesi 6nemli bir 6rnek olarak gosterilebilir.

* Dentzer 1982, 352 vd.



24

erken iiretim 1.0. 460-450 tarihlerine verilen Thasos kabartmasi®™ ve Cavuskoy
stelidir®®. Olii yemegi sahnesinin olusumunda Pers Satraplarimin solen sahneleri
disinda 1.0. geg 4. yiizy1l Attika adak kabartmalari da 6nemli bir yer tutar®’. Bu
sahnelere insan figiirlerinin yan1 sira, hayvanlar, mimari unsurlar ve d&len
kisiye/kisilere ait sahsi silahlar ve aga¢ gibi motifler eklenmistir®®. Ayrica bu tip

sahnelerde Herme tasvirleri de yer almaktadir®.

Hellenistik Donemde Bati Anadolu’da &zellikle 1.0. 3. yiizyila tarihli az
sayida mezar kabartmasi ele gegmistir. Iskender sonras1 siyasi karisikligin buna etki
etmis oldugu diisiiniiliir. Buna karsin 1.0. 2. yiizyila tarihli mezar kabartmasi sayisi
oldukg¢a fazladir. Bu yiizyildan baslayarak {iretim artmistir ve mezar ikonografisinde
olii yemegi sahnesi diger konulara kiyasla daha ¢ok gériilmektedir. 1.0.1. yiizyilin
baslarinda Bati Anadolu’da Mithridates isyani1 ve siyasi karisiklik sebebiyle stel
iiretimi azalmistir. Olii yemegi sahnesinin Ge¢ Antik Doneme kadar ufak

degisikliklerle kullanildigini gdsteren drnekler meveuttur'®,

I.S. 2. yiizyilda yasamis antik yazar Artemidoros, 6lii yemegi sahnesinin
gunlik hayattaki yeri hakkinda bazi bilgiler vermektedir. Ornegin, cenaze mezara
birakildiktan sonra dlen kisinin yakinlarmin katildigi bir ziyafete gidildigini ve
cenaze merasiminden sonra yenilen bu yemege perideipnon adi verildigini
belirtmektedir. Yine ayni yazar, cenaze ziyafetinin verilmedigi tek 6liim seklinin ise
intihar oldugunu aktarmaktadir™. S6z konusu ritiielle ilgili bagka bir detay ise antik
yazar Lukianos tarafindan aktarilmaktadir. Bu yemegin 6liim giiniinden baglayan ti¢

giinliik acligin sonunda yenen bir yemek oldugunu ifade eder'®.

% Boardman 1995, 68, Res 44; ayrica bkz. Firath 1965, 6.

% Bkz. Akurgal 1961, 173, Abb. 119.

*" Fabricus 1999, 21.

% Geg Hellenistik dénemde agaglarin detayli olarak betimlendigi gozlemlenir Agag tasviri, 1.0. 2.
yiizyilda yaygin olarak kullanim goriir. Fakat ayni yaygin kullanim 1.0. 1. yiizyilda gériinmemektedir.
Carroll 1983, 232.

% Ust kesimi bir biist ya da yarim govde heykeli biciminde yontulmus, alt kesimi prizmatik bir siituna
benzeyen yapit. Kokeni haberci tanrt Hermes’e dayanmaktadir. Bkz. Schmidt 1991, Abb. 30-31, 45,
56.

100 pfyhl-Mébius 1976, Taf 253, Kat. Nr. 1746. Ge¢ Antik dénemde bu betimin lahitler tzerine
islendigi de goriiliir. Bkz. Dunbabin 2003, 443 vd.

8 Artem. 1V,81.

1921 ykian. De luctu, 24, 1-6.
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3. 2. Sahnede Betimlenen insan Figiirleri

3.2.1. Kline Uzerinde Uzananlar

Olii yemegi sahnelerinde ana karakterler kline iizerinde uzananlardir.
Betimlenen figiir sayis1 bazen tek, kimi zaman iki, hatta ti¢ kisi olabilmektedir. Aigai
stelinde kline tizerinde iki geng erkek figiirti bulunmaktadir (Lev. Va-b). Bacaklarini
bize gore sola dogru uzatmis halde uzatmislardir. Her ikisi de sakalsiz olan figurler,
geng goriiniimde betimlenmistir. Yaslar1 birbirine yakin géziikmektedir. Her ikisi de
bellerinin altin1 o6rten himation giymektedir ve govdeleri ¢iplak olarak tasvir
edilmistir. Sol koltuk altlarindan kivrilarak gelen kumas bel altina dogru esnek bir

yay cizerek toplanmaktadir. S6z konusu kumas tomari kalin bir yapiya sahiptir.

Aigai Stelinde, kline tizerinde sag tarafta uzanmis olan figur, sol elinde bir

phiale tutmaktadir’®

ve sol kolunu ikiye katlanmig bir yastiga dayamis haldedir. Sag
kolunu solda bulunan figiiriin omzuna atmistir. M. Cremer, Bu tip bir hareketin
sebebi olarak baba-ogul iliskisini gostermektedir’®. Hayat boyu her isinde ogluna
destek olmus bir babanin son yolculugunda da bu destegi siirdiirdiigii izlenimini

105

verilmektedir—>. Ancak figurlerin genc¢ tasvir edilmis olmalar1 agabey-kardes

olabileceklerini akla getirmektedir.

Sagda uzanan figlrin basi, ortasina kadar gelen bir baslik ve onunla sonlanan
bir bant ile bu basliktan barok olarak tasan sa¢ bukleleri olarak iki boliimden olusur.
Saclarin bu yapisi aln1 daraltmistir. Viicut 4/3liikk bir doniisle solda yatan figiire hafif
donmiis bir pozdadir. Yiiziini dogrudan yanindaki figiirlin yliziine cevirmistir.
Yuvarlak, dolgun bir yiiz yapisi sebebiyle elmacik kemikleri vurgulanmamuistir.
Gozler derin islenmis, patetik bir ifadeye sahiptir. Asinma/tahribat dolayisiyla burun

ve yiiz hakkinda baska detay verilememektedir.

108 Saracoglu 2000, 183, Fig. 1-6. Figiirler genellikle katlanmig kiigiik kline yastigina dayadiklari sol
ellerinde Kalathos, Kylix, Skyphos ya da Kantharos gibi ki¢lk bir kap tutarlar.

%pfyhl-Mébius 1977, 353 vd.; Cremer 1992, 79 vd.

1% polat 1995, 115.
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Figlrlerde gorulen diademlere 6lii yemegi sahneli mezar stelleri {izerindeki
hicbir figlirde rastlanilmamistir. Ancak benzer 06rnekler Hellenistik dénem
soylu/yonetici betimlerinde goriillmektedir'®
IIl. Attalos donemine (1.0O. 138-133) tarihlenen bir portredir (Lev. VIlla)'®".

Portrenin Tarihlemesi konusunda kesin bir goriis birligi yoktur. J. R. Marszal bu gibi

. En yakin benzeri F. Queyrel tarafindan

portrelerin Pergamon‘lu hanedan (yeleri, yoneticiler ve soylular gibi kimselerde
goriildiigiinii ve donem boyunca siirekli kullanildigindan tarihlendirmenin zor

1% Yine buna benzer bir betim Pergamon’da goriliir. 1.0. 2.

oldugunu s@ylemektedir
yiizyil basina tarihlenen portrenin bas ve sa¢ yapist Aigai stelindeki figiire oldukca
benzer yapidadir (Lev. XXVa)'®. Ancak figiiriimiiziin yiiz hatlart iy

korunmadigindan stilistik agidan daha detayli bir karsilagtirma yapilamamaktadir.

Sol tarafta betimlenmis olan erkek figiirii, sol kolunu ikiye kivrilmis bir
yastiga dayamaktadir. El kismu kirik olsa da, yandaki uzanan figir gibi bir phiale
tuttugu diistiniilebilir. Figlir sag kolunu yukar1 kaldirmistir. Sag kolunun dirsekten
alt1 pek korunmadigindan elinde ne tuttugu goériilmemektedir. Ancak diger stellere

110

bakildiginda elinde bir rhyton ya da kantharos tuttugu diisliniilebilir'—. Bazi

durumlarda bu figurler elinde yuvarlak bir celenk tutarlar**

. Aigai stelindeki figtrde
kolun dirsekten alt1 ters yonde yandaki figiire doniik halde bulundugundan rhyton

tutuyor olmasi daha muhtemel goriinmektedir.

Sagdaki figlirden farkli olarak alnin hemen Ustlinden gecen bir bant dikkati
ceker ve saglar yine barok ifadeye sahiptir ve bantin {izerinden tagmaktadir.
Hellenistik donemde bu tip bir bantin benzer érnegi Polykleitos’un 1.0. 1. yiizyilda

yapilmis kopyasinda goriiliir (Lev. VI a-b)™?. Sacin alinda yapmis oldugu ii¢genlik,

1% Bkz. Bieber 1961, 82 vd.

197 Queyrel 2003, PI. 39, Fig.1-4.

1% Marszal 1998, 119, No.22.

199 Queyrel 2003, PI. 13, Fig. 1-4.

10 Kabartmalarda rhyton kullanimini en erken Arkaik dénem kabartmalarinda Dionysos kiiltii ile
iligkili olarak goriliir. Bkz. Sahin 2000, TB 1, KA 22; Horn 1972, Taf 90 Nr. 170, Taf 91 Nr. 168;
Fabricus 1999, Taf 9 a-b, Taf 6a-b, Taf 3b.

" Sahin 2000, TA 22, TA 23, KA 5, KX 9; Fabricus 1999, Taf 22b, Taf 23a, Taf 24a-b, Taf 30b, Taf
33b.

12polykleitos’un yaptigi Diadoumenos’un kopyasi, 1.0 1. yiizyila tarihlenen eserde Hellenistik
donemde Ornegine az rastladigimiz Aigai figiriindeki gibi bir bant alindan gecer. Bkz. Boardman
2002, Nr. 328.
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onemli bir detaydir. Yiiz yapisi yanindaki ile benzer olmakla birlikte viicut
durugunun tersi yoniinde olarak yanindakine c¢evrilmistir. Dizlerinden itibaren
ayakucunda diphros {izerinde oturan ve profilden betimlenmis kadin figiirii ile kline

Uzerinde oturan figiirler sonlanmaktadir.

Klinede uzanan figirlerin hantal ve hareketsiz bir gorinim( yoktur.
Vicutlarinmm  Alt ve Ust bolumi arasinda organik yapmin devam ettigi
gozlenmektedir. Himationlarindaki kumas kivrimlari 151k golge etkisi yaratan farkli
derinliklerde yer alir ve sematik bir yapida degildir. Bellerinden asagi dokiimlii
olarak birakilan elbise tomar1 Pergamon Hera Tapinagi’nda bulunan torso ile benzer
sertliktedir (Lev. V11) 12,

1.0. 2. yiizy1l {igiincii ¢eyreginden itibaren resim alanimin daralmaya basladig1
ve sahnede yer alan figirlerin govdelerinde dik bir oturma sekli gbzlemlenir. Buna
bagli olarak figlirlerin baglar1 stelin {ist cercevesine yaklasmaktad1rll4. Ayrica
figlirlerin viicut oranlarina bakildiginda yiizyil sonlarina dogru alt kismin Uste
orantisiz sekilde giderek uzadigi kabul edilmektedir. Aigai stelinde uzananlarin viicut
yapilarinda bu sekilde bir orantisizlik yoktur ve gdvdeleri dik degildir. VUcut
yapilarindaki Barok kas yapisi, dogal durmalarma ragmen, 1.0. 2. yiizyil ortasina

115

tarinlenen Samos torsosuna benzer niteliktedir (Lev. VII)™™. Kivrimlar ile giysi

arasindaki organik bagin devam ediyor olusu tarihsel agidan bunu desteklemektedir.

113 Queyrel 2003, PI. 69.
14 Sahin 2000, KB2, Horn 1972, Taf 86. 142 numarali stel.
5 Horn, Samos XII, Taf 55-56.
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3.1.2 Kline Basinda Oturan Kadin

Aigai stelinde, klinenin sol tarafinda, uzanan erkegin hemen yaninda, etrafi
kumasgla ortiilmiis ve ilizerine minder eklenmis, arkaligi olmayan bir diphros’ta116
oturmakta olan bir kadin figiirii yer alir. Bag kism1 boyundan itibaren korunmamis

olan kadn, profilden ve klinede uzanan figiirlere doniik olarak betimlenmistir (Lev.

IX a-b).

Kadin, basmi ve gogsiiniin sag {ist kismi hari¢ biitiin viicudunu orten bir
manto giymektedir. Figiir yukar1 kaldirdig: sol eli ile mantosunun ucundan tutmakta,
sag eli ise sag bacaginin iizerinde durmaktadir. Ancak sag el tam olarak
korunmadigindan, mensa’nin''’ sol ayagna sarilarak yukari ¢ikan ve kadinin sag

eline kafasini uzatan yilanla olan iligkisi tam olarak anlasilmamaktadir.

Kadinin ayaklar1 algak bir tabureye/ayakliga dayanmaktadir. Taburenin
ayaklar1 hayvan ayagi seklinde islenmistir. Bu tip tabureler/ayakliklar otururken
rahathig sagladig i¢cin Hellen giinliik yasaminda kullanilmistir. Steller tizerindeki

betimlerde kline éniinde kullanildig: da goriiliir**®.

Mezar stelleri lizerindeki kadin figiirlerinde karsimiza ¢ikan en yaygin durus
Pudicitia*®dir. Durustaki farkliliklar nedeniyle alt gruplar belirlenmistir. Bunlar,

Pudicitia  Saufeia'®®, Pudicitia Philista'®!, Pudicitia Braccio Nuovo*?,

18 Arkaliksiz tabure anlamuna gelir. Terminolojide Scabellum olarak kullanimi da gériilmektedir.
Bkz. Saracoglu 2000, 184.

1" Masa

18 Saragoglu 2000 185; Richter 1926, 72.

19 pudicitia, genel olarak khiton iizerine himation giyen ve iiziintilyii yansitan bir durustur. Bu
durusun adi, Papa XIV. Clemens’in 1774 yilinda Museo Pio Clementino i¢in Villa Mattei’den giyimli
bir kadin heykeli almasi ve 1819 yilinda bu eserdeki durusu géren Visconti adli arastirmacinin bunu
Pudicitia olarak adlandirmastyla almistir. Bkz. Sahin 2000, 60. S6z konusu figiir genellikle kadinlarda
kullanilmakla birlikte, Hellenistik donem Bati Anadolu stellerinde erkeklerde de goriilmektedir. Bkz.
Pfuhl-Md&bius 1977, 63, Fig 102, Taf 24.

120 Magnesia Ad Maendrum’dan ele gecen Saufeia Heykeli sebebiyle bu adi almaktadir. Durus, sol kol
karm tizerinde, sag el ¢enenin saginda mantonun kenarindan tutar vaziyettedir. Bkz. Sahin 2000, 61,
Kt. No. KA2, KBL1.

121 Linfert tarafindan Philista, Pinkwart tarafindan Kleopatra-Philista olarak adlandirilan tiptir. Bu
tipte, kollarin hareketi Saufeia’dan farkl olarak sag kol karinda, sol kol ona dayanmis, dik durmakta
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Protopudicitia’®, Pudicitia Fausta'** ve Pudicitia Penelope'**dir. Bu durusun 1.0. 4.
yiizy1l mezar stellerinden esinlenerek gelistirilmis olduklar1 onerisi vardir'®. 1.0. 2.
yiizyilin ortalarindan itibaren Pudicitia daha yaygin olarak kullanilmaya

baslanm1§t1r127.

Durusun ilk ortaya c¢ikisinda {izlintii temasi1 vurgulansa da,
Hellenistik donemle birlikte bu anlamini yitirdigi diistiniilmektedir. Aigai stelindeki
figlrin durusu Pudicitia tipi olarak degerlendirilebilir. Diger bir olasilik figiiriin
durusunun, Anakalypsis durusu oldugudur'?®. Bu Gestus (durus) Bat1 Anadolu mezar
stelleri tizerinde Ge¢ Arkaik dénemden itibaren siklikla kullanilmistir'?®. G. M. A.
Richter, Anakalypsis Gestusu’nun dzel bir anlami olmadigini belirtmektedir*®. Soz
konusu pozun énemli bir 6rnegi, Athena Parthenon tapinagi dogu frizinde yer alan
Hera figurinde goralir. Anakalypsis Gestusu, M. Cremer tarafindan, Hera ile
iliskilendirildigi igin, evli kadinlara atfedilen bir durus olarak gosterilmektedir.
Pudicitia tipleri icinde Aigai stelinde betimlenen kadina en benzer olaninin

Protopudicitia oldugu diisiiniilmektedir™" (Lev. Xa).

Figurin bir sonraki hareketi yizinl kapatma olabilir. C. W. Clairmont bunu,

kadinin hala hayatta olusu ve 6liimde kocasina eslik edememis olmasindan dolay1

132

duymus oldugu mahcubiyeti gizleme ihtiyaci seklinde agiklamaktadir Aigai

stelinde tasvir edilen kadinin, uzanan erkek figiirleri geng olarak diisiintildiigiinde,

ve ¢enenin solunda mantonun kenarindan tutar vaziyette betimlenmistir. Linfert bu tipin sadece mezar
stellerinde betimlendigini belirtmektedir. Bkz. Pinkwart 1973, 151.
122 Saufeia tipinden farkl olarak burada mantonun sarihsinda gériilmektedir. Mantonun ucu dogrudan
asag1 inip sol kola sarilmadan asag1 inmektedir.

® Burada manto kadimin basmmi tamamen Ortmekte ancak govdenin 6n kisminda agikta
bulunmaktadir. Alttaki khiton goriilebilmektedir. Diger tiplere onciiliik ettigi diistiniilmektedir.
124 pydicitia Fausta, sag kol mantonun kenarindan tutmaz ve sol kol kucak iizerinde durmaktadir. M.
Cremer’in Saufeia tipine dahil ettigi bu durusu M. Sahin Fausta olarak ayr1 bir tipte degerlendirmistir.
Bkz. Cremer 1992, 87; Sahin 2000, 65 vd.
125 By tipte kadin kolunu arkaya uzatmakta ve geriye dogru yatik bir vaziyette bulunmaktadir. Sol kol
kucak iizerinde yer almaktadir. Bkz. Cremer 1992, 88 vd.; Bu tipin bir bagka adlandirmasi da R. Horn
tarafindan Tyche tipi olarak yapilmistir. Bkz. Horn 1972, 58; M. Sahin ise bu tipi Pudicitia Melisa
olarak adlandirmay1 uygun bulur. Bkz. Sahin 2000, 68.
128 Diepolder 1965, Taf. 51; ayrica tipin ilk 6rnekleri olarak 1.0. 4. yiizy1l ikinci yarisina tarihlenen
Aglayan Kadinlar Lahdi gosterilmektedir. Bkz. Kleiner 1984, 160 vd.
*"Horn 1972, 182 vd.
28 Bu durusta sol eliyle basimi 6rten mantonun kenarindan tutmakta, sag eli de kucaginda
durmaktadir. Bkz. Dentzer 1982, 57.
12 Borchhardt 1975, 131; Pfuhl-Mobius 1977 Taf 24.
%9 Richter 1953, 52
*3! Cremer 1992, Abb. 13.
32Dumanlioglu 2005, 25.
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anne oldugu sdylenebilir. Bu bakimdan durusun kocasina degil ama ogullarina son
yolculugunda eslik eden bir ifadesi oldugu seklinde agiklanabilir. Kadin bu tip
betimlerde eglenceden uzak, kendi i¢ine kapali, hiizlinlii havada yer alir. Khiton ve
lizerine giydigi basini da orten manto/himationa siki siki sarinmis haliyle bunu belli

133

etmektedir~*°. Ancak figiiriin basi korunmadigindan yiiz ifadesi hakkinda bir

degerlendirme yapmak guctdir.

Figiiriin durusu arkaliksiz bir taburede uzun siire oturan bir kisinin istemsiz
olarak kamburlasmasimi yansitir sekilde dogal durmaktadir. 1.0. 1. yiizyll
orneklerinde figiirlerin sematik bigimde dik durduklarini ve orantisiz bir bi¢cimde {ist
govdelerinin uzun betimlendikleri goralir. Ancak Khios’tan gelen ve J. C.
Wulfmeier tarafindan 1.0. 2. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen steldeki kadmnin durusu
ile aralarindaki fark gdzlenebilir (Lev. Xb)**. Aigai steli Uzerinde tasvir edilen

figiirlerin stilistik acidan biitiinliik arz ettigi agiktir.

Elbise kivrimlart derin ve degisken yapida ve birbirini kesen zikzaklar
seklinde verilmistir. Pileler olusturarak diisen giysi pargasi, ayaklarin hemen
tizerinde plastik katlar yapar. Viicudun hareketine bagli olarak kumasin biizgiiler
olusturmasiyla giyside durustan kaynakli bozulmalar biitiin dogalligiyla goriiliir.
Diphros ile bacaklar1 arasindaki kivrimin tek diize ve boru seklinde asagi inmiyor
olusu dnemlidir. Cunkii bu 6zellik steller iizerinde 1.0. 2. yiizyilin son ¢eyreginden
itibaren goriilmektedir. Samos Vathy’den ele gegen 6rnek aradaki farki gostermesi
bakimindan dikkat cekicidir (Lev. X1 a)*®. Yiizy1l sonuna gidildik¢e detaylarin daha
sematize ve yiizeysel gizgilerle verildigi yine Samos’tan ele gegen stelde agikca

gorulure.

133Bruns-Ozgan 1987, 244.

134 \Wulfmeier 2005, 155, Taf 26-2.

135 Horn 1972, Taf 85 Nr. 167.

1% Horn 1972, Beil 17 159a Nr.; Taf. 72, Nr. 112, 113.
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Stelde oturan kadmni N. Stringaris tarafindan 1.O. 2. yiizyil ikinci yarisina
tarihlenen ve Treviso Mizesi’nde bulunan eserle karsilastirmak gerekir (Lev. Xl
b)**". Durus ve elbise kivrimlari olduk¢a benzer yapida islenmistir. Elbise
kivrimlarindaki derin ve kati/sert durmayan drapelerin benzerini Aiolis bolgesinde,
Mytilene’den ele gecen ve R. Felsch tarafindan 1.0. 2. yiizy1l ikinci yarisina
tarihlenen bir stelde (Lev. X11a)**® ve Kerkyra’dan gelen ve yine yiizyil ortalarina

tarihlenen bir baska eserde de gérmek miimkiindiir (Lev. X111 )**°.

137 Stringaris 1965, 32, Ayrica Bkz. Mitropoulou 1976, 30, Nr. 11.

138Felsch 1973, 90, Lev. XIII a. Ayrica Erythrai’den gelen kadin torsosu iizerinde kivrimlari da
benzerdir. Bkz. Schmidt 1991, Abb. 14.

139 Schmidt 1991, 83, Abb. 54.
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3.1.3. Saki/Hizmetci

Steldeki sahnede, klinenin ucunda oturan kadinin hemen solunda ve arkasinda
boyut olarak daha kiigiik betimlenmis bir hizmet¢i figiirii goralur (Lev. XIV). S6z
konusu figiir cepheden betimlenmis ciplak bir erkek hizmetcidir'*. Agirligin sag
bacagi {lizerine vermis olmasindan kaynakli olarak S profili ¢izen figiir, sag eliyle de

141

bir lekythos tutmaktadir™™". Figilirimiiziin sol kolu korunmamistir. Hizmet¢inin

hemen saginda steli sonlandiran pilaster ile arasinda bir Krater(?) yer almaktadir'®,
Bu hizmet¢inin klinede uzanmis olan sahiplerine buradan servis yaptig
anlagilmaktadir. Buna ek olarak sakilerin pozu burada oldugu gibi servis yaparken
betimlenebildigi gibi'*’, ayni zamanda bir ayagim capraz olarak atmus, dinlenme
pozlarinda da goriilebilmektedir'** (Lev. XVI111b). Hellenistik dénemin heykeltiraslik
sanatindaki etkileri steller lizerinde de goriilmekte ve hizmetcilerin duruslan ve

hareketleri ¢esitlenmekte ve ana figlirlere dogru giderken de islenebilmektedir™®.

Saki/hizmetgi tasvirine oldukca benzer bir 6rnegi, Khios’ta ele gegen ve E.
Pfuhl tarafindan 1.0. 2. yiizyila tarihlenen bir stel parcasi olusturmaktadir. S6z
konusu stelin korunan kisminda sag tarafta diphros iizerinde oturan kadimin sirt kismi
ile bize gore solundaki hizmet¢inin gévdesinden bir par¢a korunmus olmasina karsin,
hizmetginin ¢iplak ve havada olan sag kolunun yapis1 benzerdir. S6z konusu stel igin
J. M. Dentzer sakinin ¢iplak olmasindan dolay: 1.0. 4. yiizyil etkisi gdsteren bir eser
oldugunu savunmaktadir'*®. Guiniimiizde Oslo Miizesi’nde bulunan ve N. Stringaris

147

tarafindan 1.0. 350 civarina tarihlenen bir steldeki sakinin (Lev. XVa)™*' ve yine 1.0.

10 Erkek hizmetgileri sakiler ve digerleri olarak ayirmak gerekir.

YL Hellenistik dénem o6ncesinde hizmetci/saki figirlerinin daha ok alabastron tuttuklar:
belirtilmektedir. Hellenistik donem 6rneklerinde boyle bir sart goriilmemektedir. Bkz. Pfuhl-M&bius
1977-79, Nr. 61-63.

142 Stelde krater, amphora gibi kaplarin yani sira genellikle loutrophorosun kullanildigi gériilmektedir.
Cenaze torenlerinde bu formun kullanildig diisiiniilmektedir. Bkz. Cook 1972, 221 vd.

“*Horn 1972, Taf 85 Nr. 164.

“Eabricus 1999, Taf 5a.

%5 Samos’tan gelen ve 1.0. 2. yiizyil son ¢eyregine verilen steldeki hizmetci buna giizel bir érnektir
Horn 1972, Taf 89, Nr. 148, Taf 88, Nr. 158.

146 Dentzer 1982, 379, PI. 91, Fig. 552-R 302.

7 Mitropoulou 1976, 20, Nr. 4.
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4. yizyilin son ¢eyregine tarihlenen ve Leiden Muzesi’nde bulunan eserdeki sakinin

duruslar1 bu goriisii kanitlar niteliktedir (Lev. XVb)'*®,

Sakilerin stellerde yer aldig: ilk 6rnekler 1.0. 5. yiizy1l baslarina tarihlenen
Paros ve Thasos stelleridir'*®. Ozellikle Hellenistik ddnemde mezar stellerinde sikca
karsimiza ¢ikan figiirler olarak dikkat ¢eker. Hizmetci ve saki betimleri her zaman
kendilerine has duruslar1 ve boyutlariyla ana figiirlerden kolayca ayrilirlar. Stel
geleneginde tiim Dogu Yunan mezar stellerinde hizmetgi figiirlerinin koselere
islendigi gériiliir15o. Bir bagka detay ise genellikle kadin figiir yanina kadin hizmetci,
erkek figiir yanma da erkek hizmetci kullanilmasidir®. Ancak saki betimleri
hizmetgilerden ayrilmaktadir. Sakiler genellikle sahnenin ya da klinenin solunda yer

almaktadir™®. Steller iizerinde birden fazla saki betimi pek yaygin degildir*,

Hizmetcilerin duruslari genellikle itaatkar tavri yansitir sekildedir. Ellerin
karinda birlesmesi bunu yansitan bir ifade olarak kabul edilir. Ancak zaman zaman
efendilerine benzer pozisyonlarda da goriliirler. Ornegin Hellenistik Dénem’de
genellikle kadinlarda, nadiren de erkek figiirlerin duruslarinda gordiigtimiiz pudicitia
tipini hizmetci figurlerinde de gormek mumkindir™*. Ancak en c¢ok dinlenme
pozisyonlarinda tasvir edilmislerdir. Hellenistik donem sonlarina dogru masaya
yaklagarak ve servis igin egilerek kompozisyonda aktif rol oynamaya
baslamlslard1r155. Ancak hicbir zaman aile fertleri ile yakin iliskide tasvir

edilmemislerdir.

Hizmetci gocuklar, sakiler ve seyisler genellikle kisa kollu veya kolsuz khiton
giymektedirler. Bunun yaninda peplos ve himation giydikleri 6rnekler de vardir.

Samos oOrnekleri disinda Bati Anadolu’da Hellenistik Dénem sakileri genelde

148 Mitropoulou 1976, 31, Nr.14.

9 Thonges-Stringaris 1965, Nr. 33 Beil 3, Nr. 34 Beil 5.
150 Atalay 1990, 289

151 Atalay 1990, 290

132 Tofi 2006, 831; Sahin 2000, 81 vd.

153 Fabricus 1999, 230.

154 pfuhl-Mébus 1977, 64.

1% Saragoglu 1997, 66.
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giysilidir™®. R. Thonges-N. Stringaris’e gore Hellenistik Donem’de Heroik ifade
anlami tagidigindan sakiler ¢iplak betimlenmektedir. Daha sonra da; “...0lU yemegi
sahnesi yayginlasmis ve kahramanlik anlami ikinci plana atilmistir. Yerini aile
kavramina biraknigindan figurler giyinik olarak betimlenmistir...” der'®’. Bu sekilde
tasvir edilmeleri ayn1 zamanda ikonografinin hellenlestirilmis oldugunun goéstergesi

olarak kabul edilir®,

Aigai steli iizerinde betimlenen sakinin c¢iplak olmasi sebebiyle Samos
ornekleri ile karsilastirilabilir. Ayrica icki servisinin kepge ya da oinokhoe ile

159

yapilmasi yine Samos kokenli orneklerde™ olduk¢a yaygindir. 1.0. 2. yiizyila

tarihlenen ve glinimizde Samos Vathy Miizesi’nde bulunan eserde sag tarafta

betimlenmis saki ile durus oldukg¢a benzemektedir (Lev. Xla)*®.

Hellenistik Donemde hizmetcilerde gorilen bir baska 6zellik ise betimlerdeki
boylarinin daha da kisalmasidir. 1.O. 1. yiizy1l sonlarina dogru artik sadece doldurma

1

motifi olarak gorilirler’®™. E. Atalay, Hizmetcilerin bu durumunu efendileri ile

162 Aigai stelindeki

aralarindaki farkin vurgulanmasi seklinde agiklamaktadir
betimde sakinin boyu efendilerinden kiiclik yapilmis olmakla birlikte 1.0. 1. ylizyil
orneklerindeki gibi kisa boylu ya da sahneye sigdirilmig halde degildir. Sakiler

genellikle icki kabinin yaninda igki servisi ile ilgilidirler.

Hizmetcilerin ve sakilerin sahnenin kenarlarinda yer almak disinda cerceve
lizerine tastig1 eserler de vardir. Bunun ilk 6rnekleri Attika mezar kabartmalarinda
goralur. E. Atalay, bu betimin Bati Anadolu’da yalnizca Ephesos stellerinde
goriildiiginiic ve Geg Hellenistik Donemle birlikte bu 6zelligin kayboldugunu

belirtmektedir®®®,

156 Saragoglu 1997, 583.

7 Thénges-Stringaris 1965, Nr. 13 Beil. 27.

%8 Dentzer 1982, 423; Tofi 2006, 831 vd.

19 Horn 1972, Taf 86 Nr. 141, 144, 148, 159, 165 vd. Ayrica Samos disinda diger merkezlerde de
elinde kiglk Oinokhoe tutan saki betimleri goriilir. Bkz. Sahin 2000, TB7.

10Horn 1972, Taf. 85, Nr. 167.

181 Sahin 2000, 81. Ayrica bkz. Schmidt 1999, 110 vd. Schmidt kenarlarda yer alan hizmetcilerin
kiictilmesinin tarihlemede bir kriter oldugunu diigiinmektedir.

162 Atalay 1973, AA, 234.

163 Atalay 1988, 29.
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Hizmetgi ve saki figiirleri steller iizerindeki sahnelerde ayr1 ayr1 yer aldiklar
gibi ayn1 sahne lizerinde birlikte tasvir de edilmistir. Kuskusuz hizmetgi/saki betimi
olmayan steller de gorulmektedir. Ancak burada betimlerdeki kisiler digerlerine
oranla daha mi1 az soylu olmaktadir sorusu akla gelmektedir. Bunun cevabi belki de
ikonografide gizlidir. Klasik Doénem &rneklerinde 0Olii  yemegi sahnesini
oliimsiizlestirmek ve heroik ifadeyi giiclendirmek igin figirlerin ¢iplak betimlenmesi
yolu secilirken, Hellenistik Dénemle birlikte figirler giyinik olarak karsimiza
cikarlar™®. Sahnedeki kahramanlik ifadesinin at ve zirh tasvirleri ile verilmesi yoluna
gidilmistir. Stellerin halk sanatin1 yansitan ve detaylarma c¢ogunlukla dikkat
edilmeyen eserler olduklar1 diisiiniilebilir. Sanat¢inin stel {izerindeki sahnede yeterli
yere sahip olmamasindan ya da seri iiretim yapiyor olmasi gibi sebeplerden dolayi

bazi yardimci figiirlere betiminde yer verememis olmasi da muhtemeldir.

164 Thénges-Stringaris 1965, Taf. 27, Nr. 13
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3.1.4. Seyis/Binici (?)

Sahnede kline iizerinde uzananlarin saginda, atin hemen yaninda yine 4/3’lik
bir doniisle sag kolunu solunda bulunan atin yelesine dogru uzatmis, atin yularindan
tutarak gitmesini engeller bir pozisyonda ve kendi soluna doniik sekilde, klinede
uzananlardan kii¢lik olarak betimlenmis bir figiir bulunmaktadir. Viicut agirligini sag

ayag1 lizerine vermis olan figlr, kisa bir khiton giymektedir (Lev. XVI).

Bu figurin Kline Uzerinde uzananlardan biri olup olmadigi tartismalidir.
Betimin boyu uzananlardan kii¢liktiir ve sahnenin solunda yer alan hizmetci ile ayni
boyda yapilmistir. Bu yiizden s6z konusu figiir, atla olan iligskisinden Otiiri seyis
olabilir. Ancak H. Ozek’in “..atin yaninda betimlenen geng erkek figurlerin cocukluk
caginda olen erkekleri simgelemektedir..” goriisiinii dikkate almak gerekir165. Bu
goriislin, daha ¢ok katli stellerdeki betimler igin gegerli oldugu diistiniilebilir. Clnki
bu tip stellerde iist sahnede 6lii yemegi sahnesi isleniyorken, alt sahnede atli binici
olarak ya da yaninda betimlenerek kisinin hayatindan kesitlerin sunuldugu hikayeci
bir anlatim amagclanir'®®. Tek resim alanina sahip stellerde ise, arada sahneyi ayirict
bir unsur olmadik¢a betimlenen figiiriin seyis oldugu diistiniilmektedir. Dikkatle
bakildiginda stelin sag tarafinda kline {izerinde uzanan erkek figiiriin omzundan,
stelin sag iist cergevesine dogru c¢ekilmis bir perde gorilir. Bu da anlatimin
narratiflestirildigi/hikayelestirildigi ve 6len kisinin yasamindan bir kesit sunuldugu
hissini uyandirmaktadir. Figiiriin boyutlarinin uzananlardan kii¢iik yapilmis olmasini
ise, stelde yeterli yerin kalmamis olmasi ya da uzanan figiiriin ¢ocuklugu seklinde
aciklanabilir. Bu goriise uygun bir érnek Pergamon’dan gelmektedir. Uggen alilikli
ve tek resim alanina sahip stelin sol {ist tarafinda dikdortgen bir ¢erceve icerisinde at
tizerinde bir binici betimlenmistir. Aigai stelindeki perdenin yerini ger¢eve almistir

(Lev. XVI11 a)*®".

1% Ozek 2003, 50, Kat. 8.

1%65ahin 2000, 81 vd., KA 6, KA 19, KB 1.

%7 Fabricus 1999, 59, Abb.14. Kisinin hayatindan kesitlerin yer aldigi tek resim alanl steller
icerisinde bir baska ornekte perde, stelin {ist yaris1 boyunca igbiikey olarak devam etmekte ve iist
cerceve ile arasinda kalan arada arka arkaya {i¢ ath siivari yer almaktadir. Bkz. Pfuhl-Mobius 1971,
Taf. 273, Nr. 1899.
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Aigai stelinde gorllen at ve yanindaki figiir, Hellenistik DOnem boyunca
kullanimina az rastladigimiz bir tiptir. En benzer 6rnek, Pfuhl-M&bius tarafindan 1.0.
2. yiizyila tarihlenen, Kyzikos’tan ele ge¢mis ve bugiin Louvre Muzesi’nde korunan
tek resim alanli stelde karsimiza ¢ikar™®®. Bu stelde de Aigai stelinde oldugu gibi

narratif anlatimin kullanildig1 goézlenmektedir.

188 pfyhl-Mabius 1971, 462, Taf. 276, Nr. 1918.
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3.2. Sahnede Betimlenen Hayvan Figurleri

Olii yemegi sahnesinde betimlenen figiirler arasinda ¢esitli hayvanlar
bulunmaktadir. En ¢ok goriilen hayvanlar ise Aigai stelinde oldugu gibi yilan ve at

tasviridir®®®

. Ancak bunun disinda masa altinda betimlenen kdpek figurleri de
goriiliir. Genellikle kullanilan kopek, av kopegidir. Steller Gizerinde kopek tasvirleri,
6len kisinin hayatinda sadakat ve dostlugun simgesi olarak goriiliirler. A. Saragoglu,
kopegin bulundugu stellerin sahiplerinin hayata gen¢ yasta veda eden Kkisiler
oldugunu diisinmektedir'’®. Tasvir edilen figiirler gen¢ yasta 6lmiis olsun ya da
olmasin Kisinin soylulugunu vurgulamakta yardimer tasvir olarak goriiliirler.

Bunlarin diginda kdpegin koruyucu 6zelligi de onun ebedi diinyada da yaninda olup

onu koruyacag1 anlamlar1 da tastyabilir.

Mezar stelleri tizerinde gordiigiimiiz hayvanlardan birisi de kustur. Genellikle
burada guvercin betimi gormekteyiz. Giivercin safligin ve giinahsizligin semboli
olarak goriildigiinden, son yolculugunda o6len kisiye refakat etmesi onun bu
dunyadaki iyiliklerine bir génderme olabilir. Buna ek olarak bu tip betimlerde kusun
oluntin ruhunu temsil ettigi goriisii de bulunmaktadir’™. Bu sekildeki sahnelerde yer
alan hayvanlarin, kisinin hayatindan kesitlerin sunuldugu hikayeci bir anlatimin

pargast oldugu diisiiniilebilir.

189 Mitropoulou 1976, 133, Hellenistik Dénemde 6ldiikten sonra herkes kahraman olarak kabul
edildiginden bu sahnelerde yilan ve at tasvirleri siklikla kullanilir.

70 Saragoglu 1997, 64.

"L Grossman 2001, 97, Kat. No. 35, Pfuhl-Mébius 1977, Nr. 37, 43, 98.
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3.2.1. Yilan

Aigai steli tizerindeki sahnede yilan, masanin sol ayagina dolanmis sekildedir.
Bas1 klineye kadar ¢ikmis ve diphrosta oturan kadmin sag eline dogru yonelmistir.
Ancak asimmadan dolay1 aralarindaki iligki tam olarak anlagilamamaktadir. Kadinin
avucuna uzanir pozisyonda betimlendigi diisiiniilmektedir (Lev. XVIIb). E.
Mitropoulou uzanan erkegin ya da kadinin yilan1 besledigi durumlarda bunlarin tanri

ya da tanrigca olmas1 gerektigini séylemektedirm.

Eser (izerinde goriilen yilanin kadinla olan iligkisini stilistik agidan Ephesos
Miizesi’nde bulunan bir kabartmayla karsilastirabiliriz (Lev. XVI11a)*"®. Buna benzer
bir baska 6rnek Samos’tan gelmektedir. J. Fabricus tarafindan 1.0. 2. yiizyila
tarihlenen eserde kadin yine sag eliyle yilani besler pozisyondadir (Lev. XVII1b)*™.
Yine ayni yiizyila tarihlenen ve Samos’tan ele gecen bir baska eser de Aigai

stelindeki kadin-yilan iliskisine benzer bir betim gérmekteyiz'",

Yilan, yeralti kiltine ait bir varlik olarak yakin dogu’da kullanim
gérmiistiir176. Hellen diinyasinda ise yilanin kutsal bir hayvan olarak ilk ortaya
ciktigi yer Girit olarak gosterilmekte ve kithonik bir sembol olarak Geometrik
donemden itibaren mezar icin iiretilen kaplar iizerinde kullanilmaya basladig
bilinmektedir'’”. Bu sekilde $lim bir yilan formunda toprak altindan bu kaplara
gelmektedir.

72 Mitropoulou 1976, 134.

13 Mitropoulou 1976, 66, No. 80.; Kyzikos’tan ele gegen ve Schmidt tarafindan 1.0. 2. yiizyiln 3.
ceyregine tarihlenen stelde, yilan bu kez stel ¢ergevesinin {istiinden asagi sarkmis ve kadinin elinden
bir sey yer pozisyondadir. Bkz. Schmidt 1999, 110, Abb. 71.

"* Horn 1972, Taf. 86, Nr. 142; Fabricus 1999, Taf 5a.

> Horn 1972, Fig. 142

8 Siimer mitolojisinde Nidaba ve Ninlil adli tanrigalar yilanl tasvirlere sahiptir. Misir’da ise yeraltt
diinyasiyle iliskilendirilen Apophis’ tasvirleri y1lan seklinde yapilmstir. Bkz. Urkmez 2012, 303.
Ayrica Bkz. Frothingham 1916, 175.

Y7 Caskey 1915, 237 vd.; Urkmez 2012, 305.
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Steller lizerinde, 6li yemegi sahnelerinde yilan betimi Hellenistik Dénem’den

itibaren gorilir'™

. Yilanin 6lii yemegi sahnesinde yer almasi ile ilgili olarak bir¢cok
goriis bulunmaktadir. Ik goriis S. Seidl, L. Malten ve M. Kister tarafindan ortaya
atilmis olup, bu, yilanin bir ruhu temsil ettigi yoniindedir. Ancak N. Stringaris
bunlardan farkli olarak yilani, uzanan kahramanin bir pargast olarak

nitelendirmektedir’®.

S.S. Hansen, bu figlrin steller tizerinde yer almasini,
Samos’ta ele gegen steller lizerinde, diger atolyelere gore daha fazla sayida bulunmus
olmasindan dolayi, yilan figiirlerini Samos atOlyesinin bir o6zelligi olarak

180

gostermektedir™". Ancak Hellenistik donem boyunca ¢esitli merkezlerden ele gecen

ornekler bunu desteklememektedir.

E. Mitropoulou adl1 aragtirmaci, yilanin 6lii yemegi sahnelerinde onalt1 farkl

181 " Ancak genellikle klinenin dniinde yer alan

sekilde betimlendigini tespit etmistir
mensa ile olan iliskisi dikkat ¢ekicidir. Masanin ayagina sarilmis olarak ya da altinda
kivrilmis sekilde'™® ve gogunlukla masaya dogru ya da uzanan erkegin elindeki
phialeye dogru yonelirken goriilmektedir. Bunlarin disinda nadiren, agaca sarilmis
olarak karsimiza ¢ikar. Biitiin betimlerin en ilginci ise, saki tarafindan bir yilanin
beslendigi sahnedir'®. Yilann, Oliiyle ve onun cevresiyle iliskili olmas1 beklenirken,

sahnede sakiye yonelmis olmasi sasirtict olarak degerlendirilebilir.

Hellenistik Donem Bati Anadolu mezar stelleri lizerinde yer alan yilan
betimlerinin dekoratif bir amagla da kullanildigi g6zlenmektedir. Halikarnassos
Yarimadasi’ndan gelen bir stelin gercevesi Uzerindeki yilan, dekoratif amagl olarak

184

yapilmistir. S.S. Hansen bu 6rnegi, Unik olarak nitelendirmektedir™". Ayrica yilanin

sahnedeki konumu onun iyi ya da koétiiciil anlami hakkinda da bilgi vermektedir.

Sahnede uzanan figiiriin viicuduna dolanip eline basin1 koymasi gibi sahneler

kisinin 6limli oldugunu ancak ayni zamanda ebediyete kadar var olmasinin bir

178 Mitropoulou 1976, 133, Thasos Mus. No.32 ve Tegea mus. No. 132.; Ayrica bkz. Richter 1930, 36.
179 Mitropoulou 1976, 30 vd.

18 Hansen 2008, 130.

181 Hansen 2008, 131.

182 Stringaris 1965, Nr.142.

'8 Horn 1972, Beil. 24, 17.

184 Hansen 2008, 131, Fig. 9-10.
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sembolii olarak goriilebilir'®. Sahnede tek yilanin tasvir edilmis olmasi betimlenen
figiirlerden bir kisinin vefat ettifine isaret etmektedir. Ciinkii 1.0. 2. Yiizyila
tarihlenen Miletos kabartmasi lizerindeki birden fazla yilan tasviri her figiir i¢in ayr

olarak kullanildigini gésterirl%.

185 pfyhl-Mabius 1979, Nr. 1546.
186 pfyhl-Maobius 1979, Nr. 1461.
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3.2.2. At

Aigai steli Gzerinde sag tarafta seffaf bir perdeyle ana sahneden ayrilmis olan
kisimda, kline iizerinde uzananlarin hemen saginda, bir at betimi yer almaktadir.
Figlr 4/3’lik bir doniisle profilden verilmistir (Lev. XIX). Basmi sola dogru
dondiirmiis ve cepheden betimlenmistir. Agiz ve burun kismi fazla korunamamastir.
Atin bas1 cepheden verilirken boynunun buna bagl olarak gerildigi gorullr. Seyis ya
da binicinin sol elini atin govdesine atmis olmasi; ya dizginlerinden ya da yelesinden
tutmak amagh olarak degerlendirilebilir. At lzerinde herhangi bir dizgin gorilmez.

M. C. Bishop’a gore dizgin gibi baz1 detaylar boya ile verilmektedir'®’.

Hellen mezar ikonografisinde at, donemler boyunca sevilerek kullanilan bir
figlrdir. S6z konusu figiir av, savas ve ekphora sahnelerinde sikga karsimiza
cikmaktadir. Ancak tek bagma kullanimi nadirdir'®®, Cogunlukla 6liiniin yaninda ya
da Gzerinde bir binici ile temsil edilmektedir. Olii yemegi sahnelerinde ise neden
kullanilmis olabilecegi ile ilgili ¢esitli goriisler vardir. Bu konudaki ilk tartismalar
1878 yilinda baslamis olup, M. Sallet adli bir arastirmaci, uzanan figiiriin bir ath
oldugunu ileri siirmiis ve G. Deubner de bu goriise katilmistir. Daha sonra L.
Gardner bunun 6liim tanrisinin bir personifikasyonu oldugu yoniinde bir kars1 goriis
belirtmis ve bunu da mezarlarda gomiilen hayvanlarla iliskilendirmistir'®®. N.
Stringaris ise bunun khitonik, yani 6lim sonrasi ile iliskilendirilmesi gerektigini
belirtmistir'®. Bunlarin disinda, eger at tizerinde bir binici varsa, bu binicinin 6len
kisinin kendisi oldugu ya da olii kiiltii anmalarinda yapilan atla ilgili sportif yarislart

temsil ettigi varsayilir. Bazen de at, kurban hayvam olarak degerlendirilmistir'®".

187 Ozellikle Roma Erken imparatorluk dénemi asker stellerine bakildiginda atlarin dizginli ve zirhli
olarak betimlendiklerini goriiyoruz. Ancak Hellenistik donemde bu tip detaylar at tzerinde nadir
olarak yansitilmaktadir. Bkz. Bishop 1988, 67 vd.

% Cremer 1992, 63, Abb. 9.

189 Gardner 1896, 83; Thénges-Stringaris 1965, 14 vd.

1% Thonges-Stringaris 1965, 58. Bu tip betimlerin Dionysos, Zeus Meilikhos-Philios ve Asklepios
gibi tanrisal kiiltlere atfedildigi 6rnekler de vardir. Bkz. Larson 1995, 44 vd.

191 Cenaze ziyafeti ile ilgili en ilging yorum, Borchhardt’dan gelmektedir. Myken, Argos, Girit ve
Kibris’ta onemli Kkisilerin mezarlarinda insan ve hayvan kurban edildigini belirterek cenaze
ziyafetindeki insanlarin aslinda &len kisiyle beraber mezara gomiilmesi gerektigini, fakat eski
geleneklerin modern diisiince ile yumusadigini ve yalnizca betimlerinin mezara birakildigini belirtir.
Bu yorum belki de at betimleri igin gegerli olabilir. Bkz. Borchhardt 1968, 187 vd.
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Hellen diinyasinda steller iizerindeki at betimini ilk kez 1.0. 5. yiizyil
sonlarinda gérmekteyiz. Ik &rneklerde at figiirii sol iist kdsede profilden bas tasviri
seklinde yer almuistir’®%. Anadolu-Pers Sanati’na ait mezar stelleri {izerinde de bu
betim devam etmistir. Satraplik merkezi olan ve Paradeisosu’nda av solenlerinin
yapildig1 Daskyleion kenti ve civarindan ele gegen steller tizerinde narratif bir

lislupta, Pers yasamindan kesitlerin sunuldugu goriilmektedir'®®

. At yalnizca Persler
icin degil ayn1 zamanda Hellen diinyasinda da 6nemli bir yere sahiptir. Zaten bunu

Ksenophon’un®®* sézleri de destekler niteliktedir.

Hellenistik Donem’de 06zellikle Kuzeybati Anadolu’da, Antik Donem’de
Mysia olarak anilan bdlgede tiretilmis stel yontular iizerinde 0zellikle Miletopolis ve
Kyzikos’tan ele gegen steller tizerinde ath figUrler oldukca yaygindir. Bu tespit Pers
etkisinin  bolgedeki stel {iretim merkezleri i¢in devam ettigi  seklinde

yorumlanmistir™®,

Genellikle sahnelerde tek bir at betimi gérmekteyiz ancak bazi sahnelerde
birden fazladir. Ornegin Mytilene’de ele gecen bir mezar stelinde (i¢ tane at basi

1% Bu tip cesitlemeler 1.0. 4. yiizyil sonlarma kadar gbriiliir.

betimi bulunmaktadir
Hellenistik Donem boyunca mezar stelleri lizerinde birden fazla at figiirii yaygin
olarak goriilmez. Olii yemegi ikonografisi artik olgunlasmis ve kalip hale gelmistir.
At, geng yagsta Olen erkekleri simgelemekte ve onun bir nevi kahramanlagtirma ile
onurlandirilmasini saglamaktadir. Khitonik yani 6liim sonras1 diinyaya ait bir varlik
olarak atin, boylelikle tanrilara ya da kahramanlara hizmet ettigi kabul

edilmektedir®®’,

192Thonges-Stringaris 1965, 18 vd., Taf 15/1.2, 16/2, 22/2, 27/1.2, 28/1.2, 29/ 1. 2

9 polat 1998, Lev X, a, Lev. XI., a, Lev. IX, a.

104 Ksenophon, atla ava ¢gikmanin, genglerin beceri kazanmalari igin ¢ok 6nemli ve gerekli mitkemmel
bir faaliyet oldugunu aktarmaktadir. Bkz. Ksenop. Kyr. 1.2.9.1I; 1.4.11.. Ayrica Platon da atla yapilan
avin sportif ve pedagojik egitim olarak gerekli oldugundan bahsetmektedir, bkz. Plat., leg. VI, 763b;
VII, 824a, krs. 1.633 a-b.

1% Fabricus 1999, 46.

19 Mitropoulou 1976, 17.

97 Mitropoulou 1976, 43.
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Atolye tercihleri sahnedeki betimlerin farkliliklarima sebep olmaktadir.
Ormnegin, Hellenistik Dénem Miletopolis mezar stellerinde, katli steller iizerinde, at
ve binici tasvirleri alt sahnede ayrica yer almakta ve genellikle de binici atin yaninda
degil, tlizerinde tasvir edilmektedir'®®. Samos drneklerinde ise at betimi cogunlukla
sahnenin st sag ya da sol g¢ergevesinde profilden ve protom olarak verilmektedir.

Smyrna mezar stelleri tizerindeki at tasviri ise sinirlidir (Lev. XXVhb)*®.

Hellenistik Donem Bati1 Anadolu ve adalarda mezar stelleri Uzerinde benzer
ornegine ulasamadigimiz bu betimin, eserin genelinde gordiiglimiiz stilistik
Ozellikleri destekledigini sOyleyebiliriz. Atin 6n ayaklarindaki gerginlikten Otiirti
gogsiindeki gerilimin verilmis olmasi, 4/3’liikk doniisle birlikte boyun doniislindeki

gerginligin iyi yansitilmasi 6nemli Kriterlerdir.

1% Sahin 2000, KA 22, KA 31, KB 3,KB 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 15, 19, KX 1, KX 7, KX 10.
199 Smyrna stelleri daha ok ayakta betimlenen kadin ve erkek figiirleri ile bilinir. Bkz. Bugnon 2006,
123.
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3.3. Sahnede Kullamilan Esyalar

3.3.1. Zarhlar

Aigai steli lizerinde sahneyi tamamlamasi i¢in bir¢ok esya kullanilmistir. Bu
esyalardan en dikkat ¢ekici olanlar1 sahnede, {ist ¢cercevenin hemen altinda ve Ust
cerceve boyunca alt yarilar tasvir edilmis zirhlardir (Lev. XX)ZOO. Sirasiyla sorgug,
migfer, kalkan, kili¢ betimleri goriiliir. Bu zirhlar, olasilikla kline {izerinde uzanan

figiirlere aittir. Iki takim halinde dizilmis olmalar1 bu yorumu destekler niteliktedir.

Zirhlarin mezar stelleri (zerinde goriildiigii ilk 6rnegi 1.0. 5. yiizyilin ilk
ceyregine tarihlenen ve Thasos’tan gelen eserdir®. Kline iizerinde uzanan iki genc
erkege ait olan bu zirhlar i¢cin L. Malten, duvarda yer alan bu tip zirhlarin savasta

Olen kiginin aktifligini géstermek amagh olarak kullanildigini diisiinmektedir’®.

Mezar stelleri lizerinde zirh tasvirleri, Hellenistik Dénem’de Samos’ta ele
gecen steller Uzerinde, diger bolgelerde ele gecen stellerdeki tasvirlere oranla
coktur®®. Aigai steline benzer zirh rnekleri yine bu merkezden ele gecen eserlerde
gorilur. R. Horn tarafindan 1.0. 2. yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen stel {izerindeki

zirhlar, Aigai yontusu ile benzer yapidadir (Lev. XXI a-b)?**

. Bir bagka benzer 6rnek
ise yine R. Horn tarafindan ayni yiizyilin ii¢lincii ¢eyregine tarihlendirilen ve bugiin

Oxford Ashmoleon Miizesi’ndeki korunan steldedir (Lev. XX11a)?®.

2% By tip betimin disinda zirhin biitiin olarak verildigi 6rnekler de mevcuttur. Bkz. Pfuhl-Mobius
1971, Taf. 264 Nr. 1841, Taf. 263 Nr. 1834, Taf. 282 Nr. 1966.

201 Mitropoulou 1976, 69.

202 Malten 1914, 219.

203 | arson 1995, 64.

204 Horn 1972, Taf. 71, Nr. 138., Taf. 86, Nr. 159.

295 Horn 1972, Beil. 20, Nr. 157b.
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3.3.2. Kline ve Mensa

Mezar ikonografisinde klineler énemli rol oynar. Ozellikle tipleri ve sahip
olduklar siislemeler gibi baz1 6zellikler, eserin i¢inde bulundugu dénemi ve iiretim
merkezini belirlemesi agisindan yararli bilgiler sunar. Mezar stelleri 6zelinde, 6li
yemegi sahnelerinde karsimiza ¢ikan klinelerin biiyiik ¢cogunlugu dikddrtgen formlu
ve disbiikey hatlarla ve ¢an bigimli profillerle zenginlestirilmis yuvarlak bacaklara

sahip tiptedir®®.

Hellenistik Donem’de Kklineler, hem gercek mobilyalar olarak hem de
ikonografik betim anlaminda sadeligin ortadan kalktigi, yuvarlak bacaklara, aslan
penceleri, sfenksler gibi aksesuarlarin eklendigi daha zengin bir yapiya sahip
olmuslardir®®’. Ozellikle stellerde, Hellenistik Dénem boyunca kline yastiklarinin

gittikce kalinlagtig1 tespit edilmistir?®

. Aigai stelindeki klinenin bacaklar1 sahnede
goziikmediginden hangi tipte bacaklara sahip olduguyla ilgili yorum yapmak zordur
Lev. XXII b). Ancak klinenin sade islenmis olmasi Hellenistik Donem ozelligini
yansitmamaktadir. Ayrica yastik kisminin ince islenmis olmasi eseri tarihlemede
yardime1 olabilmektedir. Pergamon’dan gelen ve 1.0. 3. yiizyila tarihlenen mezar
steli tizerindeki kline yastiginn inceligi bunu kamtlar niteliktedir (Lev. XVIla)*®.
Bu analojiden hareketle, stelin diger tasvirlerindeki tarihleyici stilistik verileri de
ekleyerek, Aigai stelindeki klinenin bu tarihten daha ge¢ bir tarihe ait olmasi

muhtemel goériinmektedir.

Oli yemegi sahnesi islenen birgok mezar stelinde genellikle hizmetci
cocuklarin yaninda ya da sahnenin ortasinda yemegin yenebilmesi i¢in bir masa
betimi gormekteyiz. Bu masalar genellikle iki tiptedir. Bunlar Mensa tribes olarak
adlandirilan ticayakli yuvarlak ya da dikdortgen masalardir. Ancak bazi durumlarda

sahnede masa yer almamaktadir. Ancak bir cenaze yemeginin tasvirinde, o tasvire

2 v11dirim 2008, 57, Lev. 78a, Lev. 82 a-b.
27 y11dirim 2008, 59.

208 pfyhl-Mabius 1979, 360.

29 Mitropoulou 1976, 45, No.38.
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adin1 veren yemegin yenmesi i¢in masanin bulunmasi gerekmektedir. J. Fabricus bu
durumu silah ve diger esyalarin farkli malzemeden yapilmis olabilecegi ile

aciklamaktadir®™®.

Aigai steli lizerindeki lizerindeki dikdortgen masada sirasiyla kek, Aryballos
ve ekmek betimi yer almaktadir (Lev. XXIlla). Bu tip betimlerde genellikle
piramidal kesilmis kek, ekmek ve masada bir aryballos betimi, kalip olarak olii
yemegi sahnelerinde yer alir. Ornegin yeralti inanci ve dliimle ilgili olarak, nar
kullamlmlsterll. Bunun disinda masa tizerinde, kisinin hayatindan kesit detaylarin
aktarilmas1 amaciyla, kitap ve yazi gibi esyalar da yer alabilmektedir®?. Aigai
stelindeki sofrada tarihleme yapabilmek icin yardimci tek esya, aryballos formudur.
Masada yer alan aryballos’un Hellenistik Donem’de kullanilan tipte olmadig1 ancak
gec Klasik steller iizerindeki esyalarin sematik olarak kullanimina devam edildigi

sOylenebilir.

“Fapricus 1999, 283.

2"Heber 2006, 168. Ozellikle klinede betimlenen figiirlerin ellerinde tuttuklar yumurta, nar ve lotus
gibi iiriinler, iireme, yeniden dogma gibi &zellikleri olan bitki ve yiyeceklerdir. Ozellikle antik
donemde Hera’nin atribiitii olan nar, tasvirlerde bunu tutan kadmlarin bir tanriga gibi yiiceltildigi ya
da evli kadinlar1 simgeledigini diisiindiirmektedir. Bkz. Urkmez 2012, 265.

?2Firath 1965, 312.
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3.3.3. Diphros

Aigai steli lizerindeki sahnede betimlenen diphros, arkaliksiz diphrostur. Bol
bir kumagla 6rtiilmiis ve iizerine ¢okta kalin olmayan bir yastik eklenmistir. Kumasin
yatay ve igbiikey olarak olusturdugu kivrimlar, yer yer 1sik gdlge oyunu yapan
derinliktedir. Benzer bir detay, kline ortustinde de gorullr (Lev. 1Xa).

Hellen Sanati’nda diphros, 6zellikle Klasik Donem vazo ve kabartmalari
lizerinde cogu zaman tanr1 ya da kahramanlarin kullandigi bir mobilya olarak
goriiliir. Kuskusuz bu betimlerde formsal agidan farkliliklar vardir. G. M. A. Richter

213

arkalikli diphroslar arasinda 5 ayr tip belirlemistir™. Ancak diphroslar arasinda en

belirgin fark formun arkalikli ya da arkaliksiz olmasidir.

Olii yemegi sahnelerinde kadinlar onceleri klineyi erkekle paylasirken
Ozellikle Hellenistik Donemle birlikte ayri bir diphrosta oturmaya baslarlar. Bunun
somut Ornekleri Mysia bdlgesinden gelen drneklerde gorilir. Erken Hellenistik
Donem’e tarihlenen mezar stellerinde kadinlar kline iizerinde otururken daha sonra

diphros iizerinde oturmaya baglamislardir®,

Aigai yontusundaki oturagi Miletopolis iiretimi oldugu varsayilan ve 1.0. 2.
yiizyila tarihlenen mezar stelleri ile karsilastirdigimizda, diphroslarin ¢ok basit ve
detaylandirmadan eser iizerine islendigi ya da oldukga dar, algak yapildiklar
gorulur®®. Aigai drneginde tasvir edilen diphros kumasindaki dékimiin yaratmis
oldugu 151k gdlge oyunlarinin en yakin orneklerini yine Samos stelleri (izerinde
gormek miimkiindiir. R. Horn tarafindan 1.0 2. yiizyil ortalarina tarihlenen stelin
diphros kumas kivrimlari ve bu kivrimlarin derinligi stil bakimindan ve tarihlemede

bir kriter olarak bilgi verir niteliktedir (Lev. XXIV a)?*°.

213 Richter 1966, 13 vd.

214 gchmidt 1999, 24.

215 Sahin 2000, TA 9, 10, KA 28, KB 7
28 Horn 1972, Taf. 86, Nr. 141.
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3.3.4. Digerleri

Sahnede yer alan ve bahsedilmesi gereken diger esyalardan ilki stelin sol iist
cercevesinin hemen altinda yer alan bir kitharadir. Hellen sanatinda genellikle

Apollon kultu ile ilgili sahnelerde®’

yer alan s6z konusu c¢alginin mezar stelleri
lizerindeki 6rnekleri yine Apollon adak stelleri?® ve az sayida mezar steli iizerinde
goriilmektedir. R. Horn tarafindan Samos atdlyelerinde yapildigi one siiriilen mezar

stellerinin bazilarinda da benzer kitharalar yer alir (Lev. 1V, Lev. XXI11b)?*.

20 Ajgai

Genellikle 7 telli olarak betimlendikleri bilinen bu c¢alginin
orneginde yirmiden fazla teli oldugu tespit edilmistir. Kithara tasviri yalniz
Hellenistik Doénemde degil, ayn1 zamanda Roma Doénemi mezar kabartmalarinda da

gorulir. Bu kabartmalarda biiyiik boyutlu kithara érneklerine de rastlanmaktadir®.

Sahnede bahsedilmesi gereken diger unsurlar ise stelin sag tarafinda yer alan
perde betimidir. Belli dl¢lide dokiimlii duran perde kivrimlarmin diphros ve kline
kumaslart kadar kalin olmadigi igin dokim yivlerinin derin verilmedigi
diisiintilebilir. Sanatginin bu sekilde perde de bir seffaflik yaratma istedigi
sOylenebilir. Perdenin sahnedeki amaci dlen kisinin hayatindan bir kesiti sunmak
olabilir. Aigai stelindeki perdenin benzeri Samos’ta Uretilen bir mezar stelinden

gelir®.

1 West 1992, 53.

218 (zer 2007, 83, Res. 3. 68, 3. 69, Res. 3.74. Sahnede yer alan kithara sebebiyle Aigai steli,
Apollon’a adanmis bir adak steli olarak degerlendirilebilirdi. Ancak bu tip adak stellerinde
adayanlarin tanriya sunuda bulunuyor halde betimlendikleri goriilmektedir. Ayrica mezar steli olarak
tanimlanmis bir¢ok tek resim alanli, 6lii yemegi sahnesinde kithara’nin yer aldig1 goriilmektedir. Bkz.
2910, 2. yiizy1l ortalarina tarihlenen bu stellerdeki kithara betimleri olduk¢a benzer yapidadir. Bkz.
Horn 1972, 60, Taf 90, Nr. 152, Taf. 88, Nr. 158, Taf. 86, Nr. 141.

220 Kithara iizerinde en fazla 12 tel olmalidir. Bkz. Ozer 2007, 84.

2L Ozer 2007, 87.

?22 pfuhl-Mébius 1971, Taf. 267, Nr. 1863.
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4. STELIN TARIHLENDIRILMESI VE URETIiM MERKEZIi

Aigai steli, sahip oldugu yiiksek kabartma, figurlerde gorulen Barok sa¢ ve
kumas kivrimlarindaki diizensiz/huzursuz kivrim ve zikzaklarin 151k gdlge
oyunlartyla, Hellenistik Donem icerisine tarihlenebilecek bir eser olarak

degerlendirilebilir.

Tek resim alanli Aigai stelinin her iki yaninda pilasterler yer alir. Aynmi
pilaster kullannmimin benzerleri 1.0. 3. yiizyila tarihlendirilen ve Bati Anadolu
merkezlerinden ele gecen mezar kabartmalarinda smirli olarak goriilir. Resim
alanmin biiylimesi yani sahnenin tam ortasinda yer alan Klinenin her iki yaninda
pilasterlere kadar bosluklarin bulunmasi ve pilasterlerin islenmesi seklindeki detaylar
I.O. 2. yiizy1la ait mezar stellerinden itibaren verilmeye baslanir. Aigai steli izerinde
pilasterlerin islenmis ve bunlarin incelikli olarak verilmis olmas1 eserin yizyil iginde
yer almasini saglayan bir Ozelliktir. Genel anlamda 1.0. 2. yiizy1l baslarinda
pilasterlerin daha ince yapida olmalar1 ve Hellenistik Donem sonlarina dogru
kalinlasmalar1, Aigai stelinin yiizyi1l ortasindan ge¢ bir tarihe verilmesini

zorla$t1r1r223.

Ikonografik agidan ele alindiginda, 1.0. 2. yiizyil sonlarindan itibaren 6l
yemegi sahnesindeki resim alan1 daha da kii¢iilmeye baslar. Yardimci figiirlerin de
sahneye sigdirilmasi i¢in kigtltildigi dikkat ceker. Bu o6zelliklere sahip olan
stellerde sahnede bosluk goriilmemektedir®®. Aigai stelindeki sahne iizerinde bir
sikisiklik gdzlenmez. Buna ek olarak sahnede betimlenen zirhlarin 1.0. 2. yiizyildan
itibaren kullanilmasi yiizyilin ilk yarisinda yapildigi diisiiniilen Aigai steli i¢in

destekleyici bir unsur olarak kabul edilebilir.

221 (). 129 tarihinde Pergamon’un Provincia Asiae (Asya eyaleti)dahil olmasi sonrasi Pergamon
sanatinda diislis oldugu ve sanatcilarin Ephesos gibi merkezlere go¢ ettigi dnerisi bulunmaktadir. Bkz.
Alzinger 1970, 1698.

224 Saragoglu 2000, 181 vd.
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Diphros lzerinde oturan kadinin himationunda ters kivrimlarin bulunmasi ve
oturusunda diphrosun arkaliksiz olmasindan kaynakli olarak viicutta kamburlagsma
meydana getirmesi ve bunun dogallikla yansitiliyor olmasi, eseri stilistik agidan

yiizy1l ortalarma tarihlendirmeyi kolaylastirir®®

. Cunkl ylizyihin yarisindan sonra
giysi ve kumas kivrimlarinda sematik, kalip bir yap1 dikkat ceker ve 1.0. 1. yiizyil
boyunca da devam eder??®. Elbisenin pileler olusturarak diisen giysi parcasinda
ayaklarin hemen iizerinde daha plastik katlarla islenmis olmasi1 tarihleme Onerisini
destekler niteliktedir. Diphrosta oturan kadin ile solundaki pilaster arasindaki

boslugun kapanmamis olmasi da yilizyilin ilk yarisina verilen bir 6zelliktir.

Uzanan figiirlerin saglarindaki Barok detaylar, bellerindeki kumas tomarinin
icbiikey bir yay ¢izerek dokiimi, kivrim derinlii ve biitiin figiirlerin stilistik
biitiinliik igerisinde birbirini destekleyen detaylari, Aigai stelinin 1.0. 160-150
arasina tarihlendirilebilecegini gostermektedir. Tarihsel olaylarin gelisimleri de bu
oneriyi destekler niteliktedir. Cunki 1.0. 188 Apameia Baris Anlasmasi ile Bati
Anadolu sulh dénemine girmis ve Pergamon 6zellikle 11. Eumenes Dénemi’nde (1.0.

197-159) kiltirel ve sanatsal etkinligin merkezi haline gelmistir®?’

. Aigai’in de bu
refahtan pay aldigit ve bu stelinde bu durumun somut bir gostergesi oldugu

disiiniilebilir.

Tek resim alanma sahip steller arasinda 6lii yemegi sahnesinin 1.O. 2.
yiizyilda sevilerek kullanilan bir konu oldugu ve 6zellikle Bati Anadolu’da iiretim
yaptig1 varsayilan stel iiretim merkezlerinin sahnelerde detay degisikliklerle benzer
tiretimler yaptiklar1 goriiliir. Sahne tasvirinin genis bir ddnem ve cografyaya yayilmis
olmast Aigai Ornegini bir atdlyeye baglamay1 giiclestirmektedir. Ancak eserin
stilistik ozellikleri ve Aigai-Pergamon iligkilerine dayanarak stelin Pergamon iiretimi
oldugu onerilebilir. Aigai steli Hellenistik Donem mezar stelleri i¢inde en iyi isgilige

sahip Orneklerden birisidir. Ikonografideki bazi detaylar -ki sakinin ¢iplak

22 A. Saracoglu bu gibi ozellikleri mezar stelleri iizerinde 1.0. 2. yiizyll 6zelligi olarak
nitelendirmektedir. Bkz. Saragoglu 2004, 151 vd.

226 Sematik giysi kumag kivrimi 6rnegi igin Bkz. Schmidt 1991, Abb. 54.

?! Kosmetatou 2003, 165.
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betimlenmis olmasi, kadinin yilani besler sekilde tasviri, mensa Uzerinde yer alan

yiyeceklerin ve arybalosun kullanimi- bu yoruma katk1 saglar niteliktedir.
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BOLUM 5. SONUC

Calismanin konusunu olusturan stel tipolojik olarak enine tek resim alanli,
naiskos steller grubuna girmektedir. Sahnede yer alan figiirlerin duruslarina gore 6lii
yemegi sahneli mezar steli oldugu distinilmektedir. Stel, Aigai 2005 yih
Bouleuterion (meclis binasi) kazilar1 sirasinda kuzeyden ikinci giris 6niindeki enkaz
igerisinde ele gecmistir. Eser beyaz grenli ince mermerden yapilmistir. Yontuda,
kline Uzerinde iki gen¢ erkek figuri uzanmakta ve sol tarafta profilden, diphros
lizerinde oturan bir kadin yer almaktadir. Kadmnin arkasinda c¢iplak olarak
betimlenmis bir saki tasviri vardir. Kline iizerinde uzanan figiirlerin saginda seffaf
bir perdeyle ayrilmig kisimda, Ust govdesi 4/3'l0k doniisle protom olarak betimlenmis
bir at goriiliir. Atin saginda bir elini atin yelesine atmis, kisa Khiton giyen bir figiir
tasvir edilmistir. S6z konusu figiir de 4/3'lik donise sahiptir. Sahne, her iki yanda
dor baslikl1 pilasterler ile sonlanir. Stelin {ist sinirin1 belirleyen iki fasciali arsitravin
hemen altinda kline iizerinde uzananlara ait oldugu diisiiniilen zirhlar ve bir kithara

yer alir.

Sahnedeki figiirlerin sikisik tasvir edilmemis olmalari, klinenin sahnenin tam
ortasinda yer aliyor olmasi, figiirlerin yiliksek kabartma tekniginde islenmesi, giysi
katlarinin sematik olmayip, derin ve diizensiz zikzaklar olusturarak 1s1k-g6lge oyunu
yapmas1 ve kline {izerinde uzanan figiirlerin saglarindaki barok detaylar sebebiyle

Aigai steli 1.O. 2. yiizyilin ikinci ¢eyregine tarihlendirilebilir.

Stelin ele gectigi yer, bouleuterionun hemen dogusundaki kuzeyden ikinci
giris onindedir. Eser, Kapmin dogusundaki antik yol iizerine akan enkaz igerisinde
bulunmustur. Paros’ta 1.0. 4. yiizyilin {iciincii ¢eyregine tarihli Antipariotes evinde
ve lasos bouleuterionu’nda onurlandirma amagli olarak kullanim goérmiis 6lii yemegi
sahneli kabartmalar ele gecmistir. Ancak Aigai stelinin yapida kullanildig:
varsayilirsa, buraya sonradan getirilip, sisleme amagli olarak kullanildigi
diistiniilmektedir.

Bolgede ve kentte biiyiik yikima sebep olan ve muhtemelen meclis binasinin

da kismen tahribine yol ag¢tif1 diisiiniilen 1.S. 17 depremi sonrasinda gergeklestirilen



54

onarimlar sonrasi eser buraya getirilmis olmalidir. Ancak stelin, ilk kullaniminda,
seri Uretim sonucu yapilmadigi, Aigai’li varlikli bir vatandasin siparisi lizerine 6zel

olarak {iiretildigi diisliniilmektedir.
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1)

Aiolis Harita (Allen 1983, 6)

Aigai hava fotografi (Kaz1 Arsivi)
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Kline tizerinde uzananlar gece ¢ekimi detay (Kazi Arsivi)

1.0. 1. yiizy1l Diadoumenos kopyas1 (Boardman 2002, 328)
Diadoumenos detay (Eissenhauer 2007, Abb. 9.6.)

Pergamon Hera Tapimagi’nda bulunan Torso (Queyrel 2003,
PI. 69)

Samos Torsosu (Horn 1972, Taf. 55)

Diphros’ta oturan kadin detay (Kazi Arsivi)

Ayaklik detay (Kazi Arsivi)

Protopudicitia ¢izim (Cremer 1992, Abb. 13)

Khios stel (Wulfmeier 2005, 155 Taf. 26-2)

Samos adas1 Vathy’den mezar steli (Horn 1972, Taf. 85, Nr.
167)

Treviso Miizesi’nde bulunan mezar steli (Mitropoulou 1976,
30 Nr. 11)

Mytilene’de bulunan mezar steli (Felsch 1973, 90)

Kerkyra’da bulunan mezar steli (Schmidt 1991, Abb. 54)

Hizmetci detay (Kaz1 Arsivi)
Oslo Muzesi’nde bulunan mezar steli (Mitropoulou 1976, 20
Nr. 4)
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Leiden Miizesi’nde bulunan mezar steli (Mitropoulou 1976, 31
Nr. 14).

Seyis/Binici(?) detay (Kaz1 Arsivi)

Pergamon’da bulunan mezar steli (Fabricus 1999, 59 Abb. 14)
Yilan detay (Kaz1 Arsivi)

Ephesos’ta bulunan kabartma (Mitropoulou 1976, 66 Nr. 80)
Samos adasi1’nda bulunan mezar steli (Fabricus 1999, Taf. 5a)
At detay (Kaz1 Arsivi)

Zirh detay (Kaz1 Arsivi)

Samos adasi’nda bulunan mezar steli (Horn 1972, Taf. 71, Nr.
138)

Samos adasi’nda bulunan mezar steli (Horn 1972, Taf. 86, Nr.
159)

Samos adasi’nda bulunan mezar steli (Horn 1972, Beil. 20, Nr.
158b)

Kline-Mensa detay (Kaz1 Arsivi)

Samos’ta bulunan mezar steli (Horn 1972, Taf. 86, Nr. 141)
Kithara detay (Kaz1 Arsivi)

Samos adasi’nda bulunan mezar steli (Horn 1972, Taf. 90, Nr.
152)

Pergamon’da bulunan bir portre (Queyrel 2003, PI. 13, Fig.1)

Smyrna’dan ele gecen 1.0. 2. yiizy1l ait mezar steli (Bugnon
2006, Fig. 1)
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