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OZET

Bu calisma; adil olmayan ve vicdanlara seslenmeyen bir yasaya karsi
gelmenin ulus-devlet yapilanmasi ve hukuki sistemi i¢inde ne anlama geldigini ve
bunun sonucunda da nelerin elde edilip nelerin elde edilemeyeceginin anlagilmasina
yardimci olmak amaci ile hazirlanmistir. Baskiya karsi direnme olgusu igerisinde bir
ara¢ olarak kullanilan sivil itaatsizlik ile militarist yapilara karsi ¢ikan vicdani reddin
sunulan teorik ¢ergeveleri ile dnce konuya bir derinlik kazandirilmaya caligilmistir.
Bu baglamda daha yasanilabilir bir diinya hayal eden savas karsit1 hareketler ile ilgili
olarak, sivil itaatsizlik ve vicdani ret olgularinin iliskilendirilmesi {izerinden yapilan
sinirli sayidaki caligmaya bir katki saglamasi amaci ile hazirlanan bu g¢aligma,
toplumsal hareketlerde yasanan son donem gelismeler de dikkate alindiginda, savas
karsit1 hareketlerinde bu gelismelerden etkilenmesi ve yeni alternatiflerin aranmasi
son derece olagan bir durum olarak karsimiza ¢ikar. Dolayisiyla bu ¢alisma yeni bir
alternatifin olusturulabilmesi yoniinde bir tartisma yiiriiterek, sorunlarin ¢oziimiine
yonelik bir bakis gelistirecek ve Tiirkiye’de yasanan son donem eylem pratiklerini de

icine alan genel bir degerlendirme yapacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sivil itaatsizlik, Vicdani Ret, Militarizm, Savas Karsit1 Hareket,
Baris Hakk1



ABSTRACT

This study has been prepared to help being understood what means in the
structure of nation-state and regal system to defy a law that is not just and not
spoken to consciences and in the result of this, whatever has been gotten. Before all
else, it has been worked to be gotten dept to the topic with presented theoretical
limits of conscientious objection that defies militarist structures with civil
disobedience being used like a tool in the fact of opposition to constraint. By means
of this, when it is taken note of final developments on social activities and the stualy
being prepared to give some help to limited studies done with making contact with
civil disobedience and conscientious objection facts by concerned with activities
opposed to war that imagine a more liveable world, it is appeared normally that
activities opposed to war are influenced from these developments and looked for
new alternatives. Consequently this study will develop a view for solition of
problems by making a go of argument for been a new alternative and will do a

general evaluation that contains final activity practises in Turkey.

Key words: Civil Disobedience, Conscientious Objection, Militarizm, Anti-war
Movement, Right to Peace
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GIRIS

Sivil itaatsizlik kavrami ilk kez 1848 yilinda Henry D. Thoreau tarafindan
kullanilmistir. 1980°li yillarda 6zellikle Avrupa da yogun olarak tartisilan sivil
itaatsizlik son 20 yildir Tiirkiye’de de tartisilmaya baslanmis ve olusan toplumsal

hareketler sivil itaatsizlik kavrami gergevesinde yorumlanmaya c¢alisilmistir.

Sivil itaatsizlik kavrami aslinda ¢ok net olmayan ve sinirliliklart bulunan bir
kavramdir. Sivil itaatsizligin beslendigi asil kaynak baskiya karsi direnme olgusudur.
Baskiya karsi direnme hakki ¢ok uzun yillardan beri siire gelen bir olusumdur. Bu
hakkin olugmasinda tabii ki devletleri yonetenlerin halk tizerinde uygulamis olduklari
baskici, adil olmayan ve esitlik ilkesine uymayan davranislarinin etkili oldugu bir
gercektir. Bu baglamda sivil itaatsizlik sistemin kendisine karsi degil uygulanan
yasaya kars1 bir direnistir. Yine bu anlamda uygulanan haksiz uygulamalarin ¢oklugu

oraninda sivil itaatsizligin farkli tipleri de olugmaktadir.

Insanlik, tarih boyunca siirekli olarak bir otorite altinda yasamistir. Egemen
erkin haksiz uygulamalarina kars1 bir refleks olarak gelisen “ direnme hakki ” ayni
zamanda bir insan hakkidir. Modern devletle beraber lizerinde ¢cok daha fazla durulan
ve bugiin devletlerin anayasalarinda yer alan, ayni zamanda yer almasinin da bir
itibar meselesi haline doniisen “insan haklar1” kavrami bugiin sivil itaatsizligin
anayasal kaynagidir ve “Anayasal Sivil Itaatsizlik” kavramini dogurur. Ancak burada
sorulmasi ve ilizerinde durulmasi gereken sey, devlet ve yurttas arasinda, daha 6nce
hi¢ olmadig: kadar iligkileri tanimlayan modern yasal ag igerisinde sivil itaatsizlik

nerede durmaktadir?

Ayrica her seyin kiiresellestigi ve uluslararasilastigi bu ¢agda topyekin
savaglar yerine bolgesel ve mikro 6lgekli savaslarin yasandigini gérmek miimkiindiir.
Bu diisiik yogunluklu savaslarin gerisinde ekonomik ve politik sebeplerin yattigin
bunlarinda disinda demokrasinin temsilcisi sifatiyla “Terorist Ulkelere” kars1 verilen
asilsiz miicadeleleri de gérmek miimkiindiir. Bu baglamda, asilsiz savaglarin bir
parcast olmamak, yasama ve yasatma hakkina sahip ¢ikmak i¢in diinya ilizerinde
yasanan ve yasanmasi olasi ¢atismalara dur demek amaci ile olusan yeni toplumsal

hareketler iginde yer alan” savas karsiti hareket” bir sivil itaatsizlik fraksiyonu olan



ve militarizme karsi duran “Vicdani Ret” olgusunu kendisine bir yontem olarak

secmistir.

Bu calismada ele alinacak sivil itaatsizlik tiirii “vicdani ret” dir. Vicdani ret
kavrami son derece insani bir sivil itaatsizlik tiiriidiir. Insan1 insan yapan degerlerin
ve bunlarin sorgulanmasi neticesinde olusan bir alt yapisi vardir. Vicdani ret son
zamanlarda savas karsit1 hareket icerisinde viicut bulmaktadir. Bundaki en biiyiik
etken ise 11 Eyliil saldirisinin ardindan diinya iizerinde yogun bir sekilde artan savas

karsit1 gosterilerdir.

Vicdani reddi kisaca, askere gitmeme ve silah tutmama olarak tanimlarsak bu
kavramin muhatabinin direkt olarak askeri yapilanmalar ve zorunlu askerlik

uygulamalarinin oldugu agiklik kazanacaktir.

Bu calismada, yasalara karst gelmenin altinda yatan felsefi ve inang
olgularinin iyi anlasilabilmesi i¢in sivil itaatsizlik kavrami teorik ve pratik yonlerden

incelenecektir. Bu yonii ile ¢alisma iki boliimden olugmaktadir.

Ik boliim sivil itaatsizligin kavramsal cercevesini cizerek siddetsiz bir eylem
olmasinda ki temel gerekgelerini ve bunun unsurlarini siralayacaktir. Sokrates,
H.David Thoreau, Mahatma Gandhi ve Martin Luther King gibi tarihsel figiirlerin
girismis olduklart sivil eylemleri teorik g¢ercevede degerlendirecektir. Son olarak
Tirkiye’de tarihsel olarak yasanan oOnemli sivil eylemlere deginilecektir. Bu
eylemlerin en Onemli bagligini son donem yasanan Kirt Sivil Eylemleri

olusturmaktadir.

Ikinci boliimde ise uluslararasi bir boyuta sahip olan savas karsit1 hareketler
ile vicdani ret olgusu iizerindeki baglanti kurulmaya c¢aligilacak ve bir alternatif
olabilir mi? sorusuna yanit aranacaktir. Vicdani ret, kiiresellesme siireci sonucu
konusulmaya ve yayilmaya baslayan bir kavramdir. Bu bize, s6z konusu iki kavram
arasinda bir illiyet bagi, bir neden-sonug iliskisi oldugunu gosterir. Bu calismada,
kiiresel zihniyetin bilingli olarak m1 vicdani ret diye bir kavrami yarattigini yoksa
vicdani ret algisinin, kiiresellesen insan haklart konseptinin dogal bir sonucu olarak

mi ortaya ¢iktigini agiklamaya calisacagiz

Ik olarak “Kiiresellesme” olgusu iizerinde durularak bu yapimin olusturmaya

basladig1 sosyal hareketler incelenerek daha sonrasinda ortaya c¢ikan “Yeni Sosyal



Hareketler” icerisinde yer almaya baslayan savas karsiti hareketlerin genel yapisi
aciklanmaya calisilacaktir. Sivil itaatsizlik ve vicdani ret olgular tizerinden yapilan
analizlerde Tiirkiye de yasanan ve konumuzla alakali gordiigiimiiz bazi olaylar da

incelenecek ve bir baglant1 kurulmaya ¢alisilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

SIiVIL ITAATSIZLIK

1. KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Sivil Itaatsizligin Tanim

[taatsizlik olgusu ya da daha eski bir olusum olarak baskiya karsi direnme
eylemi insanhik tarihi kadar eski bir kavramdir. Ilk &rnegine Sokrates’in {inlii
savunmasiyla Antik Yunan’da rastladigimiz sivil itaatsizlik, 6zgilin halini giiniimiiz
devletlerinde bulmaktadir. Ciinkii ilerleyen boliimlerde de goriilecegi gibi sivil
itaatsizligin genel anlamiyla olusabilmesi i¢in, demokratik yapilara ihtiyag duyulur.
Bugiin i¢in yasadigimiz modern devletlerin tarihinin ortalama 250 yillik bir gegmisi
oldugu distiniildiigiinde, sivil itaatsizlik kavraminin da ne kadar yeni oldugu ortaya

¢ikacaktir.

Sivil itaatsizlik (Civil Disobedience) kavramini ilk olarak ortaya atan kisi
Hanri David Thoreau’dur. 1840’11 yillarda Amerikan hiikiimetinin yapmis oldugu
uygulamalar elestirmis muhalif bir kisiliktir. Bu elestirilerinin sonucu olarak da
“Sivil Itaatsizlik Gorevine Dair” ( On The Duty Of Civil Disobedience) isimli eserini
kaleme almistir. Thoreau bu eserinde, devletin haksiz uygulamalarina karsilik her ne
kosulda ve karsiliginda olunursa olunsun, insanlarin yapilan adaletsizlige karsi
gelmelerini salik verir. Bu karsi ¢ikisi insan onuruyla sentezler ve bizi biz yapan
insani degerlerimizin bir geregi olarak goriir. Her sey egemen varlik olan devlete
haiz ise biz insanlarin neden bir vicdani vardir sorusunu ¢ok sik sorar. Thoreau’nun
bu eylemi ve yazdigi eseri, Amerika’da bir itaatsizlik literatiiriiniin ve eylem
hareketlerinin olusmasina katki saglamistir. Olusan biling ylikselmesi, ¢ok sayida

adil olmayan yasanin degismesine katki saglamistir.

Sivil itaatsizligin bazi diisliniirler tarafindan daha genis tanimlar1 yapilmistir.
Rawls sivil itaatsizligi, “ Yasalarmm ya da hiikiimet politikalarimin degistirilmesini

hedefleyen, kamuoyu Oniinde icra edilen, siddete dayanmayan, vicdani ancak yasal



olmayan bir eylem.” (Rawls,2001:56) olarak tanimliyor. Rawls’in bu taniminda one
cikan yer “Vicdani ancak yasal olmayan bir eylem” agiklamasidir. Sivil itaatsizligi
bugiin énemli kilan nokta da bu 6zelligidir. Yani onun vicdani olmasidir. Bilindigi
gibi vicdan kavrami insani bir olgudur. Bizim insani duygularimizla ilgilidir ya da
baska bir ifade ile icimizden gelen bir 6zdiir o, i¢imizden gelen sestir. Bu yoniiyle
vicdanlarimizi mevcut pozitif hukuk kurallariyla ¢atigmaktadir ve kimi zaman
istemedigimiz seyleri yapmak zorunda kalmaktayizdir. Buradaki zorunluluk her bir
bireyin kabul etmis oldugu yurttashik sozlesmesidir. Bu kabul ile tiim yurttaslar
devletin zor kullanma tekelini de kabul eymis olmaktadirlar. Bu noktada ¢ok dnemli
bir soruyu Thoreau sdyle sorar, “Yurttas vicdanini bir an i¢in ya da bir nebze olsun
yasa koyucuya devretmeli midir? Eger devretmeli ise her insanin neden bir vicdani
vardir? Bence Once insan, daha sonra uyruk olmali ve yasaya degil adalete saygiy1
esas almaliyiz.” (Thoreau,2001:31). Fakat mevcut hukuk normlart igerisinde yasa
ihlal edilip vicdan ile hareket edildiginde, devletin bu tiir durumlar ile miicadele
etmek icin gelistirdigi cezalandirma sistemiyle karsi karsiya kalinmaktadir. Iste bu
nokta Rawls’in taniminda eksik olan noktadir. Bura da daha genis bir tanimlama
yapan Habermas’a gore, “ Sivil itaatsizlik, yalnizca kisiye 6zgili inanglarin ve
cikarlarin temel alinamayacagi ahlaki bir protestodur. Kural olarak oOnceden
bildirilmis ve polisge akisin hesaplanabilir oldugu kamuya agik bir eylemdir. Hukuk
diizeninin biitiiniine olan itaati beklenmeksizin, tekil normlarin kasitli olarak
¢ignenmesini igermektedir. Ayrica normun ¢ignenmesinin hukuki sonuglarindan
sorumlu olmaya hazir bulunmay1 gerektirmektedir. Sivil itaatsizligin gerceklestigi
norm ihlali sembolik bir karaktere sahiptir. Buradan da zaten, protesto araglarinin

siddetten uzak bulunmasi gerektigi sinirlamasi1 dogmaktadir.” (Habermas,2001:126).

Bu noktadan olmak tizere ileriki boliimlere bir giris olusturmasi agisindan
sivil itaatsizligin geneline yonelik bir aciklama ve degerlendirme yapmak yerinde
olacaktir. Sivil itaatsizlik bu genel anlamiyla, siddetten ve bencillikten kaynaklanan,
siradan, yasadis1 eylemlerden farklidir. Sivil itaatsizlik eylemleri 6ziinde insani olan
ve her ne kadar genel adalet duygusunun yaninda farkli bolgelerde farkli tekil
olaylara yonelik bile olsa genel anlamda insanligin evrensel kurallarina yonelik
aykiriliklara karsi c¢ikan bir harekettir. Sivil itaatsizlik, bir grubun rejimin

mesruiyetini reddetmesi ya da politik egemenlik alanini tanimamasi sonucu belli bir



bolgede patlayan i¢ savastan da ayni sekilde farklidir. Eylemin amacinda yeni bir
alternatif rejim getirmek ya da mevcut hukuk kuralini1 tabandan degistirmek olmadigi
gibi anayasal ilkeleri reddetme de yoktur. Sivil itaatsizlik, kendilerini boyle mutlak
bir sekilde soyutlamamis insanlarin faaliyetleri ile ilgili bir kavramdir. Toplumun
icerisinde yer alan ve kendisini keskin ¢izgilerle bu toplumdan ve politik olandan
ayirmayanlarin bagvurdugu bir faaliyettir. Bu anlamiyla eylemci herhangi bir ideoloji
kaygis1 ile degil, ayriklik yaratan kimliklerini dislayarak bizi biz yapan evrensel
insani haklarimiz1 ve kaygilarimizi dikkate alarak yasayi ihlal etme diislincesine
girer. Sonug olarak eylemci, hiikiimetin ve politik birligin mesruiyetini esas olarak
kabul eder; sorumluluktan kagmaya degil, tam tersine yurttas olarak iizerlerine diisen

gorevi yerine getirmeye ¢alisirlar (Dworkin,2001:142).

1.2. SIVIL iTAATSIZLiGIN TEMEL UNSURLARI

1.2.1. Yasadisihk

Mevcut hukuk kuralina itaatsizligin arka planinda bir¢ok etken yatmaktadir.
Bunun igerisinde ideolojik kaygilar oldugu gibi tamamen bagli olunan bir inang ya
da goriis de olabilir. Ote yandan Sivil itaatsizlik kavrammn tiim unsurlariyla
gerceklesebilmesi i¢in dncelikle ortada mevcut uygulanisindan sikinti yasanilan bir
yasanin varliglr ve bu yasanin ihlal edilmesi gerekmektedir. Diger unsurlar bu olay
gerceklestikten sonra vuku bulmaktadir. O halde sivil itaatsizlik, isleyisinden
memnun olunmayan ve haksizlik yaptigina inanilan bir normun ¢ignenmesi kaydiyla
gerceklesen ve bu haliyle de yasadisi bir hal alan faaliyettir. Tabii ki burada 6nemli

olan kurallarin tiimiine kars1 degil spesifik bir kurala kars1 itaat etmeme olgusudur.

Sivil itaatsizlik daima illegaldir® ve bu tarz protesto eylemleri tekil hukuk
normlarmin kasith bir ihlalini icerir. illegalite ile yasa-hukuk yadsinmasi
cergevesinde bir pozitif hukuk normuna aykirilik dile getirilmektedir. Bu, genis
anlamu ile bir “hukuka aykirilik” degildir. Aslinda pragmatik ve ideal, sinirlandirici

ve statiikoyu yargilayict bir “hukuk” adma tekil bir pozitif hukuk kuralina

! Buradaki “illegal” tanimlamasi bilindigi gibi icinde yasadigimiz ulus-devletin ¢izmis oldugu hukuk
kurallarinin disina ¢ikilmasi sonucu olusan durumu tanimlamak maksadiyla yapilmistir. Bu
tanimlamanin igerisinde vicdani ytikumliltkler ve yargilar bulunmamaktadir.



aykiriliktir. Bu aykirilik Anayasal diizenin bozulmasina ya da resmi sézlesmeye bir

aykirilik olarak diisiiniilmemelidir ( Okgesiz,2001:110).

Fakat sunu belirtmek gerekir ki sivil itaatsizlik eylemleri genel hukuk
diizenini bozucu ciddi bir 6rgiitlenme igerisine girerek toplu bir sekilde ilgili yasanin
ya da yasalarin ihlal edilmesi gibi de bir olusum igerisine girmemelidir ve bu sekilde
de anlagilmamalidir. Boyle bir olusum orgiitlii olarak su¢ isleme kapsamina girer ki
bu durum ilgili devletin ceza hukukunda ¢ok daha farkli tanimlamalar ¢ergevesinde
ele alinir ve farkli yaptirimlara konu olur. Buna ek olarak karsi ¢ikilan yasa ile bu
yasanin haksiz oldugunu belirtmek i¢in ihlal edilecek yasanin benzer yasalar olmasi
ya da direkt olarak bu yasa maddesini ilgilendirmesi bazi durumlarda miimkiin
olmadig1 gibi bdyle bir sartta aranmamaktadir. Ornegin uluslararasi yapilmis olan bir
anlasmanin yurttaglar tarafindan sivil itaatsizlige konu edilmesi en azindan
anlagsmanin igerigi ve muhataplar1 agisindan miimkiin gérinmemektedir. Boyle bir
duruma tepkinin gosterilmesi i¢in farkli bir yasa ihlaline gidilmesi hareketin amaci
acisindan uygun goriilmektedir. Bu anlamiyla sivil itaatsizlik kavrami dolayli ve

dolaysiz olarak siiflandirilabilir ( Cosar, 2001:10).

1.2.2. Acikhk

Sivil itaatsizlik eylemlerinin yapilis amaglarindan ilki adil olmayan bir
yasanin ihlal edilerek uyulmamasi ise, ikinci olarak bu durumun kamuoyuna
duyurularak bir diisiinsel bellek olusturulmasinin saglanmasidir diyebiliriz. Eylemin
duyurulmas1 ve bu yol ile destek toplanmasi itaatsizlik eyleminin amaglar1 ve
hedefleri agisindan beklenebilir bir durumdur. Kamuoyunun nabzini tutmada,
bireysel ya da kitlesel tepkileri 6lgmede; ihlal edilen kuralin hakliligin1 diisiinmek ve
yediden degerlendirmek yoluyla demokratik Slglimlemeye varmada yararl olabilir

( Aliefendioglu,1993: 683).

Eylemi gerceklestirenler, yapacaklar: eylemi ve buna iliskin mesajlarini en

uygun araci kullanarak kamuoyu ile paylagsmay1 secmektedirler? ve bu sekilde eylem

2 Yapilan bir haksizligin kamuoyuyla paylasiimasinda, olayi protesto etmeye yonelik olarak sarkilar da
bazen bir arag¢ goérevi Ustlenebilir. 1. ve 2. Dlinya Savaslari, Vietham Savasi ve Korfez Savasl, savas
karsiti sarkilar Gretmis ve bu sarkilar, mazlum halklarin bir tir protesto ve ¢agri araci olmalarinin
yaninda kamusal coskunlugu artirmaya yonelik bir misyon da tstlenmislerdir (Anbarl,2006:99).



kendi muhatabin1 bulabilir hale gelmektedir. Bu konu iizerine Habermas, sivil
itaatsizligin ilke olarak oOnceden duyurulmasi ve bdylece gelismesinin polisler
tarafindan hesaplanabilir olmasi gerektigini séyler (Habermas,2001:125).Fakat bu
noktada itaatsizlik eyleminin kamuoyuna agiklanmasi ve aleni bir sekilde yapiliyor
olmasinin bazi sorunlart da beraberinde getirdiginin vurgulanmast gerekmektedir.
Sivil itaatsizlik eyleminin 6nceden duyurulmasi durumunda, yapilacak eylemin
amacimi ve sonucunu olumsuz yonde etkiliyor ise bu durumda itaatsizligin tim
beklentileriyle birlikte gerceklesebilmesi igin agik bir sekilde paylasilmamasi
gerekmektedir. Ornegin hayvan haklarimi koruyanlarin denek hayvanlarini serbest
birakmasi eylemi, sigmmacinin saklanmasi eylemi ya da Ronald Dworkin’nin
verdigi, sahibinden kacan kolenin saklanmasi Ornegi, eylemin Onceden
soylenmemesini gerektiren hallerdir ( Cosar,2001:11). Bu durum bize “Agiklik”
kavraminin, eylemin amaglarima ulasabilmek i¢in bazi durumlarda ihlal
edilebilecegini ve kavrama bir sinirlilik getirebilecegini gostermektedir. Ancak
hemen sunu da belirtmeliyiz ki eylemin gergeklesmesinin ardindan itaatsizlik
eyleminin kamuya aciklanmasi gerekmektedir. Bunun amaci, en basta eylemin
amaclariyla cakisan fiili durumun, yapilan eylemin ardindan bir tehlikesinin
kalmayisindan Gtiirii artik agiklanmasinda da bir engelleyici unsur kalmamaktadir.
Boylelikle yapilan eylem yine kamuoyu ile bulusmus olur ve gecikmeli de olsa

toplumun adalet ve ahlaki beklentilerine karsilik verir.

1.2.3. Hukuki Sorumlulugun Ustlenilmesi

Sivil itaatsizligin mevcut kavramlarinin icerisinde en dikkate deger 6zelligi,
yapilan eylemin hukuki sorumlulugunun iistlenilmesi olsa gerek. Bu durum sivil
itaatsizligi diger eylem ve direnis bigimlerinden keskin bir bigimde ayirmaktadir.
Bireyin ya da belli bir grubun yapilan eylemin hukuki sorumlulugunu kabul ediyor
olmasit hem mevcut hukuki diizeni hem de toplum sozlesmesini kabul ettigini
gosterir. Kendisi icin verilecek cezay: kabul etmek inanilan deger adina 6nemli bir
Ozveridir. Boylesine bir 0zveri, muhataplarindan beklenilen ilgiyi ve destegi

saglayacaktir. Sistem adina somut bir politika, bir norm ¢ignenerek elestiriliyorsa ve




normu ¢igneyenler o sistemin 6nemli bir yapi tasi niteliginde olan norm-yaptirim
iligkisini kendileri i¢in reddediyorlarsa cagrilari elbette inandirici olmayacaktir.
Dolayistyla hukuki sorumlulugun iistlenilmesi, yapilan itaatsizlik eylemini kamuoyu
nezdinde mesru kilmaya yarayacak bir ara¢ olarak tanimlanabilir. Bu o6zveri ile
siyasal iktidar mevcut hukuksuzlugu yeniden diisiinmeye itilecek ve adaletsizligin
giderilmesi igin ciddi bir algi olusacaktir. Ornegin Gandhi, mahkiim edilmeyi,
hapishanelere atilmayr c¢ogu zaman eylemlerini destekleyen &geler olarak
degerlendirmistir. Yaptirima katlanmanin boylesine pragmatik bir yani1 vardir elbette.
Thoreau’nin katlandig1 hapis cezasi ise daha ¢ok haksizlik yapmaktansa haksizliga
maruz kalmanim daha onurlu olacag: ydniindedir (Okgesiz,2001:121). Bu noktada bir
ikilem ortaya c¢ikmaktadir. Hukuki sorumlulugun iistlenilmesinin eylemcilerin
samimiyetlerinin bir ifadesi olarak algilayip bir cazibe merkezi olusturdugunu ve
eylemin ¢ok daha genis kitlelere yayilmasina bir araci olacagini savunanlarin yani
sira, mesru diizeyde girisilen bir eylemden dolay1 cezalandirilmayr kabul etmenin
dogru olmadigim savunanlar da vardir (Cosar,2001,12). ilk durum da itaatsizlik
karsisinda verilen cezaya itaat etmek, sivil itaatsizlik olgusuna o ahlaki 6zii veren ve
bu kavrami diger eylemlerden ayiran, bunu yaparken de toplumda ahlaki bir bellek
olusturan en Onemli ozelliktir. Aksi takdirde verilen cezanin uygulanmasini
reddetmek bir “sivil itaatsizlik zinciri” kurulmasina sebebiyet verebilir ki bu durum
tek tek haksizliklara karsi verilen bir miicadelelinin digina tasarak sistemin genel

isleyisine yonelik bir eyleme doniisiir.

1.2.3. Siddet Disihk

Sivil itaatsizlik eyleminin bir anlamda mesrulugunu saglayan diger bir
ozelligi de eylemlerinde siddeti reddetmesidir. Yasaya karst acik bir ihlal igerisine
girmesine ragmen siddet eylemini reddetmesi, bu eylemin odagini olusturan ahlak
dis1 yasanin barigg1 yollarla protesto edilmesinin amaglandiginin agik bir
gostergesidir. Aksi halde gevreye ve insanlara zarar verici bir bigcimde yasanin ihlal
edilmesi, sivil itaatsizligin ruhuna uygun bir davranig olmayacaktir. Siddetsizlik
tizerine Gandhi’nin tanimladigi “Satyagraha” ilkesi itaatsizligin ruhu agisindan
onemlidir. Ona gore, satyagraha hakikate tutunmak demektir ve bu ylizden hakikatin

giicii anlamina gelir. Hakikat ise ruhi ve manevidir. O yilizden satyagraha ruhi giic



10

olarak bilinir. Satyagraha, insanin mutlak hakikati bilememesi ve bu yiizden de
cezalandirmaya yetkili olamamasi anlayisina dayali olarak siddet kullanmay1 dislar.
Bu yoniiyle Gandhi, bir olgunun toplum i¢inde biri ya da birileri tarafindan hakikat
olarak goriilebilecegi gibi, bazilar1 tarafindan hata olarak gorilebilir oldugunu
savunur ki bu tespitinde yanilmaz. Hakikate tutunmak olan satyagraha ile asil olan
muhalifin ac1 cekmesi degil, kisinin kendisinin ac1 ¢ekmesi ile gercegin goriilmesidir.

Bu yoniiyle Gandhi siddeti dislamaktadir (Gandhi, 1997:75).

Sivil itaatsizlik genelde diismanliklarin derinlesmesinin degil, diismanligi
gidermenin, karsit1 yok etmenin degil, ikna etmenin bir yontemi olarak diisiiniildiigii
icin siddet kullanmak sivil itaatsizligin hedefleri ile uyusmaz (Cosar,2001,12). Sivil
itaatsizlik, bir yandan yasal protesto ile 6rnek olay olusturma arasinda, 6te yandan
vicdani ret ile degisik direnis bigimleri arasinda bir sey olarak tanimlanir. Bu
cercevede sivil itaatsizlik yasaya itaatin smirinda yer alan bir nonkonformizm®
bicimidir. Bu anlamiyla sivil itaatsizlik agik bicimde militan eylemden ve
engellemeden farkli, siddete karsi organize direnisten ise tiimiiyle uzaktir. Militan
birey; 6rnegin, var olan politik sistem de ¢ok daha derin bir karsitlik i¢indedir ve
sistemi adile yakin ya da belli dlciide adil olarak degerlendirmez. O, ya sistemin
temel ilkelerinden onemli Olgiide saptigina ya da yanlhis adalet tasarimi iizerine
kurulduguna inanir( Rawls,2001:60). Oysa sivil itaatsizlik eylemcisi, mevcut hukuk
diizenine saygi duyar ve anayasal yapi lizerine bir faaliyet yiiriitmez. O, sadece
mevcut yasanin adil olmadigini savunur ve bunun cezasini da bireysel olarak ¢ekmek
kaydiyla yasayir ihlal eder. Bu yoniiyle de siddete bagvurmadan mesru kanallar ile

toplumun adalet anlayisina seslenmeye calisir.

3 Tirkceye “uyumsuz” olarak gevrilebilen “nonkonformist” (nonconformist) kavrami 6zl itibari ile
toplum kurallarina uymayan bir kisi ya da grubu agiklamak icin kullanilir. Birey, kurumsal yapi
icerisindeki asiri bicimlendirilme amelesine karsi, hosnutsuzluk, karsi koyma ve bunu kuraldisi
egilimler gelistirmekle agiga vurur. Dolayisiyla, birey, muhalif, aykiri bir sdylem ve eylem pratigi de
gelistirir. Bireyden bireye degisen bu tepkiler, hi¢ kuskusuz, birokratik auranin, gift yonld, dual bir
disavurum reteorigi lirettigi gercegine de bizi gotirir(Aytag,2005:272)
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1.2.4. Ortak Adalet Anlayisina Cagn

Sivil itaatsizlik kavraminin 6nemli bir diger 6zelligi de adalet anlayisina
yapilan genel vurgu ve cagridir. Her ne kadar sivil itaatsizlik eylemi tekil olaylara
yonelik, belli kisi veya grup ¢ikarlarini1 karsilar nitelikte gibi goriinse de itaatsizlik
eyleminin hem gergeklestirilebilmesi i¢in hem de genis bir alanda destek¢isinin
saglanabilmesi i¢in toplumun genel olarak adalet duygusuna bir ¢agrida bulunmasi

zorunlu gibi goziikmektedir.

Rawls’a gore, politik diizenin temelinde yatan ortak adalet anlayisina
gonderme yapilmalidir. Belli 6l¢iide adil demokratik bir sistemde, yurttaslarin politik
sorunlart ¢oziimiinde kendilerine referans yaptiklari ve anayasay1 yorumlamakta 6l¢ii
aldiklar1 bir kamusal adalet anlayisinin varlig1 veri olarak kabul edilir. Bu anlayisin
temel ilkelerinin uzun dénem devam eden siirekli ve kasitli ihlali, 6zellikle de esit
temel Ozellikler ilkesinin ayaklar altina alinmasi ya teslimiyete ya da baskaldirtya yol
acar. Sivil itaatsizlik yolu ile bir azinlik grup cogunlugu, yaptiklarinin bu sekliyle
anlagilmasini isteyip istemedigini gézden gecirmeye ya da ortak adalet anlayisina
uygun olarak azinligin taleplerini tanimak isteyip istemedigini incelemeye
zorlar(Rawls,2001:58). Bu yoniiyle sivil itaatsizlik eylemi, yasa ihlali ile siyasal ve
hukuksal alanda illegal bir faaliyet olarak belirdigi gibi, toplumsal anlamda mesru bir

arag olarak belirebilmektedir.

1.2.5. Sistem Disihk

Sivil itaatsizlik eylemleri sistemin geneline kars1 degil, tek tek yapilan haksiz
uygulamalara kars1 yapilir. Sivil itaatsizlik zaten 6zl itibari ile kendisini demokratik
bir hukuk devletinde tam anlamiyla ifade edebilmektedir. Sistemin geneline karsi bir
tepki bu yonii ile olmamaktadir. Rawls bu konu iizerine sunu sdylemektedir;
“(...)arada bir ciddi adaletsizlikler yasansa da, genel anlamda ( sivil itaatsizlik) adil
olan toplumlar i¢in gegerledir. Bana gore genel anlamda adil bir durumun 6n sarti
demokratik bir yonetim bi¢iminin varligidir ve bu anlamda teori, sivil itaatsizligin
yasal demokratik otorite karsisindaki roli ve uygunlugu ile ilgilidir.”
(Rawls,2001:54). Diger yandan sivil itaatsizlik kavrami bir sistem alternatifi de

getirmemektedir. Ilgili literatiirler tarandiginda kavramin sadece tekil haksizliklara
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kars1 yapilan bir eylem oldugu cok net olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir bagka deyis ile
sivil itaatsizlik eylemcisi, sistemin genel anlamda adaletli oldugunu varsayar ve bunu
degistirmeye ¢alismaz. Bu neden ile sivil itaatsizlik eylemcilerinin ideolojik anlamda
gorls birligi icerisinde olmalar1 gerekmez. Sivil itaatsizlik eylemcisi i¢in 6nemli
olan, kars1 ¢ikilan uygulamalar ya da talep edilen adalet i¢in ortak eylemin hayata
gecirilmesidir. Bunun i¢in farkli diinya goriislerine sahip bireyleri bir araya getiren
bu tiir birliktelikler taban inisiyatifine dayali ve demokratik bir goriiniim sergilerler

(Dagtas,2008:40).

Sistemin geneline degil, tekil haksizliklara karsi itaatsizligin yarattigi diger
bir sonug ise ¢ozlimiin saglandig1 noktada itaatsizlik eyleminin de sona ermesidir. Bu
yoniiyle sivil itaatsizlik eylemi siirekli degil gegicidir. Yani insanlar ortak ve somut
bir hedef etrafinda, ideolojik goriisleri ne olursa olsun, gegici olarak bir araya gelir ve

sorun ¢oziime kavusturuldugunda da dagilirlar (Cosar,2001:14).

2. SIVIL ITAATSIZLiGIN TARIHSEL TEMSILCILERI

2.1. Sokrates’in Savunmasinin Onemi

“Atinalilar” diye baslar Sokrates o iinlii savunmasina. Ugramis oldugu haksiz
suclamalara karsi Atina halkina seslenir ve suclamalarin asilsiz oldugunu haykirir.
Veciz olan bir diger sey ise, Sokrates’in kendi elinden yazilmis hicbir eserinin
olmayisidir. Bugiin, onun hakkindaki bilgileri 6grencisi Platon’un kaleme aldig

. v v . 4
eserlerinden 6greniyoruz "

Sokrates, hayatini1 bilmeye ve bilgelige adamis, yanlis olan seyleri elestirmis,
sorgulanmamis bir hayatin yasamaya deger olmadigin1 savunmus ve bunu insanlara
anlatmaya caligmistir. Fakat tiim bunlar1 yaparken de ona asil bilgeligi katan sey-
her seyi bildiklerini iddia edenlerin aksine- kendisinin bilgisizliginin farkinda

oldugunu bilmesidir. Sahip oldugu bu erdem, onu dogru bildigi yolda daha g¢ok

* Sokrates’in yargilanmasini anlatan iki yapit vardir. ilki, Ksenofon’a (Xenofhon) (M.O 429-347) aittir.
Ancak Ksenofon’un yapiti kisa ve ylizeyseldir. Sokrates’in yargilanmasi sirecinde bulundugundan
yalnizca duyduklarini yazdigi sanilmaktadir. ikinci kaynak ise Platon’undur (M.O 429-347).
Ksenofon’un yapitina oranla, Platon’un yapiti kuskusuz gercege daha yatkindir. Clnkl Platon,
yargilanmayi bastan sona izlemistir (Selguk,1993:571).
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calismaya itmistir. Her seyi ve hatta 6liimii bile goze alarak yoluna devam etmistir.

Savunmasinin bir boliimiinde sunlar1 sdylemektedir;

“ Sokrates, biz Anytos®'un fikirlerine inanmak istemiyoruz, seni serbest
birakacagiz ama bir sartla: artik bir daha béyle herkesi sorguya
cekmeyecegine ve filozofluk etmeyecegine séz vermek sartiyla; bunlar
yapmakla bir daha suclamirsan, dleceksin dersiniz, kurtulmam igin ileri
stiriilebilecek bdyle bir sarta karst derim ki: Atinalilar, size saygi ve
sevgim vardir; ancak, ben size degil, yalniz Tanri’ya bas egerim, 6mriim
ve kuvvetim oldukca iyi biliniz ki, felsefe ile ugrasmaktan, karsima ¢ikan
herkesi buna yoneltmekten ve felsefeyi ogretmekten vazgegmeyecegim”

(Platon,2001:28)

Bu ciimlelerden de anlasilacagi gibi, Sokrates yapmakta oldugu seyi, her ne
olursa olsun yapmaya devam edecegini, itaatsizlik gdsterecegini vurgulamaktadir.
Sokrates sahip oldugu bilgeligin kaynaginin Tanri oldugunu sdylemektedir. Bu
sOylemi ile hem kendisine yoneltilen Tanr1 tanimaz bir kisi olduguna yonelik
suclamalar1 bertaraf etmeye calisir hem de insanlar1 sorgulayarak onlarin aslinda
hicbir sey bilmediklerini ortaya ¢ikarmanin kendince dogru oldugunu gostermeye
calisir. Sokrates bu gorevin kendisine Tanri tarafindan verildigini diisiinmektedir.
Dolayistyla yaptigi isin kutsal bir yoniiniin oldugunu da sdylemeye ¢alisir. Boylelikle
ona gore asil uyulmasi gereken Atina’nin yasalari degil, vicdanina seslenen Tanrinin
buyruklaridir. Aksi takdirde Tanr1 ya karsi gelmis olacaktir ki bu istenilen bir sey
degildir. Bu durumu savunmasin da ilging bir 6rnek vererek soyle agiklar;

113

O halde, Atinalilar, size Tanrimin bir vergisi olan beni mahkim
etmekle ona karsi bir giinah islemeyiniz dedigim zaman, sizin sandiginiz
gibi kendimi degil, sizi diigiiniiyorum. Ciinkii giiliing bir benzetmeye
miisaade edin, beni oldiiriirseniz, hem  biiyiik, hem cins, ama
biiyiikliigiinden dolayr agwr ve diirtiilmek isteyen bir ata benzeyen devleti
yerinden oynatmak igin, Tanrmin musallat ettigi benim gibi bir at
sinegine kolay kolay bir halef bulamazsiniz, ben Tanrinin, devletin basina
musallat ettigi bir at sinegiyim, her giin her yerde sizi diirtiiyor,

kandiryor, azarliyorum, pesinizi birakmryorum.” (Platon,2001:30).

> Meletos ile birlikte Sokrates’in gencleri dogru yoldan ¢ikardigini, devletin(Atina’nin) tanrilarini yok
saydigini ve yerine yeni tanrilar koydugunu iddia eden kisidir.
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Sokrates, Atina yasalarina uymayarak ve kendisine yasama sansi verilse dahi
yine dogru bildigi seyleri yapacagmi, bu sayede erdemli bir insan olarak
yasayacagini ya da olecek ise de erdemli bir insan olarak Olecegini sOyleyerek
yasalara kars1 itaatsizligini gostermektedir.  Sokrates’in bu davranis1 bugiin
itaatsizlik ve itaat ya da devlet-yurttas iliskisinin sorgulanmasinda bizlere 6nemli bir

ornek olusturmaktadir.

Sokrates’in savunmasini asil 6nemli kilan kisim ise verilen 6lim cezasina
uyulmasidir. Verilen cezanin kabul edilmesinde bizi ilgilendiren kismi ise sudur;
Sokrates, adil ve ahlaki olarak gormedigi yasalari ihlal ederken, bunlarin sonucunda
kendisine verilen ve haksiz olarak nitelendirdigi 6liim cezasimi kabullenmekte ve
direnmemektedir. Sivil itaatsizligin kavramlar1 arasinda yer alan hukuki yaptirima
kars1 riza gosterme kuralina siki sikiya bir baglilik vardir. Sokrates’in bu tutumu,
ilgili kavrama somutluk kazandirmaktadir. Sokrates, soyut olarak “ceza” y1 adil
saydigi i¢in, yasay1 ¢ignemesi sonucu kendisine verilen somut ceza’ya itaat etmistir.
Verilen cezanin islenen suc¢ karsisinda adil olmadigi savunulmaktadir. Fakat
Sokrates, verilen cezayi haksiz bulmasina ragmen c¢ignememis, aksine ¢ignemis
olmasi durumunda erdemli bir davranis sergilemeyecegini savunmustur. Bu konu
hakkinda derin bir agiklamay1 Hayrettin Okgesiz yapmustir. Ona gore Sokrates hicbir
zaman haksiz bir yasanin kosulsuz izleyicisi olarak taninmak istememistir. “Izlemek”
kavraminin Sokrates agisindan, devletin giinliilk hayati diizenleyen haksiz yasalara
uymama (itaat etmeme) yani “yasayl izlememe” olarak algilanmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Itaatsizlik Sokrates agisindan kisinin kanaatine, inancina ve
bunlarin tiimiinlin etki ettigi insanin vicdanina ve ahlakina karsilik gelmektedir.
“Bununla birlikte izlemek ya da ¢ignemek mantiken, yasanin ancak davranig normu
icin miimkiin olabilmektedir. Cezay1 izlemek ya da ¢ignemek olanaksizdir. Ona
yalnizca itaat edilir ya da kars1 ¢ikilir. Sokrates haksiz yasaya itaat etmemis(i¢ tutum)
ve onu ¢ignemistir(gézlemlenebilir dis sonug:)s. Cezaya itaat etmis(i¢ tutum), ceza

normunun &ngdrdiigii davranisi izlemistir(dis tutum, sonug).” (Okgesiz,1991:659).

® Platonun kaleme almis oldugu Phaidon’da, Sokrates’in cevresinde bulunanlarin ona kagmasini telkin
ettigini ve ozellikle Kriton ile olan diyalogunda Sokrates’in isterse kacabilecegini ya da kendilerinin
kacirabilecegini soylemeleri karsisinda Sokrates’in bu cagrilara talepsiz kaldigini gérmekteyiz
(Platon,1989:123-129).
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Ayrica Sokrates kendi yasanmigliklarini ve basma gelen bu talihsiz olay1r da
sorgulamis ancak yasalarla(devletle) olan s6zlesmesini bozmayi, yasalara bagliliktan
vazgeemeyi diisinmemistir. Onu sorgulamaya ve bir seylerin yanlis oldugunu
diistinmeye iten sey yasaylr uygulayan hakimlerin (iktidarin, egemen giiciin)
davraniglaridir aslinda (Arendt,2001:83). Bu yoniiyle Sokrates, kural koyanlarin ve
kurallar1 uygulayanlarinda 6tesinde “Gstiin bir hukuk™ tezahiir etmektedir ve bunun

da “vicdan” yani insanin bire bir kendisinin oldugunu ileri siirmektedir.

2.2. H.David Thoreau

Thoreau sivil itaatsizlik(Civil Disobedience) kavramini ilk kullanan kisidir.
1845 yilinda sahip oldugu diinya goriisii ve yasam felsefesi icerisinde, Walden golii
kiyisinda bir kuliibe insa etmis ve iki y1l boyunca burada yasamistir. Bu dogal yasam
icerisinde Thoreau, okuyup yazarak, hayvanlarla, kuslarla, baliklarla arkadaslik
ederek tabiatin yenilenisi ve mevsimlerin geg¢isi hakkinda gozlemler yaparak,

ormandaki biiyiileyici hayat1 tasvir etmistir (Ucar,1997:8).

Thoreau, insa ettigi kuliibede yasadigir iki yil boyunca kilise ve sec¢im
vergilerini (Pol Tax) 6demeyi reddetmistir. Bunun sonucu olarak hapse girmis ve
hapishanede kaldig1 sadece bir giinliikk siire, onun devleti ve devletin yasalarim
sorgulamasina ve bu sorgulamanin “Sivil Itaatsizlik Gérevine Dair” ( On The Duty
Of Civil Disobedience) Isimli esere doniismesine sebebiyet vermistir. Ayrica
donemin Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) , devletin uygulamalar1 halk
tarafindan elestirilmis ve mubhalif bir grup ortaya ¢ikmistir. Mevcut demokratik
sistem distliniildiigiinde bu olumsuz kosullardan ayagi yere basan ve devletin haksiz
uygulamalarina karsi insanlarin direnebilecegini gosteren yeni bir kavram ortaya
cikmistir. Konuyla ilgili felsefi bir literatiiriin olusmasina neden olan ve ulusal
diizeyde bir tartismaya yol agan ilk politik olay kolelik krizidir. Amerikan i¢
savaginda once Kongre, sahiplerinden kagan kolelere yardimci olan kuzeylilerin
cezalandirilmasini dngoren kagak kdleler yasasini( Fugitive Slave Act) ¢ikarmistir.

Bunun sonucun da bir¢ok insan bu yasayi bilingli olarak ihlal etmistir. Tkinci krizi ise
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dini azinliklar ¢ikarmislardir. Bu dini grup Yehova Sahitleri’dir’. Sahip olduklar1
inang onlarin bayraga selam durmasini yasaklamaktadir. Ancak Amerika’nin bircok
eyaletinin yasalarinda, ¢ocuklarin her sabah okula bayrak oniinde saygi durusunda
bulunarak baslamasi gerektigi yoniinde bir kanun maddesi bulunmaktadir. Yehova
Sahitlerinin bu yasaya uymay1 reddetmesi sonucu yerel mahkemelerde acilan birgok
davaya iliskin Amerikan Yiiksek Mahkemesi onemli kararlar vermistir. Sorun esas

olarak sivil itaatsizlik olay1 olarak degerlendirilmistir (Dworkin,2001:140).

ABD’de var olan ve yukarida belirtilen kolelik sorununa, 1850 yilinda
Thoreau’nun ilgisi giderek artar. Oyleki, giiney devletlerindeki zenci kolelerin
kagisini Orgiitleyen “Koleligin Kaldirilmas1 Hareketine” Thoreau da yandas olur.
1857 yilinda Thoreau koleligin kaldirilmasi hareketinde aktif olarak calisan ve
koleligi savunanlara karsi silahli gerilla savasi siirdiiren John Brow ile tanisir.
1859°da Brow adamlar1 ile birlikte bir silah deposuna saldirir ve ciddi bir gatigma
yasanir. Olaym ardindan Brow yakalanir ve asilir. Thoreau , bu olay iizerine daha
cok sorgulamaya baslar ve yazdig1 bir ¢ok yazi ile Brow’u ve eylemlerini savunur

(Okgesiz,2001:31).

Giliniimiiz demokrasilerinde hakim sistem olan c¢ogunlugun ydnetimine
yonelik ciddi elestiriler vardir. Bu elestiriler tabi ki yeni degildir. Cogunlugun
koydugu kurallara azinliklarinda kayitsiz bir sekilde sistemin geregi olarak uymak
zorunda olmalari anlagilir gibi goriinmemektedir. Thoreau ilk olarak bunu
sorgulayarak baslar ve sunlar1 soyler; “Iktidar halkin elinde ise, bir ¢ogunluk
yonetiminin olugabilmesinin ve iktidarda kalabilmesinin pratik nedeni, bu
cogunlugun dogruyu yapmasi ya da azinlhiga karst adil olmasi degil, basitce fiziki
olarak en gii¢lii olmasidir. Ancak ¢ogunlugun mutlak hakimi oldugu bir hiikiimet
adil, hatta insanlarin bu kavramdan anladiklar1 kadar bile adil olamaz”
(Thoreau,2001:31). Bu sozleri ile Thoreau, devletin(hakim iktidarin) fiziki olarak zor

kullanma mesruluguna sahip olmasindan dolayr kurmus oldugu ve yonettigi diizeni

"Dini inanglar konusunda Yehova Sahitleri giizel bir drnektir. Yehova'nin Sahitleri, Yehova'ya inanirlar.
Kutsal Kitap'ta Yehova isminin binlerce kez gectigine ve bunun Tanri'nin 6zel ismi olduguna inanirlar.
Sahip olduklari inang geregi de savasa katilmayi ya da insan 6ldiirmeyi reddederler. Dolayisiyla kendi
tanimlamasindaki ilahi yaraticinin kuralina karsi gelip, pozitif hukuk kurallarini uygulamak bu insanlar
icin bir celiskidir (Eren,2006:105)


http://tr.wikipedia.org/wiki/Yehova
http://tr.wikipedia.org/wiki/Tanr%C4%B1
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adil kurallar ile degil, tamamen zor kullanma hakkina dayali olarak ydnettigini
sOylemektedir. Bu yontemi segen devletin adil davranmamis oldugunu ya da adil
davranmis olacagin1 vurgulamaktadir. Ayrica, cogunlugun her seyin kararinm
verebilecek bir konumda olmasini da elestirmektedir ve sunlar sdylemektedir, *
Dogrunun ve yanlisin ne olduguna ¢ogunlugun degil de vicdanin karar verdigi bir
hiikiimet kurulamaz m1? (...) Yurttas vicdanini bir an i¢in ya da bir nebze olsun yasa
koyucuya devretmeli midir? Eger devretmeli ise her insanin neden bir vicdani vardir?
” (Thoreau,2001:31). Thoreau bu sorular1 sorarken tipki Sokrates gibi “iistiin hukuk”
a olan inanci ile hareket etmektedir. Bizi biz yapan ve her birimize ayr1 bir birey
olma o&zelligi veren vicdanimiz(i¢ sesimiz) c¢ogunlugun verdigi karar karsisinda
etkisiz mi kalmali, diye sormaktadir. S6zlesme kurami ¢ercevesinde bu durumu ele
aldigimizda bir yurttas olarak devlete itaat etmemiz gerekirken, acaba vicdanlarimizi
da m1 bu sozlesmeye dahil etmistik? Eger durum buysa bizim insan olmamizi
saglayan etken neydi ya da bu karsilikli iliskide sira ne olmaliydi? Thoreau, bu
durumu da su sekilde agiklamaktadir; “Bence 6nce insan, daha sonra uyruk olmali ve
yasaya degil adalete saygiy1 esas almaliyiz(...) Yasalar insan1 bir zerrecik olsun daha
adil bir hale getirmedi. Hatta yasalara duyulan sayg ile iyi niyetli insanlar bile her
giin adaletsizligin aleti oluyor” (Thoreau,2001:31). Bu agiklama ile Thoreau herkesin
sunu diistinmesini istiyor gibi; bir yurttas, yasadan ne bekledigini ve uymakla
yiikiimlii oldugu yasanin kendisine( sdzlesme kuramina bagl olarak) ne getirecegini
bilmelidir. Buradaki biling yurttaglik kavramu ile bire bir ortiigmektedir. Uyulan yasa
adil olmayabilir ya da insan1 yapmak istemedigi bir seye siiriikleyebilir. Bu durum
hukuk ile ahlakin catisabilecegine yonelik sorunun da kavramsallasmasidir. Bu
baglamda i¢inde yasadigimiz ulus-devletin asir1 tekniklesmis boyutu ve kuralciligi
gdz Oniine alindiginda bu tekniklestirme iginde insan olmamizdan kaynakli

eylemlerimizin sikistig1 ve baski altinda alindigin1 gérmekteyiz.

Tim bu agiklamalar 1s18inda Thoreau’un temel goriisiinii su sekilde
Ozetleyebiliriz. O adil olmadigina inanilan bir yasaya her ne pahasina olursa olsun
uyulmamasi gerektigini sdylemektedir. Ona gore haksiz yere ceza evlerine atilan ve
zulim gorenlerin oldugu bir devlette diger iyi ve vicdanli yurttaslarinda yeri
cezaevidir. Onun diislincesinde, haksiz bir yasaya uyulacagina, yasaya uymayarak

haksizligin kendisine yapilmasi erdemi yatmaktadir. Ancak bu sekilde i¢ huzuru
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buldugunu sdylemektedir. “ Yasa, dogasi geregi seni zorunlu olarak bagkasina
yonelik haksizliga aract durumuna diislirecek yapidaysa, yasayr ¢igne! Yasamini
makineyi(adaletsiz sekilde isleyen devlet sistemi) durdurmak icin kullan. Her
durumda dikkat etmen gereken sey, lanetledigim kotiiliiglin araci olmamaktir.”

( Thoreau,2001:39)

2.3. Mahatma Gandhi Ve Pasif Direnis

Gandhi’nin goriislerine gegmeden once onun yasamina yonelik bazi bilgileri
vermekte yarar vardir. Cilinkii daha sonralari olusturacagi direnis bi¢imlerinin
kaynagimi bu yasanmusliklar sekillendirmistir. 1880°’li yillarin sonunda gittigi
Londra’dan, 1890’11 yillarin basinda gelmistir. Bu tarihleri 6zellikle veriyorum ¢iinkii
bu tarihler Hindistan’in Ingiliz egemenligi(somiiriisii) altinda oldugu yillardir. Bu
bilgide goz Oniine alindiginda, tilkesini seven ve degerlerine saygi duyan bir insanin

i¢ diinyasinda nelere sebep verecegini az ¢ok anlamamiza yardimei olur.

Gandhi lise 6grenimini bitirdikten sonra Londra’ya gitmig(1888-1891) ve
burada li¢ yi1l hukuk egitimi almistir. Ardindan Hindistan’a donmiis ve bir siire
calismistir. Daha sonra bir is adaminin Gliney Afrika’da ki davasini listlenmistir.
Gandhi Giliney Afrika’ya geldiginde burada olumsuz seylerin oldugunu gormiistiir.
Burada soydaslarmin kiigiik goriildiigiinii, dislandigini ve onlara ikinci sinif insan
muamelesi yapildigii gdzlemlemistir. Bir keresinde yapacag: bir tren seyahatinde-
bileti birinci mevki olmasina ragmen- birinci mevkiden alinmis ve baska bir boliimde
seyahatine devam etmek zorunda birakilmistir. Cilinkii o donemde birinci sinifta
beyazlar seyahat edebilme hakkina sahiptir(Gandhi,1969:104). Bir baska olay ise su
sekildedir; adliyede bir Ingiliz yargic Gandhi'nin elbisesini dikkatli gozlerle
incelemis ve basindaki sarigi ¢ikarmasini istemistir. Bu duruma 6fkelenen Gandhi
durugsma salonunu terk etmistir. Bunlara benzer diger bir olay ise, ana caddenin
izerinde bulunan kaldirnrmdan Gandhi’nin yiiriimesine beyaz olmadigi i¢in izin

verilmemistir (Cagdas,1969:45 & Tatlilioglu,2010:193).

Bu olumsuz tecriibeleri edinen Gandhi, fikirlerini olustururken dinden ve
geleneksel ritliellerden ¢okca faydalanmistir. Elestirilerinde ve bunun sonucu tirettigi

¢Ozlim yollarinda Gandhi daha ¢ok din felsefesi yapmaktadir ve insanin 6ziine hitap
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eden fikirler gelistirmektedir. Gandhi “ahimsa” denilen bir kavram gelistirmistir. Bu
kavram insanlart her tiirlii siddet hareketinden kaginmalart prensibine uygun bir
sekilde hareket etmeleri i¢in belirli bir ruh seviyesine ulasmalarmin gerekliligini
savunur. Bu seviye, kisinin basit, iyi ve kotii anlayislarinin iizerinde ve ¢ok 6tesinde
yer aldigi, onlardan kurtulabildigi bir seviyedir. Bu seviyeye ulagabilenler
etrafindakileri de kurtarabilecek duruma gelirler (Cagdas,1969:49). Gandhi, bu
seviyeye ulasamamislara ahimsa kuralin1 tavsiye etmez. Ciinkii bunu anlamak ve
geregini yerine getirmek insan iradesiyle bir anda olabilecek bir sey degildir. Bu
isten gelen bir seydir ve o 6zl yakalayabilmektir (Karal,1969:28). Gandhi ruhunun
kendisini bir yana, bedenin bir baska yana c¢ektigini, ama bilgi ile ve ¢ikar
beklemeden is yaparak bu iki kuvvet arasinda denge saglanabilecegine inanmistir. Bu
aciklamayla Gandhi, bedenlerimizin bizi (6zlimiizii),insani hazlarimizi ( nefsimizi)
gerceklestirmemiz konusunda etkilemeye c¢alistigini belirtmek istemistir. Bu insani
hazlarin bir kismi inanglar dogrultusunda yasaklanan davraniglardir. Ruhsal boyut ise
inanglar ve vicdani temsil eder ve bilgelige ulasmada onun yolundan gidilmelidir. Bu
davranis eski Hint felsefe sistemlerinden “samkhya” felsefesine uygun diiser. Ciinkii
bu sisteme gore, ruh ile beden birbirinden ayri nitelikte iki gercektir. Bunlar
arasindaki  farki  kavrayabilenler en yilice kurtarict bilgiye ulasacaktir

(Cagdas,1969:49).

Gandhi’nin bir direnis bi¢imi olarak gelistirdigi “satyagraha” kavrami, pasif
direnisten oldukca farklidir. Pasif direnis daha c¢ok c¢aresiz kalmislarin ve ne
yapacagini bilmeyen yani alternatif gelistiremeyen zayiflarin bir silah1 olarak kabul
edilir ve amaglarina ulasmak i¢in siddet veya fiziki giic kullanmay1 reddetmez; fakat
satyagraha, en gii¢liiniin silah1 olarak kabul edilir ve her durumda siddet kullanmay1
reddeder. Satyagraha’nin kok anlami hakikate tutunmaktir, yani hakikatin giictidiir.
Bunun yollarimi tek tek agiklamistir Gandhi. Ona gore satyagraha, “sevgi giicii veya
ruh giiciidiir.” Satyagraha’nin uygulanmasinda, yani hakikate ulasilmada girisilecek
yollarin daha ilk basinda, kisinin rakip olarak gordiigii karsisindakine zarar verecek
ya da onu incitecek siddeti uygulamamasi onerilir. Gandhi, bu yontemi kendi hayati
igerisinde kesfettigini belirttikten sonra, karsidaki kisinin sabir ve sefkatle hatadan
kacindirilmas1 gerektigini dgiitler ve sOyle devam eder; “ bir kisiye hakikat gibi

goriinen seyi digeri hata gibi gorebilir. Sabir, kendine ac1 ¢ektirme anlamina gelir. Bu
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yiizden doktrinin muhalifin ac1 ¢ekmesiyle degil, (kisinin) kendisinin ac1 ¢ekmesiyle

hakikatin gosterilmesi anlamina gelir.” (Gandhi,1997:79).

Gandhi yapmis oldugu yukaridaki tartismalarin devlet sistemi igerisindeki
yansimalarini ve miicadele yontemlerini ise soyle anlatir;

“ Politik sahada, kamu yarar1 i¢in yapilan miicadele ¢ogu zaman adil
olmayan kanunlar seklindeki hatalara muhalefet etmeyi icerir. Eger kanun
yapiciya dilekce veya benzeri yollarla hakikati gosteremezseniz ve hataya
teslim olmak istemiyorsaniz o zaman size sadece tek bir yol kalryor, oda
fiziki giic ile zorlayarak size teslim olmasini saglamak ya da kendi
sahsiniza ac1 verecek kanuna direnme cezasmi davet etmek.® Bu yiizden
satyagraha, halkin 6niine ya sivil itaatsizlik ya da sivil direnis seklinde
geliyor. O, sug niteligi tasimamasi anlaminda sivildir” (Gandhi,1997:79).

Bu anlamda Gandhi bir “asram” (gaba yeri) kurar. Satyagraha’nin hak ve
haklilikla direnmenin &gretilip yayildigi bir merkez olur. Asram’a katilanlardan su
kurallara uymalar1 beklenirdi; dogru ve diirlist olmak, higbir mal ve miilk sahibi
olmamak, siddetten uzak durmak, cinsel hayattan uzak yasamak, bagimsiz koy
idareleri ve loncalar kurmak, din ile politikay1 ayri yiiriitmemek bunlardan 6nemli

olanlaridir (Cagdas,1969:51).

Gandhi, yiiksek egitimini yurt disinda tamamlamis ve batili degerlerin agir
bastigt bir hukuk egitimi almistir fakat modern siyasi ve hukuki degerleri
(demokrasi, insan haklari, hukukun ve adaletin Ustiinliigii) onlardan ¢ok daha iyi
Oziimsemistir. SOmiirli altindaki tlkesini, aldig1 egitimi ve kendi 6ziinde sahip
oldugu ilkeleri birlestirerek insanin insan olmasindan kaynakli 6ziine ulasmis ve
hakim iktidara kars1 0Ozgiin bir direnis kavrami gelistirmistir. Bir¢cok kez

hapishanelere diigmesine ragmen dogru bildigi yoldan donmemistir. Kendisinin de

® Bu noktada Gandhi’nin Ogretilerini bir forml haline getirmis olan Johan Galtung’dan faydalanalim.
O satyagraha’nin eyleme ve direnise dénisimini su sekilde formiile eder; “ Satyagraha kendine
6zel bir misyon yukleyerek, diinyayi dolasip, insanlara: burada ilging bir sorun var, birakinda sizin igin
ben ¢ozeyim diyerek, her geliskiye burnunu sokmaya kalkmamalidir. Bulundugu yerden yola ¢ikmali,
sosyal ve kisisel konumuna gére davranmahdir. Haksizhga karsi derhal harekete geg¢meli; politik
olarak uygun zamanin gelmesini beklememelidir. Ve esasen eylem yapilmali, bildiri ve yazilarla
yetinilmemelidir”(Galtung,2001:214). Bu husus satyagraha’nin farkh devletlerde sahip olunan
kiiltire, dine ve sosyal yapiya gore farkli tanimlamalarinin ve araglarinin olabilecegini
gostermektedir. Yani satyagraha kurali her toplumda ise yarayabilecek araglari Uretmede bir
klavuzdur
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fikirlerinde isledigi, insanin kendisinin ac1 ¢ekerek ve sabir ederek ruhi olgunluga
ulagmas1 6gretisini bu hapishane siirecinde bizzat yagamis ve tekrar tekrar tecriibe

etmistir.

2.4. Martin Luther King

Gandhi ve King’in sivil itaatsizlik eylemleri daha farkli bir 6zellik tasir. Bu
eylemlerin 6ziinii, insani temel haklar olarak kabul edilen: dini inang, etnik farklilik
ve 1rksal ayirima saygi olusturur. Sivil itaatsizlik eylemlerini 6nem sirasina gore
siralayabilseydik- ki buna iligkin olarak literatiir de bir tartisma yoktur- insani temel
haklarin kazanilmasina yonelik sivil itaatsizlik eylemlerini en st siraya koymamiz
tesadiif degil tamamen onun sahip oldugu kutsalligindan kaynaklanirdi. Bu anlamda
Gandhi ve King’in itaatsizlik eylemleri, bagimsizlik ve kimlik sorunlar1 yasayan
bir¢ok topluma ve devlete, yukarida bahsedilen anlamda, 6rnek olusturabilecek bir

karaktere sahiptir.

Diinya iizerinde yasanan haksiz ve adaletsiz uygulamalarin ve bunlara karsi
cikacak gruplarin diisiincelerinin sekillenmesinde hi¢ sliphesiz King’in tipki1 Gandhi
gibi bir sembol haline gelmis olmasi yadsinamaz bir gergektir. King, kendi irkinin
onlarca y1l 6nce Amerika’ya gelmis olmasina ragmen, yasadigi donem igerisinde
hala ayrimciliga maruz kalmasini kendisine dert edinmis bir kisidir®. 1. diinya
savaginin hemen ardindan diinya {izerinde yiikselen hak arayici ve talep edici
diisiince ¢ercevesinde bir¢ok olumlu gelisme yasanmistir. King bu anlamda dénemin
riizgarina kapilmis ve irkinin hak ettigi yasama ulasabilmesi i¢in oturma eylemleri ve
pasif direnis bigimlerini iceren bir dizi sivil itaatsizlik eylemine girigsmistir
(Dworkin,2001:141). Eylemlerinde pasif direnis yontemlerini savunan ve bununla
ilgili bir literatiir gelistiren Gandhi’den faydalanan King, tipki Gandhi gibi bu
eylemlerini  ulusal bazda bir biling yiikselmesi yOniinde planlamigtir

(Bennet,1964:34).

° ABD’nin kurulusundan beri siyahlar hakim kimlik kodunun disinda birakilmislardir. 1861-1865 yillari
arasinda yapilan Amerikan i¢ Savasindan sonra yasal olarak kélelik kaldirilmistir. Fakat yasal
dizenleme yapilmis olmasina ragmen bunu toplumsal yapidan silmesi olduk¢a zordur. Bunlar igin
ayrica bir yaptirrm gerekmektedir. Clinkli Kuzeyde ve Giineyde ayrimcilik devam etmistir ve bunu
korikleyecek birgok uygulamada yine yasalara ragmen kural olarak islemistir (Takaki,1993:402).
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King’in sahip oldugu diislince yapisi genel olarak bir diinya adaleti {izerine
yogunlagmaktadir. Kisisel olarak kendi irkinin basina gelenlerden etkilenmis olsa da,
savundugu goriisler tiim insanlik igindir. S6yle demektedir King, “Herhangi bir yerde
haksizlik yapiliyor ise her yerde adalet tehlikede demektir.” (King,2001:91).

King, sivil itaatsizlik eyleminin mesruluk kaynagini dinden almaktadir. Din
Ogretileri ile adalet kavramina agiklik getirmekte, dnemini vurgulamakta ve yasalarin
adilliklerinden bahsetmektedir. Adil olunmayan yasaya itaat edilmemesini 6giitleyen
King, bu yo6niiyle Ganghi’nin satyagraha’si ile benzesmektedir. Ona gore yasalar
ikiye ayrilir. Bunlar adil olan ve adil olmayan yasalardir. Onun goriisiinde, “adil
olmayan yasa yasa degildir”. Peki, var olan hukuk sisteminde bir yasanin adil olup
olmadigini, kime ve neye gore adil oldugunu ya da hangi Ogretiler ile bunun
yorumlanacagini nasil anlayacagiz? Bu sorulara King, adil olan ve olmayan yasalar1
tanimlayarak cevap verir. Adil yasalar, ahlaki kurallar ve Tanr1 buyruklariyla
celismeyen yasalardir. Adil olmayan yasalar ise, ahlak kurallarina uymayan
yasalardir. King bu goriislerinin devaminda soyle sdyler, “Insan1 asagilayan her tiirlii
yasa adaletsizdir. Irk ayrimcilig1 insanin ruhunu bozdugu ve kisiligine zarar verdigi
icin tim 1rk ayrimci yasalar adil olmayan yasalardir. Bu tiir yasalar yapicilarina
yanlig bir dstiinlik, kurbanlarina ise yanlis bir asagilik duygusu verir.”
(King,2001:196). King, adil olan ve olmayan yasalara yonelik agiklamalari yaptiktan
sonra yazisinin ilerleyen boéliimlerinde bu agiklamalara ¢ok daha iyi bir aciklama
getirecek carpict bir ornek verir ve sunlart sdyler, “ Unutmayalim ki, Hitlerin
Almanya’da yaptig1 her sey ‘yasal’, Macaristan da ki 6zgiirliik savascilarinin yaptigi
her sey ise “yasadis1” idi. Hitler Almanya’sin da Yahudi’ye yardim etmek ‘yasadist’
idi.” (King,2001:198). Hitler Almanya’s1 her ne kadar diktatorliik ile yonetilmis ise
de, bu ornek devletin egemen iktidarinin ve buna bagl olarak ¢ogunluk sisteminin
olusturdugu yasanin her zaman “iyi” ve “adil” olmayabilecegini ve bu yoniiyle de
devlet aygitinin yeniden sorgulanmasi gerektigi yoniindeki goriisleri destekler
niteliktedir.

King, itaatsizlik eylemlerini elestirenlere karsi mesrulastirict bir noktaya
deginir. Amerikan Yiiksek Mahkemesi’nin 1954 yilinda vermis oldugu bir karar,
itaatsizlik eylemlerini ciddi anlamda olumlamaktadir. Mahkeme, devlet okullarin da

ik ayrimcilifina son veren bir karari onaylamistir. Bunun {izerine gelisebilecek
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siddet olaylarina kars1 miicadele etmek amaci ile King ve yandaglar1 “Toplumsal ve
Siyasal Eylem Kurulu” adi altinda bir orgiitlenmeye gitmislerdir (Aygiin,2006:183).
Bir liituf olarak goriilemeyecek temel hak ve Ozgiirliikleri elde etmek i¢in ¢aba
gosteren King, bu amagla eylemler yapmaya baglamistir. Bu amag ile 1955 yilin da
1890 yilindan beri irk¢iligi koriikleyen ve Jim Craw yasasi olarak bilinen; hicbir
siyahin beyazlar ile ayni mekdnm1 paylasgamamasi, el sikisgamamasi ya da
selamlagamamas1 gibi anlamsiz yasaklar1 protesto etmek amagh eylemlere girisildi.
Bu anlamsiz yasaklar1 delmek i¢in Alabama da Rosa McCauley Park isimli zenci bir
kadinin, otobiiste oturdugu koltuktan kalkmay1 reddetmesi sonucunda tutuklanmasi,
Alabama eyaleti Montgomery kentindeki biiyiik otobiis boykotu i¢in ilk kivilcimi
yaratt1. Park, otobiiste beyazlar i¢in ayrilmis yere oturmus Ve bunun iizerine kendisini
oradan kaldirmaya calisanlara karsi direnmistir. Yukar1 da bahsedilen yasa geregi
tutuklanmistir. Bunun {izerine harekete gegen Sivil Hak takipgileri, kamuya agik
birgok alanda beyazlara Ozeldir yazilarimin altina oturarak bu durumu protesto

e‘[mislerdir.10

3. SiVIL ITAATSIZLIK VE DEMOKRASI

3.1. Devlet (Politik Otorite)

[k olarak 1900 yilinda yaymnlanan “Ug Unsur Teorisi” (Three Elements
Theory)™ ,devletin yapisina ve igerigine yonelik tasarlanmis ve en cok referans
verilen teoridir. Buna gére devlet; insan, toprak ve egemenlik unsurlarinin bir araya

gelmesiyle olusur.

Devletin birinci unsuru olan insan topluluguna hukukta “Millet” adi verilir.
Millet birbirine birtakim baglarla baglanmis olan insanlardan olusmus bir
topluluktur. Bu baglar ortak bir kiiltiire ve genelde 1rka atifta bulunur. Diger bir unsur
olan toprak kavramina ise hukukta “Ulke” denir. Ulke, belirli bir insan toplulugunun,

belirli smurlar icerisinde egemenlik olusturabilecegi ve diger milletlere kars

10 Ayrintili bilgi icin bakiniz; “Nihayet Ozgiiriiz, ABD’de Sivil haklar Hareketi”, 2010, A.B.D. Disisleri
Bakanhgi Uluslar arasi Bilgi programlari Dairesi,

" George Jellinek’den aktaran Gozler. L’etat moderne et son droit, Traduction francaise por Georges
Fardis, Paris, V. Giard & Briere, 1911,c.1,5.296
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bagimsiz kalabilecegi hayati bir unsurdur. Ugiincii ve son unsur ise iktidar unsurudur.
Bu unsura hukukta “Egemenlik” denir (Gozler,2007:4). Egemenlik kavrami, bugiin
tartistigimiz sivil itaatsizlik kavramiin bir anlamda kaynagini olusturmaktadir.
Ciinkii sivil itaatsizligin reddettigi ¢ogunluk yonetimi ve bu yonetimi esash kilacak
araglar ve aygitlar bugiiniin modern devletinin unsurlaridir. Sahip olunan toprak
pargasi ya da i¢inde dogup biiyiidiigiimiiz ve ait oldugumuz millet, farkli goriisler
tizerinden biz insanlara doganin (cosmos) tanimladigi sekilde sirayet etmis
olabilecegi gibi, Tanrisal kaynaklara dayandirilarak planlanmis bir olay (kader)
olarak da agiklanabilmektedir. Ancak bu yap1 igerisinde sahip olunan egemenlik
kadere ya da dogaya birakilamayacak kadar bizden olan bir hadisedir. Bu yap1
icerisinde egemenligin kim tarafindan kullanilacagi ve bu egemenligin sinirliliklar:

insanlar tarafindan belirlendigi gibi yine insanlar tarafindan bozulabilir.

Devletin, bir toplumun kaosa siiriikklenmesinde ve bunun sonucunda yok
olmasina engel olabilecek bir aygit oldugu kabul goren bir gergektir. Devletin boyle
bir ihtiyactan dogmus oldugu diisiiniildiiginde bu soyut kavramin belli mesruluk
temellerine oturtulmasi elzem bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda
egemenlik ve egemenligi elde edenler tarihsel siire¢ igerisinde farklilagmislardir.
Ornegin Antik Yunan kent devletlerin de egemenlik soylu olarak kabul edilen, miilk
sahibi erkeklere aitti. Bu kosul tabiki toplumun ¢ok az bir kesimine yonelik olan bir
durumdu. Platonun idealize ettigi bilge kral tanimlamasi, yoneticiyi mutlak dogru
olarak kabul ederek devleti de kutsallastirmaktadir. Orta ¢agda ise egemenligin
kaynagi dogrudan Tanrisaldir ve Tanrinin temsilcisi ise kilisedir. Kilise bu yonii ile
mutlak otorite olarak kabul edilir. Kilise mesrulugunu dinsel temelden aldigi bu
olaganiistii egemenligi ile tek tarafli s6z sOyleme yetkisini elinde bulundurur. Bu
baski ortaminda hayat bulan ve insanlar1 diisiinmeye daha fazla iten “Aydinlanma
Diisiincesi” ile toplum devlet karsisinda 6zerklik kazanmaya baslamis ve mevcut
egemenlik anlayislar1 bu gelisme ile sorgulanir hale gelmistir. Bu durum devletin ve

toplumun sekiilerlestigi bir konuma dogru evrilmistir (Karakas,1998:157).

[Ik asamalarmi 16.yy da gordiigiimiiz modern devlet yapilanmasi, iginde
olustugu donem de dikkate alindiginda iktidarin el degistirmesine yonelik bir
baslangi¢ olarak nitelenebilir. Modern ¢agda, modern devletin kurulmasiyla beraber

tanimlanan iktidar bicimi ise “Siyasal Iktidar” olarak baskalasir. Devletin kullandig1
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iktidara siyasal iktidar denmesinin ilk sebebi, kurulmus oldugu toprak parcasi
tizerinde yasayan insanlarin tiimiinii temsil ediyor, yonlendiriyor ve belirledigi genel
kurallara uymasint zorunlu kiliyor olmasindandir. Diger nedeni ise insanlik tarihi
kadar eski olan ve siirekli olarak birilerinin digerlerini yonetmesi {izerinden
tanimlanan bir olgudur. Bu yOnetimi ya da itaati saglamanin gerekli araglarini ise
toplum siire¢ icerisinde olusturmustur. Aile icersinde var olan iktidar yapisindan
cemaat tarzi ve agiret tarzi yapilara kadar cesitli iktidar kaliplar1 vardir ve bu kaliplar
niifus edebildikleri alanlarin siirlilig1 nedeni ile 6lgek olarak kiiciik capli iktidar
tipleridir. Asama asama degisikliklerin yasandigi, tim toplumsal, ekonomik ve
politik tanimlamalart ve kurumlarin yapisal degisiklige ugradigt 1789 Fransiz
Ihtilal’i ile mutlak monarsilerin yikilmas1 ve bunun sonucunda olusturulan ulus-
devlet egemenlik ilk baglarda kismi de olsa halkin eline ge¢mistir. Bu yeni devlette

insanlarin devlet ile olan iliskisi “Yurttaglik” bagi ile tanimlanmugtir.

Sonug olarak siyasi iktidar, “Siyasi toplumun kaderiyle ilgili temel kararlari
alabilen, kapsayict ve merkezilesmis iktidardir. Analitik olarak, siyasi iktidarin
maddi unsuru ‘cebir tekeli’, manevi unsuru ise mesruluk, yani rizaya
dayanmasidir”(Erdogan,2004:5).

3.2. Genel Olarak Demokrasi

Bugiin elimizde bulunan kaynaklara dayanarak kanitlayabilecegimiz ve
halkin 6nemli bir kisminin yonetime katildig1 (ancak ¢ok ciddi anlamda da
esitsizliklerin oldugu) ilk yoOnetimlerin Yunanistan da ortaya c¢iktifi bilinen bir
gercektir. Olusan bu yonetim kiiltiirii daha sonralari yapilacak degisiklikler icin

onemli referans kaynagi olusturur.

Tarihsel olarak edindigimiz bilgi birikimi ve tecriibe sunu cok iyi ortaya
koymaktadir; ezilen insanlarin bu ezilmisliklerine karsilik gelen bir ideoloji, diisiince
ya da din ¢ok hizli karsilik bulmakta ve yayilmaktadir. Ayni sekilde Hiristiyanlik
dini de Roma Imparatorlugun da kéleler ve yoksullar arasinda hizla yayilmistir. Daha
sonra Roma imparatoru Biiyiikk Kostantin, 324 yilinda Katolik kilisesini devletin
ayrilmaz bir pargasi olarak saymistir. Bu gelisme sonucunda kilise kisa zamanda

imparatorunda iistiinde yer almaya baslamustir. Oyle ki, krala iktidar yetkisini tag
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girdirme toreniyle kilise vermeye baslamistir (Ates,2007:41). Bu kosullar altinda
kalan Avrupa da uzun yillar boyunca higbir sey yapilmamis, karanlik ¢ag olarak da
adlandirilan bu 4 yy- 14 yy arast1 donemden, taki 1215 Magna Carta’ya kadar
Ozgiirlestirici bir olaya rastlanmamistir. Magna Carta, kralin yetkilerini kismi olarak
siirlayan ve keyfiligi engelleyen ilk 6zgiirliik hareketi olarak sayilabilir. Ciinkii bu
hareket sonunda danigmadan vergi alinmamasi, yargilamanin jiirilerden olusan
kurullarca yapilmasi ve kurulacak Halk Temsilciler Meclisine biiyiikk yetkilerin
taninmast  haklar1 elde edilmis ve kralin dokunulmazligi kaldirilmistir
(Karakdse,2007:171). Daha sonra Avrupa da baslayan ticaret ve bu yolla kesfedilen
yeni kitalar ile artan hareketlilik sonucu diisiinsel anlamda da gelismeler yasanmaya
baslamistir ( Senel,1996: Ates,2007). Modern devlet ve liberal demokrasi yine halkin
icinde bulundugu bir ihtiyactan kaynakli olarak belirmis ve ¢ok dnemli bir boslugu

doldurmustur.

Demokrasinin klasiklesmis bir tanimini yapacak olursak kelime kdklerinden
yola ¢ikmamiz gerekmektedir. Yunanca demos (insanlar) ve kratos (yonetmek)
sOzciiklerini birlestirerek ‘“demokrasi” ya da ‘“demokratia” terimini ilk kullanan
Atinalilar olmustur. Bu kelimeler birlestirilerek ortaya ¢ikan terimin anlami da ¢ok
basit bir analizle insanlarin(halkin) yonetimi olarak ortaya ¢ikmaktadir. “Demos”
sOzcligliniin Atina da genellikle biitiin Atinalilar, bazen de halk, hatta kimi zaman da
sadece fakir insanlar anlamina gelmesi de ilging bir durumdur. Aristokratlarin
yonetimdeki kontrollerinin miicadele sonucu halkin eline ge¢gmesine yonelik olarak,
demokrasiyi elestirdikleri ve siradan halkin elde ettigi bu kazanimdan dolayr da
onlart  kiigiik gérmek i¢in  “demokrasi” terimini kullandiklar1  belirtilir

(Dahl,2001:11).

Demokrasi, sistemi ve kurumlari biitiin olarak etkileyen kararlarin, bu sisteme
yurttaslik bagi ile bagl olan insanlar tarafindan alinmasini1 ve bu kararlarin alinmasi
sirecinde kullanilan mekanizmalarda tiim bireylerin esit olarak temsil edilmesini
amaglar. Bu yonii ile demokrasi {istiin bir degere sahiptir. Toplum igerisinde bazi
insanlarin diger insanlardan iistiin olduguna yonelik bir alg1 yaratan ve bu algisini da
dogal bir ger¢eklikle ispat etmeye ¢alisan aristokrat bir anlayisa karsilik demokrasi
tiim insanlari esit bireyler olarak goriir. Jeremy Bentham’in belirttigi gibi “Herkes bir

sayllmalidir, kimse birden fazla sayilmamalidir” (Beetham & Boyle, 1998: 2).
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Yasanan mutlak degisimin sonucunda halk yonetime demokrasi araci ile katilabilir
hale gelmistir. Bir siyasal rejim olarak bugliniin devletlerinde uygulanmasinda
sorunlar yasaniyor olsa da, insanlik tarihi boyunca gelistirilmis en iyi yonetim bigimi
demokrasidir (Tekeli,2004:197). Bu 6n kabulii belirttikten sonra sunlar1 soylemek
sanirim daha kolay olacaktir: demokrasinin simdiye kadar gelistirilmis en iyi
yonetim bicimi olmasi demek, daha iyi bir yonetim sisteminin yapilabileceginin
kabulii demektir. Dolayisiyla bugiiniin ve yariin yurttaglarinin sistemin bosluklarini
dolduracak araglar1 kesfetmeleri ve sistemi bu sekilde revize etmeleri, ilerlemeci bir
mantik igerisinde ¢ok olagan bir sey olacaktir. Kaldi ki bizce demokrasinin en biiyiik
0zelligi burada yatmaktadir. Sistemin genelini degistirmeksizin, yonetime katilmanin
teknik araclarinin degistirilmesi ile daha adil bir yonetime pek tabi gegilebilir.
Bahsedilen bu siirece girilebilmesi i¢in mevcut liberal demokrasinin, sistemi
yenileyecek olusumlara karst savunmaya gegmemesi ve kendisini degistirmesine izin

vermesiyle miimkiin olacaginin da altinin ¢izilmesi gereklidir.

3.3. Sivil itaatsizlik ve Toplum Sozlesmesi

Sozlesme teorileri, devlet ile insan arasinda dokunulmaz “dogal yasa” larin
oldugunu savunmaktadir. Genel olarak devletin bu sozlesmeden dogan haklara
miidahale edemeyecegini savunur. S6zlesme, devletin yetkisini sinirlayan ve iktidar
alanimi daraltan bir konuma sahiptir. Bu yonii ile “liberal diisiince” gelenegine
basamak olusturur. So6zlesme teorileri, toplum ile siyasi yonetim arasinda hak ve
gorevler iliskisini diizenleyen bir s6zlesme oldugu varsayimina dayanirlar. Buna gore
devlet, vatandaslarin temel hak ve hiirriyetlerini korumakla, vatandaslar ise devlete

itaat etmekle miikelleftir (Yayla,2003:23).

Bu noktadan sonra aydinlanma c¢agi diisliniirlerinin bizim konumuzla da
yakindan iligkili olan “Toplum So6zlesmesi” kuramlarmma g6z atmakta fayda
goriilmektedir. {lk olarak Thomas Hobbes’in (1588-1679) goriislerine yer vererek
baslayalim. Hobbes toplum s6zlesmesi goriisiinii dogal haklara dayandirmistir. Ona
gore devlet, onu kuran insanlarin esiri olduguna gore, insanlarda dogustan var olan
dogal haklarin devlette de bulunmas: gerekir. Insanlar miicadelenin hiikiim siirdiigii

dogal ortamda yasamaktayken, korku ve endiselerinden dolay1 devleti kurmuslaridir.
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Dogal durumun yarattig1 bu durum, sonrasinda insanlarin bir sézlesme ile kendilerini
otoriteye baglamalari ile sonuglanir. Hobbes, mutlak bir erk politikasina girmemistir.
So6zlesme ile kurulan monarsik devletin iktidarinin iki siir1 oldugunu sdyler. Birinci
olarak ilahi giicii, ikinci olarak dogal durumu gosterir. Ilahi smir insanin ig
diinyasiyla alakali olan Tanr1 buyruklaridir. Dogal durum ise insanin devletten dnce
var olan haklarina ve yasamina iliskindir ki bu durum ozgiirliige ve bireysellige
yapilan bir vurgudur (Ates,2007:47). Buradaki smirliligin asil kavramsalligi
sozlesmenin direk olarak kendisidir. Ciinkii iktidar ya da egemen aygit mevcut
mesrulugunu soézlesmeden almaktadir. Yani insanlarin bir araya gelerek vermis
olduklar1 bir karar neticesinde egemen olabilme kabiliyetini kazanmistir. Bu yonii ile
sozlesmeye kutsallik atfedilebilir. Dolayisiyla devletin dogal haklara karsi saygili
olmak gibi bir 6devi soz konusudur. Aksi halde devlet edinmis oldugu politik giicii
baski unsuru haline ¢evirir ise sozlesmeyi ve dogal haklar1 ihlal etmis olur.
Boylelikle, s6zlesmeyi zedeleyen devlete karsi halkin direnme hakki dogmus olur
(Ates,2007:48). Devletin sozlesmeye karsi saygili davranmasi gerekliligi iizerine
Jean J. Rousseau, kaleme almis oldugu “ Toplum Sézlesmesi” eserinde sunlari
sOylemektedir, “politik biitin ya da egemen varlik, varligim1 so6zlesmenin
kutsalligindan aldig1 i¢in kendini hi¢bir zaman ilk s6zlesmeye aykiri bir sey yapmaya
zorlayamaz. Varligint borglu oldugu sozlesmeyi saymamak, kendini yok etmek
demektir (Rousseau,2006:16). Rousseau burada ¢ok daha sert bir sonug tanimlamasi
yapmustir. Sozlesme ihlali sonucunda devletin kendini yok etmesi mesrulugunun
kalmamasi olarak algilanmalidir. Bu durumu bugiiniin devletlerinde gérmek

mumkindiir.

John Locke’un “doga durumu”, Hobbes’in ki gibi “herkesin herkesle
miicadele” (Hobbes,2008:94) icinde oldugu bir durum degildir. Locke’nin doga
durumu “insanlarin kimseden i1zin almadan ve bagka birinin iradesine bagli olmadan
doga yasasinin sinirlart iginde eylemlerini diizenlemek, mallarim1 ve kisiliklerini
uygun bulduklar1 gibi kullanmak konusunda yetkin bir 6zgiirliik durumudur
(Locke’den aktaran Senel,1998:339). Hobbes bu durumun tam tersini iddia
etmektedir. Devlet olmadik¢a doga durumunda tiim insanlar diger insanlarla siirekli
bir catigma(savas) halinde olacaktir. Oysa Rousseau’nun sdylevleri Locke’nin doga

durumunu destekler niteliktedir. Rousseau’ya gore doga durumunda iyi-koti,
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adaletli-adaletsiz s6z konusu olamaz; ¢linkii insanlarin birbirlerine kars1 higbir gérev
ve sorumluluklari yoktur. Aralarinda dogal adaletsizliklerin diginda, uygarligin
yaratmis oldugu esitsizlikler yoktur. Dolayisiyla doga durumunda insanin iyi

dogasini, erdemini bozacak esitsizlikler de yoktur (Senel,1998:359).

Toplumsal Sozlesme ile bireyler birbirleri lizerine herhangi bir yetki ya da
iktidar kurma egilimine sahip olamazlar. Iradenin devredildigi devlet aygiti giiciinii
sozlesmeden alarak egemenlik kullanmaya tek muktedir ara¢ olarak ortaya
cikmaktadir. Bireyler bu sonucu kendi istekleri dogrultusunda belirlemektedirler.
Boylelikle kurulan politik yapida herkes esit olarak yer almaktadir. Rousseau’nun
egemenligin devri tanimlamasinda “her birimiz varli§imizi ve giiciimiizli bir arada
genel istemin buyruguna verir ve her iiyeyi biitiinlin boliinmez bir pargasi sayariz”

(Rousseau,2006:15).

Sonug olarak, olusan bu politik yap1 bir tiir ihtiyagtan hasil olmustur. Bu
ihtiyacin 6ziinde miilkiyetin ve yasamin garanti altina alimmmasi gibi bir olgu
yatmaktadir. Her ne kadar Locke ve Rousseau doga durumunu tartisirken insanlarin
birbirleri ile catisma i¢inde olmadiklarint ve aslinda modern uygarligin insanin
dogasin1 bozdugunu iddia etseler de, bizce de doga durumunda insanlar ¢atisma
icindelerdi ve bazi haklarinin giivence altina alinmasi i¢in politik bir aygit kurdular.
Riza ve karsilikli 6deve dayanan, s6zlesme ile kurulan bu politik yap1 daha 6ncede
bahsedildigi gibi smirsiz bir egemenlik hakkina sahip degildir. Devlet
olusturulmadan once sahip olunan dogal haklar hala gecerliligini korumaktadir. Bu
haklar yasam, ozgirlik ve milkiyet hakkidir. Biz bu 6zgiirliik kavrami icerisinde
vicdani kanaatleri de sayabiliriz. Bunda hi¢bir mahsur gérmiiyoruz. Sonugta insanlar
vicdanlar1 geregi hareket edebilme Ozgiirliigiine “insan” olmalarindan kaynakli
olarak sahiptirler. Bu olgu insanin 6zii ile alakalidir ve bu 6z toplumsal sézlesmeye
yansitilmistir. Dolayisiyla devlet bu hakki yok saymamalidir. Aksi halde sozlesmeye
aykirt hareket etmis olur. Tipki diger dogal faktorler gibi vicdanda insanin
varolusundan beri var olan bir olgudur. Diger bir ifade ile “vicdan” devletten dnce de

var olan bir kanaat aracidir.



30

3.4. Demokratik Sistemlerde Sivil Itaatsizligin Rolii

Demokratik sistemlerde sivil itaatsizlik olgusunun mesruluguna ve kokenine
yonelik toplumsal sozlesmeyi inceledikten sonra demokrasi ve itaatsizligin roliine
iliskin diger tartismaya gecebiliriz. Burada incelenecek olan olgu, sivil itaatsizligin
hem demokratik yonetimler ile olan sorunsalina hem de bu yonetimlerdeki roliine
iligkindir.

Sivil itaatsizlik kavramina glinlimiiz anayasal demokrasilerinde yer
bulunmasina yonelik ciddi tartigmalar yapilmaktadir. Buradaki tartigmalarin genel
niteligi anayasal Ozgiirlik tanimlamalar1 g¢er¢evesinde sekillenmektedir. Devletin
egemenligine ve buna bagl olarak sahip oldugu otoritesine karsi itaatsizlik yasal
olmayan bir eylem tiiridiir. Bu yonii ile de kamusal diizeni bozan bir yonii vardir.
Diger taraftan sivil itaatsizlik kavrami gergek anlamda demokratik bir sistemde
uygulanabilen bir eylem tiirtidiir. Aksi takdirde demokratik olmayan otoriter ya da
totaliter bir devlette egemen iktidara ve kurallara “uymama” ,sivil itaatsizlik degil,
baskiya kars1 direnme olarak adlandirilabilinir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik kavrami
anayasal bir demokraside tiim unsurlar1 ile kendisini ifade edebilmekte ise, sivil
itaatsizlige demokrasi igerisinde bir yer, konum vermek gerekiyor. Bu durum her ne

kadar bir ¢eliski gibi goriiniiyor ise de birbirini besleyen durumlardir.

Sivil itaatsizligin unsurlarindan bahsederken, eylemin amaciin toplumun
yani ¢ogunlugun ortak adalet anlayisina ¢agrida bulunmay: hedefledigini ve diger
taraftan “agiklik™ ilkesi ile de kamuoyu olusturarak toplumdaki diger yurttaglarin
dikkatini adil olmadigi savunulan yasanin iistiine ¢ekmek oldugunu sdylemistik. Bu
yontem ile insanlarin distinmeleri ve mevcut durumun haksizligima iliskin fikir
iretmeleri beklenmektedir. Ancak unutulmamalidir ki, tim bunlar samimi bir
diisiince ile yapilmasi gereken islemlerdir. Ayrica boyle talepler ancak demokratik
bir ortamda olabilecek taleplerdir. Rawls bu ¢agrinin olabilirligini ve samimiyetini,
toplumu esit bireylerin isbirliginin bir sistemi olarak gdérdiigli demokrasi anlayisina
baglar (Rawls, 2001:68). Rawls’in bahsettigi “esit bireylerin igbirligi” tanimlamasi
yurttaghik kavramina yapilan bir atiftir. Yurttashk, birey, esitlik ve ozgiirlik

kavramlar1 liberal goriisiin {riinleri olduklar1 gibi yine liberal araclarla
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siirlandirilmaktadirlar. Bu araglardan olan “cogunluk” kurali, sivil itaatsizligin

egemen yapi icerisinde 6zglirliigli ve bireyselligi vurgulamasina da zemin hazirliyor.

Hatirlanacagi gibi liberal demokrasi, kralin egemenligini yikan ve bu yoni ile
kurulan yeni modern devlette otoriteye itaatin yapisin1 degistirmekte ve kurdugu yeni
araglar ile insanlar1 tebaa olmaktan ¢ikarip yurttaslik kimligi vererek devlet(egemen
iktidar) ile yeni bir iliski tanimlamasi yapmaktadir. Bu yonii ile sivil itaatsizlik
eylemi de siirekli ilerlemeci ve hep daha iyi bir toplum yaratma diisiincesi igerisinde
mesru sayilabilecek bir eylem tiiriidiir. Demokrasi ile yurttaglar, ortak yasam bilinci
icerisinde ve oOzellikle cogunlugun baskisti ile liberal sistemin kurallarinda yenilikler
yapabilmektedir. Bunu yaparken de sistem, hiikiimetin keyfiliginin onlenmesinde
hukuku arag¢ olarak kullanir. Ayni sekilde sivil itaatsizlik eylemi, eylemcinin sahip
oldugu yurttashik hakkina dayanarak sistemin politikasina miidahale eder

(Anbarl1,2006:135).

Sivil itaatsizlik daha once de cogu kez tanimlandigi gibi adile yakin bir
yonetim de, hukukun distlinliigliniin tanindig1 anayasal bir demokratik zeminde
olusur. Burada mevcut sistemin mesrulugu kabul edilmekle beraber bazi alanlarda
catismanin ¢iktigt ve bu alandaki g¢atigmanin temel c¢eliskisinin de ¢ogunluk
yonetiminin oldugu yoniinde derin tartigmalar vardir. Rawls bu durumu su sekilde
aciklar;

“Sorun bir goérev catigmasiyla ilgilidir. Yasama giiciiniin ¢ogunlugu
tarafindan belirlenen yasalara (ya da ylirlitme giiciiniin bu yasalara
dayanan edimlerine) uyma gorevi, kisilerin 6zgirliigiinii savunma hakki
ve haksizliga karst direnme gorevi dikkate alindiginda, hangi noktadan
itibaren baglayici degildir? Bu soru ¢ogunluk kuralinin anlami ve
sinirlarina dokunmaktadir. Bu nedenle sivil itaatsizlik sorunu,
demokrasinin ahlaki temellerine inen bir denek tagidir” (Rawls,2001:55).

Rawls’in kastettigi direnme gorevi, toplum sdzlesmelerinin bahsettigi,
devletten once de var olan doga durumuna iliskin haklarin ihlal edilmesi sonucu
olusan bir direnmedir. Bu noktada demokrasinin 6ziinii olusturan halkin egemenligi
ile tek tek tiim yurttaglar bir biitlinliin parcalar1 iken ayni zaman da ¢ogunlugun
tahakkiimiine nasil maruz kalirlar? Diger taraftan Habermas, Rawls’in sorusunu bir

adim daha tasiyarak su soruyu sorar; “ Neden demokratik hukuk devletinde ve tam
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da bu devlette, sivil itaatsizlik hakli goriilmektedir?” (Habermas,2001:125).
Habermas’in sordugu soru ile Rawls’in belirttigi, “sivil itaatsizlik sorunu,
demokrasinin ahlaki temellerine inen bir denek tasidir” agiklamasi birbirini tamamlar
niteliktedir. Cilinkii Rawls bu agiklamasi ile sivil itaatsizligin yine demokrasi
icerisinde ve onun koklerine inerek coziilebilecegini savunmaktadir. Dolayisiyla
Habermas’in sordugu, sivil itaatsizligin neden demokraside hakli goriilecegi sorusu

burada anlam kazanmaktadir.

Bu sorulara karsilik olarak iki cevap verilebilir. ilk olarak, modern devletin
olugmasindan 6nceki donem olan ortagagda halk tarafindan egemenligi denetleyecek
herhangi bir kurumsal mekanizmanin olmamasindan dolay1 uygulanan haksiz ve adil
olmayan bir kurala karsi halkin bireysel bir karsi ¢ikisi olamazdi. Bu donemin
haksizliklarima karsi toplu halde bir direnis ya da baskaldirn tek hak olarak
goriilebilir. Dolayistyla kuralin belirlenmesinde s6z sahibi olmayan halkin, haksiz
uygulamaya kars1 vermis olacagi tepki sadece uygulanan kuralin haksizligina yonelik
olabilirdi. Oysa modern devlette yurttas, kendisine uygulanacak yasanin
belirlenmesinde s6z sahibidir ve anayasal olarak garanti altina alinmis ilgili araglar
ile egemenlik hakkint kullanir. Dolayisiyla buradaki karsi ¢ikis, temsil hakkinin
verilmesi sonucu yapilan yasanin, hakki veren (halk) tarafindan sorgulanmasina
yonelik bir kars1 cikistir. Bu karsi cikis ilerlemeci bir anlayis igerisinde olumlu
karsilanabilecek bir karsi ¢ikis olabilir. Rawls, modern anayasal yonetim anlayisinin
ortacag ilerlettigi gibi, sivil itaatsizlik teorisinin de anayasal demokrasiyi, yasalara

dayali olma yoniinde ilerletecegini soyler (Rawls,2001:71).

Mevcut demokratik kurumlarin ya da hukuk kurallarinin tam anlamiyla adil
hale geldigini ve higbir a¢iginin olmadigini iddia edemeyiz. Aksi takdirde ilerlemeci
anlayis1 nereye koyabiliriz? Hukuk kuralina uygun davranmak yasal olabilir belki
ama bu o kuralin dogru oldugunu gostermez. Habermas bu soruna “soysuzlasma” ile
aciklik getirir. “ Hukuk devletinin olusturulan kurumlarinda ve insanin bozulabilecek
dogasina giivensizlik vardir. Bu giivensizlik kontrol mekanizmalarinin ve
kurumlagtirilan kars1 6nlemlerin 6tesine uzanir. Cilinkii ne yasal hak arama yollarina
uyum ne de bilimsel igtihatlarin otoritesi, bi¢imsel olarak saglam goziiken hukuk
diizeninin ve hukuk biliminin ahlaki olarak soysuzlagsmasina engel teskil eder”

(Habermas,2008:127). Hukuki yollarla yapilan islemin sonradan doguracagi koti
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sonug, hukukun genel olgusuna yonelik bir itiraz1 ve karalamay1 getirmez belki ama
hukuki olanin kotii sonucu mevceut yapiyi soysuzlagtirir. Habermas bu tanimlamasini,

30 Ocak 1933 yilinda Almanya’da iktidar olan Hitleri rnek gostererek kanitlar.*®

Demokrasinin ve hukukun istiin oldugu sistemlerde herhangi bir
uyusmazligin ¢éziim yeri mahkemelerdir. Bizler toplumsal sdzlesme ile yargilama ve
cezalandirma yetkisini de devretmis bulunmaktayiz. Bu durumda mahkemeler ilgili
uyusmazlik konusunda karar verme yetkisine sahip oldugu gibi, sistem diger
mekanizmalarla da buna uyulmasini saglar. Fakat “ mahkemelerin anayasay1 baska
sekilde yorumlamaya zorlayacak giiglii politik etkilere karst bagisikliga sahip
olduklar1 iddia edilemez. Mahkeme mantikli olarak gergeklestirilmis bir yorum sunar
ancak bu yorumun kalici olmasi yurttaglarin gogunlugundan kabul gdérmesine
baglidir. En yiiksek yasama mercii yasama, yliriitme ya da yargt degil kamuoyudur.
Sivil Itaatsizlik dzellikle bu organa basvurur” (Rawls,2001:76). Burada asil kabul
gorme halka maledilir. Bu ayn1 zamanda bir mesruluk sorunudur. Ortak adalete
vurgu yapan bir karar toplumsal birlikteligi de saglamis olur. Sivil itaatsizligin

kamuoyuna seslenme ugrasi tam da demokrasinin 6zii ile alakalidir. Clinkii asil karar

“ Hitler, Almanya da demokratik segimle iktidara gelmis ve daha sonrasinda Anayasayi ihlal ederek
diktator bir yonetim kurmustur. 30 Ocak 1933’de Cumhurbaskani Paul von Hindenburg Hitler’i,

Katolik Merkez Parti'yle bir koalisyon kurarak istikrarli bir hikimet kuracagl umuduyla basbakan
olarak atadi. Ancak koalisyon kurulamadi. Hitler, Milliyeci Partinin destegi ile 5 Mart 1933 ginl
yapilan segimlerde Nazi partisinin oylarini yizde 44 diizeyine cikarmistir. Hitler Hindenburg’a,
anayasanin kisi hak ve ozgirlikleriyle ilgili maddelerini ortadan kaldiran bir kararname imzalatti.
izleyen giinlerde Nazi partisi ve Milliyetciler disindaki tiim partilerin yayinlari ve secim calismalari
durduruldu. 5 Mart 1933 glinii yapilan se¢imlerde Nazi partisinin oylari ylizde 44 dilizeyine ¢ikmistir
(Sander,2005: 43-44).

B Bu konuya 6rnek olarak bizim lilkemizde yasanan bir olayl da 6rnek vermekte yarar goériiyoruz.
CMK (Ceza Muhakemeleri Kanunu) da yapilan degisiklikler ile davalarda zamanagimi siiresinin 10 yila
dislrilmesi ile 188 kisinin oldiurilmesinden sorumlu tutulan Hizbullah terdr orgltinin bazi Ust
diizey yoneticileri tutukluluk siresinin dolmasi gerekge gosterilerek 4 Ocak 2011 de serbest
birakildilar.Yargitay 9. Ceza Dairesi, tahliye edilmelerine ragmen imza vermeye gitmediklerini
belirterek 12 Ocak 2011 gecesi saniklarin yeniden tutuklanmalarina karar verdi ancak
Diyarbakir ve Batman’daki onlarca eve yapilan baskinda, saniklarin bir tanesine bile

ulasilamadi. Ayrica saniklarin iran’a kacarak Ulkeyi terk ettiklerine yonelik iddialarda ortaya atildi.
Orgiit Gyeleri kanuna uygun olarak yani yasal bir sekilde serbest birakildilar. Aksi halde serbest
birakilmasalardi kanuna aykiri hareket etmis olunacakti. Fakat mahkemenin tahliyelerine karar
vermesiyle bu durumun sorumlulugu o kadar agir olmustur ki kamuoyunda mesru goriilmeyen ve
benimsenmeyen bir duruma diismistir. Yani yasa soysuzlasmistir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Paul_von_Hindenburg
http://www.milliyet.com.tr/index/yargitay
http://www.milliyet.com.tr/index/Diyarbakir
http://www.milliyet.com.tr/index/Batman
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verici olan ve mevcut durumu mesrulayan ve olumlayan egemenligin gercek sahibi
olan halktir. Tabi bu nokta da mahkemelerin verdigi kararin halk tarafindan kabul
edilmesine yonelik olaylar, halkin genelini ilgilendiren bir adalet anlayisina seslenen
vakalar iizerinden aciklanabilir. Sonucta mahkemelerin verdigi her kararin halkin
timii tarafindan kabul edilmesi ve siirekli olarak bu birime basvurulmasi olasi
goriilmemektedir. Burada genel adalete yonelik olaylar iizerinden yapilan vurgu

bizim referansimiz olmaktadir.

Sivil itaatsizlik ve demokrasi birbirini tamamlayan unsurlardir. Sivil
itaatsizlik, adile yakin bir yonetimde yikict degil, aksine yapict bir rol {istlenir.
Ustlendigi bu rol, mevcut sistemi daha ileri tasimanin belki de yeni bir yontemidir.
Sivil itaatsizlik kelimenin tam anlamiyla sivil bir denetim mekanizmasidir. Sistemin
bosluklarin1 doldurabilecek ve iligkileri artirabilecek bir 6zellige sahiptir. Bu konu
tizerine Habermas, mevcut hukuk ve yasama sisteminde bir yasa teklifinin, teklif
edilmesinden yasalasma siirecine kadar farkli asamalardan ve denetim
mekanizmalarindan ge¢mesini drnek vererek her bir agamanin, yasalagma siirecinde
yasanin daha 1yi bir hale gelmesinde 6nemli bir rol oynadigin1 sdyler. Fakat iizerinde
onemle durulmasi gereken ¢ok sayida igsel diizeltme mekanizmasina sahip
olunmasina karsilik sistem kendi icerisinde farkli diizeltme mekanizmalarina gidiyor
ve farkl alternatifler artyorsa bu o sistemin farkli alternatiflere ihtiyacinin oldugunu
gosterir. Tipk sivil itaatsizligin adil olmayan bir yasa karisinda, bunun diizeltilmesi
icin Ongérdiigii ve giristigi “itaatsizlik” mekanizmas: gibi (Habermas,2001:129).
Adil olmadig disiiniilen bir uygulamaya karsilik girisilen itaatsizlik eyleminin
iistlendigi rol ve sivil itaatsizlik eylemleri ile girisilen yasa ihlalleri, kurumlarinin
uygulamalarinda samimi olan ve degisim dinamigini i¢inde bulunduran bir
Cumhuriyette, sistem kendisini doniistiirme yetenegini gosterebilecektir. Sistemin
girisecegl bu faaliyet daha 6nce yapmis oldugu olumsuz uygulamalarindan dogan
mesruiyet sorununu da c¢ozecektir (Dworkin,1977:206). Goriildigli gibi sivil
itaatsizlik gercek bir demokraside, gercege daha yakin bir yasam ve yOnetim

ongoriisiinde bulunabilmektedir.



4. TURKIYE’DE SIiVIL ITAATSIZLIK PRATIKLERI

4.1. 1969 Tarihli Ogretmen Boykotu
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Bu agilardan ele alinabilecek ilk sivil itaatsizlik 6rnegi memurlar tarafindan

gerceklestirilmistir. 1969 tarihli bu eylemde Ogretmenler yer almistir. Tiirkiye

Ogretmenler Birligi (TOS) tarafindan diizenlenen eylemin ana kurgusu “demokratik,

devrimci ve yurtsever dgretmenler” iizerine sekillendirilmistir. Dénemin TOS Genel

Yonetim Kurulu kararini su sekilde aciklamistir;

“Tirkiye egitiminin ve Ogretmenlerinin iginde bulundugu bunalim
dayanilmaz bir dereceye gelmistir. Yabanci etkiler altinda, sirt1 halka
doniik, esitlikten uzak, tiiketici, kalitesiz bir egitim yillardir,
cocuklarimizi, halkimizi ve 6gretmenlerimizi biktirmigtir. Bugiine kadar
yapilan her uyar1t ve diizeltici her uygulamayi, tirlii - cesitli iftira ve
biihtanlarla bogan i¢ ve dis ¢ikarcilar, bu bakimsiz ve perisan devlet
egitimini halkin ¢ocuklarina birakip kendi 6z ¢ocuklart igin 6zel okullar
agmislar ve actirmiglardir. Yoneticilerimiz, kendi 6z ¢ocuklarim
cogunlukla dis iilkelerde okutmakla, oradan diploma aldirmaktadirlar.
Somiirgeci iilkelerin yolladigi uzman, baris goniilliisii ve iiretim artigt

bayat siit tozlariyla ve buglinkii genel isleyis ve goriiniisleriyle boyle bir
»14

egitim, “milli” bir egitim olma niteligini yitirmistir.

Bu nedenlerden dolay1 orglitlenen 6gretmenler boykotu ilk, orta ve yliksek

okullarda 15 Aralik 1969 pazartesi sabahi baslatmis ve 18 Aralik 1969 Persembe

aksami1 sonlandirmislardir.

Yapilan bu boykota ilk basta siyasilerden ciddi tepkiler gelmistir. Ornegin

donemin Igisleri Bakan1 Ragip Uner yapilan bu boykotun yasalara aykirt oldugunu

belirtmesi iizerine TOS yetkilileri;

“(...)Bu zihniyet aga zihniyetidir. Ogretmenler onun ciftliginde 1rgat
degildir. Kanun, kanun, kanun... Bunu biz de biliyoruz. Hatta yillar 6nce
6grencimizken bunu ona biz 6grettik ve 5 numara verip simf gegirdik. Bir
daha sdyliiyoruz: En biiyiik kanun haktir! insanlari a¢ birakmak, egitimsiz

birakmak, kiymak, baski altina almak kanun degildir. Ortada bir de

14Ayrmtlll

bilgi icin ayrica

bkz:

http://www.egitimsen.org.tr/ekler/5218d902367e9e83db15f14eac5f962_ek.pdf (son erisim tarihi:

01.11.2012)


http://www.egitimsen.org.tr/ekler/5218d902367e9e83db15f14eac5f962_ek.pdf
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Anayasa vardir. Boykotumuz Anayasa gergevesi iginde demokratik bir

harekettir. Anayasamiza aykiri antidemokratik kanunlart isitip 1sitip

ortaya atmak hizmet degildir’*

TOS vyetkilileri yapmis olduklar1 bu savunma ile pozitif yasalarinda iizerinde
insanin kendi vicdanmin oldugunu vurgulamislardir. Dort giin siiren boykotun
ardindan bircok Ogretmen yargilanmig, ihrag edilmis ya da baska illere tayini
¢ikartilmistir.  Egitim-Sen’in 40. Yilinda Genel Ogretmen Boykotu™ bashikli
caligmasinda donemin sayisal verileri su sekilde analiz edilmistir; Boykota katilan
toplam Ogretmen sayis1 109 bin iken, hi¢ katilmayanlarin sayis1 47 bin’dir. 50 bin’in
tizerinde 6gretmene adli kovusturma yapilmis ve bunlarin 20 bin’e yakini hakkinda
takipsizlik karar1 verilmistir. Ayrica onlarca 6gretmene ayliktan kesinti cezasi ile

derece ve kademe cezalar1 verilmis, 20 6gretmende ihra¢ edilmistir.

4.2. Cumartesi Anneleri

Tiirkiye’nin iginden gegtigi bir siirecin, act hatiralarinin bir olgusudur
Cumartesi Anneleri. Derin siyasi, toplumsal ve ekonomik calkantilarin yasandigi ve
12 Eyliil darbesi ile son bulmus gibi goriilen bir déonemin taniklaridir onlar. Bu
hareket bir sivil toplum hareketidir. Gozaltina alinan yakinlarindan bir daha haber
alamayan ve biiylik ihtimalle de iskence altinda 6len yakinlarimin gercek akibetini
O0grenmek i¢in iclerinde demokratik kitle Orgiitlerinin temsilcilerinin  ve
sanatgilarinda bulundugu bir grup 27 Mayis 1995 giinii Istanbul istiklal caddesinde
Galatasaray Lisesi 0niinde oturma eylemi yapmistir. Bu amac¢ dogrultusunda yapilan
eylem siireklilik kazanmis ve bu tarithten itibaren gruba yeni katilimlarinda
saglanmasi ile uzun bir siire her cumartesi giinii saat 12.00’de oturma eylemi

diizenlemislerdir (TIHV,1997:287).

Cumartesi annelerinin eylemlerin yapilis bi¢cimi, sonrasinda aldig: hal ve ilgili
taleplerin dikkate alinmasinda kullanilan araglar bakimindan degerlendirildiginde,

sivil itaatsizlik olarak nitelendirilebilecek bir eylemdir. Sivil itaatsizligin birgok

BAyrintili bilgi icin bkz:  http://haber.sol.org.tr/sonuncu-kavga/tarihteki-grevler-25-kasim-a-isik-
tutuyor-haberi-20709 (son erisim tarihi: 24.01.2013)

' Ayrintili bilgi icin bkz: http://www.egitimsen.org.tr/ekler/62d2f47¢92191e7_ek.pdf (son erisim
tarihi: 01.11.2012)


http://haber.sol.org.tr/sonuncu-kavga/tarihteki-grevler-25-kasim-a-isik-tutuyor-haberi-20709
http://haber.sol.org.tr/sonuncu-kavga/tarihteki-grevler-25-kasim-a-isik-tutuyor-haberi-20709
http://www.egitimsen.org.tr/ekler/62d2f47c92191e7_ek.pdf
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unsurunu i¢inde barindirmaktadir. Bu eylem iilkemizde var olan “Toplanti ve
Gosteri Yiriiyiisleri Kanunu” na uygun diismediginden birgok asamada miidahaleler
ile karsilagilmistir. Bu miidahaleler eylemin asil vurgulanmasi gereken noktasini
olusturmaktadir. Eylemler baslamadan once kayip yakinlar1 yasal yollara bagvurmus
ve adalet mekanizmasint baglatmiglardir. Fakat bu bagvurulardan bir sonug¢ elde
edememis ve yasalarin tizerinde bir arayis igerisine girilmistir. Ulus-devlet agisindan
olaya yaklastigimizda yasalar ¢cok onemlidir ve devleti kuran bir olgudur ancak her
seyin yasa olmadigin1 onceki boliimlerde tartismistik. Bu kabul {izerinden yola
ciktigimizda eylemler yasa disidir ancak vicdana ve adalete bir tiirlii seslenemeyen

bu yasalarin ihlal edilmesi son derece mesru olarak goriilebilir (Dagtas,2008:249).

1995 yilinin Haziran ayinda yapilan eylem sirasinda kayip yakinlar ilk kez
polisin siddet kullanmasi ile karsilastilar. Ardindan 1996°da Habitat Toplantilari
sirasinda Istanbul’un prestijini bozdugu gerekgesi ile 600 kisi gdzaltina alindi. Daha
sonra bu miidahaleler dyle bir hal almaya baslad1 ki, cumartesi anneleri daha istiklal
caddesine varmadan gdzaltina alinir olmus ve siddete maruz kalmaya baslamislardir.
13 Mart 1999 tarihinde 200. Eylemlerinde tekrardan siddete maruz kalmislar ve
siddetin artan bu dozu karsisinda kayip yakinlari eylemlerine ara vermeyi
secmiglerdir. 31 Ocak 2009°da eylemlerine tekrar baslayan kayip yakinlar1 donemin
siyasi ortamindan da etkilenmislerdir. Ciinkii {ilkede derin tartismalara sebebiyet
veren Ergenekon sorusturmasi siirecinde iilke igerisinde ortaya ¢ikan ¢ok karmasik
su¢ Orgiitlerinin, gozalti sirasinda kaybolanlarla iligkisinin olabilirligi diisiincest,
cumartesi annelerine ayr1 bir ilgiyi zorunlu kilmistir. Bu vesile ile TBMM Insan
Haklar1 Inceleme Komisyonu Baskani Zafer Uskiil kayip yakinlarmni ziyaret etmistir.
Ardindan 5 Subat 2011 tarihinde ilk kez vatandasi olduklar1 iilkenin Bagbakani

tarafindan goriismek {izere gagrllmlslardlr.l7 Cumartesi anneleri Dolmabahge

7 Devletin st diizey yetkililerince muhatap alinmak eylemin gosterdigi basariyi agiklamaktadir. Fakat
bazi noktalarda da devletin hala dényargili davrandigini kanitlar niteliktedir. Basbakan Recep Tayyip
Erdogan bir konusmasinda, “ cumartesi anneleri birileri tarafindan kullaniliyor” agiklamasinda
bulunmustur. Basbakanin bu soézlerine karsilik cumartesi annelerinin agiklamasi ise su sekilde
olmustur: “Bagbakan gozaltinda kaybedilen/katledilen sevdiklerimizin akibetini agiklamak yerine
arkamizda kimler oldugunu sorguluyor. Arkamizda acilarimiz var... Arkamizda vicdanlarimiz var.
Arkamizda direncimiz; zulme bas egmeyisimiz var... Arkamizda kayiplarimizi vicdanlarina emanet
sayan insan haklari savunuculari var.. Arkamizda insanlik degerlerine sahip c¢ikanlar var..."
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Sarayinda ki goriismelere belli talepleri dile getirmek i¢in gitmislerdir. Bu taleplerin
genel ruhu kayip olanlarin durumlarinin belirlenmesiydi elbette ama bunun yaninda
cok daha 6zel taleplerde vardi. Ornegin gozaltin da kayip olanlar1 arastirmak igin
mecliste sadece bu konuya iliskin kalici bir komisyon kurulmasi ve Birlesmis
Milletler Insanlarin Zorla Kaybedilmesinden Korunmasi Sézlesmesi’ne taraf
olunmasi yoniindeki talepleri olumlu karsilandi. Ayrica kazilan mezarlarin BM
Otopsi Protokoliine uygun olarak yapilmasi, ilkel yontemlerin birakilmasi, toplu
mezarlarin antropolog, arkeolog ve adli tip uzmanlar1 nezaretinde acilmasi talepler
arasinda Onceligi olan detaylar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Mumcu, 07.02.2012,
Radikal). Bununla birlikte, cumartesi annelerinin talepleri son derece yalin ve agik
olmustur. Bu hak arayisina katilan her bir birey kayiplarin son bulmasini,
kaybedilenlerin akibetinin ortaya ¢ikmasini, sorumlularin bulunmasini talep etmistir.
Bu noktada kayiplarin siyasal tutumlari, dini inanglari, etnik ve kiltiirel kokenleri
g0z Oniinde tutulmamistir. Kayiplarin ve dogal olarak onlarin yakinlarinin biiyiik
cogunlugu Kiirt kokenli ve sol goriise sahip kisilerdir ve yine kayiplarin ¢ogu o
donemler de olaganiistii hal bolgelerinde gergeklesmistir. Bu nedenle cumartesi
anneleri asir1 milliyet¢i bazi sag kesimler tarafindan “Kiirt Anneleri” olarak
tanimlanmis ve “ Sehit Anneleri” ile kars1 karsiya getirilmislerdir (Dagtas,2008:250).
Bu tanimlamalar, annelik gibi kutsal olan bir vasfi dahi irksal bir ayirima tabi tutmus

ve insan haklarimi kokiinden sarsacak bir yapitya donligsmiistiir.

Sivil itaatsizlik agisindan cumartesi anneleri 6nemli bir ornektir. Siddet
icirmeyen ve uzun soluklu bir eylemdir. Sivil itaatsizlik eylemi, eylemcilerin baska
cikar yol kalmadigini hissettikleri bir anda basvurduklart mesru bir eylemdir, bir
c¢esit zorunluluktur. Cumartesi anneleri, insanin en kutsal hakk: olan yasama hakki
elinden alinmis yakinlari igin, devleti protesto etmislerdir ve etmeye de devam
etmektedirler. Ancak bunu yaparken Coskun’un belirttigi gibi, “devletin alisik
oldugu ve aracglarmi buna gore gelistirdigi siddetin dili ile degil, barisin ve

siddetsizligin dili ile yapmaktadirlar (Coskun,2001:28).

(http://haber.sol.org.tr/kadinin-gunlugu/cumartesi-anneleri-300-kez-adalet-icin-bulustu haberi-
37359, son erisim tarihi: 01.05. 2011)


http://haber.sol.org.tr/kadinin-gunlugu/cumartesi-anneleri-300-kez-adalet-icin-bulustu%20haberi-37359
http://haber.sol.org.tr/kadinin-gunlugu/cumartesi-anneleri-300-kez-adalet-icin-bulustu%20haberi-37359
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4.3. Bergama Eylemleri

Uluslararasi alanda altin arama faaliyetlerinde bulunan Eurogold sirketinin
1989 yilinda izmir’in Bergama yéresinde bulunan bir alanda altin arayacag haberi
duyulmaya baslanmistir. Bu haberin ardindan bolgede ciddi anlamda bir hareketlilik
yasanmaya baslanir. Oyle ki, altin arama faaliyetlerini gerceklestirecek firma bolgede
ciddi anlamda istihdam saglayacak ve yorenin ekonomisine ¢ok Onemli bir katki
saglayacaktir. ilerleyen giinlerde firma yetkilileri tarafindan birgok arazi satin
alinmis, santiyeler kurulmus, is¢i alimlart baslamistir. Ancak 1994 yilina
gelindiginde yore halki altinin “siyaniir” denilen zehirli bir madde ile arandiginin
farkia varir'®, Yére halkinin bu durumu sorgulamasi ve altin aranma faaliyetini
basindan beri takip eden bazi STK ve ¢evreci orgiitlerinde isin igine dahil olmasi ile

bu olay hukuki zeminlere taginmis ve bir sorun haline doniismiistir.

Bergamali koyliiler 1994-99 tarihleri arasinda yaptiklar1 bir dizi eylem ile
hem Tiirkiye tarihi hem de Diinya tarihi agisindan 6nemli sivil itaatsizlik drnekleri
olusturmusglardir. Bu amagla, Bergamali kdyliilerin en sik uyguladiklar: eylemlerden
birisi, erkek eylemcilerin yari ¢iplak yani sadece viicutlarinin iist kisminin soyunuk
birakilmast ile gerceklestirdikleri eylem tipidir. Digeri 1996 tarihinde Canakkale-
Izmir karayolunun 5 saatlik bir siire ile trafik akisinin kapatilmasidir. Ses getiren
diger bir eylem ise 100’1in iizerinde traktor ile 2000 kisiye yakin eylemci tarafindan
22 Nisan 1997 giinii altin madeninin bulundugu alan isgal edilmis ve bunun iizerine

madenin ¢alismasi bir aylik siire ile durdurulmustur (Alevcan& Demir,1998:89).

Bergama eylemleri hem eylemlerin yapilis tarzi agisindan hem de toplumun
onemli sayilacak kisilerinin - gazeteciler, akademisyenler, avukatlar, miihendisler,
doktorlar- katkist ile ¢ok farkli bir alana dogru kaymaya baglamistir.
“Konvansiyonel eylemler olarak adlandirilan ve gesitli toplantilar ve seminerler
diizenleme, raporlar hazirlama, dilek¢e verme, basin toplantisi diizenleme, yargi
siireci baglatma ve cesitli gosteriler diizenleme gibi eylemler araciligiyla hem yerel

hem de ulusal medyanin dikkatini cekmeyi ve hareketin taleplerini ilgili otoritelere

BAyrintili bilgi icin bkz: Mehmet Demirci, http://www.aksiyon.com.tr/aksiyon/haber-5683-34-
kadrolu-eylemciler.html (son erisim tarihi: 25.01.2013)


http://www.aksiyon.com.tr/aksiyon/haber-5683-34-kadrolu-eylemciler.html
http://www.aksiyon.com.tr/aksiyon/haber-5683-34-kadrolu-eylemciler.html
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2

duyurmay1 basarmistir. 19 By farklilasmanin ana kurgusunu bu eylemler ile tekrar
tartisilmaya baglanan “ kimin i¢in demokrasi” ve “neo-liberalizm karsitlig1”
olusturmustur. Yorede yasayan insanlar CED raporlar1 ile her ne kadar “dogrudan
demokrasi” uygulamasi i¢inde yonetime katiliyormus gibi goziikseler de, eksik
bilgilendirme ve bazi alanlarda siirecin digina atilmalar1 ile olusan hizmetten fayda
yerine zarar gormiislerdir. Burada iizerinde durulmasi gereken asil sorun, yerelde
yasayan ve kendi ihtiyaglar1 ¢er¢evesinde yonetime katilmayr diisiinen insanlarin,
merkezi kararlar ile demokrasinin ¢ok uzaginda bir olusuma itilmeleridir. Hem ilgili
sirketin hem de Cevre Bakanliginin ortak hareket etmesi kiiresellesme ve liberalizm
karsithigini1 da bu eylemlerde 6n plana ¢ikarmis ve elestirileri bu ¢ergeve icerisinde
belirlemistir. Bu eylemlerde tekrar tekrar sorulan sorular, dogal yasam alanlarinin

korunmasi ve temiz bir ¢evrenin olusturulmasi mi, yoksa her seye ragmen sermaye

mi? olmustur.

Bergamali koyliilerin Cevre Bakanligi'min Eurogold sirketine verdigi iznin
iptal edilmesi igin Izmir Idare Mahkemesine dava agmasi ile hukuki zemine tasinan
bu olay artik iilke giindemine oturan bir sorun halini almig ve olaymn boyutunu
degistirmistir. Izmir Idare Mahkemesi'nin agilan iptal davasini reddetmesi {izerine
koyliiler, Danistay'a temyiz basvurusunda bulunmuslardir. Danistay 6. Dairesi,13
Mayis 1997 tarihinde verdigi kararla; Anayasanin 56. ve Cevre Kanunu'nun 1.
maddelerine dayanarak "herkesin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina
sahip oldugu" gerekcesiyle Izmir Idare Mahkemesi'nin verdigi red kararim
bozmustur. Verilen bu karar iizerine davayr yeniden goriisen Izmir 1. Idare
Mahkemesi, Danistay 6. Dairesinin bozma kararina uyarak, altin madeni isletmesine
izin veren idari islemi iptal etmistir. Bunun iizerine siire¢ bitmemis ve Cevre
Bakanlig1 ve Eurogold sirketi, mahkemenin bu kararinin temyizi i¢in Danigtay’a
bagvurmuslardir. Bunun {izerine Danistay, izmir 1. idare Mahkemesi'nin "madenin
calistirilmamasima" yonelik iptal kararini onaylamis ve i¢ hukuk yollar1 bu olay

agisindan son bulmustur®®. Ancak 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu‘nun

19Hayriye Ozen, Bergama Miicadelesi: Dogusu, Geligimi ve Sonuglari
http://library.atilim.edu.tr/bulten/sayilar/2009-03/makale_04.html (son erisim tarihi: 25.01.2012)

20 Ayrintih bilgi icin ayrica bkz: http://arsiv.ydicagri.net/Sayilar/013/13cevre.html (son erisim
tarihi:04.12.2012)


http://library.atilim.edu.tr/bulten/sayilar/2009-03/makale_04.html
http://arsiv.ydicagri.net/Sayilar/013/13cevre.html
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28/1 maddesinde yer alan "Danistay idare mahkemelerinin esasi ve yiirlitmenin
durdurulmasma iligskin kararlarinin icaplarina gore idare gecikmeksizin islem tesis
etmeye veya eylemde bulunmaya mecburdur" hiikmii ile Anayasa‘nin 138/4
maddesindeki "yasama ve yiiriitme organlariyla idare mahkeme kararlarina uymak
zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremez ve
bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez" hiikiimleri gayet agik olmasina ragmen
hem Cevre Bakanligit hem de Eurogold sirketi tarafindan bu kararlarin islevsiz

kilinmasi i¢in bir¢ok yol denenmistir21 .

4.4. Kiirt Hareketi Icindeki Son Dénem Sivil itaatsizlik Eylemleri

OKUL BOYKOTU

Ik olarak, baz1 haklarin elde edilmesini saglamak ve bir alg: yaratmak igin
Anayasa Referandumunu boykot eden BDP, bu kez de ana dilde egitim hakki igin
okullar1 boykot gagrist yapti. Diyarbakir’da Kiirt Egitim ve Dil Hareketi (TZP
Kurdi) platformunun onciiliigiinde bir grubun “Diline Sahip Cik” slogani ile
herkesin anadilinde egitim almasinin bir hak oldugunu vurgulamasi ve bunun tizerine
velilere cocuklarini 20-25 Eylil (2010) tarihleri arasinda okula géndermemeleri
cagrisinda bulunmalari ile yeni bir sivil itaatsizlik eylemi Tirkiye’nin giindemine
oturdu. Olusturulan bu platform, boykot kampanyasi kararin1 23-25 Agustos tarihleri
arasinda 76 delegenin katilimiyla Diyarbakir’da yaptig1 “Dordiincii Kiirtge Egitim ve
Dil Konferansi”nda almisti?’. Ortaya ¢ikan bu yeni eylem, daha énceki referandum
boykotunun aksine 6zellikli bir hak tanimlamasi yapan bir yapiya sahiptir. Anayasal
degisiklik talepleri genel gergevelerin ¢izilmesine ve daha sonralari kanunlar ile
degisikliklerin yapilmasina yonelik bir siireci tanimlarken, okul boykotu ile 6ne

cikarilan talep bire bir ne istendigine yoneliktir.

Y Ayrintili bilgi icin ayrica bkz: http://www.jmo.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=30 (son erisim
tarihi: 07.12.2012)
*http://bianet.org/bianet/bianet/124882-kurd-der-den-anadilinde-egitim-hakki-icin-boykot-cagrisi
(son erisim tarihi:12.07.2011)


http://www.jmo.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=30
http://bianet.org/bianet/bianet/124882-kurd-der-den-anadilinde-egitim-hakki-icin-boykot-cagrisi
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Okullart boykot etme ¢agrisinin ilk olarak yerelde Kiirt Egitim ve Dil
Hareketi Platformu ile baslayip ardindan siyasi bir parti olarak BDP tarafindan da
desteklenmesi, bu eylemin ¢ok daha genis bir yelpazede etkili olabilmesine de imkan
saglamlstlr.23 BDP Genel Bagkani1 Selahattin Demirtag, “Okullarin agildigi ilk 5 giin
anadilde egitim isteyenlerin ¢ocuklarini1 okullara gondermeyerek sivil bir itaatsizlik
Oornegi sergilemeleri anlamlidir. Cocuklar eger kendi anadilinde egitim almak
istiyorsa ve veliler de anadilde egitim istiyorsa bu ¢ok anlamli bir kampanya i¢in
BDP olarak biz de ¢agr1 yapacagiz. Ben de kendi cocugumu okula géndermeyecegim
5 giin. Clinkii ¢ocugumun anadilde egitim almasimi istiyorum” (Ak6z,2011,p:1)
sOzleri ile partisinin ve buna bagl olarak parti tabaninin goriisiinii 6zetlemistir. Bu
sozlerine ek olarak Demirtas neye saygi gosterilmesi gerektigini ve bu eylemin
amacint olusturan anadilde egitim hakkinin nasil saglanabilecegine yonelik
degisiklige referans olarak Anayasay1 gostermistir. Anayasanin “Egitim ve Ogrenim
Hakki ve Odevi” baslikli 42. Maddesinde yer alan, Tiirkceden baska higbir dilin
okullarda anadil olarak 6gretilemeyecegi hilkkmiine yonelik olarak Demirtas sunlar
sOylemektedir, “Tiirk olsun, Kiirt olsun bu dili herkes 6grenmeli. Ama herkes kendi
ana dilinde egitim ve Ogrenim yapabilme hakkina da sahip olmalidir. Bu da

anayasanin 42’inci maddesinin yeniden diizenlenmesiyle olur.”**

Yapilan bu eylem gagrisi iilke ¢apinda farkli siyasi goriis ¢evrelerinde farkli
yansimalara sebep olmustur. Ornegin iilkenin énemli egitim sendikalarindan biri olan
Tiirk Egitim-Sen Genel Baskani ismail Koncuk yapilan itaatsizlik eylemini sdyle
degerlendirmistir, “Yaptiklar1 sug. Siyasi partinin ¢ocuklar1 okula gondermemek gibi

bir misyonu olamaz. Egitim 6gretim hakkini engelleyenlerden bu karar1 alanlardan,

230er ki, Kirt Dili ve Egitim Hareketi’nin boykot disinda sinirlarini belirledigi ve siyasi olarak da
BDP’nin destekledigi diger yapilmasi planlanan faaliyetler ise Kiirtgenin bir dil olarak {lke igerisinde
ozel alanin disinda kamusal alanda kullanilacagina yonelik bir gercegi ortaya koymaktadir. Kirt Dili ve
Egitim Hareketi’'nin aldig kararlara gore; alternatif egitim sisteminin olusturulmasi icin bir mifredat
ve buna bagl olarak 8. siniflara kadar egitim kitaplari hazirlayacak. Mahkemelerde savunmalar Kiirtce
yapilacak(ki buna dénik uygulama KCK davalari sirasinda saniklar tarafindan talep edilmis ancak
mahkemeler bu talepleri reddetmislerdir). i yerlerinin isimlerinin Kiirtce yazilmasi igin Kiirt esnaf ve
is adamlarina ¢agr yapilacak. Demokratik Ozerkligin insasi siirecinde biiyiik kentlerden kiiciik
yerlesim birimlerine kadar, yerlesim vyerlerinin isimlerinin Kirtge olmasi icin gerekli ¢alisma
ylritilecek. Kirt cocuklar Tirkge egitim veren kreslere gonderilmeyecek. Kreslerde Kirtce egitim
saglanacak.
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&ArticleID=1019206&Date=09.07.20
11&CategorylD=77 (Son erisim tarihi: 12.07.2011)

* http://www.evrensel.net/v2/haber.php?haber_id=75231 (son erisim tarihi: 12.07.2011)


http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&ArticleID=1019206&Date=09.07.2011&CategoryID=77
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&ArticleID=1019206&Date=09.07.2011&CategoryID=77
http://www.evrensel.net/v2/haber.php?haber_id=75231
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bunun hesab1 sorulmalidir. Bu anlayis sahiplerine izin verilmemesi lazim.

»25  Demokrat

Cocuklarimiz PKK terdr Orgiitiiniin tageronu gibi kullanilamaz.
Egitimciler Sendikas1 Baskani Giirkan Avci: Egitim ideolojiye alet ediliyor.
Ogrencileri ve velileri kendi emellerine alet ediyorlar. Egitim tarihimize kara bir leke
diistirdiiler.” Ac¢iklamasinda bulunur iken, Egitim-Sen Bagkani Ziibeyde Kili¢: “BDP
bu karara destek verecegini ortaya koydu. Destek c¢esitli bigimlerde olabilir. Ama bu
talepler bir sekilde dillendirilmeli. Bu ¢alismada ortaya konuldugu gibi bunun adinm
da bir demokratik talep olarak koymak gerekiyor. Cok uzun donemdir ¢oziimsiizliik
var ve degisik yol ve yontemlerle bu dile getiriliyor. Cocuklarin ana dilde egitim
gormesi sarttir.”?® Ayrica bdlgede yer alan birgok Sivil Toplum Kurulusu(STK) da
eyleme destek verdiklerini agiklamislardir. Sirnak da yer alan Sirnak Emek
Platformu, Cizre de Kent Kadin Meclisi, Batman Egitim-Sen Bagkanligi ve
Yiiksekova Ilcesi’nde Gever Kiiltiir Sanat Dernegi iiyelerinin yapmis olduklari
aciklamalar benzer nitelikler tasimaktadir. Genel olarak bu STK’larin
aciklamalarinda degindikleri temel noktalar, devlet politikas1 ile baski altinda
yasayan insanlarin dillerini rahat¢ca konusamamalari, kiiltiirlerini yasayamamalar1 ve
ifade edememeleri neticesinde bu varliklarin1 kayip edeceklerini ve asimilasyona
ugrayacaklarini; bu durumdan kurtulmanin yolunu ise Kiirt¢eyi 6zgiirce her alanda

kullanmakta gordiiklerini bir yontem olarak agikca gostermektedir.

AKP ise yapilan eylemleri provokasyonlukla agiklamistir. BDP’nin ana dilde
egitim icin bolgede okullarin bir hafta boykot edilmesine iliskin kararina AKP bdlge
milletvekiller1 tepki gosterdi. AKP Diyarbakir Milletvekili Abdurrahman Kurt,

99

BDP’nin egitimi boykot karanini, “BDP travma geciriyor” diyerek, “Bdlgede
travmatik bir durum var. BDP’ de bu yaklasimla travmatik bir siyaset uyguluyor.
BDP’nin yaklagimlari1 bolge i¢in sakincali. Bu karar bdlge halkina saygisizlik oldugu
gibi, bolgede 5°te bir oya sahip bir parti kendi basina kararlar alarak halki zora
sokuyor. Demokrasiye aykirt bir karar” sozleriyle degerlendirdi. AKP Diyarbakir

Milletvekili Kutbettin Arzu da, BDP’nin egitime boykot kararini, “provokasyon bir

“http://www.radikal.com.tr/turkiye/okul_boykotu_cocuk_istismaridir-1019166 (son erisim
tarihi:12.07.2011)
*®http://bianet.org/bianet/bianet/124882-kurd-der-den-anadilinde-egitim-hakki-icin-boykot-cagrisi
(son erisim tarihi:12.07.2011)


http://www.radikal.com.tr/turkiye/okul_boykotu_cocuk_istismaridir-1019166
http://bianet.org/bianet/bianet/124882-kurd-der-den-anadilinde-egitim-hakki-icin-boykot-cagrisi
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calisma” olarak degerlendirdi. AKP Hakkari Milletvekili Riistem Zeydan, “Ana dilde
israr edilebilirsiniz, bunu da saygiyla karsilariz, ama egitim yuvalarina yapilan bu
saldirilart insanlar kabul gostermeyeceklerdir. Referandumda insanlar1 tehdit ederek
zorlayarak sandiga gitmelerine engel oldular, simdi de ‘okula gitmeyin’ diye baski
yaptyorlar. Yarin baska bir sey diyecekler. Bu boykot ise en anlamsiz, en kabul

gormeyecek bir boykot seklidir. Halk riza gostermeyecektir” seklinde konustu. 2

Cumhurbaskan1 Abdullah Giil ise boykot kararini, “Bolgedeki biitiin
vatandaslarimiza buradan seslenmek isterim. Cocuklarinin bu islere alet olmasina
firsat vermesinler. Cocuklarin gelecegini parlak yapalim diye ugrasirken onlar1 bu tip

seylere eger alet ederlerse, en bityiik kotiiliigii yaparlar” seklinde degerlendirmistir.?®

REFERANDUMU BOYKOT CAGRISI

Cok isabetli ve anlamli olarak 12 Eyliil 2010 tarihinde, bundan yaklasik 28
yil Once darbe anayasasi olarak hazirlanan 1982 anayasasinin bazi maddelerinin
degistirilmesine  yonelik referandum yapildi. Bu degisiklik ile Anayasa
Mahkemesinin yapisindan HSYK(Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulu)’nin yeniden
yapilandirilmasina ve askeri makamlarin vermis olduklar1 bazi kararlara yargi
yolunun agilmasma kadar varan 26 maddelik bir dizi degisiklik yapildi. Bu
degisikliklerin yapildig1 tarth ¢ok Onemli bir siyasi ortama denk diiser. Ciinki
yapilacak degisikliklere yonelik olarak iilke icerisinde ¢ok sayida insan ve bunlarin
olusturduklart sivil toplum yapilar1 ciddi taleplerde bulunmuslardir. Bu yonii ile
anayasa degisikligi ¢cok derin tartigmalarin yasandigi, ayrismalarin ve uzlagsmalarin
bir arada goriildiigii ve bunlarin yaninda “yetmez ama evet” sloganinin sembollestigi

bir tarihsel siireci yansitir.

1982 Anayasasi, yapilis slireci ve sonrasinda toplumun bazi kesimlerinde
ciddi acilar yasanmasina sebep olmus ve toplumun vicdanimi zedeleyecek birgok

olayin yasanmasinda onemli bir ara¢ haline gelmistir. Dolayisiyla 1982 anayasasinda

“http://www.birgun.net/actuels_index.php?news_code=1284539697&year=2010&month=09&day
15( Son erisim tarihi: 12.07.2011)
“http://www.turkishjournal.com/i.php?newsid=8236 ( Son erisim tarihi: 12.07.2011)


http://www.birgun.net/actuels_index.php?news_code=1284539697&year=2010&month=09&day%2015
http://www.birgun.net/actuels_index.php?news_code=1284539697&year=2010&month=09&day%2015
http://www.turkishjournal.com/i.php?newsid=8236
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yapilacak her degisiklik, tarihsel siirecin koymus oldugu bu kasveti ortadan
kaldiracak bir olusum olarak goriilebilir. Meseleye sag ve sol partiler agisindan
bakacak olursak, 6rnegin; MHP sahip oldugu kati milliyet¢i yapisindan dolayi
ilkenin i¢inde bulundugu terér sorununu siyasi bir yaklasimla anayasa degisikligine
baglamis ve “AKP’nin {irlinii” olarak goriilen bu anayasaya Kiirt sorunu baglaminda
yaklagarak “hayir” diyecegini aciklamisti. Saadet Partisi ve BBP ise elestirileri
olmakla birlikte degisikligi destekleyeceklerini ag¢iklamiglardi. Sol siyaset ise
degisiklige 6zgirliikler, Kiirt sorunu, Alevilerin talepleri iizerinden bakmis ve benzer
fikirsel ayrililar yasamislardir. Ornegin; Esitlik ve Demokrasi Partisi Bagkan1 Ziya
Halis, “(...) sunulan bu paketin 12 Eyliil anayasasina gore daha reformist bir 6zellik
tasidiginmi diisiinerek ve 12 Eyliil anayasasina karsi sembolikte olsa bir kars1 durus
sergiledigi i¢in; AKP iktidarina hayir ama bu anayasa degisikligine *“ evet” diyorum”
sozleri ile kendi partisinin durusunu aciklamistir™®. ODP Genel Baskani Alper Tas
ise; “ (...) ne halkin kamusal haklarina(egitim, saglik, giivenceli ¢alisma vs.) ne Kiirt
sorununun demokratik ¢dzlimiine, ne Alevi yurttaslarin esit hak taleplerine, ne anti
demokratik se¢cim ve siyasal partiler yasasinin degistirilmesine doniik herhangi bir
madde yoktur(...) bugiin ihtiyacimiz 12 Eyliil fagist cuntasi tarafindan hazirlanan
anayasanin ¢Ope atilarak, emekgilerin ve ezilenlerin talepleri dogrultusunda esiklik¢i,

6zgiirliik¢ii yeni bir anayasanin hazirlanmasidir.”*

Goriildugi gibi farkli siyasi yapilanmalardan farkli goriisler bildirilmistir.
Ancak referandum konusunun bizim ¢alisma alanimizi ilgilendiren boyutu, anayasa
degisikligine katilmayip eylemsel bir tepkinin bazi yurttaslar tarafindan verilmesi
durumudur. Buradaki sorun, katilim hakkinin yurttaglarca kullanilmamasi ve devlete

kars1 sivil itaatsizlik gosterilmesidir.

Referanduma giden siirecte, BDP Genel Bagkani1 Selahattin Demirtas, “biz
BDP olarak biitiin giictimiizle referandumu boykot edecegiz. Sandiga gitmeyen insan
sayis1 kadar bu iilkede yeni anayasa isteyen kitleler vardir, mesajin1 biz 12 Eyliilde

ortaya (;1k:¢1racaglz.”31 Seklinde goriislerini acgiklamisti. Bu tepkinin altinda yatan

» http://www.samanyoluhaber.com/h_433000_bdpnin-baskisina-ragmen-evet.html (son erisim

tarihi: 05.07.2011)

* http://www.birgun.net/politics_index.php?news_code=1279183778&year=2010&month=07&day
15 (Son erisim tarihi: 08.07.2011)

3 http://yenisafak.com.tr/Politika/?i=267382 (son erisim tarihi: 05.07.2011)


http://www.samanyoluhaber.com/h_433000_bdpnin-baskisina-ragmen-evet.html
http://www.birgun.net/politics_index.php?news_code=1279183778&year=2010&month=07&day%2015
http://www.birgun.net/politics_index.php?news_code=1279183778&year=2010&month=07&day%2015
http://yenisafak.com.tr/Politika/?i=267382
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gercek, BDP’nin uzun bir siiredir talep ettigi ozgiirlik ve esit yurttaslik taleplerine
karsin yapilan anayasa degisikliginin ilgili maddelerinde bu talepleri karsilayacak
diizenlemelerin yer almamis olmasidir. Yine BDP milletvekillerinden Sabahat

Tuncel goriislerini soyle belirtmistir;

“ 12 Eyliilde yapilacak referandumda bir yandan 12 Eyliil anayasasini
revize etmeye calisan, bir yandan da anayasa mevcut haliyle kalsin diyen
iki ¢ozlimsiizliik ¢atismasi arasinda biz parti olarak boykot karari aldik.
Bizim talebimiz demokratik, sivil bir anayasadir. Ne anayasaya yama
yapilmast ne de mevcut anayasanin devam etmesinden yanayiz.
Tiirkiye’nin ihtiyac1 olan demokratik sivil bir anayasadir. Sandiga
gitmeyecegiz, oy kullanmayacagiz. Kampanyamizi da bu cercevede
yiiriitecegiz. Biz yeni bir cephe, “demokrasi cephesi” olusturacagiz. Yani
insanlara bir alternatif dogacak. Kimse bu iki cepheden bir tarafa, bu iki
¢Oziimsiizligiin bir tarafi olmak zorunda degil(...) biz bu referandum
stirecinde halka giderek, halkimiza boykotun nedenlerini de anlatacagiz
ve bu baglamda Tirkiye de gergek bir demokrasinin ingasi i¢in onlardan
destek isteyecegiz. Diger siyasi partiler “evet” ya da “hayir” demek icin

alanlarda olacaklar. Biz de boykot etmek igin”.*

Partinin iki Onemli yetkilisinin yapmis oldugu bu agiklamalar sivil
itaatsizligin kamuoyu yaratma ve halkin vicdanina seslenme yolu ile sistemi
etkilemeye caligma diisiincesinin bir {iriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica
sadece Kiirt halkina yonelik bir seslenme degil, Kiirt sorununun ¢éziimiinden yana
olan ve hem makro hem de mikro diizeyde sistemle sorunlar1 olan diger yurttaslar1 da
boykota ¢agiran bir anlam ifade etmektedir. Oyle ki, bu diger gruplar birebir BDP’yi
ya da politikalarimi desteklemiyor olsalar dahi boykot olgusu etrafinda birlesmekte ve
kendi sorunlarina yonelik taleplerini bu yolla dikkat ¢ekerek ortaya koymaktadirlar.
Ornegin, Emek¢i Hareket Partisi ve Sosyalist Kadin Meclisi iiyesi bir grup kadin
Metris Cezaevi Oniinde bir eylem gerceklestirmis ve feminist bir yaklasimla kadinlar
boykota ¢agirmiglardir. Yaptiklari basin agiklamasinda sunlar1 sdylemisleridir;

“Istedikleri kadar meydanlar1 doldursunlar, istedikleri kadar 12 Eyliil
darbecilerinden hesap soracaklarini ilan etsinler ve istedikleri kadar bu

anayasal diizenleme ile devrim yapacaklari ilan etsinler biz gergekleri

biliyoruz. Kadina esitlik, pozitif ayrimcilik s6zlerine biz ezilen ve emekgi

*http://www.bianet.org/bianet/siyaset/123843-bdp-referandumu-boykot-kampanyasini
istanbuldan-baslatti (son erisim tarihi: 11.07.2011)


http://www.bianet.org/bianet/siyaset/123843-bdp-referandumu-boykot-kampanyasini%20istanbuldan-baslatti
http://www.bianet.org/bianet/siyaset/123843-bdp-referandumu-boykot-kampanyasini%20istanbuldan-baslatti
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kadinlar olarak aldanmayacagiz(...) Kadin1 korumaya muhta¢ gdren
zihniyetin sozde esitligine evet demeyecegiz(...) Biz kadinlar olarak 12
Eylilde sandiga gitmiyor; sokaga cikiyoruz. Tiim ezilen ve emekgi

kadmlar1 da kendi seceneklerini yaratmalar1 i¢in referandumu boykot

etmeye cagiriyoruz.”®

Bu 6rnek, boykotun BDP 6zelinde ortaya ¢ikmis olsa bile, toplumun diger
politik kesimleri tarafindan da benimsendigini ve farkli talepler i¢in ortak bir
hareketin olustugunu goézler 6niine sermektedir. Bu talepler daha demokratik ve adil
yonetime yakin bir toplum diizeni i¢in ortaya konmakta ve gelistirilmesi diger
odaklarinda katilimina bdylelikle baglanmaktadir. Ancak boykota Kiirt sorunu
ozelinden baktigimizda diizenli ve dengeli bir kamuoyu yaratilmasindan ¢ok sivil
itaatsizlik ile hi¢ bagdasmayacak siddet ve baski icerikli bir yapiya doniistiigiine
yonelik olaylarda yasanmistir. Tiirkiye lizerinde Kiirt niifusunun yogun oldugu
bolgelerde ve Ozellikle de dogu bolgelerinde; Hakkari, Sirnak, Diyarbakir, Van ve
Batman gibi illerde Kiirt yurttaslarin oy kullanmamalari PKK tarafindan ciddi bir
sekilde engellenmeye calisilmis ve kismen de olsa engellenmistir. Bilge Adamlar
Stratejik Arastirmalar Merkezi’nin (BILGESAM) bélgede yapmis oldugu bir
arastirmanin  sonuglart hayli sasirticidir. 21 ilde yiiz yiize gergeklestirilen
calismalarda segmenler {izerindeki baskinin 6l¢iilebilir sayisal verilerini elde etmistir.
Ornegin Hakkari de niifusun  %26’°s1, Sirnak da %16’s1 baski ile kars1 karsiya
kalmistir. Ayrica Diyarbakir, Van ve Bitlis illerinin baski seviyeleri ise %8 ile %10
arasinda degiskenlik gi’)stermistir.?’4 Ancak bu c¢alisma sehir merkezlerinde
yapilmustir. Kirsal alanlarda bu baskinin daha yiiksek oranlarda c¢ikabilecegini

diistinmek bu veriler karsisinda yanlis bir degerlendirme olmayacaktir.

Sonu¢ olarak boykot eylemi, sistemi bir kamuoyu yaratip etkilemeye
caligmaktan cok bir govde gosterisine doniismiis ve baski yolu ile yonlendirildigine
yonelik caligmalar1 da g6z oniine aldigimizda vicdanlara golge diislirmiistiir. Tim
eylemlere ragmen Bingol, Bitlis, Mardin, Kars, Siirt, Tunceli, Ardahan ve Sanlurfa

gibi illerde referanduma katilim orani %60’larin lizerinde olmustur. En diisiik katilim

*http://www.haberler.com/kadinlardan-referandumu-boykot-cagrisi-2200440-haberi/ (son erisim
tarihi: 12.07.2011)

*http://www.bilgesam.org/tr/images/stories/analizler/bdpbasarilimi.pdf ~ (son  erisim  tarihi:
12.07.2011)


http://www.haberler.com/kadinlardan-referandumu-boykot-cagrisi-2200440-haberi/
http://www.bilgesam.org/tr/images/stories/analizler/bdpbasarilimi.pdf
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orani ise % 7 ile Hakkari’de yasanmistir. Bunun yaninda Mus ilinde %54, Diyarbakir

da % 35, Batmanda %40 ve Van da %44 oraninda katilim saglanmustir.®

“SAYIN OCALAN” SOYLEMI

Kiirt Hareketi i¢inde etkin rollere sahip olan Hatip Dicle ve Selim Sadak’in Roj
Tv’ye verdikleri bir roportaj’”da Abdullah Ocalan igin “Saymn” ve PKK’llar igin
“Gerilla” ifadelerini kullanmalariin ardindan bu isimler hakkinda Ankara 11. Agir
Ceza Mahkemesinde TCK’nin “Su¢ ve sucluyu 6vme” bagh@i altinda yer alan
215.madde “Islenmis olan bir sucu veya islemis oldugu suctan dolayr bir kisiyi
alenen 6ven kimse, iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir” hitkmii geregi dava

acildi.

Konumuz agisindan 6nemli olan nokta, davanin goriildiigii siralarda bir¢ok
vatandasin Abdullah Ocalan’a “Saymn” ifadesini kullandigin1 belirten mektuplari
posta yolu ile savciliklara gondererek su¢ duyurusunda bulunup kendilerini ihbar
etmeleri olmustur. Siirt ile Sirnak'in Idil ilgesi'nde toplanan onlarca vatandas
tarafindan “Eger 'Saym' diye hitap etmek sug ise ben de 'Sayin Abdullah Ocalan'
diyor ve bu sugu isleyerek kendimi ihbar ediyorum” kampanyasi gercevesinde posta
yoluyla savciliklara ihbarda bulunuldu. Bir araya gelen vatandaslar adina agiklama
yapan DTP Siirt il Yoneticisi Mehmet Ata Inan, genel olarak devletin kullanilan
ifadelere kars1 bir tahammiilsiizliigliniin oldugunu vurgulamistir. Ayrica Devletin bu
tahammiilsiizliigiinii insanlar {izerinde yargi mekanizmasi ile baski kurarak
sonuglandirdigini belirtmektedir. Inan, “Bu bask1 o kadar ilerletilmistir ki insanlarin
hitaplar1 dahi dava konusu yapilmistir. Bunun somut drnegi 9 yildir tek basina Imrali
Ozel Tip Cezaevinde bulunan Saym Abdullah Ocalan'a 'Sayin' olarak hitap
edilmesidir. Bu giine kadar binlerce sorusturma baslatilip yiizlerce yurttas, yonetici,
aydin, siyasetgi ceza almistir. En son avukatlarinin resmi mericilere yapilan
bagvurularda gegen 'Saym Ocalan'a dahi sorusturma baslatilmistir. Eger Sayin
Abdullah Ocalan'a 'Saym' demek sug ise bende bu sugu isleyip kendimi ihbar

ediyorum” diyerek 800 kisi ile birlikte kendilerini ihbar eden mektuplar1 saveiliga

*http://www.bilgesam.org/tr/images/stories/analizler/bdpbasarilimi.pdf


http://www.bilgesam.org/tr/images/stories/analizler/bdpbasarilimi.pdf
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gondererek meveut duruma tepkilerini gostermislerdir.*®

Bir¢ok vatandas yapilan hukuki uygulamanin yanlisli§ina olan inanglari geregi
yasalar1 siddetsiz bir sekilde reddederek mevcut su¢ tanimi kapsamina giren fiili
islemeyi ve sonuglarina katlanmay1 goze alarak ayni kampanya kapsaminda bir “sivil
itaatsizlik” eylemine girismis ve Mersin’de 61 ve Istanbul Umraniye’de 151,
Adana’da 80 kisi kendisi hakkinda su¢ duyurusunda bulunmus ve Diyarbakir’da 100,
Batman’da 520 ve Urfa’da 500 dilek¢e de Cumbhuriyet Bassavciliklarinca farkli

gerekgelerle reddedilmistir®’.

Ulkede boylesine bir eylem yasanirken Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesi Dicle
ve Sadak’1 altisar ay hapis cezasina carptirmistir. Bunun tizerine Yargitay’a temyiz
bagvurusunda bulunulmus, davayr inceleyen Yargitay 9.Ceza Dairesi ilgili konuya
son noktayr koymus ve ilgili Daire yerel mahkemenin verdigi cezayr bozmustur.
Yargitay konuya iliskin kararinda; Dicle ve Sadak'in verdigi roportajin bir biitiin
olarak ele alinmasi istemis ve bu kapsamda ilgili sozlerin, ifade ozgirligini
diizenleyen; Anayasa'nin 26, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS) ve Temel
Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin Sézlesme'nin 10. maddesi kapsaminda oldugunu
ifade etmistir.®® Yargitay’m verdigi bu karar ile Abdullah Ocalan i¢in sdylenen
“Sayin” ifadesi ile PKK’lilar i¢in kullanilan “Gerilla” ifadeleri su¢ olmaktan

cikarilmistir.

4.4.1. Degerlendirme

Tiirkiye’nin ¢ok hizli degisen siyasi giindemine birden giren ve ciddi
tartigmalara neden olan BDP’nin diizenlemis oldugu sivil itaatsizlik eylemleri genis
bir yelpazede tartigmalara konu oldu. Tartigmalarin bir boyutu kuskusuz yapilan
eylemlerin teorik karsiliklarinin olup olmadig: 6zelindeydi. Bir¢ok kaynakta yer alan

sonuclara bakildiginda BDP’nin eylemlerinin sivil itaatsizlik kategorisinde

36http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=5&ArsivAnaID=47289 (son erisim tarihi:
01.02.2013)
7http://www.sendika.org/2008/06/abdullah-ocalana-sayin-diyerek-kendimi-ihbar-ediyorum kampa
nyasi- devam- ediyor/ (son erisim tarihi: 01.02.2013)

*®  http://www.samanyoluhaber.com/gundem/Sayin-Ocalan-artik-suc-degil/763737/  (son erisim
tarihi: 01.02.2013)


http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=5&ArsivAnaID=47289
http://www.sendika.org/2008/06/abdullah-ocalana-sayin-diyerek-kendimi-ihbar-ediyorum%20kampa%20%20nyasi-%20%20%20%20%20%20devam-%20%20%20%20ediyor/
http://www.sendika.org/2008/06/abdullah-ocalana-sayin-diyerek-kendimi-ihbar-ediyorum%20kampa%20%20nyasi-%20%20%20%20%20%20devam-%20%20%20%20ediyor/
http://www.samanyoluhaber.com/gundem/Sayin-Ocalan-artik-suc-degil/763737/
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degerlendirilemeyecegi goriisii agir basmaktadir. Bizce de yapilan eylemler sivil
itaatsizlik olarak degerlendirilemeyecek kadar genis bir ¢erceveye sahiptir. BDP’nin
baslattig1 eylemler ¢ergevesinde bulunmus oldugu siyasi talepleri akillara tilkenin
Ya’lik niifusunu barindiran Kiirt kokenli vatandaslarin hukuki diizenle ciddi
problemlerinin oldugunu ve ilgili hukuki diizeni ve sistemi mesru kabul
etmediklerini gostermektedir. Ancak her ne olursa olsun mevcut hiikkiimetin tutumu
ve BDP’nin yaklagimlar1 goz oniine alindiginda eskinin ardili niteligindeki bir siyasi
aklin terk edildigi ve ¢ok daha olumlu bir havanin estigi, taleplerin karsilanmaya
calisildig1 ve tiim bunlar yapilirken “miizakereci demokrasi” ¢atisi altinda uygun bir
siyasi atmosferde yapildigi dikkat edilmesi gereken noktalardir. “ BDP’nin Kiirt
sorununu siyasal bir demokratiklesme talebi ekseninde dile getirmesi, sivil itaatsizlik
eylemlerinde dile getirilen taleplerle birlikte ele alindiginda, bu olumlu konjonktiirii
arkasina alarak yeni bir baslangi¢c firsatini kagirmak istemedigini gostermektedir
(Celebi,2011:95). Benzer bir baska aciklamay: imge Oranli yapmaktadir. Ona gére ,
“ Kiirt siyasi miicadelesinin maruz kaldig1 adaletsizlige kars1 protesto bi¢imini sivil
itaatsizlik seklinde tarif etmesi protestonun siddet icermeyeceginin altini ¢izer. Bu
vurgu silahli miicadele siireci bahane edilerek, Kiirt halkini siddete yatkin bir halk
olarak tarif eden irk¢1 soyleme bir cevap niteligi tasimaktadir(...) Boylece, Kiirtler;
tiim baskiya ve siddete ragmen sivil alanda siyaset yapmakta israrli olduklarini dile

getirmislerdir” (Oranl1,2011: 162).

BDP’nin ve hiikiimetin olusturmaya calistiklar1 miizakereci demokrasi ortami
mevcut sorunlarin ¢oziimiinde ¢ok daha etkin olarak kullanilabilecek bir yoldur.
Ortalama bir adalet anlayisinin var oldugu ve taraflarin birbirlerini esit sayarak
karsilikli bir ¢6ziim yolu olusturmaya c¢aligmasi demokrasinin en temel 6nermesini
olusturur.  Miizakereci demokrasi anlayis1 ile sivil itaatsizlik bu yonleri ile
birbirlerinin destekcisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yonii ile protestocular siddet
eylemleri igerisine girmez, aksine yasay: ihlal etme egilimi gdsteren itaatsizlere
dontigiirler. Bu doniisiim Tam da sivil itaatsizlik kuraminin igerisinde yer alan,
eylemcilerin bu eylemleri yaparken mevcut diizeni degistirmek/devrim yapmak

amacli degil sadece istemedigi bir yasanin degistirilmesi yoniindeki olguyla oOrtiistir.

BDP’nin 2011 yilinda bagslattigi eylemler bu cati altinda diistiniildiigiinde

miizakereci demokrasi alanina dogru kaydigini sdylemekle birlikte bu alandan
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kaydigin1 da belirtmek yanlis olmayacaktir. Yukarida da bahsedildigi gibi yapilan
eylemleri miizakereci demokrasi ile desteklemek ve buralardan bir yol arayisina
gitmek, kamuoyu yaratarak farkindaliklar olusturmak ortalama bir adalet anlayisi
icerisinde kabul edilebilir unsurlardir. Ancak miizakereci demokrasi anlayisinin
kabul edildigini beyan ederken ayni zamanda farkli aktorler ile siddet igerisine
girmek ve demokrasi-itaatsizlik-siddet ti¢lemesi igerisinde kazanimlar elde etmeye
calismak mevcut eylemleri sivil itaatsizlik eylemi olmaktan ¢ikarmaktadir. BDP’nin
eylemlerinin neden sivil itaatsizlik icerisinde yer almamasi gerektigini su sekilde

aciklayabiliriz;

- 1lk olarak, yapilan eylemler ¢cok genis bir alanda siyasi talepler seklinde
ortaya ¢ikmuistir.

- lkinci olarak, eylemlerin vurgusu sadece Kiirt halkina yénelik taleplerin
Otesine gecememektedir. Siirekli olarak “biz ve bizim taleplerimiz”
slogani eylemlere hakim olmustur. Bu durum iilkenin genelini kapsayacak
bir adalet anlayisinin disina tagsmaktadir.

- Ugiincii olarak, BDP’nin hem politikalar iiretirken hem de ilgili sivil
itaatsizlik eylemlerini Orglitlerken PKK ile arasindaki bagdan

kurtulamamis olmasidir.

Bu unsurlan agiklamakla baglayalim. BDP’nin sivil eylemlere bazi talepler
tizerinden baslamasi bircok cevrede “sivil itaatsizlik eylemleri yapilirken talepte
bulunulur mu? ” sorusunun akillara gelmesine neden oldu. Gergekten de sivil bir
eylem yapilacagi zaman talepte bulunmak yani 6ncesinde devleti eylem yapmadan
once uyarmak ve yapilan eylemin sonucunda devletten ilgili alan1 diizeltmesi ve
sorunlu alanla alakal1 yasa ¢ikartmasini beklemek sivil itaatsizligin teorik yani kitabi
bilgileri ile Ortismemektedir. Kiirt hareketi icerisinde yani PKK’nin siddet
eylemlerinin 6tesinde Kiirt halki tarafindan bu kadar genis bir alanda sivil eylemler
yolu ile Kiirt hareketine katki saglama yontemi ile iilke olarak ilk kez
karsilagilmaktadir. Sivil eylemleri bu olgu iizerinden degerlendirecek olursak ilk
olarak sunu soyleyebiliriz ki, yapilan eylemlerde siireklilik olmali ve uzun yillar

boyunca sorunlu alanlar ihlal edilmelidir. Bu noktada Kiirt hareketinin 30 yil1 agskin
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bir siiredir devam ediyor olmasi ve yeterli bekleme siiresinin olustugu goriisleri pekte
gecerli sayilabilecek aciklamalar sayilmamalidir. Ciinkii Kiirt halki bu kadar genis
bir katilimla sivil eylemlere ilk kez c¢ikiyor. Dolayist ile PKK’nin da iginde
bulundugu 30 yili askin siiredir uygulanan siddet igerikli eylemler bu eylemlerin
bekleyis siirelerine kanimizca eklenemez. Bahsi gecen sivil itaatsizlik eylemleri ile
yeni bir siire¢ baslamakta ve deyim yerindeyse Kiirt hareketinin sayaglar
sifirlanmakta ve sivil eylemler ile yeni bir boyut kazanmaktadir. Bu yonii ile sivil
eylemler Kiirt hareketini halka yayan ve daha onceki dikey iliskileri de yatay iligkiler
agma sokan bir olusum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Iste tamda bu yénii ile hareket
kendi tabanini yaratacak ve olusan kamuoyu ile birlikte devlet buna kayirsiz
kalamayarak sorunlu alanlarda diizenlemeye gitme egilimi gosterecektir. Bu duruma
yonelik olarak Dervis Aydin Akkog¢ ise su saptamada bulunmaktadir; “ Kiirt
hareketinin eylemleri kolektif ve bireysel vicdandan farkli olarak merkezi diizeyde
alinan bir kararin yansimasi olarak uygulamaya dokiilmiistiir. Dolayisiyla vicdan
bahsinden hareketle de eylemi sivil itaatsizlik olarak tanimlamak sikinti arz
etmektedir ” ( Akkog¢,2011,p:19).

Belirttigimiz gibi BDP’nin eylemleri son derece genis bir alan1 kapsayan
eylemlerdir. Hangi anda hangi basligin miizakere edilerek sonlandirilabilecegi
algisinin disina ¢ikan bu eylemler sistemin ana kurgusuna yonelik eylemlerdir. Bu
eylemler bazi amaglar1 gergeklestirmek i¢in yapilmistir. Bunlar, ana dilde egitim
talebi, siyasi tutuklularin serbest birakilmasi, askeri ve sivil operasyonlarin
durdurulmasi, se¢im barajinin yiizde 10°dan asagiya disiiriilmesi, demokratik
ozerklik, yerel meclis talepleri gibi. Bu talepler devlet kurgusunda ciddi degisiklikler
gerektiren taleplerdir. Sivil itaatsizlik eylemlerinde aranan en 6nemli &zelliklerden
biri ilgili eylemlerin sistemin geneline yonelik degil, sorunlu goriilen yasanin ya da
uygulamanin degistirilmesine yonelik olmasidir. Ayrica eylemci ortaya bir sistem
alternatifi koymaz. Sistemi degistirmeye c¢alismaz. Sadece vicdanina aykiri gelen
yasayl degistirmek i¢in eylem yapar. Aksi halde bu eylemler sivil itaatsizlik
eylemleri niteligi tasisalar bile arka planda var olan talepler ilgili eylemleri sivil
itaatsizlik kalibindan ¢ikartir. Bir ayrisma plami igerisinde yapilan eylemlerin sivil

itaatsizlik eylemleri olarak degerlendirilmesi oldukga gii¢ bir konudur.
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BDP’nin Kiirt sorununa ydnelik gelistirdigi politikalarin en sorunlu
alanlarindan birisini PKK ve onun hala lideri olarak goriilen Abdullah Ocalan’dan
bagimsiz politika iiretemiyor olmasi olusturur. BDP’nin bir teror orgiitii ile olan bu
samimi iligkisi Tiirkiye’de uzun siire politika {iretilememesine neden olmustur. Bu
yapt sivil itaatsizlik eylemlerinin statiisiinii belirleyen en can alict1 noktalardan
birisidir. Clinkii sivil itaatsizlik eylemleri higbir sekilde siddet icermedikleri gibi
siddet icerikli herhangi bir kaynaktan da beslenmezler. Ayni sekilde siddet iireten bir
yapiya da hizmet etmezler. Oysaki BDP’nin eylemlerde bulundugu tarihlerde ve
sonrasinda arka arkaya gelen teror eylemleri, sivil itaatsizlik eylemlerine ve 6zlindeki
siddetsizlik felsefesine golge dislirmiistir. Sonu¢ olarak BDP ve PKK’nin
aralarindaki organik bagdan dolayr ayni amaca hizmet ettikleri diisiiniildiigiinde
BDP’nin diizenledigi eylemler gerisinde(PKK tarafindan) siddet eylemleri lizerinden
bir politika olusturulmaya calisildigr ic¢in sivil itaatsizlik eylemleri olarak

(13

degerlendirilemez. Allen’in belirttigi gibi “ ¢oziim ger¢ekten de yasa-oOtesilik ile
vicdani ahlaki ¢agrinin birleserek yeni bir siyaset durumunun, protestonun muhatap
aldigt kisilerin haksizligi artik gérmezden gelemez hale geldigi bir durumun
yaratilmasinda yatar. Protestocularin derdi, her seyden once, bir diyalog baslatmak
icin mevcut bir haksizligr duyurmak oldugu olgiide, sivil itaatsizlik tam anlamiyla
iletisimsel bir akil yiirlitme ¢abasi olmaya devam eder(Allen,2011:131). BDP’nin
eylemleri Allen’in belirttigi gibi bir diyalogun baslatilmasinda etkili olmustur. Ancak
bir yonii siddete dayanan ve siddet kaynagindan beslenen terér unsurunu bu sivil

eylemlerden ayirmanin gii¢ ve sorunlu bir alan oldugu da bir gergektir.

Kiirt sivil eylemlerine yonelik kapsayici bir diger degerlendirmeyi de Ibrahim
Giiglii yapmustir. Ona gore higbir kisi ya da orgiit bir sivil eyleme kalkisirken bunu
“ben/biz sivil itaatsizlik yapiyoruz” sekline sokmadan yapmalidir. Aksi halde 6n
kabuller iizerinden olusan beklentiler zaten sorunlu olan alanlarda daha karmasik
yapilar ortaya cikartir. Gilicli’nlin 6zenle {iizerinde durdugu nokta kisi ya da
orgiitlerin eylemlerini yaptiktan sonra bunlarin kamuoyu ve siyaset bilimciler
tarafindan degerlendirilmeye tabi tutulacagi yoniindedir. Ona goére hi¢ kimse “sivil
itaatsizlik yapryorum” demekle “sivil itaatsizlik” yapmis olmaz(Giiglii,2011,p:3).
Giicli'nlin  lizerinde durdugu diger Onemli nokta BDP’nin sivil itaatsizlik

eylemlerinde bulunurken sistemi degistirmekten ¢ok sistemin igerisinde kalmayi
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sectigine yonelik elestirileridir. Bu elestiriyi yoneltmeden once Dogu Anadolu
bolgesini “Kiirdistan” olarak nitelendirmekte ve sunlar1 sdylemektedir; “Kiirdistan
gibi statiisii olmayan sOmiirge bir iilkede sivil itaatsizlik daha farkli iceriklerle
tanimlanmak zorundadir.” (Gilg¢lii,2011,p:10). Yani BDP’nin orgiitledigi sivil
eylemler mevcut durumun agirlig disiiniildiigiinde ¢ok basite kagmakta ve ayni
zamanda sistemi degistirmenin Otesinde sistemi olumlamaktadir. Onun i¢indir ki “
Kiirdistan da yasalardan Once, yasalar1 yapan devlet ve onun 6nemli kurumlar
meclis, hiiklimet, yargi, silahli kuvvetler, emniyet kuvvetleri, tim devlet kurumlari
mesru olmayan, Kiirtlere ait olmayan kurumlardir. Demek ki sorun, yasalari
degistirmekten Oteye, devleti degistirmek, Kiirtleri devlet ve iktidar sahibi haline
getirmek, egemen ulus yapmaktir” (Giigli,2011,p:12). Bu talepler daha Oncede
sOyledigimiz gibi teorik olarak sivil itaatsizlik eylemi ile celismektedir. Sivil
itaatsizlik kendisini en iyi demokratik yoOnetimlerde ifade edebilir. Siddetsiz ve
devletin ana kurgusunu bozmayan her tiirlii hareket adile yakin toplumlarda hayat
bulur. Ulkemiz agisindan demokrasinin ve adaletin en iyi sekilde tesis edildigi ve
yasatildigini sdylemek tabil ki dogru olmayacaktir. Ancak demokraside ki eksiklik
parg¢alanma odakli bir sivil itaatsizlik eylemini mesru kilar sdylemi de dogru bir
sOylem olmayacaktir. Sorunlu alanlardaki yasalarin degistirilmesinin 6tesinde devleti
ve kurumlarmi rettetmek, sivil itaatsizlik ile taban tabana zit bir eylem olur. Giiglii,
Tiirkiye Cumhuriyetini komple dislar bir sdylem gelistirmistir ve s0yle devam eder ;
“Tiirk tiniter ve ulus devletine dogrudan kars1 ¢ikmak, TC devletini kendi devletin
kabul etmemek, askerlige gitmemek, vergi 6dememek, Tiirk¢e konugsmamak ve
benzeri eylemler, sivil itaatsizlik kapsaminda ele alinacak en somut eylemlerdir.
Oysa BDP, Tirk iiniter devletine, Tiirk silahli kuvvetlerine ve Tiirk devletinin

kurumlarina kars1 bir tutum iginde degil” dir (Giiglii,2011:16).

Tiim bu yorumlar gosteriyor ki BDP’nin orgiitledigi bu eylemler Tiirkiye’de
sivil itaatsizlik arsivine eklenecek ve goriigsel fakliliklar tizerinden birer sivil
itaatsizlik eylemi olup olmadiklar1 baska arastirmacilarca konu edinilecektir. Ancak
kesinlikle sdylenecek bir sey varsa oda Kiirtlerin artik kamusal alanda daha fazla s6z
sahibi olmak istemelerinden o6tiirli bu tiir sivil hareketlerin 6niimiizdeki yillarda da
yasanacagidir. Bu calisma hazirlanirken PKK silah birakmis ve belirli araliklarla

siir digina ¢ikacagimi belirtmistir. Bu durum Kiirt hareketinin belirleyicisi haline
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gelmis olan siddet eylemlerinden uzaklasildigini gostermektedir. Bu sekliyle politika
tiretilmesi sivil alanlara birakilmistir. Kirsal ¢atismalarin son buldugu bugiinlerde
Kiirtler kent yasaminin birer pargasi olarak kentlerde daha fazla s6z sahibi olmak
istemekte ve olusan yeni kamusal alanlarda artan talepler ile sivil eylemlerde de artis
goriilecegi muhtemel hale gelmektedir. PKK’nin silah birakmasi iizerinden siddetin

son bulmasi ile kamusal alanda gergeklesecek bundan sonraki sivil eylemler hig
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IKINCi BOLUM

KURESELLESME SAVAS KARSITI HAREKETLER VE VICDANI RET

1. KURESELLESME VE KAVRAMSAL CERCEVESi

1.1.Kiiresellesme Kavram

Kiiresellesme kavrami i¢inde bulundurdugu bir¢ok ana kurguyu ozellikle 2.
Diinya Savasmin sonrasinda kazanmaya basladi. Ozellikle BM’nin kurulmas1 ve
ardindan Marshall Yardimlar1 ile iilkelerin ekonomik anlamda gelistirilmeye
calisilmasi ile diinya 6lceginde( kiire’de) bir ortaklik olusturulmaya calisildi. Bu
ortaklik 1989 yilinda SSCB’nin de yikilmasi ile birlikte ciddi anlamda ivme
kazanmigtir.  Kiiresellesme, birgok g¢evrede emperyalizmin baskalasmis yeni bir
somiirii araci olarak goriilmektedir. Burada ki en biiyiikk etken kiiresellesme ile
iilkelerin siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel yonlerden hakim hegemonya tarafindan
etkilenmesi ve yonlendirilmesidir. Kiiresellesen diinya da sinirlar kalkmakta, ulus-
devlet baz1 alanlarda eritilmekte ve boylelikle kitasal, bolgesel ve yerel kararlar ulus-
isti  aktorler tarafindan kolaylikla alinabilmekte, almmasi ic¢in baski
yapilabilmektedir. Kiiresellesmenin bir¢ok unsuru vardir. Diinyanin cok cesitli
iilkelerinde, cok farkli kiiltiirlere, dile ait olan insanlar, birbirleri ile etkilesim
icerisine girmekte ya da sokulmaktadir. Ulkeler arasi insan iliskilerinin bu kadar i¢

ice gectigi, ¢ok boyutlu bir cagda yagamaktayiz.

Bugiin diinyanin her alanda kiiresellesme egiliminde oldugunun farkindayiz.
Fakat diinya iizerinde en biiyiik kalict ve yikici etkiyi ekonomik alanda yasanan
kiiresellesme yapmaktadir. Bu agiklama diger kiiresellesme boyutlarini 6nemsiz
gordiigimiiz anlamina gelmemelidir. Ama agiklamak istedigimiz ekonomik alanda
yasanan kiiresellesme diinya iizerinde tek bir pazarin kurulmaya calisilmasinin
hedefidir. Bunu yaparken de devletin ve idaresinin yeniden yapilandirildig1 yeni bir
doku yaratilmaktadir. Sovyetlerin devlet¢i kapitalizminin basaris1 karsisinda,

kapitalist devletlerin 6ne stirdiikleri ve uyguladiklar1 refah devleti modelinin bugiin
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eritildigini ve eritilmeye de devam edildigini gérmekteyiz. Bunu yonlendirenlerin
batili devletler ve sahip olduklar1 ulus asir1 sirketler oldugu diisiiniildiigiinde bu
yapinin ¢evre llkeleri ciddi derecede incitecegi, merkez iilkeleri ise ciddi derecede

olumlayacagi su gotiirmez bir gergektir.

Kiiresellesme kavraminin diinya iizerindeki yayiliminda ve kavramin
olugmasinda ciddi katkisi olan bazi 6nemli kurumlarin kiiresellesme kavramini nasil
acikladiklarina deginmekte fayda gormekteyiz. IMF tarafindan hazirlanan 2002
tarihli “World Economic Outlook” da kiiresellesme “ticaret ve finansmanin
entegrasyonu” olarak aciklanmistir. Bu agiklama bizi dar anlamda kiiresellesme
kavramina gotiiriir. Clink{i kurumun yapist geregi ugrastig1 alan ekonomik alandir ve
kiiresellesmeye bakisi da bunun tizerinden sekillenir. Ancak ilkelerin ekonomik
yapilarinin yaninda demografik yapilar1 ile de ilgilenen DB’nin kiiresellesme
taniminin genis anlamda kiiresellesme kavramini yansittigini séyleyebiliriz39. DB’ ye
gore kiiresellesme noktalanmis bir sey degil, aksine “ diinyadaki ekonomilerin ve

toplumlarn siire giden biitiinlesmesi” dir (Kaymakg1,2007:3).

Kiiresellesme ile birlikte iilkeler, toplumlar, insanlar arasinda bir etkilesim
slireci yaganmaktadir. Hizla gelisen ve ilerleyen teknoloji sayesinde insanlar arasinda
bir iletisim yogunlugu goriilmektedir. Buna bagli olarak McLuhan elektronik
medyadaki ve telekomiinikasyondaki gelismelerin diinyay:r “kiiresel koy” (global
village) haline getirdigini iddia etmektedir. Diinyanin kiigiilmesi ve kiireselligi bir
biitlin olarak algilama bilincinin yiikselmesi 6nce McLuhan’in “kiiresel koy”
kavramlagtirilmasi ile ifade edilmistir. McLuhan’a gore iletisim ve hizli ulasimin
yarattig1 etki kiiresel diizeyde hissedilen bir “i¢ patlama”dir. Bununla uzakta yasanan
cesitli deneyimlerin yakinda tek bir noktada toplanmasi, ¢ok uzakta olan olaylardan

haberdar olunmasi kastedilmektedir (Aslanoglu,1998:161).

Diinyanin tek bir mekana dogru evrilmesi ve enformasyon cagiyla birlikte
artik bilginin ve teknolojinin aninda erisilebilir bir sey oldugu da diisiliniildiigiinde,
cevrelenmis bir mekanda yasiyor olmanin korkusu hissedilebilir olmaktadir. Fakat
unutulmamasi gereken sey, enformasyon ¢agi ile birlikte bilgiye aninda ulasiimasi

durumu ¢ok goreceli bir kavramdir. Tam bu noktada insanlarin dogru bilgiye ulasip

3 Vurgular bu tezin yazarina aittir.



58

ulasamadiklarinin sorulmasi gerekir. Bu soruya verilecek cevap tabi ki hayirdir.
Ciinkii kitlesel medya ayni zamanda tekellesmis bir medyadir. Bu yapisiyla gerek
gorsel, gerek yazili basinda insanlar, kiiresel aktorler tarafindan
yonlendirilmektedirler. Castells, muhalif insanlarin birbirlerini etkileyip iilke ya da
diinya sorunlarin1 degistilebilecek bagimsiz iletisim araclarina sahip olduklarindan
bahseder. Ornegin elektronik postalar, cep telefonlarindan atilan SMS’ler vb. fakat
bunlarin etki alanlarin1 kabul ettigi gibi Castells sunu da belirtmektedir; “ Sosyal
hareketlerin genel algisim1 degistirme yetenegi hala, biliyiik 6l¢iide, kitlesel medya ile
iletisim stratejilerine dayanir.” (Castells, 2004:14). Bu yonii ile kitlesel medya,
kiiresel aktorlerin ¢ikarlari dogrultusunda hareket etmektedir. Bunun ¢ok sayida

Ornegi mevcuttur.

1.2. KURESELLESME TEORILERI

Kiiresellesme kavrami diinya iizerinde uzun yillardan beri kullanilan bir
kavramdir. Ancak kavramin 1980 ve 1990’l1 yillardan sonra aldig1 anlam ve giic,
bugiin i¢inde yasadigimiz diinyanin agiklanmasinda temel dinamiklerinin 6énemli bir
ayagidir. Kiiresellesme ile bugiin tiim diinya insanlar birbirleri ile etkilesim igerisine
girmislerdir. Burada vurgulanmasi gereken kiiresellesmenin ilk olarak hangi kapsam
ile ortaya c¢iktigidir. Bugiin kiiresellesme hem ekonomik hem kiiltiirel hem de politik
olarak yasanmaktadir. Fakat kiiresel egilim ilk olarak ekonomik yani ticari
faaliyetlerin kiiresellesmesi ve bOylece diinyanmn en iicra koselerine bile mal

satabilme kabiliyetinin bir tezahiirii olarak karsimiza ¢ikmaistir.

Kiiresellesmenin icinde agiklanmasi gereken ¢ok fazla olgu vardir. Ancak en
temelde tam olarak neyin kiiresellestiginin algilanmasinin zor oldugu gibi topyekiin
bir kiiresellesmeden bahsedilebilinir mi? Genel olarak bu bir siiregtir ve nerede
sonlanacagi da belli degildir. Kiiresellesme tiim bu belirsizliginin i¢inde bizce dar ve
genis olmak tlizere iki kisma ayrilabilir. Dar anlamda kiiresellesme sadece
ekonominin kiiresellesmesi olarak algilanabilirken, genis anlamda kiiresellesme bu
ekonomik yapiyr ve buna bagl tiim unsurlari da i¢ine almakla birlikte siyasetin,
kiiltiiriin, egitimin, medyanin vs. kiiresellesmesi olarak agiklanabilir. Oyle ki bugiin

bir yapmin kiiresellesebilmesi i¢in tasimasi gereken “evrensel kiiresellesebilme
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kanunlar” diye bir olusumdan s6z edememekteyiz. Bu acidan tam anlamiyla
kiiresellesmis bir olgudan, devletten ya da sirketten bahsetmek tartismali bir
durumdur. Ancak kiiresellesmenin genel kurgularini tasiyan olusumlar elbette vardir.
Ornegin medya igin bu bir dlgiide sdylenebilir. Sonug olarak diinyaya yayilmis bir
dizi medya kurulusunun diinyada olusan olaylar neticesinde yaptiklar1 habersel
sunumlar eli ile diinyanin genelinde ortak bir bakis agist olusturabilmektedirler. Bu

bakis acisina da “kiiresel bakis ac¢is1” demek yanlis bir agiklama olmayacaktir.

1980’11 yillardan giliniimiize kadar Oncelikli olarak ekonomik boyutu
acisindan kiiresellesme iizerinde yogun c¢alismalar yapilmasina ragmen kavramin
anlami ve sinirlar lizerinde tam bir goriis birligine varildig1 sdylenemeyecegi gibi,
kiiresellesmeye yonelen ilginin oldukca dagimik oldugu da sdylenebilir
(Aslanoglu,1998:133). Bu baglamda Onemli gordiiglimiiz bazi kiiresellesme

kuramlarina goz atalim.

Giddens’a gore, kiiresellesme modernite’nin bir sonucudur ve bu siireg,
kapitalist modernite’nin dayandigi ekonomik, siyasal ve kiiltiirel gelismelerin diinya
capinda yayginlagmasindan bagka bir sey degildir. Bu yayginlagsma beraberinde tiim
konularin agiklanmasinda kiiresellesme olgusuna deginmeyi gerekli kiliyor.
Giddens’in degimi ile “ kiiresellesmeyi kapsamayan politikalar, eksik kalirlar tam
sayllmazlar” (Giddens, 2005:20). Modern dénemde zaman —uzam uzaklagmasi
diizeyi, o6nceki biitiin dénemlerden ¢ok daha yiiksektir. Yerel ve uzak toplumsal
bicim ve olaylar arasindaki iliskiler de buna uygun “esnerler.” Kiiresellesme asil
olarak bu esneme siirecine isaret eder. Giddens kiiresellesmeyi; uzak yerlesimleri
birbirlerine, yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bi¢cimlendirildigi ya da
bunun tam tersinin s6z konusu oldugu yollarla baglayan diinya ¢apinda toplumsal
iligkilerin  yogunlagmasi olarak tanimlamaktadir(Giddens 1998:66). Ayrica,
kiiresellesme sadece “orada”, bireyden uzak yerlerde olan seylerle ilgili degildir.
Kiiresellesme ayn1 zamanda “burada” fenomeni olup, yasamlarimizin mahrem ve

kisisel yonlerini de etkiler (Giddens,2000:24).

Glinlimiizdeki toplumsal degismeyi yansitan kiiresellesme siireci diinya
yiizeyinde etkili olan sosyal iliskilerin yogunlagsmasiyla baglantili olarak

degerlendirilmektedir. Yerel olusumlar millerce uzaktaki olaylarla sekillenmektedir.
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Bu iligki ayn1 zamanda diyalektik 6zellikler gostermektedir. Yerel olaylar kendilerini
sekillendiren kiiresellesme siirecinden farkli yonlerde gelisebilirler (Aslanoglu
1998:127). Yerel doniisiim, toplumsal baglantilarin zaman ve uzam iizerinde
yanlamasina genislemelerinin bir parcasi oldugu icin, kiiresellesmenin de parcasidir
(Giddens 1998:67). Giddens, “diisiinlimsellik” kavramina verdigi asir1 deger ve
dolayistyla modernligin iiretmis oldugu sorunlarin ¢éziimiiniin yine modernlik i¢inde
bulunacagi inanciyla, modernligin evrimci bigimde algilanma geleneginin yasayan
onemli temsilcileri arasinda yer alir. Giddens’in kiiresellesmeye genel olarak olumlu
bir bakist vardir (Ozyurt 2005:53).

Kiiresellesme siirecini irdeleyen bir diger analizci Robertson’dur. Robertson,
kiiresellesme tanimlamasinda; farkl kiiltiirlerin birbirlerine gére konumlarini dikkate
almaktadir. Buna goére kiiresellesme, batili “modernlik” projesinin ya da
aydinlanmanin bir goriiniimii bi¢iminde degerlendirilemez (Robertson 1999b:21). Bu
aciklama gercekten onemlidir. Ciinkii genel kani kiiresellesme ile diinyanin diger
kiiltiirlerinin, baskin kiiltiir ya da kiiltiirler karsisinda asimilasyona ugrayacagi
yoniindeki kaygidir. Bu kaygi yasanan degisikliklere bakildiginda son derece hakli
bir kaygidir. Omegin, diinyanm bir¢ok bolgesine yayilmis fast-food kiiltiiriiniin en
onemli sirketi olan McDonald’s’1n bir tiiketim kiiltiirii dayatmasi, baskin kiiltiire en
6nemli 6rneklerden bir tanesidir.”® Fakat bunun yaninda kiiresellesme ile degisen ve
gelisen teknoloji, bilisim ve medya aglar ile diinyanin en kiiciik tilkesi ya da yerel
bolgesi bile uydu iizerinden yaptigi televizyon yayini ile kendi iilkesinin kiiltiirtinii

yansitma kabiliyetine sahiptir.

40Antropologlara gore giinimuizde ¢ogu Ulkede insanlar, her giin yizlerce, beklide binlerce tiketicilik
sembolliine maruz kalirlar: logolar, cingillar, sloganlar, temsilciler, maskotlar... Cesitli markalarin
bltlin bu sembolleri, insanlari rutin bir sekilde bombardiman edip, bilingalti dlizeylerinde bile
davranisglari etkilerler. Glinimizde ¢ogu insan, bu tiketicilik sembollerini siradan vahsi hayvan
turlerinden, kus civiltilarindan, hayvan seslerinden veya doganin diger 6gelerinden daha iyi tanirlar.
2002 de yapilmis bir arastirmaya gére, ingiliz cocuklar Pokemon (uluslararasi tescilli bir oyuncak
markasi) karakterini siradan vahsi hayvan tirlerinden daha ¢ok bilmektedirler. Logolarsa iki yasindaki
cocuklar tarafindan bile taninmaktadir. iki yasindaki Amerikali cocuklar Uzerinde yapilan bir
arastirma, M harfini taniyamasalarda ¢ogunun McDonald’s’in M seklindeki altin sarisi kavislerini
taniyabildigini gostermistir (Erik Assadourian,2010:14).
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Robertson, kiiresellesme tartigmasinin analitik agidan dort temel gonderme
noktasinin oldugunu sdylemektedir. Bunlarin; ulusal toplumlar, birey, diinya
toplumlar1 sistemi ve insanlik oldugunu savunmaktadir. Bu ayrimlar dizisini
olusturmasina sebep olan genel sav, kiiresellesmenin giderek kiiresel insanlik
durumunun bu dort unsurunun temalastirilmasini igerdigi seklindeki savdir.
(Robertson 1998a:108) Robertson’a gore kiiresellesme, devletlerarasi etkilesim
siireclerinin bir sonucu olmasindan ¢ok, sosyal ve kiiltiirel siireclerin isleyisine
baglhidir. Diinyanin, sosyal ve kiiltiirel faktorlerin etkilesimi sonucu yerel ve kiiresel
diizeyde siirekli olarak yeniden iiretilmesi kiiresellesme kavraminin 6ziinii olusturur.
(Aslanoglu,1998:132). Robertson’un Tlizerinde Ozellikle durdugu nokta, farkl
kiiltiirlerin karsilastiklar1 dirsek noktalarinda birbirlerinin konumlarini goreli bir
cercevede belirleyebilmeleridir. Ancak bu gorelilestirme siireci, sonunda mutlaka
olumluluk igererek gerceklesecek diye goriillmemelidir. (Aslanoglu 1998:133)
Robertson’a gore kiiresellesme, farkli yasam bigimlerinin kargilasmasini igine alan
bir stirectir. Dolayisiyla kiiresellesme, Bati kokenli bir proje olarak modernitenin
sonucu degildir. Artan oranda kiiresellesmis bir diinyada uygarligin, toplumsalligin,
etnik, bolgesel, bireysel kimliklerin bireysel biling artiginin etkileri vardir. Robertson,
kiiresellesme yerine, siireclerin Onemini, kiiresellesmenin heterojen yoniini
vurgulayan “kiireyerellesme” (glocalisation) kavramini onermektedir. (Aslanoglu
1998:134).

Wallerstein, kiiresellesme olarak adlandirilan durumu  “modern diinya
sistemi” ve “kapitalist diinya — ekonomi” olarak adlandirmaktadir. S6z konusu
“modern diinya sistemi” olarak ‘kapitalist diinya-ekonomi” olgusunun 1980’lerde
yasanan gelismelerle aciklanmasina karsi ¢ikmaktadir. Ona gore kiiresellesme siireci
en az 500 yilik bir ge¢mise sahiptir. Wallerstein’a gore, i¢inde yasadigimiz
diinyanin, modern — diinya sisteminin kokenleri 16. yiizyildadir. Modern diinya
sistemi, 16. yilizyilda, Avrupa’da meydana gelmis ve kendi iginde bir dizi evreden
gecerek devamli bir sekilde genislemistir. Bu diinya — ekonomi o zamanlar sadece
yerkiirenin bir pargasinda, oncelikle Avrupa ve Amerika kitasinin bazi kisimlarinda
konumlanmistir. Genisleme sonucu 19. yiizyilin ikinci yarisinda kiiresel dlgekte bir
toplumsal isbolimii gerceklik kazanmistir. Boylece, insanlik tarihinde ilk defa,

yeryiiziinde sadece bir tek tarihsel sistemin hakimiyeti gergeklesmistir (Ozyurt
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2005:42). Bu durum zamanla biitiin yerkiireyi kaplayacak sekilde genislemistir. Bir
“diinya — ekonomi” simdi ve ge¢miste de her zaman var olmustur. Bu diinya —
ekonomi, her zaman kapitalizmle el ele gitmistir. Wallerstein, bu dogrultuda
kiiresellesmeyi kapitalist ekonomik sistemin isleyisine bagli olarak incelemektedir.
Kapitalist sermayenin sinir tanimayan yayilmaciligi ve buna bagli olarak ortaya
¢ikan uluslararast igbolimiinii, yayilmaciliginin yansimasi olarak gormektedir.
Kiiresel dontisiimler, kapitalist sermayenin stirekli genislemek istemesinin dogal bir
sonucudur (Wallerstein,2004). Wallerstein, kapitalist diinya sisteminin isleyisini,
merkez tlkeler, cevre Tllkeler ve yar1t c¢evre diilkeler modeli g¢ercevesinde
incelemektedir. Ona gore, kapitalist sermaye birikiminin dogasinda her zaman
genisleme arzusu vardir ve dolayisiyla ulusal sinirlart tanimaz. Fakat bu durum
merkez ve cevre lilkelerde farkli sekillerde sirayet etmistir. Merkez iilkeler kendi
ulusal devletlerini giiclendirmis, ekonomilerini kalkindirmis ve ulusal kiiltiirlerini de
genisletmislerdir. Buna karsin ¢evre iilkeler ise, ekonomik olarak merkez iilkelere
bagimli ve geri kalmislardir. Boylece ulusal devletlerini gii¢lendirememislerdir.
Ayrica cevre lilkeler, merkezi iilkelerin kiiltiirlerinin etkisi altina girmislerdir.
Boylece ekonomik siirecte kapitalist sermayenin genislemesine bagli olarak diinya
capina yayilan kiiresellesme, kiiltiirel boyutu da i¢ine alarak kapitalist diinyayi tek bir
sistem haline getirmistir (Aslanoglu, 1998:137).

Waters’a gore ise, kiiresellesme; ekonomik siyasal ve kiiltiirel olmak tizere
hayatin ii¢ alaninda etkili olmaktadir. Ekonomik alan mal ve hizmetlerin iiretim,
dagitim ve tiikketimini icermektedir. Siyaset alaninda giiclin yogunlagsmasi, savunma
ile iligkili Orgiitlenmeler, bunlarin kurumlasmis olarak otorite ve diplomasiye
yansimas1 yer almaktadir. Kiiltiirel alan ise olaylar, etkiler, anlamlar, inanglar ve
degerleri temsil eden sembollerin iiretimini kapsamaktadir. Ekonomi, siyaset ve
kiiltiir alanlar1 birbirinden bagimsiz hareket etmektedir. Kiiresellesme siirecinde
bakilmasi gereken, bu ii¢ alanin mekanla kurduklar iliskidir. Buna gére maddi
etkilesimler sosyal iligkileri yerelliklere baglama egilimindedirler. Maddi
etkilesimler yerellestirmekte, siyasi etkilesimler uluslararasilastirmakta, sembolik
etkilesimler ise kiiresellestirmektedir. Insan toplumunda kiiresellesme kiiltiirel
diizlemlerin siyasi ve ekonomik diizlemlere goreli olarak etkili oldugu durumunda

olumsaldir. Ekonomik ve siyaset alanlarinda kiiresellesmenin gergeklesmesi, kiiltiirel
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diizlemde etkili olmalarina ve aralarindaki etkilesimin sembolik olmasina baglidir

(Aslanoglu,2008:138).

2. KURESELLESME VE SISTEM KARSITI HAREKETLER

2.1.Sistem Karsiti Hareket Olgusu

Insanlar yasadiklar1 toplumlara ya da sistemlere karst neden muhalif olma
egilimi gosterirler? Yasadiklari sistemi benimseyemediklerinden mi, haksizlik
yapildigina yonelik duyduklar agir kugkular mi1, yoksa ¢ok daha iyi bir diinya kurma

itopyasi i¢inde olduklarindan mi1?

Bu sorulara verilecek en iyi yanit hepsine evet demek olurdu. Sosyal ya da
toplumsal hareketlerin temelinde yatan kurgu, o sosyal/toplumsal hareketi
diizenleyen gurubun duydugu derin adaletsizlik duygusudur. Bu kurgu ayni zamanda
beslendigi farkli kaynaklar genelinde bir karsi durusu da simgeler. Muhalif olma
duygusu netlik kazanir. Bu yonii ile olusan ya da olusturulan sosyal hareket hem
icinde yasadigt  toplumda algi yaratma  gOrevini {stlenip  toplumu
degistirmeyi/doniistiirmeyi amaglar hem de sistemin dayatmasi olarak gordigi
mevcut yapilar1 degistirme, onlara alternatifler sunma egilimi gosterir.  Arrighi’ye
gore sistem karsitt hareketin temelinde yatan unsur “zuliim” diir. Ona gore zulme

muhalefet modern diinya sisteminin en temel gerc¢egidir (Arrighi,2003:1).

Bu yonleri ile toplumsal hareketler var olan diinyanin( ya da sistemin) ¢ok
daha ilerisinde bir diinyanin hayalini kurar. Bu kurgu toplumsal hareketleri
“hayalci”, kavrami tam anlamiyla sdyleyecek olursak “iitopik” bir yapi1 igerisine
sokar. “Bu olgunun bu sekle biiriinmesinde ki temel neden ¢evreledigi “varolus” la
upuygunluk igerisinde olmayan bir biling(in) {itopik” (Mannheim’den aktaran
Coban,2009:9) olmasidir. Toplumda/sistemde var olmayan yapilarin, farkli yasam
sekillerine ve dolayisiyla gelecege atif yapilarak kurgulaniyor olmasi tim sosyal

hareketlerde karsilasilan bir durumdur (G6le,2000:26).

Sistemin dayattigi egemen yapilara karst baslatilan bu hareket nihai olarak

sistemin karsisinda yer alir. Marksist yaklasim bu olusan yapiy1 “anti-sistemik”™ yani
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“sistem karsit1” olarak tanimlamaktadir (Lelandais,2009:64). Sosyal hareketler ayni
zamanda mahiyetleri geregi ¢ikara ya da ¢ikarlara denk diiserler. Eylemin sonucunda
bir fayda saglanmis olmalidir. Sonug olarak bireyler girisilecek sosyal hareketten bir
avantaj saglayacaklarina inandiklar takdirde bunu basarmak i¢in sosyal hareketin
icinde yer alacaklardir. Bu ayni zamanda faydact bir bakis acisiyla da

degerlendirilebilir (Olson,1971:2).

Sistem karsiti hareket bahsedildigi gibi bir muhalefet coskusunu iginde
barindirir. Otekilestirmenin, kenara itilmisligin bir yansimasidir. Sistem karsiti
hareketin bu yonde gelismesinin tarihsel nedeni ekonomiktir. 19.yy da meydana
gelen hareketlenmelerin temelinde hep ekonomik yapilar yer alir. Bu hareketler
devlet aygitinin yeniden kurgulanmasina yoneliktir. Diinya {izerinde hi¢ kusku yok Ki
geriye dogru bakildiginda 150 yillik bir muhalif hareket dalgasi s6z konusudur.
Olusan hegemonik giice ve onun kurdugu yapilara yonelik gelisen bu mubhalif
hareket dalgasi, siire¢ igerisinde, mevcut yapinin dengeleri ile oynayan sistemik bir
hal almaya baglamistir. Erken 19.yy da ki hareketleri kisa vadeli ve “kendiliginden”
olugsmus olarak tanimlayan Arrighi’ye gore, ge¢ 19.yy ve erken 20.yy’in sistem
karsit1 hareketleri organize olmus, uzun vadeli siyasi hedefleri olan ve kalici
kurumlan ile diinya kapitalist sistemi tlizerinde kalict yankilar1 olan hareketlerdir
(Arrighi, 2003: 2). Bu hareketler savunduklar1 degerler ve beslendikleri kaynaklar
ozelinde olduke¢a catigmaci, anti-kapitalist ve devlet karsiti hareketler olarak ortaya
ciktilar. Mevcut hegemonik yapmin yayildigi her iilkeye paralel olarak ve onu
izleyen bir golge gibi yayildilar. Oyle ki, “demokratik iilkelerde bile yoksulluga ve
devlet politikalarina saldiran ayaklanmalardan orgiitlii hareketlere dek cesitlilik
gosteren eylemliligin ytikselisi olan bu eylemlilik, 6zellestirme ve Diinya Ticaret
Orgiitii (DTO) karsiti protestolardan, radikal toprak reformu taleplerine, kamusal
taleplere(konut, saglik, egitim, gida, vs.) sosyal ve irksal adalet taleplerine dek genis
bir yelpazeye dayaniyordu (Martin,2008:9). Ancak 6zellikle 90’11 yillarin basindan
sonra ortaya ¢ikan sistem karsiti hareketler, igerisinde anti-kapitalist bir muhalefeti
barindiriyor olsalar da, olusan hareketlerin 6znesinin degismis olmasi ve artan
teknoloji ve internet kullanimu ile i¢ine girilen enformasyon cagiyla ¢ok biiytik bir

alanda bilgi paylasimi ve Orgiitlenme imkaninin elde edilmesi, sistem karsiti
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hareketlerde bir degisim yasatmis ve farkli bir isleyis ile kendisini doniistiirmiistiir.

Bu hareketlere “Yeni Sosyal Hareketler” denilmektedir.

2.2.0rtak Diismana Karsi Yeni Olusumlar

Bugiin diinya’nin hemen her yerinde hakim olan liberalizmin almis oldugu
yaralar ne ilk ne de son olacaktir. Liberalizme karsi verilen miicadele ve tepkileri
anlaml1 bir ge¢mise gotiirmek miimkiindiir. Ozellikle 1929’yilin da meydana gelen
ve o zamana kadar diinyanin, daha 6nce yasamadigi bir ekonomik kriz patlak verdi.
Bu kriz birgok olaym baslangici niteligindeydi. Ozellikle bu krizin iki diinya savast
arasinda yasanmasi ve bunun diginda savasin getirmis oldugu maddi ve manevi
biliylik yikimlar insanlar1 bir seyleri sorgulamaya itti. Mutsuz olan halk kitleleri
kendilerine biiyiilii sézlerle sunulan liberal degerlerin aslinda baskalarina hizmet
ettigini anlamaya bagsladilar. Hobsbawn’in da belirttigi gibi bu donem “liberal
uygarlik degerlerinin ve kurumlarmin ¢okiisii oldu.” (Hobsbawn,2008:145). Ciinkii
yasanan kriz, iki savas aras1 donemde siyasal yapiy1 baska bir yere evriltti ve bu yap1
Fagizm’di. Almanya ve Italya’da goriilen bu yap, liberal sdylevlerin beklentileri
kargilamamasindan kaynaklaniyordu. Bu isin sadece bir yoniiydii. Yasanan gelismeyi
tabi ki sadece bu yoniiyle degerlendiremeyiz. Fakat dikkati ¢ekmek istedigimiz yer
insanlarin ya da daha Ozelde, ezilen gruplarin, beklentilerinin karsilanmasi
durumunda fasizm gibi otoriter bir yapiyr kabul ettiklerinin ya da bagka bir deyisle
devletin kendilerini yasatabildigi siirece devletin otoriter olmasinda bir sakinca
gormedikleridir. Bu yapiy1 bizim i¢in 6nemli kilan sey ise 2004 yilinda yapilmis olan
bir arastirma ile ilgili. Birlesmis Milletler Gelisme Programinin (UNDP), Latin
Amerika da yaptig1 arastirmaya gore, insanlarin % 54,7’si ekonomik sorunlarla daha
1yl miicadele edecek ise otoriter bir hiikiimeti kabul edeceklerini sdylemektedirler
(Castells,2004:9). Ayrica 1999°da Birlesmis Milletler Milenyum Toplantisi igin ve
2002’yilda Diinya Ekonomik Forum’u i¢in iki ayri arastirma yapilmistir. 1999°da
yapilan aragtirmaya gore; 60 tilkeden segilen 57,000 insan {izerinde yapilan bir anket
sonucu bu insanlarin  %62’si  iilkenin kendi istekleri dogrultusunda
yonetilmediklerine inanmaktadir. 2002 yilinda yapilan arastirma ise yapilan bolgeler

acisindan ¢ok daha carpicidir. Bu arastirmaya gore ise Kuzey Amerikalilarin %52’si
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ve AB iilkelerinde yasayan insanlarin %61°1 yine {ilkelerinin kendi istekleri

dogrultusunda yonetilmediklerine inanmaktadirlar (Castels,2004:9).

Bu arastirmalar, aslinda insanlarin ne beklediklerini, nasil yasamak
istediklerini ya da temel gereksinimlerinin karsilanmasi durumunda, insanligin
ortalama 500 yildir miicadelesini verdigi insan haklari, 6zgiirlik, demokrasi gibi
kavramlarin nasil 6nemsiz bulunabilecegini ya da onlar ig¢in bir anlam ifade
etmedigini gosteriyor iken diger taraftan oy verip sectigi hikkiimetin kendi taleplerini
yerine getirmedigine inanan insanlarin sayis1 glin gectik¢e artiyor. Hiikiimetlerin
icine diistiikleri bu temsiliyet sorunu devaminda mesruiyet sorununa doniismektedir.
Gorildigi gibi bundan 80 yil 6nce fagizmi getiren ekonomik kriz acaba bugiin ya da

gelecekte neyi getirir?

Iki savas aras1 donemde Fasizm’in yiikselmesi ile liberalizmin iyi mi yoksa
kotli mii oldugu anlagilamadi. Liberalizm bu donemde kendisini ispatlayacak uygun
bir ortam bulamadi (Hobsbawn,2008). 1929°da ortaya ¢ikan kiiresel kriz, Kuzey’de,
sanayilesmis lilkelerde is¢i hareketinin yaygin direnisiyle karsilagti. Bu yillar ayni
zamanda emperyalistler arasinda ¢atisma donemine de isaret eder. 1940’lar ve
1950’ler boyunca Giiney’de, sOmiirgelerde antiemperyalist ulusal hareketler
yayginlagti. Savas sonrasi, “serbest piyasa” ekonomisi, hakimiyet alani i¢indeki
Dogu Avrupa ve Asya’da ¢ok genis bir cografyayr kaybetmisti. Biitiin bu miicadele
ve gelismeler, klasik liberalizme son verirken, piyasa ekonomisine olan giiveni
biitiinliyle sarsti. Biiyiik tahribat yaratan diinya savasindan g¢ikan Bati, yikimin
yaralarim1 sarmak ve serbest piyasa ekonomisinin, dogusundaki genis cografyada
konumlanmis olan “sosyalist” iilkelerin uyguladig1 devlet kapitalizminden daha 1yi
oldugunu gostermek i¢in merkezi yonetimlerin belirledigi iicret ve toplu sdzlesme
uygulamalari, sanayi destekleme programlari, issizlerin ve tiim yurttaslarin
yararlanacagi sosyal glivenlik sisteminin gelistirilmesi, ekonominin ulusal sermaye
lehine yapilandirilmas: gibi Keynes¢i anlayisa dayanan modellerle hareket etme
yolunu segti. Ote yandan Stalinizmin devlet kapitalizmine dayali kalkinma ve
sanayilesme cabalarinin gérece basarilari, yeni 6zgiirliige kavusan ulusal hareketlerin
onderliklerinin Ornek aldigi, devlet miidahalesine dayali ulusal kalkinmaci bir

gelismenin Oniinii act1 (Sensever,2003:14).
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1960’larin sonuna dogru diinya yeni bir kriz ve altiist olusa sahne oldu.1968
yilinin 6grenci hareketleri doneme damgasini vurdu. Sistemden hosnut olmayanlarin
baslattigi bu hareket dalga dalga yayildi. Bu baskaldir1 ailede, okulda ve toplum
icindeki otoriter yapilar1 sarsarken, emperyalizme ve militarizme karsi gelisen
kitlesel hareketlerin i¢inde biiyiik rol oynadi. 1980’lerin baglariyla birlikte pek ¢ok
alan gittikce piyasalasmaya basladi. Bu durum, zengin tilkelerde ikinci diinya
savagindan sonra kurulan sosyal giivenlik aglarina yapilan saldirilarla desteklendi.
Milyonlarca is¢iye diisiik licretli ve glivencesiz isler dayatildi, kamu hizmetlerinde
kesintilere gidildi, gelisim ve zenginligin paylagimi yoksullarin aleyhine olacak
sekilde degistirildi. Yoksul tilkelerde ulusal kalkinma stratejileri hemen her yerde
¢oktii (Saad,2007:14). Ancak sorunlar heniiz yeni bagliyordu. 20. Yiizyildaki en hizl
ve en uzun ekonomik genisleme donemi 1970’lerin ortasinda sona erdi. Ucuz
krediler verilirken bankalar, finans kurumlar1 ve borglanan iilkeler tarafindan dikkate
alman yerel ve kiiresel kosullar, kredi vadeleri dolmaya basladiginda neredeyse
biitiiniiyle degismisti. Bretton Woods sisteminin ¢okiisiine yol acan gelismeler ve
arkasindan petrol krizinin yarattigi sok heniiz asilmadan, 1979 yilinin sonlarina
dogru ABD yonetimi kredi faizlerini artirdi. 1981 yilinda dolar kuru yilikselmeye
baslamis ve bu da kredi faizlerinde oldugu gibi bor¢glanmanin maliyetini arttirirken,
gelismekte olan tilkelerin digsatim {irlinlerinin yerel para diizeyinde degerlerini
diisiirmekte, dolar karsiligi sattiklar1 {irlinlerin ucuzlamasina neden olmakta,
dolayisiyla dig borglarin  ve faizlerinin geri Odenmesini zorlastirmaktaydi
(Sensever,2003:15). Bu durumun sonuglart ¢ok agir oldu. Diinya iizerinde batan
bircok banka ve iilke ekonomisi oldu. Bu sokun dalgalar1 ¢ok uzun siire devam etti.
Bu durumdan kurtulmak isteyen 6zellikle Avrupali iilkeler 6zellestirme yollar ile
devleti, piyasanin digina iten ve diizenleyici bir yola sevk eden konuma soktular.
Ayrica kamu harcamalarinin da kisilmasiyla sosyal adalet ciddi anlamda bozulmaya
basladi. Sosyalizmin ¢okiisiiniin sembolik bir temsili olan Berlin duvarinin 1989°da
yikilmast ile birlikte diinya ¢ok daha farkli bir ekonomik sisteme dogru evrilmeye
basladi. 1991°de SSCB ‘nin de yikilmasi ile liberalizmin onilinde hicbir engel
kalmamisti. Adina artik neoliberalizm denilen kapitalizmin bu yeni birikim rejimi
devleti ekonominin her alanindan sokiip almaya niyetli bir c¢alisma yiiriittii.

Neoliberal politikalar ile birlikte yoksulluk ¢ok daha fazla artmaya ve hissedilir
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olmaya basladi. Neoliberal politikalarin uygulayicilar1 olan IMF, DTO, DB gibi
uluslar aras1 kurumlar uyguladiklar1 kalkinma programlariyla iilkeleri ¢cok daha kotii
kosullara ittiler. Neoliberalizm ile ortak yiiriitilen ve bir anlamda birbirlerini
tamamlayan kiiresellesme politikalari, yaratilmakta olan yenidiinya diizenine katkilar
saglarken bununda yaninda var olan sorunlara tuz biber oldular. Bugiin adina
“Kiiresellesme Karsit1 Hareketler” dedigimiz yeni sistem karsiti hareketler giiciinii
yaratilmakta olan bu son derece esitsiz yapilarin kuruldugu bir ortamdan almaktadir.
Son 20 yilda yasanan bu bas dondiiriicii degisim insanlar1 bagka alternatif
arayislara itmistir. Bu hareketlerin en meshur slogani olan “Baska Bir Diinya
Miimkiin” kavrami bizleri “nasil?” sorusunu aramaya itmektedir. Yazinin bundan
sonraki boliimiinde kiiresellesmeye alttan gelen tepkiler anlaminda yeni bir hareket
kabiliyeti saglayabilecegini diislindiigiimiiz ve 6nemli olarak gordiigiimiiz 1999°da

Seattle’de diizenlenen DTO protestosunu ele alacagim.

Kiiresellesmeye ve kiiresel ticarete karst yapilmis olan en biiyiik eylem olan
Seattle protestosu, eylemin katilim agisindan biiyiikliigli, eylemin katilimcilarinin
cesitliligi ve Orgiitlenmis bi¢imi tizerinden ele alindiginda kiiresellesme karsiti
hareketler i¢in ¢cok 6nemli bir adim sayilabilir. Oyle ki, 30 Kasimda diizenlenen
gosteriye yaklasik 80.000 kisi katilmis ve DTO toplantistnin  basarisizlikla
sonu¢lanmasina yol a¢gmistir. Bu basar1 daha sonra bir ¢ok aktivist tarafindan

“kapitalizme bir tekme attik” seklinde yorumlanmistir (Sensever,20003:19).

Seattle’nin bu kadar g6z Oniinde olmasinin temel nedenlerinden bir tanesi,
protestonun Orgiitlenisinde gostermis oldugu yeni tarzidir. Bu silire¢ uzun bir
orgiitlenis sonucu gerceklesmistir. 1999’yilinin Ocak ayinda, yani protestodan
yaklasik 10 ay Once internette ¢ok ¢esitli bilgilendirme mesajlar1 dagitilmistir. Bu
durum konuyla ilgilenen ya da ilgilenmeyen bir¢ok insan iizerinde en azindan bir
farkindalik ve biling yiikselmesi saglamistir. Ozellikle Dogrudan Eylem Agi ve
Anarsist Bilgilendirme Servisi gibi anarsist cevreler konuyla ilgili bilgilerin
dolasiminda aktif rol oynamistir. Bu bilgilendirmeler cep telefonu, elektronik posta

gibi araglarla saglanmistir (Hawlen,2004:21, Sensever,2003:20).
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Enformasyon c¢aginda ve her seyin kiiresellestigi bir diinya da,
kiiresellesmeye karst verilecek tepkilerin etkili olmasini istiyorsak, kiiresellesme
karsit1 hareketlerde teknolojiden ve kiiresel araglardan yararlanmak zorundayiz. Bu
sekilde kurulabilecek bir orgiitlenme ¢ok genis alanlara bu sayede yayilabilecektir.
Manuel Castells teknolojik araglar kullanilarak yapilan haberlesmeyi kamuoyunun
dordiincii hareket bi¢imi olarak tanimlar. Bu bi¢im dagilmis bir medya sisteminin
icindeki bilgi karmasasinin sonucudur. Bu yap1 o an ortaya ¢ikan ve kendiliginden
gelisen ve Ozerk bir iletisim saglayan bir olusumdur. Buna en iyi 6rnek olarak 2004
yilinda ispanya’da Azhar Hiikiimetinin politikalarma kars1 se¢im sirasinda SMS’ler
yoluyla binlerce insana ulasilmasint ve se¢im sonuglarinin degistirilmesini
verebiliriz. Iletisimin kiiresel, yatay araclarinin canlanmasiyla, internet ve kablosuz
iletisim hem bir orgiitlenme araci1 olarak hem de bir miizakere, diyalog ortak karar
alma sahasi olarak bir kamusal alan sagladi. Kiiresel sivil toplum, simdi politik
kurumlardan ve kitlesel medyadan bagimsiz var olabilmenin teknolojik araglarina
sahiptir. Bununla birlikte, sosyal hareketlerin genel algilamay1 degistirme yetenegi
hala, biiyiik Olciide, kitlesel medya ile karsilikli iletisim stratejilerine dayanir
(Castells,2004:13). Fakat kitlesel medya sisteminin olaylart nasil etkiledigi ve
yonlendirdigini de burada unutmamak gerekir. Kiiresel medyanin sahip oldugu bu
muazzam gii¢ goriislerin degistirilmesinde ve manipiile edilmesinde birinci siradadir.
Ornegin Seattle’de onca sey olmasina ragmen haberlerde bitmez tilkenmez bir
sekilde birka¢ kirik camdan s6z edilmis ve binlerce kisinin katildigi siddetten
arindirilmis  dogrudan eylemi oOrgiitleyen Dogrudan Eylem Agt gormezden

gelinmistir (Starhawk,2004:41).

Seattle’da geng aktivistlerin biiyiik bir kisminin DTO’ ye yonelik temel ilgisi,
cevre sorunlart ve Nike gibi markalar icin kotii kosullarda ¢alismaya zorlanan
Ucgiincii Diinya’daki isci haklar1 gibi konulara ydnelik olurken, sendika iiyesi is¢ilerin
ve sendika yonetiminin Oncelikle ilgilendigi konular sendikal haklar, ¢cocuk isc¢ilerin
durumu gibi ¢aligma yasamuyla ilgiliydi. Bu 6zel ilgi alanlarin Gtesinde, ¢okuluslu
sirketlerin diinyasindaki hiyerarsik diizene karsi demokrasi, herkesi kesen baslica
konuydu. Ancak Seatlle’da aktivistlerin temel olarak kars1 ¢iktigi sey, DTO
sisteminin seffaf olmayan, antidemokratik yapis1 ve Ugiincii Diinya Ulkeleri’nin

durumuydu (Sensever, 2003:20, Hawlen,2004:22).
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Seattle’in beklide en 6nemli basarisi ¢ok genis bir alanda farkli goriiglere
sahip kisilerin ve gruplarin kiiresellesme karsiti  hareket c¢atist altinda
toplanabilmesidir. Hareket bu 6zelligi ile yeni yiizyilda kiiresellesmeye kars1 yeni bir
giic olarak goriilmektedir. Gosteride iscilerden kadin haklar1 savunucularina,
cevrecilerden dogrudan eylem savunucularina, insan haklar1 savunucularindan
escinsellere ve hayvan severlere kadar bir¢ok alanda katilim saglanmstir.
Olusturulan bu yap1 gelecegin oOrgiitlenme bi¢imidir. Bu ses, kiiresellesmenin

zararlarindan payma diiseni almislarin sesidir.

2.3.Yeni Sosyal Hareketler

Marksist teoride var olan egemen yapilara karsit bagkaldir1 6gretisi 1930°1u
yillardaki ¢alismalara da yansimistir. Sosyal hareketler ozellikle is¢i
ayaklanmaklarma ve ardindan gelecek olan devrim’e baglanmaktadir. Sosyal
hareketlerin temelinde tarihsel olarak belli bir déoneme kadar bu olgu kendisini
muhafaza edecektir.  Sosyal hareketlerin sinifsal olarak algilanmasi, degisim
diisiincelerini de tek bir 6zne, sinif (is¢i sinifi) lizerine yiiklemektedir. Gramsci bu
noktada genel Marksist teoriden farkli bir sey sdyler. Ona gore, iginde devrim olan
sosyal hareket mutlaka isciler eli ile yapilmalidir. Ancak farkli olarak Gramsci
harekete aydinlar1 da katar ve aydinlarin yardimlariyla devrimi gergeklestirir. Bura

da aydinlara toplumu degistirme misyonu yiiklemektedir (Dogan, 2002:190).

Sosyal hareketlerin is¢i hareketleri ile bir tutulmasi goriisii 1960’lara kadar
devam etmistir. Ancak 1968°de ortaya ¢ikan tablo ile sosyal hareketlerdeki Marksist
anlayigin etkisinin azaldigi kabul géren bir ger¢ek olmustur. Ortaya ¢ikan yeni
durum, bir dnceki yapidan bazi temel alanlarda farklilagir. Sistem karsiti hareketler,
devlete, sermayeye ve uluslararast kuruluslara karsi olugmaktadir. Temelinde
dislanmislik ve ezilmislik vardir. Ancak yeni toplumsal hareketleri eskisinden ayiran
ekonomik faktorler degil, kimliksel ve Kkiiltiirel esitsizliklerden baslayip bir¢ok
alanda s6z sdyleme egilimine girmis olmasidir. Bunu yaparken herhangi bir ideoloji,
din, itk ya da cinsiyetten dogrudan beslenemez. Devletler listii bir yapis1 vardir.

Ortaya koydugu goriisler evrenseldir. “ Bu ayrismanin temelinde, moderniteden post
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moderniteye ve sanayi toplumundan sanayi sonrasi bilisim toplumuna gecis yatar”

(Sentiirk,2006:32).

Yeni sosyal hareketler devletler {istii bir alana hitap eder. Bu ise kamu
vicdanmidir. Asil vurgusu kendi smirliligr i¢inde bulundugu devlet iken, uluslararasi
alanda farkindalik yaratmak en Onemli ve dikkat g¢ekici oOzelligidir. Hareketi
olusturan aktorler, kendilerinden ¢ok toplumun tiimii {izerinde etkili olabilecek
hedefleri bulunan bir arayis igerisine girerler. Derinlemesine analiz edildiginde bu
aktorlerin “kendilerini tanimlamalarmin ne klasiklesmis siyasal kodlara(sag, sol,
muhafazakar vs.), ne de sosyo-ekonomik kodlara ( sinif, zengin, fakir vs.) dayandigi

gercegi ortaya ¢ikar” (Offe,1999:63).

Yeni sosyal hareketlerin olusturdugu muhalif yap1 eski hareketlerin catigsmaci
yapisinin disinda uzlagsmaci bir yap1 kurar. Bu yeni yap1 igerisinde yer alan aktorler
eskisine nazaran daha bilgili, egitim gormiis ve hareketin mahiyetine gore zengin
aktorlerden olugmaktadir. Boyle bir yapiya sahip olan hareketler igerisinde
entelektiiel uygulamalarda olusmaktadir. Dolayisiyla “bu aktorler belirli hedeflere ve
sosyal stratejilere sahiptirler. Miicadeleleri katilim ve sivil halklar gibi kavramlar
tizerine kurulu kiiltiirel alanda gergeklesmektedir. Siyasal partilerle degil hareketin
hedefleri dogrultusunda kamu oyu ve medya destegi saglamaya calisan
uzmanlastiritlmig  sosyal hareket Ogretileri ile fonksiyon gostermektedirler”

(Cay1r,1999:15).

Bu yoni ile yeni toplumsal hareketler, aragsal olmayip evrensel konuslarin
ifadesi olan hareketlerdir ve genel olarak tepki gosterdikleri konu belirli bir sosyal
grubun ¢ikarlarinin 6tesinde ahlakilik ilkesine bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir( savas
karsit1 hareket, feminist hareket, ¢cevre hareketi ve niikleer karsiti hareket vs.). bu
hareketler devletten ziyade sivil topluma yonelik hareketlerdir. Merkezi biirokratik
yapilardan uzak kalmaya ve siyasi elitlerle pazarlik yapmak yerine kamu oyunu
dogrudan etkilemeye ¢alisirlar ki bu yonii onu devletlerin {istiinde bir konuma tasir

(Lelandais,2009:68).

Ancak yeni toplumsal hareketlerin aldigi bu hal bazi yazarlar tarafindan
elestirilir. Ozellikle sinifsal yapisin1 kaybetmis olmast ile bu yeni hareketlerin basari

diizeyinin diisecegi soOylentisi giin yliziine ¢ikmistir. Hakim goriis, yeni toplumsal
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hareketlerin, sinif bilincinin ve beraberinde sinif miicadelesinin etkisinin azaldig1 bir
donemde belirmeye baslamasidir. Bu yonii onu sadece baska bir boslugu doldurmasi
yoniinde belirlemistir. Dolayisiyla gecici ve smnirhidir. Cilink{i sorunu sistemin
dayattiklar iizerinden yani kendi i¢inde ¢ozmeye calisir. Bu durum sonug olarak yeni
toplumsal hareketleri sistemin bir pargasi haline getirir. Ciinkii “tarihsel olarak, sinif
toplumsal hareketlerin sekillendigi merkez olarak kabul edilmistir” (Bradley’den
aktaran Coban,2009:25). Dolayisiyla simnifsal yapiyr ele almayan tiim olusumlar,
siire¢ icerisinde sistemin bir parcasi olurlar. Coban’in belirttigi gibi, “ yeni toplumsal
hareketler sinirli eylemlere dayanir. Yani sistemi parcalamayi ve yeni bir diinya
kurmay1 basaracak yapiya, orgiitliiliige sahip degillerdir. ideolojik olarak sistemin
Otesine bakan( itopik) bakis acilarina sahip olmalarina ragmen bu hareketlerin
siifsal miicadeleye eklemlenmedikleri siirece asma eylemi yaratacak bir giice

kavusamazlar” (Coban,2009:26).

2.3.1.Savas Karsiti Hareket

Savasin reddedilmesine ve barigin hakim kilinmasina yonelik olarak ortaya
¢ikan ¢oziim siireglerinin diinyada savaslarin yagsanmamasina yonelik olarak basarili
oldugu savunulamaz. Barisa ya da diger tarafindan bakilacak olursa savas karsitligi
hareketine yonelik olarak ortaya ¢ikan ilk ¢alismalar uluslararasi sistem igerisinde
devletler tarafindan orgiitlenmis yapilardir. Buna yonelik olarak ortaya c¢ikmis ilk
orgiitsel yapilanma Uluslararas1 Barig Kongresi’dir. 1814 yilinda ABD’de toplanan
temsilciler diinya da barisin saglanabilmesi icin devletler arasinda ¢ikabilecek
uyusmazliklart ¢6zmek ic¢in bir hakem yapilanmasinin gerekliligi tizerinde
durmuglardir (Okay,2005:69). Bu tiir baris amagl toplantilar, konferanslar ne ilk
olmus ne de son olacaga benzemektedir. Bu tarihten sonra diinya iizerinde onlarca
toplant1 yapilmig, antlagsmalara ve sozlesmelere imza atilmis olmasina ragmen yine
savaslar yasanmustir. Diinyanin tamik oldugu ve teknolojinin de yardimiyla
gerceklestirilen topyekiin savaglar olarak bilinen en biiyiik iki savas olan I. ve II.
Diinya Savaglarinin hemen arkasina sirasi ile Milletler Cemiyeti (MC) ve Birlesmis
Milletler(BM) gibi uluslararas: iki biiyiik orgiit kurulmasina ragmen, MC II. Diinya

savagini ¢ikmasini engelleyememis, BM ise 1945 sonrasi diinyada yasanan birgok
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sicak ¢atismanin oniine gegememistir“. Bunun yaninda diinya da devletleraras1 baris
hareketlerinin disinda toplumsal olarak kamusal alanlarda da sayisiz kez savas karsiti
eylemler yapilmis ve toplantilara imza atilmistir. Bu yoniiyle savas karsit1 hareket ya
da barig arayislar1 devletler diizeyinde ve toplumsal hareketler diizeyinde olmak
tizere ikiye ayrilabilir. Hemen her sicak catismaya yonelik olarak ayri bir savas
karsit1 hareketten soz etmek yanlis olmaz. Calismanin esast agisindan bunlara yer
vermektense savas karsiti hareket icinde yatan ana olguyu burada sunmaya

calisacagiz.

Savas karsiti hareketlerin yeni bir hareket olgusu lizerinden tanimlanmaya
baslamasi ¢ok gerilere gitmez. Bunun ilk provasi yukarida daha 6nce bahsettigimiz
gibi Seattle gosterilerinde ortaya ¢ikmistir. Savasin artik sadece iki devlet arasinda
yapiliyor olmasindan ziyade ortaya ¢ikan yoksulluk, sivil dliimler, insanlarin gelecek
kaygilari, savas teknolojilerinde ortaya c¢ikan gelismeler ve beraberinde getirdigi
cevre kirliligi gibi sorunlar savasi sadece devletler nazarinda gormenin yanlis
oldugunu ve aslinda yukarida sayilanlarla birlikte diisiiniildiigiinde ‘“devletler {istii”
bir yapisinin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu yonii ile savas karsit1 hareket yeni
toplumsal hareketler igerisinde yer almaya baslayan ve doniisen bir hareketlenme

olgusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Diger taraftan savas karsithgi sadece savasin aktorleri olan devletler
tizerinden gelismenin de Otesinde savasin icinde yer alan ya da almayan savas
sunucularinin yani egemen elit yapinin, savasi diinyanin diger halklarina nasil

duyurdugu da onem kazanmaya basladi*. iste tam bu noktada “ savasm sunum

bi¢cimi, kitle manipiilasyonlari, dezenformasyon gibi eylem ve siirecler de protesto

“ Ornegin sadece ABD, 1945'den giinimiize kadar basta Irak, iran, Yugoslavya, Kore, Vietnam,
Afganistan, Kuveyt ve Haiti olmak lzere toplam 73 ayri bolgede askeri miidahalelerde bulunmustur
(Grossman,2001:234-238)

2 Savasin sunulma bigimindeki degisiklik ile hayatlarimiza farli objeler tGzerinden nasil sokulduguna
yonelik etkili bir calisma yapan Roger Stahl savas olgusunun ideolojik kaygilar lizerinden nasil
ticarilestirildigini ve savasin eglence sektorleri ( realiti sovlar, video oyunlar gibi) tGzerinden alinda
nasil siirekli yaratildigini gézler dniine sermektedir. Bir ABD’linin bilgisayar oyunu (izerinden iranli
askerleri 6ldiiriiyor olmasindaki zevk ve canli tutulan savas olgusu toplumlari alttan alta glidiileme
islevini de aslinda yerine getiriyor. Stahl, ayrica 1991'de yasanan Korfez Savasi’nin televizyon
kanallarinda canli olarak verilmesinin ardindan olusan yapiyl su sekilde aciklamaktadir, “ Boylece
Korfez Savasi, catismayl olumsuz bir siyasi fenomenden olumlu bir siyasi fenomene, satilmasi
gereken bir olaydan (propaganda araciligiyla mesrulastirma) satilabilir bir olaya (ticari eglence, bos
zaman ve haz ekonomisi ile butlinlestirme) donustirerek yeniledi (Stahl, 2010:32). Boylece savas
ginlik bir olgu halini almaya basladi, siradanlasti, “seylesti”.
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edildi. Bu protestolarin “yasamin deformasyon’una yonelmesi, 6zde tiimevarime1 bir
yaklasimdir” (Keskin& Keskinsoy,2003:349). “Savas karsitliginda herkes bulundugu
farkl baglamda, farkli bir konuyu protesto etmis, farkli bir noktaya dikkat ¢ekmistir.
Rahatsizligin  temelinde olmasi gereken ekonomi, dolayisiyla kapitalizmin
sorgulanmas: ise ikincil konuma itilmistir’ (insel,2003:29). Savas karsit1 hareket
olusan bu doniisiim igerisinde kendisini edindigi yeni eylem bigimleri iizerinden
yeniden tanimladi ve bu siiregte duyarliligi ve kamuoyu yaratilmasini tek tek farkl
eylem birimlerine birakti. Olusan savas karsit1 hareket daha onceki toplumsal
olaylarin merkezinde yer alan sinifsal bir yapinin disina ¢ikmis ve geg¢misinden
bagmi bu anlamda kopartarak dikey degil yatay bir biitiinlesme saglamaya
yt')nelmistir43. Boylece cok daha kapsayici bir nitelik kazanmis ve savas karsitligina
yeni eylem tipleri ile renk katilmistir. Bunlar; Irak savasi icin baslatilan “insan
kalkanlar’” ya da savas aleyhtar1 konserler olabildigi gibi, Greenpeace’in niikleer
silah karsitlig1 gosterilerinden “sivil itaatsizlige” ve 6zelinde vicdani retgilige kadar

uzanan genis bir alan1 kapsar (Akinay, 2003:8).

Savas karsiti hareketin yasadigi donilisiimii anlatan en 6nemli Orneklerden
birisi hi¢ kuskusuz 2002 yilinda yasanan “canli kalkan” eylemidir. ABD ve
Ingiltere’nin Irak i¢in hazirladiklari planlarina baslamadan once &rgiitlenen bu eylem
tiim insanliga bir savasi durdurabilme erdemini sunmaya calistt. 1991 tarihli Korfez
Savasi’nda Amerikan ordusunda gorev alan eski bir deniz piyadesi olan Kenneth
Nicholas O’Keefe’nin ¢agrisi ile baglayan “ canli kalkan” eylemi kisa siirede g¢ok
genis kitlelere ulagsmis ve diinyanin bir¢ok yerinden c¢atismanin yasandigi bolgeye
onlarca insan gelmistir(Yurdakul,2003:327). Dili, dini, 1rki, cinsiyeti ve daha bir¢ok
kimligi iizerinden farklilagsan bu insanlar1 bir araya getiren olgu savasin bu kimliklere
bakmaksizin insanlara verdigi derin ve geri doniilmez acilardir. Bu yonii ile savas
karsit1 hareket ve savas karsit1 hareket icinde yer alan bir diger eylem bi¢imi olan

vicdani ret, yeni toplumsal hareketlerin 6zelliklerini iglerinde barindirmaktadir.

i Savasin tim diger farkliliklarimizin disinda tiim insanhgin ortak bir sorunu oldugu tezini dogrulayan
bir olay ABD’de yasanmistir. 1967’ler de Martin Luther King tarafindan o6rgitlenen ve ABD’nin
Vietnam savasina yonelik elestirileri kapsayan bu 6rnekte olusan toplumsal yapi koministler ile
toplumun diger sivil hareketlerinin ortak hareket etmeleriydi. Daha da ilginci Vietnam’daki bu haksiz
savasa “beyazlar” ile” siyahlarin” ortak yapilanmalar altinda birleserek tek ses olmalariydi. D6nemin
Amerika’sinda ki irk¢i yapilar dustnaldiginde bu 6rnek olay insanlarin devletler Gsti bir konuda
diger kimliklerini birakip butiinlesebildiklerini gostermektedir (Young, 2009:68).
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2.3.1.1. Savas Olgusu

Insanimn yeryiiziinde var olmasindan beri bu diinyada kan ve siddet eksik
olmamlst1r44. Savaslar1 sadece devletler tarihi ile baslatamayiz. Insanlar devlet
yokken dahi ¢ok kii¢iik kabileler diizeyinde savagsmaktaydilar. Savas tarihi, insanin
tarihi(kaderi) kadar eskidir ve onunla paralel bir sekilde ilerlemistir. Insanlarin ilkel
donemlerde kabileler halinde birbirlerine siddet uygulamalar1 ve bunu yaparken de
kullanmis olduklar araglarin ilkelligi ile bugiin devletler halinde ¢ok daha sistematik
sekilde orgiitlenmis insanlarin yine baska devletlerin insanlarina gelismis flize ve
daha bircok teknolojik silah ile saldirmasi, insanlik ile savag mantiginin aslinda
birbirinden hi¢ ayrilmadigini, aksine kullanilan araglar ile insan arasinda ¢agina bagh

olarak organik bir bagin olustugu ciddi bir gézlemin sonucudur.

Savagin degismez bir gergek oldugu kabuliiyle ise basladigimizda, insanlhigin
gelismisligi icerisinde aslinda “Savas” in karsitt olan “Baris” igin ¢ok da bir sey
yapilmadigimi goriiyoruz. Bu noktada su ilging istatistik bu savi dogrular nitelik
tastyor:Insanligin son 3.500 yillik yazili tarihi icerisinde sadece 270 yillik bir siireyi
kapsayan dénemde savas yapilmiyor (Gliveng,1995:25). Bu durum- istediginiz hangi

* Burada konumuzla da alakali olan ve énemli bir tarihi olay ve kissa niteligi tasiyan “Habil ve Kabil”
kissasina deginmek istiyoruz. islami agidan da &nemli bir hadiseyi icinde barindiran bu olayda iki
temel figlir vardir. Biri Habil ve bir digeri Kabil’dir. Bu olay insanligin yere diisen ilk kanini temsil eder.
Kuran’da da gecen anlatima gore; Ademogullarindan olan Habil ve Kabil Allaha iki kurban sunarlar ve
Habil’in kurbani kabul olunur. Bunun tzerine kiskanglk icerisine giren Kabil, kardesi Habil’i oldrdr.
Bu olay insanoglunun ilk ayrilisini temsil ettigi gibi baska acilardan da anlam yukli oldugu cesitli
yazarlar tarafindan éne siiriilmektedir. Ozellikle bu kavganin Kuran’da gecen “Bahge Sahipleri Kissas!”
ile baglantih oldugu ve “Habil ve Kabil” olayini tefsir ettigi séylenmektedir. Yani, “Kalem Suresi'nde
gecen” bahge sahipleri kissasinda ki tarla, parsel kavgasi, ilk kavgay! belirgin kilar. Habil ile Kabil
kavgasinin tefsiridir. Kur’an’a gore Habil, avcilik, hayvancilik, Gretim kaynaginin doga oldugu
“milkstiz” donemi temsil eder. Kabil ise, tretim kaynaklarinin tekellestigi, bireysel sahsi milkiyet (ilk
vesvese) ve tekelciligi temsil eder. iste Kabil'in kardesi olan Habil’i ldiirmesi ve bir sonraki ayette
bunu yapmanin” tiim insanhgi 6ldirmek gibi oldugunun ifade edilmesi” iste bitiin hakikat buradadir.
insanlik, 6ncelikle avcilik, hayvan (kiiciikbas) vetistiriciligi, 6zel miilkiyetsiz dogal bir yasam
siirmekteydi. Yani Habilci donem, siyasi terminolojide, ilkel komiin dénemidir. Daha sonra cinsiyetgi
ya da ataerkil topluma gegis, buna neden olan 6zel milkiyetin ortaya cikisi ile birlikte “Kabilci
toplum” tiremis ve Habilci toplumu “yok etmistir.” (Daha ayrintil bilgi icin bkz; Eren Erdem:
“Selman-1 Pak; Din, Devrim ve Ask” , Destek Yayinlari) . Ancak hemen belirtelim ki bizim bu 6rnegi
vermedeki amacimiz insanin birbirini 6ldirme egiliminin ilk insandan beri varolan bir gercek
oldugunun altini ¢izmek.
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gerekceyi sayarsaniz sayin- savasin aslinda ne kadar olagan bir sey oldugunu da

gosteriyor.

Peki, adina savas dedigimiz ve bireysel bir siddet sarmalindan ¢ikip biiyiik
insan gruplarimin  bir araya gelerek karsilikli olarak birbirlerine siddet

uygulamalarinin temel nedeni nedir?

Cicero’ya gore savas, uyusmazliklar1 zorlama yollarmma bagvurarak
¢ozmekten baska bir sey degildir (Grorius,2011:31). Burada vurgulanmak istenen
temel nokta, ¢ikan bir uyusmazhigin ¢ok daha dostane iliskilerle ¢oziilebilecek bir
alternatif yolu var iken, daha zor bir yol olan savasin secilmis olmasinin olusturdugu
anlamsizliktir. Ayn1 sekilde Carl von Clausewitz’in klasiklesmis kitab1 olan On War
(Savas Uzerine) adli eserinde Clausewitz savasi, devletlerin politikalarin1 farkli bir
yol ile devam ettirmesi olarak agiklamaktadir (Clausewitz,2008:22). Aslinda
devletlerin ellerinde farkli yollar da vardir. Ancak devletler bunun savas olan yolunu
siklikla segmektedirler. Ornegin daha bariscil bir yol olan diplomasi45, her nasilsa
sahip oldugu baris¢il 6zelligi ile ters orantili olarak basvurulan bir yol olarak

varligin stirdiirmektedir.

En temelde var olan gergek, bireyin 6ziinde sahip oldugu bencillik, rekabet ve
siddet uygulamaya uygun ruh halinin yine bireyler tarafindan olusturulmus siyasal
yap1 olan devlet aygitiyla benzerlikler tasimasidir. Siddet kullanma tekelini kanun
yapabilme erki ile birlestirerek kullanan devlet hem igerde kendi yurttaglarina hem de
disarida diger devletlerin insanlarina siddet uygulayabilmektedir. Dolayisiyla,
insanlarin birbirlerine uyguladiklar1 siddet eylemlerinin modern devletlerde ceza
gerektirecek sug kalibina sokuldugunu vurgulayan Keegan, devletin ayn1 siddet algisi
ile kan dokmesini ise, “uygarlastirilmis savas” adi ile 6zel bir adlandirmaya tabi
tuttugunun altin1 ¢izer. Ona gore, “ordular ile savagsmak, bireysel olarak siddete
meyilli insanlarin gruplar halinde siddet uygulamasindan baska bir sey degildir”

(Keegan,2007:22).

* Burada diplomasiyi 6n plana ¢ikartir iken, diinyada uygulanis bicimi ile elestirilecek yonlerinin sakli
kaldigini da belirtmek isteriz. Her seyin farkinda olan devlet adamlarinin bir araya geldiklerinde hig bir
sey olmamis gibi davranmalarinin yaninda yine de savasmaktan ¢ok daha etkili bir yol olduguna
yonelik inancimizi sakli tutuyoruz.
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Savas olgusu Ilkgaglarda da ele alinmis bir konu olarak karsimiza
ctkmaktadir. Unlii tarihgi Homeros’un kaleme almis oldugu destanlarinda da
belirtildigi gibi, savas tanrilarin isidir, yani tanrisal bir faaliyettir (Kiligbay,1995:86).
Insan ise kendi iradesi disinda olusan bu olgu icerisinde sadece kendine yiiklenen
6lme ve dldiirme misyonunu yerine getirir. Bir mitolojiden olusan bu sdylev aslinda
hem ge¢miste hem de bugiinde yasanan savas durumlarinin temel ¢ikis sebebini
yansitmaktadir. Kendisini diinyadaki diger devletlerden iistiin tutan(tanrilagsmis)
devletler diger diinya devletlerine ve halklarina karsi savaslar baslatmis ve
milyonlarca insanin §liimiine sebebiyet vermislerdir. Ayni bir tanrinin oliimsiizligi
gibi, savas c¢ikaran ve milyonlarca insanin 6liimiine sebep olmus bu devletlerinde
bugiin hala varliklarini siirdiiriiyor olmalar1 bu tanrilasmisliklari(dliimsiizliikleri) ile

dogrudan orantili olsa gerek.

Diger taraftan tarihsel siire¢ icerisinde, savas olgusunun dini temeller iizerine
sekillenerek hiikiim siirdiigiinii gormekteyiz. Oyle ki Hristiyanlik giiclenmeye
basladikca, kendisine edinmis oldugu “tek yol” anlayisiyla diger cografyalara baris
ve diizeni gotliirmeyi hedef olarak belirlemistir. Ancak buradaki hedefin asil
dayandigi nokta savasmayir mesru kilan bir yapiya donlismesinde saklidir. Yani
barisin getirilebilmesi i¢in savaslarin yapilabilir bir sey oldugunu vurgulamaktadir
(Beales’den aktaran Yiicel,2012:10). Savaslarin haklilig1 {izerine Vitoria ise sunlar
belirtmektedir; “eger toplumlarin ya da siyasi yapilar olan devletlerin yeterli hakli
nedenleri olusmus ise, mevcut yapilanma mesru bir otoriteye dayaniyorsa ve dogru
amaclara ulasilmak isteniyorsa devletler ya da toplumlar savasabilirler”
(Akal,1997:61). Burada bahsedilen hakli sebepler ile dogru amaca ulagsmak istenmesi
izerine olusacak bir savasin hakliliginm1 kimin belirleyecegi net degildir. Sonugta
“hakli sebep” sart1 toplumlarin kendi ¢ikarlarina gore degisebilir bir olgudur. Ayni
sekilde hakli sebebin kime gore oldugu da netlik kazanamaz. Bu sartlar ancak
uluslararas1 alanda kurulacak kurum ve tesis edilecek sozlesmeler ile miimkiin
kilmabilir iken, bu amagclarla kurulmus kurum ve sdézlesmelerinde atil ve yetersiz

kaldiginin da ayrica diisiiniilmesi gerekir.

Aydmlanma diisiiniirlerinden olan Montesquieu, savasin genel olarak bir
saldirtya ugranmasi durumunda gecerli olabilecegini vurgulayarak, ulusal bir tehlike

karsisinda ve aslinda savunma amacgh yapilabilecek bir savas olgusundan
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bahsetmektedir. Dolayisiyla gelen tehlikeyi defetmek kadar dogal ve olagan bir
durum yoktur (Amittay,1983:186). Hobbes ise, Leviathan’da “sayet birbirinin kurdu
olan iki insan, ayni anda beraber sahip olamayacaklar1 bir seyi isterlerse, diisman
haline gelirler ve siire¢ sonugta ya birinin digerini kontrol altina almasi ya da yok
etmesi ile neticelenir” der (Betts’den aktaran Gurcan,2012:72). Bu kagmilmaz
catisma aslinda insan dogasindan gelen ne pahasina olursa olsun hayatta kalma
refleksinin bir bedelidir. Bu goriis tam da Machiavelli’nin belirttigi goriisiin aynidir.
Unlii eseri Prens’te, insanin ulasmak istedigi amacta yapacagn her seyin mubah
olacagini soylemesi ve Onemli olanin basariya bir sekilde ulasmak oldugunu
belirtmesi yapilan ya da yapilacak savaslara da bu anlamda bir mesruluk
kazandirmaktadir (Machiavell1,2005)

Kenneth Waltz’a gore insanin kendi benligi ve devletin i¢ politikasin
yonlendiren yapilar1 savasin nedenleri arasindadir. Ancak sayilan bu nedenler savas
olgusunu agiklamada yetersiz kalirlar. Bunun iizerine Waltz ii¢lincii bir nedenden,
uluslararas1 sistemin kendisinin birebir savas nedeni oldugundan bahseder
(Waltz’dan aktaran Gurcan,2012:72). Bilindigi gibi uluslararasi sistem egemen ve
esit sayilan devletlerin olusturdugu ve bu yoniiyle de anarsik bir yapisinin oldugu
iddia edilen kendine 6zgii bir sistemdir. Dolayisiyla bir baska devlete karsi savas
igerisine girecek bir devletin kendi i¢ politikalart acisindan savasa girmesi gerekli
olsa dahi, uluslararasi sistem de egemen ve esit sayilan devletleri durdurabilecek bir

tist kurumun olmamasi savas olgusunu ortaya ¢ikaran asil neden gibi goriinmektedir.

2.3.2.1.Genel Olarak insan Haklari

Insan Haklari, kavram olarak, uzun ve derin bir gegmise dayanir. Her ne
kadar, Insan haklarma yonelik en temel uluslararasi metinler ¢ok yakin bir tarihe
dayaniyor olsa da, kavramin kendisi 6ziinii dogadan, dogal durumdan alir. Ornegin
en temel ve en eski insan hakki yasama hakkidir. En ilkel toplumlarda, insan
haklarina yonelik bir belge bulunmuyor olsa dahi, bu toplumlarda yasam hakki
bilinen bir gercektir ve oldiirme fiili hi¢bir toplumda hos goriilen bir durum
olmamistir. Diger insan haklarinin hemen hepsi yasam hakki iizerinden islerlik

kazanir. Dolayistyla insan haklar1 ayn1 zamanda birbirlerini etkileyen, biri oldugunda
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digerinin anlam kazandig1 ya da biri olmadan 6tekinin uygulanirligini ve anlamim
yitirdigi, kimi alanlarda tamamen bir zincirin halkas1 gibi hareket ettigi ve
halkalardan birinin kopmasi ile ilgili hukuki yapinin tiimden anlamini yitirdigi bir hal
almaktadir. Bu yonleri ile insan haklari, kisilerin sadece insan olmalar1 nedeni ile

kazandiklar haklardir.

Insan haklari, “insan” ve * hak” kavramlar iizerine kurulmus alanlardir. Bu
anlamda “insan” kelimesi gercek Kkisileri ifade etmektedir ve kisiligin baslangici
olarak da tam ve sag dogum esas alinmistir. “Hak” kavramui ise, hukuk diizenince
taninmig, sinirlari, konusu, kullanma sekilleri belirlenmis ve “yararlanilmasi
toplumca saglanmis 6zgiirlikler veya hukuk diizeninin kisilere tanidig1 yetkilerdir.”
Diger taraftan, “hak” kavrami “ dogal haklar” diisiincesi ile Locke ve Rousseau gibi
aydinlanmaci filozoflara dayanir iken klasik bir 18.yy goriisii olan insan haklar
diisiincesi ise entelektiiel kokenlerini Aristoteles ve Stoacilara kadar uzanan skolastik

dogal hak 6gretisinde bulur (Winston’dan aktaran Tepe,2010:y6)

Insan haklarini, tarihsel siire¢ igerisinde, iktidarm yetkilerinin kisitlanmasi ve
buna bagli olarak, iktidar1 elinde bulundurmayanlarin da taleplerinin g6z Oniine
alinmasi, yani halkin ilkel de olsa yonetime katilmasi olarak goriirsek bu anlamda
dikkat ¢ekici ilk belge, 1215 tarihli Magna Carta Libertatum’dur. 16.yy Reform ve
Ronesans hareketlerinin  olusturdugu bir ivme sonucu artan biling ile keyfi
tutuklamalara karsi bir giivence igeren 1627 tarihli “Haklar Bildirisi” (Petition Of
Rights) ve 1679 tarihli haksiz tutuklamalar1 yasaklayan “Habeas Corpus Act” ile
vergi giivencelerini igeren 1688 tarihli “Haklar Bildirisi” (Bill Of Rights) ndan s6z
edilebilinecegi gibi, anayasal bir diizen igerisinde tanimlanan ve garanti altina alinan
ilk diizenleme 1776 Virginia Haklar Bildirgesi’dir. Bunun yaninda 1789 tarihli
Fransiz insan Ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi ile de birey ve dogal haklar dgretileri 6n

plana ¢ikmustir.

Insan haklarmn bugiin devletler tarafindan taninmasi ve ¢ok daha islevsel bir
hale gelmesi ¢ok yakin tarihlidir. iginde yasadigimiz modern devletlerin bizlere
tanidig1 temel haklarimiz kaynagini uluslararasi metinlerden almaktadir. Bu anlamda

olusturulan ilk metin 1945 Birlesmis Milletler Sarti’dir. II. diinya savasinin getirdigi



80

agir yikim ve insanligin diigsmiis oldugu kétii olaylar karsisinda kayitsiz kalinamamis

ve insan onuruna yakisir bir diinya kurabilmenin yollar1 aranmustir.

Yukarida sayilan amaglar dogrultusunda olusturulan ve en temel belgelerden
biri olan Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ¢ok daha kapsamli agiklamalarda
bulunur. 10 Aralik 1948’de kabul edilen bu belge ile insan haklar1 uluslararasi
kurumlar tarafindan taninan, uluslararasi bir hukuk haline donlismiistiir

(Erdogan,2007:35).

Insan haklar1 hem niteliksel hem de niceliksel olarak tarihsel siire¢ icinde
degisimler yasamistir. Insan haklarimin bugiin sahip oldugu degeri birgok
olumsuzlugun ardindan artan bilinglilik halinin yaninda, miicadeleler ve gereklilikler
sonucu kazandig1 yadsinamaz bir gercektir. Bu baglamda ilk olarak taninan ve tiim
insan haklar1 belgelerinde yer alan haklar “sivil ve politik” haklardir. Bu haklar
grubuna birinci kusak haklar da denir. Miilkiyet hakki, secilme hakki, siginma
hakki, yasama hakki bu haklara 6rnektir. Sivil ve politik haklarin disinda ikinci
kusak haklar olarak bilinen ekonomik, kiiltiirel ve sosyal haklar da daha sonraki
metinlerde yer almistir. Calisma hakki, saglik hakki, asgari iicret hakki 6rnek olarak
verilebilir. Bu haklar 6zellikle 1800°lii yillarin Ingiltere’sinde, sanayi devriminden
sonra is¢i sinifinin miicadeleleri sonucu kazanilmis ve uluslararasi belgelerde yer

almis haklardir (Celik,2010:259).

Adma “kolektif haklar ” ya da “dayanigma haklar1” denilen {iglincii kusak
haklar ise uluslararasi iliskiler anlaminda somiirgeciligin sonunu ilan eden “ tgiincii
diinya iilkeleri” nin 1955°de diizenlemis olduklar1 Bandung Konferansi ile baslamis
ve 1961°de Baglantisizlar Hareketi ile devam eden bir dayanisma ve ortakligin iirtini
olarak giiclenen taleplerin sonucu giindeme gelmistir(Sengiil,2010:369). Yeni
olusturulan uluslararas1 ekonomik diizen de sisteme yeni entegre olmaya calisan ve
tek tek bagimsizliklarin1 kazanan devletlerin olusturulan somiirii diizeninden kopmak
istemelerinin bir sonucu olarak, okyanus dipleri, Ay, Antarktika gibi bolge ve
gezegenlerden elde edilen kaynaklarin ortak kullanimindan ¢evre hakki, baris hakki
gibi ¢ok daha genis kusaklar etkileyen ve hak kavrami igerisine sokan hak

taleplerinde bulunulmustur. Bu haklar, geleneksel insan haklarinin yatay bir ¢izgide
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genislemesi olmayip, aksine dikey karakterli yeni bir yorumudur. Insani degerleri

kiiresel bir ¢izgide agiklamaya galigmaktadir.

2.3.1.3.Kolektif Haklar

Kolektif haklar ya da diger adi ile Dayanisma haklari, insanligin siddetle
gereksinim duymaya basladigi insani haklar grubudur. Ozellikle son yillarda
agirligini hissedilir bir sekilde artiran ve hem devletler diizeyinde hem de uluslararasi

kuruluglar diizeyinde adindan sik¢a s6z ettiren bir olguya doniigmiistiir.

Kolektif haklari bu derece 6nemli kilan nokta nedir? Evrensel olarak kabul
edilmis diger insan haklar ile ayni statiiyi mii paylagsmaktadir, onlardan daha m1
istiindiir, yoksa daha m1 dnemsizdir? Ya da insan haklarin1 bdyle bir ayirima tabi
tutmak en basindan beri bir hata midir? Asagida kisaca bu sorulara cevap aramaya

calisilacaktir.

Kolektif haklart bu derece onemli kilan nokta nedir?

Diger tiim insan haklarina ihtiyacimizin oldugu gibi, kolektif haklara da
thtiyactimiz  vardir. Cinkli insanligin bugiin ulasmis oldugu zenginligine,
teknolojisine ragmen hala diinyada ciddi anlamda dengesizlikler vardir ve
dengesizliklerin ¢oguna da bu asin1 gelismislikler neden olmaktadir. Cevre
sorunlarinin®, yoksullugun47 ciddi anlamda artis goOsterdigi ve her an bir savas
riskinin varligi ile yasadigimiz bu diinyada, kolektif haklara olan ihtiyacin da artmasi

yadsinamaz bir gergektir.

46(;evre sorunu, gelismis pek cok Ulke sanayisi tarafindan kirletilen doganin (ki bunun icinde hava,
icme sulari ve topraklar en basta yer alir.) yaninda, nesli tikenen ve tilkenme tehlikesinde olan
canlilari kapsadig gibi; niikleer ¢alismalar ve Genetigi Degistirilmis Organizma(GDO)’lari da kapsayan
genis bir sorunlar yelpazesini olusturur.

47Dijnya Bankasi 1981-2020 donemine ait yoksullugun bolgelere dagilimi ile ilgili yaptig1 bir
arastirmasinda, ginde 1 $, 1.25 S ve 2 S$’dan az gelirle yasayan insanlari yoksul olarak
degerlendirmistir. Ayrica ¢alisma, diinya nifusunun % 46’si yani iki milyar bes yliz milyon insanin,
ginlik 2 ABD dolari olan yoksulluk sinirinin altinda yasadigini, bir milyar iki yliz milyon insanin ise
ginlik 1 ABD dolari olan aglik sinirinin altinda yasamini sirdiirmekte oldugunu belirmistir. Her yil
yaklasik olarak 18 milyon insan yoksulluga bagli sebeplerden dolayi ¢ok erken yasta 6lmektedir. Bu
rakam toplam insan 6limlerinin Ggte birine esittir. Her glin 34.000’i bes yasin altinda ¢ocuklar olmak
lizere 50.000 insan yoksulluga bagh sebeplerden dolayi 6lmektedir (Kabas, 2009: 1).
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Kolektif haklar 06zii geregi salt bireyi ilgilendiren haklar degildir, yeri
geldiginde kii¢lik bir kdyili ya da bir iilkenin tamamin ilgilendirebilecegi gibi tiim
diinyay1 da ilgilendirebilen bir yonii vardir. Birinci ve ikinci kusak haklar olarak
nitelendirilen medeni ve siyasi haklar ile iktisadi, sosyal ve kiiltiirel haklar direkt
olarak bireyi konu alirken, kolektif haklar bir toplulugu konu edinmektedir. Bu hak
grubu literatiirde ticlincli kusak haklar olarak ge¢cmekle birlikte insan haklari
olgusunu daha ileri tasiyan bir gorevi de iistlenmektedir. 1789 Fransiz ihtilali’nin
ortaya cikarttifi ve benimsedigi 6zgiirliik, esitlik ve kardeslik kavramlar1 bahsedilen
bu haklar siirecinin énemli odaklarini olusturmaktadir. Oyle ki “6zgiirliik” kavramu,
birinci kusak haklar olarak sayilan medeni ve siyasi haklar1 temsil etmekte; “esitlik”
kavramu, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel haklar1 temsil etmekte ve son olarak “kardeslik”
kavrami ise lclincli kusak haklar olarak sayilan kolektif haklar1 temsil etmektedir
(Vasak’dan aktaran Aral,2010:14). Bu yoni ile kolektif haklarin korunmasi ve
geligtirilmesi bireyin ya da bir ulusun tek basma degil, uluslararasi alanda

olusturulacak ortakliklar ve kuruluslar vasitasiyla miimkiin olabilecektir.

Evrensel olarak kabul edilmis diger insan haklart ile aymi statiiyii mii

paylasmaktadir, onlardan daha mu iistiindiir, yoksa daha mi 6nemsizdir?

Bu sorunun cevabina baslarken bazi goriisleri aciklayarak baslamak bizi

amacimiza daha kolay ulagtiracaktir.

Kolektif haklara yonelik olarak ozellikle liberal cevrelerden -elestiriler
gelmistir. Elestirilerin genel olarak vurguladig nokta, hak kavraminin sahip oldugu
temel ozelliklerin kolektif haklarda bulunmadigina yonelik hakim gortstiir. Kolektif
haklarin bireyi mi yoksa halklart m1 ya devletleri mi ilgilendirdigine yonelik kesin
bir hiikkiim bulunmayisindan yola ¢ikarak 6zne eksikliginden bahsedilmektedir. Diger
taraftan kolektif haklarin kime kars1 ileri siiriileceginin net olarak belli olmayis1 ayri
bir elestiri sistematigini olusturmaktadir. Diger bir ifade ile kolektif haklari kendi
devletimize mi, yoksa uluslararas1 kuruluslara karst mm? lleri siirecegimiz belli
degildir. J.Rivero’ya gore, “ her hak belli bir 6zneye, acik ve olanakli bir konuya
sahip olmalidir; ayrica onlara uymakla yiikiimlii belli bir veya birgok kisiye karst 6ne

stiriilebilmelidir” (Kaboglu,1991:37). R.Pelloux ise kolektif haklarin 6znelerinin
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insan veya birey olmadigi, konularmin ¢ogu zaman belirsiz oldugu ve hukuksal
korumanin olanaksiz veya ¢ok gii¢ oldugu noktalarinda yogunlagsmaktadir. Fr.Sudre
ise kolektif haklarin 6ne siirdligii talepleri, “bu giizel sozler dileklerdir, taleplerdir
fakat haklar degildir” diyerek yeni haklar grubunun insan haklar1 iginde yer

alamayacagina yonelik kanitlar sunmaya c¢aligmislardir (Kaboglu,1991:38).

Bu elestirilerin temelde su noktalar1 iizerinde durmak gerekir. Oncelikle
kolektif haklarin bir 6znesinin olmadig elestirileri ve buradan hareketle birey odakli
degil gruplara ya da halklara yonelik bir olguyu olusturmasi onu elestiri kaynagi
yapmasindan ziyade aslinda sorunlarin ¢oziimii i¢in bir yol agar. Bugiin iizerinde
wsrarla durulan ve ¢6ziimii i¢in bireylerin tek baslarina ¢oziim iiretemedikleri birgok
sorun kolektif haklarin konusuna girer. Ornegin insanlig1 tehdit etmeye baslayan
cevre sorunlarinin ¢dziimii i¢in tiim diinya devletlerinin bir araya gelmesinin
zorunluluk tasidigini bugilin herkez kabul etmektedir. Ya da diinyada barigin
saglanmasi i¢in tek tek devletlerin degil, tiim diinya devletlerinin ve halklarinin ortak
hareket etmesi gerekir. Goriiliiyor ki kolektif haklarin sahip oldugu “cok 6zneli” ve

“cok muhatapli” yapis1 onun bir eksigi degil aksine giiciiniin bir gostergesidir.

Hak, genel olarak kullanicisina hukuk diizeni ig¢inde ¢ikar saglayan bir olguyu
ifade eder. Bugiin tizerinde titizlikle durdugumuz ve sahip oldugumuz i¢in kendimizi

sansli hissetmemiz gereken haklar uzun miicadelelerin®®

sonucu olarak karsimiza
cikmigtir. Bu donilisim 6nce talep daha sonra hukuk kurali olarak kendisini
gostermektedir. “Bir istemin hukuken ilan edilen hakka doniisiimiiniin kendine 6zgii
mantig1 bulunmaktadir. Bu doniisiim stirecinde hukuksal ¢alismanin 6zgiilliigi, talep
edilen hak yararina toplumsal istege, hukuk teknigi aracilig1 ile genel ve evrensel etki
yaratan bir big¢imlendirme vermekten ibarettir. Boylece hukuksal bi¢imlendirme
etkilerini gostermeye baglar, hak istemi degisime ugrar ve hukuk teknigi aracilig: ile
norm halini alir” (Kaboglu,1994:39). Bir talebin norma doniigsmesini ikinci kusak
haklarda da gérmekteyiz. Ikinci kusak haklar olarak tanimladigimiz “iktisadi, sosyal
ve kiiltlirel haklarda tarihsel siire¢ i¢inde olusmaya basladiklarinda benzer tepkiler ve

elestirilerle karsilagilmistir. Tiim elestirilere ragmen bugiin diinyada kabul edilen ve

tek  tek devletlerin anayasalarinda yer alan haklara ancak

“*Burada kullandigim “micadele” kavrami ile siddet igerikli olgulari degil daha cok fikirsel diizeyde
ylratiulen olgulari ifade etmek istedigimi ayrica belirtmek isterim.
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doniisebilmislerdir(Aral,2010:16). Oyle goriiliiyor ki kolektif haklarda ayni

stireclerden gecerek insan haklar1 hukuku i¢indeki hak ettigi yeri bulacaktir.

2.3.1.3.1. Bir insan Hakki Olarak “Baris Hakkr”

Baris, bugiin sikca kullanilan ancak tam olarak neyin barisi olduguna yonelik
tartigmalarin yapildigi sorunlu bir kavram olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada
barisin ne oldugundan ¢ok ne olmadiginin agiklanmasi sanirim ¢ok daha kolay bir is
olacaktir. Bu yonii ile baris her seyden once siddetin ve adaletsizligin olmadigi bir
ortami anlatir. Ancak ylizyillardir yasanan siiregler durumu dyle bir hale sokmustur
ki; barig1 olagan, savast olaganiistii bir durum olmaktan ¢ikarmis, savast olagan,
baris1 olaganiistii bir durum igerisine sokmustur. Barisin bu durumuna ydnelik en
giizel tanimlamalardan birisini Umberto Eco yapmustir. Eco’nun belirttigi gibi barist
“kural1 savas olan bir yapidaki istisnalar” olarak diisiindiigiimiizde, aslinda her seyi

0zetlemis oluyoruz (Eco,2005:35).

Barigsa duyulan 6zlem ve umut her ¢agda insanlar igin ayni bekleyisi
yaratmistir. Antikcaglar da bile eserlere konu olan baris hakkinda ¢ok sayida soz
sOylenmistir. Erasmus, tim aciklig1 ile savasi ve savas yapanlari lanetlemis, doga
durumundan vermis oldugu bir¢cok 6rnek ile savas olgusunu insan lehine agiklamaya
calismis ve barist salik vermistir®®. Herodotos ise bu konuda;  baris zamani ogullar
babalarin1 gomer, savas zamani ise babalar ogullarin1” (Romilly,2005:41) demekte
ve savas ile barig donemlerindeki 6lim diyalektiginden yola ¢ikmakta, 6limiin
degistirilen sirasindan bahsetmektedir, Euripides, gozlemledigi ortam karsisinda
sunlar1 sdylemistir: “zavalli insanlar, kapisip silahlari, birbirinizi 6ldiirmek niye?
Yeter, daha fazla savas olmasin. Baris i¢inde evlerinizde oturun, diger insanlar1 da
birakin baris i¢inde kalsinlar(Romilly,2005:41). Goriildiigli lizere barisa duyulan
0zlem yiizyillar boyunca degismemistir. Tiim uluslar siirekli olarak barisa vurgu
yapmis ve barigin hakim oldugu bir diinyada yasama hayali kurmuslardir. Bu hayali
gerceklestirmek icin cesitli uluslararasi kurumlar dahi tesis edilmis ancak baris

saglanamamistir. Cilinkii , “evrensel baris, 6liimsiizliik arzusu gibidir” (Eco0,2005:37).

“Ayrintili bilgi icin bkz: Desiderius Erasmus (1995)” Dért Bir Yandan Ve Tiim Uluslar Tarafindan
Kovulan Barisin Yakinmasi” , Cogito: Baris Ve Savas, c:3,ss:7-13.
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Barigin tesis edilmesine yonelik olarak insanlarin farklt donemlerde benzer
yapilanmalar igerisine girdiklerini de gdrmekteyiz. Bugiiniin uluslararasi
kuruluglarinin yerine getirmeye calistigi fonksiyonu, diiniin farkli olusumlar1 yerine
getirmeye calistyordu. Ornedin, hem antik cagda hem de ortagagda ‘“hakemlik”
miiessesesi tayin edilmisti. 13.yy da Fransa krali1 IX. Louis, donemin birgok derebeyi
tarafindan hakem olarak tutulmustu. Bunlar barisin tesis edilmesinde ilkler olarak
kabul edilmektedir (Goff,2005:48).

Immanuel Kant ise, “ Ebedi Baris” fikrini ortaya atmistir. insanin kendi
bencilliginin 6tesine gecerek-ki yine kendi gilivenligini diisiinerek- kurmus oldugu
devlet aygitinin baris1 saglayabilmesi i¢in hukuka uygun davranmasi gerekir.
Yasanan gelisim siireci sonucu daha iyi bir hal alacak olan devlet aygiti, icinde sahip
olacag adil yonetim ve hukuka dayali sistemi ile savasi sona erdirecek, baris1 ve
Ozgurliigii getirecektir. Kant, degisim siirecinin uluslararasi alanda yapilacak bir iist
ortaklik ile saglanabilecegine vurgu yapmaktadir. Ona gore, “biitiin devletlere
zamanla yayilacak ve onlar1 ebedi barisa gotiirecek boyle bir baris ittifakinin
dayandigi bir federalizm fikrinin gerceklestirilebilecegini” miimkiin kilmak
olusturulacak ortak bir barig akli ile miimkiindiir (Kant,1960:24). Ayrica insanlig
barisa gotiirecek, yani bu “Ebedi Barig” ortamin1 saglayacak devletlerin demokratik
bir sisteme ge¢cmis ve bu durumu 6ziimsemis devletler olmasinin 6nemi bﬁyﬁktﬁr.SO
Ciinkii ayn1 insanlar gibi hirs iginde olan devletlerin insanlig: siirekli olarak savasa
ve beraberinde dehset ortamlarina siiriiklemesinden ise, kendi iclerinde gegecekleri
demokrasi (Cumhuriyet) yapilari ile verecekleri tavizler sonucu olusturacaklar1 ortak

bir yapilanma-ki bu Konfederasyonel bir yapt olarak vurgulanir-ile barig

*% Kant’in demokrasi vurgusuna yonelik olarak onun galismalarindan ¢ok daha sonralari yapilmis olan
bir arastirma, onun tespitlerinin ve ¢6zim vyollarinin gegerliligini ispatlar niteliktedir. Yapilan
calismada analizcilerin i¢ catismalari degil, devletlerarasi savaslari konu aldiklarini hemen
hatirlatalim. Calisma 1816-1991 vyillari arasinda olan savaslarin degerlendiriimesini icermektedir.
Verileri saghkli bir sekilde degerlendirebilmek icin analizciler devlet ikilikleri olusturmuslar ve
arastirmalar bu ikilikler Gizerinden yapilmistir. Cikan sonug, 175 yillik bir siireyi kapsayan bu dénemde
yapilan 70 ayri savasta toplam 353 ikili devlet tespit edilmistir. Arastirmayi ilgin¢ kilan nokta ise bu
savaslarda karsi karsiya gelen devletlerin her ikisinin de demokratik yontemler ile yonetilmemesidir.
Ya bir tanesi demokrasi ile yonetilmekte ya da hig biri demokrasi ile yonetilmemektedir.( burada
demokrasinin pek ¢ok unsurunun yerine getirilmis olmasi sartinin arandiginin da belirtilmesi
o6nemlidir, yani cok partili sistemden se¢im barajina, genel oy ilkesine kadar pek ¢ok unsur). Ayrintih
bilgi icin ayrica bkz, Ahlmark, P(2005) “Demokrasi Ve Baris”, Barisi Hayal Etmek, UNESCO Buyuk
Toplanti Salonunda 19-20 Aralik 2002 Tarihleri Arasinda Yapilan Uluslararasi Forum, Hazirlayan:
Francoise Barret-Ducrocq, ¢ev: Devrim Cetinkasap, Metis Yayincilik.
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saglanacaktir (Karaosmanoglu,2007:166). Konfederasyon’un kurulmasina yonelik
vurguyu Rousseau yapmaktadir. Kant ile benzer bir gorlise sahip olan Rousseau,
insanlarin bir araya gelerek olusturduklar1 devletlerin daha fazla siddete sebebiyet
verdigini ve devletlerinde ancak birleserek birbirlerini smirlandirabilecegini
sOylemektedir. Bu yoni ile konfederasyon, hem devletleri birbirlerine karst
koruyacak hem de diger devletlerin somiiriilmesinin Oniine ge¢mis olacaktir. Bu
sekilde olusturulacak yeni gii¢ dengesi ile devletler birbirleri i¢in tehdit olmaktan

cikacak ve barig saglanmis olacaktir (Yalvag, 2007:145).

Devletleri bu barig ortamina sokacak ve ortak akil sonucu olusturulacak
yapilara iten neden ise yine savasin kendisi olarak goriiliir. Kant’in bu 6ngoriisii
oldukc¢a dogrudur. Savas, bu yonii ile bir deneme tahtas1 ya da bir tecriibe etme alani
olarak goriilebilir. Ona gore;

“Devletler, baslangigta kusurlu denemelerde bulunmaya, pek ¢ok
felaket ve yikimin ardindan, giiglerini tam olarak tiikettikten sonra ise
nihayet, aklim bu iiziici bedellere gerek olmadan kendilerine
saglayabilecegi seyi gerceklestirmeye doga tarafindan itilirler. Her
devletin, en zayif olaninin bile, glivenlige ve adalete, kendi giicli ya da
hukuk telakkisi dolayisiyla degil, s6z konusu bilyiikk milletler toplulugu
yardimiyla, yani yek viicut olmus bir giiciin ve iradenin mesru karari
sayesinde ulastigi milletler topluluguna dahil olmak iizere vahsilere 6zgii
kanunsuzluk  durumunu terk  ederler” (Kant’dan  aktaran
Wismann,2005:51).

Bu agiklamay1 destekleyen bir diger goriisii de Hannah Arendt yapmaktadir.
Ona gore, “Savas, ‘evrensel bir monarsinin cansizlig1 kadar kotii degildir.” Uluslarin
sayica coklugu, yarattigi biitiin catigmalarla birlikte, ilerlemenin aracidir(...) Savas
Oylesine kotiidiir ki, ne kadar kotiilesirse insanlarin daha mantikli hareket etmeleri ve

sonunda kendilerini barisa gotiirecek olan uluslararasi anlagsmalar i¢in ¢alismalar o

kadar yakin olacaktir” ( Arendt,2005:403).

Baris hakkina yonelik olarak uluslararasi belgelerde c¢ok sayida referans
niteligi tasiyan agiklamalar bulunmaktadir. Var olan bu agiklamalar baris hakkinin
uluslararas1 alanda genis bir miiktesebata sahip olmasina neden olmustur. Bu yonii
ile de barig hakki, tanmilirligi artan ve kabul gbren bir olgu olarak karsimiza

cikmaktadir. Oyle ki uluslararas1 sdzlesmeler baris hakkindan bahsederlerken sadece



87

sistematik olarak ordularin savagmamasi iizerine degil daha genis bir anlami ifade
edecek sekilde aciklamalarda bulunmuslardir. Daha farkli bir anlatimla, bizim
bildigimiz anlamda savasin olmayisini baris olarak degerlendirmemis, her tiirli
insani ihlali i¢ine alacak sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik olgularin yokluklar1 ya

da ¢atigmalar1 lizerinden bir baris kurgusu olusturulmustur.

Baris hakkina yonelik bir diger diizenlemeyi BM Genel Sarti’nda™
gormekteyiz.  BM Genel Sartt 26 Haziran 1945 tarihinde San Francisco’da
imzalanmis ve 110. maddesine uygun olarak 24 Ekim 1945°de yiiriirliige girmistir.
Bu belgenin basinda yer alan amaglar1 kisminda sunlar belirtilmistir, “Uluslararasi
baris ve giivenligi korumak ve bu amagla barigin ugrayacagi tehditleri dnlemek ve
bunlar1 bosa ¢ikarmak, saldiri ya da barisin baska yollarla bozulmasi eylemlerini
bastirmak {izere etkin ortak onlemler almak ve barigin bozulmasina yol agabilecek
nitelikteki uluslararast uyusmazlik veya durumlarin diizeltilmesini ya da
¢oziimlenmesini baris¢1 yollarla, adalet ve uluslararas: hukuk ilkelerine uygun olarak
gerceklestirmek™. Goriildiigii gibi bu aciklamalarda soyut bir sekilde baris
tanimlanmamus, aksine barisin saglanmasi i¢in aktif bir sekilde calisilacagina yonelik
vurgular yapilmistir. Bu agiklamalari izleyen ilerleyen maddelerde ise barisi yine
genis bir sekilde anlamamiz gerektigine yonelik maddelere yer verilmistir. 11.madde
silahlanmaya yonelik olarak sunlari belirtir; “Genel Kurul, silahsizlanmaya ve
silahlanmanin diizenlenmesine hakim olan ilkeleri de igermek {lizere, uluslararasi
baris ve giivenligin korunmasi i¢in yapilacak isbirliginin genel ilkelerini inceleyebilir
ve bu ilkeler konusunda orgiit iiyelerine hem de Giivenlik Konseyi’ne veya hem

orgiit iyelerine hem de Giivenlik Konseyi’ ne tavsiyelerde bulunabilir”.

Barig hakkina yonelik en anlamli metinlerden birisi hi¢ kuskusuz ikinci diinya
savasinin ardindan kurulan Birlesmis Milletlerin biinyesinde olusturulan insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi’dir52. BM Genel Kurulunun 10 Aralik 1948 tarih ve
217 A(IIl) sayili Karartyla ilan edilmistir. Bu bildirinin 1.maddesinde “ Biitiin
insanlar 6zgiir, onur ve haklar bakimindan esit dogarlar. Akil ve vicdana sahiptirler,

birbirlerine kars1 kardeslik anlayisiyla davranmalidirlar” hilkmii yer almaktadir. 3.

51Birlesmis Milletler Genel Sart1,26 Haziran 1945,
http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf (son erisim tarihi: 18.01.2013)
52Birlesmi§ Milletler insan Haklari Evrensel Beyannamesi, 10 aralk 1948,

http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/203-208.pdf (son erisim tarihi: 19.01.2013)


http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/3-30.pdf
http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/203-208.pdf
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maddesinde “Yasamak, 6zgiirliik ve kisi giivenligi herkesin hakkidir”. 4.maddesinde
“Hi¢ kimse kolelik veya kulluk altinda bulundurulamaz, kdlelik ve kdle ticareti her
tiirli bigimde yasaktir. 5.maddesinde “Hi¢ kimseye iskence yapilamaz, zalimce,
insanlik dis1 veya onur kirici davranislarda bulunulamaz ve ceza verilemez”. Bu
maddeler dikkate alindiginda, yukarida da bahsedildigi gibi barig olgusunu genis
anlamda kurgulamaktadirlar. Bu yapilarin inkdr edilmesi ya da bozulmasi baris
ortamin1 da dogrudan bozacaktir. Son olarak ilgili metnin 28.maddesinde,
Herkesin bu bildirge de 6ngoriilen hak ve 6zgiirliikklerin gergeklesecegi bir toplumsal
ve uluslararasi diizene hakki vardir” denilerek baris ortamina ve baris hakkina

yonelik bir atifta bulunulmustur.

Insan haklarina Yénelik olarak temel bir diger metin olan ve 16 Aralik 1966
tarinli, 2200A (XXI) sayili Genel Kurul Karariyla kabul edilip, 23 Mart 1976
tarthinde yiirlirlige girmis bulunan Medeni Ve Siyasi Haklar Uluslararasi
Sézlesmesinde™, baris hakkmim yine genis anlamda anlagilmasina olanak saglayan
aciklamalara yer verilmistir. S6zlesmenin 1.madde’sinde, “ Biitlin halklar, kendi
amaglart dogrultusunda, karsilikli yarar ilkesine dayanan uluslararasi ekonomik
igbirligi ve uluslararast1 hukuktan dogan yiikiimliiliklerine halel getirmemek
kaydiyla, kendi dogal zenginlik ve kaynaklarindan 6zgiirce yararlanabilirler. Bir halk
hi¢cbir durumda, kendi varligini siirdiirmesi i¢in gerekli olanaklarindan yoksun
birakilamaz” denilerek aslinda baris1 saglamanin bir diger yolu olan ticari isbirliginin
de bir yontem olarak kullanilabilecegini satir aralarinda vurgulamaktadir. Metnin
ilerleyen maddelerinde ise dogrudan uyulmasi gereken bazi aciklamalar yer
almaktadir. Soyle ki, 20.madde de, “ Her tiirli savas propagandasi yasalarla
yasaklanir” aciklamasi yer alirken hemen devaminda ki ikinci paragrafinda,
“Ayrimciliga, kin ve nefrete veya siddete tahrik eden her hangi bir ulusal, 1rksal veya
dinsel diismanligin savunulmas: hukuk tarafindan yasaklanir” sdylevine yer vererek
bu degerlerin evrensel bir nitelik tagidiginin ve tagimasi gerektiginin alti defalarca

cizilmistir.

53Birlesmi§ Milletler Medeni Ve Siyasi Haklar Uluslararasi Sozlesmesi, 16 Aralik 1966,
http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/53-73.pdf (son erisim tarihi: 19.01.2013)


http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/53-73.pdf
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6 - 8 Eyliil 2000 tarihleri arasinda Birlesmis Milletlerin New York'taki Genel
Merkezi'nde bir araya gelmis olan bircok devletin ortak kararinin agiklandigi BM
Binyil Bildirgesi’nde, yine barisa verilen 6nem ilgili metnin; Baris, Giivenlik ve
Silahsizlanma baglig1 igerisinde belirtilmistir. Bu basligin 8 numarali paragrafinda,
“Ister devletlerin kendi iglerinde, ister devletlerarasinda olsun, son on yilda 5
milyonu agkin can alan savas belasindan halklarimiz1 kurtarmak i¢in hig¢ bir ¢cabadan
kaginmayacagiz. Kitle imha silahlarinin yarattigi tehlikeleri bertaraf etmek icin de
caba harcayacagiz” hiikkmiine yer verilmistir. Metnin 9 numarali paragrafinda ise hem
barisin kutsalligindan bahsedilmis hem de baris1 saglamak icin yapilmasi gereken
birgok unsur tanimlanmistir. Devletleri uluslararasi alanda baglayabilmek icin tim
devletler diger dnemli belgeleri imzalamaya davet edilmis ve bu yolla bir alternatif

yaratilmaya calisilmustir. ilgili maddenin 6nemli bazi noktalar ise sunlardir;

“ 1- Ulusal konularda oldugu kadar uluslararas: iliskilerde de
hukukun istinliigiinii giiclendirmeye, oOzellikle, Birlesmis Milletler
Antlagmasi uyarinca, iiye tilkelerin taraf olduklar1 davalarda Uluslararasi
Adalet Divani'nin verecegi kararlara uymalarini saglamaya; (...) 2-Silah
kontrolii ve silahsizlanma ve uluslararasi insani hukuk ve insan haklar
hukuku gibi alanlardaki sozlesmelerin Taraf Devletler tarafindan
uygulanmasint  saglamaya ve tim devletleri Uluslararasi Ceza
Mahkemesi'ne iligkin Roma Soézlesmesi'ni imzalama ve onaylamaya
cagirmaya;(...)3- Uluslararasi terorizme karsi ortak eylem igine girmeye
ve miimkiin olan en kisa zamanda konuyla ilgili tiim uluslararasi
anlagmalara katilmaya; 4-Diinya uyusturucu sorunuyla miicadele
kararliligimizi hayata gegirmek iizere ¢abalarimizi iki katina ¢ikarmaya;
5- Insan kagak¢ilig1 ve para aklama dahil olmak iizere, her yoniiyle
siiragirt suglarla miicadele ¢abalarimizi yogunlagtirmaya; (...) 6-Basta
niikleer silahlar olmak iizere, kitle imha silahlarinin ortadan kaldirilmasi
icin yogun caba harcamaya ve niikleer tehlikenin ortadan kaldirilmasi
yollarint belirlemek iizere uluslararast bir konferans toplanmasi dahil
olmak tizere, bu amaca ulagsmak iizere bagvurulabilecek tiim se¢enekleri
gdz Oniinde bulundurmaya;(...) 7-Tim devletleri Anti Personel
Mayinlarinin Kullanimimin, Depolanmasinin, Uretiminin ve Transferinin

Yasaklanmasi ve Bunlarin imhasi Anlagmasi ile Konvansiyonel Silahlar



90

Sozlesmesi'min Degistirilmis Maym Protokoli'ne katilmaya cagirmaya

karar vermis bulunuyoruz”.**

Goriildigii gibi uluslararas1 alanda ki ¢ok sayida metinde barig hakkina
yonelik olarak dar ve genis anlamda agiklamalar yapilmistir. Bu metinler aym
zamanda 1. ve 2. Diinya savaslarindan elde edilen aci tecriibelerin birer yansimasidir.
Baris hakkinin bu siirecte sagladigi kazanimlar tabi ki yadsinamaz bir gergektir,
ancak devletleri uluslararasi alanda daha fazla baglayici tedbirler igeren ve
yaptirimlara maruz birakacak c¢ok daha radikal degisiklikler olmadikga, barigin

evrensel olarak saglanabilmesine yonelik siipheler ne yazik ki devam edecektir.

3. BiR SAVAS KARSITI HAREKET OLARAK “VICDANI RET”

3.1. Kavramsal Olarak Militarizm

Askeri tabanli siyasal olusumlar yiizyillar boyunca farkli cografi alanlarda ve
kiiltiirler de hakim bir konumda olmustur. Asker-devlet yapilanmalar1 daha onceki
yiizyillar i¢in donemin 6zel kosullar1 g6z oniine alindiginda, gerekli yapilardi. Fakat
icinde yasadigimiz modern devletlerin olugmasi ile teker teker ¢oziilen monarsik
yapilarin yerini daha demokratik, insan haklarina saygili ve hukukun iistiin oldugu
siyasal yapilar aldi. Bu doniisiim devam ederken bazi devletlerin yonetiminde askeri
unsurlar hem yer almaya devam etti hem de i¢inde bulundugu devletin yonlendiricisi
konumuna ytikseldi. Bu askeri tortullar devlet kademesi i¢inde 6nemli bir yere sahip
olmakla birlikte bulundurduklar1 silahli giic sayesinde kamusal bir hegemonya
olusturdular. Bu baglamda militarizm, “etkin bir ordunun i¢ isleyisinin- istlere
kosulsuz itaat ve sadakat, disiplin, 6devin kutsalligi gibi deger ve kurallarin
toplumsal- siyasal diizen ve diisiiniise egemen kilinmasi anlamina gelmektedir”

(Laginer,2002:10).

54Birlesmi§ Milletler Binyil Bildirgesi, 6-8 Eylul 2000,
http://www.unicankara.org.tr/doc_pdf/mill_decl_turkce.pdf (son erisim tarihi:21.01.2013)


http://www.unicankara.org.tr/doc_pdf/mill_decl_turkce.pdf
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13

Etimolojik olarak Latince askerlik ve savasa dair” anlamina gelen

13

militaris’e dayanan “ Militarizm”(Militarism) kavrammi Tiirk¢e’ye “Askercilik”>
olarak cevirmek genel kabul goren bir olgudur. Ancak militarizmi “ Askerizm”
olarak kullanmak c¢ok daha dogru bir ifade olacaktir. Militarist yapida ordu, kendi
kurallarinin kati suretle toplumsal-siyasal diizen ve diislinlise hakim kilinmasini
ongormektedir. Burada her askeri yapilanmanin ayni fonksiyon igerisinde faaliyet
gostermediginin ayrica vurgulanmasi gerekir. Militarizm, askeri kavram ve
degerlerin bir toplumda en iist yeri temsil etmesi ve bu degerlerin sivilleri de
icerisine alacak sekilde tiim topluma yayilmasi anlamma gelir. Bu konunun
klasiklesmis yapitlarindan birisi haline gelen A History of Militarism’de Alfred
Vagts, “Militarizm, ordular ve savaglarla bagdastirilan muazzam bir adet, yaklasim,
prestij, eylem ve diisiinceyi harekete gecirir, ama bunlarin toplam amaci salt askeri
amaglart asar. O kadar ki askercilik, askeri yontemin amaglarini engelleyebilir ya da
bozabilir de. Etkisi sinirsizdir. Biitiin toplumu kaplayabilir, biitiin sanayi ve sanatlara
egemen olabilir. Askeri yontemin bilimsel karakterini de yadsiyan askercilik “kast”

ve “kiilt” otorite ve iman niteliklerini sergiler” seklinde militarizm’i tanimlar

(Vagst’dan aktaran Belge,2011:148)

Militarizm, topluma bicim vermeyi amaclayan bir ideolojidir
(Belge,2011:150). Peki, bunu nasil bagarmayr amaglamistir? Bu doniisiim ancak
ideolojik bir gerceve icerisinde miimkiindiir. Her ne kadar ideolojik yapilanma
dontistimiin saglanmasinda kilit bir noktaya sahipse de, iceride yaratilacak ideoloji
sahip olunan otoriter zihniyetten bagimsiz diisiiniillemez. Bu nedenle militarizmin
goriinen dgeleri {izerinden yapilacak bir analiz yiizeysel kalmaya mahkimdur. Ik
bakista militarizm askeri kurumsallasmadan hareketle silah, tiniforma, disiplin ve
baskiy1 ¢agristirir. Boylece igyapida homojenligi, rasyonelligi, tutarliligi ve giicii ima
ederken, disartya karsi ise bir tehdittir. Her iki sekilde de karsimizda somut bir

“0zne” bulunmaktadir. Dolayistyla militarizm “Militer” kurumlasmayla calistig

> Ayrintilar icin bkz, Murat Belge, Militarist Modernlesme Almanya, Japonya ve Tiirkiye,2011:iletisim
Yayinlari, Aysegiil Altinay, Tabulasan Ordu, Yok Sayilan Militarizm, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince:
Dénemler ve Zihniyetler, c:9,ss:1245-1258.
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durumlar gercekte 6znelesmemis kisi ve toplumlarin®® sosyopsikolojik beklentilerine

gonderme yapar (Mahgupyan,2002:50).

Militarizm s6z konusu toplumu bir 6zne haline getirir ve adim adim toplumun
kendisi militer bir roliin tasiyicis1 olarak kimlik kazanir. Bu siire¢ son kerteye
ulastiginda toplumun tiimii askeri bir kuruma dondsiir; silah, tiniforma, disiplin ve
baski artik tiim toplumun karakter ve yasama 6zelligi haline gelmistir. Ote yandan
itaat kiltiirii toplumun “dogru” yonetilebilmesi a¢isindan gereklidir. Clinkii “itaat,
rehberlerdeki bilginin topluma yayilmasinin veya tersinden sdylersek toplumun bu
bilgiye acik olmasinin da alt kosuludur. Bu nedenle siirekli ve yaygin bir egitim ve
propaganda faaliyeti yiiriitiiliir. Toplum ayni egitim ve propaganday: tesvik eder,
yiiceltir’’ (...) dolayisiyla toplum kendi basina sorunlarini ¢ozme yeterliligine sahip
olamazken; kendi siradan kimligi ile rehberlerin iistiin kimligini birlikte yasamaktan

otirt ezilir” (Mahgupyan,2002:52).

3.2.Ulus-Devlet ve Militarizmin Yurttas Yaratmadaki Rol

Avrupa’da M.S 1500’den itibaren ticaretin ylikselmesi sonucu paranin
islevselliginin de artmasi, gilic dengelerini kral lehine bozmus ve aristokratlar
etkisizlestirmistir. Aristokratlar kendi cografyalarina sikismis iken, artan tilkesel
ticaretten en ¢ok krallar kaynak elde etmeye baslamislardir. Aristokratlarin topraga
dayali faaliyetlerinden gorece daha esnek kaynaklar saglayabilen devletler
aristokratlar1  gligsiizlestirmiglerdir. Bodylece merkezi devletin yiikselisi ile
“medenilesme siireci” hazir hale gelmistir (Hooks&Rice,2010:621). Ilk olarak
Fransiz devletiyle baglayan siirecte ortaya ¢ikan devletler Avrupa da feodalizmi yok

etmeye baglamistir.

*® Burada Tiirk modernlesmesi 6rnek olarak verilebilir. Daha 6ncesinden siyasal sisteme “tebaa” ya
da “kul” Gzerinden bagh olan ve iliskilerini bu ag lzerinden tanimlayan insanlar yeni kurulan ulus-
devlette siyasal sisteme “yurttas” tanimlamasi ile baghdirlar. Ancak iginde bulunduklari zihniyet ve
ataerkil aile yapisiyla aile iginde bulunan otorite(baba)’ya bagh olan bireyler, aile kurumu iginde
o6znelesememekte ve ayni bireyler siyasal alandaki otorite(devlet)’'ye baghlik icerisine girmektedirler.

> “ Her Tirk asker dogar” , “Turkler geleneksel olarak savasci bir ulustur”, ya da ordu i¢in séylenen “
Peygamber ocagl” gibi tanimlamalar ile erkek yurttaslarin halaylarla, marslarla ve dualarla askere
gonderilmeleri toplumun bu bilgiye agik oldugunun ve bu tarz uygulamalar ile bu olgularin nasil bir
ritiiele donistiginin 6nemli kanitlaridir.



93

Modernlesme siireci i¢inde insanin disiplin altina alinmasi i¢in okul, aile,
ordu gibi kurumlar farklilasarak yapi degistirmislerdir. Bu kurumlar olusturan yeni
yapinin donilisimii ve strekliliginin saglanmasi i¢in Onemlidir. Weber’e gore
geleneksel(feodal) yapilar, kendiliginden itaat etmeye hazir bireyleri sistemli olarak
yeniden iretmeden ayakta kalamazlar. Ancak bu itaat iiretme sistemi idari, dini,
askeri alanlarla sinirhidir. Oysa yenicag ile birlikte yazili hukuk alaniyla biirokratik
idari kurumlar tarafindan rasyonel egemenlik tipindeki sosyal formasyonlarla disiplin
toplumun tiim alanlarina ve lyelerine yayillmis ve herkesi kapsayan bir sosyal
disipline doniismiistiir (Weber’den aktaran Kardas,2006:37). Bu itaat ve disiplin
degisiminde esasli yere sahip olan en Onemli kavram hi¢ kuskusuz “yurttaglik”
kavramidir. Feodal donemde dini, soysal ve biat kiiltlirii {izerinden tanimlanan
iligkiler, yurttashk kavramiyla devlet-birey arasinda karsilikli  odev  ve
yikiimliiliikleri tanimlayan ve bunu hukukun garantisine alan bir yap1
olusturmaktadir. “Yurttaslik, feodal doneme dair tiim yapilarin ve bunlarin iizerine
insa edilen tiim kavramlarin, kurumlar1 ve kodlamalarin doniistiigii bir doneme aittir.
Modernite ve aydinlanma cer¢evesinde kisinin devlet karsisindaki konumunun
yeniden sekillendigi toplumsal ve siyasi bir olgudur” (Goktiirk,2008:25). Bu giin
zorunlu askerlik, yurttaghik kavramindan yola cikarak, devlet-birey arasindaki

karsilikli hak ve ddevlere atifta bulunarak mevcut zorunlulugu mesrulastirmaktadir.

Zorunlu askerlik kokensel olarak Fransiz Devrimine dayanir. Avrupa da 19.
ve 20. yy da hakim bir goriis olarak karsimiza ¢ikan zorunlu askerlik bu yonii ile
asker alma bigimlerinde farkli uygulamalari da iginde barindirmaktadir. Ornegin
Fransa devletinin Devrim  Ordusu, Fransa’min askeri gereksinimlerini
karsilamayinca,1793 yilinda Fransiz yurttaslarina askerlik yapma zorunlulugu ve
hakki getirildi. Ancak kanundan sonra goniillii sayilarinda ciddi bir azalma soz
konusu olunca bu kez 1798 tarihinde Jourdan Kanunu ile sisteme sertlik kazandirildi
ve askerlik tam anlamiyla zorunlu hale getirildi. Bu uygulama diger ulus-devletler
icin esin kaynagi oldu. 1812°de isveg, 1814’te Norveg ve Prusya, 1831°de ispanya ve
1849°da Danimarka da zorunlu askerlik ile ilgili diizenlemeler yapildi, ardindan tiim
diinyaya yayildi (Akgiil,2011:27). Aynm1 sekilde Prusya ordusu da yasadig
sorunlardan dolayr 1814 yilinda ¢ikardigi Zorunlu Askerlik Kanunu ile 1-3 yil

arasinda erkek niifustan asker temini yapmis, bu egitimi diizenli ordu diizeyinde
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orgiitlemistir. Boylece bugiinde pek cok iilkede kullanilan sistem ile hem uzman bir
askeri topluluk mevcut olmakta hem de olasi durumlarda toplanacak egitimli bir

askeri grubun 6nii agilmaktadir (Suavi,2009:32).

Olusturulan yeni ulus-devletlerin bir ayagini da milliyet¢ilik olusturur.
Milliyetgilik hareketinden ayr1 bir ulus-devlet diisiiniilemez. Bu olusumun
biitiinlestiricisi mayasi ise askeri ideoloji ve zorunlu askerliktir. “Ordular ulus-devlet
kurulugsunun ve “milli dviinglerin” simgesi olarak, milliyetci ideolojiler de 6zel bir
role sahiplerdir. Kurtulus/kurulus savaslari, vatandas ordularinin teskili ve zorunlu
askerlik, milliyetcilik ve ulus devletlerin dogumuna refakat eder”’(Bora,2002:66).
Ulus- devletin ihtiya¢ duydugu ordu tipi “zorunlu askerlik” uygulamasi ile saglanir.
Bu uygulamanin amaci, ulus —devlet yaratma diisiincesi ile olusturulmak istenen tek
ulus ideolojisidir. Askere alinan kisilerin dini, etnik kokeni, sinifsal yapisi1 géz dniine
alimmadan tek tip iniforma igerisinde, kati kurallara tabi olacak bir sekilde
esitleniyor ve harmanlanmasi saglaniyor. Askere alinan bir kisinin, yurttas
olmasindan kaynakli bir¢cok hakki kullanilamaz hale gelmektedir ve bir anlamda
“yurttaslik kimligi” askiya alinmakta ve onun yerine “asker kimligi” verilmektedir.
Bu tiir ordularda hakim ideoloji, vatanin her seyden dnce geldigi, vatan i¢in 6lmenin
bir seref oldugu gibi ritiiellerdir. Bu ritiieller askere 6lme, 6ldiirme oldiirmeme
konusunda bir ayirim sunmamaktadir. Ordu, 6ldiirmenin mesru sayildigi yegane

alanlardan birisidir.

3.3. Zorunlu Askerligin Reddedilmesi Ve “Vicdani Ret”

3.3.1. Vicdani Ret; Kavramsal ve Hukuki Cercevesi

Genel olarak vicdani ret, pozitif hukuk normlarinin ahlaki degerler ile ¢akigmasinin
bir iirlinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genis anlamiyla var olan yasaya uymamayi,
diger bir ifade ile yasanin yap dedigini yapmamayi icermektedir. Tim bu
uyumsuzluk ahlaki ve dini temeller iizerinden sekillenir. Ancak hemen belirtmek
gerekir ki, pozitif hukuk kurallarina uymama halinin asil kurgusunu sivil itaatsizlik
tayin eder. Vicdani ret, askeri yapilar i¢erisinde yer almamayi, silah tutmamay1 ve bu

baglamda insan 6liimiine yol agacak bir kurumsallik igerisine girmek istemeyenlerin
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secmis oldugu bir itaatsizlik tiiriidiir. “ Ahlaksal bir tutum olarak vicdani ret, yasanin
adilligini sorgulayan bir edim degil, yasaya uymanin kendi vicdaninda yaratacagi
yabancilasmay1 ilan eden bir edimdir” (Toker,2008:84). Vicdani ret insanin ig
yolculugu ile dogrudan alakali bir olgudur. Bu olgunun kazanilmasinda insanin sahip
oldugu bir¢ok kimlik dogrudan ya da dolayli olarak vicdanina etki eder. Burada
vicdanin daha sonradan kazanilan bir sey olduguna yonelik bir agiklama yapmiyoruz.
Dinsel tercihlerimizin, cinsiyetimizin, siyasi goriisiimiiziin var olan vicdani kanaatler
tizerinde sekillendirici bir etkisinin oldugunu soyliiyoruz. Bu yoniiyle vicdan
bireyselligin 6n plana ¢iktig1 ve toplumsal iyinin disinda kalan bir olgudur. Arendt’in
dedigi gibi, “ vicdan her zaman apolitiktir(...) Vicdan bireysel benlik ve onun
biitiinligii igin trperir” (Arendt,2008:84). “Vicdani ret, bireyin kendi benlik
duygusunda “kotii” olarak tanimlanan bir edimi gergeklestiremeyecegi bilincine
dayanir(...) Vicdani ret uyulmasi reddilen bir yasanin haksizligini ya da adil
olmamasini degil, bir kotiiyli yapmayt buyurmasimni merkeze alan bir tutumdur.
Ahlaksal kotii ve toplumun ortak iyisi arasindaki gerilimde agiga ¢ikan bu tutum,
Ornegin toplumun bekas1 i¢in savasmak gerekliligi seklindeki ortak “iyi” ile insan
Oldiirmenin kotli ya da giinah oldugunu ilan eden bir ahlaksal tutum arasindaki
karsitlikta tanimlanacaktir. Vicdani ret¢i, kendi benlik duygusuyla insan 6ldiirme
kotiiliigiinii yapamayacagi i¢in savasma 6devini yerine getiremeyecegini ilan eder;
burada s6z konusu olan savasi1 engelleme degil, bireyin kendi vicdan kurallar1 geregi
bu savasta yer alamayacaginin beyanidir” (Toker,2008:82). Bu beyan iizerine
egemen devletin zor kullanma araglarin1 segmesi ve vicdani kanaati tanimamasi bir
insan hakki ihlali olarak nitelenmektedir. Thoreau, devletin zor kullanma araglarina
ve genel tutumuna bir elestiri olarak su sorulari sorar,” Insan vicdanini bir an i¢in ya
da bir nebze olsun yasa koyucuya devretmeli midir? Eger devretmeli ise her insanin
neden bir vicdanmi vardir?” (Thoreau,2001:31). Goriildiigii gibi hem Arendt hem de
Thoreau, vicdani reddin bireyselligi tizerinde durur ve toplumsal 1yinin yani devletin
genel politikasinin bu noktada atil kalmasi gerekliligini vurgularlar. Bu kabul,
demokratik ve liberal bir devletin bireycilik dgretileri iizerinde sekillenebilecek bir
kavram olarak kendisini gostermektedir ve ancak bu sayede vicdani ret

taniilabilirligini saglayabilecektir.
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Bu gortsler 1s18inda aktivistler vicdani reddin farkli uygulamalarini
sergilemektedirler. Askerlige yonelik olarak iki farkli vicdani ret uygulamasi ortaya
¢ikar. Savasin ve askerligin tiim yapisina ve hizmetine kars1 ¢ikan "tiimden vicdani
retciler" (total conscientious objectors) ile Kitle imha silahlar1 ya da niikleer savaslar
gibi ¢cok daha 6zel ve insan irkini tehlikeye sokacak savas tiplerine yonelik olarak
sergilenen "segici vicdani retgiler" (selective conscientious objectors) seklinde.
“Timden retciler her tiirlii askerlik hizmetine kars1 ¢iktiklar1 gibi alternatif hizmet
programlarinda yer almayi da reddetmektedirler. Buna karsin segici retgiler silah
kullanmayan, hayat kurtarmaya yonelik askeri birimlerde hizmeti kabul
etmektedirler” (Coady’den aktaran Eren,2006: 105).

Savas yapicilarimin ve ¢ikaricilarinin en iyi bildikleri sey belki de savasi
cikaracaklar1 zaman bu savas i¢in gerekli olan asker ve mithimmat temini sorununun
nasil ¢oziilecegi olmustur. Bu yolla ilk kez Fransa da uygulanmaya baslanan zorunlu
askerlik ile bu sorunun asker boyutu ¢ézlilmiis gibi goriinmekteydi. Zorunlu askerlik
uygulamasi, i¢inde barindirdigr “zorunluluk™ unsuru ile farkli yollara bagvurmayi da
kendi i¢inde liretmistir. Askerden firar etmek ya da hi¢ gitmemek bu ¢ikmazin birer
tirtinii olarak karsimiza ¢ikar. Bu yonii ile vicdani ret aslinda zorunlu askerligin bir
fonksiyonudur. Cok kisa bir agiklama ile sdyleyecek olursak tanimlanmis bir askerlik
fonksiyonunda zorunlu askerlik bagimsiz degisken olarak karsimiza ¢ikmakta ve bu
fonksiyonun sonucunda bagimli degisken olan vicdani ret fonksiyonun ¢oziimiinii
olustursa da bizim konumuzda problemin baglangicini temsil etmektedir. Sistemin

kendisi bdyle bir olguyu yaratmaktadir ve ¢6ziimii de yine kendi i¢inde aramalidir.

Zorunlu askerlik ile devletin genel tutumunun bir soruna doniistiiglini
belirten Brockling, tiim erkekleri askere almay1 diisiinen bir devlet zihniyetinin buna
direnenlere kars1 bir uygulamaya gitmesi kaginilmazdir diye belirtir. Bu yaptirimlar
idam cezasindan, askeri hukuk yaptirimlarina ya da sivil-yedek hizmetin tesisine
kadar uzanabilir (Brockling,2008:70). Temel vurgu ise ‘“vatana ihanet” ya da
“askerlikten sogutma” Tlizerinedir. Askere gitmemenin ‘“vatana ihanet” olduguna
yonelik tespite karsi ¢ikan Taha Parla sunlari vurgulamaktadir, “ Her tiirli siyasi-
idari organizasyon topluma ve insan tiiriiniin bireyine hizmet i¢in vardir; tersi dogru
degildir.  Askerlik gorevi vatan gorevi olmadigr i¢in, metafizik bir

vatana/millete/devlete, hem de silahli ve oldiirmeli, bir gérevden degil, topluma/
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kamuya/insanliga gorevden soz edilmelidir. Askerlikten, ki adam o6ldiirme sanati/
fiili/ egitimidir, sogutmak su¢ olamaz; asil askerlige 1sindirmak insanlik sugu

sayilmalidir” (Parla,2008:96).

Askerlik hizmetine kars1 ¢ikisin ilk kurumsal tepkisinin George Fox
tarafindan 17.yy da kurulan ve Protestanligin bir kolu olan Queker adl1 dini harekette
somutlastig1 goriiliir. Bu hareketin 6ziinde yatan anlayis dini ve ahlaki inanglara ters
distiigii gerekgesi ile askerlik hizmetinin reddedilmesidir. Ayrica bu yapilanma
askerlik hizmetinin diginda alternatif hizmetlerinde yapilabilecegini bundan 4 yy
once dile getirmistir (Anbarl1,2006:249). Tarihsel olarak somutlagan bu ilk 6rnek
basta tartistigimiz hukuk ile ahlakin c¢atigabilecegine yonelik sorunun da
kavramsallasmasidir. Bu baglamda i¢inde yasadigimiz ulus-devletin asirt
tekniklesmis boyutu ve kuralciligi géz oniine alindiginda bu tekniklesme i¢inde insan
olmamizdan kaynakli eylemlerimizin sikistigi ve baski altinda alindigini
gormekteyiz. Bu konu iizerine Tolstoy “Vatanseverlige Kars1” isimli eserinde iki
insanin konusturarak bir sonuca varmaktadir. Ilgili konusmay: biitiinliik saglamasi

acisindan direkt olarak aktariyoruz;

Gavrila [usak ve asker yedegi]: Evet, Misenka, sevgili kiigiik efendim,

hosgakal! Tanr1 bir daha goriismemize izin verecek mi acaba?
Misa [efendisinin kii¢iik oglu]: Gergekten gidiyor musun?
Gavrila: Tabii! Savag var ve ben de yedekteyim.

Misa: Kimle savas? Kim kime kars1 savastyor?

Gavrila: Tanr bilir! Benim anlayacagim sey degil. Gazetelerde bir seyler
okudum, hepsini anlayamiyorum. Avusturyak’in giicendigini sdyliiyorlar,

bizimkiler seyleri tuttu diye —neydi adlari. . .

Misa: Ama sen ni¢in gidiyorsun? Carlar dalastiysa, birak savasi onlar
yapsin.

Gavrila: Nasil gitmeyeyim? Car, Anavatan ve Ortodoks Dini i¢in.

Misa: Ama gitmek istemiyorsun, degil mi?
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Gavrila: Kim karisi ve ¢ocuklarimi birakmak ister? Hem niye boyle iyi

bir yerden ayrilmak isteyeyim?

Misa: Oyleyse niye gidiyorsun? Onlara, gitmek istemedigini ve
gitmeyecegini sdyle. Ne yaparlar sana?

Gavrila (giiler): Ne mi yaparlar? Zorla siiriikleyip gétiiriirler!
Misa: Ama kim seni siiriikleyip gotiiriir?

Gavrila: Benim gibi adamlar tabii —emir altindaki adamlar!
Misa: Senin gibi adamlarsa, niye seni siiriikleyip gotiiriirler?
Gavrila: Kumandanlarin emri. Emirler verilir ve insan stiriiklenip
gotiriiliir.

Misa: Ya onlar da reddederse?

Gavrila: Ellerinden gelmez.

Misa: Niye gelmez?

Gavrila: Niye mi, ¢iinkii... Ciinkii kanun boyle.

Misa: Ne tiir bir kanun?

Gavrila: Acayip acayip ,seyler soyliiyorsun! Seninle fazla ¢ene ¢aldim.
Semaveri son kez hazirlamamin zamani. (Tolstoy,2007:13).
Tolstoy bu konusmalarda dinin, siyasetin, psikolojinin ve sosyal yasamin
belli odaklarca manipiile edildiginden ve insanlarin da buna uymak zorunda

kaldigindan bahsetmektedir.

Daha onceki boliimde militarizmin neye hizmet ettigini agiklamistik. Bu
baglamda militarizme kars1 olmak, yukarida da aciklanan insanlik halinin siddet, zor,
baski, manipiilasyon ve tahakkiimden kurtulmasi anlamina gelir. Gergektende
insanlik halini korku, tahakkiim ve baski altinda yasamak olarak degil de, dayanisma,
Ozgirliik hali olarak degistirmek i¢in militarizme topyektin bir kars1 ¢ikis gerekir.
Ciinkii korkunun egemen oldugu, ortak yasami belirleyenin gii¢ ve kontrol oldugu ve
bu nedenle siddetin tiim formlariyla insanlar aras1 iliskiye yayildigr bir
toplumsalliktan farkli tiirde bir biraradacilik i¢in militarizme kars1 ¢ikmak ve vicdani
reddi savunmak bir zorunluluk olarak goriilmektedir. (Toker:2006:28). Devletlerin
birbirleriyle olan iliskilerinde a¢ gozliiliikklerinden kaynakli olarak diinya

kaynaklarimin kullaniminda ki adaletsizligin ¢6ziimiinde daha duyarli davranmalari
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ve ayni diinyada ortak yasayabilmeyi diisiinebildiklerinde bu durum sorunlari
diplomasiyle ¢ozebileceklerine inanmalarina yol agacaktir. Boylesi bir ortamda
silahlara gerek kalacak midir? Ya da olay1 birde tersinden diislinelim. Savasacak
insan bulamadiklarinda, devletler, diplomasi yoluna gitmek zorunda kalmayacaklar

midir? Bu baglamda su iinli slogani tekrarlayalim; “Baska Bir Diinya Miimk{in”.

3.3.2. Vicdani Ret ve Uluslararasi1 Hukuk

Vicdani ret kisinin ahlaki tercih, dini inang, felsefi goériis ya da politik

nedenlerle askeri egitim ve hizmette bulunmayi, silah tasimayr ve kullanmayi

reddetmesidir (Kardas,2006:39).

Uluslararasi Af Orgiitii ise Vicdani retgi’yi S6yle tammlar;

“Vicdani ya da gegerli bagliligindan dolay1 silahli kuvvetlerde gorev
almay1 ya da savaslarda ya da silahli ¢atigsmalarda dogrudan ya da dolayli
gorev yapmay1 reddeden kisi. Bu, biitiin savaglara katilmay1 reddetmese
bile, bir savasin amaglari ya da yiritilme bigimine katilmadigi igin
reddetmesini de icerir. Ayrica vicdani reddini kaydedemeyen ya da
kaydetmeyi reddeden ve sivil alternatif hizmetini yapamayan ya da
yapmay1 reddedenleri de diisiince mahk{imu olarak kabul eder. Ayrica
vicdani nedenlerden dolay1 askerlik hizmetinden muaf olmay1 saglayacak
makul adimlar1 atmasina ragmen izinsiz olarak silahli kuvvetlerden
ayrildiklari i¢in hapsedilenleri de diisiince mahkiimu olarak kabul eder™.

Devletlerin bu tutumlarina karsilik olarak Avrupa miiktesebatina uygun
olmast agisindan Avrupa Konseyi, iiyeleri arasinda daha siki bir birligin
kurulabilmesi, insan haklarina ve temel 6zgiirliiklere sayginin Avrupa Konseyi iiyesi
devletlerin ortak mirast oldugu vurgusunu da yaparak sunlart belirtir; “ Zorunlu
askerlik hizmetine kars1 vicdani ret hakkinin biitiin Avrupa Konseyi tyesi tilkelerce
taninmas1 ve ortak ilkeler uyarinca diizenlenmesi arzusuyla; Zorunlu askerlik
hizmetine kars1 vicdani ret¢iligin heniiz taninmadigi bazi iiye {ilkelerde, ilgili
fertlerin durumlarimi iyilestirmek amaciyla belirli tedbirlerin alindigini ifade ederek,

Uye iilke hiikiimetlerine, heniiz yapmamislarsa, milli hukuklarin1  ve

>8 Ayrintil bilgi icin bkz, Uluslararasi Af Orgiitii 09.12.2005 tarihli raporu.
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uygulamalarini(...) ifade edilen ilkeler ve hiikiimler dogrultusunda diizenlemelerini
tavsiye eder” . Goriildiigii iizere Avrupa Konseyi vicdani reddi bir hak olarak
tanimakta ve yillardir i¢ egemenlige miidahale edilmelimi, edilmemelimi

tartismalarinin ig¢inde ciddi bir tavsiyede bulunmaktadir.

Avrupa Konseyinin bu tavsiye metninden kisa bir siire sonra, 1989 yilinda
Avrupa Parlamentosu (AP) benzer bir goriis bildirmis ve iiye devletlere vicdani reddi
tanimalar1 yoniinde cagrida bulunmustur. Karar metninde, “6zgiirlik ve toplumun
tiim {yelerine esit davranma ilkesine tamamen saygiyla, askere alinan herkesin,
silahl1 veya silahsiz askeri hizmeti, vicdan temelinde herhangi bir zamanda reddetme
hakkini garanti etmeye” yonelik hukuki diizenlemeleri yapmaya sevk etmektedir.
AP’nin bu karari ile silahsiz askeri hizmetin de vicdani ret kapsamina aldigini
sOyleyen Cinar, AP’nin total retcilere de saygili olunmasinin gerekliligi {izerinde

durdugunu séylemektedir (Cinar,2007:98).

Tiim bu red nedenleri vicdani neden olarak kendisini gosterir. Bu nedenle bu
hakkin dogrudan dogruya din 6zgiirliiglintin kullanilmasiyla ilgili oldugu ilk bakista
gbze carpsa da, uygulamada bdyle olmadigi ve ¢ok farkli olaylarda c¢ok farkh
yorumlarin ve kararlarin verildigi, verilen kararlarinda sadece dini inanca
dayandirilmadigi bilinmektedir. Bu bakimdan uluslararasi: sozlesmeler, raporlar ve
mahkeme kararlar1 ciddi bir igtihat gelistirmis ve referans kaynagi olusturmustur.
Insan Haklar1 Komisyonu, ¢ askerlik hizmetinin vicdani reddinin dini, ahlaki, etik,
insani ya da benzer giidiilerden kaynaklanan koklii kanaatler de dahil olmak iizere
vicdani ilke ve gerekcelerden tiiredigini”GO belirterek vicdani reddin dayanaklarinin

cesitlenmesine yonelik 6nemli bir goriis bildirmistir.

Diger taraftan Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin vicdani reddin taninmasi
yoniinde bir diizenlemesi bulunmadig1 i¢in, bu sézlesme hiikiimlerine dayanilarak
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) nde acilan davalarda mahkeme vicdani
ret tanimlamasini 4. ve 9. madde hiikiimlerine gore belirlemektedir. 4.madde “kdlelik
ve zorla ¢alistirma” basligini tasir iken, 9.madde “diisiince, vicdan ve din 6zgiirligi”

basligini tasimaktadir. Mahkeme yapmis oldugu bir agiklamada 9.madde hiikmiinden

> Ayrintili bilgi icin bkz, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin R(87) 8 sayili Tavsiye Karari( 9 Nisan
1987)
60 Ayrintil bilgi icin bkz, insan Haklari Komisyonu 1998/77 sayil karari.
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ne anlagilmast gerektigini belirtmistir. Bu agiklamaya gore 9.maddede gecen,
“diistince, vicdan ve din kelimeleri ile ifade edilen degerin her tiirlii bireysel fikir ve
tercih degil; fakat belli bir diizeyde kudret, ciddiyet, biitiinlik ve oneme sahip
gortsler; dini ve felsefi, ideolojik inanglar; bir biitliin olarak bireyin i¢ aleminde yer
alan kanaatler” olarak agiklamaktadir(Goziibiiyiik&Golciiklii,2007:272). Mahkeme
bu goriisii ile daha once sikg¢a Ornekler verdigimiz diger kararlarda oldugu gibi
vicdani reddin gerekgelerini genisletmis ve birgok sebepten dolayr vicdani reddin

savunulabilecegine yonelik bir ictihat gelistirmistir.

Vicdani reddin temel kurgusunu olusturan dini inanislarin neler olduguna
yonelik kapsamli bir aciklamayr Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komitesi
yapmustir. Komite ilgili yorumunu Medeni ve Siyasi Haklar Soézlesmesi’nin
18.maddesine dayandirir. Komite, 18. maddenin, teist, non-teist ve ateist inanglar1 da
koruma altina aldigini belirtir. Bu maddenin uygulanma cergevesi geleneksel dinler
ya da kurumsal bir karakteri olan inanglar ve dinler ile geleneksel dinlere benzer
uygulamalari olan inanclarla sinirli degildir. Komite ayn1 zamanda yeni olusturulan
cemaat ya da inanglarin da bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigini belirtir ve bu

.o . - o 1
durumun aksinin endise yaratacagini soyler®",

3.3.3. Vicdani Ret Ve Alternatif Hizmet

Vicdani ret olgusunun ortaya c¢ikardigi en uzlagmaci hareket belki de
alternatif hizmet talebidir. Dinsel, politik ya da felsefi inanglar baglaminda askerlik
hizmetini reddedenlerin, yurttaslik odevlerini yerine getirebilecekleri alternatif
hizmet alanlarinin olusturulmasi, bu sorunun sistem igerisinde daha yumusak bir
gecis ile ¢oziilmesi agisindan Onemlidir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, bu
sOylevler ile mesru gostermeye calistigimiz “alternatif hizmet” uyarlamasi, zorunlu

askerligin hala kaldirilmadig1 devletler icin yine alternatif bir ¢6ziim yolu gibi

ot Ayrintili bilgi icin bkz, Human Rights Committee, General Comment No. 22: The right to freedom of
thought, conscience and religion ( Art. 18) : . 30.07.1993. CCPR/C/21/Rev.1/Add.4, General Comment
No.22. http://www.unhchr.ch/tbs/doc.nsf/0/9a30112c27d1167cc12563ed004d8f15
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durmaktadir.®? Aksi halde, askerlik hizmeti karsisinda yine yasal bir zorunluluk ile
alternatif hizmetin dayatiliyor olmasi, bir hegemonik yapinin yikilip, ardindan yeni
bir hegemonik yapmin kurulmasi anlamma gelir ki, sivil alternatif hizmetin bu
anlamda bir smirinin olmadigr gibi; bu yapi zorunlu askerliginde sistemde yine

devam etmesini mimkiin kilar.

“Alternatif Hizmet” ya da “Sivil Hizmet”, vicdani reddini aciklayan yurttagin
askeri ya da idari bagka bir yapilanma igerisinde farkli bir hizmet alaninda ¢alismasi
ve bu yolla yurttaglik gorevini yerine getirmesi anlamina gelir. Bu hizmet sekli askeri
yapilanma icerisinde daha arka planda var olan(6rnegin, temizlik, bakim onarim
birimleri, berber, mutfake1, depocu vs.)® islerin yapilmasi olabilecegi gibi, tamamen
askeri yapilanmanin disinda (huzur evleri, bah¢ivanlik, hasta bakimi vs.) goziiken
hizmetlerde olabilmektedir.®* Burada demokratik ve insan haklarma saygili olan bir
devletin tutunacagi tavir; vicdani reddini agiklayan ret¢i’nin hangi gerekge ile reddini
aciklamis ise ona uygun en iyi alternatif hizmet alaninin secilmesi yoniinde

olmalidir.

Uluslararas1 sozlesmelerde ve Onemli bazi uluslararast1 kurumlarin
kararlarinda alternatif hizmete yonelik aciklamalar bulunmaktadir. Avrupa
Konseyinin R(87)8 sayil1 tavsiye kararinin “Temel Ilke” baslhigi altinda alternatif
hizmete yonelik olarak su agiklama yer alir, “ Zorunlu askerlik hizmeti oldugu halde,

vicdani sebepler ile silah kullanmay1 reddeden herkes, tavsiye kararinda belirtilen

62'C')rneéin Avrupa Konseyine Uye olan 47 ilke icerisinden 27’sinde zorunlu askerlik uygulamasi
mevcuttur. Ancak zorunlu askerligin devam ettigi bu 27 (llkenin 25’inde ayni zamanda alternatif
hizmet seklide bir hak olarak taninmis ve ilgili kurumlar gérevlendirilmistir.

® Bu hizmet seklinin, askere gitmeyi kabul eden ancak silah tutmayi reddeden vicdani redciler igin
uygun oldugunu soyleyebiliriz. Ancak yapilan yasal dizenlemeler ile devletlerin askeri kigla iginde
kamuflaj ve silah olmadan da ¢alistirma gibi bir ¢dziime gitmesi mimkiindiir. “Ama asker esinin sagini
kesen sivil bir berber, askeri iniformali olandan daha az militarize olmus degildir. Bu nedenle vicdani
retcilere militarizasyonla hicbir surette ilgisi olmayan sosyal hizmet alanlari sunulmalidir”(Halil Savda)
Ayrintil bilgi icin: http://www.barisicinvicdaniret.org/?p=100

o Tirkiye’de her ne kadar vicdani red esash alternatif hizmete uygun bir 6rnek olmasa da, bazi
yapilarin belirlenmesi ve bunun Uzerine politikalar gelistirebilirligi artirmasi icin bir uygulamadan
bahsetmeyi faydali goriiyoruz. Bu hizmet sekli askerligini 6gretmen olarak yapacaklarin belirlenmesi
ile ilgilidir. Bu hizmet sekli kaynagini, 21.6.1927 giin ve 1111 sayili Askerlik Kanunu'nun 5. maddesine
dayanilarak hazirlanmis olan, Askerlik yikimlaligini MEB Emrinde Ogretmen Olarak Yerine
Getirecekler Hakkinda Yonetmelik (Resmi Gazete,6.7.2005- 25867)'den alir. Bu yonetmelik 1 Haziran
2012 tarihinde yayinlanan 28310 sayili Resmi Gazete ile Degistirilmistir. Tlirkiye’de vicdani redde
yonelik bir diizenlemenin olmadigl hatirlandigin da, ileride bu alanda yapilacak bir diizenleme ile bu
hizmet bicimi, cok sinirli bir alana sahip olsa da, vicdani red kapsaminda yeniden ele alinarak formata
uygun bir hale getirilip 6rnek bir alternatif hizmet modeli ortaya konabilir.



http://www.barisicinvicdaniret.org/?p=100
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sartlar dahilinde hizmetten muaf tutulmalidir. Bu kisilerin bunun yerine alternatif
hizmet gérmesi zorunlu kilinabilir™®. Metinden de anlasilacag: iizere temel vurgu,
zorunlu askerligin oldugu bir sistemde, yine zorunlu bir alternatif hizmetin
olusturabilirligi lizerinedir. Metnin devaminda “alternatif hizmet” baglig1 altinda, bir
alternatif hizmet modelinin ne tiir 6zelliklere sahip olmasi1 gerektigine yonelik detayli
bir agiklama yapilmistir. Konsey karinana gore bir alternatif hizmet su 6zelliklere

sahip olmalidir:

- Alternatif hizmet eger olacaksa, kural olarak sivil bir karakterde ve kamu
yarari i¢in olmalidir. Bununla birlikte devlet, sivil hizmete ilave olarak,
yalnizca tek red nedeni olarak silah kullanmay1 gostermis vicdani retgiler
olmak tizere, silah kullanmay1 gerektirmeyecek askeri vazifeler
ongortiilebilir.

- Alternatif hizmet cezai bir yaptirim karakterinde olmamalidir ve siiresi de
askeri hizmete kiyasla makul sinirlar iginde olmalidir.

- Vicdani retgilere, askerlik hizmeti gorenlere kiyasla daha az sosyal ve
maddi haklar taninamaz. Askerlik hizmetini istihdam, kariyer ya da
emeklilik hususlarinda dikkate alan kanun ve yonetmelikler alternatif

hizmet i¢inde gecerli olmalidir.

Alternatif hizmetin uygulamada ortaya ¢ikardigi- daha dogrusu hizmetin
kendisinin degil uygulayicist oldugu devletin ¢ikardigi- en biiyiik sorunlarindan
birisi, hizmet siiresinin zorunlu askerlik siiresinden daha wuzun tutulmak
istenmesinden kaynaklanmaktadir. Bircok tilkede alternatif hizmet siiresi, zorunlu
askerlik siiresinin iki veya ii¢ kat1 gibi bir siireye karsilik gelmektedir. Ornegin,
Avusturya’da zorunlu askerli siiresi 8 ay iken, alternatif hizmet siiresi 12 ay,
Sirbistan’da zorunlu askerlik siiresi 4 ay iken, alternatif hizmet siiresi 10 ay,
Finlandiya ‘da zorunlu askerlik siiresi 6 ay iken, alternatif hizmet siiresi 13 ay,

Yunanistan’da zorunlu askerlik siiresi 12 ay iken, alternatif hizmet siiresi 23 ay’dir.

& Ayrintili bilgi icin bkz, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin R(87) 8 sayili Tavsiye Karari( 9 Nisan
1987)
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Bunun yaninda her iki hizmetinde siiresini esit tutan iilkelerde vardir. Ornegin,
Arnavutluk da her iki hizmetinde siiresi 12 ay, bunun yanin da Danimarka’da her iki

hizmetinde siiresi 9 ay, Isve¢’de her iki hizmetin siiresi ise 7,5 ay ile sinirhidir.®®

Goriildiugi gibi devletler alternatif hizmeti kabul etmeyle birlikte, bu hizmet
tiirliinii zorlagtirmaya c¢alismiglardir. En uygun arag olarak da hizmet siirelerinin ¢ok
daha uzun tutulmasin1 6ngdrmiislerdir. Bu yontemle, alternatif hizmete yonelenlerin
bir anlamda caydirilmasi amaglanmistir. Alternatif hizmet siirelerinin uzun olmasina
yonelik olarak bir¢ok basvuru ve olay inceleyen BM Insan Haklari Komitesi 1999
tarihinde verdigi bir karar ile hizmet siirelerine yonelik olarak 6nemli bir agiklamada
bulunmustur. Karara gore alternatif hizmetin zorunlu askerlik hizmetinden daha uzun
olabilmesinin kosulu, “s6z konusu hizmetin dogasi ya da bu hizmeti gergeklestirmek
icin alinmas1 gereken 6zel bir egitim gibi makul ve nesnel bir 6l¢iite dayanmas1”
seklinde bir sart ongoriilmistiir.

23 Mayis 2001 yilin da 1518 sayili Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi
adina Daimi Komite tarafindan kabul edilen Tavsiye Kararinda Komite, “ ne
caydirici ne de cezalandirict bir niteligi olmayan tamamauyla sivil icerikli bir alternatif
hizmet servisi olmalidir” seklinde bir goriise yer vermistir. Alternatif hizmetin kabul
edilebilir bir siiresinin olmasi adalet i¢cin gereklidir. Ayrimciligin yapilmadigi,
otekilestirmenin olmadigi ve yapilan uygulamalarla yasal bir ceza c¢ektirme

mekanizmasinin igletilmedigi bir sistem temel bir haktir.

3.3.4. Vicdani Ret Ve Feminist Yaklagimlar

Kurulan modern devletler sahip olduklari ordularini da yeni sisteme uygun
olarak modernize etmisler ve ulus-devlete en uygun ordu formati olan zorunlu
askerlik ile de bu yapiyr kuvvetlendirmislerdir. Daha onceki boliimde agiklandig:
tizere modern ordular iglerinde militer yapilar1 barindirirlar ve bu militer yapilarin en
iist formu olan militarizm, sahip oldugu ideoloji ¢ergcevesinde ilk olarak erkekleri
hedef almaktadir. Ordu igerisinde gecirilen siirede yiiklenen “savase1”, “korumaci”

ve “himayeci” kimlikler ile sivil yasama donen erkekler, toplumsal iligkilerinde de-

®*http://haber.gazetevatan.com/vicdani-ret-diger-ulkelerde-nasil-uygulaniyor/410974/1/gundem
(son erisim tarihi: 10.07.2012)


http://haber.gazetevatan.com/vicdani-ret-diger-ulkelerde-nasil-uygulaniyor/410974/1/gundem
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Ozellikle kadinlar iizerinde- disipliner bir kurku olusturmaktadir. Yapilan
aragtirmalardan edinilen bulgular siirecin bu sekilde isledigini gilin yiiziine
cikarmaktadir. Erkege verilen korumaci rol ile erkek, devlet icinde farkli bir konuma
gelir ve devletin korunmasi ya da yonetilmesi cinsiyetlestirilmis olur. Burada
Ozellikle belirtilmesi gereken olgu, toplumsal cinsiyetin tim bu siirecin
yasanmasinda basrolii oynadig1r gercegidir. Kadinin pasiflestirildigi bir toplumsal
bellek tiim ideolojisi ile kurumlara da yansimakta ve ters yonde bir ilerleme
saglatmaktadir. Bu olusum iizerine feminist kuramcilar, “erkeklerin modern devlette
karar alma konumlarina yiikseldiklerini ve elde ettikleri bu konumla, kadin haklarini,
emegini ve cinselligini de diizenleyebildikleri” ni belirterek, ulus-devletin erkek

egemen yapisina isaret etmislerdir (Akgiil, 2011:42).

Militarist yap1 ilk basta erkegi kendi ideolojisi baglaminda egitir ve bu
ideoloji toplumsal yasam i¢inde giidiileme imkdnin1 da yine mevcut kurumlar
vasitasi ile kolaylastirarak erkege verir. Bu yoni ile feminist vicdani ret¢ilerin,
red’lerinin arkasinda yatan temel gerek¢e, militarizmin cinsiyet ayrimciligimni
kortiklemesi ve erkek odakli bir yap1 kurmasidir ki, bu zaten feminist teorinin 6ziinii
olusturur. Kurulan modern devlet cinsiyet iligkilerini de yeniden iiretmis ve kadin ile
erkege farkli roller yliklemistir. Kadinin militer sistem igindeki roli kendi
bireyselligi ve hayat anlayisi ile degisik suretler géstermistir67. Ulus-devlet igerisinde
kadinin rolii ona atfedilmis bir¢ok olgu tizerinden isler. Kadinlarin sahip oldugu
dogurganlik 6zelligi hem biyolojik olarak toplumu siirekli yeniden iiretir hem de
toplum igerisinde yaratilan kiiltiirel degerlerin bir sonraki kusaga aktarimini saglar.
Olusan bu dongiiniin siirekli olarak kurgulanmasi ise militarizmin gorevidir. Askere
giden erkekleri doguran, biiyiiten ve onlar1 vatan i¢in yetistiren kadinlardir. Kadinlar
bu yonii ile “ ‘Milletin analar’ ya da ‘milli ruhun temsilcisi’ gibi sifatlarla kiiltiir
tastyicilart haline doniisiirler. Erkeklerin vatani savunan birincil 6zneler, kadinlarin

da vatanla Ozdeslestirilmis savunulmasi gereken pasif nesneler olarak

¢ Ornegin l.diinya savasinda ingiliz kadinlari, erkeklere karsi zorunlu askerligi savunan “Beyaz Tiy”
kampanyasi baslatmislardir. Sokakta sivil giyimli, erkeklere verdikleri beyaz tiyleri bir asagilama
araci olarak kullanmiglar ve bu sayede erkekleri askere gitmeleri yoniinde etkileyebileceklerini
dislinmuslerdir. Goruldugi gibi kadinlarda kendi iclerinde farkh rollere biriinmis ve erkeklerin
devam etmekte olan politikalari (izerinde onlardan yana bir etki saglamaya ¢alismislardir. Bu yonii ile
“askerlik hizmetinden kaginan bir erkegi yaygin olarak kabul goren erkeklik kodlarina uymamak ile
suclayan her kadin, orduya asker kazandirmada devlete yardimci olabilir” (Enloe,2008:104).
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kurgulanmasina neden olur. “ Bunun sonucu olarak erkekler yiiceltilir. Yani erkek
kimliginin kurgulanmasi i¢in askerlige ihtiya¢ duyarlar. Kendi kimliklerinin tanimini
kadinlara egemenlikleri {izerinden okurlar. Askerlik dili erkekligi yiiceltir;

kadinligi/kadinlar1 horlar” (Gedik,2006, p:5).

Ulus-devlet yapilanmasi igerisinde yer alan kadin ve erkegin vatandaslik
tanimlamalarinda aksakliklarin var olmasi bu iki cinsiyet arasindaki farkinda aslinda
nasil bir projelendirme lizerinden isledigini gozler oniine sermektedir. Erkeklerin
vatandaslik hizmeti iizerinden askere gitmeleri ve kadinlara bu vatandaglik hakki
tizerinden ikincil bir rol bigilmis olmas1 devletin ana kurgusunda erkegin oldugunun
bizzat gostergesidir. Afsaneh Najmabadi’nin belirttigi gibi “modern uluslar
cogunlukla aile metaforlariyla tahayyiil edilir. Ulusal cemaatin, bir erkek kardesler
birligi olarak insa edilmesi, milliyet¢ilik ruhunun yaratilmasinda erkek baglarinin
merkeziligine ve kadinlarin toplumsal sdzlesmeden dislanmasina isaret etmektedir.”
(Gedik,2006,p:4). L.Marshall’inda ifade ettigi gibi, “ataerkil devrin baslangicindan
beri kadinlar savasin ganimetleri olarak distiniilmiistiir. Kadinlar bu tarihsel
stireglerde kole olarak satilmis, bir hediye esyast gibi goriiliip hediyelere konu olmusg
ya da tecaviizlere ugramistir. Modern erkek egemen diizende kadinlarin vatandasliga
“birey” olarak degil, kadin olarak dahil edilmeleri vatandashigin esit olusturulmadigi
gibi kadinlarin farkliliklarinin da yok sayildig: katmanh bir esitsizlik s6z konusudur”

(Yiicel,2009,p:24).

Goriildugii gibi kadinlar igin bir zorunlu askerlik uygulamasinin olmamasina
ragmen neden vicdani ret¢i olduklarinin cevabi genel olarak militarist yapilanmalarin
dontip dolasip onlarin hayatlarini baskilamasindan dolayidir. Bu yonii ile Tiirkiye’de
ki birkag kadm vicdani retci’den biri olan Inci Aglagiil ile Ferda Ulker’in
aciklamalar1 {ilkemizde vicdani rettin nasil anlasildigim bizlere gdstermektedir. inci
Aglagiil’iin vicdani red agiklamasi su sekildedir;

“Her yanim 6ldiirme egitimi almig insanlarla ¢evrili, askerligin ve askeri
anlayisin yasamimin her noktasinda herhangi bir yiiziinii gdstermesine
katlanamiyorum ve katlanmak da istemiyorum. Ciinkii ben savassiz,
siddetsiz, sinirsiz, sinifsiz, otoritesiz bir diinyada 6zgiir bir birey olarak
yasamak istiyorum. Militarizmin ayirimciligina ve cinsiyetgilige kars1 bir

kadin olarak yani dogustan elenmis biri olarak daha fazla susamayacagim

icin, askere alinma gibi bir derdim olmadigi i¢in, kardesim, babam,
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arkadasim, sevgilim gitmeye zorlandig1 i¢in karsi ¢ikiyorum. Kadinlara
yonelik taciz, tecaviiz, “namus cinayetleri” ni, cinsel kimliginden ya da
yoneliminden dolayi bireyin asagilanmasimi ciiriik sayilip 6telenmesini
diger toplumsal nedenleri de yok saymadan var olan militarist anlayisin

da bir sonucu olarak goriiyorum” (Bagkent,2011:28).

Ferda Ulker ise agiklamalarinda vicdani ret’in sadece zorunlu askerlige
yonelik bir elestiri olmadigini, bununda 6tesinde militer yapilara karsi bir red oldugu

tizerinde durmaktadir. Ulker’in vicdani ret agiklamasi ise su sekildedir;

“Vicdani ret hareketi, yalnizca ‘zorunlu askerlik hizmet’ine karsi
yiiriitiilen bir miicadele degildir. Kavram ¢ok daha genis bir yelpazeyi ve
daha fazlasimi igeriyor. Ve biz kadinlarin bu harekette “destekci”
konumundan daha fazlasina dair s6ziimiiz ve durusumuz var. Vicdani ret
militarizme ve onun biitiin yiizlerine karst dogrudan bir karsi durusun
adidir. Militarist diisiince sadece ‘askeriye’nin sinirlari i¢inde kalmayip,
giinlilk hayatin i¢ine de yedirilen “militer” bir diinya kurgular. Ki bu
kurguda; kadinlik asagilanir, kadinlar genellikle gérmezden gelinir, yok
sayilir. Kosullar geregi bazen o6ne ¢ikarilsa da bir iki adim geride
konumlandirilir. Kavramlari; otoritedir, hiyerarsidir, itaattir. Biz kadinlar
icin bu kavramlar ne kadar da tanidik degil mi, ne kadar da hayatin icinde.
Durmadan carptigimiz ve her seferinde bizi gerilere iten bir diinyanin ¢ok
iyi bildigimiz duvarlaridir. Hele bu cografyada yasayan kadinlar i¢in
militarizm, hayatin her ayrintisinda, ¢agrisiz ve arsiz bir misafir gibi hep

‘meveut(lu)’dur.” (Baskent,2011:38).

Militarizmin kendisinin ve toplumda yarattig1 esitliksiz yapinin sorgulanmasi
tim diinyanin ortak bir sorunudur. Kadinlarin toplum i¢indeki yerleri farkliliklar
gosterse de diinyanin genelinde temel sorunlari benzerlikler gosterir. Ornegin
Hindistan’da ki erkek egemen yapiya karsit muhalif bir durus sergileyen Hindistanl
kadinlar 6zgiirliik anlamina gelen ve yerel dilde “Vimochana” olarak yazilan bir
orglitlenmeye gitmislerdir. Bu yapilanmanin temel amaci yine erkegin kadin
tizerindeki baskici rolii, erken yasta evlendirilmeler, tecaviiz olaylar ile savasei
yapilar ve siddet yanliliginin elestirilmesi {izerine kurgulan1r68.Kad1n haklarima
yonelik ihlallerin en yogun sekilde yasandig: yerlerden birisi olan Afganistan’da da
RAWA (Afganistan Kadin Devrimci Birligi) kurulmustur. insan haklarina ve sosyal

adalet icin miicadelede Afgan kadmlarin bagimsiz bir siyasal / toplumsal

% http://www.vimochana.in/about.html# (son erisim: 12.01.2013)
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orgiitlenmesi olarak 1977 yilinda Kabil’de faaliyetlerine baglamistir. Benzer sekilde
kadinlarin toplum yasami igerisindeki statiilerinin artirilmasi i¢in ¢alisan bu Orgiit
ayni zamanda dinsel olarak hor goriilen kadinin toplumda hak ettigi yeri bulmasi igin
kiz ve erkek cocuklarin kiigiik yaslarda egitilmelerini saglamak igin cesitli
girisimlerde bulunmustur. Kadinlara sosyal ve siyasal mesajlar vermek amaci ile de

“Payam-e-zan” (Kadin Mesaj1) ad1 verilen bir politik dergi ¢ikarmuslardir®.

3.4. Tiirkiye’de Vicdani Ret

Tiirkiye’de vicdani reddi anlamanin yolu, iilkemizin kendi 6zel durumlarini
anlamaktan gegmektedir. Oyle ki sahip oldugumuz ordu-millet kiiltiirii ve bu
anlayisin ortaya g¢ikarttigi kiilt yapr tiim kurum ve kuruluglari ile mevzuatlara da
yansiyacak sekilde kendisini siirekli yeniden kurgulamistir. Bu sekli ile ortaya ¢ikan
ve her alanda etkinlik saglamis olan bu yapi igerisinde belirecek herhangi bir muhalif
tavir 6zii geregi sistem tarafindan bastirilmaya calisilacaktir. Ulkemiz agisindan
vicdani ret yukarida bahsedilen yapi geregi sistem i¢inde hos goriilmeyecektir.
Askere gitmeyecegini belirten bir erkek( ki burada ordu igerisinde bayanlarin riitbeli
olarak yer alip, zorunlu askerlikten muaf tutulmalar1 ordunun cinsiyet¢i boyutunun
tartisilmasinda ana etkendir) sistem igerisinde tek tek ardil yapilar tarafindan
kendince “siddete” ya da “dislanmishiga” ugrar. Oyle ki karsisma cikacak olan ilk
yapt mevzuat sistemidir. Yapmis oldugu eylem yasalara uygun olmadigi ig¢in
tutuklanacak ve yargilanacaktir. Ardindan devreye giren kiiltiirel ardil ile toplum
tarafindan “ozlerine” saygisizlik yapmakla itham edilerek, toplumsal bir baskiya

maruz kalacaktir’®. Bununda otesinde ¢ok daha énemli bir asama olan ise girme

69 http://www.rawa.org/rawa.html (son erisim tarihi: 11.02.2013)

70 Tirkiye’de ordu-millet olusturulmasina Cumhuriyetin ilk yillariyla birlikte baslanmistir. Bu yolda
ozellikle militarizasyonun okul caglarinda baslatildigi dikkat ¢ekmektedir. Bu yontemle ordunun
sadece Ulke savunmasinda kullanilan bir kurum olmasindan cikip {lkenin glnlik hayatinda var olan
ve ona sekil veren bir kuruma dénustigini ve bu donlisimi de okul yillarinda olusturulan algi ile
gdrmekteyiz. Oyle ki, Egitim Bakanlig’’nin Milli talim ve Terbiye Dairesinin 7.9.1931 tarih ve 2197
saylll emri, okutulacak medeni bilgiler kitabini iceriginde askerlik ve milli birlik yapilarinin
bulunmasina yoneliktir. Bu baglamda kitap icerisinde su bilgiler yer almaktadir: “Tlrk ordusu, senin
tarihini yuksek tutan, buglnki varligini koruyan, istikbal yolunu agan ve aydinlatan kutsi bir
kahramanlik muessesesidir.Askerlerisev!..Cadde ve sokaktan gecen asker kit'alarini alaka ve
hirmetkar vaziyet ile seyret!l..Ordu senden hizmet istedigi zaman malini, evladini ve kendini
ver;ondan hicbir sey esirgemel.. Biyiik milletlerin farikasi budur.”. (iba’dan aktaran
Anbarli;,2011:157)
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stireglerinde askerlik hizmeti tamamlanmamis olacagindan otiirii ise girislerde

istenen bu kosulun eksikliginden dolay1r magduriyetlerde s6z konusu olacaktir.

Her ne kadar tarihsel koklerimizde “savas¢i toplum” olgusu var olsa da
Osmanli Imparatorlugunun son dénemlerinden cumhuriyetin ilk yillarina ve oradan
da bugiinlere kadar cesitli sebeplerden dolay1 askerden kagma eylemleri yasanmustir.
Savagin getirdigi biiyilk olumsuzlugun bir yansimast olarak bakabilecegimiz
askerden ka¢gma eylemleri bugiinde oldugu gibi diinde farkli sekillerde engellenmeye
calisitlmistir. Ancak askerlikten kacanlarin o donem i¢in vicdani ret kavramindan
beslendikleri ve temelinde bu kavramin Ggretilerinden yararlandiklarini sdylemek
¢ok dogru bir tespit olmayacaktir. Fakat tam anlamiyla bu kavram geregi olmasa da
kacaklarin bir boliimiiniin vicdani kaygilar ¢ektigi i¢in bu girisimde bulunduklarini

sOylemek de yanlis olmayacaktir.

I.Diinya savaginin yasandigi (Aralik 1917)donemlerde bazi kaynaklara gore
Osmanli Ordusundaki kacaklarin sayist 300.000 kisiydi. Bu durum karsisinda
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Alman askeri birli§inin basi ve siivari generali Otto
Liman von Sanders Imparatorluk genelinde acil durum alarmi vermis ve “ Tiirk
Ordusunun Mevcut Durumu” isminde yazmis oldugu raporunda sunlardan
bahsetmistir, “Tiirk ordusunda su anda 300.000’den fazla asker kacagr mevcuttur.
Bunlar diismana katilmamakta ancak memleketlerinin art bolgelerine kacip burada
yagma ve talan yaparak lilke giivenligini tehdit etmektedirler. Her yerde birlikler bu
kacaklar1 yakalamak iizere harekete gegirilmelidir” (Sanders’ten aktaran
Ziircher,2008:61-62). 1920’lerin sonlarina dogru gelindikce asker kagaklar1 artmaya
baglar ve bu durumdan rahatsiz olmaya baslayan Genelkurmay Baskani Fevzi
Pasa’nin ve hiikiimetin 1srarlari sonucu, yasama ve yiiriitme giiciinii elinde
bulunduran Meclis bu durumu degerlendirerek 11 Eyliil tarihinde “Firari Kanunu” nu
cikartir. Bunun sonucu olarak kurulan Istiklal Mahkemelerin de cok ciddi

13

yargilamalar yapilir ve hemen sonrasinda “ Hiyaneti Vataniye Kanunu” da bu

mahkemenin gorev alanina sokulur (Ziircher,2008:64).
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Tiirkiye’de sistematik ve entelektiiel bir alt yapinin ardindan olugmaya
baslayan vicdani ret hareketi Bati’da ki olusumunun aksine farkliliklar gosterir.
Bati’da ki ilk ret¢ilerin baslica ¢ikis noktasi ve beslendikleri kaynak Hiristiyanliktir.
Insan yasaminin en onemli deger sayillmasi ve ne amag olursa olsun &ldiirmenin
yasaklanmasi, dindarlarin askerlige bakisin1 bigimlendirmistir. Bu bakis agis1
Hiristiyanligin ilk donemlerinden kalan bir gelenektir. Ciinkii Roma ordusu
saflarinda yer alan Hiristiyanlar da savasi ve savasmayi reddetmislerdir.(Seving,
2006:301). Vicdani ret Tirkiye acgisindan ise, 1980’lerin sonu 1990’larin basi olarak
verebilecegimiz bir tarihte ortaya ¢ikmistir. Bunun en 6nemli nedeni iilkenin ig¢inde
bulundugu catisma ortamidir. PKK ile 1990’11 yillarda baglayan agir catigmalar
Tiirkiye’nin vicdani ret ile tanigmasina neden olmustur. Vicdani ret Tiirkiye’de,
icerisinde anarsist bir yapinin da oldugu ve her tiirlii hizmeti yok sayan “total ret¢i”
bir olusum olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu anarsist yapiyr Tirkiye’nin ilk vicdani
retgilerinden Tayfun Goniil(1989) ve Vedat Zencir’in(1990) agiklamalarinda
gorebilmekteyiz. Bu anlamda Vedat Zencir’in vicdani ret agiklamasi su sekildedir:

“(...)Yasantimi bir takim ahlaki ilkeler dogrultusunda gdstermeye &zen
gosteriyorum. Bunun i¢in yasam anlayisimla celisecek kurum, kurulus ve
islerde bulunmuyorum. (...)Insan benim igin dinsel boyutta kutsal bir
yaratik degil, fakat ben insana tanrisal bir yiikleme yapmadan her insanin
yasamini en az kendiminki kadar kutsal buluyorum. Bu yilizden de
gerekgesi ne olursa olsun oldiirmeye yonelik herhangi bir yapi iginde
bulunamam. Kendi degerlerim dogrultusunda yasamak benim en dogal

hakkim. Ustelik benim degerlerim gayet safiyane seyler. Siddet

istemiyorum. Emir almak-vermek istemiyorum” (Bagkent,2011:13).

Benzer sekilde Erkan Calpur ise sunlar1 sdylemektedir,

“(...)Disiincelerim ve ahlaki ilkelerimle ben (elbette ki) insan ldiirmek
ve bunu yapacak kisileri egitmek amactyla kurulmus bir rgiit oldugunu
diistindiigiim orduya katilmayi, bir olmay1 reddediyorum. Bu hareketim
iizerine bana ya da konusunda nutuk ¢ekmek isteyenler olabilir. Ama ben
kendimi herhangi bir millete dahil ya da devlete ait hissetmiyorum.

Egemen ahlaki kaliplar da beni baglamiyor. Birey olarak kendi (insanca

& Tayfun Gonll’tGin vicdani red beyanina ulasilamamistir.
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oldugunu diisiindiigiim) ahlakim var ve ona gore hareket ediyorum”
(Bagkent,2011:14).

“Bu baglamda, Tiirkiye’de vicdani ret¢ilik Bati’daki evrimci ¢izgisinden
styrilarak, daha marjinal bir diizeyde anarsizmin etkisi altinda gelisim goOstermis

oluyor” (Uzun,2006).

Tiirkiye’de olusmaya baslayan bu yeni durum sadece sdylevde kalmamis ayni
zamanda kurumsal bir nitelikte kazanmaya baglamistir. 1992 yilinda Tayfun Goniil
ve Vedat Zencir’in basini ¢ektigi bir grup anarsist ve savas karsiti izmir’de Savas
Karsitlar1 Dernegi’ni(SKD) kurmugtur. Dernegin kurulmasi ile bu alandaki
calismalar hizlanmig, kamuoyu algis1 yaratilmaya calisilmistir. Ancak Tiirkiye’de
yeni sayilacak bu soylevler hem toplumda hem de devlet yapilanmasinda ciddi karsi
duruglar1 beraberinde getirmistir. Izmir valiligi dernegin tiiziigiinde yer alan
“militarizme kars1 olmak™ ifadesini Tiirkiye de bdyle bir yapilanmanin olmadigini
One siirerek ¢ikartilmasini istemis ve girisilen miizakereler sonucu dernek 1993°de
feshedilmistir. Bu durum karsisinda ayn1 goriise sahip kisilerce izmir Savas Karsitlari
Dernegi(ISKD) olarak yeniden kurulmustur (Usterci&Yorulmaz,2008:218). Dernek
daha sonralari iilkenin giindemine yonelik birgok galisma yiiriitmiistiir. Oyle ki insan
haklari, demokrasi, irk¢ilik, cinsiyet¢ilik, ¢evre sorunlari, komsu iilkeler ile olan
sorunlarla alakali bir dizi agiklamalar yapmis ve bir muhalif yap1 olarak belirmeye
baslamiglardir. Ozelliklede iilkenin dogu cografyasinda yasanan catismalarla ilgili
olarak; “Ne askere git, ne de daga ¢ik!” slogani, donemin i¢inde bulundugu politik
atmosfer diisiiniildiiglinde son derece radikal bir sdylev olarak karsimiza ¢ikmaktadir

(Usterci&Y orulmaz,2008:218-219).

Savasa ve savagmaya yonelik olarak olusan bu muhalif yap1 iilkenin diger
yerlerinde kurulan savas karsit1 dernekler ile gelisim gostermeye baslamistir. Ancak
Tiirkiye’de ki vicdani ret olgusunda kirilma noktasi yaratan olaylardan en dnemlisi
1996 yilinda Osman Murat Ulke’nin tutuklanmasidir. Ulke, 1996 yilinda
tutuklanmadan &nce, 1995 tarihinde ISKD’de vicdani reddini aciklamis ve askerlik
ciizdanim yakmustir. Bu durumdan da dnce Istanbul Savas Karsitlar1 Dernegi adina

acilmis bir mahkeme sonucu birgok kisi “ halki askerlikten sogutma”
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suglamalarindan dolay1 hapis cezalar1 almis fakat Ulke beraat etmistir. Ancak daha
sonra yani 1996°da tekrar tutuklanmistir (Baskent,2011:16). Ulkenin tutuklanmasini
bu kadar onemli kilan nokta daha sonra yasanacak olan hem hukuki hem de siyasi
alanlardaki derin ¢apli tartismalar olmustur. Ancak ¢ok daha énemlisi AIHM nin
Tiirkiye’yi Ulke davasindan dolay: tazminata mahkum etmesidir. Tiirkiye nin AB’ye
tiyelik yolunda adimlar attigi ve hayalini kurdugu bu tarihlerde evrensel insani
degerlerin savunucusu roliindeki bu uluslararasi 6rgiitlenmeden alinan olumsuz karar

Tirkiye’de siyaseti hizlandirmistir.

Bu noktadan sonra Tiirkiye’de ki vicdani ret olaylar1 hem iilkemizdeki hukuki

yapilar hem de AIHM nin kararlar verilerek aktarilmaya ¢alisilacaktir.

3.4.1. 1982 Anayasasi’nda Vicdani Ret

Bu baglamda ilk deginilmesi gereken nokta hala yiirlirlilkte olan 1982
Anayasasidir. Anayasanin 72.maddesi Siyasi Haklar baslig1 altinda “vatan hizmeti”
kavramini aciklar. Bu agiklamay1 yaparken “vatan hizmeti” nin farkli sekillerde
yerine getirilebilecegini de aslinda vurgular. Bu goriis bir¢ok yorumcu tarafindan
paylasilmaktadir. lgili madde “vatan hizmeti, her Tiirkiin hakki ve ddevidir. Bu
hizmetin Silahli Kuvvetlerde veya kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi
veya getirilmis sayilacagi kanunla diizenlenir” seklindedir. Oncelikle anayasa bu
hizmeti belirlerken kategorize etmistir. Vatan hizmetinin ya Silahli Kuvvetlerde(SK)
ya kamu kesiminde ya da bunlarin disinda farkli bir diizenleme ile yerine getirilmis
sayllacagindan bahseder. “Vatan hizmeti” nin SK’de yapilmasi zaten mevcut
mevzuatimiz geregi de zorunlu bir durumdur. Burada iizerinde durulmasi gereken
diger iki kategoridir. Oncelikle ilgili hizmetin “kamu kesiminde” de yerine
getirilebilecegi agiklamas: iki farkli olguyu ortaya ¢ikartmaktadir. Bunlardan ilki
daha Once degindigimiz “alternatif hizmet” modelidir. Bu model askere gitmeyi
vicdani gerekceler ile reddedenlerin, ‘“vatana hizmet” lerini farkli bir yolla
saglamalarmin 6niinii agmaktadir. Insanlarin bir kamu kurulusunda hizmet vererek
bu gorevi yerine getirmesi, “vatana hizmet” seklinin sadece SK biinyesinde
bulunmakla olmayacagini vurgular. Diger taraftan “vatana hizmet” sekli bazi

diizenlemeler ile farkli bicimlerde mevzuata eklenmistir. Ornegin  Tip
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Fakiiltelerinden mezun olanlarin 2 yili gegmemek iizere zorunlu tutulduklar
“mecburi hizmet” ile yurt disinda doktora egitimini tamamlayanlarin {ilkeye
dondiikten sonra bir devlet {iniversitesinde yapacaklari zorunlu egitmenlik gorevi bu
kapsamda degerlendirilebilir. Ancak yinede bu uygulamalar vatan hizmeti olarak
algilanmamakta ve her erkek yurttas SK’nmin biinyesinde bulunmadan vatanina

hizmet etmis sayilmamaktadir.

1982 Anayasasinda yer alan “vatan hizmeti” agiklamasi ve bunun nasil yerine
getirilecegi bizce de alternatif baska kamusal hizmetlerin olabilirligi {izerine
kurgulanmistir.1961 Anayasasi'min  60. maddesi, “vatan hizmeti” ni “Yurt
savunmasina katilma, her Tirkiin hakki ve 6devidir. Bu ddev ve askerlik ylikiimii
kanunla diizenlenir" seklinde agiklamistir. Bu diizenleme hi¢ kusku yok ki “ vatan
hizmeti” ni tamamen askerlik hizmeti odak alinarak diizenlenmistir. Baska bir
kamusal hizmet alternatifinin kurgulanmadigi c¢ok nettir. 1961Anayasasinin
60.maddesinin ilk hali bu sekilde iken 29.09.1971 tarihli 1488 sayili Kanunla bu
madde degistirilmistir. Yeni madde vatan hizmetini su sekilde kurgulamistir, “Vatan
hizmeti, her Tiirkiin hakki ve 6devidir. Bu 6devin, Silahli Kuvvetlerde veya kamu
hizmetlerinde ne sekilde yerine getirilecegi kanunla diizenlenir.” Goriildigi gibi
yapilan degisiklik ile daha 6nce ““ vatan hizmeti” konusunda var olan alternatifsizlik
durumu anayasal olarak ortadan kalkmustir. ilgili madde 1982 Anayasasi da kiiciik
bir degisiklik ile ayni sekilde yer almistir. 1961 Anayasasinin 60.maddesinde Ki
vatan hizmetinin "ne sekilde yerine getirilecegi" ifadesi, 1982 Anayasasinda "ne
sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis sayilacagl" seklinde degistirilmistir.
Yapilan bu degisiklik ciddi bir Ongoriiniin  sonucudur. Cilinkli degisikligin
gerekcesinde daha sonra yapilacak kanuni degisikliklere zemin hazirlama amacindan
bahsedilmektedir. Doénemin Milli Giivenlik Konseyi Anayasa Komisyonunun
degisiklik gerekgesin de su ifadeler yer almistir;

“Vatan hizmetini diizenleyen Danisma Meclisinin kabul ettigi 81 inci
maddede yer alan ' ... ne sekilde yerine getirilecegi' deyimi ' ... 'ne sekilde
yerine getirilecegi veya getirilmis sayilacag' seklinde degistirilmistir.
Yabaner iilkelerde isci sifati ile calismakta olan ve oturma hakkma sahip
bulunan askerlik yiikiimliisii is¢ilerin, belli miktarda yabanci iilke parasini

Odemeleri ve iki aylik askerlik temel egitimine tabi tutulmalari suretiyle,

vatan Odevini yerine getirmis sayilacaklari kabul edilmektedir. Buna



114

benzer sekilde vatan Odevinin yerine getirilmis sayilacagi hallerin
gelecekte kanunla diizenlenmesine imkan vermek ve kanun koyucuya bu

yonden 151k tutmak amaciyla maddede gerekli degisiklik yapilmistir.

Milli savunma hak ve ddevi ile ilgili bu maddenin, bazi noktalardan
acikliga kavusturulmas: zorunlulugu, son yillarda karsilasilan birtakim

sorunlarin ¢oziimiindeki giicliiklerle ortaya ¢ikmustir.

Niifusun hizli artigt sonucu olarak askerlik yiikiimii altindaki
vatandaglarin muvazzaflik devresinde bulunanlarinin sayis1 da biiyiik bir
artma gostermekte ve sayilart ihtiyacin listiinde olan bu kimselerin
hepsinin muvazzaf olarak gorevlendirilmesi Devlet igin bilyiik maddi
kiilfetlere mal olmaktadir. Halbuki hizli bir kalkinma ihtiya¢ ve c¢abasi
icinde bulunan memleketimizde, askerlik cagindaki gen¢ vatandaslarin
enerjisinden faydalanmasi da zorunludur. Devlet, boylece mevcut insan

giiclinden en verimli sekilde faydalanmig olacaktir.

Maddede, kenar bashigi da dahil, yapilan degisiklik bu gerekceye
dayanmakta ve Devlete, 'vatan hizmeti'ni 'askerlik' veya 'baska kamu
hizmetleri' seklinde yerine getirme imkanini ihtiyaca gore kullanma
yetkisi agik¢a verilmektedir" (Kuzu, 1999: 106).

Bu agiklamadan da goriildiigli gibi dana Onceki anayasalarda birebir olarak
yer verilen askerlik hizmeti ile vatan hizmetinin yapilmis sayilacagi kiiltii artik
tilkenin i¢inde bulundugu kosullarda diisiiniildiiglinde bir insan kaynaklar1 zihniyeti
ile mevcut duruma yaklasilmis ve bunun iizerinden bir sonug ¢ikartilmistir. Eren ‘in
de belirttigi gibi “Bu kapsamda, zorunlu askerlige karsi vicdani ret eylemine
girisenler icin, alternatif bir kamu hizmetinin yasa ile Ongdriilmesinin Oniinde

anayasal bir engel yoktur” (Eren,2006:108).

Vicdani ret eyleminin anayasal bir engelinin olmadigina yonelik diger bir
vurguyu Osman Can yapmaktadir. Vicdani kanaat 6zglirliigli lizerinden yola ¢ikan
Can, 1982 Anayasasmin 24.maddesine gonderme yapmaktadir. Ilgili maddede yer
alan “Herkes, vicdan, dini inan¢ ve kanaat hiirriyetine sahiptir” ifadesi ile hig
kimsenin “dini inang ve kanaatlerinden dolay1 kinanamaz ve suglanamaz” ifadeleri
Tiirkiye de vicdani ret eylemini savunanlara ciddi bir hak alan1 agmaktadir. Can’a
gore “Anayasanin 24.maddesi’nin 1.fikras1 ‘kanaat Ozgirliigiinii® herhangi bir
sinirlama olanagi ongdérmeden gilivenceye kavusturmustur. Bu anayasal tercihini,

kanaat Ozgiirliigiinli, yine anayasa’nin “savas, seferberlik, sikiyonetim veya
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olaganiistii hallerde” temel haklarin kismen ya da tamamen durdurabilecegini
belirleyen 15.madde’nin kapsamina dahil etmeyerek higbir kuskuya alan
birakmayacak bi¢imde vurgulamistir” (Can;2008:305). Burada bahsedilen nokta
“Cekirdek Haklar” olarak bilinen hak alanlarma( ki buraya kanaat o6zgiirligi ilk

siradan girmektedir) her ne kosulda olursa olsun dokunulamayacagidir.

Bir kanaat ve vicdan agiklamasi olan vicdani ret’e hem temel insan haklari
belgeleri acisindan hem de anayasal acidan bir hareket alani1 taniniyor olmas1 gerekir.
Bu hareket alanin1 en onde uluslararas1 sozlesmeler saglar. Ulkemizin bu alanda
uluslararasi sézlesmelere yonelik ihlaller yaptigi gerekgesiyle pek ¢ok dava da bahsi
geemistir. Anayasamizin 90.maddesi “Usuliine gore yiiriirlige konulmus temel hak
ve Ozgiirlikklere iliskin milletleraras1 antlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkl
hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi antlagma
hiikiimleri esas alinir” seklindedir. Anayasanin bu net hitkkmii iizerine bir agiklamaya

giden Askeri Yargitay 1.dairesi ilgili konu iizerine sunlar1 belirtmistir;

“T.C. Anayasanin 90 nct maddesinin son fikrasinda, usuliine gore
yiiriirliige konulmus Milletleraras1 Anlagsmalarin kanun hiikkmiinde oldugu
belirtilmekle beraber, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 10 ncu
maddesinin 2 nci fikrasinda, kullanilmasi vazife ve mesuliyeti tazammun
eden bu hiirriyetler, demokratik toplulukta, zaruri tedbirler mahiyetinde
olarak Milli giivenligin, toprak biitiinliigliniin veya amme emniyetinin,
nizami1 muhafazanm, sugun Onlenmesinin, sagligin ve ahlakin,
bagkalarinin sohret ve haklarinin korunmasi, gizli haberlerin ifsasina mani
olunmast veya adalet kuvvetinin dstiinliginin ve tarafsizliginin
saglanmasi igin ancak ve kanunla, muayyen merasime, sartlara tehditlere
veya mileyyidelere tabi tutulabilecegi hikkmiiniin yer almasi nedeniyle,
gerek Anayasada ve gerekse kanunlarda yer verilen askerlik hizmetinin
"vicdani ret" gibi bir diisiinceyle yerine getirilmemesi kanunlarin 6n

gordiigii mileyyideye tabi olacaktir”’?

3.4.2. Yasalarda Vicdani Ret

Ceza yargilamasinin bilinen en 6nemli kavramlarindan birisi kanunsuz sug ve

cezanin olmayacag ilkesidir. Bu kavram sug¢’a konu olacak bir fiilin birebir olarak

2 pskeri Yargitay 1. Dairesinin 4.7.1997 tarihli, Esas 1997/493 ve Karari 1997/489, s. 2
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kanunda tanimlanmasi gerektigi anlamima gelir ki kavram bu yoniiyle “tipiklik”
olarak da adlandirilir. Bu baglamda suan iilkemizdeki mevzuatlarda “vicdani ret”
seklinde agiklanmis bir yasa maddesi ve bunun yaptirimlari bulunmamaktadir.
“Dolayisiyla uygulamada vicdani ret kapsaminda ortaya ¢ikan eylemler ve bunlara
uygulanan su¢ ve cezalarda degisebilmektedir” (Eren,2006:121). Bu baglamda
tilkemiz acisindan vicdani ret kapsamina sokulan ve yargilama yapilan suglar genel
olarak “halki askerlikten sogutma’ nin yaninda * halki kin ve diismanliga tahrik veya
asagilama” oldugu gibi militarizm {izerinden ordunun elestirilmesinde “Turkliigii,
Cumhuriyeti, devletin kurum ve organlarin1 asagilama” suclar1 {izerinden de
yargilama yapilmaktadir (Ugpinar,2008:327). Ayrica 1111 sayih  Askerlik
Kanunu’nun 12.maddesinde belirtilen tanimlamalarin, vicdani ret eylemlerinden
dolay1 kisilerin i¢ine girmis olduklar1 hukuki statiiler agisindan énemlidir. Ciinkii bu
statlilerde eklenerek yargilama yapilmakta, ayrica yargilamanin seyrini ve cezalarini
etkileyebilmektedir. ilgili maddenin statii tanimlamalar1 su sekildedir; “Yoklamada
bulunmayan ve bulunamadiklarina dair bu kanunda yazili bir mazeret gésterememis
olanlara (Yoklama kagagi1), yoklamada bulunarak asker edildikleri halde istenildikleri
sirada gelmeyenlere veya gelip de askerlik yapacaklar1 kitalara gitmeksizin
toplandiklar1 yerlerden veya yollardan savusanlara (bakaya), askere girdikten sonra
izin almaksizin savusanlara (firar), askerde iken isleri i¢in veya hastalanarak izin
veya tebdilihava aldiklar1 halde izin veya tebdilihava giiniinii gecirenlere de (izinsiz),
yirmi yaslarina girmis olduklar1 halde isimlerini niifus kiitiigline gec¢irmemis

bulunanlara da (sakl1) denir.”

1111 sayili Askerlik Kanunu’nun 1.maddesi “Tiirkiye Cumhuriyeti tebaasi
olan her erkek, isbu kanun mucibince askerlik yapmaga mecburdur” seklindedir.
Goriildigii gibi vatan hizmetinin diizenlendigi Anayasa’nin 72.maddesinde ki
“Silahli Kuvvetler veya kamu kesiminde” ifadesi bu kanun ile baskaca bir alternatif
uygulamaya firsat vermeksizin sadece Silahli Kuvvetler lehine sonuglandirilmistir.
Ayrica militarist yapilanmalarin en ¢ok elestirilen yonlerinden birisi olan cinsiyetci
bakis ag¢isint bu kanunda da gérmekteyiz. Anayasanin 72.maddesinin ilk kisminda
“Vatan hizmeti, her Tiirkiin hakki ve ddevidir” ifadesi yer almasma ragmen ilgili
kanun vatan hizmetini sadece erkek vatandaslar iizerinden tanimlamistir.

“Goriildigi gibi, Anayasa tarafindan “vatan hizmeti” olarak adlandirilan ve yasama
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organina alternatif hizmete iliskin diizenleme yapma olanagi taniyan diizenlemeye
karsilik Askerlik Kanunu, askerligin zorunlu oldugunu hilkme baglamaktadir.
Dolayisiyla askerligin vicdani gerekcelerle reddine izin verilmesi durumunda asil

degistirilmesi gereken s6z konusu bu madde olacaktir (Seving,2006:306).

Tirk Ceza Kanunu’nun “Milli Savunmaya Kars1 Suglar” basligi altinda
bahsedilen 318 ve 319.maddelerinde dogrudan vicdani reddi hedef almasa da ilgili
maddelerin igeriginden vicdani reddi kapsadigi goriilmektedir. 318.maddenin
1.fikrasinda, “Halki, askerlik hizmetinden sogutacak etkinlikte tesvik veya telkinde
bulunanlara veya propaganda yapanlara alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir”
derken ayn1 maddenin 2.fikrasinda bu fiillerin halkin geneli tarafindan 6grenilmesini
ve genis alanlara yayilmasini engellemek amaciyla, “Fiil, basin ve yayin yolu ile
islenirse ceza yarist oraninda artirilir” ifadesi yer almaktadir. Ayni kanun’un
319.maddesinde ise gorevde bulunan askeri personele yonelik itaatsizlik
eylemlerinde bulunan ya da bulunmaya yodnelten kisilere yonelik su ifadelere yer
verilmistir, “Askerleri veya askeri idareye bagli olarak gorev yapan diger kisileri
kanunlara karsi itaatsizlide veya yeminlerini bozmaya veya askeri disiplini veya
askerlik hizmetine iligskin gorevlerini ihlale yonelten ve tahrik edenler ile kanunlara,
yeminlere veya disiplin veya diger gorevlere aykiri hareketleri askerler 6niinde 6ven
veya 1yi gordiigiinii sdyleyen kimselere, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir.”
TCK’nin yaninda askeri nizami diizenleyen 22.05.1930 tarihli ve 1632 sayili1 Askeri
Ceza Kanunu(ACK)’nda da vicdani redde yonelik diizenlemeler mevcuttur. ACK’nin
“ Milli Mukavemeti Kirmak” baslig: altinda yer alan 58.maddesine gore; “ Her kim,
Tiirk Ceza Kanununun 153, 161 inci maddelerinde yazili su¢lardan birisini ve 155
inci maddede yazili halki askerlikten sogutmak yolunda nesriyatta ve telkinatta
bulunmak ve nutuk irat etmek fiillerini isleyecek olursa milli mukavemeti kirmak
ciirmiinden dolayr mezkir maddelerde gosterilen cezalarla cezalandirilir.””® ACK’nu
ilerleyen maddelerinde itaatsizlik unsuruna da deginmistir. ACK’nin 87.maddesine
gore, “ (1) Hizmete iligkin emri hi¢ yapmayan asker kisiler bir aydan bir seneye
kadar, emrin yerine getirilmesini s6z veya fiili ile agik¢a reddeden veya emir tekrar

edildigi halde emri yerine getirmeyenler, {i¢ aydan iki seneye kadar hapis cezasi ile

73 26.9.2004 glin ve 5237 sayili Yasa ile 01.06.2005'te yurirlige giren yeni TCK'da yapilan degisiklikler
ile 153ve 155. Maddelerin bir hilkmi kalmamistir. Yeni TCK’da ki 318.madde ile ACK’'nun 58.maddesi
iliskilidir.
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cezalandirilirlar. (2) Yukarida ki fikrada yazili suglar seferberlikte yapilirsa bes ve

diisman karsisinda yapilirsa on seneye kadar agir hapis cezasi hiikkmolunur.”

Goriildigi gibi Anayasada vicdani redde yonelik olarak bir agiklama ya da
yasak bulunmamasima ragmen ilgili yasal mevzuatlarda yasaklar ve cezalar agikca
siralanmis durumdadir. Ancak Bakanlar Kurulu’nun eski bir tarihte vermis oldugu
karar1, vicdani reddin tanimasi yoniinde atilmis olumlu bir adim olarak
yorumlanabilir. Bakanlar Kurulunun 25 Temmuz 1993 tarihli ve 21648 sayili
“Birden Fazla Tabiiyetti Vatandaslarin Askerlik Yiikiimliiliiklerini Yerine Getirmis
Sayilmalarina Dair Esaslar” baslikli karariin “Askerlik Yikiimliiliigiiniin Yerine
Getirilmis Sayilmas1” bashigi altindaki maddenin ilk paragrafinda “Yurt disinda
dogmak ve ikdmet etmek veya kanuni riist yasindan 6nce ikdmet amaciyla yabanci
bir iilkeye gitmek suretiyle bulundugu iilke vatandasligini 38 yasini1 tamamladiklar
yilin sonuna kadar kazananlardan, tabiiyetinde bulunduklari1 yabanci iilkede askerlik
yaptiklarin1  belgeleyenler, askerlik yiikiimliiligiini yerine getirmis sayilirlar”.
Burada ki diizenlemenin amaci, ¢ifte vatandasliga sahip kisilere iki kez askeri hizmet
yaptirilmasiin Oniine ge¢mektir. Bizi asil ilgilendiren diizenleme bu agiklamanin
devamindan gelen paragrafta yazihidir. Ilgili metine gore, “ Bulunduklari iilke
mevzuatt geregi ihtiyac fazlasi olduklari veya inanglart nedeniyle askerlik yapmak
istemediklerinden sivil kurum ve kuruluslarda hizmet yapmak suretiyle askerlik
hizmetini tamamlayanlar da bu durumlarini belgelemek kaydiyla askerlik
yiikiimliiliiglinii yerine gelirmis sayilirlar.” Bu agiklamadan anlasildig gibi {ilkemiz,
cifte vatandashiga sahip olan Tiirk Vatandaslari icin bulunduklar iilkede vicdani
gerekcelerle askere gitmemis iseler onlar1 yasal olarak askerlik yapmis gibi
gormektedir. Baska bir ifade ile iilkemiz ¢ifte vatandaslik hakkina sahip kisilere
vicdani ret hakkini tanimaktadir. Bakanlar Kurulu’nun bu karari gelistirilerek

iilkemizde ikamet eden vatandaslarimiz i¢inde bir diizenleme yapilabilir.

3.4.3. Vicdani Ret Pratikleri

Tiirkiye de yasanan vicdani ret olaylarinin ve yargilamalarmin en

onemlilerinden birisi Osman Murat Ulke davasidir. Davay: bu kadar énemli kilan iki

"4 T.C. Resmi Gazete, 25 Temmuz 1993 tarihli, 21648 sayili Bakanlar Kurulu Karari.
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nokta vardir. Bunlardan ilki Tirkiye de ciddi anlamda gelisme gosteren ve alttan alta
olusan savas karsit1 bir muhalefetin ortaya ¢ikmasidir. Ulke davasi daha baslamadan
once ciddi anlamda orgiitlenmis bu grup, sivil itaatsizligin en énemli araglarindan
birisi olan kamuoyu yaratma siirecinde ¢ok ciddi rol oynamistir. Diger Onemli
noktayi ise, bu davanin AIHM’e tasinmasi olusturur. Bunun sonucunda Tiirkiye’nin
iistiinde ciddi bir siyasi baski olugsmus ve davanin sonucunda Tiirkiye haksiz bulunup

tazminat 6demeye mahk(im edilmistir.

Ulke vicdani reddini izmir Savas Karsitlar1 Derneginde 1 Eyliil 1995 de
yaptig1 bir basin toplantist ile kamuoyuna duyurdu. Bu agiklamanin o6nemli

gordiigiimiiz bir boliimiinii aktarmay1 uygun bulduk. flgili agiklama su sekildedir;

“Her seyden once ben asker kagagi degilim, vicdani ret¢iyim. Ne
askerlik yapmayi, ne de kagmayi diisiinliyorum. Kagmam igin higbir
neden yok, c¢linkii insanlarin askere gitmeme hakkini saklanip
gizlenmeden kullanabilmeleri gerektigini savunuyorum. Askerlik
Subesi’nde bana verilen kagitlar geregi, benim artik bir asker oldugum ve
diin, yani 31 Agustos tarihinde, Bilecik’te bulunan 9. Jandarma Er Egitim
Alayr’'na teslim olmam gerektigi iddia ediliyor. Gordigiiniz gibi
gitmedim, buradayim. Asker kagagi degilsem de, kendi ayagimla kislaya
gitmekte bir anlam goremiyorum. Aksine, kendi iradem dogrultusunda
bana ait oldugunu kabul edemeyecegim askerlik ciizdanini simdi burada
sizlerin gozleri 6niinde yakacagim. Ayrica, su gordiigiiniiz zarfin i¢inden
¢ikan belgelerden tebelliig belgesini de yakacagim ve devletin mali olan
geri kalan belgeleri de posta yoluyla devlete iade edecegim. Belki onlara
lazim olur. Yine bana yol ve yiyecek parasi olarak verilen 101.000 TL’yi
az sonra bu zarf ile birlikte Cankaya Askerlik Subesi Bagkanligi’na iade
edecegim. Ben asker degilim ve asla olmayacagim. Elbette
gotiiriilecegimin farkindayim, ama gotiiriilene kadar, arttk kag giin
stirerse, yasantimin akiginda higbir degisiklik olmayacak. Beni zorla
gotlirmek amaciyla burada bulabilirler. Ancak kiglada sonuna kadar
direnecegimi ve hicbir sekilde askerlik yapmayacagimin altim1 tekrar

ciziyorum” (Baskent,2011:16).

Ulke, yaptig1 bu basin agiklamasindan dolay1 2 Ekim 1995 tarihinde ACK’nin
58.maddesinin ihlal edildigi gerekgesi ile TCK’nin 155 (Yeni TCK 318).maddesine
atif yapilarak hakkinda dava agildi. 7 Ekim 1996 yilinda Genel Kurmay Askeri
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Saveiliginca verilen tutuklama kararinin ardindan tutuklanarak Mamak Askeri
Cezaevine gonderildi. Burada iki aya yakin bir siire geciren Ulke daha sonra tahliye
edilerek Bilecik 9. Jandarma Er Egitim Alayi’na mevcutlu olarak gdnderildi’™.
Bilecek de askeri birlikte elbise giymeyerek emirlere uymayi reddetti. Bunun iizerine
tekrar tutuklandi ve hakkinda emre itaatsizlik su¢clamasindan dava ac¢ildi. Eskisehir
Askeri Mahkemesi’nde goriilen dava 6 Mart 1997 yilinda sonugland1 ve 5 ay ceza
ald1. Ulke tutukluluk siireleri boyunca iki kez tahliye almis ve Bilecik’deki askeri
birlige teslim olmas1 istenmistir. Ancak vicdani reddini agiklayan Ulke, goriisii
geregi birlige teslim olmamis ve her seferinde Izmir’e geri donmiistiir. Fakat bu
siireler icinde Ulke durusmalara gelip kendi savunmasimi yapmak ve neler
diisindtigiinii de mahkeme huzurunda agiklamak istemistir. Bunun sonucu olarak da
her durusmanin ardindan “firari” olarak yakalanmis ve Bilecik’teki askeri birlige
teslim edilmistir. Bu noktada Ulke icin kisir bir déngii baslar. Bilecik’e her gittiginde
askeri iiniformay1 giymeyerek emre itaatsizlik eder ve bunun iizerine Eskisehir’de
yargilanip tekrardan Bilecik’e gonderilir ve ardindan tekrar itaatsizlik ve
Eskisehir’de yargilanma siiregleri ¢ok kez yasanir. Bu dongii nihayetinde 09.03.1999
da gecici olarak durmustur. Ulke bu tarihte sonuglanan davadan toplam 10 ay hapis
cezast almis, ancak yattig1 stireler aldig1 cezalar karsiladigi icin tahliye edilmis ve
Bilecik’e mevcutsuz gonderilmistir. Ancak Bilecik’e gitmeyerek Izmir’e geri

dénmiistiir.”

Ulke karsilasmis oldugu tiim bu siireclerden dolayr hakkini AIHM’de
aramaya karar vermistir. AlHM’ne a¢mis oldugu davayr mahkeme 24.01.2006
yilinda sonuca baglamistir. Mahkemenin kararinda en dikkati ¢eken yer ise surasi
olmustur; “S6z konusu islemler basvurucunun entelektiiel kisiligini ezmeyi,
bagvurucuyu asagilayan ve onu alcaltan korku ve tedirginlik hislerinin dogmasina
neden olmayi, reddiyetini ve kararliligini kirmayr amacglamistir. Basvurucunun
hemen hemen “sivil 6liim” olarak tabir edilebilecek gizli bir yasami siirmeye

zorlanmasi ve basvurucunun bunu kabul etmek zorunda kalmis olmasi demokratik

7> http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTiplD=2&ArsivAnalD=329&SayfaNo=1 (son erisim:

03.04.2013)
e http://istanbul.indymedia.org/tr/news/2006/02/104677.php (son erisim: 23.03.2013)


http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=2&ArsivAnaID=329&SayfaNo=1
http://istanbul.indymedia.org/tr/news/2006/02/104677.php
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" {Jlkenin defalarca yargilanip ceza

bir toplumdaki cezalandirma rejimine aykiridir.
almasi ve daha sonraki siireglerde de ayni seyleri tekrar tekrar yasayacak olmasi
durumunu AIHM’si “sivil 8liim” olarak tanimlamistir. Ayrica mahkeme Tiirkiye’yi
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin gayri insani muameleyi yasaklayan 3.maddesini

ihlal ettigi gerekgesi ile 10.000 Euro’ya mahkim etmistir.

AIHM nin bu karar1 elbette Tiirkiye’de vicdani redde yonelik bir diizenleme
yapilir m1? Sorularimin ortaya atilmasmma neden olmustur. Sonug¢ olarak Tirkiye
AB’ye girmeye ¢alisan ve bu dogrultuda onlarca mevzuat degisikligi yapan bir iilke
konumundadir. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne de taraf oldugu diisiiniildiigiinde
bu sozlesmenin ihlali gerekgesi ile 10.000 Euro cezaya carptirilmas: tabi ki
diizenleme yapilacagi izlenimini vermektedir. Ancak bu konuya yonelik bir
diizenleme hala giindeme gelmemistir. Ayrica daha sonra i¢ hukukta goriilecek
vicdani ret davalarina emsal teskil edecegine yonelik tartismalara ise dénemin AIHM
iiyesi olan ve Ulke davasinda karar veren 7 yargigtan birisi olan Riza Tiirmen su
cevabr vermektedir, “Bu davada karar Osman Murat Ulke'nin yasadiklarindan
verildi. Ayn1 sekilde askerlik hizmetini reddedip, cezaevinde yatip, Murat Ulke gibi
bu kosullar1 yagamis ve hayati boylesine degismis ya da degistirmeyi goze alabilenler
i¢in bir emsal olabilir. Ben askerlik yapmak istemiyorum diyerek, bu karar emsal
gosterilemez.” Bunun yaninda AIHM’ye acilan dava Avrupa insan Haklar
Sozlesmesinin 9.maddesinin(diisiince ve inang) ihlali gerekgesi ile agilmis iken
mahkeme kararini 3.maddenin ihlali gerekgesi ile sonuglandiriimis olmas1 AIHM nin
Tirkiye’deki zorunlu askerlige degil yapilan koti muameleye karst ceza vermis
olmas1 yorumlarini getirrnistir.78 Bu yorum bizce de dogrudur ¢iinkii mahkemelerin
islevleri agisindan bakildiginda, mahkemeler devletlere diizenleme yapmalarini salik
vermezler. Aksine mevcut fiilleri ellerindeki kurallara gore degerlendirirler. Ancak
yine de bu karar vicdani reddin ¢ok yiizeysel de olsa bazi ¢evrelerde tartisilmasina ve

ilkenin bir gercegi oldugunun farkina varilmasina sebep olmustur.

77http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp':’ArsivTipID=2&ArsivAnaID=3O818&ArsivSayfaNo=1 (son
erisim: 07.01.2013)
8 http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp ?ArsivTip|D=5&ArsivAnalD=30894 (son erisim tarihi)


http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=2&ArsivAnaID=30818&ArsivSayfaNo=1
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=5&ArsivAnaID=30894
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Ulke’nin ugramis oldugu hukuki yaptirnmlar, Tiirkiye’de vicdani reddini
aciklamak isteyenler ya da bu dogrultuda hareket etmek isteyenler igin kotii bir 6rnek
olarak karsimiza ¢ikmistir. Kamuoyu oOniinde meydana gelen bu durumlar
neticesinde birgok gen¢ vicdani reddini agiklamaktan kendisini geri ¢ekmistir. Ulke
tizerine bu kadar baskinin yapilmis olmasi devlet zihniyeti agisindan bakildiginda
yapilmasi gereken bir islemdir. Aksi halde toplumun geneli zorunlu askerlige karsi
karsit bir durum sergiler. Ancak burada sunu belirtmek gerekir ki, Ulke askerligi bir
kez reddettikten sonra, kendisine defalarca cezalar verilmesine ve tekrar birligine
gonderilmesine ragmen tekrardan firar etmis ve defalarca “sivil itaatsizlikte”
bulunmustur. Bagina gelen yasal zorlamalar1 kabul etmis ve siddete bagvurmadan

inandig1 diisiinceleri hayatinda uygulamistir.

Benzer sekilde Tiirkiye’de birgok kisi vicdani reddini agiklamis ve daha dnce
yukarida bahsettigimiz yasalar geregi haklarinda davalar acgilmis ve cezalara
carptirllmiglardir. Halil Savda, Mehmet Tarhan, Vedat Zencir, Mechmet Bal en
bilinen ve kamuoyunda yer alanlaridir. Birgok davanin ilk acilis nedeni ‘“halki
askerlikten sogutma” ile baglayip daha sonralar1 “emre itaatsizlik”, “firarilik” gibi ek
davalarla devam etmistir. Ilk vicdani retcilerden biri olan Vedat Zencir hakkinda
dava acilmamis olsa da Mehmet Tarhan icin ayni sey sOylenemez. 27 Ekim 2001
yilinda vicdani reddini agiklayan Tarhan hakkinda ilk basta dava ag¢ilmamis ancak
daha sonraki agiklamalari {izerine 8 Nisan 2005 yilinda izmir’de gdzaltina alinmis ve
hemen arkasma Tokat’taki askeri birlige gonderilmistir. Ancak burada iiniforma
giymeyi ve emirlere karsi gelmeyi segtiginden dolayr Sivas Askeri Cezaevine
gonderilmistir. Iddialara gore Tarhan, askeri ceza evine gelmeden 6nce diger asker
mahk(mlar arasinda yayilan “bir vatan haini geliyor” sOylentisi sonucunda ceza
evine girer girmez bir ling girisimine ugramistir. Daha sonralar1 da sakalin1 kesmeyi
reddettiginden zorla sakallar1 kesilmis ve siddete maruz kalmistir(Usterci&
Yorulmaz,2008:226). Tarhan, 9 Mart 2006 tarihinde Askeri Yargitay Daireler Genel
Kurulu karar1 uyarinca tahliye edilmistir. Tarhan’in gectigi siirecler aymi sekilde
Osman Murat Ulke davasinda oldugu gibi Tiirkiye’de farkindalik yaratmis ve yeni
tartismalar baslatmistir. Tarhan icin yiiriitilen kampanyalar insan Haklar1 Dernegi
(IHD), Mazlum-Der ve Savas Karsitlar’nin onciiliigiinde siirdiiriilmiistiir. IHD ve

Mazlum-Der, Tarhan’t destekleyen agiklamalar yapmis; olusturulan Mehmet
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Tarhan’la Dayanisma Inisiyatifi ise 23 Nisan 2011°de Beyoglu’nda bir dayanigma
partisi diizenlemistir’®. Tarhan AIHM’ye dava agmis ve mahkeme 26 Haziran 2012
tarihindeki oturumunda Tarhan’t hakli bulmustur. Mahkeme Tarhan’in askeri
hapishanede tutuklu iken saglarinin yedi asker tarafindan zorla kesilmesi iddiasini,
AIHS’nin “insanlik dis1 veya kiigiik diisiiriicii muamele” yi yasaklayan 3. maddenin
ve “diislince, vicdan ve din 6zgiirliigi” ne iliskin 9. maddesinin ihlali olarak saydi.
Mahkeme, Tirkiye’nin manevi tazminat olarak 10 bin Euro, mahkeme masraflar

i¢in de 2 bin Euro tazminat 6demesine karar verdi®.

Ulkemizde vicdani ret adma ¢alismalar yiiriiten ve bu alana ciddi katkilar
saglayan yapilanma Vicdani Ret Platformuydu. Ancak 15 Mayis 2013 tarihi itibari
ile kurulan Vicdani Ret Dernegi ile ilgili eylem bi¢imi ¢ok daha kurumsal bir yapiya
biiriindii. Insan Haklar1i Dernegi (IHD), Ozgiirlik ve Dayamgma Partisi
(ODP), Lambdaistanbul Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Travesti ve Transeksiieller
(LGBTT) Dayanisma Dernegi, AMARGI Kadin Akademisi, Demokratik Toplum
Partisi (DTP), Sosyalist Demokrasi Partisi (SDP), Baris Anneleri Inisiyatifi, Egitim
ve Bilim Emekgileri Sendikasi (Egitim-Sen) 3 ve 8 No'lu Subeler, Demokratik Ozgiir
Kadin Hareketi (DOKH), 14 Mayis Platformu, Kardelen Kiiltiir Merkezi, Gokkusag1
Kadin Dernegi, Demokratik Alevi Inisiyatifi, 78'liler Girisimi ve Istanbul Tunceliler
Kiltir ve Yardimlasma Dernegi gibi sivil toplum kuruluslari, vicdani reddin
olumlanmasina yonelik olarak kendi agilarindan goriislerini belirtmekte ve destek

vermektedirler.

[HD Istanbul Sube binasinda basin toplantis1 diizenleyen platform bilesenleri
adma agiklama yapan IHD Vicdani Ret Komisyonu iiyesi Halil Savda sunlari
sOylemistir, “Amacimiz; Tiirkiye'de vicdani reddin yasallasmasini saglamaktzr”.gl
Uluslararast Af Orgiitii'niin vicdani ret tanimlamasina dikkat ¢eken Savda ayrica
sunlar1 belirtmistir; “Vicdani ret, vicdani ya da gecerli baghligindan dolay: silahli
kuvvetlerde gorev almayi, savaglarda ya da silahli catismalarda dogrudan veya

dolayli gorev yapmay1 raddeden kisidir. Vicdani nedenlerden dolayr askerlik

7 http://www.gazetea24.com/haber/vicdani-retci-mehmet-tarhan-kimdir_68140.html (son erisim

tarihi: 10.01.2013)

80 http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=5&ArsivAnalD=68631 (son erisim tarihi:
10.01.2013)

8 http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp ?ArsivTip|D=8&ArsivAnalD=35935 (son erisim 11.02.2013)


http://www.gazetea24.com/haber/vicdani-retci-mehmet-tarhan-kimdir_68140.html
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=5&ArsivAnaID=68631
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=8&ArsivAnaID=35935
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hizmetinden muaf olmay1 saglayacak makul adimlar atmasina ragmen izinsiz olarak
silahl1 kuvvetlerden ayrildiklar1 i¢in hapsedilenleri de diisiince mahkGmu olarak

kabul eder”®?.

Vicdani Ret Platformu Ayrica bir deklarasyon yaymlamistir. Platform
bilesenlerinin ortak agikladiklar1 deklarasyon da géze ¢arpan noktalar sunlardir;

113

Savaglarin insan kaynaklarini kurutmaya yonelik olarak
' 6ldiirmeyecegiz, Olmeyecegiz; kimsenin askeri olmayacagiz' diyen
vicdani retgileri destekler, yanlarinda olur ve sorunlarinin giderilmesi igin

calisir.

Militarizme karsi durmayi 'halki askerlikten sogutmak' olarak
suglayan yasalara karst c¢ikar ve kaldirilmalart igcin miicadele eder.
Vicdani retgileri, 'emre itaatsizlikte israr' suglamasiyla yargilayarak,
cesitli siirelerde hapis cezalar1 ile karsi karsiya birakan askeri ceza
kanunun 87. ve 88. maddelerine karsi ¢ikar; askeri ceza kanunun

degistirilmesi i¢in miicadele eder.

Siddetin sorunlar1 ¢6zmede bir yontem olarak benimsenmesinin,
dayatilmasimin ya da sunulmasinin karsisinda durur; zorunlu askerligi

reddeder.

Cinsiyeti, cinsel yonelimi, dinsel tercihi, milliyeti ve politik
goriisleri ne olursa olsun, askerlik hizmetini reddeden ve reddettigi icin

magdur olan herkesin yaninda yer alir.

Her ne sekilde olursa olsun, savas ortamimin iginde yer almis
olmakla birlikte, karsisindakini diisman degil, ama kardesi-dostu gibi
goren, kendisine verilen askeri emirleri mesru kabul etmeyen ve reddeden

silahli bireyleri destekler ve biitiin silahl1 bireylere ' kardesine ates etme! '

- < 83
cagrisi yapar; onlart kucaklar ve saflarina ¢agirir.”

Vicdani Ret iilkemiz agisindan da hafife alinamayacak kadar 6nemli bir
derinlige sahiptir. Tiirkiye’de cesitli sebepler ile vicdani reddini agiklayanlarin sayisi
9 Mart 2013 tarihi itibari ile 182 kisi olmustur. Tiirkiye gibi militarist kokleri olan ve
bunu yasamin her alanina yansitmis bir iilkede bu tiirden toplumsal farkindaliklar ve

yeni diizen arayislari ile kirilma noktalar1 olusturmaktadir. Ulkemizde var olan anti-

% http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp ?ArsivTipID=8&ArsivAnalD=35935
% Vicdani Red Platformu Deklarasyonu


http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=8&ArsivAnaID=35935
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militarist yaklagim, kaynagini insan haklar1 diisiincesinden alir ve politikalarini

bunun tizerinden kurgular.
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SONUC

Otoriteye karsi ¢ikis hemen her insanin i¢inde var olan bir histir. Bu karsi
cikis en kiigiik toplumsal birim olan aileden baslar ve yasamin her alanina yonelir. Is
yerinde isverene, okulda O0gretmene. Ancak bu karsi ¢ikisin en sorunlu alani ve
eziyetlisi hi¢ kuskusuz siyasal alanda karsi ¢ikilan “devlet aygiti” dir. Ulus-devlet
yapilanmasi yurttas ile iligkilerini kanunlar yolu ile diizenler ve sistemi de “hukuki
diizen” iizerine kurar. Bu diizen, kural koydugu gibi kurallara uyulmadig: takdirde
yine sistemin yaptirnm araglar1 tarafindan kisi ya da kisilere farkli ceza yolu ile
koyulan kurallar1 uygulatma amaci tasir. Bu yapiy iitopik devlet yapilarinin disina
cikarak tartistigimizda dogast geregi karsi ¢ikilabilecek bir yapi degildir. Toplumda
kurallar ve bunlar1 uygulayacak bir “toplum {istii otorite” olmaz ise kargasa bas
gosterir. O halde toplumsal yap1 igerisinde iliskilerin kurallar ile diizenlenmesi
toplumsal bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayistyla olusan bu politik
yapt toplum iginde insanlarin karsilikli iligkilerinin artmasi ile bir tiir ihtiyagtan
dogmustur. Bazi toplum sodzlesmesi kuramcilarinin da belirttigi gibi bu ihtiyacin
temelinde 0zel miilkiyetin ve yasamin garanti altina alinmasi gibi iki olgu
yatmaktadir. Locke ve Rousseau doga durumunu tartisirken insanlarin birbirleri ile
catisma i¢inde olmadiklarini sik¢a vurgularlar. Onlara gore ger¢ek durum modern
uygarligin insanin dogasini bozdugu yoniindedir. Ancak her ne sebeple olursa olsun
insanlar bazi haklarmin gilivence altina alinmasi i¢in politik bir aygit olan Devlet’i

kurmuslardir.

Calisma boyunca iizerine durdugumuz temel nokta H.David Thoreau’da
belirttigi gibi yasalar her seyi soyliiyorlarsa o halde neden her insanin bir vicdanm
var? Sorusuydu. Calisma boyunca olusturulan sivil itaatsizligin teorik ¢ercevesinde
sunu gordiik ki, politik otorite kurulurken her ne kadar insanlar buna riza géstermis
olsalar da kurulan politik otoritenin egemenlik yetkileri siirhidir. Bu smirlilik
insanlarin kendi &zlerinden kaynakli bir yapr iizerine sekillenir. Oyle ki devlet aygiti
olusturulmadan 6nce de insanlar bazi haklara sahiptiler. Bu hak sahipligi onlara doga
durumunun kendisi tarafindan verilmekteydi. Yani politik yapinin da istiinde
Tanrisal kurallar yatmaktaydi. Kaynagini belirtilen bu noktalardan alan dogal haklar
bugiin hala gecerliligini korumaktadir. Bu haklar yasam, oOzgiirliik ve miilkiyet

haklaridir. Bu sayilan haklarin i¢inde var olan 6zgiirliik hakki ¢ok genis bir alanda
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s0z sahibi olabilecek bir haktir. Sahip oldugu bu 6zellik nedeniyledir ki 6zgiirlik
kavrami igerisinde vicdani kanaatleri de sayabiliriz. Sonugta insanlar vicdanlari
geregi hareket edebilme Ozgiirliigline “insan” olmalarindan kaynakli olarak
sahiptirler. Bu noktada insan haklarina yonelik olarak bir¢ok uluslararasi belgede
insanlara maruz kaldiklar1 baskilar neticesinde vicdanlari ile bagdastiramadiklari
noktalarda baskiya karsi direnme hakk: taninmis ve bu eylemleri mesru goriilmiistiir.
Bu agiklamalar ile birlikte diisiiniildiigiinde sivil itaatsizligin mesru bir direnme araci

olarak goriildiigli kabul goren bir gercek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sivil itaatsizlik demokratik ve adile yakin toplumlarda son derece baris¢il bir
direnme eylemi olarak kullanilabilmektedir. Bu 6zelligi onun sahip oldugu diger
ozellikleri ile birlikte diisiiniildiigiinde anlam kazanmaktadir. Oyle ki sivil itaatsizlik
eylemi kamuoyunda bir algi yaratmaya calisan ve insanlari bu algi etrafinda
toplamay1 hedefleyen ancak bunu yaparken de siddeti tamamiyla diglayan yasa
ihlalleri ile yerine getirilir. Eylemci yasalarin ihlal edilmesi sonucu uygulanacak
yaptirimlar1 ise sogukkanlilikla karsilama erdemini gosterir. Bu ozellikler sivil
itaatsizligi bir haksizlik karsisinda bagvurulmasi gereken en onemli eylem bi¢imi

haline getiriverir.

Bu bulgular gosteriyor ki sivil itaatsizlik tiim unsurlart ile kullanildiginda
devlete kars1 bir yaptinm aracina dontigebiliyor. Bu yonii ile politika yapicilar
yonlendirebilme islevini diger tiim eylem bi¢imlerinden ¢ok daha iyi kullanabiliyor.
Caligmanin bir boliimiinde deginilen son donem Kiirt sivil itaatsizlik eylemleri tiim
bu bulgular sonucunda degerlendirildiginde, hareketin yapilis bicimleri geregi her ne
kadar sivil itaatsizlik eylemlerine yaklasiyor olsa da derinlerde PKK ile olan baglanti
ve lilkenin bdliinmesine yonelik amaclar bizi su sonuca ulastirmistir ki, bu hareketler

sivil eylemler olmanin disinda farkli boyutlari ile degerlendirilebilecek eylemlerdir.

Calismanin ikinci boliimiinde bir sivil itaatsizlik eylem bicimi olan ve
caligmanin asil konusunu olusturan “vicdani ret” eylemleri derin bir sekilde
tartisilmistir. Vicdani ret eylemlerinin temel hedefi savas ve bu savasi salik veren
militarist yapilar olmustur. Ger¢ektende savas insanlara yikimdan ve acidan bagka bir
sey birakmamistir. Silah tutmayr ve militarist yapilanma igine girmek istemeyen

insanlarin vicdani bir kanaati olan vicdani ret, sivil itaatsizligin siddet igermeyen en
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temel 6zelligini de i¢inde barindirmaktadir. Zorunlu askerlik yapilanmalaria karsi
¢ikan bu vicdani aciklama beraberinde savas karsithigini da getirmektedir.
Kiiresellesen ve bu yoniiyle dinyanin birgok alaninda mikro ¢atismalarin
yasanmasina sebebiyet veren hegemonik yapilara karsi ¢ikmasi ile de tiim diinyada
yeni toplumsal hareketler i¢inde yer alan savas karsitt hareketler i¢inde ciddi bir
alternatif olarak karsimiza c¢ikmaya baglamistir. Irklari, cinsiyetleri, yaslari,
meslekleri fark etmeksizin tiim diinyadan yiizlerce insanin vicdani ret agiklamalarina
tanik olmaktayiz. Bunlar bize gostermektedir ki insanlar savasi engelleyebilecek

araglar aramaktadir ve bu araglarda kendi vicdanlaridir.

Tirkiye’de yasanan vicdani ret eylemleri yine zorunlu askerlik
yapilanmalaria bir elestiri olmakla birlikte ayn1 zamanda anarsik bir reddedisi de
icinde barindirmaktadir. Calisma gostermistir ki Tiirkiye’de var olan vicdani ret
tartismalarinin ana sorunsalin1 1982 Anayasasinin 72.maddesi olusturmaktadir. flgili
maddenin hem alternatif hizmete hem de vicdani ret’de cevaz veriyor olusu birgok
tartismay1 da buraya toplamistir. Bizce de anayasanin ilgili maddesi Tiirkiye’de
vicdani reddin uygulanmasi yoniinde higbir engel teskil etmemektedir. Asil sorunlu
alan vatan hizmetinin sadece askeri kanunlarda diizenlenmis olmasi ve bu

3

diizenlemenin beraberinde getirdigi “vatan hizmeti-zorunlu askerlik” anlayisidir.
Bulgular gostermistir ki, anayasada bir degisiklik yapmaksizin kanunlar ile vatan
hizmetinin yeninden tanimlanmasi ve farkl alternatiflerin gelistirilmesi ile bu sorun
cok rahat bir sekilde ¢oziilebilmektedir. Tiirkiye nin AITHM’ye tagian bir¢ok vicdani
ret davasini kaybetmesi lizerine 6dedigi tazminatlarda diisiiniildiigiinde bu alanda

insan haklaria yonelik ihlallerin yapildig: ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calismanin sonlandigi bir donemde Tiirkiye’de vicdani ret olgusuna

yonelik ¢cok onemli bir gelismede yasanmistir. Bu gelismeyi sonug¢ kismina almay1

(13

uygun bulduk. Anayasa Mahkemesinin yayimmlamis oldugu
59584

Anayasa
Mahkemesi’nin Kurulusunun 50. Yilina Armagan™*" isimli kitapta bir makale kaleme
alan Anayasa Mahkemesi Raportorii Mustafa Saglam AYM’ ye yapilacak olan

vicdani ret bagvurularinda mahkemenin bu bagvurulart inceleyebilecegini

#Benli,M,H(2013)http://www.radikal.com.tr/radikal.aspx?atype=radikaldetayv3&articleid=1129311
&categoryid=77 (son erisim tarihi: 01.05.2013)


http://www.radikal.com.tr/radikal.aspx?atype=radikaldetayv3&articleid=1129311&categoryid=77
http://www.radikal.com.tr/radikal.aspx?atype=radikaldetayv3&articleid=1129311&categoryid=77
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belirtmektedir. Incelemenin beraberinde getirecegi sonucu ise su sekilde
aciklamaktadir; “AYM somut olayda vicdani reddin taninmasi nedeniyle ihlalin
varliginmi tespit ettiginde kanunu ihmal ederek dogrudan anayasaya gore kararim
verebilecektir” ve bu durumda anayasanin 72.maddesine gore bir engel olmadigi igin
mahkeme muhtemel suretle vicdani retgilerin lehine karar verecektir. Saglam ayrica
sunlar1 vurgulamistir;
“AYM’ye yapilan bir bireysel bagvuruda ihlal, anayasanin tanidigi

takdir yetkisinin yasa koyucu tarafindan temel hak ve Ozgiirliiklerin

ihlalini olusturacak sekilde kullanilmasindan kaynaklanabilir. Anayasanin

72. maddesinde vatan hizmetinin ‘Silahli Kuvvetler’de veya kamu

kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis sayilacagi

kanunla diizenlenir’ denilerek yasal diizenlemelerle vicdani reddin

taninmasina imkan verilmistir. Ancak yasa koyucu tercihini, vatan

hizmetinin salt Silahli Kuvvetler’de yerine getirilmesinden yana

kullanmistir. Dolayisiyla vicdani reddin 6niinde sadece yasal bir engel

mevcuttur. Bu halde, AYM somut olayda vicdani reddin taninmasi

nedeniyle ihlalin varligimi tespit ettiginde kanunu ihmal ederek dogrudan

anayasaya gore kararint verebilecektir”

Bu wveriler gostermektedir ki, Tiirkiye vicdani ret konusunda acil
diizenlemeler yapmalidir. Ulkemizin diinya da son yillarda geldigi nokta da
diisiiniildiiginde vatandaslar1 ile ortaya c¢ikan problemlerini kendi i¢inde insan
haklarinin gerektirdigi sekliyle halledebilmelidir. Bu alanlar iilkemiz i¢in bir itibar

meselesi haline doniismelidir.

Nihai olarak sunlar1 sdyleyebiliriz ki, vicdani ret, kiiresellesen insan haklari
olgusunun icerisinde kendisine ciddi anlamda yer kazanmis durumdadir.
Kiiresellesme, ekonomiyi ¢ok farkli boyutlara tagidig: gibi insan haklar1 olgusunun
da ekonomiye paralel sekilde gelismesine katki saglamistir. Artan insan haklar
bilinci kapsaminda insanlar artik sahip olduklari degerlerin farkina varmuslardir.
Bunun yaninda ¢ok biiyiik boyutlarda kazanimlar elde eden insanlarin artik
kaybedecekleri seyler bir hayli fazladir. Bu kapsamda savasin getirecegi yikimlar
kabul edilebilir géziikmemektedir. Savasmak yerine demokratik yapilarin birer aktor
olarak kullanilmas1 6ngoriilmiis ancak burada da hegemonik devletler lehine bu

denge bozulmustur. Tiim bu dengesizliklere dur diyebilmek i¢in ortaya ¢ikan vicdani
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ret, savas olgusunun insan kaynaklari kismini etkisiz hale getirebilecek dini, ve

felsefi giice sahiptir.
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