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OZET

Insanlik tarihinin biiyiik bir boliimii ¢ikar ¢atigmalari, toprak kavgalar1 ve
savaglara sahne olmustur. Bu savaslarda bir¢ok masum insan hayatin1 kaybetmis ve
ne yazik ki birgcogunun da faili yargilanamamistir. Bu dénemde isleyen hukuk
kurallarininin giiniimiiz hukuk kurallarindan farkli oldugunu da unutmamak gerekir.
Ciinkii eski caglarda ilkel hukuk kurallari uygulanmakta ve magdurun

korunmasindan ¢ok, giicliiniin korunmasini saglayan bir hukuk sistemi islemekteydi.

Eski caglarda yasanan bu olaylar sadece o doneme 6zgii olaylar olmayip
tarihin her doneminde karsimiza ¢ikmistir. Ozellikle 20. yiizyilda insanoglu biiyiik
acilara, insan haklar ihlallerine ve katliamlara taniklik etti. Bu ylizyilda yasanan iki
bliyiik Diinya Savasi ve bu savaslarda ortaya ¢ikan insanlik suglar1 devletleri daha
ciddi onlemler almaya sevk etti. Uluslararasi alanda yasanan bu olaylarin tekrar
etmemesi ve bu olaylarda ortaya ¢ikan magduriyetin giderilmesi i¢in 17 Temmuz
1998 tarihinde Italya’min baskenti Roma’da “Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
Kurulmasina Dair Birlesmis Milletler Roma Diplomatik Konferansi” diizenlenmis ve
bu konferansin sonucunda 120 iilkenin destegiyle Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
Statiisii kabul edilmistir. Statiiniin 126. maddesi geregi 60. devletin onaylamasinin

ardindan 1 Temmuz 2002 tarihinde Mahkeme faaliyete baglamistir.

Roma Statlslniin kabul edilmesiyle uluslararasi alanda suglar1 ve suclulari
yargilayabilmek i¢in bir devletler istii yargi organinin temeli atilmis oldu.
Uluslararasi toplumu derinden etkileyen, ¢ekirdek suglar olarak kabul edilen ve ihlali
biitiin diinyay1 etkileyen suglar UCM’nin yargi yetkisine dahil edilerek, cezasiz
kalmayacag: biitiin diinyaya ilan edilmis oldu. Calismamizin amaci, Uluslararasi
Ceza Hukuku ve Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin Statiisiinde yer alan huktmler ile
insanlik sucunu 6nlemede ve magduru korumada ne derece etkili oldugunu ya da

olamadigini ortaya koymaktir.

ANAHTAR KELIMELER: Uluslararas: Ceza Hukuku, Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi, Insanliga Kars1 Suclar, Magdur



ABSTRACT

The greater part of the Human Being’s history witnessed to conflicts of
interest, territorial disputes and wars. In these wars many innocent people died, and
unfortunately, most of their perpetrators couldn’t be judged. It should not be
forgetten that the legal principles of that time were different from present day.
Because, in the ancient times primitive legal principles were implemented and legal
system worked to enable the protection of potent one rather than protection of the

victim.

Not being peculiar to that time, we have been encountered with these kinds of
events throughout the history. Especially, in the 20™ century, Human Being
witnessed to great sorrows, human rights abuses and massacres. Two great world
wars in this time and crime against humanity in these wars made the states take more
serious precautions. In order not to repeat these international events and in order to
compansate victimhood, “United Nations Diplomatic Conference of Plenipotentiaries
on the Establishment of an International Criminal Court” was organized in the capital
Rome of Italy on 17™ July, 1998 and at the end of this conferance International
Criminal Court Statute was accepted with the support of 120 countries. In accordance
with the 126" article of Statute, after the ratification of the 60™ country, the Court
came into force on 1% July, 2002.

By adopting of Rome Statute, a supranational judical body was founded to
judge the international crimes and criminals in the international area. It was declared
all over the world that by being implicated to judical power of ICC, the crimes,
which deeply affected international community, accepted as core crimes and affected
the whole world, would not go unpunished. The aim of our study is to reveal how
much effective or not International Criminal Law and the arbitrament of the Statute
of International Crimal Court on preventing crime against humanity and on

protection of the victim.

KEY WORDS: International Criminal Law, International Criminal Court,

Crime Against Humanity, Victim



ONSOz

Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin o6nemi ve insanlik sugu ve magdur
baglaminda etkilerini anlatmaya calistigimiz bu tezimin hazirlanmasinda benden
hicbir zaman destek ve elestirilerini esirgemeyen, biiyiikk bir sabirla beni dinleyen,
calismalarimi takip eden damismanmim Yrd. Dog. Dr. Naci DOGAN’a sonsuz
tesekklrlerimi sunuyorum. Onun bu yonlendirmeleri, yapici elestirileri ve sabri
olmasaydi bu ¢alisma bitirilemezdi. Ayrica tez ¢alismam boyunca sik sik goriis ve
elestirilerine bagvurdugum Sayin Yrd. Dog. Dr. R. Murat ONOK ’a da tesekkiirii bir
borg bilirim. Tez savunmam sirasinda bana yapici elestirileri ile destek olan, tezimin
son seklini almasinda biyuk katkilarii olan juri Gyelerime de ayrica siikranlarimi
sunmak isterim. Son olarak da hem yiksek lisans ders asamasinda hem de tez
asamasinda higbir zaman benden manevi destegini esirgemeyen hayat arkadasim,
esim Hiilya KOCA’ya sonzuz tesekiirlerimi sunmadan gecemeyecegim. Calismadaki

bitdn eksiklikler tarafima aittir.
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GIRIS

Insanoglu sosyal bir varlik olmasi sebebiyle siirekli iletisim halinde olmus
bunun sonucunda da bazi donemlerde kendi aralarinda cesitli nedenlerden
kaynaklanan sorunlar yagamistir. Bu sorunlarin ¢6ziimii bazen baris¢il yontemlerle
olmus kimi zaman da bariscil yontemlerle ¢oziilemedigi i¢in siddete bagvurulmustur.
Iste bu ikinci yolun denendigi yerlerde insanoglu biiyiik acilara tamklik etmistir.
Burada sunu da belirtmeliyiz ki, yasanan bu dramlarin bagka sebepleri de
bulunmaktadir. Ozellikle devletlerin karsilikli gii¢ gosterileri, emperyalist emelleri,
cikar catismalar1 ve devletlerin kendi iglerinde yasadiklar1 iktidar miicadeleleri bu

sebeplerden sadece birkacidir.

20. yiizyil insanlik tarihi agisindan karanlik bir yiizy1l olmustur. Bu yiizyilda
uluslararasi toplum biiyiik savaslara ve acilara taniklik etmistir. Bu savaslarin en
Onemlileri 1914-1918 tarihleri arasindaki Birinci Diinya Savasi ve 1939-1945 yillar
arasinda yasanan ikinci Diinya Savasidir ki, bu savas bircok ilkelerin yasandig1 bir
savas olmustur. Insanlik igin bir kabus olan atom bombasi ilk defa ikinci Diinya
savaginda kullanilmis ve Japonya’da binlerce masum insanin hayatin1 kaybetmesine
neden olmustur. ABD tarafindan atilan bu atom bombasinin izleri giiniimiizde bile
hala gorulebilmektedir. Nazi Almanya’sinin Musevi topluluk iizerinde uyguladig
soykirim da yine bu donemin 6nemli insanlik dis1 olaylarindan biridir. Bu savaslarin
yaninda 6zellikle 20. yiizyilin ikinci yarisinda diinyanin degisik bolgelerinde yasanan
i¢ savaslarda biiyiik insanlik suglar1 islenmistir. Bu savaslarda milyonlarca insan

Olmiis, iskence gormiis, tecaviize ugramis ve evlerinden olmustur.

Yine hatirlayacak olursak 20. yiizyilin son ¢eyreginde biri Avrupa’da digeri
de Afrika’da olmak iizere iki biiyiik insan haklari ihlali yasanmistir. Bunlardan ilki
tam da Avrupa’nin gobeginde Yugoslavya’da yasanmistir. 1991-1994 yillan
arasindaki bu i¢ savasta yaklasik olarak iki yiiz elli bin kisi 6lmiis ve iki milyondan
fazla kisi de iilkesini ve evini terk etmek zorunda kalmistir. Afrikadaki i¢ savas ise
1994 yilinda Ruanda’da yasanmis ve burada da yaklasik olarak bes yiiz bin kisi
hayatin1 kaybetmistir. Bu rakamlara bakti§imizda bunun insanlik i¢in ne denli biiyiik

bir kiyim oldugu siiphe gotiirmez bir gergektir.



Yasanan bu aci1 deneyimlerden sonra, islenen suglarin cezasiz kalmamasi, bu
tir insanlik suclarmin tekerriir etmemesi ve bu suglardan magdur olanlarin
korunmas1 i¢in uluslararas1 alanda bir yargi merciinin olusturulmasi zarureti
dogmustur. Ancak ilk baslarda devletler, sahip olduklar1 hiikiimranlik haklarindan
feragat etmek istememelerinden dolayr boyle bir yargi organin kurulmasmi kabul
etmemiglerdir. Devletler su¢ isleyen ya da suca karisan vatandaslarini uluslararasi
mahkemelerde veya baska bir devletin adli makamlar1 tarafindan yargilanmasini
kabul etmedikleri icin kendileri yargilamak istemistir. Kendi (lkelerinde
gerceklestirdikleri yargilamalarda ya ¢ok yavas hareket etmisler ya da yargilama
konusunda isteksiz davranmislardir. Bundan dolayidir ki, uluslararasi alanda bir ceza

yasasi ve yargisinin olmasi kagiilmaz hale gelmistir.

Bu baglamda ilk 6nce ad hoc nitelikli mahkemeler kurulmustur. Bu
mahkemeler Nuremberg Uluslararasi Askeri Mahkemesi, Tokyo Uzak Dogu
Mahkemesi, Eski Yugoslavya icin Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve Ruanda
Uluslararasi Ceza mahkemesidir. Gegici ve Ozel nitelikli mahkemeler olmalari,
yargilamalarda yanli davrandiklar1 yoniindeki iddialardan ve yer ve zaman
bakimindan sinirl yetkilere sahip olmalarindan dolay1 degisik elestirilere maruz
kalmislardir. Bu elestirileri ortadan kaldirmak, yargilama yetkisini genisletmek ve
uluslararast toplumun destegini de alabilmek icin kalici, tarafsiz ve siirekli bir
mahkeme kurulmasi geregi ortaya ¢ikmis ve en sonunda Roma Statlisi kabul
edilerek Uluslararas1 alanda ceza yargilamasi yapabilecek bir kurumun temeli

atilmistir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kurulmasi ile birlikte bireylerin isledikleri
suclardan dolayr sorumlu tutulabilmelerinin ve yargilanmalarinin 6nii agilmistir.
Mahkemenin uluslararasi: hukuga getirdigi bu yeniligin yaninda, ayrica magudurlara
yonelik ¢ok onemli kazanimlarin elde edilmesini saglamigtir. Roma Statiisiiniin
kabulii ile birlikte magdurlar davaya katilma ve goriislerinin agiklama firsatin1 elde
etmislerdir. Mahkeme ayrica magdurlarin korunmasina yonelik gerekli tedbirleri

alacaktir.



Uc bélimden olusan bu calismamizda ilk 6nce uluslararast hukuk ve
uluslararasi ceza yargilamasinda kullanilan bazi kavramlarin tanimlandiktan sonra
uluslararasi ceza hukuku ve ceza mahkemesi ile ilgili bilgiler verilecektir. Yine ayni
bolimde c¢alismamizin bir diger konusunu olusturan su¢ ve magdurlar ile
tanimlamalar yapildiktan sonra bunlar ile ilgili ulusal ve uluslararasi yasal mevzuat

irdelenecek ve konu bu yonden de ele alinmaya caligilacaktir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise, Uluslararasi Ceza Mahkemesi ile ilgili
literatiirde yer alan tanimlamalara deginildikten sonra, Mahkemeye duyulan
gereksenimin nedenleri, uluslararasi ceza mahkemesinin tarihgesi ve kurulus slreci
ve bu silirecte yasanilan sikintilar agiklanmaya ¢alisilacaktir. Daha sonra

Mahkemenin yapisina deginilecektir.

Ugiincii ve son béliimde ise, ilk énce UCM’nin yarg1 yetkisine ve yargi
yetkisi dahilinde olan sug¢ tiplerine deginilecek ve daha calismamiza da adim
verdigimiz “Insanlik Sugunun Onlenmesi ve Magdurun Korunmasinda UCH ve

UCM’nin 6nemi ve Etkileri” iizerinde detayl olarak tartisilmaya caligilacaktir.



BIRINCIi BOLUM

ULUSLARARASI CEZA HUKUKU, TEMEL KAVRAMLAR VE
OZELLIKLERI

| - CEZA HUKUKU

Ceza Hukuku ile ilgili ceza hukukgular: tarafindan yapilmis degisik tanimlar
mevcuttur. Ceza Hukuku kavrami giinlimiizde Kamu Hukukunun bir alt dali olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun nedeni ise, Ceza Hukukunun konusunu teskil eden
eylemler dogrudan kamuyu ve kamu diizenini etkileyen eylemler oldugu i¢in, Kamu
Hukukunun bir kolu olarak ele alinagelmistir. Ceza Hukuku degisik dillerde farkli
isimlerle karsimiza ¢ikmaktadir. Ingilizce’de “Criminal Law veya Penal Law”,
Fransizca’da  “Le  Droit Penal”, Almanca’da  “Kriminalrecht*“  olarak

adlandirilmaktadir.

Ceza Hukuku, devletin, ceza yaptirimi tehdidi ile uygulanmasini saglamaya
calistigi emir veya yasaklari kapsayan hukuk kurallaridir ( Artuk vd, 2002). Ceza
Hukuku, ceza miieyyidesinin uygulanmasini gerektiren hukuki ihlallerin, sapmalarin
nelerden ibaret oldugunu, bu ihlallere ve ihlalleri gergeklestiren kisi ya da kisilere
yani suc¢luya kars1 devletin tepkisini belirleyen kurallar1 ve esaslar1 gosteren hukuk

dalidir (D6nmezer ve Erman, 1997:4).

Ceza hukuku terimi yerine bagka tanimlamalarin da yapilabilecegini savunan
bazi yazarlar mevcuttur. Dogan’a gore (2009:100) sadece Ceza Hukuku kavrami
yerine “ Su¢ ve Ceza Hukuku” deyimini kullanmak daha dogrudur. Dogan, Ceza
Hukukunun maddi kaynagini olusturan yasalar sadece cezalar1 degil, su¢ ve cezalari
diizenledigi i¢in yukarida belirttigi terimin kullanilmasinin daha dogru olacagini 6ne
siirmektedir. Zira su¢ olmadan ceza olamaz. Ona gore en basit tanimiyla Ceza

Hukuku,“su¢ ve cezalarin diizenlendigi alandir” (Dogan, 2009:100).

Ceza Hukuku toplumsal diizen ve bireyler arasinda barisin saglanmasi
maksadiyla emir ve yasaklarin ve bunlara uyulmamasi halinde de uymayanlara
yaptirimlarin uygulanmasi olarak da tanimlanabilir (Sen, 2009:31). Bu tanimdan da

anlasilacagi lizere Ceza Hukukunu bir nevi kisinin sahip oldugu hak ve hiirriyetleri,



bunlarin smurlarint ve smirlarimin ihlalinin ne gibi sonuglar doguracagini kesin

hikkiimlerle belirten Kamu Hukukunun alt dali olarak da adlandirabiliriz.

Tezcan ve digerlerine gore (2009:25) ise Ceza Hukuku, cezai yaptirimlar
igeren bir hukuk dal1 olarak kamu diizeniyle ilgili olup, kamusal yaptirim giiciiniin en
somut bigimde ortaya konulusunu simgeler. Bu baglamda degerlendirildiginde Ceza

Hukuku ulusal olma 6zelligine sahip bir hukuk dalidir.

Bir bagka tanima gore ise Ceza Hukuku, esasen haksizlik teskil eden
davraniglardan hangilerinin sug¢ olarak nitelendirilmesi gerektigini ve bu davraniglar
karsiliginda ne tiir yaptirimlar uygulanacagini belirleyen bir hukuk disiplinidir
( Ozgeng, 2007:35). Onder’e (1992:.4) gore ise Ceza Hukuku, ” suc ve ceza ile ilgili
bitiin normlar1 inceleyen bir hukuk dali” olarak tanimlanabilir. Ceza Hukukunun
amact: Kisi hak ve 6zgiirliikklerini, kamu diizen ve giivenligini, hukuk devletini, kamu
sagligini ve g¢evreyi, toplum barigin1 korumak ve sug¢ islenmesini dnlemektir. Ceza
Hukuku hayatin kendisidir, toplumsal bir olgudur ve hatta bu olgular igerisindeki en
onemli olanidir . Ceza Hukuku, sadece davraniglar1 degil, onlarin nedenlerini, nasil

gerceklestiklerini, davranislarin nasil diizenlendiklerini inceler.

Ceza Hukukunun konusu, ihmal edilmeleri halinde ceza mueyyidesinin
uygulanmasini gerektiren hukuk kurallaridir. Ceza Hukuku biiylik kismi itibariyle,
devlete ait olan ceza verme yetkisinin kullanilisin1 goésteren hukuk kurallarindan
olusmaktadir (Donmezer ve Erman, 1997:7). Ceza Hukuku dali kendi ig¢inde, tiim
suclar agisindan gecgerli genel konu ve kurallar1 kapsayan Genel Ceza Hukuku ve
suclar1 tek tek ele alip 6zel olarak diizenleyen kurallarm olusturdugu Ozel Ceza
Hukuku olmak iizere iki ana boliime ayrilir ( Dogan, 2009:103 ). Genel ceza
hukukunun konusu su¢ kavraminin maddi ve manevi unsurlariyla tanimi, ceza
hukukuna hakim olan genel ilkeler, ceza kavraminin tanimi, sucu ortadan kaldiran
nedenler, cezay1 hafifleten veya ortadan kaldiran nedenler gibi biitiin suglar i¢in
gegerli olan ilke ve teorilerdir. Ozel ceza hukukunun konusu ise iilkenin kanunlarina
gore sug sayilan eylemlerin neler oldugu, bunlarin kapsam ve sinirlari, birbirlerinden
ayrilan yonleri ile bu suglara 6ngoriilen cezalardir ( www.wikipedia.com. 09.08.2012).
Ceza hukukun en 6nemli iki temel ilkesi sugta ve cezada kanunilik ilkesi ile sucta ve
cezada kusur ilkesidir. (www.wikipedia.com 09.08.2012).


http://www.wikipedia.com/
http://www.wikipedia.com/

1. Sucta ve Cezada Kanunilik Tlkesi (nullum crimen sine lege)

Sug ve bunun karsilig1 olan cezanin ancak kanun ile belirlenmesidir. Bu temel
ilke, 5237 sayili Turk Ceza Kanunu'nun 2. maddesinin 1. fikrasinda yer almaktadir:
"Kanunun agik¢a su¢ saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik
tedbiri uygulanamaz." Bu da su¢ tanimimin belirgin ve agik bigcimde kanunla
diizenlenmesini gerektirir. Belirsiz ve muglak ifadelerle su¢ tanimlanamaz (nulla
poena sine leg ecerta). Kanunilik ilkesinin gerektirdigi bir baska sart da, aleyhe olan
kanunun ge¢cmise yiirliyemeyecegidir. Yani, islendigi sirada su¢ olmayan bir fiilden
dolay1, sonradan fiilin su¢ olarak diizenlenmesi nedeniyle kimse cezalandirilamaz
(nulla poena sine lege praevia). Kanunilik ilkesinin getirdigi bir bagka kosul da failin
aleyhine kiyas yasagidir. Hukuk biliminde kiyas, kanunda bosluk bulunmasi halinde
bu boslugun en benzer hukuk kurali bulunarak doldurulmasini ifade eder. Ceza
hukukunda kiyas, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 2. maddesinin 3. fikrasinda

"Kanunlarin su¢ ve ceza igeren hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz.'

seklinde belirtildigi iizere uygulanamaz (nulla poena sine legestricta).
2. Sucta ve Cezada Kusur Ilkesi

Ceza hukuku anlaminda kusur, bir fiilin isnat yetenegi mevcut bir kimse
tarafindan bilerek ve istenerek islenmesidir. Yani, failin cezalandirilabilmesi i¢in fiili
bilerek ve isteyerek yapmis olmasi gerekir. Bu ilkeden de ancak fiili bizzat islemis
failin cezalandirilabilecegi ilkesi tiiretilmistir. Bu ilke de 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu'nun 20. maddesinin 1. fikrasinda yer almaktadir: "Ceza sorumlulugu

sahsidir. Kimse baskasinin fiilinden dolayr sorumlu tutulamaz."

Il - ULUSLARARASI HUKUK

Uluslararas1 Hukukun tek bir tanimi oldugunu sdylemek saniriz yanlis
olacaktir. Uluslararas1 Hukuk kavrami, uzun zamandir {izerinde tartigilan ve tanimi
tizerinde tam olarak fikir birligine varilmis bir kavram degildir. Bu kavram iizerinde
eski donemlerden beri ¢ok degisik tanimlamalar yapilagelmistir. Uluslararas1 Hukuk

ile ilgili bir terim bulmadaki ilk sorun Avrupa’da ortaya ¢ikmistir. Bazi yazarlar
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Romalilarin kullandigi jus civile-jus gentium ayrimindan esinlenerek onceleri
uluslararasi hukuk i¢in jus inter-gentes terimini kullanmislardir (Pazarci, 1997a:3).
Uluslararas1 Hukuk terimi yerine Turkce literatirde “Devletler Hukuku,
Milletleraras1 Hukuk, Hukuk-u Milel, Hukuk-u Divel, Devletler Umumi Hukuku,
Uluslararas1 Kamu Hukuku” gibi ¢cok degisik terimler kullanilmistir. Yine bu kavram
Ingilizcede “International Law, International Public Law”, Fransizcada “Droit
International Public”, Almancada ise “Volkerrecht” seklinde kullanilmaktadir. Biz

calismamizda Uluslararas1 Hukuk terimini kullanmay yegledik.

Uluslararast hukuk terimi ilk defa 1789 yilinda “International Law” adi
altinda Jeremy BENTHAM tarafindan Onerilmistir ( Beyazit, 2008:6 ). Uluslararasi
Hukuk, uluslararas1 toplum iiyeleri arasindaki iliskileri diizenleyen hukuk kurallari
biitlintidiir (Sur, 2008:1). Buradaki uluslararasi toplum iiyelerinden anlasilmasi
gereken uluslararast alanda hukuk kisiligine sahip birimlerdir ki; bunlar devletler ve
uluslararasi orgiitlerdir. Uluslararasi Hukuku Devletler Hukuku olarak isimlendiren
Battal’a gore ise Uluslararasi Hukuk, devletlerin birbirleriyle ve uluslararasi
kuruluglarla olan iligkilerini inceleyen hukuk dalidir (Battal, 2005:70). Anayurt
(2004:148) da Battal’a benzer bir tanim yaparak uluslararasi hukuku, bir devletin
diger devletler veya uluslararasi kuruluslarla olan miinasebetlerini irdeleyen kamu

hukukunun bir alt dal1 olarak tanimlamaktadir.

Pazarci, uluslararasi hukuku uluslararasi toplumun hukuku olarak
tanimladiktan sonra uluslararasi hukukla ilgili degisik goriisler ve bu goriislerin
yaptig1 farkli tanimlamalardan bahsetmektedir. Geleneksel goriise gore uluslararasi
toplum sadece devletlerden olusmustur ve uluslararasi hukuk devletler arasindaki
iliskileri diizenleyen kurallar biitiiniidiir. Uluslararas1 toplumu bireylerden olusan
insanlarin tiimii olarak degerlendiren diger bir goriise gore ise uluslararast hukuk,
cesitli siyasal toplumlara bagli bireylerin tek veya topluca giristikleri iliskileri
uluslararas1 diizeyde diizenleyen kurallar biitiiniidiir. Uluslararast toplumu, bireyler
diizeyinde insanligin tiimii bi¢ciminde anlamamakla birlikte, devletlerden bagka
birimlerin de olusturdugu goriise gore ise Uluslararast Hukuk basta devletler olmak
tizere, uluslararasi kisilige haiz birimler arasindaki iligkileri diizenleyen kurallar

biitiinii olarak tanimlamaktadirlar (Pazarci, 1997a:1-2). Giindiiz (2009), uluslararasi



hukuku milletleraras1 hukuk baglig1 altinda “devletleri ve diger milletlerarasi kisileri

karsiliklt iligkilerinde baglayan ortak kurallar biitiinii” olarak tanimlamigtir.

111. ULUSLARARASI CEZA HUKUKU
A. Tanim

Uluslararast Ceza Hukuku biitiin ulusal ceza hukuklarinin istlinde kabul
edilen bir hukuk dalidir. Bir baska deyisle, birden fazla ulus {lizerinde uygulama
saglayan ve onlar1 kontrol altina alan hukuk olarak da tanimlanabilir (Yilmaz,
2001:1). Uluslararas1 Ceza Hukuku, Uluslararast Hukukun yeni bir dalidir. Bu
cumleden uluslararasi cezai uygulamalarin da yeni oldugu anlami ¢ikarilmamalidir.
Devletler arasindaki cezai yaptirimlar uzun zamandan beri siiregelmektedir. Ancak
uluslararasi alanda tam bir cezai yaptirimdan s6z edebilecegimiz hukuk sistemi yeni
yeni olugsmaya baslamistir. Eskiden devletler arasindaki anlagmazliklar daha c¢ok
kendi aralarindaki anlagmalarla veya orf ve adet hukukuna gore ¢oziilmekte idi.
Ancak bu antlasmalarin uluslararas1 alandaki sorunlarin ¢6ziimiinde ¢ok da etkili
oldugu soylenemez. Eski ¢aglardan beri devletler arasinda bir¢cok antlagsmalar
yapilmis, ancak bu antlagsmalarin 6émrii uzun vadeli olmamis, birkag yil i¢inde
yiiriirliikten kalkmuglardir. Goziibiiyiik (1959:14)’iin belirttigine gére M.O 1500 ile
1925 yillar1 arasindaki donemde 8070 den fazla anlasma yapilmis; ancak bunlar en
fazla iki yil yiirtirlikte kalmiglar ve ne yazik ki sorun c¢ozmede yararh
olamamiglardir. Bunun i¢in biz Uluslararas1 Ceza Hukukunu yeni bir hukuk dali

olarak degerlendiriyoruz.

Ug yiiz yillik bir tarihi olmasma ragmen devletler, heniiz Uluslararas1 Ceza
Hukukunun kapsamli bir tanimin1 yapamamislardir ( Beyazit, 2008:6). Literatiirde
Uluslararas1 Ceza Hukuku kavrami igin farkli terimler kullanilmis ya da
kullanilmaktadir. Goziibiiylik (1959:17) “Devletlerarast Ceza Hukuku” terimini
kullanmigtir. Devletlerarast Ceza Hukuku, hem devletler arasindaki yargisal yetki ve
kanun uyusmazliklarina ait kaideleri hem de milletleraras1 toplum diizenini bozan

suclar ve bunlara uygulanacak miieyyideleri, devletler arasindaki adli yardimlagsmayz,



bunun usullerini ve devletlerarasi adalet kuvvetini ilgilendiren kurallar1 ifade eden
bir hukuk dahdir (Gozibiiyiik, 1959:17). Uluslararasi Ceza Hukuku, bir taraftan
ulusal ceza yasalarinin uygulama alanlarinin belirlenmesini diger taraftan uluslararasi
suclarin cezalandirilmasini ifade eder (Antonie Sottile’den aktaran Goziibiiyiik,

13

1959:18). Baz1 yazarlar da “Milletleraras1 Ceza Hukuku” terimini veya “ Ceza
Milletlerarast Hukuku” terimini kullanmislardir. Biz bu ¢aligmamizda “Uluslararasi
Ceza Hukuku” terimini kullanacagiz. Uluslararas1 Ceza Hukuku, devletlerin ceza
hukuku kurallarinin uygulanmasini ve devletlerin su¢ olusturan eylemlerinin olup
olmadigint inceleyen bir hukuk dali olarak da tanimlanabilir. Uluslararas1 Ceza

Hukuku soykirim, savas suglari, Insanliga kars1 suclar ve saldir1 sucu ile ilgilenen bir

hukuk dalidir (ww.wikipedia.com 07/10/2011).

Uluslararasi Ceza Hukuku (UCH), hem uluslararasi 6rf ve adet hukuku hem
de uluslararasi1 antlagsmalarla diizenlenen su¢ ve cezalar1 kapsayan uluslararasi1 kamu
hukukunun 6zel bir dalidir (Beyazit, 2008:6). Farkli bir sekilde tanimlayacak olursak
Uluslararas1 Ceza Hukuku, Ceza kanunlar1 uygulanirken devletlerarasinda c¢ikan
uyusmazliklar1 ve uluslararasi bazi suglar1 tespit etme, onleme, ortadan kaldirma ve
bu konuya iliskin yetkileri belirleyen kurallardan meydana gelir ( Aydin, 2002:134 ).
Uluslararas1 ceza hukuku, supranational bir hukuk disiplini olup andlagmalar ve
teamiil kurallar1 ile diizenlenen, su¢ ve cezalandirmalari kapsayan Uluslararasi Kamu
Hukukunun bir alt dalin1 olusturmaktadir (Cinar, 2004:34). Yenisey UCH terimi
yerine Milletleraras1 Ceza Hukuku terimi kullanmistir. Milletleraras1 Ceza Hukuku,
bir devletin milli hukukunun ve i¢ hukukunun bir dalidir (Yenisey, 1988:11). Yine
Yenisey’in (1988:11) tanimlamasiyla “Milletleraras1i Ceza Hukuku devletin

yargilama yetkisine tabi tuttugu suclar bakimindan s6z konusu olan bir kavramdir”.

Uluslararas1 Ceza Hukukunun (UCH), genis ve dar olmak iizere iki tanimi
bulunmaktadir. Dar anlamda Uluslararasi Ceza Hukuku, Ceza kanunlarinin tatbiki
dolayisiyla devletlerarasinda ¢ikan ihtilaflar1 ¢6zen, uluslararasi suglari tespit eden ve
bunlar1 yasaklayan, cezalandiran ve buna iliskin yetkileri tayin eden kurallar
biitiiniidiir. Genis anlamda Uluslararas1 Ceza Hukuku ise: Devletlerin ve milletlerin
su¢ islemeleri durumunda devreye giren kurallar biitiniidiir ( Velidedeoglu,

1956:411-442).
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UCH, esas itibariyle her devletin ceza kanunlarinda yer alan ve o devletin
kanun koyma ve ceza yargilamasi yapma yetkisinin sinirlarin1 gosteren kurallar
kapsamakla beraber, devletlerarasindaki karsilikli adli yardimlagma, ceza yargilarinin
milletleraras1 degeri ve yabanci ceza kanunlarinin iilkede uygulanmasina iligskin
kurallarda UCH kavrami altinda ele alinmalidir. UCH-savas hukuku olarak da
adlandirilir- insan haklari hukuku ile birlikte Uluslararast Hukukun iki dalindan
biridir. Ancak aralarinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. UCH tarihi olarak insan
haklar1 hukukundan daha eski olup gelenek hukukundan dogmustur ( Aksar, 2003:18 ).
Bir diger ifadeyle geg¢misi, 6rf ve adetten dogmustur. Insan haklar1 hukuku ise
oldukca yeni bir kavram olup, 6zellikle devletlere karsi haklarimi arayan bireyler

arasindaki iliskileri diizenler ( Aksar, 2003:18 ). Iste bu bakimdan UCH’den ayrilir.

Uluslararas1 Ceza Hukukunu sadece devletler genel hukukunun bir pargasi
olarak degerlendirip bu hukuk dalinin cezai kisimlarindan olustugunu séylemek bu
hukuk dalinin tanimin1 yapmakta ve degerlendirmekte yetersiz kalacaktir. Cassese
(2003:19)’ye gore UCH salt devletler hukukunun bir pargasi degil; ayn1 zamanda

ulusal ceza hukukunun ve insan haklar1 hukukunun bir karmasidir.
B. Uluslararasi Ceza Hukukunun (UCH) Ozellikleri

1. Uluslararas1 Ceza Hukuku uluslararast hukukun yeni bir dalidir. (Cassese,
2003:16). Bunun nedenini su sekilde agiklayabiliriz: Uluslararasi suglarin
sayis1 kademeli olarak artig gostermistir. 19. Yiizyilda ve uzun bir siire sadece
savas suglar1 cezalandirilmakta idi. Ancak ikinci Diinya Savasindan sonra
yeni su¢ kategorileri olusmus, savas suglart yeniden tanimlanmis ve 1945
Nuremberg, 1946 Tokyo yargilamalarinda yeni suglar tanimlanarak bu ad hoc
nitelikteki mahkeme statiilerine eklenmistir. Bu suclar insanliga kars1 sucglar
ve barisa karst suclardir (Cassese, 2003:16). Bunu takiben 1948 yilinda
soykirrm (Genocide) suc olarak kabul edilmistir. Iste bu gelismelerden
hareketle uluslararas1 sug¢ tiirlerinin nispeten yeni gelismeye/olugsmaya
basladigimi soyleyebiliriz (Tezcan vd, 2009:50). Ayrica bunlara ilaveten
uluslararasi terérizm ve iskence sugu da yukarida degindigimiz suclar

kapsaminda degerlendirilmeye baslanmigtir (Cassese, 2003:16; Tezcan vd,
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2009:50). Yukarida degindigimiz biitiin bu gelismelerden 6tiirii UCH nin

yeni gelismekte olan bir hukuk dali olarak degerlendirebiliriz.

2. UCH, hala hukukun az gelismis bir dalidir. Bu durumu da su sekilde izah
edebiliriz: @) Uluslararas1 hukukta hakim olan husus devletlerin egemenligi
ilkesidir. Uluslararas1 arenada devletler, dogas1 geregi egemen birer gii¢
olarak kabul edilmektedir. Devletlerin tzerinde highir gii¢ yoktur. Bundan
dolay ilk baglarda bazi1 davraniglar sug olarak belirlenmis veya kabul edilmis
olmasmma ragmen, bu suglarin yargilanmalar1 devletlerin kendi yargi
mercilerine, yani ulusal mahkemelere birakilmistir. Bunun neticesinde de her
ulusal mahkeme kendi maddi ve usul kurallarint (Tezcan vd, 2009:51)
uyguladigi i¢in farkli uygulamalar ortaya ¢ikmistir. b) UCH’nin gelismesini
engelleyen bir diger etmen de devletlerin kendi hiikiimranlik haklarindan
6din vermek istememeleridir. ¢) Uzunca bir zaman uluslararasi alanda bazi
davraniglar ya uluslararasi antlagsmalarla ya da orf ve adet kurallari ile
yasaklanmig, ancak bunlarin ihlali durumunda ne gibi bir cezai yaptirimin
uygulanacagindan s6z edilmemistir. d) UCM’ nin kurulmasma dek gecen
sire zarfinda cesitli ad hoc nitelikli uluslararasi ceza mahkemeleri®
kurulmugtur. Kurulan bu mahkemelerin statiilerinde g¢esitli sug¢ tipleri
belirtilerek nasil cezalandirilacagi belirlenmistir. Ancak bu suglar sadece
madde bakimindan yargi yetkisini belirlemek amaciyla belirtilmis
oldugundan sozii edilen suglarin tanimlari net olarak yapilmamistir. Bu
bakimdan UCM statiisii disinda her bir mahkemenin kurucu antlagsmasinda
sayilan suglarin unsurlar1 da ceza hukukunun gerektirdigi agiklikla ortaya

konabilmis degildir (Tezcan vd, 2009:51).

Sonug olarak yukarida degindigimiz nedenlerden otiirii heniiz yeksenak bir
Uluslararasi Ceza Hukuku sistemi yaratilabilmis degildir (Broomhall, 2003:9).
Bunun neticesinde de UCM’ ye dek kurulan Uluslararasi1 Ceza Mahkemeleri daha

cok uluslararas1 6rf ve adet kurallarina, yazili olmayan genel hukuk ilkelerine ve

' Bu mahkemeler : Alman savas suglularini yargilamak tizere 1945 yilinda kurulan Uluslararasi
Nuremberg Askeri Mahkemesi (IMT), Japon savas suglularini yargilamak tizere 1946’ da kurulan
Tokyo Uzak Dogu Askeri Mahkemesi (IMTFE), II. Diinya savagindan sonra kurulan Eski
Yugoslavya i¢in Uluslararasi Ceza Mahkemesi (ICTY) ve Ruanda Uluslararasi Ceza
Mahkemesidir (ICTR).
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ayrica cesitli ulusal ceza kurallarina dayanmak zorunda kalmislardir (Cassese,

2003:17).

3. UCH hem Insan Haklar1 Hukuku hem de ulusal ceza hukuku ile yakin iliski
igerisindedir. Cilinkii UCH kaynagini az Once soOziinii ettigimiz iki hukuk

dalindan almakta ve bunlardan siirekli olarak esinlenmektedir (Tezcan vd,

2009:52)

4. Uluslararas1 Ceza Hukukunun bir diger 6zelligi ise Devletler Genel Hukuku
(Uluslararast1 Hukuk) ile olan 6zel iliskisidir. Devletler Genel Hukuku ile
UCH arasindaki ilk iliski birbirlerine karsilikli olarak bagli olmalar1 ve
birbirlerini desteklemeleridir (Cassese, 2003:19). UCH’nin su¢ saydigi
eylemler, eger bireysel cezai sorumlulugu gerektiriyorsa ve su¢ devlet adina
islenmigse bireyin sorumlulugunun yaninda ayni zamanda devletin
uluslararast sorumlulugunu da dogurur (Cryer vd, 2007:11). Bir baska
ifadeyle eger bireyler bir sugu devlet adina isliyorsa, UCH’ye gore bireysel
cezai sorumluk; Devletler Genel Hukukuna gore ise devletlerin uluslararasi
sorumlulugu dogar. Ancak sunu da unutmamak gerekir ki; devlet
sorumluluguna iligkin kurallar ve neticeleri devlete yonelirken, UCH ise
bireyleri muhatap almaktadir (Werle vd, 2005: 97). Diger taraftan Devletler
Genel Hukuku ile Uluslararas1 Ceza Hukuku (UCH) sahip olduklar felsefeler
bakimindan birbirinden ayrilmaktadir. UCH daha 6nce de belirttigimiz gibi
bireyleri muhatap almakta ve onlar icin cezai sorumluluk ortaya koymakta
iken, Devletler Genel Hukuku devletler arasinda hak ve yiikiimliiliikler
dogurur (Broomhall, 2003:20). Gergekten de Uluslararasi Ceza Hukukunun
genel amaci uluslararas1 toplumu en agir bazi ihlallere karst korumak
oldugundan bireysel fiilleri cezalandirmayir hedeflemektedir (Tezcan vd,
2009:53). Ancak Devletler Genel Hukukunun amaci ise egemen devletler
arasinda vukuu bulan ¢ikar ¢atismalarini miimkiin oldugunca dengelemek ve

devletler arasinda uzlasma ortami saglamaktir (Tezcan vd, 2009:53).

5. Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin vurgulamak istedigimiz bir diger 6nemli
ozelligi ise uygulamanin biiyiikk 6lciide devletlerin igbirligine dayanmasidir.

Bunun nedeni de uluslararasi alanda ulusal hukuk sistemlerinden farkli olarak
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yasa yapan, kural koyan {stlin bir organmin olmayisidir. Burada egemen
devletlerin hukuksal esitligine dayali bir sistem mevcuttur ve devletler
arasindaki iliski dikey degil yataydir (Tezcan vd, 2009:54). Bundan dolay1
UCH’nin kurallarinin ve Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin (UCM) yaradilisi

devletlerin karsilikli isbirligine ve yardimlagsmasina baghidir (Bantekas,
2006:7).

C. Uluslararasi Ceza Hukukunun Kaynaklar

Calismamizin basinda degindigimiz gibi UCH Uluslararas1 Hukukun bir alt
dalidir. Uluslararas1 Hukukun alt dali olmasi sebebiyle de bu hukuk dali i¢in kabul
edilen kaynaklar ayn1 zamanda UCH i¢in de kabul edilebilirler. Bu kaynaklar
Uluslararast Adalet Divan1 (UAD) Statiisiiniin 38. maddesinde belirtilmistir.
Uluslararas1 Hukukun kaynaklar1 asil kaynaklar ve yardimci kaynaklar olmak iizere

ikiye ayrilirlar.

Asil kaynaklar, gercek anlamda hukuk kurali olusturan kaynaklardir. Bunlar :
a- Uluslararas: antlasmalar ~ b- Uluslararas: orf ve adet c- Uluslararas1 Ceza
Hukukunun ve Devletler Genel Hukukunun Genel Ilkeleri d- Uygar uluslarca kabul
edilen Genel Hukuk ilkeleridir. Yardime1 kaynaklar ise hukuk kurali yaratmayan ve
sadece kuralin varliginin veya igeriginin saptanmasinda yardime1 olarak yararlanilan
kaynaklardir. Yardimer kaynaklar yargt kararlar1 ve doktrinler (6g8reti) olarak ikiye

ayrilir (Sur, 2008:15 ; Cassese, 2003:26)

Uluslararas1 hukuk acisindan yukarida belirttigimiz kaynaklar arasinda
herhangi bir hiyerarsik 6zellik bulunmamaktadir (Sur, 2008:15). Ancak Cassese bize
UCH bakimindan bu kaynaklara basvurulurken asagida belirtilen siranin dikkate

alinmasini 6nermektedir (Cassese, 2003:26).

Ilk 6nce antlasma kurallarma veya BM Giivenlik Konseyi kararlar1 gibi
uluslararasi alanda baglayici araglara bagvurulmalidir. Bu tiirden kurallar yoksa veya
var olan kurallarin agikliga kavusturulmasina gerek duyuluyorsa, Uluslararasi 6rf ve
adet hukukunun ya da yukarida belirtilen kaynaklardan agik¢a veya ortiilii gonderme

yapilan antlagmalara bakilmalidir. Eger bu da yetersiz kaliyorsa Uluslararas1 Ceza
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Hukukunun genel ilkelerine, bunlar yoksa hukukun genel ilkelerine bagvurulmalidir.
Eger hala uygulanabilir bir kural bulunamamigssa diinya devletlerinin ¢ogu tarafindan

kabul goren ceza hukukunun genel ilkelerine bagvurulmalidir.
Simdi sirasiyla yukarida bahsettigimiz UCH nin kaynaklarina deginelim.
1. Uluslararasi Ceza Mahkemelerinin Kurucu Statiileri

1998 yilindaki Roma Konferansia dek uluslararasi arenada Insanlik Sugcu,
Savas Sugu gibi suglar1 cezalandirmak ve bu tiir suglarin tekrar islenmesini 6nlemek
amaciyla cesitli mahkemeler kurulmustur. Bu mahkemelerin statiileri (kurucu
antlagmalar1) bizim ilk bagvuracagimiz kaynaklar arasinda yer almaktadir. S0z

konusu statiiler sunlardir (Tezcan vd, 2009:56):

1. Nuremberg Uluslararast Askeri Ceza Mahkemesini kuran Londra
Antlagmasina ek statii (08/08/1945)

2. General Douglas MacArthur’'un26/04/1946 tarihli  kararnamesiyle
aciklanan ve 19/01/1946 tarihinde onaylayarak Uzakdogu Askeri Ceza
Mahkemesini kuran Tokyo sarti

3. BMGK’nin 827 sayili karariyla kurulan Eski Yugoslavya Uluslararasi
Ceza Mahkemesini kuran Statu (25/05/1993)

4. BMGK’nin 955 sayili karariyla kurulan Ruanda Uluslararasi Ceza
Mahkemesinin Statusu. (08/11/1994)

5. 17 Temmuz 1998’de Roma Konferansinda kabul edilen ve 01/07/2002
tarthinde yiiriirliige giren Daimi Uluslararas1 Ceza Mahkemesini (Divani)
kuran Roma Stattisu

6. Sierra Leone Ozel Mahkemesi Statiisii. (16/01/2002)

Unutulmamalidir ki, Yugoslavya ve Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemeleri
BMGK tarafindan kurulmus olsa da hem bu mahkemeleri kuran kurucu antlagmalar
hem de bu antlagmalara ekli statiileri uluslararasi antlasmalara esdeger durumdadir.
Bu durum Istinaf Dairesinin Milosevi¢ ve Tadic davalarina iliskin kararlarinda

vurgulanmistir (Aktaran Tezcan vd, 2009:57). Bundan dolay1 bahsedilen bu
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statiilerin yorumlanmasinda, antlagmalarin yorumlanmasinda gecerli olan ilkeler

uygulanacaktir (Aktaran Tezcan vd, 2009:57).
2. Uluslararas: Orf ve Adet Hukuku

UCH’nin bir diger 6nemli asli kaynagi da orf ve adet hukukudur. UCH yeni
gelismekte olan bir hukuk dali oldugu i¢in bu alanda yazili kurallar bazen eksik
kalmaktadir. Bu eksikligi gidermek i¢in ya da mevcut durumdaki kurallar1 agikliga
kavusturmak i¢in uluslararasi hukukta ve UCH’de sik sik orf ve adet (6rfi hukuk)

kurallarina basvurulmaktadir (Tezcan vd, 2009:58).

Orfi hukuk UCH’nin asil kaynaklarindan biri olmakla birlikte, kanunilik
ilkesi geregi bir UCM ancak kendi statiisiinde yargilayabilecegi sug¢ tipleri
bakimindan yargi yetkisine sahiptir. Bununla birlikte belirli bir davranis1 ayrintili
olarak tanimlamaksizin yasaklayan bir kuralin igerigini tespit etmek icin 6rfi hukuk
kurallarina  basvurulabilmektedir (Tezcan vd, 2009:58). Ornegin Tezcan vd
(2009:58) bize Cassese’den aktardigina gore “Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza
Mahkemesi (EYUCM) Kupreskic davasinda zulmetme ve Kunarac ve digerleri
davasinda kolelestirme kavramlarinin anlamimi tam olarak agiklamak ig¢in oOrfi

hukuka bagvurmustur”.

Ancak UCH’de bir davranisin orf ve adet hukuku kapsaminda ele alinarak
cezalandirilip cezalandirilmayacagr konusunda onemli bir tartigma vardir ve bu
konuda degisik goriisler 6ne siiriilmektedir (Tezcan vd, 2009:59). Bu alandaki bir
gorlise gore orf ve adet hukuku tipki uluslararasi antlasmalar gibi hem Uluslararasi
Hukukunun hem de Uluslararas1 Ceza Hukukunun asli bir kaynagini olusturmaktadir
ve bundan dolay1 bazi davraniglarin su¢ olarak kabul edilmesinde ve
cezalandirilmasinda o6rfi hukuk kurallarina basvurulabilmektedir (Degan, 2005:47 ;
Cryer vd, 2007:14). Ulusal ve Uluslararas1 Hukuk sistemleri arasinda c¢esitli
farkliliklar bulunmaktadir. Ulusal hukuk sistemlerinde yasa koyucular toplumu
ilgilendiren, toplum diizenini tehdit eden veya bozan bir davranis1 hizli bir sekilde
suc haline getirip bunun cezai miieyyidesini belirleyebilmektedirler. Fakat aym
durum uluslararast hukuk agisindan bu kadar kolay olmamakta ve orfi hukuk

aracilifiyla ortaya ¢ikan bir kuralin yazili hale getirilip uygulamaya konmasi uzun
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zaman alabilmektedir (Bantekas, 2006:125). Biitiin anlattiklarimizdan hareketle
diyebiliriz ki, bir davranis yazili bir kuralla su¢ haline getirilmemis olsa bile, eger bu
yasak oOrf ve adet hukukunda yer aliyorsa failin cezalandirilmasi agisindan bize

yeterli olacaktir (Tezcan vd, 2009:59).

Yukarida degindigimiz goriisiin aksi yoniinde de goriisler bulunmaktadir. Bu
goriiglere gore bir davranigin sug¢ olarak kabul edilebilmesi ve bir kimseye sug
isnadinin yapilabilmesi i¢in bunun ya ulusal hukuk sistemlerinde ya da UCM
statiisiinde yer almas1 gerekmektedir. Aksi takdirde salt 6rfi hukuka dayanarak, yani
yazili bir hukuk kurali olmadan birine sug isnad etmek imkansizdir (Degan, 2005:51;
Tezcan vd, 2009:59). Savunulan bu goriise gére UCH’de yazili kaynaklarin yazil
olmayan kaynaklara iistiin olmasi1 gerekmektedir. Bir bagka deyisle UCH’de orfi
hukuk kurallarinin 6nemi, Uluslararasi hukukun diger alanlarindaki kadar cok

olamaz (Aktaran Tezcan vd, 2009:59).

3. Uluslararasi Ceza Hukukunun/ Devletler Umumi Hukukunun Genel

ilkeleri

UCH’nin bir diger asli kaynagi da UCH’nin veya Devletler Genel
Hukukunun (Uluslararas1 Hukuk) genel ilkeleridir. Bu ilkeler yazili degillerdir ve
UCH/DGH’nin genel kapsam, amag ve islevinden ¢ikarilabilirler. Bu ilkeler o kadar
acik ve barizdirler ki, yazili hale getirilmelerine gerek duyulmamistir. Bu ilkeler
Uluslararas1 Hukukun a priori kurucu ilkeleridir. Bu ilkeler olmadan diger kurallarin
olusabilmesi imkansiz gibidir (Tezcan vd, 2009:61). Ulusal yasalarin ve igtihadlarin
ayrintili bir analizini yapmadan, uluslararasi diizenin genel O6zelliklerinden yola
¢ikarak bu kurallara ulagmak olanaklidir (Cassese, 2003:31). Bu kurallara 6rnek
olarak masumiyet karinesi, bir kanunun aleyhte gecmise yiiriimemesi gibi ilkeleri

verilebilecegini belirtmektedir.
4. Uygar Uluslarca Kabul Edilen Genel Ilkeler

Bu ilkeler yukarida kisaca degindigimiz ilkelerden farklidir. Burada orf ve
adet hukukundan farkli olarak uygulamalar incelenmez, ilkenin varligi yeterli kabul

edilerek dogrudan uluslararasi yargi¢ ya da hakem tarafindan saptanir (Sur, 2008:77).
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Yine bir diger farkli yan1 da UCH nin veya DGH’ nin genel ilkelerini séz konusu
sistemin biitiiniinden ¢ikarmak olanakli iken, burada bahsi gecen diinyanin baslica
hukuk sistemlerinin karsilastirmali bir analizinden bazi kurallar ¢ikarilmasidir
(Aktaran Tezcan vd, 2009:62). Yani UCH’ nin genel ilkeleri kendiliginden var olan
nitelikli kurallardir (Tezcan vd, 2009:62). Uluslararas1 Ceza Hukukunun bu kaynagi
tamamlayici niteliktedir ve diger asil kaynaklara bagvurulup bir sonuca varilamamasi
durumunda bagsvurulabilir (Cryer vd, 2007:8 ; Cassese, 2003:32; Sur, 2008:77). Bir
kuralin uygar uluslarca kabul edilen genel bir ilke olarak degerlendirebilmesi i¢in
diinyadaki biitin hukuk sistemleri tarafindan ortak olarak ele alinmasi
gerekmektedir. Sadece Kita Avrupa Hukuk sisteminde ve diger miisterek hukuk
sistemlerinde ele alinip degerlendirilmesi yeterli degildir (Bantekas, 2006:129 ;
Aktaran Tezcan vd, 2009:62), farkli hukuk sistemlerin g:ogunda2 kabul gormiis
olmasi gerekmektedir (Sur, 2008:77). Ayrica, biitiin hukuk sistemlerinde ortak kabul
gormiis olsa dahi, bir kuralin UCH alanma aktarilabilmesi icin UCH’nin 6zel

niteliklerine uygun diismesi aranir (Tezcan vd, 2009:62).
5. Yardima Kaynaklar

Uluslararast Ceza Hukukun asil kaynaklardan farkli olarak bagvurdugu bir
diger kaynak tiirii de yardimc1 kaynaklardir. Yardimcir kaynaklar dogrudan hukuk
normu olusturmayan ve hukuk kurallarinin varligmin ve igeriginin tespitini
saptamada kullanilan kaynaklardir (Sur, 2008:81). Bu durum UAD statlisunin 38.
maddesinde belirtilmistir. Bu maddeye gore “59. madde hiikmii sakli kalmak iizere,
hukuk kuralimin belirlenmesinde adli kararlar ve farkli uluslarin en yetkin
yazarlarimin  6gretileri  uygulanwr”  (htpp://www.icj-cij.org/documents/index,
10/09/2011). Yardimc1 kaynaklar, yargi kararlari (Mahkeme Ictihadlar) ve
Doktrinler (Ogreti) olarak iki baslik altinda incelenebilir.

Miisterek Hukuk sisteminden farkli olarak UCH bakimindan, “stare decisis”
kurali benimsenmemistir. Bundan dolay1 Kita Avrupa Hukuk sisteminde oldugu gibi
UCH bakimindan emsallerden degil, igtihatlardan s6z etmek gerekir (Tezcan vd,

2009:63). Buna ragmen biinyesinde bulundurduklari Miisterek Hukuk asilh

? Bu farkli hukuk sistemlerini Roma-Germen, Common Law, Sosyalist, Dini vb Hukuk sistemleri
olarak belirtebiliriz.
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hukukgularin varligindan dolayr uluslararasi ceza mahkemeleri kararlarini biiyilik
Olciide Onceki igtihatlara dayandirmislardir (Bantekas, 2006:132). Tabi ki ulusal ve
uluslararas1 i¢tthad UCH bakimindan Onemlidir; ancak EYUCM ve Ruanda
Uluslararast Ceza Mahkemesi’nin (RUCM) yaptigi evvelki uluslararasi ceza
mahkemelerini kararlarini 6rf ve adet hukukunun bir pargasiymis gibi kabul edip o
dogrultuda karar vermek dogru degildir (Tezcan vd, 2009:64). UCH’de igtihadlarin

islevi sadece yardimei olmalidir.

Yardime1 kaynaklardan bir digeri de o6greti/doktirindir. Ogreti UAD
Statiisiiniin 38. maddesinin 1. fikrasi d bendine gdre “En yetkin hukukgularin
goriigleri” bir yardimeir kaynak olarak kabul edilmektedir. Uluslararast Hukukta
Ogretinin rolii eskiden beri i¢ hukuka nazaran daha 6nemli olmustur. Ciinkii burada
kurallar nispeten belirsiz ve daginik olduklar1 i¢in, uygulanabilir kurallar 6greti
tarafindan bir senteze kavusturularak sistematik bigimde sunulabilmektedir (Sur,
2008:82). Ancak oOgretiler dogrudan hukuk kurali olusturmazlar, dolayli yoldan
yardime1 bir kaynak olarak katkida bulunabilirler (Pazarci, 1997a:242). Uluslararasi
Ceza Hukuku agisindan degerlendirdigimizde ise 0gretinin rolii oldukg¢a sinirlidir.
Bunun nedeni de yapilan akademik caligsmalarin ¢ogu edebi, yaratici ve polemik
yaratmaya tesvik edici Ozelliklere sahip olmalar1 ve olmasi gereken hukuku
gostermeyi hedeflemeleridir (Tezcan vd, 2009:64). Bu durum olmas1 gerekeni degil

var olan hukuku uygulamasi gerektigi i¢cin hakimin roliiyle bagdasmamaktadir.
IV. SUC VE MAGDUR
A. Suc¢ ve Sucun Unsurlar

Su¢ olgusu insanoglunun topluluklar halinde yagamaya basladigi donemden
beri var olan bir kavramdir. insanoglu sosyal bir varlik olmas1 sebebiyle topluluklar
olusturarak beraber yasamislar ve bu toplu yasam esnasinda kendi aralarinda ya da
baska kisilerle de iliski kurmuslardir. Bu iligkilerin dogru ve sorunsuz
yiiriitiilebilmesi i¢in iist bir otorite tarafindan bazi kurallar konmus ve kisilerin bu
kurallara uymalar1 beklenmistir. Bazi durumlarda bu kurallar ihlal edilmis ve bunun

neticesinde de su¢ olgusu ortaya ¢ikmistir.
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Sug giinlimiizde ve eskiden beri degisik disiplinler tarafindan ele alinmis ve
incelenmistir. Her bir bilim dali su¢ olgusunu kendi alanina gore degerlendirmis ve
bu yonde bir tanim ortaya koymaya caligmistir. Bu yiizden sugun lizerinde fikir
birligine varilan veya herkes tarafindan kabul géren bir tanimi oldugunu séylemek
olanaksiz gibi goriinmektedir. Su¢ olgusunu sosyoloji, kriminoloji, psikoloji, hukuk
ve kamu yoOnetimi gibi degisik disiplinler incelemis, kendi alanlarina gore
tanimlamalar yapmislardir. Farkli bilim dallar1 tarafindan yapilan tanimlamalarin
tiimline ¢alismamizda deginilmeyecektir. Biz daha ¢ok genelde hukuk, 6zelde ise
Ceza Hukuku ve Uluslararas1 Ceza hukuku baglaminda yapilan tanimlamalara
deginmeye ¢alisacagiz. Tabi bu tanimlamalara deginirken kisaca sugun sosyolojik

yonunden de bahsedecegiz.

Ceza Hukukunun esasini olusturan su¢ kavrami genelde kanunlar tarafindan
tanimlanmazlar. Bu durum bircok ceza kanununda oldugu gibi bizim Ceza
Kanunumuzda da aymidir. Yani suglar cilirim ve kabahat diye ayiran ceza
kanunumuz sugun genel bir tanimim1 yapmamistir (Artuk vd, 2002:415). Ceza
kanunlarinda tanimi yapilmamis olmasina ragmen doktrinde sugun tanimlamasi
yapilmistir. Fakat yukarida belirttigimiz gibi her yazar kendine gore veya kendi
disiplinine gore bir tanim ortaya koymustur. Sug, bir¢ok hukukeu tarafindan hukukun
suc olarak kabul ettigi fiiller olarak tanimlanmistir (Acer, 2004:16). Su¢ kelimesi,
giinliik yasantida kinama duygusunun bir ifadesi olarak kullanilir (Onder, 1992:4 ).
Oysa bu calismada deginecegimiz ceza hukukunda ise sucun teknik bir anlami
vardir. Bu anlamda sug, tipe uygun, hukuka aykiri, kusurlu harekettir. Sug¢, zamana
ve yere gore degisebilen bir kavramdir (Onder, 1992:6). Sug, torelere, ahlak
kurallarina aykir1 davranis, yasalara aykir1 davramigs ve cliriim olarak da
tanimlanabilir (TDK Giincel Sozliik). Artuk ve digerleri (2002:145) su¢un unsurlari
olan maddi unsur, manevi unsur, tipiklik ve hukuka aykirilik unsurlarini da i¢ine alan
bir tamim yapilmasimi gerektigini savunarak, sucu tipe uygun hukuka aykir1 bir
hareket olarak tanimlamiglardir. Alacakaptan’a (1975:2) gore ise sug, belli bir yer ve
belli bir ¢agda var olan toplum kosullarinin yarattigi bir toplum olayidir . Su¢ hukuk

diizeninin veya ceza yasalarinin ihlali seklinde de tanimlanabilmektedir.
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Koksal ve Elis (2011:3) sugu “Anlama ve isteme yetenegine (isnad yetenegi)
sahip bir sahsin kusurlu iradesinin yarattigi icrai veya ihmali bir hareketin meydana
getirdigi, yasadaki tamima uygun, hukuka aykiri ve yaptirim olarak bir cezanin veya
giivenlik tedbirinin uygulanmasini gerektiren bir fiil” olarak tanimlamanin daha
dogru olacagini belirtmisglerdir. Yeni TCK’ya gore su¢ bir haksizliktir. Her sug bir
haksizlig1 belirtir, ancak her haksizlik bir sug degildir (Koksal ve Elis, 2011:3)

Ceza hukukunda su¢ teknik-hukuki sekilde farkli tanimlamalarla agiklanmaya
calistlmistir.  Teknik Hukuk Okuluna bagli yazarlar “kanunun cezalandirdig
eylemleri “ su¢ olarak nitelendirmislerdir. Adalet Teorisinden yana olanlar ise sugu,
“ahlak ve adalete aykir1 eylemler ve hareketler” olarak tanimlamiglardir. Pozitivistler
ise toplum icin tehlikeli bir kisiyi meydana c¢ikarma alametine su¢ demislerdir.
Donmezer’in yaptig1 bir tanimlamaya gore ise sug, “her toplumda zarar verdigi veya
tehlikeli oldugu kanun koyucu tarafindan kabul edilen ve belirtilen fiili davranis ve
hareketlerdir.” Jhering’e gore ise sug, toplum halinde yasama sartlarina yonelmis her
tiirlii saldirilardir (Yilmaz, 2006:11). Bir baska ifadeyle toplumu tehdit eden, onun
diizenini bozmaya calisan, konulan kurallara uymama yoniinde yapilan her tiirli

hareketler su¢ olarak tanimlanabilir.

Konuyu psikolojik agidan ele alan Erem sugu,” kokenleri insan ruhunun
derinliklerine dayanan bir olaymn eylem halinde dig diinyaya yansimasi” olarak
tanimlamaktadir. Sutherland suga sosyo-Kkiiltiirel baglamda yaklagsmis ve sugun ii¢
farkli 6geyi kapsadigimi belirtmistir. Bu 6geler: a- BUtun gruplar veya bu gruplar
icinde var olan alt gruplar tarafindan takdir olunan bir deger b- Toplumun Obdr
parcasini olusturan kiiciik grubun, kiiltiirel bakimdan diger grup ile ¢atisma halinde
bulunmasi sebebiyle s6z konusu degeri ya hig¢ takdir etmemesi ya da az takdir ederek
o degeri tehlikeye siiriiklemesi c¢- Degeri takdir etmeyenlere karsi usuliine uygun
uygulanan zorlama yoluna gidilmesidir. Sugu sosyolojik acidan ele alip irdeleyen bir
diger yazar da Beccaria’dir. Sosyolojik motiflere biirlindiigii taniminda Beccaria
“suclarin bir kism1 dogrudan dogruya ve kesin bir sekilde toplumun veya bu toplumu
temsil eden unsurlarin mahvedilmesine yoneliktir. Diger bir kisim suclar ise
vatandasin hayatina, mallarina ya da seref ve haysiyetine bir tecaviizdiir. Son olarak

bir takim suglar vardir ki, bunlar kamu diizeni i¢in ceza kanunun yasakladigi
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hususlara teskil eden fiillerdir (Beccaria, 1969:232). Durkheim sugu “ kollektif
bilincin kuvvetli ve belirmis tutumlarini ihlal eden eylemler” olarak tanimlamistir

(Y1lmaz, 2006:11).

Sug evrensel bir olaydir. Sug eski ¢aglardan beri var olmus ve her zaman var
olmaya devam edecek bir olgudur. Ileride sucun olmayacagi, bunun tamamen
Onlenecegi gibi bir fikre kapilmak titopyadan 6te bir durum degildir. Sug goreceli bir
kavramdir. Sugu olusturan fiiller zaman ve mekana gore degisiklik gosterebilir.
Bugiin sug sayilan bir eylem eskiden normal olarak karsilanabilmekte veya bugin
toplum tarafindan gayet normal kabul edilen eylemler eskiden biyik tepkilere ve

cezalandirmalara yol agabilmekteydi.

Bir suctan s6z edebilmemiz i¢in her seyden evvel bir hareket icra edilmelidir.
Bu fiil tabi anlamda gozle goriilebilen bir hareket, bir degisiklik olabilecegi gibi, ayni
zamanda hissedilebilen, hem gorulebilen, hem duyulabilen hem de hissedilebilen bir
degisiklikte olabilir (Soyaslan, 1997:170). Bu agiklamalardan hareketle diyebiliriz ki,
sugun varligi i¢in diinyada meydana gelmis bir degisiklik olmalidir. Eger diinyada
degisiklik yoksa cezalandirilan bir hareket de yok demektir. Sadece diisiinsel bazda
kalmis bir olay cezalandirilamaz ve sug olarak kabul edilemez. Eger edilmis olsaydi
o zaman kiginin dislincesi cezalandirilmis olurdu (Soyaslan, 1997:170). Sugun
varligi i¢in ilk Once yapilan fiilin kanun tarafindan diizenlenmis olmasi
gerekmektedir. Eger kanunun tarif ettigi bir fiil yok ise, toplum vicdanini ne kadar
etkilerse etkilesin ortada su¢ yoktur. Su¢ ve cezanin kanun tarafindan diizenlenmis
olmas1 Ceza Hukukunun genel ilkelerinden biridir. “Nullum Crimen Sine Lege, Sine
Poena” (Soyaslan, 1998:71). Su¢ ve cezalar yasalarla konur ve kaldirilirlar. Eger bir
eylem vyasalarda su¢ olarak diizenlenmemisse su¢ olarak kabul edilip
cezalandirilmast miimkiin degildir. Buna su¢ ve cezanin yasalligi ilkesi denir

(Anayurt, 2004:143).

Biitin bu yaptigimiz degerlendirmelerden sonra sugun en belirgin

ozelliklerini su sekilde siralayabiliriz (Ozel, 2007:68-69):

a- Sugc bir olgu olarak 6zellik tagir

b- Zaman ve mekana bagli olarak bir bigim degisikligi gosterir
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C- Sug, goreli bir 6zellik tasir

d- Zaman zaman ferdin kimliginde kendisini gdstermesine karsilik toplumsal
bir olgudur

e- Insan- doga ve insan-insan iliskileri sonucu ortaya ¢ikar

f- Her sosyal hayatta degisik bi¢im alir

g- Islevsel ve islemsel yapisi geregi birden gok Kkisiyi etkileyen davranis

surecidir.

Toplumda sahislari sug islemeye iten bircok degisik etmen bulunmaktadir. Bu
yuzden su¢ ve sucluluk olgusu sosyal-toplumsal yapidan ayri tutulamaz. Ferdin
dogup biiyiidiigii aile ortaminda iligkilerin tatminkar olmadigi anne-baba arasindaki
catigmalar veya iliskilerdeki c¢eliskiler ve ailenin gerekli fonksiyonlar1 yerine
getirememesi ferdin suc islemesinde onemli bir etken olabilmektedir (Ozel,
2007:69). Yine buna ilave olarak toplumun gelismislik diizeyi ve siyasi iktidari,
toplumda ortaya ¢ikan sosyal iliskilerdeki ¢oziilmeler ve sosyal bunalimlar da sug

olgusunun olusmasina/ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Ozel, 2007:69).

Calismamizin esas konusunu teskil eden Uluslararasi Ceza Hukukunda ise
su¢ kavrami denince daha ¢ok UCM’yi kuran Roma Statiisiinde yer alan sug tipleri
akla gelmektedir. Roma Statlisinin “Yargi Yetkisi, Kabul edilebilirlik ve
Uygulanacak Hukuk” baslikl1 ikinci boliimiiniin 5., 6., 7. ve 8. maddelerinde detayli
olarak belirtilmistir. Uluslararas1 suglar deyince de akla sadece bu zikredilen sug
tipleri gelmemelidir. Zira UCM Statistinde yer verilmeyen fakat biitiin uluslararasi
toplumu tehdit eden sug tipleri de bulunmaktadir. Bunlara Uluslararas1 Suglar basligi

altinda daha detayli olarak deginecegiz.

Oncelikle sucun unsurlarina deginelim. Bir sucun varlig1 igin birden fazla
unsurun bulunmasi gerekmektedir. Her sugta bulunmasi gereken unsurlara “Sucun
Genel Unsurlar1” denmektedir (Artuk vd, 2002:417). Doktrinde sugun unsurlarinin
sayis1 ve 0zii iizerinde bir goriis birligine varilabilmis degildir (Alacakaptan, 1975:5).
Sucun unsurlarinin sayilar1 yazardan yazara farklilik gostermekte ve sayilar ikiden
baslayarak sekize kadar g¢ikabilmektedir. Sugun unsurlar iizerinde ilk defa 16.

Yiizyilda Italyan yazarlar durmustur. Bu yazarlardan Deciani sugun kanun, irade ve
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fiil, insan ve saik olarak adlandirilan dort unsuru oldugunu sdylemistir (Alacakaptan,
1975:5). Sugun unsurlart ile ilgili bir arastirma da 18. Yiizyilda Almanya’da
yapilmaya baslanmistir. Bu arastirmaya katilanlardan biri olan Bohmer sucun
unsurlarint dort olarak kabul etmistir. Bunlar: Serbest Hareket, Hukuka Aykirilik,
Kusurluluk ve Cezalandirilabilmedir (Aktaran Artuk vd, 2002:418). Sucun unsurlari
teorisi Ozellikle 19. Yiizyildan itibaren gelismeye baslamigtir (Artuk vd, 2002:418).
Sucun sadece genel unsurlar1 yoktur. Ayrica her suca 6zgii, onlar1 diger suglardan
ayirmaya yarayan 0zel unsurlar da mevcuttur (Artuk vd, 2002:417). Bunlar daha ¢ok
ceza kanunlarmin 6zel bolimiinde yer almaktadirlar. Biz sugun unsurlarini dort

olarak kabul edip onlar1 kisaca incelemeye ¢alisacagiz.
1. Kanuni Unsur (Tipiklik)

Kanuni unsur su¢ sayilan fiilin ceza normundaki soyut tasviridir (Artuk vd,
2002:423). Sen’e (2009:55) gore ise sugun kanuni (tipiklik) unsuru fiilin siipheye yer
birakmayacak sekilde su¢ olarak tanimlanmasi ve cezasinin da yine kanunda
belirtilmesi demektir. Bir baska ifadeyle somut olayda bir fiilin sug¢ sayilabilmesi
i¢in, o fiili su¢ olarak gosteren ve karsiliginda da ceza 6ngéren bir normun, o fiil
gerceklesmeden Once yliriirlilkte olmast demektir. Sugun kanuni unsurunu yasadaki
tanimindan ¢ikarmak miimkiindiir. Ceza Kanunumuzun 1. maddesinde kanunilik
ilkesini agiklarken de sOyledigimiz gibi yasanin agikca su¢ saymadig bir eylem igin
ceza verilemez. Bu ilkeye gore bir eylemin sug¢ sayilabilmesi i¢in yasanin 6zel
hiikiimleri arasinda veya ceza hiikiimlii 6zel bir yasadaki belli bir maddedeki tanima
uygun olmast gerekir (Alacakaptan, 1975:8 ; Artuk vd, 2002:423). Eger islenen
eylem ile yasada belirtilen hiikiim arasinda bir uygunluk yok ise, bu eylem sug¢ olarak

kabul edilemez (Alacakaptan, 1975:8 ; Artuk vd, 2002:423).

Kanunilik ilkesini UCH agisindan degerlendirdigimizde de bu ilkeye Roma
Statustinuin 22. ve 23. maddelerinde rastlamak mimkiindur. Stattiniin 22. maddesinde
“kanunsuz su¢ olmaz” ve 23. maddesinde de “kanunsuz ceza olmaz” ilkesi
benimsenmistir. Sucta ve Cezada Kanunilik ilkesi olarak bilinen bu ilkenin bir dogal
sonucu olarak bu maddeleri takip eden 24. maddede “Hi¢ kimsenin statiinin
yiiriirlige girmesinden once islemis oldugu bir fiilden dolay:1 cezai agidan sorumlu

tutulamaz ve kesin hiukimden uygulanacak hukukta bir degisiklik olursa
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sorusturulan, sorgulanan veya mahkum edilen kisinin lehine olan hiikiim uygulanir
hiikiimleri yer almaktadir (Sen, 2009:55). Yani bu hiikiimlere gére kanunda yapilan
degisiklik sanik/mahkum aleyhine olursa geriye islemeyecek ancak lehte olursa
geriye isletilebilecektir. Ceza hukukunda ise bu durum biraz farkhidir. Ceza
yargilamasi hukukunda, sanigin lehine olup olmadigina bakilmaksizin yeni ytirtirliige
giren ceza yargilamasi normu eski ve yeni tiim olay, sorusturma ve kovusturmalara
uygulanacak, o ana kadar bitmis olan is ve islemler gegerliliklerini koruyacaktir (Sen,

2009:56).
2. Maddi Unsur

Maddi unsur denildiginde yasal tanima uygun fiil akla gelir (Aktaran Artuk
vd, 2002:427). Bu unsur hareket ve netice ile bunlar arasindaki nedensellik (illiyet)
yani o hareketten o neticenin dogmasi veya dogabilmesi iliskisinden ibarettir (Sen,
2009:56). Sucun maddi unsuru ile, hareket-sonug iligkisi yani ihmal ya da icra
suretiyle gergeklestirilmis olumlu veya olumsuz hareket kastedilmektedir (Anayurt,
2004:143). Sonucu itibariyle kanunun ortaya koydugu sug tipine uyan bir fiil bir
kisiye atfedilebiliyor ise sugun maddi unsuru olusmus olacaktir. Fiil yapmak ya da
yapmamak seklinde kendisini gosterebilir. Sonug¢ unsuru ise, hukukun tanimladigi bir
eylemin dig diinyada yarattigi degisikliktir (Acer, 2004:19-20). Sucun maddi
unsurunu olusturan ii¢ 6ge bulunmaktadir. Bunlar hareket, netice ve nedenselliktir.
Hareket kanun koyucunun sug saydigi bir fiilde olmasi1 gereken, bireyin iradesinden
kaynaklanan, su¢un islenmesini saglayan ve disariya etkili bir davranis bi¢imidir.
Netice, kanun koyucunun ceza normunda gergeklesmesini istemedigini ortaya
koydugu, fakat failin disariya etkili hareket yapmak suretiyle meydana getirdigi irade
beyani eseridir (Sen, 2009:57-58). Nedensellik, su¢un bir unsuru olarak, gerceklesip
ger¢eklesmediginin tespiti en zor olan unsurlarindan biridir (Acer, 2004:20).
Nedensellik unsuru hareket ile sonu¢ arasindaki bagdir ve bu bag olmadan dis
diinyadaki degisikligin, hareketin bir sonucu olarak kabulii imkansizdir

(Alacakaptan, 1975:9).

Uluslararas1 Ceza Hukuku bakimindan durum ise Roma Statiisiiniin 5.
maddesinde mahkemenin yargilama yetkisine giren suglarin neler oldugu belirtilmis

ve takip eden 6.,7. ve 8. maddelerinde de 5. maddede belirtilen suglarin
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tanimlamalar1 yapilmis ve bu suclarin maddi unsurlari belirtilmistir. Ayrica 3-10
Eylal 2002 tarihinde toplanan Taraf Devletler Kurulu (Assembly of State Parties)
sugun unsurlart bashigi altinda bir metin kabul etmistir. Bu metin UCM’nin
yargilama alania giren suclarin unsurlarin1 (Elements of Crime) belirtmekte ve
yukarida saydigimiz maddelerde belirtilen suglarin Statiiye uygun olarak
yorumlanmasina yardimci olmaktadir. Mahkeme Oniine gelen somut bir olayda
gergeklesen fiilin sug teskil edip etmedigi hususunda Statiiniin 6., 7. ve 8.
maddelerinde yer alan sug tipleri ile sucun unsurlar1 adli metinde yer alan ayrintili
su¢ tanimlarini dikkate alacak ve sugun maddi unsurunun somut olayda tamam olup

olmadigina karar verecektir (Sen, 2009:59).
3. Manevi Unsur

Sucun manevi unsuru ile kusurluluk durumu yani kast, taksir ve bunu
etkileyen haller, sorumlulugu azaltan veya kaldiran haller anlasilmalidir (Anayurt,
2004:143). Alacakaptan (1975:9) ise manevi unsuru, “eylemin iradi olmasi seklinde”
tanimlamigtir. Tabi buradaki irade herhangi bir irade degil, kusurlu bir iradedir.
Sucun manevi unsurunda onemli olan failin subjektif bakimdan kast veya taksir
derecesinde kusura sahip olarak bir fiil islemesidir (Sen, 2009:59).Yasadaki tanimina
uygun, hukuka aykir1 bir eylemin kusurlu bir irade tarafindan yaratilmig oldugunun
sOylenebilmesi igin, failin isnat kabiliyetine sahip olmasi gerekmektedir
(Alacakaptan, 1975:9; Sen, 2009:59). Aksi takdirde sugu isleyene herhangi bir ceza
verilemez. Bu unsur ayni zamanda, ceza hukukunun evrensel ilkelerinden biri olan

kusursuz su¢ ve ceza olmaz ilkesinin sugu olusturan unsurlara yansimasidir

(http://tr.wikipedia.org/wiki/Ceza_hukuku 15.09.2011)

Roma Statiisiiniin 30. maddesinde manevi unsurdan bahsedilmistir. Maddenin
3. fikrasinda “ Bu maddenin amacina uygun olarak bilmek davranisin olagan sonucu
olarak bir durumun varlifinin veya olaylarin olagan seyrine goére bir sonug
doguracagmin farkinda olmak demektir” denmistir. Bilmek ve bilerek kavramlarinin
bu sekilde yorumlanmasi gerektigi belirtilmistir. Oysa kast derecesinde kusurda,
farkinda olmak, 6ngérmek, bilme ihtimali, bilmesinin gerekli olmasi durumlar1 s6z
konusu olamaz (Sen, 2009:61). Bilmek ve istemek iradesinin silipheye yer

birakmayacak sekilde tespit edilmesi gerekmektedir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Ceza_hukuku%2015.09.2011
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4. Hukuka Aykiriik Unsuru

Anayurt’a gore (2004:144) Hukuka Aykirilik Unsuru yasada sug olarak
belirtilen bir davramisin gergeklestirilmesidir. Alacakaptan’a gore (1975:8) ise
hukuka aykirilik unsuru, kanuni unsurdan ¢ikar ve olumsuz bir anlam tagir. Bu unsur
ceza yasasinin veya ceza hiikiimlii 6zel bir yasanin bir maddesinde bulunan, dis
goriiniisliyle su¢ sayilan bir eylemin, ayn1 yasa veya yiiriirliikteki hukuk diizeninde
yer alan diger bir hiikiim tarafindan mesru sayilmamasidir. Bu unsura gore failin
isledigi veya islemeyi istedigi fiilin hukuk diizeni tarafindan kabul edilebilir
olmamasi gerekmektedir. Hukuka aykirilik, islenen fiilin hukuk diizenince tecviz
edilmediginin, mubah sayilmadiginin bir ifadesidir. Bir fiilin hukuka aykir1 olmasi,
bunun biitlin hukuk sistemine aykir1 olmasini ifade etmektedir (Koksal ve Elis,

2011:18).
B. Sug Tipleri

1.Adi Suglar: Cinayet, kalpazanlik, gasp, hirsizlik, riisvet, tecaviiz, kapkag
gibi suglara verilen addir. Bizim g¢alismamizin asil konusunu olusturmadigi igin

sadece isimlerini vermekle yetindik.

2. Insanlik Suclar (insanhga Kars1 Suclar): Calismamizin bu kismindaki
insanlik suglarindan Roma Statiisiiniin 7. maddesinde ve TCK’nin 77. maddesinde
belirtilen “Insanliga Kars1 Islenen Suglar” anlagilmalidir. Bu sug tiirlerine
calismamizin ileriki boliimlerinde “UCM’nin Yargilama Yetkisi” basligi altinda daha
detayli olarak deginecegiz i¢in burada kisaca tanimlayip, bu suclarin neler
oldugundan bahsedecegiz. insanhiga Kars1 Suclar, ikinci Diinya Savasindan sonra
uluslararast1 hukuk metinlerinde yer almaya baslamis bir kavramdir (Azarkan,
2003:275). Insanliga kars1 suglar kavrami, devletin insanlara ydnelik giristigi insanlik
dis1 eylemlerine atif yapilarak belirtilen bir kavram niteligi tasimistir. Birlesmis
Milletler (BM) Sarti'nin ilanina kadar bu kavram, devletlerin kendi azinliklarina karsi
yirlittiigli insanlik dis1 faaliyetleri ifade etmek i¢in kullanilmistir (Azarkan,
2003:275). insanliga karsi suglar, insanlik tarihi kadar eski olmasma ragmen, bu
kavramin ortaya ¢ikisi ¢ok eski degildir. Kavram olarak ilk defa 19. Yiizyilda A.B.D
bakanlarindan Goerge Williams tarafindan kullanilmistir (Ates Eksi, 2004:81).
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Pozitif uluslararasi hukukta ortaya ¢ikisi ise II. Diinya savasi sonrast kurulan

Nuremberg Uluslararast1 Askeri Mahkemesi Statiisiinde gerceklesti (Ates Eksi,

2004:81 ; NUAM Statiisii). Insanliga kars1 islenen suglar sunlardir ( Rome Statute,
2011:3-4; Sen, 2009:137-138; Tezcan vd, 2009:547-548):

a

Oldiirmek

Toplu ortadan Kaldirmak

Kolelestirmek

Nufusun strgun edilmesi veya zorla nakli

Uluslararast Hukukun temel kurallarini ihlal ederek, hapsetme veya

fiziksel 6zgiirliikten baska bicimlerde mahrum birakmak
Iskence

Irza gegme, cinsel kolelik, zorla fuhus, zorla hamile birakma, zorla

kisirlagtirma veya benzer agriliklarda diger cinsel suclar
Kisinin zorla kaybedilmesi
Apartheid (Irk ayrimciligi) sugu

Kasitli olarak istiraplara veya bedensel veya zihinsel veya fiziksel
saglikta ciddi hasarlara neden olan benzer nitelikteki diger insanlik
dis1 eylemler 3. paragrafta tanimlandigi sekliyle, herhangi bir
tanimlanabilir grup veya topluluga karsi1 atif yapilan herhangi bir
eylemle veya Mahkemenin yetki alanindaki bir sugla baglantili olarak
siyasi, 1rki, ulusal, etnik, kultlrel, dinsel, cinsel veya evrensel olarak

uluslararas1 hukukta kabul edilemez diger nedenlerden dolay1 zuliim

3. Uluslararasi Suclar: Uluslararas: suglar kavrami ile anlasilmasi gereken

uluslararas1 hukuka aykir1 olan ve uluslararasi1 sdzlesmelerle kovusturulmasi kabul

edilen suglardir (Turhan, www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/101.doc, (15.09.2011)).

Uluslararas1 suglar, devletlerden ayr1 olarak fertlerin de uluslararasi hukukta
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sorumluluklarinin  dogdugu alandir. Uluslararast toplumun diizenini bozan,
uluslararast toplumun biitiiniinii magdur ettigi diisiiniilen eylemler uluslararasi sug
olarak goriilmektedir (Tezcan vd, 2009:40; Basak, 2003:2). Velidedeoglu ise
uluslararast su¢ kavrami yerine “Milletlerarast1 Sug¢” kavramini kullanmis ve
milletlerarasi sucu, “Devletler adina belirlenen ve infaz edilen bir ceza ile
miieyyidelenmis bir fiill ve hareket veya ihmal ve hareketsizlik” seklinde

tanimlamistir (Aktaran Aydin, 2002:137).

Uluslararasi sucglar sadece yoneltildikleri ve zarar verdikleri devletin degil,
tim uluslararast toplumun ve tiim devletlerin gilivenliklerini tehlikeye atan
hareketlerdir (Aydin, 2002:137-138). Uluslararast suglarin ortaya ¢ikisi insancil
hukukun gelisimi ile paraleldir. Baz1 yazarlar Uluslararasi suglar1 devletler 6zel
hukukunda, bazilar1 ise devletler genel hukukunda ele almaktaydilar. Ancak bugiin
daha gegerli olan goriis ise uluslararasi suglarin UCH iginde ele alinip incelenmesi
yoniindedir. Bunun nedeni de UCH’nin artik bagimsiz bir hukuk dali haline
gelmesidir (Velidedeoglu, 1956:14). Bir uluslararasi sugtan s6z edebilmek igin kati
suretle sucun islenisinde devletin ise karigsmis olmasi veya fiili gergeklestiren
sahislarin devlet organ1 olmasi gerekmez (Cryer vd, 2007:5). Ayrica, uluslararasi bir
suctan bahsedebilmek i¢in, eylemin mutlaka sinir asan nitelikte olmasi da
gerekemez. Ornegin, bir devletin kendi smurlari iginde gerceklesen silahli ig

catigmalar da savas sugu olarak kabul edilebilir (Aktaran Tezcan vd, 2009:41).

Uluslararas1 suglar kendi iginde iki kategoriye ayrilmaktadir. Birinci
kategorideki suglara uluslararast hukuk suglari, ikinci kategorideki suglara ise diger
uluslararast suclar denmektedir. Uluslararasi hukuk suclar1 ile direkt olarak
uluslararas1 hukuka goére cezai sorumlulugu gerektiren fiiller kastedilmektedir
(Turhan,  www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/101.doc. 15.09.201). Bunlar
calismamizin daha sonraki boliimlerinde detayli olarak degerlendirecegimiz ve UCM
Statisiinde Mahkemenin yargilama yetkisine giren “Soykirim, Saldirt Sugu,
Insanliga Karsi Islenen Suglar ve Savas Suglaridir. Bu suglar, Cekirdek Suglar (Core

Crimes) olarak da adlandirilmaktadir.
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Diger uluslararas1 suglar - bu suclara ayni zamanda sinir asan suglar da
denilmektedir - igin ise dogrudan uluslararast hukuka goére cezai sorumluluk
ongoriilmemekte, uluslararasi sozlesmelerle devletlere bu fiillerin
cezalandirilabilecegini saglama yiikimliiliigii getirilmektedir (Turhan,lwww.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/101.doc, (15.09.2011 tarihinde ulasildi); Werle vd, 2005).
Diger uluslararasi suglara 6rnek olarak, hava ulasimina karsi suclar (ugaklara saldiri
ve ucak kagirma), deniz ulasimina karsi suclar (Deniz haydutlugu), uyusturucu
madde belli bazi sekilleri, terér suglari, insan ticareti (kOle ticareti), gd¢cmen
kacakeiligi, iskence, fuhus amagli insan ticareti gibi suglar gosterilebilir (Turhan:1;

Aydin, 2002:145-151).
a- Deniz Haydutlugu (Piracy)

Uluslararas1 hukuk, esir ticareti ve kdlelestirme ile i¢ ice gecmis olan Deniz
Haydutlugunu 1856 Paris Sozlesmesi’nden beri uluslararasi su¢ olarak kabul
etmektedir (Yilmaz, 2001:123). Aslinda deniz haydutlugunun herkes tarafindan
kabul goren kesin bir tanimi yoktur (Aydin, 2002:146). Deniz haydutlugu
nitelemesiyle bir devlet¢ce izin verilmeyen, kisilere siddet uygulanmasi suretiyle
mallarin ve egyalarin zorla alinmasi fiilleri ifade edilmektedir. Bu fiili gerceklestiren
fail her zaman herkesin diismani (hostis humani generis) olarak kabul edilir (Aydin,
2002:145).

Deniz haydutlugunun bazi devletler tarafindan sug¢ olarak kabul edilmesi ve
bu kavramin tarihinin epey geriye gotiiriilebilmesine ragmen bir uluslararast sug
olarak cezalandirilmasinin 6ngoriilmesi ilk olarak 1958 Cenevre ADHS ile soz
konusu olmustur. Bahsi gegen bu sézlesmede deniz haydutlugu bitlin devletlerin
giivenligine kars1 bir su¢ olarak nitelendirilmis ve acik denizde islenen bu sucun
biitiin devletlerin denizcilik faaliyetlerini tehlikeye sokacagi icin her devletin bu
kisileri takip edebilecegi, yakalayip yargilayabilecegi kabul edilmistir (Sundberg,
1973:473). Deniz haydutlugu sugundan s6z edebilmek i¢in deniz haydutlarinin bir
devlet i¢in calismamalari, tamamen kendi kisisel ¢ikarlari i¢in hareket etmeleri ve bu
suclara yonelmeleri gerekmektedir (Greig, 1970:257). Deniz haydutlugunun bazi
belirleyici 6zellikleri bulunmaktadir (Aktaran Aydin, 2002:146-147). Bunlar:
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a- Eylemin acik denizlerde ve higbir devletin yargi alanina girmeyen
uluslararasi sularda yapilmis olmasi gerekir (1982 BMDHS m.101/a).

b- Eylemin sahislara veya mallara yonelmis yasadisi siddet eylemi
olusturmasi (1982 BMDHS m.101 / 1958 Cenevre ADHS m.15/1).

c- Bu tir eylemlere dogrudan katilmamakla beraber eylemin
gerceklestirilmesinde kullanilan gemi ya da ugagi, yapilanlardan haberli
olarak kullanmak ve bu suretle eylemcilere yardim ederek suga istirak

etmek (1982 BMDHS m.1001/b-c /1958 Cenevre ADHS m.15/1-2).

b- Kole Ticareti (Slavery):

Kole ticareti genel olarak kisiler iizerinde miilkiyet hakkina dayanan birtakim
haklara sahip olunmasi ile bu kisilerin yakalanmasi, alinip satilmasi vb gibi
olgulardir (Pazarci, 1990:168). 8 Subat 1815 tarihli Viyana Kongresi Bildirisi’nden
bu tarafa koleligin yasaklanmasin1 ve kole ticareti yapanlarin cezalandirilmasini
ongoren bircok uluslararasi antlasma yapilmistir (Aydin, 2002:149). Yine aym
dogrultuda Uluslararasi Adalet Divan1 (UAD) 5 Subat 1970 tarihli Barcelona
Traction Davasinda kolelik uygulamasini ¢agdas uluslararast hukukun yasakladigi

bir uygulama olarak degerlendirmistir (Aydin, 2002:149).

Kole ticaretinin (slavery) dnlenmesini diizenleyen sozlesmelerle devletlere bu
tiir eylemleri 6nleme yiikiimliiligii getirilmis olmasina ragmen bu sugun uluslararasi
toplum tarafindan takip edilmesi yoniinde herhangi bir uluslararasi diizenleme
getirilmediginden, devletler bu konudaki cezai hukimlerini kendi egemenlik
alanlarinda uygulayabileceklerdir. Bu nedenle devletlerin agik denizlerde (deniz
haydutlugu sugunun tersine) baska devletlerin gemilerini bu geminin kole ticaretinde
kullanildig: siiphesiyle denetlemeleri miimkiin olmadig1 gibi kdle ticareti yapilan bir
geminin sahibini ve miirettebatin1 yargilaylp cezalandirma haklart da yoktur.
Koélelige iliskin bu sinirh diizenlemeye ragmen 1958 Cenevre ADHS m. 22/1-b ve
1982 BMDHS m. 110/1-b'ye gore bir devletin savas gemileri, kole ticareti yapildigi
konusunda ciddi kugkular tasidiklar1 {i¢lincii devletlerin ticaret gemileri ile ticaret
amaglh devlet gemilerini agik denizlerde durdurarak denetleme hakkina sahiptir.

Burada kole ticaretinin yapildigi saptansa bile iliclincii devlet gemi sahipleri ve
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miirettebat hakkinda hukuki islem yapilmayacak ve bu sucu isleyenler
yargilanmayacaklaridir. Sadece ilgili gemide bulunan koéleler diger gemi veya
gemilere aktarilarak oOzgiirliiklerine kavugmalar1 saglanabilir (Pazarci, 1990:168).
Kolelik yasagi uluslararasi sézlesme ile ilke haline getirilmis ve devletlerin bu
sozlesmelerin gereklerini yerine getirmesi istenmistir. Bu 6zelliginden dolay1 kdlelik

dolayl1 olarak bir uluslararasi sugtur (Aydin, 2002:149-150).
c- Ugaklara Saldin ve Ugaklar1 Kagirma (Aircraft Hijacking)

Ilk &rnegi 1930 yilinda yasanan ucak kacirma eyleminin uluslararas:
antlagmalarin konusu olmasi 1960’11 yillara dayanir. Bu konuda imzalanan ve
birbirini tamamlayan ii¢ farkli sdzlesme® bulunmaktadir (Aydin, 2002:150). Tokyo
Sozlesmesi, bir ugakta islenecek suglarin yani sira ugagin i¢indeki kisilerin ve
mallarin giivenliklerini tehlikeye distirecek her tirli eylemi kapsamaktadir.
Sozlesmede belli durumlarda sugu isleyen kisinin hangi devlet tarafindan
yargilanacagi, ugakta sug igleyenlerin hangi devletin yarg: yetkisine tabi olacaklari
diizenlenmistir. La Haye Sozlesmesi'nde ise yasadisi eylemlerle bir ugagin ele
gecirilmesi ve bu suca tesebbiis edilmesi ya da bu sucga istirak hali diizenlenmistir.
Buradaki suglarda suclarin cezasiz kalmamasi i¢in olayla bagli olabilecek
devletlerden birinin yargi yetkisini kullanmasi1 veya sanigr iade etmesi kabul
edilmistir. Montreal Sozlesmesi, ucakta bulunan bir kisinin ucgagin giivenligini
tehlikeye sokacak siddet eyleminde bulunmasi, ugagin tahrip edilmesi ya da ugus
giivenliginin tehlikeye sokulmasi, ugaga ve ucakta bulunanlara zarar verebilecek
madde ya da aletlerin sokulmasi ile hava ulastirma kolayliklarina zarar verilmesi ve
bu tiir fiillere tesebbiis ya da istirak edilmesi hallerini diizenlenmistir (Pazarci,

1990:174-175)
d- Terdrizm

Terorizm, ozellikle politik amag veya arag olarak kitleleri demoralize etmek,

korkutmak ve genis kitleleri emir altina almak amacina yonelmis kuvvet kullanma ve

*Bu sdzlesmeler : a —Ugaklarda islenen Suglar ve Diger Bazi Eylemlere iliskin Tokyo Sézlesmesi
(14/09/1963) b-Ucaklarin Yasadisi Yollarla Ele Gegirilmesinin Onlenmesi Konusunda La Haye
Sozlesmesi (16/12/1970) c- Sivil Havacihgin Giivenlige Karsi Yasadisi Eylemlerin Onlenmesine iliskin
Montreal S6zlesmesi (23/09/1973)
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tehdit etme fiilleridir (Yilmaz, 2001:188). Terorizm; adam o&ldirme, kagirma,
soygun, patlayict maddelerin kullanilmasi ve kamuya ait yerlerin tahribi gibi fiillerle
toplumda biyuk korku, givensizlik ve tedirginlik yaratmaktir (Bayraktar, 1982:159).
16.11.1937 tarihinde Cenevre'de imzalanan Terdrizmin  Onlenmesine ve
Cezalandirilmasina Iliskin Sozlesme terorizmi; bir devlete yonelik olarak toplumda
korku yaratmak amaci ile gergeklestirilen siddet eylemleri olarak tanimlamaktadir
(Pazarci, 1990:176). 27.01.1977 tarihli Terorizmin Onlenmesine Dair Avrupa
Sozlesmesi Sozlesmesi'ne gore terdrist eylemler sunlardir: Ucak kagirma suglari,
ucaklara saldir1 eylemleri, diplomatlara ve uluslararasi korunan kisilere saldiri
eylemleri, adam kagirma, rehin alma ya da Ozgiirliikleri yasadisi yollarla
sinirlandirma eylemleri, bomba, roket, otomatik atesli silahlar ve bombali mektup ya

da koli kullanarak gerceklestirilen eylemler (Aydin, 2002:151).

C. Magdur
1. Tanim

Magdur kavrami gilinlik dilde haksizlia wugrayan, zarara ugrayan
anlamlarinda kullanilmaktadir (Bacanli, 2007:2). Bir bagka ifadeyle bir fiilden dolay1
zarar gormiis kisidir. Bu kelime hem hukuki bir terim olarak degisik kanunlarda hem
de degisik disiplinlerin ¢aligmalarinda kullanilmaktadir. Magdur kelimesinin kokeni
Arapca “gudre” ve “gadr” dir. En genis anlami ile magdur, haklari elinden alinan ve

hiirriyetleri kullandirilmayan kimsedir (Aktaran Bacanli, 2007:2).

Ceza Muhakemesi Kanununda tanimlanmamis olmakla birlikte magdur,
aleyhinde su¢ islenen kimseyi yani su¢ kurbanii ifade etmektedir (Kunter vd,
2008:462). Magdur, sucun maddi unsurlarindan biridir (Kafes, 2011:86). TDK
Giincel Tiirkge Sozliigiindeki tanimlamaya gore ise magdur “haksizliga ugramis
kimse” demektir. Magdur sugun icra hareketlerinin iizerinde gergeklestigi kisidir
(Donmezer ve Erman b, 1997). Magduru sugun maddi konusunun ait oldugu kimse

olarak da tanimlamak mumkundir.
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2. Ulusal Hukukta Magdur Kavram

Magdur kavrami ulusal hukukta da Oonem kazanmaya baslayan ve degisik
caligmalarda ele alinip incelenen bir konu olmustur. Medeni Kanunda borcun
kaynaklari, sozlesme, kanun ve haksiz fiillerdir. Bdylece haksiz olarak zarara
ugrayan, hakki ihlal edilen, haksiz fiile ugrayan herkes magdur olarak kabul
edilmektedir (Bacanli, 2007:3).

Magdur kavrami Viktimoloji tarafindan da incelenen bir konudur.
Viktimoloji Kriminoloji iginde yer alan bir bilim dalidir. Bu bilim dali ceza
hukukunda ortaya ¢ikan yeni gelismelerden etkilenmis ve magduru da dikkate alan
su¢ politikalart ortaya c¢ikarmistir. Viktimoloji Latince “Victima” kelimesinden
cikartilir (Demirbag, 2001:199). Bacanli (2007:3) ise Viktimoloji sozciligiiniin
Latince “Victima” ve Yunanca “Logos” sozciiklerinden olustugunu sdyleyerek, bu
bilim dalinin amacinin magdurun psikolojik, sosyal ve hukuksal boyutlar arasindaki
iligkiler kapsaminda incelemek ve sonugta magdur olmasimni onlemek igin gerekli
sartlar1 ortaya koymak oldugunu belirtmistir. Viktimolojide de magdur kelimesi i¢in
farkli tanimlamalar yapilmistir. Paasch’a gore magdur, hukuk diizenince korunan
hakki ihlal edilen tabi veya hukuki kisidir. Schneider’a gore ise magdur, bir sucla
tehlikeye sokulan, zarar verilen veya tahrip edilen bir kisi, organizasyon, topluluk,

devlet veya uluslararasi diizen olabilir (Demirbas, 2001:2009).

Klasik ceza hukukgulari, devletin sucu ve failini cezalandirma yetkisine tek
basina sahip olmasi agisindan, sug sebebi ile devletle bireyler arasinda dogan iliskide
magduru dislamislar ve bu iliskinin sadece devletle suclu arasinda oldugunu kabul
etmislerdir. Bu goriise gore devlet sucun dogal magduru kabul edilmis ve suglu
devlet iligkisi bu esasa dayanarak agiklanmaya ¢alisilmistir. Yeni gelismelerin etkisi
ile Ceza Kanununda ceza ve giivenlik tedbirlerinin yaninda magdurun korunmasi da

tigiincii bir yol olarak goriilmeye ve kabul edilmeye baglanmigtir (Bacanli, 2007:4-5).

Bugiin iizerinde anlagmaya varilan bir magdur tanimi mevcut degildir.
Kriminolojide magdur veya su¢ kurbani baska bir kisinin eyleminden dolay1 zarar
gormiis, ac1 cekmis veya 0lmis kisidir (Sokullu-Akinci, 1999:22). Magdur aktif veya

pasif daima bir role sahiptir. Doktrinde magdur “sugun konusunun ait oldugu kisi” ya
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da “ her sucun tabi ve zorunlu magdurunun devlet oldugu” gibi agiklamalar

mevcuttur (Ozgeng ve Sahin, 2001:112 ; Oztiirk, 1985:259).

Tiirk Ceza Hukuku genel hiikiimlerine iliskin kaynaklarda, ceza normlarinca
korunan hukuki degerlere, hangi nitelikteki kisilerin ya da kurumlarin sahip
olabilecegi ve buna bagli olarak da yukarida verilen tanimlar ¢ergevesinde kimlerin
su¢ magduru olabilecegi tartigilmaktadir. Doktrinde hakim olan goriise gore, her bir
sug, biri genel, digeri 6zel olmak iizere, birbirinden bagimsiz diisiiniillemeyen iki
farkli hukuki degeri ihlal etmektedir (Aktaran Yerlikaya, 2006:13). Bu bakimdan her
sucun zorunlu ve dogal magduru, sugun dogrudan ihlal ettigi hakkin sahibi ile
birlikte egemenlik haklar1 ihlal edilen ve hukuk kaidesi seklinde a¢iga vurdugu
iradesine kars1 gelinen devlettir (Oztiirk vd, 2001:118 ; Akdemir, 1998:465).

Magdurun kim oldugu konusunda da bir fikir birliginden s6z etmek oldukg¢a
guctur. Baz1 goriisler magdurun dogrudan dogruya devlet oldugunu iddia etmekte,
baz1 goriisler ise ancak gercek kisilerin sugun magduru olabilecegini, tiizel kisilerin
ancak sugtan zarar goren olabilecegini iddia etmektedirler (Bacanli, 2007:6).
Magdurun dogrudan devlet oldugunu iddia eden goriislere gore, islenen tiim suglar
bakimindan devlet dogal magdurdur ve toplum diizenini bozan su¢ daima genel
menfaati ihlal etmektedir. Buna ilave olarak kamu giivenirligine ve isleyisine karsi
suglar, adliyeye kars1 suglar ile devletin gilivenligine kars1 suglarda oldugu gibi bazi
suclarda devletin dogrudan magdur sifatina sahip oldugunu sdyleyen goriislerde
vardir (Donmezer ve Erman, 1997; Soyaslan; 1997:25). Magdurun devlet
olamayacagini, sadece gercek kisilerin magdur olabilecegini savunun goriislere gore,
devletin su¢ magduru olabilmesi devleti bir hak sijesi olarak kabul eden eski fagist

ve Nazist anlayisin yansimasidir (Ozgeng ve Sahin, 2001:114).

Tiirk Ceza Hukuku acisindan doktrinde hakim olan goriise gore sucun
magduru sadece gercek ve tlizel kisiler olabilir (Dikici, 2004:232). Bu baglamda
kisilikleri olmayan hayvanlarla esya sugun magduru degil, ancak konusu olabilir
(Donmezer ve Erman, 1997). Gergek bir kisinin su¢un magduru olabilmesi, onun
medeni haklar1 kullanma ehliyetine veya kusur yetenegini sahip olup olmamasina
gore degil hayatta olup olmamasina baglidir (Toroslu, 2005:68). Bu acgiklamaya gore

sadece hayatta olan kisi su¢ magduru olabilmektedir. Biz de sugun magdurunun
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sadece gercek kisiler olabilecegini savunan goriislere katiliyoruz. Bu baglamda tiizel
kisiler sugun magduru degil, sadece suctan zarar goren durumundadir. Burada hemen
belirtelim ki su¢ magduru ile sugtan zarar goren kavramlari birbirinden farkl
kavramlardir. En basit tanimiyla sugtan zarar géren, bir sugun islenmesiyle hukuken

menfaatleri dogrudan veya dolayli ihlal edilen kimsedir.
3. Uluslararasi Belgelerde Magdur Kavrami

Uluslararasi alanda haklar1 ihlal edilen veya bir su¢un magduru olan kisinin,
ugramis oldugu zararlari fiili icra eden kisiden isteme hakki uluslararasi metinlerde

artik agikca yerini almis durumdadir (Kafes, 2011:115).

Uluslararas1 hukukta, 26 Agustos- 6 Eyliil 1985 tarihleri arasinda Milano’da
BM’nin “Suglarin Onlenmesi ve Suglularin lyilestirilmesi” konulu 6. kongresinde
“Birlesmis Milletler Niifuzun Kotiiye Kullanilmasi ve Su¢ Magdurlari icin Temel
Adalet Ilkeleri Deklarasyonu” 29.11.1985 tarihinde kabul edilmistir. “Magdurun
Magna Cartas1” olarak kabul edilen BM Deklarasyonunda magdurun dort temel
hakki (1-Ceza muhakemesinde adil muameleye tabi tutulma, 2-Ugranilan zararlarin
fail tarafindan giderilmesi, 3-Ugranilan zararlarin resmi, 6zel, devlete ait ve yerel
fonlardan karsilanmasi, 4-Yardim ve uygun tedavi hakki) vurgulanmis ve devletlerin

belirli 5nlemleri almas1 dnerilmistir.(Y1ldiz, 2008:87; Ozbek, 2005:1015).

Magdur kavraminin igerigini belirleyen yukarida séziinii ettigimiz Bildirgede
yapilan tamima gore “Magdurlar, iiye iilkeler ceza kanunlarinda su¢ olarak
belirlenmis ihmali veya icrai eylemler sonucunda bireysel ya da toplu olarak
bedensel, zihinsel ya da duygusal olarak zarar gérmiis, ekonomik kayplara ugramig
va da temel haklari zarar gormiis kisilerdir... Magdur terimi ayrica dogrudan
dogruya magdur olan kiginin aile bireylerine veya magdura yardim ederken ya da
magduriyete engel olmaya ¢alisirken zarara ugrayan kisileri de kapsar” (Sokullu-

Akinci, 1999:4).

Uluslararasi alanda magdurun korunmasina yonelik yapilan bir diger ¢aligma
da Avrupa Konseyi tarafindan yapilan ¢alismalardir. Avrupa Konseyinin

girisimleriyle 1974 yilinda Viyana’da toplanan 9. Adalet Bakanlar1 Konferansinda
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magdurlarin zararlarinin tazmini i¢in tavsiyelerde bulunmak tizere XXIX. Alt
Komitesi olusturulmus, 1978 yilinda bu tavsiyeler 13 madde halinde belirlenmistir
(Aktaran Kafes, 2011:116). Avrupa Konseyi 1983 yilinda tiye iilkeler arasinda daha
sik1 igbirligi ve dayanigsma saglamak amaciyla “Siddet Suc¢larinin Magdurlarinin
Zararlarinin Tazmini Hakkinda Avrupa S6zlesmesi’ni hazirlamis, bdylece magdurun
korunmasi uluslararast bir sézlesmedeki yerini almistir (Kafes, 2011:116). Yine,
Ceza ve Ceza Usul Hukukunda magdurun durumuna iligkin olarak 28
Haziran1985’de 16 maddeden olusan bir tavsiye karar1 (R85 11) ile magdurlara
verilecek giderim disinda ayrica muhakeme ve infaz asamalarinda magdurlarin

durumunu iyilestiren tavsiyelere yer verilmistir (Aktaran Kafes, 2011:117).

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin su¢tan magdur duruma diisenlerin
tazmin edilmelerine iliskin 77/27 sayili Tavsiye Karar1 esas alinarak hazirlanan ve
24.11.1983 tarihinde imzaya agilan Siddet Sugu Magdurlarina Devlet Tarafindan
Tazminat Odenmesine Dair Avrupa Sozlesmesi, 24.04.1985 tarihinde Tiirkiye

tarafindan imzalanmigs ancak, heniiz onaylanmamistir (Kafes, 2011:118).

26-29 Kasim 1990 tarihleri arasinda Strasbourg’da diizenlenen “Yeni Sosyal
Stratejiler ve Ceza Adalet Sistemi” konulu XIX. Avrupa Konseyi Kriminoloj
Kongresi’nde benimsenen sonug ve tavsiyeler arasinda, suctan dogan magduriyetin
giderilmesine iliskin hususlarin da bulundugu goriilir. Buna gore ‘“ceza adaleti
sistemine is akisimi simirlamak tlizere hukuki ve yapisal tedbirler kadar, ihtilaflari
halledici cezai olmayan vasita ve tedbirlere de basvurulmalidir”. Bu baglamda
sisteme is akigini “durdurabilme firsatlar1 (6rnegin magdurun muvafakati ile kolluga
takibat1 sona erdirmek icin takdir yetkisinin) verilmesi daha sik¢a, daha kolaylikla
basvurulabilen tiirden olmalidir. Ceza hukuku uygulamasina yonelik alternatifler,

insani deger ve normlar1 yansitmali” dir (Bacanli, 2007:72-73).

Yine, iilkemizin de taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklar
Sozlesmesinin 39. maddesinde yer alan hiikiimle “Devletin ¢ocuklarin sugtan zarar
gordiikleri durumlarda onlara sagliklarina yeniden kavusabilmeleri ve toplumla
yeniden biitiinlesebilmeleri i¢in her tiirlii yardimi1 ve destegi saglama, bu baglamda

kendilerine tazminat 6deme yiikiimliiligii” 6ngoriilmiistir (Kafes, 2011:119).



37

4. UCM Roma Statiisiinde Magdur Kavrami

Roma Statiisii UCM’yi kuran bir tiir sézlesme metnidir. Bu statiiniin kabulii
oldukca sikintili gecen bir siire¢ sonunda olmus ve 2002 yilinda 60. Devletin
onayiyla yiiriirliige girmistir. UCM Roma Statiisiliniin yiirtirliige girmesi uluslararasi

alanda bir “litopyanin gercege doniismesidir.

Uluslararast1 Ceza Mahkemesinin kurulmasina iliskin Roma Statiisii’'nde,
magdurun haklarin1  korumaya, zararinin giderilmesine ve muhakemenin
asamalarinda goriis ve taleplerini ortaya koyabilmesine ve davalara katilabilmelerine
olanak taninmistir. Uluslararasi Ceza Mahkemesinin yargi yetkisine giren suglarda,
magdurun, sorusturmanin baslatilmasi igin savciyr harekete gecirebilecegi kabul
edilmistir. Ayrica, Statiiniin 68. maddesinde “Magdurlarin ve Taniklarin Korunmasi
ve Yargilamaya Katilmalar1” baglig1 altinda magdurun korunmasiyla ilgili ayrintilara
yer verilmistir. Yine 75. maddede, magdurlara tazminat ddenmesi konusu ayrintili
olarak diizenlenmis; tazminatin dogrudan mahk{im tarafindan ya da Mahkeme Fonu
tarafindan karsilanmasi olanagi saglanmistir. Usul ve Delil Kurallar’'nin 16 vd.
hiikiimlerinde magdurlara yapilacak bildirimlere, 94. maddesinde ise giderim

talebinin usuliine yer verilmistir (Kafes, 2011:119).

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii, Mahkemenin her zaman sanigin
haklarina ve adil ve tarafsiz bir yargilanma hakkina zarar vermeyecek ya da ters
diismeyecek onlemleri magdur i¢in almasini sart kosar. Statiide magdurlarla ilgili ¢
ilke one ¢ikmaktadir. Bunlar, Davaya Katilma, Tanik ve Magdurlarin korunmas1 ve

Magdurlara Tazminat 6denmesidir.

UCM Roma Statiisii uyarinca, bir uluslararasi ceza mahkemesi Oniinde
magdurlara ilk kez, kovusturmaya erisim ve goriislerini ve endiselerini belirtme
firsat1 verilmistir. Magdurlarin davaya katilmasi uluslararasi ceza mahkemesinde

doniim noktasi niteliginde bir gelismeyi gostermektedir ( Oskay, 2010:33).
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IKIiNCi BOLUM
ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI (UCM-ICC)
l. TANIM

Uluslararasi Mahkeme, genel olarak, devletler arasindaki uyusmazliklari
cozmekle gorevli, devletler arasinda yapilan bir andlagsmayla veya uluslararasi orgiit
karariyla kurulan, baglayici kararlar verebilen bagimsiz, tarafsiz ve adil bir yargi
organi olarak ifade edilir. Uluslararasi arenada devletler arasindaki uyusmazliklarin,
silaha, kuvvete basvurmadan baris¢il yollarla ¢oziilmesi gerekmektedir ( Kilig,
2009:619 ). Bu anlayis, uluslararasi alanda baris, huzur ve giivenligin saglanmasi igin
gereklidir. Iste bu baglamda, Uluslararasi Ceza Mahkemesi biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM) 17 Temmuz 1998°de kabul edilen
Roma Statiisii ile kurulmus, Statli, altmisinci onay belgesinin teslim edilmesini
takiben 1 Temmuz 2002 tarihinden itibaren yiiriirlige girmistir. Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi, insanliga karsi islenen en agir suglarin kovusturuldugu, ilk kalict,
bagimsiz siirekli ve uluslararasi hukuki kisilige sahip bir mahkemedir (Ulusoy,
2008:8). Mahkeme diger uluslararasi ceza mahkemeleri ile kiyaslandiginda gen¢/yeni

bir mahkemedir.

Ayrica UCM ulusal ceza yargilarin1 tamamlayict bir nitelige sahiptir
(Demirag, 2007:90 ). Mahkemenin bu 6zelligi statiisii hazirlanirken {izerinde en ¢ok
tartisilan konulardan biri olmus ve en sonunda iilkeler UCM’nin tamamlayici
nitelikte bir yargi mercii olmasi konusunda karar kilmislardir. Tamamlayicilik
ozelligi ile kast ettigimiz sey, ulusal yargi organlari, UCM’nin yargilama alanina
giren suglar1 yargilamada Oncelige sahip olmasidir. Mahkemeyi kuran Roma
Statiisiine baktigimizda ilk dért maddenin mahkemenin kurulusu, hukuki statiisii ve
yetkileri ile ilgili oldugunu goérmekteyiz. Bu maddelere gére UCM tiizel kisilige
sahip, statilyle kurulan daimi ve statiide belirtilen suclar1 isleyen kisilerin

yargilandig bir uluslararasi sivil mahkemedir.
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UCM yenilikgi yapiya sahip bir yargi organidir. UCM, Birlesmis Milletler
Guvenlik Konseyin’den uzak, onun etkisi altinda olmayan bagimiz bir yargi
organidir. Bu mahkemenin magdur ve taniklara yonelik sagladig1 destek, cinsel sugu
savag sucu gibi kabul etmesi yukarida degindigimiz yenilik¢i yaklagimlardan
bazilaridir (Ulusoy, 2008:.8-9). Tabi ki bu yaklagimlar birden ortaya g¢ikan
yaklasimlar, uygulamalar degildir. Bunlarin ge¢gmisi UCM’den o6nce uluslararasi
alanda kurulmus olan ad hoc nitelikli mahkemelere kadar dayanmaktadir. UCM’nin
bir baska onemli 6zelligi de bireylerin cezai sorumlulugunu kabul ederek sadece
bireyleri yargilamasidir. Bir bagka ifadeyle, UCM devletleri degil sadece bireyleri
yargilayan bir yargi organidir. UCM uluslar istii bir organ olmayip antlasmayla
kurulmus uluslararasi bir organ konumundadir. Bu sifatla Mahkeme Yugoslavya I¢in
Uluslararas1 Ceza Mahkemesine (ICTY) ve Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesine

(ICTR) benzer bir uygulama mekanizmasina sahiptir (Bassiouni, 2003:388-389).

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kurulmasiyla ceza hukuku alaninda tek tek
devletlere ve hiikiimetleraras1 Orgiitlere karsi yeni bir otoriteyi simgeleyen, sadece
hiikiimetleraras1 veya uluslararasi olmakla kalmayan ve devletler arasi iliskilerde
Giivenlik Konseyi’nin (GK) sahip oldugu otoriteye yapisal olarak benzeyen bir ¢esit
ulusiistii bir birim yaratilmistir (Kochler, 2004:29). UCM son bagvuru mercii olarak
gorev yapan bir mahkeme olup, davayr sadece olay1 sorusturan ya da yargilayan
devletin isteksiz davranmasi, yargilamayi geciktirmesi durumunda veya Ortbas etme

cabasinda oldugu kanisina varirsa kabul edebilir (Usacka, 2011:227).
Il.  MAHKEMENIN OZELLIiKLERI

Mahkeme hakkinda genel agiklamalar yaptiktan sonra simdi de mahkemenin
Ozelliklerine deginmek istiyoruz. Ciinkii Uluslararas1 Ceza Mahkemesini diger

mahkemelerden ayiran bazi karakteristik 6zellikler bulunmaktadir. Bunlar:
A. Siirekli Nitelikteki i1k Uluslararasi1 Ceza Mahkemesidir

Roma Statiisii ile kurulan UCM’den 6nce uluslararasi arenada kurulmus-
askeri komisyonlar, Nuremberg Uluslararasi Askeri Mahkemesi, Eski Yugoslavya

icin Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi gibi-
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uluslararasi ceza mahkemeleri mevcuttur. Bu baglamda UCM ilk mahkeme degildir.
Ancak kendinden Once kurulan mahkemelerin hepsi ad hoc nitelikli mahkemeler
olmuslardir. Bunlarin bir kismi galip devletler tarafindan kurulmus (Nuremberg
Uluslararas1 Askeri Ceza Mahkemesi — Tokyo Uzakdogu Uluslararasi Ceza
Mahkemesi), bir kismi1 da BM Giivenlik Konseyi kararlar1 dahilinde kurulmus olan
mahkemelerdir (Eski Yugoslavya icin Uluslararasi Ceza Mahkemesi — Ruanda
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi). Bu mahkemeler sadece belirli bir yer ve zaman
diliminde islenen suglar1 yargilamak iizere kurulan ve gorevleri bitince hukuki

kisilikleri sona eren mahkemelerdir. Bir bagka ifadeyle yetkileri sinirlt idi.

Roma Statiisiine gore, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, uluslararasi toplumu
ilgilendiren en ciddi suclara bakmak Uzere, siirekli bir yargi kurulusu olarak
gorevlendirilmistir. Bu agidan, Mahkemenin belli bir yer veya iilke ile sinirh
olmayacak sekilde, tim diinya ve {ilkeleri yargi yetkisine aldigi goriilmektedir.
Mahkemenin yargilama kosullarinin olustugu baz1 istisnai durumlarda dahi, Statlye
taraf olmayan devletlerin iilkesinde veyahut ac¢ik deniz ve hava alanlarinda islenmis
bulunan suglarin da Mahkemenin yarg: yetkisine girmesi 6ngorilmektedir (Aktaran
Aslan, 2007 :61). Mahkeme uluslararast hukuk tiizel kisiligine sahip olmasi
sebebiyle uluslararasi antlasmalar yapabilir, uluslararasi hukukun diger kisileriyle

diplomatik iligki kurabilir (Kili¢, 2009:627).
B. Yarg: Yetkisi Tamamlayici Niteliktedir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin bir diger onemli 6zelligi de tamamlayici
nitelikte olmasidir. Statiiniin 17. maddesinde belirtildigi gibi statiide ongoriilen bir
suc¢ yetkili devlet tarafindan sorusturulmaya baglanmis veya kovusturma konusu
yapilmis ise UCM buna miidahale edemez. Ancak sorusturma ya da kovusturmayi
yapan devlet isteksiz davraniyorsa, islemleri yavaslatiyorsa UCM buna miidahale
edebilir. Bu durumu Pazarci (2000:357) “ Ulusal mahkemelerin UCM oOniinde
oncelige sahip olmalar1” seklinde aciklamistir. UCM uluslariistii degil uluslararasi
nitelikte bir mahkemedir (Bassiouni, 2000:88) ve tamamlayicilik ilkesi bunun
neticesi olarak kabul edilmistir. Tamamlayicilik ilkesinin kabul edilmesinin bir diger
nedeni de devletlerin sahip olduklar1 hiikiimranlik haklaridir. Ciinkii tarihsel olarak

hiikiimranlik hakki ve cezai yarg yetkisi birbiriyle yakindan alakalidir ve devletlerin
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bagimsizliginin ve egemenliginin vazgecilmez bir unsuru olarak kabul edilmektedir
(Aksar, 2005:8). Bundan dolay1 da uluslararasi alanda hicbir devlet kendi egemenlik

yetkisini bagka bir devlete ya da organa birakmak istemez.
C. Bagimsiz Bir Uluslararasi1 Yargi Orgamdir

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi 15 Haziran -17 Temmuz 1998 yilinda Roma’da
toplanan BM Diplomatik Konferansi sonucunda imzalanan bir uluslararasi antlagma
ile kurulmustur. UCM mahkemesi kendinden 6nceki mahkemelerden farkli olarak
BM tarafindan veya galip devletler tarafindan kurulan bir mahkeme degildir.
Mahkeme Konferansa katilan devletlerin ¢cogunlugunun destegini alarak ve 2002
yilinda 60. Devletin onayini takiben yiirlirliige giren statii ile kurulmustur. BM’nin
Statlnln hazirlanma siirecinde aktif rol oynamasina ve Statiide BM ile baglantili

hiikiimler bulunmasina ragmen, ortaya ¢ikan mahkeme, BM’nin bir yargi organi

degildir (Ates Eksi, 2004:29).

Roma Konferansi siirecinde UCM ile BM Glvenlik Konseyi arasindaki iliski
tartisma konusu olmustur. ABD mahkemenin BM Guvenlik Konseyi ile ¢atisma
halinde olmadan isbirligi icinde ¢alismas1 gerektigini savunarak UCM’nin Glivenlik
Konseyi ¢atisi altina alinmasini ya da mahkemenin BM Guvenlik Konseyi tarafindan
kontrol edilmesini talep etmistir (Aktaran Aksar, 2005:9). Ancak uluslararasi toplum
Guvenlik Konseyinin (GK) siyasi bir organ olmasi sebebiyle mahkemenin
bagimsizligimi zedeleyecegi diisiincesiyle bu fikre siddetle karsi c¢ikmiglar ve
ABD’nin bu talebini kabul etmemislerdir. Buna ragmen Giivenlik Konseyine
Statliniin 16. maddesiyle sorusturma ve yargilamalar1 bir yil siireyle erteleme yetkisi
verilmistir (Kilig, 2009:627). Ancak bu durum, Mahkemenin siyasi etki altina
giriyormus gibi bir his uyandirmasin, ¢linkii GK’nin bu yetkiyi kullanabilmesinin
bazi 6n kosullart bulunmaktadir. BM Guvenlik Konseyi’nin istegi ancak ve ancak
BM Antlasmasimin VII. bdliimiine iliskin olarak alacagi bir karar dogrultusunda
olabilir. Bu nedenle, GK’nin sadece, agik¢a sorusturmaya devam edilmesinin
uluslararasi barisi tehdit etmesi durumunda, Savcilik makaminin sorusturmayi ve

iddianameyi geriye birakmasini talep etmesi miimkiindiir (Aksar, 2003:36).
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D. Yarg: Yetkisi Gecmise Yonelik Degildir

Mahkemenin yargi yetkisi sadece ileriye yonelik bir yetkidir. Mahkeme
Statlisiinde, hem sorusturma konusu olacak kisiler, hem de yetkisi agisindan, bu
durum acikea belirtilmistir. Mahkemenin yetkisinin, Statiiniin yiiriirlii§e girmesinden
sonra iglenen suclar i¢in gecerli olacagi hiikme baglanmis, ayrica “kisi bakimindan
geemise yiirlimezlik” bashigr altinda, “higbir kimsenin bu statiiniin yiiriirliige
girmesinden Once islenmis eylemlerden Otiirli sorumlu tutulmayacagi” esasi
getirilmistir (Beyazit, 2008:54-55). Uluslararas1 Ceza Divani, “ge¢mise yiiriimezlik”
ilkesini benimsemekle, c¢agdas uluslararasi ceza mahkemeleri tarihinde bir ilki
gerceklestirmis olmaktadir. Bu durum, Uluslararast Ceza Divanmin (Mahkemesi)
“dogal hakim” ilkesine uygun bir mahkeme niteligine sahip oldugunu gdéstermektedir

(Aslan, 2007:63).

Mahkemenin Statiisiinde belirtilen suglar1 yargilama yetkisi 1 Temmuz 2002
tarihinden sonraki suclar icin gecerlidir. Mahkeme bu tarihten 6nceki suclar icin
yargilama yetkisine haiz degildir. Statliye taraf olan devletler ancak yukarida
belirtilen tarihten sonraki suclar igin mahkeme ile bagli durumdadir. Bu durum UCM
Roma Statiisii madde 11°de belirtilmistir. Zaman bakimindan yarg: yetkisi bashig

altinda belirtilen bu maddeye gore :

“1- Mahkeme, bu statiiniin yiiriirlige girmesinden sonra iglenen suclar

tizerinde yarg yetkisine sahiptir

2- Eger bir devlet, Statii yiirtirliige girdikten sonra bu statliye taraf olursa: 2.
maddenin 3. paragrafina gore devlet tarafindan bildirimde bulunulmadikga,
Mahkeme o devlet i¢in yargi yetkisini sadece Statiiye taraf olduktan sonra islenen

suclar icin kullanabilir.”

(13

Yine Statiiniin 24. maddesinde belirtildigi tlizere “ Hi¢ kimse, Statiiniin
yiriirlige girmesinden 6nce islemis oldugu suglardan dolay1 cezai agidan sorumlu
tutulamaz. Ancak kesin hiikiimden 6nce uygulanacak hukukta herhangi bir degisiklik
SO0z konusu olursa yargilanan veya mahkum kisinin lehine olan hiikiimler

uygulanabilir”
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E. UCM Devletleri Degil Kisileri Yargilamak Uzere Kurulmustur.

UCM, sadece bireyler iizerinde uluslararasi toplumu tiimiiyle derinden
etkileyen ¢ok agir suglar hakkinda yargi yetkisine sahiptir (Aksar, 2005:5).
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin yargi yetkisine giren suclar, cogu kez devlet
gorevlileri tarafindan islenebilecek nitelikteki suglardir. Statii kapsaminda ve
Mahkemenin yarg: yetkisi iginde bulunmakla birlikte, tanim1 ve unsurlarinin tespiti
sonraya birakilmis bulunan “saldir1 sugunun”, mutlaka devlet liderleri tarafindan
devletlere karsi islenebilmesine karsilik, bu su¢ dahil olmak {izere Divan, devletleri

degil, bu suglar1 isleyen kisileri yargilamak i¢in kurulmustur (Aslan, 2007:61).

Bu baglamda degerlendirildiginde, UCM , daimi statiide olan Uluslararasi
Adalet Divani’ndan (UAD) farklilik arz etmektedir. UAD’nin kisiler {izerinde yargi
yetkisi yoktur. UAD kendi yargi yetkisini kabul etmis olan devletler arasinda vuku
bulan anlagmazliklar1 / uyusmazliklar1 karara baglayan bir mahkemedir. UCM,
devletleri yargilama yetkisine sahip degildir, ancak zarar gorenlerin zararlarinin

karsilanmasinda ve haksizliklarin telafisinde devletlere tavsiyelerde bulunabilir.

M. ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESINE DUYULAN GEREKSINIMIN
NEDENLERI

A. Caydiricihigl Arttirmak

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, uluslararasi suglara karsi ¢ok onemli ve
caydirict bir teskilat olarak, silahli catigmalarda askeri gereklilikle bagdagmayan
davraniglar1 ve insanlik dis1 olusumlar1 6nlemek suretiyle, uluslararasi barisin daha
kolay saglanmasi ve daha kalici olmasini saglayacak bir uluslararast kurulus olarak
ongorulmektedir (Aslan, 2007:59). Daimi bir uluslararast ceza mahkemesinin
kurulmasi, potansiyel suglularin goziinii korkutup onlarn su¢ islemekten
caydirabilecektir (Beyazit, 2008:13). Bilindigi tizere UCM’den o6nce kurulan
mahkemeler ad hoc nitelikli mahkemeler olup gorev siiresi ve yargi yetkisi yer,
zaman ve olay bakimindan sinirli idi. Sadece kendi gorev alanlari icinde kalan
olaylar1 sorusturma, kovusturma yetkisine haiz idiler. Bu tiirden bir mahkemelerin de

caydiricilik fonksiyonunu yerine getirebilme yetenegine sahip olmasi beklenemez.
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Caydiricilik kavramini mutlak olarak diistinmemek gerekir. Uluslararas: Ceza
Mahkemesinin kurulmasiyla, su¢ isleme niyeti bulunan potansiyel failler, bu
fikirlerinden caydirilmis olmayacaktir (Onok, 2003:27). Ancak bu tiirden bir
diisiinceye sahip sahislar, sugu islemeden Once birka¢ defa diistinmek zorunda
kalacaklar ya da bu fikirlerinden belki de vazgecebileceklerdir. Bunun nedeni de

artik bireylerin de uluslararasi alanda yargilanabilmeleridir.
B. Ad Hoc Mahkemelerin Dogurdugu Sakincalar1 Gidermek

Ad Hoc mahkemeler belirli bir slre ile kurulan ve belirli bir yer ile sinirlanan
mahkemeler olup gecici statudelerdir. Buna ilave olarak kendilerini kuranlardan
bagimsiz olarak hareket etmeleri veya karar vermeleri ¢ok zordur. Yargilama sona

erince bu 6zel statiideki mahkemelerde sona ermis olur (Beyazit, 2008:15).

Herkesin sugun islendigi tarihten 6nce kurulmus olan bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan yargilanma hakki vardir. Su¢ oldugu iddia edilen bir eylemi
yargilamakla yetkili mahkemenin eylemin islendigi anda belli olmasi ilkesi dogal
hakim ilkesi olarak adlandirilmaktadir (Aktaran Aslan, 2007:60). Ceza
mahkemelerinin sugun islendigi tarihten Once kurulmus olmasi delillerin
kaybolmasin1 veya karartilmasii engelleyerek zamaninda toplanmasini ve bunun
sonucu olarak da faillerin zamaninda tespiti ve yakalanmasini kolaylastiracaktir.

Zamaninda yerini bulmayan adalet, adalet degildir.

Ad hoc mahkemelerin evrensel hukuk kurallar ¢ergevesinde ortaya ¢ikardigi
onemli problemlerden biri “tabii hakim” ilkesine aykir1 olarak kurulmalari, yani sug
islendikten sonra surf o su¢ veya sucglar nedeniyle saniklarin yargilanmalari igin
kurulmug olmalaridir (Azarkan, 2004:215-217). Devamli olmayan mahkemeler,
ancak belli bir yer ve zamanda islenilmis bulunan suglar i¢in siirli bir yetkiye
sahiptir. Ornegin 1993 yilinda kurulmus olan Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi, eski Yugoslavya sinirlari icinde 1991 yilindan itibaren islenmis suc¢larin
yargilanmasi i¢in yetkilendirilmistir (Aslan, 2007:60). Bu da ad hoc mahkemelerin
ayrimet oldugu yoniinde elestirilere neden olmaktadir. Ciinkii 6zel olarak kurulan bu
mahkemelerde, sadece belli bir yerde ve belli bir zamanda islenen belli bir nitelikteki

sugu cezalandirmas1 amaclanmakta, baska ililkede ayni veya daha agir nitelikteki
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suclarla ilgili herhangi bir yargilama yapilmayabilmektedir. Boyle bir durumda
adaletin saglanmasindan ziyade, siyasi konjuktiire ve siyasi tercihlere bagli olarak,
belli kisilerin cezalandirilmasi ile smirli kalinmaktadir (Onok, 2003:10; Aktaran

Tezcan vd, 2009:317).

Ad hoc mahkemelerin kurulusu zaman aldigindan uluslararasi yargilamayi
geciktirmistir. Failler genelde yiiksek mevkilerdeki askerler ve yoneticiler
oldugundan bu gecikme neticesinde delillerin zamaninda kaybolmadan
toplanabilmesi ihtimali azalmis, failler bu siire zarfinda ortadan kaybolmuslar veya
tamklar1 korkutmak gibi yontemlerle delilleri karartmislaridir (Onok, 2003:11;
Tongiir, 2005:15). Fakat UCM daimi statiide bir mahkeme olmasi sebebiyle stirekli
olarak faal olacak ve her durum i¢in yeni bir mahkeme kurulmasi i¢in zaman
kaybedilmeyecektir. Bunun neticesinde de deliller daha ¢abuk toplanabilecek, failler
zamaninda ya da daha hizl1 yakalanabilecektir. Mahkemenin infaz yetkisi hizlanacak,

etkinligi artacak ve masraflari1 da azalacaktir.

Benzer bicimde, her bir 06zel mahkemenin kurulusu, altyapisinin
hazirlanmasi, personelinin atanmasi, gerekli teknik malzemelerin temini ve
yerlestirilmesi gibi islemleri gerektirmektedir. Uluslararas1 politik arenada ve
literatiirde “tribunal fatigue (Mahkeme yorgunlugu) olarak bilinen bu olgu, her bir
spesifik olay i¢in 6zel bir mahkeme kurma islemini BMGK’nin olanak ve zamanim

asar duruma gelmektedir (Tezcan vd, 2009:318).
C. Sahsi Ceza Sorumlulugunu Saglamak

Uluslararasi suglarin asli failleri kisilerdir. Bu suglar ¢ogu kez bir devlet
gorevlisinin devlet gorevi ile ilgili faaliyetlerinden dolay1 islenmekle beraber,
genellikle sug teskil eden eylem bireysel ve kisinin yerine getirdigi devlet gérevinden
bagimsiz bir kastin {irlinii olmaktadir (Aslan, 2007:59). Uluslararas1 hukukta
devletlerin sorumlulugu yaninda, fertlerin de cezai yonden sorumlu tutulabilmeleri
ve islemis olduklari uluslararasi nitelikteki suclar nedeniyle, ulusal veya uluslararasi
mahkemeler aracilifiyla cezalandirilmalarinin = saglanmasi, uluslararasi ceza
hukukunun en temel hedeflerinden biri olmasina ragmen, bireylerin sorumluluklari

nedeniyle uluslararas1 alanda yargilanmasi hususu olduk¢a yenidir. Devletlerin,
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kendi vatandaslarini uluslararasi nitelikteki suglar1 nedeniyle yargilamak istememesi,
uluslararasi nitelikteki yargilama yetkisine sahip kurumlarin dogmasina yol agmistir
(Aksar, 2003:18). Gegmiste boyle bir yargilama merciinin bulunmamasi sebebiyle
genis capl katliamlarin ve bunlarin sorumlularinin rahat hareket ettikleri ve cezasiz

kaldiklar goriilmiistiir.

Gilinlimiize kadar kurulmus olan yargi organlarinin tiimii, sadece devletler
lizerinde yargi yetkisine haizdi. UCM’den 6nce kurulmus olan UAD ve SUAD ile
Daimi Hakemlik Divani bireyleri yargilayamamakta idi. Bunlarin fonksiyonu sadece
devletler arasinda vuku bulan anlagsmazliklarin baris¢il yollarla ¢oziilmesini
saglamak veya ¢oziilmesine 6n ayak olmakti. Oysaki, Nurenberg yargilamalarinda da
vurgulandig lizere, uluslararas1 hukukun en agir ihlalini teskil eden suclari isleyenler
devletler/kurumlar degil gercek kisilerdir (Onok, 2003:18). Yukarida bahsettigimiz
biitiin bu nedenlerden dolay1, uluslararasi bir sug isleyen kisinin vatandasi oldugu
devletin ulusal diizenlemelerdeki statiisii ne olursa olsun, hicbir ayricaliga tabi
olmadan yargilanarak, gerektiginde isledigi fiiller nedeniyle cezalandirilabilmesi
igin, Uluslararasi Ceza Mahkemesi kurulmustur (Aslan, 2007:59). UCM’yi kuran
Roma Statiisii araciligiyla soykirim, insanlik aleyhine islenen suglar, savas suglari ve
saldir1 suglarini isleyen kisilerin yargilanmasinin amaglanmasi ile sorumlularin higbir

sekilde adaletten kagamayacaklar1 ortaya konmustur (Aksar, 2003:21).

Yukarida degindigimiz bu {i¢ nedene ilave olarak uluslararasi ceza
mahkemesine duyulan ihtiyacglardan birinin de “ulusal ceza sisteminin daha etkin
isletilmesini saglamak” oldugunu sdyleyebiliriz. Birgok devlet anatiizesinde kamu
diizenini ihlal eden suglarin neler oldugunu ve bunlar i¢in yapilacak yargilamalarin
nelerden ibaret oldugunu belirtmistir. Buna ragmen ulusal mahkemeler 6zellikle
savag sirasinda islenen agir ihlalleri yargilamakta isteksiz davranmiglardir. Siyasi
motivasyonlarin etkisi altinda kalan hiikiimetler, o6zellikle iist diizeydeki siyasi
gorevliler basta olmak iizere, kamu gorevlilerini yargi Oniine getirmekte basarisiz
olmuslardir. Bu basarisizlik kimi zaman ¢ikan karisikliklarla kamu diizeninin ve
ulusal yarg: sisteminin ¢dkmesinden de kaynaklanmustir. Iste bu ydndeki olumsuz
kosullar1 degistirmek ve devletleri uluslararasi suglart isleyen vatandaslarini

yargilamaya istekli ve zorunlu kilmak, ulusal yarg: sisteminin ¢okmesi halinde de
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dogan hukuksal boslugu kapatmak amaciyla Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisu
kabul edilmistir. Mahkeme statt hikimleri gergevesinde, ulusal mahkemelerin yerini
almayacak, ikincil konumda olacaktir (Aslan, 2007:60-61).

Tongor (2005:14) ise UCM kurulmasinin gerekgelerini su sekilde siralamistir.

e Uluslararasi baris ve adaleti saglamak

e Tiim diinyaya adalet dagitmak

e Insanligi derinden sarsan suglarm faillerinin cezalandirilmasini
saglamak

e (Catigmalara son vermek

e Ad Hoc mahkemelerinin eksiklerini kapatmak

e Ulusal yetkili makamlarin islenen suclarin cezalandirilmasi igin
harekete gecmeye duyarsiz olduklari ya da yetenekli olmadiklar
hallerde adaleti saglamak

e Gelecekte islenmesi olas1 suglari ve potansiyel su¢lular1 caydirmak

IV. ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESININ TARIHCESI

UCM’nin kurulus asamalarini anlatmaya ge¢meden Once, uluslararasi
mahkeme teriminin ne oldugunu ve tarihte kurulan uluslararast mahkemelerin neler
oldugunu kisaca anlatmanin caligmamiz agisindan faydali olacagi kanisindayiz.
Uluslararas1 mahkeme “ devletler arasinda yapilan bir andlagmayla veya bir
uluslararas1 Orgiit karari ile uyusmazliklart hukuka uygun olarak c¢ozmekle
gorevlendirilen ve kararlar1 baglayici olan bagimsiz bir yargi organi olarak” olarak
tanimlanabilir (Cinar, 2004:5; Kilig, 2009:4). Uluslararas1 hukuk kisileri arasindaki
uyusmazliklarin silahli c¢atismalara bagvurmadan diplomatik ¢6ziim yollarina ek
olarak uluslararasi mahkemeler aracilifiyla ¢o6ziilmesi, uluslararasi barig ve

giivenligin tesisi acisindan ¢ok dnemlidir .

Kronolojik olarak bir andlagsma araciligiyla kurulan ilk uluslararast mahkeme
“Uluslararas1 Zoralim Mahkemesidir (International Prize Court)”. Bu mahkemenin
kurulus dayanagi 18 Temmuz 1907 tarihinde Hollanda’nin La Haye kentinde

diizenlenen La Haye ikinci Baris Konferansinda kabul edilen Uluslararas1 Zoralim
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Mahkemesi sozlesmesidir. Fakat bu sozlesme taraflarca onaylanmadigi i¢in higbir
zaman Yylriirlige girmemis (Cinar, 2004:5), mahkeme 06lii dogmus bir mahkeme
olarak kalmistir (Kilig, 2009:619). Hukuki olarak varlik kazanmis ilk uluslararasi
mahkeme 20 Aralik 1907 tarithinde Amerika Kitasinda bulunan bir grup devletin 6zel
bir andlagma ile kurduklar1 Orta Amerika Adalet Divanidir (Central American Court
of Justice). Bu divan 10 yillik siire i¢in kurulmus ve bu siire zarfinda faaliyet

gostermis ve 1998 yilinda faaliyetine son vermistir (Cinar, 2004:5; Kilig, 2009:619).

Bu iki basarisiz denemenin ardindan tarih sahnesine ¢ikan ve diizenli gorev
yapan ilk uluslararas1 mahkeme Milletler Cemiyeti biinyesinde kurulan Uluslararasi
Siirekli Adalet Divanidir. Bu divanin statiisii 02 Aralik 1921 tarihinde yiiriirliige
girmis ve Mahkeme c¢alismalarina 15 Eylil 1922 tarihinde baslamistir. Bu
mahkemenin varligi 18.04.1946 tarihinde sona ermistir. USAD’in yerini benzer
gorev ve yetki ile BM biinyesinde kurulan Uluslararast Adalet Divani almistir. Bu
mahkemenin kurulus dayanagini da 25.06.1945 tarihinde imzalanan BM Andlasmasi
olusturmaktadir. Bu andlasma metninin iginde 7/1, 36/3 ve 14. Boliimii olusturan 92-
96. maddelerde UAD ile ilgili bilgilere yer verilmistir (Cinar, 2004:6). UAD’den
giiniimiize kadar uluslararasi alanda birgok uluslararas1 mahkeme kurulmustur. Bu
mahkemeler bolgesel veya global, idari, cezai veya adli, daimi veya gegici
mahkemeler olarak siniflandirilabilir (Cinar, 2004:6).

Yaptigimiz bu degerlendirmelerden sonra simdi Uluslararasi Ceza
Mahkemesi kurulmasina yonelik yapilan c¢alismalart degisik donemler iginde

siniflandirarak anlatmaya ¢alisacagiz.
A. 20. Yiizy1l Oncesi Dénem

Uluslararas1 ceza hukuku sadece silahli ¢atismalar1 diizenleyen kurallar
biitlinii olmamakla beraber, silahli ¢atismalar uluslararasi ceza hukukunun c¢ikis
noktast olmuglardir (Cmar, 2004:7). Ge¢mis donemlerde silahli c¢atigsmalarin
Onlenmesi i¢in bir takim insancil sinirlamalar getirilmistir. Konuyu inceleyen bazi
yazalar bu konuda yapilan ilk ¢alismanin M.O 6. Yiizyilda Cinli Sun Tzu’ya ait

oldugu belirtmektedirler. Sun Tzu, bu dénemde Savas Sanati adl1 bir eser yazmustir.
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Bazi1 yazarlara gore ise bu konuda yapilan ilk ¢alisma Osmanli Devletinin kurucusu

Gazi Han’a aittir (Cinar, 2004:7).

Calismamizin bu kisminda 20. Yizyil Oncesi iic Onemli girisimden
bahsedecegiz. Bunlardan ilki 15.Yiizyilda (1473-1477) Peter von Hagenbach’in
yargilanmasidir. Bu yargilama i¢in kurulan mahkeme, yapilan insanlik dig1
zulimlerin faillerinin cezalandirilmasi i¢in kurulan ilk uluslararasi ceza mahkemesi
ornegidir (Gliney, 2006:321). Bourgogne Diikii Charles the Bold tarafindan
Almanya’nin  Yukar1 Ren bolgesinde bulunan Breisach sehrine wvali olarak
atanmasindan sonra, Von Hagenbach, dikini mutlu etmek bahanesiyle yonetimi
altinda bulunan bolgede korku ve dehsete dayali bir diizen kurmustu. Gerek bu
sehirde yasayanlar, gerekse buradan ge¢cmek zorunda kalanlar — Frankfurt Fuarina
gitmek isteyenler- vali tarafindan gayet olagan kabul edilen keyfi adam 6ldiirme, 1rza
ge¢cme, ozel miilklere el koyma ve keyfi vergilendirme gibi degisik davranislara
maruz kaliyorlardi. Bu durum 1477 yilinda Nancy savasinda Diikiin yenilmesiyle son
buldu. Bu arada, Von Hagenbach da yakalanip Avusturya Arsidiikii tarafindan
kurulan bir mahkemede yargilandi (Aktaran Tezcan vd, 2009:320).

Yargilamayr yapmak icin kurulmus olan mahkeme sadece Hagenbach’i
yargilamak iizere kurulan ad hoc bir mahkeme idi. Yapisindan dolayr mahkeme
uluslararasi nitelikli bir mahkeme idi. Ciinkii mahkemeyi olusturan 28 hakim galip
devletlerin veya sehirlerin vatandaslarindan olusmaktaydi (Aktaran Beyazit,
2008:17). Yargilama sonucunda Von Hagenbach suglu bulunup sévalye iinvani geri
alind1 ve Oliim cezasina carptirildi (Deschenes, 1996:31). Kurulan bu mahkemeyi
bugiinkii anlamda bir uluslararasi ceza mahkemesi ile kiyaslamak yanlis olmakla
beraber, UCM kurulmasi fikrinin eskilere dayandiginin bir gostergesi olarak onem

arz etmektedir (Eser, 2007:6).

Bir diger Onemli gelisme ise Uluslararasi Kizilhag Komitesinin
kurucularindan Gustave Moynier tarafindan 19. Yiizyilda (1872) hazirlanan
uluslararasi ceza mahkemesi sozlesmesi tasarisidir (Eser, 2007:6; Kopriili, 2005:43;
Cryer vd, 2007:119). Bu ¢abanin amaci, savasta hasta ve yaralilar1 korumaya yonelik
1864 tarihli Cenevre Sozlesmesine yonelik ihlalleri 6nlemek ve bunlar1 yargilamakla

gorevli uluslararast bir adli kurum olusturmakti. Moynier’e gore, Cenevre
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So6zlesmesi uluslararasi hukukta énemli bir amaca hizmet etse de, bunu ihlal eden
kisilerin cezai sorumlulugunu gerceklestirecek mekanizmalari Sngdrmiiyordu
(Tezcan vd, 2009:321). Moynier’in UCM kurulmasi yoniindeki yaptigi bu teklif
zamani acisindan fazla yenilikei, etkisiz ve radikaldi (Schabas, 2004:2). Bu yiizden

de bu alandaki ilk tasar1 kabul gérmeyip sonugsuz kalmistir.

20. yiizy1l 6ncesi ve 20. Yiizyilin hemen basinda gerceklesen bir diger 6nemli
gelisme de 1899 ve 1907 La Haye Baris Konferanslaridir. 1899 yilinda yapilan
Birinci La Haye Konferansi, Rus Car1 II. Nicholas’in teklifi {izerine toplanmustir.
Car, 24 Agustos 1898 tarihli bir fermaniyla, devletler arasi iligkilerin gelistirilmesi,
barisin  korunmasi ve silahsizlanma konusunun goriisiilmesi i¢in, bodyle bir
toplantinin yapilmasim1 giindeme getirmistir. (GoOnliibol, 1975:64). Silahlanma
yariginin getirdigi yiikiin altinda ezilmekte olan diger devletler, bu yaklasgimi olumlu
kargilamis ve boylece 1899’da La Haye’de 26 devlet temsilcisinin katilimiyla Birinci
Barigs Konferanst yapilmistir (Beyazit, 2008:19). Konferansin sonucunda
“Uluslararas1 Uyusmazliklarm Baris¢1  Yollarla Coziimiine Iliskin La Haye
sozlesmeleri imzalanmlstlr.4 S6z konusu sézlesmeler ile sonuglanan 1899 konferansi
ve bunu izleyen 1907 tarihli yeni La Haye Sozlesmelerine ek tiiziiklerle, savas
sirasinda uyulmast zorunlu birtakim kurallar ihdas etmistir (Tezcan vd, 2009:322).
Bu toplantilar neticesinde bazi eylemler savas sugu olarak tespit edilmistir.
Uluslararas1  topluluk, bu tespite baghh olarak, bu fiilleri isleyenleri
yargilayabilecektir. Bu fiiller sunlardir: Korumasiz kasaba ve sehirlere saldirmak,
diisman kasaba ve sehirlerini keyfi olarak yok etmek, savas esirlerine kot muamele
etmek ve bir devletin bagimsiz statiisiinii ihlal etmek (Onok, 2003:26; Aktaran
Tezcan vd, 2009:322).

Buna karsilik, bu Konferansta da anilan yasaklarin ihlali durumunda denetim
islevi gorebilecek bir mekanizmanin kurulmasinda basarisiz olunmustur. Aslinda,
uluslararas1 ceza mahkemesi kurma yolunda bazi talepler, 1899 goriismeleri
esnasinda dile getirilmis fakat bu konuda somut bir adim atilamamistir (Onok,

2003:26-27). Baris konferansina katilan 26 devlet tarafindan bir daimi hakemlik

* Bu sézlesmelerin orijinal ad1 “Hague Conventions for the Pasific Settlemet of International
Disputes” dir. Busdzlesmenin Ingilizce metni igin bkz http://www.pc .cpa.org /upload /files /
1899ENG.pdf ( 25.10.2011 tarihinde erisildi).


http://www.pc/
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divani kurulmustur. Ancak bu divanin ger¢ek anlamda bir yargi yetkisi yoktu ve
sadece devletler arasindaki uyusmazliklarin ¢ézliime baglanmasinda, eger devletler
divan yetkisini tanirsa ancak somut adim atabilirdi (Gonliibol, 1975:69). 1899
sozlesmesi, savas kurallarin1 ve hukukunu diizenlemekle kalmis, ¢atismalar sirasinda

sivil halkin korunmasina dair sinirli hikkiimlere yer vermisti (Ulusoy, 2008:11).

Birinci Konferansin sonucunda birgok meselenin ¢oziime kavusturulmamis
olmasi lizerine yeni bir konferans yapilmasi kararlastirildi. Bu konferans 1907 La
Haye II. Baris Konferansidir. Kirk dort devletin ve 356 temsilcinin katilimiyla
yapilmig, Avrupa’nin en biiyiik devletleri yaninda, diinyanin dort bir yanindaki
devletlerin katilimiyla, yapilan genel kurul niteligindeki ilk uluslararasi toplantidir
(Gonliibol, 1975:66). Buna ragmen, uluslararasi bir denetim mekanizmasi yaratilmasi
acsindan Onceki konferansa gore onemli bir yenilik getirilememistir. Tarafsiz bir
hakemlik merciini etkin hale getirme fikri, yine eski kaygilarla engellenmistir.
Konferans sonucunda kabul edilen on ii¢ sozlesme, iki beyanname, dort temenni ve
bir tavsiye, ne savasi yasaklayabilmis ne de ortak bir denetim mekanizmasi
kurabilmistir (Gonliibol, 1975:66-67). Ancak hemen sunu da belirtmemiz gerekiyor
ki, 1907 La Haye Konferansinda sézlesmeye eklenen yeni maddeler ile insanliga

kars1 suglar kavraminin temeli atilmistir (Ulusoy, 2008:11).

La Haye sozlesmelerini degerlendirdigimiz vakit vurgulamamiz gereken iki
onemli husus vardir. Bunlardan birincisi, Sozlesmelerinin amacinin devletlere bazi
yiikiimliiliikler getirmek olup, bireysel cezai sorumluluk yaratma amaci giidiilmemis
olmasidir (Bantekas, 2006:122). Vurgulanmasi gereken ikinci 6nemli nokta ise,
sozlesmelerdeki kurallarin kisa bir siire igerisinde savas suglarini diizenleyen bir

hukuk kaynagi olarak ele alinmaya baslanmis olmasidir (Schabas, 2004:2).

Sonug¢ olarak bu konferans sayesinde, en azindan silahli catigmalarin
yiirlitiilmesine iliskin insancil hukuk kuralarinin, biiyiik bir titizlikle, sistematik ve
genis kapsamli bir bi¢imde kodifiye olmasi, insan haklari alaninda ¢ok onemli bir
gelisme olusturmus, ayni zamanda su¢ kavraminin ¢ikis noktasini olusturmustur

(Azarkan, 2003:276).
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B. Ikinci Diinya Savasi Oncesi Dénem

Uluslararast ceza mahkemesi kurmak i¢in daha oOnceden bazi girisimler
yapilmis olsa da ger¢cek anlamda uluslararasi ceza mahkemesi kurma fikrinin dogusu
Birinci Diinya Savasi sonrasindadir. O yillarda savas suglularinin yargilanmasi ve
cezalandirilmasi1 geregi ortaya cikmis, ancak bu diisiinceden Oteye gegememistir
(Alibaba, 2001:184). Fakat Kopriilii (2005:44) UCM kurulmast fikrinin 20.
Yiizyildan ¢ok daha Oncelere dayandigini, bu anlamda uluslararasi karakterdeki ilk
yargilamanin 1474 yilinda Breisach (Almanya) kentinde yapildigini 6ne siirmektedir.
Yine buna ilave olarak Kizil Ha¢ (Red Cross) hareketi kurucularindan Gustave
Moynier’in 1864 Cenevre komisyonunda uluslararasi ceza mahkemesi kurulmasi

fikrinin de buna 6rnek olarak verilebilecegini sdylemektedir

Hebel (1999:15) uluslararasi ceza mahkemesi kurulmasi ile ilgili ¢abalarin
1914-1918 yillar1 arasinda yasanan Birinci Diinya Savasiyla bagladigini
belirtmektedir. Bu savas uluslararasi arenada yasanan ilk biiyiik savastir. Bu savasa
32 iilkeden 65 milyon insan katilmis, Amerikalilar disinda kalan herkes bundan
etkilenmis, 21 milyon savas¢1 yaralanmis ve 9 milyon askeri personel oldiirilmiistiir
(Aktaran Tezcan vd, 2009:323). Ayrica bu savasta genis ¢apli insan haklar1 ihlalleri
yasandig1 yoniinde iddialar vardir. Bu ithamlarin yoneldigi baslica iilke Almanya’dir.
Almanya’nin Birinci Dlnya Savasinda tarafsiz statiideki Belg¢ika’'nin isgali, Belcikali
sivillerin zorla ¢alistirilmak iizere Almanya’ya nakli, Alman ilerleyisine kars1 koyan
sivillerin o6ldiiriilmesi, sivil rehinelerin alinip vurulmasi, korumasiz kentlerin

yagmalanmasi, yikilmasi gibi insan haklari ihlalleri yaptig1 6ne siirtilmektedir.

Savag sonrast Miittefik Devletler, savas suclarinin ve suglularinin
belirlenmesi ve bunlara verilecek cezalarin tayini i¢in bir komisyon kurmuslardir.
Komisyon {iyeleri arasinda uluslararasi ceza mahkemesinin kurulmasina iligskin
biiylik goriis ayriliklar1 ortaya ¢ikmistir. Komisyon iiyelerinin ¢ogunlugu, kisilerin
isledikleri insancil hukuk ve savas hukuku kurallari1 ve teamiilleri ihlallerinden dolay1
yargilamalar1 i¢in yiiksek bir uluslararas1 mahkeme kurulmasini savunurken, ABD’li
tiyeler, uluslararas1 mahkemeye iligkin bir prosediir, uygulama ve teamiil
bulunmadigi gerekgeleriyle bu goriise karst ¢ikmislardir (Azarkan, 2003:116).

Komisyon, baslica savas aktorlerinin sorumluluklar1 ve bunlara uygulanacak cezalara
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iliskin raporu hazirlayip Miittefik Devletlere sunduktan 9 ay sonra, Miittefik
Devletler, Almanya ile 28 Haziran 1919 tarihinde Versailles (Versay) Antlasmasini
imzaladilar (Azarkan, 2003:116; Cinar, 2004:9; Bassiouni, 2003:396).

Versay (Versailles) Andlagsmasi hiikiimlerine gore Almanya, Alsace-Loraine
ve Saar bolgelerini Fransa’ya, Poznan ve Bati Prusya’y1r Polanya’ya birakmak
zorunda kaldi. Belgika’nin tarafsizlign kaldirildi. Danzig Milletler Cemiyetinin
himayesi altinda serbest bir sehir haline getirildi. Almanya ve Avusturya Polonya ve
Cekoslavakya’nin bagimsizliklarinit tanidilar. Ayrica Almanya ile Avusturya’nin
birlesmesi yasaklandi. Almanya biitiin deniz asir1 topraklarindan vazgecti, burada
Milletler Cemiyetinin denetimi altinda “Mandat” sistemi kuruldu ve Ingiltere,
Fransa, Bel¢ika ve Japonya birer mandater devlet oldular. Almanya ¢ok sinirli bir
orduya sahip olacak ve zorunlu askerlik sistemi kaldirilacakti. Bundan boyle
denizalt1 ve savas ucagi da yapamayacakti. Biitiin bunlara ilaveten “Tamirat Borcu”
adr altinda Almanya’ya savas tazminati da yiiklendi. Bu borcun miktari ilk basta 56
milyar dolar idi. Daha sonra 33 milyar dolara diisiiriilmiistiir (Sander, 2008:402-403;
Cinar, 2004:9).

Versay Andlagsmasinin 227. maddesi Alman Imparatoru Kaiser Wilhelm 11’yi
savasl baglatmaktan dolay1 yargilamak iizere bir ad hoc mahkeme kurulmasim
ongoriiyordu. Ayrica andlagsmanin 228. ve 229. maddeleri de Alman savas
suclularinin ve askeri personelin de miittefik devletlerin askeri mahkemelerinde
yargilamalarii 6éngdriyordu (Bassiouni, 2003:396; Hebel, 1999:15-16). Almanya bu
andlagsmay1 imzalamasina ragmen bir ay i¢inde andlagsmay1 feshedecegini agikladi
(Hebel, 1999:16). Tam da bu siralarda Alman Imparatoru II. Wilhelm Hollanda’ya
sigindi (Hebel, 1999:16; Bassiouni, 2003:396; Tongor, 2005:5; Cinar, 2004:10).
Fransa Kaiser Wilhelm II’nin yargilanmasi i¢in Hollanda’dan iadesini talep etti,
ancak bu talebe Hollanda tarafindan olumlu yanit verilmedi. Miittefiklerin de iade
konusunda fazla israrci olmamalar1 nedeniyle hakimlerinin bile hangi Ulkelerden
olacag1 onceden belirlenmis olan bir uluslararasi ceza mahkemesi kurulmasi fikri

hayata gecirilemedi (Cinar, 2004:10).
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Almanya, andlasmanin 228. ve 229. maddeleri ile savas yasalart ve
yapilagelis kurallarina aykir1 hareket eden kisilerin mahkeme Oniine getirilmesini
kabul etmis ve bunun i¢in yasalarinda gerekli diizenlemeyi yaparak Leipzig’teki
Alman Yiiksek Mahkemesini bu konuda yetkili kilmistir (Cinar, 2004:10; Bassiouni,
2003:401-402). Miittefik kuvvetler yargilanmak iizere Almanya’ya 900 savas
suglusunu igeren bir liste vererek bunlarin yargilanip cezalandirilmasini istemistir.
Ancak Almanya bu listeyi kabul etmemistir (Hebel, 1999:16). Daha sonra listeden
sadece 45 kisinin ismi yargilanmak tizere belirlenmis ve bunlardan sadece 12 tanesi
yargilanmistir (Bassiouni, 2003:402; Schabas, 2004:18). Bu yargilamalar da daha
¢ok Alman Ordusunun disiplin sorusturmalarina benzetilmis ve uluslararast ceza
mahkemesi kurulmasi yolunda bir hayal kirikligi, savas suglularinin yargilanmasi
acisindan degerlendirildiginde ise rezalet yargilamalar olarak goriilmiislerdir. Fakat
Leipzig mahkemesinin, hastane gemiler Dover Castle ve Llandovery Castle’in
batirilmas1 ve ¢ogunlugu Kanadali yararlilar ve tibbi personel olan hayatta kalanlarin
oldaralmesi ile ilgili iki hikmd, amirin emri savunmasinin kapsamina dair 6rnekler
olarak bugiin dahi gosterilmektedir (Schabas, 2004:18).

Icerdigi agir kosullardan &tiirii Versay Antlasmas1 Almanya'da biiyiik tepkiye
yol agmis ve "ihanet" olarak kabul edilmistir. Birgok tarih¢i Almanya'da 1920'lerde
yasanan ekonomik ve siyasi istikrarsizliga, Nazi Partisi'nin iktidara gelisine ve Ikinci
Diinya Savasi'nma nihai olarak Versailles Antlasmasinin  neden oldugu

diistincesindedir (www.wikipedia.com. 10.10.2011).

Birinci Diinya Savasi devam ederken, Fransa, Ingiltere ve Rusya 24 May1s
1915’te duyurduklar1 ortak bir bildiri ile, Osmanli Devletinin {ilkede yasanan
Ermenilere soykirim yaptiklarim1 iddia ederek bu olayda kusuru bulunan Tiirk
yetkililerinin de sorumlu tutulup yargilanmalar1 gerektigini bildirmislerdir (Tezcan
vd, 2009:325). ltilaf devletleri ile Tiirkiye arasinda 10 Agustos 1920’de Sevres
(Sevr) Andlagmasi imzalanmig ve az Once soziinii ettigimiz iddialar ile ilgili bazi
hiikiimler konmustur. Bunlar Tiirk askerlerinin ve resmi gorevlilerinin savas siirerken
Ermenilere karst yogun bir katliama giristikleri gibi asilsiz iddialardir. Bu girisimler
ile Itilaf Devletleri Almanya Imparatoruna yapamadiklarmi Osmanli devleti

yetkililerine yapmak istemislerdir (Beyazit, 2008:22). Bu metinde soézii gecen


http://tr.wikipedia.org/wiki/Nazi_Partisi
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0kinci_D%C3%BCnya_Sava%C5%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0kinci_D%C3%BCnya_Sava%C5%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0kinci_D%C3%BCnya_Sava%C5%9F%C4%B1
http://www.wikipedia.com/
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eylemlerin hukuki statiisiine dair bir uluslararasi uzlagsma olmadig: i¢in, bu konuda
harekete gegilememistir (Aktaran Tezcan vd, 2009:325). Ozellikle, magdur oldugu
One siiriilen Ermenilerin o donemde Osmanli Devleti vatandasi olmasi ve devletle
vatandaglar1 arasinda gergeklesen olaylarin devletler hukuku konusu olarak
algilanmamas1 bunda etkili olmustur (Dogan, 2006:299). 24 Temmuz 1923’te
imzalanan Lausanne Andlasmasi, hi¢bir zaman yiiriirlige girmeyen Sevres
Andlagsmasinin yerini almis ve Andlasmaya ekli Genel Affa iliskin Bildiri ve
Protokolle de Tiirk resmi gorevlileri affedilmistir (Schabas, 2002:4).

Birinci Diinya savasindan sonra uluslararasi ceza mahkemesi kurulmasi
yoniindeki ilk tartigmalar Milletler Cemiyetinde gergeklesti. 13 Subat 1920°de
Milletler Cemiyeti genel Kurulu Uluslararasi Siirekli Adalet Divani kurulmasini
tartismak i¢in Hukukcular Komisyonunu goérevlendirdi. Bu baglamda Hukukgular
Komisyonu uluslararas1 kamu diizenine karsi suglart yargilamak iizere Uluslararasi
Yiiksek Adalet Divani kurulmasi yoniinde de bir teklif sundular. Suglar, bu teklife
gore, tamimlanmayarak ya da detayli olarak belirtilmeyerek, suglarmn tanimi
mahkemeye birakilmistir. Ancak bu teklif komisyonun geneli tarafindan destek
bulamamistir. Birgok {iye bu durumun kendi yetki alanlar1 disinda oldugunu
belirtmistir. Sonunda komisyon uzlagarak Uluslararas1 Yiiksek Adalet Divani
kurulmasini 6nermistir (Hebel, 1999:17). Ancak, Statinin bu hikimleri MC Genel
Kurulu tarafindan, uluslararasi ceza hukukunun heniiz tiim iiye devletler tarafindan

taninmadig1 gerekgesiyle kabul edilmemistir (Goze, 1956:32).

MC’nin bu karari, siirekli bir uluslararas1 ceza mahkemesi kurulmasi
yoniindeki ¢abalarini sona erdirmedi. Uluslararasi Hukukgular Dernegi, 1922 Buenos
Aires Konferansi, 1924 Stockholm ve 1926 Viyana Toplantilari, siirekli gérev yapan
bir uluslararas1 ceza mahkemesinin kurulmasi diisiincesini tartigmaya act1 (Azarkan,
2003:117). Bu gelismeleri destekler nitelikte, 1937 yilinda Fransa’nin girisimiyle
terorizm ve uluslararasi ceza mahkemesine iligkin iki ayr1 s6zlesme imzaland1 (Goze,

1956:32).

Fransa’nin bu yonde bir girisimde bulunmasiin asil nedeni, 1934 yilinda
Fransa’ya resmi ziyaret amaciyla gelen Yugoslavya Krali I. Alexandre ve onun

yaninda bulunan Fransiz Disisleri Bakanma yapilan suikasttir. Fransa’nin



56

13

girisimleriyle kabul edilen bu sozlesmeler, Tedhisgiligin  Onlenmesi ve
Cezalandirilmasina  Dair  sozlesme” ve  “Uluslararast  Tedhis  Suglarin
Cezalandirmakla Gorevli Uluslararasi Ceza Divaninin Kurulmasina Dair S6zlesme”
dir. Ikinci sozlesmeyle kurulmasi planlanan mahkemenin yarg: yetkisi “terdrizmin
Onlenmesi ve cezalandirilmasi sézlesmesinde” ele alinan suglardan biriyle suglanan
sahislarla smirli idi. ki sdzlesme de onaya aymi anda acildi. Uluslararasi ceza
mahkemesi kurulmasina dair sozlesmenin 53/2. maddesine gore, bu sézlesmenin
yiiriirliige girisi “Tedhis¢iligin Onlenmesi ve Cezalandirilmasina Dair S6zlesmenin”
yiiriirlige girme kosuluna bagliydi. Ancak bu iki sézlesme hicbir zaman yiiriirliige
girmemistir. 1946’da sona ermesine kadar MC’ye sadece bir adet onay belgesi

ulastirllmistir. Bu belgeyi onaylanip gonderen devlet Hindistan’dir (Kochler,

2005:107-108).

Birinci Diinya Savasini takiben adaletin saglanmasi yoniinde biiyiik
beklentiler olmasma ve bu amacla bazi adimlar atilmasina ragmen, devletlerin
egemenlikleri konusundaki hassasiyetleri {istiin geldigi igin atilan adimlar basarisiz
olmustur. (Aksar, 2003:21). Boylece, 1930’I1 yillarin sonuna gelindiginde,
uluslararasi bir ceza mahkemesi kurma diislincesi biiylik 6l¢lide uzak bir hayal olarak
kalmisti. Neredeyse 500 yi1l dnce yapilan ve tarihi bir istisna olan Von Hagenbach
yargilamasindan sonra, O6zellikle son 50 yil icinde bazi girisimler olmus, fakat
boylesine iddiali bir projeyi yasama gecirmek i¢in gerekli olan politik irade higbir
zaman olusamamuistir. Ne yazik ki, bu iradenin olusmasi i¢in, yeni bir diinya savasi
ve benzeri goriilmemis insanlik dramlarinin yasanmasi gerekmistir (Tezcan vd,
2009:326). Bu donemde Uluslararasi ceza mahkemesinin kurulmasinin oniindeki en
biylk engel devletlerin egemenlikleri konusundaki hassasiyetleri ve sahip olduklari

egemenlik haklarindan vazge¢mek istememeleridir.
C. Ikinci Diinya Savas1 Sonrasi1 Dénem

20. yiizy1l gercekten de insanlik tarihi agisindan aci tecriibelerin yagsandigi bir
donem olmustur. Bu yiizyilda uluslararasi toplum iki biiyiik savas ve bu savaslarin
neticesinde de biiylik insanlik dramlar1 yasamistir. Birinci Diinya Savasinin
bitmesinden sonra insanlik, savaslarin bittigini sanmisti. Ne yazik ki yanildiklarini

Ikinci Diinya Savasmin baslamisiyla anladilar. ikinci Diinya Savasi global bir savas
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niteligindedir. Bu savag hem kullanilan silahlar ve araglar hem de savasin yayildigi
bolge ilkiyle kiyaslandiginda ¢ok farkli idi. ikinci Diinya Savasinda yasanan insan
haklar1 ihlalleri birincisiyle kiyaslanamayacak oranda fazla idi. Ozellikle Nazi
Almanya’sinda ve Japonya’da yapilan katliamlar insancil hukuk bakimindan kabul

edilemeyecek bir durumdu.

Ikinci Diinya Savasiin nedenleri hala tartismali olmakla beraber, devletlerin
yasadigi ekonomik sikintilar, topraklarin1 genisletme hedefleri, iilkelerindeki
ekonomik sikintilara deniz asin iilkelerde somiirgecilik ile ¢ozmeye caligmalar1 ve
ideolojik nedenler gibi sebepler savasin nedenleri arasinda sayilabilir. Ayrcica,
Versailles (Versay) Antlasmasi Almanya’da Nazi Partisinin iktidara gelisini

hizlandirmis ve ileride II. Diinya Savasinin ¢ikmasinda rol oynamustir.

Savas suglarinin yargilanmasina iligskin sessizlik II. Diinya Savasina kadar
stirmistiir. I. Diinya Savasi sonrast ¢abalar her ne kadar sonugsuz kalmis olsa da
uluslararasi ceza mahkemesi kurulmasit yoniindeki II. Diinya Savasi sonrasi ¢abalara
zemin hazirlamistir. Nazilerin, Alman Yahudi topluma kars1 yiiriittiigli genis
soykirim kampanyasi ve diger savas suclari kapsamina girmeyen insanlik disi
eylemler, uluslararasi alanda “Insanliga Kars1 Suglar” kavraminin ortaya ¢ikmasina
neden oldu. Yine, Japonlarin Uzakdogu’da islemis olduklar1 savas suglari ve
insanliga karsi sucglar uluslararasi kamuoyunda biiyiikk tepki topladi (Azarkan,
2003:117). Bu durum gegici bir siire sessizlige biiriinen kisiler i¢in biiyiik bir umut
olmus, uluslararas1 ceza mahkemesi kurulmasi fikrinin tekrar ele alinmasina neden
olmustur. Birinci Diinya Savasi sonrast mahkeme kurulmasi yoniindeki c¢abalar,
taslaklara c¢ekince koyan ABD, bu israrindan vazge¢mis ve Nazilerin yaptiklar
soykirim ve katliamlar i¢in uluslararasi nitelikte bit mahkemede yargilanmalarinin

gerektigini savunmustur ( Azarkan, 2003:117).

Ikinci Diinya Savasi siirerken, 13 Ocak 1942 tarihinde, miittefik devletler,
Londra’da bir araya gelerek savas suglularinin sorusturulmasit ve suclularin
yargilanmasin1 amaglayan St. James Deklarasyonu’nu yayinladilar. Miittefikler bu
deklarasyon ile ayrica BM Savas Suclarin1 Sorusturma Komisyonu (United Nations
War Crimes Commision (UNWCC) ) kurulmasint da dnerdiler (Ulusoy, 2008:12).

Savasin devam ettigi donemde savas suclularinin kovusturulmasi gerektigi fikri
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kuvvet kazanmaya baslamistir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda miittefikler 30 Ekim
1943 tarihli Moskova Bildirisi ile savasin bitiminde biiyiik savas suglularinin
cezalandirilmas1 gerektigini ilan etmislerdir (Cinar, 2004:12-13). Yayinlanan bu
beyannamede, galibiyet sonrasinda Almanya’da kurulacak herhangi bir devletle
yapilacak anlagma uyarinca, sorumlu Alman subay ve Nazi partisi mensuplarinin
tilkesinde sug isledikleri devlet mahkemelerine ¢ikarilarak, s6z konusu devlet
kanunlarina gore cezalandirilacaklari, cografi bakimdan suclarini isledikleri yer 6zel
bir sekilde tespit edilemeyen biiyiik savas suclularinin da Miittefik Kuvvetlerce
kararlagtirilan sekilde muamele gorecekleri duyurulmustur (Aktaran Tezcan vd,
2009:327).

Savasin sonunda, 6zellikle Almanya’da yasayan Yahudi topluma biiyiik acilar
yasatan, soykirimlar gerceklestiren, insancil hukuk kurallarini ihlal etmekten higbir
zaman c¢ekinmeyen acimasiz Nazi yoOneticilerinin cezalandirilmas:  gerektigi
konusunda herhangi bir duraksama yoktu. Ancak, bu yoneticilerin ne seklide
cezalandirilacagi konusunda farkli goriisler mevcuttu. Bu goriislere gore
izlenebilecek iki farkli yontem vardi. Bunlardan birincisi ceza yargisina bagvurmak,
ikincisi ise dogrudan infazi gergeklestirmekti (Cryer vd, 2007:92-93). Galip
devletlerin kendi aralarinda yaptiklar1 gériismeler sonunda ilk yolun benimsenerek
Nazi yonetimin uygulamis oldugu sistematik ve acimasiz katliamlarin tiim diinyaya
ifsa edilmesi kararlagtirildi (Tezcan vd, 2009:327). Savasin bitiminde 8 Agustos
1945 tarihinde ABD, Ingiltere, SSCB ve Fransa temsilcilerinin katilimiyla
Ingiltere’nin baskenti Londra’da Londra Antlasmasimi imzaladilar. Antlasmanimn 2.
maddesine gore Alman savas suclularii yargilayacak mahkeme Nuremberg’de
kuruldu. Mahkemenin yetki ve isleyisi Antlasmaya ek statii ile belirlendi. Sozii
edilen bu antlasma daha sonra 19 devlet tarafindan da kabul edilmis ve Naziler
tarafindan islenen suclar1 yargilamak tizere uygulanmistir (Tezcan vd, 2009:328;
Hebel, 1999: 19). Bunun ardindan hem antlasmanin uygulanmasini saglamak hem de
Miittefik Devletlerin kontroliinde bulunan bolgelerdeki Alman savas suglularini
yargilayabilmek i¢in, Alman Denetim Konseyi tarafindan 24.01.1946 tarihinde 10
sayil1 Kanun kabul edildi (Control Council Law No.10) (Tezcan vd, 2009:328).
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Nuremberg Uluslararas1 Askeri Ceza Mahkemesinin kurulmasinin ardindan
savas suclularimi yargilamak tizere kurulan bir diger mahkeme de Japon savas
suglularini yargilamak tizere kurulan Tokyo Uluslararas1 Askeri Ceza Mahkemesidir.
Bu mahkeme ABD Uzakdogu komutan1 General Douglas Mac Arthur tarafindan 6zel
bir yetkiye dayanarak c¢ikartilan bir kararname ile 19 Ocak 1946 tarihinde
kurulmustur (Tezcan vd, 2009:328; Cinar, 2004:16; Azarkan, 2003:118). Ancak
Nuremberg Askeri Mahkemesinin aksine bu mahkeme, ¢ok tarafli bir uluslararasi
antlasma ile degil idari bir igslem ile kurulmustur. Bu bakimdan, her ne kadar ABD ile
Japonya arasinda imzalanan barig antlasmasina dayansa da Tokyo Uluslararasi
Askeri  Ceza  Mahkemesinin  kurulusu  dogrudan  uluslararasi1  hukuka
dayanmamaktadir. Ancak uyguladigi hukuk ve mahkemenin kompozisyonu onun
uluslararast niteligini ortaya koymaktadir ( Aktaran Tezcan vd, 2009:328).
Caligmamizin bu bdliimiinde yukarida soziinii ettigimiz mahkemeler hakkinda biraz

daha ayrintili bilgiler vermeye calisacagiz.

1. Nuremberg ve Tokyo Uluslararasi1 Askeri Ceza Mahkemeleri

(Yargilamalari)

Nuremberg Uluslararast Askeri Ceza Mahkemesi 8 Agustos 1945 tarihinde
Ingiltere, ABD, SSCB ve Fransa arasinda imzalanan Londra Andlagmasiyla kurulan
bir milletleraras1 askeri ceza mahkemesidir. Mahkeme kurulus olarak Nuremberg
Sartr’nin 2. ve 14. maddeleri gere§i Almanya’nin Bavyera Eyaleti’nde bulunan
Nuremberg sehrinde kurulmustur. Adini1 da kuruldugu bu sehirden almistir. Suglarin
islenmesinden sonra sadece bu sucglar1 kovusturmak i¢in kurulmus ad hoc ve
olaganiistii bir mahkemedir. Ozel olmasi yalnizca belirli sug tiplerini yargilama
yetkisine sahip olmasindan, olaganiistii olmasi da yetkilerine girdigi acgiklanan
fiillerin  gerceklesmesinden sonra (ex post facto) kurulmus olmasindan
kaynaklanmaktadir ( Tezcan vd, 2009:328-329). Tongir’e goére (2005:7) bu
mahkeme ad hoc bir 6zellik tasisa da daimi bir uluslararasi ceza mahkemesi kurma
yoniindeki cabalar acisindan bir doniim noktas1 olmustur. Nuremberg Mahkemesi
uluslararas1 hukukun o doneme kadar mesru saydig1 kuvvet kullanma eylemlerinin
diizenlemesi ve sinirlandirilmasi ile ilgili olarak uyulmas: gereken kurallarin ihlali

sonucu ortaya ¢ikacak, uluslararasi suglarin yargilanmasiyla ilgili ilk mahkeme olma
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ozelligini tasir (Alpkaya, 2002:5). Mahkeme ile savas suglarinda bireysel sorumluluk
kavrami kabul edilmis ve boylece yalniz devletlerin degil, bireylerin de uluslararasi
hukuka uymak zorunda olduklar1 ortaya ¢ikmistir (Tongiir, 2005:7). Ayrica devlet
bagkanlarinin ayricaliginin, savas sucglar1 s6z konusu oldugunda artik bir yargi

bagisikligina yol agmayacagi kabul edilmistir (Alibaba, 2001:185).

Mahkeme galip devletlerce atanan ve her biri icin de birer yedek olmak tizere
dort hakimden olusmustur. Mahkemenin iddia makamini yine galip devletler
tarafindan atanan dort bagsavci yerine getirmistir. Nuremberg mahkemesi statisiniin
6. maddesine gore savas sugclari, barisa karsi suglar ve insanliga karst suclar olmak
lizere ii¢ ayr sug tipi lizerinde yargi yetkisine sahipti. Daha dnceden uluslararasi
alanda sadece savas suglarin1 yargilamak miimkiin iken, Nuremberg Mahkemesi ile
birlikte iki yeni sug tipi daha uluslararasi hukuka kazandirilmigtir (Téngir, 2005:7;
Alibaba, 2001:185). Sozii edilen suglarin tanimlamalari yine Statiiniin 6. maddesinin
degisik fikralarinda yapilmistir. Mahkemenin yargilama yetkisine giren suglar su

sekilde tanimlanmustir:

Barisa Kars1 Suglar (Crime Against Peace); “Bir tecaviiz savasinin veya
milletlerarast andlasmalarin, garantilerin ihlal edilmesi suretiyle vuku bulan bir
savasin, hazirlanmasi, ¢ikarilmasi, idaresi veya yiiriitiilmesi ya da oJnceki
eylemlerden dolayr herhangi birinin gergeklestivilmesi i¢in bir plana katilmak veya
bir komploya istirak etmek” olarak tanimlanmistir (Aktaran Tezcan vd, 2009:329;
Cinar, 2004:14; Beigbeder, 1999:33).

Savag Suglart (War Crimes); Statiiniin 6. maddesinin 2. fikrasinda “savasg
suglarimin yapilagelis kurallarinin ¢ignenmesi olarak belirlenmis ve kasten adam
oldiirme, kotii muamele veya sivil halkin ya da isgal altindaki sivil halkin siirgtinii,
kélelik veya baska amacgla ¢alistirma, savas esirleri ve denizdeki kigilerin
Oludiiriilmeleri, kamu ya da 6zel miilkiyetin yagmalanmasi, kent ve kéylerin nedensiz
olarak yakilip yikilmalar: ve askeri zorunluluklarin hakli kilmadigi yakip-yikma ve
yok etmeler “ gibi eylemler bu sugun kapsamii olusturuyordu (Cinar,
2004:14;Aktaran Tezcan vd, 2009:329-330; Beigbeder, 1999:34).
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Insanliga Kars1 Suclar (Crimes Against Humanity); “ Savastan énce veya
savas swasinda sivil halkin kasitli olarak oldiiriilmesi, kéle olarak kullanilmasi,
surgiinler ve diger insanliga aykirt eylemler veya barisa karsi su¢ ya da savas
su¢larina bagh olarak siyasal, rk¢t ya da dinsel nedenlerle yapilan zuliimler” bu
sugun kapsamini olusturmaktadir (Cinar, 2004:14; Beigbeder, 1999:34; Tezcan vd,
2009:330). Buradan da anlasilacag iizere Insanliga Kars1 Suglarin mahkeme yetkisine
girebilmesi i¢in baglant1 kosulu aranmistir. Bu kosula gore de ancak savas suglar1 veya
bariga karsi suglarin islenmesi i¢in ya da onlara bagli olarak islenen fiiller, insanliga

kars1 su¢ sayilacaktir (Aktaran Tezcan vd, 2009:330).

Sahsen islenen fiillerden dolay1 cezai sorumlulugun dogmasini 6ngdren bu
hiikiimler disinda, bir de, su¢lu sayilan tesekkiillere tiye olmak bi¢iminde bir sug tipi
yaratilmistir. Statiiniin 9. maddesine gore, Mahkeme, herhangi bir 6rgitin suclu
oldugunu tespit edebilecektir. Fakat bunun icin, bu Orgiitiin su¢ isleme amaciyla
kurulmus olmasi, iiyelerinin birbirleriyle baglantili olarak bu ortak amag etrafinda
toplanmis olmalar1 ve Orgiitiin kurulus veya faaliyet amacinin, statiiniin su¢ saydigi
fiillerin islenmesiyle iliskili olmasi gerekmektedir (Onok, 2003:43). Iste boyle bir
orgiite bilerek ve isteyerek iiye olmak da artik sug teskil etmektedir.

Nuremberg yargilamalart Kasim 1945’ de baglamis ve Ekim 1946’ya kadar
devam etmistir. Mahkeme miittefik devletlerin iizerinde anlagma sagladigi yirmi dort
kisiyi sorgulayip, bunlardan yirmi iki tanesini yargilamistir. Haklarinda yargilama
yapilan 22 saniktan, on ikisi 6liim cezasina, licii Omiir boyu hapis cezasina, dordii 10
yil ile 20 yil arasinda degisik cezalara carptirilmis ve saniklardan {i¢i de beraat
etmistir® (Bassiouni, 2003:411; Tezcan, 2000:274).

Nuremberg yargilamalar1 i¢in sadece olumlu goriisler yoktur. Bunun yaninda
mahkeme ciddi elestirilere maruz kalmistir. Bu elestirilerden birincisi mahkemenin
uluslararasi bir nitelik tasiyip tasimadigi ve mahkemenin tarafsizligi konularidir (Uzun,
2003:28). Bu anlamda savasin galibi devletlerce atanmis olan hakimler tarafindan

gerceklestirilen yargilamalarin ceza hukukunun evrensel kabul gormiis ilkelerinden

> Mahkemenin yargiladigi kisilerin isimleri, isnat olunan suglar ve aldiklari cezalar ile iligili daha
detayli bilgi edinmek icin bkz, Beigbeder, Yves, Judging War Criminals: The Politics of International
Justice, Macmillan Press Ltd., London:1999 ; Ball, Howard, Prosecuting War Criminals and Genocide:
The Twentieth Century Experience, University Press of Kansas:1999
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dogal hakim ilkesini ihlal ettigi sdylenebilir. Yargilamalar hakkindaki bir diger elestiri
ise bu yargilamalarin galiplerin adaletine (Victors’ Justice) bir 6rnek oldugudur. Tim
sorusturmalarin ve yargilamalarin miittefiklerce yapilmasi ve mahkemenin, miittefik
askerlerini yargilamayr reddetmesi bu elestirilerin yapilmasina neden olmustur

(Ulusoy, 2008:13).

Bir diger elestiri konusu ise ceza hukukunun temel ilkelerinden olan
kanunsuz ceza olmaz ile gegmise yonelik ceza verilemeyecegi ilkelerinin mahkeme
uygulamalari ile ihlal edilmesi hususundadir (Uzun, 2003:29). Kanunilik ilkesi, ceza
hukukundaki tanimu itibari ile sug¢ ve cezalarin ancak kanun ile konulmasi ve usuliine
uygun olarak ilan edilmek suretiyle herkes tarafindan Ogrenilmesinin temin
edilmesini ifade eder. Buna gore, bir davranisi cezalandirmak i¢in o fiile uyan acik
bir hiikiim aramak gereklidir, aksi halde meydana gelen fiiller ne kadar zararl olursa
olsun, fiilin iglenmesinden once cezalandirilacagi konusunda agik bir pozitif hiikiim
yoksa cezalandirilamayacaktir. Niiremberg Mahkemesi’nin, Niiremberg Statlisu 6.
maddesi, yargi yetkisi dahilindeki fiilleri saymistir. Ne var ki bu su¢lar, mahkemenin
yetkisine girdigi belirlenen fiillerin islenmesinden sonra (ex post facto) ihdas
edilmistir. Zira, bu fiillerin islendigi zamanda, bunlari agik¢a sug olarak 6ngdren
herhangi bir uluslararast hukuk hiikmii mevcut degildi. Barisa kars1 su¢ ya da
insanliga karsi1 su¢ kavramlar1 heniiz ihdas edilmemisti (Onok, 2003:48). Kanunilik
ilkesi bakimindan, yargilamalar sirasinda bu konuda 6ne siiriilen itirazlar, mahkeme
tarafindan basit bir temele dayandirilarak reddedilmistir (Tezcan vd, 2009:334).
Biitlin bu elestirilere ek olarak, ayrica yargilamalar sirasinda temyiz hakkinin kisith
olmast ve Olim cezasinin varligi gibi prosediire ve prosediiriin adilligine iligkin

olarak mahkemeye elestiriler yoneltilmistir (Ulusoy, 2008:13).

Ikinci Diinya Savasimin hemen ardindan kurulan bir diger ad hoc mahkeme de
Kisaca Tokyo Askeri Mahkemesi olarak da bilinen/adlandirilan “Uzakdogu
Uluslararas1 Askeri Mahkemesi (IMTFE)”dir (Tongiir, 2005:8). Bu mahkeme Pasifik
savag alaninda islenmis olan suglar1 yargilamak {izere, Miittefik Kuvvetler
Baskomutan1 General Douglas MacArthur tarafindan yayimnlanan 6zel bir bildiriyle
19.01.1946 tarihinde kurulmustur. Tokyo Mahkemesi , Nuremberg Mahkemesinden

farkli olarak idari bir islemle kurulmustur. Mahkemenin statiisii biiyiik olglide



63

Nuremberg Mahkemesi statiisiine dayanmakta idi. Mahkeme her biri Japonya ile
savasan iilkelerden olan on bir yargic ve savcidan olusmustur®. Mahkemenin

bagsavcist ABD’den dir (Hebel, 1999:21).

Mahkemenin yargi yetkisine giren suclar, statliniin 5. maddesinde belirtilen
ve Nuremberg Statiisiinde yer alan suglar ile ayni olan ii¢ maddeden olugmaktadir.
Bunlar; Barisa Karsi Suclar, Konvansiyonel Savas Suclar1 ve Insanliga Karsi
Suclardir. Bu suglardan insanliga karsi suglar ve barisa karsi suglar, Nuremberg
Statiisiindekine benzer bir icerige sahipken, konvansiyonel savas sucu, daha belirsiz
ve genel bir ifade ile kaleme alinmistir (Cinar, 2004:16). Durugmalara 29 Nisan 1946
tarthinde baslanmis ve yargilamalar 12 Kasim 1948 yilinda sona ermistir.
Yargilamalar neticesinde saniklardan yedisine 6liim, on altisina dmiir boyu hapis ve

ikisine de ¢esitli siireleri kapsayan hapis cezalar1 verilmistir (Y1lmaz, 2001:191).

Nuremberg Mahkemesi i¢in saydigimiz 6zelliklerin ¢cogu Tokyo Mahkemesi
icinde gecerlidir. Bu biiyilik benzerlikten dolay1 da her iki yargilama i¢in “Nuremberg

13

Yargilamalar1 “ adi altinda tek bir isim kullanilmaktadir. Yukarida sozii edilen
benzerliklerin yaninda bu iki mahkeme arasinda oOnemli uygulama farklar

bulunmaktadir. Bu farkliliklar su sekilde siralayabiliriz (Cinar, 2004:18):

e Nuremberg’de sadece dort hakim var iken, Tokyo’da on bir hakim vardi.
Nuremberg Mahkemesindeki hékimlerim yedekleri mevcut iken, Tokyo
Mahkemesindeki hakimlerin yedekleri yoktu.

e Nuremberg’de dort farkli lisan kullanilirken, Tokyo’da Ingilizce ve Japonca

olmak iizere sadece iki lisan kullanilmistir.

e Nuremberg’de dort miittefik devlet esit savcilar ile temsil edilirken, Tokyo’da
ABD liderligindeki bir bagsaver ve on savci yardimcist ile iddia makami

faaliyet gérmekteydi

®Bu yargiclarin geldikleri Glkeler: ABD, Avusturalya, Cin, Filipinler, Fransa, Hindistan,Hollanda,
ingiltere, Kanada, SSCB ve Yeni Zelanda dir (Fatih Cinar, Uluslararasi Ceza Mahkemelerinin Gelisimi
Isiginda Uluslararasi Ceza Divani,Canakkale,2003, s.16)
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e Nuremberg Mahkemesi savas suclularinin yargilanmasi konusunda tekel
olusturmaz ve ulusal mahkemelere de yetki tanirken, Tokyo Mahkemesi

ulusal ceza mahkemelerinin yerini alacak sekilde kurulmustur.

e Nuremberg Uluslararast Askeri Mahkemesi ¢ok tarafli bir uluslararasi
antlagsma ile kurulurken, Tokyo Uluslararast1 Askeri Mahkemesi idari bir

islemle kurulmustur (Tezcan vd, 2009:328).

Sonug olarak diyebiliriz ki Nuremberg Yargilamalar1 (Nuremberg ve Tokyo
Mahkemeleri) uluslararast ceza hukuku bakimindan yeni bir ¢igir agmustir.
Uluslararas1 alanda ilk defa bireylerin cezai sorumlulugu kabul edilmis, devlet
bagkanlarinin bagisikliginin savas suglart bakimindan s6z konusu olamayacagi
belirtilmistir. Bu yargilamalar daimi bir uluslararasi ceza mahkemesi kurulmasi

yolunda atilmis ¢ok 6nemli bir adimdir.

Nuremberg yargilamalarini izleyen siirecte gelisen iki 6nemli olay UCM’ nin
olusum tarihinde tizerinde durulmasi gereken olaylardir. Bunlardan ilki, 12.09.1948
tarihinde BMGK tarafindan kabul edilen “Soykirim Sucunun Onlenmesine ve
Cezalandirilmasina Dair Antlasma” dir (Tongiir, 2005:9). Kabul edilen s6zlesmenin
2. maddesinde soykirim sugunun tanimina yer verilis ve su¢un maddi unsuru ortaya
konmustur. Sézlesmenin altinct maddesi “soykirim sugunu veya ii¢lincli maddede
sozii edilen fiilleri isleyen kimselerin uluslararas1 bir ceza divanina sevk
edilebileceklerini” ifade etmektedir (Tezcan vd, 2009:336). Soykirim sdzlesmesinin
kabuliiniin hemen ertesi giinii de, BMGK tarafindan “Insan Haklar1 Evrensel
Bildirisi” (Universal Declaration of Human Rights) kabul edilmistir. Nuremberg
yargilamalarindan sonraki ikinci onemli gelisme ise 12.08.1949 tarihinde kabul
edilen, dort par¢adan olusan ve halen insancil hukukun temel kaynagini olusturan

Cenevre Sozlesmeleri’dir (Tongiir, 2005:9; Tezcan vd, 2009:337).
2. Eski Yugoslavya I¢in Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (Yargilamalari)

Yugoslavya, 23 milyon niifuslu ve 6 Cumhuriyet ile 2 6zerk eyaletten olusan
federal bir yapiya sahip ¢ok milletli bir devlet idi (Armaoglu, 1992:236). II Diinya

Savasi sirasinda Almanya ve italya’nin isgaline ugrayan Yugoslavya, savas boyunca



65

kurdugu direnis Orgiitleriyle miicadele vermeye basladi. Bu miicadele sirasinda,
basarilar saglayan Tito onderligindeki Partizan giicleri, Yugoslavya’da federal bir
yonetim kurdular. Tito doneminde Yugoslavya bagimsizlar hareketi i¢inde yer alarak
tarafsiz bir politika izledi (Aktaran Azarkan, 2003:124). Tito iktidarinda, Kosova
disinda 6nemli bir etnik hareketle karsilasmayan Yugoslavya, Kurucusu Titonun 4
Mayis 1980°de 6lmesinin ardindan da ciddi bir iktidarsizlik donemi gecirmemistir.
Bu dénemde Yugoslavya 6 Cumhuriyetin Cumhurbaskanlar1 tarafindan bir sira

dahilinde rotasyon sistemi ile yonetilmistir (Armaoglu, 1992:236).

Ancak bu durum fazla uzun siirmedi. 1980°li yillarin sonunda Yugoslavya’da
milliyetci hareketler giic kazanmaya basladi. Bu donemde SSCB’nin yikilmasi, Dogu
Blokunun ortadan kalkmasi ve sosyalizme iligskin farkli yorumlarin tartisilmaya
baslanmasi, sosyalist devletlerde rejim degisikliklerinin yapilmasiyla sonuglandi
(Aktaran Azarkan, 2003.124). Diinyada bu tiir degisimler yasanirken, Yugoslavya
Ozerk cumhuriyetlerinden Sirbistan’da Sirp Komiinist Partisinin basina bir Sirp
Milliyetcisi olan Slobodan Milosevi¢ gecti. Milosevic¢’in en blylk hayali Blylk
Sirbistan’1 kurmakt1 ve bunu da hi¢ ¢ekinmeden agik¢a her ortamda dile getiriyordu.
Ayrica bu idealini gerceklestirmek icin diger 6zerk cumhuriyetlerde yasayan Sirplar
goce tesviki Oteki Ozerk cumbhuriyetlerde huzursuzluga neden oluyordu (Ball,
1999:124).

Bu siralarda, Yugoslavya Kominist Partisini olusturan ve kendi
cumhuriyetlerinde etkin olan partiler arasinda degisik konularda anlasmazliklar
ortaya ¢ikmaya basladi. Bu uyusmazliklar nedeniyle Slovenya ve Hirvatistan 1991
yilinda bagimsizliklarini ilan etti. Bu devletlerin bagimsizliklarini ilaninin hemen
ardindan Sirplarin hakim oldugu Yugoslav Federal Ordusu dnce Slovenya’ya hemen
ardanda da Hirvatistan’a saldird1 (Cinar, 2004:20). Bu olay Yugoslavya i¢ savasinin
baslamasina neden olmustur. Yasanan kisa siireli catigsmalar neticesinde taraflar
istediklerini almiglar ve bir kissm Avrupa devletinin yeni kurulan bu devletleri
tanimalar ile catismalar 1991 yazinda durmustur. Yine ayn1 donemde -1991 yazinda-
Bosna-Hersek Parlamentosu da bagimsizligini ilan etmistir (Cinar, 2004:20;
Azarkan, 2003:125). Bosna-Hersek’in bagimsizligi Avrupa Birligi tarafindan

taninmasina ragmen burada yasayan Sirplar, Bosnaklar ve Hirvatlar arasinda bir
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savas basladi (Cinar, 2004:20). Bunun en onemli nedenlerinden biri, Bosna-Hersek’i
olusturan niifusun O6nemli bir kismimi Sirplarin  olusturmasi ve Sirplarin
Yugoslavya’dan ayrilmak istemeleridir. Bosna-Hersekli Sirplarin Sirbistan destekli
baglattiklar1 i¢ savas bolgede tarihin en trajik olaylarinin yasanmasina sebep oldu

(Aktaran Azarkan, 2003:123; Turhan, 2000:336).

Sirplarin ve Hirvatlarin iggal ettikleri bolgelerde yiiz binlerce Bognak’1
zorunlu goge tabi tutmasi, toplama kamplarinda binlerce Bosnak’in iskence ve
insanlik di