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ONSOZ

1920 yillarinda Azerbaycan Cumhuriyeti bagimsizligim kaybettikten sonra
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yilinda ise Sovyetler Birliginin dagilmasiyla bagimsizlik kazanan ve piyasa
ekonomisine ge¢is yapan Azerbaycan toplumunun refah durumunda olumlu ve
olumsuz degisiklikler ortaya c¢ikmigtir. Bu calismada ekonomik ve sosyal
gostergelerdeki degisikliklerin toplumsal refaha etkisi bahsi amaglanmigstir. Konu
Azerbaycan’in  bagimsizlik kazandiktan sonraki donemin ekonomik sosyal
gostergeleri etrafinda tasarlanmistir. Yapilan bu galisma 1991-2014 yillan igin
belirtilen verilerden yola ¢ikarak hesaplamalar yapilmis ve incelenmistir.
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OZET

Bir devletin ekonomik ve sosyal gostergelerini ortaya koyarak incelenmesi
toplumun refah durumu agisindan énemli bir konudur. Ciinkii her bir toplumun refah
durumunu belirlemek i¢in o devletin 6nemli refah gostergelerinin ele alinarak
degerlendirilmesi lazimdir. Bunun i¢in Azerbaycan toplumunun refah diizeyini
belirlemek amaciyla, calismada bagimsizliktan Onceki ve sonraki donemlerde
Azerbaycan’in ekonomik ve sosyal gostergeleri incelenmistir. Verilen ekonomik ve
sosyal gostergeler tablolar halinde gosterilmeye ¢alisilmistir. Her bir tablonun altinda
her bir gostergenin verileri yorumlanarak belirtilmistir. Daha sonra her dénemin
gostergelerinin ortalamasi bulunarak bir tizerinden degerlendirilmistir. Hesaplamalar
sonucunda son donemde Azerbaycan ekonomisinin refah durumunun gittikge arttigi
sonucuna ulasilmistir. Ancak bu durum sadece hesaplama sonuglarina goére dogru
sayilabilir. Ama refah gostergeleri agisindan o6nemli ekonomik ve sosyal
gostergelerde diistisler yasanmis ve bazi gostergelerde ise yeterli gelisme
saglanmamigstir. Calismada yapilan hesaplamalarin sonuglarina gére, devletin adaletli
gelir dagilimina, issizlik diizeyi azaltilmasina ve toplumun saglikli ve rahat yasayisi
icin 6nemli olan sosyal kurumlarin gelismesine dikkat ayirmasi gerekmektedir. Eger
devlet tarafindan bu sektorlere onemli derecede dikkat ayrilarsa toplumsal refah

diizeyi yiiksek diizeylere ulasabilecekdtir.




ABSTRACT

To investigating a state’s economic and social indicators is very significant
topic in case of society’s welfare condition. Therefore, important welfare indicators
of particular state have to be appraised in order to identify welfare level of each
society. Hence, in this research former and post independent period of Azerbaijan’s
economic and social conditions have been analysed in order to identify the welfare
level of Azerbaijan community. Researched economic and social indicators have
been demonstrated by tables. Under each table each analysed indicator’s data has
been illustrated by comments. Afterwards, average of each period’s indicators have
been found and evaluated via one. As a result of research on the last period of
Azerbaijan society’s welfare condition has been found as high level. This approach
might be only true according the result of evaluation. However, in case of welfare
indicators within important economic and social indications downs have occurred
and in some indications haven’t provided sufficient improvement. According to the
result of evaluations in research, state to share of fair income, to decrease
unemployment level and in order societies to live healthy and comfortable to
improve social communities should be taken into consideration. If these sectors will
be taken into account significantly by government thus welfare level will reach high

levels.




Giris

Guniimiizde en ¢ok kullanilan terimler arasinda refah kavrami, yasam kalitesi
ve gelismislik diizeyi gelmektedir. Refah kavrami eski bir kavram olmakla birlikte
Adam Smith’ten baslayarak bireyin ve toplum refahmin arttinlmasi amaciyla elde
bulunan kit kaynaklarin nasil kullanilmasi gerektigi sorgulanmistir. Bir {ilkenin
gosterdigi gelisme, ekonomi politikalarin1 ve yatirim kararlarini belirlemede dikkat
edilen unsurlardan birisidir. Bu nedenle iilkelerin veya bdlgelerin gelismislik
diizeyinin belirlenmesi, ekonomik ve sosyal yapisinin, devlet ve 6zel kurumlarin
faaliyet neticelerinin gostergeler araciyla ele alinmasi bir iilkede yasayan toplumun
refah durumunun belirlenmesi agisindan son derece énemlidir.

Toplumsal refah, en basit sekli ile toplumda yasayan tiim bireylerin toplam
refahi olarak tanimlanmaktadir. Genis anlamda toplumsal refah bir toplumun ulusal
gelirden aldif1 payin ve ulusal gelirinin yiiksek olmasi durumunda saglik, egitim, is
olanaklari, sosyal giivence, sosyal katilim gibi hizmetlerin nicelik ve nitelik olarak
yeterli olma halidir.

Ancak giinimiizde 6zellikle ekonomik agidan yoksunluklar yasayan
gelismekte olan ilkelerde toplumsal refahi saglamak igin gerekli olan minimum
standart ve firsatlarin gergeklestirilmesinde giicliikler ile karsilagilmaktadir. Bu
noktada toplumsal refahin esasi olan insanlarin temel ihtiyaglarinin kargilanmasina
yardimct olabilecek hizmetlerin yiirtitiilmesi de giigclesmektedir.

Bu calismanin yazilma amaci Azerbaycan devletinin bagimsizliktan 6nce ve
sonraki donemlerde toplumsal refah durumunu ekonomik ve sosyal gostergeler
vasitasiyla ortaya koymaktir. Bundan baska Azerbaycan’daki toplumun
bagimsizliktan once ve sonraki donemlerde refah diizeyini arastirmak, toplumun
refahini etkileyecek faktorleri ele almak ve yasanmis olumsuz gostergelerin esas
sebeplerini, tiirlerini ve nasil 6l¢iildiigiinii tespit etmektir.

Calismanin temel hipotezi, “Azerbaycan’in bagimsizlik kazandiktan sonraki
dénemlerde toplumsal refah artmistir” seklindedir. Bu g¢alismada Azerbaycan
toplumunun refah durumu konusunun ele alinmasinin baslica nedeni insanlarin
hayatinda refah konusunun her zaman 6nemli rol oynamasidir. Eger toplumun refah
diizeyini olumsuz yonden etkileyen nedenler ele alinarak arastirmalar yapilmazsa

toplumu etkileyen sorunlarin ¢oziim siireci uzanacak ve bu ¢dziim siirecinde



zorluklar yasanacaktir. Bilindigi gibi bu tiir zorluklar yasandigi siirece Azerbaycan
toplumunun ekonomik ve sosyal bakimindan gelismesi ¢ok disuk diizeylere
inecektir. Boyle oldugu zaman Azerbaycan, diger tlkelerin toplumunun ekonomik
sosyal gostergeleri ile karsilastirdigimizda ¢ok gerilerde kalacaktir. Bunun ig¢in
yapilan bu c¢alisma, genel olarak toplumun refah durumundaki sorunlara ve
sorunlarin ¢6ztim yollarinin bulunmasina yonelik hedeflenmistir.

Yapilan bu ¢alismada Azerbaycan’in Sovyetler Birlii (SB) donemindeki
verilere ve bagimsizlik kazandiktan sonraki dénemlerin verilerine yer verilmistir.
Ama SB donemindeki verilerin ¢ok kismu bulunmadigindan dolayi genel olarak
bagimsizlik sonraki dénem esas almmis ve baglica olarak bagimsizlik déneminin
gostergeleri iizerinde durulmustur. SB doneminde Azerbaycan ile ilgili olan bazi
ckonomik ve sosyal verilerin gostergeleri bulunarak calismada tablolar halinde
gosterilmigtir. Bulunamayan bazi gostergeler ise genel olarak SB ile ilgili olan
ekonomik ve sosyal gostergelerin verileri yazilmistir. SB dénemi elde olan verilere
gore incelenmis ve bu verilere gore o donemdeki Azerbaycan toplumun refah
durumu yorumlanmigtir. Bagimsizlik kazandiktan sonraki donemde Azerbaycan
toplumunun refah durumunu belirtmek i¢in Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu
(ADIK) tarafindan verilen on dokuz ekonomik ve sosyal gostergenin verileri
kullanilmigtir. Bu on dokuz gostergenin bir kisminda ise ilk yillarin verileri
bulunmadig1 i¢in bos birakilmigtir. Bundan bagka bu ¢alismada, toplumsal refahi
etkileyecek bazi gerekli sosyal gostergeler ADIK’ in sitesinde bulunmadigindan
dolay1 hi¢ kullanilmamustir. Bu gostergeler ise egitim ve saglk alam ille ilgili olan
gostergelerdir.

Yapilan bu c¢aligma ii¢ ana boélimden olusmaktadir. Birinci boliimde
toplumsal refah kavrami ve refah yapisi hakkinda temel bilgilerden konusulmus ve
t;)plumsa] refah hakkinda soylenilmis farkli agiklamalara yer verilmistir. Birinci
bolimde refah ile ekonomik ve sosyal degiskenler arasindaki iliskilerden
bahsedilmistir. Bu degiskenlerin refah konusundaki Onemi de birinci béliimde
vurgulanmistir. Birinci boliimde refah ile kurumlar arasindaki iligkiler de ele alinarak
kurumlarin bu konudaki 6zelliklerinden bahsedilmistir. Daha sonra birinci béliimiin
son kisminda toplumsal refahi 6lgmek i¢in kullanilan hesaplanma yodntemlerine

deginilmigtir. Bu hesaplama yontemleri ulusal diizeyde iilkelerin yasam kalitesini,




gelisme diizeyini ve refah diizeyini 6lgmek i¢in kullanilan yodntemlerdir. Bu
yontemler refahi dlgme agisindan énemli oldugu i¢in birinci béliimiin son kisminda
anlatilmistir.

Ikinci boliimde ise Azerbaycan’in ba@imsizhiktan ©nce ve sonraki
donemlerinde belirlenmis esas ekonomik ve sosyal gostergelerin verileri tablolar
halinde verilmistir. Bu bolumde Azerbaycan’in bagimsizliktan Onceki SB
donemindeki verileri kisit oldugundan dolay1 yalniz Azerbaycan i¢in degil genel SB
agirhklt olarak ©nemli veriler kullanilmistir. En 6nemlisi ise ikinci béliimde
Azerbaycan’in bagimsizlik kazandiktan sonraki sosyal gostergelerine daha ¢ok yer
verilmistir. Azerbaycan’in bagimsizlik sonraki dénemi ile ilgili veriler li¢ dénem
esasinda anlatilmis ve gosterilen tiim veriler ADIK tarafindan elde edilen bilgiler
esasinda incelenerek tablolar halinde verilmistir. Bu bolimde verilmis her bir
tablonun altinda agiklama yapilarak yorumlanmistir. Calismanin tigiincii boliimii ise
iki esas alt boliimden olusmaktadir. Ugtincii boliimiin ilk kisminda birinci bolimde
belirtilen ulusal refah 6lgme yontemlerine deginilmis ve Azerbaycan’in diger tilkeler
arasindaki yeri gosterilmistir. Bundan baska Azerbaycan’in gostergeleri diger eski
Sovyet iilkeleri ile karsilastirilarak Azerbaycan’in toplumunun refah durumu
incelenmistir. Uciincii boliimiin diger kisminda ise ADIK tarafindan verilen ve
Azerbaycan toplumunun refah durumunu gésteren on dokuz gostergenin verileri {ig
doneme boliinerek tablo halinde verilmistir. Sonra ise bu tablolardaki veriler bir
tizerinden degerlendirilerek ters ve diiz oranti ile hesaplanmis ve her bir dénemin
aldig1 degerler genel tabloda gosterilmistir. Daha sonra ise her gostergenin refah
diizeyini 6l¢tilmesindeki 6nemine gore toplami bire esit olan agirhik katsayilarina
carpilarak alinan her bir sonug i¢in yorumlar yapilmistir. Ugiincii boliimiin bu son
kisminda toplumsal refah seviyesi diisiik olan yillarda hangi gostergelerin disiik
deéeg aldig1 ortaya konmustur. Calismanin sonug¢ kisminda Azerbaycan toplumunun
refah diizeyini olumsuz yonde etkileyen gostergelerde yasanan sorunlar igin ¢6ziim
yollar 6nerilmistir.

Yapilan bu ¢alisma kurumsalci bakis agisina gore degerlendirilmistir. Clinkii
kurumsal yaklasima gore ilkelerin istikrarli, siirdiiriilebilir  biiylimeyi
gerceklestirebilmesi i¢in  kurumlara gerek vardir. Bunun i¢in bu caligmada

kurumlarin 6nemine deginilmis ve Azerbaycan’da toplumsal refaht olumlu ve



olumsuz yonde etkileyen kurumlar belirtilmistir. Kurumlarin gelismesini saglayan
faktorler miilkiyet haklarimin korunmasi, etkin bir sekilde isleyen biirokratik yap,
yolsuzlugun oOnlenmesi ve ekonomik 6zgiirluktiir. Bu temel kurumlar olmadan
tilkelerin uyguladiklart ekonomi politikalarimin etkili sonuglar vermesi olduk¢a
zordur. Bu yaklasima gore tlkenin sahip oldugu kurumlar ve uyguladigr iktisat
politikalar1 birbirlerini tamamlayici faktorlerdir. Kurumlarin énemi bu faktorlerin,
ekonominin daha etkin ve verimli olmasinda oynadiklari rolden kaynaklanmaktadir.
Bu c¢alisma Azerbaycan ekonomisinin gostergeleri ve istatistik verilerinin
bulundugu ekonomi raporlar ve makaleler incelenmis, devlet sitelerindeki bilgiler ele
alinmistir. Sonra ise elde edilen bu bilgiler bir {izerinden degerlendirilerek alinan
rakamlar genel tabloda gosterilmistir. Daha sonra ise alinan bu rakamlar refah
konusundaki 6nemine gore tarkli agirlik katsayilarina ¢arpilarak ti¢ doneme gore tim
gostergelerin degerleri bulunmustur. Hesaplamalar sonucunda alinan degerler genel
tabloda gosterilmistir. Bu tablo gosterildikten sonra bu tablodaki 6nemli degerler i¢in
onemli yorumlar yapilmistir. En sonda ise bu ¢alisma betimsel analiz yontemi ile

¢coziimlenmistir.
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REFAHIN TANIMI VE YAPISI



1. REFAHIN TANIMI VE YAPISI

Adam Smith’ten baslayarak, iktisat¢ilar bireyin ve toplum refahinin
arttirilmas1 amaciyla elde bulunan kit kaynaklarnn nasil kullanilmasi gerektigini
arastirmiglardir. Fakat refahin tamimi konusunda iktisat¢ilanin ortak bir tavir
takindigim soylemek oldukca giictiir. Diger yandan yapilan tiim refah tanimlarinin
ortak noktas1 hak, esitlik, adalet ve ihtiya¢ kavramlarina atif yapmasidir. Refahin en
yalin anlami, bireyin ve toplumun yasam kalitesinde goriilen iyiye gidistir. Bir diger
tanima gore refah, bireyin hayatinin bir diger bireye gore ne kadar iyi oldugudur
(Giiney, 2013).

Haberler’e gore refah, bir lilkede iretilen ve tiiketilen reel gelirin yani sira
istihdam diizeyinin yiiksek veya yiikselme egiliminde oldugu, istihdam edilmeyen
isgiicii ve atil durumdaki kaynaklarin ¢ok az veya bu diizeye yakin oldugu bir
durumu ifade etmektedir (Haberler, 1941). Jackson’e gore refah, gevreyi en az
kirletecek kaynak kullaniminin oldugu ve sosyal tercih olanaklar1 genis olan yiiksek
refah diizeyine sahip bireyleri ifade etmektedir (Jackson, 2009). Bir baska tanimda
Sen refah kelimesini zenginlik, faydacilik ve gelisme potansiyelinin karisimi olarak
ifade etmigtir. Prescott’e gore ise, depresyon eckonomik biiylime potansiyelinin
altindaki bir biiylime orani iken, refah bu ekonomik biiyiime potansiyelinin farkinda
olunmasidir (Prescott, 2002).

Yukarida verilen tanimlardan baska refahin daha farkli gesitli tanimlar1 ve
hangi unsurlart i¢ermesi gerektigine dair farkli bakis acilar1 vardir. Refahin,
kalkinma stirecini, herkes ic¢in daha iyi bir yasam tarzin1 yansitan faktorlerle
iliskilendirmistir. Refah kavramimin tanimi konusunda ortak bir kabuliin oldugunu
soylemek giictiir.

Formel refah teorisine gore ise, refah tercihlerin karsilanmasidir. Formel
yaklagim, bireyler i¢in neyin iyi oldugundan ziyade, iyinin nasil bulunacagini
sOylemektedir. Diger taraftan normatif yaklasimsa, insanlar igin ger¢ekten neyin iyi
oldugunu ifade etmektedir. Formel teoriler normatif teorilerle uyumlu olabilir.
Ornegin mutluluk tercihin nihai amaci oldugunda, refahi tercihlerin doyumu olarak
da, mutluluk olarak da tanimlayan kavrayislarin her ikisi de dogru olabilmektedir
(Little, 1957). Hausman ve McPherson’a gore, bireysel ¢ikarlarini takip eden bireyler

(self-interested), yalmzca herhangi bir durumun kendileri igin bir baska durumdan



daha iyi olacagmi diisiindiiklerinde x’i y’ye tercih edeceklerdir. Yani, refahi bireyin
tercihlerinin tatmini seklinde kabul etmek dogru bir yaklasimdir (McPherson ve
Hausman, 1997).

Tiim refah tanimlarinda ortak nokta, birey egemenligidir. Birey, kendi refahi
(tercihleri, seg¢imleri ve faydasi) hakkinda karar vermeye yetkili yegine Oznedir.
Dolayisiyla, refahin, tercih tatmini ya da kisinin mallardan elde ettii doyum olarak
tamimlanmasi bireyin karar verici konumunu degistirmemektedir. Bireysel refah ile
toplumsal refah tamimlari arasindaki ayrimin 6nemini vurgulayan Mishan “bireyin
refahimin  artifini nasil bilebiliriz?” sorusuna basitce “kisi refahinin arttifina

inandiginda kisinin refahi artar” yanitin1 vermektedir (Mishan, 1969).

1.1. Refahin Yapisi

Baz1 sosyal bilimcilere gére bireyin toplam refahi, yani yasam kalitesi, ¢cok
yonlillik arz ettigi i¢in, refah kavrami ekonomik, sosyal ve siibjektifgdstergeler
olmak iizere ancak ii¢ teorik metotla incelenebilir. Yasam kalitesinin sadece belirli
bir kismini ifade eden ekonomik metoda gore, refah aslinda faydasal bir kavramdir.
Belirli bir yilda bir tilkede {iretilen mal ve hizmetlerin kisi basina dl¢iisiinii veren
wellbeing, iktisat¢ilar i¢in refah kelimesinin ikamesi gibi kullanilir (Giiney, 2013).

Refahi parasal bir ol¢li olarak ele alan ekonomik metot, esas itibariyle
geleneksel faydaci goriisii yansitmaktadir. Geleneksel faydaci goriisii sahip olan
Bentham, Edgeworth, Marshall ve Pigou gibi iktisat¢ilara gore faydacilik, bireyin
arzu, mutluluk ve zevklerinin tatmin edilmesini saglamaktir. Refahi ekonomik
sinirlar igerisinde ele alan Pigou’ya gore, ekonomik refah, genel refahin bir
pargasidir ve parayla Olgiilebilen degerleri ifade etmektedir. Kisinin refahs,
isteklerinin gergeklesme derecesine baglt olan doyumlardan ibarettir. Bu doyumlara
ulagmak i¢in paray1 kullanan birey, sahip oldugu ekonomik refah1 arttirmaya ¢aligir
(Albayrak, 2003). Ekonomik refah tanim olarak, bireyin sahip oldugu parasal giicle
fayda diizeyini maksimize etme ¢abasini ifade etmektedir. Bu ylizden, insanlar
arasinda cesitli nedenler ve sartlar dolayisiyla ortaya ¢ikan refah farkliliklarim ifade
etmekten uzaktir. Ciinkii gelir insana belirli bir yagam standardi saglamada giiclii bir
degisken olsa da egitim, saglik, yasam stiresi, giivenlik, ¢evre sartlar1 ve sosyal

baglar gibi insan hayatmin 6nemli boyutlarin1 kapsamamaktadir. Sosyal degerleri ve



yasam kalitesinin arttiriimast i¢in olusturulan politikalarin sonuglarint kapsayan
sosyal metot ekonomik metodun bu eksikligini gidermektedir.

Sosyal metodun iki 6nemli amaci bulunmaktadir. Bunlar sosyal degisimi ve
toplam refah diizeyindeki degisimi izlemektir. Bu amacla ekonomik kaynaklar ve
titketim, istihdam ve ¢alisma kosullari, egitim ve okullagsma, aile ve sosyal iligkiler,
politik kaynaklar ve katilimcilik, mal wvarligi haklarimin ve insan hayatinin
korunmasi, saglik sistemi, kiiltlirel gelisim gibi sosyal gostergeleri ele almaktadir.
Boylece bireyin ve toplumun yasam sartlarini ifade eden refah ol¢iilmiis olmaktadir
(Giiney, 2013).

Ucglincii metot olan siibjektif metot, bireyin yasamsal doyumu, memnuniyeti
ve basarilarini ifade eden gostergelerden olusmaktadir. Bu gostergeler bireyin yasam
kalitesi hakkinda giivenilir bilgiler veren, bireyin yasaminda etkili olan 6zel alanlar
ifade eden verilerdir. Her ne kadar bu veriler, bireylerin dogru bildikleri yasamsal
bilgilere gore cevaplayacaklar sorulari igeriyor ve iilkeden iilkeye, kiiltirden kiiltiire
farklilik gésteriyor olsa da, ekonomik ve sosyal metot kadar bilimsel olan
gostergelerdir. Cografi, geleneksel ve tarihsel kdkenleri olan siibjektif metot yasam
memnuniyeti, hos duygulanim ve hos olmayan duygulanim degiskenlerini
icermektedir. Bu degiskenler sayesinde ekonomik ve sosyal metodun &lgemedigi

refah 6lgiilebilmektedir (Ozdamar, 2007).

1.1.1. Bireysel Refah

Ekonomide bireysel refah, farkli karar durumlarinin karsilagtirilmasi ve bu
karsilagtirmalardan mantikli  bir sonuca ulagilmasi i¢in iktisatgilarin rehberi
durumundadir. Refah ekonomisinde yapilan normatif degerlendirmeler de, bireysel
refah kavramina dayanmaktadir. Faydasin1 maksimum yapmak isteyen bireyin bu
amagla yaptig1 tercihlerinin tatmin edilmesi olarak tanimlanan bireysel refah, bu
konuda 6nemli ¢aligmalar: bulunan Sen (1982) ve Broome (1988) gibi iktisat¢ilar
tarafindan da fayda ile iliskilendirilmektedir. Buna gore bireysel refah veya fayda,
bireyin gergek arzu ve isteklerini tatmin ederek elde ettigi hazlarin toplamidir.

Tatminlerin toplami olan refah, kelime anlami olarak “iyi” kelimesi ile aym
anlamda iken, birey tercihlerinin tatmini teorisi, temel olarak ihtiyag¢larin tatmini ve

Ozgiirliik ile yakindan iligkilidir. Ctinkii birey tercihlerinin tatmini, sadece iyi olan



seylerle degil, 1iy1 olan seyin ve bu iyi olan seyi isteyen bireyin bir baska birey

tarafindan nasil algilandig ile de ilgilidir (Glney, 2013).

1.1.2. Sosyal Refah

Refah ekonomisinde sosyal refah kavrami, bireysel refaha dayanmaktadir.
Refah ekonomisine gore sosyal refah, bireysel refahin artan bir fonksiyonudur.
Toplumu olusturan tiim bireylerin birbirine esit refah diizeyini gosteren sosyal refah,
her bir bireyin refahindan simetrik bir sekilde etkilenmektedir. Buna gére, sosyal
refah bireysel refahtan pozitif bir sekilde etkilenmesini saglayan deger yargilar
iceren bir kavramdir. Bu kavram farkli bireylerin refahlarini toplayarak tek bir refah

ol¢iisiine doniistiirmektedir.

Sosyal refah, ortaya ¢ikan sosyal problemlerin iyi bir sekilde yonetildigi,
insan ihtiyaclarinin karsilandii ve sosyal firsatlarin maksimize edildigi bir devlet
yapisinu ifade eder. Buna gore sosyal refah ti¢ durumun tatmin edilmesine baghdir.
Bunlar ihtiyaclarin karsilanmasi, sosyal problemlerin y6netimi ve firsatlarin
gelistirilmesidir (Midgley, 1995).

Bireysel refahtan hareketle sosyal refaha ulagmak istenildiginde toplumu

olusturacak gelecek nesillerin de dikkate alinmasi gerekmektedir. Ciinkii bugiinkii

bireylerin refahlarinin toplami olan sosyal refah, gelecek nesillerin refah toplamlari

ile de karsilagtirilabilmelidir.

1.1.3. Refah Ekonomisi

Refah Ekonomisi, ekonomi teorisinin, ekonomi politikalarinin, toplumun
refahi lizerindeki etkilerini incelemeyi amaglayan bir daldir. Formel bir analiz olarak
ekonomi teorisi i¢indeki yerini 20. yiizyilda almistir. Bireysel ve toplumsal refahin
nasil arttirilacagimt ve topluxﬁun en yiiksek refah seviyesine nasil ulasilacagini
aragtiran Refah Ekonomisi, 6ncii distiniirler tarafindan “iktisadi politikanin ekonomi
bilimi” olarak tanimlanmis ve arastirlmistir (Ozdamar, 2007).

Sosyal refah1 deger yargilarina gére ele alan ve refah ekonomisi teorisinin
temeli olan iki yaklasim bulunmaktadir. Bunlar Faydaci Ahlak Yaklagimi ve Rawls

Yaklasimi’dir.




10

Temelleri Jeremy Bentham tarafindan atilan Faydact Ahlak Yaklasimi, birey
icin fayda saglayan “iyi” seylerle ilgilenmektedir. Bu yaklasim faydacilik esasina
dayanir ve bireylerin elde ettigi faydalarin toplami toplumun sosyal refahint gosterir.
Bu toplami1 gosteren fonksiyona Benthamite veya Pigoucu sosyal refah fonksiyonu
denmektedir. Faydanin olgiilebilir, birey faydalarinin karsilastirilabilir ve bireysel
faydalarin toplanabilir oldugunu varsayan Bentham’a gore, ekonomide etkinlik daha
onemlidir. Clinkii etkinlik toplum i¢in toplam faydanin artmasi demektir. Hazciligin
(Hedonizm) devami olan Faydaci Ahlak Yaklasimi’na gore, etkin bir sekilde iiretilen
mallar, toplumu olusturan her bir bireye esit bir sekilde dagitilirsa, toplum refahi
maksimize edilmis olmaktadir (Barr, 2004).

Bu esitlik bazen faydaci sosyal refah fonksiyonu olarak adlandirilirken, bu tiir
sosyal refah fonksiyonuna Paretocu sosyal refah fonksiyonu da denmektedir. Bu
sosyal refah fonksiyonunda, bireylerin birisinin faydasi yani #; ’lerden herhangi biri
artarsa diger seyler sabitken sosyal refahin W, yiikseldigi varsayilir. Boylece bir
kimsenin durumunu kétiilestirmeksizin, bir kimsenin refahinin artmasi (durumunun
iyilesmesi), sosyal refahi yiikseltiyor demektir (Rosen, 1995).

Faydaci ahlak yaklasiminin tam karsisinda olan bir yaklasim John Rawls
taratindan ortaya konulmustur. Rawls’a gore sosyal refah, toplumda en diisiik refah
diizeyine sahip olan bireyin durumuna gére tanimlanabilir. Sosyal refahtaki artig, en
kotii durumda olan bireyin refahimmin yiikseltilmesi ile saglanir. lyi durumda
olanlarinin refahlarindaki artis nedeniyle toplam faydanin artmasi, sosyal refah artist
anlamina gelmez (Barr, 2004). Rawls’a g6re sosyal refahi gerceklestirmek igin,
yoksul bireyi daha iyi duruma getirinceye kadar zenginden yoksula gelir transfer
edilmelidir. Ciinkii bir birim fayda, bir bireyden alinir ve digerine verilirse faydalarin
toplam1 degismeden kalir ve dogal olarak sosyal refah da degismez. Yukarida
gostermis oldugumuz faydaci sonsyal refah fonksiyonlar1 bu kabulii igermezler
(Ozdamar, 2007). Rawls’in diisiincesini destekleyen asagidaki sosyal refah
fonksiyonunu ele alalim:

W =8 u 1‘|‘62U2+ ............... +5nllu ( 1 )

Esitlikte yer alan &’lar pozitif sayilardir. Eger i. bireyin faydasi bir birim
artarsa sosyal refah ancak bireyin fayda diizeyinin ¢niindeki katsayr yani 8’1 birim

kadar artacaktir. Bir bireye daha yiiksek 6’nin verilmesi, onun faydasindaki
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degismeye toplumun biiyiikk 6nem vermesi demektir. Bu nedenle &’lar sosyal
agirhklar olarak adlandirilir. Ornegin toplumun yoksullarina daha fazla Snem verdigi
bir durum sz konusu ise diisiik fayda diizeyinde olanlara yiiksek &’lar verilir
(Akalin, 1981).

Refah ekonomisinin iki alt dali olarak goriilebilecek klasik refah ekonomisi
ve yeni refah ekonomisi boliimlerinde deginilmektedir. Bu amagla, asagida once

klasik refah ekonomisi ardindan yeni refah ekonomisine yer verilmektedir.

1.1.3.1. Klasik Refah Ekonomisi

Klasik Refah Ekonomisinin temellerini atan Pigou, “Refah Ekonomisi” adl
kitabint Bentham’in faydaci felsefeyi ortaya atisindan yaklasik 120 yil sonra,
1924°de yayinlamigtir. Pigou toplumsal refahin bireysel faydalarin toplami oldugunu
savunan Bentham doktrinini devralmistir.

Klasik refah ekonomisi, faydayr mutluluk ya da zevk olarak tanimlamis ve
faydanin olgiile bilirligini varsayan kardinal fayda teorisine dayanmistir. Kardinal
fayda teorisi, farkli bireylerin faydalarinin toplanabilecegini kabul etmektedir. Klasik
faydacilik, faydayr kardinal fayda teorisine dayandirirken fayda artik modern
ekonomik analizlerde ordinal fayda teorisine dayandiriimaktadir (Ozdamar, 2007).

Pigou’ya gore “sosyal refah bireylerin refahlarinin toplamindan olusur ve
bireyin refahi sagladigi tatminin toplamidir”. Pigou’nun sosyal refah fonksiyonu
toplumdaki tiim bireylerin faydalari toplaminin maksimize edilmesini amaglayan bir
fonksiyondur. Buna gore sosyal refah,

W=utuyt.............. +u, 2)

Pigou, konuyu analitik bicimde ele alabilmek i¢in toplumsal refahi dogrudan
ya da dolayli bi¢cimde etkileyen ve para ile 6l¢iilebilir konularla sinirlamis ve buna

“ekonomik refah”adint vermistir (Albayrak, 2003).
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1.1.3.2. Yeni Refah Ekonomisi
Pigou'nun 1924’te yazdig1 “Refah Iktisadi” adli kitab1 aymi y1l L.C. Robbins

tarafindan siddetle elestirilmistir. Robbins, Pigou’nun farkli bireylerin benzer
zevklere sahip oldugu varsaymmna karsi ¢ikmaktadir (Ozdamar, 2007). Robbins’e
gore, bir bireyin elde ettigi tatminleri bir baskasininki ile karsilagtirmak i¢in nesnel
bir olgiit yoktur. Robbins 6zellikle bu varsayima karst ¢ikarak Pigou’yu defer
yargilarini bilimsel saymakla suglamistir.

Yeni refah ekonomisi 6zii itibariyle faydaci bir goriistiir. Bu faydaci goriisiin
esas anlamina dikkat ettiimiz zaman gore biliriz ki, Pareto’nun herhangi bir bireyin
faydasi azaltilmadan, bir diger bireyin faydasinin arttirilmasinin imkansiz oldugunu
ifade eden Pareto optimumu ilkesini temel almistir. Faydanin dl¢lilemeyecegini ve
bireyler arast fayda kargilastirmasinin yapilamayacagini savunan yeni refah
ekonomisinin ti¢ temel ilkesi bulunmaktadir:

Refah¢ilik (Welfarism): Sosyal refah yani toplumun refahi bireylerin refah
diizeylerine baglidir. Iki tercih arasinda bir karsilastirma yapabilmek igin bireylerin
bu tercihlerden elde edebilecekleri fayda diizeyini karsilastirmak gerekli ve
yeterlidir.

Siralamacilik (Ordinalism): Sosyal refahin degerlendirilmesi sirasinda sadece
bireysel fayda fonksiyonlarinin siralama 6zelligi kullanilmahidir. Yani birey fayda
diizeylerini bilemedigi iki tercih ile karsilastiginda, A segenegini B’ye tercih
ediyorum diyebilir. Bu durumda birey A ve B tercihlerinin faydasim1 lgmemekte,
tercihleri siraya koymaktadir.

Karsilagtirmazlik (Non-comparability): Sosyal refah fonksiyonu, bireysel
fayda karsilastirmasindan bagimsizdir. Diger bir deyisle, bir bireyin belirli bir
durumda elde ettigi fayda bir difer bireyin faydasi ile karsilastirilamaz.

Yeni Refah Iktisadi’nin kavramsal igerigi genel anlamda herhangi bir
kimsenin faydasmin baska bir kimsenin faydasi azaltilmaksizin arttirilmasinin
imkénsiz bir durum olarak tanimlanan Parefo Optimum ve en azindan bir kisinin
faydasint arttiran ve kimsenin faydasinda azalma meydana getirmeyen bir degisme
olarak tanimlanan Pareto Iyilesme kavramlari iizerine temellenmektedir. Pareto
optimumuna gore, yoksullar1 daha yoksul hale getirmeden, zenginlerin refahlarinda

ortaya ¢ikan her artis sosyal refahta da bir artig olarak kabul edilmektedir (Celebi,
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2000). Pareto optimumu sosyal refahi bireyci bir yaklasimla degerlendirmistir.
Pareto’nun sosyal refah fonksiyonu bireylerin fayda diizeyleri cinsinden su sekilde
ifade edilebilir:

W=W (u;, Uy U3, covnen... , Up) (3)

Toplumdaki n sayida olan tim bireylerin fayda diizeyleri bu fonksiyon
icerisinde yer almaktadir. Kaynak dagilimindaki herhangi bir degisme, baska
bireylerin refahini degistirmeden en az bir bireyin refahin1 arttirtyorsa, bu degisiklik
sosyal refahi arttirtyor demektir.

Pareto optimumun gergeklesmesi i¢in {ic kosulun saglanmig olmasi
gerekmektedir. Bu kosullar tikketimde (miibadelede) optimum, iiretimde optimum ve

genel optimumdur (Giiney, 2013).

1.2. Ekonomik, Sosyal Ve Siyasal Degiskenler Ile Refah Arasmdaki Iliski

Ulkelerin refah diizeyini arastirdiginiz zaman refah diizeyinin ¢esitli
ekonomik, sosyal ve siyasi degiskenlere bagl oldugunu gorebiliriz. Bu degiskenlerin
basinda gelen ekonomik biiyiime, enflasyon, gelir dagilimi ve saglik gibi ekonomik
degiskenler refah diizeyinin yiikseltilmesi icin gerekli olan ekonomik isleyisin
temelini olusturmaktadir. Ornegin ekonomik biiyiime, cogu iktisatc1 tarafindan refah
diizeyinin bir gostergesi olarak kullanilirken, gelir dagiliminin adil ve enflasyon
oraninin diisiik oldugu iilkelerde refah diizeyinin yiiksek oldugu goriilmektedir.
Ekonomik degiskenlerin yaninda yoksulluk, sosyal sermaye, egitim ve girisimcilik
gibi sosyal degiskenler, ekonomik yapinin igleyisine dogrudan veya dolayli olarak
etki ederek, refah diizeyinin pozitif veya negatif yonli degismesine neden
olabilmektedir. Sosyal degiskenlerden biri olan yoksulluk refah diizeyi ile negatif
yonlii iliskiyken, girisimei ruh, sosyal sermaye ve bireylerin egitim diizeyi yiiksek
olan iilkelerde verimlilik arttigi i¢in tretim artmakta ve boylece refah diizeyi
yiikselebilmektedir. Diger yandan iilkelerin demokratik yapisi, siyasi yonetim ve
bireysel ozgiirliikkler gibi siyasal degiskenler de refah diizeyini dolayli olarak
etkileyen degiskenlerdendir. Asagida sirasiyla refah diizeyini etkileyen ekonomik,

sosyal ve siyasi degiskenler yer almaktadir.
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1.2.1. Ekonomik Biiyiime Ve Refah Iliskisi

Refahi agiklamak i¢in en ¢ok kullanilan araglardan biri de ekonomik
biiyiimedir. Bunun ilk nedeni GSYH (Gayri Safi Yurti¢i Hasila) veya GSMH (Gayri
Safi Milli Hasila) ile oOlgiilen ekonomik biliylimenin somut olmasi ve kolay
anlagilmasidir. Diger taraftan toplumu olusturan tiim kesimler agisindan, ekonomik
biiylimenin kendisi ve bu ekonomik biiylimeyi meydana getiren bilesenlerin refaha
yol actig1, ortaya ¢ikan bu artigin iilkeler arasinda karsilastirma yapilmasina olanak
sagladig tarihsel bir gercektir.

Refah kavramina 6nemli katkilar yapan Hicks ve Pigou fiilkelerin refah
diizeyini 6lgmek icin reel milli hdsilanin GSYH hasilaya oranini kullanmistir. Pigou
’ya (1962) gore GSYH buytimesi tiim ekonomik aktivitelerin bir toplami olmamakla
birlikte, refah1 6lgcmekte kullanilacak araglar arasinda dogruya en yakin aragtir.
Ekonomik biiyiime ve gelisme iiretim siirecinin daha etkili olmasin1 saglayarak,
toplumun tiiketebilecegi daha fazla mal ve hizmetin {iretilmesine imkan vermektedir.
Ekonomik biiyiime ile elde edilen gelirin artig, tiiketicilerin tiiketebilecekleri mal ve
hizmet bilesimini genisleterek, tiiketicilerin bu yondeki se¢im yapma olanaklarini
arttirmaktadir. Refah ve ekonomik biiyiime arasindaki bu iliski yapilan ¢ok sayida
caligma tarafindan da ortaya konmustur. Bunlardan biri olan Islam ve Clarke (2001)
sosyal refah artisimt ekonomik biiylime, ekonomik biiyiimenin maliyeti GSYH,
iretim faktorlerinin yipranma payi, faiz orani, zaman ve dogal kaynaklarin
titketilmesi gibi degiskenlerle agiklamistir. Buna gore, belirli bir donemde veri bir
faiz oraninda, ekonomik biiylimenin maliyeti ekonomik biiylime ile elde edilen
faydadan kii¢iik oldugunda iilkenin sosyal refah1 artmaktadir. Ekonomik biiyiimenin
maliyeti ekonomik biiyiimeden elde edilen fayday: astiginda ise sosyal refah diizeyi
azalmaktadir. )

Sosyal refah ile kapsamli bir ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi inceleyen
Ali ve Son (2007), sosyal refah fonksiyonu i¢in bir sosyal firsat fonksiyonu
olusturmustur. Kapsamli biiylimeyi temsil eden bu sosyal firsat fonksiyonu, niifusun
ortalama olarak elde edilebilir firsatlara erisme diizeyi ve firsatlarin niifus arasinda
nasil paylasildigina baglidir. Buna gore, kapsamli olmayan bir ekonomik biiyiime
refah artig1 saglamaktadir ancak kapsamli bir ekonomik biiyiime, kapsamli olmayan

bir ekonomik biiyimeye oranla daha yiiksek bir refah diizeyini gostermektedir.
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Lutz ve Bauer, duragan durumdaki refah diizeyi ile uzun dénemli ekonomik
biiyiime arasindaki iligkiyi incelemistir. Duragan durumda yani isgiicti bagina hasila
ve sermaye artiginin sifira ulastigi bir ekonomide tlimli bir ekonomik biiytime refah
kaybina yol agma potansiyeline sahiptir (Lutz ve Bauer, 2009). Ciinki ekonomik

biiyimeyi arttirmak i¢in uygulanan politikalarla birlikte, ticari serbestlesmeyi

arttmak i¢in hizli bir sekilde uygulanan ekonomik diizenlemeler, uzun vadeli bir

biiylime yerine ekonomiyi durgunluga gotiirebilir.

L 1.2.2. istihdam Ve Refah Iligkisi

Refah diizeyinin arttinlmast istenen bir ilkede, uygulanacak refah
programinin olmazsa olmaz basliklarindan biri istthdamdir. Refah devletleri sosyal
demokrat, muhafazakar ve liberal refah devleti diye ikiye ayrildiginda, sosyal
demokrat refah devletlerinde 1930 ve 1940°h yillardan baslayarak, refah diizeyinin
arttirilmast  i¢in  hazirlanan iktisadi programlarda tam istthdam diizeyinin
yakalanmasi amaglanmistir. Keynesyen bir bakis agisiyla, beseri sermayeye yapilan
yatinmlar diisiik gelirli bireylerin uzun donemde istthdam edilmelerini ve gelir
diizeylerinin arttirlmasim saglamaktadir. Diisiik gelirli bireylerden alinacak gelir
vergisi oraninin diigiiriilmesi ise, yine bu bireylerin gelir diizeylerinin artmasina ve
boylece refah diizeylerinin yiikselmesine neden olmaktadir. Boylece iilkenin sosyal
refah diizeyi de belli diizeyde artacaktir (Giiney, 2013).

Tam istihdama ulagmayi, refah devleti olmanin olmazsa olmaz bir sart1 gibi
goren sosyal demokrat refah devletlerinde, kamunun istihdam diizeyi ve kadinlarin
istihdam igindeki orani oldukga yiiksektir. Bu devletlerde iicretler ve sosyal olanaklar

da son derece gelismistir.
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1.2.3. Yenilik Ve Refah Iliskisi

Yeni tiretim sisteminde firmalar, bir iretim siirecinin tiim asamalarini
gerceklestirmek yerine en etkin olduklart temel yetenek etrafinda uzmanlasarak diger
tiretim stireglerini piyasada bagka firmalara devrederek onlardan tirtin veya hizmet
satin alim yontemini uygulamaktadirlar. Temel yetenek etrafinda uzmanlasma,
firmalarin ~ aralarinda  ag  orgiitlenmeleri  kurmalanini  gelistirmelerini
hizlandirmaktadir. Ag orgiitlenmeleri seklinde yapilan tiretim siireci ise kaynaklarin
daha etkin kullanimini getirdigi i¢in hem iiretici hem de tiiketici refahinin artmasini
saglamaktadir. Ag orgiitlenmeleri, yenilik i¢in gerekli kaynaklarin ag i¢inde diger
isletmelerden saglanmasini kolaylastirdigi i¢in yenilikleri ve dolayisiyla refahi
artiracaktir (Albayrak, 2003). Isletmelerin yeniligin yiiksek maliyetli olmas1 ve risk
tagimasi nedeniyle yenilikten kacinma egilimlerinin ag icinde maliyetin paylasilmasi
ve riskin yayilmasi nedeniyle yenilikleri artirmaktadir. Endistride birbiri ile rakip
olan isletmelerin bilgi ekonomisi anlayisi ¢ercevesinde belirli alanlarda igbirligine
gitmeleri ortaklasa rekabeti dogurmaktadir. Bu rekabet anlayisi c¢ercevesinde
isletmelerin belirli alanlarda ag orgiitlenmelerine gitmesi, rekabetin olumsuz
sonuglarindan olan kaynak israfinin azalmasmna ve iilke kaynaklarimin etkin
kullanimina yol agacagi i¢in refahin yiikselmesine katk: saglayacaktir.

Biiyiik 6l¢ekli igletmeler nitelikli elemanlar, ileri teknolojik alt yapi, arastirma
laboratuvarlar1 ve Ar-Ge i¢in genis bir biitce ile uzun zaman alabilecek, riski yiiksek
ve temel arastirma niteliginde olabilen radikal yenilikler yapabilmektedirler. Bu tiir
yenilikler iilke ekonomisi agisindan ele alindiginda teknolojik sigramalara zemin
olusturabilmekte ve iilke refahinin artmasimi saglayabilmektedir. Dogal kaynak
talebinin azalmasi, yapay girdi liretimi, ¢evre kirlenmesinin 6niine gecilmesi, iiretim
maliyetlerinin diigmesi gibi unsurlar, toplumsal refahin artmasina katki yapmaktadir.

KOBI’ler biiyiik 6lgekli isletmelerin imkénlara sahip olmasalar bile, kendi
yetenekleri ile gergeklestirdikleri yenilikler ile toplumsal refaha katkida
bulunmaktadirlar. KOBI’lerin yaptiklari yenilikler genellikle radikal yenilikten
ziyade artimsal yenilik olarak adlandirilabilen mevcut {iretim tekniklerinde ve ya
iiriinlerde belirli dl¢iilerde yapilan yenilikler seklinde olmaktadir. Ozellikle dogrudan
tiketicilerden gelen talepler dogrultusunda bu tiir yenilikler yapildig: i¢in tiketici

refahin1 dogrudan etkilemektedir (Nihat ve Ozcan, 2008). Ayrica biiyiik &lcekli
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isletmelerin rettikleri tiretim teknikleri veya {riinlerin gelistirilmesi ile s6z konusu
firtinlerin hayat devreleri uzatilmaktadir. Bunun neticesinde liriinii tireten isletmelerin
o iriinden daha uzun siireli olarak kir etmesini saglamaktadir. KOBI’ler, mevcut
tiriinlerin gelistirilmesi yoluyla piyasanin monopol rekabet piyasasina dénitigmesini
de saglayabilmektedir. KOBI’lerin yenilik igin ayirdiklari kaynaklarin sinirli olmasi,
yenilik maliyetinin disik diizeylerde olmasini saglayarak iiretici refahini olumlu
yonde etkilemektedir. Bu tiir isletmelerin hizli ve esnek olmalari, yenilik yapma

oraninin yiiksek olmasini dogurmakta ve treticiler de bundan kazangl ¢ikmaktadir.

1.2.4. Ekonomik Ozgiirliik Ve Refah Tliskisi

Ozgiirliik, bir insanin onu, keyfi bir kararla belirli bir sekilde davranmaya
zorlayabilecek bir kimsenin iradesine tabi olmaksizin, kendi kararlarina ve planlarina
uygun bir sekilde eylemde bulunabilmesidir. Ozgiirlik sadece insanin diger
insanlarla olan iliskilerinde yani sosyal ortamlarda ortaya ¢ikan bir durumdur (Acar,
2014).

Ekonomik ozgiirliklerin mevcut oldugu ekonomik sistemi “piyasa
ekonomisi,” buna karsilik tesebbiis, miilkiyet, rekabet ve diger temel ekonomik
ozgirliikklerin  bulunmadigr ekonomik sistemleri “komuta ekonomisi” olarak
adlandirmak miimkiindiir. Tesebbiis 6zgiirliigii, miibadele ozgiirlugi, sozlesme
Ozgiirlugt, miilkiyet 6zgiirliigl, tercih 6zgiirliigli ve uluslararas: ticaret 6zgiirliigi
ekonomik 6zgiirliiklerin en basta gelenlerini olusturmaktadir. Insanlarin ekonomik
Ozgiirlikklere sahip olabilmesi igin, milkiyet edinme gii¢ kullanarak, zorla,
dolandiricilikla ve hirsizlikla olmamali veya baskalarinin fiilen isgalinden
korunmalidir (Akalin, 2002).

Kisaca insanlarin bagkalarinin baski ve zorlamasi olmaksizin serbestce
iktisadi faaliyette bulunabilme imkéanlarn1 olarak tammlanébilecek ekonomik
Ozgirliikler, hem hayati daha anlamli kilmak iizere felsefi anlamda, hem de refah ve
zenginlik yaratma baglaminda iktisadi anlamda son derece onemlidir. Ilke olarak
ekonomik 6zgiirliiklerin var oldugu bir iilkede insanlarin daha kendisiyle barisik ve
daha iiretken olmasi ve bunun da refah yaratma olanaklarimi olumlu etkilemesi
beklenir. Boyle oldugu siirece iilkedeki ekonomik 6zgiirliikk faktéri toplumsal refahi

olumlu yonde etkileyecektir.
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1.2.5. Gelir Dagilhim Ve Refah iligkisi

Toplumun tiim 6zelliklerini ortaya koyan ve tiim bireylerini ilgilendiren gelir
dagilim iktisat¢ilar tarafindan yillardir her zaman inceleme konusu olmustur. Gelir
dagiliminin 1yilestirilmesi ve dolayisiyla yoksullugun azaltimasi refah artisimi da
beraberinde getirir. Devlet gelir dagilimini vergiler veya sosyal harcamalar yoluyla
degistirir ve ekonomide sosyal agidan kabul edilebilir yeni bir dengenin olusmasin
saglayabilir (Akalin, 1981). Piyasa mekanizmasi bazi kisilerin ¢ok kisith kaynaklarla
yagsamasini gerektiren adaletsiz bir dagilima yol agabilir. Bu yiizden devletin énemli
faaliyetleri arasinda geliri yeniden dagitmak gelmektedir (Stiglitz, 1994).

Gelir dagihim ekonomi ve sosyal refah iizerinde ¢ok onemli etkisi olan bir
degiskendir. Sosyal refahla siki sikiya iliskisi olan gelir dagilimi tizerine ¢alisan
iktisateilar, gelir dagilimmin ekonomik kalkinma, yoksulluk ve kamu finansmani
izerinde direkt etkisi oldugunu vurgulamaktadir. Bu nedenle her iilke adil bir gelir
dagilim1 yakalayabilmek i¢in farkli iktisadi politikalar uygulamaktadir. (Giiney,
2013).

Refah diizeyinin yiikseltilmesi i¢in gelir dagiliminin diizeltilmesi gerektigini
distinen iktisateilar, cesitli yollarla iilkelerin gelir dagilimini 6lgmeye ¢alismaktadir.
Bireylerin elde ettigi gelirin ve refah diizeyinin dengesizlesmesine neden olan 6nemli
faktorlerden bir tanesi, bireyler arasindaki yetenek farkliliklaridir. Bireylerin bazilart
daha iyi sarki soylerken bazilar1 daha iyi hesap yapabilmektedir. Bireylerin
yetenekleri farklilastikca, ekonominin yapisina bagh olarak, elde edecekleri gelir de
farklilagmaktadir. Bu yetenek farklilhiklari ortadan kalkmadik¢a bireylerin refah
diizeyi de farklilagacaktir. Gelir dagiliminin bozulmasina etki eden diger faktorler
calisma yogunlugu, isgiici licretleri, egitim diizeyi, is deneyimi, piyasadaki rekabet
kosullart ve mirasla gelen servet seklinde siralanabilir.

Gelir dagilimt ile refah iligkisi yapilan ampirik ¢alismalar tarafindan da ortaya
konmustur. Bu y6ndeki en kapsamli ¢alismalardan biri olan Gruen ve Klasen, 151
tilke i¢in ekonomik bityiime, gelir dagilim ve refah degiskenlerinin 1970 ile 2000
yillar1  arasindaki iligkisini incelemistir. Cesitli  degiskenler yardimiyla
uyumlulastirilmis bir gelir dagiliminin kullanmildigr ¢alismaya gore gelir dagihminda
adaletsizligin artmasi refah diizeyinin azalmasina neden olmaktadir (Gruen ve

Klasen, 2008).
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1.2.6. Tasarruf Ve Refah Iligkisi

Toplam tasarruflar bir ekonomideki net yatirnmlarin ve bu net yatirunlarin
sayisint belirleyecek olan sermaye stokunun temel belirleyicisidir. Bunun gibi,
toplam tasarruflar sadece fiziksel sermaye ile yapilan net yatinmlarin degerini
belirlemekle kalmaz, ayni zamanda sermaye stokundaki degismelerin sosyal degerini
de ifade eder. Sermaye stokundaki degismeler, toplam tasarruflarin degerine bagh
olarak, dogal sermaye veya beseri sermayedeki oynakliktan kaynaklanmis olabilir.
Kisa donemli refah degisimlerinde 6l¢iim islerinde en iyi araglardan biri olarak
tasarruf kavrami ¢ok kullanilmistir (Giiney, 2013).

Tasarruflar ile refah diizeyi arasindaki bu iligki yapilan ¢alismalar tarafindan
dogrulanmaktadir. Bunlardan biri olan Gnegne, 1971 ile 2000 yillarin1 kapsayan bir
donemde, gelismis ve gelismekte olan 36 iilkenin verilerini kullanarak, net tasarruflar
ile refah diizeyindeki degismelerin iligkisini incelemistir. Calismada toplam
tasarruflar net ulusal tasarruflar, cari egitim harcamalari, karbondioksit kaynakli hava
kirliligi ve dogal kaynaklar, enerji, orman gibi varliklardan elde edilen rantin
toplamindan olugsmaktadir. Net tasarruf ise toplam tasarruflardan sabit sermaye
harcamalarinin ¢ikarilmas: ile elde edilmigtir. Net tasarruflardaki bir artisin refah
diizeyini arttirdigi ¢aligmaya gore, net tasarruflarin refah diizeyi tizerindeki etkisi
gelismis iilkelere oranla, gelismekte olan iilkelerde daha belirgindir (Gnegne, 2009).

Tasarruf ve refah iliskisini aragtiran bir diger ¢calismada Nocetti ve Smith,
ekonomideki fiyat degismelerinin tasarruflar iizerindeki etkisine odaklanmustir.
(Calismaya gore ekonomide fiyat diizeyi yiikseldiginde tasarruflarin degeri azalarak
refah diizeyinin de diismesine yol agmaktadir (Nocetti ve Smith, 2011). Shoham ve
Malul ise tasarruflarin altinda yatan kiiltiirel etkiyi ele almistir. Buna gore toplum
tasarruf yapma gelenegine sahip bir yapida ise iilkenin uzun dénemde tasarruf diizeyi
yiikselmektedir. Uzun donemde tasarruf diizeyinin artmasi ise refah diizeyinin

artmasina neden olmaktadir (Shoham ve Malul, 2012).
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1.2.7. Beseri Sermaye¢ Ve Refah iligkisi

Beseri sermaye ekonomik faaliyetlerin yiiriitilmesi icin bilgi, yetenek ve
dier bireysel vasiflarin toplamindan olusan ve ckonomik bityiime, kalkinma, refah
aibi degiskenleri snemli olciide etkileyen degiskenlerden biridir. Saghk ve egitim
beseri sermayenin iki snemli bilesenidir. Saglik ve egitime yapilan yatinimlar beseri
sermaye diizeyinin yitkselmesine neden olarak ekonomik degiskenleri pozitif yonde
etkilemektedir. Ozellikle saglik, bireylerin bilgiyi daha yetkin  bir sekilde
Hziimsemesini, 5ziimsedikleri bu bilgiyi daha etkin kullanarak tiretim diizeyinin
artmasina yol agmaktadir. Bu nedenle saglik ckonomik degiskenler tizerinde ¢ok
daha etkilidir (Akahn, 2002).

Saghgin ekonominin motoru olabilecek kadar onem arz ediyor. Bundan bagka
saglik bireylerin sahip oldugu bir varhk niteligindedir ve refah diizeyinin
yiikselmesine yardim etmektedir. Ote yandan saghk farkli kanallardan ekonomik
biiylimeye etki eden baslica faktorlerden Dbiridir. Ornegin saghklt isglicli, 1§
yapmasini olumsuz etkileyecek bir rahatsizliga sahip olmadigt igin, {iretim
kayiplarina meydan vermemektedir.

Iyi yetistirilmis, beceri diizeyl geligtirilmis, dengeli ve saglikl beslenebilen
bireylerden olusan bir toplum, teknolojinin gelistirilmesi ve en rasyonel sekilde
kullanilmasina katki yapmaktadir. insan emegin kaynagl, teknolojik bilginin sahibi
ve girisimel oldugu i¢in, ckonomik siirece katki yapan bir sermaye unsurudur ve
egitim bu sermaye unsurunun niteligini gelistiren en onemli faktordir.

Egitim bilginin aktarilmasinda, bireylerin mesleki yagama hazirlanmasinda,
toplumsal deger ve normlarin gelecek nesillere aktarilmasinda onemli bir yere
sahiptir. Glintimiz toplumu siirekli degisen, bilgl ve teknolojinin On planda oldugu
bir yapiya sahip oldugundan, beseri sermaye bu degisim Ve gelisime ayak
uydurabilmek icin egitime muhtagtir. Egitim alan bireylerin beceri ve {iretkenlik
kapasitesi gelisir ve boylece ekonomik bityime hizlanur.

Begeri sermaye bir toplumdaki tim bireylerin bilgi, beceri ve 1§ yapma
kapasitesinin arttirilmasi ile gergekle§1llektedir. Yapilan yatinmlar bu amaca doniik
olmaktadir. Diger yandan, beserl sermayenin siyasi acgidan gelistirilmesi de
gereklidir. Siyasi agidan beseri sermayenin geligtirilmesi ise bireyleri, demokratik bir

toplumda, siyasi karar alma mekanizmasina dahil etme basarisidir. Bireylerin hem
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siyasi, hem de ekonomik olarak gelistirilmesinin yolu egitimdir. Egitim, kalkinma
icin gerekli olan kiiltirel ve sosyal ortamin hazir hale getirerek, toplumsal
orgiitlenmeyi arttirmaktadir. Egitim diizeyinin yiikseldigi bir tilkede bilimsel ilerleme
de hizlanmakta, bilgi birikimi artmakta ve azgelismisligin nedenlerinden biri olan
nitelikli insan giicii yetersizlii sorunu ¢6ziilmiis olmaktadir. Egitim diizeyinin
yiikselmesi ile sosyokiiltiirel ilerlemenin 6niinde duran engeller ortadan kalkmakta ve
boylece iilkenin ekonomik kalkinma ve refah diizeyi yiikselmektedir (Giiney, 2013).

Bir iilkenin demografik yapisini da beseri sermayeye dahil edebiliriz. Bu
yapida meydana gelebilecek her bir degisiklik, o ekonomideki toplam tasarruflari,
yatirimlari, uluslararasi net sermaye akimini ve refah diizeyini etkilemektedir.
Ornegin niifusun ortalama yas diizeyinin yiikseldigi veya yiiksek oldugu iilkelerde
toplam tasarruflarm yatirimlara oranla distik kaldigir bilinmektedir. Bu nedenle
niifusu yaslanan iilkelerin net sermaye ihracati genellikle azalmaya dogru gitmektedir
(Akalin, 2002). Bununla birlikte niifus artisi ile ekonomik biiylime arasinda anlamli
bir iliski oldugu da dogrudur. Adam Smith ve Malthus’tan bu yana iktisat¢ilar
ekonomik biiylime performansinin bozulmamasi i¢in niifus artisinin kontrol edilmesi
gerektigini soylemislerdir.

Malthus, Solow, Barro ve Becker gibi kétiimserler niifus artiginin ekonomik
biiyiimeyi tehdit ettiini bu nedenle refahi olumsuz yonde etkiledigini
savunmaktadir. Ciinkii iiretim kaynaklariin sabit ve teknolojik gelismenin olmadigi
ve bir ekonomide, iretilen mal ve hizmet miktar1 degismeyecegi icin, niifusun
artmasi halinde bu mal ve hizmetler tiim niifusa yeterli tiikketim refahini
saglayamamakta, uzun dénemde kigi basmna diisen kaynak sayisi diisiik diizeye

inmektedir (Acemoglu ve Robinson, 2012).

1.3. Kurumlar Ve Toplumsal Refah Iliskisi

Bir devletin toplumsal refah degisimi siirecinde kurumlarin rolii 6nemlidir.
Ciinkii kurumlar yatirim, tasarruf, beseri ve fiziki sermaye birikimi ve teknolojik
gelisimi belirleyen tesvik yapisini olugturmaktadir.

Kurumlar, tasarruf, yatirim, ¢alisma, teknoloji, liretim ve degisim ile ilgili
kararlar etkileyerek ekonomik sonuglar {izerinde dogrudan ve dolayli yollarla etkide

bulunmaktadir. Bir ekonomide devletin miidahale simirlar, ticari politikalari,
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piyasanin yabanci yatirimlara agilma derecesi, bireysel faaliyet alam1 gibi unsurlar
lizerinde 6nemli derecede etken olan faktorlerdir. Dolayisiyla toplumsal refah
degisiminde, iktisadi biiyiime gostergelerinde ve bitylime analizlerinde biiylimenin ve
refahin belirleyicisi olarak ele alinan degisken veya degiskenler kurum ve kurumsal
yapilarin etkisi altinda belirlenmektedir.

Kurumlarin bireylerin davraniglart {izerindeki 06zendirici etkisi tilkelerin
bagarisimi belirler. Kisilerin yetenekleri tim toplumlar i¢in énemlidir ancak bunun
olumlu bir giice doniismesi i¢in saglam bir kurumsal ¢erceve gereklidir. Egitim
sisteminin insanlarin yeteneklerini tamamlayict beceriler edinmesini saglayabilmesi
ve ekonomik kurumlarin insanlara kolayca is kurma firsatint sunmasi gerekir.
Insanlarin  6niine asilmast zor engeller koymak yerine mantikli projelerin
gerceklestirilebilmesi i¢in finansal kaynaklari da kurumlar yaratmalidir. Nitelikli
isglicii, rekabetgi bir piyasa ve adil bir pazarlama ortami girisimcilerin, isletmelerin

gelismesine imkan tanimalidir (Acemoglu ve Robinson, 2012).

1.3.1. Kurumlar ve Kurumsal Yapi

Kurum (institution) ve kurumsal yapi (institutional structure) ile ilgili genel
bir tanim vermek olduk¢a zordur. Kurum kavraminin ne anlama geldigi ve kurumsal
yapimmin neyi ifade ettigi konusunda kesin bir tanmim olmamasina karsin. Bu
kavramlarin farkli 6zelliklerine vurgu yapan, eski ve yeni kurumsal iktisat gelenegini
de kapsayan, ti¢ farkli yaklasimdan s6z edilebilir.

Genel olarak kurumsal bakis acist kurumlari, insanlar arsindaki etkilesimi
sekillendiren, yine insanlarca olusturulmus kurallar ve kisitlamalar olarak tanimlar.
North’un ifadesiyle kurumlar, giindelik yasami bir yapiya kavusturarak belirsizligi
azaltir ve bireysel etkilesime rehberlik etmektedir (North, 2002).

Kurumsalcr okulun en onemli temsilcilerinden sayilan J. Commons VV
kurumlari, “bireysel davraniglart denetim altinda tutarak, gelismelerini ve
yayilmalarimi kisitlayan bir toplu eylemlilik” diye tanimlarken, T. Veblen “belirli bir
dénemde yaygin olarak kabul géren diisiince ve davranig aliskanliklar™ olarak ele
almaktadir. Kurumlarin amaci, oyunun nasil oynanacagimi tamimlamak ve
belirlemektir. Bu anlamda kurumlar belirsizliklerin ve eksik bilginin hakim oldugu

piyasada, bireylerin baska iktisadi aktorlerin ne yapacaklar1i ya da nasil karar
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verecekleri yoniinde beklentilerini olusturmalarina yardimer olan bir tiir oyunun
kurallaridir (Biber, 2010).

Kurumlarla ilgili olarak bir baska acgiklamada R. Coase tarafindan
vapilmaktadir. 1937°de yayinlanan “Firmanin Dogas1” isimli ¢aligmasinda kurumlar
belirsizligi azaltip islem maliyetleri {izerinde etkili olarak iktisadi faaliyetlerin
etkinligini ve glivenligini saglayip, isbirligini gelistirerck ilkelerin ekonomik
performansi {izerinde etkili olurlar. Ancak Coase’nin bu saptamasina kargin D.North
ve W.Kasper’e gore kurumlar her zaman 6ngériilen bu sonucu saglamayabilir. Kéti
kurallar olarak ifade edilen bu kurallar biitininiin bazt ¢esitleri bireylerin ve
dolayisiyla piyasanin genel refah ve 6zgitirligi igin zararli sonuglara sahip olabilir.
Bu kurumlar, kanun bigiminde yazili ya da resmi (formel) olabilecedi gibi s6zlii ya
da davramig bi¢ciminde (informel) de olabilirler (Biber, 2010). Formel kurallar,
ekonomik kurallar ve sozlesmelerden olusmaktadir. Bunlar anayasalar, sozlesmeler
ve miilkiyet haklar1 olarak siralanabilir. Formel olarak ifade edilen bu kurallar
toplumda genel olarak kabul edilmis ve mesruiyeti sorgulanmayan, yiiksek yaptirim
giiciine sahiptirler. Bunlar devlet tarafindan olusturulmus ve yaptirim giiciinii bizzat
devletten alan kurallardir. Ancak devlet digindaki baz1 6zel kuruluslarin veya sivil
toplum orgiitlerinin de ayn1 devlet gibi bu tip kurallar yaratma giicii bulunmaktadir.
Informel kurumlar ise, ahlak, gelenek gérenek ve ideoloji olarak siralanabilir bu
kurallar genel olarak toplumun yasam bigimini belirleyen resmi olmayan davranis
kurallar1 olarak nitelenebilir (Biber, 2010).

Kurumlar1 bir biitiin olarak formel ve informel kurallar seti olarak
dugtindiigimiizde bazi toplumlar bu kurallar setinin olusturdugu kétii kurumlara ya
da kurumsal yapiya sahipken bazi toplumlar ise liretimi, yatirimu, istikrari yenilik
yapmayi, giiveni ve beseri sermayeyi gelistirmeyi saglayacak kisacasi iilkelerin
ekonomik performansinin gelisimini tesvik edecek iyi kurumlara sahiptirler. Iyi
kurumlarin sahip oldugu ii¢ 6zellik bulunmaktadir.

Bunlardan 1ilki bireylerin miilkiyet haklarinin glivence altina alinmis
olmasidir. Bu noktada miilkiyet hakk: yeni kurumsal iktisadin kurucularindan olan
A. Alchian’in ifadesiyle bireylerin kaynaklart kullanma haklar1 anlamina
gelmektedir. Ancak bu siirecte bagka bireylerin miilklerinin fiziksel 6zelliklerinin

degistirilmemesi ve bagka bireylerin kaynaklar1 kullanma hakk: engellenmemelidir.
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Miilkiyet haklarinin tanimlanmasinda ve korunmasinda temel yiikiimliilik kamu
otoritesine yani devlete aittir. Ancak bunun i¢in devletin sadece yasalar koymasi
yeterli degildir. Bu yasalann aligkanliklar gelenekler, gorgii kurallari gibi informel
kurallarla desteklenmesi yani mesruiyet kazanmasi gerekmektedir (Biber, 2010).

[yi kurumlarin sahip olmasi gereken diger bir ozellik ise, politikacilar ve

biirokratlar gibi devlette ¢alisan gorevlilerin toplumun gelirleri ve yatirimlarini kendi

¢ikarlar1 dogrultusunda kullanimini engellemektir. Son olarak ise, iyi kurumlar beseri
\' sermayenin, yenilik yapma, egitim, tiiketimde rasyonellik ozelliklerine sahip
olabilecek sekilde gelistirilmesi ve onlari daha verimli alanlara yénlendirme giiciine
sahip olmalidir.

Kurumsal iktisat yaklagimina gore iilkelerin ekonomik performanslarmdaki
artis1 tesvik edecek, miilkiyet haklarinin korunmasi ve sézlesmelerin islerliginin
L saglanmast gibi kurumsal ozelliklerin olmasi gerekli kosul, ancak yeterli kosul
| degildir. Ulkelerin uzun dénemli stirdiiriilebilir bir biiytime saglayabilmesi icin diger
‘ bazi kurumlarinda ingas1 gerekmektedir (Rodrik, 2000).

| Bilylimeyi saglayabilen kurumlardan ilki piyasa diizenleyici kurumlardir.

Eger piyasa katilimcilarinin tercihleri anti rekabetgi olugumlar ya da hileler nedeniyle
5 basarisizlifa ugrarsa, yani piyasa isleyisinde etkinlik saglanamazsa, kurumlarm
: diizenleyici dzelligi bireysel tercihlerin etkin sonuglara ulasmasini saglayabilir. Kural
yaratma, bunlara uyulup uyulmadigimi kontrol edilmesi, ihlal ediliyorsa buna
yaptirim uygulanmasi bu kurumlarin 6zelliklerindendir.

Ikincisi makroekonomik istikrar1 saglayic1 kurumlardir, bu kurumlarim énemi
piyasa aktorleri arasindaki etkilesimin saglanmasiyla ilgilidir. Bu kurumlar piyasa
aktorleri arasindaki etkilesimin saglanmast igin istikrarli bir makroekonomik yapinin
kurulmasi, konjonktiirel dalgalanmalarin etkilerinin minimize edilmesi ve piyasaya
iliskin beklentilerde belirsizligin azaltilmasi gorevini yerine getirmektedir. Merkez
bankalar1 gibi finansal krizlerin etiklerini minimize eden, para politikas: araclariyla
doviz kuru rejimlerini etkileyen kurumlar ve diger mali kurumlar buna 6rnek

L gosterilebilir (Rodrik, 2000).

\ Son olarak tahsis edilmesi gereken diger kurum ise sosyal sigorta kurumlari
5 ya da piyasay1 mesrulastirici kurumlardir. Bu kurumlar risk paylasim mekanizmasi

olarak islev gormektedir. Genellikle iglemlerde belirsizligi azaltan birey ve gruplarm
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elverisli miibadele setini genisletmelerine olanak taniyan bir yapi kazandirirlar

(Rodrik, 2000).

1.3.2. Kurumsal iktisat Yaklasim ve Toplumsal Refah

Kurumsaler bakis agisina gore tilkelerin istikrarli, siirdiiriilebilir biiyiimeyi
gerceklestirebilmesi icin kurumlara gerek vardir ki bunlar kurumsal yaklasima gore
temel kurumlardir. Kurumlarin gelismesini saglayan faktérler miilkiyet haklarimin
korunmasi, etkin bir sekilde isleyen buirokratik yapi, yolsuzlugun onlenmesi ve
ekonomik 6zgiirliiktiir. Bu temel kurumlar olmadan {ilkelerin uyguladiklari ekonomi
politikalarmin etkili sonuglar vermesi olduk¢a zordur. Unlii iktisat¢ilardan olan
Rodrik kurum yaklasimlarini {i¢ yere aywrmis ve su sekilde Ozetlemektedir.
Bunlardan ilki sosyalizm sonrasi, Rusya’da gerekli kurumsal alt yapt kurulmadan
gerceklestirilen fiyat reformlart ve Ozellestirme gibi uygulamalarin basarisizlikla
sonuglanmasidir. Bir digeri, Latin Amerika’da yapilan serbest piyasa reformlarina
karsi yapilan kargi ¢ikiglardir. Bu karsi ¢gikiglarin altinda yatan temel neden ise piyasa
reformlarin sosyal giivenlik konusuna gereken Onem verilmemesi olarak ifade
edilmektedir. Son olarak Uzak Dogu Asya’da ki finansal krizdir. Bu krizler, finansal
dizenlemelerin finansal liberalizasyondan Once yapilmasi gerektiginin Onemini
ortaya koymaktadir.

Bu anlayiga gore bir iilkenin sahip oldugu kurumlar ve uyguladig: iktisat
politikalar1 birbirlerini tamamlayici1 faktorlerdir. Dolayisiyla kurumsal alt yapa,
sosyal ve ekonomi politikalarini desteklemelidir. Kurumlarin 6nemi bu faktorlerin,
ekonominin daha etkin ve verimli olmasinda oynadiklar1 rolden kaynaklanmaktadir.
Kurumlar hem kamu sekt6riiniin hem de 6zel sektériin rekabet giiciinii arttirarak ve
iyl bir organizasyon mekanizmasi kurarak biiyiimeyi olumlu yonden etkileyecektir.
Bu noktada 6ne ¢ikan kavram kurumsal kalitedir. Omegin Rodrik “Primacy of
Institution” isimli ¢alismasinda iyi kurumlarin bir iilkenin ekonomik performansi
tizerinde ki 6nemini vurgulamaktadir. Bu kurumlar da toplumsal refahin artmasina
tesvik etmektedir. Rodrik ¢alismasinda Bolivya ve Kore arasindaki kurumsal kalite
farkindan hareket ederek bunu izah etmeye ¢alismistir. Bu iki iilke arasinda 6lgiilen
kurumsal kalite farkinin yaklasik 6.4 kata esit oldugunu, Bolivya’min kendi

kurumlarinin kalitesini Kore seviyesine ¢ikartmasi durumunda GSYH ’sinin simdiki
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2700 dolar seviyesinden 18000 dolar seviyesine ¢ikacagini ifade etmektedir. Rodrik
(2003), bu farkin iki ilke arasindaki gelir farkina esit olmasinin bu olguyu
destekledigini ifade etmektedir.

Kurumsal iktisat yaklasimi, toplumsal refah sorununa belli teorik araglar
cercevesinde yaklagsmaktadir. S6z konusu teorik araglar sosyal, siyasal, ekonomik ve
hukuksal kurumlarin biiylime siirecindeki oneminin anlasilmasinda kuramsal bir
zemin olugturur. Bu baglamda, islem maliyeti, miilkiyet haklari, firma ve teknoloji ve

birde piyasa kurumsal iktisadin belli basli kuramsal araglarini olusturur.

1.3.2.1. Islem Maliyeti

Islem maliyeti yeni kurumsal iktisadin 6nemli teorik araclarindan biridir. Bu
nedenle, Ronald Coase’ye kadar neo-klasik iktisat tarafindan ihmal edilen islem
maliyeti kavraminin incelenmesi, gerek neo-klasik iktisat ile yeni kurumsal iktisadin
gerekse yeni kurumsal iktisat ile eski kurumsal iktisadin teorik karsilastirmasi
acisindan 6nem tasimaktadir. Bununla birlikte, islem maliyeti kavrami iktisadi
biiyime analizi agisindan da 6nem tasimaktadir (Biber, 2010).

Islem maliyeti, fiyat mekanizmasini kullanmanin maliyetidir. Coase’ye gore,
kurumsal iktisat, islem maliyeti kavramini ihmal etmemistir. Ancak eski kurumsal
iktisat ile yeni kurumsal iktisat arasinda bu kavrami analiz araci olarak kullanmada
bazi farklhiliklar oldugunu ifade etmektedir. Yeni kurumsal iktisat yaklasiminda,
islem maliyetini kullanma mantig1 iktisadi davranma ilkesine temel olusturmaktadir.
Eski kurumsal iktisat yaklasimi ise, bir yandan firmalar arasinda iglem maliyetini
azaltma mantifina dayanmaktadir. Budan bagka sirketlerin veya kuruluslarin
ekonomik giiciini arttirma ve piyasanin kontrolii ile iligkili parasal stratejilere
dayanmaktadir.

Islem maliyetleri iizerinde duran diger bir isim ise yeni kurumsal yaklasimin
kurucularindan olan D.North’tur. Ekonomik faaliyetlerin iizerine insa edilen formel
ve informel kurallar setinden olusan kurumlar, maliyetler tizerindeki etkileriyle
ekonomik performansi yani toplumsal refahin artmasini etkilemektedir. North, islem
maliyetlerinin, doniistim maliyetleri ile beraber toplam {iretim maliyeti i¢erisinde yer
aldigimi, dolayisiyla geleneksel {iretim iligkisi igerisinde tamimlanabilecegini ifade

etmektedir. Bu durumda toplam iiretim maliyeti hem malin fiziksel 6zelliklerini
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degistirmek ve nihai duruma getirmek, hem de iglem ve miilkiyet haklarini
tamimlamak, korumak ve uygulamak i¢in gerekli girdileri icermektedir (Biber, 2010).

Ozetle girdilerin nihai mal bigcimine déniistiiriilmesi icin kullanilan iiretim
faktorlerinin maliyetlerine, dontsim maliyetleri, miilkiyet haklarmun bir kisiden
digerine aktarilmasinda ortaya ¢ikan maliyetler islem maliyetleri olarak ifade
edilebilir. Dolayisiyla islem maliyetleri ve miilkiyet hakki kavramlart bir birleriyle

yakindan ilintilidir.

1.3.2.2. Miilkiyet Haklar:

Kurumsal iktisadin araglarindan bir digeri olan miilkiyet haklari, kurumsal
yapinin toplumsal refahin artmasmin tesvik unsurlarindan birini olusturmaktadir.
Miilkiyet haklart kaynak tahsisinde ve boliisiimde farklihklar yaratarak iilkelerarasi
biiytime farkliliklarina yol acabilmektedirler.

Herhangi bir mal veya kaynak iizerinde miilkiyet hakki, s6z konusu kaynak
veya mal1 tikketme, baskasina devretme ve kontrol etme haklarim kapsamaktadir.
North, miilkiyet haklarmi “bireylerin kendi emekleri, sahip olduklar1 mal ve
hizmetler iizerinde kazandiklar1 haklar” olarak tanimlamakta ve kurumsal ¢ergevenin
bir fonksiyonu olarak ifade etmektedir. Miilkiyet haklarinin giivenligi ve siirekliligi,
modern toplumsal refahin temelinde yatan ana unsuru olusturmaktadir. Bu durum
ise, girisimcinin, servetin getirisi tizerinde yeterli bir kontrol hakkina sahip olmadig;,
sadece birikimde bulunma ve bulus yapma tesvikine sahip olamamasindan
kaynaklanmaktadir. Rodrik, temel kavramin miilkiyetten ¢ok kontrol kavrami
oldugunu, resmi miilkiyet hakkinin kontrol hakkimi saglamada sadece Onemli
olmayacagini ifade etmektedir. Miilkiyet hakkinin tek basina yasallagmasi, miilkiyet
haklarinin korunmasi i¢in, ne gerekli ne de yeterli bir durumdur. Miilkiyet haklarinin
yapisi, korunmasi ve iktisadi faaliyetleri nasil etkiledigi, farkli siyasal rejimler ve
yaklasimlar ¢ergevesinde degerlendirilen bir sorun olmakla birlikte, bu konuda bir
fikir birligi bulunmamaktadir (Rodrik, 2000).

Yeni kurumsal iktisat da toplumsal refahin temel belirleyicisi olarak miilkiyet
haklarinin korunmasi gerektigi iizerinde durmaktadir. Bu ¢ergevede, miilkiyet
haklarinin korunmasi ile toplumsal refah arasindaki iliski islem maliyeti, etkin

kaynak tahsisi gergevesinde kurulmaktadir. Islem maliyetini diistirmek icin miilkiyet
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haklarinin korunmast ve iyi bir sekilde tanimlanmasi gerektirmektedir. Islem
maliyetinin yiliksek, miilkiyet tzerindeki kontrol haklarmin iyi korunmadigi ve
belirsizligin hakim oldugu durumlarda, yatinmeilar yatirim karart almayacaktir. Bu
ise fiziki ve beseri sermaye yatirimlarint dusiirerek, toplumsal refah tizerinde

olumsuz bir etkiye yol acacaktir.

1.3.2.3. Firma ve Teknoloji

Kurumsal iktisadin iizerinde durdugu diger kavram ise firma ve teknolojidir.
Firma kavrami, kurumsal iktisat yaklasimi ile neo-klasik yaklasim arasinda ki farkin
onemli noktalarindan birini olusturmaktadir. Yeni kurumsal iktisat yaklagimi, firma
organizasyonunu teorik bir yapida tamimlamakta ve firmanin evrimi iizerinde
yogunlasarak, onu en onemli kurumlardan birisi olarak gormektedir. Eski kurumsal
iktisat gelenegi ise, firmalarin organizasyonu ile ilgili kararlarinin kurumsal ortam ve
bir biitiin olarak analiz edilmesi gerekliligi tizerinde durmaktadirlar (Biber, 2010).

Kurumsal iktisat, neo-klasik iktisadin firmayi, {iretim fonksiyonu temelinde

tamimlayan yaklagimini elestirerek, firmalarin yonetim yapilarinin 6nemine vurgu
yapmistir.

Teknoloji ve kurumlar arasindaki iligki, toplumsal ve ekonomik ilerlemenin
kaynagi oldugu kadar geri kalmighgin nedeni olarak da goriilebilmektedir. Yeni
teknolojilerin ortaya ¢ikmasi ve bunun ekonomik gelismeye yol agmasi kurum ve
kurumsal yapilarin sahip oldugu &zellikler gercevesinde belirlenmektedir. Kurumsal
iktisat yaklasimi teknolojinin gelistirilmesinde kurumsal yapimin, toplumsal
etkinligin 6nemli belirleyicisi oldugunu ifade etmektedir. Bu anlamda da kurumlarin
ekonomik kalkinma ve biiylime agisindan 6nemi, yeni teknolojilerin yaratilmasi,
uygulanmasi ve yayilmasinda ortaya ¢ikmaktadir. Yeni kurumsal iktisat, kurumlari

teknolojik gelisimin tesvik yapisi olarak gérmektedir (Biber, 2010).

1.3.2.4. Piyasa Ekonomisi

Piyasa ekonomisi, mallarin diizenli olarak iiretildigi, dagitildig1 ve para ve

mallar Gizerindeki miilkiyet haklarinin aktérler arasinda transfer edildigi s6zlesmeye
| dayali degis tokus bicimlerine tabi olan toplumsal ve kurumsal diizenlemelerdir.
Serbest piyasa ekonomileri 6zgiirlitk¢li yapidadir. Bunun en biiyiik dayanag:

ozel miilkiyet ve girisim 6zgiirliigliniin sadece bu piyasada var olmasidir. Bireylerin
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girisim konusunda onlerinde higbir engel yoktur. Piyasaya giris ¢ikis serbestligi
vardir. Yani bireyler hiirdiir. Kararlarnini verirken hi¢bir miidahale ile karsilasmazlar.
Tiim bunlarin sonucunda bireylerin tecriibe ile grendikleri bilgilerini, amaglarini
gergeklestirebilmek i¢in Ozgiir birakilmasi 6zel miilkiyet 6zgiirliigiinii dogurur.
Bunun i¢in de piyasa ekonomileri zenginlik ve toplumsal refah yaratmada daha
avantajhidir.

Genis anlamda piyasa ekonomisini ise, temeli esas itibariyle 6zel tesebbiise
ve serbest rekabete dayanan, kaynaklarin dagiliminda yine esas itibariyle fiyat
mekanizmasinin ve diinya fiyatlarimn hakim kilindigi bir sistemdir. Bu sistemde
devlet miidahale ve yatinmlarinin asgari diizeye indirildigi ve kamu sektoriiniin
GSMH i¢indeki paymnin diisiirtildiigii, kamu yatirimlarinin ise daha ziyade altyap:
yatirimlarina hasredildigi bir ekonomik diizen de vardir. Piyasa ekonomisinin dort
temel 6zelligi bulunmaktadir: ferdiyetgilik ve 6zel miilkiyet, rasyonellik, tam rekabet
ve gériinmeyen el, en iyinin yasamasi (Tosun, 1996).

Piyasalar kendi kendilerini yaratmadiklar, diizenlemedikleri, istikrara gok
zaman kavusturmadiklar1 ve yasalart belirleyemedikleri i¢in yine de kurumlara
ihtiya¢ duyarlar. Bu kismi geri kalani her biri bu yetersizliklerden birine karsilik
gelen bes tiir piyasa destekleyici kurumun anlatilmasina ayrilmistir. Bunlar miilkiyet
haklari, diizenleyici kurumlar, makroekonomik istikrar kurumlari, sosyal sigorta
kurumlari ve ¢atigsma yonetimi kurumlaridir.

Piyasa ekonomisi i¢in merkezi argiimanlardan biri, piyasanin insanin refahini
saglayacak en iyi kurumsal diizenleme oldugu yoniinde iken digeri de ozerklik ve
Ozglirligiin en iyi piyasalar tarafindan gergeklestirildigidir. Piyasa fiyat mekanizmasi
araciligryla akiler karar1 kolaylastirdigi igin de akilei ekonomik insan i¢in de en
uygun kurumdur. Ayrica, piyasalar insan dogasma uyumlu olduklari igin isleyen
kurumlardir.

Piyasa, Smith’ten beri iktisadi diisiincede etkin olan “kendiliginden — dogal
diizen” fikrinin temel tasidir. Piyasa “insanin insan tizerindeki hakimiyet iligkilerinin
kalkti§1, ekonomi disi zor kullammmina gerek kalmaksizin isleyen bir ekonomik
sistem” i¢in temel kurum olmaktadir. Refah iktisadinda da piyasa mekanizmas: ile
refah arasinda dolaysiz bir iliski kurulmaktadir. Refahin, bireyin ihtiyaclarmim

karsilanmast ile ortaya ¢ikan doyum, mutluluk, iyilik olarak tanimlanmasi
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durumunda, insan ihtiyaglarini en iyi karsilayan kurum olarak piyasanin varligi refahi
saglamanin dnkosullarindan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Refah1 ¢ogaltamayacagi
durumlarda yani piyasanin etkinligini kaybettigi durumlarda kendi kendine isleyen
piyasaya, piyasa kosullarini saglamak i¢in miidahale edilebilmektedir. Ancak bunun
diginda, piyasa bireysel davranislarin planlanmanns sonuglar ile fiyat mekanizmasi
sayesinde kendiliginden Pareto anlamda dengeye gelmekte ve bireyler amaglarina
ulagsmakta, faydalarini (kéarlarini) dolayisiyla refahlarini gogaltilmis olmaktadirlar.
Piyasalar “ideal piyasalara yeterince benzer olduklari noktada insanin iyi yasamini
‘etkin sekilde’ karsilayacaklardir.” (Albayrak, 2003).

Hayek piyasa refah baglantisi konusunda nettir. O’na gore piyasa, her bireyin
kendi  amaclarmin  pesinden kosabilmesi i¢in  bireylerin  faaliyetlerini
esgidiimlemelerini miimkin kilmaktadir. Piyasa, hangi amaglann takip edilecegi
konusunda insanlar arasi bir uzlagsmanin saglanmasi zorunlulugunu gereksiz hale
getirmektedir. Insanlar bireysel ¢ikarlarimi takip etmekte ve basariya ulasmaktadirlar.
Bundan dolay1 piyasa, bireylerin “genel refah™ kosulu olmaktadir (Hayek, 1976).

Toplumun refah artiginda piyasalarin  6nemli yeri oldugu ¢ok iyi
bilinmektedir. Piyasalarin gelismesinde de iilkedeki kurumlarin ¢ok Onemli yeri
vardir. Uluslararast kuruluslarin zayif iilkelerde ekonomik kalkinmayi planlama
cabalarinin basarisiz olmasinin nedeni, kotii politikalarla kurumlarin en basta nasil
ortaya ¢iktifina agiklama getirmeye kalkismamasidir. Sorunun kdkenine inilmedikge
refaha yonelik planlama ve diizenleme c¢abalari basarisiz olmaya mahkumdur.
Refahin arttirilmasina yonelik ¢ok moda olan bir yaklasim da mikro diizeyde piyasa
aksakliklarinin diizeltilmesiyle kalkinma saglanacagimi ongoriir. Fakir iilkelerin
saglik, egitim ve piyasa sistemleri basansizliklarla doludur (Acemoglu ve Robinson
2012).

Ozel miilkiyet haklar tiim liberal ekonomik teorilerde oldugu gibi refah
ckonomisinde de onemli bir kurumdur. Ozel miilkiyet haklari, egemen bireylerin
isteklerini kargilamak amaciyla ekonomik kaynaklar {izerinde hakim olmalarim
saglayan temel araclar olarak goriilmektedir. Ozel haklar sistemi altinda bireyler
kendilerine ait olanla hoslandiklart seyleri yapma hakkina sahip olmaktadir. Genel
haklar altinda ise, toplum bireylerin kisisel amaglarindan 6nce gelen bir hakka sahip

olmaktadir (Holton, 1992).
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1.3.3. Kapsayict Kurumlar ve Onemi

Kapsayicit ekonomik kurumlar, toplumdaki bireylerin yetenek ve becerilerini
en iyi sekilde kullanmalari ve istedikleri tercihleri yapabilmeleri i¢in biiyiik halk
kitlelerinin ekonomik etkinlie katilmasina olanak tamyip tesvik saglayan
kurumlardir. Kapsayic1 olabilmeleri igin, glivence altina alinmig 6zel miilkiyete,
tarafsiz bir hukuk sistemine ve herkesin miibadele ve sozlesme yapabilecegi esit
sartlar saglayan bir kamu hizmetleri hilkmiine sahip olmalidirlar. Kapsayici
ekonomik kurumlar ekonomik etkinligi, verimlilik artigin1 ve refah artisii tesvik
eder. lyi islemesi i¢cin toplumun baska kamu hizmetlerine de ihtiyaci vardir. Bunlara
ornek olarak, yollari, bir ulastirma sebekesini, ekonomik faaliyetin gelismesi igin bir
kamusal altyapi sistemini ve yolsuzluk ve suiistimalin oniine gegmek i¢in bir tiir
temel diizenlemeyi soyleye biliriz. Bu kamu hizmetlerinin ¢ogu piyasa ve 6zel
sahislar tarafindan saglanabilse de, bunlarin genis Ol¢ekte uygulanabilmesi i¢in
gerekli koordinasyon diizeyi ¢ogunlukla bir merkezi otoriteyi zorunlu kilar (Dinger,
2014). Kapsayict kurumlar devlete ihtiyag duymakta ve onu kullanmaktadirlar.
Kapsayici siyasal kurumlar kapsayict ekonomik kurumlar1 beslemekte ve miilkiyet
haklarinin hayata gecirilmesi ve esit rekabet sartlart saglanmaktadir. Kapsayici
ekonomik kurumlar ekonomik bilyiimeyi siirekli olarak tesvik etmektedir.

Kapsayici kurumlarin, karsiti olan dislayici (veya somiiriicii) kurumlarla
birlikte distinilmesi gerekiyor. Eger her hangi devlet iyi isleyen demokratik
kurumlara sahipse, tim vatandaslarinin yonetimde s6z hakki varsa, hiikiimetin giicii
yasal bir ¢erceve i¢inde etkili bir sekilde kisitlanmigsa, yasama ve yargi bagimsizhgi
varsa, basin Ozgirse, ifade oOzgirligi kisitlanmamigsa, bu zaman kapsayici
kurumlarin varligindan bahsedilebilir. Eger bunlar yoksa siyasal iktidarin ve ya bir
elit ziimrenin toplumun geri kalanini diglayan bir bi¢imde hareket etmesi miimkiin
demektir. Bu durumda dislayict kurumlarm varhgindan s6z edilebilir. Dislayic
kurumlarin oldugu yerlerde, demokratik kontrol mekanizmalari olmadig i¢in, siyasal
iktidar veya elit bir ziimre ilkenin kaynaklar iizerindeki s6z hakkinm kotiiye
kullanabilir ve gelistirdi3i yeniden dagitim mekanizmalart ile kaynaklari kendi
cikarlar icin kullanabilir.

Kapsayic1 ekonomik kurumlar refahin iki lokomotifine daha zemin

hazirlarlar: Teknoloji ve egitim. Siirdiiriilebilir ekonomik biiylimeye neredeyse her
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zaman insan (emek), toprak ve sabit sermayenin daha verimli hale gelmesini
saglayan teknolojik yenilikler eslik etmektedir. Ilerlemeyi saglayan bilimsel bilgiyi
ireten ve bu teknolojileri farkli is sahalarina adapte edip uygulanmasimi saglamak ise
egitimden gegmektedir. Somiiriicii ekonomik kurumlarin oldugu iilkelerde mevcut
olan diisiik egitim diizeyi, ebeveynlere ¢ocuklarini okutmalari i¢in tesvik yaratmayi
basaramayan ekonomik kurumlardan ve devleti okullar insa etmesi, onlar1 finanse
edip desteklemesi ve ebeveynlerle ¢ocuklarin taleplerini kargilamasi i¢in hiikiimeti
harekete gegirmeyi bagsaramayan siyasal kurumlardan kaynaklanmaktadir (Dinger,
2014).

Ulkelerin refaha yonelik adimlari atabilmesi i¢in dislayier kurumlarin
kapsayict kurumlara doniistiirmesi her bir devlet i¢in ¢ok 6nemli bir meseledir. Fakat
bunun kolay bir yolu olmadig1 da bellidir. Bunun i¢in devlet ve devleti olusturan
toplumun bir birleri ile dogru bir sekilde anlagmasi gerekiyor. Yani, ekonominin
gelismesi igin att1g1 her adiminda toplumun durumunu gézden geg¢irip bazi unsurlari
hesaba katmasi lazimdir. Eger boyle olursa bu zaman devlet toplumsal refahin
artisina olumlu katki saglayabilir.

Tim ekonomik kurumlari toplum yaratir. Cikarlar1 ve hedefleri farkli olan
farkli insanlarin toplumu nasil sekillendireceklerine dair kararlari yani politikalar
farkhdir. Kuzey Kore’deki kurumlan dayatan Sovyetlerdir; Latin Amerika’da ise
ispanyol istilacilar. Kapsayici ekonomik kurumlar ekonomik faaliyeti, verimliligi ve
refahi arttirir. Zenginlik getiren iki itici gii¢ olan egitim ve teknolojinin 6niinii agar.
Stirekli ekonomik biiyiime neredeyse her zaman isgiiciiniin, topraklarin ve mevcut
sermayenin daha verimli olmasini saglayan teknolojik gelismelere eslik eder.
Samsung, Hyundai gibi markalarin kuzeyden degil de Giiney Kore’den ¢ikmasi da
bu yiizdendir (Acemoglu ve Robinson, 2012).

Ekonomik kurumlar kapsayici oldugunda inovasyon, yatirim ve vatandaslarin
yeteneklerini kullanabilecekleri alanlar tesvik eder. Kapsayici politik kurumlar ise
siyasi giicii toplumun geneline esit bicimde dagitir. Boylece siyaset tek bir kisi ya da
dar bir ziimre tarafindan alikonamaz. Kapsayict politik kurumlar demokratik
secimlerden daha fazlasini gerektirir. Tek parti iktidar1 olussa bile siyasi iktidarin esit
olarak dagilmasimi saglayabilmelidir. Hindistan ve Endonezya gibi kurumlari

ekonomik ve politik olarak dislayict olagelmis tilkelerde miilkiyet haklar1 giivence
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altinda olmadigindan, inovasyon 6zendirilmediginden yatirimlarin 6nii tikanir. Zayif
egitim sistemi ylziinden niifusun potansiyelinden yararlanilmasi da miimkiin olmaz
(Acemoglu ve Robinson, 2012).

Toplumun giiglendirilmesi ve yetkilendirilmesi siirecinde bir baska etken de
onemli bir doniistirme rolii olan medyadir. Iktidar, ekonomik veya politik olarak
istismar edildiginde bunun halka bildirilmesi, halkin taleplerinin yansitilmasi
medyanin gorevidir. Medya ayrica Ingiltere’nin demokratiklesmesinde oldugu gibi
kalict politik reformlar yapilmasina yonelik olarak halkin giiciinii odaklama rolii de
oynayabilir. Tarith boyunca onemli devrimlerde kitapgiklar ve el ilanlari insanlar
bilgilendirip demokratiklesme yolunda harekete ge¢irmistir. Giiniimiizde onlarin
karsiliklart bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismesiyle tireyen Web bloglari,
isimsiz sohbet odalari, Facebook ve Twitter gibi yeni medya tipleri vardir (Acemoglu
ve Robinson, 2012).

Elbette 6zglir medya ve yeni iletisim teknolojileri, halki bilgilendirip daha
kapsayic1 kurumlar isteyenlerin taleplerini ve eylemleri koordine ederek yalnizca bir
yere kadar yardimci olabilir. Ancak toplumun genis bir kesiminin katilimi ve

Orgiitlenmesiyle anlamli bir siyasi degisim miimkiin olabilir.

1.3.4. Kurum Olarak Demokrasi Ve Refah Iliskisi

Demokrasi ile refah arasindaki iligki 1950’1 yillardan itibaren c¢ok tartigilan
ve onemini koruyan konular arasinda yer almaktadir. Refahin artmasimin hiz
kazanmasinda demokrasi ve demokratik uygulamalarin etkin bir rolii olmustur.
Demokrasi diizeyinin artmasinda veya daha demokratik bir toplumsal yapinin
olusmasinda da, refahin onemli bir etkisi vardir. Ulke ekonomisinde refahin
saglanmasinda cesitli etkenler oldukca fazla olmasina ragmen, demokrasinin ve
kurumsal yapinin bu etkenler arasindaki pay1 oldukea biiyiiktiir.

Demokratik kurumlarin iilkelerin ekonomik gelismelerini degisik kanallarla
olumlu yo6nde etkileyecegini gosteren bir¢ok calisma vardir. Bu c¢aligmalarin temel
bulgularina gére demokrasiler, kisa donemde istikrarli biiylime, yatinm ve tiiketim
olanag1 saglamalar1 ve yasam agisindan daha az riskli olmalari nedeniyle ekonomik
gelismeyi olumlu bicimde etkilemektedir. Ayrica, ekonomik krizlere karsi daha

dayanakli ve saglikli kurumlara sahip olmalari, bu tiir krizlerin bu tiir rejimlerde daha
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az. zararla ve daha kolay atlatihiyor olmalari nedenleriyle demokrasiler ekonomik
gelismeyi olumlu olarak etkilemektedir (Dogan, 2005).

Ekonomik biiyimenin bir 6n kosulu olarak demokratiklesme yaklasimi
cercevesinde onemli olan temel ve esas faktorler; etkin kurumsal yapi, politik haklar,
sivil ve ekonomik ozgirliiklerdir. Eger demokratiklesmenin temelinde yukarida
belirttigimiz  faktérler varsa o zaman ekonomik biyiimenin saglanmasi
kolaylasacaktir (Cukurcayir Ve Tezcan, 2011).

Demokrasi ve refah arasinda “demokrasi ekonomik gelismeye yol agar”
biciminde nedensel bir iligkinin belirlenebilmesinin giicliigiine ragmen, demokrasi ve
gelisme arasinda bir uyumun oldugunu kabullenmek i¢in olduk¢a makul gostergeler
bulunmaktadir. Her seyden o©nce, diinyamin en zengin iilkeleri diinyanin en
demokratik iilkeleridir. Yiksek beseri gelisme diizeyine sahip 48 {ilkenin 42°si
demokrasiyle yonetilmektedir (UNDP, 2002).

Kurumsal yapida, miilkiyet haklarimin giivence altina alinmasi ve gelir
dagiliminda esitligin saglanmasi iyi ekonomik kurumlarin bir gostergesidir. Bu iki
kosulun gercgeklestigi toplumlarin ise demokratik toplumlar oldugu bilinen bir
gercektir. Miilkiyet haklarinin giivence altina alinmasi ve gelir dagiliminda esitligin
saglanmasiyla bireyler, mevcut kaynaklari kullanarak beseri ve sermaye birikimiyle
birlikte yatirim yapmaya ve ekonomik faaliyetlere katilmaya baslayacaklardir. Bunun
sonucunda ise refahin saglanmasi daha da kolaylagmis olacaktir (Cukurcayir ve
Tezcan, 2011).

Demokratik iilkelerde bireylerin ve toplumun iilke yonetimine katilimi ve
destegi onemli oldugundan, bireylerin miilkiyet haklar1 korunmakta, egitim seviyesi
artmakta, kigilerin daha huzurlu olmalar1 saglanmakta ve yasam standardi
artmaktadir. Hak ve ozgiirlilklerin temin edildigi bu tiir toplumlarda, tiretimde
verimlilik artmakta ve daha fazla yatinm gergeklesebilmektedir. Dolayisiyla
demokrasi temelinde olusturulan ve istikrar diizeyi yiiksek bir kurumsal yapi,
eckonomik gelisim ve kalkinmanin saglanmasinda 6nemli bir role sahip
olabilmektedir.

Bhagwati, otoriter rejimlerle karsilastirildiginda demokratik rejimlerin stirekli
gelisme i¢in zorunlu olan, teknik yeniliklerin ortaya c¢ikmasimi ve girisimeiligin

gelismesini kolaylagtiran bir ortama yol actigini belirtmektedir. Demokrasinin
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gelisme i¢in daha iyi oldugunu mutlak anlamda ele almanin dogru olmadigina dikkat
¢eken yazar, demokrasinin ancak piyasalarin genislemesi ve rekabetin yayginlagmast
eslik ettigi zaman bariz biiyiimeye yol acabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Ulke yeni
fikir ve teknolojilerin yaratilmasini kolaylagtiran demokratik kurumlara sahip olsa
bile, piyasalarin yoklugunda bu fikir ve teknolojilert verimli liretime doniistiirme

olanagi sinirh olacaktir (Bhagwati, 2002).

1.4. Refahin Hesaplanmasi

Insan refahinin ¢ok boyutlu oldugu bilinmektedir. Refahm (veya
yoksullugun) c¢ok boyutlu olarak &lctilmesi i¢cin  son yillarda ¢aligmalar
yapilmaktadir. Birlesmis Milletler (BM) Kalkinma Programi’nin gelistirdigi Insani
Gelisme Paradigmasi ve Insani Gelisme Raporlarinda yayimlanan endeksleri, bu
yaklasimin gelismesini saglamaktadir. Bretton Woods kurumlart IMF (International
Monetary Fund), Diinya Bankasi (DB), Diinya Ticaret Orgiitii gibi kurumlar
yoksullugu tek boyut ile yani gelir/harcama seviyelerine gore hesaplamaktadir.
Arastirmacilar tarafindan yaygin olarak kullanilan giinlikk 1 dolart olan yoksulluk
sinirt buna 6rnek olarak gosterilebilir. Fakat, tek boyutlu yani tek gostergeye dayanan
bu yaklagim, yoksullugun ¢ok karmasik olan dogasini yansitmamaktadir. Ayrica, ¢ok
boyutlu bir hesaplama yontemi kimlerin yoksul oldugunu ve yoksullukla miicadele
yollarini daha etkin olacak bi¢gimde degistirecektir (Qizilbash, 2004).

Insanlarin ekonomik anlamda refah1 veya mutlulugu 1950’lerde GSYH’ nin
biiyiime oranmiyla dlgiilmustiir. Clinkii bu goriise gore, bir iilkede biiyime var ise,
yaratilan gelir eninde sonunda yoksullara da ulagmaktaydi. 1960°larda kisi basina
diigen milli gelir refah gostergesi olarak kullanilmistir. 1970’lerde ise temel
ihtiyaglarin karsilanmasi insan refahinin en onemli 6gesi olarak kabul edilmistir.
1980’lerde ise kisi basina diisen gelirle birlikte parasal olmayan faktorler de insan
refahinin Sl¢limiinde kullanilmugtir. 1990°lara gelindiginde A. Sen’in oOnderligini
yaptig1 insani gelisme yaklasimi insanlarin refahim anlamak i¢in kullanilan
perspektif olmustur. 2000°lerde ise evrensel haklar ve 6zgiirliikler 6n plana ¢ikmustir.
Evrensel olarak 2015 yili icin kabul edilen Bin Yil Kalkinma Hedefleri insani
yoksullugun asilmasi i¢in atilan en bilylik adim olmustur (Sumner, 2004).

Ulkelerin gelismislik diizeyleri farkli sekillerde Slciilebilir. Gelismeyi tek bir

Olciitle ifade etmek, llkelerin ekonomik, sosyal ve siyasal yapilarindaki farklilik
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nedeniyle olduk¢a zordur. Gelismislik diizeyi 6lgiitlerinden en ¢ok kullanilami, kisi
basina diisen milli gelirdir. Bunun yani sira saglik ve egitime ait birtakim gostergeler
(okullagma oranlari, kisi basina diisen doktor vb.) de ¢lgiit olarak kullanilmaktadir.
Kalkinma ve gelisme, 1970 yilindan 6nce bliylik 6lgiide, ulusal gelirdeki artigla esit
goriilmekteydi. Kalkinmadaki temel amag, tretim ve istihdam yapisini, tarim yerine
sanayl ve hizmet sektorleri icin artirmak olmustur. Bu amaca uygun olarak iilke
refahindaki degisimlerin temel gostergesi olarak “kisi basma diisen milli gelir”
olgtitt kullanilmagtir.

Ekonomide bir iktisat politikast uygulanmasi sonucu toplumun refahinin
yikselip yiikselmedigini olgmeye yonelik olarak gelistirilen kriterler vardir.
Geligtirilen bu kriterler toplumun ekonomik ve sosyal durumunu tam aydin bir
sekilde ortaya koymaktadir. Bir {ilkenin refah ve mutlulugu, o tilke insanlarinin
stirekli bir egitim almalart ve bunun sonunda sahip olduklari bilgi ve becerilerle
ekonomik biiyiimeye yapacaklart katkiya baglidir. Bunun i¢in sosyo-ekonomik
gelismenin en 6nemli itici giicli ve verimlilik artisinin en 6nemli unsuru, toplumun ve
isgiiciiniin egitim diizeyidir. Ulkenin sahip oldugu isgiiciiniin nitelik ve verimini
artirmast, siirdiiriilebilir ve sosyal ekonomik kalkinmanin desteklenmesi, degisimin

ve gelisimin anahtart olan egitimin gorevidir.

1.4.1. Refah Gostergesi Olarak Insani Gelisme Endeksi
1990 yilinda ilk ¢ikigindan bu yana UNDP (United Nations Development

Programme) yillik raporlarinda toplumsal gelismeyi 6lgmek, derecelendirmek, baska
iilkelere gore kiyaslamak iizere ¢ok sayida bilesik endeks kullanilmis ve
gelistirilmistir. Bunlardan birincisi Insani Gelisme Endeksidir (IGE). Insani Gelisme
Endeksi ti¢ gostergeye dayanmaktadir: Birincisi uzun ve saglikli 6miir, dogumda
yasam beklentisi. Ikincisi bilgi, yetiskinlerin okuma yazma orani ve genel okullagsma
orani. Ugiinciisii yasam standardi, satin alma giicii paritesine gre reel gayri safi
yurtici hasila ile 6lgiilmektedir (Akder, 2004).

Endeksin hesaplanabilmesi i¢in her bir degisken i¢in sabit en diisiik ve en
yiiksek degerler saptanmistir: dogumda yagsam beklentisi i¢in 25 ve 85 yil, yetiskin

okur-yazarlig1 icin %0 ve %100, genel okullagsma orant i¢in %0 ve %100, kisi basina
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reel gelir icin 100 dolar ve 40.000 dolar. Endeksin her boyutu i¢in asagidaki gencl

formiile gore ayri ayr endeksler hesaplanabilir:

Endeks = ( gézlemlenen deger X; — en diisiik X; degeri)/ (en yiiksek X; degeri

—en diisiik X; degern).

Gelir endeksinin hesaplanisi biraz daha karmasiktir. 1999 yilindan sonra gelir
endeksi logaritma degerlerine gére hesaplanmistir. Kisacasi diye biliriz ki Insani
Gelisme Endeksi yasam beklentisi, egitim ve gelir endekslerinin basit ortalamasidir.
Boylelikle kisi basina gelirin 6tesine bakan daha kapsamli ve geliri de makul bir
yagam standardinin yaklasik degeri olarak iceren bir endeks olusmaktadir (Akder,
2004).

1991 Insani Gelisme Raporu, Insani Ozgiirlik Endeksini sunmus ancak 1992
yili raporunda bundan vazgecilmis, onun yerine Politik Ozgirliik Endeksi
konulmustur. 1993 raporunda bu endeksten de vazgecilmistir. 1993 yilinda endeksin
ad1, gelir dagilimina goére uyarlanmis Insani Gelisme Endeksi olarak degistirilmistir.
Amag toplumdaki gelir dagilimi bozuklugunu endekse yansitabilmekti (Akder,
2004). Sonuncusu 1995 raporunda Toplumsal Cinsiyete Bagli Gelisme Endeksine
dontigmiigtiir. Cinsiyete bagh gelisme endeksi ortalama dogumda yasam beklentisi,
egitim diizeyi ve gelir a¢isindan kadin ve erkek arasindaki esitsizligi dikkate alan bir
ayarlama yapmaktadir.

Insani Gelisme Endeksi iilkenin eristigi ilerlemeyi ol¢tiigii halde, aym iilkede
siiren yoksullugun derinligini 6lgmekten aciz kaldi. Bu yiizden "yoksulluk" konulu
1997 yili Insani Gelisme Raporunda, insani Yoksulluk Endeksi (Human Poverty
Index) ortaya atildi. 1998 raporu bu endeksi ikiledi: gelismis ve gelismekte olan
tilkeler i¢in ayr1 ayri endeksler hesaplandi. Bu endeksin en c¢arpici yani, insani
gelisme endeksinden en biiytik farki, parasal gelir boyutu olmamasidir. Yoksulluk bu
haliyle karsimiza sosyal bitiinlik, dayamisma eksikligi, diglanmislik olarak
cikmaktadir. Anglo-Sakson yaklasimi yoksullugu bir dagilim sorunu, daha dogrusu
bir kiginin ya da hane halkinin sorunu olarak gérmekte, dagilimdan yeterince gelir
payt alamamay1 ya da alinan payin kritik bir diizeyin altinda kalmasinmi yoksulluk
olarak tanimlamaktadir. Aymi konuya Fransiz yaklasinu farklilik gostermektedir.

Burada 6ne ¢ikan sosyal dayanigma, biitiinliik kavramidir. Bagka degisle yoksulluk,
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karsilandiginin Glcililebilmesi igin yeni gostergelere siirekli bir ilgi uyandi, ¢iinkdi
yiiksek ya da stirekli artan GSMH uzun dénemde yoksullugun giderilmesini garanti
edemiyordu. Kitlesel yoksullugun yiiksek derecede esitlik icinde var olabilecegi gibi
mutlak yoksullugun artan gelir esitsizligi ile stirdiigt, bunlarin birlikte var olabilecegi
artik agikca goriiliiyor (Akder, 2004).

Genelde dort tip olgiim iyilestirmesi gozlemlendi: Gelirin baz1 degisikliklerle
kullanimima devam eden ol¢iimler, Sosyal Muhasebe, GSMH’nin yerine gegebilecek
ya da tamamlayacak gostergeler, Gelir boyutu iceren ya da igcermeyen bilesik gelisme
gostergeleri.

21. yiizyilda degisen kosullar nedeniyle refahi 6lgebilecek, GSYH’ye benzer
ancak iklim degisikligi gibi kiiresel tehditleri, geliri, saglhigi ve toplumlarin yasam
kalitesini iceren daha genis kapsamli endekslere ihtiyag duyulmustur. Bu sebeple
2008 yilinda, Joseph Stiglitz, Amartya Sen ve Jean Paul Fitoussi bir araya gelerck
Ekonomik Performans ve Sosyal ilerleme Ol¢iim Komisyonu’nu olusturmuslardir.
Bu komisyon refahi 6lgmek igin kullanilan GSYH yonteminin temel sorunlarini
ortaya koymustur (Akar, 2014).

GSYH ile toplumsal refah artiminin 6l¢iilmesi uluslararasi nitelik kazanmisg,
GSYH'nin nasil tahmin edilecegi konusunda ortak standartlar olusturulmustur.
Mevcut GSYH tahmin yontemini gozden gegiren son ortak calisma, 2008 yilinda
Avrupa Komisyonu, IMF, OECD (Organisation for Economic Co-operation and
Development), Birlesmis Milletler ve Diinya Bankasi tarafindan yapildi. Bu ¢alisma

ayni yil tam 716 sayfalik bir dokiiman olarak yayimlanmaigtir.

1.4.3. Refah Gostergesi Olarak Satinalma Giicii Paritesi

Ulkeler arasi refah diizeyi karsilastirmalarinda bir¢ok yontemin kullanildig:
goriilmektedir. Herhangi bir iilkenin diger iilkeye gore refah diizeyinin
belirlenmesinde kisi basina Milli Gelir (MG) rakamlari, bunlar i¢inde en ¢ok
kullanilamdir. Genel olarak, gerek dolar kurunda resmi degerinin kullanilmasi ve
serbest piyasa ile kur farkinin olmasi ile birlikte {iyelerin genel fiyat diizeylerinin
farkli olmasi gibi nedenlerden dolayi, kisi basina MG’in ger¢ek refah diizeyini

yansitmadig seklindedir.
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Bu nedenlerden dolayr iilke karsilastirmalarinda dolar kurundan
etkilenmeyecek bir yontem lizerindeki ¢aligmalara 1950°1i yillarda baslanmistir. SGP
olarak nitelendirilen bu yontem ile ilgili calismalar, Birlesmis Milletler Istatistik
Ofisi, Diinya Bankasi, Amerika Birlesik Devletleri AID (Uluslararasi Kalkinma
Ajansi1) teskilati tarafindan desteklenmis ve maddi kaynak saglanmustir. BM’ler
Uluslararasi1 Karsilagtirmalar Projesi (ICP) olusturularak 1967°de 6 ve 1970°de de 10
ilkeyi kapsayan caligmalar yapilmistir. 1977 yilinda da Euroslat’in aym konuda
calismalara bagladigi ve OECD ile igbirligine gittigi goriiliir. 1980’lerde yapilan bu
orta ¢alisma sonucu 18 liye iilke i¢in 1970-1984 arasi SGP sonuglari yapilmustir.
Geriye kalan 6 tye iilke i¢in 18 iilke sonuglart kullanilarak genel bir tahmin
yapilmistir (Saragoglu, 1998).

SGP teorik olarak, bir para ile digeri arasindaki degisim orani, bu paralarin
yurt i¢i satin alma gii¢leri esdeger ise dengededir, goriisiinii ileri siirer. Buna benzer
yaklasimlara 17. ylizy1l merkantilistlerinde de rastlanilmaktadir. Buna ragmen bu
teorik yaklagimin ancak G. Cassell’in 1916°da yaptigi c¢alismalar ile agiklik
kazandigin gérmekteyiz. Cassell yaptigi analizde fiyat ve kambiyo kurlarinin mutlak
diizeylerinin degil, bu diizeylerdeki degismelerin g6z Oniinde bulundurulmasi
gerektigini sOyler. Cassell’e (1916) gore, savas sonrasi yabanci para pazarlarinda
gozlenen diismelerin nedeni para miktarini artirici, denk olmayan biitgelerden olusan
enflasyondur.

SGP son yillarda, uluslararasi gergek hasila karsilastirmalarinda ve ekonomik
buyiikliiklerin degisik seviyelerdeki analizlerinde yararlanilan énemli bir aragtirma
aracit olarak karsimiza g¢ikmaktadir. SGP’ nin zaman i¢inde 6nem kazanmasini;
dolarin satin alma giiciiniin {ilkelere gore farklilik gostermesi ve kambiyo kurlarinin
tilkeler arast gergek fiyat seviyelerini yansitmakta yeterli olmamasi gibi, iki temel
nedene baglayabiliriz. SGP, ulusal harcama yapilarinin veya GSYH’nin uluslararasi
karsilagtirmalarda kullanilabilmesi i¢in cari dolar kuru yerine ulusal para
birimlerinin kendi {ilkelerindeki satin alma gii¢lerini belirten gercek kurlardir. SGP
genel olarak bir fiyatlandirma bi¢imidir denilebilir. Ciinkii bazi mal ve hizmetlerin
degisik tilkelerdeki fiyatlari karsilastirilarak hesaplanmaktadir.

Tek bir mal ve hizmet diizeyindeki SGP, aym1 mal ve hizmetin iki farkli

tilkenin para birimleri tiirtinde ifade edilen fiyatlarinin yalin oranidir. Bunun igin, s6z
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konusu maldan her iki tilkede de ayn1 miktarda alinabilmesi igin, belli bir miktar
paranin, 6teki paraya c¢evrilmesinin gerekli bulunuldugu orani gosterir. Bu durumda,
SGP, her iki tilkedeki fiyatlar esitleyen bir para ¢cevirme oranidir. Yine ayni sekilde
SGP bir anlamda da, ulusal fiyat deneylerini egitleyen degistirme
oranidir (Saragoglu, 1998).

SGP, diisiik veya eksik hesaplanan MG’in daha dogru hesaplanmasi igin bir
yontem bi¢imi degildir. Ancak hesaplanmis MG’in, kisi basina diisen gelirle
uluslararast kargilastirmada daha uygun bir parite kullamlarak, kisi basina diisen

gelirin hesaplanmasinda en uygun tahminin yapilmasini saglayan bir yontemdir.

1.4.4. Refah Gostergesi Olarak Sosyal ilerleme Endeksi

Sosyal ilerlemenin temelinde toplumlarin ekonomik, siyasi ve sosyal
yonlerden gelistikleri diistincesi yatar. Kokenleri Avrupa’daki aydinlanma hareketine
kadar giden toplumsal ilerleme kavrami, ilk kez 19. yiizyilin ortalarinda evrim
teorisinden etkilenen Herbert Spencer ve Auguste Comte gibi filozoflar tarafindan
dile getirilmistir. Sosyal Ilerleme Endeksi’nin yaraticilar1, daha fazla birey odakli bir
gelismislik diizeyini 6lgmek igin vatandaglarin hayat kalitesi ile ilgili olan 6nemli
kararlar1 daha bilgili ve saglikli bir sekilde almalarina katki vermeyi amaglamaktadir
(Sokmen, 2014).

Sosyal Ilerleme Endeksi’nin ilk siiriimii, 2014 yilinin Mart ayinda, Sosyal
Ilerleme Hareketi tarafindan kurulmus ve yaymlanmistir. Sosyal Ilerleme Hareketi
(Social Progress Imperative), resmen ABD’de kayith bir kar amaci giitmeyen kurulug
olup, cesitli 6zel sektor firmalar ve vakiflar tarafindan desteklenmektedir. Danigma
Kurulu’nun baskanhgim Harvard Universitesi’nin diinyaca iinlii profesérii Michael
E. Porter yiriitmektedir. Bu yeni yaratilmis kurum sosyal ilerlemeyi, bir toplumun,
vatandaslarin temel insani ihtiyaglarini karsilama, vatandaslar ve topluluklarin yagam
kalitelerini genisletme ve siirdiirmelerine imkan taniyacaktir.

Kalkinma ve gelismiglige bakist agisindan Human Development Index (HDI)
ile benzesmekle beraber Social Progress Imperative (SPI), daha detayli ve kapsaml
bir metodoloji kullanmaktadir. SPI hesaplanirken Temel Insani Ihtiyaclar, Refahin
Temelleri ve Firsatlar adi altinda ii¢ alt endeksin ortalamasi alinmaktadir. Temel

Insani Ihtiyaglar bir iilkede insanlarin varliklarim siirdiirebilmeleri igin gerekli olan
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beslenme, barinma, suya erisim ve giivenlik gibi en temel ihtiyaglarin ne kadar
karsilandigini  6lgmektedir. Refahin Temelleri ise bireylerin ve toplumlarm
refahlarini arttirmalarini saglayan temel egitim, bilgiye ve iletisim kanallarma erisim,
saglikli yasam ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik faktorlerini incelemektedir. Firsatlar alt
endeksi ise bireylerin kendi potansiyellerini tam olarak degerlendirmelerini saglayan
bircysel ve kolektif haklar, ayrimcilikla miicadele ve yiiksekdgretime erisim
faktorlerini degerlendirmektedir (S6kmen, 2014).

2014’te yaymnlanan ilk siiriim, 132 {ilkenin verisini derlemekte ve bu 132
iilkeyi sosyal ilerleme diizeylerine gore siralamaktadir. Ulkelerin siralamasina
bakildiginda, sosyal ilerleme dizeyi en yiiksek ii¢ iilke sirastyla Yeni Zelanda,
[svicre ve Izlanda’dir ve 100 iizerinden degerlendirilen sosyal ilerleme puanlar bu iig
iilke i¢in 88 civarindadir. Bunlari, Hollanda ve Iskandinav iilkeleri ile Kanada ve
Avustralya’nin i¢inde bulundugu yedi iilke takip etmektedir. Sonrasinda gelen ikinci
grupta Almanya, Birlesik Krallik, Japonya, ABD ve Fransa gibi G-7 iilkeleri ile
cesitli Avrupa iilkeleri yer almaktadir. Siralama olarak 24. ila 39. siradaki iilkeleri
kapsayan {ligiincii grup iilkenin sosyal ilerleme diizeyleri 80’in altinda olup 71’in
iizerindedir. (Attar, 2014) Bu siralamalarda Azerbaycan 62,4 puanla 73. siradadir.
Tiirkiye ise 64,6 puanla 64. siradadir.

1.4.5. Refah Gostergesi Olarak Ekonomik Ozgiirliik Endeksi

Ekonomik dzgiirliigiin tanimlanmasi ve 6l¢iilmesi basit bir mesele degildir.
Literatiire bakildiginda, ekonomik o6zgiirlik ile ilgili farkli tamimlarin yapildig:
goriilmektedir.

Ekonomik 6zgiirliik, “hiikiimet miidahalesi olmadan, ancak o6zgiirlik icin
gerekli olan hukukun istiinliigli, saglam para ve agik piyasalar1 kapsayan kurumlar
agisindan, hiikiimetin destegi ile birlikte, ekonomik islemlere katilma 6zgiirliigii” gibi
ekonomik haklarin i¢sel liberalizasyonunu ifade etmektedir (Dreher vd, 2010).

Her seyden once, ekonomik 6zgiirlik kavrami, koruyucu haklarla yakindan
iliskilidir. Koruyucu haklar, bireyleri, diger bireylerin kendilerine ait olmayan seyleri
istila etmesinden veya bunlari ele ge¢irmesinden koruyan haklar olup, tim yurttaglar
bu haklardan ayni anda yararlanabilmektedir (Gwartney ve Lawson, 2004).

Ekonomik 6zgiirliik, yasam beklentisini de yiikseltmektedir ve daha 6zgiir

tilkelerdeki insanlar, daha uzun siire yasamaktadir. Ekonomik 6zgiirlik ¢ocuklarin
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yasam kosullarim da iyilestirmektedir. Daha 6zgiir iilkelerde bebek 6liim orani da,
cocuk is¢i calistirma orani da daha diigiiktir. Daha 6zgiir ilkelerin Insani Gelisme
Endeksi’nde de daha yiiksek bir siralamaya sahip olduklart goriilmektedir. Ekonomik
ozgtirliik derecesi arttikga, yolsuzluk oranlari da dismektedir. Daha az ozgiir
tilkelerde, yiiksek vergi oranlari ve regiilasyonlar ile yiizlesen vatandaslar, genellikle
bu kisitlamalardan kurtulmak amaciyla resmi gorevlilerle anlagsma yoluna
gitmektedirler.

Ekonomik Ozgiirlik Endeksi (EOE)'ni Wall Street Journal’in destediyle
yayinlayan Heritage Foundation, ekonomik 6zgiirliigii su sekilde tarif ctmektedir:
“Ekonomik 6zgiirliikk, mutlak anlamda 6zel miilkiyet hakkim, isgiicliniin, sermayenin
ve mallarin &zgiir bir bi¢imde dolasimim ve vatandaslarin kendi 6zgiirliiklerini elde
etme ve koruma geredinin Otesinde - her tiirli baski veya ekonomik ozgiirliik
kisttinin  tamamen ortadan kaldirilmasmi  saglamaktadir.” EOE, ekonomik
ozgiirliigiin 10 farkh alani gergevesinde iilke performanslarinin kapsamli ve
karsilastirmali bir analizini sunmaktadir. Bu 10 farklt alandan her birine, 0°dan 100’e
kadar puan verilmektedir. Bir iilkenin genel ekonomik &zgiirliik puam da, bu farkh
alanlarin ortalamasi alinarak hesaplanmaktadir. Esasinda sdzkonusu 10 ekonomik
ozgiirliik alani, 4 temel kategoriye ayrilabilir (Acar, 2014).

EOE 2014 yili raporu incelenerek, kiiresel olgekte ekonomik ozgiirliik
derecesi ile ilgili bir fikir edinmek miimkiindiir. Ornegin, kiiresel ortalama ekonomik
ozgirlik puam, 2014 yilinda, endeksin 20 yilik tarihindeki en yiiksek rakama
ulasmis ve 60.3 olmustur. Sayisal olarak derecelendirilen 178 iilkeden 6 tanesi 80’nin
tizerinde puan almigtir ve bu iilkeler “6zgiir” olarak nitelendirilmektedirler. 70-80
arasi puan alan sonraki 28 iilke ise “cogunlukla 6zgiir” olarak degerlendirilmektedir.
60-70 aras1 puana sahip 56 iilke “kismen 6zgiir”; 50-60 arast puana sahip 61 iilke ise
“cogunlukla dzgiir olmayan” iilke olarak nitelendirilmektedir. 50’nin altinda puana
sahip 27 iilke ise “baski altinda” dir (Miller ve Kim, 2014).

Hong-Kong, 20 yildir oldugu gibi, diinyanin en 6zgiir iilkesi konumundadir;
ikinci swrada ise Singapur bulunmaktadir. Avrupa iilkelerine bakildiginda ise,
Almanya, Isveg, Litvanya, Giircistan, Avusturya, Cek Cumhuriyeti, Norveg,
Makedonya, Letonya, Polonya, Bulgaristan ve Romanya’nin dahil oldugu 18 iilkenin

2014 yih itibariyle en yiiksek ekonomik dzgiirlik puanlarina eristikleri
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goriilmektedir. Yunanistan, italya, Fransa, Kibris ve Ingiltere ise, en diisiik ekonomik
ozgirlik puanlart kaydedilmistir. 2014 yilimn verilerine gore Azerbaycan bu

siralamada 61,3 puanla 81. siradadir. Tiirkiye ise 64,9 puaniyla 64. siradadir.
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2. BAGIMSIZLIKTAN ONCEKIi VE SONRAKI DONEMDE
AZERBAYCAN’IN EKONOMIK VE SOSYAL YAPISI

Azerbaycan 1920-1990 yillarinda 70 yil Sovyetler Birligi tarafindan
yonetilmistir. Bu yillar igerisinde Azerbaycan toplumu ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
bakimindan olumlu ve olumsuz yonde etkilenmistir. 1991 yilinda Azerbaycan devleti
bagimsizlik kazanmig ve bundan sonra devletin ekonomik ve sosyal hayatinda
onemli degisiklikler yasanmistir. Calismanin bu boliimiinde Azerbaycan’in
bagimsizliktan onceki SB donemindeki ekonomik, sosyal ve sektorel yapisindan
bahsedilmistir. Daha sonra ise bagimsizliktan sonraki doneminde Azerbaycan’in
ekonomik, sosyal ve sektérel yapisindan bahsedilmistir. Bu bsliimde Azerbaycan’in
her iki déneminde toplumsal refah: etkileyen onemli gostergelerine yer verilmistir.
Sonra ise verilmis gostergeler yorumlanarak incelenmistir. Her iki donem ile ilgili
gostergeler verildikten sonra en son kisimda her dénem i¢in genel degerlendirme

verilmistir.
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2.1. Bagmsizhiktan Onceki Sovyetler Déneminde Azerbaycan’in

Ekonomik ve Sosyal Yapisi

Bir zamanlar Pasifik Okyanusu’ndan Baltik Denizi’ne, kuzey kutbundan
Karakum Coli’ne kadar uzanan 22,4 milyon km?® alanda 286,7 milyon niifus
barindiran Sovyetler Birligi (SB), 1930’larda baslayan agir sanayilesme politikalar
ile %14’liik bitylime hizina ulasmis ve kisa zamanda sanayi devi haline gelmistir. Bu
yillarda sanayilesmeyi kalkinma ile 6zdes tutan SB, sanayinin hammadde ihtiyacini
temin i¢in Tiirk cumhuriyetlerindeki hammadde kaynaklarini kontrol altina almaya
onem vermistir. Sovyet insani yaratilmasi ve milli kimlik bilincinin zayiflatilmasina
yonelik 70 yillik Sovyet Milletler Politikast SB’ni Rus olmayanlara yagsam hakkinin
taninmadi@ bir {ilke haline getirmistir. Bu uygulamalar SB’deki milletleri birbirine
yaklastirarak yagamak yerine uzaklastirarak yasamay1 tercih etmelerine neden
olmustur. SB’de 1950°1i yillardan itibaren dig diinya ile iliskiler artmis, birlik
icerisinde iletisim gelismis, etnik sorunlar farkli boyutlar kazanmis ve Rus disindaki
uluslar giderek giiclenmeye baglamistir.

1970°li yillardan itibaren SB, cesitli siyasi, ekonomik ve sosyal-kiiltiirel
olaylar nedeniyle ¢oziilmeye baglamig, merkezi otoritenin zayiflamasiyla birlikte
sosyalist anlayis iflas etmistir. Bu boliim dort alt bolimden olusmaktadir. Birinci alt
bolimde Sovyetler donemindeki genel ekonomik durum ve temel sorunlar
anlatilacak. Ikinci alt boliimde ise ekonomik sektérel yapidan bahsedilecektir.
Ucgiincii alt boliimde ise Sovyetler doneminin sosyal ve kurumsal yapisi anlatilacak.
Dérdiincii alt bslimde ise genel degerlendirilme yapilarak devletin ekonomisinin
kurumsal a¢idan hangi durumda oldugu agiklanacak ve degerlendirilecektir.

Azerbaycan’in Sovyetler donemindeki ekonomik ve sosyal durumu ile ilgili
yeterince veriler olmadigindan dolayt genel olarak Sovyetler ile ilgili veriler

incelenmis ve genel ekonomik ve sosyal durum ele alinmstir.

2.1.1. Bagimsizhktan Onceki Sovyetler Déneminde Ekonomik Durumu

Ve Temel Sorunlari

SB doneminde genelinde ve Azerbaycan dahilinde bir sira ekonomik sorunlar
ortaya ¢cikmis ve bu sorunlar birgok olumsuzluklara neden olmustur. Bu sorunlarin

ortaya ¢ikis bi¢cimlerini su sekilde ele almak miimkiindiir:
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a) Ekonomik biiylime hizinin giderek yavaslamasi: Gorbagov ekonomide
duraganlasmanin baslangici olarak 1970°lerin sonu ve 1980°lerin basini gésteriyordu.
Ekonomik reform programinin mimari olarak kabul edilen Abel Aganbegyan ise
1980-1985 yillar1 arasinda biiylimenin durdugunu, niifusun iigte ikisinin yagaminin
kotilye gittigini ve kumanda ekonomisinin tam anlamiyla iflas ettiini agiklamistir
(Abdullayev ve Elma, 2009).

b) Disa kapali ekonomi: Ulkelerin disa agilip birbirleriyle yakin is birligi
icinde bulunmalar, diinyada meydana gelen gelismelerin en kisa zamanda iilke
icinde degerlendirilmesine imkan verir. Disa agiklik milletlerarasi rekabete yol
acarak, bircok yeniligin ortaya g¢ikmasina sebep olur. Sovyetler ise disa kapali
oldugundan diinyadaki gelismeleri yakindan izleme imkanmna sahip olamamuigtir.
‘Sovyet giicii’ fikrini ispatlayabilmek amaciyla yabanci kesif ve ilmi buluslardan
yararlanilmamustir. Meseld, 1960’11 yillarda Krusgev iilkenin bilgisayarlasmasi
programini ortaya koyarken, bunun kapitalizme ait bir arag oldugu ve igsizlige yol
acacagi gerekgesi ileri stiriilmiistiir (Yalgin, 1990).

¢) Kaynak israfi ve verimsizlik: SB diinyanin en zengin dogal kaynaklarina
sahip bir iilkeydi. Her seyin devlete ait oldugu ve insanlarin iiretim faaliyetlerinin
sadece bir pargasi olarak goriildiigii SB’ de, rekabetin de olmamasi sebebiyle bu
zengin kaynaklar ekonomik kullanilmamistir (Roberts, 2002). Tiim bunlar o zamanin
devlet kurumlarinin olumsuz ydnde ¢alistiklarinin bir sonucudur. Halbuki madenlerin
ve kaynaklarin bol olmasi tiikenmez demek degildir. Kaynak israfinda eski teknoloji
kullaniminin da 6nemli etkisi olmustur. Meseld, SB’de bir ton bakir islemek igin
973 kv elektrik enerjisi kullanilirken, ayn1 miktar bakirin islenmesi i¢in Almanya’da
bunun iigte biri kadar bir enerji kullanilmistir. Evlerde kullanilan beyaz esyalarin
ekonomik olmamasi sebebiyle bir yilda 20 milyar kv elektrik enerjisi harcanmistir.
Bu her yil i(;“in bir elektrik santralinin irettigi elektrik enerjisinin bosa kullanilmis
olmasi demekti.

Uretim basarist piyasa ekonomisinde oldugu gibi, maliyet, fiyat, kir
gostergeleri ile degil, fiziki tiretim miktarlan ile 6l¢iilmis, planlayicilar da tiretim
kapasitesini gizleyen ve ihtiyaglarini yiiksek gosteren isletmelere bol malzeme/girdi
tedarikinde bulunmuslardir (Roberts, 2002). Uretimin asir derecede &n planda

tutulmasit ve planlamanin fiziki miktarlar seklinde anlagilmasi prensip olarak
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benimsenince verimlilige ve riinlerin kalitesine gosterilen 6zen yetersiz kalmigtir.
Bu da dolayli olarak biiyiik kayiplara sebep olmustur. Mesela, agir sanayide lretilen
defolu mal miktar1 1955°de yilda 3,375 milyon dolar iken, bu veri Krusgev
doneminde 27,7 milyona, 1989 yilinda 248 milyon dolara ¢ikmistir (Uludag, 1992).

¢) Hizmet kesiminde yetersizlik ve kayit dist ekonomi: Uretimin
gereksinimlerinden  kopmast  ve  tiiketicilerin  hognutsuzluklarint  yansitma
olanaklarinin ¢ok sinirli olmasi, tiikketicilerin begenmedikleri mallar1 satin almayarak
bir tiir protestosuna neden olmustur. Ote yandan yetenekli bir teknisyenin evinin bir
béliimiinii otomobil tamirine ayirmasi ve mesai saatleri disinda kendi adina ¢alismasi
miimkiindii. Dolayisiyla harcanabilir gelirleri tiiketim olanaklarmin tizerinde olan
Sovyet insani, devlet tamirhanesinde veya kuaftriinde sira beklemektense yasal
olmayan bu “6zel sektor” e yonelmekteydi.

d) Teknolojik gerilik: Onemli bir boliimii 1930°lardaki hizhi sanayilesme
doneminde kurulan Sovyet sanayisi, 1980’11 yillarin baslarinda, teknolojik agidan
onemli 6lciide geri kalmistir. Ornegin, 1986°da Basbakan Nikolay Rijkov’un Yiiksek
Sovyet toplantisinda yaptig1 agiklamaya gore, makine pargalari sanayisinde toplam
tiretimin yiizde 14’1 6l¢ili aletleri yapimi, otomasyon araglari ve kontrol sistemleri
sanayisinde toplam iiretimin yiizde 17’si diinya standartlarindayd: (Ozsoy, 2006).

e) Odemeler Bilangosu Agiklari ve Déviz Sikintisi: Onemli bir petrol iireticisi
olan SB ’de, 1974’den sonra uluslararast piyasalarda petrol fiyatlarinin yiikselisi ve
altm satist ile 6demeler bilangosu sorunu goriilmiiyordu. Ayrica petrol soku
sonrasinda Batil1 piyasa ekonomilerindeki daralma nedeniyle uluslararasi piyasalarda
bir kredi arz1 bollugu yasaniyordu ve Batili iilkeler SB’ ne kredi vermek icin adeta
yarigtyorlardi. Bati ile ticari ve ekonomik iliskilerde de genisleme vardi. Ancak bu
tablo 1980°1i yillarinda tersine donmiistir. Diinya piyasalarinda petrol ve altin
fiyatlari di’1§1'iy0rciu. Tarimda ise iist tiste kotii hasat donemleri yagsandi ve SB yilda
7-8 milyar dolarlik tahil ithal etmek zorunda kaldi. Dis kredilerin de kisilmasi ile
birlikte doviz rezervleri biiyiik dl¢iide azaldi ve 6demeler bilangosu aciklart yiikseldi.

f) Ekonominin askeri harcamalarin yiikiinii kaldirmada zorlanmasi: 1980 °li
yullarin baslarinda askeri giicii ile hala bir “siiper devlet” olan SB ekonomisi,
silahlanma yarisimmi ve askeri alandaki rekabeti siirdirmede giderek zorlamyordu.

Ekonomik gelisme hizi diistigii icin askeri harcamalar1 stirdirmek, birikim ve
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tiiketimden kismay1 gerektiriyordu. Oysa SB’de zaten tiiketim mallarinda yetersizlik
s6z konusuydu. Silahlanma yansma aymi tempoda devam etmesi giderek
giiclesiyordu. Bu kosullarda Brejnev’in “sinith egemenlik ve miidahale™ doktrininin
yerini, Gorbagov un “baris ve isbirligi” doktrini aliyordu.

g) Tarimda verim distikligli ve istikrarsizhk: SB’ de tarim kesimi
baslangictan itibaren sistem ile biitiinlesmekte direnmistir. Agir iklim kosullarinin da
cklenmesiyle Sovyet tarimi, stirekli olarak sorun yaratan bir gériinimdedir. 1980’li
yillarda tiim sovhoz(devlet ¢iftcilik) ve kolhozlarin (kolektif ciftcilik) ligte biri zarar
etmis ve zarar devlet biit¢esinden karsilanmustir.

&) Yonetici kadroda yetersizlik: Yonetici kadrolarin atanmasinda uygulanan
nomenklatura sistemi, memur kadrolar yaratmistir. Nomenklatura, liste ya da kadro
anlamina gelmektedir. Ancak uygulamada partinin tiim yonetici kadrolarina atama
yapma ya da bu kadrolar i¢in Oneride bulunma, atanmis kadroyu onama yetkisini
ifade etmektedir. SB* de 1980°li yillarda bu tiirden 750 bin kadar kadro vardir ve
ekonomiyi bunlar yonetmektedir. Bu sistem, dinamik isletme yoneticileri olabilmek
i¢in yeterli 6zendiricilere sahip olmayan kisilerin isletmelerin bagina ge¢mesine yol
acmuistir.

Ekonomik alandaki bu zaaf, siyasi ve sosyal alandaki yanlis uygulamalarla
kisir dongiisiinii tamamlamig ve yikilisin kalan diger sartlarimi da hazirlamistir.
Sovyet halklar 6zgiirliikklerini ekonomik refaha tercih etmislerdir. Piyasa kurallarmin
taninmamasi, arz ve talep giiclerinin goz ardr edilmesi, en 6nemlisi fertlerin tesebbiis
hiirriyetinin ortadan kaldirilmasi dislayici kurumlarin yaygi olmasiin tam kanitidir.
Sosyalist ekonominin merkezi planlamaya dayanmasi ve devletin monopol
durumunda olmasi iilkenin refaha yo6nelik adimlar atabilmesi engellenmistir. Yani,
bu durumda devlet ekonominin gelismesi igin attigi her adiminda toplumun
durumunu gézden geg;irip toplumsal refahi hesaba katmamistir. Béyle oldugu i¢in de
devlet toplumsal refahin artisina olumlu katki saglayamamistir. Ciinkii ekonomik
gelismeyi serbest politikalar ve bunlarin altindaki kurumlar belirler. Dislayici
kurumlann yo6netimindeki biiyime ve gelisme strdiiriilebilir degildir. Ciinkii
stirduriilebilir ekonomik biiylime inovasyon gerektirir. SB’de ise teknolojik agidan
onemli 6l¢lide geri kaldig i¢in ve yeniliklere karsi kapali oldugu i¢in inovasyondan

bahsedilmesi miimkiin degildir. Ayrica diglayici kurumlara hakim olanlarin toplumun
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zararina kendilerine biyiik cikar saglamasi, siyasi giice sahip olma istegini de
beraberinde getirdiginden iktidar kavgalar bitmek bilmez. Sonugta bu tip kurumlarm
yonetimindeki toplumlar siyasi istikrarsizliga siiriiklenir. Dolayisiyla ekonomik
ilerleme durur ve toplumsal refah diizeyi azalir (Acemoglu ve Robinson, 2012).
Toplumsal refah diizeyinin de azalmasi toplumun gelecekteki ekonomik ve sosyal
durumunu olumsuz yonde etkileyecektir. Bunun i¢in devletin énceden bu olasiliklari

distiniip gerekli politika yiiriitmesine ihtiyag vardi.

2.1.2. Ekonomik Biiyiime ve Istthdam Diizeyi

Bir iilkenin iktisadi yapisini, gelismislik diizeyini, gelir bolistimiinti anlamak
icin ilk bakilacak iktisadi gosterge, milli gelirdir. Bir iilkenin ger¢ek milli geliri, is¢i
smifi tarafindan bir yil i¢inde yaratilan toplam katma degeri ya da canli emegin

yaratti1 yeni degeri ifade eder.

Tablo 1 : Gayri Safi Milli Hasila (Milyon Dolar)

Sektorler 1982 | 1983 | 1984
Rezervler ve Sermaye Birikimi | 186,1 | 191,2 | 177,5
Mal ve Hizmetlerin Net Thracat1 | 154 | 15,6 | 14,6
Net Mal Uretimi 726,9 | 730,8 | 703,2
Sanayi 370,5 | 338,8 | 323,7
Tarim 111,5 | 146,8 | 139,1
Ingaat 72,0 | 70,9 | 74.9
Ulastirma ve Haberlesme 43,8 | 444 | 42,5
Dagitim ve Arz 128,8 | 129,8 | 131,4

Kaynak: Europe of the World Statistics, c.ll. 1989, U.S.S.R. bolimi

Tablo 1’e baktigimiz zaman GSMH igerisinde net mal iretimin daha c¢ok
paya sahip oldugunu gorebiliriz. Net mal tiretimin payr 1982 yilinda 726,9 milyon
dolar, 1984 yilinda ise 703,2 milyon dolar olmustur. GSMH igerisinde en fazla yer
tutan ikinci sektor ise tablodan goriildiigii gibi sanayi sektoriidiir. Sanayi sektoriiniin
payt 1982 yilinda 370,5 milyon dolar olmus ama 1984 yilinda ise 323,7 milyon
dolara digmiistiir. GSMH igerisinde mal ve hizmetlerin net ihracati en az paya
sahiptir. Mal ve hizmetlerin net ihracati 1982 yilinda 15,4 milyon dolar, 1984

yilinda ise 14,6 milyon dolar olmustur.
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985°den 1986’ya kadar emek giiciindeki artis 600.000°dir. 1986°da 130.9
milyon niifus istihdam edilmistir. 1970°de niifus sayis1 106,8 milyon, 1980°de 125,6
milyona ¢ikti. On yillik donemde istihdam edilen niifusta %17,6 (1970-1980) bir
artis goriilmektedir. 1985°den 1986’ya sadece %0,41 oraninda artis olmustur. 1980-
1985%¢ ait 5 yillik sekilde %3,7 olan istihdam artis oran1 1985-1986 'da %0,41°¢
diigmiistiir (Uludag ve Serin, 1990).

Tarimsal niifustaki istihdam oram 1960°da %39, 1986°da %19’a diigmiistiir.
1970 yillarindan sonra kadinlar, isgiicinin %51%ini olusturmaktadir. Emek
istihdamindaki israf da emegin akiminda ve esnckliginde bir azalmaya yol
acmaktadir. Bu durum tam istihdamda sosyalist olmayan ekonomilerde ortaya
cikabilir.

Egitilmis personele olan ihtiyag, 1,5 milyon daha tazla kisinin istihdamina yol
acmistir. Bu da biirokratik kadronun daha da genislemesine sebep olmustur.
Gorbagov bu arzda istihdam edilen 18 milyon kisinin azaltilmasini ileri stirmiigtiir.
[ste bu noktada devletin kisa vadeli menfaatleriyle, uzun vadeli menfaatleri

catismaktadir.

Tablo 2 : Sektorel Istihdam, (Yilik Ortalama Bin Kisi)

Sektorler 1983 | 1984 | 1985
Endiistri 37,81 37,9| 38,0
Devlet Ciftligi 12,1 1221 129
Orman 459,0 | 457,0 | 456
Ulastirma 10,7 | 10,8 10,9
Haberlesme 1,6 1,6 1,5
Ingaat 11,3 11,3 11,5
Dagitim 9.8 99| 10,8
Istihdam 1,5 1,5 1,4
Ev Araglar1 Hizmetleri 4.6 4.7 4.9
Halk Saghgr 6,5 6,6 6,8
Egitim 9,5 0.9 4,9
Kiiltiir 1,3 1,3 4.5
Sanat 460,0 | 458,0 | 457,0
{lim 4.4 4.5 4.5
Kredi Devlet Sigortasi 681,0 | 684,0 | 688,0
Devlet Yonetim Organizasyonlari 2,6 2,7 2,6
Toplam 116,1 { 116,8 | 116,7

Kaynak: Europe of the World Statistics, c.ll. 1989, U.S.S.R. bolimii
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Yukaridaki tablo 2’de sektorel istihdam verilerine baktigimiz zaman 1983
vilinda 37,830 bin kisinin endiistri sektoriinde ¢alistiZini gorebiliriz. 1985 yilinda ise
38,000 kisinin bu sektorde ¢alismistir. 1983 ve 1985 yilinin verilerine gore endistri
sektoriinden sonra devlet ¢iftliginde, insaatta ve ulastirma sektoriinde daha fazla
istihdam olmustur. Yukaridaki tabloya gore en az istihdam ise orman, sanat ve ilim
sektorlerinde olmugtur. Ilim alaninda az sayida kisinin olmas: devletin ekonomik ve
sosyal gelisimini olumsuz etkilemistir. Bu da devletin ilmi yeniliklere kapali
olmasinin ve ilme olan dikkatsizligin bir gostergesidir. Aslinda toplumun gelecegini
diisiinen devletin ilme ve egitime daha fazla 6nem géstermesi gerekir.

1970-80 yillarinda SB’ de 24 milyon iktisadi iinite bulunmustur (sanayi
tesebbiisleri, giseler, kolhozlar, sovhozlar). Italyan sosyalist iktisat¢t Antonino Carlo,
sanayide 30 bin islem yapan 1 milyon adet dev bir bilgisayar terminali olsa bile,
SB’nin, biitiin bu iktisadi {initelerin girdisini-¢iktisini, tiretimini, maliyetini, tcretleri,
verimliligi vs. hesaplamast mimkiin degildir (Uludag ve Serin, 1990 ). Ekonomik
bliytimedeki disiisiin en 6nemli nedenlerinden biri de merkezi planlama ile SB’nin
yonetilmesidir. Her seyin merkezden rasyonel olarak idare edilmesi fertlerde
rasyonel hareket etme, hiir tercihlerde bulunma vasiflarinin yok edilmesine yol
acmig, tesebbiis kabiliyetlerini azaltmis ve belli bir siire sonra ise yok edilmistir.
SB’nin izledigi bu politika hakikaten de yanlig bir politika olmus ve ekonomik-sosyal

hayatta olumsuzluklara yol agmistir.

Tablo 3: Kisi Basina GSMH (1983 Degerleriyle Bir Dolar)

Ulkeler | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985
ABD 8,799 1 10,629 | 11,413 | 12,296 | 13,966 | 15,511
SB 3,352 | 3,919 5,123 | 6,025| 6,454 | 6,863

Japonya | 2,508 | 3,852 | 6,232 | 7,303 | 8,455| 11,864
Kaynak: BRZEZINSKI, "Grant Failure". New York, 1989, 5.69.

Gorbagov donemine kadar kisi bagina GSMH 1960-1975 doneminde ABD,
SB ve Japonya arasinda mukayese edildiginde SB’ nin iktisadl refah agisindan ne
kadar geride oldugu goriilmektedir. ABD 1960 yilinda 8,799 bin dolar, 1985 yilinda
ise 15,511 bin dolar gostergesi ile SB ve Japonya’ni iistelemistir. SB ise 1960 yilinda
3,352 bin dolar gosterge ile Japonya’dan tistiin olsa da 1985 yilinda 6,863 bin dolar

gOstergeyle Japonya’dan cok geride kalmistir. Stalin déneminde, daha cok is¢i ve
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hammadde kullanarak, daha ¢ok tesis kurmak seklinde uygulanan ekstansif politika

yerine intansif politikaya gegilemedigi i¢in bu kaynak israfi giderek bitytimustiir.

2.1.3. Ucretler ve Fiyatlar Diizeyi

Sosyalist toplumda yoneticilik, alinan biiyiik bir maas sayesinde edinilen
toplumsal bir mevki degildir. Ucreti belirleyen sadece yapilan isin miktar1 ve
kalitesidir. Herkes kendini iicretindeki ilerleme ile degerlendirir. Ulke ekonomisinin
belkemigini olusturan maden iiretiminde calisan madenciler sadece ¢ok zor bir i
gerceklestirmekle kalmiyorlar, ekonomide 6nemli bir rol oynamanin da getirdigi bir
sorumluluktan dolayi en yiiksek {icreti aliyorlar (Saydam, 1998).

Klasik kapitalist iilkelerde oldugu gibi, ticret miktarinin devletce
diizenlemesi, iktidarin, orgiitlii is¢ilerin tcretlerini yiikseltmek i¢in yaptig1 baskiya

kars1 koymak i¢in planlanmustir.

Tablo 4: Aylik Ortalama Ucretler (Dolar), 1970

Ulkeler Ucretler
Estonya 150
Tiirkmenistan 1422
Rusya 140,1
Letonya 139,5
Ermenistan 135,5
Kazakistan 1344
Litvanya 132,2
Tacikistan 131.1
Ukrayna 128
Ozbekistan : 126.,6
Azerbaycan 126,5
Kirgizistan 122,6
Giircistan 118,5
Beyaz Rusya 113,7

Kaynak: William Bill Bland, Sovyetler Birligi’nde
Kapitalizmin Restorasyonu, Ceylan Yayinlari 143, Istanbul, 2005
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Yukaridaki 4. tabloda SB’ ni olusturan tilkelerin 1970 yil1 i¢in ortalama aylik
ticretleri gosterilmistir. Tablodan goriildigt gibi en fazla iicret Estonya’da, en az
licret Beyaz Rusya’da olmustur. Azerbaycan da 126,5 dolar ile son siralarda yer
almigtir. SB’ de ticret seviyesi uzun bir zaman merkezi devlet mekanizmasi
tarafindan diizenlendi ve devlet tarafindan iicret diizeyleri kontrol edildi. Merkezi
sosyalist plana dayali bir ekonomiye sahip olan SB’ nin ekonomik temelini tretim
araglarinin toplumsal miilkiyeti olustururdu. Marksist teori, sosyalist toplumda
tiretim araglarinin toplumsal miilkiyetini, tiretimin ve bolisiimiin tamamen merkezi
planlama dogrultusunda gergeklestirilecegini soyler. Bunun i¢in de SB ekonomik
politikalarii Marksist teorisi dogrultusunda uyguluyor ve esas aliyordu.

Reel iicretlerin, isin verimliliginden daha yavas artmasini saglamak amaciyla,
isletme yonetimlerine bir yardim niteligindeydi. SB’ de sosyalist bir sistem oldugu
icin is¢ilerin ticreti bir is¢inin gerceklestirdigi isin kalite ve niceligine uygun olarak
degerlendiriliyordu (Bland, 2005).

Bir zamanlar SB’de var olan sosyalist sistemde biitin asamalarda fiyatlar
devlet tarafindan tespit ediliyordu. Bir metanin fiyatinin tespitinde metanin degeri
dikkate alimmustir. Ama sosyal gereksinimlerin devlet tarafindan tahminiyle
belirlenmistir. SB’de refah diizeyi Brejnev déneminde zirve noktasina ulasti. Isci ve
memurlarin aylik tcreti 1970 yilindan 1984 yilina kadar %50 artti. Ayn1 donem
icinde iilkede toplam perakende fiyat endeksi ise sadece %8 artis gosterdi. S6z
konusu fiyat artis1 altin, pirlanta ve kiirk gibi baz liiks esyalara yapildi. Ote yandan
gida maddeleri ile tiim temel tiiketim mallarinin fiyatlar1 degismez kaldi. Yani 15
yilda maaglar %50 artarken, temel tiiketim mallarmin fiyatlarn ayni kalmigti.
Belediye hizmetleriyle birlikte ev kirasi da aile biit¢esinin sadece %3-4’{inii
olusturuyordu (Okan, 2002).

Sehirde ve kirda Sovyet is¢isi gelir&nin tamamini “tiiketime” harciyordu. Bu
tilketime kitap, tiyatro, konser vs. gibi tiiketimleri de dahildir. Ne ¢ocugunu okutmak
icin, ne tatil i¢in, ne hastalik i¢in, ne ilaglar i¢in, ne de yashilik i¢in gelirinden kisip
para biriktirmesine gerek yoktur. Yaslaninca bakim ve ihtiyaclar sosyal sigortalar

tarafindan garantilenmistir (Saydam, 1998).
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2.1.4. Kaynak Kullanimi ve Gelir Dagilumi

SB diinyanm en zengin dogal kaynaklarina sahip bir tilkeydi. Ancak insanin
tabiatinda kendi malina sahip olup, deger verme ve koruma baskalarina ait olan
seylere genelde pek alaka gostermeme egilimi vardir. Her seyin devlete ait oldugu ve
insanlarin dretim faaliyetlerinin sadece bir pargasi olarak gorildigi Sovyet
sisteminde, rekabetin de olmamasi sebebiyle bu zengin kaynaklar ckonomik
kullanilmanmustir (Ozsoy, 2006). Buna 6rnek olarak iilke ekonomisinde borular ve
boru hatlar1 ¢ok biiyiik bir énem tasiyordu. Ama SB ise beton degil metal borular
tiretmeye devam cdiyordu. Beton boru iiretimine geg¢mek icin gerekli yatirnmlar
hesaba katildiginda bile, bu tip borularin maliyeti %30-40 daha ucuz oluyordu.
Ayrica beton boru kullanimi %80-90 arasinda degisen bir metal tasarrufu
saglayabilirdi ve bunlarin 6mrii ti¢ kat daha uzundu (Lewin, 2008). Kaynak
kullantmindaki bu tiirlii olumsuzluklar diger sektorlerde de goriilmekteydi.
Ekonomideki bu kadar kaynak israfi ve para savurganligi devleti uguruma dogru
gotiiriiyordu.

Yiiksek maliyetli bir bagka tuhaflik da, fabrikalarin izin verilen normlarin ¢ok
iistiinde malzeme rezervi biriktirmesiydi. Bunlar sik sik uygunsuz bina ve ingaat
malzemeleri, bazen agik havada, k6tii hava sartlarina ve hirsizlia karst korumasiz
bir sekilde tutuluyordu. Isletmeler bunu yapmaya yetkili olduklari halde, bu
malzemeleri ihtiyaci olan bagka isletmelere satmayi reddediyordu. Bir bagka problem
de, 1958°de perakende satis fiyatinin %5,31°nin, 1965°te %6,25’ini olusturan dagitim
giderlerindeki artist1. Ote yandan, nakil ya da depolama sirasinda meydana gelen mal
kayiplari, ambalajlarin kalitesizligi, personele verilen asir1 ticretler nedeniyle, ayn
donemde is¢i kantinlerinin giderleri biiyiik artis gdstermisti (Lewin, 2008).

SB sanayi verimliliginde 5, tarumda 9, hayvancilikta ise 14 kat ABD’nin
gerisinde kalmistir. Onemli hatalardan biri de, asirt istihdam politikasiolmustur.
Sosyalist sistemde issizlige yer olmadigi iddiasin1 dogrulayabilme ve biitiin diinyaya
SB’de igsizlik problemi olmadigint gosterebilme gayretiyle yoneticiler, ‘ise adam’
yerine ‘adama is’ felsefesiyle hareket etmis, bu da isgiiciiniin verimini diigiirmiistiir.
Egitime verilen 6neme ragmen, egitilmis kadronun yetersiz kalmasi, egitilmis bir

adamin yapacagi ise daha fazla personelin alinmasina sebep olmus, bu da 6zellikle
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biirokratik kadroda sismelere yol agmistir. Nitekim Gorbacov, bu kadrolardan 18
milyon kisinin azaltilmasini istemistir.

SB, aldiginin ¢ok az bir kismini halk i¢in harcamaktadir. Mesela, SB,
Azerbaycan’da yilda 38 milyar dolar gelir elde ederken, Azerbaycanlilara sadece bir
bucuk milyar dolar harcamaktadir. Ozbekistan'in Sovyet ekonomisine katkisi 76
milyar dolarken, bunun sadece 2 milyar dolar kendilerine kalmaktadir. Bu somirii
carki sadece Azerbaycanlilar icin gegerli degildir. Diger SB milletleri i¢in de durum
aynidir.

SB’de sosyalizm miilkiyet hakkinin topluma ait oldugu bir sistemdir. Fakat
SB’de iiretim vasitalar1 iizerinde miilkiyet sadece hukuken topluma aitti. Uretim ve
boliistim iligkilerinden dogan aidiyet s6z konusu degildi. SB’de gelir dagilimim
belirleyen iktisadi kanunlar uygulanmamigtir. Bunun ig¢in bir siire sonra gelir
esitsizligi sorunu meydana gelmistir. Ama .bu sorun devlet miidahalesiyle
diizeltilmeye ¢alisilmistir.

Diinyanin gelismis tlkelerinde en zengin ve en fakir gruplarin oram 1:13
iken, eski SB’de ise 1:4 olarak bilinmekteydi. 1950 yilina kadar is¢i ticretleri
arasinda gelir farklar1 genel olarak ¢ok az olmustur. Sosyalist sanayilesmenin
artmasiyla vasifli ve vasifsiz isciler, teknik kadrolarla diiz isciler arasindaki gelir

farki da artmaya baslamistir (Nasibova, 2013).

Tablo 5: SB’de Kisi Basina Aylik Gelir Dagilimi

Gelirler, (Dolar) 1980 | 1985 | 1988
71°den az 7.3 473 2,9
71-107 18,5 13,6 9,7
107-142 23,2 19,8 15,7
142-178 19,5 ~ 19,3 17,6
178-214 13,2 15,0 15,7
214-250 8,2 10,4 12,2
250-285 4,7 6,7 9,0
285-357 4,1 6,9 10,1
357°den fazla 1,3 4.0 7.1

Kaynak: Alexeev V. Ve Gaddy G. , Income Distributition
In The U.S.S.R. In The 1980s
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Yukanda kisi bagina diisen aylik gelir dagilim tablosu verilmistir. Tablodan
goriindiigii gibi 1980 yilinda niifusun biiyiik kismint olusturan %23,2 orani 107-142
dolar arahiginda gelir elde etmekteydi. Nufusun %19,5 kismi 142-178 dolar
araliginda, %18,5 kismi ise 71-107 dolar araliginda gelir elde etmekteydi. Niifusun
cok az bir kismn %4,1 kismi 285-357 dolar araliginda, %1,3 kismi ise 357 dolardan
fazla gelir elde etmekteydi. Tablodaki 1985 yilinm verilerine dikkat ettigimiz zaman
niifusun %19,8 kismimin 107-142 dolar araliginda, %19,3 dolar araliginda gelir elde
ettigini gorebiliriz. Niifusun %4,3 kismi 71 dolardan az, %4 kismi ise 357 dolardan
fazla gelir elde etmistir. 1988 yilinda ise niifusun buyiik kismi yani, %17,6 kismi
142-178 dolar araliginda gelir elde etmekteydi. Bu yilda niifusun az bir kismi %2,9°u

71 dolardan az gelir elde ediyordu.

2.1.5. Dis Ekonomik Politika

SB’ nin 1970’lerden bu yana dis ticaret hacminin 6 misli artmis oldugu ve
ayrica bu dénemde dig ticarete konu olan mallarin konulan ve cografi dagilim
yoniinden biiyiik degismeler gosterdigi goriilmektedir. Ancak, Sovyetler’in dis ticaret
yapisi sanayilesmis bir iilkeden ¢ok, gelismekte olan bir iilkeyi andirmaktadir. Ciinkii
ihracatinin halen %80’inin dogal kaynaklardan olusmasi yaninda, sanayi iriinlerinin
ihracattaki pay1r %30’lardan %12-13 diizeylerine gerilemis bulunmaktadir. Bununla
beraber iilke, COMECON grubu dahil 145 ilke ile dis ekonomik iligkiler
igerisindeydi.

Bilindigi gibi Azerbaycan SB’nin egemenligi altindayken bu devletin dis
tilkelerle direkt bir baglantis1 yoktu. Devlet her tiirlii dis ticaret islemlerini merkezi
hiikiimet tizerinden yapmak zorundaydi.

1950’lerden 1980°lere kadar sosyalist tilkelerin, gelismis iilkelere, az gelismis
tilkeler karsisinda, dig ticaretinin yillik artis hizi en az 7,4, en ¢ok 16,7 arasinda,
oldukca iyi bir gelisme gostermesine ragmen, diger iilkelerden gelismis tilkeler
grubunun diinyaya yaptig1 ihracat %95’lerde iken sosyalist iilkelerin diinyaya ihracat
pay1 %6,3’ de kaldigi, kendi i¢inde de %61,4 oldugu, hatta 1974 sonrasi bu oranmin
daha da kotiilestigi (diinyaya yaptigi ihracat %50, kendi grubu i¢inde de %54,2),
diinya ticaretinden giderek uzaklastiklart goriilmektedir. SB’ nin 1950’lerde dis

ticaretinde az geligmis tilkelerin pay1 %51’lerde iken 1980’lerde %30’lara inmesi,
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onun yerini geligmig ilkelerin aldigt (%45.5’lerden %64°lere ¢ikmasi) dikkat
¢ekicidir. SB’ nin ithalatinda, diinyanin 30 yil i¢cinde pay1 %6.4°ten, % 5.1° e, kendi
icinde ise 620°den 535°a diismektedir. Ithal paymin giderek azalmasi yoluyla yapilan

dis ticaret hacmi azalmistir (Uludag I. ve Serin V. , 1990 ).

Tablo 6 : SB’ delthalat Ve Thracat Hacmi, (Milyon Dolar)

Yillar | Toplam Ithalat Toplam Ihracat
1985 83,649 87,540
1986 89,408 97,550
1987 73,181 94,436
1988 106,550 109,830

Kaynak: Uludag I. ve Serin V., 1990

1988°de toplam ithalati 106.550 milyon dolar, toplam ihracati da 109.830
milyon dolar olarak gerceklesmistir. Bu veri 1985°de ihracat olarak 87,540 milyon
dolar iken, 1986°da 97,550 milyon dolara, 1988’de de 109,830 dolara diismiis
bulunmaktadir. Ithalat yéniinde 1985°de 83,649 milyon dolardan, 1986°da 89,408
dolara ¢ikmig, 1987°de 73,181 dolara diismiis iken, 1988°de biraz artis gostererek
106,550 milyon dolar diizeyine ulagabilmistir. SB’ nin milli gelir i¢indeki dis
ticaretinin payi, yaklasik %12-13 civarindadir (Uludag ve Serin, 1990 ).

Yabanci iilkelere, ihra¢ edilen mallar arasinda, petrol tiriinleri, polat borular,
beton ve maden endiistrisinde kullanilan, makinalar aliminyum, sentetik kauguk,
sentetik yikayici vasitalari, mineral giibreler, elektrik enerjisi, sogutucu ve klimalar,
hali, ayakkabi, meyve sebze konserveleri, sebze, taze {iziim, sarap trtnleri vs. gibi
tirtinler hususi yer tutmaktaydi.

Azerbaycan’a ithal edilen mallar Rusya’dan, Ukrayna’dan, Beyaz Rusya’dan,

Giircistan’dan, Orta Asya ve Balttk Cumhuriyetlerinden pazarlanmaktaydi. Bu

cumhuriyetlerden ithal edilen uriinler arasinda metal kesen makinalar, otomobiller,

traktorler, tarim sanayisinde kullanilan makinalar ve onlarin yedek pargalari, hafif

- sanayide kullanilan makinalar ve onlarin yedek pargalar1 yer almaktadir.
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Tablo 7: Azerbaycan Sanayisinin Cumhuriyetler Arasi Ithalat
Ve Ihracat Uriinlerinin Yiizdelik Payi

Alanlar Toplama Gore | Toplama Gore
Thracat % ithalat %
Yakit Enerji 12.9 8.0
Kara Metal 24 7.6
Kimya ve Petro Kimya 7.5 10.0
Makine ve Metal Imali 15.0 24.6
Hafit Sanayi 29 17.4
Gida Sanayisi 24.5 16.1
Sanayi Toplam 96.9 95.1
Tarim Sanayisi 2.9 4.8

Kaynak:Ogan S. , Tiirk Ortak Pazar1 Ulkeleri I: Azerbaycan
Ekonomisi, Istanbul, 1992

Azerbaycan’a ithal edilen mese aga¢ imali ve seliloz kagit sanayisi
tirtinlerinin %701, makine imal ve metal imal iirlinlerinin %55°1, cam ve ¢ini saksi
{irtinlerinin %65.3°1, elvan metalinin %701, kimya uriinlerinin %50°si, gemi insa
tirlinlerinin %45°1, otomobil ve otomobil yedek parcalarinin % 75’1, petrol gaz iiretim
araclarinin %50’si, kimya eczacilik sanayisi triinlerinin % 35’i Rusya’nin payma
diigsmektedir (Ogan, 1992).

Azerbaycan’in ithalatinda 6nemli yere sahip olan fiiriinler; petrol, dogal gaz,
gelik borular, demir sac, yiik vagonlari, yiik otomobilleri, binek otomobilleri, hazir
pamuk ve yiin parcalar, seker hayvan yagi, tahil ve baskalaridir. Bu iirtinler igerisinde
en fazla degere sahip olanlari ise, demir sac, yiik vagonlari, yiik otomobilleri hazir
pamuk parcalar seker ve hayvan yagidir (Ogan, 1992).

Azerbaycan’in ithalat ve ihracat yapist incelendigi zaman ihracat yapisini
emek yogun fakat ithalat yapisint bu emek icin gerekli aletlerden olustugunu yani
teknoloji sanayi agirlikli oldugunu goriiyoruz. Bu gostergeler de bize cumhuriyetin
sanayilesmemis veya gelismemis bir sanayi yapisinin oldugunu gésterir.

Azerbaycan’in ihracat potansiyelinden gida sanayisi driinlerinin %75’ini,
siyah metal drlinlerinin %70’ini, kimya ve petrol kimya sanayi {iriinlerinin %55’ini,
tarim {riinlerinin %80’ini, elvan metal iiriinlerinin %65’in1, makine imal ve metal
imali tdirlinlerinin %55’ini ve hafif sanayi {riinlerinin ise %6011 Rusya’ya

gondermistir (Ogan, 1992).
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Azerbaycan’in ihracatinda onemli yere sahip olan {irlinler; petrol, dogal gaz,
klima, buzdolab, elektrik muharrikleri, pamuk liti, pamuk kumas, ipek kumas, hali,
iist trikotaj ve bagkalaridir. Bu Urtinler igerisinde en fazla degere sahip olan Urilinler
ise, petrol, dogal gaz, klima, pamuk lifi, ipek kumas, hali ve st trikotajdir (Ogan,
1992).

Azerbaycan’dan diger cumbhuriyetlere yilda 8,07 milyar dolarbk mal
gotiiriilmekteydi. Bu mallarin %24°tnt hafif sanayi {riinleri, %23,4’tinti gida
sanayisi uiriinleri, %15°ini makine ve aletler, %18,4’tinii yakit enerji, %9,8’ini petrol
kimya ve kimya triinleri olusturuyordu (Ogan, 1992).

Azerbaycan SB’ne bagli olan 14 cumhuriyet ve diinyanin 90 memleketi ile
iktisadi iliski icerisindeydi. Azerbaycan bu iilkelere 350°den fazla iiriin ¢esidi ihrag
etmekteydi. Sadece 1987 yilinda 8,07 milyar dolar degerinde mal ihrag etmis ve 7,98

milyar dolarlik mal ithal etmigtir.

Tablo 8: Azerbaycan’in Sovyetler Cumhuriyetleriyle Ticari iliskileri

(Milyon Ruble)

Cumbhuriyetler | ithalat Hacmi | Yiizdelik Orami | Thracat Hacmi | Yiizdelik Orani
Rusya Federasyonu 2876.7 56.3 4148.46.6 59.9
Ukrayna 977.0 19.] 736.8 10.6
Beyaz Rusya 258.5 5.3 182.0 2.6
Kazakistan 291.5 5.7 344.7 5.0
Ozbekistan 166.0 3.2 219.0 3.2
Kirgizistan 23.2 0.4 43.5 0.6
Tacikistan 233 0.5 83.4 1.2
Ttirkmenistan 9.8 0.2 213.9 3.1
Giircistan 138.7 2.7 367.1 513
Ermenistan 116.7 23 451.0 6.5
Moldovya 64.8 1.3 48.6 0.7
Litvanya 535 1.0 32.8 ] 0.5
Letonya 77.1 1.5 36.9 0.5
Estonya 26.0 0.5 17.7 0.3
SSCB 5112.8 100.0 6924.0 100.0

Rt N T AT AR 4 S Nen i TR TR A A PRIy T Rty i A

Kaynak: Ogan S. , Tiirk Ortak Pazar1 Ulkeleri I: Azerbaycan Ekonomisi, Istanbul, 1992

Yukaridaki tabloya baktigimiz zaman Azerbaycan’in ticari iliski kurdugu
cumhuriyetler arasinda Rusya Federasyonunun daha onemli rol oynadigim
gorebiliriz. Daha sonra ise daha fazla yiizdelik oranina sahip olan cumhuriyetler

sirasinda Ukrayna, Ermenistan ve Giircistan gelmektedir. Bu iilkeler Azerbaycan ile
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siirda yerlestigi icin ve o donemlerde bu tlkelerin ckonomisi gelistigi i¢in daha sik

ticari iliskiler kurulmustur.

2.1.6. Ekonomik Ozgiirliik

Sovyet sosyalist sisteminin ¢okiisiinii hazirlayan ekonomik sebeplerin en
basta geleni, piyasa kurallarinin tamnmamasi, arz ve talep giiglerinin géz ardi
edilmesi, en Onemlisi fertlerin tesebbiis 6zgirliigiiniin ortadan kaldirilmasidir.
Tesebbiis Ozgiirlugii ortadan kaldirilmast ekonomik 6zgiirligiin insanlarin elinden
alinmast demektir. Boyle oldugu takdirde insanlar istedikleri gibi serbest ¢alisma
imkanina sahiplenemiyorlardi. Ciinkii serbest alanda galigmaya tesebbiis gésterenlere
lazim olan tegvikler saglanmiyordu ve tam tersine serbest alanda ¢alisma arzusu artik
kisitlanmig duruma gelmisti. Bir ekonomi ne kadar bol ve zengin kaynaklara,
sermaye birikimi ve egitilmis isgiiciine sahip olursa olsun, tesebbiis yetenegine sahip
Ozgiir insanlar bulunmadigi miiddet¢e bu kaynaklar etkili bir sekilde bir araya
getirilemez. Boyle bir durumda toplum ig¢in ihtiya¢ duyulan mal ve hizmetler
tiretilemez. Bununla devletin temelini olugturan toplumun iktisadi ve sosyal haklarini
kisitlamis ve toplumun 6zgiirce faaliyet gostermesinin karsisint almiglar. Bunun igin
de toplumun serbest faaliyetinin kisitlanmasi toplumun gelecek hayatini olumsuz
etkilemis ve bu olumsuz etkiler zamanla devlete de yansumis ve devletin temel
esaslarim1  sarsmustir. Diger temel oOzellikler, sosyalist ekonominin merkezi
planlamaya dayanmasi ve devletin monopoldurumudur. Bilindigi gibi, bunlar
sosyalist sistemin dayandigi en 6nemli ve temel esaslardan biridir. Bu demektir ki,
sistem, ¢okiis sebeplerinin en Gnemlilerini daha isin basinda iken belli olmus ve
gelecek zamanlarda k6tii durumun yaranmast i¢in zemin yaratmustir.

Sistemin yikilmasinda bunlarin disinda bagka harici, yani sistemin
kendisinden kaynaklanmayan sebepler de bulunmaktadir. Bu sebepler, yénetici veya
yonetilenden, yani insanunsurundan kaynaklanmaktadir. Bunlarin basinda da
devletin disa kapatilmasi ve kaynak israfi gelmektedir (McEachern, 1997). Devletin
disa kapatilmasi devleti olusturan toplumun yabanci devletlerle uluslararas: ticari
iligkilerin gelismesini 6nlemis ve bununla ekonomik 6zgiirliik anlayisim kokiinden
sarsmigtir. Devletin diga kapali olmasi ve ekonomik 6zgiirliigiin elinden alinmasi

devletin ekonomik sosyal agidan yeniliklere karsi duyarsiz kalmasina neden
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olmustur. Eger bir devlet veniliklere karsi duyarsiz davranirsa bu zaman devlet
dahilinde rekabet diizeyi sifira iner ve ekonomik sosyal ag¢idan higbir zaman

gelisemez.

2.2. Bagmsizhktan Onceki Sovyetler Déneminde Azerbaycan’m

Sektorel Yapisi

SB’ de Azerbaycan’in ekonomik sektorel yapisi esas olarak sanayi, hizmetler
ve tanim sekt6riinden olusmaktaydi. Bunlarin icinden daha fazla gelismis diizeye
ulasan sektor ise sanayi sektoriidiir. Clinkidi Sovyetler doneminde devlet igin talep
olunan iiriinlerin ¢ogu bu sektor tarafindan tiretiliyordu. Bundan bagka SB, devletin
istihdam diizeyini artirmak i¢in insanlari bu sektérde ¢aligtirtyordu. Azerbaycan’da
mali yatirimi daha ¢ok sanayi sektoriine yapiliyordu. Sanayi sektorii icerisinde ise
petrol ve gaz sanayisine daha fazla 6nem veriliyordu. Ulke ihtiyaglarmin
karsilanmasi gereksinimi dogrultusunda, Azerbaycan’da petrol sektoriiniin gelisimi
uzun siire ekonomik durumunun gelisimi yoni ve hareketini etkilemistir. Petrol
sektorii bir yandan ister ¢ikarilan hammaddenin her yil artimi, isterse iiretiminin
genislenmesi (petrol ayirma, petrol-kimya, kimya) ve isterse de alanin inkisafina
hizmet eden cesitli iiretim tiirlerinin (petrol makinesi, cihaz ve ara¢ yapimi, metaliirji,
oncelikle de petrol ¢ikarma borularimin tretimi), elektrik sanayi vs. sonucunda
iilkede ¢ok biiyiik sanayi kompleksinin olugmasini saglamistir.

Azerbaycan’in sahip oldugu kaynaklar ve Azerbaycan’dan gonderilen
hammaddeyle isleyen bir¢ok tesisler Ukrayna, Rusya ve diger iilkelerde faaliyet
gostermekteydi. 1980°li yillarin  ortalarinda  Azerbaycan’da giiglii  {liretim

potansiyelini bagka veriler de ortaya koyabilmigtir.

2.2.1. Sanayi Sektorii

ikinci Diinya Savasindan sonraki yillarda ekonominin baska alanlari gibi
sanayi de i¢ savas sonrasi donemin taleplerine uygunlastirildi ve gelismeye basladi.
1948 yilinda ilke sanayisi savastan oOnceki seviyeyi asan bir diizeye ulagmis,
Azerbaycan sanayisi savastan sonraki bes yil yedi ayda tamamen i§ savag sonrasi
déneminin taleplerine uygunlastirllmis ve bir hayli ilerlemigtir. SB doneminde
Azerbaycan sanayisinin %48-49’unu agir sanayi, %19-20’sini hafif sanayi ve

%30°unu da gida sanayisi olusturmaktaydi (Ogan, 1992). Ancak Azerbaycan
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sanayisinin yaklasik yarisini agir sanayi olusturdugu halde bu agir sanayi alanlarinda
genelde ana mal ve yarim mamul iiretilmektedir. Ulkede agir sanayinin temelini
petrol sanayisi olusturmaktaydi.

Sanayi dallan icerisinde en Onemli sanayi kolu sayilabilecek gida sanayisi
Azerbaycan’in toplam sanayi gelirlerinin %30,9’unu tegkil etmektedir. Bu sanayi
kolunda 234 miiessese, birlik ve teskilat vardir. Gida sanayisi esas olarak yerli
hammadde esasina dayanmasma ragmen kismen de ithalata yOnelmistir.
Azerbaycan’da gida sanayisinin en biiyiik kollarindan biri de sarapg¢ilik olmustur.

1950 yilinda Azerbaycan’in sanayi {retimi 1940 ’a gore %39 artmisti. 20.
ylizyilin 1950-1960°11 yillarinda Azerbaycan sanayisinin gelisimi, alan ve bolge
yapisinin gelistirilmesi yoniinde nemli ilerlemeler olmustu. Ulke sanayisinde iiretim
1940 yilina gore 5,5 kat artmis, 1941 — 1970’11 yillarda ise 146 veya 1920 — 1970’11
yillarda insa edilmis tim sanayi tesislerinin %60 kadar biiyiik sanayi miiesseseleri
insa edilerek kullanima sokulmustur. Azerbaycan sanayisinin gelisiminde onemli
rolii olan Sumgayit aliiminyum ve lastik sentez-kauguk fabrikalari, Gence
Aliiminyum Fabrikasi, Daskesen Filiz Saflastirma tesisi, Mingegevir su-elektrik
santrali vs. biiyilk miiesseseler insa edilerek kullanima verilmisti. Boylelikle bu
yillarda agir sanayinin enerji, kimya ve petrol-kimya, petrol tiretimi, metaliirji, cihaz
iiretimi ve elektronik gibi alanlar gelismeye baslamigtir. Bu yillarda Sumgayit,
Mingecevir, Sirvan, Daskesen gibi yeni sanayi sehirleri kurulmus, Nahgivan,
Hankendi, Guba, Gazah, Salyan, Petrolgala ve baska sehirlerde sanayinin gelecek
daha giiclii gelisimi i¢in temel atilmigt1.

1970 yilinda Azerbaycan sanayisinin ana liretim fonlarinin %70°1, iretilen
iiriiniin ise toplam %40’a kadar1 yakit, enerji, metaliirji ve kimya sektorii alanlari
sayesinde elde edilmekteydi. O dénemde toplam sanayi yatiriminin %50’den fazlasi
sanayi Uriniiniin toplam %?22’sini karsilayan yakit sektoriine ait idi. ["Jreﬂtim
potansiyelinin dagihmindaki ilerlemeler de yeterli degildir. Ozellikle {iretim
potansiyelinin dagilimi alaninda biiylik yanligliklar vardi. 1970°1i yillara kadar olan
dénemde sehir ahalisinin artmasi hizina gore Bakii, eski ittifakin bagkentleri
icerisinde birinciler sirasindaydi. 1970 yilinda iilkede olan tiim sehirlerden yalniz

dordiinde (Bakii, Sumgayit, Gence, Mingegevir) biitlin sehir halkinin %63 °i, geri
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kalanlarinda ise %37°si yasiyordu. Bu da Bakii sehrinde ev ve diger sosyal tesislere
olan ihtiyacin 6denilmesi konusundaki zorluklar: daha da arttirmist.

Sovyetler Birliginde 1970-1985°li yillarda derinlik pompalart iiretiminin
tumd, elektrik kaynak ekipmanlarinin %10,5°1, kauguk sodanin %7,8’1, sarap ve
sarap iirtinlerinin 1/3’inden fazlasi, klimalarin tlimii, buzdolaplarinin %5,7’s1, pamuk
ipliginin  %9,6°s1, ipek hammaddesinin %11,7°s1 vs. Azerbaycan’in payina
diisiiyordu. 1970°1i yillarda ve 80°1i yillarin ilk yarisinda Azerbaycan’da yeni sanayi
tesislerinin kullanima sokulmasi, yeni makine ve teghizatlar1 alinmasi tiimiiyle SB’de
olduguna gore daha hizla gergeklestiginden toplam hasila da daha biyiik dl¢tide
artmistir.

Bir is¢iye diisen duran varliklarin degeri SB’de 1980 yilinda 20,7 bin dolar,
1985 yilinda 21,4 bin ve 1990 yilinda 41 bin dolar iken, Azerbaycan’da bu
gostergeler hayli yiiksek idi. Aym gostergeler Azerbaycan’da 1980 yilinda 30,4 bin
dolar, sonraki yillarda 29,5 ve 56,6 bin dolar olmustur (Uludag ve Serin,1990 ).

2.2.1.1. Petrol sanayisi

Azerbaycan petrolii uzun yillar SB’nin en énemli d6viz geliri olmustur. SB
doneminin 1940 yillarinda Azerbaycan petrol hasilatinin %71.5%ini, 1945 yillarinda
%>58.371inii, 1950 yillarinda %21.6’s1m vermekteydi.

1950’11 yillarda Azerbaycan petrol rezervi 4.5 milyon ton olarak
hesaplanmigtir ki, bu diinya petrol ihtiyacinin %20’sini  olusturmaktadir.
Azerbaycan’da petroliin bulunusundan bu yana 100 yildan fazla bir siire gegmistir.
Yapilan hesaplamalara gore 100 yilda 1 milyar ton civarinda petrol tiretilmistir.

Petrol tiretimi ile birlikte Azerbaycan’da petrole bagli ¢esitli sanayi dallar1 da

bityiik gelisme gostermistir. Ornegin, petrol makinalari tiretimi bunlardan biridir.

Ayrica petrole bagli sanayi olarak, sentetik etil ve izopropil spritleri, plastik

modeller, sentetik katranlar, mineral giibre, bitki koruma maddeler, iyad, kiikiirt
tursusu, kaucuk sodasi, kauguk oto lastigi, lastik teknik mamulleri, sise litler vs.
iiretimi de yapilmaktadir.

Azerbaycan’da petrol sanayisinin yaninda elektrik enerjisi de gelismekteydi.
Ulkedeki enerji iiretimi 2. Diinya Savasi'ndan 6nceki duruma gore 8 kat artmis ve
1980 yilinda 15 milyar kilovatsaatlik elektrik enerjisi tretilmistir. 1967 yilinda 5

milyar 772 milyon ton gaz tretilmistir. Sehirdeki evlerin % 96’sinda kdylerdeki

u
|
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evlerin 978’inde gaz ve elektrik bulunmaktaydi. Azerbaycan bu alanda SB icinde 4.
sirada olmustur ve ekonomik ve sosyal gelismede rol oynamustir. (Uludag ve Serin,

1990 ).

2.2.1.2. Kimya Sanayisi

SB zamaninda agir sanayi sektoriindeki makine imal sanayisi ve yakit enerji
sanayisinden sonra t¢ilincii sirada olan kimya sanayisinin toplam sanayi iiretimi
icerisindeki pay1 %7 olmustur. SB doneminde Azerbaycan’da kimya sektoriine gok
onem verilirdi. Bunun i¢inde her yil yeni kimya fabrikalart a¢iliyordu. Kimya sektorii
isletmeleri ve fabrikalari genelde yiiksek enerji kapasitelidir. Onlarin tek triin
tiretimine harcadifi enerji bir hayli yiiksektir. Kimya sanayisinin en buyiik
merkezleri Bakii ve Sumgayit sehirleridir. Gence sehrinde de bu alanda SB son
donemlerinde gelismeler kaydedilmistir. 1940-1985 yillan1 arasinda cumhuriyette
toplam sanayi liretimi 367 defa artmistir. Kimya sanayisinin Azerbaycan’da bu denli
hizli gelisme g6stermesi kimya sanayisi i¢in gerekli ham maddelerin ve 6zellikle de
petrolin ve gaz yataklarinin iilkede bolca bulunmasiyla olmustur. Sumgayit
Azerbaycan’in kimya ve petrol kimya sanayisi irilinlerinin %78’ini ve iiretim
fonlarinin ise %83’ tinii karsilamaktaydi.

1945 yilindan itibaren ise Sumgayit bolgesinde devamli olarak agir sanayi
miiesseseleri-kimya, boru-haddeleme, sentetik-kauguk, aliiminyum, siiperfosfat
fabrikalar1 kullanima verilmistir.

1970-1980°1i yallarinda bu fabrikalar tam kapasite ile ¢aligmis ve eski SB’nin,
hemen-hemen her yerine triin ithal edilmisti. Bu ekonomik yiikselis Sumgayit’in

Azerbaycan’in en biiyiik sehirlerinden birine doniismesine sebep olmustur
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2.2.1.3. Enerji Sanayisi

Sovyetler doneminin ilk baglarinda 1920 yilinda Azerbaycan’da elektrik giicii
verimi 122.000.000 kw/saat olmustur. Ama 1987 yilinda ise toplam elektrik giicii
verimi artarak 22.900.000.000 kw/saat olmustur. Bu elektrik giictiniin biiyiik bir
kismi Azerbaycan’in en biiyiik santralleri olan Sirvan hidro-elektrik santrali, yeni
Azerbaycan hidro-elektrik santrali, Bakii’deki 3 tane 1st ve elektrik santralleri ve
Sumgayit, Mingegevir ve Semkir’deki santrallerden saglanmaktaydi. Azerbaycan’da
iiretilen elektrik enerjisinin %50’si sanayide, %4°l tarimda, %11’ nakliyatta ve
%7’si de diger alanlarda kullanilmaktaydi. Azerbaycan’da tiretilen elektridin %151
baska cumhuriyetlere verilmekteydi. 1990 yilinin sonlarinda elektrik enerjisi tiretimi
23,4 milyar kVatt-saate ulasmistir. Tiiketim ise 21,7 milyar kVatt-saat olmustur. 1,7
milyar kVatt-saat elektrik enerjisi ihrag edilmistir. Kisi basina diisen elektrik enerjisi
ise 3300 kVatt-saatten tazla olmustur (Ogan, 1992).

1971 yilinda Aras nehri iizerinde giicii 22 MVt enerji olan "Aras su elektrik
santrali" inga edilmistir. Gelismekte olan Sumgayit sanayi il¢esinin artan 1s1 ve
elektrik ihtiyaglarini karsilamak i¢in "2 sayili Sumgayit Is1 Enerji Merkezi" nin
giiciniin artirillmast planlanmig ve 1972 yilinda son, 4. tiirbin jeneratorii
calistirilmistir. BOylece, santralin giici 220 MVt'a cikarilmistir. Bu da sanayi
bolgesinin elektrik donaniminin iyilestirilmesine olanak saglamigtir.

Karabag bolgesinde tarimin gelistirilmesi, verimli topraklarin sulanmasi i¢in
baraj olusturulmasi, boélgenin elektrik enerji ihtiyacinin iyilestirilmesi, enerji
transferinde kayiplarin azaltilmasi amaciyla Terter nehri tizerinde 1976-1977
yillarinda Serseng su baraji ve giicii 50 MVt olan ayni adh su elektrik santrali (HES)
hizmete sunulmustu. Halen bu tesis, Ermenistan'in gegici isgali altinda olan bolgede
bulunmaktadir.

1980’1 yillarda giicii 380 MVt olan Semkir SES ve Giiney Kafkasya'nin en
biiyiik 1si-elektrik santrali sayilan, giicii 2400 MVt olan 8 enerji blogundan olusan,
kritik parametreden de yiiksek parametrelerde ¢aligma giiciine sahip Azerbaycan IES
kullanima girmistir. 1980°’li yillardan itibaren Azerbaycan elektrik enerjisini
karsilamakla yetinmeyip elektrik enerjisinin bir kismint komsu cumhuriyetlere

vermistir. Bu yillarda Azerbaycan'in tiim yerlesim noktalarina, her eve elektrik hatti
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cekilmistir. Boylece, 1969 yilinda Azerbaycan, elektrik enerjisi ithal eden

cumhuriyet durumundayken, 1982 yilinda artik elektrik ihracat¢isina déniismistiir.

2.2.2. Hizmetler Sektori

SB ’de hizmetler sektorii, sanayi ve tarimdan sonra ekonominin ti¢tincii temel
sektorii olup, dogast geregi farklt yapidaki alt sektorlerden olugsmaktadir. Hizmetler
sektorii ile diger iki temel sektdr arasinda birbirlerini tamamlayici siki bir iligki
vardir. SB’nin terkibinde olan devletlerin ekonomilerinde hizmetler sektdriintin
GSYH ve istihdama katkist gelismis tilkelere gore oldukea diistiktiir. Uluslararasi
hizmetler ticaretinden alinan pay da 6nemsiz denecek kadar azdir. Bunun nedeni ise
SB’nin genel anlamda bilgi, teknoloji ve iletisim alanindaki gelismelere ve
yeniliklere dikkat aymrmamasi ve bu alanlann Onemsememesidir. Hizmetler
sektoriinde sadece olarak saglik sektoriine daha fazla 6nem verilmis ve bu alanin

gelisimine 6zen gostermisler.

2.2.2.1. Turizm sektorii

Azerbaycan daglari, ovalari, ¢ok zengin mineral sulari, nehirleri, golleri,
Hazar boyunca uzanan 825 km’lik sahil seridi, bir¢ok iklim tipinin bir arada
yasanmasi ile turizm potansiyeli oldukga yiiksek bir cumhuriyet olmustur.
Azerbaycan’in bu yiiksek turizm potansiyeli diger Tirk cumhuriyetlerinde oldugu
gibi pek degerlendirilememistir. Hatta bilingli olarak diisiiniilen bir planla turizm
alan1 olmas1 gereken yerler sanayilesmeye a¢ilmistir. Bununla komiinist sistemin
yuriittigi politika ile ¢evre ve insan degerleri g6z Oniine alinmayarak bu doga
harikasi yerler sanayinin kirli atiklarina terk edilmistir.

1929 yilinda Proleter Turizm ve Gezi Birligi (PTGB)’nin diizenledigi gezilere
katilan yerli turist sayist 1929 yilinda 130,000 iken 1930 yilinda 661,000 1931
yilinda ise 2,1 milyona ulagmistir. 1932 yilinda ise bu rakam 10,4 milyon kisiye
ulagmistir. Bunun amacit Sovyet sisteminin amacini ve mantigim ilkedeki
vatandaglara agiklamakti. 1932 yilinda PTGB 360 turistik merkez ve turist evi ile
17,000 yataga sahip bir kurulus olarak operasyonlarini yonlendirmekteydi. 1936
yilinda merkez yOnetim tarafindan alinan bir kararla PTGB’nin faaliyetlerine son

verildi. Il. Diinya savast oncesinde tilkedeki turizm altyapisinin yetersiz olmasina
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karsin anilan dénemde SB “Intourist” isimli kurum araciligi ile 100,000 yabanci
turist ziyaret etmisti. Intourist kurumu kendi organizasyonu igerisinde yabanci
turistleri tilkede agirlama sirasinda hizimet verecek turizm tesislerine ve ¢alisanlarina
da sahipti. 1935 yili itibari ile Intourist 2778 odali 27 otele ve 5713 kisilik 26 adet
lokantaya sahipti (Ersoz, 2012).

Tim bu tesisler tamamen lilkeye ziyarete gelen yabanci turistlere hizmet
vermek i¢in konumlandirilmisti. 1950°li yillardan sonra iilkedeki turizm yatirimlari
hizli bir sekilde artmaktaydi. 1958 yili itibari ile tilkenin énemli turizm noktalarinda
kurulan ve iilkedeki turizm hareketlerini gelistirmekten de sorumlu olan turizm
buirolarinin sayist da 42°ye yiikselmisti. 1960 yilinda 18 milyon kisi {ilkede gezi ve
turlara katilmis bulunuyordu. 1956 yilinda SB disina seyahat eden SB vatandasi
sayist 561,000°e, iilkeye gelen yabanci turist sayisi da 486,000’e ulasmisti. Bu
yillarda ilke disina yapilan seyahatlerin biiyiik bir kismini Bulgaristan, Romanya,
Macaristan ve Cekoslovakya gibi SB’ne ideolojik olarak daha yakin iilkeler
olusturmustur.

Yabanci ziyaretciler tarafindan en ¢ok tercih edilen sehirler ise Moskova,
Leningrad ve Kiev kentlerinden olusmaktaydi. 1965 yilinda iilkede faaliyetini
stirdiiren 1500 turizm kuliibii mevcutken, 450 turizm tesisi ve 95,200 farkli turizm
destinasyonu da {ilke turistlerine hizmet vermekteydi. Bununla beraber 77 adet gemi
de Sovyetler Birligi sinirlar icerisinde nehir ve deniz seyahatleri konusunda Birlik
vatandaslarinin kullanimina tahsis edilmisti. 1969 yilinda iilkede i¢ turizme katilan
turist sayis1 7,2 milyona, giiniibirlik gezilere katilan kisi sayisi da 28,5 milyona
ulagmis, {ilkedeki turizm tesisleri sayist 545°e ulasmis ki bu tesisler aynmi anda
138.000 turisti birden agirlama kapasitesine ulagmisti. 1980 yilinda iilkede i¢ turizm
hareketine katilan yerli turist sayist 22,5 milyona ulagirken giinii birlik seyahat
edenlerin sayisi ise 173 milyon olarak hesaplanmisti. 1985 yili itibari ile tlkedeki
900 farkli turizm biirosu 28 milyon turist ve 209 milyon giiniibirlik gezginciye
hizmet vermis oluyordu.

1960 yilinda ise iilkeyi ziyaret eden yabanci turist sayist 711,000°e ulasmisti.
Bu yildan sonra yurt disindan iilkeye turist olarak gelen kisi sayist siirekli artmis,
1965 yili itibari ile lilkeyi ziyaret eden yabanci turist sayisi 1,3 milyona ulasmistir.

1980 yilinda ise bu rakam 5 milyona ulasmigken, 1985 yili yabanci turist giris
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istatistikleri de 6 milyon olmustur (Erséz, 2012). Turizm harcamalarinda 1981
yilinda 5 milyon, 1983 yilinda ise 7 milyon kisinin yer alabilmesi, iilkenin bu konuda
da olduk¢a diigtik bir diizeyde kaldigini gostermektedir.

SB’nin dagildigr y1l olan 1991 yilinda yabanci turist rakamlarinda en yiiksek
noktaya ulasilmis ve bu yilda iilkeyi ziyaret eden yabanci turist sayist 11 milyona

ulasmustir.

2.2.2.2. Ulasim, Bilim ve Teknoloji Sektorii

Ulasim, iilke ekonomisinin 6nemli bir bileseni idi. 1920’lerin sonunda ve
1930'larda ekonominin merkezilestirilmesi, en 6nemlisi bir havacilik isletmesi olan
Aeroflot’ un kurulmasi gibi altyapinin biiyiik 6lgekte gelismesini saglanmistir. Ulkede
kara, su ve hava yolu olmak tizere genis bir ulasim yelpazesi bulunmaktaydi. Ancak,
kotti bakimdan dolay1 yol, su ve Sovyet sivil havaciligt ABD ile karsilagtirildiginda
oldukea eski ve teknolojik olarak geri kalmaktaydi.

Sovyet demiryolu tasimaciligi diinyanin en biiyiikk ve en yogun olarak
kullanilan demiryolu tagimaciligi olup ayn1 zamanda ¢ogu Batili iilkelerden daha iyi
gelismis  durumdaydi. 1970’lerin  sonunda ve 1980’lerin basinda, Sovyet
ekonomistleri demiryollart gelen yiikii biraz hafifletmek ve Sovyet devlet biitgesini
artirmak i¢in daha fazla demiryolu yapimimi 6nerdi. Bununla birlikte, otomobil
endiistrisi yol yapimindan daha hizli bir oranda biiytimekte idi. Gelismemis karayolu

ag1 toplu tasima igin biiyiiyen bir talebe yol agmustir (Ozsoy, 2006).

Tablo 9 : Ulasim Ve Haberlesme Gostergeleri

Gistergeler Olcii Birimi | 1989 | 1991
Nakledilen Yiikiin Milyon Ton | 237.5 | 224
Toplam Miktart
A)Demiryolu Nakliyati Milyon Ton | 39.5 | 35
B)Otomobil Nakliyati Milyon Ton | 162.5 | 157
Toplam Ulagim Hacmi Milyar Km | 14.13 | 14.1
Telefon Makinelerinin Artigi | 1000 Adet 40.8 | 45

Kaynak: Ogan S. , Tiirk Ortak Pazar1 Ulkeleri :
Azerbaycan Ekonomisi, [stanbul, 1992
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SB, kendi ekonomisi i¢inbilim ve teknolojiye biiylk  vurgu
yapmaktaydi, ancak, diinyanm ilk uzay uydusunu yapmak gibi teknolojisindeki en
Onemli basarilarin genellikle askeri sorumlulugu bulunmaktaydi. Lenin, eger
Sovyetler teknolojide gelismis diinyanin gerisinde kalirsa asla onlart gecemeyecegine
inanmiyordu. Sovyet otoriteleri blylik aglar, arastirma ve gelistirme kuruluslari
gelistirerek Lenin’in inancina bagliliklarim1 kamtladi. 1989 yilinda, Sovyet bilim
adamlar1 enerji fizigi, tipta sayili alanlar, matematik, kaynak ve askeri teknolojiler
gibi ¢esitli alanlarda diinyanin en iyi egitimli uzmanlan arasinda yer aldi. Ancak kati
devlet planlamasi ve yogun biirokrasi nedeniyle, SB kimya, biyoloji ve bilgisayar

teknolojileri gibi konularda ABD ile kiyasla geride kalmistir.

2.2.2.3. Egitim Sektorii

Bir iilkenin sosyal ve ekonomik giicti {izerinde niifusun egitim durumunun
etkisi biiytiktiir. Okur-yazarlarin yiiksek oldugu iilkelerde iktisadi gelisme imkanlari
da kuvvet kazanir. Diger Hristiyan cumhuriyetlerin egitim diizeyine gore Miisliiman
Tiirk Cumhuriyetlerinde egitim diizeyi istenilen diizeylere ulasamamagtir.

Anatoly Lunacarski, Sovyet Rusya’nin ilk Egitim Halk Komiseri oldu.
Baglangigta, Sovyet otoriteleri cehaletin ortadan kaldirilmasina biiyiikk 6nem
vermekteydiler. Okuma yazma bilenler dogrudan 6gretmen yapildi. Kisa bir siire igin
kaliteden bir miktar 6diin verildi. 1940 yilinda Josef Stalin cehaletin ortadan
kaldirildigini ilan etti (Ahmet, 2006). Biiyiik Vatan Savasi sonrasinda tilkenin egitim
sistemi onemli ol¢iide genisledi. Bu genisleme biiyiik bir etki yaratti. 1960’larda tek
istisna uzak bolgelerde yasayanlar hari¢ neredeyse tiim Sovyet ¢ocuklari egitime
erisebiliyordu. Nikita Krusgev, egitimi daha erisilebilir hale getirmek i¢in ¢ocuklara
aciktan toplumun ihtiyag¢larina yakindan bagl hale getirmeye calisti.

Sovyet Dénemi egitim sistemi 1928’lere kadar eski usul egitimin devami
seklinde olmustur, fakat 1930°lu yillardan itibaren yeni bir déonemde tam bir kitle
egitimi baslatilmistir. Burada amag milli ve dini kiiltiirden yoksun yepyeni bir Sovyet
vatandasi yetistirmek olmustur. Sovyet déneminin bu egitim sisteminin daha 6nceki
egitim sistemine gore dnemli bir farki bulunmaktadir. Egitim yayginlastirilmis ve
mecburi hale getirilmistir. Dolayisiyla Kuzey Azerbaycan’da egitimsiz kalanlarin

sayist kademe kademe azalmig, 1960-1970°li yillarda okuma-yazma oranit yiizde
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yiize yaklasmistir. Azerbaycan’da 1971 istatistiklerine gore 4775 okulda 1.503.000
dgrenci okumaktaydi. Bu okullardan 106’s1 yeni agilan ilkokul, 78°si ortaokul ve

lise, 131 Enstitiisii, 1°i Universite ve digerleri de meveut ilkokullardi (Ahmet, 2006).

Tablo 10: Sovyetler Birliginde Yiiksek Egitim Orani (1979)

Niifus I¢inde Yiizde Oran (%)
Ulkeler
Azerbaycan 4.99
Litvanya 5.13
Giircistan 8.51
Kazakistan 4.62
Ozbekistan 4.10
Tacikistan 3.42
Letonya 6.39
Tiirkmenistan 3.76
Estonya 6.32
Kirgizistan 4.62
Ermenistan 7.21

Kaynak: Taha Akyol, Azerbaycan ve Sovyetler ve Otesi,
Burak Yayinevi, Yaym No: 23, istanbul, 1990, s.24

Yukaridaki tablo goriildiigii gibi 6zellikle Azerbaycan’da egitimsizlerin
sayisimn azalmasiyla birlikte diger SB’ nin egitim yiizdelerine yaklagmustir. 1979
yilinda Azerbaycan niifusunun %5°1 yiiksek egitim yapmustir. Tablodan goriildugi
gibi Tacikistan ve Tiirkmenistan devletleri en diisiik gostergeye sahip olmaktadir. En
yitksek gostergeye ise Glircistan sahiplenmekteydi. Asagida bagimsizlik Oncesi
Azerbaycan’m dgrenci ve okullagma oranlarn verilmistir.

Yasal olarak vatandaslarin dogrudan is giiciine katilma ve licretsiz mesleki
egitim hakki vardi. 1986 istatistiklerine gore, yiiksekogretimde niifus bagina diisen
dgrenci sayist 10,000 kiside SB i¢in 181, ABD i¢in ise 517 idi (Ahmet, 2006).

Bu niifusu i¢inde egitim goren kadin erkek nispetleri de goyle olmustur; ayni
tarihte yiiksekokullarda egitim gorenlerin %48’ini kadin, %52’sini erkek, orta
6gretim kurumlarinda e@itim gorenleri ise %47’sini kadin, %53’tinl ise erkekler

olusturmustur.
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Tablo 11: Azerbaycan da Ogrenci Sayis1 ve Okullagsma Orant

Kurumlar 1989-1990 yilbasi | Toplam Ogrenciye Gore %
Genel Egitim Veren 1.357 89.4
Ozel Egitim Veren 6l 4
Yiiksek Egitim Veren 100 6.6
Toplam 1.518 100

Kaynak: 1TO, Kazakistan Aragtirmasi, Istanbul, 1996, 5.56

Yukaridaki tablodan goriildiigii gibi en fazla okul sayisi genel egitim veren
okullarin sayisidir. Bu da toplam &grenciye gore %89,4 hissesini teskil etmektedir.
1989 yili sonu itibariyle Azerbaycan bilimsel harcamalara devlet biitgesinden 66,8

milyon dolar ayirmigtir. Bu da ulusal gelirin %0.4°nti teskil etmekteydi.

2.2.2.4. Ingaat Sektorii

1920-1941 yillarinda toplam alam 6518 bin m? olan konutlar, Ikinci Diinya
Savasi yillarinda 13 biiyiik sanayi tesisi, 6zellikle Sumgayit 1s1 enerji merkezi, 1 sayh
Bakii ayakkabi fabrikasi, Gence et fabrikasi ve diger onemli birimler yapilarak
kullanima sunulmustur. Savas doneminde Zakafkaziyasenayetikinti (1944),
Mingegevir SES (baraj) insaat (1945), Kiir-Arazsutikinti (1945) gibi biiyiik insaat
teskilatlar1 kurulmustur. 1946-1950 yillarinda, savas donemine oranla devlet sermaye
yatinrmini 4 kez artirmig ve 188 milyon dolardan fazla olmustur. Bu yatirimlarin
hesabina 34 sanayi tesisi, ayn1 zamanda Bakii Elektrik Makina fabrikasi, Radyo
fabrikasi, yuvarlak yastiklar fabrikasi ve diger sanayi birimleri olusturulmustur.
1951-1970°1i yillarda Cumbhuriyet ekonomisine tim mali kaynaklar hesabina 15,3
milyar ruble civarinda sermaye konulmus ve 196 bilyiik devlet sanayi tesisi inga
edilmistir.

XX. yiizyilin 70’li yillarda Azerbaycan yonetimi tarafindan hazirlanmis ve
yapilmis ¢alismalar sonucunda insaatta tekrar koklii olumlu degisiklikler yapildi.
Oyle ki, 1971-1975 yillarinda ekonomiye sermaye yatirnmlari 1966-1970 yillara
oranla %29 artti. Kapital yatirmmimin %45°1 sanayinin gelisimine yoneltildi. Bu
dénemde 64 yeni biiyiik sanayi tesisi, 32 yeni atdlye ve iiretim alanlar inga edilerek
kullanima sunuldu. Kullamima sunulan tesisler arasinda Bakii ev kondisionerleri
fabrikasi, Sumgayit Kompressorlar fabrikasi, Bakii’de dikis ve ayakkabi parcalari
fabrikalari, Hudat konserve fabrikasi, ilk sarap lretimi yapan 14 fabrika, 4 peynir

fabrikas1 ve diger onemli birimler bulunmaktaydi. Makina ve kimya endiistrisinde
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mevcut isletmeler biylik olctide genisletildi, modern malzemelerle tekrar temin
edilmesi ¢alismalart yapildi. Bu amagla tiretim tipli sermaye yatinmlarinin % 70°1
kullanildi. Tiim mali kaynaklarin hesabina toplam alant 6915 bin olan 147,5 m?
147,5 bin konut, 179 bin kisilik okullar, 25,5 bin kisilik kres ve ¢ocuk yuvalar, 13
bin kisilik sinema salonlari, 34,8 bin kisilik kuliip ve kiiltiir evleri, 5,9 bin yatakli
hastaneler, topluma hizmet eden diger alanlarda birimler yapilarak kullanima
sunulmustur.

Biiyiik capta sermaye yatirimlarinin sonucu olarak, ulusal ekonominin temel
fonlart 1980 yilinda 1970 yilina oranla %83, ayni1 zamanda temel tiretim fonlar1 %91
artmistir. Bu dénemde 176 sanayi isletmesi ve iiretim alanlari insa edilerek,
kullanima sunulmugtur. 80°1i yillarda insaatin yogun bi¢imde gelisimi Azerbaycan’in
¢ok sayida modern makine ve donanimlarin, kimya, hafif ve gida sanayi tirlinlerinin
tiretiminin bilylik merkezine doniigmesi i¢in maddi ve teknik temel olusturdu.

Pazar ekonomisi ve 6zellestirme ¢alismalarina gecildikten sonra ¢ok hizli bir
gelisme gosteren insaat sanayisinin 1990 yilindaki payi %3,2 olmus ve bir sira

triinlerin tretiminde ihtisaslagmistir.

2.2.3. Tarmm Sektorii

Azerbaycan SB doneminde Ozbekistan’dan sonra ikinci biiyilk pamuk
tireticisi, Glircistan’dan sonra ise ikinci biiylik rutubetli subtropik bitkilerin
tiretiminin yapildig1 lilke olmustur. Tiim Sovyet Cumhuriyetlerinde {iretilen tarim
trinlerinin %5,6’sim1 Ureten Azerbaycan oOzellikle {izim ve pamuk iiretiminde
oldukea biiylik bir potansiyele sahip olmustur. Azerbaycan eski Sovyetler Birliginde
tiretilen pamugun 1/10’unu, tziimiin 1/4’tnd, yesil ¢ay yapragmin %6,9’unu ve
toplam meyve liretiminin ise %4,8’ini karsilamaktaydi (Ogan, 1992). Ancak bunlarin
mukabilinde Azerbaycan’da yasayan halkin iirettigi bu trtnlerin tiketimini diger
cumhuriyetlerle karsilastirdigimizda onlarin ¢ok gerisinde kaldigi goriiliir.

Ulkede kisi basina eski SB ortalamasinda %73 kadar daha az patates, %45
sebze ve bostan bitkileri, %11 meyve, %42,4 et, %14 siit, %40 yumurta, %76 kadar
da daha az bitki yag1 dismekteydi.

Diinya pamuk {retiminde {iclincii sirada bulunan SB, bu pamugun %901

Orta Asya’daki Tiirk sahalarindan, %9’unu da Azerbaycan’dan temin ediyordu.
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Azerbaycan'da pamuk Kur ve Aras nehirlerinin tegkil ettigi Sirvan ve Talis
ovalarinda yetigir. Azerbaycan pamuklarn ile Sovyetler isgalindeki Tirk saha
alanindan elde edilen pamuk SB pamuk tiretiminin %100°e yakinin tegkil eder. Bu
tretimin %90’ Bati Tiirkistan %10°unu da Giiney Kafkasya karsilamisti. Giiney
Kafkasya'nin 221,000 hektar olan pamuk sahasimin 214,000 hektari, yani %97’si
Azerbaycan'da olmustur. Kura Havzasi'nda da pamuk iretilmekte idi. 273,000 ton
pamuk tiretimi ile Azerbaycan SB’de dordiincii sirada olmugstur. SB’nin 1959°da ham
ipek iiretiminin %75,2°sini Orta Asya temin etmekte 1di. Giiney Kafkasya’dan ihrag
edilen ipegin %90°1 Azerbaycan’da tiretilmekteydi (Uludag ve Serin, 1990 ).

Eski SB’ de kisi bagina ortalama 2 hektardan fazla tarimsal tretimin ve tarim
sanayi komplekslerinin bulundugu toprak sahast ve 0,8 hektar ekim yapilan toprak
pargasi diistiigii halde bu gostergeler Azerbaycan’da sirasiyla kisi basina ortalama 0,9
ve 0,2 hektar olmugtur. Cumhuriyetin 86,600 km® olan toplam toprak sahasinin 6,666
bin hektann tarimin yapilabilecegi sahalar olup bunun 1,406300 hektarin1 ekim
yapilmig sahalar olusturmaktaydi. Ekilen arazinin iiriin ¢esidine gore dagilimi ise
sOyledir: Hububat tiriinleri 546,0 hektar, endiistriyel trtnler 327,700 hektar patates,
sebze, kavun, karpuz ve su kabagi 71,500 hektar, besleyici tirtinler 546,400 hektar ve
sulu tarimin yapildigi alanlar ise 1,367100 hektardir.

1970 yilinda Azerbaycan’da kisi basina 0,23 hektar ekin sahasi diistiigii halde
1988 yilinda bu oran 0.21 hektara diismiistiir. Bu da topragin zaman gectikce daha da
kullanilmaz hale geldiginin kanitidir.

Azerbaycan SB igerisinde niifus ve tarimsal tirlinlerinin hacmi agisindan 6.

Sirada olmasina karsilik hayvancilik agisindan 11. sirada olmustur.

Tablo 12 : Yillara Gore Azerbaycan’ da Ehli Hayvanlarin Sayisi

Hayvan Cinsi 1941 1961 1971 1981 1987
Biiyiikbas hayvanlar 1357,1 | 1373,7 | 1576,8 1806,2 | 2025,1
inek ve manda 4892 | 505,3 | 605,1 675,8 | 7493
Koyun ve Kegi 2907,1 | 2906,1 | 4884.5 | 5361,6 | 5640,9
Domuz 119,5 | 156,1 | 1134 183,1 | 235,6

Kaynak: Ogan S. , Tiirk Ortak Pazar1 Ulkeleri I: Azerbaycan Ekonomisi, Istanbul, 1992

Azerbaycan’da siiteiiliik eski SB ortalamasinin ¢ok gerisinde kalmistir. 1985
yilinda SB’ de bir inekten yillik ortalama 2322 kg siit alindigi halde bu miktar
Azerbaycan ineklerinde 1886 kg seviyesinde olmustur. 1989 yilinda 137,2 bin ton et,
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430 bin ton siit, 422,2 milyon adet yumurta tretilmigtir. Bu rakamlarda 1958 yilina

nispeten azalma goriilmiistir.

2.3. Bagmmsizhiktan Onceki Sovyetler Déneminde Ve Azerbaycan’da

Sosyal Ve Kurumsal Yapi

Sovyetler Birligi devlet sisteminin belirgin 6zelligi devlet ve parti iktidarinin
paralel olusumu idi. Sovyet devlet sisteminde gii¢ler ayrihigi degil, giiglerin birligi
soz konusuydu. Organlar arasinda yatay bir yetki paylasimi degil, dikey bir yetki
devri vardi. Sovyet toplumunda yargi, devlet iktidarinin elindeydi. Kuvvetler ayriligt
ilkesi benimsenmemis, iktidar boliinmez sayildig: i¢in yargi, siyasi iktidar karsisinda
bagimsiz bir gii¢ olarak sekillenememistir.

SB’nin idari yapisinin iki temel unsuru vardi. SB ¢ok uluslu federal bir
devlettir. SB, bir sosyalist demokrasidir. Rus Carligi, smirlart icerisinde birbirinden
ik, dil, din bakimindan farkli topluluklari barindirirdi. Bunlarin arasinda Ruslar
digerlerini yonetir konumdaydi. Biitiin bu halklar1 merkezi otoriteye bagl kilabilmek
icin Ruslagtirma politikast izlenirdi. Devrimden sonra diger uluslar Ruslarla esit
konuma geldi. Sovyetler Birligi, 15 birlik cumhuriyetin meydan gelmekteydi. Ayrica
bunlarin iginde 6zerk cumhuriyet, eyalet ve bolgeler vardi. Bu cumhuriyetler,
eyaletler ve bolgeler merkez tarafindan yonetiliyordu ve her zaman durumlar
inceleniyordu (Tombak, 2011).

Sovyetler doneminde teoride yer almayan planlama, sosyalist ekonominin
isleyisinde temel araglardan biridir. Sosyalist planlamanin amaci, piyasa sistemini
kaldirmak ve {iretimi, toplumun dogrudan kullanimina yonelik olarak organize
etmektir. Boylece ekonomi tek bir fabrika gibi teskilatlanacak ve kendi kendine
yeterli bir feodal malikanede veya bir aile iginde oldugu gibi, iiretilen her seyin
onceden belirlenmis bir amaci olacakt: (Ozsoy, 2006).

Sovyet sistemi, bilyiik olgiide afir sanayi, maden igletmeciligi,kamu
hizmetleri ve tarmma dayanan hizli bir ekonomik kalkinma gergeklestirmis ve
diinyanin sayili ekonomik giicleri arasina girmistir. Ancak tiiketimedoniik hafif
sanayilerin geriligi, teknoloji ve verimlilik diizeyinin diistikliigii,dis ticaret hacminin
kiiciikliigii ekonomini olduk¢a zayiflatmistir. Bu sebepler toplumun hayat
diizeyininbir¢ok gelismis tilkenin gerisinde kalmasma neden olmustur. Tiim bu

olumsuzluklar SB’ de yasayan toplumun refahinin azalmasina neden olmustur.



2.3.1. Sovyetler Birliginin idari Ve Siyasi Yapisi

Stalinizm donemi, politikalart ve uygulamalart ile devlet mekanizmasimin
iistiinliik kazanarak, devlet giiciiniin zirveye ¢iktigi donemdi. Bu dénemde devlet
giicti Sovyet tarihinin hi¢bir evresinde goriilmedik dlciide genisledi, devletin yetkileri
ve bu yetkilerin kapsadigi siddet zirveye ulasti. Stalin parti kanalint kullanarak
devletin giiclinii daha fazla artmasina yol agmistir.

Sosyalist rejimi doneminde tim SB’de tek partili bir siyasal yasam s6z
konusuydu. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi tiim birlik tizere tek ve boliinmez bir
orgitti. Rusya’da Komiinist Partisi 1898’de kurulmus (Minsk kentinde yapilan
kongrede) ve 1912 yilinda azinlik (Mengsevik) ve cogunluk (Bolsevik) olmak iizere
ikiye ayrilmiglar. Ekim Ihtilali sonucu iktidara gelen Bolsevikler Partisi (Tiim -
Rusya Sosyal Demokrat Is¢i Partisi) 1924°de Sovyetler Birligi Komiinist (Bolsevik)
Partisi, 1932 yilindan baslayarak ise Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (SBKP) adin
almistir.

Sovyet siyasi sisteminde Yiiksek Sovyet ilke olarak devlet iktidarinin en st
organiydi ve halkin tiimiinii temsil eden Birlik Sovyeti ve iiye devletleri temsil eden
Milliyetler Sovyeti olarak iki kamaradan olugmaktaydi. Her iki Meclis 750’ser
iyeden olusurdu. Meclisler ayr1 toplanabilecekleri gibi, Yiiksek Sovyet seklinde de
toplanabilirdi. Bu meclislere genel, esit ve gizli oyla se¢im yapilirdi. Aslinda
se¢imlerde tek liste ve tek aday bulundugu i¢in adaylar ilk turda oybirligiyle segilirdi.

Yiiksek Sovyet’in Bagkanlik Divani Yiiksek Sovyet karsisinda sorumlu olan,
Yiiksek Sovyet’in faaliyetini organize eden bir organdi. Bagkanlik Divanina Yiiksek
Sovyet’in her iki meclisinin bagkani, yardimcilari, Yiiksek Sovyet’in ve her iki
meclisinin daimi komisyonlarmin baskanlart her cumhuriyetten birer milletvekili,
ayrica, Ozerk cumhuriyetlerde 2’ser, dzerk eyaletlerden ve 6zerk yorelerden birer
milletvekilinin segilmesiyle olusturulurdu. Yiiksek Sovyet’in toplanti donemleri
disinda Bagkanlik Divani yasama giiciinii elinde bulundururdu.

Yiiriitme ve idari uygulamalar Bakanlar Kurulunun yetki alanindaydi. Yiiksek
Sovyet’in ilk donem toplantisinda segilen Bakanlar Kurulu ona karsi sorumluydu.
Mart 1946’ya dek Bakanlar Kurulu “Halk Komiserleri Kurulu”, Bakanlara
“Komiser” adlandirilmaktaydi. Bu tarihte Birlik Yiiksek Sovyet’i kapitalist

parlamenter rejimlerin kullandi1 geleneksel terimi, Bakanlar Kurulu terimini
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benimsedi ve daha sonra bu isimle devam etmege bagladi (Aleskerov, 2007).

2.3.2. Aile Yapisi

1917 Ekim Devrimi’nden hemen sonra, aile kurumu pargalanir duruma geldi.
1944 yilinda aile ile ilgili olarak ¢ikarilan bir kanunla, evlenme kurumuna verilen
deger artti. Bunun disinda evlilik dis1 olan ¢ocuk ve anast maddi ve manevi olarak
korundu ve yardim gordii. Kadinlar, kolhozlarda, tarimsal yasamda ¢ok etkin rol
oynarlardi, maden ve sanayide ¢alisanlarin %30°u kadindi. Cocuk, devletin iicretsiz
dogum evlerinde dogardi. Cocugun bakimina, ¢ok sayida kres ve cocuk bahgesiyle
devlet destek olurdu.

Devrim oOncesi Rusya’da kadin ve cocuklar i¢in toplam sadece dokuz
danismanlik birimi bulunurken, 1940 yilina gelindiginde 8,600, 1969°da da 20,700
kadin ve cocuk danigsmanlik birimine ulagilmistir. Anne, bebek ve ¢ocuk sagligim
koruma enstitiileri ise 1917 yilinda sadece 27 iken, 1925 yilinda 3,655 olmustur. Bu
hizmeti yerine getiren ebe sayisi 1940 yilinda 68,000’den 1969 yilinda 203,000°e
yiikselmis, kadin dogum uzmant olan hekim sayist 1940-1969 arasi alt1 kat artmastir.
Her tiirlti Giretim ortaminda bulunan siit mutfaklari ise, 1959 yilinda sehirde 605 iken,
1965°de 1399’a, koylerde ise 32 iken 255°e yiikselmistir. Gebelere yonelik yatakli
tedavi kurumlar1 1969 yilinda 224,000 olup, 1913-1969 yillar1 arasindaki degisim
hizi %30°dur. Devrim oncesi kadin ve c¢ocuklara hizmet sunan sadece dokuz
danigsmanlik merkezi varken, bu merkezlerin sayis1 1940 yilinda 8,600’a, 1969
yilinda ise 20,700’e ¢cikmistir. Ayrica, anne saghgina yonelik saglik birimleri alti,
dogum o6ncesi ve dogum sonu danigmanlik merkezleri yedi kat daha artmistir (Ruh,
2011).

Dogum oncesi ve sonrasi annelerin izin 6demeleri ve bebek beslenmesi igin,
1969 yilinda bu 864 milyon dolar olmus, annelik yardimu ise 136 milyon dolardan
486 milyon dolara yiikselmistir. Diinyada 1985-1999 yillar1 arasinda bildirimler
lizerinden anne 6lim hizi yiiz binde 1-1100 arasinda degismekte, en diisiik oranlar
ise genellikle eski sosyalist lilkelerine aittir.

1945 yilindan sonra, SB’de savasin yarattigi kayiplara baglh olarak, niifus
artisin1 destekleyen politikalar uygulanmaya baglanmistir. Bu politikalar, yasalar ile

de giivence altina alinmistir. Anne olan kadinlar ¢ocuk sayilarina bagh olarak



odillendirilmistir. On cocuktan daha fazla ¢ocuga sahip anneler “Kahraman Anne”,
7-9 ¢ocuga sahip anneler “Serefli Anne” olarak tanimlanarak, bes ve alti ¢cocuga
sahip olan annclere “Annelik Madalyasi” verilerek, dogurganlik tesvik edilmistir.
1944-1949 yillan arasinda 31,000 anne, 1950-1969 yilinda 94,000 anne “Kahraman
Anne” unvani ile ddillendirilmistir. 1945 yilinda, dort cocuklu 844,000 anneye, 1969
yilinda 3.377.000 anneye, 1945 yilinda yedi ve daha fazla sayida g¢ocuga sahip olan
276,000, 1969 isc 685,000 kadina aylik ek 6denek verilmistir.

Kres ve anaokullari, endistriyel isyerlerinde siirekli, kirsal bélgede ise
mevsimsel olarak yaklagik 9-12 saat timiiyle parasiz hizmet sunmustur. 1920 yilinda
her bin g¢ocuktan 250°si, 1940 yilinda toplam 1,953000 c¢ocuk, 1950 yilinda
1,788000, 1960 yilinda 4,428000 ve 1969 yilinda 9,072000 c¢ocuk okul &ncesi
kurumlarda egitim gérmiistiir. Bu kurumlarda, ¢ocuklara kolektif yasamin biitiin
gereklilikleri, hijyen aligkanliklar1 6gretilir, fiziksel egitim yaptirilir (2-3 saat spor)
ve okuma aligkanlig1 bu yaslarda kazandirilmaya c¢alisilirdi (Ruh, 2011).

Sonu¢ olarak bdyle bir ana-gocuk sagligi hizmeti kendisini saghk
gostergelerinde su sekilde gostermektedir; cocuk 6liim hizi 1913 yilinda binde 268,6
iken, 1960 yilma gelindiginde binde 35,3’e gerilemis, bebek 6liim hiza ise sadece

1940-1946 yilari arasinda 1,75 kat daha azalmigtir (Ruh, 2011).

2.3.3. Niifus Yapisi

SB’ de niifusun en hizli arttigi camhuriyetlerden birisi olan Azerbaycan niifus
itibariyle iilke i¢inde altinc1 sirada yer almaktadir. Ulkenin niifusu Sovyet hakimiyeti
yillarinda (1920-1990) yaklagik 5,5 milyon kisi yani 3,8 defa artmis ve niifus 1991
yil1 sonu itibariyle 7,800000 kisiye ulagmistir.

Azerbaycan niifusu Stalin dénemindeki kirginlar (katliamlar), stirtilmeler ve
2. Diinya savasi neticesinde ¢ok az bir artis gostermis ve savas yillarinda durma
noktasina gelmistir. Savas yillarinda liimler neticesinde gerilemeye yiiz tutan niifus

artis hiz1 savastan sonra tekrar hiz kazanmaya baslayarak 1957-67 yillar1 arasinda

%?3,4-3,5’e cikmugtir. Hatta 1960 yilinda her 1000 bin kisiye diisen dogum oranina
gore (42,6 kisi) SB’de en yiiksek niifus artiginin yasandigi yer tinvamimi almistir

(Ogan, 1992).
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1987 yilinda SB’de binde 19,8 olan dogum orani Azerbaycan’da binde 26,9
idi. Bagka bir ifadeyle Azerbaycan’daki dogum orani SB’den 1,4 defa, diger
cumhuriyetlerden ise 1,8 defa daha yiiksek olmustur.

Azerbaycan, ¢ocuk oliimlerinin en yiiksek oldugu cumhuriyetlerden birisidir.
1988’de her bin kiside 5 yasina kadar ¢ocuk Sliimleri erkek cocuklarinda 11,2, kiz
cocuklarinda ise 9,6 kisidir.

Tablo 13: 1985-1987 Yillari i¢in Dogum Ve Oliim Oram

Yillar 1985 1986 1987
Dogum Orani 26,7 27,6 26,8
Oliim Orant 6,8 6,7 6,7

Kaynak: Ogan S. , Tiirk Ortak Pazari Ulkeleri I:
Azerbaycan Ekonomisi, istanbul, 1992

Cocuk oliimlerinin  yiksek olusu yine dogumlarin yiiksek olmasiyla
dengelenmekte ve bu sebeple de niifus artis hiz1 artarak devam etmekteydi. Niifusu
1913-1988 yillan arasinda yaklasik 2 defa artan Azerbaycan 1920°lerde her km? ye
22.5 kisi diiserken 1990 yilinda her km? ye 90 kisi diismektedir.

Tablo 14: Azerbaycan’da Niifusun Yaslara Gore Dagilimi, 1990

Yas Kisi Sayisi Toplama Gore Oran
5-19 2,910262 % 42,8
20-39 2,265401 % 33,3
40-54 853,075 % 12,5
55-70 780,069 %114

Kaynak: Ogan S. , Tiirk Ortak Pazar1 Ulkeleri I: Azerbaycan Ekonomisi, Istanbul, 1992



Yukaridaki tablodan goriindiigii gibi 1990 yilinda tlke niifusunun %42,8°ni
esasen 5-19 yas arasi gengler teskil etmektedir. Daha sonra ise %33,3’nii 20-39 yash
kisiler olusturmaktadir. SB déneminde Azerbaycan’in niifusunu incelediimiz zaman
kadin nifusunun erkek niifusundan daha fazla oldugunu gorebiliriz. Bu dénemde
3,421800 (%49) erkek ve 3,608000 (%51) kadin yasamaktadir. 1979 yilinda her 948
erkege karsin 1000 kadin varken 1989 yilinda bu rakam 952 erkege karsihk 1000
kadin olarak degigmistir.

Tablo 15: 1959-1989 Yillar: I¢in Kadin Ve Erkek Niifus Sayisi
Yillar | Erkek Niifus | Kadin Niifus | Toplam Niifus | Yiizdelik Orani

Erkek | Kadin
1959 1,757000 1,941000 3,698000 48 52
1970 2,483000 2,634000 5,117000 49 51
1979 2,939000 3,089000 6,028000 49 51
1989 3,421000 3,608000 7,029000 49 51

Kaynak: Ogan S. , Tiirk Ortak Pazar1 Ulkeleri I: Azerbaycan Ekonomisi, istanbul, 1992

1959-1987 yillar1 arasinda SB ortalama niifusu 34,9 milyon olmus, Rusya
federasyonunda %23,5, Ukrayna’da %21,9, Beyaz Rusya’da %24.,8, Baltik
cumhuriyetlerinde ise %30.3 artmasina karsilik bu artis Azerbaycan’da %63,0
olmustur. Yani SB’ de ortalama niifus artig hiz1 1,06 iken bu Azerbaycan’da %2,2
olmugtur. Bu da o demektir ki Azerbaycan SB ortalamasinda yaklasik 2 kat niifus
artigina sahip olmustur (Ogan, 1992).

Asagidaki tablo 16’ya dikkat ettigimiz zaman 1940 yilinda kdy niifusunun
toplam nifusun %63,9°na sahip oldugunu gorebiliriz. 1991 yilinda ise bu rakam
%46’a kadar diigmiistiir. 1940 yilinda her 1 km®ye diisen kisi sayis1 26,2 olmus,
1965 yilinda 51, 1987 yilinda 79, 1991 yilinda ise 90 olmustur.
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Tablo 16: Azerbaycan’in 1940-1991 yillari i¢in niifus degisimi

Villar | Nifus | Artis Sayist Sehir Koy Niifusu, 1 km” ye diigen
Niifusu, % Y% kisi sayist

1940 | 3,274000 959,429 26,1 63.9 26,2
1959 | 3,69,000 424,000 48 52 43
1965 | 4,381000 683,000 - - 51
1970 | 5,117000 736,000 50 50 59
1979 | 6,208000 911,000 53 47 70
1981 | 6,203000 175,000 53 47 73
1987 | 6,811000 608,000 53 47 79
1988 | 6,952000 141,000 - - 80
1989 | 7,038000 86,000 54 46 81
1991 | 7,800000 762,000 54 46 90

Kaynak: Ogan S. , Tiirk Ortak Pazari1 Ulkeleri I: Azerbaycan Ekonomisi, istanbul, 1992

2.3.4. Saglk Sektorii

1917 yilinda devrim 6ncesinde, saglik kosullarinin gelismis iilkelerin olduk¢a
gerisinde idi. Lenin bu durumu "Ya sosyalizm bizi yenecek, ya da biz sosyalizmi"
diye belirtmistir. Sovyet saglik prensibi 1918 yilinda Saghk Halk Komiserligi
tarafindan olusturulmustu. 1977 SB Anayasasinin 42. maddesi tiim yurttaslarin
sagligl koruma altina alinmig ve SB’ de herhangi bir saglik kurumuna ticretsiz erisim
hakki veriyordu. Ancak, SB’ nin saglik sistemi halkinin tiim ihtiyaglarini yerine
getirmesi miimkiin degildi.

2. Diinya savast boyunca hastane ve yatak sayisinda biiyiik artiglar olmustur.
Genellikle 35 ile 100 yatakli hastaneler hizmet vermekteydiler. Daha yiiksek
derecedeki hastaneler, 1 ile 1,5 milyon niitusa 600 ile 1200 yatakla hizmet vermekte
olan bolgesel hastanelerdir. Sovyet hastanelerinde ortalama kalma siiresi 18 giin idi.
Hastalar bazen ameliyattan 4-5 giin Once hastaneye kabul edilir. 1980 yilinda
sehirdeki yataklarin doluluk oran1 %93 ile senede 339 giindiir. Gelismis tilkelerle
kiyaslandiginda bu oranin ¢ok yiiksek oldugu goriiliir (Sargutan, 2000).

Sovyet devriminden sonra doktor sayisinda hizli bir yiikselme goriilmektedir.
1930°1u yillarda doktor sayisinin artirilmasina daha da fazla 6nem vererek saghk

enstitiilerini 40’dan 72’ye cikarilmistir. 1970’lerde iilkede 1 milyonu askin doktor




vardi. 1973 teki doktor sayisi her 10,000 kisiye 27,9 oranini gostermektedir. Bu oran,
SSCBdeki is¢i yogunlugu goz ardi edilirse Avrupa’daki sayinin iki katidir. Ileri tip
egitimi i¢in toplam 17 enstitii ve 40 fakiilte vardi. SB’de doktor ve diger saglik
personelinin sayica yiiksek diizeylerde oldugu goriiliir. 1989 da doktor sayisi, dis
doktorlar1 dahil 1,200000’e ulasmisti. Bu, 1000 kisiye ortalama 4,44 doktor distigu
anlamina gelir. Bu tarihlerde hastane yatak sayist 3,5 milyondan fazlaydi ve 1000
kisiye ortalama 12,9 yatak diismekteydi. Yatak kullanma siiresi ortalama 15,4 giin
gibi oldukga yiiksek bir diizeyde kalmisti. Yetersiz altyapi, hizmetin kalitesini ciddi
bir sekilde etkilemekteydi. Hastanelerin %49’unda sicak su, %24’lnde ise
kanalizasyon bulunmamaktaydi (Sargutan, 2000).

1970 yilinda hiikiimetin saglik masraflarina ayirdigi biitge 13,1 milyon
dolardan, 1980°de 29,2 milyon dolara ¢ikmigstir. 1970 yillar1 i¢in gosterilen verilere
gore, saghk biitcesinin dagilimi soyledir; %53,9 maas, %10,6 yiyecek, %8,4 ilag ve
giyecek, %2 ise alet ve esyalardir. Bazi1 saglik hizmetlerinin masraflar1 bizzat
hastanin kendisinden alimirdi. Hastanelerde yatmayan tiiberkiiloz, kanser, diyabet,
zihrevi hastalilar1 ve ciizamli ¢ocuklar ila¢ masraflarindan muaf sayiliyordu
(Sargutan, 2000).

1990 yilinda cumhuriyette 894 hastane, 1889 poliklinik ve kdylerde 1000°den
fazla saglik ocagi vardi. Bu hastanelerde 28,200 doktor, 68,900 tibbi personel
¢aligmaktaydi. Cumhuriyette her on bin kisiye 38,9 adet doktor diismektedir.
Hastanelerdeki toplam sayis1 72,500 adettir. Yilin basinda her on bin kisiye 101,7
yatak diismekte idi (Ogan, 1992).

2.3.5. Sosyal Giivenlik Sistemi

SB’deki bir diger 6zellik ise sosyal giivenlik sistemi ile ilgilidir. SB’de
diinyanin en genis sosyal giivenlik sistemi kurulmugtur. Ekim Devrimi’nden beg giin
sonra sosyal giivenlik sisteminin herkesi kapsayacagi, merkezi bir yapi tarafindan
yiiriitiilecegi ilan edilmistir. Ayrica, Lenin de Nisan-Mayis 1917°de sosyal giivenlik
sisteminin 6zelliklerini su sekilde belirtmistir:

- Biitiin iscileri kapsar,
- Hasta, sakat, yasli, meslek hastalifi olanlara, anne, hamile, emekli, dul ve

yetimlere ek tazminat 6der,
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- Iscilerin  konut edinmesini, sanatoryumdan ve tatil olanaklarindan
yararlanmasini, saglik hizmeti almasini, is¢i sinifimn ¢ocuklarinin kres ve
anaokulu egitimi gereksinimlerini parasiz olarak saglar.

1970’11 yillarin ortalarina kadar bu hizmetlerden her ne olursa olsun higbir
sekilde ticret talep edilmemistir. Her gegen yil da biitgeden sosyal giivenlik sistemine
ayrilan pay artmigtir. Bu pay, 1933 yilinda 1,9 milyar dolar iken, dort yil sonra 2
milyar dolara yiikselmistir. Sadece 1937 yilinda is¢i sinifinin yasam sartlarinin
yiikseltilmesi, saglik ve kiiltiirel ihtiyaglarmin karsilanmasi i¢in, sosyal giivenlik
fonundan 2 milyar dolar harcanmistir. 1929-1930 yilinda tedavi edici saghk
hizmetleri i¢in, 134 milyon dolar harcanirken, bu miktar 1932 yilinda bile 369
milyon dolara yiikselmistir. Bir is¢i, ise bagli yaralanmaya ya da gecici bir
sakatlanmaya maruz kaldiysa, gelirinin ylizde 100’1 kadar tazminat almigtir. 55 yasin
tizerindeki kadinlara, 60 yagindaki emekli herkese yiliksek miktarda emeklilik ayligi
baglanirken, bu aylik, maden gibi tehlikeli iglerde calisanlara 5-10 yil daha 6nce
baglanmistir. Emeklilik ayligi, ortalama {icretin yarisi ile tamami arasinda olmustur.
Bu durum, yapilan islere gére de degismistir. Ornegin, bir hekim 20-30, 6gretmen 25
yil calistiginda emekli olmaya hak kazanmistir. Emeklilik yasina ulasip ¢alismak
isteyenler normal calisan olarak maaslariyla emekli maaglarinin ortalamasini ticret
olarak alirlard: (Ruh, 2011).

1938 yilinda kisi bagi protein tiiketimi, giinde 100 gramin {izerinde iken,
Almanya’da sadece 35 gramdi. 1950 yilinda kisi basi besin tiiketimi; et i¢in 26 kg,
siit icin 172 litre, balik i¢in 7 kg iken, 1968 yilinda et 51 kg’a, siit 290 litreye, balik
da 15.9 kg’a yiikselmistir (Ruh, 2011).

1933 yilinda sosyal giivenlik alaninda 6nemli bir reforma gidilmistir. 28 Haziran
1933 tarihinde SB Calisma Bakanligi kaldirilarak, Bakanligin islevleri is¢i sendikalarina
devredilmistir. Bdylece sosyal sigorta lizerinde isgilerin tam kontrolii saglanmistir. Bu
uygulama tamamen SB’ne 06zgii olup, higbir kapitalist {ilke tarafindan
benimsenmemistir. Saghk Bakanligi isgilere eskisi gibi saglik hizmeti sunmaya devam
ermistir, fakat artik bu hizmetlerin finansmani isgilerin kontroliindeki sigorta fonu
tarafindan yapildigindan, isciler Saglik Bakanlig1 tarafindan sunulan saglik hizmetleri
tizerine de kontrol kazanmiglardir.

Sendikalar yaninda emekgilerin is giivenligiyle ilgilenen diger bir kurum Agir

Sanayi Bakanligi’na bagli olan Giivenlik Teknolojisi boliimuidir. Bolim yalniz 1935
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yilinda 180 farkh glivenlik aract gelistirmistir. 16 Kasim 1935 tarihinde yayinlanan bir
kararname ile sanayi kuruluslarinin devletin ve sendikalarin miufettisleri tarafindan is
giivenligi yoniinden diizenli olarak denetlenmesi zorunlu kilinmustir. Buna gore kursun
ve civa sanayilerinin her 4 ayda ve diger kimya sanayisinin her 6 ayda bir denetimi

yapilmaktadir.

2.4 Bagimsizhiktan Onceki Sovyetler Doneminin Genel

Degerlendirmesi

1917 yilinda sosyal adaleti saglama, milli geliri tim topluma yayma
diistincesi ile yola cikan sosyalist bir diizen ve merkezi planlama ekonomisi
uygulayan SB, hayatta kaldigi 70 yilin sonunda hakim oldugu bélge ve milletlerde
yoksulluk, sefalet ve gelir dengesizliklerinin daha da artmasina neden olmustur. SB
déneminde uygulanan siyasi ve ekonomik politikalar sonucunda Slav ve Baltik
cumhuriyetlerine tarim, maden ve enerji kaynaklarinin birgogu aktarilmis, sanayi
daha ¢ok Slav kokenli cumhuriyetlerde kurulmustur. Orta Asya ve Kafkas tilkeleri
ise, daha ¢ok tarim ve enerji hammadde alani olarak kullanilmis ve kaynaklar diger
cumhuriyetlere aktarilmigtir.

Sovyet sisteminde rakamlara ¢ok 6nem verilmis; gercekte sistem, rakamlara
Onem vermek suretiyle yasama imkanmi bulabilmistir. Malin miktarima Onem
verilirken kalite ihmal edilmis; nitelikten ziyade nicelik 6nem kazanmistir. Merkezi
planlamanin en biiyiikk mahzurlarindan biri de, her tiirlii kararin merkezden alinmasi
sebebiyle, hiir tercihlerde bulunma imkaninin ortadan kalkmasi ve fertlerdeki
tesebbiis kabiliyetinin koérelmesidir. Sovyet sistemi esas itibariyle kuvvete ve baskiya
dayanmistir. Kuvvete bagvurma metodu yalmz iktidar ele gegirmek i¢in degil,
devamimi saglamak i¢in de kullamilmistir. Sovyetler donemindeki verilere dikkat
ettifimiz zaman somut ihtiyaclarin verimsiz yontemlerle de olsa bile karsilandigin
gorebiliriz. Ama toplumun diistince, konugma, yasama 6zgiirliigii bakimindan soyut
ihtiyaglar1 karsilanmamistir. Bunun ig¢in bu sistem toplumun refah durumunu
olumsuz yonde fazla etkilemistir.

Sosyalist sistemde issizligin olmadigi iddiasini ispatlama ¢abasiyla, zamanla
ortaya ¢ikan asirt istihdam, yeni teknolojilerin iiretilemeyisi veya yine issizlik
korkusuyla yeni teknolojilerin ithal edilmesinden kaginilmasi, isletme yonetim ve

organizasyonunda basarisizlik iktisadi durgunlugu getirmistir. Biiylime hizindaki
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s6zde artisga ragmen kalitesiz mal {iretimi mal stoklarim biyiitmistir. Dev bir
ckonominin merkezi planlamayla ydnlendirilmesi basarili olmamis, ekonomide arz-
talep dengesizlikleri meydana gelmistir. Boylece sosyalizm, sanayi toplumu
asamasinda iken, verimliligin 6n plana ¢iktig1 diinya sartlarinda tikanip kalnustir. Bu
nedenlerden dolayt SB toplumu diinya standartlarinda ortalama bir hayat
seviyesinden bile mahrum kalmiglardir. Bundan baska SB’nin ¢okiis sebeplerinin en
Oonemlilerini basinda devletin disa kapatilmasi, en Onemlisi fertlerin tesebbiis
hiirriyetinin ortadan kaldirilmasi ve kaynak israfi gelmektedir. Bir ekonomi ne kadar
bol ve zengin kaynaklara, sermaye birikimi ve egitilmis isgiictine sahip olursa olsun,
tesebbiis yetenegine sahip hiir insanlar bulunmadig1 miiddet¢e bu kaynaklar etkili bir
sekilde bir araya getirilemez ve ihtiya¢ duyulan mal ve hizmetler tiretilemez. Tim bu
olumsuz sartlar altinda hayat siiren bir toplumun diisiik refah diizeyinde yasamasi da

kaginilmazdir.

2.5. Bagmmsizlik Sonrasi Dénemde Azerbaycan’in Ekonomik ve Sosyal
Yapisi

Bu boliim, dort alt bolimden olusmaktadir. Ilk bolimde Azerbaycan
bagimsizlik kazandiktan sonra iilkenin genel ekonomik durumundan ve temel
sorunlarindan bahsedilecektir. ikinci béliimde ise Azerbaycan’in sektrel yapisindan
ve devletin gelismesini saglayan onemli sektorlerden bahsedilecektir. Ugiincii
boliimde ise Azerbaycan’in sosyal ve kurumsal durumundan bahsedilmis. Bu tigiincii
béliimde Azerbaycan’in sosyal durumu kurumsal agidan agiklanmig ve son olarak
dordiincii bolimde ise verilmis bilgiler esas alinarak genel degerlendirilme
yapilmistir.

Azerbaycan, 1991 yilinda bagimsizligin1 kazandiktan sonra, 6nemli siyasi,
askeri, sosyal ve ekonomik problemlerle karsi karsiya gelmistir. Devlet, kendisini o
zamanlar ayakta tutabilmesi i¢in yeni ekonomik ve sosyal politikalara ihtiyag
duyuyordu.

Azerbaycan Parlamentosu, 31 Agustos 1991°de, iilkenin bagimsizhigini ilan
etmigtir. 18 Ekim 1991 tarihinde de Meclis Bagimsizlik kanununu kabul etmistir.
Ulke, 1995 yilinin 12 Kasim tarihine kadar 1991°de Azerbaycan Yiiksek Sovyet’i
tarafindan kabul edilen, Azerbaycan’in bagimsizliginin yeniden ihdas edilmesine dair

kanunun verdigi yetkiyle idare edilmistir.
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20 Eyliil 1994 tarihinde “Asrin Anlagmast” olarak adlandinlan Azerbaycan
Devlet Petrol Sirketi ile diinyanin 6nde gelen petrol sirketleri arasinda “Hazar
Denizinin Azerbaycan’a ait boliimiinde Azeri, Cirag, Giinesli Yataklannin Bitlikte
islenmesi ve Paylasilmasi Hakkinda” ilk anlagma imzalandi. Imzalanmig bu anlagma
Azerbaycan’in ckonomik ve sosyal hayatini olumlu yénde etkilemis ve toplumsal
refah icin gerekli faydalar saglamistir.

Azerbaycan devleti, 12 Kasim 1995 tarihinden simdiye kadar %91,9 evet oyu
ile kabul edilen yeni Anayasa ile idare edilmektedir. Anayasaya gore iilkenin
yonetim bigimi Cumbhuriyet’tir. Bagkanlik sisteminin egemen oldugu iilkede,
Cumhurbaskani se¢imi beg yilda bir yapilmaktadir. Azerbaycan Milli Meclisi, 125
Milletvekilinden olusmaktadir. Bunlarin 25°1 siyasi partilerden, 100’1 ise bagimsiz
olarak secilmistir (Somuncuoglu, 2011).

3 Ekim 1993 yilindaki se¢imlerde oylarin %98,8’ini alan Haydar Aliyev,
daha sonra 11 Ekim 1998°de yapilan segimlerde ikinci defa baskan se¢ilmistir.
Haydar Aliyev doneminde Rusya'yla iligkilere 6nem verilmistir. Buna y&nelik olarak
da, uzun miizakereler sonucu Azerbaycan'm BDT (Bagimsiz Devletler
Toplulugu)’na iiyeligi 21 Eylil 1993’te Azerbaycan Parlamentosu tarafindan
onaylanmis ve 24 Eyliil 1993°te Moskova’da BDT devlet baskanlar1 zirvesinde
Azerbaycan BDT’ye katilmistir (Seferov, 1999). iktidarmm ilk yillarinda Tiirkiye ile
mesafeli, Rusya’ya yakin ve Iran ile de Elgibey dénemindeki gerginlikten kaginma
politikas1 izleyen Haydar Aliyev, igerideki durumu saglamlagtirdiktan sonra daha
farkli bir dis politikaya yonelmistir.

[lham Aliyev déneminde, Haydar Aliyev donemindeki Azerbaycan’in
oturmus ve kararli dis politika ¢izgisinin devam ettirilecegi her firsatta ilan etmistir.
Dogu-Bat1 enerji ve ticaret koridoru olma &zelliginin saglanmas: ve isgal edilmis
topraklarin geri alinmasi gibi konular Azerbaycan dig politikasin 6nceliklerini
olusturmustur (Salmanly, 2007).

Azerbaycan bagimsizlik kazandiktan sonra bugiiniimiize kadar olan siireci 3
déneme ayirabiliriz. Bu donemler kriz donemi, gegis donemi ve istikrar donemidir.
Bu yillarin ardindan 1991-1994 yillari kriz donemi olarak degerlendirilebilir. SB’nin
dagilmas: ile birlikte Azerbaycan’da uzmanlagma ve isboliimiine dayali ekonomik

yapilanma sona ermisti. Hammadde, yari-mamul, te¢hizat-ekipman, pazar,
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finansman ve isletme yoneticiligi konularinda eski merkezi planlamaya gore
orgiitlenmesi nedeniyle bir ¢ok tesiste lretimin durmasi veya iiretimin atil seviyede
kalmasi1 s6z konusu olmustur. Eski SB’deki isletmelerle ekonomik baglantilarin
koparilmasi ve {ilkenin diger Cumhuriyetlerdeki pazar paymi kaybetmesi
Azerbaycan ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir. Bundan baska Ermenistan
savasi da Azerbaycan’in ekonomik ve sosyal hayatini olumsuz yonde etkilemistir.
Bunun i¢in bu dénemin ismine kriz donemi denilmistir.

Bagimsizlik  sonrast  ge¢is  donemi sayilan  1995-2000  yillarinda
Azerbaycan’in ekonomik ve sosyal hayatinda 6nemli degisiklikler oldu. Bu dénemde
iktisadi siirecte kotiiye gidisi durdurmaya doniik iktisadi reformlar programi
hazirlandi, stratejik iktisadi gelisim yolunu belirleyen modeller olusturulmaya
calisildi. Ekonomide serbest piyasa sartlarinin olusturulmaya calisilmasi, fiyatlarin,
dis ticaretin gelismesi dogrultusunda atilan adimlar enflasyon seviyesini onemli
derecede azaltmis, biite agiklari minimuma indirilmistir. 1994 yilinda Asrin
Anlasmasi’nin yapilmasi ve 12 Kasim 1995°de yeni anayasanin kabul edilmesi ile
piyasa ekonomisinin altyapisimim kurulmasimin hizlanmasi ile birlikte iilkeye biiyiik
hacimde yabanci sermaye girmeye baglamisti. Bunun i¢in bu donemde
Azerbaycan’in ekonomik ve sosyal hayatinda olumlu gelismeler olmus ve bu
dénemde Azerbaycan bir gegis siireci yasamistir (Bagirzade, 2011). Bunun igin bu
dénemin ismine geg¢is donemi denilmistir.

Bagimsizlik doneminin 2001 yili sonrasi donem istikrar donemi olarak
degerlendirilebilir. Bu donemde Azerbaycan devletinin uluslararast kurumlarla
yaptig1 goriismeler sonucunda hazirlandigi orta vadeli yeni faaliyet programu ile
refah diizeyinin arttirtlmasi amaglanmaktaydi. Dolayisiyla bu agsamada uygulanacak
olan iktisat politikasi ile daha ¢ok petrol sektorii disindaki alanlarin gelistirilmistir.
Stratejik oneme sahip olan bu alana son donemde bilyiik miktarda yabanci sermaye
yatirllmigtir. Tim bu uygulanan politikalar Azerbaycan’in ekonomik ve sosyal

durumunu olumlu yénde daha da etkilemis ve gelistirmistir (Aras ve Bulut, 2009).
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2.5.1. Bagmmsizhik Sonrasi1 Donemde Azerbaycan’in Genel Ekonomik
Durumu Ve Temel Sorunlar

SB déneminde 1920-1991 yillarinda sistemli olarak Cumhuriyetler arasinda
bagimliligt bir anlamda zorunlu kilan ekonomik yapmin ani ¢okiist, pazar
ekonomisine geciste; ekonomik, siyasi, hukuki bir alt yapimin olmamasi, teknolojinin
eski olmasi, serbest piyasa modelinin bilinmemesi, Ermenilerin iggalci tutumu
sonucu topraklarimimm %20’sinin kaybedilmesi, 1.2 milyon kisinin kendi iilkesinde
miilteci durumuna diismesi ve benzeri sebeplerle iiretim durma noktasia gelmis,
sonug olarak da ekonomi tizerinde insiyatif tamamen kaybedilmistir.

Bu gelismeler neticesinde, GSYH’nin reel seviyesi 1996 yilinda, 1988
yilindan beri ilk defa %1.3 artmistir. 1996-2005 yillart arasinda GSYH’deki yillik
ortalama artig %12 olmustur.

2011 yilinda diinyada yasanan finansal kriz etkili olmus, biiylime orani1 %0,1
diizeyinde artmigtir. Buna gére GSYH 63,4 milyar dolar olarak ger¢eklesmistir.
GSYH’nin sektorel pay dagilimi; petrol sanayi %51,7, petrol disi sanayi %2,2, tarim,
orman ve balik¢ilik %5,5, insaat sektorii %8,3, hizmet sektorii %26,3 iiretim ve
ithalattan alinan net vergiler %6 olmustur. Kisi bagma diisen milli hasila artarak
7003,4 dolara yiikselmistir. Yine bu dénemde bir iscinin ortalama aylik iicreti
%10,47 artarak 465,0 dolara yiikselmis, yillik enflasyon orani ise %7,4 olmustur.

Serbest piyasa ekonomisine geg¢is doneminde devlet tarafindan ekonominin
yonetilmesi ile ilgili dogru kararlar verilmemis ve bundan dolayr Azerbaycan
ekonomisinde bazi bosluklar ve sorunlar meydana gelmistir. Azerbaycan
ekonomisindeki temel sorunlart asagidaki sekilde siralayabiliriz:

a) Bagimsizlik doneminde ekonominin onemli 6lgiide petrol sektoriine
bagimli hale gelmesi: Azerbaycan'da yapilan yabanci yatirimlarin %80’inin petrol
sektoriine oldugu goriilmektedir. Sektorel yatirimlarin daha ¢ok petrol sektoriine
yapilmast ve bu dogrultuda GSMH’nin 6énemli bir b6limiiniin petrol gelirlerinden
olusmasi endise vericidir. Petrol sektoriintin tek tarathi gelisimi nedeniyle diinya
piyasalarindaki fiyat degismeleri GSMH iizerinde dalgalanmalara neden olmaktadir.

Genel olarak Azerbaycan ekonomik acidan “Hollanda Sendromu” diye ifade
edilen bir tehlike ile karsi karsiyadir. Bu durumda ekonomide kisa vadeli sermaye

girigleri ile reel efektif doviz kurunun diismesi ulusal paranin degerini artirirken,
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tilketim artmakta, ticarete konu olmayan mal ve hizmetlerde talep artmaktadir (Aras,
2009).

Ekonominin sadece enerji sektoriine bagimh olmasi bazi sosyo-ckonomik
olumsuz sonuclar dogurmustur. Enerji sektoriine vasifli 1sgiicii ve araglarin akimi
diger sektorlerin gelisim potansiyelini olumsuz yonde etkilemistir. Petrol gelirlerinin
ithal mallar1 aliminda harcanmasi, 6zellikle yatirim mallari yerine tiiketim mallart
ithal edilmesi durumunda, tilkenin ticaret bilancosu da a¢ik vermistir.

b) Istihdam dostu ekonomik biiyiime modeline gecilememesi: Ekonomideki
bu sorun biiyiik olgiide yukarida belirdigimiz ilk sorunla baglantilidir. Soyle ki,
iilkede ekonomik biiylimenin temel kaynag: istihdam-yogun 6zellik tasimayan petrol
sektorii oldugundan dogal olarak bu sorun da devam etmektedir.

c) Bolgesel dengesizlik. Bugiin Azerbaycan’da Bakii ve gevresiyle iilkenin
diger bolgeleri arasinda Snemli kalkinma farkliliklari mevcuttur: Azerbaycan
niifusunun 1/3 hissesi Bakii’ niin payina diigmektedir. Niifus fazlaligindan dolay1
talep ve ihtiyaclar ¢ogalmis, bu da yerel ve yabanci yatimmlarin artmasina neden
olmugtur. 2003 yilinda, toplam yatirimlarin yiizde 80’1, iilkede mevcut olan sirket
sayisinin yiizde 75°1, yabanci yatirnmlarin yiizde 95°1, sanayi iiretiminin yiizde 72’si
Baki'nin payma dusmekteydi. 2010 yilinin rakamlarna baktigimizda ise,
Azerbaycan’da toplam iretimin ve vergi 6demelerinin yaklasik yiizde 70-80’nin
Bakii ve gevresi tarafindan saglandigini gorebiliriz. Azerbaycan ekonomisinin esasini
teskil eden petrol-gaz sektoriiniin  %75-80’1 de Bakii’de yerlesmektedir.
Azerbaycan’in sanayi sektorii de esas olarak Bakii, Sumgayit, ve Gence sehirlerinde
toplanmugstir. Diger sehirlere ise ¢ok az dikkat ayrilmaktadir. Bunun ig¢in iilke
ekonomisi igerisinde diger sehirlerin 6nemi ve yeri fazla degildir (Aras, 2009).

¢) Tarnm sektoriiniin verimsizligi: Toplam istihdamin neredeyse yiizde
40’nin éit oldugu bu sektérde is¢i basina yillik iretim yalmizca 2 bin dolar
civarindadir Diger ifadeyle, bir is¢inin yarattigi aylik katma deger yaklasik 160
dolara tekabiil etmektedir. Baska iilkelerde ise bu rakam tam farkli sekildedir. Ornek
olarak Tiirkiye’de de istihdamin yiizde 25,5°i tarim sektdriinde yer almaktadir. Ama
burada calisan her is¢i basina yillik iiretim 3602 dolar civarindadir (Eker, 2012).

Polonya’nin tarim sektoriinde c¢alisanlarin payr toplam nifusun %15°ni teskil



91

etmektedir. Bu tilkenin tarim sektoriindeki isci basina yillik tiretim ise 3712 dolara
denk gelmektedir.

Azerbaycan’da tarim sektoriindeki bu verimsizlik tlkede tarim triinlerinin
yetersizligi, yoksulluk, gelir esitsizligi gibi sorunlarin hem 6nemli bir kaynagi, hem
de tetikleyicisi olmaktadir.

d) Daglik Karabag ve cevre bolgelerinin Ermenistan tarafindan isgalinin
dogurdugu sosyo-ekonomik sorunlar: Bu iggal, ortaya ¢ikardigi 1 milyon kisilik go¢
ve Azerbaycan topraklarinin ylizde 20°sini (6nemli madencilik ve turizm potansiyeli
olan topraklar) fiili olarak ulusal ekonomi disinda birakmasi ile hala kendi sosyo-
ekonomik etkilerini siirdiirmektedir. Isgalin ekonomiye dogrudan zarar ise yaklasik
15 milyar dolar olmustur(Aras, 2003).

e) Kurumsal yonetim geleneginin zayif olmasi: Diinya Bankasi Uluslararasi
Finans Kurumu’nun 2006 yilinda Azerbaycan’da yaptig1 bir arastirmanin sonug¢larina
gore, lilkedeki halka acik sirketlerin yalmizca yiizde 30’u uluslararasi kurumsal
yonetim ilkelerinden haberdardir. Ekonomide sirketlesme orani diisiikk olmakla
birlikte, mevcut sirketlerde kurumsallagsma orani da ¢ok diisiik diizeylerdedir ki, bu
da daha verimli, hesap verebilir, seffat ve katilimer bir ekonomik yapinin ortaya
¢ikmasini engellemektedir.

f)  Yolsuzlugun yayilmasi: Son yillarda bu sorunun ¢6ziimii yéniinde 6nemli
adimlar atilmis olsa da, belli alanlarda hala giincelligini korumaktadir. Séyle ki,
Diinya Ekonomi Forum’u tarafindan is ¢evrelerinde yapilan anket ¢aligmasina gore,
Azerbaycan’da is yapmanin oniindeki 15 temel engel arasinda ilk sirada yolsuzluk
yer almaktadir (World Economic Forum, 2011).

g) Cesitli altyapr sorunlari: Cesitli fiziksel, hukuksal ve sosyal altyapi
sorunlari yasansa da, bunlar icerisinde en 6nemlisi sermaye piyasasinin olusumunu
tamam]ayam;sxmamdlr. Bu ise finansman kaynaklarina ulasimm zorlagmasi, “nakit
ekonomisi® nin gelismesi, ticari risklerin yiikselmesi gibi sorunlar dogurmaktadir
(T.C. Bakii Buyiikel¢iligi Ticaret Misavirligi, 2011).

Asagidaki tablo 17°de Diinya Bankasi tarafindan belirtilen Azerbaycan’in
sosyal kalkinma gostergeleri verilmigtir. Bu gostergelere toplumun refah durumunu
dogrudan etkileyen gostergeler dahildir. 5 yas altinda olan ¢ocuk 6liim oranlarina

baktigimizda 1990 yilinda her bin ¢ocuktan 94,5 ¢ocugun 6ldiigiinii, 2000 yilinda ise
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bu 6liim sayist 74,1°e dustiigiini gore biliriz. 2012 yilinda ise bu &liim sayis1 2 kat
azalarak 35,6’ya diismiistiir. Cocuk 6liim sayisinda yasanan bu diisiisler toplumsal
refahi olumlu yonde etkilemektedir. Enerji tiiketimi, her bir toplum i¢in zorunlu
tilketim faktorii olup bir tlkenin ekonomik ve sosyal kalkinma potansiyelini
yansitmaktadir.

Azerbaycan’in elektrik enerjisi tiketimi gostergelerinde tam istikrar
saglayamadigi tablodaki verilerden goriinmektedir. Tablodaki elektrik enerjisi
tiikketimine dikkat ettigimiz zaman 1990 yilinda kisi basina diisen elektrik enerjisi
2575 kWh olmus, 2000 yilinda 2040 kWh’a digmis, 2006 yilinda yine 2552 kWh’a
yiikselmis, 2010 yilinda 1603 kWh’a diigsmiis, 2012 yilinda ise bu rakam 2052 kWh’a

yiikseldigini gore biliriz.

Tablo 17: Azerbaycan’in Sosyal Kalkinma Gdostergeleri

Gostergeler 1990 | 2000 | 2005 | 2006 | 2008 | 2010 | 2012 | 2014
Olim orant, 5 yagalt (1000 | oy 6 |94 | 517 (485 |432 |389 {356 |-
canli dogumda)
Boemt lallammr £l 3165 | 1403 | 1599 | 1559 | 1520 | 1279 | 1472 | -
basina petrol esdegeri kg)
Elektrik enerjisi tiketimi (kisi | 5575 | 9040 | 2388 | 2552 | 2040 | 1603 | 2052 | -
basina kWh)
Tarim, deger (GSYH nin%) 29 17,1 | 9,89 | 7,50 5,97 15,92 | 549 | 5,69
Sanayi, deger (GSYH nin%) | 33 45,3 | 63,5 | 68,7 70,2 | 64,1 | 63,1 | 583
Hizmetler vb. katma A " .
et e 33 1375 |265 [238 |23.8 |30 |31.5 |36
Bir ise baslamak igin ) ) 13 151 10 g 2 5
gerekli zaman (gilin)
Askeri harcamalar
(GSYH nin%) - 226 | 229 |3,418 |3,29 |2,79 | 4,72 |4,76
Internet kullanicilar R
(100 kiside) 0 0,15 | 8,03 | 11,99 | 17,0 |46 54,2 |61
[ icye o st et iy 8 459 | 1,05 | 1,750 | 0,92 | 1,08 | 726 |-
alat tirtinleri ihracatinin%)
Dogrudan yaBsgol gadim, | _ 130 | 4476 | 4486 | 3987 | 3353 | 5293 | 4430

(milyon dolar)

?

Kaynak:http:/databank.worldbank.org/data//reports.aspx?source=2 &country=AZE&series=&perio=
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Azerbaycan’in GSYH oraninda tarim, sanayi ve hizmetler sektoriiniin
degerine dikkat edersek 1990 yilinda tarim sektoriinii %29°a, sanayi sektoriiniin
%33’e, hizmetler sektoriiniin de %33°e esit oldugunu gore biliriz. 2000 yilinda ise
GSYH igerisinde tarim sektoriiniin degeri %17,1°e diismis, sanayi sektoriintin degeri
%45,3’e yiikselmis, hizmetler sektoriiniin degeri de %37,5’e yikselmistir. 2014
yilinda ise GSYH igerisinde tarim sektériiniin degeri daha da diiserek %5,69’a esit
olmus, sanayi sektoriiniin degeri %58,3°e yiikselmis, hizmetler sektoril ise %36’ya
yiikselmistir.

Yukaridaki tabloda verilen gostergelerden biri de bir ise baslamak i¢in gerekli
zaman gostergesidir. Bu zaman siiresinin kisa olmasi toplumun refahi i¢in 6nemlidir.
Bu veriler bir yonden kurumlarin ¢alisma kalitesini ortaya koymaktadir. Yukaridaki
tablodan goriindiigii 2005 yilinda bir ise baslamak i¢in 113 giin gerekiyordu. Ama
2006 yilinda 2 kat azalarak bu giin sayisi 51°e inmig, 2008 yilinda 5 kat azalarak bu
say1 10 olmus, 2014 yilinda ise 2 kat daha azalarak bu say1 5°e esit olmustur.

Toplumsal refahi etkileyen gostergelerden biri de savunma hizmetlerine
yapilan harcamalardir. Giiniimiizde savunma hizmetlerinin tiim ilkelerde refah
konusunda 6nemli rol oynamasi askeri harcamalarinin artmasma neden olmustur.
Azerbaycan’in askeri harcamalarina baktigimiz zaman 2000 yilinda bu gosterge
GSYH’nin %2,26’a esit olmusg, 2012 yilinda 2 kat artarak %4,72’ye yiikselmis, 2014
yilinda ise bu rakam %4,76’ya ulasmistir.

Internet kullammi refah diizeyi ile dogrudan iliskili olarak toplumun refah
durumunu etkilemektedir. Internet araciligiyla insanlar gerekli bilgiler ve yeni
haberler elde etmektedir. Bundan bagka giiniimiizde internet istedigin kisiye hizli
sekilde wulasma aract sayilmaktadir. Yukaridaki tablodan gorindiigti gibi
Azerbaycan’da internet kullanicilari sayist 2005 yilinda daha yaygin olmaya
baslamis ve bu yllda‘ her yiiz kiside 8 kisi internet kullanicist olmustur. Bu rakam
2012 yihinda 9 kat artarak her yiiz kiside 54,2 kisiye yiikselmis, 2014 yilinda ise 61°¢
ulagmistir.

Bir devlette yiiksek teknoloji kullamimi daha rekabet¢i bir piyasa yapisina
neden olmakta ve bu daha yiiksek bir refah diizeyini yaratmaktadir. Bunun igin
toplumsal refah gostergeleri igerisinde yiiksek teknoloji ihracat: gostergesi 6nemli rol

oynamaktadir. Yukaridaki tabloya gore Azerbaycan’da yiiksek teknoloji ihracati
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2000 yilinda imalat trtnleri ithracatinin %4,59°nu teskil etmistir. 2012. yila kadar bu
gostergede diistisler yasanmistir. 2012 yilinda ise bu rakam %7,26’ya ulagmustir.

Bir tilkeye yapilan dogrudan yabanci yatirimlar o iilkenin ekonomik ve sosyal
bakimindan gelismesini saglamaktadir. Bu da iilke toplumunun refah durumunu
olumlu yonde etkilemektedir. Azerbaycan’a yapilan dogrudan yabanci yatirimlar
2000 yilinda 130 milyon dolar olmus, 2005 yilinda artarak 4476 milyon dolara
yiikselmis, 2010 yilinda ise azalarak 3353 milyon dolara diismiis, 2012 yilinda yine
aratarak 5293 milyon dolara yiikselmis ve en sonda 2014 yillinda azalarak 4430

milyon dolara diigmiistiir.

2.5.2. Milli Gelir Ve Ekonomik Biiyiime

Azerbaycan’in ekonomik biiyiimesindeki artis 1980°lere kadar stirmiistiir.
SB’nin son on yilinda toplam hasila biiyiiklikleri keskin bir diislis egilimine
(ortalama olarak %5) girmistir. Eski SB’nin dagilmasiyla bagimsizligina kavusan
diger Birlik tilkeleri gibi Azerbaycan da ekonomik model olarak piyasa ekonomisini
benimsemistir. Gegis siirecinin ilk yillari olan 1992°de GSYH %22,6, 1993°te %23,1,
1994°te %19,7 oraninda azalmistir. Bu yillarda GSYH’deki devamli azalmalar, d6rt
haneli enflasyon rakamlari (1992°de %1012,3, 1993’te %1229,1 ve 1994°te
%1763,5), dis ticaret hacminin siirekli ithalat lehinde artis géstermesi, doviz
darbogazi, biitge sisteminin olusturulamamasi, savas vb. nedenler, ekonomik ve
politik istikrarin saglanmasim geciktirmistir. Ulkenin 1991-1995 yillar1 arasinda milli
hasilast %60 oraninda kii¢ilm{istiir (Aras ve Bulut, 2009).

2001-2002 yillarinda tekrar %10 civarinda bir artis kaydedilmistir. 2003
yilinda da ekonominin genelinde tiretim artis1 yasanmistir. Hizmet alanlarinin agirlig
%31.9’dan %30’a gerilemistir ve 2003 yihinda sanayideki katma deger GSYH’nin
yaklagik %38°1 kadar olrimstur. Yiizde 12 gibi kayda deger bir artis yasayan diger
sektér ingaattir. Bu arada ¢ogu sektdrde pozitif yonde bir gelismenin oldugu
soylenebilir. 2003 yili igindeki genel egilim 2004 i¢in de benzer sekilde devam
etmistir. 2005 yili GSYH biiyiimesi ise rekor sayilabilecek seviyededir. Ulke
ekonomisi %26.4 oraninda biiytime kaydetmistir. 2005 yilinin tamaminda ise GSYH,
yaklagik 12.5 milyar dolar olarak hesaplanmistir. Bu yilda Azerbaycan Diinya

siralamasinda 101. sirada yer almistir (Aras ve Bulut, 2009).
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Donemin basinda 3 milyar dolar civarinda belirlenen GSYH ™ nin 2006°da 20
milyar dolara yaklasmistir. Tablo 18’de gérdiigimiiz gibi 2007 yilinda GYSH
gostergelerinde 2006 yilina nispeten %45 artis olmus ve 29,3 milyar dolara
ulasmistir. Ulkenin GSYH ni 2008 yilinda 6nemli bir artis gosterse de 2009 yilinda
gerileme olmus, 46,3 milyar dolardan 43,1 milyar dolara inmistir. 2010 yilinda ise
%19 artis gostererek 51,8 milyar dolar olmustur. Asagidaki tabloda baktigimiz
zaman 2006 yilindan 2011 yilina kadar biiyiime oranlarinda diisiis goriilmektedir.
Ama 2012 yilinda ekonomik biiyiimede az da olsa bir artis olmustur. Tabloda
enflasyon oranina baktigimiz zaman 2006 yilindan 2008 yilina kadar enflasyon
oranindaki yikselisleri gorebiliriz. Hatta 2008 yilinda enflasyon orani iki haneli
rakamlara ulasmis ve sonda 20,8 olmustur. Daha sonra enflasyon oran1 2009 yilinda
1,5%e diigmus, 2010 yilinda ise 5,7 e ulagmistir. Tablo 18°de igsizlik oranlarina dikkat
yetirdigimiz zaman gorebiliriz ki, 2009 ve 2011 yilinda issizlik orani diger yillara

nispeten yiikselmis durumdadir.

Tablo 18: Temel Ekonomik Gostergeler

Gostergeler | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
aile 203 | 293 | 46,3 | 43,1 | 51,8 | 63,4 | 68,7 | 74,5 | 75,6
(milyar dolar)

Biiyiime (%) 34,51250]108] 93 | 50 | 0,1 | 22 |58 |28
Enflasyon

(yillik 8,6 | 16,7 20,8 | 1,5 | 57 | 79 8 1,5 2
ortalama, %)

[ssizlik 135 1,19 | 1,3 | 6,0 | 56 | 54 | 52 5 4,9
Kisi Basina

Milli Gelir 2,38 | 3,48 | 541 | 4,88 | 580 | 7,00 | 7,49 | 7.8 | 7,8
(bin dolar)

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, BDT Istatistik Kurumu

Azerbaycan’in ekonomik bliylimesindeki artig 1980’°lere kadar siirmiistiir.
SB’nin son on yilinda toplam hasila biiytikliikleri keskin bir diigtis egilimine (otalama
olarak %5) girmistir. 1990°lh yillarin basinda hem savas ortami, hem de alinan
ekonomik mirasin son derece ¢arpik olmasi, ililke ekonomik faaliyetlerinin yari
yariya azalmasina neden olmustur. Ulkenin 1991-1995 yillari arasinda milli hasilast
%060 oraninda kii¢tilmiistiir. Ancak, Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi gibi

uluslararast kurumlarla 1995°ten itibaren cesitli istikrar programlari ¢ercevesinde
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yapilan isbirligi, ekonominin yeniden yapilandiriimasim saglamistir. Ulkenin toplam
hasilast 1996 yilindan beri stirekli biiyiime kaydetmektedir. Bu dénemde petrol ve
gaz sektdriine yabanci yatirnmlarin sayr artmigtir. Baglangigta %1.3 biiyiiyen GSYH
zamanla daha da artis kaydetmistir. Aslinda baz etkisi de dikkate alindiginda bu
rakam fazla biiyik degildir. Ciunkii kriz ve gerileme yillarinm aykasmdan,
hesaplamanin veya oranlamanin yapildig1 taban zaten dusiik oldugundan, ekonomik
diizelmeyle beraber bilylime oranlari daha hizli olmaktadir. 1998 yilinda Rusya
krizinden etkilenmesine ragmen %10 biiyliyen Azerbaycan ekonomisi, diinyada
yiikselen petrol fiyatlart ve petrol alaninda iiriin paylagim anlagsmalar ile dogrudan
dis yatirimlar arttirirken, yilin son ¢geyreginde insaat sektoriinde énemli bir canlanma
saglamistir.

1999 yilindaki %7.4°liik biiyiimeden sonra 2000 yilinda yeniden iki rakamli
biiyiime kaydedilmistir. Bu yilda bagimsiz devletler toplulugunda en ¢ok biiyiiyen
iilke Azerbaycan olmustur. Burada, biiyiimeyi uyaran faktorler arasinda
degisikliklerin olusmaya basladig1 dikkati c¢ekmektedir. Mesela, bu dénemde
tarimdaki biiylime rekor seviyeye c¢ikarken sonraki yillarda tarim sektoriinde
biiyiimenin hiz1 diistis kaydetmistir. 2001-2002 yillarinda tekrar %10 civarinda bir
artis kaydedilmistir. 2003 yilinda ekonominin genelinde tiretim artis1 yasanmistir.
Ozellikle insaat ve imalat sanayilerindeki artis kayda degerdir. Soyle ki, insaatta
%61, imalatta ise %17.7°lik artis yasanmistir. Aym1 yilda GSYH ig¢inde iretim
alanlarinin  yiizdesi 3 puan artarak %63,1°e c¢ikmistir. Buna mukabil hizmet
alanlariin agirth@ %31.9°dan %30°a gerilemistir. 2003 yilinda sanayideki katma
deger GSYH’nin yaklasik %381 kadar olmustur. 2005 yil1 GSYH biiyiimesi rekor
sayilabilecek seviyede olmustur. Ulke ekonomisi %26.4 oraninda biiyiime
kaydetmistir (Aras, 2009).

2005 ile 2009 arasinda orialama yizde 21°lik bir GSYH biiyiimesi oranina
ulasmustir. Bu biiylime, yiiksek derecede yatirim alan ve ihracatta hem hacim hem de
birim fiyat olarak artislar kaydeden enerji sektoriinden kaynaklanmaktadir. Son
yillarda ise kiiresel krizin emtia piyasalarina olan olumsuz etkisi ve petrol ve
dogalgaz fiyatlarindaki diislis nedeniyle Azerbaycan’in biiylime hizi yavaslamistir.
2010 yilinda Azerbaycan’da %5,0 oraninda biiyiime ger¢eklesmis, 2011 yilindaki
biiytime orant ise yaklasik %11.9 olmustur(Ttrk Azerbaycan is Konseyi, 2012).
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2.5.3. Istihdam ve Fiyat Diizeyi

Kriz déneminde Ermenistan isgali sonucu I milyona yakn insanin mecburi
goce zorlanmasi, toplam nifusu 8 milyon olan iilkede istihdam problemini
derinlestirmistir. 1998 yilinda niifusun %53.4°1, 2000°de 56.8°1 2005 yilinda ise
%60°1 istihdam edilmistir. Istthdamin sektorel dagilimi, dzellikle sanayi ve tarim
sektorii agisindan degismektedir. Serbest piyasa ekonomisi sistemine gegcisle ilgili
olarak, 1990 yilinda %70 olan kamu sektoriiniin istihdamdaki payr 2005 yilinda
%30’a inmistir. 2005 yili sonu verilerine goére iilkenin emek giicli 3 milyon 906 bin
500 kisidir. Bu toplam niifusun %46.7 sine tekabiil etmektedir. Resmi rakamlara
gore bunun 3 milyon 850 bin 200’t istthdam edilmektedir. Ayn1 donemde resmi
olarak issiz statiisii alanlarm sayist 56 bin 300°diir (Aras, 2009).

Tablo 19°dan de goérdiigimiiz gibi, yine de 1991-1996 yillar1 arasinda
istihdamda 45 bin civarinda artis oldugu kayitlara gegmistir. Ekonominin istikrarli
stirece girdigi 1996-2004 yillart arasinda ise bu artig 122 binden fazla olmustur.
Bagimsizhik sonrasi Azerbaycan ekonomisinde en fazla istihdam artis1 ise dogal
olarak yiiksek ekonomik biiyiimenin yasandigi 2004 yili sonrast dénemde
yasanmustir. Soyle ki, tablo 19’a baktigimizda 2004-2010 yillar1 arasinda istthdamda
520 bin, diger ifadeyle 1991-2004 yillar1 arasi donemde oldugundan yaklasik 7 defa
fazla artis ortaya ¢iktigim gormekteyiz. Sozii gecen artig igsizlik oranma da etki
yapmis ve 2004 yilinda yiizde 8,4 olan issizlik orani, 2010 yilinda yiizde 5,6’ya

gerilemigtir.




Tablo 19 : Azerbaycan’da Istihdamin Temel Gostergeleri ve Yapisal Degisimi

Gaostergeler 1991 | 1996 | 2004 | 2008 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Toplam Iy Giic, 3736 | 3718 | 4157 | 4373 | 4587 | 4625 | 4688 | 4757 | 4840
bin kisi

gi‘l’lpll(?;‘mhdam’ 3732 | 3686 | 3809 | 4111 | 4329 | 4375 | 4445 | 4521 | 4602

Issizlik Orani, (%) 0,1 | 08 | 84 | 6,0 | 56 | 54 | 52 5 4.9

Kamu Sektorii, (%) | 70,7 | 50,1 | 31,8 | 30,7 | 26,4 | 26,1 | 26 | 25,9 | 25,6

Ozel Sektor, (%) 2931499 | 682|693 | 73,6 | 73,9 | 74 | 74,1 | 744

Sanayi, (%) 1271 7,7 169 | 7,1 | 74 | 76 | 78 8 8
Tarim, (%) 30,9 | 31,8 | 39,5 | 384 | 39,8392 |396 | 388 | 374
Hizmetler, (%) 56,4 | 60,5 | 53,6 | 54,5 | 52,8 | 53,2 | 52,8 | 60,4 | 54,6

Kaynak: Azerbaycan Devlet [statistik Kurumu, BDT Istatistik Kurumu

Tablo 19°dan da goriindiigii gibi kamu sektoriiniin istthdamdaki payr 1991
yilinda yiizde 70,7, 1996 yilinda yiizde 50,1, 2004 yilinda yiizde 31,8, 2008 yilinda
yiizde 30,7, 2010 yilinda ise yiizde 26,4 olmustur. Bu egilim, bagimsizliktan sonra
iilkede ozel sektoriin gelisimini ve Sovyet déneminden kalma “devletin istihdam
kapis1 olma” 6zelliginin gittikge ortadan kalktigini gostermektedir. Tablo 19°dan da
goriildiigi gibi, bagimsizlik déneminde toplam istihdamda sanayinin pay1 gittikge
azalmis ve 2010 yilinda hizmetler sektoriiniin pay1 ylizde 52,8, tarim sektdriiniin pay1
yiizde 39,8 oldugu halde, sanayinin pay: ylizde 7,4 olmustur. Bunun temel nedeni
ekonomide biiyiik paya sahip petrol sanayisinin emek yogun olmamasidir. Ekonomik

biiyiimenin orantili istihdam yaratic1 etkisinin bulunmamasimin nedeni bu olmaktadir.

Tablo 20 : Tiiketim Mallarinin Ve Halka Gosterilen Parali Hizmetlerin
Fiyat Endeks Oranlari, (1992-2004)

Mal ve Hizmetler 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 2000 | 2002 | 2004
Toplam Mal ve Hizmetler | 100 | 174 6,8 | 82,7 |1102,7| 101 | 103,8

Gida Uriinleri 100 | 166,7 | 6,5 | 83,9 | 103,6 | 101,9] 106
Gida Dig1 Uriinler 100 | 1194 10 | 84,5 | 103 |100,3| 99,2
Parali1 Hizmetler 100 | 891 49 | 639 | 93,6 {1003 | 1011

Kaynak: www.stat.gov.az/source/price_tarif/

Yukaridaki 20. tabloda 1992-2004 yillar i¢in titketim mallarmin ve halka
gosterilen parali hizmetlerin fiyat endeks oranlari verilmistir. Tablodan goriindiigi
gibi 1994 yilinda savas ve kriz nedeniyle toplam mal ve hizmetlerin fiyat endeks

oranlarinda artim olmus, 1996 yilinda bariz bir diistis yasanmustir. 2000 yilinda ise
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fiyat endeks oranlarmda yine artarak 102,7’lere ulagmistir. 2004 yilinda ise fiyat
endeks oran1 103,8’e esit olmustur. 2000 yilindan itibaren fiyatlar genel diizeyinde

artis gozlenmeye baslamistir.

Tablo 21: Tiiketim Mallarinm Ve Halka Gosterilen Parali Hizmetlerin Fiyat
Endeks Oranlari, (2006-2013)

Mal ve Hizmetler 2006 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Toplam Mal ve | 101,4 | 118,7 | 76,5 | 108,8 | 102,9 | 90.4 | 101,3 | 99,2
Hizmetler

Gida Uriinleri 101,7 | 1154 | 76 |109,1|1029| 91 |101,2| 99
Gida Dis1 Uriinler 103,7 | 105,8 | 92,7 | 98,9 | 100,2 | 98,4 | 99,8 | 102,3
Parali Hizmetler 101,7 | 108,5| 96,1 | 97,3 | 100,3 | 96,5 | 102,2 | 96,9

Kaynak: www.stat.gov.az/source/price_tarif/

Yukaridaki tabloya dikkat ettigimiz zaman istikrar doneminin toplam mal ve
hizmetlerin fiyat endeks oranlarinda fazla artim ve ya fazla disiis yasanmadigini
gorebiliriz. Sadece 2008 yilinda fiyat endeks orani 118,7 olmus ama 2012 yilinda bu
oran 90,4’¢ kadar diigmiistiir. Istikrar doneminde Azerbaycan serbest piyasa
ekonomisi bakimindan dogru ve uygun politikalar izledigi i¢in fiyat endeks oranlari
fazla kaymamis ve bu da toplumsal refah diizeyini olumlu yonde etkilemistir.

Finansal kaynaklardaki genisleme, ekonomik altyapinin gelistirilmesi ve
devlet harcamalarindaki artisla iilkedeki yoksulluk seviyesi azalmaya ve refah
seviyesi artmaya baglamistir. Bunlar da mevcut taleple beraber para talebini
arttirmistir. Para talebinin esast doviz piyasalarindan kaynaklandigindan déviz
kurlar1 ve piyasa fiyatlan tizerinde baskiya sebep olmustur. Bunun dnlenebilmesi i¢in

petrol dist sektorlerin gelisimine ayri bir 6nem verilmistir (Aras ve Bulut, 2009).

2.5.4. Ucretler ve Gelir Dagihmi

Azerbaycan’da 2011 yilindan 122 dolar olan asgari {icret 1 Eyliil 2013°te 135
dolara ¢ikartildi. Ortalama maasg ise 528 dolar olmustur. En yliksek maas alan kamu
calisanlari maden sanayisi, maliye, sigorta ve bilimsel faaliyet alaninda ¢alisanlardir.
En diisiik maag alanlar ise saglik personeli ve 6gretmenlerdir. 2013 yili rakamlarina
gore bir 6gretmen ortalama 363 dolar, bir doktor ise ortalama 210 dolar maas aliyor.

Cumhurbaskanminin maast 19230 dolar, milletvekillerinin maasi ise 1750 dolar
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olmustur. Bundan baska 2013 yili rakamlarma gore, tilkede 1 milyon 272 bin emekli
bulunuyor. Ortalama emekli maag1 195 dolardir. Ulkede sosyal yardim (yoksulluk
yardimi) alan 133 bin 613 aile bulunuyor. Kisi bast aylik sosyal yardun miktar1 32
dolardir. Sehit ailelerine ortalama 190 dolar, Milli Kahraman statiisii bulunanlara 763
dolar, gazilere ise aylik ortalama 97 dolar veriliyor (ADIK, 2013).

Azerbaycan’da 2013 yihi i¢in minimum yasam maliyeti 274 dolar, calisan
toplum i¢in 160 dolar, emekliler i¢in 121 dolar, ¢ocuklar i¢in ise 119 dolar olarak
belirlenmistir (D1s Ekonomik Iliskiler Kurumu, 2013).

Azerbaycan niifusunun sektoérel istthdam oramna baktigimizda tarim
sektoriinde %35-40, sanayi sektoriinde calisanlarin %25-30, hizmet sektoriinde ise
%30-35 oldugu goriilmektedir. Bu gostergeler ¢cok onemli gelir esitsizliginin
habercisidir.

Asagida tablo 22°de gorildugii gibi, 6zel sektorde calisanlarin emek gelirleri,
devlet sektoriinde calisanlarda, 2,5 kat, saglik alaninda 1,7 kat, egitimde 1,3 Kkat,
insaatta, madencilikte 2,8 kat daha fazladir. Bu durum yetenekli kadrolarin devlet
sektoriinden 6zel sektore akinina sebep olmakta, sonu¢ olarak devlet sekt6riinde
hizmet kalitesini olumsuz yonde etkilemektedir. Devletin hizmet sekt6riine gerekli
olan destegi vermemesi ekonomik ve sosyal gostergeleri olumsuz yonde etkileyerek

toplumsal refah diizeyini de diistirmektedir.

Tablo 22 : 2006-2014 Yillarinda Ekonomik Faaliyet Cesitlerine Gore
Ortalama Parasal Ucret

Devlet Sektorii (Dolar)
Gostergeler 2006 | 2007 | 2008 | 2013 | 2014
Egitim 97,0 | 170.4 | 260,3 | 369,7 | 3779
Saglik ve Sosyal Hizmetler | 75,5 | 108,8 | 150,6 | 225,9 | 2429
Insaat 2224 | 351,4| 455,0 | 648,0 | 676,60
Madencilik 392,51 6064 | 759,8 | 1333,5| 1391,2
Elektrik, Gaz ve Su Uretimi | 150,8 | 247,4 | 348,6 | 598,5 | 625,1

Kaynak:Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Istatistik Komitesi
http://www.stat.gov.az/menu/6/statistical yearbooks/
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Tablo 23 : 2006-2014 Yillarinda Ekonomik Faaliyet Cesitlerine
Gore Ortalama Parasal Ucret

Ozel Sektor (Dolar)
Gostergeler 2006 | 2007 | 2008 | 2013 | 2014
Egitim 1447 | 218,8 | 280,1 | 511,1 | 515,0
Saglik ve Sosyal Hizmetler | 169,3 | 189,0 | 249,1 | 346,1 | 410,0
Insaat 4537 | 5343 | 526,8 | 872,3 | 8579
Madencilik 13294 | 1664,4 | 1988.4 | 2549,3 | 2875,2
Elektrik, Gaz ve Su Uretimi | 306,6 | 2334 | 311,3 | 653,8 | 7914

Kaynak:Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Istatistik Komitesi
http://www.stat.gov.az/menu/6/statistical yearbooks

Yukaridaki tablo 23°e baktigimiz zaman 6zel sektérde calisanlarin ortalama
aylik parasal ticret miktarinin devlet sektoriinde ¢alisanlarda daha fazla oldugunu
gorebiliriz. Hem devlet, hem de 6zel sektorlerinde 2006 yilina nispeten 2014 yilinda
biiyiik artimlar olmugtur.

ADIK 2014 yilinda verdigi agiklamaya gére 2013 yili icin devlet sektoriinde
calisanlarin orta aylik nominal ticreti 441,7 manat olmustur. Ama 6zel sektorde
calisanlarin orta aylik nominal {icreti ise 695,2 manata beraber olmustur.

Gelir, bir iilkenin sinirlan igerisinde bir yilda gerceklestirilen nihai mal
tiretimi karsilifinda tretim faktorlerine yapilan 6demeler toplamina denir. Gelir
dagihmi  esitsizliginin ~ kigi ve toplum izerindeki etkileri  degisiklik
gosterebilmektedir. Gelir dagilimi ekonomik bir olgu olmakla birlikte, niifus
artisindan ve dagilimindan, toplumun sosyal-kiiltiirel yapisindan, toplumdaki esitlik
ve adalet kavramlarma olan yaklasimdan etkilenmektedir. Artan gelir dagilim
esitsizligi toplumsal refahin artimini olumsuz yonde etkilemektedir.

Bagimsizlik ilan edildikten sonra, gec¢is siireci yasayan biitiin eski Sovyet
tilkelerinde oldugu gibi Azerbaycan’da da esitsizlik artmistir. Diinya Bankasinin
1997 yili Raporunda, iilkede goriillen esitsizlik - oraninin, ge¢mis Sovyet
Cumbhuriyetlerinden yiiksek oldugu kaydedilmistir. Bu donemlerde bolgesel ve
sektorel gelir dagilimi beklenen 6l¢lide gelismemistir. Ekonomik faaliyetler baskent
Bakii ve cevresinde yogunlasmaya baslamis, dogal kaynaklara dayali sektoérler
geligtirilmigtir.

Gelir dagiliminda adaletsizligin artmasi, sadece ekonomik alanda degil ayni
zamanda toplumsal refahta sosyokiiltiirel hayatta da sorunlar yaratmaktadir. Ulkenin

tiretim ve istihdami artirmak i¢in yatirima pay aywran bir kamu biitgesi yaratmasi ve




yatirmu tesvik eden bir ekonomik ortam olusturmasi gerekmektedir. Gelir
dagilminda adaleti saglamak i¢in de, dolaysiz vergilere ve servet vergilerine
dayanan bir vergi politikasina, egitim ve saghkta firsat esitligi saglayic1 kamu
politikalarina ihtiyact vardir (Musayeva, 2011).

2001 yili itibariyle Azerbaycan niifusunun %7,1°i birinci dereceden fakir,
%11,5°1 ikinei dereceden fakir, %15,3°ii ii¢lincii dereceden orta, %21,2’si iyiye
yakin, %44,5°1 ise iyi derecede yagsamaktadir (Musayeva, 2011).

Gelir dagiliminin bozulmasina etki eden baslica faktorler ¢alisma yogunlugu,
isgiicii ticretleri, egitim diizeyi, is dencyimi, piyasadaki rekabet kosullar1 ve mirasla

gelen servet seklinde siralanabilir.

Tablo 24: Azerbaycan Ekonomisinde Hane Halkinin Gelirleri
ve Harcamalari, (Milyon Dolar)

Gostergeler 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Gelirler 32008 | 38638 | 44576 | 48148 | 50462
Kisi Basina Diisen Gelir (bin) | 725 8.8 9.6 10 10
Harcamalar 24064 | 28081 | 31603 | 35806 | 40087
Tasarruflar 7944 | 10557 | 12972 | 12341 | 10375

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Gelir dagilimindaki esitsizligi gidermek i¢in devletin dnce enflasyonu asagi
cekmesi reformunu hayata gegirmesi lazimdir. Bundan bagka iretilen mal ve
hizmetlerin toplamindan elde edilen milli gelirin belirli bir hissesini daha adaletli
paylagimim saglayacak politikalar gelistirmesi gereklidir. Bundan bagka devletin
parasal ve mali politikalar da uygulamas: gereklidir.

Eski SB’den aynlan devletlerin {icretler diizeyine ve gelir dagilimina dikkat
ettigimiz zaman onlarin ekonomik durumu ile Azerbaycan’in ekonomik durumu
arasindaki farki gorebiliriz. Omegin 2014 yilinda kisi bagma diigen milli gelir
Giircistan’da 3097 dolar, Ukrayna’da 3900 dolar, Turkmenistan’da 7386 dolar,
Ozbekistan’da 1878 dolar, Kirgizistan’da 1260 dolar, Moldova’da 2239 dolar
olmustur. Ama Rusya’da 2014 yihinda kisi basina diisen milli gelir ise 15000 dolar
olmustur. Bu verilerden goriindiigii gibi Azerbaycan’m kisi bagina diisen milli geliri

diger bircok eski Sovyet devletlerinin kisi basina diisen milli gelirinden daha
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fazladir. Azerbaycan sadece Rusya’dan geri kalmaktadir. Eski SB ’den ayrilan
devletlerin iicretler diizeyine dikkat ettigimiz zaman yine de bir¢ok devletlerin
ekonomisindeki iicretler diizeyinin Azerbaycan’in tcretler diizeyinden daha az
oldugunu gorebiliriz. Ornegin 2014 yilinda sanayi alaninda ¢aligan isgilerin ticret
diizeyi Giircistan’da 412 dolar, Ukrayna’da 197 dolar, Tiirkmenistan’da 298 dolar,
Rusya’da ise 498 dolar olmustur. Azerbaycan’da ise ortalama ticret diizeyi ADIK’ in
verdigi verilere gore 2013 yilinda 700 dolar olmus, 2014 yilinda ise 730 dolar
olmustur. Azerbaycan’da gelir dagilimu yiiksek oldugu igin, ticretler diizeyi de diger
eski Sovyet devletlerine nispeten yiiksek olmaktadir. Azerbaycan’da gelir dagilimi
ve iicretler diizeyi esitsizligi son donemlerde aradan kaldirilmistir.

Azerbaycan’da gelir pay1 en yiiksek olan %10’luk kesim 2008 yilinda toplam
niifusa gére %26,64 oraninda olmustur. Ayni yilda gelir pay1 en diisiik olan %10’luk
kesim ise %3,33 oraninda olmustur. 2008 yih itibari ile Azerbaycan’da toplam milli
gelirin bu kesimlere gore dagilimi hesaplandiginda en zengin %10’luk kesimin
ortalamada en yoksul %10’luk kesimden 8 kat daha yiiksek gelire sahip oldugu
hesaplanmustir. Azerbaycan’da gelir pay1 en yiiksek olan %20’lik kesim 2008 yilinda
toplam niifusa gore %41,43 oraminda olmugtur. Ayn1 yilda gelir pay1 en diisiik olan
%20’lik kesim ise %8,13’e esit olmustur. Azerbaycan’da toplam milli gelirin bu
kesimlere gore dagilimi hesaplandiginda 2008 yili itibari ile en zengin %20’lik
kesimin ortalamada en diisiik %20’lik kesimden 5 kat daha yiiksek gelire sahip
oldugu hesaplanmistir (The World Bank, 2014). Bu fark Azerbaycan’daki gelir ve
varlik dagilimmi olumsuz etkilemektedir. Ulkede uygulana yanls kamu politikalari
gelir dagilimi adaletsizligine neden olmustur. Gelir dagilimindaki bu adaletsizlik
toplumdaki adalet ve giiven algisim1 bozarak ortalama mutlulugu azaltmakta ve
toplumsal refahi olumsuz yonde etkilemektedir. Gelir esitsizli§i uzun donemde
yoksulluga doniigiir ve nesilden nesle aktarilarak gelecek nesiin refah durumunu
tehlike altina alir. 2008 yil1 itibari ile gelir pay1 en yiiksek olan %20°1ik kesim ile en
diisiik olan %20°lik kesim arasindaki fark bakimindan Azerbaycan’in gostergesi
Estonya, Rusya ve Tiirkiye’den daha iyidir. Cilinkii bu fark Estonya’da 14,6 kat,
Rusya’da 5,2 kat, Tiirkiye’de 7,6 kata esittir. Amma Kazakistan’da bu fark 4 oldugu
icin Azerbaycan bu gosterge bakimindan Kazakistan’dan geride kalmistir (The

World Bank, 2014).
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Diinya Bankasina gore mutlak yoksulluk sinirt az gelismis iilkeler icin kisi
basima giinde 1 dolar kabul edilirken, Latin Amerika ve Karayipler i¢in bu sinir 2
dolar. Dogu Avrupa iilkelerinin i¢inde bulundugu grup icin 4 dolar, gelismis sanayi
tilkeleri i¢in 14,40 dolar olarak belirlenmistir Giinlik 1,25 dolarn altinda geliri
olanlara asin yoksul, 2,50 dolarin altinda hayatini siirdiirmek zorunda kalan insanlara
da yoksul deniyor. Bu yonteme gore gilinlik 1,25 dolar, aglik simirmi ifade
etmektedir. Bu simir sadece insanin yasamint siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan asgari
gida ihtiyacim belirlemektedir. 2,5 dolarlik seviye ise temel ihtiyaclar olarak ifade
edilen sadece gida degil, aym zamanda isinma, giyinme, bir hanede oturma, kisacasi
asgari toplumsallasma hakkina sahip olmanin en disiik diizeyini gostermektedir.
Giuinlik 5 dolar kazanlar ise orta sinifa dahil edilmektedir (Memis, 2014). Diinya
Bankasindan verilen bilgilere gore Azerbaycan’da ginliik 2,5 dolar kazanan yoksul
sayist 2005 yilinda niifusun %0,11°ni, 2008 yilinda ise niifusun %2.38’ni tegkil
etmistir. Gostergelerden goriindiigii gibi yoksul sayisi artmistir. Giinliik 5 dolar
kazanan yoksul sayisi niifusun 2005 yilinda %75,49°nu, 2008 yilinda ise %40,35’ni
teskil etmigtir.

Diinya Bankasinin belirttigi ulusal yoksulluk diizeyinde Azerbaycan’da
toplam niifusa gore yoksulluk oran1 2007 yilinda %15,8, 2010 yilinda %09,1, 2013
yilinda ise daha da diiserek %5,3’e inmistir. Diger lilkelerle karsilagtirma yaptigimiz
zaman Azerbaycan Tiirkiye ve Kazakistan’dan geride kalmistir. Ciinkii Tiirkiye’de
yoksulluk oran1 2012 yilinda %?2,3, Kazakistan’da 2013 yilinda %2,9 oraninda
olmustur. Ama yoksulluk orami Estonya’da 2012 yilinda %18,6, Rusya’da 2013
yilinda %10,8 oraninda oldugu i¢in Azerbaycan’in gostergesi bu lilkelerden daha iyi

olmustur.

2.5.5. Dis Ekonomik Politika

Azerbaycan’da bolgelerin  2009-2013 yillar1 arasinda sosyal-ekonomik
kalkinmasit Devlet Programi’nin baglica amaci iilkenin petrol dist sektoriin
kalkinmasi, ekonominin c¢esitlendirilmesi, dengeli ve dayamkli bolgesel sosyal-
ekonomik kalkinmanin saglanmast ve halkin refahinin artirilmasidic. Tarim,

hayvancilik, konservecilik, yol, su, enerji nakil hatlarn, kimya sanayi, saghk
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hizmetleri ve g¢evre saghdi oOncelik yatinm alanlart olarak degerlendinilir (Dis
Ekonomik Iliskiler Kurumu, 2013).

Dogrudan yabanci yatinmlar Azerbaycan’in ekonomik canlanmasinda
anahtar rolii oynamustir. Son yillarda Azerbaycan’a gelen yabanci sermaye
konusunda iki onemli husus dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan birincisi sermaye
girisinin yavaslamig olmasi, digeri ise petrol dist sektérlerin az da olsa yabanci
sermaye ¢ekmeye baglamis olmalaridir. Bu azalmanin baslica sebebi petrol alaminda
yapilan yatirimlarin tamamlanma seviyesine gelmesi ve petrol fiyatlarindaki
dalgalanmalardir. Diger yandan 2009 yilinda petrol sektoriine gelen yatirrm miktar
bir 6nceki yila gore %23.8 azalmigken, petrol dist sektorlere gelen yatirim ise %17.1

oraninda artmstir (Bagirzade, 2011).

Tablo 25: Azerbaycan’in Dis Ticareti 2003-2013, (Milyon Dolar)

Yillar fhracat ithalat | Toplam Dis Ticaret Hacmi
2003 2.6 2.6 5.2
2004 3.6 3.3 7.1
2005 43 4.2 8.5
2006 6.4 3.3 11.6
2007 6.1 5.7 11.8
2008 47.8 7.2 54.9
2009 14.7 6.1 20.8
2010 213 6.6 279
2011 26.6 9.7 36.3
2012 23,9 9,7 33,6
2013 23.9 10,7 34.6
2014 20,6 10,4 31,0

Kaynak: www.stat.gov.az/source/price_tarif

ADIK’ in agiklanan verilerine gore, Azerbaycan 2013 yilinda 149 iilke ile dis
ticaret faaliyetinde bulunarak, 10,712 milyar dolar ithalat ve 23,975 milyar dolar
ihracat olmak iizere toplam 34,687 milyar dolar degerinde dis ticaret hacmi
gerceklestirmistir. Bir nceki yila gore 2013 yilinda Azerbaycan’in toplam ithalati
%10,95, ihracat1 ise %0,28 ve dis ticaret hacmi de %3,35 oraninda artis gostermistir.

2013 yili Azerbaycan ihracatinin %84,44’nii ham petrol, %5,04’ti petrol
firiinleri, %2,93’nii dogalgaz, %1,05 sebze-meyve, geri kalan kisnm ise kimya sanayi

firiinleri, demir gelik iiriinleri, aliminyum ve mamulleri olugmaktadir.
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Azerbaycan ithalatinin ise, %25,75°ti makine, mekanik aletler, elektrikli
cihazlar ve bunlart pargalari, %13,40°1 nakliyat vasitalar1 ve yedek pargalari,
%10,75°1 gida iriinleri, %10,58’1 demir ¢elik ve driinleri, %3,16°s1 tiitiin ve tiitin
mamulleri, %2,61°1 odun ve odun iriinleri, %2,33%i eczacihik irtnleri, %1,4374
¢imento, %0,81°1 mobilya ve %29,18°1 diger tirtinler teskil etmektedir.

[statistik Kurumu verilerine gore, 2012 yilinda Azerbaycan’m dis ticaret
hacmi 23,9 milyan ihracat, 9,6 milyan ithalat olmak {izere 33,5 milyar dolar teskil
etmistir. 2013 yilinin Ocak-Temmuz aylart arasinda dig ticaret hacmi 25,4 milyar
dolar olmus. Bu miktarin 19,2 milyar dolarini ihracat, 6,2 milyar dolarim ithalat

olusturuyor. Bu siire igerisinde Azerbaycan 141 iilke ile ticaret yapmis, 96 iilkeye

mal ihrag etmis, 130 iilkeden ise ithalat gergeklestirmistir.

Tablo 26: Azerbaycan Thracatimm Ulkeler itibariyle Dagihmi, (Milyon Dolar)

2013 214
Ulkeler Ticaret Yiizdesi, Ulkeler Ticaret Yiizdesi,
Hacmi %o Hacmi %o
[talya 5989 24,9 Italya 4805 22.0
Endonezya 2771 11,5 Endonezya 2012 9.2
Tayland 1665 6,9 Almanya 1925 8.8
Almanya 1356 5,6 [srail 1766 8.1
[srail 1260 5,2 Fransa 1523 7,0
Fransa 1131 4.7 Tayland 839 3.8
Hindistan 1098 4,5 Ispanya 783 3,6
Rusya 1077 4,5 Hindistan 778 3,6
ABD 990 4,1 ABD 745 3,4
Yunanistan 810 3.3 Rusya 640 2.9
Tirkiye 525 2,1 Cek 592 2,8
Diger 5303 22,7 Diger 5420 24.8
Toplam 23975 100 Toplam 2128 100

Kaynak: www.stat.gov.az/source/price_tarif

Tablo 26’ya baktigimiz zaman Azerbaycan ihracatinda 6nemli rol oynayan
tilkelerin siralamasimi gorebiliriz. Bu siralamada ticaret hacmi bakimindan 2013
yilinda ilk ii¢ sirada olan devlet Italya, Endonezya ve Tayland’dir. 2014 yilinda ise
ilk iic Endonezya ve Almanya’dir. Fransa ve Israil de 2014 yilinda Azerbaycan’in

ihracatinda onemli rol oynayan devletlerden sayilmaktadir.
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Tablo 27: Azerbaycan ithalatinin Ulkeler Itibariyle Dagilhimi, (Milyon Dolar)

2013 214
Ulkeler Ticaret Yiizdesi, Ulkeler Ticaret Yiizdesi,
Hacmi Yo Hacmi %o

Rusya 1 505 14,0 Rusya 1314 14,3
Turkiye 1463 13,6 Tirkiye 1286 14,0
Ingiltere 1333 12,4 Ingiltere 978 10,6
Almanya 823 7,6 Almanya 703 7,7
Ukrayna 589 5,5 Cin 697 7.6
Cin 566 5,2 ABD 563 6,1
Fransa 425 39 Ukrayna 419 4.6
ABD 376 3,5 Italya 272 3,0
Brezilya 371 3,4 Kazakistan 221 2,4
Kazakistan 306 2.8 Fransa 157 1,7
Japonya 288 2,7 Isvicre 94 1,0
Diger 2 667 25,4 Diger 2483 297
Toplam 10 712 100 Toplam 9187 100

Kaynak: www.stat.gov.az/source/price_tarif

Yukaridaki tablo 27°den goriindiigii gibi 2013 yilinda Azerbaycan ithalatinda
snemli rol oynayan ilk bes iilke Rusya, Tiirkiye, Ingiltere, Almanya ve Ukrayna
olmustur. 2014 yilinda da ayn iilkeler Azerbaycan ithalatinda dnemli rol oynamis
sadece Cin’in ithalati Ukrayna’dan daha fazla olmustur.

2008 yilinda ihracat bir onceki yila gore yiizde 43.8 oraninda artarak 30.6
milyar dolara yiikselmis, ithalat da artsa da bu artis ihracat kadar yiiksek hacimli
olmamis ve bahsi gegen yilda Azerbaycan 16.5 milyar dolarlik bir cari fazla
kaydetmistir. 2009°dan itibaren ise kiiresel kriz nedeniyle ihracatta bir diilis ve buna
bagli olarak cari fazlada azalma s6z konusudur. 2009 yilinda 2.1 milyar dolar olarak
gerceklesmis olan cari fazlanin 2010 yilinda tekrar artmaya baslayarak 4.2 milyar
dolar seviyesine yiikselmesi 6ngoriilmiigken 2011 yilinda 31,8 milyar dolarlik ihracat
ve 12,4 milyar dolarlik ithalat gergeklestirilmis olup, cari fazla 20,50 milyar dolar
olarak kaydedilmistic (Dis Ekonomik Iliskiler Kurumu, 2013). Azerbaycan’m
ihracatinda en 6nemli rol oynayan {iriinler, yakit ve ya§ driinleri, gida ve canl
hayvan iiriinleri ve sanayi @iriinleridir. Ihrag edilen yakit ve yag iirtinleri 2013 yilinda
92,7 milyon dolar degerinde olmustur.

2013 yilinda Azerbaycan’a ithal edilen irtinlerin esasim makine ve ulagim
ekipmanlari, sanayi iiriinleri, gida ve canli hayvan tirtinleri ve kimyasal trtinler tegkil

etmektedir. 2013 yilinda ithal edilen makine ve ulasim ckipmanlarimin degeri 39
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milyon dolar, sanayi tiriinlerinin degeri 18,1milyon dolar, kimyasal {irtinlerin degeri
8,7 milyon dolar, gida ve canli hayvan iiriinlerinin degeri ise 9,9 milyon dolar

degerinde olmustur.

Tablo 28: Ulkeye Giren Yabanei Sermaye, 2005-2013, (Milyon Dolar)
Gosterge 2005 | 2010 |2011 2012 |2013 |

Yabanci Sermaye Hacmi | 4893,2 | 82478 8673,9 | 10314,0 | 10540,9

Kaynak: Azerbaycan Devlet statistik Kurumu, 2014

Yukaridaki 28. tablodan goriindiigii gibi 2005 yilinda ilkeye giren yabanci
sermaye hacmi 4893,2 milyon dolar olmustur. Ama 2012 yilinda ise 10314 milyon

dolara yiikselmis, 2013 yilinda ise 10540,9 milyon dolara yiikselmistir.

2.5.6. Ekonomik Ozgiirliik

12 Kastm 1995 yilinda Azerbaycan’in kabul edilmis ilk Anayasasi ile 6zel
miilkiyetin ve 6zel tesebbiisiin hukuki temelleri atildi. Serbest piyasa ckonomisi
yoniinde atilan adimlar Azerbaycan’in uluslararas: finans kuruluslari ile iliskilerini
artird1. Bu iliskiler, Azerbaycan’da yerli ve yabanct is adamlan i¢in serbest is kurma
imkanini sagliyordu. Bu dénemde Azerbaycan, uluslararast ekonomi ve finans
sistemi ile entegre olmaya ¢alisarak, daha gok yabanci sermayenin iilkeye akimin
saglamaya calisti. Ozellikle 1994°de ‘Asrin Anlasmas® nin imzalanmasi ve 12
Kasim 1995°de yeni anayasanin kabul edilmesi ile piyasa ekonomisine iliskin hukuki
altyapinm  kurulmasinin  hizlanmast ile birlikte iilkeye bilyikk hacimde yabanci
sermaye girmeye bagladi.

Haydar Aliyev’in 2002 yilimin Nisan ve Mayis aylarinda yerli ve yabanci is
adamlanyla goriismesinin ardindan, Agustos ve Eyliil aylarinda imzaladig
girisimciligi destekleyen fermanlar ile, 6zellikle vergi, gimriik, lisans ve igletmeleriﬁ
denetimi ile ilgili yapilan yapisal diizenlemelerle, yerli ve yabanci isadamlarinin
niindeki bazi problemler giderilmeye ¢alisildi. Vergi oranlar diisiiriildd, kiiglik ve
orta oleekli isletmeciligin gelistirilmesi i¢in program kabul edildi. Yapilan
diizenlemeler iilkede yatinm iklimi yaratti ve yabanci isadamlarinin  dikkatini
¢ekmeye bagladi (Aras, 2003). Bununla Azerbaycan’da 6zgiir ig yapmanin dntindeki

engeller belli seviyede ortadan kaldinildi. Bu ekonomik politikalar neticesinde
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toplumu teskil eden bireylerin ozgiir ve kolay sekilde ticaret faaliyetlerinde
bulunabilmeleri i¢cin giizel ortam yaratildi. Bundan bagka iiriinlerin dzgiirce almip
satilmasi ve {retim faktdrlerinin Ozgiirce sunulmasit veya kiralanmasi daha da
kolaylastirildi. Bor¢ alma ve bor¢ verme ozgiirligu tilkede daha genis yayilmaga
baslanildi. Hangi mal ve hizmetlerin tiretilecegini ve bu tiretimin nasil yapilacagini
artik devlet degil, toplumu teskil eden bireyler tarafindan belirlenecegi karara alindi.

Diinya Ekonomik Ozgiirlik Endeksi (EOE)ger¢evesinde performansi
incelendiginde, Azerbaycan’m Tiik Cumbhuriyetleri arasinda en basarisiz iilke
oldugu goriilmektedir. Ayrica Azerbaycan igin verilerin yayimlanmaya baglandig:
2004 yilindan beri iilke performansinin hemen hemen hig ilerleme gostermedidi
dikkat cekmektedir. Nitekim 2004-2011 doneminde Azerbaycan, ekonomik 6zgiirlik
puanini 6.1°den 6.3’¢ yiikseltebilmistir. Bunun esas nedeni Azerbaycan’da uygulanan
sanayilesme politikalaridir. 2003-2012 yillart i¢inde tilkede 2000°den fazla tiretim
amacli yap1 kullanima sunularak, toplamda ise 50 binden fazla kurum faaliyete
basladi ¢ok daha fazla iyilestirilmesi sonucunda yatirimlar artti. Son on yil i¢inde
iilke ekonomisine 132 milyar dolar yatirim yapildi. Bunun da 47 milyar dolar petrol
sektoriine, 85 milyar dolari ise petrol dis1 sektérlerin gelistirilmesine yoneldi.

Azerbaycan’in ekonomik 6zgiirliik puan1 2007 yilinda yiikselmeye baslamis ve
2008 yilinda iilke tarihinin en yiiksek degeri olan 6.6 puana ulagmigtir. Ancak 2011
yili itibariyle Azerbaycan’in ekonomik ozgiirliik puan 6.3 olmustur. Bu dénemde
Azerbaycan en kotii performanst 2010 yilinda (144 iilke arasinda 116.), en iyi
performanst ise 2009 yilinda 141 iilke arasinda 84. sirada yer alarak elde etmistir
(Acar ve Bilir, 2014).

Azerbaycan Asya-Pasifik bolgesinde 41 iilke arasinda 17. sirada yer aliyor ve
toplam puani bolgesel ve kiiresel ortalamalarmin {izerindedir. Son on yilda
Azerbaycan’da stratejik doviz kaynaklarmin artirilmasi yoluna gidilmis ve bu hacim
takriben 30 kat artarak 50 milyar dolara ulagmistir. 2012 yilinda devlet biitgesinin
gelirleri 2002 yilina oranla 19 kat artarak 22,1 milyar dolara, giderleri ise 18,7 kat
artarak 22,3 milyar dolara ulagmistir. Kisi bagina diigen yabanci sermaye miktari ise
2007 ve 2008 yilinda goriilen bir azalma sonrast 2009 yilinda tekrar artis trendine
gecerek 2010 yilinda 987 dolara, 2011 yilinda ise 1140 dolara ulagsmistir. Son on yil

icerisinde Azerbaycan’a yonelik gerceklestirilen dogrudan yabanci yatinm girisleri,
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buyiik 6l¢lide Azerbaycan’in cari agiklarini finanse etti ve ekonomik biiylimenin itici
glici olmustur. Tablo 17°ye dikkat ecttigimizde 2000 yilinda iilkeye yatirilan
dogrudan yabanci yatinm miktari 130 milyon dolar oldugunu gorebiliriz. 2006
yilinda ise bu rakam artarak 4476 milyon dolara ulasmis, 2010 yilinda 3353 milyon
dolara inmis, 2012 yilinda yine artarak 5293 milyon dolara yiikselmigtir. 2013
yilinda ise bu rakam azalarak 4430 milyon dolara diismiistiir.

Eski SB’ni olusturan cumhuriyetlerin ekonomik 6zgiirliik endekslerine dikkat
ettigimiz zaman farkli gostergeler gore biliriz. 2012-2013 yillarinin verilerine gore
Beyaz Rusya’nin ekonomik o6zgiirliikk endeksi siralamasinda 53. sirada olmustur.
Bunun nedeni ise okullasma oraninin diger iilkelere nispeten daha yiiksek olmasidir.
Rusya ise ekonomik 6zgiirlik endeksi siralamasinda 57. sirada olmustur. Rusya’da
kisi basina diigsen gayri safi milli gelir oran1 yiiksek oldugu icin diger tilkelerden daha
one gecmistir. Kazakistan ise bu siralamada 70. yerde olmustur. Diger ilkeler ise,
ornegin, Giircistan, Ukrayna, Tiirkmenistan, Ozbekistan gibi iilkelerde kisi basmna
diisen milli gelir oram diisiik oldugu i¢in, okullagsma orani zayif oldugu igin ve
yolsuzluk diizeyinin yiiksek oldugu i¢in ekonomik 6zgiirliik endeksi siralamasinda

Azerbaycan’dan daha diisiik puanla geride kalmislardir.

2.6. Bagmmsizlik Sonrasi Donemde Azerbaycan’in Sektorel Yapisi

Azerbaycan ekonomik sektorel yapisi esas olarak sanayi, tarim ve hizmetler
sektorlerine dayanmaktadir. Bundan bagka Azerbaycan ekonomisinde az da olsa
hafif imalat sanayisi vardir. Sanayi, {lilke ekonomisinin gelismis sektorlerindendir.
Genel olarak yakit ve enerji, kimya, makine yapimi, metaliirji, gida, hafif ve diger
sanayi kollarin1 kapsayan bu alan, 2. Bilyiik Vatan Savasi’ndan sonra siirekli gelisme
kaydetmistir.

Azerbaycan’in kimya sanayisi Urettigi iriiniin hacmi itibariyle agir sanayi
alanlar1 igerisinde yakit-enerji ve makine yapimi sanayisinden sonra 3. yeri
almaktadir. Azerbaycan’in kimya sanayisi petrol ve dogal gaz, iyotlu ve bromlu
maden sulari, renkli metal atiklart ve kismen de ithal hammadde esasinda faaliyet
gostermektedir.

Son yillar i¢inde Azerbaycan ekonomisinde makroekonomik gelismeler

is1ginda lilke ekonomisinde kalkinma hiz kazandi. Bu kalkinmada Azerbaycan’in
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ckonomik sektorel yapisi onemli rol oynamustir. Bu siire zarfinda girisimeiligin
gelisimine yonelik 6nemli iyilestirmeler yapilmistir. Son on yilda tlke ekonomi si
3,4 kat, aymi sekilde petrol sektorii 4,2 kat, petrol dist sektorler ise 2,7 kat artmustir.
Belirtilen bu siire icinde ekonomik agidan yiikselmenin kalitesi ve petrol disi

sektorlerin rolii artmigtir.

2.6.1. Sanayi Sektorii

Bagimsizhk oncesi donemde sanayi sektdrii Snemli bir afirhga sahip
olmustur. 1988 yilinda milli gelirin %42.1°1 sanayi sektriine aittir. Ayni yilda,
sanayi sektoriinde faaliyet gosteren 1005 sanayi isletmesinden 529 ’u afir sanayi,
206°s1 hafif sanayi, 263 ’ii de tarim sanayi kompleksine bagli gida iiretim igletmeleri
faaliyet gdstermistir (Aras, 2009).

Sanayinin GSYH icindeki payr 1995 yilinda 8.8 puan artarak %29.6’ya
yiikselmistir. Sonraki yillarda bu rakam tekrar diisse de, 1995 yilindaki rakam 1999
yilinda %28.2°lik payla tekrar yakalanabilmistir. 2000 yilinda ise %36 gibi Oonemli
bir biiyiikliige ulagilmistir. Sonraki yillarda bu artis yiizdesi stirdiiriilerek sirastyla
2001°de 37.6, 2002°de 34.9, 2003°de 37.8, 2004°de 38.1 ve nihayet 2005°de 47.5
olmustur (Aras, 2009).

2000 yilindan itibaren ise imalat sanayi yiikselise gegse de ozellikle tekstil
sektoriinde onemli gerilemeler yasanmigtir. Bu alan SB zamanminda Azerbaycan
sanayisinin yaklasik %15’ini olugturmaktadir. Tekstil calisanlarmin sayist o dSnemde
60 bine yakindir. 2005 yila gelindiginde bu alt sekt6riin pay: toplam sanayinin %3-
5°i arasinda kaldig1 goriilmektedir. Ulkede iiretilen pamugun yaklasik %70’ ihrag
edilirken, ilke icindeki tekstil fabrikalari kumaglan yurt disindan temin
etmektedirler. Agir sanayide esasen ara mali ve yart mamuller iiretilmektedir. Bunun
da temelini petrol sanayisi teskil etmektedir. Azerbaycan’da agir sanayi genelde

Sumgayit sehrinde toplanmustir.
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Tablo 29: Sanayinin Genel Ekonomik Gostergeleri

Gostergeler 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Uriiniin Hacmi, (milyon dolar) 9498 | 34972 | 44337 | 44 314 | 43221
Is¢ilerin Sayi, (bin kisi) 193,2 | 181,8 | 176,7 | 181,0 | 183,1
Orta Aylik Nominal Ucret, (bir dolar) | 209,4 | 564,7 | 656,4 | 756,5 | 8314

Kaynak: Azerbaycan Devlet [statistik Kurumu, 2014

Uretimin genel hacminde mal iiretiminin pay1 %95,6, hizmetlerin pay1 ise
%4.4°tir. Uretimin hacmi yakit sanayisinde %5,2, elektro enerji alaninda %141,
metaliirjide %79.4, kimya ve petro-kimya sanayinde %9,5, makine ve metal imal
sanayisinde %2,1, ingaat malzemeleri sanayisinde %20,2, gida sanayisinde %?5,2,
tekstil sanayinde %1,3, cam ve ¢ini-sakst sanayide %29,4, maden ¢ikarma ve
islemede %]1,4, imalat sanayide %17,7, elektrik enerjisi, gaz ve su techizatinda ise
%16,4 artis olmustur. 2002 yilinda 18,991 milyar kw/saat olan elektrik enerjisi
iiretimi, 2003 yilinda artarak 21,040 milyar kw/saate ¢ikmistir. 2006 yilinda 23,922
milyon kw/s olan elektrik enerjisi tretimi, 2007 yilinda %10,4 azalarak 20,336
milyon kw/s, 2008 yilinda %4,7 artarak 21,29 milyon kw/s, 2009 yilinda ise bu
rakam 17,8 milyar kw/s-a ulagmistir. 2010 yilinda bu rakam 17,6 milyar kw/s ve
2011 yilinda ise 20,1 milyar kw/s olarak gergeklesmistir(Ahmet, 2006).

Tablo 30: Sanayi Uriinlerinin Hacmi, (Milyon Dolar)

Gostergeler 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Maden Uretimi 6034 | 26078 | 34043 | 25607 | 32829
Imalat Sanayisi 3269 | 7169 | 8091 | 7031 | 8688
Enerji Uretimi 511 | 1531 | 1969 | 1724 | 2270
Su Temini ve Atik Temizlenmesi | 87 193 233 201 284
Toplam 9902 | 34972 | 44337 | 34565 | 43221

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki 30. tabloya baktifimiz sanayi {riinleri igerisinde maden
iiretiminin {riinlerinin daha fazla oldugunu gorebiliriz. Tabloda gordiigiimiiz gibi

2013 yilinda maden iriinlerinin hacmi 32829,7 dolar degerinde, imalat sanayisinin
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tirtinlerinin hacmi 8688,7 dolar degerinde, enerji tretiminin hacmi ise 2270,3 dolar
degerinde olmugtur.

2011 yilinda gergeklestirilen sanayi {retimi tutari gegen yila gére %35,0
azalmustir. Sanayi tretiminin %77,9’u petrol, gaz ve maden c¢ikarma sektoriinde,
%17,0°si imalat kesiminde, %4,5°1 ise elektrik enerjisi, gaz ve suyun iiretim ve
dagitiminda gergeklestirilmigtir. Sanayi mahsulleri tiretimi petrol sektoriinde %8,5
artnmg, petrol dist sektdrde %11,1 azalmistir (T. C Baku Biiyiikelgiligi Ticaret
Miisavirligi, 2012).

2.6.1.1. Petrol Ve Dogal Gaz Sanayisi

Azerbaycan Devlet Petrol Sirketi (SOCAR) tarafindan yapilan agiklamaya
gore Hazar’in Azerbaycan sektoriinde yer alan yataklarda 80 milyar ton petrol
oldugu tahmin edilmektedir. Azerbaycan’in onaylanmis 30 milyar ton, toplam ise 80-
100 milyar ton petrol rezervine sahip oldugu ifade edilmektedir. Yukaridaki verilere
gére Azerbaycan petrol rezervleri, diinya petrol rezervlerinin yaklasik %0,7’sini
olusturmaktadir (Aras, 2003).

Azerbaycan’in faaliyette olan yataklarinda 200 milyar m’ dogal gaz rezervi
vardir. Diinyanin 6nemli kondensat yatagi olan “Sahdeniz” yataginin kesfi ile
birlikte, yatagin dogal gaz rezervinin bir trilyon m® oldugu tespit edilmistir. Yapilan
hesaplamalara gore risk amili de dikkate alinarak Azerbaycan’da toplam jeoloji gaz
rezervlerinin 10.7 trilyon m® oldugu tahmin edilmektedir.

Azerbaycan Enerji Bakanligi tarafindan yapilan agiklamaya gore ise,
Azerbaycan’in yapilan anlagmalari kapsayan bolgelerinde 4-6 milyar ton petrol
rezervi ve 4-5 trilyon metrekiip dogal gaz rezervi bulunmaktadir. Sadece Azeri-
Cirak-Giinesli yataklarinin petrol rezervleri 730 milyon ton ve $ahdeniz yataginin
dogal gaz rezervi 1 trilyon metrekiiptiir. 1997 yilindan itibaren Azeri-Cirak-Giinesli
yataklarindan 27 milyon tondan fazla petrol elde edilmistir (Aras, 2003).

Azerbaycan’n ihracati igerisinde en 6nemli yeri, %85-90’lik bir oranla, bagta
ham petrol olmak iizere, petrol ve petrol iiriinleri olusturmaktadir. Petrol ve petrol
{iriinlerinin toplam ihracat i¢indeki yeri 1997°de %61, 1999°da %76, 2001°de %91 ve
2002°de ise %88,9 olmustur. Azerbaycan’mn dis ticaret kalemlerine bakildiginda,

ihracatimn  %85-90’min  petrol ve petrol tirtinlerinden olugmasi, Azerbaycan
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ekonomisini petrol fiyatlarina son derece bagimlh bir hale getirmektedir. 1997°de
ihracat gelirlerinin dortte Gglinii petrol ve petrol tirtinlerinden elde eden Azerbaycan,
petrol fiyatlarinin diigmesine bagli olarak 1998°de onemli olglide gelir kaybina
ugradi. 1999 yilmin ortalarinda petrol fiyatinin artmasi ve yeni yataklarin liretime
baslamasi sonucunda, gelirlerde yeniden artis olmustur. 2000 yihinda bir taraftan
diinya pazarinda petroliin fiyatinin artmasi ile iligkili olarak iilkeden ihra¢ olunan
ham petroliin her tonunun fiyati 1999 yilina gére 90 dolar artmis, diger taraftan ise
ihra¢ olunan ham petroliin hacmi de 800 bin ton fazla olmustur. 2000 yilinda 1097,4
milyon dolarlik ham petrol ihrag olunmustur ki, bu da 1999 yilina gére 6061,1
milyon dolar daha ¢oktur (Bagirzade, 2011).

2002 yilinda Azerbaycan’in mineral yakit, petrol ve petrol Uriinleri ihraci
1927.4 milyon dolar olarak ger¢eklesmistir. Ham petrol ihract 8793,6 bin ton
(1.159,5 milyon dolar) olmustur. Buna karsin 2002 yilinda mineral yakit, petrol ve
petrol iiriinleri ithalati ise 292,6 milyon dolar (toplam ithalatinin %17,5°1) olarak
gergeklesmistir. 2002 yihinda ise, ABD’nin Irak’a miidahale ihtimalinin gittikge
giiclenmesiyle petrolin varil fiyatt 32 dolar civarina yikselmistir. Bu ise
Azerbaycan’in petrol gelirlerinin artmasinin sonug¢ vermektedir. 2003 yili devlet
biitgesinde ise petroliin varil fiyati 19,5 dolar olarak dikkate alinmistir (Aras, 2003).
2011 yilinda petrol iiretimi 45,4 milyon ton, gaz iretimi ise 25,7 milyar m’ olarak

gergeklesmistir.

2.6.1.2. Kimya Sanayisi

Azerbaycan’ da ilk kimya fabrikasi 1879 senesinde Bakii’de kurulmustur.
Azerbaycan'mn en biiyiik kimya merkezi ise Sumgayit’tadir. Kimya tesislerinde
sentetik kauguk, otomobil lastikleri, plastik kitle, suni lif, mineral giibre, soda, klor,
iyot, deterjan, sabun, ila¢ hazirlaniyor. Bol hammadde, is¢i giicii ve enerjisi olan
Bakii-Sumgayit sanayi kavsaklarinda petrokimya sanayisinin gelisimi icin elverisli
sartlar vardir.

Azerbaycan'in en biiylik kimya tesisleri Sumgayit’daki “Kimyasanayi”
birligidir. Azerbaycan'in diger iki kimya fabrikasi ise Sumgayit’daki “Superfostat”,
“Meiset kimyas1”, “Uzvi sentez” , “Sentetik kaucuk™; Bakii’deki “Sin”; Salyandaki
“Plastik kitle”; Gence’de sabun-cila-boya; Bakii’de, Biiyik Sor’da, Bakihanov




kasabasinda eczacilik, Neftcala’daki “iyot-brom™ fabrikalaridir. Kimya fabrikalar
dogal degerli hammaddeni daha az kullanarak daha ucuz triinler hazirlamaktadir.
Fakat bu fabrikalar ekolojik dengeyi bozmaktadir. Bu problemi ise teknolojik aritma
cihazlari kurulumu ile halletmek miimkiinddir.

“Azerkimya” Devlet Sirketi biinyesindeki isletmelerin son yillarda tiretim ve
tirtin kalitesinin artirilmasi yoniinde biiylik basarilar elde etmistir. Bugiin sirketin
isletmelerinde degisik markali ve yeteri kadar yiiksek kaliteli kimyevi Uriinler -
polietilen, piroliz zifti, propilen, teknik ve kesinlestirilmis izopropil ispirtosu,
propilen oksidi, propilenglikol, degisik markali poliefirler, BDF (butilen-divinil
fraksiyonu), kaustik soda ve klor, teknik stilfat asidi vs. iiretiliyor.

Etilen-polietilen fabrikasinda iiretilen yiiksek basingli polietilene, “sentez-
kauguk” fabrikasinin degerli {iriinii olan mutlak izopropil ispirtosuna — MIPS’e
diinya pazarinda olan talep her yil artmaktadir. Kimya miiesseselerinin diger {irtinleri
de yabanci sirket ve firmalar tarafindan biiyiik taleple ve biiyiik 6l¢iide aliniyor.

Son donemlerde “Azerkimya” markali kimya tirlinleri genis ¢esitte ve bityiik
olciide diinyanin bircok onciil iilkelerine, ayrica ABD, Almanya, Ingiltere, Isvicre,
Rusya, Tiirkiye, Polonya, Romanya, Iran, Ukrayna, Giircistan, Kazakistan,
Ozbekistan vs. iilkelere ihrac ediliyor. Tiim bunlar bugiinkii kimya ve petrokimya

alaninin onur duyacagi basarilaridir ve Azerbaycan’in gelisiminin bir parcasidir.
o

2.6.1.3. Metaliirji Ve Enerji Sanayisi

Ulkede metaliirji sanayinin gelisimi i¢in su imkanlar vardir. 1. Bol ve rengli
hammadde ve tiirlii metal atiklarinin olmasi, 2. Yerli enerji rezervlerinin - petrol ve
dogal gazin olmasi, 3. Metal talebi, sanayi ve ingaat sektoriiniin olmast 4. Uzman
kadro ve is rezervlerinin olmasi, 5. Mevcut maddi-teknik altyap: tizerinde yeni
alanlarin kurulmasi imkani. Metaltirji 2 kisma boliinmektedir. 1. Siyah ve 2. Renkli
metaltirji.

Siyah metaliirjiye demir filizinin ¢ikarilmasi ve saflastirilmasi, dokme demir
ve ¢elik eritilmesi, prokat ve ferroerintilerin {iretimi aittir. Azerbaycan’in en biiyiik
siyah metaliirji merkezleri — Sumgayit, Baki, Tagkesen’dir. Taskesen Azerbaycan’in
en bliylik dag-maden sanayisi merkezidir. Tagkesen’deki demir filizi yatag: civarinda

filiz saflagtirma fabrikasi vardir. Burada filizler saflagtirildiktan sonra Giircistan'in
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Rustavi metaliirji fabrikasina gonderiliyor. Sumgayit’daki boru-prokat iiretiminin
baglanmast petrol ve dogal gaz sanayinin gelisimi ile baglidir. Makina yapiminin
gelisimi ve metal atiklarimin ¢oklugu Abseron’da metallerin geri donigtiiriilmesi
fabrikasi'min ve kii¢iik metalurji atdlyelerinin faaliyetini gerektiriyor. Azerbaycan’da
siyah metaliirjinin gelisiminde Gazah idari bolgesinin Tas Salahli koytlindeki bentonit
kil yataginin rolii biytktiir.

Renkli metaliirjinin Azerbaycan ’da gii¢lii gelisimi i¢in yeteri kadar elektrik
enerjisi, alunit, molibden, civa ve polimetal filiz yataklari mevcuttur. Renkli
metaliirji su tesislerden olugsmaktadir: Sumgayit ve Gence altiminyiim fabrikalari,
Bakii ve Gence renkli metallerin islenmesi fabrikalari, Sumgayit aliiminyiim prokat
fabrikasi. Bol hammadde ve elektrik enerjisinin bulunmasi sebebi ile renkli metaliirji
sanayisi Abseron, Gence-Gazah ve Nahg¢ivan’da daha giiclii gelismistir. Seki-
Zakatala, Yukarnn Karabag ve Kelbecer-Lagin bolgelerinde de gelistirmek
miimkiindiir. Azerbaycan’da aliiminytiim sanayisi Gence ve Sumgayit’ta daha fazla
gelismistir: aliminylim oksidi ve aliiminyiim {iretimi asamalarindan olugmaktadir.
Taskesen’deki Zeylik aliinit yatag, siilfat asiti, kalyum kiibresi ve digerleri iiretiliyor.
Azerbaycan’da metaliirji’nin gelistirilmesi i¢in tiim sartlar-bol hammadde ve enerji,
uzman kadro vardir. Metaliirji biiyilk miktarda hammadde ve yakat tiikettigi i¢in bu
alana dair fabrikalar hammadde ve yakit rezervleri civarlarinda, bazen ise onlar
arasinda olusturuluyor.

Aliimina Tesisi: Gence’de bulunan aliimina tesisinin iki {iretim hatti mevcut
olup, hattin birinde aliinitten digerinde ise baksitten aliimina iiretimi yapilmaktadir
(Zengin, 2010).

Filizcay Polimetal Yatagi: Biiyikk Kafkaslarin Balaken’in kuzeyinde bulunan
Filizcay Polimetal Yataginda 95-96 milyon ton rezerv mevcuttur.

Ulkede 350 adet rezervi belirlenmis, isletmeye hazir maden yatag vardir.
Ozellikle bentonit, zeolit maden sahalar1 mevcuttur. Kayatuzu rezervleri 1 milyon
ton mertebesindedir. Azerbaycan'da tasocaklarina ve mermere lisans verilmekte,
demir dis1i meta Here lisans verilmemektedir. Nahcivan’da giimiis yatagi vardir
(Zengin, 2010).

Demir rezervlerinin 200-250 milyon ton civarinda oldugu tahmin

cdilmektedir. Demir cevheri ¢ikarilmasi SB’ nin dagilmasindan sonra durmustur.
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Bunun nedeni, en énemli alici konumundaki Giircistan'in diisiik kaliteyi one siirerek
demir satin almaktan vazgegmesidir. Filiz¢ay’daki polimetalik cevher yataklarinda

onemli bir potansiyel oldugu tahmin edilmektedir (Zengin, 2010).

2.6.2. Hizmetler Sektorii

Son yillarda Azerbaycan’da diger alanlarla beraber hizmetler sektdriinde de
ciddi ilerlemeler olmustur. Bolgelerde insa edilmis yeni hastaneler, saglik ocakiari,
okullar, kresler, oteller, dinlenme tesisleri bunun en 1yi gostergesidir. Yerli toplumun
konutla temin edilmesinin saglanmasi {izerine de ciddi projeler hazirlanip
gerceklestirilmis, bu projelerde savas gazileri ve engellilerin ev konut problemleri
esas alinmistir. Son yillarda tip alaninda da ciddi ilerlemeler kaydedilmistir. Modern
gereksinimleri karsilayan onlarca 6zel ve devlet hastaneleri agilmistir. Devlet
hastanelerindeki hizmet neredeyse parasiz hale gelmistir.

Ulkede bulunan kaynak sularinin tedavi imkanlar ¢ok biiyiiktiir ve onlardan
bazilarinin esasinda biiylik dinlenme sanatoryum kompleksleri kurulmustur.
Nahcivan’da olan kaynak sularindan da biiyilk capta yararlaniliyor. Antropogen
mengeli rekreasyon rezervleri olan mimari, arkeoloji, sanatsal abidelere iilke iginde
cok rastlanmaktadir.

Dinlenme-turizm alan1 ekonominin g.elisimini gosteren en  biiyilk
gostergelerdendir. Azerbaycan’ da turizmin gelistirilmesi i¢in her tiirlii imkanlar
mevcuttur: tabii iklim sartlari, ekonomik imkanlar ve tarihi arkeolojik yapitlar
kompleksleri. Ulkede en biiyiik dogal-rekreasyon rezervleri Hazar denizinin
sahillerinde bulunuyor. Yazin bol giines enerjisi, sicak kum burasinin hem dinlenme
hem de tedavi amach kullanom imkanlarin1 biiylitmektedir. Azerbaycan
Cumbhuriyeti’'nde 2002-2005 yillarinda turizm sektériniin kalkinmasina dair devlet
programinin uygulanmasi sonucunda turizmin gelismesi i¢in olumlu ortam
olusturuldu, iilkenin uluslararasi turizm pazarina girmesi i¢in temeli atildi. Her yil
Azerbaycan’da 50’ye yakin yeni otel, motel ve diger turistik tesisler agiliyor. Turizm
sektoriintin karsilastigi temel sorunlardan biri hizmet sektorii diizeyinin artirtlmasidir.
Son 2 yilda iilkeye gelen yabanci turist sayisi yiizde 41 oraninda artt1. Oniimiizdeki
yillarda turizm sektoriiniin iilke ekonomisinin baslica alanlarindan biri haline

dontismesi icin kapsamli calismalar yapiliyor. Son 10 yilda Azerbaycan’a gelen
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yabanc turistlerin sayisinda 2 kat artis oldu. Zengin co@rafi yapiya sahip olan iilke
tarihi ve kiiltiiriinii diinyaya tamitmak amaciyla onemli ¢alismalar yapiyor ve lilke
ekonomisinde 6nemli yer aliyor.

2000 yillarin baglarninda ingaat sektoriiniin gelisimi ile ilgili alinan 6nlemler
sayesinde lilkede ingaat sektorii hizla ilerledi ve son yillarda onlarca okul, hastane,
olimpiyat spor tesisleri, konut projeleri, yollar, képriiler, yolcu gegitleri inga edildi ve
onlarca karayolu kullanima agildi. Bir¢ok tilkede de ihaleler kazanarak projelendirme
ve insaat yapliyor. Ulke ekonomisinde biiyilk onem tagiyan sektorlerden biri de

ingaat sektorii oldugu kaginilmaz.

2.6.2.1. Turizm Sektorii

Ulkede turizm sektorii i¢in gerekli iklim, dogal giizellikler, tarihi ve
arkeolojik eser potansiyeli ve kiltiirel servetler mevcut bulunmaktadir. Dogal
imkanlar arasinda 11 iklim kusagindan dokuzunun varligi, Hazar Denizi’nin sahilleri,
Hag¢maz-Lenkeran-Astara bolgesindeki ormanlik alanlar ve tedavi amaciyla da
faydalanilabilecek potansiyeldeki kaynak sulart dikkat ¢ekmektedir.

Devlet Istatistik Komitesi verilerine gore, 1995 yilinda iilkeye 93 bin yabanci
iilke vatandas turist olarak gelirken, bu say1 2005°te 1.3 milyona yiikselmistir. Bu
rakamin %65’ini BDT iilkelerinde gelen turistler olusturmaktadir. Gelismis
iilkelerden ¢ok az sayida turistin geldigi goriilmektedir. Ulkedeki turizm altyapisimin
yetersizligi ve vize islemlerinin uzun siirmesi, bu konuda 6nemli birer engel
olusturmaktadir. Azerbaycan’da i¢ turizm agisindan gelir diizeyinin diisiik olmasi, dig
turizm ag¢isindan ise, iilkenin yurt disinda tanitiminin yeterli olmamasi, hatta Karabag
problemi nedeniyle tehlikeli bir bolge gibi algilanmasi 6nemli olumsuz etkenlerdir.
Turizm agisindan en elverisli bolgelerden biri olan Karabag’in iggal altinda olmasi,
onemli kayiplarin baginda gelmektedir (Bagirzade, 2011).

1997 yili sonunda Azerbaycan’da devlete ait mevcut biiyik otellerin ve
dinlenme amagli sanatoryumlarin 6zellestirilmesi Cumhurbagkant Fermani ile
kararlastirtlmistir. Devlete ait otellerin 6zellestirilmesi yabanci sermayeye de acik

bulunmaktadir (T.C Bakii Biiytikelgiligi Ticaret Miisavirligi, 2012).

27 Eyliil 2001 yilinda Uluslararas1 Turizm Teskilatina tiye olan Azerbaycan,

turizm sektoriiniin gelistirilmesi amaciyla, uluslararast kurumlarin finansal destegini
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ve diger ulkelerde faaliyet gosteren turizm sirketlerinin Azerbaycan’a yatirim
yapmalarini tegvik amaciyla 6zel yatirim programi hazirlanmigtir.

2004-2008 yilarim kapsayan bolgesel kalkinma programinda, gelistirilmesi
birinci oncelikli hedetfler arasinda yer alan turizm sektori ile ilgili olarak, bolgelerde
eko-turizmin gelismesi amaciyla hazirlanan proje ve is planlari, bu alana ilgi duyan
yabanct yatirimcilara takdim edilmistir. Ulkeye gelen turistler igin giris vizesinin
miktar1 40 dolardan 20 dolara indirilmistir. Tiirkive Cumbhuriyeti vatandaslari ise
havaalanlart ve simir kapilarindan 10 dolar karsihiginda bir aylik giris ve iilkede
ikamet etmek ilizere vize alabilmektedir (Aras, 2009).

Ulkeye, 2006 yili i¢inde turizm amaciyla 739.583 kisi gelmis ve yaklasik
554,7 milyon dolar turizm geliri elde edilmistir. 2007 yilinda ise bu alanda 6nemli bir
gelisme yasanmis ve gelen turist sayist 1.332.701°e ¢ikarken, turizm gelirleri 758,5
milyon dolara yiikselmistir. Azerbaycan Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’ndan alinan
bilgilere gore halihazirda iilkede 182 turizm sirketi ve degisik kategorilerde 242 otel
faaliyet gostermektedir (Somuncuoglu, 2011).

Tablo 31: Ulkeye Gelen ve Ulkeden Giden Turist Sayisi, (Bin Kisi)
Gastergeler 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Ulkeye Gelen Kisi Sayist | 2933 | 3996 | 4158 | 5079 | 5738 | 6326 | 6784

Azerbaycan Vatandaslar1 | 1600 | 2097 | 2328 | 3116 | 3499 | 3842 | 4275

Diger Ulke Vatandaslart | 1332 | 1898 | 1830 | 1962 | 2239 | 2484 | 2508

Ulkeden Giden Kisi Sayist | 2941 | 4045 | 4186 | 5131 | 5765 | 6352 | 6794

Azerbaycan Vatandaslar1 | 1631 | 2162 | 2362 | 3175 | 3550 | 3874 | 4284

Diger Ulke Vatandaslari 1310 | 1883 | 1824 | 1955 | 2215 | 2478 | 2509
Kaynak: Azerbaycan Devlet istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki tablo 31°den goriindiigii gibi Azerbaycan’a gelen vatandaslarin
sayisi her yil artmaktadir. Bu artisin sebebi de Azerbaycan’da turizm sektoriiniin
gelismesi ve bu gelisme neticesinde diger hizmet sektorlerinin ilerlemesi demektir.
2007 yilinda iilkeye gelen vatandaslarin sayist 2.933 milyon olmasina ragmen, 2013
yilinda 2 defadan daha fazla artim gostererek bu rakam 6.784 milyon olmustur.

Azerbaycan Kiltir ve Turizm Bakanligi’min agikladigi verilere goére, 2010

yilinda yurtdisina turizm amagh c¢ikanlarin sayist bir 6nceki yila gore yiizde 16
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oraninda artarak 2.45 milyon olarak gergeklesmistir. Azerbaycanhlarin en ¢ok ziyaret
ettikleri iilke Tiirkiye olup, daha sonra sirasiyla Italya, Ispanya, Birlesik Arap
Emirlikleri, Ukrayna, Rusya, Yunanistan, Malezya, Tayland ve Isvi¢re gelmektedir.
2010 yilinda Azerbaycan’dan Turkiye’ye gelen turist sayist 486 381 iken, 2011
yilinda bu rakam 578 685°¢ ulagmustir. 2010 yilinda Azerbaycan’a diger tilkelerden
gelen turist sayist 1 900 000 olmustur (Dis Ekonomik Iliskiler Kurumu, 2013).

Tablo 32: Turizm Sektdriinde Istihdam Edilen Kisi Sayisi, (Bir Kisi)

Gostergeler | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Ozel Sektor | 1129 | 1377 | 1403 | 1524 | 1712 | 1705
Devlet Sektorii | 45 16 15 17 18 24

Toplam 1174 | 1393 | 1418 | 1541 | 1730 | 1729
Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki 32. tabloda turizm sektoriinde istihdam edilen kisi sayisim
gormekteyiz. Bu tabloya dikkat ettigimiz zaman 2012 ve 2013 yillarinda bu turizm
sektoriinde ¢alisanlarin sayisinda artim oldugunu gorebiliriz. En 6nemlisi de daha
¢ok istihdam edilen kisi sayisi 6zel sektorde yer almaktadir. 2013 yilinda ozel
sektorde galisan sayisi devlet sektoriinde ¢alisan sayisindan 70 kat fazla olmustur.

Ulkeye, 2010 yili icinde turizm amaciyla iilkeye gelen turist sayis1 2.45
milyon olmus, bu rakam 2011 yilinda ise 2,3 milyon kisiye yiikselmistir. 2011
yilinda ilkeye ziyarette bulunan toplam turist sayisi ise 5,7 milyona ulagmistir.
Azerbaycan’da 2011 yili turizm yili olarak ilan edilmis, bu kapsamda genis bir

tanitim kampanyasi gergeklestirilmistir.

Tablo 33: Turizm Sektoriindeki Gelir ve Harcamamlar, (Bin Dolar)

Gostergeler 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Flde edilen Gelirler | 20 878 | 22 299 | 23 831 | 28 651 | 34 771 | 37 949

Yapilan Harcamalar | 14 523 | 16 525 | 17257 | 20336 | 24 234 | 27 972

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Tablo 33’e baktigimiz zaman 2008 yilinda elde edilen turizm gelirlerinin 20
milyon dolar oldugunu gérebiliriz. 2010 yilinda bu rakam 23 milyon dolara ulagmuis,
2013 yilinda ise bu rakam 37 milyon dolara kadar yiikselmistir. Tablodan goriindiigii

gibi turizm sektoriine yapilan harcamalar 2008 yilinda 14 milyon dolar olmus, 2010
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Petrol boru hatlart ile 2008 yilinda petrol ve petrol tiirevlerinin taginmast
2007 yili ile mukayesede %26,4 artmis ve 44,4 milyon tona ulagmistir (T.C. Baki
Biiytikelgiligi Ticaret Miisavirligi, 2009).

Elektrikli ulagtirmanin biiyiik kismini olusturan metro ile tasinan yolcularin
sayist 2007 yili ile mukayesede %14,1 artarak 200,4 milyona ulagmistir (T.C. Bakii
Biiyiikeleiligi Ticaret Misavirligi, 2009).

Tablo 34: Yiik Tasima Sektoriindeki Gostergeler, (Bin Ton)

Tasimacihik | 2005 2010 2011 2012 2013
Toplam 128,328 | 196,452 | 203,586 | 210,862 | 218,013
Demiryolu 26,522 | 22,349 | 22,203 | 23,116 | 23,225
Deniz yolu | 13,680 | 11,714 | 12,499 | 12,371 | 11,503
Hava yolu 74 40 51 82 122
Boru hatt1 18,534 | 62,458 | 59,053 | 57,170 | 57,941
Otomobil 69,518 | 99,891 | 109,780 | 118,123 | 125,222

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki tablo 34’den goriindiigii gibi 2013 yilinda en fazla tasimacilik
otomobil tagimaciligi olmus, ikinci sirada ise hava yolu tasimaciligt olmustur. En az
tasimacilik ise deniz yolu ile yapilan tagimacilik sektorii olmustur. Bu da
Azerbaycan’da deniz yolu ile yapilan tasimaciligin ¢ok zayif olmasim
gostermektedir.

2008 yilinda telekomiinikasyon alaninda faaliyet gosteren miiesseseler
tarafindan 1128,9 milyon dolarlik telekomiinikasyon hizmeti verilmistir. Bu gelisme
2007 yili ile mukayesede %28,2 artisi ifade etmektedir. Gelisme hizina goére
telekomiinikasyon alani ekonominin diger alanlarindan daha fazla gelismektedir.
Hizmetlerin %27,6’s1 devlet, %72,4°1 ise 6zel sektor tarafindan gerceklestirilmigtir.
Hizmetlerin %76°s1 halka yoneliktir (Zengin, 2010).

Tablo 35°den goriindiigii gibi her yeni yilda Azerbaycan’da kullanilan
araglarin sayisi artmaktadir. Bu artim hem devletin niifusunun sayisindaki yiikselisi
hem de toplumun sosyal ve ckonomik durumunun gelisimindeki yikselisi

gostermektedir.



Tablo 35: Azerbaycan’da Kullanilan Trafik Arac¢ Sayisi, (Adet)

Trafik araclart | 2005 2010 2011 2012 2013
Toplam Say1 612,069 | 982,553 | 1037,626 | 1135,936 | 1232,678
Binek O. 479,447 | 815,683 | 871,449 | 958,594 | 1048.,806
Otobiis 26,735 | 29,569 | 29,189 29.647 30,334
Yik O. 90,852 | 118,460 | 122,182 | 130,019 | 133,637
Ozel Amagh O. | 9,490 | 11,715 10,153 11,936 13,427
Digerleri 5,545 7,126 4,653 5,740 6,474
Motosiklet 3,562 1,643 1,647 2,067 2,487

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki tabloya gore Azerbaycan’da en ¢ok kullanilan trafik araci binek
otomobilleridir. Binek otomobillerinin sayist 2013 yilinda 1232,678 adet arag
sayisia ulagmistir. Bu rakam da 2005 yilina nispeten 2 defa daha fazladir. En ¢ok
kullanilan ikinci trafik araci ise yiikk otomobilleridir. Bunlarin da sayis1 2013 yilinda
2005 yilina nispeten %40 defa artarak 133,637 adet ara¢ olmustur. 2013 verilerine

gore Azerbaycan’da en az kullanilan trafik araci 2,487 say1 ile motosiklet olmustur.

2.6.2.3. Egitim Sektorii

Bagimsizlik sonrasi Azerbaycan’da egitim stratejik Oneme sahip ve iistiin

tutulan, toplum ve devletin gelismesinin temelini olusturan faaliyet alam
sayllmaktadir. Azerbaycan’da egitim sistemi demokratik, laik ozellige sahiptir ve
onun esasini milli ve uluslararast degerler olusturmaktadir. Tiim vatandaslara 11
yillik zorunlu genel orta egitim gérme hakki saglanmistir. Ilkokula (iptidai mektep)
baslama yast 6°dir. Anayasaya gore Azerbaycan’da okullarda esas egitim dili,
ilkenin devlet dili olan Azerbaycan dilidir.

Azerbaycan’da 2000 yil1 tarihi itibariyle okul sayisi 5.000 ’e talebe sayisi da
1.600.000’e ulagmistir. Okul artisina paralel olarak kiiltiirel hayatta da biiyiik bir
gelisme olmustur. Azerbaycan’da 6.500 kiiltiir tesisi, 4.605 adet kiitiiphane, 125
miize, 40 dinlenme evi, 124 miizik okulu, 4, halk tiyatrosu salonu, 33 kiiltiirel dernek

ve 3.680 kiiltiir evi ve kuliibi bulunmaktadir. Azerbaycan’da Bakii ve Hazar
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Universiteleri, 18 yiiksekokulu ve bir 6zel enstitii mevcuttur. Azerbaycan Bilimler
Akademisi’nin 16 bilimsel arastirma merkezi mevcuttur.

Azerbaycan’in yiiksek egitim kurumlarinda tahsil alan yabanci uyruklu
dgrencilerin sayist 41 iilkeden 3438°dir. 3000°den fazla Azerbaycanli 6grenci
diinyanin degisik yiksek egitim kurumlarinda egitimlerini siirdiirmekteler. 2005
yilinda 15 yas tizerindeki her 1000 kisiden 764’1 tam egitimlidir. Yine, 15 yas
tizerindeki okuryazarlik orant %98.,8 olup bu oran kadinlar arasinda %98.2 iken
erkekler arasinda %99,5°dir. BM” in raporlarina gére Azerbaycan’da okuma yazma

orant %99°dur (Aras, 2009).

Tablo 36: Farkh Egitim Kurumlarinda Egitim Alan Ogrenci Ve Talebeleri Say1

Sisaaaier 2000- 2005- 2010- 2011- 2012- 2013-
2001 2006 2011 2012 2013 2014

Toplam sayt | 2034739 | 1957981 | 1724524 | 1696393 | 1696255 | 1712946

Okullar 1692812 | 1588364 | 1327532 | 1294059 | 1287598 | 1292263

[k Meslek 172944 172189 197330 198993 200664 199234

Orta Meslek 42698 58070 53470 54485 55965 63305

Universiteler | 126285 139358 146291 148856 152028 158144

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki 36. tabloya baktigimiz zaman toplam 6grenci sayisinda azalmanit
gorebiliriz. 2000-2001 egitim yilinda toplam 6grenci sayist 2034739 olsa da 2013-
2014 egitim yilinda bu say1 1712946’ya diigmiistiir. Bu olumsuz netice ise devletin
toplumsal refahim etkilemede 6nemli rol oynamaktadir. Insanlarin egitim diizeyi
refahi etkileyecek oénemli unsurlardan biridir. Clinkii toplumsal refah ile iligkili olan
her bir ekonomik ve sosyal sektorlerin temeli egitime dayanmaktadir. Tablo en ¢ok
diisis okullarin sayisinda goriilmiistir. Ama en fazla artim ise ({iniversite
ogrencilerinin sayisinda olmustur. ADIK’in 2014 yili igin verdigi bilgilerde
Azerbaycan’da 2000-2001 egitim yilinda toplam iniversite sayist 47 olmus ama

2013-2014 egitim yilinda ise iniversite sayist 52 olmustur.
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Tablo 37: Genel Egitim Kurumlarinin Sayisi

Gostergeler | 2000-2001 | 2005-2006 | 2010-2011 | 2011-2012 | 2012-2013 | 2013-2014
Toplam Say1 4548 4538 4515 4498 4488 4477
iIkogretim 470 406 366 358 354 346
Orta Okul 922 885 852 844 831 828
Liseler 3136 3226 3278 3277 3285 3286

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki tablo 37’ye baktigimiz zaman ilkogretim ve ortaokullarinda
sayisinda yildan yila distislerin oldugunu gorebiliriz. Ama liselerin sayinda ise tam
tersine yani, her yeni yilda artim goriilmektedir. 2001-2002 egitim yilinda liselerin

sayisi 3136 olmussa da 2013-2014 egitim yilinda bu say1 3286’lara ulasmustir.

Tablo 38: Her Ogretmen Basina Diisen Ogrenci Sayisi
Yillar 2000 | 2002 | 2004 | 2006 | 2008 | 2010 | 2012 | 2014

Gostergeler | 10,2 | 10,2 | 96 | 8,7 | 82 | 7,6 | 7.8 | 8,2

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki tablodan go6riindiigii gibi 2000-2004 yillarinda her 6gretmen
basina disen 6grenci sayisi yiiksek olmustur. Daha sonra 2006-2012 yillarinda bu
sayida bir digis olmus, 2014 yilinda ise diger yillara nispeten ylkselmistir.
Azerbaycan’in 6gretmen basina diisen Ogrenci sayisi gostergesini diger tlkelerin

gostergesi karsilastirildigi zaman Azerbaycan’in daha disiik diizeylerde oldugunu

gorebiliriz. 2012 yilinda her 6gretmen basina diisen 6grenci sayist 7,8 oldugu halde,
Turkiye’de bu rakam 20 olmustur. Bu gosterge Almanya’da 12, Kirgizistan’da 15,
Danimarka’da 10, Polonya’da ise 14°e esit olmugtur. Belirtilen bu gostergelere gore
Azerbaycan’da her 6gretmen basina diigen 6grenci sayisi daha diistktir (Giil,
2015).ADIK’ in verdigi bilgilere gére 2005-2006 yilinda egitim sektoriinde calisan

Ogretmenlerin sayisi 172 bin olmustur. Ama 2013-2014 egitim yilinda ise bu rakam

163 bine diismiistiir.
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2.6.2.4. Iinsaat Sektorii

Insaat ve miiteahhitlik hizmetleri faaliyetleri petrol ve gaz sektdrlerindeki
gelismeye yakindan baglidir. Petrol ve gaz boru hatlart ve hidrokarbona baglh altyap:
insaatlar1 sektoriin canlanmasinda 6nemli rol oynamistir. Miiteahhitlik hizmetleri
scktorii Bakii Supsa petrol boru hattinin insa edildigi 1997-1998 déneminde
GSYH’de % 12 paya sahip olmustur. Ancak petrol sektériinde ¢ok az faaliyetin
oldugu 2001 yilinda sektoriin GSYH’deki payi %5,8’e gerilemistir.

Ulkenin batiya acilan petrol ve gaz boru hatlarindaki calismalar 2002-2005
doneminde insaat faaliyetlerinde 6nemli artis saglamistir. Sektoriin GSYH’ye katkist
bu donemde %15 ve %20 arasinda olmus, ancak insaat islerinin énemli kisminin
tamamlanmasi ile birlikte 2006 yilinda %10°a 2007 yilinda da %7°ye gerilemistir.
Sektoriin en 6nemli miisterisi kamu sektorii olagelmistir. ADIK’ in verilerine goére
2006 yilinda insa edilen konutlarin yiizey alani 1,2 milyon metrekareye ulasmistir.
S6z konusu rakam 2002 yili degerinin iki katindan fazladir. 2007 yili Agustos ayinda
Bakii’de yeni inga edilmig 16 katli bir binanin ¢okmesi ve 25 c¢alisanin hayatini
kaybetmesi sektordeki yolsuzluklara dikkat cekmistir (Somuncuoglu, 2011).

T.C. Ekonomi Bakanligi’nin yayinladigi verilere gore, Tiirk miiteahhitlik
firmalar1 Azerbaycan’da simdiye kadar 5,6 milyar dolar degerinde 285 adet proje
tstlenmiglerdir. 2010 yilinda 738 milyon dolar degerinde 38 proje, 2011 yilinda ise
952 milyon dolar degerinde 44 proje istlenilmigtir. 2012 yili basindan bu yana
simdilik 83 milyon dolar degerinde 1 proje iistlenilmistir (Dis Ekonomik Iliskiler
Kurumu, 2013).

Petrol ve gaz boru hatlari ve hidrokarbona bagli altyap: insaatlart sektoriin
canlanmasinda 6nemli rol oynamistir. Miiteahhitlik hizmetleri sektorii Bakii-Supsa
petrol boru hattinin insa edildigi 1997-1998 doéneminde GSYH’de %12 paya sahip
olmustur. Ancak petrol sektoriinde cok az faaliyetin oldugu 2001 yilinda sektoriin
GSYH’deki payt %5,8’e gerilemistir.

2002-2005 doneminde insaat sektoriin GSYH’ye katkisi bu dénemde %15 ve
%20 arasinda olmus, ancak insaat islerinin 6nemli kisminin tamamlanmas: ile
birlikte 2006 yilinda % 10’a, 2007 yilinda da %7’ye gerilemistir. ADIK” in verilerine
gore 2006 yilinda inga edilen konutlarin yiizey alami 1,2 milyon metrekareye

ulagmistir. S6z konusu rakam 2002 yili degerinin iki katindan fazladir.
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Tablo 39: Insaat Sektoriiniin Esas Sosyal-Ekonomik Gostergeleri

Gostergeler 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Yerlesim evlerinin toplam alani (bin 1593 | 2049 | 2033 | 2147 | 2204

metrekare)

Genel egitim okullari 44668 | 19183 | 23488 | 61974 | 36062
Okul 6ncesi egitim kurumlar 53 1010 | 720 1722 | 2466
Hastaneler, yatak sayisi 72 886 1334 | 265 1338
Ambulans poliklinik igletmeleri 441 710 270 1056 | 638

aad . . s - o= - . 1
Uretim tLSIS'ICIH’lln msasina yatirilan 4534 | 6026 | 7636 | 9215 | 1107
sermaye (milyon dolar)

Hizmet alanindaki te.mslermm insasina 1603 | 6355 | 8564 | 10537 | 11841
yatirilan sermaye (milyon dolar)

Insaat islerinin hacmi (milyon dolar) 1657 | 5664 | 7740 | 9892 | 10547

Insaatta calisan isci sayisi (bin kisi) 58,8 | 683 | 78,6 | 954 | 1009

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki tablo 39°da goriindiigii gibi ingaat sektoriinde yerlesim evlerinin
toplam alan1 2005 yilinda 1593 bin metrekare olmus ama 2013 yilinda %44 defa
artarak bu alan 2294 bin metre olmustur. Genel egitim okullarinin say1 2005 yilinda
44668 olmus, 2010 yilinda ise azalmig 19183 olmus, 2012 yilinda ise bu say1 3 defa
artarak 61974 olmustur. 2013 yilinda ise bu say1 36062 olmustur. Tabloya baktigimiz
zaman okul 6ncesi egitim kurumlarinin sayisinda olumlu degisiklikler gormekteyiz.
2005 yilinda bu kurumlarin sayisi 53 tane idi ama 2013 yilinda ise bu say1 fazla
oranda artnus ve 2466 ’ya ulasmustir. Hastanelerin sayisinda da olumlu degisiklikleri
gormekteyiz. Hastanelerin sayisi 2005 yilinda 72 olmus ama 2013 yilinda ise bu say1
1338’ e ulagsnustir. Tabloya baktigimiz zaman 2005 yilinda insaat islerinin hacmi
1657,4 milyon dolar oldugunu gére biliriz. 2013 yilinda ise bu say1 3 defa artarak
10547,5 milyon dolar olmustur.

Tablo 40’a baktifimiz zaman ise 2005 yilinda tilkeye yapilan yatirimlar
icerisinde yabanci yatirimlarin pay1 daha fazladir ve bu pay %63,5 oranindadir. 2013
yilinda ise yerli yatirimlarin payt onceki yillara nispeten artarak %76,7 oranina
ulasmigtir. Yerli yatirimlarin payimnin 6nceki yillara nispeten artmast Azerbaycan’da
calisan yerli yatirnmeilarin durumunun iyiye dogru degigsmesinin agik bir kanitidir.

Bu durum Azerbaycan toplumunun refah diizeyini de olumlu yonde etkilemektedir.
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Tablo 40: Ulkeye Yapilan Yerli Ve Yabancr Yatirimlar

Yillar Toplam, Yerli Yabanci
milyon dolar | Milyon Genel hacimde Milyon Genel hacimde
dolar ozel ¢ekisi, % dolar ozel cekisi, %
2005 7118.5 22253 36,5 48932 63,5
2010 17591.,4 9343,6 75,7 8247.8 243
2011 21589,0 12915,1 79,7 8673,9 20,3
2012 25777,8 15463,8 78.8 10314,0 21,2
2013 28010,5 17469.6 76,7 10540,9 23,3

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

2.6.3. Tarimm Sektorii

SB’nin dagilmasindan sonra pazar kaybeden Azerbaycan’da, 1990-1995
yillar1 arasinda tarim liretimi %48 oraninda azalmistir.

Azerbaycan’in %12’si ormanlar, %1,6’s1 su, %52,3’i tarima yararli ve
%34,1°1 de diger topraklardan olusmaktadir. Toprak yiizolgiimiine gore Azerbaycan
diinyada 44. biiyiikk itlkedir. Son yillarda tarim sektoriinde istihdam artisi
yasanmaktadir. 1995 yilinda tarimda c¢alisanlarin yiizdesi %30,8 iken, 2005 yilinda
bu rakam yaklasik 1,5 milyon kisi ile %39 olmustur.

Tarim Azerbaycan ekonomisinin petrolden sonra ikinci nemli sektoriidiir.
Toplam isgiiciiniin %40°1 tarim sektoriinde istthdam edilmektedir. Azerbaycan, iklim
ve toprak yapisi bakimindan tarima elverisli bir iilkedir. Giiney bolgelerinde bir
sezonda 2 {riin almak miimkiindiir. Azerbaycan’in baglica tarim iiriinleri pamuk,
tiitlin, ¢ay, zeytin, sebze ve meyvedir. Ham ipek lretimi ve buna baglh olarak dut
agaci tarimi da oldukga yaygindir.

Azerbaycan niifusunun %49°u koylerde yagamaktadir. 86,600 kilometre kare
araziye sahip olan Azerbaycan’da ekilebilir alanlar toplam alanlarin %18’idir. 2003
yilinda tarimsal tretim 2002 yilina gore %5,6 artarak 937,790 milyon dolara
yikselmistir. GSYH’nin %13,,2°si tarim sektoriiniin payma dusmektedir. Faal
isgiiciiniin % 30-35°1 bu alanda ¢aligmaktadir.

Ulkede iiretimi énemli miktarda gerceklesen bir baska tarim {iriinii patatestir.
2004 *te %21 ve 2005 te de %16’lik artisla patates tiretimi 1 milyon tonu asnustir.

Hayvancilik, 1996 yilina kadar, devlete ait hayvanlarin énemli bir kismi 6zel sektore
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dagitilmustir. 1998 yilindan itibaren sektorde bir kiigiilme yasansa da, biiyiik bas
hayvan sayisi artmaktiadir. Hayvancilik {rinleri 2003 yilina oranla 2004 yilinda
onemli derecede artmistir. Ancak 2005 yilinda artis hizinin kesildigi goriilmektedir.
Bliyiikbag hayvan eti ithali yapilmasa da, tavuk eti ithalinin toplam et {riinlerinin
%?24’tine tekabiil ettigi gorilmektedir. 2005 yili rakamlarina gore kisi bagina balik ve

balik trtinleri tiketimi 6.6 kilogramdir (Aras, 2009).

Tablo 41: Bashca Tarim Uriinleri Uretimi, (Bin Ton)

Uriinler 1999 2000 2001 2002 2003
Tahil 1075,0 | 1540,0 | 2016,6 | 2195,9 | 2057,1
Patates 394,1 | 469,0 | 605,8 | 694,9 | 769,0
Sebzeler 670,8 | 780,8 | 9164 | 974,6 | 1040,0
Pamuk 96,8 91,5 83,6 80,4 99.5
Tiitiin 8,6 17,3 12,7 3.3 4,7
Yesil Cay Yapragi 2.7 1,1 1,4 1,4 0,944
Uziim 112,5 76.8 68,1 62,1 65,0
Diger Meyveler 642.8 738 788.,4 847,1 926,1
Et (diri ¢ekide) 104,5 | 195,8 | 2054 | 223,6 | 239,9
Stit 9934 | 1031,1 | 10734 | 1119,8 | 1167.,8
Yumurta 526,3 | 542,6 | 554,0 | 561,6 | 670,6
Kirli Yiin 11,0 10,9 11,2 11,8 121
Aye¢icegi Tohumu - - 53 11,2 18,9
Seker Pancari - - 41,3 115,8 129

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2005

Tablo 41’e baktigimiz zaman 2003 yilinda pamuk tiretiminde artis oldugu
goriilmektedir. 1996°da 274,400 ton pamuk iiretilmisken bu miktar 1997°de 124,000
ton, 1998’de 112.900 ton, 1999°da 96,800 ton, 2000’de 91,500 ton, 2001°de 83 bin
ton, 2002°de 80 bin ton, 2003 yilinda ise 99,5 bin ton olmustur. Tiitiin tiretimi 2002
yilinda 3,1 bin ton iken, 2003 yilinda 4,7 bin tona veya gegen yilla kiyaslandiginda
%51.6 oraninda artmistir. Uziim iiretiminde de artis goriilmektedir. Uziim tiretimi
2003 yilinda, bir 6nceki yila gore 2,9 bin ton artarak 65 bin tona yiikselmistir.
Tarimda son yillarda ihtiyag duyulan giibrenin ancak %4°t kadar1 kargilanabilmistir.
2003 yil1 sonu itibariyle iilkede, 2,217 bin bag biiyiikbas hayvan (bir 6nceki yila gore
artis %1.6), 7,166 bag kiiciikkbas hayvan (bir onceki yila gore artis %?2.,6)

bulunmaktadir, 2002 yil et, siit, yumurta {iretiminde de artiglar olmustur. Diri ¢ekide
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239,900 ton et (artis %8.,2), 1,16 ton siit (artis %4,3), 670.6 milyon adet yumurta
(artis %19.4), 12,1 bin ton yiin (artis %2,1) tretilmistir (Ahmet, 2006).

GSYH’nin %13,2’s1 tarim sekt6riinlin payina dismektedir. Faal isgiicliniin
%30-35°1 bu alanda ¢aligmaktadir. 2003 yilinda iretilen tahilin 1,546 bin tonunu
veya %75,2’sini bugday olusturmustur. Bu gegcen yilin aym donemiyle
kiyaslandiginda 185,5 bin ton az iiretim yapilmistir. Patates ve sebze iliretiminde de
en yiiksek neticeler elde edilmistir. 769,0 bin ton patates, 1040 bin ton sebze, 569,5

bin ton meyve, 994 ton cay liretimi gergeklestirilmistir (Ahmet, 2000).

Tablo 42: Tarim iiriinlerinin iiretimi, (Bin Ton)

Uriinler 2005 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Tahil 58,6 | 122,3 | 147,7 | 1954 | 246,6
Pamuk 5,0 3.4 4.6 5.2 4.1
Seker Pancari 1,8 79,4 | 73,7 | 67,2 | 48,1
Aye¢icedi Tohumu 0,3 0,6 1,6 1,2 0,9
Patates 1,7 2.3 3,8 3,6 8.8
Sebze 8,2 22,1 | 29,3 | 34,8 | 38,8
Bostan Uriinleri 2,2 6,2 7,7 5.8 3,8
Meyveler 2,8 2,9 2.5 3,6 6.2
Uziim 49 14,1 16,6 | 20,0 | 29,2
Yesil Cay Yapragi 0,04 | 034 | 0,37 | 0,42 | 0,37
Sigir ve Kus Eti (kesilmis) 16,8 | 233 | 31,5 | 48,8 | 56,7
Siit 8,1 14,2 | 154 | 19,5 | 32,6
Yumurta 196,7 | 449,1 | 260,2 | 442,9 | 562,3
Yun 0,4 0,5 0,4 0,4 0,4

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki tabloya baktigimiz zaman tarim iiretiminde en fazla ¢ekiye sahip
olan driinler yumurta ve tahildir. Yumurtanin ¢ekisi 2005 yilinda 196 ton olsa da
2013 yilinda 3 defa fazla artarak 562 tona ulagsmistir. Tahil Gretimi de 2005 yilinda
58 ton olsa da 2013 yilinda 4 defa artarak 246 tona ulagmistir. En az gdsterici ise
aycicegi tohumu, yesil cay yapragt ve yun iiriinlerinde goriilmektedir. Ciinkii bu
triinlerde gosterici 1 tondan asagidir.

Asagidaki tablo 43°de ise tarim iiretimindeki tiriinlerin pay1 faiz oranlari ile
gosterilmistir. Buraya dikkat ettiimiz zaman gorebiliriz ki bireysel girisimcilerin
pay1 diger tarim kurumlarinin payina nispeten oldukea fazladir. Tarim kurumlarinin

iiretiminde en olumlu degisiklik seker pancarinin ve yesil ¢ay yapraginin {iretiminde
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olmugtur. Seker pancar1 2005 yilinda %5 orana sahip olsa da, 2012 yilinda %38
orana sahip olmus ama 2013 yilinda ise %25 orana diigmiistiir. Yesil ¢cay yapragi ise
2005 yilinda %35 orana sahip olmus, 2012 yilinda %73 orana yiikselmis ama 2013
yilinda %64 orana diismiisttir. Bireysel girisimcilerin verilerinde ise seker pancari,
yesil ¢ay yapragi ve yumurtadan bagka tiim tarim tiretimi %80’in {izerinde paya sahip

oldugu goriilmektedir.

Tablo 43: Tarim Uriinleri Uretiminin Ekonomik Kategoriler Uzere Yapisi (%)

Tarim Kurumlar: | Bireysel Girisimciler

Gostergeler 2005 | 2012 | 2013 | 2005 | 2012 | 2013

Tahil 28 | 7,0 | 83 | 97,2 | 93,0 | 91,7
Pamuk 2.2 | 9.1 9,0 | 97,5 | 909 | 91,0
Seker Pancari 5,0 | 38,7 | 25,6 | 95,0 | 61,3 | 74.4
Tiitiin 56 | 1,0 | 19 | 944 | 99,0 | 98,1
Ayg¢icegi Tohumu 1,7 | 6,0 | 48 | 983 | 940 | 952
Patates 02 | 04 | 09 | 998 | 99,6 | 99,1
Sebze 0,7 | 29 | 3,1 | 993 | 97,1 | 96,9
Bostan Uriinleri 0.6 1,4 0,9 | 994 | 98,6 | 99,1
Meyveler 0,5 0,4 0,7 | 99,5 | 99,6 | 99.3
Uziim 6,1 | 132 ] 19,0 939 | 86,8 | 81,0
Yesil Cay Yapragi 5,0 | 73,3 | 64,1 | 95,0 | 26,7 | 35,9
Sigir ve Kus Eti (kesilmis) 82 | 17,1 | 19,0 | 91,8 | 82,9 | 81,0
Siit 0,6 | 1,1 1,8 | 9944 | 98,9 | 98,2
Yumurta 33,9 | 36,1 | 40,1 | 66,1 | 63,9 | 59,9
Yun 3,0 | 2,1 2,0 | 97,0 | 97,9 | 98,0

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

2.7. Bagimsizhik Sonrasi Donemde Azerbaycan’da Sosyal Ve Kurumsal
Yapi

Azerbaycan’da devletin temel yonetsel goérevleri genel yonetimi olusturan
kuruluglarca yiritilmektedir. Genel yonetimin merkez Orgiitii, Cumhurbaskani,
'Basbakan ve Bakanlar Kurulu, Bakanhklar ve Icra Hakimiyeti Baskanliklarindan
olusmaktadir. Azerbaycan’da 18 bakanlik, 19 merkezi devlet kurumu bulunmaktadir.
Genel yonetimin tasra kuruluglar sehir, rayon, kasaba ve kéylerde orgiitlenmislerdir.
Sehir ve ilgelerin icra Hakimi Bagkanlar1 dogrudan Cumhurbaskaninca atanmaktadir.
Dolayisiyla da Azerbaycan’da Merkez agirlikli bir yonetim sistemi bulunmaktadir.
Ayrica hiikimet ya da bakanliklara yardimer olmak iizere merkezde kurulmus

yardimet kuruluslar bulunmaktadir. Devletin ve ayni zamanda hiikiimetin de baskani
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olan Cumbhurbaskaninin konumu daha once agiklandifi i¢in burada iizerinde
durulmayacaktir.  Genel  yOnetimin  merkezi  Orgilitlini olugturan  ve
Cumbhurbaskanlhigina bagli {ist diizeyde bir icra organi olan Bakanlar Kurulunun
calismalarint Cumhurbagkam belirler ve Bakanlar Kurulu yaptigi c¢alismalardan
dolayr Cumhurbaskanina kars1 sorumludur (Hasanoglu, 2002).

Azerbaycan devletinin ekonomik ve sosyal bakimindan gelismesinde
kurumlar ciddi bir sekilde 6nemli rol oynamaktadir. Yeni yerli ve yabanci
kurumlarim agilmasi ve gelistirilmesi agisindan devletin 6nemli destegi ve yardimi
gerckmektedir. Diinya Bankasmin verdigi bilgilere gore 1-10 {izerinden
degerlendirildigi zaman Azerbaycan’da 2005-2007 yillarinda yatirimcinin korunma
endeksi 4,3 oraninda olmustur. Amma bu gosterge 2008-213 yillarinda 6,3 oranina
yiikselmistir. Bu gosterge de Azerbaycan’in son yillarda yatirimcilarin korunmast
bakimindan gelistigini gostermektedir. Azerbaycan’da yatirimcinin korunma
endeksini yiikselmesi devletin ekonomik ve sosyal bakiminda gelismesini saglamis
ve bu da toplumsal refah a¢isindan olumlu etki yaratmistir.2013 yil1 itibariyle Diinya
Bankasinin verdigi verilere baktigimizda Azerbaycan’in Estonya, Rusya ve
Yunanistan’dan ileride oldugunu gorebiliriz. Citinkii 2013 yilinda yatirnmcinin
korunma endeksi Estonya’da 5,7, Rusya’da 4,7, Yunanistan’da ise 5,3 oraminda
olmustur. Tirkiye’de de bu oran Azerbaycan’da oldugu gibi 6,3 olmus,
Kazakistan’da ise bu gosterge Azerbaycan’dan daha fazla yani 6,7 oraninda

olmustur.

2.7.1. Aile Yapisi

Azerbaycan’da aile yapisini anlamada ¢ok dnemli bir gosterge de tilkedeki
toplam hane sayisi ve hane bagina diisen kisi sayisidir. 1999 yili genel niifus sayimi
sonuclarina gore, Azerbaycan’da toplam hane sayist 1 milyon 279 bin adet olarak
saptanmigtir. 2003 yili rakamlarina gore hane sayisi milyon 744 bin olarak
saptanmistir (Zengin, 2010).

Bugiin Azerbaycan’da 1000 erkege diisen kadin sayisi1 1048°dir. Son 5 yilda
tilkede ortalama 116.000 ¢ocuk baska bir deyisle her giin yaklasik olarak 318 ¢ocuk
dogmaktadir. 2002 yilinda iilkede dogum oram: 1000 kisiye 14 cocuk olarak
gerceklesmistir.
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Piyasa ekonomisi sgartlari altinda ¢ocugun dogmasi yeni ekonomik yiik
getirecedi endisesiyle karsilanmaktadir. Ulke niifusunun 6nemli bir bolimiiniin gelir
diizeyinin diisiik olmasi, elverigsiz yasam sartlart bu bakisin sebepleri arasinda
zikredilebilir. Bu nedenle daha o6nceki yillarla karsilastinldiginda kadinlarda
dogurganlik oraninin bir hayli diistik oldugu gériilmektedir. Daha onceki yillarda 6-7
cocuklu ailelere sik-sik rastlandigi halde bugiin ailelerde ebeveynler 1-3 ¢ocukla
yetinmektedirler. Son istatistiklere gore bugiin tilkede ¢ocuksuz ailelerin orami %
24.3, tek cocuklu ailelerin orani % 40,8, iki ¢ocuklu ailelerin oran1% 47,2’ ye tekabiil
etmektedir. Bunun sebepleri arasinda c¢ocuk yetistirme ve biyilitme masraflar

gosterilmektedir (Zengin, 2010).

2.7.2. Niifus Yapisi

1995 yili istatistiklerine gore Azerbaycan’da 5-19 yas arasi toplam niifusun
%42,8’n1, 20-24 yas arast %33,3 ’tint, 40-54 yas arast %12,5’ini ve 55-70 yas
yukarist %11,4’tnt olusturmaktadir. 2001 yili istatistiklerine gore Azerbaycan’in
niifusu 7,771 milyon, niifus artig orant %0,32’dir. 2003 yilinda niifusu 8,202 milyon
olan Azerbaycan’in niifusunun 4 milyon 154 bini yani %51°1 sehirlerde, 4 milyon 48
bin kisi olan %49’u ise kdy ve kasabalarda yasamaktadir. Niifusun 4 milyon 23 bini
olan %49°1uk kism1 erkek, 4 milyon 179 bini olan %51°1 ise kadindir (Ahmet, 2006).

Asagidaki 44. tabloda verilmis 0-4 yas grubunda olan niifus sayist 1995
yilinda 824.4 bin olmus, 2005 yilinda azalarak bu say1 572,7 bine dismiis, 2014
yilinda ise bu say1 832,8 bine yiikselmistir. 10-14 yas grubunda olan niifus sayisi
2000 yilinda 925,7 bine ulagmis ama 2014 yilinda bu say1 647,5 bine diigmiistiir. 20-
24 yas grubunda olan niifus sayisi 1995 yilinda 644,2 bin olmus, 2005 yilinda 809,9
bine ulagmis, 2014 yilinda ise daha da artarak bu say1 920,3 bine kadar yiikselmistir.
50-54 yés. grubunda olan niifus sayist 1995 yilinda 205,6 bin olmus, 2005 yilinda ise
bu say1 363,5 bine ulagmis, 2014 yilinda ise bu say1 664,4 bine kadar yiikselmistir.
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Tablo 44: Niifusun Yas Gruplarina Gore Sayisi, (Bin Kisi)
Gostergeler 1995 | 2000 | 2005 | 2010 2014

0-4 Yas Aras1 | 824,4 | 730,1 | 572,7 | 670,1 832.8
10-14 Yas Aras1 | 791,5 | 925,7 | 893,7 | 725,8 647.,5
20-24 Yas Arast | 644,2 | 657,7 | 809,9 | 939,2 920,3
30-34 Yas Arasi | 689,2 | 666,2 | 625,2 | 684,4 791,53
40-44 Yas Aras1 | 449,9 | 584,1 | 684.4 | 664,6 629.4
50-54 Yas Aras1 | 205,6 | 229,1 | 363,5 | 555.8 664.,4

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

ADIK’in 1995 yili verilerine gére Azerbaycan’in 7,5 milyon civarinda olan
niifusunun %51°ini kadinlar olusturmaktaydi. Ortalama omiir 69,6 yildi. Erkek
nifusun yas ortalamasi 65,7, kadin niifusun yas ortalamasi ise 73,5°di. 2004 yili
istatistiklerine gore niifus 8,266 milyondur. Bu niifusun 4,215 milyon erkek, 4,050
milyonu kadinlardan olugsmaktadir. Ortalama émiir 73,3, kadinlarda 75,1, erkeklerde
ise 69,5 olmustur.

Niifusun yas gruplarina gore dagilimmda gozlenen egilimler Azerbaycan
nifusunun yaslandigini gostermektedir. 1990-1997 yillar1 arasinda aktif niifusun
(kadinlar i¢in 16-54, erkekler igin 16-59 yaslari) toplam niifus i¢indeki pay1 her yil
0.5-1.4 oraninda artmistir. Bugiin, ¢alisma yasinda olan her kisiye, 16 yasmna
gelmemis % 0,642 kisi ve g¢alisma yasinin iistiinde % 0,207 kisi diismektedir. Aktif
niifusun artan orami 1988-1998 yillari arasinda dogan niifusun Gnemli derecede
azalmig oldugunu gostermektedir. Azerbaycan' da dogum seviyesi 1992 yilinda her
bin kisiye 27 oldugu halde, 1996 ve 1997 yillarinda bu rakam 17 olarak
gerceklesmis, bu egilim sehir ve koylerde goézlenmistir. Azerbaycan’da dogum
seviyesinin asag1 diismesini, ekonomik zorluklar ve gd¢ sonucu azalan nikah oranlar:
ile izah etmek daha dogru bir degerlendirmedir.

Azerbaycan’in niifusu 2006’ nin bagi itibariyle 8,436 milyon kisidir. Yerlesim
sikhig1 olarak kilometre kareye yaklasik 95 kisi digmektedir. Niifusun %49°u erkek,
%51°1 kadinlardan olugmaktadir. 18 yasina kadar olan niifusun oram ise %35°tir.
Niifusun %48,4’1 kirsal bolgelerde yasamaktadir. Bakii’niin niifusu toplam niifusun

%40’ ina tekabiil etmektedir (Aras, 2009).
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Tablo 45: Azerbaycan'da Niifus Artisi: Dogum, Oliim ve Niifus Artisi Miktar

Villar Ki§i Sayisi Her 1009 Kisiye Gore
Doganlar Olenler Artis Doganlar Olenler Artis
1995 143315 50828 92487 18,9 6,7 12,2
2000 116994 46701 70293 14.8 5.9 8.9
2001 110356 45284 65072 13,8 5,7 8,1
2002 110715 46522 64193 13,8 5.8 8.0
2003 113467 49001 64466 14,0 6,0 8,0
2004 131609 49568 82041 16,1 6,1 10,0
2005 141901 51962 89939 17,2 6,3 10,9
2006 148946 52248 96698 17,8 6,2 11,6
2007 151963 53655 98308 18,0 6,3 11,7
2008 152086 52710 99376 17,8 6,2 11,6

2004)

Tablo 46: Azerbaycan’in Niifusu, (Bin Kisi)

Kaynak: http://www.azstat.org/publications/azfigures/2009/az/004.shtml#t4 |

2012 verilerine gore Azerbaycan niifusu 9,235 milyon olmustur. Bunlarin
4,583 milyonu erkek, 4,651 milyonu kadindir. Ortalama 6miir 73 yildir. Nifusun
%353°tnl 35 yasin altindakiler olusturmaktadir. Yillik niifus artis hiziysa %1°dir.

Azerbaycan niifusunun %83’tini Azerbaycan Tirkleri olusturmaktadir (Seferov,

Gostergeler 2000 | 2005 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Toplam say1 8032,8 | 8447.4 | 9111,1 | 9235,1 | 9356,5 | 9477,1
Sehir niifusu 4107,3 | 4423,4 | 4829,5 | 4888,7 | 4966,2 | 5045.,4
Kirsal niifusu 3925,5 | 4024,0 | 4281,6 | 4346,4 | 4390,3 | 4431,7
Sehir niifusu (%) 54,1 52,4 53,0 52,9 53,1 53,2
Kirsal niifusu (%) 48,9 47,6 47,0 47,1 46,9 46,8
Erkeklerin séylsl 3927,0 | 4156,2 | 4517,1 | 4583,5 | 4648,8 | 4713,5
Kadinlarin sayisi 4105,8 | 4291,2 | 45940 | 4651,6 | 4707,7 | 4763.,6
Erkeklerin sayist (%) 48,9 492 49.6 49.6 497 497
Kadilarin sayisi (%) 51,1 50,8 50,4 50,4 50,3 50,3

\ Kaynak: Azerbaycan Devlet istatistik Kurumu, 2014




.

136

Yukaridaki tablo 46’da goriildigt gibi 2000 yilinda Azerbaycan’in niifusu
8,032 milyon kisi olmus, ama 2014 yilinda %20 oranda artarak bu rakam 9,477
milyon yiikselmistir. Asagida verilmis tabloya gore 2014 yilinda Azerbaycan’in
nifusunun %50,3 oram kadmlar, yerde kalan %49,7 orami ise erkekler teskil

etmektedir.

Tablo 47: Anne Oliimii (Gebelik, Dogum Ve Lohusalik Déneminde)

Yillar | Kisi sayis1 | Her yiiz bin kisiye oranla (%)
2000 44 37,6
2005 41 28,9
2007 54 35,5
2008 40 26,3
2009 37 243
2010 26 18,7
2011 27 15,3
2012 26 14.9
2013 25 14,5

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Yukaridaki tablo 47°de gebelik, dogum ve lohusalik dsneminde yasanan anne
olimlerinin say1 verilmigtir. Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumunun verdigi
bilgilere gore 2000 ve 2007 yillar1 arasinda anne 6liim sayisi artarak 54 kisiye
ulagmig, 2007 yilinda bu sayr 37 olmus, ama 2013 yilinda bu say1 25’e kadar
diismiistiir.

Tablo 48: Cocuk Oliimii Gostergeleri

1 yasa kadar 6len cocuk sayisi
Yillar
Toplam Erkekler Kizlar
2000 1896 1069 827
2005 1580 893 687
2007 1756 966 790
2008 1715 931 784
2009 1731 950 781
2010 1843 1018 825
2011 1903 1047 856
2012 1884 1035 849
2013 1862 1028 834

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014
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Azerbaycan' da ilk donemlerde bebek o6limii seviyesinin yiiksek olmasi
rahatsizhik dogurmaktadir. Istatistiklere gore 1997 yilinda canli dogan her 1000
bebegin 19,8’1 1 yasina varmamistir. Asagidaki tabloya baktigimiz zaman 1 yasa
kadar 6len toplam ¢ocuk sayisinda maalesef ki, artim oldugunu goriiyoruz.

Yukandaki 48. tablodan gorildigi gibi 2000 yilinda 1 yasa kadar 6len
toplam ¢ocuk sayis1 1896 olmus, 2005 yilinda bu say1 1580°e diismiis, 2010 yilinda
ise bu say1 1843’e kadar yiikselmis, 2013 yilinda da 1862 olmustur. Olen ¢ocuklarin
en ¢ok hissesini erkek ¢ocuklari olugturmaktadir. 2013 yilinda 1862 cocuk 6lmiis ve

bu ¢cocuklarin 10281 erkek, 8341 ise kiz ¢ocuklar: olmustur.

2.7.3. Saghk Sektorii

Azerbaycan halkt esit bir sekilde saglik kurumlarinda yararlanabilmektedir.
Azerbaycan’da saglik hizmetleri verilirken {glii bir sistem uygulanmaktadir.
Oncelikle ilk miidahale felger denilen saglik memurlariyla yapilmaktadir. Bu
miidahale ve tedavilerin yetersiz kalmasi halinde hastalar, hastanelere gonderilmekte,
bagka bir sistem ise hastanelerin yetersizligi durumunda ise hastalar tiniversitelerdeki
arastirma hastanelerine yollanmaktadir. Azerbaycan’da 6zellikle g6z hastaliklar:
konusunda biiylik basarilar kaydedilmistir. Azerbaycan doktorlar1 ¢agdas tip
teknolojisinin ve araglarmin eksikligini ¢ekmektedirler. Tablo 49°da goriildigi gibi

yillar itibariyle doktor sayisinda artig olmustur.

Tablo 49: Bagimsizhk Oncesi ve Sonrasi Azerbaycan’da Doktor, Saghk
Personeli, Saghk Kurumlar ve Yatak Sayilar

Gostergeler 1985 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993
Toplam doktor sayisi 253 | 27,5 | 28,1 | 28,2 | 28,8
Her on bin kigiye diisen doktor sayist | 37,8 | 38,6 | 38,9 | 38,6 | 39,2
Yardimci saglik personel sayist 62,1 | 68,0 | 699 | 68,2 | 70,1
Saglik personeli 92,51 95,6 | 96,7 | 93,4 | 95,2
Toplam saglik kurumu sayisi 743 | 731 | 749 | 776 | 787
Yatak sayist 65,9 | 709 | 71,9 | 76,6 | 76,9
Her on bin kisiye diisen yatak 98,3 1996 | 99,4 | 7049 | 104.4
Ana cocuk saglik merkezi 1093 | 1034 | 1003 | 975 | 975

Kaynak: http//:www.tusiab.org/index.php?MID=views&viewid=113, 2006
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Azerbaycan’da 2005 verilerine gore doktor sayist 28,500, dis hekimi sayisi
2,280, saglik personeli sayist 60.030, hastane sayist 740, poliklinik sayis1 1,610,
eczane sayisi 1,390 ve bir hekime diisen hasta sayisi ise 277°dir. Yanlis sanayilesme
politikalar1 nedeniyle iilkede meydana gelen ¢evre kirliligi yiiziinden ¢ocuk 6liimleri
¢ok yiiksektir. Ulkede dogan her dort cocuktan birisi ya 6lii ya da sakat dogmaktadir
(Ahmet, 2006).

Her 10 bin kisiye diisen doktor sayisit 37, saglik memuru sayisi 73, hastane
vataklarinin sayis1 yaklagik 83 ’tiir. Bu say1 sadece Bakii i¢in hesaplandiginda, genel
ortalamanin {izerinde oldugu goriilecektir. Bakii’de her 10.000 kisiye diisen doktor

sayisi yaklasik 85, saglik memur sayisi 110, hastane yataklarinmin sayisi 115°dir.

Tablo 50: Saghk sektoriiniin 6nemli gostergeleri

Gostergeler 2001 | 2006 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Tiim ihtisaslardaki doktor sayisi (bin kisi) | 29,0 | 30,6 | 33,1 | 31.4 | 32,3 | 32,4

Her on bin kisiye oranla (%) 36,3 | 36,3 | 36,8 | 34,5 | 35,0 | 34,7
Orta tip ig¢ilerinin sayist (bin kisi) 60,0 | 60,8 | 60,1 | 57,8 | 57,5 | 56,9
Her on bin kisiye oranla (%) 75,1 | 72,1 | 66,8 | 63,4 | 62,3 | 60,9
Hastanelerin sayisi 735 | 729 | 516 | 523 | 539 | 553

Ambulans-poliklinik hizmet eden tesisler | 1614 | 1595 | 1688 | 1690 | 1725 | 1744

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Tablo 50’ye baktigimiz zaman tim ihtisaslardaki doktor sayisinda olumlu
neticeler gorebiliriz. Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi 2001 yilinda doktor sayis1 29
bin olmus ama 2014 yilinda ise bu say1 32,4 bin’e ulagmistir. Orta tip iscilerinin
sayis1 2014 yilindaki sayr 2001 yila nispeten azalmigs 56,9 bin kisi olmustur.
Hastanelerin sayisinda da azalma goriilmiis, 2001 yilinda bu say1 735 tane olmus,

2014 yilinda ise 553°e diigmiistiir.

Tablo 51: Kayit edilmis hastalarin toplam sayisi
Gosterge 2005 2010 2011 2012 2013

Tiim hasta sayist | 1503,824 | 1604,610 | 1618,072 | 1686,887 | 1739,584
Kaynak: Azerbaycan Devlet istatistik Kurumu, 2014




139

Tablo 51’de gordugtimiiz gibi 2005 yilinda hastalarin sayisi 1503,824
olmustur. Ama 2013 yihinda ise bu sayr 1739,584’e kadar yiikselmistir. ADIK
tarafindan verilen bu veriler saglik sektériinde yasanan sorunlarin genis yayilmasinim
bir gostergesidir. Verilerin diisiik olmasinin baska bir nedeni ise iilke niifusunun
sayisiun artmasidir. ADIK nin verdigi bilgilere gore 2014 yilinda saglik sektoriine
618,9 milyon manat harcanmis ve bu da GSYH igerisinde %1,1 orana sahip

olmustur.

2.7.4. Sosyal Giivenlik Sistemi

SB’nin dagilmasiyla bagimsizliklarini kazanan Orta Asya iilkelerinde sosyal
harcamalar biitce i¢inde 6nemli bir yer tutmasina ragmen gecis halindeki diger
tilkeler ve BDT iilkelerine kiyasla oldukga diisiiktiir.

Azerbaycan’da Sosyal Giivenlik Ag1 maliyeti oldukg¢a yiiksek olup, 1994 yili
istatistiklerine gére GSMH’nin %18’ini olusturmaktadir. Erkeklerde 16-60 yas,
bayanlarda 16-55 yas aras1 ¢alisilabilir yas olarak kabul edilmistir. Savunmasiz
gruplara verilmesi hedeflenen para yardimi i¢in, su anki uygulamada belirlenen
miktar, daha ¢ok orta gelirli tiikketiciye hitap etmektedir.

2003 yili biitgesi, prim gelirinden 1,04 trilyon Manat. Devlet biitgesinden
aktarilan miktar ise 768 milyar Manat olmak iizere toplam 367,480 milyon dolardir.
Bu fondan ¢aliganlarin hastalik izni, dogum izni, ¢ocuklarin 3 yasin1 tamamlayincaya
kadar anneye verilen izin, defin izni gibi sosyal giivenlik haklar1 mevcuttur. Bunlarin
yaninda yaslilik, sakatlik, aile reisinin 6liimii, defin, hamilelik ve dogum, emek
glictinii kismen kaybetme, ¢alisanlarin saglik ve bakimlari, ¢ocuklara 3 yasina kadar

bakim ticreti gibi sosyal nitelikli ticretler 6denmektedir (Ahmet, 2006).
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Tablo 52: Devlet Tarafindan Belirlenen Sosyal Yardim Alanlarm Sayis1 Ve

Miktari, (Dolar)

2012 2013 2014

Sosyal Yardim | Yardim | Yarduim | Yardim | Yardum | Yardim
Harcama Alanlarin | Miktar1 | Alanlarim | Miktari | Alanlari | Miktari
Gostergeleri Sayi Sayi Sayi
Foplam 308831 | 4432 | 317110 | 4443 | 316361 | 49,60
Hesap
Yoy 15969 55,00 15137 55,00 13356 60,00
Bakimindan
Engellik
Balimindan 104043 44,17 111873 44,02 118198 49,46
Aile Reisi
Kaybi 37995 49,50 39982 49,50 38125 55,00
Bakimindan
18 Yasa dek
Olan 61693 60,50 62866 60,50 62860 67,00
Cocuklara
Devlet
Memuruna 50 27,62 47 32,33 50 34,58
Miiebbet
Cocuk Sayisi
Bakimindan 21156 10,77 20487 10,60 19455 12,50
1 Yas
Cocuklarin 8342 40,00 7591 40,00 6775 45,00
Ailelerine
Ebeveynlerini
Kaybedenlere 747 45,00 670 45,00 553 50,00

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Tablo 52’ye baktigimiz zaman sosyal harcamalarm artimint edrebiliriz.
y g

Tablodaki toplam hesaba baktigimiz zaman 2012 yilinda 308831, 2013 yilinda

317110, 2014 yilinda ise 316361 sayda kisinin sosyal yardim aldigimi gére biliriz. En

fazla sosyal yardim alan kisiler engellik bakimindan zarar ¢eken kisiler grubudur.

Onlarin sayis1 2012 yilinda 104043, 2013 yilinda 111873, 2014 yilinda ise 118198

sayida kisi sosyal yardim almaktadir. En az sosyal yardim ¢ocuk sayis1 bakimindan




141

cbeveynlere verilen sosyal yardimdir. Verilen paramn miktar: da 2014 verilerine gore
12,50 manattir.

Avrupa devletlerinin sosyal yardim harcama verilerine baktigimiz zaman
Azerbaycan’a nispeten daha fazla para harcadiklarini g6rebiliriz. Bu devletlerin ¢ogu
gelismis devletler oldugu i¢in bu devletlerin sosyal yardim harcamalan yiiksek
diizeye ulagmistir. Bu da toplumun refah diizeyini olumlu yénde etkilemektedir.
Ornek olarak Almanya’nin bazi sosyal verilerine dikkat edelim. Eger Almanya’da
devlet tarafindan kisiye bagkasmin bakimina muhtag oldugu zaman aylik olarak 343
dolar ile 1375 dolar arasinda degisen devamli bakim yardimi verilmektedir. Olen
kisinin geride kalanlarina (bosanmis es de dhil) 6liim sonrasi, 3 ay i¢in dlenin son
kazancinin %66,7’si oraninda dul ve yetim ayligi baglanmaktadir. 14 aydan kiigiik
cocuklar olan, evlat edinen veya dogumdan sonra bir ¢ocugun bakimim iistlenen
ailelere, aylik olarak 336 dolardan baslayip 2016 dolar1 asmamak sartiyla ebeveyn
parast verilmektedir (Sosyal Giivenlik Kurumu, 2013).

Belgika’da ise, ¢ocuk yardimindan yararlanabilmek i¢in ¢ocugun Belgika’da
olmasi ve burada egitim gormesi gerekmektedir. Cocuk yardiminda yas limiti normal
olarak 18’dir. Ancak, ileri egitim, mesleki egitim gibi nedenlerle yas sinir1 25°e kadar
uzayabilmektedir. Bunun yaninda, agir 6ziirliilik hallerinde yas sinir1 21°dir. Birinci
¢ocuk i¢in aylik yardim 97 dolar; ikinci gocuk i¢in 179 dolar; iigiincii gocuk igin 268
dolardir. 31.12.1990 tarihinden once ve 01.01.1991 tarihinden sonra dogan ¢ocuklar
icin ve oOzirli ¢ocuklar dahil diger c¢ocuklar i¢in bu Onemli kurallar
uygulanabilmektedir (Sosyal Giivenlik Kurumu, 2013).

Estonya’da anne veya babaya verilecek sosyal yardim parasi bir énceki yilin
gelirleri Gizerinden hesaplanmaktadir. Ebeveyn yardimi, 2011 yili igin asgari 311
dolar ile 2416 dolar arasinda degismektedir. Estonya’da ¢ocugun dogumu igin tek
seferlik yapilan aile yardimi Verilmektedirﬂ. Dogum yardiminin miktar1 2011 yilinda
358 dolar olmustur. Bundan baska bu devlette aymi ¢ocuk i¢in dogum yardimu
yapilmamis olmasi sart1 ile evlat edinme yardimi da 2011 yili igin 358 dolar olmustur

(Sosyal Giivenlik Kurumu, 2013).
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2.8. Bagimsizhk Sonrasi Donemin Genel Degerlendirmesi

Bir devletin ekonomisinin kalkinmast ve gelismesi i¢in {i¢ sinifin énemli rolii
vardir. Bunlar; idareci, miitesebbis ve bilim adami smifidir. Genel anlamda bilim
adamlan yeni fikir ve yeni disiinceleriyle 1sik tutarak idarecilere yol gosterecektir.
Eger Azerbaycan’daki idarecilerin 6niindeki engeller kaldirilirsa bu zaman yeni fikir
ve yeni dusiincelerin uygulanmasi kolaylasacaktir. Bu durumda miitesebbisler de bu
yeniliklerin uygulanmast ve yeni is yerlerinin agilmast i¢in yatinimlar yaparak
ekonomik kalkinmaya katkida bulunabilir ve toplumsal refah diizeyini yiikseltebilir
(Stleymanov, 2009).

1991°deki bagimsizligin akabinde Azerbaycan, biitiin geg¢is ekonomilerinde
goriilen sosyal-ekonomik ve politik problemlerle ugragsmak zorunda kalmistir.
Bagimsizligin ilk yillarinda %20’lere ulasan negatif biiyiime ve %1000’lere ulasan
enflasyon oranlart iilkenin kotii durumda oldugunun gostergesidir. Bagimsizligin ilk
donemlerinde iilkede 6zel sektor girisimlerinin biitin GSMH igerisindeki pay1
%?20’lere bile ulasamamustir.

Azerbaycan, 1995°ten itibaren Once siyasal istikrar yakalamis ve buna bagl
olarak ekonomik sorunlara zamanla ¢6ziim iiretebilme imkanlarini elde etmistir. Bu
gecis doneminde elde edilen Ermenistan’la savasta ateskes anlagmasi, uluslararasi
kurumlarla isbirligi anlagmalart Azerbaycan'in karsi karsiya bulundugu durumdan
kurtarmistir. Elde edilen ekonomik ve siyasal istikrari, makroekonomik
gostergelerdeki pozitit degisiklikler izlemis, iilkede ekonomik biiylime siireci
baglamistir. Bu ekonomik biiyime siirecinde Azerbaycan’in birgok ekonomik ve
sosyal gostergelerinde gelismeler yasanmugtir.

Istikrar donemi sayilan iigiinci donemde ekonomide serbest piyasa
mekanizmasina islerlik kazandirilmasi, 6zellestirme, girisimciligin gelistirilmesi,
yeni ekonomik yapinin, giimritk, vergi ve mali sistemin yeniden olusturulmasi
toplumun ekonomik ve sosyal hayatinda olumlu gelismeler saglamistir. Bundan
bagska toplumun sosyal imkanlarmin arttirilmasi, egitim ve saghk sartlarin
iyilestirilmesi i¢in gerekli hukuki alt yapimin olusturulmasi amaciyla énemli kanunlar
yirtirliige konmustur (Zengin, 2010). Azerbaycan’in ekonomik ve sosyal hayatinda
yasanan tiim bu gelismeler genel olarak toplumun refah diizeyinin yiikselmesinde

onemli rol oynamistir.
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BOLUM III

AZERBAYCAN EKONOMISININ
REFAH GOSTERGELERINDEKI
ENDEKSLER VE BILESENLER
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3. AZERBAYCAN EKONOMiSiNiN REFAH
GOSTERGELERINDEKI ENDEKSLER VE BILSENLER

Bu bolimde wulusal diizeyde kullamlan toplumsal refahi  6lgme
yontemlerinden  bahsedilmistir.  Toplumsal refahi  olgme  yontemlerinde
Azerbaycan’in kazandigi endeksler belirtilmis ve diger iilkelerin endeksleri ile
karsilastirilmistir. Bu endekslerin yaninda onlarm bilesenlerine de deginilmistir.
Sonuncu alt boliimde ise Azerbaycan’in bagimsizlik sonraki donemdeki ekonomik ve
sosyal gostergeleri tablolar seklinde verilmistir. Sonra ise bu gostergeleri iic dsneme
ayirarak her dénemin ortalamasi bulunmustur. Yapilan hesaplamalardan sonra her

dénemin ortalama degeri karsilastirilnig ve yorumlar yapilmistir.



145

3.1. Azerbaycan Ekonomisinin Refah Gostergelerindeki Endekslerin

Karsilastirilmasi

Bu bolimde toplumsal refahi 6lgme yontemlerine deginilmistirt. Bu
yontemlerden birinci bolimde de bahsedilmigtir. Bu yéntemler Insani Gelisme
Endeksi (IGE), kisi basina diisen GSMH degerleri, kisi basina diisen Satin Alma
Giicii Paritesi, Sosyal Ilerleme Endeksi, Ekonomik Ozgiirlitk Endeksidir.

Asagidaki tabloda Insani Gelisme Endeksi ve Bilesenleri gosterilmistir. Bu
gosterge vasitasiyla Azerbaycan’in gergeklestirdigi gercek ilerlemeleri tabloda
yansitarak degerlerdeki gercek degisiklikleri ve zaman icerisindeki siralamalan

gostermektedir.

Tablo 53: Azerbaycan’in insani Gelisme Endeksi ve Bilesenleri

Dogum
(y1D) Ortalama egitim stiresini | Beklenen okullagsma IGE

Yillar .

yasam (y1l) yili degeri

stiresi
2000 66,9 10,6 10,3 0,639
2005 69,0 10,7 11,2 0,686
2010 70,5 11,2 11,7 0,743
2011 70,6 11,2 11,8 0,743
2012 70,7 11,2 11,8 0,745
2013 70,8 11,2 11,8 0,747

Kaynak: http:/hdr.undp.org/en/content/table- 1-human-development-index-and-its-
components&usg=ALkJrhj91g-PJ63mOFgM-xGSu5SR8RmS5 TtQ

Azerbaycan 2011 yilinda diinyanin en iyi 15 en hizli biiyiiyen iilkeler listesine
girmisgtir. Ama 2011 yilindan sonra Azerbaycan IGE degeri bakimindan yeterince
istikrar saglaya bilmemistir. Azerbaycan igin verilmis IGE tablosunun gostergelerine
baktigimiz zaman farkli yillarda yasanmis degisiklikleri kolayca gorebiliriz.
Tablodaki dogum yasam siiresine dikkat ettiimiz zaman yasam siiresinin ¢ogalmaya
dogru gittigini gore biliriz. Ama yasam siiresindeki bu ¢oZalma yeterince fazla
olmamustir. Ortalama egitim stiresi 2005 yilina kadar 10 yil olmus ama 2005 yilindan
sonra ortalama egitim stiresi 11 yil olmustur. Tabloda diger siitunda beklenen
okullasma y1l1 verileri gosterilmigtir. Tablodan goriindiigii gibi Azerbaycan i¢in olan
beklenen okullagsma yili 2005 yilindan sonra artmamis ve 11 yil olarak kalmistir.
Tabloda en son siitunda verilmis IGE degerlerine baktigimizda da gostergelerin

olumlu yonde arttigin1 gérebiliriz. United Nations Development Programme (UNDP)
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kurumunun uzun ve sagliklt bir yasam, egitim almak ve insanca bir yasam
standardina sahip olma bakimindan Azerbaycan igin yaptigi arastirmalar neticesinde
belirledigi gostergeler toplumun refah durumunun iyilesmeye dogru gittiginin bir
delilidir.2012-2013 yilinda mevcut veri ve yontemlere dayali diizenlenmis raporda
Azerbaycan IGE siralamasinda 187 iilke siralamasinda 76. sirada yer almistir.
Bundan bagka Azerbaycan her yil kendi ekonomik ve sosyal gdstergelerini 6nemli
Olgtde iyilestirmis ve her yil en az 5 basamak ilerlemistir (Human Devolopment
Reports, 2013).

UNDP kurumunun 2012-2013 yillann igin verdigi bilgilere gore IGE
gostergelerinde Norveg ilk sirada, Avustralya 2. sirada, Isvigre ise 3. siradadir.
SB’nin eski cumbhuriyetlerinin gostergelerine baktigimiz zaman Estonya’min 33.
sirada oldugunu gore biliriz. Bundan bagka bu siralamada Beyaz Rusya 53. sirada,
Rusya 57. sirada, Kazakistan 70. sirada, Giircistan 79. sirada, Ukrayna 83. sirada,
Ermenistan 87. sirada yer almaktadir. Bu bilgilerden goriindiigii gibi Azerbaycan
IGE gostergelerinde eski SB iilkeleri igerisinde yalmz ii¢ iilkeden geri kalmaktadir.
Bunlar Beyaz Rusya, Rusya ve Kazakistan’dir. Bu da Azerbaycan’in toplumsal refah

diizeyi bakimindan ilerlemesinin bir kanitidir (Human Devolopment Reports, 2013).

Tablo 54: Azerbaycan’in Kisi Basina Diisen GSMH, (Bin Dolar)

Tl Kisi basina illar Kisi basina — Kisi basina
GSMH GSMH GSMH
1994 0,20 2001 0,79 2008 5,41
1995 0,32 2002 0,83 2009 4,88
1996 0,42 2003 0,88 2010 5,80
1997 0,51 2004 1,05 2011 7,00
1998 0.54 2005 1.58 2012 | 7,49
1999 0,51 2006 2,38 2013 7,8
2000 0,62 2007 3,48 2014 7.8

Kaynak: Azerbaycan Devlet Istatistik Kurumu, 2014

Toplumsal refah1 6lgme yontemlerinden biri de GSMH oranlarina ele alip
tlkeler siralamasinda diger ilkelerin gostergeleri ile kiyaslayarak incelemektir.

Bunun ig¢in yukarida verilmis tabloda Azerbaycan’in kisi bagina disen GSMH
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verileri gosterilmistir. Tabloda gorildiigii gibi 1994 yilinda kisi bagina diisen GSMH
orani 200 delar olmus, 2000 yilinda bu rakam 3 kat artarak 620 dolara yiikselmis,
2005 yilinda ise 1580 dolar olmustur. 2010 yilinda kisi basina diisen GSMH oram
3,6 kat artarak 5800 dolar olmustur. Azerbaycan’in kisi basina diisen GSMH oram
2014 yilinda 7800 dolara ulasmistir.

Sosyal ilerlemenin temelinde toplumlarin ekonomik, siyasi ve sosyal
yonlerden gelistikleri diisiincesi yatmaktadir. Kalkinma ve gelismislige bakisi
acisindan Human Development Index (HDI) ile benzesmekle beraber Social Progress
[mperative (SPI), daha detayli ve kapsamli bir metodoloji kullanmaktadir. SPI
hesaplanirken Temel Insani Ihtiyaglar, Refahin Temelleri ve Firsatlar adi altinda ii¢
alt endeksin ortalamasi alinmaktadir (Attar, 2014).

Danisma Kurulu’nun baskanligim Harvard Universitesi’nin diinyaca nlii
profesérii Michael E. Porter yiiriitmektedir. Sosyal Illerleme Endeksi'nin (SIE) ilk
stirtimii, 2014 yihmin Mart aymda, Sosyal Ilerleme Hareketi (Social Progress
Imperative) tarafindan yayinlanmistir. 2014°te yayinlanan ilk siirtim, 132 iilkenin
verisini derlemekte ve bu 132 iilkeyi sosyal ilerleme diizeylerine gore siralamaktadir
(Sokmen, 2014).

SPI hesaplanirken Temel Insani Ihtiyaclar, Refahin Temelleri ve Firsatlar adi
altinda ii¢ alt endeksin ortalamasi alinmaktadir. Temel Insani Ihtiyaclar bir iilkede
insanlarin varliklarint stirdiirebilmeleri igin gerekli olan beslenme, barinma, suya
erisim ve giivenlik gibi en temel ihtiyacglarin ne kadar karsilandigin1 6l¢mektedir.
Refahin Temelleri ise bireylerin ve toplumlarin refahlarini arttirmalarimi saglayan
temel egitim, bilgiye ve iletisim kanallarina erisim, saglikli yasam ve gevresel
stirdiiriilebilirlik faktorlerini incelemektedir. Firsatlar alt endeksi ise bireylerin kendi
potansiyellerini tam olarak degerlendirmelerini saglayan bireysel ve kolektif haklar,
aynmcilikla miicadele ve yliksekdgretime erisim faktorlerini deéerlendinnektedir
(Sokmen, 2014).

Asagidaki tabloda Azerbaycan’in ve bagka iilkelerin gostergeleri ve Sosyal
[lerleme Endeksi siiriimiindeki verileri karsilastinlarak gosterilmistir. Tabloda
goriildigi gibi Yeni Zelanda Sosyal Ilerleme Endeksinde 88.24 puanla 1. Yer,

Isvicre 88.19 puanla 2. Yer, Izlanda ise 88.07 puanla 3. yer tutmustur. Bu siralamada
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Tirkiye 64.62 puanla 64. sirada, Azerbaycan ise 62.44 puanla 73. sirada yer

almaktadir.

Tablo 55 : Sekiz iilkenin 2014 Sosyal ilerleme Endeksi Puanlari

& ralama lccter Sosyal Ilerleme Tt.amel insani Refahin S
Endeksi Ihtiyaclar Temelleri

1. Yeni Zelanda 88.24 91.74 84.97 88.01

2. [svigre 88.19 94.87 89.78 79.92

3, Izlanda 88.07 94.32 88.19 81.71
64. Turkiye 64.62 82.10 64.36 47.41
66. Giircistan 63.94 75.11 67.64 49.07
73. Azerbaycan 62.44 76.19 68.59 42.54
80. Rusya 60.79 72.15 63.66 46.58
94. [ran 56.65 77.76 58.36 33.82

Kaynak: Social Progress Imperative, Diinya Bankasi

Azerbaycan’in Sosyal Ilerleme Endekslerini toplumsal refah bakimindan
incelersek Temel Insani Ihtiyaglar ve Refahin Temelleri gostergelerinin bircok
tilkelerden daha iyi oldugunu agikg¢a gorebiliriz. Tabloda goriildiigii gibi Temel
Insani Ihtiyaglar, yani insanlarin varliklarini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan
beslenme, barinma, suya erisim ve giivenlik bakimindan toplumun en temel
ihtiyaglarin orta diizeyde karsilanmistir. Ulkeler siralamasinda Azerbaycan Sosyal
[lerleme Endeks bakimindan 62.44 puaniyla ile 73. sirada yer almustir. Refahin
Temelleri de, yani bireylerin ve toplumlarin refahlarini arttirmalarini saglayan temel
egitim, bilgiye ve iletisim kanallarina erisim, saghkli yasam ve cevresel
strdiiriilebilirlik faktorleri de diger {ilkelere nispeten orta diizeyde 0~1n1u§tur. Bu
gostergeler, Azerbaycan’in bagimsizlik kazandiktan sonra iilkedeki toplumsal refah
durumunun olumlu ydnde degistiginin bir kanitidir.

EOE, ekonomik o&zgiirligiin 10 farkh alam  cercevesinde iilke
performanslarinin kapsamli ve karsilagtirmali bir analizini sunmaktadir. Bu 10 farkh
alandan her birine, 0’dan 100’¢ kadar puan verilmektedir. Bir iilkenin genel

ekonomik ozgtrlik puam da, bu farkli alanlarin ortalamasi alinarak
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hesaplanmaktadir. Esasinda s6z konusu 10 ekonomik ozgirlik alani, 4 temel
kategoriye aynlabilir (Acar, 2014). Bu 4 temel kategoriye yolsuzluk, diizenleyici
verimlilik, kamu maliyesi, yatirim ve ticaret 6zgurligi dahildir.

Diinya EOE cergevesinde performans: incelendiginde, Azerbaycan’mn Tiirk
Cumhuriyetler arasinda en basarisiz iilke oldugu goriilmektedir. Ayrica Azerbaycan
icin verilerin yayimlanmaya baglandigi 2004 yilindan beri iilke performansinin

hemen hemen higbir ilerleme gostermedigi dikkat ¢ekmektedir.

Tablo 56 : Azerbaycan’in EOE Gostergesi, 2010-2015

Yillar Puan Sira Bolgesel Sira
2010 58.8 96 16
2011 59.7 92 15
2012 58.9 9] 15
2013 59.7 88 14
2014 61.3 81 13
2015 61.0 85 17

Kaynak: http://www.heritage.org/index/country/azerbaijan

Yukaridaki tabloda gorildiigii gibi 2012 yilinda Azerbaycan Ekonomik
Ozgiirlik siralamasinda 58.9 puanla 91. Sirada yer almustir. 2013 yilinda ise
Azerbaycan 59.7 puanla 88. sirada yer almig, 2014 yilinda ise 61.3 puaniyla 81.
sirada yer almigtir. 2015 yilinda Azerbaycan’in Ekonomik Ozgiirliik Puant 61.0
olmus ve bu puanlamayla 85. sirada yer almaktadir. Yolsuzluk ve diizenleyici
verimlilik gostergelerinde ilerlemeler olmus ama kamu maliyesi, yatirim 6zgiirligii
ve ticaret Ozglrligu gostergelerinde inigler olmustur. Azerbaycan Asya-Pasifik
bolgesinde 41 iilke arasinda 17. sirada yer almistir. Son bes yilda Ekonomik
Ozgiirliik Endeksi diizeyinde gelismeler oldugu igin Azerbaycan “kismen &zgiir”
tilkeler kategorisine katilmigtir. Yolsuzluk gostergelerini inceledigimiz zaman bu
konuda bosluklarin oldugunu ve nadiren hikiimet yetkililerinin yolsuzlukla ilgili
sorumlu tutuldugunu gore biliriz. Genel olarak miilkiyet haklart tam olarak korunma
altinda degildir ve bunun i¢in de devlet istedigi zaman herhangi bir kisitlamalar
uygulama yetkisine sahiplenmistir. Bundan baska bu endeks gostergeleri igerisindeki
kamu maliyesi boliimiinde Azerbaycan’daki yurt i¢i fiyatlarin bozulmasina neden
olan faktorler agiga ¢ikmistir. Bu faktorler Azerbaycan’in enerji sektériine dayali

olmasi, monopollerin yaygin olmasi ve ithalatta sinirlarin fazla olmasidir. Tiim bu




150

gostergeler toplumun refah durumunu etkileyen faktorlerin bir gostergesidir ve
toplumsal refahi direk ve ya dolayi yolla etkileyen faktorlerden sayilmaktadir.

Diinya EOE c¢ercevesinde 2015 yili icin diger iilkelerin siralamasina
baktifimiz zaman bazi eski Sovyet cumhuriyetlerin gosterge bakimindan
Azerbaycan’dan geri kaldigim gorebiliriz. Ornegin Rusya 52,1 puanla 143. sirada yer
almistir. Bundan baska 2015 yilinin EOE gostergelerine gore Ukrayna 46,9 puanla
162. sirada, Beyaz Rusya 49,8 puanla 153. sirada, Kazakistan ise 63,3 puanla 69.
sirada yer almaktadir. Bu siralamada Estonya ise 76,8 puanla 8. Sirada yer
almaktadir. Bu ilkelerin  gostergeleri ile Azerbaycan’in  gostergelerini
karsilastirdigimiz zaman Azerbaycan’in son donemlerde ekonomik ve sosyal
bakiminda orta diizeyde gelistigini sOyleyebiliriz. Bu da Azerbaycan’in toplumsal
refah diizeyinin ilerlemesini gosterse de yine de yeterli derecede toplumsal refahin
gelismediginin bir kanitidir. Bazi gostergeler bakimindan gelismeler olsa da diger
gostergeler bakimindan da gerilemeler olmustur. Bunun i¢in devlet tarafindan
toplumun refah durumunu olumlu yonde etkileyecek wuygun politikalarin
gelistirilmesi ve uygulanmasi gerekmektedir.

Asagidaki tabloda 7 iilkenin 2012 yili i¢in olan sosyal kalkinma géstergeleri
verilmistir. Bu gostergelerin ve verilerin hepsi diinya bankasindan alinmistir. Bu
sosyal gostergeler toplumun refah durumunu etkilemede Gnemli rol oynadigi igin
tabloda gosterilmistir. Bundan baska karsilastirma yapabilmek i¢in Azerbaycan’mn
sosyal kalkinma gostergelerinden baska 7 farkli iilkenin gostergeleri de tabloda
gosterilmistir. Tabloda gosterilen 7 tlke ise Azerbaycan (AZE), Estonya (EST),
Almanya (GER), Kazakistan (KAZ), Rusya (RUS), Tiirkiye (TUR), Tiirkmenistan
(TKM) ve Yunanistan (GRC)’dir. Tabloda 2012 yili i¢in olan 5 yas altinda olan
cocuk dliim orani gostergelerine dikkat ettigimiz zaman Azerbaycan’in tabloda olan
6 iilkeden geride kaldigin1 gore biliriz. Yalmz Tiirkmenistan’a gore Azerbaycaﬁ’m
gostergesine 1yi diye biliriz. 2012 yilinda Azerbaycan’da 5 yas altinda olan ¢ocuk
olim orant her 1000 c¢ocuktan 35,6°dir ama Tiirkmenistan’da ise bu 57’dir.
Azerbaycan’da olan bu cocuk oliim oran1 Azerbaycan toplumunun refah durumunu
olumsuz yonde etkilemektedir. Tabloya gore 8 iilke igerisinde en iyi gosterge ise

Estonya’dadir. Ciinki bu tilkede ¢ocuk 6liim oram 3,7’ ye esittir.
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Tablo 57: 2012 yilinda 7 iilke i¢in Sosyal Kalkinma Gostergeleri

Ulkeler

GOstergeler AZE | EST |GER |KAZ |RUS [TUR [TKM | GRC

Oliim orany, S yas alti

(1000 canli dofumds) 35,6 | 3,7 4 17,9 | 10,6 | 20,4 57 4,5
= o

5

Enerji kullanimi

(kisi basina petrol 1472 | 4174 | 3885 | 4457 | 5283 | 1579 | 4943 | 2393
esdegeri kg)

Elektrik

enerjisi titketimi 2052 | 6689 | 7270 | 5084 | 6617|2793 | 2476 | 5511
(kisi basina kWh)

Tarim, deger

(GSYH’nin%) 55 | 41 | 09 | 47 |39 |88 | 145 | 37

Sanayi, deger

(GSYH’nin%) 63,1 | 28,9 | 289 | 39,5 | 368 | 26,7 | 484 | 138

Hizmetler vb. katma
deger 31,5 | 66,9 | 66,9 55,8 | 592 | 64,5 | 37,0 82.5
(GSYH’nin%)

Bir ise baglamak i¢in

: . 8 6,5 14,5 19 18 6 - 11
gerekli zaman (giin)
Askeri harcamalar
(GSYH nin%) 4,7 1,9 1,3 1,1 40 | 23 - 2,4
Internet kullanicilari
(100 Kiside) 542 | 784 | 823 53,3 | 63,8 | 45,1 7,2 55,1
Yiksek teknoloji
thracatr -~ 727 | 10,7 | 158 | 299 | 84 | 1.8 - 9.2
(imalat tirtinleri
ihracatinin%)
Dogrudan yabanci
yatirim, (milyon 5293 | 1592 | 54660 | 13785 50758 13228 3117 | 1663
dolar)

Kaynak: http://databank.worldbank.org/data/reports.aspx?source=world-development-indicators

Tablodaki enerji  kullamimi  gostergesine  dikkat ettifimiz zaman
Azerbaycan’in diger 7 lilkeden kisi basina daha az enerji kullandigini gére biliriz. Bu
da Azerbaycan’in enerji kullanimi bakimindan toplumsal refah diizeyinin diisiik .
oldugunun bir kamtidir. Elektrik enerjisi tikketimi bakimindan yine de Azerbaycan
diger 7 iilkeden geride kalmaktadir. Bu gosterge de toplumun refah durumunu
olumsuz yonde etkilemektedir. 2012 yilinda tarim sektoriiniin Azerbaycan’in GSYH
icerisindeki degeri 5,5 olmustur. Bu gosterge ile Azerbaycan yalmz Tirkiye ve
Tiirkmenistan’dan geride kalmistir. Diger 5 iilkede ise tarim sektoriiniin GSYH
icerisindeki degeri diisik olmugtur. Yukaridaki tabloda Azerbaycan’da sanayi

sektoriiniin GSYH icerisindeki degerine dikkat ettigimiz zaman bu degerin %63,1
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oldugunu gore biliriz. Bu gosterge tablodaki tiim 7 iilkenin gdstergesinden yiiksektir.
Bu gostergenin yiiksek olmasmin esas nedeni Azerbaycan ekonomisin petrol
sanavisine dayali olmasidir. Bu gosterge Azerbaycan’in ekonomisinin petrol
sanayisine bagimli hale gelmesini kanitlamaktadir. Azerbaycan’in petrol sanayisine
bagimhiligindan kurtulmasi i¢in diger sektorlere o6nemli dikkat ayirmasi
gerekmektedir. Tabloya baktigimiz zaman GSYH icerisinde hizmetler sektdriiniin
degeri en az olan tilke Azerbaycan oldugunu goére biliriz. Bu gosterge %31,5%¢ esit
olmugstur. Yunanistan ise %82,5 gostergesiyle en yiiksek gostergeye sahip olmustur.
Azerbaycan’da hizmetler sektoriiniin GSYH igerisindeki degeri diger 7 tilkeye goére
digik oldugu i¢in bu bakimdan toplumsal refahi olumsuz yénde etkilemektedir.
Hizmetler sektorii genel olarak bir devletin ekonomisinde refah olgiisii olarak
degerlendirilmektedir. Bunun i¢in bu sektoriin gelismesine 6zel dikkat ayrilmasi
gerekmektedir.

Yukaridaki tabloda bir ise baslamak icin gerekli olan giin sayisina dikkat
ettiimiz zaman gorebiliriz ki, Azerbaycan’in gostergesi Estonya ve Tiirkiye’nin
gostergesinden geride kalmigtir. Ama Almanya, Kazakistan, Rusya ve Yunanistan’a
gore Azerbaycan’in durumu daha iyidir. Tabloda 2012 wyili i¢in olan askeri
harcamalara dikkat ettifimiz zaman Azerbaycan’in diger 7 iilkeden daha fazla para
harcadigini gérebiliriz. Ciinkii Azerbaycan’da GSYH igerisinde askeri harcamalarin
degeri %4,7 olmustur. Bu rakam da diger iilkelerden daha fazladir. Tablodaki tilkeler
icerisinde en az para harcayan iilke ise Kazakistan olmustur. Azerbaycan’da internet

kullanicilarinin sayisini tablodaki diger iilkeler ile karsilastirdigimizda Kazakistan,

Tiirkiye ve Tiirkmenistan’dan ileride oldugunu gore biliriz. Azerbaycan’da her 100
kisiden 54,2°si internet kullanicisidir. Azerbaycan bu rakamla Estonya, Almanya,
Rusya ve Yunanistan’dan geride kalmaktadir. Tabloya gore en fazla internet

kullanicist her 100 kisiden 82,3 gostergesi ile Almanya’dir.

Toplumsal refahi etkileyen gostergelerden biri de imalat tirtinleri ihracatinda
yiiksek teknoloji ihracatinin degeridir. Maalesef Azerbaycan bu gésterge bakimindan
da Tirkiye’den baska tiim iilkelerden geri kalmaktadir. Azerbaycan’da yiiksek
teknoloji ihracati imalat {irlinleri ihracatinin %7,27°ni teskil etmektedir. Yiiksek
teknolojinin toplumsal refah diizeyinin gelismesinde 6nemli rol oynadig: i¢in devlet

tarafindan bu sektoére dikkat ayrilmalidir. Yukaridaki tabloda toplumsal refah
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etkileyen dogrudan yabanci yatinm goéstergelerine baktigimzda Azerbaycan’a 2012
yilinda 5293 milyon dolar yabanci yatinm yapildigini gérebiliriz. Tabloya gore
Azerbaycan bu gosterge ile Estonya, Tiirkmenistan ve Yunanistan’dan ileridedir.

Diger 4 iilkenin gostergesinden ise geride kalmaktadir.

3.2. Azerbaycan Ekonomisinin Refah Endeksleri

Bolimiin bu kisminda Azerbaycan’in bagimsizlik yillarindaki verileri
kullamlnis ve ADIK’in verdigi bilgilere dayanarak tablolar seklinde verilmistir. Bu
veriler genel olarak ii¢ farkli déneme ayrilarak tablolar seklinde gosterilmistir.
Tablolarda belirtilen dénemler; kriz dénemi (1991-1994), gecis donemi (1995-2000)
ve istikrar donemidir (2001-2014). Istatistik Kurumunun 1991 ve 1992 yili i¢in bazi
gostergeleri verilmemektedir. Bunun i¢in bazi gostergelerde kriz donemi igin 1993
ve 1994 yillar esas alinmistir. Yalniz iicretler diizeyinin ve cinayet olaylart sayisinin
kriz donemi i¢in verileri bulunmadigi i¢in yazilmamistir. Ama diger on yedi
Bu on yedi gosterge Kisi Basina Milli Gelir Dagilimi, Istihdam Diizeyi, Tiiketici
Fiyat Endeksi, 1 Yasa Kadar Olen Cocuk Sayisi, Toplam lase Hacmi, Sanayi
Uriinlerinin Hacmi, Bilgi Ve lletisim Hizmet Hacmi, Egitim Harcamalari, Tarim
Uriinlerinin Hacmi, Niifus Artim Sayisi, Tiim Doktorlarin Sayisi, Hastane Sayist,
Kiitiiphane Sayis1, Konut Sayis1, Arastirma Ve Islem Yapan Kurum Sayis1 Ve Sosyal
Savunma Ve Giivenlik Harcamalaridir. ADIK’ in verileri icerisinden bu on dokuz
gostergenin secilme nedeni bu gostergelerin devletin ekonomik ve sosyal hayatinda
onemli rol oynamasi ve toplumun refah diizeyini direk ve ya dolayt yollarla
etkilemesidir. Bundan bagka bu gostergelerin secilme nedeni ulusal diizeyde
toplumsal refah1 6lgme yontemlerinde bu gostergelerin kullanilmasidir.

Her bir gosterge i¢in tablo verildikten sonra bu tablonun altinda genel dénem
ortalamasi hesaplanmistir. Genel donem ortalamasini bulmak i¢in donemi olusturan
yillar1 toplaylp yillarin sayma bolinmiistiir. Genel donem ortalamalarini
karsilastirmak i¢in 3 donemin genel yillik ortalamast hesaplanmistir. 3 dénemin
genel yillik ortalamasint bulmak icin ise bagimsizlik doneminin toplam yirmi dort
yildaki tiim verilerini toplayip alinan cevap yirmi dérde boliinmiistiir. Bu yontem ile

3 donemin genel wyillik ortalamast alinmis ve genel donem ortalamalari ile
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karsilastinlmistir.  Kargilastirma yapmak i¢in bir iizerinden degerlendirilerek
hesaplanmistir. Bunun i¢in ilk dnce 3 dénemin genel yillik ortalamasina bir degeri
verilmis ve ters oranti ile hesaplanarak bu degere karsilik tiim farkli gostergelerin
donem ortalamalarinin degeri bulunmustur. Toplumun refahin1 olumsuz yonde
etkileyen gostergeleri ise diiz orant1 ile hesaplayarak belirtilmis daha sonra tabloya
eklenmistir. Diiz orant1 ile hesaplanan gostergeler Tiiketici Fiyat Endeksi, 1 Yasa
Kadar Olen Cocuk Sayisi ve Cinayet Olaylar1 Sayisidir. Alinan tiim dénem ve
gostergelerin degerleri tablo seklinde verilmis ve agiklanmistir. Daha sonra ise bu
degerlere toplamu bire esit olan, sifir ve bir araliginda endekslere carpilarak tabloda
gosterilmistir. Ulusal refah gostergelerinde kullanilan gostergelerin degerleri daha
o6nemli oldugu i¢in onlara daha fazla endeks sayisi verilmistir. En sonda ise alinan
neticeler bir biri ile karsilagtirilmig, hangi gostergelerin hangi dénemde olumlu ve ya
olumsuz yonde degismesi incelenmistir.

Bir toplumun refah gostergeleri arasinda niifus gostergeleri oncelikli yer
almaktadir. Cilinkii niifus diizeyi toplumun refahini belirtmekte yardimer olan 6nemli
gostergelerden biridir. Niifus diizeyi ile alakali olan dogum-yasam siiresi ve niifus
artim sayist verileri bir sira toplumsal refahi 6lgme yoéntemlerinde kullanilmaktadir.
Ornek olarak dogum-yasam siiresi verileri ulusal diizeyde toplumsal refah1 lgme
yontemlerinden biri olan Insani Gelisme Endeksi’nde kullanilan gostergeler arasinda
yer almaktadir. Bunun igin de burada ADIK’ den verilen niifus artim sayisinin
verileri incelenecektir. Asagida her {i¢ donem igin niifus artim sayis1 verileri tablo
seklinde gosterilmektedir.

Asagida her li¢ donemin niifus artim sayisi tablosu verilmis ve tablodan
asagida verilmis hesaplamalarda ise her donemin ortalamasi hesaplanmistir. Bunun
icin donemin verilerini toplayip dénemde olan yillarin sayisma boliinmiistiir. Sonra
ise {i¢ donemin genel yillik ortalamasi hesaplanmigtir. Bunun igin de tiim yirmi dort

yildaki veriler toplanilarak yirmi dérde boliinmiistiir.
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Tablo 58: Niifus Artimi Sayisi, (Bir Kisi)

Kriz Donemi Gegis Donemi Istikrar Dénemi

Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 145694 1995 92487 2001 65072 2008 99376

1992 130106 1996 81005 2002 64193 2009 99625

1993 121809 1997 85090 2003 64466 2010 112063

1094 104840 1998 77697 2004 82041 2011 122310

1999 71244 2005 89939 2012 119452

2000 70293 2006 96698 2013 118288

2007 98308 2014 115900

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Donemin Ortalamasi --- 125612
2. Doénemin Ortalamast --- 95563
3. Donemin Ortalamasi --- 96266

Ug¢ Donemin Genel Yillik Ortalamast --- 101217

Asagida ti¢ donemin genel yillik ortalamasint bir gibi kabul edip ters oranti
ile her {ic donemin kendi ortalamasi bulunacaktir. Alinan rakamlarda ise kriz
donemindeki niifus artiminin daha fazla oldugunu gérebiliriz.

Eger Ug Dénemin Genel Yillik Ortalamasmi (101217°ni) 1 gibi kabul edersek o
zaman, Kriz Donemi:1,24 ; Gegis Donemi:0,94 ; Istikrar Dénemi:0,95%e esit
olacaktir.

Alman sonuglardan goriindiigii gibi niifus artimi kriz déneminde daha da
yiiksek olmus, diger dénemlerde ise azalmistir. Alinan sonuglara gére niifus artimi
kriz doneminde 1,24, gecis doneminde 0,94, istikrar déneminde ise 0,95 degerini
almistir. Gegis ve istikrar doneminde niifus artimi1 olmus ama kriz déneminde oldugu
gibi olamamastir.

Toplumsal refah: 6lgme yontemlerinde kullanilan gostergelerden biri de kisi
basina diisen milli gelir dagilimidir. Genelde tiim {ilkelerde bu gostergenin verileri
dikkate almarak iilkelerin refah diizeyi belirlenmektedir. Ornek olarak Insani
Gelisme Endeksi ve Satin Alma Giicii Paritesi ile toplumsal refahi 6l¢iilmesi zamani
bu gostergenin verileri esas alinmaktadir. Refah1 6lgme yontemleri arasinda en adil
olan1 kisi bagina diisen milli gelir dagilimidir. Asagidaki tabloda her iic dsnemdeki
kisi bagina diigen milli gelir dagilimi gésterilmektedir. Daha sonra ise burada dénem

ortalamasini bulmak igin veriler toplanilarak yillarin sayisina boliinmiistiir.
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Tablo 59: Kisi Basina Milli Gelir Dagitimi, (Bin Dolar)

Kriz Donemi Gecis Donemi Istikrar Dénemi

Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 0,10 1995 0,32 2001 0,79 2008 541

1992 0,18 1996 0,42 2002 0,83 2009 4,88

1993 0,18 1997 0,51 2003 0,88 2010 5,80

1994 0,20 1998 0,54 2004 1,05 2011 7,00

1999 0,51 2005 1,58 2012 7,49

2000 0,62 2006 2,38 2013 7,8

2007 3,48 2014 7,8

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Donemin Ortalamasi --- 0,17
2. Doénemin Ortalamasi --- 0,48
3. Doénemin Ortalamast --- 4,08

Uc¢ Dénemin Genel Yillik Ortalamasi --- 2,5
Eger Ug Donemin Genel Yillik Ortalamasini (2,5°1) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Dénemi:0,068 Gegis Dénemi:0,192 Istikrar Dénemi: 1,632’ ye esit olacaktir.

Yukarida her dénem i¢in genel ortalama ve ii¢ donemin genel yillik
ortalamasi bulunmustur. Sonra ise {i¢ donemin genel yillik ortalamasina 1 degeri
verilerek her lic donemin genel ortalamasi ters oranti ile hesaplanarak aldigi degerler
her bir dénemin yaninda yazilmisgtir.

Alinmis degerlerden goriindiigii gibi istikrar doneminde daha fazla degere
sahip olmustur. Alinan sonuglara goére kisi bagina milli gelir dagilimi istikrar
doneminde geg¢is donemine nispeten 8,5 kat daha cok deger kazanmistir. Gegis
doneminde ise kriz donemine nispeten 3 kat daha c¢ok deger kazanmustir.
Azerbaycan’da 6zellikle gelirin biiyiik kisminin Bakii ve etraf bélgelerde toplanmasi
buraya is¢i akimin giiclendirmistir. Alinan bu sonuglar son yillarda devleti olusturan
toplumun refahinin ytikselmesinin agik bir gostergesidir.

Toplumsal refah1 6lgmede kullamlan gostergelerden biri de istihdam
diizeyidir. Istihdam diizeyi bir iilkenin ekonomik biiyiimesi ile direk alakali oldugu
i¢in burada da istihdam verileri dikkate alinarak gosterilmistir. Asagidaki tabloda her
lic donem i¢in istthdam diizeyi ele alimmustir. Burada da diger gostergelerde
gosterildigi gibi her donemin ortalamasi ve {i¢c donemin genel yillik ortalamasi aym

yontemle hesaplanarak bulunmugtur.
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Tablo 60: istihdam Diizeyi, (Bin Kisi)
Kriz Déonemi Gecis Donemi Istikrar Dénemi

Yiullar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 2513 1995 | 3613,0 | 2001 38914 | 2008 | 4215.5
| 1992 2789 1996 | 3686,7 | 2002 | 3931,1 | 2009 | 42717

1993 2946 1997 | 3694,1 | 2003 | 3972,6 | 2010 | 4329.1

1994 3532 1998 | 3701,5 | 2004 | 40169 | 2011 | 43752
1999 | 3702,8 | 2005 | 40623 | 2012 | 444573
2000 | 38555 | 2006 | 4110,8 | 2013 | 4521,2
2007 | 4162,2 | 2014 | 46029

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Donemin Ortalamast --- 2945

b

Donemin Ortalamast --- 3709

3. Donemin Ortalamasi --- 4208

Uc Dénemin Genel Yillik Ortalamasi --- 3873
Ug¢ Dénemin Genel Yillik Ortalamasini (3873’ii) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Donemi:0,76  Gegis Donemi:0,96  Istikrar Dénemi:1,09°a esit olacaktir.

Yukarida goriildiigii gibi her bir donem i¢in genel ortalama ve ii¢ donemin
genel yillik ortalamasi bulunmustur. Sonra ise ii¢ donemin genel yillik ortalamasina
bir degeri verilerek her li¢ dénemin genel ortalamasi ters oranti ile hesaplanarak
aldig1 degerler her bir donemin yaninda yazilmstir.

Alinan sonuglara baktigimiz zaman ge¢is doneminin aldigi degerin kriz
déneminde nispeten daha ¢ok deger aldigini, istikrar doneminin de gegis donemine
nispeten daha c¢ok deger aldigimi gore biliriz. Tablodaki istihdam verilerinden
goriindiigii gibi yeterli istthdam artis1 saglayamamistir. Azerbaycan 6nemli derecede
biiylime orani elde etmesine ragmen istihdam verileri yeterli kadar olumlu
olmamuistir. Bu durum da toplumsal refah diizeyinin gelismesini engellemisgtir.

Toplumsal refahi 6l¢gme yontemlerinde kullanilan diger gostergelerden biri de
tiiketici fiyat endeksidir. Clinkii tiiketici tarafindan satin alinan mal ve hizmetlerin
fiyatlarindaki degisimler toplumsal refah1 etkilemektedir. Bunun icin bu gdstergenin
verileri burada kullanilmistir. Asagidaki tabloda her ii¢ d6énem igin veriler
gosterilmistir. Daha sonra ise her bir donem i¢in genel ortalama ve tic donemin genel

yillik ortalamasi bulunmustur.




Tablo 61: Tiiketici Fiyat Endeksi

Kriz Donemi Gecis Donemi Istikrar Donemi

Yillar Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar Gosterge Ydlar | Gosterge

1991 - 1995 511,8 2001 101,5 2008 128,6

1992 1012.3 1996 119.9 2002 102,8 2009 98,5

1993 1229,1 1997 103,7 2003 102,2 2010 107,2

1994 1763,5 1998 99,2 2004 106.,7 2011 110,4

1999 91,5 2005 109,6 2012 100,8

2000 101,8 2006 1083 2013 102,2

2007 116,7 2014 101,4

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Donemin Ortalamasit --- 1335
2. Donemin Ortalamasi ---- 205,6

Donemin Ortalamasi --- 107

(O8]

Ug Donemin Genel Yillik Ortalamast --- 283,9

U Dénemin Genel Yillik Ortalamasii (283,9’u) 1 gibi kabul edersek ve diiz
orantiyla hesaplarsak eger,

Kriz Donemi:0,212  Gegis Donemi:1,38  Istikrar Dénemi:2,653’¢ esit olacaktur.

Her bir dénem i¢in genel ortalama ve ii¢ donemin genel yillik ortalamasi
bulunduktan sonra diger gostergelerin hesaplamalarinda oldugu gibi ii¢ dénemin
genel yillik ortalamasina bir degeri verilmistir. Ama diger gostergelerden farkli
olarak burada ters oranti ile degil diiz orant1 ile hesaplama yapilmistir. Ciinkii bu
gosterge olumsuzluk diizeyini 6lgen gostergelerden sayilmaktadir.

Yukaridaki hesaplamalarda alinmis sonuglara gore kriz déneminde tiiketici
fiyat endeksi gecis donemine gore 6,5 kat az oldugu i¢in kriz dsnemindeki deger de
gecis donemindeki degerden 6,5 kat daha az deger de kriz déneminde alinmustir.
Gegis doneminde ise tiiketici fiyat endeksi azaldigi i¢in bu donemde aldigi degerde
yiikselme yasanmugtir. Istikrar doneminde de tiiketici fiyat endeksi azaldig1 i¢in bu
donemde aldig1 deger gecis doneminin degerinde 2 kat fazla artarak 2,653 degerini
almigtir. Alinan bu sonug da toplumsal refah diizeyinin yiikselmesinin kamtidir.

Toplumsal refahi 6lgme yontemlerinde kullanilan gostergelerden biri de
licretler diizeyidir. Toplumun yasam diizeyini belirleyen dnemli bir gosterge olarak
burada tablo ve hesaplamalarda kullamilmustir. Ucretler diizeyi verileri bir sira refah
dlgme yontemlerinde biraz degisik sekilde olsa da kullamlmaktadir. Ornek olarak,

Sosyal Ilerleme Endeksinde beslenme ve barinma olarak kullanilmis ve toplumsal




refahi bulmak i¢in ele alimmistir. Asagida verilmis tabloda iicretler diizeyi her bir
dénem igin gdsterilmis ama kriz doneminin verileri ADIK °da verilmedigi icin bu
dénemin verileri gosterilememistir. Diger donemin verileri gosterildikten sonra iki

dénem i¢in genel ortalama ve iki donemin genel yillik ortalamasi bulunmustur.

Tablo 62: Ucretler Diizeyi, (Bir Dolar)

Kriz Donemi Gecis Donemi istikrar Dénemi
Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge
1991 - 1995 15,6 2001 55.3 2008 334,6
1992 - 1996 223 2002 64,4 2009 372,5
1993 - 1997 35,3 2003 78.9 2010 414 .4
1994 - 1998 449 2004 101,4 2011 461
1999 46,1 2005 131,5 2012 510,8
2000 49,2 2006 167.4 2013 545
2007 253,9 2014 569,6

=
[
:

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

2. Donemin Ortalamasi --- 35,6

3. Donemin Ortalamasi --- 290

Iki Dénemin Genel Yillik Ortalamasi --- 213,7
Iki Dénemin Genel Yillik Ortalamasini (213,7°ni) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Dénemi: - Gegis Donemi:0,167 Istikrar Dénemi: 1,357 ye esit olacaktir.

Kriz donemindeki iicretler diizeyinin verileri ADIK in sitesinde belirtilmedigi
icin yukaridaki tabloda da gosterilmemistir. Her bir dénem ig¢in genel ortalama ve iki
donemin genel yillik ortalamast bulunduktan sonra diger gostergelerin
hesaplamalarinda oldugu gibi iki doénemin genel yillik ortalamasina bir degeri
verilmistir. Bir degeri verildikten sonra ters oranti ile diger donemlerin degeri
bulunmusgtur.

Bulunan sonuglara gére gecis doneminde ticretler diizeyi ¢ok diisiik olmus ve
bunun i¢in 0,167 degerini almigtir. Ama istikrar déneminde {icretler diizeyi bariz bir
sekilde artmis gecis donemine nispeten 8 kat daha fazla deger kazanmistir. Son
donemlerde iicretler diizeyinin bu dizeyde yiikselmesi toplumun refahinin
yiikselmesinin kaniti olmaktadir. Bununla beraber hem de devletin ekonomik ve

sosyal bakimindan durumunun iyilestigi manasina da gelmektedir.
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Toplam iase hacmi de toplumsal refahi 6lgme yontemlerinde kullanilan
gostergelerden biridir. Bu gostergeye beslenme, barinma ve yeme-igmeyi karsilama
verileri dahildir. Toplumsal refah1 6lgme yontemlerinden biri olan Sosyal Ilerleme
Endeks yonteminde beslenme ve barinma verileri kullanilarak hesaplamalar
yapilmaktadir. Asagidaki tabloda toplam iase hacminin her ii¢ donemdeki verileri
verilmistir. Ama kriz donemindeki veriler igerisinde 1991 ve 1992 yillarinin verileri
bulunmamaktadir. Daha sonra ise asagida her bir donem igin genel ortalama ve iig¢

donemin genel yillik ortalamasi bulunmustur.

Tablo 63 : Toplam Iase Hacmi, (Milyon Dolar)

Kriz Dénemi Gecis Donemi Istikrar Dénemi
Yillar | Gosterge | Yiullar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge
1991 - 1995 13,7 2001 21.8 2008 354,4
1992 - 1996 16,3 2002 25,3 2009 418,8
1993 8.3 1997 15 2003 34,3 2010 522.2
1994 9,5 1998 21,7 2004 53,9 2011 715,8
1999 21,1 2005 78,7 2012 871,7
2000 20,4 2006 1193 2013 1025,7
2007 137 2014 1225,6

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Do6nem Ortalamasi --- 8,9
2. Donem Ortalamasi --- 18

. Donem Ortalamasi --- 400,3

(8]

Ug Donemin Genel Yillik Ortalamasi --- 260,4

Ug Donemin Genel Yillik Ortalamasimi (260,4°i) 1 gibi kabul edersek o zaman,

Kriz Dénemi:0,034 Gegis Donemi:0,069 Istikrar Dénemi:1,537’ye esit olmustur.
Yukarida goriindiigii gibi her bir dénem igin genel ortalama ve ii¢ dénemin

genel yillik ortalamasi bulunduktan sonra ise ti¢ donemin genel yillik ortalamasina

bir degeri verilmistir. Sonra ise her {i¢ donemin genel ortalamasi ters oranti ile

hesaplanarak aldig1 degerler her bir dénemin yaninda yazilnistir.
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Sonuglara baktigimiz zaman istikrar doneminin fazla deger aldigim
gorebiliriz. Burada en az degere sahip olan dénem ise kriz donemidir. Geg¢is dénemi
kriz dénemine nispeten 2 kat fazla deger alarak 0,069 olmustur. Istikrar donemi ise
gecis donemine nispeten 22 kat fazla deger alarak 1,537 olmustur. Toplam iase
hacminin gostergelerinin son dénemlerde iyiye dogru degismesi toplumsal refahi da
olumlu yonden etkilemistir.

Biraz ¢nce belirtildigi gibi toplumsal refahi 6lgme yontemlerinde kullanilan
gostergelerden birisi niifus diizeyidir. Insani Gelisme Endeksinde refahi 6lgme
zamant tam olarak toplumun niifus diizeyi kullanmilmasa da dogum yagam siiresi
verisi kullamlmaktadir. Asagidaki tablolarda ise bu gdstergenin dallarindan sayilan 1
yasa kadar olen ¢ocuk sayisi verileri ele almmistir. Bu veriler niifus ve saglik
agisindan toplumsal refahi etkilemede biiyiik 6nem tagimaktadir. Bunun i¢in burada
toplumsal refahi 6l¢gmek i¢in 1 yasa kadar 6len gocuk sayisi verileri gosterilmistir. Bu
veriler her ti¢c déonem i¢in tablo seklinde gosterilmektedir. Yalmz kriz déneminde
1991 ve 1992 yillari igin olan veriler ADIK ’da olmadif: i¢in belirtilmemistir. Sonra
ise her {i¢ donemin ortalamasi bulunmustur. Bu ortalamani bulmak i¢in her dénemin
verileri toplanilarak yillarin sayisina boliinmiistiir. Ama kriz doneminde yalmz iki

yilin verisi oldugu i¢in dorde degil ikiye béluniistiir.
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Tablo 64 : 1 Yasa Kadar Olen Cocuk Sayisi, (Bir Kisi)

Kriz Donemi Gegis Donemi Istikrar Donemi
Yillar | Gosterge | Yiullar | Gosterge | Yiullar | Gosterge | Yillar | Gosterge
1991 - 1995 3477 2001 1886 2008 1715
1992 1996 2685 2002 1815 2009 1731

1993 3756 1997 2589 2003 1649 2010 1843

1994 3626 1998 2061 2004 1892 2011 1903

1999 1943 2005 1580 2012 1884

2000 1896 2006 1882 2013 1862

2007 1756 2014 1665

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Doénemin Ortalamast --- 3691
2. Donemin Ortalamast --- 2441

Donemin Ortalamast --- 1790

O8]

Uc Dénemin Genel Yillik Ortalamasi --- 2140

Uc¢ Donemin Genel Yillik Ortalamasini (2140°1) 1 gibi kabul ederek diiz orant1 ile
hesapladigimiz zaman,

Kriz Dénemi:0,579  Gegis Doénemi: 0,87 Istikrar Dénemi:1,195’¢ esit olacaktir.

Yukarida goriindiigii gibi her bir dénem igin genel ortalama ve ii¢ donemin
genel yillik ortalamasi bulunduktan sonra ise ti¢ dénemin genel yillik ortalamasina
bir degeri verilmistir. Sonra ise her li¢ donemin genel ortalamasi diiz orant1 ile
hesaplanarak aldigi degerler her bir dénemin yaminda yazilmigtir. Cocuk oliimi
toplumun refahin1i olumsuz yonden etkiledigi i¢in bu gosterge diiz oranti ile
hesaplanmigtadir.

Alinan sonuglardan goriindiigii gibi kriz déneminde 1 yasa kadar 6len ¢ocuk
sayis1 diger donemlere nispeten daha fazla oldugu en az degeri de bu dénemde
kazanmistir. Gegis déneminde bu say1 kriz donemine nispeten daha az oldugu i¢in
kriz donemine nispeten daha fazla deger alarak 0,87 degerini kazanmistir. Istikrar
déneminde ¢ocuk 6lim sayisi 6nceki donemlere nispeten daha da azaldigi i¢in bu
dénemde daha fazla deger alarak 1,195 degerini kazanmustir.

Azerbaycan ekonomisinde sanayi sektoriinin 6nemli yeri oldugu igin
toplumsal refahi etkilemede de 6nemli rol oynamaktadir. Sanayi sektoriiniin 6nemli
yeri olmasinin nedeni Azerbaycan’da petrol ve gaz yataklarinin genis yayilmasidir.

Bunun i¢in refah gostergeleri olarak sanayi {iriinlerinin tretim hacminin verileri de
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burada kullanilmaktadir. Diger gostergelerde oldugu gibi bu gostergeler i¢in de her

lic donemin verileri asagida tablo seklinde verilmektedir.

Tablo 65: Sanayi Uriinlerinin Uretim Hacmi, (Milyon Dolar)

Kriz Donemi Gegis Donemi Istikrar Donemi

Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge
1991 - 1995 2213,8 2001 4009,5 2008 | 36308.9
1992 - 1996 2991 2002 4101,5 2009 | 28204,5
1993 474 1997 34284 2003 5083,8 2010 | 349728
1994 466 1998 3434 2004 6083,1 2011 443378

1999 3603 2005 9902,9 2012 44314
2000 4044 2006 17465,2 2013 | 434589

2007 | 264654 2014 40923

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Donemin Ortalamas: --- 470
2. Donemin Ortalamasi --- 3118,9

3. Ddnemin Ortalamast --- 22875

Yukarida goriindiigii gibi her bir donem ig¢in genel ortalama ve ii¢ dénemin
genel yillik ortalamasi bulunmustur. Sonra ise ti¢ donemin genel yillik ortalamasina
bir degeri verilerek her ii¢ donemin genel ortalamasi ters oranti ile hesaplanmistir.
Hesaplama neticesinde alinan degerler ise her bir dénemin yaninda yazilmustir.

Ug Donemin Genel Yillik Ortalamas1 =(940+18713,8+320250)/22=

=339903,8 /22=15450

Ug¢ Donemin Genel Yillik Ortalamasini (15450°ni) 1 gibi kabul edersek o zaman,

Kriz Dénemi:0,03 Gegis Donemi:0,202
Yukaridaki

Istikrar Dénemi:1,48’e esit olacaktir.

hesaplamalarin  sonuglarina gore kriz doneminde sanayi
tirlinlerinin tiretim hacmi az oldugu igin bu dénemde az deger kazanarak 0,03’e esit
olmugtur. Gegis doneminde ise bu deger yiikselerek 0,202°e ulasmugtir. Istikrar
doneminde ise sanayi {irtinleri tiretimi hacmi artmus ve bu deger 7 kat daha rakama
1,48’e ulagmistir.

Bir toplumun gelismesi i¢in ve toplumsal refahinin artirilmasi i¢in 6nemli
olan g6stergelerden biri de tilkedeki cinayet olaylarimin sayisimin belirlenmesidir. Bu
gostergenin digiik olmasi toplumsal refahi olumlu yonde etkilemektedir. Yukarida

her {i¢ donemin cinayet olaylar sayisi tablosu verilmistir.
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Tablo 66 : Cinayet Olaylar Sayisi, (Her Yiiz Bin Kisi Basina Diisen)

Kriz Donemi Gecis Donemi Istikrar Dénemi

Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 - 1995 264 2001 183 2008 253

1992 - 1996 229 2002 193 2009 2359

1993 - 1997 213 2003 187 2010 258

1994 - 1998 192 2004 205 2011 268

1999 183 2005 218 2012 239

2000 176 2006 224 2013 238

- 2007 217 2014 242

Kaynak: http://www.stat.gov.az/menu/13/

1. Do6nemin Ortalamasi ---
2. Donemin Ortalamasi --- 209,5

3. Doénemin Ortalamasi --- 2274

iki Dénemin Genel Yillik Ortalamast = (1257+3184)/20=4437/20=221,8

Tablodan asagida wverilmis hesaplamalarda ise her donemin ortalamasi
hesaplanmustir. Birinci dénemin verileri ADIK ’in sitesinde verilmedigi i¢in tabloda
gosterilmemistir. Bunun i¢in sadece 2 donemin verileri toplanilip dénemde olan
yullarin sayisina boliinmustir. Sonra ise iki donemin genel yillik ortalamasi
hesaplanmistir. Bunun i¢in de tiim yirmi dort yildaki veriler toplanilarak yirmi dorde
boliinmiistiir. Cinayet olaylari toplumsal refahi olumsuz yonde etkiledigi i¢in iki
donemin genel yillik ortalamasini bir gibi kabul edip diiz orant1 ile her iki dénemin
aldig1 degerler bulunmustur.
Eger 1ki Dénemin Genel Yillik Ortalamasini (221,8°1) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Dénemi:---  Gegis Dénemi:1,05 Istikrar Dénemi: 0,97ye esit olacaktir.

Aliman sonuglara gore cinayet olaylar sayisinin ge¢is déneminde daha az
oldugu i¢in en yiiksek degerin gegis doneminde aldigini gorebiliriz. Son donem olan
istikrar doneminde cinayet olaylart sayisi yiikseldigi i¢in bu dénemde az deger
almigtir. Istikrar dsneminde bu gostergenin az deger almasi toplumsal refahi olumsuz
yonden etkilemistir. Genel olarak milli gelirin artmasina ragmen cinayet olaylar
sayisiiin  artmasi toplumun refah durumunu olumsuz yonde etkilemektedir.
Azerbaycan’da c¢alisan uzman psikolog Profesér D.Rzayev cinayet olaylari sayisinin
artma nedenlerini toplumun fakirlik, issizlik, saglik ve sosyal giivenlik sorunlarina

baglamaktadir. Cinayet olaylar1 sayisinin artmasinin bagka bir nedeni de medyanin
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sundugu cinayet igerikli propagandalardir. Bu propagandalara cinayet icerikli,
gortintiilii veya sesli olarak filmler, diziler, reklamlar, sarkilar ve haberler dahildir.
Bu tiirlii propagandalarin yayilmast sonucunda insanlarda bilingalti cinayet isleme
olaylarini normal ve kolay hale getirmistir. Cinayet olaylar1 sayisinin artmasi
Azerbaycan toplumunun ekonomik ve sosyal hayatindaki sorunlart da agiga
¢ikarmaktadir. Cinayet olaylar1 sayisinin artma sorunlari, toplumsal refahi agiklayan
ekonomik ve sosyal gostergelerdeki gelismelerin hakikati yansitmadigim
kanitlamaktadir.

Bir toplumun gelismesi i¢in ve toplumsal refahinin artirilmasi igin énemli
olan gostergelerden biri de bilgi ve iletisim islerinin hacminin belirlenmesidir. Bu
gostergenin 1yi olmasi toplumsal refahin gelisme saglamasinin 6nemli nedenlerinden
biridir. Bu gosterge ulusal diizeyde toplumsal refahi olgme yoéntemlerinde
kullanilmaktadir. Ornek olarak Sosyal ilerleme Endeksinde kullanilan on tane
gostergeden biri de bilgi ve iletisim islerinin hacmidir. Bunun i¢in burada da
toplumsal refahi 6lgmek igin bu gostergenin verileri kullanilmaktadir. Asagida her ti¢

dénem i¢in bilgi ve iletisim iglerinin hacminin verileri tablo seklinde gosterilmistir.

Tablo 67: Bilgi ve iletisim Islerinin Hacmi, (Milyon Dolar)

Kriz Donemi Gecis Donemi Istikrar Dénemi

Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 - 1995 4,8 2001 1832 2008 1159,2

1992 0,5 1996 9,5 2002 2024 2009 13524

1993 1,1 1997 8.8 2003 261,4 2010 14745

1994 2,3 1998 12,4 2004 357,6 2011 16113

1999 29.8 2005 511,5 2012 1845,7

2000 167,2 2006 6629 2013 1959,1

2007 850,7 2014 2081,5

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1.

Donem Ortalamasi --- 1,3

2. Donem Ortalamasi --- 38,8

3. Donem Ortalamasi --- 1036,7

Ug Dénemin Genel Yillik Ortalamast --- 641,2

Ug Dénemin Genel Yillik Ortalamasini (641,2°ni) 1 gibi kabul edersek o zaman,

Kriz Donemi:0,002 Gegis Donemi:0,06

Istikrar Dénemi:1,616’ya esit olacaktir.
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Yukarida goriindiigii gibi her bir dénem i¢in genel ortalama ve li¢ donemin
genel yillik ortalamasi bulunmustur. Sonra ise ti¢ donemin genel yillik ortalamasina
bir degeri verilerek her {i¢ dénemin genel ortalamasi ters oranti ile hesaplanmistir.
Hesaplamalar yapildiktan sonra alinan degerler yukarida her bir dénemin yaninda
yazilmistir.

Hesaplamalar sonucunda alinan degerlerden goriindiigii gibi en az deger
istikrar déneminde kazanilmistir. Kriz déneminde Azerbaycan teknoloji a¢isindan
gelisemedigi i¢in bu donemde diisik deger elde etmistir. Gegis déneminde kriz
doneminde nispeten 30 kat daha iyi netice elde edilmis. Istikrar déneminde ise
Azerbaycan yabanci iilkelerle dis ticaret iligkilerini gelistirerek teknoloji araglarin
ithalatin1 artirmigtir. Bunun icin bu son donemde bilgi ve iletisim islerinin hacmi
bariz bir sekilde artmis ve gecis dénemine nispeten 30 kat daha iyi netice elde
edilmistir. Istikrar dsneminde bu gostergenin degeri 1,616’ya esit olmustur.

Toplumsal refah1 etkileyen gostergelerden biri de ¢evre koruma
harcamalaridir. Toplumsal refahi 6lgme yontemlerinden biri olan Sosyal Ilerleme
Endeksinde kullanilan gostergelerden biri de gevresel siirdiiriilebilirliktir. Bu da
¢cevre koruma harcamalarinin toplumsal refahi 6lgmede ©nemli oldugunun bir
gostergesidir. Bunun i¢in burada da bu gostergenin verileri ele alinmustir. Asagidaki
tablolarda her donemin verileri gosterilmektedir. Sadece kriz donemindeki 1991

yilinin verisi bulunmamaktadir. Daha sonra ise her dénemin ortalamasi bulunmustur.
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Tablo 68 : Cevre Koruma Harcamalari, (Milyon Dolar)

Kriz Dénemi Gegis Donemi Istikrar Dénemi

Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 - 1995 24.8 2001 22,1 2008 214,1

1992 8,1 1996 32,2 2002 17,2 2009 2249

1993 6,5 1997 23,2 2003 22,6 2010 325,8

1994 11,3 1998 26,4 2004 28.6 2011 405,3

1999 21,6 2005 32,8 2012 537,6

2000 20,2 2006 47,8 2013 510,5

2007 122,6 2014 523,7

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

Dénem Ortalamasi --- (8,1+6,5+11,3)/3=25,9 /3=8,6

1. Doénem Ortalamasi ---- (24,8+32,3+23,2+26,4+21,6+20,2)/6=148.5 /6=24,7
2. Donem Ortalamast --- (22,1+17,2+22,6+28,6+32,8+47,8+122.6+214,1+
+224,9+325,8+405,3+537,6+510,5+523,7)/14=3035,6 /14=216,8

Ug Dénemin Genel Yillik Ortalamasi =(25,9+148,5+3035,6)/23=3210/23=139,6
Uc Dénemin Genel Yillik Ortalamasini (139,6°n1) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Dénemi:0,062 Gegis Dénemi:0,177 Istikrar Dénemi:1,553e esit olmustur.
Her bir donem igin genel ortalama ve ti¢ donemin genel yillik ortalamasi
bulunduktan sonra ii¢ donemin genel yillik ortalamasina bir degeri verilmistir. Daha
sonra ise ters oranti ile hesaplama yapilarak her donemin genel ortalamasinin
degerleri bulunmustur. Alinan degerler her bir donemin yaninda gosterilmistir.
Alman sonuglara dikkat ettigimiz zaman g¢evre koruma harcamalarinin kriz
doneminde daha az oldugunun gorebiliriz. Gegis doneminde ise kriz déneminde
nispeten bu gosterge bakiminda gelisme yasanmig ve 0,177 degerini kazanmistir.
[stikrar doneminde ise daha da iyi gelismeler saglanarak 8 kat daha fazla deger elde
edilmistir. Bu son dénemde devlet tarafindan ¢evrenin korunmasi igin belirli bir
diizeyde harcamalarin ayrilmasi toplumun refah diizeyinin olumlu ydnde etkilemistir.
Egitim harcamalari toplumsal refahin diizeyini belli eden gostergelerden
biridir. Bu gostergenin verileri ulusal diizeyde toplumsal refahi 6lgme yontemlerinde
kullanilmaktadir. Insani Gelisme Endeksinde ve Sosyal ilerleme Endeksinde egitim
verileri hesaba alinarak farkli devletlerde toplumsal refah durumu incelenmektedir.
Egitim verileri gerekli oldugu i¢in burada da egitim harcamalari verileri ele

alinmastir.
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Tablo 69 : Egitim Harcamalar, (Milyon Dolar)

Kriz Donemi Gecis Donemi Istikrar Déonemi

Yillar | Gosterge | Yiullar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 - 1995 85.1 2001 200 2008 11924

1992 - 1996 1185 2002 196,7 2009 14283

1993 0.5 1997 141.,4 2003 239.1 2010 1471,2

1994 12,3 1998 150,3 2004 2993 2011 1606,3
1999 193,1 2005 3938 2012 1849.8
2000 203,2 2006 536,3 2013 1832.6

2007 842.6 2014 1981

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

Yukarida her ti¢ donem dénemin verileri tablo seklinde verilmistir. Yalniz
kriz donemindeki 1991 ve 1992 wyillart igin veriler bulunmadigindan dolay:
yazilmamistir. Bu veriler tabloda gosterildikten sonra her donemin ortalamasi ve li¢

donemin genel yillik ortalamasi bulunmustur.

1. Doénem Ortalamasi --- 6,4
2. Do6nem Ortalamasi --- 148.6
3. Donem Ortalama --- 1004,9

Ug Dénemin Genel Yillik Ortalamasi --- 680,6
Ug Dénemin Genel Yillik Ortalamasimi (680,6°n1) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Dénemi:0,009  Gegis Donemi:0,218 Istikrar Dénemi:1,476’ya esit olmustur.

Yukarida goriindiigii gibi her bir donem i¢in genel ortalama ve ii¢ dénemin
genel yillik ortalamast bulunmustur. Sonra ise ii¢ donemin genel yillik ortalamasina
bir degeri verilerek her {i¢ donemin genel ortalamasi ters oranti ile hesaplanmistir.
Hesaplamalar yapildiktan sonra alinan degerler yukarida her bir donemin yaminda
yazilmistir. Bu degerlerden goriindiigii gibi en fazla deger istikrar doéneminde
kazanilmigtir.

Hesaplamalardan alinan sonuglara gore egitim harcamalar1 kriz déneminde
cok diisiik diizeyde olmus ve bu donemde 0,009 degerini kazanmistir. Gegis
doneminde ise bu rakam 24 kat artarak 0,218’ ulasmustir. Istikrar doneminde ise
egitim harcamalarina daha ¢ok dikkat ayrilmis ve bunun icin de bu dénemde egitim
harcamalar ge¢is donemine nispeten 6,7 kat daha da artmistir. Egitim harcamalarinin
yikselmesi toplumun sosyal durumunu ve refah diizeyini olumlu yoénde

etkilemektedir.
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Tarim sektorii de Azerbaycan ekonomisinin sektérel yapisinda 6nemli yer
tutmaktadir. Bu sektor sanayi sektoriinden sonra Azerbaycan ekonomisinde en bityiik
sektor olarak ikinci sirada yer almaktadir. Bunun i¢in de hem milli gelir bakimindan,
hem istihdam bakimindan hem de dis ticaret bakimmdan tarim sektorii toplumsal
refahin gelismesine olumlu yonden katki saglamaktadir. Tarim sektérii toplumsal
refah1 etkilemede 6nemli rol oynadigi i¢in refah gostergeleri arasinda tarim sektériine
ait veriler kullamlmaktadir. Asagida her iic donem i¢in veriler tablo halinde

verilmistir.

Tablo 70 : Tarim Uriinlerinin Hacmi, (Milyon Dolar)

Kriz Donemi Gecis Donemi Istikrar Dénemi
Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gostergeler | Yillar | Gostergeler
1991 - 1995 908.5 2001 13214 2008 42754
1992 1996 1156,6 2002 1370,3 2009 4756,8

1993 506,3 1997 1066,8 2003 1480,1 2010 4847,1

1994 719.,5 1998 1228.8 2004 1604,7 2011 5728,1

1999 1236,3 2005 1962,5 2012 6211

2000 1236 2006 2376,9 2013 6723,8

2007 3433,6 2014 6699,7

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Do6nem Ortalamasi --- 612.9
2. Donem Ortalamasi ---- 1138,8
3. Donem Ortalamasi --- 3770,8

Ug¢ Dénemin Genel Yillik Ortalamasi - 2765,9

U¢ Donemin Genel Yillik Ortalamasini (2765,9) 1 gibi kabul edersek o zaman,

Kriz Dénemi:0,221  Gegis Donemi:0,411 [stikrar Dénemi:1,363’¢ esit olmustur.
Yukarida goriindiigu gibi ilk dnce her bir dénem i¢in genel .ortalama ve li¢

donemin genel yillik ortalamasi bulunmugtur. Sonra ise li¢ dénemin genel yilhik

ortalamasina bir degeri verilmistir. Daha sonra ise her ti¢ donemin genel ortalamasi

ters oranti ile hesaplanarak aldig1 degerler her bir dénemin yaninda yazilmistir.
Hesaplamalarin sonuglarina baktiimiz zaman en az degere sahip olan

dénemin kriz donemi oldugunu gorebiliriz. Gegis doneminde ise tarim tiriinlerinin

hacmi kriz donemine nispeten 2 kat daha ¢ok deger kazanarak 0,411°e ulasmistir.

Istikrar doneminde ise ge¢is donemine nispeten 3 kat daha fazla deger elde ederek




170

1,363’e ulasmistir. Bu da son donemde toplumsal refah diizeyinin yiikselmesini katki
saglamistir.

Toplumsal refahi 6l¢me yonteminde kullanilan gostergelerden biri de saglik
gostergeleridir. Ornek olarak, refahi 6lgme yontemlerinden sayilan Sosyal Ilerleme
Endeksinde saghikli yasam verileri kullanilmistir. Bunun i¢in burada da saglik
gostergelerinden sayilan tim alanlarda calisan doktor sayisi verileri kullanilmistir.
Bir toplumun saglikli yasam siirebilmesi i¢in onun saglik sektoriiniin 6nemli diizeyde
gelisme saglamas1 gerckmektedir. Eger saglik sektorii gelisirse o zaman devletin
toplumsal refahini olumlu yonde etkileyecektir. Bunun igin burada da saghk
sektoriindeki veriler ele alinmistir. Asagidaki tabloda her ii¢ dénem igin tiim

alanlarda calisan doktor sayisi verileri gosterilmigtir.

Tablo 71 : Tiim Alanlarda Calisan Doktor Sayisi, (Bin Kisi)

Kriz Donemi Geg¢is Donemi Istikrar Dénemi

Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 28,1 1995 28,8 2001 29,0 2008 32,4

1992 28,2 1996 29,2 2002 29,1 2009 32,5

1993 28.8 1997 29.2 2003 295 2010 32,8

1994 28,8 1998 28,9 2004 29,7 2011 33,1

1999 28,5 2005 30,1 2012 31,4

2000 28,5 2006 30,6 2013 32,3

2007 30,8 2014 32,4

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Do6nem Ortalamasi --- 28,5
2. Donem Ortalamasi --- 28,8

3. Donem Ortalamasi --- 31,1

Ug Dénemin Genel Yillik Ortalamasi --- 30,1
Uc Dénemin Genel Yillik Ortalamasini (30,1°i) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Dénemi: 0,947 Gegis Donemi: 0,957 Istikrar Donemi: 1,033e esit olacaktir.
Her bir donem igin genel ortalama ve ii¢ dénemin genel yillik ortalamasi
bulunduktan sonra ti¢ dénemin genel yillik ortalamasina bir degeri verilmistir. Daha
sonra ise ters oranti ile hesaplama yapilarak her donemin genel ortalamasinin
degerleri bulunmustur.
Alinan degerlere baktigimiz zaman istikrar doneminin daha ¢ok degere sahip

oldupunu gérmekteyiz. Istikrar donemi fazla degere sahip olsa da énceki donemlere




nispeten daha az diizeyde ytlikselme kaydedilmistir. Toplumun refah diizeyinin
yiikseltilmesi i¢in doktorlarin sayisimin artirtlmasina dikkat etmek gerekmektedir.
Her yil niifus sayist arttigi i¢in fazla sayida doktora ihtiya¢ duyulacaktir. Bildigimiz
gibi toplumsal refahr etkileme bakimindan saglik sektoriinde doktor sayist 6nemli
faktorlerden sayilmaktadir. Yasadigimiz hayatta insan saghgindan daha degerli higbir
sey olmadifi i¢in bu konuya devlet tarafindan ciddi anlamda Onem verilmesi
gerekmektedir.

Biraz once soyledigimiz gibi saglik gostergesi toplumsal refahi o6lgme
yontemlerinde kullanilan gostergelerden biridir. Bu gostergeye doktor sayisi, hasta
sayist, yatak sayisi, hastane sayisi ve s. verileri dahildir. Toplumsal refahi 6lgme
yontemlerinden biri olan Sosyal Ilerleme Endeks yonteminde de saglikli yasam
verilert kullanilmistir. Asagidaki tabloda her {i¢ donemdeki hastane sayis1 verileri
verilmistir. Ama kriz donemindeki veriler igerisinde 1991 yilimin verisi
bulunmamaktadir. Daha sonra ise asagida her bir dénem i¢in genel ortalama ve ii¢

donemin genel yillik ortalamas1 bulunmustur.

Tablo 72 : Hastane Sayisi, (Adet)

Kriz Donemi Gegis Donemi Istikrar Dénemi
Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge
1991 - 1995 773 2001 735 2008 748
1992 712 1996 768 2002 735 2009 752
1993 743 1997 763 2003 738 2010 756
1994 751 1998 759 2004 734 2011 516
1999 746 2005 732 2012 523
2000 739 2006 729 2013 539
2007 726 2014 553
Kaynak: http://www.stat.gov.az/menu/13/
1. Donemin Ortalamas: --- 735,3
2. Donemin Ortalamasi --- 758
3. Doénemin Ortalamasi --- 679,7

Ug¢ Dénemin Genel Yillik Ortalamasi --- 707,3
Yukarida her lic donemin hastane sayisi tablosu verilmis ve tablonun
asagisinda verilmis hesaplamalarda ise her donemin ortalamast hesaplanmistir.
Bunun i¢in dénemin verilerini toplayip donemde olan yillarin sayisina béliinmiistiir.

Sonra ise li¢ donemin genel yillik ortalamasi hesaplanmistir. Bunun igin de tiim yirmi
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ti¢ yildaki veriler toplanilarak yirmi {ige bolunmustiir. Asagida ise tic donemin genel
yillik ortalamasini bir gibi kabul edip ters oranti ile her ti¢ dénemin kendi ortalamasi

bulunacaktir.

Eger Ug Dénemin Genel Yillik Ortalamasimi (94,4°ii) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Donemi:1,03  Gegis Donemi:1,07  Istikrar Donemi:0,96’ya esit olacaktir.

Alinan rakamlarda ise gec¢is donemindeki hastane sayisinin daha fazla
oldugunu gorebiliriz. Istikrar dsneminde ise daha az deger alarak 0,96’ya ulasmistir.
Istikrar dénemi ile gecis donemi arasindaki fark az olsa da istikrar dSnemindeki bu
diisiik deger toplumsal refalm olumsuz yonde etkilemistir. ADIK’nun verdigi
bilgilere gére 2014 yilinda GSYH gostergesinde devlet harcamalari icerisinde saglik
sektdriine harcanan para %1,1 orana esit olmaktadir. Bu da devlet tarafindan bu
sektore verilen onemin yetersiz oldugunun bir gostergesidir. Milli gelirin artmasina
ragmen hastane ve doktor sayisindaki diisiik gostergeler toplumun refah durumunu
oldukca olumsuz ectkilemektedir. Eger yine de saghk sektoriine onemli dikkat
ayrilmazsa o zaman simdikinden daha koti sonuglar dogurabilir. Bu kétii sonuglar da
sOzsiiz ki, toplumun refah durumunu olumsuz yonde etkileyecektir.

Toplumsal refahi etkileyen gostergelerden biri de kiitiiphane sayisidir.
Toplumun ilim ve bilgi elde edinmesi i¢in kiitiiphanelerin rolii ¢ok biiyiiktiir. Ciinkii
toplumu teskil eden insanlar yeni bilgiler elde edinirse o zaman toplumun geligsmesi
icin yeni fikir ve yeni diislincelere yonelik politikalar uygulanacaktir. Asagidaki
tabloda her {i¢ donem i¢in kiitiiphane sayisi verileri gosterilmistir. Sadece kriz
donemindeki 1991 ve 1992 yilmin verileri ADIK ’nun sitesinde bulunmadigindan

dolay1 gosterilememistir.
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Tablo 73 : Kiitiiphane Sayisi, (Adet)

Kriz Donemi Gegis Donemi Istikrar Dénemi

Yillar Gosterge Yillar | Gosterge Yillar Gosterge Yillar | Gosterge

1991 - 1995 4794 2001 4152 2008 4029

1992 - 1996 4644 2002 4131 2009 3993

1993 4423 1997 4608 2003 4124 2010 3947

1994 4869 1998 4522 2004 4090 2011 3883

1999 4382 2005 4004 2012 3389

2000 4374 2006 4021 2013 3320

2007 4033 2014 3291

Kaynak: http://www.stat.gov.az/menu/13/

1. Donemin Ortalamast --- 4646
2. Donemin Ortalamasi --- 4554

3. Donemin Ortalamasi --- 3886

Ug¢ Donemin Genel Yillik Ortalamasi --- 4137
Yukarida her ii¢ donemin kiitliphane sayisi tablosu verilmis ve tablodan
asagida verilmis hesaplamalarda ise her dénemin ortalamasi hesaplanmistir. Bunun
igin dénemin verilerini toplayip donemde olan yillarin sayisina boliinmiistiir. Sonra
ise ti¢ donemin genel yillik ortalamasi hesaplanmistir. Bunun i¢in de tiim yirmi iki
yildaki veriler toplanilarak yirmi ikiye bolinmiistiir. Asagida ise ii¢ donemin genel
yillik ortalamasini bir gibi kabul edip ters orantt ile her i donemin kendi ortalamasi

bulunmustur.

Eger U¢ Donemin Genel Yillik Ortalamasini (4137°ni) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Donemi:1,12  Gegis Dénemi:1,10  Istikrar Dénemi:0,93’e esit olacaktir.

Alinan sonuglara baktigimiz zaman kriz doneminde daha ¢ok deger aldigini
gorebiliriz. Gegis doneminde ise kriz donemine nispeten daha az deger almustir.
Istikrar doneminde ise diger dénemlere nispeten daha az defer almistir. Istikrar
déneminde bu gostergenin az deger almasi toplumsal refah olumsuz yonde
etkilemistir.

Toplumsal refahi 6lgme yontemlerinde kullanilan diger gostergelerden biri de
konut sayisidir. Toplumun refahin1 saglayacak temel unsurlardan biri insanlarin
konuta sahip olabilme oramidir. Ciinkii insanin rahat yasayabilmesi i¢in gereken
seylerin en Onemlisi konuttur. Bunun i¢in de bu gostergenin verileri burada

kullamlmistir. Asagidaki tablolarda her ti¢ donem ig¢in veriler gosterilmistir. Sonra
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ise her bir donem i¢in genel ortalama ve li¢ donemin genel yillik ortalamasi

bulunmustur.

Tablo 74 : Konut Sayisi, (Bin Adet)

Kriz Donemi Gecis Donemi istikrar Dénemi
Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yiullar | Gosterge | Yillar | Gosterge
1991 - 1995 1519,5 2001 16583 2008 1799,7
1992 - 1996 1546,3 2002 16778 2009 18129
1993 1466 1997 1573.,5 2003 1697,5 2010 1828.2
1994 1512 1998 1601.2 2004 1717,5 2011 18443
1999 1620 2005 1737,7 2012 1861
2000 1639 2006 1758,1 2013 1887,7
2007 1778.8 2014 1905.9

Kaynak: http://www.stat.gov.az/menu/13/

1. Do6nemin Ortalamas: --- 1489
1583,2
1783,2

2. Donemin Ortalamasi ---

3. Donemin Ortalamasi ---

3 Do6nemin Genel Yillik Ortalamasi --- 1701,9
Yukarida goriindiigii gibi her bir donem igin genel ortalama ve {i¢ donemin
genel yillik ortalamasi bulunduktan sonra ise {i¢ donemin genel yillik ortalamasina
bir degeri verilmistir. Sonra ise her {i¢ dénemin genel ortalamasi ters oranti ile
hesaplanmus, sonra ise aldig1 degerler her bir donemin yaninda yazilmistir. Cevaplara
baktigimiz zaman istikrar doneminin fazla deger aldigin1 gorebiliriz. Burada en az
deger sahip olan doénem ise kriz donemidir.
Eger 3 Donemin Genel Yillik Ortalamasini (1701,9°u) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Dénemi:0,87  Gegis Donemi:0,93  Istikrar Dénemi: 1,04 e esit olacaktir.
Hesaplama sonuglarina gore konut sayis1 gostergesi kriz doneminde daha az
-deger almustir. Gec¢is doneminde ise kriz donemine nispeten daha fazla deger almis
ve 0,87°den 0,93’e ulasmustir. Istikrar doneminde ise gecis donemine nispeten daha

fazla deger kazanmig ve 1,04’e ulasmustir.



175

Toplumsal refahi etkileyen gostergelerden biri de arastirma ve iglem yapan
kurum sayisidir. Birinei béliimde kurum ve refah arasindaki iliskiden ve kurumlarin
oneminden bahsedilmigtir. Bunun i¢in burada da bu gostergenin verileri ele
almmugtir. Asagidaki tablolarda her donemin verileri gosterilmektedir. Sadece kriz
donemindeki 1991 yilinin verisi bulunmamaktadir. Bu veriler asagidaki tabloda

verildikten sonra her donemin ortalamasi bulunmustur.

Tablo 75 : Arastirma ve Islem Yapan Kurum Sayisi, (Adet)

Kriz Donemi Gecis Donemi Istikrar Déonemi

Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge

1991 - 1995 146 2001 137 2008 146

1992 124 1996 141 2002 131 2009 148

1993 130 1997 141 2003 138 2010 145

1994 132 1998 135 2004 139 2011 143

1999 137 2005 146 2012 140

2000 137 2006 145 2013 140

2007 146 2014 141

Kaynak:http://www.stat.gov.az/menu/13/

4. Doénemin Ortalamasi --- 128,6
5. Donemin Ortalamasi --- 139,5

6. Doénemin Ortalamasi --- 141,7

Uc Dénemin Genel Yillik Ortalamast --- 139,5
Yukarida her li¢ donemin arastirma ve islem yapan kurum sayisi tablosu
verilmis ve tablonun asagisinda verilmis hesaplamalarda ise her dénemin ortalamasi
hesaplanmigtir. Bunun i¢in doénemin verilerini toplayip dénemde olan yillarin
sayisina boliinmiistlir. Sonra ise tic dénemin genel yillik ortalamasi hesaplanmigtir.
Bunun i¢in de tiim yirmi ti¢ yildaki veriler toplamilarak yirmi tice bélinmiistiir.
Asagida ise ti¢ donemin genel yillik ortalamasimi bir gibi kabul edip ters orant: ile her
tic donemin kendi ortalamasi bulunmustur. Alinan rakamlarda ise istikrar dSneminin
daha fazla degere sahip oldugunu gorebiliriz.
Eger Uc Donemin Genel Yillik Ortalamasini (139,5°1) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Donemi:0,92  Gegis Donemi:1  Istikrar Dénemi:1,01¢ esit olacaktir.
Hesaplamalarda alinan sonuglara gére kriz déneminde arastirma ve islem

yapan kurum sayist degeri 0,92 olmustur. Gecis déneminde ise bu rakam 1’e
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ulasmistir. Istikrar doneminde ise bu deger 1,01°e ulasnustir. Istikrar dénemi diger
donemlere nispeten fazla olmasma ragmen aradaki fark oldukg¢a azdir. Alinan
sonuglardan  goériindiigii  gib1 istikrar doneminde yeterli derecede gelisme
saglanamamistir. Bu da toplumun refah diizeyinin yiikselmesinin karsisini
almaktadir. Toplumun refah diizeyini artirmak icin bu gostergenin gelistirilmesini
saglamak i¢in devlet tarafindan bazi uygun politikalariin  uygulanmasi
gerekmektedir. Ciinkii kurumlarin gelismesi devletin ekonomik ve sosyal
bakimindan gelismesine katki saglamaktadir. S6zstiz ki, bu da toplumun refah
diizeyinin ylikselmesini olumlu yonde etkileyecektir.

Sosyal savunma ve giivenlik harcamalart toplumsal refahin diizeyini belli
eden gostergelerden biridir. Bu gostergenin verileri ulusal diizeyde toplumsal refahi
oleme yontemlerinde kullamlmaktadir. Sosyal Ilerleme Endeksinde sosyal savunma
ve giivenlik harcamalar1 verileri hesaba alinarak farkli devletlerde toplumsal refah
durumu incelenmektedir. Asagidaki tabloda her ii¢ dénem i¢in sosyal savunma ve

giivenlik harcamalar verileri gosterilmistir.

Tablo 76 : Sosyal Savunma ve Giivenlik Harcamalari, (Milyon Dolar)

Kriz Donemi Gecis Donemi Istikrar Dénemi
Yillar | Gosterge | Yillar | Gosterge | Yiullar | Gosterge | Yillar | Gosterge
1991 - 1995 41,3 2001 156,9 2008 1030,2

1992 6.5 1996 82,1 2002 195,7 2009 | 13119

1993 12,7 1997 1314 2003 2179 2010 | 1399,2

1994 14,8 1998 158,9 2004 240,6 2011 1893,6

1999 146,6 2005 3223 2012 | 22524

2000 155,7 2006 382,2 2013 | 2231,1

2007 693,2 2014 | 25130

Kaynak: www.stat.gov.az/menu/13/

1. Donem Ortalamast --- 11,3
2. Do6nem Ortalamast --- 119.3
3. Do6nem Ortalamasi --- 1060



U¢ Dénemin Genel Yillik Ortalamasi =(34+716+14840)/23=15590/23=1113,5
Ug¢ Donemin Genel Yillik Ortalamasim (1113,571) 1 gibi kabul edersek o zaman,
Kriz Donemi: 0,01  Gecis Donemi: 0,107  Istikrar Dénemi: 0,951e esit olmustur.
Yukarida goriindiigi gibi ilk 6nce her bir donem icin genel ortalama ve li¢
donemin genel yillik ortalamasi bulunmustur. Sonra ise ¢ donemin genel yillik
ortalamasina bir degeri verilmistir. Daha sonra ise her ti¢ donemin genel ortalamasi
ters orant1 ile hesaplanarak aldig1 degerler her bir dénemin yaninda yazilmistir.
Sonuglara baktigimiz zaman sosyal savunma ve giivenlik harcamalarinin kriz
doneminde aldigi deger ¢ok diisiik olmustur. Gegis doneminde kriz dénemine
nispeten 10 kat daha fazla deger kazanarak 0,107 e ulagmustir. Istikrar déneminde ise
bu deger 9 kat yiikselerek 0,951°e ulasmustir. Istikrar déneminde bu gostergenin

yiiksek deger almasi toplumun refah durumunu da olumlu y6nde etkilemistir.

Tablo 77 : Donemlere Gore Refah Gostergeleri

Gostergelerin Ismi Kriz Gegis Istikrar
Dénemi Donemi Donemi

1.Kisi Bagina Milli Gelir Dagilimi 0,068 0,192 1,632
2.Istidam Diizeyi 0,76 0,96 1,09
3.Tiketici Fiyat Endeksi 0,212 1,38 2,653
4 Ucretler Diizeyi - 0,167 1,357
5.1 Yasa Kadar Olen Cocuk Sayisi 0,579 0,875 1,195
6. Toplam lase Hacmi 0,034 0,069 1,537
7.Sanayi Uriinleri Hacmi 0,03 0,202 1,48
8.Cinayet Olaylar1 Sayisi - 1,05 0,97
9 Bilgi, iletisim Hizmet Hacmi 0,002 0,06 1,616
10.Cevre Koruma Harcamalar1 0,062 0,177 1,553
11.Egitimin Harcamalar1 0,009 0,218 1,476
12.Tarim Uriinlerinin Hacmi 0,221 0,411 1,363
13.Nifus Artim Sayisi 1,24 0,94 0,95
14.Tim Doktorlarin Sayisi 0,947 0,957 1,033
15.Hastane Sayisi 1,03 1,07 0,96
16.Kiitiiphane Sayisi 1,12 1,10 0,93
17.Konut Sayisi 0,87 0,93 1,04
18. Arastirma Ve Islem Yapan Kurum 0,92 1 1,01
Sayist
19.Sosyal Savunma Ve Giivenlik 0,01 0.107 0,951
Harcamalari

Kaynak: Yazar Tarafindan Hesaplanmigtir

Yukaridaki donemlere gore retah gostergeleri tablosuna dikkat ettigimiz

zaman her bir gostergenin farkli dénemlerde farkli degerler aldigini gérebiliriz. Ama
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tablodan goriindigi gibi en yiiksek deger iiglincii donemde kazanilmistir. Bu da
ti¢lincii donemdeki toplumsal refahin artmasinin bir gostergesidir. Toplumsal refahin
onemli gostergelerinden sayilan kisi basina diisen milli gelir dagilimi kriz dénemine
nispeten gecis doneminde 2,8 kat yiikselmistir. Istikrar doneminde ise bu gdsterge
gecis donemine nispeten 8,5 kat yiikselmistir. Bunun da esas nedeni tigiincii donem
yillarinda Azerbaycan’in sanayi ve hizmet sektoriindeki olumlu gelismeler olmustur.
Bundan baska son yillarda yabanci sermaye girisimi de arttig1 igin yeni is yerleri
acilmus, issizlik diizeyi azalmus, istihdam diizeyi belirli bir oranda artmis ve bu da
milli gelir dagilimmin artmasini olumlu yonde etkilemistir. Yukaridaki tabloda
verilmis on dokuz gostergeden dort tanesi son donemde onceki donemlere nispeten
diisiik deger almistir. Bu gostergeler; cinayet olaylarinin sayisi, niifus artim sayisi,
hastane sayisi ve kiitiiphane sayisidir. Bu gostergelerin diigiik deger almasi toplumsal
refahi olumsuz yonde etkilemis ve itilkedeki toplumsal refah diizeyinin azalmasina
neden olmustur. Ama diger on bes gostergelerde ise dnceki donemlere nispeten son
donemde fazla deger kazanmistir.

Asagidaki tabloda verilmis tim on dokuz gosterge agirlik katsayilarina
carpilarak aldigi degerler her donemin altindaki tabloda verilmistir. Carpilan tiim
agirhk katsayilannin toplami bire esit olmaktadir. Bu gostergelerden bir tanesi
0,02’ye, bes tanesi 0,03’ye, yedi tanesi 0,05°e, alti tanesi 0,08’e¢ carpilarak
hesaplanmigtir. Verilmis gostergelerin farkli agirhik katsayilarina carpilmasinin
nedeni bazi gostergelerin daha 6nemli olmasidir. Toplumun refah durumunu daha
fazla etkiledigi icin ucretler diizeyi, 1 yasa kadar o6len cocuk sayisi, egitim
harcamalari, konut sayisi, tim doktor sayist ve hastane sayisit gostergelerini 0,08
katsayisina carpilarak alinan sonugclar tabloda gosterilmistir. Ucretler diizeyi, egitim
harcamalari, hastane sayisi ve doktor sayisi gostergeleri uluslararasi refah 6lgme
yontemlerinde déha cok kullanilan g6sterge oldugu icin bu gostergelere daha cok
onem verilerek daha biiyiik agirlik katsayisina ¢arpilarak hesaplanmistir. Bu
gistergelerden baska bazi gostergeler de vardir ki, onlar 6nemlilik bakimindan ikinci
sirada gelmektedir. Ikinci sirada gelen gostergeler; istihdam diizeyi, toplam iase
hacmi, sanayi tirtinleri hacmi, cinayet olaylart sayisi, kiitiiphane sayisi, arastirma ve
islem yapan kurum sayisi ve sosyal savunma ve giivenlik harcamalaridir. Bu

gostergeler toplumun sosyal durumunu ve refahimi 6lgme zamami Onemli rol
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oynamaktadir. Ornegin bu gostergeler icerisinde istihdam diizeyi, toplam iase hacmi

ve sosyal savunma ve givenlik harcamalart wulusal dizeyde refah Glgme
yontemlerinde kullanilan gostergelerden sayilmaktadir.
Tablo 78 : Agirhk Katsayisi ile Refah Gostergeleri
= o M s Agirhk Kriz Geci Istikrar
Gostergelerin Ismi Ka%saynsn Donemi Dﬁnirii Donemi
1.Kisi Basina Milli Gelir Dagilimi 0,03 0.00204 | 0,00576 0,04896
2 Istidam Diizeyi 0,05 0,038 0,048 0,0545
3.Tiiketici Fiyat Endeksi 0,03 0,00636 | 0,0414 0,07959
4 Ucretler Diizeyi 0,08 - 0,01336 0,10856
5.1 Yasa Kadar Olen Cocuk Sayisi 0,08 0,04632 0,07 0,0956
6. Toplam lase Hacmi 0,05 0,0017 0,00345 0,07685
7.Sanayi Uriinleri Hacmi 0,05 0,0015 0,0101 0,074
8.Cinayet Olaylar Sayisi 0,05 - 0,0525 0,0485
9.Bilgi, Iletisim Hizmet Hacmi 0,03 0,00006 | 0,0018 0,04848
10.Cevre Koruma Harcamalari 0,03 0,00186 | 0,00531 0,04659
11.Egitim Harcamalari 0,08 0,00072 | 0,01744 0,11808
12.Tarim Uriinlerinin Hacmi 0,02 0,00442 | 0,00822 0,02726
13.Niifus Artim Sayist 0,03 0,0372 0,0282 0,0285
14.Tiim Doktorlarin Sayisi 0,08 0,07576 | 0,07656 0,08264
15.Hastane Sayisi 0,08 0,0824 0,0856 0,0768
16.Kiitiiphane Sayis1 0,05 0,056 0,055 0,0465
17.Konut Sayisi 0,08 0,0696 0,0744 0,0832
18. Arastrma Ve Islem Yapan 0,046 0,05 0,0505
0,05
Kurum Sayisi
19.Sosyal Savunma Ve Giivenlik 0,05 0.0005 0.00535 0,04755
Harcamalart
Toplam Agirhik Katsayisi 1 0,469792 | 0,652426 1,24266

Kaynak: Yazar Tarafindan Hesaplanmistir

Birinci bolimde belirtildigi gibi ekonomik degiskenlerle iligkili oldugu icin
toplumun refah durumunu etkilemede kurumlar 6nemli rol oynamaktadir. Bunun i¢in
ikinci sirada gelen géstergeler arasinda arastirma ve islem yapan kurum sayisi da yer
almaktadir. Onemli olma bakimindan ikinci sirada gelen bu gostergeler 0,05
katsayisina ¢arpilarak hesaplanmistir. Daha sonra ise diger geride kalan gostergeler;
kisi basina diisen milli gelir dagilimi, tiiketici fiyat endeksi, bilgi ve iletisim hizmet
hacmi, ¢evre koruma harcamalar, niifus artim sayisidir. Bu gostergeler toplumsal
refah durumunu etkilemede énemlilik bakimindan gilincii sirada oldugu igin 0,03

agirhk katsayisina carpilarak hesaplanmistir. Tarim diriinleri hacmi gostergesi ise
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0,02 agirik katsayisina carpilarak hesaplanmistir. Alinan her bir sonu¢ da her
dénemin altindaki tabloda verilmistir.

Tablo 76°da verilmis gostergeleri tablo 77°de verilen agirhk katsayisina
carpilarak hesaplanmis, her donemin altinda ve her bir gistergeye uygun olarak
tabloda gosterilmistir. En sonda ise her donemin kendi gostergelerinin degerleri
toplanilarak alinan sonuglar tablonun asagi satirlarinda gosterilmistir. Bu sonuglara
dikkat ettigimiz zaman, ilk donemin toplam degerinin 0,469792’ye, ikinci dénemin
0,652426ya, liglincii donemin ise 1,24266’ya esit oldugunu goérebiliriz. Bu sonugta
goriindiigl gibi ikinci donemde toplumsal refah diizeyi birinci doneme nispeten 1.4
defa artmis, tcilincti donemde ise toplumsal refah diizeyi ikinci doneme nispeten 1,9
defa artmigtir. Alinan bu sonuglar son dénemlerde Azerbaycan’m toplumsal refah
diizeyinde olumlu yonde artis olugunun bir gostergesidir. Ama bu on dokuz gosterge
icerisinde dort tane gosterge son dénemlerde olumsuz yonde degistigi i¢in toplumsal
refah diizeyini de azaltmistir. Hastane sayisi, niifus artim sayisi ve kiitiiphane sayisi
birinci doneme nispeten ikinci ve tigiincii donemde az oldugu i¢in diisiik deger elde
etmistir. Cinayet sayisinda ise birinci doneme nispeten ikinci ve {iclincii donemde
yiikselme oldugu i¢in az deger elde etmis ve bu da toplumsal refah diizeyini olumsuz
yonde etkilemistir. Doktor sayisi, istihdam diizeyi ve konut sayis1 gostergelerinde ise
cok diisiik diizeyde ilerleme kaydedilmistir. Ama diger gostergelerde ise son
donemde yiikselis oldugu icin fazla deger kazandirarak toplumsal refah diizeyini
artirmistir.

ADIK’ in verdigi bilgilere gore ve yukarida yapilmis olan hesaplamanin
sonuglarina gore Azerbaycan’da son yillarda kisi bagina diisen milli gelir dagilimi
yiikselmistir. Ama bu yiikselise ragmen toplumun ekonomik ve sosyal durumunu
etkileyen diger ekonomik degiskenlerin verilerinde diistsler yasanmis, bazi
gostergelerde ise yeteri.n(;e gelisme saglanamamustir. Bunun da esas nedeni devletin,
toplumun refahint durumunu etkileyecek énemli ekonomik ve sosyal gostergelerin
gelisimine yeterince dikkat ayirmamasidir. ADIK’ in verdigi bilgilere baktigimiz
zaman GSYH igerisinde devlet harcamalari en ¢ok sanayi sektSriine yatirtlmistir.
GSYH igerisinde devlet gelirleri daha ¢ok yine de sanayi sektoriinden elde edilmistir.
Azerbaycan devleti sanayi sektoriine daha fazla dikkat ayirdig i¢in hizmet sektériine

yeterince dikkat ayiramamistir. Bildigimiz gibi toplumun refah durumunu etkileyen
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gostergelerin birgogu hizmetler sektoriiniin alt sektérleridir. Hizmetler sektdriiniin
ckonomideki agirhigr toplumun refah 6lgiimii olarak degerlendirilmektedir. Son
yillarda gelismis iilkelerde hizmetler sektoriinin GSMH ig¢indeki payr hizhi bir
sekilde artmaktadir. Clinkii hizmetler sektorii toplumun refahini saglamada 6nemli
rol oynamaktadir. Tablodaki hesaplamanin sonuglarina baktigimizda da olumsuz
eostergelerin ¢ogunun hizmetler sektoriine ait oldugunu gorebiliriz. Bunun i¢in de
hizmetler sektoriinde gostergelerin diisiik olmasi toplumun refah durumunu da direk
olumsuz yonde etkilemektedir. Tim bu olumsuz gostergelerin hepsi devletin bu
konuya ciddi yanasmamasinin sonucudur. Eger devlet tarafindan bu olumsuz
gostergelere karsin uygun politikalar uygulanmazsa toplumun refah durumunun
gelecek donemlerde daha da kotiiye gitmesi kaginilmaz olacaktir.

Azerbaycan’da kisi basina diisen milli gelir dagiliminin yiiksek olmasi ama
toplum refahi i¢in 6nemli olan diger gostergelerin diisiik olmasi gostergelerin dogru
olmasi agisindan da acik bir geligki teskil etmektedir. Kisi basma diisen milli gelir
toplumsal refahi olumlu yonde etkilese de diger ekonomik ve sosyal gostergelerin
gelisme saglamasina yeterince 6nem verilmesi gerekmektedir.

Yapilan hesaplamalarin sonuglarina goére, Azerbaycan toplumunun refah
diizeyini daha da artirilmasi i¢in hastane, kiitiiphane ve niifus sayisinin yiikseltilmesi
politikalarina dikkat edilmesi gerekmektedir. Bundan bagka cinayet olaylar1 sayisinin
da disiiriilmesi ise devletin bu sorunun ¢éziilmesi i¢cin 6nem ayirmasi gerekmektedir.
Geride kalan diger on dort gostergenin verilerinde son donemde geligmeleri stirdiire
bilmek i¢in ekonomik ve sosyal agisindan devletin yeni politikalar diizenlemesi ve
uygulamast gerekmektedir. Cilinkii bu politikalar toplumun refah diizeyinin
artirllmasinda 6nemli rol oynayacaktir. Bundan baska yeterince gelisme saglamayan
gostergeler icerisinde doktor sayisi, istihdam diizeyi ve konut sayist gostergelerine de

devlet tarafindan 6nemli derecede dikkat ayrilmas: gerekmektedir.
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Bu calismada bagimsizliktan onceki ve sonraki donemlerde Azerbaycan
toplumunun refah durumu incelenmistir. Azerbaycan toplumunun refah durumu
ekonomik ve sosyal gostergeler verilerek tablolar halinde gosterilmeye ¢alistlmistir.

Calismanin temel amaci, bagimsizliktan Onceki ve sonraki donemlerde
Azerbaycan ekonomisinde toplumsal refahtaki doniisiimii ortaya koymaktir. Bunun
icin toplumun refah durumunu etkileyen ekonomik degiskenlere degindikten sonra
bu degiskenlerin verileri tablolar halinde verilerek hesaplamalar yapilmigtir. Daha
sonra ise alinmig sonuglar yorumlanarak baslica sorunlara deginilmistir.

Caligmanin  bir diger amaci, devletin ekonomik biiylime saplamasinin
toplumsal refahin esas nedeni olmadigini kanitlamaktir. Ciinkii bir toplumda gelir
dagilimi adaletsiz ise, issizlik diizeyi yiiksek ise ve sosyal kurumlarin gelismesine
yeterince dikkat ayrilmiyorsa o zaman toplumun refah durumunun gelisiminden
bahsedilemez. Calismanin bir bagka temel amaci ise toplumsal refah1 daha da
gelistirmek i¢in ortaya ¢ikan sorunlart agiga c¢ikarmaktir. Ciinkii toplumsal refahi
olumsuz yonde etkileyen sorunlar arastirilip incelenmezse gelecek zamanlarda
toplumun refah durumu daha da diisiik diizeylere inebilir.

Calismanin temel hipotezi, “Azerbaycan’in bagimsizlik kazandiktan sonraki
donemlerde toplumsal refah artmistir” seklindedir. Calisma sonucunda
bagimsizliktan sonra belirli bir ekonomik biiylimenin artiginin saglandig1 gorebiliriz.
Ama elde edilen bu ekonomik biiyiimeye ragmen toplumun refah durumu yeterince
gelisme saglanmamistir. Bunun i¢in bu ekonomik bilylimenin devlete yararn olsa da
toplumun refahi bakimindan topluma 6nemli derecede yarart olmamistir. Ciinkii
toplumun refah durumunda gelisme saglayan esas ekonomik ve sosyal gostergelerde,
petrol sektoriine bagimli olmasi, bolgesel dengesizlik, Karabag sorunu, kurumsal
yonetimin zayif olmasi ve gesitii altyapi gibi sorunlar nedeniyle son donemlerde
diistisler yasanmig ve bazi gostergelerde ise yeterince basar1 elde edilmemistir. Son
donemlerde Azerbaycan’da yasanan ekonomik biiylimeye ragmen diger onemli
ekonomik ve sosyal gostergelerdeki verilerin olumsuz olmasi c¢alismanin temel
hipotezini dogrulamamaktadir.

Yapilmig bu calismanm literatiire katkisi, Azerbaycan toplumunun refah

durumundaki doniisim siirecini ve doniisiim nedenlerini ekonomik ve sosyal
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gostergeler vasitasiyla anlatmaktir. Bu gostergeler verildikten sonra hesaplamalar
yapumistir. Daha sonra hesaplamalardan alinan sonuglara dayanarak refah
durumunun hangi diizeylere ulastigt belirtilmistir. Bu sonuglar vasitasiyla toplumsal
refahi olumsuz yonde etkileyen ckonomik ve sosyal gostergeler ortaya koyulmustur.
Daha onceleri Azerbaycan ekonomisi ile ilgili ¢alismalar yapilsa da toplumun refah
durumunu acgiklayan higbir c¢alisma yapilmamigtir.  Yalmiz genel olarak
Azerbaycan’in ekonomik ve sosyal durumunu aciklayan tezler ve makaleler
yazilmistir. Bu tez ve makaleler de Azerbaycan toplumunun ger¢ek refah durumunu
ve refah durumundaki degisiklikleri ortaya koymamaktadir. Azerbaycan toplumunun
refah durumunu arastirma amaci ile yapilan bu ¢alisma literatiire 6nemli katki
saglayabilecektir.

Birinci béliimde toplumsal refah kavrami ve refah yapisi hakkinda temel
bilgilerden konusulmus ve toplumsal refah hakkinda séylenilmis farkli agiklamalara
yer verilmistir. Sonra ise bu birinci boliimde toplumsal refahi 6lgmede kullanilan
farkli yontemlerden bahsedilmistir. Ikinci boliimde ise Azerbaycan’in bagimsizliktan
Once ve sonraki donemlerinde belirlenmis esas ekonomik gostericileri tablolar
halinde verilmis ve her bir tablonun altinda agiklama verilerek yorumlanmistir.
Azerbaycan i¢in ba@imsizliktan Onceki doénemin bazi gostergelerin  verileri
bulunmadigi i¢cin SB igin verilen gostergeler kullanilmistir. Calismanin tglincii
boliimiinde farkli donemler i¢in elde edilen gostergeler vasitasiyla bir {izerinden
degerlendirilerek hesaplamalar yapilmistir. Alinan sonuglar toplumsal refah
bakimindan 6nemli olma agisindan toplami bire esit olan agirhik katsayilarina
carpilarak alinan sonuglar tabloda gosterilmistir. Daha sonra bu sonuglarin olumlu ve
olumsuz taraflarinin nedenleri incelenmistir.

Calismada Azerbaycan toplumunun refah durumunu belirtmek igin ADIK
tarafindan verilen on dokuz ekonomi—k ve sosyal gostergenin verileri kullanilmuigtir.
Bu on dokuz gostergenin bir kisminda ise ilk yillarm verileri bulunmadigi i¢in bos
birakilmistir. Bundan baska bu ¢aligmada, toplumsal refah: etkileyecek bazi gerekli
sosyal gostergeler ADIK’ in sitesinde bulunmadigindan dolay: hi¢ kullanilmanmistir.
Bu gostergeler ise egitim ve saglik alani ille ilgili olan gostergelerdir.

SB déneminde yonetimin kendi gorevini suiistimal etmesi tiim bu iilkelerde

ve Azerbaycan’da yasayan toplumun ekonomik ve sosyal durumunu koétii bir sekilde




SO B RN

184

etkilemis ve refah diizeyini dislirmistiir. Sovyetler Birligini ¢okiise dogru
siiriikleyen tarkli  stire¢ler soz konusu olmustur. 1970 yillarinda durgunluk
doneminden sonra iiretimin azalmasi, teknolojik gerileme, kayit disitlifin artmasi,
kapitalist {lkelerin sermaye arayisi, milkiyetin devletin elinde toplanmasi vb.
nedenler ¢okils siireci i¢in zemin hazirlamistir.

Sovyet sistemi, ekonominin evrensel kurallarim1 saymamasi, piyasanin uzun
siire kars1 konulmasi miimkiin olmayan arz ve talep gii¢lerine kars1 direnmesi ve en
Onemlisi, tesebbiis hiirriyetini tanimamasi sebebiyle ayakta duramamistir. Buna
karsilik, hiir tesebbiis ortamini hazirlayan cabalar beklenmedik bir sekilde bu
sistemin sonunu getirmistir. Azerbaycan, Sovyetler Birliginin ¢6kiistinden sonra her
yoniiyle karmasik bir siireg icerisine girmis, agir ekonomik durum ve Ermenistan ile
siiren savas, bu karmasik siireci daha da iginden ¢ikilmaz bir hale getirmistir. Bu
karmasik siiregte Azerbaycan’da ve diger Sovyet devletlerinde uygulanan siyasi ve
ekonomik politikalar toplumun refah durumu g6z ardi edilerek dikkat edilmemistir.
Azerbaycan bagimsizlik kazandiktan sonra piyasa ekonomisine gecis stireciyle
birlikte Azerbaycan’da, kamu harcamalarinin kapsam ve niteliginin degismesi
finansman sorununu da beraberinde getirmistir. Merkezden planli ekonomik modelin
terk edilmesiyle kamu harcamalarinin finansman kaynaklan biiyiik 6l¢iide yitirilmis,
yeni finansman kaynaklarinin bulunmas ise zaman almigtir.

Gelecekte bu sorunlarin ¢éziilmesi ve toplumsal refahin artirilmasi i¢in bazi
gerekli &nlemlerin alinmasi gerekmektedir. Ornegin, petrol ihracati Azerbaycan
ekonomisinde o©nemli yer tuttugu igin petrolden elde edilen gelirlerin nasil
kullanilacagi ¢ok 6nemlidir. Yonetimin petrol gelirlerini, stirdiiriilebilir bir biiylime
siirecini  saglayacak ve bilylimenin niteligini yonlendirecek bir sekilde
degerlendirmeye 6zen gostermesi gerekmektedir. Petrol ihracatindan Azerbaycan’in
elde edecegi doviz gelirleri iilke ekonowmisinin diger alanlarmin gelistirilmesine
yoneltebilir.

Calisanlar igin belirlenen asgari ticret miktart arttirllmalidir. Saghk ve egitim
sektorii ¢alisanlarinin {icret diizeyleri yiikseltilmelidir. Bu politika, s6z konusu
sektorlerde ¢ikar iliskilerinin azaltilmasimi da saglayabilir. Saglik ve egitim

sektérlerinin  gelismesi i¢cin bu sektdrde yolsuzluk olaylarmin olup olmamas:
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arastirllmali ve bu sektordeki is faaliyetlerinin kalitesi olgiilmelidir. Ciinkii bu
sektorler toplumun refah durumunu etkilemede 6nemli rol oynamaktadir.

Zorunlu egitim 11 yildir, bu egitimin sartlar1 iyilestirilmeli, egitim seviyesi
nitelik ve nicelik olarak yiikseltilmelidir. Modern ilkégretim ve yiiksekogretim
okullar1 agilmali, egitimde teknolojiye 6nem verilmeli, teknoloji ve AR-GE i¢in
biitceden yeterli derecede pay ayrilmalidir. Toplumsal refahin gelismesinde énemli
rol oynayan egitim sektoriine devlet tarafindan yeterince yatirim yapilarsa o zaman
toplumun bilim ve ilim diizeyi yiikselir. Bu yiikselme sonucu toplumun refah durumu
da olumlu yonde etkilenecektir.

Azerbaycan’da toplumsal refah diizeyinin yiikseltilmesi i¢in piyasa ekonomisi
anlayigina zit olan tekelciliin olusmasina izin verilmemesi, ekonominin var olan
tekellerden kurtarilmasina devam edilmesi ve tabii tekellerin uygun onlemlerle
diizenlenmesi gerekmektedir. Dis ekonomik faaliyetler de daha ¢ok diinya
piyasalarinin ¢agdas kurallarinin uygulanmasi, uluslararasi ekonomik ve finansal
kurumlar ile isbirliginin gii¢lendirilmesi ve uluslararasi ikili veya c¢ok tarafli
isbirliginin derinlestirilmesine dnem verilmesi gerekmektedir.

Azerbaycan’in ekonomik biiyimesi ve devleti olusturan toplumun refah
diizeyini artirmasi i¢in devletin var olan esas kurumsal yapisint yenilenmesi ve
giiclendirilmesi gerekmektedir. Azerbaycan’daki kurumsal yapinin gii¢lendirilmesi
icin bir sira 6nlem ve tedbirler alinmalidir. Bu 6nlem ve tedbirlerin basinda toplumu
olusturan bireylerin temel hak ve o6zgiirliikklerine daha fazla serbestlik taninmasi
gelmektedir. Bunun yaninda Azerbaycan’da miilkiyet haklar1 kapsaminda yasal
onlemler alinmalidir. Bundan baska toplumsal refahi etkileyen bu sorunlar AB
(Avrupa Birligi) standartlar1 dogrultusunda hukuki ve kurumsal diizenlemeler
aracilityla ¢oziilmelidir. Eger bu diizenlemeler yapilarsa toplumun refah diizeyinin
artmast konusunda 6nemli bir adim at11m1§; olacak ve toplumun refahi yiiksek
diizeyde giivence altina alinmis olacaktir.

Azerbaycan’da refah diizeylerinin artmasiyla insanlar, bireysel olarak egitim,
bilim, sosyal giivenlik ve saglik gibi alanlara daha c¢ok harcama yapacaktir. Bu
alanlara yatirilan her bir harcama yeniden toplumsal refahin gelismesine neden
olacaktir. Boylelikle yeni 1§ imkanlari yaratilabilir ve issizlik sorunu ortadan

kaldirilabilir.
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