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OZET

Gog¢ insanlarin bir yasam alanindan baska bir yasam alanina dogru yapmis
olduklar1 harekettir. Insanlar tarih boyunca ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel
nedenlerden dolayi iilke simirlar igerisinde veya bir {ilkeden baska bir iilkeye yer
degistirmek suretiyle hareket etmektedirler. Go¢ toplumsal yapida Onemli
degisiklikler yaptig1 gibi; go¢ alan ve gog¢ veren yerleri de dogrudan etkilemektedir.
Tirkiye’de goc olgusu genelde dogudan-batiya, kdyden-kente dogru bir yol
izlemektedir. Gog¢ ile birlikte ortaya c¢ikan niifus hareketliligi bazi kentleri gog

merkezleri haline getirmistir.

Tiirkiye’de 1950’11 yillardan 6nce i¢ go¢ hareketlerinin hizi diisiiktii, 195011
yillardan sonra tarimsal alandan sanayiye dogru yapilan gecis, teknolojik
gelismelerin ve iletisimin yayginlagsmasi gibi nedenlerden dolay1 i¢ go¢ hareketleri
biiyiikk bir hiz kazanmigtir. 1950’11 yillarda i¢ go¢ hareketlerinin hiz kazanmasinin
nedenlerine, 1990 yilinda Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinde ortaya cikan
silahli ¢atigsmalarin eklenmesi ile de bu durum, kdyden-kente gogiin biraz daha

hizlanmasina neden olmustur.

Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu boélgesinde 1990 yilinda ortaya
¢ikan ve 2000’1 yillara kadar yogun bir sekilde devam eden catigmalar sonucunda
gerek devlet eli ile ve gerekse de insanlarin kendi istekleri (zorunlu bir istek) ile
Kitlesel gocler meydana gelmistir. Yasanan kitlesel go¢lerin 6nemli adreslerinden bir
tanesi Siirt kentidir. Genel itibari ile plansiz ve hazirliksiz bir sekilde yer degistiren
bu insanlar yerlesmis olduklar1 kentte barinma, yoksulluk, issizlik, kiiltiirel uyum,
egitim, saglik gibi bircok konuda biiyiik sorunlarla karsi karsiya kalmiglardir. Kentin
degisik mahallelerine yerlesen ve kendilerine kiigiik yerlesim alanlar1 olusturan
insanlarin bir kismi izinsiz ve ruhsatsiz yapilan evlerde yerlesmis olduklar yere
uyum saglamaya caligmiglardir. Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik olarak kentin
toplumsal yapisina uyum saglamakta giiclilk c¢eken insanlarin bir kismi kirsal
alandaki yasayis tarzlarini yerlesmis olduklar1 kentte siirdiirmeye caligmaktadirlar.
Gog olgusu ile ortaya cikan yer degistirme hareketi gogenler ile kent sakinleri

arasinda sosyo-kiiltiirel ve ekonomik olarak biiyiik farklar ortaya ¢ikarmistir. Bu



durum halen devam etmekte olup, kentte yasamaya gelen pek ¢ok ailenin giiniimiizde

kentlesme siirecine uyum saglayamadigi sonucunu da ortaya ¢ikarmustir.

Bu ¢alismada, 1990’11 yillarda baslayan ve 2000’li yillara kadar Siirt’te ¢esitli
nedenlerden 6tiirti bilhassa giivenlik ile ilgili sorunlardan dolay1 zorunlu olarak gog
eden veya gog ettirilen insanlarin, go¢ etmis olduklari kentte yasadiklari uyum siireci
arastirtlmistir. Bu siire¢ ¢evresinde kentlesme, toplumsal uyum, konut sorunu,

egitim, issizlik, yoksulluk ve saglik gibi konularda saptamalarda bulunulmustur.

Anahtar Soézciikler: Gog, Zorunlu gog, Kent, Kentlesme, Toplumsal uyum,

Yoksulluk, Toplumsal ayrigsma, Siirt.



ABSTRACT

Migration is the movement of people living area they have done right to
another living space. People, through history because of economic, social, political
and cultural reasons, are moving in order to change in the country’s borders from one
country to another place. Immigration also affects directly immigration and
emigration places as the social structure made significant changes. Generally
phenomenon of the migration in Turkey follows a way from east to west or from
village to city. Population mobility occurring with migration has made migration

center some cities.

In Turkey before 1950’s, Rate of internal migration mobility was low. After
1950's, the transition made from the agricultural area to the industrial area, internal
migration mobility for reasons such as technological developments and expansion of
communication has gained a great rate. In 1950’s, the causes of the acceleration of
the internal migration movements village with the addition of the armed conflict
occurring in the East and the Southeastern Anatolia Region in 1990, this situation has

led to further acceleration migration from village to city.

The mass migrations occurred both by forcing government and the people by
their own Turkey's in Eastern and Southeastern Anatolia Region emerging in 1989
and until 2000’s in the result of the ongoing conflict intensively. One of the
important places of the acts of mass immigration is the Siirt city. These people,
settled in the city and displaced in an unplanned and unprepared in general terms,
faced with major challenges in many aspects such as poverty, unemployment,
cultural adaptation, education, health. A part of the migrants, settled in the city's
various neighborhoods and forming small residential areas themselves are trying to
adapt to where they are located in the unauthorized and unlicensed home made.
Some of the immigrants who are attracting difficulties to maintain their way of living
in the city as a social, cultural and economic are trying to maintain their way of
living in the city they are located in rural areas. Displacement movement brought
about by the migration phenomenon between urban residents and immigrants has

emerged major differences as a social, cultural and economic. This situation which is



continuing in 2014 has revealed the results cannot adapt to the current urbanization

of many immigrants.

In this survey; At the beginning of 1990’s and until the 2000’s, People who
are migrating or are migrated necessarily various reasons in Siirt city and in
particular due to terrorism problem were investigated adaptation process they have
lived in the city where they immigrated. Around this adaptation process were carried
out investigations on issues such as urbanization, social adaptation, housing

problems, education, unemployment, poverty and health.

Key Words: Migration, forced migration, urbanization, social adaptation,
poverty, social disintegration, Siirt.
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GIRIS

Toplumsal degisme insanlik tarihi boyunca siire gelen bir olgudur. Toplum
devingen bir yapida olup zamandan zamana sartlarin getirmis oldugu yiikiimliiliikler
ve kazanimlar gercevesinde siirekli bir degisim icerisindedir. Degisimin igsel ve
dissal dinamikleri vardir. Bu igsel ve digsal dinamikler etrafinda toplumda degisir.
Toplumsal degisim bir biitiin olarak yasanmaktadir. Toplumdaki her dinamik bir
birini etkilemekte olup bir biitiin olarak degisimi tetiklemektedir. Dolayisiyla toplum
bir biitiindiir, bu biitlin siirekli degisim halindedir ve degisirken de kendini yeniden

diizenlemekte, yeniden bir biitiin halini almaktadir (Kiray, 1999: 313).

Beseri bilimler alaninda yapilan galismalar; barmilan yer ile toplumun sosyo-
ekonomik yapis1 arasinda onemli baglantilar oldugunu gostermistir. Yerlesim
alanlarinin sekillenmesinde o bolgede yasayan insan topluluklarinin refah seviyesi
onemli bir gosterge olmaktadir. Tarihi donemlerle ilgili yapilan kazi ¢alismalarinda
elde edilen bulgular, toplumsal esitsizliklerin yerlesilen mekan tizerinde 6nemli
etkiler olusturdugunu gdstermistir. Bu etkiler konut boyutundaki farkliliklar, konut
yapiminda kullanilan malzemenin cinsi, konut igerisindeki esyalarin ve yasam
tarzlarindaki farkliliklar olarak siralanabilir. Siralanan bu farkliliklarin toplumsal
esitsizliklerin sehirlerin dogasinda var oldugu tespitini ortaya koymaktadir. Fakat
kapitalist toplumdan once, sehirlerdeki mekansal ayrismay: belirleyen temel faktor,
belli bir ol¢lide toplumsal esitsizliklerin kaynagini da olusturan dinsel ve etnik
kimlikler olmustur. Yani kapitalist kente kadar, mekansal ayrisma, gelir ve smifa
gore degil dine, cemaate ve etnik kimlige gore olmustur. Dolayisiyla zenginler ve
fakirler, farkli biiyiikliik ve konfordaki konutlarinda birbirlerini diglamadan, ayni
mekanda yan yana yasayabilmektedirler (Kurtulus, 2003: 77).

Tarih boyunca kentlesme siireci igerisinde toplumlar ¢esitli sorunlarla karsi
karsiya kalmistir. Kentlesme siirecinin ortaya ¢ikarmis oldugu sorunlar bazen
toplumun edinmis oldugu tecriibeler ile ¢6ziilmiis bazen de sorunlara bigcimsel olarak
¢ozim getirilmeye c¢alisilmistir. Tiirkiye’nin kentlesme siirecinde de gesitli sorunlar
yasanmistir. Tlrkiye yarim yiizyili agskin kentlesme deneyiminde ¢esitli doniisiimler

yagamistir. Bu dontisiimlerin en belirgin kaniti niifus verilerindeki harekettir.



Kentlesme evresinde Tiirkiye, yapisal doniisiimleri tamamlamaya c¢alismakla birlikte

biiyiik ¢capli uyum sorunlarinin da {istesinden gelmeyi kismen basarmistir.

Tiirkiye’nin kentlesme evresindeki uyum sorunlarinin iistesinden gelmesini
saglayan esas 0ge farkli toplum kesimlerinin kendiliginden gelistirdigi mekanizmalar
olmustur. Tiirkiye son 50 yilda yasadigi biiyiik alt-list oluslari, enformel kurum ve

mekanizmalar sayesinde gorece daha kolay atlatabilmistir.

Tiirkiye’de yasanan kentlesme siireci genel itibari ile ag tiirti iligkiler
igerisinde gerceklesmistir. Bu iliskiler sayesinde kente gelen gbgmenler, yabancisi
olduklar1 kentte kendilerine korunakli sayilabilecek ortamlar olusturmuslardir. S6z
konusu iligkiler kentte gogmenlerin refah seviyelerinin artmasinda, konut piyasasinda

tutunmalarinda ve kentte var olabilmelerinde 6nemli artilar saglamstir.

Kentlesme siirecinde yasanan goc olgusu tabi ki bu artilarin yaninda ¢esitli
sorunlart da beraberinde getirmektedir. Gog ile birlikte kentlesme siirecinde yasanan
sorunlara deginmeden O6nce go¢ ¢esitlerine ve gogii olusturan nedenler arasindaki
iliskiye deginmek faydali olacaktir. Go¢ ¢esitleri ve gogii olusturan nedenler genel
olarak benzerlik gostermektedir. Temel olarak ekonomik yoksunluk, gecim
problemleri veya istege bagli yer degistirme gibi nedenler iilkemizde gociin
gerekgelerini olustururken bunlarin yaninda da kimi zaman insanlarin yasamis
oldugu yerden baska bir yere dogru zorunlu olarak yer degistirmesi de bir gog
gerekcesi olabilmektedir. Bu tiir gerekgeler goc cesitlerini de olusturmaktadir.
Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu bolgesinde yasanan giivenlik problemlerinden
dolayr 1990’11 yillarda baslamak tlizere 2000’li yillara kadar devam eden zorunlu
olarak yer degistirme olay1, birgok insan1 kdyiinden etmistir. S6z konusu giivenlik
problemlerinden dolayr zorunlu olarak yer degistiren insanlarin yapmis oldugu

degisimin ad1 zorunlu goé¢ olarak ifade edilmistir.

Gog ile birlikte yer degistiren insanlar gitmis olduklar1 kentlerde cesitli
sorunlarla bas basa kalmiglardir. G6¢ eden insanlar basta ekonomik sorunlar olmak
lizere barmmma, egitim, saglik, sosyal uyum gibi problemlerle kars1 karsiya

kalmislardir. Ayrica s6z konusu sorunlarla yiiz ylize kalan insanlarin bir kismi da



kentin gelisim ve degisimine ayak uydurmak yerine kendini bu tiir degisimlerden

soyutlayarak kirsal kesimdeki yasam deneyimlerini kentte de siirdiirmeye ¢aligsmistir.

Go¢ olgusu tarihsel olarak farkli karakteristik 6zellikler gostermektedir. Bazi
donemlerde savas ve kuraklik gibi nedenler, bazi donemlerde yoksulluk,
sanayilesme, tarimda makinelesme ve saglik, egitim gibi nedenler ve bazi donemler

de ise glivenlik zafiyeti gocii tetikleyen nedenlerden olmustur.

Dogu illerinde 1990’11 yillarda giivenlik zafiyeti nedeniyle zorunlu olarak yer
degistirme yogun bir sekilde yasanmistir. Bu yer degistirme hareketleri genel itibari
ile koylerden sehirlere dogru yapilmaktadir. 90’11 yillarda yogun olarak cevre
koylerden gbg alan illerden bir tanesi de Siirt’tir. Bu donemde zorunlu olarak yer
degistiren gd¢ magdurlar1 kendilerine en yakin yerleri tercih etmislerdir. S6z konusu
goc siireci uzun yillara yayilmakla birlikte Siirt ilinde sosyo-kiiltiirel, sosyo-

ekonomik ve fiziki olarak onemli degisiklikler meydana getirmistir.

Go¢ etmek zorunda kalan ailelerin birgogunun yasamis oldugu ekonomik
yoksunluk yasamlarinin tamamina yansimis Ve beraberinde, yasamis olduklari kentin
de olumsuz bir bigimde etkilenmesine sebep olmustur. Siirt kentinin Baris, Cal,
Keskol, Alan, Tinaztepe, Afetevler gibi mahalleler, zorunlu olarak gog eden ailelerin
yogun olarak yasamis oldugu yerler olmustur. Buralara yerlesen aileler genel olarak
gecekondu tarzi yapilan miistakil bahgeli evlerde yasamlarini devam ettirmek
zorunda kalmislardir. Daha 6nceki yasam tarzlarindan tamamen kopamamis, gelmis
olduklar1 koylerinin, tarlalarinin ve bag-bahgelerinin 6zlemi ile yasamlarimi

siirdiirmeye caligmiglardir.

1990’lh1 ve 2000 yillar arasinda Giineydogu Anadolu bélgesinde yasanan
catigmalar nedeniyle Siirt kentine zorunlu olarak gd¢ eden insanlarin biiyiik bir kismi
bu kente hazirliksiz olarak yerlesmek zorunda kalmislardir. Bunun sonucunda kent
yasamina tutunmaya ¢alisan bu insanlar, genel olarak konut ihtiyaglarini gecekondu
bolgelerine yerleserek gidermeye calismistir. Ayrica koyden kente gelen bu
insanlarin temel ge¢im kaynaklart tarim ve hayvancilik oldugu igin, kentin formel
isgiicli sektoriinde de kendilerine yer bulamamislardir. Enformel sektoriin de ¢ok

yaygin olmadigi Siirt kentinde, yogun bir issizlik ve beraberinde getirdigi yoksulluk



bir¢ok kisinin yagamini tahammiil edilemez hale getirmistir. Genel olarak ingaat
isciligi, hamallik, seyyar saticilik, isportacilik, boyacilik gibi “marjinal prodiiktivitesi

diisiik olan islerde” calisan bu insanlar, bazi donemlerde de issiz kalmislardir.

Ailelerin yasadiklar1 ekonomik sorunlar, ¢ocuklarin egitimlerini sekteye
ugratmis; barinma, beslenme gibi temel ihtiyaclarin yeteri kadar karsilanamamasi da
ciddi saglik sorunlarini ortaya ¢ikarmistir. Genel olarak gogmenler, kente uyum
saglama noktasinda sikinti yasamis, kendilerini uzunca bir siire kent yasamindan
soyutlamiglardir. Bir yandan ekonomik agidan tutunabilmek igin kent yasaminin
dayatmalarina g6z yuman ve kayit dis1 alanlarda higbir glivencesi olmadan yasama
tutunan, Ote yandan psikolojik olarak geldikleri yerden baglarin1 koparamayan bu

insanlarin, yasadiklar1 kdy-kent ikilemi uzun yillardan bu yana siiriip gitmektedir.

Gog ile beraber gelen olumsuzluklar bugiin bile Siirt kentinin yasaminda
etkisini stirdiirmektedir. Ekonomik olarak kisitli imkanlara sahip gogmenlerin kent
ile uyum siireci uzun yillar siirmektedir. Ekonomik olarak kisitli imkanlara sahip
aileler kentin ¢evre semtlerinde miistakil ve bahgeli evlerde yasamlarini siirdiirmekte;
sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik olarak da kent ve koy Kkiiltiiri arasinda

bocalamaktadirlar.

Yukarida bahsedilen konular ¢ercevesinde sekillenen bu c¢alismamizda;
1990’11 yillardan giiniimiize kadar uzanan Siirt iline zorunlu ve istege bagli olarak
g0¢ etmis olan ailelerin yasamis olduklari sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik sorunlar
incelenmis, incelenen bu sorunlar etrafinda s6z konusu ailelerin uyum siirecleri ve

kentlesme sorunlari ele alinmistir.

Bu ¢alismamiz bes ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde sosyolojik
olarak gog, gog¢ tipleri, Tiirkiye’de go¢ hareketleri, zorunlu gog, kentlesme ve gog
hareketleri gibi konular iizerinde durulmustur. ikinci béliimde kent, kentlesme,
kentlilesme, kirsal alan kavramlari acgiklanmis ve bu kavramlarin tarihsel gegmisine
deginilerek aralarindaki fark belirtilmistir. Ugiincii béliimde Siirt ilinin tarihi, sosyo-
kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapist ve go¢ ile birlikte kentlesme egilimleri,
arastirmanin konusu, amaci, 0nemi, varsayimi ve yontemi iizerinde durulmustur.

Dordiincii boliimde arastirma bulgulart incelenmis ve degerlendirme yapilmistir.



Besinci boliimde ise sonug kismi, gociin olusturmus oldugu olumsuzluklarin ¢éziimii

ile ilgili neler yapilabilecegi konusunda bilgiler verilmistir.



1. BOLUM: GOC KAVRAMI VE ZORUNLU GOC

1.1. Go¢ Kavram ve Sosyolojik Olarak Go¢

Gog¢, bireylerin yasamlarinin bir kismin1 veya tamamini1 gecirmek iizere bir
yerden bagka bir yere bir siireligine veya siiresiz olarak yapmis olduklar1 yer
degistirme hareketidir (Akkayan, 1979: 20). Yapilan bu yer degistirme hareketi
toplumun sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik durumu ile yakindan iligkili olmak ile

birlikte onu etkileyen sosyal bir olaydir.

Bireylerin belli sebeplere dayanarak yapmis oldugu yer degistirme hareketi
olan gog, tilke igerisinde bdlgeden bolgeye, lilke disinda ise iilkeden iilkeye yapilan
niifus hareketidir. Siireklilik arz eden bu niifus hareketi iilkelerin niifusunda
degisimlere sebebiyet vermekle birlikte niifusta yas ve cinsiyet yapisina da etki
etmektedir. Olusan bu degisimler go¢ alan ve veren bolgeler agisindan zitliklara
neden olmakta, gd¢ alan yerin niifusu artmakta iken gbo¢ veren yerin niifusu

azalmaktadir (Ozankaya, 1986: 202).

Gog, sosyologlar tarafindan yogun bir sekilde irdelenen bir kavramdir.
Sosyologlar, toplumu incelerken go¢ kavrami kapsaminda bireylerin dogup biiytimiis
olduklar1 yerlerden siyasi, ekonomik, kiiltiirel v.b. sebeplerden dolayr yer
degistirmelerini, bu yer degistirmelerin cesitlerini ve etkilerini, bu etkilerin sebebiyet
vermis oldugu sosyal degisimi saptamak amaci ile ¢esitli ¢aligmalar yapmaktadirlar.
Bu kapsamda sosyolojinin yaninda diger bazi bilimlerde bu konuda yogun arastirma

igerisine girmislerdir (Erkal, 1996: 223).

Sosyal hareketlilik kavrami sosyoloji biliminin go¢ konusundaki yaklagimini
ifade etmektedir. Bu kavram kisilerin, ailelerin ve farkli nitelikteki gruplarin
toplumda sahip olmus olduklar statiiden bir baska statiiye dogru yapmis olduklari
hareketi ifade etmektedir. Bu baglamda go¢ olgusu da farkli sebepler ¢ercevesinde
belli sayidaki bir gurubun veya bireylerin farkli bir yere dogru yapmis olduklar
sosyal hareketin adidir (Erkal, 1996: 223). Go¢ kavrami sosyal bir hareketliligi ifade
etmis olmasindan oOtiiri hem sosyal siireclerin bileskesi hem de kiiltiirel

degisikliklere yol acan bir yer degistirme hareketi olarak ifade edilebilmektedir.



Toplum, bulunmus oldugu ortamin sartlarinin degismesi ile veya ortaya ¢ikan
yeni gereksinimleri temin etmek i¢in farkli arayiglara girmektedir. S6z konusu arayis
sebebi ile yasanilan mekanin, kiiltiirel degerlerin, yasam kosullarinin, tutum ve
davraniglarin  degismesi kacmilmaz olmaktadir. Yasanilan bu degisimlerin
olusturmus oldugu yer degistirme hareketi go¢ ile ifade edilmekte iken yeni yerlesim
yerine aligma siireci ve etkileri ise sosyal degisme kavarami ile ifade edilmektedir

(Erkal, 1996: 223).

GoO¢ olusum bakiminda bir yer degistirme hareketi olmasi sebebi ile farkl
sonuglar1 da beraberinde getirmektedir. Bu hareket farkli degisikliklere sebebiyet
verdiginde dolay1 sosyolojik bir olgu olarak degerlendirilmektedir. Bireyin veya
toplumun bir yerden farkli bir yere yapmis oldugu mekansal degisiklik pek ¢ok
degisimi de beraberinde getirmektedir. Yapilan bu yer degistirme hareketi kiiltiirel
degisimlere, farkli yasam tarzlarinin ortaya ¢ikmasina, kiiltiirel ¢atigmalara neden
olmaktadir. Bireyin veya bir gurubun go¢ etmesi ile birlikte gelinen yer ile gog¢ edilen
yerin sartlarinin farkli olmasi yasam kosullarini olumlu etkileyecegi gibi olumsuz da
etkileme durumu da s6z konusu olmaktadir. Gelinen yeni ortam kisinin
farklilagsmasina sebebiyet vermektedir. GO¢ sebebi ile bireyler yeni ortama ayak
uydurmak zorunda kalmakla, go¢ edilen yer ile yeni gelinen yerin kiiltiiriini
harmanlayanlar olmakta ya da bu degisime ayak uydurmayip bu sekilde kiiltiirel bir
uyumsuzluk durumunu yasayanlara da rastlamak miimkiindiir. Bu durumlar tek
basina, bir grup olarak veya kitle halinde yapilan gocler cergevesinde farkliliklar
sergilemektedir. Toplumsal dayanisma ve kaynasmada insan sayisi etkili bir faktor

oldugundan 6tiirii s6z konusu farkliliklar yasanmaktadir (Giiveng, 1997: 95).

Yer degistirme hareketi kapsaminda en c¢ok etkiye sahip ve en ¢ok
gerceklestirilen gbc¢ tipi i¢ goclerdir. Bu gocler bir iilkenin i¢ dinamiklerini
degistirme bakiminda en fazla etkiye sahip olmakla birlikte Onemli sosyal
degisimleri de beraberinde getirmektedirler. Ulkemize baktigimizda bu yer
degistirme hareketini kirdan kente yapilan gocler olarak ifade edebiliriz ( Dogan,
1998: 269). Yapilan bu gogler kitlesel olarak yapilan toplumsal bir hareketliligin
ornegidir. Bu hareketliligin kiiciik bir kismi1 yatay Olgiide gergeklestirildigi



sOylenebilir. Gergeklestirilen bu yer degistirme hareketi ile bireyler veya gruplar

sehirlere yerlesmekte olup sehirlerdeki niifusun artmasina neden olmaktadirlar.

Sonug olarak gogiin sosyolojik olarak, sosyal degisimlere neden olan ve
degisimin hizl1 olmasina sebebiyet veren sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yonleri olan
sosyolojik bir olgu oldugu sdylenilebilir. Go¢ ile birlikte goc eden birey ya da
gruplar sosyo-kiiltiirel degisimlere sebep olmakta ve bu degisimle birlikte kendileri
de degismektedir (Erkal, 1996: 223). Sunu diyebiliriz ki yer degisikligi yapilan ve
yerlesilen her yeni ortam hem bireyi degistirmekte hem de sosyal degismeye neden
olmaktadir. Bu sebepten dolay1 s6z konusu farkliliklar sosyal degismenin unsurlari

arasinda sayilabilir.
1.2. Gog Tipleri

Goglerin tiir olarak siniflandirilmast yapilmadan once goglerin olusma
nedenleri lizerinde durmak gerekir. Goglerin olusma sebebi temelde iki faktor olarak
ele alinmaktadir. Bunlarin birincisi itici faktorler, ikincisi ise ¢ekici faktorlerdir

(Ozkalp, 1992: 209).

Itici faktorler; topragm verim diisiikliigii, is olanaklarmn siirli olmasu, iicret
disiikligi, egitim, saglik gibi imkanlarin yetersiz olmasi kitlik, toplumsal ¢atigma ve

terdr gibi durumlarin var olmasi gibi durumlardir (Ozkalp, 1992: 209).

Cekici faktorler; go¢ etmek istenilen yerdeki egitim ve saglik gibi olanaklarin
1yl olmasi, yiiksek ticret, is olanaklarin fazlaligi, verimli topraklar, gliven ve huzur

ortaminin olmasi gibi durumlardir (Ozkalp, 1992: 210).

Bu iki faktdriin yaninda bir diger faktorde ele alinmaktadir. Iletici faktor
denilen bu faktdr go¢ veren ile go¢ alan yerler arasinda bir koprii hizmeti gorevi
gdrmektedir. Iletici faktorler; yollarn yapilmasi, kitle iletisim araglarinm yaygin
olmasi, go¢ etmeyi 6zendirme sdylemleri ve cabalari, tagit sayisinin artmasi gibi

faktorlerdir.



Goglerin olugsma nedenlerini agikladiktan sonra gog tiplerini tanimlarken

kullanilan kriterlerinde agiklanmasi gerekmektedir. Bu kriterler asagidaki sekilde

siralanmaktadir (Gezgin, 1991: 32).

¢ Mesafe kriteri; yapilan yer degistirme hareketinin uzaklig1 esas alinmak

L)

L)

R/

sureti ile olusturulan tanimlarda kullanilmaktadir. Bu kritere gore yer
degistirme hareketi yer degistirilen yerin uzagina ya da yakinina
yapilabilmektedir. Ulke igerisinde yapilan yer degistirme hareketi veya
tilkeler aras1i yapilan yer degistirme hareketi bu kriter igerisine

girmektedir.

Irade kriteri; yer degistirme hareketinin bir zorlama sebebe binaen ya da
kendi iradesi ile yapilip yapilmasi hususunda degerlendirmeye tutulmasi
durumudur. Bu kritere gore gocler zorunlu veya goniilli olmak {izere
ikiye ayrilmaktadir. Zorunlu olan gogler devlet politikas1 geregi tehcir,
siirgiin vb. gibi sebeplere dayanan gocler olarak ifade edilmektedir. iradi
gocler ise ekonomik kaygilar, istthdam edilme istegi, is bulma ve calisip

gecimini temin etme istegi gibi durumlardan dolay1 yapilan goclerdir.

Siyasi sinir kriteri; bu kriterde géclerde milli sinirin agilip agilmamasi gibi
durumlar  incelenmektedir. Ulke dist  gogler bu  kapsamda
degerlendirilmektedir. Devlet politikas1 geregi yapilan tehcir gibi tlkeler

aras1 gocler bu kritere 6rnek gosterilebilir.

Zaman kriteri; yer degistirme hareketi belli bir siireligine mi veya siiresiz
bir sekilde daima olmak iizere yapilip yapilmadigr gibi durumlari
degerlendiren ve bu ayrima yapan kriterdir. Mevsimlik is¢i gdgleri bu

kritere 6rnek gosterilebilir.

Yukarida ifade edilen kriterler kapsaminda ve verilen tanimlar ¢ercevesinde

gog tipleri su sekilde tanimlanabilir.
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1.2.1. ¢goe

Bir tilkenin kendi sinirlari igerisinde yasanmis olan yer degistirme hareketidir.
Bu yer degistirme hareketi koy, kasaba, il veya bolgeler arasinda yapilmaktadir.
Diinyada ve iilkemizde en ¢ok gerceklesen goc tiiriidiir. I¢ gocler arasinda kirdan

kente yapilan gocler onemli bir yer tutmaktadir.

Ulkemizde sehirlerin gelisimi ile birlikte ortaya ¢ikan ¢ekici faktorler, kirsal
alanda itici faktorlerin negatif etkilerinin de ortaya ¢ikmasi ile birlikte iletici
nedenlerinde koprii vazifesi gormesi ile birlikte olusan yer degistirme hareketine
siklikla rastlanmaktadir (Under, 1972: 77). Kirdan kente dogru olusan bu yer
degistirme hareketi ile kent niifusu artmakta, kentlerde bazi sosyal ve ekonomik
degisimlere neden olmaktadir. Bu durum plansiz kentlesmeye, altyapt ve konut

sorunu gibi problemleri beraberinde getirmektedir.
1.2.2. Disgoc

Bu gog tiirli iggdge oranla uzun bir zaman dilimini kapsayan gidilecek olan
yere yerlesme veya is giicli piyasasina katilma amaci tagiyan kendi tilke sinirlarim
terk ederek bagka bir iilkenin sinirlari icerisinde ikamet etmeyi amag¢ edinen yer

degistirme hareketidir.

Bu tir gocler goc edilen iilkenin niifusunu arttirmakta go¢ veren iilkenin
niifusunu azaltmaktadir. Yapilan bu goclerde {ilkeler arasi kiiltiirel degerlerin
tanitilmasi, dayanisma ve kaynasma, doviz girdisi gibi sebepler etrafinda
degerlendirildiginde olumlu, kiiltiirel asimilasyon, yabancilagma gibi durumlar
etrafinda degerlendirildiginde ise olumsuz etkilere sahip olmaktadir (Under, 1972:

77).
1.2.3. Mevsimlik Gog¢

Bir yilin belli bir doneminde turistik amagli veya ekonomik sebeplere dayali
bir bélgeden baska bir bolgeye veya bir ilden baska bir ile yapilan yer degistirme
hareketidir. Bu gbd¢ hareketi genellikle bahar ve yaz aylarinda yogunluk
gostermektedir (Saglam, 2006: 74).
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Ulkemizde pamuk isciligi, findik isciligi, yaz aylarinda turistik otellerde
calismak i¢in yapilan yer degistirme hareketi veya turistik amacli yapilan tatiller bu
go¢ tipine Ornek olarak gosterilebilir. Bu gocler niifus lizerinde bir degisime neden
olamamakla birlikte go¢ siiresinin kisaligi sosyal degisime onemli bir etkide

bulunmaz.
1.2.4. Daimi Gog

Gog edilen yere temelli olarak yerlesmek amagli yapilan yer degisikligi
hareketidir. Bu gog¢ tipinde gidilen yere daima yerlesme amaci giittiigiinden dolay1
terk etmis oldugu yere senenin bazi donemlerinde ziyaret amach geziler
yapmaktadir. Go¢ edenler yerlesilen yerin kiiltiirel ve sosyal durumlarina uyum
saglamak ve bir kiiltiirel uyum problemi ile yiiz yiize kalma durumuna maruz

kalmaktadirlar (Kogak, Terzi, 2012: 170).
1.2.5. iradi Gog

Yapilan yer degistirme hareketinin baski veya zorlama olmadan bireyin kendi
istegi ve iradesi ile yapilma durumunu ifade etmektedir. Bu go¢ tipinde devletin ya
da bagka bir gurubun herhangi bir baskisi ya da yonlendirmesi bulunmamaktadir
(Isci, 1998: 72). Kirdan gelismis sanayi sehirlerine yapilan gd¢ hareketleri bu gog

tipine ornek olarak gosterilebilir.
1.2.6. Zorunlu Go¢

Bu gog tipi belli bir otoritenin veya gurubun zoru ile yapilan yer degistirtme
hareketini ifade etmektedir. Bu yer degistirmede baski ve zor kullanilmakta olup
yasal zorlamayla insanlar yerlesim yerlerinden edilmektedir (Kogak, Terzi, 2012:

171).
1.2.7. Kitle Gogii, Katkisiz Go¢ ve Secimli Gog

Kitle gogti; bir toplulugun veya bir kitlenin bir anda go¢ etme durumudur.
Dogal afet ve savaglar gibi nedenlerden dolayr bu yer degistirme hareketi

yapilmaktadir.
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Katkisiz gog; bir iilkenin belli bir zamanda ve belli bir donemde almis oldugu
ve vermis oldugu gd¢ oraninin arasindaki farktir. Go¢ alma ve verme arasindaki bu
farkin artmasi ile ortaya ¢ikan duruma net giris, farkin azalmasi ile ortaya cikan

duruma ise net ¢ikis ad1 verilmektedir.

Secimli gog; tilkelerin kendi topraklarinda yerlesmek isteyen insanlari segme
durumudur. Bu durum iilkelerin belli nitelikleri aramasi1 ve belli kriterlere gore

niifusu kendi topraklarinda barindirma isteginden kaynaklanmaktadir.
1.3. Go¢ Kuramlari

Gog ile ilgili yapilan ¢alismalar ¢ergevesinde uluslararasi gog ile ilgili bazi
kuram ve yontemler gelistirilmistir. Yakin zamanda yapilan ¢aligmalar neticesinde
giiniimiizde yasanan go¢ olgusunun tek bir kuram ile izah edilemeyecegi kanisina
vartlmistir (Aksoy, 2012: 295). Giiniimiizde go¢ ile ilgili yapilan caligmalar
neticesinde birgok kuramdan sz edilebilmektedir. Fakat go¢ ile ilgili yapilan ilk
bilimsel ve detayli ¢aligma Ravenstein’in “Gog¢ Kanunlari” makalesidir. Bu makalede

7 adet gog tespiti yaptigini ifade edilmektedir. Bu tespitler;

1. Go¢menler genel olarak kisa mesafeli mekanlara go¢ etmektedirler.
Yasanan bu hareket bir niifus dalgalanmasini beraberinde getirmekte olup
bu dalgalanmanin yonii biiylik ticaret ve endiistri merkezlerine dogru

olmaktadir.

2. Kette olusan ekonomik gelisimler kent etrafinda yasayan bireyleri kentin
icine go¢ etmesine neden olmaktadir. Dolayisi ile kirsal alanin bosalmasi
ile olusan bosluk ve is giicii agi1g1 yine o kirsal alana yakin yerlerdeki gog
dalgas1 ile kapanacak bu sekilde tiim iilkenin etkilenmis oldugu bir gog
dalgalanmasi yasanacaktir. Bu durum hem kentte olusan is giicli piyasasi

ac1gini kapatacak hem de kirda olusan is giicii fazlaligini azaltacaktir.

3. GO¢ ve gogii yutan siire¢ birbirinden farklidir. Tek benzer yonleri onlarin
ulagsmak istemis oldugu amaglaridir. Go¢ tek basina amag degildir.

Dolayist ile bireyler go¢ etmek amaci ile yer degistirmezler.
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4. Olusan her go¢ hareketi ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan go¢ dalgasi karsi
bir dalga olusturmaktadir.

5. Biiyiik ticaret merkezleri ve endiistri merkezlerini tercih eden gdogmenler

uzun mesafeleri kat etmek zorunda kalmaktadirlar.

6. Kirsal kesimde yasayan bireyler kentte yasan bireylere gore daha fazla gog

etme egilimi icerisindedirler.

7. Erkek ve kadinlarin gog¢ egilimi karsilastirildiginda kadinlarin daha ¢ok
go¢ etme egiliminde olduklar1 saptanmistir seklinde ifade edilmektedir

(Yalgin, 2004: 26).

Ravenstein tarafindan goc ile ilgili ilk teorinin ortaya konulmasi ile birlikte
giiniimiiz toplumlarinda degisen ve gelisen diinyada, kiiresellesme ile birlikte tilkeler
arasinda yapilan gogler ve yapilan gocler kapsaminda olusan bu goc iliskileri farkl
bir boyutta kazanmis olup bu kazanilan boyut cergcevesinde yeni go¢ teorileri ile
degerlendirilmesi gereken bir hal almistir. Is bu sebepten &tiirii giiniimiiz gdc
arastirmalarinda baz1 kuramlar gelistirilmistir. Gelistirilen bu kuramlar asagidaki

sekilde ifade edilebilir.
1.3.1. itme-Cekme Kuram

Bu kurama gore gogiin olugsmasina sebebiyet veren 4 etmenden bahsedilebilir.
Bu etmenler Everett Lee’nin 1966 tarihli A Theory of Migration adli makalesinde
ortaya konmustur. Buna gore s6z konusu etmenler yasanilan yerle ilgili etmenler,
gidilmesi diisiiniilen yerle ilgili etmenler, engeller, bireysel etmenlerdir (Caglayan,
2006: 6). Kuram cercevesinde yasanilan yer ve gidilen yer arasinda itici ve ¢ekici
etmenlerin oldugu ifade edilmektedir. G6¢ kararinda etkili olan seyin bu unsurlar

arasinda bireysel kosullar ile bir se¢imin yapilmasidir.

Itme — ¢ekme kurami, endiistrilesen ve gelir diizeyi yiiksek olan iilkelerin
cekici unsurlar etrafinda is gilicii piyasasi kapsaminda gé¢men iscilere ¢ekici geldigi
ve bu durumun iilkelerin kendi ekonomik durumlarimi ilerletmeye yonelik bir

amaglarinin oldugunu kabul etmektedir (Aksoy, 2012: 295). Kuramda gelismis, refah
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diizeyi yiiksek ve endiistrilesmis tilkelerin; kendi {ilkelerinde diisiik bir {icret karsilig
calisan veya is bulamayan sosyal gilivenlikten yoksun iscilere ¢ekici geldigi fikri
kabul edilmektedir. Isgiicii gbcii acisindan bakildiginda, yasanilan iilkenin ¢alisma
kosullar itici etmenleri, go¢ edilecek {iilkenin vaat ettigi calisma kosullar1 cekici

etmenleri olusturmaktadir.
1.3.2. Merkez-Cevre Kuram

Bu kuramin savunuculari, Immanuel Wallerstein’in 1974 tarihli The Modern
World System adli eserini referans almakta olup kurami agiklarken bu eseri dayanak
noktasi olarak kullanmaktadirlar. Buna gore 16. Yiizyildan sonra diinyanin degisim
ve gelisimi ve buna bagl olarak yaygin bir hal alan diinya pazarinin yapisi

uluslararas1 gogiin kdkenini belirleyen asil unsur oldugu ifade edilmektedir.

Bu kuramm bir diger adi da diinya sistemleri kurami olarak ifade
edilmektedir. Kuram genel olarak gogii somiirgecilik ile iliskilendirmekte olup gocii
sosyalist bir bakis agisi ile bir irdelemektedir (Aksoy, 2012: 295). Diinyanin biiyiik
bir pazar oldugunu diislindiiglimiizde 16. Yiizyilda hakim bir unsur olarak karsimiza
cikan somiirgecilik anlayisinin bugiinde devam ettigini gérmekteyiz. Kiiresel ¢agda
ve bu c¢agin yasanmis oldugu siirecte gelismis olan iilkeler sermaye, teknoloji,
hammadde ve iiretim agisindan {istiin bir konumda oldugu bilinmektedir. Iste bu
durumun bir sonucu olarak is giicli piyasasimin ¢evre iilkelerden yani gelismemis
olan iilkelerden merkez iilkelere yani gelismis olan iilkelere dogru bir yer degistirme

eylemi i¢inde oldugu ileri siiriilmektedir.
1.3.3. Gocg Sistemleri Kurami

Bu kuram tarihsel olarak aralarinda bir bag olan birden fazla {ilkenin belirli
nedenler ile kendi aralarinda bir protokol kapsaminda bir go¢ sistemi olusturma
durumunu ifade etmektedir. Go¢ sistemleri kurami uluslararasi iligkiler kapsaminda,
ekonomik ve siyasal temelli olarak gelistirilmis kuramsal bir ¢ergevedir (Caglayan,

2006: 16).

Bu kuramda 6nemli olan nokta iki iilke arasinda gog siireci 6ncesinde siyasal,

kiiltiirel, ekonomik veya askeri bir iligkinin olmasi gerekliligidir (Aksoy, 2012: 295).
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Bu kapsamda birinci diinya savasinda ayni safta savasan, miittefik olan Tirkiye ve
Almanya arasinda daha sonra hayata gecirilmis olan go¢ sistemi bu kurama 6rnek

olarak gosterilebilir.
1.3.4. iliskiler Ag1 (Network) Kuram

Bu kuram gogiin tek basina nedensellik ilkesi ile ac¢iklanamayacagi savini
kabul etmekte olup bu sebepten 6tiirli go¢ ayn1 zamanda gogmenler arasinda bulunan
iliski kapsaminda da degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Dolayis1 ile bu
kurama gore go¢menler arasinda bir bagin oldugu varsayilmakta olup bu bag
cergevesinde bir go¢ hareketi yasandigi savi kabul edilmektedir. Bir iilkeden baska
bir ililkeye goc edip o iilkeye yerlesenler ile go¢ etmeyi diisiinenler arasinda bir
iliskinin bir bagin oldugu s6z konusudur. Bu iliski aginda dostlar, hemsehriler ve
akrabalar bir dayanigma egilimi icerisine girmekte olup s6z konusu bu dayanisma

durumu gogii 6zendiren bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Aksoy, 2012: 295).

Kiiresellesme ile birlikte gelisen ve degisen imkan ve olanaklar gé¢ olgusunu
hizlandirmaktadir. Siyasal, ekonomik ve sosyal anlamda ortaya ¢ikan go¢ sebepleri,
gelisimini tamamlamamis toplumlarda yasayan bireyleri gelisimini tamamlamis,
refah seviyesi yiiksek llkelere dogru goc ettirme egilimini tetikleyen en onemli
nedenler olarak sayilmaktadir. Fakat 20. Yiizyila baktigimizda kiiresellesme ile
birlikte gelisen ulasim ve iletisim aglar1 insanlarin daha fazla hareketlilik alan1 elde
etmesine ve daha c¢ok yer degistirmesi yolunu agmistir. Ortaya ¢ikan bu durumu
gelismis ve refah seviyesi yiiksek olan iilkelerde yasayan bireylerin de farkli
sebeplerden dolayr goc¢ etmelerine, farkli kiiltir ve iklime sahip {ilkelere

yerlesmelerine olanak vermistir.
1.4. Tiirkiye’de Go¢ Hareketleri

Tiirkiye’de go¢ hareketi Cumhuriyetin kurulusundan buyana denetim altinda
tutulmustur. Go¢ hareketi Cumhuriyetin kurulusunda sonraki dénemde yani 1950
yillar ve sonrasinda 6nemli degisimlerle birlikte yogunluk kazanmistir (Kaygalak,
1999: 75). Bu durumun olusmasindaki baslica nedenler arasinda disa agilim

politikas1 ve tarimda makinelesme sayilmaktadir.
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Cumbhuriyetin kurulmasindan sonraki donemde go¢ politikasinin denetim
altinda tutulmasi kent niifusunun diisiik olmasina ve kirdan kente go¢iin ise oldukga
yavas olmasina sebebiyet vermistir. Bu durum 1950°1i yillara kadar siirmiistiir.
1950’1ili yillardan sonra sanayilesme ve tarimda makinelesme, disa agilim
politikalari, bilim ve sanayideki gelismeler ile birlikte i¢ go¢iin artmast hem devletin
gocler lizerindeki denetimini yitirmesine neden olmus hem de kentlere yapilan gocler
artmis ve bu sekilde kir niifusu azalirken ketlerde yogun bir niifus artis1 yasanmistir

(Kaygalak, 1999: 75).

Osmanli imparatorlugunun son doneminden giiniimiize kadar yapilacak olan
bir incelemede dort tane gog¢ hareketinden bahsedilebilecegi goriilecektir. Bunlardan
birincisi Ermeni ve Rumlarin Anadolu topraklarindan disariya dogru yapmis
olduklar1 go¢ hareketi ve Osmanlinin toprak kaybetmesi ile birlikte ortaya g¢ikan
Miisliman Tirklerin Anadolu topraklarina geri donmesiyle olusan go¢ hareketidir.
Osmanli imparatorlugunun gerileme déneminden Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus
donemine kadar toplamda sekiz milyon insanin yer degistirmek sureti ile goc¢ ettigi
ifade edilmektedir. Ayrica Tiirkiye’nin insasi siirecinde Yunanistan ile yapilan
miibadele ve Ermenilerin Anadolu topraklarindan disar1 c¢ikmasi da bu gog
dalgasinda Onemli etkiler olusturmustur. Yasanan bu go¢ dalgalari Anadolu
topraklarinda niifusun sosyal ve rakamsal yapisinda, bolgenin ekonomik ve kiiltiirel
dokusunda bazi farkliliklara neden olmus, Tiirkiye Cumbhuriyetinin kurulusg

sathasinda da bu degisiklikler etkili olmustur (Kaygalak, 1999: 75).

Ikinci gd¢ hareketi; Tiirkiye Cumbhuriyetinin kurulusundan sonra kendi
sinirlart icerisinde yapilan yer degistirme hareketi olarak ifade edilebilir. 1935
yilinda yapilan genel niifus sayimi1 bu noktada ikinci go¢ hareketinin baslangici
olarak ifade edilmektedir. Bu niifus sayimi ile birlikte yapilan hesaplamalara gore
1935 yillt ve 1997 yillar1 arasinda her bes yilda bir ic milyon insanin yer degisikligi
yaptig1 tespit edilmistir. Tarimsal alandan sanayiye dogru yapilan hizli gegis donemi
olarak ifade edilen 1950’li yillar1 ve sonrasinda yasanan teknolojik ilerlemeler,
iletisim aginin gelismesi, kent yasaminin c¢ok daha cazip gelmesi ve yasam
olanaklarinin kir yagsamina gére ¢ok daha iyi olmasi gibi durumlardan 6tiirii kirdan

kente dogru yogun bir gé¢ hareketi yasanmustir (Barut, 1999: 4). Bu durum carpik
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kentlesme, dengesiz bir niifus artiginin yasanmasi, kentsel bazi sorunlarin ortaya

¢ikmasina ve bazi kentlerin asir1 niifus artis1 yagsamasina neden olmustur.

Uciincii go¢ hareketi; diinyanin ¢esitli yerlerinde bilim ve sanayinin
gelismesi, degisim ve donlisimiin hizli bir sekilde olmasi insanlarin yasam
standartlarin1 arttirmak ve iyi kosullarda yasamlarimi siirdiirmek amaci ile gelismis
olan yerlere dogru, iilkeden bagka bir tlilkeye dogru yapmis olduklar1 yer degistirme
hareketidir. S6z konusu bu yer degistirme hareketi insanlar1 bagka tilkelerde yagamini
siirdiirmesine, diinyanin gelismis iilkelerine goc¢ etmesine sebebiyet vermistir.
Yapilan bu dis gocler kiiltiirel sorunlar1 beraberinde getirmis insanlar yabancilagma

sorunu ile kars1 karsiya kalinmistir (Barut, 1999: 4).

Doérdiincti go¢ hareketi; bu gd¢ hareketi 6zellikle 1990’11 yillarda baslayip
giiniimiizde de hale etkisini siirdiiren kitlesel bir yer degistirme hareketidir. Bu
hareket Dogu ve Gilineydogu bolgelerinde giivenlik problemleri nedeni ile kitlesel
olarak kdyden kente dogru zorunlu bir sekilde yapilan go¢ hareketidir. Bu hareket
Tiirkiye’nin bir¢ok ilinde kiiltiirel, ekonomik, psikolojik etkilere neden olmakla
birlikte kentlerde cesitli sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Yapilan gocler basta
Istanbul, Izmir, Mersin, Adana, Ankara, Diyarbakir olmak iizere Giineydogu
Anadolu bolgesinde Siirt, Batman, Van ve c¢evre illerde yogun bir sekilde
yasanmistir. Go¢ eden insanlar kentsel uyum sorunu yasamakla birlikte gegim

problemi ile de bas basa kalmislardir (Barut, 1999: 4).

Tiirkiye’de cumhuriyetin kurulusundan 1950°1i yillara kadar énemli bir yer
degistirme hareketi yasanmamistir. Genel olarak 1920°1i yillarda kent niifusunun
onemli bir kismu Istanbul’da yasamaktaydi. Ikinci biiyiik kent Izmir ve ondan sonraki
kent ise Ankara olarak tespit edilmistir. Bu tarihlerde kent niifusunun genel niifusa

oran1t %12 iken kir niifusunun genel niifusa orani1 ise %39 dur (Kaygalak, 1999: 76).

Gog¢ stireci modernite kavrami olarak degerlendirilmekte olup bu siireg
Osmanli’da 19. yiizyilin ortalarina kadar gotiiriilebilmektedir. S6z konusu bu siireg
dort kategoride incelenebilmektedir. Birinci kategori; Balkanlagsma gogii olarak ifade
edilebilir. 1860 ve 1927 yillar1 arasindaki bu siiregte sanayi oncesi ulus-devletlere

ayrilmis olan imparatorlukta siyasi nedenlerden kaynaklanan yogun yer degistirme
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hareketleri olarak ifade edilmektedir. Bu siiregte kaybedebilen topraklarda kendi
hayatlarin1 devam ettiremeyen Miisliman niifusun Anadolu topraklarina
yerlesmeleridir. ikinci kategori; Tiirkiye’deki kentlesme siirecidir. Bu siire¢ kirdan
kente dogru yapilan ve 1945-1980 yillar1 arasini kapsayan yer degistirme hareketi
olarak ifade edilebilir. Ugiincii kategori; kentler arasinda yapilan ve 1975 yili
sonrasinda gerceklesen gboc¢ hareketidir. Dordiincii kategori ise iginde yasamis
oldugumuz yiizyilda yasanan go¢ hareketlerini kapsamaktadir (Tekeli, 2010: 43-44).
Bu go¢ hareketi insanlarin belirlemis oldugu, donemsel olarak farklilasan, mekan
seciminden kaynaklanan, belirlenmis olan bir mekéna dogru yapilan yer degistirme

hareketi olarak ifade edilebilir.
1.5. Zorunlu Gog¢

Bireyin kendi yasam alanindan kendi iradesi disinda zorunlu bir sekilde
ayrilma durumunda birakilmasi olayina zorunlu go¢ denir (Giirel, 2001: 141).
Dolayisi ile zorunlu gog, goc edenin iradesi disinda baska kuvvet veya iradelerin

etkisi ile zorla yerinden edilme durumunu ifade etmektedir.

Zorunlu gd¢ insanlik tarihinin baslangicindan buyana var olan bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu olgu ¢agdan ¢aga farkliliklar arz ederek giintimiize kadar
gelmistir. Diinya {izerinde yasanilan gelismeler ve bu gelismelere bagh degismeler
zorunlu go¢ olgusuna her donemde kendine has bir 6zellik kazandirmistir. Dolayisi
ile zorunlu gb¢ olgusu, ilk¢ag toplumlarinda doga olaylarindan kaynakli, kolonyal
toplumlarda somiirii ve sinifsal ayrim kaynakli, imparatorlugun egemen oldugu
toplumlarda imar ve iskan politikalar1 kaynakli, ulus devletler doneminde niifus
politikalar1 ve milliyet¢ilik akimlar1 kaynakli, diinya savaslarinin yasandigi donemde
ise i¢c ve dis savas kaynakli bir yer degistirme hareketi yasanmustir. Icinde yasamus
oldugumuz yiizyilda yasanan zorunlu gogler ise kiiresellesme ile birlikte degisen ve
doniisen diinyada kalkinma politikalari, esit olmayan bir biiylime, bolgesel savaslar,
i¢ savaslar, doga olaylari, terér gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir (Tuzcu, 2008:
41).

Zorunlu go¢ kavrami insanlik tarihinden buyana olan bir olgu olmasina

ragmen Sovyet blogunun yikilmas1 ve soguk savasin sona ermesinden sonra ortaya
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cikan i¢ savaslar, etnik ve dini savaslar ve politik baskilarin artmasi sonucunda
tartisilan ve dnem atfedilen bir konu olmaya baslamistir. Zorunlu gé¢ kavramina bu
donemde tartisilmast ve bu kavrama atfedilen Onemin artmasinin altinda yatan
nedenler kitle iletisim aglarinin gelismesi ve insan haklarin1 savunan sosyal
hareketlerin artmasi gosterilebilir. Goriildiigii tizere zorunlu gog¢ olgusu eski olmasina

ragmen kavramin kullanim alan1 heniiz ¢ok yenidir.

Zorunlu go¢ kavrami Birlesmis Milletlerin hukuksal yap1 iceresinde yapmis
oldugu en eski tanimda “miiltecilik” olarak ifade edilirken yapilan yeni tanimlamaya

gore ise “yerinden edilme” olarak ifade edilmektedir.
1.5.1. Yerinden Edilme ve Yerinden Olma Kavram

Insanlar kendi iradesi disinda go¢ etmelerinin ii¢ farkli nedeni vardir. Bu
nedenler; savaslarin yasanmasi, devlet politikasi, doga olaylarnidir. Bu ti¢ farkh
nedenin ilk ikisi devlet kaynakli olmakta olup diger neden ise devlet kaynakli
olmamakla birlikte devlet tarafindan ¢oziilmesi gereken bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir (Tekeli, 2010: 141). Dolayist ile zorunlu olarak yer degistirme
hareketinin bir tarafinda devlet Obiir tarafinda birey bulunmaktadir. Bu sebepten
otiirli yerinden olma ve yerinden edilme kavraminin kokenlerine bakmamiz i¢in iki
temel unsurun incelenmesi gerekmektedir. Bunlarin birincisi devlet olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Devlet yerinden olma ve yerinden edilmeyi nasil mesrulastirmaktadir ve
bunun dayanaklar1 nedir bu konu iizerinden birinci husus aydinlatilmalidir. Devlet
stirekli bir devinim ve doniisiim igerisinde oldugundan ve toplumdan topluma
farkliliklar arz ettiginden o6tiiri zorunlu yer degistirmeleri mesrulastirma kaynagi da
farkli olmaktadir. Ikinci unsur ise bireydir. Bireyin toplumda karsilik gérmiis oldugu
haklar1 nelerdir. Bu haklar cergevesinde ikinci unsur aydinlatilabilir. Bireylerin
bulunmus oldugu yere bagliligini ifade eden bir siirii unsur vardir. Bu unsurlar
miilkiyet hakki, 6zgiir yasama hakki, akrabalik ve bireylerle kurulmus olan baglar,
gelenek ve gorenekler vb. olarak ifade edilebilir. Dolayisi ile bireyin bu unsurlardan
zorunlu bir sekilde kisisel iradesi disinda koparilmasi bir hak mahrumiyetine neden
olmaktadir. Bu mahrumiyetin 6neminin belirlenmesi o {iilkedeki insan haklarinin
gelisim seyri ile dogrudan ilintilidir. Insan haklarmin gelisimi zaman igerisinde

degismekte olup bu degisimde toplumdan topluma farklilik arz etmektedir. Bu durum
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farkli toplumlarda yasanan zorunlu yer degistirme hareketini belirleyen unsur ile o
toplumdaki insan haklar1 ve devlet anlayis1 arasindaki bagin belirledigini

sOyleyebiliriz.

Yerinden olma veya yerinden edilme kavramlar1 esas olarak iki temel
tizerinde kurulmustur. Bu temellerden birincisi bu yer degistirme hareketinin
goniilstizce ve zora dayali olmasi, ikincisi ise yasanan yer degisikliginin tilke siirlari
icerisinde olmasidir. Ulke smirlar1 igerisinde yer degisikligine maruz kalan kisiler;
siirekli yasamakta olduklar1 yerlerden zorla ve baski yapilarak, silahli ¢atismalarin,
siddet olaylarinin, insan haklar1 ihlallerinin veya doga olaylarindan kaynakli
sorunlardan &tiirli kendi devlet sinirt igerisinde yer degistiren birey ya da gruplar

olarak tanimlanmaktadir (TESEV, 2006: 14-15).

Birlesmis Milletler tarafindan 1998’de kabul edilen “Ulke Iginde Yerinden
Olma Konusunda Yol Gésterici Ilkeler” metninde yerinden edilme ve yerinden olma
kavrami ile ilgili tanimlamalar yapilmistir. Bu tanimlamaya gore yerinden olma
kavrami; savas ve catismalarin, dogal afetlerin ve kalkinma planlarinin sonucunda
gerceklesen yer degistirmeler olarak ifade edilirken, yerinden edilme kavrami ise
sadece i¢ savas ve catismalardan dogan ve kisilerin neden oldugu istem dis1 go¢
olarak tanimlanmistir (Erkan ve Aydin, 2010: 34). Dolayis1 ile bu tanimlamalara gore
yerinden edilme ve yerinden olma kavramlarint yapmis oldugumuz arastirma
kapsaminda degerlendirilecek olursak arastirmamiz giivenlik problemlerinden dolay1
yasanmis olan go¢ hareketleri ve bu siirecte ortaya cikan sonuclari oldugu icin

kullanacagimiz asil kavram yerinden edilme kavrami olacaktir.
1.6. Zorunlu Gog Cesitleri

Zorunlu gog¢li dogal afetler, kalkinma projeleri, savaglar ve giivenlik
problemleri yiiziinden yerinden olmus kisiler olarak dort temel gruba ayirmak

miimkiindiir. Bunlar1 asagidaki sekilde agiklayabiliriz.
1.6.1. Dogal Afetlerden Otiirii Yapilan Zorunlu Gogler

Zorunlu olarak yapilan bu gog¢ cesidi dogal afetlerden dolay: yasanmaktadir.

Deprem, heyelan, kuraklik ve ¢ollesme, taskin, sel, ¢i1g, volkanik piiskiirmeler gibi
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dogal yikimlar birgok sosyal ve ekonomik sorunlarin yani sira zorunlu goglere de
nerden olmaktadir. Dogal yikimlardan 6tiirii zarar géren insanlar bulunduklar: yerleri

terk ederek kosullar1 daha iyi olan yerlere go¢ ederler (Bigim, 2012: 52).

Zorunlu olarak yapilan bu go¢ ¢esidine; tilkemizde 1998’de Adana’da
meydana gelen depremde zarar goren birgok kisi baska kentlere go¢ etmislerdir. Yine
1998°de Bartin’da meydana gelen sel felaketi ise il¢eyi yasanamaz hale getirmis ve
goce neden olmustur. 1999 depremi ile de birgok insanimiz baska bolgelere gog

etmek zorunda kalmasi drnek gosterilebilir.
1.6.2. Kalkinma Projelerinden Dolay1 Yapilan Zorunlu Gogler

Devlet tarafindan desteklenen ve uygulanan kalkinma projelerinden dolay1
yasanan zorunlu go¢ cesididir. Artan niifusun, degisen yasam kosullarinin ve
kiiresellesmenin beraberinde getirdigi ulasim, su, elektrik gibi gereksinimler biiyiik
capl altyap1 ve kalkinma projelerini de beraberlerinde getirmektedir. Bu ihtiyaglari
karsilamak i¢in yapilan yol, baraj, fabrika, maden gibi projeler hem ¢evreyi, hem de
toplumlar1 dogrudan ve dolayli olarak etkilemekte ve insanlarin bulunmus oldugu

yerden zorunlu olarak go¢ etmelerine neden olmaktadir (Bigim, 2012: 54).

Kalkinma projelerinden dolay: iilkemizde zorunlu olarak yer degistirme
durumuna Ornek Ilisu baraji gosterilebilir. Ilisu baraji yapimi ve istimlak alam

cercevesinde bir siirii kdy bosaltilmis ve yeni yerlesim alanlar1 olusturulmustur.
1.6.3. Savaslar Nedeni ile Yapilan Zorunlu Gécler

Ulkeler arasi savaslar nedeni ile yasanan go¢ hareketleridir. Hiikiimet giicleri
veya hiikiimet destekli militanlar ile isyanci gruplar arasinda ¢ogunlukla askerlerin
ilerleme veya geri ¢ekilme rotalari iizerinde meydana gelen ¢atismalar diinyanin her

yaninda, zorunlu olarak gé¢ etme nedeni olmaya devam etmektedir (Bi¢im, 2012:
53).

Bu zorunlu yer degistirme hareketine Suriye’de yasanan i¢ savastan dolayi
ilkemize gbo¢ etmek zorunda kalan Suriye uyruklu gog¢menler Ornek olarak

gosterilebilir.
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1.6.4. Giivenlik Problemlerinden Kaynakh Zorunlu Gégler

Yasanilan yerde olusan giivenlik problemlerinden kaynakli meydana gelen
go¢ hareketidir. Bir yerlesim yerinde can ve mal gilivenligi nedeniyle iginde
bulunulan iilkenin almis oldugu kararlar geregi o bdlgedeki ya da kdydeki niifusun

baska bir yere gog ettirilmek zorunda birakilmasi durumudur (Big¢im, 2012: 55).

Bu go¢ tiirline oOrnek olarak giivenlik nedenlerinde dolayr Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bolgesinde kirsal kesimde yasayan insanlar1 koylerinin

bosaltilmas1 gosterilebilir.

1.7. Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgelerinde Kéyden Kente Tasinma

Sorunu

Toplumun veya bireylerin go¢ etme nedenleri zamandan zamana devirden
devire farkliliklar arz eden bir yapiya sahiptir. Bazi donemlerde go¢ etme sebebi
ekonomik gereksinimler, egitim ve saglik gibi olanaklarin yoklugu olurken bazi
donemler ise devlet politikasi geregi, savaslar ya da dogal afetler gibi nedenlerden

dolay1 gogler yasanmaktadir.

Tiirkiye’'de 1980°li yillarin basinda uygulanan sikiyonetim ve ardindan Dogu
ve Giineydogu Anadolu’da bas gosteren i¢ ¢atismalar, bir yandan yurt disina miilteci
goglerine diger taraftan da kalan niifusun biiyiik bir kismumn zorunlu olarak
yerinden olmasina yol agmistir. Bu durum, Tiirkiye deki niifus hareketlerine yeni bir
go¢ olgusunun ilave oldugu anlamina gelmektedir. Yeni gé¢ dalgasi, Cumhuriyet’in
ilk yillarinda devlete baskaldiran Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki bazi agiret
reislerinin Anadolu nun cesitli bélgelerine siirgiin edilmelerinden olduk¢a farkli bir
zorunlu yer degistirmedir. Ciinkii bu asiret reislerine uygulanan siirgiin onceden
hazirlikli ve planh bir sekilde uygulanmaktayd:. Oysa son dénemki zorunlu goglerde
bu diizenlemelere rastlanmamaktadir. Dolayistyla bu yeni go¢ olgusunun emek gogii
ve onceki zorunlu géglerden bazi farklari vardir. Bu farklarin en belirgin olanlari,
zorunlu gocgiin i¢ ¢catismalardan kaynaklanan, ¢atismanin siddetiyle artan, genis bir
alana yayilan, énemli miktarda niifusu ilgilendiren ve plansiz bir yapida olmasidir

(Yiicesahin, 2006: 20). S6z konusu bu gocler belli bir diizen icerisinde olmamasi ve
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miidahale edilememesinden dolayi ileriki yillarda 6nemli sonuglar dogurmustur.

Bu kapsamda Tiirkiye’de 1990’11 yillardan 2000’li yillara kadar Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde giivenlik sorunlar1 gerekgesi ile yogun
bir sekilde kdylerden kente dogru zorunlu bir go¢ dalgasi yasanmustir. Biyiik
kitlelerin zorunlu olarak yer degistirme hareketine maruz kalmasi iilke igerisinde
kiiltiirel, toplumsal, ekonomik, siyasal ve psikolojik sorunlar1 beraberinde getirmekle
birlikte hala bu sorunlarin ¢oziilememesi gibi bir durumu da ortaya c¢ikarmustir.
Yasanilan bu niifus hareketliligi ¢esitli sorunlar1 beraberinde getirmis, giivensiz bir
ortam olusmasina sebebiyet vermekle birlikte {ilke igerisinde yer degisikligi yapan
insanlarin yerinden olma gibi bir duruma maruz kalmalarina sebep olmustur. Zorunlu
olarak yapilan bu yer degistirme hareketi bircok arastirmaya konu olmus ve bu
yapilan arastirmalar neticesinde yer degistirme hareketinin saglik, barinma, egitim,

istihdam gibi sorunlar1 beraberinde getirdigi saptanmistir (Aker, 2005: 3-4).

Tiirkiye’de 1990’11 yillarin basinda ortaya ¢ikan silahli siddet eylemleri Dogu
ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinde yogun bir sekilde yasanmasi gilinlimiizde de
siyasi ve sosyal etkilerinin goriilecegi bir yer degistirme hareketine sebebiyet
vermistir. Bu yer degistirme hareketinin somut ifadesi 1990 yili niifus sayiminda
goriilmektedir. S6z konusu bu sayimda 55 koy niifusu bulunmayan koy olarak kayit
altina alinmistir. Niifusu bulunmayan kdy olarak ifade edilen yerler aslinda zorunlu
olarak bosaltilan kdylerdir. 1997 yili niifus sayiminda tespit edilen bosaltilan kdy
sayist bir 6nceki niifus sayimina oranla 10.5 kat artarak 55’ten 579’a ulagmustir.
Siddet olaylarinin azalmis oldugu 2000’li yillarda yapilan niifus sayiminda ise
bosaltilan kdy sayis1 569 olarak tespit edilmistir. Bu diisiis koye doniisler nedeni ile
gerceklesmistir (Tablo 1). Yasanmis olan kdy bosaltma oranlar1 bolgeden bolgeye ve
ilden ile farklilik arz etmektedir. Dolayis ile Olagan Ustii Hal Bolgesi olarak ilan
edilen 14 ilde ayni miktarda bir kdy bosaltilmasi s6z konusu degildir. Kdylerin
yogun bir sekilde bosaltildigr 1997 yili niifus sayiminda sirasiyla Mardin’den 117,
Sirnak’tan 86, Tunceli’den 80, Bitlis’ten 60, Siirt’ten 58 ve Diyarbakir’dan 57 koy
bosaltilmistir. 1990 yilinda kdy bosaltmalarinin yeni basladigi déonemde bosalmis
koylerin %581 yani 32 adeti Sirnak ve Siirt illerindedir (Tablo 1).

S6z konusu gocler ile ilgili istatistiki bilgiler farklilagsmakta olup bazi
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kurumlarin paylasmis oldugu veriler su sekildedir. Zorunlu olarak yasam
alanlarindan uzaklastirilan kisi sayisini Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi 3 milyon,
Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii ise 1.201.200 kisi, Go¢-Der 3.5
milyon ile 4 milyon arasinda, Human Rights Watch 2 milyon kisi olarak tespit
etmistir. Bu veriler OHAL Valiligi tarafindan 905 kdy ve 2.523 mezra bosaltilmis
450.000 kisinin go¢ etmek zorunda kaldigi tespit edilmistir. Yapilan zorunlu go¢
hareketi 1990-1996 yillar1 arasinda yogun bir sekilde yasanmis ve iilkenin farkli
sehirlerine yerlesilmistir. Zorunlu olarak go¢ eden insanlarin toplam sayilarinin
tespiti tam olarak yapilamamis, hangi sehirde ne kadar go¢ eden vatandas yerlestigi
bilinmediginden zorunlu go¢ kapsaminda gelistirilecek politikalarin saglikli bir

zeminde ele alinmasi gliclesmistir (Keser, 2011: 14).

Tablo 1: Olaganiistii Hal Bolgesi illerinde bosalmis/bosaltilmis koyler (1990-
2000).

Bosalmis Koy Sayist 1997°de illere | . 1997’('1.e ot
o illere gore | Geri doniis
iller gore bosalms yapilan koy
1990 | 1997 2000 toplam koy -
sayilari koyler sayis1
oran (%)

Adiyaman - 1 - 406 0,2 1
Agr 1 3 1 571 0,5 2
Bingol 4 36 29 327 11 8
Bitlis - 60 60 342 17,5 2
Diyarbakir - 57 45 832 6,9 18
Elazig 7 14 9 563 2,5 5
Hakkari - 25 27 125 20 3
Mardin 6 117 127 568 20,6 -
Mus - 5 5 376 1,3 1
Siirt 8 58 69 280 20,7 7
Tunceli 4 80 72 372 21,5 13
Van - 14 19 584 2,4 2
Batman 1 23 20 267 8,6 7
Sirnak 24 86 86 242 35,5 -
Toplam 55 579 569 5855 9,9 69

Kaynak: DIE, 1994; DIE, 1999; DiE, 2002.
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Zorunlu go¢ olgusunda go¢ eden birey veya gruplar kendi istekleri ve hiir
iradeleri ile go¢ etmis degillerdir. Dolayisiyla bu sebepten Otiirii go¢ olgusunun
O0znesi konumunda bulunan go¢menler kendi iradesi disinda bir yer degistirme
hareketi igerisinde bulunmuslardir. Zorunlu gé¢ kavramindaki gostergelerden bir
digeri ise yer degisikliklerinde bir zorlamanin olmasidir. Go¢ etmek zorunda kalan
vatandagslar gd¢ siireci boyunca bir siirli sorunlar ile yiiz ylize kalmakta, yerlesilen
yer ile ilgili uyum saglama problemi ve gecim sikintis1 yasamaktadir. Zorunlu gog
olgusunun ortaya c¢ikmasi ve bu sekilde tanimlamasi go¢ eden niifusun kalabalik
olmasi ile alakali degildir. Bir bireyin bile zorunlu olarak yer degisikligine maruz
birakilmasi bile o bireyin zorunlu go¢ kapsamina alinmasina yetmektedir (Keser,
2011: 14). Bir bireyin bulunmus oldugu yer ile ilgili kendini tehdit altinda gérmesi
veya diisiinsel olarak bu durumun var oldugunu kabul etmesi ve bu sekilde goc etme
durumunu yasamak zorunda kalmasi zorunlu go¢ tanimlamasi igerisine girmektedir.
Dolayistyla zorunlu gog; insanlarin bulundugu ortamdan dogal afet, savas, siddet,
catisma v.b. durumlardan otiiri ayrilmak zorunda kalmasi zorunlu goé¢ olarak
tanimlanmaktadir. Zorunlu go¢ olgusu bir¢ok disiplinin arastirma konusu olmustur.
Yasanilan kitlesel goclerle birlikte go¢ eden niifusun farkli illere yerlesmeleri,
yerlesilen illerde yeni yasam alanlarini olusturmalar1 o iller ile ilgili bazi olumsuz

durumlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Keser, 2011: 14).

Zorunlu goc¢ ile ilgili yapilan arastirmalar olmakla birlikte bu arastirmalar
kapsaminda gog ile ilgili kurumsal bir tanimlama yapildig1 séylenemez. Fakat “5233
sayllt Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda
Kanun” ve “Kdye Doniis ve Rehabilitasyon Projesi” gibi bazi belgeler araciligr ile
s06z konusu zorunlu gd¢ sorununun nasil algilanip degerlendirildigi hakkinda bilgi
sahibi olmaktayiz. TBBM arastirma komisyonunun yaptig1r calisma cergevesinde

zorunlu gociin nedenleri su sekilde siralanmaistir;

% Mera yasagi ve operasyon/catisma ortami Yyiiziinden hayvancilik ve

tarimin  ¢okmesi; korucu olan koylere PKK tarafindan baski
uygulanmasi; giivenlik giiclerinin koruculugu kabul etmeyen kéylere
kuskuyla yaklasarak askeri operasyonlart bu kéylerde yogunlastirmalar

ve sonugta biitiin bu nedenlerle insanlarin kéylerini terk etmeleri;
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X/
°e

PKK ’nin, koruculugu kabul eden bazi kéy ve mezralar: bosaltmasi;

X/
°e

Koruculugu reddeden, giivenligi saglanamayan veya PKK’ya yardim
ettigi diistiniilen koylerin giivenlik birimlerince bogaltilmasi gibi nedenler
yer almaktadir (Tiirkivede Ulke Iginde Yerinden Edilme Sorunu;
Tespitler ve Coziim Onerileri, 1998: 6).

Uluslararasi kuruluslar ve Birlesmis Milletler iilke icerisinde zorunlu olarak
yapilan yer degistirme hareketleri ile ilgili ¢esitli caligmalar yapmis ve bu ¢alismalar
151¢inda bazi1 tanimlamalar ortaya ¢ikmistir. Bu konuda Birlesmis Milletlere gore
“zorla ya da mecbur kalarak evlerinden veya siirekli yasamakta olduklari yerlerden,
ozellikle silahli ¢atismalarin etkilerinden, genel olarak siddet igeren durumlardan,
insan haklar1 ihlallerinden veya dogal ya da insan kaynakli felaketlerden korunmak
icin, uluslararast kabul gérmiis devlet sinirlarin1 gegmeksizin kacan ya da bu yerleri
terk eden kisi veya bu tip kisilerden olusan gruplara” iilke i¢inde yerinden edilmis
kisiler (UYEK) denir (Aker ve digerleri, 2005: 5). Zorunlu gdé¢e maruz kalan bu
bireyler uzun yillar boyunca kiiltlirel ve sosyal uyum problemi yasamak zorunda

kalmislardir (Yiicesahin, Ozgiir, 2006: 21).

Zorunlu go¢ kapsaminda goce zorlanan bireyler cevre illere ya da biiyiik
sehirlere yerlesmek zorunda kalmiglardir. Yerlesilen kentlerde genel olarak issizlik,
barinma, yoksulluk, saglik sorunlart gibi sorunlar ile yiiz ylize kalmiglardir. Ulusal ve
uluslararas1 kuruluslar yerinden olan bu vatandaglara ekonomik ve toplumsal destek
vermede yetersiz kalmis, 90’1 yillarda resmi olarak “diisiik yogunluklu savas” olarak
nitelendirilen bu g¢atima ortami iyice kontrolden ¢ikmistir. Bu durum karsisinda
devlet Olagan Ustii Hal (OHAL) ilan etmis ve kdy koruculugu sistemi getirilmistir.
Koy koruculugu sistemini kabul etmeyen koyler bosaltilmistir. Koy koruculugu
sistemini kabul eden vatandas kdylerinde kalmis kabul etmeyen vatandaglar ise
koylerini terk etmek zorunda kalmiglar. Kdylerini terk eden bu vatandaslar devlet
nezdinde siipheli konuma diismiisken kdy koruculugunu kabul eden vatandaslar ise
catisma ortami olusturan gruplarca devlet taraftarligi ile itham edilmistir. Bu durum
vatandasin arada kalmasina, psikolojik olarak olumsuz etkilenmesine sebebiyet

vermistir (Yiicesahin, Ozgiir, 2006: 21).
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Batiya gore Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde gelismislik ve is

olanaklarinin farklilik arz etmesinden dolay1 bireyler batiya dogru uzun yillar iradi

olarak go¢ etmislerdir. Bu go¢ etme durumuna catisma ortamindan kaynakli zorunlu

go¢ olgusunun da eklenmesi ile birlikte ulusal biitiinliikk ve farkliliklarin ortadan

kalkmasi gibi durumlart olumsuz yonde etkilemistir (Giiveng, 1997: 24-25). Bu

durumun ortaya ¢ikmasinin nedeni batinin doguya gore gelismis olmasi, sanayi ve is

olanaklarin fazlaligi, ekonomik yatirimlarin biiyiik bir kisminin bati da olmasi, bu

durum karsisinda ise catisma ortamindan kaynakli dogunun yalnizlasmasi ve

ekonomik agidan geri kalmis olmasidir. Catisma ortami Dogu ve Giineydogu

Anadolu bolgesini hem sosyal hem de ekonomik olarak olumsuz etkileyerek bu

bolgelerin geri kalmasina neden olmustur.

Zorunlu gog ile ilgili baz1 galigmalart su sekilde siralayabiliriz;

*
L X4

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan yapilan
“Tiirkiye’de Go¢ ve Yerinden Olmus Niifus Arastirmasi” (2006), Tiirkiye
Ekonomik ve Sosyal Etiitler Vakfi tarafindan yliriitiilen “Zorunlu Gog ile
Yiizlesmek™ (2006),

Bilgi Universitesi tarafindan yapilan “Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Yasanan
Ic Gégler Biitiinlesme mi, Geri Déniis mii? Istanbul, Diyarbakir ve Icel

Ornekleri” (2008),

Gog-Der’in, 2002 yilinda M. Ersoy ve T. Sengiil’iin Kente Gog¢ ve
Yoksulluk: Diyarbakir Ornegi Caligmasi, 2006 yilinda Diyarbakir
Kalkinma Merkezi, 2007 yilinda Diyarbakir Sarmasik Yoksullukla
Miicadele ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Merkezinin yaptig1 calismalar

(Keser, 2011: 56),

Avrupa Birligi ile Diyarbakir, Gaziantep, Sanlurfa ve Erzurum illerinin
belediyeleri arasinda finanse edilen ve temelde gb¢ alan bu kentlerdeki
sosyal ve ekonomik adaptasyon sorununa katki sunmayi amaglayan

EKOSEP (Go6¢ Alan Kentlerde Ekonomik ve Sosyal Entegrasyon
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Projesi), ekonomik, sosyal, siyasi ve dogal afetler nedeniyle go¢ etmek
zorunda kalan insanlarin durumunu géz Oniinde bulundurmak ile ilgili

caligmalar yapilmistir (EKOSEP, 2009).
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2. BOLUM: KIR, KENT ve KENTLESME

2.1. Kirsal Alan

Kirsal alan; tarim endeksli iiretimin yapildigi, temel ge¢im kaynaginin tarim
ve hayvancilik oldugu ve calisma alanlarinin tarim ve hayvancilik ile sinirli oldugu
az niifuslu yerleri ifade etmektedir. Bu alanlar genel olarak on bin niifusun altinda
olan, geleneksel yasam biciminin slrdiiriildigi, orgiitsiiz bir yap1 sergileyen
toplumsal bir biitiinliige sahip yerlesim yerleridir (Keles, 1980: 76). Bu ¢ercevede

kirsal alanin 6zellikleri su sekilde siralanabilir;

» Kir homojen bir sosyal gruptur. (Tiirdes etnik gruplar, meslek ve kiiltiir

gruplari, sosyo-ekonomik siniflar)

» Az niifusu oldugundan ve yerlesim alani sinirsiz oldugundan niifus

yogunlugu ¢ok azdir.

» Bireyler mekansal olarak bir birinden uzak olsalar bile sosyal mesafe

acisindan birbirlerine yakindirlar.
» Kir grup bilincinin, toplum olmanin ve bagimliligin gelistigi bir yerdir.
» Kirda insanlar arasindaki iliskilerde gelenekler hakimdir.

» Uzmanlasmaya dayali  olmayan, farklilasmamis  enformel is

organizasyonlar1 yaygindir.

» Kirda sosyal unsurlarin mekansal hareketliligi ve siniflagma en alt diizeyde

oldugundan sosyal hareketlilik en az diizeydedir.

» Kir kiltiirii statik bir yapiya sergilemektedir. Kirsal alanlar, sosyal
iliskilere kapali, sosyo-kiiltiirel degisimin seyrek yasanmis oldugu

yerlerdir.
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» Kursal alanlar, ekonomik olanaklar, saglik, sanat, egitim, vb. bakimdan

gelismemistir.

» Kirsal alanlarda sug¢ isleme egilimi, zararli aliskanliklar, yalnizlasma,
kiltirel dislanma, alkol kullanma, kazalar, sefalet vb. bakimlardan

sorunlar yaganmamaktadir (Y oriikan, 1968: 16).

2.2. Kent

Kent kavrami, Sosyolojik, ekonomik, politik, demografik ve kiiltiirel
boyutlart gibi farkli yonleri ile sosyal bilimciler tarafindan tanimlanan bir kavramdir.
Kent kavrami birgok kavram gibi soyut bir anlam ifade etmektedir (Ozek, 1974: 46).
Bunun yaninda tesisler, sosyal yapi, yerlesme gibi kenti olusturan unsurlar somut bir
anlam ifade etmektedirler. Bu cer¢cevede yukaridaki tanimin yaninda Kent farkli

sekillerde de tanimlanmaktadir.

Insan topluluklarinin yogun olarak yasadiklar1 yerlesim mekéanlarma kent
denmektedir. Kentler fiziki ve fonksiyonel olarak iki farkli sekilde
incelenebilmektedir. Kent, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faaliyet anlaminda
degerlendirildiginde fonksiyonel ac¢idan ele alinmaktayken, yol, bina gibi kavramlar
ile ele alindiginda ise fiziki agidan degerlendirilmis olmaktadir. Kent ile ilgili

tanimlamalari sosyal, siyasal ve ekonomik olarak da kategorize edebiliriz.

Ekonomik acidan yapilan tanima gore kent; etrafindaki yerlesme yerlerinin
ekonomik faaliyetlerini denetleyen, bu sekilde uzmanlagan, iiretim faaliyetini yapan
ve bunlar kapsaminda etrafindaki yerlesim yerleri iizerinde toplumsal ve idari agidan
denetim sahibi olan yerlesim birimidir. Bu kapsamda kent ile ilgili mal ve
hizmetlerin tiretim, dagitim ve tiiketimi ¢ergevesinde toplumda olusan gereksinimleri
karsilamak adina ortaya ¢ikan ekonomik mekanizmadir. Bu tanim kapsaminda bir
yerin kent olabilmesi icin niifusun genel olarak tarim dis1 sektorlerde c¢aligmasi
gerekmektedir. Bu cergevede kent ve kdy ayrimini tarim sektorii ve tarim dist

sektorde calisan niifus sayisi belirlemektedir (Keles, 2002: 75).



31

Siyasi acidan yapilan tanima gore kent; sosyal agidan bir insan iirlinii olmakla
birlikte canli bir varlik olmayip, insanlardan olusan bir organizasyonun kendi
yapisini denetledigi ve kendi yasamini idame etmek i¢in kullanmis oldugu bir aractir.
Kent Latin dilinde uygarlik ile esdeger sayilmaktadir. Arap dilinde Medina’nin
karsilig1 kent, medeniyetin karsilig1 ise uygarlik oldugu ifade edilmektedir. Yunan

dilinde kent (polis) ve siyaset (politika) anlam benzerligi gostermektedir.

Sosyo-ekonomik ac¢idan yapilan tanima gore kent; toplumsal hayatin is
boliimii, statiiye, mesleki gruplara, kiiltiirel gruplara gore bir biitiin igerisinde
yapilandirildigi  ve yonetildigi, kurumsallasmanin oldugu, insan iligkilerin
karmagiklastigi ve bunun giinliikk yasam iliskileri {izerinde etkili oldugu yerlesim

merkezleri olarak tanimlanmaktadir (Keles, 1992: 73).

Kent belli bir niifus sayisin1 agsmis yerlesim birimi olarak da tanimlana
bilmektedir. Bu niifus sayis1 iilkeden iilkeye degisiklik gostermektedir. Bu kriter
Hollanda’da 20.000, isvi¢re’de 10.000, Belgika’da ise 5.000 olarak saptanmistir. Bu
kriter iilkemizde niifusu 20.000 den fazla olan yerler olarak saptanmistir. Ayrica
kenti belli bir yap1 tarafindan yonetilen ve bu yonetim Orgiitii igerisinde bulunan
mekan olarak ta tanimlayabiliriz. Amerikanli sosyologlar olan Carpenter ve Queen
kent ile ilgili su tanimi yapmuglardir; ayirt edici Ozellikleri bulunan bir takim
insanlarin yer ve zamana gore bir araya gelmesi ile olusan yapilar toplulugu olarak

ifade etmislerdir (Keles, 1992: 73).

Bu soylenilenler cergevesinde kent, toplumsal ihtiyaglar olan barinma,
dinlenme, eglenme gibi ihtiyaglarin karsilandigi, kirsal alana gore niifus
yogunlugunun daha yiiksek oldugu, tarimsal ge¢im kaynagini az oldugu, iiretimin
yapildig1, bir organizasyon igerisinde islerin yapildigi, bir denetim mekanizmasinin
bulundugu, is boliimii ve uzmanlagmanin oldugu, kiiltiirel bir birlikteligin saglandigi,
toplumsal  gelismenin  stireklilik arz  ettigi  yerlesme  yerleri  olarak

tanimlanabilmektedir.
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2.3. Kentlesme

Kentlesme, bir yerlesim yerinde niifus artiginin asir1 bir sekilde yasanmasi ile
birlikte olusan degisim ve doniisiimiin adidir. Kentlesme ¢cagimizda gelisim gosteren
iilkelerde sosyal degisimi en agik bir sekilde ifade eden gostergedir (Ozankaya, 1975:
63). Bu kavrami arastirirken hizli niifus artiginin 6nemine deginmek gerekmektedir.
Gelisememis toplumlarda niifus politikas1 ile ilgili ¢aligmalarin yetersiz kalmasi,
toplumun ge¢im kaynagmin tarima dayanmasi, is ve saglik olanaklarmin kisith
olmast gibi durumlar kirsaldan kente dogru bir goc¢ hareketinin yasanmasina
sebebiyet vermektedir. Kentin saglik, egitim ve is olanaklarinin fazla olmasi gibi
konular kirsal kesimde yasayan insanlarin kentin bu yasam cazibelerine kapilip go¢

etmelerine neden olmaktadir.

Kentlesme konusunda caligsmalar yapan arastirmacilarin, konu ile ilgili
yaklagimlar1 farkli olduklarindan o6tiirii bu konuda farkli tanimlamalar yapilmistir.
Yapilan tanimlara baktigimizda; teknolojik olgiitlere gore kent, tarimsal etkinliklerin
azaldigr ve sanayilesmenin gelisim gostermesi ile birlikte niifusun kentlerde
yogunlagmasi ve bu sekilde yasanilan alanlarin genisleme siirecidir (Ozankaya, 1975:
63). Demografik odlgiitlere gore kent; belli olan bir zamanda kent statiisiinde olan bir
yerde niifusun yogun olarak artmasi ile birlikte ortaya ¢ikan toplumsal yapidaki ve
ekonomik gostergelerdeki degisime yon veren siirectir. Bu tanima gore kentlesme
niifus artisindan kaynakli sosyo-ekonomik yapidaki degisimi belirleyen siire¢

olmaktadir (Gokge, 1977: 8).

Genel olarak kentlesme, belli bir yerlesim yerinde olusan asir1 niifus
birikmesi seklinde degerlendirilmektedir. S6z konusu niifus artis1 kentlesme olgusu
ile ilgili belirleyici bir 6gedir, ama tek basina kentlesme 6gesi olarak sayilamaz.
Diger bir tabirle bir yerde niifusun asir1 birikmesi o yerin kentlesmis oldugunu
gostermez. Bu sebepten oOtiirii kentlesme baglaminda niifus artist 6nemli bir faktor
olmakla birlikte tek basina bir yerlesim yerinin kentlesmis oldugunun gdstergesi
degildir. Bu cercevede kir ve kent farkliligin1 belirleyen tek gosterge niifus farkliligt
degildir. Bu farkliligin esas gostergesi sosyal yapmnin farkliligidir. Bu baglamda
kentlesme olgusu bir sosyal yapidan farkli bir sosyal yapiya ge¢isi ifade etmektedir
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(Ozek, 1974: 27). Kentlesme siirecinde olusan yeni cevresel faktorlerde insanlarin

iligkilerini etkilemekte olup, yeni yasam tarzina gecislerini saglamaktadir.

Kentlesme kavrami dar ve genis anlamda olmak iizere iki farkli sekilde
tanimlanmistir. Kentlesme olgusu dar anlamda; kir ve kentte veya herhangi bir
yasam alaninda yasayan bireylerin niifus oranlarindaki yiikselme olarak
tanimlanmistir. Bu olgu genis anlamda; kir ve kentte veya herhangi bir yasam
alaninda sanayinin gelismesi, iiretim ve hizmetlerin artmasi, yasam standartlarinin
gelismesi ile birlikte niifusun artmasi, toplumsal bir organizasyonun oldugu yerlesim

yerleri olarak tanimlanmaktadir (ispir, 1982: 7-8).

Kentlesme olgusuna toplumsal, ekonomik ve siyasal agidan; sanayilesmenin
ortaya c¢ikisi ve ekonomik gelismede artis yasanmasi ile birlikte olusan siirecin
etkileri cercevesinde kent sayisinin artmasit ve kentlerin biiylimesi, is bdliimii,
uzmanlagma ve oOrgiitlenmenin ortaya ¢ikmasi, birey davranislarinda ve bireysel
iligkilerde degisikliklerin yaganmasina sebebiyet veren niifus artis siireci olarak ifade
edilmektedir. Ketlerdeki niifus buralarda yasayan bireylerin dogum ve oliimleri ve
kirdan kette go¢ yolu ile yasanan yerlesmeler kapsaminda siirekli bir artis
yasamaktadir. Ulkemizde bu durum biraz daha farklilasmaktadir. Tiirkiye’de genel
olarak kent niifusunun artisinin sebebi i¢ gocler olmaktadir. Kentlerde yasayan
bireylerin dogurganhik egilimlerindeki yasanan azalmalar bu durumu ortaya
cikarmigtir. Genel olarak kentlesme zaman igerisinde yasanan bir de8isim ve

dontigiim stirecinin adidir (Kartal, 1987).
2.4. Kentlilesme

Kent, sadece yeni olusan ekonomik bir teskilatlanmay1 ve degisen fiziki bir
cevreyi ifade etmez, ayn1 zamanda insanda yasanan ve davranislarina yansiyan farkl
bir diizeni de ifade etmektedir. S6z konusu bu farklilik kentin kendisine has bir
yasam tarzini belirlemesine olanak saglamaktadir. Bu durum sosyal iliskiler
baglaminda ve yasam tarzlar cergevesinde kente 6zgili bir yeni kiiltiir ve yasama
bi¢imi olusumuna neden olmaktadir. iste bu olusan yeni yasam bi¢imine kentlilesme
adi verilmektedir. Kentlilesme; geleneksellesen yasam biciminin terk edildigi ve

modern bir yasam bi¢iminin benimsendigi, kiiltiirel ve kimliksel doniisiimlerin
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yagsandig1, farkli deger ve davramig egilimlerinin sergilendigi, belirli 6zellikler

etrafinda farklilasmis olan bir birey tipini ifade etmektedir (Geng, 1997: 312-313).

Kentlilesme, kentlesme olgusu c¢ergevesinde degerlendirilmesi gereken,
geleneksellesmis toplum yapisindan farkli bir yapiyr ortaya koyan, geleneksellesmis
olan deger ve yargilarin, kiiltiir ve geleneklerin terk edildigi bireysel ve toplumsal bir
degisim siirecini ifade eden bir kavramdir. Bu kapsamda kentlesme degisim ve
doniisiim siirecinin usul ve yontemsel seklini mekansal olarak kendi i¢ dinamikleri

cercevesinde belirlemektedir.

Kentlilegsme ile ilgili her ne kadar bireysel bazda sergilenen bir degisim
tizerinde duruluyor olsa bile aslinda bu degisimin toplumsal boyutlarinin da oldugu
gbzden kagirilmamasi gereken 6nemli bir ayrintidir. Bireysel bazda yasanan degisim
ve dontisiimler toplumsal bazda da etkili olmakla birlikte bu yasanan bireysel
doniigiimlerin toplumsal yansimalari kentlesmenin karakteristik 6zelligini de yansitan
onemli bir siirectir (Kartal, 1987). Kirsal keskimden kente dogru yapilan yer
degistirme hareketi ile birey kentsel yasam bi¢imine adapte olmasi, kent kiiltiirii ile
tanisip bu kiiltiiri benimsemesi, kentin sunmus oldugu imkanlardan faydalanmasi ve
bu sekilde tutum ve davraniglarinin degisiklik gostermesi ve toplumsal bir uyum
icerisine girmesi toplumsal bazda kentlesme siirecinin bir yansimasi olarak ifade

edilebilir.
2.5. Kent Cesitleri

Kentler fonksiyonlarina, niifusuna ve gorevlerine gore siniflandirilmaktadir.
Kentin baslica ozelikleri ve o oOzelliklere bagli ortaya ¢ikan islevi o kentin
kategorisini ifade etmektedir. Ornegin sahil kenarinda ve temel ekonomik faaliyetleri
bu konumuna bagli olarak gerceklesen bir kent turizm kenti diye
nitelendirilmektedir. Iste bu ve buna benzer dzellikler cercevesinde kentler asagidaki

sekilde kategorize edilebilir.
2.5.1. Tarim Kentleri

Genellikle tarimsal etkinliklerin yogun bir sekilde yasandigi, niifusu 100.000

asmayan Yyerlesim yerlerini ifade etmektedir. Bu yerlesim yerlerinde tarimsal
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faaliyetler etrafinda sekillenen kiiciik sanayi kollart mevcuttur. Aslinda tek basina
tarimsal faaliyetlerden dolayr bir kentin ortaya ¢ikmasi miimkiin olarak
gorilmemektedir. Fakat Amerika ve Kuzeybati Avrupa disinda kalan yerlerde
bulunan tarimin yapilabildigi genis sahalarda ortaya cikan kiiclik yerlesim yerleri
zamanla kentlesmislerdir. Bu durumun ortaya ¢ikmasindaki neden biiyiik tarimsal
arazilerin varlig1 ve bu tarimsal arazilerin verimligi olmustur. Bu ve benzeri yerlesim
yerlerinde genel olarak c¢evredeki kirsal alanda iiretilen ve ihtiya¢ fazlasi olan
triinlerin getirilip pazarlandigi, basit sanayi tesislerinde hammaddenin islendigi,
atolye tipi tesislerin bulundugu yerlerdir. Tarimsal {iriinlerin iglenmesi ve buna bagh
olarak baz1 tesislerin kurulmasi bu tiir kentlere farkli bir liretim ve sanayi fonksiyonu

kazandirmistir.

Bu tip kentlere, iilkemizden Turgutlu, Tire, Odemis gibi yerleri 6rnek olarak

gostere biliriz.
2.5.2. Ticaret ve liman kentleri

Bu kent tiiriinde genel olarak c¢esitli mal ve iiriinlerin pazarlanmasi ve satisi
yapilmaktadir. Dolayisi ile iiriinlerin pazarlanip satilmis oldugu yerlesim yerlerine
Ticaret kenti denmektedir. Bu faaliyetlerin yapildig1 ve denize yakin bir konumda
bulunan kentlere de Ticaret ve Liman kenti denmektedir. Bu tiir yerler genel olarak

hinterland1 genis olan, yollarin kesisim noktalarinda, limanlarda kurulmus kentlerdir.

Bu kentlere iilkemizde Izmir, Istanbul, Mersin gibi yerler &rnek olarak

gosterilebilir.
2.5.3. Turizm kentleri

Tarth ve doganin sunmus oldugu imkanlardan faydalanilan, sportif
faaliyetlerin yapildigi, dinlenme ve tarihi kalintilarin kesfi icin ziyaret edilen
yerlesim yerlerine turizm kenti denmektedir. Bu tiir yerlere yilin belli mevsimlerinde
turist akin1 yasanmaktadir. Bu merkezlerde eglence ve dinlenme mekénlar1 yaygin
olmakta ulasim, ticaret ve bankacilik gibi hizmet sektorlerinin gelismesi de bu tiir

kentlerin olusmasinda 6nemli katkilar sunmaktadir.
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Bu tiir kentlere iilkemizde Istanbul, Mugla, Antalya gibi kentleri 6rnek

gosterebiliriz.
2.5.4. Sanayi kentleri

Kurulusu ve gelisimi sanayiye bagli olan yerlesim yerlerine sanayi kenti
denmektedir. Bu kentlerde bir ve ya birden fazla sanayi tesisi bulunmaktadir. Sanayi
ile birlikte is giicline duyulan ihtiyacin artmasindan dolay1 yogun bir is¢i gogii alan
bu kentlerde yogun bir is¢i niifusu yasamaktadir. Kent gelirlerinde en biiyiik pay
sanayi triinlerinden gelmekte olup bu gelirler ililke ekonomisine de 6nemli katkilar

sunmaktadir.

Bu tiir kentlere iilkemizde Izmit, Adapazari, Batman, Karadeniz Ereglisi,

Iskenderun drnek olarak gosterilebilir.
2.6. Kent ve Kentlesmenin Tarihsel Gelisimi

Genel olarak sosyal bilimciler uygarligin dogusunun kentlerin kurulmasiyla
basladigimi1 diisinmektedirler. Uygarligin dogusunun baslamis oldugu bolgelerde
cografi ozelliklerden kaynakli yasanan bazi giigliikkler ve imkansizliklarin ¢éztimiinde
ortaya konan davranislar ve pratikler uygarlik olarak kabul edilmistir. Insanlarin
karsilasmis olduklar1 sorunlarin iistesinde tek baglarina gelememeleri, toplumsal bir
birlikteligi olusturup kolektif bir bilincin yerlesmesine ve tarihte ilk kentlerin ortaya

¢ikmasina neden olmustur (Tuna, 1987: 74).

Kent ilk olarak Mezopotamya, Nil, Indus ve Sar1 Irmak vadilerinde komuta
merkezi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu vadilerde verimli olan tarim iriinlerinin
biriktirilmesi ve fazlasinin takas edilmesi ilk kentin dogusuna sebebiyet vermistir. Bu
devirde insanlarda oOtekine ve dis diinyaya karsi olusan korku onlarin ¢ok kath
koruyucu katmalar yapmasina neden olmustur. Kent ile ilgili ilk ¢alisma Numa-
Denis Fustel De Coulanges tarafindan “Antik Sehir” adli eser olmustur. Bu
calismada Roma ve Yunan kentlerinde dini unsurun etkilerinin oldugu ve bu
unsurlarin s6z konusu kentleri sekillendirdigini ifade etmistir. Bu ¢alisma ile kent ile
ilgili kendinden sonra gelecek olan teorisyenlere bir yol gosterici olmustur. Kent ile

ilgili caligmalar yapan baska bir teorisyen olan Maine ise kenti hukuki olarak
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degerlendirilmis ve kenti her seyden dnce hukuki bir yapi1 olarak kabul edilmistir. Bir
diger teorisyen olan Paul Meurist ise kenti ekonomi, Mailland askeri, V. B. Zanaat
fonksiyonu, Pirenne alim ve satim, Rietschel ise Pazar yeri kavramlari ile ifade
etmeye calismiglardir. Goriildiigii tizere kent ile ilgili teori iireten teorisyenler kentin
dogusunu bir faktorle ele almis veya o donemde iginde yagamis olduklari toplumlarin
sosyal yonlerini ve durumlarii g6z Oniinde bulundurarak degerlendirme

yapmuslardir (Aktaran Y 6riikan, 1968: 29).

Kent olusumuna etki eden faktorlere degindikten sonra uygarligin dogusu ile
dogrudan iligkili olan kentin olusumun tarihgesine bakildiginda; ilk kentlesme
belirtilerinin M.O. 5000 ile 3000 yillar1 arasinda oldugu soylenilebilir. Bu belirtiler
karasabanin, tekerlekli tasima araclarin, sulama kanallarinin ve metalin islenmesinin
gelistirilmesi toplumda sosyo-ekonomik ve fiziksel degisikliklere neden olmasi ile
ortaya ¢ikan degisim ve donisiimler olarak ifade edilebilir. Bu degisimler
cergevesinde tarimsal iriinlerin ¢esitlilik kazanmasi, ulagim yollarinin geligim
gostermesi ile kentlere gida maddelerin taginmasi ve bunun neticesinde depolama,
dagitim, degisim gibi ihtiyaclarin yasanmasi neticesinde bu durum yeni orgiitlenme
modellerinin kurulmasini zorunlu kilmistir. Genel olarak ilk yerlesim yerlerinde
bugday iiretiminin yogun bir sekilde yapilmast kentlerin olusumunda bugdayin
etkisinin oldugunu gosteren bir gostergedir. Bu kapsamda Jeremy RIFKIN adh
aragtirmacinin sdylemis oldugu; “kentler ilk olarak binlerce yi1l once sert taneli
hububat ekiminin kesfiyle olustu” sozii temel gida maddelerinin iiretiminin kentin
olusumunda dogrudan bir etkisinin oldugunu ifade etmektedir (Aktaran Okan, 1997:
66).

Kentlesme ile ilgili belirtilerin goériilmiis oldugu yerler genel olarak ticaret,
haberlesme ve yonetimin gelistigi yerler olmakta ve buda yeni kurulacak devletlerin
baskentleri olmalarina vesile olmaktadir. Kentlesmeyi hizlandiran s6z konusu
durumlara ornek olarak 17. yilizyilda Lizbon, Roma gibi kentlerin niifusunun
100.000’nin iizerinde olmas1 ve Ortagag Avrupa’sindaki onemli kentlerden olmalari
tiretilen mallarin satilmig oldugu pazar ihtiyacini karsilamalar1 ve giivenlik ile ilgili

tedbirler alinmasi gibi durumlar etkili olmustur (Ispir, 1982: 12).
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Kentler tarih boyunca ii¢ asamada gelisim gostermislerdir. Bu asamalar su

sekilde ifade edilebilir;

Birincisi, Sanayi 6ncesi kentlerdir. Bu tiir kentlerde genel olarak iki farkli
statiiye gore bir yerlesme alami goriilmektedir. Bunlardan birincisi varlikli olan
ailelerin olusturmus oldugu smiftir. Bu siniftakiler genel olarak sehir merkezinde
ikamet etmektedirler. Ikinci smif ise yoksul kesimi ifade etmektedir. Bunlar da sehir
merkezi disinda ikamet etmektedirler. Sehir merkezi disinda yasayan bu sinifin
yonetimi egemenlerce denetlenmekte olup bu tiir yerlerde dini kriterlerin egemen

oldugu bir mekanizmanin varligindan da soz edilebilir (Dogan, 1980: 12).

Ikincisi, Sanayilesmekte olan kentlerdir. Bu tiir kentlerde niifus hareketleri
yasanmakta olup, bir gecis doneminin var oldugu goriilmektedir (Dogan, 1980: 12).
Bunlar degisim ve doniisiimlerin yasandigi, geleneksel kaliplardan uzaklasilmaya
calisildigi, halkin bir bdliimiine ¢alisma ve bir bolimiine ise mal ve hizmet

olanaklarinin sunuldugu yerlesim merkezleri olarak da ifade edilebilir.

Ugiinciisii, Sanayi kentleridir. Bu kentler ise sanayi ve ticaret gibi
faaliyetlerin gelistigi, oOrgiitlenmis bir toplumsal hayatin oldugu, dini duygu ve
diisiincelerin ¢ok dnemsenmedigi, is boliimii ve uzmanlagmanin oldugu, insanlarin
dogaya yabancilastig1 yerlesme yerleridir (Dogan, 1980: 12). Genel olarak yapilan bu
siniflamalarda 6n planda tutulan kriterler Avrupa kentlerini kapsadigi i¢in diger
kentler ile ilgili bdyle bir tanimlama yapmak ¢ok isabetli bir tanimlama
olmayacaktir. Ciinkii diger kentlerde yasanan degisim ve doniisiimlerin bu sekilde

birebir yasandig1 soylenemez.

Kentlesmenin tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimi sanayilesme ile birlikte
farkli bir boyut kazanmistir. Sanayilesme ile birlikte ortaya cikan teknolojik
degisimler, geleneksellesmis yasam aligkanliklarini ve buna bagli olarak olusan
tiretim yontemleri ile birlikte kapali bir ekonomik diizenin hiikiim stirdiigii toplumlari
derinden etkilemis, geleneksel yoOntemler ile iiretim yapan insanlart modern
makineler ile kentlerde ¢aligmalarina olanak saglamistir. Bu sekilde toplumun farkli
kesimlerinde ve toplumsal hayatin farkli yonlerinde 6dnemli bir degisime yon vermis

olan sanayilesme, giiniimiizde var olan yiiksek niifuslu kentleri olusturmustur (Soyer,
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1996: 13). Sanayilesme ile birlikte kirdan kente olan gogler biiylik bir hiz
kazanmigtir. Olusan bu niifus hareketi sadece sayisal olarak bir degisime sebebiyet
vermemistir. Ayn1 zamanda niteliksel bir degisime de sebebiyet vermistir. Toplumun
davranig kaliplari, kent kiiltiiriinlin olusumu, geleneksel kaliplarin kirilmasi, dinin
toplumsal hayta arka plana atilmasi, geleneksellesmis davranis kaliplarinin terk
edilmesi gibi durumlar niteliksel degisime Ornek teskil etmektedir. Bu olugsan bu
degisim ve doOniisimiin arka planinda yatan neden aslinda kentlesme ve
sanayilesmenin arasindaki siki iligkinin bir tezahiirii olarak ifade edilebilir.
Sanayilesmenin kentlesme {izerindeki bu etkileri giiniimiiz kentlerinin yapisal

boyutunu ortaya koymaktadir (Giddens, 1997: 93).
2.7. Kentlesmeyi Etkileyen Faktorler

Kentlesmeyi etkileyen faktorlerin etkileme oran1 iilkeden iilkeye ve
geligsmislik diizeyine gore farkliliklar gostermesine ragmen genel itibari ile
kentlesmeyi etkileyen ve evrensel olarak da kabul edilen itici, ¢ekici ve siyasi
faktorler vardir. Kentlesme bir tilkenin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-eckonomik alanlariyla
sik1 bir iliski icerisinde olan ve gog¢ ile aciklanabilen bir olgudur (Erder, 1996: 36).
Bu kapsamdan kirsal kesimdeki bireylerin ailesinden, akrabasindan, ¢evresinden,
evlerinden, topraklarindan ayrilma zorunlulugu veya gonilliligii durumu
kentlesmenin sebeplerini ortaya ¢ikmasinda énemli bir etkiye sebebiyet verecektir.
Bu sebepler kentin hizli niifus artisi ile birlikte konut sayisinin artmasi, bilim ve
teknigin ilerlemesi, olusan kentsel sorunlarin ortaya ¢ikmasi ve bu sorunlara ¢éziim

bulma istegi ve faaliyeti gibi faktorler kentsel mekanlarin gelisimini saglamistir.
2.7.1. Itici Faktorler

Itme faktoriiniin temelinde ekonomik nedenler yatmaktadir. Bu faktdr genel
itibari ile bireyin igerisinde yasamis oldugu yorenin kosullarinin rahatsizlik vermesi,
hayatin1 idame ettirmesini zorlastirmasidir. Topragin veriminin diisiik olmasi, sinirh
1§ olanaklar, kitlik, tarimda makinelesme, is giicii ihtiyacinin olmamasi, toplumsal
catisma ve gilivenlik sorunlar itme faktorii icerisinde siralanabilir alt basliklardir.
Itici faktorlerde bir zorunda kalma, zorunluluk durumu mevcuttur. Kentlesme

baglaminda itici faktorleri ekonomik nedenler olarak ifade edebiliriz. Bu itici
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faktorler sanayilesme ile birlikte tarimda makinelesmenin yasanmasi ve bu durumdan
dolay1r gecimini tarima dayali islerden saglayan insanlarin issiz kalmasi ve bu
sebepten Otiirli issiz kalan bu insanlarin kentlere dogru gd¢ etmeleri gliniimiiz
kentlerini olusturmustur. Tarimda makinelesmenin artmasi tarimdan yasanan ilkel
yontemlerin terk edilmesine vesile olmus, tarimdaki is giicii ihtiyacini azaltmis ve
buna dogru orantili olarak sanayilesme ile birlikte is olanaklarinin kentlerde artmasi

ile birlikte olusan itici faktorler kirdan kente gé¢ii tetiklemistir (Keles, 1976: 35-36).

Kentlesmenin ekonomik iistiinliiklerini Goodall bes kriterde toplamaktadir.
Bu kriterler su sekilde siralanabilir; birinci kriter uzmanlasma olarak ifade
edilmektedir. Uzmanlagma hem gelirde bir artisa olanak saglamakta hem de {iretimde
malin maliyetinde bir azalis1 ortaya koymaktadir. Uretim ile ilgili kolayliklar saglan
uzmanlagma, is boliimii ile ilgili yarar saglamakta, ¢ok sayida uzmanin yetismesini
olanakli kilmaktadir. ikinci kriter “digsal biriktirmedir”. Bu durum bir birini
tamamlayan ve birbirine ihtiya¢ duyan birimlerin ayn1 mekanda faaliyet yapmalari ve
bu faaliyetleri ¢ercevesinde bulunduklar1 yoérede ekonomik kazang saglam
durumudur. Ugiincii kriter “kentlesme biriktirmeleridir”. Bu durum ise ulasim ve
hammaddeye yakinlik, faaliyetlerin yiiriitiilecegi arsa ve arazilerin uygun ve elverigli
olmasi, aragtirma ve gelistirme faaliyetlerinin ulasilabilir olmasidir. Dordiincii kriter
kentlerdeki tiretim ile ilgili etkenlerin kolay bulunmasi ve ucuz olmasidir. Kalifiye
eleman ve isinde uzmanlasmis kisilerin yogunlugu, bunlara ulagilabilirligin kolay
olmast bu kriter arasinda sayilabilir. Besinci ve son kriter ise kentte yasayan
insanlarin  kirda sahip olamayacaklar1 mal ve hizmetlerin kentte elde etme
durumlaridir. Kentin sunmus oldugu bu ekonomik kazanimlar kentin biiyiimesi ile
birlikte artmakta olup, bu durum kirdan kente gd¢ilin yasanmasini tetiklemektedir.
Kentlesme ve go¢ baglaminda ortaya ¢ikan bu durum itme faktdriinlin dnemini ifade

etmektedir (Aktaran Tekeli, 1982: 94).

Bu sdylenenlere ek olarak tarimsal faaliyetlerde olusan verim azligi, toprak
miilkiyetindeki adaletsiz dagilim, erozyon ve iklim kosullarinin olumsuzlugu gibi
faktorlerde itici faktorler arasinda degerlendirilmektedir (Tekeli, 1982: 94).
Sanayilesme ile birlikte kirsal alandaki is giicline duyulan ihtiyacin azalmasi ve

topragin yetersiz kalmasi gibi durumlar kirdan kente goc¢li Onemli derecede



41

etkilemistir. Bu c¢ercevede de olusan durum kentlesme siireci ile go¢ arasindaki

iliskiyi ortaya koymustur.
2.7.2. Cekici Faktorler

Cekme faktoriiniin temelini sosyal ve psikolojik nedenler olusturmaktadir.
Saglik, egitim, is olanaklari, licret yliksekligi, yasam standartlarinin yiiksek olmasi,
giiven ve huzur gibi olumlu faktorler ¢ekme faktorii igerisinde degerlendirilen alt
basliklardir. Kentler genel olarak toplumlarin daha kaliteli yasam olanaklarina sahip
oldugu, sosyal ve Kkiiltiirel ihtiyaclarin karsilandigi, ekonomik olarak c¢esitli
olanaklara sahip olundugu, egitim, saglik gibi olanaklarin gelismis oldugu yerler
oldugu icin etraftaki yerlesim yerlerine gore ¢ekim ve cazibe merkezleri olarak
goriilmektedirler. Kentlerdeki is olanaklarin bol olmasi, yiliksek iicret, verimli
topraklar, egitim, saglik, eglence hizmetlerinin gelismis olmas1 kentleri ¢ekici kilan
nedenlerdir (Tezcan, 1995: 195). Kentler iyi bir yasam igin insanlarin arzuladigi

yerler olmaktadirlar. Bu sebepten otiirii insanlar kentlerde yagamak istemektedir.

Cekici faktorler, kent ve kir yasam bicimi arasindaki farklardan ortaya
cikmistir. Kentlerin sahip oldugu olanaklar ve sundugu hizmetler insanlarin kente,
kirdan daha fazla ilgi duymasina neden olmustur. Kentler insanlarin hayallerinin
pesinde kostugu, hayallerinin gergeklestirdigi mekanlar olarak da biiyilk 6nem arz
etmektedirler. Ulkemizde de kentlerin cazibe merkezi olmasinda &nemli bir yere
sahip olan sosyo-psikolojik diirtii hayalleri gerceklestirme umudu olmustur (Tekeli,
1982: 94).

2.7.3. Siyasi ve Iletici Nedenler

Cekme faktoriinliin temelinde siyasal ve teknolojik nedenler yatmaktadir
(Keles, 1992: 11). Siyasi yapilarin almis olduklar1 kararlar, yonetim yapisinin
ozellikleri, bilimsel ve teknolojik gelismeler kentlesmeye etki etmektedir. Ulkemizde
cumhuriyetin ilanindan sonra devletin uygulamis oldugu kalkinma programlari
kapsaminda fabrikalarin kurulmasi, ulagimin gelistirilmesi, alt yapinin olusturulmasi,

saglik ve egitime onem verilmesi bu faktdre 6rnek gosterebilir.
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Farkli alanlarda alinan siyasi karar ve yaptirimlar kentlesmenin cazip hale
gelmesine olanak saglamaktadir. Oregin 1946°da Ingiltere’de ¢ikarilan Yeni Kentler
Yasasi ile yeni kentlerin olusum seyri Londra civaria kaydirilmaya c¢alisilmistir. Bu
yasa ile birlikte o donemde 20.000 niifusa sahip olan bazi yerlesim yerleri su anda
100.000 niifusa sahip kent olmaya dogru ilerlemektedirler (Keles, 1976: 38).
Kentlesmeyi savaglar ve siyasal anlamda olusan anlagmazliklar da etkilemektedir.
Diinya savaglarinda bazi kentler yok olmayla bas basa kalmis ve bu savaslarin
bitmesi ile devlet politikalar1 geregi bu kentler hizli bir gé¢ alma ve biiyliime egilimi
sergilemistir. Yine bu savaglarda kentlerde ki insan sayisina duyulan ihtiyac sebebi

ile koyden kene zorunlu ve hizli bir niifus akis1 saglanmistir.

Devlet eli ile yapilan kalkinma planlar1 da kentlesmeyi hizlandiran
etkilerdendir. Sanayilesmeyi 6n planda tutup bu sekilde yapilan kalkinma planlar
kentlesmeye olumlu etkiler yapmaktadir. Bu duruma 6rnek olarak 1950 yillarindan
uygulama konulan liberal ekonomi politikalari, “Marshall Yardimi” gibi durumlar
sanayilesme ve ekonomik kalkinmaya bazi etkiler yapmis ve bu sekilde kentlesmeyi

hizlandirmistir (Keles, 1976: 39).

Degisim doniisiimler ile birlikte kentlerdeki hizmetlerin artmasi, ulasim
olanaklarin hizli bir sekilde iyilestirilmesi, kitle iletisim araglarinin yayginlagmasi,
sivil toplum kuruluglarinin yayginlasmasi, kentsel mekanda olusan olanaklarin ve
yasam standartlarinin gelisim gostermesi kirdan kente olan go¢ii cazip hale

getirmektedir.
2.8. Tiirkiye’de Kentlesme Cabalar:

Kentlesme kavrami bir lilkede kent ve kentlerde yasayan niifus sayisinin artisi
seklinde ifade edilmektedir. Kentlesme politikas1 kavrami ise hiikiimetlerin iilke
icerisinde dengeli ve diizenli bir sekilde kentlesmenin olugmasini saglamak, iilke
topraklarini diizenli bir sekilde kullanilmasini saglamay1 amag edinen diizenlemeleri

ifade etmektedir (Cezik, 1982: 20).

Bu politikalar bir iilkenin egitim, saglik, niifus, sanayi, ulasim gibi konularda

uygulamis oldugu egilimleri ifade etmektedir. Genel olarak bu tiir politikalar
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tizerinden sekillenen, kalkinmayr ve gelismeyi hedef edinen diizenlemeler iilkeler
icin hayati 6nem tasimaktadir. Kentlesme politikalari bir iilkenin kaderini belirleyen
en Oonemli uygulamalar biitiintidiir (Cezik, 1982: 20). Ciinkii bir iilkenin niifusunun
kontrol altina alinmasi, egitim, saglik, sanayi, is, kiltir gibi konularda uyum
saglanmasi, sehirlerin dengeli ve diizenli bir sekilde biiyliylip gelismesine olanak
sunmaktadir. Bu politikalar 5, 10, 20 yil gibi uzun yillar siirer ve konulan hedefe
ulagmak i¢in bir yol haritas1 niteligindedir. Bu politikalar iilkelerin belli kurumlari
tarafinda gerceklestirilmeye calisilir. Ulkemizde bu politikalar1 Cevre ve Sehircilik
Bakanlig1 yiiriitmekle birlikte asil belirleyici rolii belediyeler oynamaktadir. Bu
noktada kentte belediyelerin imar planlarinin uygulayicist olmasi, yeni imar
alanlariin agilmasinda yetkili olmasi, belediyelerin kentlerin sekillenmesinde asli

unsur olmasina olanak saglamistir.

Tiirkiye’de kentlesme politikalarina baktigimizda 1930 yilinda yapilan yasal
diizenleme cercevesinde 1930 sayili Belediyeler Kanunu ile imar planlari zorunlu
hale getirilmis ve ilk olarak kentlesme politikalar1 kapsaminda diizenlemelere
gidilmistir. Bu diizenlemeden sonra 1933 yilinda Belediye Yap1 Yollar1 Kanunu,
1956 yilinda 6785 sayili Imar Kanunu son olarak 3194 sayili Imar Kanunu ile
kentlesme konusunda yasal diizenlemeler getirilmistir (Tuncdilek, 1986: 4).
Kentlesme politikalart ¢ergevesinde hazirlanan imar planlari insan yasamini
ilgilendiren fiziki ¢evreyi daha yasanilir kilmayr ama¢ edinmektedir. Bu planlar
yatirimlarin daha verimli olmasini, topragin verimli kullanilmasini, diizenli bir

kentlesmenin olusmasini saglamay1 amagclar.

Tiirkiye’de imar planlar ikiye ayrilmaktadir. Bunlardan ilki Bolge Planlari,
digeri ise Imar Planlaridir. Devlet Planlama Teskilat1 Bélge Planlarmi hazirlamakta,
Imar Planlarmi ise niifusu 10.000’i asan yerler igin yerel yonetimler hazirlamakta,
niifusu 10.000’nin altinda olan yerlesim yerleri i¢in imar planinin olmasi zorunlulugu

yoktur ( Tungdilek, 1986: 4 ).

Tiirkiye’'nin  kentlesme  politikasinin ~ tarthine  baktigimizda Anadolu
cografyasmin incelenmesi gerekmektedir. Anadolu’da kentlerin dogusu M.O. 7000-

6000 yillar1 arasinda oldugu goriilmektedir. Uygarliga besiklik eden Anadolu
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topraklar1 Paleolitik donemden beri insanligin yerlesim yeri olmustur (Tungdilek,
1986: 4).

Ulkemizde yapilan arastirmalar ¢ergevesinde ilk insan faaliyetlerinin Eski Tas
devrinde gorildiigi saptanmistir. Anadolu topraklarinda yasayan ilk insanlarin
Akdeniz bolgesinde Giliney Toros’larda yasamis olduklar1 ifade edilmektedir.
Neolitik donemde ise Anadolu’da yerlesmeler yaygin hale gelmistir. Bu dénemde
yerlesim yerleri sik, birbirine yakin barmaklar ise kerpicten yapilmistir. M.O. 4000-
3000 yillar1 arasinda yerlesimler Anadolu topraklarinin biiyiik bir kismina yayilmaya
baslamis, M.O 3000-2000 yillar1 arasinda ise kdy topluluklarinin yogun bir sekilde
olmasi ve bu topluluklarin yonetici bir sinif tarafinda yonetilmeye baslanmasi 6nemli
bir doniim noktasini da beraberinde getirmistir. S6z konusu yonetici sinifin ortaya
cikmast ile kdyden farkli yerlesim yerlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Ortaya ¢ikan bu yeni yerlesim birimlerine kent denmistir (Tungdilek, 1986: 15).

Cesitli donemlerde Anadolu topraklar1 go¢ alip vermis, savasalar ile birlikte
farkli gelismeler gostermis ve cesitli uygarliklarin etkisiyle de farkli kiiltiirlerin
harmanlandigi kentler ortaya ¢ikmistir. Asur’lar devrinde ticaretin gelisiminden
dolay1 kentler gelismis, Hitit doneminde yapilan yasalar ve sulama faaliyetleri
kentlerin tarimsal olarak da gelisimini etkilemis, Urartular déneminde ufak
eyaletlerin birbirine baglanmasi ile konfederasyonlar olusturulmus, Lidya doneminde
ticari gelisimlerin etkisi ile kentlerin mimarisi degismistir. Bizans doneminde ticaret
yollarinin Anadolu topraklar1 iizerinden geg¢mesi ticaret kentlerin olusmasina neden
olmustur. Selguklu déneminde kiigiik kdylerin yerine daha genis niifuslu ve biiyiik
koylerin aldig1 goriilmektedir. Bu donemde timar sistemi uygulanarak toprak daha

verimli hale getirilmis ve kentler yeniden canlanmistir (Tuncgdilek, 1986: 56 ).

Osmanli donemine baktigimizda kentlesme cergevesinde konar-gocer
obalarin ve asiretlerin yerlesik hayata gecirilmesi politikas1t giidiildigi
goriilmektedir. Savaglarla elde edilen topraklara iskan yolu ile niifus yonlendirilerek
kentsel niifusun arttirilmasi hedeflenmistir. Sinirlara, islek yollara, kritik goriilen
yerlere, gegitlere kdyler kurulmustur. Osmanli imparatorlugunda ticaretin yabanci
devletlerin kontroliine girmesi ve ekonomik sorunlarin bas gostermesi ile birlikte

koyler ve kentler arasindaki uyum bozulmustur. Osmanlida kentlesme kapsaminda
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modern olarak goriilebilecek en dnemli sehir Istanbul’du. Istanbul’un 1850 yillarinda
belediye hizmetiyle tanigmasi demir yollari, aydinlatma, binalar ve parklarin belli bir
plana yapilmasina vesile olmustur. Bu tiir hizmetlerin Istanbul’da yasanmasinin iki
nedeni vardir. Bunlardan birincisi imparatorlugun baskenti olmasi, ikincisi ise ticaret
sehri olmasidir. Istanbul’dan baska modern olarak sayilabilecek izmir, Trabzon,

Sivas, Adana, Bursa gibi sehirlerde mevcuttur (Kepenek, Yentiirk, 2000: 34).

Osmanli imparatorlugunun yikilisindan sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti
devletin ekonomik sistemi kapsaminda 1923 yilinda Izmir’de gerceklestirilen iktisat
Kongresini gerceklestirmistir. Bu kongrede kentlesme ile ilgili dogrudan hiikiimler
bulunmamakla birlikte ulasgim imkanlarinin arttirilmasi ve baymndirlik imkanlarinin
tyilestirilmesi ilkeleri kentlesme ile dolayli olarak baglantili olmakta ve kentlesmeyi
hizlandirict etkiler olusturmaktadir. Kentlesme ile ilgili dogrudan olarak bir ¢alisma

1950’11 yillara kadar yapildigi sdylenemez (Kepenek, Yentiirk, 2000: 34).

Tiirkiye kentlesme politikasini1 1950°1i yillardan sonra ele almis ve bu noktada
cesitli tedbirlere bagvurmustur. Bu durum kirdan kente gociin yasanmasindan sonra
ortaya ¢ikmistir. Tarimda makinelesme ve sanayinin gelisimi ile birlikte kentsel
niifus artmis, kirsal niifus kente dogru go¢ etmistir. Tek partili doneminde etkisi ile
hiikiimet kirsal alana hizmet gotiirmeye baslamis, c¢esitli yatirimlar yapmis ve bu

sekilde kentlesme noktasinda bazi adimlar atilmistir (Keles, 1992: 15).

Kirdan kente yapilan goglerden otiiri Tiirkiye’de kentlesme sorunlari ortaya
¢ikt1 ve bu sorunlarin ¢éziimii i¢in ¢esitli ¢dziim yollarinin arandigr goriilmektedir.
Daha 6nce 1934°li yillarda 1. Bes Yillik Kalkinma Plani yapilmis fakat kentlesme
noktasinda dogrudan etkileri olmamistir. Kentlesme sorunlari kapsaminda ¢oziim
yollar1 bir politika halinde 1960’1 yillarin ikinci yarisinda 2. Bes Yillik Kalkinma
Plan1 olarak ortaya konulmustur. S6z konusu bu Kalkinma planlari su sekilde ifade
edilebilir;

¢ Birinci Bes Yillik Kalkinma Planminda (1963-1967); Kentlesme konusu;
Biiyiik Sehir Bolgeleri, niifusun ve ekonomik eylemlerin asirt derece de
toplandigi, bunun sonucu olarak ta pek ¢ok ekonomik ve fiziksel sorunlari

olan yerler olarak tamimlanmistir. Bu bdélgelerin  bu durumdan
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kurtarilmasi igin, buralarin etraflarinda yeni ¢ekim ve biiyiime merkezleri
ve endiistri kuruluslart kurarak niifusun ve ekonomik etkinliklerin daha
dengeli ve diizenli sekilde dagitmaya yarayacag diistiniilmiistiiv (Tiifekgi,
2002: 37).

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (1968-1972); go¢ edenlerin genel
verlesme politikasina gore sehirlesme ilkelerine uygun yerlestirilmesi
saglanacak, alinacak sosyo-ekonomik kararlar, dengeli bir sehirlesmeyi
saglamaya yonelik olacaktir. Buna gore uygulanacak politikalar, biiyiik
sehirlerin, biiyiikliikleri dlgiisiinde sehirlesmeye bir giic ve islev
kazandirdiklar: igin, biiyiimesi onlemeye c¢alisilmayacak, gelismeleri
desteklenecektir. Sehir ve kéy arasindaki kasaba birimi gelisme olgusu
icerisinde ara kademeler olusturduklart icin sehrin  geligsmesini
simwrlamaktadir. Bu  yiizden sehir ve koy iliskilerini sanayi ortami
gereklerine gore gelismesi icin kasabalarin gelismesi yerine, sehirlerin
gelismesi desteklenecektir. Sehirlesme ve hafif endiistri, sehirlesme
politikasindaki  temel araclar olmuslardir. Ikinci plan déneminde;
sehirlesme konusunda tespit edilen politikalara ragmen gelismeler tutarl
olmamig, planda ve yilik programlarda konulan politikalar ve tedbirler
uygulamada genis olgiide aksakliga ugramistir Sehir planlari, kalkinma
planlari ile tutarl sekilde bagdastirilamamistir (Tiifek¢i, 2002: 37).

Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plamnda (1973 — 1977); Biiyiik sehir
merkezlerine yonelik niifus akimi yerine, sosyal ekonomik ve kiiltiirel
organizasyonun biitiinlesmesini  saglayacak bir sehirlesme olgusu
varatilmaya ¢alisilmistir. Planda Sehir ve kir arasinda kademeli olarak
karsiliklt ve fonksiyonel iliski saglanacaktir. Sehre go¢ etmis niifusu,
kurulan olan organize sanayi bolgeleri ile kontrol altinda tutmaya
calisilmigtir. Sehirlesme siirecinin yonlendirilmesinde alt yapt yatirimlart
onemli bir yonlendirici etki araci olarak kullaniimaya ¢alisilmistir. Biiyiik
sehirlere yapilacak yatirimlar, fonksiyon ve zaman, mekan tutarlilig

saglamak iizere birbirleri iizerinde tamamlayict projeler halinde
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sunulmaya ¢alisilmistiv. Sehirlesme hizi % 6 dolaylarinda olmast tahmin

edilmistir (Tiifek¢i, 2002: 38).

Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Planinda (1978-1982); kentlesme hedefleri
genel itibari ile; kentlerdeki arsa ve arazi kullamimlarimin kamu yarari
gozetilerek kullanilmasi, kamuya ait arsa ve arazilerin konut yapimi igin
mahalli idarelere devredilmesi, ucuz ve saglikli konut yapumi i¢in kanuni
diizenlemeler yapilmasi olarak belirlenmistir. Kentlesmede esas hedef
olarak dar gelirli kesimin ev sahibi olmasina ozen gésterilmesi ve de tek
tek konut yapilmast yerine toplu olarak konut yapilmast politikast

benimsenmeye ¢alisiimistir (Tiifek¢i, 2002: 38).

Besinci Bes Yillik Kalkinma Plaminda (1983-1987); kentlesme acisindan
konut yapimu ile ilgili diizenlemelerin varligi dikkatimizi ¢ekmektedir. Bu
planda konut insaatinda yillik % 12 bir biiyiime hedeflenmis ayrica konut
ihtiyacumin her yil % 17 oranminda artacag tespit edilmistir. Toplu Konut
Idaresi Baskanhigimin toplam konut ihtiyacimn yarisini  karsilamasi
hedeflenirken, kamu lojman insaatina baslanmasi ve 10 yil igerisinde

tamamlanmasi ongoriilmiistiir (Tiifek¢i, 2002: 38).

Altinct Bes Yillik Kalkinma Planinda; ¢evre, karsimiza yiikselen bir deger
olarak ¢ikmaktadir. Planda ¢evre bilinci yayginlastirimaya ¢alisilmus,
planlama asamalarinda ¢evrenin goz oniinde tutulmasi, imar yasast
biinyesinde ¢evresel etkilesim boyutu géz oniine alinarak yasa yeniden
gozden gecirilmelidir. Planda kiy1 seritlerinden yararlanirken kamu yarart
kavraminin  etkin olarak uygulamaya katilacagi hesap edilmistir.
Arazilerin gercek olarak tasnif edilebilmesi igin, toprak, etiit ve haritalama
isleri ulusal bir program ddhilinde ele alinmasi diisiiniilmiig, arazilerin, 1.
2. 3. Simif tarim arazisi olarak tespiti saglanmak ve buralarin toprak,
sanayi, altyapi, iskan ve turizm amact ile kullanmimi oJnlenmeye
calisilmistir. Altinct plan déneminde sehirlesme hizi V. plana gore bir
azalma ile % 4.58 oraminda gerceklesecegi tahmin edilmistir. Planda
yverlesme alanlarina saghkll ve kaliteli bir ¢evre saglanmasi esas alinmas,

orta biiyiikliikteki sehirlerin (50.000 — 500.000) gelismesi istenilmis,
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sehirlerarasinda ihtisaslagmanin saglanmasi ve sehirlerin sanayi, turizm,
egitim  gibi  belli  fonksiyonlara ayrimasima agirlik  verilmesi
diistintilmiistiir.  Sehir imar planlarvmin  hizla  tamamlanmasi, arsa
tiretiminin saglkli hale getirilmesi, imar planlart disindaki yapilasma
onlenmek istenilmisse de bunda basarili sonuc¢lar alinamamistir. Bunun
sebeplerinde ise yerel yonetimlerin siyasi rant sebebi ile kacak
vapilasmaya goz yummalart ve de merkezi hiikiimetin oldu bitti seklinde

gergeklesen go¢ akimlarina karsi imar affi gibi nedenlere basvurmasi

olmustur (Tiifekgi, 2002 39).

% Yedinci Bes Yillik Kalkinma Planminda; kentlesme agisindan 6. planin

devami niteliginde olup uygulamada 6nemli basarilara imza atamamistir.

s Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Planminda; kentsel alanlarda bilimsel
esaslara dayali planlara gore arsa sunumunu ve diizenli yapilasmayi
kolaylastiracak esnek ve etkili yontemlerin tespiti ile etkin denetim ve
yonetim bi¢im ve araglarin gelistirilmesi, mevcut konut piyasasinda fon
fazlasi olan kesimlerden fon ihtiyaci olan kesimlere kaynak aktaran konut
finansman sistemlerinin olusturulmasi hedeflenmistir. Ulkemizde dogal
afetler sonucu ortaya c¢ikan konut sorunu ele alimirken biirokratik
mekanizmalarin hizlandwrilmasi icin gereken yasal diizenleme, orgiitlenme
ve kurumlasmanin saglanmasi, konut ve kentlesmeye iliskin karar verme ve
izleme siire¢lerinin etkinliginin arttirilmasi icin kisa siirede dogru, giincel,
giivenilir ve standart bilgilere ulasabilecek cografi bilgi sistemine dayali
bir veri tabamnmin olusturulmasi, konut ve c¢evre kalitesini belirleyen
standart, yonetmelik ve diger mevzuattaki eksikliklerin Avrupa Birligi (AB)
Mevzuati  ile wuyumlu bir yaklasimla tamimlanmasi, mevcutlarin

giincellestirilmesi gibi hedefler saptanmistir (Tiifek¢i, 2002: 39).

Bu kapsamda ilkemizin kentlesme konusundaki ilerleyisine baktigimizda
hizl1 bir niifus artisinin olmas1 ve goglerin yogun bir sekilde yasanmasi diizenli bir
kentlesme 6rnegi gérmek zorlasmistir. Niifus artisinin hizli olmasi ve bdlgesel olarak

dengeli bir ilerleyisin yasanmamasi bazi1 boliimlerde niifusun yogun olmasina sebep
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olmustur. Niifus artig1 ile birlikte sehirlerde kalabaliklagsmis, kalabaliklagma ile

birlikte ¢esitli sorunlar da ortaya ¢ikmuistir.

Tiirkiye’de sehirlesmenin yogun olarak goriildiigii yerler arasinda; Marmara
bolgesinde; Istanbul, Izmit, Sakarya, Bursa, Ege Bolgesinde, Manisa, Izmir, Aydin,
Denizli, Bati Karadeniz bdlgesinde; Zonguldak, Bolu, Eregli, Orta Anadolu
bolgesinde, Ankara, Kirikkale, Kayseri, Konya, Akdeniz bdlgesinde; Iskenderun,
Adana, Mersin, Osmaniye, Tarsus, Hatay, Orta Anadolu bolgesinde; Tokat, Amasya,
Merzifon, Dogu Karadeniz bdlgesinde; Samsun, Ordu, Trabzon, Gilineydogu
Anadolu bdlgesinde; Diyarbakir, Van, Batman, Siirt gibi iller sayilabilir (Goger,
1977:146).

2.9. Gog ve Kentlesme iliskisi

Gog, ¢ok ¢esitli etkilere sahip olan ve bu etkilerin uzun yillar boyunca devam
ettigi bir olgudur. Belli sebeplere dayali yapilan gocler hem gog¢ edilen yeri hem gog
edeni etkilemekle birlikte bazi Onemli sonuglari da beraberinde getirmektedir.
Yapilan gogler genel itibari ile kent {izerinde 6nemli etkiler olusturmakta ve gesitli
problemleri beraberinde getirmektedir. Bu etkiler ¢arpik ve dengesiz kentlesme, alt
yapt ve konut sorunu, gecekondulasma problemi, dengesi niifus artis1 gibi durumlari
ortaya ¢ikarmaktadir. Saglikli bir kentlesmenin 6nemli gdstergelerinden biri niifus
artisinin kontrol altinda tutulmasidir (Keles, 1976: 6). Bunun yapilamamasi halinde
carpik bir kentlesme ve kentlesme problemleri ile yliz yiize kalinma durumu
yasanmaktadir. Kontrolsiiz bir niifus artist simirli kaynaklarin bu artis hizina
yetememesine neden olmakta ve cesitli sorunlarin ortaya c¢ikmasina sebebiyet

vermektedir.

Kentlerin gelismislik diizeylerinin ve yasam standartlarin yiiksek olmasi
onlar1 kirsal kesimden farkli kilmasin1 gosteren 6nemli bir kriterdir. Bu durum kirdan
kente gocii cazip hale getirmekte, kentsel ¢ekim giicli ile kirsal itme giicii iligkisi
baglaminda, go¢ ve kentlesme arasindaki bagida ifade etmektedir. Bu iliski vesilesi
ile kirsal kesimdeki itme giicli kentsel kesimdeki ¢cekme giicii kapsaminda kirdan
kente dogru gocler yasanmaktadir. Kentin ¢ekme giiciiniin riizgarina kapilan

istthdam edilme itimidi ile kentlere gé¢ eden niifusun biiylik bir kismi ilk etapta
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isportacilik, pazarcilik, ayakkabi boyaciligi, kapicilik ve hamallik gibi isler
yapmaktadirlar. Bu islerde calismalarinin sebebi ise kalifiye ve donaniml
olmamalaridir. Bu tiir islerde ¢alismalarindan 6tiirii yiiksek bir {icret kazanamamakta
olmalar1 sebebi ile kenti diistik gelirli niifusunun barinmis oldugu mahallelerde ucuz
dairelerde veya gecekondularda ikamet etmek zorunda kalmaktadirlar (Tiimertekin,
1973: 3).

Gelir grubu diisiik olan vatandaglarin sayilarinin ketlerde artmasi ile birlikte
kentin gecekondulagsma sorunuyla yiiz yiize kalmasina neden olmaktadir. Bu durum
yasal olmayan yapilarin varhigini arttirmakta ve bazen de yeni mahallelerin bu
sekilde ortaya c¢ikmasina sebep olmaktadir. Olusan bu gecekondulasma durumu
carpik kentlesme ve diizensiz yerlesim alanlarinin olugmasini tetiklemektedir. Bu
durum bazen siyasi politikalar sebebi ile de yogun bir sekilde yasanabilmektedir. Oy
alma kaygisiyla verilen sozler bu durumu mesrulastirmaktadir. Biiyilik kentlere dogru
yapilan kitlesel gogler ile is piyasasi olumsuz etkilenmekte, issizlik artmakta ve bu
durum sosyal sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Ayrica yasanan hizli niifus
artigt altyap1 sorunu, saglik, egitim, ulagim, barinma ve asayis sorunu gibi durumlari

beraberinde getirmektedir (VI Bes Yillik Kalkinma Plani, 1995: 17).

Kirdan kente dogru yapilan yogun gogler kentlerde farkli gruplarin
olusmasia da neden olmaktadir. Bu durum kentlerden ayrigan mekéansal ve sosyal
olarak farklilik arz eden “getto” adi verilen bolgelerin ortaya ¢ikisini tetiklemistir.
“Gettolar” genel olarak gecekondu bdlgeleri olan bu mekanlar su¢ isleme oraninin
yiiksek oldugu, kural ve normlara kars1 yabancilasilan, bir karsi kiiltiir gurubunu
ifade etmektedir (Kizilgelik, Erjem: 1994, 184). Bu durumun ortaya ¢ikmasindaki
sebep kirdan kente go¢ ederek gelen bireylerin kent yasamina uyum
saglayamamalari, ekonomik sorunlar yasamalari, igsizlik ve kiiltiirel bir uyum

problemi sebebi ile siddet egiliminde bulunmalarina neden olmustur.

Kentsel niifus artisinin gog¢ ile birlikte yogun olarak yasanmasi arsa ve
arazilerin degerlerinin yiikselmesine neden olmustur. Yeni alanlarin imara agilmasi
ve mesken ihtiyacinin karsilanmasi sorunu tarim arazilerinin de tahribata ugramasina
neden olmustur. Gogler ile birlikte kentsel alanlarin ¢evresinde yeni yerlesim yerlerin

kurulmasi, saglik sorunlarmi ortaya ¢ikarmis, cevresel kirlenmeye ve dogal
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kaynaklarin hizli bir sekilde tiiketilmesine neden olmustur (Kislalioglu, Berkes,
1990: 135). Gecekondu bolgelerinde kalitesiz yakitlarla 1sinilmaya calisilmast hava
kirliligine yol agmis, hizli niifus artis1 su kaynaklarinin yetersiz kalmasina sebebiyet

vermistir.

Kontrolsiiz kentlesme ile biiyiik kentlerde sanayi tesisleri yerlesim alanlar
icerisinde kalmis, bu tesislerin etraflar1 gecekondularla dolmustur (Kislalioglu,
Berkes, 1990: 135). Bu durum insan saglhigini tehdit etmekte ve sagliksiz bir ortamda
insanlar yasamlarini devam ettirmektedir. Sanayi tesislerinin sehir i¢inde kalma
durumu hem iiretimi etkilemekte hem de ¢evre kirliligi, ulasim problemi, giiriiltii gibi

sorunlar1 da ortaya ¢ikarmaktadir.
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3. BOLUM:

ARASTIRMA ALANI ve ARASTIRMANIN METODOLOJISI

3.1. Siirt ilinin Tarihsel Gelisimi

Siirt ilinin isminin nerden geldigi ile ilgili ¢esitli rivayetler bulunmaktadir.
Baz1 kaynaklara gore Sami dilinden geldigini ifade ederken bazi kaynaklar ise bu
ismin Keldani dilinden geldigini ileri siirmektedir. Siirt ismi tarihi ¢aglarda Esart,
Sairt, Siird olarak kullanilmis olup giiniimiize geldigimizde ise bu isim Siirt olmustur
(Kiliggioglu, 1992). 19. Yiizyilda batili kaynaklarda Siirt ismi Si’ird, Sa’ird, Sert,
Sa’erd, Sort, S6’0rt, Sa’irt olarak ge¢cmektedir. Cagdas batili yazarlara baktigimizda
onlar bu ismi Si’ird diye kullanmiglardir. Giiniimiiz Siirt kenti ti¢ tepeye kurulmus ve
Farscadan Se-Hirt (Ug diigiim, Ug tepe) anlamma gelen bir isimle telaffuz

edilmektedir (Karadogan, Ozgen, 2009: 63).

Siirt kentinin kurulugunun tarihsel siirecine baktigimizda kentin Anadolu ve
Mezopotamya uygarliklariin kesigmis oldugu bir yerde kuruldugu goriilecektir. Bu
sebepten otiirii kuzey ve giiney bolgelerinde hiikiim stirmiis olan uygarliklar kentin
kiiltiirel ve sosyal dokusuna da etkide bulunmuslardir. Kentin kuzeyinde arazinin
engebeli ve daglarla cevrili olmast kiiltiirel gelisimi engellemis ve bunun
yayillmamasina da neden olmustur. 1963 yilinda yapilan arkeolojik caligmalar ile
uygulamaya konulan “Giineydogu Anadolu Tarih Oncesi Arastirmalari Karma
Projesi” kapsaminda, Siirt kenti ve cevresinde yapilan arkeolojik arastirmalar
Neolitik, Kalkolitik, Tun¢ ve Helenistik, Roma ve Yakingagi i¢ine alan donemler ile
ilgili bulgulara rastlanilmigtir. Yapilan arastirmalar neticesinde Siirt kentinin tarihi
M.O 3000-2000 yillarma dayandig: bilinmektedir. Kent etrafindaki iki tepe {izerine
kurulmus olup son otuz yilda niifusun artis1 ile birlikte tepeler arasindaki platolarda

niifusun yerlestigi yerler olmustur (Karadogan, Ozgen, 2009: 62).

Siirt kentinin alaninin biiylimesinde etkili olan dogal faktdr jeomorfolojik
yapidir. Bu kapsamda sehir bati yoniinde gelisme ve biiylime gosterebilirken, obiir
yonler engebeli oldugu i¢in gelismenin ve biliyiimenin olmasi zorlasmaktadir. Siirt

ilini diger illere baglayan en énemli karayolunun bati yoniinden gegmesi sdz konusu
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gelisim ve biiyiimeyi de olumlu etkilemektedir. Kentin dogu sinirindan gecen Botan
cay1 derin vadilerden akmakta ve dogu sinirin1 dogal olarak bu ¢ay olusturmaktadir.
Sehrin dogusunda, dogal olarak cizilen smirda Dumlupinar, Inénii, Ulus, Sakarya
mahalleleri bulunmaktadir. Sehrin kuzey kismi en az gelisim gosteren kisimdir.
Bunun sebebi karayolu, altyapt ve su imkanlarinin kisitli olmasidir (Karadogan,
Ozgen, 2009: 67). Siirt halki tarafindan istenilen Siirt-Pervari-Van karayolu
projesinin yapilmasi durumunda bu bolgede gelismenin hizlanacak, ticaret ve
ekonominin olumlu yonde etkilenmesi saglanacaktir. Siirt kentinin cografi
konumunun etkisi, ulasim aginin gelismemesi sebebi ile kent sapa bir konumda
kalmis olup, bu durum iginde Siirt halki “Koér nokta, Son durak” tabirlerini

kullanmaktadir.

Siirt kentinin gelisime agik en uygun bolgesi Siirt-Batman yolu giizergahinda
bulunan Kurtalan caddesidir. Sehrin batiya agilan kapist olan bu giizergah her gegen
giin yeni konut yerlesmelerine sahit olmakta ve Universitenin de yine bu giizergahta
kurulmasi ile birlikte yerlesimler hizla artmistir. Sokaklar modern bir sekle
biirlinmiig, bos arazilerde siteler yapilmis, resmi kurumlar bu giizergdhta hizmet
vermeye baglamistir. Bu durum sehrin Kezer c¢ayr mevkii tarafindaki tarimsal
arazilerin imara ag¢ilmasina neden olmus ve tarim topraklarinin tahribine neden

olmustur (Karadogan, Ozgen, 2009: 65).

Siirt kenti 1990’11 yillarda bas gosteren giivenlik sorunlari nedeniyle kdyden
kente gdc¢ eden niifusun gelisi giizel yerlesim alanlart olusturmas: ile carpik
kentlesme problemi ile bas basa kalmistir. Bu durum altyapi, konut ihtiyaci, gecim
sorunu, kiiltiirel adaptasyon, is olanaklarimin yetersiz kalmasi gibi sorunlari
beraberinde getirmistir. Yapilan gocler ile birlikte Siirt kenti ¢evresinde tek katli ve
bahgeli evlerden olusan mahalleler olusmustur. Olusan bu mahallelerde kir hayatini
devam ettirmek isteyen kir ve kent kiiltiirli arasinda bocalamalar yasamis ve bir kismi

kir kiiltiirtinii terk etmemistir.

Son yillarda {iniversitenin kurulmasi ile birlikte belli bir gelisim seyri
izlemekle birlikte son bes yil icerisinde Ilisu Baraji Projesi kapsaminda yapilan
yatirnmlarin halkin ekonomik giiclinii arttirmasi, barajdan dolayr istimlak olan

arazilerin devlet tarafindan bedelinin 6denmesinden oOtiirii insaat sektoriinde bir
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patlama yasanmistir. Kent son yillarda bir nevi santiye alanina donmekle birlikte her
yerde c¢ok katli binalar ve gilivenlikli siteler yapilmaya baglanilmistir. Kent hizli bir

degisim slireci igerisine girmistir.

Kentin ekonomisi tarim ve hayvancilia dayanmaktadir. Siirt ilinin Eruh,
Pervari, Kurtalan, Tillo ve Baykan ilgeleri bulunmaktadir (Karadogan, Ozgen, 2009:
67).

3.2. Siirt Kentinin Cografi Konumu

Siirt ili dogusunda Sirnak ve Van, kuzeyinde Batman ve Bitlis, glineyinde
Mardin illerinin bulundugu, Giineydogu Anadolu Bolgesinin 41-57 dogu ve 37-55
kuzey enlemi iizerinde konumlanmigtir. Kent topraklarinin biiyiik bir kismi1 daglar ile
cevrilidir. Kentin dogal simirlarini kuzeyde Mus daglar, giineyde Siirt daglar
olusturmaktadir (Karadogan, Ozgen, 2009: 62).

Siirt kenti Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu bolgeleri arasinda bulunan,
karasal iklimin hiikiim siirdiigii, kislar1 soguk ve yagisl yazlar1 kurak ve sicak olan,
giiney sektorlii sicak ¢6l riizgarlarina acgik olan, orman ve agaglarin yetersiz oldugu

bir iklim yapisina sahiptir (Karadogan, Ozgen, 2009: 62).
3.3. Siirt Kentinin Mahallelerinin Demografik Gostergeleri

Siirt kenti ve ilgelerinin kadin ve erkek dagilimma gore niifus sayisina
baktigimizda Tablo 1°deki veriler karsimiza ¢ikmaktadir. Bu veriler 1s181inda erkek
niifusunun kadin niifusuna oranla daha fazla oldugu goriilmekte olup, ilgeler bazinda
en fazla niifusa sahip olan ilge Kurtalan oldugu goriilmektedir. Bunu sirayla Pervari,

Baykan, Sirvan, Eruh ve Tillo takip etmektedir.
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Tablo 2: Siirt Kentinin il ve Il¢eleri Bazinda Kadin ve Erkek Niifus Dagilimm

licelere gére kadin-erkek niifusu dagilimi 2014
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(TUIK, Demografik Veriler, 2014)

2014 yilinda TUIK tarafindan yapilan arastirmada ve asagida Tablo 2’de de
goriilecegi tizere Siirt Il merkezinin Niifusu 152.539 olarak tespit edilmistir. Mahalle
bazinda yapilan arastirmada ilin en fazla niifusa sahip olan mahallesi Yeni Mahalle
olarak tespit edilmistir. Bunu sirayla Bahgelievler, Barig, Kooperatif, Dogan, Alan,

Cal, Ulus, Afetevleri, Conkbayir, Dumlupinar gibi mahalleler takip etmektedir.

Mahallelerin gelir gurubuna gore dagilimina baktigimizda ise genel olarak
kategorize edecek olursak Alt Gelir Grubu; Afetevler, Alan, Algiil, Baris, Conkbayr,
Cal, Bati, Karakol, Orta Gelir Gurubu; Dogan, Dumlupmar, Halenze, Inénii,
Sakarya, Tmaztepe, Ulus, Ulkii, Yenimahalle, Ust Gelir Gurubu; Bahcelievler,
Kooperatif mahallelerini sayabiliriz (TUIK, Demografik Veriler, 2014).
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Tablo 3: Siirt Kentinin Mahallelerinin Niifus Dagilim

Mabhallelerin Niifus Dagilimi 2014
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(TUIK, Demografik Veriler, 2014)

Bir kentin sosyal hayatinin belirleyici unsuru mahallelerdir. Bir mahalle kent
ile ilgili sosyal hayatin ipuglarini veren gostergelere sahiptir (Alver, 2010: 119).
Kentsel gelisimlerin yavas oldugu ve goc¢ olgusunun yasanmadigi dénemlerde Siirt
Kenti 7 mahalleye sahipken yasanan yogun gogle beraber bu say1 20°ye ¢ikmustir.
1990’11 yillarda go¢ dalgas1 Afetevler, Barig, Cal, Bat1 gibi mahallelerin kurulmasina

sebebiyet vermistir.
3.4. Siirt Kentinde Gelir Durumu ve Konut Iliskisi

Alt Gelir Gurubu; bu grup kapsamina giren konutlar genel olarak tek katli
bahceli ve miistakil evlerdir. Bu gruptaki konutlar gb¢ sonrasinda yasanan yogun
dalgalanma ile birlikte bos arazilerin isgal edilesi ile olusturulmustur. Genel olarak
cok odal1 ve genis yapilardir. Bu durumun sebebi ise ¢ocuk sayisinin fazla olmasi ve
genis aile hayatinin yaganmasidir. Bu gruptakiler sehir merkezine uzak bir yerlesim
alaninda ikamet emektedirler. Bu gruptakilerin gelir durumu diisiik temel ge¢im

kaynaklar1 tarim, hayvancilik olup yapmis olduklari isler genel olarak ¢iftgilik, insaat
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isciligi, boyacilik, seyyar saticilik, pazarcilik gibi islerdir (Arastirma verileri, Tablo

9-10-11).

Orta Gelir Gurubu; bu grup kapsamina giren konutlar tarihi yapilar ve cas
evlerden (al¢1 tasmin firinlanarak yakilmasi sonucu elde edilen maddeden yapilan
evler) olusmakta olup genel itibari ile eski yapilardir. Sehir merkezine yakin ve eski
sehir merkezini i¢cindedirler. Bu konutlar iki katl ti¢ katli seklinde yapilmis olup orta
blyiikliikte, iic oda bir salondan ve diger teferruatlardan olusmaktadirlar. Bu
gruptakilerin gelir durumu orta olup temel gecim kaynaklari tarim ve ev Kkirasi,
devletten almis olduklart memuriyet ya da is¢i maasidir (Aragtirma verileri, Tablo 9-

10-11).

Ust Gelir Gurubu; bu grup kapsaminda olanlar genel olarak apartmanlarda ve
sitelerde yasamaktadirlar. Apartman ve siteler genel olarak 6-7-8 kattan olugmakta,
sitelerin giivenlik, park alant ve yesil alanlari mevcuttur. Bu gruptakiler sehir
merkezinde oturmakla birlikte baz siteler sehir merkezi disindadir. Oturulan daireler
tercihe gore farkli biiyiiklilkte olmaktadir. Genel olarak bu guruba girenler
Miiteahhitler, Tiiccarlar, Doktorlar, Miihendis ve Mimarlar ve Siirt esrafinin 6nde

gelenleridir (Arastirma verileri, Tablo 9-10-11).
3.5. Siirt Kentinin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi

Siirt kenti ii¢ farkl dili i¢eresinde barindiran farkl: kiiltiirlere besiklik eden bir
“U¢ Dilli Kardes Sehir” olarak taninmaktadir. Sehirde Tiirk, Kiirt ve Arap olmak
lizere {i¢ farkli irktan insan yasamaktadir (Siirt Valiligi i1 Yilligi, 1998). Bunlar
arasinda kiz alip vermeden kaynakli bir akrabalik bagi olusmus olup kiiltiirel bir

birliktelik yaganmaktadir.

Siirt kenti farkli irklara mensup insanlarin barinmasindan dolayr farkli
kiiltiirler yasanmak olsa da birbirinden etkilenilen yeni bir kent kiiltiirii de
yasanmaktadir. Kentte ii¢ farkli dil konusulmakta olup bunlar Tiirkge, Kiirtce ve
Arapga’dir (Siirt Valiligi 11 Yilligi, 1998). Kent niifusu agisindan en yiiksek orani
Kiirtler olusturmakta ve daha sonrada bunu Araplar takip etmektedir. Kent

niifusunun biiylik bir bolimiini 1990’11 yillardan 6nce Araplar olusturuyorken,
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1990’1 yillardan sonra yasanan yogun go¢ dalgasi ile birlikte Kent niifusu sayisal
olarak Kiirtlerin yogun oldugu bir yapiya kavusmustur (TUIK, 1990-2014).

Genel olarak okumus ve kente resmi kurumlarin basinda olan, ticaret ile
ugrasanlar Arap kokenli vatandaslardir. Kiirt kokenli vatandaglar ise 1990’h
yillardan bu yana kent kiiltiirii ile tanistiklarindan dolay1 yeni yeni egitim ve 6gretim
diizeyinde 6nemli meslekler edinmis ve kurumlarda istihdam edilmislerdir. Kentin
giinliik yasamda genel olarak Kiirtge, Arapga yogun olarak konusulmaktadir. Resmi
dil olan Tiirk¢eyi vatandas daha ¢ok devlet kurumuna gittiginde kullanmaktadir. Dini
acidan muhafazakar bir yapi1 sergileyen Siirt kenti hem Safii hem de Hanefi
mezhebine mensup insanlardan olusmaktadir (Siirt Valiligi 11 Yilhg, 1998). Ug
farkl1 kiiltiiriin birlesmesinden dolay1 zengin bir kiiltiire sahip olan kent bu kiiltiirel
doku sayesinde insanlarin birbiriyle kaynagmasi acisindan da hem 6nem arz etmekte

hem de diger kentlere 6rnek olacak bir konumda olmaktadir.
3.6. Siirt Kentinin Sehir Dokusu

Siirt kenti tarih boyunca farkli medeniyetlere besiklik etmis ve farkl
kiiltiirlerden etkilenmistir. Kentin tarihi incelendiginde eski donemlerinden kalma
Islam dininin etkisiyle olusturulan tarihi yapilar ve kalintilara rastlamak miimkiindiir.
Islamiyet’ten 6nce ve sonra farkli dini inamislarin etkisinde kalan Siirt kentinde
Katolik, Siiryani, Ermeni, Gregoryan, Keldani, Yakubi ve Yezidi irklara mensup
insanlar barmmaktaydilar. Selguklu ve Osmanli donemlerinde ise dini ilimler dnem
gérmiis ve din felsefesi lizerine egitimler verilmistir. Bu egitimler ¢ercevesinde XIX.
yy sonlarina dogru giinlimiizde de etkisi devam eden ve aktif olan medreseler
kurulmustur. Kent Evliya Celebinin Seyahatnamesinde Zengin kiiltiir ve fakli etnik
gruplar1 barindiran, dort mezhebe ait miiftiilerin bulundugu bir kent gériiniimiinde

oldugu yazilmistir ((Karadogan, Ozgen, 2009: 67).

Cumbhuriyetin kurulmasi ile birlikte 1923’te il statiisiine kavusan kent yapilan
ilk sayim olan 1927 niifus sayiminda 14.566 kisilik niifusa sahip oldugu tespit
edilmistir. Bu donemde savastan yeni ¢ikan devlet ekonomik yoksunluk igerisinde
olmakla birlikte bu durum kentlerin gelismesine olumsuz etki yapmistir.  Siirt,

1923°te il statiisiine kavusmasina ragmen kent kiltiirii ile ge¢ tanmismistir. Bu
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donemde Sehrin merkezi konumunda olan Sakarya, Dumlupinar ve Ulus mahalleleri
dar sokaklara sahip olup bu mahallelerde diizensiz bir imar yapist bulunmaktaydi.
1950°li yillardan sonra Ulkii, Bati, Tinaztepe gibi mahalleler gelisim gdstermeye
baslamistir. Yine ayni donemde sokaklar ¢ok dar yapilmis, yerel yonetimler imar
planint olusturamamakta, altyapt bulunmamakta ve mahallelerde cadde Ozelligi
gosteren bir yer bulunmamaktadir. Koy ve kent yasami birbiri igerisine girmekte ve
gecim tarim ve hayvanciliktan saglanmaktadir. Yerlesim mekanlar1 Siirt iline has
olan “Cas” denilen bir malzemeden yapilmaktadir. 1940’1 yillarda yapilan yer alti
arastirmalar1 ¢ergevesinde Siirt’in Raman daginda petrol bulunmasi ve bunu takiben
4 yil sonra Kurtalan ilgesine demiryolunun ulasmasi ekonomik durgunluk ve

toplumsal yapi iizerinde olumlu kipirdamalara vesile olmustur (Karadogan, Ozgen,

2009: 68).

1950’11 yillar ve bunu takip eden yillarda karayolu ve demir yolu ulagim
aginin gelismesi tiim illerde oldugu gibi Siirt kentinde de oOnemli gelismeleri
tetiklemistir. 1950°1i yillar ve 1970°1i yillarda kentsel ¢ekim giiciiniin etkisi ile kentin
niifusu %100’e yakin bir artis yasamistir. Bu donemde kent bulvar ve caddeler ile
tanismis olup, egitim Ogretim noktasinda Siirt Lisesi acilmis, su ihtiyaci ile ilgili

calismalar yapilmistir (Karadogan, Ozgen, 2009: 67).

1960’1 yillarda sehir merkezi genislemeler gostermis, eski yapilarla ve
mabhallelere gore daha planli bir yapilasmaya gidilmistir. Alan, Conkbayir, Dogan ve
Tinaztepe mabhalleleri bu donemde gelisimlerini tamamlamislardir. Bu donemde
tarim arazisi olup da imara agilan Bahgelievler, Yenimahalle ve Evren mahallesi
goriilmektedir (Karadogan, Ozgen, 2009: 68). Giiniimiizde kentin islek ve yogun

niifuslu caddesi olan Giires Caddesi de bu donemde imara agilmistir.

1970’1i yillarda ve sonrasinda hizli ve onceki donemler temel alindiginda
daha diizenli ve planli bir kentlesme goriimliiktedir. Bu donemde niifus 29.544 iken
1990’11 yillarda ise 68.320 kisi olarak tespit edilmistir. Kent niifusunun kisa bir stire
igerisinde hizli bir artig gostermesinin sebebi Tiirkiye’deki ekonomik politikalardir.
Bu dénemde devlet hastanesi, Sehir Stadi1 ve Dicle Universitesi biinyesinde Egitim

Enstitiisii acilmistir (Karadogan, Ozgen, 2009: 68).
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1990°’lh  yillardan sonra giivenlik gerekgeleri nedeni ile koylerin
bosaltilmasindan sonra kent stirekli go¢ almigtir. Siirt ili merkez niifusu 1990’1
yillarda yogun olmak iizere zorunlu ve diger go¢ hareketleri nedeni ile artarak
tilkemizin niifus bakimindan orta biiylikliikteki kentlerinden biri haline gelmistir. Bu

durum Tablo 4’te net bir sekilde goriilmektedir.

Tablo 4: Yillara Gore Siirt ili ve Koyleri Niifus Dagim

Siirt ili yillara gore sehir ve koy niifuslar

vil Sehir Koy

Toplam | Erkek Kadin | Toplam | Erkek Kadin
1980 42,291 | 23.752 18.539 19.664 | 9.801 9.863
1985 53.884 | 29.462 24.422 21.796 | 10.628 11.168
1990 68.320 | 35.996 32.324 13.755 6.889 6.866
2000 98.281 | 51.569 46.712 9.032 4.542 4.490
2007 117.599 | 60.900 56.699 10.282 | 5.156 5.126
2008 122.463 | 64.407 58.056 10.326 | 5.095 5.231
2009 129.108 | 68.881 60.227 10.080 | 4.984 5.096
2010 127.174 | 65.441 61.733 9.952 4.898 5.054
2011 134.871 | 71.759 63.112 10.076 | 4.993 5.083
2012 135.350 | 70.839 64.511 10.434 | 5.346 5.088
2013 136.203 | 70.132 66.071 11.120 | 5.871 5.249
2014 140.278 | 72.275 68.003 12.261 6.565 5.696

(TUIK, Demografik Veriler, 2014)

1985 willarinda Siirt kentinin merkez niifusu 53.884 kisi iken koy niifusu
21.796 kisidir. 1990 yilinda ise yapilan niifus sayimina gore Siirt kentinin merkez
niifusu 14.436 kisilik bir artis ile 68.320 kisi olmus, buna karsin kdy niifusu 8.041
kisilik bir azalma ile 13.755 kisiye diismiistiir. Dolayis1 ile 1990 yilinda Siirt merkez
niifusu biiyiik bir go¢ dalgasi ile bir artig yasamistir. Bu niifus artisinin 8.041 kisilik
kismi Siirt ili merkezine bagli kdylerden yapilan gogler olurken geriye kalan kisim
ise cevre illerden ve ilgelerden olmustur. Asagidaki tabloda goriildigi tizere il
merkezi niifusu siirekli artmakta olup, kdy niifusu ise 1985 yili rakamlarina hig
ulagamamistir. Yillara gore koy niifusunda biiylik bir azalma yasanmakla birlikte

baz1 yillarda kiigiik artiglar goriilmiis bu durumda kdye doniis programi ¢ergevesinde
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yapilan politikalardan kaynaklanmistir. Fakat koy niifusu genel olarak siirekli bir

azalig egilimi igerisindedir.

Tablo 5: Yillara Gore Siirt ilinin Niifus Dagim

Siirt ili merkezi yillara gore niifus degisimi

Niifus 1997

Saymm | 1980 | 1990 | (Niifus | 2000 | 2008 2010 2012 2014
Yih Tespiti)

N.ufus 42.291 | 68.320 | 104.475|98.281 | 122.463 | 127.174 | 135.350 | 140.278

Miktari

(TUIK, Demografik Veriler, 2014)

Yasanan bu gogler sehirlesme noktasinda ve kentsel adaptasyon baglaminda
cesitli sorunlar1 beraberinde getirmistir. 1997 yilinda yapilan niifus sayimia gore
kent niifusu 104.475 kisi olarak tespit edilmistir. 2000°1i yillarda yapilan niifus
sayiminda ise kent niifusu 98.281 kisi olarak tespit edilmistir. Yasanan bu
dalgalanma ve niifus kaybin1 sebebi kirdan kente gd¢ eden vatandaslarin kentte
barmmma sorunu, ekonomik sikintilar ve istihdam edilme sorunlari yiiziinden kent
disina biiyiik sehirlere go¢ etmeleridir. Bu dénemde genel olarak Istanbul, Mersin,

Adana, Izmir ve Hatay gibi sehirlere go¢ verilmistir (Karadogan, Ozgen, 2009: 71).

2000’11 yillarda giivenlik sorunlarinin ¢oziilmesine yonelik yasanan olumlu
hava ve istikrar ile birlikte sehirlerden kirsal kesime ¢ok az bir tersine go¢ olgusu
yasanmistir. Bu durumunu temel sebebi kent kiiltiiriine alisilamamasi, ekonomik
olarak sikint1 yasanmasi ve igsizlik gibi nedenlerdir. Yasanan go¢ dalgalari ile birlik
sehir niifusu artmis ekonomik sorunlar bas gostermis, kentsel alt yapi sorunlari,
konut yetersizligi, igsizlik gibi durumlarin da ortaya ¢ikmasi ile birlikte kentte yoksul

ve ekonomik olarak dez avantajli bir grup olusmustur (Karadogan, Ozgen, 2009: 71).

Siirt kentinde istihdam olanaklarmin arttirilmasi, igsizligin azaltilmasi ve
kentin kalkinmasi adina 1982-96 yillar1 arasinda verilen tesvik kredilerinin kentin
gelisi ile ilgili olumlu bir etkisi olmamistir. 1982 yilinda kentte faaliyet gosteren
sanayi tesisi sayisi 3’iken 1996 yilinda bu say1r 1’e diigmiistiir. Bu durum kentin
kalifiye eleman ve sanayi tesisinin yetersiz olmasina neden olmus ve igsizlik ciddi bir

problem halini almigtir. Agilan tesisler yeterli ragbeti gorememisler, Pazar paymnin




62

olmamasindan 6tiirii kapanmiglardir. Kizilay Yem, Siit, Tarlak Yem Fabrikas1, Gelis
Tekstil, Fistik Isletme Tesisi, Kayhan Un Tesisi gibi tesisler Pazar paymin
olmamasindan otiirii kapanmuslardir (Karadogan, Ozgen, 2009: 71). Son dénemler
sehirde ingaat sektoriiniin hizla gelismesi, Andera ve Grosmall alisveris
merkezlerinin agilmasi, 6zel hastanelerin kurulmasi, yeni cafe ve magazalarin
acilmasi issizlik oranini azaltmis olmakla birlikte istendigi diizeye indirememistir.
Siirt son yillarda hizli bir gelisim gostermekle birlikte diizensiz bir kentlesme sorunu

ile de yiiz ylizedir.
3.7. Arastirmanin Konusu

Gog insanlik tarihi boyunca ola gelen bir olgudur. Gogiin olusum nedenleri
farklilik gostermekle birlikte tek degismeyen kural yer degistirme hareketidir. Bu yer
degistirme hareketini Tirkiye’de genel olarak ekonomik gelismeler, sanayi ve
teknolojideki ilerlemeler, is giicli piyasasi ve sermayenin konumu, illerin gelismislik

diizeyi gibi etkenler etkilemektedir.

Gog¢ hareketini etkileyen genel sebeplerin yaninda Tiirkiye 6zelinde 1990’11
yillarda ortaya ¢ikan, Dogu ve Gilineydogu Anadolu bdlgelerini etkileyen giivenlik
sorunlarindan dolay1 bireysel ve kitlesel olmak {iizere yogun bir sekilde bir yer
degistirme hareketi yasanmistir. Zorunlu olarak yapilan bu yer degistirme hareketi
Dogu ve Giineydogu illerinde plansiz bir kentlesme problemini ortaya ¢ikarmakla

birlikte, sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel sorunlari da beraberinde getirmistir.

1990’Ih yillarda s6z konusu zorunlu yer degistirme hareketiyle yogun bir
sekilde go¢ alan kentlerden birisi de Siirt’tir. ilin almis oldugu go¢ dalgasi dengesiz
bir kentlesme, gecekondu mahallelerinin olusmasi, igsizlik sorunu, ¢evresel sorunlar,
kentsel uyum ile ilgili sorunlar1 ortaya ¢ikarmistir. Bu ¢aligmada gilivenlik sorunlari
nedeniyle 1990’I1 yillardan giiniimiize kadar Siirt kentine go¢ etmis insanlarin
kentsel uyum siireci, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasamlar1 incelenecek, kentin

alinan goclerden ne denli etkilendigi arastirilacaktir.
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3.8. Arastirmanin Amaci

Siirt kentine 1990’1 yillardan 2000’li yillara kadar yogun bir sekilde ¢evre
koylerden kent merkezine dogru yasanan gocler c¢esitli sorunlari da beraberinde
getirmistir. Bu sorunlarin egitimde, saglikta, barinmada, is giiciinde ve kent

yasaminda 6dnemli etkileri olmustur.

Zorunlu olarak go¢ eden insanlar genel olarak ekonomik sorunlar yasamis
olduklarindan kayit dis1 is alanlar1 bu donemde artmis olmakla birlikte issizlik
oraninda da artis goriilmiistiir. Siirt kentindeki is olanaklarinin kisitli olmasindan
dolay1 goc¢ eden insanlar genel olarak insaat isciligi, hamallik, seyyar saticilik,
igportacilik, pazarcilik gibi “marjinal prodiiktivitesi olmayan islerde” calismak
zorunda kalmislardir. Ayrica go¢ eden insanlar genel olarak tek kath, bahgeli
gecekondu tarzi evlerde yasamakta olup kirsal alandaki yasam tarzlarimi kentte de
stirdirmeye caligmaktadirlar. Bu sebepten dolayr kentle ilgili uyum sorunlar1 da
yasanmaktadir. Go¢ eden insanlarin yasamis oldugu uyum sorunu kentte yasanmis
olan ekonomik yoksunluk, akraba iligkileri ve yardimlagsma gibi degerlerdeki zayiflik
ile birlesince ortaya ¢ikan bu durum insanlarin suca siiriiklenmesini kolaylastirici bir

etki yapmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, 1990’ yillarda Siirt kentine zorunlu olarak go¢ eden
insanlarin  kentlilesme c¢abalarini; sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel durumlari,
egitim ve saglik olanaklarina ulasa bilirliklerini, kentsel uyum sorunlar ile birlikte

ele alip, bu sorunlarin tespitini saglamaktir.
3.9. Arastirmanin Onemi

Tirkiye’de gerceklesen go¢ olgusu karmasik bir siire¢ izlemekle birlikte
donemden doneme de farkliliklar gostermektedir. Genel olarak dogudan-batiya,
kirdan-kente, gelismemis yerlerden-gelismis yerlere dogru, ekonomik nedenlere
bagli sebeplerden kaynaklanan bir seyir izleyen go¢ hareketi, 1990’11 yillar da
ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde ortaya ¢ikmis olan gilivenlik

sorunlar1 nedeniyle 6nem kazanmustir.
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1990’11 yillarda Dogudan Batiya dogru Onemli miktarda bir gé¢ hareketi
olmasina ragmen Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinde bulunan illere de ayni
sekilde kitlesel bir yer degistirme hareketi olmustur. Bélgede yogun olarak gb¢ alan
illerden biride Siirt kentidir. 1990’11 yillardan 2000°’1i yillara kadar donemsel olarak
devam eden gog hareketi giiniimiizde de etkilerini siirdiirmektedir. Bu go¢ hareketleri
ile beraber Siirt kentinin sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapisi, niifusu, kentin
yerlesim alan1 6nemli degisikliklere ugramis, go¢ eden insanlarin yerlesmis olduklari
gecekondu bolgelerinde egitim, saglik, issizlik, altyapi, temizlik, kentsel uyum
sorunlart gibi nedenler kenti bir¢ok acidan etkilemistir. Uyum sorunu yasayan
gocmenler kent kiiltiirli ve kir kiiltiirli arasinda kalarak yeni bir kent kiiltiirii

olusturmaya calismiglardir.

Bu tez galismasi; 1990’11 yillarda yogun bir sekilde Siirt kentine yapilan
goclerin ne gibi etkiler ortaya ¢ikardigini, kentin ekonomik, kiiltiirel ve fiziksel
olarak ne tir degisimlere maruz kaldigin1 saptamak, gé¢ eden insanlarin kentsel
uyum sorunlarint ve buna bagl olarak yasam standartlarin1 arastirmak, ortaya ¢ikan
sorunlara ¢esitli ¢éziim Onerileri sunmak agisinda yapilacak olan ¢aligmalara olumlu

katkilar saglayacagini da diisiiniiyoruz.
3.10. Arastirmanin Temel Varsayimi

Arastirma temel varsayimi ve varsayima dayali alt varsayimlar asagidaki

sekildedir.
Temel varsayim;

Kirsal alanda yasamlarimi siirdiiren aileler, zorunlu go¢ kapsaminda
tutunabilecekleri en yakin kentsel alana gog ettirilmislerdir. Belirli bir planlamaya ve
programa bagli olmadan gerceklesen goc, basta barinma, ulasim gibi alt yap:
sorunlarini kentte tagimistir. G6¢e maruz kalan aileler kent yasamina tutunabilmek,
uyum saglamak ve giindelik yasamlarii siirdiirmek i¢in ¢aba sarf etmislerdir. Siirt
ilinde teror ve siddete bagli olarak 90’11 yillarda daha yaygin bir sekilde zorunlu gog

olay1 gerceklesmistir. Devletin giivenlik gerekgesi ile kdyleri goce tabi tutmasi,
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pkk’nin ise uygulamis oldugu eylemler sonucunda yore halki goniillii veya goniilsiiz

bir sekilde goge tabi olmustur.
Alt varsayimlar;

Siirt ili merkez niifusu 1990’ yillarda yogun olmak {izere zorunlu ve diger
goc hareketleri nedeni ile artarak iilkemizin niifus bakimindan orta biiyiikliikteki

kentlerinden biri haline gelmistir.

Kentte goce bagli barinma, ulagim basta olmak {izere alt yapi1 sorunlari

yasanmaktadir.

Zorunlu goc ile gelen bireylerin tiikketim kaliplart kentsel yasama uygun

olarak degisim siirecine girdigi gézlenmektedir.

Gog ile gelen bireylerin kentsel konut edinebildikleri, konutlarin bahgelerinde

de ihtiyaglar1 ¢cercevesinde tarimsal tirlinler yetistirdikleri gozlenmektedir.
Gog ile gelen bireyler kentte uyum saglama gabasi igerisine girmislerdir.
Gog eden bireyler kentsel is ve istihdam talep etmektedirler.

Go¢ eden bireylerin siire¢ i¢inde kent yasamima kismen uyum sagladiklar

gbzlenmektedir.

Modernlesme ve kiiresellesmenin etkisiyle kirsal alanlarin cazibesini

yitirmesi nedeni ile merkez il¢e kendi kirsalindan go¢ almistir.

Siirt iline, kirsaldan merkeze ve ilgelere bagli kdylerden, komsu illerin Siirt il

merkezine yakin olan kdylerinden ve ilgelerinden go¢ gerceklesmistir.

Zorunlu gog ile gelen bireyler kentin sundugu imkanlarin farkina vardiklar

i¢in tekrar kirsala donmek istememektedirler.

Zorunlu gog ile gelen bireylerin sosyal yardimlardan ve saglik giivencesinden

yararlandig1 gozlenmektedir.
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3.11. Arastirmanmin Evreni, Orneklemi ve Yontemi

Siirt kentine ¢evre kdylerden go¢ eden insanlarin kentsel uyum siireglerini
arastirmayl ama¢ edinen bu calisma kapsaminda evren ve Orneklem su sekilde

belirlenmistir.

Siirt kenti 21 mahalleden olugsmakta olup, her mahalle kentin belli yerlerine
dagilmistir. Go¢ eden insanlar kentin bazi mahallelerinde yogun bir sekilde yasamis
olmalariyla birlikte, kentin tim mahallelerinde go¢ eden insanlara rastlamak
miimkiindiir. Bu sebepten evrenimiz Siirt kenti olmaktadir. Aragtirmanin érneklemi
ise tesadiifi sekilde se¢ilmis Siirt kentinde bulunan mahallelerde yasayan kisilerdir.
Omeklem go¢ yolu ile kurulan mahalleler, kent ve kir kiiltiiriiniin birlikte yasandig
mahalleler ve yogun go¢ alan mahallelerden yogun bir sekilde se¢ilmistir. Bu sekilde
yaklasik olarak 14 mahalle bulunmaktadir. Bunlarin basinda Barig, Afetevler, Dogan,
Kooperatif, Yeni mahalle gelmektedir. Bu mahallelerde 4 guruba ayrilmis olup
yapilan gruplamada mabhallelerin go¢ alma yogunluklari, birbirine yakinlhigi,
mabhallelerde ikamet eden vatandaslarin sosyo-ekonomik durum benzerlikleri gibi
kriterlere dikkat edilmistir. Bu kriterler kapsaminda olusturulan gruplama su
sekildedir. Birinci grupta Baris, Dogan, Cal mahalleleri, ikinci grupta Ulkii,
Dumlupinar, Alan, Sakarya, Ulus, Algiil mahalleleri, {iclincii grupta Bahgelievler,
Yeni, Conkbayir mahalleleri, dordiincii grupta ise Afet evler, Kooperatif mahalleleri
bulunmaktadir. Genel olarak 4 guruba ayrilan bu mahallerde aragtirma
yogunlagsmistir. Bu mahalleleri segmemizdeki temel kriter go¢ ile kurulmus olmalar

veya yogun bir gb¢ dalgasina maruz kalmalaridir.

Arastirmanin kuramsal c¢ercevesinin olusturulmasi icin literatiir taramasi
yapilmis olup uygulama anket verileri ile desteklenmistir. Aragtirma anketi 2014 yili
Kasim aymda pilot c¢alisgma ile test edilmis anketlerin uygulanmasi ile
gerceklestirilmistir. Anket uygulamasmin yaninda odak grup goriismelerinden de

faydalanilmistir.

Arastirma kapsaminda uygulanacak olan anketler tiim evrene uygulanacagi
gibi zaman ve maliyet smrlilifindan dolayr bir Orneklem grubuna da

uygulanabilmektedir. Bu sebepten dolay1 arastirmalarda genel olarak en az % 0,3’liik
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bir 0rneklem grubu secilmeye calisilmistir. Bu aragtirmada 90,5’lik bir 6rneklem

grubu secilmistir.

Arastirma anketi 6rneklem alani ig¢erisinde tesadiifi 6rnekle secilen 15 yas ve
tizeri, anketi cevaplamayr kabul eden, kisilere uygulanmistir. Bu kapsamda Siirt
kentinin 15 yas ve iizeri 98.210 kisilik merkez niifusu (TUIK, 2014) goz oniinde
bulunduruldugunda sectigimiz 6rneklem grubunun 14 mahalleden segilmesi ve 502
kisiye uygulanmasi anketin glivenirlilik ve gecerliligini arttirmaktadir. 502 kisi ile
yapilan anket ¢alismasi SPSS programi ile ¢oziimlenmis, elde edilen sonuclar diger

veriler ile birlestirilip bu ¢aligsma sonug¢landirilmstir.
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4. BOLUM: ARASTIRMA BULGULARI VE DEGERLENDIRME

4.1. Demografik Ozellikler Ile ilgili Bulgular

Tablo 6: Mahalle Dagilim

Mahalle
Frekans %
1. Grup Mabhalleleri 150 29,9
2. Grup Mahalleleri 141 28,1
3. Grup Mahalleleri 105 20,9
4. Grup Mahalleleri 106 21,1
Toplam 502 100

Calismada mahallelerde 4 guruba ayrilmis olup yapilan gruplamada
mahallelerin go¢ alma yogunluklari, birbirine yakinligi, mahallelerde ikamet eden
vatandaslarin sosyo-ekonomik durum benzerlikleri gibi kriterlere dikkat edilmistir.
Bu gergevede ile 1. Grup mahalleleri go¢ sonucu kurulan mahalleler olarak se¢ilmis,
2. Grup mabhalleri 1. Grup mahallelerinden daha az bir go¢ dalgasina maruz kalarak
kurulan mahalleler, 3 ve 4. Grup mahalleleri var olan mahalleler olup bu mahalleler
goc yolu ile niifuslarmi arttirmis olan mahallelerdir. Bu kriterler kapsaminda
olusturulan gruplama su sekildedir. Birinci grupta Baris, Dogan, Cal mahalleleri,
ikinci grupta Ulkii, Dumlupinar, Alan, Sakarya, Ulus, Algiil mahalleleri, ii¢iincii
grupta Bahgelievler, Yeni, Conkbayir mahalleleri, dordiincii grupta ise Afet evler,

Kooperatif mahalleleri bulunmaktadir.

Bu kapsamda calismaya %29,9’u 1. Grup mahalleleri, %28,1°’1 2. Grup
mabhalleleri, %20,9’u 3. Grup mahalleleri, %21,1’i ise 4. Grup mahallelerinden
katilim saglanmistir. Calismanin daha saglikli sonuglanmasi i¢in gruplandirma
yapilmis olup bu gruplandirma genel olarak yogun go¢ alandan daha az go¢ alana
dogru bir kriter izlenmek sureti ile yapilmistir. Dolayisi ile 1. Grup mahalleleri
yogun gog¢ alan yerler olmakta sirasiyla 2.3., ve 4. Grup mahalleleri daha az

yogunluklu goé¢ alan yerler olmaktadir.
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Cinsiyet
Frekans %
Erkek 312 62,2
Kadin 190 37,8
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %37,8’1 kadin ve %62,2°si erkektir. Toplamda 502

kisi arastirma kapsaminda yapilan ankete katilmistir.

Kadin erkek dengesi

saglanmaya ¢alisilmistir. Fakat kadinlar genel olarak calismaya katilma hususunda

cekimser davrandiklarindan Otiirii sayisal olarak erkek sayisi daha fazla olmustur.

Kadinlarin ¢ekimser davranmalarinin nedenleri arasinda erkek egemenliginin yani

ataerkil toplum yapisinin olmasi yatmakta olup bu durumda geleneksel toplum

yapisinin etkilerinin devam ettiginin bir ifadesi olarak gosterilebilir.

Tablo 8: Yas Dagilim

Yas
Frekans %
15-24 Yas 168 33,5
25-34 Yas 140 27,9
35-44 Yas 92 18,3
45-65 Yas 80 15,9
66 ve lizeri Yas 22 4.4
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %33,5°1 “20-24 yas” araliginda; %27,9’u “25-34 yas”
araliginda; %18,3°1 “35,44 yas” araliginda; %15,9’u “45-65 yas” aralifinda; %4,4’

ise “66 ve lizeri yas tadir.




70

Tablo 9: Hanede Yasayan Kisi Sayis1 Dagilim

Kac Kisiyle beraber yasiyor
Frekans %
5 ve Uzeri Kkisi 353 70,3
4 Kisi 75 14,9
3 Kkisi 39 7,8
2 Kisi 20 4
1 Kisi 15 3
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %70,3’1 “5 ve lizeri kisi” ile birlikte yasamaktadir.

Genel olarak 5 ve tizeri kisi ile birlikte yasamak kdyden kente go¢ eden vatandaslarin

cok sayida ¢ocuk sahibi olma egiliminde olduklar1 ve geleneksel yasamin bir 6zelligi

olan genis aile olarak hanede yasamis olduklar1 goriilmektedir. Bu durum ise kent

kiiltiirtiniin bir getirisi olan ¢ekirdek aile tipinin ¢ok az goriildiigi ve insanlarin ket

kiiltiirine hala ayak uyduramadiginin bir ifadesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 10: Medeni Durum Dagilimi

Medeni durum

Frekans %
Evli 284 56,6
Bekar 196 39
Dul 12 2,4
Bosanmus 7 14
Esinden Ayr Yasiyor 3 0,6
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %56,6’s1 evli; %39°u bekardir. Ayrica %2,4 liniin esi

vefat etmis, %1,4’li esinden bosanmis ve %0,6’lik kisim ise esi sehir disinda

calistigindan dolay1 esinden ayr1 yasamaktadir. Koyden kente go¢ eden vatandaglar

arasinda da bosanmalar goriilmekte olup, kent yasaminin getirmis oldugu bazi

degisiklikler ve olanaklar bosanma oraninin artmasma da neden olmaktadir. Koy

yasaminda yani geleneksel yagamda bosanmalarin yasanmamas: ya da ¢ok az bir

sekilde yasanmasi bu varsayimi dogrular nitelikte olmaktadir.
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Tablo 11: Evlenilen Kisiye Karar Verme Dagilim

Evlendigi Kisiye kim karar verdi?

Frekans %
Kendim Anlasarak Karar Veririm 112 22,3
Aile Meclisi Karar Verdi 98 19,52
Babam Karar Verdi 64 12,74
Ailemizin Bagka Bir Biiyiigii Karar Verdi 15 2,98
Annem Karar Verdi 12 2,39
Asiret Reisi, Aga, Seyh Karar Verdi 5 0,99
Bekar oldugu icin cevap vermeyen sayisi 196 39,04
Toplam 502 100

Calisma kapsaminda 196 kisi bu soruya cevap vermemistir. Cevap
vermeyenler bekar olduklar1 igin bu soruyu bos birakmiglardir. Caligmaya
katilanlarin %19,52’si aile meclisi karari ile evlendigi, %12,74’inin evlendigi kisiye
babas1 karar vermis ve %22,3’ii ise kendisi anlasarak evlenmistir. Bu durum goriicti
usulii ile evlenmenin azimsanacak sayida olmadigin1 gostermekte olup, kendi goriip
begenerek yani flort seklinde yasanan evlenmelerinde yogun bir sekilde yasandiginin
gostergesidir. Geleneksel yasam seklinde goriilen aile biiyiiklerinin, seyh ve aile

meclisinin Onerisi ile evlenme tipinin goriilmiis oldugu durumlarda yasanmustir.

Tablo 12: Cocuk Sayisimin Dagilim

Kac¢ ¢cocugunuz vardir?

Frekans %
Bekar 196 39,0
5 Cocuk ve Ustii 129 25,7
2 Cocuk 49 9,8
4 Cocuk 35 7,0
1 Cocuk 32 6,4
3 Cocuk 31 6,2
Cocugum yok 30 6,0
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %39’u bekar, %25,7’si 5 ¢ocuk ve lizeri, %9,8’1 2

cocuk, %7’s1 4 ¢ocuk, %6,4’1 1 ¢ocuk, %6,2’s1 3 ¢ocuk ve %6’sinin ise cocugunun
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olmadigr tespit edilmistir. Bu verilere gore genel olarak aragtirmaya katilanlarin ¢ok
cocuklu olma egiliminde olduklar1 goriilmiistiir. Dolayis1 ile kirsal yasamin getirmis

oldugu ¢ok ¢ocuklu olma durumu bu tabloda da goriildiigii tizere tespit edilmistir.

Tablo 13: Egitim Durumu Dagilimi

Egitim durumu
Frekans %
Lise 138 27,5
Ortaokul 9 18,7
Okuma-Yazma Bilmiyor 92 18,3
Lisans ve Lisansiistii 85 16,9
flkokul 52 10,4
Okur-Yazar 41 8,2
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %27,5°1 lise mezunu; %18,7’s1 ortaokul mezunu iken;
%18,3’li okuma yazma bilmemektedir. Ayrica ¢aligmaya katilanlarin %16,9’u ise
lisans ve lisansiistii mezuniyete sahiplerdir. G6¢ olgusu bireylerin okuma egilimini
arttirmig, kent yasamindaki egitim olanaklarinin kir yasamina gore ¢ok daha fazla
olmasi bireyleri okumaya itmis bu durum ise olumlu bir sekilde egitimli nesillerin

artmasina katki saglamistir.
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Tablo 14: Mesleki Durum Dagilimi

Mesleki durum

Frekans %
Diger (Tarim ve Hayvancilik) 116 23,1
Ev hanimi 102 20,3
Isci 91 18,1
Esnaf 59 11,8
Issiz 58 11,6
Memur 45 9,0
Serbest Meslek 16 3,2
Emekli 15 3,0
Toplam 502 100,0

Calismaya katilanlarin %23,1°1 tarim ve hayvancilik, %20,3’i ev hanimi,
%18,1’1 is¢i, %11,8’1 esnaf olup %11,6’s1 igsizdir. Bu verilere bakildiginda gog
sonras1 vatandaslar ekonomik olarak sorunlar yasamis, tarim ve hayvancilikla
ugrasan ve kirsal alandaki yasam tecriibelerini kentsel yasama aktarma gibi bir
icerisinde olduklarin1 gérmekteyiz. Ayrica goc¢ eden vatandaglar kentte is bulma
noktasinda zorluklar ¢ekmisler, gecimlerini temin etmekte zorlanmislardir.
Ekonomik ve kiiltiirel olarak uyum sorunu yasayan vatandaslar geleneksel yasam

tarzlarindan vazgegmeyerek bu uyumsuzlugu bu sekilde ¢6zmeye ¢alismislardir.

Tablo 15: Saghk Giivencesi Dagilim

Saghk giivencesi

Frekans %
Yesil Kart(GSS) 230 45,82
SSK 193 38,45
Sigortasiz 26 5,18
Bag- Kur 21 4,18
Ozel Sigorta 16 3,19
Emekli Sandigi 10 1,99
Tarim Sigortasi 4 0,80
Cevap vermeyenler 2 0,40
Toplam 502 100
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Calismaya katilanlarin %45,82’sinin saglik giivencesi yesil kart, %38,45’inin
saglik giivencesi SSK olup %5,18’1 ise sigortasizdir. Bu veriler bir énceki sorunun
verilerini dogrular nitelikte olup, katilimcilarin neredeyse yarisina yakini issiz ve
diisiik gelirli vatandaslardan olustugu icin devlet giivencesi altina alinarak Yesil kart
sahibi olmuslardir. Zorunlu go¢ ile gelen bireyler devletin saglamis oldugu
imkanlardan, yesil kart gibi saglik giivencelerinden faydalanmistir. Genel olarak bu
veri kapsaminda su soylenebilir ki gé¢ eden insanlarin biiyiikk bir kismi ekonomik

olarak sorunlar yasamistir.

Tablo 16: Aylik Gelir Dagihim

Aylk gelir
Frekans %
501-1000 181 36,1
1001-1500 170 33,9
0-500 102 20,3
1501-2000 28 5,6
2001-2500 9 1,8
2501-3000 9 1,8
3001-3500 3 0,6
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin = %36,1’inin aylik geliri 501-1000 TL arasinda,
%33,9’unun aylik geliri 1001-1500 TL arasinda olup %20,3’{iniin aylik geliri 0-500
TL arasindadir. Go¢ eden vatandaglarin aylik gelir durumlarina baktigimizda genel
olarak go¢ edenlerin dar gelirli aileler olduklar1 sonucunun ¢iktigin1 sdyleyebiliriz.
Ortalama 4 ¢ocuklu bir ailenin alt1 kisilik niifusu incelendiginde haneye giren aylik
ticret miktar1 1500 TL oldugu varsayildiginda kisi basina diisen gelir aylik 250 TL’ye
tekabiil etmektedir. Bu miktar Sosyal Yardim alaninda hanenin ekonomik olarak risk
altinda oldugunun gdstergesi olarak kabul edilmektedir. Ote yandan kisi basina diisen
gelir miktar1 kapsaminda yoksulluk sinir1 géz oniinde bulunduracak olursak hem
yoksulluk sinirinin altinda hem de aglik sinirinin altinda olduklar1 goriilecektir. Elde
edilen veriler 1s181nda bir 6nceki verinin de ifade ettigi gibi gb¢ eden vatandaglar

genel olarak yoksulluk ile yliz yiize kalmiglardir.
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Tablo 17: Calisan Cocuk Sayis1 Dagilhimi

Calisan ¢ocuk

Frekans %
Calisan Cocuk Yok 416 82,86
1 30 6
2 30 6
3 17 3,4
3' ten fazla 9 1,8
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %82,9’unun ¢alisan ¢cocugu yok iken %6’sinin ¢alisan
bir ¢gocugu, diger %6’sinin ¢alisan iki cocugu vardir. Bu verilere baktigimizda ¢alisan
cocuk sayisinin az diizeyde oldugu goriilmekle birlikte, cocuk is¢iliginin yasal olarak
yasak olmasindan Otiirii arastirmaya katilan katilimcilar bu soruya ictenlikle cevap
vermedikleri goriilmektedir. Sokaklarda sokak cocuklari ile yapmis oldugumuz
miilakatlarda genel olarak go¢ eden ailelerin ¢cocuklart olduklarini séylemekteler. Bu
cocuklar okuldan sonra boyacilik, seyyar saticiligi, dilencilik ve ellerinde tart1 ile
insanlarin tartilmasi, sokak basindaki cigercinin yaninda kalfa olarak ¢alisilmasi gibi
islerde caligmaktalar. Bu durumda go¢ eden ailelerin yoksullugunu kanitlar nitelikte

bir veri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 18: Cocuklarin Calistigx s Dagilim

Calisan ¢ocuk varsa hangi is

Frekans %
Fabrika Isinde Cahsiyor(tekstil, cimento v.b.) 23 4,58
Ciraklik isinde Calisiyor 22 4,38
Diger iste Calisiyor 20 3,98
Sanayi Isinde Calisiyor 19 3,78
Insaat Isinde Calistyor 14 2,78
Sokak Isciligi Isinde Cahsiyor 2 0,39
Calisan Cocuk Yok 416 82,86
Toplam 502 100
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Calismaya katilanlarin %82,86’s1 ¢alisan c¢ocugu olmadigini, %4,58’inin
cocugu fabrikada (tekstil, ¢imento vb.) calisiyor, %4,38’inin ¢ocugu ¢iraklik isinde
calisiyor iken %3,98’inin ¢ocugu diger islerde ¢alisiyor. Yoksullugun bir ifadesi olan
cocuk is¢iligi olgusu bu verilerde de bir daha karsimiza ¢ikmakta ve bir 6nceki veriyi

dogrular nitelikte olmaktadir.

4.2. Go¢ Oncesi Yasam Ile Ilgili Bulgular

Tablo 19: Go¢ Oncesi Yapilan is Dagihm

Goc¢ etmeden onceki is

Frekans %
Issiz 220 43,8
Diger (tarim ve hayvancilik) 170 33,9
isci 47 9,4
Memur (goc oncesi kdoyde ikamet edip herhangi 30 6.4
bir devlet kurumunda calisanlar) ’
Serbest Meslek 27 54
Emekli 6 1,2
Toplam 502 100

Katilimeilarin %43,8’1 gb¢ etmeden once issiz olup, %33,9’u gd¢ etmeden
once diger islerde (tarim ve hayvancilik) ¢alismaktadir. Ayrica ¢calismaya katilanlarin
%9,4’1 gb¢ etmeden Once is¢i olarak calismaktadir. Go¢ etmeden O6nce yapilan islere
bakildiginda genel olarak igsiz olanlar ve tarim-hayvancilik ile ugrasanlarin sayisi
yiiksek ¢ikmaktadir. Bu durum gé¢ oncesi herhangi bir kamu kurumunda ¢alisan kisi
sayisiin az miktarda oldugunun bir ifadesi olup, dolayisi ile kent yasamindan kopuk

bir kir yasaminin siirdiiriildiigii gercegini de ifade etmektedir.
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Tablo 20: Géciin Yasanmamasi Halinde Yapilacak is Dagilinm

Go¢ etmemis olsaydin is

Frekans %
Tarim ve Hayvancihik 322 64,1
Diger 59 11,8
Issiz 41 8,2

Memur 35 7
Isci 32 6,4
Serbest Meslek 9 1,8
Emekli 4 0,8
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %64,1°1 gé¢ etmemis olsalardi tarim ve hayvancilik isi
yapacagini, %11,8’1 ise diger isleri yapacagini beyan etmistir. Bu verilerde bir 6nceki
veriyi destekler niteliktedir. Ornegin tarim ve hayvancilik ile ugrasanlarin sayis1 %64
cikmakta iken bir Onceki veride issiz ve tarim-hayvancilikla ugrasanlarin oram
toplandiginda asag1 yukar1 bu veriyi vermektedir. Dolayis1 ile bir 6nceki verideki
issizler aslinda tarim ve hayvancilik ile ugrasmakta olup herhangi bir devlet

kurumunda kadrolu ¢aligmadiklarindan 6tiirii issiz olduklarini beyan etmislerdir.

Tablo 21: Go¢ Oncesi Konut Tiirii Dagilim

Go¢ oncesi konut tiirii

Frekans %
Kerpic ev 289 57,6
Betonarme, Miistakil ev 74 14,7
Tas Yapi 68 13,5
Gecekondu/Barmak 60 12
Baraka 9 1,8
Diger 2 0,4
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %57,6’sinin gd¢ oncesi oturdugu konut tiirli kerpi¢ ev
iken %14,7’sinin gb¢ Oncesi oturdugu konut tiirii betonarme, miistakil ev ve

%13,5’inin go¢ Oncesi oturdugu konut tiirii tas yapidir. Bu veriye baktigimizda
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ailelerin biiyiikk oranda kerpi¢ evde oturduklari saptanmistir. Bu durum da kirsal

yasamda yoksullugun kentte oldugu gibi var oldugunun bir ifadesi olarak karsimiza

¢ikmaktadir. Dolayist ile go¢ Oncesi kirda yasayan bireyler zaten sosyo-ekonomik

olarak kit imkanlara sahipken kent’e go¢ etmeleri ile beraber bu yoksulluk kentteki

giderlerin artmasi ile beraber daha bariz bir sekilde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Tablo 22: Go¢ Oncesi Oturulan Eve Sahip Olma Durumu

Gog¢ oncesi oturulan ev sizin mi?

Frekans %
Evet, bizimdi 413 82,3
Hayir, bizim degildi 86 17,1
Diger 3 0,6
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin  %82,3°ti gd¢ Oncesi oturulan evin sahiplerinin

kendileri oldugunu beyan ederken, %17,1’1 gd¢ Oncesi oturulan ev sahiplerinin

kendileri olmadigin1 beyan etti. Ikamet edilen hanenin kendilerine ait olmadigim

beyan eden vatandaslarin oturmus olduklar1 haneler anne, babalarina, ya da yakin

akrabalarina ait oldugu yapilan miilakatlarda saptanmustir.

4.3. Gég Ile Tlgili Bulgular

Tablo 23: Go¢ Edilen Yer Dagilim

Nereden gog ettiniz

Frekans %
Siirt'in bir koyiinden 367 73,1
Siirt'in bir il¢esinden 61 12,2
Komsu bir sehirden 32 6,4
Komsu sehrin kéyiinden 31 6,2
Komsu bir sehrin bir il¢cesinden 11 2,2
Toplam 502 100
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Caligsmaya katilanlarin %73,1°1 Siirt’in bir kdyiinden go¢ ederken, %12,2’si
ise Siirt’in bir ilgesinden go¢ etmistir. Genel olarak Siirt ilinin kdylerinden gogler
yasanmistir. Bu durumun temel sebebi en yakin il merkezinin burasi olmasi ve
vatandaslarin kdylerine giinli birlik gidip gelebilme durumlaridir. Ayrica yasanan
diger gocler ise il merkezine yakin yerlerden olmustur. Genel olarak yapilan gogler
yakin yerlere olma egilimi igerisinde olmuslardir. Dolayisiyla Siirt iline, kirsaldan
merkeze ve ilgelere bagh koylerden, komsu illerin Siirt il merkezine yakin olan

koylerinden ve ilgelerinden go¢ gergeklestigi veriler 1s18inda sdylenilebilir.

Tablo 24: Go¢ Oncesi Hayatin Simdiki Hayata Gore Durumu

Sehre gelmeden dnceki hayatin
simdikine gore durumu
Frekans %
Daha kotiiydii 240 47,8
Daha iyiydi 145 28,9
Ayniydi 49 9,8
Cok daha iyiydi 49 9,8
Cok daha kotiiydii 19 3,8
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %47,8’inin sehre gelmeden onceki hayati simdikine
gore daha kotii iken, %28,9’unun sehre gelmeden onceki hayat1 simdikine gore daha
lyiymis. Caligmaya katilanlarin neredeyse yarisinin kir hayatinin kotii oldugunu, kent
yasaminin daha iyi oldugunu beyan etmelerinde ki sebep kentin yasam olanaklar
bakimin kir yasamina gore ¢ok cazip imkanlar ve olanaklara sahip olmasi, kent
yasamin kir yasamina gore yasam standartlarinin daha yiiksek olmasi gosterilebilir.
Dolayis1 ile gé¢ eden vatandaslarin kent’te ekonomik olarak sorunlar yagamalarina
ragmen kent yasaminin cazibesine katilip onu benimseme yolunu se¢mislerdir. Bu
veriler 1518inda genel olarak Gog ile gelen bireyler kentte uyum saglama g¢abasi

icerisine girmis olduklari sylenilebilir.
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Tablo 25: Gog Edilen Yerde Kalanlarin Dagilim

Goc ettiginiz yerde neler kaldi?

Frekans %
Bagimiz, bahcemiz, tarlamiz kaldi 344 68,52
Yasanabilir evimiz kaldi 69 13,74
Hayvanlarimiz kaldi 35 6,97
Ailem ve Akrabalarim kalda 34 6,77
Hicbir seyimiz kalmadi 20 3,98
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %68,52°sinin go¢ ettigi yerde bagi, bahgesi, tarlasi
kalmis olup, %13,74 {iniin ise gog ettigi yerde yasanabilir evi kalmistir. Genel olarak
gdc eden vatandaglar arkasinda onu gog¢ etmis oldugu yere baglayan bir seyler
birakmistir. Bu durum da go¢ eden bireylerin go¢ etmis olduklar1 yere yakin bir

yerlesim alaninda ikamet etmelerini zorunlu hale getirmistir.

Tablo 26: Go¢ Edilen Y1l Dagilinm

Kag yilinda goc ettiniz

Frekans %
1990-1995 184 36,7
1989 ve oncesi 109 21,7
1995-2000 109 21,7
2000 ve sonrasi 100 19,9
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %36,7°si 1990-1995 yillar1 arasinda go¢ etmis olup
%21,7’s1 1989 yili ve dncesinde go¢ etmis ve diger %21,7’si ise 1995-2000 yillar
arasina go¢ etmistir. Kdyden kente goc etme egilimi yogun bir sekilde 1990-1995°1i
yillarda yasanmistir. Bu durumun da temel sebebi yasanan giivenlik problemleri ve
devletin koyleri bosaltma politikas1 olmustur. Vatandas iki secenekli bir tercihe
zorlanmis olup bu segeneklerden birincisi Korucu olup kdyiinii savunmak, ikincisi
ise koyl bosaltip sehre yerlesmek olmustur. 1989-2000’1i yillar1 arasinda go¢ etme
egilimi giivenlik probleminden o6tiirli yasanmistir. Dolayist ile Siirt ilinde terdr ve

siddete bagli olarak 90’l1 yillarda daha yaygin bir sekilde zorunlu goc¢ olay
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gerceklesmistir. Devletin giivenli gerekgesi ile kdyleri goge tabi tutmasi, PKK’nin ise
uygulamis oldugu eylemler sonucunda yore halki goniilsiiz bir sekilde goce tabi

olmustur.

Tablo 27: Beraber Go¢ Edilen Kisi Dagilimi

Kimle goc ettiniz
Frekans %
Ailemle birlikte 432 86,1
Tiim koy ile beraber 33 6,6
Tek basima 27 54
Akrabalarimla 10 2,0
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %86,1°1 ailesiyle birlikte go¢ etmis olup, %6,6’s1 ise
tim koOy ile beraber go¢ etmistir. Genel olarak go¢ edenler aileleri ile birlikte gog
etmislerdir. Bunun sebebi ise giivenlik ile ilgili sorunlardir. Insanlarin yasamis

olduklar1 yerlerde can giivenliginin olmamasi bu sonucu ortaya ¢ikarmistir.

Tablo 28: Kendi istegiyle Go¢ Etmis Olma Durum Dagilimi

Kendi isteginizle mi goc ettiniz
Frekans %
Hayir 374 74,5
Evet 128 25,5
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %74,5°1 kendi istegiyle goc¢ etmemis olup %25,5°1 ise
kendi istegiyle go¢ etmistir. Bu tabloda da goriildiigii lizere insanlarm biiyiik
cogunlugu kendi istegi ile degil zorunlu olarak, bagka tercihi olmadig: i¢in kente gog

etmek zorunda kalmustir.
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Tablo 29: Go¢ Etme Nedeni Dagilim

Go¢ etme nedeni
Frekans %
Zorunlu olarak yerlesim alanlarinin bosaltilmasi 207 41,2
Gecim sikintisi / igsizlik 122 24,3
Can giivenligi sorunu 93 18,5
Egitim olanaklarinin olmayisi 38 7,6
Saghk problemleri 17 3,4
Diger 17 3,4
Kan davasi 8 1,6
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %41,2’sinin gd¢ etme nedeni zorunlu olarak yerlesim
alanlarinin  bosaltilmast  olup, %24,3’lnlin go¢ etme nedeni ise gecim
sikintist/igsizliktir. Bu verilere baktigimizda insanlarin biiylik ¢ogunlugu can
giivenligi ve zorunlu olarak yerlesim alanlarinin bosaltilmas: yiiziinden go¢ etmek
zorunda kalmislardir. Obiir taraftan Modernlesme ve kiiresellesmenin etkisiyle kirsal

alanlarin cazibesini yitirmesi nedeni ile de merkez il¢e kendi kirsalindan go¢ almistir.

Tablo 30: Siirt Sehrini Secme Nedeni Dagilimi

Goc¢ etmek icin neden Siirt
kentini sectiniz?
Frekans %
Akrabalarim burada 214 426
Caresizlik/Baska gideceg@im bir yer olmamasi 142 28,3
Geldigim yere yakin olusu 69 13,7
Burada kendimi giivende hissediyorum 26 5,2
Is olanaklarinin fazlahg 25 5
Burada gecinmek daha kolay 23 4,6
Diger 3 0,6
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %42,6’sinin go¢ etmek ic¢in Siirt sehrini segme nedeni
akrabalarinin bu sehirde olmast olup, %28,3’{iniin ise go¢ etmek igin Siirt sehrini

secme nedeni caresizlik/bagka gidecegi bir yer olmamasidir. Go¢ etmekte Siirt
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kentinin se¢ilmesinin temelinde go¢ edilen yere yakin olmasi, akraba baglari ve
gidilecek bagka bir yerin bilinmemesi yatmaktadir. Bu veride go¢ edilen yerin tercih

edilmesinde etkili olan faktdrlerden biriside akraba baglar1 olmustur.

Tablo 31: Go¢ Etmede Koruculuk Sisteminin Etkisinin Dagilinm

Go¢ etmenizde koruculuk sistemi etkili mi?
Frekans %
Hayir 451 89,8
Evet 51 10,2
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %89,8’inin go¢ etmesinde koruculuk sistemi etkili
degil iken %10,2’sinin go¢ etmesinde koruculuk sistemi etkilidir.  Yapilan
arastirmaya gore goc eden vatandaslarin biiylik bir kisminda gogii etkileyen nedenler
arasinda koruculuk sisteminin etkisi olmadig1 saptanmis olmakla birlikte, %10,2’lik
bir kisminda ise koruculuk siteminin go¢ etmeleri {izerinde etkili oldugu
saptanmistir. Bu veriler 1s18inda su ¢ikarimda bulunabiliriz, vatandas genel olarak

kdyde kalip korucu olacagima, kdyii terk eder sehirde yasarim fikrini benimsemistir.

Tablo 32: Go¢ Etmemde Koruculuk Sisteminin Etkisi Var Diyenlerin Dagilinm

GoO¢ etmede koruculuk sistemi etkileri
Frekans %
Korucu olmayanlara yapilan baski 24 47,1
Korucu olanlara yapilan baski 20 39,2
Korucu olmayanlarin dislanmasi 7 13,7
Toplam 51 100

Calismaya katilan 502 kisinin 51 kisisi go¢ etmede koruculuk sisteminin
etkisi oldugunu ifade etmistir. Buna gore bu etkilerin %47,1’ini korucu olmayanlara
yapilan baski, %39,2’sini korucu olanlara yapilan baski, %13,7’sini ise korucu
olmayanlarin dislanmas1 oldugu tespit edilmistir. Bu veriler 1s1¢inda korucu

olmayanlara yapilan baskinin ve dislanmanin giivenlik gii¢leri ve korucular
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tarafindan, korucu olanlara yapilan baskinin pkk ve pkk sempatizanlar1 tarafindan
yapildig1 sdylenilebilir. Dolayisi ile halkin baski altinda oldugu her iki durumda da

bir tepkiyle karsilagsmis oldugu verisine ulagilmistir.

Tablo 33: Go¢ Edenlerin Goriistiikleri Kisi Dagilimi

Siirt'te en s1k kimle goriisiiyorsunuz
Frekans %

AKkrabalarimla 413 82,3
Burada edinmis oldugum dostlarimla 75 14,9
Kimseyle goriismem 14 2,8
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %82,3 {iniin Siirt sehrinde en sik goriistiigii akrabalar
olup, %14,9’unun Siirt sehrinde en sik goriistiigii sehirde edinmis oldugu dostlaridir.
Go6¢ eden vatandaslarin sehirde en cok akrabalari ile goriismelerinin sebepleri
arasinda yalniz kalma duygusunu bastirmak, birlik ve biitiinliigiin gii¢liiliik hissini
uyandirmasi, yabancilik hissinin azaltilmasi ve eski anilarini1 bu akrabalar iizerinden
hatirlamalar1 sayilabilir. Geleneksel toplumlarda akraba iliskilerinin gii¢lii olmas1 da
bu durumu ortaya ¢ikarmakta ayrica geleneksel yasam deneyimlerinin etkisinin

giintimiizde de var oldugunu gdstermektedir.

Tablo 34: Go¢ Edenlerin Kendilerini Yabanci Hissetme Dagilim

Kendinizi yabanc hissediyor
musunuz?
Frekans %
Hayir 486 96,8
Evet 16 3,2
Toplam 502 100

Calismaya  katilanlarin =~ %96,8’1  Siirt  sehrine  kendini  yabanci
hissetmemektedir. Arastirmaya katilanlarin %3,2’si kendini yabanci hissetmektedir.

GoO¢ eden vatandaslarin kendilerini yabanci hissetmemelerinin temel nedenleri
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arasinda koyiin topluca bir go¢ dalgasina maruz kalmasi, go¢ den akraba ve
koyliilerin ayn1 mahallede ikamet etmeye baglamalari, akrabalik iliskilerinin yogun
bir sekilde yasanmasinda dolay1r gé¢ edenlerin sik sik birbirleri ile goriismeleri

sayilabilir.

Tablo 35: Gog¢ Sonrasi Dislanma Dagilinm

Goc sonrasi dislanma, ayiplanma ile
karsilastiniz nm?
Frekans %
Hayir 471 93,8
Kismen 25 5
Evet 6 1,2
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin  9%93,8’1 g6¢ sonrasi dislanma, ayiplanma ile
karsilasmamustir. Bu veri bir dnceki iki veriyi destekler nitelikte olup vatandaslarin
ayiplanma ve diglanma ile ilgi sorun yasamamalarinin temel sebebi kdy olarak

kitlesel bir sekilde ve ayn1 yere go¢ etmeleri olmustur.

Tablo 36: Go¢ Edenlerin Geldikleri Yere Geri Donmeyi Isteme Durumu

Geri donmek ister misiniz?

Frekans %
Hayir 55 11,0
Evet 39 7,8
Cevapsiz 408 81,3
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %81,3°li bu soruyu cevaplamamis, yani kararsiz bir
tutum sergilemis, %11°1 geldikleri yere geri donmek istememekte olup %7,8’1 ise
geldikleri yere geri donmek istemektedir. Geri donme egilimleri birbirine yakin
olmakla birlikte genel olarak go¢ etmis vatandaslar koOylerine geri donmek

istememektedirler. Bu durumun olugmasmin sebepleri arasinda egitim, saglik ve
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yasam standartlarinin kentte yiiksek olmasi, kente yerlesenlerin yerlesmis olduklar
yere alismalar1 ve is kurmalar1 gibi nedenler sayilabilmektedir. Ayrica kdye geri
donme egilimi igerisinde olanlar ise genel olarak yaslari ilerlemis olan ve kent
yasamina alisamayan, “dogdugum yerde Olmek istiyorum” diyen, “mezarlarimiz,
bagimiz bahcemiz kaldi bu sebepten dolayr geri donmek istiyorum™ diyenler olarak
ifade edilebilir. Dolayisi ile Zorunlu gog ile gelen bireyler kentin sundugu imkanlarin

farkina vardiklari i¢in tekrar kirsala donmek istememektedirler.

Tablo 37: Gelenek Goreneklerin Go¢ Sonras1 Yasatilma Durumu

Goc¢ oncesi gelenek goreneklerden goc
sonrasi yasatilanlar

Frekans %
Taziye yasatabiliyoruz 47 9,36
Diigiin yasatabiliyoruz 43 8,56
Bayram yasatabiliyoruz 30 5,97
Yoresel adetler yasatabiliyoruz 25 4,98
Yoresel kutlamalar yasatabiliyoruz 15 2,98
Soruyu bos birakan sayisi 342 68,12
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %68,12’si soruya cevap vermemis, %9,36’s1 goc
oncesi gelenek goreneklerden go¢ sonrasi taziye yasatilmakta olup, %8,56’s1 go¢
oncesi gelenek goreneklerden goc sonrast diigiin yasatilmaktadir. Genel itibari ile
kirdan kente go¢ eden vatandaslar kirsal yasam deneyimlerini kentte yasatma egilimi
gostermekte olup bunu basarabildiklerini sdyleyebiliriz. Bu yasam deneyimleri
arasinda en sik goriilen iki deneyimden biri diigiin digeri ise taziyelerdir. Diiglinlerin
kendi orf ve adetlerine gore yasamalarini olanakli kilan ¢ok sayida diigiin salonu ve
mahalle aralarmda bos alanlar mevcuttur. Obiir taraftan kirsal yasamin diger bir
deneyimi olan taziyeler ile ilgili de belediye taziye evleri neredeyse her mahallede
olmakta ayrica camiler de taziyeler i¢in yer ayrilmakta, seyyar taziye cadirlar1 da
bulunmaktadir. Diigiin ve taziye gibi insanlar1 birbirine baglayan ve onlarin birlik ve
biitiinliiglinii pekistirici bir katki saglayan ritiieller kir yasaminin énemli bir unsuru

olmakla birlikte gogler ile birlikte bu durumun kentte de etkili oldugu sdylenilebilir.
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4.4. Genel Yasam Ile Ilgili Bulgular

Tablo 38: iletisim Kurulan Dil Dagilin

Aile icinde hangi dilde iletisim
Frekans %
Kiirtce 403 80,3
Tiirkce 68 13,5
Arapca 23 4.6
Birden c¢ok dil bilenler 7 14
Zazaca 1 0,2
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %80,3’iiniin aile i¢indeki iletisim dili Kiirtce olup,
%13,5’inin aile i¢indeki iletisim dili Tiirk¢e’dir. Ayrica birden ¢ok dil bilenlerin
orant %]1,4’tlir. Bu durum go¢ edenlerin kent merkezine yerlesmeleri ile birlikte
Arapea, Kiirtge ve Tiirkge dillerini bir arada kullanma egilimi i¢eresinde olduklarinin
ifadesi olarak gosterilebilir. Go¢ eden vatandaglar kent yasaminda da genel olarak

aile arasinda ana dilleri olan Kiirt¢e’yi kullanmaktadirlar.

Tablo 39: Oturulan Konut Tiirii Dagilim

Konut tiirii

Frekans %
Betonarme miistakil ev 388 77,3
Apartman Dairesi 81 16,1
Tas yapi 13 2,6
Kerpic ev 10 2
Gecekondu/Barmak 7 1,4
Baraka 3 0,6
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %77,3’linlin oturdugu konut betonarme miistakil ev
olup, %16,1’inin oturdugu konut apartman dairesidir. Bu verilere baktigimizda
caligmaya katilanlarin biiyiik ¢ogunlugu kirsal deneyimlerini kentte tasiyarak, kent

merkezi etrafinda bulunan bos arazilere derme ¢atma, diger tabirle gecekondu olarak




88

ifade edebilecegimiz imarsiz ve ruhsatsiz olan tek katli bahgeli evler insa etmislerdir.
Bu evlerin bahgeleri biiyiik olmakta, bah¢e kisminda meyve ve sebze ekilmekte olup
evin arka kisminda ise kiiclikbas ve biiyiik bas hayvanlar i¢in agirlarin oldugu da
gorilmektedir. Dolayis1 ile gog ile gelen bireylerin kentsel konut edinebildikleri,
konutlarin bahgelerinde de ihtiyaglar1 ¢ercevesinde tarimsal iiriinler yetistirdikleri
gozlenmektedir. ilk zamanlarda yogun bir sekilde kent yasaminda gd¢ eden
vatandaslar tarafinda hayvancilik faaliyetleri yiiriitiilmekteydi fakat son zamanlarda
bu faaliyet azalmaktadir. Bu verilerin 1s18inda su sdylenilebilir ki go¢ eden
vatandaslarin biiyiik bir kism1 kent yasamina giiniimiizde bile hala adapte olamamis

ve kent kiiltiirii ile kir kiiltiirii arasinda bir bocalama egilimi gostermistir.

Tablo 40: Konut Sahibi Olma Durum Dagilim

Konut kime ait
Frekans %
Kendi evimiz 312 62,2
Kira 181 36,1
Diger ) 1
Akrabamizin/tamdigimizin evinde iicretsiz 4 0,8
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin  %62,2°sinin  oturdugu konut kendisine ait olup,
%36,1’inin oturdugu konut kiradir. Bir onceki veriyi destekler nitelikte olan bu
veride de go¢ eden vatandaslarin bliylik bir ¢ogunlugu ikamet etmis oldugu hanenin
kendisine ait oldugunu beyan etmistir. Bu veri goc ile gelen bireylerin kentsel konut
edinebildikleri, konutlarin bahgelerinde de ihtiyaclar1 ¢ergevesinde tarimsal iiriinler
yetistirdikleri gozlenmekte savini destekler niteliktedir. Vatandaslarin miistakil eve
sahip olma durumu go¢ eden vatandaslarin kent merkezi etrafinda bulunan sahipsiz,
vakif ve devlet arazilerine miistakil evler yapmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu
araziler daha sonra belli ticret karsiligi ya da bedelsiz bir sekilde gd¢ eden

vatandaslara verilmistir.
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Tablo 41: Konut Sorunlar: Dagilimi

Konutla ilgili sikinti

Frekans %
Konutun bulundugu yerde park ve bahce yok 112 22,31
Altyapi eksikligi 100 19,92
Cevre temizlik sorunu 82 16,33
Su kesintileri 71 14,14
Yakin ¢evrede egitim kurumlarinin olmamasi 44 8,76
Sehir ici ulasim sorunu 40 7,96
Komsuluk iliskilerinin zayif olmasi 38 7,56
Tapusunun olmamasi 15 2,98
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %22,31’inin konut sorununu konutun bulundugu yerde
park ve bahg¢e olmamasi olarak, %19,92’si ise konut sorununun altyapr eksikligi
kaynaklandigin1 ifade etmistir. Genel olarak vatandaslar park, bahge ve dinlenme
yerlerinin olmamasindan sikayet¢i olmaktadirlar. Bu durumun nedenleri arasinda kir
yasaminda genis alanlarin, bag bahge ve dinlenme yerlerinin olmasi, yesil alanlarin
cok yer kaplamasi ama bunlar1 kent yasaminda gérmemeleri yatmaktadir. Dolayis1
ile kentte goce bagli barinma, ulasim basta olmak flizere alt yapi sorunlari

yasanmaktadir.

Tablo 42: Uydu Anten Sahibi Olma Dagilimi

Uydu anten olma durumu
Frekans %
Var 482 96
Yok 20 4
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %96’s1 uydu anten sahibi olup, %4’iinlin uydu anteni
yoktur. Go¢ eden vatandaslarin neredeyse tamami uydu anteni sahibidir. Uydu anteni
sahibi olmak kent yagamin getirmis oldugu olanaklardan faydalanmak anlami
tagimaktadir. Kitle iletisim araglarinin toplum {izerinde degisim ve doniisiime

sebebiyet verdigi kanis1 goz oniinde bulunduruldugunda uydu anten sahibi olmanin
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yiikksek bir oranda ¢ikmasi go¢ eden vatandaslar arasinda kent kiiltiiriine uyum

saglamayi etkiledigi sdylenilebilir.

Tablo 43: Ahgveris Yapilan Yer Dagilimi

Gida ahsverisi yapilan yer

Frekans %
Mahalle esnafi 351 69,92
Siiper marketler 109 21,71
Pazar 42 8,36
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin  %69,92°1

gida aligverisini mahalle esnafindan

yapmakta olup, %21,71°i0 ise gida aligverisini siiper marketlerden yapmaktadir. Bu
verilerden anlasilacagi lizere kent yasaminin bir getirisi olan silipermarketlerden
aligveris aligkanligindan az bir kitle faydalanmistir. Go¢ eden vatandaslarin 6nemli
bir kism1 mahalle esnafindan alisveris yapmaktadir. Geleneksel baglarin etkili olmasi
ve veresiye aligverisin mahalle esnafinda gecerli olmasi bu durumun olusumunda
etkili olmustur. Bu veriler 1s181nda gog ile gelen bireyler kentte uyum saglama ¢abast

iceresine girmis olduklar1 sdylenilebilir.

Tablo 44: Giinliik Ekmek Thtiyacim Karsilama Durumu Dagihim

Giinliik ekmek ihtiyacimizi nasil
karsiliyorsunuz

Frekans %
Kendimiz tandirda pisiriyoruz 321 63,9
Satin aliyoruz 170 33,9
Evde hamur yapip firina gonderiyoruz 6 1,2
Koyden geliyor 5 1
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %63,9’u giinliik ekmek ihtiyacin1 kendisi tandirda

pisirerek karsiliyor olup, 9%33,9’u giinlik ekmek

satin alarak

karsilamaktadir. Go¢ eden vatandaslarin bir kismi gerek sosyo-ekonomik durumdan
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ve gerekse de kirsal yasam deneyimlerinden oOtiirii evlerinin bahgelerindeki
tandirlarda kendi ekmeklerini pisirmektedirler. Bu veriler 1s18inda goc ile gelen

bireyler kentte uyum saglama c¢abasi i¢eresine girmis olduklar1 sdylenilebilir.

4.5. Thtiyac ve Yardimlar ile ilgili Bulgular

Tablo 45: En Oncelikli Thtiya¢c Dagihm

En oncelikli ihtiyac

Frekans %
Is 200 39,84
Saghk 115 22,90
Egitim 87 17,33
Barinma 55 10,95
Gida yakacak 45 8,96
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %39,84 {iniin en 6ncelikli ihtiyac is olup, %22,90’1nin
en oOncelikli ihtiyact saglik, %17,33 liniin en Oncelikli ihtiyaci egitim olarak beyan
edilmistir. Kdyden go¢ edip kente yerlesen vatandaslarin en ¢ok sorun yasadiklari
sorunlar; igsizlik, yani ge¢im sikintisi, saglik ile ilgili sorunlar, yani saglik
giivencelerinin ~ olmamasindan  dolayr  hastanelerde  tedavi  masraflarim
0deyememeleri, yine ayni sekilde egitim olanaklarindan yogun bir sekilde
faydalanamamalar1 olmaktadir. Bu durum son zamanlarda bir azalma gdstermekte
olup genel saglik sigortasinin yayginlik kazanmasi ile tiim vatandaslarin saglik
giivencesine kavusmalari, egitim ile ilgili ise her mahallede donanimli okullarin
kurulmasi bu sorunlar1 bir nebze olsun ¢ozmektedir. Fakat igsizlik ile ilgili sorunun
¢oziimil noktasinda kalic1 bir adim atilamamais aksine yabanci uyruklu olanlarin sehre
yerlesmesi ile igsizlik artmistir. Dolayisi ile gd¢ eden bireyler kentsel is ve istthdam

talep etmektedirler.
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Bugiine kadar size yardim saglayan
kurulus

Frekans %
Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfi 372 74,10
Hic¢bir Kurulustan Yardim almadim 64 12,74
Yerel Yonetimler/Belediyeler 43 8,56
Sosyal Hizmetler 18 3,58
STK(Sivil Toplum Kuruluslar) 5 0,99
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %74,10’u Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi

Baskanligindan yardim almis iken, %12,74’i higbir kurumdan yardim almamustir.
Sosyal devlet anlayisinin getirmis oldugu kazanim ve olanaklar ¢ergevesinde sosyo-
ekonomik olarak dezavantajli gruplarin neredeyse hepsine yardim yapilmakta ve
ihtiyaclart gerek nakdi ve gerekse de ayni olarak karsilanmaya caligiimaktadir. Gog
eden vatandaglarin geneli ekonomik olarak kisitli imkanlara sahip oldugundan dolay:
sosyal yardim alaninda gereksinimleri karsilanmigtir. Bu durumda Sosyal Devletin

bir gerekliligi olarak karsimiza ¢ikmakta olup zorunlu gog ile gelen bireylerin sosyal

yardimlardan ve saglik giivencesinden yararlandig1 gostermektedir.

Tablo 47: Devletten Alinan Yardim Tiirii Dagilim

Bugiine kadar Devletten aldiginiz
yardim tiiri

Frekans %
Komiir ve gida yardimi 96 19,12
Sarth saghk, sarth egitim yardim 15 2,98
Nakdi yardim 11 2,19
Evde bakim destegi 7 1,39
Yardim almadim 6 1,19
Engelli ayhig: 3 0,59
Soruyu bos birakanlar 364 72,50
Toplam 502 100
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Calismaya katilanlarin %72,50’si soruyu bos birakmigtir. Almig oldugu
yardimi belirtmeyenlerden olusan bu grup genellikle almis oldugu yardim
belirtmeme egilimi icerisindedir. Soruya cevap verenlerin %19,12’si bugiine kadar
devletten komiir ve gida yardimi almis olup, %2,98’1 bugiine kadar devletten sarth
saglik, sartli egitim yardimi almistir. Yapilan yardim kriterlerine baktigimizda komiir
yardimi diger yardimlara gore daha kolay alindig1 i¢in gé¢ eden vatandaslarin biiyiik
bir kism1 bu yardimi almistir. Diger yardim tiirlerinin alinma kriteri sigortalilik
durumuna bagli oldugu i¢in o yardimlarin alinma durumu biraz daha zor olmakta
olup daha az kisi tarafindan o tiir yardimlar alinmaktadir. Obiir taraftan Sosyal
Yardim alma kriteri kisi basina diisen gelire endeksli oldugu ve bu gelirin 275 TL’yi
geememesi gerektigi goz oniinde bulunduruldugunda go¢ eden vatandaslarin biiytik

bir kism1 ekonomik olarak sorun yasamakta oldugunu gérmekteyiz.

4.6. Yonetsel Memnuniyet fle Tlgili Bulgular

Tablo 48: Belediye Memnuniyet Durumu Dagilimi

Belediye memnuniyeti durumu
Frekans %
Evet, Memnunum 405 80,7
Hayir, Memnun degilim 97 19,3
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin  %80,7’si  belediyeden memnun olup, %19,3’1
belediyeden memnun degildir. Caligmaya katilanlarin biiylik bir kismi belediyenin

caligmalarindan memnun olduklarin1 beyan etmislerdir.
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30 Mart 2014 belediye seciminde Oy
kullanma durumu
Frekans %
Evet 411 81,9
Hayir 91 18,1
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %81,9’u 30 Mart 2014 Belediye secimlerinde oy
kullanmis olup, %18,1’1 oy kullanmamistir. K&yden kente gé¢ eden vatandaslarin
bliyiik bir kism1 sec¢imler ile ilgili iradesini koymak ve kendi goriis ve diislincesine

yakin olan partiye destek vermek i¢in oy kullanmustir.

Tablo 50: Yerel Secimde Oy Verme Dagilimi

Bugiin Yerel Secim Olsa Hangi partiye
Oy Verirdiniz?

Frekans %
HDP 327 65,1
AKP 72 14,3
Cevapsiz 52 10,4
Diger 17 3,4
HUDAPAR 15 3
CHP 14 2,8
MHP 5 1
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %65,1°1, bugiin yerel se¢im olsa HDP’ye oy vermeyi
diistindiiklerini, %14,3’1 ise AK Parti’ye oy vermeyi diisiindiiklerini beyan etmistir.
Bu veriler belediye memnuniyeti ile ilgili sorulan sorunun verilerini dogrular
niteliktedir. Go¢ eden vatandaglar belediye secimlerde destek vermis olduklari
partinin hizmetlerinden de memnun olduklarin1 beyan etmislerdir. Bu veriler aslinda
bir noktada gd¢ eden se¢menlerin desteklemis olduklar1 parti ve goriisii de ortaya

cikarmakta genel egilimleri noktasinda bilgi vermektedir.
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Tablo 51: Oy Vermedeki Neden Dagilim

Oy verme tercihi neye gore belirlenir

Frekans %
Savundugum siyaset ve ¢izgiye 383 76,3
Adayin kimligine ve Kisiligine 32 6,4
Parti liderinin etkisine 28 5,6
Secim kampanyasi ve vaatler 21 4,2
Cevapsiz 15 3
Tanidik veya akraba olusuna 11 2,2
Diger 8 1,6
Asiret liderinin tavrina 4 0,8
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin %76,3’linlin oy verme tercihi savundugu siyaset ve
cizgiye gore belirlenirken, %35,6’smin ise oy verme tercihi parti liderinin etkisine
gore belirlenir. Caligsmaya katilanlarin biiyiik bir kism1 kendi goriis ve diisiincesine
gore oy verme egilimi igerisindedir. Diger oy verme davranisini 6lgen verilerde goz
oniinde bulunduruldugunda geleneksel yapidan kaynakli tutum ve davranislar oy

verme davranisini etkilemekte olup bu veriler birbiriyle ortiismektedir.

Tablo 52: Siirt Sehrinin Birinci Sorun Dagilim

Siirt'in en 6nemli birinci sorunu
Frekans %
Tssizlik 464 92,4
Goc aliyor olmasi 9 1,8
Eglenme ve dinlence merkezlerinin yoklugu 8 1,6
Konut yetersizligi 6 1,2
Plansizhik 4 0,8
Belediye hizmetleri 3 0,6
Saghk 2 0,4
Cevre sorunlari 2 0,4
Tanitim ve pazarlama eksikligi 2 0,4
Organize sanayi bolgesinin 1 0,2
Organize sanayi bolgesinin olmamasi 1 0,2
Toplam 502 100
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Calismaya katilanlar Siirt’in en 6nemli birinci sorunu olarak %92,4’liik
issizlik sorununu beyan etmistir. GOg¢ ile birlikte kente yerlesen vatandaslarin
karsilasmis olduklar1 en Oncelikli sorunlarin basinda gecim sikintis1 gelmektedir.

Dolayzist ile Siirt kentinin 6n 6ncelikli sorunu issizlik olarak beyan edilmistir.

Tablo 53: Siirt Sehrinin Ikinci Sorun Dagilinm

Siirt'in en 6nemli ikinci sorunu

Frekans %
Eglenme ve dinlence merkezlerinin yoklugu 140 27,88
Cevre Sorunlari 101 20,11
Plansizhik 100 19,92
Organize sanayi bolgesinin 37 7,37
Saghk 35 6,97
Belediye hizmetleri 28 5,57
Konut yetersizligi 25 4,98
Goc aliyor olmasi 23 4,58
issizlik 5 0,99
Organize sanayi bolgesinin olmamasi ) 0,99
Tamitim ve pazarlama eksikligi 0,39
Diger 1 0,19
Toplam 502 100

Calismaya katilanlar Siirt’in en dnemli ikinci sorunu olarak %27,88’lik oranla
eglenme ve dinlence merkezlerinin yoklugu sorununu beyan etmistir. Siirt kentinin
en Oncelikli sorunlar1 arasinda ikinci sorun olarak eglenme ve dinlenme, park ve

bahge gibi alanlarin olmamasi tespit edilmistir.



Tablo 54: Siirt Sehrinin Uciincii Sorun Dagilimi
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Siirt'in en 6nemli ii¢iincii sorunu

Frekans %
Alt yap1 ve ¢cevre diizenlenmesi 221 44,02
Tamtim ve pazarlama eksikligi 133 26,49
Saghk 77 15,33
Eglenme ve dinlence merkezlerinin yoklugu 35 6,97
Organize sanayi bolgesinin olmamasi 29 5,77
issizlik 3 0,59
Konut yetersizligi 0,59
Goc aliyor olmasi 1 0,19
Toplam 502 100

Calismaya katilanlar Siirt’in en 6nemli li¢lincii sorunu olarak ise %44,02°lik

oranla alt yap1 ve ¢evre diizenlenmesi eksikligi oldugunu beyan etmistir. Dolayst ile

calismaya katilanlar 221 kisisi belediye hizmetlerinden memnuniyetsiz bir tavir

sergilemislerdir. Kentin gelisimi noktasinda ¢evre diizenlenmesi ve alt yapi

sorununun olumsuz etkileri kentin en onemli {i¢iincii sorunu olarak goriilmiistiir.

Dolayisi ile kentte gdge bagli barinma, ulasim basta olmak iizere alt yap1 sorunlari

yasanmaktadir.




Tablo 55: Siirt Kentinde En Cok Yapilmasi Istenilenlerin Dagilinm
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Siirt'te en ¢ok neyin olmasini

isterdiniz?

Frekans %
Is Alanlarmin Artirilmasi (Is imkéni) 207 41,23
Altyap1 Sorununun Giderilmesi 66 13,14
Eglence Yerleri 47 9,36
Egitimin Gelistirilmesi 39 7,76
Cevre Diizenlemesi 37 71,37
Coziim siirecinin tamamlanmasi 32 6,37
Fikri Yok/Bilmiyor 27 5,37
Ulasim 16 3,18
Saghk Alaninda lyilestirme 15 2,98
Turizm 7 1,39
Sosyal Yardimlarin arttirilmasi 6 1,19
Sorun Yok 3 0,59
Toplam 502 100

Calismaya katilanlarin  %41,23’4 is alanlarinin  artirilmasii  isterken,

%13,14°1 alt yap1 sorunun giderilmesi, %9,36’s1 ise eglence yerlerinin arttirilmasin

istemektedir. Siirt kenti i¢in yapilmasi gerekenler genel olarak issizligin azaltilmasi,

alt yap1 sorunlarinin giderilmesi, sosyal ve kiiltiirel faaliyet alanlarinin arttirilmasi ve

egitim alaninda iyilestirmenin yapilmasi olarak tespit edilmistir. Bu verilerden de

anlasilacagr tizere en Oncelikli ve c¢oziilmesi gereken sorun issizlik olarak

goriilmektedir. Bu veride de goriildiigii izere gog eden bireyler kentsel is ve istihdam

talep etmektedirler.




4.7. Veriler Arasinda Anlamhlik fliskisi ile Tlgili Bulgular
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Tablo 56: Go¢ Etme Yih Ile Cocuk Sayis1 Arasindaki Anlamhhk iliskisi
Dagilim
Cocugu 1 2 3 4 5 ve Toplam
yOk uzerl
e > 2 9 7 8 22 | 52
veoneest  738% | 7,7% | 17,3% | 13,5% | 15,4% | 42,3% | 100,0%
10 6 14 | 13 | 138 | 53 | 109
1990-1995 9.2% | 55% | 12,8% | 11,9% | 11,9% | 48,6% | 100,0%
5 12 | 16 6 9 37 | 85
1995-2000 59% | 14,1% | 18,8% | 7,1% | 10,6% | 43,5% | 100,0%
- 13 10 | 10 5 5 17 | 60
vesonrast o1 7% | 16,7% | 16,7% | 8,3% | 8,3% | 28,3% | 100,0%
o 30 | 32 | 49 | 31 | 35 | 129 | 306
P 9,8% | 10,5% | 16,0% | 10,1% | 11,4% | 42,2% | 100,0%

df=15, p=0,035, p<0,05

Gog edilen yillara bagli olarak g¢ocuk sayisinda bir degisim gozlenmistir. Bu

degisim x° testine gore p<0,05 oldugundan dolay1 go¢ edilen yillar ile cocuk sayisi

arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir. Buna goére 2000’li yillar ve sonrasinda

cocuk sayisinda bir diisiis goriilmektedir. Dolayist ile go¢ edenlerin kentte yasama

stiresi arttikca ¢ocuk yapma sayisinda bir azalig goriilmektedir.
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Tablo 57: Go¢ Etme Yii ile Mesleki Durum Arasindaki Anlamhhk Iliskisi

Dagilim

Memur | Isci S&jggiﬁ Emekli| Issiz | Diger Esnaf haEle Toplam
1989 ve 3 19 4 2 14 27 22 18 109
oncesi 2,8% | 17,4% | 3,7% | 18% | 12,8% | 24,8% |20,2% | 16,5% | 100,0%
1990- 7 35 6 3 20 52 19 42 184
1995 3,8% | 19,0% | 3,3% | 1,6% | 10,9% | 28,3% |10,3% | 22,8% | 100,0%
1995- 22 22 3 5 12 15 5 25 109
2000 20,2% | 20,2% | 2,8% | 46% | 11,0% | 13,8% | 4,6% | 22,9% | 100,0%
2000 ve 13 15 3 5 12 22 13 17 100
sonras1 | 13,0% | 15,0% | 3,0% | 50% | 12,0% | 22,0% |13,0% | 17,0% | 100,0%
Toplam 45 91 16 15 58 116 59 102 502

9,0% | 18,1% | 3,2% | 3,0% | 11,6% | 23,1% |11,8% | 20,3% | 100,0%

df=21, p=0,000, p<0,01

Gog edilen yillar ile mesleki durum arasinda bir degisim gozlenmistir. Bu

degisim X? testine gore p<0,01 oldugundan go¢ edilen yillar ile mesleki durum

arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir. Go¢ edilen yillara gore kentte edinilen

mesleklerde (memur, isci, diger) artis gézlenirken, ev hanimi sayisindaki diisiis de

dikkat ¢ekmektedir. Dolayis1 ile go¢ ile birlikte kadin ¢aligsanlarin sayisinda bir artis

gozlenmistir.
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Tablo 58: Go¢ Etme Yili ile Aylik Gelir Arasindaki Anlamhlik iliskisi Dagilhimm

501 | 1001- [ 1501 | 2001 | 2501- [300L-[p o\ -
0-500 | 1000 | 1500 | 2000 | 2500 | 3000 | 3500
1989 ve 33 43 22 7 1 2 1 109
oncesi | 30,3% | 39,4% | 20.2% | 64% | 9% | 18% | ,9% | 100,0%
1990- 39 74 56 6 5 3 1 184
1995 21.2% | 402% | 304% | 33% | 2.7% | 16% | 5% | 100,0%
1995. 10 36 51 6 3 2 1 | 109
2000 9.2% | 33,0% | 46,8% | 55% | 2.8% | 18% | ,9% | 100,0%
2000 ve| 20 28 41 9 0 2 0 | 100
sonrast | 20,0% | 28,0% | 41,0% | 9,0% | 0,0% | 2,0% |0,0% | 100,0%
102 181 170 28 9 9 3 | 502
Toplam =550 1 36.1% | 33.9% | 56% | 1.8% | 18% | .6% | 100.0%

df=18, p=0,004, p<0,01

Gog edilen yillar ile aylik gelir durum arasinda bir degisim gozlenmistir. Bu

degisim x* testine gore p<0,01 oldugundan gog edilen yillar ile aylik gelir seviyesi

arasinda anlaml bir iliski oldugu gozlenmistir. Tabloda goriildiigii tizere yillara gore

0-500 TL araligindaki

dusts,

1000-1500 TL araligindaki

yiikselis dikkat

cekmektedir. Dolayis ile gog ile Siirt kentine yerlesenlerin gelir seviyesinde kismi

bir iyilesme oldugu gozlenmistir.
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Tablo 59: Go¢ Etme Yih Ile Kendi Istegi ile Go¢ Etme Arasindaki Anlamhlik

fligkisi Dagilimu

Evet Hayir Toplam
. . 15 o4 109

1989 ve oncesi 13.8% 86,2% 100,0%
23 161 184

1990-1995 12,5% 87,5% 100,0%
47 62 109

1995-2000 43,1% 56,9% 100,0%
43 57 100

2000 ve sonrasi 43.0% 57,0% 100,0%
128 374 502

Toplam 25,5% 74.5% 100,0%

df=3, p=0,000, p<0,01

Gog¢ etme yili ve kendi istegi ile go¢ etme durum arasinda bir degisim

gbzlenmistir. Bu degisim X testine gore p<0,01 oldugundan goc¢ edilen yil ile goge

karar verme arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. 95 yil1 dncesi goclerde kendi

istegi ile gb¢ etme durumunda bir diisiis goriilmekte iken, 95 yili sonrasinda kendi

istegi ile go¢ etme durumu anlamli sekilde bir artisin yasandigi tabloda

goriilmektedir. Dolayis1 ile arastirmamiz cergevesinde zorunlu gogiin daha ¢ok 95

y1l1 dncesi gocleri kapsamakta oldugunu sdyleyebiliriz.
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Tablo 60: Go¢ Etme Yih fle Go¢ Etme Nedeni Arasindaki Anlamhhk Iliskisi
Dagilim

Zorunlu
olarak
yerlesim
Gecim | Egitim Can | alanlarim T?ﬁla
sikint1 | olanaklar | Kan Saghk | giivenli n
st/ mnin davas | problemle gi bosaltilma | Dige
issizlik | olmayisi 1 ri sorunu s1 r
1989 ve 12 1 1 3 19 69 4 109
oncesi 11,0% 0,9% 0,9% 2,8% 17,4% 63,3% |3,7% | 100,0%
1990- 27 8 1 5 47 93 3 184
1995 14,7% 4,3% ,5% 2,7% 25,5% 50,5% |1,6% |100,0%
1995- 42 15 2 7 17 24 2 109
2000 385% | 138% | 1,8% 6,4% 15,6% 22,0% |1,8%|100,0%
2000 ve| 41 14 4 2 10 21 8 100
sonras1 | 41,0% | 14,0% | 4,0% 2,0% 10,0% 21,0% |8,0% |100,0%
122 38 8 17 93 207 17 502
Toplam 1730 | 7.6% | 16% | 34% | 185% | 412% |3,4% 100,0%

df=18, p=0,000, p<0,01

Gog edilen yillar ile gb¢ etme nedeni arasinda bir degisim gdzlenmistir. Bu
degisim x? testine gore p<0,01 oldugundan goé¢ edilen yillar ile gé¢ etme nedeni
arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir. Zorunlu olarak yerlesim alanlarinin
bosaltilmas yillara gére anlamli bir seyir izlemistir. Yillara gore kirsal alanda ortaya
cikan issizlik sebebi ile gogte bir artis yasandigi goriilmektedir. Ayrica zorunlu
goclin ise yillara gore bir azalis egilimi igeresinde oldugu saptanmistir. Dolayist ile
yillara gore kirdan kente gd¢ olgusu; artan igsizlik sorunu, gecim problemleri gibi

sorunlardan kaynakli bir egilim sergilemistir.




Tablo 61: Go¢ Etme Yil le
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Geri Donme Istegi Arasindaki Anlamhhlik iliskisi

Dagilim
Evet Hayir Cevapsiz Toplam
1989 ve 9 21 79 109
oncesi 8,3% 19,3% 72,5% 100,0%
13 23 148 184
1990-199 7,1% 12,5% 80,4% 100,0%
1995-2000 3 ° 100 109
2,8% 5,5% 91,7% 100,0%
2000 ve 14 5 81 100
sonrasi 14,0% 5,0% 81,0% 100,0%
39 55 408 502
Toplam
7,8% 11,0% 81,3% 100,0%

df=6, p=0,000, p<0,01

Gog edilen yillar ile geri donme istegi arasinda bir degisim gozlenmistir. Bu

degisim x? testine gbre p<0,01 oldugundan go¢ edilen yillar ile geri donme istegi

arasinda anlamli bir iligki vardir. Tabloya gore geri donme istegi yillara gore bir artig

sergilemektedir. Gog siirecini ilk yillarda yasayanlar geri donmek istememekte, daha

sonraki yillarda go¢ edenler geri donme ile ilgili kararsiz bir tutum sergilemekte, son

yillarda go¢ edenler ise geri donme istegi yliksek bir oranda olmaktadir. Dolayis ile

kentte yerlesme siiresi arttikca geri donme istegi azalmakta, kentte yerlesme siiresi

azaldikca geri donme istegi artmaktadir.
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Tablo 62: Ikamet Edilen Mahalle Ile Beraber Yasamlan Kisi Sayis1 Arasindaki

Anlamhlik Tliskisi Dagihm

.. .. .. .. .- 5\./6.. Toplam
1 Kkisi 2 kisi 3 kisi 4 Kisi Uzeri Kisi
1.Grup 2 3 10 13 122 150
mahalleleri 1,3% 2,0% 6,7% 8,7% 81,3% 100,0%
2.Grup 5 5 12 13 106 141
mahalleleri 3,5% 3,5% 8,5% 9,2% 75,2% 100,0%
3.Grup 6 8 7 23 61 105
mabhalleleri 5,7% 7,6% 6,7% 21,9% 58,1% 100,0%
4.Grup 2 4 10 26 64 106
mahalleleri| 1,9% 3,8% 9,4% 24,5% 60,4% 100,0%
15 20 39 75 353 502
Toplam 3,0% 4,0% 78% | 149% | 703% | 100,0%

df=12, p=0,001, p<0,01

Ikamet edilen mahalle ile beraber yasamilan kisi sayis1 arasinda bir degisim

gbzlenmistir. Bu degisim x? testine gore p<0,01 oldugundan ikamet edilen mahalle

ile beraber yasanilan kisi sayisi arasinda anlamli bir iliski vardir. Goglin yogun

yasanmig oldugu 1. Grup ve 2. Grup mahallelerinde hanede yasayan sayisinda bir

yiksekli gozlenirken gbo¢ edenlerin yogunlugunun az oldugu mahallelerdeki

hanelerde ikamet eden sayisinin daha diisiikk oldugu goriilmektedir. Dolayis1 ile

goclin yogun yasandigr mahalleler ile hane biiyiikliigii arasinda dogru bir iligki

vardir.
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Tablo 63: ikamet Edilen Mahalle ile Cocuk Sayis1 Arasindaki Anlamhhk fliskisi

Dagilim
Co;lcl)gkum 1,00 200 | 300 | 400 jz\e/fl Toplam
1.Grup 5 7 7 7 8 48 82
mahalleleri | 6,1% 8,5% 85% | 85% | 9.8% |585%]| 100,0%
2.Grup 5 12 8 11 4 38 78
mahalleleri| 6,4% 154% | 103% | 14.1% | 51% |48,7%] 100,0%
3.Grup 10 6 18 7 10 21 12
mahalleleri| 13,9% 83% | 250% | 9,7% | 13,9% |29,2%| 100,0%
4.Grup 10 7 16 6 13 22 74
mahalleleri| 13,5% 95% | 21,6% | 81% | 17,6% |29,7%| 100,0%
30 32 49 31 35 | 129 | 306
Toplam 9,8% 1055% | 16,0% | 10,1% | 11,4% |42,2%| 100,0%

df=15, p=0,002, p<0,01

Ikamet edilen mahalle ile ¢cocuk sayisi arasinda bir degisim gdzlenmistir. Bu

degisim x2 testine gore p<0,01 oldugundan ikamet edilen mahalle ile ¢ocuk sayisi

arasinda anlamli bir iliski vardir. Cocuk sayist ve mahallenin go¢ alma yogunlugu

arasinda dogru bir orant1 vardir. Yogun gd¢ alan mahallelerdeki ¢ocuk sayisinda bir

yiikseklik gézlemlenmektedir. Cocuk sayist az olan mahalleler gé¢ alma yogunlugu

az olan mahallelerdir. Tabloda goriildiigii iizere gocuk sayist mahallelerin gé¢ alma

yogunluguna gore diismektedir.
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Tablo 64: ikamet Edilen Mahalle ile Geri Dénme Istegi Arasindaki Anlamlihk
iskisi Dagilimi

Evet Hayir Cevapsiz Toplam
1.Grup 3 6 141 150
mahalleleri 2,0% 4,0% 94,0% 100,0%
2.Grup 4 22 115 141
mahalleleri 2,8% 15,6% 81,6% 100,0%
3.Grup 6 3 96 105
mahalleleri 5,7% 2,9% 91,4% 100,0%
4.Grup 26 24 56 106
mahalleleri 24,5% 22,6% 52,8% 100,0%
Toplam 39 55 408 502

7,8% 11,0% 81,3% 100,0%

df=6, p=0,000, p<0,01

Ikamet edilen mahalle ile geri dénme istegi arasinda bir degisim gdzlenmistir. Bu
degisim x2 testine gore p<0,01 oldugundan ikamet edilen mahalle ile geri donme
istegi arasinda anlamli bir iligki vardir. 1. ve 2. Grup mahallelerinde geri donme
istegi az iken buna karsin 3. ve 4. Grup mahallelerinde geri donme istegi artmistir.
Dolayist ile go¢ yogunlugu ve go¢ etme yilina gére geri donme istegi de farkli bir
seyir izlemektedir. Yakin zamanda go¢ etmis olanlarin geri donme istegi onlardan

once goc edenlere gore bir artig sergilemektedir.
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SONUC VE ONERILER

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgeleri 1989 yili ve sonrasinda giivenlik
problemlerinden dolay1 kirdan kente yogun bir sekilde go¢ almistir. Yasanan gocler
ile birlikte kente yerlesen aileler bir¢cok problemle yiiz yiize kalmiglardir. Bu goglerin
bir kismi1 batidaki biiyiik sehirlere yapilirken biiylik bir kismi1 da ¢evre kentlere
yapilmistir. Cevre kentlere go¢ etmek zorunda kalan aileler ekonomik, egitim, saglik,

barinma, kiiltiirel uyum gibi bir takim sorunlar yasamislardir.

Siirt ili de Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde oldugu gibi 1989°1u
yillar ve sonrasinda zorunlu gdce tabi olan illerden bir tanesidir. Bu kapsamda
arastirmamiz 1989 yili ve sonrasi Siirt il merkezine gergeklesen zorunlu gocleri
kapsamaktadir. Arastirmanin saha ¢alismasi esnasinda bazi zorluklarla karsilagilmis
olup bu zorluklar; go¢ edilen mahalleye ulagim, katilimcilarin sorulara cevap vermek
istememesi, okuma-yazma bilmeyen katilimcilarin olmasindan kaynakli sorularin
anlagilamamasi, Tirkce bilmeyen katilimcilarin olmasi, bazi hanelerin kapilarini
acmamasi, bazi mahallelerde bazi kisilerin arastirmayi engelleme cabalar1 gibi
sorunlar yagsanmistir. Aragtirma kapsaminda 502 anket uygulanmis olup Siirt kenti ile

ilgili yapmis oldugumuz arastirmada asagidaki verilere ulagilmistir.

Siirt ili 1989-1999 yillar1 arasinda yogun bir go¢ dalgasina maruz kalmustir.
Siirt ilinde terdr ve siddete bagl olarak 90’11 yillarda daha yaygin bir sekilde zorunlu
go¢ olayr gerceklesmistir. Devletin giivenlik gerekgesi ile kdyleri goge tabi tutmasi,
pkk’nin ise uygulamis oldugu eylemler sonucunda yore halki goniillii veya goniilsiiz
bir sekilde tutunabilecekleri en yakin kentsel alana gog ettirilmiglerdir. Bu durum
Siirt ili merkez nifusunu; 1990’1 yillarda yogun olmak iizere zorunlu ve diger gog
hareketleri nedeni ile artirarak iilkemizin niifus bakimindan orta biiyilikliikteki

kentlerinden biri haline getirmistir.

Siirt kentine go¢ eden vatandaglar genel olarak kent merkezinin ¢evresine,
vakif ve devlete ait olan tarim arazilerine yerlesmislerdir. Go¢ ile gelen bireylerin
kentsel konut edindikleri, konutlarin bahgelerinde de ihtiyaglar1 c¢ergevesinde
tarimsal triinler yetistirdikleri tespit edilmistir. Go¢ eden aileler kentin gelisimi ile

ilgili olumsuz bir etkiye neden olmuslardir. Belirli bir planlamaya ve programa bagl
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olmadan gergeklesen gbg, basta barinma, ulagim gibi alt yapi sorunlarini kentte
tagimistir. Goge maruz kalan aileler kent yasamina tutunabilmek, uyum saglamak ve
giindelik yasamlarini siirdiirmek icin c¢abasi sarf etmislerdir. S6z konusu insanlarin
genel olarak yasamis olduklar1 ekonomik, barinma, issizlik, saglik ve egitim gibi
sorunlar onlarin kente uyum siirecini uzatmistir. G6¢ eden vatandaslarin kent
merkezi etrafinda olusturduklar1 yerlesim yerlerinde kirsal deneyimlerini
siirdiirmeleri, konutlarin bahgelerinde ihtiyaglar1 ¢ercevesinde tarimsal iirlinler
yetistirdikleri goriilmiis olup bu durum vatandaslarin kentsel kiiltiire uyum

saglamalarin1 da zorlastirict bir etken olmustur.

Kirdan kente go¢ etmek zorunda kalan vatandaslar yerlesmis olduklar1 yere
ait olma egilimi sergilemeye c¢alismislardir. Bu aidiyet duygusuyla yasamlarini
stirdlirlip uyum saglama siirecine girmeye c¢alisan insanlar kentsel yasam kaliplarini
benimsemeden bu egilim icine girdiklerinden otiirii farkli bir kent kiltiirl
olusturmusglardir. S6z konusu bu durum Siirt kenti sinirlarinda yasayan ama kentin
giinliik yasamindan kopuk olan bir kitleyi ortaya ¢ikarmistir. Ortaya ¢ikan bu kitle
kent kiiltlirii ve kir kiiltiirii arasinda kalan, ne tam kentli nede tam koylii olarak

tanimlayabilecegimiz, kir ve kent kiiltiirii arasinda yeni bir kiiltiir olusturmuslardir.

Bunlarin yaninda bazi1 gé¢ eden bireylerin siire¢ i¢inde kent yasamina kismen
uyum sagladiklart gozlenmektedir. Zorunlu go¢ ile gelen bazi bireylerin tiiketim
kaliplarinin kentsel yagama uygun olarak degisim siirecine girdigi gézlenmektedir.
Kent kiiltiirline uyum saylayan bu bireylerde belirleyici unsur ekonomik gostergeler
olmustur. Kdyden kente go¢ eden ve ekonomik olarak iyi imkéanlara sahip olan
vatandaslar kentin merkezine yerlesmis, davranis kaliplar1 ve yasam sekli etrafindaki
bireylere gore sekillenmis oldugundan 6tiirii yerlesmis olduklari yerde kent kiiltiiriine
uyum noktasinda olumlu davranislar sergilemislerdir. Zorunlu gég ile gelen bireyler
kentin sundugu imkanlarin farkina vardiklar1 icin tekrar kirsala donmek
istememektedirler. Kentsel yasama uyum saglamaya c¢alisan bireylerin sosyal

yardimlardan ve saglik giivencesinden yararlandig1 gézlenmektedir.

Siirt kenti ¢ok kiiltiirlii, ti¢ farkli etnik yapinin yasamis oldugu bir yerlesim
yeridir. Kentte Arap, Kiirt ve Tiirk olmak tizere ii¢ farkli etnik grup yasamakta olup

genel olarak sehirde yasayan yani kent kiiltliriinii olusturan vatandaslar Arap ve
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Tiirk’lerden olusmaktaydi. Kentte 1990’lardan dnce Arap niifusu sayisal olarak bir
tistiinliige sahipken bu durum 1990’11 yillardan sonra yasanan gogler ile birlikte farkli

bir seyir izlemis olup niifusun sayisal olarak da farklilagsmasina sebebiyet vermistir.

1990’1 yillarda yogun olmak iizere kirdan kente zorunlu ve diger gog
hareketleri nedeni ile artarak iilkemizin niifus bakimindan orta biyiiklikteki
kentlerinden biri haline gelmistir ve su an ki niifusun neredeyse yarisini kirdan kente
go¢ eden vatandaglar olusturmustur. Dolayisi ile Siirt kenti niifusunun yaklasik ticte
ikilik kisminin go¢ ederek yerlesmesi, kentli niifus oraninin ve kent kiiltliriine uyum

saglamis olan vatandaslarin sayisinin az olmasina neden olmustur.

Gog ile birlikte yogun bir niifus artisinin yasandigir kentte son 6 yilda
kentlesme agisinda biiylik gelismelerin yasandigi sdylenilebilir. Kentin merkezinde
ve ¢evre mahallelerinin belli yerlerinde ¢ok katli binalar yapilmaya baslanilmis, alt
yap1 ve st yapt gibi hizmetlere agirlik verilmis farkli yatirimlar gergeklestirilmistir.
Sehir batiya dogru genislemis, Kurtalan yolu iizerinde kentsel yasamin modern
yapilari olan ¢ok sayida site ve apartman, mahalle aralarinda parklar, sehir hastanesi
ve lniversite kampiisii gibi yerler insa edilmistir. Bu gelismisligin yaninda gé¢ eden
vatandaslarin yogun bir sekilde yasamis oldugu kenar mahallelerde ise bu durum
farkli bir sekilde goriilmektedir. Bu mahallelerde genel olarak tek katli, bahgeli evler
yogunlukta olup kirsal yasamin deneyimleri buralarda siirdiiriilmektedir. Bu
mabhallelerde yasayan vatandaglarin bir kismu hayvancilik ile ge¢imini temin
etmektedir. Bunlar sehir merkezi etrafinda olan yogun go¢ dalgas: ile birlikte kurulan
1. Grup mabhalleleridir. Bu mahallelerde ekonomik olarak kisitli imkanlara sahip
vatandaglar ikamet etmekte, egitim seviyesi diisiik, saglik sorunlariin sik goriildigi
ve su¢ isleme orani yiiksek bireylerin bulundugu yerler olarak ifade edilebilir. Buna
karsilik kent merkezine yakin olan ve modern yasamin i¢inde buluna 4. Grup
mahallelerde ikamet eden vatandaslarin ise egitim seviyesi yiiksek, ekonomik olarak
olanaklarin bol oldugu, saglik sorunlarinin az yasandig: yerler olarak ifade edilebilir.
Olusan bu farkli durum 1. Grup mahalleleri ve 4. Grup mahallelerinde oturan
bireyler arasinda bir farkliligin olusmasina sebebiyet vermekte, bu durum bireylerin
birbirlerine bakis ac¢ilarin1 da etkilemektedir. Ayrica kentin gelisimini etkileyen bir

diger unsur da son yillarda yapimina hiz verilen Ilisu ve Al Kumru Baraji ingaati
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olmustur. S6z konusu baraj insaati i¢in devlet tarafindan yapilan kamulastirma ile
ekonomik olarak gelir elde eden vatandaglar sehir merkezinde apartman dairesi
almaya bagladiklarindan dolay1 sehirde insaat sektorii hizli bir yiikselise geemis,

kentte ¢ok katli apartman ve site sayisinda 6nemli miktarda artis yasanmistir.

Siirt kenti kirdan yapilan gocler ile fiziki olarak degisime ugramis ve
farklilagsmistir. Kent merkezinde, ¢evresinde konut sayist artmis apartman ve siteler
cogalmis olup kent etrafindaki tarim arazileri, baglar imara agilmis, tarla ve baglar
yerlesim alanlarina dondiiriilmiistiir. Olusturulan yeni yerlesim yerlerinde
gecekondulasma baslamis ve bu durum kentin gizlenemeyen bir gergegi halini
almistir. Son yillarda kentsel gelisimin hizlanmasi ile birlikte ortaya ¢ikan
apartmanlagma bazi1 kenar mahallelerinde ki gecekondu tarzi yapilarin apartmanlarin
gblgesinde kalmasina neden olmus, hayvancilikla ugrasan, mahallede besicilik yapan
mahalle sakinleri ile kent kiiltiirii bir arada goriilmiistiir. Bu durum yavas yavas bariz
bir hal almakta olup gecekondu sahipleri bazi mahallelerde bu baskiya daha ¢ok
dayanamayip miiteahhitler araciligit ile apartmanlasmaya gitme egilimi
gosterilmektedir. Barig, Afetevler, Conkbayir, Tiaztepe gibi mahallelerde ise bu

apartmanlagma durumu goriillmemektedir.

Siirt kentine go¢ eden ailelerin ikamet etmis olduklar1 bolgelerde ortaya ¢ikan
sorunlara baktigimizda siddet, yoksulluk, madde bagimhligi, hirsizhik gibi
egilimlerin oldugu goriilmektedir. Koylerinden zorunlu olarak go¢ eden
vatandaglarin yerlestikleri yerlerde ekonomik, sosyal ve psikolojik sorunlar
yasamalari, gecimlerini temin etmede problem yasamalar1 onlart siddet, hirsizlik,
madde bagimlilig1 gibi yasal olmayan alanlara itmektedir. Kdylerini bosaltip kente
yerlesmek zorunda kalan vatandaslarin kent kiiltiiriine olan uyumsuzluk durumu ve
geride birakmis olduklar1 topraklari, baglari, bahgeleri, ekonomik olarak yasamis
olduklar1 sikintilar siddet egilimi ve bazi vatandaglarin devlete karsi olumsuz bir
tutum icerisinde olmalari, tiner, bali, esrar gibi zararli aliskanliklarinin bulunmasi

icinde bulunmus olduklar1 bu olumsuz duruma tepkilerinden kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak kdylerini bosaltip kente yerlesmek zorunda kalan vatandaslarin
kentsel uyum noktasinda bir c¢alisma yapilmasi gerekmekte ve bu g¢alisma

kapsaminda ekonomik, sosyal, psikolojik ve kiiltiirel anlamda cesitli faaliyetleri
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barindiran destekler saglanmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu destekler ile birlikte
egitim, saglik ve barinma ihtiyaglarinin giderilmesi, kenar mahallelerde kentsel
doniisiimiin yapilmasi ve en biiylik sorunlardan biri olan igsizlik konusunda istihdam
saglayict hizmetlerin sunulmasi1 gerekmektedir. Sivil toplum kuruluslar1 sosyal ve
kiiltiirel anlamda bu ailelere destek vermeli ve kentsel uyum sorununun asilmasi
noktasinda bilin¢lendirme ¢aligmalart yapmasi gerekmektedir. Devletin sosyal
hizmetler ve sosyal yardim alaninda yapmis oldugu faaliyetler olumlu etkiler
yapmakta olup bu faaliyetlerin kiiltiirel ve sosyal bilinglendirme caligmalar ile de
desteklemesi gerekmektedir. Koylerinde gd¢ etmek zorunda kalan vatandaslarin
sorunlarint ¢ézme noktasinda devletin daha etkili ve hizli politikalar tiretmesi
gerekmekte olup, koye geri doniisler noktasinda tesvik edici faaliyetlerde bulunmasi,
tarim ve hayvanciligin desteklenmesi saglanmalidir. Devletin kentsel uyum ve
istihdam gibi sorunlarin ¢6ziimii ile ilgili politikalar tiretmesi, birlik biitiinligiin

saglanmasi agisindan olumlu etkiler saglayacaktir.
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EK1. Anket Soru Formu

Zorunlu Géc¢ ve Kentlesme; Siirt Ornegi Arastirmas1 Soru Formu

Bu anket formu, Zorunlu Gé¢ ve Kentlesme; Siirt Ornegi arastirmast icin
hazirlanmigtir. Sorulan sorulara icten ve dogru cevaplar verilmesi, arastirmanin
amacina ulasmasina katki saglayacak ve elde edilen bilgiler amact disinda
kullanilmayacaktir. Ilginize ve anketor arkadaglarimiza gésterdiginiz destege
tesekkiir ederiz.

Ozcan SAL
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Ogrencisi

1. Siirt’e goc ederek mi geldiniz?
1. Evet 2.Hayir (Anketimiz bitmistir)

BOLUM_I-DEMOGRAFIK OZELLIKLER

2. Cinsiyetiniz?

1. Kadin 2. Erkek

3. Yasmiz?

1. 20-24 2.25-34 3.35-44 4. 45-65 5.66 ve lizeri
4. Hanenizde siz dahil kac kisiyle beraber yasiyorsunuz?

1.1 2.2 3.3 4.4 5.5 ve usti
5. Medeni Durumunuz?

1. Evli

2. Bekar (soru 8’e gec¢iniz)

3. Dul

4. Bosanmis

5.Esinden ayr1 yastyor

6. Evli iseniz, evlendiginiz Kkisiye kim karar verdi? (Birden c¢ok sik
isaretlenebilir.)

1. Babam 2. Annem 3. Ailemizin baska bir bliyligii
4. Asiret reisi, aga, seyh 5. Aile Meclisi 6. Kendim anlasarak karar
veririm

7. Cocuk sayisimz ve cinsiyetleri?

1.Cocugum yok. 2. ...sayida kiz cocuga sahibim 3.....sayida erkek cocuga sahibim
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8. Bekar iseniz, evleneceginiz kisiye kim karar vermelidir? (Birden cok sik
isaretlenebilir.)

1. Babam 2. Annem 3. Ailenizin baska bir bliyligii
4. Asiret reisi, aga, seyh 5. Aile Meclisi 6. Kendim anlagarak karar
veririm

9. Kac¢ cocugunuzun olmasini isterdiniz?
1. 1 ¢ocuk 2.2 ¢ocuk 3.3 cocuk 4. 4 ¢ocuk 5. 5 ¢ocuk ve iistii
10.  Egitim Durumunuz?

1. Okuma-yazma bilmiyor 2. Okur-yazar 3. Tlkokul
4. TIkdgretim

5. Ortaokul 6.0rtadgretim 7. Lise 8. Universite
9. Lisanstistii

11. Mesleki durumunuz?
1.Memur 2.1sci 3. Serbest meslek(mesleki alaniniz1 yazimz ).........

12. Saghk giivenceniz asagidakilerden hangisidir?

1. SSK 2. Bag - Kur 3. Emekli Sandig1 4. Yesil kart (GSS)
5. Ozel Sigorta 6. Tarim sigortast 7. Sigortasiz

13. Siz dahil hanenizin ayhk gelir durumu?

1.0-500 2.501-1000 3. 1001-1500 4.1501-2000 5-2001-2500

6-2501-3000 7.3001-3500 8. 3501-4000 9.4001-4500 10.4501 ve tizeri
14. Hanede, calisan ¢ocuk var mi? Varsa kac Kkisi?

1.12.2 3.3 4. 3’ten fazla 5. Calisan ¢ocuk yok

15. Hanede ¢alisan cocuk varsa, calisan cocuklar ne tiir islerde cahsiyorlar?
1. Sokak isciligi(ayakkabi boyaciligi, mendil satma, ¢op toplama vb...) 2. Sanayi
3. Fabrika/Atolye 4. Crrakhik 5. Ingaat 6. Diger-Belirtiniz: ...
BOLUM _II-GOC ONCESI YASAM

16. Go¢ etmeden onceki isiniz?

1.Memur 2.Isci 3. Serbest meslek(mesleki alaninizi yaziniz )...

3. Emekli 4. Issiz 5. Diger-Belirtiniz.....................
17. Goc¢ etmemis olsaydiniz hayatinizin sonuna kadar hangi isi yapardimz?
1.Memur 2 Isci 3. Serbest meslek(mesleki alaninizi yaziniz )...
3. Emekli 4. Issiz 4. Tarim ve Hayvancilik 5. Issiz
6. Diger-Belirtiniz.............
18. Goc¢ oncesi oturdugunuz konutun tiirii?

1. Kerpig ev 2. Betonarme, miistakil ev 3. Baraka (Ahsap, teneke..vb)
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4. Tas yap1 5. Gecekondu/Barmak 6. Diger-Belirtin:...............

19. Gog¢ oncesi oturdugunuz ev, sizin miydi?

1. Evet, bizimdi 2. Hayir, bizim degildi 3. Diger-Belirtiniz:...............
BOLUM_I1I-GOC

20. Siirt Kentine nereden gog¢ ettiniz?

1. Siirt’in bir kdyiinden

2. Bagka bir sehrin kdyiinden

3.Siirt’in bir ilgesinden

4. Baska bir sehirden

5. Bagka bir gehrin bir ilgesinden

21. Sehre gelmeden onceki hayatimz simdiki hayatiniza oranla nasildi?

1. Cok daha 1yiydi 2. Daha iyiydi 3. Aymiydi

4. Daha Kotiiydii 5. Cok daha kotiiydii

22. Gog ettiginiz yerde neleriniz kaldi?

1. Yasanabilir evimiz 2. Ailem ve akrabalarim 3. Hayvanlarimiz

4. Bagimiz, bah¢emiz ve tarlamiz 5. Hig bir sey kalmadi

6. Diger-Belirtiniz...............

23. Siirt’e ka¢ yilinda gog ettiniz?

1. 1989 ve 6ncesi2. 1990-1995 3.1995-2000 4. 2000 ve sonrasi
24. Siirt’e kiminle/kimlerle go¢ ettiniz?
1. Tek basima 2. Ailem ile birlikte 3. Akrabalarimla 4. Hemserilerimle

5. Tiim koy ile beraber

25. Kendi isteginizle mi goc ettiniz?

1. Evet 2. Hayir

26. Go¢ etme nedeniniz nedir?

1. Gegim sikintisi/igsizlik 2. Egitim olanaklarinin olmayisi 3. Kan davasi
4. Saglik problemleri 5. Can giivenligi sorunu

6. Zorunlu olarak yerlesim alanlarinin bosaltilmas1 7. Diger-Belirtiniz:...
27. Gog etmek icin neden Siirt Kentini sectiniz?

1. Akrabalarim burada 2. Is olanaklarinin fazlahig: 3. Burada gecinmek daha kolay
4. Geldigim yere yakin olusu 5. Burada kendimi giivende hissediyorum
6. Caresizlik/Baska gidecegim bir yer olmamas:1 7. Diger-Belirtiniz:............
28. Go¢ etmenizde Koruculuk sistemi etkili oldu mu?

1. Evet 2. Hayir (soru30.a geciniz)
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29. Siirt’te en sik kimle goriisiirsiiniiz?

1. Akrabalarimla 2. Burada edinmis oldugum dostlarimla 3. Kimseyle
goriismem

30. Kendinizi Siirt’te yabanci hissediyor musunuz?
L oEVEE-NEdeN. ... 2. Hayrr

31. Go¢ sonrasi Kkiiltiiriiniizden/geleneklerinizden dolayr dislanma, ayiplanma
gibi bir durumla karsilastimiz nm?

1. Evet 2. Kismen 3.Hayir (Boliim IIT’e ge¢iniz)
32. Geldiginiz yere geri donmek ister misiniz?
1. Evet-Neden..........oooovveiiiiiiiinn.. 2. Hayir

33. Goc¢ oncesinde sahip oldugunuz adet, gelenek goreneklerinden hangilerini
go¢ sonrasi da yasatabiliyorsunuz? (birden cok secenek isaretleyebilirsiniz)

1.Taziye 2.Diigiin, 3.Bayram 4. Yoresel kutlamalar 5.Y6resel adetler
BOLUM_III-YASAM

34. Aile icerisinde hangi dilde iletisim kuruyorsunuz?

1. Tiirkge 2. Kiirtge 3. Zazaca 4. Arapga 5. Diger- Belirtiniz:......
35. Su anda oturdugunuz konutun tiirii nedir?

1. Kerpig ev 2. Betonarme miistakil ev 3. Baraka (Ahsap, teneke..vb)
4. Tasg yap1 5. Gecekondu/Barmak 6. Apartman dairesi

36. Su anda oturdugunuz konut kime aittir?

1. Kendi evimiz 2. Kira 3. Akrabamizin/tanidigimizin evinde iicretsiz

37. Su anda oturdugunuz konutla ilgili sikintilariniz nelerdir? (Birden fazla
secenek isaretleyebilirsiniz)

1 Konutumun bulundugu alanda bahge yok

Alt yapr eksikligi

Cevre temizlik sorunu

Igme suyunun olmamasi

Su kesintileri

Sehir i¢i ulagim problemleri

Yakin ¢evrede egitim kurumlarinin olmayisi

O INO|O|BWIN

Sosyal ve Kkiiltlirel tesislerin bulunmayis1 (spor alanlari, toplanti
salonlar1 vb.)

9 Komsuluk iligkilerinin ¢ok zayif olmasi

10 Tapusunun olmamasi

11 Diger- Belirtiniz:......................

38. Uydu anteniniz var n?

1. Var 2. Yok
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39. Gida Alsverislerinizi nereden yaparsiniz?

1. Mahalle esnafi 2. Pazar 3. Siiper Marketlerden 4. Gida satan akrabalar

40. Giinliik ekmek ihtiyacinizi nasil karsihiyorsunuz?
1. Kendimiz tandirda pisiriyoruz 2. Evde hamur yapip firina génderiyoruz
3. Satin aliyoruz 4. Kodyden geliyor

BOLUM _IV-YARDIMLAR

41. En oncelikli ihtiyacimiz asagidakilerden hangisidir? (birden c¢ok secenek
isaretleyebilirsiniz)

1. Saghk 2. Egitim 3. 1s

4. Gida-yakacak 5. Barinma 6. Diger-Belirtiniz:.............

42. Bugiine kadar size yardim saglayan yardim kuruluslar1 hangileridir?
(birden ¢ok secenek isaretleyebilirsiniz)

1. Higbir kurulustan yardim almadim. 2. STK (Sivil Toplum Kuruluslarr)
3. Yerel yonetimler / Belediyeler 4. Sosyal Yardimlagsma ve Dayanigsma Vakfi

5. Sosyal Hizmetler (Aile ve Sos. Pol. Il. Md.) 6. Diger-Belirtiniz: ............

43. Bu giine kadar sosyal yardim alaninda Devletten aldiginiz yardim tiirii
hangisidir?(birden cok secenek isaretleyebilirsiniz)

1. Yardim almadim 2. Sartli saglik, Sartli Egitim Yardimi
3. Engelli Aylig1 4. Evde Bakim destegi (yasli, engelli)
5. Nakdi Yardim 6. Komiir ve Gida yardimi

7.Ev Onarimi, Ev Yapimi Yardimi 8.. Diger-Belirtiniz: ............

BOLUM_V- YONETSEL MEMNUNIYET

44. Belediyenin cahsmalarindan memnun musunuz?

1. Evet, memnunum 2. Hayir, memnun degilim. Belirtiniz;.............
45. 30 Mart 2014 Mahalli idareler (Belediye) secimlerinde oy kullandimz m?

1. Evet 2. Hayir neden oy kullanmadiniz.............c...coccceneeei

46. Bugiin genel secim olsa hangi partiye oy verirdiniz?
1. AKP 2.HDP  3.CHP 4. HUDAPAR

5. MHP 6. Diger ...
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47. Size gore oy verme tercihi neye gore belirlenir?
1. Savundugum siyaset ve ¢izgiye 2. Secim kampanyasi ve vaatler
3. Parti liderlerinin etkisine 4. Tamdik veya akraba olusuna

5. Adaym kimligine ve kisiligine =~ 6. Asiret liderinin tavrina 7. Diger

48. Sizce Siirt’in en 6nemli sorunlari nelerdir? (Liitfen 6nem sirasina gore 1°den
13’ e kadar kutucuklar1 doldurunuz)

( ) Issizlik

() Gog aliyor olmast

() Konut yetersizligi

() Organize sanayi bolgesinin

() Eglence ve dinlence merkezlerinin yoklugu
() Plansizlik

() Cevre sorunlari

() Belediye hizmetleri

() Saglik

() Organize sanayi bolgesinin olmamasi
() Tanitim ve pazarlama eksikligi

() Kanalizasyon

( )Diger.................

49. Siirt’te en ¢cok neyin olmasini veya yapilmasii isterdiniz? (Liitfen yaziniz)

Derinlemesine Goriisme ve Odak Grup Goriismesi Soru Formu
Adres
Goriisiilen Kisi:
Yas ve Is Durumu:
Kag yildir burada yasadigt:
1)  Mahalle hakkinda genel bilgiler
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2)  Mahalleye genel olarak nerelerden gé¢ edilmis?
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