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OZET

1206’da Cengiz Han’in egemenligi altinda bir araya gelen Mogollar, bu caga
damgasini1 vurarak biiylik bir siyasi tesekkiil meydana getirmislerdir. Kisa siire
icerisinde devasa bir istila hareketine girismis ve neredeyse tiim diinyay1
hakimiyetleri altina almislardir. Gerek igsel gerek digsal dinamikler bu istilanin
sebeplerini ortaya ¢ikarmistir. Aniden bag gosteren ve yikici etkileri ongdriilenden
¢ok daha ileri boyutlara ulasan istila hareketinin ardindan, muhataplari onlardan

s0z eden eserler kaleme almaya baslamiglardir.

Bu baglamda Mogollarin ¢agdaslar1 olan Cin, Uygur, Islam, Siiryani, Ermeni ve
Latin miiellifleri anlatimlariyla bazen ayni noktada bazen de yalnizca baska
kaynaklarda  géremedigimiz  bilgileri ~ vererek  genellikle  birbirlerini
tamamlamislardir. Elbette bazi noktalarda eksikler de goriilmektedir. Nitekim
yazilan bu eserler sadece sosyal ve ekonomik yapi ile smirli kalmamis,

Mogollarin ¢agdaslar1 gbziinden nasil algilandigina dair de ipuglart vermistir.

Buradan da Mogollarla alakali n6tr, olumlu ya da olumsuz algilar ortaya ¢ikmustir.
Bu baglamda Cinli miiellifler istihbarat amacli gittikleri Mogol {ilkesini ve
toplumunu tanitmakla yetinmistir. Uygur miiellifimiz de bizzat Mogollar
tarafindan yazdirilan bir tarith kaleme aldig1 i¢in sadece Mogol siyasi tarthinden ve
basarilarindan sz etmistir. Islam miiellifleri, ikiye ayrilmis bir kistm Mogollarin
cani, zalim, vahsi gibi olumsuz imgelerle, diger bir kisim ise fatih, adaletli gibi
olumlu imgelerle 6n plana ¢ikarmistir. Islam miielliflerinin bu bahislerinde etkili
olan degisimi istilanin ilk donemi ve sonraki donemi olarak ayirmak yerinde
olacaktir. Siiryani miiellifleri, Mogollarla alakali net bir imaj vurgusuna girmemis,
olaylar1 dogrudan aktarmis ancak Mogollarin siyasi tesekkiilii ile alakali detayl
bilgiler vererek onemlerini ortaya koymuslardir. Ermeni ve Latin miiellifler de
Mogol algis1 donem donem degismis ve Mogollarla kurulan ittifak iligkilerinin
yolunda gitmesi ya da koétilesmesi durumunda ifadeler de bu dogrultuda
degismistir. Latin seyyahlarin verdigi bilgiler imajla sinirli kalmamis, Mogollarin

sosyal ve ekonomik yapisinin altin1 en ¢ok dolduranlar da yine onlar olmuslardir.



Biiyiik bir yikim ve istila hareketine girisen Mogollarin askeri basarilarini
yonetimde gosterememeleri, girdikleri bolgelerde zamanla asimile olmalar1 gibi

etkenler 1294°te tarih sahnesinden ¢ekilmelerine sebep olmustur.

Anahtar Kelimeler: Cengiz Han, Mogollar, Imaj, Imge, Alg1.



ABSTRACT

The Mongols, who came together under the rule of Genghis Khan in 1206,
brought a great political formation leaving a mark in this era. They embarked on
a gigantic invasion and took almost the whole world under their dominance in a
short period of time. Both internal and external dynamics revealed the causes of
this invasion. After the invasion movement, which suddenly started and reached
far deeper dimensions than predicted by ravages, their interlocutors have begun to
set pen to paper mentioning them.

Chinese, Uyghur, Islamic, Syriac, Armenian and Latin authors, who are
contemporaries of the Mongols in this context, have generally completed each
other by giving information that is sometimes about the same point and sometimes
we only can not see in other sources. Obviously, there are some missing points.
As a matter of fact, these works are not only limited to social and economic
structure but also give clues about how Mongols are perceived by their

contemporaries.

Neutral, positive, or negative perceptions related to the Mongols emerged here. In
this context, Chinese authors are content to introduce the Mongolian country
which they visit for intelligence purposes, and the society. The Uighur author has
only mentioned the Mongolian political history and its achievements since he set
pen to paper about a history written by the Mongols himself. The Islamic writers
are divided into two parts.One part featured Mongols with some negative
imaginations as murderer, cruel, brutal, while the other other part with some
positive imaginations such as conqueror, justice. It would be appropriate to
distinguish the change that is effective in these discussions of the Islamic authors
as the first period and the next period of the invasion. The Syriac authors did not
enter into a clear image relevant to the Mongols,and they transfered tha
information directly but expressed their importance by giving detailed information
related to the political organization of the Mongols. The Armenian and Latin
authors have changed the Mongolian senses at times and the expressions have
changed in same direction as the alliance relations with the Mongols. The
information given by the Latin travelers was not limited to the image, but they



were the ones who filled the bottom of the social and economic structure of the
Mongols.

The fact that The Mongols who entered into a great destruction and invasion
movement ,could not demonstrate the Mongols' military successes in governing
and had to be assimilated over time in the territories they entered, caused them to

withdraw from the history scene in 1294.

Keywords: Cengiz Han, Mongols, image, Public Opinion, Sense.



ONSOZ

Mogol Imparatorlugu, XIII. yiizy1l baslarindan itibaren diinya tarihinde etkili
olmaya baslayan ve bugiinkii Orta Asya’nin sekillenmesinde rol oynayan en
onemli devletlerin basinda gelmektedir. Bu imparatorlugun olugsmasinda ve daha
sonraki devirlere tesir etmesinde en biiylik pay siiphesiz Cengiz Han’a aittir.
Cengiz Han, biitiin Mogol kabilelerini bir araya getirerek bir imparatorluk kurmus

ve Mogol istilas1 olarak bilinen biiyiik istila hareketlerini baslatmistir.

Bu istila hareketi Mogollarin muhataplarini harekete gecirmis ve bu olay bir¢ok
eser meydana getirilmesinde etkili olmustur. Bu baglamda c¢alismamizda

Mogollarin ¢agdaslar1 goziinden nasil algilandigini ortaya koymaya calistik.

Konunun sinirlandirilmasinda Mogol Imparatorlugu’nun 1206’da kurulusu ile
baslayan ve 1294’de dagilmasi ile neticelenen siireci esas aldik. Calismamizda
ozellikle XIII. yiizyilda kaleme alinmis olan Cince, Arapga, Farsca, Siiryanice,
Ermenice ve Latince kaynaklari, 6zellikle Cengiz Mogollarinin imaji1, bunun yani
sira Mogollarin sosyal ve ekonomik yapist hakkinda verdikleri bilgileri genis bir

acidan, mukayeseli bir sekilde tenkide tabi tutarak inceledik.

Bu kaynaklar kullanilirken konunun incelenmesinde ¢ok biiyiik problemlerle
karsilasilmamistir.  Gerek kaynaklarin ¢ok ¢esitli dillerde olusu gerekse
anlatimlartyla birbirlerini tamamlamalar1 isimizi kolaylagtirmistir. Kaynaklarda
yer alan benzer konulardaki bilgiler de mukayeseli olarak tasnif edilmistir. Elbette
bazi1 noktalarda eksikler de goriilmiistiir. Hakkinda az bilgi bulunan konular da
tetkik eserlerle takviye edilmeye g¢alisilmistir. Diger taraftan miielliflerin dogal
olarak eksik ve hatali nakilleri veya gozlemleri ile birlikte, 6n yargilara dayanan

bilgiler verdikleri de goriilmektedir.

Calismamiz ii¢ boliime ayrilmistir. Birinci bdliimde, Mogollardan bahseden
cagdas kaynaklarin arastirmamiz i¢in dneminden soz edilerek detayli tanitimi ve
analizi yapilmistir. Bu baglamda karsimiza yukarida soziinii ettigimiz pek cok
kaynak cesidi ¢ikmustir.

Ikinci béliimde, kaynaklarimizin verdigi bilgiler dahilinde Mogollarin sosyal ve

ekonomik yapist incelenmistir. Sosyal yapi1 igerisinde aile, kadin-erkek iligkileri,



Mogollarin dig goriiniis, yonetim, ordu, yasalar, din, efsaneler, olaganiistii olaylar,
biiyli, fal, 6li gomme adetleri, giyim-kusam, yeme-igme adetleri, barinma,
eglence konularna deginilmistir. Ekonomik yapida ise hayvancilik, ticaret,

ganimetler ve vergi, para basimi1 ve kullanimi1 gibi konulardan bahsedilmistir.

Ugiincii boliimde de yine kaynaklarrmizin verdigi bilgiler neticesinde Mogol
imajindan s6z edilmeye calisilmistir. Imajin kavramsal manada tanitimi yapilarak,
Mogol imaj1 konusuna deginilmistir. Mogol imaj1 kapsaminda kaynaklarda gegen
Mogol isimlendirmeleri, Mogol istilast ve istila sirasinda g¢izilen imaj ve son
olarak da c¢agdaslarmma goére Mogollarin olumlu ve olumsuz 6zellikleri
anlatilmistir. Boylelikle diinya tarihinde bir doneme damgasini vuran Mogollarin

cagdaslar1 goziinden nasil algilandig1 ortaya konulmaya ¢aligiimistir.

Beni bu konuyu calismaya sevk eden, aragtirmalarimda hi¢bir zaman yardim ve
tesviklerini esirgemeyen degerli hocam Prof. Dr. Adnan Cevik’e, ¢alismalarimda
destegini esirgemeyen sevgili hocam Ozgiir Tiirker’e, beni her zaman destekleyen
babam Yilmaz Karaduman’a, annem Sevim Karaduman’a ve aileme

tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Rakkus KARADUMAN
Mugla 2017
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GIRIS

Cagdaglarinin goéziinden Mogol imajini1 daha net ortaya koyabilmek i¢in, 6ncelikle bu
toplulugun tarih sahnesine ne sekilde c¢iktig1 konusunun kisaca aydinlatilmasi
gerekmektedir. Zira XIII. yy’a kadar merkezi bir siyasi tesekkiil kuramamis olan
Mogol topluluklari, Asya Dbozkirlarinda daginik bir halde yasamlarim
siirdiirmekteydiler. Bu nedenle Cengiz Han’in ortaya ¢ikisi ve bu daginik Mogol
kabilelerini kendi idaresi altinda birlestirerek, devasa bir istila hareketi baslatmasi,
tizerinde dikkatle durulmasi gereken bir husustur. Aniden bag gosteren ve yikici
etkileri ongodriillenden ¢ok daha ileri boyutlara ulasan istila hareketinin ardindan,
Mogollarin kokeni ve kiiltiirel yapilar1 hakkinda fikir edinmeye ¢alisan muhataplari,
onlar1 kimi zaman dini metinlerde sikca bahsedilen ve Tanri’nin gazabini insana
tattirmakla ylikiimlii gog-magoglara (yeciic-meciic) hasretmislerdir. Bu durum
aslinda o asra degin haklarinda pek bir bilgiye sahip olunmayan, belki de aragtirmaya
bile tenezziil edilmemis olan bu insanlarin birden miistahkem sehirlerin kapilarina
dayanmalar1 sonucu ortaya ¢ikmis bir panik halinin tezahiiriidiir. Ancak onlarin
varligi hakkinda belki de en eski bilgilerin bulundugu Cince metinler vasitasiyla
siirli da olsa bazi bilgilere ulasilmistir. Eberhard Cin kaynaklarinda Dung-hu ve $i-

veg olmak iizere iki gruba ayrilan toplam 12 Proto-Mogol kabilesi tespit etmistir.

Mogollarin Cengiz Han donemine kadar olan tarihleri pek bilinmemekle birlikte bu
cagdan itibaren diinya tarihinde birakmis olduklari etkiye paralel olarak onlar
hakkinda kaleme alinan eserlerde de bir artis gézlenmistir. Ancak yine de tarihin bir
donemine damgasim1 vurmus olan bu topluluk hakkinda giiniimiizde yeterince
calisma ortaya koyulmus degildir.? Mogollar uzun miiddet yazi yazmaya muktedir

bir toplum olamadiklarindan, haklarinda yazilan kaynaklar da haliyle baska

'Eberhard’mn tespit etmis oldugu bu kabileler Dung- hu (Proto-Mogol A): 1) Dung-hu, 2) H’yen-hi,
3)Ko-bi-ning, 4) Mu-jung, 5) Vu- huan; Si-veg (Proto-Mogol B): 1) H’i, 2) Ki’dan (Ci-dan), 3) Ku-
mo-h’i, 4) Ming-vu, 5) Si-veg, 6) Va-cye-dzi1, 7) Vu-lyang-na seklindedir. Bkz. W. Eberhard, Cin’in
Simal Komgulari, (¢ev. Nimet Ulugtug), Ankara 1996, s. 50-64.

2Mogol tarihi ile ilgili en kapsamli galismalar icin Bkz. V.V.Barthold, Mogol Istilasma kadar
Tiirkistan, (haz. Hakk1 Dursun Yildiz), Ankara 1990; Jean Paul Roux, Mogol Imparatoriugu Tarihi,
(cev. Aykut Kazancigil, Ayse Bereket), Istanbul 2001; B.Y.. Vladimirstov, Mogollarmn I¢timai
Teskilati, (cev. Abdiilkadir Inan), Ankara 1995; Ilyas Kamalov, Avrasya Fatihi Tatarlar, Istanbul
2007; Ramazan Kemal Haykiran, Mogollar Zamaninda Yakin Dogu, Istanbul 2016; Ahmet Temir,
Tiirk Mogol Imparatorlugu ve Devami, Tiirk Diinyas: El Kitabindan Ayr1 Baski, Ankara 1975.



toplumlar tarafindan, Ozellikle de komsulart olan yerlesikler tarafindan kaleme

alinmustir.®

Mogol ismi kaynaklarda ilk defa VII. yiizyilda Cin’deki Tang Hanedanlig1 (618-907)
ile ilgili hadiselerde karsimiza ¢ikmaktadir. Buradaki haliyle onlar “Meng-wu” veya
“Meng-wa” transkripsiyonuyla ifade edilmistir. Devlet ve hanedan adi olarak
kullanilmast Cengiz Han zamaninda, millet adi olarak kullanilmasi ise ¢ok daha

sonra gerceklesmistir. (Ozgiidenli, 2005: s. 225)

Mogollarin XIII. yilizyilda Cengiz Han’in liderliginde biiyiik bir bozkir devleti
meydana getirmeleri, tesadiifi gerekgelerle aciklanamayacak derecede koklii bir
gelenegin son halkasini teskil ettiklerini ortaya koymaktadir. Zira yayildiklari
cografya ve askeri teskilatlar1 goz oniine alindiginda, kendisinden 6nce gelen Tiirk
Bozkir devletlerini model olarak aldiklar1 gercegi ile yiiz yiize geliyoruz.* Bu
nedenle muhataplarinin bakis agisina gore Tiirk ve Mogol’un birbirinden ¢ok farkli
seyler olmadiklarin1 sdylemek saniriz ki yanlis olmayacaktir. Bu tartismalar uzun
yillar Tiirk tarih¢iliginde de biiyiik tesirler birakmistir. Z. Velidi Togan’in Tiirk-
Mogol Devleti nazariyesi,’ Ibrahim Kafesoglu gibi tarihciler tarafindan siki bir
elestiriye maruz kalsa da® en azindan elimizde bulunan bazi secerelerde Tiirk ve

Mogol adinin iki kardes olarak zikredilecek kadar yakin bir iliski i¢cinde olduklarim

3Mogollarin kozmogonisini ortaya koyan ve onlarm en eski efsanelerini giin yiiziine ¢ikaran en eser
Cince Yiian-ch’ao pi-shi, Mogolca Manghol-un Niug¢a Tobg¢a’an olarak bilinen Mogollarin Gizli
Tarihi adli eserdir. Bkz. Mogollarin Gizli Tarihi, (¢ev. Ahmet Temir), Ankara 2010. Yogun
Samanizm etkileri goriilen bu eserin bir disinda ondan yogun olarak etkilenmis durumdaki Altan
Top¢i (Altin Tarih) adli bir bagka anonim Mogol tarihi ise XVII. yiizyilda Budist Oyrat Hanedani
doneminde kaleme alinmigtir ve bu nedenle yogun bir Budizm etkisi gozlenmektedir. Bkz. Altan
Topgi (Mogol Tarihi), (¢cev. Tuncer Giilensoy), Ankara 2008.

“Daha detayl bilgi igin Bkz. Sadettin Gomeg, “Tiirklerin ve Mogollarin iki boyu”, s. 1-7, 7-8 Aralik
2006 tarihinde Istanbul'da yapilan Cingiz Kagan ve Ogullarmin Icraatlarmin Tiirk Diinyasindaki
Akisleri Uluslar Arasi Sempozyumunda sunulan bildiri metnidir.
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/18/831/10502.pdf

5Zeki Velidi Togan Umumi Tiirk Tarihine Giris adh eserinde Cengiz Han’in kdkenine dair énemli bir
bilgi vermektedir. Cin’in gilineyinde hakim olan Sung stilalesi hiikiimdar1 tarafinda 1221 yilinda
Mogolistan’a gonderilen ve bizzat Cengiz Han’1 ziyaret eden Ciao-Hong adl1 Cin el¢isinin bildirdigine
gore Cengiz Han’in soyu Sato Tiirklerine dayanmaktadir. Togan buradan yola ¢ikarak Cengiz Han’in
kurmus oldugu devleti bir Tiirk devleti olarak gordigiinii siirekli olarak ifade etmektedir. Bkz. Ahmet
Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul 1981, s. 67-68. Bu konuda ayrica bkz. Zeki
Velidi Togan, Mogollar, Cengiz ve Tiirkler, istanbul 1941.

SDaha detayh bilgi i¢in Bkz. Ibrahim Kafesoglu, “Tiirk Tarihinde Mogollar ve Cengiz Meselesi”,
IUEF Tarih Dergisi, C. 5, s. 8, (1957), s. 105-136.



http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/18/831/10502.pdf

gormekteyiz’. Bu sebeple Mogollarin aniden ortaya cikip bir anda bir bozkir devleti
seklinde teskilatlanmalarini, bozkirda hiikiim siiren kadim gelenekten beslendikleri

seklinde yorumlamak ve Mogol tarihine bu agidan yaklagsmak daha dogru olacaktir.

Mogollarin bir devlet olarak tarihinin baslamasina onciiliik eden Timugin, Onon
Nehri kiyisinda 1155°te diinyaya gelmis, 1206’da Cengiz Han unvanini aldiktan
sonra bir¢ok kabileyi idaresine almistir. Cengiz Han, Mogollar arasinda birligi
sagladiktan hemen sonra, kendi toplumunu bir bozkir devleti seklinde dizayn etmis,
ordusunu ve devlet biirokrasisini yaninda bulunan Uygur miisavirleri vasitasiyla eski
Tirk ananesine gore diizenlemistir. O klasik bir Mogol asireti liderinin oglu olarak
dogmus, ancak vizyonu sayesinde bir cihan hakimi profili ¢izmistir. (Tirker ve

Ukten, 2014: s. 331)

Cengiz Han, Asya’daki hakimiyetini saglamlastirip devletinin kurumsal yapisini
olusturduktan sonra artik smir komsusu oldugu Harezm’de bulunan Harezmsahlar
Devleti (1097-1231) ile ticari iliskiler kurmak istemis fakat gonderilen tiiccarlar
Otrar’da &ldiiriilmiistiir. (1218) (Taneri, 1997: ss. 229-230) Iste bu tarihi hata, basta
Harezmsahlar Devleti olmak iizere Miisliiman Tiirk alemi igin biiyiik bir kiyima
sebebiyet vermis ve Orta Asya’daki Mogol istilast siirecini baglatmistir. Cengiz Han
Olimiine kadar (1227) bu istilayr siirdiirmiis ve kisa zamanda Asya’nin biiyiik bir

kismini ele gegirmistir.

Cengiz Han vefat etmeden dnce yerine gegecek kisiyi belirlemis ve oglu Ogetay Han
basa ge¢mistir. (1228) Ogetay zamaninda Kore, Kuzey Cin’in tamam, 1237-1241
yillarinda cereyan eden Bati seferi ile idil Bulgarlar1 ve Rusya dahil Almanya’ya
kadar biitiin Dogu Avrupa istila edilmistir. Ogetay’in 6liimiinden sonra devlet, yeni
bir han secilinceye kadar onun esi Toregene tarafindan idare edilmistir. Toregene,
1246 kurultayinda Batu’nun muhalefetine ragmen oglu Giiyiik’iin han se¢ilmesini
temin etmistir. Bu hareket, Cogi’nin oglu Batu ile Giliyiik arasinda bir gatismaya
sebep olmak iizere iken, Gliyiik’iin oliimi ile (1248) ortalik yatismis ve onun esi
Ogul Gaymig’in {i¢ yil naib olarak devleti idaresinden sonra (1248-1251),

hiikiimdarlik Cengiz’in kiiglik oglu Toluy’un nesline ge¢mistir. Toluy’'un oglu

"Daha detaylh bilgi i¢in Bkz. Ahmet Zeki Velidi Togan, Oguz Destan: Resideddin Oguzndmesi
Terciime ve Tahlili, Istanbul 1982.



Mengii’'nlin han secilmesi (1251/52) taraflar1 arasindaki ¢atigmayi sonlandirmistir.
Mengii, Cengiz tarafindan baslatilarak Ogetay zamaninda kismen takip edilen isleri
tamamlamak istemis, bu maksatla biri Giiney Cin, digeri de Orta Dogu olmak iizere
iki yonden biiyiik ordular sevk ederek planin tatbikine girismistir. Cin’deki ordularin
basina biiyiik kardesi Kubilay, Orta Dogu’ya yollanan kuvvetlerin basina da kiigiik
kardesi Hiilagli’yii gorevlendirmistir. (Temir, 2002: s. 261)

Eski gelenege gore devlet siilalenin mali sayildigindan, Cengiz daha hayatta iken
tiirli bolgeleri ogullar1 arasinda taksim ederek bundan faydalanma hakki tanimisti.
Buna gore bliyiik oglu Co¢i kuzey-bati, yani Kipgak iilkesini, Cagatay Tiirkistan’1,
Ogetay dogu bélgelerini almus, kiigiik oglu Toluy da, esas yurtta kalmistr. Kaganlik
kuvvetli bulunduk¢a Cengiz’in ogullar1 merkeze sadakatle bagli kalarak kendi
tilkelerini birer vali gibi idare etmislerdir. Fakat merkez zayifladik¢a imparatorluk,
jeopolitik ve kiiltiir merkezlerinin durumuna gore: Kubilay ile baslamis olan Cin
Yiian siilalesi, Cagatay ogullarinin idaresinde bulunan Tiirkistan, Coci ailesinin
elinde Altin Ordu ve Hiilagii ailesinin elinde bulunan ilhanhlar olmak iizere dort

kisma ayrilmigtir. (Temir, 2002: s. 261)
Kubilay ve Cin’de Yiian Siilalesi

Bu devlet, biiyiik kaganlardan Cengiz (1206-1227), Ogetay (1227/29-1241), Giiyiik
(1246-1248), Mengii, (1251-1259) ve kismen Kubilay (1264-1294) devirlerinde
kuvvetli bir merkeze baglanmak suretiyle, birligini korumustur. Mengii Han 6liirken,
kendisine halef olarak kiiciik kardesi Arik Buga’y1 se¢misti. O esnada Cin’deki
ordularin basinda bulunan Kubilay, bir kurultay olusturarak kendisini kagan ilan
ettirmis ve baskent olarak Pekin’i se¢gmistir. Arik Buga bu kurultayr tanirmamis ve iki
taraf arasinda gergeklesen uzun miicadelelerden sonra Kubilay, Arik Buga’y1 bertaraf
etmistir. Kubilay, uzun miicadelelerden sonra Giiney Cin’i de ele gecirmis ve
siilalesi, Ylan ismi ile Cin tarthinde parlak bir devir yaratmistir. Fakat siilalenin

gittikge Cinlilesmesi ile birlikte devlet ¢okiis siirecine girmistir.(Temir, 2002: s. 262)



Cagatay Siilalesi ve Tiirkistan

Mogol Devleti’'nin Cagatay ismi ile anilan Tirkistan kisminda ayri bir siilalenin
kurulmasi, Cagatay’in 6liimiinden sonra olmustur. Cengiz Han zamaninda bu saha
resmen Cagatay’a verilmis olmakla beraber, hi¢cbir zaman Cagatay tarafindan idare
edilmemistir. Cagatay Hanlhigi, Tirk bir bolge iizerine kurulmus bir Mogol
hakimiyetidir. Cinlilesmis Kubilaylilar, iranlilasmis Hiilagiilerden farkl1 olarak 15.
yy’a kadar bulunduklar1 ortama direnmislerdir. (Temir, 2002: s. 262) Cagatay Han,
kendisinden sonra basa gececek kisi olarak Kara Hiilagli Han’1 se¢mistir. (1242)
Kara Hiilagii’niin hanlik stiresi 1246’da sonlanmistir. Basa sirasiyla Yisun Miingge
Han (1246-1251), Barak Han (1266-1271), Nikbay Han (1271-1274), Buka-Timur
Han (1274-1277), Duva Han (1277-1307), Kiingiik Han (1307-1308), Kebek Han
(1319-1326), ve son olarak Alaeddin Tarmasirin Han (1326-1335) ge¢mis ve devlet

¢okiis siirecine girmistir.®
Hiilagii ve ilhanhlar

Mogol imparatorlugu’nun batidaki temsilcisi konumundaki Ilhanli Devleti,® Cengiz
Han’in torunu Hiilagii tarafindan iran’da kurulmustur. (1256-1296) ilhanlilarin
kuruldugu bolgenin halkinin  ¢ogunlugu Tiirklerden olustugu icin zamanla
yonetimdeki etkilerini kaybetmislerdir. Kurulus déneminde devlet hayatinda din
faktorii etkili olmamis fakat Ahmet Tekiidar zamaninda (1282-1284) Islamiyetin
devletin resmi dini olarak kabul edilmis olmasi Tiirklesme hadisesini
cabuklastirmistir. Bu degisme olayr diger Mogol devletleri i¢in de séz konusu
olmustur. Ahmet Tekiidar’dan sonra basa Argun Han ge¢mis ve devlet biitgesini
diizeltmek icin koydugu yeni vergiler halki daha da zor duruma distirmistiir.
1292°de Argun’un 6liimii ile Geyhatu®® basa ge¢mis, ancak flhanli Devletinde mali

olarak ¢okiis devam etmistir. (Yuvali, 2002: s. 359)

8Cagataylilar ile ilgili daha detayli bilgi icin Bkz. Mustafa Kafali, “Cagatay Hanlig1”, Tiirkler VIII,
Ankara 2002, s. 345-354; Sabri Hizmetli, “Cagatay Devleti”, Tiirkler VIII, Ankara 2002, s. 355-358.

% flhanli Devleti ile ilgili daha detayh bilgi i¢in Bkz. Berthold Spuler, fran Mogollar:, (¢ev. Cemal
Kopriilii), Ankara 1987.

10 Geyhatu Han dénemi ile ilgili daha detayli bilgi i¢in Bkz. Kansu Ekici, /lhanli Hiikiimdar: Geyhdtu
ve Zamani, Sileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi,
Isparta 2012.



1295°de Gazan Han basa ge¢mistir. Bu dénemde Ilhanhlar arasinda Islamiyet’in
yayilmasinin hizlanmasi 6zellikle dikkat cekmektedir. (1295-1304) ilhanlilarda, Ebu
Said Bahadir Han (1316-1335) doneminden itibaren baslayan taht kavgalari, onun
6liimiinden sonra daha ¢ok biiyiiyerek devletin temelini sarsmistir. Bu nedenle ilhanli

Devleti yikilis siirecine girmistir. (Temir, 2002: s. 263)
Coci ve Altin Ordu

Cengiz Han’1n 6liimiinden Once zapt edilen iilkeleri ogullar1 arasinda taksim ederken
Irtis’in batisindaki yerleri biiyiik oglu Batu’ya vermistir. Bu iilkeye “Coci Ulus” veya
“Altin Orda” denilmistir. Fakat, Co¢i 1227’de vefat ettigi i¢in devletin esas
kurucusu, Dogu Avrupa’yr zaptederek genis yerleri ele geciren oglu Batu Han
olmustur.(1241-1257) Batu Han’dan sonra basa Berke Han (1257-1266) ge¢mistir.
Berke’nin vefatindan sonra Mengii Temiir (1266-80) onun yerine Tuda-Mengi
(1280-1287) gecmistir. Ozbek Han (1313-1341), Canibek Han (1342-1357) ve
Berdibek Han (1357-1359) zamanlari, Altin Ordu’nun en kudretli dénemi olmustur.
Fakat bu doénemden sonra karisikliklar baslamis ve son ylizyil i¢ karigiklilarla
gecmistir. 1505°de Altin Ordu Devleti yikilis siirecine girmistir. (Temir, 2002: ss.
264-265)



I. BOLUM
MOGOLLARDAN BAHSEDEN CAGDAS KAYNAKLAR

13. yy’1n neredeyse tamaminda etkili olan Mogollar kendi cografyalar1 Orta Dogu ile
smirli kalmamis Asya’dan baglayip, Ortadogu’yu da igine alarak, hatta Dogu
Avrupa’yi asip Avrupa’ya kadar yayilmis, pek ¢ok siyasi, sosyal, ekonomik degisime
ve kargasaya sebep olmustur. Bu nedenle Ortagagin en 6nemli olgularindan biri
olarak tarih sahnesine c¢ikmigslardir. Mogollarin bu kadar genis bir cografyaya
yayilmis olmasi Mogollardan bahseden kaynaklarin gesitliligine sebep olmustur. Bu
acidan bakildiginda, Mogollardan ilk s6z eden Cin kaynaklari iken, Mogollarin kendi
tarihlerini Uygur bir miiellife yazdirmis oldugu bagka bir kaynak da dikkati
cekmektedir. Islam kaynaklari Arapga, Farsca olarak yazilip bir biitiinlik arz
ederken, daha ayrintili, daha ilging zaman zaman ittifak iligkilerinin 6n planda
oldugunu gosteren Ermeni-Siiryani kaynaklari, Mogollar1 Hiristiyanliga yaklastirarak
[slam diinyasma kars1 ittifak saglamaya ve zarar gormemeye calisan Latin
miielliflerinin yazdig1 kaynaklar Mogol algisini1 anlayabilmek i¢in bize ¢ok genis bir
yelpaze sunmaktadir. Bu ¢ergevede kaynaklarimizin arastirmamiz igin Gneminden

s0z edilmis ve tanitim1 yapilmistir.
1.Cince ve Uygurca Kaynaklar

Yasadiklar1 bolge dolayisiyla Mogollarla temasa gecen ilk bolge Cin oldugu ig¢in
kaynaklar kisminda bahsedecegimiz ilk grup Cince kaynaklardir. Cin miellifleri
Shao Hung, Peng Da Ya ve Xiu Ting Mogollarin {ilkesine elgi sifatiyla ve dzellikle
de istihbarat amaglh gitmislerdir. Bu esnada Mogollar1 tim yoniiyle anlatmayr da
ihmal etmemislerdir. Uygurca kaynaklar arasinda olan Gizli Tarih ise Mogollarin
Uygur bir miiellife yazdirmis olmasi ve Mogol tarihinin baslangicini anlatan ilk eser
olmast agisindan bulunmaz bir kaynaktir. Bu kisimda yukarida bahsedilen yazar ve
eserler daha detayl bir sekilde incelenecek ve Mogol imaji ile ilgili vermis olduklari

bilgilerin 6neminden s6z edilecektir.



1.1.Shao Hung (13. yy?)

Shao Hung ile ilgili sadece 1221 yilinda Mogol kumandan1 Mukali ile goriismek
tizere Jin Hanedanligi’nin (1115-1234) baskenti Yan Jing’e (Pekin) gittigini
bilmekteyiz. (Hung, 2012: s. 13)

Meng Ta pei lu, Shao Hung’un 1221 yilindaki seyahati esnasinda yaptigi
gozlemlerden olusmaktadir. Mogol Devletinin kurulusundan, yasalarindan, ordu
yapisindan, gelenek-gorenek, eglence anlayisi ve inanglarindan sistematik olarak ilk
bahseden Cin kaynagi olmasi dolayisiyla yeri doldurulamazdir. Shao Hung,
diplomatik bir gorev i¢in Mogollarla goriisse de askeri istihbarat edinme amaci da
oldugu asikardir. Zira eserin 6nemli bir kismin1 Mogol ordusu, teskilati, silah,
techizat, askeri erzak, ordu karargdhi ve konaklamasi, savas taktikleri, Mogol ordu

birliklerinin diizeni olusturmaktadir.

Bu eserin asil niishasi giinlimiize ulasmamuistir. Eserin sekiz farkli mecmuasi olmakla
birlikte tiim mecmualar Shou fu mecmuasindaki niishaya dayanmaktadir. Bu
mecmua Yuan donemi alimi Tao Zong Ni tarafindan 1350-1366 yillar1 arasinda
derlenmistir. (Hung, 2012: ss. 16-18) Calismamizda eserin Ankhbayar Danuu
tarafindan hazirlanan Tiirkge ¢evirisinden yararlandik. Cengiz Imparatorlugu
Haklanda Ik Tarih Kayitlari: Meng Ta pei lu ve Hei Ta shi lu, (¢ev. Ankhbayar
Danuu), Istanbul 2012.

1.2. Peng Da Ya ve Xiu Ting (13. yy?)

Ikinci Cin kaynagimizin ilk miiellifi Peng Da Ya Kiangsi vilayeti Poyan beldesi
mensubudur. Peng Da Ya tecriibeli bir diplomat olup, 1232 yilinda Mogol
Imparatorlugu sarayma giden Cou Shen Zhi’nin heyetinde yer almistir. 1233’de yine
Mogol Imparatorlugu’na giden Song Hanedanlig el¢i heyetinde bulunmustur. Eserin
ikinci miiellifi olan Xiu Ting ile ilgili de 1235-36’da yine Mogolistan’a giden Song
el¢i heyeti iginde gorev aldigi bilinmektedir. Xiu Ting, Peng Da Ya’nin yazdigi Hei
Ta shi lu adli esere ilaveler yapmistir. (Da Ya ve Ting, 2012: ss. 26-27)

Kullandigimiz eserlerden ikincisi olan Hei Ta shi lu, Mogol devleti, bulunduklar

bolge, glindelik ve ticari yasam, inanglar, kanunlar, ordu ve savas yontemleri, silah



ve askeri techizat, askerler ve askeri erzak konularini Shao Hung’dan c¢ok daha
detayli bir sekilde vermistir. Peng Da Ya ve Xiu Ting elgi olarak gittikleri Mogol
iilkesinde tipki Shao Hung gibi askeri istihbarat niteliginde olan gozlemlerde daha
¢ok bulunmuslardir. Nitekim eserin 6nemli bir kisminda Mogol ordusunun yapisi ve

savas sirasinda uyguladiklar taktikler gibi konulardan s6z edilmistir.

Hei Ta shi lu adli eser Japonya Nihon Kouda Seiko nesriyati tarafindan 1897’de
yayimlanmistir. (Da Ya ve Ting, 2012: s. 31) Calismamizda eserin Ankhbayar
Danuu tarafindan hazirlanan Tiirkce cevirisinden yararlandik. Cengiz Imparatorlugu
Hakkinda Ilk Tarih Kayitlari: Meng Ta pei lu ve Hei Ta shi lu, (cev. Ankhbayar
Danuu), Istanbul 2012.

1.3. Mogollarin Gizli Tarihi (13. yy?)

Gizli Tarih, en eski Mogolca eser olmanin yani sira Mogol Devletinin kurulus
doneminden kalan tek Mogolca metin olmasi agisindan 6nemi haizdir. Eserin,
yazarmin kim oldugu bilinmemekle birlikte, Ogetay’m 1240 yilinda kendi
icraatlarindan bahsetmek i¢in topladigi bir kurultayda yazildigi distiniilmektedir.
Eser, hiikiimdar ailesiyle devlete tahsis edilip baskalar1 tarafindan okunamadigi i¢in

“gizli” diye adlandirilmistir. (Temir, Onséz, 2010: s. 35)

Gizli Tarih, Cengiz Han’in dogusu (1155-67), diger Mogol kabileleri ile yapilan
miicadeleler sonucu Cengiz Han’in imparatorlugunu ilan etmesi, Kuzey Cin,
Tiirkistan ve Rusya’nin ele gecirilmesinden, 1228’de Ogetay’mn basa ge¢mesi ve
faaliyetlerinden bahsettikten sonra son bulmaktadir. (1240) Ayni zamanda gerek
siyasi yasamdan, gerekse sosyal yasamin i¢inde olan aile, yasalar ve dini inaniglar
hakkinda bize veriler saglamaktadir. Bu kaynak aragtirmamizda Mogollarin kendi
bakis acilarindan hadiseleri bize yansitmasi ve diger kaynaklarda yansitilan Mogol
algisini kritik etmemiz agisindan 6nemlidir. Elbette ki kendi tarihlerini yazdiran bir
milletin olumsuz bir sekilde anlatimlar1 olmayacaktir. Diger kaynaklarda sozii gegen
vahset, katliam, yagma gibi kavramlar burada yerini fetih, sefer gibi kavramlara

birakmustir.

Gizli Tarih, yukarida s6ziinii ettigimiz Meng Ta pei lu ve Hei Ta shi lu adl1 Cince iki
eseri de kaynak olarak kullanmistir. (Temir, 2010: s. 14)



Gizli Tarih’in bir niishast 1908’de Cin kitap¢ilarindan Ye Teh-hui tarafindan eski bir
yazmaya istinaden basilip ilk defa Avrupa ilim alemine Paul Pelliot’un JA’deki notu
ile tamtilmis ve Alman kiitiiphanelerine de 1928’de Haenisch tarafindan Cin’den
getirilmistir. (Temir, 2010: s. 17) Calismamizda eserin Ahmet Temir tarafindan
hazirlanan Tirk¢e g¢evirisinden yararlandik. Mogollarin Gizli Tarihi, (¢ev. Ahmet
Temir), Ankara 2010. Ahmet Temir, E. Haenisch’in Almanca Terciimesi ve S.

Kozin’in Rusca Terciimesini Mogolca ashi ile karsilastirip bu ¢eviriyi hazirlamistir.
2. Islam Kaynaklar1

13. yy’da meydana gelen Mogol istilas1 diger bolgeler gibi niifusun ¢ogunlugunu
Miisliimanlarin olusturdugu (Arap, Fars, Tiirk) Yakindogu cografyasi iginde bir
buhran halini almistir. Dénemin Islam miiellifleri Mogollarin yaratmis olduklar1 bu
kaos ortaminda edindikleri izlenimlere eserlerinde yer vermisler ve o zamanin
insanlar1 goziinde canlanan Mogol imaji hakkinda bize bir takim ipuglar
birakmiglardir. Bu donemde yazilan kaynaklar Arapga ve Fars¢a olarak karsimiza
cikmaktadir. Arapca kaynaklar Mogol istilasinin ilk dalgas1 ile karsi karsiya
kaldiklar1 i¢in daha tepkisel anlatimlarda bulunmuslardir. Fars¢a kaynaklar ise
istiladan c¢ok daha sonra yazildigr ve Fars miellifler Mogollarin 6nemli devlet
kademelerinde bulunduklari igin daha tepkisiz ve hatta zaman zaman Mogollara karsi
daha olumlu ifadeler kullanmiglardir. Bu kisimda kaynaklar kronolojik bir sira takip
edilerek verilmis ve bu kaynaklarin genelde Mogol tarihi 6zelde ise g¢alismamizin
konusunu olusturan Mogol imaj1 hakkinda vermis olduklar1 bilgilerin 6nemine vurgu
yapilmistir. Bunlara ilave olarak sadece tarihi metinleri ele alarak bir aragtirma

yaptigimizi da belirtmek yerinde olacaktir.
2.1. Arapca Kaynaklar

Mogollardan sdz eden ¢agdas islam kaynaklarina bakildiginda Arapca kaynaklar
hem kronolojik olarak hem de algiy1 daha belirgin bir sekilde yansitmasi sebebiyle
arastirmamizda ikinci sirada yer almaktadir. Bu kaynaklar arasinda Unlii tarihci
Ibnii’l Esir’in EI Kamil fi't Tarih adli eseri Mogol algisi ile alakali en somut bilgileri
verdigi icin ilk sirada yer almaktadir. Ikinci ve son olarak ise hem siyaset¢i hem

tarih¢i olan Nesevi'nin Siretii’s-Sultan Celaliddin Mengiiberti adli kaynagi
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incelenmistir. Bu kaynak da bizzat Mogol istilasina sahit olmasi1 bakimindan 6nemi
haizdir. Bu kaynaklar disinda Mogollarin ¢agdasi Ibn Bibi ve Ibn Teymiyye’ye de
deginmek gereckmektedir. Ibn Bibi, El-Evamirii’l Ala’ive fi’l Umuri’l-Ala’iye'* adli
eserini Anadolu Selguklu Devleti siyasi tarihinden sz etmek i¢in yazmis bazi
kistmlarda Mogollardan kisaca soz etmistir. Ibn Teymiyye de Mogollara karsi
Memliikliiler safinda savasan miielliflerimiz arasindadir.'?> Fakat her iki miellifin
eserleri arasinda Mogol imaji ile alakali bir bilgiye rastlanilmamistir. Bu kisimda
yukarida bahsedilen yazar ve eserler daha detayli bir sekilde incelenecek ve Mogol

imaj1 ile ilgili vermis olduklar1 bilgilerin 6neminden sz edilecektir.
2.1.1. ibnii’l Esir (O. 1233)

Arastirmamizi kapsayan ilk siradaki Arapga eserin sahibi, ibnii’l Esir’in asil adi
Ebii'l-Hasen izzeddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeridir. 12
Mayis 1160°ta Cizre’de dogmustur. Ibnii’l Esir ve ailesi Musul’a gog ettikten sonra
burada aile fertleri oldukga iyi bir egitim siirecinden ge¢mis ve Onemli devlet
gorevlerinde yer almislardir. Kendisi de Zengi Hanedanlig1 (1127-1233) icin ¢esitli
gorevlerde bulunmus, Musul atabeyi Nureddin Arslansah’in (1193-1211)
buyruklarint halifeye iletmek icin birka¢ kez Bagdat’a gidip gelmis ve buradaki
muazzam kiitliphaneleri gorme firsat1 yakalamistir. 1233 senesinde de yine Musul’da

vefat etmistir.(Ozaydin, 2000: s. 26)

ibnii’l Esir’in giiniimiize dek gelmis bircok edebi ve tarihi eseri bulunmaktadir.t®
Fakat EI Kamil fi't Tarih kisaca el-Kdmil olarak da bilinen eseri Ibnii’l Esir’e
Ortacagin en biiylik ve en giivenilir tarih¢ilerinden biri olma vasfim1 kazandirmistir.
el-Kamil insanhigin yaradilisindan 1231 yili sonuna kadar gecen olaylari anlatan

umumi bir tarihtir. (Giinaltay, 1991: s. 154)

Calismamiz icin dnemi ise Islam diinyasinda Mogollar hakkinda ilk ve en genis

malumat igeren Arapga kaynaklarin basinda gelmesidir. Ibnii’l Esir, el-Kamil’i

11 Eserle ilgili daha detayli bilgi i¢in Bkz. ibn Bibi, El-Evamirii’l Ala’ive fi’l Umuri’l-Ala’iye I-l,
(haz. Miirsel Oztiirk), Ankara 1996.

12 {bn Teymiyye’nin hayat1 ve eserleri ile ilgili daha detayl bilgi icin Bkz. Ferhat Koca, “Fahreddin
fbn Teymiyye”, DI4 XX, Istanbul 2000, s. 389-390.

BEserlerle ilgili daha detayl bilgi igin Bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Ibnii’l Esir”, Di4 XXI, istanbul
2000, s. 27.
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meydana getirirken bazi olaylar1 kendisi gormemis eline gegen kaynaklari ve istilaya

sahit olan kisilerden duydugu rivayetleri kullanmistir.*

Ibnii’l Esir, eserinde Mogol istilasina dair bir baslik agmis, 1220-1231 yillar
arasinda gerceklesen Mogollarm ortaya c¢ikisini ve Islam diinyasini istilaya
baslamalarina sebep olan Otrar olaymi (1218) ve bu sirada kizisan Mogol-
Harzemsah iliskilerini anlatarak konuya giris yapmistir. Cengiz Han’in Orta Asya,
Glircistan, Azerbaycan ve Rusya’y: istilasi ve bu istila silireci boyunca toplumda
yarattigt olumsuz etkileri sanki yasamiscasina betimleyerek de anlatimina son

vermistir.

Ibnii’l Esir, Islam diinyasinin goziinden Mogollar1 anlamamiz konusunda carpici
anlatimlar yapmustir. Nitekim Islam diinyasinin daha 6nce boyle bir felaket
gormedigini “Keske anam beni dogurmasaydi, keske bu biiyiik felaketten evvel oliip
gitseydim! Adim sanim unutulsaydi da bu olayla karsilasmasaydim, boyle bir olayi
yasamasaydim.” diyerek ifade etmekte ve buna benzer bir¢ok bahisle istilanin izlerini

bize oldukca detayli bir sekilde aktarmaktadir. (Esir, 2008: s. 210)

El-Kdmil fi’t-Tarih'in ilk tenkitli nesri Leyden-Upsala’da 1851-76 yillar1 arasinda
C.J. Tornberg tarafindan yapilmistir. Bu nesir 14 cilt halindedir. (Altan, 2008: s. 169)
Calismamizda eserin Ahmet Agirakca-Besir Eryarsoy tarafindan hazirlanan Tiirkge
cevirisinden yararlandik. Ibnii’l Esir, El Kamil Fi’t Tarih X, (Cev. Ahmet Agirakca-
Besir Eryarsoy), Istanbul 2008.

2.1.2. Muhammed b. Ahmed Nesevi (0. 1250)

Arastirmamizi kapsayan ikinci siradaki Arapga eserin sahibi, Sihabiiddin Muhammed
b. Ahmed b. Ali el-Hurendizi ez-Zeyderi en-Nesevi, Horasan’in Zeyder kasabasi
yakinlarindaki Hurendiz Kalesinde dogmustur. Nesevi, Mogollar Horasan’da ilk
olarak Nesa’y1 isgal edince istilacilarla anlasma yapip Hurendiz Kalesi’ni yagma ve
tahribattan kurtarmistir. (1220) Bu hizmeti karsiliginda Harzemsahli ailesi tarafindan
naiplik gorevi verilmis ve uzun bir miiddet bu gérevi siirdiirmiistiir. (Ozaydin, 1993:

5. 577)

“Rivayetlerle ilgili daha detayli bilgi icin Bkz: Ibnii’l Esir, EI Kamil Fi’t Tarih X, (¢cev. Ahmet
Agirakga-Besir Eryarsoy), Istanbul 2008, s. 213-15, 222, 225, 228, 236-37, 240-41, 244.
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Miiellifimizi bizim i¢in Onemli kilan tim Omrii Mogollarla savagmakla gecen
Harzemsahlilarin son sultan1 Celaliittin Harezemsah’in her daim yaninda olmasi ve
biitlin savaslarina katilmis olmasidir. Ardindan ¢esitli hiikiimdarlara ve Alamut
hakimi Alaeddin Muhammed’e el¢i olarak gonderilmistir. Celaliittin’in bu hiikiimdar
tarafindan metb0 taninarak adina hutbe okutulmasi ve yillik harclarin tahsil edilmesi
hususundaki gorevini basartyla yerine getirip Kazvin’e donmiistiir. Kazvin’e
vardiginda Mogollarin Celaliittin Harezemsah’1 takip ettiklerini 6grenmis ve bu
siirecte her daim Celaliittin Harezemsah’in yaninda hareket etmistir. Nesevi,
Celaliittin’in Mogol kuvvetleriyle yaptig1 son savasta maglip olmasinin ardindan
Amid’e (Diyarbakir) kagmis (1231) ve oradan Halep’e gecerek hayatinin son
yillarmi burada gecirmistir. (Ozaydin, 1993: s. 577)

Nesevi, bu siyasi kosusturmacanin i¢inde bulunurken bir yandan da bu olaylar
yazma geregi duymus ve Celaliittin Harezemsah’in tiim seferlerinde yaninda
bulundugu icin Siretii’s-Sultan Celaliddin Mengiiberti adli eserini meydana
getirmigtir. Celaliittin Harezemsah’in vefatindan yaklasik on yil sonra (1241)
tamamladigi eserinde 1215-1231 yillar1 araligindaki Harzemsah-Mogol iliskilerinden
bahsetmistir. Eser, Horasan’daki Mogol istildsin1 bizzat yasamis bir miiellifin
kaleminden ¢ikmis olmasi sebebiyle Mogollarin Orta Asya istilasi tarihi agisindan
onemlidir. (Ozaydin, 1993:s. 577)

Nesevi, eserine Mogollarin ortaya cikisindan s6z ederek baslamistir. Mogollarin,
Orta Asya’y: istilaya girismesine sebep olan Otrar olayindan (1218), bu esnada
Mogollar tarafindan gerceklestirilen yagma ve tahribatlardan, Muhammed
Harezemsah’in Mogollarla yaptig1 savaslardan, ugradigi yenilgilerden son olarak
Hazar Denizinde bir adaya kacisindan ve vefatindan bahsederek bu bahsi
tamamlamis, (1221) eserin asil yazilis amaci olan Celaliittin Harezemsah donemini
anlatmaya baglamig ve onun da Mogollarla miicadelesini deginerek anlatimina
devam etmistir. Anlatimlar1 sirasinda Mogollara Ibnii’l Esir kadar tepkili
davranmamis ger¢eklesen hadiselerden s6z etmekle yetinmistir.

Nesevi, bazi olaylar1 kendisi gérmiis bazilarin1 da olaylara sahit olan kisilerden
duyduklar1 ile bize aktarmistir. (Nesevi, 1934: s.9)Siretii’s-Sultan Celaliddin
Mengiiberti, Islam diinyasindan dnce Bati’da biiyiik ilgi gérmiis ve ilk defa Fransiz

sarkiyatcist Houdas tarafindan Arapga metni (Paris 1891) ve ardindan Fransizca
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terciimesi (Paris 1895) nesredilmistir. (Ozaydin, 1993: s. 577) Calismamizda eserin
Necip Asim tarafindan hazirlanan Tiirkge cevirisinden yararlandik. Nesevi,

Celaliittin Harezemsah, (gev. Necip Asim), Istanbul 1934.
2.2. Farsca Kaynaklar

Mogollardan bahseden bir diger kaynak grubu Fars¢a yazilan eserlerdir. Cagdas
Fars¢a eserler kronolojik olarak Minhac-1 Sirac el-Clzcani’nin, Tabakdt-1 Ndsiri'si,
Alaaddin Atamelik Ciiveyni’nin Tarih-i Cihangiisa’si, Rabban Savma’nin raporu ve
son olarak da Residiiddin Fazlullah’in Camiu’t-Tevarih i’ dir. Clzcani, Mogol
istilasina sahit olan ilk miiellif oldugu i¢in Residiiddin ve Ciiveyni’ye nazaran daha
tepkili yorumlarda bulunmustur. Residiiddin ve Ciiveyni ise hem istiladan ¢ok daha
sonraki donemlerde yasadiklari i¢in hem de Mogol Sarayinda gorev aldiklari i¢in
istilayr daha siradan bir sekilde anlatmislardir. Bunlarin disinda Nasiriiddin Tasi’de
Mogollarin ¢agdasi olmakla birlikte eserlerinde Mogol imaji ile alakali yeterli
bahislere rastlanilmamistir.”® Bu kisimda yukarida sozii edilen yazar ve eserlerin
daha detayli tanitimi yapilacak ve oOzellikle Mogol imaji ile alakali verdikleri

bilgilerin 6nemi vurgulanacaktir.
2.2.1. Minhaciid’-din Sirac el Céizcani (0. 1265)

Arastirmamiz1 kapsayan Farsg¢a yazili ilk kaynagin miiellifi olan, Kadi Minhac-1
Sirac ismiyle sohret bulan Minhacii’d-din Ebi Omer Osman bin Siracii’d-din Osman
bin Ibrahim bin Imam Abdu’l-halik el Clizcani, 1193’de Firuzkuh’da (Iran’da
bulunan bir sehir) dogmustur. Clizcani hayati boyunca, elgilik, komutanlik,
miiderrislik ve kadilik gibi bir¢ok gorevde bulunmus ve 6zel bir mevki kazanmastir.
Miiellifin ne zaman o6ldiigii ile ilgili herhangi bir malumat da bulunmamaktadir.

(Uyar, 2016: ss. 15-24)

Clzcani, bulundugu siyasi gorevlerin disinda aldig1 egitimler sonucu Arap ve

ozellikle de Fars edebiyati konusunda dénemin en 6nemli alimleri arasina girmistir.

15 Nasiriiddin Thsi’nin hayat1 ve eserleri ile ilgili daha detayli bilgi i¢in Bkz. Agil Sirinov,*“Nasiriiddin
Tasi”, DIA XLI, Istanbul 2000, s. 437-442; ibn Teymiyye’nin Mogollara kars1 miicadeleleri ile ilgili
daha detayl bilgi i¢in Bkz. Ahmet Saglam, “Ilhanli Hiikiimdar1 Gazan Han’1n Suriye Isgali Siirecinde
fbn Teymiyye’nin Siyasi ve Dini Miicadelesi”, Uluslararasi Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi, Cilt 3,
Say1 6, Istanbul Aralik 2016, s. 35-55.
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Onun en 6nemli eseri 1260’da tamamladig1 ve ¢alismamiz i¢inde ¢ok degerli olan
Tabakdt-1 Naswi’ dir.X® Tabakdt-1 Nésiri, bir mukaddime ve 23 Tabaka’dan olusan
umumi bir Islam tarihidir. (Uyar, 2016: s.24)

1. tabakada yaratilistan baslayarak anlattigi tarihi, sirasiyla Dort Halife Donemi,
Emeviler, Abbasiler, Eski Fars Hanedanlari, Yemen melikleri, Tahiriler, Saffariler,
Samaniler, Deylemliler, Gazneliler, Selguklular, Irak, Azerbaycan, Fars ve Nisabur
Atabegleri, Eyyubiler, Harezmsahlar, Gurlular ve Delhi Sultanligi’n1 anlatarak 22.
tabakaya kadar gelmistir.’

23. ve son tabakada anlattig1 Mogol tarihi 6zellikle Cengiz’in bati seferleri ve Mogol
istilasina dair tanikliklar1 ihtiva etmesi acisindan Fars¢a yazilan ilk miihim
kaynaklardan biridir. Istilanin 6zellikle Afganistan ve kuzey Hindistan’daki safhalart
hakkinda verdigi genis malumat bu eseri daha da degerli kilmaktadir. Bunun disinda
Mogollarin dini, askeri ve kiiltiirel yapist hakkinda da bilgiler sunmaktadir. (Uyar,
2016: s. 28) Clzcani, Farsca yazilan diger eserlerin aksine Mogollara karsi daha
tepkili soylemlerde bulunmustur. Nitekim “Allah onlar1 mahvetsin”, “kafirler” gibi
kullanimlar siklikla zikretmis, fakat nadir de olsa Mogollarin olumlu 6zelliklerinden
s0z etmistir. (Ciizcani, 2016: ss. 37, 41, 99) Ciizcani, anlatimlarin1 yaparken
Firuzkuh yani kendi bolgesinde gordiiklerini yazmigtir. Bunun diginda rivayetleri
giivenilir diye vurgulayarak c¢ok sik kullanmig ancak kimden rivayet ettigini
zikretmemistir.'8

Eserin Hindistan’la ilgili XI. ve XVII-XXIII. Boliimleri ilk defa W. Nassau Lees,
Hadim Hiiseyin ve Abdiilhay tarafindan Bibliotheca Indica Kiilliyat:1 arasinda
yayimlanmistir (Calcutta 1864). (Uyar, 2016: s. 33) Calismamizda eserin Mustafa
Uyar tarafindan hazirlanan Tiirkge ¢evirisinden yararlandik. Minhédc-1 Sirac el-

Clzcani, Tabakdt-1 Néasiri, (¢gev. Mustafa Uyar), Istanbul 2016.

16 Calismamizda eserin Mustafa Uyar tarafindan hazirlanan Tiirkce ¢evirisinden yararlandik. Minhac-
1 Sirac el-Clzeani, Tabakdt-1 Néswri, (gev. Mustafa Uyar), Istanbul 2016.

7 Daha Detayl bilgi igin Bkz. Clizcani, a.g.e, Istanbul 2016, s. 25-27.

BRivayetlerle ilgili daha detayli bilgi i¢in Bkz. Minhac-1 Sirac el-Clzcani, Tabakdt-1 Néswri, (gev.
Mustafa Uyar), Istanbul 2016, s. 42, 46, 55, 72, 96, 98, 108, 114, 122, 127, 130, 133, 137, 139, 150,
163, 171, 181, 183, 185.
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2.2.2. Alaaddin Atamelik Ciiveyni (O. 1283)

Ikinci Fars¢a kaynagimizin miiellifinin asil ad1 Ebii’l-Muzaffer Alaiiddin Atd’ Melik
b. Bahdiddin Muhammed olan Ciiveyni 1226’da Horasan’in Ciiveyn’in Azadvar
kasabasinda dogmustur. Ciiveyni’nin ailesi koklii bir aile olmakla birlikte, Mogol
hanlarinin 6nemli gorevlerinde bulunmuslardir. (Bilgin, 1993: s.140) Ciiveyni de
[lhanli hanlar1 Hiilagii (1256-65), Abaka (1264-81) ve Sultan Ahmet Tekiider
doneminde cesitli bolgelerin yoneticiligini yapmistir. Ciiveyni, gorevi itibariyle tam
10 yil boyunca Maveraiinnehir, Tiirkistan, Cin’e kadar birka¢ defa ziyarette
bulunmus ve bu esnada da burada yasanan olaylarin ¢oguna sahit olmus,
gormediklerini de giivenilir kisilerden dinlemistir. Cliveyni, 1283’de Mugan’da vefat
etmistir. (Oztiirk, 1988: ss. 20, 26, 48)

Atamelik Ciiveyni, yagsami boyunca birgok mektup, ferman ve risale kaleme
almistir.’® Arastirmamiza konu olan Tarih-i Cihangiisa adli eseri ise 1206-84
arasindaki Mogol tarihini, Mogolistana gidip Dogu iilkelerini goézlemlerine
dayanarak anlatan birinin kaleminden c¢ikmis olmasi dolayisiyla 6nemi haizdir.
Ciiveyni’nin eseri Mogollar (1206-1294) ve Harezmsahlar (1091-1231) ile ilgili bu
donemde eser yazilmamis olmasindan dolay1 ve bu konular1 yazan diger kitaplara
kaynaklik etmistir.?°

Ciiveyni, Misliimanlarin Mogollar karsisinda nasil bir davranis ve tutum iginde
olmalar1 gerektigini, onlara itaat etmenin bas kaldirip isyan etmekten daha yararli
olacagm beyan etmekte ve Mogollara diger Islam tarihgilerinin aksine daha iyimser
bir gbzle bakmaktadir. Bu yoniiyle Ciliveyni’nin kendi ¢agdaslari arasinda farkli bir
yeri vardir. O daha da ileri gitmekte ve Mogollar1 Allah’in bu dine hizmet i¢in
gondermis oldugunu ifade etmektedir. (Kitapgi, 1989: s. 151) Ciiveyni’nin bu
bahislerinin sebebinin ise iran halkinnn Mogol idaresi altinda Harzemsahlar
devrindekinden ¢ok farkli olmamasi, yani sadece basa gelen kisilerin degismesi,
olarak yorumlamak miimkiindiir. (Barthold, 1990: s. 42) Nitekim Ciiveyni,
Mogollarin Orta Asya ve Alamut’u istilasin1 fetih olarak degerlendirmis, Mogol-

9Eserlerle ilgili daha detayli bilgi i¢in Bkz. Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa I, (cev.
Miirsel Oztiirk), Ankara 1988, s. 59-63.

Cihangiisa’y1 kaynak olarak kullanan Residiiddin Fazlullah, Abu’l Farac’dir. Aragtirmamiz disinda
kalan miielliflerin bu kaynaktan hangi bdliimlerden yararlandigini daha detayli gérebilmek i¢in Bkz.
Oztiirk, a.g.e, s. 63-66.
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Harezmsah iliskilerini detayli olarak anlatmis ve Mogol olmayanlar1 diisman, sapik
olarak nitelendirmistir. Ciiveyni’nin eseri, tam da bu noktada Mogollarin kendi bakis
acilarindan hadiseleri bize yansittigi i¢in ve diger kaynaklarin verdigi bilgileri kritik
etmemiz agisindan onemlidir.

Ciiveyni, eserinde agirlikli olarak Mogollarin siyasi tarihini anlatsa da bazi satir
aralarinda, Mogollarin sosyal hayatla iligkili olan birden ¢ok kadinla evlilik, avcilik,
miras hukuku ve yeme-igme adetlerine de deginmistir.

Tarih-i Cihangiisa, iranl 4lim Mirza Muhammed Kazvini tarafindan 1912-37 yillar1
arasinda tenkitli olarak ii¢c cilt seklinde nesredilmistir. (Oztiirk, 1988: s. 7)
Calismamizda eserin Miirsel Oztiirk tarafindan Kazvini’nin nesri goéz Oniinde
bulundurularak hazirlanan Tiirk¢e c¢evirisinden yararlandik. Alaaddin Ata Melik

Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa I-11-111, (cev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1988.
2.2.3. Residiiddin Fazlullah (O. 1318)

Son Fars¢a kaynagimizin miellifi olan Residiiddin Fazlullah, hekimlikle ugrasan
Yahudi bir ailenin ¢ocugu olarak 1248’de Hemedan’da diinyaya gelmistir. Otuz
yaslarinda iken Islamiyeti benimsemistir. Ilhanli Hanlari, Abaka doneminde (1265-
1282) tabiplik, Gazan doneminde (1295-1304) vezirlik ve Sultan Olcaytu doneminde
(1304-1316) sahipdivanlik gorevlerinde bulunmustur. ilhanli Devleti'nde ve Sultan
Olcaytu nezdinde giicii ve niifuzu etkin bir konuma gelmistir. Sultan Olcaytu’nun
zehirletilerek oldiirtilmesi durumu Residiiddin’in aleyhine gelismis ve bu duruma

karigsmakla su¢lanmis, idam edilmistir. (1318) (Ozgiidenli, 2008: s. 20)

Residiiddin, ilhanh hiikiimdar1 Gazan Han’in istegi iizerine Camiu t-Tevarih®* adh
eserini yazmaya baslamistir. Eser modern anlamda ilk diinya tarihi sayilmis ve
Farsca yazilmistir. Residiiddin, eserini kaleme alirken gilinlimiize ulasmamis ve
sadece hanedan ailesinden olan kisilerin okuyabildigi "Altin Defter" adindaki bir
Mogol tarihini kullanmigtir. Mogol tarihinin baslangici ve Islam diinyasini ile ilgili

verdigi bilgileri ve Alaaddin Atamelik Ciiveyni’den almis, (Barthold, 1990: s. 47)

2 Calismamizda eserin Ismail Aka, Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani tarafindan
hazirlanan kismi Tirkge ¢evirisinden yararlandik. Residiiddin Fazlullah, Camiiit Tevarih (Ilhanlilar
Kismi), (¢ev. Ismail Aka, Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani), Ankara 2013.
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Kubilay Han’in (1264-1294) seferlerini anlatirken de dogrudan Mogol ve Cin
kaynaklarindan istifade etmistir. (Sesen, 1993:s. 132)

Residiiddin, Mogollarin iran’da devamliligini saglayan ilhanl devletinin 1281-1316
yillar1 aras1 bir donemine bizzat sahit olmus ve devlet kademesinde 6nemli gorevler
almistir. Bizim ic¢in 1281’den baslayarak 1294 yillar1 arasindaki hadiseleri
Mogollarin i¢inden bakan bir goz olarak anlatmasi sebebiyle Onemi haizdir.
Residiiddin istila siirecinin son donemlerine sahit oldugu ve Mogol sarayinda hizmet
ettigi icin olaylar1 daha tepkisiz anlatmistir. Nitekim diger kaynaklarda
goremedigimiz imar faaliyetleri ile ilgili bahis bu kaynakta dikkat ¢ekmektedir.?
Residiiddin, agirhikli olarak ilhanli devleti siyasi tarihinden bahsetmis olsa da,
kadinin yonetimdeki yeri, aile hayati, ordu teskilati, eglence anlayis1 ve inanglarina

da deginmistir.

Residiiddin’in  Camiu't-Tevarih’i dort cilt halindedir. I. cildin Mogollarla ilgili
boliimiinii E. M. Quatremere Fransizca terclimesiyle birlikte diger bazi1 boliimlerini
de 1. N. Berezin Rusga terciimesiyle beraber yayimlamistir. II. cildin orijinal
niishasinin basma, bu cildin birinci boliimiini olusturan, Olcaytu Han'in do-
gumundan 706 (1306-1307) yilina kadar gecen donemin bir tarihi eklenmistir.
1312'de tamamlanan bu bolimiin bir niishast Zeki Velidi Togan tarafindan
Meshed'de bulunmustur. Camiu’t-Tevarih’in 1II. cildinin bir niishasina heniiz
rastlanmamustir. Orijinal ad1 Su'ab-1 Pen¢gdne olan IV. cilt 1927'de Zeki Velidi
Togan tarafindan Topkapi Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi'nde ortaya c¢ikarilmistir.
(Sesen, 1993: s. 133) Calismamizda eserin Ismail Aka, Mehmet Ersan, Ahmad
Hesamipour Khelejani tarafindan hazirlanan kismi Tiirkge ¢evirisinden yararlandik.
Residiiddin Fazlullah, Cami it Tevarih (Ilhanlilar Kismi), Cev. Ismail Aka, Mehmet
Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani, Ankara 2013. Bu geviri yapilirken eserin farkli
niishalarim1  karsilastirip notlandiran Muhammed Rusen ile Mustafa Musevi’nin
hazirladig1 ve Elburz yaymevinin (Tahran, 1373 hs.) yaymladigi nesr esas alinmistir.
Ayrica bu nesr, Behmen Kerimi (Tahran, 1374 hs.) nesri ile de karsilagtirilmistir.
(Aka, Ersan ve Khelejani, 2013: s. XV)

22 Hiilagii Han’in Meraga’da rasathane insa ettirmesi. Daha detayli bilgi icin Bkz. Residiiddin
Fazlullah, a.g.e, s. 52.
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3. Siiryanice ve Ermenice Kaynaklar

Mogollar hakkinda teferruatl bilgi veren diger bir kaynak grubu Siiryani ve Ermeni
kaynaklaridir. Siiryani ve Ermeni miiverrihler eserlerini kendi milletlerinin tarihini
anlatmak icin kaleme almis, fakat Mogol istilasina da kayitsiz kalamayip eserlerinde
yer vermislerdir. Nitekim bu baglamda arastirmamizda kullandigimiz ¢agdas Siiryani
kaynaklarimiz Rabban Savma’nin raporu ve Gregory Abl’l-Farac’mn, Tarihi, Tarihu
Muhtasari’d-Diivel’i’dir. Abl’l Farac bizzat siyasi olaylarin i¢inde bulunup ayni
zamanda Mogol algisin1 dogrudan yansitmistir. Rabban Savma ise tamamen farkli
diplomatik bir amagla ve ¢ok farkli bir bolgeden yani Cin’den Dogu’ya dogru yola
ciktigini bildigimiz tek miielliftir. Bu nedenle bize Mogollara kars1 ¢ok farkli bir
bakis acist sunacaktir. Ermeni kaynaklar1 arasinda ise kronolojik olarak Miiverrih
Kiragos’un eseri, Simbat’in Vekayinamesi, Korykoslu Hayton’un Flos Historiarum
Terre Orientis ve Aknerli Grigor'un Ok¢u Milletin Tarihi adli eserler incelenmistir.
Ermeni miiellifleri arasinda dikkati ceken husus Islam kaynaklarindakine benzer bir
sekilde meydana gelmistir. Istilanin ilk dalgasina sahit olan Kiragos Mogollara kars1
daha tepkili anlatimlarda bulunmus, Simbat, Hayton ve Aknerli Grigor ise kendi
donemlerinde gerceklesmeye baslayan Ermeni-Mogol ittifaki  gercevesinde
anlatimlarina yon vermislerdir. Bu da bize diger ¢agdas kaynaklarla mukayese
edilmesi ve Ermenilerin Mogol algisi1 agisindan kayda deger veriler sunmaktadir. Bu
kisimda yukarida bahsedilen yazar ve eserler daha detayli bir sekilde incelenecek ve

Mogol imaj1 ile ilgili vermis olduklari bilgilerin 6neminden soz edilecektir.
3.1 Rabban Savma (0.1294)

Rabban Savma, 1220°de Cin’in baskenti olan Pekin’de diinyaya gelmistir.
(Sampaolo, 2016: https://www.britannica.com/biography/Rabban-bar-Sauma) Babasi

Sivan, Pekin’de yasayan bir Uygur Tiirk kabilesi olan Ongiit soyundan gelmektedir.
Ongiitler, konar-gbcer sekilde yasamalarma ragmen, bazilart sehirlere
yerlesmislerdir. Bu yerlesik yasama gecis esnasinda da Orta Asyali Hiristiyan
misyonerler tarafindan yapilan faaliyetler nedeniyle Ongiitlerin biiyiik bir bdliimii
Nasturi Hiristiyanligi benimsemistir. Ayrica kabilenin énemli bir kismi da Cin’in
etkisinden siyrilamamis ve asimile olmustur. Rabban Savma’da bu etkiler dahilinde

bir Nasturi olarak yetismis ve dini egitimler almistir. 25 yasma geldiginde ise
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rahiplik yemini etmis, kendisini dine adamis ve inzivaya cekilmistir. Bu sirada
tanmistigt Markos ise Savma’yi ¢ok etkilemis ve bir seyahat macerasina dogru
atilmiglardir. Dogu-Bati iliskilerinin yogunlastigi ve Cengiz ogullarinin Avrupa ile
isbirligi yapmak istedigi bir donemde Markos ve Savma 1287°de, Yuan
Hanedanliginin kurucusu Kubilay Han’in emriyle biiyiik el¢i sifatiyla Pekin’den yola

cikmiglar ve Napoli’ye varmiglardir. (Hughes, 2009: s. 1)

Bar Savma’nin buradaki diplomatik gorevi Bati Avrupa’da yeni bir Hagli seferi
olgusunu canlandirmaktir. Cilinkii Nasturiler, Avrupalilart da yanlarina alarak Kutsal
topraklara saldirma diisiincesini tasavvur etmektedirler. Bar Savma, bu planlar
dogrultusunda biiyiikelgi olarak Bizans imparatoru Il. Palaeologos, Fransa Krali IV.
Philip ve Ingiltere krali I. Edward ve son olarak Roma Katolik kilisesinin papas1 IV.
Nicholas ile goriismeler yapmistir. Ancak bu goriismelerden netice alamamus tistelik

Hiristiyanliga inanmadigi diisiintilmistiir. (Missick, 1999: ss. 96-97)

Rabban Savma’nin 6zellikle kendi seyahatlerine dair yazdigi bu raporun ¢cogu Farsca
olan 6zgilin metinleri kayiptir. Ancak, Rabban Savma’nin ¢agdasi bir baska sahsin bu
metinlerden yaptig1 Siiryanice cevirisi glinlimiize kadar ulasmis ve bu ceviri de
1287°den baglaylp 1317°’ye kadar gelmistir. Bu c¢eviride Savma’nin hayat1 ve
seyahatlerine dair anlatilarin 6nemli bir kism1 atilmis dinsel konular daha ¢ok 6n
plana ¢ikartilmistir. Metin bu haliyle de Dogu Asya, Ortadogu ve Avrupa ile sira dig1
bir adama ve onun seyahatlerine dair etkileyici bir kesit sunmaktadir. Rabban Savma
yukarida da soz ettigimiz gibi ziyaret ettigi bolgelerin 6zellikle yoneticileri ile
tamigmig, Avrupa’da bir yil kadar, Iran’da yaklasik 8 yil bulunmustur. iran’da
bulundugu siire i¢inde, Horasan’1 ziyaret etmistir. Bu ziyareti Islam miielliflerinden
takribi 50 yil sonra yapmis olmasma ragmen Mogollarin bu bdlgede yaptigr ilk
saldirilarda gergeklestirdikleri yikimi dogrulamistir. Bu kaynak Islam miiellifleri
disinda Mogollarin Islam diinyasina verdigi zararlari ¢ok net bir sekilde ortaya
koymus ve bize bu olaylarin dogrulugunu karsilastirma olanagi sunmustur. (Rossabi,

2008: ss. 3-4, 58-59)

Savma, Mogollarin egemenligi altindaki yerlere ve Cin’e gitmis li¢ dnemli Avrupali
seyyah olan Carpini, Rubruck ve Marco Polo’nun anlatilarinin bilinen ilk Asyali

dengi olmasi nedeniyle Latin kaynaklariyla da kiyaslama olanagi sunmaktadir.
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(Rossabi, 2008: ss. 3-4) Ayrica, 1260-1294 yillar1 arasindaki Mogol-Nasturi, Mogol-
Memliiklii, Mogol-Hagli ve Nasturi-Bizans-Mogol siyasi iligkilerini detayli bir

sekilde anlatan tek kaynak olmasi agisindan da 6nemlidir.

Rabban Savma’nin hayatina ve seyahatlerine iligskin anlatinin Siiryanice ¢evirileri
glinlimiize ulasmistir. Tiim bu metinlerde ¢evirmenler tarafindan eklenmis notlar ve
aciklamalar bulunmaktadir. (Rossabi, 2008: ss. 8-9) Calismamizda eserin Morris
Rossabi’nin Siiryanice ¢evirileri kullanarak hazirlanan ve Ekin Ussakli tarafindan
hazirlanan Tiirkge gevirisinden yararlandik. Morris Rossabi, Kubilay Han in Seyyahi

Rabban Savma ve Dogu’dan Bati’ya Ilk Yolculuk, (¢ev. Ekin Ussaklr), Istanbul 2008.
3.2. Gregory Abi’l-Farac (0. 1286)

Yegane Siiryanice kaynagimizin miellifi olan AbG’l-Farac’mn asil adi, Cemaliiddin
Yuhanna Mar Grigorius b. Taciddin Ehrun el-Malati olup, 1225’de Malatya’da
dogmustur. Babasmin Ahron (Harun) isminde Ibrani bir doktor olmas1 sebebiyle Bar
Ebharya yani Ibrani’nin oglu, Arapgast Ibn’w’l-ibri lakabiyla tanmmustir.
Kaynaklarda Abu’l-Farac kiinyesini ve Cemaaliiddin lakabini neden aldigma dair
bilgi bulunmamaktadir. AbQ’l Farac, felsefe, ilahiyat ve tip derslerini almasinin yan
sira Siiryanice, Arapga, Ibranice ve Grekge’ye de hakim olmustur. Aldigi bu
egitimler neticesinde Malatya, Lakabhin, Iran, Irak ve Azerbaycan’da mafreyanlik ve
patriklik gibi 6nemli dini statiiler elde etmistir. Mogollarin en 6nemli hanlarindan
biri olan Hiilagii ile goriismiis ve Halep’i istila etmesine de sahitlik etmistir. (1260)
Bulundugu statii sayesinde Tebriz’e giderek Hiilagli'niin oglu Abaka Han ile
goriigmek istemis, fakat Abaka Han Oliince onun yerine gecen Ahmed Tekiider’in
tahta ¢cikmasina sahit olmus ve gorevini devam ettirebilmek i¢in bir berat daha

almaya muvaffak olmustur. (1282) (Ozaydm, 2000: ss. 92-93)

Abu’l-Farac, gramer, mantik, diyalektik, ilahiyat konularinda bir¢ok eser birakmis ve
hatta bunlarla da sinirli kalmayip gesitli eserleri Siiryaniceye ¢evirmistir. (Ozaydin,
2000: s. 93) Abl’l-Farac’in arastirmamiz i¢in énemli olan Siiryanice yazmis oldugu
Tarihi iki kisimdan olusmaktadir. Birinci kisim yaratilistan baslamis, 1286’ya kadar
Mogol tarihi anlatilmistir. ikinci kisim ise kilise tarihi olarak devam etmistir. Eser

Abu’l-Farac’in 1286 senesinde Oliimiiyle son bulmus, Bar Sauma es-Safi, Bar
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Hebraus’un hayatin1 ekleyerek 1288’e kadar uzatmis, daha sonra yapilan zeyillerle

1496’ya kadar getirilmistir. (AbQ’l Farac I, 1999: s. 36)

Bu eser hem yasadigi donem, hem de kendinden 6nceki déonem Dogu diinyasinin
siyasi, iktisadi, i¢timai durumunu ele alan énemli bir ana kaynaktir. Eser kronolojik
bir tarih ansiklopedisi olarak vasiflandirilabilir. (Ozdemir, 2011: ss. 24-25)
Arastirmamizdaki 6nemi ise Mogol Imparatorlugunun hangi asamalardan gegerek
kuruldugundan sirastyla Cengiz Han, Ogetay, Gdyiik, Mengii, Kubilay, Hiilagii ve
Abaka’nin nasil basa gectiginden, ne gibi icraatlerde bulunduklarindan s6z ederek
Mogol siyasi tarihine 6zel bir baslik agmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Siyasi
tarihten bahsederken bunlarla baglantili olarak Mogollarin istila sirasinda
uyguladiklart askeri taktikler ve halka davraniglart konularima da deginmistir.
Ozellikle halka davranislart konusu, baskalari tarafindan Mogollarn nasil
algilandigin1 anlamamiz konusunda yardimci olacaktir. Abu’l-Farac, bunlar disinda
Mogollarin putlara olan inanci, din adamlarina duyduklar1 saygi, Hiristiyanliga
gecisleri ve bu anlamdaki uygulamalari, kadmlarin siyasi yonetimdeki yeri (naiplik

kurumu) ve kanunlarindan da séz etmistir.

Abu’l Farac’in Tarihi “Chronicon Syriacum” adiyla Paul Jacob Bruns ve G. Kirsch
tarafindan 1789’da Leipzig’de iki cilt halinde yayimlanmistir. Eser, bu nesir esas
alinarak Ernest A. Vailis Budge tarafindan The Chronohraphy of Gregory Abu’l
Faraj, the sun of Aaron, the Hebrew Physician, commonly know as Bar Hebraus,
being the First Part of his Political History of the World ismiyle de Ingilizceye
cevrilmistir. (Ozaydm, 2000: s. 93) Calismamizda eserin Omer Riza Dogrul
tarafindan hazirlanan Tiirkce ¢evirisinden yararlandik. Gregory Abu’l- Farac, 4bi’l
Farac Tarihi I-1l, (cev. Omer Riza Dogrul) Ankara 1999. Bu kaynak hazirlanirken

yukarida sdziinii ettigimiz Ingilizce geviri esas alimustir.

Abu’l Farac’in bir diger 6nemli eseri olan Tarihu Muhtasari’d-Diivel ise, Tarih’in
birinci kisminin Siiryaniceden Arapgaya terclimesidir. Bu terciime yaratilistan

baslayarak 1596’ya kadar gelmektedir. (AbG’1 Farac I, 1999: s. 31)

Abu’l-Farac, Muhtasar’da, Tarih’i ile ayn1 dogrultuda bilgi vermis ancak 6zet olarak

Mogol imparatorlugunun hangi asamalardan gegerek kuruldugundan sirasiyla Cengiz
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Han, Ogetay, Goyiik, Mengii, Kubilay, Hiilagii, Abaka ve Ahmet Tekiider’in nasil
basa gectiginden bahsetmistir. Abu’l Farac, bu eserinde Mogollarin Hiristiyanliga ve
Islamiyet’e bakislar1 ve bu anlamdaki uygulamalari, kadmlarm siyasi yonetimdeki
yeri (naiplik kurumu), kanunlari, Mogollarin siyasi tarihlerinden bahsederken
bunlarla baglantili olarak Orta Dogu ve Asya’y: istilalar sirasinda uyguladiklari

askeri taktikler ve halka davranislari konusunda oldukg¢a detayli bilgiler vermistir.

Eserin Arapc¢a metni Latincesiyle birlikte ilk defa 1663°de Edvard Pocock tarafindan
Oxford’da yayimlanmistir. Anton Salhani tarafindan da Arap¢a metni Beyrut’ta
nesredilmistir. (1890, 1958, 1983) (Ozaydin, 2000: s. 93) Calismamizda eserin
Serafeddin Yaltkaya tarafindan hazirlanan Tiirk¢e cevirisinden yararlandik. Ebii’l
Ferec ibnii’l Ibri, Tarihu Muhtasari’d Diivel, (¢ev. Serafeddin Yaltkaya), Ankara

2011. Bu ¢eviri yapilirken her iki basim da g6z 6niinde bulundurulmustur.
3.3. Kiragos (0.1272)

Ermenice yazilmis ilk kaynagimizin miiellifi olan Kiragos Gence’de dogmus ve
cesitli Manastirlarda egitim almistir. Kiragos’un egitim aldigi manastirlar 6nce
Harzemsahlar sonra da Mogollar tarafindan tahribata ugratilmistir. Bu sirada Kiragos
Mogollar tarafindan yazi iglerinde hizmet i¢in alikonulmustur. Kiragos bir siire sonra
Mogollarin elinden kagmis ve daha sonra ne yaptigi ile ilgili malumat bulunamamis

ve 1272’de de vefat etmigstir. (Andreasyan, 1949: s. 112)

Genceli Kiragos’un Ermeni Tarihi adli eseri Mogol istilasi ile alakal1 bilgi veren ilk
Ermeni kaynagimizdir. Eser 1220-1266 seneleri arasinda Mogollarin Giircistan,
Azerbaycan, Anadolu ve Bagdat’i istilasindan s6z etmektedir. Kendisinin uzak
bulundugu bdlgelerin istilasin1 ise Mogol ordusunda bulunan Giircii ve Ermeni
askerlerden dinlemistir. (Andreasyan, 1949: s. 117) Bu istilanin mahiyetini nereye
kadar yayildiklarin1 ve Mogollarin bu istilay1 yaparken ki saldirilarini hatta Giircii ve
Ermeniler nazarinda Mogollar hakkinda Oncesindeki alginin ne oldugunu ve
Mogollarla karsilastiklarinda bu algimmin nasil degistigini bize oldukga tepkili

anlatimlarla gostermektedir.

Kiragos, Mogollar1 tanitmak adina ayr1 bir baslikta sadece yeme-igme adetlerinden,

dinlerinden, fiziki goriiniislerinden, 6lii gdomme adetlerinden ve diger kaynaklarda
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rastlayamadigimiz Mogollarin lisanin nasil oldugundan s6z etmistir. (Kiragos, 2009:
ss. 43-47)

Eserin ilk baskist 1858’de Moskova’da yapilmistir. (Kegis, 2014: s. 166)
Calismamizda eserin Gilirsoy Solmaz tarafindan hazirlanan Tiirkge ¢evirisinden
yararlandik. Miiverrih Kiragos, Ermeni Miiverrihlerine Gore Mogollar, (¢ev. Glirsoy
Solmaz), Ankara 2009. Bu ceviri yapilirken Edward Dulaurier’in Osmanlica
yayinladigl metin esas alinmistir. (Solmaz, 2009: s. 5)

3.4. Simbat (0.1276)

Ikinci Ermeni kaynagimizin miiellifi olan Simbat 1208 senesinde Ermeni Kral I.
Leon’un (1198-1219) oliimiinden sonra devlet naibi olan Kostantin’in oglu olarak
diinyaya gelmistir. Kendisi I. Leon tarafindan saraya alinmis ve asilzade olarak
yetistirilmistir. I. Leon’un 6limiinden sonra tahtin varislerinden biri olan Zabel ve
Simbat 1226’da evlendirilmis ve bu suretle Simbat’in hanedami krallik siilalesine
yiikseltilmigtir. Kostantin 0lene kadar biiylik baron olarak kalmis ve Simbat’a da
baskumandanlik mevkisini vermistir. Simbat gerek kardesi Kral Hetum’un, gerekse
onun halefi olan II. Leon’un hakimiyetleri zamaninda 1275 yilindaki 6liimiine kadar

bu gorevi siirdiirmiistiir. (Andreasyan, 1946: Onséz, s. 2)

Simbat, Vekayinamesinde 951-1274 tarihleri arasi Kilikya Ermeni Kralliginin
tarthinden s6z etmektedir. 1248’de Giiyilk Han doneminde gerceklesen Mogol-
Ermeni ittifaki ve Mogol istilasinin ilk dalgasi olan Orta Asya’nin isgali ile ilgili

verdigi bilgiler eseri 6ne ¢ikarmaktadir.

Calismamizda eserin Hrant D. Andreasyan tarafindan hazirlanan Tiirkge ¢evirisinden
yararlandik. Baskumandan Simbat Vekayinamesi (951-1334), Cev. Hrant D.
Andreasyan, T.T.K Yayimlanmamis Ceviri, Istanbul 1946.

3.5. Korykoslu Hayton (0. 1320)

Ucgiincii ve son Ermeni kaynagimizin miiellifi olan Korykoslu Hayton’un, 1240’1
yillarin basinda dogdugu tahmin edilmektedir. Lambronlular ailesine mensup olup,

meshur bir Ermeni miiellifi olan Hetum’un torunudur. Hayton, Korykos senydrii olan
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kardesi Grigor’un Oliimiinden sonra, kontluk mevkisine yiikselmistir. (Andreasyan,
1946: ss. 9-10)

1290’larda Kilikya Ermeni Kralligi’nin énemli sahsiyetlerinden biri haline gelmis,
bu durumu Kibris Hagli krali Guy d’lbelin’in kiz1 Isabel ile evlenerek de
percinlemistir. Nitekim Hayton, Ermeni krali II. Hetum’a karst 1293’de bazi
prenslerle birlikte bir miicadeleye girmistir. Bu sekilde devam eden miicadelelerden
sonra Hayton’un tarafinda oldugu Levon 1305°de Kilikya Ermeni Kralligi’nin basina
gecmistir. Levon’un iktidarinin hemen baglarinda Kilikya’ya yonelen Memliik
ordusuna kars:t verilen miicadelede Hayton da yer almistir. Kazanilan zaferin
ardindan Hayton, kendini dine adamaya karar vermistir. Premonstratensian tarikatina
katilmasmin ardindan Hayton 1306’da Papa tarafindan, S. Maria de Episcopia
manastirinin bagrahibi ilan edilmistir. 1307°de de papanin istegi lizerine hazirladigi
Flos Historiarum Terre Orientis adli eserini takdim etmistir. 1308’de Kilikya’ya
donen Hayton’un, 1316’ya kadarki faaliyetleri hususunda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Ancak 1316’daki Adana konsilinde 6nemli bir sahsiyet olarak boy
gostermesi bu zaman zarfinda siyasi etkinliginden bir sey kaybetmedigine isaret

etmektedir. (Hayton, 2015: ss. 9-12)

Hayton’un arastirmamizda kullandigimiz Flos Historiarum Terre Orientis adli eseri,
dort kisimdan olusmus ilk iki kismi Cin, Harezm, Iran gibi bélgelerin iilke
insanlarmin fizyolojisini, kiiltiiriinii, konustugu dili, alfabesini ve dini durumunu 6zet
halinde vermis ancak III. cildi sadece Mogollara ayirmistir. IV. ciltte aslinda eserin
yazilis amacit olan Hagli seferlerine ayrilmistir. Hayton, Hiilagii doneminden
baslayarak Ilhanlilarin Ortadogu’daki faaliyetlerinde yer almustir. Hiilagii’niin
Suriye’ye diizenledigi seferlere (1259) katilmasmin yani sira Ilhanl saray: ile de
temas halinde bulunmustur. Hayton’un ifadelerine gore iki Mogol haninin tahta
cikisina taniklik ettigi anlasilmakta ve bunlarin Abaka Han ve Argun Han oldugu
diisiiniilmektedir. Ciinkii bu iki hanin tahta ¢ikis merasimlerini daha detayl bir

sekilde anlatmistir. (Hayton, 2015: ss. 12-15)

Hayton’un eserinin, arastirmamiz i¢in Onemli noktalar1 ise Mogollarin ortaya

cikislarina, dini inanglarina, yasalarina, ordu diizenlerine, istilalarina dair verdigi
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bilgilerdir. Ama eserin daha da kritik olan noktas1 Ermeni-Mogol ittifakinin Mogol

algisina nasil yansidigini aktarmig olmasidir.

Flos Historiarum Terre Orientis, eski Fransizca ile kaleme alinmis ve bundan sonra
Latinceye ¢evrilmistir. (Andreasyan, 1946: ss. 2-3) Calismamizda eserin Altay
Tayfun Ozcan tarafindan Latince metinden yararlanarak hazirlanan Tiirkge cevirisini
kullandik. Korykoslu Hayton, Dogu Ulkeleri Tarihinin Altn Cagi, (cev. Altan
Tayfun Ozcan), Istanbul 2015.

3.6. Aknerli Grigor (O. 1335)

Ermenice yazilmis son kaynagimizin miiellifi olan Aknerli?® Grigor’un, 1250
dolaylarinda Kilikya’da?* dogmustur. Aknerli Grigor, rahiplik gérevinde bulunmus
ve Akner Manastirina bagl bir sekilde c¢alismistir. (Grigor, 2007: ss. 104-105)
Ailesinden sadece kardesi Miktihar’in ismi gegmekte, Grigor vefat ettikten sonra

eserinin kardesi tarafindan tamamlandig1 belirtilmektedir. (Bedrosian, 2003: s.1)

Arastirmamizda kullandigimiz Okg¢u Milletin Tarihi adli esere gelince Ermenice
kaleme alinmistir. Eserin kime ait oldugu ile ilgili ¢esitli iddialar ortaya atilmuis,
Rahip Magakya adli kimligi tam olarak bilinmeyen bir kisiye ait oldugu diistiniilmiis
ve 1870’te St. Petesburg’da yayimnlanan metin ile K. Patkanian’in Rusga (1871) ve
Brosset’in Fransizca gevirileri bu kisinin ismiyle basilmistir. Yine ayni yil igerisinde
Kudiis’te yayinlanan metin ise, 1228-65 yillar1 aras1 Ermeni tarihi yazan Grigor’un
hocas1 olan Miiverrih Vardan’a atfedilmistir. Fakat son yillarda Okc¢u Milletin Tarihi
adli bu eserin Ayrivenk Manastir1 rahiplerinden Grigor’a ait oldugu ortaya
cikartilmistir. Grigor, Vardapet Vardan’in biraktigi 1265 senesinden baslamis 1273

senesine kadar olan kisa bir Ermeni tarihi anlatmigtir. (Grigor, 2007: ss. 11-12)

Grigor’un eseri Ozellikle Yakin Dogu’da ki Mogol istilast tarihi ile ilgili 6nemli bir
boslugu doldurmaktadir. Mogol imparatoru Mengii Han dénemi (1251-59), ilhanh
devleti kurulmadan 6nce Mogollarin Anadolu’ya gelmesi ve Anadolu’nun siyasi
durumu, Mogollarin dis goriintisleri, aile yapilar1 ve kadinin ailedeki yeri, dinleri,

savaglar1 ve kanunlarindan ¢ok teferruatl bir sekilde bahsetmistir.

23 Ermenistan’da bulunan bir sehir adidur.
24 Adana’nin eski adidur.
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Grigor’un, eserinde Ozellikle dikkat c¢eken hususlardan biri de Mogollarin
Hiristiyanlara kotii davrandiklart donemde onlara lanet yagdirmis olmasi, ancak
Hiilagii Han doneminden sonra Mogollar Hiristiyanliga daha ilimli yaklastigi igin
sOylemlerini degistirmesidir. Mesela, Mogol Hanlarindan Kuli ile ilgili “Kendisini,
Tanrimin  kardesi ilan ederek Ermenistan’in i¢ kisimlarina girdi ve c¢aresiz
Hristiyanlar: acimasizca ezdi.” demistir. Yine ayni mevzudan bahsederken Kuli’ye
“kahrolasi, acimasiz, dinsiz” gibi sdylemlerde de bulunmustur. Ancak Hiilagii Han
i¢cin, “Hiilagii Han hayiwrsever biriydi. Hristiyanlari, kiliseyi ve papazlari severdi.
Hiilagii Han, ¢ok akilli, alim bir insan ve adaletli bir hiikiimdardi.” demistir. (Grigor,
2007: ss. 47-49, 57-58)

Eserin Ermenice metni, 1870°te St. Petesburg’da ve Kudiis’te basilmistir.
(Andreasyan, 2012: s. 9) Caligmamizda eserin Hrant D. Andreasyan tarafindan
Kudiis’te basilan metni kullanarak hazirlanan Tiirkge ¢evirisinden yararlandik.

Aknerli Grigor, Ok¢u Milletin Tarihi, (gev. Hrant D. Andreasyan), Istanbul 2012.
4. Latince Kaynaklar

Mogollardan s6z eden son kaynak grubu da Latin seyyah ve din adamlarinin yazdig:
genellikle seyahatname ya da rapor seklinde kaleme aldiklari eserlerdir. Bu
miiverrihler, Avrupa iilkelerinden Mogollara Hiristiyanligi benimsetmek ve Islam
diinyasina karst Mogollarla ittifak kurmak adina elgi olarak gonderilmislerdir.
Mogollarin {ilkesine vardiklarinda ise olduk¢a detayli gozlemler yapip bunlar1 yaziya
dokmiiglerdir. Mogol iilkesini ziyaret eden miielliflerimiz sirasiyla Simon de Saint
Quentin, Ruysbroeckli Willem, Plano Carpini ve Marco Polo seyahatname tiirtinde
eserler kaleme almiglardir. Bahsettigimiz Latin seyyahlar genellikle Mogol iilkesini
gbzlemleyip cesitli eserler kaleme almis hatta rapor tutmuslardir. Bahisleri genellikle
Mogollar1 tanitmak iizerine olmustur. Yalniz, Simon Latin kaynaklar1 arasindan
styrilmis Mogollar1 hem tanitmis hem de Mogollara karsi daha tepkili anlatimlarda
bulunmustur. Bu durumun Simon’un gorevinde basarisiz olmus olma ihtimalinden
kaynaklandigin1 soylemek de miimkiindiir. Bu kisimda yukarida bahsedilen yazar ve
eserler daha detayli bir sekilde incelenecek ve Mogol imaj1 ile ilgili vermis olduklar

bilgilerin 6neminden s6z edilecektir.
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4.1. Simon de Saint Quentin (O. 13.yy?)

[k Latin seyyahimiz olan Simon de Saint Quentin’in dogum ve &liim tarihi ile alakali
bilgiler bulunmamaktadir. Hayati ile ilgili bahislerde de sadece Simon’un 1245
yilinda Papa tarafindan goérevlendirilen bir grup rahibin arasinda bulundugunu,
Mogollarin insan kiyimina son vermeleri ve Hiristiyanligi kabul etmeleri yoniindeki
bilgileri igeren Papalik mektubunu, Mogol han1 Giiyiik’e (1246-48) ulastirmak i¢in
Mogol iilkesine dogru yola ¢iktigmi biliyoruz. (Ozbayoglu, 2006: s. 5)

Simon, Mogol iilkesine geldikten sonra burada goézlemlerde bulunmus ve sadece
Mogollar1 anlatan Latince bir kitap kaleme almistir. Burada Mogollarin, sosyal
hayatin icinde bulunan yasalari, yemekleri, giysileri, kadinlari, cenaze tdrenleri,
fiziki goriintigleri ve kotii 6zelliklerinden (kibir, acimasizlik, acgozliilik vs.) s6z
etmistir. Nitekim “Onlar oyle zalimdirler ki ne yaslyr sayarlar ne de ¢ocuga acirlar.
Kan akmasi onlar icin su akmasi gibi bir seydir. Insan bedenlerinin yere diisiip
vigilmasi, giibre yigilmast gibi goriiliir.” diyerek acimasiz bir Mogol imajin1 gozler
Oniline sermistir. Bu tepkide rahipler toplulugunun Mogolistan’da Baycu tarafindan
alikonulmasi ve basarisiz bir sekilde geri donmelerinin etkisi oldugunu sdylemek
miimkiindiir. (Quentin, 2006: s. 19, 84-86) Simon, Mogollarin sosyal hayatlarindan
bahsetmesinin yani sira siyasi olaylarla da ilgili detayli bilgiler vermistir.
Giircistan’mn, Iran’in, Ermenistan’m ve Anadolu’nun Mogollar tarafindan nasil

yagmalandigindan da s6z etmistir.

Simon’un eseri, 1965’de Simon De Saint Quentin, Histoire des Tartares adiyla, Jean
Richard tarafindan yayimlanmistir. (Richard, 1965: s.1) Calismamizda eserin
Erendiz Ozbayoglu tarafindan hazirlanan Tiirkge gevirisinden yararlandik. Simon de
Saint Quentin, Bir Kesis 'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, (¢ev. Erendiz
Ozbayoglu), Antalya 2006.

4.2. Ruysbroeckli Willem (O. 1257)

Latin seyyahlarimizdan ikincisi olan Ruysbroeckli Willem bir din adami olup,
Mengili Han’in ziyaretine Mogollara Hiristiyanlig1 benimsetebilmek icin gitmistir.
Eserinde kendi hayati ile ilgili bilgi ¢cok az bulunmaktadir. Rahip Willem’in 1215-
1230 yillar1 arasinda dogdugu tahmin edilmektedir. Dogum yeri Fransa’da bulunan
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Ruysbroeck’dir. Willem, Konstantinopolis’den basladig1 gezisine Mengii Han’in
saraymi ziyaret ederek devam etmistir. Seyahatini 1253-55 yillart arasinda

gerceklestirmistir. (Kilig, 2010: ss. 56-57)

Her ne kadar el¢ilik gorevi sirasinda sundugu raporla ilgili sorunlar ¢ikip basarisiz
olsa da Mogolistan’da bulundugu siiregte Mogollar1 ¢ok iyi goézlemlemistir.
Mogollarin kim olduklari, evleri, yiyecek ve igecekleri, giysileri, kadin ve erkekleri,
yasalari, cenaze torenleri, dini inanislarindan 6zellikle Hiristiyanlik ve Samanizm ile
ilgili detayli bahislerde bulunmustur. Mogollara Avrupalilarin bakis agisin1 yansitan
ve o6zellikle Mogollardan bahseden bir kitap yazmis olmasi bakimindan tezimiz igin
degerlidir. Willem, 1257’de Fransa’ya gitmis ve Roger Bacon adli bir miiellifle
yazdig1 raporlar1 lizerinde konusma firsatt bulmustur. Bu tarihten itibaren Willlem

gozden kaybolmustur. (Kilig, 2010: s. 64)

Willem’in seyahatnamesi ile ilgili en 6nemli el yazmalari, Corpus Christi College,
Cambridge, MS 181, s. 321-98, Corpus Christi College, MS 66A, Corpus Christi
College, MS 407, British Library, MS Royal 14c. XII’dir. (Kilig, 2010: s. 69)
Calismamizda eserin Zilal Kili¢ tarafindan hazirlanan Tiirkge c¢evirisinden
yararlandik. Ruysbroeckli Willem, Mengii Han’in Sarayina Yolculuk 1253-1255,
(cev. Ziilal Kilig), Istanbul 2010. Ziilal Kilig, William Woodville Rockhill’in, The
Journeys of William of Rubruck to eastern parts of the world 1253-1255 adl

terclimesi kullanilmistir.
4.3. Plano Carpini (0.1282)

Ucgiincii Latin miiellifimiz John Plano Carpini’nin dogum tarihi tam olarak
bilinmemekle birlikte, 1182°de dogdugu ve Fransiz oldugu tahmin edilmektedir.
Carpini, Aziz Franciscus adli bir rahibin 6grencisi ve 1223’de Almanya’da bulunan
bir tarikatin iyesidir. Carpini bagli oldugu tarikat i¢in c¢esitli gorevleri yerine
getirdikten sonra IV. Papa Innocentius (1243-54) tarafindan 1243’de Mogolistan’a
elci olarak gonderilmistir. Bu goérevin asil amaci Mogollara Hiristiyanligi
benimsetmek ve Avrupalilarin maruz kalabilecekleri tehlikeleri bu vasitayla
engellemektir. Mogolistan’a 1243-45 yillar1 arasinda Carpini’den Once de elgi

gonderilmesine ragmen herhangi bir rapora rastlanmamaktadir. (Ayan, 2014: ss. 9-
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13) Bu rapor Avrupalilarin Orta Asya’daki gozlemlerine dair ilk kaynaktir. (Heiduk,
2002: s. 329)

Carpini’nin Latince kaleme aldig1 Historia Mongolorum’da (Mogollarin Tarihi)
(Ozcan, 2010: s. 14) Mogollar1 her manada tanitmaya c¢alismis, bu baglamda
Mogollarin dini térenleri (tanriya tapinma, giinah saydiklari seylerin zikri, kehanet ve
giinahlardan arinma, O6lii gdmme, yildirnm c¢arpmasi veya normal Oliimlerde
temizlenme) orf ve adetleri (yeme-igme, giyim-kusam, kanunlari) konulari ile ilgili

tek tek baslik agmstir.

Carpini de dikkati ¢eken bir hususda bu eser rapor seklinde yazildigi i¢in Mogollarin,
Ozellikle diplomasi ve savas taktikleri konularini 6n plana g¢ikarmasidir. Carpini
seyahate c¢ikmasinin asil amaci olan Mogol Han’it Giiyiik ile gorligmesinden
bahsederek eserini tamamlamistir. Bu bahisler Mogollarin sosyo-kiiltiirel ve siyasi
yapisinin Avrupalilar tarafindan nasil algilandigina dair saglam ipuclar1 vermektedir.
Zira Mogollarla alakali olumsuz elestiri yaparken bunlar1 kisa tutmus daha ziyade
Mogollar1 her anlamda tanitmaya dair objektif bilgiler sunmus bu da eseri
arastirmamiz i¢in 6n plana ¢ikarmistir. Carpini’nin bu sekilde tarafsiz davranmaya
calismis olmasmin bulunduklari goérevde basarili olmus olmalar1 ve Mogol
imparatoru Giiyiik’lin (1246-48) Papa’nin sayginligini tanimis olmasinin etkisi
muhtemeldir. Carpini’den sonra Mogollar1 tantyanlar artmis ve Rubruk, Dominicus
rahibi Anselmus, Johannes de Monte Corvino, Pardenonlu Odericus Marignoli,
Venedikli tacir Maffeo Poli ve yegeni Marco Polo gibi kisiler de daha sonra
Mogollarin iilkesine seyahate ¢ikmiglardir. (Carpini, 2014: ss. 10, 156) Carpini’nin
oliim tarihi kendisinden sonra sonra elgilik gorevini 1253’de Fransisken Gottfried

tistlendigi i¢in 1252 yili olarak tahmin edilmektedir. (Ayan, 2014: ss. 20-21)

Carpini’nin eseri ilk defa tam olarak Richard Hakluyt tarafindan 1958’de basilmistir.
Dr. Frederich Risch’de 1930’da Leipzig’de Almanca bir terciime yayinlamistir.
(Ayan, 2014: ss. 7-8) Calismamizda eserin Ergin Ayan’m Almanca baskiyi
kullanarak hazirladigr Tiirkge c¢evirisinden yararlandik. Plano Carpini’nin

Mogolistan Seyahatnamesi (1245-1247), (¢ev. Ergin Ayan), Ankara 2014.
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4.4. Marco Polo (0. 1324)

Son Latin seyyahimiz olan Marco Polo’nun hayati hakkinda kesin bilgiler
olmamakla birlikte 1254’de Venedik’de dogdugu ve tiiccar bir aileye mensup oldugu
soylenmektedir. Babas1 Nicolo ve amcas1 Matteo ile Istanbul, Kirim, Volga bdlgesi,
Bulgar ve Saray sehirleriyle Iran’dan Cin’e uzanan bolgede ticari faaliyette
bulunmuslar, 1260-69 yillarindaki seyahatleriyle Pekin’e ulasip Kubilay ile
goriismiislerdir. Ulkelerine déndiikten sonra Papa Gregorio tarafindan tekrar Pekin’e
gonderilmisler, ancak bu defa yanlarina iki misyoneri de alarak gitmisglerdir. 1271-74
yillar1 arasinda siiren ikinci seyahat esnasinda Kubilay Han’in saraymi ziyarette
bulunma firsat1 elde etmislerdir. Marco Polo bu esnada Mogollar1 gézlemlemlemenin
yani sira Kubilay Han’1in da begenisini kazanarak resmi gorevlerde bulunmustur. Bu
gorevler sirasinda Cin ve Hindistan’a gitme firsatt olmustur. Marco Polo, gittigi
yerlerde gordiigii ve duydugu ilging seyleri yaziya gegirmistir. (Sakiroglu, 1993:
s.41)

Geriye biraktig1 seyahatnamesinin ¢aligmamiz agisindan degeri ise Mogollarin
Avrupalilarin géziinden dinlerinin, aile yapilarinin, yonetim tarzlarinin, yeme-i¢gme-
giyim aligkanliklarinin, yasalarinin, eglence torenlerinin nasil oldugunu bize
dogrudan aktarmasidir.  Bunlarin yani sira Polo’nun din ile 0&zellikle de
Hiristiyanlikla alakali sdylemleri 6ne ¢ikmakta ancak Kubilay Han’in vaftiz olmak
icin ikna edilememesi Polo ailesinin yaninda giden misyonerlerin gorevlerinde

basarili olamamis olduklarin1 géstermektedir.

Polo ailesi, 1295’de Venedik’e geri donmiis ve ticaretle ugrasmaya devam
etmislerdir. Marco Polo 1324’de hayata gozlerini yummustur. (Sakiroglu, 1993: s.
41)

Eski Fransizca lehgesiyle yazilmis bu eserin ise 0zgiin el yazmasi gilinlimiize
ulagsmamistir. Yalmz gesitli dillerde ve birbirini tam olarak tutmayan 140 tane el
yazmasi ¢eviri kalmistir. Bu cevirilerden biri ilk kez 1477°de basilmistir. (Glingoren,
Onséz, 2015: s. 6) Calismamizda eserin Omer Giingdren’in bahsedilen calismalar
kullanilarak hazirlanan Tiirkge ¢evirisinden yararlandik. Marco Polo’nun Geziler

Kitab:, Cev. Omer Giingéren, Istanbul 2015.
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II. BOLUM
MOGOLLARIN SOSYAL VE EKONOMIK YAPISI

13. yy’da Cengiz Han’in bayragi altinda bir araya gelen Mogollar, her millette
oldugu gibi kendilerine 6zgii sosyal ve ekonomik yapilar meydana getirmislerdir. Bu
yapilar gerek bozkir toplumunun getirdigi aliskanliklar gerekse devletin biiylimesi ile
birlikte sekillenmistir. Mogol imajinin algilanabilmesi igin ise, Mogol toplumunun
genis manayla nasil bir toplum oldugunu idrak etmek gerekmektedir. Zira Mogollar
istila ettikleri bolgelere de bu anlayiglarini fazlasiyla yansitmislardir. Bu boliimde de
Mogol toplumu ve bu toplumu olusturan unsurlar kullandigimiz kaynaklar

cercevesinde basliklandirilarak incelenmistir.
1.1.Toplum
1.1.1. Aile ve Kadn Erkek iliskileri

Genel bir ifade ile toplumun en kiigiik yap1 birimi olarak bilinen “aile”; her cagda
mahiyeti, vizyonu ve tanimi genisletilmis bir sekilde ele alinarak anlatilmistir. Aile
bir toplumun sekillenmesinin ilk evresi olma 6zelligini her donem korumustur. Bu
yiizdendir ki, aile toplum olma anlayisinin baslangici olarak diisiiniilebilir.
(Mandaloglu, 2013: s. 136) Bireylerin olusturdugu aile, ailelerin olusturdugu daha
biiyiik aileler, bu biiyiik ailelerden meydana gelen halklar, milletler ve devletler
tarihsel silirecin vazge¢ilmez unsuru olmustur. (Dagdeviren, 2016: s. 72)

Bozkirlarda yasayan ve tarihsel siiregte dnemli bir yere sahip olan Mogollarin aile
yapist incelenirken Tiirk toplumlar: ile mukayese edilmesi, Mogol toplumunun aile
yapismin  anlasiimasinda muhakkak ki kolaylik saglayacaktir. Ozellikle Hun
devrinden itibaren pek ¢ok konuda Tiirk kiiltiiriinden etkilenen ve Cengiz Han
doneminde de Tiirk kiiltiirtinden fazlasiyla istifade eden Mogollarda ge¢ tarihlere
kadar soy babadan degil anneden gelmekteydi ve aile diizeni anaerkil bir yapidaydi.
(Dagdeviren, 2016: s. 78)

Soyunun anneden ge¢mesi durumu sadece sosyal hayatta degil mitoloji, efsane ve

destanlarda da yansimalarmi bulmustur.® Cengiz Han’m atalarmin kocasiz bir

%5 Mogol efsane ve destanlari ile ilgili daha detayh bilgi i¢in Bkz. Ozgiir Tiirker, Tiirklerde ve
Mogollarda Tarih Yaziciligi (VII-X111 YY), Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Mugla 2011.
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kadindan gelmis olmasi, bunun en agik 6rnegidir. Tiirk mitolojilerinde baba insan ve
ana kurttur. Mogollarda ise anne insan baba ise, Tanri’nin gonderdigi kopege benzer
sar1 bir hayvandir. (Ogel, 1981: s. 22) Mogollarin Gizli Tarihinde gegen;
“Ba’arin’lerden Hor¢i-usun Temugin’e hitaben: Kutsal Bodangor un ( bir zamanlar
) kagirmis oldugu kadindan dogan bizlerin Camuha ile “Anamiz bir;, Kanimiz
birdir.” ( (Gizli Tarih, ss. 55-56) ifadeleri Mogollarda kan rabitasinin ana yoluyla
gectiginin delilidir. Mogollarda soyun anadan gelmesinin yani sira toplumda kisinin
itibar1 da babadan ziyade annesiyle baglantili goriilmektedir.

Mogol kiiltiiriinde aile kurma gelenegi evlilik ile gerceklesmektedir. Evlilik
gerceklesmeden Once ise kiz isteme gelenegi karsimiza ¢ikarmaktadir. Nitekim kiz
isteme ile alakali bize ilk bilgi veren Uygur kaynaklarindan Gizli Tarihte;

“Timugin dokuz yasindayken babasi Yegiisey Batur onun icin annesi Helen'in
akrabalari olan yani kendi dayilarindan kiz istemek amaciyla, Timugin’i alarak yola
ctkmustir. Timugin'in esi olacak olan Borte’nin babast Dei-Segen’in gordiigii bir
riiya tizerine, Yegiisey onun kizini gormek istemis ve Borte’yi begenmistir. Dei-
Segen’de: “Cok ricadan sonra verirsem onun kiymeti yiiksek olur, az ricadan sonra
verirsem, onun kiymeti agagi olur. Kizin takdiri, dogdugu evde ihtiyarlamamaktir.
Ben sana kizimi vereyim. Giderken oglunu damat olarak buraya birak.” demistir.
Yegiisey'de kabul etmis ve oglunu buraya damat olarak bwrakmustir.” seklinde
bahsedilmistir. (Gizli Tarih, 2010: ss. 19-21)

Kiz isteme geleneginin yani sira evlenmeden once Mogollarda baslik parasi da
istenmektedir. (Polo, 2015: s. 58; Willem, 2010: s. 104) Mogol Kkiiltiirtinde
evilenilecek kadinin medeni hali de ¢ok Onemsenmis ve inanglar1 geregi dul
kadinlarin mutlaka ilk kocalarmma geri donecegi diislincesiyle onlarla evlilik
yapmamuglardir. (Willem, 2010: ss. 104-105) Bunun yaninda Mogollarda yengelik
yasasi (levirat) diye bir yasa mevcuttu. Buna gore dul kalan kadin, esinin erkek
kardesi ile evlendirilirdi. Ancak Marco Polo’ya gore bu evlilik sekli yiiksek konumda
yer alan prensesler arasinda degil, halk arasinda uygulanirdi. (Polo, 2015: s. 58;
Carpini, 2014: s. 40) Mogollarda ¢ok esle evlilikte goriilmektedir. Hatta baz1 Mogol
erkeklerinin 50-100 karis1 bulunmaktadir. (Carpini, 2014: s. 40)

Mogollarin evlilik ile alakali en ilgi g¢ekici ritiielleri ise 6lmiis olan bir kadin ve

erkegin evlendirilmesidir. Bu ritiiel bir kagit iizerine g¢ocuklar1 godsteren insan
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resimleri, at ve diger hayvan resimlerini, giysi, para ve ev geregleri resimlerinin
cizilmesiyle baslayip bunlarin evlilik antlasmasiyla birlikte aleve atmasiyla sonlanir.
Buradan ¢ikan dumanin 6biir diinyadaki ¢ocuklarina ulasacagina ve onlarin yasal
olarak kar1 koca olacaklarina inanirlar. Bu térenlerden sonra kizin ve oglanin aileleri
sanki yasamakta olan c¢ocuklarin1 evlendirmislercesine birbirlerine yakinlasirlar.
(Polo, 2015: s. 61) Mogollarda ruhlarin evlendirilmesi gelenegi ve bunun bir
seremoni halinde gergeklesmesi Oteki diinya inancinin da gii¢lii bir sekilde var
oldugunun gostergesidir.

Ibnii’l Esir ise Mogollarda evlilikle alakali diger kaynaklarimiza kiyasla ¢ok farkli
yorumlarda bulunmustur. Ibnii’l Esir, erkeklerin kadinlarla nikdhlanmanin ve nikah
ile bir kadina yaklasmanin ne demek oldugunu bilmediklerini ve bir erkegin bir
kadinla cinsel iliski kurdugunu daha sonra ayni seyi baska bir erkegin yaptiginm
sOylemigtir. Dogan cocuklarin ise kime ait oldugunu babalarinin kim oldugunun
bilinmediginden bahsetmistir. (Esir, 2008: s. 212)

Mogollarda aile kurumu evlilikle sekillendikten sonra aile iliskilerinin nasil oldugu
konusuna deginmek gerekmektedir. Seyyah Marco Polo, Mogollarn aile iliskilerinde
¢ocuklarin anne ve babaya olduk¢a saygili olmalarindan s6z etmistir. Bir evlat anne
babasina karsi saygisizlik ederse ve zor giinlerde onlara yardim etmezse ki bu
durumlarin neler oldugundan bahsedilmemistir. Kisi iyilikbilmezlik sugundan
cezalandirilarak suglu ise hapse atilmaktadir. Bu ceza ti¢ yil siirmektedir. Ceza siiresi
dolduktan sonra ise her zaman taninmasi i¢in yanagina damga vurulmaktadir. (Polo,
2015: s. 104) Mogollar aile ile alakali kati1 kurallar olusturarak diizeni saglamus, aile
icindeki saygiya oOnem vermis ve kurallari uygulamayanlara agir cezalar
uygulamiglardir.

Mogollarda ailenin tiim fertleri bozkir hayatina uyum saglayarak, aile i¢indeki
vazifelerini yerine getirmeyi 0grenmistir. Bu sekilde aile i¢indeki diizen ve baglilik
saglanmistir. Bu baglamda ¢ocuklar da aile ekonomisine kiiciik yaslardan itibaren
katkida bulunmaya baslamistir. Kiz ya da erkek olmalarina bakilmaksizin, kiigiik
yastan itibaren ¢ok iyi at biniciler olarak yetistirilmislerdir. Bu kabiliyet onlarin baris
zamaninda hayvan yetistirmede ailelerine yardimci olmalarim1  saglamistir.

(Dagdeviren, 2016: s. 72)
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Bu gorevler aile kurumu olusturulduktan sonra daha kapsamli bir sekilde
stirdirilmistiir. Mogol erkeklerinin ok atmak, ava ¢ikmak, siiriilerle ilgilenmek
(atlar ve develer, koyun, ke¢i), ¢adir ve arabalar1 yapmak, comosu c¢alkalamak gibi
gorevleri vardir. Bunun disinda ok atmakta hem kadilar hem de erkekler ¢ok
ustadirlar. Kadinlarin ise kiirk, etek, elbise, ayakkabi, ¢izme ve deriden ayakkabi
yapma, arabalar1 kullanip, tamir etme, develeri yiikleme gibi gorevleri vardir.

(Carpini, 2014: ss. 61-62; Willem, 2010: ss. 103-104; Polo, 2015: s. 57.

Bu gorevlerden bahsederken kadinlarin gorevleri arasinda bulunan temizlik yapma
gorevi ile ilgili bahisler oldukca dikkat cekicidir. Mogollar, ¢amasirlarini asla
yikamazlar, ¢iinkii bunun Tanri’y1 kizdirdigini ileri siirerler. Bu nedenle ¢amasir
yikayan herkesi dover ve camasirlarina el koyarlar. Bulagiklarini da asla yikamazlar,
ama bunun yerine et pistigi zaman bunu koyacaklar1 kaseyi kazandan kaynar et
suyuyla calkalar, sonra suyu kazana geri dokerler. Ellerini ya da baslarin1 yikamak
istediklerinde de, agizlarini suyla doldurur, suyu damla damla agizlarindan ellerine
akitir, bunu saglarini 1slatmak ve baslarini yikamak i¢in kullanirlar. (Willem, 2010:
ss. 103-104) Mogollarda erkek ve kadinlar arasinda gorev dagilimi yapilmis olmasi

sosyal hayatta bir diizene isaret etmektedir.

Evlilikle ilgili hal boyleyken kullandigimiz kaynaklarda bosanma ile alakali herhangi
bir bilgiye rastlayamadik. Kaynaklarda bosanmaya dair yeteri kadar bilginin
olmamasi, evlilik akdinin sonlandirilmasi  sonucunda olusacak maddi
yiikiimliiligliniin altina girilmek istenmemesinden kaynaklanan bir sebep olabilir.
Ciinkii evlilik esnasinda 6denen baglik parasi geri istenebilirdi.

1.1.2. Mogollarin D1s Goriiniisii

Mogollarin dig goriiniisleri konusunda bizim kaynaklarimiz arasinda Ozellikle
Ermeni miiverrihleri ve Latin seyyahlar bilgi vermektedir. Bu kaynaklar
incelendiginde genellikle ortak bir tasvir goriilmektedir. Mogollarin yaptiklar
tahribattan dolay1 yapilan bazi tasvirlerin korku verici oldugu goriilmektedir. Yapilan
tasvirlerin bir kismi ¢esitli 6n yargilara dayali olmustur. Mogollarla ilgili yapilan
tasvirlerde karsimiza oOteki kavrami g¢ikmaktadir. Kadim donemlerden gilinlimiize
tarthte Oteki kavrami milletlerin ve devletlerin birbirlerini tanimalarinda etkili

olmustur. Tarihte 6teki kavramina dayanilarak milletler icin pek cok olumsuz
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ifadeler kullanilmustir. Oteki kavrammin ortaya ¢ikmasinda etkili olan diisiince ise
istlinliik, kendini diger milletlerden iistiin gorme eylemidir. Avrupalilar da 6zellikle
doguya karsi kendilerini iistiin gordiklerinden dolayi, dogu milletleri hakkinda
olumsuz tasvirler yapmislardir. Mogollar da bu durumdan nasibini almis bir millet
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Boyle bir tasvirin yapilmasinda Mogollarin, Bati

insani iizerinde yaratmis oldugu etkiyi de hesaba katmak gerekmektedir.

Nitekim bu baglamda Ermeni miiverrihleri Kiragos ve Aknerli Grigor ile Latin
seyyaht Simon, Mogol erkeklerini, ¢ok ¢irkin, ufak tefek, iri gézlii ve ¢ok ¢ikintili
g6z kapaklar1 olan, géz agikliklar1 ¢ok kiiciik, yiizleri ve alinlar1 genis, burunlari
yass1 olan korkun¢ goriinlime sahip olan hatta insana benzemeyen varliklar olarak
tanmimlamuglardir. (Kiragos, 2009: s. 44; Grigor, 2012: s. 23; Quentin, 2006: s. 12)

Diger yandan Simon Mogollarin bazi olumlu 6zelliklerinden erkeklerinin hafif ve
¢evik oldugundan bu yiizden ¢ogu zaman ata bindiklerinden ve iyi bindiklerinden de
bahsetmistir. (Quentin, 2006: s. 12) Mogol kadminin tasvirinde ise burnun kiigiik
olmasi giizellik simgesi sayilmistir. Kadinlarin sisman oldugu vurgusu da yapilmis
ancak Mogollarda bunun nasil bir sekilde algilandigindan s6z edilmemistir. (Willem,
2010: s. 102)

1.1. Yonetim, Ordu ve Yasalar

Devlet yonetimi her toplumda oldugu gibi Mogollarda da belirli kurallar
cercevesinde olusturulmustur. Bu baglamda Mogollarda tahtin babadan ogla gegmesi

ve miilkii diledigine verme gibi yonetim sekilleri karsimiza ¢ikmaktadir.

Han se¢imlerinde ve onemli kararlarin alinmasinda ise birinci derecede 6nem teskil
eden kurultay denen bir meclis toplanmistir. Kurultayda yonetimde 6nde gelen kisiler
bir araya gelmektedir. (Gizli Tarih, 2010: ss. 57, 191; Carpini, 2014: s. 141; Ciiveyni
I, 1988: ss. 214, 224) Mogol veraset sistemi incelendiginde bu konuda kesin
hiikiimlerin yer almamasindan kaynakli ¢esitli sorunlarin ¢iktig1 goriilmektedir.
Ozellikle hanlik secimlerinde bu tiir problemlerle karsilasilmistir. Kimin tahta
gececegi hususunda bir 6nceki hanin diisiinceleri etkili olurken, zaman zaman devlet
iginde en gii¢lii kisinin han se¢iminde etkili oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda han

ve sehzadelerin halk iizerinde ¢esitli hak ve yetkilerinin oldugu goriilmektedir.
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Mogol Devletinde hanlarin yetkilerine smirlama getiren herhangi bir kural
bulunmamaktadir. Bu ylizden han olan kisi ayn1 zamanda devletin degismez hakimi
oluyordu. Mogollara bagli olan biitiin topraklar han siilalesine aitti ve bu tabi olan
topraklarin idarecisi de handi. Araziler han siilalesinin erkek evlatlarina ve bu
kisilere sadik olan noyan (iist diizey yonetici) ve nokerlere (noyanlarin en yakin
yardimcist) Verilirdi. Yine Mogol Devletinde han ve sehzadelerin ¢esitli hak ve
yetkilerinin oldugu goriilmektedir. Hi¢ kimse handan izin almadan tilkenin herhangi
bir tarafina yerlesemezdi. Hakan noyanlarin yerlesecekleri yeri tayin ederdi. Onlar da
binbasilara, binbasilar yiizbasilara, yiizbasilar da onbasilara yerlerini gdsterirdi.
Bundan sonra ne emir verilirse verilsin, bu emirlere itiraz etmeden uyulurdu.
(Carpini, 2014: ss. 83-84, 95)

Mogollarda kadinlar da yonetimde belirli gorevler tistlenmisler ve diplomasi alaninda
onemli igler gerceklestirmiglerdir. Mogollarda boy beyleri genelde eslerinin
fikirlerini ve tavsiyelerine 6nem vermislerdir. Bu ddet Mogol Imparatorlugu’nun
hiikiimdarlar1 tarafindan silirdiiriilmiistiir. Mogol hiikiimdarlarinin esleri sefer
sirasinda hiikiimdarlarin yanlarinda olmuslardir. Hiikiimdarlar hatunlar ile istisarede
bulunmustur. Hatunlarin gorevlerinden biri savas esnasinda kocalarmin yaptig isleri
devr almak olmustur. Cengiz Han Yasa’sinda bu konu ile ilgili olarak su maddeye
yer vermigtir: 'Ordu ile beraber seferde bulunan kadinlarin, erkekler harbe giderken
biitiin isleri ve vazifeleri basarmalar1 lazimdir.” (Alinge, 1967: s. 143) Mogol
imparatorlarinin ve boy beylerinin dliimiinden sonra dul kalan hatunlar hiikiimdarin
yerine gecerek (naiplik kurumu) devleti yonetmislerdir. Bu durum, kadinlarin
eslerinin yerini tutarak, onlarin sahip oldugu tiim haklara sahip olduklarinin
gostergesidir. Mogol imparatorlarindan olan Ogetay Han’in karis1 ve Giiyiik’iin
annesi olan Turkina’nin, Gliylik’iin karis1 ve Mengii’niin annesi Sarkutani Bagi’nin
herkesin toplanip yeni bir hiikiimet kurulana kadar saltanati idare etmesi ve esraf ve
asilzadelerle iyi iliski kurmasi buna giizel bir 6rnektir. (Farac 11, 1999: ss. 546, 553)
Mogollar yonetimin en 6nemli 6gelerinden biri de ordudur. Mogol ordusu Orta Asya
Tiirk Devletlerinde oldugu gibi onlu sisteme gore tanzim edilmisti. Bozkir gelenegi
olarak toplumda eli silah tutabilen herkes asker kabul edilmekte ve bunlarin her
birinin bir gérevi bulunmaktaydi. Askerlige de ayr1 bir meslek goziiyle bakilmazdi.

(Temel, 2015: s. 150)
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Askere alma hususunda temel olarak ailedeki birey sayisi1 dikkate alinmakta ve buna
gore alimlar yapilmaktaydi. Ailede yasayan erkeklerin hepsinin asker olabildigi gibi,
ele gecirilen topraklardaki halk da asker yapilabiliyordu. Orduya alinan bir asker
arttk Mogol askeri olmaktaydi ve askere alimlarda bir téren diizenlenmekteydi.
Bunun i¢in sa¢ kesimi vs. gibi degisiklikler yapilarak askerin diger insanlardan farkli
olmasia caligiliyordu. Mogol ordular1 genellikle aile ve siiriileri ile beraber hareket

eden kabileler seklinde teskilatlanirdi. (Uyar, 2007: ss. 12-14)

Mogollar ordularinda silah olarak yay, topuz ve ara sira kargi kullanirlardi. En ¢ok
ok atmakta ustadirlar, daha kiigiik yaslarda bu silah1 en iyi bigimde kullanmasini
ogrenirler. Uzak yere gidilecekse savasgilar yanlarma az yiik alirlar. Her savasei
cabuk at degistirebilmek icin yaninda on sekiz at gotiirmekle yiikiimlidiir. (Polo,
2015: ss. 24-25) Atlar1 zirhlidir ve ayaklart korumalidir. (Carpini, 2014: s. 96) Ayrica
yagmurdan korunmak i¢in keceden yapilmis kiiclik ¢adirlarint da yanlarina alirlar.
Bir savas sirasinda Mogollar diismanla teke tek bogusmazlar, ya o6nce bir kanattan
sonra Obiir kanattan yagdirdiklar1 oklarini kullanirlar ya da topluca diismanin iistiine
cullanirlar. Kimi zaman da ¢ekiliyormus izlenimini verirler. Diisman bdylece
gercekte yenik diistiigii savast kazandigini sanir, sonra Tatarlar birdenbire geriye
donerek yeniden savasa tutusurlar ve geri kalan diigman giiclerinin tiim direncini
kirarak onlar1 tutsak ederler. Atlar1 kosus bicimini ¢ok g¢abuk degistirebilir, bir
diirtiiyle istenen yone ddnebilir. Iste bu kivraklik onlarin siirekli zafer kazanmalarinin

en basta gelen nedenidir. (Polo, 2015: ss. 59-60)

Mogollarda ordunun belirli bir diizen icinde olmasi, ¢esitli savas aletlerini
kullanmadaki ustaliklarinin yani sira istilay1 belki de en basarili kilan savas esnasinda
kosullara uygun olarak taktik degistirebilmeleridir. Bu durum onlar1 daha da
yenilmez ve miicadeleci kilmistir. Bu konu ile alakali bize en erken bilgi veren Cin

seyyah1 Xiu Ting olmustur. Xiu Ting:

“Savag swrasinda, yiirtiyiis halindeyken diigman tarafindan kurulan pusu ve tuzaklara
diismemek icin kanat birlikleri dahi, seckin siivarilerden olusan kesif birliklerini dort
tarafa yollar ve yiiksek bir yerden gozlem yaparlar. Bazen yerli halktan birilerini
veya seyahat etmekte olanlar: yakalayip dogu, bati, giiney ve kuzey tarafin durumlart

hakkinda saglam bilgi alirlar. Ornegin,; hangi yolu tutmali, hangi sehri zapt etmeli,
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hangi yerlerde savasilabiliv, hangi yerlerde konaklanabilir, diisman birlikleri
nerelerde konuslanmistir ve nerenin otlaklarimin otu tazedir gibi bilgileri casus
vasitasiyla edinip merkeze iletirler.”(Ting, 2012: s. 144) seklinde Mogollarin savas
sirasinda nasil taktikler gelistirdiklerinden s6z etmistir. Mogollarin savag sirasinda
nasil taktikler gelistirdiklerine dair bilgi veren bir diger kisi iinlii tarihgi Ibnii’l Esir

olmustur. Ibnii’l Esir’in naklettiine gore:

“Mogollar savas swrasinda karsitya gegmek igin gemi bulamaymnca nehri gegmek igin
hemen tahtalardan havuzlar yaparak igine de su ge¢mesin diye bu havuzlarin disin
sigwr derileri ile kaplayarak, igine de silahlarini ve diger esyalarimi koymuslar ve
atlarint da suya salmislardir. Nehirde yiizmeye baslayan atlarin kuyruklarina bir
taraftan yapisirken diger taraftan da havuzlari ¢ekmiglerdir. At askeri asker de
havuzu ¢ekmis ve tek seferde karsrya ge¢mislerdir.” (Esir, 2008: ss. 220-21, 229)

“Sehir surlarina ulasmak icin merdiven kullanmislardr. Baska bir rivayete gore de
oldiirdiikleri kimselerin ve hayvanlarin cesetlerini iist iiste koyarak bir tepe
olusturup, bu tepe sayesinde surlara tirmandiklar: séylenmigtir. Mansir-Kuh
Kalesi’nin muhasaras: siwrasinda kusatma uzun siiriince (4 ay) Cengiz Han
askerlerine cevrede ne kadar odun ve kereste varsa bulmalarini emretmis ve bir kat
odun ve kereste bir kat toprak olmak iizere bir tepe insa etmislerdir. Bu tepe surlarin
hizasina ulasinca buraya manciniklar kurulmus ve kalenin ortasina bu mancinikla

ates yagdirmaya baglamislardir. (Esir, 2008: ss. 233, 236, 242)

Savas esnasinda geriye cekilme taktigini kullanarak diismani kurduklar1 pusuya
distirmiislerdir. Gitmis gibi goriinlip halk ortaya c¢ikinca tekrar saldirnya
gec¢mislerdir. (Esir, 2008: s. 229; Polo, 2015: s. 60) Savas esnasinda hendek
doldurmak ve kale duvarlarinda gedikler agmak Mogollarin kullandig1 yontemlerden

birisidir. Tarih¢i Abu’l Farac’in naklettigine gore;

“Mogollar, Harezm’e saldirdiklar: zaman burada manciniklar icin tas bulamayinca
dut agaclarint parca par¢a kesip, tas yerine bunlari kullanmislardir. Hendegi de
toprak, aga¢ ve kurumug otlar ile doldurmuglardir. Bundan sonra sehre hiicum
etmigler ve sehirdekiler bu hiicuma karst koyamamislardir. Mogollar surlar: asinca

sehrin mahallelerini atese vermislerdir. Ancak elde edecekleri ganimetlerin

39



yanmasindan ¢ekindikleri i¢in sehri daha fazla atese vermemislerdir. (Farac, 2011: s.
13)

Mogollarin kii¢iik yaslarda ok, yay, topuz gibi aletleri kullanmaya baslamalari
savasel Ozelliklerini giiclendirmek igin gerceklestirilen bir uygulamadir. Bunu
yaptiklari istilalarda onlerinde hicbir engelin duramayisindan ve neredeyse girdikleri
her bolgeden basariyla ¢ikmalarindan gorebilmek miimkiindiir. Bunda ordunun
teskilath bir sekilde hazir bulunmasinin etkisi biiyliktiir. Bulunduklart her ortamda
savast kazanabilmek i¢in oranin cografyasini aragtirmis hatta karsi tarafla alakali
detayli bilgi almak i¢in muhbirleri yollamislardir. Bunlarin yami sira sehri atese
vermek, insanlar1 ve hayvanlar 6ldiiriip tepeler olusturarak surlara tirmanmak gibi

kotii yontemleri de kullanmaktan geri durmamislardir.

Mogollar askeri anlamda yetenekli olmalarinin yani sira biirokraside de oldukca
basarihidirlar. Mesela, Ibnii’l Esir’in bahsetmis oldugu olaylardan biri olan,
Kipcaklara el¢i gonderilmesi ve Mogollarla aynmi irktan olduklarinin sdylenip
Alanlarla yaptiklar ittifaki1 bozmalari buna giizel bir 6rnektir. (Esir, 2008: s. 237-38)
Cengiz Han, kurmus oldugu devlet diizenini devam ettirmek istemistir ve bu yolda
devlet baskani hakimiyeti iradesinin ifadesi olan Yasa kudretli bir yaptirim araci
haline gelmistir. Muhakkak ki Yasa’nin ana fikri kendini savunabilen birlesmis bir
millet ve disiplin olmustur. Cengiz Han déneminden 6nce Mogol boylarinin yazili
olmayan ortak bir hukuku vardi ve bu hukuk mubhtelif boylar arasinda birtakim
degisiklikler gostermekteydi. Cengiz Han’in hakimiyet alani genisledikge tiim
imparatorlukta uygulanacak kanunlara ve bunlarla birlikte baglayict bir
kanunnameye ihtiya¢ duyulmustur. (Alinge, 1967: s. 61)

Kimi zaman yasa olarak yazilan ve daha nadir olarak Tiirk¢e yarlig s6zciigiiyle ifade
edilen yasak (Yeke Casag), Cengiz Han Mecellesi veya orfi hukuk da, ilk seklini
1206 Kurultayinda resmi olarak hiikiimdar ilan edildiginde almis, yeni sorunlar
ortaya ¢iktikca zaman igerisinde zenginlesmistir. Yasak son derece agir hiikiimler
icermektedir. Katl, agir hirsizlik, bir maksatla sdylenmis yalan, zina, escinsellik,
blyiiciiliik, hirsizlar1 gizlemek gibi cezalar 6liimle cezalandirilmistir. Sivil ve askeri
itaatsizlik, hukuku adiye suglariyla esdeger tutulmustur. Ciinkii yasak ayn1 zamanda

hem bir sivil kanun hem de bir idari kanun kisacast diinyanin idaresi i¢in giivenilir
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bir disiplin mahiyetinde olmustur. Yasa Mogol atalarindan gelen gelenek, orf, tore ve
fikirlerin, Cengiz Han’in kendi gelistirdigi baska kanunlarin ilavesiyle

kanunlastirilmasindan olusmustur. (Temir, 2002: s. 258; Vladimirstov, 1995: s. 174)

Cengiz Han, basa gectigi ilk zamanlarda kendine bagli olan Mogol kabilelerinin koti
ve c¢irkin adetlerini yasaklamistir. Bir seyi kabul ettirmek i¢in giiclii padisahlarin
bagvurdugu korkutma ve tehdit yontemini kullanmamigtir. Cengiz Han’in koydugu
en onemli yasalardan biri de sehzadelerin ve devlet biiyiiklerinin gosterisli elbiseler
giymemesi, satafatli lakaplar kullanmamasidir. Bu sekilde, yoneticilerin halktan
uzaklasarak onlara tepeden bakmasini engellemistir. Bu yasa geregince yalniz hanlik
makaminda oturan kisi “Han” veya “Kagan” unvaniyla anilabilir, sehzadeler dahil
Han’in disindakilerin higbiri unvan kullanamazlar, dogduklarinda kendilerine
verilmig olan ad ile cagrilirlardi. Unvan ve lakaplar onlar tarafindan cirkin

sayilmaktadir. (Cliveyni I, 1988: s. 96)

Av konusunda da ciddi kanunlar yapilmistir. Vahsi hayvan avi bu ise bakan
komutanin izniyle yapilmaktadir. Avcilarin avda tutacaklari saf, avi nasil kusatip
¢ember i¢ine alacaklari kurallara baglanmistir. Ava ¢ikilmadan Once av sayisini
O0grenmek icin av yerine insanlar gonderilir, avcilar muhakkak egitimden
gegirilirlerdi. Komutanlarin ve askerlerin bos zamanlarini av ile gegirmeleri tesvik
edilirdi. Bundan kasit sadece av degil, askerleri idmanli tutmak, onlar1 ok atmada
ustalagtirmak ve zorluklara alistirmaktir. Av yerinin Ozelliklerine gore, gerekli
silahlart ve malzemeyi belirleyip temin etmek, sag, sol cenahlar ile orta yeri
diizenlemek biiylik emirlerin gorevidir. Han yola ¢ikmadan az bir zaman Once
hanimlar yiyecek ve i¢eceklerle birlikte yola ¢ikarlardi. Bir ay, iki ay, {i¢ ay siirecegi
g6z Oniinde tutularak avin dairesi ve halkasi teskil edilirdi. Av, ¢evreden merkeze
dogru yavas yavas siiriiliir, hi¢cbir hayvanin daireden disar1 ¢ikmamasi konusunda
Ozen gosterilirdi. Eger bir av, birden bire ortaya firlar ve telasa kapilirsa, bunun
sebebi inceden inceye arastirilir, hayvan ¢ogu zaman binbasilarin, ylizbasilarin ve
onbasilarin degnek darbeleriyle dldiiriiliirdii. Safi dogru tutmayanlari, bir ayagini
biraz ileri veya geri koyanlari, cezalandirmada asiriya kagarlardi. (Ciiveyni I, 1988: s.
97)
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Emirlere uyma ve itaat ¢ok dnemlidir. Kusuru goriilen bir kimse, yiiz bin kisilik bir
ordunun komutani hatta Han ile onun arasindaki uzaklik dogu ile bati arasindaki
uzaklik kadar bile olsa, Han bir siivari vasitasiyla onu yola getirir, basi istenmisse

bas1 mal1 istenmisse mali alinirdi. (Cliveyni I, 1988: s. 100)

Cengiz Han’in bagka bir yasasina gore de higbir kimse kendi istegiyle mensubu
onlar, yiizler, binler, on binler grubundan c¢ikip bagka bir gruba giremez, birine
siginamaz, hi¢ kimse de ona yataklik etmeye cesaret edemezdi. (Carpini, 2014: s. 80;
Simon, 2006: s 13; Hayton, 2015: s. 77) Bu yasaya aykir1 hareket edip yerini
degistiren kimse, herkesin huzurunda o6ldiiriiliir, ona kucak acan kisi ise, agir cezaya
carptirilirdi. Sehzadeler bile bu yasadan ¢ekinerek bagka bir gruptan gelen bir
kimseyi yanlarina alamazlardi veya onlarin affedilmesi icin aracilikta
bulunamazlardi. Bagka bir yasa ise soyledir: Giizel kizlara rastlayan askerler onlari
toplaylp onbasi yiizbasina, ylizbas1 binbasina, binbasi da tiimen komutanina
gotiiriirdii. Begenilenler sarayda birakilir, digerleri ise hediyelerle birlikte geldikleri
yere gonderilirlerdi. Sarayda birakilanlar, hatunlar tarafindan terbiye edilirlerdi. Han
veya sehzadeler istediklerini yataklarma alirlar, istemediklerini ise birine hediye

ederlerdi. (Ciiveyni I, 1988: s. 101)

Ulke biiyiidiik¢e haberlesme, ulasim zorluklari ortaya ¢ikmustir. Bunun icin iilkenin
belli yerlerine menziller kurulmus ve buralara yeterli sayida menzil atlan
koyulmustur. Her menzilin gorevi tespit edilip bunlarin insan, hayvan, yiyecek,
icecek ve ara¢ bakimindan ihtiyaglar1 karsilanmistir. Yonetimleri de o bolgede
bulunan tiimen komutanlarina verilmistir. Bu konak yerleri sayesinde elgiler, tacirler
ve yolcular rahat etmislerdir. Buralarda bulunan esyalarin ¢alinip kaybolmamasi i¢in
agir cezai hiikiimler koymuslardir. Idareleri altina aldiklar1 sehirlerin 6nce niifusu
sayilir, insanla onlara, yiizlere, binlere ayirirlar, bunlarin her birinin basina sirayla
onbasi, ylizbasi, binbasi tayin ederlerdi. Bu sekilde hem askeri hizmetler hem de
menzilhanelerin hizmetleri yerine getirilmis olurdu. Bunlarin masraflari savasta elde
edilen ganimetlerden veya “kupcur” dedikleri vergiden karsilanirdi. Bir kimse
0ldiigli zaman az olsun, ¢ok olsun onun mirasina kimse dokunamazdi. Varisi varsa
ona, yoksa yaninda calisanlara verilirdi. Mogollar, ¢ok kiymetli dahi olsa bir 6liiniin

malini hazineye koymazlar ve bunu iyi saymazlardi. (Cliveyni I, 1988: s. 101)
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Cengiz Han Tugrul Han ile olan basa gegme miicadelesinde kendisine yardim eden
iki kisiyi yilikseltmis ve onlara dair bir azadlik yasast ¢ikarmistir. Bu kisilerin
bulundugu bolgelerde hiikiimdar i¢in hisse alinmamis ve onun soyundan gelen
kisilere de aymi muamele gosterilmistir. Bu kisiler istedikleri zaman, davet
edilmeksizin hiikiimdarin huzuruna ¢ikabileceklerdir. Her ne sug islerlerse islesinler
hi¢ kimse onlara ceza veremeyecektir. Cengiz Han, kendisi ile bu muharebede
bulunan diger kisileri de yiikseltmistir. (Farac I, 1999: ss. 476-477)

Zina agir bir su¢ olarak goriilmekte ve oliimle cezalandirilmaktadir. (Ting, 2012: s.
132; Quentin, 2006: s. 13; Willem, 2010: s. 107) Ayrica sahte elgilik ve sihirbazlik
yapan kisiler i¢in de idam cezas1 gegerlidir. (Carpini, 2014: s. 60; Willem, 2010: ss.
106-107)

Acik¢a hirsizlik veya gasp yaptigr goriilen bir kisi yakalandiginda da ayni ceza
uygulanmistir. Emir kulu olan ve amirine karst bir hata yapan kisilere de hig
acimadan dayak atilmaktadir. Savas planlarim1 diigmana ifsa edenlere, kuvvetli bir
kisi tarafindan kalin bir degnekle kalgasina yliz defa vurarak ceza verilmektedir.

(Carpini, 2014: s. 61; Willem, 2010: s. 107)

Sopa cezasindan ayni sekilde Marco Polo da bahsetmistir. Bu sopa sonucu ¢ogu
kimsenin dayanamayip 6ldiiglinii de eklemistir. Birisi bir at calmis ya da o6lim
cezasini gerektiren bir sug islemisse bu kiginin karninin tam ortasina gelecek bigimde
kili¢ gegirilerek oldiiriilmektedir. Eger bir soyguncu ¢alinan malin dokuz katin1 geri

Odeyebiliyorsa baska bir cezaya ¢arptirillmaktan kurtulmaktadir. (Polo, 2015: s. 61)

Iki adam tartistigi zaman, bu kisilerin en yakin akrabalart dahi buna miidahale
edemezdi. Bu esnada ¢ok hirpalanan kisi hanin mahkemesine bagvurabilir ve bu
basvurudan sonra rakibi ona dokunursa, idam cezasina carptirilir. Ama kisinin hemen
isleme baslamasi1 gerekmektedir. Zarar goren taraf 6teki kisiyi sanki tutukluymus gibi
yaninda siiriiklemektedir. Eger birisi sugiistli yakalanmaz ya da itiraf etmezse, 6liim
cezasinl uygulamazlar; ama adam birkag kisi tarafindan suclandiginda, itiraf etmesi

i¢cin ona mutlaka iskence uygularlar. (Willem, 2010: s. 106)

1.3. Inang

43



1.3.1. Din

Din toplumun temel taslarindan birisidir. Mogollarda inan¢ her donemde degisiklik
gostermis, belirli bir inanglar1 bulunmadigi i¢in tiim dinleri tanimaya ¢aligsmislardir.
Bu durum Mogollarin dini inanig konusunda olduk¢a cesitli bir yapiya sahip
olmasina ve her donemde, her bolgede farkli uygulamalar olmasina sebep olmustur.
Mogollarin ¢agdasi olan miielliflerin hem fikir oldugu noktalardan birisi de inang

konusudur.

Inan¢ konusunda kaynaklarimiz arasinda bize ilk veri saglayan Islam Tarihgisi Ibnii’l
Esir’dir. ibnii’l Esir, Mogollarin “Giines dogdugu anda giinese secde ettiklerini,
hi¢hir seyi haram ve yasak kabul etmediklerini” (Esir, 2008: s. 212) belirterek
inanglarinin ¢esitliligine ve giinah kavramimin olmadigina vurgu yapmustir. Bir
baska Islam tarihgisi Ciiveyni de, Cengiz Han’in yasalarindan birinin dinler arasinda
ayrim yapmamak oldugunu vurgulayarak Ibnii’l Esir’in séylediklerini desteklemistir.

(Cliveyni, 1988:s. 96)

XIII. yy’da Cengiz Han, Mogol Imparatorlugu'nu kurdugunda Mogollarm biiyiik
¢ogunlugu Saman inancina inaniyorlardi. (Haykiran, 2016: s. 36) Nitekim,
miielliflerimiz de bu dislinceyi desteklemistir. Siiryani miiellifi Abu’l-Farac:
“Samanlar hem saray hem de gilinlik yasamda etkili olmuslardir. Samanlar
kehanetlerde bulunurken ortamin ambiyansini degistirip, ilgiyi kendilerine ¢ekmeyi
basarmiglardir. Bu etkileyicilikleri ile her kesimden insana dilediklerini

yaptirmiglardir.” demistir. (Farac 11, 1999: s. 480) Latin seyyah Willem de:

“Samanlar astronomi konusunda bilgilidir ve giines ve ay tutulmalarini
ongorebilirler. Bu olacagi zaman tiim halk evinde kalir, bitene kadar digar
ctkmazlar. Tutulma siiresince davul ve diger aletler ¢alarak biiyiik giiriiltii ve patirti
ctkarirlar. Sona erince de kendilerini yeme, icme ve eglenceye vururlar. Samanlar,
her eylemin gerceklestirilmesi igin hangi giinlerin ugurlu, hangilerinin ugursuz
oldugunu belirlerler ve bu nedenle Mogollar asla onlarin onayini almadan savasa
girmezler. Saraya gonderilen her seyi ateslerin arasindan gegirirler ve bunun igin
kendilerine bir pay alirlar. Samanlar, Mayis ayimin dokuzuncu giiniinde, stiriideki

biitiin ak fkisraklar toplayip, onlart kutsarlar. Sonra yeni yapilmis comosu yer
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serperler ve o giin biiyiik bir senlik diizenlerler. Bu giin yeni comosun ilk kez
vapildigr zamana denk gelmesi agisindan onemlidir. Bir erkek ¢ocugu dogdugunda
samanlar onun yazgisini tahmin etmek icin toplanmirlar. Birisi hasta oldugunda da
cagrilirlar ve belirli bir makamla ilahilerini okur ve hastaligin dogal mi yoksa biiyii

2

sonucumu olduguna karar verirler.” Ayrica, Oolenlerin yatak yorganlarini da
ateslerin arasindan gegirerek temizlerler. Bu bir gelenektir ve arindirma islemi
gergeklestirilmeden bu esyalar saraya giremez. (Willem, 2010: ss. 250-252) diyerek

Samanlarin sosyal yasamin her noktasinda s6z sahibi oldugunu vurgulamistir.

M.O VI. yy’da Hindistan’da kast sistemine ve eski inan¢ olan Brahmanizm’e bir
tepki olarak sekillenen ahlak merkezli bir 6greti olan Budizm VII. yy’dan itibaren
Tiirk topraklarinda da goriilmeye baslanmisti. Mogollar Buda inanci ile ciddi olarak
ilk defa 1206 yilinda Cengiz Han’in Cin’e yaptig1 sefer sirasinda tanigmisti. Buhara
ve ¢evresinde Mogol hakimiyeti giiclenince Buda tapinaklarinin ¢ogu Mogol
hakimiyeti altina girmisti. Bunun sonucu olarak da Budizm Mogol boylar1 arasinda
yayllmaya baslamisti. Buda rahipleri, Mogollarin dinlere kars1 olan hosgoriisiinii ve
daha da 6nemlisi merakini fark etmislerdi. Bunun {izerine Buda Lamalari, Mogollar
arasinda Buda inancimi yaymak i¢in harekete geg¢mislerdi. Budizm Giiyiik Han
déneminde Mogollar arasinda daha hizli yayilmistir. Mengii Han doneminde de bu
yayllma devam etmistir. Budizm’in Mogollar arasinda yiikselmesi Mengii Han’in
kardesi Hiilagii Han’in bolgesi Iran’da da hizla devam etmistir. Hiilagii ve oglu
Abaka Han Budist rahipleri ve 6zellikle Tibet Lamalari ile ¢ok fazla temas etmekte,
Budist mabetleri yaptirmakta ve bir¢ok yardimda bulunmaktaydilar. Budaciligin
giici Geyhatu ve Baydu donemlerinde de 6nemini korumustu. Ancak Gazan Han
doneminde Islamiyet’in kabulii ile Samanizm ve Budizm’in etkisi sona ermistir.

(Haykiran, 2016: ss. 39-41)

Hiristiyanlar Mogollarin tarih sahnesinde goriilmeye baslamalarindan itibaren onlarla
ilgilenmeye baslamislardi. Miisliimanlara kars1 Mogollar1 kurtarici ve miittefik olarak
goriiyorlardi. Mogol istilasinin yasandigi donemde Hagli seferleri de stirmekteydi.
Boyle olunca Batililar, Anadolu’da yasayan Hiristiyan unsurlari korumak igin

Mogollardan yararlanmak istemekteydiler. Nitekim hedeflerine Giiyiik Han (1246-
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48) zamaninda ulagsmis ve Anadolu’da yasayan Hiristiyanlar bu dénemi huzurlu bir
sekilde gecirmislerdir. (Farac 11, 1999: s. 547; Carpini, 2014: s. 152)

Cin’deki Yuan Hanliginin kurucusu Kubilay Han basa gectikten sonra da (1260)
Hiristiyanligin etkileri yogun bir sekilde devam etmis ve Kubilay Hiristiyanlarin ileri
gelenlerini yanina ¢agirmis ve onlarin Kutsal Kitabin1 da yanlarinda getirmelerini
istemistir. Kutsal kitabi torenle tiitsiilettikten sonra saygiyla Opmiistiir. Buyrugu
lizerine orada bulunan tiim gorevliler de ayni bicimde davranmislardir. Yalniz bu
davranisi sadece Hiristiyan degil, Miislimanlarin ve Yahudilerin hatta puta
tapanlarin 6nemli dinsel giinlerinde de gostermis olmasi oldukga dikkat cekicidir.
Kubilay’a boyle davranmasinin sebebi soruldugunda ise sdyle demistir: “Diinyadaki
dort ayr1 insan soyunun saydig1 ve taptigi dort peygamber var. Hiristiyanlar Isa’y1,
Miislimanlar Muhammed’i, Yahudiler Musa’y1, puta tapanlarsa Sogomombar Han’1
Tanrilarim en bliyigii goriiyorlar. Bense bunlarin dordiinii de taniyor ve sayiyorum ve
iclerinde gergekten en biiyiik kimse onun bana yardimci olmasini diliyorum.” Ancak
davraniglarindan en c¢ok Hiristiyanliga yakin oldugu anlasilmistir. Hiristiyan
olmamasmin sebebi soruldugunda ise Hiristiyanlarin olaganiisti seyler
yapamadiklarini ancak tanritanimazlarin gelecegi onsezi ile bildigini ve bircok

yetenekleri oldugunu séylemistir. (Polo, 2015: ss. 75-77)

Mogollar arasinda Hiristiyanligin bir kolu olan Nesturi Hiristiyanliga inananlarin
oldugu da goriilmektedir. Nesturi Hiristiyanlig1 inanci, daha ¢ok hanedanin kadinlari
arasinda yaygindi. Ornegin; Mengii Han’in annesi ve eslerinden bazilari, yine
Hiilagii’niin esleri ve Abaka Han’in esi ayni zamanda Bizans Imparatoru VII.
foannis’in kiz1 Maria’da diger kadimlar gibi Nesturi’ydi.?®® Latin seyyah Willem’e
gore, Mogollar Nesturi gelenegine gore kendilerini yere dogru yaklastirarak,
alinlarin1 yere degdirirlerdi. Bunu yaptiktan sonra sag elleriyle resimlere dokunur ve
ellerini Operlerdi. Sonra orada bulunan herkesle teker teker tokalasirlardi. (Willem,

2010: . 162)

Mogol inancinda en dikkat ¢ekici hususlardan biri de giliniimiizde reenkarnasyon
olarak bilinen olgunun var olmasidir. Her insan vefat edince baska bir bedende tekrar

diinyaya gelmektedir. Yasami boyunca iyi davranislarda bulunan birinin sonraki

% Daha detayh bilgi icin Bkz. Nebil Karaduman, Mogol Istilasinda Sark Hristiyanlar:, Basiimamis
Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2014.
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yasaminda yine iyi birinin, kotli davranislarda bulunanlarin ise yine kotii biri veya
stirlinen  hayvanlarin, yirtict  kuslarin,  kopeklerin ~ bedenlerine  gectigi

diistiniilmektedir. (Farac 11, 1999: s. 481; Polo, 2015: s. 104)

Mogollar1 gézlemleyerek degerlendirmeler yapan Latin seyyahi Marco Polo,

Ozellikle Mogollarin putlara olan inancindan su sekilde s6z etmistir:

“Natigay adinda saydiklar: bir tanrilari vardir. Bu tanrimin putu abayla ya da baska
bir bezle ortiilii olarak her evde bulunur. Bu putun esi ve ¢ocuklar: olduguna
inanmwrlar. Bu putun egsini de bir tanri¢a olarak sayarlar ve onun, ¢ocuklarin bakimi
ve saghgi, ekinin korunmasi gibi giinliik isleri diizenledigine inanwrlar. Bu
tanrilarina saygilart sonsuzdur. Yemek yemeye baslamadan once yagli bir et
pargasini putun, putun eginin ve ¢ocuklarinin agzina stirmeyi hi¢ unutmazlar. Ayrica
pisirilmis yemegin suyunun birazint diger ruhlara adak olarak kapinin disina
firlatirlar. Sonra putun ve ailesinin yemekten paylarint aldiklarin diisiinerek baska

bir torene ihtiya¢ duymadan yer, icerler.” (Polo, 2015: ss. 58-59)

Cengiz Han’dan 6nce Cinli ve Miisliiman tacirlerin Mogolistan’1 ziyaret ettikleri
bilinmektedir. Ticaret kervanlariyla Mogolistan’a birgok esnaf da gelmistir. Biiyiik
Mogol kabile seflerinin (han, noyan, batur vb.) saraylarinda yerlesen bu esnaf,
gocebe aristokratlara tiirli bilgiyi vermisler, bundan daha 6nemlisi onlara giivenilir
olduklarmi hissettirmislerdir. Orta Asya tacirlerinin etkisi Cengiz Han’in faaliyete
basladig1 siralarda ozellikle artmisti. Cengiz, bu tacirlerden Orta Asya ve Yakin
Dogu memleketleri lizerine bir¢ok bilgi edindigi gibi, Mogolistan’in sinirlar1 disinda
diismanlariyla yaptig1 miicadelede de bu tacirlerin yardimindan ¢ok yararlanmisti.
Mogolistan’a gelen tiiccarlar sayesinde gerek Cengiz Han gerekse de Mogol
kabileleri Miisliimanlar1 ve Islamiyet’i yakindan tanima firsat: bulmuslardir. Onlarin
dini tebligi ve irsad faaliyetleri ve onlarin bunda ne derece basarili olduklari

hakkinda simdilik elimizde pek fazla bilgi mevcut degildir. (Arslan, 2015: s. 1021)

Ancak, daha sonraki donemlerde elimize gecen kaynaklarda Altin Orda Hani kardesi
Berke Han’in (1236-1242) Miisliiman oldugundan Latin seyyah Ruysbroeckli
Willem (Willem, 2010: s. 38) ve islam tarihgisi Ciizcani s6z etmistir. Hatta Ciizcani

bu konu ile alakali oldukc¢a detayli bilgiler vermis ve sunlari zikretmistir:
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“Berke Han'in babast Cuci, onu dogdugu andan itibaren Miisliiman kisilerin
egitimine vermistir. Berke Han yetiskinlige eristiginde, Islam ulemas: biiyiiklerinin
yvasayanlarmmi ve dlmiislerini ziyaret etmek icin Buhara’ya gitmistir. Onun tiim
ordusunda her stivari, namaz vakti geldiginde edast ile mesgul olmak i¢in yaninda
bir seccade bulundurmaya gayret ederdi. Ordusunun tamaminda kimse icki icmezdi;
devamli surette biiyiik alimler, miifessirler, muhaddisler onun g¢evresinde olurlard.
Onun dine dair bir¢ok kitabt vardi. Meclis ve sohbetlerde ¢ogunlukla ulema ile
birlikte idi; sarayinda devaml seriat ilmi bahsi gegerdi. Miisliimanlikta olduk¢a kati
ve ihtimamii idi. ”(Ciizcani, 2016: ss. 181-182)

Ciizcani diger hanlarin 6liimiinde “Cehenneme gitti, melun’un Slimii” seklinde s6z
ederken Batu’nun 6liimiinde “Uzerine rahmet olsun” demis ve Islamiyet’e yakin

birine olan algisin belli etmistir. (Ciizcani, 2016: ss. 98, 133,181)

Cengiz Han’in tiim dinler arasinda ayrim yapmama kurali, basa gecen diger hanlar
doneminde de devam etmistir. Nitekim Mogol Imparatorlugu’nun son ham
Kubilay’in, “Diinyadaki dort ayr1 insan soyunun saydigi ve taptigi dort peygamber
var. Hiristiyanlar Isa’yir, Miislimanlar Muhammed’i, Yahudiler Musa’y1, puta
tapanlarsa Sogomombar Han’it Tanrilarin en biiyligii goriiyorlar. Bense bunlarin
dordiinii de taniyor ve sayiyorum ve iclerinde gergekten en biiyiik kimse onun bana
yardimct olmasimi diliyorum.” sdylemi Mogollarin inan¢ anlaminda ayni politikay1
devam ettirdikleri ve belirli bir inanglar1 olmadigin1 dogrulamaktadir. Hanlarin boyle
bir politika yiiriitmelerinin sebebi ise Mogol Imparatorlugu’nun ¢esitli kabilelerden
ve boylardan meydana gelmesidir. Ciinkii ¢esitli inanis bi¢imlerine sahip olan bu
kabilelerin tek inan¢ altinda toplanmasi, imparatorluk i¢inde cikabilecek dini ve

sosyal karakterli isyanlara sebep olabilirdi.

Mogollarda belirli donemlerde Hiristiyanlik belirli donemlerde Saman inanci 6n
plana ¢iksa da Samanligin daha etkili oldugunu sdylemek miimkiindir. Ciinki
Samanizm Orta Asya cografyasi ile anilmaktadir. Ayn1 zamanda, Samanizm dinsel
ve toplumsal islevleri olan, pratik bir inanca dayanan, toplumsal taleplere cevap
veren ve dini Ogretileri olmayan biiylisel bir inan¢ sistemi de oldugu icin pratik
anlamda uygulamak daha kolay olmustur. (Bayat, 2006: s. 25) Mogollarin daha

sonraki ddénemlerde Islamiyet’e yaklasmasi ise, istilanin ilk dalgasina sahit olan
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Islam diinyas1 acisindan ironik bir durumdur. Bu kadar fazla dini inanca sahip olan

bir milletin, her bolgede farkl dini ritiielleri uygulamasi ise kaginilmaz olmustur.
1.3.2. Efsanelere, olaganiistii olaylara, biiyii ve fala inan¢

Mogollarin gerek ¢esitli inanis bigcimlerini benimsemeleri gerekse soylarini bir yere
dayandirma arzusu ile birlikte bu durum efsanelerde, olaganiistii olaylarda, fallarda
ve biiyiilerde hem siyasi hem de sosyal hayatta kendini net bir sekilde gostermistir.
Kaynaklarimiz arasinda bu konuya Cinli miielliflerden Shao Hung ve Xiu Ting,
Uygur kaynaklarindan Gizli Tarih, Siiryani Tarih¢i Abu’l Farac ve en detayli olarak
da Latin seyyah Marco Polo deginmistir.

Dilimize Farsgadan gecen efsane sozciigii fesane kokiinden tiiremis olup, ash
olmayan hikaye, dillere diisen vaka anlamina gelmektedir. (Tirker, 2011: s. 20)
Nitekim bu baglamda Gizli Tarih’de bahsedildigine gore;

“Cengiz Han’n ceddi yiiksek Tanrimin takdiriyle yaratilmis bir bozkurt, esi beyaz bir
disi geyikti. Onlar denizi gegerek geldiler. Mogollarin ¢ogalmasini konu alan Alan-
hoa efsanesi, sarisin bir adamin ¢adwrin bacasindan sizan 151k vasitasiyla girerek
karnint oksadigini ve onun nurunun viicuduna gegtigini ve ¢ikarken de giines veya
ayin nurlart iizerinden sart bir kopek gibi ¢iktigini anlatmaktadr. Yani Mogollarin
Tanrimin ogullar: oldugu mevzu bahis edilmektedir. Cengiz Han'in diinyaya geldigi
vakit elinde saka kemigi biiyiikliigiinde bir kan pihtisinin oldugu séylenmigstir.” (Gizli
Tarih, 2010: ss. 3, 8, 19) Her millette oldugu gibi Mogollarda da kendi kurucu
imparatorlarinin yiiceltilmesi, olaganiistii bir sekilde dogmus ve yasamis olmasi,
zorluklarla basa c¢ikmasi gibi durumlardan bahsedilerek millet bilinci yaratilmak

istenmistir.

Elbette ki, Mogollar efsanelerle sinirli kalmamis bunu disinda olaganiistiiliiklerden
de beslenmislerdir. Siiryani Tarih¢i Abu’l Farac’in naklettigine gore, Cengiz Han
doneminde, savas siralarinda Mogollar arasinda, kirlarda ve daglarda dolasan, kg
ortasinda ¢iplak ve yalin ayak gezen saygin bir bey ortaya ¢ikmistir. Bu bey giinlerce
gortinmiiyor ve sonra gelip: “Tanrt benimle konustu ve bana; biitiin yeryiiziinii
Timugin’e ve Timugin’in ¢ocuklarina verdim ve kendisine Cengiz Han diye ad

koydum. ” demistir. Cengiz Han bu beye Tibet (TED-Ten gri) adin1 vermis ve onun
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sOzlerini dinlemistir. Tibet Tanri’ya uyanlarin ve itaat edenlerin mutlu oldugunu,
kars1 duranlarin ise perisan oldugunu diisiinmiislerdir. Bu durumdan Islam Tarihgisi
Ciiveyni de benzer sekilde bahsetmistir. (Farac, 2011: s. 6; Ciliveyni I, 1988: s. 105)
Iki miiellifin de buradaki anlatimlarindan Mogollarda din adamlarinin basa gegmede
etkili oldugunu, bu anlamda itici gii¢ olduklarini anlayabilmekteyiz. Bu donemde
Tibet Tanri, ulu bir kisi sayilmis hem siyasi, hem sosyal manada toplumu

yonlendiren bir konumda olmustur.

Batil inaniglar ve ona yonelik davranis kaliplari, bircok toplumda ya da onlarin alt-
kiltlirlerinde kabul goren inanis bigimleridir. Genel anlamda batil inanislar,
bireylerin psiko-sosyal bir ihtiyacin geregi ya da kabulii olarak dogaiistii seylere,
maddeye ya da gizeme yiiklenen anlamlar olarak kabul edilebilir. Bu yaklasim i¢inde
batil inanislar, grubun ya da bireyin ihtiyaglarina bagli olarak ortaya ¢ikmakta ve
atfedilen degerlere gore daha bir anlam bulmaktadir. Fal olgusu da bu kapsama
girmektedir. Genel anlamda fal, akildis1 ¢esitli yontemlerin kullanilmasiyla gelecege
yonelik yorumlarda bulunulmasi, yani bilinmezlikten haber verme olayidir. Diger bir
deyisle, insanin bilinmeyene erisme arzusunun bir sonucudur. (Nar, 2014: ss. 509-

510) Nitekim Mogollarda da bu batil inanislara siklikla rastlanmaktadir.

Gizli Tarih’e gore; Cengiz Han vefat edince yerine oglu Ogetay Han ge¢mis ancak,
1231°de Kitan halkina karst sefere ¢iktiginda burada hastalanmis ve dili tutulmugstur.
Bir¢ok biiyiicii ve kahinleri toplayarak fala baktirdiklar: zaman “Kitan halkina ait
yer ve sularin hakimi olan ruhlar: Halkimiz yagma edildi, sehir ve kalelerimiz
vikildi.” diyerek Han’1 agir surette hasta etmislerdir. Sonra hanin hayati i¢in fidye
olarak zapt edilen memieket ve halklarin iadesi, altin, giimiis ve her tiirlii yiyecek
teklif edilerek, hayvan bagiwrsaklar vasitasiyla tekrar fala baktirilmis ancak olumlu
bir sonuc alinamamis han daha da kétiilesmistir. “Hanin neslinden bir adami versek
olmaz mi? “diye fala baktirdiklarinda Han birdenbire goziinii agmis, su istemis ve
ictikten sonra ne oldugunu sormustur. Ogetay durumu anladiktan sonra yaninda
bulunan prenslerden biri olan Tuluy kendini feda etmis ve yapilan efsunlar sonucu
hayatint kaybetmistir. (Gizli Tarih, 2010: ss. 193-194)

Mogollarda herhangi bir bolgeye sefer diizenlemeden once falcilara ve biiyiiciilere

danigma mefhumu dikkat ¢ekmektedir. Cinli miielliflerden Shao Hung ve Xiu Ting,
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Mogollarin koyun kiirek kemigine, kizgin bir demir ¢ubuk gecirerek fala baktiklarini
ve bu falin sonucuna bakilarak taarruz, geri ¢ekilme ve dldiirme gibi durumlar igin
son karar verildiginden s6z etmislerdir. Sadece bu isler i¢in degil her is ig¢in

miineccimlere bagvurmuslardir. (Hung, 2012: s. 85; Ting, 2012: s. 120)

Siiryani Tarih¢i Abu’l Farac’da, Ogetay Han doneminde (1229-1241) Cin’e sefer
yapildigi sirada yine sihirbazlar ve efsuncular 6ne ¢ikmis yagmur taslarini getirerek
lic giin ii¢ gece ugrasmalari sonucunda mevsim yaz olmasina ragmen olaganiistii
olaylar gelistiginden ve kar yagdifindan bunun {izerine Mogollarin basarili

oldugundan s6z etmistir. (Farac I, 1999: ss. 530-531)

Latin seyyah Marco Polo’da bu konu ile alakali; Cengiz Han Mogol kabilelerinden
biri olan Kerayitlerin 6nderi Ung Han’in kizini istemistir. Fakat Ung Han bunu kabul
etmemis ve Cengiz Han ona bu nedenle savas agmistir. Savasa ¢ikmadan 6nce de
falcilarindan kimin ordusunun kazanacagimi gostermelerini istemistir. Falcilar da
bunun iizerine yesil bir boruyu uzunlamasina iki parcaya bdlmiisler ve bir parcaya
Cengiz Han’in admi Obiir pargaya da Ung Han’in adin1 yazmiglardir. Sonra yere
oturup sOyle demislerdir: “Biiyli sirasinda tanrilarin giicliyle bu ikisi birbirinin
lizerine yurliyecek ve birbirleriyle savasacaklardir ve kazanan liste ¢ikan parca
olacaktir.”Tiim ordu bu gdsteriyi izlemek i¢in toplanmistir. Biiyiiciiler kitaplarindan
biiyiilii ezgiler okurlarken bu iki par¢anin birbirlerinin tizerine yiiriidiikleri ve
savastiklart goriilmiistiir. Bir slire sonra iizerinde Cengiz Han yazili parga oteki
parcanin {izerine binmistir. Bunu géren Cengiz Han ve Tatar savascilar1 daha biiyiik
bir coskuyla Ung Han’in ordusunun iizerine atilmis ve bu orduyu darmadagin ederek
yenmislerdir. Burada aslinda biiyiiniin insanlar1 itici gii¢ olarak motive etmesini
gormekteyiz. Ung Han da bu savasta 0lmiis, lilkesi Cengiz Han’in eline gegmistir.

Cengiz Han, Ung Han’1n kiz1 ile evlenmistir. (Polo, 2015: ss. 55-56)

Latin seyyah Marco Polo, falcilar Kubilay Han’a (1271-1294) Hanbalik (Pekin)
yerlilerinin yonetime karsi ayaklanacaklarini bildirdiklerin i¢in o da baskenti irmagin
diger tarafina tagimaya karar vermistir. Hatta Kubilay Han’in Ahmet adinda bir
yardimcisinin da ona biiyli yaparak istedigi her seyi yaptirdigir s6ylenmistir. Biiyii
yapilarak yonetimde dahi s6z sahibi olunmustur. (Polo, 2015: s. 84)
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Biiyiiciilerden bagka bir de yildiz bilimcileri bulunmaktadir. Yildiz bilimciler,
yildizlarin yoriingesini ve her ay degisimindeki konumunu belirleyebilmek icin ¢ok
sayidaki yillik cizelgeleri gozden gecirirler. Boylece gelisebilecek olaylar1 ve hava
durumunu 6nceden tahmin edebilirler. Bir kisi 6nemli bir ise baslamayi, bir is
yolculugu i¢in uzak bir yere gitmeyi ya da baska 6nemli bir girisimde bulunmay1
tasarliyorsa bunu yildiz bilimciye danisir. Yildiz bilimci de bu kisiye hangi yil, hangi
giin ve hangi saatte dogdugunu sorar. Sonra bu kisinin do§umu sirasinda
yiikselmekte olan yildizin 6nceden bilinmesi istenen zamanda baska gok cisimlerine
gore durumunu ve konumunu belirlemeye ¢alisir. Boylece durumu tahmin eder ve

tavsiyeler verir. (Polo, 2015: ss. 102-103)

Mogollar da bir tepeye ¢ikip yakarma ritiieli de dikkat ¢ekmektedir. Cengiz Han’in
Orta Asya’yi istila etmesine sebep olan Otrar faciasindan sonra gerceklesen olaylar

buna bir 6rnek teskil edebilir. Siiryani Tarih¢i Abu’l Farac’dan rivayet olunmustur

ki:

“Cengiz Han yiiksek bir tepenin tizerine ¢ikip basini agmis ve kendisine ortada bir
sebep yokken boyle zuliim etmis olan kimseleri yenebilmesi i¢in Tanridan yardim
istemis ve orada oruclu olarak ii¢ giin ve ii¢ gece kalmistir. Ugiincii gece, uykusunda
kendi kapisinda, ayakta duran karalar giyinmis eli asali bir papaz gordii ki bu
papaz: “Korkma, diledigini isle sen yardim edilmislerdensin.” demigstir. Korku ile
karisik bir seving i¢inde uyanan Cengiz Han yerine donmiis ve bu diisiinii esine
soylemistir. Bu kadinda Cengiz Han’in gormiis oldugu papazin, babasi Unk Han’a
gelip giden ve kendisine dua eden piskopos oldugunu ve bunun Cengiz Han’a talih
getirecegini soylemistir. Cengiz Han, bu olaydan sonra Hiristiyanliga meyil

etmistir.” (Farac, 2011: s. 9)

Mogollarda kap1 esigine degilmesi de ugursuzluk olarak goriilmektedir. Eger biri
yanliglikla esige degerse sopa veya para cezasi verilmektedir. (Polo, 2015: s. 90)
Mogollarda belirli bir inang¢ sistemi olmadigi i¢in derleme bir inanglar havuzu
olusmus ve bu gerek siyasi gerek sosyal anlamda hayatin her alanina sirayet etmistir.
Herhangi bir karar alinacagi zaman, falcilara, biiyiiciilere ve yildiz bilimcilere
basvurulmus ve buna gore hareket edilmistir. Bu kisilere dnem verilmesi belirli

donemlerde sayilarinin ve etkilerinin daha da artmasina sebep olmustur.
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1.3.3. Olii Gomme Adetleri

Olim her toplumda oldugu gibi Mogollarda da olumsuz bir durumu
cagristirmaktadir. Mogollarin, 6liimle dogrudan ilintili olan 6li gdmme adetleri
oldukca dikkat c¢ekicidir. Bu konu ile alakali Cin miielliflerinden Xiu Ting, Ermeni

miielliflerinden Kiragos, Latin seyyahlardan ise Carpini ve Willem bilgi vermistir.

Mogollarda 6liim acisi feryat, figan ve yasla karsilanmaktadir. (Willem, 2010: s. 107)
Olen kisi ile ayn1 ¢adirda oturan kisiler atesle temizlenmektedirler. Bu durum su
sekilde gerceklesmektedir: Iki kiime ates yakarak, yanlarma iki mizrak dikilir ve iki
mizragin ucuna ip baglanir. Bu iplere Bagdat kumasindan yapilmis olan putlar
takarak bu iki ates arasindan ve ipin altindan insanlar, hayvanlar ve portatif ¢adirlar
gecirilir. Sagda ve solda duran iki yash kadin tarafindan bir takim dualar okunur ve
su serpilir. Eger bir kisi yi1ldirim ¢arpmasi neticesinde 6lmiis olursa, onun ¢adirinda
oturan biitiin kisiler yukaridaki gibi iki ates arasindan ge¢gmek zorundadirlar. Ve
ayrica ¢adiri, yatagi, arabasi, kegeden oOrtiileri ve Olenin diger esyalari kirlenmis
oldugundan dolay1, artik onlart kimse kullanmazdi. (Carpini, 2014: s. 55) Ciinkii
yildirim ¢arpmasi kotii seylere alamettir. Yildirim ¢arpmasi ile 6len kiginin Tanri’nin

ona kizip cezalandirdigi diistiniilmektedir. (Roux, 2002: s.97)

Atesle temizleme isleminden bagka birinin 6liimiine sahit olan bir kisi Han’in
konutuna eger dlen kisi yetiskinse dokuz ya da bir yil boyunca, (Willem, 2010: s.
107; Carpini, 2014: s. 50) olen kisi ¢ocuksa o konuta bir ay gecinceye kadar
girememe yasagl vardir. Bunun kotli ruhlart ¢agirdigi ve ugursuzluk getirecegi
diistiniilmektedir. Bu konuta kotii ruhlart kovmak i¢in sadece samanlar
girebilmektedir. (Willem, 2010: s. 107) Mogollar birisi 6liince kisiyi bazen giinlerce
yanlarinda tasimis bazen de yakmiglardir. Bunu yapmalarindaki sebep cesedin igine

seytan girebileceginin diisiiniilmesidir. (Kiragos, 2009: s. 45)

Oliiyii nasil gomdiiklerinden s6z eden ilk miiellif Cinli Xiu Ting olmustur. Mogollar
Oliiyli defnederken kurgan veya mezar yapmadiklarindan mevtanin gomiildiigii yere

at siirerek diiz toprak haline getirdiklerinden s6z etmistir. (Ting, 2012: s. 160)

Daha sonraki donemlerde Mogollar1 ziyaret eden Latin seyyahlar Carpini ve Willem,

Mogollarin 6lii gdbmme adetlerinden daha detayli bir sekilde bahsetmislerdir.
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Mogollarda iki tiirlii mezarlik bulunmaktadir. Birinde hanlarini, soylularini digerinde
ise soylu aile efradin1 gobmmektedirler. Ting’in s0z ettigi mezar1 diiz toprak
haline getirme durumunun aksine Carpini ve Willem eger 6lii soyluysa yani
Cengiz’in soyundan geliyorsa, onlar i¢in piramitler, yani kii¢iik sivri evler insa
ettiklerinden s6z etmislerdir. Bu durum akla bu seyyahlarin ziyaretleri arasinda
yaklastk 20 il kadar fark oldugunu ve Mogol geleneklerinin degistigini
getirmektedir. Ayrica soylu biri ¢adirin iginde oturmus vaziyette, 6niinde bir masa,
masa Ustiinde et, kimiz, bir kisrak veya yavrusu, bir at, eger ve tizengileri ile birlikte
gomiilmektedir. (Carpini, 2014: s. 51; Willem, 2010: s. 108) Ciinkii itikatlarinca 6len
sahsin Oteki diinyada savaglara katilacagi diisiiniilmektedir. Carpini’ye gore soylu

kisilerden bazilar1 degisik metotlarla gomiiliirlerdi:

“Once hi¢ kimseye goriinmeden bozkira ¢ikarlar, orada bir ¢ukur kazdiktan sonra bu
cukurun icine olen kiginin en sevdigi kolesi yatiritlir, 6liiyii de bu kélenin iistiine
koyarlardi. Bu islemden sonra kole havasizliktan bogulmak iizere iken, kéle
cukurdan ¢ikarilirdi. Kole bir siire dinlendirildikten sonra ayni islemler ii¢ defa
tekrarlanirdi. Sonugta bu torenden sag kurtulan kélelere ozgiirliikleri verilip,
salwverilirlerdi. Artik hiir olan kélede élen kisinin cadirinda kalir ve olen kiginin
yakinlart tarafindan biiyiik bir saygi goriirdii.” (Carpini, 2014: s. 51)

Kisa siire 6nce 6len bir adam icin yliksek direklerin arasina, yeryliziiniin her bir
yoniine dogru dort tane olmak iizere, on alti at derisi asilmasi gelenedi de
bulunmaktadir. (Carpini, 2014: s. 51; Willem, 2010: s. 108) Burada dikkati ¢eken bir
hususta Islam kaynaklarinin Mogollarin 6lii gdbmme adetlerinden bahis agmamus
olmasidir. Bu durum Mogol adetlerinin Islami kurallara uygun olmadigimi akla

getirmektedir. (Barthold, 1947: s. 525)
1.4. Giindelik Hayat
1.4.1. Giyim-Kusam

Mogollar bozkir cografyasinin sert kosullar1 ve Kkiiltliriiniin  etkisiyle giyim
aligkanliklarini sekillendirmislerdir. Giyim-kusam aliskanliklar1 Mogollarda cinsiyet,

medeni durum, maddi durum yahut mevsimlere gore degisiklik gostermektedir.
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Mogollarda zengin insanlar ipek, sirma ve pamuklu kumaslari yazin, kiirkleri ve Kurt,
vasak, tilki derilerinden yapilmis kiyafetleri de kisin giymektedirler. Fakir insanlar
ise daha ¢ok ke¢i ve kopek derisinden yapilmis kiyafetleri tercih etmektedirler.
(Farac 11, 1999: s. 547; Willem, 2010: s. 99; Polo, 2015: s. 59) Mogol giysisi
genellikle siyah renktedir. Bundan sadece Simon s6z etmistir. (Quentin, 2006: s. 21)
Kadinlarin elbiseleri birazcik daha uzun olmanin disinda erkeklerinkinden farkl

degildir. (Carpini, 2014: s. 41; Willem, 2010: s. 101)

Kadin evlendikten sonraki giin, basini ortadan alina dogru tras eder. Rahibelerin
clibbeleri kadar genis bir feracesi olur, ama 6nde ¢cok daha genis ve uzun bir agiklik
vardir ve sagdan baglanir. Tatarlar burada Tiirklerden farkhidirlar: Tiirkler
feracelerini soldan, Tatarlar ise her zaman sagdan baglarlar. Bunun yan1 sira bocca
dedikleri ve aga¢ kabugundan ya da bulabilirlerse daha hafif bir malzemeden
yapilmis bir bagliklar1 vardir. Bu ¢evresi iki karis, yiiksekligi elli santim kadar kalin
ve yuvarlak bir basliktir, tepesi bir siitun basligi gibi karedir. Boccay: pahali ipek
kumasla kaplarlar: I¢i bostur, siitun basligmn ya da kare kesimin ortasina, gene elli
santim kadar yiliksekliginde, bir demet tily ya da ince saz koyarlar. Bu demetin en
istiinii tavus kusu tliyleriyle, gévde kismini ise yaban o6rdegi kuyrugundan kiigiik
tilylerle, hatta degerli taslarla bezerler. (Willem, 2010: s. 101) Carpini ise dikkat
cekici bir sekilde kadinlarin pantolon giydiklerinden kaynaklarimiz arasinda s6z eden

tek kaynak olmustur. (Carpini, 2014: s. 62)

Mogollarda giyimin onemli tamamlayicilarindan biri olan basliklardan da Cin
miellifi Xiu Ting s6z etmistir. Bashigin isminden gu gua olarak sz etmis ve
baglanisin1 su sekilde anlatmustir: “Basligin ortasindan boyali ¢ubuk gegirirler ve
tizerini kirmizi ya da sart ipekle kaplarlar. Tepesine takriben dort dirsek
uzunlugunda dal veya demir ¢ubuk konulur ve mavi kege ile sarilir. Zengin ve
soylularin kadinlari, bu bashgi degerli ¢igeklerle veya bes renkli ipek parcalarla
siislerler ve bu siisler bayrak gibi dalgalamir. Siradan halkin kadinlar: ise kus

kuyrugu dikmekle yetinirler. ”(Ting, 2012: s. 112)

Mogollarda giyim hava sartlarina gore degismekte ve her donem de oldugu gibi
zengin insanlarin giyiminde daha degerli iirlinler kullanilmaktadir. Ayrica kadinlarda

pantolon kullanimi1 da oldukga ilgi ¢ekicidir. Kadinlar da erkekler gibi at bindigi i¢in
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pantolon kullanmalari olast bir durumdur. Kizlarin evlendikten sonra saglarini farkli
tras etmeleri de evlilik miiessesesinin dis goriiniisle on plana ¢ikarildigini

gostermektedir.
1.4.2.Yeme-I¢me Adetleri

Mogollarda yeme i¢cme adetleri bulunduklari cografya sartlarina yani bozkir
yasamina gore sekillenmistir. Hayvancilik Mogollarda baslica ge¢im kaynagi oldugu
icin et tiketimi 6n plana c¢ikmustir. Yapilan ekonomik faaliyetin de beslenme

kiiltiirtinde etkili oldugu goriilmektedir.

Mogollarla kars1 karsiya gelen ilk milletlerden biri Cinliler olmustur. Cinli miellif
Hung, Mogollarin tavsan, geyik gibi hayvanlarin yani sira Cin halkini esaret altina
aldiginda onlarin pirincini de tiiketmeye baslamislardir. Bunun disinda Mogol
ilkesinin baz1 bolgelerinde hei niang mi (Mogol bugday1) yetistirmislerdir. Bunu da
pirin¢ gibi kaynattiktan sonra iizerine su ekleyip yemislerdir. Mogollarin piring ve
bugday yedigi bahsinden sadece Hung séz etmistir. (Hung, 2012: s. 73) Baska bir
Cinli miiellif Xiu Ting ise piring degil sadece et yediklerinden sz etmistir. (Ting,
2012: s. 109) Bu durumda Mogollarin bazi ozellikle istilanin ilk dénemlerinde

aligkanlik haline getirmeseler dahi piring yediklerini sdylemek miimkiindiir.

Mogollarda en fazla koyun, at, kdpek, sigir ve domuz eti yenilmektedir. (Esir, 2008:
s. 212, 232; Ciiveyni I, 1988: s. 93; Willem, 2010: s. 93; Polo, 2015: s.57) Ancak at
eti en ¢ok tercih ettikleri yiyecektir. (Kiragos, 2009: s. 44) Bunun diginda fare eti de
tiketilmektedir. (Gizli Tarih, 2010: s. 35; Ciiveyni I, 1988: s. 93; Farac II, 2011: s.
476)

Mogollarda eti saklama ve tiiketme sekli ise su sekildedir: Eti ince seritler halinde
dograylp asarak, giines ve riizgarla tuz koymadan kurutup saklarlar. At
bagirsaklarindan ve domuzunkinden sosis yapip, bunlar1 taze taze yerler; etin geri
kalanini da kisa saklarlar. Sigir derisinden biiyilik tulumlar yapar ve bunlari dumanda
gayet giizel kuruturlar. Tek bir koyunun etinden elli-yliz adami doyururlar; eti bir
tabakta tuz ve suyla birlikte kiigliciik parcalar halinde keserler; sonra bu amacla
yapilmis ¢atal ya da bicagin ucunda, yemege gelenlerin sayisina gore, herkese bir ya

da iki lokma sunarlar. Koyun eti servis yapilmadan 6nce, bey caninin ¢ektiklerini alir
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ve birisine de 6zel bir par¢a verirse, bunu alan adamin hepsini kendisinin yemesi
gerekir. Eger hepsini yiyemiyorsa targac adi verilen heybesine koyup bunu yaninda
gotiirebilir. Bunun yapilmasinin amaci yiyecegin ziyan edilmek istenmemesidir.
(Willem, 2010: ss. 93-94) Mogollar ekmegi bilmemenin yani sira, masa ya da peskir
kullanmayp kirli elleri ile yemek yerler. (Simon, 2006: s. 12; Grigor, 2012: s. 23)

Meyve olarak da yaban fistig1 tiikketilmek de ¢linkii bu cografyada sadece bu meyve
yetismektedir. (Ciiveyni I, 1988: s. 93) Igecek olarak ise kisrak siitii olan comos
igmektedirler. (Farac Il, 2011: s. 476; Willem, 2010: s. 95; Polo, 2015: s. 57)

Comos yani kisrak siitiinii ise su sekilde yapmaktadirlar: “Yerden yiiksekte, topraga
cakilan iki kazik arasina uzun bir ip gererler ve saat dokuz civarinda sagmak
istedikleri kisraklar: bu ipe baglarlar. O zaman kisraklar taylarin yaninda durur ve
ses ¢tkarmadan siitlerinin sagilmasina izin verirler. Eger tay huysuzluk ederse biraz
emmesine izin verip sonra sagma iglemine devam ederler. Boylece, tazeyken inek
sttii kadar tath olan bu siitten biiyiik bir miktar elde ettikten sonra, bunu biiyiik bir
der, ya da bez torbaya bosaltirlar ve bu amag igin yapimig, alt ucu bir insan kafasi
kalinliginda, i¢i bos bir sopayla karistirmaya baslarlar. Hizla karigtirildikea siit taze
sarap gibi fokurdamaya, eksimeye ya da mayalanmaya baslar;, bunu tereyagi
ctkincaya kadar ¢alkalarlar. Tadi orta keskinlikte olunca icerler. Icerken rape sarabi
gibi dili yakar, ama i¢meyi bitirdikten sonra dilde bir badem siitii tadi birakir.
Insamin icinde c¢ok hos bir duygu yaratir ve dayanikli olmayanlar: sarhos eder.
Bundan baska, biiyiik beyler icin yapilan caracomos’un (kara kimiz) yapilisi da
soyledir. Kisrak siitii kesilmedigi icin, siitiin icinde bulunan kati her sey dibine
¢okiinceye, berrak kismi iistte kalincaya kadar ¢alkalamaya devam edilir. Cok beyaz
olan tortular kolelere verilir, bu yiiksek diizeyde bir uyutucudur. Berrak kismi da
beyler igerler; bu gergekten giizel ve oldukga kuvvetli bir ickidir.” (Willem, 2010: ss.
95-96)

Mogollarda siit iirlinlerinden olan tereyagi ve grut adi verdikleri 6zel bir peynir
yapimi da vardir. Grut yapimindan kalan suyu da igerler ve sade su icmemeye 6zen
gosterirler. Koleler de midelerini pis suyla doldurup bununla idare ederler. (Willem,

2010: ss. 95-99)
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Tiim miiellifler, Mogollarin yeme-igme adetlerinden ortalama ayni sekilde
bahsetmesine ragmen, Ruysberkli Willem, bu konu ile ilgili olduk¢a detayli bilgiler
vermis ve hatta milli ickileri comosu, peyniri, tereyagini nasil yaptiklarindan, eti

nasil kurutup sakladiklarina kadar bahsetmistir.

Ayrica, Latin kaynaklarindan Chronica Maiora’da, Mogollarin insan eti yedikleri
yani kanibalism gibi bir olgu ortaya atilmistir. (Ozcan, 2012: s. 431) Siiryani miiellifi
Abu’l Farac’da, bu konu ile ilgili su carpici drnegi vermistir: Mogollar Malatya’y1
istila ettikten sonra burada bir kithik yasanmis ve veba bas gostermistir. Insanlar ¢ok
zor durumda kalmis ve agliktan kedi, kopekleri, deri, kosele parcalarini hatta bir
kadinin kendi ¢ocugunu pisirip yedigini anlatmistir. Kadina bu durum soruldugunda
cocugun eceli ile 6ldiglinii ve daha sonra pisirip yedigini soylemistir. (Farac II,
1999: 545; Farac, 2011: ss. 31-32) Diger bir Latin seyyah1 Simon de Saint Quentin
de Mogollarin insan eti yediklerini sdyleyerek bu iddiay1 desteklemistir. (Quentin,
2006: s. 21) Ancak yeme i¢me adetlerinden s6z eden diger miiellifler, Xiu Ting,
Gizli Tarih, Ibnii’l Esir, Ciiveyni, Willem ve Polo’nun bdyle bir durumdan
bahsettiklerine rastlanilmamigstir. Goriildiigi lizere bu donem miiellifleri arasinda
Mogollarin insan eti yediklerine dair sdylemler daha az kisi tarafindan
zikredilmektedir. Bu nedenle bu kaynaklarin gerg¢egi yansitmaktan c¢ok, kokenini
gecmis retorik ve edebiyat unsurlarindan alan diismani korkung gostermek maksath

bir edebiyatin drneklerinden biri oldugunu sdylemek yerinde olacaktir.
1.4.3. Barinma

Mogollarda giinliik yasamin ayrilmaz bir pargasi olan ve barinma amagh kullanilan
cadirlar bozkir kiiltiiriiniin en 6nemli unsurlarindan biridir. Cadir, Orta Asya’da
Tiirklerde oldugu gibi Mogollarda da gdcebelerin yurt olarak kullandiklar1 yapilar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mogollar bozkirin kadim meskenleri olan kegeden
yapilma gadirlar1 kullanmiglar ve buna ger ya da yurt adin1 vermislerdir. (Marshall,
1996: s. 4) Mogollar ¢adirlarin1 dag etegi, tepe Onii, riizgar esmeyen ve soguk hava
gelmeyen yerlere kurmaktadirlar. (Ting, 2012: s. 107)

Mogol cadirlari, dairesel bir ¢ergeve iizerinde ince kamis ¢ubuklardan yapilmaktadir.
(Carpini, 2014: s. 41; Willem, 2010: s.87) Kece, cadir yapiminda en c¢ok

kullandiklar1 malzeme olmustur. Duvarlar ve tavan kece ile kaplanmis ve kapilarda

58



ayni sekilde kegeden yapilmistir. (Carpini, 2014: s. 41; Willem, 2010: s.87; Polo,
2015: s. 57) Hiikiimdar ¢adirlar1 ise yine keceden yapilmakta fakat tizerinde diger
cadirlardan ayirt edici bir sekilde ¢ok gorkemli islemeler bulunmaktadir. (Cliveyni
111, 1988: s. 63)

Bu ¢adirlarin tam ortasinda yuvarlak bir delik vardir; buradan igeriye 151k girer ve
ayrica igerideki dumani g¢eker, zira ates yakilan yer daima g¢adirin tam ortasidir.
(Carpini, 2014: s. 41; Willem, 2010: s.87) Cadirlarin kapilar1 giineye bakacak sekilde
yerlestirildikten sonra (Willem, 2010: s. 89; Polo, 2015: s. 57) beyin yatacagi yeri
kuzey uca koyarlardi. Kadinlarin yeri ¢adirin her zaman dogu tarafinda, beyin sag
tarafinda olacak sekilde diizenlenirdi. (Willem, 2010: s. 89)

Mogol ¢adirt ile ilgili yapilan tasvirlerde ortak goriislerin oldugu goriilmektedir.
Gogebe toplumlar konargdger bir yasam siirdiiklerinden dolayr sabit bir meskene
sahip olamamiglardir. Bu yiizden c¢adirlarin bazilar1 daimi olarak kurulurken, bazisi
kolayca sokiilebilir, bazis1 da araba evler seklinde olup bir yerden bagka bir yere
gidilirken kolayca taginabilen cadirlardan olusmaktadir. Mogol cadirlar1 genellikle
yuvarlak bi¢imli olup, kece ile kaplanmistir. Cadirlarin iistiinde igeriye hava girsin ve
igerideki duman disar1 ¢iksin diye bir baca bulunurdu. Cadirlarin ihtisami ev
sahibinin sosyal statiisiine gore degismekteydi. Bunun yaninda Mogol ¢adir seklinin
bozkirin kadim milleti olan Tiirklerden etkilenilerek yapilmis olmasi da oldukca

dikkat ¢ekicidir.
1.4.4 Eglence Hayati, Ozel Giinler, Avlanma ve Spor Faaliyetleri

Mogollarda eglence hayati, Han tahta ¢iktig1 ya da sefere ¢iktigi zaman diizenlenen
ziyafetler, belirli 6zel giin kutlamalar1 (dogum giinii, yilbas1), avlanma, giires ve ok
atma gibi spor faaliyetleriyle karsimiza c¢ikmaktadir. Ozellikle avlanma belirli
donemlerde yapilmakta ve bu faaliyet Mogollarin savas¢1 Ozelliklerini daha da
per¢inlemektedir. Bunun disinda kumar oyunlar1 da eglence araci olarak goriilmekte
ve bu husus oldukg¢a dikkat ¢ekmektedir. Basta Cin kaynaklarindan Shao Hung
olmak iizere, Uygur kaynaklarindan Gizli Tarih, Latin seyyahlarindan Simon ve

Marco Polo bu konuya deginmistir.

Han’in tahta ¢ikmasinda yapilan eglence toreninden Fars miielliflerinden Ciiveyni

bahsetmis ve Ogetay Han (1228-1241) basa gectigi zaman bir eglence diizenlendigi
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ve sabahtan aksama kadar sakilerin kadeh tasidiklarindan s6z etmistir. (Ciiveyni I,
1988: ss. 224-225) Burada hanin basa gegmesini kutlamanin yani sira baska bir amag

ise padisahin comertligini géstermesi ve devletin gérkemini yansitmasidir.

Bundan baska Han, savasa giderken dahi miizisyen kizlar1 yaninda goétiirmektedir.
On yedi ve on sekiz yaslarindaki geng kizlar, on dort telli koto (miizik aleti) basta
olmak {izere degisik miizik aletleriyle Da Guan Lu (Devlet Mars1) adli milli marsi

calmakla birlikte alkis yapar ve dans ederler. (Hung, 2012: s. 88)

Mogollarda eglence sirasinda kisilerin derecelerine dnem vermisler ve buna gore
davranilmasina karar kilmislardir. Nitekim Batu Han (1240-55) da Meget sehrini
almasi, Rus halkini esir etmesi, on bir devleti ve bu kadar halki kendilerine tabi
kildiklar1 i¢in eve donecekleri vakit bir ziyafet diizenlemeye karar vermistir. Biiyiik
bir ¢adir kurdurup bir araya gelmislerdir. Batu diger komutanlardan yaglh oldugu i¢in
herkesten once iki kadeh i¢gmis ancak Giiyiik ile Buri buna karsi ¢ikmis ve Batu
bizimle ayni dereceden olmasina ragmen nasil olup da bizden Once igiyor diye
ziyafeti terk etmislerdir. Ogetay da bu duruma kizmis fakat daha sonradan Batu,
Gliyiik ve Buri arasinda halledilmesine karar vermistir. (Gizli Tarih, 2010: ss. 197-
198)

Gizli tarihte yilda bir defa Han tarafindan Sulen adinda bir ziyafet diizenlendiginden
bahsedilmistir. (Gizli Tarih, 2010: s. 202) Bu gelenek Kubilay Han doneminde de
(1264-1294) devam ettirilmistir. Diger miielliflere nazaran Marco Polo Mogollarda
gerceklesen eglence téreninden ¢ok teferruatli bir sekilde soz etmistir. Kubilay Han,
sarayinda bir sulen verdigi zaman su oturma diizenine uyulmustur. Kaganin masasi
yiiksek tahtinin 6niinde durur. Solunda imparatorige, saginda daha algaktaki
koltuklarda ogullari, torunlari ve imparatora kan bagiyla bagl kimseler oturur. En
biiyiikk oglu Cengiz’in koltugu diger ogullarinkinden biraz daha yiiksektedir. Diger
prensler ve beyler daha alcaktaki masalarda otururlar. Kadinlarda da ayni oturma
diizeni géze ¢arpmaktadir. Herkes kendi onuruna uygun yerlere oturtulur. (Polo,

2015: s. 89)

Masalar Biiylik-Kagan’in yiiksek tahtindan bir bakista goriilebilecegi bigimde

konumlandirilmistir.  Ancak boOyle solenlerde kimi zaman herkese masa
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verilmemektedir. Soylu savascilarin ve beylerin biiylik bir boliimii salondaki halilar
tizerinde oturmak ve yemek yemek zorunda kalirlar. Salonun disindaysa cesitli
iilkelerden gelen pek cok kisi degerli ve degisik armaganlar getirmislerdir. Bu
kisilerden bir bolimii ellerindeki iilkeleri yonetme hakkini elde etmek isteyen
beylerdir. Tesrifat¢ilar solene gelen ve sarayin kurallarini bilmeyen yabancilarin
uygun yerlere oturtulmasina 6zen gosterirler, salonda dolagarak konuklara biitiin
isteklerinin yerine getirtilip getirtilmedigini ya da biraz daha igki, siit, et ya da baska
bir sey isteyip istemediklerini sorarlar. (Polo, 2015: ss. 89-90)

Kagana yiyecek ve igki sunan oglanlar da soluklarinin yemek ve igkiye degmesini
onlemek i¢in burunlarin1 ve agizlarmi giizel pecelerle ve ipekli ortiilerle kapatirlar.
Kagan bir igki igmek istedigi zaman ona usaklik eden icoglan1 kadehi sunar sunmaz
tic adim geri g¢ekilir ve yere diz ¢oker. Bunun iizerine tesrifatgilar ve orada hazir
bulunanlarda kendilerini yere atarlar. Tam bu sirada arp calanlar ve sayilar1 kabarik
olan diger ¢algicilar Kagan ictigi siirece ¢algilarin1 tingirdatirlar. Sonra herkes yerli
yerine oturur. Bu saygi gosterisi Biiylik-Kagan’in cani istedik¢e yinelenir. Yemekten
sonra masalar kaldirilir ve salona pek ¢ok giildiirii sanatgisi, sarkici, ¢algici, sihirbaz
ve hokkabaz girer. Kagan’in Oniinde becerilerini ortaya dokerek izleyicileri
eglendirirler. Bu oyunlar da bittikten sonra herkes kalkarak ayrilir ve evine doner.

(Polo, 2015: ss. 90-91)

Tatarlarin yilbasi subat ayinda baslar. Bugiin téreye uygun olarak Biiyiik-Kagan ve
tim uyruklar1 ugur getirdigine inandiklar1 beyaz giysiler giyerler. Kutlamalar
nedeniyle tiim illerden ve kralliklardan gelen altin, giimiis ve degerli taglardan
yapilmis degerli armaganlar Biiyiik-Kagan’a kat kat beyaz bezler iginde sunulur.

(Polo, 2015: s. 92)

Biitiin Mogollar ve Biiyiikk Kagan’in diger uyruklar eyliil aymin yirmi sekizinci
giinlinde onun dogum giinlinii kutlarlar. Bu yilbas1 kutlamalarindan sonra gelen en
bliylik bayramlaridir. Kagan dogum giiniinde ¢ok degerli altin islemeli giysisini
giyer. Dogum giinii dolayisiyla yirmi bin kisiye, hanlara, derebeylerine ve iist
diizeydeki komutanlara benzer giysiler giydirilir. Biitiin kralliklardan ve biitiin
illerden gelenege uyularak degerli dogum giinii armaganlar1 gonderilir. Saraya,

haklar1 olan derebeyliklerini siirdiirebilmek icin pek ¢ok kisi gelir ve armaganlar
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getirir. Biiyiik-Kagan’da bu islere bakan on iki kisilik yargi kuruluna buyurarak bu
kisilere uygun {ilkelerin ve yoneticiliklerin verilmesini saglar. O giin Hiristiyanlar,
Miisliimanlar ve puta tapanlar tanrilarma ve putlarina Kagan’in kutsanmasi ve
korunmasi, ona uzun Omiir, saglik ve mutluluk bagislanmasi i¢in yakarirlar. (Polo,

2015:s.91)

Latin seyyahi Simon, Mogollarda eglence anlayisinda spordan bahseden tek
miellifimizdir. Erkeklerin giires ve ok¢ulugu en iyi eglence araci olarak gordiiklerini
sOylemistir. (Quentin, 2006: s. 12) Mogollarda o6zellikle fetihlerden sonra, 6zel
giinlerde yilbasi, dogum giinli gibi zamanlarda eglenceler diizenlenmekte ve bu da
yine geleneklere uygun bir sekilde yapilmaktadir. Mogol eglencelerinde oturma
diizeni, eglencenin ne zaman baslayacagi, ne giyilecegi gibi kurallar net hatlarla
cizilmistir. Burada da inanglarin etkisi belirgin bir sekilde goriilmektedir. Eglence bir
nevi dua toplantist olarak da diisiiniilebilir. Ciinkii sazin séziin yani sira Tanri’ya
yakarig da s6z konusudur. Avcilik ve spor faaliyetleri de, eglence kiiltiirlinde 6nemli

bir yer tutmaktadir.
1. Ekonomik Yapi
2.1. Hayvancihik

Hayvancilik her gogebe bozkir toplumunda oldugu gibi Mogollarda da yasamin
temel yap:1 taslarindan biri olmustur. Mogollar hayvanciligin stirdiiriilebilmesi i¢in
kisin diizlik yazin ise daglardaki verimli otlaklara go¢ etmislerdir. Koyun, kegci,
okiiz, deve ve at siiriilerine sahiptirler. (Quentin, 2006: s. 12; Carpini, 2014: s.42)
Develeri ¢ift horgiicliidiir ve bazen tek horgiiclii glines devesine de rastlanir. (Ting,

2012: 5. 105)

Mogollar her tiirlii ihtiyaclarim1 siiriilerinden temin etmislerdir. Hayvanlarin
derilerinden elbise, yiinlerinden kege, kilim, yorgan ve iplik, kemiklerinden ok uglari,
hayvan pisliklerinden yakacak, at ve sigir derilerinden tulumlar, diger hayvanlarin
boynuzlarindan i¢ki kadehleri yapmislardir. Mogollar tagimacilik faaliyetlerinde ve
arabalar1 ¢ekmede sigir, 6kiiz ve inek gibi hayvanlardan koyunlari ise eti, derisi ve

yiinil i¢in beslemisglerdir. (Dohhson, 2006: s. 23)
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Hayvancilik bahsinde, Mogol atlarina ayrica deginmek gerekmektedir. Mogollarda
atlar bozkir toplum yapisi ile ¢cok fazla uyum sagladigi i¢in hep 6n planda olmustur.
Carpini; “Mogol askerleri bir giin boyunca bindikleri ata ti¢ veya dort giin i¢inde
tekrar binmezlerdi. Ciinkii Mogollarin memleketlerinde ¢ok sayida at mevcuttu.
Yedek atlart her zaman bulunmaktaydi. Mogollarin savas atlart zirhliydr ve atlarin
zirh ve ortiilerinin bazilari deriden imal edilmekteydi. Bu zirh ve ortiiler soyle
yapilirdr: Okiizlerin veya diger hayvanlarin derilerinden bir avug genisliginde serit
parcalar kesilir, bunlardan ii¢ veya dordiinii birbirine yapistirirlardi. Sonra ince
kayis ya da iple bunlart birbirine baglarlar, en iist par¢aya baglamis olduklari ipi
bir alttakinin ortasindan gegirirlerdi. Bu islem bu sekilde devam ederdi. Atlar
korumak igin takilan zirh parcgalart bes taneydi. Atin her iki sagrisina da, atin
kuyrugundan basina kadar birer par¢a baglanir ve bu parcalar eyerin altindan atin
kalcasini kaplamaktaydi. ITkinci parca atn swtindan asagiya dogru sarkar ve
karmmin altinda sikica baglamirdi. Ugiincii par¢a boru seklinde atin kuyruguna
gecirilirdi. Zirhin dordiincii kismi da atin gogsiine takilirdi. Besinci parca
demirdendi ve atin alni ile boynunun her iki tarafimi koruyacak sekildeydi.” diyerek

Mogollarda atin kullanimindan s6z etmistir.

Tarihteki bozkir devletleri gibi atin dnemini bilen Mogollarda ata gereken degeri
vererek, atlardan bir¢ok alanda yararlanmislardir. Atin savaslarda 6nemli bir yer
tutmasi, atin degerini artiran bir faktordii. Bunun yaninda atin ekonomik degeri de
bulunmakta, etinden, siitiinden ve derisinden yararlanilmaktadir. Nitekim Mogollarin

en 6nemli igkisi olan kimiz at siitiinden meydana gelmektedir.
2.2. Ticaret

Ticaret bir toplulugun basta ekonomik, siyasi ve sosyal hayatta var olabilmesi i¢in
olmazsa olmaz unsurlardan birisidir. Cengiz Han da devleti kurduktan sonra bu
durumun farkina varmis ve ticareti diizenlemek i¢in belirli yasalar c¢ikarmustir.
Cengiz Han déneminin sonlarina dogru iilkede emniyet, huzur, asayis artmis, halkin
geliri ve zenginligi oldukga yiikselmistir. Yollarin giivenligi saglanmis, yol kesme ve
eskiyalik gibi kotii davranislar ortadan kalkmistir. Tiiccarlar, istedikleri her yere
gidip ticaret yapabilmislerdir. (Ciiveyni I, 1988: s. 135)
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Mogollarda degis-tokus ile yapilan ticaretin yan sira faiz uygulamasi ile karsilagsmak
miimkiindiir. Mogol hani basta olmak tizere diger yetkili kisiler tiiccarlara borg verip
bunu belirli zamanlarda belirli bir faiz oran1 uygulayarak geri almislardir. Boyle
yapan kisilere de ortak adi verilmistir. (Ciiveyni I1l, 1988: s. 55) Mesela, bir kundak
giimiiglik para, tekrar tekrar faizlenerek 10 yil zarfinda, 1024 kundak faiz
getirmektedir. (Ting, 2012: s. 129)

Mogollarin ticarete verdikleri &nemi Miisliman miiellifler Ibnii’l-Esir ve
Ciiveyni’'nin ve Siiryani miiellifi Abu’l-Farac’in bahsettikleri Otrar olaymndan
anlayabilmek mimkiindiir. Nitekim Cengiz Han ticari iliskiler kurmak igin
Harzemsahlilara bir tiiccar grubu yollamis ancak tiiccarlarin Harzemsahlara bagl bir
vali tarafindan oldiiriilmesi ile Islam diinyas: igin oldukca gergin bir siirec
baslamistir. Bunun disinda Mogollarin Maveraiinnehir bolgesinde ticaret yapmalarini
da yasaklaninca Mogol istilas1 denen siirecin fitili ateslenmistir.?’ Burada verilen
ornekte Mogollarin diger milletlerle ticari bir iligki icine girmek istediklerini acik¢a

gormek miimkiindiir.

Mogollarin ticarette en parlak donemi yasamalarina sebep olan Pax Mongolia 'dan da
(Mogol Barisi), bu kisimda bahsetmek yerinde olacaktir. Nitekim Pax Mongolia,
XII. ve XIV. ylizyillarda Batili kesimlerce Orta Asya, Cin ve Yakin Dogu’nun
Mogollar tarafindan istilasindan sonra sosyal, kiiltiirel, ekonomik, hayata etki etmis
bir baristir. Bu sayede Bati, Dogu’nun her tiirlii imkanindan yararlanma firsati
bulmustur. Mogol baris1 ile Bati, Islam iilkeleri ve medeniyetini tanimistir. Yine
Cin’1, Hindistan’1, kiymetli iirlinleri, gecis yollarim1 6grenmislerdir. (Tezcan, 2009:
ss. 181-182)

Mogollar gdocebe bir toplum olmalarindan dolayi ticarete ge¢ baslamislardir. Ancak,
Cengiz Han doneminden itibaren uygulanmaya baglayan ve diger donemlerde devam
ettirilen politikalar sayesinde ticari hayat olduk¢a canlanmistir. Tiiccarlar rahatlikla
aligveris yapabilme olanagi bulmus, bu da Mogol iilkesinde mallarin bollasmasina ve

refahin artmasina sebep olmustur.

2" Daha detayl bilgi i¢in Bkz: ibnii’l Esir, Kamil Fi’t Tarih X, (Cev: Ahmet Agirakca-Besir Eryarsoy),
Istanbul 2008, s. 213-14; Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa I, (Cev: Miirsel Oztiirk),
Ankara 1988 s. 137; Ebii’l- Ferec Ibnii’l-ibri, Tarihu Muhtasari’d-Diivel, (Cev: Serafeddin Yaltkaya),
Ankara 2011, s. 8.
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2.3. Ganimetler ve Vergi

Her savasc1 toplumda oldugu gibi Mogollarda da savasi kazanmadaki en 6nemli itici
giiclerden biri elde edilen ganimetler olmustur. Arap tarih¢i Ibnii'l Esir, ganimetlerin
koyun, sig1r, at gibi hayvanlar, kiilge altinlar, para ve ziynet esyalari, halktan kisileri
esir alma, silah, gida maddeleri ve zahire, kumaglar ve giyecekten olustugundan
bahsetmektedir. (Esir, 2008: ss. 212, 224, 225, 229) Fars miiellif Ciiveyni
ganimetlerden bahsederken genellikle rakam vermistir. Mesela, Mogollar Merv’de
sayist altmis bini bulan koyunu ve ganimetleri ele ge¢irmislerdir. (Cliveyni I, 1988: s.

198)

Stiryani miiellif, Abu’l Farac’in bahsettigine gore, Tatarlar Anadolu’yu istiladan
donerken Erzincan’a karsi ordugah kurmus ve buranin esrafindan altin istemislerdir.
Fakat istediklerini vermeyince Tatarlar hiddetlenip, sehre karsi manciniklar
kurmuglar ve sehrin surlarini yikip sehre girmislerdir. Sehir halkini 6ldiiriip, sehri
yagma etmislerdir. Bunun {izerine Tiirkiye Selguklu Sultan: II. Giyasiiddin Tatarlara
elciler gondererek atlar, develer, koyunlar ve koleler vermeyi iistlenmistir. 1244
yilinda ise ismi Nasavur Navin olan bir Tatar reisi Mardin ve Urfa gevresine inmistir.
Buradaki halki toplayip altin istemistir. Oranin emiri de istegini yerine getirince
buradan ayrilmis ve Malatya’ya dogru hareket etmistir. Malatya’nin ekinlerini,
baglarini ve arilarin1 imha etmis ve sehirdeki ¢ogu kimseyi 6ldiirmiiglerdir. Tatarlar
sehrin hakimi olan ve Halep’ten geri donen Resiiddidin’i tehdit ettikleri igin bu adam
altin, giimiis bir¢ok paralar, miicevherler, altin ve giimiisten kaplar vermistir. Biitiin
bunlar 40.000 dinar degerindedir. Kendisi mabetlerin i¢indeki kaplar1 da calarak
samdanlari, buhurdanliklari, aziz tabutlarin1 biiytik kiliseden ¢ikartmis ve Tatarlara
vermigstir. (Farac 11, 1999: ss. 544-545)

Mogollarin vergi aldigmma dair ilk bahis Cin miellifi Xiu Ting tarafindan
zikredilmigtir. Verginin alimi bor¢ olarak nitelendirilmekte ve birkag sekilde
gerceklesmektedir. Bunlardan ilki kisrak siitii ve koyun siiriisiiniin miktarina gore
alinan vergidir. Ikincisi, kuyumcu ve zanaatkarlar disinda herkesten yillik 25 liang
top ipek, sigir ve koyunu olanlardan ise 50 liang ipek olarak alinan vergidir.
Ucgiinciisii, koylii ¢iftcilerden adam bast 100 liang ipek, piringten elde ettikleri

miktara bakmaksizin aile basi (4 kisi olarak hesaplanan) alinan piring vergisidir. Son
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olarak da cesitli yollarin gemici ve nakliyecilerinden de her yil 20.000 ting, yani
kundak glimiisii vergi alinmaktadir. Xiu Ting, bunun digsinda alinan vergilerin de

bulundugunu ancak bu vergilerin neler oldugunu séylememistir. (Ting, 2012: s. 125)

Stiryani miiellif, Abu’l-Farac’a gore tiim Mogollar, her yil hanlarina siiriilerinden,
davarlarindan, servetlerinden, atlarindan, koyunlarindan, siitlerinden hatta
yiinlerinden hediyeler vererek ona yardim ederler. (Farac Il, 1999: s. 479) Abu’l

Farac’in bu yorumunu dogrudan vergi ile iliskilendirmek yerinde olacaktir.

Abu’l-Farac, verginin bor¢ ya da hediye olarak degil de dogrudan yasallastig
donemlerden de soz etmistir. Mengii Han, (1251-1259) Ergun Aga’y1r Horasan,
Mazenderan, Hindistan, Irak, Fars, Kirman, Lor, Urran, Azerbaycan, Giircistan,
Musul ve Sam’a vali tayin etmis ve bu bolgelerin zengin kisilerine yi1lda 15 dinar ve
digerlerine 1 dinar vergi koymustur. Miisliman, Hiristiyan ve putlara tapanlardan
yani din adamlarindan vergi almamustir. (Farac, 2011: s. 25) Ermeni miiellifi,
Ovsepyan da ayni durumdan s6z etmis Mogollarin halktan insan ve hayvan basina
agir vergi aldiklarimi1 ancak din adamlarindan vergi almadiklarin1 vurgulamistir. (

Galstyan, 2005: s. 93; Oktay, 2007: s. 250-251)

Mogollarda ganimetlerin ne oldugu konusunda miielliflerimiz ortak bir anlatim igine
girmislerdir. Istilalar neticesinde elde edilen ganimetler ordu icerisinde hiyerarsi
diizenine gore dagitilmis ve elde edilen iiriinler bir dahaki istila i¢in motivasyonun
artmasin1 saglamistir. Gelir saglanan tek kaynak istilalar sirasinda ele gecirilen
ganimetlerle sinirli kalmamis, smirlarin  genislemesiyle birlikte ele gecirilen
bolgelerden de vergiler alinmaya baslamistir. Herkes yilda bir defa Hanma vergi
vermekle yukiimli tutulmustur. Vergi alimi kisilerin gelirine gore degiskenlik
gostermistir. Din adamlarina hosgoriilii davranilmis ve din adamlarindan vergi

alinmamustir.
2.4. Para Basimi ve Kullanim

Para ekonominin en temel dayanagi olmasina ragmen Mogollarda imparatorlugun
dagilmasimna yakin donemlerde kullanilmaya baslanmistir. Latin seyyahi Marco
Polo’dan 6nce Mogollarin kagit parayr kullanip kullanmadiklarindan bahseden bir

miellife rastlayamadik. Polo, Han balik’ta (Pekin) Kubilay Han’in darphanesi
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bulundugunu ve hatta simyacilarin aradigi gizin burada bulundugunu sdylemenin
miimkiin oldugundan bahsetmistir. Burada para olusturmanin yonteminin bilindigini
sOyleyerek nasil yapildigini da anlatmistir: “Yapraklar: ipek béceklerine yem olan
dut agacimin kabugu soyulur. Buradan dis kabukla agacin tahtast arasinda kalan
ince i¢ kabuk c¢ikarilir, yumusatilarak lapa gibi oluncaya dek havanda doviiliir.
Bundan, pamuktan yapilan kagida benzeyen ancak kapkara olan bir kdgit iiretilir.
Kagit yapildiktan sonra ¢esitli boylarda para olarak parcalara ayrilir. En kiiciik
olanmi bir paradir, biraz daha biiyiik olani bir Venedik giimiis parasi degerindedir ve
bu sekilde devam etmektedir. Bu kagidin iiretimi sirasinda olduk¢a emek verildigi
icin som altin ya da giimiis kadar degerlidir. Her kdgit parcasinin iizerine bu is igin
ozel olarak secilmis belirli sayidaki gorevli yalniz adlarmmi yazmakla kalmazlar,
damgalarini da vururlar. Son olarak majesteleri tarafindan darphanenin basina
atanmis olan tist diizey yetkili de damgaladiktan sonra islem tamamlanir. Béylece bu
kagit gegerli bir paramn giiciine kavusur. Bu paranin benzerini yapmaya kalkismak
suctur. Bol bol basilmis olan ve Biiyiik-Kagan in egemen oldugu biitiin illerde elden
ele dolasan bu kdagit para her yerde gecerlidir. Birinin elinde kullanmaktan eskimig
olan para varsa bu para darphaneye getirilir ve degerinin yalnizca yiizde iigii
odenirse bir yenisiyle degistirilebilir. Biri islemek i¢cin altin ve giimiis almak istiyorsa
yine darphaneye basvurarak kdgit parasi karsiliginda bu madenleri alabilir.
Kagann biitiin askerlerine bu parayla odeme yapilir. Bu agidan bakildiginda Biiyiik-
Kagan'in yeryiiziindeki biitiin hiikiimdarlardan daha zengin oldugunu soylemek de

yanlis bir yorum degildir.” (Polo, 2015: s. 98)

Para kullanimi1 ve basimi, Mogollarin devletten imparatorluga gegis siirecinde dnemli
bir unsur olmustur. Para basimi daha once de bilindigi gibi devletlerin giiciiniin
artmis oldugunun ve ekonomik diizeyinin iyi oldugunun bir gostergesidir. Fakat
Mogollarda bu siirece gdocebe toplum yapisi nedeniyle ge¢ girilmis ve sistemsel

olarak tam oturtulamamaistir.
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I1I. BOLUM
MOGOL iMAJI
1. imaj/imge/Alg
1.1 imgenin Tanm

Latince imagos sozciigiinden ortaya ¢ikmis olan imge ya da diger adiyla imaj
Tiirkgede;

1) Zihinde tasarlanan ve ger¢eklesmesi 6zlenen sey, diis, hayal, hiilya.
2) Genel goriiniis, izlenim, imaj.

3) Duyu organlarinin distan algilandig1 bir nesnenin bilince yansiyan benzeri, hayal,

imaj.

4) Duyularla alinan bir uyaran s6z konusu olmaksizin bilingte beliren nesne ve

olaylar, hayal, imaj anlamlarina gelmektedir. (Ulagli, 2006: s. 3)

Imgenin kelime karsiligini ifade eden yukaridaki tanimlamalar, onun gegmis yasanti
ve olgularin hatirlanmasi ve tanikliklara dayanilarak anlasilmasi ya da bagka bir
deyisle yeniden yaratilmasi yoluyla tarih yazimina ve tarih felsefesine konu olmasi
seklinde sorunlu bir mecraya kaymaktadir. Zira gegmiste olan olaylarin zihinde tiim
gercekligiyle yeniden ele almip disiinceye ve yaziya aktarilabilirligi tarih
yaziciligiin iginde bulundugu en temel sorunlardan birini teskil etmektedir. Tarihi
metinleri bir uydurma ya da bir yaratim olarak ele alindiginda bu sorunun derinlestigi
goriiliir. (Biiyiiktuncay, 2014: s. 49) Bu noktada insanligin tarihini “yaratmanin
tarihi” olarak ele alirsak konuya c¢ok yanlis bir noktadan yaklasmis olmayiz. (Isildak,
2008: s. 67)

Tarihin tasarlanabilir bir kavram oldugu gercegi, Ingiliz tarih¢ci Robin George
Collingwood’un (1889-1943) “tarihsel imgelem kurami1” ile karsilik bularak idealist
bir ¢ercevede ele alinmistir. Collingwood’a goére her tarih bir diisiince tarihidir.

Tarih¢i her olayla degil, diisiincelerin digsal ifadeleri olan olaylarla ilgilenir.
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Tarih¢inin ilk gdrevinin her olayin dissal yanindan hareket ederek olayin i¢ yanini

belirleyip, ge¢misin biitiinsel resmini yapmak olmalidir. (Yapici, 2015: s. 154)

Cagdaglarinin goziinden Mogol imajin1 resmetmeye calistigimiz bu ¢alisma
baglaminda, yukarida imgesel tarih anlayis1 hakkinda 6ne siiriilen goriisler, tarihin
aslinda bir yapint1 oldugu gercegini pekistirmekle birlikte, bu yapmtinin karsitlik
durumu gozetilerek tekrar incelenmesi ihtiyaci dogmaktadir. Bu noktada baska bir
kavramsal problem ile daha karsi karsiya kalmaktayiz. Zira insanin diisiincelerinin
bir irlinti olarak ortaya ¢ikan tarihsel imge kavramini bu kez “otekilerin™ goziinden

ele almak gibi bir zorunluluk ortaya ¢ikmaktadir.

Thierry Hentsch, “Hayali Dogu” adli eserinde tarihsel imgelemdeki 6teki kavramina
Ortagag Avrupa’st Ornegi ilizerinden yaklagmaktadir. Hentsch, birbiri iizerine
kiimelenmis ve devasa bir bilgi kirliligine doniisen Ortagag Avrupasi’nin Dogu
toplumlarina karsit 6n yargili yaklasimlarin, Cografi Kesifler ve okyanuslarin
asilmasi neticesinde farkli bir yone evrildigini, artik 6tekini ziyaret etme ve ondan
haberdar olma diisiincesinin Avrupa toplumu {izerinde bir meyil halini aldigini
belirtiyor. Avrupali diisiince tarzinin gegirdigi bu doniisiim “akilcilik” ile eszamanli
bir bigimde gelismis, kilisenin baskis1 altinda vahiy ve akil paradoksuna diisen
filozoflarin agtig1 ¢i1g1r, Refom hareketlerinin ve kitlesel boyutta degisimlerin 6niinii
acmistir. Bu doneme degin “Hagli” zihniyeti ile ziyaret edilen ve Oyle algilanan
dogu, artik baska amaglar i¢in de ziyaret edilebilen bir yer haline gelmistir. Hentsch,
bu ziyaretlerde casusluk fikrinin de belirmis olabilecegini ifade ediyor ve ekliyor:
“Bu girisimdeki yenilik, yolculugun ne ticari ne de dini amaci olmasidr; tek amag
gormek ve yoklamaktir. Ornegin, Polo ailesinin 13. yiizylda Uzak Dogu’ya
yvaptiklar o tinlii seyahatlerinde, sonrada yazdiklar: oykiiniin inandirdiginin tersine,
boyle bir durum soz konusu degildir.” Hentsch, “Otekinin gdzlenmesi” amaciyla
doguya yapilan seyahatlerin 16. yilizyilda giderek hiz kazandigini ve artik bu
seyahatlerin birincil sebebinin “kaylp cennet”i arama olgusundan ziyade
“bilinmeyeni merak etme” ve onu tanima i¢giidiisiiniin daha baskin hale geldigini
ifade ediyor. Hentsch’in bu saptamasini kuvvetlendirmek i¢in {izerine vurgu yaptigi
kisi de yine bu ¢alisma da izlenimlerinden faydalanilan Marco Polo olmustur. Onun

belirttigine gore gen¢ Polo’yu harekete geciren seyler, merak duygusu ve macera
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diiskiinliigiidiir. O kadar ki, cagdaslari, Mogol Imparatorlugunu anlatirken onun pek
¢ok seyi uydurduguna inanmiglardir. (Hentsch, 1996: ss. 88-91)

Hentsch’in Avrupa 6rnegi iizerinden acgiklamaya galistigi “Otekine bakis” ile ilgili
olarak bizim de bu ¢alismada vurgu yapmak istedigimiz esas nokta tarihsel imgelem
baglaminda muhataplarinin kendi zihinlerinde yaratmis olduklari “Mogol imaji”ni
yine onlarin ¢agdasi olan tarihsel metinler lizerinden ortaya koymak olacaktir. Hi¢
sliphesiz bu imaj ge¢cmisten gelen Onyargilarin ve c¢agdas catigmalarin etkisinde
sekillenen dimaglardan siiziilerek kagida aktarilmis imgelerdir ve bu yoniiyle de
gergeklikleri sorgulanabilir. Ancak bizim bu calisma g¢ergevesinde ortaya koymak
istedigimiz temel husus, muhataplar1 nazarindaki Mogol imajin1 tamir etmek degil,
bu imajin o gilinkii insanlarin bakis acisindan algilanmasi ve bugiine nasil
yansidiginin tespit edilmesidir. Yani “Yeciic ve Meciic” ile “Tanrinin ¢ocuklar1”
tanimlamalarinin ayni1 zaman diliminde ve ayni insan toplulugunu ifade etmek icin
kullanilmasiin yaratmis oldugu paradoksa ¢agdas tarihsel metinler vasitasiyla bir
nebze olsun 151k tutmak amacindayiz. Aslinda Mogollarin bu ¢agda yapmis olduklari
eylemler onlarin tarihsel imgelemin iizerinde biiyiik bir etki birakarak onlar hakkinda
kaliplasmis ve Onyargt belirtileri gosteren fikirlerin bugiine tasinmasini saglamaistir.
O giiniin sartlarin1 ve o giiniin Mogol imajin1 ortaya koymanin, bugiiniin tarih¢iligi

acisindan da bir farkindalik yaratacagi diisiincesindeyiz.

Bu baglamda tarihsel imgelemdeki “6teki” kavraminin bilgi eksikliginden ya da
belki daha dogru bir tabirle bilgi kirliliginden kaynaklandig1 gergegiyle karsi karsiya
kalmaktayiz. Emel Kefeli’ye gore, “imgeler tarihi kokenlere dayanmakla birlikte
goreceli gercekleri ifade ederler. Kulaktan kulaga, nesilden nesile gegerler, toplumun
dilinde yasar, katmanlasirlar. Bunlar1 degistirmek kolay degildir. Bunlar1 degistirmek
icin uzun bir zaman dilimine ihtiya¢ vardir. Markus Foti’ye gore ise bu degisim
olanaksiz gibidir. Cilinkii “bir toplumdaki imgeler ve stereotipler toplumun gelisim
degisimine bagl olarak evrim gegirirler.” Yeni imgeler muhakkak kendinden 6nceki
imgelerin 6zelliklerini tagiyacaktir. Ciinkii imgeyi olusturan kalip yargilar kusaktan
kusaga aktarilarak varliklarinmi siirdiirebilirler. Gergegin deformasyonu 6zelligi ise,
yazarin kendi algi diinyasinin verileri 1s1ginda algiladigi gergegi, doniistiirerek

aktarmasidir. Gergek kavrami yazarin kendi degerler dizgesinde yeniden sekillenir ve
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degisime ugrar. (Ulagli, 2006: s. 13) Tarih¢i de ancak elindeki kanitlar yardimiyla
geemise dair sorulara yanit verebilir. Yani bir anlamda kendisine 6nceden intikal
eden birikimsel imgelerin etkisinde diistinmekte ve dyle hareket etmektedir. Ancak
yine de eldeki kanitlarin o anki diinya ile iligkisi i¢inde anlasilmas1 halinde tarih 6lii

bir tarih olarak tasarlanmaktan kurtulabilir. (Biiyiiktuncay, 2014: ss. 54-55)

Bir imge incelemesinde, gézden kacirilmamasi gereken hususlardan birisi de imge
kurgusal ve gorsel semboller biitiinii degildir. Unutmamak gerekir ki bir imgeyi
yazar, toplum, ideolojiler, sosyal ve tarihsel olaylar, inanglar dogurmaktadir.
Incelenecek olan imgeyi yalniz bir bilim dalinin verilerine gore agiklamaya ¢alismak
onu olusturan diger faktorlerin g6z ardi edilmesi anlamina gelebilir. Epistemolojik
bir yontem uygulanarak disiplinlerarasi bir inceleme yapilmalidir. Imge
gosterimseldir. Yani kurgusal bir yapi icerir. Her ne kadar yazar bir bagkasini ya da
baska bir kiiltiirii anlatsa da anlattig1 kendisi ve kendi kiiltiiriidiir. Yani bir yazarin
dilinden Kkendisini ifade etmesidir. Bu nedenle incelenecek olan imgeye
arastirmacinin kiiltiirel degerleriyle yaklasmasi yerine, kendisini, eseri kaleme alan
yazarin ve onun ait oldugu toplumun yerine koymasi ve eserin simnirlari iginde
kalmas1 gerekmektedir. imge arastirmalarinda ortaya ¢ikan bir yanlislhik da genellikle
imgenin  bir toplumun  kendisini baska bir topluma sunumu olarak
gergeklestirilmesidir. Oysa imge bir sunum degil, bir algilanis seklidir. Ciinkii higbir
toplum kendisini diger topluma olumsuz olarak aktarmak istemez. (Ulagli, 2006: s.
48) Mogollar kendilerini fatih olarak tanimlasalar da, Islam toplumlar1 onlar1 barbar,
vahsi gibi tanimlamalarda bulunmaktadir. Yani hicbir toplum kendisini vahsi olarak
ifade etmez. Su durumda imge ¢alismasi yapacak birinin bir toplumu kendisini nasil
ifade ettiginden baslamasi ve sonra diger toplumun bu sunumu nasil algiladigi

sorusuna cevap bulmasi gerekmektedir.

Imge ile 6nyarg: arasinda da sik1 bir iliski s6z konusudur. Bir bireyin ya da toplumun
digerlerine kars1 olusturdugu diisiinceler toplulugu olarak tanimlayabilecegimiz
Onyargilar ayn1 zamanda bizim kendi diisiince ve yasayls evrenimize yabanci bir
insan hakkindaki diisiincelerimiz olarak da tanimlayabiliriz. Buradan 6nyargilarin bir
otekilestirme siirecinin sonucunda ortaya ¢iktigin1 sdylemek miimkiindiir. Yani

Onyargi da oOtekinin degerlerini olumsuz algilama durumu s6z konusudur. Bu
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otekilestirme eylemi siirekli olarak farkli gruplarin 6zelliklerinin olumsuzlastiriimasi
ile yapilmaktadir. “Adil olmayan, hosgoriisiiz ya da aleyhte bir goriis”, olarak 6tekini
degerlendirme eylemi olarak Onyargilar, kendi 06znel degerlerimiz ile diger
toplumlara elestirel yaklasmamiza sebep olmaktadir. (Ulagli, 2006: ss. 103-105)
Mogollarin acimasiz oldugu, vahsi oldugu vs. gibi toplumla alakali genellemeler
yapilmasi gibi. Onyargmin en énemli 6zelliklerinden biri, bir dzelligin tim toplum

iiyelerine yansitilmasidir.
2. Mogol imaji
2.1. Kaynaklarda gecen Mogol Isimlendirmeleri

Imgenin yansimalarindan biri de &tekini adlandirmadir. Bu kisimda basta Islam
kaynaklar1 olmak {iizere, Siiryani, Ermeni ve Latin kaynaklarinda adlandirmalarla
alakali oldukca kapsamli verilere rastladik. Ozellikle istilaya ugrayan toplumlarin
algis1 ile istila eden ve istilaya sadece taniklik eden toplumlar arasinda oldukca

belirgin farkliliklar gordiik.

Bu baglamda, Islam kaynaklarindan baslayacak olursak ilk dénem yazilms olanlarla,
sonraki donem kaynaklar1 arasinda adlandirma olarak degiskenlik oldugu
goriilmektedir. Nitekim bunda istilanin ilk dalgasin1 yasayan ve daha sonra
kaniksanilan bir durum haline gelmesinin etkili oldugu kanaatindeyiz. Elbette, Islam
miielliflerinin Mogol sarayinda gorev almasi da bu ifadelerin degisiminde etkili
olmustur. Islam miiellifleri arasinda ilk sirada yer alan Arap tarihgi Ibn’iil Esir
istilanin ilk izlerini gozlemleyerek ve tabii olarak olumsuz bir Mogol algisi
yansitmistir. Mogollara, Ye’cuc ve Me’cuc?®, zalimler, mel’un insanlar, istilacilar,
kafirler, lanet olasica, Mogol kafirleri, diisman, azili diisman, lanetli herifler gibi
tabirleri kullanmustir. (Esir, 2008: ss. 211-212, 215-218, 221) Deccali®® bile

Mogollardan {istiin gérmiistiir. Bunun disinda Mogollara, hem Mogol hem Tatar

BYe’cuc ve Me’cuc tabirindeki Ye’cuc’un “asir1 hiddetli, dfkeden ¢ilgina ddnmiis, manasma
geldigini, Me’cuc’un ise “Mogol” oldugunu ve bu iki kelimenin birlikte “ates piiskiiren Mogol(lar)
oldugu sdylenmektedir. Daha detayl bilgi i¢in Bkz. Sargon Erdem, “ M.O. II. Binyila Ait Civi Yazil
Belgelerin Isiginda Gutium/ Ye’cuc-Me’cuc/ Mogollar/ Turukkum/Tirkler”, X. Tiirk Tarih Kongresi
111, Ankara 1991, s. 885.

2% Tlahi dinlerde kiyamet alametlerinden sayilan ve insanlar1 dogru yoldan saptirmaya galisacagi kabul
edilen olaganiistii gii¢lere sahip kisinin Deccal oldugu diisiiniilmektedir. Daha detayl1 bilgi i¢in Bkz.
Kiirsat Demirci, “Deccal”, DIA IX, Istanbul 1994, s. 67-69.
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diyen ilk Islam kaynagi olmustur. (Esir, 2008: s. 213) Erken dénem kaynaklarindan
birini kaleme alan Fars tarihgi Ciizcani de, Mogollar igin Ibnii’l Esir’dekine benzer
bir sekilde Ye’cuc ve Me’cuc, kafirler, melun gibi tabirleri siklikla kullanmistir. Basa
gecen kisilere Han, topluma da Mogollar demis, Tatar tabirini zikretmemistir.
(Clizcani, 2016: ss. 40-41, 133, 146-147)

Harzemsahlilarin tarihgisi olan Nesevi, Harzemsah-Mogol miicadelelerine sahit
olmasina ragmen Mogollar i¢in herhangi olumsuz bir tabir kullanmamistir. Mogollar
icin hem Tatar hem Mogol ibarelerini kullanmistir. Basa gegen kisilere de Han
unvanini zikretmistir. (Nesevi, 1934: ss. 10-11, 15) Fars tarih¢i, Residiiddin de ayni
sekilde basa gecen kisilere Han demis ve Mogol tabirini kullanmistir. Mogollarla
alakali herhangi olumsuz bir tabir kullanmamis Mogollar disindakileri diisman ve

isyankar olarak nitelendirmistir. (Fazlullah, 2013: ss. 3, 26-27)

Arap kaynaklarinda olumsuz bir ibare olarak kullanilan Yeciic Meciic adlandirmasini
Fars tarih¢i ayni zamanda Mogol veziri olan Ciiveyni de kullanmis ancak bunu
olumsuz bir terim olarak degil ordunun biiyiikliigiine vurgu yapmak i¢in belirtmistir.
(Ciiveyni III, 1988: s. 71) Aksine, Cengiz Han’a Cihan Fatihi, Gezegenlerin Sahi,
Ogetay i¢in Cihan Padisah1 gibi 6vgii dolu adlandirmalarda bulunmustur. (Ciiveyni I,
1988: ss. 139, 212) Ciiveyni, Mogollarin diger milletlere bakis agisin1 da zehirli
yilana benzeyen, sapiklar, bedbahtlar, cahiller gibi kavramlar kullanarak net bir
sekilde vermistir. (Ciiveyni III, 1988: s. 81) Ciiveyni’nin bu ifadelerinde Mogol
sarayinda bulunmas1 ve olaylar1 kaniksamasinin etkisi oldugunu sdylemek

mumkindiir.

Stiryani miielliflerden elimizde Mogollarla alakali bahis agan yegane kaynagin sahibi
olan Abu’l Farac, Mogol istilasina sahit olmus ve hatta Malatya’da kendi soyundan
birilerinin katledilmis olmasina ragmen Mogollara karst olumsuz ifadeler
kullanmamustir. (Farac, 2011: s. 20) Ve hatta Savas sirasinda c¢arpisan Mogollar1
kahramanlar olarak dile getirmis, Cengiz Han’a Temurkhin, Tabut Tanri, Hanlar

Hani gibi adlandirmalarda bulunmustur. (Farac 11, 1999: ss. 478, 514-515)
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Mogol tarihinde ilk defa dogudan batiya dogru diplomatik bir gérevle giden Cinli
miiellif Rabban Savma, en sik Cengiz ogullari, arada bir de Mogol, basa gegen

kisilere de sadece Han tabirini kullanmistir. (Savma, 2008: ss. 37, 39)

Ermeni miiellifler Mogollar ile alakali ¢ok benzer ve tepkisiz adlandirmalar
bulunmaktadir. Bunda Ermenilerin Misliimanlara karst Mogollarla ittifak kurmus
olmalarinin etkisi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Mogollardan ilk s6z eden
Ermeni miiellifi Kiragos Mogollara Tatar ve bu adlandirmalarin disinda Mogollarin
askeri Ozelliklerini iistiin tutarak, onlara okgular ifadesini kullanmig, basa gecen
kisilere de Han demistir. Vartan da bahislerinde sadece Tatar ifadesini kullanmustir.
(Oktay, 2007: ss. 21, 59, 80, 166) Hayton, basa gecen kisilere Han unvanini
kullanmistir. Tatar ve Mogol tabirlerini birlikte kullanmig aksine 6tekine diisman ve
isyanct ifadelerini zikretmistir. (Hayton, 2015: ss. 86, 71, 129-130) Aknerli Grigor
ise Kiragos da oldugu gibi Mogollara yine, Ok¢u Millet adlandirmasini kullanmustir.
Mogol adlandirmasini da kullanmis ve Mogol isminin keskin ve ¢evik manasina
geldigini soyleyen tek kaynak olmustur. (Grigor, 2012: ss. 15-16)Latin
miielliflerinde de Ermeni mielliflerindekine benzer adlandirmalar séz konusudur.
Nitekim Latinlerle Mogollar arasinda da Miisliimanlara karst bir ittifak
bulunmaktadir. Bunun disinda, yapilan adlandirmalarda Latinlerin Mogol istilasindan
etkilenmemesi ve Mogol iilkesine gozlem yapmak ya da siyasi amaglarla gitmis
olmalarin1 da goz ardi etmemek gerekmektedir. Bu nedenle daha tepkisiz ifadeler

kullanmislardir.

[k Latin miiellifimiz Simon, Mogollara sadece Tatarlar demistir. (Quentin, 2006: s.
9) Carpini de hem Tatarlar hem Mogollar ifadelerini kullanmistir. (Carpini, 2014: s.
31) Ruysbroeckli Willem ve Marco Polo’da sadece Tatar demis, basa gegen kisiye
Han unvanini kullanmiglardir. (Willem, 2010: ss. 87, 147; Polo, 2015: ss. 56-57)

Tim bu adlandirmalara ek olarak kaynaklarimizda en sik rastladigimiz Tatar
adlandirmasina da deginmek yerinde olacaktir. “Tartars” ismi Yunanca bir sozciik
olan ve Cehennem kelimesinin karsilig1 olan “Tartarus” kelimesinden gelmektedir.
(Watson, 2002: s. 335) Tatar sozii gerek Mogollar gerekse Tiirkler tarafindan

onceden beri bir boy ismi olarak kullanilmaktadir. Ancak, Mogollardaki Tatarlarla
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Tirk boyu olan Tatarlarin ayni kavim olmadiklarini hatirlatmak gerekmektedir.

(Barthold, 2006: s. 23)

Mogol ulusu olarak kullanilan Tatar ismine ilk kez Orhun yazitlarinda
rastlanmaktadir. Cinliler, Cengiz Han’dan ©once Mogolca konusan topluluklari
ayirmadan hepsine Tatar adin1 kullanmiglardir. (Stimer, 2011: s. 168) Eski bir
gegmis tarihi olan Tatarlar, Mogol kabileleri arasinda en kalabalik olan
topluluklardan biridir. Ordu ve yonetim konusundaki becerileri sayesinde diger
kavimlere gore daha On plana ¢ikmiglardir. Cengiz Han, diger kabilelerle birlikte
Tatarlar1 da hakimiyet altina alinca kendilerini Mogol birligine adamislardir.
(Fazlullah, 1998: s. 44) Nitekim Mogollara Cinliler ile baslayan Tatar adlandirmasi
karsilastiklar1 Islam diinyas1 ve Rusya tarafindan da kullanilmaya devam edilmistir.
(Barthold, 2006: s. 23) Diger taraftan Tatarlarin kalabalik ve yetenekli bir kabile
olmasi da bu adlandirmanin kullaniminda etkili olmustur. Tatar kullanimi baska
milletler tarafindan kullanilirken Mogollarin bu tanimdan hoslanmadigini da ayrica

belirtmek yerinde olacaktir. (Temir, 1975: s. 913)

Basa gecen kisilerin Han olarak nitelendirilmesi bahsettigimiz mielliflerin hem fikir
oldugu adlandirmalardan birisidir. Adlandirmalarda bulunurken diger toplumlarin
miiellifleri 6zellikle istilaya ugrayanlarin Mogol algis1 vahsi, melun, sapik, bedbaht,
Yeciic ve Meciic gibi kavramlari ortaya ¢ikarmisken, istila eden toplumun miiellifleri
ise kendini fatih, kahraman, han olarak nitelendirmis yine Mogollarla ittifak kurmaya
calisan taraf ise adlandirmalar yaparken daha tepkisiz kalmistir. Istilaya ugrayan bir
toplumun bu denli kétii benzetmeler yapmast ne kadar olagansa, istila eden
toplumunda kendisini yiiceltmesi kaginilmazdir. Higbir toplum kendisini barbar
olarak nitelendirmez. Ciinkii imge bir algilanis tarzidir ve bu algilarin toplumlar

arasinda degismesi de gayet olagandir.
2. 2.Mogol istilasi ve Istila Sirasinda Cizilen imaj

Bu kisimda Ortagag’da Mogol Imaji’nin olusmasinda ve onlar hakkinda sabit
fikirlerin yerlesmesinde etkili olan biiyiik Mogol Istilasindan bahsedecegiz. Zaten
“istila” kavrami bu olaya otekilerin goziinden bir bakisin yansimasidir. Mogollar 13.

yy’da biiyiik bir askeri ve siyasi giic olarak ortaya ¢ikmis ve biiyiik bir istila
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hareketine girismislerdir. Mogol istilasinin gergeklesmesinin kdkeninde ise ne dini,
ne hayvan 6liimii, ne de aclik gibi iktisadi sebepler goriillmemektedir. Yahut Hunlarin
Cinliler tarafindan sikistirilmasi sonucu gerceklesen kavimler gogii gibi bir olaya hig
benzememektedir. Peki, bu istilanin asil sebebi nedir? Yapilan incelemelere goére
yagma yapildik¢a bu hirs ve intikam arzusunun artmis oldugu anlasilmaktadir. Bu
olaya sahit olan mielliflerse bu istilanin sebeplerini, Mogollarin nereden geldiklerini,
kim olduklarini ve nasil bir istila girisiminde bulunduklarin1 detayl1 bir sekilde kendi
gorisleri ve i¢inde bulunduklart toplumun bakis acgilartyla harmanlayip
anlatmiglardir. Bu bakis agis1 ise ¢agdasglarinin gdziinden Mogollarin nasil

algilandi@inin gostergesi olacaktir.

Bir bozkir fatihi olan Cengiz Han’in sahsiyetinde birlesmis Mogollarin o zamanin
medeni merkezleri olan yerlesik sehirlerin fethetmesi muhataplar1 goziinden bir istila
olarak resmedilmistir. Bu da gayet dogal bir refleks olarak goriilmelidir. Bizzat
Cengiz Han’in dogumu da bu farkli alginin yarattig1 paradoksu gérmek miimkiindiir.
Onun dogar dogmaz elinde tuttugu kan pihtisini ileride ¢ok kan akitacak olmasina
yoran fikirler olmas1 yaninda eski bir Tiirk-Mogol geleneginin®® canlanmas: olarak

da kabul edilebilir. (Roux, 2001: s. 61)

1206 senesinde Onon Irmag: kiyisinda yapilan biiytik kurultay ile Cengiz adin1 alarak
Mogol kabilelerinin biiyiik hani secilen Timugin, artik geri doniisii olmayacak
derecede biiyiik bir tarihi siire¢ baslatmustir. (Ozdemir, 2002: s. 489) 1207 yili
itibariyle Merkezi Asya’da hakimiyetini pekistiren Cengiz Han’1n ilk hedefi Cin’de
bulunan Kin Hanedanlig1 oldu. Kinler asil adlar1 Curcanlar olan ve Cin’in kuzeyinde
genis bir arazide oturan bir hanedandi. Cengiz Han dort oglunu (Cuci, Cagatay,
Ogeday ve Toluy) yanina alarak 1215 yili itibariyle Kin hanedam {izerine giderek
Cebe’nin gayretleriyle baskent Dung-Cang’1 ele gegirdi. (Gizli Tarih, 2010: s. 169;
D’ohsson, 2006: ss. 63-76; Grousset, 1999: ss. 258-264)

Takvimler 1218 yilin1 gosterdiginde Mogol ordularinin yonii bu kez Islam
Diinyas1’ni kalbi durumundaki Orta Dogu’ya ¢evrilmistir. Nitekim Islam miiellifleri

bu istilanin fitilini atesleyen Otrar faciasindan su sekilde s6z etmislerdir:

%Bahaeddin Ogel, bu kan pihtis1 tutma olgusunun Manas destaninda da yer alan gok kadim bir bozkir
gelenegi oldugunu belirtiyor. Bkz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. |, Ankara 2010, s. 498.
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Istilanm ilk sahidi Ibnii’1 Esir; “Mogollarin hiikiimdar: Cengiz Han (Timucin, Cingiz
Han), kendi memleketinden ayrilip Tiirkistan taraflarina dogru gelmis, Tiirklerden ve
ozellikle tiiccarlardan olugan bir grubu ellerine verdigi ¢ok miktarda eritilmis altin
ve giimiis kiilceleriyle birlikte, kendisine giyinmek iizere elbiseler almak igin
Maveraiinnehir Bélgesindeki Semerkant ve Buhara’ya géndermistir. Cengiz Han in
gelen bu tiiccar heyeti Harezmgah iilkesinin en son noktast olan Otrar sehrine
gelmislerdir. Burada Harzemsah'in valisi Inalcik bulunmaktadir. Tatarlardan bu
tiiccar grubunun Otrar’a gelmesi fiizerine buramin valisi Harzemsah’a mektup
vazarak gelislerinden ve yanlarinda tasidiklart muazzam miktarlardaki mallardan
soz etmistir. Bu durumu ogrenen Harzemgah in emri tizerine gelen bu tiiccar heyetini
oldiirerek ellerinde biiyiik miktarda bulunan bu altin ve giimiis kiilcelerini
Harzemsah’a gondermistir. Bu mallar Harzemsah’a ulastirildiginda Buhara ve
Semerkant tiiccarlarina dagitarak onlardan bedellerini tahsil etmistir.” demistir.
(Esir, 2008: ss. 213-214) Diger Islam miiellifleri, Nesevi ve Ciizcani ise bunlarin
aksine dogrudan Inalcik’1 suclu bulmaktadir. Ciinkii Inalcik gelen tiiccar heyetinin
aslinda ajan olduklarini sdyleyerek yalanci iddialarda bulunmustur. (Nesevi, 1934: s.
29; Ciizcani, 2016: s. 53)

Cengiz Han, nihayetinde Otrar 6nlerine varmis ve Inalcik (Kayir Han), kalenin
burcundan baktiginda bir asker denizi gormiis ve kollarini 1sirarak Mogol askerlerini
seyretmigtir. Zirhli atlarin kisnemesi, elbise giyinmis aslanlarin kiikremesi, etrafa
dayamlmaz bir patirt1 yaymustir. Otrar halki ve Inalcik (Kayir) Han uzun miiddet
Mogollara kars1 ¢iksa da sonucunda yine yenilmekten ve canlarindan olmaktan
kurtulamamiglardir. (Ciiveyni I, 1988: ss. 140-142) Elbette yasanan bunca olay
karsisinda Islam diinyasinda bu saldirilara dayanacak yiirek kalmamstir. insanlar bu
istila sirasinda ¢aresizligi, umutsuzlugu ve talihsizligi “6grenmislerdir”. Bundan
sonrast artik 6grenilmis garesizligin en u¢ 6rnekleri anlamina gelmektedir. Nitekim

tarithi kaynaklar konuya iliskin enteresan bilgiler verirler.

Unlii tarihgi ibnii'l-Esir, Mogol istilasin1 yazmamak igin hayli direndigini belirttikten
sonra, diismanla bizzat karsilasmamissa da kendisine anlatilan, aktarilan ve ¢esitli
yollarla ulasan bilgilerden hareketle olan biteni anlamaya ve anlamlandirmaya

caligir. Tahammiilii gli¢ hadiselerin yasandigini, feryatlarin gokleri tuttugunu ve
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yasananlar1 yazmanin bir insan, hele hele bir Miisliiman i¢in hi¢ de kolay olmadigin
ifade eden tarihgi, topladigi bilgiler karsisinda saskinhigini dile getirmekten aciz
kalir. (Ozdemir, 2010: s. 27) Hattd bunlari duymaktansa “Keske annem beni
dogurmasaydi, keske bu biliyiik felaketten evvel oliip gitseydim! Adim ve sanim
unutulsaydi da bu olayla karsilagmasaydim, boyle bir olay1 yasamasaydim” demistir.
Bu biiyiik ve dehset verici olayin Miisliimanlara korkung glinler yasattigini ve
Miisliimanlarin kokiinii kazidigini s6ylemistir. Mogol istilas1 felaketini yazan tarihler
bu olay1 biitiin dehsetiyle anlatmis olsalar dahi kiyisindan ge¢cememislerdir. (Esir,

2008: ss. 210-211)

Ibnii’l Esir’in, Mogollarin Buhara’y istilasi sirasinda anlattiklar1 Islam diinyasindaki
ilk Mogol imajim1 dogrudan yansitacak niteliktedir. Ibnii’l Esir, Erkekler, kadinlar,
coluk ¢ocuk herkes siirekli aglayp duruyor ve diisman elinde esir olarak elden ele
dolastirilyyorlardi. Sehir sanki daha once yokmuscasina harabeye doniistiiriilmiis ve
1ssiz bir kent haline getirilmistir. Mogollar kadinlara karsi zalimce davranarak
hi¢bir insanin yapamayacagi sekilde namuslarina musallat olmuslardir. Halk ise eli
kolu bagl olarak hi¢hir sey yapamamus, bu zuliime boyun egmek zorunda kalmigtir.
(Esir, 2008: s. 218) Nitekim Mogollar istila ettikleri tiim Islam iilkelerinde bu sekilde
ve hatta daha fazla zuliim uygulamislardir. Girdikleri her bolgede yagma, tecaviiz,

katliam gibi kavramlarin manasi kalmanmgtir.3!

Nitekim Ibnii’l Esir bu istilalar1 Insanoglunun yeryiiziinde yasadig1 en biiyiik musibet
ve felaketlerden birisi olarak Buhtunnasr’in® Israil ogullarma kars: giristigi katliam
ve Kudiis sehrini tahrip etmesi olayina benzetmistir. Bu lanetli heriflerin tahrif ettigi
ve Miisliimanlarin bagina getirdigi felaket ne Israil ogullarinin basina gelen felakete
ne de Kudiis’iin tahrip edilmesine benzemektedir. Harabeye cevrilen her bir sehir
Kudiis’iin basina gelen felaketi yasamistir. Miisliimanlardan oldiiriilenlerin sayisi

Israil ogullarindan 6ldiiriilenlerle kiyaslanamaz niteliktedir. Mogollarin bir sehirde

3stila sirasinda yapilan yagma ve zuliimle alakali daha detayl bilgi icin Bkz. Tbnii’l Esir, El Kamil
Fi’t Tarih X, Terciime Heyeti (¢ev. Ahmet Agirakca-Besir Eryarsoy), Istanbul 2008, s. 218-221, 234-
236, 243-244.

32 Milattan dnce 605-562 yillar1 arasinda hiikiim siiren, Yahuda Devleti’ni ortadan kaldirarak Kudiis’ii

ve Siileyman Mabedi’ni yakip yikan Babil krali. Daha detayl bilgi igin Bkz. Omer Faruk Harman,
“Buhtunnasr” DI4 VI, Istanbul 1992, s. 380-381.
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oldiirdiigli Misliiman sayis1  belki yeryiiziinde yasayan biitin Yahudilerin
toplamindan ¢ok daha fazladir, diyerek istilanin zalimlik boyutunu goézler oniine

sermistir.

Siiryani miiellifi Abu’l Farac da, Cengiz Han’in Buhara’yi istilasindan su sekilde
bahsetmistir: “Cengiz Han sehri ele gecirdikten sonra, gezmeye baslamis ve biiyiik
bir caminin kapist éniine gelince sordu: “Burast hiikiimdarin sarayr mi?” Kdtipler:
“Hayir, burast Tanrt evidir.” dediler. Cengiz Han’da atindan inerek igeri girmis ve
mihrabin oniine oturmustur. Tuli de minberin basamaklarina ¢ikmistir. Cengiz Han
“Atlarim actir ve ovada bunlart besleyecek ot yok.” demistir. Bunun iizerine halk
Qidip bugday ve arpa getirmistir. Bunun disinda sarap da getirmiglerdir. Sarki
soyleyen erkekler ve kadinlar, raks eden kadinlarda getirilmis ve bunlar raks
etmislerdir.” (Farac I, 1999: ss. 505-506) Ibnii’l Esir’de bu olaya ek olarak
Mogollarin Kuran’t Kerim’in sayfalarin1 yirttiklarindan ve camilerdeki minberleri
sokiip hendeklere attiklarindan bahsetmistir. (Esir, 2008: s. 218) Nitekim bu
orneklerden yola ¢ikarak Mogollarin istila sirasinda dini mabetlere ve simgelere dahi
saygl gostermedigini ve tahrip etmekten ¢ekinmediklerini gorebiliyoruz. Mogollarin
buradaki amaci elbette tahrip etmek ve yarattiklari korku imajin1 pekistirmek

olmustur.

Mogol istilasinin Islam diinyasinda yarattig: tahribat1 yaklasik 20 sene sonra gérmiis
olan Cinli miiellif Rabban Savma da dogrulamistir. Cengiz ogullarinin saldirilarinin
Horasan’1 biiyiikk bir yikima ugrattigini, bu yikim konusunu Iranli tarihgilerin
abarttigini, yine de genel olarak dogru oldugunu sdylemistir. (Savma, 2008: ss. 58-
59)

Diger kaynaklar bu sekilde bahsederken 6te yandan Mogol emrinde ¢aligan Fars
miellif Ciiveyni’nin bahislerinden bir ornekleme yapacak olursak; “Mogollar
tarafindan Cend bdélgesinin ele gegiriligini diismanlarin elinden bu bolgeyi
kurtarmak olarak yorumlamistir. Bu kisimda bir tarih verilmemis ancak Buhara ve
Semerkant in istilasindan daha sonra bahsedilmistir. Cend bélgesine varinca, savas
vapilmadan énce buraya Hasan Haci adinda bir el¢i gonderilmis, can ve mallarina
zarar gelmemesi icin sehri teslim etmeleri istenmistir. Ancak el¢i oldiiriilmiistiir.

Cengiz Han’da elgisinin éldiiriildiigiinii duyunca sehre saldirmug, bir kiginin intikami
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icin onbinlerce kisinin hayatini almistir. Sehirdekiler kars1 koyamadiklarindan sevgi
elini uzatms, kalenin disina ¢ikmislar ve sehir yagmalanmistir.” (Cliveyni I, 1988:
ss. 143-145) ibnii’l Esir’in aksine Ciiveyni, gerek Mogol devlet adami olmasi gerek
olaylar1 daha sonradan gordiigii i¢in kaniksamis olmasi gibi sebeplerden dolayi

istilay1 “istila” olarak degil fetihmis gibi anlatmistir.

Ibniil-Esir’in  kayitlarinda rastlanabilecek en ilging Ogrenilmis caresizlik
orneklerinden birisi sudur: “Mogollardan bir kadin istila sirasinda Meraga’daki bir
eve girerek evin halkindan ¢ok kimseyi oldiirmiis ve onu erkek zannetmislerdi.
Nihayet silahim biraktiktan sonra kadin oldugunu anlayinca esir aldig erkeklerden
birisi onu oldiirmiistiir.” “Yine, Tatarlardan bir adam bir gecide girerek yiiz kadar
adami oldiirmiigtiiv. Bu adam karsisindakileri tek tek kilictan gegirip hepsini
oldiirmiis ve hi¢ kimse elini kaldirip da en ufak bir sekilde buna karsi koymamustir.”
(Esir, 2008: ss. 229-230) Bir bagka ilging 6grenilmis garesizlik 6rnegi ise hemen bu
haberin pesinde kayitlidir. Meragali birisi anlatmistir. Bir Mogol askeri yliz erkegin
bulundugu bir mahalleye girmis ve tamamini birbiri ardinca Oldiiriinceye kadar
katliami siirdiirmiis de iclerinden hicbirisi diren¢ gdstermemis. Ibnii'l-Esir insanlarmn
zillete ducar oldugundan yakinir ve kendilerini az ¢ok savunmayislarina bir anlam
veremez. Allah’a siginmaktan bagka caresi kalmamistir. Sozlerini bir dua ciimlesiyle

tamamlar. (Ozdemir, 2010: s. 32)

S6z konusu durum sadece Tirklere ve Miisliimanlara 6zgii degildir. Mo- gollar
Giircistan’1 da defalarca yagmalayip tahrip etmis, halkin1 katliama tabi tutmustur.
Nihayetinde Giirciiler arasinda Mogollara kars1 biiyilik bir korku meydana gelmistir.
kaynagini bir Giircii biiyligiine dayandirarak bizzat dinledigini anlatir: “Bir haberci
gelip de Mogollarin yenildigini ve esir edildigini bildirirse sakin inanmayin. Fakat
oldiiriildiiklerini séylerse inanabilirsiniz. Ciinkii Mogollar asla savastan kag¢maz ve
katiyen esir diismezler.” Tbnii'l-Esir’in konustugu bu Giircii biiyiigii soézlerinin
sonunu tecriibe ettigi bir olayla baglamistir. Bunlar Mogollardan bir esir almislar,
esir ilk firsatta kendisini atindan attig1 gibi basimi taglara vura vura intihar etmistir.

Esirlige raz1 olmamustir. (Ozdemir, 2010: s. 33)

80



Cengiz Han son seferini 1227 yilinda Tankutlar lizerine gergeklestirdikten sonra
Olmistiir.(Gizli Tarih, 2010: ss. 187-190) Cengiz Hanin 6liimii ardindan Mogol Hani
olan Ogetay zamaninda da Mogol istilas1 hiz kesmeksizin devam etmistir. Onun
iktidar1 doneminde Kore yarimadasinin Mogol atlilarina boyun egdirilmesi yaninda
Avrupalilarin Mogollar ile ilk kez karsi karsiya gelmek durumunda kaldiklar1 Batu
Han liderligindeki Bati Seferi hayata gecirildi. Miisliiman kaynaklarina gore bu sefer
ilk olarak 1236 yilinda Kama Bulgarlarinin imhasi ile baslamistir. Mogollar daha
sonra Kipgaklar, Macarlar, Kumanlar ve Slav kabilelerinin iizerine saldirdilar.
(Tiirker ve Ukten, 2014: s. 338) Ve hatta Mogollar bu sirada Bulgar ve Rus
askerlerinin sag kulaklarini kesip kag asker ldiirdiiklerini belirlemislerdir. Bu sayim

sonucunda 750.000 asker oldiiriildiigli anlasilmistir. (Farac II, 1999: s. 532)

Baydar ve Kaydu komutasindaki Mogol ordusunun bir kismi1 ise Ukrayna tizerinden
gecerek Polonya’ya saldirmiglardir. Silezya’ya giren Mogollar, Alman Haglilar1 ve
Toton sovalyelerinden olusan Silezyali Henry’nin 30.000 kisilik ordusunu dagitarak
Polonya’y1 bastanbasa talan ettiler. (Grousset, 1999: ss. 299-303; D’ohsson, 2006: ss.
197-218; Roux, 2001: ss. 289-294)

Hristiyan Avrupa halkinin biiyiik bir korku ve panik yasamasina neden olan
Mogollar, Ermeni, Giirciileri ve Ruslardan sonra bu kez Katolik Avrupa’nin kapisina
dayanmis durumdaydilar. Onlar1 bu biiylik tehlikeden kurtaran sey ise Mogollarin
Biiyiik Han1 Ogetay’mn 1241 yilinda vefat etmesi ve Mogol ileri harekatin1 komuta
eden Batu’nun bu haber {izerine geri donmesi olmustur. (Tiirker ve Ukten, 2014: s.

338)

1245-1248 yillar1 arasinda yani Mogol istilasina ¢ok sonradan taniklik eden Latin
miellifi Simon da Mogollarin insanlar iizerinde nasil bir korku yarattigindan
bahsetmistir. Mogollarin, yasliy1, cocugu saymadiklarini kan akmasinin onlar igin su
akmasindan farksiz oldugunu belirtmistir. “/nsan bedenlerinin yere yigilmasi giibre
vigilmast olarak goriiliir. Aslanlar gibi insan eti yerler, hem ateste kizarmis hem de
suda haslanmis olarak, bunu da halklar arasinda korku wyandirmak ve dehset
salmak icin yaparlar. Insanlarin 6ldiiriilmesinden ¢ok zevk alirlar. Insanlar
kayaliklardan atarlar, kimilerinin boyunlarim tasin iistiine koyarak beyinlerini disari

ctkarirlar, kimilerinin boyunlarini taslarla ezerek oldiiriirler. Evlere girer, o6liim
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korkusuyla saklananlarin kalbine bigcak sokiip oldiiriirler ve onlarin yaralarindan
kan akarken oturup yemek yerler ve icerler. Mogollarda hile, kandirma ve yalancilik
¢ok fazladir. Bir kaleyi kusatirken orayi ele gegirmek i¢in insanlara yalan séyleyip
onlart affedeceklerini soylerler. Ancak kale ele gecirildiginde insanlarin kafalarini

ezerek beyinlerini disart ¢ikarirlar.” (Quentin, 2006: ss. 19-20)

Baska bir Latin kaynagi, Chronica Maiora’daki bilgilerde Avrupalilara gore,
Mogollar korkung bir diigman olarak goriinmektedir. Benzer imaj Mogol ordusu,
seferleri ve saldirilariyla ilgili olarak verilen bilgilerde de devam etmektedir. Mogol
saldirilart 6liimciil, vahsi ve barbarcaydi ve ani bir sekilde ortaya ¢ikiyordu. Mogol
saldirisin1  katliam haberleri takip etmekteydi. Bununla birlikte kaynagin kimi
satirlarinda Mogol saldirilarinin insanlart dehset i¢inde biraktigindan bahsedilerek
insanlarin 6nemli bir kisminin daha onlar gelmeden yerlerini yurtlarini terk ederek

kactiklar1 ifade edilmektedir. (Ozcan, 2012: s. 435)

Nitekim bu saldirilarin insanlar tizerinde nasil bir etki yarattigindan bir¢ok miiellif
benzer sekilde bahsetmistir. Bu baglamda Mogol saldirilarinin ne denli biiyiik bir
toplumsal korku yarattig1 agik¢a goriilmektedir. Elbette ki istila sirasinda normal bir
sekilde davranilmasi beklenemez fakat Mogollar bu konuda her daim asiriliga
kagmiglardir. Bu da Mogol imajinda “korku, katliam, yagma, tecaviiz” gibi

kavramlari 6ne ¢ikarmustir.
2. 3. Cagdaslarina gére Mogollarin Olumlu ve Olumsuz Ozellikleri

Cagdaslar1 Mogollardan kendi algilarina ve milletlerinin algisina gore anlatmislardir.
Buradan da Mogollarin olumlu ya da olumsuz o6zellikleri ortaya ¢ikmistir. Bu
ozelliklerden Arap miiellifi Ibnii’l Esir, Latin seyyahlardan Carpini, Simon ve Polo,
Ermeni miielliflerinden Grigor Aknertsi, Katolikos Konstantin ve Stepanos Orbelyan
sz etmistir. Islam miiellifi Ibnii’l Esir, Mogollarmn kotii dzelliklerinden s6z ederken,
Latin seyyahlar1 hem iyi hem koétii 6zelliklerinden, Ermeni miiellifleri ise sadece iyi
ozelliklerinden s6z etmistir. Bu konuda kaynaklar arasinda bir biitiinliik

goriilememistir.

Bizzat Mogol istilasini yasayan Ibnii’l Esir, Mogollar1 &zellikle cani, zalim gibi

olumsuz ozellikleriyle tanmimlamustir. (Esir, 2008: s. 243) Latin seyyahlarina
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gelindiginde, Carpini ve Simon ise bu konuda biraz daha tarafsiz davranmaya
calismis Mogollarin hem iyi hem kotii taraflarindan s6z etmislerdir. Carpini’ye gore
1yi 0zellikleri, Mogollar hiikiimdarlarina en fazla saygi gosteren millettir. Birbirlerine
hemen hemen hig¢ kiifiir savurmaz ve kendi aralarinda kavga etmezler. Aralarinda
kavga, savas, yaralama ve oldiirme olaylar1 hi¢ olmaz. Biiylik ¢apta hirsizlik ve
gaspeilik yapanlarda yoktur. Bu yiizden servetlerini koymus olduklar1 ¢adir ve
arabalarinda, ne kilit ne siirgi vardir. Eger hayvanlar siirtiden ayrilip, kaybolup
giderse, bunlar1 bulan ilgili kisilere teslim eder. Hayvanlar1 kaybolan kisiler bu
sorumlu kisilere bagvurarak hayvanlarini geri teslim alir. Mogollar birbirine karsi
saygilhidirlar. (Carpini, 2014: s. 57) Kendilerini ayni ailenin iiyesi olarak gordiikleri
i¢in yiyecekleri az dahi olsa bunu baskalariyla severek paylasirlar. (Carpini, 2014: s.
57; Quentin, 2006: s. 18) Ayrica kanaatkardilar; bir iki giin hi¢bir sey yemeden orug
tutmak zorunda kalsalar bile neselerini kaybetmezler. At sirtinda giderken kuru
soguga ve ayni zamanda cehennem sicagma dahi dayanirlar. Havalarin
degismesinden rahatsiz olmazlar. Kadinlar terbiyelidir ve onlarin yasam bigimleri ile

alakali herhangi olumsuz bir sey bulunmamaktadir. (Carpini, 2014: s. 58)

Kotii 6zellikleri ise kendilerinden olmayan insanlara kars1 kibirli davranirlar ve saygi
duymazlar. Yabancilara karsi, a¢ gozli ve cimridirler ve onlar1 dldiirmekten

cekinmezler. (Carpini, 2014: s. 58)

Simon Mogollarin baskalarina kibirle yaklagsmalarinin altinda yatan sebeplerden s6z
etmistir: “Mogollar, efendilerini Tanri’min oglu olarak adlandirmus, yeryiiziinde onu
Tanr1 yerine kutsayarak tapacak sekilde ileri gitmislerdir. Bizzat, basa gecen kisi
vani Han kendisini Tanri’min oglu olarak adlandirmis ve mektuplarini bu isim
altinda gondermistir. Kendi emirleri altindaki kisilere ve gelen habercilere ii¢ kez diz
¢oktiirerek ve ii¢ kez baslarini yere vurdurarak Kendilerine taptirniglardwr. Bu durum
Mogollarin 6l¢iiyii asan bir sekilde oviindiiklerini géstermektedir. Diinyadaki tiim
insanlart koyun olarak gormiis ve sadece kendilerini énde gormiislerdir. Papay: ve
Hiristiyanlart da képek olarak adlandirmislardir. Bu nedenlerle baska topluluklarla
iletisim kurmanuglardwr.” (Quentin, 2006: ss. 13-14)
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Mogollar igin sarhosluk dviiniilecek bir durumdur. Ickiyi fazla kacirdiklarinda aym
yere kusar ve higbir sey olmamis gibi yemek yemeye devam ederler. Mallarina ¢ok

sahiptirler yani cimridirler. (Carpini, 2014: ss. 57-59)

Mogollar, hoslarina giden herhangi bir sey gordiiklerinde onu higbir sey diistinmeden
asirt zorlamayla ele gecirirler. Ucret 6deme kaygilar1 yoktur, ciinkii kendilerini
herkesin efendisi olarak goriirler. Neticede onlar hep almayi tercih eder vermek
istemezler. Paralarini tefeciye verirler ve bunun karsiliginda faiz alirlar. Cok sayida
cadirlart olmasina ragmen muhtaca ve yoksula yardim etmezler. Mogollar, kotiiliik
yapmaktan ¢ekinmedikleri gibi kendilerinin dnlerinde hicbir seyin duramayacagini
sOylerler. Sayilari ile 6viinerek higbir halkin onlara karsi gelemeyecegini vurgularlar.
Bunun disinda kendi topluluklarinin disindaki kadinlar1 kagirirlar. Mogollar cinsellik
konusunda da asiriliklarda bulunmuslardir. Hayvanlarla birlikte olmanin yani sira

escinsellik de yaygindir. (Quentin, 2006: ss. 17-18)

Bir diger Latin seyyah Marco Polo, ziyaretinde bulundugu Mogol hanlar1 Berke
Han’a ve Kubilay Han’a siirekli dvgiilerde bulunmustur. Onlarin comert ve akilli

olusundan her firsatta s6z etmistir. (Polo, 2015: ss. 9, 71)

Bunlar disinda Ermeni kaynaklarinin bir kaginda da Mogollarin 6zellikleri hakkinda
yorumlara rastlanmistir. Ermeni miiellifleri Mogollara kars1 bakis agis1 olarak ikiye
boliinmiistiir. Bir grup miiellif basta da Kiragos olmak iizere Mogollar1 sert, vahsi
gibi oOzelliklerle, G. Ovsepyan da kan igici, acimasiz olarak tanimlamistir. Bu
miielliflere gore, Mogollar yliziinden devletin basina gelmeyen bela kalmamistir ve

Ermenilere tarihin anlatabilecegi her seyi yasatmislardir. (Galstyan, 2005: s. 21)

Diger grup Ermeni miiellifi ise Mogollar1 “barigc1” ve iyiliksever” olarak
gormektedir. Grigor Aknertsi’ye gore, “Hiilagii Han, ¢cok zeki ve diiriist bir insandi.”
Mogollar hakkindaki baska bir olumlu goriis ise Rumkale’de yasayan Katolikos
Konstantin’e aittir. 1251°de Kilikya Ermeni Krali I. Hetum, Mengii Han ile
goriismek i¢cin Karakurum’a gittiginde giizel bir sekilde karsilanmistir. Mengii Han’1
“baris1 saglayan” olarak nitelendirmistir. Stepanos Orbelyan ise “Mogollar tanrisiz,

dinsiz ama kanunlarina siki sikiya baghdirlar. Haksizlik ve yolsuzluktan nefret eder,
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birbirlerine iyi davranir, sahiplerine karsi saygi gosterir ve hizmet ederler. Diislince

ve islerinde diirtistlerdir.” demistir. (Galstyan, 2005: s. 22)

Istilay1 yasayan tarafta gdzlemler oldukca olumsuz bir haldeyken, Mogol iilkesine
gidip Mogollar1 gézlemleyen seyyahlarda da durum biraz daha farklidir. Seyyahlar
zaten bu iilkeye Mogollar1 Hiristiyanliga yaklastirarak, Avrupa diinyasindan uzak
tutmak ve Mogollarla birleserek Islam diinyasi birlikte istila etmek gibi amaglarla
geldikleri i¢in genellikle Mogollarin olumlu o&zelliklerini vurgulamiglar, istisnai
olarak olumsuz bir sekilde de bahsetmislerdir. Ermenilerde bu durum
Hiristiyanlardakine benzer bir sekilde peyda olmustur. Kendi aralarinda ikiye

boliinmiis ve Mogollarin hem iyi hem kétii taraflarindan s6z etmislerdir.
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SONUC

Cengiz Han, 1206 yilinda tiim Mogol kabilelerini bir araya getirip bir devlet kurmus,
gerek icsel gerek digsal dinamikler istilanin sebeplerini ortaya cikarmistir. Kisa
zamanda nerdeyse tiim diinyaya hiilkmeden Cengizogullar1 karsisinda kimse durmaya
gayret gosterememistir. Savasgt Ozellikleri ve kullandiklar1 askeri yontemler
sayesinde istila girisimlerinden hep basari ile ¢ikmislardir. Girdikleri bolgelerde ¢ok
bliyik bir yikim ve zulim uygulamislar, tabiri caizse tag {stiinde tas

birakmamislardir.

Elbette ki Mogollarin ¢agdasi miiellifler bu istilaya duyarsiz kalamamis ve bu konu
ile alakali pek cok anlatimlar yapmuslardir. istila yapilan alanin genisligiyle birlikte
istiladan s6z eden kaynaklarda dogru orantili olmustur. Asya’nin neredeyse tamamini
kapsayan istila hareketi Dogu Avrupa’ya kadar sigramistir. Mogollarla ilk karsi
karsiya gelen Cinliler oldugu i¢cin Mogol bahsini ilk acan da Cin miellifleri olmustur.
Cin miiellifleri Mogol iilkesine istihbarat amacli gitmis, ancak bunun yani sira
Mogollar1 her yoniiyle anlatmayr da ihmal etmemislerdir. Istilanin bir diger
sarsintisin1 Otrar Facias1 nedeniyle Islam diinyas1 yasamis ve Ibnii’l Esir de istilaya
ilk sahit olan miiellif olmustur. Istila sirasinda yasanan dehseti “Keske anam beni
dogurmasaydi, keske bu biliylik felaketten evvel Oliip gitseydim! Adim sanim
unutulsaydi da bu olayla karsilagsmasaydim, boyle bir olayr yagamasaydim” diyerek
aktarmistir. Diger Islam kaynaklar1 da istiladan s6z etmesine ragmen bize en carpici
anlatimlar1 Ibnii’l Esir yapmis ve Islam diinyasindaki Mogol imaji1 dogrudan

yansitmigtir.

Ote yandan Mogollarin 6nemli devlet kademelerinde ¢alisan diger Islam
mielliflerinden 06zellikle Ciiveyni istilayr fetih olarak degerlendirmis ve hatta
Mogollarin gittikleri yere adalet gotiirdiiklerinden s6z etmislerdir. Siiryani ve Ermeni
miiellifleri ise ¢ogunlukla Islam miielliflerinden ¢ok baska bir gdzle Mogollari
degerlendirmislerdir. Bunun temelinde Islam diinyasina karst Mogollarla ittifak
kurma diisiincesi yatmaktadir. Ozellikle Ermeniler Miisliimanlara kars: tepkili oldugu
icin boyle bir belanin onlar1 bulmus olma durumuna igten ice sevinmektedirler. Bir
diger kaynak grubumuzu teskil eden Latin seyyahlar ise Ermenilerden c¢ok farkli

diisinmeyerek Islam diinyasma kars1 ittifak kurma cabasi igine girmis ve bu
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baglamda o6zellikle Hiristiyanligi kullanarak bunu yapmaya caligmiglardir. Ancak
diger kaynaklarda pek bahsi gegmeyen Mogol toplum yapisi, yonetim, ordu, yasa,
inan¢ giindelik hayat ve ekonomik yap1 ile alakali bize diger kaynaklardan daha

genis bilgi vererek 6zellikle bu manadaki boslugu doldurmuslardir.

Istilay1 yapan ve istilaya ugrayan taraflarin yorumlari elbette degisiklik gosterecektir.
Ciinkii istilaya ugrayan mazlum, istila eden yani &teki ise barbar ve vahsidir.
Mogollarda ise Tanri’nin ogullar1 oldugu diisiincesi yani Tanri’nin yerytiziindeki
giinahlar1 cezalandirma yetkisini onlara verdigi diisiincesi hakimdir. Istila sirasinda
da bu durum sik sik dile getirilmis, eger giinahkar olmasalardi Tanr1’nin Mogollari
onlarin basma bela etmeyecegi vurgulanmistir. Mogollar, muhakkak zalimlikte
asirtya kagmis bir millettir. Kendi kaynaklar1 genellikle Mogollardan 6vgii ile s6z
etse de kesilen bas, kulak sayisini, sehirlerin yakildigini, kizlarin irzina gegildigini,
insanlarim  kani ile derelerin ve ovalarin doldugunu da anlatmaktan geri

durmamuslardir.

Mogollarin sosyal ve ekonomik yapisina bakildiginda ise genellikle 6zgiin bir yapisi
oldugu goriilmektedir. Mogollarda Tiirk toplumlarinda olan ataerkil aile yapisinin
aksine anaerkil bir yap1 goriilmektedir. Bu durum kendisine Mogol efsanelerinde de
yer bulmustur. Mogol kiiltliriinde aile kurma gelenegi evlilik ile ger¢eklesmektedir.
Evlilik gerceklesmeden once baslik parasi ve kiz isteme adetleri goriilmektedir. Cok
esle evlilik ve dul kadinlarla evlenmeme dikkati ¢ekmektedir. Mogol dis goriiniisii

ise gerceklestirdigi istila dogrultusunda korkung bir sekilde tasvir edilmistir.

Mogollarda idari teskilat i¢inde hiikiimdar se¢imi ve se¢imler i¢in yapilan kurultaylar
onemli bir yer tutmaktadir. Mogollarda belirli bir veraset sistemi olmadigi i¢in tahta
kimin gegecegi her donem bir sorun teskil etmistir. Hiikiimdar se¢imlerinde varis
birakma yoluyla tahta ge¢gme, bazen de en kiigiik oglun tahta gegmesi gibi durumlarla
karsilagilmistir. Yapilan kurultaylar sonucunda ise tahta kimin gececegine karar
verilmistir. Kadinlarda yonetimde etkili olmus, han 6ldiikten sonra baska biri tahta

gecene kadar belirli siire naiplik yapmis ve devlet iglerini yonetmislerdir.

Mogol ordu teskilati, Tiirk ordusundaki gibi onlu sisteme gore sekillenmistir. Savas

taktikleri de bozkir ordularindaki taktiklerle benzerlik gostermektedir. Mogol
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ordularinmn Hun imparatoru Mete zamanindan beri kullanilan diizenle hareket ettigi
goriilmektedir. Ancak savas taktiklerinde yeni uygulamalar kullanilmigtir. Mogol
savag taktikleri arasinda sahte geri ¢ekilme, savas esirlerini 6ne siirme, hile yoluna
basvurma ve c¢esitli vaatlerde bulunma gibi taktikler yer almaktadir. Mogollar bu
savas taktiklerinden sahte geri ¢ekilme taktigini iyi bir sekilde kullanarak savaglarda
Oonemli basarilar elde etmislerdir. Kale kusatmalarinda da cesitli taktikler kullanarak
diismanlarina zor anlar yasatmislardir. Mogol ordusunun kullandigi en 6nemli ve
temel silahlarin1 ok ve yay olusturmustur. Gergekten de Mogollar ok ve yay1 diinyada
en iyi kullanan milletlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bu yiizden bazi

eserlerde Mogollara ok¢u millet denilmistir.

Mogol yasast bozkir kavimlerinin yillardan beri gelen kiiltiirlinden etkilenilerek
olusturulmustur. Mogollar, yasalar konusunda da olduk¢a siki davranmis Cengiz
Han’in getirdigi kurallara uyulmus ve devlet biiyiidiikkge bu yasalara eklemeler
yapilarak devam edilmistir. Yasanin bircok konuya agiklik getiren maddelerinin
icinde ceza hukukuna ait hiikiimlerin yani sira idari, askeri, iktisadi, giinliik hayat, 6rf
ve adet hukukuna ait maddelere yer verilmistir. Yasada giinlik yasama ait adam
6ldiirme, zina, hirsizlik gibi suclarin cezasi 6liim olmustur. Yasaya gore bazi kisiler
suc isleseler dahi dokuz suca kadar cezadan muaf tutulmuslardir. Cezadan muaf
tutulanlar 6zellikle Hanlarin basa gegme miicadelesinde onlara yardim eden kisiler

olmustur.

Kaynaklarda sosyal hayatla ilgili islenen konular iginde Mogol inaniglarina ayr1 bir
onem verilmistir. Din konusunda Mogollarin tek bir tanriya inandiklari, ancak
Samanist inanglarin da Mogollarin arasinda yaygin oldugu anlasilmaktadir. Mogollar
arasinda yaygin olan ve glinlimiiz dinler tarihgileri tarafindan kabul edilen goriise
gore Samanizm’in bir din degil de inan¢ oldugu kabul edilmektedir. Daha sonra
Mogollarin smirlarinin genislemesiyle birlikte karsilastiklart diger dinlere sempati
duyduklar goriilmektedir. Bunlar Hiristiyanlik, Nesturilik ve Islamiyet gibi dinlerdir.
Bunun yanida Mogol toplumunda ilging inanglarinin oldugu goriilmiistiir. Ornegin
yildirnm diismesi olayma ayri bir gozle bakmugslardir. Yahut Hanlarin sefere
c¢ikmadan Once falcilara veya biiyliciilere danismasi ve buna gore sefere ¢ikmasi da

oldukca dikkat ¢ekicidir.
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Mogollarda 6lim olgusu da dogrudan inangla iliskilidir. Nitekim 6limden sonra
gerceklesen uygulamalarda Samanizm’in etkisi belirgin olarak goriilmektedir. Olen
kisinin egyalarin atesle temizlenmesi ve birgok esyayla birlikte gomiilmesi bunun
bir gostergesidir. Kisinin esyalariyla birlikte gdmiilmesi ise 6liimden sonraki yasama

inanildigini diisiincesini dogurmaktadir.

Mogollarda giindelik hayatin bir parcasi olan giyim kusam, bozkir cografyasinin sert
kosullart1 ve kiltiiriiniin  etkisiyle sekillenmistir. Giyim-kusam aligkanliklari
Mogollarda cinsiyet, medeni durum, maddi durum yahut mevsimlere gore degisiklik
gostermistir. Zengin ve soylu kisiler ipekten kumaslarn, fakirler ise derileri
kullanmiglardir. Kadinlar arasinda pantolon giyenlerin olmasi da bu dénem igin
oldukca dikkat cekici bir unsurdur. Kadinlar da erkekler gibi at bindigi i¢in pantolon

kullanmalar1 olas1 bir durumdur.

Mogollarda yeme i¢gme adetleri bulunduklar1 cografya sartlarina yani bozkir
yasamina gore sekillenmistir. Hayvancilik 6n planda oldugu icin et tiikketimi 6n plana
cikmistir. Yapilan ekonomik faaliyetin de beslenme kiiltiiriinde etkili oldugu
goriilmektedir. Mogollar birgok hayvanin etiyle beslenmelerine ragmen at etini diger
etlere tercih etmislerdir. Icecek olarak ise Orta Asya’nin kadim icecegi olan kimizi
diger iceceklerden {istiin tutmuslardir. Yiyecekler hususunda zor durumda

kalmalarindan dolay1 insan eti yediklerine dair iddialara rastlanilmigtir.

Yine Mogollara dair eglence, 6zel giinler, avlanma ve spor faaliyetleri hakkinda da
bilgilere ulagilmistir. Mogollarda eglence hayati, Han tahta ¢iktig1 ya da sefere ¢iktig
zaman diizenlenen ziyafetler, belirli 6zel giin kutlamalari (dogum giinii, yilbasi),
avlanma, giires ve ok atma gibi spor faaliyetleriyle karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle
avlanma belirli donemlerde yapilmakta ve bu faaliyet Mogollarin savasei
ozelliklerini daha da per¢inlemektedir. Bunun disginda kumar oyunlar1 da eglence

araci olarak goriilmekte ve bu husus oldukea dikkat ¢ekmektedir.

Mogollarda giinliik yasamin ayrilmaz bir parcasi olan ve barinma amacgh kullanilan
cadirlar bozkir kiiltiiriinlin en Onemli unsurlarindan biri olmustur. Cadir, Orta
Asya’da Tiirklerde oldugu gibi Mogollarda da gdcebelerin yurt olarak kullandiklar

meskenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mogollar bozkirin kadim meskenleri olan
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kegeden yapilma gadirlari kullanmiglar ve buna ger ya da yurt adini vermislerdir.
Biiyiikliikleri degisken olan bu g¢adirlarin bazis1 sokiiliip, bir yerden baska bir yere
tagiirken, bazisinin da araba evler seklinde oldugu goriilmektedir. Cadirlarin
ihtisami ev sahibinin sosyal statiisline gore degismektedir.

Mogol ekonomik yasaminin en 6nemli noktasini olusturan hayvanciligin i¢inde yer
alan Mogol atindan ¢ok ¢esitli alanlarda yararlanildig1 goriilmistiir. Mogol atindan
ulasim, avcilik ve savas zamanlarinda yararlanilmistir.  Bunun yaninda atin
ekonomik degeri de bulunmakta, etinden, siitiinden ve derisinden yararlanilmaktadir.
Nitekim Mogollarin en 6nemli i¢kisi olan kimiz at siitiinden yapilirdi.

Mogollarin biiyiik bir imparatorluk viicuda getirmesinin ardindan ticari faaliyetler
gelistirilmeye calisilmistir. Ticaretin gelistirilmesi i¢in Ozellikle tiiccarlara cesitli
ayricaliklar taninmistir. Nitekim bu baglamda Mogollarin en 6nemli atilimi olan Pax
Mongolia’dan da (Mogol Barisy), s6z etmek yerinde olacaktir. XIII. ve XIV.
gerceklesen Mogol barisi ile Bati, Islam iilkeleri ve medeniyetini tanimistir. Yine
Cin’i Hindistan’1, kiymetli tirtinleri, gegis yollarin1 6grenmislerdir. Ticarete verilen
onemi Mogollarin Harzemsahlarla olan iliskilerinde de gorebiliriz. iki devletin
birbirini tanimasindan sonra karsilikli olarak gonderilen Mogol ticaret kervaninin
yagmalanmasi sonucu, Cengiz Han Harzemsahlara savag agmis ve Otrar hadisesi
meydana gelmistir. Bunun yaninda Mogollar ele gecirdikleri iilkelerdeki insanlari

kendi topraklarina getirerek kole yapmaislardir.

Mogol mali sisteminde ise karsimiza ganimetler ve toplanan vergiler konusu
cikmaktadir. Istilalar neticesinde elde edilen ganimetler ordu igerisinde hiyerarsi
diizenine gore dagitilmis ve elde edilen iiriinler bir dahaki istila i¢in motivasyonun
artmasint saglamistir. Gelir saglanan tek kaynak istilalar sirasinda ele gecirilen
ganimetlerle sinirli kalmamis, smurlarin  genislemesiyle birlikte ele gecirilen
bolgelerden de vergiler alinmaya baglamistir. Herkes yilda bir defa Hanina vergi
vermekle yikiimli tutulmustur. Vergi alimi kisilerin gelirine gore degiskenlik
gostermistir. Din adamlarina hosgoriilii davranilmis ve din adamlarindan vergi
alinmamistir. Mogollarda bazi donemlerde para reformlar1 yapildiysa da bundan bir

netice alinamamustir.

90



Arastirmamizin son kismi olan imaj ve Mogol imaji kavramlar1 kilit noktalar
olusturmaktadir. Arastirmamiz baglaminda bize en uygun gelen imaj aciklamasi,
duyu organlarinin distan algilandig1 bir nesnenin bilince yansiyan benzeri, hayal,
imaj tanmimlamasidir. Nitekim Mogol imajim1 ¢agdaslar1 goérdiikkleri ya da
duyduklarindan olusturduklar1 tarihi metinler vasitasiyla bize aktarmaktadirlar.
Imajin bir bagka tanimlamasi ise Stekine bakis acisidir. Imajin yansimalarindan biri
de otekini adlandirmadir. Cagdaslar1 6zellikle de Islam diinyasinin bir kismu
Mogollar1 Ye’cuc ve Me’cuc, Deccal gibi korkutucu, iirkiitiicii adlandirmalarda
bulunmustur. Islam tarihgilerinin diger kismi da Mogol sarayida énemli gorevlerde
bulunduklar1 ve Mogollarin emri ile bir tarih kaleme aldiklar1 i¢in Cihan Fatihi,
Gezegenler Sahi gibi daha 6vgii dolu adlandirmalar zikretmislerdir. Diger ¢agdaglar
Stiryaniler, Ermeniler ve Latinler de Mogollara miittefik gozii ile baktiklari igin
adlandirma hususunda tarafsiz kalmaya 6zen gostermislerdir. Ancak bazi durumlarda
Mogollar disindakilere diisman, isyanci gibi tabirleri kullanmaktan da geri
durmamislardir. Mogollarla ilgili adlandirma kisminda ¢agdaslarinin neredeyse tiim
miielliflerin zikrettigi Tatar ismi goze carpmaktadir. Ilk kez Cinliler tarafindan
Mogolca konusan kabilelere verilen Tatar adi, Mogollar i¢in daha sonraki

donemlerde karsilastiklar1 diger milletler tarafindan da zikredilmistir.

Mogol ulusu ile biitiinlesen istila hareketi ise Ortagag’da Mogol Imaji'nin
olugmasinda ve onlar hakkinda sabit fikirlerin yerlesmesinde etkili olmustur. Cengiz
Han ile baglayan istila hareketi diinyanin biiyiik bir kismini etkilemis ve ondan sonra
gelen halefleri de bu siireci katlayarak siirdiirmiiglerdir. Ancak Mogollarin askeri
anlamda kazandiklar1 zaferler kiiltiirel anlamda bir hezimete donlismiis ve istila
sirasinda ele gegirdikleri Cin Uygarligi ve Islam Uygarligimin baskm kiiltiir
ozellikleri, Mogol hanlarin1 kisa zamanda asimile ederek kendisine entegre etmistir.
Merkezi Asya’daki Cagatay Hanligi ve Dest-i Kipcak bodlgesinde ve Hazar
cevresinde hakim olan Altin Orda Hanliklar1 kisa zamanda Tiirk-Islam Uygarligmin
bir pargasi haline gelmislerdir. Cin’de, Kubilay Han tarafindan kurulan Yiian
Siilalesi de kisa stirede Cin kiiltiirii i¢inde erimistir. Hiilagii’nlin 6nderliginde Orta
Dogu’yu etkisi altina alan Ilhanli Mogollarinin akibeti de diger kardeslerinden farkli
olmamistir. Bu nedenle Mogollar kendi istila etmeye calistiklar topraklar tarafindan

yutuldular gibi bir degerlendirme yapmanin yanlis olmayacagi kanaatindeyiz.
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Son olarak cagdaslart Mogollar1 kendileri ve milletlerinin algisina gore
anlatmiglardir. Buradan da Mogollarin olumlu ya da olumsuz taraflar1 ortaya
cikmistir. Bu baglamda Islam kaynaklarmin Mogollarin cani, zalim gibi olumsuz
Ozelliklerini 6n plana ¢ikarttifin1 gérmekteyiz. Diger ¢agdasi olan Latin kaynaklari
ise Mogollarin her iki yoniine de vurgu yapmustir. Latinlerin, Mogollarin hem olumlu
hem olumsuz taraflarina deginmelerinin sebebi donem donem ittifak iliskilerinin
tyilesmesi ve kotlilesmesi ile dogru orantilidir. Bu 6zelliklerden s6z edecek olursak
iyl taraflari, hanlarina sadik olmalari, birbirleriyle kavga etmemeleri, hirsizlik
yapmamalart ve yemeklerini diger Mogollarla paylagsmalaridir. Kotii taraflarn ise
Mogollardan olmayan kisilere kaba davranmalari hatta konugmaya dahi deger
gormemeleri, temizlige dikkat etmemeleri, cinsellikte hayvanlarla dahi birlikte olarak
asiriliga kagmalar1 ve escinselli§in yaygin olmasidir. Bu konudan bahis agan bir
diger kaynak grubunun sahibi Ermeni miiellifleri ise Mogollarin sadece olumlu
taraflarina vurgu yapmis ve barisei, iyiliksever gibi tabirleri kullanmiglardir. Elbette
ki bu vurgularin yegane sebebi Mogollarla Ermenilerin siirekli bir ittifak igerisinde

olmalarindan kaynaklanmaktadir.

92



KAYNAKCA
ANA KAYNAKLAR
Aknerli Grigor, (2007). Ok¢u Milletin Tarihi, (¢ev. H.D. Andreasyan), Istanbul.

, (2003). History of the Nation of Archers Attributed to Grigor of

Akner, (ing. ¢cev. Robert Bedrosian), Long Branch, NY: Sources of the Armenian
Tradition.

Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, (1988). Tarih-i Cihangiisa I-1l-111, (¢ev. Miirsel

Oztiirk), Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Ankara.

Baskumandan Simbat, Vekayiname (951-1334), (1946). (¢ev. Hrant D. Andreasyan),
T.T.K Yayimlanmamis Ceviri, istanbul.

Cengiz Imparatorlugu Hakkinda Ilk Tarih Kayitlari: Meng Ta pei lu ve Hei Ta shi lu,
(2012). (gev. Ankhbayar Danuu), Istanbul.

Ebii’l Ferec Ibnii’l Ibri, (2011). Tdrihu Muhtasari’d Diivel, (cev. Serafeddin
Yaltkaya), Ankara.

Gorigos Senyorii Hetum, Vekayiname, (1946) (¢ev. Hrant D. Andreasyan), T.T.K

Yayimlanmamis Ceviri, Istanbul.

Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraus), (1999). 4bi’l-Farac Tarihi c. I-1l, (¢ev. Omer
Riza Dogrul), Ankara.

Ibnii’l Esir, (2008). El Kamil Fi’t Tarih c. X, Terciime Heyeti (gev. Ahmet Agirakca-
Besir Eryarsoy, Hikmet Nesriyat), Istanbul.

Korykoslu Hayton, (2015). Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cagi, (cev. Altay Tayfun

Ozcan), Istanbul.
Marco Polo, Geziler Kitabi, (2015). (cev. Omer Giingdren), Istanbul.
Minhac-1 Sirac el-Clizcani, (2016). Tabakdt-1 Nésiri, (cev. Mustafa Uyar), Istanbul.

Mogollarin Gizli Tarihi, (2010). (¢cev. Ahmet Temir), Ankara.

93



Morris Rossabi, (2008). Kubilay Han in Seyyaht Dogu’dan Bati’ya Yolculuk, (gev.
Ergin Ussakl1), Istanbul.

Miiverrih Kiragos, (2009). Ermeni Miiverrihlerine Gore Mogollar, (¢ev. Glirsoy

Solmaz), Ankara.
Nesevi, (1934) Celaliittin Harezemsah, (gev. Necip Asim), Istanbul.
Plano Carpini’nin Seyahatnamesi (1245-1247), (2014). (¢cev. Ergin Ayan), Ankara.

Rashiduddin Fazlullah, (1999). Jami u’t-Tawarikh, Compendium of Chronicles, A
History of the Mongols (Trans. W. M. Thackston), Harvard Universitesi.

Residiiddin Fazlullah, (2013). Cami’iit Tevarih (Ilhanlilar Kismi), (cev. Ismail Aka,

Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani), Ankara.

Ruysbroeckli Willem, (2010). Mengii Han'in Sarayma Yolculuk (1253-1255), (gev.
Z. Kilig), Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalari Vakfi, Istanbul.

Simon de Saint Quentin, (2006). Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu (1245-
1248), (cev. E. Ozbayoglu, Antalya.

ARASTIRMA ESERLER

AGALDAG, Sebahattin, (2002). “Mogol Devleti”, Tiirkler c. VIII, Ankara, s. 265-
277.

AKBIYIK, Hayriinnisa A., (2002). “Cengiz Han Sonrasi Asyasi’nda Politik
Gelenege Dair”, Tiirkler c. VIII, Ankara, s. 287-297.

AKGUNDUZ, Ahmet, (2008). “Deccal”, DI4 IX, Istanbul, s. 67-69.

ALAN, Hayrunnisa; KEMALOGLU, Ilyas, (2016). Avrasya’min Sekiz Asri
Cengizogullari, Otiiken Nesriyat, Istanbul.

ALINGE, Curt, (1967). Mogol Kanunlart, (¢ev. Coskun Ugok), Ankara.

94



ANDREASYAN, Hrand D., (1949). “‘Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklari’,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C.1, Say1 1. Istanbul, s. 95-
118.

ARSLAN, ihsan, (2015). “Biiyiik Mogol Imparatoru Cengiz Han’mn Din Algis1”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 8 Sayi: 38, s. 1011-1027.

Aydin, Mehmet (1996). Dinler Tarihine Giris, Konya.
BARTHOLD, V. Vassily,, (1945). “Cengiz Han”, I4 c. I, istanbul, s. 91-100.

, “Cagatay”, (1945). I4 c. 1II, Istanbul, s. 266-270.

, (1990). Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, (Haz. Hakk1

Dursun Yildiz) Ankara.

, (1947). “Tirklerde ve Mogollarda Defin Merasimi

Meselesine Dair”, (cev. Abdiilkadir Inan), Belleten c. XI, Say1 43, Ankara Temmuz,
s. 515-539.

BAYAT, Fuzuli, (2006). Ana Hatlariyla Tiirk Samanhigi, Otiiken Nesriyat, Istanbul.
BILGIN, Orhan, (1993). “Ata Melik Ciiveyni”, DIA c. VIII, Istanbul, s. 140-141.

BUYUKTUNCAY, Mehmet, (Giiz 2014). “Imgelemden Anlatiya Tarihsel
Diisiinmenin Formlar1”, Kayg: Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe
Dergisi, S. 23, s. 49-74.

CIHAN, Cihat, (2002). “Tiirkler ile Mogollarin Irki Miinasebetleri”, Tiirkler c. VIII,
Ankara, s. 278-286.

CAKMAK, Mehmet Ali, (2002). “Mogol Istilast ve Harezmsahlar
1mparat0rlugu’nun Yikilis1” Tiirkler c. IV, Ankara, 5.904-916.

CETIN, Altan, (2014). Ortagag Tiirk Tarihi Ana Kaynaklar1, Istanbul.

DAGDEVIREN, Habibe Ceren, (2016). Mogollarda Aile ve Kadimn Onemi,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, GaziOsmanpasa Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Tarih Anabilimdali, Tokat.

95



D’OHSSON, M. Baron C. (2006). Mogol Tarihi, (¢ev. Ekrem Kalan-Qiyas Siikiirov),
Istanbul.

DURMUS, Mitat, (2011). “imge-Sembol Kavramlarimi Yorumlama Projesi ve Melih
Cevdet Anday Siirinde Imge”, Turkish Studies - International Periodical For The
Languages, terature and History of Turkish or Turkic Volume VI/III Summer,
Turkey, s.745-762.

EBERHARD, W., (1996). Cin in Simal Komsulari, (gev. Nimet Ulugtug), Ankara.

EKICIi, Kansu, Ilhanli Hiikiimdari Geyhdtu ve Zamami, Siileyman Demirel

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Isparta 2012.

ERDEM, Sargon, (1991). “M.O. II. Binyila Ait Civi Yazihh Belgelerin Isiginda
Gutium/ Ye’cuc-Me’cuc/ Mogollar/ Turukkum/Turkler”, X. Tiirk Tarih Kongresi c.
I11, Ankara, s. 885-901.

GALSTYAN, A.G., (2005). Ermeni Kaynaklarmma Gére Mogollar, (gev. Ilyas

Kamalov), Istanbul.

GEYIKOGLU, Hasan, (2002). “Harezmsahlar ve Dogu Anadolu”, Tiirkler c. 1V,
Ankara, s. 917-925.

GROUSSET, Rene, (1999). Bozkir Imparatorlugu Tarihi, (cev. M. Resat Uzmen),
Ankara.

GUNALTAY, Semseddin, (1991). Islam Tarihinin Kaynaklari (Tarih Ve
Miiverrihler), Haz. Yiiksel Kanar, Istanbul.

DOHSSON, M. Baron C., (2006). Mogol Tarihi, (¢ev. Ekrem Kalan-Qiyas Siikiirov),
Istanbul.

HARMAN, Omer Faruk, (1992). “Buhtunnast”, DIA VI, Istanbul, s. 380-381.
HAYKIRAN, Ramazan Kemal, (2016). Mogollar Zamaninda Yakin Dogu, Istanbul.

HEIDUK, Matthias, (2002). “Ortacagda Avrupalilarin Gé¢ebe Topluluklara Bakis1”,
(¢ev. Aydan Bahadir), Tiirkler c. VIII, Ankara, s. 324-333.

96



HENTSCH, Thierry, (1996). Hayali Dogu: Bati'min Akdenizli Dogu’ya Politik
Bakasi, (cev. Aysel Bora), Metis, Istanbul.

HIZMETLI, Sabri, (2002). “Cagatay Devleti”, Tiirkler c. VIII, Ankara, s. 355-358.

Hughes, GARETH, (2009). “An introductory sketch Monks of Kublai Khan From
Beijing to Baghdad and Beyond” Oxford.

ISILDAK, Suat, (2008 Haziran). “Yaratmada Ilk Adim: Imge ve Imgelem”,
Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi (EFMED)
11, s. I, Balikesir, s. 64-69.

KAFALI Mustafa, (2002). “Cagatay Hanlig1”, Tiirkler c. VIII, Ankara, s. 345-354.

KAFESOGLU, Ibrahim, “Tiirk Tarihinde Mogollar ve Cengiz Meselesi”, JUEF
Tarih Dergisi, C. 5, S. 8 (1957), s. 105-136.

KAMALOV, Ilyas (2007), Avrasya Fatihi Tatarlar, Istanbul.

KECIS, Murat, (2014). “Ermeni Kaynaklar1”, Ortacag Tiirk Tarihi Ana Kaynaklari,
(edt. Altan Cetin), Istanbul, s. 160-167.

KITAPCI, Zekeriya, (1989). Hz. Peygamber’in Hadislerinde Tiirk Varlig:
Selcuklular, Mogollar, Osmanlilar, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul.

KOCA, Ferhat, (2000). “Fahreddin Ibn Teymiyye”, DI4 XX, Istanbul, s. 389-390.
KUMRULAR, Ozlem, (2008). Diinyada Tiirk Imgesi, Istanbul.

MANDALOGLU, Mehmet. (2010). “islamiyet’ten Once Tiirklerde Aile Hukuku”,
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 33(1), $.133-159

MARSHALL, Robert, (1996). Dogudan Yiikselen Giic Mogollar, (¢ev. Fiisun
Doruker,) Istanbul.

MISSICK, Stephen Andrew, (1999). “The Assyrian Church in the Mongolian Empire
as Observed by World Travelers in the Late 13th and Early 14th Centuries”, Journal
of Assyrian Academic Studies, Vol. 13 No.2, Tarzana USA, s. 85-104.

97



NAR, Mehmet Siikrii, (2014).“Psiko-Antropolojik Bir Olgu Olarak Fal Uzerine Nitel
Bir Arastirma”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 54, (1),
s. 507-524.

OKTAY, Hasan, (2007). Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar, Istanbul.
OGEL, Bahaeddin, (2010). Tiirk Mitolojisi, c. I, Ankara.

OZAYDIN, Abdiilkerim, (1993). “NESEVI, Muhammed b. Ahmed”, D4 c¢. XXXII,
Istanbul, s. 577-578.

OZCAN, Altay Tayfun, (2012 Aralik). “Chronica Maiora’da Mogol imaji” Tarih
Incelemeleri Dergisi c. XXVII, Izmir, s.427-458.

, (2010). Mogol-Rus Iliskileri (1223-1341), Ege Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, [zmir.

OZDEMIR, H. Ahmet, (2002), “Mogol Istilasinin Sebepleri”, Tiirkler c. VIII,
Ankara, s. 298-311.

, (2011). Mogol Istilas1 Cengiz ve Hiilagii Donemleri (1216-

1258), istanbul.

, (2010), “Mogol Istilasindan Bazi Ogrenilmis Caresizlik

Ornekleri”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi S. 29, Konya, s. 21-40.

OZGUDENLI, Osman Gazi, (2005). “Mogollar”, DI4 c. XXX, Istanbul, s. 225-229.
, (2008). “Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani”, DI4 c.

XXXV, Istanbul, s. 19-21.

RICHARD, Jean, (1965). Histoire des Tartares, Librairie orientaliste Paul Geuthner,
Paris.

ROUX, Jean Paul, (2001). Mogol Imparatorlugu Tarihi, (cev. Aykut Kazancigil-
Ayse Bereket), Istanbul.

, (2002), “Mogol Istilastmin Sebepleri”, Tiirkler c. VIII,

Ankara, s. 298-311.

98



, (2002). Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, (¢ev. Aykut

Kazancigil-Ayse Bereket, Isaret Yayinlar1), Istanbul.

SAGLAM, Ahmet, (2016). “ilhanli Hiikiimdar1 Gazan Han’m Suriye Isgali
Siirecinde Ibn Teymiyye’nin Siyasi ve Dini Miicadelesi”, Uluslararas: Sosyal ve

Egitim Bilimleri Dergisi, ¢.3, S. 6, Istanbul, s. 35-55.

SAMPAOLO, Marco, (2016). “Rabban bar Sauma”, The Editors of Encyclopedia
Britannica See Article History, Britain.

https://www.britannica.com/biography/Rabban-bar-Sauma

SPULER, Berthold, (1987). [ran Mogollart, (gev. Cemal Ké&priilii), Ankara.
SUMER, Faruk, (2011). “Tatarlar”, DI4 c. XL, istanbul, s. 168-170.
SAKIROGLU, Mahmut H., (1993). “Marco Polo”, 4 ¢. XXVIII, istanbul, s. 41-43.
SESEN, Ramazan, (1993). “Camiu’t-Tevarih”, DIA4 c. VII, istanbul, s. 132-134.

SIRINOV, Agil, (2000). “Nasiriiddin T@si”, DIA c. XLI, Istanbul, s. 437-442.
TANERI, Aydin, (1997). “Harizmsahlar” DIA c. XVI, Istanbul, s. 228-231.

TEMIR, Ahmet, (2002). “Mogol (Veya Tiirk-Mogol) Hanlhg1”, Tiirkler c. VIII,
Ankara, s. 256-264.

, (2002). “Mogol Istilasinin Sebepleri”, Tiirkler c. VIII, Ankara, s.

489-519.

, (1975). Tiirk Mogol Imparatorlugu ve Devamu, Tiirk Diinyas1 El
Kitabindan Ayr1 Baski, Ankara, s. 910-925.

TEZCAN, Mehmet, (Temmuz 2009). “Tirk-Mogol Hakimiyeti Doneminde
Karadeniz’de Ticaret”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C.XXIV, s. 1, s. 151-194.

TOGAN, Ahmet Zeki Velidi, (1941). Mogollar, Cengiz ve Tiirkler, Istanbul.

, (1982). Oguz Destani Resideddin Oguznamesi

Terciime ve Tahlili, Istanbul.

99


https://www.britannica.com/biography/Rabban-bar-Sauma

, (1981). Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul.

TURKER, Ozgiir, (2011) Tiirklerde ve Mogollarda Tarih Yaziciligi (VII-XII YY),
Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,

Mugla.

TURKER, Ozgiir, UKTEN, Serdar, (2014). “Haghlar, Mogollar ve Ortadogu’da
Hagli-Mogol Miinasebetleri, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, Ankara, s. 319-344.

ULAGLI, Serhat, (2006). Imgebilim “Oteki” nin Bilimine Girig, Ankara.

VLADIMIRTSOV, B. Y., (1995). Mogollarin Ictimai Tegskilati, (¢ev. Abdiilkadir

Inan), Ankara.

YAPICI, Utku, YAPICI, Merve Irem, (2015). “Robin George Collingwood’un Tarih
Tasarmmi: Tarih Felsefesi ve Tarihyazimi Siirecleri Uzerine Bir Tartigma”, Anadolu

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 15, S. 1, Eskisehir, s. 149-160.
YUVALI Abdulkadir, “Ilhanlilar”, (2002). Tiirkler c. VIII, Ankara, s. 359-363.

WATSON, Geoff, (2002). “1200-1800 Yillar1 Arasinda Bati’daki Orta Asya imaj1”,
(¢ev. Vildan Sisman), Tiirkler c. VIII, Ankara, s. 334-344.

100



0Z GECMIS

KIiSISEL BILGILER

Ad1 Soyadi: Rakkus Karaduman
Dogum Yeri: Antakya

Dogum Tarihi:08.06.1988
Medeni Hali:Bekar

EGITIM BILGILERI
Lise: Antakya Lisesi
Lisans: Mugla Sitki Kogman Universitesi

Yiiksek Lisans: Mugla Sitki1 Kogman Universitesi



	1)KAPAK TEZ 1.pdf
	201711271651.pdf
	6)ÖZET.pdf
	7)ABSTRACT DÜZELTİLMİŞ.pdf
	8)ÖNSÖZ DÜZELTİLMİŞ.pdf
	9)MOĞOLLAR İÇİNDEKİLER (1).pdf
	10)KISALTMALAR.pdf
	11)ÇAĞDAŞLARININ GÖZÜYLE MOĞOLLAR 2.pdf
	12)ÖZ GEÇMİŞ.pdf

