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ONSOZ
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BOLUM 1

GIRIS

Egiim-§gretim toplumlarnn ve tilkelerin kalkinmasinda nemli bir
unsurdur. Egitim ve §gretimin toplum katmanlanna yayginlagtirilmasi ve

bagari oraninin artirtlmasi ¢gagdaghfin g&stergesidir.

Ilkellikle-¢agdaglik arasindaki k&prii okullarda verilen bilgi,
beceri ve alhigkanliklanin sayesinde kurulur. Ulkelerin kalkinmighk
diizeylerini belirleyen normlarin baginda okuma-yazma diizeyi, okullagma
orani, kafit titkketimi, demir-gelik tiiketimi gibi toplumu ilgilendiren
konular esas alinir. Kalkinmig tlilkelerde okuma-yazma orani ylizde
95-99'dur. Bunun yaninda okullarin nitelifi ve basar1 oram1 da $nemli bir
fakttrdiir. Egitim-6g8retimde, kalitenin yiikseltilmesi, zorunlu 6grenim
sliresinin artirilmasi1 ve iilkenin sosyo-ekonomik yapilarina uygun
elemanlar yetigtirmesi istenmektedir. Bunlarnin saglanmasi okul, aile,
cevre faktOrlerinin saglhikli ve diizenli igleyigiyle miimkiin olup her
iilkenin egitim-6gretim amaglarini belirleyen programlarla yapilir.
Programlarin 8-10 yillik siireler iginde geligtirilmesi, geligtirmelerin
Sgretmenlere duyurulmasi istenilen amaca yaklastirir. Ofretmenler
programlarin ¢esitli yontem ve teknikler dogrultusunda kullandiklar arag
gereclerle uygulamaya caligir. Egitim ve 6fretimin en nemli agamas1
uygulamadir (Tiirkeli, 1987, s.44). Uygulamanin sonug¢larini

degerlendirmesi de siirecin bir halkasim olugturur.

Bir egitim programi denendikten sonra bunun bagarili olup
olmadiginin, bagarili ise derecesi ve hangi 6grenciler i¢cin bagarli
oldufunun bilinmesi gereckir. Egitim-§gretim devam ederken
basansizlifin ve basarisiz bireylerin erken taninmasiyla 6nlem a}m

islemi kolaylagir. Bagar derecesinin bilinmesi ve basarisizlik hallggimnv
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ortaya gikarilmasi ileride girigilecek benzer egitim etkinliklerinin daha
gercekci esaslarla planlanmasina yardim eder. Fakat, basart1 derecesinin
bilinmesi ve bagarisiz olanlarin taninmasi, ancak, §grencilerde meydana
gelen davranig degigikliklerinin 8lgiilip degerlendirilmesiyle miimkiin
olur. Bu nedenle Slgme-deferlendirme egitimin ¢ok 8nemli bir Hgesini

olusturmaktadir.

Olgme ve degerlendirmenin 6nemi, egitimin teorik bir bilim olma
gayretleri yaminda, pratik kararlarda defer yargilarina dayanak
saglamasindan gelir (Turgut,, 1984, 5.7). Olgme ve degerlendirme
efitim siirecinin ayrilmaz ve tamamlayici bir pargasidir.

Olgme ve degerlendirmenin objektif olarak yapilmasi,
egitim-6fretim c¢aligmalarinin aksamasini, §grencilerin bagarisiz ve
mutsuz olmalanni azaltir., Ayrica §frenci, §fretmen, idareci ve veliler
arasinda ¢ziimlenmesi giic problemlerin ortaya ¢gikmasim 8nler (Caglar,
1970, s.VI; Yildinm, 1983, s.IX).

Bunun yaninda $grencilerin degerlendirilmesi ve not verilmesi ile
ilgili memnuniyetsizliin 30 yildan daha uzun siiredir sorun olarak
karsimiza ¢ikmasi (Hadley and Vitale, 1985, s.4) konunun egitimin her
diizeyinde incelenmesi ihtiyacinin bir bagka kanit1 olarak goriilmektedir.

Bagar1 kavrami son derece goreli bir kavramdir. Cok ¢alisarak
basarili olan yada kopye ¢ekerek basar1 saflayan Ofrenciye gergek
anlamda bagarli demek miimkiin degildir. Bu sorun yaninda UNESCO
istatistiklerine gdre Tiirkiye, sinifta kalmadan liseyi bitirme orani
bakimindan diinyanin en geri tilkelerinden biridir (Omegin, Cezayir ylizde
29.7, Kongo yiizde 16.1, Madagaskar yiizde 22.7, Iran yiizde 56.1,
Italya yiizde 48.5, Fransa yiizde 47.9, Tiirkiye yilzde 13.9). Bu kollektif
basanisizlifin gergek nedeni olarak Slgme ve deferlendirme sisteminin

bozuk olusu (Ankay, 1990, s.23) g8sterilmektedir. Ortafgretimde yilda

1.300.000 6grencinin simifta kalmasi1 (Tekigik, 1991, s.4), egmm“'?“;

sistemimizde baz1 aksakliklar oldugunun kamudir. Ayrica limversne gmg e

smavindaki bagar1 durumu da bir bagka g8stergedir.
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Genelde O6l¢gme, sinavlar yolu ile yapilir. Bu nedenle
degerlendirme ile sinavlar arasinda da sik bir iligki vardir (Hesapgioglu,
1988, s.332). Ogrenci 6zelliklerinin yani bagarilarimin 8lgiilmesi
sinavlarla olmaktadir. Bu sinavlardan alinan notlara dayanilarak
Sgrenciler hakkinda degerlendirmeler yapilmaktadir. Olgme ve
deferlendirme konusunda sinavlann gegerligi ve gilivenirligi, hazirlanmasi
ve uygulamasi gibi etkenler 6nemli rol oynamaktadir. Egitim-6gretim ile
sinavlar arasindaki iligkinin varlifi 8lgme ve degerlendirme konusunda

cesitli aragtirmalarin yapilmasini gerekli kilmaktadar.
Ogrenci Basarisi

Olgme ve degerlendirme sisteminde basariyla bagarisizlik Snemli
iki kavramdir. Istenilen davramg basaridir ama bazen bagariya giderken
bagarisizlikla da kargilagilabilir (Kilig, 1992, s.39). Turgut (1986,
s.27), dgrencilerdeki bagarisizlik nedenlerini, (1) 6grencilerden
kaynaklanan durumlar, (2) g¢evreden kaynaklanan durumlar, (3)
programdan kaynaklanan durumlar, (4) 6fretmenden kaynaklanan
durumlar olmak tizere dort grupta toplamaktadir.

Ogrenciden Kaynaklanan Durumlar

a. Ogrenciler, yeterli galigmadiklan ve iyi yetistirilmedikleri icin
bilgi diizeyleri noksandir. Bu yiizden ilkokuldan ortaokula,
ortaokuldan liseye ve liseden iiniversite ve yiiksekokula yeterli

bilgi ve beceri ile gecememekte ve bagarisiz olmaktadir.

b. Geg¢ gelme ve devamsizlik da bagansizlifin bir bagka

nedenidir,

c. Ayrica 8grenciler verimli galiyma yollarini1 bilmemektedir. Ket
vurmalar hakkinda bilgileri yoktur.

Cevreden Kaynaklanan Durumlar

Ty o

a. Baganisizlifa Snemli bir etken de ikili §fretim sistemidir.




4

Ciinkil, giiniin bilyiik bir kisminin okul disinda ve basibos denecek bir
tarzda gecmesi, okulu adeta unutturacak hale koymaktadir.

b. Simniflarin g¢gok kalabalik olmasi bagany: olumsuz y&nde
etkilemektedir. Bylece, yaparak yagayarak 8gretim yerine buyrukgu bir
Ofretim dofmaktadir.

c. D1s etkiler de 6grenci basarisizligina neden olmaktadir. lyi

segilmemis arkadag, yayin, sinema, oyun vb.

d. Ailenin 6grencilere evde iyi bir ¢alisma ortami ve yeri
hazirlamamasi, okulla iyi iligkiler kurmamasi, iyi bir veli olmamalarn da

basgarisizlifa yol agar.
Programdan Kaynaklanan Durumlar

a. Programlar fazla yiikli ve ayrintilidir. Sik sik degismekte ve

Ogrencilere her seyi 8gretme gabasina girilmektedir.

b. Programlar yapilirken O&grenci psikolojisi g&zOniinde
bulundurulmamakta, ilk ve ortaokul gocuklarinin "toplu gretim" metodu
ile Ofrenmelerinin onlann psikolojik yapilarina uygun oldugu
unutulmakta, biitiinden, {initeden hareket edilerek, ayrintilardan
kaginilmaktadir.

Ogretmenlerden Kaynaklanan Durumlar

a. Dersi dersanede 8gretmek gibi bir azimlerinin olmayis1 basariy1
etkileyen fakttrdiir.

b. Ogrencilerin bilgi diizeyleri hakkinda durum tespitinde

bulunmamalan da bagany: etkiler.

c. Ayrica bireysel farklar psikolojisine gereken Onem

verilmemektedir.

d. Degerlendirmeye gereken 8nemin verilmemesi de basarisizlifa+
bir nedendir. Her dersin sonunda "neler yaptik, nfél‘é‘_i':‘. "

6grendik, ne gibi beceriler kazandik, kazandirdik" dlye
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degerlendirme, tekrar kontrol yapilmalidir. Ogrenilen her
konunun veya iinitenin sonunda bu yapilirsa §grenme verimli
olur. Degerlendirme yalnizca sinav degildir. Deney, gtzlem,
gezi bilgilerinin rapor edilmesi, sergi, yarigma, vb. faaliyetler
de deferlendirmeye girer. Ancak bunlar 8zenle yapilmamakta
ve 6fretimde 6lgme ve degerlendirmeye gereken Onem

verilmemektedir. Bu ylizden de bagarisizhiklar olmaktadir.
Ogrencilerle Ilgili Kararlar

Kararlara Ofrencilerle ilgili islemler ag¢isindan bakilinca,
degerlendirmenin en az iki gorevi ortaya ¢ikar. Bu g6revlerden biri
Ofrencileri basanilarina gdre siniflamaktir (gegti-biitiinmeli-kald: vb).
Ikinci gérev 6grenciyi tanimaya yardimc: olmaktir, Ogrenciyi tanima daha
¢ok rehberlik amaglarina hizmet ettiginden, bu goreviyle degerlendirme,
Ogrencinin eksik yonlerini, kuvvetli oldugu alanlari, 6zel yeteneklerini,

6grenme giicliiklerini ortaya ¢ikarmaya caligir.

Ogrenciler hakkindaki egitim kararlari, basarinin yaninda baska
deger yargilarina ve verilere de dayanmak zorundadir. Fakat, &grenci
basanis1 hakkindaki defer yargilari, efitim kararlarinin en Onemli
dayanagidir. Bu kararlarin isabetli olmasz1 i¢in, 68renci bagaris1 hakkinda
yeterince dogru bir deger yargisina ulagilmasi istenir. Bu defer yargisinin
zorlufu ise, hem dayandig: gbzlem veya Olgcmelerin dogruluguna, hem de
segilen degerlendirme Olgiitiinlin uygunluguna baglhidir. Eger 8lgme ve
degerlendirme esaslan bilinmez ise §l¢gme sonuglan ile Slgiitlerin birbiri
ile karsilagtirilmasinda yetersiz dayanaklarla isabetsiz kararlar
verilmesine sebep olabilir (Turgut, 1984, s.2-3).

Derslerin daha verimli olabilmesi i¢cin, 8frenci bagarisinin
Ol¢iiliip degerlendirilmesi gerekir. Boyle durumlarda $gretim elemanlarina
Onemli sorumluluklar diiger. Gergekten, bir siniftaki 6grencilerin

herhangi bir dersteki basarilar1 Olgiillip degerlendirilecekse, o dersin

8gretim elemani, Slgme ve degerlendirme becerilerine sahip olmzikw

kaydiyla, bu igi yapacak en yetkili kimsedir.
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Olcme ve degerlendirme alanmnin 8zel bilgilerini kazanmg bir
Ogretim eleman ile, bu bilgileri kazanmamug bir §gretim eleman arasinda
Snemli farklar beklenir. Olgme ve degerlendirme tekniklerine uyarak not
veren bir bgretim elemani, hem daha az hatah deger yargilarina ulagmig
olur, hem de kendi 6gretim ytntemlerini degerlendirip geligtirebilir.
Ciinkii iyi bir 6lgme, ders programinin ve 8frenme siirecinin,
ayrintilarina kadar analiziyle baglar. Bu analiz, gretim elemaninin kendi
8gretim etkinliklerini geligtirmesine de yardim eder. Bunlara bagh olarak
8gretim elemanlarinin §frenci basansmin 8lgiiliip degerlendirilmesiyle
ilgili baz1 6nemli sorumluluklar yliklenmeleri istenir. Bu sorumluluklarin
gerektirdigi gbrevler ise, ancak bu alana 6zgii baz1 bilgi ve becerileri
kazanmis Ogretim elemanlar1 tarafindan gergek anlamda yerine
getirilebilir. Ogretim elemanlarinin bu konudaki sorumluluklan, 6grenci
bagarisimin belirleyicisi olarak ne gibi davraniglarin Slgiilecegini tayin
“etmekten, 6l¢gme araglarinin gelistirilip uygulanmasina, &lgme
sonuglarinin yorumlamp degerlendirilmesine ve ilgililere bildirilmesine

kadar uzanir.

Egitim siirecinde 8lgme ve degerlendirmenin nemli bir yer
tutmasi nedeniyle ve bu konudaki sorunlarin olduk¢a yogun ve Snemli

olmasi, aragtirma probleminin olugmasinda temel olmustur.
Problem

Egitim ve Ofretimde ¢ok Onemli bir yeri olan 8lgme ve

defierlendirme ile ilgili bu aragtirmada:

"Firat Universitesi'nde Ogrenci Basanisinin Olgiilmesinde
Kullamilan Yontemler Ile Olgme-Degerlendirmeye 1liskin Goriigler"in

belirlenmesi amaglanmgtir.
Alt Problemler

Bu amacin gergeklestirilebilmesi i¢in agagidaki sorulara cevap

aranmagtir.

1. Mevcut uygulamalarda ne tlir 8lgme araglan kullamlmaktaalf? :
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2. Opretim elemanlan ile dgrencilerin 6lgme-degerlendirmeye
iligkin goriiglerinde anlaml bir farklihk var midir?

3. Ogretmenlik sertifikas1 alan ile almayan §gretim elemanlarin
goriisleri arasinda anlaml: bir farklilik var midir?

4. Olgme ve Degerlendirme dersini alan ile almayan $grencilerin
goriigleri arasinda anlamli bir farklilik var madir?

Tanmmlar

Aragtirmada 6nemli olan kavramlar agagida verilmigtir.

1. Olgme: Bir niteligin gézlenip gézlem sonucunun sayilarla veya
baska sembollerle g8sterilmesidir (Turgut, 1984, s.12).

2. Degerlendirme: Olgme sonuglarim bir lgiite vurarak bir deger

yargisina ulagma islemidir (Turgut, 1984, s.224).
3. Test: Herhangi bir §lgme araciyla yapilan sinavdir.

4, Olciit: Bir is, olgu ya da nesneyi degerlendirmede bagvurulan
esas veya Olgiidiir (Erdogan ve Digerleri, 1984, s.25).

5. Olgtim: Olgme sonucu elde edilen degerdir (Erdogan ve
Digerleri, 1984, s.27

Kisaltmalar

B : Fen Bilimleri

SB : Sosyal Bilimler

MF : Miihendislik Fakiiltesi

TEF  : Teknik Efitim Fakiiltesi

BOD  : Egitimde Olgme ve Degerlendirme

O.SER : Ogretmenlik Sertifikas1

(0 : Ogrenci

OEl :Ogretim eleman.

Smirhhiklar

Aragtirma, anketin uygulandig1 Firat Universitesi, Teknik Egitim
Fakiiltesi, Mithendislik Fakiiltesi ve Fen-Edebiyat Fakiiltesi d§retim
elemanlan ve 8grencilerinin 1991-1992 8gretim yilinda ankete verdﬂden

cevaplar ile sinirhidir,




BOLUM 11
1LGILI LITERATURUN INCELENMESI
OLCME ve DEGERLENDIRMENIN KURAMSAL TEMELLERI

Olgme ve degerlendirme genel olarak ayn anlam tagimaktadir.
Ogretim elemanlarimizin ve list diizeydeki bazi egitimcilerimizin bu
kavramlar1 birbirine karnigtirarak kullandiklar1 goriilmektedir. Bu
yanliglik, baz1 bati kaynaklarinda degerlendirme kavramna, 6lgmeyi de
icine alacak kadar genis anlam verilmesinden dogmustur (Turgut, 1984,
s.3).

Ol¢gme

Ol¢gmenin bazi tammlan §8yledir. Olgme, bir betimleme islemidir
(Tekin, 1977, s.15). Olgme, bir varlifi veya varliklara ait &zellikleri,
uygun araglar kullanarak, bir birim cinsinden sayi ile ifade etmektir
(Glimiig, 1975, s.21). Oguzkan'in Egitim Terimleri S@zliigiine gire
(1974) blgme, bir ya da ¢ok kisiye iligkin bir degiskenin niteligini,
nicelifini ya da derecesini saptama ve sayisal olarak belirtme iglemi
olarak tamimlamgtir. Olgmenin bir diger tanimim1 da Turgut (1984) "bir
nitelifin gtzlenip gbzlem sonucunun sayilarla veya bagka sembollerle
gosterilmesi” geklinde yapmigtir. Olgme islemi, Slgiilerek niteligi
gbzleyip derecesini ya da miktarini belirlemedir. Bu agidan bakildiginda

ol¢gme, Olgiilecek niteligin nicelendirilmesidir.

Olgmede 6lgme konusu olan sey, bir 6zelliktir. Belli bir szellige
sahip olup olmama ya da sahip olug derecesi nesneden nesneye,
durumdan duruma, aym nesne i¢in de zamandan zamana degigebilir.
Cinsiyet, medeni hal, agirhik kisiden kisiye, sicaklik ise zamandan
zamana ya da yerden yere degisebilir. Belli bir 6zellife sahip olup
olmama ya da sahip olug derecesi bakimindan bireyler arasinda farklar
vardir. Fark kavrami, 8lgme i¢in temeldir. Bir anlamda denilebilir ki,
blgme, farktan dogmustur (Tekin, 1977, s.15). Gergekten de biitt;p

insanlar esit derecede zeki olsalardi zek& kavrami, ayni uzunlul'yc'";“ i}
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olsalard1 boy kavrami, her yer daima aym sicaklikta olsayd: sicakhik
kavram olmazdi ve dolayisiyla bunlarin 8lgiilmesi diye bir ey de

stzkonusu olmazdi.

Egitimde Slgme konusu olan 6zelliklerin gok azi dogrudan
gbzlenebilir. Stzgelisi, el ile yapilan isler diginda, yanligsiz ve glizel
okuyabilme, iyi konugabilme gibi bazi 8zellikler de dogrudan
gbzlenebilir. Bunlarda, 6l¢me konusu olan davranigla gézlenen davranig
aynidir, 8zdegtir. Fakat egitimde genellikle, 6lgme konusu olan davranig
degil de, onunla ilgili oldugu sanilan davraniglar gézlenip gézlem sonucu
asil dlgme konusu olan davranmiga atfedilir. S6zgelimi, 6gretim
elemanlarinin sinifta, dgrencilerine, belli durumlarda belli bigimde
davranmalarn istenilir. Bir §§retmen adayinin bfiyle durumlarda nasil
davrandifim gbzlemek icgin, onu gergek yagsam durumuna sokmak masrafli
ya da olanaksiz olabilir. Onun igin ileride ders verecek Ogrencilere
"smifta §dyle bir durumla kargilagtifinizda nasil davranirsimiz?” gibi
sorular sorularak onun stzel tepkisi alimir. Ogrencinin cevabi, onun bdyle
bir durumda nasil davranacaginin bir igareti olarak kabul edilir (Tekin,
1977, s.16). Bu dolayl1 8lgme 6zelligi nedeniyle egitimdeki Slgmeler
olduk¢a zordur. Bu Olgmelerin genellikle dolayli olarak yapilmasi
egitimdeki 6lgme sonuglarina daha ¢ok hata karnigmasi olasiliffini da
artirir.

Olgmede "miktarca var olan bir seyin blgiilebilecegi” temel ilkesi
vardir. Egitim, temelde heniiz var olmayan bir geyle, 6grencinin gelecege
doniik biiylime ve geligmesiyle ilgilidir. Ayrica, egitim sonuglar:
tizerinde, nicelife bagh olarak kesin karar verebilme, tutarlilifa yani
tekrardaki egitlife ve tam benzerlife (uniformity) baglhidir. Buna kargin
liniversitede, bireysel farkliliklarla dolu 6grenciler bulunmaktadir.
Herhangi iki 6frenci tam olarak birbirine benzemedigi gibi higbir

Ofrencinin de giinler boyunca ayni kaldif1 sSylenemez. Agik edim

(performans) veya tepkilerin birbirine benzer griildiigli durumlarda bile . ...

insan, dofa ve yasantisinin karmagiklifi, 6znel siireclerin aym olmasufi'av ; S 3

imkén vermez (Brubacher, 1988, s.23). Bu da 6igme igleminin ¢ok tmz
bir bigimde yapilmasin gerektirmektedir. ol
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Ote yandan, 6zgiil (spesifik) becerilerin veya 6zel bir takim
olgularin 8grenilmesi durumunda oldugu gibi eitici, siirece iligkin
etmenleri tek tek ayrilabildifi zaman niceliksel 6l¢menin ¢ok baganl
sonuglar verdigine dikkati gekmek gerekir. Degiskenlerin aynlabilir
olmasi, bilimsel denetimin temelidir. Fakat bu etmenler veya degigkenler
ne kadar ¢ok ve birbirlerine bagh olarsa onlan ayurma ve gegerli bigimde
tlgme imkim o dlgiide azahr. Olgme igiyle ugraganlardan birgogu, bu
simrlih@in farkindadir. Bu kimseler testlerinin nesnel ve giivenilir olmasi
yaninda gecerli olmasi gerektigini de bilirler. Testler, blglilmesi
amaglanan geyleri 6lgmelidir. Eger bu miimkiin olmaz ise bir testle elde
edilen veriler iizerinde yapilan istatistiksel iglemler o verilerin gegerligine
bir katkida bulunamaz. Degigkenlerin karmagik bir bicimde birbirlerine
baglh oldugu durumlarda karsilasilabilecek ilk tehlike, gegerlik ugruna,
yalniz Olgiilebilen geylerin Olgiilmesine ¢alisilmasi ve dolayisiyla
bfretmenlerin sadece blgiilebilen geyleri yani tek tek ele alinabilen olgu
ve becerileri 6fretmeleridir. Ancak, olgu ve becerilerin disinda

Ofretilmesi gereken pek ¢ok sey vardir (Brubacher, 1988, s.25).

Egitimciler bugtlin frenmeyi, bilgileri yazili1 sinav veya szl
yoklama sirasinda aktarilmak lizere biriktirip saklama bagaris1 olarak
degil de daha ¢ok yagantilara yeni bir bigim verme siireci olarak
diisiinmektedirler. Sinav sirasinda dgrencinin biriktirip sakladif1 seyleri
oldugu gibi ortaya koyup koymadifina bakmamaktadirlar. Daha ¢ok
Ofrencinin edindigi bilgilerle bir sey yapip yapamadifina, onun bu
bilgilerle 6nceden bildigi baslica geyler arasindaki tutarlifi veya
tutarsizlifi kavrayip kavramadifina, hatta kendisine ait bir §zgiinliikle bu
bilgileri geligtirip gelistiremedigine bakmaktadirlar. Bu nedenle artik
8fretmen, 6grenmenin sonucunda yalniz yeni bir yasantinin olugmasin
degil, aym1 zamanda bu yasantinin 6grencinin sonraki yagantilarinda da
rol oynamasini ve o yagantilara bicim vermesini beklemektedir. Fakat,

eski yasantilarin yalniz sdzlii yoklama veya tartisma sirasinda

degerlendirilmesini 88renmek yeterli degildir, okul digindaki hayatin da - .

dikkate alinmas1 gerekir; ¢iinkii insan gercekten sadece yasadigi se);ieri,
grenir (Brubacher, 1988, 5.26). |
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Egitimdeki 8lgme, su 8felere aynlabilir (Erdofan ve Digerleri,
1984, s.7-8):

1. Nitelik (boyut-biiylikliik): Nitelik olmadan 8l¢gme stzkonusu
olamaz. Bir §Jrencinin fizik ya da matematik bilgileri ve benzer nitelikler

Gl¢cmeye konu olur.

2. Olgii araci: Nerede bir 8l¢gme varsa, orada bir Slgii aract
bulundugu sdylenebilir. Bir kumasin metre ile elmanin terazi ile,

sinavlarin da blgme ySntemleri (yazili, s6zlii sinav) ile 6lgiilmesi gibi.

3. Birim: Olgme araglan genellikle birimlerden olusur. Birim,
boyutlart belirli ve tammmlanmig biiylikliiklerdir. Birim, 8l¢ii aracina
evrensellik kazandirir. Yani herkes tarafindan ayni gekilde anlagilir ve

yorumlanir.

4. Olgen kisi: Olgmenin bir baska 6gesi 6lgme aracim kullanan

kigidir. Bu olmadikca 8igme yapilamaz.
Degerlendirme

Degerlendirme, 6lgme sonuglarini bir dlgiite vurarak bir defer
yargisina ulagma iglemidir (Turgut, 1984, s.224). Degerlendirme
Ogrencinin daha Once saptanmig egitim hedefine ne Olgiide erigmig
oldufunu, yani istenen davranigi ne derece Ofrenmis oldugunu
belirlemektedir. Bdylece, bir veya bir grup davramg: tam olarak §frenmis
olanlar bagarili, eksik veya hatali olarak 6frenmisg olanlar, basarisiz
sayilir. Ancak bunu yapabilmek igin yeterli bir 6frenme ortami saflamak
Ogrencilerin herbirini ¢ok iyi tanimak ve niteliklerine uygun ybntemlerle
Ofretim yapmak gereklidir (Kuzgun, 1985, s.4).

Degerlendirmenin baghica ili¢ 6gesinin oldugu s8ylenebilir
(Glimiig, 1975, s.45; Turgut, 1984, s.224):

1. Olgiim: Olglim olmadan degerlendirme szkonusu degildir.,
Olgme sonuglarinin sayisal degerlerle ifade edilmesi iglemlerde kola&}ikj’i .

saflar.
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2. Olciit: Olgiit bir tane ya da takim olabilir. Olgiimler &lgtitlerle
kiyaslanarak bir anlam kazanir. Segilen OSlgiitler yanlig ise bu 8lgiite
dayanilarak vanlan yarg: ve ona dayal1 karar da yanlig olur.

3. Islemler: Iglemler kagit-kalem ve makina kullanilarak yapildig
gibi, bazen diiglincel de olabilir. Ad1 gegen iglemler Sl¢limlerle Slgiitleri
kiyaslamada kullamlan her tiirlii iglemi kapsar. Derece sayisini, ylizdeyi,

ortalamayi, ortalamadan olan fark: vb. bulma birer iglemdir.
Olcme ve Degerlendirme

Yukarnidaki agiklamalarda goriildiigii gibi Slgme ile deferlendirme
birbirinden bagimsiz iki ayn1 kavram degildir. Degerlendirme, 6lgmeden
daha genig bir kavramdir. Olgmeyi de kapsar. Her §lgme ¢ogu zaman bir
degerlendirmeye hizmet eder, degerlendirmenin temelidir. Olgiimler
degerlendirme ile anlam kazanir. Difer taraftan $lgme sonuglarina
dayanmayan bir degerlendirmeye giivenilemez. Ancak Slglimlerin de

dogru olmasi gerekir.

Olgme bir niteligin miktarin1 belirtmekle yetinir. Degerlendirme
ise bu miktarin yeterli olup olmadigim veya ¢ok oldufu hakkinda bir
defier yargisina varmaya ¢alisir. Miktann az veya ¢ok oldufunu, yeterli
olup olmadifin tespit etmek igin elde bir l¢iit (kistas, kriter) bulunmasi
gerekir. Olgiit, bir is, olgu ya da nesneyi degerlendirmede bagvurulan
esas veya Slgiidiir (Erdogan ve Digerleri, 1984, s.25). Islem karar verme
ile, yani degerlendirme ile tamamlanir.

Olcmeyi Gerektiren Nedenler

Yiiksektfretimde bfrenilen bilgi ve becerileri 8lgme nedenleri
dort temel grupta toplanabilir: (a) Ogrencilerin bir derse hazir olug
diizeylerini belirleme, (b) derste 6gretilmesi planlanmig olan davraniglarin
daha 6nceden 6frenilmis olup olmadifini saptamak, (c) her grenme
tinitesi sonunda, bu 6grenme initesinde planlanmig olan davramslardarx
hangisinin tam olarak §grenilmig, hangilerinin tam olarak bgremlmemis

oldugunu ortaya ¢ikarma ve (d) dersi belli donemlerinin sonunda, bu

Y
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dbnemlerdeki etkilegimlerin iirlinii olarak meydana gelen amagclarla tutarli
tgrenme diizeyini belirleme (Ozgelik, 1981, s.5).

a. Hazir Olug Diizeyleri

Bir dersi alacak olan Ofrencilerin, bu derste gerceklesmesi
beklenen 8frenmeler i¢in, ne derecede hazir olduklarinin bilinmesinde
yarar vardir. Bu konuda Ozgelik (1989, 5.232) style demektedir:

"Ofretme-6grenme siirecinin baginda, dfrencilerin baz1 ydnlerden

taminmalarina ihtiyag vardir. Ornegin bir ders baglamadan 8nce bu

dersi alacak olan 8frencilerin, gerek bu derste gergeklesmesi gereken
tgrenmelerle ilgili 6zgegmigleri gerekse bu dersteki Sgrenmelerini
etkileyebilecek gii¢te olan kigisel ve toplumsal §zellikleri ytniindan
taminmalari, 8frenmeyi zorlagtirici engellerin ortadan kaldirilmas:
veya Ofrenmeyi kolaylastirici 6nlemler alinmasi konularinda
yardimci olur. Genellikle okullarin, siniflarin, derslerin ve
caligmalarin baglangi¢ dénemlerinde, 6frencileri tammma yolunda gaba
g8sterilmesi ve bu ¢abalarla toplanan bilgilerden uygun sekilde

yararlanilmas: &gretme-6frenme siirecinin etkililik ve verimini
tnemli Slcilide artirabilir”.

b. Davramiglarin Onceden Ogrenilmesi

Bir derste 6gretilmesi planlanmig olan yeni davraniglarin, bu
dersi alacak olan 6grenciler tarafindan daha 6nceden 6frenilmis olup
olmadi1 kontrol edilmelidir. Bu davraniglardan bazilar1 daha Snceden
Ogrenilmig olabilir. B6yle davraniglar1 da §grenilmemis sayarak yeniden
Ogretmeye Kkalkigmak sadece bir alistirmadan Steye gegmeyebilir. On
inceleme yapilmadan verilen bir karar, zaman ve emek israfina yol
agabilir. bir derste §fretilmesi planlanmig olan biitiin yeni davramglar
bUyle bir ayiklamadan gegirilince geriye, dersin bu gruptaki isleniginde
Ofretilmesi gereken davramiglar kalir. B8yle bir ayiklamada heniiz
6grenilmemis oldugu goriilen davramglar, bu dersin szkonusu gruptaki

islenigiyle ilgili hedefleri olusturur ve bu dersin b8yle bir gruptaki

islenisi sirasinda sadece bu davraniglarin §gretilmesine galigilir (ézqgligg ey

1981, s.5). Ancak bunu gergeklestirmek de ¢ok kolay degildir.
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c. Ogrenmelerin izlenmesi

Bir dersin her konusunun (iinite) bitiminde, o konuda 6gretilmesi
planlanmig olan hedef davraniglarin tiimii yoklanmali, bunlardan
hangilerinin tam olarak $§renilmig, hangilerinin $grenilmesi eksik kalmg
ve hangilerinin ise hi¢ §frenilmemis oldufu meydana gikarilmalidir.
Ozellikle 8grenilmesi eksik kalmis ya da hi¢ 8grenilmemis oldugu gériilen
davraniglarin 8frenilmeyis nedenlerine de inilmeye ¢aligiimalidir. Bu
yapilmadikg¢a, bir konuda 6gretilmesi planlanmig§ olan davraniglarin tiimii
8grenilemeyecek, 8grenme eksiklerini bilerek onlar: tamamlamak isteyen
Ofrencilerin eksiklerinin neler oldufunu bilinemeyecefinden bu
Ggrencilere, 6frenme eksiklerini tamamlamada yardimc: olunamayacak,
bu konuda 6frenilenlere dayal1 olarak dersin daha sonraki konularinda
Sgrenilecek olan yeni davramglarin &grenilmesi giiglesecektir (Ozgelik,
1981, s.6).

~

d. Ogrenme Diizeyi

Ozgelik'in (1981, s.6) belirttigi gibi;

"Bir grenciye belli bir dfrenme iinitesinde &6grenilmesi beklenen
davramglarin ne kadarinin 6grenilmis oldugunun bildirilmesi yetmez.
Ogrenciye, 6grenme {initesindeki eksiklerinin neler oldufu da
bildirilmelidir. Bunu g&zbniine alarak, eksiklerini mnasil
tamamlayabilecegini bilen bir 6frenci, 6frenme eksiklerini
tamamlayarak tam bfrenme diizeyine erigebilecektir. Ayrica, dersin
belli bir iinitesinde Ogretilmesi planlanan bazi kavram, genelleme
vb. bu dersin daha sonraki iinitelerinin &gretilmesi sirasinda birer
ara¢ olarak kullamlacaktir. Bu tiir eksiklikler zamaninda giderilmezse
tfrencilerin ilerdeki 6Zrenmeleri zorlagacaktir. Bu nedenle 6frenme
eksikleri daha ileri 6frenmeleri engellemeden giderilmelidir. Daha
¢ok 8frenme eksifiyle bir sonraki iiniteye gecen &grencilerin,
sonraki tiniteleri 8grenme sansi kaybolmaya yiiz tutacaktir. Yukarida
stzil edilen oranin, matematik ve mantik gibi iiniteleri sik1 sikiya
birbiri tizerine kurulan &teki dersler i¢in de yiizde yetmig-seksen
besdir. Fizik, kimya ve biyoloji gibi iiniteleri bir dereceye kadar

asamalilik gtsteren dersler igin yiizde altmig-yetmis bes, iinitelerj..ist»

arasinda daha az agamalilik bulunan &teki dersler igin ise yt;;ée"

elli-altmig bes dolaylarinda oldugunu gosteren kamtlar vardur”. . =~
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Bir dersin yarist ve bitiminde, 68rencilerin hedeflerle tutarli
dgrenme diizeylerinin yoklanmasi gerekir (Ozgelik, 1981, 5.6). Bu amagla
kullanilabilecek 6l¢gme araglanna ihtiyag vardir. BSyle araglar yardim ile,
gelisme olmasi beklenenler 6zel hedef dogrultusundaki ilerleme
derecelerinin blgiilmesi ve bu blgiilerde yansiyan gelismenin yeterli olup
olmadi@ina karar verilmesi gerekmektedir (Ozgelik, 1989, 5.246).

Bir Ol¢gme Aracinda Bulunmas: Gereken Ozellikler

Bir 6lgme aracinin kullamilig amacina uygunlugunu tayin eden
birgok faktSr vardir. Bu faktSrler aracin kendi niteliklerinden dogdugu
gibi, uygulanig kosullarindan, iizerinde Olgme yapilan kigilerin
niteliklerinden de dogabilir (Turgut, 1984, s.27). Olgme araglarinin
tzelliklerini gecerlik, gilivenirlik ve kullanmiglilik kavramlar: altinda

gruplamak geleneksellesmigtir (Seifert, 1983, s.360).

a. Gegerlik: Egitimde kullamilan arag ve ySntemlerle 8lctilmek
istenen degiskenler bireylerin bazi nitelikleridir. Bu nitelikler, ¢gofu
halde, 6grenci basarisi bireyin yetenekleri gibi deyimlerle tanimlanmaya
calisilan defiskenlerdir. Aracin veya yontemin, Olgiilmek istenen
degiskenin Slgiisii olabilecek bir puan vermesi, bu Slgiiyii bagka puanlarla
karigtirmamasi beklenir. Bir ara¢ ve ytntem bu nitelifi saglayabilecefi

derecede gecerli puanlar verir.

Olgme arag ve ybntemleriyle elde edilen 6lgiimler baz1 amaglarla
kullanilir (Klausmeier, 1985, s.465). Olglimlerin amaca hizmet
edebilmesi, arag veya yOntemin 6lgiilmek istenen degigkenin Olgiisii
olabilecek O6lgiimler vermesine, bu degiskeni 6lciilmek istenmeyen
defiskenlerle karigtirmamasina baghdir. Turgut'un (1989, s.1) belirttigi
gibi gegerligin s6zel tanim "bir 8lgme aracinin yada ySnteminin 6lgmek
istedigi degiskeni 6lgebilme derecesi” olarak yerlegmistir. Bu tamim

acmak istersek, bir Sl¢iimiin gegerligi, onun s6zkonusu degiskeni ne

derecede Olgtiigll gibi bir ifadeye gelinir. sbzkonusu degisken, drnegm; ey

"zekd" ise, zeki 6lglimii olarak elde edilen puanlar sadece zeki blquyor, -
onu bagka degiskenlerle kangtirrmyor ve onu tam giivenirlikte 6lqiiyorsa§
Olgme gecerligi miikemmeldir.
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Olgme gegerliginin, ol¢iimlerdeki gegsitleri hatalar yaninda
Olgiimlerin kullanilig amacina da bagh olugu, gegerlik kavramnin puanlari
kullanilig amacina gbre 6zel amaglar kazanmasina yol agmigtir. Ayrica,
gecerligi kamtlamada ve Olglimlerin gegerligini nicelemede kullanilan
yollar da birbirinden farkli gegerlik 6lglilerinin geligtirilmesine yol
agmugtir. Olgme arag ve ytntemlerinde gegerligin kanitlanmasi, bir yandan
bagvurulan deneysel aragtirmanin desenine, 8te yandan gecerlik kanit1
olarak elde edilen sonuglarin mantiksal tutarlifina baglhidir. Bu sebeple
gegerligin kanmitlanmasi hem bir mantiksal diigtinceler zinciri kurulmasini,
hem de sonuglarina gilivenilebilir deneysel bugular elde edilmesini
gerektirir. Cogu halde, bu tlir kanmitlar 8lgme aracinin yapimindan sonra
ve pahal1 arastirmalarla elde edilebilir (Turgut, 1989, s.2). Asafida
gegerlik tiirleri tizerinde durulmaktadir.

1. Kapsam Gegerligi: Bir desteki bagariyr1 6lgmek igin
diizenlenen bir sinavin o dersin hedeflerini ve igerigi yeterince kapsayip
kapsamadifi 6nemli bir sorundur (Tekin, 1977, s.28). Ol¢me arag¢ ve
y6ntemlerinin igeriklerine bakilarak varilan gegerlik yargilarina kapsam
gecerlifii denir (Turgut, 1984, s.39). Bir 8lgme aracinin kapsami, onun
gecerliini ylikseltecek bigcimde segilebilir. Hazirlanmasi bitmig bir aracin
da kapsamina ve igerifine bakilarak gegerligi kestirilebilir.

Sinavda sorulacak sorularin derste Ogretilmis konulan
8grenmeden de cevaplandirilabilecek nitelikte olmasi, sinav sorularinin
derste iglenen konularin tiimiini igcine almamasi1 veya dengeli olarak
kapsamarnasi, kopya yapilmig olmasi, puanlamada yanl1 davranilmasi;
puanlamanmin giivenilir olmamasi, vb. gibi birgok etken bir sinavdan elde
edilecek puanlann gegerlifini diigiiriir (Turgut, 1984, s.38).

2. Yordama Gegerligi: Olgme sonuglarimin gok kullanildiga
yerlerden biri, kigilerin, bir 6gfrenim programi veya isteki basarilarinin
programa veya ige girigte kestirilmesidir (Turgut, 1989, s.2). Yordama, -
bir tahmindir. Ne var ki, her tahmin bir yordama degildir. Bir tahmin bir

yordama olabilmesi i¢in, onun gelecege dtniik olmasi ve belli bilgi_ier
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temelinde baz1 teknikler kullanilarak yapilmig olmas: gerekir. Buna gére
yordama, "istatistiksel teknikler kullanilarak ve bilinenlerden
yararlanilarak bilinmeyen durumlar hakkinda yapilan gelecege ydnelik
tahminlerde bulunma iglemidir" diye tanimlanabilir. Yordama igin
kullanilacak istatistiksel teknik, regrasyondur (Tekin, 1977, s.32).

3. Farazi Yapi1 Gegerligi: Farazi yap:1 (hypothetical construct)
"zihni bir sentez sonunda meydana getirilen karmagik bir diigiince
sistemi” olarak tamimlanir. Bu tammma gore, testlerde 6lgiilmek istenen
"genel yetenek”, "kigilik", "problem ¢8zme glicii" vb. gibi terimlerle
adlandirilan degigkenler kuramsal olarak ele alindiklarinda birer farazi
yapt haline getirilebilirler. Test gegerligiyle iligkili olarak farazi yap:
deyimi su anlamda kullanilir: Bir farazi yapi, insanlarin testi
cevaplandirmada yansitacaklan farzedilen farazi niteliklerdir (Turgut,
1989, s.7).

Farazi yap1 kurma, o yapidan hipotezler ¢ikarma ve hipotezleri
cesitli deneylerle yoklama basamaklarindan olusan gegerlik kanitlama
islemi, sadece bir degil birka¢ hipotez iizerinde yiiriitiiliir. Cok sayida
hipotez ¢esitli durumlarda yoklanip dogrulanmadik¢a, hem farazi yapinin
dogrulugu hem de aragtirmada kullamlan Sl¢gme araglarinin gegerligi
kanitlanmi§ olmaz. Cronbach farazi yap1 gegerligini kanitlamak ic¢in su
yollara bagvurulabilecegi sSyler: 1. Test maddelerin uzman kisilerce
incelenmesi, 2. Test maddeleri uygulandiktan sonra cevaplayicilanin her
maddeyi nasil cevaplandirdiklarinin kendi agizlarindan dinlenmesi
(Turgut, 1989, s.8).

4. Goriinlis Gegerligi: Bir testin gergekten ne §Slgtiigiiyle
degil, onun ne Olgiiyor gdriindigiyle ilgilidir. Bir testin g&riiniig
gegerligi, o testin, Slgmek istedigi seyi Slgilyor goriinmesidir. Griiniig
gegerligi olan bir test, kapafinda ne yazil1 ise, onu 6lgliyor goriiniir.

Ornegin, kapaginda "Fizik Testi" yazil1 olan bir testin iginde fizikle ilgili

sorular varsa, stzkonusu testin goriinlis gecerligi vardir denir (Telgin",' “‘

1977, s.37). £
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Testin biitiinii icin szkonusu edilen goriiniig gegerligi, testteki
her bir soru igin de stzkonusudur. Testteki herbir soru da, goriiniig

gecerligine sahip olmak igin, 8lgmek istefini geyi Slgiliyor gbriinmelidir.

Ote yandan, bir testin goriintis gegerligini bazi durumlarda
yiikkseltmek, bazi1 durumlarda ise gizlemek gerekir. Eer bir test piyasaya
kabul ettirilmek isteniyorsa, o testin goriinils gecerlifi yiikseltilmelidir.
Bunun tersine, kigilik testlerinin ve kigilik testlerindeki maddelerin
goriiniis gecgerlikleri gizlenmelidir. Degilse, kisiler, maddelere dogru

cevap vermekten gekinebilirler.

b. Giivenirlik: Giivenilir bir test dofru 8lgen bir aragtir. Her
uygulanigta tam anlamiyla aym gekilde dlgiiyor ve test puanlarina tesir
eden faktdrler de her veriligte ayn: tesiri gésteriyorsa, o teste "giivenilir”
denilebilir (Micheels; Karnes, 1968, s.110).

Giivenirlik, li¢ nitelikten olugmaktadir: (1) Duyarlilik, (2)
tutarlilik (Erdogan ve Digerleri, 1984, s.50), (3) kararlihk (Baykul,
1987, s.7). Demek ki, duyarli, tutarl: ve kararli olan bir lgme, hatas1 en
az olan 6l¢medir. Egitimdeki lgmeler hi¢ hatasiz olamayacagina gére tam
glivenilir 6lgme de olamaz. Ancak; (1) hata minimuma indirilmigse
glivenirlik artar, (2) hata sabitlegmigse giivenirlik yine artar (Erdogan ve
Digerleri, 1984, s.53).

Egitimde kullamilan 6lgme ara¢ ve yOntemlerin giivenirligini
artirmak igin alinabilecek tedbirler sunlardar:

1. Bir sinavda kullanilan soru sayisi1 arttik¢a, ¢cofu halde, o sinavdan
elde edilen toplam puanin giivenirligi de artar...

2. Bir smnavda kullamilacak sorularin agikc¢a anlagilir ve kesinlikle
cevaplanabilir olmasi, o sinavdan elde edilen puanin giivenirligini
arttirir...

3. Bir sinavda cevaplacilar her soruyu dikkatle ve hizla
cevaplandirmaya tegvik edilmelidir...

4. Sinav siiresi Ofrencilerin hemen hepsinin biitiin sorul; ‘3
cevaplandirmalanina yetecek uzunlukta olmahdr... Lo

5. Bir sinavda kullamlacak sorular, o sinavi cevaplayacak bxrcyiex‘i
yaklagik olarak yarisi tarafindan dofru cevaplandmlabxlece'
gicliikte olmalidir...



19

6. Her siav objektif yollarla puanlanabilmelidir...

7. Olgme isleminin herhangi bir basamaginda yapilan dikkatsizlik
hatalari, tipki puanlama hatalarinda oldufu gibi, ¢ofu halde
tesadiifii hata tiiriindedir ve 6lgme sonug¢larimin giivenirlifini
didgdriir...

8. Duyarliffi yiiksek bir ara¢ veya ydntem daima giivenirlifi yiiksek
sonuglar verir...

9. Olgme sonuglarimin, 8lgme isleminin elverdigi duyarlikla
kaydedilmesi glivenirlifi gercek deferine yaklagtirir (Turgut,
1984, s5.36-37)...

Gegerli olan her 8lgme arac: glivenilir demektir. Fakat giivenilir
olan her ara¢ gegerli olmayabilir. Olgmek istedigimizi en dogru sekilde
olgebilen ara¢ gegerlidir. Arag en dofru sekilde 6lgtiigiine gore, aym
sartlarda hep aym: sonucu verecektir. Bu bakimdan da giivenilir demektir.
Ayni1 veya benzer sartlarda hep ayni sonucu veren (giivenilir) arag,
Blgmek istedigimizi dofru olarak Slgmeyebilir. Bir test, Gfrencilerin
cofrafya bilgilerini 6igmek iizere her uygulamsinda, 6grenciler hemen
hemen aym puanlan aliyorsa, bu test giivenilir demektir. Fakat bu test,
Ogrencinin cofrafya bilgisini tam olarak 6lgmeyebilir. Belki de, daha ¢ok
tarih bilgisini Slgtiyordur. Olgmek istedigimiz cografya bilgisini, dogru
olarak Sl¢cemedigi icin de gegerli degildir (Giimiig, 1975, s.88).

c¢. Kullamghlik: Olgme aracimin kullanigli olmasi, araci
kullanirken bir takim kolayliklarin bulunmasidir. Olgme arag ve
ydntemlerinin kullanigh@ hakkinda bir yargiya varilirken su noktalarin
dikkate alinmasi gereklidir (Giimiig, 1975, s.91):

1. Uygulanmasi kolay olmalidir.
2. Puanlamasi kolay olmali, uzun zaman almamalidir.
3. Kolay okunmali, yanhg§ anlamaya firsat vermemelidir.

4. Aracin dilizeni ve sorularin yerlestirilmesi iyi olmalidir.

5. Ayn cevap kagidi varsa, test defteri ile ikisi birbirine uysfalt

kanigiklifa meydan vermemelidir.
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6. Arag veya yUntem, maliyet y6niinden ekonomik olmali,
Ofretim elemanina, tfrenciye, ybnetime afir mali kiilfet yliklememelidir
(Turgut, 1984, s.44).

7. Ogrencilere sinav igin verilen zaman az veya ¢ok olmamaly,

siire ayarlamasi iyi yapilmalidir.
Ogrenci Basarisimn Olgiilmesinde Kullanilan Yéntemler

Egitim-6gretimde bagariy1 6lgmeyi saglayan pek ¢ok arag vardir.
Bunlan yerli yerinde kullanmak ve gecerlik, giivenirliklerini saflamak
belli bir bilgi birikimini gerektirir (Terwilliger, 1988, s.3).

Yazil: Yoklama

Yazil1 yoklama 8zellikle lilkemizde, 6Fretim elemanlan icinde en
cok taninan ve sik¢a kullanilan ybir test tiiriidiir. Onun 6gretim elemanlan
tarafindan yaygin olarak kallanilmakta olugu, su iki nedene bagh olarak
agiklanabilir: (1) Objektif test maddeleri, Ozellikle bir grupta yer alan
difer madde tiplerine kiyasla, Snemli teknik Ustiinliikleri olan goktan
secmeli maddelerin kullamim giderek yayginlagmaktadir. Buna ragmen
maddelerin geligtirilmesi, madde yazma konusunda bilgi ve beceri sahibi
olmay1 gerekli kildigindan §gretim elemanlarinin, eskiden bu yana aligip
kullanageldikleri yazili yoklamalarn kullanmayi tercih ettikleri
sylenebilir, (2) ayrica bazi1 §fretim elemanlart ve test gelistiriciler de,
objektif test maddelerinin sadece bilgi diizeyindeki davraniglari
Ulgebildigi, oysaki yazil1 sinav sorulanyla bilgi dlizeyinin iistiindeki daha
karmagik ve 8nemli davraniglarin Sl¢ilildiigii kanisindadir (Tekin, 1977,
s.95).

Yazil1 yoklamalarin gegerligi ve giivenirlifi daima tartigma
konusu olmugtur. Turgut'un (1984, s.53) belirttigi gibi; Omer Mart,
Tiegs, Thorndike ve Hagen'in yaptiklan aragtirmalarda, yazili sinav

kagitlari dgretmenlere puanlaulmisur. Bu puanlama sonuglarina gofe:
,f

kalmasi gereken Ofrenciler ge¢gmis, gecmesi gereken ﬁgrencller ;de

§ o

kalmigur. Diger aragtirmalarda bu derece k6tii sonuglar bulunmarn1§g§.»;_ ‘L
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Yazil1 sinavlar, ayrintil1 bir anahtarla puanlanarak glivenirligi yiiksek olan

sonuglara ulagilmigtir.

Yazili yoklamalarda giivenirlik ve gecerlilik soru yapisina da
baghdir. Aragtirmalarda bu kaniyr dofrulayan sonuglar bulunmusgtur.
Finlayson, cevab1 simirlandinilmamig sorularda puanlayicilar arasindaki
puan farklarinin ¢ok biiylik oldugunu bildirmigtir. Bazi1 aragtirmalar,
yazma ve kompozisyon becerilerinde, dil yeteneklerinde iistiin olan
bgrencilerin cevaplarina, sinavin amaci, bu beceri ve yetenekleri 6lgmek
olmadig: halde, gergek degerlerinden yiiksek puan takdir edildiini
gostermigtir (Turgut, 1984, s.54).

Coffman, yazil1 yoklamalarla Olgiilen basan ile diger bagar
Olgiileri arasinda iligkiler arayarak, klasik sinavlarin gecgerlifi incelenmis;
sorular, miifredat1 yeterince temsil ettifi ve puanlama objektifligi
saglandig1 takdirde, yazili sinav gegerliginin tatmin edici bir dereceye

¢ikarilabilecegini gbrmiigtiir (Turgut, 1984, s.54).
Kisa Cevapli Testler

Kisa cevaph testler, 6grencinin bir s8zciik, bir rakam, bir tarih
ya da en ¢ok bir ciimle ile cevaplandirabilecegi maddelerden olusur. Kisa
cevapli maddeler, cevabi 6grenci tarafindan hatirlanip yazilan maddeler
grubunda yer alir. Bu madde tiirid, sdzi edilen O6zellifiyle yazili
yoklamalara yakin diiser. Ote yandan kisa cevapli maddeleri, 6grencinin
aklinin estifi cevab1 yazmasina izin vermeyecek gsekilde oldukga iyi
yapilanmistir (Tekin, 1977, s.125). Bu nedenle bu maddeleri
cevaplandiran bir cevaplayicinin yazacag cevaplar ¢ok kisadir. Istenen
cevaplarin kisa ve belirgin olmasi, 68retim amaglarina ulagmak i¢in etkili
olmas: (Scannel and Tracy, 1975, s.84), kisa cevapli testlerin
puanlanmasimi, tam olamasa da oldukg¢a nesnel yapar. Kisa cevaph
testler, bu yUniiyle de objektif testler grubunda diigliniilebilir. Hatta
belki denilebilir ki, kisa cevap maddesi, cevap maddesi, cevabi 6grer?§qi

S

tarafindan haurlanip yazilan tek objektif madde tipidir. Bu tiir maddelerin

cesitli bicimleri ve sayisiz uyarlamalart vardir. Kisa cevap maddél'ﬂéxfii,_‘:__
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soru ciimlesi yada eksik ciimle yapisinda olabilecegi gibi, taméimlama yada
tammay gerektiren bir yapida olabilir (Tekin, 1977, s.125).

Kisa cevaph testlerin sinirhliklarindan bazilan sunlardir (Gilimiig,
1975, 5.190):

1. Genel olarak 6rnekleme ve ayirtetme 8zellikleri azdir.
2. Puanlamas: objektif degildir.
3. Sorulanin cevabi her zaman kesin olarak sinirlanamaz.

Kisa cevapli sorularin baglica 6zellikleri sunlardir (Ozgelik,
1991, 5.290):

1. Soru ile yoklanmaya ¢alisilan davramig 6nemli bir davranig
olmalidir.

2. Hazirlanan sorunun cevaplanabilmesi, bu soru ile yoklanan

davramigin istenen derecede Gfrenilmis olmasini gerektirmelidir.

3. Soruda, yoklanan davramgi1 §grenmis olanlarin cevab
bulabilmeleri i¢in gerekli bilgiler eksiksiz verilmig olmali; cevap igin

gerekli olmayan bilgiler verilmemelidir.

4. Sorunun kesin ve tek, yani sadece bir tane dofru cevab
olmalidur.

5. Soru, agik se¢ik ve kolay anlagilir bir anlatimla sunulmalidir.

6. Bir linitedeki 6grenme eksiklerini veya bir dénem ig¢indeki
6grenme diizeylerini belirlemek amaciyla kullanilacak bir testteki sorular,
birbirinin cevabinin ne olacaginm belirtmemeli, birbirinin cevaplanmasini
kolaylagtinicl ipucu olmamahdir.

S6zlii Simavlar
G

Sozlii sinavlarin baglica 6zellifi, bu sinavlarda §grenciye sﬁzhi- o ff,‘ .

olarak, konugma dilinde soru sorulmas: ve ondan, sorunun cevabim -~

.
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digiiniip bularak s8zlii bigimde ifade etmesinin istenmesidir. Szlii
smavin en yaygin sekli, soru sorma ve cevaplamanin difer 8frenciler
Oniinde yapildif: sekildir. S8zl sinavin bir kurul (jiiri) tarafindan,
tgrencilerin tek tek sinava alinmastyla yapilan sekli de vardir (Ozgelik,
1991, a, s. 277).

Sozlli sinavlar ¢ok eskiden beri kullanilmig olmalarina ragmen,
efitimde Onemli aragtirmalara konu olmamgtir. S8zlii sinavlan su
niteliklerinden dolay1 savunulmaktadir: (1) S8zlii sinav, §fretim elemani
ile 6grenci arasinda karsilikli etkilesim iginde cerayan eder, (2) sozlii
sinavda, 6fretmen, bir cevabin agiklanmasini, genisletilmesini, cevapta
ileri siiriilen bir diiglincenin gerekgelerle savunulmasini isteyebilir.
Bbylece, 6frenci daha tam bir cevap verebilir. Ofretmen de onun
bilgilerini istedigi derinlikte yoklayabilir, (3) klasik sinavlarda goriilen
kopya, cevab1 gereksizce gigsirme ve baska yana ¢ekme olaylan s6zlii
sinavlarda kolayca 8nlenebilir, (4) sbzli sinav, Sfretim elemam ve
bfrenci arasinda kargilikli etkilesim yarattif igin, sinav tecriibeleriyle
Ugrenmeye daha fazla imkén verir, (5) stzlii sitnav sirasinda grencilerin
klasik sinavlarla Olgiilemeyen genel g&riiniig, s6zlii ifade yetenegi,
konusma etkililigi, vb. kisisel nitelikleri de gbzlenip 6lgiilebilir (Turgut,
1984, s. 111).

Sozlii sinavlan, aynntili diisginmeyi ve uzun, karigik cevaplari
gerektiren sorularda uygulamak uygun degildir (Hesapgioglu, 1988,
5.340). Ayrica s6zlii sinavlar ortadgretimde yer yer kallanilmasina kargin

tiniversitelerde kullanilmadi$: s8ylenebilir.
Eslestirmeli Sorular

Bu tip sorular iki grup halinde verilmig bilgi fakttrlerinin belli
bir agiklamaya glre eslestirilmesini gerektirir. En ¢ok kullanilan

eslestirmeli sorular, iki siitun halinde verilmis kelimelerden ibarettir.

Ogrenciden, stitunlardan birindeki her kelimeyi, diger siitundakilerdgﬁ%ﬁi S

yakin iligkisi olanla esglestirmesi istenir. Agik¢a stylemek ge;étki%sé,
eslestirmeli sorular c¢oktan se¢gmeli sorularin degisik bir séklidix"'-‘ '
(Binbagioglu, 1983, s. 48 ve Micheels; Karnes, 1968, s. 206). . . |



Eslestirmeli testlerin usttinliikleri (Binbagioglu, 1983, s.50):
1. Az bir yerde ¢ok soru sorulabilir.

2. Ekonomiktir.

3. Hazirlanmasi ve puanlamasi kolaydir.

Egslestirmeli testlerin sinirliliklart da g8yledir (Binbagioflu, 1983,
s. 50):

1. Ezbercilige tegvik eder.

2. Kiigiik siniflar anlayamaz.

3. Az sorulu olursa yanit kolay bulunur.
Dogru-Yanhg Testleri

Temelde, dofru-yanlig testleri, ya dogru ya da yanlis olan bir
ifade veya durumdan ibarettir. Ogrenciden, ifadenin dogru olup
olmadifim1 isaretlemesi istenir. Bu tip sorularin ¢ok yaygin olarak
kullanildigi (Micheels; Karnes, 1968, s.184; Erdogfan ve Digerleri,
1984, s.119) s8yleniyorsa da giinlimiizde pek az kullanmilmaktadir.

Sorunun yapis1 ve cevaplandirilisi basit oldugu icin her seviyeye
gbre hazirlanabilir. Erdogan ve Digerleri (1984, s. 119) bunun yanisira,
bellege dayanan bilgi yaninda agiklama, karsilagtirma, yorumlama,
genelleme ve uygulama giiglerini de Slgebilecegini sbylemektedirler. Oysa
ileri diizeyde olan kavrama, uygulama, analiz ve sentez diizeyinde
bilgileri, 8zellikle dofru-yanlis testleri ile 8lgmek oldukga zordur. Bu tip
sorularin en biiyiik sinirlihf1, dofru cevab1 bulma olasilifinin yiizde 50
olmasidir (Scannell and Tracy, 1975, s. 106).

Coktan Se¢meli Testler

Coktan segmeli sorular, bir soru ktkil ve bunu izleyen biry__sér_i}
muhtemel cevaplardan ibarettir (Gronlund, 1985, s. 169). Bu qeg{t'Bir
soruyu cevaplandiracak 8grenci, verilen agiklama ve soru k&kiine goére en
uygun veya dogru cevabi seger. Soru kkili genellikle soru geklinde ifade :
edilir (Micheels; Kames, 1968, s. 156).
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Coktan segmeli testlerin 8zellikleri kisaca su gekildedir (Turgut,
1984, s.98): (1) Coktan se¢meli testlerde ¢ofu zaman, sorunun dogru
cevabi kendi i¢inde verilmigtir. Cevaplayici, cevabini, verilen segenekler
arasindan se¢gmek zorundadir. (2) Coktan segmeli testlerde dogru cevabin
sansla bulunabilmesi ihtimali vardir. (3) Se¢meli testlerde maddeler
yazilirken test glicliifiinli ayarlamak veya test denendikten sonra istenilen
glicliikte madde segmek miimkiindiir. (4) Coktan segmeli testlerin
hazirlanmasi1 uzun zaman alir. (§) Se¢meli testler; ayrica "okuma

yetenegi” gerektirir.

Davis ve Fifer, ¢oktan se¢meli testlerde segeneklerin dofru
cevaba yakmnlifina yani ¢eldiricinin giigliifline gtre afirlik puanlan
vererck sorulann giivenirlifinin 6nemli derecede ylikseldifini ancak

gegerlifin pek degismedigini gormiiglerdir (Turgut, 1984, s. 108).

Sinav sorularimin hazirlanmasi sirasinda, sinavdaki toplam soru
sayis1 ve sinav sliresi 6nemli bir sorun teskil eder. Ogretmenlerin
hazirladifi sinavlarin ¢ofu siirat degil, bilgi sinavi oldugfu igin
Ogrencilerin ylizde 80'inin her soruyu cevaplayabilece§i kadar siire
verilmelidir. Sorularin sayisi ve verilecek siire agafidaki fakttrlere
baglidir (Thorndike and Hagen, 1968, s. 11):

1. Sinavda kullanilacak soru tipi ve ytntemi.

2. Ogrencinin yas1 ve egitim diizeyi.

3. Ogrencilerin yetenek diizeyi.

4. Sorularin uzunlugu ve kompleksligi.

5. Sorunun gerektirdigi hesaplama veya diigiinme zamani.

Belirlenen siire i¢in sinavdaki sorularin toplam sayis1 hakkinda

kesin bir kural koymak olanaksizdir. Bu konuda en iyi karan 6grencilerin

diizeyini bilen 6gretmen verebilir. Yine de basit bir kural olarak, tipik bir -« ...

Ogrencinin, basit goktan se¢gmeli bir soruyu okuyup yamtlamasi, u;m

30-45 saniyeye, olduk¢a kanigik ve problem ¢dziimii gerektiren bir ontan
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segmeli soru igin 75-100 saniyeye ihtiyag oldugu s8ylenebilir (Thorndike
an Hagen, 1968, s. 12).

Coktan segmeli sorulann istiinliiklerinden bazilann sunlardir
(Turgut, 1984, s.87):

1. Puanlanmasi1 objektiftir ve bilgisayar ile puanlamaya kolayca

adapte edilebilir.
2. Tahmin faktorii oldukga azdir.
3. Kapsam gegerligini saglamak kolaydar.

Coktan segmeli testlerin sinirhiliklarindan bazilar1 da §Syledir
(Turgut, 1984, s. 87):

1. Hazirlamasi uzun zaman alir.

2.Verilen cevaplarin yalniz bir tanesinin dofru olarak

hazirlanmasi zordur.
3. Soru hazirlama ile ilgili teknik bilgi gerektirir.
Odev ve Projeler

Bunlar, bagh bagina sinav ySntemleri degildir. Fakat, 8devlerdeki
basannin nota katilmasi geleneksellegmigtir. Efitimin genel amaglan
icinde hedef alinan davraniglar olarak, 6frencinin bir problemi ders
disinda kendi ¢abalanyla ¢bzmesi, bir projeyi tasarlayip sonuna kadar
ylriitmesi, bir inceleme sonucunu rapor halinde yazmasi vb.
gosterilebilir. Odev ve projelerdeki bagari, 8grenci basarisimn 8nemli bir
ybniinii yansiir. Odev ve projelerin gegerligini gblgeleyen en 8nemli
etken, 8devi, 8frenci yerine bagkasinin yapmasi ya da §grencinin 8devi
yaparken tnemli yardimlar saglamig olmasidir. Odevlerde, dgrencilerin

birbirinden kopye etmelerini 6nlemek igin, 8devin tamamlanacag siireyi

kisaltmak, her 6frenciye aynn bir 8dev vermek gibi Onlemler

disiiniilebilir. Ashinda 8dev ve projeler, iyi bir Slgme ySntemi olmaktan -

ziyade, iyi bir "kendi kendine 8grenmek" ytntemi olarak diigiiniilebilir
(Turgut, 1984, s. 180). B
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Demirel (1989)'in belirttigi gibi; Di Napoli'nin 1937'de,
Anderson'un 1946'da, Schain'in 1954'te ve Friesen'in 1979'da yaptiklan
aragtirmalarda, genel olarak, ev 8devlerinin erisi lizerinde etkili oldugunu
stylenebilir.

Ev 8devi konusunda son yillarda 8zellikle ABD'nde yapilan
aragtirmalar ev 8devlerinin verildigi tzellikle notla degerlendirildigi veya
stzel olarak elestirildigi durumlarda yiiksek basar1 elde edildigini
kamitlamaktadir (Walberg, Paschal and Weinstein, 1985, s.76).

Ancak ne var ki, 8lgme sonuglarina g¢egitli yollardan hata karigtr.
En duyarh araglarla ve en dofru sanilan ySntemlerle yapilan Slgmelerde
bile bir miktar hata payr vardir. Olgme hatalari, Slgmede kullanilan
aragtan, 8lgme ySnteminden, lgmeyi yapan kimseden, 8lgmenin yapildif:
ortamdan, ilizerinde 6lgme yapilan bireylerin biitiin bu etkenlerle
etkilesiminden dogabilir (Turgut, 1984, s. 27).

Sinifta kullamilan Olgme ara¢ ve ydntemleriyle elde edilen
puanlarin gegerligi hi¢ bir zaman tam olmaz. Ciinkii, herhangi bir derste
kazandinlmasi amag edinilen bilgi, beceri ve benzerlerinin ancak bir
kismu sinavlarda yoklanabilir; Ustelik sinavlar hangi arag veya
ybntemlerle yapilirsa yapilsin, degerlendirmeye gegersiz sayilabilecek
baska etkiler de kangir (Turgut, 1984, s.51).

Basarinin Degerlendirilmesi
Not Verme

Ogretim elemanlarinin en gii¢ islerinden biri not vermedir.
Ogretim elemaminin gegerli Slgiitlerle ve objektif ySntemlerle not
verebilecek bilgilere sahip olmasi, onun gii¢liiklerini azaltir (Turgut,
1984, s. 220).

Egitim-68retimde notun gerekliligi, degerlendirmenin

gerekliliginden dogar. Cronbach, deferlendirmenin, bu sebepleﬁgej5}‘;15‘:=wb

notlann, egitimdeki fonksiyonlarini g8yle ifade eder (Turgut, 1984. S

220): |




1. Degerlendirme, yeterince bagarili olan §grenciyi giidiiler.

2. Deferlendirme, 6grenci hakkinda verilecek kararlara dayanak

olur.

3. Degfierlendirme, 6frenciye davranigimi nasil degistirecegini ve
nasil gelistirecegi hakkinda bilgi verir.

4. Degerlendirme, 68retim elemaninin kendi 8fretiminin ne

derecede etkili oldugunu kestirmesine yardimci olur.
5. Degerlendirme, ytneticilere ve difer ilgililere bilgi verir.

Cronbach, yukarida siralanan maddelerde degerlendirmeye iki
agidan bakmistir. Bunlardan birincisi, degerlendirme sonuglanina bakarak
cesitli kararlar verme, ikincisi, 8frenciye ve diger ilgililere §grenci
bagaris1 hakkinda bilgi vermedir. Thorndike ve Hagen da 6grenci basarisi
hakkindaki bilgilerin nerelerde kullanilabilecegini tartismiglar ve
yukandakilere benzer bilgiler ortaya koymuslardir (Turgut, 1984, s.220).

Ogrenci Basarisimin Degerlendirilmesinde Kullamlan

Olciitler

Degerlendirmede kullanilan Slgiitler incelendifinde, bunlarin iki
grupta toplanabilecegi goriiliir. Olgiitlerden bir blimii, duruma, yere ve
zamana gbre defismeyen bir kosulu belirler. Olgiitlerden diger bir bsltimii
ise, bncekinden farkli olarak, duruma, yere ve zamana gire degisebilecek
bir kosulu belirler. Bunlardan ilkine mutlak, ikincisine bagil Olglitler
denir (Ozgelik, 1991, b, s.348). Asagida bu 8lgtitlerin nitelikleri
tagtigilmaktadir.

Ogrenci basansim degerlendirmede kullanilan Slgiitler su sekilde
siralanabilir (Gilimiig, 1975, s.159; Turgut, 1984, s.229; Erdofan ve
Digerleri, 1984, s. 190 ve Kuzgun, 1985, 5.4):

1. Ofretmenin kendi bilgisini blgiit olarak kabul etmesi: Eski o

egitim anlayisinda, basan degerlendirirken kullanilan tek 6lc;1it

Ofretmenin kendi bilgisi ve diiglincesi idi. Cafimiz egitim anlayi“s:iz;la_
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bdyle bir 8l¢iit kabul edilmemektedir. Her gretmenin bilgi ve diistinceleri
farklidir. Ayrica, $frencinin gretmen kadar bilmesi ve aynen onun gibi
diistinmesi beklenemez. Onemli olan, dgrencinin §gretmenine benzemesi

degil, egitim amaclarim1 kazanip kazanmadifidar.

2. Ders kitabinin §lgiit sayilmasi: Bazi1 §gretmenler 8grencilerin
bagsanlanm degerlendirirken ders kitabindaki bilgileri 6l¢tlit kabul ederler.
Bdoyle bir Slgiitiin, 6gretmenin kendi bilgisini 6l¢iit saymasindan hig¢ farki
yoktur. Ciinkii, her yazar kitabinda az veya ¢ok kendi diiglincelerini
yansitir. B8yle olmasa bile 8gretimde asil olan ders kitabindaki konular
degil, 6fretim programdir.

3. Sinif seviyesinin O6lgiit olarak alinmasi: Sinifta en istiin
durumda olan daima en bagsarili, en geride olan da daima basarisiz
olacaktir. Siniftaki puanlara gore ortalama puan bulunur. Her 68rencinin

puani bu ortalama puanla kargilagtirilir.

4. Ogrencideki gelismenin 6lgiit sayilmasi: Burada nemli olan
Ogrencinin iki 6lgme zaman arasinda ilerleme gésterip gostermedigidir.
lierleme olmugsa bu ilerlemenin derecesine gbre baganh, ilerleme

olmarmug veya gerileme olmugsa buna gbre de basarisiz sayilacaktir.

5. Zek8 durumunun Olglit kabul edilmesi: Ayni sinifta olan
Of8rencilerin zek8 boliimleri farklidir. Zek& bolilmleri farkli olan
Ogrencilerin aym §lgilite vurulmalan ve hepsinin aym1 derecede bagarili
olmasinin beklenmesi sakincali olmaktadir.

6. Ozel yeteneklerin blgiit sayilmasi: Ogrencilerde zeka durumu
gibi Ozel yetenekleri de farklidir.

7. Standart Slglitlerin kullanilmasi: Bireysel farkliliklar ve
okullarin egitim olanaklarimin farklilik g&stermesi bu Olgiitiin

yetersizligini gsterir.

8. Olgtit olarak egitimin amaglan: Egitim-8gretim, 8n

saptanmi§ bazi amaglan gergeklestime g¢abasidir. Bu alanda\.j;u, %
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ufragilar saptanan amacglar1 gergeklestirdifi oranda baganhdir.
Degerlendirmede 8lgiit olarak bu amaglar kullanilir.

Yukarida agiklanan Olgiitlerin iyi yada k&ti olmas:
deferlendirmenin amacina gtre degigir. Bir amaca uygun diisen bir 8lgiit,
bir bagka amaca uygun diismeyebilir. Bu nedenle §gretmen, egitimin
amaglarin, 8lgme arag ve ybntemlerin dzelliklerini ve ni¢in degerlendirme
yaptifini bilmek zorundadir. Bunlar1 iyi bilen bir 6fretmen,
degerlendirmenin amacina en uygun diigen Slgiitil segebilir. Olgtitlerin
kaynaginin efitim amaglan oldugu da unutulmamalidir (Ural, 1988,
s.27).

Egitim-6gretimle belli amaglara ulagmak icin istenilen davraniglar
kazandirilir veya var olan davraniglar gelistirilir. Ofrenci basarisim
degerlendirmede en akla yakin O8l¢lit bu amaglarla tanimlanan
davraniglarin tlimiidiir. Fakat bdyle bir 6l¢iit iyice analiz edilip
ayrintilannyla tanimlanmadik¢a kullanigli olamaz. Genel amaglarn
analizinden 6zel amaglara ve onlan olusturan davranig birimlerine
inebilmek kolay bir ig degfildir, fakat imkénsiz da degildir (Bakiniz:
Ozgelik, 1989, s.119). Elde iyi hazirlanmg bir belirtke tablosu varsa,
ondan dengeli ve sistemli bir brnekleme yoluyla sinav sorularina
gegilebilir. Sinavdan elde edilebilecek en yiiksek puan da 8l¢iit olarak
kullanilabilir. B8ylece, sinav sorularimin tiimii 6l¢iit allnmig olacagindan,
degerlendirme mutlak bir anlam kazanir. Sinav, belirtke tablosundaki
davraniglan temsil ettifi gecerli, sinav puanlarina ve sinavin tiimiine
dayamilarak verilecek notlar da hedef davramiglardan ne kadarinin

gergeklestifini gosterdifi oranda anlaml olur (Turgut, 1984, s. 231).

Degerlendirmeler okullardaki gretim programlarinin amaglarina
gbre yapilirsa gercek degerine ulasir. Bdyle olunca da
amag-degerlendirme arasindaki iligki Snem kazanir. Bu aragtirmada Firat
Universitesi'nde ilgili fakiiltelerde yapilan degerlendirmelerin Sgretim

programlarinin amaglarina uygun olarak yapilip yapilmadigina®”

bakilmamigtir. Bu tiir aragtirmalarin da yapilmasi gerekir: Bu
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aragtirmada, bagan1 blgmenin gerekgeleri, kullamlan ve kullanilmasi
gereken sinav tiirleri, degerlendirmeler, sinav stireleri vb. konularla ilgili

8frenci ve §gretim elemanlarimin goriigleri alinmigtir.
Yiiksekogretimde Olgme ve Degerlendirme Ilkeleri

Egitim ve $gretimde, 6lgme ve degerlendirme yaparken bilinmesi
ve uyulmasi gereken baslica ilkeler sunlardir (Glimiig, 1975, s. 50):

1. Glgme ve degerlendirme, liniversite programlarnin ayrilmaz
bir pargasidir. Egitim ve 6fretim etkinliklerinin her kademesinde ve her
aninda vardir. Bu bakimdan siireklidir. Her etkinlik bir amagla yapilir,
amacin oldugu yerde de degerlendirme vardir. Egitim ve §gretim
etkinlikleri de amagli, planl1 ve programh oldufuna gore, her etkinlik

iginde ve sonunda degerlendirme yer alir.

2. lyi bir degerlendirme, 6lgme verilerinin saglamlifina baghdir.
Olgme ne kadar dogru olursa, degerlendirmenin objektifligine yaklasma
derecesi o nispette artar. Bu nedenle, 6l¢gmenin objektif olmasi

saglanmalidir.

3. Egitim ve Ofretimdeki 6lgme konusu soyut oldufu igin
cofunlukla objektif 8lgme yapmak miimkiin olmaz. Ayrica, Sigenden,
6lgme aracindan, Slgiilecek varhifin ve 8lgenin gevre ile etkilesiminden
dogan hatalar vardir. Egitimdeki 6l¢gmenin dolayli, 6l¢me araglarinin da
tam standart olmadif1 dikkate alinirsa, 8lgmenin kesinlik derecesi daha iyi
anlagilir. Bu agiklamalarnn isafindan hareket edilince, egitim ve §gretimde
Olgme yaparken degisik 6lgme arag ve yOntemlerinden yararlanilmasi
gerektigi ortaya ¢ikar. Aslinda, egitiinde dlgme icgin tek bir arag ve
yOntem yoktur. Ne kadar ¢ok ara¢ ve yontemden yararlanilirsa, 8lgmenin
objektiflifi de o derece artar. Ciinkil, bir aracla Slglilemeyen bzellik difer
araclarla Slgiilebilir.

4. Olgme ve degerlendirme, 6zel bilgi beceri ister. Bu nedenlev -

Olgcme ve degerlendirme gorevi olan herkesin yetigtirilmesi gereku' Aks1 S )

halde yapilan degerlendirme yararli1 olmaktan ¢ok, zararlr olma
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durumundadir. Ag¢ilacak seminer ve kurslarla deferlendirme ile ilgili
biitiin personel yetistirilmeli ve yeniliklerden haberdar edilmelidir.

5. Olgme ve degerlendirme yalmiz 8gretim elemanina diisen bir
gorev degildir. Bir tliniversitenin tiim fakiiltelerinde dekanindan

miistahdemine kadar, hepsinin bir degerlendirme grevi vardir,

Yiiksekogretimde Olgme ve Degerlendirmenin Yasal

Dayanaklari

Egitimin etkili ve bagan kilinmasi, beklenilen sonuglara ne Slgiide
ulagildigim belirleyen 6lgme ve degerlendirme iglemlerini etkili kullanma
giiciine bagli olmasi nedeniyle yiiriirliikteki sinav diizeninin
incelenmesinde yarar goriilmiigtiir. Bunun i¢in bu amagla 2547 sayili
YiiksekOgretim Kanunu'nun kabul ediliginden (6 Kasim 1981) bu yana
blcme ve deferlendirme ile ilgili Resmi Gazete'de ¢ikan kanun,
ytnetmelik ve Firat Universitesi ytnetmelikleri incelenmigtir. Yillara gére

degismeler asagida verilmigtir.
Kanun ve Yonetmelikler

Aragtirma geregi, Yiikksekogretim Kanunu ve Firat Universitesi
Ogretim ve Sinav Yonetmeligi'nde 8lgme ve degerlendirme ile ilgili
bdliimler incelenmistir. Esas olan YOK maddeleri oldugu gibi verilmig
diger maddelerin de sadece igeriklerinin neler oldufu belirtilmigtir.

Yapilan degisiklikler de bu bbliimde incelenmisgtir.
1. Yiiksekégretim Kanunu (YOK)

6 Kasim 1981 tarih ve 17506 sayili1 Resmi Gazete'de yayinlanan
Yiiksektgretim Kanunu'nun yedinci b8liimii "Ogretim ve Ogrenciler” ile
ilgilidir.

"Madde 43. "a" bendi:

Yiiksekbgretim Kanunu esas olmak ifizere her {iniversite, kuru]us

Ozelliklerine ve ihtiyaglarina gbre egitim-6fretim esaslaruu,

hazirlayacag dgretim ve sinav ySnetmelifinde belirtir".




Ogrenim Siiresi

YiiksektSretim Kanunu'nun §gretim siiresiyle ilgili 44. maddesi
ise asafidaki gibidir:
"Madde 44.

a. YiiksekOfretim kurumlarinda On lisans ve lisans diizeyinde
6frenim yapan Ofrencilere, bu konuda 6ngdriilen normal
efitim-Ofretim siirelerine ilaveten; ©n lisans diizeyinde
egitim-6fretim yapan kurumlarda bir yil; lisans diizeyinde
efitm-6gretim yapan kurumlarda ise iki yil ek siire tanmnir.
Ogrenciler bu ek siireler sonunda Ofrenimlerini bitirmek
zorundadirlar.

Ayrica, bir yiiksekfretim kurumunun birinci simifinda 6frenime
baglayan 6grenciler, bu 6frenimin baglangicindan itibaren en ¢ok iki
efitim-8fretim yili iginde; simif ge¢me esasina gire 6fretim yapan
kurumlarda birinci sinifta; ders ge¢cme esasina gre 6fretim yapan
kurumlarda ise ilk iki yariyilin biitiin derslerinden bagarili olmaya
mecburdurlar.

Yiksektgretim Kurulunca esaslan belirtilen haklh ve gecerli bir
neden olmaksizin yukaridaki sartlari yerine getiremeyerek
Bfrenimleri tamamlayamayan ya da tamamlayamayacaklar1 anlagilan
bfrencilerin 6fretim kurumlan ile iligkileri kesilir.

b. Bu kanun kapsamindaki yiiksek8fretim kurumlarina kayith
Ogrenciler, derslere devam etmek zorundadirlar. 1ki yanyilda
mazeretsiz toplam 30 giinden fazla efitim-6fretime katilamayan
bgrenciler, o yi1lki sinav hakkimi kaybederler ve sinavi bagarmamig
sayilirlar. Bu siireyi agan devamsizhiklarim saglik kurulu raporu ile
kanitlayanlarin devamsizliklarimi telafi etmelerine bafh olarak sinav
haklari sakhdir”.

2. Firat Universitesi Ogretim ve Sinav Yénetmeligi
(Madde: 6, 9, 12, 13, 14, 15, 16, 17,):

Bu ytnetmelikte egitim-0fretim siiresi, 8fretim yil1, sinava girme

hakki, sinav dSnemleri, sinav gekli ve deferlendirme konularinda bilgiler

verilmigtir (Resmi Gazete, 19 Subat 1983, s. 20).




3.2547 Sayih Yiksekogretim Kanunu'nun Baz
Maddelerinin Degistirilmesi ve Bu Kanuna Bazi
Maddeler Eklenmesine Dair Kanun (Madde: 25):

Ogrencilere, egitim-6gretimi bitirmede ek siire taninmasi ve
1977'den 1985 yili sonuna kadar bagaramadiklan dersi olanlara agilacak
sinav donemlerinde her ders i¢in iki sinav hakkinin taninmasa ile ilgilidir
(Resmi Gazete, 19 Agustos, 1983, s5.13, 19).

4. Yiiksekogretim Kanununa Bir Gegici Madde

Eklenmesine Dair Kanun (Madde: 1):

Devam mecburiyeti olan fakiilte ve yiiksekokullarin son sinifinda
tek dersten bagarisiz duruma diigmiisg Sgrenciler devam gart1 aranmaksizin
sinavlara katilabileceklerine iligkin bilgiler (Resmi Gezete, 8 Mart 1984,

s. 2) vardir.

5. Firat Universitesi Ogretim ve Sinav Yoénetmeligi'nin
Bazi1 Maddelerinin Degistirilmesi ve Bir Ek Madde
Eklenmesi Hakkinda Yoénetmelik (Madde: 7, 9/e, 10,
16):

Ogretim yih, ara sinavlar, sinav donemleri ve basan notu ile
ilgilidir (Resmi Gazete, 20 Haziran 1984, s.1).

6. Yiiksekégretim Kanunu'nun 17.8.1983 Tarih ve 2880
Sayil1 kanunla Degigik 44'iincii Meddesinin
Degistirilmesine ve Bu Kanuna Gegici Maddeler
Eklenmesine Dair Kanun (Madde: 1):

Ogrencilerin bir dersin genel sinavina girebilme sartlar1 ve
bagsansiz 8grencilere sinav hakki tanima ile ilgilidir (Resmi Gazete, 30
Ocak 1986, s. 1).
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7. Yiiksekogretim Kurumlari Ara Sinav Yonetmeligi
(Medde: 4, 7, 9, 10):

Sinavlann diizenlenmesi, not ortalamasi, basar:1 notu ve telafi
sinavi ile ilgilidir (Resmi Gazete, 4 Mart 1986, s. 18).

8. Yiiksekégretim Kurumlar:i Ara Simnav Yoénetmeliginin
Bazi Meddelerinin Degigtirilmesi Hakkinda
Yoénetmelik (Madde: 1, 2, 3, 10):

Bu ytnetmelik mazeret sinavi ve telafi sinavlarim igermektedir
(Resmi Gazete, 18 Aralik 1986, s.5).

9. Yiiksekogretim Kanunu'nun 44'iincii Maddesinin
Degistirilmesi ve Bu Kanuna Ek ve Dért Gegici
Madde Eklenmesine Dair Kanun (Madde: 44):

Ogrencilere Sgrenimlerini tamamlamak lizere taninan azami
stirelerin yiikseltilmesi Ongoriilmiigtiir (Resmi Gazete, 27 Aralik 1988,
s.1).

10. Firat Universitesi Ogretim ve Sinav Yénetmeligi
(Madde: 6, 7, 9):

Bu ySnetmelik egitim-8gretim siiresi, 6fretim yih ve sinavlan
kapsamaktadir (Resmi Gazete, 6 Mart 1989, 5.9).

11. Yiksekogretim Kurumlar:1 Ara Sinav Yoénetmeliginin
Yiriirliikten Kaldirilmasy Hakkinda Yonetmelik
(Madde: 1):

4 Mart 1986 tarih ve 19037 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanarak
ylirlirltife giren Yiiksek6gretim Kurumlan Ara Sinav YOnetmeligi biitiin
degiisiklikleri ile birlikte yiiriirliikkten kaldinlmasini kapsamaktadir (Resmi
Gazete, 16 Mart 1989, s. 11).
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12. Firat Universitesi Ogretim ve Simav Yénetmeligi'nin
6'ncay ve 10'uncu Maddelerinin Degisgtirilmesi
Hakkinda Yoénetmelik (Madde: 1,2):

&grenimi tamamlamak igin siire uzatimu, 8grencinin azami stireler
icinde bir efitim program bitirememis ve bagarisiz oldugu ders sayis1 en
¢ok ii¢ ise birer sinav hakki verilmesi gibi konulan igirmektedir (Resmi
Gazete, 7 Mart 1991, s5.7).

13. Yiiksekdgretim Kanunu'nun Bazi Maddelerinin
Degistirilmesi ve Do6rt Gegici Madde Eklenmesi
Hakkinda Kanun (Madde: 37):

1985/86-1990/91 egitim-6fretim yillarinin sonlarinda
kurumlariyla iligkisi kesilmi§ veya kesilme durumuna gelmis olanlara
sinav hakki: verilmesi ile ilgilidir (Resmi Gazete, 9 Haziran 1991, s.2).

14. Firat Universitesi Ogretim ve Sinav Yénetmeligi'ne
Gegici Bir Madde Eklenmesi Hakkinda Yénetmelik
(Madde: 4):

Birinci sinifta veya mezun durumuna gelmis fakat tek dersten
bagaribiz durumda olanlara bir sinav hakkinin verilebilecegi konusundadir
(Resmi Gazete, 4 Kasim 1991, s.3).

15. Yiiksek6gretim Kanunu'na Gegici Bir Madde
Eklenmesi (Madde: 40):

1980-1981 egitim §gretim yilindan bu yana, her ne sebeple olursa
olsun kurumlanyla iligkisi kesilmis veya kesilme durumuna gelmig olan
Ofrencilere her ders igin bir sinav hakk: verilmesi ile ilgilidir (Resmi
Gazete, 1 Haziran 1992, s.6).
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Firat Universitesine lligkin Kanun ve Yénetmeliklerde
Yapilan Degigiklikler

a. Ogrenim Siiresi

Ogrenimlerini bitirme sliresi dort yil olan lisans Sgrencilerine, 6
Kasim 1981 tarihinde iki y1l ek siire verilmigtir. 27 Aralik 1988 tarihinde
dort yi1llik lisans grenimini bitirme siiresi, bir y11 daha uzatilarak yedi
yila gikarilmugtir.

"Ogretim y1l1 giiz ve bahar olmak tizere iki yariyildan olugur. Her
yariyil 16 haftadir” hiikmil 19 Subat 1983 tarihinde yiirtirllife girmigtir.
bu hiikiim 20 Haziran 1984 tarihinde "her yariyil 70 egitim-8gretim ig
glintidiir” seklinde degistirilmigtir.

19 Agustos 1983 tarihinde, "sinif ge¢me esas1 uygulanan
boliimlerin birinci simif 88rencileri ile ders gegme esas1 uygulanan
boliimlerin 6grencilerinin ilk iki yariyilin biitlin derslerinden gegme sart1
vardir” hiikmii getirilmigtir. Bu hiikiim halen devam etmektedir.

8 Mart 1984 tarihinde, "devam mecburiyeti olan fakiilte ve
yiiksekokullarin son sinifinda tek dersten bagsarisiz duruma diigmiig
ogrenciler, devam garti aranmaksizin smavlara katilabilirler” hiikmi, 6
Mart 1989 ve 7 Mart 1991 tarihinde, "ilk iki yariyil porgraminda
belirtilen biitiin dersleri en ¢ok iki 6gretim yilinda bitirmek zorundadir.
Bitiremezse liniversite ile iligigi kesilir. Ancak bu durumda baganisiz bir
dersi kalmis ise bu dersin agildif: ilk genel ve biitiinleme sinavlarinda
kullanmak iizere birer sinav hakka verilir” hiikiimleri yiirlirliife girmigtir.

b. Sinav Sayisi

19 Subat 1983 tarihinde "en az iki ara sinavi yapilacagina" dair
hitkkim yliriirlie girmigtir. 6 Mart 1989 tarihinde Firat Universitesi
egitim-6gretim sinav ybnetmeliiyle "en az bir ara sinavi yapilacagi, her
yariyilin son haftasinda telafi sinavi agilacafi ve ara sinav ile telafi

toplaminin ortalamasi ahnacag" maddesi iglerlik kazanmgtir.
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"Telafi sinavinin agilamayacafi ama iki ara sinavi olacafi”,
hiikmii 4 Mart 1984 tarihinde ylirtirliife girmistir. Ancak bu hiikim 6
Mart 1989 tarihinde bir ara sinav ve bir telafi sinavi olacag geklinde
degistirilmigtir.

3 Ocak 1986 tarihinde "kayds silinen ve silinme durumuna gelmig
birinci sinif veya birinci ve ikinci yariyil 68rencilerinin tek dersi kalmg
ise, li¢ ay icinde bagvururlarsa o tek dersin agildifi dSnem genel sinav ve
biitiinleme sinavina girebilir" hiikmii yer almaktadir. Yine aym tarihte bir
gegici maddeye gore "diger simif 8grencileri i¢in de li¢ dersi olanlara bir
defaya mahsus sinav hakki verilir” hilkkmii konmusgtur.

9 Haziran 1991 tarihinde "1985-86 ile 1990-91 yillan arasinda
disiplin sugu haricinde liniversiteden iligigi kesilen grencilere genel ve
biitiinleme sinav hakki verilir. Ayrica birinci sinif ve son sinif
Ofirencilerine tek dersi kalanlar haglarin1 6deyip 1995'¢ kadar sinava

girebilirler” hiikkmi iglerlik kazanmugtir.

4 Kasim 1991 tarihinde de "birinci sinif ve son simif
Ofrencilerinden tek dersten belge alacak duruma gelenlere birer sinav
hakki verilebilir” hiikmii konulmugtur.

1 Haziran 1992 tarihinde, halen egitim ve Ofretim yapan
kurumlarda 1980-1981 egitim-6gretim yilindan bu Kanunun yayimi
tarihine kadar her ne sebeple olursa olsun kurumlanyla iligkisi kesilmig
veya kesilme durumuna gelmis olanlara bu kanunun yayim tarihinden,
1991-1992 egitim-8gretim yili sonunda iligifi kesilecek olanlara
iligkilerinin kesildigi tarihten itibaren iki ay iginde ilgili yliksekgretim
kurumlarina bagvurmalarn gartiyla iligkilerinin kesilmesine sebep olan her
ders igin bir sinav hakki verilir, hitkkmii konmustur.

c. Smav Yiizde Degerleri

20 Haziran 1984 tarihli Firat Universitesi Yonetmeliginde basan1 .,

notu, birinci ara sinav notu ile ikinci ara smav notunun toplaminin 1k1y

boliinerek bulunan sayimin yilizde 601 ve genel smnavin ytlzde40 ,‘ e
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alinarak toplanmasiyla belirlenmigtir. 4 Mart 1986 tarihli YOK Ara Sinav
Yonetmeliginde bagar notu, birinci ara sinav notu ile ikinci ara sinav
notunun toplamimn ikiye b&liinmesiyle bulunan sayinin yiizde 401 ve
genel sinavin yiizde 601 alilanarak belirlenmigtir. Ayn1 yénetmelik 6 Mart
1989 tarihinde ise "bir ara sinav notunun yiizde 401 ve genel sinavin
yizde 601 alimip toplanmasiyla bagan notu bulunur” geklinde degisiklife
uframigtir.

19 Subat 1983 tarihli Firat Universitesi Y6netmeliginde, iki ara
sinav notunun ortalamast ylizde 401n altinda ise, 6grenci genel sinava
giremez, hiikkmii bulunmaktadir. Bu hiikkiim 16 Mart 1989 tarihinde YOK
ara sinav ydnetmeligi ile birlikte kalkmigtir. Ara sinav notuna
bakilmaksizin herkese genel sinav hakki tammnmgtir. Ancak bir §grencinin
kaydoldugu bir dersin genel sinavina girebilmesi igin (19 Subat 1983):

a. Verilen derslerin en az yiizde 70'ine devam etmesi,

b. Dersin uygulamasi varsa, yapilan uygulamalann en az yiizde

80'ine katilmasi,

c. Ayn ders niteligindeki her tiirlii uygulamalarin yiizde 80ine
katilmas,

d. Uygulama, 8dev, proje ve benzerlerini siiresi iginde basarila

olarak yapmasi,

e. Sayisi ikiden az olmamak lizere yapilan ara sinavlarda ortalama
olarak tam notun en az ylizde 40''m saglamasi garttir. Ayrica,
ayn ders nitelifindeki proje, laboratuvar, klinik, seminer ve
benzerlerinin kontrollerindeki degerlendirmeler ara sinavlan

yerine gegebilir.

Dersin niteligine gtre, aramilan biitiin sartlarin yerine getirilmesi
gereklidir. Istenilen gartlardan birini dahi gerceklestiremeyen Sgrenci,

genel smava girememektedir. Uygulama halen devam etmektedir.




d.YOK Ara Sinav Yénetmeligi

4 Mart 1986 tarihli hiikiimde su hususlar yer almaktadir.
1. En az iki ara sinav yapilir.

2. Bir giinde en ¢ok iki ara sinavi yapilr.

3. Ara sinav sonuglarn bir sonraki ara sinav tarihinden bir hafta

dnce ilan edilir.
4, Ara smavlanin ortalamasinin ylizde 40'1 alinar.,

5. Ara sinavlara katilma zorunlu ancak, ortalama yiizde 40 ise

sinavlarin birine girmeyebilir.

18 Mart 1986 tarihli hiikiimde yukaridaki hususlar su gekilde
degistirilmigtir:

1. Son ara sinav tarihi ile sinav tarihi arasinda iki haftadan fazla

siire olamaz.

2. Ara sinav igin mazeret sinavi agilabilir. Telafi sinavi mazereti
kabul edilmez.

3. Birinci ara sinav ile ikinci ara sinav toplaminin ikiye
boliimiinden bulunan say1 yiizde 40'1in altinda ise telafi sinavi
acilir.

4. Bir dersten bir yanyilda dort ve fazla, iki yaniyilda sekiz ve
fazla sinav varsa, ara sinav ortalamasinin yiizde 90'1 genel

sinavin yiizde 10'u alimir, Ofrenci genel sinava girmeyebilir.

16 Mart 1989 tarihinde YOK Ara Sinav Y6netmeligi tiim
degigikligi ile beraber kaldinlmigtir,

e. Smnav Sekli
5

19 Subat 1983 tarihli ySnetmelikle, sinavlarin genellikle yazily 7%,
e

#

olarak yapilaca$i ancak, her yanyilin baginda ders sorumlusunun istef
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ve ilgili kurullann karan ile sinavlarin s8zlii veya hem yazili hem s8zli
olarak yapilabilecei belirtilmektedir. Uygulama halen devam etmektedir.

f. Sinav Dénemleri

19 Subat 1983 tarihinde "her yanyil derslerinin bitiminde stiresi
iki hafta olan bir sinav ddnemi olduguna” iligkin ydnetmelik yliriirliife
girmigtir. Biitiinleme sinav tarihi ile genel sinav tarihi arasinda en az 15
glinliik siire olmasim ngbren y8netmelik, bahar d6nemi icin 19 Subat
1983'te daha sonra 20 Haziran 1984'de hem bahar hem giiz d6nemi i¢in
yiirtirliife girmigtir, Uygulama devam etmektedir.

g. Bagari Notunun Gdsterimi

19 Subat 1983 tarihinde bagar1 notunun gésterimi su sekilde
belirlenmig olup uygulama halen devam etmektedir.

Notlar Harfler Katsayilar
Geger Notlar

85-100 A (Pekiyi) 4
65-84 B (lyi) 3
50-64 C (Orta) 2
Gegmez Notlar

30-49 F

0-29 T

Akademik Ortalama_

2.00-2.50 Orta

2.51-3.25 lyi

3.26-4.00 Pekiyi

Sonug olarak gerek YOK gerekse buna baghi olarak Firat
Universitesi 6gretim ve sinav ySnetmeliginde:

a. Olgme ve degerlendirme ile ilgili sik sik degisikliklerin oldugu

s8ylenebilir.

b. Ayrica sik sik gikarilan af yasalar1 da oturmug§ bir not b

sisteminin gelistirilmesini olumsuz ytnde etkilemektedir. - . ' e
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Ol¢me ve Degerlendirmeye lligkin Yapilan Aragtirmalar

Olgme-degerlendirme ile ilgili yapilan aragtirmalann gok fazla
olmamasi nedeniyle 8grenim diizeyi dikkate alinmadan ulasilabilenlerin
tiimil 8zetlenmigtir.

1. Becker, Geer ve Hughes, 1968 yilinda iizerinde g¢aligtiklari
kolej 6frencilerinde 8frenme ile notlar arasindaki zithifa dikkat
gekmiglerdir. Kansas Universitesi'nde lisans 6grenciler tizerinde yapilan
iki yillik etnografik ¢aligmanin bir sonucu olarak; notlarin, en 8nemli
kurumsal defer oldugunu bulmuslardir. Baz1 §grenciler igin kigisel
gelisme ve burslar 6nemliydi, fakat notlar kadar deger degildir. Bu
aragtirmacilar ayn1 zamanda 6grencilerin yeterince $grenmeksizin de iyi
notlan alabildiklerini bulmuglardir. Ogrenciler acisindan, basar1 iyi bir
puan ortalamas: ile Olgiilmekteydi. Becker ve digerleri (1968), not
vermenin kisinin gelismesini dlgememenin, not alma hiinerlerinden
ziyade, gercek Sfrenmeyi 8diillendirmenin nasil olaca@ konusunda bir

¢ikmaz ile sonuglandigini bulmuslardir.

2. Ertirk'iin (1986) yaptifi arastirma "Ortafretim
Ogretmenlerinin Bugiinkii Edegenliklerini Tanima" ile ilgilidir. 1960
yilinda 8135 8gretmene anket gbnderilip 5072'sinden cevap alinmig ve
aym anket aym aragtirmaci tarafindan 1970 yilinda 5072 6fretmene
gonderilmig ve 3922 anket esas alinarak bu aragtirma ortaya konulmusgtur.
Asagida anket sorularimin igindeki segeneklerin en yliksek puanlhi
ylizdeleri 1960 ve 1970 yillarina gbre verilmigtir.

a. Bagsanisizlik gisteren bir §grenciyi daha gayretli ¢galigmaya
y8neltmek igin kendisini $zellikle cesaretlendiririm (1960: %95.10, 1970:
%91.27).

b. Odev verdigim zaman 8grencilere, dev yaparken bagkasindan
yardim g&rmeksizin bireysel olarak ¢alisma zorunlulugunu 6nemle
belirtirim (1960: %60.84, 1970: %68.12). Lk
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c. Smif gegmede gart kostufum standartlan degisen durumlann,
gerefince devamli olarak degisiklife ufratirnm (1960: %51.05, 1970:
%52.70).

d. Ogrenimin kalitesini belirtmede, 6grencinin belli bir zamandaki
bilgisinden ¢ok, ilerleyisini esas tutanim (1960: %81.82, 1970: %65.06).

e. Sinavlan hergeyden tnce, 8grencilerin bagar1 derecelerini belli
kilma araci olarak kullanirim (1960: %50.35, 1970: %46.33).

f. Sinavlarda en ¢ok yaratici ve mantikhh diiglinmeye 8nem veririm
(1960: %59.44, 1970: %54.51).

g. Biitiin ders saatini sbzlii sinava ayirmay: bazen ye§ tutanm
(1960: %58.74, 1970: %57 .45).

h. Bilgi 0l¢en sorular igin sinav kagitlarin1 okumadan 8nce, ana
hatlaryla 8rnek yamtlar hazirlanm (1960: %48.95, 1970: %52.68).

1. Not vermek igin 8grencilerin smav kagitlarnm1 okurken bir
sonraki 6grencinin kagidin1 okumaya baglamadan &nce, bir grencinin
sinav kagidini tamamen okuyup bitiririm (1960: %74.13, 1970: %63.07).

i. Ogrencileri degerlendirirken 6grencinin dersteki bagarisinin
Ol¢iisiinli diger davranmiglarinin degerlendirilmesinden ayn tutarim (1960:
%46.85, 1970: %38.41).

j. Ogrenci bagansizliklarinin Sgrencinin oldugu kadar benim
kendi zaaflanmdan da dogabilegini daima gtzo6niinde tutarnm (1960:
%90.21, 1970: %69.20).

3. Kisaklirek, 1985 yilinda "Simf Atmosferin Ogrenci Bagarisina
Etkisi"ni aragtirmigir. Hazirladig1 anketi, Ankara Universitesi, Gazi
Universitesi ve Selguk Universitesi'nden toplam 846 Ofrenciye

uygulamgtir. Bulgularindan bazilari gsunlardir:

a. Ogrencilerin tgte ikisi, derslere devam etmelerinin basanlanm
biyiik slgiide artirdig1 goriistindedir.
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b. Ogretim iiyelerine sempati duyma, 8grenci baganisinda oldukga
etkili olmaktadir (%52).

c. Ogretim liyesinin dersin iyi anlagilmasi i¢in g6sterdigi gabanin
8grenci bagarnisim1 olumlu y6nde etkiledigi anlagilmaktadir (%86)

d. Ogrenci basarisinda, 6grencinin kendi kisisel basar arzusunun
6nemli bir rol oynadif anlagiimaktadir (2/3).

4. Karaca (1990), Yabanci dil sdzlii sinavlarinin gegerlik ve
giivenirlik durumlart1 ve bunlarin gegerlik ve giivenirliklerini artirmada
alinacak baz1 6nlemler konusunda bir aragtirma yapmigtir. Aragtirmada,
s6zl1ii sinav not ve puanlan ile bu sinavdaki davraniglan igceren bir ¢coktan
segmeli test ve Ofretmenlerin s8zlii sinav sirasinda etkilendikleri bazi
Ogrenci davraniglarini ortaya gikarabilmek igin hazirlanan bir anketten

faydalanmugtir. Aragtirma bulguladrindan bazilan sunlardir:

a. S6zlii yoklama sirasinda puanlama cetveli kullanma bir

dereceye kadar giivenirligi artirir ise de gegerlifine katki getirmemistir.

b. Ofretmenler sbzlii sinav sirasinda, 8grenci goriigiiniin temiz ve
diizgiin olmasindan ve Ofretmene karg: sempatik tavirlardan "biraz

etkilenmiglerdir” segenegi daha fazla igaretlenmigitr.

c. Ogrencinin iyi bir 8dev vermesi ile s6zli sinav sonucunu

"biraz etkiliyor” segenefi daha fazla igaretlenmigtir.

5. Baykul, 1990 yilinda "Test Gelistirmede On Denemenin
Yapilamadih Hallerde Madde Gligliik Indeksinin Kestirilmesi Uzerine Bir
Caligma"” yapmugtir. Maddenin giigliik indeksi standart kaymasi,
gtivenirlik ve gegerlik katsayilan ile difer maddelerle iligkilerini belirten
katsayilar bir veya iki defa yapilan 6n denemelerle kestirilebilir.

Kestirilen bu istatistikler ve madde istatistikleri ile test istatistikleri

arasindaki iligkileri agiklayan esitlikler yardimiyla test istatistikleri

kestirilebilir. Demek ki, test gelistirmede, testin Ozelliklerinin' .

kestirilmesi igi, madde istatistiklerine, madde istatistiklerinin kestirilrriééi ‘
de, 5n deneme sonuglanna dayalidir. Maddelerin gizliliginin korunmasi

gerektigi, fakat korumadif, yahut gizliliin ihlal edilmesinden éndise
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duyuldugu hallerde 6n deneme yapilamamaktadir. Bu halde test
istatistiklerinin kestirilmesi yapilmamakta veya sadece tecriibeye dayal
olarak ortalama giicliik kabaca tahmin edilmeye galigilmaktadir. bu
durum, istenilen Yzelliklere sahip testleri gelistirilmesinde 8nemli bir
engeli olusturmakta oldugu gorillmiigtiir.

6. Giiclim, 1990 yilinda "Kriter Dayanakl: Tesler i¢in Madde
Segiminde Iki Farkl1 Yéntem Olarak Rash Modeli ve Yargici Kararlarinin
Kargilagtirilmas1” konusunu aragtirmigtir. Bu aragtirmada, istendik
diizeyde Sgrenmenin olup olmadifini1 yoklamak amaciyla test maddesi
secme isleminde kullanilan ySntemlerden ikisi, Rash Modeli ve Yargici
kararlar1 yaklagiminin kargilagtirilmas: yapilmastur. Ayrica kriter dayanikh
test maddesi igin segilen kesme puani defistikce Rash modeli ve yargici
kararlan arasindaki uyumda farklhilik test edilmisgtir.

7. Kaptan, 1990 yilinda "Olgmede Yeni Yaklagimlar: Bilgisayarla
Adaptive Test Uygulamalari” arastirmasini yapmistir. Aragtirma
gOstermigtir ki, bilgisayarla adaptive test uygulamalar: belirli bir diizeyde
8lgme dogruluguna ulagmada, kafit-kalem testi uygulamalarinin
gerektirdigi madde sayisindan yaklasik %40 ve uygulama zamamndan
yaklagik %50 tasarruf saflamakta, aynica bu uygulama ile yapilan yetenek
kestirimi, Ortiik Ozellikler kuramina gore elde edilen madde
parametrelerine dayandifindan 8$lgme yapilan gruptan ve Olgekten
bagimsiz elde edilebilmekte ve son olarak bireyler kendi yetenekleri
dogrultusunda maksimum performanslarim gdsterebilmekte oldugu

bulunmugtur.

8. Fidan (1986), "Ofrencilerin besinci simif Fen Bilgisi
dersindeki baganlan ile bu derse ait biligsel giris davramiglan arasindaki
iligkileri" aragurmigtir. Bu problemle ilgili olarak, beginci sinif fen
bagaris1 bagimh, dbrdiincti sinif fen ve matematik basansi, dtrdiinci
sinif Tiirkge bagansi ve genel yetenek degiskenleri ise bagimsiz
degiskenlerdir. Yapilan analizler sonucu elde edilen bulgular, besinci‘

sinif fen bagaris1 degiskeni ile biligsel giris davramglar1 degiskenleri
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arasinda pozitif iligkilerin varli1 ortaya konulmugtur. Tiirkiye Srneklemi
iizerinde 6fretmen notlarina dayal veriler lizerinde yapilan analizlerde,
beginci simif fen bagarisi ile en yliksek iligkiyi dordiincid simf fen bagaris1
gstermistir. Bu degiskenler arasinda korelasyon katsayis: 0,67'dir.
Bunu r=0.59 ile matematik basarisi, r=0.56 ile Tiirk¢e basaris1 ve r=0.35
ile genel yetenegin izledii gOriilmiigtiir.

9. Demirel (1989), Ilkokul besinci simif yabanci dil 6gretiminde
ev 8devi olarak verilen aligtirmalarin 6grencilerin erigisine etkisini
aragtirmigtir. Arastirmada Tiirkge Dil Yetenegi Testi, Ingilizce Bagan
Testi ve Ev Odevinin Etkililigine iligkin On Deneme Formu kullamilmigtir,
Aragtirmanin bazi bulgulan gunlardir:

a. Ev Odevleri 8grencinin yabanci dil erigisi tizerinde etkili

oldufunu géstermektedir.

b. Ev 6devleri Ozellikle daha yiiksek biligsel siire¢leri igceren

kavrama diizeyindeki erisi iizerinde etkilidir.

10. Ko¢,1978 yilinda "Liselerde Ofrencilerin Akademik
Baganlarinin Degerlendirilmesi Uygulamalarinin Etkinligine iligkin Bir
Aragtirma” yapmgtir. Amag, liselerde, Ofretmenlerin, rencinin
akademik basarisini1 deferlendirme uygulamalarimin, efitim ve §fretim
amaglanna ulagma y&niinden etkililik derecesine iligkin olgusal bilgileri
ortaya koymak ve bir durum belirlemesi yapmaktir (Kog, 1978, a ve b).
Arastirma bulgularindan bazilan gunlardar:

a. Ogrencilerin cevaplarina gore, "ev yada sinifta yapilan
Bdevlerin” kanaat dbnemi sonundaki not ortalamasina katilma durumuna
iligkin olarak 8gretmenler farkl1 uygulamalar igcinde bulunmaktadirlar.

b. Liselerde 8frencilerin, sinif gegme-sinifta kalma durumlarini

belirleyen kanaat dnemi sonu yada yil sonu bagan notlarinin biiyiiylg,—;‘fu.m;r. "

Olglide yazil1 sinavlarin bir sonucu olarak belirlendigini ortaya

koymaktadir.
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c. Sosyal Bilimler derslerinde, 6fretmenlerin 8grencileri klasik
yazil1 ve s8zlii sinavlarin sonuglanina gbre yargilamalan daha ¢ok
subjektif olmaktadur.

d. Liselerimizde, Fen Kolu'nu segen Ofrenciler, Edebiyat
Kolu'nu segen Ufrencilerden daha yetenekli ve daha bagarili

gériinmektedir.

e. Kiz O8renciler erkek Ofgrencilerden daha bagarih

goriinmektedir.

Ulagabilen aragtirmalar genellikle 8frenme, test gelistirme ve
Ogrenci basarnis1 ile ilgilidir. Bu aragtirma ile ise §frenci bagarisinin
Slgiilmesinde kullanilan yOntemler ile sinav uygulamalari1 ve
degerlendirme konularindaki goriigler ortaya konularak alana bir bagka
boyutta katk: getirilmeye ¢alisilrmgtir.




BOLUM 1
ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu bosliimde, Firat Universitesi'nde 6grenci bagarisinin
Olglilmesinde kullanilan ySntemler ile Slgme-degerlendirmeye iligkin
goriisler konulu aragtirmanin evren ve drneklemi, veri toplama araglar,
verilerin toplanmasi, verilen ¢ziimlenmesi ve yorumlanmas: konularinda

bilgi verilmigtir.
Evren ve Orneklem

Arastirmamn evreni, Firat Universitesi Miihendislik Fakiiltesi
(MF), Teknik Egitim Fakiiltesi (TEF) ve Fen-Edebiyat Fakiiltesi 8fretim
elemanlan ile 8grencileridir. Aragirmada Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Fen
Bilimleri (FB) ve Sosyal Bilimler (SB) olarak iki grupta ele alinmgtir.

1991-1992 Giiz egitim-6gretim dbnemi itiban ile evrene alinan
Firat Universitesi Fakiiltelerinde 261 8gretim elemam1 bulunmaktadir.
Ogrenci grubu olarak son smmif &grencileri segilmigtir. Bunlar da 1273
dordiincii stmif 8grencisidir.

Orneklem segilirken son smnif 8grencisi olan FB'nin Biyoloji,
Fizik, Kimya, Matematik; SB'nin Sosyoloji, Tarih ve Tiirk Dili
Edebiyatt (TDE); MFnin Elektrik-Elektronik, Insaat Jeoloji, Kimya,
Makina Miihendislikleri ile TEF'nin Makina, Metal ve Yap1 Egitimi

boliimleri 6grencileri ve §gretim elemanlar1 esas alinmagtir.,

Orneklem segerken tiim bdliimlerin 8grenci sayilarina gore, fakat
birbirine yakin sayilarla temsil edilmesi istenmigtir. Buna dayal1 olarak
belirlenen sayilar Tablo-1'de gsterilmigtir. Ogretim elemanlarinin

se¢cimi i¢in de aym yol izlenmigtir (Tablo-2).

Orneklem olarak, 320 grenciye anket uygulanmigtir. Bunlardan
274 adet 8frenci anketi toplannmg ancak 202 6grenci anketi geqerli;t_"u;“'f'“uu
sayilmugtir. Ogretim elemanlarina ise 195 anket verilmistir. Bunlardanl_';..'g.,i.
131 adet anket toplanmug ancak 115 adet 6gretim eleman: anketi gec;erh
sayilmistir. ‘o
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Veri Toplama Araclari

Aragtirma igin gerekli bilgiler, anket-tarama ySntemiyle toplanmig
ve aragtirma ankete dayali veriler {izerinde ylriitiilmiigtiir. Anketin
hazirlanmasi igin 8l¢gme ve degerlendirme konusunda bir kaynak taramasi
yapilmigtir. Bu taramamn sonucunda "belirtke tablosu"nun sol siitununa
konular, sag siitununa da aragtirmanmn alt problemleri (alt amaglar1)
konmustur. Bu alt amaglari kapsayacak gekilde anket sorulan
olusturulmustur. Anket sorularinin gegerlifi i¢in 8gretim iiyelerinin

gériiglerine bagvurulmusgtur.

Sonugta, bgrenci ve Sgretim elemanina verilmek iizere iki takim
anket taslag: elde edilmigtir. Ogrenci taslak anketi, ilgili 15 8grenciye,
gretim elemam taslak anketi, ilgili iki profesér, li¢ dogent, li¢ yardimci
dogent, iki Ofretim gorevlisi ve bir aragtirma gorevlisi olmak iizere
toplam 11 $gretim elemanina verilerek denenmistir. Onlarin cevaplari ve

elestirileri dikkate alinarak anketlere son sekli verilmigtir.

Ogrenci anketi alt sorularla beraber toplam 56 sorudan ve dgretim
eleman anketi alt sorularla beraber taplam 76 sorudan olugmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Veri toplamak amaciyla gelistirilen anketin deneklere
uygulanabilmesi igin Sosyal Bilimler Enstitiisii aracilifiyla Firat
Universitesi Rektorliigi'nden yazili izin alinmigtir (Ek: 1). Anket
uygulanabilmesi i¢in alinan izin belgesi, ilgili fakiiltelere elden
ulagtinlmgtir. Anket, bizzat aragtirmaci tarafindan 6grenci ve dfretim

elemanlanna verilmis ve toplanmugtir.

Anketler 8grencilerin gogunluguna bir arada ulagabilmek amaciyla
giiz yan1 yil1 genel sinavlan swrasinda dagiulmigtir. Orneklemin tesadiifi
se¢imi de Ofrencilerin siniftaki oturug diizeyine ve 8frenci sayisina gbre

bir veya iki atlama yapilmak suretiyle saglanmigtir.




Verilerin Cdziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Aragtirma verileri frekans ylizde, kay-kare ve aritmetik ortalama
takniklerine dayali olarak yorumlanmgtir. Anketlerin tiimii gézden
gegirilerek eksik, yanlig ve geligigiizel doldurulmusg olanlar elenmigtir.

Veriler, Firat Universitesi Bilgi Islem Merkezi'ndeki IBM'e,
aragtirmacinin kendisi tarafindan yiiklenmigtir. Istatistiksel
¢tziimlemelerde SPSS programlarn kullanilmagtir,
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TABLO 1. OGRENCILERE ILISKIN EVREN-ORNEKLEM GORTERGELERI

OGRENCI
FAKULTE ve Bslitm Omeklem Toplanan  (GA/OS)x  Gegeri  (GA/TAX
ND  Saym(0S)  Anket(TA) 100  Anket(GA) 100
FEN BILIMLERI
Biyoloji 59 20 15 sS 11 73
Fizik 95 20 18 60 12 67
Kimya 68 18 18 61 11 61
Matematik 93 20 16 65 13 81
TOPLAM 310 78 67 60 47 70
SOSYAL BILIMLER
Sosyoloji 51 20 19 75 15 79
Tarih 71 17 17 100 17 100
TDE 86 20 20 90 18 90
TOPLAM 208 57 56 88 50 89
MUHENDISLIK
FAKULTES!
E.Elekt.M. 94 25 19 44 11 58
Ingaat M. 117 25 20 48 12 60
Jeoloji M. 106 25 22 40 10 45
Kimya M. 122 25 20 44 11 55
Makina M. 125 25 12 40 10 83
TOPLAM 565 125 93 43 54 58
TEKNIK EGITIM
FAKULTES!
Makina Eft. 55 20 20 90 18 20
Metal Egt. 52 20 19 70 14 74
Yap1 Eft. 84 20 19 95 19 100
TOPLAM 191 60 58 85 51 88
GENEL TOPLAM 1273 320 274 63 202 74

(MFE.0. Bilgi lslem Merkezi, 1991-92 Gliz Dénemi 4. Simf Ofrencilerinin Listelerine Gére.




TABLO 2. OGRETIM ELEMANLARINA ILISKIN EVREN-ORNEKLEM GORTERGELERI

OGRETIM ELEMANI
FAKULTE ve B8litm Ormeklem Toplanan (GAOSX Gegeri  (GA/TAX
N®  Sapa(0S)  Anket(TA) 100 Anket(GA) 100

FEN BILIMLERI1
Biyoloji 24 15 8 40 6 75
Fizik 16 12 8 67 8 100
Kimya 22 15 9 47 7 78
Matematik 18 10 7 60 6 86
TOPLAM 80 52 32 52 27 84

SOSYAL BILIMLER
Sosyoloji 11 10 7 70 7 100
Tarih 14 10 9 80 8 89
TDE 12 12 10 83 10 100
TOPLAM 37 32 26 78 25 96

MUHENDISLIK

FAKULTESI 17 10 8 70 7 88
E.Elekt.M. 18 14 6 43 6 100
Ingaat M. 19 15 6 40 6 100
Jeoloji M. 25 15 8 47 7 88
Kimya M. 26 20 13 35 7 47
Makina M. 105 74 41 45 33 80
TOPLAM

TEKNIK EGITIM

FAKULTES1
Makina Ejt. 14 14 13 93 13 100
Metal Egt. 17 15 11 60 9 82
Yap1 Egt. 8 8 8 100 8 100
TOPLAM 39 37 32 81 30 94

GENEL TOPLAM 261 195 131 59 115 88

@ E.0. Rekisriok Istatistikleri (25.10.1991) Personel Dairesi Verileri.




53

BOLUM 1V
BULGU VE YORUMLAR

"Firat Universitesi'nde 6frenci basarisimin Slgiilmesinde kullamlan
ybntemler ile Olgme - deferlendirmeye iligkin gbriigler” konulu
aragtrmanin bu béliimiinde, aragtirmaya katilan deneklerle ilgili kigisel
bilgiler ve Firat Universitesi'nde kullanilan mevcut arag, ySntemleri ile
deneklerin 8lgme ve degerlendirmeye iligkin gOriiglerinin  sonug¢lan

verilmigtir.
Kigisel Bilgilere iliskin Bulgular

Aragtirmada Firat Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Teknik
Egitim Fakiiltesi ve Miihendislik Fakiiltesi olmak iizere toplam ii¢ fakiilte
ele alinmigtir. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler
olarak iki grup halinde incelenmigtir. Bu boliimdeki tiim bilgi ve

istatistikler anket sorularina cevap verenleri icermektedir.
a. Ogretim Elemanlarma Iligkin Kisisel Bilgiler

Ogretim eclemanlarina verilen anketin ilk bes sorusu kigisel
bilgilerle ilgilidir (Ek. 2). Ankete cevap veren Ofretim elemanlarinin
103'd (% 89.6) erkek, 12'si (%10.4) kadin olmak iizere toplam 115'tir.

Ogretim elemanlarimn fakiiltelere gére dagiimu Tablo - 1'de
goriilmektedir.

TN
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Tablo - 3 : Ofretim Elemanlaninin Fakiiltelere G6re Dagilim1.

Prof. Dog. YDogDr. DrOgrGoér. OprGoér.  Ars.Gor. T.

FB 1 9 9 - - 8 27
SB 1 5 9 3 1 7 26
MF 4 5 11 2 3 9 33
TEF 1 2 3 2 9 11 29
T 7 21 32 7 13 35 115

Aragturmada, 7 profestr, 21 dogent, 32 yardimci dogent, 7 doktor
Ofretim gorevlisi, 13 Ofretim gorevlisi ve 35 aragtirma gorevlisinin
goriigleri ele alinnmstir. Bunlann egitim-6fretimdeki mesleki deneyimleri
sOyledir : 0-5 yil aras1 35 6gretim elemam, 6-10 yil aras1 27, 11-15 yil
aras1 20, 16-20 yil aras1 17, 21-25 yil aras1 12 ve 26 yil ve iizerinde 4
Ogretim elemaninin goriigleri incelenmigtir. Bu $gretim elemanlarinin 59'u

Ofretmen olarak yetigsmis veya 6gretmenlik sertifikas1 almagtir.
b. Ogrencilere 1Iliskin Kigisel Bilgiler

Ogrencilere verilen anketin ilk alt sorusu kisisel bilgilerle
ilgilidir (Ek.3). Ankete cevap veren Ofrencilerin 136's1 (%67.3) erkek,
66's1 (%32.7) kizdrr.

Ogrencilerin fakiiltelere gére dagilim Tablo - 4'de goriilmektedir.

Tablo - 4 : Ogrencilerin Fakiiltelere Gére Dagilimi.

f %
FB 47 233
SB 50 24.8
MF 54 26.7
TEF 51 25.2

T 202 100.0
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Aragtirmada Fen Bilimleri, Sosyal Bilimler, Miihendislik Fakiiltesi
ve Teknik Egitim Fakiiltesi'nden toplam 202 O&grencinin gorligleri
alnmustir. Ogrencilerin dordiincid simfa kadar olan yaklagik akademik
derecelerine gore dagilimi, 7 O6frencinin pekiyi, 88 Ofrencinin iyi, 106
Ofrencinin orta, 1 6grencinin zayif seklindedir. Bu 8grencilerden 133'i alt
siniflardan ders almigtir veya almaktadir. 69 Ofrenci bagarihidir. Alt
siniflardan ders almug veya almakta olanlara iligkin bilgiler Tablo - 5'te
verilmigtir.

Tablo - § : Genelde Her Dénem Alt Simflardan Ders Almig ve Almakta Olanlann
Fakiiltelere G6re Dagilimi,

Cevapsiz 1 - 2 Ders 3 -4 Ders T
f % f % f % f %
FB 20 42.6 24 51.1 3 6.4 47 100.0
SB 25 49.0 25 49.0 1 2.0 50 100.0
MF 9 18.0 28 56.0 13 26.0 54 100.0
TEF 15 27.8 31 57.4 8 14.8 51 100.0
T 69 34.2 108 53.5 25 124 202 100.0

Genel olarak her dSnem, 133 basanisiz dgrenciden 108'i 1-2 dersi,
25'i 3-4 dersi alt stmiflardan alrmg veya almaktadir. Ayrica bu §frencilerin
151'i "Egitimde Olgme ve Degerlendirme” dersini almigtr, 51'i ise bu

dersi almamugtir.
Basar1 Ol¢gmenin Gerekgesine Iligkin Bulgular

Egitimde Ofrenci bagansimi 8lgmenin en Onemli gerekgesine
iligkin soruya verilen cevaplar Tablo - 6'da Ozetlenmigtir. Bu tabloda
yalnmizca numaralan verilen gerekcgeler sunlardir:
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[y

. Ogrencileri galiymaya yo6nlendirmek,

2. Ogrencileri degerlendirmek igin veri toplamak,
3. Basansiz S@rencileri cezalandirmak,

4. Basanh 6frencileri 6diillendirmek,

5. Ogrencilere ders gegme notu vermek,

6

. Ofretim elemanlannin kendi 6gretiminin etkililik derecesini

kestirmek,
7. Ybneticiler ve difer ilgililer icin bilgi kaynafi olusturmak,

8. Bagka.

Tablo - 6 : Bagari Olgmenin Gerekgesinin Fakiiltelerin Ofrenci ve Ogretim
Elemanlarina Gore Dagilimi.

1 2 3 4 5 6 7 8 T

f f f f f f f f

FB Of. 34 22 3 16 11 12 5 1 104
O.EL 21 10 2 7 6 10 4 3 63

SB Og. 31 18 1 4 2 24 2 14 96
Q.ElL 23 14 0 14 1 16 5 2 75
TEF O8. 31 32 2 16 9 20 6 4 120
OEL 23 15 4 2 9 17 4 3 177

sB Og. 35 20 0 9 12 12 5 5 98
O.El 24 14 0 5 4 12 2 6 67
Og.T 131 92 6 45 34 68 18 24 418
O.ELT 91 53 6 28 20 55 15 14 282
Genel T. 222 145 12 73 64 123 33 38 710

Tablo - 6'da Snemli goriilen li¢ segenek isaretlendifinden toplam
sayillar Orneklem sayisindan fazla cikmugtir. "Ogrencileri galigmaya
yUnlendirmek"” segenegi 131 6frenci ve 91 fretim elemam ile en fazla
igaretlenen segenek olmugtur. Bunu "8frencileri deferlendirmek igin veri

toplamak” segenefi izlemistir.
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Tablo - 7 : Bagan Olgmenin Gerekgesinin EOD Dersini Alan ile Almayan
Ogrencilerle ve O.Ser. Alan ile Almayan Ogretim Elemanlanna Gtre
Dagilimi,

f f f
EOD Dersini
Alan Og. 101 72 5 41 31 43 15 10 318
Almayan 0. 30 20 1 4 6 25 3 14 103
T. 131 92 6 45 37 68 18 24 421
(.SER.Alan
O.EL 52 29 5 11 12 31 8 9 157
Almayan O.El 39 24 1 17 8 24 7 5 125
T 91 53 6 28 20 ss 15 14 282

Bagan Olgmenin gerekgesi olarak, EOD dersini alan 8grencilerle,
almayan &grencilerin ve 8fretmenlik sertifikasin1i alan 8fretim elemanlan
ile almayanlarin goriigleri arasinda istatistiksel agidan anlamh bir
farklibk yoktur. Ayrnica Ofrenci ve Ofretim elemanlarimin goriigleri
arasinda da gorils farklih@ yoktur. Hepside "Ofrencileri c¢alismaya
ybnlendirmek” segenefini cofunlukla isaretlemiglerdir.

Ol¢me ve Degerlendirmeye iliskin Bulgular

Olgme ve degerlendirme arasindaki farka iligkin bulgular
Tablo - 8'dedir.
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Tablo - 8: Olgme ve Degerlendirme Arasindaki Farka Iligkin Goriislerin
Fakiiltelerdeki Ofrenci ve Ofretim Elemanlarina Gére Dagilimi.

Evet Ha Cevapsiz T

% f ylr% f % f %

FB Of. 30 63.8 15 319 2 43 47 100

O.EL 21 77.8 4 14.8 2 7.4 27 100

SB Q. 44 88.0 3 6.0 3 6.0 S0 100

O.EL 23 69.7 8 242 2 6.1 33 100

TEF Og. 42 77.8 11 20.4 1 1.9 54 100

0O.EL 26 86.7 4 13.3 - - 30 100

sB Of. 40 78.4 9 17.6 2 3.9 51 100

O.EL 18 72.0 5 200 2 8.0 25 100

Og.T. 156 77.2 38 18.8 8 4.0 202 100
x2 = 11.76 sd=6 P >.05

O.ELT. 88 765 21 183 6 52 115 100
x2 = 4.17 sd=6 P>.05

Ofrenci bagarisin1 6lgme ile degerlendirme arasindaki farkla ilgili
olarak fakiiltelerdeki &grencilerin kendi aralarindaki (x2=11.76) ve bgretim
elemanlarinin kendi aralanindaki (x2=4.17) goriigleri arasinda istatistiksel
agidan anlamli bir farkhlik bulunmamaktadir. Fakiiltelerdeki Ogrenci
(%71.2) ve b6fretim elemanlarinin goriisleri (%76.5) "evet" yOniinde
benzerlik gdstermektedir.
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Tablo - 9 : Olgme ve Degerlendirme Arasindaki Farka lligkin Goriiglerin EOD
Dersini Alan ile Almayan Ogrenciler arasinda ve O.Ser. Alan lle
Almayan Ogretim Elemanlarina Gére Dagilim.

Evet Hayir Cevapsiz T
£ % f % f % f %
EOD Dersini Alan 0. 111 73.5 36 238 4 26 151 100
Almayan Of. 45 88.2 2 3.9 4 78 51 100
T. 156 77.2 38 18.8 8 40 202 100
x2=15.11 sd:2 P< .05
O.SERAlOEL 45 763 12 203 2 34 59 100
Almayan O.EL. 43 76.8 9 16.1 4 7.1 56 100
T. gg 76.5 21 18.3 6 52 115 100
x2=1.07 sd:2 P>.05

Bagsarinin Olgiilmesi ve degerlendirilmesi arasinda fark olup
olmadigi, Ogrencilerin EOD dersini alan ve almayanlara gbore test
edildiginde istatistiksel olarak bir fark oldufu bulunmustur. Ogretim
elemanlarinin  §gretmenlik sertifikas1 alan ve almayanlara gore test
edilmesiyle ise Olgme ve degerlendirme arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir farklilik olmadi$ gOriilmiigtiir.

Ogrenci basansmn Slgiilmesi ve degerlendirilmesi arasinda "fark
var" cevabim verenlerin "ne gibi farklar” oldufunun bulgulan ise su
sekildedir:

Ogrenciler (%34.8) ve bgretim elemanlan (%40.2) "6lgme, dfrenci
bagarisini say1 ile gdstermedir, deferlendirme ise Ofrencinin simf gecip
gecmemesi hakkinda karar vermedir" segenefiinde yogunlagmglardir.
Fakiiltelere gore Ofrencilerin kendi aralarinda ve fretim elemanlarinin
kendi aralarindaki goriiglerde bir istatistiksel olarak farkhihk yoktur.
Ayrica EOD dersini alanlarla, almayan 6grenciler arasinda ve gretmenlik
sertifikasin1 alan 8fretim elemanlan ile almayanlar arasinda da bir fark

bulunmamgtir.




Ol¢me Araci ve Yontemlerine Iligkin Bulgular

Firat Universitesi'nde kullamlan mevcut ara¢ ve ybntemlerine
iligkin bulgular agafida verilmigtir.

Tablo - 10 : Yazili Yoklamalannn Kullamlma Durumuna lligkin Goriiglerin,
Fakiiltelerin Ogrenci ve Ofretim Elemanlarina Gére Dagihimi,

Her Cogu Ara Sira Nadiren Higbir Cevapsiz T
Zaman Zaman Zaman

f % f % f % f % f % f 9% f %
FBOg. 19 404 10 213 10 21.3 - -2 43 6128 47 100
OEL 3 11.1 13 481 6 222 - - = - 5 18.5 27 100
MFOQ . 15 300 18 360 6 120 5100 2 40 4 80 50100
OgElL 7 212 10 303 10 303 5152 - - 1 3.0 33100
TEFOf . 9 167 26 48.1 7 13,0 5 93 2 3.7 5 93 54 100
OEL 3 100 15 500 5 167 7233 - - - - 30100
sBOg. 19 373 16 314 8 157 3 59 - - 5 9.8 51100
Og.El. 8 320 16 64.0 - - - - - = 1 4.0 25100
0pT. 62 30.7 70 34.7 31 153 13 6.4 6 3.0 20 9.9 202 100

x2 =20.08 sd: 15 P> .05
OELT. 21 183 54 470 21 183 12 104 - - 7 6.1 115 100

x2=135.92 sd: 12 P < .05

Yazih yoklamalarin kullanilma durumuna iligkin goriiglerde,
Ofrencilerin fakiiltelere gbre goriislerinin dagiliminda (x2 = 20.08)
istatistiksel agidan anlamh bir farklihk bulunmamugtur. Ogrencilere gére,
Fen Bilimleri (%40.4) ve Sosyal Bilimler (%37.3) yazilh yoklamalar1 "her
zaman" kullanirken, Miihendislik Fakiiltesi (%36.0) ve Teknik Egitim
Fakiiltesi (%43.1) ¢ofu zaman kullanmaktadirlar. Ogretim elemanlarinin
fakiiltelere gbre goriiglerinin dagiliminda (x2 = 35.92) istatistisel agidan
anlamli bir farklihk bulunmugtur. Ofretim elemanlarna gtre Fen
Bilimleri (%48.1), Teknik Egitim Fakliltesi (%50.0) ve Sosyal Bilimler
(%64) yazili yoklamalarn "gofu zaman" kullanmakta, Miihendislik
Fakiiltesi "gofu zaman" (%30.3) ve "ara swra” (%30.3) kullanmaktadir.
Fakiiltelerin Ofrenci (%34.7) ve Ofretim elemanlarina (%47.0) gore

dagiiiminda bir fark olmayip, her iki taraf da gofunlukla "gofu zaman )

cevabim vermiglerdir.
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Tablo - 11 : Yazih Yoklamalarin Kullamlma Durumuna Hligkin Goriiglerin EOD
Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle Ofretmenlik Sertifikasim
Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna Gére Dagihim.

Her Cofu  Ara Sira Nadiren Hi¢bir Cevapsiz T
Zaman Zaman Zaman
f % f % f % f % f % f % f %

EOD Dersini
AlanOf. 46 30.5 53 351 24 159 8 53 4 2.6 16 10.6 151 100
Almayan Of. 16 314 17 333 7 137 5 98 2 39 4 7.8 51100
T 62 30.7 70 347 31 153 13 6.4 6 3.0 20 9.9 202 100

x2=18 sd:5 P>.05

O.SER.
AlanOEL 12 203 29 492 11 186 3 51 - - 4 68 59100
AlmayanQEL 9 16.1 25 446 10 179 9161 - - 3 54 56100
T. 21 183 54 47.0 21 183 12 104 - - 7 6.1 115100

x2=38 sd:4 P>.05

Yazili yoklamalann kullanilma durumuna gre EOD dersini alan
ve almayan Ogrencilerin goriigleri test edildiginde x2 = 1.86 bulunmug
olup, goriigleri arasinda fark olmadifi belirlenmigtir. EOD dersini alanlar
ve almayanlar "gofu zaman" cevabini vermislerdir. Ogretmenlik
sertifikasin1 alan Ogretim elemanlan ile almayanlann gdriigleri (x2 = 3.99)
arasinda istatistiksel ag¢idan anlamli bir farklihk bulunmamgtir (Tablo
-11).

Yazili yoklamalarda kullamilan soru sayisina iligkin goriislerde,
hem O6grencilerin hem de 8fretim elemanlan, soru sayisimn 1-5 arasinda
olmas1 segenefinde yofunlagmsur. Ofrencilerin kendi aralarinda
incelenmesinde istatistiksel agidan manidar bir farklihk gdriilmezken,
Ofiretim elemanlaninin dafiiminda bu farkhlik manidar bulunmugtur
(Tablo-12).
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Tablo - 12 : Yazili Yoklamalarda Soru Sayisina lligkin Goriiglerin, Fakiiltelerin
Oprenci ve Ofretim Elemanlanina Gre Dagilim.

1-5 6-10 11-15 16-20 21-40 41vet Cevapsiz T
f % f % f % f % f %9 f %9 f %9 f %

FBOy. 32 681 11 234 1 21 - - 1 21 - - 2 43 47 100
OEL 16 593 5 185 - - 137 137 - - 4 148 27 100
MFO;. 43 860 3 60 1 20 1 20 1 20 - - 1 20 50 100
OgFEl. 27 818 3 9.1 - - 130 - - - - 2 61 33100
TEFO). 45 833 5 93 - - - - 119 2 37 1 19 54 100
OEL 20 667 7 233 - - - - 267 - - 1 33 30100
SBOE. 39 765 6 11.8 1 20 1 20 1 20 3 59 - - 51 100
OpEL 19 760 3 120 3 120 - - - - - . . - 25 100
OLT. 159 787 25 124 3 15 2 1.0 4 20 5 25 4 2.0202 100
x2=1837 sd:18 P> .05
OELT. 82 713 18 157 3 26 2 17 3 26 - - 17 6.1115 100

x2=25.10 sd: 15 P<.05

Tablo - 13 : Yazaili Yoklamalarda Soru Sayisina lligkin Goriiglerin, EOD Dersini
Alan ve Almayan Ogrenciler lle Ofretmenlik Sertifikas1 Alan ve
Almayan Ogretim Elemanlanina Gére Dagilimi.

1-5 6-10 11-15 16-20 21-40 41vet Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f % f % f %

EOD Dersinin Alan O, 116 76.8 21 139

2 13 1 07 3 20 5 33 3 20151 100
Almayan Og. 43 843 4 7 1 20 1 201 20 - - 1 2.0 51 100
T 159 78.7 25 124 3 15 2 10 4 20 5 25 4 20202 100

x2=385 sd:6 P>.05
OSER.AlanOEL 35 593 12 203 3 51 1 1.7 3 51 - - 5 85 59 100
Almayan OFL 47 89 6 107 - -1 18 - - - - 2 3.6 56 100
T 8 713 18 157 3 26 2 1.7 3 26 - - 7 6.1 115 100

x2=1097 sd:5 P> .05
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Yazih yoklamalarda soru sayisina iligkin goriislerde EOD dersini
alan ve almayan Ogrencilere gbre, O.SER alan ve almayan Ofretim
elemanlanna gtire dafilimda istatistiksel agidan anlamli bir farkliik
bulunmamustir (Tablo-13).

Tablo - 14 : Yazili  Yoklamalarin  Kullamlabilirlifine Iligkin = Goriglerin,
Fakiiltelerin Ogrenci ve Ofretim ElemanlarninaGére Dagihmu.

Sinavlarnin Sinavlarin Sinavlarin Sinaviarin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazilarinda Higbirinde
f % f % f % f % ff % f %

FB Of . 8 170 18 383 17 36.2 - - 4 85 47 100
OEL 4 148 13 481 6 222 - - 4 14.8 27 100
MF Qg . 9 180 19 380 16 320 4 80 2 4.0 50 100
OB EL 3 9.1 17 515 9 27.3 1 30 3 9.1 33 100
TEF O} . 11 204 11 204 28 519 3 56 1 19 54 100
OEL 2 6.7 13 433 15 50.0 - - - - 30 100
SB.Og . 6 11.8 12 235 29 569 1 20 3 59 51 100
Op.El 2 8.0 12 48.0 5 20.0 - - 6 24.0 25 100
Op.T. 34 168 60 297 9 446 8 4.0 10 5.0 202 100
x2=1789 sd:12 P> .05
O.ELT. 11 96 55 478 35 304 1 09 13 11.3 115100

x2=1657 sd:12 P> .05

Yazilhi  yoklamalarin  kullanilabilirlifine  iligkin  goriiglerde,
fakiiltelerin &frencilere gre dafiliminda istatistiksel acidan anlamli1 bir
farkliik bulunmamstur. Ofrenciler (%44.6) "smnavlanin bazilarinda"
kullanilabileceginde yogunlagmuglardir. 10 8frenci bu soruyu cevapsiz
birakmuglardir. Ofiretim elemanlanina gére dagihmda da, istatistiksel
agidan anlamh bir farkhlik bulunmamstir. Ofretim elemanlannmin %
47.8'i "smnavlann ¢ofunda” cevabim vermiglerdir. 13 &gretim elemam bu
soruyu bog birakmglardir.
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Tablo - 15 : Yazih Yoklamalann Kullamlabilirlifine iligkin Goriiglerin, EOD
Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle Ofretmenlik Sertifikasin
Alan ve Almayan Ogretim Elemanlarina Gbre Dagilim1.

Sinavlann Sinavlarin Sinavlarin Sinavlarin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazilarinda Higbirinde
f % f % f % f % f % f %

EOD Dersini AlanOg. 25 166 42 278 72 477 4 26 8 53 151100
AlmayanO§. 9 176 18 353 18 353 4 78 2 39 51 100
T. 34 168 60 297 9 446 8 40 10 5.0 202 100

x2=480 sd:4 P>.05

o0

O.SER.AlanOEL. 7 119 21 356 23 390 - - 13.6 59 100
Almayan O.El. 4 7.1 34 607 12 214 1 18 5 89 56 100
T. 11 96 55 478 35 304 1 09 13 113 115100

X2 =897 sd: 4 P>.05

Yazili yoklamalarin kullamlabilirligine iligkin goriiglerde, EOD
dersini alan ve almayan 6grenciler arasinda ve O.SER alan ve almayan
bgretim elemanlar1 arasinda istatistiksel ag¢idan anlamli bir farkliik
bulunmamgtir.

Yazili yoklamalann yaygin kullanilmasinin en 6nemli sebeblerine
iliskin olarak belirlenen segenekler sunlardir (Tablo-16):

1. Ahgilmag bir teknik olmasi

2. Hazairlanmasinin kolay olmasi

3. Bilgiyi daha iyi Slgmesi

4. Kopye ¢ekme imkaninin az olmasi

5. Sentez diizeyindeki davraniglan Slgmeye elverigli olmasi
6. Bagka

Yazilh yoklamalann yaygin kullamilmasinin en Snemli sebebine
iligkin goriislerde fakiiltelerin Ofrencilere gére dafiliminda istatistik
olarak anlamh bir farklihik bulunmamugstir. Ofrencilerin % 49'u "ahsilmg
bir teknik olmas1” cevabim vermiglerdir. Ofretim elemanlarina gtre
dagilimda da istatistik olarak anlamh bir farklilik bulunmamugstir. Ofretim
elemanlannnin % 37.4'4 "bilgiyi daha iyi 8lgmesi" cevabim vermiglerdir
(Tablo-16).
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Tablo - 16 : Yazili Yoklamalann Yaygin Kullamlmasimin En Onemli Sebebine
Niskin Gorislerin Fakiiltelerin Ofrenci ve Ogretim Elemanlarina

Gore Dafilimi.
1 2 3 4 5 6 Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f % f % f %
FBOE. 24 510 10 213 9 191 2 43 2 43 - - - 47 100
OEL 4148 2 74 9 333 - - 11 407 - - 3.7 27 100
MFOg. 21420 4 80 16 320 1 20 7 140 1 20 - - 50 100
OgEl. 9273 2 6.1 13 394 - - 7 212 2 6.1 - - 33 100
TEFO§ . 31574 12222 5 93 1 19 2 37 1 1.9 3.7 54 100
OEL 5167 2 67 12 400 - - 10333 1 33 - - 30 100
SBOg. 23451 5 98 14 275 2 39 7 137 - - - - 51 100
OBEL - - - - 9 360 - - 13520 1 40 2 80 25 100
OpT. 99 49.0 31 153 44 218 6 3.0 18 89 2 10 - - 202 100
x2=27.92 sd: 18 P> .05
OELT. 18 157 6 5.2 43 374 - - 41357 4 35 3 26 115100
x2=18.92 sd: 15 P> .05
Tablo - 17 : Yazili Yoklamalarin Yaygin Kullaniimasinn En Onemli Sebebine
ligkin Goriiglerin, EOD Dersini Alan ve Almayan Ofrenciler lle
Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarina .
Gore Dafihim '
1 2 3 4 5 6 Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f %9 f % f %
EOD Dersini Alan 0. 78 51.7 27 179 28 185 4 26 11 7.3 1 07 2 13 151100
AlmayanOf. 21 41.2 4 78 16 314 2 39 7 137 1 20 - - 51 100
T. 99 490 31 153 44 218 6 30 18 89 2 1.0 1.0 202 100
x2=9.55 sd:6 P>.05
O.SER.AlanOEl.. 9153 4 68 24 407 - - 18305 1 17 3 5.1 59 100
AlmayanOEL 9161 2 36 19 339 - - 23 411 3 54 - - 56 100
T 18157 6 52 43 374 - - 41 357 4 35 3 26 115100
x2=5.78 sd:5 P>.05
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Yazii yoklamalarin yaygin kullanilmasinin en 8nemli sebebine
iligkin goriislerin, EOD dersini alan ve almayan Ogrenciler arasinda ve
O.SER. alan ve almayan OZretim elemanlan arasinda istatistik olarak
anlamh bir farkliik bulunmamugtur (Tablo-17).

Tablo - 18 : Yazili Sinavlarin Kullamimasinin En Sakincalhh Tarafina lligkin
Gortiglerin, Fakiiltelerin Ofrenci ve Ogretim Elemanlarina Gore
Dagilimi.

1 2 3 4 5 Cevapsiz T
f % f % f % % f % f % f %

FBO. 13 27.7 9 19.1 19 404 128 - - - - 47 100

£

6
OEL. 2 74 9333 10 370 3 11.1 3 111 - - 27 100
MFO§}. 4 80 1 20 29 580 6 120 10 200 - - 50 100
OfEL. 7212 5152 9 273 6 182 4 121 2 6.1 33 100
TEFOf . 17 315 8 148 24 444 5 93 - - - - 54 100
OFE. 6200 - - 19 633 2 67 2 67 1 33 30 100
SBO§. 9176 17 333 21 412 3 59 1 20 - - 51 100
OSEL. 6240 7280 9 360 - - 2 80 1 40 25 100
OLT. 43 21.3 35 17.3 93 460 20 99 11 54 - - 202100

x2=5232 sd: 12 P< .05

OELT. 21 183 21 183 47 409 11 96 11 96 4 3.5 115100

x2=25.65 sd: 15 P<.05

Yazili1 smavlarin kullamlmasinin en sakincali tarafina iligkin
secenekler sunlardir :

1. Cevaplarin okunmasinin ¢ok uzun zaman almasi
2. Cevabz bilmeyenlerin gereksiz geyler yazmasi
3. Puanlamanin objektif ytntemlerle yapilmasimin zor olmasi

4. Sorulabilecek soru sayisinin kisitli olmasi

5. Bagka.
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Yazili sinavlann kullamlmasimin en sakincali tarafina iligkin
goriislerde fakiiltelerin Ofrencilere gbre dafiliminda istatistik olarak
anlamh bir farklihk bulunmustur. Ofrenciler (%46.0) "puanlamanin
objektif yOntemlerle yapilmasinin zor olmas1”™ cevabim vermiglerdir.
Ofretim elemanlarina goére dafilimda da, istatistik olarak anlamli bir
farkliik bulunmustur. Ofretim elemanlarinin  %40.9'u  "puanlamanin
objektif yontemlerle yapilmasinin zor olmasi1” cevabini vermiglerdir
(Tablo-18).

Tablo - 19 : Yazali Sinaviarin Kullamilmasimin En Sakincahh Tarafina 1ligkin
Goriiglerin  EOD Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle
Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarina
Gére Dagilimi.

1 2 3 4 4 Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f % f %

EOD Dersini Alan 0. 39 25.8 33 219 64 424 14 93 1 07 - - 151 100
AlmayanO. 4 7.8 2 39 29 569 6 11.8 10 196 - - 51 100
T. 43 213 35 173 93 460 20 99 11 54 - - 202 100

x2=3997 sd:4 P<.05

OSER. AlanOEL 10 169 7 119 29 492 7 119 5 85 1 L7 59 100-
AlmayanOEL 11 196 14 250 18 321 4 71 6 107 3 54 56 100
T. 21 183 21 183 47 409 11 96 11 96 4 3.5 115 100

x2=679 sd:5 P>.05

Yazili yoklamalarin en sakincali tarafina iligkin goriislerde, EOD
dersini alan ve almayan Ogrenciler arasinda istatistik olarak anlamh bir
farklilik bulunmasina kargilik, Ofretim elemanlarina gére dafilimda bir
farkliik bulunmamgtr,
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Tablo - 20 : Kisa Cevap Gerektiren Sorularin Kullanilma Durumuna Iligkin
Goriiglerin, Fakiiltelerin Ogrenci ve Ofretim Elemanlanna Gére
Dagilimi.

Her Coffu  Arasira Nadiren Higcbir Cevapsiz T
Zaman Zaman Zaman
f % f % f % f % f % f % f %

FBO§. 11 234 9 19.1 15 319 7 149 2 43 3 6.4 47 100
OEL. 1 3.7 11 407 6 222 3 111 - - 6 222 27 100
MFOg. 1 2.0 13 260 13 260 9 180 3 6.0 11 220 50 100
OfEL. 2 6.1 7212 11 333 4 121 1 30 8 242 33 100
TEFOg . 6 11.1 7 130 22 407 16 296 - - 5 5.6 54 100
OEL. - - 6200 16 533 5 16.7 - - 3 10.0 30 100
SBOx. 4 7.8 10 196 15 294 10 196 2 3.9 10 19.6 51 100
OpEL - - 3120 4 160 12 48.0 - - 6 240 25 100
OpT. 22 109 39 193 65 322 42 208 7 3.5 27 13.4 202100

x2=2946 sd:15 P<.05

OELT. 3 26 27 23.5 37 322 34 209 1 0.9 23 20.0 115 100

x2=31.24 sd: 15 P<.05

Kisa cevap gercktiren sorularin kullamilma durumuna iligkin
goriiglerin, fakiiltelerin hem &grenci, hem de 6fretim elemanlarina gore
dafiliminda (P < .05) istatistiksel acidan anlamli bir farkhilik
bulunmustur. Ogrencilerin % 32.2'si ve 6fretim elemanlarimin % 32.2'si
"ara sira” cevabinda yofunlagmuglardir (Tablo-20).

Kisa cevap gerektiren sorularin kullamilma durumuna iligkin
goriiglerde, EOD dersini alan ve almayan &frencilere gore istatistiksel
acidan anlamh bir farklihk goriilmektedir. EOD dersini alan &grenciler
(%34.4) "arasira" cevabinda yofunlasirken, bu dersi almayan Ofrenciler
(%25.5) "gogu zaman" ve (%25.5) "araswra" cevabinda yofunlagmiglardir.
Ogretmenlik  sertifikas1 alan ve almayan Ofretim elemanlarmn
goriislerinde ise bir farklihk bulunmamigtir (Tablo-21).
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Tablo - 21 : Kisa Cevap Gerektiren Sorulann Kullamlma Durumuna lligkin
Goriiglerin  EOD Dersini Alan ve Almayan Ofrenciler lle
Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarina

Gore Dagilimi.

Her Cofu Arasira Nadiren Hicbir Cevapsiz T
Zaman Zaman
f % f % f % f % f % f % f %
EOD Dersini Alan 0. 21 139 26 17.2 52 344 32 212 4 26 16 10.6 151 100
Almayan0f. 1 20 13 255 13 255 10 196 3 59 11 21.6 51 100
T. 22 109 39 193 65 322 42 208 7 3.5 27 13.4 202 100
x2=1193 sd:5 P<.05
O.SER. Alan OEl. - - 13 220 21 356 14 23.7 - - 11 186 59 100
AlmayanOEL 3 54 14 250 16 286 10 179 1 18 12 214 56 100
T. 3 26 27 235 37 322 24 209 1 09 23 200 115 100
x2=535 sd:5 P>.05
Tablo - 22 : Kisa Cevap Gerektiren Sorularda Soru Sayisina Iligkin Goriiglerin,
Fakiiltelerin Ogrenci ve Ogretim Elemanlarina Gére Dagilim.
1-5 6-10 11-15 16-20 21-40 40ve+ Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f % f % f %
FBOg. 1 21 17 362 11 234 8 170 S 106 2 43 3 6.4 47 100
OEL. 2 74 10370 2 74 2 74 2 74 2 74 7 259 27 100
MFOg. 11 220 18 360 4 80 2 40 3 6.0 1 20 11 220 50 100
OpElL. 7212 4121 1 30 7 212 - - - - 14 424 33 100
TEFOp. 1 19 12 222 11 204 12 222 10 185 S 93 3 56 54 100
OE. 2 67 620 7 233 3 100 5 167 - - 7 23.3 30 100
SBOg. S 98 10196 8 157 2 39 9 176 3 59 14 275 51 100
OBEL 7280 7 280 2 80 - - 2 80 - - 7 28.0 25 100
OpT. 18 89 57 282 34 168 24 119 27 134 11 54 31 153 202 100
x2 = 53.34 sd: 18 P<.05
OELT. 18 157 18 23.5 12 104 12 104 9 7.8 2 2.7 35 304 115100

x2=37.92

sd: 18 P<.05
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Kisa cevap gercktiren sorularda soru sayisina iligkin gOriiglerin,
fakiiltelerin Ofrencilere gtre dagiliminda istatistiksel agidan anlamli bir
farklilik bulunmugtur. Soruya cevap veren Ofrencilerin % 28.2'si, kisa
cevap gerektiren sorularin "6-10" arasinda oldufunu belirtmiglerdir. 31
bgrenci bu soruyu bos birakmglardir. Ogretim elemanlarina gore
dafilimda da istatistiksel agidan anlamh bir farklihk bulunmugtur. Cevap
verenler (%23.5) bu sorularin "6-10" arasinda oldugunu belirtmigtir. 35
Ofretim elemam bu soruya cevap vermemiglerdir (Tablo-22).

Tablo - 23 : Kisa Cevap Gerektiren Sorularda Soru Sayisina lligkin Gériiglerin,
EOD Dersini Alan ve Almayan Ofrenciler lle Ofretmenlik
Sertifikastm1  Alan ve Almayan Ofretim Elemanlanna Gore
Dagilimi.

1-5 6-10 11-15 16-20 21-40 40ve+ Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f % f % f %

EOD Dersini Alan 0§, 7 46 39 258 30 199 22 14.6 23 15.2 10 6.6 20 13.2 151 100
Almayan O3. 11 21.6 18 353 4 78 2 39 4 78 1 20 11 21.6 51 100
T. 18 89 57 282 34 168 24 119 27 134 11 5.4 31 15.3202 100

x2=2519 sd:6 P<.05

O.SER.AlanOEL 4 68 13 220 10 169 7 119 5 85 2 34 18 30.5 59 100
AlmayanOEL 14 25.0 14 250 2 36 5 89 4 71 - - 17 304 56 100;
T. 18 157 27 235 12 104 12 104 9 7.8 2 1.7 35 304115 100

x2=1333 sd:6 P<.05

Kisa cevap gercktiren sorularda soru sayisina iligkin goriislerin
hem EOD dersini alan ve almayan 6grencilere gére, hem de O.SER. Alan
ve almayan Ogretim elemanlanna gire dafihiminda istatistiksel agidan
anlamh bir farklihk bulunmugtur.
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Tablo - 24 : Kisa Cevap Gerektiren Sorularin Kullanilabilirlifine Iligkin
Gorliglerin, Fakiltelerin Ogrenci ve Ofretim Elemanlanna Goére
Dagilimi.

Sinavlarin Sinavlann Sinavlarin Sinavlann Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazlaninda Higbirinde
f % f % f % f % f % f %

FB Of . 8 170 17 362 19 404 2 43 1 21 47 100
O.EL 311.1 13 481 6 222 1 37 4 148 27 100
MFOf . 6 120 12 240 25 500 - - 7 140 50 100
O.EL 2 61 11 333 17 515 1 30 2 6.1 33 100
TEF O . 8 148 21 389 24 44 - - 1 19 54 100
O.EL 2 67 8 267 17 567 - - 3 10.0 30 100
SB.O§ . 7 137 11 216 24 471 3 59 6 11.8 51 100
O.EL 4160 5 200 12 480 - - 4 16.0 25 100
Oy.T. 20 144 61 302 92 455 5 25 15 7.4 202100
x2=18.58 sd:12 P>.05
. OELT. 11 9.6 37 322 52 452 2 17 13 11.3 115100

x2=13.29 sd: 12 P> .05

Kisa cevap gerektiren sorularin kullanilabilirliine iligkin
goriiglerde, fakiiltelerin Ofrencilere gore dagilimunda istatistiksel agidan
anlamh bir farkhilk bulunmamugtir. Soruya cevap veren O3renciler
(%45.5), "smmavlarin bazilarinda” kullanilabilecefini belirtmiglerdir.
Toplam 15 Sgrenci bu soruyu bog birakmustir. Ofretim elamanlarina gére
dafilimda da istatistiksel olarak anlamli bir farkhihk bulunmamugtir,
Ogretim  elemanlan (%45.2) “"smavlann bazilarinda” cevabim
vermiglerdir. Toplam 13 §8retim elemam bu soruyu bos birakmmgtir,
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Tablo - 25 : Kisa Cevap Gerektiren Sorulanin Kullanilabilirligine ligkin
Gériiglerin, EOD Dersini Alan ve Almayan Ogfrenciler lle
Opretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarina
Gore Dagilimm.

Sinavlarin Sinavlanin Sinavlarin Sinavlarin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazilarinda Higbirinde
f % f % f % f % f % f %

EOD Dersini Alan Of. 23 152 48 31.8 67 44.4 5 33 8 53 151100
AlmayanOg. 6 11.8 13 255 25 49.0 - 7 13.7 51 100
T. 29 144 61 302 92 455 5 25 15 7.4 202 100

x2=634 sd:4 P>.05

OSER.AlanOEL 6 10.2 21 356 26 44.1 1 1.7 5 85 59 100
AlmayanOEL. 5 89 16 286 26 46.4 1.8 8 143 56 100
T. 11 96 37 322 52 452 2 1.7 13 113 115 100

[

x2=138 sd:4 P>.05

Kisa cevap gerektiren sorularin kullamlabilirlifine iligkin
goriislerde, EOD dersini alan ve almayan grenciler arasinda ve O.SER.
alan ve almayan 8fretim elemanlanna gtre dafilimda istatistiksel olarak
anlamlh bir iligki bulunmamgtir (Tablo-25).

Kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin en Onemli
nedenine iligkin goriiglerin fakiiltelerin, 8frencilerine gtre dagihiminda
istatistiksel olarak anlamh bir farkhilik bulunmamustir. Ogrenciler (%27.7)
"belli bir sinav siiresinde ¢ok sayida soru sorma imkam: vermesi” cevabmm
vermiglerdir (Segenekler igin, 6grenci ve 6fretim elemam anketlerinin 16.
sorularina bakimz). Ofretim elemanlarina gore dagihmda ise istatistik
olarak anlamli bir farkhibk bulunmustur. Ofretim elemanlan (%37.4)
"belli bir sinav siiresinde ¢ok sayida soru sorma imkani vermesi” cevabim
vermiglerdir (Tablo-26).
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Tablo - 26 : Kisa Cevap Gerektiren Sorulann Kullamlmasimun En Onemli
Nedenine ligkin Goriiglerin, Fakiiltelerin Ofrenci ve Ogretim
Elemanlarina Gore Dagilimi.
1 2 3 4 5 6 Cevapsiz T
f % f % f % f % f D f % f % f %
FBOg. 11 234 13 277 7 149 4 85 12 255 - - - - 47 100
OEL 2 74 4 148 5 185 5 185 10370 1 37 - - 27 100
MFOg. 13250 4 80 6 120 4 80 18 360 4 80 1 20 50 100
OpEl. 3 91 9273 6 182 1 3.0 11333 - - 3 91 33 100
TEFOgE . 9 167 16 296 6 11.1 10 185 12 222 - - 1 19 54 100
OEL. 6200 2 67 7 233 2 6.7 13 433 - - - - 30 100
SBOg. 13259 13 259 6 118 2 39 14 275 3 59 - - 51 100
OBEL. 6240 5200 2 80 - - 9 360 3 120 - - 25 100
OLT. 46 228 46 228 25 124 20 99 56 27.7 7 35 2 10 202100
x2=25.47 sd: 18 P <.05
OELT. 17 148 20 174 20 174 8 7.0 43 374 4 35 3 26 115100
x2 =32.63 sd: 18 P> .05
Tablo - 27 : Kisa Cevap Gerektiren Sorulanin Kullamlmasinin En  Onemli
Nedenine lligkin Goriiglerin EOD Dersini Alan ve Almayan
Ogrenciler lle Ofretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim
Elemanlarma Gtre Dagilimi. .
1 2 3 4 5 6 Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f %9 £ % f %
EOD Dersini Alan 0. 33 21.9 42 27.8 19 126 16 106 37 245 3 20 1 0.7 151100
AlmayanO§. 13 255 4 78 6 118 4 78 19 373 4 78 1 20 51 100
T. 46 22.8 46 228 25 124 20 99 56 277 7 35 2 1.0 202100
x2=1387 sd:6 P<.05
O.SER.AlanOEL 10 169 8 136 13 220 7 119 18305 3 51 - - 59 100
AlmayanOEL 7 125 12 214 7 125 1 18 25446 1 18 3 54 56 100
T. 17 148 20 174 20 174 8 70 43 374 4 35 3 26 115100

x2=1270 sd:6 P<.0S
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Kisa cevap gerektiren sorulanin kulllamlmasimin en Onemli

nedenine iligkin goriiglerde EOD dersini alan ve almayan Ogrenciler
arasinda ve O. SER. alan ve almayan 8gretim elemanlan arasinda istatistik
olarak anlamli bir farkhihik bulunmugtur (Tablo-27).

Tablo - 28 : Kisa Cevap Gerektiren
Gériiglerin, Fakiiltelerin

Sorularin En Sakincali Tarafina Iligkin
Ofrenci ve Ogretim Elemanlarina Gbre

s

Dagilim,
1 2 3 4 5 6 8 Cevapsiz T
f % £ % f % f % f % f % f % % f % f %
FBO;. 8170 5 106 15 319 8 170 6 128 3 64 2 43 - - - 47 100
O.EL 2 74 3 11.1 9 333 7 259 2 74 - - 4 148 - - - - 27 100
MFOE. 6120 2 40 14 280 7 140 7 140 4 80 7 140 20 2 4.0 50 100
OL.EL 1 3.0 - -16 485 8 242 3 9.1 - - 5 152 - - - 33 100
TEF O . 9167 7 13013 241 4 74 6 11.1 7 13.0 7 13.0 - 1 19 54 100
O.EL 2 67 4 133 10 333 8 267 2 67 3 100 1 33 - - - 30 100
SB.Og. 6118 6 11.8 12 235 11 21.6 7 137 4 78 5 98 - - - 51 100
OB EL 2 8.0 - -17 680 1 40 1 40 2 80 1 40 - - 1 4.0 25 100
OfT. 29 14420 99 54 26.7 30 14.9 26 129 18 8.9 21 104 05 3 1.5 202 100
x2=18.93 sd:24 P> .05
OELT. 7 61 7 6.152 452 24 209 8 70 5 43 11 9.6 - 1 09 115100
x2=30.72 sd: 21 P> .05
Kisa cevap gerektiren sorularin en sakincali tarafina iligkin

goriislerde, fakiiltelerin Ogrencilere gore dafiliminda istatistik olarak
anlamli bir farklihik bulunmamustir. Ofrencilerin % 26.7'si "bilginin
yorumu ve uygulanmasina imkan tanimamas1” cevabim vermistir (Ofrenci
anketi 17. soru). Ofretim elemanlarina gre dagilimda da istatistik olarak
anlamh bir farklihik bulunmamgtir. Ofretim elemanlan (%45.2) "bilginin
yorumu ve uygulanmasina imkan tamimamas1” cevabim vermigtir (Ogretim
elemam anketi 17. soru).
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Tablo - 29 : Kisa Cevap Gerektiren Sorulanin En Sakincah Tarafina lligkin
Goriiglerin  EOD Dersini  Alan ve Almayan Ofrenciler lle
Opretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna

Gobre Dajfilimi.

1 2 3 4 5 6 8 Cevapsiz T
f % £ % f % f % £ % f % f % f % f % f %
EODDersini Alan 0. 23 152 18 11939 258 24 159 18 119 14 93 14 93 - - 1 07 15110
Amyan Of 6 118 2 3915 294 6 118 8 157 4 208 7 137 1 20 2 39 51 10
T 20 14420 9954 267 30 149 26 129 18 89 21 104 1 05 3 15 20210

x2=1032 sd:8 P>.05
OSER. AlmOE. 6 102 S 8530 508 6 102 2 34 3 51 6 102 - - 1 17 5 10
Almaymn OEL 1 18 2 3622 39318 321 6 107 2 36 5 89 - - - - 5610
T 7 61 7 6152 45224 209 8 70 5 43 11 96 - - 1 09 11510

x2=1531 sd:7 P<.05

Kisa cevap gerektiren sorularin en sakincali tarafina iligkin
goriislerin EOD dersini alan ve almayan &grenciler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkhlik bulunmamasina karsibk, O.SER. alan ve
almayan 8fretim elemanlan arasinda bir farklihk bulunmusgtur (Tablo-29).

Objektif soru tiplerinin kullamlma durumuna iligkin goriiglerin,
fakiiltelerin 8frenci ve tgretim elemanlarina gére dagilimlarinda (P < .05)
istatistiksel agidan anlamli bir farklihk bulunmugtur. Bunun yaninda
Ofrencilerin % 21.8'si ve Ofretim elemanlarnmin % 22.6'st1 "arasira"
cevabinda yogunlagmuglardir (Tablo-30).

A
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Tablo - 30 : Objektif Soru Tiplerinin (Test) Kullamlma Durumuna ligkin
Goriiglerin, Fakiiltelerin Ogrenci ve Ogretim Elemanlanna Goére
Dagilimi.

Her Coffu Arasira Nadiren Higbir Cevapsiz T
Zaman Zaman Zaman
f % f % f % f % f % f % f %

FBO§. 12255 8 170 9 19.1 8 17 4 85 6 12.8 47 100

OE. - - 4148 S5 185 7 259 2 74 9 33.3 27 100
MFOE. 5100 - - 3 6.0 12 240 15 30.0 15 30.0 50 100
OEL. 1 3.0 3 91 6 182 2 6.1 11 333 10 30.3 33 100
TEFOg. 9 167 11 204 20 370 10 185 - - 4 7.4 54 100
OE. 2 67 5167 8 267 10333 - - 5 16.7 30 100
SBO¢. 8157 9 176 12 235 9 176 3 59 10 19.6 51 100
OpEL - - - 7 280 4 160 6 24.0 8 32.0 25 100

O3T. 34 168 28 13.9 44 21.8 39 19.3 22 109 35 17.3 202 100

x2=5797 sd: 15 P<.05

OELT. 3 2.6 12 104 26 226 23 200 19 16.5 32 27.8 115100

x2 =29.80 sd: 15 P<.05

Tablo - 31 : Objektif Soru Tiplerinin (Test) Kullamilma Durumuna Iligkin
Goriglerin  EOD Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler Ile
Opretmenlik Sertifikas1i Alan va Almayan Ogretim Elemanlarina
Gore Dagilima.

Her Cogu Arasira Nadiren  Higbir Cevapsiz T
Zaman Zaman Zaman
f % f % f % f % f % f % f %

EOD Dersini AlanOg. 29 19.2 28 185 40 265 28 185 6 4.0 20 13.2 151 100
Almayan 0. 5 98 - - 4 7.8 11 21.6 16 314 15 294 51 100
T. 34 168 28 139 44 218 39 193 22 109 35 17.3 202 100

x2=49.75 sd:5 P<.05

O.SER. AlanOEL - - 6 102 18 305 13 220 6 102 16 27.1 59 100
Almayan OEL 3 54 6 107 8 143 10 179 13 232 16 286 56 100
T. 3 26 12 104 26 226 23 200 19 165 32 27.8 115 100

x2=974 sd:5 P>.05
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Objektif soru tiplerinin kullaméilma durumuna iligkin goriiglerin,
EOD dersini alan ve almayan ogrencilere gtre dagiiminda istatistiksel
agidan anlamh bir farkhilik vardir. EOD dersini alan grencilerin % 26.5'i
"arasira” cevabim verirken, bu dersi almayanlar (%31.4) "hi¢cbir zaman”
cevabim1 vermiglerdir. Bu soruya 202 O6frenciden 35 Ofrenci cevap
vermemistir. Ofretmenlik sertifikas1 alan ve almayan Sgretim elemanlarina
gbre dagilimda ise istatistiksel agidan bir farklihlk bulunmammstir. Bu
soruya 115 8gretim elemanindan 32'si cevap vermemigtir (Tablo-31).

Tablo - 32 : Objektif Soru Tipi (Test) Sorularinda Soru Sayisina 1ligkin
Goriiglerin, Fakiiltelerin Ogrenci ve Ogretim Elemanlarina Gore
Dagilima.

1-5 6-10 11-15 16-20 21-40 40ve+ Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f % ff % f %

FBOy. 6128 8 170 2 43 4 85 19 404 3 64 5 106 47 100
OE. 2 74 2 74 - - 1 37 8 296 2 74 12 444 27 100
MFOg. 13260 1 20 1 20 - - 3 60 - - 32 64.0 50 100
OgElL. 4121 1 3.0 - -1 30 3 91 1 3.0 23 69.7 33 100
TEFO,. 5 93 4 74 4 74 4 74 18 333 15 278 4 74 54 100
OEL 3100 2 67 3 100 1 33 11367 4 133 6 200 30 100 _
sBOp. 7137 4 78 6 118 2 39 9 176 8 157 15 29.4 51 100 )
OBEL - - 3120 - - - - 3 120 2 80 17 68.0 25 100

OpT. 31153 17 84 13 64 10 5.0 49 243 26 129 56 27.7 202 100

x2 = 89.68 sd: 18 P<.05

OELT. 9 78 8 70 3 26 3 26 25217 9 7.8 58 504 115100

x2=33.10 sd: 18 P<.05




Objektif soru tiplerinde

soru

sayisina
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iligkin gUriiglerde
fakiiltelerin Ofrencilere gtre dafihminda istatistiksel agidan anlamli bir
farklilik bulunmugtur. Soruya cevap veren Ofrencilerin % 24.3'i "21-40"
aras1 soru soruldufunu belirtmiglerdir. 56 Ofrenci bu soruya cevap

vermemiglerdir. Ogretim elemanlarina gore dagilimda da istatistiksel
acidan anlamh bir farklilik bulunmugtur. Soruya cevap veren Ofretim
elemanlarinin % 21.7'si "21-40" aras1 soru sorduklarimi belirtmiglerdir. 58
Ofretim elemani1 bu soruya cevap vermemigtir (Tablo-32).

Tablo - 33 : Objektif Soru Tipi (Test) Sorularinda Soru Sayisina lligkin
Goriiglerin  EOD Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler 1le
Ogretmenlik Sertifikasim Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarina

Gore Dagilimi.
1-5 6-10 11-15 16-20 21-40 40ve+ Cevapsiz T

f % f % f % f % f % f % f %% f %
EOD Dersini Alan 0. 17 113 17 113 12 79 10 6.6 46 30.5 26 17.2 23 15.2151 100
Almayan 0. 14 27.5 - - 1 20 - - 3 59 - - 33 647 51 100
T. 31 153 17 84 13 64 10 5.0 49 243 26 12.9 56 27.7 202 100

x2=69.69 sd:6 P<.05
O.SER.AlanOEL 2 34 6 102 2 34 - - 13 220 7 11.9 29 49.2 59 100
AlmayanOEL 7 125 2 36 1 1.8 3 54 12 214 2 3.6 29 518 56 10Q
T. 9 78 8 70 3 26 3 26 25 21.7 9 7.8 58 50.4115 100

x2=1086 sd:6 P>.05

Objektif soru tiplerinde soru

sayisina iligkin goriiglerde, EOD
dersini alan ve almayan Ofrenciler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
farklibik bulunmasina karsihik, O.SER alan ve almayan 6fretim elemanlan
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farkhilik bulunmamgtir.
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Tablo - 34 : Objektif Soru Tipi (Test) Sorularnmin Kulllamlabilirligine Iigkin
Goriiglerin, Fakliltelerin Ofrenci ve Ofretim Elemanlanna Gore
Dagilimi.

Sinavlanin Sinavlanin Sinavlann Sinavlanin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazlaninda Higbirinde
% f % f % f % f % f 9

FBO} . 12 255 7 149 20 426 4 85 4 85 47 100
O.EL 311.1 4 148 10 37.0 1 37 9 333 27 100
MFOg . 8160 3 6.0 17 340 16 320 6 12.0 50 100
O3.EL 3 91 3 91 20 60.6 3 91 4 12.1 33 100
TEF O . 12 222 19 35.2 22 40.7 - - 1 19 54 100
O.EL 4 133 6 200 17 56.7 1 33 2 6.7 30 100
SB.Og . 7 13,7 13 255 21 41.2 3 59 7 13.7 51 100
Op.EL 1 40 5 200 6 24.0 1 40 12 48.0 25 100
Op.T. 39 193 42 208 80 396 23 114 18 89 202100

x2=4620 sd: 12 P<.05

O.ELT. 20 9.6 18 157 53 46.1 6 52 27 23.5 115100

x2=122.56 sd: 12 P<.05

Objektif soru tiplerinin kullamlabilirlifine iligkin goriislerde,
fakiiltelerin Ogrencilere goire dagiliminda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilhikk bulunmugtur. Soruya cevap veren Ofrencilerin % 39.6's1
"sinavlann bazilarinda" kullanilabilece§ini belirtmiglerdir. Toplam 18
6grenci bu soruya bog birakmugtir. Ofretim elemanlarina gére dagihmda
da, istatistiksel olarak anlamli bir farkhilik bulunmugstur. Ofretim
elemanlanimin % 46.1'fi "sinavlanin bazilarinda"” cevabini vermislerdir.
Toplam 27 6gretim elemam bu soruyu bog birakmugtir (Tablo-34).

Objektif soru tiplerinin kullanilabilirligine iligkin goriiglerin EOD
dersini alan ve almayan Ofrencilere gtre dailiminda istatistiksel agidan
anlamh bir farkhlik bulunmugtur. Ofretim elemanlarina gére dagilimda,
istatistiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmamagtir (Tablo-35).
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Tablo - 35 : Objektif Soru Tipi (Test) Sorularimin Kullamlabilirligine ligkin
Goriiglerin, EOD Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler 1le
Ogretmenlik Sertifikasi1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarina
Gore Dagilima.

Sinavlanin Sinavlarin Sinavlarin Sinavlarin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazilarinda Higbirinde
f e £ % f % f % f % f %

EOD Dersini Alan Of. 31 20.5 40 265 6 404 7 46 12 7.9 151 100
AlmayanOf. 8 157 2 39 19 373 16 314 6 11.8 51 100
T. 39 193 42 208 80 396 23 114 18 89 202 100

x2=3446 sd:4 P<.0S

OSER.AlanOEL. 7 119 12 203 26 44.1 5.1 11 186 59 100
AlmayanOEL 4 7.1 6 107 27 482 3 54 16 28.6 56 100
T. 11 96 18 157 53 46.1 6 52 27 23.5 115 100

w

x2=369 sd:4 P>.05

Tablo - 36 : Coktan Segmeli Sorulardan Olusan Bir Olgme Araci Kullanmak
Isteyipte Kullanamamanin Sebebine lligkin Olarak . SER. Alan ve
Almayan Ogretim Elemanlarina Gore Dagilim.

1 2 3 4 S5 Cevapsiz T
f % £ % f % f % f % f % f %

OSER Al OEL. 5 8522 373 6 102 4 68 16 271 6 102 59 100
Almayan O.EL 7117 304 6 107 5 89 19 339 5 89 56 100
T 9 7839 33912 104 9 78 35 304 11 9.6 115100

H

x2=113 sd:5 P>.05

Coktan se¢meli sorulardan olugan bir 6lgme araci kullanmak
isteyipte kullanamamanin sebebine iligkin olarak O.SER. alan ve almayan
Ofretim elemanlanna gtre dagihimda istatistiksel olarak anlamlh bir
farkhiik bulunmamugtir. Ofretim elemanlannnin % 33.9'u  "soru
hazirlamanin ¢ok zor ve zaman almas1” cevabim vermiglerdir.
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Tablo - 37 : Coktan Segmeli Sorularin Kullamlmasiin En Onemli Nedenine
higkin Goriiglerin EOD Dersini Alan ve Almayan Ofrenciler ile
Ofretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlanna
Gore Dafilimi,

1 2 3 4 Cevapsiz T
f % f % f % % f % f %

f
EOD Dersini Alan OF. 47 311 73 483 25 166 3 20 3 20 151 100
Almayan Of. 11 216 23 451 12 235 2 39 3 59 51 100

T. 58 287 9 47537 183 5§ 25 6 30 202 100

x2=483 sd:4 P>.05

(=)

O.SER. Alan O.El. 17 287 27 458 9 153 10.2 59 100
Almayan O.EL 19 339 17 304 14 250 3.6 7.1 56 100
T. 36 313 4 383 23 200 8 70 4 35 115 100

N
H

x2=940 sd:4 P>.05

Coktan segmeli sorulanin kullamilmasinin en Onemli nedenine
iligkin goriiglerin EOD dersini alan ve almayan Ogrencilere gore
dagiliminda istatistiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmamustir.
Ogrenciler (% 48.3) "gesitli soru formlan ile gok gesitli bilgi, beceri ve
yetenekleri 6lgmeye uygun olmasi1” cevabim vermislerdir. O.SER alan ve
almayan Ofretim elemanlanina gire dafilimnda, istatistiksel olarak anlamli
bir farkhhik bulunmamgstr. Ofretim elemanlan (% 38.3) "gesitli soru
formlan ile gok gesitli bilgi, beceri ve yetenekleri 8lgmeye uygun olmas1”
cevabim vermiglerdir (Tablo-37).

Coktan segmeli sorularin en sakincal tarafina iligkin gdriiglerin
EOD dersini alan ve almayan bgrencilere gére dagilimda, istatiksel olarak
anlamh bir farkhlik bulunmamugtir. Ofrenciler (% 26.2) "dofru cevab
sansla bulma olasiifimn bulunmasi” cevabim vermislerdir. O.SER. alan
ve almayana gire dafilimda, istatistiksel olarak anlamli bir farklihk
bulunmugtur. Ogretim elemanlann (% 26.1) "dofru cevab1 gansla bulma
olasihfinin bulunmas1” cevabim vermiglerdir (Tablo-38).
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Tablo - 38 : Coktan Segmeli Sorularin En Sakincali Tarafina lligkin Goriiglerin
EOD Dersini Alan ve Almayan Ofrenciler lle Ofretmenlik
Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna Gore Dagilimu.

1 2 3 4 5 6 7 8 Cevapsiz T
f %9 f % f % % f % f % f % f % f % f %
EODDersini Alin Of. 37 245 9 6028 13537 245 16 106 12 79 11 73 1 07 - - 151 100
AlmayanOﬁ. 6 118 - -8 15816 314 2 39 8 157 5 98 3 59 3 59 51 100
T 43 213 9 4536 178 53 262 18 89 20 99 16 79 4 20 3 15 202 100
x2=2545 sd:8 P<.05
OSER. AlanOE. 10 169 2 3416 27113 20 1 17 13 220 3 51 1 1.7 - - 59 100
Almayan O.EL 5 89 2 3612 21417 304 2 36 11 196 4 71 3 54 - - 56 100
T 15 130 4 3528 243 30 261 3 26 24 209 7 61 4 35 - - 115 100
x2=434 sd:7 P>.05

Tablo - 39 : S6zlii Sorularin  Kullamlma

Durumuna

lligkin  Gériiglerin,

Fakiiltelerin Ofrenci ve Ofretim Elemanlarina Gore Dagilima.

Her Cofu  Arasira Nadiren Higbir Cevapsiz T
Zaman Zaman
f % f % f % f % f % f % f %
FBOg. 4 85 9191 8 170 8 170 9 191 9 19.1 47 100
OE. 1 37 1 37 8 296 3 11.1 4 148 10 37.0 27 100
MFO;. 2 40 3 60 8 16.0 11 220 13 260 13 26.0 50 100
OfEl. 1 30 1 30 9 273 4 121 7 21.2 11 33.3 33 100
TEFO§ . - - 3 56 6 11.1 19 352 21 389 5 3.3 59 100
OE. 1 33 2 67 5 167 8 267 7 233 7 233 30 100
SBO;. 3 59 1 20 7 137 8 157 20 39.2 12 23.5 51 100
OpEL. - - - - 7 280 3 120 5 20.0 10 40.0 25 100
Op.T. 45 16 79 29 144 46 228 63 31.2 39 19.3 202 100
x2=130.14 sd: 15 P<.05
OELT. 3 26 4 35 29 252 18 157 23 200 38

33.0 115 100

x2=890

sd:15 P> .05

7




Sozlit
fakiiltelerin 8grenci (P < .05) dafilimunda istatistiksel agidan anlamli bir
farkhilik bulunmugstur. Ogretim elemanlarnina (P > .05) gére dagilimda ise
Snemli bir farkhihk bulunmamgtir. Ogrenciler (% 31.2) "higbir zaman”

cevabim verirken,
vermiglerdir. Ogrencilerden 39
soruyu cevapsiz birakmuglardir (Tablo-39).

sorulann

kullanilma

durumuna

Ofretim elemanlan (%25.2)

"arasira”
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iligkin = goriiglerin,

cevabim
ve Ofretim elemanlarindan 38 kigi bu

Tablo - 40 : S6zli Sorularin Kullanilma Durumunun, EOD Dersini Alan ve

Almayan Ogrenciler Ile Ogretmenlik Sertifikas:1 Alan ve Almayan
Ogretim Elemanlanina Gore Dagiimi.

Her Cofu Arasira Nadiren Higbir Cevapsiz T
Zaman Zaman Zaman
f % f % f % f % f % f % f %
EOD Dersini Alan 0. 7 4.6 13 86 20 132 36 23.8 49 325 26 17.2 151 100
Almayan Og. 2 39 3 59 9 176 10 19.6 14 275 13 255 51 100
T. 9 4.5 16 79 29 144 46 22.8 63 21.2 39 19.3 202 100
x2=287 sd:5 P>.05
O.SER. Alan O.EL 1 1.7 2 34 14 23.7 11 18.6 10 169 21 35.6 59 100
Almayan OEl. 2 36 2 36 15 268 7 125 13 23.2 17 304 56 100
T. 3 26 4 35 29 252 18 15.7 23 20.0 38 33.0 115 100 ™
x2=199 sd:5 P> .05

Sozlii sorulann kullamlma durumuna iligkin goriiglerde EOD
dersini alan ve almayan Ofrenciler arasinda (P > .05) ve Ofretmenlik

sertifikas1 alan ve almayan Ofretim elemanlann arasinda (P>.05)

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamugtir.
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Tablo - 41 : S6zlii Sinavlannin Kullamlabilirlifinin, Fakiiltelerin Ofrenci ve
Ogretim Elemanlarina Gre Dagihmw

Sinavlarin Sinavlanin Sinavlann Sinavlann Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazlarinda Higbirinde

% f % f % f % f % f %

FB O} . 4 85 2 43 14 298 19 404 8 17.0 47 100
O.EL 3111 3 111 10 37.0 4 148 7 259 27 100
MF O} . 3 60 1 20 13 260 24 480 9 18.0 50 100
O%.EL 1 30 1 3.0 24 727 4 121 3 9.1 33 100
TEF Of . 1 19 6 11.1 16 296 27 500 4 74 54 100
O.EL 2 67 4 133 14 46.7 5 16,7 5 16.7 30 100
SB.Og . 2 39 5 98 17 333 20392 7 13.7 51 100
Op.EL 1 40 1 40 14 56.0 1 40 8 32.0 25 100
Og.T. 10 5.0 14 69 60 29.7 90 446 28 13.9 202 100

x2=10.75 sd:12 P>.05

O.ELT. 7 61 9 78 62 539 14 122 23 20.0 115 100

x2=15.13 sd: 12 P> .05

Sozli sinavlarin kullamlabilirliine iligkin goriislerde,
fakiiltelerin Ofrencilere gore dafiliminda, istatistik olarak anlamli bir
farklihk bulunmarmgtir. Soruya cevap veren O§frenciler (% 44.6)
"smavlarin higbirinde” cevabim vermiglerdir. Toplam 28 6frenci bu
soruya cevap vermemistir. Ofretim elemanlarina gtre dagihmda da,
istatistik olarak anlamli bir farklihk bulunmamugtir., Cofunluk (% 53.9)
"Sinavlarin bazilarinda” cevabim1 vermiglerdir. Toplam 23 {§fretim
eleman1 bu soruyu bog birakmmstir (Tablo-41).

S6zlli  smavlanin kullanilabilirligine iligkin goriislerde, EOD
dersini alan ve almayan Sgrenciler arasinda ve O.SER. alan ve almayan
Ofretim elemanlan arasinda istatistik olarak anlamli bir farklilik
bulunmamgtir (Tablo-42).
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Tablo - 42 : S6zli Sinavlanmn Kullamlabilirligine lNigkin Goriiglerin, EOD
Dersini Alan ve Almayan Ofrenciler Ile Ogretmenlik Sertifikasi
Alan ve Almayan Ogretim Elemanlarina G6re Dagilimi.

Sinavlarin Sinavlanin Sinavlanin Sinavlanin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazilaninda Higbirinde
f % f % f % f % f % £ %

EODDersiniAlanOf. 7 4.6 14 93 45, 298
Almayan0f. 3 59 - - 15 294
T. 10 50 14 69 60 297

43.7 19 12.6 151 100
471 9 176 51 100
44.6 28 13.9 202 100

EX8&

x2=565 sd:4 P>.05

OSER.AlanOEL. 3 51 5 85 32 542 6 102 13 22.0 59 100
AlmayanOEL 4 7.1 4 7.1 30 53.6 8 143 10 179 56 100
T. 7 61 9 78 62 539 14 122 23 200 115 100

x2=092 sd:4 P>.05

Tablo -43 : Acik  Kitap Smawi1  Sorularimin  Kullamilabilirligine  Iligkin
Gériiglerin  Fakiiltelerin Ofrenci ve Ogretim Elemanlanna Gore

Dagilim.
Sinavlarin Sinavlann Sinavlarin Sinavlarin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazlarinda Higbirinde
f % f % f % f % f % f %
FB Of . 2 43 1 21 22 468 14 298 8 17.0 47 100
O.EL 1 3.7 - - 17 63.0 2 74 7 259 27 100
MF Of . 6 120 13 260 14 280 10 200 7 14.0 50 100
Op.EL - - 6 182 17 515 2 6.1 8 242 33 100
TEF Of . 4 74 2 37 37 685 9 167 2 3.7 54 100
O.EL - - - - 26 86.7 2 6.7 2 6.7 30 100
SB.Og . 2 39 4 78 15 294 25 490 5 98 51 100
OR.EL - - - - 12 48.0 4 160 9 360 25 100
OL.T. 14 69 20 99 88 436 58 28.7 22 109 202 100
x2 = 50.33 sd:12 P<.05
O.ELT. 1 09 6 52 72 626 10 87 26 226 115100

x2=29.96 sd: 12 P<.05
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Acik kitabi sinavi  sorularmmin  kullamilabilirlifine  iligkin
goriislerde, fakiiltelerin Ofrencilere gtre dafihimunda istatistik olarak
anlamli bir farklilik bulunmustur. Soruya cevap veren 6frenciler (%43.6)
"sinavlarin bazilarinda" kullanilabilecegini belirtmiglerdir. Toplam 22
Ogrenci bu soruyu bos birakmugtir. Ofretim elemanlanina gore dagilimda,
istatistik olarak anlamli bir farklihk bulunmustur. Cogunluk (%62.6)
"smavlarin bazilarinda”" cevabim vermiglerdir. Toplam 26 O6fretim bu
soruyu bog birakmugtir (Tablo-43).

Tablo - 44 : Agitk Kitap Smavi  Sorularrmin  Kullamilabilirligine  1ligkin
Gorlislerin, EOD Dersini Alan ve Almayan Ofrenciler lle
Ofretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlarina
Gore Dagilimi,

Sinavlarin Sinavlann Sinavlarin Sinavlarin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazilarinda Higbirinde
f % f % f % f % f %9 f %

EODDersiniAlanOf. 8 53 7 4.6 73 483 48 31.8 15 9.9 151 100
AlmayanOf. 6 11.8 13 255 15 294 10 19.6 7 13.7 51 100
T. 14 69 20 99 88 436 58 28.7 22 109 202 100

x2=2466 sd:4 P<.05

OSER.AlanOEL 1 17 - - 42 712 4 68 12 203 59 100
Almayan OEL - - 6 107 30 536 6 10.7 14 250 56 100
T. 1 09 6 52 72 626 10 87 26 22.6 115 100

x2=948 sd:4 P>.05

Agik kitap smmavi  sorularmmin  kullamlabilirlifine  iligkin
goriiglerde, EOD dersini alan ve almayan Ogrencilere gore dagilimda
istatistik olarak anlamli bir farklihk bulunmugstur. Ofretim elemanlarina
gbre dafihimda ise istatistik olarak anlamli bir farklilik bulunmamugtir.
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Tablo - 45 : Agik Kitap Smmavi Kullanilmasinin En Onemli Nedenine Mligkin
Gorislerin  EOD Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle
Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna

Gére Dagihmi.
1 2 3 4 5 6 Cevapsiz T
f % f % f % £ % f % f % f % f %
EODDersini Alan 0§ 54 358 17 113 17 113 40 265 20 132 - - 3 20 151 100
Almayan 0% 25 490 3 59 - -17333 6 118 - - - - 51 100
T. 79 39120 9917 8457 282 26 129 - - 3 15 202100

x2=1028 sd:5 P>.05

OSER Alan OFL 12 203 6 102 4 6829 492 5 85 3 51 - - 59 100
Almayan 0E. 10 179 - -7 125 28 500 9 161 - - 36 56 100
T. 22 191 6 5211 96 57 496 14 122 3 26 2 17 115100

N

x2=1309 sd:6 P<.05

Acgik kitap smavi kullamlmasimi en O6nemli nedenine iligkin
goriislerin EOD dersini alan ve almayan &grencilere gore dagiliminda
istatistiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmamstir. Ogrenciler
(% 39.1) "ezber bilgi gerektirmemesi” cevabim vermislerdir. O.SER. alan
ve almayan ¢fretim elemanlarina géire dafilimda istatiksel olarak anlaml
bir farkihik bulunmugtur. Ofretim elemanlarinin % 49.6's1 "ezberleme
yerine uygulamalara, analiz ve sentez diizeyinde 8lgcme yapma imkam
vermesi” cevabinda yofunlagmuglardir (Tablo-45).

Agik kitap sinavi kullamilmasinin en sakincali tarafina iligkin
goriiglerin EOD dersini alan ve almayan ofrencilere gtre dagihimda,
istatistiksel olarak anlamhi bir farkihk bulunmamugtir. Ogrencilerin
(%65.3) c¢ofunlugu "8frencilerin smava daha az haazrhkla
gelebileceklerini diigiinmeleri” cevabim vermiglerdir. O.SER. alan ve
almayan Ogretim elemanlarina gbre dafilimda istatistiksel olarak anlamh
bir farkhhik bulunmamugtir. Ofretim elemanlarimin (%78.3) g¢ogunlugu
“"6frencilerin sinava daha az hazirhkla gelebileceklerini diigiinmeleri”
cevabim vermiglerdir (Tablo-46).
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Tablo - 46 : Agik Kitap Sinavi Kullamlmasiun En Sakincalh Tarafina lligkin
Goriiglerin EOD Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler ile
Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna
Gore Dagilimi,

1 2 3 Cevapsiz T
f % f % £ % f % f %

EODDersini Alan Of. 98 649 36 23811 73 6 40 151100
Almayan 0% 34 667 7 1375 98 5 98 51 100
T.132 653 43 21316 79 11 54 202 100

x2=454 sd:3 P>.05

OSER. Al OEL 45 763 8 136 5 85 1 17 59 100
Almayan OEl 45 804 8 143 3 54 - - 56 100
T. 90 78316 139 8 7.0 1 09 115100

x2=142 sd:3 P>.05

Tablo - 47 : Odev ve Projelerin  Kullanilabirlifine 1Iligkin  Goriislerin,
Fakiiltelerin Ogrenci ve Ogretim Elemanlanna Gére Dagilim,

Sinavlanin Sinavlarin Sinavlanin Sinavlarin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazilarinda Higbirinde
f % f % f % f % f % f %

FBOg . 2 43 7 149 25 53.2 5 106 8 17.0 47 100
OEL - - 5 185 12 444 - - 10 37.0 27 100
MFOg . 2 40 S5 100 31 620 2 40 10 20.0 50 100
OL.EL - - 4 121 24 727 - - 5 15.2 33 100
TEF Of . 12 222 9 167 31 574 - - 2 37 54 100
O.EL 3100 9 300 12 40.0 - - 6 20.0 30 100
SB.Og . 6118 5 98 21 412 10 196 9 17.6 51 100
OB.EL 3 120 6 240 10 40.0 - - 6 24.0 25 100
OL.T. 22 109 26 129 108 535 17 84 29 144 202 100

x2=33.77 sd:12 P<.05

O.ELT. 6 52 24 209 58 504 - - 27 23.5 115 100

x2=17.12 sd:9 P<.05
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Odev ve projelerin kullamlabilirligine iligkin  goriglerde,
fakiiltelerin Ofrencilere gbre dafilimunda, istatistik olarak anlamli1 bir
farkhilik bulunmugtur. Soruya cevap veren 8grencilerin (%53.5) ¢ofunlufu
"sinavlarin bazilarinda” cevabim vermiglerdir. Toplam 29 Ofrenci bu
soruyu bos brrakmuglardir. Ofretim elemanlarina gore dagihimda da
istatistik olarak anlamli bir farkliik bulunmugtur. Cogunluk (%50.4)
"sinavlann bazilarinda” cevabim vermiglerdir. Toplam 27 Ofretim
elemam bu soruyu bog Pualamslardu (Tablo-47).

Tablo - 48 : Odev ve Projelerin Kullamlabilirlifine Ilisgkin Goriiglerin, EOD

Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle Ofretmenlik Sertifikas:
Alan ve Almayan Ogretim Elemanlarina G6re Dagihm1.

Sinavlarin Sinavlarin Sinavlanin Sinavlarnin Cevapsiz T
Hepsinde Cofunda Bazilarinda Higbirinde
f % f % f % f % f % f %

EOD Dersini AlanOf. 20 13.2 20 132 78 51.7 14 93 19 126 151 100
AlmayanOf. 2 39 6 11.8 30 588 3 59 10 19.6 51 100
T. 22 109 26 129 108 53.5 17 84 29 144 202 100

x2=530 sd:4 P>.05

OSER. AlanOEL 6 102 13 220 23 390 - - 17 28.8 59 100
Almayan OEL - - 11 196 35 625 - - 10 179 56 100
T. 6 52 24 209 58 504 - - 27 23.5 115 100

x2=1039 sd:3 P<.05

Odev ve projelerin kullamlabilirligine iligkin goriislerde EOD
dersini alan ve almayan Ogrenciler arasinda istatistik olarak anlamli bir
farklihk olmasina karsihk O.SER. alan ve almayan Ofretim elemanlarin
arasinda anlaml bir farklilik bulunmusgtur.
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Tablo - 49 : Odev ve Projelerin Kullamlmasimn En Onemli Nedenine lligkin
Goriiglerin  EOD Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle
Ofretmenlik Sertifikas1i Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna
Gore Dagihm.

1 2 3 4 5 6 T
f % f % f % f % f % f % f %

EOD Dersini Alan Of. 53 35.1 42 27834 225 8 53 13 86 1 0.7 151 100
Almayan 0. 15 294 18 35316 314 1 20 - - 1 20 51 100
T. 68 33760 29750 248 9 45 13 64 2 10 202 100

x2=829 sd:5 P>.05

OSER Alan OEL 20 339 16 27114 237 2 34 7 119 - - 59 100
Almayan OH. 11 196 10 17922 393 9 161 4 71 - - 56 100
T. 31 270 26 22636 313 11 96 11 96 - - 115100

x2=1098 sd:4 P<.05

Odev ve Projelerin kullamimasimin en 6nemli nedenine iligkin
goriislerin EOD dersini alan ve almayan Ogrencilere gore dagilimda,
istatistiksel olarak anlamh bir farklibk bulunmamstr. Ogrenciler
(%33.7) "kendi kendine bfrenmeye firsat vermesi” cevabini vermiglerdir.
O.SER. alan ve almayan 8fretim elemanlarina gtre dagilimda istatistiksel
olarak anlamhi bir farkhbk bulunmugtur. Ofretim elemanlan (%31.3)
"aragtirma yapmaya 6zendirmesi" cevabimi vermiglerdir (Tablo-49).

Odev ve projelerin en sakincah tarafina iligkin goriislerin, EOD
dersini alan ve almayan O@rencilere gtre dafihimda istatistiksel olarak
anlamhi bir farkhbk bulunmamustr. Ogrencilerin (%60.9) g¢oZunlufu
"Yfrencilerin 8dev ve projelerini bagkalarina yapurabilmesi” cevabim
vermiglerdir. O.SER. alan ve almayan Ofretim elemanlarina gore
dafilimda, istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk bulunmamagtir.
Ogretim elemanlan (%60.0) "6frencilerin 8dev ve projelerini bagkalarina
yaptirabilmesi” cevabinda yogunlagmglardir (Tablo-50).
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Tablo - 50 : Odev ve Projelerin En Sakincah Tarafina lligkin Goriislerin EOD
Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle Ogretmenlik Sertifikas:
Alan ve Almayan Ogretim Elemanlarina Gére Dagilimu.

1 2 3 Cevapsiz T
f % f % £ % f % f %

EODDersini Alin 0% 96 636 43 285 8 S3 4 26 151 100
Almayan Of 27 529 15 294 5 98 4 178 51 100
T.123 609 58 28713 64 8 40 202 100

x2=452 sd:3 P>.05

OSER. Alan OFL 32 542 22 3734 68 1 17 59 100
Almayan OEl. 37 661 16 286 3 54 - - 56 100
T. 69 600 38 330 7 61 1 09 115 100

x2=237 sd:3 P>.05

Tablo - 51 : Dogru - Yanlg Sorulanmn Kullanilmasinin En Onemli Nedenine
hiskin Goriiglerin EOD Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle
Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna
Gdre Dagilimi.

1 2 3 4 Cevapsiz T
f % f % f % % f % f %

20 1 07 151100
11.8 20 51 100
45 2 1.0 202 100

EOD Dersini Alan Of. 57 37.7 57 37.7 33 219
Almayan OF. 26 51.0 14 275 4 18
T. 83 411 71 35.1 37 183

O N W "
b

x2=1569 sd:4 P<.05

OSER. Alm OEL 31 525 16 271 7 119 3 51 2 34 59 100
Almayan OEL 26 464 17 304 4 7.1 8 143 1.8 56 100
T. 57 496 33 28711 96 11 96 3 26 115100

-t

x2=382 sd:4 P> .05
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Dogru-yanlig sorularinin kullanilmasimin en &nemli nedenine
iliskin goriiglerde EOD dersini alan ve almayan O&grenciler arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir farklihk bulunmustur. Ofrenciler (% 41.4)
"cevaplamanin kolay ve az zaman almasi1” cevabini vermiglerdir (6§renci
anketi 18. soru). O.SER. alan ve almayan Ofretim eclemanlanina gire
dafihmda, istatistiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmamagtir.
Ofretim elemanlan (%49.6) "cevaplamanin kolay ve az zaman almas1”
cevabim1 vermiglerdir (6gretim eleman anketi 18. soru) (Tablo-51).

Tablo - 52 : Dogru Yanhg Sorularinin En Sakincali Tarafina lligkin Goriiglerin
EOD Dersini alan ve Almayan Ogrenciler le Ogretmenlik
Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna Gére Dagilimi.

1 2 3 4 Cevapsiz T
f % £ % f % f % f % f %

EOD Dersini Alan 0§ 77 510 24 15943 285 3 20 4 26 151 100
Almayan OF 20 392 13 25012 235 S 98 1 20 51 100
T. 97 480 37 18355 272 8 40 5 25 202100

x2=932 sd:4 P>.05

(%]

O.SER. Alan OEL 35 59.3 8 136 8 136 85 3 51 59 100
Almayan OEL 27 482 12 214 13 232 71 - - 56 100
T. 62 539 20 17421 183 9 78 3 26 115100

H

x2=606 sd:4 P>.05

Dogru-yanh§ sorularinin en sakincali tarafina iligkin goriiglerin
EOD dersini alan ve almayan Ofrencilere gtre dagihimda istatistiksel
olarak anlamh bir farkliik bulunmamgtir. Ogrenciler (%48.0) "dogru
cevabi bulma olasihfimin yiizde 50 olmas1” cevabim vermiglerdir. O.SER
alan ve almayan 6fretim elemanlarina gére dafilunda istatistiksel olarak
anlamh bir farkhhk bulunmamgtir. Ofretim elemanlan (%53.9) "dogru
cevab1 bulma olasilifinin yilizde 50 olmas1” cevabimi1 vermiglerdir.




Sinavlar ve Uygulamalara iliskin Bulgular

Tablo - 53 : Smnav Sorularimn Tek Tip Olmasina lligkin Goriiglerin, Fakiiltelerin

Ogrenci ve Ogretim Elemanlarina Gore Dagilimu.

Evet Hayir  Cevapsiz T
f % f % f % f %
FBOg . 19 404 24 51.1 4 85 47 100
O.EL 6222 21 778 - - 27 100
MEOg . 18 360 29 580 3 6.0 50 100
O .ElL 3 91 27 818 3 9.1 33 100
TEFOf . 22 407 26 48.1 6 11.1 54 100
OEL 6 200 24 8.0 - - 30 100
SB.Og . 30 588 16 314 S5 9.8 51 100
Of.EL 11 440 13 520 1 4.0 25 100
OB.T. 89 44.1 95 47.0 18 8.9 202 100
x2 =847 sd:6 P> .05
OELT. 26 226 8 739 4 3.5 115100
x2=14.92 sd:6 P<.05

Smnav sorularinin tek tip olmasina iligkin goriiglerde, fakiiltelerin
Ofrencilere gore dafiiminda istatistiksel olarak anlamli bir farklihk
bulunmamigur. Ogrencilerin = %47'si vermiglerdir.
Ogretmenlik sertifikas1 alan ve almayanlara gbre dagihimda anlamli bir
farklilik bulunmustur. Ofretim elemanlarimin (%73.9) ¢ogunlufu "haymr"
cevabimni vermiglerdir (Tablo-53).

"hayir” cevabimi

Sinav sorularmnin tek tip olmasina iligkin goriiglerde EOD dersini
alan ve almayan Ofrenciler arasinda istatistiksel acidan anlamli bir
farkhilik bulunmamigur. O.SER. alan ve almayan &fretim elemanlarin
goriigleri arasinda da istatistiksel acidan anlamli bir farkliik

bulunmamustir (Tablo-54).
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Tablo - 54 : Sinav  Sorularnmn Tek Tip olmasina iligkin Goriiglerin, EOD
Dersini Alan ve Almayan Ogrenciler lle Ogretmenlik Sertifikas:
Alan ve Almayan Ogretim Elemanlarina Gére Dagilimu.

Evet = Hayir Cevapsiz T
f % f % f % f %

EODDersini Alan O%. 71 47.0 65 43015 99 151 100
Almayan 0f. 18 353 30 S$88 3 59 51 100
T. 89 44.1 95 47018 89 202 100

x2=391 sd:2 P>.05

OSER. Alm OEL 16 27.1 40 678 3 5.1 59 100
Almayan OEL 10 179 45 804 1 18 56 100
T. 26 226 8 739 4 35 115 100

x2=260 sd:2 P>.05

Tablo - 55 : Sinav Sorulanm Tek Tipten Olusturan Ofretim Elemanlannn
"Neden" Sorusuna Verdikleri Cevaplann Fakiiltelere Gtre Dagilimi.

FB MF TEF SB T O.SER T
Alan Almayan
f % £ % f % f % f % f % f % f %

1. Defferlendirmenin 4 148 2 6.1 1 3310400 17 148 10 169 7 125 17 148
kolay olmasi.

© 2, Ahgilagelmig bir - -2 612 67 - 4 35 1 17 3 54 4 35
© teknik olmasi. .
3. Hazirlanmasimn 1 37 - -2 67 - 3 26 2 34 1 18 3 26
kolay olmasi.
4. Bagka - - - -1 332 80 3 26 3 51 - - 3 26
5. Cevapsiz 22 81529 879 24 80.0 13 520 88 765 43 729 45 804 88 765

T 27 1000 33 100.0 30 100.0 25 100.0 115 100.0 59 100.0 56 100.0 115 100.0

Fakiiltelere Gore: x2 =29.03 sd: 12 P<.05

O.SER.'na Gtre : x2 =4.83 sd: 4 P> .05
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Sinav sorularim tek tipten olugturan &fretim elemanlannin
"neden" sorusuna verdikleri cevaplarin fakiiltelere gdre dagiliminda
istatistiksel agidan anlamlhi bir farklilk bulunmugtur. Bu soruya cevap
verenlerin % 14.8'i "deerlendirmesinin kolay olmasi1” nedeniyle sinav
sorulanm tek tipten olusturma yoluna gitmektedirler. O.SER. alan ve
almayanlara gtre dafihimda ise istatistiksel agidan anlamh bir farklilik

bulunmamgtir (Tablo-55).

Tablo - 56 : Soru Hazirlarken Dersin Kapsadi1 Konularla 1ligkili Olarak Izlenen
Yol Bakimindan Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim

Elemanlarina Gére Dagilima,

1 2 3 4 5 6 Cevapsiz T

f % f % f % f % f % f % f % f %
OSER Alan OEL 16 27131 5253 51 2 34 4 68 - - 3 51 59 100
Almayan OEL 23 41.1 16 286 - -1 18 16 250 1 18 1 18 56 100

T. 39 33947 409 3 26 3 26 18 157 1 09 4 35 115100

x2=1687 sd:6 P<.05

Soru hazirlarken dersin kapsadifi konularla iligkili olarak izlenen
yol bakimindan O.SER. alan ve almayan Ofretim elemanlarina gore
dagihmda istatistiksel olarak anlamhi bir farkhlik bulunmustur. Ofretim
elemanlan1 (%40.9) "islenen konulardan 8grenciye kazandirilmak istenen
davranmiglara gire sorulan belirlerim” cevabimi vermiglerdir (Tablo-56).
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Tablo - 57 : Sorulanin Giiglikk Dereceleri Bakimindan Kullamilan Olgiitle lgili,
Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarina
hiskin Goriiglerin Dagihimi.

1 2 3 4 5 Cevapsiz T
f % £ % f % f % f % f % f %

OSER Alan OEL 8 136 14 23710 169 15 254 6 102 6 102 59 100
Almayan OE. 11 196 15 268 12 214 9 161 9 161 - - 56 100
T. 19 165 29 25222 191 24 209 15 13.0 6 52 115100

x2=872 sd:5 P>.05

Sorularin gticlilkk dereceleri bakimindan kullamilan Olgiitle ilgili,
O.SER. alan ve almayan gretim elemanlarina gére dagilimda, istatistiksel
olarak anlamli bir farkliik bulunmammstir. Ofretim elemanlan (%25.2)
"8grencilerin ¢ofunlufunun cevaplayabilecefi sorulart sorarnm” cevabim
vermiglerdir.

Tablo - 58 : Aym1 Dersin Birden Fazla Gruba (Sinifa) Verilmesi Halinde Sinavin
Nasil Yapilacafiyla lgili, Ofretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan
Ofretim Elemanlanmn Goriiglerinin Dagilima.

1 2 3 4 5 Cevapsiz T

f % % £f % f % f % f % f %

f

OSER Aln OE. 20 339 5 8528 475
2
7

34 4 68 59 100
125 7 12.5 56 100
78 11 9.6 115 100

Almayan OE. 27 482 3611 196 2 36
T. 47 409 6139 339 2 17

O N

x2=15271 sd:5 P<.05

Aym dersin birden fazla simfa verilmesi halinde smnavin nasil
yapilacagiyla ilgili olarak, ().SER. alan ve almayan Sfretim elemanlarina
gbre dafilimda istatistiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmusgtur.
O.SER. alanlar (%47.5) "her gruba aym sorulan aym zamanda sorarim"
cevabim verirken, O.SER. almayanlar (%48.2) "her gruba ayn soru

P

soranm” cevabim1 vermiglerdir.
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Tablo - 59 : Bir Sinavda Sorulan Sorunun Bir Bagka Sinavda Sorulmas: lle ligili
Goriiglerin Ofretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim
Elemanlarina Gére Dafihmi.

1 2 3 4 5 Cevapsiz T
f % f % f % f % f % f % f %

OSER AlnOEL. 7 11912 20334 576 1 17 3 51 2 34 59 100
Amyan OBE. 1 1815 26833 589 2 36 54 2 36 56 100
T 8 7027 23567 583 3 26 6 52 4 35 115100

w

x2=511 sd:5 P>.05

Bir sinavda sorulan sorunun bir bagka smnavda sorulmas ile ilgili
goriislerin O.SER. alan ve almayanlara gbre dafilimunda, istatistiksel
olarak anlamli bir farkhlik bulunmamstir. Ofretim elemanlarinin
(%58.3) g¢ofunlufu "baz1 defisiklikler yaparak soranm” cevabim
vermiglerdir (Tablo-59).

Tablo - 60 : Sinav  Sorularinda, Ogrencinin Sif Gegebilmesi Igin  Baraj
Koyulmasina fligkin Goriiglerin EOD Dersini Alan ve Almayan
Ogrenciler 1le Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim
Elemanlanna Gore Dagilimi.

Evet Bazen Hayir Cevapsiz T
f % f % f % f % f %

EOD Dersini AlanO8. 45 298 71 47.0 33 219 2 13 151 100
AlmayanOf. 12 235 16 314 21 412 2 39 51 100
T. 57 282 87 43.1 54 26.7 4 20 202 100

x2=932 sd:3 P<.05

O.SER.AlanOEl. 11 186 17 288 30 508 1 17 59 100
AlmayanOEl. 6 107 15 268 34 60.7 1.8 56 100
T. 17 148 32 278 64 557 2 1.7 112 100

[y

x2=177 s4:3 P>.05
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Sinav Sorulaninda, Ofrencinin simif gegebilmesi igin baraj
koyulmasna iligkin goriiglerin EOD dersini alan ve almayan &grencilere
gbre dafiliminda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmugtur.
EOD dersini alanlann % 47.01 "bazen" cevabim verirken, EOD dersini
almayanlar (%41.2) "hayir" cevabinda yogunlagmuglardir. O.SER. alan ve
almayan Ofretim elemanlarina gore dafilimda istatistiksel olarak anlamli
bir farkhlik bulunmamagur. Ofretim elemanlarinin (%55.7) gogunlugu
"hayir" cevabim vermiglerdir (Tablo-60).

Puanlama ve Degerlendirme

Tablo - 61 : Sinav Sorularina Ait Puan Takdir Etme Yoluna 1ligkin Goriiglerin
EOD Dersini Alan ve Almayan Ofrenciler lle Ofretmenlik
Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlanina G8re Dagilimi.

1 2 3 4 Cevapsiz T
f %9 f % f %D % f % f %

f
EODDersini Alan Of. 34 225 85 56321 139 5 33 6 40 151 100
Amayan Of. 3 59 39 7654 78 4 178 1 20 51 100

T. 37 183 124 61425 124 9 45 7 35 202100

x=1162 sd:4 P< .05

O.SER. Alan OEL 11 186 39 661 6 102 2 34 1 17 59 100
Almayan OE. 6 107 46 821 4 171 - - - - 56 100
T. 17 148 8 73910 87 2 17 1 09 115100

x2=537 sd:4 P> .05

Sinav sorulanna ait puan takdir etme yoluna iligkin goriislerin
EOD dersini alan ve almayan ogrenciler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklihk bulunmustur. Ogrencilerin (%61.4) ¢ofunlufu
"sorunun giicliifiine gére puan takdir edilir" cevabim1 vermislerdir. O.SER.
alan ve almayanlara gore dafilimda istatistiksel olarak anlamli bir
farkhiik bulunmamgtir, Ofretim elemanlarninin  (%73.9) cofunlugu
"sorunun gii¢liifiine gbre puan takdir ederim" cevabim vermiglerdir.
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Tablo - 62 : Smav Kafitlanm1 Puanlarken 1zlenen Yolla Ngili Goriiglerin,
Opretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlarina

Gore Daiim,
1 2 3 4 5 6 7 Cevapsiz T
f % f %9 f D% f % f % f % f % f % f %
OSER. Alan OEL. 8 136 20 339 15 254 10 1694 68 - - 2 34 - - 59 100
Almaysn OEL 3 54 21 375 23 411 8 1431 18 - - - - - - 56 100
T 11 96 41 357 38 330 18 1575 43 - - 2 1.7 - - 115100

X2=7.93 sd&:5 P>.05

Sinav kafitlarim puanlarken izlenen yolla ilgili goriglerin,
O.SER. alan ve almayan O&fretim elemanlarina goére dagilimnda
istatistiksel olarak anlamli bir farkhihik bulunmamgtr. Ofretim
elemanlan (% 35.7) "sinav kafidinda soruyu ¢8zmek igin bir ufras1 varsa,
belirli bir puan veririm" cevabinda yogunlagmglardir.

Tablo - 63 : Smmav Kafitlann1 Okuma Sekli lle 1igili Olarak, Ogretmenlik
Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogfretim Elemanlarnnmn Goriiglerinin

Dagilim1.
1 2 3 4 Cevaplar T
f % f % £ % f % f % f %
OSER Alan OEL 25 424 24 407 6 102 4 68 - - 59 100
Almayan OH. 29 518 26 464 1 18 - - - - 5 100
T 54 47050435 7 61 4 35 - - 115 100

x=787 sd:3 P<.05

Sinav kafitlarnm okuma sekli ile ilgili olarak, ).SER. alan ve
almayan 6fretim elemanlarina gre dafilimda istatistiksel olarak anlaml:
bir farkliik bulunmustur. Ofretim elemanlan (% 47.0) "bir &grencinin
kafidinin tamamuni puanladiktan sonra diferine gegerim" cevabim
secmiglerdir.
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Tablo - 64 : Sinav Kagitlannm Puanlama lle 1lgili Olarak Ogretmenlik Sertifikas:
Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarinin Dagihima.

1 2 3 4 5 Cevapsiz T
f % £ % f % f % f %9 f % f %

OSER Alan OEL 25 424 17 288 9 153 4 68 2 34 2 34 59 100

Almayan OE. 19 339 20 357 17 304 - - - 56 100
T. 44 383 37 32726 226 4 35 2 17 2 17 115100

x2=1145 sd:5 P<.05

Swmav kagitlarim1 puanlama ile ilgili olarak O.SER. alan ve
almayan Ofretim elemanlarina gore dafilimda, istatistiksel olarak anlamh
bir farkhlik bulunmugtur. §.SER. alanlar (% 42.4) "daima cevap anahtan
kullammm" cevabim verirken, O.SER. almayanlar (% 35.7) "sorular
gerektiriyorsa cevap anahtan hazirlanm” cevabim1 vermiglerdir.

Tablo - 65 : Smmav Sorularinin Cevaplarnm Puanlarken Bagkalanindan Yardim
alma Konusunda, Ofretmenlik Sertifikasi Alan ve Almayan Ofretim

Elemanlarina Go&re Dagilimi.

Evet Hayir Cevapsiz T
f % f % f % f %

OSER. Alan OEL 12 203 45 763 2 34 59 100
Almayan OEl. 8 143 48 857 - - 56 100
T. 20 174 93 809 2 17 115 100

x2=282 sd:2 P>.05

Sinav sorularimin cevaplarimi puanlarken bagkalanndan yardim

alma konusunda, O.SER. alan ve almayan Ogretim elemanlanina gtre
dafilimda istatistiksel olarak anlamh bir farklihk bulunmamustir. Ogretim

elemanlarinin (% 80.9) ¢ofunlufu "hayir” cevabimi vermisglerdir.




101

Tablo - 66 : Sinav Sorularimn Cevaplarimi  Puanlarken Bagkalanndan Nasil
Yardun Alndigiyla Dgili Olarak, Ogretmenlik Sertifikas1 Alan ve
Almayan Ofretim Elemanlarina Gére Dagilimu,

1 2 3 4 5 6 7 Cevapsiz T
f % £ %9 f D £ % £ % f % f % f % f %
OSER. AlmOH. 5 85 4 684 68 - - 1 17 - - - - 45 763 59 100
AmayanOEL 4 71 1 182 361 18 - - - - 1 18 47 839 56 100
T 9 78 § 436 521 09 1 09 - - 1 09 92 800 115100

x2=555 sd:6 P> .05

Sinav sorularimin cevaplanini puanlarken bagkalarindan nasil
yardim alindifnyla ilgili olarak, O.SER alan ve almayan &gretim
elemanlarina gore dafilimda istatistiksel olarak anlamlhi bir farklihk
bulunmamugtir. Ofretim elemanlarinin % 7.8'i "cevap anahtar hazirlar ve
aragthrma gbrevlilerinden yardim isterim” cevabinda difer segeneklere
gbre daha fazla yi1gi1lma g8stermislerdir.

Tablo - 67 : Puanlama sistemi Ile 1ligili, Ogfretmenlik Sertifikas1 Alan ve
Almayan Ogretim Elemanlanmn Dagilimi.

1 2 3 4 Cevapsiz T
f % f % £ % f % f % f %

OSER AlnOEL 8 136 7 11941 695 1 17 2 34 59 100
Almayan OEL. 5 89 16 286 34 607 - 1 18 56 100
T. 13 11323 20075 652 1 09 3 26 115100

x2=613 sd:4 P>.05

Puanlama sistemi ile ilgili, O.SER. alan ve almayan Ogretim
elemanlanna gére dafihimda, istatistik olarak anlamlhh bir farklihk
bulunmamistir. Ofretim elemanlannin (% 65.2) ¢ogunlufu "hangi sinav
olursa olsun alinmasi gereken puani veririm” cevabini vermiglerdir, t;
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Tablo - 68 : Smnav Degerlendirmesinin Yapilmasiyla lgili Olarak Ogretmenlik
Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarimn Dagilim.

1 2 3 4 5 6 7 Cevapsiz T
f % £ % f % f % f % f % f % f % f %
OSER. Aln OE. 39 661 3 514 68 7 119 1 17 3 51 - - 2 34 5 100
Almayan O.EL 46 821 3 542 362 36 2 36 - - - - 1 18 5 100
T. 8 739 6 526 529 78 3 26 3 26 - - 3 26 115100

x2=161 sd:6 P>.05

Smav degerlendirmesinin yapilmasiyla ilgili olarak, O.SER. alan
ve almayan Ofretim eclemanlan arasinda istatistik olarak anlamli bir
farklihk bulunmamustir. Ofretim elemanlanmn (% 73.9) c¢ogunluu
"sorulan yiiz lizerinden degerlendiririm” cevabim vermiglerdir.

Tablo - 69 : Snav Sorulanmin Bir Onceki Sorunun Cevabina Bagh Olmasiyla
lgili Ogrencilerin Dagilimi.

Ogrenci

f %
1. Her zaman 16 7.9
2. Sik sik 26 129
3. Ara ara 143 70.8
4. Higbir zaman 14 6.9
5. Cevapsiz 3 1.5
Toplam 202 100.0

Smav Sorularinin bir 6nceki sorunun cevabina baghh olmasiyla
ilgili olarak &frenci goriiglerine gore istatistiksel cofunluk (% 70.8) "ara

sira” cevabindadir.
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Tablo - 70 : Ofrencinin Simf Gegmesi Hakkinda Karar Verirken Sinav
Digindaki Faktbrlerin  Etkisinin Olmas1 lle 1igili Olarak,
Ofretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarimn

Dagilama.
Evet Hayir Cevapsiz T
f % f % f % f %
O.SER. Alan OEL 38 644 21 356 - - 59 100

Almayan OEL 24 429 29 518 3 54 56 100
T. 62 539 50 435 3 26 115 100

x2 =737 sd:2 P<.05

Ogrencinin simf gegmesi hakkinda karar verirken sinav digindaki
faktorlerin etkisinin oldugu ile ilgili olarak, O.SER. alan ve almayan
Ofretim eclemanlann arasinda istatistik olarak anlamli bir farklihik
bulunmugtur. O.SER. alanlar (%64.4) ¢ogunlukla "evet" cevabim verirken,
O.SER. almayanlar (%51.8) ¢cofunlukla "hayir" cevabim vermislerdir.

Tablo - 71 : "Simf Geg¢gmede Sinav Digindaki FaktSrlerin Etkisi Var" Cevabim
Verenlerin, Bunlann Neler Olduguna lligkin Olarak, Ogretmenlik
Sertifikas1 Alan ve Almayan Ogretim Elemanlanna Gtre Dagihim,

1 2 3 4 5 Cevapsiz T
f % £ % f % f % f % f % f %
OSER Alan OEL 15 254 9 153 3 51 7 119 68 21 356 59 100

4
Almym OB. 7 125 3 541 1810 179 3 54 32 571 56 100
T. 22 191 12 104 4 35 17 148 7 6.1 53 46.1 115 100

x2=979 sd:5 P>.05

Smif gegmede smnav digindaki faktbrlerin etkisinin oldufunu
styleyen, O.SER. alan ve almayan 6gretim elemanlan arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk bulunmamugtur. Ogretim elemanlan (% 19.1)
"6frencinin derse devarm” cevabinda yofunlagmuglardir. R
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Tablo - 72 : Ders Digindaki Faktbrlerin Yiizde Olarak Etki Oramna Gore,
Opretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan Ofretim Elemanlannin
Dagilimi.

0-10 11-20 21-30 31ve+ Cevapsiz T
f % f % f % f % £ % f %

OSER. Alan OEL 25 424 7 1191 17 3 51 23 390 59 1000
Almayan Q.EL 19 339 -1 18 2 36 34 607 56 1000
T. 44 383 7 612 17 5 43 57 496 1151000

x2=10,(ﬂ sd:4 P<.05

Ders digindaki faktorlerin ylizde olarak etki oranina gtre, O.SER.
alan ve almayan Ofretim elemanlan arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir farkhlik bulunmustur. Ofretim elemanlannn % 38.3'4 "0-10" cevabim
vermiglerdir.

Tablo - 73 : Ders Sorumlusunun Ogrenci Basansimi Degerlendirirken Hata
Yapilabilecegine Inanmasi le ligili Olarak, Ofretmenlik Sertifikasi
Alan ve Almayan Ogretim Elemanlarinin Dagilimi.

Evet Hayrxr Cevapsiz T
f % f % f % f %

OSER. Aln OEL 50 847 8 136 1 1.7 59 100.0
Almayan OEL 45 804 10 179 1 1.8 56 1000
T. 95 82618 157 2 17 1151000

x2=041 sd:2 P>.05

Ders sorumlusunun Ofrenci basarisim1  deferlendirirken hata
yapilabilecegine inamip inanmadigma iligkin goriglerin O.SER. alan ve
almayan Ofretim elemanlarina gére dafiliminda istatistiksel olarak
anlamhi bir farkhihk bulunmamistir. Ofretim elemanlanmin (% 82.6)
¢ofunlugu "evet” cevabimi vermiglerdir.

Wl



105

Tablo - 74 : Ofrenci Bagansim  Degerlendirmede Hata  Yapilabilecefine
inananlanin, Bu Konuda Onlem Alip Almadiklanyla ilgili Olarak,
Ofretmenlik Sertifikasi Alan ve Almayan Ofretim Elemanlarinin
Dagilimi,

Evet Hayir Cevapsiz T
f % £ %9 f % f %

OSER. Alan OEL 48 814 2 34 9 153 59 1000
Almayan OEL 45 804 1 18 10 179 56 100.0
T. 93 809 3 26 19 165 1151000

x2=040 sd:2 P>.05

Ofrenci  basanisim  deferlendirmede hata  yapilabilecegine
inananlarin, bu konuda 6nlem alip almadiklariyla ilgili olarak, O.SER.
alan ve almayan 6gretim elemanlarina gbre dagilimda istatistiksel olarak
anlamli bir farkliik bulunmamugtir. Ogretim elemanlarinin  (%80.9)
¢ofgunlugu "evet" cevabimi vermiglerdir.

Tablo - 75 : Ofrenci Basanis1 Degerlendirilirken Hata Yapilmamas: Igin Alinan
Onlemlere 1ligkin Olarak, Ofretmenlik Sertifikas1 Alan ve Almayan
Ogretim Elemanlarimin Dagilimi,

1 2 3 4 5 Cevapsiz T
f % f %9 f % f % f % f % f %

OSER An OEL 5 8514 23721 356 5 85 6 102 8 13.6 59 100
Almayan O.EL 36 11 19616 286 5 89 10 179 12 214 56 100
T 7 6125 21737 322 10 87 16 139 20 174 115 100

[ )

x2=405 sd:5 P>.05

Ogrenci basansi degerlendirilirken hata yapilmamast igin alinan
dnlemlere iligkin olarak, O.SER. alan ve almayan &gretim elemanlan
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamstir. Ogretim
elemanlan (%32.2) “cevap anahtari kullamirim” cevabimi vermiglerdir.
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Tablo - 76 : Siufta Ofrencilerin Bilyilkk Cogunlufunun Dilgiik Not Almasinin
Sebebine 1ligkin Ofrenci ve Ofretim Elemanlarimin Goriigleri.

O3z. O.EL
f % f %

1. Ders kitabimin olmayis1 25 41 19 5.5
2. Opgrencilerin ¢alismamalar1 55 9.1 75 217
3. Kisa siirede ¢ok sinav yapilmig olmasi 83 13.7 31 9.0
4. Ogfrencilerin temel bilgiler bakimindan

eksiklerinin bulunmasi 70 116 60 17.4
5. Opgretim elemanmin notunun ¢ok kit

olmasi 56 92 11 3.2
6. Ogrencinin ¢aligma ortamimn iyi

olmamasi 43 7.1 37 10.7
7. Ogretim elemanimn 6grencilere bilgisini

artarirken iletigim kurmada problemi

olabilmesi 113 18.7 39 11.3
8. Uygulanan §fetim ySnteminin ve buna

dayali sinavin ezbere afirlik vermesi 45 7.4 13 3.8
9. Bagka 5 0.8 4 1.2
10. Cevapshiz 111 183 56 16.2

Toplam 606 100.0 345 100.0

Sinifta, 6frencilerin bilyllk ¢ofunlufunun diigiik not almasinin
sebebine iligkin olarak, Ogrenciler (% 18.7) "Ofretim elemaninin,
Gfrencilere bilgisini aktarirken iletisim kurmada problemi olabilmesi”
cevabimi  verirken, Ofretim elemanlan (% 21.7) "6frencilerin
calismamalan” cevabinda yogunlagmiglardir (Tablo-76).

Yil i¢ci bagar1 puami g¢ok diigiik olan bir 8frencinin genel veya
biitlinleme smnavindaki gegme sgansina iligkin, O6frenciler (%33.2) ve
Ofretim elemanlan (%52.2) "yitkksek puan alip gecgebilir" cevabinda
yogunlagmuglardir (Tablo-77).
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Tablo - 77 : Y1l I¢i Basan Puam Cok Dilgiik Olan Bir Ogrencinin Genel veya
Biitiinleme Sinavindaki Ge¢me Sansina lliskin Ogrenci ve Ofretim
Elemanlaninin Dafihima,

Og. O.EL
f % f %

1. Yiiksek puan alip gegebilir. 67 33.2 60 522
2. Yiiksek puan alma ve baganli olma gansi

¢ok digiiktiir. 56 27.7 27 235
3. Belli bir bagan diizeyi gostermig ise

8gretim elemam kanaat kullanarak

gegirebilir. 66 327 24 209
4, Bagka 7 3.5 2 1.7
5. Cevapsiz 6 3.0 2 1.7

Toplam 202 100.0 115 100.0

Tablo - 78 : Ara Sinavlarla 1gili Ofrenci ve Ofretim Elemanlannin Dagilimi.

Osg. O.EL
f % f %
1. Bir ara sinav yeterlidir. 103 51.0 46 40.0
2. En az iki ara sinav olmaldir. 45 223 37 32.2
3. Her iinite sonunda bir ara sinav
yapilmahdir, ‘ 36 178 9 7.8
4. Ara smavlar kalkmalh sadece genel ve
biitiinleme sinavlan olmalidir. 15 7.4 20 174
5. Bagka (Liitfen yaziniz) 1 0.5 2 1.7
6. Cevapsiz 2 1.0 1 0.9
Toplam 202 100.0 115 100.0

Ara smnaviyla ilgili goriislerde, 6grencilerin (% 51.0) gogunlugu
ve 8gretim elemanlanimin % 401 "bir ara sinavi yeterlidir® cevabim
vermislerdir. Ogrencilerin % 22.3'dl ve tgretim elemanlaninin % 32.2'si
“en az iki ara sinav olmahdir” cevabinda birlesmiglerdir. Ogrencilerin %

7.4'i ve tgretim elemanlannin % 17.4'd ise "ara smavlar kalkmali sadece

3]

genel ve biitiinleme sinavlann olmalidir” ccvabmda:_fj;f*frtg;f;’l“tﬁgﬁ

glstermiglerdir. o -
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Tablo - 79 : Ytnetmelige Gore ; Bagsari Puam Ara Sinavin % 401, Genel Sinavin
% 601 Alnarak Belirlenmesine Iligkin Ofrenci ve Ofretim

Elemanlarimin  Dailimi1.

Og. O.EL
f % f %
1. Aynen kalmah 77 381 63 54.8
2. Ara sinavin %50'si, genel smnavinin %50'si alinmali. 63 31.2 23 20.0
3. Ara smnavin %30'y, genel smavinin %701 alhinmali., 32 158 16 13.9
4. "Ara smavda en az 30 alan genel sinavina girebilir”
kosulu konulmalidir. 17 84 12 104
5. Bagka 10 5.0 1 0.9
6. Cevapsiz 3 1.5 - -
Toplam 202 100.0 115 100.0

YOnetmelife gbre, bagann puani ara sinavin %401, genel sinavin
%601 alinarak belirlenmesine iligskin goriislerde, 6frenciler (%38.1) ve

Ofretim elemanlart (%54.8) "aynen kalmali” cevabin

(Tablo-79).

vermiglerdir

Tablo - 80 : Sinavlar Igin Genelde Iki Hafta Siire Verilmektedir. Bu Sinav
Programlan ile 1lgili Ogrenci ve Ofretim Elemanlannm Dagilimi,

Og. O.EL
f % f %
1. Mevcut uygulama devam etmeli 57 282 33 28.7
2. Smuftaki $frencilerin goriigli alinarak sinav giinii ve
saati belirlenmeli 63 312 22 19.1
3. Sinav giinii ve saati gretim elemam tarafindan
belirlenmeli 8 40 21 183
4. Smav giinleri derslerin agirlifi g&zdniine alinarak
bolim tarafindan belirlenmeli 57 282 36 31.3
S5, Baska 14 69 3 2.6
6. Cevapsiz 3 1.5 - -
Toplam 202 100.0 115 100.0

e T
o
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Sinavlar i¢in genelde iki hafta siire verilir. Bu sinav programlari
ile ilgili goriislerde Ogrenciler (%31.2) "smftaki Ogrencilerin gorisi
alinarak smav glinii ve saati belirlenmeli” cevabini verirken, Ofretim
elemanlann (%31.3) "sinav gilinleri derslerin agirhifi g&zdniine alinarak
béliim tarafindan belirlenmeli” cevabim vermiglerdir (Tablo-80).

Tablo - 81 : Firat Universitesinde Yapilan Smavlann Tarihleri Arasindaki
Sureyle 1igili Ogrenci ve Ogretim Elemanlanimn Dagilimi.
(H=Hafta)

1H 2H 3H 4H SHvet Cevapsiz Toplam
f % £ %9 £ % f % f %9 £ % f %

1. Ara Smavi-telafi sinavi
Os. 60 29.7 93 46029 144 14 69 0.5 5 25 202 100
O.EL 9 78 54 47021 183 23 200 6 52 2 1.7 115100
2. Telafi sinavi-Genel Sinav
0 25 124 101 50.050 248 14 69 2 1.0 10 5.0 202 100
O.EL 14 122 47 40932 278 15 130 6 52 1 09 115100
3. Genel Sinav-biitiinleme smnavi
02 69 342 84 41626 129 6 3.0 5 25 12 59 202 100
OEL 36 313 44 38318 157 7 61 9 78 1 09 115 100

—

Firat {iiniversitesinde yapilan simnavlarin tarihleri arasindaki
siireyle ilgili goriiglerde, ara sinavi- telafi sinavi arasindaki stire,
Ofrenciler (%46.0) ve bfretim elemanlarnt (%47.0) "2 hafta" olmalidir,
cevabinda yofunlagsmustir. Telafi sinavi - genel sinav arasindaki siireye
iligkin goriislerde &grenciler (%50) ve 6fretim elemanlar1 (40.9) "2 hafta"
cevabim vermiglerdir. Genel sinav-biitlinleme sinav tarihleri arasindaki
siireye iligkin olarak Ogrenci (%41.6) ve Ofretim elemanlan (%38.3) "2
hafta" cevabini vermislerdir.
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Tablo - 82 : Telafi Sinavindan Almman Notun Degerlendirilmesiyle 1lgili Olarak
Ogrenci ve Ofretim Elemanlarinin Dagihima,

Og. O.EL
£ % f %

1. Yonetmelikteki uygulama aynen devam etmeli 53 262 78 67.8
2. Sadece telafi sinavinin notu gegerli sayilmali 40 198 11 9.6
3. Hangisinden daha yiiksek not almig ise o gegerli

sayilmali 100 495 18 15.7
4, Bagka 5 25 8 7.0
5. Cevapsiz 4 2.0 - -

Toplam 202 100.0 115 100.0

Telafi sinavinda alinan notun degerlendirilmesiyle ilgili olarak
Ofrenciler (%49.5) "hangisinden daha yliksek not almug ise o gegerli
sayllmah" cevabim verirken, Ofretim elemanlarinin (%67.8) cofunlugu
"yOnetmelikteki uygulama aynen devam etmeli” cevabini vermiglerdir.

Tablo - 83 : Biitiinleme Sinavlarimn Yapilmasina Iliskin Ofrenci ve Ofretim
Elemanlarinin Dailimi.

Og. O.EL
f % f %
1. Yararlh buluyorum 96 475 73 63.5

2. Ofretim elemaminn tercihine birakilmali, isterse
biitilnleme sinavi yerine &frencisine ek ¢aligma
yapma imkam verebilmeli. 52 257 23 200

3. Ddnem igi bagan diizeyinin artinlmas: igin
¢aligmalar yapildiktan sonra biitiinleme sinavi

kaldirilmali 35 173 15 13.0
4. Bagka 11 5.4 4 3.5
5. Cevapsiz 8 4.0 - -

Toplam 202 100.0 115 100.0
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Biitiinleme sinavlanmn yapilmasina iligkin goriiglerde, &grenci
(%47.5) ve bfretim elemanlann (%63.5) "yararli buluyorum” cevabinda
yogunlagmglardir (Tablo-82).

Tablo - 84 : Ofrenci Bagansim Olgme ve Degerlendirmenin Kurallara Uygun
Olarak Yapildigina Inanmayla 1gili, Ogretim Elemanlannn

Dagilimi.
O.EL
f %
1. Evet 70  60.9
2. Hayir 43 374
3. Cevapsiz 2 1.7

Toplam 115 100.0

Ogretim elemanlaninin (% 60.9) ¢ogunlugu, 8grenci bagansini
Slgme ve degerlendirmenin kurallara uygun olarak yapildigin1 belirt-
miglerdir (Tablo-84). Buna ragmen &fretim elemanlan (% 69.6)
tiniversitemiz i¢inde, 6grenci basanisin1 6lgme ve degerlendirmeyle ilgili

bir kurs-seminer agilmasini yararli bulmaktadir (Tablo-85).
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Ol¢me ve Degerlendirmeye iligkin Kurs

Tablo - 85 : Universitemiz  Iginde  Ogrenci  Baganstm  Olgme  ve
Degerlendirmeyle 1gili Bir Kurs - Seminer Agilmasim Yararh
Bulma Konusunda Ofretim Elemanlarmin Gériiglerinin Dagilimi.

O.EL
f %
1. Evet 80 69.6
2. Haywr 35 304

3. Cevapsiz - -

Toplam 115 100.0

Tablo - 86 : Olgme ve Degerlendirmeyle ilgili Bir Hizmet Ici Egitim Kursu
Agilirsa, Bu Kursa Katlma Konusunda Ogretim Elemanlannmn

Dagilimi.
O.EL
f %
1. Evet 65 56.5
2. Hayir 47 409
3. Cevapsiz 3 2.6

Toplam 115 100.0

Ogretim  elemanlanmin  (%56.5) ¢ogunlufu, oOlgme ve
degerlendirmeyle ilgili bir hizmet i¢i efitim kursu agilirsa, bu kursa
katilacaklarinm1  belirtmiglerdir.
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Ol¢me ve Degerlendirme ile Iigili Bazi Onermelere Iligkin Bulgular

Tablo - 87 : Asafidaki Onermelerle 1igili Olarak Ofrenci ve Ofretim
Elemanlarinin Goriiglerinin Kargilagtinlmasi.

Og. O.EL
X P4
1. Sinav tiirleri iginde en gegerli ve glivenilir olam
uzun cevap gerektiren sorular (klasik smav)'dir. 1.65 1.81
2. Tiim smnavlar goktan segcmeli sorulara
dayandirilmalidir. 1.58 1.10
3. Ogrenciye her dersten bir dSnem &devi veya projesi
verilmell ve not ortalamasina belli oranda 1.68 1.79
katilmalidir.
4. Smavda alinan puan hicbir gekilde :
degigtirilmemelidir, 1.56 1.87
5. Ogrenci 48-49 gibi sinirda bir puan almig ise
dersteki genel bagaris1 ve difer derslerdeki bagarisi
dikkate alinarak simif gegirilmelidir. 2.67 2.48

Sinav tiirleri iginde en gegerli ve giivenilir olanm1 uzun cevap
gerektiren sorular oldugu, goriisiine Ogrenci (X=1.65) ve Ogretim
elemanlan (i=1.81) "cok az katthyorum" cevabimi vermislerdir.

Tim sinavlarin goktan segmeli sorulara dayandirilmasi, goriigline
Ogrenciler (X=1.58) "cok az katliyorum" cevabimi vermislerdir. Ofretim
elemanlari (i: 1.10) "hi¢ kaulmuyorum” cevabim vermiglerdir.

Ogrenciye her dersten bir dénem 8devi veya projesi verilmeli ve
not ortalamasina belli oranda katilmali, goriigliine Ogrenciler ()-('= 1.68) ve
Gfretim elemanlan ()-(=1.79) "cok az katltyorum” cevabim vermiglerdir.

Sinavda alinan puan higbir zaman degistirilmemeli, gorigiine
Ogrenciler (i=1.56) ve $fretim elemanlan ()-(=1.87) "¢ok az katthyorum”
cevabim vermislerdir.

Ofrenci 48-49 gibi simirda bir puan almig ise dersteki genel
bagaris1 ve difer derslerdeki bagaris1 dikkate alinarak smmf geg¢irilmeli,
goriigline Ofrenciler (5(-= 2.67) " ¢ofunlukla katuliyorum” cevabim
vermiglerdir. Ogretim elemanlar (X=2.48) "¢ok az katliyorum™ cevabim
vermiglerdir. e
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BOLUM V
OZET, SONUC, TARTISMA ve ONERILER
OZET, SONUC ve TARTISMA

Olgme ve degerlendirme egitim-§gretimi dogrudan etkileyen
8nemli faktdrlerdir. Egitim-68retim de lilke kalkinmasinda rol oynayan
bir siiregtir.

Olgme ve degerlendirme, egitimin teorik bir bilim olma gayretleri
yaninda, pratik kararlarda defer yargilarina dayanak saglamasinda
onemlidir. Olgme ve degerlendirmenin objektif olarak yapilmasi, 6grenci-
Ofretmen-idareci-veli arasinda ¢8ziimlenmesi gii¢ problemlerin ortaya

91krhasm1 Gnler,

Ol¢me ve degerlendirme genel olarak ayr1 anlam tagimaktadir.
Olcgme, bir betimleme, sayisallagtirma iglemidir. Degerlendirme, betimle-
nen Slgiim sonuglarini bir Slgiitle kargilagtirarak karar verme durumudur.
Degerlendirme, 6lgmenin ayrilmaz bir pargasi olup, onun devamuni tegkil

eder.

Olgme araglarinin etkililik dereceleri farklidir. Her 8lgme aracinin
kullanilabilecegi uygun dersler (konular, iiniteler) vardir. Onemli olan

derse en uygununu segmektir. Bu da belli bir bilgiyi gerektirir.

Ogretmenler, egitim-6gretimde, dlgme ve degerlendirmenin etkin
kullanilmasinda anahtar rolii oynamaktadirlar. Bu sebeble §fretmen,
dlgme ve deferlendirme kurallarini ¢ok iyi bilmek zorundadir. Ciinkii,
6lcme ve degerlendirme kurallarini bilmeyen bir §gretmenin ¢abalariyla

egitim-6gretimin istenilen kaliteye ulagmasi uzak gériinmektedir.

Bu galismanin genel amaci, Firat Universitesi'nde 6grenci
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1. Mevcut uygulamalarda ne tiir §lgme araglar1 kullamlmaktadir?

2. Ogretim elemanlan ile 8grencilerin Slgme-degerlendirmeye

iligkin goriislerinde anlaml bir farklihik var madir?

3. Ogretmenlik sertifikas1 alan ve almayan 6gretim elemanlarinin

goriisleri arasinda anlamli bir farklihk var midir?

4. Olgme ve degerlendirme dersini alan ve olmayan grencilerin

goriigleri arasinda anlaml bir farklihik var midir?

Aragtirmanin evrenini, Firat Universitesi Fen Bilimleri, Sosyal
Bilimler, Miihendislik Fakiiltesi ve Teknik Egitim Fakiiltesi 6gretim
elemanlar1 ile bu gruplarin Sgrencileridir. Orneklemi ise, Firat
Universitesi FB'nin Biyoloji, Fizik, Kimya, Matematik; SB'nin
Sosyoloji, Tarih ve Tiirk Dili ve Edebiyati; MF'nin Elektrik-Elektronik,
Ingaat, Jeoloji, Kimya, Makina Miihendislikleri ile TEFnin Makina,
Metal ve Yap: Egitimi b6liimlerinin dordiincii simif grencileri ve 6gretim
elemanlarindan olugmaktadir. Bu 6grenci ve 6gretim elemanlarina anket
uygulanmig ve arastirma, Ofrenci ve 8fretim elemanlarnnin ankete

verdikleri cevaplan ve bunlann yorumu ile sinirli tutulmugtur.

Ogrenci anketi, ilk alt1 soru kigisel bilgiler olmak {izere toplam 56
sorudan olugmaktadir. Ogretim elemam anketinde ise ilk bes soru kigisel
bilgiler olmak iizere toplam 76 soru bulunmaktadir.

Toplanan verilerin iglenmesi ve istatistiksel ¢tziimlenmesi Firat
Universitesi Bilgi Islem Merkezi'nde SPSS programlan kullanilarak
yapilmigtir. Ogrenci ve 8gretim elemanlarimin 8lgme ve degerlendirmeye
iligkin goriiglerini belirlemek igin frekans dagilimlan, yiizde, aritmetik
ortalama ve X2 (kay-kare) testi kullamlmug ve istatistiksel anlamlihik igin
0,05 diizeyi benimsenmigtir.

Aragurmanin elde edilen bulgularina dayali sonuglar aga;

belirtilmigtir. Gerekli gbriilen maddeler tartigilmigtr.
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A. Kigisel Bilgilere Iligkin Sonuclar
a. Ogretim Elemanlarina lligkin Kisisel Bilgiler

1. Ankete cevap veren Bgretim elemanlarimn %89,6's1
erkek, %10,4'li kadindir,

2. Ogretim elemanlarinin mesleki deneyimleri, 0-5 yil arasi
35 bgretim elemani, 6-10 yil aras1 27, 11-15 yil aras1 20, 16-20 yil arasi
17, 21-25 yi1l aras1 12 ve 26 yil ve iizerinde 4 Ofretim eleman:

seklindedir.

3. Ogretim elemanlarinin %51,3'd 6gretmen olarak yetigmig
veya dgretmenlik sertifikas1 almigtir.

b. Oprencilere Iligkin Kigisel Bilgiler

1. Ankete cevap veren &grencilerin %67,3'i erkek,
%32,7°'si kizdir.

2. Ankete cevap verenlerin %23,3'i Fen Bilimleri, %24,8'i
Sosyal Bilimler, %26,7'si Miihendislik Fakiiltesi, %25,2'si Teknik
Egitim Fakiiltesi 6grencileridir.

3. Ogrencilerin akademik dereceleri, 7 8grencinin pekiyi, 88
Ogrencinin iyi, 106 6frencinin orta, 1 $frencinin zayif seklindedir. Bu
Ogrencilerin 133't alt siniflardan ders almigtir veya almaktadir. 69

Ogrenci basarihdar,
B. Olcme ve Degerlendirmeye Iligkin Bulgular

1. Ogrenciler (131 kisi) ve Sgretim elemanlarnimin (91 kisi)
¢ogunlufu bagsart Slgmenin gerekgesi olarak "Ofrencileri galigmaya
ybnlendirmek" cevabim vermislerdir. Bu soruya cevap vermede EOD

dersini alma veya Ofretmenlik sertifikasina sahiplik bir farklilik

yaratmarmmugtir. SRR

2. Olgme ve degerlendirme arasinda, Ggrencilerin (% 77.2)' ve ' R

Ofretim elemanlarinin (% 76.5) g¢ofunlugu fark vardir cev'abixﬁ
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vermiglerdir. Ogretim elemanlarinin yaklagitk % 25'i 6lgme ve

degerlendirmenin farkli kavramlar oldugunu bilmemektedir.
C. Olcme Araci ve Yoéntemlerine Iligkin Bulgular

1. Firat Universitesinde 6grenciler (% 34.7) ve gretim
elemanlan (% 47) yazili yoklamalar1 "¢ofu zaman" kullanmakta oldugunu
bildirmiglerdir. Ikinci sirada, 6frencilerin % 30.7' si ve 6fretim
elemanlarinin % 18.3'ii yazil1 yoklamalarin her zaman kullamldifin1 ve
6gretim elemanlarinin diger % 18.3'ii de yazili yoklamalan ara sira
kullandiklarini belirtmiglerdir. Sosyal Bilimlerde &§retim elemanlarinin %
37.3'ti yazil1 yoklamalann her zaman kullandiklarim1 belirtmektedirler.
Ogretim elemanlarinin % 48'i yazili yoklamalarin gogu zaman
kullanilmasi gerektifi cevabinda yogunlagmiglardir. % 20'si de sinavlann
bazilarinda kullanilmasi gerektifini belirtmislerdir. Sosyal Bilimlerdeki
6fretim elemanlarinin % 24'iiniin objektif soru tiplerini (test) hig¢bir
zaman kullanmadiklar1 da gtzoOniine alinirsa, Sosyal Bilimlerde yazili
yoklamalardan vazge¢me -efiliminin az oldufu diisliniilebilir ve
dolayisiyla objektif sorularn (test) hazirlanmasinin bilinmemesi gibi

diistinceler akla gelebilir.

2. Yazil1 yoklamalarda soru sayisina iligkin cevaplarda ise
6frencilerin % 78.7'si ve Ofretim elemanlarinin % 71.3'li yazili
sinavlarda "1-5" arasinda soru soruldufu belirtmigledir. Genelde yazili
yoklamalarin soru sayisimin sinirli oldugu diisiiniiliirse O.SER. alan 3
6gretim elemani yazil1 yoklama sorusu olarak "21-40" arasi soru

sorduklarim belirtmeleri dikkat g¢ekicidir.

3. Ogrencilerin (% 44.9), yazili yoklamalari "sinavlarin
bazilarinda” kullanilabilecegini, Ogretim elemanlan (% 47.8) ise

"sinavlarin ¢ogunda” kullamilabilecegini belirtmislerdir. 11 6gretim

elemam "sinavlarin hepsinde” kullamlabilecegi belirtirken, 1 &gretim.. 7. -

eleman1 da "sinavlarin higbirinde” kullanilmamasi gerektigini belmrru§tir

4. Ogrenciler (% 49.0) yazih yoklamalarin yaygin kullamlma'sml_t’xﬁ

en 6nemli sebebi olarak” alisilmug bir teknik olmas1” derken, dgretirhf.‘
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elemanlan (% 37.4) "bilgiyi daha iyi 6lgmesi" cevabin1 vermiglerdir.

5. Ogrenciler (% 46.0) ve 8gretim elemanlan1 (% 40.9) yazili
yoklamalarin en sakincal:1 tarafi "puanlamanin &bjektif ySntemlerle

yapilmasinin zor olmas1" olarak belirtmiglerdir.

6. Ogrenciler (% 32.2) ve §gretim elemanlan (% 32.2) kisa cevap
gerektiren sorulan 'ara sira” kullamildigim belirtmiglerdir. Ogretim ele-
manlarinin % 20'sinin bu soruya cevap vermemesi, bu konuda yeterli bil-

giye sahip olmalalan y&niinde dikkat ¢ekicidir.

7. Soruya cevap veren 8grenciler (% 28.2) ve §fretim elemanlari
(% 23.5) ve 8gretim elemanlar (% 45.2) kisa cevap gerektiren sorularin
"6-10" arasinda oldufunu belirtmiglerdir.

8. Ogrenciler (% 45.5) ve 8gretim elemanlar1 (%45.2) kisa
cevap gerektiren sorularin "sinavlarin bazilarinda" kullanilabilecefini

belirtmiglerdir.

9. Ogrenciler (% 27.7) ve bfretim elemanlan (% 37.4) kisa
cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin en 6nemli nedeni olarak" belli
bir sinav siiresince ¢ok sayida soru sorma imkani vermesi” ni

gOstermiglerdir.

10. Ogrencilerin (% 26.7) ve 8gretim elemanlar1 (% 45.2) kisa
cevap gerektiren sorularin en sakincali tarafini”bilginin yorumu ve

uygulanmasina imkan tammmamasi” olarak belirtmiglerdir.

11. Objektif soru tiplerini, 8frenciler (% 21.8) ve 6fretim
elemanlan (% 22.6) "ara sira” kullanildigin1 belirtmiglerdir.

12. Ogrenciler (% 24.3) ve 8gretim elemanlan (% 21.7)
objektif soru tiplerinde (test) "21-40" arasi soru soruldugunu
belirtmiglerdir.

13. Ogrenci (% 39.6) ve Sgretim elemanlan (46.1) objekqw

soru tiplerinin "sinavlarin bazilarinda" kullanilabilecegini belirmﬁslé
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14. Ogretim elemanlar1 (% 33.9) ¢oktan se¢meli sorulardan
olusan bir 8l¢me araci kullanmak isteyipte kullanamamanin sebebi olarak

"soru hazirlamanin ¢ok zor ve zaman almasi1"m gdstermiglerdir.

15. Ogrenci (% 48.3) ve bgretim elemanlan (% 38.3) ¢oktan
segcmeli sorularin kullamlmasinin en nemli nedeni olarak “gesitli soru
formlar ile ¢ok gesitli bilgi, beceri ve yetenekleri 6lgmeye uygun olmasi”

m gortermiglerdir.

16. Ogrenci (% 26.2) ve dgretim elemanlan (% 26.1) goktan
segmeli sorularin kullanilmasinin en sakincalr tarafim1 "dofru cevabi

sansla bulma olasiliginin bulunmas1” olarak belirtmiglerdir.

17. S6zlii sorulari, &f8renciler (% 31.2) "higbir zaman"
kullamilmadigimi belirtmiglerdir. Soruya cevap veren &gretim elemanlar:

(% 25.2) "ara sira” kullanildigini belirtmiglerdir.

18. So6zlii sorularin kullanilabilirlifine iligkin goriislerde,
ogrenciler (% 44.6) "sinavlann higbirinde" kullamilmamas: gerektifini
belirtirken &6gretim elemanlant (% 53.9) "sinavlarin bazilarinda”
kullanilabilecegini belirtmiglerdir. Toplam 7 6gretim eleman1” sinavlarin

hepsinde” kullanilabilecegini belirtmiglerdir.

19. Ogrencilerin (% 43.6) ve bgretim elemanlar1 (% 62.6) agik
kitap sinavi sorularinin "sinavlarin bazilarinda" kullanilabilecegini
belirtmiglerdir. Toplam 10 6gretim eleman: "sinavlarin higbirinde”

kullamlmamasi gerektigini belirtmiglerdir.

20. Agik kitap sinavi kullanilmasinin en Snemli nedeni olarak
Ofrenciler (% 39.1) "ezber bilgi gerektirmemesi” derken, §fretim
elemanlar1 (% 49.6) "ezberleme yerine uygulamalara, analiz ve sentez

diizeyinde 6lgme yapma imkani vermesi"” olarak belirtmiglerdir.

21. Ogrenci (% 65.3) ve bBgretim elemanlarinin (% 78.3)
gogunlugu, acgik kitap sinavi kullamilmasinin en sakincali taraﬁm: -,.
"6grencilerin sinava daha az hazirlikla gelebileceklerini dﬁsﬁnmelerl -fj’
olarak belirtmiglerdir. ‘
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22, Ogrenci (% 53.5) ve Ggretim elemanlarimin (% 50.4)
cogunlugu, 8dev ve projelerin "sinavlarin bazilarinda" kullanilabilecegini
belirtmiglerdir. Ayrica 24 §fretim elemani "sinavlarin hepsinde”
kullanilmas1 gerektigini belirtmiglerdir. Ev 6devlerinin erigi lizerinde
etkili ve kendi kendine 8frenme ybntemi oldugu gbéztniine alindiffinda
bazi1 6fgretim elemanlarinin bu konuda bilgi eksiklikleri oldugu
diigiintilebilir.

23. Odev ve projelerin kullanilmasinin en 6nemli nedenini
Ofrenciler (% 33.7) "kendi kendine Ofrenmeye firsat vermesi” olarak
gbsterirken, 6fretim elemanlann (% 31.3) "aragtirma yapmaya
6zendirmesi” olarak belirtmiglerdir. Yapilan aragtirmalar, ev 6devlerinin

erisi lizerinde etkili oldugunu gdstermektedir.

24. Ogrencilerin (% 60.9) ve dfretim elemanlarimn (% 60.0)
cogunlugu ddev ve projelerin en sakincali tarafin1 "6grencilerin 8dev ve

projelerini bagkalanna yaptirabilmesi” olarak belirtmiglerdir.

25. Ogrenciler (% 41.1) ve Sgretim elemanlar1 (% 49.6)
dofru-yanlig sorularinin kullanilmasinin en Onemli nedenini

“cevaplamanin kolay ve az zaman almasi" olarak belirtmiglerdir.

26. Ogrenciler (% 48.0) ve dgretim elemanlan (% 53.9) dogru
yanhs sorularinin kullamilmasinin en sakincali tarafini "dogru cevabi

bulma olasilifimin yiizde 50 olmas1” olarak belirtmiglerdir.
D. Sinavlar ve Uygulamalara Iligkin Bulgular

1. Ogrenciler (% 47) ve Sgretim elemanlan1 (% 73.9) sinav
sorularinin tek tip olmadifini belirtmiglerdir.

2. Smav sorularim tek tipten olugturan $gretim elemanlan (%

14.8) "degerlendirmenin kolay olmas1” nedeniyle bu yolu se¢miglerdir.

3. O.SER alan gretim elemanlarinin (% 52.5) gogunlugu soru .. |

hazirlarken dersin kapsadif konularla iligkili olarak "iglenen konulardan

U8grenciye kazandirilmak istenen davraniglara géire sorularn belirlerim”
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cevabim vermiglerdir. O.SER olmayan §gretim elemanlan (% 41.1)

sinifta islenen tiim konulardan soru sorduklarin1 belirtmiglerdir.

4. Ogretim elemanlan (% 25.2) sorulann giigliik dereceleri
bakimindan kullanmilan 8lgiitle ilgili olarak "6grencilerin ¢ogunlugunun

cevaplayabilecegi sorulan sorarnim” cevabini vermiglerdir.

5. Ayni dersin birden fazla sinifa verilmesi halinde sinavin nasil
yapilacafiyla ilgili olarak, O.SER alan ve almayan §gretim elemanlarina
gére dagilimda istatistiksel olarak (x2=15.27), 0.05 diizeyinde anlamh bir
farklilik bulunmustur. O.SER alanlar (% 47.5) "her gruba ayn: sorularn
aym1 zamanda sorarim" cevabini verirken O.SER olmayanlar (% 48.2)
"her gruba ayr soru sorarim” cevabini vermiglerdir. Her gruba ayr: soru

sorarak, bu gruplan kargilagtirmak oldukga giigtiir.

6. Ogretim clemanlar1 (% 58.3) bir sinavda sorulan sorunun bir
baska sinavda sorulmasi ile ilgili olarak” bazi1 degigiklikler yaparak

sorannm” cevabini vermiglerdir.

7. Ogretim elemanlarimin (% 55.7) gofunlugu sinav sorularinda,
Ogrencinin simif gegebilmesi igin baraj koyulmasina "hayir” cevabini

vermiglerdir.
E.Puanlama ve Degerlendirmeye Iligkin Bulgular

1. Ogretim elemanlarinin (% 73.9) ¢ogunlugu, sinav sorularina
ait puan taktir etme yoluna "sorunun gii¢ligiine gére puan takdir ederim”

cevabim vermiglerdir.

2. Ogretim elemanlan (% 35.7) sinav kagitlinm puanlarken,
izlenen yollardan" sinav kagidinda soruyu ¢bzmek i¢in bir ufrag1 varsa,

belirli bir puan veririm" yolunu segmektedirler.

3. Ogretim elemanlan (% 47.0) sinav kagitlarima okuma gekli ile

ilgili "bir Sgrencinin kagidinin tamamm puanladiktan sonra diferine .

gegerim” cevabimi vermiglerdir. Bu sonug, Ertiirk'iin (1986) yapugl
arastirmay: desteklemektedir (1960 : % 74.3, 1970 : % 63.07). Oysa s6z
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konusu sinav 8zellikle yazili yoklama ise her §grencinin ilk sorusu, sonra

ikinci sorulan vb. puanlama daha objektif olabilecektir.

4. Sinav kagitlanini puanlama ile ilgili olarak O.SER alan ve
almayan §gretim elemanlan arasinda istatistiksel olarak (x2=1 1.45), 0,05
diizeyinde anlamli bir farkhlik bulunmustur. .SER. alanlar (% 42.4)
"daima cevap anahtar1 kullaminm" cevabim verirken, O.SER. almayanlar
(% 35.7) "sorular gerektiriyorsa cevap anahtar1 hazirlarim” cevabini

vermiglerdir.

5. Ogretim elemanlannin (% 80.9) gogunlugu, smav sorularin

puanlarken bagkalanindan yardim almadiklarini belirtmiglerdir.

6. Ogretim elemanlarimin(% 65.2) gogunlugu, puanlama teknigi
konusunda "hangi sinav olursa olsun alinmasi gereken puani veririm"

cevabim vermiglerdir.

7. Ogretim elemanlarinin (% 73.9) ¢ofgunluu sinav
deferlendirmesinin yapilmasiyla ilgili olarak "sorulan1 yiiz lizerinden

degerlendiririm” cevabini vermiglerdir.

8. Ogrencilere (% 70.8) gore, genelde sinav sorular bir 6nceki

sorunun cevabina baghdir.

9. Ogrencinin simif gegmesi hakkinda karar verirken sinav
disindaki faktdrlerin, O.SER. alan 6gretim elemanlarina (% 64.4) gore
etkisi varken, (.SER. almayanlara (% 51.8) gore etkisi yoktur.

10. Ogretim elemanlar1 (% 19.1) simf gegmede karar verirken,
sinav digindaki bir faktdr olarak "8frencinin derse devami"m

belirtmiglerdir.

11. Ogretim elemanlarina (% 38.3) gore, sinif gegmede ders dis1
faktorler "yiizde 0-10" arasinda etki etmektedir.

12. Ogretim elemanlarinin (% 82.6) g¢ogunlugu, ders ..

sorumlusunun 8frenci basarisin1 deferlendirirken hata yapabilecegi‘:rié;‘

inanmaktadir.
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13. Ogretim elemanlarinin (% 80.9) c¢ogunlugu, 8grenci
basarisin1 deferlendirmede hata yapilabilecegine inananlar, bu konuda

8nlem almaktadirlar.

14. Ogretim elemanlar1 (% 32.2) 6grenci basarisim -
degerlendirirken hata yapilmamas1 i¢in cevap anahtari1 kullandiklarimi

belirtmiglerdir.

15. Sinifta, Ogrencilerin biiylik ¢ofunlufunun diisiik not
almasinin sebebini, 8Frenciler (% 18.7) "6gretim elemaninin, 6grencilere
bilgisini aktarirken iletisgim kurmada problemi olabilmesi" olarak
belirtirken, gretim elemanlar1 (% 21.7) "Ofrencilerin ¢aligmamasi”
olarak belirtmiglerdir. Ogrenciler, diigiik not almanin sebebini Sgretim
elemanlarim g8sterirken, 8gretim elemanlarinin da 6grencileri gstermesi

dikkat ¢ekicidir.

16. Ogrenci (% 33.2) ve 8gretim elemanlar: (% 52.2) yil igi
bagann puam ¢ok diigiikk olan bir 6frencinin genel veya biitiinleme

sinavinda” yiiksek puan alip gegebilir” cevabin1 vermiglerdir.

17. Ogrenci (% 51.0) ve 6fretim elemanlar1 (% 40.0) ara

sinaviyla ilgili olarak” bir ara sinavi yeterlidir" cevabini vermiglerdir.

18. Ogrenci (% 38.1) ve Ogretim elemanlari (% 54.8)
ybnetmelikteki, basar1 puani ara sinavin % 40'1, genel sinavin % 601

alinarak belirlenmesi hiikmiiniin aynen kalmasinda yogunlagmglardir.

19. Sinavlar ig¢in genelde iki hafta siire verilir. Bu sinav
programlan ile ilgili olarak, 6grenciler (% 31.2) "smiftaki 6grencilerin
gorlisii alinarak sinav gilinli ve saati belirlenmeli” cevabini verirken,
Ofretim elemanlan (% 31.3) "sinav giinleri derslerin agirhif géztniine

alinarak boliim tarafindan belirlenmeli” cevabim vermislerdir.

20. Firat Universitesi'nde yapilan sinavlann tarihleri arasxndgki
slireyle ilgili olarak, ara sinavi-telafi sinava arasindaki siire, 6greﬁ0i‘;’;('%;&";f;§%§a
; :, . LN ey 1*.'('; ¥ :.
46.0) ve bgretim elemanlanna (% 47.0) gére "2 hafta” olmahdir. Telafi .-

sinavi-genel sinav arasindaki siire igin, 6frenci (% 50) ve 6§:é€i
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elamanlan (% 40.9) "2 hafta" olarak belirtmiglerdir. Genel sinavi-
biitiinleme sinava tarihleri arasindaki siire igin, 68renci (% 41.6) ve

Ogretim elemanlan (% 38.3) "2 hafta” cevabimi vermiglerdir.

21. Telafi sinavindan alinan notun degerlendirilmesiyle ilgili
olarak 6frenciler (% 49.5) "hangisinden daha yiiksek not almig ise o
gegerli sayilmali” cevabini verirken, 68retim elemanlarinin (% 67.8)
¢ofunlufu "yOnetmelikteki uygulama aynen devam etmeli” cevabim

vermiglerdir.

22. Ogrenci (% 47.5) ve Sgretim elamanlar1 (% 63.5) biitiinleme

sinavlarim yararli bulmaktadir.

F. Olgme ve Degerlendirmeye lligkin Kursla [Ilgili
Bulgular

1. Ogretim elemanlarimin (% 60.9) ¢ogunlugu Sgrenci basarisini
8lgme ve deferlendirmenin kurallara uygun olarak yapildigini
belirtmelerine ragmen 6gretim elemanlar (% 69.6) iiniversitemiz iginde,
Ofrenci basarisim1 8lgme ve degerlendirmeyle ilgili bir kurs-seminer
aci1lmasin yararli bulmalan baz bilgi eksikliklerinin varlifini gésteren

bir ipucu olarak kabul edilebilir.

2. Ogretim elemanlarinin (% 56.5) ¢ogunlugu, Slgme ve
degerlendirme ile ilgili bir hizmet i¢i egitim kursu agilirsa, bu kursa

Katilacaklarini belirtmiglerdir.

G.OIcme ve Degerlendirme lle Ilgili Bazi Onermelere

Iligkin Bulgular

1. Ogrenci (x=1.65) ve 8gretim elemanlan (X=1.81), genel olarak
siav tiirleri iginde en gegerli ve giivenilir olam1 uzun cevap gerektiren

sorular oldugu goriisiine gok az katilmaktadirlar. Buna kargin yine en gok

kullamlan sinav tiiri budur. Efer uzun cevap gerektiren sorulardan _

vazgecilemiyorsa mutlaka miifredat1 yeterince temsili ve puanlam:
e
objektiflifi saglanmalidir.
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2. Tim sinavlarin goktan segmeli sorulara dayandirilmasi
goriigiine, 6grenciler (X=1.58) ¢ok az katilmakta, §gretim elemanlar
(x=1.10) hi¢ katilmamaktadir. Oysa kullanimm giderek yayginlagan ¢oktan

regmeli sorularin benimsenmesi gerekir.

3. Ogrenci (X=1.68) ve bgretim elemanlar1 (x=1.79), bgrenciye
her dersten bir dnem 6devi veya projesi verilmeli ve not ortalamasina
belli oranda katilmah gdriisiine ¢ok az katilmaktadir. Odev ve projeler
Ugrenci basarisinda 6nemli rol oynar. Bu nedenle konuyla ilgili g&rtigler

daha olumlu olmaliydi.

4. Ogrenci (X=1.56) ve Sgretim elemanlan (X=1.87), sinavda
alinan puan higbir zaman degistirilmemeli goriisiine ¢ok az katilmalarina
ragmen 6grenci 48-49 gibi sinirda bir puan almug ise dersteki genel basan
ve diger derslerdeki bagansi dikkate alinarak sinif gecirilmeli goriigiine,
8grenciler (X=2.67) ¢ogunlukla katilmakta, 6gretim elemanlar1 (x=2.48)
ise ¢ok az katilmaktadir.

ONERILER

1. Aragstirmanin literatiir b&liimii hazirlanirken, yasa
degisikliklerinin, aragtirmalara dayal1 olarak yapilmadifi gézlenmigtir.
Olgme ve degerlendirme ile ilgili olan yasa degigiklikleri, belli aragtirma
sonuglarina dayali olarak yapilmalidir.

2. Universitelerde 6lgme ve degerlendirme ile ilgili olarak;
a. Olgme araglaninin gegerligi ve giivenirligi,
b. Sinav tiirleri ve siklif1 ile bagan arasindaki iligki ve,

c. Degerlendirme y&ntemlerine iligkin aragtirmalar

yapilmalidir,

3. Universitemizde Slgme ve degerlendirme konularinda eksik ve

yanhg bilgiye sahip 6fretim elemanlarinin bulundugu goriilmistiir. Bu:

nedenle bu konularda seminerler diizenlenmelidir.
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FORM A .
QLRETIM ELEMANY ANKET)

Sspn Odretim Blemsm,

Simttaki  Sfretimin etkali  yiritilebilmesi iGin, 5drenci  bsgsansimin  Slgiliip
sederiendiriimesi gerekir. Bu ¥onuda Gdretim elemanifn Gremii sorumluluklen wardir.

Bir yiiksek lisans tezi olsrak “Firat Universitesi‘nde Ofresci Bagarisinia
Olgiimesinde Kullamilan Yontemler ile Olgme - Defderlendirmeye iligkin
Garidgler™ konusu incelenecektir. Bu anket, Firat Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Mithendislik Fskiltesi ve Teknik E§itim Fakiiltesi ojretim elemanlanmn goriglerini
pelirfemek igin hazirlanmistir. '

Ankette “oplam 57 soru bulunmsktadir. Liitfen isminizi yazmayimz. Anket sorulanna
vereceginiz cevaplar kesiniikie gizli futulecak ve sadece arsstirms amscimin kapsam iginde
kullamiscskhr.

ilgi ve yardimlanmz igin yimdiden tegekkiir ederim. Sayqilanmla

Adres: Ars. Gor. Cetin SEMERCI
F. U. Teknik E§itim Fskifltesi

Editim Bilimleri B5limii- ELAZIG.

Tel: 285 00 /3414-3420

ANKET SORULARI
{.Cinsigetiniz: 1 ) Erkek 2( ) Kedin

2. Dniversitede gorev ysphiimz fakiilte:
1{ )} Fen-Fdebiyet Fakiltesi 21 ) Mihendislik Fakiltesi

.....

3( J Teknik Egitim Fakilitesi

3 skagemik nvammz:

1{ } Profesir 5¢ } dretim Gorevlisi
2(  Dogent 5( ) Dkutman
3( } Yra. Docent 7€ 7 Argstirms Gorevlisy

4 ) Doktor Qgretim Gorevlisi

4. Egitim-3dretimde mesieki deneyiminiz:
H30-Swi () 11-15aqat 5{)21-25 il

SUYA-10l A0 16-2000  BL ) 26 1l ve iizerd

[34]

. Djretmen olarsk yetigtiniz veys ajretmenlik sertifikser aldimz m?
10 Evet 20 ) Hauir




g.

(Y «]

Sizce, efitimde oJrenci bagansin Slgmenin gerekgesi nedir?

¢Onemli gordisfinic ik; secenedfi isaretleyebilirsiniz).

1{ 7 Gdrencileri caligmays yinlendirmek

2{ ) D§rencileri deferlendirmel isin veri toplamak

3¢ ) Basanaiz odrencilen cezalandirmak

4( } Basarih GJrencileri Gdiillendirmek

5¢ ) grencilere ders gegme notu vermek

6( ) Ogretim elemanimn kendi ojretiminin etkililik derecesini kestirmek
7{ } Yoneticiler ve diger ilgililer igir bilgi kaynsh olusturmak

8¢ 3 Bagka (TiEn AZIME) coooooeeeeeeeeeeeeee oo mmesesseenne

.Sizee, ojrenci bsgarnisimr olgiilmesi ile deferlendirilmesi arasinds bir fark var

mar?
1{Evet  2() Hsyir  3( YKsrersizim

i, Cevabiniz "Evet” ise, ne gibi farklar vardir?

1{ ; Olome 8irenci besansim say ile gostermedir, dederlendirme ise
srencinin simf gesip necmemesi hakkinda karar vermedir

Z{ } Olgmenin dederiendir meden dsha kapsamli oldujuns inanigrum.

3{ } Iederlendirmenin glgmeyi de icerdiJine inantyorum.

4¢ 3 Odrenci bssarel olciilemez, ancak gederlendirilebilir.

........

5¢ } Bagka {1utfen yaziraz)

. Lisans diizeyinde asafidaki dicme arsglarnnl kuiianma durumunuzu, ilgili parantez

igine {X) igareti koyarak belirtiniz.
Her zaman Cofuzaman  Arssira  Nadiren Higbir zaman

- G S - e - n S S S e D D e e A S S b an s h Gy e e

. Uzun Cevep Gerektiren

Sorular{Klssik Sinav? 1{ } 2( ) 3 } 4 5( )

2 isCevapCerekticen
Sorular 1) Z() () &) 5C )
3ObditSoruTigiCTest) 1€ ) 23 X) &) S
asdisorder W) 23 K> 4> S
s Bkaliitten ynmiz) -

1

1

- - - - - - - - P W D D b A e e Gp R ey e A - -

0 Sinav sorulanimz genellikle tek tip midir?
1 Evet Z¢ ) Hayir

1.Cevabimz “Evet™ 1se, micin?
1{ } Dederlendirmenin dahs kolay 6l mast
2( ) Ahgilagelmis bir teknik olmsa
3¢ ) Hanrianmasimn kolay oimas
4{ ) Bagka (TURR UBTIRIZ) .ot escecesenesesseans
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12, Yaphyimz s1nav tiiriine gors gerellikle kag sory soruyorsunic? 135
(Size uygun olan yare X7 izarsti kojunuz.) ]
3yruzagizr -5 5-10 11-15 16-20 Z21-40 41ve+
1. Uzun Cevap terektiren
Serular{Kasik Sinas) 1{ } () 3( ) i) S( ) 6()
2. Kisa Cevap serektiren
Sorular 1) 2( ) LA 4 ) () o)

- - D - S > W e A D W Wh e R L M S e M A WD WD En D am M A G M GR W e D SR A A e em G S M WS P D N WP W W wD W W

- D D D S . - D S S R D WP e D W S e P P YD A D D S W D S D P G WP MmN WS P A R AL W A WP e @

- D - D D S D D G D W D n W G AS W WD R WP RS D D ED W G WP S SR D TR ) D L MDD wp G G N N W G e W W W

K 3 naacidah sory tirlerinin kellamlabilirlidi hakkinda ne disiiniigorsynuz?
Sitmavlarin Simaviann Simavlanin Sinavlann
hepsinde yodunda bazrarinda  higbirinde

- " o P D WP . W A A T TR W WP A TR D WD AN GE L M D W AR Gm D S D S WD G S R W P A b W W N N 4P D D A AP W D W A A

1.Uzun Cavap Gerektiren
Sorular{Klasik Siray}  1{ } () 3( ) X« }
2. Ki3a Cavap Cerektirsn
3arular ¢ ) 2} ) € )
Objektif Sory Tipi(Test) 1 ) 2 ) 3 ) « )
4. Ajik Kitap Sinawt 1{ } 2{) 3 ) A« )
5. mlusxmlar () 2{ 3 T L)
B. Ddﬂ e Projeler 1) 20 ) A )
7. Begke(liitfen yazimz
LA 2¢ ) W) K )

- - - . YE - W Am W B RS s B A A e M M D Wv S S W NS M S B N M R M NS e T W MR R S lm D M W MR R e e e e

14, ijzun cevap gerektiren woruiann CKiasik sirav yaygin dir tigimde xullaniimasimn
2izce 2a Jnemli sebebi nedir?
10 ) Ahgtimig e tekntk olman
2{ ; Hazirlanmasimin kolay nlmas
3( ) Bilqiyi dahaiyi dlgmesi
af " Keoye cekme 1mkaninin 32 S1mast
5 } entez diizegindeki davramslan slgmeye clverisli slmast
At Y Baska(liftfea yazimz)

.............................................................
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EY

izce, sinavlards uzun cevap gerektiren scrulann kullamimssimin en sakimcaly
arafi nedir?

1{ } Cevaplarin okunmssimn ok uzun zaman almas

2{ ) Cevab: bilmeyenlerin gereksiz seyler yazmes

3( ) Puanlamamn obieknut ubntemlerie yaptimasimn 2or ol mas

4{ } Sorulabilecek soru sagsinin kisith olmes

5¢ ) Bagka{litfen gaz1mz) ..o

R
t

€. Sizce, “kisa cevap gerektiren ssrularnn™ kullamlmesininen Gnemli medeni
nedir?

1{ } Cevaplann cok kiss olmast ve cevaplamemn 82 2aman 8l mesi.
2( ) Cevap anahtar1 hezirianmasimin ve puanlamamn olay ol mesy
3( ) Sans basarsinIn puane Karsms sakincasimn ol mamast.

4{ ) Her egitim dizeyindeki G§rencilere uygulansbil mesi.

S{ ) Belli bir sinav siiresinde cok saunda soru sorma imkam vermesi.
6{ } Haziriamasimn kolay oimss.

17. K1sa cevap gerektiren sarularin sizee en sakincaly tarafs nedir?

{ } Puanlama tamamen objektif dedildir.
lstenilenden ve birbirinden farkh dodru cevaplarin verilebilmesi.

Bilgimn yorumu ve yygulanmesing imkan tammamaest.
Bilgiyi detayh clarak dlgme imkam vermemesi.

Kopya yapme ssnsinn dafs fazla olmasi

Ezber bilgiye yoneltmesi

Orencileri bilginin tamam yerine belli noktalar ddrenmeye yonlerdirmesi

Basks (1UHen QaZINIZ.) oo s+ e e

1
2{
-1
¥

&
5(
(
(
¢

)
)
)
)
6( J
)
8¢ )

18. Dodry-yanhg sorulanimn kullamlmasinin en 8nemli pedeni sizce nedir?
1¢ ) Cevaplamamn kolay ve &2 2aman al mast.
2( ) Puanlamanir kolay ve gabuk olmest.
3( ) Dojru-yanhs sorular gelistirmenin kolay olmaa.
4( ) Baska {iiitfen yanimz.)

19, Dodru-yanlig sorularinin sizce en sakincaly taraf nedir?
1{ ) Dodru cevabi bulma olssilidinin yiizde SO olmas:.
2( ) Dofru ya da ysnhyg ifedelerin daha gok olgusal bilgilerin dlcitmesine uygun

dusmest
3( ) Ejitimde, yanlig climleleri vermenin ve onlan vurgulamamn &irenre agreindan

sadlikh bir yol olmamas.
4{ ) Baske {liitfen yanimz.)

20 Eder ¢okran segmeli sorulardan olusan bir dlgme aract kullanmak istiyor fakat

kullamsmiyorsaniz bunun sebebi nedir?

1( ) Yeteri kedar teksir keftdi ve mumiu ka1t saflamakts giiliik

2( ) Sory hazyriamanin cok 207 ve 2aman almast

3¢ ) Soru nazirlams teknidi sgisindan yeterli bilgi ve becerive sahip olmama
diisiinmesi

4{ } Juryian dakiiio ettirmede qiisliiklerie karsilasms

S{ 3 Ba3ka (LUtTRN YBTINIZ. oou. ettt en e enaene




21.

Zz.

23.

Coktan 2eemeii =ornlarin Xullsnilmasnimn en Inemali nedeni sizcs nedir?
1¢ 3 Pranlamastman xolay v abjektif olmasy.
2C 7 Ce9itli soru fur mlart ile qok cegitli bilgi, beceri ve yetenekleri dlgmeye uygun

ol masn
3¢ 7 Qerawn kapsamim erecek 2exilde :oru sa2maus 1mkan sadlamast.

() Bazka {liitfen gan mz)..

Sizen, cokian re¢meli soruiarin ea sakiacal tarafy nedir?

1{ ) Hazrlanmasimin 2or olmast

2{ ) Cok fazla kafit gerektirmesi

3¢ ) Sentez diizeyinde sory yazmaya elverizli dlmamass

4« } Dodru cevabr sancla bulma olgsihdimn bilunme

5¢ ) Dkuma vetenedi serektirmesi ve mzh okuyaniann sansim artirmast

6¢ ) Bilgiyi organize ve kompoze etme imkant vermemesi

7¢ ) Uugun segenekli test sorusu yazmann by konuds bilgi ve fecriibe garektirmesi

§( ) Baska (Tiitfen azimiz.) ........

“kcik kitap sinawr” knllapimasimn ea daenli wnedeani sizce nedir?
1{ ) Ezber bilgi gerektir memesi
2( } Ofrencilerdeld nnay stresini ortadan kaldirmas;

3( i Kopuaua 1mkan ver memest
H ) Ezherleme yerine uugulanalara araliz ve sentez diizeyinde olgme Lapma

imkant wermesi
5{ ) Cevaplarin ders kitabinda ol mamsst nedeniyle s§renciyi, materyali

iyi 3§renmeuye yonlendirmesi
Al ) Baska Clitfen yazimz.}.

24, A1k Kitsp sinevinin sizce, en sakincaly tarafi nedir?

1 ) Sgrencilerin s1nava dana az hazirfikia geledileceklerini diigiinmeleri.
2( ) Qjrenciler yeterince cerinlikte Grenmeyebilirler.
Z( ) Bazka (Vijtfen yazmz.) . ol

, Sdev e projelerin kullaniimasinin ¢a Sremli nedeni nedir?

.Sizenore

1) Kenahi kendine ajrenmae Sraat vermes

al s A

2\ } Mfrencilerin yaraticilufinn qelisgtirmeai

3 ) Arsshirma yapmany dzendir mesi

4{ s Qdrenmkierim deneme Nraan ofmast

3{ } Dars kitabr veya notu sisindaki ksynaklars skumays !pnlﬁm‘lr"m
A( } Bagka {litfen vammz. b .

Gdev e oroielerin en sakincaly tarafy redir?

1¢ 3 reccilarin sdev ve projelerini haskalarnna yaphrabilmesi.

24 3 Mot ortalamasina katlmadidinds, drenci tarafindan odev ve projeye gostenlen
ilgi ve derderin az slmas,

3¢ 1 Basxa {lutfen a21m2. e
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27.Sory hazirlarken dersin kapssvi konularia iliskili olarar hangi yolu
izliyorsunuz?
1{ ) Simfia iglenen tiim konulardan soru sorerim.
2( ) islenen konulardan odrenciye kazanmiriimak 1stensn gavramslara gore

sorylar belirlerim.

3( ) Sorular dzellikle son konulardan sorarm.
4{ j Sorulan ogrencinin en cok geimedigi giinierde isledi§im konulardan soranm.
5{ ) Sorulan bana gire en Snemli olan konulardar Soranm.

6( ) Bagka(liitfen yazimiz.}.

28. Sorulann giglik dereceleri baknmindan sgedidaki Gigiitlerden hangisini
kullamyorsunuz?
1 ) Csligan ile ¢slizmayan Srencileri ortays g1kermak igin Szellikle zor sorulan
sorarim.
2{ ) G§rencilerin coguniudunun cevapiayabiiecedi soruian soranm.
3¢ ) Sorulan, simfin yaklastk uamsiman cevaplayabilecedi sekilde soranm.
4( ) Sory hazirlarken giicliik derecelerini dikkate almam.

5( 7 Bagka{lUtfen YaZiniz.d v

29. Aum gersi birden fazla sinife (Qruba? YErUoraaniz S1Nv? Nast! yaparsimz’?

1( ) Her gruba ayri soru sorarim.
2{ ) Her gruba aym sorulan farkl zsmande sorarim.

3( } Her gruba aym soruiar ayn zsmanda sorarm.
4( ) Bir gruba sordujum sorulart difer gruba sorarken yarisim deffistiririm.

5¢ ) Baska(lUtfen Y82IMIZ. ). oo

30. Bir s1navds sordujunuz soruyu bir begks sinevds sorar msimiz?
1( ) Sik stk soranm.
2{ )} Bzlli zaman araliklarinds soranim.
3( ) Baz dedisiklikier yaparak sorarim.
4( ) Aradan en a2 bir i gegince soramm.
E( ) Hig sormam.

[ A1)
-

. Sordugunuz sorulardan, ijrencinin simf gegebilmesi igin herhangi bir baraj koyar
misimz? {Ornefin; behrh bir soruya tam cevap verilmesi gibi.)
1() Evet  2( ) Bazen 3¢ ) Heyir

32. Sinav sorulerina ait puan takdir etme yolunuz nedir?
1{ ) Hepsine egit puan veririm.
2{ ) Sorunun gikliijiine gore puan takdir ederim.
3( ) Singv sorulannin yarist esit puan afirhifinds dider yarist farkl fakat kendi
iginde egittir.
4( ) Ssgka (litfen yamimz.)




13
23. Siray kefitlanim puanlarken nasil Dir ol izlemekiesiniz? ?

1¢ ) Zagene 20nuca puan veririm.
24 7 Sunug dogdry ol maza bile gidig uoluna puan veririm.
2{ ) 3inav kahdinda 20ruyy cozmek igin bir ugrag varza, belirli bir puan

weririm.
#{ ) Herhangi bir :oruya verilen cevaplarda yanhglan jozGniine almam, dogrulara

puan veririm. '
5( } Sereksiz e rasiqeie cevapiar 1azaniardan puan kiranm.
6( ) Yazinin giizel sl masina a2 da oisa bir puan veririm.
7¢ ) Bagka (TUtTen yBZIMZ. 0. oo s ot et e e

34, Sinav ksfitlanm nssi! okursuni2?
1€ ) Bir sdrencinin kaficimn tamamim puanfaqktan sonra diderine gecerim.

2( ) Tim grencilerin ik sorusunu puanlar, :enra sirssiyla dider sorulara gecerim.

3( ) Zaten hangi sdrencinin nas1l bir not alabilecedini bildifimden genel havesina
bakarim.

4( ) Bagks (litfen yazimz.)

35. Sinay kafitlanm puaniarken;
1{ ) Daima cevap amhtan kullamnm.
2( 7 Sorular gerektinyorsa cevap anantan tazirtarim.
3( ) Sorunun tamsmint okur ve jenel havasina gore pusn veririm.
4( ) Kafitlar eniyisinden kotiisiine dodru sirays koqarek puaniarim.

SC ) DaSKA LTULRM UBZIIIZ. ) oot ee oo eeaeeseeeaseeseresaeeassasaresessasssnesseseans

36. Sinay corulaninin cevaplarm puanlarken baskalanndan (ardim alir msimz?
1{ ) Evet 2( ; dayir

37. Cevabimz “Evet” ice, Dunu nasil sapersimz?
{{ } Cevap anshtar hazirlar ve araghirma girevlilerinden uardim isterim.

2( 3 2uanlama ile lqti :imglemieri aragtirma goreviilerine yaptinnm.

.

3{ 3 Her 2inavt aym simrtaki drenct grupianna puanlatirnm.

4 1 Her sinevt ayn simirtaki sdrenc: srupianing suaniatirnm,

5i 3 Sinay kaitlanm ofrencilers puanizhninim ama son karan kendim verinim.
5¢ » Sinay keditlarim 3jretim yardimeilarima puaniathririm ama zon karar

tendim veririm. . (
7( ) Baska {litten yazarnz.y..

38. Puanlama taktidim:
i) Tew‘k oisun dive genelde mi ici san notuny Jiisik tutarim.
2( ) 23ranme Gahs iyl sleun diye gened sinaves sok titiz, bitinlemeds daha asnek

davramnm,
Hangi stnay nlurss olsun alinmasi gereken puam veririm.

3
4( 7 Bagka (lutfen gaziniz ) ...
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Sinavin deferlendirmesini nssil yaparsima?

1( 3 Snrular* 100 izenndern dederiendinmm.

2( ; Grubun ortalams bazarisina gare dederlendiririm.
) Simfta en yiikeek slinan puam 100 kabu! ederek dederlendiririm.

4‘.’ ') Simf cok bssarsiz olgudu zamsn herkese yukseltme puam veririm.

5{ ) Bdrencinin simif ici ve simf disi davramslaring bakarak bam ddrencilere
ek push veririm.

o ) Giizel ve dizenii uazamara ek puan veririm.

7( ) Baska (1utfer vaziniz.)

40. Odrencinin simf gesip gegmemesi hakkinda karar verirken sinav digindaki
faktorier etkili olur mu?
16 ) Evet 27y Hauir

41 Cevabiniz "Evet” ise, bunlar agsfdakilerden hangisi weye hangileridir 7
1{ ) Ojrencinin derse devami
2{ ) Diizenli-tertipti giyinmesi
3¢ ) Dretmen-gdranci iliskilerinde saymlt olmas:
4( } Derslerde fikrini .iiglemi ve tartismalara katilmas:
S( ) Bagke {TUHEN YATIMI) oo eeeeesenn et mease s sssaen s enteess st s sasans

42. Yukands belirtiten fakiorler yizde keg craninda etkili cimaktséir?
() p-10 3(121-30
2{}11-20 4( ) 31ve daha Tazla

43 Bir ders sorumlusu olarak adrenci bagams: dederlendirilirken hata
yapilabilecedine inanir misimiz?
1{ ) Evet 2 ) Heyir

44 Cavabimz "Evel” ise, herhangi bir Onlem alir misiniz?
1{ ) Evet 2( } Hayir

45 Cevabiniz "Evet” ise, ne yapiyorsunwz?
1¢ ) Herhangi bir olgme araciyla yaphiim bir sinavdan birkag ornedi bir baska
oJretim elemenine okutugorum.
2( ) Cevap keltlerim okurken czellikle isimleri gizly tutarim.
3( 3 Cevap anahtar1 kullamrm.
4{ ) Objektif dederlendirmeye imkan verecek olgme arsci kullanigorum.

S{ ) Bagka {liitfen yazimz.)

46. Simfts tgrencilerin biiylk gedunluju displik not almrg ise bunun sebebi ne olabilir?
(Onem sirasina gore iic cevabt 1, 2, 3, geklinde isaretleyiniz.)
1{ 7 Ders kitabimin ol muyizi
2{ ) Odrecilerin galiymemalan
3( ) Kisa siirede cok sinav yapiimis olmas:
4{ ) Bgrencilerin teme! bilgiler bakimindar eksiklerinin bulunmas:
5{ ) Dretim elemaninin notunun col: 82 ol masy
6{ } Odrencinin caitsma ortamuinin iui cimanmss)
2 ¥ Diretim elemartirir Grencilers tilgisin aktarirken iletisim kurmads
problemi olabilmesi
27 ' Uygulanan 4retim yonteminin ve bune dayals sinavin ecbere sairhk ver m«-"
Q!

L4

0 }Eafke (Yitfer ga2InIz.d e,
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47 11ini hasan puam ook Jusiik olan bir ajrancinin genel veya bijtiinlema
snavinds jecme sanst aedir?
1 ) fiikeek puan alip Jegebilir.
2¢ 1 fukeek suan 3ima e dbasarthy olma 3ans1 cok dugiiktiir.
I{ ; Belli bir bazar diizeyi Jstermis ise s§retim elemam kansat
kullanarak gegirebilir.
4 ) Baska (litfen nazimz.}

48. Ara sinavlar hakianda ne dilgiiniirsiiniz?
1( } Bir ara s1nav yeterlidir.
2( ) Enaziki ara sinav olmahdir.
3( ) Her unite sonunca bir ara sinay yapimahair.
4( ) Ara sinavlar kalkmali sadece genel ve biitiinleme sinsvlan olmahidir,
5( ) Bagka (liitfen yszymz.)

49. finetmelide gire; besart puant arasinavin 8401, genel sinavimn 560" alinarak
belirlenir. Bu konudaki diigiincaniz nedir? "~
1{ } Aynen kalmali
2¢ ) Ara sinavin ®S0'si, genel 21navinin B50°s1 shinmah
3¢ ) Ars sinavin 830y, genrel singvimn B70% alinmah
4{ ) “Ara s1navda en az 30 alsn gerel sinavina girebilir” kegulu konulmahdir.
5¢ ) Bagka {liitfen yazimz.)

S0. Sinavlar igin genelde iki hafta siire verilmekiedir. Stnav programlannin
hazirtanmast ile ilgili goriisleriniz nelerdir?
1 3 Mevcut uygulama devam etmeli
2( ) Sinav giinii ve 2sati simftaki oJrencilerin goriigi alinarak belirlenmeli
3( ) Sinav gunii ve s0ati ddretim elemsnt tarsfindan belirlenmeli
4 YSinav jiinleri derslerin s§irhdr gozoniine alinarsk bolim tarsfindan belirlenmeli
5¢ ) Baska(liitfen yazimz.)

S1. First Oniversitesi' nde yapilan s1naviarin tarihleri arasindaki mre e tadar

slmsii@ir?
{ Hafta Z2Hafta 3JHafta 4 Haﬂa 5 tarta ve +

o - . W G e S > . S MDD W W G D D D UL n W P P D P WY E D D M e MDD T W W M R e P AR =

1. Ara aimavi - telafi 21nan 1€ 20 30 41 5¢ 3
Telafi 21navn-Genel inan 1) 20y  3() 4 5{ )
Senel 21nay-Siitiinleme sinavi 1( ) 2y 3 4(3 5()

- D AP L wn A eh D S W YR A e D e D G U D D R D D ) wp M D D WP VP A D R R MR M T R M N D s e WS e D W a  a e

S2. Telati sinavingan alinan notun dederlendirmes: nasl yaprimahair?
10 ) Yonetmelikieki aygulama synen devam etmeli
2{ ) Sadece telafi nnavinin noty gegerli sapimah
3¢ ) Hanqisinden dana yiiksek not almig ise 0 gecerii saytimait
A0 ) Ba3ka (VRN YAZINIZ.) oot ntscsenmernes s saesnone
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€Z. Biitiinleme sitavlan hakkinda ne difsiinliyorsunuz?
1{ 7 Yararh buluyorum
2{  Bdretim elemanimn tercihine birakiimali, isterse biitiinizme sinavi uerine
remisine ek caligma yapme imkan verebilmeli
3( ) Donemgi basart dizeyinin artinimes: icin caligmalar yapildiktan sonra
bitinleme s1nsvi kaldinimsh
4( ) Bagka {1itfen yazimiz.)...

S4. Ojrenci basansim Slgme ve dederiendirmenin kurallars uygun olerak
yepridi§ina inaniyor musunyz? h
1) Evet  2( ) Hayir

55. Umversitemiz 1c1nde 6drenci bssartsim dleme ve degerlendtrme 1ie ilgil: bir
kurz-seminer sgilmesim yararh bulur musunc¥

1 } Ewet 2( ) Hagir
S¢. Boyls bir hizmet i efiitim kursu agilir ise kehimak ister misiniz?
1¢ ) Evet 2{ } Hawpr

57, Avsfidaki onermeler hakkindaki goriizlerinizi ilgili werlere {43 isareti koyarai
pehirtimz. .

Tamamen fofunlukla Qokaz Hig

kathigorum katthyorum kstihyorum kasbiimigorum

1.Sinay tiirleri iginde en

oecerli ve givenilir alan

uzun cewap gerektiren

sorular{klasik sinev)ir.  1() 2{) 3 40 )
2.Tim sinavlar joktan segmeli

sorulara dagandinimehdir. 1€) 2() 3{) 40 )
3.0grenciye her dersten bir

donem ddevd veys projesi

verilmeli ve not ortalama~

sine belli orende kahlmahdir 1€ ). - 2() 3D 40)

- L . D e S WP TR P D R AP G R D D D D S D N G A W R W D SR P P MR R N AL e e G S R W W W e

4.31navda alinan puan highir
sekilde defistiriimemelidir. 1() 2() 3y - 4()
5.0drenci 48-49 gibi sinirda
bir puan almsg ise dersteki
genel begaris: ve dider ders-
lerdeki tagaris) dikkate ahi-
narak tian yukseltilebihr, 10 209 3

- - - A P S A D D e Y D R R M eh B AR S Gn e En e En B e e e A
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FORM R
OGRENC! ANKETI

Sayin Ofrenci,

Sinuftaky 5retimin etkili yuritillebilmesi igin, sfrenci bagarisiman dlgiiliip
dedertendirilmesi gerekir. Bu konuda d§rencilere de Gnemli sorumluiuklar diigmektedir.

Konunun Eremi neceniyls, "Firat Jaiversitesi'nde OJrenci Bagsnsimin
Olgilmesinde Kullamlan Yéatemler ile Olgme-Dederlendirmeye iligkin
Gariagler” konuly bir yiiksek lisans tezi yaprimesina karar verilmistir. Bu amacle
Firat Oniversitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Miihendislik Fakiiltesi ve Teknik Efitim
Fakiiltesi dordiincli simf sdrencilerinin ndriiglerini belirlemek igin bir anket
hazirlanmighr.

Ankette toplam 37 soru bulunmaktadir. Lutfen isminizi uézfmmmz. Anket
sorularina verecefiniz cevaplar kesinlikle gizli tutulacsk ve ssdece araghirma amecimin
Kapsami igind2 kullamiacakhr.

{1gi ve yardimlarimz igin simdiden tesekkiir ederim. Bassanlar
Adres: Ars. Gir. Cetin SEMERCI
F. U Teknik zgitim Fakiiltesi
Egitim Brlimler Bsliimi-ELAZIG.
Tel: 285 00/3414-3420
ANKET SORULARI

1. Cinswetiniz:  1(3Erkek  2(0Kaz

)

. Iniversiteds Sfrenci oldugunuz fakiilte:
i1 1Fen-SdetiLat Fakuitan 3¢ Tekmk Editim rfakiiltesi
2{ ) Miihendiziik Takiiltesi

3. Simuiue kadar oian yakiasik aksdemik dere;.jeniz:
ﬂ}Pekigi {3.26-4.00) Zii0rta (2.00-2.30)
203y 1251-325; 40)Zagf (1 99 ve agefian)

4. Basan=12 olup 48 hig oit cimflardan ders sldimz my veys aliver musunuz?
10iEvet 20 Har

S. Cewabimz evet ise, genelde her donem kag dersi alt simftan aldimiz veys
sligorsunuz 7
1(y1-2 2()3-4 3(35-6 4} Tve yukana

5. “E§itimde Olgme ve Dederlendirme = dersini alimz m?
1{}evet  2(JHeyr
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7. Sizee, efitimde 0drenci bagarmsim olgmenin en onemli gerekcesi nedir?
{Birder fsoln sepenek isaretieyebilirsiniz).
15 7 Ddrencileri cahismaua yonlendirmex
20y Brencileri deferiendirmek igin veri toplamsk
T ) Fasane1z 6jrencileri cezalandirmak
4  Basaril orencileri odilllendirmek
() Bjrancilere ders gegme notu vermek
6{ ) Biretim elemammn kendi 6jretiminin etkililik derecesini kestirmek
T{ 7 Yuneticiler ve difer ilgililer igin bilgi kaynafi olugtur mak
2¢ ) Barka (THEN YBZIMZ) ..ot e sessesssenes

3. Gizez, tfrenci basamsinan Glglimesi ile dederlerdiriimesi srasinds bir fark
var midir?
Yoy Evet 20 Heqir

o Covabimiz “Eved” 3¢, ne gibi farklar varcir
& Bleme odrenci bsgarsim sy ile giistermedir, dejerlendirme ise
pyrencinin sim{ gegip gegmemesi hakkinde karar vermedir,
27 } Blomenin degerlendirmeden oahe kapsamit ciGugune inen yorum.
3{ } Dederlendirmenin Slgmeyi de icerdidine inaniyorum.
ai N Wrenci basarms dciilemez, arcel: deflerlendiriietilir.
5( } bagka (1itien yazimz}

10. Lisans dizeyinde sgahidali olgme areslarimin kullamme durumuny, ilgili
parantez igine {X) isareti koysrak belirtiniz.
Her caman  Cofucamsn Arssirs Hediren Higbir zaman

e e e S e R R G e N P e R P A R s N G SR S S G G s G AR e e ST Gn W e D YR S e AR G e S R G ND

1. Uzun Cevep Gerektiren

Sorular{Klesik Stnaw} 1{ )}  2( ) 3} a v 8()
2. ¥15a Cevap Gerektiren

Sarular 1) 20} 3) 4 ) 5t )
3. Bbjektif Soru Tipi

{Teat) 1) 2( 3 3 ) 4 5( )
4. Stelii Sorular 1( ) 2( ) 3( ) 4 ) 5( )

- n e B e A D D P S e e D L G R D L e D s Y P e e N P D G P SR e A R A e ek e e G G A G e E

€. Begka(litfer yazimaz.)
e 1¢) 20 ) i) 4 ) 5( )

B S e U S e S e e T D P A AR A G P b e A BB S e P n o W MR e G e e A b W

1 1. Sinavy earwian genellikie tek tip miir
AR 2{ Y Haurr
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12. Yapilan sinay tiriine gire genellikle kag soru soruluyor?
{Size uygun olan yere X" igareti koyunuz.)
1-5  6-10 11-15 16-20 21-40 41ve+

1.Uzun Cevap Gersktiren

SorulariKissic Suw} 1( )  2( ) 30y 40 s5() 6()
2. Ki3a Cavap Gersktiren

Sorular 1) 203 3y H; S{() o)
3. t}h_lekﬂf Sory Tipi

{Test) iy 2() 3y 4) s() s()

P L L L L L L L X X S N R et

..................................

- - — v W W - o D e R . WP W D G WD R P R W A WY SR W W e Y W R e W W e e W A AR R

13. Asafidaki sory tirlerinin kullamlabilirli§i hek'arde ne diigiiniiyorsunuz?
Sinaviann  Sineviann Singvlann Sinsvlarin
hepsinde codunda wnilarinda  higbirinde

- D o — > = O P T R e S ER  Em m— e EE WA W WD e W M B WD A v e W M AR M e W W

{. Uzun Cevap Gereitiren

Sorular{Klasik Sipav) 1{ )} 20) () 4( )
2 KisCevop Gerektiren
Sorylar 1{ ) 2( ) 3 ) 4 )
s objertitSoruTincTest) 1€ ) X3 X3 4)
skt ) %) )
s Slisnavtar W 2wy &)
6.0y Projeler 1) 2) )y ary

" n D G e D A S D b N S S A D W e e ER A t em W A S R W S e W D Wy

7. Baska(liitfen yazimz.}

........... cesetserseacantasaaceans

14 1jzun cevap gersimiren sucitarn (kKlasik s1oav)ayqin bir Higimde
kullamimasinin sizce en dnemli sebebi nedir?
1€ Y Ahzrlmag bir teknik ol maer
2¢ ) Hsaarianmasimin kolay ol mest
3¢ ; Bilgiyi dsha iy Slgmesi
4( Y Kopye cekme imksninin 8z olmasy
5S¢ 7 Sentez diizeyindeki davramsian gigmeye siverizii slmas
6{ ) Bagkal(litfen YAZIRIZ) ...covvvreevrrerenccannns
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. Sizse, minaviards wun cevap gerektiren sorulann kullamimssimn en
hmh tarafy nedir?

14 % Cevaplarin okunmasinin ok uzun zaman almasi

2 )Cevabl bilmeyenierin gerekeiz seyler yazmas

3{  Puaniamamn oblektit yontemierie ygapiimasinin 200 olmast

4 ) Sorulabilecek soru ssysimin sith olras

5{ ) Baska{liitfen yazimz)....

€. Size gove, "lask s2vap gerektiren sorulanin” kullamimssimn en Swemli
pedeni nedir?
1( ) Cevaplarin cok kisa olmes: ve cevaplamanin &z zaman almesi.
2% 7 Cevap arehian mazirianmesitan ve puaniamentn Koiay olian
3{ ; Sans pesarisimn pusne karismes: serIACTSINIL olmvanas.
$( ) Her efitim Jizeyindeki Wrencilers uyrulansbil mesd.
"«' Belli bir minav siiresinde cok senda soru sorme imian: vermesi,
6+ ; mHaziriamasimn kolay olmast.

17 Km cevap gerektiren sorulann sizee en sakipssll tarafy pedir®

1+ 3 Puanlama tamamen ohjektif degildir.

2o } jetenilenden ve birtirinden farkh dofru cevaplerin verilebilmesi,

3% 1 Bilginin yorumu ve upgulanmasing imkarn 18N Memas;.

4( ; Bilgiyi detayls olarak Slgme imkam vermemasi.

5{  Kopys yapme sansinin daha fazle olmas

6{ ) Ezber bilgiye yineitmesi

7{ } Ofrencileri bilginin tamami yerine belli nokialert t§renmeye
ysatend mmesi

3{ 7 Bagka {TUEN WaZINIZ.) oot e eea e e nase s eseneos

18. Dofru-yanhs soruterimn kullamimssimn en geemli pedeei sizce
medir?
1{ ) Cevaplamamp kolay ve az zaman almesi.
Z{ } Puaniamentn Koiay ve ¢abuk olmas:,
Z{ ) Dojru-yanhs sorulan celigtirmenin kolay olmas:.
4L 3 Pasks (HBfen UAZIMIZ.) e

49, Dedru-vanhs sorulsrimn sizee en sakincaly tarafi nedir?
1Y Dofiru sewvedr huima olastiygimn yizae S0 olmas.
2{ ) Dojru ys da yauhy ifadslerin daha cok olgusal bilgilerin Gl¢ilmesing
uygun dizmesi
3( ; titimde, yeniy climielert vermenin ve oniar vurquiamamn ojrenme
spisindan  sedlikh bir yo! olmamas:.
AL 3 Bagka CHITER YAZINIZ.Z. .ooeoeeeeeceeeeeeeeevenes e e e naennsenaenns

20. Coltan segmeli scrularin kullsnilmsesimn en Gremli nedeni sizte nedir?
1{ ) Puanlamasimn kolay ve obiektif olmssi.
2( ) Cesitli soru formlar ile cok ¢egitli bilgi, beceri ve yetenekleri
dlgmeys uygun olmas)
¥ Dersin kapsamini icerecei: sekilde sory yazmays imkan sajlamast.
Y

3
40 3 Bagika (HITEN YATIRIZ. Y ceoceeeeveeceeeeereeresescee e s s aessssessessansens
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21.Sizce, coktan segmeli 2orufarin en sakincal tarafy nedir?
1¢ ) Hezirlanmasinin Zor nlmasy
2( 3 Cok fazla kafit geektirmesi
3¢ ) Sentez diizeisinde sory yazmaya elverisli olmamss
4¢ ) Dodru cevam sansia buima olesth@inin bulunmas
3¢ ) Okuma uetenedi gerektirmesi ve mzh okuyanlarin gansim artirmas
&6¢ ) Bilgiyi orcanize ve kompoze etme imkam ver memesi
74 ) i secerer]i test sorusy yazmemn by konuda bilgi e fecriibe
gerektirmesi
8¢ ) Baska (TiHRN YAZIRIZ.) oo s ee e sesssnnssenes

22. “Agik kitap sinavi” kullamimesimin en onemli nedeni sizce nedir?
1€ ) E2ber talgi gerectirmemesi
2{ ) Brencilerdeki s1nev stresini artadan kel rmast
( " Kopyaya imkan vermemesi

<4 Ezberieme yerine uyguismalara, anaiiz ve sentez diizeyi nde Gigme
1Boma imkant vermesi

5¢ } Cevapiarin ders kitabinds oimemasi nedentiple ijrenciyi, materyali
iyi odrenmeye yonlendirmesi

6{ I Baaka (VRN UBZIMZ.) oot eeessessenemenne

23. Ak kitap sinavimin 312ce, en sakincaly tarafy redir?
1{ Y Odrancilerin ¢1nave dama az hszirfikia gelebileceklerini disinmeleri.
2 3 Bdrenciler yeterince derinlikte fjrenmeyebiiirier.
T{ ) Ragka (1HHEN AZIMZ ) oooo e eeeeeesers e esscmsonanene

Size girs, tiev w2 projelerin kullantimasinin enm onemli acdesi nedir?
1{ } Kendi kendine o§renmeye firsat vermesi

2¢ ) Odrencilerin ysraticriiim gelistirmes:

3{ ) Arsstirme yspmauyl dzendirmesi

40 ) Mrandiklerini dereme firsat almas

S( ) Ders kitab1 veua notu dlsmda okumaua yonierdir mesi

5¢ 7 2aska (TUHTBN AZIMIZ.) oottt eae e eenteeons

~
R

25. Odev s¢ projelerin en sakincaly tarafy nedir?
1¢ 3 Dfremcilerin odev ve srojelenni haskalarna yapurabilmesi.
2( 1 Mot ortgiamestng katll MeMANGA, FGrenct :arannaan H0ey ve projeys
gusterilan ilgi ve deger'in az olmsst.
Tt Y Raghg (Vitfen YZINTZ. Y. e et smeaeeennenas

28, Sorulan sorulardan, sdrencinin simif gecebilmesi igin herhanm bir baraj
ranuiygor mG? (Grredin . 51l Sir soruyas tam cevan werilmest gibi.)
i{)Evel 2! Bazen 3¢ ) Hapr

27 Sipsy serularina 31t puan takdir etme yoly nedir?
i{ 1 Hepsime edit puan venlir.
2( ) Serunun jiicliJine gore puan *akdir egilir.
3( ) Sinev sorularimn ganses exit svan sfirhidinga dider yariss farkh fakat
kemii icinde egittir.
4( ) Bagka (litfen yazimiz.) ...
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28 Simfta trencilenin bijiyiil cojuniudu disiik not slmis ise bunun sebebi ne olabilir?
{Onem sirecine gire i ceval 1, 2, 3, seklinde isaretleyiniz.)
1( ) Dere kitabimn olmays:
2 } Jdreciienn caltsmamalen

3N F1ss sdrede (ol 3inay yapilmiy olmast

4f ¥ Ddrencilerin temel silgiler bslamindan eksiklerinin bulunmass

5() J‘-;'&ihﬂ sismamntn wivnun ¢ok kit oimesn

{ Y Drencinin cahigma crteminin fyi ol mamasn

{ 3 Djretim slomemmp &rancilere bilgisini aktarirken Sletigim kurmads

prublemi olabilmesi
8( ) tugulaman ofretim u’cin*emim‘ n ve buna dayall sinevin ezbere sfirhk vermesi

9() "3 }‘J t.“ '”rn,.' .......................... cemann

~J

29 Sinav ecrulamninn bir Gncekd sorunun cevabing badh oldudy 2amanlar
oluyor Y
1{ Yt -,.«rmr

2¢ 1Sk &1
3{Aresire
4 YHisdbir zemer

30. Y1) igi hesart push gob R olan bir edrencinin aene) wius biitinleme
S1navinde gegme 3anst Medir s
1() Yiiksek puan ahip gegepilir.
2( ) viikssk pusr: alma ve bezarth olma gansy eok dligiiktiir.
3 ) Belli bir besary diizeyi oostermig ise Gretim eleman: kanast
kullansrek oegircbﬁ;r
A( Y Bazks {TUHRN YBZIMZ. ) a.o oottt emsen st s sesneons

. Are sinevler hskkinds ne disiiniirsiiniz?

1{ ) Bir ars 21av yeterlidir.

Z({ ) En sz ild sre simav oimahdir.

Z{ ) He- tinite sonunda bir ers sinav yapilmehidir.

4{ ) Ara sinaviar kalkmah sadece genel ve hiitiinleme sinavian olmahidir.

{ 7 Bugka {1itfen yamrmz.;

(L]
=

32. Yonetmelide cre; basurt pusr ars s1navin $404 |, gane! simimp B60Talhinarsk
belirienir. Bu kenudski dustnceniz nedir?
1£ Y &pnep kalmah
Z( ) &re siravin ®50'si, genel sinavimin B50'si slinmah
Z{ ) Ara sinenn 200, genel sinevinin B704 alinmah

‘\l

40 : Arg ainmdaen a..’;i:ahugr-nel ARAYING mrebihr kazuly konu'mahdir.
5 5 BAGKa L TUEE UATINIZ. oeeoeeeeeeeeeecetseme e feee oo eaeses e seeemssmemscasassansesmensssans

33.Sipavigr yoar penelgs iK fafte sive verilmektedir. Sinav programieninin
hazirianmes: i1z i@l grisleriniz nelerdir?
1{ ) Mevcut uyjuiams devam etmeli
2{ } Simftald sArenciierin gbr sl siivparek sinav glini] ve sasti belirlenmeli
Z( ) Simav quni ve seati S§ratim elemam tarsfindan belirienmeli
4( )Sinav giinleri derslerin sirhdt gozGniine alinarak boliim tarsfindan behrlenmeh I,

5¢ 7 Bﬁka(luhen BBZTITIZ. S veveceeneeneetenseamesenesseasesrensscessesmsesassenssn sassssasmsnssensassosesases
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24, Firat Oniversitesi’ nde yapilan sinavlarin tarihleri arasindaki siire ne kadar

olmshdir?
fHafts 2 Hafta 3 Harta 4Hafta 5SHaftave+
Larasreosisfi o O 200 s a0 SO
2Teafieman-Geel moen 10) 200 ) 40 SO
3.Cemlaney Sitinleme o1 (3 200 30 40 SO

- o D " - - - - —— G . S M W P WP S M S W D A D DD R P D S N R D TS 4D D WD D L W W W MBS W

35. Telafi sinavindan alinan notun dederiendirmesi nas1l yspiimahdir?
11 ) firatmelikteki uygulema aynen devam etmeli
2( ) Sedece telafi ainevimn notu gecerli sagnimah
3{ } Hangisinden daha yifksek not almg ise o gecerli sapimah
4( ) Bagka (1itfen YaTIMZ.) oo enenemscecsenenene

36. Biitiinleme sinavian rnkhnda ne dilgiiniiyorsunuz?
1€ ) Yararh tuluyerum.
2¢ ) (gretim slemamnin tercihine hirakilmah, isterse butunieme sinav1 yenne
dgrencisine ek ;aligma yapma imkam verebilmeli
3{ ) Dipam ici besar dilzeyinin srinimas icin galigmalar yapildiktan sonra
biitlinleme sinavt kaldinimaly
4{ ) Bagka (liitfen yamiraz.).

37. Awefrdaki inermeler hakkindaki goriiglerinizi ilgili yerlere "2 igareti koyarak
belirtiniz.
Tamamen Codunlukia ([okaz Hig
katiliyorum kahligorum kahliyorum kstilmiyorum

1 .Sinav tiirier iginde =n
gecerli ve gifrenilir olam
2un cevap geraktiren

sorular{klasik sinawihr. 1) 2() i « )
2. Tiim sinaviar ¢oictan secmeli

sorilara dsysndiimahidic.  1() 2 W) ET
3. Ojrencine her dersten bir

donem odevi veya projesi

veriimeli ve not artalama-

31 belli orands katiimehdie 1} 2 ) 3( 4 )

4. Sinevds sivnan nuan mchir ,
sekilde defistirilmemeliir.  1() 2{) 3 4{)

5. 0Jrenci 45-492 gibi nmirda
bir pman almg jse ders?eki
genel basarisy ve difer cers-

lergehquanm dikkateali- 1() ) 3()

---_--------_---—-—-—---—----------—-------------—-----—--




