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ONSOZ

Bu calismada tarih bilimi ve ideolojilerin tarihe yansimasi, zaman zaman
tarihin ideologlar tarafindan birer ara¢ olarak kullanim sorunsalina dair problem
Ahmet Mithat ve tarih anlayis1 baglaminda somutlastirilmistir.

Ahmet Mithat hakkinda yapilmis lisansiistli ¢calismalarinin toplami 45°tir. 5
tanesi doktora tezi diizeyinde yapilmis olup, 40 tanesi yiksek lisans duzeyindedir.
Ahmet Mithat, daha ¢ok Tiirk Dili ve Edebiyat1 (27) alaninin g¢alisma sahasinda
gorilse de Din (4), Felsefe (3), Siyasal Bilimler (2), Egitim Bilimleri (2), Dilbilim
(2), Ekonomi (1), Halk Bilimi (1), Kamu Yo6netimi (1), Sosyoloji (1) ve Tarih (1)
gibi anabilim dallarinda da incelemeler yiiritiilmiistiir.

Bu tezlerde; Ahmet Mithat romanlar1 genel olarak; yap1 ve tema, metinsel
kararsizlik, kadinlar, Avrupali kadmnlar, kadin egitimi, erkek narsizmi, toplumsal
cinsiyet, mahalle algisi, sosyal kavramlar, ahlak anlayisi, dini ve toplumsal temalar,
seyahat, esya isimleri, etnik kimlikler ve oksidentalizm yoniinden incelenmis ayrica
Ahmet Mithat’in romanlarini etkileyen Tiirk Halk Hikayeleri de irdelenmistir. Ahmet
Mithat ve romanlar1 Orhan Pamuk, Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Halide Edip Adivar,
Ismail Gaspiral1 ve Besir Fuat ile karsilastirilmistir.

Ahmet Mithat’in eserlerinden; Letaif-i Rivayat, Kainat, Diirdane Hanim,
Miidafaa, Miisehedat, Felatun Bey ve Rakim Efendi adli yapitlar1 ayrintili olarak
konu edilmis, basli basina birer tez konusu halinde ele alinmstir.

Gazete yazilar1 ise iki ayri tezde ele alinmugtir. Ilki, Ahmet Mithat’in
Tercliman-1 Hakikat Gazetesindeki musiki, egitim, muallimlik, gazetecilik, kitapgilik
lizerine yogunlasan yazilariin Osmanli Tiirkgesine aktarimi ve degerlendirmesini
icerirken digeri Terciman-1 Hakikat Gazetesinin 29 Temmuz 1908-17 Eylul 1908
tarihleri arasindaki Ahmet Mithat’a ait 44 yazinin Osmanl Tiirk¢esinden giiniimiiz
Tiirkcesine aktarimini ve degerlendirmesini icermektedir.

Ahmet Mithat’in zihni profili ise; Tirk disiince tarihindeki yeri, felsefe
anlayisi, muhafazakarlik, din-bilim iligkisi, Batililasma, c¢agdas egitim
yaklasimlarimin  karsilastirmasi, Avrupa fikri, egitim degerleri ve Tiirkge,
romanciligl, edebiyat teorisi tarihi ve elestirisi, iktisadi diisiincedeki yeri seklinde
cikarilmistir.

Ahmet Mithat, Tarih alaninda yalnizca 1995 tarihli Ibrahim Oztiirk’iin yiiksek

lisans tezi olan “Fukuzawa Yukichi and Ahmet Mithat Efendi: A comperative study



of the two leading figures of modernization in Japon and the Ottoman Empire in the
19 th century” adli ¢alismada ele alinmistir.

Kader Gedik’in 2013 yilinda Marmara Universitesi Tiirk Dili Edebiyat:
Anabilim Dali, Yeni Tiirk Edebiyati Bilim Dalinda yapmis oldugu “Ahmet Midhat
Efendi’nin Romanlarinda Etnik Kimlikler” adli ¢alismasinin birinci boliimiinde ulus-
devlet olusumu ve kimlik tanimlamalarini, Tanzimat donemi kimlik algisiyla beraber
diistince akimlarinin ekseninde kimlik anlayislarini ele almis ve bir tist kimlik olarak
Osmanlilig1 irdelemistir. Ikinci boliimiinde ise Ahmet Mithat’in bazi1 romanlarini
cografya- kimlik ekseninde incelemistir.

Bu calisma da ise XIX. yiizyilda yasamis bir Osmanli aydini olan Ahmet
Mithat’in milliyet¢iliginin kuramsal altyapist baglaminda tarih¢i kimligi, tarihe ve
tarihceye bakis agis1 ele alinmis olup genel cercevede ise ideoloji ve tarih iliskisi
irdelenmistir. Ahmet Mithat’in yasadigt donem Osmanli son donemidir.
Milliyetciliklerin diinyada biiyiik ses getirdigi ve imparatorluklarin uluslagma
sancilar1 yagadig bir siirectir. Boyle bir siirecin aydin1 olan Ahmet Mithat’in Batiya
ve diinyaya bakisi cercevesinde, konusu tarihe dayanan romanlarindan hareketle
Ahmet Mithat’in tasavvurundaki yeni insan profili ve imparatorlugun doniisiimiiniin
en saglikli sekilde atlatilmasina dair kitleleri kendi fikri etrafinda toplama gayesi
esnasinda ara¢ olarak tarihi nasil kullandigr dénemin 6nemli tarihgilerinden Ahmet
Cevdet Pasa ile ve donemin iktidar1 Sultan II. Abdiilhamit ile iligkisi ele alinmustir.

Bu ¢aligmanin birinci boliimiinde ideoloji kavrami ele alinmis olup genel bir
tanim1 yapildiktan sonra Georges Cabanis, Karl Marx, Michal Foucault, Ernesto
Laclau, Terry Eagleton, Karl Mannheim, Louis Althusser ve Serif Mardin’in
ideolojiye bakislar1 irdelenmistir. Ideolojinin mesrulastirma, ¢arpitma, dogallastirma,
pargalama islevleri lizerinde durulmustur. Tarihin amagsallagtirilmasinda, toplum ve
toplumsal yapilar1 sekillendirmede ideolojilerin rolii agiklanmaya calisilmistir.
Uretilen tarihin faydasinin kime ve nasil olacag iizerine fikir yiiriitiilmiistiir.

Osmanli’da tarih yazimina ve iktidar ile tarihin mesruiyet zemininde nasil bir
araya geldigi lizerinde durulmustur. Son donem Osmanli’sinin kimlik insasinda
tarihin ve diger sosyal araglarin kullanimi gerek formal egitimin iginde tarihin
kullanim1  gerekse informal egitimin  igerisinde  tarithin  kullanimiyla

orneklendirilmistir.



Ikinci boliimde Ahmet Mithat’in hayati, ideolojik ve edebi ¢izgisi hakkinda
bilgi verilmis olup, tarih eserleri yazmasina sebep olan fikirleri ise sosyal ve siyasal
konumu olarak ikiye ayrilip incelenmistir. Sosyal konumu olarak hiirriyete ve
medeniyete bakis agist lizerinde durulurken siyasal konum olarak Osmanlicilik
ideolojisi, gerek hayatindan, gerekse kaleme aldigi eserlerden orneklendirmeler
yapilarak ac¢iklanmistir. Tesvikat-1 ecnebiye basliginda ise ideolojilerin ingasinda
parcalama metodunun geregi, olusturulan fikri yerlestirmek i¢in karsisina bir 6teki,
bir diisman ¢ikarma meselesi irdelenmistir. Ahmet Mithat, Osmanlicilik diisiincesi
cercevesinde “ittihad-i Osmani”yi kurmak icin yarattigi &teki; Slavlari himayesi
altina almak isteyen Rusya ve Avusturya’dir. Ingiltere ise hilafetin Istanbul’dan
¢ikarilmasini hedefleyen, Osmanli’y1 beylikler toplulugu sekline sokma isteginden
dolay1 bir tehlike olarak Islam diinyasina sikinti yaratmasi da goz ardi edilmemistir.
Tesvikat-1 ecnebiye ifadesi Ahmet Mithat’in ideolojik bakisini sergileyen énemli bir
ifadedir. Ciinkii ona gore Osmanli bilinyesinde ve ¢ok uluslu yapisinda herhangi bir
olumsuz kosul s6z konusu degildir. Onun deyimi ile pek ¢ok din ve ulustan
topluluklar “ittihad-i kalp” ile birbirlerine yiizyillardir baglhidir. Suan ki durumda
yaratilmak istenen olumsuz kosullar bu uluslarin istegi degil, tekrar onun deyimiyle
“tahrikat-1 hariciye”den dolayidir. Keza Ahmet Mithat’in sik¢a kullandigi
Osmanlicilig tesvik eden kelimeler ile yabanci kigkirtmasi manasina gelen kelimeler
ayrica bir liste halinde bir araya getirilmistir. Bu kelimeler Ahmet Mithat’in ideolojik
harekatin1 ve kalemini inandig1 diisiinceler gergevesinde nasil hareket ettirdiginin
kanitidir. Tegvikat-1 ecnebiye basligimi 6nemli kilan bir diger konu ise, Ahmet
Mithat’in imtiyaz sahibi oldugu Tercliman-1 Hakikat Gazetesinde bahsedilmesi
gereken konularin birer muhtira seklinde hiikiimetten iletildigine dair belgenin
incelemesinin bulunmasidir.

Ucgiincii Boliimde Ahmet Mithat’in tarih ve tarihci anlayisi, ona gore
tarihginin gorevleri, insa ettigi metinlerden hareketle ¢ikarimda bulunularak
anlamlandirilmaya g¢alisilmistir. Ahmet Mithat’in tarih neden ve nasil yazilir sorusu
kendi beyanlar1 ve modern tarih yazimi metotlar1 ile karsilagtirilarak agikliga
kavusturulmak istenmistir. Ayrica tarih konulu romanlarinda kullandigi ana
kaynaklar, ele aldigi tarih araliklar1 ve tarihsel figlrler incelenmistir. Ddnemin
onemli diplomat1 ve tarih¢isi Ahmet Cevdet Pasa ile sahsi miinasebeti, tarihgi olarak

ise etkilenip etkilenmedigi arsiv belgelerinden hareketle bir ¢ikarima gidilmistir. Bu



cikarima Ahmet Mithat’in telif ettigi Tarih-1 Ulum isimli kitaba dair Ahmet Cevdet
Pasa’nin elestirileri dikkat alinarak ulasilmaya ¢alisgilmistir. Daha sonra ise Ahmet
Mithat’in tarihe dair kavramlar1 olarak 6n plana ¢ikan “hanedan”, “vatan” ve “yeni
insan” gibi ¢ temel kavrama yaklasimi tizerinde durulmustur. Ahmet Mithat’in esas
sorunsalinin ideolojisi ¢ercevesinde yeni insan yaratmaya c¢alisma cabalari
metinlerden hareketle orneklendirilmistir. Bu boliimde son olarak ise Ahmet
Mithat’im  Bati  kaynaklarindan ve akimlarindan ne derece etkilendigi
Aydinlamacilardan ve Romantiklerden ne derece edebiyatina ve kalemine kattigi
uzerine bir analiz yapilmistir.

Bu ¢alismanin dordiincii ve son boliimiinde 6rneklem olarak Ahmet Mithat’in
tarih konulu romanlarindan Yenigeriler, Arnavutlar Solyotlar ve Jon Tiirkler’de
Osmanlilik ideolojisini tarihi kullanarak nasil aksettirdigi incelenmistir. Ahmet
Mithat’in fen ve teknik merakini igeren Diirdane Hanim romani ile tahayyullndeki
yeni insan profilini olusturma amacina ydnelik fikrini nasil yansittigi, modernlesme
ve dogru Batililasma kapsaminda kiilt roman1 Felatun Bey ve Rakim Efendi’de
icerisinde barindirdig ideolojik dgeler bakimindan irdelenmistir.

Ahmet Mithat’in Tarih eserleri olarak ise Uss-i Inkilap I-1l ve Ziibdet’iil
Hakayik ise bir tarih metni olarak objektifligi ve donemin olaylarinin izahi, tarihe ve
tarth yazzimina uygunlugu dikkate alinarak sorgulanmastir.

Hayatimin her evresinde yanimda olan ve hayallerimin pesinden gitmem i¢in
cesaretlendiren, bildigim yolda emin adimlarla ilerlemem konusunda telkinlerini
eksik etmeyip gucli ve zorlu yollarda tereddiit etmememi saglayan canim annem
Kiymet Davulcu ve babam Haydar Davulcu’ya, lisans birinci siniftan beri varligi ile
guc veren Ece ONURAL Hocam’a, hayatimin her evresinde yanimda olmalarim
istedigim ve hayatlarmin her evresinde yanlarinda olmak istedigim dostlarim;
Mehmet Serhan OZEMRAH, Emre YURDAM, Semra ISIN, Ebru SUBAY
YILDIRIM, Seyhan ATAK, Hande DEMIRLI, Seving OZEN ve Merve Nesibe
TERZI’ye destekleri ve varliklari i¢in sonsuz sevgilerim ile beraber siikranlarimi
sunarim

Lisans ve lisansiistii egitimimde desteklerini hichir zaman esirgemeyen
danisman Hocam Prof. Dr. Ibrahim SIRIN’e tesekkiirlerimi sunmayi bir borg bilirim.

Mesut DAVULCU
Golcik/ Ocak 20
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OZET

XIX. yiizy1l sosyal, siyasal ve bilimsel agidan bir doniisiimiin ¢agidir. Tarih
de bu doniisiimiin disinda degildir. XIX. yiizyilda tarih, bilimsel metotlar ile hakikate
ulagmanin yaninda ideolojik ya da romantik anlayis ile yeni bir diinya yaratmak igin
bir ara¢ olarak da kullanilmistir. Yeni diinya yaratiminda belli ideolojilerin
hakimiyeti icin ideolojilerin mesruiyetinin saglanmasi gerekmektedir. Ideolojileri
toplumsal zemine saglam bir sekilde yerlestirebilmek amaciyla tarihin mesrulastirict
gucune ihtiya¢ duyulur. Tarihsel mesru zemini de tarihgiler olusturur. Bu yuzden
tarih metinleri incelenirken onu kaleme alan tarihciyi de incelemek gerekir. Tarih ve
ideoloji arasindaki bagin anlasilabilmesi i¢in tarih¢inin hayatinin kirtlma noktalarini

bilme lizumu vardr.

Bu calismada, Osmanli son donem aydinlarindan olan Ahmet Mithat
Efendi’nin hayat1 ve hayatinin kirilma noktalarindan hareketle tarih eseri yazmasinin
ve bazi kurgu eserlerini tarihten beslemesinin sebepleri irdelenmistir. Ahmet Mithat
Efendi’nin tarihe yilikledigi anlam hem kendi ifadesinden hem eserlerindeki Ortiik
mesajlardan tespit edilmistir. Ahmet Mithat’in tarih ve tarih¢i anlayist modern tarih
yazimu ile karsilastirilmistir. Orneklem olarak secilen eserlerindeki ideolojik unsurlar
takip edilmistir. Ideolojik unsurlarin tahlili neticesinde “aydimn ve tarih”, “tarihci ve
iktidar”, “tarih ve ideoloji” gibi kavramlarin birbiri ile iligskisi Ahmet Mithat Efendi

orneginden hareketle degerlendirilmistir.

Ayrica donemin Onemli tarih¢isi Ahmet Cevdet Pasa’nin, Ahmet Mithat
Efendi’nin eserlerine yaptig1 serh ve elestiriler iizerinden yola ¢ikarak son donem

Osmanli’sinin bir aydindan ve bir tarih¢iden beklentileri irdelenmistir.

Ahmet Mithat Efendi’nin tarihe bakisinin ele alindigi bu tezde, tarihi
malzeme edinirken, etkisi altinda kaldig1 sosyal ve siyasi olgular {izerinden tarihgiligi
incelenmistir. Ahmet Mithat’in tarihi ele alisi, hayatinda yasadigi kirilma noktalari
ile eslestirilmis, XIX. ylizyilin sosyal, siyasi ve kiiltiirel kosullar1 ile kendi politik

konumu ve milliyetcilik kuramlar1 arasinda bag kurulmustur.

Anahtar Kelimeler : Ahmet Mithat, ideoloji, Tarih yazimi, Osmanlicilik
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ABSTRACT

XIX. century is an era of social, political and scientific transformation.
History does not lie outside the scope of this transformation as well. XIX. In the 19th
century, history was used as a tool to create a new world with ideological or romantic
understanding as well as to reach the truth through scientific methods. In the
formation of the new world, the legitimacy of ideologies must be ensured for the
dominance of certain ideologies. The legitimate power of history is needed in order
to place ideologies firmly on the social ground. Historians form the historical
legitimate ground as well. Therefore, it is necessary to examine the historian who
wrote the historical works in analyzing historical artifacts. To comprehend the link
between history and ideology, it is necessary to know the breaking points of the
historian's life.

In this study, the reasons of the late Ottoman intellectual Ahmet Mithat
Efendi's life and his life writing from the breaking points and the causes for feeding
some of the fiction works from the history were examined. The meaning that Ahmet
Mithat Efendi put into history has been determined both from his own expression and
from implicit messages in his works. The notion of history and historiography of
Ahmet Mithat have been compared with modern historiography. As a sample, the
ideological elements in the selected works were followed. As a result of the analysis
of ideological elements, the relation between the concepts such as “intellectual and
history”, “historian and power”, “history and ideology” was evaluated with reference
to Ahmet Mithat Efendi. Furthermore, the expectations of a late Ottoman and a
historian were examined in the light of his commentary and criticism on the works of
Ahmet Mithat Efendi by Ahmet Cevdet Pasha, who was an important historian of the
time. Ahmet Mithat Efendi’s view of history is handled in this thesis, his
historiography were examined under the influence of social and political
phenomenon which impress Ahmet Mithat Efendi. The conception of history of
Ahmet Mithat is matched with the breaking points in his life. The relationship
between the social, political and cultural conditions of the 19" century and its

political position and theories of nationalism was established.

Key words: Ahmet Mithat, Ideology, Historiography, Ottomanism
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GIRIS
Osmanli tarih yaziciligimin temeli ti¢ farkli goriise dayanir, bunlar Victor L.
Menage’a gore Teravih-i Ali Osmanlardir, Halil Inalcik’a gore ise menakibnameler

ve gazavetnamelerdir, Colin Imber ise edebi eserleri ve tarih takvimlerini temel alir

(Sirin, 2001: 551).

Daha sonraki donemlerde anonim tarihlerin ve 0&zel tarihlerin yazildigi

gOriilmiis bunlart vakaniivis tarihleri takip etmistir.

Halil Inalcik Osmanli tarih yaziciligini ana hatlaria ayirirken XIX. yiizyildan
Bati tesirinde genel Osmanli tarihlerinin yazilmasi seklinde bahsetmistir (Inalcik ve
Ari, 2011: 110). Bu donem Enver Ziya Karal’in (1977) Osmanli tarihinin yazimini
simiflandirdigi boliimlerden Hanedan tarih anlayisi ile ulus tarih anlayisi olarak

adlandirdig1 donemlere tekabiil etmektedir.

XIX. ylizyil Osmanl tarihgiligi i¢in dnemli doniim noktalarindan biridir. Bu
donem klasik Osmanli gelenegini iceren yazim unsurlarini biinyesinde barindirirken,
Bati’nin tarih yazimi anlayisi gergevesinde yeni tiirlere kucak agtigi ve denemeler

ortaya ¢ikardig1 dénemdir (Ispirli, 1999: 252).

XIX. yiizyil Avrupasi milliyetgilik diistinceleri gergevesinde tarih yiizyili
olarak, XVIII. yiizyil aydinlanma felsefesinin hakimiyetini siirdiirdiigii bir déonem

olarak karsimiza cikar.

Aydinlanma ¢aginin teknolojik gelismeleriyle beraber toplumlarm bilime
kars1 saygis1 artmistir. August Comte’un katkisiyla pozitivizmin modern bilimleri
daha sistemlestirdigi bir donem olarak da kabul edilebilir. Pozitivist diisiincenin
kokleri fizik bilimlerine dayansa da diger alanlarinda kendisini ifade edecegi bir
diisiince seklini almistir. Tarih de pozitivist diisiincenin 1s18inda bilimsel bir sekle
biirlinmeye ¢alismistir. Bu siire¢ milliyetci tarih anlayisinin da yiikseldigi siirectir.
Comte, Buckle ve Taine pozitivist bir metodoloji gelistirmeye calisirken Herder,
Fichte, Schiller, Michelet romantik tarih anlayisina katki saglamislardir (Engin ve
Simsek, 2013: 2-3). Romantik milliyetci anlayis dahilinde tarihin bir gérevi vardir.
Bu gorev iginde bulunulan ve ait olunan toplumun kokenlerinin ne kadar eski ve ne

kadar ylice oldugunu kanitlamak ve sanli gegmis gergevesinde millete ulusal bir



biling asilamaktir. Bu kazanim esnasinda tarihsel gerceklerin tamamiyla ele alinmasi
gerekmemektedir. Romantik milliyet¢i diislincenin tarih anlayisina gore yapilan
kurgular sanli gecmisi yaratmada birer aractir. Amag tarihsel gergeklere ulagmak
degil ulusun birligini saglamak ve gelecek planlamasinda ortakligi devam ettirmektir

(Simsek ve Alaslan, 2014: 11-12).

Diinya imparatorluk sistemlerinin Fransiz ihtilali ile dagilmaya baslayip ulus
devlet sistemleri haline gecis asamasi imparatorluklar agisindan sancilidir.
Yiizyillardir var olan bir yOnetim bi¢iminin doniisiimiinii engellemek veya
dontisimiin ~ kismi  olarak gerceklesmesini saglamanin bile biiylik basar
sayilabilecegi XVIII. yiizy1l sonu XIX. yiizy1l baglarinda var olan sistemi korumanin
yegane yolu olarak tarih kullanilmaya calisilmistir. Osmanli Imparatorlugu ve
Imparatorlugun aydimlar tarafindan da tarih bir kimlik insa arac1 olarak segilmistir.
Tarih toplum miihendisligi i¢in kullanilarak imparatorluk sisteminin c¢okiisii
engellenmeye calisilmistir. Tarih, kullanicisina bir devlet kurulurken de yikilirken

sigmilan hem bir kurtarict hem de bir mesruiyet alani olarak hizmet eder.

Milliyetciliklerin yiikseldigi akabinde ulus devletlerin kuruldugu XIX.
yiizyilda, ulus devletlerin kurumsallagmalariyla beraber tarih de bir disiplin olarak
yeniden dogar. Ulus devletler ve bu devletlerin temelini olusturan ideoloji olan
milliyetciligi mesru bir zemine oturtacak aygit olarak tarihe ihtiyag duymustur
(Aydin, 1997: 80).

Anthony Smith’e gore romantik tarih anlayisinin ihtiya¢ alani, farkh
kimliklerin bir arada bulundugu bdlgelerde tarih ve toprak etrafinda, bu farkh
kimlikleri tek bir ulusa donistiiriip, aidiyet duygusu vererek biitiinlesmenin

saglanmasi gerektigi zamanlarda ortaya ¢ikar (Smith, 2002: 255-265).

Bu acidan bakildiginda XIX. ylizyill milliyet¢iliginin gelisimine katki
saglayan en Onemli ara¢ romantik tarih anlayis1 olmustur. Uluslarin insasinda;
gecmis zaferler hatirlatilarak ulusal birliklerin olusumu saglanmis, ulusal tarih

kahramanlar vasitasiyla parlatilmistir (Simsek ve Satan, 2011: 18).

Romantik tarih anlayisi, pozitivist tarih anlayisini gegmisin tam manasiyla
aciklanamayacagini, doga bilimlerinde oldugu gibi yinelenebilir bir ortamin miimkiin

olmadigin1 ve nesnel bilgiye ulasmanin miimkiin olmamas1 iddiast ile elestirmistir.
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Romantik tarih anlayisi, bilimsel bir sistematik yerine tarihe yoOneltilmis estetik

coskunun hakim oldugu bir alan olarak kabul edilmistir ( Ozlem, 2010: 136-139).

Nesnel bilginin tarihte miimkiin olmadigini savunan romantik tarih yaziminin

en onemli temsilcisi Herder’dir (Aysevener,1994: 26).

Sanayi devrimi ve aydinlanma ¢agmin birer mirasi olarak kalan bireysellik,
insana yonelis ve romantizm Herder’in tarih anlayisinda on plana ¢ikar. Onun
diisiince yapisina gore insani anlamak tarihi anlamak demektir. Caglar veya uluslar
kendi kosullarma goére degerlendirilmelidir. Ona gore ulusun i¢inde bulundugu
iklimsel veya cografi kosullar dikkate alinarak yazilan tarih ger¢ek hedefine
ulasabilir. Herder toplumun ve dénemin tarihini anlamak icin 6nce cografya ve iklim
sartlarina bakar, sonra insani anlamaya calisir ve tarihini anlamlandirmaya girisir.
Herder’in tarih anlayisina gore bunlar da yeterli degildir. Materyalist bir tarih
Herder’in bakis agisina terstir. Ona gore ulusun tarihi beseri ¢evre ve insan ruhunun

olusturdugu karsilikli bir etkilesimin iiriiniidiir (Walhs, 2006: 72)

Herder uluslarin gelisimini ve tarihi canli bir organizmaya benzetir.
Organizmanin genglik, olgunluk yashlik donemleri varsa tarihte ve ulusta da
yiikselis, diisiis ve ¢okiisler vardir. Belli dinamikler toplumlarin yilikselmesinde ve

yikilmasinda etkilidir (Ozlem, 2010: 81).

Kiiltiir kavramin1 terim olarak ele alan ilk diisiiniir Herder’dir. Kiiltiirel

olgular1 insanligin zihinsel tarihinin temeli ile iliskilendirir (Ozlem, 2000: 145-146).

Herder’e gore dil, kiiltiiriin korunmasinda aktarilmasinda 6nemli bir aktor ve
toplumu milletlestiren en 6nemli unsurdur. Toplumun hafizasi ve kokiinii temsil eder

(Acar, 2008: 289-290).

Dil, kiiltiir ve cografya temelli Herder’in tarih ve milliyetgilik anlayist Alman
siyasi birliginin olusumuna katki saglarken bazi toplumlarin da uluslasma

hareketlerine 6rnek olmustur.

Dil ve kiltir konusunda Fichte’de Herder ile ayni fikirdedir. Fichte’ye gore
ulusal dil zenginlesip yabanci dillerin boyundurugundan kurtulduk¢a toplumun
yagsam siiresi artar. Fichte ayn1 zaman da dilin giiclinlin egitim ile tamamlanmasi

gerektigini savunur. Fichte’nin milliyetgiligini giiglendiren temel argiiman Ihtilalin
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anavatani ve bireysel 6zgiirliiglin var oldugu tek iilke Fransa’nin lideri Napoleon un
keyfi tutumlarla Prusya’ya saldirmasidir. Bu savasa kadar mutlak ozglrliigiin
yayilimini Fransa’nin Onciiliigiinde beklerken bu olaydan sonra Fichte 6zgiirliigii
Prusya’nin gergeklestirecegine inanarak Alman milliyetciligini savunacaktir.
Fichte’ye gore vatanseverlik onemli bir unsurdur. Toplum millet olma yolunda
vatanseverlik lkisu gergevesinde egitilmelidir. Fichte uluslagsma iilkiisiinde egitimde
ulusal korkulara da yer verilmesinden yanadir ve milletin kurtulusunu gene milletin
kendi enerjisine baglar. Fichte milliyet¢iligi, milletin ruhsal canlanmasini ve yeniden
sahlanmasini igerir. Dislayici degildir ¢linkii irksal bir ayrima yol agmaz, onun
milliyetciligi yalnizca bireyin 6zgiirliigline inananlar ve inanmayanlar ile vatanini
sevenler ve sevmeyenler seklinde bir ayrimi kabul edebilir. Irk ve dil olarak kiiltiirel
ortaklik salt millet olmaya yetmez 6zgiirliik iilkiisii esas baglayici etkendir (Yildirim,

2011 :122-151).

Schiller de insan merkezlidir ve ahlak, din, bilimi ayni potada eritir.
Ozgiirliigii ahlak ve dinin sorumlulugu altinda bilimin de neden sonug sorgulamasi
cercevesinde agiklar. Ahlak ona gore toplumsal yasami giivenilir kilar (Durmaz,

2018: 175-189)

Tarihin; ulus devletlerin olusumuna zemin hazirlamasina yonelik faaliyetinde
Avrupa’da ortaya ¢ikan romantik akimin temsilcisi olan bu diistintirler milliyetgilik

ideolojisi ve mesruiyet giicinin farkindadir.

XIX. ylizyilin genel yapis1 Osmanli’y1 her yonden etkiledigi gibi tarihgiligini
de etkilemistir. Osmanl tarihg¢iligi geleneksel (dinsel) tarih yazimdan tam anlamiyla
kopamasa da modern tarihgilik yolunda bir ilerleme kaydettigi aciktir. Tanzimat
sonrast Bati dillerinin 6grenimi, terciime faaliyetleri ile yeni edebi tiirlerin

ogrenilmesi Osmanli tarihgiligini etkileyen 6nemli unsurlardir (Uzundal,2013: 109).

XIX. yiizy1l tarih yaziciliginin Osmanli’ya Avrupa’nin etkisiyle birlikte yeni
metotlar gelmis ancak tek bir akimin izini tasimamis agirlikli olarak romantik ve

pragmatik yazim bi¢imi hakim olmustur (Ersanli, 2003: 51-58).

Tarih alanindaki modern anlayisin XIX. ylizyildaki gelisimi Avrupa’da ortaya
c¢ikan ideolojilerden ilham alinarak yazilan kitaplarla tamamlanmistir. 1860 sonrasi

Osmanlt’sinin bazi aydinlar1 devletin gidisatindaki bozulmalarin ancak Osmanli
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milliyetciliginin tesisi ile miimkiin olacag fikrindedirler. Tam anlamiyla bir Osmanl
milleti olusturmak XIX. yiizyil tarih¢iligini biiylik oranda etkilemistir. Hirpalanan
devlete yeni bir ruh vermek, toplumu ¢agdas diisiinceye uygun sekillendirmek ana
fikirdir. Milliyetperverlik ve vatanseverlik olgular1 hakimdir (Hayta ve Unal, 2013:
148).

Tanzimat diislincesi Osmanli’nin  yapisal Orgiitlenmesine  getirdigi
modernlesme gibi tarih anlayisina da cesitli gelismeler getirmistir. Hak ve esitlik
anlayisinin gelismesi, tebaanin esitliginin kanunlar nezdinde giivenceye alinmasi,
egitimin kurumsallasmasi gibi gelismeler sonrasi tarihin de dinsel bakis agisindan
cikartilip hanedan tarih anlayisina gegilmistir. Osmanli hanedaninin hakimiyetinde
ve himayesinde etnik kdken ve dini mezhep farki gozetmeksizin yaratilan Osmanli

milleti diisiincesi hanedan tarihinin temeli olmustur (Karal, 1977: 255-256).

XIX. yiizyll Osmanli’st hanedan tarih anlayisi ile tarih yazimi 6n plana
cikmistir. Bu tarih yazimmin gelismesini etkileyen en 6nemli faktor batililasma

cabalaridir. (Arikan, 1984)

Batililagsma c¢alismalarina bagl olarak tarih yazimi da gelistigi acgiktir. II.
Abdulhamit Déneminde yonetimin gelistirilmesi amaciyla bilimsel egitime agirlik
verilmeye calisilmistir. Maliye, tip, hukuk, giizel sanatlar, miihendislik, ticaret,
veterinerlik gibi alanlarda meslek okullar1 ve yiiksek okullar acilmig, ilk ve
ortabgretim kurumlart yayginlastirilmig, kiitliphaneler kurulmustur.  Fransiz

kaynaklardan edebi ve tarihi ¢eviriler yapilmasi 6nemli bir adimdir (Kogak, :7).

XIX. vyiizyilda Osmanli hanedana dayali tarih yorumu ve milliyet¢i
anlayislarin yani sira yabanci diller 6grenerek batidaki tarih ¢alismalarini takip eden,
Tirkce cevirilerini gergeklestirerek bilimsel tarih c¢alismalarina zemin olusturan
orneklerde yok degildir. Keza bu yiizyilda yerli ve yabanci kaynaklar tetkik edip,
elestiren ve konular1 sebep sonug iliskisi icerisinde irdeleyen ve tarihe yardimci
bilimleri de kullanarak ortaya ¢ikarilan ¢alismalar da mevcuttur (Hayta-Unal, 2013:
153).

Ahmet Cevdet Pasa bu tarz bir yol izleyerek Osmanli’da bilimsel tarihi
baglatan, XIX. yiizyilin 6nemli tarihgilerinden biri, ayn1 zamanda Onemli bir

Tanzimat burokratidir.



Ahmet Cevdet Pasa tarihini yazarken, Fransizcaya hakim oldugundan Fransiz
kaynaklarma ulagmis ve kullanmig, arsiv belgelerinden yararlanmistir (GOyiing,

1977: 243)

Ahmet Cevdet Pasa ayrica tercime eserlerden, devrinin veka-i namelerinden

ve hatiratlardan yararlanmistir (Yinang, 1940: 4)

Ahmet Cevdet Pasa, Osmanli tarihgileri icerisinde ibn-i Haldun’a en yakin
isimlerdendir. Ahmet Cevdet Pasa Osmanli Devleti’nin en buhranli doneminde
yasamis, yasadiglt ¢agi anlamaya calismig ve Osmanli’nin yikilisina engel olmak

istemistir. Ahmet Cevdet Pasa igin tarih “hali aydinlatan mazidir” (Sirin, 2002: 559).

Ahmet Cevdet Pasa’min zihin diinyasii gelistiren Ibn-i Haldun, ibn-i
Teymiyye ve Zehebi gibi Islam alimlerinin yaninda, Michelet, Taine, Hammer,
Buckle, Macaulay ve Montesque gibi Avrupali diisiiniirlerin de yeri biiyiiktiir. Ibn-i
Haldun gibi buhran ¢ag1 disiiniirii olan Ahmet Cevdet Pasa, medeniyet, devlet ve
umran kavramlarinda Ibn-i Haldun’dan etkilenmistir. Ancak Ibn-i Haldun’un bes
tavir nazariyesinin son safhasini kabul etmemis, devletlerin yeterli 1slah1 yerine
getirdigi takdirde yikilmayacagini savunarak ibn-i Haldun’dan ayrilmistir bdylelikle
Ahmet Cevdet Pasa’nin tarihte mutlak determinizme inanmadigi anlagilir (Uzundal,

2013: 115).

Ahmet Cevdet Pasa’nin devlete yiikledigi sorumluluk haklarin yerine
getirilmesi ve lilkenin savunulmasidir. Ona gore devlet sosyal bir alet ama islevi olan

bir aygittir (Bolay,2002: 935).

Sehabettin Tekindag, Ahmet Cevdet Pasa’nin calismalari, faaliyetleri ve
izledigi metotla XIX. ylizyill Osmanli tarih yaziciliina damgasini  vurdugu
kanaatindedir. Ahmet Cevdet Pasa’dan sonra Ahmet Liitfi Efendi’de aymi yolu
izlemek istese de Takvim-i Vekayi’i 6rnek almistir. Ancak Ahmet Liitfi Efendi’nin
Fezleke-i Tarih-i Osmani adli ¢alismas1 kisa bir eser olsa da Avrupai tarzda verilen
ilk eser olmasi bakimindan 6nemlidir. Fransa’da uzun yillar sefirlik yapmasi bu
konuda etkilidir. Eserinde Osmanli Devleti’'ni kurulus, yiikselis, genisleme ve
gerileme donemlerini ele aldig1 gibi, teskilat ve fikir hayatindan da bahsetmistir. Bu
eser ornek niteligindedir. Ahmet Mithat’ta Ahmet Liitfi Efendi’yi takip etmis bu
manada ondan etkilenmistir (Tekindag, 1971: 661-662).
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Hilmi Ziya Ulken, Ahmet Mithat’1 Tanzimat ile beraber Osmanli topraklarina
ve Osmanli zihnine girmeye baslayan Bati kiiltiiriinii halka anlatan ve okumaya ilgi
cekmeye calisan, eserlerinde halka ¢agdas fikirler asilamay1 amag edinen bir aydin
seklinde tanimlar. Bu sebeplerden dolayr Tanzimat disiiniirlerinden ve Yeni
Osmanlilardan ayrildigina dikkat c¢eker. Clnki Ahmet Mithat’a kadar yalnizca
Bati’nin siyasi bakis agilar ile ilgilenilirken Ahmet Mithat ile beraber bu durum
derinlik kazanmustir (Ulken, 1979: 110-111). Ahmet Mithat’m bu durumunu Carter
V. Findley, bati1 ile etkilesim igerisinde olmasina dayandirmistir (Findley, 1999: XI).

Ahmet Mithat’in bat1 ile etkilesimi dogrudan ve yalnizca geviri yapmakla
yetinmeyip, tim bilgileri toplumun igsellestirmesini saglamaya ¢alismasindan
dolayidir. Avrupa’nin bilgi ve medeniyetine Osmanli’yr gotiirerek degil, bu bilgi
medeniyet ve terakkiyi Osmanli’ya getirmeye c¢abalamistir. Ahmet Mithat’in
uzlasmaz zitliklar iizerinde bile ¢alismasi Osmanli toplumu ve Kkiiltiirii adina

umudunu kaybetmediginin resmidir (Oztiirk, 2013:325-326).

Ahmet Mithat modern bir Osmanli hedeflerken, kendi degerlerinin de
farkinda olan bir aydindir. Osmanli’nin siyasi, sosyolojik, teknolojik ve akademik
sorunlarindan dolayr tek bir ideolojiyi savunmamis o esnada kendi ideallerine ve
devletin gelisimine uygun ideolojileri de benimsemistir. Bu a¢idan Ahmet Mithat

pragmatist bir ahlakla hareket ettigi sdylenebilir (Ak, 2006 :267).

Ahmet Mithat’in pragmatist tutumuna yeni insan profili yaratma cabasi
agisindan bakilabilir. Ahmet Mithat Avrupa aydinlanmasinin insana, bireye dogru
yol aldigimin farkindadir. Ahmet Mithat’in “yeni insan1” batidaki gelismeleri tam
manastyla takip etmis ve bu gelismeleri Osmanli evladi kimligini kaybetmeden kendi
degerleri ile harmanlaylp benimsemis olmalidir. Bu “yeni insan” hak ve

ozgirliiklerinin farkinda oldugu kadar sorumluluklarinin da farkindadir.

Ahmet Mithat’in “yeni insan” yaklagiminin prototipleri romanlarinda hayat
bulur. Ahmet Mithat’in yeni Osmanli erkegi Jon Tiirk romaninda Nurullah,
Arnavutlar Solyotlar romaninda Riistem, Felatun Bey ve Rakim Efendi romaninda
Rakim Efendi’dir. Ahmet Mithat’in yeni Osmanli kadini ise daha detaylidir ve kadin
tizerinde daha fazla durur. Clinkii Ahmet Mithat’a gore kadin vatandir. Diirdane

Hanim romaninda Diirdane Hanim’in fen meraki, Jon Tiirk romaninda Ahdiye’nin



egitimi, Yenigeriler romaninda Ayse Dudu’nun namusu, Arnavutlar Solyotlar
romaninda Eftimi’nin sadakati ve fedakarlig1 gibi 6zellikler ile donattig: karakterler
bu vatanin kurtulusunu saglayacak 6nemli meziyetleri biinyesinde barindirir. Ahmet
Mithat’a gére Osmanli’nin gelisimi ve kurtulusu ancak bu sekilde insa edilen “yeni

insan” ile mumkiindiir.

Jon Tirk romaninda Dilsinas Hanim Osmanli taassubunu simgelerken iyi

egitim alan kiz1 Ahdiye ise dogru Batililasmay1 basarmis Osmanli’ya ait bir figlrdur.
Ahdiye; Ahmet Mithat’in yaratmak istedigi Osmanli’dir.

Adeta bir yazi makinesi olan Ahmet Mithat’in altmis adet romanindan on

tanesi konusunu dogrudan ya da dolayli olarak tarihten alir. Bunlar ;
1-Yenigeriler, Istanbul 1288 (1871).
2-Diinya’ya ikinci Gelis — Yahut Istanbul’da Neler Olmus 1291 (1874).
3-Siilleyman Musli, Istanbul 1294 (1877).
4-Acaib-i Alem, Istanbul 1299 (1882).
5- Cellat, Istanbul 1301 (1884).
6-Arnavutlar Solyotlar, Istanbul 1305 (1888).
7-Ahmet Metin ve Sirzat yahut Roman I¢cinde Roman, Istanbul 1309 ( 1892).
8-Goniillii, Istanbul 1313 (1896).
9-Mesail-i Muglaka, Istanbul 1316 (1899).
10-Jon Tiirk, Istanbul 1326 (1910).

Ahmet Mithat bu kurgu metinlerini; tarihsel bir zaman dilimi icerisinde
gectigini ya tarihlerini vererek ya da konusunun tarihten alindigini belirterek baslatir.
Ornegin Jon Tiirk roman1 1897 - 1908 seneleri arasinda gecerken Yenigeriler romani
1787-1792 arasindaki Osmanli Rus savasi siirecinde Osmanli ordusunun vaziyetini
ele alir, Diinyaya ikinci Gelis - Yahut Istanbul’da neler olmus romaninda III.

Selim’in tahttan indigi II. Mahmut’un tahta ¢iktigi, Yenigeriler ile Nizam-1


https://tr.wikipedia.org/wiki/1787-1792_Osmanl%C4%B1-Rus_Sava%C5%9F%C4%B1

Cedidciler arasinda gatismalarin gectigi Istanbul’da ki yasamui irdeler , Arnavutlar
Solyotlar romaninda 1770 Yunan isyan: ile baslayan 1778 Tepedelenli Ali Paga’nin
valiligini 1792° de Solyot liderinin Ali Pasa’yr bozguna ugratmasi, Osmanl
idaresindeki iki kavmin mucadelesini dile getirir. Stleyman Musli romaninda ise

XIII. ylizyilda Ehl-1 Salib’e kars1 Miisliiman diinyayi anlatir.

Osmanli’nin Tanzimat donemine rastlayan milliyet¢i gelismelerle beraber
tarih yaziminda ki gelisim Ahmet Mithat tarafindan da takip edilmis pek ¢ok eseri
Osmanlilik fikri esliginde kaleme almistir (Tastan, 2010: 606). Tarihsel kurgu
metinlerinin biiyiik bir kismimi Osmanlilik ideolojisi etrafinda kuran Ahmet Mithat
gucunu; ylizyillardir kardesce bir ve beraber dostluk ve sevgi igerisinde bir arada
yasayan toplumun baglarmin zayiflamasini engellemek, ayriliklara engel olmak

gayesinden almustir.

Ahmet Mithat yarattigi kahramanlarin marifetleri gergevesinde ‘diin yaptin,
bugiin de yapabilirsin!” mesajin1 vermek edindigi baslica gorevlerden biridir. Bu
gorevinin yami sira kahramanin birlestirici ve biitiinlestirici etkisi de kahramana
yiiklenen 6nemli misyonlardandir. Ciinkii kurgularini tarihin {izerinden yapmasinin
hedefleri vardir. Bu hedeflerin basinda, toplumun motivasyonunu saglamak ve
yikilan 6zgiivenini tazelemektir. Dolayisiyla ¢okiis donemlerinde veya bir varlik

krizi esnasinda tarihe daha ¢ok ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ahmet Mithat’in kurgu metinlerinde ¢ogu Tanzimat romaninda oldugu gibi
konaklar biiyiik yer tutar. Ahmet Mithat’mn romanlarinda gegen konaklar devletin
temsilidir ve bu konaklarda Rum, Arnavut, Ermeni, Arap unsurlar “ittihad-i kalb” ile
birbirlerine baghdir. Bu unsurlar1 kendi milliyetcilik anlayis1 geregi Osmanli’y1
olusturan temel bilesenler olarak goriir ve goriilmesi gerektigini savunur. Baz1 kurgu
metinlerini ise Bati’nin degerlerini hazmetmis, Osmanl kiiltiirline ve yasayisina
adapte etmis basarili gelisim saglamis karakterler ile tam tersi karakterler arasinda bir

baglant1 kurarak yanlis batililagsmaya engel olmaya ¢aligmistir.

Ahmet Mithat’in tarihten beslenen kurgu ¢alismalarinin yani sira yedi adet de

tarih incelemesi bulunmaktadir. Bunlar ;

1-Kainat (15 Kitap), Istanbul 1288-1298 (1871-1881)



2-Uss-i Inkilab II Cilt, Istanbul 1294-1295 (1876-1877)
3-Zlibdet-iil Hakayik, Istanbul 1295 (1877)

A-Mufassal 111 Cilt, Istanbul (1885-1887)

5-Edvar-1 Askeriye, Istanbul 1308 (1890)

6-Tarih-i Umumi Il Cilt, Istanbul 1328 (1910)
7-Tarih-i Edyan, Istanbul 1329 (1911)

Ahmet Mithat devrinin 6nemli tarih¢ilerinden Ahmet Cevdet Pasa’nin kizi
Fatma Aliye’nin bir dénem hocaligin1 yapmistir. Hatta Fatma Aliye Hanim ile
Ahmet Mithat’in miinasebetleri o kadar yakindir ki “Fatma Aliye Hanim yahut Bir
Mubharrire-i Osmaniye’nin Neseti” adli kitabinda aralarinda Ahmet Cevdet Pasa’nin
da onayiyla bir manevi baba-kiz sozlesmesi bulundugu bildirilmektedir (Ahmet
Mithat, 2016: 15). Bu sebeple Ahmet Mithat’in Ahmet Cevdet Pasa’dan ilham

alabilme veya danisma sans1 yiiksektir.

Keza Ahmet Mithat Mufassal adli tarih ¢alismasi sirasinda Ahmet Cevdet
Pasa’dan yardim talep ettigi mektup Basbakanlik Osmanli Arsivi Yildiz Esas Evraki
36/96,1 numaral1 belgede mevcuttur. Bagbakanlik Osmanli Arsivi Yildiz Esas Evraki
37/50,1-17 numarali belgelerde ise Ahmet Cevdet Pasa’nin bizzat Ahmet Mithat’in
telif etmekte oldugu Tarih-i Ulum adli ¢alismasinda bulunan eksiklikleri izah etmis,
yeterli bilginin olmadig1 yerlere serh diismiis ve eser hakkindaki fikrini beyan

etmistir.

Ahmet Cevdet Pasa ile Ahmet Mithat’in tarih¢iligi birbiri ile Osmanlicilik
ideolojisinin hakimiyeti ve belgelerin kullanimi agisindan benzese de Ahmet Mithat
tarih¢iligi yogun romantik milliyetci unsurlar ve objektiflikten uzakliklarla bezelidir.
Ahmet Mithat ve belge kullanimi ¢agdasi olan Namik Kemal agisindan da takdir
edilmis ancak Namik Kemal, Ahmet Mithat’in tarafli yazarhigi ve ideolojisi
cergevesinde belgeleri kullanmasindan rahatsizdir. Namik Kemal’in Menemenli
Rifat Bey’e gonderdigi mektupta “...Mithat’in ilavatina ehemmiyet vermek lazim
degil. Evrak-1 resmiye’ye hasr-1 nazar et (Tansel, 1969: 147)” seklindeki ifadesinden

bu durumu anlayabiliriz.
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Ahmet Mithat’in Kirim muharebesinden II. Abdiilhamit’in iktidarinin birinci
senesine kadar olan siireyi degerlendirdigi Uss-i Inkilap ile 93 Harbi’nin harbin
cikisi, gelisimi ve sonuglarini diplomatik belgelerle ele aldig1 Ziibdetii’l Hakayik adli
eseri Ahmet Hamdi Tanpinar tarafindan objektiflikten yoksunluk, ideolojisinin tarihe

yansimasi ve iktidarin tarihe miidahalesi agisindan elestirilmistir.

XIX. yiizyilin modern tarihgiliginin Osmanli’ya yeni yeni girdigi siire
zarfinda Ahmet Mithat’in pragmatist tutumu romantik tarih yazim anlayisi ile tarih

caligmalarinda kendisini gostermistir.

Tarihin tanim1 ve faydasi {izerine zaman iginde pek ¢ok yargiya varilmistir.
Bu yargilar arasinda en c¢ok dikkati ¢ceken alan ‘menfaat’ ve ‘mesruiyet’ terimleri
arasina sikisan kisimdir. Tarih ge¢misin yansimasi olarak kabul edildiginde bu
yansimanin tarih¢ilere ya da iktidara carparak kirilmasi ihtimalini goz Oniinde
bulundurmak elzem bir hakikattir. Bu hakikat gergevesinde tarihi meseleler ele
alindiginda hakikat ile yazilis amaci arasinda biiyiik farklar ortaya g¢ikmaktadir.
Yazarin ideolojik bakis agisindan ¢ocukluk travmalarina kadar her beseri faktor
tarihsel olaylar1 ele almasini etkilemektedir. Bu etkiler bilingli bir sekilde bir amaca
hizmet dogrultusunda kullanildiginda ‘amagsallastirilmis tarih’ olan ideolojik tarith
ve pragmatik tarih eserleri ortaya ¢ikar. Bu eksende Ahmet Mithat’in tarihg¢iligini

etkileyen beseri faktorler veya travmalar olarak iki 6nemli noktay1 ele alabiliriz.

Ahmet Mithat’in yasamindaki bu iki kirilma noktasi su sekilde izah edilebilir.
Birincisi strgiin (1873) oOykusudur, ikincisi 1888 yilinda Isve¢’te toplanan
Miistesrikler Kongrelerine gozlemci olarak gonderilmesidir. Bu kongreye katildiktan
sonra ulum ve fen meselesine daha ¢ok yonelmis, yeni insan profilini zihninde tam
manasiyla yaratmistir. Siirgiin dykiisiinden sonra ise iktidar ile ters diisme ve muhalif
olma durumunda yasayacagi olasiliklarin benligine islenmis oldugu ¢ikarimi
yapilabilir. 1873 yilinda Rodos’a siirgiin edilmis, hayatinin iic sene iki aylik bir
siresini siirgiinde gegirmis, bu sirada Menfa adli yasam Oykisiinii de kaleme
almistir. Ancak Sultan Abdulaziz tahttan indirildikten sonra ile af edilmis ve
Istanbul’a donmiistiir. Déndiikten sonra saray ile yakin iliskiler icerisinde olmus
stirglin hayat1 onun i¢in bir doniim noktas1 olmustur. 1876 yil1 ki bu tarih af edildigi
doneme denk gelir hemen Uss-i Inkilap gibi biiyiik tartismalar yaratan eserini kaleme
almigtir. Ahmet Mithat silirgiin doniisli iktidarin yani Sultan II. Abdiilhamit’in
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politikalarin karsisinda durmamis olmasi kendisi i¢in bir ayricalik olusturmus ve
boylelikle yazim hayati aksamamis, kendi ideolojisi g¢ercevesinde devletine ve

toplumuna hizmet etmistir.

Ahmet Mithat’in Siirglin doniisii faaliyetlerini Cevdet Kudret; Sultan II.
Abdiilhamit’in géziine girme donemi olarak nitelendirmistir. Bu faaliyetlerin basinda
Ittihat Gazetesini ¢ikarmasi gelmistir. Bu sayede Takvim-i Vekayi ve Matbaa-i

Amire miidiirliiklerinde bulundugunu dile getirir (Kudret, 1962: 9).

Sultan Il. Abdiilhamit’in politikalarina kars1 olmadig1 ve iktidarin direktifleri

ile caligmalarinin yoniinii belirledigi, iktidar ile yakin iligkiler icerisinde oldugu;

Uss-i Inkilap adli eserinin ikinci cildini hazirladigi sirada 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’nin kaybedilmesi iizerine yarim birakip, akabinde iktidarin

kabahatinin olmadigin1 dile getirme ihtiyaci hissettigi Ziibdetii’l Hakayik’1 yazmasi,

Ahmet Mithat’in imtiyaz sahibi oldugu Tercliman-1 Hakikat Gazetesi’nde
Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Yildiz Esas Evraki 4/59 numarali belgede mevcut
oldugu iizere iizerine egilmesi gereken konunun muhtira seklinde iktidar tarafindan

bildirilmesi,

Bagbakanlik Osmanli Arsivi Yildiz Perakende Evraki Arzuhal ve Jurnaller
23/128 (Ek.1) numarali belgede mevcut olan Ahmet Mithat’in damadi Muallim
Naci’nin vefati iizerine Sultan Il. Abdiilhamit’in gosterdigi ilgiye dair siikranlarini

sundugu mektup,

Keza Ahmet Mithat Terciiman-1 Hakikat Gazetesinde 13 Nisan 1893 miladi
tarinli “Bir Ziya-1 Azim” baglikli damadi Muallim Naci’nin vefatina dair kaleme
aldig1 yazisinda cenaze toreninden detayli bir sekilde bahseder. Cenaze alayina,
mesayih-i kiram, hadme-i hassa-i sahane, bir boliik asker, polis, komiser ve jandarma
efradi, belediye memuru, merhumun akrabalar1 hazir bulunmustur. Cenaze namazi
Ayasofya Cami-i Serifi’nde kilinmstir. Bir grup kalabaliginda Sultan Mahmut Han
Turbe-i serifinde magfireti i¢in dua ettiginden bahseder. Ayrica cenaze alayina
katilan baslica zevati da ismi ile anmistir. Bunlar; Devvar-1 Devlet-i Muhakemat
Daire-i Aliyesi Sihhatli Necib Beyefendi Hazretleri, Fazil-1 sehr-i faziletli Hoca

Ismail Efendi Hazretleri, Merhum Hoca Nasuhi Efendizade Faziletli Mustafa Asim
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Efendi Hazretleri, Meclis-i Kebir-i Ma’arif a’zasindan Sa’adetli Aziz Beyefendi
Hazretleri, Matbu’at-1 Dahiliye Ma’arifnamesi Sa’adetli Hifzi Beyefendi, Beyrut
Vilayeti defterdari Izzetli Enver Efendi, Matba’a-1 Amire ruz-namecisi Izzetli Hiisnii
Ferid Efendi, Evkaf-1 Hiimayun adliye ve maliyye ve sura-y1 devlet da’ire-i celileleri
bazt Mahur Bin Kirami, Fatih Der-sa’adetleri ve zevat-1 saire, sairler ve
mubharriler’dir (Ahmet Mithat, Terciman-1 Hakikat, 13 Nisan 1893).

Damadi1 Muallim Naci’nin cenaze torenine devlet kanadindan bu denli ilgi ve
alaka gosteriliyor olmasi muallim Naci’nin sair ve yazar olarak kiymetli bir zat
olmasinin yaninda kayimpederi Ahmet Mithat’in devlet ile ve iktidarda bulunan
Sultan II. Abdiilhamit ile yakin olan iligkilerinin ve Saray tarafindan sevilmesinin de
etkisi biiyiiktiir ¢ikarimi yapilabilir zaten bu ilgi ve alakaya binaen bizzat Sultan II.

Abdiilhamit’e tesekkiir mektubu kaleme almis olmasindan bellidir.

Ahmet Mithat’in Terciiman-1 Hakikat Gazetesini ¢ikarirken Sultan II.
Abdiilhamit’in mali yardimda bulunmas1 (Kudret, 1962: 10).

Bu mali yardim konusu Ahmet Mithat’in torunu Dr. Aydin Uluyazman
tarafindan da aktarilan bir hatirayla desteklenmektedir. Bu hatiralarda Ahmet
Mithat’in Tercliman-1 Hakikat Gazetesini ¢ikardigi sirada gazetenin yasadigi mali
sikintt sebebiyle Sultan 1l. Abdiilhamit’in yardimda bulundugu ge¢mektedir. Sultan
II. Abdiilhamit, Ahmet Mithat’a bir ihsanda bulunmak ister bunun {zerine Ahmet
Mithat’ta gazetenin zor durumda oldugunu dile getirerek ihsani1 gazetesinin yayim
yasamini devam ettirmek amaciyla kabul eder (Uluyazman :609). Tanpinar’a gore ise
Tercliman-1 Hakikat saraydan her ay nakdi yardim gormektedir (Tanpinar, 1988:
454).

Ayrica Ahmet Mithat, Abdilaziz dénemi uygulamalarina “istibdad” diyerek
ates puskiiriirken II. Abdiilhamit donemi “sansiir” ve baski uygulamalarina daha

tliml1 yaklasmaistir.

Muktedir ile miiellif iliskisinin eserlere yansimasi ve iktidarin miidahalesi
donemin hiikiimdart Sultan II. Abdiilhamit ile Ahmet Mithat 6rneginden hareketle
verilmistir. Yukarida bahsi gecen tespitler Sultan II. Abdiilhamit ile Ahmet Mithat’in

yakin iliski icerisinde olduklar1 ¢ikarimina gétiirmektedir.
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BIRINCI BOLUM
1. TARIH VE iDEOLOJI

“Aslanlar kendi tarihcilerine sahip olana kadar, avcilik 6ykileri
avcilart yiceltmeye devam edecektir.”
Afrika Atasozi

“Diismaniniza saldirabilirsiniz, dogru mu yanliy mi yaptiginizi

diistinmeniz gerekmez;

Er ya da gec¢ yargi¢lariniz Sizi hakli ¢ikarmak icin en iyi gerekceleri bulacaktir
nasilsa.”

Niccolo Machiavelli, Prens

1.1. TARIH VE IDEOLOJI ILISKISi
1.1.1. ideoloji Kavramm

Turk Dil Kurumunun Genel Tirkce Sozliigii ve Iktisat Terimleri
Sozligiindeki tanimlamasina gore ideoloji; olusturulan siyasi ve toplumsal 6gretiler
cercevesinde gaye olarak da benimsenebilen grup, parti ya da hukimetin
davraniglarina yon veren politik, hukuki, dini ve felsefi diisiinceler butunudir
(Dogan, 2013: 535).

Ideoloji dar ve genis kapsamli olmak Uzere ikiye ayrilir. Genis kapsamli
anlami, insan ve toplumun insan toplum ve evrene yonelik bilissel ve ahlaksal inang
sistemlerinin batinddir. Dar anlamiyla ise ideoloji; bir disiince sistemini veya
davranig bicimini hakli ¢ikarmak ya da bu diisiince sistemleri ve davranis bicimlerini
etkileyen inang ve tutumlardir (Ergil, 2015: 69).

Ideolojiler XIX. yiizyildan itibaren varligmi hissettirir. Bu yiizyildan itibaren
toplumsal  doniisiimler  ideolojilerin  1s131nda  gerceklesmistir.  Ideolojilerin
yayilmasiyla, eski dogrularin, inanglarin, degerlerin, davranis gesitlerinin yerine yeni
dogrular / gergekler sisteminin, yeni degerler diziliminin, yeni inan¢ ve davranis
kaliplarinin yeni semboller ile dontisim ve degisim ideologlarin ve ideolojilerin
istegi dogrultusunda saglanir (Ors, 2008: 37-38)

Ideoloji kavrami seckinci bir séylemden toplumsal bir soyleme ve giindelik

hayata politikacilar tarafindan gecirilmistir. Ideoloji terimi elitisttir. Aydinlanma
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Donemi’nin de etkisiyle rasyonel ve daha objektif bir misyona sahipken zamanla
irrasyonel ve fazla subjektif bir kavram haline gelmistir. Bu yiizden ideolojinin
baslangi¢ ile ginimuzdeki tanimlamalar1 ve ideoloji yorumlamalar1 kisi, grup ve
kllture gore farkliliklar gosteren bir yapi icerisindedir. Foucault ideolojinin modern
donemde bu kadar farkli tanim ve yorumlamalara yorum bilimi olan hermeneutikle
aciklanabilecegini diisiiniir. Ideoloji kavrami bu durumdan dolay: iki kategoride
incelenmeye sebep olmustur. Bunlar “olumlu-olumsuz”, “yumusak-sert”, “zorlayici-
ikna edici” seklinde ideoloji tipleridir (Orcan, 2008: 126)

Ideoloji teriminin ilk kez Fransiz diisiiniir Antoine Destutt de Tracy, Georges
Cabanis ve arkadaglar1 tarafindan ortaya c¢ikarildigi bilinmektedir®. Olus

kavramindan yola ¢ikarak Aydinlanma Felsefesi uyarinca fikirlerin (ideo) olusuna

iligkin teori (-loji) olarak ideoloji terimini olusturmuslardir (Althusser, 2014: 97).

Destutt de Tracy ideolojinin temelini; “Felsefenin yerine gegecek olan bu
veni ilmin konusu diisiinceler ve diisiincelerin kaynaklaridir (Merig, 2002: 37)”
seklinde agiklamistir. Tracy bu anlaminin yaninda baska anlamlarda da kullansa da

kelimeye yiikledigi ortak anlam diisiinme bilimidir (Mardin, 1997: 22).

Georges Cabanis ise ideolojiyi “Siyasi ve toplumsal bir doktrin meydana
getiren ve bir hiikiimetin, bir partinin veya bir sosyal sinifin hareketlerine yon veren
diistince ve goriisler sistemi (Meydan Larousse, C.6, 1971:389).” olarak agiklamistir.
XIX. yiizyildan itibaren ideoloji bir diigiinceler Ogretisi ve genellikle mantik,
ontoloji, psikoloji ve bilgi teorisi ile etkilesim icerisinde farkli fikirlerin olusum ve

gelisim bilimi olarak anlasilmistir (Topakkaya, 2007: 167).

Terry Eagleton ideolojiye pek cok farkli tanim getirmistir (Eagleton, 2005:
17-30). Bu tanmimlar en temelde 6zne ile nesne arasindaki iligskide, 6zne agisindan bir

anlamlar sistemi insa etme ve yerlestirme sorunu oldugu sdylenebilir (Cegin-Arli,

2004:50).

Karl Mannheim, ideoloji kavraminin temelini Bacon’un idollarini igeren

(idola tribus, idola specus, idola fori, idola theatri) 6n sezi, put ve On yargl

* Destutt de Tracy ideoloji kavramuini ilk kez 1796’da verdigi bir konferansta kullanmistir. De Tracy
Condillac’1 ideoloji kavraminin kurucusu ve J. Lock’u da onun &nciilii olarak kabul eder (Topakkaya,
2007: 165). Ancak kimi kaynaklarda ideoloji kavraminin ilk kez 1797 yilinda yazmig oldugu Elements
de’ideologie adli kitabinda kullandig1 gegmektedir (Rude, 2009: 15).
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anlamlarini tasiyan genel olarak ise gercege gotiiren yolda hedefe varisi, gercek
bilgiye ve idrake ulagimi zorlastiran yanilma kaynaklarina dayandirir (Mannheim,
2002: 88-89).

Alman diisiiniir Karl Marx ideolojiyi hem bir yanilsama hem de bir sosyal
sinifin fikirsel donanimi olarak tanimlar. Ona gore de ideoloji yOnetici erkin
diisiincelerinin toplumda tabii ve normal olarak goriilmesine yardimci olan bir
kavramdir (Giirginar, 2015: 450). Marx’a gore ¢cogu ideolojinin ana kaynag: tarihtir.
Ideolojiler tarihi bozarak yeniden var ettigi tarihi aktaran hayal ve aldatmacalardir.
(Marx ve Engels, 2004: 79). Ancak Marx tiim ideolojilerin de tamamen yaniltict ve

hayal iiriinii oldugunu diistinmeyi yaniltict bulur (Marx ve Engels, 2004: 67-94).

Michal Foucault’ya gore ideoloji hakikatin karsisina sahtesini insa etmek

demektir (Akay, 2004: 13).

Ernesto Laclau ideolojiyi devletin bir aygiti olarak tanimlar. Ona gore
ideoloji, devlet sistemini iireten ve devamliligint saglayan, toplumsal hayati idame
ettiren, birlik ve beraberligi saglamak igin yaratilmis bir aragtir (Laclau, 1998: 72-
73).

Louis Althusser, ideolojiyi toplumun donistiiriilmesinde etkili, istendik
sekilde bireylerin yonlendirilmesini saglayan fikirler ve iligkiler aginin olusturuldugu

tasarim sistemi olarak tanimlar (Althusser, 2014:47).

Althusser’e gore de bir tasarim olarak hayal glglerinin Urini olan ideoloji
kavrami bir noktada Marx’tan ayrilir. Marx ideolojiyi gergeklikten kopuk
tasarlarken, Althusser ideolojiyi gercekligin algilanis bicimi olarak gormektedir

(Althusser, 2014: 51-56 ).

Serif Mardin ideoloji kavraminin {i¢ farkli tanim ile anlasildigini dile getirir.
Ilki gercek ve sapma meselesidir. Var olan bilginin, iginden gegtigi ortamlarca
saptirildigi ve bu bilginin insanlarda yanlis imge ve izlenimler yaratmasi, yani
yaratilan yeni gercefin esas gercedi perdelemesidir. Ikincisi sapmalarm ortadan
kaldirabilecek yontemlerin var oldugu diisiincesidir. Ugiinciisii Napolyon’un bakis
acistyla aydmlarin ya da ideologlarin gerceklerden ¢ok uzak bir sekilde kendi
yarattiklari riiya aleminde yasadiklaridir (Mardin,1997: 25).
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Ancak ideoloji konusunda uzlasma saglanmis ve net bir bakis agisi ile
olusturulmus bir tanim s6z konusu degildir. Hatta zit anlamlandirmalarin hakim
oldugu bir terminoloji vardir demek mimkundir (Duman, 2006: 166)

Bu tezat durum iki ayr1 disiince bicimine hakim gelenekten
kaynaklanmaktadir. Hegel, Marx, Lukacs ve bazi Marksist diisiiniirlerin ideolojiyi
yanilsama, ¢arpitma gibi kavramlarla degerlendirirken sosyolojik ve psikolojik bakis
acisina sahip olan John T. Jost ve C. M. Federico ideolojinin toplumsal dizeydeki
islevine dikkat ceker (Macit, 2016: 30).

Yukaridaki tanimlardan da anlagilacag tizere, ideoloji bir diisiince sistemini
tanimlamakta ve toplumun sistematik bir bi¢cimde oOrgiitlenmesini saglamaktadir.
Yasamin her aninda ve her alaninda ideolojilerin etkin ve yonlendirici bir role sahip
oldugu sdylenebilir (Mclellan, 1999: 46).

Iktidar-giic  ve  diisiince, giiciin  diisiinceye  tahakkiimii,  giiciin
mesrulastirilmas1 ve diisiincenin manipiilasyonu olarak da ideolojinin islevleri

cesitlendirilebilir,

Ideolojinin bu islevleri gergekligin bozulmasi ve degistirilmesi sonucu
yoneten ile yonetilenler arasinda yonetenlerin kendi lehine olacak sekilde bilgiyi
yeniden insa silirecini igerir. Bu insa mesrulastirma, c¢arpitma, birlestirme,
dogallastirma ve parcalama asamalarina sahiptir. Mesrulastirma (haklilastirma);
rasyonel diislincenin hakimiyeti saglanarak var olan yap1 ve iligkilerin hakh
goriinmesidir. Tekil 6neme sahip bilgi genellestirilir evrensellestirilir boylelikle
kabul gbrmesi saglanir. Mesrulagtirma siirecinde savunuculara ve yeni anlatilarin

uretilmesine ihtiyag¢ duyulur (Bagge, 2013: 119).

Milli tarth suuru ile mesrulastirma mekanizmalarini devreye sokmak
milliyet¢i politikacilar, fikir adamlar1 ve sanatcilar tarafindan gorev kabul edilir.
Clnki topluma yiiklenen misyonlari inandirmak, 6rnegin bir toplulugu millet haline
getirmeden once o toplulugu millet olduklarina inandirmak gerekmektedir. Bir ifade
ne kadar gegmise uzaniyorsa dogrulugu ve gergekligi o derece giicliidiir diisiincesi
mesrulasmay1 giiglendiren etkenlerdendir. Geg¢mise dayanan ve yillardan beri
stiregelen davranis ya da diislince kaliplarina kars1 biiylik giiven duyulur. Eskiligin
stibjektif tarih agisindan 6nemi gelenek, inang, tore gibi toplumsal birliktelik igeren

baglar mesrulugunu eskiliklerinden alir (Giingor, 1999: 79-80).
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Carpitma; var olan iligkiler saklanir. Birlestirme; sembolik standartlastirma
yolu ile hitap edilen toplumu veya kitleyi ayni istek, iilkii ve gaye etrafina toplayarak
ayni ihtiyaglara ayni haklar ve imkanlar ¢ercevesinde sahip olundugu vurgulanir.
Dogallastirma (seylestirme); gecici durumlarin zaman ve tarih dis1 oldugu diisiincesi
ileri siiriilir ve o durum saglamlastirilir. Par¢alama ise bir biitliniin varligini insa
edebilmek icin karsisina bir 6teki ve diisman yerlestirilir. “Biz” methumuna karsi
“onlar” vardir ve bu durum biitliniin olusmasin1 saglamay1 olusturacak bir etkendir.

Iktidarinda mesruiyetini giiclendirir (Bagge, 2013: 119).

Ornek olarak ilahi dinlerin kendi varliklarin, hitap ettikleri toplumda saglama
almak ve mesruiyetlerini gliclendirmek i¢in yarattiklar1 6teki kendi cemiyeti disinda
kalan unsurlardir. XIX. ylizyilda dinin otekisi siyasi Otekiye dogru evrilmistir

(Karpat, 2011: 27).

Ideolojilerin en biiyiik islevi toplumu ve toplumsal yapilari yeni bastan
olusturulup insa edilmesidir (Eagleton, 2005: 13). “Ideoloji bir iist yapt kurumudur.
Hakim siniflarin hakimiyet ve sémiiriilerini mesrulastirma fonksiyonunu icra eder.
Istihsal vasitalarim ellerinde tutan kapitalistler; din, hukuk, ahlak, ve siyaset gibi
kurumlarla diizenin disiplinini saglamlagtirir ideoloji ile de bu diizeni hakli ve megru

gostererek kabul edilebilir hale getirir (Calik, 1993: 142).”

Ideolojilerin en miihim siyasi ©6zelligi toplumsali kendi gercekligi
cercevesinde degistirmesidir. Ancak her ne kadar degistirme egilimine ve misyonuna
sahipse de igerisinde bulundugu toplumsal gercekliklerden de tamamen kendisini
soyutlayamaz. Cunki her siyasi ideoloji ve ideolog, iktidardan/ muktedirden ya da
milli iradeden bagimsiz degildir. Ideoloji var olan toplumsal gergeklige hilkkmetme ve

bicimlendirme egilimdedir (Mannheim, 2002: 107).

Ideolojilerin sekillendirici ve insa edici yani agiktir. Amaglarin empoze
edilmesinde 6nemli bir ara¢ olarak karsimiza cikar. Sosyal birer varlik olan
toplumlarin tek tip kimliklere biiriindiiriilmesi, istendik sekilde bi¢cimlendirilmesi,

iktidar sahibinin giiciinii artirip mesruiyetini kazanmasini saglar.

Ideolojilerin etkileri her zaman direkt olarak hissedilmez. Ancak biling altina
yerlesir, insanlarin ve milletlerin davranis bigimlerine sirayet eder (Yegenoglu, 2005:

107). Ideolojik harekatlarm islevi bireylere, hakim olan degerler ve kurallarin
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benimsetilerek kurulan sisteme dahil olmalart ya da yeni bir sistem kurulmasi

gerekiyorsa kurmalar1 empoze edilir (Kazanci, 2012: 67).

Toplumun bilingalti ¢ogu duygusal, bir boliimii ise igglidiisel kiiltiirel
Ozellikler barindirir. Bunalim dénemlerinde ise bu 6zellikler kontrolsiizdiir. Ortaya
cikan yeni gereksinme ve ihtiyaglar ile tekrar dirilir/diriltilir. Ideolojiler simgeler
sistemidir. Her ideolojinin de 6zel bir iletisim ag1 vardir. Bu iletisim ag1 icerisinde
olanlar ile olmayanlar arasinda biitiinlesme ve ayrigma gerceklesir (Ergil, 2015: 89-

90).

Serif Mardin simgesel sosyolojiyi aciklarken isaret ve simge arasindaki
farklardan yola ¢ikmustir. Isaret toplum icerisinde kullanilan nétr anlam igeren,
duygu ve ideolojik hareket igermeyen bir soyutlagtirmadir. Ornegin kirmiz1 trafik
15181 bir isaretken, kizil ihtilal bayrag: bir simgedir. Clinkii trafik 15181 herhangi bir
duygu veya cagrisima hizmet etmezken, bayrak pek ¢ok karigik ve uzantili
cagrisimlara ve sonucunda duygu olusumuna sebebiyet verir. “Belirli bir toplumun
yapisal seklini devam ettirmeyi saglayan unsur, bu toplulukta yasayan herkesin
basinda tasidigi bu gibi simgelerden olusan dagarciktir.” Simgeler nesilden nesile
toplulugun tiyelerine ayni toplumsal tepkimeyi vermelerini saglar. Bu simgelestirme
siireci Condillac’in insanlarin algilarin1 olusturma da etkili olan faktorlerin dig
etkenler degil simgelestirme sonucunda olustugunu savunur. Insanlarin simgeler
vesilesiyle olusturduklar1 toplumsal iletisimi derin boyutta inceleyen sembolik
etkilesimciler adiyla da anilan disiiniir grubu G.H Mead, Ernst Cassirer, Jean
Piaget’tir. Bu diisiiniirler Condillac ile ayn fikirdelerdir (Mardin, 1997: 85-88).

Mannheim’da ideoloji ve sembollerin iliskisi iizerinde durur. Ideologlar
tarafindan kurulan yeni diinyanin mesrulastirilmasinda sembollerin kitleleri harekete
gecirme ve toplumu motive etme giici yardimer araglar olarak kullanilir.
Mannheim’in sembolizmine giden yol dncelikle kolektif amacin ortaya koyulmasi ile
baslar. Bu agsamada bireysel amaclar yerine kolektif amaglar 6n plandadir. Kolektif
amag Kisilerin hayalleri ve gayeleri haline getirilir. Bu hayaller ve gayeler ugruna
teskilatlanma gergeklesir ve semboller altinda toplanilarak ideologlarin ¢izdigi

gergeveler bu sembollerle somutlastirilmis olur (Mannheim, 2002: 288).
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Ideolojilerin tahakkiimiinii toplumlarin biling altina yerlestirme operasyonu
ise maruz birakma metoduyla gerceklesmektedir. Hedef ne kadar ¢ok iletilirse amag
o kadar kolay gercgeklesir. Giinlimiizde bu iletiler gorsel basin ve sosyal medya ile
saglanirken, yazili basinin, roman tiyatro afis gibi unsurlarin propaganda da 6nemi
biiyiiktiir. ileti ne kadar kalabaliga hitap ederse ama¢ o derece hizli hasil olup

sekillendirme ve insa o derece hizli saglanir.

Bireyler etkili propaganda ve bilingli kahraman empozesi ile kendi kisilik
Ozelliklerini kaybederek, bu kisilik 06zelligini kaybettiren operatore tam itaat
gosterebilir ve kendi kisilik 6zelliklerinin tam aksi davraniglar sergileyebilir. Bir siire
faal bir kitlenin igerisinde bulunan kisi, bu kitleden yayilan enerji ve telkinlerle o
Kitleye aitmiscesine davranig sergileyebilir. Bu tipki hipnoza benzer. Ciinkii uyutan
(hypnotiseur) ve uyutulan (Fascinaton) mevcuttur. Uyutulan kisinin bilingli
faaliyetleri felce ugrar, uyutucunun etkisi ve idaresi altina girer. Hisleri ve
diisiinceleri uyutucunun belirledigi sekilde bicim alir ve istendik sekilde insa edilir

(Le Bon, 2009: 21-22).

Bu insa ideologlarin tahakkiimii ile gerg¢eklesen kiiltiirel ve sosyal degisimleri
igerir. Miimtaz Turhan bu degisimlerin dolayli ya da dogrudan sekilde siirekli maruz
kalinarak gerceklesmesini su sekilde agiklamistir. Kiiltlirlerin degisen sartlara ayak
uyduramadigi zamanlarda, kendi kiltlr dairesi icerisinde fert ve gruplarin
ithtiyaclarini karsilayamadigi anlarda kendisinden daha yiiksek gibi goriinen yabanci
bir kiilturle temas kurulmasi cemiyetin igerisinde var olan eksikliklerin gértnur hale
gelmesini saglar bu durum toplumda huzursuzluk yaratir. Eger kendilerinden yiiksek
gordiikleri yabanci kiiltiir/medeniyet ile dogrudan ya da dolayli bir sekilde maruz
kalinma gibi bir durum s6z konusu olursa var olan kiiltiirde esasli degismeler
gerceklesir (Turhan, 1972: 56). Turhan’a gére maruz kalinan yiiksek kiiltiiriin etkileri

zamanla benimsenerek kiiltlirel degisme saglanir.

Erol Giingor’e gore ise herhangi bir ideolojiye veya kiiltliire ne kadar maruz
kalinirsa kalinsin tamamiyla benimsenemez. Ciinkii kiiltiir degisimi segici bir olaydir.
Bir kiiltiir, bagka bir kiiltiirii yogun sekilde kendi degerlerine maruz biraksa bile o
kaltr bu veri akisin1 otomatik bir siraya bagl olarak degil, ihtiyacina gore segerek

alir (Giingor, 1999: 16).
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Keza sadece basin yayin organlart degil, sosyal bilim dallar1 da ideolojinin
vazgecilmez argiimanlarindandir. Tarih ise var olan gecmisin ¢esitli ideolojiler ile
manipiile edilmeye, tarafgirlik i¢ermeye ve yeniden insa etmeye en musait
alanlardandir. Tarih yazimi ideolojilerin 15181 altinda c¢esitli hedefler icin
yazildiginda, tarih yazarinin elinden tarihe dair bir metin degil, bir iktidar

propagandasi bir mesruiyet araci veya ideolojik bir aygit ortaya ¢ikar.

Bu tezde ele alman donem itibariyle Avrupa’da hakim olan ideoloji
Milliyetgilik basta olmak iizere Liberalizm ve Kapitalizmdir. Osmanli Devleti’nde bu
ideolojiler yogunluklu olarak Milliyet¢ilik lizerinden kendisini ifade etmistir. Bu
ideolojilerin yansimasi dénemin &nemli miitefekkirlerinden Ahmet Mithat ve bazi
tarin eserleri iizerinden irdelenmistir. Avrupa’da hakim olan Milliyetgilik
ideolojisinin Ahmet Mithat tarafindan algilanisi, devletin imparatorluk karakterli
mirasini ve bekasin1 korumak icin Osmanli Milliyetgiligini insa ederken bu
ideolojisini tarih konulu romanlari, tiyatrolar1 ve tarih eserlerinde ki izler {izerinden

tarihin ideolojik kullanimi incelenmistir.

1.1.2. Tarihin Amagcsallastiriimasi : ideolojik Kullanim

Bir tarih metni olusturmada pek ¢ok faktor etkilidir. Devletin resmi politikasi
ve dunyadaki siyasi konjonktur de pek cok faktor gibi tarih yazimi tizerinde
belirleyici unsurlardir. Tarih devlet varligmin ontolojik bakimdan kriz yasadigi
stireglerde sigmilan en giivenli limanlardan biridir.

Erol Gilingdr’iin Karl Mannheim’in Essays in Sociology and Social
Psychology adli kitabindan aktarimma gore “Insan, Cemiyetin sosyal ve tarihi yapisi
hakkindaki en vazih goriise ya o cemiyet yiikselirken, ya da diigserken ulaswr (GUngor,
1999: 59).”

Devletli toplumlarin kurulus, diisiis veya ylikselis zamanlari tarih¢iye en ¢ok
ihtiyag duydugu zamanlardandir (Sirin, 1998: 13). Her ne kadar tarihgiler ve
sosyologlar bu ihtiyacin bugiinii anlamak i¢in ge¢mise bakilmasi gerektigi savini 6n
plana ¢ikarsalar da ¢ogu zaman tarihe gosterilen ilgi bu ilmi endiselerin disinda,
sosyal ve kiiltiirel degisimlerin yarattig1 sikintilt siire i¢erisinde yeni cemiyet tipinin
ingast i¢in gerekli malzemelerin bulundugu alan olarak kullanilmak istenir.
Toplumlar o anki yasanilan sikintilardan ¢ikis yolunu tarihe, ge¢mise siginarak

bulmak isterler (Gling6r, 1999: 59).
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Cunku tarih¢i kurulan bir devleti ve sosyal diizeni mesru bir zemine saglam
sekilde oturtma yetisine sahiptir. Bu yetiyi Nietzsche su sekilde agiklamistir : “Her
zaman geg¢misteki biiyiik olana bakip bu bakisla giiclenen birileri ¢ikacaktir
(Nietzsche,2011: 49)”. Bu birileri yeni dlizenin yeni iktidarin sahipleridir. Her zaman
gecmise bakip giliclenmek ile iktidar kurulmaz devrim ile gelen iktidarlar ise
gecmisin putlarmi yikarak kendilerine yer agmak zorundadirlar. Bu durumlarda da
tarih basgvurulan en 6nemli kaynaktir.

Tarih yiikselis zamanlarinda basarilarin dilden dile aktarilmasin1 saglayan
onemli bir propaganda aygitidir. Diisiis donemlerinde ise basarisizliklarin iistlni
ortecek, gecmisteki basarilari hatirlatip toplumun moralini diizeltip, toparlanmasi igin
giic verecek ve nihai sonu engellemeye ¢alisacak metotlar gelistirecek bir gorev ile
donatilmistir. Ona bu goérevi zorunlu kilan siyasi erk yani iktidardir. Tarih¢i bu
durumlarda iktidarin koltuk degnegi sayilabilir. Ibrahim Kafesoglu’da bu tarz
tarih¢iligin sebebini bu duruma baglamistir: “Bunalimli dénemlerde toplumun
psikolojik yonden zinde tutulmasinda bu tarz tarihgilige ihtiya¢ vardir (Kafesoglu,
1963: 5).”

Devletin toplum ve birey insasinda en 6nemli araglardan biri de ideolojidir.
Ideoloji siyasal giiciin tanimladigi amaglar etrafinda topluma bir iist kimlik
verilmesini saglar. (Poulantzas, 1992: 40).

Toplum igerisindeki dil, tarih, gelenek, gérenek ve anane gibi kultur 6geleri
etkili propaganda ile yiicelterek olusturulmak istenen kimlik etrafinda
kenetlenilmesini saglar (Karpat, 2011: 11).

Gegmisin konjonktiirel ingasinda tarih yeniden yorumlanir. Tarihin ikili bir
islevi vardir. Ilki toplumun zaman ve mekan konumlandirmasmi yapmak, ikinci
olarak ise gelecek i¢in ahlaki tasarilar sekillendirmektir. Tarih o anda ideolojik bir
araca doniigiir. Millet ideallestirilen bir geg¢mis ile tanimlanirken, birlik ve
biitiinlesme gerceklesmis, gecmis baz alinarak olusturulan milletin yiikselisi
saglanmistir (Tastan, 2017: 137).

Tarih ingasinda ideologlar aklin sinirlarii igerisinde kalmaktan pek
hoslanmaz, aracin/anlatinin/kahramanin tanrilasmasini hakli ¢ikaracak her yolu
miibah sayar. Her sey mitolojik bir dogrunun sayginligin1 kazanabilir, hizlica bir

sahte ilah olabilir (Shayagen, 2010: 160).
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Ideolojiler ve iktidarlar iist kimlik tasarimi yaparken tarihi Ozellikle
kullanirlar. Tarihgi iktidarin hizmetkar1 oldugunda, ideolojilerin savunucusu olmus
demektir. Amagsallastirilmis olan tarihin amaci artik iktidar1 kurmak ve korumaktir.
Ayrica toplumu dizayn ederek makbul ve mesru bir kimlik olusturmaktir.

Siibjektif manada tarih ve tarih suuru toplumlarin millet olmasini saglayan
onemli etkenlerdendir. Bir topluluk ¢ok uzun bir ge¢mise, ortak bir tarihe sahip
olmasalar bile, i¢erisinde bulunduklar1 toplulugu diger iiyeleriyle ortak bir ge¢mise,
tarihe sahip olduklarini diistinebilirler. Ancak ortak tarihe sahip olmalarina ragmen
baz1 gruplar ise kendilerini birbirlerine ait gormeyebilirler. Glingdr’e gore millet-
tarih iliskisi, tarih suuru burada kendisini gosteriyor. Tarih suuru, toplumun
fertlerinin kendi gegmisleri hakkindaki goriisleridir. Bu goriis ve diisiinceler bazen
gercek tarih ile birebir Ortlismeyebilir. Ancak hakiki bir tarihsel ortaklifa sahip
olunmamasma ragmen milli bir suur ile milletin ya da toplumun birbirine
kenetlenmesindir Bu tarih suuru ortak tarihten, eskiye dayanan baglardan daha
onemli bir igleve sahiptir (Glngor 1999: 79).

Bir nevi tarihin birlestiriciligine inanmak ve giivenmek tarihsel gerceklerden
daha onemli olmast durumudur. Bauer’in “kader toplulugu” olarak tanimladigi
kuram ile Gungor’iin “tarih suuru” kapsaminda agikladigi diisiince birbiriyle
Ozdeslestirebilir ya da “tarth suuru” diisiincesinin kuramsal temelini “kader
Toplulugu” olusturuyor gibi bir fikir 6ne siiriilebilir.

Hilmi Ziya Ulken ise tarihi bir baska sekilde amaglandirmistir. Ona gére
tarthin amaci gelece8i ve insani birligi kurmak seklinde nihayet bulmalidir. Hakiki
idealist kuvvetini geg¢misten, tarihten ve vataninin ruhundan alirken c¢abasin
gelecege yonlendirmelidir. Gelecegin insasinda tarih bu g¢esit bir aragtir. “Tarihin
incelenmesinde amag: vatamin derinliginden insani ruhu ¢ikarmaktir. Halkin
incelenmesinde hedef, kitlenin kér kuvveti icinde ruhun hakiki kudretini bulmaktir
(Ulken, 1998: 88).

Aydinlanma Cagi ile beraber tarihe bu gorevler eklenmistir. Tarihin gai
(amagl1) bir yorum ile kullanilmasinin sebebi toplum/kimlik insa etmek ve insa
edilen toplumun geleceginin programlanmasidir (Ortayli, 2010:6).

Tarihin mesrulastirict  kabiliyeti kimlik yaratimi i¢in vazgegilemez bir

kolayliktir. Bu kolayhigin ihtiyag ve iktidar iliskisinden dogdugu agiktir. Ideoloji,
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tarih ve kuram arasinda salt bir ¢ikar iligkisi vardir (Jenkins, 1997: 31). Bu tarz
yazim bi¢imi ideolojik oldugu kadar pragmatiktir.

Pragmatik tarihin temel amaci biiylikliik idealinin asilanmasidir. Biyiik ve
kahramanlarla dolu bir tarihe sahip toplumun, biiylik diisiinmesi ve biiyiik
davranmasi gerektigi kanisina vardirilir (Sirin, 2011: 106). Nietzsche anitsal tarih
olarak ele aldig1 bu yazimin faydasini su sekilde agiklar. Bu biiyiikliik zamaninda var
olduguna, var olabildigine gore yeniden ve tekrar var olabilir. Boylelikle tekrar
yaratma evresinde kendisinde gi¢ bularak heveslenir ve cesaretlenir. Gelecege
yonelik i¢indeki kuskuyu bu diisiince yok eder (Nietzsche,2011: 50).

Pragmatizm mevzu bahis oldugunda iktidarin dolayisiyla ideolojilerin
meseleye dahil olmamasi imkansizdir.

Bir metnin ingasin1 engelleyen, veya sadece bazi seylerin sGylenmesine
musaade eden yalniz olarak iktidardir. Bu nedenden otiirii hakikat onu dogru kilacak
birilerine baglidir, dogru olmasi ya da olmamasi1 mithim degildir (Jenkins, 1997:43).

Ideolojik tarih iktidardaki siyasi diisiince ve giiciin dikte ettigi kadar bireysel
olarak tarih¢inin de sahip oldugu diinya goriisii ve siyasi egilimleri ¢ercevesinde kasti
olarak metnini insa etmesi ve elindeki verileri kendi siyasi diislincesi 1s18inda belli
bir amag dahilinde gerceklikten uzak bir sekilde olusturmasidir (Arkon, 1994: 52).

Fransiz yazar ve romanci Romain Rolland tarihginin tarafgirligini su sekilde
aciklar, tarihi bir tarla olarak goren Rolland, tarih¢iyi o tarlayr ekmek iizere giden
ciftciye benzetir. Ciftcinin cebindeki tohumlar ise kendi diinya goriisii ve felsefesidir.
Ya da tarlaya iiriin toplamaya giden ¢ift¢inin yalniz kendine uygun olan materyalleri
toplayarak kendi varlik anlayisina gore bir tarih ve toplum felsefesi insa eder

(Ozsahin, 2005: 22).

Tosh (1997) bu baglamda tarihin tanimin1 yeniden yapar. Ona gore tarih ve
tarth yorumu ahlaki ve siyasi tutumlarin sekillendirdigi deger yargilartyla alakali bir

konudan ibarettir.
Ideolojiler ve pragmatizmin bu kadar i¢ ige girdigi bir bilim dal icin su

benzetmeyi yapmanin bir sakincasi olamaz : “Tarih siyasilerin savas meydanidir

(Tosh, 1997:11).”
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1.1.3. Uretilen Tarihin Faydas1 Uzerine

Cesitli amaglar etrafinda sekillendirilen tarih, gegmisin aydinlatilmasinda bir
fayda sagladigini sOylemek tartisilir bir meseledir. Ancak bu tarz tarih yaziminda
olanin oldugu gibi tUm hakikatleri ile giin yiiziine ¢ikarmak gibi bir amacinda

oldugunu s6ylemek miimkiin degildir.

Uretilen tarihin tek faydasi iireten hakim ideolojiye oldugu sdylenebilir. Bu
ideoloji toplumu ne yonde insa etmek isterse, tarihi de o sekilde iiretmek zorundadir.
Dogruluk ya da gergeklik sorunsali tizerinde durulmaz. Giiniin, anin istenilen sekilde

kurulmasi, iktidarin ise mesruiyetinin saglanmasina hizmet eder.

Uretilen tarih zaman zaman yikilmak iizere olan bir devlete gii¢ asilar, zaman
zaman yorulan topluma hedef koyar, zaman zaman da yeni kurulan devlete zemin

olusturur.

Her kosulda toplum ile alakalidir iiretilen tarih, toplumun canli kalmasin1 ve

ise yarar olmasini, uyumasini ya da ¢izilen bir sabaha uyanmasini saglar.

Tarihin tiretilmesinden sorumlu bas aktoriin de yalnizca hakim olan iktidar
olarak da bakilmamalidir. Aydinlarin ya da tarihgilerin kendi yaratmak istedikleri
diinyanin temelini aradig1 bir yer olarak da goriilebilir tarih. Tarihg¢inin zihni diinyasi
ve olusturdugu parametreleri, ¢ocukluk travmalari, siyasi travmalari ile beraber
ideolojik diinyas1 meseleleri yanli ele almasina sebep oldugu kadar, yeni bastan bir

tarih Gretmesi de rastlanilmayan problemlerden degildir.

Tarih salt bir 6vgii veya yerginin kullanildig1 bir hesaplagsma ya da yiiceltme
sahas1 olarak da goOrtilmektedir. Tarihsel kisiliklerin parlamasinin  ya da

sondiiriilmesini saglayan bir mecra olarak da goriilmektedir Tarih.

Falih Rifki Atay Zeytindagi adli eserinde Cemal Pasa’yr zaaflariyla ve
meziyetleriyle gercek bir insan seklinde tasvir etmesi onun seciyesizlikle itham
edilmesine sebep olmustur. Bu ithamlarin sebebini Atay, hiir fikir egitimi
almamalarina ve tarihe bakis acgilarimin kulluk ahlakima dayandigindan otiirti
olduguna dayandirmistir. Boyle bir bakis agisinda tarih diye yazilan {riinler ve
hakikatin birbirinden uzak kavramlar oldugu asikardir. Ona gore Osmanl tarihi de

bu sebeple yalan alemi olarak dizayn edilmistir (Atay, 2012: 11).
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Uretilen tarih gerceklige, bilime hizmet etmemektedir ancak pek ¢ok sosyal
mobilizasyon aracindan daha kuvvetli sekilde merak uyandirip ilgi ¢ekmektedir.
Temel hedefte zaten yukarida belirtildigi gibi ¢ok biiyiik kalabaliklara ulasip, bilince
olmasa da bilingaltina sirayet etmektir. Hizlica “hakikatler” arasinda kendine yer

edinip inandiriciligin saglanmasidir.

1.2. OSMANLI’DA TARIH VE iDEOLOJi
1.2.1. iktidar ve Tarih: Osmanl’da Tarihin Déniisiimii

Osmanl1 Devleti’nde Tanzimat donemiyle beraber gerceklesen sosyal, siyasi,
iktisadi ve biirokratik doniisiimlerin yani sira topluma ve tarihe bakis acisinda da
oldukca farklilasma s6z konusudur. Tebaadan vatandasa dogru gelisen siirecte birey
Oon plana c¢ikmustir. Bu bir nevi tarih yazimi agisindan efsaneler donemi
diyebilecegimiz XIIl. ve XIX yiizyillar arasinda kaybolan bireyin goriiniir hale

gelmesi olarak da nitelenebilir.

Artik 6n planda islam tarihi temelli tarih anlatimi yerine hanedan ile birlikte
devleti olusturan vatandaslarin ve iilkenin biitiinliigiine miidahale edebilecek
kuvvetteki yabanct devletlerin memnuniyeti vardir. Ciinkii bu memnuniyet devletin,
dolayisiyla da iktidar1 elinde bulunduran hanedanin devamhiligim1 saglayacak

guctedir.

Tanzimat ve Islahat hareketleri ile devlet, hak ve oOzgiirliikleri gelistirip,
modernlesme/Batililasma atilimlar ile varligin1 korumayi1 amaglarken bunu saglam

bir sekilde temellendirerek giivence altina almak istemistir.

Bu giivence; tamamu biirokrasiden olusan, tiim yetkileri tekelinde bulunduran
idare kadrosu etrafinda donen diizen yerine daha genis bir yelpazeli insan temelli alt
yapidir (Karpat, 2017: 52). Insan temelli devlet faktdrii devletin bekasi agisindan
artik dnemli bir figlirdiir. Devletin siirekliligini ya da giivenligini saglamak insanlari
o devlet etrafinda birlestirerek miimkiindiir. Bu da milli bir kimlik insa etmek

demektir. Milli kimligi insa ederken kullanilacak en 6nemli arag tarihtir.

1.2.2. Kimlik Insa Siirecindeki Osmanli’da Tarihin Rolii

Kimlik, fertlerin bir araya gelip toplumu olusturduklar1 ortak payda olarak

tanimlanabilir. Bundan dolayr toplumun smiflandirilmasinda yonetici erkin
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kullandig1 en 6nemli ayrag olarak da kabul edilebilir (Asiliskender, 2006: 204). Milli
kimlik islevseldir. Milli kimligin en 6nemli gérevi mesruiyet zemini olusturmasidir.
Toplumsal dizenin olusturulmasi ve dayanisma saglanmasi konusunda temel
miracaat noktasidir (Smith, 1994: 35). Dolayisiyla ortak gee¢misi olan farkli
topluluklara, ayni ortak ge¢mise sahip olduklari, ayni ekonomik c¢arkin dislileri
olduklari, orf, adet, ananelerin ortak oldugunu hatirlatacak ¢aligmalar yapilarak ve
yeni ortakliklar ekleyerek milli bir kimlik insa etmek Osmanli Devleti gibi
kozmopolit bir devletin varlig: icin elzemdir.

XVIII. ylizyilda aydinlanma felsefesinin gucuyle akil ve insan odakli ortaya
¢ikan modernitenin bir Grind olan ulus — devlet kavrami XVIII. yiizyil sonrasi iyice
kabul goérmeye baslamustir. Ulus-devlet ve modernite 6zneye 6zgurluk fikrini asilar
ve dzneyi aktif figur haline getirip glclendirir. Felsefi ve siyasi diisiincenin merkeze
Ozneyi alarak 6znenin anlam bulmasini saglar. Bu fikirler XVIII. ve XIX. yiizyil
buluslariyla da desteklenerek dnemli bir boyut kazanmistir. Bu fikrin olusmasini
saglayan ve destekleyen unsurlar su sekilde simiflandirilabilir, Aydinlanma Cagi
diisiinsel temasini, Fransiz Ihtilali politik alt yapisin1 ve Sanayi Devrimi de ekonomik
gucunu olusturmustur (S1vgin, 2009: 40).

Amerikan ve Fransiz devrimleri ile yayilan kavramlara diinyayr yakindan
ilgilendiren uluslararasi nitelikteki glicti sebebiyle kayitsiz kalmak mimkin degildir.
Osmanli Devleti de kayitsiz kalamaz ve yayilan bu kavramlart kendine gore
tanimlayarak kabul eder. Cunki tamamiyla kabul etmesi kendini feshetmesi
demektir. Zira bu kavramlarin baslicalarindan biri olan, binyesinde pek ¢ok irk ve
dinden milleti barindiran imparatorluk karakterli Osmanli Devleti’ni en olumsuz
etkileyecek stiphesiz milliyetgiliktir. Milliyetgilik diistincesi ile milli devletler ortaya
¢ikmug, uluslar bagimsizliklarini ilan etmeye baglamistir. Osmanli da uluslarin
bagimsizlig1 diisiincesinden etkilenmemek icin milli kimlik insa strecini Osmanlilik
fikri Gzerinden gerceklestirmistir. BOylelikle bunyesinde yer alan pek cok din,
mezhep ve irktan toplumlar tek bir st kimlikte birlesmis olacak ve devletin bélinme
riski kalmayacaktir.

XVIII. yiizyilin sonlarina dogru gergeklesen Amerikan ve Fransiz devrimleri
ile beraber ortaya ¢ikan modern millet kavrami tarih yaziminda yeni bir sureci
baglatmistir. XIX. yiizyllda Avrupa’da artik tarih yazimi dénemin toplumsal ve

siyasal bakis acisina gore sekillenmis bu sekillenmeyi de milli devletlerin dogusu
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tetiklemistir. Tarih yazzminda milliyetcilik meselesi yeni kurulan milli devletlerin
ideolojik birer arac1 haline gelmistir. (Hayta ve Unal, 2013: 246).

Fransiz Ihtilali’nin milliyetcilik ilkesi XIX. yiizy1l Fransiz tarih yazimim
yogun etkisi altina almistir. Bu ylizyil baslarinda Herder, Ranke, Michalet,
Treitschke ve Groce gibi tarihgiler Avrupali devletlerin karakteristik Ozelliklerini
cozme adina calismalar gergeklestirmistir. Boylelikle tarih yaziciligimin tarihi
“Historiografi” seklinde gelisip muistakil bir disiplin olmustur. Osmanli Devleti’nde
de bu yiizyilin sonlarina dogru milliyetci hareketlerle beraber ¢agdas tarih yazimi
gelismistir (Kogak: 1).

Milliyetcilik ~ kavraminin  yayginlasmas:  tarihin ~ de  millilesmesini
gerektirmistir. Bu tarz tarih objektiflikten ve gerceklikten uzak efsanelerden ve
ylceltici disiinceler agiyla Oriilerek meydana getirilir. Bu haliyle tarih insanlari
topluluk haline getirip millet kavrami etrafinda biitlinlestirerek bir butlin olduklarina
inandirmanin, birlik ve beraberligi artirmanin en 6nemli aracidir. Sosyal nizamin
mesru ve hakli bir sekilde empoze edilmesini saglar. Tarihgilik kimliginin ideolog
olarak vicut buldugu bu durumlarda tarihgi, salt gerceklerle ve aklin smirlarinin
dahilinde metin kurmay1 kabul etmez, amacina hizmet edecek her seyi kullanmay1
gorev bilir. Ulusun insasin1 gergeklestirmede buyilk ve islevsel bir yuki omuzlayan
taringilik bu surecte tutarli surekli ve efsanevi olmaya calisir. Dolayisiyla bu yazim
senaryovari ve pragmatiktir. Tutarli ve sireklidir ancak insa etmek istedigi savin
disindaki olaylar1 ve Ornekleri g6z ardi eder. Clnkl amag¢ gerceklerden o6ruld,
bilimsel metotlarla agiga ¢ikarilmis bir tarih yazmak degil milli biling agilamaktir.
Devlet aygitinin manipiile edilen kitleler Gzerinde mesruiyetini olusturmasi esas
meseledir (Tol, 2012:31)

Bu donemin tarih yazimi Peter Burke (2014) tarafindan “biiyiik adamlarin,
seflerin, monarklarin, patriyarklarin ve krallarin yaptiklart biylk islerin resmi
gecidi” seklinde ifade edilir.

Millilesme projesi kapsaminda bazi kavramlara da imgesel anlamlar
yiiklenmistir. Ornegin “vatan” kelimesi XIX. yiizyilin baslarinda kisinin dogdugu yer
anlamindayken milliyetgiligin yukselmesiyle beraber ugruna can verilecek derecede
baglilik duyulan, ulusal bir gurur kaynagi seklini almistir (Goriic, 2009: 42).

Yeniden insa edilecek olan “millet”in, tarihinin de yeniden yazilmasi

gerekmektedir. Gerek resmi tarih, gerek egitim miifredati tamamiyla bu diisiince
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cercevesinde ideolojik etkiler ile hazirlanmistir. Yazilan tarihin, verilen egitimin yani
sira sosyal mobilizasyon araglart da c¢ogunlukla bu yeni fikrin hizmetkarlar
olmuslardir. Toplumun her kesimine ulasacak yol bu fikirlerle insa edilmistir.
Tiyatro, roman, Oyki ve kose yazilari topluma ulasacak en kisa yol olarak
kullanilmis, bu minvalde ayn1 amaca hizmet dogrultusunda yazilip nesredilmistir.

XIX. yiizyilla kadar Osmanli Devleti biinyesinde barinan topluluklar kendi
kimlik, kaltir ve dinsel 6zerklige ve yonetsel kabiliyete mensuplardir. 1830’lara
kadar Osmanli Milleti kavrami bulunmamaktadir. 1860’11 yillarda vatandashik
kanunu cikana kadar vatandaslik kavrami da s0z konusu degildir. Osmanli
Devleti’nin toplumsal o6rgitlenme bicimi dini cemaatlerde goéredir. Osmanl
Devleti’nde kimlikler devletin (yesi, devletin birer ferdi olmaktan ileri
gelmemekteydi (Karpat, 2011: 184).

XIX. ylizyil itibariyle asamali olarak dini cemaatlere dayanan toplumsal yapi,
Avrupa’dan gelen akimlar ile ¢atirdamaya baslayinca Osmanli Devleti de gelisen ve
degisen dlinya sartlarma uygun bir kimlik tanimi gelistirmeye caligmistir. Dinler
etrafinda 6beklesen toplum vatan topragi etrafinda kenetlendirilmek istenmistir

“Millet hayatinda mevcut bulunan bir inan¢ veya pratige ortak ge¢mise
dayandirilmasi, o inang ve pratige ortak olarak sahip bulunan kimseleri birbirine
iyice kenetleyecek, aralarinda akrabaliga benzer bir kaynak birligi yaratacaktir
(Gling6r 1999: 80).” Gilingor’iin bu tanimindan yola ¢ikarak Osmanli Devleti’nin de
bir ortaklik olarak tasarladigi en eski ve her kesimi kapsayacak kavram vatandir.

Osmanlilik ve kimlik kavraminin edebiyatimizdaki ve aydin kesimdeki
tezahir( vatan ve toprak sevgisi olarak karsimiza ¢ikar. Vatanperverlik Osmanlilarin
en gozde erdemi seklinde tanimlanir ve bu minvalde eserler kaleme alinir. Namik
Kemal’in Vatan yahut Silistresi de vatanseverligin en iyi ifadelerinden biridir
(Tastan, 2017: 46). Namik Kemal vatan® topragmi incelerken, Ahmet Mithat da
vatan topragi Uzerinde hosgorii ve ittihad-i kalb ile yasayan topluluklardan
beslenerek eserlerini olusturur. D&nemin 6nemli edebi ve siyasi sahsiyetlerinden
Ziya Pasa da bu fikrin onciiliigiinii Gstlenenlerden olmustur. Ibrahim Sinasi, Agah
Efendi, Ali Suavi gibi isimler Osmanli’nin kurtulusunu bu diisiince oldugunu kabul

edenlerdir.

* Namik Kemal’in “Hubbii’l vatan mine’l iman” adli makalesi Tiirk edebiyatinda vatan sevgisini ilk
ele alan ve en genis sekilde inceleyen bir makaledir. Ona gére vatan Osmanlilik idealinin gelismesini
ve yasamasini saglayan en 6nemli unsurdur (Ugman, 2014: 118).
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Ahmet Mithat’in damad: Muallim Naci de kalemiyle Osmanlilik fikrini
icsellestiren edebiyatgilarimizdandir. “Gazi  Ertugrul Manzumesi”  Tanzimat
doneminde bir Osmanlilik ideolojisi kapsaminda yayilan tarihi sahsiyetleri konu alan
eserler viicuda getirme fikrinin en glzel 6rneklerindendir. Keza Abdulhak Hamid de
“Merkad-1 Fatih’i Ziyaret” ve “Kabr-i Selim-Evvel’i Ziydret” siirlerinde biiyiik
sultanlar nezdinde Osmanli’nin sahlandig1 yillara bir nazire yapar.

XIX. yiizyil itibariyle milliyetgiligin Osmanli’daki tezahird zaruri olarak
Osmanlilik seklinde oldugu ac¢iktir. Bu tezahirde Namik Kemal’in de etkisi
blylktir. Osmanli Devleti’nin kurtarilmasin1 ve yukseltilmesini saglayacak yegane
carenin Osmanli patriyotlugu oldugu diisiincesindedir. Ancak Turk, Arap, Arnavut,
Ulah ve Rum, Misluman, Gregoryen, Katolik ve Yahudi’den olusan Osmanli
toplumunda bu ideal sosyal, kilttrel ve edebi tim ¢abalara ragmen suni bir diistince
olarak kalmistir. 1877-78 Osmanli Rus savasiyla da Osmanli'nin Rumeli
topraklarinda kiictilmesi Rum ve diger ahali birligi yerine Arap ve Musliman olma
unsurunun 6n plan g¢ikarilmasma neden oldu. Milliyetciligin artik Osmanli’daki
tezahirli Islamcilik seklini almis ancak bu idealde istenilen kimligin olusmasini
saglayamamistir (Mardin, 1991: 95).

I. Mesrutiyet ile beraber sosyal ve kiiltirel hayattaki degisim gibi tarih yazim
metotlarinda da gelisme goruliir. Turkgultk fikrinin koklenmesiyle beraber, bu
fikrin teskilatlanmas: ve faaliyetlerinin artmasiyla “milli tarih anlayisi” bu donemde
daha da guclenir (Koken, 2002: 13).

Turkguluk, millet ve milliyet kavramlari, 1l. Mesrutiyet doneminde
yukselmeye baslamig ve bu ivme artarak devam etmistir (Kogak: 11).

Tarih gerek Osmanli devletinde gerekse de Avrupa’da siyasi bir amag
gudilerek insa edilmis, kimlik olusturmada aktif ara¢ olarak se¢ilmistir. Bu donem
Dawson tarafindan su sekilde tanimlanip elestirilir. “Tarihgilerimiz genelde tek yanli
milliyetci bir bakis agiswyla yola ¢ikarla; ger¢egin sadece ¢ok az insan tarafindan
fark edilmesinin suglusu onlardir. XIX. Yiizyildaki bazi tarihgiler ayni zamanda milli
kiiltiin - havarisiydiler, tarih kitaplart da ¢ogu kere dar goriiglii milliyetGi
propagandanin elkitabidir. XIX. Yiizyil boyunca bu diistiniirler halkin suuruna girdi
ve umumun tarih anlayisini tayin etti. Bunlar tiniversiteden okullara sizdilar ve bilim
adami da bunlar: gazetecilere ve romancilara nakletti. Bunun sonucunda da her

millet kendi icinde birlik olusturdugunu iddia ederek sahip olmadigi halde kendine
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veterlilik gostermektedir. 1. Diinya Savasi ise bu yanlshgin intikamcisi oldu

(Gorgtin, 2000: 107-108).”

1.2.2.1. Formal Egitimin I¢erisinde Tarih Bilinci ve Kullanim

Belirli bir program ¢ergevesinde yaygin egitimin kaliteli bir toplum ve uzun
Omiirlii bir devlet i¢in en temel 6gelerden biri oldugu agiktir. Bunun yani sira egitim
iktidarin belirlemis oldugu hedeflerin empozesinde de birer ara¢ olarak karsimiza
cikar. Dolayistyla siyasi miidahaleli egitim birer degerler propagandasina yer yer de

manipiilasyona, dogal olarak da ideolojik anlatimlara sebebiyet verir.

XVIIL ylizyll sonu XIX. yiizyil bas1 Fransa’sinda, modern Fransiz millet
kimligi tanimi, var olan merkezi hikimet glcl ve resmi devlet yaklasimi ile

tanimlanmis ve topluma egitim yolu ile empoze edilmistir (Karpat, 2011: 11).

Derin siyasi, askeri ve ekonomik buhranlarin yaninda epistemolojik bir
kargasada yasayan Osmanli, XIX. yiizyil itibariyle egitimi bir diizene sokmay1 ve

propaganda giiciinden faydalanmay1 amaglamustir.

Son donem Osmanli’sinin tek bir egitim Orgilitlenmesi yerine ti¢ farkli egitim
orgutlenmesi mevcuttur. Bu oOrgitlenmeler; mahalle mektepleri ve medreseler,
Tanzimat okullar1 ve yabanci dilde egitim yapan azinlik okullar1 veya kolejlerdir.
Egitimin ii¢ ana farkli akima gore yapilmasi devlet icinde de ii¢ farkli kesimin
olugmasina sebebiyet vermistir. Bu farklilikla ve boyle bir egitim sisteminin ortak bir
kimlik veya ortak bir milli duygu etrafinda birlesmesi miimkiin degildir (Ozkalp,
2008: 185).

Osmanli Devleti Tanzimat ile beraber egitimde® yenilesmeye duyulan
ithtiyacin farkina varmis ve 6nemini anlamistir. Yetersiz ve bazen de tutarsiz olsa da
bazi girisimleri hayata gecirmislerdir. Tanzimat doneminde egitim bilimleri ile ilgili

cok sayida kitap yazilmistir. (Akytiz, 2013:193).

[1. Abdilhamit doneminde yaygin egitim hizlandirilms, tarih ve cografya

gibi dersler ile milli kimlik insa siirecine girisilmis, II. Mesrutiyet ile de Ittihat ve

* Osmanl Devleti Tanzimat doneminde egitim ve tarih egitimi i¢in ayrintili bilgi i¢in bkz: Turk,
[brahim Caner (2017). “Tanzimat Dénemi Tarih Egitimi”, Tiirkiye’de Tarih Egitimi (Ed: Ahmet
Simsek), Pegem Akademi, Ankara, ss.9-29.
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Terakki Cemiyeti toplumda birlik ve beraberligi saglamak adina egitim alaninda
cesitli adimlar atmistir (Akinci, 2014: 21). Milli bilinci egitim yoluyla hizli ve

istendik bigimde gelistirmek isteyen iktidar, tarihe yonelmistir.

Okullarda okutulmak amaciyla yazilan tarih eserlerinin en 6nemli amaci yeni
nesillere moral vermek ve ideal insan - ideal toplum yaratimmi kolaylastirmaktir
(Sirin, 1998: 13)

1846 yilinda kurulan Meclis-i Maarif-i Umumiye’ye bagli icra organi olan
Mekatib-i Umumiye Nezareti’nin kurucusu Tarihgi Esat Efendi’dir. 1857 yilinda
kurulan Maarif-i Umumiye Nezareti miistesart tarih¢i Hayrullah Efendi’dir.
Dolayisiyla egitim hareketleriyle, tarih ¢aligmalarindaki gelisimin es zamanli bir
sekilde ivme kazanmasi sasirtmaz. (Kodaman, 1991: 12-16). 1851°de kurulan
Enclimen-i Danig’te egitimin yayginlagtirllmasinin yaninda terciime eserler ile
Avrupa’dan okullara bilgi akisini saglamay1 gorev edinmistir. Edebiyat ve Tarih ve

Dil alaninda ¢alismalar yapmustir.

Tarih yaziciliginin gelisimi de bu yenilesme ve milli kimlik olusturma
siyasetine bagli olarak gelistirilmistir. Oncelikle II. Abdiilhamit’in iktidarinda
bilginin giicii ciddi anlamda ele alimmistir. Maliye, hukuk, giizel sanatlar, ticaret,
miihendislik ve veterinerlik alanlarinda meslek okullari ve yiiksek okullar, yeni
tibbiye okullart acilmis, ilkogretim ile ortadgretim kurumlar yayginlastirilmistir.
Okul programlarinda tarih miistakil bir big¢imde ayrica yer verilmisg, pragmatik tarih
politikacilarin ve egitimcilerin yetistirilmesinde basat bir ara¢ olarak kullanilmistir

(Kogak: 7).

Avrupa’ya paralel olarak Osmanli Devleti’'nde de tarih bilimi ve tarih egitimi
Tanzimat’in getirdigi modernlesme atilimlarinin egitim yoluyla siyasi bir terbiyenin

saglanmas1 amaci da glidiilmiis biiyiik 6nem atfedilmistir (Tiirk, 2013: 50).

Tiim bu egitim atilimlar1 yaninda tarihe verilen 6nem artarak devam etmistir.
Bu ilgi de tarihin siyasilesmesine neden olmustur. Tanzimat doneminden itibaren
tarih yazimi ve Ogretimi ideolojik bir gergevede insa edilmistir (Basaran Alpagun,

C.8 1999: 263).
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1.2.2.2. informal Egitimin Icerisinde Tarih Bilinci ve Kullanimm

Tanzimat donemiyle beraber, resmi egitim kurumlarinin yaninda yeni ve
cesitli kurumlar ve akimlarda olusturulmus, bilingli halk icin egitim calismalar
gerceklestirilmistir. Orgiin egitim ile okuma yazma oraninda yakalanan artistan
dolay1 daha dikkatli bir toplum olustugundan i¢ ve dis olaylara ilgi duymuslardir. Bu

durum da yazili basinin ve edebiyatin gelismesine neden olmustur.

Tanzimat doneminin en Onemli atilimlarindan biri de kiiltiirel amagla bazi
teskilatlar ile beraber halk kiitiiphanelerinin kurulmasidir. XIX. yiizyilin ortalarindan
itibaren, kdltlrel alanda kurumsallasma ¢abalarina paralel bir sekilde Fransiz
kaynaklarindan edebi ve tarihi ¢eviriler yapilmistir (Kogak: 7).

Halki birinci elden bilgilendirmek, dis iilkelerin kigkirtmalarina engel olmak,
yayilan asilsiz sOylentilerin gercekliginin olmadigini bildirmek ve halkin zamaninda
bilgilendirilmesi i¢in bir nevi i¢ ve dis islerde seffaflasma adina gazete, dergi,
karikatiir dergileri, ¢ocuk dergileri ve kitaplar yayinlanmaya baslamistir®. Devletin
resmi yayin organi olarak Takvim-i Vekayi ¢ikarilmistir. Ayrica Takvim-i Vekayi
Tirkge’nin disinda Fransizca, Rumca, Ermenice, Arapca ve Fars¢a niishalar seklinde
basilmigtir. 1860 yilinda kurulan Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye halkin egitilmesi
adma cesitli calismalarda bulunmustur. Onde gelen hizmetleri su sekildedir: Halka
Fransizca, Ingilizce ve Rumca gibi yabanci dilleri 6gretmenin yaninda Hukuk ve
Iktisat dersleri verilmis, Mecmua-i Fiinun isimli bilimsel dergi yaynlamis, Cemiyet
Kiraathane*® agarak biinyesinde de pek ¢ok yerli ve yabanci gazete/kitap bulundurarak
halkin diinya ile bagi kolayca kurulmustur. Bugiinkii Dariissafaka’da halk egitim
goniilliilerinin ¢abalar1 sonucu 1863’de kurulan Cemiyet-i Tedrisiye girisimleri ile

kurulmustur. Cemiyet-i Tedrisiye de Muslimanlarin gayr-i Miislimlerden egitim

* Siireli yaynlar {izerinden egitime dair ayrintili bilgi igin bkz: Tiirk, ibrahim Caner (2014), Osmanli
Devleti Siireli Yayinlarinda Maarif, Ar1 Sanat Yaynevi, Istanbul.

* Cemiyetin kurdugu kiraathane’nin amaci su sekilde aciklanmustir: “Ilim ve bilgiler yalnizca
okullarda kazanilmaz. Bunlarin halk arasinda yayilmasi ¢esitli araglarla, yollarla olur. Kitaplar,
gazeteler gibi. Fakat herkes tiim kitplari ve gazeteleri alamaz. Ya da almak istemez. Istanbul
atalarimizin eseri olan ¢ok zengin nefis kiitiiphaneler varsa gazete okumak igin bir yer ve yabanci
dilde kitaplarin bulundugu halka agik bir kiitiiphane yoktur. Simdi cemiyet ¢icek pazarindaki
merkezinde bir kiraathane a¢mistir. Kiraathane Sali disinda her giin 3’ten 11 °e kadar sekiz saat agik
kalacaktir. Kiraathaneye iiye olmak isteyenler ayda 5 kurustan yilda 60 kurus édeyecektir. Uyelik icin
wk ve din ayrmi yapumayacak iyi ahlakli olmak sarti aranacaktir. Ogrencilerden para
alinmayacaktr. Kiraathanede simdilik 7 Tiirk¢e, 10 Fransizca, 5 fngilizce, 4 Ermenice, 3 Rumca
gazete bulundurulmaktadir. Kahire tahran pariste ¢ikan baska gazetelerde ismarlanmigtir” (Akyiz,
2013: 196).
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acisindan geri kaldiklarim1 fark eden bir grup hayirsever tarafindan Miisliiman
cocuklart egitmek amaciyla toplanmistir. Namik Kemal de burada imla okutmustur

(Akylz, 2013: 196).

Bu donemin baglica tizerinde durdugu konu halkin bilgilendirilmesi ve
egitilmesidir. Bu gazete, dergi kiraathane ve cemiyetlerin yani sira edebiyat
diinyasinin da amaci artik halkin egitilmesidir. Edebiyatgilar roman, hikaye, tiyatro

topluma ulasilabilen her mecradan halka ulagabilme gayesinde idiler.

Ozellikle tarihten beslenen Ahmet Mithat, Osmanli’nin kozmopolit diinyasini
eserlerinde dikkatle vurgulayarak milliyet¢i ayriliklara engel olmayi hedeflemistir.
Farkli dil, din ve irktan insanlarin olusturdugu “Osmanli toplumu” fikrini empoze ile
eserler kaleme alirken tarihten ve glncel 6rneklerle olaylart 6rmistiir. Eserlerde
Osmanli toplumu her rengiyle c¢izilirken vatan sevgisi, devlet bekasi, padisahlarin
hayatlarindan ve basarilarindan ornekler, muzaffer olunan savaslar iizerinde de
durularak icinde bulunan buhran siirecini agsma giictine muktedir bir toplum olundugu

hatirlatilmak istenmistir.
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IKiNCi BOLUM
2. AHMET MITHAT VE HAYATI

“Simdiye kadar vataminizi siperler insasiyla mi miidafaa ettiniz?

’

Size lazim gelen asil sey ittihad-1 kalbtir’
Ahmet Mithat, 2017: 275

2.1. AHMET MITHAT’IN HAYATI

Ahmet Mithat, Rus isgali lizerine 1829’da Kafkasya’y1 terk etmeye mecbur
kalmis bir anne® ile Anadolu’dan gelip Istanbul’a yerlesmis bir babanmn oglu olarak
Tophane semtinde 1844 yilinda diinyaya geldi (Okay, 1989: 100).

Henlz 6-7 yaslarindayken, genis ailesinin ge¢im zorlugundan dolayi, babasi
onu Misir Carsisi’nda bir aktar diikkanina cirak olarak verir (Okay, 2002: 131).
Ancak bu konu ihtilaflidir. Ceylan Pmar De Rosay, Ahmet Mithat’in Eserlerinde
Batililagsma adli yiliksek lisans tezinde Ahmet Mithat’in hayatinin bu evresinin 3

farkli sekilde anlatildigini gozler dniine sermektedir.

Ahmet, ilk egitimine ¢alistign yerde, diikkan komsusu Haci Ibrahim’den,
kendisine diikkaninda yardim etmesi karsiliginda Kur’an ve okuma yazma dersleri

olarak basladi. Ardindan Galata’da bir Frenk’ten yine diikkkanini sabah aksam

*Ahmet Mithat, annesinin bu seriivenini ve bdlgenin yiiregindeki yerini Kafkas romaninin
mukaddimesinde sdyle verir: “Kafkas kiyaminin bu defa yiiregimde uyandirmis oldugu hissiyattan ne
kadarim tasvir edebilmek miimkiin olur? Ol yiirekteki hissiyattan ki oraya ilk defa olarak kebed-i
maderden viirut etmis olan kan, bir ¢erkez kani oldugu gibi onu teksir ve viicudumu teskile medar-1
evvel olan siit dahi yine bir gerkez siitiidiir. Cografya ile istigal etmemis olanlar miyaninda pek ¢ok
adamlar bulunabilir kigi Kafkas namini bu aralik zuhur eden vukuat {izerine isitebilmiglerdir. Fakat
ben daha cografya ismini isitmemis oldugum zamanda Kafkas namini isitmistim. Hem biliyor
musunuz kimden isittim? Anamdan! Ol anacigimdan ki, evvelki muharebede Moskof gelip de
Anapa’y: falani zapt eyledigi zaman dort yasinda bir ¢ocugu elinde ve diger cigerparesi rahminde
olarak aglaya aglaya enva-1 mihen ii mesakkla ¢ikmis ve Sinop’a can atmistir. Yemin ederim ki daha
icinde biiyiimiis oldugum Istanbul sehrinin kendi mahallemizden maada hicbir yerini bilmezken
validemin takrir ve tethimi iizerine Kafkas’mn Adige kismindan validemin mensup oldugu mahallerin
ahval-i cografyasina dair pek ¢ok malumati validem bana vatanindan bir yadigar olmak Uzere hediye
eylemisti (Ahmet Mithat, 2000a: 5). Kafkas romamin yarim kalmasi hakkinda ise Terciiman-1 Hakikat
Gazetesinin 9 Temmuz 1879 tarihli “Giizel Tekdir” baglikli yazisinda “Cerkez kanini tahrik etmesi
iizerine suyu ¢ekilmis degirmen gibi yarim biraktigimiz Kafkas nam-1 hikaye” seklinde bahseder.
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stiptirme karsiliginda Fransizca 6grendi. Misir Carsisi’nda ¢alistigi sirada Bulgaristan
Umumi Valisi olan Mithat Pasa’nin muhafiz boliiglinde jandarma olan biiyiik abisi
Hafiz Ali Pasa ile mektuplasirken, mektuplar1 okuyan memurlarin kardesinin ¢ok
giizel yazilar yazdigmi soylemeleri ve yanina aldirmasi konusunda tavsiyelerde
bulunmalar1 iizerine abisi Ahmet’i yanina aldirdi. Agabeyinin Ahmet’i, Mithat
Pasa’ya anlatip yardim etmesini istemesiyle Mithat Pasa kendisini Mektup kalemine
cirak olarak ise baslatti. Boylece Osmanli Devleti’ndeki Batiya agilan ilk egitim
kurumlarindan Riistiye’ye baslamis oldu ve dort yillik okulu iki yi1lda 1864 yilinda
birinci olarak bitirdi (De Rosay, 2006: 26). Bu durum Orhan Okay’a gore {i¢ yildir.

Mithat Pasa yazarin caligkanligin1 ve yazilarmi begenmis; gorevde kaldigi
stirece kendisini korumus; ayrica, o zamana kadar sadece Ahmet olan adina kendi
adin1 eklemistir ki bundan sonra yazarimiz Ahmet Mithat adiyla anilmistir (Kudret,
1962: 8). Mithat Pasa, Ahmet Mithat’taki diisiinsel istidad1 goriince kendisine su
tavsiyede bulunur : “Oglum Mithat Efendi! Seni bir baba sefkati ile seven ben artik
yvildizi sonmiis bir bedbahtim ve istikbalim bir u¢urumun kenarindadir. Emelime nail
olmadan gézlerimi kapayacagim. Bu millet cahildir. Vatandaglara maarif tohumu
astlamak i¢i eli kalem tutanlara ihtiya¢ vardir. Sende bu istidadi fazlasiyla
goruyorum. Binaenaleyh sana bu yolda yiiriimeyi vasiyet ediyorum. Omriiniin
sonuna kadar nesir ve tamim-maarife ¢alisacaksin. Bu yolda yiiriirken bir¢ok
tehlikelere maruz kalacaksin®. Fakat korkmayacaksin, usanmayacaksin. Izzet-i
nefsini degil, hayatini bile bu yolda feda edeceksin. Iste bu sayededir ki vatan

cehaletten ve binnetice millet esaretten kurtulacaktir (Ug, 2000: 25-26).”

* Keza Mithat Pasa’nin 6ngordigii gibi de oldu; Ahmet Mithat, 1873 yilinda Geng Osmanli hareketine
mensup fikir adamlarinin i¢inde bulundugu bir gemiyle Rodos’a siirgiin’e gonderildi. Nefy sebebi
olarak da “siddetli lisan” gdsterilir. Tanpinar’a gére de siirgiiniin esas sebebi olarak, Ibret’in 3 Nisan
niishasinda matbuat nizamini tenkit eden ve iginde millet-i metbua sozii gecen c¢ok siddetli bir
yazisidir. Ebiizziya Tevfik’de yeni Osmanlilar Tarihi’nde s6z konusu ifadenin yersiz kullanilarak
Vatan yahut Silistre temsilinin yarattig1 havada siirgiinii hizlandirdigim ifade etmistir. Ahmet Mithat
Efendi Menfa’da arkadas kurbani oldugunu ileri siirerek Geng Osmanlilar hareketiyle bir ilgisi
bulunmadigini ve iilkenin kalkinmasi ve gelismesi i¢in iyi niyetini yansittigini iddia eder. Dagarcik’ta
yayimladigi bilimsel yazilarin yanlis anlasildigini ve kendisine iftira atildigin sdyler (Korkmaz, 2010:
72). Mithat Pasa’nin telkinine uyar ve baslarda ¢ok sikintili giinler gegirmesine ragmen bos durmaz.
38 ay siiren siirgiin adasinda, Kirk Ambar’in otuz niishasin1 nesreder ve Hasan Mellah, Hasan Mellah
Zeyl, Hiiseyin Fellah, Felatun Bey fle Rakim Efendi, Diinyaya ikinci Gelis, Agikbas, Ahz-i Sar,
Hokkabaz Kitabi, Kar1 Koca Masali gibi eserlerle Letaif-i Rivayet serisinden birkac eseri ve Kainat
ad1 altinda basladig1 umumi tarih serisinden mukaddeme ile Ingiltere, Danimarka, Isvec, Norveg,
Rusya, Fransa, Belgika, Felemenk ve Almanya tarihlerini ¢ikarir. Paris’te bir Tiirk romanin1 forma
forma nesre baslar (Coskun, 2006: 18). Ug y1l devam eden siirgiin devresinde Rodos’ta ¢ocuklar icin
“Medrese-i Siilleymaniyye”yi kurup ders vermistir (Okay, 1989: 101). Son romani olan Jon Tiirk’de
Nurullah karakterini ruhuna, zihnine Rodos siirgiinii esnasinda kattig1 biiyiik oranda hissedilir.
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Mithat Pasa’nin, hayatinda ki bu denli etkisini Menfa’da soyle dile
getirmektedir: “Benim istikbalimden timidvar olan ve fakat bu iimidi bikiilliye
mechul bulunan zat-: alikadr ki el yevm Sura-y1 devlet reisi iibhetii, devletlii Mithat
Pasa hazretleri olup, vatanin terakkiyat-1 saadeti kendilerinden me’mul ve muntazir

olan zevat-: kiramin birincilerindir (Ahmet Mithat, 2002: 17).”

Ahmet Mithat’m Dogu ve Batiyla tanigmasi da Mithat Pasa vesilesiyle
gerceklesir. Sura-y1 Devlet Reisi olan Mithat Pasa Bagdat valiligine tayin olunur.
Ahmet Mithat’ta onunla gitmek ister ve bu istegi Mithat Paga kabul eder. Yolculugu
esnasinda, Avrupa’da uzun siire yasayarak Bati’nin fen, edebiyat ve felsefesinde
fazlasiyla derinlesmis, ayni1 zamanda ressam olan Osman Hamdi Bey’in kendisi igin
Avrupa’dan siparis ettigi kitaplar ve onun konusmalariyla Bati’y1 tanimaya baglar.
Onun yiiziinii Bat’ya déndiiren ve Islami bilgilerini genisleten ikinci kisi, Bagdat
Miiftiiliigi de yapmis olan Muhammed feyzi ez-Ziihafi’dir. Ama ondaki asil
ogrenme hirsina yon veren kisi miikemmel Arapca, Farsca, Ingilizce, Ibranice,

Hintge bilen Muhammed bakir Can Muattar adindaki kisidir (Coskun, 2006: 18).

Ahmet Mithat, Istanbul’a dondiikten sonra Ceride-i Askeriye ve Basiret
gazetelerinde calisir. Ayni zamanda kendi evinde kurdugu baski makinesiyle, biitiin
aileyi toplayarak kendi kitaplarini basmaya baglar. Daha sonra da matbaasini,
Emindnl Asmaalti’nda Camli Han’da kiraladig1 bir odaya tasir. Kendisine ait olan ve
ilk sayida kapatilan Devir ve on {iclincli sayida kapatilan Bedir gazeteleriyle
Dagarcik Dergisini burada ¢ikarir (Okay, 2002: 18). Ahmet Mithat’in Miitesebbis
ruhu, onu iki yil iginde Istanbul’da matbaacilik ve gazetecilikte iyi paralar kazanan
biri haline getirecektir. Carter V. Findley (1999)‘e gore, Ahmet Mithat, “Osmanl

matbuat kapitalizminin simgesi” olup ¢ikmustir (Korkmaz, 2010: 71).

1876’dan 1908’e kadar, Ahmet Mithat’in bahtinin dondiigii ve O6neminin
arttig1 bir donemdir. Siirgiinden doner donmez, Abdiilhamit’in clilusuna tanik olur ve

cephe sececek, Tanpiar’in (1988) deyimiyle “yeni devrin sdzciisii” olur (Korkmaz,

2010: 74).
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Ahmet Mithat Terciman-1 Hakikat’t ¢ikarirken birgok goérevde de
bulunmustur. 1899°da Stockholm’de Miistesrikler Kongresinde®* Osmanli Devleti’'ni
temsil edip; yerli ve yabanci gesitli liyakat madalya ve niganlar almistir. Karantina
Bagkatipligi, Meclis-i Umur-i Sihhiye ikinci baskanligi gorevlerinde bulunduktan
sonra “Bala” riitbesine yiikseltilerek “Atufetli” iinvanini almistir (Yigit, 2006: 7).

II. Mesrutiyet doneminde yas haddi geregince emekliye ayrilir. Yazilar1 eskisi
gibi ragbet gérmedigi i¢in yazarlik hayatindan ¢ekilmis; bakanlar kurulunun 6zel bir
karartyla Dar’0l funun’da Genel Tarih, Felsefe Tarihi; Dar’iil Muallimat’ta Tarih ve
Egitim Bilimleri dersleri; Medreset’iil Vaizin’de Dinler Tarihi dersleri vermis, ayrica
Dar’lissafaka’da parasiz olarak 6gretmenlik yapmis, 28 Aralik 1912 tarihinde bu
okulda nobetci oldugu bir sirada kalp durmasindan vefat etmistir (Kudret, 1986:
213). 1912’ye kadar siiren yasamiyla Ahmet Mithat, ”Kirk beygir giiciinde yazi
makinas1” olarak taninir. Cokiise giden bir iilkeden yeni viicuda gelen cumhuriyete
kadar memleketin diisiinsel yasamina damga vurmustur. Namik Kemal basta olmak
tizere pek ¢ok aydin ile arkadaslik etmis, tartismalara girmistir. Tirk yazin ve

diisiince hayatina etkisi biiylik olmustur.
2.2. AHMET MIiTHAT’IN iDEOLOJIK VE EDEBi KONUMU

Ahmet Mithat’in tahsilinde, modernlik ve muhafazakarlik ilk tahsilinden beri
i¢ icedir. Bir tarafta Arapca Farsca gibi ilimler diger tarafta matematik, geometri,
cografya gibi ilimler vardir. iki medeniyet ve iki ayr diinya arasinda bir sentezin ilk
tohumlarin1 daha ilk donemlerinde fikir diinyasina alir (Ug, 2000: 20). Neredeyse

biitiin eserlerini yazarken bu durumun topluma etkisinden beslenmistir.

O, Osmanlmin 6ziinii korumak, Osmanli insaninin modern hayatla kendi
hayatini  bagdastirma yollarin1  gostermek i¢in  ugragsmistir. Osmanlilarin,
“Osmanliligin1”, geleneklerini ve inanglarimi kaybetmeden modernlesmesinin
yollarin1 bulmak, halki gelecege hazirlamak, Ahmet Mithat’in kafasin1 mesgul eden
en O6nemli sorunlardandir (Bolay, 2002: 929). Halki gelecege hazirlarken elindeki
zanaat1 olan becerisini konusturmustur. Bu yiizden oglu Kamil Yazgi¢ (1940) Ahmet

Mithat’in yazin amaci hakkinda sunlar1 dile getirmistir: “Onun edebi bir seyler

*Ahmet Mithat Kongrede, ¢ogunlukla Osmanlilar ve Miisliimanlar hakkinda bilinenleri duzeltmekle
ugrastyordu (Korkmaz, 2010: 78).
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yazmak gibi bir kaygist yoktu. Ahmet Mithatin amact ¢ogunluga hitap etmek,

onlarin dertlerine terciiman olmaya ¢alismakt: (Yazgig, 1940: 24).”

O gazetesi sayesinde politikanin neredeyse yasaklandigi bir donemde halki
egitmeye devam etmistir. “Ansiklopedist bir yazar” olan Ahmet Mithat, gazetesinde
her tirli bilgiye yer vermeyi ve toplumun bitin kesimlerine seslenmeyi ilke
edinmistir. Hilmi Ziya Ulken (1966), onun icin Tiirkiye nin en biiyiik “publiciste”i
ifadesini kullanir (Korkmaz, 2010: 76). Onun anlatacagi insandir ve karsisindakinin
anlamasini hedeflemektedir (Enginiin, 2013: 71). Osmanli’nin batililasma ve
modernlesme cabalar1 gosterdigi bir donemde eserler sunan Ahmet Mithat, genellikle
romanlarinda dgretici bilgiler sunmaktadir. Bunu toplumu bilinglendirme ve bilgi

aktarma adma yapmaktadir (Ozkuk, 2015: 125).

Ahmet Mithat okuyucularinin eglenirken bilgi edinmesini istemis ve eserlerini
bu ama¢ dogrultusunda kaleme almistir. Eserlerinde “malumat-fiiruslugu” ile 6n
plana ¢ikan yazar, edebiyatin “yararli olma” islevini de kendisine gore farkli ele
almistir. Ona gore edebiyatin yararliligt — donemin sartlarini da gbz Oniinde
bulundurdugumuzda- bilgi, zevk ve ahlak nokta-i nazarindan degerlendirilmelidir.
Nitekim onun hemen hemen biitiin eserlerinde bilgi, eglence ve ahlak bir arada
bulunur. Bu agidan tiyatrolarina baktigimizda Ahmet Mithat’in okuyucularina iyi
vakit gecirtirken, onlara tarih, cografya ile birlikte eserinde de ele aldig1 toplumun
kiiltiir degerleri hakkinda da bilgi verdigini goriiriiz. Bunun yani sira ahlaki yoni
kuvvetli olan yazar, sosyal hayattaki yanlisliklarin sonug¢larinin nelere mal olacagini
gostermeye c¢aligmistir. Toplumun egitimi konusunda roman ile tiyatro arasinda bir
karsilagtirma yapan Ahmet Mithat, Tiirk okuyucusunun okuma-yazma bilmemesini
ve tiyatronun kalabalik bir seyirci topluluguna hitap etme 6zelligini dikkate alarak

tiyatroyu, egitim i¢in gerekli ve dnemli bir vasita saymistir (Durgun, 2008: 145).

Bu durum edebi acidan elestiri alsa da kiiltiire ve Osmanli insaninin
gelismesine verdigi katki su gotiirmez bir gercek olarak karsimiza c¢ikar. Sabri Esat
Siyavusgil’de (1997) bu meyanda bir tahlilde bulunmustur: “Battal Gazi, Asik Garip
tarz1 eserlerin disinda okur yazar olmayan toplumun, kiiltiir ihtiyacin1 gidermis olsa
da yazar yazilarini halkin seviyesine indirgeme aliskanlig1 nedeniyle, ortaya koydugu

eserle, hemen hicbir alanda sahasinin miistakil eseri olamamistir. Yani bir anlamda,
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“viilgarize olmas1” ve halki egitmek i¢in aceleci davranmasi, sahasinda orijinal

eserler birakmasina engel olmustur (Ozarslan, 2011: 10).”

Toplumu egitme ¢abasi i¢inde olan yazarin 6zellikle ahlaka ve milli degerlere
yer vermesi anlamlidir. Cilinkii Bat1 medeniyetini yeni tanimaya baslayan Osmanli
toplumunun, kendi deger yargilarini, 6rf ve adetlerini kaybetmesini istemeyen yazar,
her firsatta bu konulara deginerek halki bilinglendirmeye, gelistirmeye ¢aligmistir

(Durgun, 2008: 165).

Ahmet Mithat, 1889°da hareket ettigi Avrupa’da 71 giin kalir. Bu 71 giin,
onun kitabi Avrupa bilgisini, tahkiki bilgiye doniistiiriir. Ahmet Mithat’a gore de
Avrupa’y1 ziyaret “hayalilikten hakikilige intikal” olmustur (Korkmaz, 2010: 77).

1898 yilinda kaleme aldig1 Mesail-i Muglaka adli romaninda Abdullah Nahifi
tizerinden Dogu’nun ve Bati’nin ahlaki degerlerini verirken Jon Tiirk adli romaninda
Nurullah’a, Hasan Fellah Yahut Sir I¢inde Esrar Romaninda Seyyidi Osman’in oglu
Hasan’a, Felatun Bey ve Rakim Efendi Romaninda ise Rakim Efendi’ye bu misyonu
yiiklemis ve ideal Osmanli gencini betimlemistir. Ancak Mesail-i Muglaka adl1 yapit1
mekan bakimindan farklidir. Hukuk egitimi i¢in Avrupa’ya giden bir Osmanl

gencinin basindan gecen maceralar anlatilmistir.

Abdullah Nahifi’nin Paris’e egitim i¢in gitmesi Avrupa’nin ilminin
gelismisligi ve pozitif bilimlerde aramizdaki farkin biiyiik bir agik olusturmasini,
Abdullah Nahifi’nin de orada bir gen¢g Osmanli olarak, kuvvetli ahlakiyla dikkatleri
tizerine ¢ekmesi, agik fikirli olmasi ve diger 6zellikleri ile Oryantalist literatiirde bazi
misallerin “Dogu”yu hakkaniyetli bigimde ele almadiginin bir temsilidir denilebilir.
Hristiyan Batinin gelismis ilmi karsisinda, Miisliman Osmanli diinyasinin
dolayisiyla Dogunun kiiltiir ve ahlak dairesi {lizerine kurulan ideolojik alt metin

Abdullah Nahifi lizerinden verilmistir.

Ayrica Dogu’ya iliskin olarak bireyden ¢ok topluluk fikrini destekleyen
yaklagimlarin desteklendigi ve Miislimanligin olumlandig1 goze carpar (Aksoy
Sheridan, 2009: 138). Farkli kesimden insanlarin bir arada birbirini tamamlayip
huzur i¢inde yasadiklari; tipki Felatun Bey ve Rakim Efendi’de (Rakim — Canan —
Fedayi) ve Hasan Mellah Yahut Sir Iginde Esrar’da (Esma — Arslan ¢ifti— Denizci
Hasan —Julyetta cifti — Alvonzo — Alfons’un Iskenderiye’de hep beraber bir konakta
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yasamalar1) oldugu gibi imgesel olarak yerlestirilmistir. Aralarinda higbir kan veya
sosyal bag olmadan ayni cati1 altinda yasayip, masraflar1 boliisme, destek olma,
sosyal aktivitelerde bulunma gibi ortak paylasim alanimin yani sira sevgi ve sadakat
bagi ile birliktelikte bulunma Osmanli ve tebaasinin bir izdisimii olarak

irdelenebilir:

“Michele valide menage’1 bir kendisi bir Rosette ile bir de Abdullah Nahifi’den
miirekkeptir. Burada iibiivvet, biiniivvet, sihriyyet, zevciyyet gibi kuyut ve alaka da
yoktur (Ahmet Mithat,2003a: 356).”

Ayrica Ahmet Mithat eserinlerinde, Avrupa’nin kadim liyakat - asalet
meselesine de vurgu yapar. Osmanli toplum yapisi ve biirokratik hayatinda
“soylu”lugun bir 6nemi olmadigmnin isini hakkiyla yapan her kesimden insanin her
kademeye yiikselebildigi “liyakat” ve “adalet” usuliine dayali bir sistemin oldugu
iftiharla belirtilirken Avrupa’da ise asaletin soylulugun her seyden 6nemli oldugu

mevzusuna yer verilir.

Ahmet Mithat’a gore Bat1 medeniyetinin niifuzu altina giren bir milletin din,
dil, tarih, kiltiir gibi milli degerlerine sahip ¢ikmas1 gerekir. II. Abdiilhamit’in rejim
politikasin1 benimseyen ve Osmanlicilik ideolojisine yakin duran Ahmet Mithat, bu
diistinceden hareketle gerek edebi ve fikri eserlerinde gerekse gazete yazilarinda Bati
diinyasinin bilim ve teknik alandaki gelismelerini 6rnek alinmasini isterken ve bunu
desteklerken Bati’nin zararh fikirlerinden ve ahlak degerlerinden uzak kalinmasini
tavsiye etmistir (Durgun, 2008: 162). Ahmet Mithat eserlerinde Avrupalilasmanin
geregi gibi algilanmamasina dikkat ¢eker. Ciinkii gelismenin manevi yoni maddi
yoniiniin ¢ok daha Onilindedir. Yazara gére yapmak, satmak, kazanmak agisindan
Avrupalilara benzemek zor goriilmiis; fakat yapilmisi alip kullanarak bunun
rahathigin1 yasamak agisindan onlarin Oniine gecilmeye calisiimistir. Oysa
Avrupalilar “calismak i¢in yasamak™ ile “yasamak icin ¢aligmak™ arasindaki dengeyi
kurmaya gayret etmektedir. Yazar Avrupalilart ¢caliskanlik agisindan 6rnek almamiz
gerektigini vurgular. “Avrupalilar kendileri dahi ¢alismak i¢in yasamak ile yasamak
i¢cin caligmak arasii bulmaya gayret ettikleri halde biz caligmak cihetine yanasmak
istemeyerek yalniz yasamak cihetine sarilmak azimlerini gosteriyoruz. “yasamak”
denilince de onu yalniz kendi nefsimize tahsis daiyelerine kadar variyoruz (Albayrak,

2010: 158).” Bu mevzu Mesail-i Muglaka’da da islenmis; Bati’ya iliskin olarak,
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emegin olumlandig1 buna karsilik ahlaksizligin olumsuzlandig: bir séylem ortaya

konulmustur (Aksoy Sheridan, 2009: 138).

Ahmet Mithat hakkinda en kapsamli ¢alismayr yapmis olan Okay’a gore
Ahmet Mithat’in “kurmak istedigi denge, kendi diisiincesine gére Islam’i esaslarina,
bunu irkina ve devletine mahsus bir sekilde uygulamis olan Osmanli’nin felsefesine
aykirt olmamak sartiyla yenilesmek/Avrupalilasmaktir.” Okay’in ifade etmis oldugu
“Osmanli felsefesine aykiri olmamak sartiyla yenilesmek” Ahmet Mithat igin,
aslinda kiiltiiriin olumsuz yonde degisime ugramadan oOzellikle teknolojinin
toplumsal hayata girmesi, ekonomik alandan girisimciligin artmasi, egitimin saglikli
ve Avrupa standartlarinda yayginlagsmasi demekti. Bagka bir deyisle, batililagma belli
kurumlara ve hayatin icindeki belli alanlara sinirl bir sekilde uygulanmaliydi®. Bu
bir yonden de kendisinin “Batililasmak”tan ziyade, “Modernlesmek™ inancinda

oldugunun gostergesidir (De Rosay, 2006: 87-88).

Onun temel diistinsel diinyast, nitelikli Osmanli bireyleri yaratmaya dayanir.
Avrupa’yr tanimig, 6ziimsemis Ve Osmanli kimliginden 6diin vermeden Avrupa ile

harmanlanmis bir medeniyet terakkisi hedefiyle ¢alismalarimi siirdrdr.

Ahmet Mithat’a gére en Onemli hizmet, din ve devlet i¢in caligmaktir.
Kullanacag vasita ne olursa olsun her insan giiciiniin yettigi ol¢lide bu hizmete
katilmalidir. Yazar, bu ugurda kalemle calismak ile kilicla calismak arasinda higbir
fark olmadigimni ifade eder. Hangi hizmette bulunulursa bulunulsun, onu en giizel
sekilde gerceklestirmek, dinin ve devletin gelisip giiclenmesini destekleyecek,
dolayisiyla milletin iyilik ve mutluluguna katki saglayacaktir. Bu amag
dogrultusunda ¢aba sarf eden kisiler, insanlarin zihin ve goniillerinde kalic1 olmay1

basarirlar (Albayrak, 2010: 157).

Ahmet Mithat eserlerinde donemin gerceklik havasini yakalamis, yasadigi
donemden kesitler sunmustur. Osmanli’nin son donemlerine rastlayan hayatim
eserlerinde bir sekilde yedirmistir. Osmanli cografyasinin genis olmasi, hayatinin

belli bir boliimii abisinin yaninda gecgirmesi ve sonra Mithat Pasa’nin yaninda

* Ahmet Mithat, Osmanli imparatorlugunun ¢ok hizli bir degisim siiresince yasamis ve bu degismeyi
yapitlarinda yansitmistir. Ona kalirsa Bati’nin etkisini ekonomik alanlarda sinirlamak en dogrusudur.
Onun batililagsmaya duydugu ilgi, Tiirk entelektiiel yasaminin ana odaklarindan biri olarak siire
gelmigtir (Finn, 1984: 26-32).
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calismasindan dolay1 ¢ok fazla sehir gdrmesini eserlerinde gorebilmekteyiz (Ozkuk,
2015: 123). Bu durum yazinina oldugu gibi ideolojisine de yansimis ve farkliliklarina
ragmen bir biitin Osmanli’y1 gozler Oniine sermek istemistir. Bu biitiinliigiin
imparatorlugun zenginligi ve asil varligi oldugunu vurgulamistir. Cografya ve kimlik
acisindan eserlerini tasnif edecek olursak, Balkanlar; Arnavutlar ve Solyotlar,
Goniillli, Arap Yarimadasi; Siileyman Musli, Akdeniz; Hasan Mellah Yahut Sir
Icinde Esrar, Zeyl-i Hasan Mellah Yahut Sir i¢inde Esrar, Hiiseyin Fellah, Kafkasya;
Kafkas, Giircii Kiz1 Yahut Intikam, Avrupa; Demir Bey Yahut Inkisaf-1 Esrar ,

Mesail-i Muglaka olarak belli baglilarini siralayabiliriz.

Ahmet Mithat, devletin bir islam ve Tiirk devleti olarak kurulmadigini ele
alarak Osmanlilik ideolojisini tarihi zemine yerlestirir (Enginiin, 2013: 74). Zaten
romanlarin1 da bu ideoloji Uzerine kuran Ahmet Mithat, tarih ¢alismalarini da bu
meyanda olusturup, fikirlerinin mesruiyetini saglamak adina metinlerini viicuda

getirmistir.
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UCUNCU BOLUM
3. AHMET MITHAT’IN TARIH VE TARIHCI ANLAYISI

“Miistakbeli tetebbu i¢in maziyi tetebbu”

Terciiman- 1 Hakikat/2 Agustos 1908 Ge¢mis-Gelecek,

Ahmet Mithat

“Bugtinii teceddiid eden ahval bir ge¢migsin netice-i hasilasidir”
Tercliman- 1 Hakikat/31 Temmuz 1908 Ge¢mis-Gelecek,

Ahmet Mithat

3.1. AHMET MIiTHAT’IN TARIH ESERLERiIi YAZMASINA SEBEP OLAN
FiKiRLERI

3.1.1. Ahmet Mithat’in Siyasal Konumu

Ahmet Mithat Istanbul’a yerlestikten sonra gazetecilik kimligiyle dikkatleri
tistiine ¢ekmis, Yeni Osmanlilar ile kurdugu yakin arkadaglik nedeniyle hiikkiimetin
goziinde iyice sivrilmistir. Fakat yazar1 Yeni Osmanlilar’dan biri kabul edebilmek
soz konusu degildir. Kendisi gerek Namik Kemal, gerekse Ebuzziya Tevfik ile
egitimin Osmanli toplumu i¢in son derece Onemli oldugu, Osmanlicanin
sadelestirilmesinin de bu konunun bir pargast olarak {stliinde 1srarla durdugu,
Osmanl idare sisteminden ve Osmanli’nin geleceginden son derece kaygi duymak
gibi ortak noktalarda bulustugu ortadadir. Fakat burada var olan sorun o dénem
Osmanli aydimi hangi kriterle sorgulamamiz gerektigidir. Ahmet Mithat’in ilgi
alanma giren konular ayni zamanda da Yeni Osmanlilar’in da iistiinde durdugu
konulardir. Fakat Yeni Osmanlilar1 donemin diger Osmanli aydinlarindan ayiran
nokta, siyasi idare seklinin kisa siire i¢inde degismesini ve bunun ig¢in gerekli her
yolun denenmesini istemeleridir. Oysaki yazarin siirgiin donemin dncesindeki siyasi
goriisleri ekonomik ve egitim alanlarinda yogunlagsmaktadir (De Rosay, 2006: 64).

1876 sonrast siyasal konumu ise su sekilde yorumlanmustir :“...Yeni

padisahin tavirlarim agik¢a alkislamis, eski hamisi Mithat Paga’y1 inkar etmis. Yeni
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Osmanlilar’dan bagi kopmustur. Yeni Osmanlilar ve daha sonra Jon Tiirkler megsruti
bir rejim kurulmasinin temel hedefleri haline getirmis ve devlette siyasi reformu
kaygilarin merkezine oturtmusken, Ahmet Mithat Osmanli Imparatorlugu nun
sorunun siyasi rejiminden ¢ok, ekonomik agidan Avrupa’dan geri kalmishik oldugu

kanmisindadir ve bu gecikmenin en kisa siirede giderilmesi gerektigini diisiinmektedir

(Georgeon, 2006: 144)”

Ahmet Mithat’in eserleri saray tarafindan alkiglanmis veya yazar
bilmedigimiz bir sekilde bu kitaplarin bazilarinin yazilmasina tesvik edilmis de
olabilir. Fakat kesin olan bir sey vardir ki, Ahmet Mithat Osmanli sinirlar1 i¢inde bir
liberal, yonetimle iliskilerinde kontrollii ve ¢ekingen, Batili Devletler sz konusu
oldugunda ise ekonomik alanda korumaci, kiiltiirel konularda ise bir muhafazakardir.
Ahmet Mithat, Osmanli degerlerinin muhafaza edilmesi konusunda son derece 1srarct
davranmigtir. Fakat yazarimizin gerek romanlarinda gerekse diger eserlerinde
Okay’in da belirttigi gibi fanatik bir Miisliiman tavri olmamistir. O’nun 6zellikle
Islamiyet’in savunmasini yapti§1 eserlerinde amaci; Islamiyet’in medeniyetin,
gelismenin 6zellikle de bilimin 6niinde bir engel olmadigini ispatlama ¢abasiydi (De
Rosay, 2006: 83).

Namik Kemal, Ahmet Mithat’in Mithat Pasa davasindaki tutumundan 6tiiri

donek olarak tanimlamis ve Saray ile yakin olmasini yadirgamistir.

Ahmet Mithat’in Abdiilmecit doneminde siirgiin cezasina carptirilmasi,
iretme adina Onemli bir donemi olsa da, iler1 ki donemde onun daha dikkatli
yazmasina sebep olmustur. Keza ceza yerine sansiirii bir otokontrol mekanizmasi
olarak gordiiglinii bile ifade etmistir. Bu ihtimami, zamanla imkana donligsmiistiir.
Her ne kadar amaci vatan sevgisinden kaynaklansa da, imparatorlugun kurtulma
caresi olarak Osmanli’nin yek viicut haline gelmesini benimseyip gerek edebi,
gerekse tarih eserlerinde bunu benimseyip, Osmanlilik vurgulu eserler kalem alsa da
bir zamandan sonra sarayin dolayisiyla iktidarin icraatlarini halka ulastiran bir arag
haline gelmistir. Bu da zamanla gdzden diismesine ve ragbet gormemesine sebep

olmustur.

Cumbhuriyet ideolojisi, 19 ylizy1l yazarlar1 arasindan kendisine “edebi baba”

olarak siyaseten Ahmet Mithat’in karsisinda olan Namik Kemal’i segmistir. Namik
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Kemal “vatan”, “hiirriyet” gibi kavramlar tartisirken, Ahmet Mithat’in siirekli olarak

Osmanlilig1 ve Islamiyet’i savunmustur (Esen, 2014: 17).

Iktidar, giiciiniin ve mesruiyetinin devamui igin her zaman halk nezdinde
kendini tanitmak ve kamuoyu olusturmak zorundadir. O dénem i¢in bunun en 6nemli
araclan edebiyatcilardir. Resmi saray vakaniivisi bulunmasina ragmen, 93 Harbi’ne
dair anlatinin Ahmet Mithat tarafindan yapilmas1 biiyiik oranda okuyucusunun fazla
olmasi ve Sarayr miidafaa edebilecek kapasiteye sahip olmasindan kaynaklidir.
Boylelikle bu buyuk yenilgi, buyuk kitlelere Saray’in istedigi sekilde anlatilacaktir.
Dolayisiyla kalemlere fikirlerden ¢ok ideolojiler hakimdir.

“Fizikte nasil enerji temel kavramsa, ayni sekilde sosyal bilimlerde de iktidar
temel kavramdw (Russel, 1990: 12).” Tarih hig¢, edebiyat ise goreceli olarak
iktidardan bagimsiz diisiiniillemez. Dénemi ele alirsak Tarih yapitlarinda ya iktidar ile
savas ya da iktidarin savunusu vardir. Tahakkiimiin hiirriyeti yenecek kudrete sahip

oldugu donemlerde ise bu savas zor sartlarda siirer.
3.1.1.1. Ahmet Mithat’in Osmanhhk Tasavvuru

Imparatorluk igerisinde yasayan farkli etnik ve dinsel gruplari tek bir
“Osmanli milleti” olarak kabul eden bu unsurlar1 ortak imparatorluk ideali

cergevesinde birlestirme yaklasimina Osmanlicilik denir (Somel, 2003: 88).

Imparatorluk karakteri tasiyan Osmanli Devleti biinyesinde bulunan pek ¢ok
irktan ve dinden insan1 milliyet¢ilik akimina kaptirmamak ve bu unsurlarin devletten
kopusuna engel olmak ayrica Avrupa baskisindan da uzak kalmak icin Tiirk ve Islam
niifuzu Ust kimlik olmaktan ¢ikarip hakim unsuru hig¢bir din ve irka baglamadan bir
iist kimlik olarak Osmanliligin viicut bulmasi donemin onemli ve kurtarici
ideolojisidir. Keza bu durum Uss-i Inkilap’ta da su sekilde desteklenmektedir:
“Osmanli ne bir Islam ne de bir Tirk devleti olarak kurulmustur (Ahmet Mithat,
2004a: 30).”

Osmanlilik, Osmanli Imparatorlugu’nda din ve 1k farkliliklarmi asan ve tiim
Osmanli topluluklarma ayni anda hitap eden ilk ideolojik yaklagimdir.
Osmanliciligin diisiinsel gelisimine bakacak olursak, XIX. Yiizyilin ilk yarisinda

otoriter ve yar1 dinsel bir anlayig goriiliir. Biitiin insanlarin Allah indinde esit
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olmasma benzer bir yaklagimla Miislim ve Gayrimiislim biitiin tebaa padisahin
mutlak ve adaletli otoritesi karsisinda esittir. Buna karsi mesrutiyet¢i yeni Osmanli
muhalefeti, Osmanlicilik diisiincesine siyasal katilimci bir nitelik kazandirir (Aksin

Somel, 2003: 115).

Osmanlilik kisa zamanda bir ideolojik deger kazanmis ve kullanilmustir.
Meclisin agilig toreninde bulunan Times Gazetesi muhabirinin Hristiyan olmayan
mebuslarin kendisine gosterilmesini istemesi iizerine, bir Paga “Bu mebuslar kamilen
Osmanlhidir. Artik Miisliiman veya Rum, Ermeni degildir.” Demistir. Gazetelerde de
Osmanlilik teriminin kazanmis oldugu mana {izerine, yazilar cikmistir. Vakit
Gazetesinde, Osmanliligin, milletimizin temeli oldugu isaret edildikten sonra,
“Osmanliliktan ¢ikar isek, bir millete iltihak edemeyiz, ortada kalir isek bizi
Osmanliliktan ¢ikaran sifat bizden miibeddel olur ki, iinvani cedidi altinda kalinca ne
olacagimiz mechul kalir” demektedir. Bu kayitlar gosteriyor ki, artik “Osmanli”
tabiri etnolojik manada olmasa bile siyasi manada ‘“Millet” manasinda
kullaniliyordu. Resmi sahislarin ve gazetelerin disinda, ¢esitli din ve mezheplere
mensup olan halkin “Osmanli Milleti” fikrini ne dereceye benimsemis olduklari
kestirilemez ise de Mebuslar Meclisinin, iki yil kadar slirmiis olan ¢alisma devri
esnasinda bu fikrin 6nem kazandigin1 az ¢ok yaygin bir hal aldigini kabul etmek

gerekir ( Karal, 1995: 497).

Ahmet Mithat’a gére Osmanliligin igerigi evrensel bir teskilatlanmay1
getiriyordu ve bunca yil birlik ve beraberlik igerisinde varligimi siirdiirmesi de

basarisinin kanit1 olarak karsimiza ¢ikiyordu.

“Osmanly yayilmasini onlemeye ¢ikan halk da bir kere Osmanlilik itinvani
altinda sakli olan medeniyet nimetini ve hiirriyeti goriince ve siyasi genel kardeslik
tadimi tadinca, diinya saadetinin olsa olsa bundan ibaret olabilecegine inanarak
candan ve goniilden Osmanli olup kalmislardir (Ahmet Mithat, 2004a: 33).”

Ahmet Mithat, Osmanli siyasal yapilanmasi olan, ittihad-: kal/b olarak da
ifade ettigi Osmanliligmin ¢ikis nedeni olan donemin siyasi akimi, milliyet¢iligin
temel unsurlarini ¢iiriitecek ¢esitli tezler de 6ne slirmiistiir. Avrupa’dan gelen bu
akimi, kendi basarisiz siyasi diinyalar1 ile Orneklendirerek ideal yonetimin
Osmanli’da ki usul oldugunu 6ne siirmiistiir. Tek mesele ayn1 milliyetten olmaksa

neden ayni milliyete mensup, ayni dili konusan Almanya’nin yiizlerce yil i¢ savasg
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yasadigimi ve pek c¢ok parcaya boliindiigiinii, Fransa’nm, Italya’nin ve diger
uluslarinda ayn1 akibeti neden yasadiklarinit sormus cevabini da kendi vermistir. Bu
akibete neden olarak hukukun ihlal edilmesini, hiikiimdarin adaletsiz ve otoritesiz
olmasmi gostermistir (Ahmet Mithat, 2004b: 120). Bdylece devleti devlet yapan
unsurun kavmiyet degil hak hukuk ve adalet oldugunu savunmustur. Ayrica Osmanli
Devleti’nin can bulmaya basladig1 evrede Avrupa’nin siyasi ve igtimai durumunun
bu topraklardaki hak, adalet ve kardeslik rlizgarlarina uzaktan bile bakamayacak
derecede cehalet ve vahset icerisinde olduklarini onlarin bu durumlarinin yalnizca
Osmanliligin medeniyet diizeninin {stliinligiinii ylcelttigi savini ileri silirmistiir

(Ahmet Mithat, 2004a: 32)

Bu “ideal toplumsal yapinin” temelini kanun Oniinde esitlik esasi ile
Osmanlilig teskil eden kavimler arasinda vergiler ve gorevler bakimindan higbir fark
ve ayricalik taninmamasinin olusturdugunu, gilivenliginin ise hukukun istiinliigii ile
kanun garantisinde oldugunu belirtmistir (Ahmet Mithat, 2004b: 49). Baz
felsefecilerin ise “umumi bir milliyet” anlayisin1 kabul etmemelerini dar diinya
gorligli  olmalarina baglar. Osmanliligin diinyada ilk defa ortaya koydugu
uluslararast medeni diizenin basarisina yiizlerce yil farkli dil, din ve ahlaka sahip
ahaliyi tek bir kanun altinda toplamasini kanit olarak gdstermistir (Ahmet Mithat,
2004b: 117).

Yiizlerce yil farkli dil, din ve ahlaka sahip ahalinin tek bir Osmanli kanunu
altinda yasamis olmalarin1 Osmanli’nin ortaya koydugu medeni diizenin bir kanitidir.
Ahmet Mithat’a gore bu medeni diizen, demokrasi ve yeni hukukun tesisi ile de XIX.
yizyilda yasadigi sarsintiyr asacaktir. Ahmet Mithat’mn Terciiman-1 Hakikat
Gazetesi’nin miladi takvime gore 9 Agustos 1908 tarihli “Hristiyanlarin Sadakat-1
Osmaniyesi” adli yazisinda yeni kurulan bakanlar kurulunda ‘“Rum ve Ermeni
Osmanlilar” olarak bahsettigi gayr-i Miislim unsurlarin bulunmasinin yarattig1 hiisn-i
tesiri dile getirmis yazisin1 6nce liyakatin Gnemime vurgu yaparak devam ettirmistir.
Kavmiyetin liyakatin Oniine ge¢gmemesi temennisinde bulunmustur. Ancak heniiz
“ittihad-1 Osmani’nin bu derece kuvvetlenmediginin de farkinda oldugunu beyan
etmistir. Daha sonra ise hazirlamakta oldugu “Mufassal” adl1 tarih eserinden 6rnekler
sunarak Ittihad-i Osmani’nin kadim kokenlerine inmistir. Osmanli tarihinde devlete,

millete ve hanedana olan hizmetleri ile iin salmig Gayr-i Miislimleri hatirlatmistir.
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ittihad-i Osmani’ye verdigi ilk ornek Gazi Mihal’dir, ikinci ornek ise Gazi
Evranos’tur. Bir diger 6nemli 6rnek ise Kostendil hiikiimdar1 Prens Konstantin’dir.
Prens Kosntantin kendi soydaslar1 ve dindaslar1 tarafinda hiyanete tesvik edilse de
onun Evranos gibi saffet-i Osmaniye’yi kabul ettigini ve sadakat-i Osmaniye’den
ayrilmadigimmi Osmanli sancagi altinda yasayip, Osmanli Sancag1 i¢in cenk ettigini
hatirlatmistir. Kara Miirsel ve Baltaoglu’nun bahriyesinin bir kag¢ kiigiik kayiktan
ibaret oldugunu ancak Aydinogullari’’nin, Barbaros’un, Kurdoglu’nun, Orug
Kaptan’in Osmanli’ya dahli ile Akdeniz’in beste {i¢iine hakim olundugunu dile
getirmistir. Bu tarz Orneklerin Osmanli tarihinde bolca mevcut oldugunu ve bu
ornekleri Ittihad-i Osmaniye’yi ispat eden deliller olarak kabul eder (Ahmet Mithat,
Terciman-1 Hakikat, 9 Agustos 1908).

Ayrica tarihi kisilikler kadar tarihi olaylardan da 6rnek vermistir. Karaman
Seferi’nin iizerinde duran Ahmet Mithat o savasta Rumeli Hristiyanlar1 kadar Sirp
askerinin bile Osmanli Ordusunda bulundugunu, Timur karsisina ¢ikildiginda ise
Anadolu askerinin diigman safina gectigi Ornegini vermistir. Anadolu askerinden

kast1 Turk ve Turkmenlerdir.

Osmanli, hakimiyeti altindaki butln dinlere 6zglrce ibadetlerini yerine
getirme ve dinlerini yasatmayr insani bir gorev olarak saymast Osmanliligin
sagladig1 onemli esitliklerdendir. Ahmet Mithat, bu duruma Arnavutlar Solyotlar
(2017) romaninda da vurgu yapar. Osmanli’nin kurulusunun baslangicindan beri
adalet ile tiim unsurlara yaklasilmasma ozellikle Istanbul’un fethinden sonra bile
Sark Patrikhanesi’nin lagvedilmemesine cagdas tarihgilerin sasirdigini, Osmanli’nin
bir biitiin olarak devletin devamliligini saglamast igin bunu yapip ahaliyi Islamiyet’e
zorlamasi gerektigini savunmuslar, ahalisinin din, mezhep, dil ve kavmiyet haklarini
ihlal etmeden yekparelesmesini anlamamiglardir. Avrupa’nin Afrika, Amerika ve
Avustralya’da yekparelesmek ve medeniyet gotiirme adina yaptiklarimi da cagdas

tarihgilerin muhakemesine havale etmistir (Ahmet Mithat, 2017a: 45-46).

Ahmet Mithat Cengi romanini izah ederken : “Bu kitaptaki hikayemiz sirf Don
Kisot romamindan ibaret olmayacagindan, Osmanlilik ahlak ve davranislar
cercevesinde olusturacagimiz bir Don Kisot'un garabeti yalniz romanimizin bag
tarafinda yer tutacagindan, Cervantes’in eserini terciimeden kendimizi vareste

tutabiliriz (Ahmet Mithat, 2012b: 26).” ifadelerinde bulunmustur. Bu ifadelerden de
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anlasilacagi lizere Ahmet Mithat’a gére Osmanlilik sadece dinlerin, irklarin 6zgurce
beraber yasadiklart bir olusum degildir, bu birligin ahlak, edep ve kanun birligi
oldugu ve bu dairenin disina ¢ikildiginda tilsimin bozulacagini ortaya koymustur.
“Osmanlilik dairesi icine giren halki, hakkiyla birlestirilmis bulunmaktan ibaret
iken, sonralart her suretle meydana ¢ikan ve kétii etkileri ve zararli sonuglart ta bu
zamana kadar devam eden hatta simdiki zorluklar: da basimiza agan disiplinsizlik ve
diizensizlik surf kanuna uymamaktan dogmustur. Oteden beri devletin biyimesine el
birligi ile c¢alisan Osmanli siiflarindan evvela Miisliiman sinifi, biiyiimemizin
vapisini yaralayacak nice yakisiksiz hareketlerde bulunmug ve onlardan sonra da
birtakim Hristiyan kism fesatlara kalkismak suretiyle o milli ve siyasi kardesligimizi
vikmaya ¢alismigtir (Ahmet Mithat, 2004a: 47).”

Ahmet Mithat, Uss-i Inkilap’ta Osmanlilhigin Miidafaasi veya Osmanlilik
Manifestosu seklinde ifade edilebilecek aciklama dizisiyle Osmanlilia agiklik
getirmistir. Bunlar1 Avrupali tarihgilerin iddialarina cevap niteligi seklinde kaleme
almistir. Avrupali tarihgilerin, algilar1 yonetmeye calismasini kin ve garazlarina
baglayip, kotli niyetle kaleme aldiklari tarihlerinin de, tarih¢ilerin muhakemesini
olumsuz etkiledigini savunmugtur. Osmanli’nin ge¢misinden Tiirkliige, Osmanliliga,
Islama ve hatta diinyaya yalnizca dviing malzemesi ¢ikabilecegini cesitli drneklerle
ispatlamaya girismistir. Bu 6rneklerden bazilar1 sunlardir; kiigiik bir beylik iken kisa
stirede biiyiik bir devlete doniisiimii ve bu olusum icerisinde yasayan veya bir sekilde
siginan milletlerin bu siyasi kardeslik durumundan hosnut bir sekilde yasamalari,
idaresi altina aldig1 ahalinin efradin1 koruyup kollamasi, gorevde liyakat sistemini
benimseyip irkina bakilmadan kabiliyeti ile devlet kademelerinde yiikselebildiklerini,
Kosova Savasi’nda Haglilarin Osmanli {izerine saldirdiklarinda Kdéstendil hakimi
Prens Konstantin’in Sultan Murat’a destek olmasini, Ankara Savasi’nda Anadolu’da
siyasi ve askeri birligin dagilmasina ragmen Rumeli’de Hristiyan askerlerin
dagilmadigini ve direndigi yoniinde 6rneklerle Osmanli’nin ideal bir yonetim sekli
ile yonetildigini biinyesinde barman tiim unsurlarinda bunu bu hareketlerle tasdik

ettigini dile getirmistir (Ahmet Mithat, 2004a: 34).

Arnavutlar Solyotlar’da gecen siklikla kullandigi bazi anahtar kelimelerin
tahlili ile Ahmet Mithat’in Osmanliliga yikledigi anlami1 ve Osmanli’y1

parcalanmanin esigine getiren sebepleri anlayabiliriz.
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Ahmet Mithat’in Osmanlilik tasavvuru milletleri Osmanli’nin merhametli
golgesinde goniil birligi ile ebedi rahatlik icinde yasatmaktir. Bu durum kullandig:
ifade bicimlerine de sikga sirayet etmis, ideolojisini isledigi konularla beraber segtigi
kelimelere dahi yansitmistir. Ahmet Mithat’in zihninin ve Osmanli’ya bakisinin
anahtar kelimeleri asagida verilmistir.

HUsn-1 muaseret : Hos geginme,

Ahsen-i itilaf : en giizel sekilde anlagsma,

Ittihad-1 kalb : géniil birligi,

Esvak ve merahim-i raiye — pervesti : sefkatli ve merhametli yonetimi,
Saye-i re’fet-i Osmaniye : Osmanli’nin merhametli golgesi.

Rahat-1 kadime : Ezeli rahatlik.

Ona gore bu “ideal” yonetimin bozulmasinin i¢ sebepleri oldugu gibi dis
sebepleri olduguna emindir. I¢c sebepler bir sekilde tolere edilebilir ancak dis
sebeplerin dolayisiyla diigman devletlerin kadim emelleri dogrultusunda onlarla
savasmak zordur.

Tahrikat-1 hariciye : dis kiskirtici,
Mubharrik : kigkirtici,

Miisevvik : kiskirtic,

Mifsit : bozguncu,

Tesvikat —1 ecnebiye : yabanci kigkirtmast,
Tesvikat : kiskirtma,

Tahrikat-1 Simaliye : Kuzey kigkirtmacilari.

Bu ifadelerden de anlasilacag: lizere Osmanli siyasi kardesligi yalnizca dig
tehditlerin ektigi nifak tohumlar1 sayesinde bozulabilme gosterebilir. Bu planh
yaklagimlar olmasa Osmanli’nin sefkatli kanatlar1 altinda yasayan farkli dillere ve
dinlere sahip topluluklar sonsuza kadar “mutluluk i¢inde” ve “bir biitiin” seklinde

yasayabilirdi.
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3.1.2. Ahmet Mithat’in Sosyal Konumu
3.1.2.1. Ahmet Mithat’in Hiirriyet Tasavvuru

Ahmet Mithat’in Hiirriyet tasavvurunu birka¢ baslik altinda irdelemek
miinasip olacaktir. Basma hiirriyet, kadina hiirriyet, egitime hiirriyet, siyasete
hiirriyet seklinde kalem kalem alt basliklar halinde irdelendiginde ancak hakikate
ulagilabilir. Ahmet Mithat’in “hiirriyeti” ne kadar hiirliikk icerir bu ana
sorunsalimizdir.

Ahmet Mithat batililagma olgusuna oldugu gibi, hiirriyet kavramina da
temkinli yaklastig1 eserlerinde karsimiza ¢ikmaktadir.

“Denetimli 0zgiirlik” Ahmet Mithat’a has bir hiirriyet ¢esidi olup, pek ¢ok
eserinde oldugu gibi Cengi adli romaninda bu durumu takip edebiliriz. Kiz evladi
icin egitim vazgecilmez bir koruma metodu olarak gosterilse de cinsiyet ayrimi
yapilmadan, tamamen O&zgiir birakmanin felaket ile sonuglanacagi Orneklerle
somutlastirmistir. Bu somutlagtirmalar toplumun ¢ekirdegi aileden baslayarak,
toplumu yoneten erke kadar uzanmaktadir. Bu 6zgiirliikk anlayisina gore babanin /
annenin evladi gozetimi, padisahin kullarin1 gozetimine dogru genisletilebilir. Cengi
adli romaninda Melek’in, babasi Canberd Bey tarafindan dis diinyadan izole bir
sekilde evladini tiim kétiiliikklerden koruma ¢abasi ile Siimbiil Hanim’in oglu Cemal
Bey’i ‘denetimli’ bir sekilde dis diinyaya atip, kotii duruma diislirmesi ve onu terbiye
etmesi (istendik davranis sergileme) tamamiyla Ahmet Mithat’in “6zgiirliik” fikrine
bakis agisini yansitmaktadir. Ahmet Mithat’in Jon Tiirk adli romaninda da tipki
batililasmaya oldugu gibi 6zgiirliige de bakis agis1 sdyle verilmistir:

“Hiirriyet bir dereceye kadar, bir bakima gore, ondan istifadeyi bilenlere
kiyasla pek yararl, kutsal bir nimet olmakla beraber, diger agidan ve 6zellikle ondan
istifadeyi bilmeyenlere kiyasla ne kadar tehlikeli bir nimet oldugu. (Ahmet Mithat,
2010: 61)”

Ahmet Mithat’in hiirriyete sahip olmak i¢in kanunlara uyulmasi gerektiginin
Uzerinde durmasi, devlet idaresine karsi tepkilerin arttigi bir donemde onun II.
Abdiilhamit’e olan bagliligin1 gosterir. Ayrica Bati’dan gelen Felsefi akimlarin
Osmanli gengleri arasinda yayilmasit ve bu fikirlerin toplumsal degerlere olan
baglarda zayiflamaya yol a¢masi onun bu konu iizerinde 6nemle durmasinda

etkilidir. Yazar, okurlarina; eger kayitsiz bir hiirriyet istiyorsaniz, sahip oldugunuz
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bir ¢ok seyi terk etmelisiniz demektedir. Cilinkii dizginsiz hiirriyet devletin bekasini
tehlikeye sokar (Coskun, 2006: 130).

Onu asil ilgilendiren istibdat yillarinin baskisindan ¢ok, hiirriyetin, hayatin
bireysel tarafindaki algilanma ve yasama bicimidir. Yazar, hiirriyet kavrami
karsisinda tedirgindir ve yol acgabilecegi tehlikeleri isaret etmektedir (Argunsah,
2013: 4). Ahmet Mithat’a gore hiirriyet bir nimettir ve siikiir sebebidir. Ancak

Hiirriyetin Islam ve Osmanlili§a uygun yasanmast icap etmektedir:

“Ceylan bu nimetin, firsatin, binde, on binde, hatta memleketimizce yiiz binde
bir kiza nasip olamayacak olan bu serbestligin kiymetini bilerek onun sonucunu
almna yazilan, Islam’a, Osmanhlga yakisan bir sekilde bekleyecegine (Ahmet
Mithat, 2010: 125).”

Ahmet Mithat kadin egitiminin toplumu doniistiirme konusundaki etkisinin
fark etmistir. Kadinlarin toplumun degerleriyle celismeyen bir egitim almasi
gerektigini sdylemeye calisir. Islam’m kadinlara gerekli haklari verdigine inanan
yazar, degismenin bu kurallar iginde olmasini tavsiye eder. Osmanl kadinlar1 biraz

okuyup yazabilmeli, biraz Fransizca bilmeli, ancak daha ¢ok evini idare edebilecek
cocuklari iyi yetistirecek bilginin sahibi olmalidir (Argunsah, 2013: 1). Musliman

kizlarin egitim almasi1 Onemli bir sart haline gelir. Ancak alinan egitimin sadece
modern yaninin olmasi hos karsilanmaz. O ylizden Jon Tiirk romaninda aydin tipinin
temsilcisi Nurullah, egitimine ve kiiltiir seviyesine hayran oldugu Ceylan’la degil de
modern egitimle geleneksel egitimi birlikte almis olan Ahdiye’yle evlenmeyi tercih
eder. Ustelik kadinm egitimli olusu sadece kocasiyla uyumlu olmasi igin degil,
cocuklarii da en iyi sekilde yetistirebilmesi igin de gerekli goruliir (Oztirk, 2017:
64).

Jon Tark romaninda kadin bahisleri dolayisiyla Avrupa/Hiristiyan kadiniyla
Osmanly/Islam kadmim bir kez daha karsilastirma firsatim1 kullanan yazar, aslinda
bununla sadece Bat1 diinyasina yonelik bir savunma yapmis olmaz. Ayn1 zamanda
Osmanli kadinlarinin hak arayislar1 {izerinde bir ‘otokritik’ baglatmalarini saglamak

ve tabii kendince sinirlar koymak ister (Argunsah, 2013: 6).

Batiya olan hayranlik ve bir an 6nce ona dahil olma arzusuyla ¢ocuklarin bir

kismui, egitimci bile olmayan miirebbiyeler eline birakilmasi, kendi kiiltiiriine yabanci
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bir neslin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Ustelik bu ¢ocuklar az ¢cok 6grendikleri bu
yabanci kiiltiire ragmen yerli bir hayatin i¢inde yasamayi siirdiirdiiklerinden ¢etin bir
teori-pratik uyumsuzluguyla karsilasmis, toplumla ciddi bir ¢atigmaya girmis ve
onun tarafindan da dislanmislardir. Oysa Ahmet Mithat yerli olandan yanadir ve artik
devlet eliyle siirdiiriilen diizenli bir egitime gecis yapmis olan Osmanli’da, bu
egitimin faydasim1 ve kadmlar ig¢in de zorunlu hale getirilmesinin ne kadar mihim
oldugunu vurgulamak istemektedir (Argunsah, 2013: 9). Ahmet Mithat’a gore kadin
hiirriyeti 6nemlidir. Ciinkii o evladin annesi oldugu kadar, toplumun da anasidir.
Toplumun gelismesinin egitimli kadinlar sayesinde gergeklesecegi diisiincesindedir.
Ancak kadin her seyden evvel namustur. Osmanli kadini, Avrupali kadinlar kadar
egitimli, kiiltiirlii olmalidir ancak bir Osmanli ve Miisliiman kimligiyle edebine sahip

cikmali ve toplumsal normlarin kadina bigtigi roliin disina ¢ikmamalidir:

“Derken ezan ile beraber yaminda gen¢ bir kiz oldugu halde ihtiyarca bir kadin
geldi:

-Aman kayik¢i bizi Bahgekapisina gegir.

-Bu vakte kadar nerede kaldiniz? Kadin kisminin bu vakit sokakta isi ne? (Ahmet
Mithat, 1942: 33).”

Batililar, Misliiman kadinlarin, sosyal hayattan uzak olmasini, ev hanimi
statlistinde olmasim1 ve kadina deger verilmeyisini, kadmlarm hiirriyetinin
kisitlanmas1 anlaminda yorumlamaktadirlar. Halbuki Ahmet Mithat’a gdre tam
aksine bu, kadina daha fazla deger verildiginden, koruma altina alinmas: fikrinden
kaynaklanmaktadir. Ahmet Mithat, Islam’in izin verdigi 6lciiler icerisinde kadinin
yeterince hiirriyete sahip olabilecegine ve sosyal hayata katilmasmin, yine Islami
smirlar igerisinde miimkiin ve yeterli olacagini kafi gormektedir (Karaca, 2010: 76).

Ahmet Mithat, donemin kosullar1 sebebiyle siyasi ve sosyal hayatta

“denetimli hiirriyet”i savunsa da, bilim i¢in “tam zamanl1 hiirriyet”i esas alir :

“Bir adamin fikirleri diirtist olur, gozii gonlii bilimle aydinlanir da hiirriyeti

sevmemesi mimkin olur mu? (Ahmet Mithat, 2010: 69).”

Kadin hiirriyetinde ki gibi siyasi hiirriyete de “kismi zamanli” hiirriyet olarak

bakar Ahmet Mithat.
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Rejim degisikligini benimsemeyen® Ahmet Mithat, hiirriyetin = sinirh
olmasindan yanadir. Aslinda burada insan i¢in sinirsiz  bir hiirriyetin
diisiiniilemeyecegini sdylemek istemektedir. Bundan miitevellit sinirsiz ve kontrolii
olmayan bir hiirriyet diisiincesinin devlete ve halka zarar verebilecegi endisesini

tasimaktadir (Ulken, 2017: 123).

Hiirriyet meselesi birgok siyasi ve felsefi doktrinlerin esasimi teskil eder.
Bununla beraber Ahmet Mithat’da hiirriyet fikri, herhangi bir felsefi sistemin
mahsulii degildir. Umumiyetle Tanzimat’tan beri dilimize girmis olan bu kavramin
giinliik hayatta, kimseye bagli olmamak gibi ferdi bir manada kullanildigini goriiriiz.
Tabi bunun da Gen¢ Osmanlilarin fikirlerine, hele faaliyetlerine hi¢ istirak etmeyen
Ahmet Mithat’in Abdiilaziz ve Abdiilhamit devirlerinin miisaadesi nispetinde
serdettigi fikirler oldugunu goézden uzak tutmamak lazimdir (Okay, 1991: 272).
1897°de Fatma Aliye’ye yazdigi bir mektupta basin hiirriyetine ve sansiire bakis
acisin1 gosterir niteliktedir : “Herkes sansiiriin viicudundan sikayet eyledigi halde
ben miitegekkirim. Sebebi ise riza-yi hiimayuna mugayir olan seyleri sansiirler
elbette benden ala bileceklerinden riza-yi istihsal der iken gazabi isticlab etmig

olmak tehlikesine mukabil sansir bize siperdir (Ahmet Mithat, 2011: 376).”

Ahmet Mithat, bu tarihte sansiirii hos gormesine ve siikiir sebebi saymasina

ragmen, Abdiilhamit 6ncesi devre i¢in ayn1 konuda agir elestirilerde bulunmaktadir :

“Devlet, fikirleri yatisirmak igin pek miinasebetsiz bir tedbir olmak iizere,
gazeteleri kapatmig ve geri kalanlarina Girit’e dair tek harf yazmamalari siddetle

emretmistir (Ahmet Mithat, 2004a: 122.)”

1866-1869 tarihlerinde Abdiilaziz doneminde meydana gelen Girit isyaninda
gidiilen sansiir politikasin1 II. Abdiilhamit’in saltanatinin baglarinda, aldandig
mesrutiyet ve hiirriyet riizgarlar1 sebebiyle hi¢ olumlu karsilamamistir. Bu riizgarlar

tam tersine dondiiglin de Ahmet Mithat’1 etkilemistir:

* Namuk Kemal, ozgiirliik, esitlik ve vatan gibi siyasi fikirleri asilamak i¢in kalem kullaniyordu.
Ahmet Mithat ise romanciligin1 ve ayni zamanda gazeteciligini egitim yolunda kullanirken halki,
Namik Kemal gibi siyasal amaglarla kullanmamistir. Cilinkii ilerlemek i¢in halkin genel kiiltiir
seviyesinin ylikselmesinin sart olduguna inaniyordu (Karaca, 2010: 81). Dolayisiyla halki egitmeden
rejim degisikligine sicak bakamiyordu.
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“Hiirriyet¢i halife, adaletli padisah Gazi Sultan Abdiilhamit II. Efendimiz
Hazretleri devlet kanunlart igin esas bir metin olmak ve hiikiimlerinin sayesinde
milleti ger¢ekten hiirriyet ve esitlik nimeti ile diriltmek ve guclendirmek niyetiyle bir
kanun-u esasi bagislamislardir. Iste bu kanunla bizim icin yine ilk diizenimiz yéniine
dogru koklii bir degisme, inkilap ve yenilik temelini atmiglardir (Ahmet Mithat,
2004a: 48.)”

Ahmet Mithat kanunun ve hanedanin Ustiinligii ¢ergevesinde Meclis gatist
altinda istisareye ve fikir miitalaalarina sicak bakiyordu.

“Allah! Allah! Beni icinizden (meclisten) ¢ikarmaya ne hacet! Buraya
toplamaktan maksat eger istisareyse herkes miitalaasint séyleyecek degil midir?
(Ahmet Mithat, 2017a: 60).”

Abdulaziz donemi uygulamalarina “istibdad” diyerek ates pliskiiren Ahmet
Mithat’in II. Abdiilhamit donemi “sansiir” ve baski uygulamalarma daha ilimh
yaklagmigtir. Bunun sebebi Esen (2014) ’e gore Abdilaziz doneminde
yazdiklarindan dolayr ii¢ yilim1 silirgiinde gecirmis biri olarak ayni gazabi

gosterebilecek Abdilhamit korkusudur.

“Abdiilaziz doneminde Insanlarin fikirlerine ve dillerine hiirriyet vermek adeta
imkansiz goriilmiistiiv. Hele biiyiiklenmeyi ve istibdadi son dereceye yaklasarak
herkesin kendisine kulluk etmesi emelinde bulunan bir padisah zamaninda hiirriyet
soziinti anmak biiyiik suglardan sayilmasiyla mecburen o yoldan doéniilerek baski
yolu tercih buyrulmugstur (Ahmet Mithat, 2004a: 161).”

Ahmet Mithat’mm Dagarcik’da yayinlanan “Hurriyetin Mahiyeti Hakkinda
Hiikemanin Huldsa-i Efkdrr” adli yazisinda Hasan Karaca (2010)’nin aktarmasina
gore ilk defa hiirriyet kavramimi siyasi diisiince disinda felsefi kavram olarak
kullanmistir. Hiirriyet konusunda gazetelerde ¢ikan yazilarin verdikleri bilgilerin,
bilime uygun olmadigini ileri siirmektedir. Ciinkii bu konuda yazanlar psikoloji ve
fizyoloji ilimlerinden faydalanmadiklar1 gibi filozoflarin diisiincelerini de hige
sayarak, “hiirriyet”in tanimin1 yapmaya kalkisarak bu tanimlar {izerinde bir takim
kanunlar ve kurallar ortaya koymaya c¢alismislardir. Halbuki hiirriyet gibi biiytik bir
meselede, baglica ve Onemli fikirler bir araya getirmeden ve iizerinde iyice
diistiniilmeden sadece bir filozofun diislincesi tiizerine fikirlerin ileri siiriilmesinin

halka hi¢ bir sekilde faydasi olmayacaktir. Bununla birlikte bir gazete hiirriyeti,
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siirsiz hiirriyet olarak tanimlar. Eger boyle ise o6liimlii diinyada insan i¢in hiirriyet
gereksizdir ve lizumsuzdur. Diger bir gazete, hiirriyeti o kadar kayitla smirlandirir
ki, hiirriyetin altinda biiyiik bir esaret ortaya ¢ikar ve hiirriyet severleri timitsizlige
diisiiriir. Bazis1 bir hiirriyet kaidesine gore Paris’te Commune hiirriyet taraftarlarin
katiiler ve bazilar1 da onlar1 son derece dver. Simdi bu kadar ihtilafli bir meselenin
arasinda hiirriyetin ismini daha heniiz duymamis olan ya da daha yeni duyulmaya
baslamis bir milletin hali ne olur Ahmet Mithat, o donemin hiirriyete bakis agisini

verdikten sonra hiirriyetin su tanimlarini yer verir:

* Hiirriyet, bir insanin kendisine sahip olmasidir.

* Hiirriyet kendisine sahip olan insanin her konuda istedigi gibi diistinmesidir.

* Hiirriyet, insanin diisindiigii mesele iizerinde istedigi gibi karar vermesidir.
* Hirriyet, insanin bir mesele lizerine karar verip, o meseleyi istedigi gibi yerine
getirmesidir.
* Hiirriyet kendisine sahip olup da her mesele tizerine istedigi gibi diistinerek ve bir
maddeyi istedigi gibi kararlastirarak, istedigi gibi yapan insanin sonradan yapmis
oldugu isin iyiligi ve kotiliigii hakkinda istedigi gibi akil yiiriitmesidir (Karaca,
2010: 78).

Ahmet Mithat, eserlerinde “insanin hirriyeti” fikrini biitiin degerlerin

lizerinde tutmus ve bunun 6nemine dikkat cekmistir (Ozdemir-Gégen, 2014: 237).

“Yozefino : Ay! Bin Begyiiz liray1 yine Canan’a mi vereceksin?
Rakim: Ya kendi cebime mi koyacagim? Sen beni o kadar ag¢ gozll, o kadar gaddar
mi zannedersin? Ben bir adamin ozgiirliigiiniin  bedeli olan parayt nasil
yiyebilirim?(Ahmet Mithat, 2012a: 78)”

Tanzimat sonrasi1 Tiirk Edebiyatinin dikkat geken kavramlarindan biri olan

“hiirriyet”, cogu eserinde kolelik cariyelik temasi lizerinden verilmistir.

“Bu kizin degeri var mi yok mu diye sormuyorum. Satilan sey bunun
hiirriyetidir. Hiirriyetin cihanlar cihanlara degecegini teslim ederim (Ahmet Mithat,
2012a: 28).”

Hilasa olarak Ahmet Mithat’in hiirriyet anlayis1 cesaret igeren degil temkinli

bir hiirriyet tasavvuru olarak karsimiza cikar. insan haklarindan 6diin vermeksizin
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ama fazla da “hiirriyet ¢igirtkan1” olmadan, “kismi zamanl hiirriyetperver” olarak
kabul edilebilir.

Keza bu anlayis1 ve ifade edisi ideolojisi ile de oOrtiisiir bi¢imdedir. Zira
Osmanli son doneminde yasamis olan yazarimiz, gerek fikri yazilarinda, gerekse
kurgu eserlerinde, ayristirmayan, ayrisan unsurlari birbirine yakinlagtirmaya ¢alisan
bir Gslup ve amag ile kalemini oynatmig, dagilmak {izere olan imparatorlugu boyle
bir arada tutabilme hedefinde olmustur. Hiirriyet meselesinin de son derece siyasi
sOylem olarak karsimiza c¢iktigi, Saray’in i¢ ve dis pek cok mesele ile ugrastigi bir
donemde bu konuda devletin ve saltanatin sthhati i¢in daha i1limli sdylemler
gelistirdigi agiktir.

3.1.2.2. Ahmet Mithat’in Medeniyet Tasavvuru

Osmanli Aydinlarinin XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa ile
stirekli bir iligki icerisinde olduklar1 goriiliir. Kendi kiiltiiriine, diline ve edebiyatina
soguk ama Avrupa, 6zellikle Fransiz, kiiltiir ve medeniyetine hayran olarak yetisen
bircok okumus aydmn®, kendi medeniyetindeki gerilemenin sebeplerini sorgulamak
yerine, Bati’dan gelen her seyin kusursuz oldugu diisiincesine kapilarak kendi 6z
benligine yabanci hale gelir. Bu donemde, kiiltiir unsurlart denen adet, orf ve
geleneklerin, biraz da elit kesimin etkisiyle, artarak degisimleri sonucunda,
Osmanli’daki toplumsal yapinin bozulmaya, sosyal hayatin Bat1 yoniinde degismeye
basladig goriiliir. Kendi dilini, inancini, genel olarak, aliskanliklarini bir kenara itip
batili degerleri taklit etmeleriyle yozlasma baslar. Bunu géren Ahmet Mithat basta

olmak fizere, baz1 yazarlar da yazdiklar1 eserleriyle kuru bati hayranligini, Bati

* Toplumsal yap1 ve kiiltiirel degisim bicimleri tarihsel siire¢ i¢inde degisiklik gésterir. Osmanlhda,
Tanzimat dénemi bu degisikligin en belirgin yasandigi zaman dilimidir. Osmanli’daki modernlesme
stireci ¢cogu kez hizin1 kaybeder. Batidaki modernlesme, diisiinsel arka alan kiiltiiriine sahip oldugu
gibi, pozitif bilimlerdeki siirekli ve kararli ilerlemelerin sonucu olarak gelisen dogal bir surece
evrilmistir (Karabulut, 2010: 87). Bizdeki modernlesme siireci, Bati’nin olusum siirecinden daha
farkli gergeklesmistir. Bati’daki gibi kendiliginden ve bagimsiz bir gelisimin {irlinii olmamustir. Farkli
toplum yapisinda ve farkli kosullarda gergeklesen siirecin iirtinii olan bir toplum tipi benimsenmis ve
bizde de gerceklestirilmeye ¢alisilmigtir (Timur, 1985: 139). Osmanli’daki asir1 batililasma modelinde
etkileyici unsur, ulusal degerlere bagli bir aydin sinifin Osmanli’dan beri varlik alan1 olarak tarihsel
yerini alamayigindan kaynaklanmaktadir (Tirkdogan, 2003:4). Eski medeniyet dairesinde yasayan
Osmanli toplumu, yeni medeniyet dairesine girmeye tarihin realitesi geregi karar vermis ve Bati
(6zellikle de Fransa) model alinarak 6nce askeri kurumlar ve ardindan devletin diger kurumlari
(egitim kurumlar1 da dahil) Batili tarzda yapilandirilmaya baslanmistir. Bu gegis siireci, Tanzimat
donemi aydinlarinin “toplumu egitme” gorevini bir sorumluluk olarak gérmelerini beraberinde
getirmis ve sosyal hayatta da karsiligim1 bulmustur (Ozdemir ve Siigiimlii, 2014:1066).
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medeniyetinin olumsuz yonlerini gostererek, kiyasiya elestirirler (Solmaz, 2015:
843-844).

“Hristiyanligin en biiyiik senedi nakildir. Hikmet ise akil ile istidlal eder. Vakia
din-i islamin dahi en biiyiik senedi nakil ise de muvafik-1 akil olmazsa hikmet-i
islamiyemiz nazarinda sened olamaz (Ahmet Mithat, 2003b: 269).”

Ahmet Mithat romanciliginda konular islam lehine, Hristiyanlik aleyhinedir.
Ancak bu durum bir saldiridan ziyade bir korumayi igerir. Hristiyaliga karsi
Islamiyet’i korur ve savunur. Romanlarmim pek ¢ogunda ise tipler o ddnem
romancihiginin karakteristik bir 6zelligi olan Tiirk, islam ve Osmanli diisiincesinin
idealize tipleridir.

“Avrupa’da Bir Cevelan” adli eserinde Ingiliz miistesrikinin beyanatini

bildirir. Bir ingiliz’den Islam’m manasini dinlemek hosuna gider.
“- Diyanet-i Islamiye hakkinda Avrupa ulemas: nezdinde Gteden beri meveud olan
zanlar ve fikirler bilkalliye hilaf-1 vaki olduguna ciimleden ziyade vakif olanlardan
birisi de benim. Terakkiyat-: hazira-i medeniyete Islamiyet’in muhalif olmas: soyle
dursun bilakis Islamiyet terakkiyat-1 mezkureyi tavsiye ve tervigde dahi bulunuyor.
Hele maneviyat cihetinde Avrupa nin vukuf ve malumati Miisliimanlarin behresine
nisbetle hi¢ nevindendir (Ahmet Mithat, 2015b: 285).”

Ahmet Mithat Cengi romaninda “eglenmeyi de Avrupalilar bilir’ seklinde
yeni donem eglence anlayisina da kars1 ¢ikmistir. Avrupalilarin kibar balolarimin bir
medeniyet 6rnegi olmadigint dansi ve eglenmeyi, insani bir icgudu ile kendini ifade
etme bicimi olarak tanimlamistir. Hatta kendini medeni olarak addeden Avrupa’ya
gelene kadar, ilkel toplumlar bile daha manali ve kendine has iislup ile eglendiginden
dem vurarak Avrupa’nin sekillendirmesini manasiz bulmustur. Eglenmenin
Avrupalisi, Dogulusu yoktur. Eglenme icgiidiisel bir davranistir, kaliplara
sokulmamas1 gerektigini savunmustur. Alt metin olarak da yeni doénem diizeninin
dolayistyla Avrupa kiiltiiriinilin yiizeysel olduguna, elimizdekilerin daha ince ve daha

0zel olduguna da goz kirpar.

“Diinyamn ¢esitli yerlerini séyle bir gézden gecirecek olursak, adeta hi¢bir
memleket goremeyiz ki halki dans etmeyi ve dans sanatini bilmez olsun. Hatta
medeniyetten biitiin biitiin yoksun bulunan vahsilerde bile dansin var oldugunu

goriiriiz.” Simdi bu parcadan anlasiliyor ki dansin vahgilerde olmamasi gerektigi
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halde onlar arasinda bile biliniyor olmasini, her medeni millette dansin var
oldugunu kanitlama diisiincesiyle yazmisim. Ne biiyiik hata etmigim! Dans aslinda
gogebelikte de vardir. Medeniyet, gocebeligin pek ¢ok giizel ve dogal ozelliklerini
bozdugu gibi dansi da eski miikemmeliyetine oranla pek asagi bir dereceye
indirmistir. Eski vahsilerin goziinde dans ibadet derecesinde kutsal goriiliirdii. Yeni
medeniler bunu rezalet derecesinde bir kiigimsemeyle hor gérilen bir uygulamaya
indirdiler. Bugiin vahsilerin bazi danslarinda hala o kadar zor sanatlar goriiliir ki
yerine getirilmesi degil, taklidi bile miimkiin degildir. Medenilerin dansi ise buna
oranla gezinti sayilir (Ahmet Mithat, 2012b: 140).”

Ahmet Mithat Bati’y1 kétillemek veya aleyhinde bir kamuoyu olusturmak,
sirtin1 batiya donmek amaciyla bunu yapmamistir. Onun fikri diinyasinda Bati’nin
oldugu kadar Dogu’nun da kendince miikemmel yonleri vardir. Ahmet Mithat, Bati
kiiltiiriiniin Osmanli’ya, dolayisiyla Dogu’ya monte edilmesini kabullenemez ve
olumsuzluklart “da” var ve bunun alternatifi “biz” de demek istemistir. Amaci bir
sentez olusturup dogru batililasmay1 saglamaktir. Orhan Okay’da (1975) bu konu
hakkina s6yle demistir : “Ahmet Mithat ne mutlak bir bat: hayrani, ne de mutaassip
bir dogu miidafiidir. Her iki medeniyetin iyi ve kotii taraflarini tenkid siizgecinden
gecirerek yeni bir sentez getirmektedir (Okay,1975:424).” Ahmet Mithat, biitiin yaz1
hayat1 boyunca yanlig ve asir1 batililasmaya- alafrangaliga karsi Osmanli-Musliman
kalarak dogru batililasmanin iizerinde 1srarla durmus, Dogu Bati sentezini esas alan
yeni bir medeniyet izinden gitmistir. Tiirk yazin hayati, Ahmet Mithat’in izinde
dogru Batililagsmanin arayisi iginde olmus ve olmaktadir (Sirin, 2008: 132).

Dogru Batililagmanin ve ¢okmekte olan devletin kurtarma regetesini ‘“Hasan
Mellah yahut Sir Icinde Esrar” adli romaninda Fas Devleti iizerinden Molla Seyyidi
Muhammed araciligiyla okuyucularina séyle sunar:

“1757 yilinda Molla Seyyidi Muhammed, Fas tahtina gegince Seyyidi
Osman’t miistesar olarak kendi hizmetine aldi. Alabildigine ¢okmiis olan vatanin
ilerlemesinin Avrupa kanun ve nizamlarina uyulmakla mi, yoksa daha baska
carelerle mi elde edilecegini arastirmasint ve buldugu neticeleri tatbik etmesini
ondan istedi. Seyyidi Osman boyle bir vazifeyi cana minnet bilerek ise koyuldu.
Biitin Avrupa kanunlarim Ispanya’dan getirttigi miitercimlere terciime ettirdi.

Iclerinden kendi memleketi icin uygun olanlarini secerek tatbik etti. Béylece Molla
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Seyyidi Muhammed devrinin, Fas tarihinin parlak bir devri olmasina biiyiik él¢iide
yardim etti (Ahmet Mithat, 1977: 102).”

“Paris’te Bir Tiirk” adli eserinde ise Nasuh ile Cartrisse, Kaliksberg ve
Gardiyanski arasindaki muhabbette Osmanli Medeniyeti ile Bati Medeniyeti
karsilastirilir. Nasuh bu konuda soyle der:

“Oyle bir benlik davasinda da degilim. Bu mesele iki cihete miinkasim olur.
Bir ciheti Tiirklerin eski medeniyetlerinden pek ¢ok seyleri kaybetmis olmalaridir.
Diger ciheti ise yeniden bazi seyler kazanmis bulunmalaridir. Iste ben dahi edecegim
bahsi bu iki cihete bina ederek idare eylerim (Ahmet Mithat, 2003b: 119).”
Monsieur Autrans’in  seyahatnamesinde Tiirklerin medeniyetten nasiplerini
almadiklar1 yazmaktadir. Bu yazilanlarin gercegi yansitmadigini, aksine Tirklerin
insani degerlere saygili ve bu konuda kendine has tisluplart olan bir millet olduklarin
ifade eder. Hasan Mellah yahud Sir iginde Esrar’da da Tiirk ve Miisliimanlarin
kendine has tisluplarindan dinlere kars1 hosgorii ve saygi konusunda su 6rnegi verir.

“Hasan — Biz Miisliiman oldugumuz i¢in Tevratt okuyup 6grenmeye mecburuz

(Ahmet Mithat, 1977: 127).”

Acayib-i Alem’inde de Osmanli hosgoriisiinii, Osmanli cografyasina seyahat

eden Ingiliz bir bayan agzindan agiklamistir.

“Bayan Miss: Halbuk-i Memalik-i Osmaniyeyi seyahat eyledim. Turkleri bir
millet-i hakime olarak gormedigim gibi Tiirklerden gayrisimi da birer millet-i
mazlume olarak gérmedim (Ahmet Mithat, 2000b: 106).”

Romanlarda; otorite, merhamet, egitim, ahlak gibi ev i¢inden dogup
toplumsal yapiya dagilan degerlerin Onemini gostermek ve korumak igin
kahramanlardan, en azindan birisinin Batil1 degerlere sarilip kétii durumlara diistiigii
gosterilir. Dogu ve Bati arasinda kalan yeni neslin kimlik arayisindan s6z edilirken,
yanlig batililagsma, kadinin durumu ve mirasyedilik gibi toplumu etkileyen diger
onemli sosyal olaylar da islenir. Yazarlar, din, dil, irk yoniinden farkli unsurlardan
olusan toplumun Kkiiltiir anlayislarini, ekonomik, siyasi ve sosyal yansimasini
romanlarinda verirler. Azinliklardan s6z edilerek toplumlardaki farkli kokendeki

insanlarin varlig1 da gosterilir (Solmaz, 2015: 844).
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Uss-i Inkilap’ta da, farkli din ve goriislerin Osmanli’nin medeniyetini
gelistiren unsurlar olarak kabul edildigini dile getirir.

“Oyle bir inanctayiz ki bir halkin fikirleri ne kadar acilsa bundan devlet icin
hi¢bir mahsur meydana gelmedigi gibi her yonden ve her yuzden faydalar da hasil
olur diye inanmigiz (Ahmet Mithat, 2004b: 114).”

Osmanli, toplumsal ve siyasal alanda esitlik¢i bir yapiyr benimsedigini, din
ve mezhep farki tanimadan sosyal yapisini sekillendirdigini pek ¢ok metninde
belirtme ihtiyaci hisseden Ahmet Mithat, Uss-i Inkilap’ta bu durumun
“teamiil”lerden ‘“kanun” gilivencesine gectigini, bu reformlarin ise malumun ilani
olduguna dair fikrini beyan eder.

“Resit Pasa gibi yeni siyaset biliminde ¢ok ileri olan adamlari hakkiyla
goreviendirerek, islahat fermanlari ve hatti hiimayunlar yayinlamis, Osmanli
Devleti’nin kurulus temeli olan ve hangi din ve mezhepte olursa olsun ve hangi
milliyet ve kavmiyete mensup bulunursa bulunsun, Osmanli sancagina bagh biitiin
swniflarin tek parca bir siyasi milliyete mensup ve adli hukukuna vs esit olarak pay
sahibi olmaktan ibaret bulunan esitligini ilam etmigtir (Ahmet Mithat,2004a: 46).”

Tiirk toplumunda ylizyillardir devam eden Batililagma evreleri, Tiirklerin
bakis acisini1 degistirmeye baslar. Tiirk toplumunda meydana gelen kiiltiirel degisim,
toplumu kusatan tiim degerleri etkiler. XIX. ylizyila gelindiginde Bati medeniyetinin
ozellikle ilim ve teknikte Osmanlidan ileri oldugu fikri, donemin yazarlarini, bilhassa
Ahmet Mithat’1 harekete gecirir. Yazar din, ahlak, hususlarinda taviz vermeden
Osmanli’nin en onemli degerlerini Bati medeniyetine kars1 savunur. Yapilacak sey
bellidir ona gore; Avrupa’nin bilim ve teknigi alinacak, ama aile yapimizdan
dinimizden, ahlakimizdan taviz vermeyecegiz (Karabulut, 2010: 80). Ahmet Mithat
yazininda Bati’min ilerlemis Dogu’nun ise geri kalmis olduguna dair kanaatin
olusmasinda Fransiz Ihtilali’nin yiiziincii yilinda Paris’te yapilan Evrensel Sergi’nin
de etkisi oldugu aciktir. Osmanl biirokrat ve aydinlar1 gibi Ahmet Mithat da sergiden
biiyiilenerek ayrilmistir. Sergiyi diizenleyenlerin amaci da aslinda budur (Sirin, 2017:
197).

“Avrupa’da beni gercgekten meftun ve miitehayyir eyleyen sey terakkiyat-i
maddiyeden ibaret olup da asil hayran olmaga sayan olan ciheti makinelerden

ibarettir (Ahmet Mithat,2015b: 657).”
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Ahmet Mithat, Avrupalilarin aile yapisinin, Osmanli aile yapisina ve
degerlerine uymadigini her firsatta bir alt metin olarak vermektedir.

“Hasan bu vali ailesine akil erdirememisti. Bir Fransiz olsaydi belki burada
gecirdigi zamam nimet sayardi. Fakat o, Ispanyol terbiyesi ile yetismis, Arap ve
Miisliiman oldugu icin béyle laubali topluluklardan zevk alamazdir (Ahmet Mithat,
1977:129).”

Osmanliligin ve Misliimanligin yegane {istiin kismi ahlaki tutum ve
davraniglar olarak kabul etmis. Avrupa’nin da en diisiik 6zelliginin boyle manevi
degerlerinin olmadigindan dolay1 onlarin kiiltiirtinii degil ilim ve fennini almanin
uygun oldugunu savunmaktadir.

Avrupa medeniyeti ve bilimini transfer etme c¢abasi bu baglamda
kendiliginden olusmus bir durumdan ¢ok Avrupa’nin askeri, ekonomik ve epistemik
dayatmasindan ve meydan okumasindan kaynaklanmistir. Avrupa’nin siddetini
arttiran askeri ve teknik baskisi, Osmanl kiiltiiriinde epistemik ve ontolojik alanina
yonelik tahripkar tutumu, ilerlemeci ve evrimci tarih anlayisina dayanarak kendini
ileri, diger kiiltiirleri ise geri kalmus ilkel kiiltiirler olarak kodlamasi, bunlara mukabil
Osmanli yonetici elitlerinin bu arglimanlar g¢er¢evesinde Osmanli Devleti’nin ve
toplumunun Avrupa’dan geri kaldigini zimnen kabullenmesi yeni bir imgenin
olusumuna yol a¢gmistir. Varilan bu tartismali sonu¢ da, Osmanli Devleti’nin
yasayabilmesi i¢in Avrupa kiiltiiriiniin kabul edilmesi gerektigini dayatmistir (Sirin,
2017: 196).

“Farz edelim ki Amerika’nin ne oldugunu 6grenmek igin cografya kitaplarini
actiniz. Eger bunlar Tiirkce kitaplar olacaklarsa aciriz zahmetinize! Bes kit’a-i
arziyyenin besinden dahi bahis olmak iizere heniiz bes yiiz sahifelik bir cografya
kitabiniz bulunmadigindan elde bulunan cografya kitaplarimiz ise Amerika denilen
kit’anmin baglica kag devlete miinkasim oldugu ve ne kadar dagi, deresi, inisi, yokusu
bulundugunu bile layitkiyla haber veremezler. Zira tekmil Amerika’ya dair olan
mevadd-: miindericeleri yirmi sahifeye varmis bir cografya kitabimiz oldugunu biz
bilemiyoruz. Yirmi sahifelik tarifat ile Amerika’nin ne demek oldugu anlasilabilir
mi? (Ahmet Mithat, 2000c: 4).”

Ahmet Mithat egitimde “Batili” ve “Dogulu” yaklasimlarin ne denli farklh
oldugunu sik sik dile getirir (Esen, 2014: 152). Osmanli egitiminin asri

yakalayamadigini batil inanglar temali Cengi romaninda gosterir. Saliha Molla’nin
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evi, Osmanl diinyas1 olarak okundugunda, bu evde bulunan eserler Osmanli egitim

ve kiiltiir diinyasin1 kapsar.

“Ne var ki ¢ocugun eline gecen kitaplar Hamzaname, Binbir Gece, Aziz
Efendi’nin kuruntulart ve Ebu Ali Sina gibi sihir, simya bilimi, cin ve peri hikayeleri
anlatan kitaplardi. Bunlar Danis Celebi beyimizin kuruntu ve inanglarmma QUG
vermekten geri kalmiyordu (Ahmet Mithat,2012b: 21).”

Reform ¢agina girmeden Osmanli’nin toparlanmasinin miimkiin olmadigini,
asra ve medeniyete sigmayan uygulamalarin hizlica terk edilmesi gerektigini sikca
belirtir. Akl-1 selim hiikiimdarlarin da bunu tatbike hazir, var giigleri ile galistiklarini,
Abdiilmecid dénemi reformlarindan baslayarak Uss-i Inkilap’ta izah eder.

“Abdiilmecid Han Hazretleri’nin pek biiyiik gayretlerle tamamlamaya
calistigr miilki 1slahat, tasra meclislerinin bir takim zorba asiretlerden ve agalardan
temizlenmesi ve valilerin evvelki haksizliklarinin onlenmesi, angarya ve iskence gibi
medeniyete yakismayan islerin kaldirilmasi, miri vergilerin olduk¢a hakkaniyetle
tarh ve tevzii, postalarin ve telgraf hatlarumn diizenlenip ¢ogaltilmasi, islerin baslica
subeleri icin kanunlar ¢ikarilmast gibi icraat o zaman cidden ve gercekten diriltecek
hususlardandi (Ahmet Mithat, 2004a: 72).”

Bu reform arzusunun ise Avrupa tarafindan dikte edilmesi, ozellikle
“alafranga yasam”in ilmi gelismelerden ¢ok daha hizli memlekete gelmesi, Osmanl
diinyasinin modernlesmesinin handikap1 olarak karsimiza cikar.

“Tiirk edebiyatinda Tiirk yagaminin bir uzantisi olarak prestij unsuru olarak
homo-economicus 'un fiirettigi iirtinleri tiiketen tiiketici tipinin metnin merkezinde
oldugu gozden kagmaz (Sirin, 2017: 193).”

Avrupa Osmanli’nin gercekten gelismesini isteyerek mi bu diktelerde
bulunuyordu yoksa kendi hayatini modern olarak sunup modernlesmek i¢in bdyle
yasamanin lazim geldigini mi buyuruyordu? Ibrahim Sirin bu konu hakkinda su
yorumda bulunur : “Musliman dinyanin Batyyr maddi kiiltiir unsurlar: ¢ercevesinde
algilayp, aswr1 batililasmast olarak goriilmiistiir. Oysa bu sendromda Avrupa
kapitalizminin ekonomik ve psikolojik baskisi, simgesel siddeti goz ardr edilmektedir.
Sorun sadece Bati medeniyetini yiizeysel anlayip, taklit etme sorunu degildir.
Diinyanin medenilestilmesi gergekte burjuvanin fiirettigi mallarin satilmasi igin

diinyamin ehlilestirilmesidir. Homo ekonomicus, mallarint biitiin diinyada satacak
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ortami yaratti. Onun yarattigi bu homojen diinya, her yerin birbirine benzedigi, tek
boyutlu insanlarin aymlastigi, insanlarin tiikettikce var oldugu bir diinyadir (Sirin,
2008: 131).”

Bat1 diinyasinin triinlerini tiiketmemek de hem “medeni daire’nin diginda
olmakla itham edilmeye, hem de toplumda bir asagilik kompleksi olusmasina neden
oldu. “Tuketimin maniplle edilmesinde Medeniyet/Modernlik gibi kavramlarin
evrensel ya da bilimsel nosyonlar olarak teorilesirilip geleneksellestirilmesiyle
titketim kiiltiirii meydana getirerek, diinyanin homojenlestirilmesi isteniyordu (Sirin,
2013, 163).” Hasan Mellah yahut Sir iginde Esrar’da giizeller giizeli esma icin
yapilan miisabakay1, istiin akil iiriinii meziyetlere sahip bir Fransiz gemisinden
geldigini goren halkin tepkileri i¢inde bulundugu kompleksi dile getirmek adina
onemli Ornektir.

“Murat Bey’in diinya giizeli evlatligimin bir Hristiyan eline esir diistiigii
haberi sehre yayilinca kiza actmayan kalmadi. Herkes “canim zaten béyle hiinerler
Miisliiman da ne gezer? Boyle seyler Hristiyanlara mahsustur Hristiyanlara! Avrupa
akl derler” sozlerini tekrar ediyordu (Ahmet Mithat, 1977: 194).”

Esas olarak, Osmanli imparatorlugu, bir orta ¢ag zihniyeti ve ekonomisiyle
fakat higbir orta ¢ag devletinin hi¢bir zaman tasimak zorunda kalmadigi bir biirokrasi
ve devamli ordunun ek yiikiiyle bir ortacag devleti olarak kald1 veya orta ¢ag
devletine dondii. Hizla modernlesen bir devletler diinyasinda pek az yasama sansi
vardr (Levis, 1982: 27). Osmanli Devleti var olma micadelesi icerisindeyken,
Osmanli Aydin1 da epistemolojik bir sanci igerisinde yeni diinya medeniyetini
kendine tatbik etmeye calisirken, Ahmet Mithat var olan medeniyeti gilincelleme
amacindaydi.

Bu giincelleme fikri Ahmet Mithat’in Terciman-1 Hakikat Gazetesinde miladi
tarthe gore 17 Agustos 1908 tarihli “Hayrat-1 Miistakbele” baslikli yazisinda su
sekilde aciklanmistir. Vakti zamaninda yapilan hayratlar cami, mescid, medrese,
cesme, koprii gibi saymakla tiikenmez hizmetlerdir. Insalar1 ile de yetinmeyip
idamelerini saglayacak vakiflar dahi diisliniilmiistiir. Ancak bu tarz hayrat ve ingalara
artik gerek kalmamistir. Bundan sonraki hayratlar ilim ve fen konusunda olmalidir.
Bu hayratlar da ancak Avrupa ve Amerikali 6nde gelen kisilerin izledigi yol taklit
edilerek gergeklestirilir. Taklit tahkik kadar 6nemli durmasa da hiisn-i taklidin sonu

tahkiktir. Tahkik edecek kadar bilgili degilsen taklit de etmiyorsan gelismek igin
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hicbir sey yapmiyor sayilirsin. Hastahane ve kiitiiphaneler birinci derece dnemlidir.
Ikinci derecede &nemli olan ise tahsildir. Avrupa’ya dgrencilerin gonderilmesi, burs
ve tesvik imkaninin saglanmasi ve memleketin ilerlemesini saglayacak ilime dair
bilgi edinip dondiiklerinde terakkiyata yardimci olmalaridir (Ahmet Mithat,
Terciiman-1 Hakikat, 17 Agustos 1908)

3.2.AHMET MITHAT’IN TARIH VE TARIHCIi ANLAYISI

3.2.1 Ahmet Mithat’a Gore Tarih Neden Yazilir? Tarih¢inin Gorevleri

Nelerdir?

Ahmet Mithat’a gore tarih “milletlerin 6zge¢misleri (Ahmet Mithat, 2004b:
105).” olarak tanimlanmaktadir. Inkilap dénemleri milletler ve tarihleri icin mihim

streclerdir.

Ahmet Mithat Tercliman-1 Hakikat Gazetesinde Kanun-1 Esasi’nin yeniden
yuriirliige konulmasi sebebiyle kaleme aldigi miladi tarihe gore 31 Temmuz 1908
tarihli “Gegmis, Gelecek” baslikli yaz1 dizisinin ilkinde simdiki yeni durum ile ( 1.
Mesrutiyetin ilan1 )  yeni siyaset karsisinda ne yapilacagini , iizerlerine diisen
vazifeyi nasil ifa edeceklerini sorgularken cevabin tarihte gizli oldugunu dile getirir.
Tarihe yukledigi anlami da anlamamizda faydali bir yazidir. Ahmet Mithat’a gore
tarth yani gecmis, gelecegin 6grenilmesini saglar. Ona gore gelecegi 6grenmek i¢in
gecmisi aragtirmak mecburi olmasa tarih denilen geg¢mis defterine gerek kalmazdi.
Gecmise bakmamak, gecmisi hatirlamamak ve ge¢mis iizerine diisinmemek bugiin
pek ¢ok hataya sebebiyet verir. Ahmet Mithat’in tarih anlayisina gore diin-bugin-
yarin kavramlari birbirleri ile yakindan iliskilidir. Bugiin diiniin eseri ve esiriyken,
yarinda bugiiniin eseri ve esiridir. “Bugiin teceddiid eden ahval bir ge¢misin netice-i
hasilasidir. O netice ne gibi mesai ile ge¢irilmis ise gelecek yani bundan sonra hangi
netayici istihsal i¢in ne yolda ¢alismak lazim gelecek oldugunu da ona gore tayin
edebiliriz (Ahmet Mithat, Terciman-1 Hakikat, 31 Temmuz 1908).”

Tercuman-1 Hakikat Gazetesinde miladi tarihe gére 1889 yili Ocak ayinda

cikan “Ittihad-i Osmani” baslikli yazisinda Ahmet Mithat tarihin 6nemine ve islevine
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hatta ideolojik bir aygit olarak memleketin gelecegini kurtarabilme misyonuna dikkat

¢ekmistir

Ahmet Mithat’in arag olarak gordiigii tarih anlayisiyla eserlerini insa ederken
Oncelikle devletin igine diistiigli durumu tahlil eder ve bunu da asir1 6zgilivenin
getirdigi bir kibirlenme duygusuyla muasir medeniyet kabul edilen Avrupa’dan uzak

kalinmasina baglar (Ahmet Mithat, 2002: 49).

Ahmet Mithat’in tarih eseri olarak kaleme aldig1 Uss-i Inkilap adl1 eserinde
Kirim muharebesinden II. Abdiilhamid Han’in ciilusuna ve ciilusundan birinci
seneye kadar olan surec ile birlikte Abdilaziz, V.Murat ve Il. Abdilhamid
donemlerinde Osmanli’nin siyasi, iktisadi hayatina dair bilgiler vermistir. Bu
bilgilerin yani sira tarih metni olmasindan miitevellit tarihin nasil kaleme alinacagina
ve nasil okunup degerlendirilecegine dair de yer yer anekdotlar aktarmistir.

Oncelikle devlet tarihini incelerken neye gére béliimlendirilmesi gerektigiyle baslar:

Genel tarihi 0nceki zamanlar, orta zamanlar ve son zamanlar diye {i¢ kisma
ayirmistir. Devletlerin 6zel tarihini de bu sekilde {i¢ kisma ayirmis ve su sekilde
basliklara ayirmistir. Kurulusunu kapsayan ilk devresine dnceki zamanlar, devletin
gelisiminde ortaya ¢ikan alcalma bozulma devresine orta zamanlar, ¢okmekten
kurtulup yeni diizen ile yenilenirse son zamanlar1 veya yeni donemleri denir. Bazi
tarihgiler devletin gelismesinin sona ermesiyle alcalmaya baslamasi arasinda bir de
duraklama donemi ¢ikarirlarsa da bunun ilk yarisini ilk zamanlara; ikinci yarisini orta

zamanlara baglamak tercih edilir seklinde bir siniflandirmaya gitmistir (Ahmet

Mithat, 2004b: 37).

Daha sonra mukayese ve muhakeme geregiyle devam eder. “Tarih sayfalar
yiizeysel olarak incelenmeyip, olaylar zihinlerde tartilarak, muhakeme edilerek
okunursa, gercek herkese kendisini gosterir (Ahmet Mithat, 2004b: 38).” Ahmet
Mithat’in burada bahsettigi Zeki Velidi’'nin de “Tarihte Usiil” kitabinda agiklik
getirmis oldugu “i¢ intikad” kavrami ile “olaylarin muhakemesi” kismindan

oOrtiisebilir.

Intikad’in gorevi, Oniimiizde bulunan bir kaynagin gercege bagli olup
olmadig1 meselesini incelemektir. Intikad iki tiirlii olur. Birincisi dis intikad veya

biraz fark olmak iizere kaynaklar intikadi denir. Bir kaynagin hadiselere ait
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ifadelerinin bir sahadet sifatiyla kabule sayan olup olmadigini tetkik etmektir.
Ikincisi i¢ intikaddir yahut olaylarin intikad:1 denir. Kaynak ifadelerinin olaya ait
sahitlik sifatiyla karsilastirarak ve kontrol ederek degerlerini tespit etmektir (Togan,
1981:75 Baykara, 2014: 152) Kiitiikoglu kaynaklarin intikadinin elzem oldugu
konusunda hemfikirdir ancak i¢ ve dis olarak ikiye ayrilmasi konusunda Halkin’a
katilir. Zira bu ayrim ona gore sunidir. Ciinkii tenkidin biitiin cepheleriyle beraber ele

alinmasindan yanadir (Kiitiikkoglu, 2017:28).

“Vazifesi dogruyu soylemek olan bir tarihginin, olaylarin gercek yiiziinii
haber vermesine kotiileme diye bakilmaz (Ahmet Mithat, 2004a: 94).” Ahmet
Mithat’m bu yaklasimi Romali tarih¢i ve senatér Cornelius Tacitus’un tarih
eserlerinde gecen "Sine ira et studia™ sozu ile benzerlik gosterir. Latince bir ifade
olan bu s6z Cengiz Cevik’in c¢evirisine gore “Kizmadan ve duygusal yakinlik
kurmadan” anlamina sahiptir ve tarih eseri insa ederken olaylari ve kisileri tarafsizca

ele aldigina dikkat gekmek i¢in kullanmistir.

Belgeleri konusturan, sorgulayan ve onlardan olgularla ilgili sonuglar ¢ikaran
ve zihninde insa eden tarihgidir. Bir donemin gergegini anlatma iddiasiyla zihninde
bir gegmis insa eden tarih¢inin bu ge¢misi ne kadar gercektir? O tarihgi gercegi ne
kadar anlayabilmis ona ne kadar niifuz edebilmistir? (Sakal, 2011: 82) Dolayisiyla
yukaridaki “gercek” ve “dogru” kavramlarinda epistemolojik agidan sikinti vardir.
Bu sorular Ahmet Mithat’in tarih eserlerine soruldugunda da tek bir cevap alinabilir.

O da Ahmet Mithat’in gercegi ve onun dogrusudur.

Tarih¢ideki yanlilik tarth yazimi i¢in 6nemli bir sorundur. Kasith olanlar ve
farkinda olmadan tarafgir olanlar diye ikiye ayrilabilir. Bazilar1 bakis acilarini
gercegi aramak i¢in cesitlendirir. Bazilar1 ise kafalarindaki 6n kabulii delillendirmek

icin farkli arayislara girerler (Sakal, 2011: 72).

“Tarihte asil maksat, itibar ve intibah olduguna gore bir tarih¢inin vicdanca
hakly gordiigii seyi hakl, giizel gordiigii seyi guzel gostermesi borctur (Ahmet
Mithat, 2004b: 88).” Ahmet Mithat tarih eseri yazmasindaki asil maksadin “itibar” ve

“intibah” oldugunu dile getirmektedir. Itibar meselesini ii¢ yonlii sorusturabiliriz.

1- Iktidarin hosuna gidecek sekilde tarih metinleri insa ederek sahsi itibar yahut statii

kazanmak,
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2- Yazilanlarin okunmasi suretiyle gecmisten giic almak, vatandaslarin yapilacak

yeniliklerde kendinde kuvvet bulmasini saglamak adina vatandasin itibar kazanmasi,

3- Aktarilan kahramanliklarin diger devletlerden tarih¢ilerin okumasi suretiyle

milletin itibarini arttirmak.

Bir diger husus olan “Intibah” meselesi de “itibar” meselesinde oldugu gibi
romantik, ideolojik ve pragmatik tarih yazimi ile iliskilendirebilmektedir. Neye karsi

intibah, kime kars1 intibah, ne ile intibah?

Tarih metinlerini bir “uyanig” amacina hizmet amaciyla insa etmek Ahmet

Mithat’1in edebiyat1 “toplum i¢in” yapma anlayis1 ile ortiismektedir.

Tarihi hakikatlerin diinyaya, insanliga bir miras oldugu cihetiyle saklamanin
bir manasinin olmadigin elbet ortaya ¢ikacagini o zaman da yazarin mahcup olacagi
seklinde diislincesiyle objektif tarihgiligin 6nemine vurgu yapmistir (Ahmet Mithat,
2004a: 44).

Bir tarih eserinin tasnif ve terkibinin ilmi olmasi ancak tarafsizlik ile temin
edilebilir (Togan, 1981: 113). Tarih arastirmalarinda 6zel bir amag giidiilmemeli,
sahsi duygular ile arastirma yapilmamalidir. Arastirma eserlerini okumadan once

eserin sahibi tanimak, eser hakkinda fikir olusturabilir (Ahmet Mithat, 2004a: 34).

Ahmet Mithat’in tarihgilerin objektif bir sekilde, vesikalara dayanarak tarih
yazmalar1 gerektigini vurgulamasina ragmen, tarih eserlerinde, malzemeyi padisahin
hosuna gidecek tarzda se¢mesi, pek ¢ok olay1 saptirmasi yiiziinden gerek devrinde,
gerekse daha sonra ilizerinde aragtirma yapanlarca tenkide ugramistir. Ziibdetii’l

Hakayik’1 Tanpinar sdyle degerlendirir :

“Uss-i Inkilap’in birinci cildi 1294°de, ikinci cildi 1295°de ¢ikar. ‘93
Harbinin bilhassa sarayr miidafaa eden bir tarihi demek olan Ziibdetii’l — Hakayik in
nesri (vine 1295) bu iki cildin arasindadir. Bu itibarla her ii¢ cild Abdiilhamit
devrinin ilk iki senesinin sicagi sicagina —siiphesiz miihim meselelerde saray lehine

onurlanmis ve vesikalart o tarzda se¢ilmig — bir tarihtir (Tanpinar, 1997: 451).”

Tanpmar Uss-i Inkilap’1 ve Ziibdetii’l — Hakayik’m esas hedefinin saray:

miidafaa eden ve bazi tarihi meseleleri manipiilasyona ugratmis tarih eserleri
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oldugunu 6ne siirer ve onu “yeni devrin sézclsi (Tanpinar,1997: 451)” ilan eder. Bu
ilan da pek de haksiz sayilmaz keza Esen’de (2014) Ahmet Mithat’in bu eserleri ile
yeni padisahin yaninda olmayi sectigini ve kalemini onun hizmetine verdigini
diisiniir. 1ki ciltten olusan Uss-i Inkilap’larda Abdiilhamit’i &vdiigiinii ve
savundugunu ileri siirer. Ziibdetii’l Hakayik ile de Abdiilhamit yanlis1 oldugunu

kendi “ilan” etmis oldugunu savunur.

Uss-i inkilap-I’in biiyiik boliimii Abdiilaziz devrinin aksakliklaria ayrilmistir.
Kitabin basindaki dortte birlik kisminda Osmanli Devleti’nin  kurulusundan
Abdiilaziz donemine kadar hizla gelinir. Kitabin dortte {igliik kism1 Abdiilaziz’in
basarisizliklarina ayrilmistir.  Ahmet Mithat hem kendini siirgiine gonderen
padisahtan intikam almakta hem de Uss-i Inkilap-II’"de bir yillik basarilarini
anlatacagi Sultan Il. Abdiilhamit’in iyice parlamasini saglayacak bir basarisizlik

ornegi sunmaktadir (Esen, 2014: 56).

Yalniz kitaplarinda bu calismay1 yiiriitmez Ahmet Mithat gazete yazilarinda
da donemin iktidarinda bulunan Sultan II. Abdiilhamit’in hi¢bir hatasi olmadigimni
savunur. Terciman-1 Hakikat Gazetesinde Kanun-1 Esasi’nin yeniden yiiriirliige
konulmas1 sebebiyle kaleme aldigi miladi tarthe goére 1 Agustos 1908 tarihli
“Gegmis, Gelecek” baglikli yaz1 dizisinin ikinci makalesinde dnce Kanun-i Esasi’nin
husn-i niyet ile verilmesinden bahseder ve su soruya cevap arar, aradigi cevabi da
kendi fikrine gore verir. Soru sudur “Sevketli Sultan Abdiilhamid Han Hazretleri
Kanun-: Esasi’yi lagv etmis miydi? (Ahmet Mithat, Terciman-1 Hakikat, 1 Agustos
1908).” sorudan da anlagilacagi lizere Ahmet Mithat ge¢mise dair bir sorgulama
icerisine girer. Eger her iki seferinde de padisahin kendi istegi, hiisn-i niyeti ve
hamiyeti ile kanun-1 Esasi ilan edildiyse bu siire¢ zarfinda uygulamada neden yoktu.
Bunun mantikli bir izahinin olmasi gerekmektedir. Eger kaldirdiysa yeniden ilan
etmesi bir zafiyet sonucu mudur? Donemin sultaninin bir hatas1 midir? Amag¢ bu
minvalde zihinlere diisecek sorulara engel olmaktir. Ahmet Mithat’in ge¢mise dair
bu sorgulamas1 bir izah ve savunmaya evrilir. Ahmet Mithat’in bu soruya verdigi
cevap su sekildedir. Her ne kadar ‘evet’ Sultan Il. Abdilhamit Kanun-i Esasi’yi
kaldird1 gibi goriinse de kaldirmadi seklindedir. Bunun kaniti olarak da her yil
devletin salnamesine Kanun-1 Esasi’nin de kaydedilmesini sunar ve Sultan II.

Abdiilhamit’in Kanun-1 Esasi’ye bagliligina ve saygisina bir an1 ile dikkat ¢eker. Bu
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an1 bir y1l Kanun-1 Esasi’nin salnameye kaydedilmedigini duydugunda gosterdigi

hiddet ve gazab-1 sahane sonucunda salnameye eklendigi seklindedir

Namik Kemal, Ahmet Mithat’in Ziibdetii’l Hakayik adli eserinin belgelere
dayanmasini takdirle karsilar ve begenisini dile getirmekten kacinmaz. Ancak Ahmet
Mithat’in tarih yazim anlayigsina giivenmedigini Menemenli Rifat Bey’e gonderdigi
mektuptan anlayabiliriz. Mektubunun su bolimiinde “...Mithat’in ilavatina
ehemmiyet vermek lazim degil. Evrak-1 resmiye’ye hasr-1 nazar et (Tansel, 1969:
147)” diyerek belgelerin tarih yazimindaki énemine dikkat ¢ekmis gerisinin yanli,

ideolojik bir sekilde kurulabilecegini kastetmistir.

3.2.2. Ahmet Mithat’in Kurmaca Metinlerinde Tarihin Seyri

Ahmet Mithat ismi her ne kadar edebiyat ile hemhal olmus olsa da metinlerini
salt kurmaca bir sekilde insa etmemistir. Miinir Siileyman Capanoglu basta olmak
tizere pek ¢ok arastirmaci bu konuda hemfikirdir.

“Roman havasi i¢inde, mevzuun tahammiiliine gore okuyucularina birtakim
seyler Ogretiyor, satwrlar arasinda cografyadan, tarihten, heyet ilminden,
riyaziyeden, kozmografyadan, insaattan, ormanciliktan, demircilikten, makineden,
kalafatciliktan vesaireden bahsederdi (Capanoglu, 1964: 12).”

Devletlerin bunalim dénemlerinin hasarsiz bir sekilde atlatilmasi i¢in bazi
gruplar tarihteki altin caglara yonelirler, bazilar1 ise gelecekte kurulmasi istenen
cemiyet tipi ilizerinden kurtulusun saglanacagini diislinlir, bu minvalde harekette
bulunurlar. Sosyalist Utopya da gelenekgi Utopya gibi gergekten uzak bir kurtulus
caresidir. Mazide Ozlenen ve maziden verilen ornekler bugiin i¢in eksik kalinan
seylerdir (Glingor, 1999: 6).

Giling6r’lin bu tanimlamasina gére Ahmet Mithat’in zihin yapisini algilamak
i¢in devrin diger onemli aydin1 Namik Kemal ile bir karsilagtirma yapmak elzemdir.
Bu minvalde buhran déneminin iki aydim1 ve tarihgisi olarak degerlendirildiginde;
Namik Kemal tam olarak altin caglara (Osmanli vyiikselis donemi/ Islam
Devletlerinin yiikselis donemi) 6zlem duyar, o eserlerinde hiikiimdarin liderlik ve
kahramanlik vasiflarini, adalet terazisini, mesveretin saglikli kararlara etkisini, ferdin
vatanseverligi ve fedakarligin1 giindeme getirir. Ahmet Mithat ise altin ¢aglara fazla

baglanmamakla beraber yeni insan tipi yaratarak yeni cemiyetin kurulmasina ¢abalar.
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Yeni insan ve yeni cemiyeti tzerine kafa yorarken érneklerini de tarihten alir. Tarih
onun i¢in bagvurulmasi gereken 6nemli bir kaynaktir.

“Hayal”den ziyade “hakikat”e dair bir edebiyat diisiincesinde olan Ahmet
Mithat, edebiyat1 “estetik zevk™ acisindan degil, “fayda” yoniinden degerlendirmis ve
hikayelerini, romanlarini, tiyatrolarini bu amag¢ dogrultusunda kaleme almistir
(Durgun, 2008: 20). Eserlerinde ki amaci artik “ittihad-i Osmani”yi pekistirmek,
kopmak {iizere olan tebaanin baglarin1 kuvvetlendirmek, kuvvetlendirmeye giicii
yetmiyorsa da bu baglar1 “hatirlatmak™ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Pek ¢ok konuda bilgi verme amaci giittiigii agikar olan Ahmet Mithat, bunu
yazinin her tiirii ile hayata gecirmistir. Tarih eserleri disinda da ilhamini tarihten alan
Ahmet Mithat gerek roman gerekse tiyatroda ‘historical back plan” (tarihsel arka
plan) kullanir. Ilk romani olan “Diinya’ya ikinci Gelis - Yahut istanbul’da Neler
Olmusg” dan itibaren bu durum goriiliir. Ad1 gegen eserde ve diger eserlerinde bir
sekilde “Romanimin hayali olmaywp tarihi bir roman oldugunu ifade eder (Yigit,
2006: 57)” Ahmet Metin ve Sirzad’da “Hakayik-1 tarihiye iizerine miiesses bir
roman” ibaresiyle yada “Arnavutlar Solyotlar” adli eserinde oldugu gibi “Tarihe
miistenit bir roman” seklinde bunu bildirir. Bazen de Siileyman Musli’de oldugu gibi
iceriginde bu konuya dair agiklik getirir. “Evvelden haber verelim ki isbu Siileyman
Musli serlevhall hikayemizin hemen her noktasinin esast tarih tizerine miibteni oldugu
gibi ber-vec-i ati hikaye edecegimiz vaka-i garibenin esasi da yine tarih iizerine miibteni
olup hikaye-niivisin vehim ve hayalinden ibaret degildir (Ahmet Mithat, 2000a: 139).”

Romanlar1 biylk 0Ol¢ude romantik tarih (histoire romantique) Ozellikleri
gostermektedir (Korkmaz, 2010: 82). Tarihi roman daha ¢ok arzulanan, olmasi
istenen tarihi durumlart kurgulayarak okuyucunun moralini diizeltmeyi amag
edinmektedir. Okuyucuya sundugu idealize edilmis kahramanlar, okuyucu igin bir
prototip hiikmiindedir (Sirin, 2000: 176).

Ahmet Mithat tarih romanlarinda hangi kaynaklardan yararlandigini da
belirtir. Siileyman Musli’de 6zellikle Hasan Sabbahgilar hakkinda bilgi verirken,
Sahaifii’l-Ahbar kitabinin terciimesi olan Miineccimbasi Tarihi’nden bir de adlarini
zikretmedigi Avrupali tarihgilerin eserlerinden faydalanir. Ahmet Metin ve Sirzad’da
Sezar Kaneto’nun on sekiz ciltlik Tiirk Tarihi’nden, Tuhfetii’l-Ahbar’dan, Idrisi’nin
cografya kitabindan yararlanir. Yenigeriler ve Diinyaya ikinci Gelis’de Asim Necib

ve Cevdet Tarihlerinin izleri vardir. Arnavutlar Solyotlar’da Osmanli’nin
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Balkanlardaki politikalarini tersine gosteren Trikopi ve Alexandre Socoi isimli iki
Yunanl tarih¢inin fikirlerini ¢iiritmek hedefi glidilmiistiir (Ugurcan, 1995: 560).
Ayrica Yenigeriler’de Mustafa Necip Efendi’nin Vaka-i Selimiye adli tarihgesi,
Giircii kiz1 yahut Intikam’da Miiverrih Pelin, Miiverrih-i meshur oryantalist Bure ve
Miverrih Raabe’nin eserleri, Goniilli romaninda da Tacii’t-Tevarth ve Atinali
miiverrih Khalkondilos’un tarihi onun faydalandigi kaynaklardir (Durgun, 2008: 41).
Ugurcan’in (1995) da belirttigi gibi Ahmet Mithat romanlarinin muhtevasini
olustururken tarihi bilgileri farazi degil cogunlukla miiverrihlerin Tarihlerinden
teyitli bir bicimde islemistir fazladan bilgi edinmek isteyenler igin bilhassa kaynagini
belirtmistir.

“Buraya kadar verdigimiz malimat alemin ahval-i zahiriyyesi demek olup
daha ziyade tafsili murat edenler isterlerse Cevdet Tarihi'ne, isterlerse Asim’a
muracaat ederek nail-i emel olurlar (Ahmet Mithat, 2000d: 68).”

Tarih ve tarihi sahsiyetler, Ahmet Mithat Romaninin kurgusunda 6nemli bir
yere sahip oldugu agiktir. Hasan Mellah adli romaninda Ahmet Mithat Cevdet Tarihi
ve Monsieur Tiers Tarihi gibi gesitli kaynaklardan edindigi bilgilerle adeta Misir
tarihini yeniden yazar. Dominico Badia’nin hikayesi tarihsel atmosferi i¢inde verilir.
Napoleon, Mehmet Ali Pasa, Tosun Pasa, Kleber ve General Menou gibi isimler,
tarihsel yonleriyle aktarilir (Korkmaz, 2010: 236).

Giivenilir oldugu kadar giivenilir olmayan kaynaklara da ornek vermistir
Ahmet Mithat. Cengi adli romaninda sévalye hikayeleri ile hamzanameler arasinda
bir bag kurmus ve ikisinin de birbiri kadar giivenilir ancak olabilecegini bildirmistir.

“Tarihten anlayanlar bilirler ki sovalyeler Hristiyanlardan omrand, gindnd
din yolunda savasa ve ozellikle Miisliimanlara karsi savasa adamig
stivarilerdir...Okur yazar takimindan bazi kigiler hayal gii¢lerine dayanarak bunlara
iliskin oyle hikayeler anlatmislardir ki, onlara oranla bizim Hamzanameler
dogrunun dogrusu bir dereceye yiikselir (Ahmet Mithat, 2012b:14).”

Letaif-i Rivayat’da “Emanetg¢i Sitki”nin mukaddimesinde diger romanlar ile
kendi yazdiklar1 arasindaki farki dile getirmis, kendi yazdiklarinin roman
denilemeyecek kadar tarih i¢erdigine dikkat gekmistir.

“Letaif-i Rivayat’vmizin bu ciiz’iine bir roman demekten ziyade bir tarih
denilse beca olur. Zira karilerimizin malumudur ki bir seyin ash fasli olmayip da

hayalde viicut bulmug olursa ona roman derler ve hakikat-1 halde gercekten vukua
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gelmis olan seylere dahi roman ismi layik olmayip tarih denilmek iktiza eder (Ahmet
Mithat, 2017b: 733).”

3.2.3. Ahmet Mithat’in Tarih Yazim Gerekcesi Olarak Milliyetcilik

Osmanli son doneminde gerek yasanan askeri ve siyasi basarisizliklar gerek
endistriyellesmenin zamaninda yakalanamamasi sebebiyle bozulan ekonomi, ayrica

diinyada gelisen ve degisen siyasi sistemler Osmanli diizenini derinden etkilemistir.

Bu etkiler sonucunda Osmanli toplumu bunalim yasamis ve Osmanli sistemi
aksamistir. Aksayan sistemi eski isler pozisyonuna kavusturmak, devleti ve toplumu
tekrar diriltmek, motivasyonunu saglamak, kopmaya yiiz tutan toplumsal baglari
sikilagtirmak 6nemli amaglardandir. Gelisen ve degisen Avrupa sistemi siyasi alanin

yant sira insan ve insana bakis acis1 olarak da degismistir.

Osmanli, klasik donemden modern diinyaya geciste siyasi ve ekonomik
sancilarin yaninda yeni insan profiline gegisi saglamak adma da caligmalarda
bulunmustur. Ahmet Mithat ge¢misteki basarilar ile gegmisten 0 giine gelen etnik
ayrimin bir anlammin Osmanli cografyasinda olmadigini savunmakla kalmamis

modern diinyanin yeni insanina ulagsmak i¢in de ¢abalarda bulunmustur.

Milliyetciliklerin Bat1 Avrupa’da kendini buldugu ve gelisimini tamamladigi
stregte Osmanli ve Osmanli aydini olan Ahmet Mithat’a yansimasi dikkate
alimmistir. Ahmet Mithat’in milliyet¢ilik anlayisi yasadigi donem geregi tek bir
milliyetcilik kuramina baglanamaz. Ahmet Mithat ve ideolojisi ancak eklektik bir

sekilde acgiklanabilir.

Eklektizm Tanzimat aydinlarinin ¢ogu i¢in gegerlidir. Edebi eserleri de bu
durumu yansitmistir. Hiiseyin Celik’in Tanzimat Aydinlarinin  Eklektizmi adh
makalesinde Ahmet Mithat basta olmak iizere; Miinif Pasa, Ali Suavi, Hoca Tahsin,
Besir Fuat ve Mizanc1t Murat’t donemin onde gelen eklektik diisiiniirleri olarak

nitelendirmistir (Celik, 1995: 4)

XIX. ylizyil, siyasi sistemlerin gelisiminde 6nemli bir yere sahip olan

milliyet¢iliklerin olusumunda 6nemli bir dénemdir.
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Avrupa’da 1815-1914 devresi olarak karsimiza ¢ikan siireci Fahir Armaoglu
ikiye ayirir. 1815-1871 ve 1871-1914 olmak iizere. ilk devre Fransiz ihtilali sonucu
ortaya ¢ikan fikir akimlarmin gelisme ve etkilerini ikinci devre ise milli birlik
hareketleri sonucu Avrupa’nin kuvvet mekanizmasi degismis, en son olarak Italya ve
Almanya milli birliklerini tamamlamig, odak noktasi hanedanlardan ya da

burjuvaziden insana dogru déonmiistiir (Armaoglu, 1991: 3-19).

Milli birlikleri ile beraber es zamanli ekonomik gelisim ve endiistrilesmesini
de tamamlayarak XIX. yiizyil diinya ekonomik sistemi Bati Avrupa eksenli kurulma
siirecini yasamis. Avrupa dis1 diinyanin farkli kiiltiir yapilar1 ve uygarlik diizeyleri
Avrupa’yr merkez alan ekonomik ve siyasi sisteminin bagimli pargalar1 haline

gelmistir (Danacioglu Tamur, 2006: 3).

Osmanli sosyal, siyasi ve ekonomik hayati klasik donemi, klasik donemin
aligkanliklarin1 ve yasayisinm1 gerek devlet kademesinde gerekse toplum nezdinde

artik geride birakmaktadir. Ahmet Mithat bu gegis slirecinin aydimnidir.

Ahmet Mithat’in yasadig1 donem, i¢inde bulundugu kosullar, eserlerinde ele
aldig1 temalar ve aydini oldugu Osmanli Devleti’nin siyasi durumu gz Oniine
alindiginda Ahmet Mithat’in zihnindeki milliyetciligin kuramsal alt yapist Umut
Ozkirmmlr’nim (1999) inceledigi Milliyetcilik kuramlarindan hangi tipolojilere daha
uygunluk sagladigr su sekilde irdelenmistir. Eklektik bir sekilde ele alinabilir olan
Ahmet Mithat milliyetciligi bilinyesinde; Herder’in ¢ogulculuk anlayisi,
Rousseau’nun ‘genel irade” kavrami, Bauer’in kader toplulugu yaklagimi, Lerner’in
Islevselci anlayisi, Deutsch’un kitle iletisimine verdigi onemi barmdirir. Bunlarin
yani sira Ilk¢i yaklasimin Eskilcilik kuramina, modernist yaklasimlarda ise siyasi
dontisimde Eric Hobsbawm’a, toplumsal-kiiltiirel doniisimde de Benedict
Anderson’un anlayisina daha yakindir. Her ne kadar Ernest Gellner’in yiiksek
kiiltiirler anlayisina yakin goriinse de Osmanli’nin i¢inde bulundugu ekonomik ve
endiistriyel kosullarin buna uygun oldugu sdylenemez. Ahmet Mithat’in fen teknik

ve terakki meraki Gellner’in milliyet¢iligine uygundur denilebilir.

Herder’in kiiltiirel farkliliklar1 yok etmeden, “gogulcu” bir sekilde tiim
unsurlarin sisteme dahil edilerek kurulmasina taraftar oldugu sistem Ahmet Mithat’in

milliyetcilik anlayisina yakin bir ifade tagir.
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Herder’in bu bakis agisina sebep olan &rnek Ibranilerdir. Ibranilerin farkli
kavimlerin bir araya gelerek, farkli kurumlar insa etmeleri yani sira kendilerini tek
bir halk olarak goérmeleri Herder’in kafasinda bdyle bir modelin olusmasina neden
olmustur. Ona gore Millet biiyiik bir ailedir. Bu durumun bir handikabi olan bir
grubun diger bir gruba hakim olmasi ve egemenligi altina almasi tehlikesi de
Rousseau’nun  “genel iradeye teslimiyet” kavrami ile Onlenebilir. Genel irade
bireylerin vatandaslik ¢ergevesinde bir arada bulunmasidir. Vatandasliga sahip
bireyler ait olduklari topluma baghliklarin1 korur, biitiiniin ¢ikarlarin1 kendi
menfaatlerinden 6ne koyar. Bagimsizlik yerine bagimliligi ve katilimi 6n plana
cikarir. Vatandaglarin sorumluluklarint 6greten ve hatirlatan toplumsal kurumlara
ithtiya¢ duyar. John Stuart Mill’de milliyeti, birka¢ insan grubu arasindaki yakinlik
olarak tanimlamis, bu yakinlig1 ortak dil, ortak din ya da ortak tarih ve anilar
tizerinden harekete gecirip yakinlik duygusu olusturmak ve tek bir yonetim catisi

altinda birlesme istegi yaratma amacini igerir (Ozkirimli, 1999: 34-39).

Ancak Herder aym1 zamanda Osmanli igerisinde bulunan Ortodoks
cemaatlerin aydinlarin1 da etkilemistir. Herder’in ¢ogulcu ve kapsayici
milliyet¢iliginin disindaki bir diisiinceyi temel almalariyla uluslasma fikirleri kendi
aralarinda yayildi. Bu diisiince dil ve edebiyatin bir ulus i¢in ayirt edici bir 6zellik

olma saviyd: (Karpat, 2017: 37).

Ancak Hobsbawm’a gore dil ve edebiyat milli bir kimlik ya da ulus insas1 i¢in
basat bir ayra¢ degildir. Hobsbawm Balkan halklarinin da Osmanli Devleti’ne kars1
bagimsizlik iceren isyanlar1 da dile dayanmamakta oldugunu savunur

(Hobsbawm,2010 :127).

Ahmet Mithat, kullanilan yazi dili Osmanlicada sadelesmeye gidilmesi
gerektigini dildeki Arapca ve Farsga istiinliigliniin giderilmesini savunur. Dilin
sadelesmesini “kaba Osmanlica” seklinde elestirenlere ise kabaligin dilde degil
sOylenen ya da yazilan seyin hilkmiinde oldugunu vurgular. Ahmet Mithat’a gore
kullanilan dil, Arapca, Farsca, Tiirkce, Italyanca, Yunanca, Fransizca gibi dillerden
kelimeler almigtir. Bazilarinin da gramer bilgisini almistir. Dilin birlestiriciliginin
farkinda olan Ahmet Mithat’in sundugu ¢6ziim dilde sadelesme ve 1slah yapilarak,

halkin kullandig1 dili millet dili yapmaktir (Argunsah, 2013: 53-57).
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Hilmi Ziya Ulken’e gore Namik Kemal’in ‘Millet-i Osmaniye’ fikrinin
Ahmet Mithat’ta ki tezahiirii Osmanli dilinin Osmanli milleti i¢in genel bir dil yani
‘lisan-1 umumi’ olabilecegi seklindedir” (Ulken,2016: 138).

Bu durum dilde anlasilirh@in arttirllmasinin yanmi sira Herder’in dil ve
edebiyatin uluslasma da 6nemli bir faktér oldugu savinin pesinden gittigine inanilan
Ortodoks cemaatlerin kopmasint engellemeye yonelik bir ¢aba oldugu da ileri

surtlebilir.

Ahmet Mithat nesrini gayrimiislim unsurlarin figiirleri, dinleri ve kiiltiirleri ile
zenginlestirerek, kullanilan dilin de var olan kiiltiiriinde kapsayiciligina vurgu
yapmistir. Ahmet Mithat icin Osmanli Devleti icerisinde farkli dil, farkli kiiltiir
yoktur. Ahmet Mithat icin ylizyillar icerisinde ittihad-1 kalb ile birbirine baglanmig

ve kardeslesmis unsurlar biitiinii vardir ve bu durum dili de etkilemistir.

Ahmet Mithat’in imtiyaz sahibi oldugu Terciiman-1 Hakikat Gazetesi ve
kaleme aldig1 tarih konulu romanlar ile beraber viicuda getirdigi tarih eserleri
Rousseau’nun “genel iradeye teslimiyet” esnasinda vatandaslarin sorumluluklarin
Ogreten ve hatirlatan toplumsal kurumlar olarak islev gordigi dile getirilebilir.
Bunun yami sira Mill’in ortaya attifi “birlik icinde bir kamuoyu” kurma fikri
cercevesinde ortak bir tarihe ve ortak anilar olusturma ¢abasi da Ahmet Mithat’in

tarihe yonelme amacini olusturur.

Otto Bauer’a gore milliyeteilik, milleti olusturan unsurlarin ortak ge¢misleri
kadar ortak gelecegi benimsemelerinde yatmaktadir. Bauer, milleti “kader toplulugu”

olarak tammlar (Ozkirimli, 1999: 50).

Bauer ortak kader kavrami ile dil veya toprak eksenli bir millet olusumuna
sicak bakmamis, uzak bolgelerde yasayan unsurlarin da kader birligi ¢ercevesinde

kiiltiirel ortaklik ile bir ulus olusturabilecegini savunmustur (Lowy, 2012: 45).

Ahmet Mithat’in millet anlayis1 da Bauer’un ki ile bir noktada ortiigiir. Ahmet

Mithat’in ge¢mis ortakliklar1 hatirlatma ve bu baglar giiclendirmesinin amaci

“ Bu konu ve diger Osmanlic1 yaklasim gergevesinde yapilacak olan reformlarm, Bati’dan ne derece
etkilenilmesi gerektigine dair ayrintili bilgi igin bkz: Safa, Peyami (1981)Tiirk inkilabmna Bakis,
Kiiltiir Bakanligi, Ankara.
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gelecege tiim O0znelerle beraber yiiriimektir. Yaratmak istedigi yeni kozmopolit insan

tipolojisinde kader birligi 6nemli bir 6n kabuldiir.

Weber ve Durkheim’in Onciiliiglinii yaptig1 fikir, toplumun gelisiminin
evrelere ayirarak aciklamaya c¢alismaktir. O dislinceye gore iic evre vardir.
Geleneksel toplum, geg¢is donemi, modern toplum. Daniel Lerner’in ¢alismasi Kriz
donemlerinde milliyetciligin yiikselmesine dairdir. Islevselci yaklasima gore
geleneksel yapilarin dagilmasi ile yasanan sikintilarin agilmasi i¢in, toplumlarin yeni
yapilar gelistirme ve eski imajin Ornek alinarak yeniden insasinit gerektirir.
Milliyetcilige ihtiyacin ¢okiis ve gecis siireglerinde arttigr iddia edilir. Gegis
slirecinin yasattig1 sikintilarin asilmasi, diizenin tekrar saglanmasi ve biitiinlesmenin

yeniden tesisinde milliyetgiligin yiikselmesi miimkiindiir (Ozkirimli, 1999: 57).

Ahmet Mithat’ta bir ge¢is donemi ve kriz zamani aydinidir. ‘93 Harbi olarak
bilinen 1877-1878 Osmanli - Rus Savasi, devleti varlik olarak buytk bir krize
sokmus, Ruslarin Balkanlardaki hakimiyetini saglanmis, imparatorlugun psikolojik
esigi Tuna nehri agilmistir. Kendini resmi olarak olmasa da bir Rumeli imparatorlugu
olarak kabul eden Osmanli i¢in 6nemli kriz donemidir. ‘93 Harbi’nin sonuglar1 bu
krizin netlestigi donemdir. Ciinkii harbe giden siire¢ de, harp sonrasi yasanan
durumda Osmanli son donemi igerisinde diizenin olmadigi bir olaganiistii halin
oldugu dénemdir. Ahmet Mithat, Uss-i Inkilab’mn ikinci cildini yazmaya gegecekken
yarim birakmis hizlica Ziibdet’iil Hakayik’1 yazmis ve patlayan bu krizle hanedanin
ve iktidarin sarsilan imajina yonelik bir ‘yara bandi’ sunmaya ¢alismistir. Hanedanin
ve iktidarin sarsilan imaji yani sira toplumun devlete olan inancini hatta vatan
topragina olan baghiligimi bile sorgulatacak seviyede bir krizdir. Bu krizden
milliyet¢iligi yiikseltecek bir hareket ile toplumu sarsip kendine getirmeyi gorev

edinmistir.

Karl W. Deutsch gore kitle iletisim araglari, toplumun bakis agilarini
gelistirme ve yeni bakis agilar1 kurmada, bireylerin ortak idealler etrafinda
toplanmasinda ve buna inandirilmasa dnemli bir yere sahiptir. Benzer fikre Lerner’in

kuraminda da rastlanir (Ozkirimli, 1999: 58).

Ahmet Mithat elindeki araglar1 bu baglamda kullanmistir. Hem Gazete

cikarmis hem de kurmaca metinler olusturmus bu metinlerde ortak idealler
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cergevesinde tarih lizerinden yeni medeniyeti Osmanli’da yerlestirmeye ¢aligmistir.
Ahmet Mithat imtiyaz sahibi oldugu Terciiman-1 Hakikat Gazetesini de bu amag
dogrultusunda ve devletinde direktifleri ile kullandig1 Basbakanlik Osmanli Arsivi
Yildiz Esas Evraki 4/59 numaral1 belgelerde de goriilmektedir. Yabanci devletlerin
Osmanli Devleti hakkindaki zararli niyetlerinin Islam ahalisine usuliine uygun bir
sekilde anlatilmasina yonelik muhtirayr iceren bu belgeler Ahmet Mithat’in

inisiyatifindeki iletisim araglarini ideolojik bir sekilde kullandigini gostermektedir.

“IIk¢ilik” adi verilen milliyetcilik calismalar: iige ayrlir. Eskilcilik, sosyo-
biyolog ve kiiltiirel ilkcilik. Sosyo- biyolog ilkgilik, genetik ve icgiidiilerde ararken
baghligi, kiiltiirel ilkgiler inanci esas alir, olusan millete dair bir ortak gegcmisin
olgularinin kanitlanamamasi ancak buna duyulan inancin var olmasina dayanir.
Anthony Smith’in Eskilcilik (perennialism) adini1 verdigi bu milliyetcilik kurami ise
yiizyillardan beri var olan milletlerin giiniimiize milli 6zlerinin ayn1 kalmak sartiyla,
ortak tarih, ortak kiiltiir, ortak dil ve topragi paylasan insanlardan olusan topluluk
olarak gordr. Eskilcilere gore kriz vakitlerinde veya gerileme ddnemlerinde
milletlerin uyandirilmasi, milliyetgilik atesinin harlatilmasi miihimdir. Minoge bu
goriisli “uyuyan prenses” analojisiyle somutlastirir. “Uyuyan Prenses millet,

opiiciigii konduran Prens ise milliyet¢i ideologlardir” (Ozkirimli, 1999: 81).

Ahmet Mithat’t bu milliyetcilik kuramlarindan Eskilcilik ile de
bagdastirabiliriz. Etnik, genetik veya icgiidiisel bir bag aramadan, ortak kiiltiirlin ve
ortak topragin varligin1 kanitlamak ve hatirlatmak suretiyle metinlerini dizayn etmesi
bu durumun en buylk kanitlarindandir. Ayrica devletinin kriz zamaninda ideolojisi

dogrultusuyla uyuyan prensese Opiicligii kondurmay1 hedefledigi de aciktir.

Anthony Smith milli kimligin temel 6zelliklerini siralarken tarihi topraklar
yani vatani baga alir kutsal bir bagla baglanilan topraklar iizerinde bulunan insanlarin
ortak mitler ve ortak tarihi bellek ile birbirlerine baglanmasi ortak kitlesel kamu
kiltliriinii getirir. Ortak yasa, hak ve 6devler ile fertler arasi1 gliven ve esitlik saglanir.
Topluluk fertlerinin serbest hareket hakkina sahip olduklar1 ortak ekonomi de son

olarak olusan milletin meyvesidir (Smith, 1994: 32).
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Vatan XIX. ylizyll Osmanlis1 aydinlari i¢in bagta Namik Kemal ve Ahmet
Mithat olmak tiizere milliyet¢iligin ve Osmanli milli kimliginin olusumunda temel

arglimandir.

Ozkirimli milliyetcilik de modernist yaklasimi, ekonomik déniisiim, siyasi

doniigiim ve toplumsal kiiltiirel doniisiim olarak tasnif etmistir.

Siyasi alandaki doniisiimleri ise ii¢ ana teorisyen lizerinden olarak su sekilde
irdelemistir. John Breuilly’nin milliyet¢iligini bir iktidar araci olarak goérmekte ve
modern devletin bir gereksinimi olarak aciklarken, Paul Brass’in milliyet¢ilik
kuramin etnik kimliklerin canlandirilmasiyla iktidar ve ekonomik alanda seckinlerin

hakimiyetini kurmak olarak aciklar (Ozkirimli, 1999: 141)

Eric J. Hobsbawm ise bu tarz milliyetcilikleri milliyet ilkesinin temsili bir
aciklamasi olarak goriir bunun yani sira toplumsal ve politik degisimlerinde iiriinii
oldugunu savunur. Bu tarz milliyetcilikler hayali ya da gergek cemaatlerin icadina alt

yapt olusturur. (Hobsbawm, 2010: 133)

Hobsbawm halkin diizene bagliliginin korunmasinin 6n plana ¢ikarildigini,
milletlerin milliyet¢iligini olusturmada, mesrulastirmada icat edilen geleneklerin
roliiniin biiylik oldugunu, yaratilan bu geleneklerin degisen pratik ihtiyaglar
karsilamada birer ara¢ olduklarini, ge¢mis ile gelecek arasinda ve milletlerin
biitiinlesmesi acisindan o6nemli bir gorevle yikiimli olduklarint  vurgular

(Hobsbawm, 2006: 4)

Ahmet Mithat ve yasadigi donemdeki Osmanli siyasasi bu ti¢ kuramdan Eric
J. Hobsawm’in anlayisiyla daha yakindan ortiisiir. Ahmet Mithat, Giilhane-1 Hatt1
Hiimayun’un getirileri ve Sultan Abdiilmecit donemi ile gocukluk, ilk ergenlik cagim
gecirmis 68 yillik yasamimin 33 yilim1 ise Sultan II. Abdiilhamit’in iktidarinda
surdiirmiistiir. Sultan Abdiilmecit ve Sultan II. Abdiilhamit donemleri milliyetin

anitsal sembolleri ve gelenekler iizerinden insa edildigi donemdir.

Tanzimat’m niifuzu ve ideolojisi amtlarla Istanbul’un ¢ehresine yayilmak
istenmis, bu minvalde Gaspare Fossati tarafindan tasarlanan Bayezid Meydani’na
dikilmesi planlanan Nisan-1 Adalet Aniti projesi, Artin Pascal Bilezik¢i’nin

tarafindan tasarlanan ayrica 1855 Paris Diinya Sergisi’nde sergilenen Tanzimat
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Abidesi Tanzimat’in goriinirligiinii saglamak amacindadir. Ayrica bu ddénemde
gerceklestirilen Ayasofya’nin tamirati meselesi de Istanbul’'un Osmanli 6ncesi
gecmisiyle iligki kurulmasini saglayan bir aractir (Akytirek,2011 :115-117). Bu anit
projeleri ve Ayasofya’nin tamirati Sultan Abdiilmecit Donemi iktidarinin semboller
tizerinden varlik gosterimi ve Hobsbawm’in teorisi ¢ergevesinde gecmis ile gelecek
arasinda kurulmaya calisilan kopriiniin somut ornekleridir. Nisan-1 Adalet Aniti
adiyla anlagilir oldugu iizere Osmanli’nin ve Osmanli anlayisinin her din, kiiltiir ve
etnik kimlige adaletle yaklastiginin bir hatirlatmasi, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nun

da bunun taahhiidiinii veren resmi belge oldugunun kent {izerindeki imzasidir.

Keza Sultan II. Abdiilhamit donemi de Hobsbawm’in anlayis1 gercevesinde
degerlendirildiginde, mekanlarin toplumlar tzerindeki etkisi, tarihin meta Uzerinden
varligimmi siirdiirmesi, milliyetin sembollerle insast ve icadi agisindan gesitli

argiimanlar elde edilebilir.

Ertugrul Gazi’nin annesi Hayme Ana’nin mezarmin bulunmasi amaciyla
Sogiit ve Domani¢ bolgelerine heyet gonderilmesi, Hayme Ana’ya ait oldugu
diisiiniilen mezarin tiirbe olarak insasi, Ertugrul Gazi’nin tiirbesinin tamirati, tiirbenin
avlusuna Osman Gazi ve efradinin biistlerinin konulmasi, Karakecili Asireti’nin orta
Asya’dan gociiniin temsili olarak her yil Rebiiilahir ayinda senlik yapmaya
baslamasi, senlikte gdcebe kiyafetlerin kullanimi, at {izerinde marslarin sdylenmesi,
tiirbenin oldugu alanda resmi gecit yapilmasi ve Istiklal-i Osmani’nin belirlenmesine

yonelik Tarih-i Osmani Enciimen’in harekete gegirtilmistir (Aslan, 2011: 3).

Sultan Abdilmecit ve Sultan II. Abdilhamit dénemlerinin mekansal ve
sembolik kimlik insa caligmalar1 irdelendiginde balkan cografyasinda tamamlanan
uluslasmanin ve akabinde gergeklesen kopmanin Osmanli’ya ve Imparatorluga etkisi

aciktir.

Sultan Abdilmecit doéneminde Balkanlarda ki hakimiyet sirerken daha
Osmanli patriyotlugu temali ve daha kapsayici imgelere yer verilirken, Sultan II.
Abdiilhamit donemindeki kopustan sonra Anadolu’ya, Tiirk téresine ve hatiralarina

yonelis ve Tiirk kimligi etrafinda uluslagma hareketleri yiikselmistir.

“Padisah’im cok yasa” ibaresinin sancaklara islenmesi, saat kulelerinin kent

meydanlarma hiikiimranligin yi1l doniimii ifadesiyle insasi mesruiyete yonelik
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tehlikenin de bertaraf etme amaci giitmekteydi (Deringil, 2014: 35-43). Olusturulmak
istenen milliyetcilik iktidarin uygun gordiigii milliyetcilik bigcimiydi. Tiyatro, tarih
eserleri ve romanlarda iktidarin olusturmak istedigi milliyetgilik ¢ercevesinde insa

edilmesi bu sartlar ¢ergevesinde s6z konusudur.

Gellner, Milliyetciligi genellemelere dayandirir ve XIX. yiizyilin getirmis
oldugu toplumsal doniisiimiin verilerine gore bir kuram olusturur. Ona gore
endiistrilesmis toplumlarin millet ve milliyetcilige gereksinimi vardir ve milliyetgilik
endistrilesmis toplum diizeninin eseridir. Ciinkii avci-toplayict ve tarimsal
toplumlarin iclerindeki dinamikler kendi aralarinda hiyerarsik de olsa bir bagin
olusumunu saglamistir. Ancak modern-endstriyel toplumlarda kiltlr ve sosyal yapi
ile beraber siyaset arasindaki iliskide ve bagda yasanan degisimdir. Modern
toplumlarda rollerin herkese agik hale gelmesi, siniflar aras1 gecisin miimkiin olmasi
iletisim ve bagin, ortama bagli olmaktan c¢ikip yayginlagmasini gerektiriyordu.
Modern ¢ag, st kiiltiiriin topluma hakim olmasini ve toplumu tanimlamasini
istiyordu. Modern insandan hiikiimdara ya da inanca degil kiiltiire sadik olmasi
bekleniyordu. Modern insan belirli bir dilde ve belirli bir kiiltiir ger¢cevesinde egitim
almali, boylelikle kiiltiirel kodlarin aktarimi saglanmaliydi. Modern toplumda kiiltiir
ile devlet birbirini destekleyen temel araglardir. Gellner’in “Milliyet¢ilik milletleri
dogurabilir, milletler milliyetciligi degil.” s6zii yiiksek kiiltiiriin hakimiyetini, egitim
yoluyla yapilan empoze ve propaganda sonucunda anonim fakat milli bir toplum
yaratimin1 agiklar. Gellner’e goére imparatorluktan ulus devlete gegisi asamalidir

(Ozkirmmli, 1999: 150-156).

Benedict Anderson ekonomik bir program ve smai kapitalizm c¢agina
girmeden bir (lkede devrimin ya da bu tarz bir milliyet¢iligin mimkiin
olamayacagini belirtir (Anderson, 1995 175) Milliyet ¢alismalarinin iki 6nemli ismi
de milletlerin milliyet¢ilikleri kurmadigini, milliyet¢iliklerin milletleri inga ettigini
savunur. Bu ylizden bu insanin da temelini ekonomide ki gelismelere bagladiklar

g6zlemlenir.

Hilmi Ziya Ulken de milletlerin olusumunu iige ayirir. Bunlar tarihi
merkezlesme milletleri, ekonomik pargalanma milletleri, siyasi parcalanma milletleri
seklindedir. Ekonomik parcalanma milletleri tipki Gellner ve Anderson’in

diisiincesindeki gibi endiistrilesmesini tamamladiktan sonra olusan milletlerdir.

82



Federe devletler seklinde organize olduklarmi belirtir. Amerika Birlesik
Devletleri’ni, Arjantin, Kanada ve Avustralya’yr ekonomik parcalanma milletlerine
ornek gosterir. Ulken, Tiirkiye’yi siyasi par¢alanma milletleri arasinda sayar. Siyasi
parcalanma milletleri ekonomik veya endiistriyel gelisimin etkisiyle degil siyasi
zorlamalar sonucu olusur. Ekonomik pargalanma milletlerinin tersine siyasi
parcalanma milletlerinde ekonomik gelisim siyasi faaliyetlerin sonucudur (Ulken,

2016 :93).

Anthony Smith’e gore de milli kimligin olusumu i¢in 6nce vatan, ortak kamu
kiiltiirli, ortak hak ve ddevler en son olarak da bu etkenlere bagli olarak gelisen
ekonomi ile milliyet taglanir (Smith, 1994: 32). Bu durum Osmanli Devleti’nin

yapisina ve Ahmet Mithat’in diisiince yapisina daha uygundur

Ciinkii Osmanli Devleti’nin kendi icerisinde oOrgiitlenmis sistemli bir vergi
toplama usulii, mallarin {iretimi, dagitimi, nitelik ve nicelik kontrolii, dis ticaret, fiyat
denetimi, devletin ekonomideki agirligr {stiindiir fakat ekonomisinin dengesinde
istikrarsizlik vardir. Osmanli klasik donem ekonomisi Bati Avrupa’da meydana
gelen modern donemin merkantalist evresine gegememis, ekonomik bir mihendislik
olan kameralist evreyi de gorememistir. Bati’da ortaya c¢ikan ekonomiyi biiylitme

mekanizmasini yakalayamamistir (Mardin,1991:207-212)

Bati Avrupa’nin c¢esitli bolgelerinde sanayi devriminden itibaren hem
ekonomik ve endiistriyel gelisimi Gellner’e gore siyasi gelisim takip etmis olabilir,
bu durumda milliyetciliklerin olugsmasina alt yap: saglayabilir. Ancak Osmanli’da bu
evre ekonomik alanda gelisme takip edilemedigi ve sanayilesmeye gecilemedigi icin
Gellner’in anlayis1 bu cografyalarda ekonomi temelli gelisim ekseninde miimkiin
gorinmemektedir. XIX. ylizy1l sonlarinda Osmanli’daki ekonomik iflas yasanmis ve

endiistriyel doniisiim tam anlamiyla yasanamamustir (Gellner, 1998).

Ahmet Mithat’in milliyetgiliginin alt yapisim1 olusturan bu kuramlar
cercevesinde, ideolojisi ve yapitlari; Miroslav Hroch’un tiglincii tipte milli hareket
kurami adi1 verilen, imparatorluktan, sivil toplum orgilitlenmesi ve anayasal diizen
olusturmadan nitelik kazanmaya calisan, silahli isyanlarla millilesmeye calisarak

kopmaya calisan ya da kopma yoluna giren diislinceyle savasmaktadir.
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Ciinkii Balkan topluluklarinin kopmasina kadar Ahmet Mithat’in ve devletin
hafizasindaki varlik fikri muhtelif etnik koken, dil ve dini gruplardan olusmaktadir.
Osmanlilik ideali ¢ergevesinde birlesen ortak gegmis bagi olan ve gelecegi de birlikte
kurmasi planlanan gruplarin “ittthad-1 kalb” ile birbirine baglandig1 vatan topraginin
dil, din ve etnik koken yerine birlestirici “kutsal” unsur kabul edildigi bir
milliyetcilik anlayigina sahiptir. Serif Mardin bu durumun analizini Namik Kemal
Oornegi lizerinden su sekilde yapar : “Osmanli Devleti’nin kurtariimasini ve
yiiceltilmesini saglayacak bir Osmanli patriyotlugu rehber edinilmisti. Vatan onun

icin Osmanli camiasiydr (Mardin, 1991: 96).”

Hilasa olarak Ahmet Mithat’in milliyet¢iligi, XIX. yiizy1l milliyetgilik bakis
acilariyla karsilastirildiginda Osmanli Devleti’nin siyasi, sosyal ve ekonomik durumu
ile pek de catismayan bir yaklagim sergilemektedir. Kurgu metinlerinden tarih
konulu eserlerinde de bu durum kullandig: karakterler, kurdugu analojiler ile kendini
acikca gostermektedir. Ahmet Mithat devletin varligini siirdiirmesini, ulus devletlerin
kurulma ¢aginda Osmanli milletinin insasin1 basarabilmek adina ideolojisi ile tarihi
harmanlamigtir.  Bu harmani gerceklestiritrken de milliyetgiligini  Herder’in
cogulculuk anlayisi, Rousseau’nun genel irade kavrami, Bauer’in kader toplulugu
fikri, Lerner’in Islevselci tutumu, Deutsch’un kitle iletisimi diisiincesi iizerinden
kurmugstur. Ayrica yapitlarinda eskilcilik kuraminin, modernist yaklagimlarda ise
siyasi donlisimde Hobsbawm’m, toplumsal kiiltiirel doniisimde de Benedict

Anderson’un dikkat ¢ektigi izler goriilmektedir.

3.3. AHMET MITHAT’IN TARIHE DAIR KAVRAMLARI

3.3.1. Ahmet Mithat’a Gore Tarihin ve Devletin Oznesi Olarak Hanedan

Tirk devletlerindeki toéreye gore iilke, hanedan ailesinin ortak mali kabul
edilirdi. Bu eski ve koklesmis toreye gore Osmanli Padisahi, memleketin sahibi olup,
vatandagin mali ve cani iizerinde vasitali yada vasitasiz tasarruf hakkina sahipti.
Fakat o, bunu keyfi bir sekilde degil kanun, nizam ve geleneklerin icaplarina uygun

olarak yiiriitiirdii (Kazici, 2003: 23).

Ahmet Mithat, hanedana ve saltanata bakis agisim1i “Paris’te Bir Tirk”

romaninda aile lizerinden agiklar. Aileye nasil bir baba gerekiyorsa millete de “bir”
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babanin lazim oldugundan bahis acar. Cumhuriyet sisteminde ise bu babalarin
cogalmas1 menfaat degil aile yapisina zarar verdigini savunur. Savini giincel drnekler
ile de somutlastirir. Fransa’nin Amerika’nin cumhuriyet ile yonetildiklerini ancak bir
Belgika Hukiimet-i miistakilesi veya krallik ile yonetilen Ingiltere kadar mutlu
olmadiklar1 &rnegini verir (Ahmet Mithat, 2003b: 307). Uss-i Inkilap’ta da Millet ile
devletin ayr1 olgular olmadigini, millet ile devletin istiklalinin de, istikbalinin de
ortak oldugunu ve bu ortakligin harcin1 milletin babasi1 sayilan padisahlik makaminin

sagladig fikirleri sabittir (Ahmet Mithat, 2004a: 202).

“Uss-i Inkilap” adli yapitinda Ahmet Mithat, Avrupa’nin 1slahat istekleri,
cagin bazi siyasi gelismelerine, degismelerine mecbur biraktiklar politikalara karsi,
Osmanli hiikiimet teskilatini, saltanat sistemini ve hanedanin savunusunu yapmaktan
ziyade en (stun yonetim big¢imine sahip olmanin gururunu yasamaktadir (Ahmet
Mithat, 2004a: 29-50).

Demokratik ve demokrasiye yakin yonetimlerde, yonetici erkin sorgulandigi
ve devlet islerinin seffaf bir sekilde halka hesap vermek {iizere isledigi modern
yonetim bigimlerinin aksine Osmanli’da isleyisin salt giivene dayandigini nihai
amacin devleti diizglin idare edebilmek oldugunun geri kalanin ise ara¢ oldugunu

diisinmektedir (Ahmet Mithat, 2004a: 171).

Devlet, millet ve hiikiimdar tiglemesini bir biitiin olarak degerlendirmis, millet
ve devleti ve bunlarin istiklal ve istikbalini hiikimdarin kudretine baglayip,
hiikiimdarin biinyesinde toplamistir. Ahmet Mithat’ta gerek siyaset, gerekse de dinsel
ve sosyolojik olgular birer vahdet dongiisii etrafinda gelismektedir. Osmanli
tebaasi igerisinde pek c¢ok unsuru barindirsa da 6zlerini korumak kaydiyla tek
millet olarak kabul etmis, igerisinde pek c¢ok kavram barindirsa da tek kisinin
idaresini ideal yOnetim olarak benimsemistir. Bunda devletin bekasmin tehlikede

olmasinin da pay1 biiyiiktiir.

Halka siyasal iktidar karsisinda giivenceyi verecek olan yasal bir diizenleme
degil, iktidar sahibi sultanin erdemidir (Bulut, 1992: 55) seklinde de 6zetlenebilir
Ahmet Mithat’in hanedana bakisi.
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3.3.2. Ahmet Mithat’a Gore Vatan Kavram

Vatan kavrami XVIII. ve XIX. yiizyilda gerek Osmanl toplumunda, gerekse
Avrupali toplumlarda anlamsal bir devinim yasamistir. Ideolojilerin déniisiimleriyle

bu kavramin manasi geniglemis ve dnemi artmaistir.

“Vatan” geleneksel Osmanli anlayisinda iizerinde yasanilan toprak pargasi ya
da kisinin dogdugu yer anlamina gelir. Higbir sekilde milli bir duygu igerigine sahip
degildir (Vatandas, 2004: 218).

Boyle dar bir mana ve duyguya sahipken Avrupa’da ortaya cikan fikir
hareketlerinin etkisiyle bir kimsenin dogup, biyiidiigli; bir milletin hakim olarak
lizerinde yasadigi, barindigi, korumak ugruna canini verecegi toprak. Bir ulusun

egemenligini yasattig1 alan gibi daha genis bir anlama ve duyguya sahip olmustur.

Osmanli’da vatan kavraminin doniisiimii Tanzimat ile birlikte devlet
politikas1 haline gelen Osmanlicilik siyaseti ile yakindan alakalhidir. Milliyetgilik
caginda imparatorluk karakterinde olan Osmanli, farkli etnik ve dini topluluklari
hanedan ve ortak tarih etrafinda birlestirip yeni bir kimlik yaratmak istemis, bu
kimligin en 6nemli harci olarak da “Osmanli vatan1” kavramini kullanmistir. Vatan
birligi toplumsal dayanismay1 ve farkliliklarin birlikteligini saglayacak en 6nemli
ideolojik arag¢ olarak diisliniilmiistiir. Vatan methumun siyasallasip kitlelere
yayilmasindaki en biiyiik bagart Namik Kemal’indir. Namik Kemal vatani, gegmis ve
ortak tarih temelli olarak tanimlamig, halihazirda padisaha/hanedana duyulan saygi,
sadakat ve sevgiyi vatan ve millete duyulan sadakat, fedakarlik ve saygiya

dontistirmeye galismistir (Tastan, 2017: 155-156).

Namik Kemal ve Ahmet Mithat’in eserlerinde kanun, hukuk, hurriyet,
mesrutiyet, akil, terakki, medeniyet kavramlar1 bolca yer alir ancak vatan kavrami
Namik Kemal’e kadar kullanilan ve fark edilen bir kavram degildir. Bu kavram
yenidir. Clnkl o vakte kadar vatan tehlikede degildir. Tehlikeye diismeden de

vatanin ne oldugu ve énemi bilinmez (Basaran Alpagun, 1999: 263).

Namik Kemal’e gore vatan bireyin varolusunu bor¢lu oldugu Tanri kadar

kutsal bir varliktir.
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“Beni Allah yaratti, vatan biiyiittii. Beni Allah besliyor, vatan icin besliyor!
Viicudum vatamin topragindan, nefesim vatamin havasindan! Vatanimin ugrunda

olmeyeceksem, ya ben ne i¢in dogdum! (Namik Kemal, 2006: 182).”

Vatan makalesinde de vatan sevgisini olusturan Ogelerin ‘ebna-y1 vatan’
arasindaki dil birligi, menfaat birligi, gelenekler, gonil yakinlhigi ve fikir
kardesliginden olustugunu dile getirir. Burada “ebna-y1 vatan” vurgusu ile her hangi
bir irk1 6n plana ¢ikarmadan yalnizca vatan evladi olarak tanimlamasi hem resmi

ideolojiye hem de kendi ideolojisine uygun bir tabirdir.

Turk toplumunda vatan kavramini milli duygularla harmanlayip en yeni halini
veren de Namik Kemal’dir (Banarl, 1947: 3).

Namik Kemal’in vatan1 ‘vazife fikriyle birlesen’ bir milliyet goriisii

icermektedir (Sirin, 1998:30).

Namik Kemal’in vatan sevgisi anlayisinda “feda olmak”, “Sehadete ulasmak™
gibi 6lim itemleri gérev kadar kutsal bir kuvvetle verilmistir. Bireyin yagamasi degil,

devletin yasamasi 6n plandadir.

Iktidarmn olusturdugu diizenin bozulmamas1 amaciyla, toplumu kendi varlig
i¢cin feda etmeye dogru giidiiler. Bu, devletin toplum hizmetinde olmas1 gerekirken,
toplumun devlet hizmetinde olmasi anlamina gelir (Sirin, 2005, s.82). Bu durum
uzunca bir siire mutlak monarsi ile yonetilen toplumun ve 6zelde de Namik Kemal’in
her ne kadar hiirriyet, mesrutiyet ve hukukun Ustiinliigii gibi kavramlara baghlig
bilinse de zihninin alt katmanlarinda var olan “vatandas” olamamis tebaanin

varligina delildir.

Namik Kemal’in vatan sevgisi anlatisinda salt olarak Tiirk ve Miisliimanlara
ait bir sorumluluk, fedakarlik ve imani bir agk olarak verilmistir. Ecdat kani ve
Miisliman Tirk unsurun fedakarligr tiizerine kurdugu bu tarz temalarda
Osmanliciligin bekledigi farkli irk ve dinden insanlarin ortak paydada bir araya gelip
ortak bir gecmise sahip oldugu anlatis1 eksik kalmis, gayrimiislim unsurlarinda var
oldugu bilesik devlet temelinde, Osmanli vatandaslig1 kavrami tavsiye olarak kalmis

bicimdedir (Mardin, 2002: 366-367).
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Vatan fikrinin ortaya ¢iktig1 ve yiikselis gosterdigi bu donem de Ahmet

Mithat’a gore vatan ise daha karmasiktir. Vatan bir milletin evidir.

Ahmet Mithat, Paris’te Bir Tiirk romaninda Nasuh karakteri {izerinden kendi
ideolojisini sunar. Ahmet Mithat vatan anlayisini da Nasuh araciliiyla gézler 6niine
serer. Ona gore biitlin yeryiizii vatandir, biitiin insanlarda kardestir O Sinasi’nin
“Milletim nev-i beserdir, vatanim ruy-i zemin” diisiincesini benimsemistir. Yeryuz(
ve insanlarin olusturdugu biitiinliigli sanayi devriminin yarattig1 enternasyonal tipin

Osmanli’da ki tezahiirii Ahmet Mithat’in Nasuh’udur (Korkmaz, 2010: 249)

Ahmet Mithat’in buradaki vatan anlayigi Otto Bauer’in kader birligi kuramin
yansitmistir. Uzak bolgelerde yasayan unsurlarin kiiltiirel ortaklikla bir ulus
olabilecegi gortisii, “Milletim nev-i beserdir, vatanmim ruy-i zemin” disiincesiyle
benzerlik gosterir denilebilir. Ayrica bu bakis agis1 XVI. yiizy1l hiimanizmasindan da

esintiler tasir.

Ahmet Mithat, Kiiltlir birligini ve kiiltiirel bozulmamay1 zaman zaman daha
¢ok Oonemser, Sait Halim Pasa’nin Buhranlarimiz- Toplumsal Co6ziilme kitabinda da
dile getirdigi Manevi Batililasma Ahmet Mithat’in savastigi durumlardan biridir.
Toprak kaybindan daha tehlikelidir. Manevi Batililasma, ayni vatan iizerinde
yasanmaya devam edilse bile o milletin varlik olarak yok olmasina sebeptir (Sait

Halim, 1983: 65).

Namik Kemal kalemini, 6zgiirliik, esitlik ve vatan gibi kavramlarin siyasal
zeminini olusturmak i¢in kullanirken Ahmet Mithat halkin kiiltiirel seviyesini
arttirmak i¢cin kullanmigtir. Ciinkii esas hedefe ancak egitilmis bir millet ile

ulasilabilecegini diistiniiyordu (Moran, 2002: 14-19).

Egitimin 6neminin farkinda olan Ahmet Mithat, dogru Batililasmay1 da vatan
sevgisi ile beraber goriir. Kendi kiiltiiriinii kaybetmeden Avrupa’nin ilmini vatanin
kurtulusu ve yiikselisi i¢in almak Ahmet Mithat’in vatan sevgisi igin yerine
getirilmesi gerek bir vazifedir. Ahmet Mithat’a gore vatanimi korumak, vatan
sevgisinin gerektirdigi gorevlerden yalnizca biridir. Ahmet Mithat’a gore sevdigin
kadar gelistirmek ve yiikseltmek de onemli goérevlerdendir. Vatan ugruna oliim
kutsaldir fakat ilim 1s18inda yagamak ve ilimle hayat kurtarmak vatanin ve milletin

yucelmesi i¢in daha 6nemlidir.
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Ahmet Mithat ¢ocuklara din, millet ve vatan aski gibi kutsal degerleri ve
gerektirdigi vazifeyi ilkokulda verilmesi gerektigini savunur. Ciinkii zihne kiigiikken

yerlestirilen degerler, 6gretilen kutsallar kalic1 olur (Ahmet Mithat, 2000e: 313-313)

Pek c¢ok bakis acisina sahip olan Ahmet Mithat’'in XIX. yiizyil
romantikliginden de etkilenerek vatana kutsallik atfetmemesi diisiiniilemez. Paris’te
Bir Tiirk’iin Nasuh’unda ki enternasyonal etkiler Kafkas romanindaki Kaplan Bey ile
kendini Osmanli patriotluguna birakir. Bu romanda Ruslarin Kafkasya’yi istila etme
hareketleri karsisinda beseri tutkuyla bagli oldugu askindan vazgegerek vatani tercih
eder ve vatanin her tiirlii sevgiden daha iistiin oldugunu, vatanin savunmasinin da
milletin yegane gorevi oldugunu vurgular. Aski vatana tercih meselesi Namik
Kemal’in Vatan Yahut Silistresi’nde de islam Bey tarafindan gergeklestirilir. Ahmet

Mithat ve Namik Kemal’in Osmanli patriotlugu bu agidan birbirine benzerdir.

Ahmet Mithat vatan ugruna cani basta olmak her seyini feda etme temasini
Cerkes Ozdenleri piyesinde daha yogun islemistir. Vatanin savunmasinin kutsalligini
Arslang0z Uzerinden vermistir. Ziya Pasa’nin Endiiliis Tarihi ve Namik Kemal’in
Celaleddin Harzemsah piyesi ile karsilastirilabilir. Cerkes Ozdenleri’nde ki
Samurkas karakteri Celaleddin Harzemsah’in Mehmed Alaeddin’ine, Endulus

Tarihi’nde ise Emir Abdullah’in annesi denk getirebilir.

Ziya Pasa Fransiz yazar Viardot’un Bati Avrupa’da ki Islam Hakimiyetinin
¢okiistini ele aldigi Endiiliis Tarihi (2012) adli eserini ¢evirir, Bu eseri gevirmeyi
secmesi ve bazi boliimlere dikkat cekmesi igerisinde bulundugu doéneme c¢ok
uygundur. 1492 yilinda Granada’ya hakim olan bir tepede ‘“Allah-u Ekber”
nidalartyla hezimetine ve Endiliis’iin kaybedilisine aglayan hiikimdar Emir
Abdullah’a annesi “Agla agla yigitler gibi vurusamadin, simdi anan gibi agliyorsun
(Ziya Pasa, 2012:23)” diye seslenmistir. Ziya Pasa, Emir Abdullah’mn vatanim
sevmesine ragmen koruyamayan, kendisinde bir hiikiimdar ve komutana yakisir

......

annesinin bu serzenisi lizerinden dikkat ¢ekmistir.

Namik Kemal’in Harzem Devleti’nin varlik krizi icerisinde oldugu siireci ele
aldigi Celaleddin Harzemsah (2016) piyesinde, Mehmet Aleaddin Harzem

Devleti’nin hiikkiimdaridir. Ancak iilke savunmasinda yeterince 6zveri saglayamamis
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ve baskenti terk ederek saklanmistir. Hain degildir fakat kudretli de degildir. Oglu
Celaleddin Harzemsah bu durumu kabullenemez ve babasini hiikiimdar da olsa kinar.
Vatan sevgisi Mehmet Aleaddine kars1 Celaleddin Harzemsah’in fedakarlig1 ve vatan
farkindaligi ile verilir. Cerkez Ozdenler de ise Samurkas ve Arslangoz iliskisinde bu

duruma deginilir.

Ahmet Mithat Cerkes Ozdenler (2005) adli piyesde Cerkes gelenek
goOrenekleri yaninda yigitlik ve vatan kavramlarini ele alir. Bir Cerkes asilzadesi olan
Samurkas, Asilzade Timurtag’in kizi Arslangdz ile nisanhidir. Samurkag bir
muharebe esnasinda bayginlik gecirir. Bu durum savastan kagmak icin bayildi
seklinde yayilir ve Arslangdz’iin ailesinin kulagina kadar gider. Vatan ugruna canini
vermeyi goze alamayan birinin kizlariyla evlenmesini uygun gormezler ve nisan

bozulur. Her ne kadar kendini ispatlamaya caligsa da kabul gérmez.

Ziya Pasa, Namik Kemal ve Ahmet Mithat’mn bu eserlerinde korkaklik
yerilmis, vatan miidafaasinda ise korkakligin yerinin olmadigini vurgulanmistir.
Vatan sevgisi ve miidafaanin ve dahi vatanin asktan ve 6liimden daha degerli oldugu

betimlenmistir.

Ahmet Mithat ve devrinin yeni vatan anlayisinin eserlerine yansimasi bu
sekildedir. Vatan icin Olim giizellemesi ile yeni insan profilinin olusmasi
saglanmistir. Vatan i¢in agktan, serden, evlattan vazge¢menin Ogretilmesi beka
sorununun esiginde olan Osmanli Devleti i¢in Onemlidir. Zira 1884’de Ahmet
Mithat’m Cerkes Ozdenleri, 1885°de Namik Kemal’in Celaleddin Harzemsah’1
donlisim yillarinin, klasik donemi geride birakan modern diinyaya kucak acan
Osmanli’nin, vatan ve milliyet anlayisinin eseridir. Karakterler yaratilmak istenen
yeni insan figirlerinin, yeni vatandas tipolojisinin prototipleridir. Bu tarihlerde
temeli atilan yeni anlayisa sahip insanlarin vatan savunmasinda gozlerini kirpmadan
cepheye kosmasina ve devletin yasadigl beka sorununu ortadan kaldirma girisimleri
igerisinde olmalarina sebep olacaktir. Gerek Namik Kemal gerekse de Ahmet
Mithat’in vatanperver ve milliyet¢i bakis agilartyla yaratmak istedikleri yeni insan
profiline ¢ok ge¢cmeden ulasacaklar, onlarin eserleri ile ¢cocukluk ve gengliklerini
geciren yeni kitle Namik Kemal’in ve Ahmet Mithat’in istedigi hedefe varmis
olacaktir. Bu eserlerden ¢ok ge¢cmeden otuz-otuz bes sene sonra bu bakis agilariyla

yogrulan toplum Canakkale Savasi’mi, Istiklal Harbi'ni gerceklestirip ulus devleti
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insa edecek ve vatan sevgisini iilkii birligini devletin temel argiimanlari olarak

yerlestireceklerdir.

3.3.3. Ahmet Mithat’a Gore Tesvikat-1 Ecnebiye

XIX. ylizyilda Osmanli Devleti, biiylik devletler arasindaki ¢ikar
miicadelelerinin bulustugu ortak nokta olmasindan dolayr Osmanli cografyasi,
Bogazlar iizerinde Rusya-ingiltere, Balkanlar iizerinde Avusturya-Rusya, Misir
tizerinde Fransa-Ingiltere, Ortadogu topraklarinda Ingiltere-Almanya gibi devletlerin
miicadele ettigi bir saha konumuna gelmistir (Armaoglu, 1991:51). Bundan
miitevellit Osmanli topraklari ilizerinde gergeklestirilmek istenilen pek c¢ok emeli,
hikumet her yonden engellemek ile mikellef oldugundan, Terciiman-1 Hakikat
Gazetesi Imtiyaz sahibi Ahmet Mithat’a yabanci devletlerin Osmanli Devleti
hakkindaki zararli niyet ve maksatlarinin Islam ahalisine, kamuoyuna layik-1 vechile
anlatmasint buyuran bir muhtira ile bildirilmistir. Muhtirada 6nce dis giiglerin
amaglar agiklanmaktadir. Is bu muhtiraya gore dis giilerin amaglar su sekilde izah
edilmistir : Ingiltere Bagbakani Gladston’un® izledigi politika ile beraber Rusya nin
da Osmanli aleyhinde izledigi yolun asikar oldugu yalnizca c¢ikarlarmin farklh
noktalarda oldugu beyan edilmistir. Rusya’nin genel amaci Slavlarin himayesi
oldugu gibi Avusturya’nin da amaci budur. Bu yiizden iki devlete kars1 ortak bir
politika ile bu durumdan kurtulabilecegi diisiiniilmiistiir. Ingiltere ise Osmanli’y1 bir
beylikler toplulugu sekline getirme amaci giitmektedir. Hilafeti de Istanbul’dan

cikarmak temel hedeflerindendir (BOA.Y.EE.4/59) (Ek.2)

Halkin bilgilendirilmesi, bilinglendirilmesi, egitilmesi ve dogru bir sekilde
Batililastirilmasini savunmasindan ve biiyiik bir kitleye hitap etmesinden dolay:
Ahmet Mithat ve onun gazetesine bu muhtiranin yollanmasi muhtemeldir. Zira
iktidar halka ulagmak istediginde Ahmet Mithat’t devreye soktugu Zubdet’iil
Hakayik ve Uss-i Inkilap eserlerinden bilinmektedir. Dis giiglerin her ydnden
silahlarin1 kusandiginin artik devlet farkindadir ve kalemleri de konusturarak, halka

tesirlerini azaltmay1 gaye edinmistir.

* William Ewart Gladstone : Ingiliz devlet adamidir Dért kez basbakanlik yapmustir. Libaralizmin
Ingitere’ye  yerlesmesinde etkili olmustur. Gladstone, birlesik bir Avrupa’min  Osmanl
Imparatorlugu’na yapacagi baskinin sonug getirecegini diisiinmektedir. Bdylece “Canavar Turk
yonetimi” altindaki Hristiyanlarin giivenligi saglanmis olacakt1 (Celik, 2013: 103)
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Devletin ve milletin kaliciligint saglayan en 6nemli unsurlar, din ve o dini
koruyacak taraftarlardir. Ayrica egitim, milliyet ve ekonomik giicte bu kalicilig
guclendiren onemli kuvvetlerdendir. Ancak Musliman Turk toplumun neredeyse
tamamini bu hasletleri kaybetmis olmasinin koétii yan1 Osmanli topraklarinda bulunan
Hristiyanlarin kendi mezheplerince dindar ve dinlerini korumaya muktedir,
ekonomik giicii ve egitimleri yiiksek olmasi sebebiyle karsilarinda kendisini miidafaa
edecek Musliman Tirk gorememekte adeta meydani bos bulmaktadirlar. Bu
durumda gerek kilig ile gerek kalem ile gerekse para ile bu giiglerini Osmanl

aleyhine kullanmaktadir (BOA.Y.EE.4/59).

Yabanci devletlerin gerek igerideki caligsmalari, gerekse disaridan yiiriittiikleri
faaliyetlerin Muisliman ve Tiirk olan toplumu dahi aldatmaya, kiskirtmaya ve bahsi
gecen devletler ile ittifak yapmalarmi saglamaya muktedir olduklarin1 buna ancak
halkin bilinglendirilmesi ile engel olunabilecegi ve devletin kaliciliginin ancak buna

bagli oldugu bildirilmistir (BOA.Y.EE.4/59).

Osmanli  Devleti, yabanct devletlerin emelleri hakkinda halkin
bilgilendirilmesinin bir meydan savasi kadar Onemsendigi muhtira metninden
anlasilmaktadir. Etkili propagandanin bir devletin ¢okertilmesini saglayacak derece
islevsel oldugu aciktir. Propaganda, Lasswell’e gore “fikirlerin fikirlerle savasidir”
ve bu kadar onemli hale gelmesinin nedeni ise bir savasin kaybedilmesi ya da
kazanilmasi noktasinda sivillerin desteginin 6nemli olmasidir. Bu savasin ayiric1 ve
derin degisimini getiren en 6nemli basamaktir (Finch, 2002: 85). Le Bon bu duruma
. “Kitlelerin duygularimin belli bir istikamete ¢abuk yonelmesi sonucu ne kadar
tarafsiz oldugu diisiiniiltirse diistiniilstin, kitleler ¢cogu defa etkilenmeye bir dikkat ve
ve bekleme durumundadirlar. Ilk yapilan telkin derhal bulasarak biitiin zihinlere

kendisini kabul ettirir (Le Bon, 2009: 29).” seklinde agiklik getirmistir.

Gilic kullannomiyla kosut olarak isleyen mesrulastirma mekanizmalari
toplumlarin iradesini istendik sekilde kullanmanin en Onemli ayaklarin biridir

(Ayhan, 2008: 17).

Etkili propagandanin devletlerin ve savaslarin kaderini degistirme giicii

oldugu gibi ideolojilerin insasinda da propaganda ve semboller etkilidir.
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Ideolojinin insasinda etkili islevlerden biri de “pargalama teknigi”dir. Bir
biitiiniin varligin1 insa edebilmek i¢in karsisina bir 6teki ve diisman yerlestirilir.
“Biz” methumuna kars1 “onlar” vardir ve bu durum biitiiniin olugsmasini saglamay1
olusturacak bir etkendir. Iktidarinda mesruiyetini gii¢lendirir (Bagge, 2013: 119). Bu
parcalama teknigi ile varsa bir hata “Gteki’nin iizerine atilir. iktidarm kabahatlerini

kapatmada ve ideolojisini saglamlastirmada etkindir.

Bu muhtira ile Rusya, Avusturya, Ingiltere ve bu devletlerin faaliyetlerine

kapilanlar “6teki” olarak, yaratilmak istenen ideolojinin karsisina koyulmustur.
3.3.4. Ahmet Mithat ve Tahayyiiliindeki Yeni Insan

Ideal insan tipi Tirk tarihi igerisinde yasanilan sosyal ve siyasi sartlara gore
degiskenlik gosterir. Tarith boyunca “alp tipi”, “gazi tipi”, “veli tipi” olarak insa
edilen ideal insan, Tanzimat sonrasi farkli bir boyut kazanarak “yeni insan tipi”
sekline biiriinmiistiir. Oziinden kopmayan bu yeni insan modeline yeni ozellikler
yuklenerek yasanilan ¢ag ile irtibat haline gegmesi amaglanmaktadir (Kanter, 2007:

169).

Yeni insan tipinin olusumu Avrupa’da yasanan sanayi devrimi ve aydinlanma

caginin getirdigi yeniliklerden kaynaklanmaktadir.

1700’lerin diinyasi, yiiksek bir oranla kir niifusuna dayalidir. Kent olgusunun
ne Iskandinavya’da ne Balkanlarda ne de Rusya’da higbir bigimde gelismedigi, kirsal
yasamin hiikiim siirdiigli bir hayat mevcuttur. 1840°lar sonrasinin ekonomik devrimi
ile beraber goglerde ve niifusta artis gdzlemlenmis, niifusun biiylimesi ile beraber
daha fazla emek ve is gilicii saglanmig, bu emek gen¢ emek olmakla beraber
tilkketimin de arttig1 bir donem olarak karsimiza ¢ikmistir. Ele alinan bu dénem geng
ve ¢ocuklarin arttig1 bir donemdir ve diinya 6ncekilere oranla daha geng bir diinyadir

(Hobsbawm, 2003: 15-152).

Sanayi devrimiyle ekonomik paradigmalardaki degisim yeni ve gen¢ bir
toplum yapisinin olusumuna, klasik donemin topraga dayali kolektif sermaye
anlayigina bagli olarak var olan zihin diinyasi, yerini sehirlesmeye ve akabinde

bireylesmeye, birer ferde doniismeye yerini birakmustir.
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Avrupa’da yasanan ekonomik sistemdeki degisen dinamikler Osmanlt

Devleti’ni de etkilemistir.

XVILI. yiizyila kadar Osmanli ekonomik sisteminin igleyisi kendine has tslubu
ile yerinde olmus ve yeterli kalmisken, XVII. yiizyilin ortalarindan itibaren Bati
Avrupa ekonomi-politikte yon belirler konuma gelmistir. Sanayi devrimi ile beraber
bu durum daha da netlik kazanmistir. Sanayi devrimi ile beraber Avrupa’da ki
genclesme, iilkelerin Gehresini de degistirmeye baslamis, Ingiltere kisa bir siirede

bilyiik bir ekonomi haline gelerek siyasal giiciinii arttirmistir (Onsoy, 1999: 9).

Osmanli Devleti XVII. ve XVIIL yiizyillarda ekonomi politikasinda temel
ozelliklerini korurken 1820’lerden itibaren Bat1 Avrupa’nin askeri, siyasi ve iktisadi
giiciine kars1t koyamamistir. XIX. ylizyill Osmanli’s1 ekonomik ve sosyal agidan ¢ok
farkli bir donemdir. Avrupa’da gerceklesen Sanayi devrimi ile de beraber
kiiresellesme c¢agina dogru yetersiz alt yapisiyla siiriiklenmis, gerek kurumlari

gerekse toplumsal ve ekonomik yapilariyla Avrupa’yla tiimlesik olmaya calismistir

(Pamuk, 2006: 37).

1838 ve 1839 yillar1 arasinda Osmanli Devleti’nin Ingiltere ve Fransa ile
yaptig1 ticaret anlasmalari (ki bu anlagmalar Ithal giimriik verilerinin %12’den %3’e
indirilmesini, ticaretin Ingiliz ve Fransiz vatandaslari ve sirketlerine serbest
birakilmasi gibi maddeler icermektedir.) Osmanli Devleti’ni ad1 gegen bu iilkeler igin
acik bir pazar haline getirmis, ¢ok ¢esitli yabanci iriinlerin Osmanli piyasasinda

dolagim1 hizlanmustir (Karamirsel, 1989: 17).

Bu firiinler Avrupa’nin hakimiyet araglaridir. Osmanli’nin bu iriinleri hizla
kabul etmesi ve bu araglara sahip olma arzusu Avrupa’nin somiirge zihniyetini
engelleme diislincesinden ileri gelmektedir. Avrupa medeniyetinin ve biliminin
Osmanli’ya getirilme girisimleri de bu baglamda degerlendirildiginde Osmanli’nin
isteginden ¢ok Avrupa’nin askeri, ekonomik ve epistemik baskisindan dolayidir.
Avrupa’nin kendini ileri bir medeniyet olarak tanitmasi kendi ¢izdigi daire icerisinde
bulunmayan toplumlar1 ve devletleri ise geri kalmis kiiltiirler olarak yaftalamasi
Osmanli yonetici elitinde devleti yasatmak i¢cin Avrupa kiiltiiriiniin kabuliinlin sart

oldugu izlenimi edinilmistir (Sirin, 2017: 196).
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Yabanci iriinlerin Osmanli cografyasina yayilmasiyla beraber toplumsal
yasamda da degiskenlikler belirir. Tanzimat donemi romanlarinin da ana temasi olan

ikilikler Osmanli sosyal yasamina hakim olmustur.

XIX. ylizyila kadar Osmanli aile tipi pek farklilik gostermezken bu yiizyildan
itibaren Avrupa’nin burjuva aile yapist Osmanli’y1 etkiler. Batili yasam tarzi iist
tabaka diye tabir edilen zengin ve burokratik ailelerde goriilmeye baslanir
(Karabulut, 2016: 62).

Dogu’nun gelisemeyip geri kaldigi, Bati’min ise ileri bir medeniyet
olusturdugu diistincesi Ahmet Mithat’ta 1889°da Paris’te diizenlenen Evrensel
Sergi’de olusmustur. Bati {istlinliigiinii somut bir sekilde ortaya koymus, Osmanl
aydin ve biirokratlar1 etkilenmistir. Sergi’nin esas amacin Avrupa’nin
egemenligindeki bir diinya fikrinin empozesi oldugunun farkina varilmayip, Bati’nin
teknik gelisiminin Osmanli’ya naklinin bu egemenlik fikrine engel olacagimn

distinlldi (Sirin, 2017: 198).

Ahmet Mithat, Paris Sergisi’ndeki izlenimlerini Avrupa’da Bir Cevelan
eserinde ayrintisiyla dile getirmistir. Ahmet Mithat, diger aydinlarin tahayyiilliindeki
yeni ¢agin yeni insani profilinden farkli olarak bilim, teknik ve fen gibi unsurlara
agirlik vermesi de bu sergi de maruz kaldigi Bati ve teknik gelisim empozesinin

kaynaklik ettigi de savunulabilir.

Ahmet Mithat’in yeni insan tahayyiilii biinyesinde bilim ve teknigi 6grenmis
ve ilerlemesini saglamis sosyal ve politik yasam esitlik ve adaleti savunan kisisel

olarak ¢aligkan, azimli ve ahlak timsali bir insan prototipi ¢izmistir.

Ahmet Mithat yeni insan1 yaratirken 0nce bir takim teshislerde ve durum
tespitlerinde bulunmus daha sonra ise tekliflerini, idealini, yeni insani roman
karakterleri evreninde sunmustur. Teshisleri yanlis Batililagma, alafrangalasma,
kimlik kargasast ve kimsizliktir. Ahmet Mithat’in yeni insan ideali hayati algilama
diizeyi, ahlak algisi, teknik, ilim, egitim algisi, ¢calisma ve iktisada bakisi, eglence ve
moda etrafinda yerli ve milli ancak bir o kadar da diinya ile etkilesim igerisindedir

(Thzer, 2014: 236).
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Ahmet Mithat hayati kolaylastiran Avrupa’nin teknik gelisimini insana
verilen deger olarak kabul eder. Bu maddi gelisimin insana verdigi degeri manevi
hasletlerle de tamamlandigini diisiiniir. Ahmet Mithat’in tahayyiiliindeki yeni insan
esareti kabul etmez, kadina O6nem verir, aile hayatin1 yeni diizene gore yasar,
caligkandir kendi ayaklar1 iizerinde durur, ¢agdastir, cehaletin karsisinda durur,
yabancilarla iligkisi esnasinda yadirganmaz, kendini ve toplumunu en iyi sekilde
temsil eder, ilim ve teknigin getirilerini kabul edip hayatina tatbik eder bu gibi
Ozellikleri hayat tarzi yaparken kendi milli kimliginden geleneginden ve 06z

kiltliriinden kopmaz ya da taviz vermez (Aktas, 2011:195).

Ahmet Mithat tarih romanlarinda lider konumunda degil siradan orta insan
tipi iizerine yogunlagmistir. XII. yiizyili anlattig1 Siileyman Musli ve Ahmet Metin ve
Sirzat romanlarinda genis bir cografyada, pek ¢ok milletle iligkisi olan tiiccar tipler
tizerinden metnini kurmustur. Siyasi figiirler yerine ticari giicli olan figiirler 6n
plandadir. Fetih degil, denizcilik ve zanaatla ugrasan bir prens yaratimi1 da buna
dahildir. Ahmet Mithat’in gerek kurgu gerekse tarihsel romanlarinda orta insan tipine
yogunlagmasi, orta insan tipinin biiylik isler basarmasi demokrasi diisiincesi

cergevesinde degerlendirilmelidir (Ugurcan, 1995 :563).

Romanlarmi ve tiyatrolarini toplumu egitmek amaciyla yazan Ahmet
Mithat’in bir diger hedefi yeni bir medeniyet olan Bati’nin taninmasi ve yeni insan

prototipini belirlemektir

Ahmet Mithat, Felatun Bey ve Rakim Efendi romaninda model olarak
Rakim’1 vermistir. Rakim Efendi bulundugu pozisyona kendi ¢aligkanligi ile gelmis,
hem muspet ilimlere hem de dini ilimlere hakim, sanattan anlayan, ustiin bilgi, ahlak
ve iffet sahibi bir kisidir. Bati medeniyeti karsisindaki bu yeni Tirk tipi, bilek
glclinden ziyade zihni ve sahsi donanimiyla 6n plandadir. Rakim Efendi Avrupa’nin
ilim ile sa’y cihetini alan; igerisinde yetistigi kiiltiire yabancilagsmayan, iyi
yasamaktan da uzak durmayan bir tipolojidir. Bu tipoloji Tanzimat devrinin bir

uriin olmakla beraber yeni Osmanli insaninin 6rnegidir (Korkmaz, 2010 :153-156).

Acaib-i Alem romaninda ise Suphi fen, teknik ve tabiat ilmiyle yakindan
ilgilendigi i¢in halk arasinda delirdigi seklinde izlenim uyandirmaktadir. Giizel

sanatlara da istidadi olan Suphi 1yi resim ¢izer. Arapca ve Farscanin yani sira Rusca
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ve Ingilizce de 6grenir. Suphi yolculugu sirasinda kendini devletinin ve milletinin
temsilcisi olarak goriir ve 6zenli davranislar sergiler. Suphi’nin fen ve tabiat meraki
ve bu alanlara kars1 6grenimini siirdiirdiikge Allah’in varligina ve birligine ve dahi
gucune ve kudretine daha da hayran olur. Ahmet Mithat, Suphi tizerinden yarattigi
karakterle, Islam’m fen ve tabiat gibi pozitif bilimlere karsi olamayacagmi dile
getirir. Bilim ile dini birbirine yakinlastirir. Dénem itibariyle Avrupalilarm Islam’1
her tiirlii gelismeye ve bilimsel faaliyete engel olarak gérmesine Ahmet Mithat Suphi
karakteri tizerinden cevap vermis, Namik Kemal ise bu konuda bir tenkit olan Renan
Miidafaanamesini kaleme alarak tepki vermistir. Ahmet Mithat’in Suphi’ye yiikledigi

bu 6zellikler tahayyultindeki yeni Tiirk insan1 prototipidir.

Ahmet Mithat bu tarz bir insan profilinin ingasindan yanayken yeni insan
profili fikrini ilk ortaya atanlardan ve Bati’ya yiiziinii ¢eviren 6ncii aydinlardan
Sinasi ise yeni insanin1 Mustafa Resit Pasa sahsinda ideallestirmistir. Sinasi’nin yeni
insani, tiim varligin1 kendinden once insanliga adayan medeniyet, adalet ve hikmeti
biinyesinde barindiran kahraman bir yaratilisa sahip olmalidir. Gaza ederek sahlanan
eski insan yerini artik Sinasi’ye gore adalet ve hikmet kavramlariyla biitiinlesmis
ideal insana birakmistir. Ayrica akil Sinasi’nin yeni insaninin temel dayanak
noktalarindandir. Sinasi’nin tek bir kahraman tizerinden ¢izdigi yeni insan adaletli,
insan haklarina saygili, vatansever, kanun istiinliigline inanan, medeni, ilimden yana
olmalidir. Sinasi, Mustafa Resit Pasa sahsinda bu {stiin o6zellikleri toplamis ve
memleketin gelecegini kuracak genclere ideal insani bu sekilde asilamaya ¢alismistir

(Kanter, 2001: 616-622).

Namik Kemal’in ideal insani ise iradi sultandan iradi ferde gegis baglaminda
degerlendirilir. Namik Kemal’in yeni insani; toplumu degistirecek giicte olan ideal
ve irade sahibidir (Sirin, 1998: 116) Namik Kemal yeni insan prototipini
olustururken giiciinii Osmanli Devleti’nin ve Islam devrinin yiikselis donemi
kahramanlarindan almigtir. Ahmet Mithat ne kadar orta insana yonelip, yeni insanini
orta insan tizerinden kurduysa Namik Kemal’de tarihte basarilari ile {in yapmus, Tiirk
ve Islam tarihi i¢in énemli isimleri kullanmistir. Sinasi asrinin bilyiik adam1 Mustafa
Resit Paga’nin sahsinda yeni insani, ideal insan1 yaratirken, Namik Kemal, gegmisin
biiylik adamlar1 Yavuz, Fatih, Selahhadin Eyyiibi {izerinden ideal insanini insa

etmistir. Bu biiyilkk adamlar Namik Kemal icin amag¢ degil aragtir, doneminin
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insanlarina giicli olmay1 atalarinin yaptigi kahramanliklara layik olmak ve bu
kahramanliklara ihtiya¢ duyulan o giinlerde tekrar yapacak giicii bulmak amaciyla
birer hatirlatmadir. Ayrica bu gii¢lii liderleri 6n plana ¢ikarma ihtiyaci ideal yonetici

tipi iizerinde etkili olma amac1 da giitmektedir.

Tanzimat dénemi, Bati etkisinin O6nce Osmanli’nin ekonomik hayatini
kusattig1 daha sonra toplumsal hayatin1 egemenligi altina aldig1 bir donemdir. Yeni
ekonomik sistem ve modernlesme ¢ercevesinde klasik donem insaninin artik yasam

sahas1 kalmamustir.

Klasik dénem insaninin devri kapanmis, yeni ¢agin gereklerine uygun olarak
kendini gelistiren, Bati’ya ve yeniden insa edilmesi gerekliligine inanilan topluma
ayak uydurmasi gereken bir siire¢ kapiy1 ¢almistir. Tanzimat biirokratlar1 ve aydinlar
bu durumun farkinda olup, yeni diinyaya, ¢agdas hayata -ki bu diinya Bat1 eksenli bir
diinyadir- Klasik donemin insaninin ayak uydurma siireci ise aydinlarin yol
gOstermesi ile gerceklesebilecegi diislinlilmiistiir. Sinasi basta olmak iizere Ahmet
Mithat ve Namik Kemal eserlerinde kendi tahayyiillerindeki yeni insani inga etme

cabasiyla metinlerini olusturmus, topluma seslenmislerdir.
3.4. AHMET MITHAT’IN TARIH ANLAYISININ KAYNAKLARI

Ahmet Mithat’in tarih anlayist Islam ve Osmanli medeniyeti merkezli
olmakla beraber Bati diinyasinin terakkisini icermektedir. Ahmet Mithat’in tarih ve
diinya anlayis1 insan merkezlidir. Miisliman ve Osmanli kimligini kaybetmeyen
Ahmet Mithat’in insanlar1 donemin gelisen medeniyetlerine ayak uydurmay: da
basarmalidir. Bahsi gegcen Osmanli kimligi tanimi da, Ahmet Mithat’in tarih ve
diinya anlayis1 da romantik akimin izlerini tasir. Aydinlanmacilarin aklin istiinligi
fikrini esas alan Ahmet Mithat tam anlamiyla aydinlanmacilarin tesiri altina girmez.
Aydinlanmacilara kars1 sorgulamayi elden birakmayan Ahmet Mithat romantik

akima teslim olur.

Ahmet Mithat tarihi bir insa araci kullanirken devlet ve beka problemlerine
yardimci bir saha olarak gormiistiir. Bu agidan pragmatiktir. Ahmet Mithat tarihin
glcu ile yeni insani, yeni toplumu inga etme amacindadir. Yeni insan ve yeni toplum
da ona gore devleti yeniden insa etmenin veya devleti giiclii donemlerine tekrar

tasimanin aracidir.
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Ona gore yeni insanin beyni aydinlanmaci ruhu ise romantiktir. Avrupa’nin
fen ve teknigine ilgisi bu yiizdendir. Ruh Miisliiman vatansever Osmanli ruhu olarak
kalacak, kendini ahlaken daha da ileriye tasiyacak beyin Avrupa terakkisini 6grenip

aradaki ac1g1 kapatacaktir. Boylelikle idealindeki toplum ve devlet viicut bulacaktir.

3.4.1. Ahmet Mithat ve Aydinlanmacilar

Osmanli modernlesmesinde Bati’nin edebiyat, felsefe ve tarih gibi sosyal -
beseri bilimlerde gelisme saglamis onemli filozoflarindan yapilan terciimeler biiyiik
yer tutar. Bu baglamda 1821°de kurulan Terciime Odasi Bati ile Osmanl
entelijansiyasinin etkilesiminde hatir1 sayilir bir 6neme haizdir. Osmanl {ist
kademesinin Bati ile tamismasimin ardindan toplumunda Bati ile tanigsmasiyla
terakkinin saglanabilecegini diisiinen Ahmet Mithat donemin 6nemli filozoflarindan

Voltaire, Artur Schopenhauer, Jean Jacques Rousseau ile yakindan ilgilenmistir.

Bati terciimelerinde diisiincelerden ¢ok o diisiinceyi dile getiren diisiiniirlere
odaklanilmis ve On yargili yaklasilmistir. Voltaire gibi Schopenhauer da din
hakkindaki goriislerinden dolay1 yok sayilmistir. Onlar1 Osmanli toplumuna tanitmak
isteyen Besir Fuat gibi aydinlar dislanmis, din diismanligi ile yaftalanmistir. Ahmet
Mithat’ta bu filozoflarin dine yaklasimlarindan dolay1r bir savunma pozisyonuna
gecmis ve Islam dinini miidafaaya girismistir. Daha sonra bu filozoflarin ne demek

istedigine yonelmis ve fikirlerine odaklanmistir (Seref, 2014: 286).

Avrupa Aydinlanmasi, 6zelde de felsefenin Avrupa’da ki gelisimini Tiirk
fikir diinyasina ilk getirenlerden biri Ahmet Mithat’tir. Bati’nin Felsefi bakis acilarim
ve felsefe problemlerini tartisan ilk aydin olarak karsimiza cikar (Ulken, 1966: 160).
Ancak dini toplumsal kurallar1 bir kenara birakmadan bu felsefi bakis acilarin1 ve

problemleri tanimaya, anlamaya, anlamlandirmaya caligir.

Tanpmar’a goére Ahmet Mithat, yeni yeni 6grendigi Avrupa ilmi ve
felsefesini, pozitivist bakis aciyr ve lamarkizmi Islami kaideler ve temel Islam
kurallariyla birlestirmeye c¢alismis, Kur’an ve hadislerden dayanak aramistir

(Tanpinar, 1988: 449).

Voltaire gerek Avrupa igin gerekse Osmanli aydinlart i¢in dikkati tizerinde

toplayan bir filozoftur.
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Doénemin 6nemli Osmanli aydinlarindan Namik Kemal, Voltaire’in terakki ve
akil goriisii ile beraber bu terakkiyi saglayacak kesimin refah ve bilgiyi biinyesinde
barindiran biiylik adamlar araciligi ile gergeklesecegi fikrini benimsemistir (Sirin

1998: 129).

Ahmet Mithat ise Voltaire’in dneminin halki egitme fikrinden 6tiirii oldugunu
savunur ve bunu benimser. Ahmet Mithat Voltaire’in ansiklopedist yoniinii 6rnek
almaktadir. Cagdaslarinin aksine halkin egitimi, gelisimi ve bilinglendirilmesiyle

medeniyetin gelisecegine inanir (Seref, 2014: 286).

Keza Ahmet Mithat, Voltaire adli kitabinda bu durum tiizerinde durur.
Voltaire’in dine ve siyasete bakisinin Osmanli toplumuna uygun olmadigini ancak
Voltaier’in halkin egitimine ve bilin¢lendirilmesine verdigi dnemin 6rnek alinmasi
gerektiginin Osmanlti i¢in biiylik bir liizum oldugunu savunur. Daha sonra Voltaire’in
yasadigr donemde elestirdigi Fransiz egitiminin, suan ki Osmanli egitim sisteminden
cok daha iyi bir konumda olduguna dikkat ¢ekerek, suan o dénemin Fransa’sindan
degil Osmanli’dan kiiclik devletlerden bile egitim noktasinda geri olundugundan
dolayr Voltaire’in bu diisiincesine siki sikiya baglanilmasini gerektigine inanir

(Ahmet Mithat, 2013: 301-302).

Ahmet Mithat edebiyatinin temeli halki egitmek oldugu, eserlerinde bu
cabay1 On plana c¢ikardig akla gelen ilk durumdur. Halki bilinglendirme ¢abasi ve
edebiyatini bu yonde kullanmasinin temeli Voltaire etkisine dayandigi fikrine

ulasilabilir. -

Ahmet Mithat, Schopenhauer’u Osmanli toplumu ve Islam ahlaki agisindan
degerlendirdiginde uygun bulmadigi pek ¢ok 6zellik siralar, tipki Voltaire’in dine ve
siyasete bakiginin kabul edilemez oldugunu dile getirdigi gibi Schopenhaur’un da
dine bakis agisiyla beraber Schopenhauer’un temsil ettigi yeni hikmetin materyalist,
nefsani ve egoist ifadelerine karsi ¢ikar. Ancak gerek Schopenhaur’u gerekse de
temsil ettigi yeni hikmeti ve bu hikmetin toplumlar nezdinde kabul gérmiisliigiinii,

popiilaritesini ve varligini inkar etmez, kabul eder.

Ahmet Mithat’in karakteristik 6zelligi burada da devrededir. Ahmet Mithat’in
Ozgiirlik anlayist kontrollii 6zgiirllktir. Sorumluluklar cercevesinde bir hirriyeti

kabul ettigi gibi, Avrupa Medeniyetinin yalnizca teknik ve fen kisminin Osmanlt
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terakkisine yardimci olabilecegini diisiindiigii gibi, Avrupa’nin fikri akimlarini
Osmanli kiiltirii ve siyasasina uyarladigi gibi, Aydinlanma Ddnemi filozoflarinin
yaydig1 ve savundugu diisiince ve bakis agilarin1 da Osmanli toplumu, egitim yapisi
ve Islami normlara gore uyarlamakta fayda gérmiistiir. Voltaire ve Schopenhaur’u
kendisine, var olan topluma ve yaratmak istedigi topluma, yaygin olan ahlaka ve
Islami kurallara gore degerlendirmis, adeta bir cimbizlama yaparak uygun olan

diisiince ve bakis agilarint almistir.

Jean Jacques Rousseau, Fransiz devrimcilerinin ilham kaynagi olan, XIX.
yizyll aydmlarindan Hegel ve Fichte (zerinde derin etkiler birakan, romantik

felsefeyi blyuk oranda etkileyen diistiniirlerdendir (Akdemir, 2010 :62).

Jean Jacques Rousseau, Osmanli bilgisine Sultan Ill. Selim itibariyle
girmistir. Eserleriyle Fransa’da ihtilale sebep olan “meshur zindik, dehri” seklinde

ilk olarak kayitlara girmistir (Nemutlu, 2016: 97).

Bu sekilde ifade edilmesinin baslica sebeplerinden biri Fransiz monarsisine
zor anlar yasatilmasina neden olan isyanin miisebbibi olarak kabul edilmesi, Fransa
nezdinde monarsik diizenin diinyada sallantiya girmesi, hiirriyet, esitlik gibi

diisiincelerin yayilmaya baslamasi olarak 6zetlenebilir.

Osmanli modernlesmesinden baslayarak, Tiirk inkilabimi gergeklestiren pek

cok aktor Uzerinde Jean Jacques Rousseau etkisi barizdir.

Osmanli modernlesmesi ve toplumun aydinlatilmast konusunda kendisini
gorevli sayan aydinlarda Rousseau’yu Ornek almistir. Bunlar; Ziya Pasa, Edhem
Pertev Pasa, Ali Bey, Namik Kemal, Kemal Pasa-zade Said, Ebuzziya Tevfik,
Recaizade Mahmut Ekrem, Abdllhak Hamid, Mehmet Suat ve Ahmet Mithat’tir
(Nemutlu, 2016: 97).

Ahmet Mithat, Esrar-1 Cinayat, Henliz On Yedi Yasinda, Hiiseyin Fellah,
Diplomali Kiz, Géniillii, Ahmet Metin ve Sirzat, Demir Bey yahut Inkisaf-1 Esrar,
Felsefe-i Zenan, Firkat’te Cellat, Fenni Bir Roman yahut Amerikali Doktorlar, Girci
Kizi yahut Intikam, Rikalda yahut Amerika’da Vahset Alemi adli eserlerinde
Rousseau varligindan s6z edilir (Okay, 1991: 36, Nemutlu, 2016: 99).
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Ahmet Mithat’in bu eserlerinde Rousseau varlig: atif ile kalmamakla beraber
fikirleri Uzerinden toplum ve diinya anlayisi Orneklendirilmistir. Rousseau’nun
Osmanli toplumunun her tabakasindan insanin (tabii Istanbul sathi mevzubahis)
zihninde bir sekilde var olan ve bilinen bir sahsiyet oldugu iizerinde durulmus, gerek
idealize ettigi karakterler gerckse de yan karakterler Rousseau idesinin birer

izdiisiimii olarak karsimiza ¢ikarilmastir.

3.4.2. Ahmet Mithat ve Romantikler

Aydmlanma ¢aginin onemli disiindrleri sayilan Voltaire, Rousseau,
Schopenhauer ayni zamanda Ahmet Mithat’in da dikkatini ¢ekip, Ahmet Mithat’a
uygun olan kisimlar1 kadariyla kaynaklik etmistir. Her ne kadar dine bakislar
Osmanli’nin var olan toplumsal ve ahlaki yapisi agisindan on yargili ile
yaklasilmakla beraber, diinya ¢apinda bir fikrin temsilcileri olduklarini kabullenerek
anlamaya ve anlamlandirmaya g¢alisan Ahmet Mithat devrin romantik yaklagimini
kendi zihninde daha rahat igsellestirmistir. Tarihe, devlete, vatana ve terakkiye
yonelik bakigi romantik anlayis ¢ercevesine daha uygundur. Aydinlanmacilara karsi

ne kadar 6n yargili ve tutuk ise romantiklere karsi o kadar rahattir.

Herder, Fichte, Schiller gibi Alman tarihgiler basta olmak iizere Fransiz
romantik tarih¢iligin 6nemli ismi olan Michelet’den de esintiler Ahmet Mithat

yazininda kendilerini ifade eder.

Ahmet Mithat, Schopenhauer’un diinyaya, evrene ve sosyal bilimlere karsi

materyalist bakis agisin1 Herder’de giderir.

Herder’in ulus tarih tarihinde basat rol oynayan etkenlerin beseri ¢evre ve
insan ruhunun etkilesimi oldugu fikri, bunun yaninda toplumun anlasiimasim
saglayan etkenlerin iklim, cografya ve insan temelli olmas1 (Walhs, 2006: 72) savi

Ahmet Mithat’a daha cazip gelmistir.

Herder Kiltiiriin aktarimi ve devami konusunda dilin rolii tizerinde durmustur.
Fichte de Herder ile ayni fikirdedir. Ahmet Mithat Herder ve Fichte’ye dil konusunda
da katilmaktadir.

Ahmet Mithat Osmanli Devleti’nde kullanilan dilin Arapc¢a, Farsca, Tirkge,

Italyanca, Yunanca, Fransizcadan gerek gramer konusunda, gerekse de kelime
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konusunda katki aldigindan dolay: sadelesmeye gidilmesi ve dilin 1slah edilmesi
gerektigini savunur. Dilin birlestiriciligi konusunun farkinda olan Ahmet Mithat,

halkin kullandig dili, millet dili yapmak istemektedir (Argunsah, 2013: 53-57).

Hilmi Ziya Ulken’e gore de Namik Kemal’in ‘Millet-i Osmaniye’ fikrinin
Ahmet Mithat’ta ki tezahiirii Osmanli dilinin Osmanli milleti i¢in genel bir dil yani

‘lisan-1 umumi’ olabilecegi seklindedir (Ulken,2016: 138).

Fransiz romantiklerinden Michelet’ten ise vatan agki ve Osmanli patriyotlugu

cercevesinde bir etkilenme s6z konusudur.

Osmanli Devleti tarafindan kaybedilen biiylik topraklar ve devlet kimliginin
tizerine kuruldugu Balkan topraklarinda ki siyasi askeri buhranlar ve sonunda
yasanilan kayiplar vatan kavramia daha da siki bir sekilde sarilmaya meydan
vermistir. Michelet’in tarthe ve topraga bakist bu minvalde Ahmet Mithat ve
cagdaslar1 iizerinde devreye girer. Ahmet Mithat’in 6zellikle Cerkez Ozdenleri
tiyatrosu ve Arnavutlar Solyotlar romani tam olarak vatan propagandasi fikrini

icermekte, Michelet izleri tagimaktadir.

Romantik bakis acisi tarihgilikte iki sekilde tezahiir etmistir. Birincisi gegmisi
oldugu haliyle ve sempati ile alip glindeme tagimak, ikincisi milli kimlik olusturma
amaciyla Alman romantiklerinden Fichte gibi tarihi bir ara¢ olarak kullanmak

seklindedir (Sirin, 1998: 133).

Ahmet Mithat’ta XIX. yiizyilin calkantil1 siyasi ve askeri sartlarinda Osmanli
Devleti’nin bekasin1 korumak amaciyla, romantik tarih anlayisini benimsemis, ancak
uzak ve yakin ge¢misi oldugu gibi giindeme tasimamistir. Ahmet Mithat’in amach
bir sekilde kaleme aldigi eserler umumi bir dilin varligi sartiyla farkli etnik
kokenlerden olusan kutsal vatan toprag lizerinde “yiizyillardir oldugu gibi” gelecegi
de ittihad-i kalb ile birbirine bagl bir sekilde kurmak isteyen Osmanli Milleti
kimligini olusturmak adinadir. Ahmet Mithat’in tarih yazma istegi “yiizyillardir
oldugu gibi” vurgusunu yapmak i¢indir. Degisme ve gelisme gosteren dinya
siyasetinden devletin zarar gérmemesi adina ya da yeni diizende var olabilmeyi
ancak bu sekilde saglayabilecegine inanmistir. Alman ve Fransiz romantiklerin etkisi

Ahmet Mithat’in millet, vatan ve tarih anlayisinda agikca kendini gostermektedir.
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3.4.3 Ahmet Mithat ve Ahmet Cevdet Pasa

Ahmet Cevdet Pasa, Tanzimat doneminin ve tarihgiliginin Onemli
isimlerindendir. Islahat heyetlerine katilmig, valilik, nazirlik yapmis onde gelen
devlet adamlarindandir. Ahmet Cevdet Pasa, Tiirk Dilinin kendi kurallar igerisinde
incelenmesinin ilk 6rnegini veren bir dil bilgini olarak da kargimiza ¢ikar. Diistur ve
Mecelle gibi Tiirk Hukuk tarihini ilgilendiren kavramlar da onun adiyla 6zdes bir

duruma gelmistir (Arikan C.6, 1985: 1584).

Ahmet Cevdet Pasa’nin tarihgiligini olusturan goriislerinin dogusunda Ibn-i
Haldun’un tesiri bariz goriilmekle beraber, garp tarih¢ilerinden bilhassa Michelet, A.
Taine, J.V. Hammer, meshur Ingiliz miiverrihi Macaulay etkilidir (Olmezoglu C.3,
1979: 114). Ahmet Cevdet’in Ibn Haldun’dan ayrildigi 6nemli bir husus egitim ile
medeniyet arasindaki iliskiye dairdir. Ibn Haldun’a gore egitim medeniyetin bir
sonucu iken Cevdet Pasa’ya gore ise medeniyet egitimin bir sonucudur (Uzundal,

2013: 115).

Ahmet Cevdet Pasa, faydaci bir tarih anlayisina sahip olmasina ragmen
geecmisi degerlendirirken meydana gelen olayin sebebini arastirir, duruma sebebiyet
veren sosyal, siyasal ve ekonomik meseleleri ele alarak bir biitlinliik i¢inde yargiya

varir.

Cevdet Tarihi, bu yiizden Osmanli tarih¢iliginin en biiyiik basarilarindan biri
sayilir. Ahmet Cevdet Pasa, eserini ortaya koyarken genis bir kaynak taramasina
girismis, vakaniivis tarihleri, mecmua, layiha, sefaredname ve arsiv belgelerini
dikkatle incelemis, olaylara tanik olanlarin goriislerine bagvurmus ve biitlin bunlari
saglam bir elestiri siizgecinden gegirdikten sonra kullanmistir. Resmi belgeler,
fermanlar, antlasma metinleri soziin kisas1 konuya iliskin belgeleri her cildin sonuna
eklemistir. Siyasal olaylarin yaninda imparatorlugun dayandigi kurumlarin da tam bir

¢Oziimlemesini yapmistir (Arikan C.6, 1985 : 1585)

Yargiya varirken muhakeme yeteneginin Oneminin farkindadir. Olaylarin
sebebini incelerken kiiciik veya onemsiz gibi duran meselelere de egilmistir ve
bunlarin da incelenmesini istemistir (Halagoglu ve Aydin C.7, 1993: 446). Ahmet
Cevdet bir tarih yazarida olmasi gereken nitelikler {izerinde de durmustur. Ug temel

ilke belirlemistir. Bunlarda ilkisade bir dil kullanmak, ikincisi vakialarin yorumunda
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objektif davranmak, icilinciisii ise siradan olaylara yer ayirmamaktir. Boylece
caligmasinin daha ilk satirlarindan itibaren geleneksel sark tarihgiliginin

sehnamecilik ve vakayinamecilik ile baglarim1 kopardigmmi dile getirmistir (Cagis,
2014 :65)

Ahmet Mithat’da tipki Ahmet Cevdet Pasa gibi Tiirk¢e nin istiklalini elde
etmesinin lazim geldigini savunmaktadir (Siyavusgil, 1978: 187; Argunsah, 2013:
50). Ancak Ahmet Mithat, tarihe dair belgeleri kullanirken Ahmet Cevdet Pasa gibi
bir metodolojiye sahip olmamakla beraber belgeler ile tarihe ve hakikatlere

hizmetten ziyade ideolojisine ve iktidara hizmet amactyla kullanmistir.

3.4.3.1. Ahmet Mithat’in Telif Ettigi Tarih-i Ulum Isimli Kitaba Dair
Ahmet Cevdet Pasa’min izah Serh ve Miitalaalar

Ahmet Cevdet Pasa son donem Osmanli’sinin hem siyasi hem de bilimsel

kalkinmasi i¢in 6nemli bir isimdir.

Ahmet Mithat’in “Tarih ve miiverrih denildigi anda (usulii fen tarihinde yol
acti kendi kendine) kelam-1 hakikat beyamimin mazhar-1 tami olan Efendimizin
hatirlarda virud etmemesi kabil olamaz (BOA.Y.EE.36/96,1)” seklinde zihninde yer
eden, Tanzimat’in 6nemli biirokrati Ahmet Cevdet Pasa’nin ilminden faydalanmak

i¢in zaman zaman yardim istemistir.

Ciinkii Ahmet Cevdet Pasa ile Ahmet Mithat arasinda iletisimin kolaylig1
Ahmet Cevdet Pasa’nin kizi Fatma Aliye’nin bir déonem hocaligin1 yapmasindan
dolayidir. Hatta Fatma Aliye Hanim ile Ahmet Mithat’in miinasebetleri o kadar
yakindir ki “Fatma Aliye Hanim yahut Bir Muharrire-i Osmaniye’nin Neseti” adli
kitabinda aralarinda Ahmet Cevdet Pasa’nin da onayiyla bir manevi baba-kiz
sO0zlesmesi bulundugu bildirilmektedir (Ahmet Mithat, 2016: 15). Bu sebeple Ahmet
Mithat’in Ahmet Cevdet Pasa’dan ilham alabilme veya danisma sansi yiiksektir.

Ahmet Mithat’in yardim istegi genellikle eksiklik hissettigi tarih ve tzellikle
fen tarihi meselelerini icerir (BOA.Y.EE.36/96,1)(EK.3). Ciinkii Ahmet Cevdet Pasa
Tarih ve dil ¢alismalarina dair donemin biiyiik alimlerindendir. Tarih-i Cevdet gibi

tarih eserinin yaninda dile dair ¢alismalar1 da bagvuru kaynaklar1 arasindadir.
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Ahmet Mithat yazmakta oldugu Tarih-i Ulum ig¢in rica ettidi tenkit ve serh

istegi Pasa tarafindan kabul buyrulmus ve tevecciih ile karsilanmistir.

“Udeba-y1 asrimizin mimtaz ve ser bilendi Ahmed Mithat Efendi hazretleri”
seklinde iltifat buyurduktan sonra “ismi miisemmasina mutabik olarak tarih-i ulum
namiyla bir kitab na-yab tahrir ve telifine mesru’ buyurmus ve miintekidane miitalaa

olunmak iizere mukaddimesini gondermis oldugundan ibtida sathice okundu.

Mebadisinden netayicine istidlal olundu (BOA.Y.EE.37/50,1) (Ek.4)”

Girizgahinda, boyle bir esere ihtiya¢ duyuldugunu ancak viicuda getirmenin
mesakkatli oldugundan bahseder. Ciinkii gelisen c¢agda artik ilim meselesi bir
deryadir ve bu deryaya artik Bati’nin dahli fazladir. Ahmet Cevdet Pasa izahatinda
ilim varhiginin kiltiirler arast bir doniisiim ile gelistigini yani birbiri ile baglantili
oldugunu tek bir medeniyete 6zgli olmadigini, bilimin hamiligini tek bir medeniyete
baglamanin yanlhshgm vurgular. Bircok medeniyetin  6zellikle de Islam
Medeniyetinin  katkisinin  yadsinamaz olduguna dikkat c¢ekmektedir. Yunan
medeniyetinden Islam medeniyetine gectigini, Islamiyet ile beraber daha da
gelistigini ve Islamiyet’in ¢ok biiyiik katkilari ile bilimin Dogu’da yiikseldigini
tzerinde durmustur. Siyasi istikrarin Islam cografyasinda sona ermesi (zerine
medeniyet Olglislinliin temelini olusturan bilimsel faaliyetlerin Avrupa Kitasina
tasindigini ve esas gelisimini orada tamamladigini vurgulamistir. Bu cografyalarda
ilerleme ve gelismenin durmasina paralel olarak bilim alanindaki tstiinliik tekrar
Avrupa kitasina kaymis, Avrupa’nin iginde barmndirdigi determinist diisiince ve
Ozglir ortam sayesinde bilim burada daha da temellenmis ve gelismis bir sekilde
ilerlemistir. Bugilin bile Ustiinligiini korudugu bir merkez haline gelmistir. Bilim
gelistikge dallara ayrildigimi ve bu dallarin da fazlasiyla genislik igerdigini, her
kismin adeta birer kitap sekline geldigini gozlemlemistir. Yeni ve yiikselen ilimi
anlamak i¢in Bat1 ile iliski i¢inde olan ve Bati’y1 dogru anlayan yazarlara ihtiyag
oldugunu belirtmis bu meseleyi Ahmet Mithat’in iistlenmesinden memnun olmustur

(BOA.Y.EE.37/50,1).

Ciinkii bu donemde Osmanli bir gegis siireci icerisindedir. Hala Osmanli’nin
Avrupa’dan istiin oldugunu iddia eden aydinlarin var oldugu, Bati’y1 hala kiiciik
gorme disilincesini barindiran kesimin varligt mevcuttur. Ancak su da gz oniinde

bulundurulmalidir ki bu diisiincenin tam karsit1 olan bir kesim de mevcuttur. Bu
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ziimre Batinin Gstiinliigiinii kabul etmis, Bati’dan gelen her seyi sorgusuz sualsiz
alinmas1 gerektigini diisinmektedir. Iste bu noktada Ahmet Cevdet Pasa bu iki
kesimin arasinda bir yerde durmakta, gelenekseli ve kiiltiiri muhafaza ederken
Bati’nin yeniliklerinden de Osmanli toplumuna uygun olanlarin alinmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu nedenle Ahmet Mithat’in bu eserinin hayata getirilmesini

oldukca faydali gérmektedir.

Ibn-i Haldun Ahmet Cevdet’in feyz aldig, takip ettigi kisilerdendir. Keza
Cemil Meri¢ onu Ibn-i Haldun’un son sakirdi olarak tanimlamus, ibrahim Sirin de
sorunsallarinin ayni olduguna dikkat ¢ekmistir (Sirin, 2002: 561). Ahmet Cevdet,
Ibn-i Haldun Mukaddimesi’nin de tarih-i ulum yolunda bir eser oldugunun, o dénem
icin yeterli oldugunu dile getirir. Hatta “fasl-1 sadi” olarak niteler ancak yeni asirda
biylk gelismeler oldugundan bu asra hitap etmedigini dile getirmistir
(BOA.Y.EE.37/50,1) (BOA.Y.EE.37/50,2) (Ek.5).

Ahmet Cevdet ilim tarihinden, bilgi tarihinden yani Tarih-i Ulum’dan kisaca
bahsederken doguda ilmin basina gelen fecaatlerden dem vurarak girisine devam
etmigtir. Mogollar1 vahsi olarak tamimlaylp Semerkand, Harzem ve Horasan
Kiitiiphanelerinin yakilmasiyla Yunan alimlerinin ve Islam alimlerinin fikirlerini
iceren kitaplarin yok olmasini, Bagdat’in istila edilip nakil ve akila ait iirlinlerin
glizel hatiralarini igeren kitaplarin Dicle nehrine atilmak suretiyle yok edilmesini
hatirlatir. Bu durum Ahmet Cevdet’e, Cengiz Han’in yaninda nice gaddar
hiikiimdarlarin bile daha sefkatli ve vicdanli oldugunu diistindiiriir. Bitlin bunlar
Yunan’dan Islam’a kayan bilimin bir nevi kirima ugrayarak yok olmasina neden
olmustur. Bu da daha sonraki nesillerin karsisina biiyiik bir dezavantaj olarak
cikmistir. Yok olan bu gelismislik, bilimin Dogu cografyalarindan Bati’ya
kaymasinin temel nedenleri arasindadir. Daha sonra yapilan bir¢ok gelisme olsa da
yeterli olmamis denilebilmektedir. Dogu topraklar1 kaos ve kargasa halindeyken,
Avrupa ilmi gotiiriip gelistirmistir. Ahmet Cevdet, Avrupa’nin Islam diinyasina,
Dogu’ya ait bu ilimlere sahip ¢ikmasini “cami avlusuna terk edilen bebek™ analojisi
ile agiklar. Bu kaos ve kargasada ilmi eserlerin cami avlusuna birakilmis bebek kadar
sahipsiz kaldigini bu firsattan istifade Avrupa’nin sahip ¢iktigini, bebegin doguya ait
olmasmma ragmen suan ayni lisanin bile konusulmadigindan dert yanar

(BOA.Y.EE.37/50,1).
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Bilimin basina gelen geg¢mis fecaatlerden ve sanssizliktan bahsederken
zamanindan da, ozellikle biiyiikk umut bagladigi Enciimen-i Ulum hakkinda da
anektotlar aktarir. Tanzimat reformlari ile olusturulmak istenen yiliksek egitim organi
olan Dariilfiinun’un ¢aligmalar1 sirasinda giindeme gelen konulardan biri de, bir bilim
kurulunun olusturulmasidir. Ahmet Cevdet Pasa’nin, meclislerinde ilim sohbetleri
yapilir. Egitimin nasil gelistirilecegi hakkinda fikri miinazaralar gerceklestirilir, bu
miinazaralarin 6nemli sonuglarindan biri de, “...Paris’in akademi nam meclisi
tarzinda bir Cemiyet-i ilmiye teskiliydi...” diyerek Enclimen’in kurulusuna karar
verilme agamasidir (Baysun, 1991: 46). Donemin 6nemli bilim kurulu olarak hayata
gegirilen Enclimen’in kurulus gerekgesi, Ahmet Cevdet Pasa’nin Meclis-i Umumi
adina yazmis oldugu mazbatada uzun uzun anlatilmaktadir. Mazbata “Hig¢ bilenlerle
bilmeyenler bir olur mu?” ayeti ile baglaylp devam eder. Ahmet Cevdet Pasa
geleneksel bilginin Osmanli Devleti’nde yeni ile birlestirilmesini istemektedir. Bu
nedenle Enciimenin, diinyanin her yerinden bilimsel ve diislinsel yapita ilgi duymasi
gerektigini belirtiyordu (Karagavus, 2006: 19-115). Ki boylece daha 6ncede
bahsettigimiz gibi Bati’nin Osmanli toplumuna ve bilimine faydali yeniliklerinin
alinmasi istegini kanitlar.

18 Temmuz 1851 tarihinde kurulan Enclimen’in kapatilmasina dair net bir
tarth yoktur, 1862 (1279) tarihinden sonraki salnamelerde adi goriilmemesinden
dolay1 kapandigi anlasilmaktadir (Demez, 2007: 52). Ahmet Cevdet, Enciimen’in
kapatilmas1 konusunda bilime ve edebiyata hayli hizmet eden kurumun, kalici
olabilseydi daha da hizmet edebilecegini Mustafa Behg¢et Efendi’nin siyasi ihtiraslar
yiiziinden “def-i rakib i¢iin” Enciimen-i dagittigini iddia eder (BOA.Y.EE.37/50,5).

Bu durumda bize Osmanli’da hala geleneksel zihniyetin Bat1’y1 kiigiik géren
klasik diisiinceyi barindiran Osmanli {stlinliiglinii vurgulayan bir kesimin var
olmasiyla beraber kisisel ¢ikarlarini devletin geleceginden iistiin goren bir kesimin de
varligini da kanitlar niteliktedir.

Ahmet Cevdet, Enclimen’in dagilma konusundan yola ¢ikarak Sanizade

Ataullah Efendi® ile Mustafa Behget Efendi** arasindaki c¢ekismeye de deginir.

* Sanizade Mehmet Ataullah Efendi’nin dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle beraber 1770-1771
olarak kabul edilir. Sanizade seklinde anilmasinin sebebi dedesinin babasi Ahmet Efendi’nin
“Tarake¢1” lakabiyla bilinmesi ve bu kelimenin daha sonradan Farsca karigigi olan “Sani” bigimine
doniismesidir (Yilmazer C.38, 2010:334). II. Mahmut déneminde vakaniivis Miitercim Ahmet Asim
Efendi’nin vefatinin ardindan 1819 yilinda vakaniivis olarak tayin edilmistir. 1825 yilma kadar
gorevinin basinda kalmistir. 1825 yilinda Hekimbagi Behget Efendi’nin menfi tesiriyle vakaniivislik
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Ahmet Cevdet’e gore Mustafa Behget Efendi’nin ve Galina®** isimli bir doktorun
epeyce nam salmalarina ragmen Sanizade’nin iniinii bastiramadigindan dolay:
Sanizade’nin arkasindan hem Mustafa Behget Hem de Galina sug atan birer deli
haline gelmislerdir (BOA.Y.EE.37/50,5) Keza Ahmet Cevdet Pasa, Cevdet
Tarihi’nde Sanizade Mehmet Ataullah Efendi’nin, Mustafa Behget Efendi tarafindan
kiskanildigin1 hekimbasilik tayinleri iizerinden anlatmistir. Hekimbasi Mustafa
Mesut’un azlinden sonra Sanizade Mehmet Ataullah Efendi’nin Hekimbasi olarak
tayin edilmesinin daha uygun olmasma ragmen eski Hekimbasi Mustafa Behget
Efendi’nin ¢esitli entrikalarla tekrar hekimbast yapildigim1 = belirtmistir****
Sanizade’de Tarihinde yer yer tibba dair de pek ¢ok eser nesretmeye ¢alistigini ancak
kendisini kiskananlar tarafindan basilmasinda zorluklarla karsilastigini dile
getirmistir (Yilmazer C.38, 2010: 336). Dolayisiyla Mustafa Behget Efendi hem
Sanizade Mehmet Ataullah Efendi’nin ilmi ¢aligmalarinin basilmasini ve Hekimbasi
tayin edilmesini engellemekle, hem de siyasi ¢ikar ve rekabetten dolayr Enclimen-i
Danis’in dagilmasina sebep olmakla itham edilmistir. Bunlarin da ilime dair bilgiler

oldugundan kayda ge¢mesinde bir mahsur goriilmemistir.

gorevinden azledilmistir. Ardisira Yenigeri Ocagi’ninda lagvedilmesi ve Bektasi Tarikatinin ortadan
kaldirilmasindan dolay1 Besiktas Ilmiye Cemiyetine mensubiyetinden dolayr Bektasi oldugu iddia
edilip siirgiin edilmis ve aym yil igerisinde Tire’de siirgiindeyken vefat etmistir (inal C.1, 1988: 111-
117).

** Doneminin agik fikirli aydinlarindan sayilabilecek hekimlerinden biri olan Mustafa Behget Efendi
24 Nisan 1774 tarihinde dogmustur. Nesillerce Tip ile ilgilenen bir aileden gelmektedir (Altintas,
2002:60). Mustafa Behget Efendi, 1796’da saray hekimleri arasinda yerini almistir. Burada yedi yil
hizmet ettikten sonra 1803’te Hekimbasiliga getirilmistir. III. Selim’in tahtan indirilmesiyle o da
azledilmistir. Bu siirecte Misir, Mekke, Medine ve Istanbul kadilig1 gorevlerini yerine getirmistir.
1817 yilinda Halet Efendi’nin tavsiyesi le ikinci defa hekimbasiligina getirilmis, tekrar Halet
Efendi’nin tesiriyle gorevinden alinmig akabinde Kesan’a siiriilmiigtiir. Bir siire sonra affedilerek
tctinci defa hekimbasiligina ve daha sonra da Rumeli Kazaskerligine atanmustir(Sar1 C.5, 1992: 345).
Padigahlarin ve biirokratlarin giivenini kazanan Mustafa Beget Efendi, dis meselelerle de ilgilenmis
Bati’daki gelismeleri yakindan takip ederek yenilikleri Osmanli Devleti’nde uygulamaya ¢alismistir.
Mustafa Behget Efendi’nin yalis1 yerli ve yabanci devlet biiyliklerinin ugrak mekanidir (Sar1 C.5,
1992: 345, Yilmaz C.2, 2014: 27).

* ** Mustafa Behget Efendi’nin Tip alaninda istihdam ettigi Sanizade ile aralarinda ¢ekisme oldugu
diigiiniilen doktor (BOA.Y.EE.37/50,5).

****Ancak bu konu tartismalidir ¢iinkii Sanizade’nin Siilleymaniye Tip Medresesi’ni bitirmesine
ragmen herhangi bir donemde hekimlik gorevini icra etmemesi, genel olarak tip alanindaki ¢evirileri
ile mesgul olmast ayrica Mustafa Behcet Efendi’nin azlinden sonra Hekimbagilik goérevine
getirilmemesinin aslinda Sanizade’nin Hekimbasilik i¢in hi¢ diisiiniilmediginden dolay1 oldugu ileri
strlilmiistiir (Kurt, 1999: 44-45). Yilmazer’de bu agidan Kurt’a katilir pratik tecriibeye degil teorik
bilgiye sahip olmasinin Hekimbasiliga tayin edilmemesindeki biiyiik etken oldugu daha mantikli gelir
(Yilmazer,2008: XCVI)
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Meydana getirilecek Tarih-i Ulum’da, kaydedilmesinin elzem oldugu birkag
bilim adamindan da bahseder. Bunlar; ishak Efendi, Hiiseyin Efendi ve Ismail
Efendi’dir. Devlete ve bilime katkilarinin unutulmamasi duasindadir.

Ishak Efendi’nin Ulum-i Riyaziyesi’'nin hem igerik hem de dil agisindan
basarisina miitesekkir ve duacidir ancak ondan once Kitab Oklidis Lisan-1 Osmani
isimli mithendislik dergisi ¢ikaran Hiiseyin Efendi*’nin de unutulmamasini ister.
Hiiseyin Efendi’den de 6nce Mekteb-i Bahriye’de Riyazat ile meshur Kelenivi Hace
Ismail Efendi’nin adinin da Tarih-i Ulum’a kaydedilmesi gerektigini belirtir. Ciinkii
pek ¢ok Arapga eseri olmasinin yaninda hicri takvime goére 1200 (Miladi takvime
gore 1785-1786) yilinda Mekteb-i Bahriye’de okutturulmak {izere Osmanlica hesap,
cebir ve yiiz dl¢limii konularini igeren on ciizliik Risale-i Miifide’nin yazaridir ayrica

logaritma cetvelini Osmanlicaya ¢evirmistir (BOA.Y.EE.37/50,5) (EK.6).

Bu igerikten hareketle Osmanli Biliminin ve Fenninin ilerlemesi noktasinda
farkli girisimler oldugu goriilmekle beraber bir ara¢ olarak basin organlarinin da
kullanilarak halka anlatilmaya, aktarilmaya calisildigini sdylemek miimkiindiir. Ayn
zamanda Osmanli’nin Bat1 ilmini takibinin teknik manada yeniliklerin 1800’lerden
once basladigi, Osmanli’nin Bati’ya tamamen goézlerini yummadigr yorumunu da

yapmak mamkindur.

Ahmet Mithat’in “Arabin dahi maarif-i taalimiye ve diinyeviyeyi Yunan dan
almistir (BOA.Y.EE.37/50,6)(Ek.7)” seklinde ifade ettigi Mukaddimesinde Ahmet
Cevdet maarif yerine ulum yazilmasi gerektigini ayrica ilmin terim manasina gore
bolumlendirmenin Taalimiye ve Diinyeviye (Sekil.1) seklinde ikiye ayrilarak basit ve
genel gecer bir sekilde yapilmasinin uygun olmadigini, bu taksimat ve ifadenin kabul
edilebilir olmadig: lizerinde durur ve ilmin bu sekilde tasnifinin gergeklere uygun

diismedigini ve yeterli gelmedigini izah eder.

* Hiiseyin Efendi Arabistan Ordusu miisiri iken Dimagk-i Sam’da tayy-1 marr-1 hayat eyleyen Emin
Pasa’nin pederidir. Emin Pagsa Avrupa’dan Istanbul’a en miikkemmel malumat ile gelip Mekteb-i
harbiye programlarini diizenlemistir. Ayrica Tarim ile ugrasan Osmanl ahalisi i¢in metrenin kiyyeye
ve kileye oranini en ince sekilde ele alip inceleyip agiklamigtir (BOA.Y.EE.37/50,5).
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ULUM

Sekil : 1. Ahmet Mithat'in Arap’m Yunan’dan Aldigim1 Iddia Ettigi Ilimin Tasnifi
(BOA.Y .EE.37/50,6).

Ahmet Cevdet Arap’in  Yunan’dan aldigi ulum’un su sekilde
smiflandirilmasinin daha uygun oldugunu disiiniir. Arap’in Yunan’dan aldigi Ulum-1
Hikemiye’dir. Ulum-u Hikemiye ti¢e ayrilir. Hikmet-i Tabiye, Ulum-1 Riyaziye ve
Hikmet-i flahiye’dir (BOA.Y.EE.37/50,6) (Sekil. 2).

ULUM-I HIKEMIYE

HIKMET-i TABIYE Bl ULUM-I RIYAZIYE HIKMET-i ILAHIYE

Sekil : 2. Ahmet Cevdet’e Gore Arap’m Yunan’dan aldigi ilim ve Ahmet Mithat'in Taksimatina
Yaptig1 Diizeltme (BOA.Y.EE.37/50,6).

Ahmet Cevdet daha sonra Ulum-1 Miidevvine adli bir baglikla ilmin genel
tasnifini yaparak Arap’in Yunan’dan aldigi ilmi genel g¢erceveden gdriinmesini
saglar. Ahmet Cevdet’e gore Ulum-i Mudevvine Ulum-1 Nakliye ve Ulum-1 Akliye
olarak ikiye ayrilir. Ulum-1 Nakliye, Ulum-1 Seriye ve Ulum-1 Lisaniye seklinde,
Ulum-1 akliye (Hikmet ve felsefe bilimi) ise Hikmet-i ameliye ve hikmet-i nazariye
seklinde boliimlendirilebilir. Hikmet-i Ameliye Tezhib-i Ahlak, Tedbir-i Menzil ve
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Siyaset-i Muddettir. Hikmet-i Nazariye Hikmet-i Tabiye, Hikmet-i Riyaziye ve
Hikmet-i ilahiyedir. Mantik ilmi bunlarin disinda ayri bir bilim dalidir
(BOA.Y.EE.37/50,10) (Ek.8). Bu sekilde ilimi taksim ettikten (Sekil: 3) sonra
Arap’m Yunan’dan aldiginin Ulum-u Hikemiye (Hikmet-i Tabiye, Hikmet-i
Riyaziye, Hikmet-i ilahiye) oldugunun bu sekilde agiklanmasinin daha miinasip

olacagimni serh diiser.

ULUM-I AKLIYE
HIKMET-i AMELIYE HIKMET-i NAZARIYE
Tezhlb -i Tedblr -i Slyaset i H|kmet -i Hlkmet -i I-!Ikm_et-i
Ahlak Menzil Muddet Tabiye Riyaziye llahiye

ULUM-I LISANIYE ULUM-I SERIYE

Sekil :3. Ahmet Cevdet Paga’nin Genel Olarak Yaptigi Ulum-1 Akliye ve Ulum-1 Nakliye Olarak
ikiye Ayirdigr ilim Tasnifi. (BOA.Y.EE.37/50,10)

Ahmet Cevdet, tarih, bilim ve felsefenin yani1 sira Osmanlica terkip
kurallarindan, Tiirklerin ve Araplarin ciimle yapilarindan bahsederken, dili dil yapan

ince ntianslarin 6nemine vurgu yapar (BOA.Y.EE.37/50,4) (EK.9).
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Daha sonraki yillarda yapilan Tiirk Diline dair ¢alismalar Tiirk Dilinin bilim
dili haline getirmek, yabanci dillerin hakimiyetinden kurtarmaktaki ama¢ Ahmet

Cevdet’in vurguladigi bu eksikliklerin giderilmeye ¢alisildiginin gostergesidir.

Ahmet Cevdet, Turk dili ile Arap dilini dilbilgisi bakimindan da kiyaslar.
Gegmis zaman ¢ekimi tizerinde 6zellikle durur. Tarihgilerin —mis’li gegmis zaman
yerine —di’li gegmis zaman kipini kullandiklarindan bahis agar. Ayrica Tiirk dilinin
miitkemmel bir sekilde inga edildiginin bunun hayret verici bir giizellik oldugunu ilim
dili olmasimi engelleyecek higbir kusurunun bulunmadiginin izerinde durur. Tek
kusurunun noktalama ve imladan miitevellit oldugundan dolay1r yabanci isim ve
terimlerin yazilmasinda zorluk yasandiginmi vurgular (BOA.Y.EE.37/50,14) (Ek.10)
(BOA.Y.EE.37/50,15)(Ek.11).

Burada Ahmet Cevdet Pasa’nm ileri goriisliiliigii goriilmektedir. iletisimin ne
kadar 6nemli oldugunu bu nedenle Tirk Dilinde yenilikler yapilmasi gerektigini
cunkd eskiden beri var olagelmis hak dili ile Osmanli aydin kesimin dili arasinda bir
birlik olmadigini bu nedenle bir iletisim eksikligi olduguna dikkat cekmektedir. Daha
sonra bu konuda yapilan yeniliklerle halka inme ¢abasi, halk ile devleti dil yoniinden

biitiinlestirme zorunlugunun gelisim i¢in elzem oldugu diisiincesindedir.

Ahmet Cevdet Pasa dilin incelikleriyle beraber idrak ve alginin mahiyeti
hakkinda da fikirlerini dile getirmistir. Kelimelerin zihinlere istiraki ve manasinin
idrakina yonelik iletisim akimini ikiye ayirmistir. Ona gore anlamak ve sOylemek
anladigin sOyleyebilmek, ifade edebilmek kabiliyet isidir
(BOA.Y.EE.37/50,13)(Ek.12).

Ahmet Cevdet Pasa’nin tarihe olan hakimiyeti yaninda dilci 6zelligi de
Ahmet Mithat i¢in hazirlamis oldugu izah, serh ve miitaalalarini i¢eren bu belgelerde
acikca goriiliir. Kavaid-i Turkiyye, Medhal-i Kavaid, Kavaid-i Osmaniyye, Tertib-i
Cedid-i Kavaid-i Osmaniyye isimli dilbigisi kitaplarinda sibyan mektepleri ve
ristiyeler i¢in dilbilgisine hazirlik amaciyla yazmistir. Serh metninde de Kavaid-i
Osmaniye’yi diizenli olarak atif yapar ve isaret ettii sayfalara miiracaat etmesi

konusunda ikaz eder.

Ahmet Cevdet Pasa’nin Ahmet Mithat’in Tarih-i Ulum adli eserine karsi

yaptig1 diizeltme ve uyarilar ¢ercevesinde Ahmet Mithat iizerinden aslinda Osmanl
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Devleti’nin ihtiyact olan ve gelistirilmesi gereken maddelere 151k tuttugu fikrine

varilabilir. Bunlar genel olarak;

Her alanda liyakatin iistlin tutulmasi,

Tiirk Dili’nin sade ve anlagilir bir hale getirilerek 1slah edilmesi,

Gegmisi bilmek ve ge¢misteki giiciin farkina varmak,

Bilimin tarihi gelisimini farkina varmak, bilim U(zerinde tekrar hakimiyeti

saglamak,

- Mensubu bulunan islam Dininin bilimsel gelismelere kars1 olmadigini topluma ve

Avrupa’ya anlatmak, bunu anlatirken tarihsel verilerden istifade etmek

Ahmet Cevdet Paga 6nce Osmanli’nin bilimsel atilimlarin gerisinde kaldigi
gibi bilim tarihini kaydetmede de geri kaldigi tespitinde bulunur. Bu kaydin
tutulmas1 sirasinda ise tutacak kisinin yani tarih¢inin c¢agi anlayabilmis olmasi
gerektigine vurgu yapar. Ahmet Cevdet’e gore tarihi yazabilecek kisinin donanimi ve
yeni diinyaya bakisi yerinde, kendi kiiltiiriiniin de farkinda olmalidir. Her alanda
liyakate 6nem verilmesi gerektigi, siyasi hirs ve ihtiraslar ile makamlara erismenin
devleti cliriiten 6nemli faktorler olduguna dikkat ¢eker. Tiirk dilinin sadelesmesi ve
anlasilir hale getirilmesi, tek bir dil Gzerinden bilimin her kesime iletilmesi

gerektigini savunur.

Ahmet Cevdet’in bu serhlerinden yola ¢ikilacak olunursa, Ahmet Mithat’in
tarih¢iliginden ziyade onun gelisim ve degisimlere acik zihin diinyasi, kimliginin
farkinda bir sekilde Batr’ya yaklagabilmesi, Islam’1 anlamis ve Onyargilara karst
savunabilme potansiyeli, agik goriisliiliigii ve 6grenmeye duydugu acligi, merakli
karakteri ve genis bir kitleye hitap ediyor olusundan dolay1 takdir etmis ve yardima

ithtiyac1 oldugunda bilgisini ve destegini esirgememistir.
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DORDUNCU BOLUM

4., AHMET MITHAT’IN TARIiHE DAIiR ROMANLARINDA VE BAZI
TARIH ESERLERINDE iDEOLOJIK UNSURLARIN TAKIiBIi

“Bir romanci kaleminden ¢ikiyor olsa da

tarih sayfasindan naklolundugu cihetle hayali degil,

’

tarihi seyler oldugu tarihsinasanin elbette miisellemidir.’
Ahmet Mithat, 2017a: 33

Osmanli Imparatorlugunun son doneminde ortaya ¢ikan ideolojiler, 1789
Fransiz Ihtilali ile yayilan fikirlere karsi imparatorlugun muhafazasi ve miidafaasini
saglamak amaciyla ortaya atilmistir. Keza Ihtilalin etkilerinden kurtulma telasi
Avrupa’da da giindeme gelmis akabinde Viyana Kongresi toplanmis ve ihtilalin
imparatorluklara verdigi hasarlar1 en aza indirgemek i¢in Restorasyon donemine

girilmistir. Osmanli Imparatorlugu bu kongrenin ve kararlarinin disindadir.

Osmanli, kendi birligini korumak ve eski gorkemli giinlerinin tekrar
canlanmasin1 saglamak adina ¢esitli fikir hareketleri gelistirmistir. Bu fikirler farkli
argiimanlar icerseler de ayn1 amaca hizmet etmektedirler ve Osmanlicilik, Islamcilik,

Tirkgtliik ve Baticilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu yaklagimlar, ¢cokmekte olan bir imparatorlugu kurtarma girisimleri olarak
ifade edilebilecegi gibi, giiniimiizdeki anlamiyla milliyetcilik kapsaminda da
degerlendirilebilir. Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgciiliik akimlarmin her birinin
igeriginde bir “millet” tanimi1 ve kabulii vardir, her biri tanimladig millete uygun
egemen siyasal formu (devleti) olusturmay1 veya var olan1 korumay1 hedeflemekte,
ayrica donemin iktidarlar1 anilan milli kimlik {izerinden mesruiyet talep etmektedirler

(Cilliler, 2015: 55)
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Yusuf Akgura Osmanliciligt “hiikiimet Osmdniye 'ye tabi’ milel-i muhtelifeyi
temsil ve tevhid ile bir Millet-i Osmaniye viicida getirmek (Akgura, 2004:167)”

seklinde tanimlamuistir.

Osmanliciligin  bir iktidar projesi olarak XIX. yiizyilda uygulanmaya
baslanmast rastlant degildir. Osmanli Imparatorlugu, Avusturya ve Rusya ile girdigi
savaglarda yenilmesinden dolayr 1699, 1718 ve 1774 tarihlerinde toprak
kaybetmistir. Ancak 1804 Sirp isyan1 ve 1821 Yunan isyan1 Osmanli tebaasindan bir
unsurun merkezi devlete kars1 miicadelesi olmasi nedeniyle oncekilerden farklidir.
Bu topraklarin kaybedilmesinde giiclii devletlerin emperyalist politikalarina
milliyet¢ilik duygularii alet etmelerinin katkis1 biiyiiktiir. Bu tiir ayriliklar
engellemek i¢in gelistirilen Osmanlicilik teritoryal bir milliyetcilik ideolojisidir.
Imparatorlugun mevcut sinirlariin muhafaza edilebilmesine imkan tanimak igin
mubhtelif dini topluluklart Osmanli kimligi ile birlestirmek istemis ve iktidarin
egemenligini mesrulastirmak i¢in 1876’dan itibaren tiim kiiltiirlerin temsilini

miimkiin kilmis bir siyasal birlik projesidir (Cilliler, 2015: 54).

Boyle bir donemde yazin ve diisiince hayatinin igerisinde olan Ahmet Mithat
da eserlerini bu ideolojiler dogrultusunda insa edecektir. Ciinkii artik Imparatorluk

emperyal bir tehdit ve bir beka sorunu ile kars1 karstyadir.

Ahmet Mithat’in kirk beygir giiciinde bir yazi makinesi olarak adlandirilmasi
bosuna degildir. Roman, tiyatro, hikaye, yazin tiiriinlin pek c¢ok dalindan eser
verirken ayn1 zamanda bir makale yazar1 ve gazetecidir. Tezimizde biitiin eserlerini
ayrmtisiyla incelemenin miimkiin olamayacagindan miitevellit iki roman, U¢ tarihe
mustenit roman, iki de tarih eseri drneklem olarak segilip ayrintisiyla ve dikkatle,
ideolojik tarih yazimi ag¢isindan irdelenmistir. Bu eserleri secerken tarih konulu
romanlarinda Yenigeriler, Arnavutlar Solyotlar ve Jon Tiirkler romanlarinda
Osmanlilik ideolojisinin sembolleri ve bu sembolleri yerlestirirken kullandig: tarihsel
argiimanlara dikkat edilmistir. Romanlarindan Diirdane Hanim ile Felatun Bey ve
Rakim Efendi’de ise Devlet’in kurtulusu olarak gordiigii yeni insan ve yeni cemiyette
olmasi gereken meziyetlerden, dogru batililagsmaya, fen ve teknige dair serzenisleri
ele alinmistir. Tarih metinleri olarak ise iki 6nemli eseri ele alinmistir. Bu eserler

anlattigi olaylar itibariyle donemi ve Ahmet Mithat’in tarith anlayisim
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anlayabilmemize sebep olabilecek Uss-i inkilap ve Zubdet’iill Hakayik’dir. Bu
eserlerin viicuda getirilme amaglari, Ahmet Mithat’in tarih algisinin ideolojilerle ve

iktidar ile kusatilmasina birer 6rnektir.

Gerek serbest konulu romanlarinda gerekse tarih eserlerinde, tarihe ve
donemine bakis agisim1 ayrica yazma motivasyonunu anlamaya/anlamlandirmaya
calistik. Ahmet Mithat’in Osmanlilik ideolojisini ve batililagsma olgusunu, eserlerinin
satir aralarinda verdigi mesajlardan nasil bir Osmanli yaratmak istedigini

Coziimlemeye calistik.
4.1 ROMANLARI

4.1.1. Yeniceriler

Roman, Osmanli Padisahlarindan Sultan I. Abdiilhamit’in son dénemi ile
Sultan 1. Selim doneminde gegen bir zaman dilimini kapsar. Tahminen 1768-1774
Osmanli-Rus Savasi sonras1 gerceklesen 1787-1792 Osmanli — Rus Savasi siirecinde
baglar (Ahmet Mithat, 1942: 11) ve III. Selim’in Nizam-1 Cedit Ordusunu kurma
girisimi sirasinda ki vakalar cereyan ederken son bulur® (Ahmet Mithat, 1942: 40).

Roman baghi basina tarihsel siire¢ ve vakialarla oriili degildir. Sadece
zamanin belli olmasi ve bazi isaretlerin verilmesi adina bu bilgiler verilmistir. Ancak
Ahmet Mithat kendi doneminin 6gretisini ve ideolojisini bu eserinde de yansitmaistir.

Kozmopolitlik dgretisinin temel tas1 gayrimislim dgeler, romanlarinin vazgegilmez

° bu donemin siyasi kosullar1 su sekildedir. 1768-1774 Osmanli-Rus savasinin basarisizlikla
sonuglanmasi, akabinde imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlagmasi ile Osmanli dig siyasetinin yeni bir
boyut kazanmasina sebep olacak gelismelere neden olmustur. Osmanli Devleti, Rusya ile akdedilen bu
antlasmada, 1768-1774 savasinda ugradigi toprak kayiplari bir yana, agir yiukimldlikler getirecek
maddelere de imza atmis oluyordu. Bu antlagsma metninin en 6nemli maddesi, Kirim’a bagimsizlik
verilmesi meselesi, antlasmanin imzalanmasindan sonra, ihtilafli ve iki iilke agisindan bir o kadar da
tehlikeli gelismelere sebep olmustur. Anlagmanin kabulii Osmanli Devleti agisindan “bir miiddet
istirahat olunmaklik”, “vakte miinasib siikiit eylemek”, daha yaygin bir kanaatle “gayr1 bagka ¢are yog
idi” denilerek imzalanmistir. Neticede bu anlagsma baris getirmemis ve Rusya ile Avusturya ittifakinin
huzursuzlugu, yine Rusya’nin General Potemkin komutasinda sinirlara asker y1gdigi, Eflak ve Bogdan
memleketlerinde Rusya’nin kigkirtici hareketleri, Giircistan’da Erekli Han ile ilgili durumlar sebep
gosterilerek Rus Elgisi Bugakoff, Bab-1 Ali’ye ¢agrilarak Rusya’ya bir iiltimatom verilmis ve burada:
Rusya’nin Yas, Bikres ve Iskenderiye’deki konsoloslarmi geri cagrilmasi, Rus gemilerinin
bogazlarda teftisi, Rus sehirlerinde Tiirk konsolosluklarinin tesisi, Rusya’nin Giircistan’dan ¢ekilmesi
gibi baz1 isteklerine Rus Elg¢i, bunu kendi devletine iletemeyecegini ifade etmesinden bir siire sonra
Osmanli Devleti, Sadrazam Koca Yusuf Pasa’nin ve diger savas yanlilarin 1srarlar1 sebebi ile 1787
yilinin Agustos ay1 ortalarinda Rusya’ya savas ilan etmistir (Engin, 2013: 67-71).

117


https://tr.wikipedia.org/wiki/1787-1792_Osmanl%C4%B1-Rus_Sava%C5%9F%C4%B1

figurleri olarak bu romanda da kendisini Arap cariye ve meyhaneci Apustol ile

gostermistir.

Yalniz Osmanli ve islam toplumlarinda degil, umumiyetle dogu milletlerinde
kadin hakkinda kiymet hiikmii iffet 6l¢iisiiyle baglar. Ahmet Mithat’a gore onu batili
kadindan ayiran en miihim vasif da budur. Islam kadinlar1 i¢in kullanilan muhaddere

tabirinde iffetli kadin manasinin bulunmasi da bu 6l¢iiyii gosterir (Okay, 1991: 166).

“-Ya oyle mi? Oyle ise rica ederim sana emrettigini yapmaktan geri durma.
Ctinkii ben bu Corbaci’yt kendi nefsimden ¢ok severim ve Corbact bugiin yenigeri
ocaginin yarisidir. Benim gibi kani katli helal bir kadincagiz onun namusunu yerlere
vurmus olmasin. Ben kendimi tantyorum. Beni benden baska kimse tanimaz ise Allah

tanwr. Huzur-1 mahserde yiiziim kara ¢ikmadiktan sonra éliimden havfetmem (Ahmet

Mithat, 1942 29).”

Iktidar iliskilerinin 6zneyi kurma siireci icinde, beden genellikle dislanan ve
gormezden gelinen bir olgu olarak goriilmiis, dolayisiyla tarihsel siire¢ iginde bu
iliskiler bazen bedeni bastirma pratikleriyle kontrol etmeye, bazen de ona olan
arzular1 giin ylziine ¢ikararak, bedeni denetim altina almaya ¢alismuslardir (Ozdemir
Akgunduz, 2013: 2). Guglu bedenler; insanlar tzerinde hilkmetme ve hakim olma i¢
giidiisii yaratmis ve devletin bireylerinin “kap1 gibi” olmasinin, olmasi gereken
olduguna kani olunmustur. Gilirbiiz kadinlara “hiikiimet gibi” denilmesi ya da
“Osmanli tokadr” deyimi gii¢ ve iktidar baglaminda diistiniilebilir. Romanda ise kah
kizin varacagi koca konusunda kah dayak yiyen katip konusunda bio-iktidar
diislincesi sahneye ¢ikarilmistir (Ahmet Mithat, 1942: 8-9). Kahraman delikanliya ise
ovguler anasinin kaplan babasinin aslan m1 oldugu sorgulamas tizerinden verilmistir

(Ahmet Mithat, 1942: 53).

Ahmet Mithat’in Yenicgeriler adli romaninda, Osmanl kadininin iffeti ugruna
goziinli kirpmadan canini verebilecegi ve mahserde alninin ak olacagina dair iman
Miisliiman kimligi ile sentezlenerek alt metin olarak islenirken, devlete bagliligin,
devletin bekasinin, padisaha bagliliktan gegtigi kurumsal ve sekilsel baz1 degisikler
gerekse de 6zunun 6nemli oldugu mesaji Yeniceri Ocagt ve Nizam-1 Cedit Ordusu

cekismesi iizerinden verilmistir.
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“-Su yenicerilikten ne fenalik gordiin? -Fenalik gordiigiim yok. Hatta Nizam-1
Cedit’ten de bir fenalik gérmiiyorum. Hep padisahimin kulu degil miyiz? Bugiin
yenigeri oldugumuz halde hizmet ederiz yarin Nizam-1 Cedit (Ahmet Mithat, 1942:
59).”

Ahmet Mithat Tarihsel bir vakia tizerinden kendi dénemine 151k tutmustur.
Mekan secimi romanin tezine ve vurgusuna hizmet edecek sekilde gerceklestirmistir.
Her ne kadar tarihsel vakialar {izerinden biitiin tema belirlenmemis olsa da I.
Abdiilhamit’e sayg1 bu secim ile ortiik olarak verilmistir. Romanda ana karakter igin
secilen mekan Bahgekapi’dir. Merhum padisahin tiirbesi de Bahgekapi’da

bulunmaktadir.
4.1.2. Felatun Bey ile Rakim Efendi

Ahmet Mithat tarafindan 1875 yilinda yazilan Felatun Bey ile Rakim Efendi
eseri olumluyu gostermek i¢in olumsuzdan yararlanan karsitliklar ile olusturulmus

bir romandir (Ozdemir-Gogen, 2014: 221).

Iki karsi-zit tip iizerinden Dogu - Bati catismasini ele alir. Felatun Bey,
Batiyr anlamadan onun kilik kiyafetle, yasam bi¢imiyle taklit eden mirasyedi
alafranga; dengeli, kiiltiirlii Dogu ile Batiy1 6ziimseyip sentezleyen Rakim Efendiyi
anlatir. Felatun Bey’i okuyucusuna olumsuz bir tip olarak sunarken Rakim Efendi
ideal bir tiptir. Rakim Efendi aslinda Sinasi’nin “Asya’nin akli piranesi ile
Avrupa’nin bikri fikrini izdivag ettirmek” formiiliiniin ete kemige biirtinmiis halidir

(Sirin, 2008: 132).

Eser olumsuz gidisata careyi “her” alanda Batililasarak bulmak isteyen ve
bulmaya ¢alisanlara kars1 insa edilmistir. Keza Cemil Meri¢’te Umrandan Uygarliga
kitabinda bu donemin medenilesme olgusunu “Tanzimat’tan beri hazir elbiseye
merakliyiz, hazir elbiseye ve hazir medeniyete. Tefekkiir kili¢la fethedilmez, bir parca
kendi kafamizia diisiinmek ne kadar giic (Merig, 2006: 53).” sozleri ile tenkit

etmistir.

Klasik Tanzimat ve Ahmet Mithat’in tiim eserlerinde gorebilecegimiz gibi

baglarken imparatorluk kimligine ve toplumsal olgulara yer wverilir. Yardimci
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hizmetlerde calisan azinliklardan s6z ederek, Osmanli’da farkli etnik kokenden

insanlarin yasadig1 gosterilir (Solmaz, 2015: 841).

“Kizina dadilik etmek igin yasi1 geckince bir kadin aldi. O kadin ¢ocuklara
bakar, ihtiyarca bir Rum karisi yukart hizmetini goriir, bir de Ermeni karisi as¢ilik

ederdi (Ahmet Mithat, 2012a: 12).”

Dadi kalfalar genellikle Arap ve Cerkez kokenli olan yash, sefkatli kimseler
olarak gosterilir. Cocuklarla ilgilenmenin yaninda, cariyelerin egitimi ve gorev
paylasimi da dadi kalfalarin gorevleri arasindadir (Solmaz, 2015: 841). Ahmet
Mithat’in Anne tarafinin da Kafkas go¢meni olmasi anne veya dadi figiiriine Cerkez

kokenli kimseleri yerlestirmesi agisindan dogaldir.

“Koca Fedayi dadi halk mutfaklarinda kiil kémiir olarak haniminin kendisine
emanet birakmig oldugu nur parcasini hor ve hakir birakmak soyle dursun, adeta
hali vakti yolunda bir adamevladr gibi ge¢indirmeye basarili oldu (Ahmet Mithat,
2012a:23).”

Tabi bu yardimcilarin etnik kokenleri de yanlis batililasmayr igeren bu
romanda kokenine gore bir 6viing-utang meselesi olarak karsimiza ¢ikar. Yiizin( tam
anlamiyla batiya c¢evirmek, doguya arkasini donmeyi medenilesmekle esdeger
saymanin semboliidiir bu durum ki Celal Yalimz’in “Dogu'va dogru seyreden bir
geminin giivertesinde Bati yoniinde kosturarak Batililagtiklarint samirlar” s6zi tam

da bu mesele ile alakalidir.

“Bu kadar alafranga meraki olan adam artik evine arap ¢orap doldurur mu?
Bununla birlikte arada bir alafranga dostlari da gelmekte oldugundan bunlara

hizmet i¢in Ermeni ve Rum hizmet¢i ihtiyaci a¢iktir (Ahmet Mithat, 2012a:13).”

Romanlarinda kullandig1 diger etnik kokenler sadece yardimci hizmetlerde
calisanlar degildir. Her katmandan, her kokenden insan Osmanli’nin her yerinde, her
kademesindedir. Zaten Osmanli’yl, Osmanli yapan 0Ozellikleri bu niianslarla
vurgulamaya caligmistir. Blinyesinde ki tiim etnik kokenleri ile kaynagmis bir biitiin

olan Osmanli.

Ahmet Mithat’in medeniyet anlayis1 gayet yalin ve aciktir: Medeniyetler

terakki kavrami tizerine kurulmustur ve her medeniyetin maddi-manevi yonleri
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bulunmaktadir. Osmanlt medeniyeti manevi yonden tekamiil etmistir (Camiz, 2014:

38).

“Zira kendilerinde tasavvufa dair hicbir maya bulunmadigindan manevi

diinyadan alinacak tatlardan bunlarin beyni yoksundu (Ahmet Mithat, 2012a:.136).”

Ahmet Mithat, Ulkenin i¢inde bulundugu sorunlart rejim temelinde degil
maddi ve kiltlrel sahada goérmektedir. Muhafazakar diisiincenin 6nem atfettigi
egitim konusuna karsi ziyadesiyle duyarhidir. Bireylerin aileden baglayarak
miiteselsil devam eden kiiltiir temelli bir egitime tabi tutulmasini disiiniir. Ahmet
Mithat, Osmanli’nin geri kalmishg konusunda egitim eksikligine dikkat ceker

(Camiz, 2014: 33).

Romanda, Dogu ve Bati ilimlerinin “ikisini” de tahsil edenler arasinda ilk
defa Rakim Efendi’ye rastlanir. Rakim Efendi Dogu ve Bati ilimlerini ¢ok giizel
tahsil etmis, bunun yaninda Isldim ahlaki ve Tiirk terbiyesi ile yetismis ideal bir

Osmanli efendisidir (Ozdemir-Gogen, 2014:255).

Ahmet Mithat, oncelikli olarak halkin egitilmesini savunmaktadir. Halkin
oncelikle fikri kazanip sonra bu fikrin hakki pesine diismesi gerektigini diisiinen
Ahmet Mithat’1 bu noktaya siiriikleyen sey ise devletin i¢inde bulundugu durumdur.
Ahmet Mithat tipki Burke’iin Ingiltere, Maistre’nin Fransa, Novalis’in Almanya igin
besledikleri kaygiyr Osmanli i¢in beslemektedir. Osmanli’nin gerileme siiregleri ve
dagilmanin ayak sesleri Ahmet Mithat’1 diisiinceye sevk etmistir. Osmanli neden geri
kalmigtir, bu geri kalistan ¢ikis noktasi nedir? Batililasma hangi yonleriyle ele
alinmalidir? gibi sorular Ahmet Mithat’in ¢okea iizerinde fikir yiiriittiigii sorulardir

(Camiz, 2014: 34).

Eserlerinde halkin bilgilendirilmesi ve egitilmesi ile birlikte halka ait dilin
kullanilmas1 amacini giider (Kayabasi, 2011: 659-670). Ahmet Mithat gorev bilinci
olan bir insandir. Bu gorev de halki bilgilendirmektir. Bu is i¢in ilk basamak olan
edebiyat, insan1 yetistirip ylikselten ve manen yiicelten bir isleve sahip olmalidir. Bir
edebiyat eseri, okurun sikilmadan egitim gorecegi kiiciik bir okul niteligini

tasimalidir (Yigit, 2006: 1). Bu gorevi romaninda da agik¢a dile getirmistir.
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“Yazarlar daima olasiliklart anlatirlar. Onlart okuyarak hem lezzet almall,

hem de aydinlanmali (Ahmet Mithat, 2012a:133).”

Tanzimat romanlarinda kahramanlarin hovardaliklar1 anlatilirken yazarlar,
ask konusunu isleyen eserlerinde Miisliiman kadinin iffetini korumaya, evlilik dist
iliskilerde onu diistirmemeye dikkat ederler. Bir Tiirk ve Miisliiman kizinin, duygu
seviyesinde bile olsa bir yabanciya goniil vermesine izin vermezler. Bu yiizden
Felatun’un metresi Polini ile Rakim’in metresi Jozefino gayri miislimdir. Berna
Moran’a gore ; Evlilik dis1 kadin erkek iligkisi i¢in baglica ii¢ olanak vardir: Turk
erkegi ya Rum, Ermeni, Fransiz gibi bagka dinden bir kadinla; ya fahise olan bir
Tiirk kadiniyla; ya da bir cariye ile sevisebilir, iligki kurabilirdi. Bunun i¢in temiz bir
aski konu edinmek isteyen yazar, cariyeye bagvurmak zorundadir (Solmaz, 2015:

841).

Ahmet Mithat, Avrupa tarihinde ve toplumsal yapisinda biiyiik yer tutan kati
sinif sisteminin, savunduklart “hiirriyet” fikrine ters oldugunu ve gelistigini, sistemin

hem Islam tefekkiiriine, hem de Osmanli kimligine uymadigini romaninda bildirir.

“Rakim : Asilzadelik dava ettigini bilmem. Velev ki etsin. Bizim memlekette

hamdolsun bu esaret yoktur (Ahmet Mithat, 2012a: 172).”

Ahmet Mithat romaninda, esit toplum yapisina vurgu yapmis, kati smif
sisteminin olmadigrt Osmanli toplumu betimlemesiyle, dini hosgdrii ortaminin
miimkiinliigii ve gerek Islam’dan dolayi, gerekse de Osmanliliktan dolay: iistiin
meziyetlerle siislenmis ve ideolojisinin ana hatlarina hizmet eden bir argliman olarak

kullanmustir.

Romanin satir aralarinda verdigi ideolojik mesajlarin  incelenmesi
dogrultusunda olumsuz 6rnek olan Felatun Bey ve ailesi ile olumlu 6rnek olan
Rakim Efendi ve taifesinin yasadigi ev baglamindan bakacak oldugumuz da “hane”
kavraminin Osmanli Devleti’ni temsil ettigi agiktir. Rakim Efendi’nin evine
muamelesi ile aydmlarin Osmanli medeniyet ve devletini gelistirmek adina;
Osmanli’nin eksiklerini tamamlayarak yasamini uzatmasi, gerilemenin durmasi,

dagilmanin 6nlenmesinin ger¢eklesebilecegi one siiriilmiistiir:
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“Pek ¢ok yerinden yikilmaya yiiz tutmug evlerini tamir ettiler (Ahmet Mithat,
2012a: 25).”

Aksi durum ise devletin ¢okiip, bati eksenli yozlagsmis ve yok olmus bir
sekilde varligini i¢i bos sekilde devam ettirecegi tehlikesi, Meraki Bey’in evini yikip

Alafranga tas bina insasi lizerinden verilmistir.

“Kendisi zaten Uskiidarli oldugu ve orada giizel konagi, bagi, bahgesi dahi
bulundugu halde soyut alafranga, yani rahat yasamak icin biitiin malint miilkiinii
ucuza pahaliya bakmayarak satip gelmis, Tophane’nin Beyoglu'na yakin bir
mahallesinde arsasindan giizel bir ev yaptirip yerlesmisti. Ev alafranga olsun diye
tas bina seklinde yaptirilmigti (Ahmet Mithat, 2012a: 13).”

4.1.3. Diirdane Hanim

Terciiman-1 Hakikat Gazetesi’nde® tefrika edildikten sonra, ilk olarak 1882

yilinda kitap olarak yayimlanmistir (Aksoy Sheridan, 2009: 81).

Diger eserlerinin aksine mekan tasvirinde Helenistik déneme, Istanbul’un

kokenlerine ve uygarliklar besigi olduguna vurgu yapar (Ahmet Mithat, 2015b: 5).

Osmanli Devleti’nde yasayan her bireyin 1k, din, dil ayrimina bakilmadan
“Osmanl1” kabul edilmesi ve devletin her kademesinde kendine yer bulmasi, devleti
birlikte idame ettirme anlayisinin edebi ve kiiltiirel sahada ki 6nemli temsilcisi
Ahmet Mithat (Gedik, 2013 : 3) bu durumu her g¢alismasinin igine yedirip ana
karakterler bazinda farkli etnik kdkene tabi unsurlara bolca yer verir. Diirdane Hanim
romaninda bu karakterler; komiirci Muslu Ermeni, Papazoglu, Cerkez Sohbet, Acem

Ali, Koca Arnavut olarak karsimiza ¢ikar.

Avrupa ile ticari iligkilerin bir sosyo - kiiltiirel etkilesim boyutuna geldiginin,

sosyal hayata etkisinin had sathada oldugunun ve bazi konularda artik Avrupa’ya

*Ahmet Mithat tarafindan 1878 yilinda yaymlanmaya baslayan Terciiman-1 Hakikat’in yazarlar ise;
Ahmet Refik, Iskender, Mustafa Refik Nazikzade Hilmi, Ragip Bey’dir (Ekinci, C.14,2002: 1216-
1217). 1l. Abdilhamit Doneminde sansir ylzinden gazetecilik “soniik” ve “cansiz”’dir. Gazetelerde
bol bol tefrika romanlar ¢ikmistir. Ahmet Mithat’in Terciiman-1 Hakikat’1 basta olmak {izere donemin
gazetelerinde geviriler ¢ogalmigtir (Enginiin, 2013: s.33). Burada hikaye, roman ve bagka yazilar
yazarak bilgiyi halka ulagtirmak i¢in romanlart kullannmig ve ¢ok itibar gormiistiir (Bolay C.14, 2002:
945).
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ayak uydurmanin bir lituf degil; kagmilmaz bir gereklilik oldugunu ortiik bir

bicimde “Haftasonu” ve “Galata hayat1” {izerinden vermektedir.

“Halen bile Galata’daki en kalabalik olunan zaman dilimi cumartesi
aksamiyla baglayan ve Pazar aksam saat bese kadar olan zamandwr. Bunun nedeni
de Galatalilarin - gerek Musliman, gerek Hristiyan, gerekse Yahudi fark etmez —
hemen hemen hepsinin giimriik islerinde ve Avrupalilarla ilgili igyerlerinde ¢alistigt
ve bu ticaret erbaplarimin tatillerinin hafta sonu olmasidir. Dolayisiyla tiim
Galatalilar i¢in bu zaman dilimi de zorunlu bir tatil anlamina gelmektedir (Ahmet

Mithat, 2015b: 9)”

Ahmet Mithat romanlarinda, kiz gocuklarmin egitimi ve yetismesi meselesi
en ¢ok islenen konularin basinda gelmektedir. Yazar 6zellikle kiz cocuklarinin okula
gonderilmesi veya 0zel hocalar tutularak egitilmesi gerektigini bir ¢ok eserinde
anlatmistir (Simsek, 2015: 144). Niiket Esen Ahmet Mithat’a gore kadin egitiminin
belirli sinirlar igerisinde kalmasi gerektigini, gercek kadin Ozgiirligiiniin onu
korkuttugunu dile getirir (Esen, 2014: 96). Bu diisiinceyi soyle destekleyebiliriz.
Genel olarak Ahmet Mithat romanlarinda kizlarin egitimi hamilerinin istegine bagh
birakilmistir; Felatun Bey ve Rakim Efendi’de cariye Canan’in egitimi ile Felatun
Bey’in ilgilenmesi, Jon Tiirk’de Gazanfer Bey’in kizinin egitimi i¢in “ahd” etmesi ve
Ahdiye’nin okutulmasint vasiyet etmesi gibi Diirdane Hanim romaninda da

Ulviye’nin egitimi babasinin gayreti ile ger¢ceklesmistir.

Ahmet Mithat’in her donem anlatisinda kadinin 6nemli hasleti ahlakidir. Bu

da onun ataerkil diizen tarafindan kontrol edilmesini gerektirir (Esen, 2014: 94).

“Ulviye Hanim’in aile terbiyesine ve nezaketine diyecek yoktur! Ustelik
valnizca goriintiste degildir bu terbiye ve nezaket. Kendisi iyi bir egitim almistir ayni
zamanda. Babasi kizimin egitimine ¢ok onem verdiginden iyi bir Fars¢a ve
Arapga’dan sonra Ingilizce’yi de égrenmesini saglamistir nedense (Ahmet Mithat,
2015b: 67).”

Eserlerinde kahramanlarina bir takim ahlaki degerler yiiklemektedir. Mesela
dinine bagli c¢aliskan, her seyi hesap eden, yabanci dil bilen, insani iligkiler
konusunda ¢ok 1iyi iletisim sahibi gibi degerler goze carpmaktadir. Yine o,

kahramanlarina gilinliik yasamda gerekli olacak ahlaki davranislar1 kazandirmaya
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caligir. Ahmet Mithat’in, gerek romanlarinda gerekse fikri eserlerinde felsefi
anlamda ahlaka ve hatta ahlak tanimina rastlamak miimkiin degildir. Bu konuda
kendisi: “Bizim muradimiz bir hikmet-i ahlak kitab1 yazmak degildir. Biz hikaye
yazarak hikmet-i ahlaka vukufu olanlarin nazar itibar ve intibahina bir misal arz
etmek ile mesguliiz.” demekle maksadinin ahlaka dair bir kitap yazmak olmadigini
sadece ahlaki konular1 eserlerinde isleyerek insanlara yol gdstermek istemistir. O
biitiin eserlerinde oldugu gibi bu konuda teorikle degil pratikle ilgilenmistir (Karaca,
2010: 67). Toplumsal ahlaka aykir fiil isleyen karakterlerinin bile derinliklerinde
“{istiin” Osmanl tdresi ve islam ahlakimnin esintilerini mutlaka verip tamamiyla yoz
ve ahlaksiz Osmanli bireyinin olamayacagi, Osmanli kapisinda yetismenin buna
mani olacagini, yozlugun ve mutlak ahlaksizligin temelinin Avrupa’ya has oldugunu

vurgular. (Ahmet Mithat, 2015b: 18).

Higbir romaninda Islami bir konuyu islememis ve idealize bir Miisliiman tipi
ortaya koymamistir. Fakat romanlarinda idealize ettigi tipler ve bu tiplerin olaylar
karsisindaki tavirlari dogal olarak Tiirk, Osmanli ve Islam diisiince hareketinin

temsilcisidirler (Coskun 2006: 53).

Afv; hata, kusur, kabahat ve giinah1 bagislamak, sug isleyeni kinamamak ve
ondan dolayr cezalandirmamak anlamina gelir (Cagrici, 1988: 394). “Safh” ise
affetme, sug bagislama manalarina gelmektedir (Develioglu, 1998: 909). Islam’in
affediciligi miiminler i¢in her zaman umut ve ¢ikis kaynagi olmustur. Afv-u safh
kavramlar1 Islam’mn temeli sayilmis ve Allah kati hosgérii deryasi olarak kabul
edilmistir. Ahmet Mithat da Islam’m bu kusatict 6zelli§ini kabul etmis,
okuyucularina hicbir zaman umutsuzluk, c¢aresizlik asilamamistir. Osmanli’da tabi
bulundugu dinden 6tiirii farkli etnik kdkenden insanlarin rahatca bir arada yasadigi,

hosgorii ikliminin esas oldugu da Ahmet Mithat bakis agisiyla soylenebilir.
“-Camide mi? Amma da yaptin ha! Sandalci Sohbet’e cami yakisir mi ya?

-Haywr efendim! Yanhys soylediniz bence. ‘Sandalci  Sohbet camiye yakigsir mi?’
deseniz daha dogru olur. Zira hi¢bir seye yakismayan benim! Fakat miibarek cami,
astl benim gibi giinahkarlara yakisir. Orast cenab-1 Allah in merhamet evidir. O eve
merhamete en ¢ok ihtiyact olanlar ugrar, ugramalidir da. Iste bunun icin miibarek
cami, en ¢ok bana yakigir diyorum!(Ahmet Mithat, 2015b: 155)”
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Islam diinyasinda ilim ile din arasinda ¢atismasinin varligindan sdz edenlere
Ahmet Mithat, Niza-1 ilm i Din-IV adli eserinde “sizler hak dini 6grenemediginiz
gibi ilmin de ne oldugunu ogrenememissiniz.” diye seslenerek dogru bilginin ve
dogru bilgilenmenin 6énemine vurgu yapmistir. Bu arada Avrupalilarin ilim anlayisi
ile bizim ilim anlayiglarimizin farkli oldugunu da ifade ederek “Bizim ilimden
anladigimiz sey esyanin hakikatlerini miimkiin oldugu oranda vukuftan ibarettir.”
Dolayisiyla esyanin hakikatleri bilindigi slirece “hak” da bu anlamda bilinebilir
(Karaca, 2010: 155). Ahmet Mithat, ilim ile din, din ile terakki meselesine agiklik
getirirken tamamen Islami bir bakis acisindan yola ¢ikarak fikirlerini ortaya koyar.
Dinle ilim arasinda bir tartismanin olabilecegi ihtimalini dahi akla getirmeyen Ahmet
Mithat, bilmenin hakikati yakalamak oldugunu kanaatini de agiklikla dile getirir.
“Ilim denilen sey bilmek degil midir? Hem de dyle adi bilmek degil! Kesf-i hakikat
herkese miiyesser olamayip hakayik-1 meksufeyi yani bilgilerin taalliim suretiyle
peyda etmeye ilim derler.” Madem ki ilim akli be nakli delillerle hakikatleri ortaya
koymakla gérevlidir, islam’m ilmeve terakkiye kars1 olmast asla diisiiniilemez (Acar,

2015: 13).

Pek cok Tanzimat aydini gibi Ahmet Mithat da bilimsel ilerlemeyi hararetle
savunurken, dinin sosyal hayatta ve ahlak sisteminden dislanmasimi kabul
etmemektedir (Yigit, 2006: 29). Eserlerinde ilmi ve fenni gelismelere ¢okca yer
veren Ahmet Mithat, o zamanlar Osmanli cografyasinda bilinmeyen ve goriilmeyen
icatlardan bahseder. Bunlarin calisma prensipleri anlatir. Ahmet Mithat, Diirdane
Hanim romanim Istanbul’da heniiz kullanilmayan ve birkag drnegi bulunan telefon®

tizerine kurar (Oztiirk, 2017: 58).

“Ulviye : bu bir mucize bence. Nasil olur béyle bir sey? Burada oturdugumu
yerden diinyanin obiir ucunda séylenenleri tek tek igitin! (Ahmet Mithat, 2015b: 77)”
Tanpinar’da “Diirdane Hanmim romammni telefonu Istanbul’da ilk kullanilan

eser olarak zikredelim (Tanpinar, 1997: 472)” diyerek Ahmet Mithat’in donem

teknolojisine ve ilimsel/bilimsel gelismelere verdigi 6neme dikkat ¢cekmistir. Ayrica

* ilim ve tabiat hayrani iki arkadasin seyahatini anlatan bir roman olarak tanittigimz Acaib-i Alem ile
ayni yil yazdigr Diirdane Hanim, o yillarda Avrupa’da yeni yayilmaya baslamis bulunan telefon
aletine dayanan vak’ayi anlatir (Okay, 1975: 51). Tirkiye’de, gostermelik numunelerden bagka
mevcudu bulunmayan telefon cihazi lizerine dayanan bir vakasi vardir (Okay, 1975: 55).
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bilimsel faaliyetlerin devletler i¢in artik medeniyet, muasirlagma ve giiclin niganesi

oldugunu da bildirir.

“Ah su teknolojisi geliskin iilkeler ne de giizel yerler! Teknoloji sayesinde her
seye giicleri yetiyor! (Ahmet Mithat, 2015b: 78).”

Hakikatte Ahmet Mithat’in diisindigii sey kafalarda ilimle teknigin
miinasebet kurmasidir. Batida bir alim, 0Ogrettigi ilmin sanayide nasil tatbik
edilecegini de diigiinlir. Yahut bir sanatkar ortaya koydugu eserin, ilmin hangi
hikmetine, hangi kanununa dayandigin1 bilir. Bizde ise bu iki sey birbirinden ayr1 ve

boslukta gibidir (Okay, 1975: 51).

4.1.4. Arnavutlar Solyotlar

Osmanli, son doneminde yasadigi siyasi ve i¢timai buhranlarin bir derlemesi
olarak karsimiza c¢ikan bu eser Ahmet Mithat’in da vurguladigi iizere “tarihe
miistenit bir roman” olarak kaleme alinmistir. Eserde deginilen baslica siyasi
hadiseler; Bulgar isyan1 ve bagimsizligi, Cesme Faciasi, Kii¢iik Kaynarca
Antlagsmasi, Zistovi Muahedesi ve Yas Anlagsmasina sebep olan miicadele, Fransiz
Ihtilali ve 6zgiirliik riizgari, 1. Abdiilhamit’ten II.Mahmut’a Arnavutluk’un durumu,
Tepedelenli Ali Pasa’nin vali olusu ve yonetim tarzi, Edirne Vakiasi, Mora
vakiasidir. Devlet-i Aliye’nin kaderini tayin eden bu hadiseleri eserinde Osmanlicilik
ve ittihad-1 kalb esasmna gore kurgulamistir. Vukua gelen ayrilikgit hadiselerin
“Tegvikat —1 ecnebiye” tarafindan sahnelenen bir oyun oldugunu ve kadim bir
amaglarinin® bulundugunu ne Rum milletinin ne Arnavutlarin ne de Bulgarlarin
Devlet-i Aliye’nin merhametinden kopmak istemediklerini, isteyenlerin ise dis giicler
tarafindan kandirildigini ifade eder. Adeta akil adamvari bir islup ile tarihe dair
“dogru” ve “gercekleri” yazdigi “Bir romanci kaleminden c¢ikiyor olsa da tarih
sayfasindan naklolundugu cihetle hayali degil, tarihi seyler oldugu tarihsinasanin

elbette musellemidir (Ahmet Mithat, 2017a: 33).” dile getirir.

* Katerina, Yunanistan hakkindaki tasmimatinda o kadar sebatkarane israr eylemistir ki Konstantin
naminda bulunan bir oglunu Naksos ceziresinden celbettirdigi Rum kadinlar1 elinde biiyiitiip Rum
kiyafetinde elbise iktasiyla Rum lisainca tekelliim ettirmeye ve biitiin usaklarin1 Rumlardan tertip
eylemeye ve Rum delikanlilarindan olusan iki yliz neferden miirekkep bir de maiyet boligii teskiline
kadar varmisti. Yunanistan’mn her tarafina miintesir olan memurin-i miisevvikin Istanbul’un son
Imparatoruyla namdas olan bu prens yeni Rumlarin ilk Imparatoru olacagmi biitiin Rum kiliselerinde
ilan ederek validesi Katerina’yla beraber geng prensin resmini Rumlara optirdrlerdi. (Ahmet Mithat,
2017: 32).
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Tarihi olaylari, edebiyatin roman kolu ile izah etmesinin sebebi de biiyiik
olasilik ile daha ¢ok merak uyandirmak ve daha c¢ok kisiye ulasma istegi seklinde
aciklanabilir. “Karilerimizden tarihe vakif olanlar su romani Mora vak’asina dair
tarihin verdigi izahat ve tafsilatla, tatbik ve mukayeseyle elbette gormiislerdir ki
Solyotlarla Ali Pasa arasindaki miinasebata dair buraya kadar vermis oldugumuz
haberler, dyle roman yazmayr sirf iskembe-i kibradan cevahirler yumurtlamak
zanneden romancilar gibi yazmayip, belki vukuatin en ciiz-ilerine varincaya kadar
kaffesini hakayik-1 tarihiyeye noktasi noktasina tatbik ederek yazmisiz ve yalniz isi
surf tarih yazar gibi bir suretten kurtarmak icin yegane eshas-1 hayaliyemizden olan
Riistem’le bir de Eftimi mesalini araya katarak bu minasebetle roman yollu izahat
ve muhaveratimizt yiiriitmiisiizdiir (Ahmet Mithat, 2017a: 191).” aciklamasini

yaparak yazilanlarin tarihi gercekleri anlattigini belirtmistir.

Umumiyetle bazi Balkanli mielliflerin de itiraf ettigi gibi, Osmanlilarin
Balkanlara gelisi burada hiikiim siiren feodal anarsiye son vermis, koylilyii ezen eski
boyarlar1 kaldirarak siki, muntazam bir devlet teskilati ve angaryaya, keyfi
muamelelere meydan vermeyen saglam bir zirai ig¢timai nizam kurmustur.
Bulgaristan zerinde bu suretle kuvvetle yerlesmis ve benimsenmis olan Osmanli
hakimiyeti bes yiiz yil siirmiistiir (Inalcik, 1943: 7). Ahmet Mithat, Bulgarlarin
Osmanli yonetimindeki bu rahat ve refahlarindan, Avrupalilarin kigskirtma ve
aldatmalarindan otiirti ¢ektikleri sikintilardan bahis agar. Boylece Osmanli birliginin

gerekliligine esas teskil edecek bir fikrin temelini atar (Ahmet Mithat, 2017a: 13).

Ruslarin balkanlardaki planlarini uygulamaya koyabilmek i¢in uzun siiredir
devam eden arayislari, kendilerine hem 1rk hem de dil bakimindan yakin gordiikleri

Bulgarlara yonelmesine sebep olmustur (Kdse, 2006: 240).

Karal’in Osmanli Tarihi’nde, W.Edwards’in notes on the European history
adli eserinden aktarmasina gore Osmanli tebaast olan Bulgarlarin durumu:
“Bulgaristan’in Hristiyan halki, Tiirkler tarafindan fena idare edilmiyordu. Mezhep
hiirliigiine sahip bulunuyorlardi; bazi sehirlerin belediye imtiyazlari vardi ve
eyaletler de bir takim muhtariyet haklarindan faydalanilmaktayd. Iktisadi bakimdan
koyliiler Rus koyliistiniin maruz bulundugu kétii durumdan ¢ok uzaktilar, Mithat

Pasa’nin akilane valiligi esnasinda onemli bir refah seviyesi de kazanmislardi. Fakat
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milliyet duygusu uyanmaya baslamis ve miistakil Bulgar kilisesinin kurulmasiyla

kuvvetlenmigsti. Panislavizm, Bulgaristan’a bulasmisti (Karal, 2003: 96).”

Ahmet Mithat’ta, Bulgarlarin Osmanli hakimiyetinde iken refah ve huzur
icinde yasadiklarindan nifak tohumuyla Osmanli’dan koptuktan sonra Avrupa

siyasetinin elinde oyuncak oldugundan bahseder (Ahmet Mithat, 2017: 17).

Osmanl1 hiikiimeti, Bulgarlarin milliyet ve istiklal yolundaki ¢alismalarindan
haberdardir. Fakat Sadrazam Mahmut Nedim Pasa bu hareketleri 6nleyecek tedbirleri
almak hususunda gerekli ruhi kudretten mahrum bulunmaktaydi. Paga memleketin i¢
siyaseti i¢in oldugu kadar dis siyaseti icin de Istanbul’da ki Rus elgisi Ignatief’in
nasihatlarina kendisini muhtag gérmekteydi. Rusya, bir taraftan Babiali’ye, Bulgar
asileri i¢in miisamahali hareket tavsiye ederken diger taraftan da topraklarinda
Bulgar getelerinin hazirlanmasina ve Bulgarlari isyana Tesvik ediyordu (Karal, 2003:
96). Bir dénem Osmanli i¢ ve dis politikasinda etkili bir isim olan Rus elgisi Ignatief
tizerinde Uss-i Inkilap’ta da durulmus meseleye dikkat ¢ekilmis ve Ignatief Hilekar
ve kurnaz biri olarak tanimlanmisg, hamiyetsiz diplomatlar sayesinde Rus el¢iliginin
Osmanli’nin karar mekanizmasi haline geldigi uyarisinda bulunmustur (Ahmet

Mithat, 2004a: 152).

Rusya’nin, Osmanli Devleti’nin egemenligine, i¢ ve dis siyasetine dogrudan
dogruya elgilik yoluyla miidahalesi disinda, Hristiyanlar1 koruma haklarindan asla
bahsetmeksizin, yenigerileri kiskirtmak ve Istanbul kamuoyunu bozmak gibi o zaman
dahi yiiklenmis oldugu gizli gorevini, Miisliiman kiligina koydugu adamlariyla ve
Miisliiman olanlardan buldugu vasitalari ile gayet gizli olarak yerine getirdigini

Asim tarihini de referans gostererek agiklamistir (Ahmet Mithat, 2004a: 148).

Rusya Osmanli Devleti’ne zararli olan her olayda oldugu gibi Girit isyaninda
asilerin tarafini tutmus, zaten Rum davasi bir asra yakin zamandan beri Rus davasi
olarak benimsenmisti. Bizans Imparatorlugunu yeniden diriltmek Ruslar tarafindan
ortaya atilmis bir diisiince idi, Yunanhlarin “Biiytik {ilkiisii” bu diisiinceden alinan

ilhamla meydana gelmistir (Karal, 2003: 21).

“Ruslarin Yunanistan taraflarinda bir bakima Biiyiik Petro ve Imparatorige

Anna ve Imparatorice Elizabeth zamanlarindan beri ekegelmis olduklar: tesvikat
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tohumu seneler gectikce yesillenip biiyiiyerek ilk meyvesini Mistra taraflarinda

kipkirmizi kizarip kemalini bulmusg bir surette toplanmisti (Ahmet Mithat, 2017a: 27).”

Arnavutlar Solyotlar’da Rus kiskirtmasina uymayan Rumlarin ¢ogunluk
oldugu Rus Carigesi Katerina’ya yazilan mektup ile dikkat ¢ekilmistir. (Ahmet
Mithat, 2017a: 29).

Ahmet Mithat, Tarih¢i Rafnel’i kaynak gostererek akli basinda ve hakikatin
farkinda olan Rumlarin Rus kiskirtmacilarina uymadigini, uyulursa ve basarilirsa
hiirriyet yerine biiylik bir tahakkiim altina gireceklerini bunun tarihte 6rneklerinin
pek cok oldugunu dile getirerek yabanci bir tarihgi ile refere edip, kiskirtmaya uyan
Rumlar1 uyarmistir (Ahmet Mithat, 2017a: 47).

Ahmet Mithat, balkanlarda i¢ karisiklik ¢ikarmada basariya ulasildiktan sonra
zararin sadece Osmanli’ya degil gayrimiislim tebaaya da geldigini, kendi iclerinde
dehset veren catisma ve yagma ortamin meydana geldigini dile getirmistir. Bu konu
hakkinda yabanci tarih¢i Pokevil’i referans gostererek kalemini eline alan Ahmet
Mithat Osmanli’nin giiven verip, adaleti saglayan goélgesinin ortadan kalkmasina

baglar olusan bu anarsi ortamini1 (Ahmet Mithat, 2017a: 30).

Keza bagimsizligim1 kazandiktan sonra da Yunanistan’in, ne hiirriyet
acisindan ne de siyasi veya mali agidan basiin goge ermedigine de dikkat cekmistir

(Ahmet Mithat, 2017a: 47).

Ahmet Mithat, Arnavutlar Solyotlar i¢inde bas karakter Ristem araciligiyla
kaybolan degerler ilizerinden mesajin1 verir. Irki, sebebi ne olursa olsun ayni kdyiin
suyunu i¢mis insanlarin birbirine kursun atacak seviyeye gelmemesi gerektigi

asagidaki diyalog ile hayat bulur.

“-Niye kursun atmiyorsun Riistem?

-Ben size Arnavutlar tizerine kursun atarim diye vaat eyledim mi ?
-Acayip, oyle ise bu savas meydanina nigin geldin?

-Senin dugar oldugun tehlikeye ben de miisterek olayim diye geldim. Yoksa ben
hemsehrilerime kursun atacak olsaydim su muharebeye sebep olan Ali Pasa iizerine

atardim (Ahmet Mithat, 2017a:191).”
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Balkanlarin ismi ile miisemma bir déneminde, tarih ile miistenit bir roman
olan Arnavutlar Solyotlar pek ¢ok ideolojik mesaj ile birlikte pek ¢ok tarihsel olay1
blinyesinde barindirmaktadir. Dénemin ¢alkantili siyasi, sosyal olaylarini yerinden
aktaran Ahmet Mithat, gelisen durumun sebebini sasirarak verir. Bunca ylizyil
beraber huzur icinde Osmanli ¢atis1 altinda yasamis milletlerin diisman olmasinin dis
mihraklarin nifak tohumu ekmesinden bagka agiklama bulamamuistir. Zira Osmanli
hakimiyetinde yasamay1 bir “hdrriyet-i hakikiye numunesi” olarak agiklar ve bir

orneginin ancak Amerika olabilecegini one siirer. (Ahmet Mithat, 2017a: 48).
4.1.5.Jon Turk

Ahmet Mithat’in, 6nce 11 Eylil 1324 (1908) / 29 Kéndn-1 sani 1324 (1909)
tarihleri arasinda Tercliman-: Hakikat gazetesinde tefrika edilen, ardindan 1326
(1910) yilinda Jon Tirk adinda kitap haline getirilip basilmistir (Karaca, 1991: 121).
Jon Turk Romaninda olaylar, "tarihsel bir zaman dilimi" igerisinde geger. Yazarin
"Vakamiz 1315 senesinde geciyor (Ahmet Mithat, 2010: 5).” sdziinden de anlasildig:
gibi vakanin baglangici 1897 senesidir. Il. Abdulhamit dénemini kapsayan bazi
siyasi-sosyal meselelere deginerek bu donem hakkinda bilgi vermektedir. Yine
yazarin belirttigine gore vakanin sonra erisi II. Mesrutiyet’in ilan1 olan, 1908
senesidir : "Derken bin ti¢ yiiz yirmi dort yilinda Temmuz 'un sekizinci giinti (Ahmet
Mithat, 2010: 254).”

Ahmet Mithat’in diisiinsel diinyasin1  besleyen ideolojik perspektifi
baglaminda J6n Turk adli romani incelendiginde “Osmanlilik” ve “Islamcilik”
motiflerine bolca rastlanilmaktadir. Oncelikle imparatorluk karakterine vurgu yapan
bir yerlesim plan1 goze ¢arpar. Pek cok farkli etnik kdkenin bir arada birbirini
tamamlayict bir sekilde yasamasi Osmanli giindelik yasaminin betimlenmesinde
yararlanilacak en 6nemli unsurlardandir. Rum usak Kiryaku, hemsiresi Despina,
Zenci asci, Yukart hizmetine bakan Ermeni kadin, Cerkez Dilsinas, Arnavut
bah¢ivan, Camasirci Hristiyan Arap kadin, Rum ebe, Bulgar isci olarak metnini insa
etmistir.

Bu etnik farkliliklar garipsenmez ve yahut otekilestirilmez siradan Osmanli
tebaas1 olarak goriiliir ve yagsamin icinden kabul edilir. Ancak Frenk adetleri ile
yasayan diger etnik kesimler ki bunlara “yabanci” olarak bakar ve Osmanli’nin

kiiltiirel ve ahlaksal olarak bozulmasina sebep olarak onlarin yaydigi diisiinceleri
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goriir. Keza Ceylan’in da yetismesinde ki bozukluklar1 Fransizlarin yaninda kiigiik
yastan beri yetismesi ile iligkilendirir.

Herkiil Milas da, Tirk Romani ve Oteki adli ¢calismasinda Ahmet Mithat’in
edebi anlayisin1 degerlendirirken Batili ve Dogulu insanlar arasinda farkli 6zellikler
gormekle birlikte, uzlagsmaz c¢eliskiler ve tarihsel diismanliklar gormedigini
sOyleyerek onun ister Dogulu, ister Batili, ister Miisliiman, ister Hiristiyan olsun,
[romanlarindaki] insanlar[in] insancil bir anlayisa gore bir biitlinliik sergiledigini
sOylemektedir (Uyanik, 2007: 7).

Fazik Gokcek de “Ahmet Mithat Romanlarinda Yerli Gayrimiislimlerin
Alafrangaligi Meselesi” (Gokgek, 2010) adli makalesinde bu duruma katilir ve bunun
ideolojisi geregi dogal oldugunu belirtir. Ahmet Mithat gibi Osmanlicilik
ideolojisinin savunucularindan olan ve Osmanli Devleti’nin ¢ok etnik yapili
“Osmanl1” iist kimligi ile Osmanli Devleti’ne vatandaglik bag ile bagli bir ‘millet’
ingasinin gerceklestirilebilecegini uman bir yazarin romanlarinda toplumun bir
parcast olan Rum, Ermeni, Arap ve Arnavut gibi Osmanli vatandaglarinin yer
almasimin son derece normal ve gerekli oldugunun ve Ahmet Mithat’in yanlis
Batililasmanin veya alafrangaligin Tirk / Miisliiman Osmanlilara oldugu kadar

gayrimisliim Osmanlilar i¢cinde zararlh gérdiigli anlagilmaktadir.

Ahmet Mithat, Osmanlilik ile beraber Islamiyet’i ve diger yiiksek degerleri
ayni potada eritmistir. Osmanliliga yakisan ve yakismayan durumlara da romaninda
yer vermistir:

“Bizim memleketimiz icin Islami usulde yasama ve Osmanliliga béyle taban
tabana zit olan batili bir yasam sekline nizam ve intizam konulamaz (Ahmet Mithat,
2010: 122).”

Ozellikle Bati ve Osmanli ahlakini karsilastirma yaptigi alanlarda Batili
eglence hayati referans alinarak, “Bati’nmin ahlak ¢okiintlisii” karsisinda “Osmanl
ahlak1” yiiceltilmektedir (De Rosay, 2006: 96). Aydinlanma diislincesinin insanlart,
cahil olmalar1 sebebiyle etkiledigini diislinen Ahmet Mithat, Voltairen olarak
niteledigi bu akimi hiirriyet-i akide taraftar1 olup dinsiz olmakla itham eder. Bu yeni
ve yikici olarak kabul ettigi akimlara karst Osmanli toplumunu uyarmak amacindadir

(Camiz, 2014: 49). Bu akimlar1 yeni fikirler olarak kavramsallastirmis en
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masumunun bile fazlaca yikici etkisi oldugunu savunmustur. Yalniz Islama degil,
Hristiyanlig1 bile tehlikeye sokacagini dile getirmistir (Ahmet Mithat, 2010: 16).

Ahmet Mithat, sadece Bati Medeniyeti ile beslenmeyi onu taklit etmeyi ¢ok
zararli ve manasiz buldugu asikardir. Bu durumu romaninda su bi¢imde alegorize
eder :

“Yats1 namazlarim kilacak olanlar kildiktan sonra fasila baslandi. Her biri
bir baska ustadan ders almis hanimlardan olusan orkestra. Hicbiri bir ahenk icinde
miizigin usuliine uygun ¢alamiyordu. Hanmimlar bes alti saz birden fasila basladilar.
Ama ne fasil! Her biri ayri telden ¢aliyor. Tam bir curcuna! Allah’tan miizikten

anlayan hanmim ¢ok az. Kimse farkinda olmuyor (Ahmet Mithat, 2010: 17).”

Ahmet Mithat, romaninda kadin meselesine deginirken idealize ettigi kadin
tipi olarak Ahdiye’yi se¢gmis onu, okuruna geleneksel yetisme tarzi, terbiyesi ve
olumlu yonleriyle tamitmistir (Simsek, 2015: 151). Ahdiye’nin yeniyi ve skiyi
sindererek tam anlamiyla bir egitim aldigin1 ve terbiyesini tamamlamis bir Osmanli
hanimi olarak vurgulamistir (Ahmet Mithat, 2010: 16).

Karsisina ise, aykirt bir tip olarak yalnizca alafranga egitim almis, kadin
erkek iligkilerine serbestligi savunan Ceylan’1 ¢ikarmistir. Ayrica romanin sonunda
Ceylan’1n yanarak can vermesini, yazarin batili egitim ve alafranga terbiye karsisinda
gelenege bagl kalmanin gerekliligini sembollestirmesi olarak diisiiniilebilir. Yine
bat1 ve dogu kiiltiirinii dogru bir sekilde algilayan, geleneksel bir anlayisla yetisen
Ahdiye de, onca sikintiya ragmen romanin sonunda mutluluga ve huzura kavusur
(Simsek, 2015: 151). Ahmet Mithat yasadig1 miiddetge siyasal, sosyal, fikri hatta
ekonomik tercih ve telkinlerinde ‘denge adami’ olmay1 se¢mistir (Argunsah, 2013:
11).

4.2. TARIiH ESERLERI
4.2.1.Uss-i Inkilap 1-11

Ahmet Mithat’in tarih eserlerini ele alirken oncelikle eserlerin muhtevasinin
nasil degerlendirilmesi gerektigini, Tiirk Tarihgiligi agisindan sorgulamakta fayda
vardir. Ismail Habip Seviik, Tanzimat dénemi tarihgiligini dért sekilde inceler. 1-
Resmi Tarihgilik, 2-Hususi Tarihgilik, 3- Edebi Tarihgilik, 4-Poptler Tarihgilik
seklinde boliimlendirdikten sonra Ahmet Mithat’1, Uss-i Inkilap, Ziibdetii’l Hakayik
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ve Kainat caligmalarindan dolay1 Popiiler Tarihgilik kategorisine dahil etmistir
(Sevuk, 1941: 582). Ersanli ise Ahmet Mithat’in Tarih-i Osmani adli ¢alismasini da
popiiler tarih eserleri kategorisine sokar (Ersanli, 2018: 64). Ahmet Mithat’in bu
kategoriye dahil edilmesinin sebebi ii¢ eserinde de donemin olaylarini sicagi sicagina

ele almasi etkilidir.

Mustafa Nihat Oz6n ise Ahmet Mithat’in tarih eserlerinin II. Abdiilhamit’in
isaretiyle kaleme alindigini1 dikkat g¢ekerek, eserlerin tarafgir oldugundan bahis
acmustir. Ahmet Mithat’in kendi statiisiinii saglamlastirmak adina iktidarin golgesine
fazla girmis oldugunu sadece Uss-i Inkilap’da degil, diger bir tarih eseri olan
Zubdet’iil Hakayik’in da Rus muharebesi sonucunda II.Abdiilhamit’in bir kusuru
olmadigina yonelik 1smarlama bir ¢alisma oldugunu kastetmistir. Mufassal adli
calismasint da Ozel kilan yaninin sadece resim, harita ve planlar1 biinyesinde

barindirmasindan dolay1 oldugunu belirtmistir (Ozén, 1941: 310).

Ahmet Hamdi Tanpinar’da, Ozén gibi Uss-i Inkilap’m manipiilatif bir eser
olarak kaleme alindigini, donemin hiikiimdar1 II. Abdiilhamit’in yiiceltilmesi ve
parlatilmasina yoénelik bir ¢abanin iiriinii oldugunu dile getirmistir. Uss-i Inkilab’in
birinci cildinde asil gilidillen amacin V. Murat’in hiirriyet taraftar1 olmadigini ve
deliligi dolayisiyla tahttan tabii sekilde ayrildigim gdstermek oldugunu, Ikinci
cildinde ise ilan edilen megrutiyeti ve bu yeni rejimin dayandigi kanun-1 Esasi’nin
kefaleti altinda bulunan sahsi ve siyasi hiirriyeti Abdiilhamid’in dogrudan dogruya
kendi arzusiyle tebasina bahsettigi bir lituf gibi gostermeye c¢alistigi tespitlerinde
bulunmustur (Tanpinar, 1988 : 451 - 452).

Uss-i Inkilap’n birinci cildi “Kirim Muharebesinden II. Abdiilhamid Han’mn
Ciilusuna Kadar” olan tarihi incelemekte, iki 6nsdz ve bir kisimdan olusmaktadr. ilk
Onsoziinde Osmanli tarihine igten bir bakis atar, Osmanli’nin kurulus felsefesine
aciklik getirir ve lizerine insa edecegi tema igin adeta bir temel olusturur. O tema,
Osmanlilik ideolojisidir. lkinci ©nsézde Avrupa’min  Osmanli politikasin
incelemistir. Burada Avrupa’nin Osmanli i¢in yarattig1 tehlikeye ve dikkat edilmesi
gereken noktalara acgiklik getirmistir. Birinci kisimda ise Abdiilaziz Han’in tahta
cikisi, askeri, mali, ilmi siyasi, diplomatik basar1 ve basarisizliklari ile beraber i¢
isyanlar dile getirilmistir. DoOnemin basarisizlik veya zaaflar1 olarak elestirdigi

noktalar, dalkavuklarin hiikiimdar1 yanlis yonlendirmesi, kamuoyuna hakim
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olunamamasi, basma sansiir, Rus elgisi Ignatiyef’in neredeyse devleti yonetir
pozisyonda  olmasi, nahiye teskilatlanmasindaki  basarisizliklar ~ olarak

basliklandirmstir.

Uss-i inkilap’in ikinci cildinde “II. Abdiilhamid Han’m Ciilusundan Birinci
Seneye Kadar” olan tarih incelenmekte, bes boliim ve iki kisimdan olusmaktadir,
kisimlarda kendi igerilerinde boliimlendirilmigtir. Ciilus ve donemin cesitli
hadiselerini iceren bir giris ile baslayip Abdiilhamid’in iistiin meziyetleri ile adeta
yeni padisahin bir tanitimim yapilir, Ik kisimda ciilusun basinda i¢ durumlar ve Sirp,
Karadag Muharebeleri ile beraber miitareke ve baris meselesi dile getirilmistir. Diger
kisimda ise Kanun-1 Esasi tarihi ve tartigmalari, Abdiilhamid’in hak ve hiirriyet
severligi, Kanun-i Esasi’nin ilani, Umumi Meclis’in agilmasi ile beraber birinci

senede goriisiilen kanunlar hakkinda degerlendirmelerde bulunulmustur.

Ahmet Mithat Uss-i Inkilap’1 yani “Yeniliklerin kokeni” adli eserine hayat
verirken 6nce kohne diizenden baslamis ve yeniliklere ne denli ihtiya¢ oldugunu
belirtme ihtiyaci hissetmistir. Osmanli diizeninin gerek i¢, gerekse dis sebeplerden
dolay1 bozuldugunu, bu bozulmalara bagli yonetimsel aksakliklari kokli reformlar
ile yeniden ihdas ederken, kendilerine tabii milletlerinde bu reformlardan nasiplenip
eski “mutlu” giinlerinde kalmak isteyecegini dolayisiyla devlet dagilma siirecine
degil, toparlanma silirecine girecegi savini olusturmustur. Biitiin aksakliklar
giderildiginde ne Osmanli’ya bagli unsurlarin ayrilma ihtiyaci giidecegini, ne de
Avrupa’nin kigkirtmalarinin onlar1 Osmanli’dan koparmaya yetecegini diisiinmiistiir.
Bu eser bir nevi Osmanli’nin ve Osmanliligin yeniden insas1 seklinde kurtulus

recetesi olarak viirud etmistir.

Ahmet Mithat’in tarih¢i kimligi ile yazdigi bu eser pek c¢ok alanda
incelenmeye mdasait bir donem antolojisidir. Ancak biz Ahmet Mithat’in bu eserinde
de diger eserlerinde yaptigimiz gibi tarihi nasil kendi ideolojisi ¢er¢evesinde insa
ettigine dikkat cekecegiz. Osmanli’y1 tiim unsurlari ile bir arada tutmanin tek amag
oldugu bu donemde romanlarinda verdigi mesajlarin yani sira bu tarih eserini de

Osmanlilik propagandasi agisindan degerlendirdik.

Ahmet Mithat, Osmanli yonetimini bir meziyet kabul etmis, ge¢gmis ve biiyilik

bat1 uygarliklar1 sayilan Yunan ve Roma medeniyetleri ile bu yonetimi karsilastirmis
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Osmanliligin bir ideolojiden daha ¢ok, bir medeniyet terakkisi ve ideal yonetim
bicimi olarak vurgulamistir. Bu medeniyetlerin yalnizca devletleri olusturan hakim
millete menfaat ve mutluluk sagladigin1 diger halklara bu menfaat ve mutluluktan
hisse verilmemis tizerine bir de zulim edilmis asagi sayilmistir (Ahmet Mithat,

2004a: 30).

Bat1 uygarliklariyla yaptigi kiyastan sonra Islam uygarliklar1 ile de bir
kiyaslama yapmistir. Bu ideal ydnetim bi¢iminin basarisinin, devletlerin biinyesinde
bulunan yabanc1 unsurlar1 korumakla miikellef olunan bir emanet degil devleti devlet

yapan asli unsur olarak goériilmesinde bulmustur (Ahmet Mithat, 2004a: 30).

Milletlerin tek devlet altinda toplanip baris ve huzur iginde yasamalarini
“siyasi kardeslik” seklinde tanimlayip Osmanliyt ve Osmanliligin mahiyetini bu

siyasi kardeslik ¢ercevesinde belirlemistir.

“Osmanlihigin asil mahiyeti, cesitli cinslerden olusan bir alay halkin bir
milliyet ve belki bir siyasi kardeslige baglamak meselesidir.( Ahmet Mithat, 2004a:
33)”

Hanedanin varligi ile beraber hiikmiin sultanina baglilig1 esas kilmis, hiikmiin
sultaninin tek amacinin zaten kullar1 sayilan milletleri hiir bir sekilde, refah
seviyesini yiikselterek yasatmak oldugunu savunmustur. Dillerini konusup, dinlerini
yasamalariin bir ayricalik yahut bir liituf degil, olmasi1 gereken oldugunu bunun da
Osmanli’nin kadim kurallar1 iginde yer aldigini her firsatta bildirmistir (Ahmet
Mithat, 2004a: 32). Hatta devletin mezhep, din ve kavim farki olmadan insanlar
siyasi bir milliyet altina toplayip birlestirmesinin diinya egemenligine dogru yeni bir

yOnetim bigimi olarak gordiigi agiktir (Ahmet Mithat, 2004a: 49).

Ibrahim Sirin, Namik Kemal’in tarihini “Namik Kemal'in tarihi yiikselisin
tarihidir. Devletin eski ginleri onun kaleminden yeniden canlanir. Namik Kemal
hakikatten uzaklasip estetize ve idealize ederek yeniden insaa eder. Bu yiizden onun
tarihi, bir dava tarihidir. Batili miistesriklere karsi imanla karst ¢ikisin tarihidir
(Sirin, 1996: 135).” seklinde tanimlamistir. Ahmet Mithat ve Namik Kemal bu
acidan birbirine benzer. Ancak Namik Kemal ¢ogunlukla yiikselis donemini ele

alirken, Ahmet Mithat yarmin parlakligin1 gecmisin parlakligina baglar, bugiinii ele
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aldiginda ise manipiilatif davranmak zorunda kalir. Zira ortada parlaklik yoktur,

parcalanmaya dogru stiriikleyen kor edici bir karanlik vardir.

“Bugiin” olan ufak basarilar1 adeta bir Mohag, bir malazgirtvari zaferler
olarak lanse etmesi manipiilatif tarih¢i kimligine sahip bir yazar oldugunu iddia
edenlerin elini giiclendirir niteliktedir. Bu baglamda “Sirp Karadag isyanlar1” baslig
incelendiginde gerek kitapta ayirmis oldugu hacim, gerekse atfettigi onem gercekteki

isyan bastirma operasyonuna denk gelir 6l¢iide oldugu tartisilirdir.

Bir isyan tahlili olarak karsimiza c¢ikip nasil basladigi, kimlerin arkasinda
oldugu, hangi bolgelerde meydana geldigi, karsilikli verilen kayiplar teferruatlica
bildirilmistir. Bu kadar ayrintili anlatilmasinin sebebi sonu¢ kisminda verilmis ve
Osmanli’nin bu basari ile tekrar dirildiginin birer kanit1 olarak Osmanli milli birlik
ve beraberligine vurgu yapilmis, bunun hiisn-ii kuruntu veya bir hayal olmadigin1 var

olan bir hakikat olarak Avrupa’nin da kabul ettigini dile getirmistir.

Osmanl’nin Tiirk, Rum, Misliiman, Hristiyan demeden bir araya gelince
nasil tiim gii¢leri alt edecegine vurgu yaptig1 bir Osmanlilik propagandasi yoniinden

irdelenmesi gereken bir isyan tahlilidir (Ahmet Mithat, 2004a: 185-200).

Uss-i Inkilap’in birinci cildinde sabik déneme dair elestirilerini de “Durumun
Kotiiliikkleri” baslig1 altinda vermistir. Bu elestiriler; egitim alanindaki yetersizlikleri,
Enclimen-1 Danis’te verilen kararlarin uygulanmamasini, gereksiz askeri 1slahatlari,
memleketin Avrupa’ya kiyasla iskan edilememis olmasi, devlet kurumlarinin kar
ederken zarar eder konuma gelmesi, her alandaki disiplinsizlik ve diizensizligin had
sathaya ulagmasi, sansiiriin yogun bir korunma metodu olarak giinliik hayatta yer
almasi, dalkavuklarin itibar edilmesi, mali ve diplomatik basarisizliklar,
istatistiklerde veriler ile oynanmasi, dis bor¢lanma ve onii alinamaz faizleri, gelir

gider dengesizligi ve miisadere meselesini kapsiyor.

Ahmet Mithat vatan ve millet kavramima da Uss-i Inkilap’inda tanim getirir
Ona gore vatan: “Insanlar icin anneden aziz ve kutsaldir; Insanoglu derin ve tabii
bir duygu ile anasindan dogdugu yeri ve vatammi anasindan fazla sever. Hatta
medeni duygular ve ozgiir diisiincelerle beslenmis kimseler, vataninin selameti igin
ltizum goriildiigii giin aziz canini seve seve feda ede. Fakat vatana; tastan topraktan

ibaret bir toprak parcas: o/mak yéniinden sevilip astk olunmaz. O arazi parg¢asi, milli
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toplumumuzun yani milletimizin meskeni oldugu icin mukaddes ve muazzezdir
(Ahmet Mithat, 2004b: 136). Millet ise: “Hepimizin birlesmesinden miitesekkil bir
birlesik cisimdir. Millet dedigimiz zaman, onun i¢inde hepimiz dahilizdir (Ahmet
Mithat, 2004b: 136).

Uss-i Inkilap-I’de ge¢mis ddonemin muhasebesi ve yeniliklerin yapilma
zorunlulugunun nedenleri irdelenirken, Uss-i Inkilap-II’"de yeni donem temennileri
ile beraber Mesrutiyet, Kanun-1 esasi ve Osmanlilik propagandasi igerir. Yeni
padisahin belki de karakterinden ¢ok, 6zlem duyulan bir Osmanli portresi Gizilmeye

calisilmigtir.

4.2.2. Ziibdetii’l — Hakayik

Ahmet Mithat, Ziibdetii’l Hakayik’in “mukaddime” ve “ihtar” boliimiinde bu
eserin viicut bulma konusunu dile getirmistir. Isbu boliimlere gore Ziibdetii’l
Hakayik “Mukaddemesinde dahi arz olundugu iizere vuku’at-1 diplomatikeye ve
harbiyye hakkinda herkesin zafer-yab olmay: isti’cal eyledikleri hakayikin gayet
mucmel olmak ve kaffesi evrak-1 resmiyyeye hikaye ve tafsil ettirilmek tzere tanzim
olunmus bir ziidbe ve icmaldir (Ahmet Mithat, 2015a: 335).” seklinde tanimlamistir
ve kat’i surette Uss-i Inkilab’in devamu niteliginde olmadigina, basl basina miistakil
bir eser oldugunu ve amacina dair agiklik getirmistir. Ayrica Ingiltere’nin bu savasi
anlatan Mavi Kitabinin yeterli olmayacagma kanaat getirerek yazma ihtiyaci

hissettigini beyan etmistir (Ahmet Mithat, 2015a: 25).

Kendisinin de belirttigi tizere eserde savasin sebepleri {izerine yogunlasmustir.
Enver Ziya Karal’in Osmanli Tarihi’nde Mahmut Celaleddin’in Mirat-1 Hakikat adli
eserinden aktarmasina gore ‘93 Harbinin sebebi : “Babiali, Avrupa nasihatlarina
saygi gostermemigstir. Hristiyanlarin  durumunu diizenlemek hususunda tavsiye
edilmis olan tedbirleri yerine getirecegine dair artik kendisine ehemmiyet ve itimat
gosterilemez. Balkanlar’daki devamli kargasalik giivenligi bozmus ve Rusya’nin
menfaatlerini sarsmistiv. Bu sebeple Rusya, Avrupa tarafindan da takdir edilecegine
amin olarak Babiali’ye karsit harp agmistir (Karal, 1995: 41).” bu konu hakkinda
Ahmet Mithat, Ziibdetii’l Hakayik’da s6yle bildirir : “Gerek konferans tekalifinin ve
gerek protokoliin  reddi kaziyelerine Avrupa’ca giiya saltanat-1  seniyye-i

Osmaniyeye 'nin asla 1slahat yapmamak efkarinda bulundugu ve bu kere dahi alemi
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aldatmaya ¢alistigi ve Kanun-1 Esasi dahi ileride hiikiimsiiz kalacak olan meva’idden
idiigii tarzinda ma’nalar verilip, kanun-i mezkur hakikaten amal ve makasid-1
umumiyyeyi hasil edecek iken hichir ehemmiyet verilmemil ve binaen-aleyh
Avrupa’ca Slav teba’a-i sahane icin lazim ve hakli goriilerek Devlet-i Aliyye kabul
etmiyor denilen 1slahat-1 seniyyeye silah ile kabul ettirmek liizumlar: dahi meydana
ctkmis idi (Ahmet Mithat, 2015a: 315).” Ancak bunu savasin gostermelik sebebi
olarak kabul etmistir. Zira savasin sebebini eski hiikiimdarlardan Abdiilaziz Han ve
V. Murat devirlerine dayandigini iddia ederek temellendirmeye ¢alismistir. “Devr-i
kasir-i Sultan Murad-: Hamis, artik Bosna, Hersek ve Bulgaristan cihetlerinden
parlayip Swrbiyye, Karadag taraflarina da kol atmis olan bu azim miharebe-i
dahiliye harikini itfaya hasr-u istigal edip, bu musguliyyet-i azimenin dahi bir blyik
devr-i celil-i Hamidiye kaldigi malumdur (Ahmet Mithat, 2015a: 312).” Tahta yeni
¢ikmig bulunan II. Abdiilhamit’in bir kabahati yahut bir dahli bulunmadig: {izerine
metnini kurmustur. “Mes ele-i sarkiyyenin bir bu¢uk asirliga varan kideminden kat-1
nazar, fakat bu def’a su son sadmesinin meydana ¢ikisindaki mukaddime ve mebde’,
bu devr-i Hamidi’nin vuku’atindan degildir. Mebde-i mezkur devr-i Abdulaziz
Hani’nin sonlarmma tesadiif edip devr-i Hamidi ise tamam-: kuvvetini derece-i
gayesine iblag eylemis olan isbu sadme-i sedideye karsi gogiis vermek nasibiyle
kiisad edilerek, bu babda olunca viis'u kudretini sarf eylemistir (Ahmet Mithat,
2015a: 311).” Ahmet Mithat, Rusya’nin panslavist politikas1 geregince liizumsuz bir
sekilde savas istegine ragmen, II. Abdiilhamit savas kosullar1 olugsmadan baris yolu
ile rahatsizliklart ¢6zmek icin istiin bir gayret gosterdigini ancak basarili
olunamamasimin sebebinin Rusya’nin nihai hedefi oldugunu dile getirir.
“IL. Abdiilhamid’in tersane konferansi hakkinda irsal eyledigi muhtira-1 celilede, zat-1
sevket-simat-1 hazret-i padisahimin miiskilat-1 haziray1 daha ziyade uzatmayp,
imkamin miisa’adesinden istifade olunabildigi kadar sulhen tesvitesi hususundaki
temayllat-1 sehriyarilerini isbata kifayet edip bu halde konferansin miizakerat-i
dura-durundan Kat-1 nazarla netice-i miizakeratta ortaya koydugu seraiti gormek
dahi konferansin amal-i sulh-cuyanesi neden ibaret oldugunu isbata kafidir. Seriat-i
mezkurenin daimi ve muvakat olan iki sureti dahi ber-vech-i ati baska baska arz
olunur (Ahmet Mithat, 2015a: 71).” Savas kosullar1 olustugunda da gerek Padisah II.
Abdiilhamit’in gerekse Pasalarin hi¢bir tedbirden geri durmadiklarini ifade etmistir.

“Maa-ma-fih def-i mehalik-i vatan yolunda derecesi hi¢ birseye makis olmayan
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gayret-i hiimayun iktizasinca, yine tedkikat ve tebyinattan geri durulmamis idi

(Ahmet Mithat, 2015a: 321).”

Basarisizlik kabullenilmez fakat bir sekilde mesrulagtirilir. Ahmet Mithat ‘93
Harbi’nin basarisizligimin sonucu iizerinde durmayarak nedenleri iizerinden bir “yok
sayma” ya da psikoloji de “yansitma mekanizmasi®” seklinde tabir edilen kabahat
varsa baskalarindan dolayidir minvalinde bir metin dizayn eder. Namik Kemal’de
Devr-i Istila Risalesinde bir baska maglubiyeti farkli bir sekilde mesrulastirma
yoluna gitmistir. Osmanli Devleti’ni fetret devrine sokan, yikilmanin esigine getiren,
hiikimdar Yildinm Bayezid’in esir alindigi 1402 Ankara Savasi’mi su sekilde
yorumlamistir : “O zamanlar ise Osmanli topraklari ganimetlerle dolu bir servet
hazinesiydi. Bu sebeple Timur’a ne kadar itaat gosterilse de herhalde yine de onun
hicumuna mani olunamazdi.bununla beraber, meydana gelen maglubiyetten
Osmanli  Devleti, en biiyiik galibiyet kadar faydalar elde etmistir. Nitekim
mahsulatinda bozulma goriilen yerlerin, bir zaman i¢in hayvanlara otlak edilmesi
gibi, ahlaki bozulan cemiyetlerin de diisman ayaklar: altinda kalmasi faydali olur
¢linkii Bayezid zamaninda bir¢ok zafer kazanilmakla beraber zuliim de artms, idare
usuliinde uygunsuz haller goriilmeye baslamist. Iste hiikiimeti eski normal haline

geviren de bu maglubiyetin neticesi olmustur (Namik Kemal, 2017: 16).”

“Yedi hakikat” seklinde boliimlenerek yazilan eserin bolim basliklar:

sunlardir;
Birinci Hakikat “Muharebenin Ik Mebde-i Bundan Yedi Sene Evveldir”

Ikinci Hakikat “Muharebenin Mukaddimesi Demek Olan Bosna, Hersek,

Bulgaristan, Sirbiyye ve Karadag Mes’elelerine Avrupa’nin Ne Nazarla Baktig1”

Ugiincii Hakikat “Devlet-i Aliyye’yi Tazyik Eden Birtakim Mecburiyet-i Hariciye ve
Siyasiye”

Dordiincii Hakikat “Konferans ve Protokoller ki Redleri Muharebe-i Hazirayr Takrir

Eylemistir.”

* Insanin kendisinde gérmek istemedigi eksik yersiz davranislar1 begenmedigi duygu diisiince istek ve
amaglar1 bagkalaria ya da ¢evresine yiiklemesidir. Burada iki tiir davranis s6z konusudur. Birinde kisi
beceriksizliginin, yetersizliginin, basarisizigimin nedenlerini bagkalarinda arar. ikinci yansitma
biciminde kisi kendisinin olumsuz, cirkin, hatali istek ve tutumlarii baskalarina yakistirir
(Koknel,1984: 171).
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Besinci Hakikat “Rusya ile Katt-1 Miinasebet ve 1’lan-1 Harb ve Ba’z1 Tedarikat-1
Miitekabiliyet”

Altinct Hakikat ‘“Muharebenin Kism-1 Evvel-i Galibanesi Esnasindaki Ba’zi

Tesebbiisat”
Yedinci Hakikat “ Muharebenin ikinci Satha-i Maglubanesi”.

“Stileyman Pasa ordusu Giimiircine taraflarina dogru teba’iid eyledikten ve
Sibka ordusu dahi teslimiyyet gosterdikten sonra, Edirne miidafa’a ve muhafazasinin
adem-i imkami zehabi, bir Meclis-i Umum-i Askeri karariyla orasimin bi’t tahliye
Rusya’ya terkini icab eylemistir. Ondan sonra musalaha esaslarimin vaz iyla
miitarekeye karar verilmesi ve bununla verilmesi ve bununla beraber Rusyalilarin
Istanbul hatt-1 miidafa’asina dogru ilerleyip nihayet bir firka-i askeriyye ile
Ayastefanos’a gelinmesi ve orada mukaddemat-1 sulhiyyenin imza olunmasi
maddeleri ve bu maddelerin  gavamiz-1  diplomatikiyye ve  askeriyesi
muhakematimizdan hari¢ oldupundan, Ziibdetii’l Hakayik’in tebeyyiinat ve
muhakematina burada hitam verilmistir (Ahmet Mithat, 2015a: 323).” Bu durumdan
Otird Ahmet Mithat’in bu eserinin bir tarih eserinden ¢ok, iktidarin muhatap oldugu
basarisizligr mesru bir hale getirmeye ¢alistigl ve tabiri caizse “kabahat bastirma”
islemi olarak, tarihi mesruiyet araci ve ideolojik aygit olarak kullanma meselesine

ornek teskil ettigi sOylenebilir.

Resmi saray vakaniivisi Ahmet Lutfi Efendi yerine Ahmet Mithat’in bu konu
ile alakali yazmasi, iistelik c¢ok takdir goren Uss-i Inkilab’inm ikinci cildi
beklenirken bu eseri ivedilikle viicuda getirmesinin sebebi Ahmet Mithat’in ¢ok daha
genis kitlelere hitap etmesi olabilir. Zira uzun siiredir Balkanlardaki ¢alkantilardan
rahatsiz olan halkin, tlizerine bu yenilgiyi de gormesi, basarisizligin izahim

gerektirmistir.

’93 Harbi’nin sonuglar1 ¢ok agir olmus ve Imparatorluga adeta bir travma
yasatmis ve neredeyse yikimin esigine getirmistir. Ruslarin toprak ve prestij kazanci
yaninda manevi kazanci da Osmanli Devleti’ni bu travmaya siiriiklemistir. Manevi
galibiyeti; savasi sonlandiran Ayastefanos Antlasmasinin imzalandig1 bolgede (San
Stefano / Yesilkdy yakinindaki Kalkiratya / Galataria koyu (Kok, 2016: 184) bir

zafer anitt insa etmesidir. Bu Anit Payitahtin yakininda Osmanli’nin agir
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maglubiyetinin, diplomatik zafiyetinin ve toprak kayiplarinin nisanesi, hatta sonun

baslangici olarak payitahtin karsisina tiim gercekligiyle dikilmistir.

Ahmet Mithat’in gerek Uss-i Inkilap gerekse de Ziibdetii’l hakayik’da ¢okga
zikrettigi Ingiliz dostlugu da bu tarihten itibaren doniisiime ugrayacaktir. Keza savas

sirasinda bu doniisim ayak seslerini duyurmaya bagslamis, neticelendiginde de

tamamen kesinlesmistir (Ahmet Mithat, 2015a: 316).

Ingiltere’nin, Osmanl1 Imparatorlugunun bagimsizlik ve toprak biitiinliigiinii
Rusya’ya kars1 koruma politikasi bu tarihe (1878) kadar devam etti. Bu tarihten sonra
Ingiltere bu politikayr terk etti. Ciinkii 93 Harbi Ingiltere’ye sunu gosterdi ki,
Osmanl Imparatorlugu artik ¢ok zayiftir ve yikilmaya mahkumdur. Ingiltere’nin
Osmanli Imparatorlugu’nun bagimsizigmi ve toprak biitiinliigiinii korumaya
calismasi bosunadir. Imparatorlugu ayakta tutmak artik miimkiin degildir. ingiltere,
Osmanli’nin bu yenilgisinden sonra yeni bir politika kabul etti : Osmanl
Imparatorlugu nasil olsa yikilacagina gore, bu devleti Rusya yikip, yikintilari iizerine
o yerlesecegi yerde, Ingiltere yikmali ve bu yikintilar iizerine kendisi yerlesip, bu

suretle Rusya’nin giineye inmesi énlenmelidir (Armaoglu, 1991: 45).

Ahmet Mithat’in, 93 Harbi olarak tarihte yer bulan 1877-1878 Osmanli — Rus
Savasina giden yolu belgelerle kaleme aldigi Ziibdetii’l Hakayik’in ideolojik
baglamda yazilip yazilmadigi tartisma konusu olmustur. Sabri Esat Siyavusgil,
Ahmet Mithat’in bu eserini “hayli tarafgirane” olarak nitelendirmistir. “Bu ve diger
eserleri, bugiin birer kaynak kiymetinde olmaktan c¢ok uzaktir. Fakat halk icin
yazilan bu eserler, kiitlede ilk tarih merakini uyandirmakla kusurlu olmalarin telafi
etmistir (Styavusgil, 1978: 186).” Ahmet Hamdi Tanpinar’da “manipilatif”
bulmustur. “93 Harbinin bilhassa sarayi miidafaa eden bir tarihi demek olan
Ziibdetii’l — Hakayik i nesri (yine 1295) bu iki cildin (Uss-i Inkilap) arasindadir. Bu
itibarla her ii¢ cild Abdiilhamit devrinin ilk iki senesinin sicagi sicagina —stiphesiz
muhim meselelerde saray lehine onurlanmis ve vesikalari o tarzda se¢ilmis — bir
tarihtir (Tanpinar,1997: 451)” Namik Kemal tarafindan ise sadece “evrak-1

resmiyye” kullanmasi takdirle karsilanmistir.

Ernst Toller’in “Tarih kazananlarin propagandasidir.” Soziinden hareketle

kaybedenlerinde bir propagandaya ihtiyact oldugunu, iktidarlarin giic kaybetmeye
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basladig1 anlarda tarihe, tarihin mesrulastirma alanina olan gereksinmelerinin had

safhaya ulastig1 ideolojik tarih yaziminin da bu anda devreye girdigi asikardir.
SONUC VE DEGERLENDIRME

Beseri bilimler arasinda en fazla manipiile edilebilecek alanin tarih olmasinin
nedenlerinden en O6nemlileri, tarihin bir mesruiyet araci, kurtulus sahasi ve toplum
mithendisligi islevleri ile pragmatik hale getirilerek kullanilabilmeye miisait

olmasindan dolayidir.

Ideolojilerin manipiilatif eylemleri, yeni toplum yaratmada veya var olan
toplumu sekillendirmede kullandigi metotlar sembolizm kaynaklidir ve tarih
sahasinda hayat bulabilmektedir. Hegel, Marx Lukacs gibi Marksist bakis agisina
gore ve genel kani itibariyle yanilsama ve garpitmalardan ibaret olan ideolojilerin

tarihi de ele alirken, carpitarak ve islevsel hale getirerek kullanimi kaginilmazdir.

XIX. yiizyil tarih yazimi modernlesmeye yonelik yol kat etmekle beraber

ideolojik ve pragmatik yazim olarak da 6n plana ¢ikmustir.

XIX. yiizy1l diinyasinin igerisinde bulundugu siire¢ milliyetciliklerin yiikselis
gosterdigi, ulus devletlerin temellenmeye basladigi, imparatorluklarin sarsinti
gecirdigi donemdir. Tarih de bu milliyetci diisiinceler kapsaminda ulus devletlerin
kurulmasina yardimect birer sosyolojik 6ge olarak kullanilmistir. Yeni devletlerin
ingasmin yani sira imparatorluk sisteminin ve var olan diizenin devamina yonelik

calismalarda da gene bagvurulan kaynak tarihten olmustur.

Bu calismada tarihin islevsel olarak kullanimi ve tarih ile ideolojinin
harmanlanmasina  dair  0rnek, ulus devletlerin temellenmeye basladigi,
milliyetciliklerin yiikseldigi donemde Osmanli Devleti’nin 6nemli aydini Ahmet

Mithat’1n tarihe bakis1 ve eserlerini ingas1 lizerinden verilmistir.

Tarihsel olay ve olgular, yazar veya tarihgi tarafindan ne derece tarafsiz ve ne
derece gergeklige yakin ya da hangi amagla ve neye hizmet etmek i¢in ele alindigini
anlamak igin yazar veya tarihginin Oykusiine bakmak 0Onem arz eder. Ahmet
Mithat’in yasam Oykiisiine de bakildiginda iki dnemli kirilma noktasi onun gegmise

ve gelecege bakis acisini sekillendirmistir.
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Ahmet Mithat’in hayatinin ve tarihe bakisinin kirilma noktalari; 1873 Rodos

siirgiinii, 1888 Isve¢ Miistesrikler Kongresi, 1889 Paris Diinya Fuari ile olusmustur.

Ahmet Mithat, surgin 0Oncesi doneminde Sultan Abdiilaziz’e gostermis
oldugu sert muhalif kimligini siirgiin doniisli kaybetmis, sarayla yani yeni iktidarin
sahibi Sultan II. Abdiilhamit ile yakin iliskiler igerisinde olmus, kalemiyle sarayin

halka ulagsmasinda bir araci vazifesi gormiistiir.

Siirglin esnasinda yazmis oldugu pek ¢ok eserin yaninda hayat hikayesini

iceren Menfa adli ¢caligsmasi siyasi konumunu ifadesi agisindan 6nemlidir.

Ahmet Mithat’in saraya yakinlig1 Bagbakanlik Osmanli Arsivinden saglanan
belgelerle de sabittir. Keza imtiyaz sahibi oldugu Tercliman-1 hakikat Gazetesi’nde
ele alinmasi gereken konularin devletten muhtira seklinde iletilmesi, Gazete’nin
devletten maddi yardim gormesi, damadi Muallim Naci’nin cenazesine devlet
kademesinden gosterilen yogun ilgi, Ahmet Mithat’in Muallim Naci’nin cenazesi
dolayisiyla gosterilen ilgiden otiirii Sultan II. Abdiilhamit’e tesekkiir mektubu,
siirgiin doniisii Uss-i Inkilap gibi tartismali eserinin birinci cildini bitirmesi, ikinci
cildine hazirlanirken 93 Harbi’nin kaybedilmesi sonucu yasanan travmay: ortadan
kaldirmak icin iktidarda bulunan Sultan II. Abdiilhamit’in bir kabahati olmadig1
minvalinde Ziibdet’iil Hakayik’1 ‘saray vesikalarina dayanarak’ kaleme almasi gibi
orneklerle Ahmet Mithat’in tarith anlayisi, tarth ve ideoloji c¢ercevesinde

degerlendirildiginde tarafgir oldugu kanisina ulasilabilir.

Ahmet Mithat’in saray direktifleriyle hareket etmesi ve iktidara yakinlig
disinda sahip oldugu ideolojik bakis dahilinde tarih eseri ve konusunu tarihten alan
kurgu eserler yazmasina sebep olarak milliyetcilik anlayisi ele alinacak oldugunda bu
milliyetciligin kuramsal kékenleri su sekilde temellendirilebilir. EKlektik bir bicimde
tanimlanabilecek olan Ahmet Mithat’in milliyetgilik anlayisi su sekilde
Ozetlenebilmektedir; Ahmet Mithat’in milliyetciligi, XIX. yiizy1l milliyetgilik bakis
acilartyla karsilastirildiginda Osmanli Devleti’nin siyasi, sosyal ve ekonomik durumu
ile pek de gatismayan bir yaklasim sergilemektedir. Kurgu metinlerinden olan tarih
konulu eserlerinde de bu durum kullandig1 karakterler, kurdugu analojiler ile kendini
acikca gostermektedir. Ahmet Mithat devletin varligini siirdiirmesini, ulus devletlerin

kurulma c¢aginda Osmanli milletinin insasini1 basarabilmek adina ideolojisi ile tarihi
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harmanlamigtir.  Bu harmani gergeklestirirken de milliyetgiligini  Herder’in
cogulculuk anlayisi, Rousseau’nun genel irade kavrami, Bauer’in kader toplulugu
fikri, Lerner’in Islevselci tutumu, Deutsch’un kitle iletisimi diisiincesi iizerinden
kurmustur. Ayrica yapitlarinda eskilcilik kuramindan, modernist yaklasimlarda ise
siyasi doniisimde Hobsbawm’dan, toplumsal kilturel doniisimde de Benedict

Anderson’dan izlerin dikkat ¢ektigi goriilmektedir.

Son dénem Osmanli’sinin milliyetgi tesirler sebebiyle biinyesinde yiizyillarca
bulunan g¢esitli etnik koken ve farkli dinlere mensup topluluklarin kopmasini
engellemeye yonelik calismalarin informal bir sekilde nasil hayat buldugu

saptanmistir.

Ahmet Mithat daha ¢ok Osmanlilik etrafinda metinlerini kurmustur. Onun
giiclinli ald1g1 saha yiizyillardir kardesce bir ve beraber dostluk ve sevgi igerisinde bir
arada yasayan toplumun baglarinin zayiflamasini engellemek, ayriliklara mani
olmaktir. Ahmet Mithat’in kurgu metinlerinde gecen konaklar devletin temsilidir ve
bu konaklarda Rum, Arnavut, Ermeni, Arap unsurlar mutlaka bulunur. Osmanli’y1
olusturan temel bilesenler olarak gordiiglinii ve goriilmesi gerektigini savunur.
Tarihsel meselelere dair ele aldig1 eserleri ise Uss-i Inkilap ve Ziibdetii’l Hakayik
ozelinden hareketle objektifligi sorgulanacak diizeyde oldugu ve Iktidarin
kamuoyuna ulagsma, giincel basarisizliklarin izahi seklinde tenkit almistir. Ahmet
Mithat’in tarih anlayisini anlamamiz i¢in ve Osmanlicilik ideolojisini temsilen sikca
kullandig1 iki kelimeye dikkat etmek yeterlidir. Bunlar ‘Ittihad-i Kalp’ e kars
‘tesvikat-1 ecnebiye’ kavramlaridir. Tiim unsurlari ile bir ve biitiin Osmanli’nin tekrar
ingas1 igin tesvikat-1 ecnebiye’nin yani yabanci kigkirtmalarinin bertaraf edilmesi

gerektigini savunur ve metinlerini bu igerikte dizayn eder.

Ahmet Mithat’in ilk kirilma noktasi olan siirgiin hikayesiyle birlikte gecmise
bakisi ve ele alis1 tarafgirlesmis, ikinci kirilma noktas1 olan 1888 Isve¢ Kongresi ve
1889 Paris Fuarlarindan sonra ise gelecege bakis agisi ve kurulacak yeni dizen
lizerine kafa yormustur. Yeni diizeni kuracak yeni insan Uzerine yogunlasmistir.
Ahmet Mithat’1 anlamak adina donemin bir diger 6nemli aydin1 ve ¢agdasi Namik
Kemal’e, tarih ve yeni cemiyet algisina bakmak énemlidir. Ahmet Mithat’a gore yeni
cemiyeti, yalnizca egitim ile yuceltilecek yeni insan tarafindan insa edilebilirdi.

Namik Kemal ise dnce yeni cemiyetin insa edilmesi gerektigine, yukaridan agagiya
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dogru gelisimin saglanmasina inaniyordu. Namik Kemal yeni insan prototipini
olustururken giiciinii Osmanli Devleti’nin ve Islam devrinin yiikselis donemi
kahramanlarindan almistir. Ahmet Mithat ne kadar orta insana yonelip, yeni insanini
orta insan iizerinden kurduysa Namik Kemal’de tarihte basarilar1 ile {in yapmus, Tiirk
ve Islam tarihi i¢in 6nemli isimleri kullanmistir. Namik Kemal, gecmisin biiyiik
adamlar1 Yavuz, Fatih, Selahhadin Eyyiibi {izerinden ideal insanini inga etmistir. Bu
biiyiilk adamlar Namik Kemal i¢in amag¢ degil aragtir, doneminin insanlarma gucli
olmayi, atalarinin yaptigi kahramanliklara layik olmak ve bu kahramanliklara ihtiyag
duyulan o giinlerde tekrar yapacak giicli bulmak amaciyla birer hatirlatmadir. Ayrica
bu giiclii liderleri 6n plana ¢ikarma ihtiyaci ideal yonetici tipi iizerinde etkili olma

amaci da giitmektedir.

Ahmet Mithat’in Avrupa’da gordiikleri ve Avrupalilar tarafindan gosterilen
medeniyet ibareleri karsisinda sanayi, fen ve ilim konularina yonelmis yeni cemiyeti

kuracak yeni insan yaratiminda daha realist ve daha mekanik olmustur.

Tarih sosyal bilimler arasinda masumiyeti en karmasik aygittir. Kimi zaman
savunma, kimi zaman mesrulastirma, kimi zaman muhtira amaciyla kullanildig:
goriilmektedir. Bir devletin yikilmasini 6nlemek icin de basvurulur, bir devletin
kurulmasm saglamak icin de. Ideolojik bir bakis veya bir el karistigi an
masumiyetini ve hakikatini kaybeder. Tarih ideolojilerin karistig1 o andan itibaren o
giinlin ve hakim olan giiciin eseri ve esiridir. O gilinii ve yarini insa eden arag¢ olarak

gecmisle ve hakikatle bagi sorgulanacak seviyeye erisir.
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