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Bu arastirmanin temel amaci, “Ilkégretim okullarinda (6, 7, 8. Siniflar) 6lgme ve

degerlendirmeye iliskin goriislerin (Diyarbakir ve Elazig li Ornegi)” belirlenmesidir.

Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Arastirma, Diyarbakir ve Elazig illerinde,
toplam 113 ilkogretim okulunda bulunan 243 o6gretmen ve 335 Ogrenci {izerinde
yiiriitiilmiistiir. Uygulanan anket sonucunda Ogretmenlerin ve Ogrencilerin, Olcme ve
degerlendirmeye iliskin goriisleri degerlendirilmistir. Bu amagla arastirmaci tarafindan
hazirlanan 32 maddelik Ogretmen anketi ile 22 maddelik 6grenci anketi deneklere
uygulanmistir. Veriler bilgisayar ortaminda ve SPSS istatistik paket programi kullanilarak

analiz edilmistir. Arastirmada frekans, yiizde ve ki-kare istatistik islemleri kullanilmastir.

Elde edilen bulgulardan bazilar1 agsagida verilmistir.

1. Arastirma kapsamina giren illerdeki devlet ve 6zel ilkogretim okullarinda 6lgme
araci olarak uzun cevap gerektiren sorularin daha fazla kullanildig1 sonucu ortaya ¢ikmustir.

2. Devlet ve 0zel ilkogretim okullarinda 6l¢me araglarinin 6grenci basarisini kismen

Olctiigii sonucu ortaya ¢ikmistir.



3. Devlet ve o6zel ilkogretim okullarinda egitim goren Ogrenciler agisindan sinav
basarisini en fazla olumsuz etkileyen faktoriin heyecan ve kaygi oldugu sonucuna varilmistir.

4. Diyarbakir ve Elazig ilindeki okullarin genelinde Ogrencilerin smav sorulari ile
ilgili en fazla sikayetci olduklar1 unsurun, sorularin uzun ve kendi i¢inde boliimlere ayrilmasi
oldugu sonucuna varilmistir.

Sonugta, dgrencilerin 6lgme araglart hakkindaki goriislerinin dikkate alinmast

onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: ilkogretim, 6lcme, degerlendirme.



ABSTRACT
MASTER THESIS

THE IDEAS ABOUT MEASUREMENT AND EVALUATION IN PRIMARY
SCHOOLS SECOND STAGE

(THE SAMPLE OF DIYARBAKIR AND ELAZIG PROVINCE)

Alpaslan YILDIRIM
Firat University
Institute of Social Sciences
Department of Educational Sciences

January - 2006, Page: XIII + 120

The basic aim of this research is to determine of ideas about measurement and
evaluation in primary schools (6., 7., 8. classrooms).

The survey method is used in this research. The research is made in Diyarbakir and
Elazig. The questionnaires were applied 243 primary schools teachers and 335 students in the
113 primary schools. Questionnaires comprised with 32 questions for teachers and 22
questions for students. Data were analysed using SPSS 10.0.

Some findings were following:

1. As a result of research open ended questions were prefered by the teachers as a
measurement tool in the state and private primary schools.

2. Student achievement could be measured partially by measurement tools in the state
and private primary schools.

3. Excitement ant anxiety were found to be most important negative factor on
examination success of the students in the state and private primary schools.

4. The most complaining matter of the students about questions during exams was

long and detailed question in the state and private primary schools in Diyarbakir and Elazig.

Key Words: Primary schools, measurement, evaluation.
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ONSOZ

Olgme ve degerlendirme her egitim siirecinin 6nemli bir unsurudur. Egitimde nitelik
arayigimin onemli bir parcasidir. Olgme ve degerlendirmenin amaci egitim kalitesinin
Olciilmesi ve iyilestirilmesidir. Bu da yenilenebilir ve giivenilir 0l¢gme araglarinin
kullanilmasin1  gerekli kilmaktadir. Basar1 diizeyinin belirlenmesinde degerlendirme

sonrasinda gosterilen davranislardaki yeterlilik onemli bir kriterdir.

Olgme ve degerlendirme konusu egitimciler tarafindan ¢ok eski zamanlardan beri
izerinde diisiiniilen bir konu olmustur. Bireyin mevcut durumunu saptamak ve bir {ist
ogrenmeye gececek yeterlilikte olup olmadigini belirlemek, bunu gecerli ve giivenilir
yontemlerle yapmak egitimcileri 6lgme ve degerlendirme yoOntemleri konusunda degisik

arayislar icerisine sokmustur.

Bu calismada ilkogretim okullart ikinci kademesinde 6lgme ve degerlendirmeye iliskin
goriigler irdelenmistir. Ogrencilerin en dogru 6lgme ve degerlendirme yontemlerine tabi
tutularak seviyeleri belirlenmesi gerekmektedir. Ogrenci basarisini artirmak igin 6grenci
basarisinin saptanmasi yani Ol¢iim ve degerlendirmenin yapilmasinin zorunlu ve gerekli
oldugu unutulmamalidir.

Hazirlamis oldugum bu tezde bana yardimci olan basta danismanim Yrd. Dog. Dr. Cetin

SEMERCI ve esim Aysun YILDIRIM olmak iizere biitiin hocalarima tesekkiir ederim.

Elazig, Ocak 2006 Alpaslan YILDIRIM
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BOLUM 1

GIRIS

Egitim bir iilkenin ekonomik, sosyal, siyasi alanlarda ileriye doniik uzun hedeflerinin
belirlenmesinde temel bir yapi tasi niteligindedir. Bir tilkenin gelismislik diizeyi o iilkede

verilen egitimin kalitesini gostermektedir.

Insanligin var olusuyla beraber egitim var olmustur. Ancak gecmisten giiniimiize kadar
hizli bir degisim ve gelisim siireci gecirmistir. Ilkel insanlar icin egitim yasam icerisinde rast
gele edinilmis bilgileri cevrelerindeki insanlara Ogretmekten ibaretken giiniimiizde daha

karmasik bir hal alarak bilingli bir bilgi edinme, arastirma ve gelistirme siireci halini almistir

Egitim giiniimiiziin en onemli yap: taglarindan biridir. Tiim sistemlerin basarili olmasi
egitimden elde edilen basariya baglidir. Bu da egitimin programli bir sekilde degisip gelismesi
gerektigi sonucunu dogurmustur. Bir egitim programi denendikten sonra bunu basarili olup
olmadiginin, basarili ise derecesi ve hangi 6grenciler icin basarili oldugunun bilinmesi
gerekir. Bireylerin 6zellikleri, onlara verilecek egitimin 6zellikleri saptanarak anlamlandirilir.
Bireyin basarili olabilmesi ancak egitimle miimkiindiir. Basarinin yam sira basarisizliklar ve
bunlarin nedenleri de egitimde kullanilan 6lgme ve degerlendirme ile ortaya ¢ikarilir.

Basarisizliklar en alt diizeye indirilmeye caligilir.

Olgme ve degerlendirme egitimin vazgecilmez bir parcasidir. Teorikte elde edilen
bilgiler simif ortamlarinda pratige uyarlanir. Elde edilen 6lgme ve degerlendirme bulgulari
verilen egitimin diizeyini belirler. Egitim sistemi ¢agin gereklerine uygun olarak siirekli bir
degisim gerektirmektedir. Ulkelerin egitimdeki basaris1 gelismislik diizeyi ile bir paralellik
teskil eder.
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1.1. Problem

Egitimde 6l¢gme konusunun gozlemlenmesi dogrudan gozlenebilme 6zelligi en zor olan
unsurlardan biridir. Ornegin el ile yapilan isler disinda yanlissiz ve giizel okuyabilme, iyi
konusabilme gibi 6zellikler dogrudan gozlenebilir. Bunlarda 6lgme konusu olan davranisla
gozlenen davramig aymdir, 6zdestir. Fakat egitimde genellikle 6lgme konusu olan davranig
degil de, onunla ilgili oldugu sanilan davranislar gozlenip, gézlem sonucu asil 6l¢me konusu
olan davranisa atfedilir. Bu dolayli 6lcme nedeniyle egitimdeki 6l¢cmeler oldukca zordur. Bu
Olcmelerin dolayli olarak yapilmasi egitimdeki 6lgme sonuglarina daha cok hata karigmasi

olasiligini artirir ( Tekin, 1977; 16).

Egitimciler 6grenmeyi bilgileri yazili sinav veya sozlii yoklama sirasinda aktarma
yetene@i olarak degil de, daha cok yasantilara yeni bir bi¢cim verme siireci olarak
diisiinmektedirler. Ogrenciye verilen notlar yalmzca smavlarda aldiklar1 sonuclara gore
olusturulmamakta, 6grencinin davramislar1 da 6gretmen tarafindan not kapsami igerisinde

degerlendirilmektedir.

Degerlendirme 6lgmeden daha genis bir kavramdir. Olgmeyi de kapsar. Her 6lgcme
cogu zaman bir degerlendirmeye hizmet eder. Degerlendirmenin temelidir. Olciimler
degerlendirmeyle anlam kazanir. Olgme sonuglarina dayanmayan bir degerlendirme giivenilir

degildir. Bu nedenle yapilan 6lgmelerin hatasiz yapilmasi énem kazanmaktadir.

Giiniimiiz ilkogretim kurumlarinda 6grenci basarisi ile ilgili 6lgme ve degerlendirmede
Milli Egitim 0Ogretim programi dahilinde ilkeler belirlenmis olmasina ragmen cesitli
faktorlerden kaynaklanan bir¢ok hata yapilmaktadir. Tiirk Milli Egitim sistemi i¢inde yer alan
okullarda gorev yapan Ogretmen ve yoneticilerimizin biiylik c¢ogunlugu yonetmelik
maddelerindeki temel noktalar1 uygulamada problemler yasamaktadirlar. Egitimde var olan
O0lcme ve degerlendirme sorunlar1 yonetmeliklerdeki bosluklardan, 6gretmenlerden, Slgme
araclarindan ve benzeri etkenlerden ortaya ¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikan 6lgme ve degerlendirme

sorunlarindan bazilarin1 su basliklar altinda toplayabiliriz (isman, 1998):

e Simf gegme yonetmeliginin yardimcr olmamasi

® Rehberlik ve yonlendirme faaliyetlerinin yetersizligi
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e Opretmenlerin yalnizca sonucu degerlendirmeleri, siirec degerlendirmesinden
kacinmalari

e Degerlendirme esnasinda o6grencilerin  degisik zeka alanlarina sahip olabilme
ozelliklerini g6z oniinde bulundurmamalari

e (Ogretmenlerin hazirladig1 6lcme araglarinin gecerlik ve giivenirliginin saglanamamasi

e Tamimaya ve yerlestirmeye doniik degerlendirmenin yapilmamasi

* Bicimlendirme ve yetistirmeye yonelik degerlendirmelerin yapilmamasi

¢ Olcme ve degerlendirme sonuclarinin kullanilmamasi

e Sozlii sinavlarin amacina hizmet edecek sekilde kullanilmamasi

¢ (Odev ve projelerin amacina gore uygulanmamasi

Bu anlamda, 6l¢cme ve degerlendirmeye iliskin bircok sorun bulunmaktadir. Ancak bu
konularda yeterince arastirma yapilmadigi gozlenmektedir. Bu arastirmayla olgme ve

degerlendirmeye iliskin mevcut durumun ortaya konulmasi planlanmustir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amaci “Ilkogretim okullar1 ikinci kademede Olcme ve

degerlendirmeye iliskin goriisleri (Diyarbakir ve Elazi1g ili 6rnegi)” belirlemektir.

Arastirmanin amacini gergeklestirmek icin asagidaki soruya yanit aranmistir.

1. Devlet ve 6zel ilkogretim okullarinda mevcut uygulamalarda kullanilan 6l¢gme
araclar1 arasindaki farkliliklar nelerdir?

2. Ogretmenlerin cinsiyet, yas, okul tiirii (devlet-6zel), brans, hizmet yil1, il ve aldig
egitim tiirii degiskenlerine gore 6lgme ve degerlendirmeye iligkin goriigleri
nelerdir?

3. Ogrencilerin cinsiyet, smif, okul tiirii (devlet-ozel), il ve veli meslegi

degiskenlerine gore dlgme ve degerlendirmeye iliskin goriisleri nelerdir?

1.3 Arastirmanin Onemi

Ol¢me ve degerlendirme konusu hem 6gretmenler, hem de dgrenciler icin egitim ve

Ogretimin en ¢ok onem verilen unsuru olmustur. Bu 6nem beraberinde yapilan uygulamalarda
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cesitlilik aranmast sonucunu dogurmustur. Degisik 6lgme yontemleri ve bu yontemlerin

uygulanmasina olanak saglayacak degisik 6lcme araglart gelistirilmistir.

Egitimin hangi oranda basarili oldugunun belirlenmesi. Basarili olunamiyorsa eger
aksak ve eksik olan noktalarin neler oldugu 6lcme ve degerlendirme ile saptanmaktadir.
Ogrenme siirecinin hangi oranda basariya ulastiginin yam sira karsilasilan eksiklikler ve

aksakliklar belirlenerek bir sonraki 6grenmeye gecilebilmektedir.

Bu arastirma kapsaminda Diyarbakir- Elazig illerindeki 6gretmen ve 6grencilerin
O0lcme araclarindan yararlanma diizeyleri belirlenmeye calisilmis ve bu cercevede asagidaki

noktalara 151k tutulmustur.

1. Ogretmenlerin 6l¢cme araglarina iliskin goriisleri,

2. Ogrencilerin 6l¢gme araclarina iliskin goriisleri.

1.4. Sayiltilar

Arastirmanin sayiltilar1 agsagida verilmistir:
1. Arastirmaya katilan 6gretmen ve 6grencilerin goriisleri yansiz kabul edilecektir

2. Hazirlanacak anket gecerli ve giivenilirdir.

1.5 Simirhhiklar

Arastirmanin sinirhiliklar asagida verilmistir:

1. Bu arastirma 2003-2004 egitim 6gretim yilinda Diyarbakir ve Elaz1g il
merkezlerinde bulunan ilkogretim okullarindaki 6gretmen ve dgrencilerle
sinirhidir.

2. Arastirma Diyarbakir ve Elazi1g il merkezindeki ilkogretim okullarinin ikinci

kademesiyle sinirlidir.
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1.6. Tanmimlar
Olcme: Gozleme dayali sonuglarin say1 ve sembollerle ifade edilmesidir (Tekin, 1977).
Degerlendirme: Ol¢me sonuglarindan zihinsel yargilarla ©znel sonuclar ¢ikarmadir
(Binbas1 Oglu, 1983).

Olcme Araci: Ogrencilerin seviyelerini belirlemek amaciyla gelistirilmis araclardur.
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BOLUM II

ILGILI LITERATURUN iNCELENMESI

2.1. KAVRAMLAR (OLCME VE DEGERLENDiIRME)
2.1.1. Olgme: Bir betimleme isi olan ve hayatimizin bir¢ok alaninda karsimiza ¢ikan 6lgmeyi,
gozleme dayali sonuglarin say1 ve sembollerle ifade edilmesi olarak tanimlayabiliriz (Tekin,

1977). Ornegin;

e Bilgisayar kablosunun uzunlugu 184 cm.dir.
e Enjektor fabrikasindaki ses siddeti 56 desibel ¢ikti.

e Ahmet, Tiirkce Ogretimi dersinin final sinavindan 78 aldi.

Her nesne veya olgu kendi tiirlinden birim ile ol¢iiliir (Aydin, 1992; 26). Egitimde
Olcme, bireyin bilgi ve becerilere sahip olma derecesini sayr ve sembollerle ortaya ¢ikarma
isidir. Olgiilmek istenen 6zelliklerin bazis1 dogrudan bazisi ise dolayli gozlenebilmektedir.
Bundan dolay1 6l¢me yapilis sekline gore ikiye ayrilmaktadir:
1-Dogrudan Olgme: Olgiilmek istenen 6zelligin dogrudan gozlenerek sayr ve sembollerle
ifade edilmesidir. Terazi ile yapilan agirlik 6l¢timleri dogrudan 6l¢cmeye girmektedir.
2-Dolayli Olgme: Dogrudan olgiilmesi imkansiz olan ozelligin, onunla ilgili baska bir
degisken araciligiyla Olciilmesidir. Egitim ve 6gretim veren kurumlarda yapilan oSlgmeler

dolayl1 6lcme olarak belirtilmistir.

2.1.2. Degerlendirme: Cesitli 6lcme veya 0lgme yerine gecen gozlemler neticesinde varilan
yargiy1 belirten genel bir terimdir. Olgme sonuglarindan zihinsel yargilarla 6znel sonuglar
cikarmadir. Egitim ve 6gretimde amaglara ne derece yaklasildiginin bir 6l¢iisiinii vermektedir

(Binbasioglu, 1983). Ornegin;

e Ankara 27 °C, Elazag 32 °C’dir. Buna gore Elazig Ankara’dan daha sicaktir.
e Emre 83 kg., Ozay 64 kg.dir. Oyleyse Emre Ozay’dan daha agirdur.
e Matematik dersinin ge¢cme notu 50’dir. Mehmet bu dersten 66 almistir. Oyleyse

Mehmet matematik dersinden ge¢mistir.
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2.2. OLCME VE DEGERLENDIRMENIN GEREKLILiGi VE ONEMi

Belli bir alanda bireylerin ne derecede bir 0grenme giiciine ya da diizeyine sahip
olduklar1 Slgmeler yapilarak belirlenir. Olgme egitimde de vazgecilmez bir unsur olarak
karstmiza cikmaktadir. Ornegin ogrenci seciminde, egitim ve dgretim giicliiklerinin ortaya
cikarilmasinda ve Ogretimin degerlendirilmesinde, Ogrencileri giidiileyip basarilarinin
yiikseltilmesinde, 6grencilerin rehberlikle ilgili sorunlarinin ¢6ziimiinde, Ogrencilerin zeka

seviyelerini belirlemede vb (Binbasioglu, 1983).

Bireylerin 6grenme diizeyleri Ol¢cme araglart kullanilarak oOlciiliir ve sonugta bir
yargiya varilir. Iste bu yargr da degerlendirmedir. Bir egitim sisteminin basaris1 sistemin
felsefesine uygun degerlendirme yontemleriyle paralellik teskil etmektedir (Balc1 ve Tekkaya,
2000; 42). Degerlendirmeler yapilmadan Olcme isleminin bir anlami kalmaz. Ciinki
degerlendirmeler sonunda Ogrenciye davranisim nasil degistirecegi veya gelistirecegi
hakkinda bilgi verilir, yeterince basarili olan Ogrenci giidiilenir, ilerideki ©6grenimin

planlanmasina ve meslek secimine yardimci olunur (Turgut, 1992).

2.3. OLCME ARACINDA BULUNMASI GEREKEN OZELLIiKLER

Iyi bir 6lcme aracinda su ozellikler bulunmasi gerekir: Gecerlik, Giivenitlik,

Kullamslilik, Objektiflik, Ayirt edicilik, Ornekleyicilik (Stajerogretmen.com, 2004.).

2.3.1. Gegerlik: Bir 6lgme aracimin kullanildign maksada hizmet etme derecesidir. Ornegin
uzunluk 6lgmek i¢in gelistirilmis olan metre, bir tahtanin uzunlugunu 6l¢gme amacina hizmet
eder; fakat tahtanin agirligin1 6lcme amacina hizmet etmez. Bundan dolay1 bir 6lcme araci

olarak metre, uzunluk 6l¢mede gecerlidir; fakat agirlik 6l¢cmede gecerli degildir(Tekin, 1977).

Olgme aracinin sahip olmasi gereken dort tiir gegerlik tiirii vardir. Bunlar:

Kapsam gecerligi: Olgme aracinin 6lciilecek davramislari kapsayip kapsamadigidir.

Yapt gecerligi: Herhangi bir testte niteligin olciilmesi ile ilgilidir.

Yordama gecerligi: Olgiit puanlarin tahmin edici puanlardan sonra elde edilmesi
halindeki gecerlige denir.

Goriiniig gecerligi: Testin hangi davranislart olctiigiiniin goriilmesi ile ilgilidir.
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2.3.2. Giivenirlik: Bir ol¢iimiin random hatadan arinmis olmasidir. Gegerligin bir parcasidir.
Egitimde kullanilan Ol¢gme ara¢ ve yoOntemlerin giivenirligini artirmak igin alinabilecek

tedbirlerden birkag tanesi asagida siralanmustir;

¢ Bir sinavda kullanilacak sorularin agikca anlasilir ve kesinlikle cevaplandirilabilir
olmasi, o sinavdan elde edilen puanin giivenirligi artirir.

e Sinavda kullanilacak sorular o sinavi cevaplayacak bireylerin yaklasik olarak yarisi
tarafindan dogru cevaplandirilabilecek gii¢liikte olmalidir.

e Her sinav objektif yollarla puanlanabilmelidir. Olgme sonuglarinin objektifligi arttikca
giivenirligi artar.

® Sinav siiresi 6grencilerin hemen hepsinin biitiin sorular1 cevaplandirmalarina yetecek
uzunlukta olmalidir. Objektif testlerle yapilan sinavlarda siirenin gereginden kisa
verilmesi cevaplayicilarin testin sonundaki sorularin okumadan ve gelisi giizel
cevaplandirmalarina sebep

olur, giivenirligi de sifira yakindir.

2.3.3. Kullamishlik: Testin gelistirilmesinin, uygulanmasinin ve puanlanmasiin kolay ve
ekonomik olmasi demektir. Olgme ara¢ ve yontemlerinin kullamshig hakkinda bir yargiya
varilirken su noktalarin dikkate alinmasi gerekir; ekonomi, hazirlama siiresi, uygulama siiresi,
hazirlayic1 ve uygulayicilarin nitelikleri, cevaplayicinin nitelikleri, uygulama kolayliklari,

puanlama ve puanlamalar1 yorumlama kolayliklari.

2.3.4. Ayirt edicilik: Bir 6lcegin aymi1 yapiy1 dlgen benzeri araglarla olan iliskisinin yiiksek

olmas1 buna karsilik farkli araclarla olan iliskisinin diisiik olmas1 durumudur.

2.3.5. Objektiflik: Degerlendirme igleminin tarafsiz bir gozle yapilmasi islemidir.

2.3.6. Ornekleyicilik: Bir 6lcme aracinin 6gretilenlerin veya dlgmek istenen alanin tamamini

Olcmesi demektir.
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2.4. OLCME ARACLARI

Ogrencilerin basar diizeylerinin tespiti i¢in 6lgme araclar1 kullanilir. Sinavlarin islev

alani olarak genellikle ii¢ ayr1 6l¢iim konusundan s6z edilir (Onder, 1990; 115):

1.Belli bir alana (bir 6gretim alani, meslek) girerken, kisinin o alanda sahip oldugu
yetenegin ol¢limii,

2.0grencinin belli bir konuda kazandig: bilgi ve becerinin l¢iimii,

3.0grencinin, 6grenimi sonunda bu 6grenimin onu hazirladig islerde yeterliligini

kanitlayan bir belge niteligindeki diplomay1 hak edip etmediginin dl¢timii.

Ogrencilerin basar1 diizeylerinin tespiti ve durumlarmin analiz edilmesi acisindan

asagidaki 6lgme araglar kullanilmaktadir.

Ogretmenlerin 6grenci degerlendirmelerinde iki tarafli faktor gecerliligi vardir. Okul
bir egitim kurumudur. Bu nedenle Ogrencilerin yalnizca bilgi diizeylerindeki gelismislik
diizeyi basarilarinda oOlciit olarak ele alinmaz. Ogrencilerin duyussal olarak kendilerini
gelistirmis olmalar1 ve toplumsal yapiya uyum saglamalarindaki yeterlilikleri de Ogrenci
basarisinin degerlendirilmesinde Ogretmeni etkileyen unsurlardir (Hoy and Sweetland, 2001;

296).

Ogrencilerin seviyelerinin ve statiilerinin degerlendirilmesinde 6lgme araglarinin
onemli bir yeri vardir. Bu nedenle egitimcilerin Ol¢cme araglarini hazirlarken 6lgme
maddelerini en dogru sekilde planlayip hazirlamalar1 gerekmektedir. 1970’1i yillarda 6lgme
konusu egitimin giindeminde 6nemli bir yer edinmeye basland1 ve bu hususta farkli adimlar
atilma yoluna gidildi artik standartlasmis klasik yazili ve sozliilerden uzaklagilarak alternatif

Olcme-degerlendirme yontemleri belirlenmeye baslandi ( Earl,1999; 4-6).

2.4.1. Yazih Yoklama: Ogrencinin verecegi yanitlar yoniinden herhangi bir sinirlamaya bagh
tutulmadan yanit i¢in bildiklerini 0zgiirce yazabilecegi bir 6lgcme aracidir. Bu arag, belli bir
olgu, olay, durum ya da diisiinceyi dgrencinin kendi anlatimiyla anlatmasim gerektirir (Ulug,
2000). Yazili yoklamalar dgretmenler tarafindan sikca tercih edilmektedir. (Tekin, 1977)

yazili yoklamalarin 6gretmenler tarafindan sikca tercih edilmesini su sekilde aciklamaktadir:
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Coktan secmeli maddeler Ogretmenler tarafindan yeni taninmaya baslanmaktadir.
Coktan secmeli maddelerin gelistirilmesi madde yazma konusunda bilgi ve beceri sahibi
olmay1 gerekli kilmaktadir. Bundan dolay1 6gretmenler eskiden beri alisip kullana geldikleri

yazili yoklamayi kullanmayi tercih etmektedirler.

Bazi Ogretmenler ve test gelistiriciler, objektif test maddelerinin sadece bilgi
diizeyindeki davraniglar1 Olcebildigini, oysaki yazili yoklama sorulariyla bilgi diizeyinin
istiindeki daha karmasik ve 6nemli davranislarin ol¢iildiigii kanisindadir. Bu kani da, yazili

yoklamalarin objektif test maddelerine tercih edilme durumunu ortaya ¢ikarmistir.

Yazili yoklamalar1 tercih eden 6gretmenlerin 6grencilerin biligsel davranislar disinda
gelismis olan davranislarini saptayacak diizey ve yeterlilikte olmas1 beklenmektedir. Yalnizca
test maddelerini hazirlamaktan kurtulmak icin tercih edilen kolay bir yol olarak

goriilmemelidir.

Ogrenciler yazili yoklamalara yazili olarak cevap verirler, esnek bir sekilde kendilerini
sinirlandirmadan diisiinebilirler, cevaplara kisi kendisinden bazi yorumlar kattig1 i¢in kesin

yargiya varmak kolay degildir.

Yazili yoklamalarda puanlama islemi, her cevabin okunmasimmi ve dogruluk
derecesinin kestirilip ona gore puan verilmesini gerektirir. Dikkatsizce okunmus ve
gelisigiizel puanlanmis yazili yoklamalardan alinan sonuglarin giivenilirligi ¢ok diisiik olur.
Puanlayic1 , cevaplari okumada dikkatli olsa bile, cevaplarin dogruluk derecesini ve her
cevaba verilecek puani takdir hakki puanlayiciya kaldig icin, bir puanlayicidan digerine ve
bir puanlamadan digerine tutarli sonuclar almak oldukga giictiir. Puanlarin bir puanlamadan
digerine veya bir puanlayicidan digerine hi¢ degismemesi halinde puanlama giivenilirligi
milkemmeldir. Yazili yoklamalar objektif yontemlerle puanlanamadigindan puanlama

giivenilirligi hemen hi¢bir zaman miimkiin degildir (Turgut, 1992).

Olgme aracinmn giivenilirliginin saglanmasi yukarida kisaca degindigimiz unsurlarin
g6z 6niinde bulundurulmasiyla miimkiin olmaktadir. Olgme aracinin giivenilirliginin yani sira
gecerliliginin de saglanmis olmasi 6grenci diizeyinin en dogru sekilde saptanmasinda ve

durum tespitinin yapilmasinda 6nemli yer tutmaktadir.
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Bir yazili yoklamada sorulabilecek soru sayisinin sinirliligi, soru sayisinin ¢ok ancak
slirenin az olmasi, sorunun sorulus tarzi, puanlama sirasindaki dikkatsizlikler, Ol¢iilmek
istenen bilgi ve becerilere baska bilgi ve becerilerinde karistirllmasi gecerliligi diisiiren

faktorlerdir (Turgut, 1992).

2.4.2. Kisa Cevaph Testler: Kisa cevapl testlerde 6grenci sorunun cevabini cok kisa
yanitlarla verebilir. Bu sayede ¢ok fazla soru sorularak 6grenciden ¢ok kisa yanitlar alinmig
olur. Kisa cevapli sorularda 6grenci cevabi bulup se¢mez, cevabi kendi bulur ve kendi yazar.
Soru kokiiniin Ogrenciyi yanlis cevaba gotiiriicii nitelikte olmamasina dikkat edilmelidir.
Yarg: kesin ve net olmalidir. Cevabi hatirlayip yazma, cevabi verilenler arasindan segmekten
daha zor bir istir. En ¢ok kullanilan kisa cevapl testler eksik maddeleri tanimlama seklinde

olanlardir.

Her kisa cevap maddesi yalmizca tek bir dogru cevabi olacak bigcimde
yapilandirilmalidir. Bir maddenin ifadesinde, o maddenin cevabinin bulunmasinda ise
yarayacak ipuclari vermekten kacinilmalidir. Bir ders kitabindan ya da 6grencilere taninan bir
kaynaktan belli bir ciimleyi aynen alarak ondan bazi sozciikleri ¢ikarmak suretiyle eksik
climle maddesi yazma yoluna gidilmemelidir. Maddelerin cevaplarinin yazilmasi igin
birakilan bosluklar birbirine esit olmalidir. Esitlik yoksa dogru cevabin bulunmasinda bosluk
uzunluklar1 da rol alabilir. Bir climlede c¢ok sayida bosluk birakilmamali ve ciimlelerden
sadece anahtar niteligindeki anlamli ve Onemli sozciikler c¢ikarilmalidir. Cevap yeri olarak

birakilan bosluklar puanlamayi kolaylastiracak nitelikte diizenlenmelidir (Tekin, 1977)

2.4.3. Sozlii Smavlar: So6zli yoklamalar 6grencinin bir topluluk karsisinda rahat konusmasini
saglama noktasinda onem arz etmektedir. Ogretmen bu yoklama sayesinde sordugu sorularla
ogrencinin ifade edemedigi noktalar1 acikliga kavusturabilir. Ogretmen sorular1 kolay bir
sekilde hazirlayip 0Ogrenciyle bire bir iletisim sirsinda konuyu istedigi sekilde
yonlendirebilmektedir. Sozlii sinavda bireyler teker teker sinav yapildigl icin 6gretmenin
smav i¢in uzun bir zaman ayirmasi gerekir. Dersten ayrilan bu zaman Ogretmenler ve
ogrenciler icin vakit kaybi olarak degerlendirilmektedir bu da tercih edilmesini azaltan 6nemli
nedenlerden biridir. Biitiin 0grencilere ayni soru sorulamaz bu da bir¢ok degisik sorunun
hazirlanmasim  gerektirir. Ogretmen giicliik diizeyi ayn1 olan sorular1 hazirlamakta

zorlanabilir. Ogrencilerin zihninde sorularin kalma oram1 da diisiiktiir. Degerlendirmeye
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ogrencinin kisisel ozellikleri 6rnegin konusma becerisi ve sozciikleri siisleme yetenegi,
tavirlar1 katilabilir bu da 6lgmenin giivenilirligini diisiiriir. S6zlii sinav olacak Ogrencinin
oncelikle rahatlatilmasi gerekir, ogretmen Ogrenciyi direkt olarak soru yagmuruna tutarsa
ogrenci cevap vermekte giicliik cekebilir. Ogrenciye sorulacak bir veya iki soru ile 6grencinin

tiim bilgilerini test etmenin miimkiin olmadig1 unutulmamalidir.

2.4.4. Eslestirmeli Sorular: Eslestirmeli sorular verilen ve birbirleriyle ilgisi olan iki seri
malzemenin belli bir aciklamaya gore birbirleri ile eslestirilmesini gerekli kilar. Bir bakima
bunlar ¢oktan secmeli sorularin baska cesididir. Genellikle “kim”, “ne”, “nerede”, “ne zaman”
sorularina cevap teskil eden bilgiler i¢cin kullanilir. Eslestirilmeli sorular hazirlanirken su

hususlara dikkat edilmelidir (Micheels and Karnes, 1968):

*Her eslestirmeli soru grubunda en az ve en ¢ok on iki faktore yer verilmelidir.

*Cevaplarin secildigi siituna en az ii¢ tane muhtemel ek cevap konulmalidir.

*Her eslestirmeli soru grubunda homojen veya birbiri ile yakin ilgisi olan malzeme
kullanilmalidur.

*Her madde icin aralarinda dogru cevabin secilebilecegi en az ii¢ tane makbul cevap
kullanilmalidir

*Uzun ifadeleri icine alan siitun sayfanin sol tarafina yerlestirilmelidir.

*miimkiin oldugu hallerde sekil veya cizgilerden faydalanilmalidir.

*Cevaplarin secilecegi siitun mantikli bir siraya dizilmelidir.

*Sorular hazirlanirken 6grenciler goz 6niinde bulundurulmalidir.

*Bir sorunun sayfa sonunda boliinmemesine ve bir biitiin halinde ayni sayfada kalmasina
dikkat edilmelidir.

*Aciklamalar gayet net olarak ifade edilmelidir.

*Cevaplarin secilecegi siitunda bulunan her maddenin taninmasi i¢in biiyiik kitap harfleri

kullanilmalidir.

Giiniimiizde en ¢ok kullanilan 6lgme araclari ¢oktan se¢cmeli testlerdir.Bireyin ¢esitli
ozelliklerini olgmek icin hazirlanmis uyarilardir testler. Olgiilecek olan 6zellige gore ister
basari, isterse yetenek ve kisilik testi olarak bir ayirima gidilsin, test sonucuna gore verilecek
olan kararlarin dogrulugu uygun bir testin secilmesinden sonra biiyiikk Olciide gecerlik ve

giivenilirlik gibi temel kosullarin yeterince karsilanip karsilanmamasina bagli kalmaktadir.
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Bireyin 6l¢gmek istenilen 6zelligi ile ilgili olarak herhangi bir testten almis bulundugu bir puan

onun s0z konusu 6zelligini tam olarak yansitabilir nitelikte olmalidir (Can, 1989; 165).

2.4.5. Dogru-Yanhs Testleri: En bilinen ve kullanilan testlerden bir tanesidir. Dogru- yanlis
testlerinde her soru bir climle ile belirtilir. Ciimlenin on tarafina parantez agilir ifade dogru ise
parantezin i¢ine (D) harfi yanlis ise (Y) harfinin 68renci tarafindan doldurulmasi istenir.

Ogretmenler sorunun basina agiklama yaparak baska ifadelerde kullanabilirler.

Dogru yanhs testlerini hazirlarken asagidaki hususlara dikkat etmek gerekir

(Weitzman and Namara, 1953):

*Her dogru yanlis ciimle Ogrenciyi anlamli genel bir fikir veya gercek bir ifadeyle
karsilastirmalidir.

*1yi bir dogru-yanlis sorusu acik olmalidir.

*1yi bir dogru-yanlis sorusu gercek bir fikri ifade eden kisa bir ciimle olmalidir.

*Iyi bir dogru yanlis ciimlesinde kesinlik ifade eden “biitiin”, “hicbir”, “daima” veya “asla”
gibi genel terimlerden kaginilmalidir.

*Bir dogru-yanlis sorusu testteki diger bir sorunun cevabini vermemelidir.

Bu tip testlerin cevaplanmasi ve cevaplarin degerlendirilmesi kolaydir ancak
Ogrencinin hatay1 nerede yaptig1 ve neden yaptig1 konusunda bilgi edinmek ag¢isindan eksiklik
teskil etmektedir. Ogrencilerin tahminde bulunma ve bilmeden dogru cevaplandirma
olasiliklar1 %50 bir ihtimal tasimaktadir. Bu durumda 6grencinin bilgi diizeyinin giivenilir bir

sekilde tespitini gii¢lestirmektedir.

2.4.6. Coktan Secmeli Testler: Bilimsel arastirmalar dogru cevabi secme testinin en iyi
seklinin bes cevaplist oldugunu gostermektedir. Boyle bir testi alan 6grencinin beste bir defa
tahminen hiikiim vermesi ihtimali vardir. Her soru i¢in ayn1 tarzda bes secenegin hazirlanmasi

zor bulundugu takdirde hazirlayici secenek sayisini dorde indirebilir.

Coktan se¢meli soru hazirlarken su hususlara dikkat edilmelidir (Tekin, 1977):

*Her madde 68renme iiriinii olan ve dersin hedefleriyle dogrudan ilgili bulunan 6nemli bir

davranis1 6lgmelidir.
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*Madde kokiinde, daha secenekleri okumadan fark edilen tek ve temel bir fikir bulunmalidir.
*Madde kokiinde yoruma acik olan sozciikler ve dogru cevabi bilen bir cevaplayici bile
madde yazarinin aklindan geceni kesfe zorlayan belirsizlik bulunmamalidir.

*Madde kokii yalin acik ve basit bir dille ifade edilmelidir.

*Madde kokii ilgisiz ve ig goriisii olmayan gereksiz sozciiklerle sisirilmemelidir.

*Eger miimkiin ise madde kokii, maddenin biiyiik kisminm olusturmalidir. Bunun tersi bir
uygulama ayni1 sézciik ya da sozciiklerin her bir secenekte tekrarlanmasina neden olur.

*Bir maddenin cevaplandirilmasi sunulan bir materyale bagh ise , ilgili materyal medde
kokiinden agikga ayirt edilebilecek bi¢imde ayr1 yazilmalidir.

*Testteki her bir madde, baska maddelerin cevaplandirilmasina ipucu olmayacak bagimsiz bir
problemi igermelidir.

*Eger maddenin dogru cevabinin secimi, bir kaynaga ya da bir otoriteye bagl kalinarak
yapilacaksa, bu durum madde kokiinde belirtilmelidir.

*Gerekli ve yeterli bilgi sahibi olmayan cevaplayicilarin dogru cevabr bulmalarina yarayacak

ipuglar1 vermekten kacinilmalidir.

Coktan secmeli test uygulamalarinin temel amaci bireyler ya da egitim programlari
hakkinda bilgi edinmektir. Bunun i¢in hatalardan armmik ve gecerligi yiiksek Olgme
araclarina/sonuclarina ihtiya¢ vardir. Ancak, gecerliligi olumsuz yonde etkileyen faktorlerden
biri de “yanli” maddelerdir. Yanlilik, madde parametrelerinin kestirim degeri ile gercek degeri
arasindaki farklilik olarak ifade edilir ve 6l¢cme sonuglarina “sistematik hata™ olarak karigir.

Bu durum ise 6lgme sonuglarinin yap1 ve yordama gegerliligini diisiiriir (Osterlind, 1983).

Egitim alaninda yanlilik genellikle, testlerin uygulandigi alt gruplardan
kaynaklanmaktadir. Madde yanliligi, ayn1 yetenek diizeyinde yer almasina karsin, farkli alt
gruplara ait bireylerin bir test maddesini dogru yanitlama olasiliklarindaki farklilik olarak

tanimlanabilir (Ozdemir, 2003; 37).

Coktan se¢meli test kaygisi test maddelerini cevaplandirmayi1 olumsuz yonde etkiler.
Bireyin kayg1 diizeyi ile yetenek diizeyi arasinda olumsuz bir iliski vardir. Ogrencinin basar1
diizeyi yiikseldikce test kaygisi da yiikselmektedir. Hissedilen orta diizeyli bir test kaygisi
Ogrencinin basart diizeyini yiikseltmektedir. Sik karsilagilan test tiirleri test kaygisini
azaltmaktadir. Ancak test kaygisinin diisiik diizeyde tutulup yonlendirilmesi egitim acgisindan

yarar saglayabilir (Ebel, 1972)
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Egitim kurumlarinda 6grenciler toplu olarak degerlendirilmeye tabi tutulmaktadir.
Oysa degerlendirme bireysel olarak yapilmalidir. Okullar 6grencilerin bireysel gelisimlerine
ve bunun sonucu olarak da bireysel degerlendirilmelerine olanak saglayacak sekilde organize
edilmelidir. Ogrenciler kendi gelisim hizlarina gore degerlendirilmeye tabi tutulmali ve hazir

olus diizeylerine gore iist 0grenmeye aktarilmalidirlar (Jones and Hunter, 1996; 4-7).

2.4.7. Odev ve Projeler: Bu calismalarla 6grencilerin birey ve grup calismalariyla bazi beceri
ve davraniglar kazanmalar1 hedeflenmektedir. Bu tiir c¢alismalarda, mevcut bilgileri
kaynaklardan alip aktarmaktan cok kisinin yaraticiligi, iiretkenligi, kendisini gelistirmesi
aranmaktadir. Ayrica 6grenciler okuduklart bilgileri yorumlayabilme ve yorumlarini kendi

kelimeleri ile ifade edebilme yeteneklerini kazanmaktadirlar (Isman, 1998).

2.5. OLCME HATALARI

Ayni kosullarda fakat birbirinden bagimsiz olarak tekrarlanan 6l¢gme sonuclarinin
hesaplanan deger ile 6lciilen 6zelligin gercek degeri arasindaki farktir (Ozgelik, 1981). Olgme
sonuclarina cesitli yollardan hata karisir. En duyarl araglarla ve en dogru sanilan yontemlerle
yapilan olgmelerde bile bir miktar hata payr vardir. Olgme hatalar, 6lgmede kullanilan
aractan, Ol¢gmede kullanilan aragtan, olgme yoOntemlerinden, Olcmeyi yapan kimseden
Olcmenin yapildig1 ortamdan {izerinde Ol¢me yapilan bireylerin biitiin bu etkenlerle

etkilesiminden dogabilir.

Egitimdeki ol¢cmelerde hatalardan sakinilmak istemiyorsa hata kaynaklar1 ve 6zellikle
bu kaynaklarin o6lgme sonuglarini nasil etkiledigini bilmelidir. Ol¢melerdeki hatalarin
miktarlan kestirilecekse, hem hatanin ne oldugu iyice tanimlanmali, hem de hata miktarini

hesaplamaya imkan veren bir yontem bulunmalidir.

Hatalarin istatistiksel Ozelliklerini dikkate alinirsa, sabit, sistematik ve tesadiifli

olmak iizere ii¢ tiir hata ayirt edilebilir.

Bir 6lgmeden digerine miktar1 degismeyen hatalara sabit hatalar denir. Ornegin,
toplam puani 10 olan bir yazili yoklamada, 2 puanlik bir soru sinifin tiimii tarafindan cevapsiz

birakilmis olsun.
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Cevaplar puanlanirken bu siraya sifir verilirse, en yiiksek toplam puan 10 degil, 8
olacaktir. Bu soru, sinav siiresinin yetersizliginden cevapsiz birakilmis olsun. Bu 6grencilerin

puanlarinda sabit hata bulunacaktir.

Olgiilen biiyiikliigii, lcmeyi veya olgme kosullarma bagli olarak miktar1 degisen
hatalara sistematik hatalar denir. Bir 6gretmen bir yazili yoklamay1 puanlarken kiz 6grencilere
erkeklerden daha ¢ok puan takdir ederse, 6grencinin cinsiyetine bagl bir sistematik dilinde bu

tiirden bir hata yapmus olur. Istatistik dilinde bu tiirden sistematik hatalara YANLILIK denir.

Uzunluklarin olciildiigii cetvelde bolmeleme kusuru bulunmasi. Fakat,0l¢cmeci
dikkatsiz olsun; gerek cetveli uygulamada, gerekse sonucu okumada gelisi giizel hatalar
yapmis olsun. Bu halde 6l¢cme sonuclarinin bir kismi gercek degerlerinden biiyiik,diger bir
kismi ise gercek degerlerinden biiyiik gostermesi olasiligina esittir. Boyle hatalar, genellikle,
kaynaklar1 iyi bilinmeyen hatalar olup 6lgme sonuglarina gelisi giizel karisir. Bu tiir hatalara
tesadiifi hatalar denir. Yazili yoklama cevaplarin1 dikkatsizce okuyup puanlayan bir

O0gretmenin puanlari tesadiifi hatalarla doludur.

Bir 6lgme sonucunda ona hatalarin herhangi biri bulunabilecegi gibi, iki tiirden hatta
iic tiirden hata birlikte bulunabilir. Olcmeler degerlendirmelere yeri saglamak amaciyla
yapilir. Degerlendirmelerde kararlara dayanak saglar. Kararin isabetli olabilmesi igin,

Olcmelerin belli bir dereceye kadar hatadan arinik olmas1 gerekir.

2.6. OLCEK TURLERI

Olgmede gelistirilen kurallar, 6lgme birimleri, 6lcekler biciminde somutlasir.

Arastirmalarda en ¢ok kullanilan dort 6lgek tiirii vardir. Bunlar (Karasar, 2000):

e Simflama Slgegi
¢ Siralama 6lgegi

e Esit aralikli 6lcek
e  OQOranh 6lgek
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Olgme duyarligi bakimindan en az duyarlis1 siniflama 6lcegi olup sonra sira ile

siralama ve esit aralikli 6lgekler gelir. En duyarlisi ise oranli 6lcektir.

2.6.1. Smflama Olcegi: Smiflama olgegi ile mevcut seyler “evet” ya da “hayir” gibi
kesinlikle kararlastirilabilen siniflara ayrilir. Bu 6lcek ile ayrilan gruplar birbirinden bagimsiz
olurlar. Bir iinite (birey, olgu vb.) anca bir gruba girebilir. Ornegin, bir kimse ya erkektir ya
da kadin, elektrik lambas1 ya yaniyordur ya da yanmiyordur. Orneklerde goriildiigii gibi, bazi
ozellikler siniflama Olcegine, tabiatindan gelen bir Ozellikle uymaktadir. Bunlarin, bagka
Olceklerle aciklanmasi olanakli degildir. Ancak, arastirmaci tarafindan konulacak sinirlar ile

hemen her 6zellik bu 6lcek ile Ol¢iilebilir.

2.6.2. Siralama Olcegi: Siralama olgegi ile mevcut seyler belli bir 6zellik iizerinden
biiylikliik sirasina dizilirler. Boylece elde edilen veri, biiyiikliiklerin dizideki sira
numaralarindan baska bir sey degildir. Temel 0lciit, “birinden biiyiik ya da kii¢iik olmak™tir.
“ne kadar biiyiik oldugu” Onemli degildir. Yani siralar arasi biiytikliiklerin birbirine esit
olmast ya da bilinmesi s6z konusu degildir.Bu o6lgekte ayriliklar nicellesmektedir. Boy
sirasina dizilmis bir grup 6grenciden en uzun boylusuna “1” numara, onu izleyenlere de sira
ile “2,3,4...” gibi numaralar verilebilir. Burada bilinen tek sey, bir numarali 6grencinin oteki
biitiin ogrencilerden; iki numarali 6grencinin kendinden sonra gelen 6grencilerden... biiyiik

oldugudur.

2.6.3. Esit Aralikh Olgek: Esit aralikli olcek, olciilecek seyleri esit aralikli olarak siraya
dizmeye yarar. Boylece, siralamali lgekteki sira numaralarina ek olarak siralar arasindaki
uzaklik da bilinir. Fiziki diinyadan bu 6lcekte yapilan pek cok 6lgme 6rnegi verilebilir; derece
Olctimii, takvim yil1 ol¢iimleri gibi. Her birinde, keyfi olarak, birer baslangic noktasi secilir.

Bunun gibi 6grencilere verilen notlarda da keyfi baslangi¢ noktalar1 vardir.

2.6.4. Oranh Olcek: Oranli 6lgekte, nicelestirme en iist diizeydedir. Mevcut seyler gercek bir
baslangic noktasindan baglayarak esit aralarla siraya dizilir. Boylece birimler arasi uzakliklara
ek olarak aralarindaki oran da bilinir. Agirlik ve uzunluk 6lgekleri oranli 6lgek 6zelligindedir.
Omegin, iki metrelik uzunluk, bir metrenin iki katidir; ii¢ saatlik zaman, yarim saatlik

zamanin alt1 katidir gibi.
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2.7. ILKOGRETIM KURUMLARINDA OGRENCi BASARISININ
DEGERLENDIRILMESIi

2.7.1. Not Verme: Ogretmenligin en gii¢ islerinden biri not vermedir. Ogretmenin gecerli
Olciitlerle ve objektif yontemlerle not verebilecek bilgilere sahip olmasi, onun gii¢liiklerini
azaltir. Notlar, 6grenci basarisinin degerlendirilmesi sonucunda ortaya c¢ikar ve onun igin
ogrenci hakkindaki deger yargilarinin Olgiileridir. Bir kesimde notlarin egitimdeki gerekliligi,

degerlendirilmenin mahiyeti ve not vermede kullanilan 6l¢iitler izerinde durulmaktadir.

Okullarimizda notlarin en Onemli gerekgesi, smif gecme kararlarina dayanak
saglamasidir. Bu acidan notlara, 6grenim basamaklarinda 6grenci akisini diizenleyen Olciiler
olarak bakilabilir. Hatta okullarimizda notlarin yalniz simif gegme amaclari icin kullanildigini
bile soyleyebiliriz. Notlardan beklenen isgoriilerin yerine getirilebilmesi i¢in, notlarin

asagidaki niteliklerde olmasi gerekir:

Giidiileyici Olarak Not: Her ne suretle verilirse verilsin notlarin da giidiileyici etkileri
vardir. Notun pozitif bir giidiileyici olarak etkisi, basarili olmanin insanda basariy1 tesvik
edisinden, notu takdir eden Ogretmenin takdirini kazanmak isteginden vb. dogar. Notun
olumsuz bir giidiileyici olarak etkileri ise basarisizligin utandiriciigindan, 6gretmen-ogrenci

iliskilerinde takdiri kaybetme korkusundan vb. dogar.

Ogrenme Etkinliklerinin Rehberligi I¢in Not: Ogrenme ¢ogu zaman tam olmaz; hatta
yanlis ogrenmeler bile olusabilir. Ogrencinin takildigr bir nokta daha ileri 6grenmeleri
engelleyebilir. Eksiklikler ve yanlislar zamaninda teshis edilip diizeltilmezse Ogrenmede
cesitli giicliikler dogabilir. Tamamlayic1 ve diizeltici 6gretim icin rehberlik gereklidir.
Engellerin, eksikligin ve yanlislarin ortaya ¢ikarilmasindan hemen sonra durumun 6grenciye

bildirilmesi diizeltici etkinlikleri kolaylastirir.

Ogrenim ve Meslek Rehberligi I¢cin Not: Ogrencilerin bir okulda kazandiklar1 notlarla
daha yukar1 basamaktaki bir okulda kazandiklar1 notlar arasinda genellikle pozitif
korelasyonlar goriiliir. Ote yandan ozellikle ortadgretimde Ogrencilerin cesitli derslerdeki
basarilarinda sezilebilir bir farklilagma ortaya c¢ikar. Kimi 0grenci fen derslerinde, kimisi

sosyal derslerde kimisi el becerilerinde daha basaril1 olur. Biitiin derslerde ancak bir dereceye
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kadar basarili olabilin hi¢bir alanda sivrilemeyen Ogrenciler de bulunmasina ragmen

basarilardaki bu farklilagma notlarin ayirici giicii bulunabilecegini isarettir.

Kisisel Gelismenin Olciisii Olarak Not: Okul her dgrenciyi kisisel potansiyelinin iist
sinirina kadar gelistirmekle onu yariin toplumuna hazirlamakla gorevli olan bir kurumdur.
Boyle olunca her 6grencinin bir biitiin olarak ne derecede gelistigi toplumun istedigi insan
modeline ne dereceye kadar yaklastig1 Olciilebilmeli; her 6grenci bu kisisel gelisme Olgiisiine

bakilarak degerlendirilmelidir.

Siniflama Kararlarinin Dayanagi Olarak Not: Ogrencilerin bir okul i¢inde derslerdeki
basarilar1 esas tutularak alt siniflardan iist siniflara dogru ilerletilmeleri bir okulu bitirdikten
sonra daha yukar diizeydeki bir okula kabul edilmeleri hemen biitiin egitim sistemlerinin
uyguladigi bir yoldur. Ogrencilerin egitim sistemi icinde siniflandiriimalarimi ve akisini
diizenleyen bu tiir kararlarda not, tek Olcli olmasa bile en 6nemli dayanaklardan biri

olmaktadir (Turgut, 1992).

2.7.2. Ogrenci Basarisimn Degerlendirilmesinde Kullamlan Olciitler: Degerlendirme
sonuclarinin  kullanilacagi amaca uygun Olgiitlerin belirlenmesi karsilan en ©Onemli
problemlerden birisidir. Ogretmenlerimiz Slgme ve degerlendirme islemlerini birbirlerinden
ayirmadiklarindan ve ¢ogu zaman kendi subjektif kanilarinin farkinda olmadan o6l¢iit olarak
kullandiklarindan, 6grenci basaris1 hakkinda hatali deger yargisina ulasiimaktadir. Iyi secilmis
bir 0Olciit hem degerlendirme islemini hem de degerlendirme sonucunun yorumunu

kolaylastirir. Not vermede asagidaki olciitler kullanilmaktadir (Turgut, 1992):

Ogretmenin Kanisi: Sorulari hazirlayan ve cevaplari puanlayan kimse ogretmen
oldugu i¢in, bu dlgmede dgretmenin bilgisi referans kabul edilmis, 6grencinin bilgisi onunla
karsilastinlmistir. Gegti-kald1 kararmmi puanlamaya gore aynen kullanan Ogretmen sorulari
hem hazirlayip hem de puanladig icin karar etkileyen en onemli etken olmustur. Boyle bir
degerlendirmede Ogretmen puanlamayi kit tuttugu takdirde bircok ogrenci basarisiz goriiniir;
aksi taktirde ogrenciler gercek diizeylerinden daha basarili goriiniirler. Ogretmen kanisi sabit

olmaz.

Smiftaki Diger Ogrencilerin Basarisi: Sinif ortalamasim1 ve puanlarin  siniftaki

dagilimim Olgiit alan bir degerlendirme, 68retmenin Olciiyli kit tutmasi, bazi sorularin veya
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siavin tiimiiniin sinifa gore ¢ok zor gelmesi, cevaplama siiresinin ¢ok kisa verilmesi vb. gibi
etkenlerden etkilenmez. Buna karsin iistiin basarilarin cogunlukta oldugu bir sinifa diisen veya
O0grenme olanaklarindan yoksun bulunan 6grenciler daima smif ortalamalarinin altinda
kalacaklarindan orta veya zayif not alirlar. Ustelik simif ortalamasina gore verilen notlar, bir
siiftaki Ogrencilerin diger siniftaki 6grencilerle karsilastirilmasina imkan vermedigi gibi

herhangi bir sinifin veya bireyin mutlak basar: diizeyini gostermez.

Ulke Capinda Normlar: standartlastirilmis ve iilke capinda uygulanmis bir testin
normlarina gore not verme ana c¢izgileri bakimindan sinifin ortalama basarisina gore not
vermeye benzer. Referans cercevesi daha biiyiik bir grubun ortalama basarisidir. Boyle bir
yontemle verilen notlara dayanilarak cesitli okullar1 ve simiflart birbirleri ile karsilastirma

anlamli olur.

Ogrenci Yetenegi: Yetenege gore degerlendirme veya yetenek ve diger olgiite gore
degerlendirme sonuglar1 kolayca yorumlanabilir. Fakat yetenege gore degerlendirme kendi
verdigi nota bir mutlak Olcli goziiyle bakan veya Ogrencilerin basarilarini birbirleriyle

karsilagtirarak not vermeye alismis olan 6gretmenlere adaletsizlik gibi gelebilir.

Ogrencinin Programa Giristeki Basarisi: Bir 6grencinin bir derste belli bir siirede ne
kadar ilerlediginin en anlamli ol¢iisii 68rencinin o siire sonundaki basarisi ile bagindaki
basaris1 arasindaki farktir. Giris ve sonu¢ asamasindaki puanlar arasindaki farka bakilarak
ogrenciye bir not takdir edilir. Fark puanina bakilarak yapilan degerlendirmede mutlak
basarinin anlami kalmaz. Mutlak basar1 diizeyi yiiksek olan bir 6grenci fark puani kiigiik
oldugu icin diisiik not, mutlak basar1 oran diisiik olan bir 68renci de fark puani biiyiik oldugu

icin yiiksek not alabilir.

Programin Hedefleri: Egitim-0gretim belli hedeflere ulagmak icin belli davranislari
gelistirmek amaciyla yapildigi i¢in, 6grenci basarisint degerlendirmede kullanilacak en akla

yatkin 6l¢iit bu hedeflerle tanimlanan davraniglarin tiimiine ulasmak olmaktadir.

Sinav, belirtke tablosundaki davranislari temsil ettigi oranda gecerli, sinav puanlarinin
ve sinavin tiimiine dayanilarak verilecek notlar da hedef davranislardan ne kadarinin

gerceklestigini gosterdigi oranda anlamli olur.
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2.8. ILKOGRETIMDE OLCME VE DEGERLENDIRME iLKELERI

[Ikogretim kurumlar1 yonetmeliginin 32. maddesinde dlgme ve degerlendirme ilkeleri

su sekilde belirtilmistir.

Ogrenci basarisinin 6lgme ve degerlendirmesi ile devam-devamsizlik konularinda

yapilacak islemler asagidaki ilkeler goz oniine alinir (Isman, 1998):

a. Bir ders yil1, birbirini tamamlayan iki kanaat ddneminden olusur.

b. Basarinin 6lciilmesinde ve degerlendirmesinde okul ve ders programlarinda belirtilen
ozel ve genel amaglar, aciklamalar ile konular esas alinir.

c. Olcme ve degerlendirmede okul ve iilke capinda birlik ve beraberlik saglanr.

d. Ogrenci basarisi, derslerin 6zelliklerine gore yazili, sozlii ve uygulamali sinavlar ile
0dev veya projelerden alinan notlar esas alinarak tespit edilir.

€. Ogrencilerin ders, odev, islik, uygulama, laboratuar c¢alismalarina ve sinavlara
katilmalar1 zorunludur.

f. Degerlendirmede 5’lik not sistemi kullanilir.

g. Ogrencinin basarisin1 belirlemek amaciyla hazirlanan 6lgme araglarinda, sadece
bilginin Olclilmesine degil kavrama,uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme
diizeyinde edindikleri davraniglarin 6l¢iilmesine agirlik verilir.

h. Ogrenci basarisinin 6lgiilmesinde kullanilan 6lgme araglar1 gecerlik, giivenirlik,
objektiflik, ornekleyicilik, kullanighlik, ayirtedicilik 6zelliklerine sahip olmalidir.
Olgme ve degerlendirmede az sorulu-uzun cevapli veya ¢ok sorulu-kisa cevapl yazili
yoklamalar, test uygulamalari, sozlii yoklamalar, gozlemler, hazirlhik ve alistirma
calismalar1 6devler ve benzeri araglar ile yontemlere bagvurulur.

1. Kanaat donemi, sinif gegcme ve diploma notu hesaplanirken, yarim ve yarimdan biiyiik
kesirler tama ¢ikarilir.

j. Notlar 6gretmenin not defterine rakamla, diger evraka rakam ve yazi ile yazilir.
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2.9. ILKOGRETIMDE OLCME VE DEGERLENDIRMENIN YASAL
DAYANAKLARI

ikogretim 1., 2. ve 3. siniflarinda yazili sinav yapilmamasi esastir. 4. ve 5. siniflarda
ise ayn1 sinift okutan 6gretmenlerin birlikte kararlastiracaklar1 derslerden bir yariyilda en cok

iki yazili smav yapilir ( MEB ilkégretim Kurumlar1 Yonetmeligi Madde 36).

Not Verme
[lkogretim Kurumlarinda her simmf igin gosterilen derslerde, 6grencilerin basari

durumlari bes ayri notla degerlendirilir. ( ilkégretim Kurumlar1 Yonetmeligi Madde 33).

Smavlar
Sinif ve brans 6gretmenleri yazili, sozlii ve uygulamali sinav sorularini diizenlerken,
ogretim yil1 basinda ders programina uygun olarak hazirlanan yillik ders planindaki amag ve

konular1 goz oniinde bulundurur( llkégretim Kurumlar1 Yonetmeligi Madde 34).

Sinav Sayisi

6., 7. ve 8. smuflarda bir yariyilda bir dersten yapilacak yazili sinav sayisi, ikiden az
olmamak iizere, ders yil1 basinda ziimre 6gretmenleri tarafindan tespit edilir.

(Tlkogretim Kurumlar1 Yonetmeligi Madde 35)

Yazili ve Uygulamali Sinavlar

Yazili smavlarin siiresi bir saati asamaz. Ancak, sorularin yazdirilmasi bu siirenin
disinda tutulabilir. Uygulamali sinavlarin siiresi ziimre 6gretmenlerince belirlenir.

( TIkogretim Kurumlar1 Yénetmeligi Madde 36).

Sozlii Sinavlar

Bir kanaat doneminde, 68rencilere her dersten en az bir sozlii sinav notu verilmesi
esastir. Sozlii sinavlar icin bash basina bir ders saati ayrilmaz. Ogrencilere ders igindeki

etkinliklere gore sozlii sinav notu verilir.

Yabanci dil dersindeki kanaat notu, en az iki sozlii ve iki yazili simnav notu ile tespit

edilir.( {Ikogretim Kurumlar1 Yonetmeligi Madde 37)
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Simav Sonuclarimin Duyurulmasi

Ogretmenler, yaptiklar1 smavlarin, verdikleri 6dev ve projelerin sonuglarini

ogrencilere bildirirler. Yapilan baglica ortak hatalar1 ve eksiklikleri sinifta agiklarlar.

Sozlii sinav sonucu o ders saati i¢inde, yazili sinav, uygulama ve ddev sonuclari ise
yazili smavlarin yapildigi, 6devin, uygulamanin veya projenin teslim edildigi tarihten
baslayarak en cok on bes giin icinde 6grenciye duyurulur. ( Ilkogretim Kurumlar1 Yonetmeligi

Madde 40)

2.10. ILKOGRETIMDE OLCME VE DEGERLENDIRMEYE iLiSKIiN
ORNEK OLAYLAR

Olgme ve degerlendirmenin yapildigi biitiin ilkogretim okullarinda yasanmis bir¢ok
ornek olay vardir. Bu olaylarda bazen oOgretmen bazen Ogrenci hakli cikabilmektedir.

Yasanmis bu 6rnek olaylardan birka¢i asagida sunulmustur.

2.10.1. ORNEK OLAY 1

Ortaokulda bir arkadas cografya dersinin yazili yoklama sinavinda bir soruyu iki defa
cevaplamis. Arkadasin sinif igerisindeki basarisi iyiydi. Sinav sonuglar1 agiklandiginda,
arkadas biitiin sorular1 tam olarak cevapladigi icin 100 bekliyor. Arkadas sonucu 6grendiginde
cok sasirmis ve fazladan sozliisiine de 10 puan eklendigini gdrmiis. Ciinkii hoca arkadasin
siav kagidina 110 vermis. Arkadasa da “Yahu! Ben senin kagidimi ka¢ defa okudum hep 110
cikiyor. Sana 100 versek, 10 puanmi da sozliine eklesek olur mu?” demis. Arkadas da “Tabi

hocam, neden olmasin” demis.
2.10.2. ORNEK OLAY 2

Ortaokuldayken sinavlari ¢ok zor olan bir hocamiz vardi. Kimse onun sinavindan
yiiksek puan alamiyordu. Orta birinci simifta bizim de dersimize giriyordu. Uciincii yazili da

her zamanki gibi gecti. Ne ¢ok diisiik ne de ¢ok yiiksek bir puan bekliyordum.

Hoca bir hafta sonra sinavlari okudu. Ben bekledigimden ¢ok diisiik bir not almistim.

Cok korkarak da olsa hocaya notuma itiraz ettigimi soyledim. Kagidima tekrar bakmasini
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istedim. Ama hoca derste pek aktif olmadigimdan ve derslerde gevezelik yaptigimdan dolay1
kagidima bakmadi. Oysaki ben yanlislik oldugundan emindim. Beni sevmediginden dogru
olan sorularima tam puan vermemisti. Belki de puanlari toplarken hata yapmist: . Ancak ne

olursa olsun hatasini diizeltmedi.

2.10.3. ORNEK OLAY 3

Tiirkge 6gretmenimiz 7. siniftayken beni sozliiye kaldirdi ve dort soru soracagim dedi.
Normal olarak her sorunun 25 puan degerinde olmasi gerekiyordu ben bu sorularin {iciine
dogru yanmit verdim dordiincii sorunun cevabini tam olarak bilmedigim i¢in bocalamaya
basladim. Etrafimdan duydugum soru ile alakali sozleri tekrarlamaya basladim. Bunu fark
eden hocam sinirlenerek yerime oturmami soyledi. Ka¢ puan aldim diye hocama sordugumda

aldigim puanin 35 oldugunu soyledi.

Bunun neden kaynaklandigini sordugum zaman ise ilk {i¢ sorunun onar puan dordiincii
sorunun ise yetmis puan oldugunu soyledi. ilk ii¢ soruya dogru cevap verdigimi soyleyen
hoca son soruya ise sadece bes puan verdigini soyledi Bu davranisinin hatali oldugunu

sOylememe ragmen beni dinlemedi ve dediginde 1srar ederek sozlii notuma 35 puan verdi.

2.10.4. ORNEK OLAY 4

Dordiincii donem derslerimden birinin notu 55 geldi. Tiim sorular1 yapmama ragmen
boyle diisiik bir not beklemiyordum. Yaptigim sorular net ve agikti. Ders sorumlumuzun
boyle diisiik not vermesini onceki sinavimin diisiik olusuna baglamasi beni hayal kirikligina

ugratti. Bir 6g@rencinin notunu ge¢miste aldigi nota gore belirlemek bence 6lgme hatasidir.

Bir yazili kagidinda tiim sorularin puan degeri yazilir. Boylece o 0grenci tahmini
yaklagimlarda bulunabilir. Bunu sdylememin nedeni bir arkadasimin ¢ok giizel bir kagit
vermesine karsin aym hoca tarafindan sifir almasidir. Ogretmen bunu da yazisinin ¢irkin
olusuna bagliyor. Yaziya belirli bir oranda puan verilebilir ancak tiim notuna sifir verilmesi

bana gore 6l¢gme hatasidir.
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Yukarida aktarilan ornek olaylarda da goriildiigii gibi zaman zaman okullarda 6l¢gme

ve degerlendirme ile ilgili baz1 sorunlar yasanabilmektedir. Onemli olan, ortaya ¢ikan bu hata

ve yanligliklarin diizeltilebilmesidir.

2.11. OLCME VE DEGERLENDIRMEYE ILiSKIN ILGIiLi ARASTIRMALAR

Konuyla dogrudan ilgili ¢ok fazla sayida arastirmanin mevcut olmamasi nedeniyle

Olcme ve degerlendirme konusuyla baglantisi bulunan arastirmalarin tiimii 6zetlenmistir.

1.

Aydin (2001) “Egitim Fakiiltesi Mezunu Olan ve Olmayan Ogretmenlerin Olgme
ve Degerlendirme Yeterliliklerinin Karsilagtirilmasina Yonelik Bir Calisma” adli
yiikksek lisans tezinde egitim fakiiltelerinden mezun olan 6gretmenlerle egitim
fakiilteleri disindaki fakiiltelerden mezun olup 6gretmen olarak atananlarin 6lgme

ve degerlendirme alanindaki yeterlilikleri karsilastirilmastir.

Arastirma grubu Ankara ili Etimesgut il¢esi sinirlari i¢inde yer alan ilkogretim ve
ortadgretim kurumlarinda gorev yapmakta olan 260 o6gretmenden olusmustur.
Ogretmenlerin okullarda 6grenci basarisim1 6lcme ve degerlendirme davramislar,
aragtirmaci tarafindan gelistirilen ODYDF adli aractan elde edilen veriler
izerinden saptanmistir. Bilgi formu {i¢ boliimde yer alan toplam 29 maddeden

olusturulmustur.

Egitim fakiiltesi mezunlarinin diger fakiilte mezunlarina gore 6lgme ve

degerlendirme konusunda daha fazla yeterlilige sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Giingor (2001) “flkogretim Okullar1 Ikinci Kademe Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi Ogretmenlerinin Olgme ve Degerlendirme Sorunlar” adli yiiksek lisans
tezinde Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (D.K.A.B.) dersi 6gretmenlerinin 6lgme ve
degerlendirme konusundaki yeterliliklerini tespit etmeye yonelik bir arastirma

ortaya konulmustur. Bu arastirma neticesinde;

D.K.A.B. Ogretmenlerinin 6l¢cme ve degerlendirme faaliyetlerinin Onemini

yeterince kavramamis olduklar1 gézlenmektedir.
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D.K.A.B. ogretmenleri degerlendirme faaliyetlerinin 6nceden hazirladiklar1 bir
planlama dogrultusunda gerceklestirmemektedirler.

D.K.A.B. oOgretmenleri kendi derslerinin amaglarimi tam olarak kavrayabilmis
degillerdir. Bunun neticesi olarak da yaptiklar1 sinavlarinda baska derslerin
amagclar1 arasinda yer alan 6grenci davranislarini da degerlendirmektedirler.
D.K.A.B. oOgretmenleri 6lgme ve degerlendirme konusundaki bilgi eksikleri
yiiziinden, dogru yaptiklarim1 diisiinerek zaman zaman sinavlarin gegerligini ve
giivenirligini zedeleyici uygulamalar yapmaktadirlar.

D.K.A.B. ogretmenleri ogretim ve degerlendirmelerini kitaptaki konular1 esas
alarak  gerceklestirmektedirler. Oysa ki dersin hedef davraniglarinin
gerceklestirilmesine yonelik 0gretim ve degerlendirmeler yapmalar gerekir.
D.K.A.B. o&gretmenleri Olgme araclarinin  hazirlanmast  ve  sonuglarin
degerlendirilmesi i¢in gerekli zamani ayirmamaktadirlar.

D.K.A.B. 6gretmenleri derslerinin hedef davranislar1 tam olarak ifade edilmedigi,
kendileri de bilissel, duyussal ve devinissel alanla ilgili hedefler yazma konusunda
bilgi ve beceriye sahip olmadiklari i¢in, sinavlarinda biligsel alanin ilk basamaklar1
seviyesinde sorular sormaktadirlar, duyussal alandaki hedefleri Ogretim ve
degerlendirmede azla dikkate almamaktadirlar.

D.K.A.B. Ogretmenlerinin iyi niyetli ve olumlu degerlendirme uygulamalari
olmakla birlikte, bu uygulamalar 6lcme ve degerlendirme alanindan gelen teorik
bilgilerden kaynaklanan bilingli faaliyetler degildir.

D.K.A.B. 6gretmenlerinin, sinavlara hazirlik, uygulanan smav ¢esidi ve sorularin
cogaltilmast gibi konulardaki sorulara, verdikleri cevaplarda kidem ve mezun

olduklar1 okullar gibi degiskenler acisindan anlamli bir fark yoktur.

. Pilten (2001) “ilkogretim Sinif Ogretmenlerinin Olgme ve Degerlendirme
Alanindaki Anlayis ve Uygulamalarinin Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans
tezinde ilkogretim sinif ogretmenlerinin 6lcme ve degerlendirmedeki anlayis ve
uygulamalar1 degerlendirilmistir. Bu amacla 211 6gretmene anket uygulanmis ve

35 ogretmenle goriismeler yapilmistir.

Universitelerde verilen dlgme ve degerlendirme bilgisi yeterli ve uygulanabilir

degildir.
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» Smif 6gretmenlerinin ¢cogunlugu 6lgme ve degerlendirmenin amacini sadece bir
boyutuyla ele almaktadir.

» Sinif 6gretmenleri 6lgcme araglarinin hazirlanmasi, uygulanmasi, puanlanmasi ve
degerlendirilmesi asamalar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip degildir.

» Smif Ogretmenleri matematik, Tiirkce, sosyal bilgiler ve fen bilgisi gibi 6zel
alanlarda yeterli 6l¢cme ve degerlendirme bilgisine sahip degildir.

» Smif Ogretmenlerinin, karsilagtiklar1 6lgme ve degerlendirme problemleri igin
¢Ozlim Onerilerini;

* Ogretmenlerin egitim eksikliginden kaynaklanan eksikler,

* Maddi eksikliklerden kaynaklanan eksiklikler olarak ikiye ayirmak

miimkiindiir.

4. Kaynak (2000) “Ortadgretimdeki Brans Ogretmenlerinin Ogrenci Basarisin
Olgme ve Degerlendirme ile Ilgili Goriislerinin Degerlendirilmesi” adli yiiksek
lisans tezinde 1998-1999 oOgretim yilinda Antakya belediye sinirlart igindeki
liselerde gorev yapan brans Ogretmenlerinin O6lcme ve degerlendirmeye iliskin
goriisleri saptanmaya calisilmistir. Diizenlenen anket formu 101 maddeden

olusmustur.

> Ogretmenlerin 6grencileri tanimak, onlar1 durumlar1 hakkinda bilgilendirmek ve
onlar1 calismaya yonlendirmek, ogrencilere rehberlik yapmak ve 6grenciler
odiillendirme gerekgeleriyle 6grenci basarisini dlctiikleri ortaya ¢cikmistir.

> Ogretmenler egitimde olgme ve degerlendirmenin birbirinden farkli eylemler
oldugu ve bir 6lgme araci kullanmadan yalmz goézlemlerle 6grenci basarisinin
degerlendirilemeyecegi goriisiinii benimsemislerdir.

> Ogretmenler dgrenci basarisini Slciilmesinde olusabilecek hatalarin 6grencilerden
kaynaklanmis olabilecegi goriisiinii ifade etmislerdir.

> Ogretmenler 6grenci basarisim degerlendirirken 6lcme araclarindan en ¢ok yazili
yoklamalar1 kullanmaktadirlar.

> Ogrenci basarisinin 6lciildiigii sozlii sinavlarda 6gretmenler birden fazla 6grenciye
ayn1 sorular sorulabilir, sinavlar sorulardan hemen ©Once hazirlanmalidir ve
onceden hazirlanan cevap anahtarina gore sorular puanlanmalidir goriisiine

katilmamuslardir.
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5. Erkus (1999) “Ol¢me Araclarinin Tutarli Olgme ve Siniflama Yapip Yapmadigini
Belirlemeye Iliskin Bir Calisma” adli doktora tezinde yeni bir bilimsel yontem
gelistirme seklinde temel bir calismayr vermektedir. Veriler 6gretmenlige iliskin
tutum OSlcegi icin Ankara’daki devlet liseleri, Ogretmenlik sertifika programi ve
Egitim fakiiltelerinde okuyan toplam 295 kisilik farkli kelimeyi bulma yetenegi
testi icin Mersin ilinde bulunan 4 ilkdgretim okulunun 4.,5.,6. smiflarinda
okumakta olan 446 kisilik grup iizerinden elde edilmistir.

Cift-tutarlilik indeksinin diger indekslere gore hesaplanmasinin kolay oldugu;hem
ikili hem de c¢oklu puanlanan testlerin verilerine uygulanabilecegi, ancak coklu
puanlanan testlerde daha tutarli sonuclar elde edilecegi; testin hem siniflama hem
de siralama tutarliligi hakkinda bilgi verdigi; testin hem giivenirlilik hem de
gecerlilik kanitlarin1 igcerdigi; hem norm-dayanikli hem de 0Ol¢iit-dayanikli

degerlendirmeler arasinda yer aldigi ileri siiriilebilir.

6. Topal'm (1999) “Illkdgretim Birinci Kademe Ogrenme-Ogretme Siirecinde
Ogretmenlerin Olgme ve Degerlendirme Tekniklerini Etkin Kullanabilme
Diizeylerinin Belirlenmesi” adl1 yiiksek lisans tezinde ogrenme-0gretme siirecinin
onemli asamalarindan biri olan dlgme ve degerlendirme 6gesinin ilkogretim 1.
kademede gorev yapan simif Ogretmenlerince, etkin kullanilma diizeylerinin
belirlenmesi amaclanmistir. Bu amagla diizenlenen anket formlar1 Giresun il
merkezindeki 220 simif Ogretmenine uygulanmis, 186 gecerli anket formundan

elde edilen veriler arastirmanin veri tabanini olusturmustur.

» Sehir merkezindeki ilkogretim okullarinda ¢alisan 6gretmenler mesleki yonden
deneyimlidirler.

» Kidem sahibi 6gretmenler icin sehir merkezindeki okullara tayin yaptirmak cazip
oldugundan yeterli mesleki kideme sahip olan 6gretmenler sehir okullarina tayin
yaptirma yoluna gitmektedirler.

» Sehir merkezindeki Ogretmenlerin ¢ogu bayandir. Bayan Ogretmenlerden
olusmasinin nedeni es durumu, rapor ve mesleki kidem sartt aranmaksizin
merkezde gorevlendirilmeleridir.

> Ogretmenler 6l¢cme ve degerlendirme igin benzer dlciitleri esas almaktadirlar.

» Ogretmenlerin soru hazirlamada ortak noktalarinin oldugu ve benzer egilimler

icinde olduklar1 goriilmiistiir.
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» Ogretmenlerin 2/3’si dénem basinda sorduklar1 sorularin Ogrencileri tanimaya
yonelik oldugunu belirtmislerdir.
> Ogretmenlerin 3/4 ‘i 6gretim siirecinde sorulan sorularin ve yapilan sinavlarin
ogrencilerdeki eksiklikleri gormeye ve bu eksiklikleri gidermeye yonelik olarak
yapildigini belirtmislerdir.
> Ogretmenlerin 4/5‘i donem sonu yapilacak smavlar ve sorulacak sorularin
Ogrencilerin ulastigi  yeterliligi gormeye yonelik olarak olusturuldugunu
belirtmislerdir.
> Ogretmenlerin yaris1 basar1 disindaki faktorlerin 6lcme ve degerlendirmeye
katilabilecegini belirtmislerdir.
» Ogretmenlerin smav sorularim segme sekli ile kullandiklari soru tiplerinde farkli
uygulamalar sergiledikleri belirlenmistir.
» Ogretmenlerin objektif test kullanma diizeyleri farklilik gostermektedir.
» Dogru-yanlis tipi soru kullanma diizeyleri de farklilik gostermektedir.
> Ogretmenler bosluk doldurma sinav sorularini kullamrken bu tiir sorulari
yapilandirmada alisageldikleri sekilde geleneksel bir yol izlemektedirler.
> Ogretmenler eslestirmeli soru tipine c¢ocuun motivasyonunu artiracag
diisiincesiyle daha fazla agirlik vermektedirler.

> Ogretmenlerin yarisi s6zlii sinav yapmaktadirlar.

7. Civelek (1998) “Coktan Secmeli Test Maddelerinde Sekil Kullanmanin Madde ve
Test Ozelliklerine Etkisi Uzerine Bir Caligma” adli yiiksek lisans tezinde ayni
davranis1 0lcen madde kokleri sekil ve yazi ile ifade edilen test ile madde kokii
sadece yazi ile ifade edilen testin psikometrik Ozellikleri bakimindan

karsilastirilmistir.

Testlerin hazirlanmasinda belirlenen 20 davranisa iligkin ¢oktan se¢meli sadece
“yaz1” ile ifade edilen maddelerden olusan test (form A) ve “sekil ve yaz1” ile ifade
edilen maddelerden olusan test (form B) i¢in 60 madde hazirlanmis olup, esas
uygulamaya 20 davranisi 6lcmek iizere, her iki testten de 20’ser madde secilmistir.
Hazirlanan testler, 1996-1997 6gretim yilinda Aksehir’de bulunan liselerin ikinci
sinifinda Fizik II dersini alan 200 6grenciye uygulanmistir. Testin kapsami Fizik II
dersinin; durgun elektrik, elektrik devreleri ve geometrik optik konularindan

olusmaktadir. Farkli iki test formunun uygulamasi bir hafta arayla yapilmistir.
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8. Aydm (1993) “Se¢me Gerektiren Test Maddeleri ile Kisa Cevap Gerektiren Test
Maddelerinin  Psikometrik Ozellikleri ve Ogrenci Basarisi Bakimindan
Karsilastirilmas1” adli yiiksek lisans tezinde se¢cme gerektiren test maddeleri ile
kisa cevap gerektiren test maddelerinin psikometrik Ozellikleri ve Ogrenci
basarisim1 yansitmasi agisindan karsilastirma yapilmak istenmistir. Bu amacla
hazirlanan formlar Ozel Yiikselis Lisesi orta 3. sinif 6grencilerine bir hafta ara ile

uygulanmistir.

Secme gerektiren test ve kisa cevap gerektiren test ayni 11 hedef davranisla denk
olarak 56’sar maddeden olusmak iizere hazirlanmistir. Her iki test Ozel Yiikselis
Lisesi orta kistm 3. sinifa kayitl 9 subede toplam 267 6grenciye uygulanmistir.
Sec¢me gerektiren ve kisa cevap gerektiren madde tiplerinden olusturulan testlerin
madde gii¢liik indeksleri, madde ayiricilik giicli indeksleri yiizdeler arasi fark ile,
test gecerlilikleri karne notlart Olgiit alinarak yordama gecerliligi ile, test
giivenirliligi KR-20 giivenirlik katsayisi ile hesaplanip gecerlik ve giivenirlik

Fisher’in Zr doniisiimii yapilarak test edilmistir.

» Sec¢me gerektiren test maddeleri ile kisa cevap gerektiren test maddelerinin madde
ayiricilik giicti indeksleri test edildiginde kisa cevap gerektiren maddeler lehine
aralarinda anlamli bir fark bulunmustur.

» Secme gerektiren test maddelerinin madde giigliik indeksleri arasinda anlamli bir fark
belirlenmis ve kisa cevap gerektiren testin daha gii¢ oldugu goriilmiistiir.

» Secme gerektiren maddelerden olusan test ile kisa cevap gerektiren maddelerden

olusan testin test gecerlikleri arasinda anlamli bir fark bulunamamustir.

9. Semerci (1992) *“ Firat Universitesinde Ogrenci Basarisiin Olgiilmesinde
Kullamlan Yontemler fle Olgme — Degerlendirmeye iliskin Goriisler « adli yiiksek
lisans tezinde Ogrenci basarisinin Olg¢iilmesinde kullanilan yontemleri belirtmis,
O0lcme — degerlendirmeye iliskin 6grenci ve 6gretim eleman goriislerini ortaya
koymustur. Bu arastirmanin 6rneklemini Firat Universitesi Fen Bilimleri’nin
Biyoloji, Fizik, Kimya, Matematik; Sosyal Bilimler’in Sosyoloji, Tarih ve Tiirk
Dili ve Edebiyati; Miihendislik Fakiiltesi’nin Elektrik-Elektronik, Insaat, Jeoloji,
Kimya, Makine ile Teknik Egitim Fakiiltesi’nin Makine, Metal ve Yap1 Egitimi
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boliimlerinin dordiincii simif 6grencileri ve 6gretim elemanlarindan olusmaktadir.
Ogrencilere 56 sorudan olusan bir anket ve 6gretim elemanlarina ise 76 sorudan
olusan bir anket uygulanmistir. Bu arastirmadan elde edilen sonuclardan bazilar
sunlardir:
Firat Universitesi’nde ogrenciler (% 34.7) ve 6gretim elemanlar1 (% 47) yazih
yoklamalar1 “¢cogu zaman” kullanmakta oldugunu bildirmislerdir.
Ogrencilerin (% 26.7) ve dgretim elemanlar1 (% 45.2) kisa cevap gerektiren sorularin
en sakincali tarafin1 “bilginin yorumu ve uygulanmasina imkan tanimamasi” olarak
belirtmislerdir.
Ogretim elemanlar1 (% 33.9) coktan se¢meli sorulardan olusan bir dlgme araci olarak
kullanmak isteyip de kullanamamanin sebebi olarak “soru hazirlamanin ¢ok zor ve
zaman almasi”n1 gostermislerdir.
Ogrencilerin (% 60.9) ve ogretim elemanlarinin (% 60.0) cogunlugu odev ve
projelerin en sakincali tarafin1 “Ogrencilerin O6dev ve projelerini bagkalarina

yaptirabilmesi” olarak belirtmislerdir.
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BOLUM III

YONTEM

3.1. ARASTIRMA MODELI

Arastirma tarama modelinde yiiriitiilmiistiir. Bu anlamda, anket teknigi kullanilmastir.

3.2. EVREN VE ORNEKLEM

Arasgtirmanin evrenini Diyarbakir (112) ve Elazig ilindeki (70) merkez ilkogretim
okullart olusturmaktadir. Arastirmanin Orneklemi ise bu illerdeki merkez ilkogretim
okullarindan devlet ilkogretim okullari random yontemiyle, 6zel ilkogretim okullar: ise hepsi
secilmis olup, toplam 113 ilkdgretim okulundaki (Diyarbakir 58, Elazig 55) 243 6gretmen ile
335 ogrenciden olugmaktadir.

3.3.VERILER VE TOPLANMASI

Veri toplamak amaciyla gelistirilen anketin deneklere uygulanabilmesi icin Diyarbakir
Valiligi ve Elazig Valiligi’nden izin alinmistir. Anket uygulanabilmesi i¢in alinan izin belgesi
ilgili okullara elden ulastirilmistir. Arastirmaci anketi bizzat kendisi 6gretmen ve 6grencilere
vermis ve toplamistir. Anketler 2003-2004 yil1 egitim-6gretim yil1 bahar doneminde 6gretmen
ve ogrencilere dagitilmistir. Ogrencilere random yontemiyle, dgretmenlerin ise tamamina

dagitilmistir.

3.3.1. Veri Toplama Aracinin Ozellikleri

Arastirma icin gerekli bilgiler anket tarama yontemiyle toplanmis ve arastirma ankete
dayali bir bicimde yiiriitilmiistiir. Anketin maddeleri 6lgme ve degerlendirme konusunda
yapilan bir kaynak taramasindan sonra olusturulmustur. Anket sorulari arastirmanin alt
amaglarim1 kapsayacak sekilde olusturulmustur. Sorularin gecerligi icin 6gretim iiyelerinin

goriisleri alinmistir.
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Yapilan bu calismalar neticesinde 6gretmen ve Ogrencilere verilmek iizere iki anket
olusturulmustur. Ogretmen anketi 7’si kisisel, 2’si agik uglu ve 23’ii coktan segmeli olmak
iizere toplam 32 sorudan olusmaktadir. Ogrenci anketi ise 5°i kisisel, 1°i acik uglu ve 16’s1

coktan se¢meli olmak iizere 22 sorudan olugmaktadir.

3.4. VERILERIN COZUMLENMESIi

Aragtirma verileri frekans, ylizde ve ki-kare tekniklerine dayal1 olarak yorumlanmuistir.
Anketlerin tiimii gozden gecirilerek gerekli diizeltmeler yapilmis, eksik, yanlis ve gelisigiizel
doldurulmus olanlar elenmistir. Istatistiksel ¢oziimlemelerde SPSS for Windows 10.0 paket

programi kullanilmistir.
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BOLUM IV
BULGULAR VE YORUMLAR

“llkogretim Okullar1 ikinci Kademede Olgme ve Degerlendirmeye iliskin Ogretmen
ve Ogrenci Goriisleri (Diyarbakir ve Elazig 1li Ornegi)” konulu arastirmanin bu boliimiinde
katilan deneklerle ilgili kisisel bilgiler, 6gretmen ve Ogrencilerin 6lgme ve degerlendirmeye
iliskin goriislerinin sonuclar1 verilmistir.

4.1. Kisisel Bilgilere iliskin Bulgular

Arastirmada Diyarbakir ve Elazig illerinde bulunan Ilkogretim okullarindaki 6gretmen
ve Ogrenciler c¢esitli 6zelliklerine gore incelenmistir. Bu boliimdeki tiim bilgi ve istatistikler
anket sorularina cevap verenleri icermektedir.

4.1.1. Ogretmen ve Ogrencilere iliskin Ortak Kisisel Bulgular

Asagida verilmis olan ilk ii¢ tablo cinsiyet, okul tiirii ve illere gore belirlenmis ortak

o0gretmen ve 0grenci profillerini yansitmaktadir.

Tablo-1: Cinsiyete iliskin Ogretmen ve Ogrenci Profili

Cinsiyet Ogretmen Ogrenci

f % f %
Erkek 111 45.7 163 48.7
Kadin 132 54.3 172 51.3
Toplam 243 100.0 335  100.0

Cinsiyete iligkin 6gretmen ve 68renci profili incelendiginde, arastirma kapsamindaki
toplam 243 6gretmenin % 45.7 si erkek ve %54.3 ii kadindir. Bununla beraber, toplam 335
Ogrencinin yiizde 48.7 si erkek ve %51.3 i kadindir (Tablo 1). Bu anlamda 6gretmen ve

ogrenci profilinde, cinsiyete gore yiizde oranlarinin birbiriyle yakin oldugu soylenebilir.
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Tablo-2: Okul Tiiriine Gore Ogretmen ve Ogrenci Profili

Okul Tiirii Ogretmen Ogrenci

f % f %
Devlet 175 72.0 151 45.1
Ozel 68 28.0 184 54.9
Toplam 243 100.0 335 100.0

Okul tiirtine gore 6gretmen ve 6grenci profili incelendiginde; arastirma kapsamindaki

243 Ogretmenin %72.0 1 devlet okullarinda gorev yapmakta ve %28.0 i 6zel okullarda gorev
yapmaktadir. Toplam 335 6grencinin %45.1 i devlet okullarinda ve %54.9 u 6zel okullarda

egitim-ogretim yapmaktadir (Tablo 2).

Tablo-3: illere Gore Ogretmen ve Ogrenci Profili

Mler Ogretmen Ogrenci

f % f %
Diyarbakir 125 514 265 79.1
Elaz1g 118 48.6 70 20.9
Toplam 243 100.0 335  100.0

Illere gore 6gretmen ve 6grenci profili incelendiginde; arastirma kapsamindaki 243
ogretmenin %51.4i Diyarbakir’da gorev yapmakta ve %48.6s1 Elazig’da gorev yapmaktadir.
Toplam 335 oOgrencinin %79.1’1 Diyarbakir’da ve %?20.9’u Elazig’da egitim-6gretim

yapmaktadir (Tablo 3).

4.1.2. Ogretmenlere iliskin Kisisel Bulgular

Asagida verilmis olan dordiincii, besinci, altinci ve yedinci tablolar Okul tiiriine, illere,

yasa, bransa, hizmet yilina gore 6gretmen profillerini belirlemektedirler.
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Tablo-4: Yasa Gore Ogretmen Profili

Yas Ogretmen

F %
21-30 98 40.3
31-40 79 32.5
41-50 56 23.0
51 ve iizeri 10 4.1
Toplam 243 100.0

Yasa gore ogretmen profili incelendiginde 243 6gretmenin % 40.3’lintin 21-30 yas
araliginda, %32.5’inin 31-40 yas araliginda, %23.0’1nin 41-50 yas araliginda ve %4.1’inin 51
yas ve iizerinde oldugu saptanmistir (Tablo 4). Bu anlamda 6gretmen yogunlugunun 21-30

yas araliginda yiiksek oldugu saptanmistir.

Tablo-5: Bransa Gore Ogretmen Profili

Brans Ogretmen

f %
Sozel 173 71.2
Sayisal 70 28.8
Toplam 243 100.0

Branga gore Ogretmen profili incelendiginde 243 o6gretmenin %71.2°si sozel ve
%28.8’1 sayisal boliimlerden mezun oldugu saptanmistir. S6zel boliimlerden mezun olan
Ogretmenlerin orani sayisal boliimlerden mezun olan 6gretmenlerin yaklasik iki kati1 kadardir

(Tablo 5).
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Tablo-6: Hizmet Yilina Gore Ogretmen Profili

Hizmet Y1l Ogretmen
f %
1-10 Y1l 138 56.8
11-20 Y1l 58 23.9
21-30 Y1l 38 15.6
31 ve iizeri 9 3.7
Toplam 243 100.0

Hizmet yilina gore Ogretmen profili incelendiginde 243 6gretmenin % 56.8’inin
1-10 y1l araliginda, %23.9’unun 11-20 yil aralifinda, %15.6’sinin 21-30 yil aralifinda ve
9%3.7’sinin 31 yil ve iizerinde hizmet yapmis oldugu saptanmustir (Tablo 6). Bu anlamda 1-10

hizmet y1l1 araliginda 6gretmen yogunlugunun fazla oldugu belirlenmistir.

Tablo-7: Aldig1 Egitim Tiiriine Gore Ogretmen Profili

Aldig Egitim Tiirii Ogretmen
F %
Ogretmen Okulu 14 5.7
On lisans 18 7.4
Lisans 189 77.8
Diger 22 9.1
Toplam 243 100.0

Aldig1 egitime gore ogretmen profili incelendiginde 243 O6gretmenin % 5.7°si
Ogretmen okulu, %7.4’ii 6n lisans programi, %77.8’inin lisans programindan ve %9.1’inin

diger okullardan mezun oldugu goriilmektedir (Tablo 7). Ogretmenlerin biiyiikk cogunlugu

lisans programindan mezun olmustur.

4.1.3. Ogrencilere lliskin Kisisel Bulgular

Asagida verilmis olan iki tablo sinifa ve veli meslegine gore Ogrenci profilini
belirlemektedir.
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Tablo-8: Smmfa Gore Ogrenci Profili

Sinif Ogrenci

f %
6. Siif 105 31.3
7. Sif 127 37.9
8. Sif 103 30.7
Toplam 335 100.0

Siifa gore 6grenci profili incelendiginde 335 6grencinin % 31.3’1 6. siifta, %37.9’u
7. smifta, %30.7°si 8. sinifta okumaktadir (Tablo 8). Bu anlamda arastirmaya katilan

ogrencilerin siniflara esit oranlarda dagiliminin gergeklestigi goriilmektedir.

Tablo-9: Veli Meslegine Gore Ogrenci Profili

Veli Meslegi Ogrenci

f %
Memur 107 31.9
Isci 58 17.3
Esnaf 60 18.0
Diger 110 32.8
Toplam 335 100.0

Veli meslegine gore Ogrenci profili incelendiginde 335 6grenci velisinin % 31.9°u
memur, %17.371i Isci, %18.0’1 esnaf , %32.8°i diger meslek gruplarindandir (Tablo 9). Bu

anlamda Ogrenci velilerinin biiyiik cogunlugunun memur oldugu saptanmistir.

4.2. Olcme Ve Degerlendirmeye iliskin Ogretmen Géoriisleri

Ogretmenler icin 6lgcme ve degerlendirme egitimin en gerekli ve en anlamlandirilmasi
gereken birimidir. 243 6gretmen iizerinde yapilmis olan bu arastirmada 6gretmenlerin 6lgme

ve degerlendirme hakkindaki goriisleri asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo-10: Devlet ve Ozel ilkégretim Okullarinda Kullanilan

Olcme Araclar
Sinavlarin Siavlarin Kararsiz Sinavlarin Siavlarin Toplam
hepsinde cogunda bazilarinda hi¢cbirinde
f %o f % f % f % f % f %o
Uzun cevap gerektiren sorular (Klasik)
Devlet 1.0. 25  21.6 56 483 8 69 18 15.5 9 7.8 116 100.0
Ozel 1.0O. 38 268 64 451 7 49 20 14.1 13 9.2 142 100.0
X?’=1.510 sd=4 p>.05
Kisa cevap gerektiren sorular
Devlet 1.O. 7 6.2 36 319 7 62 32 283 31 27.4 113 100.0
Ozel L.O. 10 6.9 51 354 7 49 35 243 41 28.5 144 100.0
X?=.913 sd=4 p>.05
Coktan se¢meli sorular (test)
Devlet 1.0. 7 60 40 345 7 6.0 28 241 34 29.3 110 100.0
Ozel 1.O. 11 7.4 31 209 14 95 33 223 59 39.9 148 100.0
X’=7.728  sd=4 p<.05
Dogru yanlis testleri
Devlet 1.0. 8 7.7 43 413 9 87 21 20.2 23 22.1 104 100.0
Ozel 1.O. 25 197 33 26.0 20 157 27 213 22 17.3 127 100.0
X’=12.855  sd=4 p<.05
Odev ve projeler
Devlet 1.0. 21 219 28 292 22 229 10 10.4 15 15.6 96 100.0
Ozel 1.O 18 143 38 302 19 151 19 15.1 32 254 126 100.0
X’=12.855  sd=4 p<.05
Sozlii sorular
Devlet 1.O. 18 209 31 36.0 16 18.6 12 14.0 9 10.5 86 100.0
Ozel 1.O. 27 227 33 277 19 16.0 17 14.3 23 193 119 100.0
X’=3.895  sd=4 p<.05
Diger
Devlet 1.O. 6 18.8 5 15.6 14 438 3 9.4 4 125 32 100.0
Ozel 1.O. 7 241 3 10.3 7 241 4 138 8 27.6 29 100.0
X%=4.249 sd=4 p<.05
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Uzun cevap gerektiren smavlarin kullaniminda devlet (%48.3) ve 0zel (%45.1)
ilkogretim okullarinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (x2:1 510, Sd=4).

Kisa cevap gerektiren sinavlarin kullaniminda devlet (%31.9) ve ozel (%35.4)
ilkogretim okullarinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (x2=.913, Sd=4).

Coktan secmeli sorularin kullaniminda devlet (%34.5) ve ozel (%20.9) ilkogretim
okullarinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Devlet ilkogretim okullar1 6zel ilkdgretim
okullarina gore sinavlarda coktan se¢meli sorulart daha fazla kullanmaktadir (x*=7.728,
Sd=4).

Dogru-yanlis testlerinin kullaniminda devlet (%41.3) ve 6zel (%26.0) ilkogretim
okullarinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Devlet ilkogretim okullar1 6zel ilkdgretim
okullarina gére dogru-yanlis testlerini daha fazla kullanmaktadir (x*=12.855, Sd=4).

Devlet (%29.2) ve ozel (%30.2) ilkogretim okullarinda o6dev ve projelerin
kullaniminda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Ozel ilkogretim okullar1 devlet ilkdgretim
okullarina gére ddev ve projeleri daha fazla kullanmaktadir (x*=12.855, Sd=4).

Devlet (%36.0) ve ozel (%27.7) ilkogretim okullarinda sozlii sorularin kullaniminda
anlaml bir farklilik bulunmaktadir. Devlet ilkogretim okullar1 6zel ilkdgretim okullarina gore

sozlii sorular1 daha fazla kullanmaktadir (x2=3.895 , Sd=4).

Tablo-11: Ogretmenlerin Smav Kagitlarim Nasil Okuduklarna iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 88 83.8 12 114 1 1.0 2 1.9 2 19 105 100.0
Kadin 104 80.0 17 13.1 - - - - 9 69 130 100.0
Okul tiirti
Devlet 140 819 18 10.5 1 .6 2 1.2 10 5.8 171 100.0
Ozel 52 813 11 17.2 - - - - 1 1.6 64 100.0
fli
Diyarbakir 101 82.8 10 8.2 1 8 2 1.6 8 6.6 122 100.0

Elaz1g 91 80.5 19 16.8 - - - - 327 113 100.0
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Erkek (% 83.8) ve kadin (% 80.0) 6gretmenlerin sinav kagitlarini nasil okuduklarina
iliskin goriisleri incelendiginde hem kadin hem de erkek Ogretmenler genel olarak bir
ogrencinin kagidini puanladiktan sonra digerine gecerim yanitini vermislerdir.

Ogretmenlerin sinav kagitlarin1 nasil okuduklarma  iliskin goriisleri okul tiirii
acisindan incelendiginde devlet (% 81.9) ve o6zel (% 81.3) ilkogretim okullarindaki
ogretmenler ¢cogunlukla bir 6grencinin kagidini puanladiktan sonra digerine gecerim yanitini
vermislerdir.

Diyarbakir (% 82.8 ) ve Elazig (% 80.5 ) illerindeki 6gretmenlerin sinav kagitlarini
nasil okuduklarina iliskin goriisleri incelendiginde, her iki ilde gorev yapan 6gretmenler bir
Ogrencinin kagidin1 puanladiktan sonra digerine gecerim yanitin1 vermislerdir.

Sinav kagitlarint nasil okursunuz sorusuna diger sikkini isaretleyenler genel olarak

cevap anahtar1 hazirlar, tek tek okurum yanitin1 vermislerdir.

Tablo-12: Ogretmenlerin Sinav Tiiriinii Belirlerken Ogrenci Goriislerini Dikkate Alip
Almadiklarina Iliskin Goriisleri

Evet Kismen Hayir Toplam
f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 38 345 48 43.6 24 21.8 110 100.0
Kadin 41 31.1 79 59.8 12 9.1 132 100.0
X?=9.762 sd=2 p<.05
Okul tiirti
Devlet 51 293 97 55.7 26 14.9 174 100.0
Ozel 28 412 30 4.1 10 14.7 68 100.0
X?=3.371 sd=2 p>.05
i
Diyarbakir 44 355 62 50.0 18 14.5 124 100.0
Elaz1g 35 297 65 55.1 18 15.3 118 100.0

X?=.948 sd=2 p>.05

Erkek (% 43.6) ve kadin (% 59.8) Ogretmenlerin sinav tiiriinii belirlerken 6grenci

goriislerini dikkate alip almadiklarimi iligskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
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bulunmustur. Kadinlarin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere oranla kismen yanitinda daha cok
hemfikir olduklar1 saptanmistir (X2:9.762, Sd=2).

Ogretmenlerin smav tiiriinii belirlerken 6grenci goriislerini dikkate alip almadiklarini
iliskin goriisleri okul tiirii acisindan incelendiginde devlet (% 55.7) ve ozel (% 44.1)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklihk bulunmamaktadir. Ogretmenlerin
Ogrencilerin goriislerini kismen bagvurduklar1 saptanmistir (x*=3.371, Sd=2).

Diyarbakir (% 50.0) ve Elazig (% 55.1) illerindeki Ogretmenlerin sinav tiiriinii
belirlerken 6grenci goriislerini dikkate alip almadiklarini iliskin goriisleri arasinda anlaml bir
farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan ogretmenler 6grenci goriislerine kismen

bagvurduklarinmi belirtmislerdir (x?=.948, Sd=2).

Tablo-13: (")gl:etmenlerin Smavlarda Soru Hazirlarken Dersin Kapsadigi Konularla
Hiskili Olarak Hangi Yolu Izlediklerine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 81 75.0 9 8.3 16 14.8 - - 2 19 108 100.0
Kadm 109 845 6 4.7 13 10.1 - - 1 8 129 100.0
Okul tiirti
Devlet 136 79.1 12 7.0 21 12.2 - - 3 1.7 172 100.0
Ozel 54 831 3 4.6 8 12.3 - - - - 65 100.0
fi
Diyarbakir 107  86.3 3 2.4 11 8.9 - - 3 24 124 100.0
Elaz1g 83 1735 12 10.6 18 15.9 - - - - 113 100.0

Erkek (% 75.0) ve kadin (% 84.5) ogretmenlerin sinavlarda soru hazirlarken dersin
kapsadig1 konularla iligkili olarak hangi yolu izlediklerine iliskin goriisleri incelendiginde,
kadin ve erkek oOgretmenlerin genel olarak smifta islenen konulardan soru sorduklar
saptanmistir.

Ogretmenlerin sinavlarda soru hazirlarken dersin kapsadigi konularla iliskili olarak

hangi yolu izlediklerine iligskin goriisleri incelendiginde devlet (% 79.1) ve ozel (% 83.1)
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ilkogretim okullar1 gorev yapan o6gretmenler ¢ogunlukla sinifta islenen konulardan soru
sorduklar1 yanitinm1 vermislerdir.

Diyarbakir (% 86.3) ve Elazig (% 73.5) illerindeki O6gretmenlerin sinavlarda soru
hazirlarken dersin kapsadigi konularla iliskili olarak hangi yolu izlediklerine iliskin goriisleri
incelendiginde, Diyarbakir ilinde gorev yapan oOgretmenler Elazig ilinde gorev yapan
Ogretmenlere oranla daha ¢ok sinifta islenen konulardan soru sorduklarini belirtmislerdir.

Sinavlarda soru hazirlarken dersin kapsadigi konularla iligkili olarak hangi yolu
izlersiniz sorusuna diger sikkini isaretleyenlerin geneli isledigim tiim konulardan soru sorarim

ve sorulart mevcut sinav sistemine gore hazirlarim yanitin1 vermislerdir.

Tablo-14: Ogretmenlerin Sorularin Giicliik Dereceleri Bakimindan Hangi Olciitleri
Kullandiklarina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 65 619 9 8.6 20 190 10 9.5 1 1.0 105 100.0
Kadin 75  58.6 10 7.8 27 21.1 10 7.8 6 47 128 100.0
X?=3.141 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 9%  57.8 13 7.8 35 21.1 15 9.0 7 42 166  100.0
Ozel 44 65.7 6 9.0 12 17.9 5 7.5 - - 67 100.0
X?=3.764 sd=4 p>.05
i
Diyarbakir 68 557 10 8.2 30 24.6 9 7.4 5 41 122 100.0
Elazig 72 649 9 8.1 17 15.3 11 9.9 2 18 111 100.0

X?=4.740 sd=4 p>.05

Erkek (% 61.9) ve kadin (% 58.6) ogretmenlerin sorularin giiclikk dereceleri
bakimindan hangi ol¢iitleri kullandiklarina iligkin goriisleri incelendiginde her iki cinsiyette
yer alan Ogretmenlerin goriisleri arasinda anlamli bir fark saptanmamistir. Ogretmenler
ogrencilerin cogunlugunun cevaplayabilecegi sorular1 sorarim yanitin1 vermislerdir (x’=3.141,
Sd=4).

Ogretmenlerin sorularin giicliik dereceleri bakimindan hangi 6l¢iitleri kullandiklarina

iliskin goriisleri okul tiirii acgisindan incelendiginde devlet (% 57.8) ve ozel (% 65.7)
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ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki okul tiiriinde gorev
yapan Ogretmenlerin genelinin dgrencilerin ¢ogunlugunun cevaplayabilecegi sorulari sorarim
hususunda birlestikleri goriilmiistiir (x’=3.764, Sd=4).

Diyarbakir (% 55.7) ve Elaz1ig (% 64.9) illerindeki Ogretmenlerin sorularin giicliik
dereceleri bakimindan hangi ol¢iitleri kullandiklarina iliskin goriigleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan 6gretmenler ogrencilerin ¢ogunlugunun
cevaplayabilecegi sorulari sorarim yanitinda genel bir fikir belirtmislerdir (x’=4.740, Sd=4).

Sorularin gii¢liik dereceleri bakimindan hangi olgciitleri kullanirsiniz sorusuna diger
sikkini isaretleyenler sinif seviyesine uygun sorular sorarim, yorum sorulari sorarim, siniftaki
gruplart g6z Oniine alirim, sorulart zorluk derecelerine gore hazirlarim gibi cevaplar

vermislerdir.

Tablo-15: Ogretmenlerin Bir Simavda Sorduklar: Soruyu Baska Bir Smavda Sorup
Sormadiklarina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 5 45 28 252 44 39.6 13 117 21 189 111 100.0
Kadin 3 23 27 206 61 46.6 8 6.1 32 244 131 100.0
X?=5.126 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 3 1.7 37 21.1 83 474 18 10.3 34 195 175 100.0
Ozel 5 7.5 18 26.9 22 32.8 3 4.5 19 284 67 100.0
X?=11.567 sd=4 p<.05
i
Diyarbakir 3 2.4 27 216 52 41.6 10 8.0 33 264 125 100.0
Elazi13 5 43 28 239 53 45.3 11 9.4 20 171 117 100.0

X’=3.503 sd=4 p>.05

Erkek (% 39.6) ve kadin (% 46.6) 6gretmenlerin bir sinavda sorduklart soruyu baska
bir smavda sorup sormadiklarina iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamistir. Her iki cinsiyette yer alan 6gretmenlerin de genel olarak bazi degisiklikler

yaparak sorartm yamitin verdikleri (x*=5.126, Sd=4).
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Ogretmenlerin bir sinavda sorduklar1 soruyu baska bir sinavda sorup sormadiklarina
iliskin goriisleri okul tiirii acgisindan incelendiginde devlet (% 47.4) ve ozel (% 32.8)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farkliik bulunmamaktadir. Ogretmenlerin bazi
degisiklikler yaparak sorarim yamtinda yogunluk gosterdikleri saptanmustir (x’=11.567,
Sd=4).

Diyarbakir (% 41.6) ve Elazig (% 45.3) illerindeki bir sinavda sorduklart soruyu
baska bir sinavda sorup sormadiklarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki ilde goérev yapan 6gretmenler bazi1 degisiklikler yaparak sorarim

yanitinda genel bir goriis belirtmislerdir (x>=3.503, Sd=4).

Tablo-16: Ogretmenlerin Sinav Sorularna Ait Puan Takdir Etme Yoluna

Iliskin Goriisleri
1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 56 514 48 440 2 1.8 2 1,8 19 109 1000
Kadin 40 315 66 520 2 16 17 134 2 16 127 1000
X*=16.407 sd=4 p<.05
Okul tiirt
Devlet 64 379 85 503 2 12 15 89 3 18 169  100.0
Ozel 32 478 29 433 2 3.0 4 6.0 - - 67  100.0
X?=4.254 sd=4 p>.05
ili
Diyarbakir 53 431 55 447 - - 14 114 1 8 123 1000
Elazig 43 381 59 522 4 35 5 4.4 2 18 113 100.0

X?=9.372  sd=4 p>.05

Erkek (% 44.0) ve kadin (% 52.0) 6gretmenlerin sinav sorularina ait puan takdir etme
yollarina  iligkin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklihk bulunmugtur. Kadin
ogretmenlerin erkek Ogretmenlere oranla sorunun gii¢liigline gore puan veririm yanitinda
yogunluk gosterdikleri saptanmustir (x’=16.407, Sd=4).

Ogretmenlerin sinav sorularina ait puan takdir etme yollarma iliskin goriisleri okul

tiirii acisindan incelendiginde devlet (% 50.3) ve 6zel (% 43.3) ilkogretim okullar1 arasinda
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anlaml bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenlerin cogunlugunun sorunun giicliigiine gore
puan veririm yanitinda birlestikleri saptanmugtir (x?=4.254, Sd=4).

Diyarbakir (% 44.7) ve Elaz1g (% 52.2) illerindeki 6gretmenlerin sinav sorularina ait
puan takdir etme yollarina iligskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.
Her iki ilde gorev yapan Ogretmenlerin genelinin sorunun giiclii§iine goére puan veririm

yanitinda goriis birligine vardiklar goriilmektedir (x*=9.372, Sd=4).

Smnav sorularina ait puan takdir etme yolunuz nedir sorusuna diger sikkini
isaretleyenler puanlama standarttir ve standartlara uyarim, kompozisyon disinda genel olarak

hepsine esit puan veririm cevabini vermislerdir.

Tablo-17: Ogretmenlerin Ogrencilerini Yapacag Smav Konusunda Bilgilendirip
Bilgilendirmedigine Iliskin Goriisleri

Evet Kismen Hayir Toplam
f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 94  87.0 12 11.1 2 1.8 108 100.0
Kadin 111 84.7 19 14.5 1 .8 131 100.0
X?=1.794 sd=3 p>.05
Okul tiirti
Devlet 146 849 24 14.0 2 1.2 172 100.0
Ozel 59  88.1 7 104 1 1.5 67 100.0
X?=1.381 sd=3 p>.05
fi
Diyarbakir 105  86.1 17 13.9 - - 122 100.0
Elaz1g 100 85.5 15 12.8 2 1.7 117 100.0

X?=3.051 sd=3 p>.05

Ogretmenlerin ~ ogrencilerini  yapacaklar1  smavlar  konusunda  bilgilendirip
bilgilendirmediklerine iliskin goriisleri incelendiginde Erkek (% 87.0) ve kadin (% 84.7)
cinsiyetler arasinda anlaml bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenler dgrencileri yaptiklart
siavlar konusunda bilgilendirdiklerine dair biiyiik oranda evet yanit1 vermislerdir (x*=1.794,
Sd=3).

Devlet (% 84.9) ve o6zel (% 88.1) okullarindaki Ogretmenlerin 6grencilerini

yapacaklari simavlar konusunda bilgilendirip bilgilendirmediklerine iliskin goriisleri arasinda
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anlaml bir farklilik bulunmamistir. Devlet okullarindaki 6gretmenler de da 6zel okullardaki
Ogretmenlerin ¢ogunlugu Ogrencilerini yaptiklart sinavlar konusunda bilgilendirdikleri
yanitini vermislerdir (x*=1.381, Sd=3).

Diyarbakir (% 86.1) ve Elazig (% 85.5) Ogretmenlerin Ogrencilerini yapacaklari
sinavlar konusunda bilgilendirip bilgilendirmediklerine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir

farklilik bulunmamistir (X2:3.051, Sd=3).

Tablo-18: Ogretmenlerin Yaptig1 Smav Sonucu ()grencilerin Cogunlugu Yetersiz Puan
Almus Ise Ne Yapacaklarina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 13 12.1 51 47.7 25 23.4 15 140 3 28 107 100.0
Kadin 11 8.3 74 56.1 33 25.0 10 76 4 3.0 132 100.0
X°=4.074 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 15 8.7 83 48.0 50 28.9 18 104 7 40 173 100.0
Ozel 9 136 42 63.6 8 12.1 7 106 - - 66 100.0
X?=11.629  sd=4 p<.05
i
Diyarbakir 12 9.7 61 492 33 26.6 12 9.7 6 438 124 100.0
Elaz1g 12 104 64 557 25 21.7 13 11.3 1 9 115 100.0

X’=4.454  sd=4 p>.05

Erkek (% 47.7) ve kadin (% 56.1) 6gretmenlerin yaptigi sinav sonucu ogrencilerin
cogunlugu yetersiz puan almis ise ne yapacaklarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenler genel olarak anlasilmayan konulari tekrar anlatir,
yeniden smav yaparim yanitin1 vermislerdir (x’=4.074, Sd=4).

Ogretmenlerin yaptig1 sinav sonucu dgrencilerin ¢cogunlugu yetersiz puan almis ise ne
yapacaklarina iligkin goriisleri okul tiirli agisindan incelendiginde devlet (% 48.0) ve 6zel (%
63.6) ilkdgretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur.Ozel 10. Ogretmenleri
devlet 10. Ogretmenlerine oranla daha ¢ok anlasilmayan konular1 tekrar anlatir, yeniden sinav

yaparim yanitini vermislerdir (x’=11.629, Sd=4).
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Diyarbakir (% 49.2) ve Elaz1g (% 55.7) illerindeki 6gretmenlerin yaptigi sinav sonucu
ogrencilerin ¢ogunlugu yetersiz puan almis ise ne yapacaklarina iliskin goriisleri
incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan Ogretmenler
yaptig1 simav sonucu ogrencilerin ¢ogunlugu yetersiz puan almis ise konular tekrar anlatir,
yeniden sinav yaparim goriisiinde birlesmislerdir (x’=4.454, Sd=4).

Yapilan sinav sonucu Ogrencilerin ¢ogunlugu yetersiz puan almi§ ise ne yaparsiniz
sorusuna diger sikkini isaretleyenler genel olarak konu tekrar1 yapar, aym sorulari bir daha ki

sinavda sorarim cevabini vermislerdir.

Tablo-19: Ogretmenlerin Ogrenci Basarisim Degerlendirmede

Kullandig1 Olgiite iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 8 7.3 20 18.3 58 53.2 8 7.3 15 13.8 - - 109  100.0
Kadm 8 6.3 12 9.5 77 61.1 8 6.3 21 16.7 - - 126 100.0
Okul tiirti
Devlet 13 7.6 23 13,5 90 52.6 15 8.8 30 175 - - 171  100.0
Ozel 3 47 9 14.1 45 70.3 1 1.6 6 9.4 - - 64 100.0
i
Diyarbakir 8 6.6 22 180 65 53.3 8 6.6 19 15.6 - - 122 100.0
Elaz1g 8 7.1 10 8.8 70 61.9 8 7.1 17 15.0 - - 113 100.0

Erkek (% 53.2) ve kadin (% 61.1) Ogretmenlerin 6grencilerin basarilarini
degerlendirmede kullandig1 olgiite iliskin goriisleri incelendiginde her iki cinsiyete ait
ogretmenlerin genelinin 6grencilerin basarilarini degerlendirmede sinif seviyesini Ol¢iit alirim
yanitinda birlestikleri goriilmektedir.

Ogretmenlerin 6grencilerin basarilarin1 degerlendirmede kullandigi olciite iliskin

gorlisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet (% 52.6) ve ozel (% 70.3) ilkogretim
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okulu 6gretmenlerinin genelinin 6grencilerin basarilarin degerlendirmede sinif seviyesini
oOlciit alirnm yamitinda birlestikleri saptanmistir.

Diyarbakir (% 53.3) ve Elazig (% 61.9) illerindeki 6gretmenlerin Ogrencilerin
basarilarin1 degerlendirmede kullandig1 oSlgiite iliskin goriisleri incelendiginde her iki ilde
gorev yapan oOgretmenlerin ¢ogunlugunun oOgrencilerin basarilarin1 degerlendirmede sinif

seviyesini Ol¢iit alirim yanitin1 verdikleri ortaya ¢ikmistir.

Tablo-20: Ogretmenlerin Uygulayacag Smav Tiiriinii Belirlerken Kime Damsacagma

Iliskin Goriisleri
1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % £ % f %
Cinsiyet
Erkek 27 252 4 37 34 318 1 9 39 364 2 19 107 100.0
Kadin 33 252 4 31 53 405 - - 39 298 2 15 131 1000
X?=3.363 sd=5 p>.05
Okul tiirii
Devlet 43 251 5 29 61 357 1 6 59 345 2 12 171 1000
Ozel 17 254 3 45 26 388 - - 19 284 2 30 67 1000
X?=2.366  sd=5 p>.05
i
Diyarbakir 38 304 5 40 43 344 - - 33 304 1 .8 125 100.0
Elazig 22 195 327 4 389 1 9 40 354 3 27 113 1000

X?=6.240 sd=5 p>.05

Erkek (% 31.8) ve kadin (% 40.5) d6gretmenlerin uygulayacagi sinav tiiriinii belirlerken
kime danisacagina iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamustir.
Ogretmenler genellikle kendi branslarindaki diger 6gretmenlere danismaktadirlar (x*=3.363,
Sd=5).

Ogretmenlerin uygulayacagi sinav tiiriinii belirlerken kime damsacagina iliskin
goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet (% 35.7) ve ozel (% 38.8) ilkogretim
okullart arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki 6gretmen grubu da kendi
branslarindaki diger Ogretmenlere danistiklarina dair fikir beyan etmektedirler (x*=2.366,

Sd=5).



63

Diyarbakir (% 34.4) ve Elazig (% 38.9) illerindeki 6gretmenlerin uygulayacagi sinav
tirtinli  belirlerken kime danisacagina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan 6gretmenler genellikle uygulayacagi sinav tiiriinii
belirlerken kendi branslarindaki diger 6gretmenlere danismaktadir (x*=6.240, Sd=>5).

Uygulayacaginiz sinav tiiriinii belirlerken kime danisirsimiz sorusuna diger sikkini

isaretleyenler herkese ve brans 6gretmenlerine danisirim cevaplarint vermislerdir.

Tablo-21: Ogretmenlerin Smavin Degerlendirmesini Nasil Yaptigina

Iliskin Goriisleri
1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 101 91.1 - - 3 2.7 3 2.7 4 36 - - 111 100.0
Kadin 112 875 4 3.1 3 2.3 2 1.6 7 55 - - 128 100.0
Okul tiirti
Devlet 151 873 4 2.3 5 29 5 29 8 46 - - 173 100.0
Ozel 62 939 - - 1 1.5 - - 3 45 - - 66 100.0
fli
Diyarbakir 108 87.8 3 24 4 33 1 .8 7 57 - - 123 100.0
Elazig 105  90.5 1 9 2 1.7 4 3.4 4 34 - - 116 100.0

Erkek (% 91.1) ve kadin (% 87.5) Ogretmenlerin sinavin degerlendirmesini nasil
yaptigina iligskin goriisleri incelendiginde, 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu sinavi 100 (yiiz)
izerinden degerlendirmektedir.

Ogretmenlerin sinavin degerlendirmesini nasil yaptigina iliskin goriisleri okul tiirii
acisindan incelendiginde devlet ( %87.3) ve ozel (% 93.9) ilkogretim okullarindaki
ogretmenler sinavin 100 (yiiz) lizerinden degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.

Diyarbakir (% 87.8) ve Elazig (% 90.5) illerindeki 6gretmenlerin sinavin

degerlendirmesini nasil yaptigina iliskin goriisleri incelendiginde her iki ildeki ilkogretim
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okulu o6gretmenlerin biiylik cogunlugu smavi 100 (yiliz) iizerinden degerlendirmeye

almaktadir.

Tablo-22: Ogretmenlerin Sayisal Derslerin Smavlarinda Smav Kagitlarim1 Puanlarken
Nasil Bir Yol Izledigine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 2 33 32 533 21 35.0 5 8.3 - - 60 100.0
Kadin 5 7.6 35 530 23 34.8 1 1.5 2 3.0 66 100.0
X?=5.905 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 6 7.2 43 518 28 33.7 5 6.0 1 1.2 83 100.0
Ozel 1 23 24 558 16 37.2 1 23 1 2.3 43 100.0
X?=2.447 sd=4 p>.05
i
Diyarbakir 7 11.1 34 540 18 28.6 3 4.8 1 1.6 63 100.0
Elazig - - 33 524 26 41.3 3 4.8 1 1.6 63 100.0

X’=8.469 sd=4 p>.05

Erkek (% 35.0) ve kadin (% 34.8) ogretmenlerin sayisal derslerin sinavlarinda sinav
kagitlarim1 puanlarken nasil bir yol izledigine iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir
farklihk bulunmanmustir. Ogretmenler smav kagidinda soruyu ¢ozmek icin bir ugrasi varsa
belirli bir puan veririm yanitin1 vermislerdir (x’=5.905, Sd=4).

Ogretmenlerin sayisal derslerin smavlarinda sinav kagitlarin1 puanlarken nasil bir yol
izledigine iligkin goriisleri okul tiirii acisindan incelendiginde devlet (% 33.7) ve ozel (%
37.2) ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki gruptaki
Ogretmenler de smav kagidinda soruyu ¢ozmek icin bir ugras: varsa belirli bir puan veririm
yanitinda yogunlasmuslardir (x*=2.447, Sd=4).

Diyarbakir (% 28.6) ve Elazig (% 41.3) illerindeki 6gretmenlerin sayisal derslerin
sinavlarinda sinav kagitlarin1 puanlarken nasil bir yol izledigine iliskin goriisleri arasinda

anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan 6gretmenlerin sinav kagidinda
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soruyu ¢6zmek icin bir ugrasi varsa belirli bir puan veririm yanitinda birlestikleri saptanmistir
(x*=8.469, Sd=4).
Sayisal derslerin smavlarinda sinav kagitlarin1 puanlarken nasil bir yol izlersiniz

sorusuna diger sikkini isaretleyenler 6grenciler arasinda kiyas yapmam cevabini vermislerdir.

Tablo-23: Ogretmenlerin Sozel Derslerin Smavlarinda Smav Kagitlarimi Puanlarken
Nasil Bir Yol Izledigine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 46 50.0 38 413 4 43 3 33 1 1.1 92 100.0
Kadin 52 48.1 36 333 7 6.5 3 2.8 10 9.3 108 100.0
X?=7.370 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 76 51.0 55 36.9 8 5.4 2 1.3 8 5.4 149 100.0
Ozel 22 43.1 19 37.3 3 59 4 7.8 3 59 51 100.0
X?=5.870 sd=4 p>.05
i
Diyarbakir 53 52.5 37 366 4 4.0 3 30 4 4.0 101 100.0
Elazig 45 45.5 37 374 7 7.1 3 3.0 7 7.1 99 100.0

X’=2.270  sd=4 p>.05

Erkek (% 50.0) ve kadin (% 48.1) 6gretmenlerin sozel derslerin sinavlarinda sinav
kagitlarin1 puanlarken nasil bir yol izledigine iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenler genel olarak bana gore onemli yerleri vurgulayan
ciimleler yazilmis kagitlara puan veririm yamiti iizerinde goriis bildirmislerdir (x*=7.370,
Sd=4).

Ogretmenlerin sozel derslerin sinavlarinda sinav kagitlarini puanlarken nasil bir yol
izledigine iliskin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet (% 51.0) ve Ozel
(% 43.1) ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenlerin
bana gore Onemli yerleri vurgulayan ciimleler yazilmis kagitlara puan veririm climlesinde
birlestikleri goriilmektedir (x*=5.870, Sd=4).

Diyarbakir (% 52.5) ve Elazig (% 45.5) illerindeki Ogretmenlerin sozel derslerin

sinavlarinda sinav kagitlarin1 puanlarken nasil bir yol izledigine iliskin goriisleri arasinda
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anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan 6gretmenler bana gore 6nemli
yerleri vurgulayan ciimleler yazilmisg kagitlara puan veririm cevabinda  birlesmislerdir
(x?=2.270, Sd=4).

Sozel derslerin sinavlarinda sinav kagitlarim puanlarken nasil bir yol izlersiniz
sorusuna diger sikkini isaretleyenler sorunun cevabini anlatabilene puan veririm,yalnizca
dogru cevaba puan veririm, istedigim cevap verilmisse puan veririm, sorunun dogru cevabinin

yaninda yanlis cevaplar da varsa not kirarim cevaplari verilmistir.

Tablo-24: Ogretmenlerin Ogrenci Basarisim1 Degerlendirirken Hata Yapmamak Icin Ne
Yaptiklarina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet

Erkek 34 309 16 14.5 56 50.9 3 2.7 1 9 - - 111 100.0

Kadm 36 275 17 13.0 70 534 8 6.1 - - - - 128 100.0
Okul tiirti

Devlet 56 324 26 15.0 83 48.0 7 4.0 1 .6 - - 173 100.0

Ozel 14 20.6 7 10.3 43 63.2 4 59 - - - - 66 100.0
i

Diyarbakir 37 30.1 20 16.3 64 52.0 2 1.6 - - - - 123 100.0

Elaz1g 33 28.0 13 11.0 62 52.5 9 7.6 1 8 - - 116 100.0

Erkek (% 50.9) ve kadin (% 53.4) ogretmenlerin 6grenci basarisin1 degerlendirirken
hata yapmamak icin ne yaptiklarina iliskin goriisleri incelendiginde her iki cinsiyet grubunda
yer alan 6gretmenler de genellikle cevap anahtar1 kullaniyorum cevabini vermislerdir.

Ogretmenlerin dgrenci basarisin1 degerlendirirken hata yapmamak icin ne yaptiklarina
iligkin goriisleri okul tiirii acgisindan incelendiginde devlet (% 48.0) ve ozel (% 63.2)
ilkogretim okullarinda gérev yapan Ogretmenler Ogrenci basarisini degerlendirirken hata
yapmamak i¢in cevap anahtar1 kullanmaktadirlar.

Diyarbakir (% 52.0) ve Elazig (% 52.5) illerindeki 6gretmenlerin 0grenci basarisini

degerlendirirken hata yapmamak icin ne yaptiklarina iliskin incelendiginde her iki ilde gorev
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yapan  Ogretmenler  Ogrenci  basarisimm  degerlendirirken  cevap  anahtarindan
faydalanmaktadirlar.

Ogrenci bagarisim degerlendirirken hata yapmamak i¢in ne yapryorsunuz sorusuna
diger sikkini isaretleyenler algilama yeteneklerini gbz Oniinde bulundururum cevabini

vermislerdir.

Tablo-25: Ogretmenlerin Yazili Smavlarda Sorduklar1 Sorularin Bilissel Alanin Hangi
Alt Basamagiyla Daha Fazla flgili Olduguna iliskin Goriisleri

Bilgi Kavrama Uygulama Analiz Sentez Degerlendirme Toplam
F % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 20 18.7 46 43.0 22 20.6 8 15 4 3.7 7 6.5 107 100.0
Kadin 26 203 56 438 31 242 4 31 4 3.1 7 55 128 100.0
X?=2.770 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 28 167 72 429 40 238 11 65 7 42 10 6.0 168  100.0
Ozel 18 269 30 44.8 13 194 1 15 1 15 4 6.0 67 100.0
X?=6.401 sd=5 p>.05
fli
Diyarbakir 24 200 46 383 32 267 5 42 3 25 10 8.3 120 100.0
Elazig 22 19.1 56 48.7 21 183 7 6.1 5 43 4 35 115 100.0

X?=6.652 sd=5 p>.05

Ogretmenlerin yazili sinavlarda sorduklar1 sorularin bilissel alanin hangi alt
basamagiyla daha fazla ilgili olduguna iliskin goriisleri incelendiginde Erkek (% 43.0) ve
kadin (% 43.8) cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Sorularin daha ¢ok
bilissel alanin kavrama basamagina uygun olarak hazirlandigi saptanmustir (x’=2.770, Sd=5).

Devlet (% 42.9) ve 6zel (% 44.8) Ogretmenlerin yazili sinavlarda sorduklar1 sorularin
biligsel alanin hangi alt basamagiyla daha fazla ilgili olduguna iliskin goriisleri arasinda
anlaml bir farklilik bulunmamistir. Devlet okullarindaki 6gretmenler de da 6zel okullardaki
Ogretmenler de daha c¢ok biligsel alanin kavrama basamagini kullanarak sorulari
hazirlamaktadirlar(x’=6.401, Sd=5).

Diyarbakir (% 38.3) ve Elazig (% 48.7) Ogretmenlerin yazili sinavlarda sorduklari

sorularin biligsel alanin hangi alt basamagiyla daha fazla ilgili olduguna iliskin goriisleri
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alanin kavrama basamagini kullanarak sorulart hazirlamaktadirlar (x2:6.65 2, Sd=5).

Tablo-26: Ogretmenlerin Siav Sayisina iliskin Goriisleri

Her donem Her dénem Her ay Sinav yerine Diger Toplam
iki stnav ii¢ sinav bir sinav  proje,odev,uyg.
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 88 83.8 12 114 1 1.0 2 1.9 2 19 105 100.0
Kadin. 104 80.0 17 131 - 9 69 130 100.0
Okul tiirii
Devlet 140 81.9 18 10.5 1 6 2 1.2 10 5.8 171 100.0
Ozel 52 81.3 11 17.2 - - 1 1.6 64 100.0
i
Diyarbakir 101 82.8 10 8.2 1 8 2 1.6 8 6.6 122 100.0
Elazig 91 80.5 19 16.8 - - 3 27 113 100.0

Erkek (% 83.8) ve kadin (% 80.0) ogretmenlerin sinav sayisina iliskin goriisleri

incelendiginde, her iki cins de her donem iki sinav yapilmasini uygun bulmustur.

Ogretmenlerin sinav sayisina iliskin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde,

devlet (% 81.9) ve ozel (% 81.3) ilkogretim okullarinda gorev yapan dgretmenler her donem

iki sinav yapilmasi gerektigi belirlenmistir.

Diyarbakir (% 82.8) ve Elazig (% 80.5) illerindeki 68retmenlerin sinav sayisina iliskin
goriisleri incelendiginde, her iki ilde gorev yapan Ogretmenler her donem iki sinav
yapilmasini1 uygun bulmuslardir.

Sinav sayis1 hakkinda goriislerini belirten 6gretmenlerden diger yanitin1 verenler iinite

degerlendirmeye yonelik sinavlar yapilmalidir cevabin1 yazmiglardir.
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Tablo-27: Ogretmenlerin Sinavlarda Basariy1 En Fazla Olumsuz Etkileyen

Faktore Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 7 Toplam
f % f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 18 16.7 8 74 39 36.1 3 2.8 2 19 34 315 4 3.7 108 100.0
Kadin 29 221 6 4.6 49 374 - - 3 23 43 328 1 .8 131 100.0
X?=7.908 sd=6 p>.05
Okul tiirti
Devlet 33 192 10 58 61 35.5 2 1.2 3 1.7 59 343 4 23 172 100.0
Ozel 14 209 4 6.0 27 40.3 1 L5 2 3.0 18 269 1 1.5 67 100.0
X?=1.764 sd=6 p>.05
fli
Diyarbakir 23 18.5 9 13 52 41.9 2 1.6 3 24 31 250 4 32 124 100.0
Elazig 24 209 5 43 36 31.3 1 9 2 1.7 46 400 1 9 115 100.0

X?=9.002 sd=6 p>.05

Erkek (% 36.1) ve kadin (% 37.4) 6gretmenlerin sinavlarda basariy1 en fazla olumsuz
etkileyen faktorlere iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamustir.
Ogretmenler smavlarda basariy1 en fazla olumsuz etkileyen faktoriin bilgi eksikligi oldugunu
belirtmislerdir (x’=7.908, Sd=6).

Ogretmenlerin sinavlarda basariyr en fazla olumsuz etkileyen faktorlere iliskin
goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet (% 35.5) ve ozel (% 40.3) ilkogretim
okullar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki okul tiiriindeki 6gretmenler
basariy1 en fazla bilgi eksikliginin olumsuz etkiledigini yamitim vermislerdir (x’=1.764,
Sd=6).

Diyarbakir (% 41.9) ve Elazig (% 31.3) illerindeki ogretmenlerin sinavlarda basariyi
en fazla olumsuz etkileyen faktorlere iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki ilde gbrev yapan 6gretmenler bilgi eksikligi cevabinda ortak kaniya
varmislardir (x*=9.002, Sd=6).

Sinavlarda basariy1 en fazla olumsuz etkileyen nedir sorusuna diger sikkini

isaretleyenler derse 6nem vermemek cevabini vermislerdir.
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T ab10-28:"(")gretl.1-1enlerin Smavlarin Ogrenci Basarisim
Olciip Ol¢medigine iliskin Goriisleri

Evet Kismen Hayir Toplam

f % f % f % f %
Cinsiyet

Erkek 32 288 72 64.9 7 6.3 111 100.0

Kadin 21 15.9 107 81.1 4 3.0 132 100.0
X?=8.777 sd=3 p<.05

Okul tiirii

Devlet 39 223 127 72.6 9 52 175 100.0

Ozel 14 20.6 52 76.5 2 2.9 68 100.0
X?=871 sd=3 p>.05

fli
Diyarbakir 28 22.4 88 70.4 9 7.2 125 100.0
Elazi1g 25 21.2 91 77.1 2 1.7 118 100.0

X*=4.622 sd=3 p>.05

Erkek (% 64.9) ve kadin (% 81.1) Ogretmenlerin siavlarin Ogrenci basarisini
olctiigiine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklihk goriilmiistiir (x*=8.777, Sd=3).

Ogretmenlerin sinavlarin dgrenci basarisim lgiip 6lgmedigine iliskin goriisleri okul
tiirii acisindan incelendiginde devlet (% 72.6) ve ozel (% 76.5) ilkogretim okullar1 arasinda
anlamh bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki grup da siavlarin 68renci basarisin1 kismen
olctiigii hususunda birlesmistir (x°=.871, Sd=3).

Diyarbakir (% 70.4) ve Elazig (% 77.1) Ogretmenlerin smavlarin dgrenci basarisin
Olciip dlgmedigine iligkin goriisleri iller bazinda incelendiginde her iki ilde gorev yapan
Ogretmen goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ildeki 6gretmenler

smavlarin 6grenci basarisini kismen 6lctiigii noktasinda birlesmektedir (x°=4,622, Sd=3).
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Tablo-29: Ogretmenlerin Simfta Ogrencilerin Bityitk Cogunlugu Diisiik Not Almus Ise
Bunun Sebebi Ne Olabilir Sorusuna Iliskin Goriisleri

20 3.5 173 298 30 5.1 129 222 5 09 92 158 62 107 68 11.7 2 03 581 100.0

Ogretmenlerin, simifta 6grencilerin biiyiik cogunlugu diisiik not almis ise bunun sebebi
ne olabilir sorusunda “Ogrencilerin c¢alismamalart (% 29.8)” se¢eneginde yogunlagma
olmustur.

Ayrica dgrencilerin temel bilgiler bakimindan eksiklerinin bulunmasim (% 22.2)
ikinci, Ogrencinin c¢alisma ortaminin iyi olmamasini (% 15.8) ise fdiglincii olarak
isaretlemislerdir.

Kisacas1 Ogrencilerin c¢alismamalari, Ogretmenler tarafindan Ogrencilerin biiyiik

cogunlugunun diisiik not almasina sebep olarak gosterilmektedir.

Tablo-30: Ogretmenlerin Uzun Cevap Gerektiren Sorularin (Klasik Sinav) Yaygin Bir
Bicimde Kullanilmasinin En Onemli Sebebine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 42 393 12 112 46 43.0 6 5.6 1 9 107 100.0
Kadin 52 413 18 143 42 333 12 9.5 2 16 126 100.0
X?=3.251 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 73 429 18 10.6 63 37.1 13 7.6 3 1.8 170 100.0
Ozel 21 333 12 19.0 25 39.7 5 79 - - 63 100.0
X?=4.807 sd=4 p>.05
fi
Diyarbakir 50 40.7 11 8.9 51 41.5 9 7.3 2 16 123 100.0
Elazig 44 40.0 19 173 37 33.6 9 8.2 1 9 110 100.0

X?=4.365 sd=4 p>.05




72

Erkek (% 39.3) ve kadin (% 41.3) Ogretmenlerin uzun cevap gerektiren sorularin
(klasik smav) yaygin bir bicimde kullanilmasimnin en ©6nemli sebebine iligkin goriisleri
incelendiginde anlamli bir farkhilik bulunmamistir. Uzun cevap gerektiren sorularin
kullanilmasinin sebebi aligilmig bir teknik olmasidir (x°=3.251, Sd=4).

Ogretmenlerin uzun cevap gerektiren sorularin (klasik smav) yaygin bir bicimde
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet
(% 42.9) ve 6zel (% 33.3) ilkdgretim okullart arasinda anlaml bir farklilik bulunmamaktadir.
Ogretmenlerin uzun cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin sebebine iliskin goriise
alisilmis bir teknik olmasi cevabi verdikleri goriilmektedir (x*=4.807, Sd=4).

Diyarbakir (% 40.7) ve Elaz1g (% 40.0) illerindeki Ogretmenlerin uzun cevap
gerektiren sorularin (klasik sinav) yaygin bir bicimde kullanilmasinin en 6nemli sebebine
iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan
ogretmenler alisilmig bir teknik olmasi yanitin1 vermislerdir (x*=4.365, Sd=4).

Uzun cevap gerektiren sorularin (Klasik sinav) yaygin bir bicimde kullanilmasinin
sizce en Onemli sebebi nedir sorusuna diger sikkini isaretleyenler 6grenciyi yoruma sevk

etmek ve cocugun anlatim giiciinii 6l¢gmek cevaplarini vermislerdir.

Tablo-31: Ogretmenlerin Sinavlarda Uzun Cevap Gerektiren Sorularn (Klasik Sinav)
Kullanilmasimin En Sakincah Tarafina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 15 13.9 27 25.0 54 50.0 12 11.1 - - 108 100.0
Kadin 18 14.0 32 24.8 58 450 19 14.7 2 1.6 129 100.0
X?=2.579 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 26 15.0 42 24.3 77 4.5 27 15.6 1 .6 173 100.0
Ozel 7 10.9 17 26.6 35 54.7 4 6.3 1 1.6 64 100.0
X?=5.347 sd=4 p>.05
i
Diyarbakir 15 122 32 260 57 46.3 18 14.6 1 .8 123 100.0
Elazig 18 15.8 27 237 55 48.2 13 114 1 9 114 100.0

X’=1.199  sd=4 p>.05
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Erkek (% 50.0) ve kadin (% 45.0) 6gretmenlerin sinavlarda uzun cevap gerektiren
sorularin (klasik sinav) kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde
anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenlerin klasik smavin kullanilmasmin en
sakincali tarafina iligskin goriise puanlamanin objektif yontemlerle yapilmasinin zor olmasi
yamtin1 verdikleri goriilmektedir (x’=2.579, Sd=4).

Ogretmenlerin ~ sinavlarda uzun cevap gerektiren sorularin (klasik smav)
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri okul tiirli acisindan incelendiginde
devlet (% 44.5) ve ozel (% 54.7) ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Ogretmenlerin puanlamanin objektif yontemlerle yapilmasinin zor olmasi
yanitint verdikleri belirlenmistir (X2:5.347, Sd=4).

Diyarbakir (% 46.3) ve Elazig (% 48.2) illerindeki Ogretmenlerin sinavlarda uzun
cevap gerektiren sorularin (klasik sinav) kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri
arasinda anlamh bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan 6gretmenler klasik
simavin kullanilmasinin en sakincal tarafina iliskin goriise puanlamanin objektif yontemlerle
yapilmasinin zor olmasi yanitini vermislerdir (x’=1.199, Sd=4).

Sinavlarda uzun cevap gerektiren sorularin (Klasik sinav) kullanilmasinin sizce en
sakincali tarafi nedir sorusuna diger sikkini isaretleyenler soruyla ilgili olmayan gereksiz

yorumlarin yapilmasi cevabini vermislerdir.
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Tablo-32: Ogretmenlerin Smavlarda Kisa Cevap Gerektiren Sorularin Kullanilmasinin
En Onemli Sebebine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 24 220 17 15.6 24 22.0 5 4.6 39 358 - - 109  100.0
Kadin 14 10.7 18 13.7 29 221 9 6.9 60 458 1 .8 131 100.0
X?=7.778 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 30 173 28 16.2 34 19.7 10 5.8 71  41.0 - - 173 100.0
Ozel 8 119 7 104 19 28.4 4 6.0 28 418 1 1.5 67 100.0
X?=6.229 sd=5 p>.05
fli
Diyarbakir 22 177 21 169 25 20.2 8 6.5 48  38.7 - - 124 100.0
Elazig 16 13.8 14 121 28 24.1 6 52 51 440 1 9 116 100.0

X?=3.631 sd=5 p>.05

Erkek (% 35.8) ve kadin (% 45.8) ogretmenlerin kisa cevap gerektiren sorularin
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Ogretmenlerin kisa cevap gerektiren sorularm kullamlmasinin en 6nemli
sebebine iligskin goriisiine bir sinav siiresinin ¢cok sayida soru sorma imkanini vermesi yanitini
verdikleri goriilmektedir (x*=7.778, Sd=5).

Ogretmenlerin kisa cevap gerektiren sorularin kullanmlmasinin en &nemli sebebine
iliskin goriisleri okul tiirii acgisindan incelendiginde devlet (% 41.0) ve ozel (% 41.8)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenlerin bir sinav
siiresinin ¢ok sayida soru sorma imkanini vermesi yanitin1 verdikleri belirlenmistir (x*=6.229,
Sd=5).

Diyarbakir (% 38.7) ve Elazig (% 44.0) illerindeki 6gretmenlerin kisa cevap gerektiren
sorularin kullanilmasinin en onemli sebebine iligskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan Ogretmenler bir sinav siiresinin ¢ok sayida soru

sorma imkanini vermesi yanitini vermislerdir (X2:3.631, Sd=5).
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Tablo-33: Ogretmenlerin Sinavlarda Kisa Cevap Gerektiren Sorularin Kullanilmasinin
En Sakincah Tarafina Iliskin Goriisleri

Cinsiyet
Erkek 7 6.5 7 6.5 45 41.7 26 241 23 213 - - - - - - 108 100.0
Kadm 7 55 10 78 57 44.5 30 234 23 180 - - 1 8 - - 128 100.0
Okul tiirti
Devlet 12 71 11 6.5 79 467 38 225 28 166 - - 1 .6 - - 169 100.0
Ozel 2 30 6 90 23 343 18 269 18 269 - - - - - - 67 100.0
fli
Diyarbakir 9 7.5 8 6.7 51 425 26 21.7 26 21.7 - - - - - - 120 100.0
Elazig 5 43 9 18 51 44.0 30 259 20 172 - - 1 9 - - 116 100.0

Erkek (% 41.7) ve kadin (% 44.5) ogretmenlerin sinavlarda kisa cevap gerektiren
sorularin kullanilmasinin en sakincali tarafina iligkin goriisleri incelendiginde, her iki
cinsiyetteki Ogretmenler bilginin yorum ve uygulamasina imkan tanimamasi yanitini
vermislerdir.

Ogretmenlerin smavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin en sakincali
tarafina iliskin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde, devlet (% 46.7) ve 6zel (% 34.3)
ilkogretim okullarinda gorev yapan Ogretmenler bilginin yorum ve uygulamasina imkan
tanimamasi yanitini vermislerdir.

Diyarbakir (% 42.5) ve Elazig (% 44.0) illerindeki 6gretmenlerin smavlarda kisa
cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin  goriisleri
incelendiginde, her iki ilde gorev yapan dgretmenler bilginin yorum ve uygulamasina imkan

tanimamasi yanitini vermiglerdir.
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Tablo-34: Ogretmenlerin Sinavlarda Dogru-Yanhs Sorularimm Kullanilmasimin

En Onemli Sebebine iliskin Goriisleri

1 2 3 4 Toplam
f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 66  61.7 23 21.5 15 14.0 3 2.8 107  100.0
Kadin 62 500 25 20.2 32 25.8 5 40 124 100.0
X?=5.637 sd=3 p>.05
Okul tiirti
Devlet 88 533 33 20.0 38 23.0 6 3.6 165  100.0
Ozel 40  60.6 15 22.7 9 13.6 2 3.0 66  100.0
X?=2.713  sd=3 p>.05
i
Diyarbakir 68 55.7 23 18.9 27 22.1 4 33 122 100.0
Elaz1g 60 55.0 25 229 20 18.3 4 3.7 109 100.0

X?=.897 sd=3 p>.05

Erkek (% 61.7) ve kadin (% 50.0) 6gretmenlerin sinavlarda Dogru-Yanlis sorularinin
kullanilmasina iligskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki
cinsiyetteki Ogretmenler smavlarda dogru-yanlis sorularinin kullanilmasina iligkin goriise
cevaplamanin kolay ve az zaman almasi yanitim vermislerdir (x’=5.637, Sd=3).

Ogretmenlerin smavlarda Dogru-Yanlis sorularinin kullanilmasmna iliskin goriisleri
okul tiirii acisindan incelendiginde devlet (% 53.3) ve 0zel (% 60.6) ilkogretim okullar
arasinda anlamli bir farklihk bulunmamaktadir. Ogretmenler smavlarda Dogru-Yanlis
sorularinin kullanilmasma iligskin goriise cevaplamanin kolay ve az zaman almasi yanitim
vermislerdir (x°=2.713, Sd=3).

Diyarbakir (% 55.7) ve Elazig (% 55.0) illerindeki 6gretmenlerin Dogru-Yanlis
sorularinin kullanilmasina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.
Her iki ilde gorev yapan Ogretmenler cevaplamanin kolay ve az zaman almasi yanitini
vermislerdir (X2:.897, Sd=3).

Sinavlarda Dogru-Yanlis sorularinin kullanilmasinin sizce en onemli sebebi nedir
sorusuna diger sikkini isaretleyenler Ggrenilenlerin pekistirilmesi, bilginin pekistirilmesi,
ogrencilerin test teknigine alistirilmast ve konuda ©Onemli detaylarin vurgulanabilmesi

cevaplarint vermiglerdir.
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Tablo-35: Ogretmenlerin Sinavlarda Dogru-Yanhs Sorularimin Kullanilmasinin

En Sakincal Tarafina iliskin Goriisleri

1 2 3 4 Toplam
f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 53 50.0 26 24.5 25 23.6 2 1.9 106 100.0
Kadin 64  49.6 35 27.1 29 22.5 1 .8 129 100.0
X?=.748 sd=3 p>.05
Okul tiirti
Devlet 86 515 39 234 39 234 3 1.8 167 100.0
Ozel 31 45.6 22 324 15 22.1 - - 68 100.0
X?=3.103 sd=3 p>.05
i
Diyarbakir 65 54.6 30 252 22 18.5 2 1.7 119 100.0
Elazig 52 44.8 31 26.7 32 27.6 1 9 116  100.0

X?=3.608 sd=3 p>.05

Erkek (% 50.0) ve kadin (% 49.6) dgretmenlerin sinavlarda Dogru-Yanlis sorularinin
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki Ogretmenler sinavlarda Dogru-Yanlis sorularinin
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriise dogru cevap bulma olasilifinin %50
olmas1 yanitin1 vermiglerdir (x2=.748, Sd=3).

Ogretmenlerin  smavlarda Dogru-Yanlis sorulariin  kullanilmasinin en sakincali
tarafina iliskin goriisleri okul tiirli agisindan incelendiginde devlet (% 51.5) ve 6zel (% 45.6)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farkliik bulunmamaktadir. Ogretmenler sinavlarda
Dogru-Yanlis sorularinin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriise dogru cevap
bulma olasiiginin %50 olmasi yanitim vermislerdir (x>=3.103, Sd=3).

Diyarbakir (% 54.6) ve Elazig (% 44.8) illerindeki Ogretmenlerin Dogru-Yanlis
sorularinin kullanilmasinin en sakincali tarafina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan 68retmenler dogru cevap bulma olasiliginin %50
olmas1 yanitin1 vermiglerdir (X2=3.608, Sd=3).

Sinavlarda Dogru-Yanlis sorularinin kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir
sorusuna diger sikkin isaretleyenler bilen ile bilmeyen tam olarak ayirt edilemez, anlama ve

kavrama siireci baltalanir cevaplar1 verilmistir.
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Tablo-36: Ogretmenlerin Smavlarda Coktan Se¢meli Sorularm (Test) Kullanilmasinin
En Onemli Sebebine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 22 204 67 62.0 15 13.9 3 2.8 1 9 108 100.0
Kadin 22 17.1 86 66.7 19 14.7 1 8 1 .8 129 100.0
X?*=1.985 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 35 20.6 109 64.1 22 12.9 3 1.8 1 .6 170 100.0
Ozel 9 134 44 65.7 12 17.9 1 1.5 1 1.5 67 100.0
X?=2.657 sd=4 p>.05
mi
Diyarbakir 25 203 77 62.6 17 138 3 2.4 1 .8 123 100.0
Elaz1g 19 16.7 76 66.7 17 149 1 9 1 9 114 100.0

X?=1.485 sd=4 p>.05

Erkek (% 62.0) ve kadin (% 66.7) 6gretmenlerin sinavlarda coktan se¢meli sorularin
(test) kullanilmasinin en onemli sebebine iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki 6gretmenler sinavlarda ¢oktan secmeli sorularin (test)
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriise cesitli soru sekilleri ile ¢ok cesitli bilgi,
beceri ve yetenekleri 6lgmeye uygun olmasi yamitin1 vermislerdir (x’=1.985, Sd=4).

Ogretmenlerin sinavlarda coktan se¢meli sorularmn (test) kullanilmasinin en 6nemli
sebebine iligskin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet (% 64.1) ve 6zel (% 65.7)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farkliik bulunmamaktadir. Ogretmenler sinavlarda
coktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin en onemli sebebine iligskin goriise cesitli soru
sekilleri ile ¢ok cesitli bilgi, beceri ve yetenekleri 6lcmeye uygun olmasi yanitini vermislerdir
(x*=2.657, Sd=4).

Diyarbakir (% 62.6) ve Elaz1ig (% 66.7) illerindeki 6gretmenlerin sinavlarda ¢oktan
secmeli sorularin (test) kullanilmasinin en onemli sebebine iliskin goriisleri arasinda anlamli
bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan 6gretmenler cesitli soru sekilleri ile
cok cesitli bilgi, beceri ve yetenekleri 5lcmeye uygun olmasi yanitim1 vermislerdir (x*=1.485,

Sd=4).
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Sinavlarda ¢oktan secmeli sorularin (test) kullanilmasinin sizce en énemli sebebi nedir
sorusuna diger sikkini isaretleyenler genel olarak mevcut sinav sisteminin bunu Onermesi

cevabini vermislerdir.

Tablo-37: Ogretmenlerin Smavlarda Coktan Secmeli Sorularm (Test) Kullamlmasimin
En Sakincah Tarafina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 19 183 1 1.0 31 29.8 28 26.9 24 231 1 1.0 104 100.0
Kadin 28 215 4 3.1 44 338 42 323 12 92 - - 130 100.0
X?=10.821 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 35 20.6 4 24 52 30.6 55 324 23 135 1 .6 170  100.0
Ozel 12 18.8 1 1.6 23 359 15 234 13 203 - - 64 100.0
X?=3.632 sd=5 p>.05
I
Diyarbakir 22 182 1 .8 44 364 42 34.7 11 9.1 1 8 121 100.0
Elazig 25 221 4 35 31 274 28 24.8 25 221 - - 113 100.0

X’=13.231 sd=5 p<.05

Erkek (% 29.8) ve kadin (% 33.8) 6gretmenlerin sinavlarda ¢oktan se¢meli sorularin
(test) kullanilmasinin en sakincali tarafina iligkin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki 6gretmenler sinavlarda ¢oktan secmeli sorularin (test)
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriise dogru cevabi sansla bulma olasiliginin
bulunmasi yanitin1 vermislerdir (X2:10.821, Sd=5).

Ogretmenlerin sinavlarda ¢oktan se¢meli sorularmn (test) kullanilmasinin en sakincali
tarafina iliskin goriisleri okul tiirii a¢isindan incelendiginde devlet (% 30.6) ve 6zel (% 35.9)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenler sinavlarda
coktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin dogru cevabi sansla
bulma olasiliginin bulunmasi yanitini vermislerdir (x’=3.632, Sd=5).

Diyarbakir (% 36.4) ve Elazig (% 27.4) illerindeki 6gretmenlerin sinavlarda ¢oktan
secmeli sorularin (test) kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri arasinda anlamli

bir farklilik bulunmaktadir. Diyarbakir ilindeki Ogretmenler Elazig ilindeki Ogretmenlere
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oranla dogru cevabi sansla bulma olasiliginin bulunmasi yanmitimi daha fazla vermislerdir
(x’=13.231, Sd=5).
Sinavlarda coktan secmeli sorularin (test) kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi

nedir sorusuna diger sikkini isaretleyen kopya ¢ekme cevabini vermistir.

Tablo-38: Ogretmenlerin Sinavlarda Odev ve Projelerin Kullanilmasinin

En Onemli Sebebine iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 20 18.0 37 333 44 39.6 6 5.4 4 36 - - 111 100.0
Kadin 28 214 40 305 46 351 7 5.3 9 69 1 .8 131 100.0
X?=2.861 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 39 224 50 287 65 374 10 5.7 10 5.7 - - 174 100.0
Ozel 9 132 27 39.7 25 36.8 3 4.4 3 44 1 1.5 68 100.0
X?=6.814 sd=5 p>.05
fli
Diyarbakir 28 224 42 336 43 34.4 5 4.0 7 56 - - 125 100.0
Elazig 20 17.1 35 299 47 40.2 8 6.8 6 5.1 1 9 117 100.0

X?=3.656 sd=5 p>.05

Erkek (% 39.6) ve kadin (% 35.1) 6gretmenlerin sinavlarda odev ve projelerin
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki Ogretmenler smavlarda oOdev ve projelerin
kullanilmasinin en onemli sebebine iligkin goriise arastirma yapmayi1 6zendirmesi cevabini
vermislerdir (x°=2.861, Sd=5).

Ogretmenlerin sinavlarda 6dev ve projelerin kullanmilmasmin en 6nemli sebebine
iligkin goriisleri okul tiirii acgisindan incelendiginde devlet (% 37.4) ve ozel (% 36.8)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenler sinavlarda
odev ve projelerin kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin goriise arastirma yapmayi
0zendirmesi cevabini vermislerdir (x’=6.814, Sd=5).

Diyarbakir (% 34.4) ve Elaz1g (% 40.2) illerindeki 6gretmenlerin smavlarda ddev ve

projelerin kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik



81

bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan Ogretmenler arastirma yapmayir Ozendirmesi
cevabim vermislerdir (x’=3.656, Sd=5).
Sinavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin sizce en dnemli sebebi nedir sorusuna

diger sikkini isaretleyen grup ¢alismasini 6zendirmesi cevabini vermistir.

Tablo-39: Ogretmenlerin Sinavlarda Odev ve Projelerin Kullanilmasinin

En Sakincal Tarafina iliskin Goriisleri

1 2 3 Toplam
f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 80 848 16 15.2 - - 105 100.0
Kadin 101 78.3 27 20.9 1 .8 129 100.0
X?=2.133 sd=2 p>.05
Okul tiirti
Devlet 135 794 34 20.0 1 .6 170 100.0
Ozel 55 859 9 14.1 - - 64 100.0
X?=1.512 sd=2 p>.05
o
Diyarbakir 101 821 21 17.1 1 .8 123 100.0
Elazig 89  80.2 22 19.8 - - 111 100.0

X*=1.169 sd=2 p>.05

Erkek (% 84.8) ve kadin (% 78.3) Ogretmenlerin sinavlarda 6dev ve projelerin
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki Ogretmenler sinavlarda oOdev ve projelerin
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriise Ogrencilerin 6dev ve projelerini
baskalarina yaptirabilme olasiliginin olmast yanitin1 vermislerdir (x>=2.133, Sd=2).

Ogretmenlerin sinavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin en sakincali tarafina
iligkin goriisleri okul tiirii acgisindan incelendiginde devlet (% 79.4) ve ozel (% 85.9)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogretmenler sinavlarda
odev ve projelerin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriise 0grencilerin odev ve
projelerini bagkalarina yaptirabilme olasiliginin olmasi yanitim1 vermislerdir (x*=1.512,
Sd=2).

Diyarbakir (% 82.1) ve Elazig (% 80.2) illerindeki 68retmenlerin sinavlarda 6dev ve

projelerin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
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bulunmamaktadir. Her iki ilde gorev yapan ogretmenler ogrencilerin 6dev ve projelerini

baskalarina yaptirabilme olasiliginin olmasi yanitini vermislerdir (x*=1.169, Sd=2).

Sinavlarda ddev ve projelerin kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir sorusuna

diger sikkini isaretleyen uygulanmasini dogru bulmuyorum cevabini vermistir.

Olcme ve degerlendirmede karsilastigimz sorunlar

Bu soruya dgretmenler genel olarak asagidaki cevaplari vermislerdir:

1. Ogrencilerin not konusundaki bilingsiz tutumu,

2. Fiziki sartlarin uygunsuzlugu,

3. Simif mevcudunun kalabalik olmasi,

4. Her cocugun ayr bir diinya oldugunu goz ardi ederek sadece mutlak
bilgiye gore degerlendirmenin yapilmast,

Ogrencilerin sorulara agik ve anlagilir cevaplar vermemesi,
Ogrencilerin konuyu bildikleri halde ifade etmekte giicliik cekmeleri,
Temel bilgilerin eksik olusu,

. Gereksiz yorumlarin yapilmasi,

© o N o WL

Ogrencilerin ezber egitim almasi,
10. Bir donem i¢inde yapilan sinav sayisinin fazla olmasi nedeniyle soru

kalitesinin diisiik olmasi.

Tiirkiye capinda yapilan smavlar (Anadolu ve Fen Liseleri, Bursluluk vb.) hakkinda

ogretmenlerin diisiinceleri

Bu soruya 6gretmenlerin verdikleri cevaplar asagida belirtilmistir:

1.

2
3
4
5.
6
7
8
9

Ogrencinin okul hayat1 boyunca gosterdigi yetenek ve bilgi esas alinmals,

. Talep arz1 astig1 siirece bu siavlar1 yapmak zorunludur,

. Bilgiye dayali sorulara daha agirlik verilmeli,

Okullarin kapasitesi gelistirilmeli,

Acik kapr yiiksek esik,

. Anaokulundan itibaren 6grenciler bir biitiin olarak degerlendirilmeli,

. Bu smavlar 6grenci istegini goz ardi ediyor, 6grenciyi psikolojik baski altina aliyor,

Sinavdaki konular miifredatla paralellik gostermiyor,

. Egitimde firsat esitliginin olmadigin1 gosteriyor,

10. Ogrenci yaris atina doniistiiriiliiyor,

11. Ogrencinin zekasini kaliplara sikistirtyor,
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12. Ogrenci, hayat1 yalnizca smav saniyor,
13. Yillarca siiren hazirlik ¢ok kisa siirede degerlendiriliyor.

14. Sinavlardaki yaris basariy1 artiriyor.

4.3. Olcme Ve Degerlendirmeye iliskin Ogrenci Goriisleri

Ogrenciler icin notlar, sinavlar, bir iist 6grenmeye gecip gecememe vb. unsurlar en
onemli kaygi ve heyecan sebebidir. Ogrenciler geleceklerini hazirlama gayesiyle 6grenim
hayatlarin1 6lgme ve degerlendirme iizerine sekillendirmektedirler. Bu konuda 335 6grencinin

goriisiine bagvurulmus ve asagidaki tablolarda belirtilen sonuclar alinmstir.

Tablo-40: Ogrencilerin Sinav Sayisina iliskin Goriisleri

Her dénem Her dénem Her ay Sinav yerine Diger Toplam
1ki sinav ii¢ sinav bir sinav  proje,odev,uyg.
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 61 38.1 47 294 33 20.6 13 8.1 6 3.8 160 100.0
Kiz 55 33.7 54 33.1 26 160 25 15.3 3 1.8 163  100.0
X?=8.388 sd=5 p>.05
Okul tiirii
Devlet 60  42.0 47 329 21 147 12 8.4 3 21 143 100.0
Ozel 56 31.5 54 303 36 202 26 14.6 6 34 178 100.0
X?=9.019 sd=5 p>.05
fli
Diyarbakir 80 345 87 33.7 47 182 28 10.9 7 27 258 100.0
Elaz1g 27 435 13 210 10 16.1 10 16.1 2 32 62 100.0

X?=5.428 sd=5 p>.05

Erkek (% 38.1) ve kiz (% 33.7) Ogrencilerin sinav sayisina iligkin goriisleri
incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki 6grenciler sinav
sayisina iliskin goriise her donem iki sinav yapilmasi yanitini vermislerdir (x*=8.388, Sd=5).

Ogrencilerin sinav sayisina iliskin goriisleri okul tiirii acisindan incelendiginde devlet

(%42.0) ve ozel (%31.5) ilkdgretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.
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Ogrencilerin smav sayisina iliskin goriise her donem iki sinav yapilmasi yanitin1 vermislerdir
(x°=9.019, Sd=5).

Diyarbakir (%34.5) ve Elaz1g (%43.5) illerindeki Ogrencilerin sinav sayisina iligkin
goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-Ogretim goren
ogrenciler her donem iki sinav yapilmasi yanitin1 vermislerdir (x*=5.428, Sd=5).

Sinav sayist hakkinda ne diisiiniirsiiniiz sorusuna diger sikkini isaretleyenler ayda ii¢

sozlii sinav, her donem iki sinav bir proje ve her hafta bir sinav cevaplarim vermislerdir.

Tablo-41: Ogrencilerin Smavlarda Basariy1 En Fazla Olumsuz Etkileyene

Hiskin Goriisleri
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
f % f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 86 534 1 .6 24 149 18 112 7 43 23 143 2 12 161 1000
Kiz 106 631 - - 33 19.6 4 24 5 30 19 113 1 .6 168 100.0
X*=14.319 sd=6 p<.05
Okul tiirti
Devlet 77 527 - - 29 199 175 7 48 22 151 - - 146 1000
Ozel 113 624 1 .6 28 155 1 61 5 28 20 1.0 3 1.7 181 1000
X2=7.608  sd=6 p>.05
fi
Diyarbakir 150 57.5 - - 47 180 18 69 7 27 36 138 3 1.1 261 1000
Elazig 4 615 1 15 9 138 4 62 5 17 6 92 - - 65 1000

X?=9.867 sd=6 p>.05

Erkek (% 53.4) ve kiz (% 63.1) 6grencilerin sinavlarda basariyr en fazla olumsuz
etkileyene iligkin goriisleri incelendiginde anlaml bir farklilik bulunmaktadir. Kiz 6grenciler
erkek Ogrencilere oranla sinavlarda basariyr en fazla olumsuz etkileyene iliskin goriise
heyecan ve kaygi yanitin1 daha fazla vermislerdir (x’=14.319, Sd=6).

Ogrencilerin sinavlarda basariy1 en fazla olumsuz etkileyene iliskin goriisleri okul tiirii
acisindan incelendiginde devlet (% 52.7) ve oOzel (% 62.4) ilkogretim okullar1 arasinda
anlamli bir farkliik bulunmamaktadir. Ogrencilerin smavlarda basariy1 en fazla olumsuz

etkileyene iliskin goriise heyecan ve kaygi yanitin1 vermislerdir (x*=7.608, Sd=6).
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Diyarbakir (% 57.5) ve Elazig (% 61.5) illerindeki ogrencilerin sinavlarda basariy1 en
fazla olumsuz etkileyene iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her
iki ilde egitim-6gretim goren Ogrenciler heyecan ve kaygi yanitini vermislerdir (x*=9.867,
Sd=6).

Sinavlarda basariy1 en fazla olumsuz etkileyen nedir sorusuna diger sikkini isaretleyen

ogrenciler genel olarak zaman yetistirememe kaygisi cevabini vermislerdir.

Tablo-42: Ogrencilerin Smav Sonucu Yetersiz Gelirse

Ne Yapacagina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 11 69 29 18.1 45 28.1 46 28.8 28 175 1 6 160  100.0
Kiz 2 12 32 190 55 32.7 53 315 24 143 2 12 168 100.0
X?=8.324 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 5 34 24 16.4 44 30.1 47 32.2 26 17.8 - - 146 100.0
Ozel 8 44 36 20.0 55 30.6 52 289 26 144 3 1.7 180 100.0
X?=4.065 sd=5 p>.05
fli
Diyarbakir 8 3.0 39 14.8 86 32.7 80 304 47 179 3 1.1 263 100.0
Elaz13 5 81 21 339 12 19.4 19 30.6 5 8.1 - - 62 100.0

X?=19.705 sd=5 p>.05

Erkek (% 28.1) ve kiz (% 32.7) Ogrencilerin simmav sonucu yetersiz gelirse ne
yapacagina iligkin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki
cinsiyetteki 68renciler sinav sonucu yetersiz gelirse ne yapacagina iliskin goriise ders ¢alisma
planimi tekrar gozden geciririm yanitini vermislerdir (x’=8.324, Sd=5).

Ogrencilerin sinav sonucu yetersiz gelirse ne yapacagma iliskin goriisleri okul tiirii
acisindan incelendiginde devlet (% 32.2) ve o6zel (% 28.9) ilkdgretim okullar1 arasinda
anlamli bir farklihk bulunmamaktadir. Ogrencilerin sinav sonucu yetersiz gelirse ne
yapacagma iliskin goriise eksik bilgilerimi tamamlarim yanitin1 vermislerdir (x*=4.065,

Sd=5).
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Diyarbakir (% 30.4) ve Elaz1g (% 30.6) illerindeki 6grencilerin sinav sonucu yetersiz
gelirse ne yapacagina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Her iki
ilde egitim-6gretim goren Ogrenciler her donem iki smav yapilmasi yanitini vermislerdir
(x’=19.705, Sd=5).

Sinav sonucu sizin icin yetersiz gelirse ne yaparsiniz sorusuna diger sikkini
isaretleyenler durmadan calisirim, daha cok calisirim ve ¢ok iziiliirim moralim bozulur

cevabini vermislerdir.

Tablo-43: Ogrencilerin Sinav Sonucu Yeterli Gelirse Ne Yapacagina iliskin Goriisleri

1 2 3 4 Toplam
f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 14 88 133 83.6 10 6.3 2 1.3 159 100.0
Kiz 7 4.2 154 92.2 5 3.0 1 .6 167 100.0
X*=5.677 sd=3 p>.05
Okul tiirti
Devlet 7 47 131 88.5 9 6.1 1 7 148 100.0
Ozel 14 8.0 154 87.5 6 34 2 1.1 176 100.0
X?=2.723  sd=3 p>.05
i
Diyarbakir 15 58 229 88.8 12 4.7 2 8 258 100.0
Elaz1g 6 92 55 84.6 3 4.6 1 1.5 65 100.0

X?=1.360 sd=3 p>.05

Erkek (% 83.6) ve kiz (% 92.2) dgrencilerin sinav sonucu yeterli gelirse ne yapacagina
iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki
ogrenciler sinav sonucu yeterli gelirse ne yapacagina iliskin goriise diger sinavlar icin olumlu
etkisi olur, basarimi artirmaya ¢alisirnm yanitin1 vermislerdir (x*=5.677, Sd=3).

Ogrencilerin sinav sonucu yeterli gelirse ne yapacagina iliskin goriisleri okul tiirii
acisindan incelendiginde devlet (% 88.5) ve ozel (% 87.5) ilkdgretim okullar1 arasinda
anlaml bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrencilerin sinav sonucu yeterli gelirse ne yapacagina
iliskin goriise diger sinavlar icin olumlu etkisi olur, basarimi artirmaya calisirim yanitini

vermislerdir (x2:2.723, Sd=3).
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Diyarbakir (% 88.8) ve Elazig (% 84.6) illerindeki ogrencilerin sinav sonucu yeterli
gelirse ne yapacagina iliskin goriisleri arasinda anlaml bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki
ilde egitim-0gretim goren dgrenciler diger sinavlar icin olumlu etkisi olur, bagarimi artirmaya
calisirim yanitin1 vermislerdir (x*=1.360, Sd=3).

Sinav sonucu sizin icin yeterli gelirse ne yaparsiniz sorusuna diger sikkini

isaretleyenler ¢ok sevinirim cevabini vermislerdir.

Tablo-44: Ogrencilerin Ogretmenlerin Sinav Kagitlarim Puanlamasi Hakkinda

Ne Diisiindiiklerine liskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 83 525 29 18.4 16 10.1 10 6.3 17 108 3 1.9 158 100.0
Kiz 93 56.4 23 13.9 18 10.9 7 42 22 133 2 1.2 165 100.0
X?=2.598 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 67 45.6 21 14.3 25 17.0 10 6.8 23 15.6 1 7 147 100.0
Ozel 108 62.1 31 17.8 9 52 7 4.0 15 8.6 4 2.3 174 100.0
X?=20.949  sd=5 p>.05
fli
Diyarbakir 146 577 33 13.0 25 9.9 14 55 31 123 4 1.6 253 100.0
Elazig 29 433 18 26.9 9 134 3 45 7 104 1 1.5 67 100.0

X?=9.253  sd=5 p>.05

Erkek (% 52.5) ve kiz (% 56.4) ogrencilerin Ogretmenlerin sinav kagitlarini
puanlamasi hakkinda ne diisiindiiklerine iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki ogrenciler 6gretmenlerin sinav kagitlarin1 puanlamasi
hakkinda ne diisiindiiklerine iliskin goriise Ogretmenler sinav kagitlarimi tarafsiz bir bicimde
puanlamaktadirlar yanitini vermislerdir (x’=2.598, Sd=5).

Ogrencilerin dgretmenlerin sinav kagitlarim puanlamasi hakkinda ne diisiindiiklerine
iliskin goriisleri okul tiirii acisindan incelendiginde devlet (% 45.6) ve ozel (% 62.1)

ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Ozel ilkogretim okulu
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ogrencileri Devlet ilkogretim okulu 6grencilerine oranla dgretmenler sinav kagitlarini tarafsiz
bir bicimde puanlamaktadirlar yamtin1 daha fazla vermislerdir (x’=20.949, Sd=5).

Diyarbakir (% 57.7) ve Elazig (% 43.3) illerindeki 6grencilerin 6gretmenlerin sinav
kagitlarim1 puanlamasi hakkinda ne diisiindiiklerine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-0gretim goren Ogrenciler ogretmenler sinav
kagitlarini tarafsiz bir bicimde puanlamaktadirlar yanitim vermislerdir (x°=9.253, Sd=5).

Ogretmenlerin sinav kagitlarini puanlamasi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz sorusuna
diger sikkini isaretleyenler Ogretmenler ayrim yapiyor, sevdikleri Ogrenciye iyi puan
veriyorlar, tamidiklarina daha fazla puan veriyorlar ve herkese hakkettigi puami veriyorlar

cevaplarint vermiglerdir.

Tablo-45: Ogrencilerin Smavlarin Ogrenci Basarisim

Olciip Olcmedigine iliskin Goriisleri

Evet Kismen Hayir Toplam
f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 105 65.6 35 21.9 20 12.5 160 100.0
Kiz 102 614 40 24.1 24 14.5 166 100.0
X*=.630 sd=2 p>.05
Okul tiirti
Devlet 110 75.9 24 16.6 11 7.6 145 100.0
Ozel 96 53.6 51 28.5 32 17.9 179 100.0
X?=17.553 sd=2 p>.05
i
Diyarbakir 171 66.5 54 21.0 32 12.5 257 100.0
Elaz1g 34 51.5 21 31.8 11 16.7 66 100.0

X?=5.209 sd=2 p>.05

Erkek (% 65.6) ve kiz (% 61.4) Ogrencilerin sinavlarin 6grenci basarisini Slciip
olemedigine iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrenciler

sinavlarin 6grenci bagarisim dlgtiigiine inanmaktadirlar (x*=.630, Sd=2).
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Ogrencilerin sinavlarin 6grenci basarisin1 dl¢iip lgmedigine iliskin goriisleri okul tiirii
acisindan incelendiginde devlet (% 75.9) ve o6zel (% 53.6) ilkogretim okullar1 arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilkdgretim okulunda okuyan Ogrenciler de
smavlarin 6grenci basarisini dlctiigiine inanmaktadirlar (x’=17.553, Sd=2).

Diyarbakir (% 66.5) ve Elazig (% 51.5) illerindeki Ogrencilerin sinavlarin ogrenci
basarisimi Ol¢iip 6lcmedigine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.
Her iki ilde egitim-68retim goren Ogrenciler smavlarin Ogrenci basarisini dlctiigiine

inanmaktadirlar (x°=5.209, Sd=2).

Tablo-46: Ogrencilerin Smnavin Ne Anlam ifade Ettigine iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 3 1.9 27 16.9 115 71.9 9 5.6 5 3.1 1 .6 160 100.0
Kiz 2 1.2 35 20.7 119 70.4 8 4.7 5 3.0 - - 169 100.0
X*=2.115 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 17 18 12.3 117 80.1 7 4.8 3 2.1 - - 146 100.0
Ozel 4 22 43 23.8 116 64.1 10 5.5 7 3.9 1 .6 181 100.0
X?=11.566  sd=5 p>.05
fli
Diyarbakir 3 12 44 16.9 194 74.6 11 4.2 727 1 4 260 100.0
Elazig 2 3.0 17 25.8 38 57.6 6 9.1 3 45 - - 66 100.0

X’=8.779 sd=5 p>.05

Erkek (% 71.9) ve kiz (% 70.4) 6grencilerin sinavin ne anlam ifade ettigine iliskin
goriigleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrencilere gore sinav
dersteki basariy1 6l¢cmek i¢indir (x*=2.155, Sd=5).

Ogrencilerin sinavin ne anlam ifade ettigine iliskin goriisleri okul tiirii acisindan
incelendiginde devlet (% 80.1) ve o0zel (% 64.1) ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Ogrenciler sinav dersteki basartyr Olgmek igindir yanitim

vermislerdir (x’=11.566, Sd=5).
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Diyarbakir (% 74.6) ve Elaz1g (% 57.6) illerindeki 6grencilerin sinavin ne anlam ifade
ettigine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-
Ogretim goren Ogrenciler sinav dersteki basartyr Olgmek icindir yamitim vermislerdir
(x*=8.779, Sd=5).

Sinav sizin i¢in ne anlam ifade ediyor sorusuna diger sikkimi isaretleyen korku

cevabini vermistir.

Tablo-47: Ogrencilerin Sinavlarda En Cok Kaygilandiran ve Korkutan Nedene

Iliskin Goriisleri
1 2 3 4 Toplam
f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 8 54 109 732 28 188 4 27 149 1000
Kiz 11 67 133 81.1 17 104 3 1.8 164 1000
X?=4.978 sd=3 p>.05
Okul tiirii
Devlet 8 5.7 111 79.3 20 143 1 7 140 100.0
Ozel 11 6.4 130 76.0 24 140 6 35 171 100.0
X?=2.845 sd=3 p>.05
Ili
Diyarbakir 13 53 192 78.4 35 143 5 20 245 1000
Elazig 6 92 48 73.8 9 138 2 3.1 65  100.0

X*=1.678 sd=3 p>.05

Erkek (% 73.2) ve kiz (% 81.1) oOgrencilerin sinavlarda en ¢ok kaygilandiran ve
korkutan nedene iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her
iki cinsiyetteki dgrenciler de smavlardan diisiik not almaktan korkmaktadirlar (x*=4.978,
Sd=3).

Ogrencilerin sinavlarda en cok kaygilandiran ve korkutan nedene iliskin goriisleri okul
tiirii a¢isindan incelendiginde devlet (% 79.3) ve ozel (% 76.0) ilkogretim okullar1 arasinda
anlamli bir farklihik bulunmamaktadir. Her iki tiir okulda egitim-68retim goren Ogrenciler

sinavlardan diisiik not almaktan korkarim yanitin1 vermislerdir (x*=2.845, Sd=3).
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Diyarbakir (% 78.4) ve Elazig (% 73.8) illerindeki Ogrencilerin sinavlarda en ¢ok
kaygilandiran ve korkutan nedene iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-Ogretim goren Ogrenciler smavlardan diisiik not
almaktan korkmaktadirlar (x2=1 .678, Sd=3).

Sinavlarda sizi en ¢ok kaygilandiran ve korkutan nedir sorusuna diger sikkini
isaretleyenler dikkat hatasi, sorulari yanlis anlamak, heyecanli olmak, karne ortalamasindan
korkmak, ailemin kizacagindan korkmak ve bildiklerimi yapamamaktan korkmak cevaplarini

vermislerdir.

Tablo-48: Ogrencilerin Smifta Ogrencilerin Biiyiik Cogunlugu Diisitk Not Alms Ise
Bunun Sebebi Ne Olabilir Sorusuna Iliskin Goriisleri

32 39 259 319 83 103 135 16,7 44 55 93 115 76 94 81 99 8 09 811 100.0

Ogrencilerin sinifta 6grencilerin biiyiik cogunlugu diisiik not almis ise bunun sebebi ne
olabilir sorusunda “6grencilerin ¢calismamalar1 (% 31.9)” seceneginde yogunlagsma olmustur.

Ayrica Ogrencilerin temel bilgiler bakimindan eksiklerinin bulunmasim1 (% 16.7)
ikinci, Ogrencinin c¢alisma ortaminin iyi olmamasini (% 11.5) ise diglincii olarak
isaretlemislerdir.

Kisacas1 Ogrencilerin caligmamalari, bunlarin biiyiikk ¢ogunlugunun diisiik not

almasina sebep olarak gosterilmektedir.
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Tablo-49: Ogrencilerin Sinav Sorulan ile ilgili En Fazla Sikayetci Olduklar
Nedene iliskin Gériisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 20 12.9 51 329 56 36.1 23 14.8 5 32 155 100.0
Kiz 44 28.6 40 26.0 53 344 12 7.8 5 32 154 100.0
X’=13.866 sd=4 p<.05
Okul tiirti
Devlet 25 182 38 27.7 58 42.3 14 10.2 2 1.5 137 100.0
Ozel 38 224 53 31.2 50 294 21 124 8 47 170 100.0
X?=7.285 sd=4 p>.05
i
Diyarbakir 51 209 78 32.0 84 344 24 9.8 7 29 244 100.0
Elaz1g 12 194 12 19.4 24 387 11 17.7 3 48 62  100.0

X’=6.277 sd=4 p>.05

Erkek (% 36.1) ve kiz (% 34.4) 6grencilerin smav sorulari ile ilgili en fazla sikayet¢i
olduklar1 nedene iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Erkek
ogrenciler kadin 6grencilere gore sinav sorular ile ilgili en fazla sikayetci olduklar1 nedene
iliskin goriise sorularin uzun ve kendi icinde boliimlere ayrilmasi yanitini vermislerdir
(x’=13.866, Sd=4).

Ogrencilerin sinav sorular ile ilgili en fazla sikayetci olduklar1 nedene iliskin goriisleri
okul tiirii acisindan incelendiginde devlet (% 42.3) ve 0zel (% 29.4) ilkogretim okullar
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrenciler sinav sorular ile ilgili en fazla
sikayetci olduklar1 nedene iliskin goriise sorularin uzun ve kendi i¢inde boliimlere ayrilmasi
yanitim vermislerdir (x’=7.285, Sd=4).

Diyarbakir (% 34.4) ve Elaz1g (% 38.7) illerindeki 6grencilerin sinav sorular ile ilgili
en fazla sikayet¢ci olduklar1 nedene iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-6gretim goren 6grenciler sorularin uzun ve kendi icinde
boliimlere ayrilmasi yanitin1 vermislerdir (x?=6.277, Sd=4).

Simav sorulan ile ilgili en fazla neden sikayet¢i olursunuz sorusuna diger sikkini
isaretleyenler ince ayrintilarin sorulmasi, islenmemis konularin sorulmasi ve zor sorularin

sorulmasi cevabini vermislerdir.
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Tablo-50: Ogrencilerin Uzun Cevap Gerektiren Sorularn (Klasik Sinav) Yaygin Bir
Bicimde Kullanilmasinin En Onemli Sebebine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 52 335 17 11.0 70 45.2 15 9.7 1 6 155 100.0
Kiz 46 28.0 26 159 78 476 13 7.9 1 .6 164 100.0
X?=2.574 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 36 254 27 19.0 63 44.4 16 11.3 - - 142 100.0
Ozel 62 354 16 9.1 83 474 12 69 2 1.1 175 100.0
X?=11.715 sd=4 p>.05
fli
Diyarbakir 72 28.6 30 11.9 122 48.8 26 103 2 8 252 100.0
Elazig 26 40.6 12 18.8 24 37.5 2 3.1 - - 64 100.0

X?=8.994 sd=4 p>.05

Erkek (% 45.2) ve kiz (% 47.6) 6grencilerin uzun cevap gerektiren sorularin(klasik
siav) yaygin bir bicimde kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin goriisleri incelendiginde
anlamli bir farkliik bulunmamaktadir. Ogrenciler Ogretmenlerin uzun cevap gerektiren
sorular1 hazirlamalarinin nedenine hazirlanmasimnin kolay olmasi yanitim vermislerdir
(x’=2.574, Sd=4).

Ogrencilerin uzun cevap gerektiren sorularin(klasik sinav) yaygin bir bicimde
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligskin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet
(% 44.4) ve ozel (% 47.4) ilkdgretim okullart arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.
Ogrenciler hazirlanmas1 kolay oldugu igin 6gretmenlerin uzun cevap gerektiren sorular
hazirladiklar1 yanitin1 vermislerdir (x2=1 1.715, Sd=4).

Diyarbakir (% 48.8) ve Elazig (% 37.5) illerindeki dgrencilerin uzun cevap gerektiren
sorularin(klasik sinav) yaygin bir bicimde kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriisleri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde e8itim-6gretim goren 6grenciler
uzun cevap gerektiren sorularin kolay hazirlandigini belirtmislerdir (x*=8.994, Sd=4).

Uzun cevap gerektiren sorularin (Klasik sinav) yaygin bir bicimde kullanilmasinin
sizce en Onemli sebebi nedir sorusuna diger sikkini isaretleyenler yorumun oOlgiilmesi ve

kendini ifade etme becerisinin 6l¢iilmesi cevabin1 vermislerdir.
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Tablo-51: Ogrencilerin Smavlarda Uzun Cevap Gerektiren Sorularin (Klasik Sinav)
Kullanilmasimin En Sakincah Tarafina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 48 314 55 359 32 209 13 8.5 5 33 153 100.0
Kiz 54 335 61 37.9 17 106 24 14.9 5 3.0 161 100.0
X’=12.615 sd=6 p>.05
Okul tiirti
Devlet 44 30.6 62 43.1 19 13.2 18 12.5 1 7 144 100.0
Ozel 57 339 54 32.1 29 17.3 19 11.3 9 54 168 100.0
X?=10.552  sd=6 p>.05
fli
Diyarbakir 71 28.6 102 41.1 35 14.1 30 12.1 10 4.0 248  100.0
Elazig 29 46.0 14 22.2 13 20.6 7 11.1 - - 63 100.0

X?=13.512  sd=6 p>.05

Erkek (% 35.9) ve kiz (% 37.9) ogrencilerin sinavlarda uzun cevap gerektiren
sorularin (klasik sinav) kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde
anlamli bir farkhilik bulunmamaktadir. Ogrenciler uzun cevap gerektiren smavlarin
sakincalarina cevabi bilmeyenlerin gereksiz seyleri yazmasi yanitini vermislerdir.(x’=12.615,
Sd=6).

Ogrencilerin smavlarda uzun cevap gerektiren sorularin (klasik sinav) kullanilmasinin
en sakincali tarafina iliskin goriisleri okul tiirii a¢isindan incelendiginde devlet (% 43.1) ve
ozel (% 32.1) ilkogretim okullari arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrenciler
sinavlarda uzun cevap gerektiren sorularin (klasik sinav) kullanilmasinin en sakincali tarafina
iliskin goriise cevabi bilmeyenlerin gereksiz seyleri yazmasi yanitim vermislerdir (x*=10.552,
Sd=6).

Diyarbakir (% 28.6) ve Elaz1g (% 46.0) illerindeki 6grencilerin uzun cevap gerektiren
sorularin (klasik sinav) kullanilmasinin en sakincali tarafina iligkin goriisleri arasinda anlamli
bir farklilikk bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-68retim goren Ogrenciler cevabi
bilmeyenlerin gereksiz seyleri yazmasi yamtim vermislerdir (x*=13.512, Sd=6).

Sinavlarda uzun cevap gerektiren sorularin (Klasik sinav) kullanilmasinin sizce en

sakincali tarafi nedir sorusuna diger sikkini isaretleyenler zaman yetersizligi, bilgi yetersizligi
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soru cevaplarinin uzun olmasi, kotii not alma olasiliginin yiiksek olmasi cevaplarin

vermislerdir.

Tablo-52: Ogrencilerin Smavlarda Kisa Cevap Gerektiren Sorularim Kullamlmasimmn
En Onemli Sebebine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 54 34.0 27 170 27 17.0 13 8.2 27 170 11 69 159 100.0
Kiz 62 36.9 27 16.1 31 185 11 6.5 31 185 6 3.6 168 100.0
X?=2.495 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 49 33.3 27 184 24 163 11 7.5 25 17.0 11 7.5 147 100.0
Ozel 66 371 27 152 34 19.1 13 73 32 18.0 6 34 178 100.0
X?=3.812 sd=5 p>.05
fli
Diyarbakir 81 31.5 40 156 50 19.5 18 7.0 54 21.0 14 54 257 100.0
Elazig 33 493 14 209 8 11.9 6 9.0 3 4.5 3 4.5 67 100.0

X’=15.961 sd=5 p>.05

Erkek (% 34.0) ve kiz (% 36.9) 6grencilerin sinavlarda kisa cevap gerektiren sorularin
kullanilmasinin en Onemli sebebine iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki ogrencilerin ¢cogunlugu yanit olarak cevaplarin ¢ok
kisa olmasi ve cevaplamanin az zaman almasi sikkini isaretlemislerdir (x?=2.495, Sd=5).

Ogrencilerin sinavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin en 6nemli
sebebine iligkin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet (% 33.3) ve 6zel (% 37.1)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrenciler sinavlarda kisa
cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriise cevaplarin cok
kisa olmasi ve cevaplamanin az zaman almasi yanitini vermislerdir (x’=3.812, Sd=5).

Diyarbakir (% 31.5) ve Elazig (% 49.3) illerindeki 6grencilerin sinavlarda kisa cevap
gerektiren sorularin kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-6gretim goren 6grenciler cevaplarin ¢ok kisa

olmasi ve cevaplamanin az zaman almasi yamtin vermislerdir (x*=15.961, Sd=5).
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Tablo-53: Ogrencilerin Sinavlarda Kisa Cevap Gerektiren Sorularmn Kullanilmasinin
En Sakincah Tarafina Iliskin Goriisleri

Cinsiyet
Erkek 12 79 17 112 30 19.7 26 17.1 34 224 24 158 9 509 - - 152 100.0
Kiz 20 123 12 74 28 172 17 104 28 172 40 245 18 11.0 - - 163 100.0
Okul tiirti
Devlet 12 83 13 9.0 22 15.3 19 132 26 181 37 257 15 104 - - 144 100.0
Ozel 19 112 16 9.5 35 207 24 142 36 213 27 160 12 71 - - 169 100.0
fli
Diyarbakir 28 11.4 22 89 41 16.7 36 146 54 220 44 179 21 85 - - 246 100.0
Elazig 3 45 7 10.6 16 242 6 9.1 8 121 20 303 6 9.1 - - 66 100.0

Erkek (% 15.8) ve kiz (% 24.5) dgrencilerin sinavlarda kisa cevap gerektiren sorularin
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde, her iki cinsiyetteki
ogrenciler ezber bilgiye yoneltmesi yanitin1 vermislerdir.

Ogrencilerin sinavlarda kisa cevap gerektiren sorularm kullanilmasimin en sakincali
tarafina iliskin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde, devlet (% 25.7) ve 6zel (% 16.0)
ilkogretim okullarinda Ogrenim goren Ogrenciler ezber bilgiye yoneltmesi yanitini
vermislerdir.

Diyarbakir (% 17.9) ve Elazig (% 30.3) illerindeki 6grencilerin sinavlarda kisa cevap
gerektiren sorularin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde her

iki ilde 6grenim goren 6grenciler ezber bilgiye yoneltmesi yanitin1 vermislerdir.
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Tablo-54: Ogrencilerin Sinavlarda Dogru-Yanhs Sorularinin Kullanilmasinin

En Onemli Sebebine iliskin Goriisleri

1 2 3 4 Toplam
f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 63  40.6 49 31.6 40 25.8 3 1.9 155 100.0
Kiz 77 47.8 36 224 44 27.3 4 25 16l 100.0
X?=3.609 sd=3 p>.05
Okul tiirti
Devlet 64 444 42 29.2 35 243 3 2.1 144 100.0
Ozel 75 4441 43 25.3 48 28.2 4 2.4 170 100.0
X?=915 sd=3 p>.05
il
Diyarbakir 115  46.6 61 24.7 66 26.7 5 2.0 247 100.0
Elazig 23 34.8 24 36.4 17 25.8 2 3.0 66 100.0

X?=4.485 sd=3 p>.05

Erkek (% 40.6) ve kiz (% 47.8) 6grencilerin sinavlarda dogru-yanlis sorularinin
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki Ogrenciler sinavlarda dogru-yanlis sorularinin
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriise cevaplamanin kolay ve az zaman almasi
yanitini vermiglerdir (X2=3.609, Sd=3).

Ogrencilerin smavlarda dogru-yanls sorularinin kullanilmasinin en énemli sebebine
iliskin goriisleri okul tiirii acgisindan incelendiginde devlet (% 44.4) ve ozel (% 44.1)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrencilerin sinavlarda
dogru-yanlis sorularinin kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin goriise cevaplamanin
kolay ve az zaman almasi yanitini vermislerdir (x’=.915, Sd=3).

Diyarbakir (% 46.6) ve Elazig (% 34.8) illerindeki 6grencilerin sinavlarda dogru-
yanlig sorularinin kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-0gretim goren ogrenciler cevaplamanin kolay
ve az zaman almasi yanitin1 vermislerdir (X2:4.485, Sd=3).

Sinavlarda dogru-yanlis sorularinin kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir

sorusuna diger sikkini isaretleyenler dikkati artirmasi cevabini vermislerdir.



98

Tablo-55: Ogrencilerin Sinavlarda Dogru-Yanhs Sorularinin Kullanilmasinin

En Sakincal Tarafina iliskin Goriisleri

1 2 3 4 Toplam
f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 59 410 47 32.6 35 243 3 2.1 144 100.0
Kiz 66 418 60 38.0 31 19.6 1 .6 158 100.0
X?=2.570 sd=3 p>.05
Okul tiirti
Devlet 53 379 51 36.4 34 243 2 1.4 140 100.0
Ozel 71 44.4 55 34.4 32 20.0 2 1.3 160 100.0
X?=1.498 sd=3 p>.05
i
Diyarbakir 94 3938 81 34.3 57 242 4 1.7 236 100.0
Elaz1g 29  46.0 25 39.7 9 14.3 - - 63 100.0

X?=4.129 sd=3 p>.05

Erkek (% 41.0) ve kiz (% 41.8) 6grencilerin sinavlarda dogru-yanlis sorularinin
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki Ogrenciler 6grencilerin smavlarda dogru-yanlis
sorularinin kullanilmasinin en sakincal tarafina iliskin goriise dogru cevabi bulma olasiliginin
%50 olmas1 yanitin1 vermiglerdir (X2=2.57O, Sd=3).

Ogrencilerin sinavlarda dogru-yanhs sorularmin kullanilmasinin en sakincali tarafina
iliskin goriisleri okul tiirii acgisindan incelendiginde devlet (% 37.9) ve ozel (% 44.4)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farkliik bulunmamaktadir. Ogrencilerin sinavlarda
dogru-yanlis sorularinin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriise dogru cevabi
bulma olasiliginin %50 olmasi yanitin1 vermislerdir (x*=1.498, Sd=3).

Diyarbakir (% 39.8) ve Elazig (% 46.0) illerindeki Ogrencilerin sinavlarda dogru-
yanlis sorularinin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-0gretim goren dgrenciler dogru cevabi bulma
olasitliginin %50 olmast yanitin1 vermislerdir (x*=4.129, Sd=3).

Sinavlarda dogru-yanlis sorularinin kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir

sorusuna diger sikkini isaretleyenler bilgiyi tam olarak 6lgmemesi cevabini vermislerdir.
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Tablo-56: Ogrencilerin Smavlarda Coktan Se¢meli Sorularm (Test) Kullanilmasinin En
Onemli Sebebine Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 Toplam
f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 27 17.5 65 4.2 26 16.9 35 227 I 6 154 100.0
Kiz 31 19.1 69 42.6 32 19.8 30 18.5 - - 162 100.0
X?=2.199 sd=4 p>.05
Okul tiirti
Devlet 19 135 57 40.4 34 24.1 31 22.0 - - 141 100.0
Ozel 39 225 76 43.9 23 13.3 34 19.7 1 6 173 100.0
X?=9.712 sd=4 p>.05
I
Diyarbakir 39 157 111 44.8 45 181 52 21.0 1 4 248 100.0
Elazig 19 27.7 22 33.8 12 18.5 13 20.0 - - 65 100.0

X?=5.781 sd=4 p>.05

Erkek (% 42.2) ve kiz (% 42.6) dgrencilerin sinavlarda ¢oktan se¢gmeli sorularin (test)
kullanilmasinin en Onemli sebebine iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki 6grenciler ogrencilerin sinavlarda coktan se¢meli
sorularin (test) kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriise ¢esitli soru sekilleri ile ¢ok
cesitli bilgi, beceri ve yetenekleri Slgmeye uygun olmasi yamtim vermislerdir (x’=2.199,
Sd=4).

Ogrencilerin sinavlarda coktan secmeli sorularin (test) kullanilmasinin en 6nemli
sebebine iligskin goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet (% 40.4) ve 6zel (% 43.9)
ilkogretim okullari arasnda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrencilerin sinavlarda
coktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin en onemli sebebine iligskin goriise cesitli soru
sekilleri ile ¢ok cesitli bilgi, beceri ve yetenekleri 6lcmeye uygun olmasi yanitini vermislerdir
(x°=9.712, Sd=4).

Diyarbakir (% 44.8) ve Elazig (% 33.8) illerindeki Ogrencilerin sinavlarda ¢oktan
secmeli sorularin (test) kullanilmasinin en onemli sebebine iliskin goriisleri arasinda anlamli
bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-Ogretim goren oOgrenciler cesitli soru
sekilleri ile ¢ok cesitli bilgi, beceri ve yetenekleri 6lcmeye uygun olmasi yanitini vermislerdir

(x*=5.781, Sd=4).
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Sinavlarda coktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi

nedir sorusuna diger sikkini isaretleyen 6grencileri sagirtma cevabini vermistir.

Tablo-57: Ogrencilerin Sinavlarda Coktan Secmeli Sorularin (Test) Kullamlmasimm En
Sakincal Tarafina Iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 19 128 15 10.1 64 43.0 32 215 18 121 1 7149 100.0
Kiz 30 194 19 12.3 71 45.8 20 129 14 9.0 1 .6 155  100.0
X?=6.456 sd=5 p>.05
Okul tiirti
Devlet 19 135 25 17.7 61 43.3 24 170 12 85 - - 141 100.0
Ozel 29 18.0 8 5.0 74 46.0 28 174 20 124 2 1.2 161 100.0
X’=15.142 sd=5 p>.05
1l
Diyarbakir 35 14.6 24 10.0 110 46.0 40 167 28 117 2 .8 239 100.0
Elazig 13 21.0 8 12.9 25 40.3 12 194 4 6.5 - - 62 100.0

X’=3.968  sd=5 p>.05

Erkek (% 43.0) ve kiz (% 45.8) dgrencilerin sinavlarda ¢oktan se¢gmeli sorularin (test)
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki ogrenciler sinav sayisina iliskin goriise dogru cevabi
sansla bulma olasiligiin bulunmasi yanitini vermislerdir (x*=6.456, Sd=>5).

Ogrencilerin sinavlarda ¢oktan se¢meli sorularmn (test) kullanilmasinin en sakincali
tarafina iliskin goriisleri okul tiirli agisindan incelendiginde devlet (% 43.0) ve 6zel (% 46.0)
ilkogretim okullar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ogrencilerin sinavlarda
coktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin en sakincali tarafina iligkin goriise dogru
cevabi sansla bulma olasihigimin bulunmasi yanitini vermislerdir (x’=15.142, Sd=5).

Diyarbakir (% 46.0) ve Elazig (% 40.3) illerindeki Ogrencilerin sinavlarda c¢oktan
secmeli sorularin (test) kullanilmasinin en sakincali tarafina iligkin goriisleri arasinda anlamli
bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-O0gretim goren Ogrenciler dogru cevabi

sansla bulma olasiligimn bulunmasi yanitini vermislerdir (x’=3.968, Sd=5).
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Sinavlarda coktan secmeli sorularin (test) kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi
nedir sorusuna diger sikkinmi isaretleyenler ¢ok fazla kopya cekiliyor, dogru ¢oziildiigii halde

dikkatsizlik nedeniyle yanlis yapma olasilig1 artiyor cevaplarini vermislerdir.

Tablo-58: Ogrencilerin Sinavlarda Odev ve Projelerin Kullamlmasimnin

En Onemli Sebebine iliskin Goriisleri

1 2 3 4 5 6 Toplam
f % f % f % f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 34 218 42 269 49 314 17 109 14 9.0 - - 156 100.0
Kiz 38 23.0 48 29.1 46 27.9 18 10.9 15 9.1 - - 165 100.0
Okul tiirti
Devlet 22 15.1 45 30.8 44 30.1 14 9.6 21 144 - - 146 100.0
Ozel 50 28.9 44 254 51 295 20 11.6 8 4.6 - - 173 100.0
i
Diyarbakir 59 233 65 25.7 78 30.8 28 11.1 23 9.1 - - 253 100.0
Elaz1g 13 20.0 23 354 17 26.2 6 9.2 6 9.2 - - 65 100.0

Erkek (% 31.4) ve kiz (% 27.9) ogrencilerin smavlarda 6dev ve projelerin
kullanilmasinin en Onemli sebebine iligkin goriisleri incelendiginde, her iki cinsiyetteki
ogrenciler aragtirma yapmay1 6zendirmesi yanitini vermislerdir.

Ogrencilerin sinavlarda ddev ve projelerin kullanilmasinin en nemli sebebine iliskin
goriisleri okul tiirli acisindan incelendiginde, devlet (% 30.1) ve 6zel (% 29.5) ilkogretim
okullarinda 6grenim goren 6grenciler arastirma yapmayi 6zendirmesi yanitint vermislerdir.

Diyarbakir (% 30.8) ve Elazig (% 26.2) illerindeki Ogrencilerin sinavlarda 6dev ve
projelerin kullanilmasinin en 6nemli sebebine iligkin incelendiginde her iki ilde Ogrenim

goren Ogrenciler arastirma yapmay1 0zendirmesi yanitini vermiglerdir.
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Tablo-59: Ogrencilerin Sinavlarda Odev ve Projelerin Kullamlmasinin

En Sakincal Tarafina iliskin Goriisleri

1 2 3 Toplam
f % f % f % f %
Cinsiyet
Erkek 94 627 54 36.0 2 1.3 150 100.0
Kiz 101 65.2 53 34.2 1 .6 155 100.0
X*=512 sd=2 p>.05
Okul tiirti
Devlet 84 60.4 53 38.1 2 1.4 139 100.0
Ozel 111 67.7 52 31.7 1 .6 164 100.0
X?=2.032 sd=2 p>.05
fli
Diyarbakir 167 69.6 72 30.0 1 4 240 100.0
Elazig 28 44.4 33 524 2 3.2 63 100.0

X?=15.947 sd=2 p>.05

Erkek (% 62.7) ve kiz (% 65.2) ogrencilerin smavlarda 6dev ve projelerin
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki cinsiyetteki 6grenciler sinav sayisina iligkin goriise Ogrencilerin
odev ve projeleri baskalarina yaptirabilme olasiliklarinin olmasi yanitim vermislerdir
(x*=.512, Sd=2).

Ogrencilerin smavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin
goriisleri okul tiirii agisindan incelendiginde devlet (% 60.4) ve ozel (% 67.7) ilkogretim
okullar1 arasinda anlamli bir farklilk bulunmamaktadir. Ogrencilerin sinavlarda odev ve
projelerin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriise 6dev ve projeleri baskalarina
yaptirabilme olasiliklarinin olmasi yanitin1 vermislerdir (x*=2.032, Sd=2).

Diyarbakir (% 69.6) ve Elazig (% 44.4) illerindeki Ogrencilerin sinavlarda 6dev ve
projelerin kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Her iki ilde egitim-ogretim goren 6grenciler 6dev ve projeleri baskalarina
yaptirabilme olasiliklarinin olmasi yanitin1 vermislerdir (x*=15.974, Sd=2).

Sinavlarda ddev ve projelerin kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir sorusuna
diger sikkini isaretleyenler 6dev ve projeleri degerlendirmede objektif davranilmiyor cevabini

vermislerdir.
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Tiirkiye capinda yapilan siavlar ( Anadolu ve Fen Liseleri, Bursluluk vb. ) hakkinda

ogrencilerin diisiinceleri

Ogrenciler bu soru hakkinda genel olarak su cevaplar1 vermislerdir:

1.

A

o o =2

Ogrenci seviyesine uygun soru sorulmuyor,

Sinav ortamui iyi hazirlanmyor,

Bazi 6grencilerin heyecanlanabilecegi géz oniinde bulundurulmuyor,

Higbir sey ifade etmiyor,

Tiim siavlar kaldirilmali, ¢iinkii 6grenciler ¢cok caba sarf ediyor, kazanamayinca hasta
oluyor,

Gergekten kimin basarili oldugunu 6l¢iiyor,

Sinavlar ¢ok zor,

Kitaplarda olmayan sorular1 soruyorlar,

Bu sinavlar bir meslek sahibi olmamizi sagliyor,

. Soru sayis1 azaltilmali, sinav siiresi artirilmali,
. Hayatimizin en 6nemli doniim noktasini belirleyen sinavlardir,

. Ogrencilerin seviyesini 6lciiyor.

Sinavlarda basariy1 en fazla olumsuz etkileyen faktore iliskin 6gretmen ve 6grenci

goriisleri karsilastirildiginda; 6gretmenler (E - % 36.1, K - %37.4) “Bilgi eksikligi” cevabini,

ogrenciler ise (E - %53.4, K - % 63.1)"Heyecan ve kaygi1” cevabini vermislerdir.

Smnifta O6grencilerin biiyiik cogunlugu diisiik not almig ise bunun sebebi ne olabilir

sorusuna iligkin 6gretmen ve ogrenci goriisleri karsilastirildiginda; 6gretmenlerin (% 29.8) ve

ogrencilerin (% 31.9) “Ogrencilerin ¢calismamalar1” cevabinda birlestikleri goriilmektedir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

SONUC VE TARTISMA

Egitim ve Ogretimin hangi diizeyde yapildig1 gecirilen siire¢ neticesinde elde edilen
sonucun niceliksel ve niteliksel bir degerle belirlenmesi O6lgme ve degerlendirme ile
miimkiindiir. Egitimciler 6lgme ve degerlendirme sonucunda elde ettikleri bulgularla bir
sonraki O0grenmeyi sekillendirebilmekte ve mevcut 6grenme kosullar: iizerinde yapilandirici
degisiklikler yapabilmektedirler. Ogrenci basaris1 bu yolla somut bir degerlendirmeye tabi
tutulmakta, bu da hem o6gretmenin Ogrenci hakkinda hem de oOgrencinin kendi durumu

hakkinda bilgi edinebilmesini kolaylastirmaktadir.

Kaliteli bir 6lgme ve degerlendirme; Olcme aracinin gegerligine, giivenirligine ve
uygulanacagi 6grenci kitlesinin niteligine uygun se¢imlerin yapilmasiyla saglanabilir. Bu da
kullanilan 6lgme aracimin dikkatli ve 6zenle olusturulmasi, kullanimi esnasindaki olumsuz
etkenlerin ortadan kaldirilmasiyla miimkiindiir. Ayrica degerlendirme sirasinda egitimcinin

tamamuyla objektif davranmasi gerekmektedir.

Belli bir disiplinde bireylerin ne derecede bir 6grenme giiciine ya da diizeyine sahip
olduklar1 6l¢cme neticesinde belirlenir. Bu nedenle 6l¢me, egitimin vazgecilmez bir unsurudur.
Ogrenci basarisinin yiikseltilmesi, 6grencinin giidiilenmesi ve eksikliklerin tamamlanabilmesi
O0lcme ve degerlendirme sonunda elde edilen bulgularin yorumlanmasiyla miimkiin
olmaktadir. Mevcut egitim sistemimizde bireyler toplu olarak egitime tabi tutulmakta ve bir
list 0grenmeye yine toplu olarak gecirilmektedirler. Bu da 6l¢cme aracinin 6grencilerin
geneline uygun olarak hazirlanmasinin zorunlu kilmaktadir. Ogretmenler ve dgrenciler boyle
bir egitim sisteminde notu, basarnin tek olciitii olarak gérmektedirler. Ogrenciler ezberci bir
sistemin icine zorla itilmektedir. Bu da Milli Egitimin temel sorunlarindan birini teskil

etmektedir.

Okullarimizda notlarin en Onemli gerekcesi smif ge¢me kararlarina dayanak
saglamasidir. Bu agidan notlar 6gretim basamaklarinda 6grenci akisini diizenleyen en temel

yap1 taslaridir. Ogrenciler notu 6grenme amacindan ziyade simf gecme araci olarak goriir.
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Aileler ve Ogretmenler ogrenci basarisini aldigi notlara gore degerlendirir ve bu da 68renci
lizerinde baski yaratir. Ogrenciler kalict olmas1 gereken bilgileri gecici olarak alirlar ve kisa
siirede tekrar unuturlar. Bu baglamda, ilkégretim okullart ikinci kademede Olgme ve

degerlendirmeye iliskin goriisler belirlenmeye caligilmistir.

Arastirmanin evrenini Diyarbakir ve Elazig illerindeki merkez ilkdgretim okullar
olusturmaktadir. Arastirmanin drneklemini ise bu okullardaki 6., 7. ve 8. simif 6grencileri ile
bu smiflara ders veren brans Ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirma  Ogrenci ve
Ogretmenlere uygulanan anket, &grenci ve Ogretmenlerin ankete verdikleri cevaplar ve

yorumlarla sinirli tutulmustur.

Ogrenci anketi 5°i kisisel, 1’1 acik uclu ve 16’s1 coktan secmeli olmak iizere toplam 22
sorudan olusmaktadir. Ogretmen anketinde ise 7’si kisisel, 2’si acik uclu ve 23’ii ¢oktan

secmeli olmak iizere toplam 32 soru bulunmaktadir.

Toplanan verilerin islenmesi ve istatistiksel ¢oziimlenmesi SPSS paket programi
kullamlarak yapilmistir. Ogrenci ve ogretmenlerin 6lcme ve degerlendirmeye iliskin
gorlislerini belirlemek icin frekans dagilimlari, yiizde ve ki-kare testi kullanilmis ve

istatistiksel anlamlilik i¢in 0.05 diizeyi belirlenmistir.

Arastirmanin elde edilen bulgularina dayali sonuglar1 asagida belirtilmistir. Gerekli

goriilen maddeler tartigilmistir.

1. Kisisel Bulgulara iliskin Sonuclar

1.1. Ogretmen ve Ogrencilere iliskin Ortak Kisisel Bulgular

1. Ankete % 45.7 erkek 6gretmen ve % 54.3 kadin 6gretmen ; % 48.7 erkek 6grenci ve

% 51.3 kiz 6grenci cevap vermistir.

2. Ankete % 72.0 devlet ilkogretim okulunda gorev yapan 6gretmenler ve % 28.0 6zel
ilkogretim okulunda gorev yapan Ogretmenler; % 45.1 devlet ilkdgretim okulunda 6grenim

goren 6grenciler ve % 54.9 6zel ilkogretim okulunda 6grenim goren dgrenciler katilmistir.
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3. Ankete % 51.4 Diyarbakir’da gorev yapan O6gretmenler ve % 48.6 Elazig’da gorev
yapan Ogretmenler; % 79.1 Diyarbakir’da ogrenim goren Ogrenciler ve % 20.9 Elazi1g’da
O0grenim goren Ogrenciler katilmigtir.

1.2. Ogretmenlere iliskin Kisisel Bulgular

1. Yasa gore ogretmen profili incelendiginde ankete katilan ogretmenlerin % 40.3

oranla 21-30 yas aralifinda toplandig1 goriilmiistiir.

2. Bransa gore ogretmen profili incelendiginde ankete katilan 6gretmenlerin % 71.2’si

sozel boliimden mezun olmustur.

3. Hizmet yilina gore 6gretmen profili incelendiginde ankete katilan 6gretmenlerin

% 56.8’1 1-10 hizmet y1l1 araliginda oldugu belirlenmistir.

4. Aldig1 egitim tiiriine gore Ogretmen profili incelendiginde ankete katilan

ogretmenlerin % 77.8’1 lisans programindan mezun oldugu goriilmektedir.

1.3. Ogrencilere iliskin Kisisel Bulgular

1. Simifa gore 6grenci profili incelendiginde ankete katilan 6grencilerin % 37.9’u

7. sinifta 6grenim gormektedir.
2. Veli meslegine gore ogrenci profili incelendiginde ankete katilan 6grencilerin
9 31.9’unun velisi memur oldugu goriilmektedir.
2. Olcme ve Degerlendirmeye iliskin Ogretmen Géoriisleri
1. Okullarda sinav tiirlerinden en fazla Uzun Cevap Gerektiren Sorular (Klasik Sinav)

kullanilmaktadir. Bu oran devlet ilkdgretim okullarinda % 48.3, 6zel ilkdgretim okullarinda

ise % 45.1°dir.
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2. Ogretmenlerin smav kagitlarin1 nasil okuduklarina iliskin goriisleri incelendiginde
cinsiyet bazinda (Erkek % 83.8, Kadin % 80.0), okul tiirii bazinda (Devlet %81.9, Ozel
%81.3), iller bazinda (Diyarbakir % 82.8, Elaz1ig % 80.5) “Bir 0Ogrencinin kagidim

puanladiktan sonra digerine gecerim’ cevabi verilmistir.

3. Ogretmenlerin smav tiiriinii  belirlerken 6grenci goriislerini  dikkate alip
almadiklarina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 43.6, Kadin
% 59.8), okul tiirii bazinda (Devlet % 55.7, Ozel % 44.1), iller bazinda (Diyarbakir % 50.0,

Elazig % 55.1) “Kismen” cevabi verilmistir.

4. Ogretmenlerin smavlarda soru hazirlarken dersin kapsadigi konularla iliskili olarak
hangi yolu izlediklerine iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 75.0,
Kadin % 84.5), okul tiirii bazinda (Devlet % 79.1, Ozel % 83.1), iller bazinda (Diyarbakir

% 86.3, Elazag % 73.5) “Sinifta islenen konulardan soru sorarim” cevabi verilmistir.

5. Ogretmenlerin  sorularin  giicliik dereceleri bakimindan hangi 6lciitleri
kullandiklarina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 61.9, Kadin
% 58.6), okul tiirii bazinda (Devlet % 57.8, Ozel % 65.7), iller bazinda (Diyarbakir % 55.7,
Elazig % 64.9) “Ogrencilerin ¢ogunlugunun cevaplayabilecegi sorulart sorarim” cevabi

verilmistir.

6. Ogretmenlerin bir sinavda sorduklar1 soruyu bagka bir sinavda sorup sormadiklarina
iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 39.6, Kadin % 46.6), okul tiirii
bazinda (Devlet % 47.4, Ozel % 32.8), iller bazinda (Diyarbakir % 41.6, Elazig % 45.3) “Baz1

degisiklikler yaparak sorarim” cevabi verilmistir.

7. Ogretmenlerin sinav sorularina ait puan takdir etme yoluna iliskin goriisleri
incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 44.0, Kadin % 52.0), okul tiirii bazinda (Devlet
% 50.3, Ozel % 43.3), iller bazinda (Diyarbakir % 44.7, Elaz1g % 52,2) “Sorunun giicliigiine

gore puan veririm” cevabi verilmistir.

8.Ogretmenlerin  Ogrencilerini  yapacagi  sinav  konusunda  bilgilendirip

bilgilendirmedigine iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 87.0, Kadin
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% 84.7), okul tiirii bazinda (Devlet % 84.9, Ozel % 88.1), iller bazinda (Diyarbakir % 86.1,
Elaz1g % 85.5) “Evet” cevabi verilmistir.

9. Ogretmenlerin yapti§1 sinav sonucu dgrencilerin ¢ogunlugu yetersiz puan almis ise
ne yapacaklarina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 47.7, Kadin
% 56.1), okul tiirii bazinda (Devlet % 48.0, Ozel % 63.6), iller bazinda (Diyarbakir % 49.2,
Elazig % 55.7) “Anlasilmayan konular1 tekrar anlatir, yeniden sinav yaparim” cevabi

verilmistir.

10. Ogretmenlerin ogrenci basarisim degerlendirmede kullandigi olgiite  iliskin
goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 53.2, Kadin % 61.1), okul tiirii bazinda
(Devlet % 52.6, Ozel % 70.3), iller bazinda (Diyarbakir % 53.3, Elazig % 61.9) “Simf

seviyesini ol¢iit alirim” cevabi verilmistir.

11. Ogretmenlerin uygulayacag: sinav tiiriinii belirlerken kime danisacagima iliskin
goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 31.8, Kadin % 40.5), okul tiirii bazinda
(Devlet % 35.7, Ozel % 38.8), iller bazinda (Diyarbakir % 34.4, Elaz1g % 38.9) “Kendi

branslarindaki diger 6gretmenlere danisirim” cevabi verilmistir.

12. Ogretmenlerin smavin degerlendirmesini nasil yaptigina iliskin = goriisleri
incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 91.1, Kadin % 87.5), okul tiirii bazinda (Devlet
% 87.3, Ozel % 93.9), iller bazinda (Diyarbakir % 87.8, Elaz1g % 90.5) “Sinavi 100 (yiiz)

izerinden degerlendiririm” cevabi verilmistir.

13.0gretmenlerin sayisal derslerin smavlarinda sinav kagitlarim1 puanlarken nasil bir
yol izledigine iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 35.0, Kadin
% 34.8), okul tiirii bazinda (Devlet % 33.7, Ozel % 37.2), iller bazinda (Diyarbakir % 28.6,
Elaz1g % 41.3) “Sinav kagidinda soruyu ¢ozmek i¢in bir ugrasi varsa belirli bir puan veririm”

cevabi verilmistir.

14.Ogretmenlerin sozel derslerin siavlarinda sinav kagitlarini puanlarken nasil bir yol
izledigine iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 50.0, Kadin % 48.1),
okul tiirii bazinda (Devlet % 51.0, Ozel % 43.1), iller bazinda (Diyarbakir % 52.5, Elaz1g
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9% 45.5) “Bana gore onemli yerleri vurgulayan ciimleler yazilmis kagitlara puan veririm”

cevabi verilmistir.

15. Ogretmenlerin 6grenci basarisin1  degerlendirirken hata yapmamak icin ne
yaptiklarina iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 50.9, Kadin
% 53.4), okul tiirii bazinda (Devlet % 48.0, Ozel % 63.2), iller bazinda (Diyarbakir % 52.0,

Elazig % 52.5) “Cevap anahtar1 kullanirnm” cevabi verilmistir.

16. Ogretmenlerin yazili sinavlarda sorduklari sorularin bilissel alanin hangi alt
basamagiyla daha fazla ilgili olduguna iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda
(Erkek % 43.0, Kadin % 43.8), okul tiirii bazinda (Devlet % 42.9, Ozel % 44.8), iller bazinda
(Diyarbakir % 38.3, Elazig % 48.7) “Kavrama” cevabi verilmistir.

17. Ogretmenlerin sinav sayisina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda
(Erkek % 83.8, Kadin % 80.0), okul tiirii bazinda (Devlet % 81.9, Ozel % 81.3), iller bazinda
(Diyarbakir % 82.8, Elazig % 80.5) “Her donem iki sinav yapilmali” cevabi verilmistir.

18. Ogretmenlerin smavlarda basariyr en fazla olumsuz etkileyen faktore iliskin
goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 36.1, Kadin % 37.4), okul tiirii bazinda
(Devlet % 35.5, Ozel % 40.3), iller bazinda (Diyarbakir % 41.9, Elazig % 31.3) “Bilgi

eksikligi” cevabi verilmistir.

19. Ogretmenlerin smavlarm 6grenci basarisini 6l¢iip 6lgmedigine iliskin goriisleri
incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 64.9, Kadin % 81.1), okul tiirii bazinda (Devlet
% 72.6, Ozel % 76.5), iller bazinda (Diyarbakir % 70.4, Elazig % 77.1) “Kismen” cevabi

verilmistir.

20. Ogretmenlerin simfta 6grencilerin biiyiik cogunlugu diisiik not almis ise bunun
sebebi ne olabilir sorusuna iligskin goriisleri incelendiginde;
> Ogrencilerin calismamalar (% 29.8)
> Ogrencilerin temel bilgiler bakimindan eksiklerinin bulunmasi (% 22.2)
> Ogrencinin ¢alisma ortaminin iyi olmamasi (% 15.8)

cevaplart verilmistir.
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21. Ogretmenlerin uzun cevap gerektiren sorularmn (klasik sinav) yaygin bir bicimde
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek
% 39.3, Kadin % 41.3), okul tiirii bazinda (Devlet % 42.9, Ozel % 33.3), iller bazinda
(Diyarbakir % 40.7, Elazig % 40.0) “Alisilmis bir teknik olmas1” cevabi verilmistir.

22. Ogretmenlerin smavlarda uzun cevap gerektiren sorularm (klasik smav)
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek
% 50.0, Kadin % 45.0), okul tiirii bazinda (Devlet % 44.5, Ozel % 54.7), iller bazinda
(Diyarbakir % 46.3, Elazig % 48.2) “Puanlamanin objektif yontemlerle yapilmasinin zor

olmas1” cevabi verilmistir.

23. Ogretmenlerin smavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasiin en
onemli sebebine iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 35.8, Kadin
% 45.8), okul tiirii bazinda (Devlet % 41.0, Ozel % 41.8), iller bazinda (Diyarbakir % 38.7,
Elazi3 % 44.0) “Bir smav siiresinin ¢ok sayida soru sorma imkanini vermesi” cevabi

verilmistir.

24. Ogretmenlerin smavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullamlmasinin en
sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 41.7, Kadin
% 44.5), okul tiirii bazinda (Devlet % 46.7, Ozel % 34.3), iller bazinda (Diyarbakir % 42.5,

Elazig % 44.0) “Bilginin yorum ve uygulamasina imkan tanimamas1” cevabi verilmistir.

25. Ogretmenlerin smavlarda dogru-yanlis sorularimin kullamlmasinin en &nemli
sebebine iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 61.7, Kadin % 50.0),
okul tiirii bazinda (Devlet % 53.3, Ozel % 60.6), iller bazinda (Diyarbakir % 55.7, Elaz1g

% 55.0) “Cevaplamanin kolay ve az zaman almas1” cevab1 verilmistir.

26. Ogretmenlerin sinavlarda dogru-yanlis sorularmin kullanilmasinin en sakincali
tarafina iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 50.0, Kadin % 49.6), okul
tiiri bazinda (Devlet % 51.5, Ozel % 45.6), iller bazinda (Diyarbakir % 54.6, Elazig

% 44.8) “Dogru cevap bulma olasiliginin % 50 olmas1” cevabi verilmistir.

27. Ogretmenlerin sinavlarda ¢oktan secmeli sorularin (test) kullanilmasinin en 6nemli

sebebine iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 62.0, Kadin % 66.7),
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okul tiirii bazinda (Devlet % 64.1, Ozel % 65.7), iller bazinda (Diyarbakir % 62.6, Elaz1g
% 66.7) “Cesitli soru sekilleri ile cok cesitli bilgi, beceri ve yetenekleri 6lgmeye uygun

olmas1” cevabi verilmistir.

28. Ogretmenlerin sinavlarda coktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin en
sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 29.8, Kadin
% 33.8), okul tiirii bazinda (Devlet % 30.6, Ozel % 35.9), iller bazinda (Diyarbakir % 36.4,

Elazig % 27.4) “Dogru cevabi sansla bulma olasiliginin bulunmasi” cevabi verilmistir.

29. Ogretmenlerin sinavlarda ddev ve projelerin kullanilmasinin en 6nemli sebebine
iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 39.6, Kadin % 35.1), okul tiirii
bazinda (Devlet % 37.4, Ozel % 36.8), iller bazinda (Diyarbakir % 34.4, Elaz1g % 40.2)

“Arastirma yapmay1 6zendirmesi” cevabi verilmistir.

30. Ogretmenlerin sinavlarda ddev ve projelerin kullanilmasinin en sakincali tarafina
iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 84.8, Kadin % 78.3), okul tiirii
bazinda (Devlet % 79.4, Ozel % 85.9), iller bazinda (Diyarbakir % 82.1, Elaz1g % 80.2)
“Ogrencilerin 6dev ve projelerini baskalarina yaptirabilme olasiliginin olmasi” cevabi

verilmistir.

31. Olgme ve degerlendirmede karsilastigimz sorunlar nelerdir? sorusuna ogretmenler
genellikle su cevaplar1 vermislerdir:
> Ogrencilerin not konusundaki bilingsiz tutumu,
S1nif mevcudunun kalabalik olmasi,
Ogrencilerin konuyu bildikleri halde ifade etmekte giicliik cekmeleri,
Gereksiz yorumlarin yapilmasi,

Ogrencilerin ezber egitimi almast,

YV V V VYV V

Bir donem icinde yapilan sinav sayisinin fazla olmasi nedeniyle soru kalitesinin
diisiik olmasi,
» Her ¢ocugun ayri bir diinya oldugunu goz ardi ederek sadece mutlak bilgiye gore

degerlendirmenin yapilmasi.

32. Tirkiye capinda yapilan sinavlar (Anadolu ve Fen Liseleri, Bursluluk vb.)

hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? sorusuna dgretmenler genellikle su cevaplar1 vermislerdir:
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Sinavlardaki konular miifredatla paralellik gostermiyor,
Ogrencinin zekasim kaliplara sikistirtyor,

Sinavlardaki yaris basariy artirtyor,

>
>
>
»  Yillarca siiren hazirlik ¢ok kisa siirede degerlendiriliyor,
» Egitimde firsat esitliginin olmadigin1 gosteriyor,

» Anaokulundan itibaren 6grenciler bir biitiin olarak degerlendirilmeli,
» Talep arz1 astigi siirece bu sinavlari yapmak zorunludur,

>

Ogrencinin okul hayat1 boyunca gosterdigi yetenek ve bilgi esas alinmal.

3. Olcme ve Degerlendirmeye iliskin Ogrenci Goriisleri

1.Ogrencilerin sinav sayisina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek
% 38.1, Kiz % 33.7), okul tiirii bazinda (Devlet % 42.0, Ozel % 31.5), iller bazinda
(Diyarbakir % 34.5, Elazig % 43.5) “Her donem iki sinav yapilmasi” cevabi verilmistir.

2. Ogrencilerin smavlarda basariy1 en fazla olumsuz etkileyene iliskin goriisleri
incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 53.4, Kiz % 63.1), okul tiirii bazinda (Devlet
% 52.7, Ozel % 62.4), iller bazinda (Diyarbakir % 57.5, Elazig % 61.5) “Heyecan ve kaygi1”

cevabi verilmistir.

3. Ogrencilerin smav sonucu yetersiz gelirse ne yapacagna iliskin goriisleri
incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 38.1, Kiz % 33.7) “Ders caligma planimi tekrar
gozden geciririm”, okul tiirii bazinda (Devlet % 42.0, Ozel % 31.5) ve iller bazinda
(Diyarbakir % 34.5, Elazig % 43.5) “Eksik bilgilerimi tamamlarim” cevabi verilmistir.

4. Ogrencilerin sinav sonucu vyeterli gelirse ne yapacagma iliskin goriisleri
incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 83.6, Kiz % 92.2), okul tiirii bazinda (Devlet
% 88.5, Ozel % 87.5), iller bazinda (Diyarbakir % 88.8, Elazig % 84.6) “Sinavlar i¢in olumlu
etkisi olur, basarimi artirmaya ¢alisirrm” cevabi verilmistir.

5. Ogrencilerin  dgretmenlerin  smav  kagitlarimi  puanlamasi  hakkinda ne
diistindiiklerine iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 52.5, Kiz
% 56.4), okul tiirii bazinda (Devlet % 45.6, Ozel % 62.1), iller bazinda (Diyarbakir % 57.7,
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Elaz1g % 43.3) “Ogretmenler sinav kagitlarim tarafsiz bir bicimde puanlamaktadirlar” cevabi
verilmistir.

6. Ogrencilerin sinavlarin 6grenci basarisin dlciip 6lgmedigine iliskin goriisleri
incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 65.6, Kiz % 61.4), okul tiirii bazinda (Devlet
% 75.9, Ozel % 53.6), iller bazinda (Diyarbakir % 66.5, Elazig % 51.5) “Sinavlarin 6grenci

basarisinm dl¢tiigline inantyorum” cevabi verilmistir.

7. Ogrencilerin sinavin ne anlam ifade ettigine iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet
bazinda (Erkek % 71.9, Kiz % 70.4), okul tiirii bazinda (Devlet % 80.1, Ozel % 64.1), iller
bazinda (Diyarbakir % 74.6, Elaz1g % 57.6) “Sinav, dersteki basariyr 6lgmek icindir” cevabi

verilmistir.

8. Ogrencilerin smavlarda en cok kaygilandiran ve korkutan nedene iliskin goriisleri
incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 73.2, Kiz % 81.1), okul tiirii bazinda (Devlet
% 79.3, Ozel % 76.0), iller bazinda (Diyarbakir % 78.4, Elazig % 73.8) “Sinavlardan diisiik

not almaktan korkarim” cevabi verilmistir.

9. Ogrencilerin siifta 6grencilerin biiyiik cogunlugu diisiik not almis ise bunun sebebi
ne olabilir sorusuna iliskin goriisleri incelendiginde;
> Ogrencilerin calismamalar1 (% 31.9)
> Ogrencilerin temel bilgiler bakimindan eksiklerinin bulunmasi (% 16.7)
> Ogrencinin ¢alisma ortaminin iyi olmamasi (% 11.5)

cevaplart verilmistir.

10. Ogrencilerin smav sorular ile ilgili en fazla sikayetci olduklar1 nedene iliskin
goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 36.1, Kiz % 34.4), okul tiirii bazinda
(Devlet % 42.3, Ozel % 29.4), iller bazinda (Diyarbakir % 34.4, Elazig % 38.7) “Sorularin

uzun ve kendi i¢inde boliimlere ayrilmasi” cevabi verilmistir.

11. Ogrencilerin uzun cevap gerektiren sorularin (klasik sinav) yaygin bir bicimde
kullanilmasinin en 6nemli sebebine iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek
% 45.2, Kiz % 47.6), okul tiirii bazinda (Devlet % 44.4, Ozel % 47.4), iller bazinda

(Diyarbakir % 48.8, Elazig % 37.5) “Hazirlanmasinin kolay olmasi” cevabi verilmistir.
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12. Ogrencilerin sinavlarda uzun cevap gerektiren sorularin (klasik simav)
kullanilmasinin en sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek
% 35.9, Kiz % 37.9), okul tiirii bazinda (Devlet % 43.1, Ozel % 32.1), iller bazinda
(Diyarbakir % 41.1, Elaz1g % 22.2) oraninda “Cevabi bilmeyenlerin gereksiz seyler yazmasi”

cevabi verilmistir.

13. Ogrencilerin smavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullamlmasinin en 6nemli
sebebine iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 34.0, Kiz % 36.9), okul
tiiri bazinda (Devlet % 33.3, Ozel % 37.1), iller bazinda (Diyarbakir % 31.5, Elazig

% 49.3) “Cevaplarin ¢ok kisa olmas1 ve cevaplamanin az zaman almasi” cevabi verilmistir.

14. Ogrencilerin smavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasimin en
sakincali tarafina iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 15.8, Kiz
% 24.5), okul tiirii bazinda (Devlet % 25.7, Ozel % 16.0), iller bazinda (Diyarbakir % 17.9,
Elazig % 30.3) “Ezber bilgiye yoneltmesi” cevabi verilmistir.

15. Ogrencilerin sinavlarda dogru-yanlis sorularin kullanilmasinin en 6nemli sebebine
iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 40.6, Kiz % 47.8), okul tiirii
bazinda (Devlet % 44.4, Ozel % 44.1), iller bazinda (Diyarbakir % 46.6, Elazig % 34.8)

“Cevaplamanin kolay ve az zaman almas1” cevabi verilmistir.

16. Ogrencilerin sinavlarda dogru-yanls sorularmin kullanilmasinin en sakincal
tarafina iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 41.0, Kiz % 41.8), okul
tiiri bazinda (Devlet % 37.9, Ozel % 44.4), iller bazinda (Diyarbakir % 39.8, Elazig

9% 46.0) “Dogru cevabi bulma olasiliginin % 50 olmasi” cevabi verilmistir.

17. Ogrencilerin sinavlarda ¢oktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin en 6nemli
sebebine iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 42.2, Kiz % 42.6), okul
tiiri bazinda (Devlet % 40.4, Ozel % 43.9), iller bazinda (Diyarbakir % 44.8, Elazig
% 33.8) “Soru sekilleri ile cok cesitli bilgi, beceri ve yetenekleri 6lgmeye uygun olmasi”

cevabi verilmistir.

18. Ogrencilerin siavlarda coktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin en sakincali

tarafina iligkin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 43.0, Kiz % 45.8), okul
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tiirii bazinda (Devlet % 43.3, Ozel % 46.0), iller bazinda (Diyarbakir % 46.0, Elazig % 40.3)

“Dogru cevabi sansla bulma olasiliginin bulunmasi” cevabi verilmistir.

19. Ogrencilerin sinavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin en onemli sebebine
iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 31.4, Kiz % 27.9), okul tiirii
bazinda (Devlet % 30.1, Ozel % 29.5), iller bazinda (Diyarbakir % 30.8, Elazig % 26.2)

“Arastirma yapmay1 6zendirmesi” cevabi verilmistir.

20. Ogrencilerin sinavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin en sakincali tarafina
iliskin goriisleri incelendiginde cinsiyet bazinda (Erkek % 62.7, Kiz % 65.2), okul tiirii
bazinda (Devlet % 60.4, Ozel % 67.7), iller bazinda (Diyarbakir % 69.6, Elazig % 44.4)

“Odev ve projeleri baskalarina yaptirabilme olasiliklarinin olmasi” cevabi verilmistir.

21. Tirkiye capinda yapilan smavlar (Anadolu ve Fen Liseleri, Bursluluk vb.)
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? sorusuna dgrenciler genellikle su cevaplari vermislerdir:
» Gergekten kimin basarili oldugunu ol¢iiyor,
Kitaplarda olmayan sorular1 soruyorlar,
Hayatimizin en 6nemli doniim noktasini belirleyen siavlardir,

Soru sayis1 azaltilmali, sinav siiresi azaltilmali,

YV V VYV V

Ogrenci seviyesine uygun soru sorulmuyor.

Bu arastirma ile ilgili arastirmalarin sonuclart incelendiginde, ilkdgretimden
tiniversiteye kadar cogunlukla uzun cevap gerektiren sinavlarin tercih edildigi goriilmektedir
(Kaynak, 2000; Semerci 1998). Bu anlamda, kisa cevap gerektiren sorularin hazirlanmasinin

kolay olmasi bir tercih nedeni olabilmektedir.

Ogretim elemanlar1 (%47) (Semerci, 1998) ve 6gretmenler (E % 83.8 - K % 80) bir
ogrencinin kagidim1 puanladiktan sonra digerine ge¢mektedir. Oysa uzun cevap gerektiren
sinavlarda once tiim 6grencilerin 6nce birinci sorulari, sonra ikinci sorular1 vb. puanlamasi

gerekmektedir. Bu hatay1 6gretim elemanlar1 da 6gretmenler de yapmaktadir.

Diger taraftan Giingor (2001)’iin sinavlarda biligsel alanin ilk basamaklar1 seviyesinde

sorular soruldugunu vurgulamasi, bu arastirma bulgularin1 desteklemektedir. Bu arastirmada
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ogretmenler daha c¢ok Dbiligsel alanin kavrama diizeyinde sorular soruldugunu

vurgulamiglardir.

Odev ve projelerle ilgili olarak iiniversitedeki 6gretim elemani (% 60) (Semerci, 1998)
ve Ogretmenler (E % 84.8 — K % 78.3) Ogrencilerin 6dev ve projelerini baskalarina
yaptiracaklari endisesini yasamaktadirlar. Bu endiseleri ortadan kaldiracak c¢oziimler

tiretilmelidir.

Kaynak (2000)’1n yaptig1 arastirmaya gore Ogretmenler cevap anahtari kullanmanin
gerekliligine inanmamaktadirlar. Bu arastirmada ise, Ogretmenler degerlendirmede hata

yapmamak i¢in cevap anahtart kullanmaktadirlar.

Topal (1999)’1in yaptig1 arastirmaya gore Ogretmenlerin yarist sozlii  sinav
yapmaktadirlar. Bu arastirmada ise, 0gretmenlerin 1/3’1 sozlii sinav yapmaktadirlar. Sozlii
sinavlar uzun zaman almaktadir. Bu smavlarin gecerligi ve giivenirligi tartisilabilir. Bu
nedenlerden dolay1 sozlii sinavlar 6grencilerin donem igerisinde gosterdikleri performanslara

gore yapilip puanlanmalidir.

ONERILER
Yapilan bu arastirma sonucunda 6l¢gme ve degerlendirme konusunda su 6neriler

verilebilir:

. Olcme ve degerlendirmede gecerlik ve giivenirlige dikkat edilmelidir.
. Ol¢me aracinin seciminde dgretmenler dikkatli davranmalidir.

. Her dersin 6zelligine uygun 6l¢gme araglar1 hazirlanmalidir.

A W D =

. Ogrenci degerlendirme sonucundan haberdar edilmeli, gerekli doniit diizeltmeler

yapildiktan sonra bir sonraki 6grenmelere gecilmelidir.

9

. Ogrencilerin 6lgme araclar1 hakkindaki goriisleri dikkate alinmalidr.
6. Sinavlardan once 6grencilerin heyecan ve kaygilar1 giderilmelidir.

7. Ogretmenler sinav kagitlarin1 okurken mutlaka cevap anahtari kullanmalidir.
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EKLER

OGRETMEN ANKETI

Hazirlannus olan bu anket “ilkogretim Okullarinda (6,7,8. Smiflar) Olgme ve Degerlendirmeye iliskin
Goriisler”i belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Bu anket araciligiyla elde edilecek veriler yiiksek lisans tez
calismasinda kullanilacak olup, amaci diginda bagka bir alanda kesinlikle kullanilmayacaktir. Bu nedenle anket
izerine adinizi ve soyadinizi yazmaniza gerek yoktur.

Katkilarinizdan dolay1 tesekkiir eder, saygilar sunariz.

Yrd.Dog.Dr. Cetin SEMERCI Alpaslan YILDIRIM

Firat Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi
LBOLUM

Ogretmen

Cinsiyet :10)E 2()K

Yas :1()21-30  2()31-40  3()41-50  4()51 ve uizeri

Okul tiirii : 1()Devlet 2()Ozel

1li : 1( )Diyarbakir 2()Elazig

Bransi 1 1()Sozel 2( )Sayisal

Hizmet yili  : 1()1-10 2()11-20  3()21-30  4( )31 ve iizeri
Aldigr egitim tiirii : 1( )Ogretmen okulu  2()Onlisans 3()Lisans 4( )Diger

ILBOLUM

1. Asagidaki 6l¢gme araglarini kullanma durumunuz nedir?
Her zaman Cogu zaman Arasiwra Nadiren Hicbir zaman

*Uzun cevap gerektiren sorular (Klasik sinav)  5() 4() 3() 2() 1()
*Kisa cevap gerektiren sorular 50) 4() 30) 2(0) 1)
*Coktan se¢meli sorular (test) 5() 4() 3() 2() 10)
*Dogru-Yanlis testleri 5() 4() 30) 2() 10)
*Odev ve Projeler 5() 4() 30) 2() 10)
=Sozlii sorular 50) 4() 30) 20) 1()
*Diger (Liitfen yaziniz.........ccccceeveerviienneennnn. ) 50) 4() 3() 2() 1()
MLBOLUM

2. Smav kagitlarini nasil okursunuz?
1() Bir dgrencinin kgidin1 puanladiktan sonra digerine gecerim.
2() Tiim 6grencilerin ilk sorusunu puanlar, sonra sirasiyla diger sorulara gecerim.
3() Once galiskan dgrencilerin kagitlarini puanlarim.
4( ') Once sevdigim dgrencilerin kagitlarini puanlarim.
5() Diger (LUtFen YaZINIZ......coc.eeuiriiniinieieeieeeeie sttt )

3. Snav tiirlinii belirlerken 68renci goriislerini dikkate alir misiniz?
1()Evet 2( )Kismen 3( )Hayir
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4. Sinavlarda soru hazirlarken dersin kapsadigi konularla iligkili olarak hangi yolu izlersiniz?
1() Sinifta islenen konulardan soru sorarim.
2() Sorular 6zellikle son konulardan sorarim.
3( ) Sorular1 bana gore 6nemli olan konulardan sorarim.
4( ) Sorular1 6grencinin en ¢ok gelmedigi giinlerde isledigim konulardan sorarim.
5() Diger (LUtFen YaZINIZ......cocueeveriinieniiieeieiie ettt )

5. Sorularin giicliik dereceleri bakimindan asagidaki ol¢iitlerden hangisini kullanirsiniz?
1() Ogrencilerin ¢ogunlugunun cevaplayabilecegi sorular1 sorarim.
2( ) Calisan ile ¢alismayan 6grencileri ortaya ¢ikarmak i¢in dzellikle zor sorulari sorarim.
3( ) Sorular1 sinifin yaklasik yarisinin cevaplayabilecegi sekilde sorarim.
4( ) Soru hazirlarken giicliik derecelerini dikkate almam.
5() Diger (LUIen YaZINIZ......cocucoviiiiniiniiiiieieeieniiesteieecee sttt ettt )

6. Bir sinavda sordugunuz soruyu baska bir sinavda sorar misiniz?
1() Sik sik sorarim.
2( ) Belli zaman araliklarinda sorarim.
3( ) Bazi1 degisiklikler yaparak sorarim.
4( ) Aradan en az bir yi1l gecince sorarim.
5( ) Hi¢ sormam.

7. Siav sorularina ait puan takdir etme yolunuz nedir?
1( ) Hepsine esit puan veririm.
2( ) Sorunun giigliigtine gére puan veririm.
3(') Cevabin uzunluguna gére puan veririm.
4( ) Sinav sorularinin yaris1 esit puan agirliginda diger yarisi farkli fakat kendi icinde esittir.
5() Diger (LUEN YAZINIZ.....ccoueiiuiieiieiiiieeteeiie ettt ettt et ettt et s bt eesateesbeessaeessbeeesaeeenee

8. Ogrencilerinizi yapacaginiz sinav konusunda bilgilendirir misiniz?
1() Evet 2( ) Kismen 3() Hayir

9. Yapilan sinav sonucu dgrencilerin cogunlugu yetersiz puan almis ise ne yaparsiniz?
1() Sinavi tekrar yaparim.
2( ) Anlasilmayan konular tekrar anlatir, yeniden sinav yaparim.
3( ) Tekrar sinav yapmam.
4( ) Sinav sonucunu fazla onemsemem.
5() Diger (LUtfen YaziniZ........c.coecueeeviieeieiiniieniieeniieeeeeiee e )

10. Ogrenci basarisini degerlendirmede hangi 6lgiitii kullamrsiniz?
1() Kendi bilgimi 6l¢iit alirim.
2( ) Ders kitabini ol¢iit alirim.
3( ) Suuf seviyesini 6l¢iit alirim.
4( ') Ogrencinin zeka durumunu &lgiit alirm.
5( ) Ogrencinin yeteneklerini 6lciit alirim.
6( ) Diger (Liitfen yaziniz..........ccecceveevieevienienieneeneeneene. )

11. Uygulayacaginiz sinav tiiriinii belirlerken kime danisirsiniz?
10) Ogrencilerime danigirim.
2( ) Rehber dgretmene danigirim.
3( ) Kendi brangimdaki dgretmenlere danisirim.
4( ) Okul yoneticilerine danigirim.
5() Kimseye danigmam.
6( ) Diger (Liitfen yaziniz......c..ccoceevveevenveneeneennen. )
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12. Sinavin degerlendirmesini nasil yaparsiniz?
1() Sorular1 100 tizerinden degerlendiririm.
2( ) Grubun ortalama basarisina gore degerlendiririm.
3( ) Smufta en yiiksek alan1 100 kabul ederek degerlendiririm.
4( ) Sinif ¢ok basarisiz oldugu zaman herkese yiikseltme puani veririm.
5( ) Ogrencinin smif ici ve sinif dis1 davramslarina bakarak bazi 6grencilere ek puan veririm.
6( ) Diger (LULIEN YAZINIZ......ooiuiiiiiiiiieeiieeiteeiteet ettt ettt sttt et e s b e ebeeeaeee )

13. Sayisal derslerin sinavlarinda sinav kagitlarini puanlarken nasil bir yol izlersiniz?
1() Sadece sonuca puan veririm.
2( ) Sonug dogru olmasa da gidis yoluna puan veririm.
3( ) Smav kagidinda soruyu ¢ozmek icin bir ugrasi varsa, belirli bir puan veririm.
4() Yanlislar1 gézoniine almam, sadece dogrulara puan veririm.
5() Diger (LUtFen YaZINIzZ......ccc.covirieriienienieiieitentesiceeeeeitesit et s )

14. Sozel derslerin sinavlarinda smav kigitlarim1 puanlarken nasil bir yol izlersiniz?
1( ) Bana gore onemli yerleri vurgulayan climleler yazilmig kagitlara puan veririm.
2(') Az ve 6z bilgi yazilmis kagitlara puan veririm.
3( ) Gereksiz bilgi yazilmis kagitlardan puan kirarim.
4( ) Yazin giizelligine de puan veririm.
5() Diger (LUIeN YAZINIZ......oovuveiiiiieiieiiieeieeite ettt )

15. Ogrenci basarisim degerlendirirken hata yapmamak igin ne yapiyorsunuz?
1() Objektif degerlendirmeye imkan verecek 6l¢me araci kullantyorum.
2( ) Cevap kagitlarini okurken isimleri gizli tutuyorum.
3( ) Cevap anahtar1 kullantyorum.
4( ) Once biitiin 6grencilerin aym soruya verdikleri cevaplar okuyorum. Daha sonra sirastyla
digerlerine ge¢iyorum.
5( ) Birkag sinav kagidini bagka bir 6gretmene okutuyorum.
6( ) DiZer (LULIEN YAZINIZ.....eeiiuiiiiiiiiieiiieete ettt ettt ettt e bt e et e s bt e s bt e sbteesbeesbeeennaesnne )

16. Yazili sinavlarda sordugunuz sorular Biligsel (Zihinsel) Alanin hangi alt basamagiyla daha fazla ilgilidir?
1() Bilgi 2() Kavrama 3() Uygulama 4( ) Analiz 5( )Sentez 6( ) Degerlendirme

17. Sinav sayist hakkinda ne diistiniiyorsunuz?
1() Her donem iki sinav yeterlidir.
2() Her donem ii¢ sinav yeterlidir.
3() Her ay bir smav yeterlidir.
4( ) Sinav yerine proje, ddev ve uygulamalara agirlik verilmelidir.
5() Diger (LUtfen YazZiniZ........ccceevueeevieerniieniieniieeiee et )

18.Sinavlarda bagariy1 en fazla olumsuz etkileyen nedir?

1() Heyecan ve kaygi 2() Aile

3( ) Bilgi eksikligi 4( ) Arkadas cevresi
5( ) Fiziksel ortam 6( ) Caligmamig olmak
7() Diger (Liitfen yaziniz..................... )

19. Sinavlarin 6grenci bagarisini dl¢tiigiine inaniyor musunuz?
1() Evet 2() Kismen 3() Haywr
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20. Sinifta 6grencilerin biiyiik cogunlugu diisiik not almis ise bunun sebebi ne olabilir? (Onem sirastyla
1,2,3 seklinde siralayiniz)
1() Ders kitabinin olmayist
2( ) Ogrencilerin calismamalari
3( ) Kisa siirede ¢ok sinav yapilmis olmast
4( ) Ogrencilerin temel bilgiler bakimindan eksiklerinin bulunmast
5() Ogretmenin notunun ¢ok az olmast
6( ) Ogrencinin calisma ortaminin iyi olmamasi
7() Ogretmenin bilgiyi 6grenciye yeteri derecede aktaramamasi
8( ) Ogretim yontemlerinin iyi olmamasi, sinavlarin ezbere dayali olmasi
9( ) Diger (LUtfen YaAZINIZ......ccceevvmiieiiiiiiienieeeiteeiee ettt )

21. Uzun cevap gerektiren sorularin (Klasik sinav) yaygin bir bigimde kullanilmasinin sizce en 6nemli
sebebi nedir?
1() Alisilmus bir teknik olmasi
2( )Hazirlanmasinin kolay olmasi
3() Bilgiyi daha iyi 6l¢mesi
4( ) Kopya ¢ekme imkaninin az olmasi
5() Diger (LUtfen YazZiniZ........ccceevueeevieerniieniieniieeiee et )

22. Sinavlarda uzun cevap gerektiren sorularin (Klasik siav) kullanilmasinin sizce en sakincal tarafi
nedir?
1() Cevaplarin okunmasinin ¢ok uzun zaman almasi.
2( ) Cevabi bilmeyenlerin gereksiz seyler yazmasi.
3( ) Puanlamanin objektif yontemlerle yapilamasini zor olmasi.
4( )Sorulabilecek soru sayisinin kisitli olmasi.
5()Diger (LUtfen yaziniZ.......coceecverienieneenennenieneeneenieeieeenens )

23. Sinavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir?
1() Cevaplarin ¢ok kisa olmasi ve cevaplamanin az zaman almast.
2( ) Cevap anahtar1 hazirlanmasinin ve puanlamanin kolay olmasi.
3( ) Her egitim diizeyindeki 6grencilere uygulanabilmesi.
4(') Sans basarisinin puana karisma sakincasinin olmamasi.
5() Bir sinav siiresine ¢ok sayida soru sorma imkani vermesi.
6( ) Hazirlanmasinin kolay olmasi.

24. Siavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir?
1( ) Puanlama tamamen objektif degildir.
2( ) Istenilenden ve birbirinde farkli dogru cevaplarin verilebilmesi.
3( ) Bilginin yorum ve uygulanmasina imkan tanimamasi.
4( ) Bilgiyi detayli olarak dlgme imkan1 vermemesi.
5() Kopya ¢cekme sansinin daha fazla olmasi.
6( ) Ezber bilgiye yoneltmesi.
7( ) Ogrencileri bilginin tamamu yerine belli noktalar1 6grenmeye yonlendirmesi.
8() Diger (LUfen YazZinizZ......c..covveeiiiiiniiniiiiieiieicetesiteeeeee et )

25. Sinavlarda Dogru-Yanlis sorularinin kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir?
1() Cevaplamanin kolay ve az zaman almast.
2( ) Puanlamanin kolay ve ¢abuk olmasi.
3( ) Dogru-Yanlis sorular1 gelistirmenin kolay olmasi.
4( ) Diger (Liitfen yaziniz.......cocceevvveenieenieenieeneeennne. )
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26. Sinavlarda Dogru-Yanlis sorularinin kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir?
1() Dogru cevabi bulma olasiliginin % 50 olmasi.
2(') Kopya ¢cekme sansinin fazla olmast.
3( ) Egitimde yanlis ciimleleri vermenin ve onlar1 vurgulamanin 6grenci agisindan saglikli bir yol
olmamast.
4( ) Diger (LUTEN YAZINIZ....cc.eorueeiiiiiiiienteieeieeteeteeetesitest ettt )

27. Siavlarda ¢oktan segmeli sorularin (test) kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir?
1() Puanlanmasinin kolay ve objektif olmasi.
2( ) Cesitli soru sekilleri ile ¢ok ¢esitli bilgi, beceri ve yetenekleri 6lgmeye uygun olmasi.
3( ) Dersin kapsamini icerecek sekilde soru yazmaya imkan saglamasi.
4( ) Cevaplamanin kisa zaman almasi.
5() Diger (LUtFen YAZINIZ......cooeeviiiiiriiniieniieniieieeeete sttt st )

28. Siavlarda ¢oktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir?
1( ) Hazirlanmasinin zor ve fazla zaman almasi.
2() Cok fazla kagit gerektirmesi.
3( ) Dogru cevabi sansla bulma olasiliginin bulunmasi.
4( ) Bilgiyi organize etme ve kompoze etme imkéni vermemesi.
5() Uygun segenekli test sorusu yazmanin bu konuda bilgi ve tecriibe gerektirmesi.
6( ) Diger (LULIEN YAZINIZ......oovviiiiiiriieiiieeeieeee ettt sttt e s )

29. Sinavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir?
1( ) Kendi kendine 6grenmeye firsat vermesi.
2( ) Ogrencilerin yaraticiligim gelistirmesi.
3( ) Arastirma yapmay1 6zendirmesi.
4() Ogrendiklerini deneme firsati olmasi.
5() Ders kitab: veya notu disindaki kaynaklar: okumaya yonlendirmesi.
6( ) Diger (LUtfen YaZINIZ......ccceevuierieiniiinieeiieeeiee et )

30. Sinavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir?
1( ) Ogrencilerin 6dev ve projelerini bagkalarina yaptirabilme olasiliginin olmasi.
2( ) Not ortalamasina katilmadiginda 6grenci tarafindan 6dev ve projeye gosterilen ilgi ve 6nemin az
olmasi.
3( ) Diger (LUtfen yaziniz.........cccceveeveriiiiinienieneeieeieeiceeeeieesieeeen )

31. Olgme ve degerlendirmede karsilastiginiz sorunlar nelerdir?

32. Tiirkiye ¢apinda yapilan sinavlar (Anadolu ve Fen Liseleri, Bursluluk vb.) hakkinda ne
diistiniiyorsunuz?
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OGRENCI ANKETI

Hazirlanmis olan bu anket “ilkégretim Okullarinda (6,7,8. Simflar) (")lgme ve Degerlendirmeye fliskin
Goriisler”i belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Bu anket araciligiyla elde edilecek veriler yiiksel lisans tez
calismasinda kullanilacak olup, amaci diginda baska bir alanda kullanilmayacaktir. Bu nedenle anket iizerine

adimiz1 ve soyadinizi yazmaniza gerek yoktur.
Katkilarinizdan dolay1 tesekkiir eder, saygilar sunariz.

Yrd.Dog¢.Dr. Cetin SEMERCI Alpaslan YILDIRIM
FrratUniversitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi
LBOLUM
Ogrenci
Cinsiyet : 1 0)E 2 ()K
Sif 1 ()6 2()7 3()8
Okul tiirii : 1 () Devlet 2 ()Ozel
1li : 1( )Diyarbakir ~ 2( )Elaz1g
Veli Meslegi  : 1( )Memur 2()isci 3( )Esnaf 4()Diger.........
ILBOLUM

1. Asagidaki 6l¢me araclarindan hangilerini tercih edersiniz?
Sinavlarin  Sinavlarin  Kararsiz  Sinavlarin ~ Sinavlarin

hepsinde  ¢ogunda bazilarinda higbirinde
*Uzun cevap gerektiren sorular(Klasik simnav)  5() 40) 3() 2() 1(0)
*Kisa cevap gerektiren sorular 50) 4() 30) 2() 1()
*Coktan se¢meli sorular(test) 5() 4() 3() 2() 1()
*Dogru-Yanls testleri 5() 4() 30) 2() 10)
*Odev ve Projeler 50) 40) 30) 2() 10)
=So6zlii sorular 50) 4() 30) 2() 1()
*Diger (Liitfen yaziniz..............cccocooveeenennen. ) 50) 4() 3() 2() 1()

NLBOLUM

2. Smav sayis1 hakkinda ne diisiiniirsiiniiz?
1() Her donem iki sinav yeterlidir.
2( ) Her donem ii¢ sinav yeterlidir.
3( ) Her ay bir smav yeterlidir.
4() Sinav yerine proje, 6dev ve uygulamalara agirlik verilmelidir.
5() Diger (LUtfen yaziniz..........ccoceeveevieeiienienienieneeneeieeie e )

3. Smnavlarda basary1 en fazla olumsuz etkileyen nedir?

1() Heyecan ve kaygi 2() Aile
3( ) Bilgi eksikligi 4( ) Arkadas cevresi
5( ) Fiziksel ortam 6( ) Calismamis olmak

7() Diger (Liitfen yazinmiz..................... )
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4. Sinav sonucu sizin icin yetersiz gelirse ne yaparsiniz?
1() Sonucu 6nemsemem.
2(') Moralim bozulur, ders ¢aligmam.
3( ) Ders ¢alisma planimu tekrar gozden geciririm.
4( ) Eksik bilgilerimi tamamlarim.
5() Eksik taraflarimi tamamlamam i¢in 6gretmene danigirim.
6( ) Diger (Litfen yaziniZ........ccccecveeveeriieeneenniieeeeesieeeneeee )

5. Smav sonucu sizin i¢in yeterli gelirse ne yaparsiniz?
1() Pek 6nemsemem.
2( ) Diger smavlar icin olumlu etkisi olur, bagarim artirmaya ¢aligirim.
3( ) Diger smavlara fazla ¢calismam.
4( ) Diger (LUtfen YaZINIZ....c..cooeeriienierniiiiiiienieenieeiceieete e )

6. Ogretmenlerin simav kagitlarimi puanlamasi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?
1() Ogretmenler smav kAgitlarini tarafsiz bir bigimde puanlamaktadirlar.
2( ) Ogretmenler ¢aliskan 6grencilere daha fazla puan vermektedirler.
3( ) Ogretmenler tanidiklar1 6grencilere daha fazla puan vermektedirler.
4( ) Ogretmenler kiz/erkek 6grencilere daha fazla puan vermektedirler.
5() Ogretmenler sinif icerisinde sessiz ve uslu duran 6grencilere daha fazla puan vermektedirler.
6( ) DiZer (LULIEN YAZINIZ.....eoiiuiiiiiiiiiiiiieeiee ettt ettt sttt st e st e st e st esabe e it e e sabeesaees )

7. Smavlarin 6grenci basarisini ol¢tiigiine inantyor musunuz?
1() Evet 2( ) Kismen 3( ) Hayir

8. Sinav sizin i¢in ne anlam ifade ediyor?
1() Eglence
2() Yaris
3( ) Dersteki basariy1 6lgme
4( ) Engel
5() Higbir sey
6( ) Diger (Liitfen yaziniz..........cc.cccceeueee. )

9. Smavlarda sizi en ¢ok kaygilandiran ve korkutan nedir?
1() Ogretmenden korkarim.
2( ) Sinavdan diisiik alacagimdan korkarim.
3( ) Diger 6grencilerin benden yiiksek puan almasindan kaygilanirim.
4() Diger (LUtfen YaZinIZ.......covuveeiviienieiiieeieeiieeieeee e )

10. Simifta 6grencilerin biiyiik cogunlugu diisiik not almis ise bunun sebebi ne olabilir? (Onem sirasina
gore 1,2,3 seklinde siralayimiz)
1( ) Ders kitabinin olmayisi.
2( ) Ogrencilerin ¢alismamalari.
3( ) Kisa siirede ¢ok sinav yapilmis olmast.
4( ') Ogrencilerin temel bilgiler bakimindan eksiklerinin bulunmas.
5( ) Ogretmenin notunun ¢ok az olmas.
6( ) Ogrencinin galisma ortaminin iyi olmamasi.
7() Ogretmenin bilgiyi 6grenciye yeteri derecede aktaramamasi.
8( ) Ogretim yontemlerinin iyi olmamasi, sinavlarin ezbere dayali olmasi.
9( ) Diger (LUtfen YAZINIZ......ccceervviieriiiiiieeieeeiteeiee ettt ettt )
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11. Sinav sorulari ile ilgili en fazla neden sikayetci olurusunuz?
1( ) Cok fazla soru sorulmas.
2( ') Sorularin pek anlasilir olmamast.
3( ) Sorularin uzun ve kendi i¢inde bolimlere ayrilmasi.
4() Sorularin 6grencinin bilgisini 6lgmemesi.
5() Diger (Liitfen yaziniz.......c..ccoceeveevieecienieneeneenennne. )

12. Uzun cevap gerektiren sorularin (Klasik sinav) yaygin bir bigimde kullanilmasinin sizce en 6nemli
sebebi nedir?
1() Alisilmis bir teknik olmasi.
2( ) Hazirlanmasinin kolay olmasi.
3( ) Bilgiyi daha iyi 6l¢gmesi.
4( ) Kopya ¢ekme imkaninin az olmasi.
5() Diger (Liitfen yaziniz.......c..ccocceveeveeevienceenneneeneennen. )

13. Sinavlarda uzun cevap gerektiren sorularin (Klasik siav) kullanilmasinin sizce en sakincali
taraft nedir?
1() Cevaplarin okunmasinin ¢ok uzun zaman almast.
2( ) Cevabi bilmeyenlerin gereksiz seyler yazmasi.
3( ) Puanlamanin objektif yontemlerle yapilamasini zor olmasi.
4( )Sorulabilecek soru sayisinin kisitli olmasi.
5()Diger (LUtfen yaziniZ.......coceecveeienieneenennenieneencenceieeenens )

14. Sinavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir?
1() Cevaplarin ¢ok kisa olmasi ve cevaplamanin az zaman almasi.
2( ) Cevap anahtar1 hazirlanmasinin ve puanlamanin kolay olmasi.
3() Her egitim diizeyindeki dgrencilere uygulanabilmesi.
4( ) Sans basarisinin puana karigma sakincasinin olmamasi.
5() Bir sinav siiresine ¢ok sayida soru sorma imk&ni vermesi.
6( ) Hazirlanmasinin kolay olmasi.

15. Sinavlarda kisa cevap gerektiren sorularin kullanilmasinin sizce en sakincal tarafi nedir?
1() Puanlama tamamen objektif degildir.
2( ) Istenilenden ve birbirinde farkli dogru cevaplarin verilebilmesi.
3( ) Bilginin yorum ve uygulanmasina imkan tanimamasi.
4( ) Bilgiyi detayli olarak 6l¢me imkani vermemesi.
5( ) Kopya ¢cekme sansinin daha fazla olmasi.
6( ) Ezber bilgiye yoneltmesi.
7() Ogrencileri bilginin tamamu yerine belli noktalar1 6grenmeye yonlendirmesi.
8() Diger (LUtfen YazZiNIzZ.........coocueeiiiieriiiiiiiniieeieeeiee ettt )

16. Sinavlarda Dogru-Yanlis sorularinin kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir?
1() Cevaplamanin kolay ve az zaman almast.
2( ) Puanlamanin kolay ve cabuk olmasi.
3( ) Dogru-Yanlis sorular1 gelistirmenin kolay olmast.
4( ) Diger (Liitfen yaziniz.......ccccoceeveeneeneenueneeneennen. )

17. Sinavlarda Dogru-Yanlis sorularmin kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir?
1() Dogru cevab1 bulma olasiliginin % 50 olmasi.
2() Kopya ¢cekme sansinin fazla olmasi.
3( ) Egitimde yanlis ciimleleri vermenin ve onlar1 vurgulamanin dgrenci agisindan saglikl bir yol
olmamast.
4( ) Diger (LUTEN YAZINIZ....cc.eovueeriiiiiiiesiieieeieeteeiteeetesit ettt st )
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18. Smavlarda ¢coktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir?
1( ) Puanlanmasinin kolay ve objektif olmasi.
2( ) Cesitli soru sekilleri ile cok ¢esitli bilgi, beceri ve yetenekleri 6l¢gmeye uygun olmasi.
3( ) Dersin kapsamini icerecek sekilde soru yazmaya imkan saglamasi.
4( ) Cevaplamanin kisa zaman almasi.
5() Diger (LUtFen YAZINIZ......cooeeruiiiiiiiiiiniienieeieee ettt ettt )

19. Sinavlarda ¢oktan se¢meli sorularin (test) kullanilmasinin sizce en sakincali tarafi nedir?
1( ) Hazirlanmasinin zor ve fazla zaman almasi.
2() Cok fazla kagit gerektirmesi.
3( ) Dogru cevabi sansla bulma olasiliginin bulunmasi.
4( ) Bilgiyi organize etme ve kompoze etme imkini vermemesi.
5() Uygun segenekli test sorusu yazmanin bu konuda bilgi ve tecriibe gerektirmesi.
6( ) Diger (LUtFen YaZINIZ......coc.eoiiriiiiiniieieeieiie ettt s )

20. Sinavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin sizce en 6nemli sebebi nedir?
1( ) Kendi kendine 6grenmeye firsat vermesi.
2( ) Ogrencilerin yaratictligim gelistirmesi.
3( ) Arastirma yapmay1 6zendirmesi.
4() Ogrendiklerini deneme firsati olmasi.
5() Ders kitab: veya notu disindaki kaynaklar1 okumaya yonlendirmesi.
6( ) Diger (LUtfen YazZinIzZ.......c.coveeiieienienienienieeieeic et )

21. Sinavlarda 6dev ve projelerin kullanilmasinin sizce en sakincal tarafi nedir?
1( ) Ogrencilerin 6dev ve projelerini bagkalarina yaptirabilme olasiliginin olmasi.
2( ) Not ortalamasina katilmadiginda 6grenci tarafindan 6dev ve projeye gosterilen ilgi ve 6nemin az
olmast.
3() Diger (LUtfen Yaziniz..........cccceevvieenierniieeiieeiieeieeieeeiee et )

22. Tirkiye ¢apinda yapilan sinavlar (Anadolu ve Fen Liseleri, Bursluluk vb.) hakkinda ne
diistiniiyorsunuz?
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T.C.
ELAZIG VALILIGI
Milli Egitim Miidiirliigii
13 Subat 2004
SAYI :B.08.4.MEM.4.23.00.01-311/5807

KONU : Anket Uygulamasi

VALILIK MAKAMINA

ELAZIG
Frrat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali Yiiksek
Lisans 6grencisi Alpaslan YILDIRIM’ m “Ilkégretim Okullarinda (6.7.8. simiflar) Olgme ve
Degerlendirmeye iliskin Goriisleri” konulu tezi ilimiz merkez ilkdgretim okullarinda
uygulanmast icin gerekli iznin verilmesine dair Firat Universitesi Rektorliigiiniin 06.02.2004

tarih ve 754 sayili yazilar1 ekte sunulmustur.

Ad1 gecen ogrencinin “Ilkogretim Okullarinda (6.7.8. siniflar) Ol¢cme ve
Degerlendirmeye Iliskin Goriisleri” konulu anketi ilimiz merkez ilkogretim okullarinda
uygulamasi ve uygulama sonucunda hazirlanacak raporun, ilimizde egitim-6gretimin
kalitesini artirmak, miidiirliiglimiizce yapilacak faaliyetlerde kullanilmak iizere bir 6rneginin

de miidiirliigiimiize verilmesi miidiirliigiimiizce uygun goriilmektedir.
Makamlarinizca uygun goriildiigii takdirde tensiplerinize arz ederim.

Nihat BUYUKBAS
Milli Egitim Miidiirii

OLUR
13/02/2004

Osman SARI
Vali a.
Vali Yardimcisi
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T.C.
ELAZIG VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirligi 19 Subat 2004

SAYI :B.08.4.MEM.4.23.00.01.510/6501
KONU : Anket Uygulamasi.

FIRAT UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
ELAZIG
ILGI : Firat Universitesi Rektorliigiiniin 06.02.2004 tarih ve B.30.2.FIR.0.70.00.00./221-93-
754 sayil1 yazilari.

Frrat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri Anabilim Dal1 yiiksek
lisans 6grencisi Alpaslan YILDIRIM m “Ilkégretim Okullarinda (6.7.8. smiflar) Olgme ve
Degerlendirmeye iliskin Gériisler” konulu tezi ile ilgili arastirmak yapmak icin hazirlamis
oldugu anket formunu ilimiz Merkez ilkdgretim okullarinda uygulamasr ile ilgili olarak

Valilik Makamindan alinan 06.02.2004 tarih ve 754 say1l1 olur ekte gonderilmistir.

Geregini rica ederim.

Osman SARI
Vali a.
Vali Yardimcisi

EKI : 1 adet
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T.C.
DIYARBAKIR VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii

20 Subat 2004
SAYI :B.08.4.MEM.4.21.00.08.311/4547

KONU : Anket izni.
VALILIK MAKAMINA

Elaz1g ili Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Ogrencisi Alpaslan YILDIRIM’ 1n “Ilkogretim Okullarinda (6.7.8. siniflar)
Olgme ve Degerlendirmeye iliskin Goriisler” konusunda Arastirma ve Anket uygulamak
istegiyle ile ilgili 06.02.2004 tarih ve 752 sayili yazis1 ve ekli anket formlari ilisikte

sunulmustur.

Ad1 gecenin Ilimiz Merkez Ilkogretim Okullarinda yukarida belirtilen konuda

Arastirma yapmasi ve Anket uygulamas1 Miidiirligtimiizce uygun miitalaa edilmektedir.

Makamlarinizca da uygun goriilmesi halinde tensiplerinize arz ederim.

Bahattin ATILLA
Milli Egitim Miidiirii

OLUR
20/02/2004
Cumali ATILLA
Vali a.

Vali Yardimcisi
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T.C.
DIiYARBAKIR VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii 01 MART 2004

SAYI :B.08.4MEM.4.21.00.08.311/5510
KONU : Anket izni

FIRAT UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
ELAZIG

ILGI: 06.02.2004 tarih ve 752 sayil1 yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Anabilim Dali Yiiksek Lisans
ogrencisi Alpaslan YILDIRIM’ 1 “ilkégretim Okullarinda (6, 7, 8. smiflar) Olgme ve
Degerlendirmeye iliskin Goriisler” konusunda Arastirma ve Anket uygulamasi hakkinda
alnan Anket Izni ile ilgili Valilik Makamimin 20.02.2004 tarih ve 4547 sayili onay1 ekte

gonderilmigtir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Bahattin ATILLA
Milli Egitim Miidiiri

EKLER:
EKI - 1: Onay
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OZGECMIisS

Alpaslan YILDIRIM 1977 yilinda Elazi3’da dogdu. Ik ve orta dgrenimini Baskil’de,
lise dgrenimini ise Yozgat'ta tamamladi. 1998 yilinda Anadolu Universitesi Acik dgretim
Fakiiltesi Saglik Kurumlari Isletmeciligi (On lisans) boliimiinii bitirdikten sonra aym yil Firat
Universitesi Egitim Fakiiltesi Simif Ogretmenligi boliimiinii kazandi. 2002 yilinda buradan
mezun olan YILDIRIM, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri
Ana Bilim Dali’nda Master (Yiiksek Lisans) egitimine basladi. Uluslar arasi dergi ve
sempozyumlarda 1 adet makalesi ve 2 adet bildiri bulunmaktadir.

Futbol oynamayi, tarihi - turistik yerleri gezmeyi ve miizik dinlemeyi seven

YILDIRIM, evli olup Elazig Devlet Hastanesi’nde Saglik Memuru olarak gorev yapmaktadir.



