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ON SOz

Bu calisma, Marmara Bolgesi’nde yer alan Kocaeli ilinin Kandira ve Derince
ilgelerinin siyasi kiiltiiriinii belirlemek amaciyla yapilmistir. Yiiksek lisans projesi
olarak hazirlanan bu ¢alisma, uygulamali bir arastirma olup basit tesadiifi yontem ile
secilen 240 kisilik anket ¢alismasi neticesinde olusturulmustur. Bu kapsamda her bir
ilceden 120 kisiye siyasi kiltlirii belirlemeye yonelik sorular sorulmustur. Soz
konusu ilgelerin siyasi kiiltiiriiniin yaninda bolge halkinin toplumsal yapisi, sosyo-
kiiltiirel 6zellikleri, tilkenin siyasi sistemine bakis agilar1 ve birtakim yerel ve global
sorunlara kars1t ¢6ziim Onerileri ortaya ¢ikarilan dnemli sonucglardan birkacidir. Bu
calisma Kocaeli Universitesi Siyaset ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dali Bagkanlig

biinyesinde gerceklestirilmistir

Arastirma siliresinin bagindan sonuna kadar bilgi ve tecriibesiyle yol gosteren,
en zorlu siireglerde destegini hi¢ esirgemeyen degerli proje damigmanim Dr. Ogr.
Uyesi Hasan Yazic1’ya tesekkiirii bir borg bilirim. Tez dénemi siiresince gerek anket
caligmalarinda gerek diger asamalarda gosterdigi maddi ve manevi desteklerinden

dolay1 anne ve babama sonsuz siikranlarimi sunuyorum.

Kiibra Ceylan

28.08.2019
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OZET

Siyasi kiltiir toplumlarin ge¢irmis oldugu tarihsel gelisim ve degisim
sonrasinda olusan siyasal kurum ve normlarin isleyisini etkileyen, toplumlarin ve
bireylerin diislince ve davraniglarina yon veren bir olgudur. Siyasi kiiltiir siyasal
sistemi Dbelirler, siyasi kurum ve normlarin isleyisini etkiler. Yapilan anketler ile
Kocaeli ilinin Kandira ve Derince ilcelerinin politik kiiltiiriinii ortaya ¢ikarmak
amaglanmistir. Ayni il iizerindeki iki farkli il¢enin birbirlerinden ayr1 siyasi
kiiltiirlerinin oldugu belirlenmis ve siyasi kiiltiirii belirlemeye yonelik sorulan anket
sorular1 neticesinde verilen cevaplarin analizleri karsilastirilmistir. Calismamiz Girig
Boliimii, Kavramsal cergevenin ¢izildigi birinci bolim, Kandira ve Derince
ilgelerinin siyasi kiiltiirlerinin yer aldig: ikinci boliim ve s6z konusu iki ilgenin siyasi
kiiltiirlerinin  kiyaslandig1 {cilinci bolim olmak {izere toplam dort boliimden
olugmaktadir. Calismamizda kaynak taramasi sonucu elde edilen nitel verilerin, anket
calismalar1 ile elde edilen nicel veri ve analizlerin harmanlandigi karma yontem

tercih edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, Siyasi Kiiltiir, Kandira’nin Siyasi Kiiltiirii, Derince’nin

Siyasi Kiiltiirii.
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ABSTRACT

Political culture is a phenomenon that guided the thoughts and behaviors of
societies and individuals, which affect the functioning of the political institutions and
norms that occur after the historical development and the changes that societies have

undergone.

Political culture determines the political system and affects the functioning of
political institutions and norms. With the surveys conducted, it was aimed to reveal
the political culture of Kandira and Derince districts of Kocaeli province. Two
different districts on the same province have been identified as separate political
cultures and the answers of the answers given as a result of the questionnaires asked

to determine the political culture were compared.

Our study consists of a total of four chapters, the first of which Introduction
Section, the first part of the conceptual framework, the second chapter of the political
cultures of the districts of Kandira and Derince, and the third section comparing the
political cultures of the two districts. In our study, the mixed method, which was
obtained from the survey of the qualitative data and the quantitative data and

analyzes obtained by the survey studies, were preferred.

Keywords: Culture, Political Culture, The Political Culture of Kandira, The Political

Culture of Derince.
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SIMGELER VE KISALTMALAR LIiSTESI

AB: Avrupa Birligi
ABD: Amerika Birlesik Devletleri

AIDS: Acquired Immune Deficiency Syndrome (Edinilmis Bagisiklik Eksikligi

Sendromu)

AIHM: Anayasa Insan Haklar1 Mahkemesi
BEU: Biilent Ecevit Universitesi

Cev: Ceviren

DIB: Diyanet isleri Baskanlig

DKAB: Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi

Haz: Hazirlayan

[IBF: iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
SBE: Sosyal Bilimler Enstitlisii

SBF: Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

SPSS: Statistical Package For Social Sciences
SU: Selcuk Universitesi

USA: United States of America

UNESCO: United Nations Educational Scientificand Cultural Organization
vb: Ve benzeri

vd: Ve digerleri
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GIRIS

Siyasi kiiltlir birgok ¢alismada ¢esitli acilardan ele alinmis 6nemli bir kavramdir. Her
arastirmada farkli sekillerde tanimlanmistir. Gabriel A. Almond siyasi kiiltiirii
tanimlarken siyasi kiiltiirii siyasetin siibjektif boyutu olarak ifade etmistir. Siyasi
kiiltiir siyasal sistemlerdeki siyasal eylemlerin belirli bir kalip ekseninde gelismesi

olarak acgiklanmuistir.

Amerikan kokenli bir kavram olarak siyasi kiiltiir, siyasal goriis, tutum ve degerler
icerir. Kisilerin goriisleri zamanla degisim gosterebilirken degerler degisim
gostermez. Siyasal kiiltir aynm1 zamanda demokratik bir nitelige sahiptir.
Vatandaglarin belli bir siyasi ideolojinin dayatmalarina ve baskisina maruz
kalmamasi manasim1 da tasir. Bu bilgiler 1s1ginda yapilacak calismanin konusu,
Kandira ve Derince ilgelerinin siyasal kiiltiirlerinin alan arastirmasit sonuglari
ekseninde karsilagtirilmasi olarak belirlenmistir. Bu calisma Kocaeli’ne bagh iki ilce
olarak Kandira ve Derince ilgelerinin siyasi kiiltiirlerini, bu boélgelerde ikamet eden
basit tesadiifi 6rneklem ile olusturulan 240 kisilik 6rneklem grubuyla yapilacak anket
caligmalar1 neticesinde ortaya koymay1 hedeflemektedir. Bu hedef dogrultusunda sz
konusu ilgelerin siyasal tutum ve goriisleri, yapilacak 81 soruluk anket ¢aligsmalartyla

degerlendirilecektir.

Calismada kullanilacak yontem olarak literatlir taramasi ve alan arastirmasi tercih
edilmistir. Yapilacak olan kaynak taramasi sonucu elde edilen teorik altyapi, anket
calismalar1 neticesinde elde edilen pratik bilgiyle harmanlanacaktir. Calismanin
amaci, alan arastirmalarin yapilacagi Kandira ve Derince ilgelerinde sorulacak
sorular neticesinde elde edilen bilgiler 1s18inda s6z konusu ilgelerin siyasi kiiltiirlerini
ortaya koyabilmektir. Siyasi kiiltiir kavrami bircok akademik c¢alismada farkh
acilardan ele alinmis olmakla birlikte bu calismada oldugu gibi iki farkli yerlesim
alan1 iizerinden karsilastirmali olarak ele alinmamis olmasi, ¢alismanin literatiire

yapacagi katki acisindan 6nem tagimaktadir.

Bu calismaya benzer nitelikte sayilabilecek birtakim akademik c¢alismalar da

mevcuttur. Yapilan tarama arastirmalar1 sonucunda siyasi kiiltiir kavraminin birgok



akademik calismada farkli agilardan ele alindigi goriilmektedir. Bunlardan
calismamiza katkis1 olabilecegini diisiindiigiimiiz birkag &rnegi ele alabiliriz: Tlk
olarak “Siyasal Katilimin Sosyolojik Ozellikleri-Kirikkale Uygulamas1” ¢alismasini
ornek olarak gostermek miimkiindiir. Bu ¢alismada (Bayburtluoglu, 2004), Kirikkale
secmenlerine yapilan anket uygulamasi ile se¢menlerin siyasal katilimi 6l¢giilmeye
calisilmig ve elde edilen bulgular ile de bu katilimin sosyolojik boyutlar
degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Bunun yaninda “Siyasal Toplumsallagsma Stirecinde
Genglik” adli teorik ve uygulama boliimlerinden olusan ¢alismada (Akin, 2009),
oncelikle siyasal kiiltiir, toplumsallagsma, siyasal toplumsallagma gibi birtakim
kavramlar incelenerek ¢alismanin teorik ¢ergevesi ¢izilmis, uygulama boliimiinde ise
liniversite  Ogrencilerine  yapilan anket c¢alismasiyla Ogrencilerin  siyasal

toplumsallagma ile ilgili goriis ve tutumlari ¢calismada degerlendirilmistir.

Baska benzer bir c¢alisma olarak “David Easton’un Siyasal Sistem Teorisi
Baglaminda Tiirkiye’de Siyasal iletisim ve Siyasal Katilma (Topbas, 2009)” isimli
akademik calisma Ornek verilebilir. Siyaset, siyasal sistem ve siyasal kiiltiir
konularin1 ayrintili olarak yer veren bu c¢alismada David Easton’un siyasal sistem
kuraminin ne oldugu, insanlarin siyasal toplumsallagmasini, segmen davranislarini
etkileyen ya da belirleyen etkenlerin neler oldugu irdelenmeye calisilmistir.
Calismanin uygulama boliimiinde Erzurum se¢meni ile yapilan anketler neticesinde
se¢menlerin siyasal kararlarin1 ve siyasete katilimlarin1 etkileyen sebepler
incelenmistir. Yine baska benzeri nitelikte bir akademik caligma olarak “Kiiltiirel
Farkliliklarm Kentsel Siyasete Yansimasi: Mersin Ornegini (Ozdemir, 2009)” ele
alabiliriz. Bu ¢alismada farkli dinsel, mezhepsel ve etnik, farkliliklarin siyasal ve
toplumsal hayat1 ne sekilde etkiledigi arastirilmaktadir. Kozmopolit bir kent 6rnegi
olarak seg¢ilen Mersin ili lizerinde yapilan bu uygulamali ¢aligma sonunda, yapilan
anket calismasi ile farkli kiiltiirel aidiyetlerin ne gibi siyasal sonuglar dogurdugu

ortaya konulmustur.

Bir diger benzeri ¢alisma 6rnegi olan “Ogretmen Adaylarinin Siyasal Katilimi ve
Siyasal Katilima Iliskin Tutumlar1 (Mehmet Akif Ersoy Universitesi)” adl1 ¢alismada
O0gretmen adaylarinin siyasi katilimlarin1 ve siyasal toplumsallagsmasini etkileyen

faktorlerin neler oldugu sorusuna cevap aranmaktadir (Cakmak, 2011).



Diger benzeri ¢aligmalar ise su sekilde siralamak miimkiin: “Yerel Secimlerde Aday
Imajinin Se¢gmen Tercihlerine Etkisi: izmir 1li i¢in Bir Uygulama (Akin, 2012)”,
“Konya Orneginde Kent-Siyaset Iliskisi Uzerine Sosyolojik Bir Calisma (Erkan,
2013)”, Sosyo-politik Parametreler Agisindan Van’daki Siyasal Temsil Anlayisi: I
Merkezi Uzerine Bir Arastirma (Kog, 2012) ve son olarak da “Kirda Siyasal
Davranis: Cukurova Bélgesi Ornegi (Calisir, 2016)”.

Arastirma Oncelikle Kocaeli’nin iki il¢esi olan Kandira ve Derince ilgeleri sakinleri
ile yliz yiize gorisme ile yapilacak anket calismalari neticesinde sdz konusu iKi
ilcenin siyasi kiiltiirleri konusunu ele almaktadir. Ilcelerde yasayan insanlarin siyasi

kararlarini, siyasete katilimlarini etkileyen faktorlerin neler oldugu arastirilacaktir.

Arastirmanin temel amaci1 Kocaeli’ne bagli Kandira ve Derince ilgelerinin siyasal
yapilanmalarini, degisen tutum ve davranislarinin yani sira degismeyen siyasal tutum
ve davraniglarini belirlemek, bu noktada Kocaeli’nin ve bu iki ilgenin yapilacak
anket ¢alismalar1 sonucunda elde edilen bilgiler dogrultusunda siyasi kiiltiirlerini
incelemektir. Kandira ve ilgelerinin belirlenen siyasi kiiltiirlerinin pratik hayattaki

uygulamaya katkida bulunmasini saglamak da bir diger amag olarak gosterilebilir.

Hem teorik hem de uygulamali bir yontem olarak gerceklestirilen aragtirmada
orneklem kiimesini olusturan vatandaslara, onceden hazirlanmis anket sorulari
yoneltilerek, vatandaslarin siyaset algilar1 ve bu algiya yonelik olusmus deger

yargilar1 lizerinden siyasi kiiltiirlerinin agi8a ¢ikarilmasi hedeflenmektedir.

Akademik literatiirde benzer ¢alismalarin sayisinin azligi ve bu ¢alismada oldugu
gibi dogrudan iki ilge iizerinde uygulamali bir siyasi Kkiiltiir aragtirmasinin
yapilmamis olmasi calismanin 6zgilinliiiinii ortaya koymaktadir. Bu anlamda da

akademik literatiire saglayacagi katki acisindan 6nemlidir.

Aragtirmanin temel problemi Kocaeli’nin Kandira ve Derince ilgelerinin yerlesmis
bir siyasal kiiltiire sahip midir? Eger yerlesmis bir siyasal kiiltiir varsa onu
etkileyebilecek, degisikligine sebep olabilecek etkenler mevcut mudur? Bu temel

problematik ile birlikte alt problemleri de maddeler halinde 6zetlemek miimkiindiir:

Caligsmada, “dindarlik seviyesi demografik degiskenlere ve ilgeye gore farklilagmakta

midir?” sorusuna; ‘“vatandasin siyasetcilere dair dindarlik diizeyi beklentileri,



Milliyetgilik diizeyi ve 6n kimlik algisi, Tiirkiye'yi nerde gérmek istedikleri, Siyasete
ilgi diizeyleri ve katilimlari, siyasi kimlikleri, yakin gelecege dair umutlari, tilke
sorunlarina dair algilar1 ve idam cezasina dair goriisleri demografik degiskenlere ve
ilgeye gore farklilasmakta midir?” sorusuna ve bununla birlikte “vatandasin hosgorii
diizeyi (komsulara bakis1 ki bu bakis aslinda farkli goriis veya zihniyetten bireylerle
bir arada yasama noktasindaki medeniyeti ifade edebilir) dindarlik seviyesine,
demografik degiskenlere ve ilgeye gore farklilasmakta midir?” sorularina cevaplar

aranmaktadir.

Calismada cevabi aranan diger sorular sunlardir: Kandira ve Derince ilgelerinin
siyasi kiiltiirleri hangi acilardan benzerlik veya farkliliklar gostermektedir? Kandira
ve Derince halkinin degerlere, din olgusuna, siyasal kurum ve kuruluslara bakis
acilar1 ve yaklasimlart ne sekildedir? Farkli dine, farkli goriis ve tutumlara karsi
hosgorii diizeyi nedir? Siyasete olan ilgi ve bilgileri ne 6l¢iidedir? Bolge sakinlerinin
bulunduklar1 ¢agdan ve sosyo-ekonomik durumdan duyduklari memnuniyet diizeyi

nedir?

Arastirmada dindarlik seviyesinin demokratik degerlere ve ilgelere gore farklilastigi,
daha dindar siyasetcilerin yOnetimini tercih ettikleri, siyasi kiiltiiriin  kilit
unsurlarindan biri olarak siyasi katilma hususunda o6zellikle secimler agisindan
katilimin yiiksek oldugu ancak halkin siyasete dair ilgi ve bilgisinin az oldugu
sianan hipotezler arasindadir. Aragtirma kapsaminda sinanan diger hipotezler de su
sekildedir: Halkin gelecege dair bakis acilari ilceye gore degismekte, hosgorii

diizeyler ise demografik degiskenlere ve ilgeye gore farklilagmaktadir.

Aragtirma evreni olarak Kocaeli ilinin Kandira ve Derince ilgeleri belirlenmis, bu
kapsamda arastirma Orneklemi, Kandira ve Derince ilgelerinin gerek kirsal
bolgelerinden gerekse de ilce merkezlerinde yasayanlardan basit tesadiifi drneklem
yoluyla segilen on sekiz yas iistii yetiskin bireylerden meydana gelmistir. Arastirma
orneklemi Kandira ve Derince ilcelerini temsil edecek sekilde secilmistir. Kadin ve
erkek kotalar1 kullanilarak belirlenen 6rneklem kiimesindeki 240 kisiye ekonomik,

siyasi, toplumsal ve dini konulara dair sorular yoneltilmistir

Aragtirma uygulamali bir arastirma olmasi dolayisiyla baslica veri toplama yolu
olarak anket caligmalari tercih edilmistir. Anketler 18 yas iistii bireylerle yapilacak
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yiiz yiize goriismeler ile yapilmistir. Anket ¢alismalarinin yani sira ¢alismanin teorik
altyapisi icin ayrica cesitli kaynaklardan literatiir taramasi1 metoduyla veriler elde
edilmistir. Anket caligmalari sonucunda elde edilen veriler ise raporlar haline
getirilerek analiz edilmistir. Calismanin baslangicinda ¢izilen teorik gergeve ile anket
calismalar1 sonucunda raporlara doniistiiriilen veriler sentezleme metoduyla
biitiinlestirilerek Kandira ve Derince ilgeleri siyasi kiiltiirleri ile ilgili bilgiler elde

edilmistir.

Arastirmada kullanilan yontemler literatiir taramasi, alan arastirmasi anket
uygulamasi ve dokiimantasyon seklindedir. Yani aragtirma hem nicel hem de nitel
yontemden olusan karma bir yontem teskil etmektedir. Ancak aragtirma daha ¢ok
uygulamali bir calisma 6rnegi oldugu i¢in aragtirmayi betimleyecek birincil yontem
nicel yontem olmaktadir. SPSS programi kullanilarak anket sonuglar
raporlandirilmistir. Istatistiksel tekniklerin kullanimi ile elde edilen veriler analiz

edilerek degerlendirilmeye tabi tutulmustur.



BiRINCi BOLUM
1. SIYASI KULTURE DAIR KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Siyaset

Siyaset kavrami, kuskusuz bir¢ok farkli tanimlarla karsimiza g¢ikmaktadir.
Arapga’dan Tirkce’ye gecmis bir kavram olarak siyaset, “siyasa” sozciigiinden
gelmektedir. “Sasa” kokiinden gelen siyasa sozcligli yonetmek, egitmek, yetistirmek
manasina gelmektedir. Bu sozciik daha onceleri Bedevi toplumlarda atlar yetistiren,
terbiye eden kisiler i¢in kullanilan “seyis” sozciigii le iliskilendirilmektedir. Daha
sonralar1 birini yetistirmek, egitmek, sehirleri, insanlar1 yonetmek anlaminda
kullanilmaya baslanan siyaset kelimesi, insan ve sehir yonetimi alanindaki iliskilerde
insanlarin refahii artirmak, sehirlerin yonetimi ve yonetmenin sanati olarak ifade
edilmeye baglanmistir. Arapga’da siyasa ve siyasi kavramlari Bati literatiiriinde
politika, politik, policy gibi sdzciiklerin karsilig1 olarak kullanilmistir (Dursun, 2014:
29-30). Ogiin’e gore Politik kiire diger sosyal kiirelerden ¢ok onemli bir 6zelligi ile
ayrilmaktadir. Politika dogrudan deger iliretmez, iiretilmis olan degerleri paylastirir.
Bagka bir deyisle politika dogas1 geregi renksiz bir 6zellige sahiptir. Bir anlamda
politika iktidar iliskilerinin bilesimidir. Iktidar kavrami birtakim kiiltiirel niteliklere
de sahiptir. Politik iktidar1 diger iktidarlardan ayiran en onemli 6zellik mesru zor

kullanma tekeline sahip olmasidir (Ogiin, 2000: 16).

Siyaset kelimesinin es anlamlisi1 olarak kullanilan politika sozciigii 20. Yiizyil
ve sonrasinda yayginlagsmistir. Eski Yunan demokrasileri sonrasi giderek bir anlam
genislemesine ugrayan siyaset, hiikiimet islerini yiiriitmek, insanlar1 ve toplumu ikna
etmek, herhangi bir konuda mutabakat saglamak manalarina gelmektedir. Antik
Yunan’dan beri varligint siirdiiren ancak asil anlamin1 modern zamanlarda kazanmis
olan siyaset ya da politika sozciigii halki etkileyerek yonetme ¢abasi Mutlak
monarsilerin hiikiim siirdiigii kralliklar altinda pek goriilmeyen bir seydi. Kismen de
olsa Yunan ve Roma devletlerinde goriilmiis, Avrupa’nin mutlak monarsilerinin

yikilma tehlikesiyle karsilastigi yakin ¢agda ortaya ¢ikmistir (DYM Felsefe, 2017).



“Siyaset, kimin neyi, ne zaman ve nasil elde ettigiyle ilgilidir.” — Harold
Lasswell “Siyaset, farkli ¢ikarlar arasinda boliinmiis toplumlarin, siddet icermeyen
Ozgiir tartisma yoluyla yonetilmesidir.” — Bernard Crick “Siyaset, degerlerin
otoriteler yoluyla dagilimidir.” — David Easton “Siyaset miimkiin olani elde etme
sanatidir.” — Ottovon Bismarck “Siyaset, kan dokiilmeyen savas; savas ise kan
dokiilen siyasettir.” — Mao Zedong “Siyaset, en genis anlamiyla, insanlarin ortak
yasamalarini mimkiin kilan genel kurallart olusturma, koruma veya degistirme

etkinligidir.” — Andrew Heywood (Taskin, 2014: 23).

Siyaset denilince akla, devlet isleri ile ilgili olan her sey gelmektedir. Ancak
mikro diizeyde bakildiginda kavramin bireye kadar ilintili oldugu goriiliir. Beck :
“Siyasal olan ile olmayan arasindaki sinirt her kim kaldirirsa kendi savinin temelini
baltalar.” soziinde belirttigi gibi (2005: 199) siyasete bakmak, anlamak ve siyaseti
incelemek i¢in, bireysel ilgi, ¢ikar ve beklentilerden hareket etmek gerekmektedir
(Durdu, 2018: 575). Siyaset toplumun ortak yasamini belirleyen ve ona yon veren bir
olgudur. Nitekim toplumda bireyler siyasete karsi kolektif bir bi¢cimde goriigler
geligtirerek tepki gostermekte, bu tepkiler de sistemin siirekliligini saglamaktadir

(Aydin, 2016: 16).

Siyaset ile toplum arasindaki iligki tek yonlii olmayip, karsilikli iligki ve
etkilesim i¢inde oldugu temel varsayimina sahiptir. Toplumsal faktorler siyasal
kurumlarin, ylriitmenin aldigt kararlarin, parlamentonun olusum bi¢imi ve se¢im
sistemi gibi siyasal faktorlerin birer dgesidirler. Ayrica toplumsal sistemi etkileme

giicline sahiptirler (Vergin, 2010: 24).
1.2. Kiiltiir

Kiiltiir, bireyin algilar1 ve dis diinyaya dair paradigmalarinin temel kaynagidir
(Erzen ve Yalin, 2018: 58). Kiiltiir kavraminin agiklanmasi ve derinlik kazanmasi
noktasinda iki ayr1 yaklasimi karsilastirmak yararli olacaktir. Bunlardan ilki
Taylor’un yaklasimidir. Taylor kiiltlire; “bilgi, inang, sanat, hukuk, ahlak, tére ve tim
diger yetenek ve aligkanliklar1” dahil ederken, Durkeim “diisiiniis, duyus ve davranis

tarzlarini igeren” bir kiiltiir tanim1 formiiliinii tercih etmektedir (Duverger, 1998: 75).



Kiiltiir kavrami, temelde iki ana eksen lizerinde anlasilmaktadir: Bunlardan
biri sanat ve edebiyat alanindaki estetikligi, ikincisi ise anlamlar, degerler gibi
toplumun giiniimiiz yasam tarzin1 ifade eden antropolojik kullanimidir (Yilmaz,
2003: 26).Kiiltiir en genel anlamiyla insan ile iliski olan her seyi ifade etmektedir

(Aksoy, 2007: 6).

Yazarlar kiiltiir kavramini tanimlarken kiiltlirii hangi anlamda kullandiklarin
altt ¢izili bir bigimde belirtmislerdir. Buna gore “Kiiltlir'i” “toplumsal nesnelere
yonelik psikolojik yonelim” olarak anlamakta ve kullanmaktadirlar (Altindal, 1982:
15).

Kiiltir kisaca toplumlarin ¢esitli alanlara dair edindikleri bilgileri,
deneyimleri 6grenme yolu ile kendisinden sonra gelen nesillere aktarmasi sonucu
olusan yasam bic¢imidir. Bu baglamda kiiltiir siirekli yeniden {iretilen, degistirilip

dondstiirtilebilen bir olgudur (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 103).

Kiiltir insanoglunun tarih boyunca olusturdugu, inan¢ bilgi ve
kurumsallasmis yapilar1 ifade etmektedir. Ayrica kiiltiir bir yandan toplumlarin
giindelik yasamini sekillendirirken diger yandan tekrar eden davranis sekillerini
nesilden nesile 6gretme yoluyla aktarmaktadir. Kisiler 6grenme siirecinin farkinda
olmasalar bile bu siireci yasamaktadirlar. Toplum halinde yasamanin bir geregi ve
sonucu olarak kurallar, normlar, yaptirimlar ve odiller seklinde goriilen ortak

degerler ve gelenekler toplumu g¢erceveleyen kiiltiirii olusturmaktadirlar (Sabancilar,
2011: 5).

Siyasal kiiltiiriin iyi anlagilmasi i¢in oncelikle kiiltlir kavramini 1yi anlamak
gerekir. Kiiltiir toplumlarin 6§renme yoluyla nesilden nesile gegisgenlik gosteren
yasayis bigimini anlatir. Nesbitt-Larking (1992: 81) kiiltiirii siirekli yeniden tiretilen,
degistirilen ve doniistiiriilen bir olgu olarak tanimlar. Islevci okulun temsilcilerinden
Taylor, kiltiirli, igerisinde bilgi ve inanci, sanati, hukuku, ahlaki, adetleri ve
bireylerin kazandigi beceri ve aliskanliklari barindiran bir biitiin olarak tanimlar.
Islevselcilere gore ise kiiltiir, toplumun g¢ogunlugu tarafindan benimsenmis,
bireylerin bir topluluk halinde yasamasini saglayan, diisiinme, hissetme ve davranig
bi¢imlerinin ortak bir iirliniidiir (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 103). Bu tanimlardan yola

cikarak kiiltiir, 6grenilen, ait oldugu toplum tarafindan benimsenmis kusaklar arasi



miras yoluyla devredilen degerler biitiinii olarak tanimlanabilir. Siyasal kiiltir,
bireyleri topluma, toplumlar1 da bireye baglar. (Cam 1990: 180). Siyasal kiiltiir
“siyasal sistem icinde karar alma siireci i¢in genel ortami olusturur” (Cam 1990:
156). En genel anlamiyla, bir siyasal sistemin isleyisine etki eden, toplumda hakim
davranig, inang ve degerler biitiinli olarak tanimlanabilir. Bu anlamda siyasi kiiltiir,
siyasal sisteme dair mevcut bilgi, yetenek, olumlu ve olumsuz diisliniis ve deger

yargilariin tiimiinii i¢erisinde barindirir (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 104).

Kiiltiir sosyal bilimlerin en 6nemli kavramlarindan birisi olmasina karsin,
siyaset bilimi, bu kavrami incelemeye onun mesruiyet, gelenek, anayasal normlar,
temel ulusal degerler gibi diger kavramlarla olan iligkisini arastirmaya oldukg¢a gec
baslamistir. Kiiltiir kavrami daha ziyade sosyoloji ve antropoloji disiplinlerinin
calismalar1 arasinda yer almistir. 1950’lerde siyaset bilimi ¢calismalarinda goriilmeye
baslanan kiiltiir kavram1 bir silire sonra biiyiik bir ilgiyle karsilanmis ve “siyasal
kiiltiir” kavramini inceleyen pek ¢ok calismayi da beraberinde getirmistir (Sayar1 ve
Bilgin,2013: 104).Diisiince olarak kokleri eskiye dayanan ancak kullanim agisindan
yeni olan bu kavram 1950 yillar1 sonrasi ilgi gormeye baslamustir. Ibn-i Haldun’dan
Weber’e kadar bir¢ok diisiiniir bir toplumun davranis bi¢imini ortaya koyan, sistemin
stirekliligini saglayan degerler konusunda ayni fikirde olmalarina karsin deger, inang
gibi kavramlar1 siyasal kiiltliriin bir parcasi olarak gérmemislerdir (Heywood, 2011:
264). Siyasi kiiltiir, siyasal sisteme yonelik tiim inanglar, tutumlar ve davranislarin
toplamini ifade eder (Turan, 1986: 33). Siyasi kiiltiiriin siyasal siirece dair iki temel
islevi vardir. Bunlardan ilki kiiltliriin baz1 inang, tutum ve davramig kurallarini
standartlastirmak suretiyle siyasal siireci kolaylastirmasi; Ikinci olarak da sistemin
benimsenmesini, yoOnetenlerin mesruiyetini gostererek sistemin devamliligini

saglamasidir (Durdu, 2018: 575).

Siyasal kiiltiir calismalarindaki ilk egilim ulusal karakter itibariyle kavrami
analiz etmek olmustur (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 104). Afrika ve Asya kiiltiirleri ile
ilgili antropolojik calismalar ulus insas1 siirecinde siyasal kiiltiiriin olusumu
konusunda pek c¢ok kaynak saglamistir (Pye 1991: 496). Bunun yam sira bazi
arastirmalarda siyasi kiiltiirii anlayabilmek i¢in liderlik kavramini, liderlerin
karizmalari, kisisel 6zellikleri, popiilariteleri ekseninde psikiyatrik analizler yaparak

incelemiglerdir. 1960’larda literatiire hakim olan caligsmalar daha ziyade siyasal



sosyallesme kavrami ekseninde yapilmistir. Ornegin bilissel 6grenme teorilerinden
yola ¢ikan birgok calisma g¢ocuklarin siyasal kurumlar, siyasal figiirler ve olaylar
hakkindaki degerleri okulda nasil bir siire¢ igerisinde edindikleri lizerine egilmistir.
1970’lerden itibaren tarihsel figiirlerin psikanalist yontemleri kullanarak nasil siyasal

kiiltiir calismalarina dahil edilebilecegi konusunu tartigmaya agmistir (Sayar1 ve
Bilgin, 2013: 105).

Almond ve Verba’nin (1963) Yurttaslik Kiiltiirii (Civic Culture) caligmast
onemli bir el kitabr olarak kabul edilmektedir. 1958-1963 yillar1 arasinda bes ayri
iilkede yapmis olduklar1 ¢alismada (ABD, Ingiltere, Italya, Bati Almanya ve
Meksika) demokrasinin kiiltiirel degerlerini analiz etmis ve siyasal kiiltiiriin
temelinde yurttashik kiltiirii kavramimi incelemislerdir. Yurttaghk kiiltiirii
vatandaslarin siyasal konularda bilgili ve siyasal sistem ile ilgili oldugu
varsayimindan yola ¢ikarak demokrasilerdeki siyasal istikrar sorununu ele alan bir
model 6ngoriir. Almond ve Verba’ya gore siyasal kiiltiir yurttaglarin siyasal sisteme
ve onun farkli unsurlarina karsi tutumlar ile bireylerin sistem i¢indeki roliine iliskin
tutumlarindan olusur. Bu calismanin siyasal kiiltiir ¢alismalar1 arasindaki 6nemi
sliphesiz demokratik siyasal kiiltiiriin bileskelerini saptamasi ve kiiltiirii daha ziyade
psikolojik bir yaklasimla ele almasidir. Oyle ki Almond ve Verba’ya gore siyasal
sistem sosyal sistem gibi belirli rollerin var oldugu ve bu roller arasindaki iliskiden
ibaret olan bir diizenektir. Siyasal sistem temel olarak siyasal yap1 ve siyasal kiiltiiriin
bir bileskesidir. Siyasal yapiyi, siyasal kurumlar ve siyasal altyapilar olustururken,
siyasal kiiltiirli ise bireylerin siyasal sistem ile ilgili inang, tutum, deger yargilar1 ve

eylemleri olusturur (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 106).

Siyaset bilimcilerin, Ikinci Diinya Savasi sonras1 vurgulamalari, kurumlardan
tutumlara dogru bir kayma egilimi gostermistir. Kurumsal yaklagima karsi daha
stipheli bir tutum igerisinde bulunmuslardir. 1950°1i yillarin sonlarma dogru ortaya
¢ikan siyasi kiiltiirin yeni formunda sistemler, toplumsal tutumlar esas alinarak izah
edilmeye ¢alisildi. Ancak bu iki yonlii bir iligkidir; ¢linkii tutumlar yonetimi, yonetim

tutumlar belirler (Roskin, 2013: 10).
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1.3. Siyasi Kiiltiiriin Kavramlastirilmasi

Kiiltiir dedigimiz olgu, ylizyillarin birikimiyle meydana gelmis degerler
biitlintidiir. Siyasal kiiltiir ise “bir toplumun, gerek o toplumun siyasal sistemi iginde
yer alan gerekse oOteki siyasal olusumlar dedigimiz, devlet, parlamento, hiikiimet,
siyasi parti, kamu yonetimi, sendika, dernek, siyasal iktidar, demokrasi, se¢im,
anayasa vb. gibi kavramlar konusundaki bilgisi, gorgiisii, aligkanliklari, yaklagimlari,
tutum ve davranislarinin tiimiidiir.” denilebilir (Oztekin, 2003: 210). Siyasal kiiltiiriin

siyaset yazininda dort ayr1 kavramlastirmasi bulunmaktadir. Bunlar:

1.David Easton’un “nesnel” kavramlastirmasi,

2.G. Almond, B Powel ve S. Verba’nin “Psikolojik veya “6znel” kavramlastirmalari,
3.L.W. Pye ’in bulgusal kavramlagtirmasi,

4.R.R. Fagen ve R. C. Tucker’in “i¢clemsel kavramlastirmasidir (Saribay, 1998: 47-
48).

Easton’un nesnel kavramlastirmasi siyasal sistem ve ona uyan siyasal kiiltiir
arasindaki iligkiye dayanir. Nesnel kavramlastirmadan anlagilmas1 gereken sey ise
kisilik dis1, bireylerden bagimsiz ama ayni zamanda onlar1 bir arada tutan
biitlinselliktir. Easton’a gore toplumlar ¢ok kutsal ve ihlal edilemez amag¢ ve
varsayimlara sahiptir. Bunlar tartigmaya acik olmayan saygi duyulmas: gereken
totemler gibidir. Bu baglamda siyasal kiiltiir, kisileri asan, onlar tizerinde belirli
fikirler, degerler, normlar ve inanglar dogrultusunda diistinme, hissetme ve davranma
Olclisli olusturan baglayici bir giictiir. Saglam ve basarilt bir sistemin varlig1 belirli
bir siyasal kiiltiirle miimkiindiir. Siyasal kiiltiir konusundaki ikinci kavramlagtirma
olan psikolojik veya 6znel kavramlagtirilma bunun tam tersidir. Burada bireylerden
bagimsiz bir siyasal kiiltiir degil, bireylerin tutum ve davranislarinin bir Oriintiisii
olan bir siyasal kiiltiir sz konusudur. Siyasi kiiltiir, siyasal sistemi olusturan
bireylerin duygu ve diisiincelerindeki ve yargilarindaki igsellestirmeler olarak
degerlendirilmektedir. Almond (1956: 396) siyasal kiiltiirii s6yle kavramsallastirtyor;
“her siyasal sistem, siyasal eylem icin bir siyasal yonelim Oriintiileri igerisinde yer
alir. Bunu da siyasal kiiltiir olarak ifade etmenin faydali olacagin1 goérdiim. Siyasal

kiiltiir kavramina iligkin iki nokta vardir. Birincisi, bu kavram verili bir siyasal
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sisteme ya da topluma uymamaktadir. Siyasal yonelim oriintiileri muhtemelen ve
genellikle siyasal sistemlerin smirlarmin Stesine geger. Ikinci nokta, siyasal kiiltiir
her ne kadar egemen Kkiiltiir ile ilgili olsa da, onunla ayn1 sey degildir. Cilinkii siyasal
yonelim, egemen kiiltliriin standartlar1 ve degerleri kadar biling, zihin ve digsal
durumlara uyumu icermektedir ve kiiltiirden farklilagmis bir parca olarak kendine has
mutlak bir 6zerklige sahiptir”. L.W. Pye ‘in goriisii olan bulgusal kavramlastirma,
siyasi kiiltiirtin belli bir aragtirma neticesinde bulgulandirilabilir oldugunu savunan
goristiir. Bir toplumun gelenekleri, kamu kurumlari, deneyimleri, yurttaslik kiiltiirti
siyasi kiiltiiriiniin kodlarmi olusturdugu igin akil yiiritme ile toplum iizerinde
yapilacak kolektif tarihsel bir arastirma ile s6z konusu toplumun siyasi kiiltiirii
coziimlenebilecektir. Son olarak siyasal kiiltiiriin iclemsel kavramlastirmasinda siyasi
kiiltiir dendiginde, kavrami olusturan tiim Ozellikler akla gelir. Bu yiizden bu
kavramlastirma kapsami1 en genis olan siyasal kiiltiir kavramlastirmasidir. R.R. Fagen
ve R.C. Tucker yaptiklari ¢calismalarda bireylerin davranig ve tutumlarini ve bunlarin
ardindaki  psikolojik  etkenlerin  tiimiinii = siyasi  kiiltiir =~ kapsaminda

degerlendirmektedirler (Saribay, 1998: 48-49).

Bireylerin siyasi yonelimleri, sisteme dair tutumlari, ait olduklar1 toplumun
siyasetinin ve kurumlarmin isleyisini belirlemektedir. Bu anlamda toplumsal degerler
toplumun siyasi sisteminin belirleyici unsuru oldugu igin toplumlar arasi
farklilasmalar, o toplumlarin siyasi sistemlerinin farklilagmasina sebebiyet

vermektedir (Acar ve Uslu, 2016: 300).

Almond ve Verba siyasal kiiltiir kavramini kullanirken siyasal ve siyasal
olmayan tutumlarin arasindaki iligkiyi ve bu tutumlarin gelisim seyrini tespit etmenin
onemine deginmistir. Siyasal olan tutumlar1 siyasal olmayanlardan ayirmak
zorunluluguna vurgu yapmustir. Siyasal kiiltiir kavrami siyasal uyumun belirli bir
bicimine —siyasal sisteme yonelik tutumlar ve bunun farkli béliimlerine ve sistem
icindeki bireyin roliine yonelik tutumlara- isaret eder. Siyasal kiiltiir kavraminin
kullanimina yonelik bir diger savunu da kavramin antropoloji, sosyoloji ve
psikolojinin kavramsal cercevesinde degerlendirilebilir olmasindan

kaynaklanmaktadir (Almond and Verba, 1972: 13).
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1.4. Siyasi Kiiltiiriin Boyutlar1 ve Analiz Diizeyleri

Siyasal kiiltiiriin tilkeden iilkeye degisen biligsel (bilme, algilama ve tanima),
duygusal ve degerlendirici olmak iizere ii¢ boyutu vardir. Biligsel bakimdan siyasi
kiltiirde birey asgari diizeyde siyasal sistemin isleyisi, kurumlari, yapisi ile bilgiye
sahiptir. Siyasal sistemi belirli bir 6l¢iide bildigi, aktorler ve rollerine dair belirli bir
algiya sahip oldugu kabul edilir. Siyasal kiiltiiriin duygusal boyutu bilmenin ve
tanimanin daha Gtesinde sistemi duygusal baglamda algilamasi ile ilgilidir. Diger bir
deyisle siyasal olaylar karsisinda heyecanlanma ve 6fkelenme gibi tepkiler vermesi
siyasal kiiltiiriin duygusal boyutu ile agiklanabilir. Degerlendirici boyut ise, genel
hatlar1 ile bireylerin sistem ile ilgili sahip oldugu deger yargilarini icerir. Ileride de
gbrecegimiz gibi siyasal toplumsallagsma siireci icerisinde karsilastigi aktorler ve
maruz kaldig: etkiler karsisinda edinecegi siyasal inang ve degerleri dogrultusunda
bireyler siyasal sistemi ve siyasal olgulari degerlendirir (Sayar1 ve Bilgin, 2013:

106).

Bir toplumun siyasal kiiltiiriinii anlayabilmemiz igin gerekli olan egilimleri ve
biligsel, duygusal ve degerlendirici boyutu ii¢ analiz diizeyinde inceleyebiliriz.
Bunlar sirasiyla, siyasal sistem, siyasal karar alma ve siyasal yapim siireci ve siyasal
ciktilardir. Siyasal sistem, kurumlar ve vatandaslarin kurumlar1 nasil degerlendirdigi;
siyasal siireg, siyasetin nasil iglemesi gerektigi ve bireylerin siyasal siiregle olan
iliskileri ve siyasal ¢iktilar ise bireylerin hiikiimetten beklentileri ile ilintilidir (Sayar

ve Bilgin, 2013: 107).
1.5. Siyasi Sistem

Siyasi sisteme gelmeden once sistem kavraminmi agiklamak yararli olacaktir.
Sosyal Bilimler sozIiigii sistemi “birbirine bagimli unsurlardan olusan biitiin; sinir ve
amaglar1 dnceden planlanmis eylemler, islevler, 6geler ve iliskiler biitiinii; belirli bir
isi ya da amaci gerceklestirmek icin gerekli unsurlar1 bir araya getirip bir biitlin
olarak birbirine bagli ve uyumluluk iginde ¢alismalarini saglayan diizenek” seklinde

ti¢ ayri sekilde tanimlamistir (Acar ve Demir, 1997: 201).

Siyasi sistem, topluluklarin amaglarini belirlemek ve gerceklestirmek iizere

meydana getirdikleri Orgiitsel bir yapidir. Bir yoniiyle kararlar ve uygulamalar
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biitiinii olarak siyasi sistem, siyasal deger ve diislinceleri birlestiren siyasi katilimu,
cikarlarin ifade edilmesi ve birlestirilmesini saglayan bir siirectir (Yavuz, 2000: 57-
58). Sistem diizeyinde siyasal kiiltiirii anlayabilmek igin, bireylerin sisteme yOnelik
deger yargilarini dogru analiz edebilmek gerekir. Bu deger yargilar1 ana hatlariyla
bireylerin sisteme yonelik aidiyet duygusunu belirleyen Onemli bir bag olan
“sistemin mesruiyetine dair algilar” baglaminda degerlendirilebilir. Bireylerin
sistemi mesru kabul etmeleri sistemin basarili ve siirdiiriilebilir olmasi a¢isindan
onemli bir belirleyicidir. Ciinkii bu beraberinde sistemin koymus oldugu kurallarin
diizeni koruyucu vasfinin devamliligmi getirmektedir. Bireylerin sistemin
mesruiyetiyle ilgili kaygilari varsa sisteme verdikleri destek diiser. Bu da beraberinde
—ozellikle demokrasilerde- sisteme yonelik baskaldir1 ve isyani getirir. Geleneksel
toplumlarda mesruiyetin kaynagi yoneticinin taht1 miras almasina ya da yoneticinin
dini degerlere yaptig1 atiflara bagliyken, modern demokrasilerde mesruiyet
secimlerde alinan oy oranlarina baghdir. Ister segimle basa gelen demokratik
yontemlerde olsun, isterse bir ideoloji vesayet ve din gibi unsurlarla otoriteyi elde
tutan rejimlerde olsun, vatandasin mesruiyet algisi birey-otorite arasindaki temel
anlayig1 da yansitmaktadir (Almond vd. 2008: 44). Mesruiyeti tehdit edici bir durum
s0z konusu oldugunda (6rnegin anayasa ihlalleri, yonetici ideolojinin reddedildigi
durumlar vs.) hiikiimet diren¢ ve belki de isyanla yiiz yiize kalacaktir ki, bu da

sistemin siirekliligi i¢in endise kaynagi teskil etmektedir (Yiicekok, 1987: 20-40).

Bir siyasal rejim ya da o siyasal rejimde olugmus bir hiikiimetin mesruiyet
temeli, o lilkede yerlesmis olan inanglara baglhidir. Kisacasi o tlilkedeki siyasi iktidarin
mesruiyeti, toplumun inan¢larmma ne dl¢iide uygun olduguyla ilgilidir. Toplumun
yaygin inanglarina uygun bir siyasi iktidarin olusmamis olmasi, ya da var olan
iktidarin toplumun genel kanaatlerine ters bir yapida olmasi durumu gegis
durumundaki toplumlar i¢in s6z konusudur ve bu toplumlar igin siyasi bunalim

kagimilmazdir (Kislali, 2008: 123).
1.5. Siyasal Karar Alma ve Yapim Siireci

Almond ve Verba, bireylerin davraniglarini degerlerini, inanglarini yurttaslik
kiiltiirii kavrami i¢inde tartisir Ki siyasal kiiltiir bireylerin siyasal siiregten beklentileri

ile ilgili olan bir diizeyde analiz edilerek degerlendirilir. Almond ve Verba, 1959 ve
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1960 yillarinda bes ayr iilkede, siyasal davranislar ile ilgili yaklasik 5000 kisi ile
yaptiklar1 arastirmada bireylerin yasantisi iizerinde hiikiimetin etkisini, bireylerin
hiikiimete karst duyduklart sorumluluklart hususundaki algilarin1 ve hiikiimetten
beklentilerini incelemistir. Arastirma sonucunda katilimer kiiltiir, bagimlilik kiltiiri
ve yerel kiiltiir olmak {izere li¢c genel siyasal kiiltiir tipini belirlemislerdir. Siyasal
yetkinlik, vatandaslarin hiikiimete duyduklar1 giiven ve inan¢ baglaminda siyaset ile
ilgili meseleleri anlayip yorumlayabilme becerisi olarak tanimlanabilir. Bireylerin
duyduklar yetkinlik hissi sosyal ve siyasal hayata katilimlar1 ile dogrudan iliskilidir
ve ayni zamanda yas ve egitime bagl olarak da degisiklik gostermektedir (Sayar1 ve
Bilgin, 2013: 107).

Bu tglii siniflandirmaya gore nitelenen her kiiltiir tipi belirli bir siyasal yapi ile
birlesebilecegi gibi ayn1 yap1 igerisinde bir arada da gériilebilir. Ornegin, yerel kiiltiir
daha ¢ok geleneksel siyasi yapilarda daha ¢ok goriilebilirken, bagimlilik kiiltiirii daha
cok merkeziyetgi ve otoriter siyasal yapiyla daha uyumlu bir yapidadir. Siyasal
katilma kiiltlirii ise ¢ogunlukla demokrasinin bir unsurudur. Diger yandan, aym
siyasal yapi1 igerisinde farkli alt siyasal kiiltiirlerde farkli siyasal kiiltiir tipleri
goriilebilmektedir. Siyasal kiiltiir, kamusal ve kisisel deneyimlerin yon verdigi ortak
tarithin bir Urliniidiir. Siyasal yap1 ile siyasal kiiltiiriin uyumsuzlugu durumunda
sistemin islemesinde aksakliklar olacagindan siyasal kiiltiirlin belirleyici 6zelliklerine
uygun siyasal yapilar gelistirmek gerekmektedir. Aksi takdirde, Ornegin, Bati
demokrasilerinden ithal edilen siyasal yapilarda, aslinda katilimecr olmayan siyasal
kiiltiirlerde despotik ya da asirt merkeziyetci sistemlerde doniis gézlenir. Bu nedenle
siyasal kiiltirlerde yeni bir kiiltiirel degerler biitiinii ikame edilmesi siirecinde
girildiginde bir direngle karsilagsmasi kagmilmaz olacaktir (Cam 1990: 184). Yeni
kiiltiir  yerlesirken eski siyasal kiltiriin kalintilar1 bu direnisi daha da
kuvvetlendirebilir. Ileride de gorebilecegimiz gibi bu alt kiiltiirlerde ya da siyasal
seckinler ve siradan yurttaglar arasinda farkli tepkiler dogurabilir. Tiim bu catigmalar
ve sosyal uyumsuzluklar siyasal sistemin ingasinda bireyler ile sistem arasindaki
mesafeyi daha da agabilecegi i¢in bireylerde sistemin mesruiyeti konusunda endiseler

olusturabilir (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 107-108).
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1.6. Siyasal Cikarimlar

Siyasal kiiltlirin 6nemli bir unsuru hiikiimetin rolii ve yetki alani ile ilgili
konular, iyi hiikiimet ve hiikiimetin toplumsal beklentileri karsilayabilmesi ig¢in
gerekli olan siyasal otoritesi konusundaki algi ile ilintilidir. “Minimalist” devlet
anlayis1 geregince hiikiimet yalnizca ekonomi ve dis politika gibi yiliksek siyaset
alanlarinda m1 yetkili olmalidir, yoksa “maksimalist devlet” anlayiginin ileri siirdigii
gibi doganin korunmasindan sanatin desteklenmesine kadar toplumsal hayatin her
alaninda genis yetkilere mi sahip olmalidir? Hiikiimet etme sekline gbre 6rnegin
minimal devlet modelinden maksimalist devlet modeline goére gorev ve yetki
konularindaki beklentiler kamuoyu arastirmalar1 tarafindan tespit edilmelidir.
Maksimalist bir bakis agisiyla hiikiimetin ¢ok genis yetki sahibi olmasi pek ¢ok
toplum tarafindan benimsenirken, baska bircok iilkede hiikiimetin yetki alaninin en

diisiik diizeyde kalmas1 goriisleri hakimdir (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 108-109).
1.7. Siyasi Kiiltiiriin Degisimi

Siyasal kiiltiir siyaset ile ilgili her seyi anlatmaya yetmez. Degisik durumlarla
karsilastiklarinda benzer deger yargisi ve yeteneklerde olan kisiler farkli davranis
sekilleri iginde olabilirler (Almond vd. 2008: 48). Siyasal kiiltiir gelenekler ve
degerler bazindaki ortakliklar1 i¢inde barindiran ve devletin ortak bir siyasal toplum
olusturma amacina hizmet eden bir aragtir. Bu arac ise tek tip ve statik degildir. Her
ne kadar siyasal kiiltiir bir toplumun ortak paydasi olarak tanimlansa da degerler ve
inancglar degisiklikler gosterebilir. Siyasal kiiltlirler ele alinan sosyal politika
konularinda oydasmali (consensual) ya da catismali (conflictual) olmak iizere ikiye
ayrilabilir. Ilkinde toplumlar genel olarak siyasal yapim normlari iizerinde hemfikir
iken, ikincisinde tarihsel, dinsel, etnik vb. farkliliklar nedeniyle bu siire¢ icerisinde

catisma yasayabilirler (Sayar1 ve Bilgin: 2013: 112).
1.8. Siyasal Alt Kiiltiir

Bir toplum, diger toplumlarla karsilastirildiginda bir biitiin teskil eder; fakat
toplumu olusturan 6geler kendi iglerinde farkliliklar ve degisimler gosterebilir (Turan
1986: 37). Bir iilke icerisinde zaman iginde siyasal deger ve beklentilerde keskin

farkliliklarin ortaya ¢ikmasi gesitli alt kiiltlirlerin olusmasina neden olur (Sayar1 ve
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Bilgin, 2013: 112). Bir toplum igerisinde farkli etnik koken, dini inang¢ ve siniftan
olan bireyler farkli alt kiiltiirleri olustururlar. Alt kiiltiirlerin ortaya ¢ikislarinda
dinsel, etnik, dilsel, ekonomik vb. farkli etmenler rol oynayabilir. Dogu Pakistan’da
yasayan bir alt kiiltiir olan Bengaliler etnik ve dinsel olarak Bati1 Pakistanlilardan
farkliydilar ve sonucunda 1971 yilinda ayrilarak kendi {ilkelerini kurdular.
Ispanya’nin Bask bolgesinde yasayan Basklar ve Kuzey Irlanda Katolikleri de siyasal
alt kiltiir olusturacak kadar farklilik gdstermektedir. Alt kiiltiir-egemen kiiltiir
farkliliklar1 zaman zaman siyasal sistemin devamliligimi tehdit edecek kadar
catismal1 da olabilir. Hindistan’da Pencab eyaleti i¢in bagimsizlik isteyen Sihler alt
kiiltiirleri ugruna zaman zaman Oylesine siddete meyilli olmuslardir ki 1985°te
Basbakan Indira Gandi Sih korumas: tarafindan suikasta ugramistir. Alt kiiltiirlerin
olusma nedenlerinden bir digeri maddi ve ekonomik kosullara bagli olarak farkl
sosyo-ekonomik smiflarin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin ayni zamanda farkli
demografik 6zelliklere sahip olmalaridir (Lipset, 1963: 92-97). Ornegin, kirda ve
kentte yasayan kitlelerin farkli siyasal alt kiiltlirleri olabilecegi gibi, is¢i sinifi ve
sermayedarlar arasinda siyasal norm, deger ve inanglar farklilik gosterebilir (Sayar

ve Bilgin, 2013: 112).
1.9. Kitle Kiiltiirii ve Seckinler Kiiltiirii

Belirli bir zaman diliminde konjonktiirel degisimler karsisinda tezahiir eden
koklesmis davraniglar ve tepkiler biitiinli olarak tanimlanabilen siyasal kiiltiir aym
zamanda seckinler ve kitleler arasinda da degisim gosterir (Roskin vd. 1994: 129).
Yonetici kesimin disinda kalan bireylerin sahip oldugu kitle kiiltiirii uzun dénemde
olusan degerler ve normlardan olusur. Kitlelerin sahip oldugu siyasal Kkiiltiirel
degerler zayifladiginda ya da yok olmaya basladiginda rejimin ve yonetimin istikrari

tehlikeye girer (Turan, 1986: 44).

Seckinler, siyasal gii¢, teknik uzmanlik, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
sermaye ile donatilmis olmalar1 sebebiyle siyasal sistemin en Onemli
aktorlerindendir. Seckinleri glic ve hiikiimet etme yetkisine sahip aktor ile olan 6zel
bag1 nedeniyle siyasa yapimini etkileyen énemli bir ajan olarak tanimlar. Anderson
ise siyasal segkinlerin 6zellikle ulus ve kimlik insas1 siirecinde ve siyasal kiiltiiriin

degisiminde 6zel bir rolii oldugunu vurgular. Segkinler olarak tanimlanan ziimre
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bilgiye erisimleri ve toplumun tabanindaki kitlelere kiyasla almig olduklar1 egitim,
gelir seviyesi ve siyasal sistem tizerindeki agirlikli rolii ve etkisi itibariyle farkli bir

siyasal kiiltiire aittirler (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 114-115).

Seckinler, kitlelere kiyasla daha katilimci ve siyasetle yakindan ilgilidirler.
Demokratik seckincilik ¢calismalarinda da gérecegimiz gibi siyasal segkinler daha iyi
egitimli, siyasal mekanizmalarla daha fazla biitiinlesmis ve ileri diizeyde uzmanlik
sahibi ve tecriibesine sahip olduklari i¢in, kamuoyuna gore daha fazla sofistike
degerlere sahiptirler. Siyasal yetkinlik agisindan bakildiginda ise, seckinler gibi daha
egitimli kisilerin 6zgiivenlerinin daha yiiksek oldugu ve dolayisiyla siyasal sisteme

daha fazla girdi sagladig1 gozlemlenmistir (Roskin vd. 1994: 130).

1.10. Siyasal Toplumsallasma

Siyasal kiiltiirlerdeki devamlilik ya da degisimin ve siyasal kiiltiiriin niivesini
olusturan unsurlarin nesilden nesile aktarilmasina siyasal toplumsallasma denir
(Almond vd. 2008: 51). Bireyler siyasal norm ve degerleri ¢ocukluk yasindan
itibaren edinmeye baslar. Milliyet¢ilik, etnik ve sinifsal ayrimlar gibi degerler kiigiik
yaslardan itibaren yerlesmeye baslar. Bunlara siyaset ile ilgili tutum ve davraniglar
daha sonra eklenir. (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 116). Tiirker Alkan ise siyasal
toplumsallagmay1 su sekilde tanimlamaktadir: “Siyasal toplumsallagsma, toplumsal-
siyasal ¢evre ile birey arasinda yasam boyu siliren dolayli ve dogrudan etkilesim
sonucunda, bireyin siyasal sistemle ilgili goriis, davranig, tutum ve degerlerinin
gelismesidir” ( Alkan, 1980: 7). Tiirkone’nin Hyman’dan aktardigina gore, siyasal
toplumsallagma, yetigkinlerin siyasal davranislarinin temelinde yer alan ve
cocukluktan itibaren grup ya da aile iginde Ogrenilmis sosyal degerleri kapsar.
Bireyin belirli sorunlar karsisinda muhtemel tercihleri ve davranislari, onun kisiligi,
menfaatleri, egitimi, ailesi, ideolojik egilimleri, partisi, kurumu ve grubu ile
aciklanabilir. Bu durumda siyasal toplumsallagsmayi, siyasal insanin olugumunda
siyasal kiiltiir edinme siireci olarak tanimlamak yerinde olacaktir (Erzen ve Yalin,

2011: 53).

Siyasal toplumsallagsma ile siyasal sisteme yeni katilan bireyler, ait olduklar1
toplumun davranis ve kurallarini, degerlerini, inan¢ ve egilimlerini, toplumda hangi

rolleri Gistlenecegini dgrenir. Boylece siyasal kiiltiir topluma yeni dahil olan bireylere
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benimsetilerek sistemin devamlilifi saglanmaktadir (Dursun, 2014: 221). Musa
Tasdelen toplumsallagsmayi, “ferde has bir benligin dogdugu ve iginde yasanilan
deger ve normlarin edinildigi bir siire¢ olmanin yani sira ayn1 zamanda hem grup
hayatin1 giliglendiren hem de ferdin gelisimini temin eden, nesiller boyu tecriibe
edilmis olan bir sosyal denetim tiirii” seklinde tanimlamistir. Bu tanimlama ile
toplumsallagsmanin denetim islevine vurgu yapmustir (Tasdelen, 1992: 159-160).
Boylece toplumsallasma siirecinin bireye kazandirdigi deger ve normlarin bireyin
kisisel gelisimini sagladigini vurgulamistir. Ama ayn1 zamanda toplumsal yapiy1 da
geligtirmesi toplumsallagmanin hem bireysel hem toplumsal boyutunun varligina

dikkat cekilmistir (Akay, 2006: 5).

Bireylerin toplumsallasma siirecini diislindiigiimiizde masa adabi, toplu
tasima araglarinda davranis kurallar1 gibi pek ¢ok davranisi edinmemiz akla gelir.
Cogunlukla bu davraniglar aile ve cevrenin egitimiyle olabilecegi gibi gozlem
yoluyla da edinilir. Siyasal toplumsallasma farkli sekillerde ortaya ¢ikabilir. Ornegin
Kuzey Irlanda’da Katolik bir ¢ocuk veya bir Amerikan gettosunda Afro-Amerikali
bir cocuk, yokluk, komsular tarafindan dislanmiglik ve Gtelenmislik hissiyle
biiylidiigiinde kendi alt kiiltiirtine aidiyeti daha yiiksek olacaktir (Roskin vd. 1994:
133).

Siyasal toplumsallagmanin {i¢ halinden bahsedebiliriz (Almond vd. 2008: 51);
Birinci siyasal toplumsallasma modeli dogrudan ve dolayli olmak {izere ikiye ayrilir.
Dogrudan toplumsallasma bireyin siyasi bilgi, deger ve duygularini agikca
etrafindakilerle paylagsmasi sekliyle olabilirken, dolayli toplumsallasma gozlem
yoluyla daha pasif yontemleri benimseyerek siyasal davranislarin sekillenmesi olarak
ortaya ¢ikar. Bir diger acidan siyasal toplumsallagsma omiir boyu siiren bir siirectir ve
her ne kadar ailede baslasa da daha ileriki yaslarda edinilen farkli gruplarla
birliktelik, go¢ ve is degistirme gibi tecriibeler siyasal toplumsallasmayr ve
dolayistyla bireylerin siyasal algi ve davranislarini da etkiler. Ugiincii ¢esit siyasal
toplumsallasma ise hiikiimetlerin siyasal toplumsallasmadaki rolii ile ilgilidir.
Toplumsallasmada etkili olan bir diger unsur ise hiikiimetlerin siyasal alt kiiltiirlerin
ihtiyaclarim1 gozeterek ya da gbéz ardi ederek gergeklestirdigi uygulamalarin

toplumlar1 ne kadar boliip ne kadar bir arada tutabilmesiyle alakalidir (Almond vd.
2008: 52).
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Siyasal toplumsallagma, gerek siyasal sistem gerekse birey i¢in bazi islevleri
yerine getirir. Bunlardan ilki bireyin siyasal sistemin c¢atisint olusturan kanunlara
uyma, yerel mesleklere dahil olma ve se¢imlerde oy kullanma gibi degerlerle ilgili
egitilmesi islevidir (Roskin vd. 1994: 135). Diger yandan, siyasal toplumsallasma
bireyin sistemi desteklemesi konusunda da iglev goriir. Sistemin siirekliligine
duyulan inang Siyasal sosyallesmenin bir ¢iktisidir ki, bu inang ve toplumsal destegin
dogal sonucu olarak bireyler nezdinde sistemin mesruiyeti ile ilgili kaygilar

azalmaktadir (Sayar1 ve Bilgin, 2013: 116).

1.11. Siyasal Toplumsallasma ve Ajanlari

Bireylerin siyasal toplumsallagsmasi aile, okul, kurumlar, akran gruplari,
sosyal sinif, ¢ikar gruplari, siyasal partiler ve kitle iletisim araglar1 gibi siyasal
toplumsallagmanin ajanlar1 tarafindan etkilenir. Aile sosyallesmenin Ogrenilmeye
basladig1 ilk alandir Hatta uzun yillardir yapilan arastirmalar gostermektedir ki,
evden ayrilan pek cok bireyin ileriki hayatinda siireklilik gosteren siyasal ideoloji ve
parti sempatizanligi gibi siyasal degerleri, ailede edindikleri degerlerin etkisi
altindadir ve bunlarin ¢gogu on iig- on dort yas araliginda olusmaya baslar ve bireyin
daha sonraki yetigkinlik doneminde devam eder. Ailede baglayan siyasal
toplumsallagsma ¢ogunlukla enformeldir ve ebeveynler cocuklarini siyasal olarak
sekillendirmeye basladiklarinin ¢cogunlukla farkinda olmaz (Sayar1 ve Bilgin, 2013:
116-117).

Siyasal toplumsallasmanin ajanlari arasinda en etkin olanlarindan birisi
okuldur. Ozellikle ulus insas1 esnasinda ulusal egitim uygulamasi, en genis haliyle
Kitlelere ulasabilmesi ve topluluklarin siyasal degerler konusunda egitilmesini
saglayan bir alandir. Daha sonraki asamalarda ise sistemin devamlili§i konusunda
okulun rolii, ulusal sembolleri benimsetmek ve topluluklarin ortakliklarin
yerlestirebilmek a¢isindan son derece 6nemlidir. Her ne kadar aile ve okul en kiigiik
yaslardan itibaren bireyin siyasal toplumsallasmasinda yadsinamaz bir role sahipse
de, ekonomik oOzgiirlesme ve sosyokiiltiirel hizli degisim etkisiyle bireylerin
hayatlarinin ¢esitli evrelerinde birlikte olacaklar1 arkadas, akran ve meslektas
gruplarinin etkisi de géz ardi edilmemelidir. Gazete, radyo, televizyon gibi kitle

iletisim araclarinda cesitlilik ve ozellikle elektronik ortamdaki bilgi paylagimi
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alanindaki yenilikler diisiiniildiigiinde modern sanayi toplumlarinda bireylerin siyasal
toplumsallagmalarinda medyay1 etkili bir alan olarak kabul edebiliriz (Sayar1 ve
Bilgin, 2013: 117).

Giinliik siyaset ile ilgili haberlerin aktarilmasi i¢in etkin bir ara¢ olan kitle
iletisim araglar1 arasinda televizyon ve son zamanlarda internet genis halk kitleleri
tizerinde oOzellikle biligsel bir etki yaratmaktadir. Bilgiye kolay ve hizli erisim
giiniimiiz diinyasinda 6nemli bir siyasal iiriin haline gelmektedir (Almond vd. 2008:
55). Bu nedenle 6zellikle demokratik olmayan siyasal sistemlerde hiikiimet, kitle
iletisim araclar1 iizerinde egemenlik sahibi olmay1 ve dolayisiyla da siyasal kiiltiirii
de kontrol altinda tutmay1 otoritesinin devamlilig1 i¢in garanti altina almak ister

(Sayar1 ve Bilgin, 2013: 117).

Biitiin bu alanlara ek olarak, hiikiimet bagli basina bir sosyallesme alanidir.
Hiikiimetin tiim politikalari, mesajlari, sdylem ve eylemleri siiphesiz bireylerin
sosyal degerlerinin olusumunda ve doniisiimiinde son derece énemli bir rol oynar.
Ancak bireylerin hiikiimetlerin mesajlarina ve etkisine maruz kalmalar1 aile, okul ya
da akran gruplart gibi diger alanlardan daha sonra gerceklesmesi itibariyle,
hiikkiimetin sosyallesmedeki rolii diger alanlara gore daha dolayli olur. Fakat
hiikiimetle dogrudan temas hem hiikiimetin bireylere daha hizi ve etkin erisimi
acisindan, hem de bireylerin sistemin mesruiyetine verecegi destek tizerindeki rolii
itibariyle son derece énemlidir (Almond vd. 2008: 56). Ornegin bireylerin sistemden
talepleri, sisteme yonelik sikayetleri ne kadar etkin bir sekilde isleme konulup,
bireylere geri doniistiiriiliirse siyasal toplumsallagsma o derece basarili olur (Sayar1 ve

Bilgin, 2013: 117).
1.12. Siyasi Katilma

Iktidarin mesrulugunun halka dayandirilmaya baslanmasi ile birlikte politik
siirecte genis halk kitleleri giderek daha ¢ok 6n plana ¢ikmistir. Siyasal hayatin
sokaktaki herhangi birisini de igine alacak oOl¢iide genislemesi durumunu bazi
yazarlar “Kitlelerin Baskaldiris1” olarak ifade etmislerdir. Siyasal katilma toplumdaki
bireylerin bulunduklar1 siyasi sistem karsisinda takindiklart tavir, tutum ve
davraniglaridir. Siyasi olaylara ve durumlara karsi her vatandas ayni ilgiyi

gostermeyebilir. Kimileri siyaset ve siyasi siireclerle yakindan ilgilenirken, kimileri
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siyasi eylem ve siireclere dahil olmak istemediginden politik konulara ilgi
gostermeyebilir. Katilma basit bir meraktan yogun bir eylem zincirine kadar genis bir

davranig, tutum ve eylem alanini kapsamaktadir (Kapani, 2010: 143, 144).

Amerikali siyaset bilimci Robert Dahl siyasi katilmay1 ilgi, Onemseme, Bilgi
ve Eylem seklinde dort boyutta ele almustir. ilgi, siyasi olaylar, siiregleri takip
etmeyi; Onemseme siyasi konulara énem vermeyi; Bilgi, siyasi olay ve durumlar
hakkinda bilgi edinmek istemeyi; Eylem ise siyasi siirece aktif olarak katilmay1 ifade

eder (Dahl, 1963: 57).

Siyasal katilma farkli bicimlerde ve farkli diizeylerde gerceklesebilmektedir.
Bu diizeyler arasinda hiyerarsik bir iliski bulunmaktadir. En alt diizeydeki katilim
siyasi olaylar1 izleyerek, mitinglere katilarak, adeta bir seyirci gibi disaridan
gozlemleyerek gerceklesir. Bu katilim diizeyindeki insanlar zaman zaman siyasi
konular1 tartisan, siyasi meseleleri televizyon, internet, radyo gibi kitle iletisim
araglar1 yoluyla takip eden kimselerdir. Bu katilim deyim yerindeyse “seyirci
faaliyeti” olarak nitelendirilir. Orta diizey siyasi katilimda ise siyasi eylemlere dahil
olma, siyasi olay ve durumlar karsisinda ac¢ik bir tavir takinma séz konusudur. Bu
katilim diizeyinde olan bireyler mitinglerde konusmalar yapabilir, gazete ve
dergilerde yazilar yazabilir, siyasi parti liderleriyle ve {yelerle etkilesimde
bulunabilir, tuttugu siyasi partiye para yardiminda bulunabilirler. Katilimin en ileri
diizeyinde ise siyasi olaylarda aktif rol oynamak, siyasi partilerin aktif {iyesi olmak,
secim calismalarinda bilfiil ¢alismak, ¢esitli kamu gorevlerine gelmek, Onemli
mevkilerde ve gorevlerde yoneticilik yapmak gibi faaliyetler yer alir (Kapani, 2010:
145).

Siyasal katilimi olumsuz etkileyen bazi etkenler vardir. Bu etkenler
normsuzluk ve yabancilagmadir. Toplumsal normlara giiven sarsildiginda ve sistemin
diizenine olan giiven kaybedildiginde, sistem birey igin anlamsiz hale gelebilmekte
ve birey kendisini dislanmis hissetmektedir. Bu normsuzluk durumu ve diglanmislik
hissi kisileri siyasal katilimdan uzaklagtirmaktadir. Benzer sekilde, sistemde ya da
toplumda meydana gelen baz1 degisimler, bireyde tecrit edilmislik ve gii¢siizliik gibi
duygular ortaya ¢ikararak onun yabancilasma yasamasina sebep olmaktadir.
Yabancilagma, inangsizlik ve Gimitsizlik yaratarak bireyin siyasal alana dair ilgisini
ve siyasal katilim istegini azaltmakta ve hatta yok edebilmektedir. Sinizm ise bireyin
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siyasal hayata ve her tiirlii siyasal sisteme karsi olumsuz degerlendirmelere sahip
olmasi ve siyasal alana karsi olumsuz tavirlar gostermesi anlamima gelmektedir

(Atabey ve Hasta, 2018: 492).

1.13. Siyasal Kiiltiiriin Olgiileri

1.13.1. Milli Ozdesleme:

Milli Ozdeslesme kisilerin kendilerini i¢inde bulundugu kolektif varliga ne
Olgiide ait hissettigini gosteren bir kavramdir. Bir toplumdaki bireyler kendilerini
milli devletin birer {iyesi saymayip, bagl hissetmiyorlarsa siyasal gelisim ¢ok sancili
ve siirtiismeli bir siireg olarak igleyecektir (Sen, 2008: 103). Modernlesen bir tilkede,
ozellikle kitle haberlesmenin yogunlasmaya basladigi bir {ilkede, milli 6zdeslesmenin
olmamasi olduk¢a zorluk c¢ikarmaktadir. Ciinkii toplumun fertleri ulusal sorunlar
karsisinda kaygisiz, ilgisiz kalip kendilerini yalniz kendi bdlgesel cevrelerine ve
ilksel kurumlara karsi sorumlu hissetmektedir. Boyle bir durumda, ulusun igine
diistiigii herhangi bir kriz, halkta en ufak bir tepki yaratmadigi anda ¢oziilmesi ¢ok
gii¢c problemler dogmus olur (Yiicekok, 1987: 21).

Toplumun gozlerini ulusal diizeye c¢evirebilmek igin semboller, sloganlar
yaratilir. Meksika'daki ulusal birligi saglamak i¢in bu sembollerden bol bol
faydalanilmaktaydi. Ornegin, "Milli ihtilal", "Tek Parti" "Devrimci Elit" gibi. Fakat
ulusal baglilik da, Sub-National baglilikla bir arada bulunabilir. Yalniz Sub-National
baghhigin ulusal gelismeyi kosteklememesi saglanmistir. Ornegin bir Texaslinm
kendi eyaletine duydugu baglilik ABD’nin ulusal ¢ikarlarini baltalayacak nitelikte
degildir. Yalmz yeni gelisen bir toplumda hizli siyasal ve ekonomik gelisme i¢in
Sub-National bagliliklar hizla tasfiye edilmelidir. Boyle bir durumda "Political
Religion" vyaratmak da pek tatmin edici olmayabilir. Asil etkenlik iretim
iligskilerindeki modernlesme ve pazar ekonomisine gegilerek saglanacaktir (Yiicekok,
1987: 21-22).

1.13.2. Kisinin Vatandaslari ile Ozdeslesmesi:
Yukarida sozii edilen ulusal 06zdeslesme yukaridan asagiya "dikey" bir
gelismedir. Vatandas 6zdeslesmesi ise, "yatay" bir kaynasmadir. Burada sorulacak

soru, toplumdaki fertlerin o toplumun diger fertlerine ve yoneticilerine giiven duyup
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duymadiklaridir. Yar1 feodal bir yapiya sahip Habesistan'da Amhara Kiiltiiriiniin,
ailenin disinda herkesten siiphe etmeyi 6ngordiigiinii bilinmektedir(Yiicekok, 1969:
185).
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IKiNCi BOLUM
2. KANDIRA VE DERINCE ILCELERININ SiYASI KULTURU

Calismanin bu boliimiinde Kandira ve Derince ilgelerindeki katilimcilarin
demografik 6zelliklerine dair dagilimlar verilmektedir. Bununla birlikte bu boliimde,
ilgelerin siyasi kiiltliriinii belirlemeye yonelik sorulan sorular ve cevaplarin analizleri

yer almaktadir.

2.1. Kandira Ilcesi Analizleri

Marmara bolgesinde, Kocaeli’ne bagli olan Kandira ilgesi Karadeniz’de 52 km
uzunlugunda kiyisi olan tek ilge olup 933 km?lik bir yiiz Ol¢limiine sahiptir.
Dogusunda Sakarya, batisinda Istanbul, kuzeyinde Karadeniz, izmit(Kocaeli) merkez
ilcesi bulunmaktadir. Kandira, bulundugu konumdan dolayr hem deniz turizmi
potansiyeline, hem de balik¢iligin 6nemli bir gecim kaynagi olarak gelistigi bolgelere
sahip bir ilgedir (Kandira Belediyesi, 2019). Kirsal yerlesim tipinin agir bastig1 bu
ilge 51.348’lik bir niifusa sahiptir. Arastirma kapsaminda Kandira’nin; Akdurak,
Aydinlik, Carsi, Orhan, Kefken, Cebeci, Camkonak, Seyitaliler, Kanatlar, Sarniglar,
Kaymaz, Kayiplar, Cebeci, Karaagag, Ozbey, Calkdy, Bozburun, Miilkiisehsuvar ve
Cercili mahallerine gidilerek siyasal sisteme dair diisiince ve tutumlari anket
caligmalar ile ortaya konulmak istenmistir. Kandira’ya ait demografik degiskenler,
siyasi tutumlar ve de8er yargilar1 asagidaki tablolarda yer alan bulgular ile

degerlendirilmistir.

2.1.1. Katimcilara Dair Demografik Degiskenler ve Cevap Analizleri

Bu boélimde katilimcilarin - demografik  6zelliklerine dair dagilimlar
verilmektedir.
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Tablo 1. Cinsiyet

Sikhk %
Erkek 73 60,8
Kadin 47 39,2
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tablo, katilimcilarin cinsiyet sorusuna verdikleri cevaplarin
dagilimini gostermektedir. Tabloda goriilecegi lizere katilimcilarin %61’ (n=73)
erkek; % 39’u (n=47 kisi) ise kadinlardan olugmaktadir. Diger sorularda verilen
cevaplar degerlendirilirken erkeklerin kadinlara gore biraz daha fazla oldugu goz
oniinde bulundurulmalidir. Katilimcilarin cinsiyet dagiliminin yukaridaki sekilde
olmasinin en 6nemli sebebi kirsal bir yerlesim 6zelligi gosteren Kandira bolgesinde

kadin niifusunun 6nemli bir oraninin tarim isinde aktif rol almasidir.

Tablo 2. Yas
Sikhk %

18-29 yas 38 31,7
30-41 yas 38 31,7
42-53 yas 28 23,3
54-65 yasg 11 9,2
65 yas Ustl 5 4,2
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tablo, katilimecilarin yas sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimini

gostermektedir. Tabloda goriilecegi tizere katilimcilarin %32’si (n=38) 18-29 ve




%32’si  (n=38) 30-41 yas grubunda olusmakta olup; bu iki yas grubu
orneklemimizdeki en biiyiik grubu olusturmaktadir. Bunlart sirasiyla % 23 (n=28
kisi) 42-53 yas; %9 (n=11 kisi) 54-65 yas ve nihayetinde de %4 (n= 5 kisi) 65 yas
iistii yas grubu izlemektedir.

Tablo 3. Egitim Diizeyi

Sikhk %
Diplomasiz 3 2,5
ilkokul mezunu 23 19,2
Ortaokul mezunu 17 14,2
Lise mezunu 25 20,8
Universite mezunu 35 29,2
Lise 6grencisi 10 8,3
Universite égrencisi 7 5,8
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tablo, katilimcilarin egitim diizeyi sorusuna verdikleri cevaplarin
dagilimimi gostermektedir. Tabloda goriilecegi iizere katilimcilarin %29'u (n=35)
tiniversite mezunu grubunda olusmakta olup; bu egitim diizeyi, 6rneklemimizdeki en
biiyiik grubu olusturmaktadir. Bu grubu sirasiyla % 21 (n=25 kisi) lise mezunu; %19
(n=23 kisi) ilkokul mezunu; %14 (n=17 kisi) ortaokul mezunu; %8 (n=10 kisi) lise
Ogrencisi; %6 (n=7 kisi) iiniversite Ogrencisi ve nihayetinde de %2 (n= 3 kisi)

diplomasiz grubu izlemektedir.
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Tablo 4. Sosyal Sinif

Siklik %
Isci 19 15,8
isveren 5 4.2
Cifti 9 7,5
Memur 25 20,8
Serbest meslek 15 12,5
Esnaf 15 12,5
Emekli 5 4.2
Ogrenci 11 9,2
issiz 16 13,4
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tablo, katilimcilarin dahil olduklar1 sosyal smif sorusuna
verdikleri cevaplarin dagilimint gostermektedir. Tabloda goriilecegi iizere
katihmcilarin = %21'u  (n=25) memur grubunda olusmakta olup; bu sosyal,
orneklemimizdeki en biiyiik grubu olusturmaktadir. Bu grubu sirasiyla % 16 (n=19
kisi) is¢i; 5 %13 (n=16 kisi) issiz; %13 (n=15 kisi) esnaf; %13 (n=15 kisi) serbest
meslek; %9 (n=11 kisi) 6grenci; %7 (n=9 kisi) ciftci; %4 (n=5 kisi) emekli; %4 (n=5

kisi) igveren grubu izlemektedir.

Bu boliimde demokratik ilkelere baglilik bashigi altindaki sorulara verilen

cevaplarin dagilimi yer almaktadir.
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Tablo 5. Demokratik ilke ve Degerlere Baghlik

Aileniz ne kadar 6nemlidir?

Din ne kadar 6nemlidir?

Sikhk % Sikhk %
Cok énemli 115 95,8 | Cok 6nemli 98 81,7
Onemli 2 1,7 | Onemli 21 17,5
Ne 6nemli ne 6nemsiz 0 0 | Ne 6nemli ne 6nemsiz 0 0
Onemli degil 2 1,7 | Onemli degil 0 0
Hi¢ 6nemli degil 1 0,8 | Hic 6nemli degil 1 0,8
Toplam 120|  100,0 | Toplam 120 100,0
Dost ve arkadaglariniz ne kadar 6nemlidir? Laiklik ne kadar 6nemlidir?

Siklik % | Cok 6nemli 33 27,5
Cok énemli 63 52,5 | Onemli 39 32,5
Onemli 53 44,2 | Ne 6nemli ne dnemsiz 19 15,8
Ne 6nemli ne 6nemsiz 3 2,5 | Onemli degil 17 14,2
Hi¢ 6nemli degil 1 0,8 | Hic 6nemli degil 12 10,0
Total 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Kendinize ayirdiginiz bos zamanlar ne kadar Demokrasi ne kadar 6nemlidir?
onemlidir?

Siklik % Siklik %
Cok 6nemli 41 34,2 | Cok 6nemli 59 49,2
Onemli 55 45,8 | Onemli 53 44,2
Ne 6nemli ne 6nemsiz 15 12,5 | Ne 6nemli ne dnemsiz 4 3,3
Onemli degil 7 5,8 | Onemli degil 3 25
Hi¢ énemli degil 2 1,7 | Hi¢ 6nemli degil 1 0,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Siyaset ne kadar 6nemlidir? Gelir diizeyiniz ne kadar 6nemlidir?

Siklik % Siklik %
Cok énemli 32 26,7 | Cok 6nemli 61 50,8
Onemli 46 38,3 | Onemli 51 425
Ne 6nemli ne 6nemsiz 25 20,8 | Ne 6nemli ne 6nemsiz 6 50
Onemli degil 13 10,8 | Onemli degil 1 0,8
Hi¢ énemli degil 4 3,3 | Hi¢c 6nemli degil 1 0,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

is ve calisma ne kadar é6nemlidir?

Sikhk %
Cok 6nemli 68 56,7
Onemli 48 40,0
Ne 6nemli ne 6nemsiz 2 1,7
Onemli degil 1 0,8
Hi¢ énemli degil 1 0,8
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tabloda katilimcilarin demokratik ilke ve degerlere bagliligim
gosteren sorulara verdikleri cevaplar yer almaktadir. Bulgular “aileniz ne kadar
onemlidir?” sorusuna katilimcilarin = %96 sinin (n=115 kisi) ¢cok onemli; %2 inin
(n=2 kisi) 6nemli; %2 (n=2 kisi) dnemli degil ve %1 (n=1 kisi) hi¢c 6onemli degil
yanitini verdigini gostermektedir. Bununla birlikte “Dost ve arkadaslariniz ne
kadar Onemlidir?” sorusuna %52,5’1 ¢ok Onemli, % 44,2’si 6nemli cevabini

vermistir. Hi¢ 6nemli degil sorusuna verilen cevap ise %0,8. “Kendinize ayirdiginiz
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bos zamanlar ne kadar 6nemlidir?” sorusuna verilen cevaplar ise %34,2 ¢cok 6nemli,
%45,8 onemli, %12,5’1 ne 6onemli ne 6nemsiz, %5,8’1 ise hi¢ dnemli degil cevabini
vermistir. Aile dost ve arkadas sorularina birlikte bakilacak olursa, Tiirk milleti
olarak aile ve arkadaslik baglarmin ne denli onemli oldugu, saglam baglarla

birbirimize bagli oldugumuz buradan da anlagilmaktadir.

Siyaset ne kadar 6nemlidir? Sorusu ise %26,7’si cok 6nemli, %38,3 6nemli,
%20,8’1 ne dbnemli ne 6nemsiz olarak cevaplanmistir. Bu sorudan da anlasildigi gibi
halkin birinci giindem maddesi siyaset olmasa da yine de siyaset bir Onem

tasimaktadir.

Is ve calisma ne kadar 6nemlidir? Sorusuna verilen cevaplar ise %56,7’si ¢ok
onemli, %401 énemli ve geri kalan %3,3liik kisim ise diger cevaplardir. Ozellikle
erkeklerin ve yakin zamanda kadinlarin da aktif olarak katildigi ¢alisma hayati

katilimcilarin %97’si i¢in 6nem arz etmektedir.

Din ne kadar 6nemlidir? Sorusuna verilen cevaplarin %99,2’sinin ¢ok 6nemli
ve Onemli cevaplart olusturmaktadir. %99’dan fazlasinin Miisliiman oldugu bir

iilkede bdylesi bir oranin gelmesi normal karsilanmaktadir (DIB, 2014: 3).

Laiklik ne kadar 6nemlidir? Sorusuna verilen cevaplara bakildiginda %27,5’si
¢ok onemli, %32,5’1 6nemli %15,8’si ise ne dnemli ne Onemsiz cevabini vermistir.
Onemli degil ve hi¢ 6nemli degil cevaplari ise anketin %24,2’{inii olusturmaktadir.
Laiklik kavramina verilen cevaplarin yilizdeleri incelendiginde ve diger kurumsal
degerler ile karsilastirildiginda laiklik kavramina verilen énem derecesinin daha az

oldugu goriilmektedir.

Demokrasi ne kadar 6nemlidir? Sorusuna bakacak olursak %49,2 ¢cok 6nemli
%44,2’si ise onemlidir cevabini vermistir. Bu sorudan da demokrasi ve demokratik

yonetime katilimcilarin bakis acisini net bir sekilde gérebilmekteyiz.

Gelir diizeyiniz ne kadar énemlidir? Sorusuna bakarsak %93,3’i ¢cok onemli
ve Onemli cevaplart olusturmaktadir. Verilen bu cevap, aile hayati1 ve is hayatinin
Oonemi sorulariyla harmanlanirsa hem is hayatinin 6nemi, hem de is hayatinin sonucu
olarak 1iyi bir gelir elde etmenin Onemi birbirlerini tamamlayan bir zincir

olusturmustur.
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Tabloya bakildiginda dikkat ¢eken en 6nemli husus aile kurumunun diger tiim
toplumsal kurumlardan daha 6nemli goriildiigiidiir. Aile kurumu, tarih boyunca diger
kurumlarla isbirligi ve etkilesim i¢inde, Cumhuriyet degerlerinin yayginlastirilmasi,
milli kiiltiirtin gelistirilip yasatilmasi1 ve yeni kusaklara aktarilmasi gibi ¢cok dnemli
islevler istlenmis, lstlenmis ve bu gorevleri basariyla yerine getirmistir. Aile
kurumu, biitiin bunlarin nihayetinde toplumsal yapimiz iginde ayricalikli bir 6neme

ve degere kavusmustur (Arslan vd. 2015: 151).

Toplumda yasanan hizli degisime her birey ayn1 sekilde uyum
saglayamayabilir. Bazi bireylerin, toplumsal degisime uyum saglamada zorluk
cektigi goriilmektedir. Boyle durumlarda, bazi kurumlar yasanan degisime ayak
uydurma konusunda bireylere yardimei olmaktadirlar. Bu sekilde toplumda dengenin
saglanmasina katkida bulunurlar. Bu kurumlar, deyim yerindeyse bir tampon ya da
koruyucu bir igleve sahiptirler. Aile de bu kurumlar arasindadir; eski degerler ile yeni
degerler arasinda kalan bireylerin toplumsal degisime ayak uydurmasini saglar.

Bireyi, catisma ve ¢eliski igerisine diismekten kurtarir (Arslan vd. 2015: 153).

Tablo 6. Dini inang

Sikhk %
Musliman 120 100,0
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tabloda “Siz bir dine inanir misimiz? (Evet, ise) Hangi dine?”
sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar goriilmektedir. Bulgular katilimcilarin
tamaminin yani %100’iiniin (120 kisi) ile Misliiman oldugunu; beyan ettiklerini
gostermektedir. Din toplumsal yapiyr olusturan en 6nemli Kurumlardan bir
tanesidir. Her donemde insan diisiincesinin odak noktasi olmustur (Koéroglu, 2012:
83). Dinlerin hedef kitlesi insandir. Dolayisiyla dinler, insanlarin bir taraftan diinyevi
diger taraftan da ruhsal yasamlarina iligkin kurallar koyarak onlarin huzur ve
mutluluk icerisinde yasamasin1 temine ¢alisir (Aydin, 2009: 88). Bu acidan
bakildiginda ankete katilanlarin tamaminin dini inanca sahip olmasi beklenen bir

sonug olmustur.
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Tablo 7. Inang boyutlar:

Oliimden sonra bir hayatin varlig Cehennemin varhgi

Sikhk % Sikhk %
Evet 119 99,2 | EVet 120| 100,0
Hayir 0 0 Kararsiz 0 0
Kararsiz 18 Hayir 0 0
Toplam 120 100,0 | TOPIaM 120| 100,0

insanin bedeninden ayri bir ruhunun oldugu Cennetin varhig

Sikhk % Sikhk %
Evet 115 95,8 | Evet 120| 100,0
Kararsiz 5 1.7 Kararsiz 0 0
Hayir 3 25 Hayir 0 0
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120| 100,0

Tablo 7°deki Inang boyutlar1 sorulari ile Tablo 6’daki hangi dine inanirsiniz
sorular1 birlikte analiz edilmelidir. Tablo 6’daki cevaplarin %100’ Miisliiman
olduguna goére bir sonraki tabloda verilen cevaplarin da Miisliimanlikla alakali

oldugu diisiiniildiiglinde tutarli olduguna inandigimiz cevaplar verilmistir.

Tabloya bakildiginda katilimcilarin tamaminin cennet ve cehennemin
varligma inandigi, %99,2’sinin o6liimden sonra bir hayatin varlifina inandig
goriilmektedir. Insanin bedeninden ayr1 bir ruhunun olduguna olan inang ise %95,8

olarak belirlenmistir.

Yasadigimiz varlik aleminde insanoglunun canlilik, biling ve tefekkiir
hususunda diger canlilik niteligi tasiyan varliklardan ayrildig: bilinen bir gergektir.
Bilingli bir canli olarak insanin varligi, bir¢ok ilahi kaynakli dinlere gore geldigi
hayat boyutu olan diinya ile sinirli degildir. Oliimden sonrada bir bilinglilik halinin
devam edecegi 6ngoriilmektedir (Yavuz, 2006: 159-160). Ahiret inanci olarak ifade
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edilen dliimden sonraki hayat insanin yok olma diisiincesinden kurtarip, yaptiklarinin
karsiligint bulmasi agisindan kisiye bir teminat vermektedir (Pinar, 2016: 198).
Katilimcilarin verdikleri cevaplar neticesinde gii¢lii bir ahiret inancinin varligindan

s0z etmek mimkundiir.

Tablo 8. “Camiye (kiliseye sinagoga) gidip gitmediginize bakmaksizin siz kendinizi

dindar bir kisi olarak m1 goriirsiiniiz”?

Sikhk %
Evet 108 90,0
Hayir 11 9,2
Ateist 1 0,8
Deist 0 0
Diger 0 0
Toplam 120 100,0

“Camiye (kiliseye sinagoga) gidip gitmediginize bakmaksizin siz kendinizi
dindar bir kisi olarak mi goriirsiiniiz?” sorusuna verilen cevaplarin %90’1 evet
olmustur. Dindarlik en kapsamli tanimiyla dini kurallar1 takip etmek ve dini
Ogretilere inanmaktir (Marshall, 1999: 156). Din ve dindarlifin ayrimma ise su
sekilde yapmak miimkiindiir. Din kisaca kutsal bir 6gretiye inanmaktir. Dindarlik ise
bu kutsal 6gretinin insan hayatinda vuku buldugu halidir (Kayiklik, 2006: 491). Bu
soruda ¢ikan sonuca gore katilimcilarin ve dini inang ile ilgili sorularin cevaplartyla
karsilagtirildiginda katilimeilarin yiiksek bir oraninin(%90) kendilerini dindar olarak

tanimladiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 9. inang Diizeyi

Sikhk %
0 (inangsiz) 0 0
1 1 0,8
2 0 0
3 2 1,7
4 4 3,3
5 16 13,3
6 9 75
7 26 21,7
8 24 20,0
9 11 9,2
10 27 22,5
Toplam (Tam Dindar) 120 100,0

Inang diizeyinin 1°den 10’a kadar puanlanmasimin istendigi Tablo 9’da ise
0’dan 3’e kadar verilen cevaplarin %0,8’de kaldigi goriilmektedir. Ortalama ve

ortalamanin {istiinde verilen cevaplar, yine iistteki sorularla bagdastirildiginda olmasi

gereken cevaplar olarak kaydedilmistir.

Inang diizeyine bakildiginda 1°den 10’a kadar dindarlik dlgmek amaciyla
verilen puan skalasinda %50’den fazlas1 5 lizerindeki puanlara isaretleme yapmuistir.

Bu 6l¢ek degerlendirildiginde katilimcilarin kendilerini dindarlik bakimindan yiiksek

bir seviyede gordiikleri anlagilmaktadir.
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Tablo 10. “Asagidaki siklardan hangisi babanizin dini inanislarin1 en dogru olarak

tarif ediyor?”

Sikhk %
Cok dindar a7 39,2
Oldukga dindar 57 47,5
Pek dindar degil 14 11,7
Hic dindar degil 2 1,7
Toplam 120 100,0

“Asagidaki siklardan hangisi babanizin dini inanislarini en dogru olarak tarif
ediyor?” sorusuna verilen cevaplara bakildiginda ise %39,2’si ¢cok dindar, %47,5’si
olduk¢a dindar, %11,7’si pek dindar degil ve %1,7’si hi¢ dindar degil cevabin
vermistir. Genel tabloya bakilirsa %86,7’inin babasini dindar olarak tanimladigi

gOriilmistiir.

Aile, ¢ocuklarin sosyo-kiiltiirel kimligini etkileyen birincil sosyal cevre
grubudur. Sevgi, saygi, itaat, fedakarlik, paylasma yardimlagsma gibi degerlerle
birlikte din, ailede kazanilmaktadir. Kusaklararas1 aktarim, kimligin sekillenmesinde
baslica faktor olmasi sebebiyle, inanglarin sekillenmesinde de etkilidir (Kurt, 2009:
3). Ailenin dindarligi ile cocugun dindarligi arasinda giiglii bir iligki vardir. Her insan
belli bir inang¢ ikliminde dogar ve genelde i¢inde dogdugu toplumun, daha 6zelde ise
ailesinin dinini kabul eder. Yapilan aragtirmalar politik, sportif, eglence ve beslenme
davraniglariyla birlikte degerlendirildiginde, ¢ocuk ve ailenin davranislarinin en
yiiksek diizeyde din konusunda benzerlik gosterdigini ortaya koymustur (Sahin,
2007: 224). Bu bilgiler 1s1¢inda yukaridaki tablo degerlendirildiginde kisilerin
dindarlik anlayisinin olusmasinda ailenin din anlayisinin 6nemli oldugu bilgisi elde
edilebilir.
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Tablo 11. Basortiistine bakis agis1

Sikhk %

Basortusu dinin geregidir ve her Musliman kadin értiinmelidir 69 57,5
Bu konu kisiye baghdir ve isteyen értiinmeyebilir a7 39,2
Basortistini gereksiz buluyorum ama yasaklanmasi yanlis olur 2 1,7
Bu ¢agda bas 6rtmeyi kabul edemiyorum. Kiyafet kanununa bir . 0.8
madde eklenerek yasaklanmasini istiyorum.

Diger 1 0,8
Toplam 120 100,0

Katilimeilarinin  tiirbana bakis agisina bakildiginda, %57,5’lik  kesim,
basortiisii dinin geregidir ve her Miisliiman kadin ortiinmelidir demistir. %39,2°1 ise
bu konu kisiye baghdir ve isteyen oOrtiinmeyebilir demistir. Bu cevaplarin yaninda
%1,7 bagortiisiinii gereksiz buluyorum ama yasaklanmasi yanlis olur, derken, yine

%1,6’lik kesim bu ¢agda bas 6rtmeyi kabul edemiyorum demistir.

Tiirban kavrammin Hz. Omer zamam Arap toplumundaki karsilig1 “cilbab”
dir. Cilbab hiir kadinlar1 hiir olmayan kadinlardan ayirmak icin giyilen bir giysidir. O
donemde bazen hiir kadinlar ¢ars1 ve pazar yerlerinde cariye sanilarak tacize
ugramaktaydi. Bunu 6nlemenin yolu olarak da cilbab giyilmesi kararlagtirilmistir.
Islam 6ncesi Arap toplumunda serefli ve soylu ailelerin kadimlar1 drtiinmek, cariyeler
ise calismak zorunda olduklari i¢in agik olmak zorundaydilar. Kisacas1 Islam oncesi
Arap toplumunda kiyafet kadin ve erkeklerin toplum igindeki yerine gore
sekillenmistir. Islam Hukukuna gore ise kiyafette esas olan tesettiirdiir. Tesettiir
sozliikte ortiinmek, gizlenmek, bir seyin arkasinda saklanmak anlamindadir. Fikhi bir
terim olarak tesettiir, erkek veya kadinin gosterilmesi, agikta bulunmasi dinen haram
olan yerlerini 6rtmesi demektir. Bu anlamda ortiinmek, insani ve fitri olmasinin yani

sira ilahi bir emirdir (Boke, 2017: 22-25).
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Bu bilgiler 1s1ginda tabloya bakildiginda katilimcilarin yiizde 39,2 sinin
ortlinmeyi istege bagli olarak degerlendirmesi ilgi ¢ekici bir sonugtur. Bilhassa
dindarlik ile ilgili sorulara verilen yanitlara ve ¢ikan yiiksek dindarlik oranina (%90)

bakildiginda yiizde 39,2 oraninin bu anlamda ilging bir sonug oldugu goriilecektir.

Tablo 12. Farkli dinden geline bakis agisi

Sikhik %

Zaten bdyle bir gelinim var. 1 0,8
Kesinlikle istemezdim. 27 22,5
istememekle birlikte mecburen katlanirdim. 12 10,0
Gelinin. . ..... dinini kabul etmesi sartiyla kabul ederdim. 59 49,2
Benim igin fark etmez, oglum hangi dinden kiz severse onunla 01 175
evlenebilir.

Toplam 120 100,0

Farkli dinden geline bakis agisi sorusuna verilen cevaplar Tablo 12’de
gosterilmistir. Tablo 12°ye gore %0,8’lik kisim zaten bdyle bir gelinim vardir
demistir. %22,5’liik kesim kesinlikle istemezdim derken katilimcilarin %10’u
istemem ama mecburen katlanirim demistir. Soruya verilen major cevap ise %49,2
ile gelinin... dinini kabul etmesi sartiyla kabul ederim cevabi olmustur. %17,5’lik

kisim, benim i¢in fark etmez, oglum hangisini sevdiyse onunla evlensin, demistir.

Ehl-i kitap kadinlarla evlilige Kur’an cevaz vermektedir. “iffetli kadin”
ibaresiyle biitiin ehli kitap kadinlarla evlenmenin mubah olmadigina deginmistir.
Buna gore iffetli olmayan ehl-i kitap kadinlariyla evlenmek caiz degildir.
Zamanimiza gore ehl-i kitap ifadesi ile anlasilmasi gereken sey iffet sahibi

olmalaridir (Acar, 2002: 32).
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Tablo 13. Farkli dinden damada bakis agis1

Sikhk %
Zaten bdyle bir damadim var 1 0,8
Kesinlikle istemezdim 47 39,2
istememekle birlikte mecburen katlanirdim 11 9,2
Damadin....... dinini kabul etmesi sartiyla kabul ederdim 46 38,3
Benim igin fark etmez, kizim hangi dinden severse onunla 15 12,5
Toplam 120 100,0

Tablo 13’te ise farkli dinden damada bakis agisini gosteren cevaplar
bulunmaktadir. Tablo 13’teki gelin ile verilen cevaplarina yakin cevaplarin ve
yiizdelerin alindig1 Tablo 13 katilimcilarin profili hakkinda net bir bilgi vermektedir.
Aile ve din kavramlarinin 6nemli oldugu toplumumuzda verilen cevaplarda sarth

kabullerin oraninin yiiksek ¢ikmasi olagan bir durumdur.

Miisliiman kadinlarin ehl-i kitap erkeklerle evlenememesinin sebebi yabanci
ile evlenen kadinin kaybedildigi hususunda Islam’da yaygin bir diisiincenin
bulunmasidir. Daha agik bir ifade ile Miisliman bir erkegin ehl-i kitap kadinla
evlenmesine cevaz veren kendiliginden Miisliiman olmalar1 iimidi ve bu sekilde
Islamiyet’in yayilmasma katki saglanmasi sebebiyle Miisliiman kadinin ehl-i kitap
erkekle evlenmesi istenmeyen bir durumdur. Ciinkii Hristiyanlik ve Yahudilik
dininde Miisliiman kadinin evlenirken din degistirmesi istenmektedir. Halbuki dinde
zorlama yoktur anlayisinda olan Islam, Miisliiman erkekle evlenen ehl-i kitap kadmin
kendi dininde kalmasint mubah kilmaktadir (Acar, 2002: 36-37).
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Tablo 14. “Dini kurulus ve sahsiyetlerin asagidaki konularda s6z sahibi olmalari

sizce dogru mudur?”

Egitim sistemi Ana babalarin ¢ocuklariyla
iliskileri
Sikhk % Sikhk %
Evet 78 65,0 | EVe! 70 58,3
Kararsiz 16 13,3 Kararsiz 20 16,7
Hayir 26 21,7 | HavIr 30 25,0
Toplam 120 100,0 | TOPIaM 120 100,0
Evlilik digi iliski (zina) Escinsellik
Siklik % Siklik %
Evet 79 658 | Ve 66 55,0
Kararsiz 16 13,3 Kararsiz o8 23.3
Hayr 25 20,8 | AV 26 21,7
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
Hiakamet isleri Cocuk aldirma yani kiirtaj
Siklik % Sikhk %
Evet 55 45,8 | EVe! 73 60,8
Kararsiz 23 19,2 Kararsiz 19 15.8
Hayr 42 35,0 | VI 28 23,3
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0

Dini kurulus ve sahsiyetlerin asagidaki konularda s6z sahibi olmalar1 sizce
dogru mudur?” sorusuna verilen cevaplar incelendiginde ise egitim sisteminde s6z
sahibi olmasin1 isteyenler %65 iken hayir diyenler %21,7’dir. Evlilik dis1 iligkilerde
sO0z sahibi olmasini isteyenler %065,8 iken hayir diyenler %20,8’dir. Hiikiimet
islerinde soz sahibi olmasini isteyenler%45,8 iken, s6z sahibi olmasini istemeyenler

ise %35 ile ¢cogunluktadir. Anne babalarin gocuklariyla olan iliskilerinde s6z sahibi
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olmasini isteyenler %58,3 iken s0z sahibi olmasin diyenler ise %25’de kalmuistir.
Escinsellik konusunda sz sahibi olmasimi isteyenler %55 ile ¢ogunlukta. Hayir
diyenler ise %21,7°te kalmistir. Kiirtaj konusunda ise %60,8’lik kisim evet, s6z

sahibi olsun derken %23,3’liik kisim ise hayir s6z sahibi olmasin demistir.

Osmanl1 Devleti’nde din isleri mesihat makamu ile yiiriitiilmekteydi. Mesihat
makaminin baginda seyhiilislam bulunuyordu. Ancak mesihatin gorev ve yetkileri,
Diyanet Isleri Baskanligi’min gorevlerine oranla olduk¢a genis bir alam
kapsamaktaydi. Dini konularda fetva vermesinin yaninda, devletin yonetimiyle ilgili
kurallarin, kanunlarin konulmasinda s6z sahibiydi. Bununla birlikte ilmiye sinifinin
yiriittiigli yargi ve egitim 6gretim gibi gorevleri de bu makama bagliydi. Giiniimiizde
Diyanet Isleri Baskanhigi, Vakiflar Genel Miidiirliigii, Adalet ve Milli Egitim
bakanliklar1 ile Yiiksek Ogretim Kurumunun iistlendigi hizmetlerin neredeyse
tamami mesihat blinyesinde toplanmisti. Osmanli devletinin sona ermesiyle kurulan
yeni Tirk devletinde ise dinin siyasal ve toplumsal kurumlar tizerindeki etkisi

giderek kaldirildi. Yerine laik bir diizen kuruldu(Yiicel, 2019, 1).

Laiklik, toplum tarafindan benimsenmis olan din veya dinlerden bagimsiz bir
dogal ahlak sisteminin varligin1 gerekli goérmektedir. Boyle bir ahlak sisteminin
ilkelerini toplum-iistii bir otoritenin degil, o ahlak sistemini olusturmaya kararl
bireylerin olusturmasi istenir. Bu nitelikteki bir ahlaki sistem, zorlayici olmaktan
uzak kalacaktir. Ciinkii bu diizeni bir arada yasama arzusundaki bireyler kendi
iradeleriyle olusturdugu igin, sistem, ahlaki kurallara ve hukuk diizenine
dayanmaktadir. Idari secim ve giincel ihtiyaglar dogrultusunda sekilleneceginden
dogal bir diizendir. Boylesine bir laiklik anlayisi, 6zgiir diisiinceye dayanir. Bununla
beraber laiklik, maddi ve kutsal olan her seyi, ruhun o6liimsiizliigiinii, vicdani
secimleri ve ahlaki sorumluluga iliskin tiim sorular1 tartisma hakkini savunur (Ergil,

1989: 5-6).

Tablo 14°teki sorulara genel olarak bakilacak olursa toplumun yasami igin
yabanci kalan ve hatta uygunsuz karsilanabilecek durumlarda dini kurulus ve
sahsiyetlerin s6z sahibi olmasi istenirken hiikiimet isleri gibi laiklik ile baglantili
konularda ise dini kuruluslarin s6z sahibi olmasini istememektedirler. Bu verilen

cevaplar da toplumumuzun bakis acisiyla dogru orantili olarak goriilmektedir.
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Tablo 15. “Sizce okullarda din dersleri zorunlu olarak m1 okutulmalidir yoksa istege

bagli m1 olmalidir?”

Sikhk %
Zorunlu olmali 79 65,8
istege bagli olmali 41 34,2
Diger 0 0
Toplam 120 100,0

Tablo 15°de ise Sizce okullarda din dersleri zorunlu olarak m1 okutulmalidir
yoksa istege bagli mi olmalidir? Sorusu katilimcilara yoneltilmistir. Verilen
cevaplarda %65,8’i zorunlu olmalidir derken %34,2’si istege bagli olmalidir cevabini
vermistir. Bu verilen cevaptan da anlasilacag tizere katilimcilarin ¢ogu ¢ocuklarinin

din egitimini okullarda almasini istemektedir.

Zorunlu din dersi konusu Tiirkiye’de halen tartisilmakta olan bir konudur. Bir
kesime gore din derslerinin zorunlu olmasi, bu dersi almak istemeyenler i¢in bir
kiilfet iken, bir kesim insanlara gore ise toplumun bir ihtiyact olarak goriilen din
egitiminin devlet kontrolii altinda verilmesi gereklidir. Tiirkiye’de ilk ve ortadgretim
okullarinin miifredatinda bulunan zorunlu DKAB dersi hem bilimsel hem de
toplumsal ve ozel sartlar bakimindan gereklidir. Ustelik birgok Avrupa iilkesinde
oldugu gibi din derslerinin zorunlu olmast ATHM igtihatlarina aykir1 da degildir.
Toplumdaki genel egilime gore din derslerinin zorunlu olmasi, ancak igeriginin de
Alevi vatandaslarin taleplerinin dikkate alinarak yeniden diizenlenmek suretiyle bir
uzlaginin  saglanmast gerekmektedir (Kap, 2014: 61). Yukaridaki tablo
incelendiginde de bolge halkinin din derslerinin okullarda zorunlu olarak verilmesi

gerektigini diisiindiigii (%65,8) tespit edilmistir.
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Tablo 16. Din ve Siyaset

Tanr’ya inanmayan siyasetgiler, bu géreve uygun degildir.

Sikhk %
Kesinlikle katilmiyorum 25 20,8
Katilmiyorum 10 8,3
Kararsizim 15 12,5
Katiliyorum 39 32,5
Kesinlikle katiliyorum 31 25,8
Toplam 120 100,0

Din gorevlileri ve dint liderler, insanlarin oylari Gizerinde bir etki sahibi

olmamaldir.

Sikhk %
Kesinlikle katilmiyorum 20 16,7
Katilmiyorum 17 14,2
Kararsizim 15 12,5
Katiliyorum 37 30,8
Kesinlikle katiliyorum 31 25,8
Toplam 120 100,0
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Yonetim gorevlerinde daha fazla dini bitiin insanin bulunmasi tilkenin

yararina olurdu

Sikhk %
Kesinlikle katilmiyorum 23 19,2
Katilmiyorum 12 10,0
Kararsizim 19 15,8
Katiliyorum 30 25,0
Kesinlikle katiliyorum 36 30,0
Toplam 120 100,0

Tablo 16’daki din ve siyaset ile ilgili sorulara baktigimizda Tanri’ya
inanmayan siyasetciler, bu goreve uygun degildir, savina katilimcilarin %20,8°1
kesinlikle katilmiyorum derken %25,8’lik kesim kesinlikle katiliyorum demistir. Din
gorevlileri ve dini liderler, insanlarin oylar {izerinde bir etki sahibi olmamalidir,

savina kesinlikle katilanlar 9%25,8 iken kesinlikle katilmiyorum diyenler ise

%16,7°dir.

Yonetim gorevlerinde daha fazla dini biitlin insanin bulunmasi iilkenin
yararina olurdu, savina kesinlikle katilmiyorum diyenler %19,2 iken kesinlikle
katiliyorum diyenler ise %30’dur. Bu tablodan, katilimcilarin ¢ogunlugu din ile
siyaset iginin birbirine karigmamasini isterken ayni zamanda kendilerini ydneten

kesimin dinine bagli ve dini biitiin kisilerden olugmasini istemektedir, sonucunu

c¢ikarabiliriz.
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Din ve siyaset iliskisi, insanlik tarihinin baslangicindan beri var olan siireg
icerisinde degisiklik kazanan bir olgudur. Cilinkii din, dogas1 geregi toplumsal
yapimin tim kurumlarinda varligimi hissettirmektedir. Bu sebeple siyaset ve idare
alanlarindaki eylem ve iligkileri dinden bagimsiz bir olgu olarak degerlendirmek
imkan dahilinde degildir. Din ile iliskisi gérmezlikten gelinerek yapilan siyasal
iligkiler yetersizdir (Okumus, 2003: 130).

Aile, egitim, ekonomi, kiiltiir gibi siyaset sosyolojisinin temel kurumlar
arasinda yer alan din ve siyaset iliskisi, toplumun diger kurum ve olgulariyla oldugu
gibi birbirleriyle de etkilesim igerisindedirler. Ciinkii din de siyaset de sosyal birer
olgu olarak, sosyal iligki ve etkilesimler ag1 olan toplumda etkinlik gdsterirler.
Dolayisiyla birbirlerini dislayamaz veya gormezlikten gelemezler, birbirlerinden
mutlak olarak uzak kalamazlar. Bir¢ok toplumsal isleve sahip olan dinin en dnemli
siyasal islevlerinden biri de genelde siyasal sisteme ve 6zelde ise siyasal iktidarlara
“mesruiyet kazandirma” iglevidir. Din, mesrulastirici isleviyle statiikoyu, mevcut
sosyal diizen ve diizenlemeleri, kurumlari, kurumlarin isleyis bigimlerini vb.
mesrulastirarak gegerli kilar. Dinin bu kadar giigli bir mesruiyet kaynagi olmasmin
nedeni kendisine siyasal iktidari kutsallastiran bir Ozellik bahsedilmesidir. Bu
sebeple hemen hemen biitiin siyasal iktidarlarin, dini bir mesruiyet araci olarak

kullandigini1 séylemek miimkiindiir (Turan, 2014: 68-69).

Tablo 17. ““ Tiirk olmaktan ne kadar gurur duyuyorsunuz?”’

Sikhk %
Son derece gurur duyuyorum 93 77,5
Oldukga gurur duyuyorum 18 15,0
Pek gurur duymuyorum 3 25
Hi¢ gurur duymuyorum 3 25
Diger 3 2,5
Toplam 120 100,0
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Tiirk olmaktan ne kadar gurur duyuyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplar ise
%77,5 son derece gurur duyuyorum olurken %15°1 olduk¢a gurur duyuyorum
olmustur. %2.5’lik kesim ise gurur duymuyorum demistir. Milletimiz i¢in ¢ok
onemli olan Tiirk kimligi ile gurur duymamiz katilimcilar tarafindan da teyit

edilmistir.

Ulusalci\milliyet¢i bakis agisina gore belirli bir iilkenin vatandasi olmak,
ortak tarih, egemen kiiltiir, dil ve yasama tarzlarini hep birlikte paylasan bir ulusun

tiyesi olmak anlamina gelir (Coymak ve O’Dwyer, 2016: 33).

Tablo 18. “Siz kendinizi 6ncelikle Tiirk mii yoksa Miisliiman m1 olarak goriirsiiniiz?”

Sikhk %
Tirk 16 13,3
Musliman 94 78,3
ikisi de degil 10 9,4
Diger 120 100,0
Toplam 16 13,3

“Siz kendinizi oncelikle Tiirk mii yoksa Miisliiman mi1 olarak goriirsiiniiz?”
sorusuna katilimcilarin % 78,3’ Miisliiman cevabin1 Oncelikli olarak vermistir.
%13,3’1 once Tirk olarak goriiyorum derken, katilimeilarin %9,4’1 diger cevaplari
vermistir. %99’u Miisliiman bir iilkede ve katilimeilarin hepsinin Miisliiman oldugu

bir devlet diizeninde boyle bir sonug ¢ikmasi beklenen bir durumdur.

Osmanli Imparatorlugu’ndaki millet sistemine bakildiginda vatandaslarin
temel olarak Miisliimanlar ve Gayrimiislimler olarak ikiye ayrildigi goriiliir. Katolik
Hiristiyanlar, Ortodoks Hiristiyanlar ve Yahudiler Gayrimiislim cemaat i¢inde ayri
ayr1 milletler olarak sayillmistir. Misliiman halk ise etnik farkliliklarina
bakilmaksizin tek bir millet olarak kabul edilmistir. Bu anlamda millet sistemindeki
kimligin olusumunda etnik degil, dinsel 6geler belirleyici olmustur (Sarinay, 1994:

39). Osmanli’nin kurucu unsurlarinin Tiirk etnik kdkenine dayanmasina ragmen
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kimligini Tiirkliikten degil de Islamiyet’ten almasi dikkat edilmesi gereken bir
ayrintidir (Karpat, 1995: 26). Oyle ki Osmanli’nin Islami motifler kullanarak insa
ettigi kimlik, Tiirklerin de kendilerini ve toplumsal yapilarni tamamen Islami
degerler g¢ercevesinde tanimlamalarina sebep olmustur. Ayni noktadan hareketle
Lewis “Osmanl1 Tiirkleri, kimliklerini Islam dini igerisinde eritme konusunda belki
de daha &nceki Islam toplumlarnin hepsinden daha ileriye gittiler ve kendilerini
nerdeyse tiim diger Miisliimanlardan fazla bir sekilde Islam’la 6zdeslestirdiler.”
yorumunu yapmaktadir (Lewis, 2013: 20). Millet sisteminin vatandaslari
simiflandirmadaki etkisiyle de tarihsel siirecte Osmanli Bati1 karsitligi oncelikle din
temeline dayandirilmistir. Bu anlamda Kandira halkinin kendisini g¢ogunlukla

Miisliiman olarak tanimlamasi sahip oldugu tarihsel kiiltiir ile alakalidir.

Tablo 19. “ Kendinizi asagida sayacagim yerlerden en fazla hangisinin bir parcasi

olarak hissediyorsunuz?”

Sikhk %
Kocaeli, yagadidim ilge, mahalle, kdy 35 29,2
Bir bagka sehir veya kasaba 4 3,3
Bir bolge 12 10,0
Tarkiye 42 35,0
Tarki topluluklar 1 0,8
islam diinyasi 14 11,7
Avrupa 4 3,3
Diinya 8 6,7
Hicbiri 0 0
Toplam 120 100,0

47



Tablo 19°da* Kendinizi asagida sayacagim yerlerden en fazla hangisinin bir
parcast olarak hissediyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplar goriilmektedir.
Katilimcilarin %35°1 Tiirkiye, %29,2’si Kocaeli, yasadigim ilge mahalle yahut koy
cevabini vermistir. %3,3’luk kisim ise bir baska sehir veya kasaba olarak cevap
vermistir. Cevaplart genel olarak degerlendirirsek, %74,2’lik kisim kendi memleketi,
yasadig1r yeri ya da daha genel olarak iilkesi olan Tiirkiye cevabini vermistir.
Memleket ve milliyet kavraminin ¢ok 6nemli oldugu iilkemizde, Tiirkiyeli olmak
yahut Kocaelili olmak 6nemli bir etiket oldugu i¢in verilen cevaplarin dortte tigiiniin
bu yonde olmasi olagan bir sonugtur.

Birey ya da grup kendini ait hissettigi toprag1 korur ve sekillendirir. Insanlar
kendilerini yansitan ve kendilerini temsil eden yerlere ait hissederler ve oranin bir
pargasi1 olduklarini diisiiniirler. O yerde kendilerini giivende ve rahat hissettikleri i¢cin
o yeri korumaya calisirlar. Komsuluk ve arkadaslik iliskisi gibi sosyal iliskiler ne
kadar kuvvetli ise s6z konusu aidiyet bagi da o 6lglide kuvvetli olacaktir (Sentiirk ve
Giilersoy, 2019: 147).

Kandira halkinin yiizde 35’1 kendisini Tiirkiye’ye ait hissederken yiizde
29,2°si ise kendisini yasadigi yere (il, ilge, mahalle vb.) ait hissetmektedir. Bu
anlamda Kandira halki i¢in ulusal aidiyet bagiyla birlikte yerel aidiyet baginin da

giiclii oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tablo 20. “Sizce Tiirkiye asagida sayacaklarimdan hangisinin bir pargast olmalidir?”

Sikhk %

Avrupa toplulugu 19 15,8
islam Diinyasi 73 60,8
Orta Asya Turk

Cumbhuriyetleri 14 7
Sangay isbirligi Orgiitii 1 0,8
Diger 13 10,8
Toplam 120 100,0
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Tablo 20’de “Sizce Tirkiye asagida sayacaklarimdan hangisinin bir pargasi
olmalidir?” sorusunun cevaplari goriilmektedir. Katilimcilarm %60,8’i  Islam
Diinyast’nin bir parcasi olmaliyiz derken %15,8’1 AB’nin parcasi olmaliy1z demistir.
%11,7’si Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri derken %0,8’i ise San Isbirligi’nin bir
parcas1 olmak istemektedir. Cikan sonuglara bakildiginda islam Diinyasi’nin AB’den
yiiksek ¢ikmasinin bir takim sebepleri bulunmaktadir. Bunlardan ilki AB ile olan
iliskilerin yaklasik 50 yildir siiregelmesi ve bu uzun siirecin sonugsuz kalmasi.
AB’nin oyalama prensibi toplumun ¢ogu kesimi tarafindan goriilmiis ve farkina
varilmustir. Bir diger sebep ise Islam Diinyasi’’nin uzun zamandan veri bir araya
gelmek istemesi ve bundan da onemlisi bir ortak paydamizin ve ortak davamizin
olmasidir. iste bu sebeplerden dolay: islam Diinyasi toplumunda bulunmak AB’de

bulunmaktan bir adim daha 6ne ¢ikmustir

Tablo 21. “Tirkiye bir yabanci devletle anlasmazliga diisse ve diyelim ki size gore

Tiirkiye haksiz olsa siz gene de Tiirkiye’yi destekler miydiniz?”

Sikhk %
Evet 80 66,7
Hayir 40 334
Diger 0 0
Toplam 120 100,0

Tablo 21°de “Tiirkiye bir yabanci devletle anlasmazliga diigse ve diyelim ki
size gore Tiirkiye haksiz olsa siz gene de Tiirkiye’yi destekler miydiniz?” sorusuna
verilen cevaplar gosterilmistir. Katilimeilarin %66,7°si evet desteklerim derken
%33.,4’1 hayir desteklemem demistir. Yukarida da bahsedildigi iizere millet ve
milliyet kavramlariin ¢ok dnemli oldugu iilkemizde haksiz da olsa kendi lilkemizi
savunmak ve iilkemizin arkasinda olmak bizler i¢in 6nemli bir dava meselesi haline

gelecektir. Iste bu sebepten dolayr katilimcilarm ¢ogu haksiz da olsa iilkesinin
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yaninda ve arkasinda olmay1 tercih etmektedir. Tiirk halkinin vatansever bir millet

olmas1 dolayisiyla boyle bir sonug ile karsilasilmasi olagan bir durumdur.

Tablo 22. “Trafikte bir Hollandali ile bir Tiirk kavgaya tutussa siz su davraniglardan

hangisini yapardiniz?”

Sikhk %
Turk'dn tarafini tutardim 20 16,7
Kim hakliysa onun tarafini tutardim 94 78,3
Hollandalinin tarafini tutardim 3 2,5
Ben karismazdim 3 2,5
Toplam 120 100,0

Tablo 22°de “Trafikte bir Hollandali ile bir Tiirk kavgaya tutussa siz su
davraniglardan hangisini yapardiniz?” sorusunun cevabi aranmistir. Bir iist sorudaki
cevaplar ile birlikte degerlendirirsek tezat varmis gibi diisiiniilse de bu soru, olay
bireysellesince kisinin hakkini yememe/yedirmeme konusunda ¢ok iyi olundugunun
acik bir cevabi olmustur. Bir olay sonucu iki taraf var ve bu iki taraftan hakli olan
taraf yabanci da olsa yabancinin hakkini savunur ve onun tarafimi tutariz cevabi
gelmistir. Oranlara bakilacak olursa %78,3 kim hakliysa onun tarafini tutarim derken

%16,7’lik kesim Tiirk’iin tarafini tutarim demistir.

Ug y1l 6nce yasanan bir hadisede su almak icin bir biifeye giren irlandali bir
adam, sular1 devirince biife sahibi ve ¢evre esnafi tarafindan saldirtya ugramisti.
“Irlandal1 boksér” olarak adlandirilan Mohammmed Fadeldabbous tek basina bircok
esnafi yumruk yagmuruna tutmustu. Ancak mahkeme Fadeldabbous’a “mesru
midafaa” hakkini kullandigini gerekge gostererek ceza vermemisti. Olayin faili
olarak goriilen Senol Palan’a ise mahkeme tarafindan “Kemik kirigina neden olacak
sekilde yaralama” sucundan 3 yil 6 ay 5 giinliik bir ceza vermisti (Hiirriyet, 2018).

Bu olayda Irlandali adam esnaflar karsisinda hakli bulunmus ve desteklenmistir. Bu
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olay ve yukaridaki tablo birlikte ele alindiginda Tiirk halkinin irk¢1 bir yapida
olmadigini, bodyle bir durumda Oncelikle hakli olanin yaninda yer aldigim

gostermektedir.

Tablo 23. Siyasi Eylem Onaylama

Bir talep veya gorusle ilgili imza toplamak Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak
Sikhk % Siklik %
Kesinlikle yanhstir 13 10,8 Kesinlikle yanhistir 87 725
Bazi sartlarda Bazi sartlarda yapilabilir
yapilabilir 64 53,3 21 17,5
Onaylarim 35 20,2 Onaylarim 5 17
Cevapsiz 8 6.7 Cevapsiz 10 8.3
Toplam 120 100,0 | TOPlaM 120 100,0
Toplu bir dilekgeye imza atmak Yasal grev yapmak
Sikhk % Siklik %
Kesinlikle yanhstir 18 15.0 Kesinlikle yanhistir 13 10,8
Bazi sartlarda Bazi sartlarda yapilabilir
yapilabilir 74 61,7 48 40,0
Onaylarim 29 18,3 Onaylarim 49 40,8
Cevapsiz 6 50 Cevapsiz 10 8.3
Toplam 120 100,0 | TOPlaM 120 100,0
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Kanuna aykiri olarak isi birakmak Gosteri amaciyla trafigi kapamak

Sikhk % Siklik %
Kesinlikle yanlistir 86 71,7 Kesinlikle yanhistir 97 80.8
Bazi sartlarda Bazi sartlarda yapilabilir
yapilabilir 25 20,8 15 12,5
Onaylarim 3 25 Onaylarim 2 17
Cevapsiz 11 9.2 Cevapsiz 6 5.0
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0

Yasal bir gosteri veya yuriylse katilmak Boykot yapmak

Sikhk % Sikhk %
Kesinlikle yanlistir 14 11,7 Kesinlikle yanhstir 53 44.2
Bazi sartlarda Bazi sartlarda yapilabilir
yapilabilir 53 44,2 46 38,3
Onaylarim 42 350 Onaylarim 15 125
Cevapsiz 11 9.2 Cevapsiz 6 5.0
Toplam 120 100,0 | TOPlaM 120 100,0
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Bina veya is yeri isgal etmek

Siklik %
Kesinlikle yanhgtir 103 858
Bazi sartlarda
yapilabilir 7 5.8
Onaylarim 1 0.8
Cevapsiz 9 75
Toplam 120 100,0

Yasal grev yapmak, yasal bir gosteriye katilmak gibi siyasal eylemlere “bazi
sartlarda yapilabilir” yaniti ¢ogunlukla verilirken bina veya is yeri isgal etmek,
kanuna aykir1 olarak is birakmak, gosteri amaciyla trafigi kapatmak, bina veya is yeri
isgal etmek gibi toplumsal kargasaya yol acabilecek siyasal eylemler sakincali ve

yanlis bulunmaktadir.

Tablo 24. Siyasi Eylem Katilim

Bir talep veya gorisle ilgili imza toplamak Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak
Sikhk % Sikhk %
Katilmiyorum 16 13,3 | Katilmiyorum 81 67,5
Kararsizim 20 16,7 | Kararsizim 20 16,7
Katiliyorum 72 60,0 | Katiliyorum 7 5,8
Cevapsiz 12 10,0 | Cevapsiz 12 10,0
Toplam 120  100,0| TOPIAM 120|  100,0
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Toplu bir dilekgeye imza atmak

Yasal grev yapmak

Sikhk % Sikhk %
Katilmiyorum 17 14,2 | Katilmiyorum 16 13,3
Kararsizim 43 35,8 | Kararsizim 24 20,0
Katiliyorum 48 40,0 | Katiliyorum 63 52,5
Cevapsiz 12 10,0 | Cevapsiz 17 13,2
Toplam 120 100,0 | TOPlam 120 100,0

Kanuna aykiri olarak isi birakmak Gosteri amaciyla trafigi kapamak

Sikhk % Siklik %
Katilmiyorum 77 64,2 | Katilmiyorum 91 75,8
Kararsizim 20 16,7 | Kararsizim 12 10,0
Katiliyorum 7 5,8 | Katiliyorum 6 5,0
Cevapsiz 16 13,3 | Cevapsiz 11 9,2
Toplam 120|  100,0| TOPIAM 120| 100,
Yasal bir gosteri veya yuriylse katilmak Boykot yapmak

Sikhk % Sikhk %
Katiimiyorum 20 16,7 | Katilmiyorum 48 40,0
Kararsizim 28 23,3 | Kararsizim 28 23,3
Katiliyorum 62 51,7 | Katiliyorum 29 24,2
Cevapsiz 10 8,3 | Cevapsiz 15 12,5
Toplam 120  100,0| TOPIAM 120|  100,0
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Bina veya is yeri isgal etmek

Sikhk %
Katiimiyorum 99 82,5
Kararsizim 6 5,0
Katiliyorum 3 2,5
Cevapsiz 12 10,0
Toplam 120 100,

Tablo 23 ve 24’te bir siyasi eylemi onaylama ve o siyasi eyleme katilma
noktasinda katilimeilara bir takim sorular sorulmustur. Katilimeilar Bir talep veya
goriigle ilgili imza toplamak sorusuna c¢ogunluk olarak bazi sartlarda yapilabilir
derken imza verme noktasinda katilir misiniz sorusuna %60’lik bir oranda katilirim
demislerdir. Resmen ilan edilmeyen grevlere katilma sorusuna g¢ogunluk onay
vermezken %67,5’1 ben boyle bir eyleme katilmam demistir. Ayn1 sekilde toplu bir
dilek¢eye imza atmak, yasal grev yapmak, kanuna aykir1 olarak isi birakmak, gosteri
amaciyla trafigi kapatmak sorularina toplumsal etik ve is etigi acisindan yaklasarak
bu dogrultularda kararlar vermislerdir. Yasal bir gosteri veya yiirliylise katilmak,
boykot yapmak sorularina ise yine ayni sekilde kanunlar ¢ergevesinde oldugu siirece

katilabilecegini gostermislerdir.
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Tablo 25. “Segimlerde bir¢ok yurttas oy kullanirken bazilari buna imkan veya

firsat bulamiyor. Siz acaba son se¢imlerde oy kullandiniz mi?”

Sikhk %
Evet 109 90,8
Hayir 11 9,2
Toplam 120 100,0

Tablo 25’de son se¢imlerde katilimcilarin oy kullanip kullanmadigi sorusuna
verilen cevaplar yer almaktadir. Tabloya gore katilimcilarin %90,8°1 son se¢imlerde
oy kullanmis 9,2°si ise kullanmamistir. Ulkedeki genel secim tablosunda katilim
oraninin %85’lerde olduguna goére katilimcilar da ortalama bir oy kullanma egilimi

gostermislerdir.

Segimlere katilma bir siyasal katilma davranmigidir. Demokratik toplumlarda
ve ulus-devletlerde yoneticilerin mesruiyeti halkin iradesine baghdir. Temsili
demokraside mesruiyet, se¢imler aracilifiyla saglanmaktadir. Demokrasi tarihi veya
ulus-devlet tarihi bir nevi siyasal katilma tarihi olarak anlasilmaktadir. Bir tilkede
secimlere katilim orani1 o ilkenin ne diizeyde demokratiklestiginin en Onemli
gostergelerinden biridir (Ozyurt, 2010: 290). Bir hak ve aym1 zamanda vatandaslik
gorevi olarak secimlere katilimin yiiksek olmasi halkin siyasal sorumlulugunun

bilincinde oldugunu gosteren bir etmendir.

Tablo 26. Politikacilarla temas

Bir bakana veya basbakana

Bir isiniz icin milletvekili ile
e mektup yazdiniz mi veya onunla
goriistiinliz mu? i e
goristiniiz mii?

Sikhk % Sikhk %
Evet 20 16,7 | Evet 21 17,5
Hayir 100 83,3 | Hayrr 99 82,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Bir isiniz i¢in milletvekilinize Bir gazeteye mektup yazdiniz
mektup yazdiniz mi? mi?
Sikhk % Sikhk %
Evet 6 5.0 Evet 3 6,7
Hayir 114 95,0 | Hayr 112 933
Toplam 120 100,0 | TOPIam 120 100,0

Tablo 26’da katilimcilara politikacilarla temas hakkinda bir takim sorular
yoneltilmistir. Bir isiniz i¢cin milletvekili ile goriistiiniiz mii sorusuna %83,3’1 hayr
cevabr verirken %16,7’si evet cevab1 vermistir. Ayni1 sekilde bir bakan ya da
basbakana mektup yazdiniz mi1 yahut onunla goriistiiniiz mii sorusuna, “bir isiniz i¢in
milletvekiline mektup yazdiniz m1” sorusuna ve “bir gazeteye mektup yazdiniz mi
sorusuna katilimcilarin %80-90°dan fazlast hayir cevabini vermistir. Genelde siyaset
ile ilgilenen toplumumuzda siyasilerle irtibata ge¢mek olaganiistii bir durum
olagelmektedir. Aymi sekilde siyasiler tarafindan olaya bakildiginda ise siyasiler ile
onlara oy verenler arasinda her zaman bir iletisim problemi olmustur. Verilen bu

cevaplar bunu dogrulamistir.

Cogulcu demokrasi ilkesi geregi, siyasetci halkin oylartyla secilmis olmaktan
ve halkin siyasal tercihlerini temsil etmekten dolay:1 belirgin bir giice ve iistiinliige
sahiptir (Gokge vd. 2002: 49). Bu sebeple halkin bu durumun bilincinde olmasi,
siyasetcilerin sahip oldugu bu giicii onlara kendilerinin verdigini unutmamasi
gerekmektedir. Tablodan ¢ikarilan sonug bu bilincin yeterince yerlesmemis oldugu

yoniindedir.

Tablo 27. Dernek veya Kuruluslara Uyelik

Sikhk %
Evet 33 27,5
Hayir 87 72,5
Toplam 120 100,0
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Tablo 27°de herhangi bir goniillii bir kurulus ya da dernege liye misiniz
sorusuna katilimeilarin = %72,5’1  hayir cevabmi vermistir. Dernekler kisi
toplulugudurlar ve ideal (manevi) amaclar1 vardir. Derneklerin unsurlar1 konusunda
goris ayriliklar1 olmakla birlikte, genellikle bu unsurlarin kisi, ortak amag, siireklilik,
organizasyon ve goniilliiliik oldugu soylenebilir. Dernekler, goniillii birliklerdir ve bu
unsur dernekleri kamu tiizel kisisi olan birliklerden ayirir. Cogulcu demokratik bir
diizen i¢in ¢ogulcu bir toplum yapisinin varligi gereklidir. Partiler agisindan
bakildiginda dernekler yurttaglarin siyasal bilincinin gelismesinde anahtar
kuruluslardir. Dernekler ayn1 zamanda iktidarlarin giicline karst denge saglama
Ozelligine sahiptir. Bagka bir acidan bakildiginda ise dernekler, toplumun ekonomik,
siyasal ve sosyal gelismenin de bir 6lgiisii kabul edilmektedir (Sezer, 2008: 4-9). Bu
anlamda yukaridaki tabloyu degerlendirdigimizde ve ¢ikan sonuglart genel bir
orneklem olarak ele aldigimizda, goniilli kuruluslar vasitasiyla yararl isler yapma

noktasinda yeterince organize bir toplum haline gelmedigimiz soylenebilir.

Tablo 28. Siyasete Ilgi

Sikhk %
Hig ilgi duymam 14 11,7
Pek ilgi duymam 14 11,7
Ne ilgili ne ilgisiz 30 25,0
ilgiliyim 44 36,7
Cok yakindan ilgiliyim 18 15,0
Toplam 120 100,0

Tablo 28’de siyasete ilgili misiniz? Sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin
%51,7’s1 ilgiliyim ve yakindan ilgiliyim cevabini verirken, ne ilgili ne ilgisiz
diyenler %25,0 olmustur. Pek ilgi duymam diyenler ise %11,7’de kalirken istteki

tabloda siyasiler ile olan iliskiler sorusunda bahsedildigi gibi her ne kadar siyasilerle
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irtibat kurulmasa da siyaset ile oldukga yakindan ilgilenen bir katilimc1 goriiniimii

vardir.

Tablo 29. Siyasete Ilgi Siklig

Gazetelerde siyasi haberleri ne kadar | Siyasi mitinglere, toplantilara
sikhikla okursunuz? katilirsiniz?
Sikhk % Siklik %
Hi¢ 19 15,8 | Hi¢ 62 51,7
Cok seyrek 17 14.2 | Gok seyrek 14 11.7
Bazen, ara sira 57 475 Bazen, ara sira 30 250
Slk Slk 27 225 Slk Slk 14 11.7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Televizyonda siyasetgiler arasindaki
Arkadaglarinizla ne kadar siklikla v v ¢
. actk oturumlari ne kadar sikhkla
siyaset konusur, tartigirsiniz?

izlersiniz?
Sikhk % Sikhk %
Hig 20 16,7 | Hi¢ 15 12,5
Cok seyrek 29 24,2 | Gok seyrek 12 10,0
Bazen, ara sira 46 38,3 Bazen, ara sira 56 46,7
Sik sik 25 20,8 Sik sik 37 30,8
Toplam 120|  100,0| ToPlam 120|  100,0
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Bagkalarini ne kadar sikhkla sizin
partinize oy vermeleri i¢in ikna etmeye

calisirsiniz?

Sikhk %
Hig 62 51,7
Cok seyrek 14 11,7
Bazen, ara sira 30 25,0
Sik sik 14 11,7
Toplam 120 100,0

Tablo 29°da katilimcilara siyasete ilgi sikligr ile ilgili sorular yoneltilmistir.
Gazetelerde siyasi haberleri ne kadar siklikla okursunuz? Sorusuna %47,5’i bazen
ara sira cevabini vermistir. %22,5°1 sik sik, %14,2°si ¢ok seyrek ve %15,8’1 hig
okumam cevabii vermistir. Siyasi miting ve toplantilara katilir misiniz? Sorusuna
%51,7’si hig katilmam derken %11,7’si sik sik cevabini vermistir. Ara sira diyenler

ise %25°lik bir kesimi olusturmaktadir.

“Arkadaslarinizla ne kadar siklikla siyaset konusur, tartisirsiniz?” sorusuna
ise katilimcilarin %38,3°ti ara sira cevabimi vermistir. %20,8’1 sik sik derken
%40,9’u ise ¢ok seyrek ya da hi¢ konusmam cevabini vermistir. “Televizyonda
siyasetciler arasindaki acik oturumlart ne kadar siklikla izlersiniz?” sorusuna
katilimcilarin  %46,7’si bazen izlerim demistir. %30,8’1 sik sik izlerim derken
%22,5’1 ¢ok seyrek ya da hi¢ izlemem cevabini vermistir. “Bagkalarin1 ne kadar
siklikla sizin partinize oy vermeleri i¢in ikna etmeye galisirsiniz?” sorusuna ise
katilimeilarin %51,7 ile yarisindan fazlasi hi¢ yapmam cevabini vermistir. %11,7’si

cok seyrek, %25°1 bazen, %11,7’si ise sik sik yaparim cevabini vermistir.
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Bu sorulardan anlagilacag: iizere siyasete olan ilginin diisiik oldugu yalnizca

destek ve takip eden bir katilimci kitlesinin mevcut oldugu goriilmektedir.

Tablo 30. Siyasi Partilere Uyelik

Sikhk %
Evet oldum 55 45,8
Hayir, ama olabilir 35 29,2
Hic disinmem 30 25,0
Toplam 120 100,0

Tablo 30°da Siyasi partilere iiye olur musunuz sorusuna verilen cevaplar yer
almaktadir. Katilimcilarin %25°1 partilere iiye olmayi diisinmem derken %45,8’1
evet liye oldum demistir. %29,2°si ise hayir ama olabilir cevabini vermistir.

Cevaplara bakildiginda bir iistteki sorularla ortiistiigii agik bir sekilde goriilmektedir.

Tablo 31. Demokrasinin Anlami

Hiirriyetler demokrasi ile ne Devletin herkese is bulmasi
kadar iliskidir? demokrasi ile ne kadar iligkidir?
Sikhk % Sikhk %

Hig iligkili Hig iligkili
degil 8 6,7 degil 18 15,0
Pek Pek
iliskisi yok 6 5,0 | iligkisi yok 28 233
Biraz Biraz
iligkili 51 42,5 | jligkili 42 350
Cok iliskili 55 45 g | Cok iligkili 32 26.7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Esitlik demokrasi ile ne kadar

Ulkenin kalkinmasi demokrasi

ile ne kadar iliskidir?

iligkidir?

Siklik % Siklik %
Hic iliskili Hic iliskili
degil 6 5,0 | degil 8 6.7
Pek Pek
iliskisi yok 7 5.8 | iliskisi yok 5 4,2
Biraz Biraz
iligkili 47 39,2 | jligkili 39 32,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Riigvetin ve yolsuzluklarin

onlenmesi demokrasi ile ne

kadar iligkidir?

Halkin yonetime katilmasi

demokrasi ile ne kadar iligkidir?

Sikhk % Sikhk %

Hig iliskili Hig iliskili

degil 10 8,3 | degil 4 3.3
Pek Pek

iliskisi yok 25 20,8 | jliskisi yok 5 4,2
Biraz Biraz

iligkili 38 31,7 | iligkili 25 20,8
Cok iligkili 47 39,2 | Cok ligkili 86 71,7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Azinliklarin haklarinin korunmasi
demokrasi ile ne kadar iligkidir?

Cogunlugun istedigi her seyin
olmasi demokrasi ile ne kadar
iligkidir?

Siklik % Siklik %

Hic iligkili Hic iligkili
degil 8 6,7 degil 13 10,8
Pek Pek

iliskisi yok 16 13,3 | jligkisi yok 27 22,5
Biraz Biraz

iligkili 46 38,3 | iligkili 43 35,8
Cok iligkili 50 41 7 | Gok liskili 37 308
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
. . Devletin bankalari ve biiyiik
Cinsel konularda serbestlik

demokrasi ile ne kadar iliskidir?

sirketleri kontrol etmesi
demokrasi ile ne kadar iliskidir

Sikhk % Sikhk %

Hig iliskili Hig iliskili

degil 53 44,2 | degil 14 11,7
Pek Pek

iliskisi yok 38 31,7 | iligkisi yok 32 26,7
Biraz Biraz

iligkili 15 12,5 | iligkili 37 30,8
Cok iligkili 14 11,7 | Cok iliskil 37 30,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Mahkemelerin hizli bir sekilde Lo .
. Devletin fiyatlari kontrol etmesi

¢alismasi demokrasi ile ne kadar o L
o demokrasi ile ne kadar iligkidir?
iligkidir?

Sikhk % Sikhk %
Hic iliskili Hic iliskili
degil 12 10,0 [ degil 12 10,0
Pek Pek
iligkisi yok 12 10,0 | iligkisi yok 15 12,5
Biraz Biraz
iligkili 44 36,7 | iligkili 54 45,0
Cok iliskili 50 43,3 | Cok iliskili 39 325
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 31’de katilimcilara demokrasinin anlami ile ilgili sorular sorulmustur.
Hiirriyetler demokrasi ile ne kadar iligskidir? Sorusuna %45,8’lik kesim ¢ok
iligkilidir, Esitlik demokrasi ile ne kadar iligskidir? Sorusuna %50’lik kesim ¢ok
iligkilidir; Riigvetin ve yolsuzluklarin dnlenmesi demokrasi ile ne kadar iliskidir?
Sorusuna %39,2°1ik kesim ¢ok iliskilidir cevabini vermistir. Buradan da goriildigi
gibi hiirriyet, esitlik gibi olmazsa olmazlarimiz olan kavramlart demokrasiyle
dogrudan iliskilendirmek, demokrasiye olan glivenin bir simgesi olmaktadir. Cinsel
konularda serbestlik demokrasi ile ne kadar iligkidir? Sorusuna %11,7’si ¢ok
iligkilidir derken %44,2 hig iligkili degildir cevabini vermistir. Yani katilimcilar
demokrasinin bir siir ve ¢izgisi oldugunu bu soruya verdigi cevapla agik bir sekilde

belirtmistir.

Mahkemelerin hizli bir sekilde calismasi demokrasi ile ne kadar iliskidir?
Sorusuna ise %43,3 cok iliskilidir derken %36,7’si biraz iliskilidir demistir. %10’u
pek iliskisi yok ve %10’u hig iligkili degil cevabini vermistir. Devletin herkese is
bulmasi demokrasi ile ne kadar iliskidir? Sorusuna katilimcilarin %73,3°1 pek iliskisi
yok ve biraz iliskili cevabmni vermistir. Ulkenin kalkinmas1 demokrasi ile ne kadar
iliskidir? Sorusuna ise %56,7’si ¢ok iliskili derken %32,5°1 biraz iliskilidir cevabini
vermistir. Hig iliskili degil diyenler ise sadece %6,7’dir.
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Halkin yonetime katilmasi demokrasi ile ne kadar iliskidir? Sorusuna
%71,7°si ¢ok iliskilidir cevabini vermistir. Ayni sekilde bu soruyla benzerlik
gosteren Cogunlugun istedigi her seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iligkidir?
Sorusuna katilimcilarin %66,6’s1 ¢ok iligkili ve biraz iliskili cevabin1 vermistir.
Devletin bankalar1 ve biiyiik sirketleri kontrol etmesi demokrasi ile ne kadar iliskidir
sorusuna katilimcilarin %26,7’si pek iliskisi yok cevabini vermistir. %61,6°1 ise biraz
iliskili ve ¢ok iligkili cevabini vermistir. Devletin fiyatlar1 kontrol etmesi demokrasi

ile ne kadar iliskidir? Sorusuna katilimcilarin %77,5’i ¢ok iliskili ve biraz iliskilidir

cevabini vermistir. %12,5’1 ise pek iliskisi yoktur cevabini vermistir.

Tablo 32. Demokrasiye Bakis

. e Demokrasiler, kamu diizenini saglamakta
Demokrasilerde ekonomi kot isler.
basarili olamaz.

Sikhk % Sikhk %
Kesinlikle katilmiyorum 49 40,8 | Kesinlikle katilmiyorum 49 40,8
Katilmiyorum 31 25 g | Katilmiyorum 39 32,5
Kararsizim 19 15,8 Kararsizim 19 15,8
Katiliyorum 17 14,2 | Katiliyorum 10 8,3
Kesinlikle katiliyorum 4 3,3 | Kesinlikle katiliyorum 3 2,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Demokrasilerde kararsizlik ve vidi vidi ¢ok fazla

Demokrasinin problemleri olabilir ama diger

olur. her tirlii yonetim biciminden daha iyidir.
Siklik % Siklik %
Kesinlikle katilmiyorum 43 35 g | Kesinlikle katilmiyorum 11 92
Katilmiyorum 22 18.3 | Katiimiyorum 12 10.0
Kararsizim 21 17.5 | Kararsizim 15 12.5
Katiliyorum 26 217 Katiliyorum 42 35.0
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Kesinlikle katiliyorum 8 6.7 | Kesinlikle katiliyorum 40 333

Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 32’de katilimcilara demokrasiye bakis ile ilgili sorular yoneltilmistir.
Demokrasilerde ekonomi kotii isler, savina katilimcilarin  %40,8’1  kesinlikle
katilmiyorum cevabini vermistir, Katilimeilarin yalnizca %3,3’i ise kesinlikle
katiltyorum cevabini vermistir. Buradan da anlagilacagi iizere katilimcilarin

demokrasiye olan giiveni bir kez daha ortaya ¢ikmistir.

Demokrasilerde kararsizlik ve wvidi vidi ¢ok fazla olur, sorusu ve
Demokrasiler, kamu diizenini saglamakta basarili olamaz. Sorularina verilen
cevaplar da cogunlukla kesinlikle katilmiyorum ydniinde olmustur. Sonug¢ olarak
Demokrasinin problemleri olabilir ama diger her tiirlii yonetim bigiminden daha
yidir savina %68,3’liikk kesim katildigin1 belirterek, sorunlar sikintilar da olsa

demokrasinin yaninda oldugunu, ona giivendigini agik bir dille ifade etmistir.

Tablo 33. Aileye Dair Goriis

Sikhik %

insan, anne ve babasini,
hatalarina ragmen kayitsiz 91 75,8

ve sartsiz sevip saymahdir.

Sevgi ve sayglyi hak

etmeyen anne ve babayi
29 24,2
cocugu da sevip saymak

zorunda degildir.

Toplam 120 100,0

Kandiralilara gore anne baba her kosulda sevilmeli ve sayilmalidir. Dinimiz
de bu anlamda anne ve babaya sevgi ve saygi goOsterilmesini, onlara itaatte

bulunmasini gerekli gormektedir.
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Dinimizin bakis agisindan anne-babanin g¢ocuklar iizerindeki haklarint su
sekilde siralayabiliriz. Anne ve babaya itaat etmek, onlara iyi davranmak, saygili
olmak, maddi ihtiyaclarim1 gidermek, onlarin rizalarini almak, dua etmek, kotii s6z
sOylememek, oOldiiklerinde hayirla anmak ve dostlariyla iliskiyi devam ettirip
ikramda bulunmaktir (Sabuncu, 2007: 229).

Tablo 34. Cocuk yetistirmede Onemli Unsurlar

Terbiyeli olmasi itaatkar olmasi ve s6z dinlemesi

Sikhk % Sikhk %
Birinci tercih 34 28,3 Birinci tercih 5 4,2
ikinci tercih 19 15,8 | Ikinci tercih 6 5,0
Tercih ediimemis 67 55 g | Tercih edimemis 109 90,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Caliskan olmasi Tutumlu olmasi

Sikhk % Sikhk %
Birinci tercih 1 0,8 Birinci tercih 0 0
ikinci tercih 13 10,8 | Ikinci tercih 2 1,7
Tercih edilmemis 106 gg,3 | Tercih edilmemis 118 98,3
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Hosgoruli olmasi Sorumluluk sahibi olmasi

Sikhk % Sikhk %
Birinci tercih 9 7.5 Birinci tercih 6 5,0
ikinci tercih 11 9.2 | Ikinci tercih 19 15,8
Tercih edilmemis 100 83,3 | Tercih edilmemis 95 79,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Hayirli evlat olmasi icatgl olmasi

Sikhk % Sikhk %
Birinci tercih 34 28,3 | Ikinci tercih 3 25
ikinci tercih 21 175 Tercih edilmemis 117 97,5
Tercih edilmemig 65 54,2 Toplam 120 100,0
Toplam 120 100,0
Dindar olmasi

Sikhk %
Birinci tercih 32 26,7
ikinci tercih 25 20,8
Tercih edilmemis 63 52,5
Toplam 120 100,0

Tablo 34’te ¢ocuk yetistirmede 6nemli unsurlar verilmis ve katilimcilardan bu
unsurlart dnem sirasina gore iki tercih yapilmasi istenmistir. Terbiyeli olmasi,
caliskan olmasi, hosgoriilii olmasi, hayirh evlat olmasi, dindar olmasi, itaatkar olmasi
ve soz dinlemesi, tutumlu olmasi, sorumluluk sahibi olmasi ve icatgr olmasi
seceneklerinin oldugu soruda birinci tercih olarak katilimcilarin %28,3’0 terbiyeli
olmasi, %28,3’ii hayirli evlat olmasi, %26,7’si dindar olmas1 demistir. Ikinci tercih
olarak katilimecilarin %15,8’1 terbiyeli olmasi, %9,2’si hosgoriilii olmasi, %17,5’1
hayirli evlat olmasi, %20,8’1 dindar olmasi ve %15,8’1 sorumluluk sahibi olmasi
demistir. Verilen cevaplara ve siralamalara bakildiginda anne babalar i¢in ilk tercih,
cocuklarinin terbiyeli ve dindar olmasi gelmektedir. Ikinci tercih olarak ise
sorumluluk sahibi olmasi ve hayirli evlat ve terbiyeli olmasi gelmektedir. Dikkat

¢eken cevap ise kimsenin icatg1 olmasi segenegini tercih etmemesidir.
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Tablo 35. “Herhangi bir sendikaya veya meslek kurulusuna iiye misiniz?”

Sikhk %
Evet 23 19,2
Hayir 97 80,8
Toplam 120 100,0

Cesitli dernekler, sendikalar veya meslek kuruluslari siyasal toplumsallagma
tizerinde Onemli bir etkiye sahiptir (Kislali, 2008: 120). Katilimcilara yoneltilen
herhangi bir sendikaya veya meslek kurulusuna {iye misiniz sorusuna verilen

cevaplarin %80,8°1 hayir olurken %19,2’si ise evet olmustur.

Tablo 36. “Isci sendikalar1 konusunda asagidaki iki goriisten hangisini daha dogru

bulursunuz?”

Sikhik %

Birbiriyle rekabet eden birgok
sendika olmasi, karisikhga
ve gereksiz ¢atismalara yol
g o .g s ) y 25 20,8
agar. Iscileri temsil edecek
tek bir yetkili sendika

olmalidir.

Birbiriyle rekabet eden bir¢cok
sendika olmasi, degisik

fikirlerin dile getiriimesi ve 95 79,2
secim imkani saglamasi

bakimindan yararlhdir.

Toplam 120 100,0

Yukaridaki sonuclara bakildiginda halkin % 79,2 ‘si farkl fikirlerin dile

getirilmesi agisindan ve se¢im imkani saglamasi bakimindan ¢ok sayida sendikanin
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varligimi gerekli bulmustur. %20,8°1 ise tiim is¢ileri temsil yetkisine sahip tek bir
sendikanin varligin1 yeterli bulmaktadir. Bu anlamda is¢i sendikalar1 hususunda

cogulcu bir bakis acisinin hakim oldugu sdylenebilir.

Tablo 37. “Sizce belediye bagkanlarinin gérevlendirilmesi konusunda su iki yoldan

hangisi daha dogrudur?”

Sikhik %
Belediye baskanlarini halk segmelidir. En
99 82,5

isabetli ve dogru yol budur.
Devlet, bilgili ve dirust kigiler arasindan bir

o 21 17,5
belediye baskani tayin etmelidir.
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tabloda belediye baskanini halk se¢melidir, diyenlerin orani
%82,5 iken; belediye baskaninin devlet tarafindan tayin edilmesini isteyenlerin orani

%17,5tir. Katilimeilarin ytiksek bir ¢ogunlugu halkin se¢imini 6nemsemektedir.

Tablo 38. “Peki, sizce kaymakam se¢imle mi gelmeli yoksa hiikiimet tarafindan tayin

mi edilmeli?”

Sikhk %
Secilmeli 45 37,5
Tayinle gelmeli 71 59,2
Diger 4 3,3
Toplam 120 100,0

Tablo 38’de kaymakam segimle mi gelmeli yoksa hiikiimet tarafindan tayin
mi edilmeli sorusuna verilen cevaplar yer almaktadir. Katilimcilarin %59,2si tayinle
gelmelidir. %37,5’i ise kaymakam secilmelidir cevabini vermistir. Sonuglara tayinle

gelmelidir secenegi 6n plana ¢ikmaktadir.
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Tablo 39. Degisime Bakis

Toplum ve devlet karsisinda kisiye
P . : . '5 v Yetkililere daha fazla saygi duyulmasi
daha fazla 6nem verilmesi
Sikhk % Siklik %
Kot olurdu 9 75 Kot olurdu 10 83
Fark etmez 10 83 Fark etmez 37 308
lyi olurdu 101 g4 1 | lyi olurdu 73 60.8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 39’da Toplum ve devlet karsisinda kisiye daha fazla 6nem verilmesi ve
Yetkililere daha fazla saygi duyulmasi nasil olurdu sorularinin cevaplar yer
almaktadir. Her iki soru i¢in de biiyiik oranda (%84,1 ve %60,8) iyi olurdu cevabi

verilmigtir.

Tablo 40. “Tiirkiye’nin dertlerini se¢imle gelmis hiikiimetler mi yoksa diiriist, adil ve

kararli bir diktator mii daha iyi ¢6zer?”

Sikhk %
Secilmis hikimet 102 85,0
Diktator 18 14,9
Toplam 120 100,0

Tablo 40°ta katilimcilara “Tiirkiye’nin dertlerini se¢imle gelmis hiikiimetler
mi yoksa diiriist, adil ve kararli bir diktatér mii daha iyi ¢ozer? Sorusu yoneltilmistir.
%85’lik kesim secilmis hiikiimet ¢ozer demistir. Buradan da anlasilacagi iizere

demokrasi ve se¢ilmis hiikiimet katilimcilar i¢in en iyi segenek olmustur.
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Tablo 41. Goriisler

Polisin bir gdsteriyi dagitmak icin giic | Ulkede higbir toplu gdsteriye izin
kullanmasi verilmemesi

Sikhk % Sikhk %
Katilmam 15 12,5 Katilmam 50 41,7
Sartlara bagl 92 76,7 | Sartlara bagli 64 53,3
Katilirrm 13 10,8 Katilirim 6 5,0
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Polisin bir gosteriyi dagitmak i¢in gii¢c kullanmasina %76,7’lik kesim sartlara

bagl derken %12,5’i katilmam demistir. Ulkede hicbir toplu gdsteriye izin

verilmemesi sorusuna ise %41,7’lik kesim katilmam derken %53,3’lik kesim ise

sartlara bagli demistir.

Tablo 42. Siyaseti Etkileme Giiciine Inang

Benim gibi insanlarin Ankara’daki hikiimete sesini | Genel olarak milletvekili se¢imlerinden hemen
duyurmasi miimkin degildir. sonra kendilerini segenleri unutuyor
Siklik| % Siklik | %

Tamamen yanhs (katiimam) 35| 292 Tamamen yanhs (katilmam) 11 9,2
Kismen yanhs (katilmam) 25| 20,8 Kismen yanls (katilmam) 13| 108
Kararsizim 9 75 Kararsizim 7 5,8
Kismen dogru (katilinm) 34| 283 Kismen dogru (katilirnm) 38| 31,7
Tamamen dogru (katilirim) 17| 14,2 Tamamen dogru (katilirim) 51| 425
Toplam 120 100,0 | Toplam 120{100,0
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Benim gibi insanlarin hiikiimeti etkileyebilmelerinin tek yolu

secimlerde oy kullanmaktir

Partiler, vatandasin oyuyla ilgileniyorlar yoksa

disiunce ve istekleriyle degil

Siklk| % Siklik | %
Tamamen yanhs (katilmam) 9 75 Tamamen yanhs (katilmam) 17| 142
Kismen yanhs (katilmam) 19| 158 Kismen yanhs (katilmam) 10 8,3
Kararsizim 7 5,8 Kararsizim 11 9,2
Kismen dogru (katilirim) 45| 375 Kismen dogru (katilirim) 41| 342
Tamamen dogru (katilirim) 40| 333 Tamamen dogru (katilirim) 41| 342
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Siyaset ve hiukimet isleri o kadar karmasik ki benim gibi
sade bir vatandasin olan bitenleri takip etmesi ve anlamasi | Tirk ordusu demokrasinin glivencesidir
her zaman mimkiin olmuyor

Siklik | % Sikhk| %
Tamamen yanhs (katilmam) 20| 16,7 Tamamen yanhs (katilmam) 8 6,7
Kismen yanhs (katilmam) 23| 19,2 Kismen yanhs (katilmam) 8 6,7
Kararsizim 8 6,7 Kararsizim 7 5,8
Kismen dogru (katilirim) 40| 333 Kismen dogru (katilirm) 28| 233
Tamamen dogru (katilirrm) 20| 242 Tamamen dogru (katilirim) 69| 57,5
Toplam 120 [ 100,0 | TOPlam 120 [ 100,0
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Siyasetciler, benim gibi insanlarin ne dusundigind
o6grenmeye calismiyor

Sikhk | %
Tamamen yanhs (katilmam) 14| 11,7
Kismen yanhs (katilmam) 26| 217
Kararsizim 5 4.2
Kismen dogru (katilirim) 42| 350
Tamamen dogru (katilinm) 33| 275
Toplam 120 100,0

Tablo 42°de Siyaseti Etkileme Giiciine Inangla ilgili sorularin cevaplari yer
almaktadir. Benim gibi insanlarin Ankara’daki hiikiimete sesini duyurmasi miimkiin
degildir savina katilmayanlar %50 iken %43’ii bu goriise katilmaktadir. Benim gibi
insanlarin hiikiimeti etkileyebilmelerinin tek yolu sec¢imlerde oy kullanmaktir
goriisiine katilanlar %70,8 olmustur. Yani katilimecilarin ¢ogu hiikiimeti etkilemek
icin tek secenek secimdir, diye diisiinmektedirler. Siyaset ve hiikiimet isleri o kadar
karmasik ki benim gibi sade bir vatandasin olan bitenleri takip etmesi ve anlamasi
her zaman miimkiin olmuyor, savina katilanlar ise %57,6 olmustur.

Siyaset¢iler, benim gibi insanlarin ne diisiindiigiinii 6grenmeye calismiyor diyen
katilimcilar %62,5 iken Genel olarak milletvekili secimlerinden hemen sonra
kendilerini segenleri unutuyor diyenlerin oran1 %74,2’tir.Partiler, vatandasin oyuyla

ilgileniyorlar yoksa diisiince ve istekleriyle degil diyenler %80,8’lik kesimdir.
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Tablo 43. “Sizce memleketimizde devletten haksiz muamele goren bir vatandas

kolaylikla hakkini arayabilir mi yoksa hakkini almasi ¢ok zor mudur veya imkansiz

midir?”

Sikhk %
imkansiz 11 9,2
Zor 58 48,3
Kolaylikla arayabilir 51 42,5
Toplam 120 100,0

Tablo 43’te Sizce memleketimizde devletten haksiz muamele goren bir
vatandas kolaylikla hakkini arayabilir mi yoksa hakkini almasi ¢ok zor mudur veya
imkansiz mudir? Sorusuna katilimeilarin %9,2°si imkansiz derken, %48,3’i zor

demistir. %42.5’liik kesim ise kolaylikla arayabilir cevabini vermistir.

Tablo 44. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, ge¢im i¢in devletten yardim
beklenmemeli, 10 ise gecime devlet yardim etmeli goriisiinii gosteriyor. Sizin kendi

goriisiiniiz bu cetvelin neresinde yer alir?

Sikhik %
1=Devletten yardim beklememeli 4 3,3
2 0 0
3 4 3,3
4 7 5,8
5 16 13,3
6 19 15,8
7 14 11,7
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8 15 12,5

9 8 6,7
10= Devlet yardim etmeli 33 27,5
Toplam 120 100,0

Tablo 44°’te 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, ge¢im i¢in devletten yardim
beklenmemeli, 10 ise gecime devlet yardim etmeli goriisiinii gdsteriyor. Sizin kendi
gorligiiniiz bu cetvelin neresinde yer alir? Sorusu yer almaktadir. Bu soruya
katilimcilarin 1°den 10’a kadar bir cevap vermesi istenmektedir. Katilimeilarin ¢ogu
devlet ge¢im icin yardim etmeli savina 5 ve lizeri puanlar vererek yardim etmelidir

demislerdir.

Tablo 45. “Su anda kaymakam nasil goreve geliyor?”

Sikhk %
Atama ile (Biliyor) 103 85,8
Bilmiyor 17 14,2
Toplam 120 100,0

Tablo 45°te su an kaymakam nasil goreve geliyor? Sorusuna Verilen cevaplar
listelenmistir. Katilimcilarin %85,8’1 kaymakamin atama ile geldigi bilmektedir.

%14,2’lik kesim ise nasil goreve geldigi bilmiyor.
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Tablo 46. “Tirkiye’de cumhurbaskani kim tarafindan segiliyor?”

Sikhk %
Halk tarafindan seciliyor (Biliyor) 117 97,5
Bilmiyor 3 2,5
Toplam 120 100,0

Tablo 46°da Tiirkiye’de cumhurbaskani kim tarafindan segiliyor? Sorusuna
verilen cevaplar yer almaktadir. Katilimcilarin %97,5’1 cumhurbaskanini halkin
sectigini bilmektedir. Bundaki en onemli etkenlerden biri yakin zamanda bir
cumhurbagkanlig1 se¢imi olmasi ve bu se¢imin giindemi uzun siire isgal etmesinden

kaynaklanmaktadir.

Tablo 47. “Danistay’in ne is yaptigini biliyor musunuz?”

Sikhk %
Biliyor 61 50,8
Bilmiyor 59 49,2
Toplam 120 100,0

Tablo 47°de katilimcilara Danigtay’in ne is yaptigini biliyor musunuz? Sorusu
yoneltilmistir. Katilimcilarin %49,2’s1 bu sorunun cevabini bilmedigini sdylemistir.
Bu sonug yine giindeme gelip gelmeme ve medyada az yer alma ile ilgili bir durum

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Tablo 48. “Simdi size birtakim isimler sayacagim. Bunlarin kim olduklarini sdyler

misiniz?”’
Sileyman Soylu Adele
Sikhk % Sikhk %
Biliyor 90 75,0 | Biliyor 35 29,2
Bilmiyor 30 250 Bilmiyor 85 70,8
Toplam 120|  100,0| Toplam 120|  100,0
Angela Merkel Mesut Mertcan
Sikhk % Sikhk %
Biliyor 95 79.2 Biliyor 24 20,0
Bilmiyor o5 20,8 | Bilmiyor 96 80,0
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Hulusi Akar Hiseyin Aksoy
Siklik % Sikhk %
Biliyor 93 77,5 Biliyor 38 31,7
Bilmiyor 27 22 5 | Bilmiyor 82 68,3
Toplam 120|  100,0| ToPlam 120|  100,0
Donald Trump Sadettin Hilagi
Siklik % Sikhk %
Biliyor 107 89,2 | Biliyor 27 22,5
Bilmiyor 13 10,8 | Bilmiyor 93 77,5
Toplam 120|  100,0| ToPlam 120|  100,0
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Miinir Ozkul ismail Kahraman

Sikhk % Sikhk %
Biliyor 101 842 | Biliyor 59 49,2
Bilmiyor 19 158 | Bilmiyor 61 50,8
Toplam 120|  100,0|Toplam 120|  100,0

Ahmet Refik Erduran ibrahim Karaosmanoglu

Sikhk % Sikhk %
Biliyor 17 14,2 | Biliyor 105 87,5
Bilmiyor 103 g5.g | Bilmiyor 15 12,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Semahat Arsel Fikri 1s1k

Sikhk % Sikhk %
Biliyor 17 14,2 | Biliyor 50 41,7
Bilmiyor 103 85,8 Bilmiyor 70 58,3
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Recep Tayip Erdogan Nevzat Dogan

Sikhk % Sikhk %
Biliyor 120 100,0 | Biliyor 100 83,3
Bilmiyor 0 o | Bilmiyor 20 16,7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 48’de katilimcilara bir takim isimler sayillmis ve bu isimleri taniyip

tanimadig1 sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogu Siileyman Soylu, Angela Merkel, Hulusi
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Akar, Donald Trump, Miinir Ozkul, Recep Tayip Erdogan, Nevzat Dogan, Ibrahim
Karaosmanoglu isimlerini tanidiklarini sdylerken; Fikri Isik, Ahmet Refik Erduran,
Semahat Arsel, Ismail Kahraman, Hiiseyin Aksoy ve Mesut Mertcan’1 tanimadigini
sOylemektedir. Buradan ¢ikan sonuglar1 da yine medyada yer alma, haberlerde sahsin

isminin gegmesi gibi kriterler etkilemektedir.

Tablo 49. Disisleri bakaninin ismini hatirliyor musunuz?

Sikhk %
Biliyor 105 87,5
Bilmiyor 15 12,5
Toplam 120 100,0

Tablo 49°’te katilimeilara su andaki disisleri bakaninin adini hatirlayabiliyor
musunuz? Sorusuna verilen cevaplar gosterilmistir. Katilimcilarin %87,5°1 su anki

disisleri bakaninin adini bildigi s6ylemistir.

Tablo 50. “Simdi size {ilkede yapilmasi gerekli birtakim igler sayacagim. Bunlarin
hangilerinin esas olarak devletin gorevi oldugunu sdyler misiniz? Yani bunlarin
hangilerini devlet yapmali, hangilerine ise devlet hi¢ karismamali ve bu isleri 6zel

sahislara birakmalidir?

Toplu konut ingsa etmek Bliylik magazalar agmak
Sikhk % Sikhk %

izin iz | i

Verilmemeli 120 100,0 Zin veriimemeli 31 25,8

Bir dlctde .

kisitlanmall 0 o | Bir olctde kisitlanmali 48 40,0

Toplam 120! 100.0 | T@mamen serbest olmali 41 342
Toplam 120 100,0
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Fiyatlari kontrol etmek

Fabrikalar, is yerleri agmak

Siklik % Sikhk %
lzin izin verilmemeli
verilmemeli 25 20,8 10 8,3
Bir dlctde .
kisitlanmali 75 62,5 Bir 6lglide kisitlanmali 42 35.0
Tamamen Tamamen serbest olmali
serbest olmal 20 16,7 68 56,7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120| 100,0

Banka kurmak ve isletmek Pahali mal satanlari cezalandirmak

Siklik % Sikhk %
lzin izin verilmemeli
verilimemeli 58 48,3 11 9,2
Bir dlgtide o
kisitlanmals 48 40,0 Bir dlgide kisitlanmali 46 383
Tamamen Tamamen serbest olmall
serbest olmali 14 11,7 63| 52,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120| 100,0

Baraj yapmak Cami yaptirmak

Siklk % Siklik %
lzin izin veriimemeli
verilmemeli 27 22,5 65| 54,2
Bir dlctde .
kisitlanmals 70 58,3 | Bir dlciide kisitlanmali 41 34.2
Tamamen Tamamen serbest olmall
serbest olmali 23 19,2 14 11,7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120| 100,0
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Okul, Hastane yapmak Ahlaki degerleri korumak

Siklik % Siklik %
izin iz | i
verilmemeli 40 33,3 | '#In verimemeli 26 21,7
Bir dlctde .
kisitlanmali 49 40,8 Bir dlgtde kisitlanmal 44 36,7
Tamamen T b imal
serbest olmali 31 25 g | Tamamen serbest olmali 50 41,7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120| 100,0

Yukaridaki tabloda verilen gorev ve hizmetlerden hangilerinin devletin,
hangilerinin 6zel sektor sorumlulugunda olmas: istendigi 6l¢iilmiistiir. Tabloda “Izin
verilmemeli” cevabi s6z konusu gdrevi veya hizmeti devletin yapmasi ve bu konuda
0zel sektore yer vermemesi anlamindadir. “Bir dlglide kisitlanmali” yanit1 devletin
Ozel sektore s6z konusu iste belli 6lgiilerde yer vermesi, diger bir deyisle devlet ve
sektoriin ikisine birden sorumluluk verilmesi anlamindadir. “Tamamen serbest”
olmasi ise devletin sorumlulugu altindan ¢ikmasi ve tamamen 6zel sektor elinde
olmasi tercihidir. Bu alamda yukaridaki tablo halkin devlete ne kadar sorumluluk
yiiklediginin bir Olciisii niteligindedir. Bu baglamda halk toplu konutlarin yapimi
gorevini tamamen devletin Ustlenmesini istemistir. Halkin ¢ogunlugu fabrika ve
igyerleri agmak gdrevinin 6zel sektor alanina dahil olmasini ¢ogunlukla istemistir.
Baraj yapmak ve fiyatlar1 kontrol etmek goérevlerinde en yiiksek oranlar “Bir dl¢lide
kisitlanmali” segeneginde gerceklesmistir ( %58,3 ve 62,5). Genel olarak halk

ekonomide devlet ve 6zel sektor birlikteligini savunmaktadir diyebiliriz.
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Tablo 51. “Siyasette her amaca birden ulasmak miimkiin olamiyor. Sizce asagidaki dort

amagtan hangisi en 6nemlisidir? “

Sikhik %
Ulkede huzur ve diizeni saglamak 79 65,8
Ulke yénetiminde halkin sesini daha
20 16,7

fazla duyurmak
Hayat pahaliligi, fiyat artislari ile

yatp g, ny $ 13 108
mucadele etmek
Dustince ve ifade hirriyetini tam 8 67
olarak saglamak '
Toplam 120 100,0

Tablo 51°’de Sizce asagidaki dort amagtan hangisi en onemlisidir? Sorusu
katilimeilara sorulmustur. Katilimeilarin %65,8’i en dnemlisinin Ulkede huzur ve
diizeni saglamak oldugunu sdylemistir. % 16,7°si Ulke yonetiminde halkin sesini
daha fazla duyurmak, %10,8’i Hayat pahalilig, fiyat artislart ile miicadele etmek ve

%6,7’s1 Diislince ve ifade hiirriyetini tam olarak saglamak cevabini1 vermistir.

83



Tablo 52. “Oniimiizdeki 10 yil icinde iilkemizin hedeflerinin neler olmas1 gerektigi
tartisma konusu olmaktadir. Asagida degisik insanlarin dncelik verdigi bazi hedefler

siralanmaktadir. Bunlar i¢inde size gore en basta gelen hedef hangisi olmalidir?”

Sikhik %

Yuksek bir ekonomik kalkinma hizi 87 72,5
Ulkenin yeterli bir savunma giiciine

) 21 17,5
sahip olmasi
Kisinin yasadidi gevrede ve isinde daha 5 5o
fazla s6z hakkina sahip olmasi ’
Sehirlerin ve kdylerin giizellestiriimesi 6 5,0
Toplam 120 100,0

Tablo 52°de Yukarida verilenler iginde size gore en basta gelen hedef hangisi
olmalidir? Sorusu sorulmustur. Verilen cevaplarin %72,5’1 Yiiksek bir ekonomik
kalkinma hiz1 derken, %17,5°i Ulkenin yeterli bir savunma giiciine sahip olmasi
demistir. %5°1 Kisinin yasadigl cevrede ve isinde daha fazla s6z hakkina sahibi

olmast, %5°1 ise Sehirlerin ve kdylerin giizellestirilmesi cevabini vermistir.

Tablo 53. “Size gore bunlarin i¢inde en 6nemlisi hangisi?”

Sikhik %

istikrarli bir ekonomi 68 56,7
Daha insancil bir topluma dogru ilerleme 22 18,3
Fikirlerin paradan daha 6nemli oldugu bir

22 18,3
topluma dogru ilerleme
Sug ve suglularla miicadele 8 6,7
Toplam 120 100,0
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Tablo 53’te Size gore bunlarin iginde en 6nemlisi hangisidir, sorusu sorularak
4 adet ciimle secenegine yer verilmistir. Cevaplarin %56,7’si Istikrarli bir ekonomi,
%18,3’ii Daha insancil bir topluma dogru ilerleme, %18,3’1i Fikirlerin paradan daha
onemli oldugu bir topluma dogru ilerleme ve %6,7’si ise Sug ve suglularla miicadele

cevabini vermistir.

Tablo 54. Cumhuriyetin kurulusundan bu yana Tiirkiye’ye en biiyiik hizmeti yapmis

devlet adam

Siklik %
Atatiirk 42 35,0
Adnan Menderes 5 4,2
Necmettin Erbakan 6 5,0
Turgut Ozal 13 10,8
Recep Tayyip Erdogan 45 37,5
Yok 4 3,3
Cevapsiz 5 4,1
Toplam 120 100,0

Tablo 54’te Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana Tiirkiye’ye en biiyiik
hizmeti yapmis devlet adaminin kim oldugu katilimcilara sorulmustur. Katilimcilarin
%37,5’1 Recep Tayyip Erdogan derken, ona en yakin cevap ise %35 ile Mustafa
Kemal Atatiirk olmustur. Bu cevabi %10,8 ile Turgut Ozal takip etmektedir.
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Tablo 55. ikinci en biiyiik devlet adami

Sikhk %
Atatlirk 8 6,7
Adnan Menderes 12 10,0
Necmettin Erbakan 6 5,0
Turgut Ozal 25 20,8
Recep Tayyip Erdogan 32 26,7
Yok 19 15,8
Abdullah Gl 2 1,7
Bulent Ecevit 2 1,7
ismet inénii 4 3,3
Suleyman Demirel 2 1,7
Binali Yildirim 1 0,8
Devlet Bahgeli 1 0,8
ibrahim Karaosmanoglu 1 0,8
Siileyman Soylu 1 0,8
Cevapsiz 4 3,3
Toplam 120 100,0

Katilimcilara iilkenin Ikinci en bilyiik devlet adami soruldugunda ise
%26,7’lik kesim ikinci biiyilk devlet adami1 Recep Tayyip Erdogan demistir. Bu
cevab1 %20,8 ile Turgut Ozal takip etmektedir.
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Tablo 56. Giiven Diizeyi

DinT kuruluslar Polis

Sikhk % Sikhk %
Hig glivenmem 13| 10,8 | Hic glivenmem 2| 1,7
Pek giivenmem o| 75 |Pekglvenmem 7] 58
Kararsizim 14| 11,7 Kararsizim 12| 10,0
Biraz giivenirim 47| 39,2 | Biraz glvenirim 62| 51,7
Cok giivenirim 37| 30,8 | Cok glivenirim 37| 30,8
Toplam 120 | 100,0 | ToPlam 120 | 100,0

Silahli kuvvetler Meclis

Sikhk % Sikhk %
Hig glivenmem 1| o, Hic givenmem 14| 11,7
Pek glivenmem 5| 4,|Pekglvenmem 7| 58
Kararsizim 8 6,7 Kararsizim 19| 15,8
Biraz giivenirim 50| 41,7 Biraz glivenirim 49| 408
Cok glvenirim 56| 46,7 Cok glivenirim 31| 258
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 | 100,0

Egitim sistemi Memurlar

Siklik % Siklik %
Hi¢ giivenmem 19| 15,8 Hi¢ glivenmem 13| 108
Pek gilivenmem 24| 20,0 |Pek givenmem 20| 16,7
Kararsizim 28| 233 Kararsizim 25| 20,8
Biraz giivenirim 31| 25 g | Biraz glvenirim 53| 44,2
Cok giivenirim 18| 15,0 | G0k givenirim 9| 75
Toplam 120| 100,0 | TOPlam 120 | 100,0
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Mahkemeler

Blylk sirketler

Sikhk % Sikhik %
Hig glivenmem 16| 13,3 Hig glivenmem 18| 15,0
Pek glivenmem 21| 175 Pek glivenmem 27| 22,5
Kararsizim 22| 183 Kararsizim 41| 34,2
Biraz giivenirim 43| 35 g | Biraz glvenirim 31| 258
Cok giivenirim 18| 15,0/ GOk glvenirim 3| 25
Toplam 120| 100,0 | TOPlam 120 | 100,0

Basin Emekli sandigi veya SSK

Sikhk % Sikhk %
Hig glivenmem 31| 25,8 |Hic glivenmem 10| 8,3
Pek giivenmem 44| 36,7 |Pekgivenmem 6| 50
Kararsizim 19| 158 Kararsizim 29| 242
Biraz giivenirim 21| 17,5 |Biraz glivenirim 49| 408
Cok glivenirim 5| 4,2|Cokgivenirim 26| 21,7
Toplam 120| 100,0 | TOPlam 120 | 100,0

Sendika Tirk siyasf sistemi

Sikhk % Siklik %
Hi¢ givenmem 18| 15,0 Hi¢ glivenmem 22| 18,3
Pek giivenmem 32| 26,7 |Pekgivenmem 13| 10,8
Kararsizim 28| 233 Kararsizim 18| 15,0
Biraz giivenirim 33| 27,5 Biraz glivenirim 44| 36,7
Cok giivenirim 9| 75| Cokgivenirim 23| 19,2
Toplam 120 | 100,0 | ToPlam 120 | 100,0
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Tablo 56’da kurum ve kuruluslara giiven diizeyleri sorulmustur. Dini
kuruluslar, silahli kuvvetler, polis, meclis, egitim sistemi, memurlar, mahkemeler,
bliyiik sirketler, basin, emekli sandig1 veya SSK, sendika ve Tiirk siyasi sisteminin
seceneklerinin oldugu soruda katilimcilarin ¢ok giivenirim dedi8i birinci kurum
silahli kuvvetler olmustur. Dini kuruluslar, polis, meclis, mahkemeler, memurlar,
emekli sandigma ise giivenirim ve ¢ok giivenirim segenekleri daha fazla tercih
edilmistir. Katilimcilarin giivenmedigi kurum ve kuruluslar ise egitim sistemi, biiyiik

sirketler ve basin olmustur.

Tablo 57. Tiirkiye’nin en iyi dostu

Sikhk %
Azerbaycan 56 46,7
Katar 12 10,0
Turkmenistan 3 2,5
Rusya 3 2,5
Pakistan 18 15,0
Yok 26 21,7
Turki Cumhuriyetler 1 0,8
Gliney Kore 1 0,8
Toplam 120 100,0

Tablo 57°de katilimcilara Tirkiye’nin en 1iyi dostu kimdir sorusu
yoneltilmigtir. Katilimcilarin  %46,7°si Azerbaycan cevabii verirken %21,7’si
Tirkiye’nin dostu yoktur demistir. Buradan c¢ikan sonu¢ Tiirkiye Azerbaycan
iligkilerinin iyi olmasi, her iki devlet adaminin karsilikli agiklamalar ve destek
mesajlart gondermesi, herhangi bir koti durumda ilk olarak bu devletlerinin
birbirlerine olan destekleri ile dogru orantilidir. En 6nemli sebep ise her iki devletin

de kokeninin bir olmas1 ve kardeslik ortak noktalarinin olmasidir.
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Tablo 58. Tiirkiye’ye en ¢ok zarar verebilecek yabanci tlilke

Sikhik %

Azerbaycan 3 2,5
Katar 1 0,8
Turkmenistan 1 0,8
Rusya 5 4,2
Pakistan 1 0,8
Yok 1 0,8
ABD 77 64,2
ingiltere 6 5,0
Almanya 4 3,3
israil 11 9,2
iran 2 1,7
Suriye 1 0,8
irlanda 1 0,8
Suudi Arabistan 4 3,3
Irak 1 0,8
Tum Avrupa

Ulkeleri ! 08
Toplam 120 100,0

Tablo 58’de Tiirkiye’ye en ¢ok zarar verebilecek yabanci iilke kimdir sorusu
sorulmustur. Katilimeilarin %64,2’si ABD derken %9,2’si Israil demistir. Giindemi
yakindan takip eden herkesin ortak noktada bulusacagi bu soruda ABD’nin izledigi

politikalar, yakin zamanda iki iilke arasinda meydana gelen ajan rahip krizi, dolar

90



kuru ile yapilmak istenen yipratma politikasi, savunma sanayi konularinda ¢ikan
anlagmazliklar gibi olaylarda ABD’nin takindigi tavir, katilimcilarin bu ortak

noktada bulusmalarina sebebiyet vermistir.

Tablo 59. En sevilen yabanci millet

Sikhk %
Azerbaycan 23 19,2
Katar 1 0,8
Turkmenistan 4 3,3
Rusya 3 2,5
Pakistan 4 3,3
Fransa 2 1,7
Japonya 2 1,7
Yok 30 25,0
ingiltere 1 0,8
Almanya 4 3,3
Turki Cumhuriyetler 6 5,0
Bosna Hersek 2 1,7
Glney Kore 5 4.2
iskandinav Ulkeleri 1 0,8
Cin 1 0,8
Arabistan 19 15,8
Kuzey Kore 1 0,8
italya 2 1,7
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Misliman milletler 4 3,3
Avusturalya 1 0,8
Hindistan 1 0,8
isveg 1 0,8
Arnavutluk 1 0,8
Endonezya 1 0,8
Toplam 120 100,0

Tablo 59’da katilimcilara en

yoneltilmistir. Katilimeilarin %19,2°si Azerbaycan demistir ve ayni zamanda bu
cevap en yliksek oranli cevap olmustur. Katilimcilarin %25’1 ise yoktur cevabini

vererek yabanci milletlere olan giiven ve sevgi duygularmin minimum seviyede

oldugunu gostermistir.

Tablo 60. En sevilmeyen yabanci millet

Sikhk %
Rusya 3 2,5
Yunanistan 17 14,2
Yok 8 6,7
ABD 18 15,0
ingiltere 18 15,0
Almanya 2 1,7
israil 24 20,0
Suriye 1 0,8
Hepsi 1 0,8

sevilen yabanci millet kimdir sorusu
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Hollanda 2 1,7
irlanda 1 0,8
Ermenistan 10 8,3
Zenci 1 0,8
Arabistan 8 6,7
Misir 1 0,8
Sirbistan 2 1,7
Endonezya 1 0,8
Tdm Avrupa

Ulkeleri ! 08
Cevapsiz 1 0,8
Toplam 120 100,0

Tablo 60’ta ise en sevilmeyen yabanct milletin kim oldugu sorusu
katilimeilara sorulmustur. En yiiksek oran %20 ile Israil olurken onu %15 ile

Ingiltere ve ABD takip etmektedir. Hepsi diyenlerin oran1 ise %0,8 olmustur.

Tablo 61. “Sizce iilkemizin genel durumu bes yil 6ncesine gore bugiin daha mi iy,

asag1 yukar1 ayn1 mi yoksa son bes yil icinde daha m1 kdtiiye gitti?”

Sikhk %
Daha kétu 38 31,7
Ayni 15 12,5
Daha iyi 67 55,8
Toplam 120 100,0
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Tablo 61°de katilimcilara Sizce iilkemizin genel durumu bes yil 6ncesine gore
bugiin daha m iyi, asag1 yukart ayn1 mi1 yoksa son bes yil i¢inde daha m1 kotiiye
gitti? Sorusu sorulmustur. Katilimcilarin %31,7’s1 daha kotiiye gitti derken %55,8°1
ise daha iyiye gitti cevabin1 vermistir. %12,5 ise ayni cevabini vermistir. Derince
ilgesi ile zithk gosteren bu cevapta katilimcilar 5 yil Oncesine gore giinlimiizii
degerlendirdiginde daha iyiye gittigini gormiisler ve bu sekilde bir cevap

vermiglerdir.

Tablo 62. “Oniimiizdeki bes yila bakalim... Sizce oOniimiizdeki bes yilda
memleketimizin genel durumu daha iyiye mi gidecek, ayn1 m1 kalacak yoksa daha

kotiiye mi gidecek?”

Sikhk %
Daha kétu 28 23,3
Ayni 22 18,3
Daha iyi 70 58,3
Toplam 120 100,0

Tablo 62’de ise Sizce Oniimiizdeki bes yilda memleketimizin genel durumu
daha iyiye mi gidecek, aynt m1 kalacak yoksa daha kotiiye mi gidecek? Sorusu
katilimcilara sorulmustur. Verilen cevaplarin %23,3’1i daha kotiiye gidecek, %18,3’i
ayni kalacak ve %58,3’li ise daha iyiye gidecek cevabini vermistir. Burada Kandira
halki oniimiizdeki 5 yil icerisinde memleketin durumunun daha iyiye gidecegini

diistiinmektedirler.

Tablo 63. “Ayni1 sorulari sizin ve aileniz igin soralim... Bes y1l 6ncesine gore bugiin

ailenizin maddi durumu daha m1 iyi, ayn1 m1 yoksa daha mi1 koti?”

Siklik %
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Daha koéti 28 23,3

Ayni 34 28,3
Daha iyi 58 48,3
Toplam 120 100,0

Tablo 63’te bes yil 6ncesine gére bugiin ailenizin maddi durumu daha mu iyi,
aynt m1 yoksa daha mi1 kotii?” Sorusu sorulmus ve alinan cevaplar iilke geneli i¢in
verilen cevaplar ile paralellik gostermektedir. Katilimcilarin %23,3°ti daha koti,

%48,3’1i daha iyi derken %28,3’ii ise ayni cevabini vermistir.

Tablo 64. “Ulkemizin Giiney Dogu’sundaki sorunun ¢dziimii i¢in size sayacagim su

ic seyden hangisine birinci 6ncelik verilmelidir?”

Sikhik %

Bolgede daha fazla yatirim yapmak ve ig

60 50,0
alani olusturmak
Demokrasi ve insan haklarina daha ¢ok

26 21,7
6nem vermek
Askeri tedbirleri arttirmak 34 28,3
Toplam 120 100,0

Tablo 64’te “Ulkemizin Giiney Dogu’sundaki sorunun ¢dziimii igin size
sayacagim su li¢ seyden hangisine birinci 6ncelik verilmelidir?” sorusu sorulmustur.
Katilimcilar %50 oraninda Bolgede daha fazla yatirim yapmak ve is alani olusturmak
cevabini, %21,7 oraninda Demokrasi ve insan haklarina daha ¢ok 6nem vermek

cevabini ve %28,3 oraninda ise Askeri tedbirleri arttirmak cevabini vermistir.
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Tablo 65. “Siyasi partiler hakkinda su iig

bulursunuz?”

goriisten hangisini daha dogru

Sikhik %
Her goérusu temsil eden ¢ok sayida siyasi
gorts ¢ y y 65 54,2

parti bulunmasi Ulke i¢in yararhdir.
Memleketimize iki parti yeter, fazlasi

30 25,0
zararli oluyor.
Kisir parti ¢ekismeleri ve particilik,
memlekete zarar vermektedir. En iyisi bu

25 20,8
memleketin menfaatine galisan bir tane
parti bulunmasidir.
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tabloya gore halkin %54,2’si ¢ok sayida siyasi partinin olmasinin

tilke i¢in yararli oldugu fikrindedir. Halk, ¢cogulcu ve demokratik bir siyasi sistemin

varligin1 daha ¢ok gerekli bulmaktadir.

Tablo 66. Siyasi Sistemlere Dair Gorisler

Parlamentoyla se¢imlerle ugrasmak
zorunda kalmayan giicli bir lidere sahip Ordunun yénetmesi
olmak
Sikhk % Sikhk %
Cok kot 18 15.0 | Gok kétil 57 475
Kotd 37 30,8 | Kotd 37 30,8
Kararsizim 30 250 Kararsizim 19 15.8
lyi 21 17,5| Vi 2 17
Gok iyi 14 11,6 | Cokivi 5 4,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

96



HiakGmet yerine uzmanlarin tlke igin en iyi e .
olduguna inandiklarn seyleri yapmalar: Demokratik bir siyasi sistemle yonetim
Sikhk % Sikhk %
Cok kot 20 16,7 | Gok kot 2 1,7
Kot 34 28,3 | Kotd 2 1,7
Kararsizim 41 34,1 | Kararsizim 16 14,1
iyi 15 125 | 40 33,3
Cok iyi 10 g,3 | Cok iyi 59 49,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 66°da katilimcilarin siyasi sistemlere dair goriisleri alimmistir. {1k soru
Parlamentoyla secimlerle ugrasmak zorunda kalmayan giiclii bir lidere sahip olmak
nasildir? Sorusuna katilimcilarin %15°1 ¢ok kotii, %30,8°1 kotli %25°1 kararsizim ve
%29,1°1 iyi ve cok iyi cevaplarmi vermistir. Ikinci soruda ordunun ydnetmesi
nasildir? Sorusuna katilimcilarin %78,3’1 ¢ok kotli ve kotiidiir cevaplarini vermistir.
Darbeler gérmiis bir millet olarak katilimcilar bu soruda darbe karsiti oldugunu bir
kez daha gostermistir. Ugiincii soruda ise Hiikiimet yerine uzmanlarm iilke igin en iyi
olduguna inandiklar seyleri yapmalari savina katilimcilar %45 oraninda kotii ve ¢cok
kotii cevaplarini vermistir. %33,3’1 ise kararsiz kalmistir. Son olarak Demokratik bir
siyasi sistemle yonetim nasildir sorusuna katilimcilarin %82,5’1 iyi ve ¢ok iyidir
cevaplarini vermistir. Buradan da anlasilacag: iizere demokratik bir yonetim herkes
tarafindan benimsenen, desteklenen bir yonetim sekli olmus ve olmaya devam

edecektir.
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Tablo 67. “Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, en dogru fikir dogrulugu
uzun zamandir smanmig fikirdir, 10 ise yeni fikirler genellikle iyidir anlayisini

gosteriyor. Sizin kendi anlayisiniz bu cetvelin neresinde yer alir?”

Sikhk %
Cevapsiz 3 2,5
1= En dogru fikir uzun zamandir sinanmis fikir 5 4,2
2 1 0,8
3 2 1,7
4 2 17
5 8 6,7
6 11 9,2
7 23 19,2
8 35 29,2
9 15 12,5
10= Yeni fikirler genellikle iyidir 15 12,5
Toplam 120 100,0

Tablo 67°de katilimcilara kendi fikirleri ile ilgili bir soru yoneltilmistir. 10
puanlik bir cetvel var. Burada 1, en dogru fikir dogrulugu uzun zamandir sinanmis
fikirdir, 10 ise yeni fikirler genellikle iyidir anlayisini gosteriyor. Sizin kendi
anlayiginiz bu cetvelin neresinde yer alir? Sorusuna 1’den 10’a kadar verilen
cevaplarin %29,2’s1 8 olmustur. 1’den 6’ya kadar verilen cevaplardan %7’yi gecen
yok. Buradan ¢ikan yeni fikirler genellikle iyidir cevabina yakin cevaplarin agirlikta

olmasidir.
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Tablo 68. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, biiyiik degisiklik konusunda
tedbirli, 10 ise gozili pek olmayan basarili olamaz yaklasimini gésteriyor. Sizin kendi

yaklasiminiz bu cetvelin neresinde yer alir?

Sikhk %
Cevapsiz 2 1,7
1=Tedbirli olmayan basgarili olamaz 14 11,7
2 9 7,5
3 16 13,3
4 9 75
5 14 11,7
6 13 10,8
7 12 10,0
8 16 13,3
9 6 5,0
10=G0zl pek olmayan basarili olamaz 9 7,5
Toplam 120 100,0

Tablo 68’de 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, biiyiik degisiklik konusunda
tedbirli, 10 ise gozii pek olmayan basarili olamaz yaklasimini gosteriyor. Sizin kendi
yaklagiminiz bu cetvelin neresinde yer alir? Sorusuna verilen cevaplar
gosterilmektedir. 1°’den 10’a kadar olan cevaplarin neredeyse her puana esit derecede

cevaplar verilmis, dolayisiyla bu konuda herkes farkli farkli derecelerde fikir

sahibidir.
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Tablo 69. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, degisme trkiitiir, 10 ise

degisiklik yeniliktir egilimini gdsteriyor. Sizin kendi egiliminiz bu cetvelin neresinde

yer alir?
Sikhk %

1= Degisim urkatur 2 1,7
2 2 1,7
3 1 0,8
4 1 0,8
5 8 6,7
6 15 12,5
7 18 15,0
8 25 20,8
9 19 15,8
10=Degisiklik yeniliktir 29 24,2
Toplam 120 100,0

Tablo 69°da 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, degisme firkiitiir, 10 ise
degisiklik yeniliktir egilimini gdsteriyor. Sizin kendi egiliminiz bu cetvelin neresinde
yer alir? Sorusuna verilen cevaplar gosterilmistir. Burada verilen cevaplarin ¢ogu
degisiklik yeniliktir cevabina yakin olan cevaplardir. 8,9 ve 10’un toplami ise

60,8 dir.
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Tablo 70. Siyasi Goriis

Sikhik %
Milliyetgi 42 35,0
islamci 31 25,8
Kemalist 5 4,2
Sosyal Demokrat 14 11,7
Liberal 5 4.2
Muhafazakar 19 15,8
Diger 4 3,3
Toplam 120 100,0

Tablo 70’te katilimcilarin Siyasi Goriisleri sorulmustur. Katilimeilarin %35°1
kendilerini milliyetci, %25,8’i Islamci, %15,8’i muhafazakar ve %11,7’si sosyal

demokrat olarak tanimlamustir.

Tablo 71. Siyasi konularda “sol”dan ve “sag”dan bahsedildigini sik sik duyuyoruz.
Asagida 10 puanlik bir sol-sag cetveli var. Burada “1” en solu, “10” ise en sag1

gosteriyor. Sizin kendi goriisleriniz bu cetvelin neresinde yer alir?

Siklik %
Cevapsiz 1 0.8
1=Sol 1 0,8
2 3 2,5
3 2 1,7
4 2 1,7

101



5 25 20,8
6 7 5,8
7 14 11,7
8 20 16,7
9 14 11,7
10=Sag 31 25,8
Toplam 120 100,0

Tablo 71°de “Siyasi konularda “sol”dan ve “sag”dan bahsedildigini sik sik
duyuyoruz. Asagida 10 puanlik bir sol-sag cetveli var. Burada “1” en solu, “10” ise
en sag1 gosteriyor. Sizin kendi goriisleriniz bu cetvelin neresinde yer alir?” sorusu
katilimcilara yoneltilmistir. Katilimcilarin ¢ogunlugu 10 yani sag cevabina yakin
cevaplar vererek (%25,8’1 10; %11,7°si 9; %16,7°si 8 ve %11,7’si 7 cevabim

vermistir) fikirlerini paylagmistir.

Tablo 72. Babanizin Size Gore Siyasi Goriisii

Sikhk %
Babam daha sagdaydi 46 38,3
Ayni goriusteydi 58 48,3
Babam daha soldaydi 8 6,7
Diger 8 6,6
Toplam 120 100,0

Tablo 72’de ise babanizin siyasi goriisiinii nasil tanimlarsiniz sorusu
katilimcilara yoneltilmistir. Katilimcilarin %38,3’u babam daha sagdaydi derken

%48,3’1i aynm1 gorlisteydi demis, %6,7’si ise babam daha soldaydi cevabini vermistir.
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Tablo 73. Refah Diizeyi

Sikhk %
1=En yoksul 4 3,3
2 1 0,8
3 8 6,7
4 18 15,0
5 33 27,5
6 29 24,2
7 14 11,7
8 8 6,7
9 3 2,5
10=En zengin 2 1,7
Toplam 120 100,0

Tablo 73’te refah diizeyi ile ilgili soruya katilimcilar yine biiyiik oranda
ortalama cevaplar vererek kendi refah diizeyleri hakkinda goriislerini ifade
etmislerdir. Tabloya gore halkin refah diizeyine verdigi cevaplar 5 ve 6 seviyelerinde

yogunlagmistir. Bu da ortalama bir degerde bulunduklarini1 desteklemektedir.

Tablo 74. Gelir Diizeyi Memnuniyeti

Sikhik %
1 = Hig yeterli degil 6 5,0
2 7 5,8
3 6 5,0
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4 14 11,7
5 40 33,3
6 16 13,3
7 11 9,2
8 10 8,3
9 4 3,3
10=Cok memnun 6 5,0
Toplam 120 100,0

Tablo 74’te ise gelir diizeyi memnuniyeti 1’den 10’a kadar puanlama
sistemiyle olglilmiistiir. Katilimeilarin %58,3’1i 4, 5 ve 6 cevabini vererek ortalama
bir cevap vermis; %20,8’1 ise 7 ile 10 arasi puan vererek memnun olduklarini
belirtmistir. Digerleri ise 1-4 arasi puanlarini secerek yeterli degildir cevabini

vermistir.

Tablo 75. Komsu Tercihi

Sabikahlar Bekarlar
Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 24 20,0 Komsu olabilir 99 825
istenmiyor 96 80.0 istenmiyor 21 175
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
Asiri solcular Museviler
Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 3 25.8 Komsu olabilir 56 46.7
istenmiyor 89 742 istenmiyor 64 533
Toplam 120 100,0 | TOPlam 120 100,0
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Cok icki icenler

Esrar kullananlar

Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 17 14,2 Komsu olabilir 7 5.8
Istenmiyor 103 85.8 istenmiyor 113 94.2
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
Gok kalabalik aileler Escinseller
Sikhk % Siklik %
Komsu olabilir 73 60,8 Komsu olabilir 11 9.2
istenmiyor 47 392 istenmiyor 109 90,8
Toplam 120|  100,0| TOPIAM 120|  100,0
Asiri sagcilar Araplar
Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 48 400 Komsu olabilir 72 60,0
istenmiyor 2 60.0 istenmiyor 48 40,0
Toplam 120 100,0| TOPlam 120 100,0
AIDS hastasi Hiristiyanlar
Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 34 28,3 Komsu olabilir 56 467
istenmiyor 86 717 istenmiyor 64 533
Toplam 120 100,0| TOPIam 120 100,0
Evli olmadan birlikte yasayan giftler Ogrenciler
Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 29 24.2 Komsu olabilir 104 86.7
Istenmiyor o1 758 istenmiyor 16 13.3
Toplam 120 100,0| TOPlam 120 100,0
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Sizden farkl siyasi goriist olanlar

Dindar olmayanlar

Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 103 858 Komsu olabilir 78 65.0
istenmiyor 17 14.2 istenmiyor 42 35,0
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0

Tablo 75’te komsu tercihleri ile ilgili sorular katilimcilara yoneltilmistir.
Katilimeilarin verdigi cevaba gore apartman yahut yasanilan yerin huzurunu bozan,
bozma ihtimali olan segenekleri kat’i surette istemiyor ve bunu acik bir dille
sdylemektedirler. Ornegin cok icki icen, esrar kullanan, escinsel olan, AIDS hastasi
olan, evlenmeden birlikte yasayan ciftlerle komsu olmak isteyenlerin orant %25-
30’larda gezmektedir. Kalabalik aileler, asir1 sagci aileler ve 6grenci komsulara olan

tutum ise oldukca ilimli. Bu komsu tiirlerini isteyenlerin orani yaklasik olarak

%60°t1r.

Tablo 76. Tiirkiye’nin En Biiyiik Sorunu

Sikhk %
issizlik 24 20,0
Hayat pahalilgi 16 13,3
Gelir dagihmindaki esitsizlik 20 16,7
Dis iligkiler 2 1,7
Teror 37 30,8
Ahlaki yozlagsma 17 14,2
Diger 4 33
Toplam 120 100,0
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Tiirkiye’nin en biiylik sorunu nedir sorusuna katilimcilarin %30,8°1 terdr
derken %13,3’ii hayat pahaliligi, %20°si issizlik, %16,7’si gelir dagilimindaki
esitsizlik ve %1,7’si dis iliskiler olarak cevap vermistir. Buradan da goriildiigii lizere
en biiyiik problem olarak teror goriilmektedir. Terorle miicadeleye ayrilan biitce ve
harcanan para dusiiniildiigiinde bu sorunun birinci seg¢ilmesi oldukca olagan
kargilanmaktadir. Bunun yaninda kisisel problemler haline gelen issizlik, pahalilik ve

gelir dagilimi gibi problemler ise terér cevabini takip etmektedir.

Tablo 77. “Turkiye’de idam cezas1 olmali m1?”

Sikhk %
Hayir 15 12,5
Kararsizim 23 19,2
Evet 82 68,3
Toplam 120 100,0

Tablo 77°de “Tiirkiye’de idam cezasi olmali m1?” sorusuna katilimcilarin
%68,3’1 evet olmali, %12,5’1 ise hayir olmamali cevabini vermistir. Bu konu ile

ilgili ayrintili analiz bir sonraki tablolarda yapilmigstir.

Tablo 78. “Peki, asagidaki suclardan hangilerini isleyenlere idam cezasi

verilmelidir?”
Irz dismanlari Risvet alan devlet gorevlileri
Siklik % Sikhk %

idamlik 90 75.0 idamlik 28 233
idamlik degil 1 0.8 idamlik degil 63 525
Toplam 91 75,8 | TOPlam 91 75,8
Cevapsiz 29 24.2 Cevapsiz 29 24.2
Toplam 120 100,0| ToPlam 120 100,0
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Uyusturucu kagakgilari Siddete basvuran ama adam
oldiirmeyen teroristler, anarsistler
Sikhk % Sikhk %
idamlik 57 475 idamlik 63 525
idamlik degil a4 283 idamlik degil 28 233
Toplam 91 75,8 | TOPlam 91 75,8
Cevapsiz 29 24,2 Cevapsiz 29 24,2
Toplam 120 100,0| ToPlam 120 100,0
Karaborsacilar Hileli mal satanlar
Siklik % Sikhk %
idamlik 29 18.3 idamlik 16 13.3
idamlik degil 69 575 idamlik degil 75 62.5
Toplam 01 75,8| ToPlam 91 75,8
Cevapsiz 29 24,2 Cevapsiz 29 24,2
Toplam 120 100,0| ToPlam 120 100,0

Tablo 78’de Tablo 161’deki soruyla baglantili olarak “Peki asagidaki
suclardan hangilerini isleyenlere idam cezasi verilmelidir?” sorusu yoneltilmistir.
Katilimcilar 1rz diismanlar1 ve terdristlere idam cezasi isterken karaborsacilar, hileli

mal satanlar gibi nispeten daha hafif sug isleyenlere idam cezasi istememektedirler.
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Tablo 79. “Ulkede eger insanlar is bulamiyorsa isverenler Tiirkleri yabancilara tercih

etmelidir.”

Sikhk %
Katilmam 43 35,8
Kararsizim 53 442
Katilirm 24 20,0
Toplam 120 100,0

Tablo 79°da “Ulkede eger insanlar is bulamiyorsa isverenler Tiirkleri
yabancilara tercih etmelidir.” Savina katilip katilmayanlar1 belirleyen bir soru
sorulmustur. Bu soruda katilimeilarin %35,8’1 katilmam, %44,2’si kararsizim ve

%20’si ise katilim cevabini vermistir.

Son zamanlarda iilkemize Suriyeli, Afgan ve diger {ilkelerden gelen
gocmenlerin sayisinin  artmasityla glindeme gelen bu konu bir takim goris
ayriliklarim1 da beraberinde getirmistir. Halkin bir kismi igsizligi arttirdigi igin
yabanci is¢i calistirilmasini elestirirken bir kismi ise rekabetten dolayr kalitenin
arttigin1  savunmaktadir. Iste ortaya cikan yakin cevaplarin da nedeni bu

gosterilebilir.

Tablo 80. “Bildiginiz gibi artik pek ¢ok 6zel kanal var. Size gére bu kanallar

istedikleri her seyi yayinlasin m1 yoksa bunlar {izerinde bir devlet kontrolii gerekir

mi?”

Siklik %
Serbest olmall 21 17,5
Devlet kontrolu gerekir 90 75,0
Diger 9 7,5
Toplam 120 100,0
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Tablo 80’de Size gore bu kanallar istedikleri her seyi yayinlasin mi yoksa
bunlar iizerinde bir devlet kontrolii gerekir mi?” sorusuna katilimcilarin verdigi
cevaplar gosterilmektedir. Cevaplarin %75°1 devlet kontrolii gerekir derken %17,5’1
serbest olmalidir cevabini vermistir. Katilimcilar, giinliik hayatimizda ¢ok énemli bir
yere sahip olan televizyonlarin kontrol edilmesi gerekliliginde neredeyse hem fikir

olmuslardir.

Tablo 81. Giinceli takip kanali

Sikhk %
Televizyon 72 60,0
Gazete 7 5,8
Internet 41 34,2
Radyo 0 0
Toplam 120 100,0

Tablo 81°de giinceli hangi kanaldan takip edersiniz sorusu sorulmustur.
Katilimcilarin %34,2’si internet derken %60°1 televizyon ve %5,8’i gazete demistir.

Bir zamanlarin en 6nemli takip kanali olan radyoya ise hi¢ cevap ¢ikmamaistir.

Tablo 82. “Size gore gazetelerin yazabilecegi konulara bazi kisitlamalar gelmesi

dogru mu? Yoksa gazeteci her konuda istedigini yazabilmeli mi?”

Siyasetcilerin 6zel hayatlari Demokrasi karsitl, demokrasi aleyhine yazilar
Sikhk % Sikhk %
izin verilmemeli 55 45,8 izin verilmemeli 68 56.7
Bir dlgtide kisitlanmal 51 425 Bir 6lgude kisitlanmall 44 367
Tamamen serbest olmali 14 11,7 Tamamen serbest olmali 8 6.7
Toplam 120 100,0 | TOPlam 120 100,0
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Yikici, bélici kose yazilari ve yorumlar

Ulke cikarlarina agik¢a aykiri haberler

Sikhk % Siklik %
izin verilmemeli 86 717 izin verilmemeli 86 717
Bir dlgtide kisitlanmal 30 25.0 Bir 6lgude kisitlanmali 32 267
Tamamen serbest olmali 4 33 Tamamen serbest olmali ° 17
Toplam 120 100,0 | TOPlam 120 100,0
HakGmeti cok agir elestiren yazilar Dini kurallari elestiren, dine ters disen yazilar
Sikhk % Siklik %
izin verilmemeli 47 392 izin verilmemeli o1 758
Bir 6l¢ltide kisitlanmali 57 475 Bir 6lgiide kisitlanmali 27 225
Tamamen serbest olmali 16 13,3 Tamamen serbest olmali ° 17
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
is adamlarinin kazanglari, vergileri Acik sacgik resimler ve yazilar
Sikhk % Sikhk %
izin verilmemeli 29 242 izin verilmemeli 92 76.7
Bir dlgtide kisitlanmal 52 433 Bir 6lgude kisitlanmall 23 19,2
Tamamen serbest olmali 39 325 Tamamen serbest olmali 5 42
Toplam 120 100,0 | TOPlam 120 100,0
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Zararh faaliyetler ve teroristlerle ilgili haberlerin

Kisilerin 6zel hayatlar

yazilmasi
Sikhk % Sikhk %
izin verilmemeli 32 26,7 izin verilmemeli 89 742
Bir 6lctide kisitlanmali 42 350 Bir 6lgiide kisitlanmali 27 225
Tamamen serbest olmali 46 383 Tamamen serbest olmali 4 33
Toplam 120|  100,0| TOPIAM 120| 100,

Devlet adamlari ile alay eden, onlari kiiglik

disuren yazilar

Sikhk %
izin verilmemeli 74 61,7
Bir 6lgude kisitlanmali 41 34,2
Tamamen serbest olmali 5 42
Toplam 120 100,0

Tablo 82’de medya Ozgiirligiinin simirlart ile ilgili; Size gore gazetelerin

yazabilecegi konulara bazi kisitlamalar gelmesi dogru mu? Yoksa gazeteci her

konuda istedigini yazabilmeli mi? Sorusu katilimcilara yoneltilmistir. Katilimcilar

Demokrasi karsiti, demokrasi aleyhine yazilar, Yikici, boliici kose yazilart ve

yorumlar, Ulke ¢ikarlarma acikca aykir1 haberler gibi toplum, iilke ve milletin birlik

ve beraberligini tehlikeye atacak konularda izin verilmemelidir cevabini vermistir.

Ayrica acik se¢ik fotograflar paylasan, kisilerin 6zel hayatlarin1 desifre eden

konularda da izin verilmemelidir cevabi agik farkla one ¢ikmistir. Sadece Zararli

faaliyetler ve teroristlerle ilgili haberlerin yazilmasinda bir mahsur goériilmemis bu

soruya serbest olmalidir cevabi verilmistir.
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Tablo 83. “Size gazetelerin iilke ¢ikarlarini ilgilendiren haberlerde izlemeleri gereken
yola dair ti¢ ayr1 goriis okuyacagim. Birbirinden farkli bu ii¢ goriisten hangisinin en

dogru oldugunu soyler misiniz?”

Sikhik | %
Gazeteler, devlet siyasetiyle uyusmasa bile her tlrlli haberi basabilmelidir. Bu konuda 0ol 242
higbir kisittama olmamalidir. ’
Gazeteler, Ulke ¢ikarlarini g6z 6niinde bulundurarak bazi haberleri basmaktan gonalli 4 350
olarak vazgegmelidir. '
Devlet, Ulke cikarlari gerektirdigi zaman, gazetelere kisitlamalar getirebilmelidir. 49| 40,8
Toplam 120| 100,0

Yukaridaki tabloda gazetelerin haber yapma 6zgiirliigliniin ne derece olmasi
gerektigi Olgiilmek istenmistir. Katilimeilarin % 40,8°1 devletin gerektigi zaman
gazeteler tizerinde kisitlama getirmesinin gerekliligi tizerinde karar kilmistir. Yiizde
%35°1 ise gazetelerin haberleri basarken iilke ¢ikarlarmi kendiliginden goézetmesi
gerektigini diisinmektedir. Gazetelerin haber basma konusunda tamamen serbest
olmasmi isteyenlerin orani ise %24,2’dir. Verilen cevaplar arasinda ¢ok biiyiik
farklar olmamasma ragmen gazetelerin haber yapma ozgiirligiiniin kisitlanmasini

isteyen kesim ¢ogunluktadir.

Tablo 84. Oy Endisesi

Sikhk %
Evet, boyle 80 66,7
Hayir, degil 33 27,5
Diger 7 5,8
Toplam 120 100,0
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Yukaridaki tabloda hiikiimetlerin oy endisesi icerisinde olup olmadiklar
tespit edilmek istenmistir. Bu dogrultuda hiikiimetlerin {ilke acisindan gerekli
kararlar1 oy endisesi tasimasi sebebiyle alamadigini diislinenlerin oram1 %66, 7 dir.
Tablodan anlasilacagi gibi genel kanaat hiikiimetlerin oy endisesi tasidigi

yoniindedir.
2.2. Derince Ilgesi Analizleri

Derince ilgesi, ilge statlisiinde 20 yillik bir ge¢mise sahiptir. 2018 yili
itibariyle Kocaeli’nin en kalabalik ilgeleri arasinda 128.810 niifusu ile 6. sirada yer
almaktadir. Derince 223 km?lik bir yiiz Ol¢limiine sahiptir. Aragtirma kapsaminda
Derince’nin; Yenikent, Dumlupmar, Sirripasa, Yavuz Sultan, Ibn-i Sina, Cenedag,
Cinarli, Mersincik, Fatih Sultan ve Cavuslu mahallelerine gidilerek 69 erkek, 51
kadin olmak tizere 120 kisi ile anket calismalar1 gergeklestirilmistir. Bu anketlerin

sonucunda ortaya ¢ikan bulgular asagidaki tablolarda yer almaktadir.

2.2.1. Katihmecilara Dair Demografik Degiskenler ve Cevap Analizleri
Bu bolimde katilmcilarin  demografik  6zelliklerine dair dagilimlar

verilmektedir.

Tablo 85. Cinsiyet

Sikhk %
Erkek 69 57,5
Kadin 51 42,5
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tablo, katilimcilarin cinsiyet sorusuna verdikleri cevaplarin
dagilimmi gostermektedir. Tabloda goriilecegi iizere katilimcilarin %581 (n=69)
erkek; % 42’si (n=51 kisi) ise kadinlardan olusmaktadir. Diger sorularda verilen
cevaplar degerlendirilirken erkeklerin kadinlara gére biraz daha fazla oldugu goz

onunde bulundurulmalidir.
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Tablo 86. Yas

Sikhk %
18-29 yas 28 23,3
30-41 yas 54 45,0
42-53 yas 27 22,5
54-65 yas 10 8,3
65 yas Ustl 1 0,8
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tablo, katilimcilarin yas sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimini

gostermektedir. Tabloda goriilecegi tizere katilimcilarin %45°i (n=54) 30-41 ve

%23’ (n=28)

18-29 yas grubunda olusmakta olup;

iistii yas grubu izlemektedir.

Tablo 87. Egitim Diizeyi

Sikhk %
ilkokul mezunu 16 13,3
Ortaokul mezunu 11 9,2
Lise mezunu 37 30,8
Universite mezunu 44 36,7
Lise 6grencisi 2 1,7
Universite égrencisi 10 8,3
Total 120 100,0
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yas grubu
orneklemimizdeki en biiyiilk grubu olusturmaktadir. Bunlar sirasiyla % 22 (n=27

kisi) 42-53 yas; %8 (n=10 kisi) 54-65 yas ve nihayetinde de %1 (n= 1 kisi) 65 yas



Yukaridaki tablo, katilimcilarin egitim diizeyi sorusuna verdikleri cevaplarin
dagilimimi goéstermektedir. Tabloda goriilecegi tizere katilimcilarin %36,7°si (n=35)
tiniversite mezunu grubunda olusmakta olup; bu egitim diizeyi, 6rneklemimizdeki en
biiylik grubu olusturmaktadir. Bu grubu sirasiyla % 31 (n=37 kisi) lise mezunu; %13
(n=16 kisi) ilkokul mezunu; %9 (n=11 kisi) ortaokul mezunu; %8 (n=10 kisi)
tiniversite Ogrencisi ve nihayetinde de % 2 (n=2 kisi) lise Ogrencisi grubu

izlemektedir

Tablo 88. Sosyal Sinif

Sikhk %
isci 35 29,1
isveren 9 7.5
Memur 14 11,7
Serbest meslek 10 8,3
Esnaf 13 10,8
Emekli 6 5,0
Ogrenci 19 15,8
issiz 14 11,7
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tablo, katilimcilarin dahil olduklar1 sosyal sinif sorusuna
verdikleri cevaplarin dagilimin1  gostermektedir. Tabloda goriilecegi {izere
katihmcilarin = %29'u  (n=35) is¢i grubunda olugmakta olup; bu sosyal,
orneklemimizdeki en biiyiik grubu olusturmaktadir. Bu grubu sirasiyla%16 (n=19
kisi) 6grenci; % 12 (n=14 kisi) memur; % 12 (n=14 kisi) issiz; %11 (n=13 kisi)
esnaf; %8 (n=10 kisi) serbest meslek; %18 (n=9 kisi) isveren; %5 (n=6 kisi) emekli

grubu izlemektedir.
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Tablo 89. Demokratik Ilkeler ve Degerlere Baglilik

Aileniz ne kadar 6nemlidir?

Din ne kadar 6nemlidir?

Sikhk % Sikhk %
Cok énemli 110 91,7 | Cok 6nemli 89 74,2
Onemli 7 5,8 | Onemli 27 22,5
Ne 6nemli ne 6nemsiz 3 2,5 | Ne 6nemli ne 6nemsiz 4 3,3
Onemli degil 0 01 &nemii degil 0 0
Hi¢ 6nemli degil 0 0 Hi¢ dnemli degil 0 0
Toplam 120|  100,0 | Toplam 120 100,0

Dost ve arkadaglariniz ne kadar 6nemlidir? Laiklik ne kadar 6nemlidir?

Siklik % Siklik %
Cok énemli 45 37,5 | Cok 6nemli 23 19,2
Onemli 62 51,7 | Onemli 54 45,0
Ne énemli ne 6nemsiz 8 6,7 | Ne 6nemli ne 6nemsiz 21 17,5
Onemli degil 4 3,3 | Onemili degil 8 6,7
Hi¢ 6nemli degil 1 0,8 | Hic 6nemli degil 14 11,7
Total 120 100,0 | Total 120 100,0

Kendinize ayirdiginiz bos zamanlar ne kadar Demokrasi ne kadar 6nemlidir?
6nemlidir?

Siklik % Siklik %
Cok onemli 30 25,0 | Cok 6nemli 64 53,3
Onemli 58 48,3 | Onemli 41 34,2
Ne 6nemli ne 6nemsiz 25 20,8 | Ne 6nemli ne 6nemsiz 9 7,5
Onemli degil 6 5,0 | Onemli degil 3 2,5
Hi¢ énemli degil 1 0,8 | Hi¢c 6nemli degil 3 2,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Siyaset ne kadar 6nemlidir? Gelir diizeyiniz ne kadar 6nemlidir?

Sikhk % Sikhk %
Cok énemli 26 21,7 | Cok 6nemli 55 45,8
Onemli 40 33,3 | Onemli 58 48,3
Ne 6nemli ne 6nemsiz 38 31,7 | Ne 6nemli ne 6nemsiz 4 3,3
Onemli degil 6 5,0 | Onemli degil 2 1,7
Hic 6nemli degil 10 8,3 | Hi¢c 6nemli degil 1 0,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

is ve ¢calisma ne kadar 6nemlidir?

Sikhk %
Cok énemli 61 50,8
Onemli 52 43,3
Ne 6nemli ne 6nemsiz 4 3,3
Onemli degil 1 0,8
Hi¢ 6nemli degil 2 1,7
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tabloda katilimcilarin demokratik ilke ve degerlere bagliligini
gosteren sorulara verdikleri cevaplar yer almaktadir. Bulgular “aileniz ne kadar
onemlidir?” sorusuna katilimeilarin %92 sinin (n=110 kisi) ile ¢cok 6nemli; %6 sinin
(n=7 kisi) 6nemli; %2 sinin (n=3 kisi) ne Oonemli ne Onemsiz yanitin1 verdigini
gostermektedir. Bununla birlikte “Dost ve arkadaslariniz ne kadar 6nemlidir?”
sorusuna %37,5’1 ¢ok 6nemli, % 51,7’°si 6nemli cevabini vermistir. Hi¢ 6nemli degil
sorusuna verilen cevap ise %0,8’dir. “Kendinize ayirdiginiz bos zamanlar ne kadar
Oonemlidir?” sorusuna verilen cevaplar ise %25 ¢ok onemli, %48 6nemli, %20,8°1 ne
onemli ne 6nemsiz, %5°1 ise hi¢ 6nemli degil cevabini vermistir. Aile dost ve arkadas

sorularina birlikte bakilacak olursa, Tiirk milleti olarak aile ve arkadaslik baglarinin
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ne denli dnemli oldugu, saglam baglarla birbirimize bagl oldugumuz buradan da

anlasilmaktadir.

Siyaset ne kadar 6nemlidir? Sorusu ise %21,7 ¢cok onemli, %33,3 Onemli,
%31,7 ne 6nemli ne dnemsiz olarak cevaplanmistir. Bu sorudan da anlasildig gibi
halkin birinci giindem maddesi siyaset olmasa da yine de siyaset bir Gnem

tagimaktadir.

Is ve calisma ne kadar onemlidir? Sorusuna verilen cevaplar ise %50,8 ¢ok
onemli, %43,3 onemli ve geri kalan %5,9’luk kisim ise diger cevaplardir. Ozellikle
erkeklerin ve yakin zamanda kadinlarin da aktif olarak katildigi ¢alisma hayati

katilimcilarin %94’ i¢in 6nem arz etmektedir.

Din ne kadar 6nemlidir? Sorusuna verilen cevaplarin %96,7’sini ¢ok énemli
ve Onemli cevaplart olusturmaktadir. %99’dan fazlasinin Miisliiman oldugu bir

tilkede boylesi bir oranin gelmesi normal karsilanmaktadir.

Laiklik ne kadar dnemlidir? Sorusuna verilen cevaplara bakildiginda 9%19,2’si
¢ok Oonemli, %45°’1 6nemli %17,5’si ise ne Onemli ne Gnemsiz cevabini vermistir.

Onemli degil ve hi¢ 5Snemli degil cevaplari ise anketin %18,4’{inii olusturmaktadur.

Demokrasi ne kadar 6nemlidir? Sorusuna bakacak olursak %53,3 ¢cok 6nemli
%34,2’si1 ise 6nemlidir cevabini vermistir. Bu sorudan da demokrasi ve demokratik

yonetime katilimcilarin bakis agisini net bir sekilde gorebilmekteyiz.

Gelir diizeyiniz ne kadar 6nemlidir? Sorusuna bakarsak %94,1’i ¢ok 6nemli
ve Oonemli cevaplar1 olusturmaktadir. Verilen bu cevap, aile hayati ve is hayatinin
Oonemi sorulariyla harmanlanirsa hem is hayatinin 6nemi, hem de is hayatinin sonucu
olarak 1y1 bir gelir elde etmenin Onemi birbirlerini tamamlayan bir zincir

olusturmustur.
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Tablo 90. Dini inang

Sikhk %
Misliman 120 100,0
Toplam 120 100,0

Yukaridaki tabloda “Siz bir dine inanir misimiz? (Evet, ise) Hangi dine?”
sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar goriilmektedir. Bulgular katilimcilarin
tamaminin yani %100’tiniin (120 kisi) ile Miisliiman oldugunu; beyan ettiklerini
gostermektedir. Yiizde 99,2 si Miisliiman olan bir iilkede bu sonucun goriilmesi

beklenen bir durumdur (Ozer, 2014).

Tablo 91. inang boyutlart

Oliimden sonra bir hayatin varligi Cehennemin varhgi

Sikhk % Sikhk %
Evet 115 95,8 | EVet 10| 91,7
Hayir 0 0 Kararsiz 10 8.3
Kararsiz 5 42 Hayir 0 .
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120|  100,0

insanin bedeninden ayri bir ruhunun oldugu Cennetin varligi

Siklik % Sikhk %
Evet 104 86,7 | Evet 112| 933
Kararsiz 14 117 Kararsiz 8 6.7
Hayir ’ 17 Hayir 0 0
Toplam 120  100,0| TOPIAM 120  100,0

Tablo 91°deki Inang boyutlari sorular1 ile Tablo 91°deki hangi dine

inanirsiniz sorulart birlikte analiz edilmelidir. Tablo 91°deki cevaplarin %100’
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Miisliiman olduguna gore bir sonraki tabloda verilen cevaplarin da Miisliimanlikla
alakali oldugu diisiiniiliirse tutarli ve olduguna inanilan cevaplar oldugu agik ve

neredeyse ¢cogunun yiizde 90’lara yakin cevaplar oldugu goriilmektedir.

Tablo 92. “Camiye (kiliseye sinagoga) gidip gitmediginize bakmaksizin siz kendinizi

dindar bir kisi olarak m1 goriirsiiniiz”?

Sikhk %
Evet 106 88,3
Hayir 14 11,7
Toplam 120 100,0

“Camiye (kiliseye sinagoga) gidip gitmediginize bakmaksizin siz kendinizi
dindar bir kisi olarak mi1 goriirsiiniiz?”” sorusuna verilen cevaplarin %88,3’ii evet
olmustur. Bu sorunun da Tablo 91 ve Tablo 92 ile dogrudan baglantist oldugu
diistiniiliirse evet oraninin bu kadar yiiksek ¢ikmasi beklenen bir sonugtur. Burada
asil amaglanan dindarligin bireysel anlamdaki ol¢iimiidiir. Halkin yiizde 88,31

kendisini dindar olarak gérmektedir.

Tablo 93. Inang Diizeyi

Sikhk %
0 (inangsiz) 0 0
1 1 0,8
2 0 0
3 1 0,8
4 16 13,3
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5 19 15,8
6 19 15,8
7 33 27,5
8 13 10,8
9 17 14,2
10(Tam Dindar) 27 22,5
Toplam 120 100,0

Inang diizeyinin 1°den 10’a kadar puanlanmasinin istendigi Tablo 93’te ise
0’dan 3’e kadar verilen cevaplarin %1,6’da kaldigi goriilmektedir. Ortalama ve
ortalamanin Ustlinde verilen cevaplar, yine Ustteki sorularla bagdastirildiginda olmasi
gereken cevaplar olarak kaydedilmistir. Olgekten anlasilacagi {iizere bireyler

kendilerini yiiksek bir seviyede dindar olarak gérmektedir.

Tablo 94. “Asagidaki siklardan hangisi babanizin dini inaniglarin1 en dogru olarak

tarif ediyor?”

Sikhk %
Cok dindar 38 31,7
Oldukga dindar 62 51,7
Pek dindar degil 17 14,2
Hic dindar degil 3 2,5
Toplam 120 100,0

“Asagidaki siklardan hangisi babanizin dini inanislarini en dogru olarak tarif
ediyor?” sorusuna verilen cevaplara bakildiginda ise %31,7’si ¢ok dindar, %51,7’si

oldukca dindar, %14,7’si pek dindar degil ve %2,5’1 hi¢ dindar degil cevabini
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vermistir. Genel tabloya bakilirsa %83,4’iiniin babasini dindar olarak tanimladigi

gorilmiistir.

Dini tavrin olusumu ve gelisiminde ailenin etkisi, yalnizca egitim 6gretim
baglamiyla sinirlandirilamaz. Aile ile din arasindaki yakinlik bir¢ok yazar tarafindan
vurgulanmistir. Bu yakinlik, Murphy’nin, aile yapisinin bizzat kendisinin dini
olduguna dair goriisleriyle ifade edilmistir. Din ve aile miiesseseleri arasinda duygu,
yapt ve bag bakimindan mevcut uyum, dini tavirlarin olugmasinda aile etkisinin

baskin olmasina sebep olmaktadir (Vergote, 1978).

Tablo 95. Basortiistine bakis agis1

Sikhk %
Bagortlsu dinin geregdidir ve her Misliman kadin értinmelidir 71 59,2
Bu konu kisiye baghdir ve isteyen értinmeyebilir 45 37,5
Basortlistini gereksiz buluyorum ama yasaklanmasi yanlis olur 2 1,7
Bu ¢agda bas 6rtmeyi kabul edemiyorum. Kiyafet kanununa bir ) 17
madde eklenerek yasaklanmasi gerektigini distntuyorum
Toplam 120 100,0

Katilimcilarinin tiirbana bakis agist su sekildedir: Halkin %59,2°lik bir kesim,
basortiisiin dinin geregi oldugunu ve her Miisliiman kadinin 6rtiinmek ile miikellef
oldugunu dasiinmektedir. %37,5’1 ise bu konu kisiye baghdir ve isteyen
ortiinmeyebilir demistir. Bu cevaplarin  yaninda %1,7 bagortiisiinii  gereksiz
buluyorum ama yasaklanmasi yanlis olur, derken, yine %1,7’lik kesim bu ¢agda bas

ortmeyi kabul edemedigini ve yasaklanmasi gerektigini sOylemistir.
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Tablo 96. Farkli dinden geline bakis agisi

Sikhik %

Zaten bdyle bir gelinim var. 2 1,7
Kesinlikle istemezdim. 28 23,3
istememekle birlikte mecburen katlanirdim. 10 8,3
Gelinin. . ... .. dinini kabul etmesi sartiyla kabul ederdim. 62 51,7
Benim igin fark etmez, oglum hangi dinden kiz severse onunla 18 15,0
evlenebilir.

Toplam 120 100,0

Farkli dinden geline bakis agisi sorusuna verilen cevaplar Tablo 96’da
gosterilmistir. Tablo 12’ye gore %1,7’lik kisim zaten bdyle bir gelinim vardir
demistir. %23,3’liik kesim kesinlikle istemezdim derken katilimcilarin %8,3’1
istemem ama mecburen katlanirim demistir. Soruya verilen major cevap ise %51,7
ile gelinin... Dinini kabul etmesi sartiyla kabul ederdim cevabi olmustur. %15’lik
kisim ise benim i¢in fark etmez, oglum hangi dinden kiz sevdiyse onunla evlenebilir,
demistir. Bu sonuglar bize katilimcilarin, Miisliiman bir erkegin farkli dinden bir
kadin ile evliligini kadinin Miisliman olmasi kosuluyla onayladigin1 gostermektedir.
Nitekim Kur’an, “...Inanan hiir ve iffetli kadmlar ve sizden dnce kitap verilenlerin
hiir ve iffetli kadinlar1 —zina etmeksizin gizli dost tutmaksizin ve mehirlerini
verdiginiz takdirde- size helaldir. Kim imani inkar ederse siliphesiz amelleri bosa
gider. O ahirette de kaybedenlerdendir.” (Karaman, 2015: 106) mealindeki ayette de
belirtildigi iizere Miisliiman bir erkegin ehli kitap sahibi kadinlarla evlenmelerinde
bir sakinca yoktur (Acar, 2002: 28).
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Tablo 97. Farkli dinden damada bakis agis1

Siklik %

Kesinlikle istemezdim 53 44,2
istememekle birlikte mecburen katlanirdim 11 9,2
Damadin islam dinini kabul etmesi sartiyla kabul ederdim 43 35,8
Benim igin fark etmez, kizim hangi dinden severse onunla

- 13 10,8
evlenebilir
Toplam 120 100,0

Tablo 97°de ise farkli dinden damada bakis acisini gosteren cevaplar
bulunmaktadir. Tablo 96’daki farkli dinden geline bakis ile ilgili verilen cevaplara
yakin cevaplarin ve yilizdelerin alindig1 Tablo 97, katilimeilarin profili hakkinda net

bir bilgi vermektedir.

Klasik donem Islam alimleri, Miisliman bir kadinin Gayr-i Miislim bir
adamla evlilik birligi kurmasmnin yasak oldugu konusunda hemfikirdir. Bu goriis
Islam tarihi boyunca savunulmus ve farkli bir fikre yer verildigine de
rastlanilmamistir. Miisliman bir kadinin Gayr-i Mislim bir erkekle evlenmesinin
yasak olmasi Miisliimanlar arasinda bir inang¢ halini almistir (Dalgin, 2003: 134).
Dinimiz agisindan aile kavraminin 6nemli goriilmesi, esler arasinda esitligin,
dengenin gozetilmesi ve boyle bir evliligin gelecek kusaklar1 da etkileyebilme
potansiyeline sahip olmasi dolayisiyla verilen cevaplarda sartli kabullerin oraninin
yiiksek ¢ikmasi beklenilen bir durumdur. Ancak ilging olan nokta yabanci dinden bir
geline bakis acisinin daha yumusak, ancak yabanci damada bakis agisinin daha sert
oldugudur. Ciinkii yabanci bir dinden damada, karsi ¢ikan sonuglara bakildiginda,
kesinlikle istemezdim, cevabini verenlerin din degistirme sartiyla kabul ederdim
diyenlerden fazla olmas ataerkil bir toplum yapisina sahip olmak ile ilgili bir durum

olabilir kanaatindeyiz.
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Tablo 98. “Dini kurulus ve sahsiyetlerin asagidaki konularda s6z sahibi olmalari

sizce dogru mudur?”

Egitim sistemi Ana babalarin ¢ocuklariyla
iliskileri
Sikhik % Sikhk %
Evet 53 a4, |EVE! 56 46,7
Kararsiz 24 200 Kararsiz 29 242
Hayir 43 35, | VIl 35 29,2
Toplam 120 100,0 | TOPIam 120 100,0
Evlilik disi iliski (zina) Escinsellik
Sikhik % Sikhk %
Evet 71 59,2 | EVet 59 49,2
Kararsiz 14 11,7 Kararsiz 22 18,3
Hayir 35 29,2 | HavIr 39 32,5
Toplam 120 100,0 | TOPI@M 120 100,0
Hiakamet isleri Cocuk aldirma yani kiirtaj
Sikhk % Sikhk %
Evet 46 38,3 | EVet 62 51,7
Kararsiz 22 18,3 Kararsiz 27 225
Hayr 52 43,3 | Hav" 31 25,8
Toplam 120 100,0 | TOPAM 120 100,0

Dini kurulus ve sahsiyetlerin asagidaki konularda s6z sahibi olmalar1 sizce
dogru mudur?” sorusuna verilen cevaplar incelendiginde ise egitim sisteminde s6z
sahibi olmasini isteyenler %44,2 iken hayir diyenler %35,2°dir. Evlilik dist
iligkilerde s6z sahibi olmasini isteyenler %°59,2 iken hayir diyenler %29,2’dir.
Hiikiimet islerinde s6z sahibi olmasini isteyenler%38,3 iken, s6z sahibi olmasini

istemeyenler ise %43,3 ile cogunluktadir. Anne babalarin ¢ocuklariyla olan
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iligkilerinde s6z sahibi olmasini isteyenler %46,7 iken s6z sahibi olmasin diyenler ise
%29,2°de kalmistir. Escinsellik konusunda s6z sahibi olmasini isteyenler %49,2 ile
cogunlukta. Hayir diyenler ise %32,5’te kalmistir. Kiirtaj konusunda ise %51,7’lik
kisim evet, s6z sahibi olsun derken %25,8’lik kisim ise hayir s6z sahibi olmasin,

cevabini vermistir.

Tablo 98’deki sorulara genel olarak bakilacak olursa toplumun yasami igin
yabanci kalan ve hatta uygunsuz karsilanabilecek durumlarda dini kurulus ve
sahsiyetlerin s6z sahibi olmasi istenirken hiikiimet isleri gibi laiklik ile baglantili
konularda ise dini kuruluslarin soz sahibi olmasimi istememektedirler. Bu verilen

cevaplar da toplumumuzun bakis acistyla dogru orantili olarak goériilmektedir.

Tablo 99. “Sizce okullarda din dersleri zorunlu olarak m1 okutulmalidir yoksa istege

bagli m1 olmalidir?”

Siklik %
Zorunlu olmali 70 58,3
istege bagli olmali 45 37,5
Diger 53 4,25
Toplam 120 100,0

Tablo 99°’da ise Sizce okullarda din dersleri zorunlu olarak m1 okutulmalidir
yoksa istege bagli mi olmalidir? Sorusu katilimecilara yoneltilmistir. Verilen
cevaplarda %58,3’1 zorunlu olmalidir derken %37,5’1 istege bagli olmalidir cevabini
vermistir. Bu verilen cevaptan da anlasilacag iizere katilimcilarin ¢ogu ¢ocuklariin
din egitimini okullarda almasini istemektedir. Bununla birlikte din egitimine de

verilen 6nemin biiylikliigl goriilmektedir.
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Tablo 100. Din ve Siyaset

Tanr’ya inanmayan siyasetgiler, bu géreve uygun degildir.

Sikhk %
Kesinlikle katilmiyorum 30 25,0
Katilmiyorum 17 14,2
Kararsizim 30 25,0
Katiliyorum 22 18,3
Kesinlikle katiliyorum 21 17,5
Toplam 120 100,0

Din gorevlileri ve dint liderler, insanlarin oylari Gizerinde bir etki sahibi

olmamaldir.

Sikhk %
Kesinlikle katiimiyorum 15 12,5
Katilmiyorum 13 10,8
Kararsizim 22 18,3
Katiliyorum 31 25,8
Kesinlikle katiliyorum 39 32,5
Toplam 120 100,0
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Yonetim gorevlerinde daha fazla dini bitiin insanin bulunmasi tilkenin

yararina olurdu

Sikhk %
Kesinlikle katilmiyorum 24 20,0
Katilmiyorum 11 9,2
Kararsizim 31 25,8
Katiliyorum 27 22,5
Kesinlikle katiliyorum 27 22,5
Toplam 120 100,0

Tablo 100’deki din ve siyaset ile ilgili sorulara baktigimizda Tanri’ya
inanmayan siyasetciler, bu goreve uygun degildir, savina katilimcilarin %251
kesinlikle katilmiyorum derken %17,5’lik kesim kesinlikle katiliyorum demistir. Din
gorevlileri ve dini liderler, insanlarin oylar1 {izerinde bir etki sahibi olmamalidir,
savina kesinlikle katilanlar %32,5 iken kesinlikle katilmiyorum diyenler ise
%12,5’tir. Yonetim gorevlerinde daha fazla dini biitiin insanin bulunmas: {ilkenin
yararina olurdu, savina kesinlikle katilmiyorum diyenler %?20 iken kesinlikle

katiliyorum diyenler ise %22,5’tir.

Bu tablodan, katilimcilarin c¢ogunlugu din ile siyaset isinin birbirine
karigmamasini isterken ayni zamanda kendilerini yoneten kesimin dinine bagl ve

dini biitiin kisilerden olusmasini istemektedir, sonucunu ¢ikarabiliriz.
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Diinyada geligsmis veya azgelismis birgok iilkede din, siyasi iligkilere yon
veren bir unsur olarak algilanmaktadir. Diinya {izerinde pek ¢ok tilkede din ya da dini
temsil konumunda olan kurum veya kuruluslar toplumsal ve siyasal yasamin
igindedirler (Turan, 2012: 74). Din ve siyasetin kurumsal ayriligi, bu kurumlarin
gercek manada olgusal olarak da ayrilmasina sebebiyet vermemistir. Hatta siyasal
kiiltiir agisindan din faktorii bazi toplumlarda bir¢ok konuda 6zellikle de halkin
siyasal tercihlerinde sosyo-ekonomik statii ve sinif olgusundan ¢ok daha 6nemli bir
role sahip olmustur.(Koktas, 1997: 66). Ozellikle bu sosyo-kiiltiirel boliinmiisliigii
belirleyen smirin din olgusuyla ¢izilmesi, dinin siyasal ¢oziimlemeler iizerindeki
Onemini ve etkisini giderek artirmistir. Ciinkii insan iizerindeki etkisi sebebiyle
dinler, insanlik tarihinin her doneminde iktidar konusu ile ilgilenmis veya varlik
nedenleri ile ya da dindar insanlarin iktidar miicadelesi sebebiyle siyasetle yakindan

iliskili bir konumda bulunmustur. (Turan ve Temizel, 2015: 90).

Tablo 101. “ Tirk olmaktan ne kadar gurur duyuyorsunuz?”

Sikhk %
Son derece gurur duyuyorum 91 75,8
Oldukga gurur duyuyorum 19 15,8
Pek gurur duymuyorum 3 2,5
Hi¢ gurur duymuyorum 4 3,3
Diger 3 2,5
Toplam 120 100,0

Tiirk olmaktan ne kadar gurur duyuyorsunuz, sorusuna verilen cevaplar ise
%75,8 ise son derece gurur duyuyorum olurken %15,8’i olduk¢a gurur duyuyorum
olmustur. %5,8’lik kesim ise gurur duymuyorum demistir. Milletimiz i¢in ¢ok
onemli olan Tirk kimligi ile gurur duymamiz katilimcilar tarafindan da teyit

edilmistir.
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Tablo 102. “Siz kendinizi oncelikle Tirk mii yoksa Misliman mi olarak

gorirsliniiz?”

Sikhk %
Tark 16 13,3
Muasliman 94 78,3
Diger 10 9,4
Toplam 120 100,0
Turk 16 13,3

“Siz kendinizi oncelikle Tirk mii yoksa Miisliman mi1 olarak goriirsiiniiz”
sorusuna katilimcilarin % 78,3’i Miisliiman cevabim1 Oncelikli olarak vermistir.
%13.3’1i once Tiirk olarak gdriiyorum derken, katilimeilarin %9,4’1 diger cevaplar
vermistir. %99’u Miisliman bir iilkede ve katilimeilarin hepsinin Miisliman oldugu

bir ekosistemde boyle bir sonug ¢ikmasi beklenen bir durumdur.

Kiiltir ve kimlik kavramlar1 birbirleriyle iliskili kavramlardir. Ciinkii bir
toplumun kimligini gosteren unsurlar, ayni zamanda o toplumun kiiltiirel
ozelliklerinin de bir yansimasi niteligindedir. Nitekim kiiltiirel kimlik kavranmi
kullanilmaktadir. Kiiltiirel kimlik kavrami, bu iki olgunun birbiriyle iligkisini anlatir.
Bireyleri ayni zamanda “biz duygusu” i¢inde birlestiren ortak bir kimliktir. Kiiltiirel
kimlik ayn1 zamanda, bir kiiltiire katilimin biling alanina ¢ikarilmasidir. Baska bir

deyisle o kiiltiire ait oldugunun ilan edilmesi demektir (Assmann, 2001: 134).

Toplumda tarihsel, kiiltiirel, dilsel bazi o&zelliklerin toplumda belirmek
suretiyle bir millet bilincini olugturmast ve bu bilincin topluluk iyeleri arasinda
yayginlagsmasi gerekmektedir. Kendini millet olarak tanimlayan toplum iiyelerinde
baz1 ortak oOzelliklerin var oldugu disiiniilmekte ve bu Ozellikleri tasimadigi
diisliniilen tiyelerin toplumun c¢ogunlugu ve devlet tarafindan diglanmasi gibi bir
durum ortaya ¢ikmaktadir. Devletlerin vatandaslari, milletin iiyelerinin ortak bir
kiltirti paylastiklarina dair bir inanci paylagsmaya baslarlar ve ortak bir kiiltiir
gergevesinde hareket etmek bir zorunluluk halini alir. Kendini bir milletin tiyesi

olarak goren bireyler milletin diger iiyeleri ile birtakim kiiltiirel kodlar ¢ercevesinde
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iletisim kurarlar. Topluluk tyeleri arasinda ger¢eklesen millet bilinci; Kimlik,

dayanisma ve sadakati gelistirir (Boztemur, 2006: 163-164; Akinci, 2014: 138).

Tablo 103. “ Kendinizi agagida sayacagim yerlerden en fazla hangisinin bir pargasi

olarak hissediyorsunuz?”

Sikhk %
Kocaeli, yagadidim ilce, mahalle, kdy 38 31,7
Bir bagka sehir veya kasaba 12 10,0
Bir bolge 6 5,0
Turkiye 37 30,8
Tarki topluluklar 1 0,8
islam diinyasi 14 11,7
Avrupa 1 0,8
Diinya 8 6,7
Higbiri 3 2,5
Toplam 120 100,0

Tablo 103’te “ Kendinizi agagida sayacagim yerlerden en fazla hangisinin bir
parcast olarak hissediyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplar goriilmektedir.
Katilimcilarin %37’si Tiirkiye, %31,7 Kocaeli, yasadigim ilce mahalle yahut koy
cevabini vermistir. %10’luk kisim ise bir baska sehir veya kasaba olarak cevap
vermigstir. Cevaplar genel olarak degerlendirirsek, %72,5’lik kisim kendi memleketi,
yasadig1 yeri ya da daha genel olarak iilkesi olan Tiirkiye cevabini vermistir.
Memleket ve milliyet kavramimin ¢ok dnemli oldugu iilkemizde, Tiirkiyeli olmak
yahut Kocaelili olmak 6nemli bir etiket oldugu igin verilen cevaplarin dortte tigliniin

bu yonde olmasi olagan bir sonugctur.
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Birey ve mekan arasinda ait olma duygusunun harekete gegirdigi bir etkilesim
mevcuttur. Kisi kendini bir mekana ait hissediyorsa, bu, fiziksel aktivitelerden ziyade
ait olunan mekanin kiiltiirel dokusu ve Kimlik referanslariyla iliskili bir durumdur.
Birey sahip oldugu aidiyet baglarini giiglendiren mekanlar1 segerek, kimliginin

toplumsal goriiniimlerini ortaya ¢ikarmaktadir (Alptekin, 2011: 85).

Tablo 104. “Sizce Tiirkiye asagida sayacaklarimdan hangisinin bir pargasi

olmalidir?”
Sikhk %

Avrupa toplulugu 31 25,8
islam Diinyasi 58 48,3
Orta Asya Turk Cumbhuriyetleri 17 14,2
Sangay isbirligi Orgiitii 6 5,0
Diger 8 6,7
Toplam 120 100,0

Tablo 104’te “Sizce Tiirkiye asagida sayacaklarimdan hangisinin bir pargasi
olmalidir?” sorusunun cevaplari goriilmektedir. Katilimcilarin %48,3’ii Islam
Diinyast’nin bir parcasi olmaliy1z derken %25,8’1 AB’nin pargasi olmaliyi1z demistir.
%14,2’si Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri derken %5’i ise Sangay Isbirligi’nin bir
parcas olmak istemektedir. Cikan sonuglara bakildiginda Islam Diinyas1’nin AB’den
yiiksek ¢ikmasinin bir takim sebepleri bulunmaktadir. Bunlardan ilki AB ile olan
iligkilerin yaklagik 50 yildir siiregelmesi ve bu uzun siirecin sonugsuz kalmasi.
AB’nin oyalama prensibi toplumun ¢ogu kesimi tarafindan goriilmiis ve farkina
varilmistir. Bir diger sebep ise Islam Diinyasi’nin uzun zamandan veri bir araya
gelmek istemesi ve bundan da onemlisi bir ortak paydamizin ve ortak davamizin
olmasidir. Iste bu sebeplerden dolayr Islam Diinyasi toplumunda bulunmak AB’de

bulunmaktan bir adim daha 6ne ¢ikmistir.
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Tablo 105. “Tiirkiye bir yabanci devletle anlagsmazliga diisse ve diyelim ki size gore

Tiirkiye haksiz olsa siz gene de Tiirkiye’yi destekler miydiniz?”

Sikhk %
Evet 75 62,5
Hayir 40 33,3
Diger 5 4,2
Toplam 120 100,0

Tablo 105°te “Tiirkiye bir yabanci devletle anlagsmazliga diisse ve diyelim ki
size gore Tirkiye haksiz olsa siz gene de Tiirkiye’yi destekler miydiniz?” sorusuna
verilen cevaplar gosterilmistir. Katilimeilarin  %62,5’i evet desteklerim derken
%33,3’ii hayir desteklemem demistir. Yukarida da bahsedildigi iizere millet ve
milliyet kavramlarinin ¢ok énemli oldugu iilkemizde haksiz da olsa kendi iilkemizi
savunmak ve iilkemizin arkasinda olmak bizler i¢in 6nemli bir dava meselesi haline
gelecektir. Iste bu sebepten dolayr katilimcilarin ¢ogu haksiz da olsa iilkesinin

yaninda ve arkasinda olmayi tercih etmektedir.

Tablo 106. “Trafikte bir Hollandal1 ile bir Tiirk kavgaya tutussa siz su davraniglardan

hangisini yapardiniz?”

Sikhk %
Turk'Gn tarafini tutardim 24 20,0
Kim hakliysa onun tarafini tutardim 88 73,3
Hollandalinin tarafini tutardim 1 0,8
Ben karismazdim 7 5,8
Toplam 120 100,0
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Tablo 106’da “Trafikte bir Hollandali ile bir Tiirk kavgaya tutussa siz su
davraniglardan hangisini yapardiniz?” sorusunun cevabi aranmistir. Bir iist sorudaki
cevaplar ile birlikte degerlendirirsek tezat varmis gibi diisiiniilse de bu soru, olay
bireysellesince kisinin hakkini yememe/yedirmeme konusunda ¢ok iyi olundugunun
acik bir cevabi olmustur. Bir olay sonucu iki taraf var ve bu iki taraftan hakli olan
taraf yabanci da olsa yabancinin hakkini savunur ve onun tarafini tutariz cevabi
gelmistir. Oranlara bakilacak olursa %73,3 kim hakliysa onun tarafini tutarim derken

%20’1ik kesim Tiirk’lin tarafinin tutarim demistir.

Tablo 107. Siyasi Eylem Onaylama

Bir talep veya gorusle ilgili imza toplamak Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak
Siklik % Siklik %
Kesinlikle yanhgtir 10 83 Kesinlikle yanhistir 7 59.2
Bazi sartlarda Bazi sartlarda yapilabilir
Onaylarim 47 39,2 Onaylarim 4 3.3
Cevapsiz 12 10,0 Cevapsiz 12 10,0
Toplam 120 100,0 | TOPAM 120 100,0
Toplu bir dilekgeye imza atmak Yasal grev yapmak
Sikhk % Sikhk %
Kesinlikle yanlistir 8 6.7 Kesinlikle yanhstir 10 83
Bazi sartlarda Bazi sartlarda yapilabilir
yapilabilir 61 50,8 54 45,0
Onaylarim 38 317 Onaylarim a4 36,7
Cevapsiz 13 10,8 Cevapsiz 10 8.3
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
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Kanuna aykiri olarak isi birakmak

Gosteri amaciyla trafigi kapamak

Siklik % Siklik %
Kesinlikle yanhgtir 80 66,7 Kesinlikle yanhstir 91 758
Bazi sartlarda Bazi sartlarda yapilabilir
Onaylarim 5 42 Onaylarim 4 33
Cevapsiz 10 8.3 Cevapsiz 10 8.3
Toplam 120|  100,0| TOPIAM 120|  100,0

Yasal bir gosteri veya yiriyuse katilmak Boykot yapmak

Siklik % Siklik %
Kesinlikle yanhgtir 10 83 Kesinlikle yanhistir o5 208
Bazi sartlarda Bazi sartlarda yapilabilir
Onaylarim a4 36,7 Onaylarim 19 15.8
Cevapsiz 4 3.3 Cevapsiz 9 75
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0

Bina veya is yeri isgal etmek

Siklik %
Kesinlikle yanhgstir 99 825
Bazi sartlarda
yapilabilir 1 9.2
Onaylarim 3 25
Cevapsiz 7 5.8
Toplam 120 100,0
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Tablo 107; Tablo 108 ile beraber degerlendirilmistir.

Tablo 108. Siyasi Eylem Katilim

Bir talep veya gorusle ilgili imza toplamak

Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak

Sikhk % Sikhk %
Katilmiyorum 17 14,2 | Katilmiyorum 69 57,5
Kararsizim 29 24,2 | Kararsizim 25 20,8
Katiliyorum 53 44,2 | Katiliyorum 3 2,5
Cevapsiz 21 17,5 | Cevapsiz 23 19,2
Toplam 120 100,0 | TOPIaM 120 100,0

Toplu bir dilekgeye imza atmak Yasal grev yapmak

Sikhk % Siklik %
Katilmiyorum 15 12,5 | Katilmiyorum 15 12,5
Kararsizim 38 31,7 | Kararsizim 36 30,0
Katiliyorum 46 38,3 | Katiliyorum 46 38,3
Cevapsiz 21 17,5 | Cevapsiz 23 19,2
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0

Kanuna aykiri olarak isi birakmak Gosteri amaciyla trafigi kapamak

Sikhk % Sikhk %
Katilmiyorum 68 56,7 | Katilmiyorum 77 64,2
Kararsizim 23 19,2 | Kararsizim 15 12,5
Katiliyorum 6 5,0 | Katiliyorum 4 3,3
Cevapsiz 23 19,2 | Cevapsiz 24 20,0
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
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Yasal bir gosteri veya yuruyuse katilmak Boykot yapmak

Sikhk % Siklik %
Katilmiyorum 5 4,2 | Katilmiyorum 21 17,5
Kararsizim 38 31,7 | Kararsizim 40 33,3
Katiliyorum 44 36,7 | Katiliyorum 33 27,5
Cevapsiz 33 27,5 | Cevapsiz 26 21,7
Toplam 120|  100,0| TOPIAM 120|  100,0

Bina veya is yeri isgal etmek

Sikhk %
Katiimiyorum 82 68,3
Kararsizim 9 7,5
Katiliyorum 2 1,7
Cevapsiz 27 22,5
Toplam 120 100,0

Tablo 107 ve 108°de bir siyasi eylemi onaylama ve o siyasi eyleme katilma
noktasinda katilimcilara birtakim sorular sorulmustur. Katilimeilar Bir talep veya
goriigle ilgili imza toplamak sorusuna c¢ogunluk olarak bazi sartlarda yapilabilir
derken imza verme noktasinda katilir misiniz sorusuna %44’liik bir oranda katilirim
demislerdir. Resmen ilan edilmeyen grevlere katilma sorusuna g¢ogunluk onay
vermezken %57,5°1 ben boyle bir eyleme katilmam demistir. Ayn1 sekilde toplu bir
dilek¢eye imza atmak, yasal grev yapmak, kanuna aykir1 olarak isi birakmak, gosteri
amaciyla trafigi kapatmak sorularina toplumsal etik ve is etigi acisindan yaklasarak

bu dogrultularda kararlar vermislerdir. Yasal bir gosteri veya yiirliylise katilmak,
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boykot yapmak sorularina ise yine ayni sekilde kanunlar ¢ergevesinde oldugu siirece

katilabilecegini gostermiglerdir.

Tablo 109. Sec¢imlerde bir¢ok yurttas oy kullanirken bazilar1 buna imkan veya firsat

bulamiyor. Siz acaba son se¢imlerde oy kullandiniz mi1?

Sikhk %
Evet 98 81,7
Hayir 22 18,3
Toplam 120 100,0

Tablo 109°da son secimlerde oy kullandiniz m1? Sorusuna verilen cevaplar
goriilmektedir. Tabloya gore katilimcilarin %81,7 si son secimlerde oy kullanmis
18,3’ii ise kullanmamustir. Ulkedeki genel secim tablosunda katilim oraninin
%85’lerde olduguna goére katilimcilar da ortalama bir oy kullanma egilimi

gostermislerdir

Demokrasinin temel Olgiitiiniin halkin se¢imlere katilimi ve seg¢imlerde
sandiklardan c¢ikan sonu¢ olup olmadigi Tirkiye’de giincel siyasette tartisilan
konularin basinda gelmektedir. Bu a¢idan bakildiginda temsil esasina gore isleyen
demokrasilerde oy kullanarak yonetim kademelerine gelecek kisileri belirleme yetisi
en yaygin ve en kurumsal siyasal katilma bi¢imidir (Kirig, 2015: 28). Kalaycioglu'na
gore se¢imler siyasal otoritenin de§isimi sorununu ¢ézmeye yarayan, hiikiimetin
politikalarin1 denetleyen, siyasal sistemin mesruiyetini saglayip koruyan ya da

ortadan kaldiran bir mekanizmadir (1984: 254-256).
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Tablo 110. Politikacilarla temas

gorustiiniiz ma?

Bir isiniz icin milletvekili ile

Bir bakana veya

basbakana

mektup yazdiniz mi veya onunla

goriustiniiz mii?

Sikhk % Sikhk %
Evet 9 7,5 | Evet 10 8,3
Hayir 111 92,5 | Hayir 110 91,7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Bir iginiz icin milletvekilinize

Bir gazeteye mektup yazdiniz

mektup yazdiniz mi? mi?
Siklik % Siklik %
Evet 6 5,0 Evet 9 75
Hayir 114 95,0 | Hayr 111 92,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 110°da katilimeilara politikacilarla temas hakkinda bir takim sorular
yoneltilmistir. Bir isiniz i¢in milletvekili ile goriistiinliz mii sorusuna %92,5’1 hayir
cevabi verirken %7,5’1 evet cevabi vermistir. Ayni sekilde bir bakan ya da bagbakana
mektup yazdinmiz m1 yahut onunla goriistiiniiz mii sorusuna, “bir isiniz ig¢in
milletvekiline mektup yazdiniz m1” sorusuna ve “bir gazeteye mektup yazdiniz mi
sorusuna katilimcilarin %90°dan fazlas1 hayir cevabini vermistir. Genelde siyaset ile
ilgilenen toplumumuzda siyasilerle irtibata ge¢mek olaganiistii bir durum
olagelmektedir. Ayni1 sekilde siyasiler tarafindan olaya bakildiginda ise siyasiler ile
onlara oy verenler arasinda her zaman bir iletisim problemi olmustur. Verilen bu
cevaplar bunu dogrulamistir. Tabloda yer alan sorulara bakildiginda, politikacilar ile
temasin yaninda Tiirkiye’nin ne Ol¢lide miizakereci bir demokrasi gelistirip
gelistiremedigi konusuna da yorumlar getirilebilir. Miizakereci demokrasi kavramini

ilk olarak Joseph Bessette kullanmigtir (1980: 102).
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Bu model 20. yiizyilin ikinci yarisinda ise Jurgen Habermas kamusal alan
tizerine gelistirdigi fikirler ile kavramin gelismesine ve yeni tartigmalarin
baslamasina sebebiyet vermistir. (1996: 287; 2005: 388). Bu modelin temel amaci
vatandaslarin siyasete aktif katilimini gergeklestirmektir. Bu model iletisimsel eylem
ve sire¢ odaklidir. Katilimin yalnizca oy kullanma ile sinirli kalmasina karsi
cikilmaktadir. Temsilcilere verilen karar yetkisinin uzun siireli olarak devredilmesi
sonucu halk ile temsilciler arasindaki bagin zayiflamasi sorununa ve meydana gelen
merkezi ve hiyerarsik yapinin ortaya ¢ikaracagi sorunlara karsi ¢6ziim olarak aktif
siyasal katilim modeli savunulmaktadir. Bu sekilde siyasal sistemin daha seffaf,
hesap verebilir ve daha giiglii bir yapida olacagi vurgulanmaktadir (Barber, 1995:
190; Habermas, 2010: 351; Saylan, 2008: 210).

Tablo 111. “Siz herhangi bir goniillii kurulus veya dernege iiye misiniz”?

Sikhk %
Evet 16 13,3
Hayir 104 86,7
Toplam 120 100,0

Tablo 111°de herhangi bir goniillii bir kurulus ya da dernege iiye misiniz
sorusuna katilimcilarin %86,7’s1 hayir cevabini vermistir. Her ne kadar yardimsever
bir toplum olsak da goniillii kuruluslar vasitasiyla beraber bir seyler yapma

noktasinda ¢ok iyi organize olan bir toplum oldugumuzu sdyleyemeyiz.
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Tablo 112. Siyasete Ilgi

Sikhk %
Hig ilgi duymam 16 13,3
Pek ilgi duymam 21 17,5
Ne ilgili ne ilgisiz 31 25,8
ilgiliyim 41 34,2
Cok yakindan ilgiliyim 11 9,2
Toplam 120 100,0

Tablo 112°de siyasete ilgili misiniz? Sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin
%43.,4°1 ilgiliyim ve yakindan ilgiliyim cevabim verirken, ne ilgili ne ilgisiz diyenler
%25,8 olmustur. Pek ilgi duymam diyenler ise %17,5’te kalirken iistteki tabloda
siyasiler ile olan iligkiler sorusunda bahsedildigi gibi her ne kadar siyasilerle irtibat

kurulmasa da siyaset ile nispeten ilgilenen bir katilimcr profili vardir.

Tablo 113. Siyasete Ilgi Siklig

Gazetelerde siyasi haberleri ne kadar Siyasi mitinglere, toplantilara
sikhikla okursunuz? katilirsiniz?
Sikhk % Sikhk %

Hig 20 18,3 | Hic 53 44,2
Cok seyrek 19 15.8 | Gok seyrek 23 19.2
Bazen, ara Bazen, ara sira

sira 65 54,2 ’ 39 32,5
Sik sik 14 11.7 Sik sik 5 4.2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

142



Arkadaglarinizla ne kadar siklikla
siyaset konusur, tartigirsiniz?

Televizyonda siyasetgiler arasindaki

acik oturumlari ne kadar siklikla

izlersiniz?
Siklik % Siklik %

Hig 20 16,7 | Hic 17 14,2
Cok seyrek 32 26,7 Cok seyrek 24 20,0
Bazen, ara

sira 55 45,8 Bazen, ara sira 52 433
Slk Slk 13 10,8 Slk Slk 27 22,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

etmeye calisirsiniz?

Baskalarini ne kadar siklikla sizin
partinize oy vermeleri icin ikna

Siklik %
Hig 61 50,8
Cok seyrek 22 18,3
Bazen, ara
sira 30 25,0
Slk Slk 7 5,8
Toplam 120 100,0

Tablo 113’te katilimcilara siyasete ilgi siklig1 ile ilgili sorular yoneltilmistir.
Gazetelerde siyasi haberleri ne kadar siklikla okursunuz? Sorusuna %54,2’si bazen
ara sira cevabini vermistir. %11.7’si sik sik, %15,8’1 cok seyrek ve %18,3’ii hig
okumam cevabini vermistir. Siyasi miting ve toplantilara katilir misiniz? Sorusuna

%32,51 ara sira derken %4,2’si sik sik cevabini vermistir. Hi¢ katilmam diyenler ise

%44 ile cogunlugu olusturmaktadir.

Arkadaslarinizla ne kadar siklikla siyaset konusur, tartisirsiniz? Sorusuna ise

katilimcilarin %45,81 ara sira cevabini vermistir. %10’u sik sik derken %43,4°1 ise

cok seyrek ya da hi¢ konusmam cevabini vermistir.
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Televizyonda siyasetgiler arasindaki agik oturumlart ne kadar siklikla
izlersiniz? Sorusuna katilimcilarin %43,3°li bazen izlerim demistir. %22.5°1 sik sik

izlerim derken %34,2’si ¢ok seyrek ya da hi¢ izlemem cevabini vermistir.

Baskalarin1 ne kadar siklikla sizin partinize oy vermeleri i¢in ikna etmeye
calisirsiniz? Sorusuna ise katilimcilarin %50,8 ile yarisindan fazlasi hi¢ yapmam
cevabini vermistir. %18.3’1 ¢ok seyrek, %25°1 bazen, %35,8’1 ise sik sik yaparim

cevabini vermistir.

Bu sorulardan anlagilacagi lizere siyaseti fanatizm noktasinda degil sadece
orta yollu bir sekilde destek ve takip eden bir katilimer kitlesi goriilmektedir. Genel

profile bakildiginda yine bu tablonun goriilmesi olagan bir durumdur.

Tablo 114. Siyasi Partilere Uyelik

Sikhk %
Evet oldum 35 29,2
Hayir, ama olabilir 36 30,0
Hi¢ distinmem 49 40,8
Toplam 120 100,0

Tablo 114’te Siyasi partilere iiye olur musunuz sorusuna verilen cevaplar
gosterilmektedir. Katilimcilarin %40,8’1 partilere iiye olmayr diisinmem derken
%29,2’s1 evet liye oldum demistir. %30’u ise hayir ama olabilir cevabini vermistir.

Cevaplara bakildiginda bir tistteki sorularla ortiistiigii agik bir sekilde goriilmektedir.
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Tablo 115. Demokrasinin Anlami

kadar iliskidir?

Hiirriyetler demokrasi ile ne

Devletin

herkese is bulmasi

demokrasi ile ne kadar iliskidir?

Sikhk % Siklik %
Hig Hig iligkili
iligkili 5 42 degi 17 142
degil
Pek Pek
lligkisi 10 83| iliskisi 43 35,8
yok iliskisi yok
Biraz Biraz
iligkili 31 25,8 | jligkili 40 333
Cok -
liskil 74 61,7 | GOk iliskil 20 16,7
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Esitlik demokrasi ile ne kadar

Ulkenin kalkinmasi demokrasi

iligkidir? ile ne kadar iligkidir?

Siklik % Siklik %
Hie Hig iliskil
|||§k||| 7 5,8 deg|l 3 2’5
degil
Pek Pek
lligkisi 9 7,5 | iliskisi 21 17,5
yok 2 | iligkisi yok '
Biraz Biraz
iligkili 25 20,8 | jligkili 49 40,8
Cok -
iligkili 79 65,8 Cok iligkili 47 39,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Rigvetin ve yolsuzluklarin
6nlenmesi demokrasi ile ne
kadar iliskidir?

Halkin yonetime katilmasi
demokrasi ile ne kadar iligkidir?

Stkiik % Siklik %
e Hig iligkili
iligkili 7 5.8 dou , .
degil
Pek oo
e 18 15,0 | liskisi yok 13 10,8
yok
Biraz Biraz
iligkili 41 34,2 | jligkili 26 217
Cok —
iligkili 54 45,0 | Gok iligkili 79 65.3

Azinliklarin haklarinin
korunmasi demokrasi ile ne

Cogunlugun istedigi her seyin
olmasi demokrasi ile ne kadar

kadar iliskidir? iliskidir?
Siklik % Siklik %

Hie Hig iliskili
iligkili 5 4,2 degi 16 13,3
degil
Pek Pek
ligkisi 19 15,8 | iliskisi yok 28 233
yok
Biraz Biraz
iligkili 39 32,5 | iligkili 41 34,2
Cok g
liskil 57 47,5 | Cok iliskil 35 292
Toplam 120|  100,0|Toplam 120 100,0
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Cinsel konularda serbestlik Devletin bankalari ve biiyik

demokrasi ile ne kadar sirketleri kontrol etmesi

iligkidir? demokerasi ile ne kadar iligkidir
Sikhk % Sikhk %

Hig Hig iliskili

ligkili 46 38,3 | degi 19 15,8

degil

Pek Pek

lligkisi 28 23,3  iliskisi yok 35 29,2

yok

Biraz Biraz

iligkili 27 22,5 | jligkili 32 26,7

Cok I

liskil 19 15,8 | GOk iligkil 34 28,3

Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Mahkemelerin hizli bir sekilde

Devletin fiyatlari kontrol etmesi

¢aligmasi demokrasi ile ne .. o
N demokrasi ile ne kadar iligkidir?
kadar iligkidir?
Sikhk % Sikhk %
mg;n Hig iligkili
8 6,7 gi 18 15,0
degil degi
.P.ek. ; Pek
lligkisi 26 21,7 | iligkisi yok 29 24,2
yok
Biraz Biraz
iliskili 44 36,7 iliskili 40 33,3
Cok A
liskili 42 35,0 | ok iliskili 33 27,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 115°te katilimcilara demokrasinin anlamu ile ilgili sorular sorulmustur.

Hiirriyetler demokrasi ile

iliskilidir, Esitlik demokrasi ile ne kadar iliskidir? Sorusuna %65,8’lik kesim ¢ok
iliskilidir; Riisvetin ve yolsuzluklarin onlenmesi demokrasi ile ne kadar iligkidir?

Sorusuna %45°1ik kesim ¢ok iligkilidir cevabini vermistir. Buradan da goriildiigl gibi

ne kadar iliskidir? Sorusuna %61,7°lik kesim ¢ok
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hiirriyet, esitlik gibi olmazsa olmazlarimiz olan kavramlar1 demokrasiyle dogrudan
iliskilendirmek, demokrasiye olan gilivenin bir simgesi olmaktadir. Cinsel konularda
serbestlik demokrasi ile ne kadar iligkidir? Sorusuna %15,8’1 ¢ok iligkilidir derken
%38,3 hig iliskili degildir cevabini vermistir. Yani katilimcilar demokrasinin bir siir

ve ¢izgisi oldugunu bu soruya verdigi cevapla agik bir sekilde belirtmistir.

Mahkemelerin hizli bir sekilde calismasi demokrasi ile ne kadar iliskidir?
Sorusuna ise %35 cok iliskilidir derken %36,7’si biraz iliskilidir demistir. %21.7’si
pek iligkisi yok ve %6,7’si hig iliskili degil cevabini vermistir.

Devletin herkese is bulmasi demokrasi ile ne kadar iliskidir? Sorusuna
katilimeilarin %69,1°1 pek iliskisi yok ve biraz iliskili cevabini vermistir. Ulkenin
kalkinmas1 demokrasi ile ne kadar iliskidir? Sorusuna ise %39,2’si ¢ok iliskili derken

%40,8’1 biraz iliskilidir cevabini vermistir. Hig iliskili degil diyenler ise sadece %2,5.

Halkin yonetime katilmasi demokrasi ile ne kadar iliskidir? Sorusuna
%65,8°1 ¢ok iliskilidir cevabini vermistir. Ayni sekilde bu soruyla benzerlik gosteren
Cogunlugun istedigi her seyin olmasi demokrasi ile ne kadar iliskidir? Sorusuna
katilimeilarin %63,4°1 ¢ok iliskili ve biraz iliskili cevabmi vermistir. Devletin
bankalar1 ve bliylik sirketleri kontrol etmesi demokrasi ile ne kadar iliskidir sorusuna
katilimcilarin %29,2’s1 pek iliskisi yok cevabini vermistir. %55°1 ise biraz iligkili ve
cok iligkili cevabim1 vermistir. Devletin fiyatlar1 kontrol etmesi demokrasi ile ne
kadar iligskidir? Sorusuna katilimcilarin %60,8’1 ¢ok iliskili ve biraz iliskilidir

cevabini vermistir. %24,2’si ise pek iliskisi toktur cevabini1 vermistir.
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Tablo 116. Demokrasiye Bakis

Demokrasilerde ekonomi kot isler.

Demokrasiler, kamu diizenini saglamakta

basarili olamaz.

Sikhk % Sikhk %
Kesinlikle katilmiyorum 64 53,3 | Kesinlikle katilmiyorum 40 33,3
Katiimiyorum 23 19,2 | Katiimiyorum 34 28,3
Kararsizim 18 15,0 Kararsizim 24 20,0
Katiliyorum 11 9,2 | Katiliyorum 9 75
Kesinlikle katiliyorum 4 3,3 | Kesinlikle katiliyorum 13 10,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Demokrasilerde kararsizlik ve vidi vidi ¢ok fazla

Demokrasinin problemleri olabilir ama diger

olur. her tirli yonetim bigiminden daha iyidir.
Siklik % Siklik %

Kesinlikle katilmiyorum 45 37 5 | Kesinlikle katilmiyorum 15 12.5
Katiimiyorum 24 20.0 | Katilmiyorum 4 33
Kararsizim 24 20 0 | Kararsizim 20 16.7
Katiliyorum 18 15,0 Katiliyorum 32 26,7
Kesinlikle katiliyorum 9 7 5 | Kesinlikle katiliyorum 49 408
Toplam 120  100,0 | Toplam 120  100,0

Tablo 116’da katilimcilara demokrasiye bakis ile ilgili sorular yoneltilmistir.

Demokrasilerde ekonomi kotii isler, savina katilimcilarin  %53,3°t4  kesinlikle

katilmiyorum cevabini vermistir, Katilimeilarin yalnizca %3,3’t4 ise kesinlikle

katiliyorum cevabini vermistir. Buradan da anlasilacagi iizere katilimcilarin

demokrasiye olan giiveni bir kez daha ortaya ¢ikmistir.
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Demokrasilerde kararsizik ve wvidi vidi ¢ok fazla olur, sorusu ve
Demokrasiler, kamu diizenini saglamakta basarili olamaz. Sorularma verilen
cevaplar da c¢ogunlukla kesinlikle katilmiyorum yoniinde olmustur. Sonu¢ olarak
Demokrasinin problemleri olabilir ama diger her tiirli yonetim bigiminden daha
iyidir savina %67,5’lik kesim katildigini belirterek, sorunlar sikintilar da olsa

demokrasinin yaninda oldugunu, ona giivendigini agik bir dille ifade etmistir.

Tablo 117. Aileye Dair Goriis

Siklik %

insan, anne ve babasini,
hatalarina ragmen kayitsiz 104 86,7

ve sartsiz sevip saymalidir.

Sevgi ve sayglyi hak

etmeyen anne ve babayi
16 13,3
cocugu da sevip saymak

zorunda degildir.

Toplam 120 100,0

Yukarida tabloda ortaya cikan sonuglara baktigimizda katilimcilarin %86,7
gibi ezici ¢ogunlugu, insan anne ve babasini hatalarina ragmen kayitsiz ve sartsiz
sevip saymalidir, cevabim1 vermistir. Katilimcilarin %13,3’1 ise, sevgi ve saygiyl

hak etmeyen anne ve babay1 ¢ocugu da sevip saymak zorunda degildir, demistir.
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Tablo 118. Cocuk Yetistirmede Onemli Unsurlar

Terbiyeli olmasi

itaatkar olmasi ve s6z dinlemesi

Sikhk % Sikhk %
Birinci tercih 30 250 Birinci tercih 4 3,3
ikinci tercih 16 13,3 | Ikinci tercih 11 9.2
Tercih edilmemis 74 61,7 | Tercih edimemis 105 87,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Caliskan olmasi Tutumlu olmasi
Sikhk % Sikhk %
Birinci tercih 3 2,5 | Birinci tercih 2 1,7
ikinci tercih 9 75 ikinci tercih 3 25
Tercih edilmemis 108 90,0 | Tercih ediimemis 115 95,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Hosgorili olmasi Sorumluluk sahibi olmasi
Sikhk % Siklik %
Birinci tercih 8 6,7 | Birinci tercih 1 0,8
ikinci tercih 15 12,5 ikinci tercih 29 242
Tercih ediimemis 97 80,8 | Tercih edimemis 90 75,0
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Hayirli evlat olmasi icatci olmasi
Sikhk % Siklik %
Birinci tercih a4 36,7 | Tercih ediimemis 120 100,0
ikinci tercih 16 13,3 | Toplam 120 100,0
Tercih edilmemig 60 50,0
Toplam 120 100,0
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Dindar olmasi

Sikhk %
Birinci tercih 27 22,5
ikinci tercih 20 16,7
Tercih edilmemis 73 60,8
Toplam 120 100,0

Tablo 118’de ¢ocuk yetistirmede 6nemli unsurlar verilmis ve katilimcilardan
bu unsurlar1 6nem sirasina gore iki tercih yapilmasi istenmistir. Terbiyeli olmasi,
caliskan olmasi, hosgoriilii olmasi, hayirh evlat olmasi, dindar olmasi, itaatkar olmasi
ve sO0z dinlemesi, tutumlu olmasi, sorumluluk sahibi olmasi ve icat¢t olmasi
seceneklerinin oldugu soruda birinci tercih olarak katilimcilarin %25°1 terbiyeli
olmas1, %36,7’si hayirl evlat olmasi, %22,5’i dindar olmas1 demistir. Ikinci tercih
olarak katilmcilarin %13’i terbiyeli olmasi, %12,5’1 hosgoriilii olmasi, %13,3’1
hayirli evlat olmasi, %16,7’si dindar olmasi ve %24,2’si sorumluluk sahibi olmasi
demistir. Verilen cevaplara ve siralamalara bakildiginda anne babalar i¢in ilk tercih,
cocuklarinin terbiyeli ve dindar olmasi gelmektedir. Ikinci tercih olarak ise
sorumluluk sahibi olmasi ve hayirli evlat ve terbiyeli olmasi gelmektedir. Dikkat

ceken cevap ise kimsenin icat¢1 olmasi segenegini tercih etmemesidir.

Tablo 119. “Herhangi bir sendikaya veya meslek kurulusuna {iye misiniz?”

Sikhk %
Evet 22 18,3
Hayir 98 81,7
Toplam 120 100,0
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Katilimcilara yoneltilen herhangi bir sendikaya veya meslek kurulusuna iiye
misiniz sorusuna verilen cevaplarin %81,7’si hayir olurken %18,3°li ise evet

olmustur.

Tablo 120. “Isci sendikalar1 konusunda asagidaki iki goriisten hangisini daha dogru

bulursunuz?”’

Siklik %

Birbiriyle rekabet eden birgok
sendika olmasi, karisikliga ve
gereksiz gatismalara yol acar. iscileri 33 27,5
temsil edecek tek bir yetkili sendika

olmalidir.

Birbiriyle rekabet eden birgok

sendika olmasi, degisik fikirlerin dile
87 72,5
getirilmesi ve segim imkani

saglamasi bakimindan yararlidir.

Toplam 120 100,0

Tablo 120°de Isci sendikalar1 konusunda asagidaki iki goriisten hangisini
daha dogru bulursunuz?” sorusuna verilen cevaplar yer almaktadir. Katilimcilarin
%72,5’i¢ok sayida sendika bulunmasini ve farklh fikirlerin dile getirilmesinin hem

calisanlar hem de ¢ogulcu demokratik bir sistem agisindan faydali bulmaktadir.

Tablo 121. “Sizce belediye baskanlarinin gorevlendirilmesi konusunda su iki yoldan

hangisi daha dogrudur?”

Sikhk %
Belediye baskanlarini halk segmelidir. En
104 86,7
isabetli ve dogru yol budur.
Devlet, bilgili ve dirust kigiler arasindan bir
) ] o 16 13,3
belediye baskani tayin etmelidir.
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Sikhk %

Belediye baskanlarini halk segmelidir. En

104 86,7
isabetli ve dogru yol budur.
Devlet, bilgili ve dirust kigiler arasindan bir

16 13,3

belediye bagkani tayin etmelidir.
Toplam 120 100,0

Katilimcilar Belediye baskaninin goreve gelmesinde en isabetli yolun segim
oldugunu diistiinmektedirler. Halkin yerel diizeyde kendisini yonetecek kisiyi bizzat

kendisinin se¢mesi en demokratik yontemdir.

Tablo 122. “Peki, sizce kaymakam se¢imle mi gelmeli yoksa hiikiimet tarafindan

tayin mi edilmeli?”

Sikhk %
Secilmeli 59 49,2
Tayinle gelmeli 61 50,8
Toplam 120 100,0

Tablo 122’de kaymakam se¢imle mi gelmeli yoksa hiikiimet tarafindan tayin
mi edilmeli sorusuna verilen cevaplar yer almaktadir. Katilimcilarin %50,8’1 tayinle
gelmelidir. %49,2’si ise kaymakam secilmelidir cevabini vermistir. Sonuglara

bakildiginda birbirine oldukc¢a yakin degerler ¢ikmistir.
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Tablo 123. Degisime Bakis

Toplum ve devlﬂet kar§|5|r|da k'isiye Yetkililere daha fazla saygi duyulmasi
daha fazla 6nem verilmesi
Sikhk % Sikhk %
Kot olurdu 9 75 Kétu olurdu 20 16,7
Fark etmez 21 17,5 Fark etmez 45 37,5
yi olurdu 90 75,0 | 1vi olurdu 55 45,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 123’te Toplum ve devlet karsisinda kisiye daha fazla 6nem verilmesi
ve Yetkililere daha fazla saygi duyulmasi nasil olurdu sorularinin cevaplart yer
almaktadir. Her iki soru i¢in de biiyiikk oranda (%75 ve %45,8) iyi olurdu cevabi

verilmigtir.

Tablo 124. “Tirkiye’nin dertlerini seg¢imle gelmis hiikiimetler mi yoksa diirtist, adil

ve kararli bir diktator mii daha iyi ¢ozer?”

Sikhk %
Secilmis hikimet 106 88,3
Diktator 14 11,7
Toplam 120 100,0

Tablo 124’te katilimcilara “Tiirkiye’nin dertlerini se¢cimle gelmis hiikiimetler
mi yoksa diirtist, adil ve kararli bir diktatér mii daha iyi ¢ozer? Sorusu yoneltilmistir.
%88.3 likk kesim secilmis hiikiimet ¢ozer demistir. Buradan da anlasilacagi iizere

demokrasi ve se¢ilmis hiikiimet katilimcilar i¢in en iyi se¢cenek olmustur.
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Tablo 125. Goriisler

Polisin bir gosteriyi dagitmak icin glg

Ulkede higbir toplu gésteriye izin

kullanmasi verilmemesi

Sikhk % Sikhk %
Katilmam 24 20,0 Katilmam 51 42,5
Sartlara bagl 81 675 | Sartlara bagh 59 49,2
Katilirim 15 12,5 Katilirm 10 8,3
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Polisin bir gosteriyi dagitmak i¢in gii¢ kullanmasina %67,5’lik kesim sartlara

bagl derken %20’si katilmam demistir. Ulkede hicbir toplu gdsteriye izin

verilmemesi sorusuna ise %42,5’lik kesim katilmam derken %49,2°lik kesim ise

sartlara bagli demistir. Cikan sonuglarin birbirine yakin oldugu goz Oniine

alindiginda Derince halkinin gosteriler konusunda daha kararsiz bir diisiinceye ve

cekinden bir yapiya sahip olduklari sdylenebilir.

Tablo 126. Siyaseti Etkileme Giiciine Inang

Benim gibi insanlarin Ankara’daki hikimete sesini

duyurmasi mimkin degildir.

Genel olarak milletvekili segcimlerinden hemen

sonra kendilerini segenleri unutuyor

Siklik | % Siklik| %
Tamamen yanhs (katilmam) 26| 21,7 Tamamen yanhs (katilmam) 4 33
Kismen yanlis (katilmam) 36| 30,0 | Kismen yanlis (katiimam) 14| 11,7
Kararsizim 16| 133 Kararsizim 9 7.5
Kismen dogru (katilirim) 17| 14,2 | Kismen dogru (katilirim) 36| 30,0
Tamamen dogru (katilirim) 25| 20,8 | Tamamen dogru (katilinm) 57| 47,5
Toplam 120 | 100,0 | Toplam 120 100,0
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Benim gibi insanlarin hiikimeti etkileyebilmelerinin tek
yolu secimlerde oy kullanmaktir

Partiler, vatandasin oyuyla ilgileniyorlar yoksa

duslince ve istekleriyle degil

Sikkhk| % Sikhik| %
Tamamen yanlis (katiimam) 13| 10,8 | Tamamen yanlis (katilmam) 5| 42
Kismen yanlis (katiimam) 18| 15,0 | Kismen yanlis (katiimam) 12| 10,0
Kararsizim 6 5,0 Kararsizim 14| 11,7
Kismen dogru (katilirim) 41| 34,2 |Kismen dogru (katilirim) 37| 308
Tamamen dogru (katilirim) 42| 35,0 Tamamen dogru (katilirim) 52| 43,3
Toplam 120 | 100,0 | Toplam 120 | 100,0
Siyaset ve hikimet isleri o kadar karmasik ki benim
gibi sade bir vatandasin olan bitenleri takip etmesi ve | Tirk ordusu demokrasinin glivencesidir
anlamasi her zaman mimkiin olmuyor

Siklik | % Siklik| %
Tamamen yanlis (katilmam) 33| 27,5| Tamamen yanlis (katiimam) 12| 10,0
Kismen yanhs (katilmam) 22| 18,3 Kismen yanhs (katilmam) 6 5,0
Kararsizim 6| 5,0|Kararsizm 16| 13,3
Kismen dogru (katilirm) 32| 26,7 | Kismen dogru (katilirim) 37| 30,8
Tamamen dogru (katilirim) 27| 225 Tamamen dogru (katilirim) 49| 40,8
Toplam 120 | 100,0 | Toplam 120 100,0
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Siyasetgiler, benim gibi insanlarin ne distindiglini
o6grenmeye c¢alismiyor

Sikkhk| %
Tamamen yanhs (katilmam) 10 8,3
Kismen yanlis (katilmam) 26| 21,7
Kararsizim 8 6,7
Kismen dogru (katilirnm) 30| 25,0
Tamamen dogru (katilirim) 46| 38,3
Toplam 120 100,0

Tablo 126°da Siyaseti Etkileme Giiciine Inangla ilgili sorularin cevaplar1 yer
almaktadir. Benim gibi insanlarin Ankara’daki hiikiimete sesini duyurmasi miimkiin
degildir savina katilmayanlar %30 iken %?2’si bu goriise katilmaktadir. Benim gibi
insanlarin  hiikiimeti etkileyebilmelerinin tek yolu sec¢imlerde oy kullanmaktir
goriigiine katilanlar %69,2 olmustur. Yani katilimeilarin ¢ogu hiikiimeti etkilemek
icin tek secenek secimdir, diye diisiinmektedirler. Siyaset ve hiikiimet isleri o kadar
karmasik ki benim gibi sade bir vatandasin olan bitenleri takip etmesi ve anlamasi
her zaman miimkiin olmuyor, savina katilanlar ise %49,2 olmustur.

Siyasetgiler, benim gibi insanlarin ne diisiindiiglinii 6grenmeye calismiyor
diyen katilimcilar %63,3 iken Genel olarak milletvekili secimlerinden hemen sonra
kendilerini se¢enleri unutuyor diyenlerin oran1 %77,5’tir.Partiler, vatandasin oyuyla

ilgileniyorlar yoksa diisiince ve istekleriyle degil diyenler %74,1°lik kesimdir.
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Tablo 127. “Sizce memleketimizde devletten haksiz muamele gdren bir vatandas

kolaylikla hakkini arayabilir mi yoksa hakkini almasi ¢ok zor mudur veya imkansiz

midir?”

Sikhk %
imkansiz 23 19,2
Zor 63 52,5
Kolaylikla arayabilir 34 28,3
Toplam 120 100,0

Tablo 127°de Sizce memleketimizde devletten haksiz muamele goren bir
vatandas kolaylikla hakkini arayabilir mi yoksa hakkini almasi ¢ok zor mudur veya
imkansiz midir? Sorusuna katilimcilarin %19,2’siimkansiz derken, %52,5’i zor

demistir. %28,3’1iik kesim ise kolaylikla arayabilir cevabini vermistir.

Tablo 128. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, ge¢im i¢gin devletten yardim
beklenmemeli, 10 ise gecime devlet yardim etmeli goriisiinii gdsteriyor. Sizin kendi

goriisiiniiz bu cetvelin neresinde yer alir?

Sikhik %
1=Devletten yardim beklememeli 4 3,3
2 3 2,5
3 4 3,3
4 8 6,7
5 30 25,0
6 20 16,7
7 12 10,0
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8 13 10,8
9 7 5,8
10= Devlet yardim etmeli 19 15,8
Toplam 120 100,0

Tablo 128’de 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, gecim icin devletten yardim
beklenmemeli, 10 ise ge¢ime devlet yardim etmeli goriisiinii gosteriyor. “Sizin kendi
gorligiiniiz bu cetvelin neresinde yer alir?” sorusu yer almaktadir. Bu soruya
katilimcilarin 1°den 10’a kadar bir cevap vermesi istenmektedir. Katilimcilar devlet
gecim icin yardim etmeli savina 5 ve lizeri puanlar vererek yardim etmelidir

demislerdir.

Tablo 129. “Su anda kaymakam nasil goreve geliyor?”

Sikhk %
Atama ile (Biliyor) 101 84,2
Bilmiyor 19 15,8
Toplam 120 100,0

Tablo 129’da su an kaymakam nasil goreve geliyor? Sorusuna verilen
cevaplar listelenmigtir. Katilimcilarin %84,2°si kaymakamin atama ile geldigi

bilmektedir. %15,5°1ik kesim ise nasil goreve geldigi bilmiyor.

Tablo 130. “Tiirkiye’de cumhurbaskani kim tarafindan segiliyor?”

Sikhik %
Halk tarafindan segiliyor (Biliyor) 119 99,2
Bilmiyor 1 0,8
Toplam 120 100,0
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Tablo 130’da Tiirkiye’de cumhurbagkan: kim tarafindan segiliyor? Sorusuna
verilen cevaplar yer almaktadir. Katilimcilarin %99,2°si cumhurbaskanini halkin
sectigini bilmektedir. Bundaki en oOnemli etkenlerden biri yakin zamanda bir
cumhurbagkanlig1 se¢imi olmasi ve bu se¢imin giindemi uzun siire iggal etmesinden

kaynaklanmaktadir.

Tablo 131. “Danistay’in ne is yaptigini biliyor musunuz?”

Sikhk %
Biliyor 52 43,3
Bilmiyor 68 56,7
Toplam 120 100,0

Tablo 131’de katilimcilara Danistay’in ne is yaptigini biliyor musunuz?
Sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin %56,7’si bu sorunun cevabini bilmedigini
sOylemistir. Bu sonug yine giindeme gelip gelmeme ve medyada az yer alma ile ilgili

bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 132. “Simdi size birtakim isimler sayacagim. Bunlarin kim olduklarint sdyler

misiniz?”

Sileyman Soylu Adele
Siklik % Siklik %
Biliyor 107 89,2 | Biliyor 48 40,0
Bilmiyor 13 10,8 | Bilmiyor 72 60,0
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Angela Merkel Mesut Mertcan
Sikhk % Sikhk %
Biliyor 93 77.5 | Biliyor 19 15,8
Bilmiyor 27 22 5 | Bilmiyor 101 84,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Hulusi Akar Hiaseyin Aksoy
Sikhk % Sikhk %
Biliyor 103 g5 g | Biliyor 24 20,0
Bilmiyor 17 14,2 | Bilmiyor 96 80,0
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Donald Trump Sadettin Hilagi
Sikhk % Sikhk %
Biliyor 111 92 5 | Biliyor 26 21,7
Bilmiyor 9 7,5 | Bilmiyor 94 78,3
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Miinir Ozkul ismail Kahraman
Sikhk % Sikhk %
Biliyor 99 g2,5 | Biliyor 55 45,8
Bilmiyor 21 17,5 | Bilmiyor 65 54,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
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Ahmet Refik Erduran

ibrahim Karaosmanoglu

Siklik % Sikhk %
Biliyor 10 8,3 | Biliyor 103 85,8
Bilmiyor 110 91,7 | Bilmiyor 17 14,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Semahat Arsel Fikri Isik
Siklik % Sikhk %
Biliyor 10 8,3 Biliyor 43 35,8
Bilmiyor 110 91,7 | Bilmiyor 77 64,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0
Recep Tayip Erdogan Nevzat Doga
Siklik % Sikhk %
Biliyor 119 99,2 | Biliyor 83 69,2
Bilmiyor 1 0,8 | Bilmiyor 37 30,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 132’de katilimcilara bir takim isimler sayilmig ve bu isimleri taniyip
tanimadig1 sorulmustur. Katilimeilarin cogu Siileyman Soylu, Angela Merkel, Hulusi
Akar, Donald Trump, Miinir Ozkul, Recep Tayip Erdogan, Nevzat Dogan, Ibrahim
Karaosmanoglu isimlerini tanidiklarini séylerken; Fikri Isik, Ahmet Refik Erduran,
Semahat Arsel, Ismail Kahraman, Hiiseyin Aksoy ve Mesut Mertcan’1 tanimadigini

sOylemektedir. Buradan ¢ikan sonuglar1 da yine medyada yer alma, haberlerde sahsin

isminin ge¢mesi gibi kriterler etkilemektedir.
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Tablo 133. “Su andaki disisleri bakaninin adini hatirlayabiliyor musunuz?”’

Sikhik %
Biliyor 51 425
Bilmiyor 69 575
Toplam 120 100,0

Tablo 133’te katilimcilara Su andaki disisleri bakaninin adini hatirlayabiliyor
musunuz? Sorusuna verilen cevaplar gosterilmistir. Katilimcilarin %57,5°1 su anki

disisleri bakaninin adini hatirlayamadigini soylemistir.

Tablo 134. “Simdi size iilkede yapilmasi gerekli birtakim isler sayacagim.
Bunlarin hangilerinin esas olarak devletin gorevi oldugunu sdyler misiniz? Yani
bunlarin hangilerini devlet yapmali, hangilerine ise devlet hi¢ karigmamali ve bu

isleri O0zel sahislara birakmalidir”

Toplu konut insa etmek Blyuk magazalar agmak
Sikhk % Sikhk %
izin verilmemeli 62 51,7 izin verilmemeli 29 183
Eli;gf:riz“ 58 48,3 Bir dlgide kisitlanmali 56 46,7
Tamamen serbest
Toplam 120 100,0 | olmals 42 35,0
Toplam 120  100,0
Fiyatlari kontrol etmek Fabrikalar, is yerleri agmak
Siklik % Sikhk %
izin verilmemeli o5 20,8 izin verilmemeli 17 14.2
Bir dlgtide kisitlanmali 58 48,3 Bir dlgide kisitlanmali 39 325
Tamamen serbest Tamamen serbest
olmali 37 30,8 | olmali 64 53,3
Toplam 120 100,0 | Toplam 120  100,0
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Banka kurmak ve isletmek Pahali mal satanlari cezalandirmak
Sikhk % Siklik %

izin verilmemeli 52 43,3 izin verilmemeli 14 117
Bir dlglde kisitlanmali 49 40,8 Bir dlgude kisitlanmali 39 32,5
Tamamen serbest Tamamen serbest

olmali 19 15,8 | olmali 67 55,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120  100,0

Baraj yapmak Cami yaptirmak
Sikhk % Sikhk %

izin verilmemeli 32 26,7 izin verilmemeli 73 60.8
Bir dlglide kisitlanmali 52 43,3 Bir dlglde kisitlanmali 28 233
Tamamen serbest Tamamen serbest

olmali 36 30,0 | olmali 19 15,8
Toplam 120 100,0 | TOPIam 120|  100,0

Okul, hastane yapmak Ahlaki degerleri korumak
Siklik % Sikhk %

izin verilmemeli 37 308 izin verilmemeli 24| 200
Bir dlgtide kisitlanmal 47 39,2 Bir dlgtide kisitlanmal 46 38,3
Tamamen serbest Tamamen serbest

olmali 36 30,0 | oImali 50 41,7
Toplam 120|  100,0| Toplam 120| 100,0

Tablo 134’te katilimcilara hangilerini devlet yapmali/ hangilerini 6zel
sahislara birakmalidir sorusu yoneltilmistir. “izin verilmemeli” cevabindan kasit s6z
konusu isin yapilmasi konusunda 06zel sektore yer verilmemesi, tamamen devlet
tekelinde olmasi anlasilmalidir. Bununla birlikte “bir 6l¢lide kisitlanmali” cevabi
devlet ve ozel sektor isbirligiyle yapilmasini, “tamamen serbest olmali” cevabiysa
yapilacak isin tamamen 6zel sektor biinyesinde yapilmasi gerektigini dngormektedir.
Ornegin; Toplu konut insa etmek kriterine, katilimcilarin %51,7si izin verilmemeli,

%48,31, bir olgiide kisitlanmali, yanitini vermistir. Biiyiikk magazalar a¢mak,
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kriterinde katilimcilarin %46,7’si “bir ol¢iide kisitlanmali” yanitin1 vererek bu
gorevde devlet ve 0Ozel sektor birlikteligini savunmuslardir. %35°lik kisim ise
tamamen serbest olmali yanitin1 vermistir. Fiyatlari kontrol etmek hususunda %48,3
lik bir kesim, bir Olgiide kisitlanmali, diyerek devlet ve 06zel sektore gorev
yiiklemistir. Sorularin geri kalanina verilen en yiiksek cevap oranlari su sekildedir:
Fabrikalar ve isyerleri agmak % 53,3 ile tamamen serbest olmali; banka kurmak ve
isletmek % 43,3 ile izin verilmemeli; pahali mal satanlar1 cezalandirmak % 55,8 ile
tamamen serbest olmali; baraj yapmak %43,3 ile bir ol¢iide kisitlanmali; cami
yaptirmak %60,8 ile izin verilmemeli; okul, hastane yapmak %39,2 ile bir 6lgiide
kisitlanmali; ahlaki degerleri korumak % 41,7 ile tamamen serbest olmali yanitlarini

almstir.

Tablo 135. “Siyasette her amaca birden ulasmak miimkiin olamiyor. Sizce asagidaki

dort amagtan hangisi en 6nemlisidir?

Sikhik %
Ulkede huzur ve diizeni saglamak 77 64,2
Ulke yénetiminde halkin sesini daha
18 15,0
fazla duyurmak
Hayat pahaliligi, fiyat artislan ile
yai p gi, y $ 18 150
micadele etmek
Dustince ve ifade hirriyetini tam
7 5,8
olarak saglamak
Toplam 120 100,0

Tablo 135’te Sizce asagidaki dort amagtan hangisi en onemlisidir? Sorusu
katilimeilara sorulmustur. Katilimeilarin %64’ii en 6nemlisinin Ulkede huzur ve
diizeni saglamak oldugunu sdylemistir. % 15’1 {lilke yonetiminde halkin sesini daha
fazla duyurmak, %151 hayat pahaliligi, fiyat artiglar1 ile miicadele etmek ve %5,8’1

diistince ve ifade hiirriyetini tam olarak saglamak cevabini vermistir.
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Tablo 136. “Oniimiizdeki 10 yil i¢inde iilkemizin hedeflerinin neler olmas: gerektigi
tartisma konusu olmaktadir. Asagida degisik insanlarin dncelik verdigi bazi hedefler

siralanmaktadir. Bunlar i¢inde size gore en basta gelen hedef hangisi olmalidir?”

Sikhik %
Yuksek bir ekonomik kalkinma hizi 75 62,5
Ulkenin yeterli bir savunma giiciine
. 19 15,8

sahip olmasi
Kisinin yasadigi gevrede ve isinde daha

$inin yagadigl ¢ $ 24 20.0
fazla s6z hakkina sahip olmasi
Sehirlerin ve kdylerin giizellestiriimesi 2 1,7
Toplam 120 100,0

Tablo 136’da Yukarida verilenler icinde size gore en basta gelen hedef
hangisi olmalidir? Sorusu sorulmustur. Verilen cevaplarin %62,5’1 Yiiksek bir
ekonomik kalkinma hiz1 derken, %15,8’i Ulkenin yeterli bir savunma giiciine sahip
olmast demistir. %20’s1 Kisinin yasadigi cevrede ve isinde daha fazla s6z hakkina

sahibi olmasi, %1,7’s1 ise Sehirlerin ve kdylerin giizellestirilmesi cevabini vermistir.

Tablo 137. “Size gore bunlarin i¢inde en 6nemlisi hangisi?”

Sikhik %

istikrarli bir ekonomi 65 54,2
Daha insancil bir topluma dogru ilerleme 27 22,5
Fikirlerin paradan daha 6nemli oldugu bir

22 18,3
topluma dogru ilerleme
Sug ve suglularla micadele 6 5,0
Toplam 120 100,0
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Tablo 137°de Size gore bunlarin i¢inde en dnemlisi hangisi? Sorusu sorularak
4 adet ciimle sdylenmistir. Cevaplarin %54,2’si Istikrarli bir ekonomi, %22,5’i Daha
insancil bir topluma dogru ilerleme, %18,3’1 fikirlerin paradan daha 6nemli oldugu
bir topluma dogru ilerleme ve %35’1 ise Su¢ ve suclularla miicadele cevabim

vermistir.

Tablo 138. Cumhuriyetin kurulusundan bu yana Tiirkiye’ye en biiyiik hizmeti yapmis

devlet adam

Siklik %
Atatlrk 54 45,0
Adnan Menderes 2 1,7
Necmettin Erbakan 7 5,8
Turgut Ozal 14 11,7
Recep Tayyip Erdogan 36 30,0
Yok 2 1,7
Bilent Ecevit 1 0,8
Suleyman Demirel 2 1,7
Cevapsiz 2 1,7
Toplam 120 100,0

Tablo 138’de Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana Tiirkiye’ye en biiyiik
hizmeti yapmis devlet adaminin kim oldugu katilimcilara sorulmustur. Katilimcilarin
%45°1 Mustafa Kemal Atatiirk derken, ona en yakin cevap ise %30 ile Recep Tayyip
Erdogan. Bu cevabi %11,7 ile Turgut Ozal takip etmektedir.
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Tablo 139. ikinci en biiyiik devlet adam1

Sikhk %
Atatlirk 4 3,3
Adnan Menderes 9 7,5
Kazim Karabekir 1 0,8
Necmettin Erbakan 9 7,5
Turgut Ozal 23 19,2
Recep Tayyip Erdogan 24 20,0
Yok 29 24,2
Abdullah Gl 1 0,8
Bulent Ecevit 2 1,7
ismet inénii 6 5,0
Siileyman Demirel 2 1,7
Binali Yildirim 1 0,8
Devlet Bahgeli 2 1,7
Ahmet Davutoglu 1 0,8
Celal Bayar 2 1,7
Muhsin Yazicioglu 2 1,7
Cevapsiz 2 1,7
Toplam 120 100,0

Katilimeilara iilkenin Ikinci en biiyiik devlet adami soruldugunda ise %24’liik
kesim ikinci biiylik bir devlet adami yoktur demistir. Bu cevab1 %20 ile Recep
Tayyip Erdogan ve %19,2 ile Turgut Ozal takip etmektedir.
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Tablo 140. Giiven Diizeyi

DinT kuruluslar Polis

Sikhk % Sikhk %
Hig glivenmem 10| 8,3|Hic glivenmem 4| 3,3
Pek giivenmem 22| 18,3 Pekgivenmem 12| 10,0
Kararsizim 18| 15,0 Kararsizim 15| 12,5
Biraz glivenirim 38| 31,7 Biraz glvenirim 56| 46,7
Cok giivenirim 32| 267 Cok glivenirim 33| 275
Toplam 120 | 100,0 | ToPlam 120 | 100,0

Silahl kuvvetler Meclis

Sikhk % Sikhk %
Hi¢ givenmem 5 42 Hi¢ glivenmem 27| 22,5
Pek glivenmem 9 7,5 | Pek glivenmem 19| 158
Kararsizim 11 9,2 Kararsizim 21| 17,5
Biraz giivenirim 48| 40,0 | Biraz glivenirim 36| 30,0
Cok glvenirim 47| 392 Cok glivenirim 17| 14,2
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 | 100,0

Egitim sistemi Memurlar

Sikhk % Sikhk %
Hi¢ givenmem 38| 31,7 Hi¢ glivenmem 11 9,2
Pek glivenmem 22| 18,3 |Pekgivenmem 23| 19,2
Kararsizim 25| 208 Kararsizim 37| 308
Biraz giivenirim 29| 24,2 |Biraz giivenirim 45| 37,5
Cok giivenirim 6| 5,0]|C0kgivenirim 4| 33
Toplam 120| 100,0 | TOPlam 120 | 100,0
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Mahkemeler

Blylk sirketler

Sikhk % Sikhik %
Hig glivenmem 28| 23,3 Hi¢ glivenmem 16| 13,3
Pek giivenmem 23| 19,2 |Pekgivenmem 41| 34,2
Kararsizim 30| 250 Kararsizim 38| 31,7
Biraz glivenirim 31| 25 g | Biraz glvenirim 20| 16,7
Cok giivenirim 8 6,7 | GOk glvenirim 5| 42
Toplam 120| 100,0 | TOPlam 120 | 100,0

Basin Emekli sandigi veya SSK

Sikhk % Sikhk %
Hig glivenmem 35| 29,2 |Hic glivenmem 8| 67
Pek giivenmem 40| 33,3 |Pekgivenmem 16| 13,3
Kararsizim 30| 25,0 Kararsizim 26| 21,7
Biraz giivenirim 12| 10,0 |Biraz givenirim 56| 46,7
Cok glivenirim 3 2,5 | Gok givenirim 14| 11,7
Toplam 120| 100,0 | TOPlam 120 | 100,0

Sendika Tirk siyasf sistemi

Sikhk % Siklik %
Hi¢ givenmem 20| 16,7 Hi¢ glivenmem 27| 22,5
Pek giivenmem 30| 25,0 |Pekgivenmem 17| 14,2
Kararsizim 42| 350 Kararsizim 20| 16,7
Biraz giivenirim 25| 20,8 | Biraz giivenirim 44| 36,7
Cok giivenirim 3| 25| Cokglvenirim 12| 10,0
Toplam 120 | 100,0 | ToPlam 120 | 100,0
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Tablo 140’ta kurum ve kuruluslara giiven diizeyleri sorulmustur. Dini
kuruluslar, silahli kuvvetler, polis, meclis, egitim sistemi, memurlar, mahkemeler,
bliyiik sirketler, basin, emekli sandig1 veya SSK, sendika ve Tiirk siyasi sisteminin
seceneklerinin oldugu soruda katilimcilarin ¢ok giivenirim dedigi birinci kurum
silahli kuvvetler olmustur. Dini kuruluslar, polis, meclis, mahkemeler, memurlar,
emekli sandigma ise giivenirim ve ¢ok giivenirim secenekleri daha fazla tercih
edilmistir. Katilimcilarin giivenmedigi kurum ve kuruluslar ise egitim sistemi, biiyiik

sirketler ve basin olmustur.

Tablo 141. Tirkiye’nin en iyi dostu

Sikhk %
Azerbaycan 46 38,3
Katar 14 11,7
Filistin 2 1,7
Rusya 3 2,5
Pakistan 9 75
Japonya 1 0,8
Yunanistan 2 1,7
Yok 32 26,7
ingiltere 1 0,8
Almanya 3 2,5
israil 2 1,7
Suriye 1 0,8
Gulney Kore 2 1,7
Afganistan 1 0,8

172



Cevapsiz 1 0,8

Toplam 120 100,0

Tablo 141’de katilimcilara Tiirkiye’nin en 1iyi dostu kimdir sorusu
yoneltilmistir. Katilimcilarin  9%38,3’1i  Azerbaycan cevabini verirtken %26,7’si
Tiirkiye’nin dostu yoktur demistir. Buradan c¢ikan sonu¢ Tiirkiye Azerbaycan
iliskilerinin iyi olmasi, her iki devlet adaminin karsilikli agiklamalar ve destek
mesajlart gondermesi, herhangi bir kotii durumda ilk olarak bu devletlerinin
birbirlerine olan destekleri ile dogru orantilidir. En 6nemli sebep ise her iki devletin

de kokeninin bir olmasi ve kardeslik ortak noktalarinin olmasidir.

Tablo 142. Tiirkiye’ye en gok zarar verebilecek yabanci tilke

Sikhk %
Rusya 4 3,3
Pakistan 1 0,8
Yunanistan 1 0,8
Yok 2 1,7
ABD 85 70,8
ingiltere 3 2,5
israil 15 12,5
iran 4 3,3
Suriye 1 0,8
Cin 1 0,8
Ermenistan 1 0,8
Hepsi 1 0,8
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Tum Avrupa

. 1 0,8
Ulkeleri

Total 120 100,0
Tdm Avrupa

. 1 0,8
Ulkeleri

Toplam 120 100,0

Tablo 142°de Tiirkiye’ye en ¢ok zarar verebilecek yabanci iilke kimdir sorusu
sorulmustur. Katilimeilarm %70,8°i ABD derken %12,5°i Israil demistir. Giindemi
yakindan takip eden herkesin ortak noktada bulusacagi bu soruda ABD’nin izledigi
politikalar, yakin zamanda iki iilke arasinda meydana gelen ajan rahip krizi, dolar
kuru ile yapilmak istenen yipratma politikasi, savunma sanayi konularinda ¢ikan

anlagmazliklar gibi olaylarda ABD’nin takindigi tavir, katilimcilarin bu ortak

noktada bulugmalarina sebebiyet vermistir.

Tablo 143. En sevilen yabanci millet

Sikhk %
Azerbaycan 12 10,0
Katar 1 0,8
Tirkmenistan 2 1,7
Filistin 3 2,5
Rusya 8 6,7
Pakistan 1 0,8
Fransa 2 1,7
Japonya 7 5,8
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Yunanistan 1 0,8
Yok 39 32,5
ABD 1 0,8
ingiltere 1 0,8
Almanya 3 2,5
Tarki Cumhuriyetler 1 0,8
Bosna Hersek 1 0,8
Glney Kore 10 8,3
Cin 1 0,8
Hepsi 1 0,8
Zenci 1 0,8
Arabistan 7 5,8
italya 2 1,7
Kazakistan 1 0,8
Kosova 1 0,8
isveg 1 0,8
Arnavutluk 1 0,8
Endonezya 8 6,7
Irak 1 0,8
Cevapsiz 2 1,6
Toplam 120 100,0

Tablo 143°te katilimcilara en sevilen yabanct millet kimdir sorusu

yoneltilmistir. Katilimeilarin %10’u Azerbaycan demistir ve ayn1 zamanda bu cevap
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en yiiksek oranli cevap olmustur. Katilimcilarin %32,5°1 ise yoktur cevabini vererek
yabanci milletlere olan giliven ve sevgi duygularinin minimum seviyede oldugunu

gostermistir.

Tablo 144. En sevilmeyen yabanci millet

Sikhk %
Rusya 2 1,7
Fransa 2 1,7
Yunanistan 9 7,5
Yok 10 8.3
ABD 12 10,0
ingiltere 18 15,0
Almanya 5 4,2
israil 39 32,5
Hepsi 3 25
Cin 2 1,7
Ermenistan 6 5,0
Suudi Arabistan 1 0,8
Arabistan 8 6,7
Sirbistan 2 1,7
Brezilya 1 0,8
Toplam 120 100,0
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Tablo 144’te ise en sevilmeyen yabancit milletin kim oldugu sorusu
katilimcilara sorulmustur. En yiiksek oran %32,5 ile Israil olurken onu %15 ile

Ingiltere ve %10 ile ABD takip etmektedir. Hepsi diyenlerin orani ise %2,5 olmustur.

Tablo 145. “Sizce tilkemizin genel durumu bes y1l 6ncesine gore bugiin daha mu iyi,

asag1 yukar1 ayni m1 yoksa son bes yil i¢inde daha m1 kétiiye gitti?”

Sikhik %
Daha kétu 69 57,5
Ayni 16 13,3
Daha iyi 35 29,2
Toplam 120 100,0

Tablo 145’te katilimcilara Sizce iilkemizin genel durumu bes yil oncesine
gore bugiin daha m1 iyi, asag1 yukart ayn1 m1 yoksa son bes yil iginde daha mi1 kotiiye
gitti? Sorusu sorulmustur. Katilimcilarin  %57,5’1 daha kotliye gitti derken
%29,2’siise daha iyiye gitti cevabini vermistir. %13,3 ise ayn1 cevabini vermistir. Bu
cevaptaki en dnemli etken ekonomik etkenler olarak diisiiniilebilir. Ozellikle son 1-2
yilda alim giicliniin nispeten diigmesi, paramizin diger para birimleri karsisinda deger

kaybetmesi de bu cevapta etkili olmus olabilmektedir.

Tablo 146. “Oniimiizdeki bes yila bakalim... Sizce oniimiizdeki bes yilda
memleketimizin genel durumu daha iyiye mi gidecek, ayn1 m1 kalacak yoksa daha

kotiiye mi gidecek?”

Sikhik %
Daha koétu 56 46,7
Ayni 17 14,2
Daha iyi 47 39,2
Toplam 120 100,0
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Tablo 146°da ise Sizce Oniimiizdeki bes yilda memleketimizin genel durumu
daha iyiye mi gidecek, aynt m1 kalacak yoksa daha kotiiye mi gidecek? Sorusu
katilimcilara sorulmustur. Verilen cevaplarin %46,7’si daha koétiiye gidecek, %14,2
si ayn1 kalacak ve %39,2’si ise daha iyiye gidecek cevabini vermistir. Burada da yine
cogunluk cevap daha kotiiye gidecek olmustur. Bu iimitsizligin sebebi olarak Tablo

61°de saymis oldugumuz etkenler gosterilebilir.

Tablo 147. “Ayni1 sorulart sizin ve aileniz i¢in soralim... Bes yil 6ncesine gore bugiin

ailenizin maddi durumu daha mi 1yi, ayn1 m1 yoksa daha m1 koti?”

Sikhk %
Daha kétu 54 45,0
Ayni 39 32,5
Daha iyi 27 22,5
Toplam 120 100,0

Tablo 147°de bes yi1l dncesine gore bugiin ailenizin maddi durumu daha mi
iyi, ayn1 m1 yoksa daha m1 k6tii?” sorusu sorulmus ve alinan cevaplar iilke geneli i¢in
verilen cevaplar ile paralellik gostermektedir. Katilimeilarin %45 1 daha kéti,

%22,5’i daha iyi derken %32,5°1 ise ayni cevabini vermistir.

Tablo 148. “Ulkemizin Giiney Dogu’sundaki sorunun ¢dziimii icin size sayacagim su

ic seyden hangisine birinci 6ncelik verilmelidir?”

Siklik %
Bolgede daha fazla yatirim yapmak ve is
9 Y y 59 49,2
alani olusturmak
Demokrasi ve insan haklarina daha ¢ok
37 30,8
6nem vermek
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Askerf tedbirleri arttirmak

24

20,0

Toplam

120

100,0

Tablo 148’de “Ulkemizin Giiney Dogu’sundaki sorunun ¢dziimii igin size
sayacagim su ii¢ seyden hangisine birinci Oncelik verilmelidir?” sorusu sorulmustur.
Katilimcilar %49,2 oraninda Bdlgede daha fazla yatirim yapmak ve is alam
olusturmak cevabini, %30,8 oraninda Demokrasi ve insan haklarina daha ¢ok 6nem

vermek cevabini ve %20 oraninda ise Askeri tedbirleri arttirmak cevabini vermistir.

Tablo 149. “Siyasi partiler hakkinda su (g goristen hangisini daha dogru bulursunuz?”

Sikhk

%

Her gorisi temsil eden ¢ok sayida siyasi

parti bulunmasi ulke igin yararhdir.

79

65,8

Memleketimize iki parti yeter, fazlasi

zararl oluyor

26

21,7

Kisir parti gekismeleri ve particilik,
memlekete zarar vermektedir. En iyisi bu
memleketin menfaatine galisan bir tane

parti bulunmasidir.

15

12,5

Toplam

120

100,0

Tablo 149°da “Siyasi partiler hakkinda su {i¢ goriisten hangisini daha dogru
bulursunuz?” sorusu katilimeilara yéneltilmistir. Ulkede ¢ok sayida siyasi parti
bulunmasini isteyenlerin oranit %65,8; iki partili sistemden yana olanlarin oram
%21,7; tek partili sistem ongdrenlerin orani ise %12,5tir. Katilimcilar ¢ok sesli bir

siyasi sistemin varliginin her goriisii temsil etmesi noktasinda iilke i¢in en dogrusu

oldugunu diisiinmektedir.

179




Tablo 150. Siyasi Sistemlere Dair Goriigler

Parlamentoyla segimlerle ugrasmak

zorunda kalmayan giigli bir lidere sahip

Ordunun yonetmesi

olmak
Sikhk % Sikhk %
Cok kot 37 30,8 Gok kot 58 48,3
Kot 21 17,5 | Kotd 40 33,3
Kararsizim 37 30,8 Kararsizim 12 10,0
Iyi 18 15,0 | Ivi 3 2,5
Cok iyi 7 5,8 | GOk iyi 7 5,8
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Hukimet yerine uzmanlarin dilke igin en iyi

olduguna inandiklari seyleri yapmalari

Demokratik bir siyasi sistemle yonetim

Sikhk % Sikhk %
Cok kétii 23 19,2 | Gok kot 4 33
Kot 36 30,0 | Kot 2 1,7
Kararsizim 40 33,3 Kararsizim 12 10,0
iyi 12 10,0 | i 33 27,5
Cok iyi 9 7,5 | Cok iyi 69 57,5
Toplam 120 100,0 | Toplam 120 100,0

Tablo 150°de katilimcilarin siyasi sistemlere dair gériisleri alinmustir. Ilk soru
Parlamentoyla se¢imlerle ugragsmak zorunda kalmayan gii¢lii bir lidere sahip olmak
nasildir? Sorusuna katilimcilarin %30,8°1 ¢ok kotii, %17,5°1 kotii %30,8°1 kararsizim
ve 9%20,5°1 iyi ve ¢ok iyi cevaplarini vermistir. ikinci soruda ordunun ydnetmesi
nasildir? Sorusuna katilimcilarin %81,6 si ¢cok kotii ve kotlidiir cevaplarini vermistir.
Darbeler gérmiis bir millet olarak katilimcilar bu soruda darbe karsiti oldugunu bir
kez daha gostermistir. Ugiincii soruda ise Hiikiimet yerine uzmanlarin iilke i¢in en iyi

olduguna inandiklar1 seyleri yapmalar1 savina katilimcilar %49,2 oraninda kotii ve
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cok kotii cevaplarmi vermistir. %33,3’1i ise kararsiz kalmistir. Son olarak
Demokratik bir siyasi sistemle yonetim nasildir sorusuna katilimeilarin %85°1 iyi ve
cok iyidir cevaplarmi vermistir. Buradan da anlasilacagi ilizere demokratik bir
yonetim herkes tarafindan benimsenen, desteklenen bir yonetim sekli olmus ve

olmaya devam edecektir.

Tablo 151. “Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, en dogru fikir dogrulugu
uzun zamandir smanmig fikirdir, 10 ise yeni fikirler genellikle iyidir anlayisini

gosteriyor. Sizin kendi anlayiginiz bu cetvelin neresinde yer alir?”

Sikhk %
1= En dogru fikir uzun zamandir sinanmis fikir 3 2,5
2 2 1,7
3 1 0.8
4 23 19,2
5 22 18,3
6 12 10,0
7 28 23,3
8 13 10,8
9 16 13,3
10= Yeni fikirler genellikle iyidir 15 12,5
Toplam 120 100,0

Tablo 151°de katilimcilara kendi fikirleri ile ilgili bir soru yoneltilmistir. 10
puanlik bir cetvel var. Burada 1, en dogru fikir dogrulugu uzun zamandir sinanmis
fikirdir, 10 ise yeni fikirler genellikle iyidir anlayisini gosteriyor. Sizin kendi

anlayisiniz bu cetvelin neresinde yer alir? Sorusuna 1’den 10’a kadar verilen
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cevaplarin %23,3’i 7 olmustur. %18,3’1 5 ve %19,2°si ise 4 olmustur. Buradan
¢ikan sonu¢ dogrulugu uzun zamandir sinanmig fikirdir cevabina yakin cevaplarin

agirlikta olmasidir.

Tablo 152. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, biiylik degisiklik konusunda
tedbirli, 10 ise gozii pek olmayan basarili olamaz yaklagimini gosteriyor. Sizin kendi

yaklasiminiz bu cetvelin neresinde yer alir?

Siklik %
1=Tedbirli olmayan basarili olamaz 8 6,7
2 4 3.3
3 5 4,2
4 6 5,0
5 29 24,2
6 14 11,7
7 17 14,2
8 16 13,3
9 11 9,2
10=Go6zil pek olmayan basarili olamaz 10 8,3
Toplam 120 100,0

Tablo 152°de 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, biiyiik degisiklik konusunda
tedbirli, 10 ise gozii pek olmayan basarili olamaz yaklagimini gosteriyor. Sizin kendi
yaklasiminiz  bu cetvelin neresinde yer alir? Sorusuna verilen cevaplar
gosterilmektedir. 1’den 10’a kadar olan cevaplarin %?24,2’si yani en yliksek oran1 5
olarak verilmistir. Ortalama bir cevap olan 5, hem tedbirli hem de gozii pek olmaya

esit derecede yaklagmistir.
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Tablo 153. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, degisme trkiitiir, 10 ise

degisiklik yeniliktir egilimini gdsteriyor. Sizin kendi egiliminiz bu cetvelin neresinde

yer alir?
Sikhk %

1= Degigim urkatur 0 0
2 1 0,8
3 0 0
4 3 2,5
5 19 15,8
6 16 13,3
7 24 20,0
8 14 11,7
9 16 13,3
10=Degisiklik yeniliktir 27 22,5
Toplam 120 100,0

Tablo 153°te 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, degisme trkiitiir, 10 ise
degisiklik yeniliktir egilimini gosteriyor. Sizin kendi egiliminiz bu cetvelin neresinde
yer alir? Sorusuna verilen cevaplar gosterilmistir. Diger puanlama tablolarinda
oldugu gibi bunda da ortalama cevaplar verilmistir. Degisiklik yeniliktir cevabi ise

%22,5 olmustur.
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Tablo 154. Siyasi Goriis

Sikhik %
Milliyetgi 34 28,3
islamci 31 25,8
Kemalist 9 7,5
Sosyal Demokrat 17 14,2
Liberal 2 1,7
Muhafazakar 19 15,8
Diger 8 6,7
Toplam 120 100,0

Tablo 154’te katilimcilarin Siyasi Gortisleri sorulmustur. Katilimeilarin
%28,3’1i kendilerini milliyetci, %25,8’i Islamc1, %15,8’ imuhafazakar ve %14,2’si

sosyal demokrat olarak tanimlamaistir.

Tablo 155. “Siyasi konularda “sol”dan ve “sag”dan bahsedildigini sik sik duyuyoruz.
Asagida 10 puanlik bir sol-sag cetveli var. Burada “1” en solu, “10” ise en sag1

gosteriyor. Sizin kendi goriisleriniz bu cetvelin neresinde yer alir?”

Sikhk %
1=Sol 1 0,8
2 1 0,8
3 2 1,7
4 2 1,7
5 33 27,5
6 10 8,3
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7 10 8,3
8 15 12,5
9 25 20,8
10=Sag 21 17,5
Toplam 120 100,0

Tablo 155°te “Siyasi konularda “sol”dan ve “sag”dan bahsedildigini sik sik
duyuyoruz. Asagida 10 puanlik bir sol-sag cetveli var. Burada “1” en solu, “10” ise
en sag1 gosteriyor. Sizin kendi goriisleriniz bu cetvelin neresinde yer alir?” sorusu
katilimcilara yoneltilmistir. Katilimcilarin ¢cogunlugu 10 yani sag cevabina yakin
cevaplar vererek (%17,5’1 10; %20,8’1 9; %12,5’1 8 ve %8,3’li 7 cevabini vermistir)

fikirlerini paylagmistir.

Tablo 156. Babanizin Size Gore Siyasi Goriisi

Sikhik %
Babam daha sagdaydi 36 30,0
Ayni gorusteydi 63 52,5
Babam daha soldaydi 17 14,2
Diger 4 3,4
Toplam 120 100,0

Tablo 156’da ise babanizin siyasi goriislinii nasil tamimlarsiniz sorusu
katilimcilara yoneltilmistir. Katilimeilarin %30°’u babam daha sagdaydi derken

%52,5’1 ayn1 gorlisteydi demis, %14,2’si ise babam daha soldaydi cevabini vermistir.
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Tablo 157. Refah Diizeyi

Sikhk %
1=En yoksul 1 0,8
2 10 8,3
3 9 7,5
4 26 21,7
5 34 28,3
6 25 20,8
7 6 5,0
8 6 5,0
9 2 1,7
10=En zengin 1 0,8
Toplam 120 100,0

Tablo 157°de refah diizeyi ile ilgili soruya katilimcilar yine biiyiik oranda
ortalama cevaplar vererek kendi refah diizeyleri hakkinda goriislerini ifade

etmislerdir. Orta diizeyde bir yasam kalitesine sahip olduklar1 anlasilmaktadir.

Tablo 158. Gelir Diizeyi Memnuniyeti

Sikhik %
1 = Hig yeterli degil 12 10,0
2 13 10,8
3 21 17,5
4 16 13,3
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5 19 15,8
6 17 14,2
7 14 11,7
8 2 1,7
9 2 1,7
10=Cok memnun 4 3,3
Toplam 120 100,0

Tablo 158’de ise gelir diizeyi memnuniyeti 1’den 10’a kadar puanlama
sistemiyle Olclilmiistiir. Katilimcilarin %51,8’1 1 ile 4 aras1 puan vererek memnun
olmadiklarini belirtmis; %18,4°1 ise 7 ile 10 arasi puan vererek memnun olduklarini

belirtmistir. Digerleri ise 5 ve 6 puanlarini segerek ortalama bir cevap vermistir.

Tablo 159. Komsu Tercihi

Sabikahlar Bekarlar
Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 43 358 Komsu olabilir 92 76,7
istenmiyor 77 64.2 istenmiyor 28 233
Toplam 120 100,0| TOPIam 120 100,0
Asiri solcular Museviler
Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 49 408 Komsu olabilir 61 508
Istenmiyor -1 592 istenmiyor 59 492
Toplam 120 100,0| TOPlam 120 100,0
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Cok icki icenler

Esrar kullananlar

Sikhk % Siklik %
Komsu olabilir 23 19,2 Komsu olabilir 18 15.0
istenmiyor 97 80.8 istenmiyor 102 85.0
Toplam 120 100,0| TOPIam 120 100,0
Cok kalabalik aileler Escinseller
Sikhk % Sikhk %
Komsgu olabilir 76 63,3 Komsu olabilir 15 12,5
istenmiyor 44 36.7 istenmiyor 105 875
Toplam 120|  100,0| TOPIAM 120|  100,0
Asiri sagcilar Araplar
Sikhk % Siklik %
Komsu olabilir 72 60,0 Komsu olabilir 75 62,5
istenmiyor 48 400 istenmiyor 45 375
Toplam 120 100,0| TOPlam 120 100,0
AIDS hastasi Hiristiyanlar
Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 59 492 Komsu olabilir 74 61,7
istenmiyor 61 508 istenmiyor 46 383
Toplam 120 100,0| TOPIAM 120 100,0
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Evli olmadan birlikte yasayan giftler Ogrenciler

Sikhk % Siklik %
Komsu olabilir 35 29,2 Komsu olabilir 107 892
istenmiyor 85 708 istenmiyor 13 108
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0

Sizden farkl siyast goriist olanlar Dindar olmayanlar

Sikhk % Sikhk %
Komsu olabilir 103 858 Komsu olabilir 9% 80,0
istenmiyor 17 14.2 istenmiyor 24 200
Toplam 120 100,0| TOPlam 120 100,0

Tablo 159°da komsu tercihleri ile ilgili sorular katilimcilara yoneltilmistir.
Katilimceilarin verdigi cevaba gore apartman yahut yasanilan yerin huzurunu bozan,
bozma ihtimali olan segenekleri kat’i surette istemiyor ve bunu acik bir dille
sdylemektedirler. Ornegin cok icki icen, esrar kullanan, escinsel olan, AIDS hastasi
olan, evlenmeden birlikte yasayan ciftlerle komsu olmak isteyenlerin orani neredeyse

%10’larda gezmektedir.

Kalabalik aileler, asir1 sagci aileler ve 6grenci komsulara olan tutum ise

oldukga 1limli. Bu komsu tiirlerini isteyenlerin orani yaklasik olarak %60’tir.
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Tablo 160. Tiirkiye'nin En Biiyiik Sorunu

Sikhk %
issizlik 21 17,5
Hayat pahaliligi 22 18,3
Gelir dagiimindaki esitsizlik 20 16,7
Dis iliskiler 6 5,0
Teror 25 20,8
Ahlaki yozlasma 18 15,0
Diger 8 6,7
Toplam 120 100,0

Tiirkiye’nin en biiylik sorunu nedir sorusuna katilimcilarin %20°si teror
derken %18,3’ii hayat pahaliligi, %17,5°1 issizlik, %16,7’si gelir dagilimindaki
esitsizlik ve %5°1 dis iligkiler olarak cevap vermistir. Buradan da goriildiigii tizere en
bliylik problem olarak terér goriilmektedir. Terdrle miicadeleye ayrilan biitge ve
harcanan para disiiniildiiginde bu sorunun birinci seg¢ilmesi oldukc¢a olagan
karsilanmaktadir. Bunun yaninda kisisel problemler haline gelen issizlik, pahalilik ve

gelir dagilim1 gibi problemler ise teror cevabini takip etmektedir.

Tablo 161. “Tiirkiye’de idam cezasi olmalt m1?”

Sikhk %
Hayir 17 14,2
Kararsizim 22 18,3
Evet 81 67,5
Toplam 120 100,0
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Tablo 161°’de “Tiirkiye’de idam cezasi olmali m1?” sorusuna katilimcilarin
%67,52°1 evet olmali, %14,2’si ise hayir olmamali cevabini vermistir. Bu konu ile

ilgili ayrintil1 analiz bir sonraki tablolarda yapilmaistir.

Tablo 162. “Peki, asagidaki suglardan hangilerini isleyenlere idam cezasi

verilmelidir?”
Irz digmanlari Risvet alan devlet gorevlileri

Sikhk % Sikhk %
idamlik 89 742 idamlik 29 24.2
idamlik degil 0 0 idamlik degil 60 500
Toplam 89 74,2 | TOPIlaM 89 74,2
Cevapsiz 31 25.8 Cevapsiz 3 25.8
Toplam 120|  100,0| TOPIAM 120| 100,

Uyusturucu kagakgilari Siddete basvuran ama adam 6ldiirmeyen

terdristler, anarsistler

Siklik % Sikhk %
idamlik 41 342 idamlik 55 458
idamlik degil 48 400 idamlik degil 34 083
Toplam 89 74,2 | TOPIlaM 89 74,2
Cevapsiz 31 25.8 Cevapsiz 3 25.8
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
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Karaborsacilar

Hileli mal satanlar

Siklik % Siklik %
idamlik 15 125 idamlik 13 108
idamlik degil 24 617 idamlik degil 77 64.2
Toplam 89 74,2| TOPIAM 90 75,0
Cevapsiz 31 25.8 Cevapsiz 30 25.0
Toplam 120 100,0 | TOPlam 120 100,0

Tablo 162’de Tablo 161’deki soruyla baglantili olarak “Peki asagidaki

suglardan hangilerini isleyenlere idam cezas1 verilmelidir?” sorusu yoneltilmistir.

Katilimcilar 1rz diismanlar1 ve teroristlere idam cezasi isterken karaborsacilar, hileli

mal satanlar gibi nispeten daha hafif sug isleyenlere idam cezasi istememektedirler.

Tablo 163. “Ulkede eger insanlar is bulamiyorsa isverenler Tiirkleri yabancilara

tercih etmelidir.”

Sikhk %
Katilmam 40 33,3
Kararsizim 47 39,2
Katilirrm 33 27,5
Toplam 120 100,0
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Tablo 163’te “Ulkede eger insanlar is bulamiyorsa isverenler Tiirkleri
yabancilara tercih etmelidir.” Savina katilip katilmayanlar1 belirleyen bir soru
sorulmustur. Yaklasik olarak esit dagilimli bir cevap elde edilen soruda katilimcilarin

%33,3’1i katilmam, %39,2’si1 kararsizim ve %27,5°1 ise katilim cevabini vermistir.

Son zamanlarda iilkemize Suriyeli, Afgan ve diger lilkelerden gelen gégmenlerin
sayisinin artmastyla giindeme gelen bu konu bir takim goriis ayriliklarini da
beraberinde getirmistir. Halkin bir kismi issizligi arttirdiglt igin yabanct is¢i
caligtirilmasini elestirirken bir kismi ise rekabetten dolayr kalitenin arttigin

savunmaktadir. Iste ortaya cikan yakin cevaplarin da nedeni bu gosterilebilir.

Tablo 164. “Bildiginiz gibi artik pek ¢ok Ozel kanal var. Size goére bu kanallar

istedikleri her seyi yayinlasin m1 yoksa bunlar {izerinde bir devlet kontrolii gerekir

mi?”

Sikhk %
Serbest olmali 30 25,0
Devlet kontroll gerekir 74 61,7
Diger 16 13,3
Toplam 120 100,0

Tablo 164°te Size gore bu kanallar istedikleri her seyi yayinlasin m1 yoksa
bunlar iizerinde bir devlet kontrolii gerekir mi?” sorusuna katilimcilarin verdigi
cevaplar gosterilmektedir. Cevaplarin %61,7’s1 devlet kontrolii gerekir derken %251
serbest olmalidir cevabini vermistir. Katilimcilar, giinlilk hayatimizda ¢ok 6nemli bir
yere sahip olan televizyonlarin kontrol edilmesi gerekliliginde neredeyse hem fikir

olmuslardir.
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Tablo 165. Giinceli takip kanali

Sikhk %
Televizyon 43 35,8
Gazete 15 12,5
Internet 62 51,7
Radyo 0 0
Toplam 120 100,0

Tablo 165°te gilinceli hangi kanaldan takip edersiniz sorusu sorulmustur.

Katilimcilarin %51,7’si internet derken %35,8°1 televizyon ve %12,5’i gazete

demistir. Bir zamanlarin en Onemli takip kanali olan radyoya ise hi¢ cevap

ctkmamustir.

Tablo 166. “Size gore gazetelerin yazabilecegi konulara bazi kisitlamalar gelmesi

dogru mu? Yoksa gazeteci her konuda istedigini yazabilmeli mi?”

Siyasetgilerin 6zel hayatlar

Demokrasi karsitl, demokrasi aleyhine yazilar

Sikhk % Sikhk %
izin verilmemeli 97 225 izin verilmemeli 67 5.8
Bir dlgtide kisitlanmali 67 558 Bir dl¢tide kisitlanmali 38 317
Tamamen serbest olmali 26 21,7 Tamamen serbest olmali 15 125
Toplam 120 100,0 | TOPlam 120 100,0
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Yikici, bolucl kdse yazilari ve yorumlar

Ulke cikarlarina agikga aykiri haberler

Sikhk % Sikhk %
izin verilmemeli 60 50.0 izin verilmemeli 6 63.3
Bir dlgtide kisitlanmal 46 383 Bir 6lgude kisitlanmali 35 29.2
Tamamen serbest olmali 14 11,7 Tamamen serbest olmali 9 75
Toplam 120 100,0 | TOPIaM 120 100,0
HiklGmeti cok agir elestiren yazilar Dini kurallari elestiren, dine ters disen yazilar
Sikhk % Sikhk %
izin verilmemeli 36 30,0 izin verilmemeli 69 575
Bir dlgtide kisitlanmal 43 358 Bir 6lgude kisitlanmali 38 317
Tamamen serbest olmali a1 342 Tamamen serbest olmali 13 10,8
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
is adamlarinin kazanglar, vergileri Acik sagik resimler ve yazilar
Sikhk % Sikhk %
izin verilmemeli 16 13.3 izin verilmemeli 9 60.0
Bir dlgtide kisitlanmal 50 417 Bir 6lgude kisitlanmall a1 342
Tamamen serbest olmali 54 450 Tamamen serbest olmali 7 58
Toplam 120 100,0 | TOPIAM 120 100,0
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Zararli faaliyetler ve teroristlerle ilgili haberlerin

Kisilerin 6zel hayatlari

yazilmasi
Sikhk % Siklik %
izin verilmemeli 21 175 izin verilmemeli 62 517
Bir 6lctide kisitlanmali 54 450 Bir 6lgiide kisitlanmali 52 433
Tamamen serbest olmali 45 375 Tamamen serbest olmali 6 50
Toplam 120 100,0 | TOPIaM 120 100,0

Devlet adamlari ile alay eden, onlari kiiglik

disuren yazilar

Siklik %
izin veriimemeli 55 45,8
Bir dlgtide kisitlanmal 43 35,8
Tamamen serbest olmall 22 18,3
Toplam 120 100,0

Tablo 166’da medya ozgiirliigiiniin smirlar ile ilgili; Size gore gazetelerin

yazabilece8i konulara bazi kisitlamalar gelmesi dogru mu? Yoksa gazeteci her

konuda istedigini yazabilmeli mi? Sorusu katilimcilara yoneltilmistir. Katilimcilar

Demokrasi karsiti, demokrasi aleyhine yazilar, Yikici, boliicii kose yazilart ve

yorumlar, Ulke ¢ikarlarma acikca aykir1 haberler gibi toplum, iilke ve milletin birlik

ve beraberligini tehlikeye atacak konularda izin verilmemelidir cevabim1 vermistir.

Ayrica acik se¢ik fotograflar paylasan, kisilerin 6zel hayatlarini desifre eden

konularda da izin verilmemelidir cevabi agik farkla &ne cikmistir. Sadece Is

adamlarinin kazanglari, vergilerinin agiklanmasinda bir mahsur goriilmemis bu

soruya serbest olmalidir cevabi verilmistir.
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Tablo 167. “Size gazetelerin iilke ¢ikarlarmi ilgilendiren haberlerde izlemeleri
gereken yola dair {i¢ ayr1 goriis okuyacagim. Birbirinden farkli bu {i¢ goriisten

hangisinin en dogru oldugunu sdyler misiniz?”

Sikhik %

Gazeteler, devlet siyasetiyle uyusmasa

y yie tytls 34 28,3
bile her tirli haberi basabilmelidir.
Gazeteler, Ulke gikarlarini g6z 6niinde
bulundurarak bazi haberleri basmaktan 50 417
go6nullu olarak vazgegmelidir.
Devlet, Ulke gikarlari gerektirdigi zaman,

) o 36 30,0

gazetelere kisitlamalar getirmelidir.
Toplam 120 100,0

Tablo 167°de gazetelerin iilke ¢ikarlarmi ilgilendiren haberlerde izlemeleri
gereken yol ile ilgili {i¢ tane goriis okunmustur. Bu ii¢ goriisiin hangisinin dogru
oldugu katilimcilara sorulmus ve %41,7’sigazetelerin lilke ¢ikarlart dogrultusunda

haber yapmalari gerektigini sylemistir.

Tablo 168. Oy Endisesi

Sikhk %
Evet, boyle 78 65,0
Hayir, degil 36 30,0
Diger 6 5,0
Toplam 120 100,0

Katilimeilara “Bazilarina gore Tirkiye’de hiikiimetler kendi oy endiseleri
yiiziinden gerekli birgok karar1 almaya cesaret edememektedir. Sizce bu gergekten
boyle mi?” sorusu yoneltilmis ve katilimcilarin % 65’1 “Evet, bdyle”; % 30’u,
“Hayir, degil”; ylizde 5’1 “Diger” cevabin1 vermislerdir.
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A. Kandira Siyasi Kiiltiiriine Dair Genel Hiikiimler

Kandira halki kurumsal degerlere verilen 6nemin arastirildigi 1. Soruda aile
ve din kurumuna biiyiik 6nem verdigini gostermistir. “Aile ne kadar onemlidir?”
sorusuna verdigi cevapta yiizde 95,8 oraninda ¢ok Onemli cevabimi vererek aile
kurumuna verdigi 6nemi gostermistir. Din ne kadar énemlidir? Sorusuna ise yilizde
81,7 oraninda ¢ok 6nemli cevabini vererek din kurumuna verdigi dnemi gostermistir.
Verilen ¢ok énemli cevaplarin en diisiik ylizdeleri siyaset (%26,7) ve laiklik (%27,5)
kavramlarinda oldugu goriilmistiir. Kandira halki igin en énemli iki olgu aile ve din

kurumlar1 olmustur.

Anketteki ikinci soruda ankete katilanlara herhangi bir din inanip
inanmadiklar1 sorulmustu. Anketi yapan bireylerin tamami Miisliiman oldugunu
belirtmistir. Hemen devaminda gelen Oliimden sonraki hayat, insanin bedeninden
ayr1 bir ruhunun varligi, cennet ve cehennemin varligi hususunda ise Kandira halki
cennet ve cehennemin varligina yiizde yiiz bir oranla inandigin1 belirtirken, diger
seceneklere ise yiizde 95 ve lizeri oranlarda inandigin1 géstermistir. Yiiksek bir inang
diizeyine sahip olan Kandira halkinin ylizde 90’1 ise kendisini dindar olarak
nitelendirmektedir. Cikan bu yiiksek dindarlik oranina ragmen bagértiisiinii dinin

geregi olarak gdren kesimin orani ise yiizde 57,5 olarak belirlenmistir.

Farkli dinden evliliklere ise Kandira halkinin bakis agis1 su sekildedir: Genel
kanaat farkli dinden gelin kabul etmekle birlikte din degistirme sartini da Gne
siirmektedir. (49,2). En yiiksek oran bu sartli kabul {izerinedir. Yabanci bir dinden
damat s6z konusu oldugunda ise sartli kabuliin (Miisliiman olmas1 sartiyla kabul)
38,3 gibi bir oranda gergeklestigi goriilmistiir. En yiiksek oran ise “kesinlikle

istemezdim” secenegi lizerindedir (%39,2).

Kandiralilar dini kurulus ve sahsiyetlerin toplumsal hayattaki rollerinin fazla
olmast gerektigi kanaatindedirler. Bir¢ok konuda s6z sahibi olmalarim
istemektedirler. Ayrica halkin biiyiik ¢ogunlugu okullarda din derslerinin zorunlu
olarak verilmesi diislincesindedirler. Siyasetciler ve dini inang, iligkisinin

sorgulandig1 tablo 16’da cevaplar arasinda dengeli bir dagilim oldugu goriilmiistiir.
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Yerel aidiyet bagi diyebilecegimiz yasanilan fiziki c¢evreye baglilik
Kandiralilar i¢in gelismis bir aidiyet duygusudur. Kandiralilar, kendilerini oncelikle

Tirkiye’nin, daha sonra yasadigi yerin bir parcasi olarak gormektedirler.

Dini kimlik etnik kimlikten once gelmektedir. Boyle bir toplumsallikta

Tiirkiye’nin Islam Diinyasinin bir parcasi olarak gériilmesi beklenen bir sonugtur.

Yabanci devletler karsisinda Tiirkiye’nin  her kosulda desteklenmesi
vatansever bir siyasi kiiltiire sahip olundugunun gostergesidir. Ancak ayni durum
devlet diizeyinden bireysel diizeye indirildiginde desteklenen sey haklilik olgusudur.

Bu bakimdan Kandira’nin kiiltiirel yapisinda etnik ayrimeiligin yeri yoktur.

Hak arama konusunda ¢esitli siyasal eylemlere katilim ruhunun yeterince
gelismedigi siyasal eylemlere katilim tablosundan okunabilen sonuglardan bir
tanesidir. Gosteri amactyla trafigi kapatmak (%80,8), kanunsuz is birakmak (71,7)
Bina veya is yeri isgal etmek (85,8) gibi digsallig1 yiiksek siyasi eylemlere katilima
siddetle kars1 ¢ikilmaktadir.

Secime katilim orani yiiksektir (%90,8). Kandira halk: hiikiimeti etkilemenin
yegane yolunun se¢im oldugu fikrine sahiptirler. Siyaset karmasik bir alan olarak
goriilmekle birlikte, siyaseti etkileme giiciine olan inan¢ oldukga diisiiktiir. Ayrica
milletvekillerinin ve siyasal aktorlerin hizmet etme gibi ideal bir amagtan ziyade oy
kazanma gibi bir amag¢ tasidigi diisiiniilmektedir. Bu anlamda siyasetgilere olan
giiven ve siyasetgilerle iletisim olduk¢a zayiftir. Dernek gibi goniilli kuruluglara
katilim zayiftir (%27,5). Sendikalara olan iiye oram1 da oldukca diisiiktiir
(%19,2).Siyasete ilgi ise orta seviyededir.

Demokrasi ile en ¢ok iligkili bulunan kavramlar halkin yonetime katilmasi,
azinlik haklarinin korunmasi, esitlik ve hiirriyetler olarak belirlenmistir. Bu anlamda
halk, demokrasi kavraminin neyi ifade ettigi noktasinda bilgi sahibidir. Tiim bunlarla
birlikte demokrasiye olan bakis da olumludur. Toplumda farkli fikirlerin temsilinin
iilke i¢in faydali olacag1 goriisii benimsenmektedir. Bu anlamda ¢ogulcu bir anlayis
hakimdir. Ancak uygulamada bu anlayis, denetimci, otoriter-baskici bir tutum devlet

anlayisi ile karsilastiginda diistince diizeyi ile sinirh kalabilmektedir.
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Dindarlik oraninin yiiksek olmasi, anne ve babaya olan sevgi ve saygiin da

yiiksek seviyede olmasini beraberinde getirir.

Belediye bagkaninin goreve gelmesi noktasinda se¢im yontemi tercih
edilirken, Kaymakamin goreve gelmesinde tayin sisteminin uygun oldugu goriisi
hakimdir. Bu anlamda mevcut yontemden memnun olundugu sonucu

¢ikarilmaktadir.

Tirkiye’de devlet karsisinda haksizliga maruz kalmis kisinin hakkini
aramasinin zor oldugu fikri yaygindir. Devletin birey karsisinda oldukca giiglii
oldugu inanci hakimdir. Bu anlamda adalete ve hukuk diizenine olan giiven ve

inancin zayif oldugu anlasilmaktadir.

Onemli siyaset ve devlet adamlar1 taninmakta ve yakindan takip edilmektedir.

Halkin biiyiik cogunlugu siyasete dair bilgi sahibidir.

Ekonomide devlet ve 6zel sektor birlikteligini savunan Kandiralilara gore
devletin en Onemli hedefi istikrarli bir ekonomik diizen saglamak olmalidir. Bir
anlamda tilke sorunlarinin ¢ézlimiiniin ekonomik diizelme ile saglanacag: diisiincesi

hakimdir.

Siyasetin en 6nemli amaciin ne olduguna dair anket verilerinin yer aldigi
Tablo 51°de disiince ve ifade Ozgiirliigli yanitinin diisiik seviyede gergeklestigi
goriilmektedir. Kandiralilara gore siyasetin en Onemli amact huzur ve diizeni

saglamak olmalidir.

Tiirkiye’de su ana kadar en iyi hizmet veren devlet adami Kandira halkina
gore Recep Tayylp Erdogan’dir. Verilen yanitlara gore Recep Tayyip Erdogan

cevabindan sonra en yiiksek oranda belirtilen isim Mustafa Kemal Atatiirk olmustur.

Kandira halki genel anlamda Egitim sistemine, sendikalara, basina biiyiik
sitketlere glivenmemektedir. Ancak Tiirk siyasi sistemine, dini kuruluslara,
memurlara, meclise, mahkemelere genel anlamda bir giiven duymaktadir. En ¢ok

giivenilen kuruluslar ise Silahli kuvvetler ve polis teskilati olarak goriilmektedir.

Kandiralilar Tiirkiye’nin en biiyiik dostu olarak Azerbaycan’1 gérmektedirler.

Tiirkiye’ye zarar verebilecek devlet olarak ise ABD’yi isaret etmektedirler. Tiirkiye
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ile yabanci lilkeler arasi iligkiler bu kanaati olusturmustur. Ayrica sevilen milletlerin
ol¢iildiigii tablo 59’da “yok™ cevabinin yiiksek olmasi da dikkat ¢eken bir diger
husustur. En sevilmeyen yabanci millet ise Israil olmustur. Bunun sebebinin ise

Israil’in Miisliimanlara olan yaklasimidur.

Ulkenin ekonomik durumu bes yil dncesine gore daha iyi goriilmektedir.
Ulkenin gelecegine dair umutlu bir bakis agis1 s6z konusudur. Bélge halki bulundugu
gelir diizeyinden memnundur. Ancak yine de ge¢im konusunda devletin yardimi arzu

edilen bir husustur.

En iyi yonetim seklinin demokrasi oldugunu diisiinen Kandira halkina gore
her goriisii temsil eden siyasi partilerin varlig: iilke igin faydali goriilmektedir. On
plana ¢ikan siyasi kimlikler ise milliyetci, muhafazakar ve Islamci olmustur. Genel

anlamda Kandira halkinin sagc1 bir siyasi yapiya sahip oldugu anlagilmistir.

Komguluk, Tiirk toplumsalligi i¢in onemli bir iliskidir. Sabikalilar,
escinseller, ¢ok icki icenler, evlilik dis1 beraberlik yasayanlar, asir1 sagcilar ve asiri
solcular, esrar kullananlar, komsu olarak istenmemektedir. Bir bagka deyisle bu
kesimlere karst hosgoriilii bir yaklasimdan sz edilemez. Cok kalabalik ailelerin,
bekarlarin, dgrencilerin, Araplarin, dindar olmayanlarin ve kendisinden farkli siyasi
gorlisii tagiyan insanlarin komsulugunda ise sakinca goriilmemistir. Kandira halki bu

gruplara kars1 olduk¢a hosgoriilii bir tutum icerisindedir.

Tiirkiye’nin en onemli sorun terdr sorunu olarak goriilmekle birlikte, tiim
seceneklerin cevap yiizdelerinin birbirlerine yakin olmasi Tiirkiye nin terér disinda
da igsizlik, gelir dagiliminda adaletsizlik, hayat pahaliligi, ahlaki yozlagma gibi

bircok 6nemli sorununun oldugunu kanitlar niteliktedir.

Son zamanlarda sik¢a bahsedilen idam cezas1 konusunda ise halkin biiytik
cogunlugu idam cezasinin getirilmesi gerekliligi izerinde durmaktadir. Ancak hangi
suclar icin bu cezanin verilmesi konusu 6nem arz etmektedir. Kandira halki, 1rz
diismanlarini, uyusturucu kagakcilarini ve terdristleri idamlik olarak goriirken diger

suclar i¢in farkli cezalarin verilmesi gerektigini diisiinmektedir.

Glincel gelismeler yaygin olarak televizyon ve internet iizerinden takip

edilmektedir. Son olarak basin 6zgirliigii konusunda kisitlayic1 bir yaklasimin
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varhgindan s6z etmek miimkiindiir. Ozgiir bir habercilik anlayisinin yerlesmedigi,
devlet kontroliinde bir basin ve yayincilik anlayisinin agir bastig1 ¢ikarilan sonuglar

arasindadir.

B. Derince Siyasi Kiiltiiriine Dair Genel Hiikiimler

Katilimcilarin  demografik 6zelliklerinden cinsiyet oranina bakildiginda
erkeklerin (%57,5) ankete katilimi1 kadinlara (42,5) oranla daha fazladir. Yas araligi
acisindan en yiiksek katilim 30-41 yas araliginda gerceklesmistir. En yiiksek
aragtirma grubu egitim diizeyine gore yapilan smiflandirmada iiniversite
mezunlaridir.(%36,7) Daha sonra ise lise mezunlar1 gelmektedir Katilimin en ytiksek
oranda gergeklestigi sosyal sinif is¢i sinifi(%29,1) olurken en diisiik katilim diizeyi
ise emekli sinifi tizerinden gergeklesmistir. Anket verilerine bakildiginda Aile ve Din
Kurumu Derince halkina gore g¢ok Onemli goriilmektedir. Siyaset ve laiklik
kavramlari ise daha az 6nem tasimaktadir. Katilimcilarin tamami inangli oldugunu
belirtmistir. Biiyiik bir cogunlukla cennet, cehennem gibi dini inancin temelinde yer

alan unsurlara inanmaktadirlar ve dindarlik oran1 yiiksektir.

Yiiksek bir dindarlik oranina (%88,3) sahip olan Derince halkinin dindarlik

0zelliginin kazanilmasinda aile faktoriiniin etken oldugu anlagilmistir.

Tiirban ve oOrtiinme konusunda halkin ¢ogunlugu bagortiistinlin dinin geregi

oldugunu (%59,2) diistinmektedir.

Farkli dinden evlilikte Misliiman olmayan geline (%51,7) kars1 hosgoriiniin
damada (%35,8) nazaran fazla oldugu ¢ikarilan sonuglardan biridir. Ancak bu evlilik

de Miisliiman olma sartiyla kabul edilmektedir.

Anket sonuglarina gore Derinceliler evlilik dist iliski (%59,2) escinsellik
(%49,2) ve kiirtaj (%51,7) gibi toplumsal ahlak ve diizeni ilgilendiren konularda dini
kurulus ve sahsiyetlerin karar verme noktasinda etkin olmasini tercih etmektedirler.
Hiikiimet isleri ve egitim sistemi konularda ise daha diisiik oranlarda s6z sahibi

olmasini istemektedirler.

Halkin %58,3’ii din derslerinin zorunlu olarak verilmesini tercih ederek

cocuklarin din egitimini okullarda 6grenmesinden yana olduklarin1 gostermislerdir.
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Siyasetcilerin dindarlig1 konusunda ise halk siyaset¢inin dini inanciyla ¢ok da
ilgilenmemektedir. Halkin %58,3’ dini liderlerin veya din gorevlilerinin halkin
verecegi oylar iizerinde etkide bulunmamasini istemektedirler. Bununla birlikte
halkin %45°1 yonetim gorevlerinde daha fazla dini biitiin insanin bulunmasini da tilke
acisindan yararli oldugunu diistinmektedir. Ancak yine de siyasal tercihler
konusunda daha ozgiirlik¢ii bir yaklagimin varligi yadsinamaz. Bir anlamda da
Derincelilere gore siyasetcilerin dini inanglarindan ziyade iilkenin dogru bir siyaset

ile yonetimine hizmet etmeleri 6nemli goriilmektedir.

Tiirklik gururunun yiiksek olmasinin yani sira dncelikle tanimlanan kimlik
olarak Miisliimanlik tercih edilmistir. Bununla birlikte Tiirkiye’nin Islam

Diinyast’nin bir pargasi oldugu kanaati ytiksektir.

Vatanseverlik milli kimlik duygusunun yiliksek oldugu anlasilan Derinceliler
i¢in hak Kavraminin daha 6nemli oldugu anlasilmistir. Nitekim bir olay veya kavga
olmasi durumunda haklilik olgusunu destekleyecegini vurgulamistir. Bu anlamda

hak, vicdan gibi kavramlarin Derince nazarinda daha 6nemli oldugu anlasilmaktadir.

Siyasi eylemlere olan bakis agilari ise su sekildedir: Halkin se¢imlere katilim
orant yiiksek iken (%81,7) aktif katilm orami diisiiktiir. Siyasetgiler ile iletisim
kurma ve goriis bildirme kiiltiirinlin, kisacas1 siyasal kararlara aktif katilma
diizeyinin yeterince gelismedigi Tablo 110°da acikca anlagilmaktadir. Dernek gibi
goniillii kuruluslara katilim(%13,3) ise yine oldukga diistiktiir.

Halkin siyasete olan ilgisi orta diizeydedir. Baskalarimin siyasi goriigiinii
etkileme, gazetelerde siyasal haberleri okuma, televizyondaki agik oturumlari takip
etme sikligimin diisiik olmast bunu kanitlar niteliktedir. Siyasi partilere iiyelik

(%29,2) gibi aktif siyasal katilim gostergesi diisiik seviyede kalmistir.

Demokrasinin en dogru yonetim sekli olarak goriilmektedir. Esitlik ve halkin
yonetime katilmasi hususlar1 demokrasi ile en ¢ok iliskili bulunan kavramlar olarak
anket sonuclarina (%65,8) yansimistir. Bu sonucu hiirriyetler (% 61,7) ve azinlik

haklarini korunmasi (47,5) takip etmektedir.

Aile kavramina 6nem veren Derince halki ¢gocuk yetistirmede en 6nemli kriter

olarak “hayirli evlat” unsurunu 6n planda tutmaktadir. Cocuk yetistirmede esas
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alinmas1 gereken diger kriterler olarak da dindar ve terbiyeli olma unsurlarint 6nemli
gormektedir. Anne ve babanin ise her kosulda sevgi ve saygiyt hak ettigini

disiinmektedirler

Derneklerde oldugu gibi sendikalara liye olan katilimcilarin oran1 (18,3) da
dusiiktiir. Ancak tilkedeki sendikalarin sayisinin fazla olmasinin iilke agisindan daha
faydali olacagini ongdrmektedirler. Bu anlamda her ne kadar orgiitlii bir toplum
yapisina dahil olamasalar da demokratik, g¢ogulcu bir toplum yapisini benimsedikleri

asikardir.

Secim, Derinceliler i¢in 6nemli bir kavramdir. Belediye baskaninin goreve
gelmesinde halkin se¢imini en dogru yontem olarak gérmektedirler. Kaymakam sz
konusu oldugunda ise halkin neredeyse yarisi se¢im ile goreve gelmesini dogru

bulmaktadir.

Toplum ve devlet karsisinda bireye daha fazla 6nem verilmesinin gerekli

oldugunu diistinmektedirler.

Sec¢im olgusuna dnem veren Derinceliler; karali, diirtist, adil bir diktatoriin

degil secilmis bir hiikiimetin tilke sorunlarini ¢ézecegine inanmaktadirlar.

Ulkede toplu gosterilerin yapilmasina ve polisin gosterilere cesitli sekillerde

miidahale etmesine sartli bir onay vermektedirler.

Halk siyaset ve hiikiimet islerini olduk¢a karmasik ve zor bulmaktadir. Siyasi
katitlmin yeteri kadar iyi bir diizeyde olmamasimim bir nedeni de budur. Kisilerin
devlet karsisinda giigsiiz oldugunu ve hakkini arayabilmesinin zor oldugunu

diistinmektedirler.

Derince halki devletin ekonomik gecim konusunda halkina yardim etmesini
istemektedirler. Bununla birlikte bircok ekonomik ve sosyal konularda da halkin

devlete 6nemli sorumluluklar yiiklemesi verilebilecek genel hiikiimlerden biridir.

Halkin ¢ogunlugu kaymakam ve Cumhurbaskaninin nasil goreve geldigini
bildigi halde Danistay gibi devletin Onemli bir yargi orgaminin islevini

bilmemektedir. Bu da halkin yiizeysel bir siyasal bilgiye sahip oldugunu
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gostermektedir. Ankette birtakim isimlerin ne derecege tanindiglr sorgulanmisti.

Cikardigimiz sonug ise sudur: Halkin siyasal bilgisi medyada yer verildigi dl¢lidedir.

Tiirkiye’ye en biiyiik hizmeti yapmis olan devlet adami olarak Mustafa
Kemal Atatilirk secilmistir. Daha sonra ise Recep Tayyip Erdogan bu tanimlamaya

layik goriilmiistiir.

Halk genel anlamda biraz da olsa toplumsal kurum ve kuruluslara
giivenmektedir. Ancak egitim sistemine, basina ve biiyiik sirketlere karsi giiven

duymamaktadir.

Tiirkiye’nin en biiylik dostu unvanina Azerbaycan layik gorilmistiir. En
tehlikeli goriilen, {ilkemize zarar verecek olan devletin ise Amerika oldugu
belirtilmistir. Yine verilen yanitlara gore en sevilen yabanci millet Azeriler olarak

goriiliirken, en sevilmeyen yabanci millet Israil olmustur.

Derincelilere gore iilkenin en 6nemli sorunlari terér ve hayat pahaliligidir.
Ulkenin ekonomik gelecegi acisindan umutsuz bir yaklasim igerisindedirler.

Ulkedeki sorunlarin ¢dziimiinii ekonominin iyilestirilmesinde gérmektedirler.

Siyasi fikirlerine bakilacak olunursa milliyet¢i, muhafazakir ve Islamci
fikirlerin diger fikirlere nazaran ¢ogunlukta oldugu anlasilmistir. Siyasi goriislerin
sekillenmesinde aile faktoriinlin biiyiik 6nemi vardir. Degisiklik ve yenilige agik bir
toplum olan Derince halki farkl fikirlere, farkli yasam tarzlarina karst da oldukca

hosgoriiltidiirler.

Birtakim suglar i¢in idam cezasinin varligimi gerekli gormektedirler. Bilhassa
1rz diismanlart ve terdristler i¢cin idam cezasimi gerekli bulmaktadirlar. Gilindemi
televizyon ve internetten takip eden Derinceliler basin 6zgiirliigii konusunda devlet

kontrollii bir diizeni benimsemektedirler.
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UCUNCU BOLUM

3. KANDIRA VE DERINCE ILCELERi SiYASI KULTUR
KARSILASTIRMASI

Bu ¢alismada, vatandaslardan yani katilimcilardan toplanan veriler SPSS 16.00
(Statistical Package For Social Sciences) istatistiksel veri analizi programi ile test
edilmektedir. Verilerin degerlendirilmesinde frekans dokiimleri, t testi ANOVA testi

ve Ki kare testinden, faydalanilmaktadir.

Calismanin bu boliimiinde 6ncelikle dindarlik ve hosgorii kavramlarinin tanimlari
tizerinde durulacak ardindan ilgelerin siyasi kiiltiirleri dindarlik ve hosgdrii ekseninde
cinsiyet, yas, egitim, sosyal smif ve ilge bazinda karsilastirmali olarak
degerlendirilecektir. Dindarlik ve hosgorii diizeyinin cinsiyet, yas egitim seviyesi,

sosyal sinif ve ilge faktorlerine gore degisip degismedigi incelenecektir.

3.1. Dindarhk Nedir?

Dindarlik genel olarak bireysellik ¢ercevesinde ele alinir. Bu baglamda
dindarlik, dinin insan hayatina niifuz etme derecesi olarak tanimlanabilir. Genel
olarak, bir kimsenin dindar olup olmadig1 onun dini igsellestirme, dini emir, tavsiye
ve yasaklara gilindelik yasamda bireysel diizlemde uyma derecesi ile anlagilir. Dindar
kisi, her tiirlii davranisinda dini kaidelerin etkisi altinda bulundugu i¢in Tanr1 ya da
kutsalla kurulan iligkiler onun biitiin diinyevi iligkilerine temel olusturacaktir.
Dindarlik kisinin tabi oldugu dine ait inang, ibadet ve sembollere iligskin kabul,

yogunlagsma ve mesgul olma derecesi olarak tanimlanabilir (Kurt, 2009: 2).

Dindarlik yalnizca dini ibadetleri yerine getirmek degildir. Ahlaki temelden
yoksun bir dindarlik anlayisinda yalnizca sekilsel bir dindarlik olgusunun varligindan
s0z edilebilir. “Gergek dindar, hayatin olgu, ahlak ve inan¢ boyutlarini birlikte géren
ve yasayan insandir. Dindar bir kimse eger davranislarinda ahlakli degilse ya

sahtekardir, ya da inandig1 din batildir”(Koca, 2006: 69).
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3.2. Hosgorii Nedir?
Hosgorii sozctigii, Farsca bir sifat olan iyi, tatli, duygu oksayan, zevk veren,
ilgi uyandiran, begenilen ve latif anlamindaki hos / hus sozciigi ile Tiirkge bir fiil

olan gérmekten gorii s6zciigliniin bir araya getirilmesiyle olusan bilesik bir kelimedir

(Atalay, 2008: 17).

Hosgorii kelimesine Bat1 dillerinde tolérance (Fransizca), tolerance (Ingilizce)
ve toleranz (Almanca) sozciikleri ile karsilik verilirken, bu kavram, Arap dilinde
hosgoriiliilik, miisdmaha, tolerans ve esneklik anlamindaki tesdmuh kelimesiyle
karsilanmaktadir. Baz1 kaynaklarda, hosgoriiniin s6zlilk anlamiyla ilgili su bilgilere
de yer verilmektedir: Es anlamlis1 miisamaha ve tolerans olarak verilen hoggorii
sOzciigii; her seyi anlayisla karsilayarak, miimkiin oldugu kadar hos gérme hali olup,
kendi diisiince ve inanglarina karsit diisiince ve inanglari olabildigi kadar hos gérme
durumudur. Ayrica, tutum ve davranislarda daraltma ve umursamazlik arasinda orta
bir yol, dengeli hareket ve karsilikli iligkilerin kolayligi seklindeki anlamiyla bu
kavram, psiko-sosyal a¢idan insanlar arasi iligkilerde orta yolu takip etmek ve
dengeli olmak anlamlarina gelmektedir. Hosgori; farkli dil, cins, din, inang ve anlayis

bakimindan baskalarmin varliklarindan rahatsizlik duymama halidir (Aslan, 2001: 3-4).

Hosgorli  kavraminin  kapsayict  bir tanimint  yapmak oldukc¢a zordur,
hosgoriintin tanimi farkl kiiltiirlerin ne anladig1 ve hangi perspektiften baktigina gore
degismektedir. UNESCO tarafindan yapilan tanima gore hosgorli; temelde
baskasinin, baska bir deyisle farkli olanin kendileri gibi olma hakkina saygi
gostermek ve oOtekine verilen zararin kendine ve herkese verilen zarar anlamina

gelecegi icin zarar vermekten kaginmaktir (Fidan ve Giileg, 2016: 247).

3.3. Demografik Degiskenlere Gore Dindarhk Seviyesi Karsilastirmalar:

Katilimeilarin dindarlik seviyeleri; cinsiyet, yas, egitim diizeyleri, sosyal statiileri
ve ilgelerine gore farklilagmaktadir.
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3.3.1. Cinsiyete Gore Dindarhk
Tablo 169. Cinsiyet inang Diizeyi Karsilastirmasi

Katilimci T Sig
Cinsiyet Sayisi Ortalama
Inang diizeyi | Erkek 142|  7,6549 2,159 | ,032
Kadin 08| 71327

Yukaridaki tabloda da goriilece8i iizere inang diizeyi cinsiyete gore
farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler t testine tabi tutulmustur.
Bulgular, cinsiyet gruplar1 arasinda inang diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli
bir farkliligin mevcut oldugunu goéstermektedir (p<0,05). Erkeklerin inang diizeyi,

kadinlardan daha yiiksektir.

Bagka bir arastirmada kadin ve erkek gruplar dindarlik diizeyleri bakimindan
kendi iglerinde incelendiginde, kadinlar arasinda kendini "¢ok dindar" olarak ifade
edenlerin oran1 % 3 iken, bu oran erkekler i¢in % 5 olarak goriilmektedir. Din ile az
ilgili oldugunu sdyleyen kadinlarin orani (% 51) erkeklere kiyasla (% 43) daha
yiiksek bulunmustur. Yine kadinlar arasinda din ile hig ilgili olmadigini belirtenlerin
oran1 % 9, erkekler arasinda ise % 16 olarak ¢ikmaktadir. Satir ve siitun ylizdelerine
bakildiginda kadinlara kiyasla erkeklerin, dindarlik diizeyi bakimindan daha ug
noktalarda yer aldiklari; buna karsin, kadinlarin daha ¢ok dinle az ilgili veya dindar
ozelliklere sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Kadinlara kiyasla, erkeklerin dindarlik
diizeyi bakimindan daha u¢ noktalarda yer almalarinin nedeni, erkeklerin kadinlara
kiyasla aktif politikaya daha yatkin olmalari ile iliskili olabilir. Go6zlemlendigi
kadariyla tiniversitelerdeki "dinci", "lilkiicii" ve "devrimci" olarak adlandirilan ve

aktif eylemlerde bulunan gruplarin ¢cogunlugu erkeklerden olugsmaktadir. Bu gruplar

can egrisinin sag ug¢larinda yer almaktadirlar (Acar vd. 1996: 47).
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3.3.2. Yasa Gore Dindarhk
Tablo 170. Yas ile Inang Diizeyi Karsilastirmasi

Katilimcl .
Yas Sayis| Ortalama F Sig.
18-29 66| 6,8030
30-41 92| 7,4348
inanc 42-53 55| 78727
Dizeyi 3,927 |,0041
54-65 21| 8,0476
>65 6| 85000
Toplam 240 | 74417

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere inang diizeyi yasa gore farklilasiyor
mu sorusuna cevap aramak iizere veriler ANOVA testine tabi tutulmustur. Bulgular,
yas gruplar1 arasinda inang diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

oldugunu gdstermektedir (p<0,01). Inang diizeyi yas ile birlikte yiikselmektedir.

Yapilan bazi arastirmalara gore kisilerde yasin ilerlemesine bagl olarak dini
inang ve tutumlarinm giderek arttig1 tespit edilmistir. Ozellikle de dliim gergeginin
yaslanma ile birlikte giderek farkina varilan bir olgu olmasi sebebiyle yasli insanlarin
inan¢ diizeyinin daha yiiksek oldugu soOylenebilir. Ancak yapilan aragtirmalar
neticesinde, saglik sorunlarinin bas gostermesi gibi sebepler kisilerin dini
ibadetlerinin azalmasina neden olsa da dini inan¢ ve tutumlarinin azalmadig: aksine

arttig1 ortaya konulmustur (Koktas, 1993: 110-126).

209



3.3.3. Egitim ve Dindarhk
Tablo 171. Egitim ile Inang Diizeyi Karsilastirmas1

F Sig.
Katilimci
Egitim Sayisi | Ortalama
inang Diplomasiz 3 4,3333
Duzeyi ,
llkokul mezunu 39 7,8974
Ortaokul mezunu 28 8,0000
Lise mezunu 62 7,5323
- . 3,214 |,005
niversite mezunu 79 7,2658
Lise 6grencisi 12 7,4167
Universite égrencisi
17 6,5294
Toplam 240 7,4417

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere inang diizeyi egitime gore
farklilastyor mu sorusuna cevap aramak Tlizere veriler ANOVA testine tabi
tutulmustur. Bulgular, egitim gruplar1 arasinda inan¢ diizeyine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik oldugunu gdstermektedir (p<0,01). Inang diizeyi, farkl
egitim seviyelerine sahip gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilasmaktadir (p<0,01). Diplomasizlar inan¢ diizeyi en diisik grup. Bunu
tiniversite 0grencileri takip etmektedir. Bu iki grup disinda egitim diizeyi ytikseldikce

inang diizeyi de azalmaktadir.

Tirk toplumunda gergeklestirilen bazi arastirmalarda egitim diizeyi
yiikseldik¢e dindarlik diizeylerinin de azaldig1 sonucuna ulasilmistir. Okur-yazarlig
olmayanlarin dini gorevlerini yerine getirme bilincinin daha yiiksek oldugu

gorilmistir (Kurt, 2009: 20).

Ogrenim diizeyi yiikseldik¢e ¢ok dindar ve dindarlarin oraninda bir azalma

gbzlenmekte, buna karsin, 6zellikle liniversite veya yiiksekokul mezunlar1 arasinda
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din ile hi¢ ilgisi olmayanlarin oraninda (%16) bir ylikselme ortaya ¢ikmaktadir.
Yiizdeler arasindaki farklar istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Sonu¢ olarak
O0grenim diizeyi diistiik¢ce cok dindar ve dindarlarin oraninda bir artis; buna karsin din
ile hi¢ ilgisi olmayanlarin en ¢ok O6grenim diizeyi yiiksek gruplar arasinda yer
aldiklar1 goriilmektedir. Egitim diizeyi yiikseldikge, insanlar bir¢ok olguyu neden-
sonug iliskisine bakarak irdelemeyi ve sorgulamay1 6grenirler. Dolayistyla inanglari

da sorgulayabildikleri sdylenebilir (Acar vd. 1996: 50).

3.3.4. Sosyal Smif ve Dindarhk
Tablo 172. Sosyal Smif ile Inang Diizeyi Karsilastirmas1

S::IT:" ngl;:;c' Ortalama F Sig.

Isci 56| 7,0179
Isveren 14| 72857
Giftgi 9 8,2222
Memur 39| 17,6410
Serbest

meslek 25|  7,2000

Inang Dizeyi | Egnaf 28| 7.8929 1,912 | ,059

Emekli 11| 74545
Ev hanimi 30 8,1667
Ogrenci 28| 68214
Issiz 240 |  7,4417
Toplam 56 7,0179

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere inang diizeyi sosyal sinifa gore

farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler ANOVA testine tabi
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tutulmustur. Bulgular, sosyal sinif gruplar1 arasinda inang diizeyine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik sergilemedigini gdstermektedir (p>0,05). inang diizeyi,
farkli sosyal simif gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde

farklilasmamaktadir (p<0,01).

3.3.5. flgelere Gore Dindarhik
Tablo 173. Ilge inang Diizeyi Karsilastirmasi

Katihmci T Sig.
lice Sayisi | Ortalama
Inanc dtzeyi | - ndira 120|  7,5000 | 486 627
Derince 120 7,3833

t testi Anlamli farklilik yok (p>0,05)

3.4. Demografik Degiskenlere Gore Hosgorii Karsilastirmalar

3.4.1.Cinsiyete Gore Komsuya Bakis

Toplum igerisinde yasayan fertler hep bir agizdan ayni seyleri soylemeyebilir,
farkli diisiinebilir ve ayn1 mekan1 paylasmak zorunda kalabilir. Bu noktada beraber
yasayabilme probleminin ortaya c¢ikmast ve bu problemin de c¢o6ziilmesi
kacinilmazdir (Usta, 2001: 101). Bu anlamda toplumsal hosgoriiye sahip olmak
birlikte yagamak i¢in bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Asagida katilimcilarin
hosgorii diizeylerinin, cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve sosyal simif gibi demografik

degiskenlere gore degisip degismedigi degerlendirilecektir.

Katilimcilarin komsularina dair hosgoriilii yaklasimlar1 cinsiyetlerine gore

farklilasmaktadir.
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Tablo 174. Sabikali Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilastirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam

Sabikali |Komsu olabilir 35 32 67

52,2% 47,8% 100,0%

istenmiyor 107 66 173

61,8% 38,2% 100,0%

Toplam 142 98 240]

59,2% 40,8% 100,0%

x2/df=1,846/1 p>0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere sabikali komsuya hosgorii cinsiyete
gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki Kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, sabikali komsuya gosterilen hosgoriiniin cinsiyet gruplari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmadigini gostermektedir (p
>0,05).
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Tablo 175. Asir1 Solcu Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilagtirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
Asiri sol |Komsu olabilir 45 35 80]
56,2% 43,8% 100,0%
istenmiyor 97 63 160}
60,6% 39,4% 100,0%,
Toplam 142 98 240
59,2% 40,8% 100,0%
x2/df=,423/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Yukaridaki tabloya bakildiginda asir1 solcu komsuya karsi cinsiyet
karsilagtirmasinda anlaml bir farklilik meydana gelmemistir. Ancak genel anlamda
ankete katilanlarin ¢ogunlugu asir1 solcular ile komsu olmak istememistir. Bunun
nedeninin ise halkin genelinin milliyet¢i muhafazakar bir toplum yapisina sahip

olmasidir.
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Tablo 176. Ickici Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilastirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
ickici  |Komsu olabilir 23 17 40]
57,5% 42,5% 100,0%
istenmiyor 119 81 200]
59,5% 40,5% 100,0%
Toplam 142 98 240]
59,2% 40,8% 100,0%
x2/df=,055/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 177. Kalabalik Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilagtirmasi

Cinsiyet
Erkek Kadin Toplam

|[Kalabalik |Komsu olabilir 87 62 149
58,4% 41,6% 100,0%

istenmiyor 55 36 91

60,4% 39,6% 100,0%

Toplam 142 98 240
59,2% 40,8% 100,0%

x2/df=,098/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 178. Asir1 Sagc1 Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilagtirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
Asir Sag |Komsu olabilir 68 52 120]
56,7% 43,3% 100,0%
istenmiyor 74 46 120
61,7% 38,3% 100,0%
Toplam 142 98 240
59,2% 40,8% 100,0%
x2/df=,621/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 179. AIDS Hastas1t Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilagtirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
AIDS  |Komsu olabilir 47 46 93]
50,5% 49,5% 100,0%

istenmiyor 95 52 147

64,6% 35,4% 100,0%
Toplam 142 98 240}
59,2% 40,8% 100,0%

x2/df=4,680/1 p<0,05
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere AIDS hastasi1 komsuya hosgorii
cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tlizere veriler Ki Kare testine
tabi tutulmustur. Bulgular, AIDS hastas1 komsuya gdsterilen hosgdriiniin cinsiyet
gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu
gostermektedir (p <0,05). Kadinlar; erkeklere nazaran AIDS hastalarina daha

hosgoriliidiir.

Tablo 180. Evlilik Dis1 iliski Yasayan Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilastirmas:

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam

INikahsiz ¢ift |Komsu olabilir 29 35 64

45,3% 54,7% 100,0%

istenmiyor 113 63 176

64,2% 35,8% 100,0%)

Toplam 142 98 240

59,2% 40,8% 100,0%

X2/df=6,933/1 p<0,01

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere evlilik dis1 iligki yasayan komsuya
hosgorii cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler Ki Kare
testine tabi tutulmustur. Bulgular, evlilik dis1 iliski yasayan komsuya gosterilen
hosgoriinlin cinsiyet gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilagsmakta oldugunu gostermektedir (p <0,01). Kadinlar; erkeklere nazaran

evlilik dis1 iligki yasayan komsuya daha hosgoriiliidiir.
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Tablo 181. Farkli Goriisteki Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilastirmasi

Cinsiyet
Erkek Kadin Toplam
Farkh Goris |Komsu olabilir 128 78 206

62,1% 37,9% 100,0%

istenmiyor 14 20 34

41,2% 58,8% 100,0%

Toplam 142 98 240

59,2% 40,8% 100,0%

x2/df=5,306/1 p<0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tlizere farkli goriisteki komsuya hosgorii
cinsiyete gore farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tlizere veriler Ki Kare testine
tabi tutulmustur. Bulgular, farkli goriisteki komsuya gosterilen hosgoriiniin cinsiyet
gruplart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmakta oldugunu
gostermektedir (p <0,05). Erkekler; kadinlara nazaran farkli goriisteki komsuya daha

hosgoriiliidiir.
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Tablo 182. Bekar Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilagtirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
IBekér |Komsu olabilir 109 82 191
57,1% 42,9% 100,0%
istenmiyor 33 16 49]
67,3% 32,7% 100,0%
Toplam 142 98 240]
59,2% 40,8% 100,0%
x2/df=1,705/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 183. Musevi Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilastirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
Musevi Komsu olabilir 65 52 117
55,6% 44,4% 100,0%
istenmiyor 77 46 123
62,6% 37,4% 100,0%
Toplam 142 98 240}
59,2% 40,8% 100,0%
x2/df=1,232/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 184. Esrarkes Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilagtirmasi

Cinsiyet
Erkek Kadin Toplam

Esrarkes Komsu olabilir 15 10 25
60,0% 40,0% 100,0%

istenmiyor 127 88 215

59,1% 40,9% 100,0%

Toplam 142 98 240
59,2% 40,8% 100,0%

x2/df=,008/1

p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 185. Escinsel Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilagtirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam

Escinsel |Komsu olabilir 11 15 26
42,3% 57,7% 100,0%

istenmiyor 131 83 214

61,2% 38,8% 100,0%
Toplam 142 98 240}
59,2% 40,8% 100,0%

x2/df=3,430/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 186. Arap Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilastirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
Arap Komsu olabilir 89 58 147
60,5% 39,5% 100,0%
istenmiyor 53 40 93]
57,0% 43,0% 100,0%
Toplam 142 98 240}
59,2% 40,8% 100,0%
x2/df=,298/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 187. Hristiyan Komsuya Hosgorii Cinsiyet Karsilastirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
Hristiyan |Komsu olabilir 80 50 130}
61,5% 38,5% 100,0%
istenmiyor 62 48 110}

56,4% 43,6% 100,0%
Toplam 142 98 240}
59,2% 40,8% 100,0%

x2/df=,660/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 188. Ogrenci Komsuya Hosgdrii Cinsiyet Karsilastirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
Ogrenci  |Komsu olabilir 122 89 211
57,8% 42.2% 100,0%
istenmiyor 20 9 29
69,0% 31,0% 100,0%
Toplam 142 98 240
59,2% 40,8% 100,0%
x2/df=1,311/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 189. Dindar Olmayan Komsuya Hosgorii Cinsiyet Kargilastirmasi

Cinsiyet

Erkek Kadin Toplam
Dindar olmayan |Komsu olabilir 105 69 174
60,3% 39,7% 100,0%
istenmiyor 37 29 66
56,1% 43,9% 100,0%
Toplam 142 98 240
59,2% 40,8% 100,0%
x2/df=,364/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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farklilagsmaktadir.

3.4.2. Yasa Gore Komsuya Bakis

Tablo 190. Sabikali Komsuya Hosgorii Yas Karsilastirmasi

Katilimcilarin komsularina dair hosgoriilii yaklagimlar yasa gore

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Sabikali |Komsu olabilir 24 26 13 3 1 67
35,8% 38,8% 19,4% 4,5% 1,5% 100,0%
istenmiyor 42 66 42 18 5 173
24,3% 38,2% 24,3% 10,4% 2,9% 100,0%
Toplam 66 92 55|21 6 240}
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%
x2/df=5,163/4 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 191. Asir1 Solcu Komsuya Hosgorii Yas Karsilastirmasi
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Yas Kategorisi
18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Asiri sol  |Komsu olabilir 22 36 15 5 2 80}
27,5% 45,0% 18,8% 6,2% 2,5% 100,0%
istenmiyor 44 56 40 16 4 160]
27,5% 35,0% 25,0% 10,0% 2,5% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240



Yas Kategorisi
18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Asiri sol  |Komsu olabilir 22 36 15 5 2 80
27,5% 45,0% 18,8% 6,2% 2,5% 100,0%
istenmiyor 44 56 40 16 4 160
27,5% 35,0% 25,0% 10,0% 2,5% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%
x2/df=3,158/4 p>0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 192. Ickici Komsuya Hosgorii Yas Karsilastirmasi
Yas Kategorisi
18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
ickici  |Komsu olabilir 16 14 7 2 1 40|
40,0% 35,0% 17,5% 5,0% 2,5% 100,0%
istenmiyor 50 78 48 19 5 200}
25,0% 39,0% 24,0% 9,5% 2,5% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240}
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%
x2/df=4,252/4 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 193. Kalabalik Komsuya Hosgorii Yas Karsilastirmasi

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
|[Kalabalik  |Komsu olabilir 38 54 40 13 4 149]
25,5% 36,2% 26,8% 8,7% 2,7% 100,0%
istenmiyor 28 38 15 8 2 91
30,8% 41,8% 16,5% 8,8% 2,2% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240]
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=3,719/4 p>0,05

Ki Kare Anlamh farkhlik yok (p>0,05)

Tablo 194. Asir1 Sagc1 Komsuya Hosgorli Yas Karsilagtirmasi

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Asiri sag |Komsu olabilir 35 40 31 11 3 120}
29,2% 33,3% 25,8% 9,2% 2,5% 100,0%
istenmiyor 31 52 24 10 3 120}
25,8% 43,3% 20,0% 8,3% 2,5% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240]
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%
x2/df=2,746/4 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 195. AIDS Hastas1t Komsuya Hosgorii Yas Karsilastirmasi

Yas Kategorisi
18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam

AIDS Komsu olabilir 33 33 19 6 2 93]
35,5% 35,5% 20,4% 6,5% 2,2% 100,0%

istenmiyor 33 59 36 15 4 147

22,4% 40,1% 24,5% 10,2% 2,7% 100,0%

Toplam 66 92 55 21 6 240]
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=5,242/4 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 196. Evlilik Dis1 iliski Yasayan Komsuya Hosgorii Yas Karsilastirmasi

Yas Kategorisi
18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam

INikahsiz ¢ift |Komsu olabilir 28 21 10 4 1 64
43,8% 32,8% 15,6% 6.2% 1,6% 100,0%

istenmiyor 38 71 45 17 5 176

21,6% 40,3% 25,6% 9,7% 2,8% 100,0%

Toplam 66 92 55 21 6 240
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=12,029/4 p<0,05

226




Yukaridaki tabloda da goriilecegi tlizere evlilik dis1 iliski yasayan komsuya
hosgorii yas gruplar1 arasinda farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak lizere veriler
Ki Kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, evlilik dis1 iliski yasayan komsuya
gosterilen hosgoriiniin yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilagsmakta oldugunu gostermektedir (p <0,05). Gengler; yaslilara nazaran evlilik
dist iligki yasayan komsuya daha hosgoriiliidiir. Evlilik dis1 iliski yasayan komsuya
hosgorii, yas gruplar yiikseldik¢e azalmaktadir.

Tablo 197. Farkli Goriisteki Komsuya Hosgorli Yas Karsilagtirmasi

Yas Kategorisi
18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam

Farkh goris |Komsu olabilir 54 79 50 18 5 206
26,2% 38,3% 24,3% 8,7% 2,4% 100,0%

istenmiyor 12 13 5 3 1 34

35,3% 38,2% 14,7% 8,8% 2,9% 100,0%

Toplam 66 92 55 21 6 240]
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=2,072/4 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 198. Bekar Komsuya Hosgorii Yas Karsilastirmasi

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
IBekér |Komsu olabilir 52 71 45 18 5 191
27,2% 37,2% 23,6% 9,4% 2,6% 100,0%
istenmiyor 14 21 10 3 1 49]
28,6% 42,9% 20,4% 6,1% 2,0% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240}
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%
x2/df=2,072/4 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 199. Musevi Komsuya Hosgorili Yas Karsilagtirmasi

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Musevi Komsu olabilir 31 44 27 11 4 117
26,5% 37,6% 23,1% 9,4% 3,4% 100,0%
istenmiyor 35 48 28 10 2 123
28,5% 39,0% 22,8% 8,1% 1,6% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=2,072/4 p>0,05

Ki Kare Anlamli farkhilik yok (p>0,05
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Tablo 200. Esrarkes Komsuya Hosgorii Yas Karsilagtirmasi

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Esrarkes Komsu olabilir 13 5 4 3 0 25
52,0% 20,0% 16,0% 12,0%(,0% 100,0%
istenmiyor 53 87 51 18 6 215
24,7% 40,5% 23, 7% 8,4% 2,8% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

¥2/df=10,155/4 p<0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi ilizere esrarkes komsuya hosgorii yas gruplari

arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler Ki Kare testine tabi

tutulmustur. Bulgular, esrarkes komsuya gdsterilen hosgoriiniin yas gruplari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu gostermektedir (p

<0,05). Gengler; yaslilara nazaran esrarkes komsuya daha hosgoriiliidiir. Esrarkes

komsuya hosgorii, yas gruplari yiikseldik¢e azalmaktadir.
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Tablo 201. Escinsel Komsuya Hosgorii Yas Karsilagtirmasi

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam

Escinse |Komsu olabilir 14 6 5 1 0 26
I

53,8% 23,1% 19,2% 3,8%(,0% 100,0%

istenmiyor 52 86 50 20 6 214

24,3% 40,2% 23,4% 9,3% 2,8% 100,0%

Toplam 66 92 55 21 6 240

27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=10,834/4 p<0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi ilizere escinsel komsuya hosgorii yas

gruplar1 arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki Kare

testine tabi tutulmustur. Bulgular,

escinsel komsuya gosterilen hosgoriinlin yas

gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagmakta oldugunu

gostermektedir (p <0,05). Gengler; yasghlara nazaran escinsel komsuya daha

hosgoriliidiir. Escinsel komsuya hosgorti, yas gruplar yiikseldik¢e azalmaktadir.
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Tablo 202. Arap Komsuya Hosgorli Yas Karsilagtirmasi

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Arap Komsu olabilir 32 57 36 16 6 147
21,8% 38,8% 24,5% 10,9% 4,1% 100,0%
istenmiyor 34 35 19 5 0 93
36,6% 37,6% 20,4% 5,4%(,0% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240]
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=10,731/4 p<0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere Arap komsuya hosgorii yas gruplari

arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki Kare testine tabi

tutulmustur. Bulgular, Arap komsuya gosterilen hosgdriiniin yas gruplart arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu gostermektedir (p

<0,05). Arap komsulara en hosgoriilii yaklasan grup; 30-41 yas grubudur.
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Tablo 203. Hristiyan Komsuya Hosgori Yas Karsilastirmasi

Yas Kategorisi
18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Hristiyan |Komsu olabilir 39 46 30 12 3 130
30,0% 35,4% 23,1% 9,2% 2,3% 100,0%
Istenmiyor 27 46 25 9 3 110
24,5% 41,8% 22,7% 8,2% 2,7% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%
x2/df=1,408/4 p>0,05
Ki Kare Anlamh farkhlik yok (p>0,05)
Tablo 204. Ogrenci Komsuya Hosgorii Yas Karsilastirmasi
Yas Kategorisi
18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Ogrenci  |Komsu olabilir 56 80 50 20 5 211
26,5% 37,9% 23,7% 9,5% 2,4% 100,0%
istenmiyor 10 12 5 1 1 29
34,5% 41,4% 17,2% 3,4% 3,4% 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=2,307/4 p>0,05
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Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 205. Dindar Olmayan Komsuya Hosgorii Yas Karsilagtirmasi

Yas Kategorisi

18-29 30-41 42-53 54-65 >65 Toplam
Dindar olmayan |Komsu olabilir 44 69 43 14 4 174
25,3% 39,7% 24,7% 8,0% 2,3% 100,0%
istenmiyor 22 23 12 7 2 66
33,3% 34,8% 18,2% 10,6% 3,0%| 100,0%
Toplam 66 92 55 21 6 240
27,5% 38,3% 22,9% 8,8% 2,5% 100,0%

x2/df=2,766/4 p=>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

3.4.3. Egitim Diizeyine Gore Komsuya Bakis

Katilimcilarin komsularina dair hosgoriilii yaklasimlart egitim diizeyine gore

farklilagsmaktadir.

Demografik degiskenlerin hosgorii ile iliskisini arastiran pek c¢ok calisma

mevcuttur. Demografik degiskenlere iliskin bulgular ise ¢eliskilidir. Egitimin bireyi

farkli fikirlere ve kisilere daha agik ve bireyin onlarla karsilasma olasiligin1 daha

yiiksek hale getirdigini One siiren arastirmalar var. Bir bagka anlatimla, kisi, egitim

stireci icinde fikirlerin serbestce dile getirilmesinin gerekli oldugunu, farkli olmanin

da mutlaka kotii, olumsuz ya da tehlikeli olmadigini 6greniyor. Kimisine gore de

egitim diizeyi yiliksek olan kisiler, olmayanlara gorece, aslinda daha hosgoriilii

degiller; yalnizca, egitimli kisiler, toplumun kabul edecegi tepkileri vermeyi -yani,

hosgoriilii imis gibi davranmay1 6grenmis oluyorlar egitim siireci i¢inde (Glirkaynak,

1995: 35).
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Tablo 206. Sabikali Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi

Egitim Dizeyi
ilkokul | Ortaokul Lise Universite Lise Universite

Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu | 6grencisi | 6grencisi | Toplam

Sabikali Komsu
s 3 11 5 17 24 3 4 67

olabilir
4,5% 16,4% 7,5% 25,4% 35,8% 4,5% 6,0% | 100,0%
istenmiyor 0 28 23 45 55 9 13 173
,0% 16,2% 13,3% 26,0% 31,8% 5,2% 7,5% | 100,0%

Toplam

3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%

x2/df=9,615%6 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 207. Asir1 Solcu Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilastirmasi

Egitim Dlzeyi
ilkokul | Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu | mezunu | mezunu | mezunu | 6grencisi | 6drencisi | Toplam
Asiri sol
Komsu 2 7 6 20 37 3 5 80
olabilir
2,5% 8,8% 7,5% 25,0% 46,2% 3,8% 6,2% | 100,0%
istenmiyor 1 32 22 42 42 9 12 160
,6% 20,0% 13,8% 26,2% 26,2% 5,6% 7,5% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%

x2/df=14,4455%6 p<0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere asir1 solcu komsuya hosgorii egitim

diizeyi gruplar1 arasinda farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki
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Kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, asir1 solcu komsuya gosterilen hosgoriiniin

egitim diizeyi gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta

oldugunu gostermektedir (p <0,05). Asirt solcu komsuya en ¢ok hosgoriilii yaklasan

kesimin Ttniversite mezunlari iken; en diisik hosgorii ilkokul mezunlarindan

gelmekte oldugu goriilmektedir.

Tablo 208. ickici Komsuya Hosgdrii Egitim Diizeyi Karsilastirmasi

Egitim Duizeyi
ilkokul | Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu | ogrencisi | 6grencisi | Toplam
ickici Kom
omsu 1 7 5 6 13 3 5 40
olabilir
2,5% 17,5% 12,5% 15,0% 32,5% 7,5% 12,5% | 100,0%
istenmiyor 2 32 23 56 66 9 12 200
1,0% 16,0% 11,5% 28,0% 33,0% 4,5% 6,0% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
x2/df=5,446%6 p>0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 209. Kalabalik Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi
Egitim Duzeyi
ilkokul | Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu | 6grencisi | 6grencisi | Toplam
Kalabalik
alabali Komsu
olabilir 2 26 18 42 43 10 8 149
1,3% 17,4% 12,1% 28,2% 28,9% 6,7% 5,4% | 100,0%
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istenmiyor
1 13 10 20 36 2 9 91
1,1% 14,3% 11,0% 22,0% 39,6% 2,2% 9,9% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
x2/df=9,615%6 p>0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 210. Asir1 Sagc1 Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi
Egitim Dlzeyi
ilkokul | Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu | mezunu | mezunu mezunu | 6grencisi | 6drencisi | Toplam
Asin sag K
omsu 3 16 14 33 37 5 12 120
olabilir
2,5% 13,3% 11,7% 27,5% 30,8% 4,2% 10,0% | 100,0%
istenmiyor 0 23 14 29 42 7 5 120
,0% 19,2% 11,7% 24,2% 35,0% 5,8% 4,2% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
x2/df=8,047%/6 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 211. AIDS Hastas1 Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi

Egitim Dlzeyi
ilkokul | Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu | mezunu | mezunu mezunu | 6grencisi | 6grencisi | Toplam
AIDS K
omsu 1 17 12 23 27 5 8 93
olabilir
1,1% 18,3% 12,9% 24,7% 29,0% 5,4% 8,6% | 100,0%
istenmiyor 2 22 16 39 52 7 9 147
1,4% 15,0% 10,9% 26,5% 35,4% 4,8% 6,1% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
¥2/df=1,926/6 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 212. Evlilik Disi Iliski Yasayan Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi

Karsilastirmasi
Egitim Diizeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu | Ogrencisi | O6grencisi Toplam
Nikahsiz Komsu
gift s 1 9 4 12 29 5 4 64
olabilir
1,6% 14,1% 6,2% 18,8% 45,3% 7,8% 6,2% | 100,0%
Istenmiyor 2 30 24 50 50 7 13 176
1,1% 17,0% 13,6% 28,4% 28,4% 4,0% 7,4% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%

¥2/df=9,755/6 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

237




Tablo 213. Farkli Goriisteki Komsuya Hoggorii Egitim Diizeyi Karsilastirmasi

Egitim Dlizeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu | 6grencisi | 6grencisi Toplam
Farkhgoris
Komsu
2 34 24 52 67 12 15 206
olabilir
1,0% 16,5% 11,7% 25,2% 32,5% 5,8% 7,3% | 100,0%
Istenmiyor 1 5 4 10 12 0 2 34
2,9% 14,7% 11,8% 29,4% 35,3% | ,0% 5,9% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
x2/df=3,290/6 p>0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 214. Bekar Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi
Egitim Duzeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu odrencisi | 6grencisi Toplam
Bekar
Komsu
2 31 23 45 65 11 14 191
olabilir
1,0% 16,2% 12,0% 23,6% 34,0% 5,8% 7,3% | 100,0%
Istenmiyor 1 8 5 17 14 1 3 49
2,0% 16,3% 10,2% 34,7% 28,6% 2,0% 6,1% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%

x2/df= 3,804/6 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 215. Musevi Komsuya Hosgorli Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi

Egitim Dizeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu ogrencisi | 6grencisi Toplam
Musevi
Komsu
2 13 11 29 48 7 7 117
olabilir
1,7% 11,1% 9,4% 24,8% 41,0% 6,0% 6,0% | 100,0%
Istenmiyor 1 26 17 33 31 5 10 123
,8% 21,1% 13,8% 26,8% 25,2% 4,1% 8,1% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
¥2/df=10,588/6 p>0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 216. Esrarkes Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi
Egitim Duzeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu odrencisi | Ogrencisi Toplam
Esrarkes
Komsu
0 5 1 4 9 0 6 25
olabilir
,0% 20,0% 4,0% 16,0% 36,0% | ,0% 24,0% | 100,0%
Istenmiyor 3 34 27 58 70 12 11 215
1,4% 15,8% 12,6% 27,0% 32,6% 5,6% 51% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%

x2/df=15,792/6 p<0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 217. Escinsel Komsuya Hosgorl Egitim Dlzeyi Karsilastirmasi

Egitim Dulzeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu ogrencisi | 6grencisi Toplam
Escinsel Komsu
¥ 0 2 1 6 11 2 4 26
olabilir
,0% 7,7% 3,8% 23,1% 42,3% 7,7% 15,4% | 100,0%
istenmiyor 3 37 27 56 68 10 13 214
1,4% 17,3% 12,6% 26,2% 31,8% 4,7% 6,1% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
x2/df=7,334/6 p>0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 218. Arap Komsuya Hosgorti Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi
Egitim Dlzeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu | 6grencisi | Ogrencisi Toplam
Ara
P Komsu
olabilir
1 25 21 37 49 7 7 147
1% 17,0% 14,3% 25,2% 33,3% 4,8% 4,8% | 100,0%
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istenmiyor
2 14 7 25 30 5 10 93
2,2% 15,1% 7,5% 26,9% 32,3% 5,4% 10,8% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
x2/df=9,615%6 p>0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 219. Hristiyan Komsuya Hosgorli Egitim Diizeyi Karsilagtirmasi
Egitim Dlzeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu mezunu mezunu mezunu | 6grencisi | 6grencisi Toplam
Hristiyan
Komsu
- 1 14 17 30 50 9 9 130
olabilir
,8% 10,8% 13,1% 23,1% 38,5% 6,9% 6,9% | 100,0%
Istenmiyor 2 25 11 32 29 3 8 110
1,8% 22,7% 10,0% 29,1% 26,4% 2,7% 7,3% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
x2/df=11,843/6 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 220. Ogrenci Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilastirmast

Egitim Diizeyi
ilkokul Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz| mezunu mezunu mezunu mezunu dgrencisi | 6grencisi Toplam
Ogrenci
Komsu
2 39 27 48 68 11 16 211
olabilir
,9% 18,5% 12,8% 22,7% 32,2% 5,2% 7,6% | 100,0%
Istenmiyor 1 0 1 14 11 1 1 29
3,4% | ,0% 3.,4% 48,3% 37,9% 3,4% 3,4% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
¥2/df=16,002/6 p<0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 221. Dindar Olmayan Komsuya Hosgorii Egitim Diizeyi Karsilastirmasi
Egitim Duzeyi
ilkokul | Ortaokul Lise Universite Lise Universite
Diplomasiz | mezunu | mezunu | mezunu mezunu | 6grencisi | 6grencisi | Toplam
Dindar Komsu
Olmayan ¥ 1 26 23 44 62 8 10 174
olabilir
,6% 14,9% 13,2% 25,3% 35,6% 4,6% 5,7% | 100,0%
istenmiyor 2 13 5 18 17 4 7 66
3,0% 19,7% 7,6% 27,3% 25,8% 6,1% 10,6% | 100,0%
Toplam
3 39 28 62 79 12 17 240
1,2% 16,2% 11,7% 25,8% 32,9% 5,0% 7,1% | 100,0%
x2/df=7,570/6 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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3.4.4. Sosyal Siniflara Gére Komsuya Bakis

Katilimcilarin komsularina dair hosgoriilii yaklagimlari sosyal sinifa gore

farklilagsmaktadir.

Tablo 222. Sabikali Komsuya Hosgorii Sosyal Siif Karsilastirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftgi | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | Issiz | Toplam
$¢ $ ¢l meslek ¢} $ p
Komsu 14 4 0 14 6 7 4 9 9 67
olabilir
Sabikall 20,9% 6,0% | ,0% 20,9% 9,0% | 10,4% 6,0% | 13,4% | 13,4% | 100,0%
) 42 10 9 25 19 21 7 21 19 173
Istenmiyor
24,3% 5,8% 52% | 145% | 11,0% | 12,1% 4,0% | 12,1% | 11,0% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4% | 11,7% 4,6% | 125% | 11,7% | 100,0%

x2/df=5,972%8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 223. Asir1 Solcu Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilastirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftci | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | Issiz | Toplam
soi | s g eslok g s p
Asir Komsu 18 5 2 17 10 8 5 7 8 80
solcu olabilir
22,5% 6,2% 25% | 21,2% | 12,5% | 10,0% 6,2% 8,8% | 10,0% | 100,0%
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) 38 9 7 22 15 20 6 23 20 160
Istenmiyor
23,8% 5,6% 4,4% | 13,8% 9,4% | 12,5% 3,8% | 14,4% | 12,5% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4% | 11,7% 4,6% | 12,5% | 11,7% | 100,0%
x2/df=5566%8 p> 0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 224. Ickici Komsuya Hosgorii Sosyal Siif Karsilastirmasi
Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftci | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | lIssiz | Toplam
$¢ $ ¢ meslek g $ p
Komsu 7 3 0 9 3 6 3 2 7 40
olabilir
ickici 17,5% 7,5% | ,0% 22,5% 7,5% | 15,0% 7,5% 5,0% | 17,5% | 100,0%
) 49 11 9 30 22 22 8 28 21 200
Istenmiyor
24.5% 5,5% 45% | 15,0% | 11,0% | 11,0% 4,0% | 14,0% | 10,5% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4% | 11,7% 46% | 125% | 11,7% | 100,0%

x2/df=9,182%8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 225. Kalabalik Komsuya Hoggorii Sosyal Siif Karsilagtirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftgi | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | lissiz | Toplam
$¢ $ ¢ meslek ¢} $ p
Komsu 30 6 7 27 17 16 9 19 18 149
olabilir
Kalabalik 20,1% 4,0% 4,7% | 18,1% | 11,4%| 10,7% 6,0% | 12,8% | 12,1% | 100,0%
) 26 8 2 12 8 12 2 11 10 91
Istenmiyor
28,6% 8,8% 2,2% | 13,2% 8,8% | 13,2% 2,2% | 12,1% | 11,0% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4%| 11,7% 46% | 12,5% | 11,7% | 100,0%

x2/df=8,270%8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 226. Asir1 Sagc1 Komsuya Hosgorli Sosyal Simif Karsilagtirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftci | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | Igsiz | Toplam
soi | s g rreslok g s p
Asini Komsu 27 8 3 18 7 15 5 20 17 120
Sagci olabilir
225% | 6,7%| 25%| 150%| 58%| 12,5%| 4,2%| 16,7% | 14,2% | 100,0%
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) 29 6 6 21 18 13 6 10 11 120
Istenmiyor
24,2% 50%| 5,0%| 17,5%| 15,0%| 10,8%| 5,0% 8,3% 9,2% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 58%| 3,8%| 16,2%| 10,4%| 11,7%| 4,6%| 12,5%| 11,7% | 100,0%

x2/df=11,281%8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 227. AIDS Hastas1t Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilastirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftci | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | lIssiz | Toplam
$¢ $ ¢ meslek 9 $ p
Komsu 24 2 2 14 7 10 6 10 18 93
olabilir
AIDS 25,8% 2,2% 2,2% | 15,1% 7,5% | 10,8% 6,5% | 10,8% | 19,4% | 100,0%
) 32 12 7 25 18 18 5 20 10 147
Istenmiyor
21,8% | 82%| 4,8%| 17,0%| 12,2% | 12,2%| 3,4%| 13,6% | 6,8% |100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3%| 5.8%| 3,8%| 16,2%| 10,4% | 11,7% | 4,6% | 12,5% | 11,7% | 100,0%

x2/df=15,644%8 p<0,05

sosyal smif gruplar arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak lizere veriler
Ki Kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, AIDS hastas1 komsuya gosterilen
hosgoriinlin sosyal simif gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilagmakta oldugunu gostermektedir (p <0,05). AIDS hastasi komsuya en ¢ok

hosgoriilii yaklasan kesimin issizler iken; en diisiik hosgoriinlin igverenlerden

gelmekte oldugu goriilmektedir.
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Tablo 228. Evlilik Dis1 Iliski Yasayan Komsuya Hosgorii Sosyal Simif

Karsilagtirmasi
Sosyal Sinif
isci | Isveren | Ciftgi Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | Issiz | Toplam
sci | Is ¢ meslek g $ p
16 5 0 16 4 3 5 3 12 64
Komsu
olabilir
25,0 18,8| 100,0
) 7,8% | ,0% 25,0% 6,2% 4,7% 7,8% 4,7%
Nikahsiz % % %
Gift
40 9 9 23 21 25 6 27 16 176
isten-
miyor 22,7 100,0
5,1% 51% | 13,1% | 11,9% | 14,2% 3,4% 15,3% | 9,1%
% %
111 17 7 28 10 22 27 64| 24 358
Toplam
100’?)0 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 10%:C | 100.00
% 0% %
x2/df=23,173%8 p< 0,01
Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere evlilik dis1 iliski yasayan komsuya
hosgorii sosyal sinif gruplari arasinda farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak tizere
veriler Ki Kare testine tabi tutulmustur. Bulgular, evlilik dis1 iliski yasayan komsuya
gosterilen hosgoriiniin sosyal sinif gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde farklilagsmakta oldugunu gdstermektedir (p <0,01). Evlilik dis1 iligki yasayan
komsuya en ¢ok hosgoriilii yaklagsan kesimin memurlar ve ardindan igsizler iken; en
diisiik hosgoriiniin ¢iftgilerden gelmekte oldugu goriilmektedir.
Tablo 229. Farkl1 Goriisteki Komsuya Hosgorii Sosyal Siif Karsilastirmasi
Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftci | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | lIssiz | Toplam
s¢ § ¢ meslek ¢ $ p
Farkli Komsu
goris | olabilir 44 12 8 36 22 26 11 22 25| 206
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21,4% 5,8% 39% | 17,5%| 10,7% | 12,6% 53%| 10,7% | 12,1% | 100,0%
) 12 2 1 3 3 2 0 8 3 34
Istenmiyor
35,3% 5,9% 2,9% 8,8% 8,8% 5,9% | ,0% 23,5% 8,8% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4% | 11,7% 4,6% | 12,5% | 11,7% |100,0%

x2/df=11,020%8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 230. Bekar Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilagtirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftgi Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci issiz | Toplam
S¢ $ ¢l meslek 9 $ p
Komsu 41 10 9 34 21 20 11 22 23 191
olabilir
Bekar 21,5% 5,2% 4,7% | 17,8% | 11,0%| 10,5% 58% | 11,5%| 12,0% | 100,0%
] 15 4 0 5 4 8 0 8 5 49
Istenmiyor
30,6% 8,2% | ,0% 10,2% 8,2% | 16,3% |,0% 16,3% | 10,2% | 100,0%
111 17 7 28 10 22 27 64 24 358
Toplam
100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00%
x2/df=10,767%/8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 231. Musevi Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilagtirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftgi | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | Issiz | Toplam
$¢ $ ¢ meslek g $ p
. Komsu 24 7 6 22 12 11 9 13 13 117
Musevi .
olabilir
20,5% 6,0% 51% | 18,8% | 10,3% 9,4% 7,7% | 11,1% | 11,1% | 100,0%
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) 32 7 3 17 13 17 2 17 15 123
Istenmiyor
26,0% 5,7% 2,4% | 13,8% | 10,6% | 13,8% 1,6% | 13,8% | 12,2% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4% | 11,7% 46% | 12,5% | 11,7% | 100,0%
x2/df=9,096%8 p> 0,05
Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
Tablo 232. Esrarkes Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilagtirmasi
Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftgi | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | lIssiz | Toplam
$¢ $ ¢ meslek g $ p
Komsu 7 4 0 2 2 1 1 0 8 25
olabilir
Esrarkes 28,0% | 16,0% |,0% 8,0%| 80%| 4,0%| 40%|0% | 32,0%]100,0%
) 49 10 9 37 23 27 10 30 20 215
Istenmiyor
22,8% 4,7% 42% | 17,2% | 10,7% | 12,6% 4,7% | 14,0% 9,3% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4% | 11,7% 46% | 12,5% | 11,7% | 100,0%
x2/df=22,382%8 p< 0,01

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere esrarkes komsuya hosgorii sosyal

siuf gruplar arasinda farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki Kare

testine tabi tutulmustur. Bulgular, esrarkes komsuya gosterilen hosgoriiniin sosyal

siif gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu

gostermektedir (p <0,01). Esrarkes komsuyu aslinda higbir sosyal smif grubu

istemese de en ¢ok hosgoriilii yaklasan kesim isverenler iken; en diisiik hosgorii

seviyesinin dgrencilere ait oldugu goriilmektedir.
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Tablo 233. Escinsel Komsuya Hoggorii Sosyal Sinif Karsilastirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Giftci | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | lIssiz | Toplam
soi | s g eslok g s p
Komsu 5 3 0 6 3 1 1 1 6 26
olabilir
Escinsel 19,2% | 11,5% |,0% 23,1% | 11,5% 3,8% 3,8% 3,8% | 23,1% | 100,0%
) 51 11 9 33 22 27 10 29 22 214
Istenmiyor
23,8% 5,1% 42% | 15,4% | 10,3% | 12,6% 4,7% | 13,6% | 10,3% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4% | 11,7% 46% | 12,5% | 11,7% | 100,0%

x2/df=10,366%8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 234. Arap Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilagtirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftci | Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci | Issiz | Toplam
soi | s g reslok g s p
33 9 6 25 15 17 10 18 14 147
Komsu
olabilir
100,0
224%| 6,1%| 4,1%| 17,0%| 10,2%| 11,6% | 6,8% | 12,2% | 9,5%
A %
rap
23 5 3 14 10 11 1 12 14 93
istenmiyor
15,1| 100,0
24, 7% 5,4% 3,2% | 15,1% | 10,8% | 11,8% 1,1% | 12,9% % o
0 ()
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
11,7| 100,0
23,3% 5,8% 3,8% | 16,2% | 10,4% | 11,7% 4,6% | 12,5% y o
0 ()
x2/df=6,036%8 p> 0,05
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Ki Kare Anlamh farkhlik yok (p>0,05)

Tablo 235. Hristiyan Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilagtirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren Giftgi Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci issiz | Toplam
sii | s g T oslok g s p
Komsu 26 7 5 25 15 15 11 10 16 130
olabilir
Hristiyan 20,0% 5,4% 3,8% | 19,2% | 11,5% | 11,5% 8,5% 7,7% | 12,3% | 100,0%
] 30 7 4 14 10 13 0 20 12 110
Istenmiyor
27,3% 6,4% 3,6% | 12,7% 9,1% | 11,8% |,0% 18,2% | 10,9% | 100,0%
111 17 7 28 10 22 27 64 24 358
Toplam
100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00%

x2/df=18,005%8 p< 0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere Hristiyan komsuya hosgorii sosyal

siuf gruplar arasinda farklilagiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki Kare

testine tabi tutulmustur. Bulgular, Hristiyan komsuya gosterilen hosgoriiniin sosyal

siif gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu

gostermektedir (p <0,05). Hristiyan komsuya en ¢ok hosgoriilii yaklasan kesimin

emekliler iken; en diigiik hosgoriiniin ¢iftcilerden gelmekte oldugu goriilmektedir.

Tablo 236. Ogrenci Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilastirmasi

Sosyal Sinif
isi | Isveren | Cifici | Memur | 5SSt | Egnaf | Emekii | Ogrenci | lssiz | Toplam
$¢ svere ¢ ur | eslek grenci | Iss p
 IKomsu 48 11 8 33 24 23 11 27 26| 211
Ogrenci I
olabilir
22, 7% 5,2% 3,8% | 15,6% | 11,4% | 10,9% 52% | 12,8% | 12,3% | 100,0%
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) 8 3 1 6 1 5 0 3 2 29
Istenmiyor
27,6% | 10,3% | 3,4% | 20,7%| 3,4%| 17,2% |,0% 10,3% | 6,9% | 100,0%
56 14 9 39 25 28 11 30 28 240
Toplam
233%| 5.8%| 3,8%| 16,2%| 10,4% | 11,7% | 4,6% | 12,5% | 11,7% | 100,0%

x2/df=6,509%8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 237. Dindar Olmayan Komsuya Hosgorii Sosyal Sinif Karsilagtirmasi

Sosyal Sinif
isci isveren | Ciftgi Memur Serbest Esnaf | Emekli | Ogrenci issiz | Toplam
$¢ $ ¢ meslek g $ p
Komsu 38 7 8 34 20 22 9 17 19 174
olabilir
Dindar 21,8% 4,0% 46% | 195%| 115%| 12,6% 5,2% 9,8% | 10,9% | 100,0%
olmayan
] 18 7 1 5 5 6 2 13 9 66
Istenmiyor
27,3% | 10,6% 1,5% 7,6% 7,6% 9,1% 3,0%| 19,7% | 13,6% | 100,0%
111 17 7 28 10 22 27 64 24 358
Toplam
100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00%

x2/df= 15,365%8 p> 0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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3.4.5. Tigelere Gore Komsuya Bakis

Katilimcilarin komsularina dair hosgoriilii yaklagimlari ilgeye gore

farklilagsmaktadir

Tablo 238. Sabikali Komsuya Hosgorii Ilge Karsilastirmasi

iice

Kandira Derince Toplam

Sabikall |Komsu olabilir 24 43 67

35,8% 64,2% 100,0%

istenmiyor 96 77 173

55,5% 44,5% 100,0%

Toplam 120 120 240]

50,0% 50,0%|  100,0%

x2/df=7,475/1 p<0,01

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere sabikali komsuya hosgorii ilgeler
arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki Kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, sabikali komsuya gosterilen hosgdriiniin ilgeler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmakta oldugunu gostermektedir (p

<0,01). Derinceliler; Kandiralilara nazaran sabikali komsulara daha hosgoriiliidiir.
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Tablo 239. Asir1 Solcu Komsuya Hosgorii ilge Karsilastirmas:

ilce

Kandira Derince Toplam

Asiri sol |Komsu olabilir 31 49 80]
38,8% 61,2% 100,0%
istenmiyor 89 71 160}

55,6% 44,4% 100,0%

Toplam 120 120 240

50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=6,075/1 p<0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere asir1 solcu komsuya hosgorii ilgeler
arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak {iizere veriler Ki Kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, asir1 solcu komsuya gosterilen hosgoriiniin ilgeler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu gostermektedir (p

<0,05). Derinceliler; Kandiralilara nazaran asir1 solcu komsulara daha hosgoriiliidiir.
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Tablo 240.1¢kici Komsuya Hosgorii flge Karsilastirmasi

ilce

Kandira Derince Toplam
ickici  |Komsu olabilir 17 23 40]
42.,5% 57,5% 100,0%
istenmiyor 103 97 200]
51,5% 48,5% 100,0%
Toplam 120 120 240]
50,0% 50,0% 100,0%
x2/df=1,080/1 p>0,05

Ki Kare Anlamh farkhlik yok (p>0,05)

Tablo 241. Kalabalik Komsuya Hosgérii Ilce Karsilastirmasi

ilce
Kandira Derince Toplam

|[Kalabalik |Komsu olabilir 73 76 149
49,0% 51,0% 100,0%

istenmiyor 47 44 91

51,6% 48,4% 100,0%

Toplam 120 120 240
50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=,159/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 242. Asir1 Sagc1 Komsuya Hosgorii Ilge Karsilastirmasi

ilce

Kandira Derince Toplam

Asirt sag |Komsu olabilir 48 72 120}

40,0% 60,0% 100,0%

istenmiyor 72 48 120}

60,0% 40,0% 100,0%

Toplam 120 120 240]

50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=9,600/1 p<0,01

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere asir1 sagct komsuya hosgorii ilgeler
arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki Kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, asir1 sagc1 komsuya gosterilen hosgoriiniin ilgeler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmakta oldugunu gostermektedir (p

<0,01). Derinceliler; Kandiralilara nazaran asir1 sagci komsulara daha hosgoriiliidiir.
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Tablo 243. AIDS Hastas1 Komsuya Hosgérii ilge Karsilastirmasi

ilce

Kandira Derince Toplam

AIDS  |Komsu olabilir 34 59 93]
36,6% 63,4% 100,0%
istenmiyor 86 61 147

58,5% 41,5% 100,0%

Toplam 120 120 240

50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=10,972/1 p<0,01

Yukaridaki tabloda da goriilecegi tlizere AIDS hastast komsuya hosgorii
ilgeler arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak {izere veriler Ki Kare testine
tabi tutulmustur. Bulgular, AIDS hastas1 komsuya gosterilen hosgoriiniin ilgeler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmakta oldugunu
gostermektedir (p <0,01). Derinceliler; Kandiralilara nazaran AIDS hastasi

komsulara daha hosgoriiliidiir.
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Tablo 244. Evlilik Dis1 iliski Yasayan Komsuya Hosgorii Ilge Karsilastirmas:

ilce

Kandira Derince Toplam

INikahsiz ¢ift |Komsu olabilir 29 35 64

45,3% 54,7% 100,0%

istenmiyor 91 85 176

51,7% 48,3% 100,0%

Toplam 120 120 240

50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=,767/1 p>0,05

Ki Kare Anlamh farkhlik yok (p>0,05)

Tablo 245. Farkli Gériisteki Komsuya Hosgorii Tlge Karsilastirmasi

ilce

Kandira Derince Toplam

Farkl goéris |Komsu olabilir 103 103 206

50,0% 50,0% 100,0%

istenmiyor 17 17 34

50,0% 50,0% 100,0%

Toplam 120 120 240

50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=,000/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 246. Bekar Komsuya Hosgorii ilge Karsilastirmas:

ilce

Kandira Derince Toplam
IBekér |Komsu olabilir 99 92 191
51,8% 48,2% 100,0%
istenmiyor 21 28 49]
42,9% 57,1% 100,0%
Toplam 120 120 240]
50,0% 50,0% 100,0%
x2/df=1,257/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 247. Musevi Komsuya Hosgorii flce Karsilastirmasi

ilce

Kandira Derince Toplam
Musevi Komsu olabilir 56 61 117
47,9% 52,1% 100,0%
istenmiyor 64 59 123
52,0% 48,0% 100,0%
Toplam 120 120 240}
50,0% 50,0% 100,0%
x2/df=,417/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 248. Esrarkes Komsuya Hosgorii Tlge Karsilastirmasi

ilce

Kandira Derince Toplam

Esrarkes Komsu olabilir 7 18 25
28,0% 72,0% 100,0%
istenmiyor 113 102 215

52,6% 47,4% 100,0%

Toplam 120 120 240

50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=5,403/1 p<0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere esrarkes komsuya hosgorii ilgeler
arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler Ki Kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, esrarkes komsuya gosterilen hosgoriiniin ilgeler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu gostermektedir (p
<0,05). Derinceliler; Kandiralilara nazaran esrarkes komsulara azicik da olsa daha

hosgoriiliidiir.
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Tablo 249. Escinsel Komsuya Hosgorii Tlge Karsilastirmast

ilce

Kandira Derince Toplam
Escinsel |Komsu olabilir 11 15 26
42,3% 57,7% 100,0%
istenmiyor 109 105 214
50,9% 49,1% 100,0%
Toplam 120 120 240
50,0% 50,0% 100,0%
x2/df=,690/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 250. Arap Komsuya Hosgorii Ilge Karsilastirmas:

ilce

Kandira Derince Toplam
Arap Komsu olabilir 72 75 147
49,0% 51,0% 100,0%
istenmiyor 48 45 93]
51,6% 48,4% 100,0%
Toplam 120 120 240}
50,0% 50,0% 100,0%
x2/df=,158/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)
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Tablo 251. Hristiyan Komsuya Hosgorii Tlge Karsilastirmasi

ilce

Kandira Derince Toplam

Hristiyan  |Komsu olabilir 56 74 130]

43,1% 56,9% 100,0%

istenmiyor 64 46 110}

58,2% 41,8% 100,0%

Toplam 120 120 240]

50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=5,438/1 p<0,05

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere Hristiyan komsuya hosgorii ilgeler
arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak iizere veriler Ki Kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, Hristiyan komsuya gosterilen hosgoriiniin ilgeler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu gostermektedir (p

<0,05). Derinceliler; Kandiralilara nazaran Hristiyan komsulara daha hosgoriiliidiir.
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Tablo 252. Ogrenci Komsuya Hosgdrii Ilge Karsilastirmas:

ilce

Kandira Derince Toplam
Ogrenci  |Komsu olabilir 104 107 211
49,3% 50,7% 100,0%
istenmiyor 16 13 29
55,2% 44,8% 100,0%
Toplam 120 120 240
50,0% 50,0% 100,0%
x2/df=,353/1 p>0,05

Ki Kare Anlamli farklilik yok (p>0,05)

Tablo 253. Dindar Olmayan Komsuya Hosgorii Ilge Karsilastirmasi

ilce
Kandira Derince Toplam

Dindar olmayan |Komsu olabilir 78 96 174
44.,8% 55,2% 100,0%

istenmiyor 42 24 66

63,6% 36,4% 100,0%

Toplam 120 120 240
50,0% 50,0% 100,0%

x2/df=6,771/1 p<0,01
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Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere dindar olmayan komsuya hosgori ilgeler
arasinda farklilasiyor mu sorusuna cevap aramak tizere veriler Ki Kare testine tabi
tutulmustur. Bulgular, dindar olmayan komsuya gosterilen hosgoriiniin ilgeler
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmakta oldugunu
gostermektedir (p <0,01). Derinceliler; Kandiralilara nazaran dindar olmayan

komsulara daha hosgoriiltidiir.
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SONUCLAR

Siyasal kiiltiir toplumlarin tarihsel ge¢misi ile edindigi siyasal deneyim ve
tecriibelerin gelecek kusaklarin diisiince ve davranis tarzini sekillendiren ve oldukca
yavas degisen bir kavramdir. Toplumlarin zihin yapisiyla iliski olan bu kavram
koken olarak eski ancak kullanim olarak yeni bir kavramdir. Siyasal sistem igerisinde
yer alan bireylerin eylemlerini, davranislarini, diisiince yapilarini, amaglarin1 énemli
Olclide belirleyen sey kiiltiirel etkenlerdir. Her toplum gecirdigi tarihsel tecriibeler
neticesinde kendisine has bir kiiltiirel yapiya sahip olmustur. Toplumlarin
gecmislerine dayanan bu kiiltlirel yapisi bireylerin davranis ve zihin yapisina yon

vererek belirli diisiince ve davranis kaliplart meydana getirir.

Siyasal kiiltiir ¢aligmalar1 arasinda doniim noktas1 olarak kabul edilen eser
Almond ve Verba’nin 1963 yilinda yayinladiklar1 Yurttaghk Kiiltiirii (Civic Culture)
adli eserdir. Bir kitle arastirmasi niteliginde olan bu eser ile bes ayr1 iilkenin tutum,
anlayis ve degerleri ele alinarak siyasal kiiltiirleri belirlenmek istenmistir. Aragtirma
sonucunda her iilkenin kendine has bir siyasal Kkiiltiir yapisina sahip oldugu

anlagilmistir.

Arastirmada Hasan Yazici'min Sakarya’nin Politik Kiiltiirli Arastirmasi anket
formu kullanildi. Icerik aym kalmakla birlikte sorularin Kocaelililer icin anlam
tasiyacak bir nitelige sahip olmasina 6zen gosterildi. Gerek Almond ve Verba’nin
Yurttaghik Kiiltiirti gerekse Sakarya’nin Politik Kiiltiirii Arastirmasi’ndan ilham
aliarak yapilan bu ¢aligmadaki esas amag¢ arastirmanin kapsami olarak belirlenen
Kandira ve Derince ilgelerinin siyasal kiiltlirlerinin belirlenmesidir. Bu amag
dogrultusunda iki ilgeye yapilan anket ¢aligsmalari neticesinde elde edilen veriler
SPSS programi kullanilarak analiz edilmis, yorumlanmis ve birbirleriyle

karsilastirilmistir.

Arastirmada oncelikle Kandira ve Derince ilgelerinin siyasete dini ve toplumsal
kurum ve degerlere iilkenin siyasi ve ekonomik sorunlar1 karsisinda takindigi tutum
ve davranislar1 yapilan analizler ile tablolar halinde incelenmis ve siyasi kiiltiirel
yapilarina dair onemli veriler ortaya konulmustur. Elde edilen veriler genel bir
degerlendirmeye tabi tutulmus ve son bolimde ortaya c¢ikan temel farkliliklar

neticesinde siyasal kiiltiir yapilar karsilastirilmistir.
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Kandira ve Derince ilgelerinin anketlere yansiyan genel diisiincelerini 6zetlemek
calismanin iyi bir sekilde degerlendirilmesi agisindan yararli olacaktir: Arastirma
bulgularina gore halkin 6nemli bir kesimi aile, dindarlik ve demokrasi kavramlarini
oldukca 6nemli gormekte iken laiklik ve siyaset, bos zaman gibi kavramlar1 daha az
onemli bulmaktadir. Inang diizeylerine bakildiginda ise halkin genelinin kendilerini
dindar gérme egilimlerinin yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bu dindarlik anlayist
toplumsal hayatin her alaninda ¢esitli konulara olan yaklasim tarzlarina yansidigi
yadsmnamaz bir gergektir. Gerek basortiisti konusunda gerek evlilik konusunda
gerekse de siyaset alaninda din etkisinin olduk¢a 6nemli oldugu tespit edilmistir.
Farkl1 dinden evlilik hususunda yabanci bir dinden gelin almaya kars1 din degisikligi
sart1 ile kabul orani, yabanci dinden sartl kabul ile damat alma oranina gore nispeten
daha yiiksektir. Bu hususta din etkisinin yani sira geleneksel kiiltiiriin, kadin ve
erkege bakis agisinin da etkili oldugu sOylenebilir. Dini kurulus ve sahsiyetlerin
toplumsal hayatin bir¢ok alaninda s6z sahibi olmalar fikri yaygindir. Ancak Derince
halki Kandira halkina oranla dini kurulus ve sahsiyetlerin egitim sistemi, evlilik dis1
iligki, escinsellik, kiirtaj, anne babalarin ¢ocuklariyla iliskileri gibi konularda daha
¢ok so6z sahibi olmasimi istemeleri verdikleri cevap oranlarindan anlasilmaktadir.
Ancak bu s6z hakkinin hiikiimet islerinde sinirli kaldigin iki ilge i¢in de sdylemek
yerinde olacaktir. Yine arastirma bulgularina gore gerek Kandira gerekse de Derince
halkinin din derslerinin okullarda zorunlu olarak verilmesi taraftari olduklar
goriilmiistiir. Yine genel bir bakis olarak halkin aktif siyasete katilma konusunda
isteksiz oldugu anlasilmistir. Siyasete katilim izleyici faaliyeti diizeyinde kalmaktan
Oteye gecememis ve se¢imden se¢ime diizenli bir sekilde oy kullanmak bir siyasal

gelenek halini almistir.

Tiirk olmaktan gurur duymaktadirlar. Dini kimlige etnik kimlikten daha cok
onem vermektedir. Kendilerini genelde Tiirkiye’ye 6zelde yasadiklar1 muhite bagh
olarak gdrmektedir. Tiirkiye’yi ise Islam Diinyasi icerisinde gérmektedirler. Halkin
bliyiik bir kism1 ABD’yi Tiirkiye’ye en ¢ok zarar verebilecek iilke olarak gorme
egilimindedir. Azerbaycan ise dost iilke olarak goriilmistiir. Bir Tiirk’{in yabanci

biriyle kavgasinda hakli olan1 destekleme egilimindedirler.

Se¢im, her goriisiin dile getirilmesi, demokrasinin 6nemi gibi konulara ilgi ve

onemseyici bir tavir takinmakla birlikte uygulamada daha tutucu bir yaklagimi

266



benimsemektedirler. Bilhassa basin hiirriyeti konusunda denetimci bir yaklagim
icerisindedirler. Toplumdaki farkli tarzda diislinen ve yasayan kisiler ile komsuluk
kurmak istememislerdir. Bu da demokrasi inanci ile zit diismektedir. Siyasete dair
ilgi ve bilgileri ise smirh diizeyde kalmistir. Zira siyaset diger kurumlarla
kiyaslandiginda daha az onemli goriilmektedir. idam cezas1 konusunda ise birtakim
suclar i¢in idamin getirilmesi goriisiindedirler. Bu ceza daha ¢ok cana ve irza

kastedenler i¢in gerekli gorilmiistiir.

Arastirmamizin amaci halkin siyasal, sosyal ve ekonomik sorunlara dair bakis
acilarinin ne oldugunu belirlemek siyasete dair ilgi ve bilgisinin degerlendirmesini
yapmak din, inang, kiiltiir, gelenek, gorenek gibi degerlerin siyasal kiiltiirii ne 6l¢iide
etkilediginin analizini yapmak olarak belirlenmisti. Bu ama¢ dogrultusunda Kandira
ve Derince ilcelerinin sahip oldugu siyasal, kiiltiirel, dini ve toplumsal degerleri ve
bu degerlerin ekseninde yerlesmis siyasi kiiltlirleri anket calismalari neticesinde
analiz edilmis ve incelenmistir. Anketlerden elde edilen veriler SPSS programi
kullanilarak tablolar hline getirilerek raporlanmistir. flgelerin siyasi kiiltiirleri, anket
verileri ve kaynak taramasi sonucu elde edilen bilgilerin harmanlanmasi sonucu
ortaya konulmus ve birtakim demografik degiskenler acisindan ilgelerin siyasi

kiltiirleri karsilagtirmali olarak incelenmistir.

Siyasal kiiltiirin ve onu olusturan etmenlerin konu alindig1 ¢alismada belirlenen
arastirma sorular1 “Dindarlik seviyesi demografik degiskenlere gore farklilagmakta
midir? Siyasetgilere dair dindarlik diizeyi beklentileri nelerdir? Milliyetgilik diizeyi
nedir? Katilimcilar Tirkiye’yi nerede gormektedirler? Siyasete ne derece ilgi
duymaktadirlar? Yakin gelecege dair umutlari ve iilke sorunlarina dair algilar
nelerdir?” seklinde belirlenmisti. Bu dogrultuda arastirma kapsaminda dindarlik
seviyesinin demografik degiskenlere ve ilgelere gore farklilastigi, halkin daha dindar
siyasetcilerin yonetimini tercih ettikleri, siyasi kiiltiiriin kilit unsurlarindan biri olarak
siyasi katilma konusunda 6zellikle se¢imler acisindan katilimin yiliksek oldugu ancak
halkin siyasete dair ilgi ve bilgisinin az oldugu smanan hipotezler arasindadir. Bir
diger hipotez ise halkin gelecege dair bakis acilar1 ilgceye gore degistigi, hosgorii

diizeylerinin ise demografik degiskenlere ve il¢eye gore farklilastigi yoniindedir.

Aragtirma sonuglar1 dindarlik olgusunun cinsiyet, yas ve egitim diizeyine
farklilagtigini, sosyal sinif faktoriine gore ise anlamli bir farkliligin olmadigini ortaya
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koymustur. Cinsiyet ve inang diizeyi karsilastirmasinda erkeklerin kadinlara gore
daha inangli oldugu tespit edilmistir. Yas faktorii acisindan yapilan karsilagtirmada
dindarlik diizeyinin yas arttik¢a arttig1 goriilmiistiir. Egitim seviyesinin artisina bagh
olarak ise dindarlik oranmin azaldigi sonucuna ulagilmistir. Dindarligin ilge
diizeyindeki karsilagtirmasinda ise anlamli bir farklilhlk meydana gelmemistir. Bu
anlamda hipotezin dindarlik olgusunun demografik degiskenlerden cinsiyet, yas ve
egitim diizeyine gore degismesi acisindan dogrulandigi, sosyal simf ve ilge
faktorlerine gore ise anlamli bir farkliligin meydana gelmemesinden dolay1 bu iki

faktor agisindan dogrulanamadigi belirlenmistir.

Siyasetcilerin dindarlik diizeyi beklentilerinin ise Kandira ve Derince degistigi
goriilmektedir. Halkin daha dindar siyasetgilerin yonetimini tercih ettiklerine dair
hipotez Kandira i¢in dogrulanmistir. Dini biitiin kimselerin esitlik, hak, adalet gibi
kavramlara 6nem vererek toplum icin yararli isler yapacaklari kanaati yaygindir.
Derince halkinin ise Kandira’ya gore yoneticilerin dindarlik anlayist ile daha az

ilgilendigi anlagilmistir.

Siyasal alana dair ilgi diizeyi duygusal bir boyutta kalmakla birlikte sahip olunan
siyasal bilginin orta diizeylerde oldugu anlasilmistir. “Sag” ve “sol” gibi kavramlara
ekonomik ac¢idan bakilmadigi daha ¢ok siyasal diizlemdeki tarafgirlik bakis acisiyla
yaklasildig1 anlasilmistir. Bununla birlikte devlete sosyal fonksiyonlarinin yaninda
onemli ekonomik sorumluluklar yiiklemektedirler. Ulke sorunlarinin ¢dziimiiniin

istikrarli bir ekonomi ve yiikksek bir kalkinma hiziyla saglanacagi diisiincesi

hakimdir.

Halk, siyasi sisteme olan giivenini kaybetti§inde bir nevi siyasal alana
yabancilasma hissine kapilmaktadir. Bu durum da siyasi katilimi olumsuz etkiler.
Calisma kapsaminda elde edilen veriler incelendiginde siyasetcilere ve yoneticilere
olan giivenin yetersiz diizeyde kalmasi, siyasi kararlar1 ve hiikiimeti yalnizca
secimler yoluyla etkileme fikrine yoneltmis, dernek, sendika gibi orgiitsel diizeyde
gerceklestirilen siyasi katilimin diisiik seviyelerde kalmasma yol agmistir. Biitiin
bunlarla birlikte siyasal katilimin daha ¢ok se¢imler diizeyiyle sinirli kalmasi, halkin
siyasete ve siyasal alana dair ilgi ve bilgisinin genel anlamda az oldugu yoniindeki

hipotezi dogrulamistir
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Yakin gelecege dair umutsuz bir yaklasim igerisinde olmalar1 siyasi katilim
istegini olumsuz etkilemektedir. Bu noktada yapilan anketler neticesinde Kandira
halkinda tilkemizin bes yil 6ncesine gore ekonomik durumunun daha iyi bir hal
aldig1 diisiincesi hakimdir. Yakin gelecege dair umutlarinin da daha iyimser oldugu
goriilmistiir. Derince halkinin ise gelecege dair bakis agisinin daha karamsar bir
nitelikte oldugu goriilmiistiir. Sonu¢ olarak halkin gelecege dair bakis agilarinin

ilgelere gore farklilastigl yoniindeki hipotez dogrulanmistir.

Arastirma kapsaminda smanan son hipotez ise toplumsal hosgorii diizeyinin
demografik degiskenlere gore farklilastigi diizeyindedir. Bu hipotez birtakim
demografik 6zellikler agisindan dogrulanirken bir kismi i¢in ise anlamli bir farklilik
bulunmadigindan dogrulanamamustir. Arastirma kapsaminda hangi kesimlere karsi
hosgoriilii davranildigi, hangi kesimlerin dislandigi, komsu olarak istenmedigi
yapilan anketler ile tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu noktada ortaya ¢ikan sonuglar su
sekildedir: AIDS hastas1 komsuya ve evlilik dis1 iliski yasayan komsuya karsi
kadinlarin erkeklere nazaran daha hosgoriilii oldugu goriilmiistiir. Farkli goriisteki
komsuya kars1 hosgorii diizeyi karsilastirmasinda ise erkeklerin kadinlara nazaran
daha hosgoriilii oldugu anlasilmistir. Bunun disinda kalan kesimler (sabikalilar, asiri
solcular, ¢ok icki igenler, ¢ok kalabalik aileler, asir1 sagcilar, asir1 solcular, esrar
kullananlar, escinseller, bekarlar, Museviler, Hiristiyanlar ve Ogrenciler)’e karsi

hosgorii ve cinsiyet iliskisi baglaminda anlamli bir farklilik goriillmemistir.

Farkli kesimlere karsi hosgoriiniin yas faktoriiyle iliskisinde su sonuglar ile
karsilasilmistir: Evlilik dist iligski yasayan, esrar kullanan ve escinsel komsuya karst
hosgorii yas yiikseldik¢e azalmaktadir. Gengler bu kesimlere kars1 yaslilardan daha
hosgoriliidiir. Bunun yaninda Arap komsuya karsi en hosgoriilii yaklasan yas grubu
ise 30-41 yas grubu olmustur. Yine yukarida saydigimiz gruplarin diginda kalan

kesimler i¢in yas ve hosgdrii diizeyi arasinda anlamli bir iliski kurulamamustir.

Egitim diizeyine gore yapilan hosgorii diizeyi kiyaslamasinda asir1 solcu
komsuya kars1 en hosgoriilii kesim tiniversite mezunlart olurken ilkokul mezunlari

asir1 solcuya karsi en diisiik hosgorii seviyesine sahip egitim diizeyi grubu olmustur.

Sosyal sinif temel alinarak yapilan hosgorii karsilastirmasinda evlilik dis1 iligki

yasayan komsuya karst memurlar ve is¢iler en hosgoriilii yasayan sosyal siniflar

269



olurken en diisik hosgorii seviyesine sahip sosyal sinif ¢iftgci sinifi olmustur.
Esrarkes komsu higbir sosyal sinif tarafindan istenmemekle birlikte bu gruba karsi en
hosgorilii sinif isveren smifi olmustur. En diisiik hosgdrii seviyesi ise Ogrenci
sinifinda gergeklesmistir. Hiristiyan komsuya karst en hosgoriilii yaklasan kesim
emekliler, en diislik hosgorii seviyesine sahip sinif ise ¢ift¢i sinifi olmustur. Hosgorii
olgusunun ilge kiyaslamasina bakildiginda sabikalilara asir1 solculara asir1 sagcilara
AIDS hastas1 komsuya esrar kullananlara Hiristiyan ve dindar olmayan komsulara

kars1 Derincelilerin Kandiralilara nazaran daha hosgoriilii oldugu anlasiimistir.

Halk gerek siyasal gerekse de toplumsal alanda dini inang ve tutumlari, degerleri
merkeze almaktadir. Nitekim kimlik taniminda kendilerini oncelikle tabi olduklari
dinin kimligiyle nitelemeleri, Tiirkiye’yi Islam Diinyas: icerisinde gormeleri,
toplumsal kurumlar arasinda din olgusunun merkezi bir islevinin olmast bu kaniyi

destekler niteliktedir.

Hak kavraminin onemli goriildiigii Tirk toplumsalliginda bir anlamda hakli
olanin yaninda yer alma ve destekleme yaklasimi olan insaniyet bagi milliyet baginin
oniine gecmistir. Idam cezas1 konusunda ise halk kendisine gore hak eden ve hak
etmeyen tarzinda bir diisiinceyle 1rz diismanlig, terér ve uyusturucu kacakeiligr gibi
suglar1 idamlik gormekte geri kalan suglarin da biiyiikliigiine gore farkli cezalara

carptirtlmasina yonelik tercihte bulunmusgtur.

Giincel bilgileri televizyon ve internet araciliiyla takip eden halkin siyaset ve
hiiklimet islerini karmasik bulmasi, siyasetcilere ve milletvekillerine kars
giivensizlik duymasi vatandagslar ile yoneticiler arasindaki siyasal iletisimi yetersiz
kilmaktadir. Bu sebeple de siyasal katilim se¢imlerde oy kullanma ile sinirh
kalmaktadir. Ancak yine de se¢im olgusuna verilen 6nem, se¢ilmis hiikiimet tercihi,
cok partili siyasi diizenin benimsenmesi demokrasiye olan inang ve baglhiligin giiclii
oldugunu kanitlamistir. Ancak basin ve yaymcilikta devletin denetim ve kisitlama
roliinii 6n planda tutmalar1 demokrasinin 6zgiirlik ayagimin yeteri kadar saglam
olmadigin1 gostermektedir. Bu da hem ¢ogulcu hem de denetimci bir siyasal kiiltiire

sahip olundugunu ortaya koymustur.

Anket calismalariin ortaya ¢ikardigi bir diger 6nemli sonug ise komsuluk iligkisi

noktasindadir. Demokratik siyasi sistem, diisiinsel boyutta inanilan ancak uygulama

270



boyutunda birtakim tezatliklar i¢ceren bir olgudur. Bu durum tipki inan¢h ve dindar
oldugunu sdyleyen birtakim insanlarin uygulama boyutunda bu sdylemi
destekleyecek bir tutarlilifa sahip olamamasi1 gibi bir meseledir aslinda. Cogulcu
politik kiiltiir ¢atis1 altinda, toplumsal ve kisisel farkliliklara hosgoriilii yaklagsmak
demokratik siyasi sistemin bir geregidir. Ancak arastirma bulgularina gore insanlarin
cogunlugunun bazi insan gruplarina karsi hosgoriisiiniin olmadigi, komsuluk gibi
smirl bir sosyal iliski ag1 i¢inde dahi yer almak istememelerinden anlasilmaktadir.
Bunun bir diger sebebinin ise bu farkli insan gruplarinin kisinin kendisini veya aile

yapisini etkileme korkusu oldugunu tahmin etmekteyiz.

Yapilan arastirmada anket c¢aligmalart yiiz ylize gergeklestirildiginden
arastirmaya dair birtakim gozlemleri aktarmakta yarar vardir. Bunlardan bir tanesi de
anket sorularinda iilkenin ekonomik sorunlara olan ilginin siyasi bilgi ve eylem
konularina olan ilgisinden fazla olmasidir. Siyaset adeta karisildig: takdirde tehlike
arz eden bir alan olarak goriilmektedir. Anket calismalarinda yasanan en biiyiik
zorluk da bu konuda gergeklesmistir. Halkin ankette bulunan siyasi sorulara yonelik
duydugu tedirginlik hissi “yapilan calismanin akademik bir calisgma oldugu ve
tarafsiz bir akademik calismanin hedeflendiginin belirtildigi” yeterli bir ikna
konusmasi neticesinde asilarak fikirlerin daha hiir bir bigimde ankete yansitilmasi
saglanmistir. Siyasi meselelere uzak olma anlayis1 kiiskiin bir se¢gmen profilinin
olugsmasindan kaynaklanmistir. Halk siyasal alanda bir gilivensizlik hissi

duymaktadir.

Siyasi kiiltiir alaninda yapilan c¢aligmalar incelendiginde bizatihi siyasi kiiltiir
lizerine yapilan g¢alismalarin yetersiz olmasi, ¢aligmanin 6zgiinliigiinii ve 6nemini
ortaya koyan bir faktérdiir. Bu anlamda arastirmamiz sosyal bilimler alaninda
yapilabilecek yeni ¢alismalara da emsal teskil edebilecek bir nitelige sahiptir. Siyasi
kiiltiir alaninda yapilacak ¢aligsmalar halkin siyasal alana dair beklenti ve tutumlarinin
Ogrenilebilmesi, hangi konular1 dnemsediginin bilinmesi, siyasete aktif katilimin
artirilabilmesi ve bu sekilde de siyasal gelismenin saglanabilmesi agisindan biiyiik

bir 6nem arz etmektedir.
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EK
ANKET SORULARI

KOCAELI UNIiVERSITESI

IKTiSADI ve IDARI BILIMLER FAKULTESI

SiYASI KULTUR ARASTIRMASI

ANKET FORMU

Subat 2018

NIN SiYASTI KULTURU ARASTIRMASI

1. Simdi size sayacaklarimdan her biri sizin i¢in ne kadar énemlidir?

1

1. Aileniz

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne 6nemsiz
2. Dost ve arkadaslariniz

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne 6nemsiz
3.Kendinize ayirdiginiz bos zamanlar

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne 6nemsiz
4.Siyaset

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne 6nemsiz
5.1s ve calisma

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne 6nemsiz
6.Din

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne 6nemsiz
7. Laiklik

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne 6nemsiz
9. Demokrasi

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne dnemsiz
10.Gelir diizeyiniz

Cok 6nemli 2 Onemli 3 Ne 6nemli ne 6nemsiz

. Siz bir dine inanir misiniz? (Evet ise) Hangi dine?

1. Miisliiman

2. Musevi (Yahudi)

3. Rum Ortodoks

4. Gregoriyen/Katolik

8. Diger (
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4 Onemli degil

4 Onemli degil

4 Onemli degil

4 Onemli degil

4 Onemli degil

4 Onemli degil

4 Onemli degil

4 Onemli degil

4 Onemli degil

. Hi¢ 6nemli

degil

. Hi¢ 6nemli

degil

. Hi¢ dnemli

degil

. Hi¢ 6nemli

degil

. Hi¢ dnemli

degil

. Hi¢ 6nemli

degil

. Hig 6nemli

degil

. Hi¢ 6nemli

degil

. Hi¢ 6nemli

degil

5. Inanmaz (Anketdre: 4. soruya gidiniz)




3. Asagida sayacaklarima inanir misiniz?

Evet Kararsiz Hayir
1. Oliimden sonra bir hayatin varlig 1 2 9
2. Insanin bedeninden ayr1 bir ruhunun oldugu 1 2 9
3. Cehennemin varligt 1 2 9
4. Cennetin varlig1 1 2 9
4. Camiye (kiliseye sinagoga) gidip gitmediginize bakmaksizin siz kendinizi dindar bir kisi olarak mi1

goriirsliniiz?

1. Evet, dindar

2. Hayrr, degil

3. Deist

4. Ateist
5. Peki size 10 puanlt cetvelimizi bir kere daha gosterecegim. Simdi sifir tarafinda hi¢ dine
inanmayanlar, 10 tarafinda ise biitiin dini kurallara kesinlikle uyan tam dindarlar var. Siz bu cetvelin

neresine diisersiniz?
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

inangsiz Tam dindar
6. Asagidaki siklardan hangisi babanizin dini inanislarini en dogru olarak tarif ediyor?

1. Cok dindar 3. Pek dindar degil

2. Oldukga dindar 4. Hig dindar degil

7. Tirban veya bagortiisii konusunda size dort ayri goriis okuyacagim. Sizin diigsiinceniz bunlardan en
¢ok hangisine yakindir?

1. Bagortiisii dinin geregidir ve her Miisliiman kadin 6rtiinmelidir

2. Bu konu kisiye baglidir ve isteyen ortiinmeyebilir

3. Basortiisiinii gereksiz buluyorum ama yasaklanmasi yanlis olur

4. Bu cagda bas ortmeyi kabul edemiyorum. Kiyafet kanununa bir madde eklenerek
yasaklanmasi gerektigini diigiinityorum.
8. Oglunuz eger . . . . .. dininden olmayan bir kizla evlenmeye karar verse ne diistintirdiiniiz?

(Anketore: Eger zaten boyle bir gelini varsa kodlayip bu konudaki diigiincelerini 6greniniz
ve kodlayiniz. Digerleri igin gortislerini kodlayiniz).

1. Zaten boyle bir gelinim var

2. Kesinlikle istemezdim

3. Istememekle birlikte mecburen katlanirdim

4. Gelinin . . .. ... dinini kabul etmesi sartiyla kabul ederdim

5. Benim igin fark etmez, oglum hangi dinden kiz severse onunla evlenebilir.
9. Ayni durum kizinizin bagma gelirse yani kizimiz . . . . . .. olmayan bir erkekle evlenmeye karar
verirse ne disliniirdiiniiz?

(Anketore: Eger zaten boyle bir damadi varsa kodlayip bu konudaki diisiincelerini 6greniniz
ve kodlayiniz. Digerleri i¢in goriislerini kodlayiniz.)

1. Zaten boyle bir damadim var

2. Kesinlikle istemezdim

3. Istememekle birlikte mecburen katlanirdim

4.Damadmn....... dinini kabul etmesi sartiyla kabul ederdim

5. Benim igin fark etmez, kizim hangi dinden erkek severse onunla evlenebilir.
10. Dini kurulus ve sahsiyetlerin asagidaki konularda s6z sahibi olmalari sizce dogru mudur?

1. Egitim sistemi 4. Ana babalarin ¢ocuklariyla iligkileri
1. Evet 2. Kararsizim 3. Hayir 1. Evet 2. Kararsizim 3. Hayir
2. Evlilik dis1 iligki (zina) 5. Escinsellik
1. Evet 2. Kararsizim 3. Hayir 1. Evet 2. Kararsizim 3. Hayir
3. Hiikiimet isleri 6. Cocuk aldirma yani kiirtaj
1. Evet 2. Kararsizim 3. Hayir 1. Evet 2. Kararsizim 3. Hayir
11. Sizce okullarda din dersleri zorunlu olarak m1 okutulmalidir yoksa istege bagli mi olmalidir?
1. Zorunlu olmali B DIZr (cuvneeieiiiii )

2. Istege bagli olmali
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12. Size okuyacagim ifadelere ne katilirsiniz veya katilmazsiniz belirtiniz.
Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum

1. Tanrr’ya inanmayan siyaset¢iler, bu

goreve uygun degildir. 1 2 3 4 5
2. Din gorevlileri ve dini liderler, insanlarin

oylar1 iizerinde bir etki sahibi olmamalidir. 1 2 3 4 5
3. Yonetim gorevlerinde daha fazla dini biitiin

insanin bulunmasi iilkenin yararina olurdu 1 2 3 4 5

13. Tiirk olmaktan ne kadar gurur duyuyorsunuz? Su siklardan birini se¢iniz.

1. Son derece gurur duyuyorum

2. Oldukg¢a gurur duyuyorum

3. Pek gurur duymuyorum

4. Hi¢ gurur duymuyorum

T =< o (P )
14. Siz kendinizi dncelikle Tiirk mii yoksa Miisliiman m1 olarak goriirsiiniiz?

1. Tiirk

2. Miisliiman

3. Ikisi de degil

15. Kendinizi asagida sayacagim yerlerden en fazla hangisinin bir pargasi olarak hissediyorsunuz?
1. Kocaeli, yasadigim il¢e, mahalle, kdy

. Bir bagka sehir veya kasaba

. Bir bolge (Karadeniz, Ege vb.)

. Turkiye

. Ttrki toplumlar diinyasi

. Islam diinyas1

. Avrupa

. Diinya
10. Higbiri

16. Sizce Tirkiye asagida sayacaklarimdan hangisinin bir pargast olmalidir?
1. Avrupa toplulugu 3. Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri
2. Islam Diinyas1 4. Sangay isbirligi Orgiitii

O NN WD bW

17. Tirkiye bir yabanct devletle anlagmazliga diigse ve diyelim ki size gore Tiirkiye haksiz olsa siz
gene de Tiirkiye’yi destekler miydiniz?
L.Evet 2. Hayir 8. DiSer (....ouiueentieiniiii e )
18. Trafikte bir Hollandali ile bir Tiirk kavgaya tutugsa siz su davraniglardan hangisini yapardiniz?
1. Tirk’lin tarafini tutardim
2. Kim hakliysa onun tarafini tutardim
3. Hollandalinin tarafini tutardim
4. Ben karigmazdim
19. Asagida insanlarin herhangi bir seyi protesto etmek veya bir konuda goriislerini duyurmak igin
bagvurduklart bazi yollar var. Bunlarin her biri i¢in sizin diisiinceniz nedir? (1, 2, 3. siklardan biri ve
4,5, 6. siklardan biri olmak tizere iki sik isaretlenecek).
1. Bir talep veya goriisle ilgili imza toplamak
1. Kesinlikle yanligtir 2. Bazi sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
2. Toplu bir dilekgeye imza atmak
1. Kesinlikle yanligtir 2. Bazi sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
3. Kanuna aykir1 olarak isi birakmak
1. Kesinlikle yanlistir 2. Baz1 sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
4. Yasal bir gosteri veya yiiriiylise katilmak
1. Kesinlikle yanlistir 2. Bazi sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
5. Bina veya is yeri isgal etmek
1. Kesinlikle yanligtir 2. Bazi sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
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6. Resmen ilan edilmeyen grevlere katilmak
1. Kesinlikle yanligtir 2. Bazi sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
7. Yasal grev yapmak
1. Kesinlikle yanlistir 2. Bazi sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
9. Gosteri amaciyla trafigi kapamak
1. Kesinlikle yanlistir 2. Bazi1 sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
10.Boykot yapmak
1. Kesinlikle yanligtir 2. Bazi sartlarda yapilabilir 3. Onaylarim
4. Katilmiyorum 5. Kararsizim 6. Katiliyorum
20. Secimlerde birgok yurttas oy kullanirken bazilari buna imkén veya firsat bulamiyor. Siz acaba son
secimlerde oy kullandiniz m1?
1. Evet 2. Hayir
21. Simdi sayacaklarim arasindan siz higbirini yaptiniz m1? Hangilerini?
1. Bir iginiz i¢in milletvekili ile gorismek
1. Evet, yaptim 2. Hayir, yapmadim
2. Bir isiniz i¢in milletvekilinize mektup yazmak
1. Evet, yaptim 2. Hayir, yapmadim
3. Bir bakana veya bagbakana mektup yazmak veya onunla goriismek
1. Evet, yaptim 2. Hayir, yapmadim
4. Bir gazeteye mektup yazmak
1. Evet, yaptim 2. Hayir, yapmadim
22. Siz herhangi bir goniillii kurulus veya dernege iliye misiniz? Mesela yasli ve sakatlara yardim eden
kuruluglar, cami yaptirma dernekleri, meslek kuliipleri, ¢cevreyi giizellestirme gibi konularda calisan
dernekler gibi bir kurulugun tiyesi misiniz?
1. Evet 2. Haywr
23. Siyasete ne derece ilgi duydugunuzu sdyler misiniz?
1. Hig ilgi duymam
2. Pek ilgi duymam
3. Ne ilgili ne ilgisiz
4. giliyim
5. Cok yakindan ilgiliyim
24. Bazi insanlar siyasetle yakindan ilgilenir. Bazilarinin ise buna zamani yoktur veya ilgi duymazlar.
Simdi size sayacagim faaliyetleri siz yapar misiniz? (Evet ise) Ne kadar sik yaparsiniz?
1. Gazetelerde siyasi haberleri okumak

1. Hig 2.Cok seyrek 3. Bazen, ara sira 4. Sik sik
2. Arkadaglarinizla siyaset konusmak, tartigmak

1. Hig 2.Cok seyrek 3. Bazen, ara sira 4. Sik sik
3. Bagkalarint sizin partinize oy vermeleri i¢in ikna etmeye ¢aligmak

1. Hig 2.Cok seyrek 3. Bazen, ara sira 4. Sik sik
4. Siyasi mitinglere toplantilara katilmak

1. Hig 2.Cok seyrek 3. Bazen, ara sira 4. Sik sik
5. Televizyonda siyasetgiler arasindaki agik oturumlari izlemek

1. Hig 2.Cok seyrek 3. Bazen, ara sira 4. Sik sik

25. Siz hayatimizin herhangi bir doneminde bir siyasi partiye iiye oldunuz mu? (Hayir ise) Olmay1
diistinebilir misiniz?
1. Evet oldum (ge¢cmiste veya simdi) 3. Hi¢ diisiinmem
2. Hayir ama olabilir
26. Insanlar demokrasiyi ¢cok degisik sekillerde anlayabiliyor. Simdi size birtakim seyler sayacagim.
Bunlarin her birini degerlendirip demokrasiyle ilgili olup olmadigini sdyleyiniz
1. Hiirriyetler
1. Hig iligkili degil 2. Pek iliskisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iliskili
2. Esitlik
1. Hig iligkili degil 2. Pek iliskisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iligkili
3. Riigvetin ve yolsuzluklarin 6nlenmesi
1. Hig iligkili degil 2. Pek iliskisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iligkili
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4. Azinliklarin haklarinin korunmasi

1. Hig iligkili degil 2. Pek iligkisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iligkili
5. Cinsel konularda serbestlik

1. Hig iligkili degil 2. Pek iliskisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iliskili
6. Mahkemelerin hizl1 bir sekilde ¢aligmasi

1. Hig iligkili degil 2. Pek iliskisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iliskili
7. Devletin herkese is bulmasi

1. Hig iligkili degil 2. Pek iliskisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iligkili
9. Ulkenin kalkinmas1

1. Hig iligkili degil 2. Pek iligkisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iligkili
10. Halkin ydnetime katilmasi

1. Hig iligkili degil 2. Pek iligkisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iligkili
11. Cogunlugun istedigi her seyin olmast

1. Hig iligkili degil 2. Pek iliskisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iliskili
12. Devletin bankalar1 ve biiyiik sirketleri kontrol etmesi

1. Hig iligkili degil 2. Pek iligkisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iligkili
13. Devletin fiyatlari kontrol etmesi

1. Hig iligkili degil 2. Pek iligkisi yok 3. Biraz iliskili 4. Cok iligkili

27. insanlarin demokratik yonetim bigimleriyle ilgili olarak ileri siirdiigii baz1 goriisler okuyacagim.
Bu goriislerin her biri i¢in fikrinizi belirtiniz.

Kesinlikle Kesinlikle

Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum
1.Demokrasilerde ekonomi kotii isler. 1 2 3 4 5
2.Demokrasilerde kararsizlik ve vidi vidi
¢ok fazla olur. 1 2 3 4 5
3.Demokrasiler, kamu diizenini saglamakta
basarili olamaz. 1 2 3 4 5
4.Demokrasinin problemleri olabilir ama
diger her tiirlii yonetim biciminden daha iyidir. 1 2 3 4 5

28. Asagidaki iki goriisten hangisi sizin diislincenize daha yakindir?

1. Insan, anne ve babasini, hatalarina ragmen kayitsiz ve sartsiz sevip saymalidir

2. Sevgi ve saygiy1 hak etmeyen anne ve babayi ¢ocugu da sevip saymak zorunda degildir
29. Cocuk yetistirirken dikkat edilecek en 6nemli iki husus asagidakilerden hangisidir?

(Anketore: Siklar1 gerektigi kadar yavas ve gerekirse tekrar okuyunuz. Sonra sadece iki sikki
denegin belirttigi siraya gore kodlayiniz. Tek cevap verenlere *’Ondan sonra en 6nemli ne geliyor?”’
diye sorunuz)

1. Terbiyeli olmasi 1. tercih 2. tercih
2. Caliskan olmasi 1. tercih 2. tercih
3. Hosgoriilii olmast 1. tercih 2. tercih
4. Hayrrli evlat olmasi 1. tercih 2. tercih
5. Dindar olmasi 1. tercih 2. tercih
6. Itaatkar olmasi ve s6z dinlemesi 1. tercih 2. tercih
7. Tutumlu olmast 1. tercih 2. tercih
9. Sorumluluk sahibi olmasi 1. tercih 2. tercih
10. fcatc1 olmasi 1. tercih 2. Tercih
30. Herhangi bir sendikaya veya meslek kurulusuna {iye misiniz?

1.Evet 2. Hayir

31. Isci sendikalar1 konusunda asagidaki iki goriisten hangisini daha dogru bulursunuz?
1. Birbiriyle rekabet eden bir¢cok sendika olmasi, karisikliga ve gereksiz catigmalara yol agar.
Iscileri temsil edecek tek bir yetkili sendika olmalidir
2. Birbiriyle rekabet eden bircok sendika olmasi, degisik fikirlerin dile getirilmesi ve seg¢im
imkéan1 saglamasi bakimindan yararlidir
32. Sizce belediye bagkanlarinin gorevlendirilmesi konusunda su iki yoldan hangisi daha dogrudur?
1. Belediye baskanlarini halk se¢melidir. En isabetli ve dogru yol budur.
2. Devlet, bilgili ve diiriist kisiler arasindan bir belediye baskani tayin etmelidir.
33. Peki sizce kaymakam segimle mi gelmeli yoksa hiikiimet tarafindan tayin mi edilmeli?
1. Segilmeli 8o DIZET (Leveeniiii e )
2. Tayinle gelmeli
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34. Simdi size toplum yasantimizda meydana gelebilecek degisikliklerle ilgili bir liste sunuyorum.
Bunlarin her biri, gergeklesseydi iyi mi olurdu, kétii mii olurdu yoksa sizin i¢in fark etmez miydi?
1.Toplum ve devlet karsisinda kisiye daha fazla 6nem verilmesi
1. Kotii olurdu
2. Fark etmez
3. lyi olurdu
2.Yetkililere daha fazla saygi duyulmasi.
1. Kotii olurdu
2. Fark etmez
3. 1yi olurdu
35. Tiirkiye’nin dertlerini se¢imle gelmis hiikiimetler mi yoksa diiriist, adil ve kararli bir diktatér mii
daha iyi ¢6zer?
1. Segilmis hiikiimet 2. Diktator
36. Asagidaki durumlarla ilgili goriislerinizi belirtir misiniz?
1. Polisin bir gosteriyi dagitmak i¢in gii¢ kullanmasi

) 1. Katilmam 2. Sartlara bagl 3. Katilirrm
2.Ulkede higbir toplu gosteriye izin verilmemesi
1. Katilmam 2. Sartlara bagl 3. Katilirim

37. Simdi size bazi ciimleler okuyacagim. Bunlar hakkindaki goriislerinizi belirtir misiniz?
1. Benim gibi insanlarin Ankara’daki hiikiimete sesini duyurmasi miimkiin degildir.

1. Tamamen yanlis (katilmam) 2. Kismen yanlig (katilmam) 3. Kararsizim
4. Kismen dogru (katilirim) 5. Tamamen dogru (katilirim)

2. Benim gibi insanlarin hiikiimeti etkileyebilmelerinin tek yolu segimlerde oy kullanmaktir
1. Tamamen yanlis (katilmam) 2. Kismen yanlig (katilmam) 3. Kararsizim
4. Kismen dogru (katilirim) 5. Tamamen dogru (katilirim)

3. Siyaset ve hiikiimet isleri o kadar karmasik ki benim gibi sade bir vatandasin olan bitenleri takip
etmesi ve anlamasi her zaman miimkiin olmuyor

1. Tamamen yanlis (katilmam) 2. Kismen yanlig (katilmam) 3. Kararsizim
4. Kismen dogru (katilirim) 5. Tamamen dogru (katilirim)

4. Siyasetgiler, benim gibi insanlarin ne diisiindiigiinii 6grenmeye ¢alismiyor
1. Tamamen yanlis (katilmam) 2. Kismen yanlig (katilmam) 3. Kararsizim
4. Kismen dogru (katilirim) 5. Tamamen dogru (katilirim)

5. Genel olarak milletvekili se¢imlerinden hemen sonra kendilerini segenleri unutuyor
1. Tamamen yanlis (katilmam) 2. Kismen yanlis (katilmam) 3. Kararsizim
4. Kismen dogru (katilirim) 5. Tamamen dogru (katilirim)

6. Partiler, vatandasin oyuyla ilgileniyorlar yoksa diigiince ve istekleriyle degil
1. Tamamen yanlis (katilmam) 2. Kismen yanlig (katilmam) 3. Kararsizim
4. Kismen dogru (katilirim) 5. Tamamen dogru (katilirim)

7. Tiirk ordusu demokrasinin giivencesidir
1. Tamamen yanlis (katilmam) 2. Kismen yanlig (katilmam) 3. Kararsizim
4. Kismen dogru (katilirim) 5. Tamamen dogru (katilirim)

38. Sizce memleketimizde devletten haksiz muamele goren bir vatandas kolaylikla hakkini arayabilir
mi yoksa hakkini almasi ¢ok zor mudur veya imkansiz midir?
1. imkansiz 2. Zor 3. Kolaylikla arayabilir

39. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, ge¢im i¢in devletten yardim beklenmemeli, 10 ise
gecime devlet yardim etmeli goriisiinii gosteriyor. Sizin kendi goriigiiniiz bu cetvelin neresinde yer
alir?

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Devlet yardimi olmamah Devlet yardimi olmah
40. Su anda kaymakam nasil goreve geliyor, biliyor musunuz? (Anketdre: Sdyleneni aynen yaziniz)
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Kandira icin:
43. Simdi size birtakim isimler sayacagim. Bunlarin kim olduklarini sdyler misiniz?
(Anketore: Cevaplar1 yazimiz. Kodlama yapmayiniz)

1. Siileyman Soylu 10. Adele

2. Angela Merkel 11. Mesut Mertcan

3. Hulusi Akar 12. Hiiseyin Aksoy

4. Donald Trump 13. Sadettin Hiilagii

5. Miinir Ozkul 14. ismail Kahraman

6. Ahmet Refik Erduran 15. ibrahim Karaosmanoglu
7. Semahat Arsel 16. Fatma Kaplan Hiirriyet
9. Recep Tayip Erdogan 17. Unal Koken

18. Mehmet Unal
Derince ig:in:
43. Simdi size birtakim isimler sayacagim. Bunlarin kim olduklarini sdyler misiniz?
(Anketore: Cevaplar1 yazimiz. Kodlama yapmayiniz)

1. Siileyman Soylu 10. Adele

2. Angela Merkel 11. Mesut Mertcan

3. Hulusi Akar 12. Hiiseyin Aksoy

4. Donald Trump 13. Sadettin Hiilagii

5. Miinir Ozkul 14. Ismail Kahraman

6. Ahmet Refik Erduran 15. Ibrahim Karaosmanoglu
7. Semahat Arsel 16. Zeki Aygiin

9. Recep Tayip Erdogan 17. Ali Haydar Bulut

18. Akin Yilmaz
44, Su andaki disisleri bakaninin adini hatirlayabiliyor musunuz?
45. Simdi size iilkede yapilmast gerekli birtakim igler sayacagim. Bunlarin hangilerinin esas olarak
devletin gorevi oldugunu sdyler misiniz? Yani bunlarin hangilerini devlet yapmali, hangilerine ise
devlet hi¢ karismamal1 ve bu igleri 6zel sahislara birakmalidir?
1. Toplu konut inga etmek
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6lciide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
2. Fiyatlar1 kontrol etmek
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6lciide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
3. Banka kurmak ve isletmek
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6lgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
4. Baraj yapmak
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6l¢iide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
5. Okul, hastane yapmak
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6l¢iide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmal
6. Biiylik magazalar agmak
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6lgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
7. Fabrikalar, is yerleri agmak
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6lciide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
9. Pahali mal satanlar1 cezalandirmak
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6l¢iide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
10. Cami yaptirmak
1. Izin verilmemeli 2. Bir 6lgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
11. Ahlaki degerleri korumak
1. izin verilmemeli 2. Bir élgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest olmali
46. Siyasette her amaca birden ulasmak miimkiin olamiyor. Sizce asagidaki dort amagtan hangisi en
onemlisidir?
1. Ulkede huzur ve diizeni saglamak
2. Ulke ydnetiminde halkin sesini daha fazla duyurmak
3. Hayat pahalilig1, fiyat artiglari ile miicadele etmek
4. Dusiince ve ifade hiirriyetini tam olarak saglamak
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47. Oniimiizdeki 10 yil iginde iilkemizin hedeflerinin neler olmasi gerektigi tartisma konusu
olmaktadir. Asagida degisik insanlarin dncelik verdigi bazi hedefler siralanmaktadir. Bunlar i¢inde
size gore en bagta gelen hedef hangisi olmalidir?

1. Yiiksek bir ekonomik kalkinma hizi

2. Ulkenin yeterli bir savunma giiciine sahip olmasi
3. Kisinin yasadigi ¢evrede ve isinde daha fazla s6z hakkina sahip olmasi
4. Sehirlerin ve koylerin giizellestirilmesi
48. Size gore bunlarin i¢inde en 6nemlisi hangisi?
1. Istikrarl1 bir ekonomi
2. Daha insancil bir topluma dogru ilerleme
3. Fikirlerin paradan daha 6nemli oldugu bir topluma dogru ilerleme
4. Sug ve suglularla miicadele
49. Sizce su anda hayatta olsun olmasin, cumhuriyetin kurulusundan bu yana Tiirkiye’ye en bilylik
hizmeti yapmis devlet adamu kimdir?

51. Asagida sayacaklarimdan her birine ne kadar giivenirsiniz?

1. Dini kuruluslar

1. Hig giivenmem
2. Silahli kuvvetler

1. Hi¢ giivenmem
3.Egitim sistemi

1. Hig giivenmem
4.Mahkemeler

1. Hi¢ giivenmem
5.Basm

1. Hi¢ giivenmem
6. Sendika

1. Hi¢ glivenmem
7. Polis

2

2

. Pek giivenmem
. Pek giivenmem
. Pek giivenmem
. Pek giivenmem
. Pek giivenmem

. Pek giivenmem

3. Kararsizim 4.

3. Kararsizim 4.

3. Kararsizim 4.

3. Kararsizim 4.

3. Kararsizim 4.

3. Kararsizim 4.

Biraz giivenirim
Biraz giivenirim
Biraz giivenirim
Biraz giivenirim
Biraz giivenirim

Biraz gilivenirim

5. Cok gilivenirim
5. Cok giivenirim
5. Cok gilivenirim
5. Cok gilivenirim
5. Cok giivenirim

5. Cok giivenirim

1. Hi¢ glivenmem 2. Pek giivenmem 3. Kararsizim 4. Biraz giivenirim 5. Cok giivenirim
9. Meclis

1. Hi¢ glivenmem 2. Pek giivenmem 3. Kararsizim 4. Biraz giivenirim 5. Cok giivenirim
10.Memurlar

1. Hi¢ glivenmem
11.Biiyiik sirketler
1. Hig glivenmem

12. Emekli sandig1 veya SSK
1. Hi¢ glivenmem 2.

13.Tiirk siyasi sistemi

1. Hi¢ glivenmem 2.

2.

2.

Pek giivenmem
Pek giivenmem

Pek giivenmem

3. Kararsizim 4.

3. Kararsizim 4.

3. Kararsizim 4.

Biraz giivenirim
Biraz gilivenirim

Biraz giivenirim

Pek glivenmem 3. Kararsizim 4. Biraz giivenirim

52. Size gore Tiirkiye’nin en iyi dostu olan yabanci iilke hangisidir?

5. Cok gilivenirim
5. Cok gilivenirim
5. Cok gilivenirim

5. Cok gilivenirim

56. Sizce iilkemizin genel durumu bes y1l 6ncesine gore bugiin daha m1 iyi, asag1 yukar1 ayni m1 yoksa
son bes y1l iginde daha m kotiiye gitti? (Anketdre: ’Bazi bakimlardan iyi, baz1 bakimlardan kotii*’
diyenler i¢in irdele: Ama bir teraziye koysaniz hangi taraf agir basar?)
3. Daha iyi

1. Daha kot
2. Ayni

57. Oniimiizdeki bes yila bakalim... Sizce éniimiizdeki bes yi1lda memleketimizin genel durumu daha
iyiye mi gidecek, ayni m1 kalacak yoksa daha kdétiiye mi gidecek?
3. Daha iyiye

1. Daha kotiiye
2. Ayni kalacak
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58. Ayni sorulari sizin ve aileniz i¢in soralim... Bes yil 6ncesine gore bugiin ailenizin maddi durumu
daha mu iyi, ayn1 m1 yoksa daha mi1 kotii?

1. Daha kotii 2. Aynmi 3. Dahaiyi
59. Ulkemizin Giiney Dogu’sundaki sorunun ¢dziimii icin size sayacagim su ii¢ seyden hangisine
birinci dncelik verilmelidir?(Anketdre: Hepsi ve ikisi diyenler i¢in irdele: Ama bunlardan en 6nemlisi
sizce hangisi?)

1. Bolgede daha fazla yatirim yapmak ve is alan1 olusturmak

2. Demokrasi ve insan haklara daha ¢ok dnem vermek

3. Askeri tedbirleri arttirmak
60. Peki siyasi partiler hakkinda su li¢ goriisten hangisini daha dogru bulursunuz?

1. Her goriisti temsil eden ¢ok sayida siyasi parti bulunmas iilke i¢in yararhdir.

2. Memleketimize iki parti yeter, fazlas1 zararli oluyor.

3. Kisir parti ¢ekismeleri ve particilik, memlekete zarar vermektedir. En iyisi bu memleketin
menfaatine ¢alisan bir tane parti bulunmasidir.
61. Simdi size baz1 siyasi sistemler sayacagim ve her birinin bu iilkeyi yonetmek acisindan ne kadar
iyi oldugunu soracagim. Her biri i¢in fikrinizi belirtiniz.

Cok kotii Kotii Kararsizim  Iyi  Cok lyi
1.Parlamentoyla se¢imlerle ugragsmak zorunda

kalmayan gii¢lii bir lidere sahip olmak 1 2 3 4 5
2.Hiikiimet yerine uzmanlarin {ilke i¢in en iyi

olduguna inandiklar seyleri yapmalari 1 2 8 4 5
3.0rdunun yonetmesi 1 2 3 4 5
4.Demokratik bir siyasi sistemle yonetim i 2 3 4 5

62. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, en dogru fikir dogrulugu uzun zamandir sinanmis
fikirdir, 10 ise yeni fikirler genellikle iyidir anlayigin1 gosteriyor. Sizin kendi anlayisiniz bu cetvelin
neresinde yer alir?

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Smanmus fikir Yeni fikir
63. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, biiyiik degisiklik konusunda tedbirli, 10 ise gozii pek
olmayan basarili olamaz yaklasimini gosteriyor. Sizin kendi yaklagiminiz bu cetvelin neresinde yer
alir?

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Tedbirli Gozii pek
64. Asagida 10 puanlik bir cetvel var. Burada 1, degisme tirkiitiir, 10 ise degisiklik yeniliktir egilimini
gosteriyor. Sizin kendi egiliminiz bu cetvelin neresinde yer alir?

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Degisme iirkiitiir Degisiklik yeniliktir
65. Siyasi goriisiiniizli nasil tanimlarsiniz?

1. Milliyetgi 2. Islame1 3. Kemalist 4. Sosyal Demokrat 5. Liberal

6. Muhafazakar 8. Diger (.......ccoovveiiiiiiiiiiian, )

66. Siyasi konularda “sol”dan ve “sag”dan bahsedildigini sik sik duyuyoruz. Asagida 10 puanlik bir
sol-sag cetveli var. Burada “1” en solu, “10” ise en sag1 gosteriyor. Sizin kendi goriisleriniz bu
cetvelin neresinde yer alir?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Sol Sag
67. Siyasette “’sol’’ denince ne anliyorsunuz?

(Anketore: Soylenenleri aynen yaziniz, kisaltma yapmayiniz, tek kelimelik cevaplari agmaya
calisiniz)
68. Siyasette ‘’sag’’ denince ne anliyorsunuz?

(Anketore: Soylenenleri aynen yaziniz, kisaltma yapmayiniz, tek kelimelik cevaplari agmaya
caliginiz)
69. Babanizin goriisleri size gore daha mi1 sagda yoksa daha mi solda kalir(d1)?

1. Babam daha sagda(yd1) 3. Babam daha solda(yd1)

2. Aym goriiste(ydi) 6. DIZET (Lenreeiei i )
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70. Simdi size bir merdiven gdsterecegim. Bu merdivenin en iist basamaginda toplumun en zengin ve
en giiclii kimseleri var. En altta da en yoksul ve en giigsiizler. Kendinizin ve ailenizin durumunu
diistiniirseniz siz bu merdivenin hangi basamagindasiniz?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

En yoksul, En zengin,

en giicsiiz en giiclii
71. Simdi size 10 puanlt bir cetvel gosterecegim. Merdivenin en alt basamagi | en iist basamagi 10’
dur. Siz, ailenizin maddi durumunu ne kadar tatmin edici buluyorsunuz? Ailenizi merdivenin neresine
yerlestirirsiniz? Eger hanenizin geliri sizin i¢in hi¢ yeterli degilse 1, gelirinizden son derece
memnunsaniz 10 olmak {izere kendi durumunuza 1 ile 10 arasinda bir puan veriniz.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Gelir hi¢ Gelir tamamen
tatminkar degil tatminkar

72. Insanin komsusu énemlidir. Siz asagida sayacagim insanlardan hangilerinin komsunuz olmasin
istemezdiniz?

1. Sabikalilar 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
2. Asiri solcular 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
3. Cok igki i¢enler 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
4. Cok kalabalik aileler 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
5. Asir1 sageilar 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
6. AIDS hastasi 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
7. Evli olmadan birlikte yasayan ¢iftler 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
9. Sizden farkli siyasi goriisii olanlar 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
10. Bekarlar 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
11. Museviler 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
12. Esrar kullananlar 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
13. Escinseller 1. Komgu olabilir 2. Istenmiyor
14. Araplar 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
15. Hiristiyanlar 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
16. Ogrenciler 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
17. Dindar olmayanlar 1. Komsu olabilir 2. Istenmiyor
73. Sizce iilkemizin en 6nemli sorunu nedir?
1. Issizlik 2. Hayat pahaliligt 3. Gelir dagilimindaki esitsizlik
4. Dig iligkiler 5. Teror 6. Ahlaki yozlasma 8.Diger
(o )
74. Size gore Tiirkiye’de idam cezas1 olmalt mi1?
1. Hayir
2. Kararsizim
3. Evet
(Anketore: Sadece idami1 onaylayanlara sorulacak)
75. Peki agagidaki suglardan hangilerini igleyenlere idam cezasi verilmelidir?
1. Irz diismanlar 1. Idamhik 2. idamlik degil
2. Uyusturucu kagakgilari 1. Idamlik 2. Idamlik degil
3. Karaborsacilar 1. Idamhik 2. idamlik degil
4. Riigvet alan devlet gorevlileri 1. Idamlik 2. Idamlik degil
5. Siddete bagvuran ama
adam oldiirmeyen terdristler, anarsistler 1. Idamlik 2. idamlik degil
6. Hileli mal satanlar 1. idamlik 2. idamlik degil
76. Ulkede eger insanlar is bulamiyorsa isverenler Tiirkleri yabancilara tercih etmelidir.
1. Katilmam 3. Kararsizzim

2. Katilirrm
77. Bildiginiz gibi artik pek ¢ok 6zel kanal var. Size gore bu kanallar istedikleri her seyi yaymlasin m1
yoksa bunlar tizerinde bir devlet kontrolii gerekir mi?

1. Serbest olmali

2. Devlet kontrolii gerekir
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78. Giincel geligsmeleri nereden takip ediyorsunuz?
1. Televizyon 2. Gazete 3. Internet (Facebook, Twitter, Friendfeed, Linkedin...)
4. Radyo
79. Biraz da gazetelerden sz edelim. Size gore gazetelerin yazabilecegi konulara bazi kisitlamalar
gelmesi dogru mu? Yoksa gazeteci her konuda istedigini yazabilmeli mi?
1. Siyasetgilerin 6zel hayatlari

1. Izin verilmemeli 2. Bir olgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmal
2. Yikict, boliicii kose yazilart ve yorumlar
1. izin verilmemeli 2. Bir dlgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmali
3. Hiikiimeti ¢ok agir elestiren yazilar
1. izin verilmemeli 2. Bir dlgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmal
4. Is adamlarinin kazanglari, vergileri
1. izin verilmemeli 2. Bir olgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmal
5. Zararli faaliyetler ve terdristlerle ilgili haberlerin yazilmasi
1. izin verilmemeli 2. Bir olgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmali
6. Devlet adamlari ile alay eden, onlar kiigiik diisiiren yazilar
1. Izin verilmemeli 2. Bir dlgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmali
7. Demokrasi karsiti, demokrasi aleyhine yazilar
1. Izin verilmemeli 2. Bir dlgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmal
9. Ulke ¢ikarlarina acik¢a aykiri haberler
1. izin verilmemeli 2. Bir olgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmal
10. Dini kurallar1 elestiren, dine ters diisen yazilar
1. Izin verilmemeli 2. Bir olgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmal
11. Agik sagik resimler ve yazilar
1. Izin verilmemeli 2. Bir dlgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmal
12. Kisilerin 6zel hayatlari
1. Izin verilmemeli 2. Bir olgiide kisitlanmali 3. Tamamen serbest
olmal

80. Size gazetelerin iilke ¢ikarlarini ilgilendiren haberlerde izlemeleri gereken yola dair ii¢ ayr1 goriis
okuyacagim. Birbirinden farkli bu {i¢ goriisten hangisinin en dogru oldugunu sdyler misiniz?
1. Gazeteler, devlet siyasetiyle uyusmasa bile her tiirli haberi basabilmelidir. Bu konuda
higbir kisitlamasi olmamalidir.
2. Gazeteler, iilke ¢ikarlarini géz oniinde bulundurarak bazi haberleri basmaktan goniillii
olarak vazgecmelidir.
3. Devlet, iilke ¢ikarlar gerektirdigi zaman, gazetelere kisitlamalar getirebilmelidir.
81. Bazilarina gore Tiirkiye’de hiikiimetler kendi oy endiseleri yiiziinden gerekli birgok karari almaya
cesaret edememektedir. Sizce bu gergekten boyle mi?
1. Evet, boyle D) o (P )
2. Hayrr, degil
82. Liitfen dogum yiliniz1 sdyler misiniz? .....................
(Anketore: Soylenen yili yaziniz. Bilmeyenler igin bos birakiniz ve bir sonraki soruyu sorunuz)
83. Acaba kag yasindasiniz? .................
84. Egitim durumunuz nedir?
1. Diplomasiz 5. Universite mezunu 2.1lkokul mezunu
6. Lise dgrencisi 3. Ortaokul mezunu 7.Universite 6grencisi
4. Lise mezunu
85. Asagidaki sosyal smiflardan hangisine mensupsunuz?
1. Isci 2. Isveren 3. Ciftci 4. Memur 5. Serbest meslek
6. Esnaf 7. Emekli 9. Evhanimi  10. Ogrenci 11. Issiz
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