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Diinya niifusundaki hizli artis ve sanayilesmede yasanan gelismeler ¢evre ve insan
saglig1 konularinda pek ¢ok sorunu da beraberinde getirmistir. Sorunlarin basinda
tarimda iretim artis1 saglamak i¢in yogun olarak kimyasal girdi kullanilmasi
gelmektedir. Cevre sorunlarinin siirekli artmasi ve tehdit edici boyutlara gelmesi,
ekolojik sistem dengelerini korumaya yonelik siirdiiriilebilir bakis acilari
gelistirilmesine yol agmistir. Yasanan bu gelismeler ekolojik dengeyi bozmadan
tiretimi saglayacak sistemlerin gelistirilmesini gerekli kilmis ve gelistirilen sistemler
arasinda ‘Organik Tarim Sistemi’ni 6n plana ¢ikarmistir. Organik tarim insana ve
cevreye dost bir tiretim seklidir.

Ulkemiz dogal giizellikleri, tarihi gekicilikleri, sosyo-kiiltiirel dzellikleri ile alternatif
turizm tiirlerine uygun potansiyele sahiptir. Dogal, kiiltiirel ve tarihi degerlerin
kaynak olarak kullanildig1 turizm sektoriinde, 6zellikle c¢evre iizerindeki olumsuz
etkilere karsi alternatif olarak ortaya c¢ikan siirdiiriilebilirlik yaklagimlarindan biri
eko-turizmdir. Turizm etkinliklerinin geleneksel ¢ekicilikleri olarak kabul goren
deniz-kum-giines tgliisiine olan talep gliniimiizde yerini gezmek-6grenmek-tanimak
bilesenlerine birakmaya baglamistir. Bu bilesenlerin en iyi gerceklestigi turizm tiirii
de eko-turizmdir. Eko-koyler, ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel anlamda
stirdiiriilebilir yerlesim modelleridir. Candir, eko-turizm arzinin temel parcalarini
olusturan zengin dogal yapisi, tarihi ve kiiltiirel kaynaklari nedeniyle 6rnek calisma
alan1 olarak sec¢ilmistir. Planlanan turizm gelisiminin basariya ulagmasindaki 6nemli
etkenlerden birisi de yerel halktir. Yerel halkin turizmin gelisimine, faaliyetlerine,
isletmelerine ve turistlere karsi tutum ve davranislar1 olumlu veya olumsuz etkiler
dogurabilir. Bu sebeple yerel halkin turizmin gelisimine kars1 tutumlar: bilinmeli ve
bu bilgiler 1s18inda gerekli calismalar ig¢in planlar yapilmalidir. Arastirma, yerel
halkin model eko-kdy projesi ger¢evesinde organik tarim, gevre ve eko-turizm
konularinda farkindaliklarinin tespiti amaciyla yapilmistir. Halk Candir'in zengin bir
turizm potansiyeline sahip oldugunu fakat bu potansiyeli yeterince kullanamadigini
diisiinmektedir. Ayrica halkin Candir'in ¢esitli altyapt problemlerinin oldugu
diisiinceleri degerlendirilmesi gereken konular olarak ortaya ¢ikmistir. Candir halki
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ayni zamanda turizmin gelismesi i¢in turizm yatirimlariin artmasi gerektigini ve
turizmin sehirde istthdam olanaklarini artiracagini diistinmektedir.

Calisma kapsaminda, alanla ilgili kaynak taramasi, yerel halk ve ilgili kurum
yetkilileri ile yliz ylize goriismeler yapilmistir. Bunun yaninda, sorgulama kagidi
(anket) hazirlanmis, yerel halka ve turizm isletmecilerine uygulanmistir. Calisma
yedi boliimden olusmaktadir. Birinci boliim giris, ikinci boliim ve ti¢iincii bolimde
konuyla ilgili kuramsal agiklamalara yer verilmistir. Dordiincii boliimde Candir'in
genel ozellikleri, dogal, tarihi, kiiltiirel ve arkeolojik cekicilikleri incelenmis ve konu
itibariyle arastirilmakta olan Candir'in tarihgesi, cografi konumu, ulagimi, mevcut
eko-turizm potansiyeli ele alinmigtir. Calismanin besinci bdliimiinde alan
arastirmasinin detaylari ile ilgili bilgiler verilmistir. Bu boliimde arastirmanin modeli
ve hipotezlerine, evreni ve Orneklemine, veri toplama araci ve tekniklerine yer
verilmis, verilerin analizi ve giivenilirliligi ile ilgili agiklamalarda bulunulmustur.
Altinc1 boliim, elde edilen veriler ¢ercevesinde arastirmanin bulgularinin yer aldigi
boliimdiir. Bu boliimde veriler istatistiki yontemlerle analiz edilerek bulgular ortaya
konmus ve yorumlamalarda bulunulmustur. Arastirmada bulgular, yerel halkin genel
olarak kirsal turizmin gelisiminin ekonomik sosyal ve cevresel agidan olumlu
sonuclar yaratacagi goriisiinde oldugunu ve organik tarim c¢aligmalarina katilmak
istediklerini gdstermektedir. Son bdliim olan yedinci bolimde ise elde edilen
bulgular ¢ercevesinde sonuglar degerlendirilmis ve bu dogrultuda Oneriler
getirilmistir.

Anahtar Kelimeler; Eko-turizm, Turizme Yonelik Tarim Uygulamalari, Tarim ve
Cevre, Candir, EKolojik Koy.
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ABSTRACT
CANDIR WILLAGE SAMPLE AT TRANSITION TO ORGANIC
AGRICULTURE AND ECO-TOURISM APPLICATIONS

Selma ATABEY

Master of Science (M.Sc.)

Graduate School of Natural and Applied
Department of Environmental Sciences
Supervisor: Prof. Dr. ibrahim YOKAS

Co-supervisor: Asist. Prof. Dr. Arzu GURDOGAN
October 2015, 169 Page

Rapid increase in the world population and the developments in the industrialization
gave birth to many problems relating human health and the environment.
Environmental problems reach to the threatening dimensions. This has led to the
development of sustainable perspectives to protect the ecological system balances.
Then, they make it essential to produce new systems which are not harmful to the
ecological balance. Moreover, among the developed systems “Organic Agriculture
System” comes into prominence. One of the core reasons is the intensive use of
chemical inputs in agriculture in order to increase production dramatically. Organic
farming is a form of agriculture in which chemical inputs are strictly excluded.

Our country’s natural beauty, historical charm with the socio-cultural characteristics
of the types of alternative tourism has great potential. In tourism sector, where
natural, cultural and historical values are utilized as resource, eco-tourism is one of
the alternative approaches of sustainability, especially emerging against negative
impacts on environment. Today demand to components, touted as the traditional
charm of tourism activities trio of sun, sea and sand changed as visiting, finding and
recognizing. Best option for this components is eco-tourism. Eco-villages are models
of sustainable settlements in cultural, ecological and economic context. Candir was
preferred for the case study because of its rich natural, historical and cultural
resources which were seen as main parts of eco-tourism supply. To be able to pan out
of targeted tourism development, one of the important factors is host communities.
Residents’ attitudes toward tourism’s development, activities, enterprises and tourists
can produce positive or negative effects. Therefore residents’ attitudes towards
tourism development should be known and in the light of this information plans
should be done. People of Candir think that Candir has a rich tourism potential but
can’t use this potential. In addition to this, people of Candir think that Candir has
some infrastructure problems . Local people think that investment of tourism should
be increased to improve tourism and tourism can raise the possibility of employment,
also.
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Within this study methodology includes literature search and questionnaires with
local people and tourism manager. Besides, inquiry papers (survey) has been applied
to the local public and tourism operators. The research has 7 parts. Theoretical
explanations about the topic are placed in first,second and third parts. In fourth part,
general, natural, historical, cultural and archeological aspects of Candir are examined
and history, geography, transportation, tourism and ecotourism of Candir are
discussed. The information about survey research was given in fifth part of the study.
Research model and hypothesis, universe and its sample, data collection tools and
techniques were mentioned in this part. Then the process of analyses and reliability
of the research were explained. Sixth part of the study includes research findings.
Data was analysed by using the statistical program and, research findings and
discussions were given in this part of the study. Findings indicate that residents’
attitudes about the economic, social and environmental impacts of rural tourism are
in general favorable and that they want to participate in rural tourism activity. The
results were evaluated in the frame of findings and, recommendations were
developed according to results in the last part of the study.

Key Words; Eco-tourism, Agriculture Practice for Tourism, Agriculture and
Environment, Candir, Eco-village.
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Kizim Yaren ve oglum Atabey ve canim aileme,



ONSOZ

Organik tarim uygulamalar1 ve bilingli bir yaklasimla olusturulacak eko-turizm
caligmalariyla ¢evreye, turizme, bolge kalkinmasima fayda saglayacagini ve ayni
zamanda turizm yazinina katki saglayacagini disiindiigiim bu ¢alisma konusunun
seciminden tamamlanmasina kadar gegcen siire boyunca, her tiirlii destek ve
yardimlarini esirgemeyen tez danismanim ve degerli hocam Mugla Sitki Kogman
Universitesi 6gretim iiyesi saym Prof. Dr. ibrahim YOKAS' a, analiz kismindaki ¢ok
degerli yardim ve katkilarindan dolay1 ikinci tez danismanim Yrd. Dog. Dr. Arzu
GURDOGAN' a, tezin yazim siirecinde yerel halka ve iireticilere ulasmami saglayan
ve yerinde gozlemleme firsatini saglayan Candir Muhtar1 Salih YUKARLI'ya,
kaynak teminindeki yardimlarindan dolayr Mugla Il Gida, Tarim ve Hayvancilik
Miidiirliigiine ve Koycegiz ilge Tarim Miidiirliigii'ne tesekkiirlerimi sunmay1 borg
bilirim.

Bu tez c¢alismasi, BAP 15/058 numarali Bilimsel Arastirma Projesiyle
desteklenmigtir. Tez siliresince samimi ve sicak yaklagimlarindan, yardim ve
desteklerinden dolay1 BAP personeline tesekkiir ederim.

Son olarak da, tim hayatim boyunca oldugu gibi bu ¢alisma sirasinda da maddi
manevi yanimda olan, sevgi ve destegini esirgemeyen anneme, beni bugiinlere
getiren rahmetli babama sonsuz tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

Aragtirma, yerel halkin model eko-koy projesi ¢ercevesinde organik tarim, ¢evre ve
eko-turizm konularinda farkindaliklarinin tespiti amaciyla yapilmistir. Calisma alti
boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde organik tarim ile ilgili ve ikinci boliimde
eko-turizm ilgili kuramsal agiklamalara yer verilmistir. Ugiincii boliimde Candir'in
genel ozellikleri, dogal, tarihi, kiiltiirel ve arkeolojik cekicilikleri incelenmis ve konu
itibariyle arastirilmakta olan Candir'in tarihgesi, cografi konumu, ulasimi, mevcut
eko-turizm potansiyeli ele almmistir. Calismanin  dordiincii boliimiinde alan
arastirmasinin detaylari ile ilgili bilgiler verilmistir. Bu boliimde arastirmanin modeli
ve hipotezlerine, evreni ve oOrneklemine, veri toplama araci ve tekniklerine yer
verilmisg, verilerin analizi ve giivenilirliligi ile ilgili agiklamalarda bulunulmustur.
Besinci boliim, elde edilen veriler ¢ercevesinde arastirmanin bulgularinin yer aldigi
boliimdiir. Bu boliimde veriler istatistiki yontemlerle analiz edilerek bulgular ortaya
konmus ve yorumlamalarda bulunulmustur. Arastirmada bulgular, yerel halkin genel
olarak kirsal turizmin gelisiminin ekonomik sosyal ve cevresel agidan olumlu
sonuglar yaratacagi goriisiinde oldugunu ve organik tarim calismalarina katilmak
istediklerini gostermektedir. Son boliim olan altinci bdliimde ise elde edilen bulgular

cergevesinde sonuglar degerlendirilmis ve bu dogrultuda 6neriler getirilmistir.



2. ORGANIK TARIM

II. Diinya Savasi sonrasinda ve 1950°’li yillarin basindan itibaren tarimsal
faaliyetlerde yogun bir sekilde kullanilan girdiler yiiksek verim getirmistir. Ancak
cevre sorunlarini da artirmistir. Konuyla ilgili yapilan ¢alismalar asagidaki basliklar

altinda degerlendirilerek miimkiin oldugunca detayl bilgi verilmesi hedeflenmistir.

2.1. Organik Kavramm

Cevre sorunlarmin 6nemli boyutlara ulagmasi sonucunda yogun girdi kullaniminin
olumsuz etkileri tartisilmaya baglanmis, 6zellikle gelismis ilkelerde bu tartigmalar
daha fazla olmustur. Bu iilkelerdeki {ireticiler ve tiiketiciler saglikli, temiz, kimyasal
girdiler kullanilmadan {iretilmis, ¢cevreye ve insana zarar vermeyen tarim triinlerinin
iretimini ve tiikketimini talep etmeye baslamislardir (Ataseven ve Giines, 2008).
Tarimsal iiretimde bugiine kadar oncelikli hedef iiretim artis1 olmustur. Kantitatif
liretim artisinin yaninda, iirlin kalitesinin artirilmasi, liretim girdilerinin azaltilmasi,
dogal kaynaklarin korunmasi, insan, hayvan ve ¢evre saglig1 gibi konular hep ikinci
planda kalmistir. Geleneksel tarim metotlarinin uygulandigi sanayilesmis birgok
Avrupa iilkesinde ekolojik denge olumsuz etkilenmistir. Bunun sonucu olarak da
insan saglig1 bozulmus, bir¢cok canli tiiriiniin nesli tilkenme tehlikesiyle kars1 karsiya
kalmistir. Biitlin bu olumsuz sonuclar1 gozlemleyen ve degerlendiren Avrupa
ilkeleri, tarimsal {iretimin ¢evre ve insan saglhigina duyarly, siirdiiriilebilir olmasi i¢in
calismalar baslatmig ve "Organik Tarim" kavramini ortaya koymuslardir (Cavdar,

2003).



2.2. Organik Uriin Kavram

Organik tiriin tanim1 ve kapsami oldukca genistir. Bu kapsamda oncelikle et ve siit
iriinleri, ekmek, taze ve kurutulmus sebze ve meyveler, dondurulmus gidalar,
firmlanmig gidalar gibi dogal iirlinler; kozmetik yaglar, viicut bakim iriinleri gibi
dogal kozmetik iirlinler; sabun, deterjan gibi temizlik malzemeleri; ¢ocuk bezleri,
medikal bitkiler gibi saglik geregleri; kitap, mobilya gibi kagit ve orman {iriinleri;
kirtasiye, bilgisayar gibi ofis gerecleri ve tekstil tirlinleri ve dogal iplik gibi iiriinler
diisiiniilmektedir (Ataseven ve Giines, 2008). Tarim ve Koy Isleri Bakanlig1 (2005),
Organik Tarim Kanunu ve Organik Tarimin Esaslari ve Uygulanmasina iliskin
Yonetmelige gore Organik Uriin; sézlesmeli ¢iftgi uygulamasiyla ve iiretimden
tilketime kadar her asamada kontrollii olarak yetistirilmis ve sertifikalandirilmis
tirtinlerdir. Organik tarimin esaslarina uyularak kontrol edilip sertifikalandirilarak
iretilmis, hasat edilmis, islenmis, depolanmis, ambalajlanmis ve nakledilmis bu

iriinler, saglik i¢in giivenli {irlinlerdir.

2.3. Organik Tarim Kavram

Organik tarmmin yiizlerce tanimimi gormek mimkiindiir. Organik tarim; {riin
yetistirilmesi, toplanmasi, hasat, kesim, isleme, tasnif, ambalajlama, etiketleme,
muhafaza, depolama, tasima ile iirlinlin tliketiciye ulagsmasina kadar olan diger
islemlerde, kimyasal madde veya tarim ilaci kullanilmadan yapilan tarim olarak
tanimlamaktadir (Torun, 2011). Dil farkliliklar1 nedeniyle organik tarim farkh
iilkelerde farkli isimlerle anmilmaktadir. Ornegin, Ingiltere’de organik (organic),
Almanya’da ekolojik (6kologish) ve Fransa’da biyolojik (bioloque) kelimeleri genel
olarak birbirleriyle esanlamli olarak kullanilmaktadir (Demiryiirek, 2004). Bu

noktada organik tarim, “Ekolojik sistemde hatali uygulamalar sonucu kaybolan dogal



dengeyi yeniden kurmaya yonelik, insana ve cevreye dost iiretim sistemlerini
icermekte olup, temelinde sentetik kimyasal ilaglar ve giibrelerin kullaniminin
yasaklanmasinin yaninda, organik ve yesil giibreleme, miinavebe (ekim ndbeti),
topragin muhafazasi, bitkinin direncini artirma, parazit ve predatorlerden (zararh
bocekleri yiyen hayvanlar) yararlanmayi tavsiye eden, biitiin bu islemlerin kapali bir
sistemde olusturulmasini talep eden, iiretimde miktar artigin1 degil iirliniin kalitesinin
yiikselmesini amaglayan bir {iretim sekli” olarak tanimlanmaktadir (Best, 2008; Ilter
ve Altindisli, 1996; Kose ve Odabasi, 2005). Atasay ve Tiiremis’e gore (2008)
Bilingsiz uygulamalar sonucunda bozulan ekolojik dengenin ¢evre dostu tekniklerin
uygulanmasi ile yeniden tesisine yonelik gelistirilmis alternatif sisteme “Organik
(Ekolojik, Biyolojik) Tarim” adi verilmektedir. Diger bir tanimlamaya gore organik
tarim; dogadaki dengeyi koruyan, toprak verimlili§inde devamlilifi saglayan,
hastalik ve zararlilari kontrol altina alarak; dogadaki canlilarin devamliligini
saglayan, dogal kaynaklarin ve enerjinin optimum kullanimi ile optimum verim

alinan bir liretim sistemini ifade etmektedir (Gok, 2008).

2.4. Neden Organik Tarim?

Diinyada hizli niifus artis1 ve insan sayisina paralel olarak tarim iiriinlerine olan
talebin yogunlugu, son yillardaki bitkisel ve hayvansal liretimin de yogun sekilde
yapilmasina neden olmustur. Konvansiyonel {iiretimde birim alandan yiiksek
miktarda ekonomik iiriin alinmasi 6ncelikli oldugu i¢in ekolojik denge ve {iriin
kalitesinde saglik kriterleri ikinci plana atilmistir. Bunun sonucu olarak gerek bitkisel
gerekse hayvansal iiretim, cevreye hayvan ve insan sagligina zarar vermeye
baslamistir (Cetiner, 2011). Tarimsal iiretimde ilk girdiler (tohum, fide, fidan vb.)
dogadan temin edilmis, diger dnemli girdilerden su ve hayvan giibresinin kullanimi
ile siire¢ daha da gelismis ama bununla birlikte tarimsal faaliyetlerle birlikte ilk ¢evre
tahribat1 da baglamistir. Binlerce y1l devam eden klasik tarim faaliyetleri sonrasinda
1700’1 yillarda baslayan kimyasal giibre kullanimi, tarim topraklarinin kimyasal ve

biyolojik dengesinin bozulmasina neden olmustur. Bu topraklarda yetistirilen
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bitkilerin de hastalik ve zararlilara karsi mukavemetleri azalmistir. Bunun {izerine
hastalik ve =zararlilarla miicadele icin kimyasal preparatlar gelistirilmeye
baslanmistir. Bu kimyasallarin kullanimi ile tarimsal verimlilik goriiniirde artmus,
ancak kiiresellesen diinyada kitle {iretimi ve ucuz maliyet dalgasinda kimyasal
kullanim1 da iyice artmis ve yayginlasmistir (Siirmeli, 2003). Ozellikle yogun
sulama faaliyetleri, kimyasal giibreler ve tarim ilaglarinin dogal ¢evre ve kaynaklar
tizerine etkileri de arastirilmaya baglanmis, erozyon, tuzlanma, toprak sikigmasi,
yeralt1 ve yer istii tatl su kaynaklarinin kirlenmesi, flora ve hayvan varligmin yok
olmasi, yiyecek ve iceceklerdeki kimyasal ilag kalintilarinin insan ve hayvan
sagligini tehdit etmesi gibi sorunlarin ortaya ¢ikmasinda modern tarim yontemlerinin
(konvansiyonel tarim) etkili oldugu anlasilmistir (Yiriidir vd., 2010). Organik tarim,
gida giivenligi acisindan c¢ok Onemli avantajlara sahip, higbir tarim yonteminde
olmayan diizeyde izlenebilirligi olan, insan ve g¢evre sagligini koruyan, ekolojik
sistemi ve dogal kaynaklar1 somiirmeden, tahrip etmeden ve Kkirletmeden
stirdiiriilebilirligi saglayan, insana ve ¢evreye dost bir liretim sistemidir. Giliniimiizde
yasal diizenlemelerle tanimlanmis bir sistem olup, kontrol ve sertifikasyon
kuruluglar1 tarafindan denetlenerek giivence ve kayit altina alinmasi saglanmis bir
tiretim sistemidir. Organik tarima baslandiginda geg¢is donemine uyulmasi, rotasyon
ve yonetmeliklerde belirtilen girdilerin ve katkilarin kullanilmasi zorunludur
(Altindigli ve Aksoy, 2010). En 6nemli amact insant ve diger tim canlilarin ortak
yasam alant dogayr korumak olan ekolojik tarimin amaglart asagidaki sekilde

siralanabilir (Ak, 2002);

e Cevre kirliligini 6nlemek,

e Biyolojik cesitliligi korumak,

e Toprak ve genetik kaynak erozyonunu dnlemek,
e Su miktar ve kalitesini korumak,

e Yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanmak,

e Enerji tasarrufu saglamak,

e Koyden kente gocii onlemek,

e Ekonomiye destek saglamak,



e Thrag degeri daha yiiksek olan iiriinler iiretmek,

e Hizla biiyiiyen ekolojik tiriinler pazarindan gerekli pay1 almak,

o Kiiclik ciftcilerin gelir diizeyini artirmak.
Giliniimiizde organik tarim bir yasam felsefesi haline gelmis olup, gida {irtinlerinin
tiim ¢esitlerinin yaninda, mobilyadan oyuncaga, dis macunundan tekstil iirlinlerine,
makyaj malzemelerinden kesme ¢igege binlerce gida dis1 tirtin de organik sertifikali
olarak iiretilmekte ve tiiketilmektedir. Organik iirlin tiiketiminin tiiketiciler arasinda
tercih edilme gerekgesi ilk yillarda sadece sagligi korumak olarak agiklanirken,
giintimiizde saglig1 ve ¢evreyi korumak gerekgesi olarak basa bas hale gelmistir.
Diinyada insanlar ancak saglikli ve temiz bir ¢evrede, kalint1 tasimayan saglikli ve
temiz gidalar ile gida dis1 irlinleri tiikketerek veya kullanarak saglikli ve mutlu
yasayabileceklerini anlayip organik tarima yonelmektedirler. Ayrica organik tarim
bir {ilkenin sosyo-ekonomik kalkinmasina ve ekolojik olarak siirdiiriilebilirligine ¢ok

onemli katkilar saglamaktadir (Altindisli ve Aksoy 2010).

2.5. Organik Tarimn ilkeleri

(Akgiin, 2011)' e gore organik tarimin 4 temel ilkesi vardir:

1. Genetik degisiklige ugratilmamis tohum kullanmak,

2. Toprakta zararli etki birakabilecek kimyasal giibre kullanmamak,

3. Zararh ve hastaliklarla miicadelede; kalici, dogaya zarar veren ve par¢alanmayan
kimyasallar kullanmamak,

4. Uriiniin sertifikasyon ve etiketlenmesini yaptirmak

2.6. Organik Tarimin Onemi ve Kazandirdiklar

Organik tarim kimyasal giibre, ilaglama, hormon gibi maddeler kullanilmayan, belirli
kurallar ¢ercevesinde siirdiiriilebilir bir tarimdir. Basta toprak, su, hava ve
cevresindeki dogay1 korur 6zelliktedir. Organik tarimin fayda ve avantajlarini soyle

siralamak miimkiindiir (Durmaz, 2010; Akgiin, 2011):
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e Uretilen iiriinlerin kolayca izlenebilmesi ve iiretim esnasindaki denetlemeler
ile tarimdaki ciddi denetim eksikligini giderebilir.

e Insan sagligma zararli atiklardan bazilarinin barmdirilmasinin niine gegerek
hastaliklarin yayilmasini/olugmasini engelleyebilir.

e Yalnizca insan saghigini degil, diinyamizin da korunmasini saglar.

e Mevcut tarim arazilerinin azalmasini, ¢O6llesmesini, kullanilamaz hale
gelmesini engeller.

e  Uretici geliri iiriine bagli olarak artabilir.

e Fiyati hizla artan kimyasal giibre, pestisit ve enerji girdilerinden tasarruf
edilebilmektedir.

e Sozlesmeli tarimla iireticinin tiim tiriiniiniin alinmasi garanti edilebilmektedir.

e Ekolojik iiriinlerin ihrag fiyati diger iiriinlerden % 10-20 oraninda daha yiiksektir
ki bu da iireticilerin gelir ve karlaria etki edebilecektir.

e Ekolojik iriinlerin ihracati ile tarim triinlerinin iretiminde ilave bir kapasite
yaratilmaktadir. Dolayisiyla ihrag¢ edilen her ton daha 6nce ulasilamayan tiiketici
kitlesine gidebilecektir.

e Ozel bilgi isteyen ekolojik tarim modeli ziraat alaninda uzman personel icin yeni

istihdam sahalar1 yaratabilir.

Bunlara ilave olarak organik tarim, her ne kadar sertifikasyon ve ge¢is siireci
maliyetlerini beraberinde getirse de kimyasal girdi maliyetlerinden tasarruf saglar.
D1s girdiye ihtiya¢ olmadigindan yatirim maliyeti gerektirmez, kendi kendine yeten
bir iiretim sistemi olusturabilir ve tirlin kalite ve miktarinda artis saglar. Ulusal ve
uluslararasi bazda talebi olan iiretim bi¢imi oldugundan ihracat potansiyeli bulunur.
Yerel gida gesitleriyle ithalatin ikamesine olanak saglar ve organik tarim ¢iftliklerini
cesitlendirmek i¢in artan emek ihtiyacindan dolay: kirsal ve ulusal kalkinmaya katki
saglar. Yukaridaki ozellikleri beraberinde getirdiginden {retimi tetiklemis ve
organik tarim tiim diinya genelinde kabul géren ve talep edilen bir tarimsal iiretim

bicimi olarak uygulanmaya baglamistir ( Lampkin vd.,1999).



2.7. Organik Tarimin Gelisim Siireci

Organik tarim uygulamalar1 daha erken donemde baslamasina ragmen uluslararasi
boyuta 1972 yilinda Almanya merkezli olarak Uluslararasi Organik Tarim
Hareketleri Federasyonunun (IFOAM - International Federation of Organic
Agriculture Movement) kurulmasiyla ulagsmistir (Raynolds, 2000). Gergekten de
diinya genelinde organik gida maddeleri iiretimine yonelik birlestirilmis ve/veya
uyum saglanmis liretim standartlar1 uygulamalari, biiyiiyen organik tarim arazileri ve
organik iiriin pazarlarinin daha da gelisebilmesi i¢in olduk¢a dnemlidir. Kurallarin
uyumlastirilmast organik {irlin ticaretinin zorluklarin1 ortadan kaldirmak igin
gereklidir (Fersino ve Petruzzella, 2009). Organik yetistiricilik ilk etapta tarim
topraklarinin korunmasi i¢in baglatilmis, sonradan tiiketicilerin saglikli beslenmeleri
amact diisiiniilmiis ve devaminda da organik {iriin yetistiricilerinin hak ve
menfaatlerinin korunmasi ¢aligmalar1 yapilmistir. IFOAM, tiim diinyada organik
tiretime iligkin kurallar1 ilk olarak tanimlayan ve yaziya doken kurulustur. Temel
ilkeler olarak gelistirilen kurallar dizini 1998 yilinda IFOAM Temel Standartlar
olarak yenilenmis ve genel kurul tarafindan kabul edilerek yiiriirliige girmistir.
Kurulus, AB, Birlesmis Milletler Tarim-Gida Orgiitii (FAO), Diinya Ticaret
Organizasyonu (WTO), Uluslararast Doga Koruma Birligi (IUCN) gibi uluslararasi
kuruluglarla da organik iiretimle ilgili siki bir igbirligi yapmaktadir (Akgiin, 2011).
Organik iiriinlerin diinya genelinde ticareti 1980’lerde gelismekle beraber “deli dana,
dioksin, GDO (transgenik firiinler)”  gibi konularin ortaya c¢ikardigi endise
1990’larda talep artis1 olusturmustur. AB (Avrupa Birligi) 1991°de ilk genis boyutlu
yonetmeligi (EEC 2092/91) yaymnlamis, daha sonraki yillarda da birgok degisiklik
yapilan bu yonetmelige 1999°da hayvancilikla ilgili kisim  eklenmistir
(EC1804/1999). Ayrica birgok iilke ve kurulus bu konuda programlar ve standartlar
hazirlamis (FAO-Codex Alimentarius, Isvicre-Bioswiss, ABD-National Organic

Program, Japonya-Japanese Agricultural Standarts) ya da hazirlamaktadir (Yiriidiir
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vd., 2010). Tirkiye’de organik tarim 1984-1985 iiretim sezonunda Avrupali
firmalarm talebiyle, kuru incir ve kuru iiziim iiretimiyle Ege Bolgesi’nde baslamistir
(Ozbilge, 2007). Ulkemizde organik tarimin saglikli ve dogru gelisimini
gerceklestirmek amaciyla 1992°de kisa adi ETO olan Ekolojik Tarim Organizasyonu
Dernegi kurulmustur (Yiradir vd., 2010). Tirkiye’de konuya iligkin ilk yasal temel
1994°te “Bitkisel ve Hayvansal Uriinlerin Ekolojik Metotlarla Uretilmesine Iliskin
Yonetmelikle” olusturulmustur. Daha sonra 2002°de AB uyum c¢alismalari
cercevesinde “Organik Tarmmin Esaslar1 ve Uygulanmasma iliskin Yonetmelik”
yaymlanmistir. 5262 sayilt “Organik Tarim Kanunu” 2004’te ¢ikarilmis ve buna
baglh olarak, 2005’te “Organik Tarmmin Esaslari ve Uygulanmasma Iliskin

Yonetmelik” yeniden diizenlenmistir (Bulut, 2006).

2.8. Organik Tarimin Diinyadaki Durumu

Ekolojik tarimla ilgili gériisler ilk olarak 1910’lu yillarda Ingiltere’de gelismeye
baslamis, 1940 yilinda Albert Howard’in “Tarimsal Vasiyetnamesi” yayinlanmistir.
Avrupa’da ise Dr. Rudolf Steiner alternatif tarim anlayislarinin ilk Onciilerinden
biridir. Isvigre’de 1930’1u yillarda Miieller ve Rusch, Fransa’da Lemaire- Boucher
caligmalar yapmistir. Zaman igerisinde insanlar kimyasallarin etkilerini gérdiik¢ce her
iilkede ekolojik tarim igerisinde bagimsiz ¢alismalar yaparak kendilerine 6zgii
kosullarda ekolojik tarim c¢alismalarim1  1970’li  yillarin  baslarima  kadar
gelistirmislerdir (Aksoy ve Altindigli, 1998). Organik tarim ilk kez Avrupa ve
Amerika Birlesik Devletleri’nde baslamis ve daha sonra diger iilkelere yayilmstir.
Organik tarim ve gida triinlerine tiiketici talebinin artmasi sonucu organik tarimi
benimseyen ¢iftci sayisi da artmistir. Bu talebin biiylimesi ayn1 zamanda uluslararasi
ticareti de gelistirmis, kendi iilkelerinde organik {irlinler i¢in i¢ pazar ve talep
olmadig1 halde bazi {ilkeler, Avrupa’da yetismeyen ve talep edilen organik iiriinleri
tiretmeye ve ihra¢ etmeye baslamislardir (Demiryiirek, 2011). 1972 yilinda ise tiim
diinyadaki ekolojik (organik) tarim ¢alismalarin1 bir ¢ati altinda toplamak igin
merkezi Almanya’da olan IFOAM teskilatt kurulmus, 86 {ilkede 460 {iye
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organizasyonu biinyesinde bir araya getirmistir (Aksoy ve Altindisli, 1998). Tiim
diinyada hizla yayginlasan organik tarimda daha cok iilkelerin geleneksel iiriinleri
ornegin Hindistan'da ¢ay, Danimarka'da siit ve siit Uriinleri, Arjantin'de et ve et
rtinleri, Orta Amerika ve Afrika iilkelerinde muz, Tunus'ta hurma, zeytin yagi,
Tiirkiye'de kurutulmus ve sert kabuklu meyveler organik olarak {iretilen ilk
tiriinlerdir (Durmaz, 2010). Avustralya, Arjantin, Cin ve Sili’deki organik tarim
alanlarinin ¢cogunu organik otlaklar olusturdugu i¢in diinya organik tarim alanlarinin
yaklagik 2/3’0i organik otlak ve meralardir. Diinyadaki toplam organik alanlarin %
32,6’s1 Okyanusya, % 24,9’u Avrupa, % 23’ Latin Amerika, % 9,6’s1 Asya, % 7,1’
Kuzey Amerika ve % 2,8’1 Afrika’da yer almaktadir (Willer ve Klicher, 2011). 27
tiyeli genisletilmis Avrupa Birligi’nde ise 7.2 milyon hektar organik alanda, 178,000
organik tarim isletmesi faaliyette bulunmaktadir. Bunlar, toplam tarim alanlarinin %
4.7’sine ve toplam tarim isletmelerinin % 1.2°sine denk gelmektedir (Willer ve
Klicher, 2009). 2010 yilinda agiklanan verilere gore, 2007 yilinda 141 dilkede
gergeklestirilen organik tarim 2008 yilinda 154 iilkeye ulagmustir. 2008 yili sonu
verilerine gore dinyada 35 milyon ha alan organik standartlara gore

sertifikalandiriimistir (http://www.eto.org.tr erisim 06.03.15).
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Sekil 2.1. Kitalara gore organik tarim ve dogal toplama alanlari1(2008 yili) (ETO,2015)
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Kitalara gore organik tarim alanlarina bakildiginda ilk sirada 12,1 milyon ha alan ile
Okyanusya’yr gormekteyiz. Hemen ardindan 8,2 milyon ha ile Avrupa gelmektedir.
Avrupa’da 9,6 milyon ha alanda dogadan toplama yapilmaktadir. Afrika’daki
organik tarim alani 0,9 milyon ha iken 9,5 milyon ha’lik bir alanda dogal toplama
yapilmaktadir (Sekil 2.1.).
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Sekil 2.2. Organik tarim alaninda en ¢ok biiyiiyen on iilke. (2007-2008 donemi) (ETO 2015)

(Sekil 2.2.) de goriildiigii iizere Avrupa Birlii iiyesi iilkelere baktigimizda Ispanya
ve Almanya’daki artis gdze carpmaktadir. ispanya 2007 yilinda 61,932 ha’lik
organik tarim alanina sahipken 2008 yilinda 324,959 ha alana ulasmustir.
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Sekil 2.3. 2008 yili isletme sayisi (ilk on iilke) (ETO, 2015)
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Diinyada organik {iretici sayisi en yiiksek on iilke (Sekil 2.3.)'de verilmistir.
Diinya’da organik tarim yapmakta olan {iretici sayisina baktigimizda 340.000 iiretici
ile Hindistan ilk sirada yer almaktadir. Hemen ardindan 180.746 iiretici ile Uganda

gelmektedir.

Kuzey Amerika/ __Okyanusya

1% \/ 1%

Avrupa
16%

Afrika
34%

Latin AmerikaJ
19%

T——Asya
29%

Sekil 2.4. Organik iireticilerin kitalara gore dagilimm (ETO, 2015)

Ureticilerin kitalara gére dagilimlar1 (Sekil 2.4.)’de verilmistir. Goriildiigii gibi, hem
diinyada hem de Avrupa’da organik tarim alanlari, konvansiyonel tarim alanlari ile
karsilastirilamayacak kadar kiigliktiir. Ancak, organik tarim alanlari her yil hizla

artmaktadir (Demiryiirek, 2011).

2.9. Organik Tarmmin Tiirkiye'deki Durumu

Tirkiye’nin organik iirlin liretim ve ihracat verileri incelendiginde, sahip oldugu
degerleri yeterince ve etkin kullanamadigi goriilmektedir. Genel olarak Tiirkiye nin
diinya organik tarim {irlinleri pazarindaki payinin ¢ok diisiik oldugu bilinmektedir.
Aslinda tarim i¢in iklim ve toprak kosullar1 zaten elverigli olan Tiirkiye’nin, sahip
oldugu biyolojik ve genetik gesitliligin de fazla olmasindan dolayi, organik tarim

sistemi i¢in uygun bir iilke durumundadir (Kizilaslan ve Olgun, 2012).
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Ulkemizdeki organik iiretim, yurtdisindan gelen taleplerin artmasi, TKB’nin organik
tiretimi desteklemesi, tiniversite, arastirma kuruluslari, Sivil Toplum Kuruluslari
(STK), yerli tiiketicilerin ve kamuoyunun konuya ilgi gostermesi, i¢ pazarin olusumu

vd. gelismeler sonucu hizla artmaktadir (Demiryiirek, 2011).

Tiirkiye’de organik iiretimlere sdzlesmeli liretim ile baglanmus, tirlinlere talep arttik¢a
gelisme gostermistir. Tiirkiye gelismekte olan iilkelerin yaptigi gibi iiretiminin
neredeyse tamamini ihra¢ etmektedir. Gelismis iilkelerin talepleri ihra¢ edilecek
tirlinlerin, dolayisiyla organik {iretim yapilacak iirtinlerin cinslerini belirlemektedir.
Ulkemizde organik iiretimi yapilan iiriinlerin ¢ogunu kuru ve kurutulmus meyveler
olusturmakta, ardindan tarla bitkileri, yas meyve-sebze, tibbi ve baharathi bitkiler
gelmektedir (Ayla, 2011). Tirkiye’nin organik ihrag tirlinlerinin ¢ok az bir bolimii

islenmis tarim ve gida tiriiniidiir (Kizilaslan ve Olgun, 2012).

Tiirkiye’de organik tarim 1984 yilinda yurt disindan alicilarin ¢ekirdeksiz kuru iiziim
ve kuru incir talebi ile baglamis, kayisi ve findik iiretimi ile devam etmistir (Aksoy,
2001). Kisa siire igerisinde iriin gesitliligi 8’¢ yiikkselmis ve 90’1 yillarin bagina
kadar bu sayida artis olmamistir. Daha sonraki yillarda organik tarimin diinyadaki
gelisimine paralel olarak Tiirkiye’de de konunun sosyo-ekonomik 6nemi ve buna
bagl olarak da iiretilen organik iirlin sayis1 artmistir. Tiirkiye’deki gelisimin 2002
yilindan 2013 yilina kadar olan dénemde iirlin sayisi, iiretici sayisi, toplam {iretim
alani, bu alanin dogadan toplanan ve iiretimde kullanilan alanlari ve tiretim miktarlar

(Cizelge 2.1.) de sunulmaktadir (BUGEM 2014).
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Cizelge 2.1. Organik Tarim Uretim Verileri (Gegis Siireci Dahil)

Dogal
Toplama

Toplam
Uretim

Uretim

Miktari(ton)

2003 | 179 113.621 323.981
2005 | 205 | 14.401 93.134 110.677 203.811 421.934

2007 | 201 | 16.276 124.263 50.020 174.283 568.128

2009 | 212 | 35.565 325.831 175.810 501.641 983.715

442.581 172.037 614.618 1.659.543

461.395 307.619 769.014 1.620.387

(Huber ve ark., 2011) calismalarinda belirttikleri tizere FiBL (2011) anketine gore,
organik irlin standartlarina sahip iilkelerin sayis1 74'e ulagsmig ve mevzuat
taslaklariin hazirlanmasi siirecinde 27 iilke oldugu goriilmiistiir. AB {iyesi tilkelerin
timil s6z konusu mevzuati tamamen uygulayan iilkelerdir. Avrupa'da yer alip AB
iiyesi olmayan tilkelerden biri olan Tiirkiye mevzuati tamamen uygulamayan iilke
kategorisinde yer almustir. Uretilen organik iiriinlerin biiyiik cogunlugu Avrupa
Birligi (AB) tilkelerine ihra¢ edilmekte oldugu i¢in yapilan organik tarim ve gida
tirtinlerinin ihracatin1 artirabilmesi igin, tretimle ilgili teknik konularin yaninda,
mevzuatinin da uyumlu hale getirilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir (Emir ve

Demiryiirek, 2014).
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Sekil 2.5. Yillar itibariyle organik iiriin ihracat degerleri (milyon USD) (2000-2011) (EiB, 2012)

(Sekil 2.5.) de goriildiigii gibi 2000 yilinda 22,8 milyon dolar olan ihracat degeri,
2003 yilinda bir ivme kazanarak 36,9 milyon dolarlik degere ulagmistir. 2011 yilinda

bu rakam 15,5 milyon dolardir.

Tiirkiye’de organik gida trlinlerine karsi dis talebin i¢ talebe gore daha ¢ok oldugu
goriilmektedir. Gergeklesen dis talebin fazla olmasiyla birlikte Tiirkiye’de daha ¢ok
ihracat amagh organik {iretim yapilmaktadir (ipek ve Cil, 2010). I¢ pazar talebi,
tilketici bilingsizligi, tamtim eksikligi, triinlerin pahaliligi, pazarlama problemleri
gibi nedenlerden dolayr sinirhdir (Kizilaslan ve Olgun, 2012). Organik iiretimde
kullanilan girdilerin yetersiz veya pahali olmasi, bu girdilerin verim iizerine
etkilerine duyulan kusku, organik tarimda verimin klasik tarim uygulamalarina gore
daha diisiik olusu nedenleriyle organik tarimsal {iriinlerin satis fiyatlar: diger tiriinlere
gore daha yiiksektir. Organik tarimsal triinlerin maliyetlerindeki yiikseklige, bu
tirlinlerin tretiminde gesitli kiiltiirel islemlerde insan emegine ihtiyag duyulmasi,
diisiik verimlilik, iirlin ve gelir kayb1 organik triinler i¢in kontrol ve sertifikasyon

stirecindeki masraflarin fazla olmasi da etkili olmaktadir (Merdan ve Kaya, 2013).
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Organik hayvansal iirlin talebine bakildiginda Tiirkiye’de tiiketicilerin onemli bir
kisminin gelir diizeyinin ¢ok diisiik olmasi ve heniiz geleneksel iiretim sekliyle
iiretilen hayvansal iiriinlerin bile yeterince tiiketilememesi nedeniyle iiriin talebi ¢ok
disiik diizeydedir. Tiirk tiiketicisi lizerinde yapilan bir arastirmaya gore; 397
tilketiciden sadece 10’u (%2.5) organik hayvansal iiriinler tiiketmeyi tercih
edebilecegini bildirmistir (Cigek ve Tandogan, 2009). Bu bilgiler dogrultusunda,
Tiirkiye’de ithracata doniik olarak baslayan organik tarim iiretiminin yaklasik %901
giiniimiizde halen ihra¢ edilmektedir. Ihracatta en biiyiik pazar payr %64 ile
Almanya, ikinci biiyiik pay %15 ile ABD’dir. Isvigre, Ingiltere, Hollanda, Fransa ve
Danimarka’ya da ihracat yapilmaktadir. Bu sebeple Avrupa Birligi Tiirkiye igin

onemli bir pazar konumundadir (Tirkes, 2008).

2.10. Tiirkiye'de Organik Tarim Haritas:

Iller acisindan bakildiginda Ege Bélgesi’nde Izmir, Aydin, Manisa gibi iller organik
bitkisel iiretimde one ¢ikmaktadir. Bunlar arasinda ozellikle Izmir iiretici sayst,
tiretim alan1 ve tiretim miktart agisindan dikkati ¢ekmektedir. Aydin ve Manisa da

dikkat cekici iller durumundadir.
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Sekil 2.6. Ciftci sayisi, alan ve iiretim degerlerinin illere dagihs (Yiiriidiir vd., 2010)

Tiirkiye’de organik tarimla ilgili faaliyet gdsteren sirket sayis1 Tarim ve Koy Isleri
Bakanlig1 verilerine gore 2008 yili itibariyle 567°dir. Bunlarin igerisinde yabanci
firmalar da yer almaktadir. Sirketlerin 397’si 11 il’e dagilmig durumdadir. Gergekten
de Izmir (133), Istanbul (88), Aydim (24), Malatya (23), Ankara (22), Mersin (21),
Antalya (21), Manisa (20), Bursa (19), Adana (17) ve Gaziantep (19) illeri
tilkemizdeki organik tarim sirketlerinin %70’ine ev sahipligi yapmaktadir (Yiirtidiir
vd., 2010).

2.11. Organik Tarimin Sertifikasyonu

Organik gida iiretimi sertifikaya bagli bir iiretim faaliyetidir. Organik iirlinlerin
sertifikasyonlar1 ve etiketlenmeleri de tiiketicilerin satin alma davranisi iizerinde
etkili olan bir konudur. Sertifikalar, tiriinlerin organik standartlara gore tiretildiginin,
islendiginin, paketlendiginin garantisi olarak kabul edilmektedir. Bu islem 06zel
sirketler ve resmi kurumlarca yapilmaktadir. Tiirkiye’de organik tarim faaliyetleri
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sertifikasyon faaliyeti yapmak isteyen igletmeler Tarim Bakanligi’na bagvurmakta ve
bakanligin uygun gordigi yerli ya da yabanci kuruluslara izin vermektedir (Kirgiz,
2014). Tirkiye’de iizerinde organik tarim iiriinii logosunun bulundugu etiketleri
bakanlik basmaktadir. Logolar1 iizerinde bulundurmayan {iriinlerin i¢ pazarda
satilmasi1 yasaktir. Tiirkiye’de logolarda kullanilabilecek renkler yesil, mavi, siyah,
beyaz olarak sinirlandirilmistir. Etiketler ve logolar organik iirtinlerin tiiketiciler
tarafindan taninmasini saglamaktadir. Uriin etiketinde logoyla birlikte, hangi yilda
hasat edildigi, {iriiniin icerisindeki maddeler, iiretim tarihi, {irliniin mensei, iiretim
yeri, son kullanma tarihi, ithal edilmis bir iiriin ise Tiirkge etiket bilgileri, sertifika,
statiisii, yetkilendirilmis kurulusun adi, kod numarasi, sertifika numarasi yer
almaktadir

( http://www.tarim.gov.tr/Mevzuat/Y onetmelikler, erisim 10.07.2015).

Yonetmelik hiikiimlerine gore tirliniin glivence altina alinmasindaki iki temel unsur
kontrol ve sertifikasyondur. Kontrol ve sertifikasyon islemi ayni kurulus tarafindan
yapilabilecegi gibi ayr1 ayr1 kuruluslar tarafindan da yapilabilir. Miitesebbisler
yaptiklar1 organik faaliyetler ile ilgili her tiirlii bilgi ve belgeleri, sdozlesmeli oldugu
kontrol ve sertifikasyon kurulusu veya kontrol kurulusuna vermekle yiikiimlidiir. Bu
bilgi ve belgeler kurulus tarafindan kayit altina alinir. Kurulus yilda en az bir defa
isletmeyi yerinde kontrol eder (haberli veya habersiz olarak). Kontrol ve
sertifikasyon kurulusunca organik tarim miitesebbis sertifikasi ve iirlin sertifikasi
verilir. Kontrol ve sertifikasyon organik tarimin en énemli basamaklarindan biridir.
Ic ve dis piyasalarda bir iiriiniin organik olarak satilabilmesi igin bu sertifikalara
sahip olmasi gerekmektedir (Organik Tarimimn Esaslar1 ve Uygulanmasina iliskin

Yonetmelik, 2005).

Organik tarimda kontrol islemleri iirliniin liretilmesi, islenmesi ve depolanmasi gibi
her asamada yetkili sertifikalandirma kuruluglart tarafindan yapilan islemleri
icermektedir (Turhan, 2005). Sertifikasyon islemleri ise kontrol siirecini de icermekte

ve organik tarim standartlar1 tarafindan belirlenen biitiin kontrol yodntemlerinin
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uygulanmas1 sonucunda isletmenin, liriiniin ve girdinin mevzuata uygunlugunun

degerlendirilerek belgelendirilmesini ifade etmektedir (Gok, 2008).

Dogal kaynaklarin korunmasini saglayan bir iiretim sekli olan organik iiretimde
tirtinler, iiretime yeterli kapali bir alana sahip olmasi ve tiim iiretim siirecinin kontrol
edilmesi gerekli oldugundan sertifikasyon sistemi ile yetistirilmektedir. Ciftgiler
tarafindan ilk Once higbir iriiniinde kimyasal madde ve katki maddesi
kullanmayacagina dair taahhiit verilir, ardindan belirttigi sartlara uygun tiretim yapan
firmalara Tarim ve Koy Isleri Bakanhg: tarafindan denetleme ve kontrol yetkisi
verilen bagimsiz firmalar tarafindan triiniin kontroli saglanir (Ayla, 2011). Kontrol
sonucu olumlu bir karar verilirse miitegsebbise organik tarim sartlarini karsiladigini
gosteren bir belge (Organik Tarim Miitesebbis Sertifikasi) verilir, eger gecis siirecini

tamamlamis ise Miitesebbis Sertifikasi ile birlikte, Organik Uriin Sertifikas1 verilir.

2.12. Gida Giivenligi ve Organik Tarim

Diinyada iki tiirlii beslenme sorunu yasanmaktadir. ilki ve en 6nemlisi yeterli gidaya
erisimdir. Digeri ise viicudun ihtiya¢ duydugu saglikli ve giivenli besin kaynaklarinin
almmasidir. ik sorunu gida giivencesi kavrami karsilamaktadir. Gida giivencesi, tiim
insanlarin saglikli ve aktif yasamlarini siirdiirebilmeleri igin, her zaman yeterli,
giivenli, besin degeri yiiksek gidalara ulasabilmeleri olarak tanimlanmakta ve
“gidanin elde edilmesi”, “gidaya ulagsma” ve “gidanin kullanimi” kavramlarim
icermektedir (FAO, 2003). Gida giivencesinin saglanmasi, yeterli gidanin
bulunabilirligi, arzin nispeten kararliligi ve gidaya ihtiyaci olanlarin onu elde
edebilmesidir (Demirbas ve Atis, 2005). Gidaya iliskin ikinci temel sorun gida
giivenliginin saglanamamasidir. Gida giivenligi ise; saglikli gida {iretimini saglamak
amaciyla gidalarin tiretim, isleme, saklama, tasima ve dagitim asamalarinda gerekli
kurallara uyulmasi ve onlemlerin alinmasi olarak tanimlanmakta ve saglikli, sagliga

yararli ve saglikli durumu korunmus gida kavramlarini icermektedir (Bulduk, 2003).
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(Turkes, 2014)' e gore yerel kaynak ve geleneksel bilgiden yararlanarak gida
giivenligini saglamanin en Onemli araglarindan biri agroekolojidir (Agroekoloji
“Agro-ekosistemlerin karmasik dogal yapisinin anlagilmasi i¢in genis bir gergeve
sunan siirdiiriilebilir agro-ekosistemlerin tasarim ve yonetimine iliskin ekolojik
kavramlarin ve ilkelerin uygulanmasi” olarak tanimlanabilen ve “siirdiiriilebilir ve

ekolojik olarak olanakli kiigiik 6l¢ekli ve aile tipi ¢ifteilik ve tarim uygulamalarini”

igerir).
Cizelge 2.2. Organik Tarimin Yararlari (Crucefix, 1998)

Parametreler Yararlan

Tarim Cesitliligin artmasi, uzun dénemde toprak verimliligi,
gida kalitesinin yilikselmesi

Cevre Daha az Kkirlilik, daha az toprak erozyonu, yaban
hayatin korunmasi, ¢evre ile uyum igerisinde iiretim

Sosyal Kosullar Saglik kosullarinin iyilestirilmesi, daha iyi bir egitimin
saglamasi, daha gii¢lii bir toplumun olusturmasi, kirsal
kesimden goégiin azalmasi, iggiicliniin artmasi ve daha
iyi ¢aligma kosullarinin olugmasi.

Ekonomik Kosullar Daha giiglii bir yerel ekonominin olugmasi, daha
giivenli gelirin saglanmasi ve kazanglarin artmasi

Organizasyonel Kosullar Dabha yiiksek kapasitelerde iiriin yetistiriciligi.

(Cizelge 2.2.)’de tarim, gevre, sosyal kosullar, ekonomik kosullar ve organizasyonel
kosullar agisindan organik tarimin sagladigi yararlar verilmistir (Crucefix, 1998).
Cizelgeden de anlasildig: tlizere organik tarim tiim insanlhigin ve gelecek nesillerin
sagligin1 koruyarak ve saglikli iirlinler elde ederek uzun vadede gida giivenligini

saglamaktadir (Sandallioglu, 2014).
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3. EKO-TURIZM

Bu boliimde ekosistem, ekoloji kavramlarindan baslayarak turizmde eko-turizme

gecis nedenleri ve eko-turizmin ve eko-turist 6zellikleri incelenmeye ¢aligiimustir.

3.1. Ekoloji Kavram

Canli organizmalarla cansiz cevre elementleri birbiriyle siki sikiya baglidir.
Karsilikli olarak madde aligverisi yapacak bicimde birbirlerine etki yapan canli
organizmalarla, cansiz maddelerin bulundugu herhangi bir doga parcast bir
ekosistemdir. Ekosistem yaklasimi, bireysel organizmalar ya da topluluklardan ¢ok
tim alanin islevlerinin nasil olduguyla ilgilenir. Bir alandaki canli organizmalar ve
cansiz cevreleriyle olan iligkilerine bakar. Bir ekosistem, temel olarak abiyotik
maddeler, ireticiler, tliketiciler ve ayristiricilardan olusur. Ekosistemlerde yasam,
enerji akist ve besin dongiileriyle siirer. Agik bir sistem olan ekosistemde, enerji ve

besin giris-¢ikisi siireklidir (http://www.biltek.tubitak.gov.tr, erisim 21.07.2015).

Latincede ev anlamina gelen “oikos” ve bilimin karsilig1 olan “logos” kelimelerinin
birlesiminden meydana gelen “ekoloji”, canlilarin birbirleriyle ve gevreleriyle olan
karsilikli etkilesimini inceleyen bilim dalidir. Ekoloji ilk kez 1869’da Haeckel
tarafindan telaffuz edilmis oldugu donem Oncesinde, 19.yiizyilin ilk yarisindan
itibaren, basta Humbolt ve Ratzel gibi cografyacilar olmak iizere ¢ok sayida bilim
adamu tarafindan her biri birer dogal ¢evre unsuru olan bitki, hayvan topluluklar ile
insanin ¢evresiyle karsilikli etkilesiminin agiklandigi ¢alismalarda sik¢a kullanilmig

bir kavramdir. Ekoloji kavrami, 19.ylizyil bagindan giiniimiize gerek dogal bilimler
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gerekse sosyal bilimlerdeki gelismelere bagli olarak anlam ve igerik agisindan
oldukgca fazla degisim gegirmistir. Ik basta hayvan ve bitkilerin birey ve tiir olarak
cevreleriyle olan iligkileri ve dagiliminmi inceleyen ‘“ekoloji biliminin, gelisen
teknoloji ve artan gozlemlere bagh olarak ¢alisma konular1 ve yontem agisindan
sosyal bilimlerin yaygin bicimde bagvurdugu yontemlerden de yararlandigi

goriilmektedir (Karadag, 2009).

Ceritli (2001)’e gore: “Cevreci hareketlerin ortaya ¢ikis siirecini iic asamali bir
yaklasimla ele almak gerekmektedir: Birinci asamay1 bilimsel g¢evrecilik hareketi
olusturmaktadir. Bu donemin en Onemli ismi Ernst Heackle'dir. Biyolog olan
Heackle 1876 yilinda Ekoloji bilimini kurmustur. Ekoloji bilimiyle birlikte dogal
denge ve onun uzantist olan dogal varliklarin korunmasi geregi de insanligin
giindeminde 6nemli bir yer tutmaya baslamistir. Ikinci asamada cevreci hareketin
1968 olaylartyla birlikte toplumsal bir hareket olarak ortaya ¢ikisi yer almaktadir.
Son asamada ise 1979'larda baslayarak siyasal bir olusuma doniisen ve yesiller

hareketinin basini ¢ektigi ¢evreci hareket bulunmaktadir.”

3.2. Turizm Kavram ve Cesitleri

Turizm, Latince kelime anlamiyla donme hareketini ifade etmekte olan “tornus”
sozciigiinden gelmis olup Ingilizce “touring” ve “tour” sdzciikleri “tornus”tan
tiiretilmistir. “Tour” kelimesi dairesel hareket etmeyi, is ve eglence amaciyla yapilan
yer degistirmeyi ifade etmekte ve “Touring” kelimesi ise zevk igin yapilan seyahatler
i¢in kullanilan bir deyim olarak kullanilmaktadir. Ozetlenecek olunursa bu kelimeler
baslama noktasina donmek iizere gerceklestirilen seyahatleri ifade etmektedir (I¢oz,

2007).

Turizmin tanimini degisik yonleri ile ele alan yazarlar birbirinden oldukga farkli tanimlar

yapmislardir (Usta, 2002). Turizmin ilk tanim1 1905 yilinda E. Guyar Feuler tarafindan
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yaptlmistir. Bu tanima gore turizm; gittikce artan hava degisimi, dinlenme
gereksinmeleri, doga ve sanatla beslenen goz alici giizellikleri tanima istegine, doganin
insanlara mutluluk verdigi inancina dayanan, ozellikle ticaret ve sanayinin gelismesi ve
ulagim araglarmin sorunsuz hale gelmelerinin bir neticesi olarak, toplumlarin birbirlerine
daha ¢ok yaklagsmasina olanak veren modern ¢aga 6zgii bir olaydir (Kozak ve Bahge,
2009). Turizm olayma Ivanovic ve Khunou (2009) ise “turizme, insanlarin is disinda
herhangi bir amagla ikamet ettikleri yerden hareket etmeleri ile ilgilidir’ seklinde
yaklagsmistir. Turizm, ekonomik bir faaliyettir. Turizmin tanimi yapilacak olunursa;
insanlarin devamli ikamet ettikleri yerler disina seyahat etmeleri ve gegici
konaklamalari, bu seyahatleri esnasinda turizm isletmelerinin irettigi mal ya da
hizmetlerden yararlanmalarindan dogan iligskiler turizm olaymn1 meydana

getirmektedir (Kozak vd., 2000).

Turizm farkli kriterlere gore siniflandirilmistir. Bu kriterler; katilan kisi sayisina
gore, ziyaret edilen yere gore, katilanlarin sosyo-ekonomik durumuna gore
seklindedir. Turistlerin tek tek turizme katilmalarina “bireysel”, aralarinda ortak bir
takim niteliklere sahip olanlara “grup”, birbirleriyle iliskili olmayan biiyiik gruplarin
gerceklestirdigi turizme de “kitle turizmi” denir. Turizm faaliyetleri, turistin geldigi
veya ziyaret edilen yere gore “i¢ turizm” ve “dig turizm” olarak iki farkli gruba
ayrilmaktadir. Bir iilkenin vatandaslariin turistik amacl kendi iilkelerinde gegici
olarak yer degistirmelerinden dogan olaylar biitiiniine “i¢ turizm” denilir (Sezgin,
1999). Dis Turizm ise, bir iilke vatandaglarinin kendi iilkeleri disinda yaptiklar1 yer
degisimi ve konaklamalarindan dogan faaliyetlerinin biitlinlinii ifade eder (Olali,
1992). Turizme katilmada etkili olan bir diger unsur da insanlarin sahip olduklar
toplumsal statiileri ile ekonomik durumlari olup sosyo-ekonomik durumuna goére
smniflandirma ise sosyal turizm ve liiks turizm seklinde yapilmistir. Ekonomik
bakimdan zayif olan kitlelerin birtakim 6zel 6nlemler ve tesvik uygulamalar1 yolu ile
turizm etkinliklerine katilmalarinin saglanmasindan dogan turizm tiiriine sosyal
turizm denmektedir (Olali, 1992). Ekonomik giigleri, gelir diizeyleri ¢ok yiiksek olan
kisilere hitap eden turistik faaliyetlere “liikks turizm” denir (Sezgin, 1999).
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3.3. Eko-Turizm Kavrami

Ekoloji dogal olarak biyolojik topluluklarin korunmasi kadar, yerel kiiltiirlere saygiy1
da gerektirmektedir. Buradan hareketle eko-turizm, ev sahibi bdlgenin farkli
Ozelliklerinin en az hasar gormesini saglayacak ziyaret etkinliklerini ifade etmektedir
(Kuter ve Unal, 2009). Kavram ve kapsami bazi kaynaklarda farkli, ¢ogu kez de
benzer yapilan eko-turizm; dogal ve kiiltiirel miras konulu, ziyaretgi ve yerel halkin
menfaatlerini gézeten, korumaci ve egitsel, siirdiiriilebilir turizm faaliyetleridir
(Turoglu ve Ozdemir, 2005). Diger bir tanima gore ise, klasik kitle turizminin
olumsuz etkilerini azaltmak amaciyla olusturulmus, yeni turistik iiriinlerin bir araya

getirildigi turizm ¢esididir (Yildiz ve Kalagan, 2008).

Eko-turizm, doga temelli turizm sektorii iginde hizla biiyiiyen bir bolimdiir ve
stirdiirilebilir  turizmin bir bigimi oldugu disiinilir. Eko-turizm Toplulugu
(Ecotourism Society) eko-turizmi, ¢evreyi koruyan ve yerel halkin refahini siirdiiren,

dogal alanlara dogru olan sorumlu turizm olarak tanimlar (Leung ve digerleri 2001).

Eko-turizm; temelinde ekolojik sistem dengelerini korumaya yonelik, doga-insan-
cevre ve turizm faaliyetleri arasindaki etkilesimleri yararli kilmayr amaglayan,
devinimsel etkiyi en azda tutmaya calisan, 1iliml sekilde ekonomik gelismeyi
destekleyen, yerel girisimci agirlikli, ¢evreye, sosyo-kiiltiirel yapiya duyarli, uzun
vadede kademeli olarak gergeklestirilebilecek, kiigiik 6lgekli bir turizm tiirli olarak

nitelenebilir (Ovali, 2006).

Blamey’e (1997) gore eko-turizm, insanlarin ana amagclarinin, nispeten bozulmamas,
evlerinden 40 kilometreden daha uzak dogal alanlara, yoredeki hayvanlari, yabani
bitkileri, manzaralar1 ve bunlarla birlikte alanda bulunan kiiltiirel degerleri 6grenmek
ve onlar1 korumak amaciyla yaptiklar bireysel faaliyetlerdir (Caldicott ve Fuller,
2005).
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Eko-turizmin ii¢ temel belirleyici 6geyi igerdigi iizerinde genel bir ortak goriis vardir;

Doga temelli olmasi
Kiiltiirel olmasi

Kaynagin degerini anlamay1 igermesi

Bu ii¢ 6ge "dogaya yonelik olmasi, dogal ve kiiltlirel kaynaklari 6nemli saymasi ile
eko-turizm siirdiriilebilir turizm o6zelligi tasimaktadir” seklinde (Weaver, 1999)

tarafindan yorumlanmustir.

3.3.1. Neden eko-turizm?

Eko-turizmin  1970’lerde ve 1980’lerde ¢evre hareketinin iginde gelistigi
bilinmektedir. Diinyada 6zellikle 1980’lerde hizlanan gelismeler, turizm
faaliyetlerinin dogal ve kiiltiirel kaynaklar tizerindeki olumsuz etkileri ve bu etkilerin
turizmin kendi gelecegini tehlikeye attigimin anlasilmaya baslamasi nedeniyle
(Erdogan, 2007) ve kitle turizmi ile ilgili memnuniyetsizligin ortaya cikmasiyla
cevresel ilginin artis1 katlanarak devam etmistir. Bu durum alternatif dogal alanlarda
dogaya dayali tecriibelere olan talebi artirmistir. 1980’lerin ortalarina kadar az
gelismis tilkeler eko-turizmi hem koruma hem de kalkinma hedeflerini basarma araci
olarak tanimlamistir (Blamey, 2001). Alternatif turizm kavraminin ortaya ¢ikmasini
saglayan temel etkenler, turizmin gittikce artan olumsuz cevresel etkilerinin fark
edilmeye baslanmasi, yeni turistik aktiviteler arayan turist sayisindaki artis,
ekonomik ve cevresel etkenlerin 6nem kazanmasi ve turizm pazarindaki genel
egilimlerin alternatif turizm ¢esidine dogru kaymasi olarak belirtilmektedir (Yildiz
ve Kalagan, 2008). Yogun turizm hareketleri ile beraber dogal ve Kkiiltiirel
kaynaklarin tiliketiliyor ve kirletiliyor olmasi sonucunda kaynaklarin daha uzun
dénemli kullanimina dayanan siirdiiriilebilir turizm, alternatif turizm, eko-turizm,
yesil turizm, 6zel ilgi turizmi ve doga turizmi gibi icerikleri hemen hemen ayni olan
fakat farkli zamanlarda farkli isimler verilen turizm tiirlerini glindeme getirmis ve

onemlerini artirmistir (Erdogan, 2007).
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Hudman ve Jackson (1992)' a gore 1990’larin basinda kiiresel konular g¢evre
sorunlarina duyarliligr arttirmistir. Bugiin, giindemde ormanlarin yok olmasi, iklim
degisiklikleri, ¢ollesme ve ozon tabakasinin incelmesi konular1 dikkat ¢ekmektedir.
Bu konularin 6ncelik kazanmasiyla birlikte, ¢evre ve g¢evrenin korunmasimna ilgi
artmistir. Turizm sektorii ise konuya iki sekilde yaklasmaktadir. Birincisi, eko-turizm
gibi yeni terimler kullanarak cevrenin bir pazarlama aracina doniistiiriilmesidir.
Bunun sonucunda biiyliyen bir pazar ortaya ¢ikmis olup bazi firmalar eko-turizmle
dogrudan ilgili programlar olusturmaktadir. Ikinci olarak, sektdr, cevrenin degisim
siirecinde kendisinin bir aract oldugunun ve siirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde tatil
beldeleri ve turistik yerler olusturmanin ¢ok iyi bir is olabileceginin farkina varmis

olmasidir (Tas, 2012).

Tanimlamalardan ve anlatilanlardan anlasilacag: iizere eko-turizmin bazi hedefleri

vardir. Bu hedefleri su sekilde siralamak miimkiindiir (Turoglu ve Ozdemir, 2005):

e Dogal ve kiiltlirel mirasin korunmasina aktif olarak katkida bulunmak,

e Halkin refah seviyesini yiikseltmek,

e Yorenin dogal ve kiiltiirel mirasini turistlere tanitmak,

e Gruplara oldugu kadar, bagimsiz turistlere de en iyi imkanlart sunmak,

e Geri kazanilmas1 miimkiin olmayan kaynak kayiplarini en aza indirmek,

e Turizm yonetimi ve ilgili organizasyonlarda yerel halkin katilimci rol almasi,

e Turiste tanitma-bilgilendirme, yerel halka ise kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
gelisme hizmeti getirmek,

e Turistlerin oldugu kadar yerel halkin da siirdiiriilebilir turizm konusunda
bilinglenmelerini saglamak,

e Eko-turizm faaliyetlerindeki is imkanlarini tekelcilikten kurtarip, yerel halk
ile 1lgili kurum ve kuruluslara esit olarak yayarak geliri dagitmak,

e Turizm faaliyetlerinin her anlamdaki olumsuz etkilerini en aza indirmek.
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Eko-turizmin ¢ikis nedenleriyle ilgili ¢esitli goriisler olusmustur. Bunlar: kaynaklarin
azalmas1 ve niteliklerinin bozulmasi; siirdiiriilebilir turizm anlayisinin ¢ikmast;
turizmin biitiin yila yayilmasi anlayisinin gelismesi; tiiketicilerin klasik turizm
anlayisindan sikilmasi ve farkli beklentilere girmesi; tiiketicilere farkli, heyecan ve
tatillerin yaratilmasi seklinde sayilabilir (Erdogan, 2007). Bu yeni egilimlere bagh
olarak heniiz tam bir tanimi yapilamayan eko-turizmi farkli kilan ortak noktalarsa

sOyle siralanabilir:

e Dogaya karsi sorumluluk duyulmali,

e Yaban hayati, habitatlar ve ekosistemler bozulmamali,

e Siirdiirtilebilir bir yaklasim sunmali,

e Dogal varliklar1 ve yorenin kiiltiirel yapisini etkilememeli,

e Iinsanlarin yasam tarzlarini etkilememeli,

e Ziyaret¢iyi doga ve doga koruma konularinda besleyebilmeli,

e Yoredeki doga koruma c¢abalarina katkida bulunmalidir (Yildiz ve Kalagan,

2008).

3.3.2. EKO-Turizmin 6nemi, amaci ve ilkeleri

Eko-turizm mevcut alanlarin ekonomik yararlart ve gelisimini ¢evre ile uyumlu
olarak bir arada degerlendirilmesine yardimci olan 6nemli bir aragtir (Strong-Cvetich
ve Scors, 2007). Eko-turizm, yerel halka, toplumsal katilimli gelisme firsatlari
saglamak ve hassas alanlar ile tehlike altindaki dogal yasam alanlarini1 korumak igin
umut verici yeni bir yaklasim olarak kabul edilmektedir (Demir ve Cevirgen, 2006).
Eko-turizm, bir yeri ziyaret eden turistlere, ilk elden deneyim yolu ile o yeri tanima
ve 0grenme olanagi saglamakta ve turistin anlayisin1 ve begenisini gelistirmektedir
(Kahraman ve Tiirkay, 2006). Uygulandig1 bolgelerde turizmi; planli, olgiilii, yerel
idarelerin kontrolii altinda, ¢evreye duyarli ve yavas gelistirirken; yapilagsmada yerel
mimari 6zelliklerin korunmasina, arkeolojik kalint1 ve tarihi yapilarin 6zgiin ortamla

ahenginin bozulmamasina 6zen gostermektedir. Yeni yapilanma yerine mevcut
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yapilarin yeniden kullanimini tesvik etmekte ve yoresel ekonomik ugraslar

korumakta ve gelistirmektedir (Demir ve Cevirgen, 2006).

Eko-turizm teriminin orijini tam olarak net olmamasina ragmen ilk kullananlardan
biri olarak kabul edilen Hetzer (1965)' ¢ gore (Erdogan, 2008) eko-turizmin 4 temel

ilkesi s6z konusudur. Bunlar:

* Cevresel etkileri en aza indirmek,
* Ev sahibi {ilkenin kiiltiiriine saygi duymak,
» Yerel topluma olan faydalar1 maksimuma ¢ikarmak,

e Turist tatminini maksimuma ¢ikarmak.

Planli olarak uygulandiginda, ozellikle gelismekte olan iilkelerin ekonomilerine
sagladig katkilarin anlasilmasiyla turizm endiistrisinin énemli bir bdliimii haline
gelmistir. Bu durumun en 6nemli gostergesi ise, 2002 yilinin Birlesmis Milletler
tarafindan “Uluslararas1 Eko-Turizm Yili” olarak ilan edilmesi gosterilebilir. Eko-
turizmin amaci kitle turizminin tersine, turist sayisini aza indirmek ve turizmi yil
icinde yaymak, dogal ¢evreye yapilan baskiyi azaltmak, tahribati diizeltmeye degil,
onlemeye yonelik planlar yapmak ve uzun vadeli ekonomik ¢ikarlar1 gbézetmektir

(Tas, 2012).

3.4. EKo-Turizmin Cevresel Etkileri

Genel anlamda turizm, lilke ekonomisine ulusal ve uluslararas: diizeyde biiyiik katk:
saglayan, sosyal ve kiiltlirel kalkinma siireclerinin gelismesine de yardimeci olan
onemli bir sektordiir. Ulkelerin sahip oldugu 6zgiin degerleri kullanma imkani
vermesiyle birlikte, istihdam saglama, esit gelir dagilimi ve kirsal alanlarin
kalkinmasmna da biiyiik katkis1 vardir. Ancak dogal, kiiltiirel ve tarihi c¢evre

degerlerinin korunmasinda turizmin fiziksel planlamasinin 6nemi dikkate alinmadigi
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zaman turizm, fiziksel ¢evreyi kirleten bir unsur olabilmektedir. Bu noktada eko-

turizm 6nem kazanmaktadir (Kuter ve Unal, 2009).

Turizmin g¢evre sorunlari ile baglantis1 kuruldugunda, turizmden kaynaklanan g¢evre
sorunlarinin ana nedeni olarak, biiylik gruplarin olusturdugu ve daha ¢ok paket
turlarla diizenlenen kitle turizmi goriilmektedir. Katilan gruplarin biiyiikligi ve
cevreye yapacagl etkiler bakimindan dikkate alindiginda bu durum dogru kabul
edilebilir. Ancak, bireysel turizm ve grup turizmi de sonugta bir alan igerisinde
kitlelere ulagmakta, kiiciik gruplar halinde yapilan eko-turizm etkinliklerinin de
cevreye olumsuz etkiler yapacagi kacinilmaz olacaktir. Ayrica, kiiclik gruplar halinde
yapilan eko-turizm etkinliklerinin talep artig1 karsisinda kitle turizmine doniisiip
dontismeyecegi de dnemli bir sorundur. Arastirmacilarin dnemli bir bdliimiine gore,
turizmde ¢evre lizerine olumsuz etkiyi, sadece turistlerin sayisina ve karakterine
baglamak da yanlistir. Turizmde g¢evreye olumsuz etkiler oluyorsa, bunun nedeni
kullanim sayisi yaninda ve ondan daha ¢ok Onemli olarak, kullanilan yerdeki
endiistriyel orgiitlenme ve is yapis bicimi, kullanilan yerde ve o yere gotiiriilen

teknolojinin ve {riinlerin yapisidir (Erdogan, 2007).

Cevre, insanin kendi diginda kalan tiim canli varliklarla yani bitki ve hayvan
tiirleriyle olan karsilikl iliski ve etkilesimlerinin biitlintidiir. Diger bir tanima gore
ise g¢evre, insanin sosyal, biyolojik ve kimyasal faaliyetlerini devam ettirdigi bir
ortamdir (Keles ve Hamamci, 2005). Cevreyi, insan etkisinden ayr1 olarak diisiinmek
miimkiin degildir. Ciinki c¢evre, yalnizca derimizin disindaki diinya degil,
etkiledigimiz, etkilendigimiz, bi¢imledigimiz ve ayni zamanda kendimizi
gerceklestirdigimiz, yani biz oldugumuz yerdir (Usak, 2006). Yasanilan ¢evreden bu
denli yararlanmak kadar onu korumak, dogal dengesini bozacak davranislardan
kaginmak da ¢ok &nemlidir (Uzun ve Saglam, 2005). Onemli olan ise olabilecek
degisimlerin degisikliklerin bilingli ve c¢evre kaynaklarima uygun kullanim ile

olmasidir (Jackson ve Paradubraj, 2004).
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Ekolojik sorunlardan olan ¢evre kirliligi ya da ¢evrenin bozulmasi, ¢evreyi olusturan
Ogelerin bu siire¢ i¢inde giderek niteligini degistirmesi ve degerini yitirmesiyle
ortaya ¢ikmaktadir. Cevre kirlenmesi, insanlarin her tiirlii aktiviteleri nedeniyle
havada, suda ve toprakta meydana getirdikleri olumsuz etkiler yliziinden, ekolojik
dengenin bozulmasi ve bu nedenle ortaya ¢ikan koku, giiriiltii ve atiklarin ¢evrede
olusturdugu arzu edilmeyen sonuclardir (Kocatas, 2003). Turizm ve rekreasyon
faaliyetleri ayn1 zamanda biyolojik ¢esitliligi tehdit etmektedir ve hatta eko-turizm
gibi ekolojik olarak stirdiiriilebilir aktivitelerin bile dikkatli bir gsekilde
yonetilmezlerse olumsuz ¢evresel etki birakmasi ihtimalleri bulunmaktadir (Demir,
2002).

Bu olumsuzluklarla beraber unutulmamalidir ki, bir iilkede veya bolgede turizmin
stirekliligi, sahip olunan hammaddenin siirekliligine baghdir. Bir iilke veya bolgede
turizmin gelismesi, turizmin devamliliginin saglanabilmesi agisindan g¢evreye olan
ilgiyi arttiracaktir. Bu ¢ercevede turizmin g¢evre iizerindeki olumlu etkileri soyle

siralanabilir (Avcikurt, 2003):

* Dogal alanlarin korunmasi; turizm deniz yasami, ulusal ve bolgesel parklarin
gelistirilmesi dahil olmak {izere Onemli dogal alanlarin ve yaban hayatinin
korunmasina yardimci olabilir.

* Arkeolojik, tarithi mekanlarin ve mimari tarzin korunmasi; turizm, turistler i¢in
cekicilik tasiyan arkeolojik ve tarihi yerlerin korunmasina yardim edebilir ve bu
mekanlara ilgi uyanmasma neden olabilir. Aksi halde bu mekanlarm koti
kullanilmast ve kaybolmasi nedeniyle iilke veya bdlgelerin kiiltiire] mirasinin yok
olmas1 s6z konusu olabilir.

* Cevre bilincinin ve kalitesinin artmast; yerel halkin ¢evreye fazla ilgi duymadig: ve
korunmasi i¢in fazla 6zen gostermedigi yerlerde, turistlerin hem dogal hem de yapay
cevreye gosterdikleri ilgi yerel halkin, kamu yonetiminin ve turizm isletmelerinin
cevre bilincini arttirarak ¢evrenin 6nemine ve korunmasina yonelik dikkat ¢ekebilir.

Altyapinin 1yilestirilmesi; turizmin gelistirilmesi ile birlikte ekonomik ve gevresel
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fayda olarak yollar, havaalanlari, su temini, kanalizasyon ve iletisim imkanlar1 gibi

altyapt donanimlari ve hizmetleri gelistirilir veya iyilestirilir.

Turizmin ¢evre lizerindeki olumsuz etkilerinin 6niine gegmek ve turizmde stirekliligi

saglamak i¢in alinmasi gereken Onlemler ise sunlardir:

* Kaynaklarin siirekli ve dengeli kullanim1 saglanmalidir; dogal sosyal ve kiiltiirel
kaynaklar, koruma-kullanma dengesi saglanarak kullanima agilmalidir.

* Asiri tiiketim ve atik miktar1 azaltilmalidir; gevresel tahribatin restorasyon maliyeti,
atik miktar1 ve asir1 tilketim azaltilmalidir.

* Planlama ile turizm gelisimi biitlinlestirilmelidir; turizm, ulusal ve yerel stratejik
planlama ve cevresel etki degerlendirme yapis1 altinda gelistirilmelidir.

* Cesitlilik korunmalidir; dogal, sosyal ve kiiltiirel ¢esitlilik korunmali ve degerleri
arttirilmalidir.

* Yerel toplumla siirekli bir iletisim saglanmalidir; siirdiiriilebilirlik ilke ve
politikalarindan yerel toplum bilgilendirilmeli ve onlarin destegi saglanmalidir.

* Siirekli inceleme ve analiz ¢alismalar1 yapilmalidir; etkili veri toplama ve analizleri
ile arastirma devam ettirme ve izleme calismalar1 yapilarak, ortaya ¢ikan sorunlara
hemen c¢oziimler gelistirilmesi saglanmalidir. Turizmin dogal ¢evre lizerinde bu
sekilde baski kurmasini 6nlemeye yonelik tedbirlerin alinmamasi, turist kabul eden
tilkenin turizm arzimni olusturan degerleri kendi elleri ile yok ettigi anlamina
gelmektedir. Diger bir ifadeyle, iilke veya bolge turistik hammaddesini tliketerek
turizmden elde edece8i ekonomik, sosyal ve kiiltirel faydalardan vazgecmis

olacaktir (Yildiz ve Kalagan, 2008; Meydan, 1998 ).

Sonug olarak; ¢evrede ve dogada gerceklesmis kirlenmeyi, yikimi salt teknoloji
vasitastyla yenmek miimkiin degildir. Cevrenin tahribinin ayn1 zamanda insanligin
kendi kendini yok etme siireci oldugu ve bu konudaki Onlemlerin basinda ise
bireylerin ¢evreye ve dogaya yaklagimlarinin degistirilmesinin geldigi agiktir. O
halde ilk ¢ocukluk c¢agindan itibaren bireylerde g¢evre bilincinin yerlestirilmesini
saglayacak egitim siirecinin gerceklestirilmesi birinci basamaktir. Ikinci basamak,
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cevre mevzuatinin yeniden etkin bir igerikle diizenlenmesidir. Ancak
unutulmamalidir ki, bu basamaklardaki en hassas adim, ¢evre etigi ve degerlerinin

toplumsal ve kiiresel diizeyde yerlestirilmesidir (Dolmaci ve Bulgan, 2013).

3.5. Eko-Turizmin Sosyo-Kkiiltiirel Etkileri

Turizmin sosyal islevi; farkli toplumsal ve kiiltiirel yapidaki milletlerin, birbirleriyle
iliskiler kurarak yakinlagsmasini saglamasidir. Kiiltiirel islevi ise; dis tilkelere yapilan
seyahatler sonucu bilim, kiiltiir ve sanat eserlerinin, yerlesim ve yasayis bi¢cimlerinin
turistik faaliyetlerden etkilenerek degisiklige ugramasidir. Turizmin toplumsal ve
kiiltirel etkileri, kisaca ev sahipleri ile konuklar1 arasindaki iliskiler gibidir. Bu
iliskiler yabanci ziyaretgiler ile ziyaret edilenler arasindaki sayi, 1k, din, dil, kiiltiirel
ve sosyal durum farkliliklarina gore degisiklik gostermektedir (Zengin, 2006). Eko-
turizm dogal alanlar kadar, bu alanlardaki kiiltiirel degerlerin korunmasi ve
gelistirilmesini de amaglamaktadir. Eko-turistler ziyaret ettikleri bolgelerdeki yerel
halkin kiiltiirleri ile yakindan ilgilenmektedir. Turistler ve yerel halk arasindaki
karsilikli etkilesim sonucunda kiiltiirel degerlerin taninmasi1 ve bunlarin yasatilmasi
imkan1 saglanabilecek, boylece yerel halk sahip oldugu kiiltiirel mirasina sahip
cikabilecektir. Bu etkilesim sonunda saglik, giivenlik ve egitim gibi konularda yerel
halkin sosyal refahi olumlu yonde gelisme gosterecek ve yasam kalitesi
yiikselecektir. Ayrica hem turistler hem de yerel halkin cevre bilincini arttirma
olanaklar1 saglanabilecek ve 6zellikle kirsal alanlarda yaratacagi ekonomik firsatlarla
yerel halkin yasadiklar1 alanlardan bagska yerlere go¢ etmelerinin Oniine
gecilebilecektir (Demir ve Cevirgen, 2006). Kuter ve Unal'm (2009) yapmis oldugu
calismada da benzer sekilde farkli kiiltiirler ve farkli irklardan insanlar1 bir araya
getiren ve yerel toplum saygisini artiran eko-turizmden elde edilen gelir yerel halka
kazang saglayarak ve is bulmak icin yapilan gogleri de kontrol altinda tutarak yerel
bilgilerin toplum iginde kalmasi konusunda devamliliginin saglanmakta oldugu ifade

edilmistir.
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Sosyo-kiiltiirel yap1 konusu Theobald'a (2005) gore, farkl: iilkeler arasinda bazen de
ayni iilkenin i¢inde farkli bolgeler arasinda genis kapsamli kiiltiirel farkliliklar
meydana gelebildigi yoniindedir. Insanlarin bu tarz geleneksel, kiiltiirel davranis
modelleri, gelismekte olan bazi iilkelerde turizm endiistrisinin odak noktalarindan
birisini olusturabilmektedir. Gaul (2003)’e gore eko-turizmin olumlu sosyal ve
kiiltiirel etkileri; yerel halk i¢in yiyecek ve icme suyu temin etmesi, gelismis saglik
hizmetleri, yerel bolgelerde yasayanlar i¢in gelistirilmis egitim, geleneksel kiiltiir
elemanlarinin yeniden degerlendirmeye alinmasi ve konfor ve yasam sartlariin

gelistirilmesi olarak belirlenmistir.

Turistlerin kiiltiiriiyle, yerli kiiltlir arasindaki ayrilik ne denli biiylikse turizmin etkisi
de o kadar ¢ok olmaktadir. Turizmin turist kabul eden toplum {izerindeki olumsuz

sosyal etkileri su sekilde siralanabilir (Ulusan, 2009);

e Kumar, alkol ve diger asiriliklar gibi istenmeyen faaliyetlerin baglamasi,

e Yerli halkin, turistler tarafindan kullanilan liiks ithal mallara talep
gostermesinin ortaya ¢ikardig1 “gosteris etkisi”,

e Ogzellikle turistlerle, yerel halk arasmda belirgin irksal farkliliklarm neden
oldugu gerginlikler,

e Zanaat ve sanatkdrlarin, turizm ticareti i¢in biiyilk hacimli hatira esya
iretimine odaklanmasi,

e Kiiltiiriin, ziyaretgi tarafindan degisik bir adet ya da eglence olarak goriilmesi
halinde, yore halkinin kiiltiirel degerlerinin kaybolmasi,

e (ok fazla turistin ziyareti yiiziinden, yerel yasam tarzlarinda siirekli bir

degisme.

Diinyada degisime ugramayan higbir toplum yoktur. Ancak bu, onlarin korumak
istedikleri kendilerine 06zgli 06zelliklerinin olmadigim1  gostermez (Welford ve
Ytterhus, 1998). Yerel halkin istekleri géz ardi edildigi siirece olumsuz sosyo-
kiiltiirel etkiler daha da artacaktir. Gaul (2003)’e gore eko-turizmin olumsuz sosyal

ve kiiltiirel etkileri; hizli niifus artis1, yerel halkin memnuniyetinde azalma, yerel
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halkin yeme aligkanliklarinda degisiklikler, yereldeki sosyal iligkilerde bozulmalar,
su¢ oranlarinda artis, HIV/AIDS gibi bulasict hastaliklarda artis, yerelde
yasayanlarda saglik problemlerinin artmasi ve yerel dil ve lehgenin uluslararasi

dillerle yer degistirmesidir.

Oysa eko-turizmi diger turizm tiirlerinden farkli kilan iste bu bahsi gegen
olumsuzluklarla karsilasmama ihtimalidir. Farkliliklar1 nedeni ile talebi etkilemis ve
farkli bir turizm sekli olarak gelismistir. EKo-turizm son on yilda uluslararasi turizm

sektorii igerisinde en hizli biiylimeyi gostermistir. Buna sebep olan faktorler;

. Kiiresel ekolojik sorunlara uluslararasi farkindaligi artirmasi

. Sanayilesmis tlkelerden gelen zengin turistler arasinda doga tabanl
deneyimleri isteyenlerin olmasi

. Televizyonda doga harikalarini, yaban hayatin1 anlatan seyahat
belgesellerinin yayinlanmasi

. Tercih edilecek yerleri  ekoturizm yerlerinde konumlandirmak. Orta
Amerika'da Belize ve Kosta Rika gibi ve Avustralya vahsi alanlarinda tazmanya gibi
(BPP Learning Media, 2011).

3.6. Eko-Turizmin Ekonomik Etkileri

Eko-turizmin ekonomik etkileri; dogrudan, dolayli ve uyarilmis etkiler olarak tige
ayrilabilir (Tetik, 2012):

e Dogrudan etkiler; turistin konaklama, yiyecek-igecek, eglence gibi
etkinlikleri i¢in destinasyonda dogrudan yaptigi harcamalarin sonucunda
ortaya cikar.

e Dolayl etkiler; bir eko-turizm isletmesinin gelirlerinin bir kisminin girdi
ciktr iliskisi i¢inde oldugu diger sektdrlere aktarilmasi sonucunda ortaya
cikar.

e Uyarilmis etkiler ise, eko-turizm isletmesi c¢alisanlariin {icretleriyle
yaptiklar1 harcamalar sonucunda ortaya ¢ikar.
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Yerel halk i¢in istthdam olanaklarinin artmasi, ilave bdlgesel gelirler (eko-turizm
faaliyetlerinden elde edilen direk gelirler ve parklara giris licretleri; yoresel sanatlar
ve zanaatlar ile restoranlar, oteller, birahaneler ve buralardan gelen vergiler)
saglamasi olumlu ekonomik etkilerdendir (Gaul, 2003). Yabanci turistlerden elde
edilen gelir ile doviz girdisi saglanir. Yaratti§i dogrudan is imkani ile gocleri
engelleyebilir. Kirsal alanlarin kalkinmasina firsatlar yaratir. Yoreye ait el sanatlar
ve yiyecekler gibi iirlinlerin satma firsat1 yaratilabilir. Bu durum hem ekonomik katki
saglarken ayni zamanda yerel kiiltiiriin korunmasini saglar. Ulagtirma, ¢esitli mal ve
hizmetlere ulagabilme, iletisim gibi konularda yerel alt yapiy1 gelistirir. Az gelismis
ve gelismekte olan iilkelerde ekonomik kalkinmaya yardimci olur. Diinya genelinde
belirlenen 160 eko-turizm kaynagmin 102’si (%64’1) az geligsmis {ilkelerde
bulunmaktadir. Bu durum eko-turistlerin %64'iniin az gelismis ilkelere gittigini

gostermese de kaynagin %64 liniin az gelismis lilkeler olmasi1 6nemli bir gostergedir
(Tetik, 2012).

Ancak turizmin iddia edilen avantajlarindan birisi de kalkinma igin yiiksek issizlik
seviyesi olan iilkelerde is yaratan model oldugu diisiincesine karsilik yerel halkin
cogu kez ¢ok az veya hig kalifiye olmayan hig¢ beceri gerektirmeyen diisiik seviyede
ticret verilen islerde calismalar1 s6z konusu olabilmektedir. Yiiksek iicretli islerde
yabancilar ¢aligmaktadir. Bu nedenle de turizmde yaratilan is ile yerel halkin yasama
standartlarinin artirilmasi arasinda anlamli bir iligki oldugu siiphelidir (Altan, 2006).
TIES’e gore eko-turizmin ortaya c¢ikarabilecegi olumsuz ekonomik sonuglar ise
sunlardir (Demir ve Cevirgen, 2006); Yerel halkin eko-turizme yonelik beklentisinin

siurli olmasi, onlarin dogal ve kiiltiirel kaynaklarini koruma konusundaki isteklerini

azaltmak gibi bir sonucu da beraberinde getirmektedir. Ayrica yoredeki oteller ve
benzeri tesislerin su ve enerji gibi kaynaklar1 asir1 tiiketmeleri, bolgedeki fiyatlari

arttirarak, elektrik ve su kesintilerine neden olabilmektedir (Kuter ve Unal, 2009).
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3.7. Siirdiiriilebilir Eko-Turizm

Turizm sektoriinde sektoriin devamliligr (siirdiiriilebilirligi) amaciyla gelismenin
devam etmesi ve yeni kar alanlar1 agilmasi siirdiiriilebilir turizm kavramini ortaya
cikarmistir. Bu amagla, alternatif turizm, eko-turizm, doga turizmi, biling turizmi,
sorumlu turizm, yesil turizm gibi turizm tiirleri yaratilmigtir. Boylece turizme en
azindan sdylemde ¢evrecilik boyutu yerlestirilmistir. Bu ¢evreci turizm sdylemine
gore dogayr degistirmeden, bozmadan ve kaynaklar1 tiikketmeden kullanan yeni
turizm tiirleri ortaya ¢ikmistir. Ancak kullanim, doniistiirmek, degistirmek ve
etkilemek demektir. Dolayist ile bu ¢evreci sdylemin gerisinde turizm sektorii i¢in
kirsal ve dogal alanlarda yeni yatirim, mal ve hizmet satis1 yaparak pazari
genisletmek ve nihayetinde yeni kar alanlarina ulagsmak gercegi bulunmaktadir

(Erdogan, 2008).

Ekonomik Ekolojik
Sistemin — e Sistemin
Gelisimi Gelisimi

Dengeli Bolgesel
Kaynak ve Arazi
Kullanimi

Kritik Basar: — Siirdiiriilebilir
Faktorleri Bolgesel Kalkinma

Sekil 3.1. Siirdiiriilebilir kalkinma modeli (Giileryiiz, 2013)

Siirdiiriilebilirlik; bir seyin kendini devam ettirebilmesi anlamina gelmektedir. Bu
kavrami1 tanimlamak icin Oncellikle ‘‘siirdiiriilebilir gelisme ve kalkinma”

kavramlarini1 tamimlamak gerekmektedir. (Sekil 3.1.)'de gosterildigi tizere
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stirdiiriilebilir kalkinma, insan ve doga arasinda denge kuran ve gelecek nesillerin
ihtiyaglarina karsilik verecek sekilde bugiiniin planlanmasi anlamini tagimaktadir
(Giileryliz 2013). 1987 yilinda Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu (DCKK) tarafindan deklare edilen “Ortak Gelecegimiz” baslikli raporda
stirdiiriilebilir kalkinmanin tanim1 yapilmistir. Raporda, ekonomik biiyiime karsisinda
diinyanin kaynaklarinin giderek yok oldugu ve bu gidisin iretimin devam
etmemesine neden olabilecegi, bu nedenle teknolojik gelismeler ve sosyal
organizasyonlarca yeni bir ekonomik biiyiime c¢aginin baslayabilecegi

vurgulanmaktadir.

Diinya Turizm Organizasyonu (UNWTO) 1988 yilinda siirdiiriilebilir turizmi
tanimlamistir. Buna gore, siirdiiriilebilir turizm, kiiltiirel biitlinliigli, zorunlu ekolojik
stiregleri, biyolojik cesitliligi ve yasam destek sistemlerini korurken, ekonomik,
sosyal ve estetik ihtiyaglari yerine getirmede bir yontem yolu dngéren bir turizmdir.
UNWTO, turizm sektoriinii ekonomik acidan siirdiiriilebilir kilma amaciyla 2005
yilinda hazirladigi “turizmi daha siirdiiriilebilir kilma: politika yapicilara rehber”
baslikli calismasinda 12 amag belirlemistir. Bu amaglar; ekonomik yasayabilirlik,
yerel gelisim, istihdam, sosyal esitlik, miisteri memnuniyeti, yerel kontrol, topluluk
refahi, kiiltiirel zenginlikler, fiziksel biitiinliik, biyolojik ¢esitlilik, kaynak etkinligi ve
cevresel temizlik olarak tanimlanmaktadir. Glindem 21°de ise “siirdiiriilebilir turizm
uriinleri, sonradan kalici faydalanicilar haline gelen yerel cevre, topluluklar ve
kiiltiirlerin bir arada harmanlandig: iriinlerdir” seklinde ifade edilmektedir. Eko-
turizmin siirdiirtilebilir turizmin bir sekli oldugu ve sertifikalandirmanin da farkli
stirecler istedigi vurgulanmaktadir (Pezikoglu, 2012). Kirsal turizm ya da kirsala
dayali turizm, ¢iftlik turizmi ile tarim turizmi faaliyetlerini de igeren ama ayni
zamanda kampeilik, safari siiriisleri, el is¢iligi pazarlar, kiiltiirel faaliyetler, macera
sporlari, yiiriiyiis parkurlari, miizik faaliyetleri ve kirsal alanda yer alan her tiirli
turist aktivitelerini de igermektedir. Tarim turizmi, 6zellikle tarima odakli ziyarettir.
Ciftlik turizmi ise ana faaliyeti kirsal alanda konaklama olan ve ziyaretcinin yliriiys,
tekne gezisi gibi faaliyetleri de yapabildigi, ¢iftlik islerinde calisilabilen faaliyetleri

icermektedir (Holland et al., 2003). Eko-lokalizm ve siirdiiriilebilirlik basligi altinda
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yapilan bir incelemede, ¢evresel siirdiiriilebilirligin, yerel bazda kendine giivenli
topluluklarin yaratilmasina bagli oldugu savunulmaktadir. Bu durum, eko-lokalizm
olarak isimlendirilmekte ve ekonomik paradigmanin esas tartisma kismin
olusturmaktadir. Yerel i¢inde halihazirda bulunan sistemde, gida kooperatifleri,
mikro igletmeler, ¢iftci pazarlari, devlet destekli tarim ciftlikleri, ara¢ paylasimi,
kooperatif evler ve eko-kdyler gibi olusumlarin Avrupa Birligi tilkelerinde yer aldig
belirtilmektedir. Eko-lokal uygulamalarin arastirildigi galismalarda ise, sistemde
yerel strdiiriilebilir ekonomileri olusturmaya yonelik politikalarin belirtildigi,
kiiresellesmenin zorlayict etkilerini gelistirici analitik tekliflerin ortaya konuldugu
bildirilmektedir (Curtis, 2003). Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na gore 17 adet alternatif
turizm ¢esidi bulunmaktadir. Bunlar i¢inde eko-turizm, tarim turizmi ya da eko-tarim

turizmi ad1 altinda bir turizm tanimi yapilmamistir (Anonim, 2015).

Eko-turizm, g¢evreyi tahrip etmeden yerel halka katki saglayacak sekilde yapilmasi
gerekli olmasma ragmen temel ilkeleri unutularak ya da gbéz ardi edilerek
uygulanacak olursa kitle turizmi ile ayni sekilde olumsuzluklarinin da goriilmesi
miimkiindiir. Nitekim bu durumda yapilan etkinlikleri eko-turizm olarak adlandirmak
dogru olmayabilir. Ancak eko-turizm amagli baslatilmasina ragmen bahsedilen
hataya diigiilen ¢alismalar olabilir ve eko-turizm amacina ulasamayabilir. Nitekim
(Serefoglu 2009)' na gore Erdogan (2003) tarafindan gerceklestirilen bir calismada
eko-turizmin dogru uygulanmamasi durumunda olusabilecek olumsuz etkiler

(Cizelge 3.1.)" de 6zetlenmistir.
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Cizelge 3.1. Eko-turizmin bashca olumsuz etkileri ve sonugclari

Faktorler Etkiler ve Sonuclar

Asir1 kalabaliklik Cevresel stres ve yaban hayatindaki davranis bozuklugu: Tasima
kapasitesi asimi, stres, yer degistirme

Asirt yapilagsma Mimari agidan kent benzeri gelisim ve gorsel kirlilik; Estetik degerlerin
azalmasi, dogalligin bozulmasi

Yol ve Patikalar Dogal hayata zarar verme; degisen su yollari; hayvanlara gecis zorlugu;
estetik bozulmalar, bitki Ortiisiine zarar

Motorlu Ulagim Yaban hayatini rahatsiz etme; hava kirliligi; estetik kirlilik; dogalligin
kaybi, gruplar arasi rekabet

Giliriilti Dogal seslerin bozulmasi; yaban hayati ve ziyaretgileri rahatsiz etme ve
stres yaratma

Copler Gorsel kirlilik, yaban hayvanlarinin ¢ople beslenmeye aligmasi;
bocekler; sagliga zararh aktiviteler

Tahripgilik Dogal ve kiiltiirel degerlerin tahribi ve bozulmasi

Araglarla hiz yapma | Yaban hayatina zarar ve bazen 6liime neden olan; giivenligin azalmasi;
rahatsiz edici ses ve toz; kirlilik

Arazide arag Toprak siklasmast, bitkilere ve yaban hayatina zarar verme; dogal
kullanma alanlarin bozulmasi, yaban hayatinin tahrip edilmesi

Atiklarla beslenmesi | Yaban hayatinda beslenme ve avlanma davraniglarinda bozulmalar;
turistler i¢in tehlike; hayvan 6liimleri

Hatira esya Dogal ve kiiltiirel degerlerin kaybi; uygun olmayan davranislarin
toplanmast goriilmesi
Enerji hatlar Bitki tahribi ve erozyon; estetik bozulmalar

Buradan yola ¢ikarak eko-turizm ¢alismasi olarak baslatilan ancak ticari beklentilerin
artmas1 ya da talebe gore degistirme gibi nedenlerle amacinin disina ¢ikilmasi
durumu olusabilir. Bu durum “yesile boyamak™ olarak gosterilmektedir. Bu konu
yesil pazarlama kapsaminda tiim sektorler i¢in gegerlidir. Ottman (1993) tarafindan
bildirildigi lizere, yesil pazarlama; kirlilik, enerji tiiketimi ve tiikenebilir kaynaklarin
tiketiminin olumlu ve olumsuz yanlarini inceleyen, toplumun ve tiiketicilerin
thtiyacin1 tatmin etmede sorumluluk anlayis1 icerisinde uzun vadeli karlilig:
hedefleyen bir is stratejisidir (Basaran Alagoz, 2008). Yesil pazarlamanin yeterince
basarili olamamasinin nedenleri arasinda yesil olmaktan ziyade “yesile boyama” dan
kaynaklanan ve tiiketicinin giiveninin yitirilmesine neden olan reklam ve

uygulamalarin yer aldig: ¢esitli kaynaklarda belirtilmektedir (Majlath, 2008).

Bir kimlik 6gesi olan kiiltiir; toplumun gelenegini, gorenegini, yasama big¢imini,
adetlerini, aligkanliklarin1 kapsayan bir kavram oldugu icin Kkiiltiir ve kimlik
arasindaki iligkinin vurgulanmasi 6nem tasimaktadir. Bir toplumun kiiltiir diizeyinin

seviyesi, toplumu olusturan bireylerin yarattig1 cevrenin kimligini belirlemede ve
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yonlendirmede etken olarak goérev yapmaktadir. Bdylece, yapisal c¢evrenin
olusumuna etki eden sosyo-kiiltiirel faktorlerin etkinligi ve ¢evre-kiiltiir-davranis
caligmalarina oOncelik ve agirlik verilmesinin nedeni, turizm alanlarindaki
niteliksizligin sebebinin kiiltiir ve c¢evre iligkisinin i1yi kurulamadigindan dolay1
oldugu goziikmektedir (Beyhan ve Uniigiir, 2005). Kirsala dayali turizm ile
toplumlara ait “kiiltlirel degerlerin” yeni nesillere ulastirilmasi ve bu konuda toplum
hafizasinin devamliliginin saglanmasi O6nemlidir. Gergeklestirilen Kkiiltiir turizm
faaliyetlerinin “disaridan bakis” yerine dogrudan kiiltiirii yasamaya yonelik olmasi,
gelecek kusaklari bu kiiltiirii bir deger olarak kabul edebilmesi agisindan son derece

onemlidir (Pezikoglu, 2012).

Genellikle kirlarda olusturulan eko-kdylerin, kentle iliskisini sifirlamasi1 gerektigi
konusunda bir fikir birligine varildigi goriilmektedir. Bunun nedeni, eko-kdy
girisimlerinin amaglarindan birinin “kendi kendine yetebilen” bir yerlesim
olusturmak olmasidir. Fakat kentlerden veya g¢evresinden ayrigmis kirsal eko-kdy
yerlesimleri, biliylik ¢apta sorunlar yasamaktadir (Giileryiiz, 2013). Kirsal eko-
kdylerde yasanan sorunlar ve zorluklar sonucunda eko-kdylerin kentten kopmadan da
olusturulabilecegi konusu giindeme gelmistir ve eko-koy kavramina, “kentsel eko-
koyler” kavrami eklenerek, kirsal eko-kdylerin sorunlarma ¢oziim bulmak
amaglanmistir. Kirsal eko-kdyler ile kentsel eko-koylerin uyguladigi tasarim
prensipleri ve karar mekanizmalar1 benzerlik gostermektedir. Cordivae (2003)’e gore
kirsal ve kentsel eko-kOy yerlesimleri arasindaki en belirgin fark, alanlarinin

bityiikliigiidiir (Cordivae, 2003).
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Cizelge3.2. Siirdiiriilebilirligin ekonomik, sosyal ve ¢evresel boyutlar: (Sev, 2009)

Cevresel Kalkinma
- Ekosistem biitiinliigi

- Ekolojik yapay cevre
- Dogal Cesitliligin devami
- Atik yonetimi
- Zehirli hammaddelerin yok edilmesi
- Geri doniisiimlii malzeme kullanimi

//J/
| _CEVRE _

.

/ %
rd N,

| EKONOMI ' TOPLUM

\\ / B /

e o ——
] Toplumsal Kalkinma
Ekonomik Kalkinma - Kiiltiirel kimlik
-Saglikli biiytiime ve kalkinma - Yasam kalitesi
Uretimde etkinlik - yns.an saglig ve gﬁvenligi. o
- Istikrar, adalet ve kolay erisilebilirlik
-Akilc1 kaynak ve enerji kullanimi - Tarafsizlik
-Siirekli dongii - Oziirliileri topluma kazandirma

“Stirdiirtilebilirlik™ ve “‘stirdiirtilebilir gelisme’’ ile ilgili yapilan ¢aligmalar, yasam
standartlarinin mevcut ¢evresel sorunlarin iistesinden gelerek yiikseltilmesi konusuna
odaklanmaktadir. Bu agidan bakildiginda siirdiiriilebilirlik kavraminin tek hedefinin,
cevresel yani ekolojik siirdiiriilebilirlikle ilgili oldugu izlenimi yaratilmistir. Analitik
bir bakis acgisiyla bakildiginda “’siirdiiriilebilirlik’” fikri temel olarak ekolojiye aittir
ve bir ekosistemin zamanla hi¢ degismeden varli§inmi siirdiirebilmesi anlamina
gelmektedir (Reboratti, 1999). Ancak, siirdiiriilebilirlik, ekolojik boyutundan farkli
olarak kiiltiirel, sosyal ve ekonomik boyutlariyla da ele alinmalidir. Farkli bakis
acilariyla yorumlanan siirdiiriilebilir kalkinma ve gelisme kavrami bazen sadece

ekolojik kaygilari, bazen de ekonomik, politik veya sosyal konulari bir arada
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tanimlanmustir. (Sekil 3.2.)'de goriildiigi tizere siirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik,

sosyal ve cevresel olmak {lizere ii¢ temel boyutunun oldugu belirtilmektedir

(Giilerytiz, 2013).

Cizelge3.3. Turizm Pazarinda Eko-turizm (BPP Learning Media, 2011)

Geleneksel (Kitle) Alternatif (Ozel llgi)
Turizm Turizm
Kiiltiirel Olay Dogal Hobi/ ilgi
Doga Tabanh Macera

e Doga tabanh iiriinler/pazarlar vardir.

¢ Ekolojik olarak siirdiiriilebilir islemleri
kullanir.

e Personel ve turistler icin ¢evre egitimi
saglar.

Eko-turizm son on yilda uluslararasi turizm sektorii igerisinde en hizli biiyiimeyi

gostermistir. Buna sebep olan faktorler;

. Kiiresel ekolojik sorunlara uluslararasi farkindaligin artirmasi

. Sanayilesmis iilkelerden gelen zengin turistler arasinda doga tabanlh

deneyimleri isteyenlerin olmasi
. Televizyonda doga

belgesellerinin yaymlanmasi

harikalarini,
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yaban hayatin1 anlatan seyahat



. Tercih edilecek yerleri  ekoturizm yerlerinde konumlandirmak (Orta
Amerika'da Belize ve Kosta Rika gibi ve Avustralya vahsi alanlarinda tazmanya
gibi)

Eko-turizm bu nedenle Onemli Olglide turizm ve destinasyon gelisimi iizerinde
potansiyel etkiye sahiptir. Sanayi ve hiikiimet yetkilileri turistlerin tercih edebilmesi

icin siirdiiriilebilir yonetim rejimleri, turistik tesisler ve hizmetler saglamalidir (BPP
Learning Media, 2011).

3.8. Eko-turist ve Tercihleri

Eko-turizm etkinliklerine katilan turistler genel olarak doga ve kirsal yasamla
etkilesim iginde olmak, cevreyi kesfetmek, cevre hakkinda bilgilenmek, sosyal
etkilesimde bulunmak, kendini kesfetmek ve gergeklestirmek, risk aramak, bilimsel
merak gibi nedenlerle seyahat etmektedirler (Polat, 2006).

Wihgt (2001)'e gore eko-turizm ¢ok genis kapsamli olmasina ragmen, yapilan
calismalar genellikle destinasyon, tur operatorlerinin algilar1 ya da doga ve macera
temelli turizm {izerine yogunlagsmistir. Bu nedenle eko-turizme olan ilgi, eko-
turistlerin ozelliklerinden ziyade pazara ve destinasyonlara yonelik olmustur (Tetik,
2012). Sharpley’in (2006) ve Demir ve Cevirgen’in (2006) belirttigine gore eko-
turistin tanimin1 yapabilmek i¢in eko-turisti kitle turistlerinden ayiran davranis
farkliliklarmin neler oldugunu belirlemek gerekmektedir. Oncelikle eko-turist
dogaya, kiiltiire ve yorenin ve yerel halkin kalkinmasma ilgi duyan; yoreye

stirdiiriilebilirligin saglamasi i¢in katkida bulunan bir turist tipidir.

Eko-turist davranislarinin {i¢ kapsami bulunmaktadir (Sharpley, 2006);

e Seyahat Oncesindeki Davranislar: Tur ile ilgili tiim bilgilere sahiptirler.
Bu bilgiler; seyahat acentesi, acentenin dogaya uygun faaliyetleri, grubun biiytikligi,
ulagim tiirti, kalacag1 konaklama isletmelerinin ¢evreye uyumlu uygulamalari, yerel
halkin turistin seyahatinden elde edecegi ekonomik katkilar, yorenin tarihi, kiiltiiri

ve diger yoresel bilgilerdir.
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e Seyahat Esnasindaki Davranislar: Yerel halka ve geleneklerine saygilidirlar;
yerel girisimcileri desteklerler; algakgoniilliiliikkle seyahat ederler; yore ve yerel halk
ile ilgili bilgiye sahip olacak kadar yeterli siire yorede kalirlar. Ydrenin flora ve
faunasina zarar vermezler ve ¢evreye en az olumsuz etkide bulunmaya c¢aligirlar.

e Seyahat Sonrasindaki Davraniglar: Ziyaret edilen yore ile ilgili anlayisi ve

degeri gelistirirler. Seyahat acentasina gerekli geri doniisiimii saglarlar.

Eko-turist, yaban hayatin1 ve dogal kaynaklar1 kullanirken tiiketici bir anlayis iginde
degildir. Ayrica eko-turist yerel halkin ekonomik refahina ve alanin korunmasina,
dogrudan faydalanmaya yonelik istthdam ve finans araglar1 yaratmasiyla da ziyaret
edilen alana katkida bulunur (Kaypak, 2010). Eko-turistlerin ihtiyaglarini ve
Ozelliklerini anlamak igin arastirmacilar eko-turistleri grup tipine gore
siiflandirmiglardir. Bunlar motivasyon ve ilgi diizeylerine, aktivitelere ve fiziksel
zorluklara gore siniflandirmadir. Bu siniflandirmalarin birgogu kavramsal olarak ele
alinmig, belirli bir veri ile desteklenmemistir (Hvenegaard, 2002). Giannecchini
(1993) ve Ziffer (1989) eko-turisti; degerbilirlik, katilimcilik ve duyarlilik ruhu
icinde, nispeten dogal oOzelliklerini koruyan alanlar1 ziyaret eden kisi olarak

tanimlamaktadir (Sharpley, 2006).

1999 yilinda Avustralya’ya gelen 300 turist arasinda, eko-turizmden ne anladiklari,
ilgileri ve katilimlarin1 6lgmek amaciyla uluslararasi seyahat pazarina yonelik olarak
yapilan bir turizm arastirmasinda, belirli kriterleri tasima durumlarina gore turistler 4
gruba ayrilmig ve bunlara dayali olarak eko-turizm pazar profili belirlenmeye
calisgtlmistir. Bu arastirmada, turistlere eko-turizmden ne anladiklari, eko-turizmi
ifade eden alternatif terimler, doga ve turizme karsi tutumlar1 konularinda sorulan

¢oktan se¢meli sorulara verilen cevaplardan yararlanilarak asagidaki eko-turist tipleri
tanimlanmistir (Demir ve Cevirgen, 2006). Bunlar:
e Gergek Ekoturistler: Bu turistler, eko-turizm ile ilgili tanimlamalarin

tamamina uyan en sorumlu gruptur.
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e Eko-turistlige Yatkin Olanlar: Bunlar, dogaya ve onu anlamaya yonelik bir
egilime sahip olan, fakat tatillerini planlarken ve ondan beklentilerinde bu
egilimlerini gostermeyen gruptur.

e Olas1 Eko-turistler: Bu grup, doga ile ilgili tatillere ve aktivitelere ilgi duyan
ve eko-turizmin ne oldugunu genel olarak idrak etmis, fakat dogayi anlama
ve Ogrenmeyi Ozel bir motivasyon olarak tatilleri ile iligkilendirmemis
turistleri ifade etmektedir.

e Eko-turist Olmayanlar: Bu grup, hem doga ile ilgili turizme karsi bir
sorumluluk duymayan hem de eko-turizmin ne oldugunu idrak etmemis

turist grubudur.

Burton (1998)'e gore eko-turistler, klasik turistten ve hafta sonlar1 piknige veya
dogada yiirliylise ¢ikanlardan farkli 6zellik gostermektedir. Deneyimleri konusunda
farkli algilamalara ve diisiincelere sahiptirler. Dogayr anlama ve hoslanmanin
yaninda, ¢evre dostu teknolojileri ve yerel kaynaklar1 kullanarak dogay1 koruyacak

eylemlerde bulunduklart gériilmektedir (Kaypak, 2010).

3.9. EKo-turizm Icerikli Faaliyet Tiirleri

Eko-turizmde, faaliyetin gerceklestigi yer dogal ¢evredir. Eko-turizm doga temelli
bir turizm bi¢imi, aydinlatici bir dogada seyahat deneyimidir. Hemen hemen tiim
tanimlar, eko-turizmin nispeten bozulmamis dogal ya da el degmemis (bakir)
alanlarda gergeklestigini vurgulamaktadir. Eko-turizmi faaliyetin yeri temelinde
tanimlamak ciddi bir sorun getirmektedir; zira eko-turizm, faaliyetin yeriyle degil
sekli ve ozellikleriyle belirlenen bir etkinliktir. Bir etkinligi eko-turizm yapan o
etkinligin mekan1 veya miktar1 degil, etkinligin nasil kullanildigi, nasil organize

edildigi, nasil gergeklestigi ve ne sekilde sonuglandigidir (Erdogan, 2010).
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Tiirkiye, yaklasik 8000 km. uzunlugunda sahilleri, ¢esitli uygarliklardan kalan essiz
kiiltiir degerleri, dogal giizellikleri ve iklim 0Ozellikleri ile biiylik bir turizm
potansiyeline sahiptir. Ayrica daglari, yaylalari, magaralari, akarsulari, gélleri, termal
kaynaklari ile ¢ok sayida turizm alternatifini biinyesinde barindiran bir turistik iilke
olarak dikkati ¢ekmektedir. Turizm Bakanligi turizm iirlinlerini ¢esitlendirmeyi ve
kiyr alanlart iizerindeki baskilar1 azaltacak ve turizm sosyo-ekonomik faydalarini
daha az gelismis bolgelere dagitacak sekilde tatilleri yaymay1 amaglayan bir politika
ortaya koymaktadir. Turizm Bakanlig1 ¢evreci yaklasimla projeler yiiriitmektedir.
Bunlar Mavi Bayrak Projesi: Tiirkiye, yeterli yiizme suyu kalitesi ve plaj/ marina
hizmetleri agisindan genel ¢evre standartlarinin izlenmesini saglamak amaciyla
uluslararas1 Mavi Bayrak Kampanyasina katilmaktadir. Atak Projesi: 1989 yilinda
Turizm Bakanlig1 Ege ve Akdeniz kiyilarindaki ilgelerin ve kdylerin yer alindigi
2000 km kiy1 seridi kapsayan projeyi baslatmistir. Proje ile ilk Once altyapi
eksikliklerini diizeltmek, daha sonra yeni kiy1r yonetim yontemlerini tanimlamak

amaci ile tasarlanmastir (Arslan, 2003).

Avrupa Toplulugu, kendi iilkelerinde ylizme amaci ile kullanilacak gol ve deniz
sular1 i¢in gerekli su kalitelerini belirleyen mikrobiyolojik parametreleri, yol
gosterici ve uyulmasi zorunlu hiikiimler olarak ortaya koymustur. Bu ¢alismalar 1987
yilinda Avrupa Cevre Egitim Vakfi (FEEE) tarafindan yiiriitilen Mavi Bayrak
Kampanyasi ad1 altinda birlestirilmis 6nce 11 AT iilkesi daha sonra 22 {ilkede basar1
ile uygulanmistir. 2001 yilinda ise Avrupa’nin disinda yer alan ilkelerden gelen
talepler dogrultusunda kampanyanin kapsami genisletilmis olup Avrupa Cevre
Egitim Vakfi'nin adi Cevre Egitim Vakfi olarak degistirilmistir. Bu programin
plajlarda Mavi Bayrak uygulamalar1 Proje Ingaat Daire Baskanligi Cevre Sorunlarimi
Onleme Subesi, marinalarda ve yatlarda Mavi Bayrak uygulamalari ise Deniz
Turizmi Daire Bagkanligi tarafindan yiiriitiilmektedir. Siirdirilebilir  turizm
kapsaminda, cevrenin korunmasi, ¢evre bilincinin gelistirilmesi, turistik tesislerin
¢evreye olan olumlu katkilarmin tesvik edilmesi ve 6zendirilmesi amaciyla, 1993
yilindan itibaren talep eden ve aranilan nitelikleri tasiyan konaklama tesislerine,
Turizm ve Cevre Bakanliginca Cevre Dostu Kurulus Belgesi (Cam Simgesi)
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verilmistir (Cevreye duyarlilik kampanyasi- yesil yildiz). Yesil yildiz projesi enerji,
su, ¢evreye zararlt maddelerin tiiketiminin ve atik miktarinin azaltilmasini, enerji
verimliliginin arttirilmasini, yenilenebilir enerji kaynaklarin kullaniminin tesvik
edilmesini, konaklama isletmelerinin yatirim asamasindan itibaren ¢evreye duyarl
olarak planlanmalarin1 ve gergeklestirilmelerini, tesisin ¢evreye uyumunu, gevreyi
giizellestirici diizenleme ve etkinlikleri, ekolojik mimariyi, g¢evreye duyarlilik
konusunda bilinglendirmeyi, egitim saglanmasimi ve ilgili kurum ve kuruluslarla
isbirligi yapilmasim1 kapsamaktadir. Turizm ve Cevre Bakanliginca ylriitiilen bir
diger proje olan CED, gergeklestirilmesi planlanan bir projenin, g¢evre iizerine
olabilecek olumlu ya da olumsuz etkilerinin onlenmesi, en aza indirilmesi igin
alimacak Onlemlerin tespit edilmesi, sec¢ilen yer ve proje alternatiflerinin

degerlendirilmesi c¢alismalarin1 igeren “karar verme siirecidir (kultur.gov.tr.

08.08.2015).

Eko-turizmi tanimlarken literatiir vahsi yasami izleme/gbzlemleme, yiirilyis,
tirmanis, trekking, parklar1 ve koruma alanlarini ziyaret etmek, yayla turizmi, kus
gozlemciligi, fotograf safarisi, balik tutma, bisiklet turizmi, balon turizmi, tiipli
dalis, tarimsal turizm, dogal binicilik turizmi, ¢adir ve karavan turizmi, magara
turizmi, dagcilik, rafting, kano, yamag parasiitii vs. gibi ¢ok sayida doga temelli
turizm ve eko-turizm faaliyeti tiiriine isaret etmektedir. Bu kategoriye ayrica macera
turizmi (dogal alanlarda akarsu raftingi, bungee jumping, kayaliklara tirmanma, dag
bisikleti, yelken kanatla u¢ma), yerliler arasinda kiiltiir turizmi (6rnegin Nepal
boyunca koylere yiiriiyerek ve geleneksel degerlerin ve iriinlerin Cola ve pizza
kiiltiiriiyle yer degistirdigi diger yerlere giderek diger kiiltiirleri gérmek ve
deneyimlemek), bilim turizmi (koruma altindaki alanlarin turizme acilmasi dahil),
dogal parklar1 ziyaret ederek buralarda kamping yapmak ve miras turizmi de dahil
edilmistir (Erdogan, 2010). ekoturizm g¢evre ve etik sorumluluk endiseleriyle 'doga
turizmi' nden ayrilmaktadir. Doga-esasli turizm, siirdiiriilebilir ¢evre kosullarini
sagliyor ,dikkatli yonetiliyorsa Ornegin somiiriicii etki gosterebilen balik¢ilik ve

avcilik gibi etkinlikleri de icerebilir (BPP Learning Media, 2011)
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Bir bagka calismada ise eko-turizm tiirleri i¢in yapilan siniflandirmada 6grenmeye
dayali, eglenmeye dayali ve dinlenmeye dayali eko-turizm cesitleri seklinde ti¢ ana

smiflandirma olusturulmustur. Bu ana siniflari da sdyle olusturmustur (Tetik, 2012);

e Ogrenmeye dayali aktiviteler; Botanik Turizmi, Kus gézlemciligi (Ornitoloji),
Doga fotografciligi, yaban hayati gozlemleme, tarim ¢iftlik turizmi,
Jeomorfolojik olusumlari izleme (jeoturizm/magara turizmi)

e Eglenmeye dayali aktiviteler kendi arasinda ikiye ayrilir. Maceraya dayali
aktiviteler, sportif aktiviteler. Maceraya dayali olanlar; Dagcilik, safariler, balon
turizmi, yamag parasiitii, akarsu turizmi (Kanoculuk, rafting). Sportif aktiviteler;
Bisiklet turizmi, Su alti dalis (scuba diving), Atli doga yiiriiyiisii, sportif olta
balik¢iligl, trekking ve hikking ( doga ve dag yliriiyiisii), av turizmi.

e Dinlenmeye dayal aktiviteler; kamp, karavan turizmi, yayla turizmi.

Eko turizm faaliyetlerinin basaris1 ve siirdiiriilebilmesi i¢in asagidaki hususlarinda
yapilan turizm planlamalarin da dikkate alinmasi gerekir (Aslan, 2003);

1. Halkin degerlerini ve sosyal ¢evreyi daha iyi anlamak gerekir.

2- Turistik yorelerin ve turistik degerlerin disaridan gelebilecek etkilere karsi
hassasiyetlerinin belirlenmesi gerekir.

3- Herhangi bir gelismenin yaratacagi sonuglar ve cevresel profiller ile ilgili
aragtirmalar i¢in; planlayici, politikaci ve kuruluslara yararli veri ve gostergelerin
olusturulmasi gerekir.

4- Cevresel ekonomilerin biiylimesi; turizmde gelismelerin degerlendirilmesi ve
izlenmesi ile birlikte ele alinarak saglanmalidir.

5- Basit fakat kat1 kurallarla ¢evreyi koruma olgiitlerinin gelistirilmesi gerekir.
6-Turizm planlayicilarinin; projelerin uzun donemli ¢evresel kaliteyi saglayici
ozellikte olmasini kabul etmeleri gerekir ve bu yonde projeler gelistirmesi beklenir.
7- Planlayicilar ekonomik bir sektdr olarak sadece turizmi degil, dengeli bir

ekonomiyi hedeflemelidir.
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4. CANDIR EKOLOJIK KOY PROJESI

Bu boliimde Candir Koyii dogal, kiiltiirel ve cografi ozelliklerine deginilmis ve

ekolojik kdy olusum siireci hakkinda bilgi verilmistir.

4.1. Koycegiz Ilcesine Bagh Candir Koyii

Arastirmanin konusunu olusturan Candir Mahallesi Mugla'nin Koycegiz ilgesine
baghdir. Koycegiz Ilgesi Akdeniz ve Ege Bolgelerinin birlestigi yerde, Mugla —
Fethiye Karayolunun 60. Km’ sinde, zengin dogal giizellikler ve narenciye bahgeleri
iginde sakin turistik bir beldedir. Ilge adim aldig1 Kdycegiz Golii® niin kuzeyinde
kurulu olup, 1606 km? yiizdlgiimiinde, 28. Derece 44. Boylam 36. Derece 58.
Enlemler arasindadir. 2000 yili niifus sayimina goére ilgenin niifusu kdyleri ile birlikte
29.196 olup, ilge 1860 yilinda kurulmustur. Dogusunda Ortaca ve Dalaman Ilgesi,
batismda Marmaris ve Ula Ilgesi, kuzeyinde Denizli Giineyinde Akdeniz
bulunmaktadir. Ilgeye bagl 18 kdy ve 2 belde mevcuttur. Rakimi 22,50 metredir.
Candir, Akdeniz ve Kdycegiz Goliiniin kiyisinda, sahip oldugu kiiltiir miraslari, cam
ormanlar1 ve dogal kaynaklariyla doga harikasi bir yerdir. 199 hane ve 543 niifusa
sahip olan Candir'n ilge merkezine uzakligi 40 km, il merkezine uzakligi ise 100
km'dir. Baslica tarim {riinii olan zeytinden 800 dekar alanda yi1llik 120 ton zeytinyagi
elde edilmektedir. 350 dekar alanda yillik 700 ton narenciye, 150 dekar alanda ise
300 ton nar tretilmektedir. 6851 koloni arist bulunan Candir'da yillik 116 ton bal
tiretimi gergeklestirilmektedir (Mugla Il Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii).

Diinyaca iinlii Kaunos Antik kenti, Kral Kaya mezarlar1 ve Camur banyolar1 Candir
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koyii sinirlart igindedir. Yilda yaklasik 60000 turist bu essiz giizellikleri gérmek ve
yasamak igin ziyaret etmektedir (Sekil 3.1.).

Mugla Dalyan'a yakin Koycegiz sinirlari iginde bulunan, bir diger ad1 da "Kbid" olan
Kaunos Antik Kenti Dalyan-Ortaca bogazinin 6biir yakasindadir. Bir mitosa gore
Miletos'un ikiz ¢ocuklarindan biri olan Kaunos tarafindan Karya-Likya simirinda
kurulmustur. Antik cagda bir liman kenti olan Kaunos giiniimiizde kiyidan hayli
icerde kalmistir. Kente giriste Kaya Mezarlar1 bulunmakta ve kenti tahkim eden
yaklagik 3 km uzunlugundaki sur duvarlari, stoa, agora, ¢esme, hamam, tiyatro,
tapinak kalintilar1 Kaunos'un antik donemde teskilati tam bir kent oldugunu ortaya
koymaktadir. Arkaik, Klasik, Helenistik, Roma ve Bizans donemlerinde yerlesim
yasanmistir. Kaya Mezarlar1 ise M.O. 4. yy'da yapilmis, daha sonralart Roma
doneminde de kullanilmistir (koycegiz.gov.tr. 08.08.2015).

Candir'a ve Kaunos'a karayolu ile Koycegiz iizerinden ulagilabildigi gibi genelde

Dalyan'dan deniz motorlari ya da kayiklar ile gegilmektedir.

50



Cicekli

Balcilar

{
\

| Karabdgurtlen Otmanlar
Ormekkoy Yayla Karacams
fayyan
a €99

| D400] |

Yesilk
| Coris &g A o ‘esilkoy )
LTS g Cayhisar
Syt Toparlar peniuin Sazak
Dojlsbelen & }

Zaferler

Koycegiz Yangi

AkkSpri
Hamitkoy |
Zeytinalam Pinar ¢
Bozbel ;'5
T Gurley
'oc iZ
Gyole:? Beyobasi
Kavakarasi
Tasbas
Tepearas: m —
i ~J Elck
5 <
Eskikoy.  Eksiliyurt % V Cogme
Kizilkaya Kavacik .
Ekincik Kemali
emaliye Grtaca
Dalyan Okgular
Candir D400 Sabunlu
Kayadibi
Derekoy Karacaoren
.
Yesilyurt
Karacaagac
wokbel Akinci D555 IR
Karadonlar Gurkdy Gokgeovacik
S —— Dalaman ’1”6... | ©2011 Google - Harita yerileri @

Sekil 4. 1. Koycegiz haritas1 (koycegiz.gov.tr)

4.2. Projenin Olusumu

Son yillarda tiim diinyada insan sagligi ile ilgili bir¢ok hastaligin yayginlasmasi,
yasanan dogal afetler gibi faktorler ¢evre bilincini gelistirmis, buna bagli olarak

dogala ve dogal lirtinlere yonelis, ¢evreye duyarli turizm ¢esitlerine ilgi artmgtir.

Turizm endiistrisinin ekonomik ve ¢evresel anlamda siirdiiriilebilirliginin saglanmasi
ozellikle iki faktore baglanmaktadir. Bunlardan biri turizm sektoriinde
uzmanlagmanin saglanmasi, digeri de turizmin dayandig kiiltiirel ve dogal ¢evrenin
devam ettirilmesi ve gelistirilmesidir. Bu iki faktoriin birlesimi turizmde kalitenin ve
cevresel standartlarin gelistirilmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir. Kaliteyi
saglamanin bir yolu da turizmde uzmanlasma, sertifikasyon, akreditasyon ve lisans

programlari gibi Ol¢iitlerin kullaniminin yayginlastirilmasidir (Black ve Ham, 2005).
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Ekonomi igerisinde birgok sektor arasinda iliski olsa da, turizm ve tarim birbirini en
iyi tamamlayan sektorlerin basinda gelir. Turizmin gelistigi bolgelerde, tarimla
gecinen yerel halk, verimli tarim alanlarini turistik isletmelere birakmak yerine, tarim
turizm biitliinlesmesini saglamaya calismaktadir. Bu biitiinlesme ise organik tarim ile
mimkiin olmaktadir. Gilinlimiizde yerli ve yabanci turistler, tatilde konakladiklar
tesislerde organik kriterlere uygunluk aramakta, yiyeceklerden kullandiklar carsaf,
havlu ve bornozlara kadar tiim iirlinlerin organik standartlara uygun olmasini tercih
etmektedir. Ayrica konakladiklar1 tesislerin ¢evreye olan duyarliligmi da
onemsemektedir. EKo-turizm  gezileri genellikle kiigiikk gruplar  halinde
gerceklestirilir. Konaklama ve yeme i¢me tiirli hizmetler ¢cogunlukla yerel diizeydeki
kiiciik ve orta olgekli isletmeler tarafindan karsilanir. Siirdiiriilebilir turizmin alt
bilesenlerinden biri olan eko-turizm bilesenleri ise asagidaki gibi tanimlanmaktadir
(Kahraman ve Tiirkay, 2004):

Biyolojik ¢esitliligin korunmasina katki saglamast,

Yerel halkin refahinin gézetilmesi,

Kigiik olgekli kuruluslar/isletmeler tarafindan kiigiik turist gruplarina hizmet
verilmesi,

Turistlerin ve yerel halkin turizm endiistrisi hakkinda sorumlu hareket
etmesinin saglanmasi,

Geri doniisli olmayan kaynaklarin en diisiik diizeyde tiiketilmesi,

Turizm yonetimine yerel diizeyde katilimin 6nemsenmesi, is firsatlarinin ve

miilkiyetin yerel halkin yararina gelismesinin gozetilmesi.

Bu noktada Candir'in Dalyan, Kdycegiz gibi diinyaca taninmis yerler arasinda olmasi
ve turizm isletmelerine yakinligi, tarim alanlarini ve kiiltiirel yapisini korumus
olmasi, dogal ve kiiltiirel zenginlikleri, organik tarim projesine ilham kaynagi olmus
Mugla tarim il midiirliigii onciiliiglinde 19 Subat 2013 tarihinde yapilan egitim
toplantist ile ilk adimi atilmistir. Proje kapsaminda organik tarim ile geleneksel kdy
yasaminin, dogal ve kiiltlirel varliklarin tanittimi, koy pazart kurulmasi, ev

pansiyonculugu gibi faaliyetlerle yore halkinin ekonomisine katki saglanmasi ve
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halkin dogal-kiiltiirel kaynaklara daha korumaci yaklasmalarinin saglanmasi
hedeflenmistir. Proje ile ilgili iiretici toplantilart yapilmis, organik liretim yapacak
ireticiler belirlenmis ve hazirliklarin yapilmasi saglanmistir. Candir'da liretim yapan
47 {iretici ile zeytin, nar, narenciye ve degisik tarim iirlinleri organik tarim iiretimi
planlanan projede 09.06.2014 tarihinde organik kdyiin kontrol ve sertifikasyon
islemlerini gergeklestirecek yiiklenici firma (ETKO) ile Gida Tarim ve Hayvancilik

11 Miidiirii protokol imzalamistr.

4.3. Proje Organik Uretim Siireci

Ulkemizde organik tarim faaliyetleri, 5262 Sayili Organik Tarim Kanunu ve 27676
sayili Resmi Gazetede yayimlanan Organik Tarimin Esaslart ve Uygulanmasina
Iliskin Y&netmelik kapsaminda Bakanligimizca organik tarimda yetki verilen
Kontrol ve Sertifikasyon kuruluslariyla yapilan sozlesmeye dayali olarak
yiirtitiilmektedir. Organik iiretim yapacak ¢iftginin organik tarim yapacagi arazisi;
geleneksel tiretim yapilan bolgelerden, islek anayollardan, agir sanayi tesislerinden,
maden isletmelerinden, kentsel atiklarin toplu olarak birakildigi alanlardan, kirletici
atiklar igeren akarsular ve yeralt1 sularindan etkilenmeyecek bir mesafede olmasi
gerekmektedir. Organik tarim, lretiminin her asamasinin kontrol edildigi ve nihai
triintin sertifikalandirildig:r bir tiretim sekli oldugundan kontrol ve sertifikasyon
kuruluglarinin ~ denetiminde ~ ve  sozlesme  dahilinde  uygulanmaktadir
(www.tarim.gov.tr erisim 15.07.2015). Organik tarim; iretimde kimyasal girdi
kullanmadan, yonetmeligin izin verdigi girdiler kullanilarak, tiretimden tiiketime
kadar her asamasi; tohumdan topraga, girdiden islemeye kadar kontrollii ve sertifikali
tarimsal tretim bigimidir. Kontrol ve sertifikalandirma islemi Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi tarafindan ilgili mevzuatlar ¢ercevesinde calisma yetkisi
verilen vyetkilendirilmis kuruluslar tarafindan yapilmakta olup (Anonim, 2012)
Candir Organik K&y Projesinde yiiklenici firma ETKO ile basglamis ve 2015 yili
itibariyle ECAS'a gee¢mistir.  Yetkilendirilmis kurulus, basvuruda bulunan

miitesebbisin organik tarim metoduyla iiretim yapip yapamayacagina karar verir.
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Uygun bulunan miitesebbis basvurdugu yetkilendirilmis kurulus ile s6zlesme yapar.

Nitekim proje kapsaminda 47 fiiretici ile sdzlesme yapilmustir.

Mevzuat hiikiimlerine gore, iirliniin giivence altina alinmasindaki iki temel yontem,
kontrol ve sertifikasyondur. Kontrol; Organik tarim faaliyetlerinin yonetmelige
uygun olarak yapilip yapilmadiginin belirlenmesi, diizenli kayitlarin tutulmas,
sonuglarin rapor edilmesi, gerek goriildiigli durumlarda {irlinlin organik niteliginin
laboratuvar analizleri ile test edilmesidir. Sertifikasyon ise; biitiin kontrol
yontemlerinin uygulanmasi sonucu isletmenin, organik {irliniin ve girdinin mevzuata
uygunlugunun belgelenmesidir. Yetkilendirilmis kurulus tarafindan "Organik Tarim
Miitesebbis Sertifikas1" ve "Uriin Sertifikas1" verilir. Ancak dogal alanlardan iiriin
toplama hari¢ iiretim yapan lreticiler gec¢is siirecine alinir. Organik tarima
baslamasindan on iki ay sonra elde edilen firlinler ge¢is siireci iriinii olarak
degerlendirilir ve " Organik Tarim Gegis Siireci Uriiniidiir" etiketiyle pazarlanir.
Candir Ekolojik koyl iiretimlerinde domates, biber, patlican, bamya gibi iiretimi
yapilan sebzeler i¢in gecis siireci iki y1l olmasi1 nedeniyle 2016 yilinda elde edilecek
iriinler organik iirlin statlisiinde olacaktir. Narenciye ve nar gibi iirlinlerde ise gegis
siireci ii¢ y1ldir. Ugiincii y1l tamamlandiktan sonra elde edilecek iiriinler organik iiriin

olarak pazarlanabilecektir.

4.4. Candir Turizme Dayahl Organik Koy Projesi Cahistay:

Sertifikasyon islemleri sonrasi proje tanitimi ve ilan1 gergeklestirilmis ve kamuoyu
bilgilendirilmistir. Ardindan 24 Kasim 2014 Pazartesi giini Mugla Otelde
gerceklestirilen calistaya Vali Yardimcis;, Kdycegiz Kaymakami, i1 Miidiirii, 1l
Miidiir Yardimcisi ile Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Bitkisel Uretim Genel
Miidiirliigii, Kiiltiir ve Turizm il Miidiirliigii, Cevre ve Sehircilik I1 Miidiirliigi,
Orman Bolge Midirligi, Kiltir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu, Tabiat

Varliklarint Koruma Miidiirliigii ile konu ile ilgili olarak bircok kamu kurum ve
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kurulusu ve sivil toplum orgiitlerinin katilimi ile gergeklesmistir. Calistay' da proje

ile ilgili su sorunlar tespit edilmis ve oneriler getirilmistir;

10.
11.
12.

13.
14.
15.
16.

17.
18.

19.

Candir Mahallesindeki sulanamayan tarim alanlarina sulama imkan
saglanmasi,

Candir Mahallesini ve dogasini tanitan tabelalar ve yonlendirme levhalarinin
konulmasi,

Bahge ve sokaklarin giizellestirilmesi (Citlerin tamiri ve boyanmasi, siis
bitkilerinin dikilmesi),

Gontllii Universite 6grencilerinin  proje alanindaki caligmalara katkida
bulunmasi,

Yiiriiyiis yolu tizerinde kamelyalar, oturma banklar1 olusturulmast,

Merkez derenin iki kenarina ylriiyiis yolu yapilmast,

Eski kOy konagmin restore edilerek proje yiiriitme merkezi olarak
kullanilmasi,

Candir Mahallesinde eko- turizmi gelistirme olanaklarinin arastirilmast,
Eko-turizme yonelik olarak bahgelere 6rnek bungalov evlerin yapilmasi
yerine ydrenin mimarisinin korunmasi ve mevcut yapilarin kullanilmasi,
Karya yolunun restore edilmesi,

Candir Mahallesine giden karayolunun iyilestirilmesi,

Candir Mabhallesi i¢indeki kanaldan Kaunos'a ve yerlesim merkezine giden
yolun genisletilme olanaginin arastirilmast,

Saglik evinin faaliyete gegirilmesi,

Dalyan Kanalinin temizlenmesi,

K&y camisinin tamamlanmasina katkida bulunulmasi,

Yetistirilen iriinlerin islenmesine ve paketlenmesine yonelik atdlyelerin
yapilmasi,

Yerel kdy ve halk pazarinin kurulmasi,

Proje ile ilgili olarak, kurumlarin kendi aralarinda yerel halka egitimlerin
verilmesi,

Tanitim ve reklamlarin yapilmasi,
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20. Dalko Su Uriinleri Kooperatifi tarafindan iiretilen iriinlerin proje kapsamina
alinip alinamayacaginin arastirilmasi,

21. Calistayda goriisiilen konularin takibi ve stirdiiriilebilirliginin saglanmasi,

kararlar1 alinmistir.

4.5. Projenin Eko-Turizm Boyutu

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007 yilinda yayinlamis oldugu Tiirkiye Turizm
Stratejisi 2023°te ve Eylem Plan1 2013’te turizmi ¢esitlendirmek, bunun i¢in de diger
turizm tiirlerinin yanm1 sira eko-turizmi de gelistirmek yer almaktadir. Bu amagla
Bakanlik Eko-turizm igin ¢esitli hedefler ve bu hedeflere ulagmak i¢in yapilmasi
gerekenleri belirlemistir. Bu hedefler asagidaki gibi siralanmaktadir (Kiiltiir ve

Turizm Bakanligi, 2023 Tiirkiye Turizm Stratejisi, 2007, 23):

e EKo-turizm ve yayla turizmi gibi doga amagl turizm tiirlerinin gelistirilmesi
icin altyapinin gelistirilmesi ve niteliginin arttirilmasi,

e Ana tur giizergahlari, varis noktalari, ara istasyon ve alt istasyon noktalarinin
belirlenmesi,

e Yaylalarin yogunlastig1 alanlarda spot merkezler veya aks olarak oncelikli
turizm gelisme/eylem bolgelerinin belirlenmesi,

e Kamu, 6zel sektor ve sivil toplum kuruluslari isbirligi ile agro-turizm, macera
turizmi, spor turizmi faaliyetlerinin gergeklestirilmesi icin eylem plani

hazirlanmasi.

Hedeflere ulasmak icin yapilmasi gerekenler 2013 eylem planinda ise asagidaki gibi
belirlenmistir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2023 Tiirkiye Turizm Stratejisi, 2007):

e Yerel halk; turistik iiriin, hediyelik esya yapimi, servis, kalite ve isletmelerin
yonetimi konusunda egitilecektir.
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e Etnografik ve ¢evresel 6zelliklerinin sergilendigi miize evlerin agilmasi tesvik
edilecektir.

e Alana giriste kabul noktalar1 olusturulacak ve mola noktalarini, tur
giizergahlarin1 gosteren haritalar sunulacaktir.

e (esme, tuvalet, barinak, mesafe ve yon levhalarinin tamamlanmasi, dag/doga
yirliylisii rotalarinin GPS ile tanitilmast ve yeni tasit yolu agilmamasi
saglanacaktir.

e Orman ve mera alanlarinin smirlarinin tespitini takiben 1/25000, 1/5000 ve
1/1000 6lgekli imar planlar1 hazirlanacaktir.

e Magara, selale, ilging agac ve kaya olusumu, sportif alanlar, kamping alanlar1
gibi c¢ekicilikler i¢in c¢evre diizenlemeleri yapilacak, gerekli altyap1
tamamlanacaktir.

e Yerel halka pansiyonculuk egitimi verilecektir.

e EKo-turizm alanlarinin “alan yonetim planlari” yapilacaktir.

Uluslararas1 alanda UNDP; GEF aracilifiyla Tirkiye’de yapilan projelere destek
vermektedir. GEF Kiigiik Destek Programi (SGP) kiiresel ¢evre sorunlarina yerel
¢oziimler gelistiren sivil toplum kuruluslarina mali ve etkin destek veren diinya
capinda bir programdir. SGP’nin ilgi alanlar1 biyolojik c¢esitliligin korunmasi ve
stirdiiriilebilir kullanimi, toprak kaybinin azaltilmasi, iklim degisikligi ile miicadele
ve uluslararasi1 sularin korunmasi, kirlilige yol acan organik maddelerin
azaltilmasidir. SGP, UNDP tarafindan uygulanmakta ve Birlesmis Milletler Proje
Hizmetleri Ofisi (UNOPS) tarafindan yaklasik 105 iilkede yiiriitiilmektedir. UNDP,
Kiigiik Destek Programi’ni, GEF’in ii¢ uygulayici kurumu olan UNEP, UNDP ve
Diinya Bankas1 adma uygulamaktadir. SGP, Tiirkiye’de 1993 yilindan bu yana en
fazla 50.000 Amerikan Dolar1 ve ortalama 25.000 Amerikan Dolarlik kii¢iik fonlarla

100’1in iizerinde projeye destek saglamigtir.

TaTuTa (Ekolojik Ciftliklerde Tarim Turizmi ve Goniilli Bilgi, Tecriibe Takasi)
Projesi ise Bugday Ekolojik Yasami Destekleme Dernegi tarafindan UNDP, GEF,

SGP destegiyle 2004 yilinda hayata gegirilen ve hala devam etmekte olan yerel bir
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projedir. Projenin amagclari; kendilerini ekolojik tarima adamis giftgilere, ekolojik
tiretimi slirdiirebilmeleri i¢in ek maddi destek saglamak; ziyaretcilerin ¢iftgi ailelerin
evinde kalmasimi ve goniillii olan ciftlikler ile turistlerin bulusmasini saglamak;
kiiltiirleraras1 aligverisi saglamanin yaninda, tiiketici-iiretici arasindaki iligkilerin
diizenlenmesi ile bireylerin ekolojik dongiilere ve birbirlerine karsi sorumluluk

bilincinin gelismesine de destek olmaktir (Tetik, 2012).

TaTuTa dogrultusunda Mugla Yoresinde faaliyet gosteren 10 isletme (Sekil 3.2.)
Fethiye, Dalyan ve Datca’dadir. Fethiye’deki isletmeler Tangala Ciftligi, Pastoral
Vadi, Reflections Camp, Yonca Lodge, Datca’da ibrahim Ohan Ciftligi, Datca
Ciftlik Evi, Pigs Bay Camp, Sardunya Pansiyon, Knidia Ciftligi Dalyan’daki ¢iftlik
ise Kargicak’tir (Civelek, 2013).

Sekil 4.2. Mugla yoresindeki TaTuTa ¢iftliklerin dagilimi

Her doga igerikli turizm sekli eko-turizm degildir. Gergek eko-turizmin ne oldugunu;

yapilan seyahatin ziyaret edilen alanlarin korunarak kullanilmasi ve gelistirilmesini
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saglayip saglamayacagi sorusunun cevabi belirleyecektir. Bir rafting turu nehrin
korunmasina yardimci olacak fonlar sagliyorsa ve gevre bilincini gelistiriyorsa eko-
turizmdir. Benzer sekilde yagmur ormanlarinda bir yiiriiyiis, orada yasayan insanlara
ve cevreye cesitli faydalar saglayan 6zel bir yliriiylis olmadikca bu faaliyet bir eko-
turizm degildir (Demir ve Cevirgen, 2006).

4.6. Candir'da Yapilabilecek Eko-Turizm Faaliyetleri

Aragtirma alaninda proje kapsaminda heniiz eko-turizm ¢alismalar1 olmamasi
nedeniyle eko-turistten bahsetmek mimkiin degildir. Dolayisiyla beklentilerini
6lemek miimkiin olmamistir. Bu nedenle ¢alismanin bu boliimiinde Candir'in dogal
ve kiiltiirel degerlerini gz oniinde bulundurularak yapilabilecek eko-turizm tiirleri

hakkinda oneriler sunulmaya calisilmistir.

Tarim Turizmi; Temel olarak kiigiik ciftlikler olmak {izere, c¢iftgilere ek gelir
saglamak amaciyla bag, bahge, tarla, ahir, agil, kiimes vb tarimsal {iretim alanlar1 ile
kiiciik olgekli ve geleneksel gida isleme tesisleri gibi faaliyet alanlarini ziyaret
etmek, gilinliik islerine katilmak, ciftlik evinde gecelemek, gezinmek, eglenmek, alis
veris yapmak ve bazen de egitim almak gibi aktivitelerin bir veya birkagini kapsayan
bir turizm tiiriidiir (Zurnaci, 2012). Candir Organik tarim projesi ile biitiinlesebilecek
bir turizm tiirii olmas1 nedeniyle uygulanabilir oldugu diisiiniilmektedir. Heniiz proje
kapsaminda yapilmamakla birlikte benzer projelerde bu tiir ¢alismalar yapildig
diistintilerek tarim uygulamalarmin turistlerle paylasimi miimkiin olabilecegi
sOylenebilir. Ekim, dikim caligmalari, hasat ya da isleme galismalari, elde edilen

tirlinlerden recel, salga vb. iirlinlerin iiretimi turistlerle birlikte gergeklestirilebilir.

Doga yiiriiytisleri etkinlikleri diizenlenerek adagay1, kekik, zeytin toplama yapilabilir.
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Doga fotografciligi ile bu essiz giizelliklerle turistler bulusturulabilir. Olemez dagna
tirmanislar ya da bisiklet turlart diizenlenebilir. Atli doga yiiriiyiisleri ve at biniciligi

caligmalari ile turistlerin ilgisi ¢ekilebilir.

Koycegiz Golii, 52 km?*'lik tath su goliidiir. Derinligi 20-60 metre arasinda degisir.
Her tiirli tatli su baligi bulunur. Ayrica giineyinde nesli tilkenmekte olan Nil
Kaplumbagasi bulunur. Gol igerisinde dort adet irili ufakli ada mevcuttur. Etrafi
daglarla cevrili olup en yiiksegi Olemez Dagr’dir. Sazliklarla kapli dogal bir kanalla
g6l Akdeniz'e baglanir. Bu tiir gollere yani denizle dogal bir kanal vasitasi ile
birlesen gollere “ayakli g61” adi verilir. Diinyada bu tiir gollerin sayist Kdycegiz
Goli'yle beraber sadece yedi tanedir. Yani diinyadaki doga harikas1 yedi ayakli
gdlden birisi de Kdycegiz Golu'diir (www.wikipedia. org). Kdycegiz goliinde tatl su
baliklart da mevcuttur. Bu o6zellikler gz oniinde bulundurularak, kano, kiirek
sporlar1, olta balik¢ilig1 etkinlikleri, kaplumbagalar1 gozlemleme, fotograflama

etkinlikleri yapilabilir.

Organik tarim iiretimleri, ya da doga turizmi etkinlikleri ile ilgili festivaller yapilarak
turistler gekilebilir ve ayn1 zamanda Candir'in tanitimi saglanabilir. Kaunos ve ¢amur
banyolar1 gibi kiiltiirel ve dogal giizellikler kullanilarak kiiltiirel ve saglik turlari

diizenlenebilir.
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5. ARASTIRMA

5.1. Arastirmanin Amaci

Diinyada hizli niifus artisi ve buna bagli olarak tarim iiriinlerine olan talebin
yogunlugu, son yillardaki bitkisel ve hayvansal iiretimin de yogun sekilde
yapilmasina neden olmustur. Konvansiyonel {iretimde birim alandan yiiksek
miktarda ve ekonomik iirlin alinmasi oncelikli oldugu icin ekolojik denge ve iiriin
kalitesinde saglik kriterleri ikinci plana atilmigtir. Bunun sonucu olarak gerek bitkisel
gerekse hayvansal iiretim ¢evreye hayvan ve insan sagligina zarar vermeye
baslamistir. Organik {iretimin ¢evreyi ve sagligi korudugu gibi, kiiresel 1sitnmay1 da
azalttig1, biyolojik cesitliligi, islenmis iiriindeki, kaliteyi ve yok olacak tiirleri de
korudugu bilinmektedir. Bolge organik tarim agisindan degerlendirilebilir olmakla
birlikte turistik bir bolgede yer almasi, bircok dogal ve kiiltiirel degere sahip olmasi
nedeni ile eko-turizm agisindan da degerlendirilebilir oldugu diistiniilmiistiir.
Cevreye ve dogaya duyarli, dogal doku ve degerleri arayan, sehir hayat: icerisinde
O0zlemini ¢ektigi dogal yasam alanlari1 gérmek ve yasamak isteyen tiiketici
kitlesinin bekledigi alternatif turizm tiirlerinden biri olan eko turizm kapsaminda
Candir Ekolojik koyii 6rnek olay yontemi ile incelenmeye ¢alisilacaktir. Aragtirma
da koy halkinin model eko-kdy projesi cercevesinde, organik tarim, ¢evre ve eko-

turizm konularinda farkindaliklarinin tespit edilmesi amaglanmaktadir.
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5.2. Arastirmanin Onemi

Sadece tarimsal ¢evrenin degil, ayni ortamlar1 paylasan diger calisma alanlarini da
katarak tireticilerin refahini saglamak, kiigiik iireticiyi ve onun 6z degerlerini, dogay1
ve kiiltiirel mirasim1 koruyarak iireticilerin yagam kalitesini artirmay1 amacglayan bu
projenin basariya ulagmasi adina degerlendirmelerin yapilmasi 6nem tasimaktadir.
Candir mahallesi dogal kaynaklar1 ve kiiltiirel miraslart ile zengin bir bolgedir.
Calisma treticinin elindeki zengin degerlerin farkina varmasi, kiiltiirel ve dogal
degerlerini siirdiiriilebilir bir sistem igerisinde korunarak daha mutlu ve refah
icerisinde yasayabilmesini amaglamaktadir. Organik tarim uygulamalarinda, klasik
tarim uygulamalari ile ¢evrede yaratmis oldugu olumsuzluklari en aza indirmek gibi
bir amaca da sahip oldugu diisiiniiliirse hem tarim uygulamalarinin yapilmasi hem de
dogal gevrenin korunabilmesi miimkiin olabilir. Eko-turizminde benzer amaglara
hizmet verdigi icin birbirini destekler konumda oldugu sdylenebilir. Tarim ve turizm
bu anlamda birbirini en iyi tamamlayan ve yerel halka ayni anda, ayn1 bolge
ozellikleri ile gelir saglayabilen iki etkinlik olusturabilir. Bu iki ¢alisma aym
zamanda organik tarimsal {irlinlerin turizm amach kullanilmasi ile birbirini destekler
ozellik gosterebilir. Giliniimiizde eko-turizm alternatif turizm tiirleri igerisinde
oldukga fazla ragbet gormektedir. Cevreci kuruluslarinda katkisiyla turistler doga ile
biitiinlesme, is yogunlugu ve stresinden arinma, farkli kiiltiirlerin igerisinde
bulunarak onlarla yasama gibi nedenlerle eko-turizme yonelmektedirler. Cevre
bilincinin de gelisimiyle birlikte seyahat edecekleri yerleri ve konaklama tesislerini
cevreye olan duyarliliklarina gore tercih edebilmektedir. Bu durum turizmde koruma
kullanma dengesini de saglayarak turizm gelirlerinin artisina neden olacaktir. Bu
nedenle var olan zenginliklerimizin ¢ekim giicii haline getirilmesi yore halkinin
ekonomik olarak fayda saglayarak refah diizeyinin yiikselmesini saglayacaktir. Bolge
ve llkenin refah diizeyini gelistirecegi diisiinlilen bu projenin hedefe ulagmasi ileride

yapilacak ¢alismalara da 151k tutacak, 6rnek olusturacaktir.
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5.3. Arastirmanin Kapsam

Eko-turizm ve organik tarim gilinlimiizde ragbet goren ve biiyliyen sektorlerdendir.
Cevreye en az zarar1t vererek en yiiksek verimi saglamak, siirdiiriilebilir tarim ve
stirdiiriilebilir turizmi bir arada gotiirmek hatta kullanilan tarimsal alanlarin turizm
alan1 olarak birakilmasi yerine tarim-turizm biitiinlesmesini saglamak amaciyla
olusturulmus olan Candir ekolojik koyii yerel halkinin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
acidan kazanimlarimin incelenmesi, organik tarim ile geleneksel kdy yasaminin,
dogal ve Kkiiltiirel varliklarin korunmasi, kOy pazari kurulmasi, eko-turizm
faaliyetleriyle yore insaninin ekonomisine katki saglanmasi hedeflerinin sonuca
ulastirilip ulastirilamadigini elde edilen verilerle degerlendirilmesi planlanmaktadir.
Ayn1 zamanda eko-turizm ve organik tarim kapsaminda yapilacak caligsmalarin ¢evre
tizerindeki olumlu ya da olumsuz etkileri tespit edilmeye caligilacaktir. Bunun igin
Candir ekolojik koylinde dogal ya da kiiltiirel degerler ortaya konulmaya ¢aligilacak,
egitim, saglik gibi gelismislik Olciitii olan konularda var olanlar tespit edilecek,
ekonomik anlamda gelir kaynaklar1 ve gelir diizeyi arastirilarak veriler toplanacaktir.
Candir koyiiniin ekolojik kdy olusu ile birlikte bu konularda meydana gelebilecek
degisimler gozlemlenerek turizme dayali organik tarim ve eko-turizm ¢alismalarinin
cevreye ve yerel halka yansimalari baslangi¢ acisindan gozlemlenecektir. Ayni
zamanda organik tarim ve eko-turizm calismalarinda aktif rolii olan yerel iireticilere
uygulanacak anketlerden elde edilen sonuglar degerlendirilerek beklenen sonuglara
ulasilip ulasilmadigi degerlendirilmeye c¢alisilacaktir. Bu kapsamda izlenecek

konular;

e Projenin bolgedeki igsizlik oranina olabilecek pozitif etkileri,

e Bolge ciftcisinin projeye olan ilgisi ve yeni isletmelerin kurulma
beklentilerinin degerlendirilmest,

e (iftcilerin hayat standartlarinda olusabilecek degisim beklentilerinin

degerlendirilmesi,
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e Uretilen organik iiriinlerin degerlendirilme sans1 ve pazar sansinin
degerlendirilmesi,
e Eko-turizm ¢alismalarinin ¢gevreye ve ekonomiye olabilecek yansimalarinin

degerlendirilmesi,

5.4. Arastirmanin Modeli

Model, bir sistemin temsilcisi olup temsil etikleri sisteme oranla daha yalin halleridir.
Model 6nemli goriilen degiskenleri icine alacak sekilde ger¢ek durumun 6zetlenmis
halidir. Arastirma modeli ise; aragtirma amacina uygun ve ekonomik olarak verilerin
toplanmast ve ¢Oziimlenebilmesi ig¢in gerekli kosullarin diizenlenmesidir. Bu
kosullarin diizenlenmesi i¢in iki yaklasim vardir. Bunlar; tarama ve denemedir.
Tarama modeli; var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amagclar.
Deneme modeli; neden-sonug iligkilerini belirlemeye ¢alismak amaciyla dogrudan
arastirmacimnin  kontrolii altinda, gozlenmek istenenlerin {iretildigi arastirma
modelleridir (Karasar, 2005). Bu ag¢iklamalar dogrultusunda ¢alismanin arastirma
modeli tarama modeli ve tanimlayict aragtirmadir. Calismada alan taramasi ve nicel

arastirma tekniklerinden biri olan anket uygulamasi yapilmistir (Sekil 3.3).
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5.5. Anket Formunun Olusturulmasi

Calismada veri toplama araci olarak kullanilan anket 7 adet kapali uglu, 1 adet agik
uclu demografik soru bulunmaktadir. Ayrica ¢evre bilinci, organik iiriin tercihi, eko-
turizm gibi konulara yonelik 5°1i likert 6l¢egi tlirlinde 44 adet soru bulunmaktadir.

Sorular;

1=Kesinlikle Katilmiyorum
2=Katilmiyorum
3=Kararsizim
4=Katiliyorum
5=Kesinlikle Katiliyorum

seklinde degerlendirme yapmaya uygun bigimde diizenlenmistir. Calismada
kullanilan anket formlarinin olusturulmasinda ii¢ temel asama izlenmistir. Birinci
asamada anket sorular1 olusturulmus, ikinci asamada olusturulan anket icin On test

yapilmis, son olarak iigiincii asamada anket formu son haline getirilmistir.

[k asamada konuyla ilgili akademik galismalar incelenerek, arastirmada kullanilacak
sorular olusturulmustur. Anket sorular1 ¢evre bilinci 6l¢egi (Haron vd., 2005),
cevreci triin tiikketimi 6lgegi (Kim ve Choi, 2005) , eko-turizmin kalkinmaya etkileri
Olgegi (Tirker ve Aydin, 2010) ve kiiresel pazarlamaya saglanabilecek katkilar
igerikli agik uglu sorularindan (Albayrak vd, 2013) uyarlayarak literatiir ger¢evesinde

hazirlanmstir,

Ikinci asamada Candir Koyii organik tarim iireticilerinden 15 kisiye ulasilmis,
aragtirmada kullanilacak soru formlarinin anlasilirligini ve eksikliklerini tespit etmek
i¢cin On test yapilmistir. Sorularin anlasilirligr ve anket formunun cevaplanma siiresi

kontrol edilmis, anlam gii¢liigli yaratan ifadeler diizeltilmistir. Elde edilen veriler ile
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SPSS 20 IBM’ de olgegin giivenilirlik analizi yapilmistir. On test sonrasinda
anlasilmadig diistliniilen iki soru ¢ikartilarak yeniden giivenilirlik analizi yapilmistir.
42 soru ile yapilan son giivenilirlik analizinde Cronbach’s Alpha sonucu 0,981 olarak
Olclilmiistiir. Giivenilirlik analizi sonucunda Cronbach’ Alpha degerinin 0,80 < a<
1,00 araliginda ¢ikmasi dlgegin yiiksek diizeyde giivenilir oldugunu gostermektedir
(Kay1s, 2005; Sipahi vd., 2010).

Ucgiincii ve son asamada soru formu uygulanabilir hale getirmek i¢in diizenlenmistir.

5.6. Evren ve Orneklem

Ormeklem; belli bir evrenden, belli kurallara gore se¢ilmis ve segildigi evreni temsil
yeterligi kabul edilen kiigiik kiimedir. Arastirmalar ¢cogunlukla 6rneklem kiimeler

tizerinde yapilir ve elde edilen sonuglar ilgili evrenlere genelleme yapilir (Karasar,

2005).

Candir Ekolojik koylinde, organik tarim yapabilmek ve organik iiriin sertifikasi
alabilmek icin sozlesme imzalayan ve projeye dahil olan toplamda 46 iiretici
mevcuttur. Yine proje kapsaminda diizenlenen ¢alistay ve toplantilara katilimlar1 baz
alimarak konuyla ilgileri tespit edilen 47 turizm isletmecisi arastirmamizin evrenini
olusturmaktadir. Calismada tliim {ireticilere ve ilgili tiim isletmecilere ulasildigi icin
tamsayim  &rnekleme  yapilmustir.  Uzerinde tamsayim  yoluyla gdzlemde
bulunulabilecek evrenler, birimleri alanca toplu ve sayica ¢ok sinirli olan kiigiik
boyutlu evrenlerdir (Sencer ve Irmak, 1984). Anketler Candir Ekolojik Kdyiine
defalarca gidilerek toplamda 46 olan proje ireticilerinin tiimiine ulasilmistir.

Isletmecilerden de tespit edilen 47 isletmecinin tiimiine ulasiimistir.
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5.7. Verilerin Toplanmasi

Kaynakga taramasinda bu giline kadar yapilan projeler, arastirmalar, makaleler,
bildiriler, kitaplar ve tez c¢alismalar1 taranmistir. Tez taramalari, Yiiksek6gretim

Kurumu Ulusal Tez Merkezi ag sayfasindan yapilmustir.

Veri toplama araci olarak anket secilmesi nedeniyle 6n test sonrast diizenlenmis
anket formlar1 konu ile alakali iki ayr1 gruba uygulanmistir. Gruplardan biri Candir
Ekolojik kdyii organik tarim iireticileridir. Digeri ise proje ile alakali olan, projenin
basaril1 olmasi durumunda ekonomik olarak da fayda gorebilecek olmalart miimkiin
olan turizm isletme sahipleridir. Anketin tercih edilme nedenleri Kilig ve Ural

(2011)'e gore sunlardir;

e Ekonomik bir veri toplama teknigi olmasi,

e Arastirmanin amacina yonelik ¢ok fazla veri toplanabilmesi,

e Genis kitlelere ulasilabilecegi i¢in daha biiyiik 6rneklemle evrene yaklagmak
miimkiin olabileceginden verilerin giivenirliginin ve gecerliginin artmasi,

e Bireylerin davranissal, diisiinsel, duygusal, inangsal, giidiisel ve algisal
ozelliklerine iligkin bilgilerin saglanabilmesi,

e Verilere ¢ok hizli ulasma imkan1 olmasidir.

Anket formlari, arastirmada ii¢ ayr1 grup olarak degerlendirilmistir. Uretici anketleri
bir grup, isletmeci anketleri diger grup ve iiretici anketleri ile isletmeci anketlerinin
toplamindan olusan genel anketler son grup olarak tasnif edilmis ve analizleri

yapilmak {izere veri tabanlar1 olusturulmustur.
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5.8. Giivenilirlik ve Gegerlilik Calismalar:

Olgegin tasimasi gereken ozelliklerden birisi olan giivenirlik, bir 6lgme araciyla ayn
kosullarda tekrarlanan Sl¢iimlerde elde edilen 6lglim degerlerinin kararliliginin bir
gostergesidir (Ercan ve Kan, 2004). Bir test veya olgek ne kadar giivenilir ise ondan
elde edilen veriler de o derece giivenilirdir (Altunisik vd., 2004). Arastirma
sonucunda elde edilen veriler IBM SPSS Statitics 20 programina yiiklenmis, veriler
program vasitastyla degerlendirilmistir. Oncelikle Ureticiler ve isletmeciler
toplamindan olusan genel anket verilerinin giivenilirligi yapilmis, Cronbach Alpha
degeri 98,2 c¢ikmistir. “Ekolojik kdy olmast kiiltiir erozyonuna neden olabilir”
ifadesinin anlagilmadig1 goriilmiis soru c¢ikartilarak analiz tekrarlanmistir. Cikan
sonugta Cronbach Alpha degeri %98,4 ‘e yiikselmistir. Bu deger (0,80 < a< 1,00)

6lcegin yliksek giivenilirlikte oldugunu gostermektedir.

Uretici anketlerinde 42 soru ile yapilan ilk analizde cikan cronbach alpha degeri
%95,3 bulunmustur. Anlasilmadig1 diisiiniilen 2 soru ¢ikartildiginda deger %96,1
olmus son bir soru daha ¢ikartilip yeniden giivenilirlik analizi yapinca nihai sonug
olan %96,2 bulunmustur. Anket formunda kalan 39 soru ile olusan degere gore

giivenilirligi ytiksektir.
Son olarak isletmeci anketlerinde de giivenilirlik analizi yapilmis, 42 ifadeden bir

soru ¢ikartilarak 41 soru ile Cronbach Alpha degeri %98,5 bulunmustur. Her ii¢
anket grubunda da giivenilirligin yiiksek oldugu sdylenebilir.
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5.9. Verilerin Analizi

Verilerin analizi, arastirmada elde edilecek verileri diizenlemesi, analize uygun hale
getirilmesi, istatistiksel veya igeriksel analizlerin uygulanmasi ve sonuglarin

yorumlanmasidir (Kurtulus, 2010).

Calismada degiskenler arasindaki iliskileri 6lgmek igin korelasyon analizinden

faydalanilmistir.

Degiskenler agisindan anlamli bir farkliligin bulunup bulunmadiginin belirlenmesi
amactyla independents sample t testi yapilmistir. Bagimsiz orneklemler igin
kullanilan “t” testi, birbirinden bagimsiz iki grubun veya Orneklemin bagimli bir
degiskene gore ortalamalarinin karsilagtirilarak, ortalamalar arasindaki farkin belirli
bir giiven diizeyinde (%95 gibi) anlamli olup olmadigini test etmek igin kullanilan
istatistiksel bir tekniktir (Ural ve Kilig, 2005). Bu arastirmada, ikiden fazla grup
iceren kisisel bilgiler ile degiskenler arasinda anlamli bir iliski olup olmadiginin

saptanmast i¢in “Tek Yonli Anova” uygulanmistir.

Calismada bagimsiz degiskenin bagimli degisken/degiskenler iizerindeki iligkiyi
belirlemek i¢in regresyon analizinden faydalanilmistir. Regresyon analizi; bir
bagimli degisken ile bir veya daha fazla sayida bagimsiz degisken arasindaki iliskiyi
incelemek amaciyla kullanilan bir istatistiksel yontemdir (Altunigik ve digerleri,
2004). R2 degeri bagimli degiskendeki varyansin (degisimin) % kaginin bagimsiz
degisken tarafindan agiklandigini ifade etmektedir.
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6. ARASTIRMA BULGULARININ DEGERLENDIRILMESI

Arastirmanin  bu  kisminda analizler sonrasinda elde edilmis verilerin
degerlendirilmesi ve yorumlanmasi yapilmistir. 11k olarak frekans analizleri sonuglar
yorumlanmig, devaminda fark testi analizleri son olarak iliski ve etki analizleri

degerlendirilmis ve yorumlanmistir.

6.1. Arastirmanin Hipotezleri

Hipotez; degiskenler arasinda var oldugu sOylenen iliski yada etkilesimle ilgili
varsayimdir. Arastirilan problemle ilgili 6ne siiriilen, dogrulugu heniiz test edilmemis
ve dogru oldugu varsayilan dnermedir (Yazicioglu ve Erdogan, 2007). Sifir hipotezi
"fark yoktur" ilkesine dayanir. Alternatif hipotez ise sifir hipotezinin red edilmesi

durumunda dogru sayilir (Kalayci vd., 2005).

HO/H1= Kadin ve erkeklerin organik tarima bakis acilar1 arasinda fark yoktur/ vardir.

HO/ H2= Evli ve bekarlarin organik tarima bakis agilar1 arasinda fark yoktur/ vardir.

HO/H3= Cocuk sahibi olanlarla olmayanlarin organik tarima bakis acilar1 arasinda

fark yoktur/ vardir.

HO/H1= Katilimeilarin yillik gelir farkliliklarina gére ¢evreye bakis acilari arasinda
farklilik yoktur/vardir.
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HO/H1= Katilimcilarin ¢alisma siiresi ile ¢evreye bakis agilar1 arasinda farklilik

yoktur/vardir.

HO/H1= Katilimcilarin egitim durumlar ile ¢evreye bakis agilar1 arasinda farklilik

yoktur/vardir.

HO/H1= Katilimcilarin yas farkliliklarina gore ¢evreye bakis agilart arasinda farklilik

yoktur/vardir.

HO/H2= Katilimcilarin yillik gelir farkliliklarina gore organik tarima bakis agilari
arasinda farklilik yoktur/vardir.

HO/H2= Katilimcilarin ¢alisma siiresine gore organik tarima bakis agilar1 arasinda

farklilik yoktur/vardir.

HO/H2= Katilimcilarin egitim durumu farkliliklarina gore organik tarima bakis

acilar1 arasinda farklilik yoktur/vardir.

HO/H2= Katilimcilarin yag farkliliklarina gore organik tarima bakis acilar1 arasinda

farklilik yoktur/vardir.

HO/H3= Katilimcilarin yillik gelir farkliliklarina gore eko-turizme bakis acilari

arasinda farklilik yoktur/vardir.

HO/H3= Katilimcilarin ¢alisma siiresine gore eko-turizme bakis acilari arasinda

farklilik yoktur/vardir.

HO/H3= Katilimcilarin egitim durumu farkliliklarina gore eko-turizme bakis agilari

arasinda farklilik yoktur/vardir.

HO/H3= Katilimcilarin yas farkliliklarina gore eko-turizme bakis agilari arasinda

farklilik yoktur/vardir.
HO/H1= Cevre degiskeni ile eko-turizm degiskeni arasinda iliski yoktur/vardir.

HO/HI= Organik tarim degiskeni ile eko-turizm degiskeni arasinda iliski

yoktur/vardir.

HO/H1= Organik tarim degiskeni ile ¢cevre degiskeni arasinda iligki yoktur/vardir.
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HO/H1= Organik tarimin eko-turizme etkisi yoktur/vardir.

HO/H1= Organik tarimin gevreye etkisi yoktur/vardir.

6.2. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri ile Tlgili Bulgular

Aragtirmamizda verilere anket teknigi ile ulasilmistir. Ankette yer alan 7 demografik

sorunun frekans ve yiizde dagilimlar: tablolarda gdsterilmeye calisilmistir.

Demografik Demografik %
Ozellikler Ozelliklerin
Kategorileri
Cinsiyet Kadin 26 28
Erkek 67 72
Cevapsiz
Toplam 93 100
Medeni Durum Evli 62 67
Bekar 26 28
Cevapsiz 5 5
Toplam 93 100

Tablo 6. 1. Demografik sorularin frekans ve yiizde dagilimlari
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Demografik Demografik Ozelliklerin f %
Ozellikler Kategorileri
Yas 25 alti 8 9
25- 34 17 18
35-44 22 24
45-54 21 23
55-64 17 18
65 ve lizeri 8 9
Cevapsiz
Toplam 93 100
Cocuk durumu Evet 63 68
Hayir 26 28
Cevapsiz 4 4
Toplam 93 100
Mezuniyet Durumu | ilkdgretim 23 25
Lise 29 31
Universite 19 20
Yiiksek lisans 12 13
Doktora 4 4
Diger 5 5
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100
Calisma Siiresi 0-3 yil 5 5
4-6 yil 11 12
7-9 y1l 13 14
10-12 yil 15 16
13-15 yil 10 11
16 y1l ve {izeri 39 41
Cevapsiz
Toplam 93 100
Yillik Gelir 10.000- ve daha az 18 19
10.000- 15.000 23 25
15.000- 20.000 9 10
20.000- 25.000 13 14
30.000- 35.000 5 5
30.000- 35.000 12 13
35.000 ve iizeri 3 3
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 1. Demografik sorularin frekans ve yiizde dagilimlari

Caligmada anket sorularini cevaplayan katilimcilara yoneltilmis 8 adet demografik
soru bulunmaktadir. Bu sorular igin yapilan frekans analizi sonuglarma gore
katilimcilarin %72 ile ¢ogunlugun erkek oldugu, bayanlarin 26 kisi ile toplamin

%28’ini olusturdugu goriilmektedir (tablo 6.1.)
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(Tablo 6.1.)'e gore katilimcilarin evlilik durumlarina gore yapilan frekans sonucuna
gore 62 kisi ile %67’sinin evli, 26 kisi ile %28’inin ise bekarlardan olustugu

gorilmektedir. Calismaya katilimin erkek ve evli agirlikli oldugu sdylenebilir.

Calismaya katilanlarin yas durumlarina bakildiginda en yiiksek oranin %24 ile 35- 44
yas araligi oldugu ve bunu %23 ile 45-54 yas araliginda olanlarin takip ettigi
goriilmektedir. Bu sonucla 24 ile 54 yas araligindaki ve aktif olarak calisabilecek

yasta olan bireylerin agirlikli oldugu soylenebilir.

Ankette katilimeilara gocuklart olup olmadigi sorulmustur. Alinan cevaplarin % 68’
evet olmustur. Katilimcilarin biiyilk ¢ogunlugunun c¢ocuk sahibi oldugu ve

dolayistyla ¢ocuklari i¢inde sorumluluk tasidiklari sdylenebilir.

Anket sonuglarina gore katilimcilarin egitim durumlarma bakildiginda %31°lik
oranla en fazla lise mezunu olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Ikinci sirada
ilkdgretim mezunlar1 %25°1ik oranla yer almaktadir. Genel itibariyle egitim durumu

oranlar1 arasinda ciddi farkliliklar olmadig1 soylenebilir.

Katilimcilarin mesleklerinde ¢alisma siireleri incelendiginde en fazla yogunlugun 16
yil ve fazlasinda (%42) oldugu goriilmektedir. Bunu 10-12 yil (%16) ve 7-9 yil
(%14) takip etmektedir. Anketlerin organik tarim {ireticileri ile turizm isletme
sahiplerine yapildigr disiiniilirse uzun yillardir mesleklerini icra ettikleri ve

konularinda tecriibe sahibi olduklarini sdylemek miimkiindiir.

Organik tarim {ireticileri de turizm isletme sahipleri de diizenli aylik gelirle ¢alisanlar
olmamasi1 nedeniyle toplam yillik gelirleri sorulmustur. Dagilimlara bakarak
oranlarin birbirlerine ¢ok yakin olmasi dikkat cekmekte ve genel anlamda gelirleri

arasinda biiyiik farklardan bahsetmek miimkiin olmamaktadir.
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6.3. Anket ifadelerinin Frekans ve Yiizde Degerlendirmesi

Calismanin arastirma boliimiinde katilimcilara 41 adet organik tarim, ¢evre ve eko-
turizm igerikli sorular sorulmustur. ifadeler 1’den 5’e dogru numaralandirilmistir.
“1” numara “Kesinlikle katilmiyorum™’dan baslayip, 2: “Katilmiyorum”, 3: “Orta
derecede katiltyorum/ Orta derecede katilmiyorum”, 4: “Katiliyorum” ve “5” numara
“Kesinlikle katiliyorum” seklinde derecelendirilmistir. Katilimcilardan ifadelere
kendilerine en uygun olan segenegi isaretlemeleri istenmistir. Bu sorulara verilen

cevaplara gore olusan frekans ve yiizde dagilimlar1 asagidaki tabloda gosterilmeye

calisilmigtir.
f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 18 19
Katilmiyorum 11 12
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 7 8 3,59 1,623
Katiliyorum 12 13
Kesinlikle katiliyorum 45 48
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 2. “Biitiin yasayan canlilar ekoloji de 6nemli etkiye sahiptir” ifadesinin frekans
dagilimi

Anket sorularini cevaplayanlara (Tablo 6.2.)'de goriildiigii tizere “Biitiin yasayan
canlilar ekolojide dnemli etkiye sahiptir” ifadesine katilim dereceleri sorulmus ve en
yiiksek sayida isaretlenen %48 ile “Kesinlikle Katiliyorum” olmustur. Bu orana gore
katilimcilar ekolojide canlilarin 6nemli oldugunu ifade etmislerdir. Ortalamanin 3,59
cikmis olmasi “Katiliyorum” a dogru olumlu yonde olarak degerlendirilebilir.
Atasoy (2006) cevreyi; “Canli varliklarin, hayati baglarla bagli olduklari,
etkiledikleri ve etkilendikleri mekéan birimleri, o canlinin/canhlar toplulugunun
yasam ortam1” olarak tanimlamistir. Bununla beraber dikkat ¢ekici olan bu diisiinceyi

kesinlikle kabul etmeyenlerin oraninin da %19 ile en yiiksek ikinci yiizde olusudur.
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F % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 12 13
Katilmiyorum 12 13
Orta derecede katiliyorum/
Orta derecede katilmryorum 9 10
Katiliyorum 12 13 3,75 1,510
Kesinlikle katiltyorum 46 50
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6. 3. “Dogal kaynaklar gelecek nesiller i¢in korunmalidir” ifadesinin frekans dagilimi

(Tablo 6.3.)'de “Dogal kaynaklar gelecek nesiller i¢in korunmalidir” ifadesine
katilimeilar %50 orani ile katildiklarmi ifade etmislerdir. ifadenin otalamasi 3,75
cikmis ve 5°li likert 6lgegine gore bu ortalama “Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum” ifadesine denk gelmektedir. Katilimcilarin ¢ogunun gevre
bilincine sahip oldugu soylenebilir. Ancak gerek egitim durumunun gerek ticari

kaygilarin yukaridaki soruya olumsuz yaklagimlarin ortaya ¢ikmasina sebep oldugu

diistiniilmektedir.
f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 14 15
Katilmiyorum 9 10
Orta derecede katiliyorum/
Orta derecede katilmiyorum 13 14
Katiliyorum 14 15 3,63 1,510
Kesinlikle katiliyorum 40 43
Cevapsiz 3 3
Toplam 93 100

Tablo 6.4. “Cevremizin durumu saghgimizi olumlu ya da olumsuz etkileyebilir” ifadesinin

frekans dagilim

Icinde yasadigimiz gevrenin hayat standardimizi, saghigimizi etkiledigi konusu son
donemde ¢ok konusulan konulardan biridir. Florence Nightingale, optimum saglik
icin temiz hava, temiz su, etkili drenaj, temizlik ve aydinlatma olmak iizere bes temel
kriterden bahsetmistir (Lee vd., 2013). Nitekim (Tablo 6.4.)'de “Cevremizin durumu

sagligimizi olumlu ya da olumsuz etkileyebilir” ifadesine en yliksek katilm %43 ile
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“Kesinlikle Katiliyorum” oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte “Kesinlikle
katilmiyorum” %15 ve “Katilmiyorum” ifadelerinin %10 oranlarinda oldugu
gorilmektedir. Ortalamaya baktigimizda 3,63 ile “Katiliyorum”a dogru olumlu bir

yonelis oldugu sdylenebilir.

f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 17 18
Katilmiyorum 7 8
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 10 11 3,61 1,571
Katilryorum 15 16
Kesinlikle katiltyorum 40 43
Cevapsiz 4 4
Toplam 93 100

Tablo 6.5. Ormanlarin yok edilmesi biyolojik dengesizlige yol acabilir” ifadesinin frekans
dagihim
Atmosferde biriken CO2 ’in 2/3 “liniin fosil yakit tiiketiminden, 1/3’{inlin de arazi
kullanim degisimi ve ormansizlagtirmadan kaynaklandigi belirlenmistir (Saragoglu,
2011). Bu nedenle ormanlar aslinda biyolojik denge i¢in 6nemlidir. (Tablo 6.5.)'de
goriildiigl tizere ortalama degerinin 3,61 ¢ikmasi “Katiliyorum” a dogru olumlu bir
yonelis oldugu seklinde yorumlanabilir. Katilimcilarimiz da %43 oraninda bu
gercekligi ifade etmis olduklari soylenebilir. Ancak %18’lik bir kisimda “Kesinlikle
Katilmiyorum” segenegini isaretleyerek ekolojik dengesizlige yol agmaz diisiincesini

ifade etmistir.

f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 15 16
Katilmiyorum 11 12
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 14 15 3,72 1,314
Katiliyorum 11 12
Kesinlikle katiliyorum 40 43
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6. 6. “Geri doniisiim iiriinlerin kullanimi tesvik edilmelidir” ifadesinin frekans dagilim

(Tablo 6.6.)'da goriildiigli tizere %43 oraninda katilimcilar geri doniisiim triinlerin

kullaniminin tesvik edilmesi gerekliligini ifade etmistir. %15 oraninda katilimci ise
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bu ifadeye olumsuz yaklasmis ve “Kesinlikle Katilmiyorum” segenegini
isaretlemistir. Ortalamanin 3,72 olmasi nedeniyle bu ifade i¢in “Katiliyorum”

ifadesine yakin oldugu soylenebilir.

f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 16 17
Katilmiyorum 7 8
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 9 10 3,71 1,544
Katilryorum 16 17
Kesinlikle katiltyorum 44 47
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100

Tablo 6.7. “Suyu ve enerjiyi dikkatli kullanarak ¢evreyi koruyabiliriz” ifadesinin frekans
dagilimi

Suyun canlilar i¢in vazgecilmez bir ger¢ek oldugu, iilkemizde enerji liretimi igin su
kullanildig1 ve iiretim yetersizliginden dolay1 disa bagimliligimiz diisiiniiliirse su ve
enerjinin ¢evre icin 6nemi anlagilmaktadir. Bu noktada katilimeilarin da %47’lik
kisminin bu diisiinceye katiliyor oldugu (Tablo 6.7.)'de goriilmektedir. Ortalama

degerinin 3,71 olmasi nedeniyle bu ifade i¢in “Katiliyorum” ifadesine yakin oldugu

sOylenebilir.
f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 12 13
Katilmiyorum 12 13
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 14 15 3,58 1,337
Katilryorum 10 11
Kesinlikle katilryorum 44 47
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100

Tablo 6. 8. “Cevre duyarh iiriinler kullanarak cevreye daha az zarar veririz” ifadesinin frekans
dagilimi

Katilimcilarin = 44’0 “Kesinlikle Katiliyorum” derken 12 kisi  “Kesinlikle

katilmiyorum” ve “Katilmiyorum” seklinde diisiincelerini ifade etmislerdir (Tablo
6.8.). Goriildiigii tizere bu ifadeye %58 oraninda katilim oldugu anlagilmaktadir.
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Ortalama degerinin 3,58 olmasi nedeniyle bu ifade i¢in “Katiliyorum” ifadesine
yakin oldugu sdylenebilir.

f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 13 14
Katilmiyorum 14 15
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 13 14 3,57 1,506
Katiliyorum 13 14
Kesinlikle katiliyorum 40 43
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 9.“Devletin ¢evre ile ilgili bakis acisi cevrenin korunmasi agisindan 6nemlidir”
ifadesinin frekans dagilim

(Tablo 6.9.)'dan goriilebildigi tizere ifadeye katilimcilarin bakis agisi ¢ogunlukla
olumlu yondedir. Nitekim katilimcilarin %43°ii “Kesinlikle katiliyorum”, %14’ ise

“Katiltyorum” segenegini isaretlerken %29’ u katilmadigini ifade etmistir.

f % Ortalama | Std.Sapma
Kesinlikle Katilmiyorum 12 13
Katilmiyorum 15 16
Orta derecede katiliyorum/ Orta

derecede katilmiyorum 14 15 3,58 1,337
Katiliyorum 15 16
Kesinlikle katiliyorum 35 38

Cevapsiz 2 2

Toplam 93 100

Tablo 6.10. “Insanlarin agir1 tiiketimi ¢evreyi tehdit ediyor” ifadesinin frekans dagihim

Sanayi devriminden bu yana artarak devam eden, oncelikle gelismis tilkelerin daha
sonra da sanayilesme siireci hizla artan gelismekte olan tlkelerin yarattig1 sera gazi
emisyonu ve ormansizlasma hareketleri, giiniimiizde kiiresel 1sinmanin tehlikeli
boyutlara ulasmasina neden olmustur ( Cinar vd., 2012). Tiiketilen iirlinler tiretilir ve
tiiketimi yapan da liretimi yapan da insandir. Kisaca gevreyi tehdit eden asil unsurun
insan ve tiketim oldugu sOylenebilir. (Tablo 6.10.)'a gore bu agidan bakan ve

ifadenin dogruluguna inanan %38 oranindaki katilimeinin varligindan s6z edilebilir.
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f % Ort Std. Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 16 17
Katilmiyorum 11 12
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 12 13 3,47 1,523
Katiliyorum 18 19
Kesinlikle katiliyorum 34 37
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6. 11. “Insanlar ¢evreye miidahale ettiklerinde cevre icin tehlikeli sonuclar dogabilir”
ifadesinin frekans dagilimi
Analiz sonuglarina gore (Tablo 6.11.)'de de goriildiigii tizere en ¢ok tercih edilen ilk
iki ifade %37 ile “Kesinlikle katiliyorum” ve %19 ile “Katiliyorum” ifadeleridir.
Cevreye insan kullanimi s6z konusu olmaz ve dogal haline birakilip Kirletilmezse

cevrenin daha az zarar gorebilecegi anlami ¢ikartilabilir.

f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 10 11
Katilmiyorum 11 12
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 17 18 3,60 1,373
Katilryorum 20 22
Kesinlikle katiltyorum 33 36
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6.12. “Uriin secimimde ekolojik iiriinleri tercih ederim” ifadesinin frekans dagihm

(Tablo 6.12.)' de ifadeye %36 oraninda “Kesinlikle katiliyorum” ve %22 oraninda
“Katiliyorum” isaretlenmis oldugu goriilmektedir. Nitekim bu sonuc¢ Ataseven ve
Gilines (2008)’in ¢alismasindaki iireticiler ve tiiketiciler saglikli, temiz, kimyasal
girdiler kullanilmadan iiretilmis, ¢gevreye ve insana zarar vermeyen tarim iriinlerinin
iretimini ve tiiketimini talep etmeye basladiklar1 ifadesiyle oOrtiismektedir. Buna
karsilik katilimcilarin %11°1 ekolojik iiriinii kesinlikle tercih etmedigini, %12’si ise
ekolojik triinii tercih etmedigini ifade etmislerdir. Ortalama degeri 3,60 ¢ikmasi
nedeni ile genel anlamda bu ifade icin “katiliyorum” ifadesine yonelis s6z konusu

denilebilir.
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f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 16 17
Katilmiyorum 6 7
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 13 14 3,59 1,484
Katiliyorum 22 24
Kesinlikle katiliyorum 35 38
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100

Tablo 6. 13. “Iki iiriin arasinda secim yaparken cevreye zarar vermeyeni tercih ederim”
ifadesinin frekans dagilimi

(Tablo 6.13.)’de ekolojik iiriin tercihi ile ilgili diger soruda ortaya ¢ikmis oranlar
benzer sekilde %38’°lik olumlu goriisle ifade edilmistir. Ortalama degeri 3,59 olmasi
nedeni ile genel anlamda bu ifade icin “katiliyorum” ifadesine yonelis s6z konusu
denilebilir. Bu durum katilimeilarin bilingli bir sekilde ekolojik iiriin tercih ettigini ya

da etmedigini gosterebilir.

f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 10 11
Katilmiyorum 15 16
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 10 11 3,60 1,428
Katiliyorum 20 22
Kesinlikle katiliyorum 34 37
Cevapsiz 4 4
Toplam 93 100

Tablo 6. 14. “Cevreye zararh iiriinleri almamaya gayret ederim” ifadesinin frekans dagilimi

(Tablo 6.14.)’de goriildiigii {izere analiz sonuglarina goére %37 oraninda “Kesinlikle
katiliyorum”, %22 oraninda ise “Katiliyorum” ifadeleri yogunluktadir. Ortalama 3,60
oldugu i¢in “Katiliyorum”a dogru olumlu bir yonelis oldugu sdylenebilir. Bu durum
tretimi ya da tiikketimi ve sonrasinda ¢evreye zarar veren uriinlerin ¢ogunluk

tarafindan tercih edilmedigini géstermektedir.
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f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 14 15
Katilmiyorum 8 9
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 13 14 3,66 1,500
Katiliyorum 15 16
Kesinlikle katiliyorum 40 43
Cevapsiz 3 3
Toplam 93 100

Tablo 6.15. “Organik tarim iiriinlerinin tiiketilmesi ¢cevre ve insan sagh@ina zarar vermez”
ifadesinin frekans dagilim

Katilimcilarin = %59’u  organik tarim iriinlerinin ¢evreye =zarar vermedigini
diistiniiyorken %24 linlin bu ifadeye olumsuz bakiyor oldugu (Tablo 6.15.)'e gore
sOylenebilir. Ortalama degeri 3,66 olmasi nedeniyle “Katiltyorum”a dogru olumlu bir

yonelis oldugu sdylenebilir.

Bu sonuglar Merdan (2013)’de verilen organik tarim tanimlamasiyla
desteklenmektedir. Tanima goére organik tarim; doganin dengesini bozmadan saglikl
gidalar Gretmek amaciyla bitkisel ve hayvansal iiretimin uygun ekolojilerde, kiiltirel
tedbirler, biyolojik miicadele ve dogal giibreleme yolu ile gergeklestirilmesini
oneren; tretimde sadece miktar artisin1 degil ayni zamanda driin kalitesinin de

yiikselmesini amaglayan alternatif bir tretim seklidir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 18 18
Katilmiyorum 10 11
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 10 11 3,51 1,594
Katiliyorum 14 15
Kesinlikle katiliyorum 39 42
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6.16. “Organik tarim iiriinleri devlet tarafindan desteklenmeli ve tiiketimi tesvik
edilmelidir ” ifadesinin frekans dagilim

Bu ifadeye (Tablo 6.16.)’da goriildiigii iizere %42 oraninda “Kesinlikle katiliyorum”
ve %15 oraninda “Katiliyorum” cevabr alinmistir. Katilimcilar biiylik ¢cogunlukla

organik tarimin devlet tarafindan desteklenmesi gerekliligine inanmaktadir. Emir ve
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Demiryiirek (2014) yaptigi caligmada Tiirkiye'de retilen organik iiriinlerin biiyiik
cogunlugunun Avrupa Birligi (AB) iilkelerine ihra¢ edilmekte oldugunu ifade
etmistir. Bu sonuca gore ihracata verilen 6ncelik kadar i¢ pazara da 6nem verilmesi

gerekliligi oldugu soylenebilir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 9 10
Katilmiyorum 11 12
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 13 14 3,71 1,375
Katiliyorum 20 22
Kesinlikle katiliyorum 36 39
Cevapsiz 4 4
Toplam 93 100

Tablo 6.17. “Eko-turizm doga dostu turizm seklidir” ifadesinin frekans dagilim

(Tablo 6.17.)'de goriildiigii izere anket sonuglarina gére %10 oraninda katilimct bu
ifadeyi benimsemezken %39 oraninda eko-turizmin doga dostu oldugu fikrini
benimsemistir. Beeton (1998) eko-turizmi ¢evresel ve kiiltiirel degerlere koruyucu ve
duyarli bir anlayisla yaklasan ekolojik siirdiiriilebilirlik temelli turizm tiirii olarak

tanimlamigtir. Bu tanimlamaya gore ¢ikan sonu¢ uyumlu ve anlamlidir.

f % Ortalam Std.
a sapma
Kesinlikle Katilmiyorum 9 10
Katilmiyorum 11 12
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 11 12 3,72 1,373
Katiliyorum 22 23
Kesinlikle katiliyorum 35 38
Cevapsiz 5 5
Toplam 93 100

Tablo 6.18. “Eko-turizme yonelik ¢alisildiginda iireticiler daha ¢ok gelir saglar” ifadesinin
dagilimi

(Tablo 6.18.)' e gore katilimcilarin %611 eko-turizme yonelik ¢alisildiginda
ureticilerin daha c¢ok kazandigi dislincesinde %?22’si ise bu diislinceye

katilmamaktadir. Bu oranlar calismasinda ekolojik yaklasimla gergeklestirilen
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strdiiriilebilir  turizm  faaliyetlerinin  iilkelerin  kalkinmalar1 ve ekonomik

gelismelerinde katki sagladigini belirten Kogan’in ( 2011) sdylemiyle ortiismektedir.

f % Ort Std. sap
Kesinlikle Katilmiyorum 11 12
Katilmiyorum 12 13
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 10 11 3,67 1,430
Katiliyorum 21 23
Kesinlikle katiliyorum 37 40
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6.19. “Eko-turizmde dogal ortam ve organik iiriinler kullamldig1 icin cevreye daha
duyarh oldugu séylenebilir” ifadesinin frekans dagilhm
(Tablo 6.19.)’da goriildiigi tizere katilimcilar “Eko-turizm de dogal ortam ve organik
trtinler kullanildig1 i¢in ¢evreye daha duyarl oldugu sdylenebilir” ifadesine %63 lik
oranda katilmis, %24 oraninda katilmamislardir. %11 oraninda katilimci da kararsiz
kalmistir. Ortalama degeri 3,67 olup 3,50’den biiyiik ¢iktigi i¢in “Katiliyorum”a
dogru olumlu bir yonelis oldugu sdylenebilir. Eko-turizmin c¢evreyi koruyup
kullanmaya yonelik oldugu bilinmektedir. Nitekim Tiirker ve Aydin (2010)
caligmasinda belirli bir bolgede uygulanmakta olan eko-turizm etkinliginin hem
bulundugu bdlgede bitki ¢esitliligini, bolgenin 6zelliklerini ve kiiltiirel mirasin
korurken hem de bolgedeki yerel halkin sosyo-ekonomik kosullarini

sirdiirebilmesini saglamaya c¢alisan bir turizm anlayisim da temsil ettigini

belirtmistir.
f % Ort Std.Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 15 16
Katilmiyorum 5 5
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 17 18 3,65 1,486
Katiliyorum 15 16
Kesinlikle katilryorum 40 43
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100

Tablo 6. 20. “EKkolojik kdy etkinliklerini destekliyorum” ifadesinin frekans dagilim
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(Tablo 6.20.)'ye gore anket katilimcilarinin %59 oraninda ekolojik kdy etkinliklerini
desteklemis, %21 oraninda desteklememis ve %18 oraninda ise desteklemek
konusunda kararsiz kalmis oldugu goriilmektedir. Ortalama 3,65 olmasi nedeniyle

3,50 den biiyiik oldugu i¢in “Katiliyorum”a dogru olumlu bir yonelis oldugu

sOylenebilir.
f % Ort Std. sap
Kesinlikle Katilmiyorum 10 18
Katilmiyorum 8 9
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 13 14 3.78 1,380
Katilryorum 20 22
Kesinlikle katiltyorum 39 42
Cevapsiz 3 3
Toplam 93 100

Tablo 6. 21. “Ekolojik kdyii tercih eden turistlerin tatil anlayis1 farklidir” ifadesinin frekans
dagilimi

Anket verilerine gore katilimcilarin ¢ogu ekolojik koyii tercih eden turistlerin klasik
turizm beklentilerinden farkli beklentiler i¢inde oldugunu ifade ettikleri (Tablo
6.21.)'de goriilmektedir.

f % Ort Std. sap
Kesinlikle Katilmiyorum 15 16
Katilmiyorum 15 16
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 25 27 3,15 1,390
Katiliyorum 15 16
Kesinlikle katiliyorum 22 24
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100

Tablo 6. 22. “Ekolojik koyii tercih eden turistler sosyal etkinliklerin az olmasi nedeniyle
konaklama siirelerini kisa tutarlar” ifadesinin frekans dagilim

(Tablo 6.22.)’ye gore bu ifadeye % 40 oraninda katilim olmus, % 27 oraninda
kararsiz kalinmistir. Ekolojik koyiin siirekliliginin saglanmasi i¢in yapisinin ve

dogalliginin bozulmamas1 gerektigi i¢in sosyal etkinliklerin az olmasi turistlerin kisa
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stireli konaklama yapacaklar1 diislincesini % 32 orani ile 30 kisinin kabul etmedigi
frekans tablosunda goriilmektedir. Ortalama degeri 3,15 ¢ikmis 3,50 degerinden
kiiciik olmas1 nedeni ile “Orta derecede katiliyorum/Orta derecede katilmiyorum”

ifadesine denk gelmektedir.

f % Ort Std. Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 6 7
Katilmiyorum 14 15
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 14 15 3,63 1,249
Katiliyorum 29 31
Kesinlikle katiliyorum 27 29
Cevapsiz 3 3
Toplam 93 100

Tablo 6. 23. “Ekolojik kéy olmasi koyiimiiziin ekonomik olarak kalkinmasina yardimci
olabilir” ifadesinin frekans dagilimm

(Tablo 6.23.)'e gore bu ifade i¢in ortalama degeri 3,63 ¢ikmis ve 3,50 den biiyiik
olmast nedeni ile “Katiliyorum” a dogru olumlu bir yonelis oldugu sdylenebilir.
Ankete katilan ve sorular1 cevaplayan katilimcilarin Candir Koyiiniin ekolojik kdy
olmas1 koyliiniin gelir elde etmesi nedeniyle ekonomik olarak gelisecek ve

dolayistyla koyiin kalkinmas1 miimkiin olabilecek kanaatinde olduklar1 s6ylenebilir.

f % Ort Std. Sap
Kesinlikle Katilmiyorum 12 13
Katilmiyorum 9 10
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 14 15 3,66 1,439
Katiliyorum 18 19
Kesinlikle katiltyorum 37 40
Cevapsiz 3 3
Toplam 93 100

Tablo 6. 24. “Ekolojik kioy olmasi kdyiimiiziin daha ¢cok taninmasina yardimci olabilir”
ifadesinin frekans dagilim

Candir koyili diinyanin tanidigr Dalyan ile sinir olmasina ve hatta kral mezarlarinin
Candir smurlarinda olmasina ragmen Dalyan’la anilmasit ve koyiin tanmmmamasi
verilen cevaplarin gergekligini ortaya koymaktadir. (Tablo 6.24.)'e gore ifadeye
katildiklarin ifade eden %59’°luk kesime karsilik tersi diisiinceye sahip %23 oraniyla
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21 kisi oldugunu tabloda gormek miimkiindiir. Ortalama degeri 3,66 olmasi

nedeniyle “Katiltyorum” ifadesine dogru olumlu bir yonelis oldugu sdylenebilir.

f % Ort Std. sap
Kesinlikle Katilmiyorum 9 10
Katilmiyorum 10 11
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 12 13 3,72 1,314
Katilryorum 29 31
Kesinlikle katiltyorum 33 36
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 25. “Ekolojik kdy olmasi nedeni ile kéyiimiiz degerlerinin daha ¢ok korunacagina
inamyorum” ifadesinin frekans dagilim

(Tablo 6.25.)'e gore ankete cevap verenlerden %67 oraniyla 62 kisi bu degerlerin
artik bir gelir kaynagina doniismesi nedeniyle kdyiin ve degerlerinin korunacagin
diisiindiikleri sdylenebilir. Kontrolsiiz gelisen kitlesel turizm hareketinin ¢evre ve
toplum tizerindeki tahribatlar1 karsisinda eko-turizmin, siirdiiriilebilir gelismenin
saglanmasinda onemli bir ara¢ olarak oldugunu sdyleyen Arslan’in (2003) bu

sOylemi anketten ¢ikan sonuglarla ortiigmektedir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 13 14
Katilmiyorum 7 8
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 16 17 3,54 1,348
Katiliyorum 31 33
Kesinlikle katiliyorum 26 28
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 26. “Ekolojik kdy olmasi koyden kente olan goclerde azalma saglayabilir” ifadesinin
frekans dagilim

(Tablo 6.26.)" ya gore bu ifadeye katilimcilarin %28’i “Kesinlikle katiliyorum”,
%331 “Katiliyorum, %141 “Kesinlikle katilmiyorum” ve %81 “Katilmiyorum”
seceneklerini igaretlemislerdir. %17’lik kism1 ise bu diislinceye kararsiz kalmstir.
Candir kOyiinlin tarim haricinde bir gelir kaynagi olmamasi, egitim ve saghk

konularinda yetersiz olusu nedeniyle bu diisiincede olduklar1 sdylenebilir.
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f % Ort Std sap
Kesinlikle Katilmiyorum 13 14
Katilmiyorum 7 8
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 14 15 3,60 1,383
Katiliyorum 28 30
Kesinlikle katiliyorum 30 32
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100

Tablo 6. 27. “Ekolojik kdy olmasi yerel halkin istihdam olanaklarinin artmasina yardimei
olabilir” ifadesinin frekans dagilhm

(Tablo 6.27.)'ye gore katilimcilarin %62 oraniyla 58 kisi Candir kdyiiniin ekolojik
koy olmasi ve eko-turizme agilmasi kdyde is olanagi saglayacak ve gelirin artmasina
neden olacaktir goriisiine katilmaktadir. %15’inin ise istihdam konusunda kararsiz
kalmis olduklar1 sdylenebilir. Ortalama degeri 3,60 olmasi ve 3,50 den biiyiik olmasi

nedeniyle i¢in “Katiliyorum” a dogru olumlu bir yonelis oldugu sdylenebilir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 11 12
Katilmiyorum 13 14
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 15 16 3,47 1,340
Katiliyorum 29 31
Kesinlikle katiliyorum 25 27
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 28. “ Ekolojik koy olmasi egitim ve saghk hizmetlerinin kalitesinin artmasina yardimci
olur” ifadesinin frekans dagilim

(Tablo 6.28.)'e gore %26 oraninda ifadeye katilmama s6z konusu iken %58 oraninda
ifadeye katilm olmustur. Ifade g¢ogunlugun fikriyle aymdir. Ortalama degeri 3,47
olmasi durumunda koylin gelirinin artmasi1 ve gelen turistlere yeterli saglik

hizmetinin verilme zorunlulugu nedeniyle bu diisiincede olduklar1 sdylenebilir.

Gaul (2003)’e gore eko-turizmin olumlu sosyal ve kiiltiirel etkileri; yerel halk icin

yiyecek ve igme suyu temin etmesi, gelismis saglik hizmetleri, yerel bolgelerde
89



yasayanlar i¢in gelistirilmis egitim, geleneksel kiiltiir elemanlarinin yeniden

degerlendirmeye alinmasi ve konfor ve yasam sartlarinin gelistirilmesi olarak

belirlenmistir.
f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 25 27
Katilmiyorum 20 22
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 13 14 3,14 1,364
Katilryorum 15 16
Kesinlikle katilryorum 20 22
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 29. “Ekolojik koy olmasi koyiin dogal 6zelliklerinin tiiketilmesine neden olabilir”
ifadesinin frekans dagilim

(Tablo 6.29.)' da goriildiigii tizere “Ekolojik kdy olmasi koylin dogal 6zelliklerinin
tiiketilmesine neden olabilir” ifadesine verilen cevaplarin %49 oraniyla katilmama
olmasia karst %38 oraniyla katilim s6z konusudur. Verilen cevaplarin oranlarinin
birbirine yakin olmasi ve %14’liikk kesiminde kararsiz kalmasi, ortalamanmn 3,14

¢ikmasi nedeniyle katilimcilarin bu konuda tereddiitler yasadigi anlamina gelebilir.

f % Ort Std. sap
Kesinlikle Katilmiyorum 13 14
Katilmiyorum 15 16
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 13 14 3,36 1,409
Katiliyorum 25 27
Kesinlikle katiliyorum 24 26
Cevapsiz 3 3
Toplam 93 100

Tablo 6. 30. “Yoresel iiriinlerin misafirlerle paylasilmasi iiretimin altyapisinin iyi anlasilmasini
saglar” ifadesinin frekans dagilim

Bu ifadeye verilen cevaplarda (Tablo 6.30.)'da goriildiigii iizere tiim segenekler yakin
oranlarda isaretlenmistir. Yoresel iiriinlerin bir anlamda tanitimi sayilacagindan ve
iiretim seklinin insanlarin ilgisini ¢ekebileceginden olumlu secenekler isaretlenmis

olabilir. Diger yandan olumsuz ve kararsiz secenckleri isaretleyenlerde %14
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oranindadir. Ortalama degeri 3,36 ¢ikmasi 3,50’den kii¢lik olmas1 nedeni ile “Orta

derecede katiliyorum/Orta derecede katilmiyorum” ifadesine denk gelmektedir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 20 22
Katilmiyorum 8 9
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 15 16 3,27 1,506
Katiliyorum 23 25
Kesinlikle katiliyorum 25 27
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6. 31. “Yoreye eko kiy projesi kapsaminda nitelikli misafirler ¢ekilebilir” ifadesinin
frekans dagilim

Nitelikli misafirlerden kasit eko-turizmi tercih eden turist tiplemesi yani eko-turisttir.
Eko-turist, yaban hayatini ve dogal kaynaklari kullanirken tiiketici bir anlayisla
yaklagmayan, yore insanlarinin ekonomik refahina ve alanin korunmasina, dogrudan
faydalanmaya yonelik istihdam ve finans araglari yaratmasi agisindan da ziyaret
edilen alana katkida bulunan turisttir (Bolton, 1997). (Tablo 6.31.)'e gore bu ifadeye
anket katilimcilarinin vermis oldugu cevaplara bakilirsa %52 oraninda fikir birligi
olusmus, %31 oraninda bu ifadeye olumsuz yaklasilmis ve %16 oraninda ise kararsiz

kalinmigtir. Ortalama degeri ise 3,27 c¢ikmasi bu ifadeye karst kararsizligi

pekistirebilir.
f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 7 8
Katilmiyorum 15 16
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 10 11 3,59 1,236
Katiliyorum 38 41
Kesinlikle katiliyorum 23 25
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 32. “Koy eko-koy standardina getirilebilir” ifadesinin frekans dagilim

91



(Tablo 6.32.)'de goriildiigli tizere anket katilimcilarinin %25’i  “Kesinlikle
katiltyorum”, %41°1 “Katiliyorum” isaretleyerek toplamda %66 oraninda ifadeye
katillm  saglanmistir. Toplamda %24’ ise koyiin eko-kdy standardina
getirilemeyecegini ifade etmistir. Ortalama degeri 3,59 oldugu i¢in “Katiliyorum” a

dogru olumlu bir yonelis oldugu sdylenebilir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 14 15
Katilmiyorum 14 15
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 9 10 3,42 1,438
Katiliyorum 28 30
Kesinlikle katiliyorum 26 28
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6. 33. “Bu proje ile organik tarimin tamitilmasi saglanabilir” ifadesinin frekans dagilinm

(Tablo 6.33.)'e gore bu projeye organik tarimin tanitilmasimi saglayabilir seklinde
bakan katilimc1 sayist %58 orani ile 54 kisi, bu ifadeye katilmayanlarin sayisi ise

%30 orani ile 28 kisidir. Bununla birlikte kararsiz kalanlarin sayisi ise 9 kisidir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 9 10
Katilmiyorum 13 14
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 11 12 3,58 1,337
Katilryorum 28 30
Kesinlikle katiltyorum 27 29
Cevapsiz 5 5
Toplam 93 100

Tablo 6. 34. “Bu proje koyiin tamitimina katki saglayabilir” ifadesinin frekans dagilimi

(Tablo 6.34.)'de gorildigi iizere proje ile kOyiin farkindalik yarattigini diisiinenler
toplamda %359, tanitima fayda saglamadigini ya da saglamayacagini diisiinenler ise
%24 oraniyla 22 kisidir. Bu sonuglara gore tanmitima fayda saglayacagi kanaatinde

olduklar1 sdylenebilir.
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f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 15 16
Katilmiyorum 17 18
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 19 20 3,14 1,364
Katiliyorum 24 26
Kesinlikle katiliyorum 18 19
Cevapsiz
Toplam 93 100

Tablo 6. 35. “Eko-koyii ziyaret edenlerin kirsal alanda yasamanin zorluklarim1 anlamalar:
saglanabilir” ifadesinin frekans dagilimm

Kirsal alanda yasamayan ve hazir gelen iiriinlerin nasil bir siire¢ gegirdigini ve o
tirtinleri tiretenlerin hangi sartlarda bu iirtinleri rettiklerini eko-kdyii ziyaret eden
turistlerin anlayabilecegi diisiincesinde olan katilimei sayist (Tablo 6.35.)'e gore %45
orani ile 42 kisidir. Bu toplam oran genel anket sonuglarina gore en yliksek oran

oldugu i¢in kirsal alanda yasamanin zorluklarini anlayabilecekleri s6ylenebilir.

f % Ort Std. sap
Kesinlikle Katilmiyorum 11 12
Katilmiyorum 10 11
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 12 13 3,61 1,350
Katiliyorum 30 32
Kesinlikle katiliyorum 29 31
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100

Tablo 6. 36.“Insanlarin dogaya olan sevgi, saygi ve baghlik duygularim perginlemesi
saglanabilir” ifadesinin frekans dagilimi

(Tablo 6.36.)' ya gore bu ifadeye %63 oraninda katilim, %23 oraninda ise katilmama
s06z konusudur. Ortalama degeri 3,50 den biiyiik olmas1 nedeniyle “Katiliyorum” a
dogru olumlu bir yonelis oldugu sdylenebilir. Bu sonu¢ Wearing ve Neil’in (1999)
insanlarin sehir hayatinin sikintisindan kurtulmanin bir yolu olarak ¢6ziimii dogada
aramalar1 ve ulusal park ve korunmus alanlart ziyaret ettikleri ifadesiyle

ortiismektedir.
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f % Ort Std. sap
Kesinlikle Katilmiyorum 11 12
Katilmiyorum 10 11
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 17 18 3,54 1,367
Katiliyorum 23 25
Kesinlikle katiliyorum 29 31
Cevapsiz 3 3
Toplam 93 100

Tablo 6. 37. “Geleneksel koy Kkiiltiiriinii yeniden canlandirarak gelenek gorenek ve yerel
degerlerin siirdiiriilebilir olmasi saglanabilir” ifadesinin frekans dagihimm

Unutulmaya yiiz tutmus geleneksel koy Kkiiltiirlerinin gelecek nesillere aktariminin
saglanabilmesi ile ilgili ifadeye katilim (Tablo 6.37.)'de de goriildiigii iizere toplamda
%356, katilmama orami ise %?23’tiir. Bu ifadeye “Orta derecede katiliyorum/Orta
derecede katilmiyorum” diyenlerin orami ise %18°dir. Ortalama 3,50 den biiyiik
oldugu icin “Katiliyorum”a dogru olumlu bir yonelis oldugu sdylenebilir. Bu
oranlardan geleneksel koy kiltiiriiniin = stirdiiriilebilirligi  saglanabilir sonucu
cikartilabilir. Nitekim Kuter ve Unal (2009) eko-turizmin dogal degerlerle birlikte

kiiltiirel degerlerini de korudugunu ifade etmislerdir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 19 20
Katilmiyorum 9 10
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 11 12 3,33 1,499
Katilryorum 27 29
Kesinlikle katiltyorum 25 27
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6. 38.“Yoresel iiriinlerin satis1 arttirilabilir” ifadesinin frekans dagilim

(Tablo 6.38.)’de goriildiigii {izere katilimcilarin bu ifadeye %27 oraninda “Kesinlikle
katiliyorum” ve %29 oraninda “Katiliyorum” demistir. Katilmama orani ise
toplamda %30°dur. Ortalama degeri 3,33 olmasi nedeni ile “Orta derecede
katiliyorum/Orta derecede katilmiyorum” ifadesine denk gelmektedir. Buna gore
katilimcilarin yoresel iiritinlerin satisinin arttirilabilecegine inandiklar1 sdylenebilir.

Daha o6nce uygulanan alanlarda koyliiler regel, pekmez, bakliyat gibi koylin gida
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tirtinlerini ve trettikleri el sanatlarini satma imkani bulmalari, kdye gelen eko-turizm
gruplaria yoresel yiyecek ve iceceklerden (gozleme, kol boregi, helva, ot kavurma,
ot yapraklarindan yapilan sarmalar, bulgur pilavi, ayran, pekmez suyu icecekleri
gibi) olusan yemekler hazirlayarak sunmaya ve bu hizmetten gelir elde etmeye

baslamalar1 (Giines, 2008) bu sonucu dogrulamaktadir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 14 15
Katilmiyorum 7 8
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 18 19 3,45 1,368
Katiliyorum 28 30
Kesinlikle katiliyorum 24 26
Cevapsiz 2 2
Toplam 93 100

Tablo 6. 39. “Yetistirilen iiriinlere yeni pazarlar bulunabilir” ifadesinin frekans dagilim

Katilimcilar bu ifadeye toplamda %56°lik olumlu goriis bildirdigi (Tablo 6.39.)' da
goriilmektedir. Ortalama degeri 3,45 olmast ile “Orta derecede katiliyorum/Orta
derecede katilmiyorum” ifadesine denk gelmektedir. Bu nedenle yetistirilen tirtinlerin
koylin taninmasi ve markalagsmasi ile birlikte alict bulmak ve yeni pazarlar

olusturmak miimkiin olabilecek denebilir.

f % Ort Std.sap
Kesinlikle Katilmiyorum 19 20
Katilmiyorum 12 13
Orta derecede katiliyorum/ Orta
derecede katilmiyorum 13 14 3,24 1,493
Katiliyorum 24 26
Kesinlikle katiliyorum 24 26
Cevapsiz 1 1
Toplam 93 100

Tablo 6. 40. “Organik tarimsal iiriinlerin nasil ve hangi yontemlerle yetistirildigine iliskin
ziyaretcilerin deneyim kazanmasi saglanabilir” ifadesinin frekans dagilimi

Anket sonuglarina gore (Tablo 6.40.)'da goriildiigii tizere bu ifadeye yiiksek oranda
katilim s6z konusu olmasi ve ortalama degerinin ise 3,24 olmasi ile “Orta derecede
katiliyorum/Orta derecede katilmiyorum” ifadesine denk gelmektedir. Oysa organik

tarimsal {rlinlerin nasil ve hangi yontemlerle yetistirildigine iliskin ziyaretcilerin
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deneyim kazanmasi saglanabilecegi sonucu Kili¢ ve Kurnaz’in (2010) ¢alismasinda
orneklendirilmistir. Calismaya gdre Pastoral vadi ekolojik yasam ¢iftliginde konuklar
ekolojik tarim iiretiminin c¢esitli asamalarini olusturan ve mevsime bagli olarak
degisen ekim-dikim, capalama, hasat gibi etkinliklere katilip bunlarla ilgili bilgi
aligverisinde bulunabilmekte ve hatta kendi kalmis olduklar1 evin bahgesinde de bu

ugraglarini yerine getirebilme imkanina sahip olmuslardir.

5. 4. Degiskenlere Uygulanan Fark Testlerinden “t” Testi

Iki grup arasindaki farkliliklar1 incelemeye yonelik kullanilan testlerdir. Calismada
Independent Samples-t test’i kullanarak degiskenler arasindaki farkliliklar
bulunmaya c¢alisilmistir. Bagimsiz gruplar “t” testi iki bagimsiz grubun
ortalamalarinin birbirinden farkli olup olmadigini test etmek amaciyla kullanilan
istatistiksel analiz yontemidir (Sipahi vd., 2010). Farkli ana kiitleden elde edilen
gruplar arasinda karsilastirmalar yapmak gerektiginde “t” testi kullanilir (Erdogan ve

Yazicioglu, 2007).

Ho/Hi= Kadin ve erkeklerin organik tarima bakis agilar1 arasinda fark yoktur/ vardir.
Ho/ Ho= Evli ve bekarlarin organik tarima bakis agilari arasinda fark yoktur/ vardir.

Ho/Hs= Cocuk sahibi olanlarla olmayanlarin organik tarima bakis agilari arasinda

fark yoktur/ vardir.

“t” testi istatistiginde p degerine bakilarak Ho hipotezi kabul veya red edilir. Ho kabul
edildiginde gruplarin test edilen degisken ile ortalamalarinin birbirlerinden farkl
olmadigina karar verilir. Hyp reddedildiginde (p<0,05) ise test edilen degisken igin

ortalamalarin birbirinden farkli olduguna karar verilir (Sipahi vd., 2010).
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5.4.1. Genel anketlerde “t” testi sonuclari

Organik tarim ile cinsiyet degiskeni arasindaki iligkiyi bulmak i¢in uygulanan t testi
sonuclarina bakildiginda p degeri 0,148>0,05 oldugundan aralarinda anlamli bir fark
bulunamamstir (Tablo 6. 41.).

Faktor | Degiskenler n ort. Std. Sap | p degeri
Kadin 22 3,74 0,91
Organik | Erkek 53 3,39 1,06 0,148
Tarm | Ey)j 50 3,36 1,114
Bekar 23 3,82 0,786 0,048"
Cocuk var 48 3,44 1,136
Cocuk yok 24 3,63 0,842 0,439

Tablo 6. 41 . Genel anketlerde organik tarima yonelik t- testi sonuclar:

Organik tarim ile ¢ocuk sahibi olma durumu degiskeni arasindaki iliski p degeri
0,439>0,05 oldugundan aralarinda anlamli bir fark bulunmamigtir. Organik tarim ile
medeni durum degiskeni arasindaki iliski p degeri 0,048< 0,05 oldugundan

aralarinda anlaml bir fark vardir.

Kadin veya erkeklerin organik tarima bakis acilari arasinda fark yoktur. Ayni sekilde
cocuk sahibi olanlarla olmayanlarin organik tarima bakis agilari arasinda fark yoktur.
Ancak evli ve bekar olanlarin organik tarima bakis acilar1 arasinda fark vardir. Bu
durumu, evli olanlarin bekar olduklar1 donemden farkli olarak sorumluluk altina
girmeleri ve esinin, evinin sorumlulugunu almalar ile birlikte olaylara daha bilingli

ve sorumlu bakabiliyorlar diye agiklamak miimkiindiir.

Faktorler | Degiskenler n Ort. Std. Sap. P degeri
Kadin 22 3,92 0,854
Erkek 57 3,62 1,086 0,203
Eko- Evli 54 3,56 1,116
turizm Bekar 21 4,16 0,710 0,008"
Cocuk var 54 3,59 1,117
Cocuk yok 23 3,98 0,802 0,094

Tablo 6. 42. Genel anketlerde eko-turizme yonelik t testi sonugclari
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(Tablo 6.42.)’de goriildiigii izere eko-turizm ile cinsiyet degiskeni arasindaki iligkiyi
bulmak i¢in uygulanan t testi sonuglarina bakildiginda p degeri 0,203>0,05
oldugundan aralarinda anlamli bir fark bulunmamistir. Eko-turizm ile ¢ocuk sahibi
olma durumu degiskeni arasindaki iliski p degeri 0,094>0,05 oldugundan aralarinda
anlamli bir fark bulunmamistir. Eko turizm ile medeni durum degiskeni arasindaki
iliski p degeri 0,008<0,05 oldugundan aralarinda anlamli bir fark vardir. Kadin veya
erkeklerin eko-turizme bakis agilar1 arasinda fark yoktur. Ayni sekilde ¢ocuk sahibi
olanlarla olmayanlarin eko-turizme bakis agilar1 arasinda fark yoktur. Ancak evli ve

bekar olanlarin eko-turizme bakis agilart arasinda fark vardir diye agiklamak

mimkiindir.

Faktorler | Degiskenler n Ort. Std. Sap. | P degeri
Kadin 17 4,09 1,157
Erkek 60 3,56 1,275 0,114
Evli 56 3,48 1,340

Cevre Bekar 19 4,32 0,801 0,012
Cocuk var 54 3,52 1,376
Cocuk yok 20 4,16 0,871 0,021

Tablo 6. 43 . Cevreye yonelik t testi sonuglari

(Tablo 6.43.)'e gore kadin ve erkeklerin gevreye bakis agisi arasinda (p degeri
0,114>0,05) anlamli bir fark yoktur. Ancak evli ve bekarlarin ¢evreye bakis agilari
arasinda (p degeri 0,012<0,05) ve cocuklu olanlarla olmayanlarin ¢evreye bakis

acilar1 arasinda (degeri 0,021<0,05) anlamli bir fark vardir.

5.4.2. Uretici anketlerinde “t” testi sonuclar
Organik tarim ile cinsiyet degiskeni arasindaki iligskiyi bulmak i¢in uygulanan t testi

sonuglarina bakildiginda p degeri 0,150>0,05 oldugundan aralarinda anlamli bir fark

bulunamamustir.
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Faktor Degiskenler n Ort. Std. Sap. P degeri
Kadin 8 3,11 ,970
Organik Erkek 26 2,52 770 ,150
Tarmm Evli 23 2,44 ,923
Bekar 9 3,13 401 041"
Cocuk var 20 2,43 1,007
Cocuk yok 11 2,92 ,286 131

Tablo 6. 44. Uretici anketlerinde organik tarima yénelik t- testi sonuglar

Organik tarim ile medeni durum degiskeni arasindaki iliski p degeri 0,041<0,05
oldugundan aralarinda anlamli bir farklilik vardir. Kadin veya erkeklerin organik
tarima bakis acilar1 arasinda fark yoktur. Ayni sekilde cocuk sahibi olanlarla
olmayanlarin organik tarima bakis agilar1 arasinda fark yoktur. Ancak evli ve bekar

olanlarin organik tarima bakis agilar1 arasinda farklilik vardir diye agiklamak

miumkindiir.

H,= Evli ve bekarlarin organik tarima bakis agilar1 arasinda fark vardir.

Faktor Degiskenler n ort. Std. Sap. P degeri
Kadin 8 3,31 ,990
Erkek 25 2,78 ,861 ,208
Ekoturizm | Evli 24 2,78 1,025
Bekar 5 3,27 ,339 311
Cocuk var 22 2,73 1,046
Cocuk yok 9 3,20 ,332 ,200

Tablo 6. 45. Ureticilerde Eko-turizme yonelik t testi sonuglar

(Tablo 6.45.)'de goriildiigii tizere eko-turizm ile cinsiyet degiskeni arasindaki iliskiyi
bulmak icin uygulanan t testi sonucglarma bakildiginda p degeri 0,208>0,05
oldugundan aralarinda anlamli bir fark bulunmamistir. Eko-turizm ile ¢ocuk sahibi
olma durumu degiskeni arasindaki iliski p degeri 0,200>0,05 oldugundan aralarinda
anlamli bir fark bulunmamistir. Eko turizm ile medeni durum degiskeni arasindaki

iligki p degeri 0,311>0,05 oldugundan aralarinda anlamli bir fark yoktur.

99



Boyutlar | Degiskenler n Ort. Std.Sap. | P degeri
Kadm 6 3,28 1,022
Erkek 29 2,54 834 143
Evli 27 2,49 935

Cevre Bekar 6 3,29 381 ,050"
Cocuk var 24 2,39 ,943
Cocuk yok 8 3,20 367 ,002"

Tablo 6. 46. Ureticilerde ¢evreye yonelik t testi sonuclari

(Tablo 6.46.)’ya gore kadin ve erkeklerin ¢evreye bakis agisi arasinda (p degeri

0,143>0,05) anlamli bir fark yoktur. Ancak evli ve bekarlarin ¢evreye bakis acgilari

arasinda (p degeri 0,050=0,05) anlamli bir farklilik vardir. Cocuklu olanlarla

olmayanlarin gevreye bakis agilar1 arasinda (degeri 0,002<0,05) da anlamli bir fark

vardir.

5.4.3. Isletmeci anketlerinde “t” testi sonuclar

(Tablo 6.

Faktor | Degiskenler n ort. Std.Sap. | P degeri
Kadn 14 4,10 732
Organik | Erkek 27 417 731 763
Tarm =05 27 4,08 782
Bekar 14 4,27 598 382
Cocuk var 28 410 779
Cocuk yok 13 4,25 ,601 ,499

Tablo 6.47. Isletmecilerde organik tarima yonelik t- testi sonuglar

47.)'ye gore kadin ve erkeklerin organik tarima bakis agilari arasinda

(0,763>0,05) fark yoktur. Evli ve bekarlarin organik tarima bakis agilar1 arasinda

(0,382>0,005) fark yoktur. Son olarak ¢ocuk sahibi olanlarla olmayanlarin organik

tarima bakis agilar1 arasinda (0,499>0,05) farklilik yoktur.
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Faktor Degiskenler n Ort. Std.Sap. | P degeri
Kadin 14 4,27 ,535
Erkek 32 4,27 ,740 ,982
Eko-turizm | Evli 30 4,19 734
Bekar 16 4,44 ,542 ,193
Cocuk var 32 4,18 ,708
Cocuk yok 14 4,48 ,576 ,151

Tablo 6.48. isletmeciler Eko-turizme yonelik t testi sonuglar

Isletmeci anketlerinde tiim degiskenlerin p degerleri 0,05’ten biiyiik olduklar igin
katilimcilarin cinsiyetleri, medeni durumlart ve ¢ocuk sahibi olup olmamalar1 ile
eko-turizme bakis acilar1 arasinda farklilik olmadigi (Tablo 6.48.)'e ve (Tablo 6.49.)a

gore sOylenebilir.

Boyutlar Degiskenler n Ort. Std.Sap. | P degeri
Kadin 11 4,54 1,002
Erkek 31 4,52 ,755 ,965
Evli 29 4,41 ,931

Cevre Bekar 13 4,79 ,355 ,060
Cocuk var 30 4,42 ,923
Cocuk yok 12 4,80 ,327 ,056

Tablo 6.49. isletmeciler Eko-turizme yonelik t testi sonuclar

6.5. Tek Yonli Anova

Ikiden fazla bagimsiz grubun ortalamalarmin birbirlerinden farkli olup olmadigimi
test etmek amaciyla kullanilan istatistiksel analiz yontemine tek yoOnlii varyans
analizi denir (Sipahi vd., 2010). “t” testi ile sadece iki grup arasindaki farkliliklari
incelemek miimkiindiir. Ikiden fazla gruplar arasinda farklilik arastirildiginda anova

ve one way anova test yontemleri kullanilir (Yazicioglu ve Erdogan, 2007).

Ho/Hi= Katilimcilarin yillik gelir farkliliklarina gore ¢evreye bakis agilari arasinda

farklilik yoktur/vardir.

Ho/H;= Katilimcilarin galigma siiresi ile g¢evreye bakis agilar1 arasinda farklilik

yoktur/vardir.
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Ho/Hi= Katilimcilarin egitim durumlart ile gevreye bakis agilari arasinda farklilik

yoktur/vardir.

Ho/Hi= Katilimcilarin yas farkliliklarina gére ¢evreye bakis agilari arasinda farklilik

yoktur/vardir.

Ho/H,= Katilimcilarin yillik gelir farkliliklarina gore organik tarima bakis agilar

arasinda farklilik yoktur/vardir.

Ho/H,= Katilimcilarin ¢alisma siiresine gore organik tarima bakis agilari arasinda

farklilik yoktur/vardir.

Ho/H,= Katilimcilarin egitim durumu farkliliklarina gore organik tarima bakis agilari

arasinda farklilik yoktur/vardir.

Ho/H,= Katilimcilarin yas farkliliklarina gore organik tarima bakis agilari arasinda

farklilik yoktur/vardir.

Ho/Hs= Katilimeilarin yillik gelir farkliliklarina gore eko-turizme bakis agilar
arasinda farklilik yoktur/vardir.

Ho/Hs= Katilimcilarin ¢alisma siiresine gore eko-turizme bakis agilar1 arasinda

farklilik yoktur/vardir.

Ho/Hs= Katilimcilarin egitim durumu farkliliklarina gére eko-turizme bakis agilari

arasinda farklilik yoktur/vardir.

Ho/Hs= Katilimcilarin yas farkliliklarina gore eko-turizme bakis agilari arasinda

farklilik yoktur/vardir.
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Faktorler Degiskenler
Yas Yillik gelir Calisma Egitim
siiresi Durumu
Varyanslarin
Organik Homojenligi ,048 ,008 ,203 ,009
Tarim (Sig.)
Anova Tablosu
(sig. Degeri) ,124 ,203 347 172
Varyanslarin
Homojenligi ,139 ,082 415 ,000
Eko turizm (Sig.)
Anova Tablosu
(sig. Degeri) 244 ,389 ,239 ,006"
Varyanslarin
Homojenligi ,002 ,355 ,039 ,004
Cevre (Sig.)
Anova Tablosu
(sig. Degeri) 222 314 ,308 ,003"

Tablo 6. 50. Genel anketlerde Anova testi sonug¢lar (Sig. Degeri < 0,05 anlaml farklilik vardir.)

(Tablo 6.50.)’deki anova testi sonuglarina gére katilimcilarin egitim durumlart ile
eko-turizme bakis agilart arasinda anlamli farklilik (0,00<0,05) goriilmektedir. Yine
ayn1 sekilde katilimcilarin egitim durumlari ile ¢evreye bakis agilar arasinda anlamli
farklilik (0,00<0,05) s6z konusudur. Ancak hem eko-turizm agisindan hem de g¢evre
acisindan varyanslarin homojenligine bakildiginda sig. degerleri 0,05’ten biiyiik
¢ikmadigr i¢in varyanslarin homojen olmadig1 goriilmektedir. Diger degiskenlerle
faktorler arasinda sig. degerleri 0,05°ten biiyiik ¢iktigr icin ve bazi degerlerin

varyanslart homojen ¢iksa bile anlamli farklilik olmadig1 sdylenebilir.
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Faktorler Degiskenler
Yas Yilhk Calisma Egitim
gelir siiresi Durumu
Varyanslarin
Organik Homojenligi ,000 ,084 ,005 ,057
Tarim (Sig.)
Anova
Tablosu (sig. ,118 ,194 ,076 ,318
Degeri)
Varyanslarin
Homojenligi ,076 ,001 ,006 ,175
Eko turizm (Sig.)
Anova
Tablosu (sig. ,066 225 ,487 ,143
Degeri)
Varyanslarin
Homojenligi ,002 321 ,004 ,018
Cevre (Sig.)
Anova
Tablosu (sig. 027" 693 ,070 141
Degeri)

Tablo 5. 51.Uretici anketlerinde Anova testi
Sig. Degeri < 0,05 anlamlt

Uretici anketlerine gore (Tablo 5.51.)'de goriildiigii {izere yas farkliliklarinda gevreye
bakis agilar1 arasinda (0,02<0,05) farklilik vardir. Yillik gelir, calisma siiresi ve
egitim durumlart ile organik tarim, eko-turizm ve cevre arasinda sig. degerleri

0,05’ten biiylik oldugu i¢in anlamli farklilik olmadig1 sdylenebilir.
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Faktorler Degiskenler
Yas Yilhk Calisma Egitim
gelir siiresi Durumu
Varyanslarin
Organik Homojenligi ,000 414 ,621 ,082
Tarim (Sig.)
Anova
Tablosu (sig. ,361 ,183 ,595 ,143
Degeri)
Varyanslarin
Homojenligi ,018 677 ,816 ,181
Eko turizm (Sig.)
Anova
Tablosu (sig. 270 872 738 041"
Degeri)
Varyanslarin
Homojenligi ,000 ,072 ,045 ,005
Cevre (Sig.)
Anova
Tablosu (sig. ,307 ,799 ,762 ,083
Degeri)

Tablo 5. 52. isletmecilerde anova testi sonuclar

Anova testi sonuglarina gore Tablo (5.52.)'de goriildiigi tizere katilimcilarin egitim
durumlan ile c¢evreye bakis agilar1 arasinda anlamh farklilik (0,041<0,05)
goriilmektedir. Ayrica, varyanslarin homojenlik varsayimi da sig.>0,05 oldugu igin
anlamlidir. Bu anlamliligin hangi gruplarda oldugunu gorebilmek ic¢in Post Hoc
testlerine bakilmistir. Test sonucu ¢alisanlarin lise ve yiikseklisans egitim seviyesi
araliginda olanlarda farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bu durum egitim seviyesi
yiikseldik¢e eko-turizme olan bakis acisinin olumlu olarak gelistigine isaret
sayilabilir.Diger degiskenlerle faktorler arasinda sig. degeri 0,05’ten biiyiik ¢iktig

icin anlaml farklilik olmadig1 sOylenebilir.
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5.6. Degiskenler Arasi1 Korelasyon Testi Sonuclar:

Degiskenlerin bagimli ya da bagimsiz olmasini dikkate almadan aralarindaki iliskinin
derecesini ve yoniinii belirlemek i¢in kullanilan istatistik yontemine korelasyon
denir. Kesin sinirlamalar olmamakla birlikte 0,50’ nin altinda korelasyon zayif, 0,50

ile 0,70 arasindaki korelasyon orta, 0,70 tizeri korelasyonda kuvvetli iligski oldugunu

gosterir (Sipahi vd., 2010).

5.6.1. Genel anketlerde korelasyon testi sonuclari

Organik Tarim Eko-turizm Cevre
Faktorler Pearso Sig.2 Pearson Sig.2 Pearson Sig.2
n tailed Correlati tailed Correlati tailed
Correla on on
tion
Organik 1 0,000 | 0,912 0,000 0,938 0,000
Tarimm
Eko-turizm | 0,912 | 0,000 1 0,000 0,920 0,000
Cevre 0,938 | 0,000 | 0,920 0,000 1 0,000

(Tablo 6.53.)' de goriildiigii lizere organik tarim ile eko-turizm arasindaki korelasyon
analizinden elde edilen bulgulara gore; Organik tarim ve eko-turizm arasinda
(0,912>0,70) pozitif yonde giiglii bir iligski vardir. Organik tarimin ve eko-turizmin
yapilabilecegi alanlar dogal yapisi bozulmamis, kirletilmemis olmasi gerekliliginden

ve her ikisinin de siirdiirtilebilir ¢evre amaclarindan biri olmasi nedeniyle bu denli

70,01 (2 yonlii) 0,05 (2 yonlii)

yiiksek bir iligki ¢ikmis olabilir.

106

Tablo 6. 53 . Genel anket korelasyon ¢apraz tablosu




Organik tarim ve ¢evre arasindaki korelasyon analizi sonuglarina gore ( 0,938>0,70 )
pozitif yonde ve giigli bir iligki vardir. Bu sonuca gore organik tarim
uygulamalarinin ~ ¢evreyt olumlu etkiledigi, zarar verici olmadig1 ve
stirdiiriilebilirligini sagladigr soylenebilir. Bu sonu¢ Altindisli ve Aksoy’un (2010)
calismasinda bahsettigi gibi “Organik tarim, gida giivenligi agisindan ¢ok onemli
avantajlara sahip, hi¢bir tarim yonteminde olmayan diizeyde izlenebilirligi olan,
insan ve ¢evre sagligini1 koruyan, ekolojik sistemi ve dogal kaynaklar1 sémiirmeden,
tahrip etmeden ve kirletmeden siirdiiriilebilirligi saglayan, insana ve ¢evreye dost bir

uretim sistemidir.”

Eko-turizm ile gevre arasindaki korelasyon analizi bulgularina gore; eko-turizm ve
cevre arasinda ( 0,920>0,70 ) pozitif yonlii ve gii¢lii bir iliski var oldugu sdylenebilir.
Eko-turizmin yapilabilmesi i¢in dogal ve kirletilmemis bir ¢evre gerekmekte oldugu
icin bu sonug¢ ¢ikmig olabilir. Eko-turizm; 6zellikle kuslar ve diger yaban hayati,
dogal alanlar, kayaliklar, magaralar, fosil alanlari, arkeolojik sitler, sulak alanlar ve
nadir tiirler veya tehlike altindaki tiirlerin bulundugu alanlar gibi dogal ve arkeolojik
kaynaklara dayanan turizmdir (Caldicott ve Fuller, 2005). Bu tanimlama ¢ikan

sonugla ortiismektedir.
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6.6.2. Ureticilerde korelasyon testi sonuglari

Organik Tarim Eko turizm Cevre
Boyutlar Pearson Sig.2 Pearson Sig.2 Pearson Sig.2
Correlation tailed Correlation tailed Correlation tailed
Organik 1 923" ,000 ,942™ ,000
Tarmm
Ekoturizm 923" 000 |1 897" ,000
Cevre 942" ,000 ,897 000 |1

Tablo 6.54 . Ureticiler anket korelasyon ¢apraz tablosu
70,01 (2 yonlii) 0,05 (2 yonlii)

Tablo 6.54'de goriildiigii lizere organik tarim ile eko-turizm arasindaki korelasyon
analizinden elde edilen bulgulara gore; Organik tarim ve eko-turizm arasinda
(0,923>0,70) pozitif yonde gii¢lii bir iliski vardir. Genel ankette ¢ikan sonugla

benzerlik gostermektedir.

Organik tarim ve c¢evre arasindaki korelasyon analizi sonuglarina gore ( 0,942>0,70 )
pozitif yonde ve giiclii bir iligki vardir. Organik tarim ve cevre iliskisi genel anket
korelasyon sonuglarinda pozitif yonlii ve giiglii bir iliski s6z konusu oldugu icin

benzerlik gostermektedir.

Eko-turizm ile ¢evre arasindaki korelasyon analizi bulgularina goére; eko-turizm ve
cevre arasinda (0,897>0,70) pozitif yonli ve giiclii bir iliski var oldugu sdylenebilir.
Genel anketlere gore iliski diizeyi diislis gostermis olsa bile giicli bir iliski

gostermesi benzerlik olusturmaktadir.
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5.6.3. Isletmecilerde korelasyon testi

Organik Tarim Eko turizm Cevre
Boyutlar Pearson Sig.2 Pearson Sig.2 Pearson Sig.2
Correlation | tailed | Correlation tailed Correlation | tailed
Organik Tarim 1 805" ,000 825" ,000
Eko-turizm 805" ,000 1 ,000 8207 ,000
Cevre 825 ,000 8207 ,000 1

Tablo 6. 55. isletmeciler anket korelasyon capraz tablosu
*%0,01 (2 yonlii) *0,05 (2 yonlii)

(Tablo 6.55.)'de goriildiigii tizere organik tarim ile eko-turizm arasindaki korelasyon
analizinden elde edilen bulgulara gore; Organik tarim ve eko-turizm arasinda
(0,805>0,70) pozitif yonde gii¢lii bir iligki vardir. Genel ankette ve tireticilerde ¢ikan

korelasyon sonuglariyla benzerlik gostermektedir.

Organik tarim ve cevre arasindaki korelasyon analizi sonuglarina gore ( 0,825>0,70 )
pozitif yonde ve giiclii bir iligki vardir. Organik tarim ve cevre iliskisi genel anket ve
tiretici anketlerinde yapilan korelasyon sonuglarinda pozitif yonlii ve giiglii bir iliski

s0z konusu oldugu i¢in benzerlik gostermektedir.

Eko-turizm ile ¢evre arasindaki korelasyon analizi bulgularina gére; eko-turizm ve
¢evre arasinda (0,820>0,70) pozitif yonlii ve giiglii bir iliski var oldugu sdylenebilir.
Genel anket ve liretici anketlerine gore iliski diizeyi diisiis gostermis olsa bile giicli

bir iliski gostermesi benzerlik olusturmaktadir.
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5.7. Regresyon Analizleri Sonuglar:

Regresyon analizi metrik bir bagimli degisken ile bir veya daha c¢ok bagimsiz
degisken arasindaki iligskiyi incelemek amaciyla kullanilan bir analiz yontemidir. Tek
degiskenli regresyon analizi bir bagimli bir bagimsiz degisken arasindaki iliskiyi
inceler. Regresyon analizi sonucunda belirtilen iligski fonksiyonel degil, istatistiksel
bir iliskidir. En yaygin kullanilan giiven aralig1 degerleri %95-%99’dur (Yazicioglu
ve Erdogan, 2007).

Calismada bagimsiz degisken “Organik tarim”, bagimli degiskenler “Eko-turizm” ve
“Cevre” olmak lizere bir bagimsiz iki bagimli degisken vardir. Regresyon analizi
organik tarimin eko-turizme ve organik tarimin cevreye etkisi seklinde
gerceklestirilmistir. Diger analizlerde oldugu gibi genel anketlerde, Tiretici

anketlerinde ve isletmeci anketlerinde ayr1 ayr1 yapilacak ve yorumlanacaktir.

5.7.1 Genel anketlerde regresyon analizi

Faktorler R R Ayar. | Tahmini Degisim Istatistikleri
R Standart ,
Hata R F F
Degisimi Deg.An
Degigimi
Organik Tarim ,9122 ,831 ,829 ,428 ,831 324,771 ,000

Tablo 6. 56. Genel anketlerde organik tarimin eko-turizme etkisi
Bagimsiz Degigken a: Organik Tarim
Bagimli Degisken: Eko-turizm
* p<0,05 diizeyinde anlamli

(Tablo 6.56.)’da goriildiigii lizere organik tarim, eko-turizmin %83’lik kismini

olusturdugu goriilmektedir. Organik tarimin F degerindeki degisim 324,771 ve

anlamlhilik seviyesi p: 0,000°dir. Cikan bu deger 0,000<0,05 oldugu icin organik
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tarimin eko-turizmi agiklamada 6nemli oldugunu gostermektedir. Ho/Hi= Organik
tarimin eko-turizme etkisi yoktur/vardir. Bu durumda, “Organik tarimin eko-turizme

etkisinin” oldugu sonucuna ulasilmis, dolayisiyla (H1) hipotezi kabul edilmistir.

Faktorler R R® Ayar. | Tahmini Degisim Istatistikleri
R? Standart ,
Hata R F F
Degisimi Deg.An
Degisimi
Organik ,038% | 879 877 441 ,879 458,645 ,000
Tarim

Tablo 6. 57. Genel anketlerde organik tarimin ¢evreye etkisi
Bagimsiz Degisken a: Organik Tarim

Bagimli Degisken: Cevre
* p<0,05 diizeyinde anlaml1

(Tablo 6.57.)’de gorildigi tizere organik tarim, ¢evrenin %88’lik kismini
olusturdugu goriilmektedir. Organik tarimin F degerindeki degisim 458,645 ve
anlamlilik seviyesi p: 0,000’dir. Cikan bu deger 0,000<0,05 oldugu i¢in organik

tarimin ¢evreyi agiklamada 6nemli oldugunu gostermektedir.

Ho/H1= Organik tarimin ¢evreye etkisi yoktur/vardir.

Bu durumda, “Organik tarimin gevreye etkisinin” oldugu sonucuna ulasilmis,

dolayisiyla (H;) hipotezi kabul edilmistir.
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Faktorler R R Ayar. | Tahmini Degisim Istatistikleri
R? Standart ,
Hata R F F
Degisimi Deg.An
Degigimi
Organik ,923* | 851 ,845 ,371 ,851 142,801 ,000
Tarim

Tablo 6.58. Uretici anketlerinde organik tarimin eko-turizme etkisi
Bagimsiz Degisken a: Organik Tarim,

Bagimh Degisken: Eko-turizm,

5.7.2. Ureticilerde regresyon analizi

(Tablo 6.58.) incelendiginde goriildiigli tizere organik tarim, eko-turizmin %85’lik
kismini olusturdugu goriilmektedir. Organik tarimin F degerindeki degisim 142,801
ve anlamlilik seviyesi p: 0,000°dir. Cikan bu deger 0,000<0,05 oldugu i¢in organik

* p<0,05 diizeyinde anlamli

tarimin eko-turizmi agiklamada 6nemli oldugunu gostermektedir.

HO/H1= Organik tarimin eko-turizme etkisi yoktur/vardir.

Bu durumda, “Organik tarimin eko-turizme etkisinin” oldugu sonucuna ulasilmas,

dolayisiyla (H1) hipotezi kabul edilmistir.
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Faktorler R R Ayar. | Tahmini Degisim Istatistikleri
R Standart ,
Hata R F F
Degigimi Deg.An
Degisimi
Organik ,942% | 888 ,883 ,321 ,888 213,194 ,000
Tarim

(Tablo 6.59.)’da gorildigi tizere organik tarim, ¢evrenin %89’lik kismini
olusturdugu goriilmektedir. Organik tarimin F degerindeki degisim 213,194 ve
anlamlilik seviyesi p: 0,000°dir. Cikan bu deger 0,000<0,05 oldugu i¢in organik

Tablo6. 59. Uretici anketlerinde organik tarimin cevreye etkisi

Bagiml Degisken: Cevre,

Bagimsiz Degisken a: Organik Tarim,

* p<0,05 diizeyinde anlamli

tarimin ¢evreyi agiklamada dnemli oldugunu gostermektedir.

Ho/H1= Organik tarimin ¢evreye etkisi yoktur/vardir.

Bu durumda, “Organik tarimin g¢evreye etkisinin” oldugu sonucuna ulasilmis,

dolayistyla (H;) hipotezi kabul edilmistir.
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5.7.3. isletmelerde regresyon analizi

Faktorler R R Ayar. | Tahmini Degisim Istatistikleri
R Standart ,
Hata R F F
Degisimi Deg.An
Degisimi
Organik ,805% | ,649 ,640 412 ,649 72,048 ,000
Tarim

Tablo 6.60. isletmeci anketlerinde organik tarimin eko-turizme etkisi
Bagimsiz Degisken a: Organik Tarim,
Bagimh Degisken: Eko-turizm,
* p<0,05 diizeyinde anlamli

(Tablo 6.60.) incelendiginde goriildiigli tizere organik tarim, eko-turizmin %65°lik
kismin1 olusturdugu goriilmektedir. Organik tarimin F degerindeki degisim 72,048 ve
anlamlilik seviyesi p: 0,000’dir. Cikan bu deger 0,000<0,05 oldugu i¢in organik

tarimin eko-turizmi agiklamada 6nemli oldugunu gostermektedir.

Ho/H1= Organik tarimin eko-turizme etkisi yoktur/vardir.

Bu durumda, “Organik tarimin eko-turizme etkisinin” oldugu sonucuna ulagilmus,

dolayistyla (H;) hipotezi kabul edilmistir.
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Faktorler R R Ayar. | Tahmini Degisim Istatistikleri
R Standart ,
Hata R F F
Degisimi Deg.An
Degisimi
Organik ,825% | 1,680 671 ,500 ,680 72,238 ,000
Tarim

(Tablo 6.61.)’de gorildigi tizere organik tarim, ¢evrenin %68’lik kismini
olusturdugu goriilmektedir. Organik tarimin F degerindeki degisim 72,238 ve
anlamlilik seviyesi p: 0,000’dir. Cikan bu deger 0,000<0,05 oldugu icin organik

Tablo 6. 61. isletmeci anketlerinde organik tarimin cevreye etkisi
Bagimsiz Degisken a: Organik Tarim,

Bagiml Degisken: Cevre,

* p<0,05 diizeyinde anlamli

tarimin ¢evreyi agiklamada 6nemli oldugunu gdstermektedir.

Ho/H1= Organik tarimin ¢evreye etkisi yoktur/vardir.

Bu durumda, “Organik tarimin gevreye etkisinin” oldugu sonucuna ulasilmis,

dolayistyla (H;) hipotezi kabul edilmistir.
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6. SONUC VE ONERILERI

Ozellikle son yillarda diinya genelinde insan sagh@ ile ilgili birgok hastaligin gok
gorlliir olmasi, yasanan dogal afetler, kit kaynaklarin yenilenmesine firsat
verilmeden c¢ok hizli tiiketimi ¢evrede siirdiirtilebilirlik kavramini ortaya g¢ikarmus,
buna bagl olarak organik tarim ya da ¢evreye duyarli turizm sektorii de gelismeye
baslamistir. Candir kdyii, arkeolojik sit alan1 ve 6zel ¢evre koruma alani igerisinde
olmasi nedeniyle dogal ve tarihi degerleri ¢ok iyi korundugu, taninmis turizm
beldelerinin hemen yaninda oldugu, Kaunos antik kenti, kral kaya mezarlar1 sinirlari
icerisinde yer aldigi, halkinin ge¢im kaynaginin tarim, turizm ve su triinleri oldugu
diisiiniildiiginde yorenin ekolojik koy olgusuna uygun oldugu agikardir. Arastirma
bu baglamda bolgenin organik tarim ve eko-turizm igin uygunlugu ile ¢evreye daha
az zarar veren ancak bu arada gelir ve istihdami artiran bir uygulamaya 151k tutmasi
acisindan onemlidir. Ayrica bundan sonra bu tiir proje ve akademik c¢aligmalara da

potansiyel 6rnek olmasi 6nemini artirmaktadir.

Caligmada ayn1 zamanda Candir Turizme Dayali Organik Koy Projesinin olusumu,
katilimcilari, planlamalari, hedefleri ve ¢aligmalar1 hakkinda il tarim miidiirligi ile
iletisim halinde kalinarak ve toplantilarina katilim saglanarak elde edilen bilgiler de

bulunmaktadir.
Bu calismada arastirma konusunun kendi yasam g¢evresinde incelenmek istenmesi,

konu ile ilgili derinlemesine ve kaynagindan bilgi edinme olanagi saglamasi,

aragtirma alaninin kendine 6zgii 6zelliklere sahip olmasi ve daha 6nce bu bdlge ve
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konuyla ilgili c¢alisma yapilmamasi nedenlerinden dolayr nicel arastirma

yontemlerinden biri olan 6rnek olay incelemesi metodu kullanilmaistir.

Aragtirmada veri toplama araci olarak anket ve alan tarama teknigi kullanilmastir.
Arastirmada birden fazla teknigin kullanilmasi ile elde edilen bilgilerin dogrulugu ve
giivenilirliginin artmis olduguna inanilmaktadir. Bu tekniklerden anket iireticilere
uygulanacak ¢evre bilinci, ¢evreci liriin tiiketimi, eko-turizmin kalkinmaya etkileri ve
projeden memnuniyetleri Ol¢lilmistiir. Anketler 5°li  Likert Ol¢egine gore
diizenlenmis ve anketleri uygulayacagimiz iireticilere ve turizm isletmecilerine
onermeler verilerek 1 “Kesinlikle katiliyorum”, 5 “Kesinlikle katilmiyorum”
arasinda cevap vermeleri istenmistir. Elde edilen ham veriler IBM SPSS Statistics
programinda islenmis, veri tabanlari olusturulmustur. Degerlendirmeler hem
tireticiler bazinda hem turizm isletmecileri bazinda yapilmigtir. Tiim anketlerin
toplamima da ayni analizler ve degerlendirmeler yapilarak karsilastirma yapabilme

imkan1 saglanmistir.

Calismada elde edilen sonuglar ise asagida 6zetlenmistir;

o Ureticilere, isletmecilere uygulanan anketlerde ve tiim anketlerde yapilan
giivenilirlik analizinden o6lcegin yiiksek oranda giivenilir oldugu tespit
edilmistir. Anket sorularini cevaplayan katilimcilarin agirlikli olarak erkek ve
evli oldugu belirlenmistir. Yas oranlarinin ise 24 ile 54 yas araliginda
yogunlagtigindan yola ¢ikarak aktif olarak calisabilecek yasta olan bireylerin
agirlikli oldugu soylenebilir. Yine katilimcilarin ¢ogunlugunun ¢ocuk sahibi
olduklar1 ve dolayistyla sorumluluklarinin, gelecek kaygilarinin daha ytiksek
oldugu sdylenebilir.

e Arastirmada katilimcilarin ilk iki sirada yer alan oranlarla lise ve ilkdgretim

mezunu olduklar tespit edilmistir. Bu noktada egitim durumlarinin ¢evreci
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yaklagimla projeye bakis acilarinda ciddi farkliliklar olusturmadigi, konunun
egitimli egitimsiz herkesin giindemini olusturdugu sdylenebilir.

e Katilimeilarin ister ireticiler ister isletmeciler olarak diisliniilsiin uzun
yillardir mesleklerini icra ettikleri ve bu konuda bilingli ve tecriibeli olduklari
%42 gibi yiiksek oranda cikan 16 yil ve daha fazla siiredir ¢alisiyor
olmalarindan ¢ikartilabilir.

e Organik tarim treticileri de turizm isletme sahipleri de diizenli aylik gelirle
calisanlar olmamasi nedeniyle toplam yillik gelirleri sorulmus, dagilimlara
bakarak oranlarin birbirlerine ¢ok yakin oldugu ve genel anlamda gelirleri
arasinda biiyiik farklardan bahsetmek miimkiin olmadig goriilmiistiir.

e Organik tarim ile cinsiyet arasinda iliski olup olmadig1 analiz edilmis, genel
anketlerde, tireticilerde ve isletmecilerde kadin ya da erkek olusunun organik
tarima bakis acisin1 degistirmedigi sonucuna varilmis ve Hj hipotezi

reddedilmistir.

Ho/H;= Kadin ve erkeklerin organik tarima bakis agilari arasinda fark yoktur/ vardir.

e Medeni durumdan dolay1r organik tarima bakis acisinda farklilik olup
olmadig1 arastirilmis ve ireticilerde anlamli bir fark oldugu sonucuna
ulagilmistir. Katilimcilarin evli veya bekar oluslart organik tarima farkli
bakmalarina neden olmustur denebilir. Organik tarim ireticiler i¢in gelir
kaynagi olabileceginden, yasadiklari topraklarin korunmasimin saglanmasi,
gelecekte bolgesel olarak kalkinma saglanmasi sonucunda saglik, egitim gibi
temel ihtiyaglarinin  karsilanabilecegi  seklinde yorumlaniyor olmasi
miimkiindiir. Bu noktadan yola ¢ikarak evlilerin bekarlara gore daha fazla
sorumluluk almalari nedeni ile bakis acilarinda farklilik ¢ikmis oldugu
soylenebilir. Bu noktada Ho hipotezi reddedilmistir. Ancak isletmecilerde
medeni durumun organik tarima bakis agisinda farklilik olusturmadig: tespit

edilmis ve Hj hipotezi reddedilmistir.
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Ho/ Ho= Evli ve bekarlarin organik tarima bakis agilar1 arasinda fark

yoktur/vardir.

Cocuk sahibi olanlar ile olmayanlarin organik tarima bakis agilarini etkileyip
etkilemedigine bakildiginda tiim gruplar i¢in tiim ¢ikan degerlerin 0,05’ten
biiyiikk ¢ikmasi nedeniyle fark olmadigi sonucuna varilmis ve Hs hipotezi

reddedilmistir.

Ho/Hs= Cocuk sahibi olanlarla olmayanlarin organik tarima bakis agilar1 arasinda

fark yoktur/ vardir.

Katilimcilarin evli veya bekar oluslarinin, kadin yada erkek oluslarinin ve
cocuklu yada ¢ocuksuz oluslarinin eko-turizme bakis acilarini etkileyip
etkilemedigine bakilmis ve her ii¢ anket grubunda da ¢ikan sonuglarin 0,05
degerinden biiylik olmas1 nedeni ile Hi, H, ve Hs hipotezleri reddedilmistir.
Bu durum kadin-erkek, evli-bekar ya da ¢ocuklu-¢ocuksuz oluslarinin eko-
turizme bakis agilarini degistirmedigi sonucuyla agiklanabilir.

Genel anket katilimcilarina gore erkeklerin gevreye bakis agisi arasinda
anlamli bir fark yoktur. Uretici anketlerinde ve isletmeci anketlerinde de
benzer sonuglar ¢ikmis ve tiim anket gruplari i¢in kadin ya da erkek
oluslarinin ¢evreye bakis agilarini etkilemedigi sdylenebilir. Bu noktada Hj,
H, ve Hz hipotezleri reddedilmistir.

Cevreye bakis acilari incelendiginde evli veya bekarlarin iiretici anket
sonuglarma gore farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Dolayisiyla H, hipotezi
reddedilmistir. Daha 6nce ¢ikan sonuglarda organik tarima evli olanlarin
sorumluluklarinin artmasi nedeniyle farkli baktiklar1 yorumlamasi yapilmaigt.
Ureticilerin c¢evreye bakis acilarinda evli ve bekarlarda fark olmadig
gorilmekte, organik tarim ile hayat kalitelerinde artis beklemelerine ragmen
organik tarim ile ¢evre arasindaki baglantinin farkinda olmadiklar1 sonucu
cikmaktadir. Bu nedenle Ozellikle cevre bilinci kazandirilmasima yonelik

egitimler verilerek ¢evre korumanin organik tarim ya da devaminda eko-
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turizm uygulamalarim1  yapabilmek i¢in gerekli oldugu konusunda
bilgilendirilmeleri gerektigi sdylenebilir. Ancak buna karsin isletmeci anket
sonuglarma bakildiginda evli ve bekarlarin ¢evreye bakis agilar1 arasinda fark
oldugu sonucu c¢ikmistir. Bu durum ise isletmecilerin ¢evre korumanin
gelecekte de turizm yapabilmek i¢in ¢evrenin énemli oldugunun bilincinde
olduklarin1 gosterdigi soylenebilir. Nitekim bu durum isletmeci ve {iretici
anketlerinin birlesiminden olusan tiim anket katilimcilarindaki sonuclara da
yansimistir. Bu nedenle H; hipotezi kabul edilmistir.

Cocuk sahibi olanlarla olmayanlarin ¢evreye bakis acgilar1 incelendiginde tiim
anketlerde ve iireticilerde anlaml1 bir farklilik tespit edilmistir. Organik tarim
ve eko-turizm projesi heniiz yeni bir olusum olmasi ve heniiz projeden gelir
saglamadiklar i¢in ireticilerin ¢ocuk sahibi olanlarinda gelecek kaygisinin
artmig oldugu soylenebilir. Boylece H, hipotezi kabul edilerek Hg hipotezi
reddedilmistir. Isletmecilerde ise fark olmadig: tespit edilmistir. Bu durum
isletmecilerin turizmin devamliligi saglandik¢a gelir saglayabilecekleri
diisiincesinde olduklari seklinde agiklanabilir.

Tiim anket katilimcilarinin egitim durumlart ile eko-turizme bakis agilar
arasinda anlamli farklilik goriilmektedir. Yine ayni sekilde katilimcilarin
egitim durumlar1 ile g¢evreye bakis acilar1 arasinda anlamli farklilik s6z
konusudur. Bundan egitim seviyeleri yiikseldikge eko-turizme bakis
acilarinin degistigi, farklilik gosterdigi sonucuna varilabilir. Yine egitim
seviyesi yiikseldikge ¢evre bilincinin de arttig1 sonucu da ¢ikartilabilir.
Uretici anketlerinde 45 ve iizeri yas gruplarinda cevreye bakis acilarinin
degistigi goriilmiistiir. Bu durum c¢evrenin degisimine daha uzun siire sahit
olmalar1 nedeniyle olusmus oldugu seklinde aciklanabilir. Ureticilerin yas
degistikce ¢evreye bakis agilariin degismesi sonucuna bagli olarak Hs kabul
edilmistir. Ancak diger degiskenlerin hi¢birinde anlamli fark ¢ikmamis ve Hs

reddedilmistir.
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Anova testi sonuglarina gore isletmeci anketi katilimcilarmin egitim
durumlan ile ¢evreye bakis acilar1 arasinda anlamli farklilik goriilmektedir.
Isletmecilerin lise ve yiikseklisans egitim seviyesine sahip olanlarda farklilik
gostermesi nedeniyle egitim seviyesi yiikseldik¢e ¢evre bilincinin yiikseldigi
seklinde yorumlanabilir. Diger degiskenlerle faktorler arasinda anlamli
farklilik olmadig1 sdylenebilir.

Tiim anket gruplarindan elde edilen verilere gore organik tarim ile eko-turizm
arasinda pozitif yonde gii¢lii bir iliski oldugu yapilan korelasyon analizi ile
tespit edilmistir. Organik tarimin ve eko-turizmin yapilabilecegi alanlar dogal
yapist bozulmamis ve kirletilmemis olmalidir. Her ikisinin de siirdiiriilebilir
cevre gibi ortak amacglarinin olmasi nedeniyle bu denli yiliksek bir iligki
¢ikmis olabilir.

Organik tarim ve ¢evre arasinda pozitif yonlii giiclii bir iligki vardir. Organik
tarimin ¢ikis nedenlerinden biri ¢evreye zarar verici uygulamalari miimkiin
oldugunca azaltmaktir. Klasik tarim uygulamalari iiretim miktarini
arttirabilmektedir. Ancak kullanim miktarlar1 yiliksek diizeylere ¢ikan, buna
karsilik uygun giibreleme teknikleri uygulanmadan kullanilan kimyasal
giibreler topragi kirletmektedir. Besin ihtiyact artik¢a iiretimi artirmaya
yonelik calismalarda artmistir. Turhan’in (2005) tarimsal iiretimin dogaya
zarar vermeden artmasi gereginden dolay1 erozyonu, topragin tuzlulasmasini,
su kaynaklarmin kirlenmesini ve diger zararlari en aza indirgeyen
sirdiiriilebilir tarim tekniklerinin gelistirilmesi gerekliligine iliskin goriisii
elde edilen sonug ile oOrtiismektedir. Tarimsal liretim arttik¢a topraga ve
yeralt1 sularma verdigi zararda artacaktir. Bu durum pozitif yonlii giicli
iliskiyi destekler durumdadir.

Eko-turizm ile gevre arasinda yapilan korelasyon analizi sonucuna gére hem
tireticilerde hem de isletmecilerde pozitif yonli giliglii bir iliski oldugu
sOylenebilir. Turizmden s6z edebilmek igin gevre sermayedir. Eko-turizm;

ozellikle kuslar ve diger yaban hayati, dogal alanlar, kayaliklar, magaralar,
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fosil alanlari, arkeolojik sitler, sulak alanlar ve nadir tiirler veya tehlike
altindaki tiirlerin bulundugu alanlar gibi dogal ve arkeolojik kaynaklara
dayanan turizmdir. Cevre dikkat ¢ekici, Ozellikli, temiz ve bozulmamis
olmazsa turizm anlaminda ¢ekicilik olusturma katsayisi diisebilir. Turizmin
bir de ekonomik boyutu vardir. Ozellikle ekonomik nedenlerle kitle turizmini
destekleyen, ililkemizin de i¢inde bulundugu iilkelerde yasanan deneyimler
gostermektedir ki turizm zaman iginde, yoredeki sosyal yapi, dogal kaynaklar
ile kiiltiirel degerler tizerinde olumsuz etkiler ortaya koyabilmektedir.
Dolayistyla, turizm iilkemiz i¢in her ne kadar giin gectikge dnemli hale gelse
de turizmin siirdiiriilebilirligini saglamak gerekir. Siirdiiriilebilirlik anlaminda
eko-turizm iyi bir 6rnektir. Bu nedenle kitle turizmi yerine eko-turizm gibi
gevreye en az zarart veren turizm cesitleri uygulandikca ¢evrenin
stirdiiriilebilirligi artabilir.

Dogal kaynaklar gelecek nesiller i¢in korunmalidir. Dogal kaynaklarda
olusabilecek yikim ve asir1 tiiketim gelecekte yasam alanini daraltabilir,
kitliklar, yoksunluklar yasatabilir. Tiiketene, yok edene kadar kullanmak ve
ileriyi diisiinmemek doniip yine insan hayatint ve sartlarin1 olumsuz
etkileyebilecektir. Dogal kaynaklar gelecek nesiller i¢in korunmali, gelecek
nesillere miras kirlilik, kuraklik, yoksunluk, a¢lik olmamalidir denebilir.
Hayatimiz1 siirdiirebilmek i¢in gerekli olan hava, saglikli yasayabilmek i¢in
olmazsa olmazimiz su, gelisimimizi ve direncimizi yiiksek tutan dolayisiyla
saglikli olmamiz1 saglayan besinler ¢evreden saglanabilmektedir. Herhangi
birindeki tiikenis ya da azalis saghigimiza vurulan bir darbe olacaktir.
Calismada katilimcilarin goriisleri ¢cevrenin hayatimizi ve sagligimizi olumlu
ya da olumsuz etkileyebilir yoniindedir. Suyu ve enerjiyi dikkatli kullanarak
saglikli ve hayatta kalabilmek ic¢in ¢evremizi korumak gerekliligi
sOylenebilir.

Geri doniistim hem daha ¢ok hammadde tiikketimini sinirlayabilir hem de

dogaya birakildiklarinda zarar verici etkilerinin minimuma diigiirebilir olmast
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nedeniyle ¢ok konusulan ve iizerinde ¢aligmalar yapilan bir uygulamadir
denebilir. Cevreye zararli iriinler kullanmak yerine ¢evre duyarli iiriinler
kullanarak bireysel anlamda iizerimize diiseni yapmak anlaminda onemli bir
adim olabilir.

Hayat bir yonetimden ibarettir. Cekirdek ailede yonetim ebeveynlerdedir ve
cocuklarin gelecekte olabilecekleri ebeveynlerin yonetimiyle sekillenir.
Egitim alanlarinda ydnetim egitmenlerdedir. Egitmenlerin yonetim sekli
ogrencilerin  sekillenmesini, donamim kazanmasmi saglayabilir. Ulke
yonetimi i¢inde benzer seyleri diisiinebilir, lilke vatandaglarin1 ebeveynler
gibi besleyip bliyiitmeli, yapilmasi ve yapilmamasi gerekli seyleri 6gretmeli
ve olusabilecek zararlardan korumali ya da ogretmenler gibi gelisimlerini
saglamali denebilir. Bu noktada katilimcilarin da ifade ettigi gibi devletin
cevre ile ilgili bakis acis1 ¢cevrenin korunmasi agisindan énemlidir, sonucuna
ulasilabilir.

Organik tarim {riinleri {iretimleri anlaminda ve atiklart anlaminda diger
iretim sekillerine gore daha az kirletici ve tliketici oldugu gercegi
katilimcilarin ifadelerinde de ortaya ¢ikmustir. Nitekim 5 katilim tiiriinden
“Kesinlikle katiliyorum” ifadesinin isaretlenme orant %45 gibi oldukga
yiiksek bir oran oldugu sdylenebilir. Organik tarim iiriinlerinin neredeyse
tamaminin ihra¢ edildigini, diger iiriinlere gore daha pahali oldugunu, kisith
tiretiminden dolayr her yerde ve her iiriinii bulmanin gii¢ oldugu daha once
yapilmis c¢alismalarda ifade edilmistir. i¢ pazara ulasiminin ve tiiketiminin
tesvik edilmesi organik iiretimin artmasmna dolayisiyla daha ¢ok zararh
uygulamalardansa organik {retimin yapilmasi yasadigimiz cevreye ve
sagligimiza olumlu donebilir.

Uriinii iiretmek kadar satisinin da saglanmasi1 énemlidir. Pazar olusturulmazsa
dretilen {irlin zayi olabilir. Bu durum iiretim miktarmi etkileyecektir. Eko-
turizm bu anlamda pazar olusturabilir ve fireticilerin daha ¢ok gelir elde

etmesine fayda saglayabilir.
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Candir koyiiniin ekolojik kdy olmasi, tarim-turizm ortakligi ile daha gok gelir
elde etmesine, daha iyi hizmet verebilmek icin bazen zorunlu olarak
eksiklerinin giderilmesine ve gelistirilmesine, kdy biitcesinin artmasina bagl
olarak kalkinmayr olumlu etkileyecegi diisiiniilmekte egitim ve saglik
hizmetleri kalitesinin de arttirilabilecegi sOylenebilir. Ayn1 zamanda gelir
kaynag1 olusturuldugunda istihdam olanaklar1 saglanabilir ve kdyden kente
goclerde azalma saglanabilir.

Candir koyii smirlar1 iginde bulunan Kral mezarlari, Kaonos Antik kenti gibi
Degerleri diinya bilir ama Candir’it bilen genel oranlama yapilirsa yok
denecek kadar azdir. Candir’in ekolojik kdy olusu taninmasini saglayabilir.
Candir’in ekolojik kdy olusu ile birlikte koylin kapasitesinin iistiinde ziyaretci
gelisi  ve beklenenin {istlinde hizmet talebi olursa diger turizm
destinasyonlarinda oldugu gibi dogal 6zelliklerini tiiketebilecegi kaygisina
katilimcilarin kararsiz kaldigt soylenebilir.

Deniz, giines, kum, eglence kaynakli turizm sekli yerine ekolojik kdyii tercih
edebilecek turistlerin ¢evre bilinci gelismis, egitimli ve ozellikli turistler
olacagi beklenen bir durumdur. Bu nedenle olusturulacak eko-turizm
ayaginda gelecek turistlerin nitelikli olacag1 ve koyde eglence ve diger sosyal
etkinlikler yerine dogal ortam olacagindan kisa siireli tatiller olacagi tahmin
edilen bir durumdur.

Ekolojik kdy turizm acisindan degerlendirildiginde gelenek ve goreneklerin
koylin kimligi niteliginde olacag diisiiniiliirse bu degerlerin unutulmasina
firsat verilmemesi dolayisiyla kiiltiirel anlamda da fayda saglayabilecegi

calismada elde edilen sonuglardan biridir.

Gilintimiizde dogallik tek basina bile yeterli sayilabilecek bir ¢ekicilik unsuru olmus,

tatil anlayis1 sekil degistirmistir. Tarihi, kiltiirel ve dogal alanlar tercih edilir

olmustur. Insanlar degisik gelenek, gorenek, yasam tarzi, dogal iiriinler ve iiretimini

gorerek, uygulayarak dinlenmek istemektedirler. Bu noktada mevcut degerler
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diistintildiiginde ve gerekli yatirnmlar yapildiginda koy i¢in gelecek vaat etmektedir,
denebilir. Ancak tarihi ve dogal giizelliklerin gelecek nesillere bozulmadan
aktarilmasi ic¢in sahip ¢ikilmasi gerekmektedir. Talep yogun olsa dahi kapasite
asilmamali ve talep ediliyor diye dogaldan uzaklagilmamalidir. Yoresel iiretimler
farklilagtirtlip dayanikli ve 6zellikli hale getirilerek markalagsmak miimkiin olabilir.
Ornegin iiretilen iiriinlerden recel, konserve gibi iiriinler yapilarak, sadece iiretildigi
donemde ve yerde degil, yila ve gevreye yayarak ikincil bir gelir kaynagi elde
edilebilir. Organik iriin ve ¢evre konularinda bilgilendirme egitimleri verilmesi,
hedef ve yapilmasi gerekenler yerel halka anlatilmasi projenin gergekligine faydali
olabilir. Candir kdyiiniin karadan ulagim saglanabilecek Kdycegiz’e uzak olusu,
Dalyan’a yakin olmakla birlikte kanaldan kayikla gecis zorunlulugu egitim ve
aciliyet arz eden durumlarda saglik hizmetlerinden faydalanmalarini kisitlamaktadir.
Bu kisitlarin giderilmesi gerekmektedir. Kanalin atik su ile kirleniyor olusu gorsel
anlamda da saglik anlaminda da sorun teskil edebilir. Bu sorunlarin giderilmesi

projeye ve koylin gelisimine katki saglayabilir.

Candir Ekolojik koyti i¢in eko-turizm planlamalari proje kapsaminda ele alinmistir.
Ancak uygulanacak eko-turizm tiirleri ile ilgili bir ¢aligma heniiz olusturulmamaistir.
Bu noktada bu g¢alisma verileri de dikkate alinarak uygulanabilir olan eko-turizm

modelleri 6nerileri asagida verilmistir;

e Organik kdy projesi nedeni ile yapilan organik tarim uygulamalar: ile var
olan dogal ¢evre ve iiretim baslt basina bir ¢ekicilik unsuru olusturabilir ve
¢iftlik turizmi, ya da agroturizm calismalar1 yapilabilir. Uretimden tiiketiciye
ulagincaya kadar gegen siiregte hemen hemen her asamada turistlerin birebir
calisarak, uygulayarak {iretime katilimlari saglanabilir. Ekim, dikim
caligmalari, hasat c¢alismalari, salga, regel, tursu vb. firiinleri isleme
caligmalar1 vb. calismalar benzer ciftliklerde uygulandig gibi yapilabilir.

o Koycegiz'i gevreleyen daglara tirmaniglar planlanabilir.
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Yiiriliylis parkurlar1 olusturularak doga yiiriiytisleri diizenlenebilir.

Dogal ve bozulmamis bir kdy olan Candir ve ¢evresinde dogal yasam devam
ettigi distlniilirse doga fotograf¢ilifi icinde uygun bir alan oldugu
sOylenebilir.

Yoresel gelenek ve gorenekler korunmaya calisilan Candir'da yorede diinden
bugiine kullanilan ara¢ gereglerin, giyim kusamin, ev esyalarinin sergilendigi
bir miize mevcuttur. Bu degerler kontrollii sartlarda, rezervasyonlu ve planli
kullanilarak Comakdag 6rneginde oldugu gibi kdy diigiinli organizasyonlari
yapilabilir. Gelen turlar i¢in canlandirma yapilacak koy diigtinlerinde yoresel
diigiin yemekleri de sergilenerek gorsel etkinlikler olusturulabilir.

Organik koy projesi kapsaminda dogal toplama da var oldugundan zeytin,
adagayi, kekik gibi dag lirtinlerini toplama organizasyonlar1 olusturulabilir.
Ancak dogal cevreye zarar vermemesi agisindan kontrol altina alinmig bu
bolgede bu uygulama kontrollii kosullarda yapilmalidir.

Kano, kiirek gibi su sporlart etkinlikleri diizenlenerek Kdycegiz golii turizm
acisindan degerlendirilebilir. Ayni zamanda gezi tekneleri ile gorsel
zenginlikler turistlerle bulusturulabilir.

Zengin bir tath su baligi kaynagi olan Koycegiz goliinde olta balike¢iligt
etkinlikleri rehberler esliginde uygulanabilir.

Doga yiiriiytigleri yapilabilecegi gibi atli doga gezileri diizenlenebilir.
Kaunos Antik kenti, Kral mezarlar1 turistler tarafindan zaten goriilmek
istenen ve goriilen tarihi degerler gol ve ¢evre gezileri ile birlestirilerek

giinliik turlar haline getirilebilir.

Bu oOneriler de unutulmamasi gereken en Onemli konu ¢evreye zarar vermeden

uygulamalarin yapilmasi oldugu i¢in tiim etkinliklerin kapasiteyi agmadan ve plan-

program kapsaminda, rehberler esliginde yapilmasi Onerilmektedir. Bu sekilde

benzer orneklerde yasanmis olumsuzluklarin olusumu da engellenmis olabilir.
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Ayrica benzer bir ¢alismanin her bes yilda bir tekrarlanarak bu siire¢ igerisindeki
degisim ve gelisimin degerlendirmelerinin yapilmast ve bir Onceki donem ile
kiyaslanarak degerlendirilmesi faydali olabilir. Candir koOyiinde yapilacak olan
turizme dayali organik tarim uygulamalar1 ve eko-turizm calismalar1 incelenerek o
giine kadar yapilmis olan tarim uygulamalar1 ve yerel halkin elde ettigi faydalarla
karsilagtiritlmasinin yapilmasi, ekolojik kdy olusundan sonra elde ettikleri, cevreye
olumlu yada olumsuz etkileri, kOy ekonomisine ve iilke ekonomisine katkilar1 tespit

edilmeye calisilabilir.
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Ek B. Toplu Std. Sapma ve Ortalama Tablosu

Ureticiler Isletmeciler Genel anket

frekans frekans frekans
Ifadeler Ort |Stdsap| Ort |[Stdsap| Ort [ Std.sap
Biitiin yasayan canlilar ekolojide énemli | 2,72 1,628 4,45 1,080 3,59 1,623
etkiye sahiptir.
Dogal kaynaklar gelecek nesiller igin 2,89 1,466 4,55 1,039 3,75 1,510
korunmalidir.
Cevremizin durumu sagligimizi olumlu | 2,72 1,420 4,47 1,039 3,63 1,510
yada olumsuz etkileyebilir.
Ormanlarin yok edilmesi biyolojik 2,56 1,452 4,59 0,909 3,61 1,571
dengesizlige yol agabilir.
Geri doniisiim triinlerin kullanimu tegvik | 3,11 1,449 4,32 0,810 3,72 1,314
edilmelidir.
Suyu ve enerjiyi dikkatli kullanarak 2,73 1,498 4,64 0,870 3,71 1,544
cevreyi koruyabiliriz.
Cevre duyarl tiriinler kullanarak 2,93 1,387 4,20 0,944 3,58 1,337
cevreye daha az zarar veririz.
Devletin gevre ile ilgili bakis acist 2,72 1,471 4,40 0,993 3,57 1,506
¢evrenin korunmasi agisindan 6nemlidir.
Insanlarin agir1 tiiketimi ¢evreyi tehdit 2,60 1,483 4,33 0,990 3,58 1,337
ediyor.
Insanlar ¢evreye miidahale ettiklerinde 2,60 1,483 4,33 0,990 3,47 1,523
cevre i¢in tehlikeli sonuglar dogabilir.
Uriin secimimde ekolojik iiriinleri tercih | 2,89 1,402 4,30 0,916 3,60 1,373
ederim.
Iki iiriin arasinda secim yaparken
gevreye zarar vermeyeni tercih ederim. 2,73 1,468 4,40 0,948 3,59 1,484
Cevreye zararli iiriinleri almamaya 2,65 1,343 4,48 0,809 3,60 1,428
gayret ederim.
Doganin dengesi hassas olmasi nedeni 2,66 1,200 4,50 0,888 3,60 1,397
ile kolaylikla bozulabilir.
Insanlarin dogal1 degistirmek yerine 2,59 1,572 451 0,882 3,56 1,591
dogayla uyumlu yagamalar1 gerekir.
Organik tarim {iriinlerinin tiiketilmesi 2,82 1,467 4,49 0,968 3,66 1,500
cevre ve insan sagligina zarar vermez.
Organik tarim {irtinleri devlet tarafindan
desteklenmeli ve tiiketimi tesvik 2,36 1,368 4,63 0,799 3,51 1,594
edilmelidir.
Eko-turizm doga dostu turizm seklidir. 2,81 1,330 451 0,804 3,71 1,375
Eko-turizme yonelik ¢alisildiginda 2,93 1,387 4,50 0,810 3,72 1,373
iireticiler daha cok gelir saglar.
Eko-turizmde dogal ortam ve organik
triinler kullanildigi igin gevreye daha 2,82 1,467 4,47 0,804 3,67 1,430
duyarli oldugu soylenebilir.
Ekolojik koy etkinliklerini 2,78 1,521 4,49 0,831 3,65 1,486
destekliyorum.
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Ek B(devam)

Ureticiler Isletmeciler Genel anket

frekans frekans frekans
Ifadeler Ort |Stdsap| Ort |[Stdsap| Ort [ Std.sap
Ekolojik kdyii tercih eden turistlerin tatil | 3,00 1,447 4,49 0,831 3,78 1,380
anlayis1 farklidir.
Ekolojik koyii tercih eden turistler 2,96 1,331 3,34 1,434 3,15 1,390
sosyal etkinliklerin az olmas1 nedeniyle
konaklama stirelerini kisa tutarlar.
Ekolojik kdy olmasi kdyiimiiziin 2,95 1,227 4,26 0,846 3,63 1,249
ekonomik olarak kalkinmasina yardime1
olabilir.
“Ekolojik kdy olmasi koylimiiziin daha 2,95 1,603 4,30 0,883 3,66 1,439
cok taninmasina yardimci olabilir.
Ekolojik kdy olmasi nedeni ile kdylimiiz
degerlerinin daha ¢ok korunacagina 3,11 1,449 4,32 0,810 3,72 1,314
inaniyorum.
Ekolojik kdy olmasi koyden kente olan 2,85 1,429 4,21 0,832 3,54 1,348
goclerde azalma saglayabilir.
Ekolojik kdy olmast yerel halkin 2,76 1,384 4,40 0,771 3,60 1,383
istihdam olanaklarinin artmasina
yardimci olabilir.
Ekolojik kdy olmast egitim ve saglik 2,70 1,331 4,23 0,813 3,47 1,340
hizmetlerinin kalitesinin artmasina
yardimci olur.
Y oresel tirtinlerin misafirlerle 2,58 1,323 4,13 1,014 3,36 1,409
paylasilmasi tiretimin altyapisinin iyi
anlagilmasini saglar.
Yoreye eko-kdy projesi kapsaminda 2,20 1,268 4,28 0,902 3,27 1,506
nitelikli misafirler ¢ekilebilir.
Koy eko-koy standardina getirilebilir. 3,04 1,349 4,13 0,824 3,59 1,236
Bu proje ile organik tarimin tanitilmasi 2,64 1,480 4,15 0,932 3,42 1,438
saglanabilir.
Bu proje koyiin tanitimina katk1 2,93 1,387 4,20 0,944 3,58 1,337
saglayabilir.
Insanlarin dogaya olan sevgi, sayg1 ve 2,98 1,454 4,21 0,907 3,61 1,350
baglilik duygularini perginlemesi
saglanabilir.
Geleneksel koy kiiltiiriinii yeniden 2,81 1,385 4,21 0,954 3,54 1,367
canlandirarak gelenek gorenek ve yerel
degerlerin stirdiiriilebilir olmasi
saglanabilir.
Yoresel iirlinlerin sayis1 arttirilabilir. 2,39 1,418 4,21 0,931 3,33 1,499
Yetistirilen {irlinlere yeni pazarlar 2,66 1,275 4,19 0,992 3,45 1,368
bulunabilir.
Organik tarimsal {iriinlerin nasil ve
hangi yontemlerle yetistirildigine iligkin | 2,30 1,380 4,17 0,902 3,24 1,493
ziyaretgilerin deneyim kazanmasi
saglanabilir.
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5262 SAYILI ORGANIK TARIM KANUNU

Organik Tarim Kanunu

Kanun No: 5262 Kabul Tarihi ; 1.12.2004

BIRINCI BOLUM
Amag, Kapsam ve Tanimlar
Amag
MADDE 1. — Bu Kanunun amaci; tiiketiciye gilivenilir, kaliteli {irlinler sunmak

lizere organik iirlin ve girdilerin {iretiminin gelistirilmesini saglamak ic¢in gerekli
tedbirlerin alinmasina iliskin usul ve esaslar1 belirlemektir.

Kapsam

MADDE 2. — Bu Kanun, organik tarim faaliyetlerinin yiiriitiilmesine iligskin kontrol
ve sertifikasyon hizmetlerinin yerine getirilmesi ve Bakanligin denetim usul ve
esaslart ile yetki, gérev ve sorumluluklara dair hususlar1 kapsar.

Tanmimlar

MADDE 3. — Bu Kanunda gegen,;

a) Bakanlik: Tarim ve Kdyisleri Bakanligini,

b) Organik tarim faaliyetleri: Toprak, su, bitki, hayvan ve dogal kaynaklar
kullanilarak organik iirlin veya girdi tretilmesi ya da yetistirilmesi, dogal alan ve
kaynaklardan iiriin toplanmasi, hasat, kesim, isleme, tasnif, ambalajlama, etiketleme,
muhafaza, depolama, tasima, pazarlama, ithalat, ihracat ile iiriin veya girdinin
tiiketiciye ulagincaya kadar olan diger iglemlerini,

c) Kontrol ve sertifikasyon kurulusu: Organik iirlinlin veya girdinin, {iretiminden

tiikketiciye ulagincaya kadar olan tiim asamalarini kontrol etmek ve sertifikalandirmak
tizere Bakanlik tarafindan yetki verilmis gergek veya tiizel kisileri,
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d) Kontrol kurulusu: Organik iriiniin veya girdinin, tretiminden tiiketiciye
ulasincaya kadar olan tiim asamalarini kontrol etmek iizere Bakanlik tarafindan yetki
verilmig gergek veya tiizel kisileri,

e) Sertifikasyon kurulusu: Tiim kontrolleri tamamlanmig organik iiriin veya girdiyi,
kontrol kurulusunun yaptig1 kontrol ve bu kontrole iligskin bilgi ve belgeler ile gerek
duyulan hallerde yaptiracagi analizlere dayanarak sertifikalandirmak iizere Bakanlik
tarafindan yetki verilmis gercek veya tiizel kisileri,

f) Yetkilendirilmis kurulus: Kontrol ve sertifikasyon kurulusu, kontrol kurulusu veya
sertifikasyon kurulusu olarak Bakanlik tarafindan yetki verilmis gercek veya tiizel
kisileri,

g) Kontrol: Organik tarim faaliyetlerinin bu Kanuna uygun olarak yapilip
yapilmadiginin belirlenmesi, diizenli kayitlarin tutulmasi, sonuglarin rapor edilmesi,
gerek goriilmesi halinde {iriinlin organik niteliginin laboratuvar analizleri ile test
edilmesini,

h) Kontroloér: Kontrol ve sertifikasyon kurulusu adina veya kontrol kurulusu adina,
organik tarim faaliyetlerinin her asamasinin ilgili mevzuata gore uygulanmasini
kontrol etmek {izere Bakanlik tarafindan yetki verilmis gercek kisiyi,

1) Sertifiker: Kontrol ve sertifikasyon kurulusu adia veya sertifikasyon kurulusu
adina, kontrolii tamamlanmig iriiniin veya girdinin organik oldugunu onaylamak
tizere Bakanlik tarafindan yetki verilmis gercek kisiyi,

j) Denetim: Organik tarim faaliyetlerinin, bu Kanuna uygun olarak yapilip
yapilmadigmi tespit etmek amaciyla yetkilendirilmis kuruluslar, isletmeler ve
miitesebbisler ile kontrolor ve sertifikerlerin, Bakanlik veya Bakanlik tarafindan
denetim yetkisi verilen kuruluslarca yapilan her tiirlii denetimini,

k) Isletme: Yetkilendirilmis kurulusun kontrolii altinda, s6z konusu kuruluslarla
s0zlesme yapilmak suretiyle organik {iriin liretilen, islenen, depolanan ve pazarlanan
yerleri,

1) Miitesebbis: Organik tarim faaliyeti yapan gergek veya tiizel kisiyi,

m) Sertifikasyon: Biitiin kontrol yontemlerinin uygulanmasi sonucu isletmenin,
organik Uirlinlin ve girdinin mevzuata uygun olarak belgelendirilmesini,

n) Sertifika: Biitlin kontrol yontemlerinin uygulanmasi sonucu isletmenin, organik
iriiniin ve organik girdinin mevzuata uygun oldugunu gdsteren belgeyi,
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0) Calisma izni: Bu Kanuna gore ¢alisacak kontroldr, sertifikerler ile yetkilendirilmis
kuruluslara Bakanlik tarafindan verilen izni,

p) Organik iirlin: Organik tarim faaliyetleri esaslarina uygun olarak {iretilmis ham,
yart mamul veya mamul haldeki sertifikali tirtind,

r) Organik girdi: Organik tarim faaliyetlerinde kullanilan materyali,

s) Organik iirlin etiketi: Organik {iriin veya ambalaj1 iizerinde yer alan, iirlinii tanitan
veya i¢indekini belirten herhangi bir kelime, detay, ticarl marka, tescilli marka, paket
lizerinde yer alan resim, sembol, dokiiman, ilan, tabela veya tasma gibi her tiirlii
yazili ve basili bilgi ve materyali,

t) Organik triin logosu: Nitelikleri ve kullanim1 bu Kanun kapsaminda ¢ikarilacak
yonetmelikte tanimlanan basili isareti,

u) Akreditasyon: Yeterligi onaylanmis kurum ve kuruluslar tarafindan; kontrol ve
sertifikasyon kuruluslarinin, laboratuvarlarin ulusal ve uluslararasi kabul goérmiis
teknik kriterlere gore degerlendirilmesini, yeterliginin onaylanmasini ve diizenli
araliklarla denetlenmesini,

v) Organik: Bu Kanunda gegen organik kelimesi ekolojik ve biyolojik kelimeleriyle
esdeger anlami,

Ifade eder.

IKINCI BOLUM

Komiteler, Yetkilendirilmis Kuruluslar ve Miitesebbis

Komitelerin olusumu, yetki, gorev ve sorumluluklar:

MADDE 4. — Bu Kanunun uygulanmasinda; organik tarimin gelistirilmesi yoniinde
calismalar yapmak ve Bakanlik i¢i koordinasyon ve degerlendirme hizmetleri ile
yetkilendirilmis  kuruluglarin, isletmelerin, miitesebbislerin, kontrolér ve

sertifikerlerin faaliyetlerini izlemek tlizere Bakanlik biinyesinde Organik Tarim
Komitesi kurulur.

Organik tarimin ticaretini, tanitimini, aragtirmalarii ve diger organik tarim faaliyet
stratejilerini belirlemek ve Bakanlik dist kurum ve kuruluslarla koordinasyon ve
izleme hizmetlerini yapmak iizere Organik Tarim Ulusal Y6nlendirme Komitesi
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kurulur. Bu Komite; ilgili kamu kurum ve kuruluslari, meslek kuruluslari, sivil
toplum Orgiitleri, tiniversiteler ve 6zel sektor temsilcilerinden olmak {izere en az on
kisiden olusur.

Bu komitelere bagli olarak, yeter sayida alt komite olusturulabilir.

Organik Tarim Komitesi ve Organik Tarim Ulusal Yonlendirme Komitesinin
olusumu ve c¢alisma sekli ile ilgili usul ve esaslar Bakanlik tarafindan ¢ikarilacak
yonetmelikle belirlenir.

Yetkilendirilmis kuruluslar

Madde 5. — Bu Kanunun uygulanmasinda; organik tarim faaliyetlerinin her tiirli
kontrol ve sertifikalandirma islemleri, Bakanlik¢ca veya Bakanlik¢a yetkilendirilmis
kuruluglarca yapilir. Yetkilendirilmis kuruluglar, yeterli ve tecriibeli personel ile
teknik alt yapiya sahip olmak zorundadir.

Kontrol ve sertifikasyon kurulusu veya sertifikasyon kurulusu tarafindan
sertifikalandirilmamas tirlinler, organik {iriin veya organik girdi ad1 altinda satilamaz.

Kontrol ve sertifikasyon kurulusu veya sertifikasyon kurulusu organik olmayan
tarimsal {irlin ve girdilere, organik {iriin veya organik girdi sertifikas1 veremez.

Yetkilendirilmis kuruluslar ile kontrolor ve sertifikerler, Bakanliktan calisma izni
almak zorundadir. Yetkilendirilmis kuruluslarin ¢alisma izni bittiginde, Bakanliktan
siire uzatimi almadan tekrar faaliyette bulunamazlar.

Bakanlik tarafindan verilen ¢alisma izni devredilemez.

Kontrol ve sertifikasyon kurulusu, kontrol ve sertifikasyon olmak iizere iki ayri
birimden olusur. Kontrol biriminde gorev yapanlar sertifikasyon biriminde,
sertifikasyon biriminde gorev yapanlar da kontrol biriminde gorev yapamazlar.

Yetkilendirilmis kuruluslar, bu Kanuna uygun olarak c¢ikarilacak yonetmelikte
belirlenen donemlerde Bakanlifa rapor vermek, bilgi ve belgelerini Bakanlik
yetkililerine gostermek zorundadirlar.

Yetkilendirilmis kuruluslar ile kontrolér ve sertifikerlerin; ¢alisma izni, izin siiresi,
stire uzatimi, izinlerinin iptali, gorev ve yetkileri, yetki kullanimi, kontrol ve
sertifikasyon sistemi ile kontrolor ve sertifiker ¢alistirmaya iliskin usul ve esaslar,
Bakanlik tarafindan ¢ikarilacak yonetmeliklerle belirlenir.
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Miitesebbis

MADDE 6. — Miitesebbisler, yetkilendirilmis kurulus kontroliinde ¢aligmak
zorunda olup, bu Kanun kapsaminda Bakanlik tarafindan ¢ikarilacak yonetmelik
hiikiimlerine aykir1 faaliyette bulunamazlar.

Miitesebbisler, kontrol veya denetim amaci ile Bakanlik yetkilileri ile Bakanlik
tarafindan yetkilendirilmis kuruluslarin yetkililerine; isletmeye giris izni vermek ve
muhasebe kayitlar1 ile diger ilgili dokiimanlarin1 gostermek zorundadirlar.
Yetkilendirilmis kuruluslar, elde ettikleri bu bilgi ve belgeleri, Bakanlik disinda
ticlincii sahislara veremezler.

UCUNCU BOLUM
Uygulama Esaslar:
Organik tarim faaliyetleri

MADDE 7. — Organik tarim faaliyetlerine iliskin usul ve esaslar Bakanlik
tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenir.

Orman sayilan yerlerde iiriin toplanmas: ile ilgili usul ve esaslar, Cevre ve Orman
Bakanliginin goriisii  alinarak, Bakanlik tarafindan c¢ikarilacak yonetmelikle
belirlenir.

Hammaddesi tarimsal kaynakli olan organik iiriinlerden elde edilen nihai {iiriinlerin,
imalat veya sanayi Uriinii olmasi halinde, bu nihai {irtinlerin iiretilmesi ve tiiketiciye
ulagincaya kadar olan asamalar ile ilgili usul ve esaslar Bakanligin olumlu goriisii
alinarak, ilgili bakanlik¢a hazirlanacak yonetmelikle belirlenir.

Organik tirlinlerin satis1 ve pazarlamasi, 24.6.1995 tarihli ve 552 sayili Yas Sebze ve
Meyve Ticaretinin Diizenlenmesi ve Toptanci Halleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname hiikiimlerine tabi degildir.

Organik iiriinlerin ve girdilerin reklam ve tanitim

MADDE 8. — Organik {iriin ve girdilerin etiket ve logolar1 yalnizca organik iiriinler
ve girdiler i¢in kullanilir. Organik triinlerin ve girdilerin etiketi ve logosu, reklam ve
tanitimi; sahte, yaniltici veya {irliniin yapisina, 6zelliklerine, icerigine, kalitesine,

154



Ek. C(devam)

orijinine ve iretim tekniklerine gore hatali bir izlenim yaratacak, iirliniin sahip
olmadig1 etki ve 6zelliklere atifta bulunacak bigimde olamaz ve tliketiciyi yaniltacak
yazi, resim, sekil ve benzerlerini igeremez.

Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlar i¢inde yayin yapan ulusal, bdlgesel, yerel radyo ve
televizyonlarin, tretici ve tiiketicilerin bilinglendirilmesi amaciyla organik tarimla
ilgili ayda en az otuz dakika egitici yayin yapmalar1 konusunda Radyo ve Televizyon
Ust Kurulu gerekli tedbirleri alir.

Organik iiriinlerin ve girdilerin ihracati

MADDE 9. — Ihracat sertifikas1 olmayan organik iiriin veya girdiler, organik {iriin
veya organik girdi ad1 altinda ihra¢ edilemez.

Ihrag edilen fakat alicis1 tarafindan iade edilen iiriin ve girdiler, mahrecine iade
olarak kabul edilir. S6z konusu iiriinler ve girdiler, ithalatta yapilan kontrol ve
belgelerden muaf olup, glimriik idareleri tarafindan sadece ayniyat tespiti yapilarak,
ilgili mevzuat ¢ercevesinde yurda girislerine izin verilir.

Organik iiriinlerin ve girdilerin ithalati

MADDE 10. — ihracat sertifikas1 olmayan organik iiriin veya girdiler, organik iiriin
veya organik girdi adi altinda ithal edilemez. Glimriikler dahil yapilan kontrollerde,
organik olmadig: tespit edilen iiriin ve girdilerin, yurt i¢ine organik iiriin veya girdi
adi altinda sokulmasi, dagitilmasi ve satisinin yapilmasina izin verilmez. Bu {iriin ve
girdiler, sorumlu miitesebbise iade edilir ya da ilgili ulusal mevzuatina uygun
olmalart halinde, yurt icinde organik olmayan {rlin veya girdi olarak
degerlendirilmesine izin verilir.

Denetim

MADDE 11. — Bu Kanunun uygulanmasinda; yetkilendirilmis kuruluslar, isletmeler
ve miitesebbisler ile kontrolor ve sertifikerlerin her tiirlii denetimi Bakanlik
tarafindan yapilir.

Bakanlik gerekli gordiigii hallerde denetim yetkisini kismen veya tamamen,
akreditasyonu yapilmis; kamu kurum ve kuruluslarina, 6zel sektor tiizel kisilerine ve
tniversitelere devredebilir.

Denetim hizmetlerinde ¢alisacak personelin yetki ve sorumluluklar: ile hizmet ici
egitimine iligkin usul ve esaslar, Bakanlik tarafindan cikarilacak yonetmelikle
belirlenir.
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DORDUNCU BOLUM
Ceza Hiikiimleri, Cezalarin Tabhsili ve Itiraz
Ceza hiikiimleri

MADDE 12. — Bu Kanun hiikiimlerine uymayanlara uygulanacak cezai hiikiimler
asagida belirtilmistir:

a) 5 inci maddenin ikinci fikrasina aykiri hareket edenlere, onmilyar lira idari para
cezasi verilir.

b) 5 inci maddenin iiglincii fikrasina aykir1 hareket ettigi tespit edilenlere, ellimilyar
lira idari para cezas1 verilir. Fiilin tekrar1 halinde, yetki ve izin belgeleri iptal edilir.
Baska ad ve unvan altinda olsa dahi, bu Kanun kapsaminda g¢alismalarina izin
verilmez.

¢) 5 inci maddenin dordiincii fikrasina aykiri hareket edenlere, onbesmilyar lira idari
para cezasi verilir. Fiilin tekrar1 halinde, idari para cezasi iki kati1 olarak uygulanir ve
kendilerine bir daha ¢alisma izni verilmez.

d) 5 inci maddenin besinci fikrasina aykir1 hareket edenlere, yirmimilyar lira idari
para cezasi verilir. Fiilin tekrar1 halinde, ¢alisma izinleri iptal edilir.

e) 5 inci maddenin altinci fikrasina aykiri hareket eden kuruluslara, onbesmilyar lira
idari para cezasi verilir. Fiilin tekrar1 halinde, idari para cezasi iki kat1 olarak
uygulanir ve ¢alisma izinleri iptal edilir.

f) 5 inci maddenin yedinci fikrasina aykir1 hareket edenlere, yirmimilyar lira idari
para cezasi verilir.

g) 6 nc1 maddenin birinci fikrasina aykir1 hareket edenlere, onmilyar lira idari para
cezast verilir.

h) 6 nc1 maddenin ikinci fikrasina aykir1 hareket edenlere, yirmimilyar lira idari para
cezasi verilir.

1) 8 inci maddeye aykir1 hareket edenlere, onbesmilyar lira idari para cezasi verilir.
Aykirlik etiket bilgilerinden kaynaklaniyorsa, etiket bilgileri diizeltilinceye kadar
tirtine el konulur ve yukaridaki para cezasi uygulanip iiriin piyasadan toplattirilir.
Toplatma masraflar1 miitesebbisten tahsil edilir.
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j) 9 uncu maddenin birinci fikrast ile 10 uncu maddeye aykir1 hareket edenlere,
otuzmilyar lira idari para cezas1 verilir.

k) Bu Kanuna gore denetimleri engelleyen kisi ve kuruluslara, onmilyar lira idari
para cezasi verilir.

Cezalarin tahsili ve itiraz

MADDE 13. — Bu Kanunda yazili olan idari para cezalari, Bakanlik veya o yerin en
biiyiik miilki amiri tarafindan verilir. Idari para cezalarina dair kararlar ilgililere
11.2.1959 tarihli ve 7201 sayili1 Tebligat Kanunu hiikiimlerine gore teblig edilir. Bu
cezalara kars1 teblig tarihinden itibaren en ge¢ yedi giin icinde yetkili idare
mahkemesine itiraz edilebilir. Itiraz, idarece verilen cezanin yerine getirilmesini
durdurmaz. Itiraz {izerine verilen karar kesindir. Itiraz zaruret goriilmeyen hallerde
evrak lizerinde inceleme yapilarak en kisa siirede sonuglandirilir. Bu Kanuna gore
verilen idari para cezalar1 21.7.1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsil Usulii Hakkinda Kanun hiikiimlerine gore tahsil olunur ve tahsil edilen para
cezalar1 Hazineye gelir kaydedilir.

BESINCI BOLUM

Gegici ve Son Hiikiimler

GECICI MADDE 1. — Bu Kanunun uygulanmasiyla ilgili yonetmelikler, Kanunun
yiriirlige girdigi tarihten itibaren alti ay i¢inde Bakanlik¢a hazirlanarak yiiriirliige
konulur. Bu yonetmelikler yiiriirliige konuluncaya kadar, bu Kanunun yiiriirlige
girdigi tarihte yiiriirlikte bulunan yonetmeliklerin, bu Kanuna aykir1 olmayan
hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur.

Yiiriirlik

MADDE 14. — Bu Kanun yayimu tarihinde yiiriirliige girer.

Yiiriitme

MADDE 15. — Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

157



Ek D.

Yonetmelik

Organik Tarimin Esaslar1 Ve Uygulanmasima iliskin Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik

MADDE 1 - 18/8/2010 tarihli ve 27676 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Organik Tarimin Esaslar1 ve Uygulanmasina iliskin Y6netmeligin 4 iincii maddesinin
birinci fikrasmin (ii), (66), (pp), (rr) ve (ss) bentleri yiiriirliikten kaldirilmis ve
fikraya asagidaki bentler eklenmistir.

“ss) Bakanlik kayit sistemleri: Bitkisel liretim, hayvancilik ve su iriinleri
yetistiricilik faaliyetleri ile isletmeyi kayit altina almak iizere Bakanlik tarafindan
olusturulan ilgili kayit sistemlerini,

tt) Il/ilge miidiirliigii: 1l/ilce Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigiinii,”

MADDE 2 - Aymi Yonetmeligin 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (b)
bendinin son climlesi agagidaki sekilde degistirilmistir.

“Yetkilendirilmis kurulus s6zlesme yaptig1 miitesebbis ile ilgili bilgileri kirk bes giin
igerisinde OTBIS e kaydeder.”

MADDE 3 — Ayn1 Yo6netmeligin 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi
asagidaki sekilde degistirilmis, (b) bendine asagidaki ciimle eklenmistir.

“a) Organik tarim faaliyetinde bulunmak isteyen ve faaliyet alanina gore
Bakanlik ilgili kayit sistemine kayitli olan miitesebbis, asagida yer alan bilgi ve
belgeler ile kontrol ve sertifikasyon kurulusuna veya kontrol kurulusuna basvurur.

1) Miitesebbisin adi, adresi, T.C. kimlik numaras1 ile varsa vergi numaras,
yabanci gergek kisilerde ise yabanci kimlik numarasini iceren kimlik bilgi ve
belgeleri,

2) isletmenin yeri ve konumuna dair bilgiler,

3) Gida isletmeleri i¢in 17/12/2011 tarihli ve 28145 sayilit Resmi Gazete’de
yaymmlanan Gida Isletmelerinin Kayit ve Onay Islemlerine Dair Y®&netmelik
hiikiimleri geregince Isletme Kayit Belgesi veya Isletme Onay Belgesi,

4) Yem isletmeleri icin 27/12/2011 tarihli ve 28155 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Yem Hijyeni Yonetmeligi geregince Isletme Kayit Belgesi veya Isletme
Onay Belgesi,

5) Su iiriinleri yetistiriciligi icin Su Uriinleri Yetistiricilik Belgesi ve/veya Su
Uriinleri Kulugkahane Belgesi.”

“Uretici grubunun olusturulmas: ve faaliyetleri ile ilgili usul ve esaslar Bakanlik¢a
cikarilacak teblig ile belirlenir.”

MADDE 4 — Aynm1 Yonetmeligin 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendinin son climlesi agsagidaki sekilde degistirilmistir.

“Ancak, gecis siirecinde bulunan hayvanlardan elde edilen tiriinler ge¢is siireci Uiriinii
olarak pazarlanamaz, reklam ve etiketlerinde organik tarimi ¢agrigtiran ifadeler
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kullanilamaz.”

MADDE 5 — Ayni Yonetmeligin 9 uncu maddesinin birinci fikrasinin (f)
bendinde gegen “uygunluk belgesi veya” ibaresi yiiriirliikkten kaldirilmistir.

MADDE 6 — Aym1 Yonetmeligin 11 inci maddesinin birinci fikrasinin ()
bendi agagidaki sekilde degistirilmis, (d) bendi yiirtirliikten kaldirilmistir.

“c) Organik tarimda kullanilmasina izin verilen bitki koruma firiinlerinin
onayinda 11/6/2010 tarihli ve 5996 sayil1 Veteriner Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve
Yem Kanunu ve bu Kanuna dayanan ilgili mevzuat hiikiimleri gecerlidir. Bitki
koruma iirlinlerinin organik tarimda kullanilmak iizere piyasaya arzinda sertifika
diizenlenir. S6z konusu bitki koruma {irlinlerinin uygulanmasinda 3/12/2014 tarihli
ve 29194 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Bitki Koruma Uriinlerinin Onerilmesi,
Uygulanmas1 ve Kayit Islemleri Hakkinda Y&netmeligin 5 inci maddesi ile dordiincii
boliimii hiikiimleri dikkate alinir.”

MADDE 7 — Ayn1 Yonetmeligin 29 uncu maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendinin (4) numarali alt bendi asagidaki sekilde ve (b) bendinin (5) numaral alt
bendinde yer alan “6n ekleri” ibaresi “kelimeleri 6n ek, son ek veya tek bagina”
seklinde degistirilmistir.

“4) Yetkilendirilmis kurulusun adi, logosu, kod numarasi ile miitesebbis veya
iiriin sertifika numarast bulunmalidir.”

MADDE 8 — Aym1 Yonetmeligin 36 nct maddesinin {giincii fikrasimin ilk
climlesinden sonra gelmek tlizere asagidaki climle eklenmistir.

“Kontrol formunda yer alan sorularin cevaplarimi bilgi, belge ve gozlem ile
dogrular.”

MADDE 9 — Ayni Yonetmeligin 40 mc1 maddesinin birinci fikras1 asagidaki
sekilde degistirilmistir.

“(1) Gergek veya tlizel kisiler; kontrol, sertifikasyon veya kontrol ve
sertifikasyon faaliyetlerinde bulunmak icin Bakanliga miiracaat eder. Komite
tarafindan gerekli incelemeler yapilir ve miiracaat tarthinden itibaren en ge¢ lic ay
icinde miiracaat edene gerekli iznin verilip verilmeyecegine dair yazili bilgi verilir.
Miiracaatlar1 uygun goriilen kuruluglara akreditasyon belgelerini Bakanliga ibraz
edinceye kadar, bitkisel iiretim kapsami, hayvansal iiretim kapsami, su {riinleri
kapsam1 veya organik {iriinlerin islenmesi, ambalajlanmasi, etiketlenmesi,
depolanmasi, taginmasi ve pazarlanmasi kapsamlarinda her bir kapsam icin grup
icerisinde yer alan iireticiler de dahil en fazla on miitesebbis ile sdzlesme yapmasi
kaydiyla calisma izni verilir. Kanun ve bu Yonetmelik kapsaminda yer alan faaliyet
alanlar ile ilgili akreditasyonun tamamlanma siireci Bakanliktan ¢aligsma izni alinan
tarihten itibaren otuz aydir. Bu siirenin sonunda yetkilendirilmis kurulusun akredite
olmadig1 kapsamlarda calisma izni iptal edilir. Yetkilendirilmis kurulus, iptal edilen
kapsamlarda on iki ay ge¢meden kapsam genisletmek icin bagvuramaz. Bu
Yonetmelik kapsaminda akredite olarak faaliyette bulunmakta iken akredite olmadigi
kapsamda yetkisini genisletmek isteyen yetkilendirilmis kurulus, kapsam
genisletmenin yapildig: tarihten itibaren on sekiz ay igerisinde, kapsam genisletmeyi
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iceren akreditasyon belgesini Bakanliga ibraz eder. Bu siire igerisinde talep edilen
kapsamda akredite oluncaya kadar grup igerisinde yer alan iireticiler de dahil en fazla
on miitesebbis ile sdzlesme yapilabilir. Mevzuat kapsaminda olan ancak akreditasyon
kurumlarinin akreditasyon kapsaminda olmayan organik tarimda kullanilacak
giibreler, toprak iyilestiricileri, besin maddeleri ve bitki koruma tirtinleri ile ilgili
yetkilendirme Bakanlik tarafindan ayn sekilde yapilir.”

MADDE 10 — Ayn1 Ydnetmeligin 41 inci maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendinin son ciimlesi ile (g) ve (&) bentleri asagida sekilde degistirilmis ve maddeye
asagidaki fikra eklenmistir.

“Akreditasyonu iptal edilen yetkilendirilmis kurulusun tiim yetkileri Bakanlik¢a iptal
edilir.”

“g) Tespit ettikleri sistemden cikartmayr gerektirecek aykiriliklar ile uygun
gordiikleri yaptirim islemlerini de igeren karar yazisini, miitesebbisin itirazi var ise
yirmi bir giin icerisinde Bakanliga bildirirler. Yetkilendirilmis kurulus tarafindan
uygun goriilen yaptirimlara itiraz ve sikayet halinde Bakanlik konu ile ilgili inceleme
ve yeni belgeler isteme yetkisine sahiptir. Bakanlik itiraz ve sikayet ile ilgili bilgi ve
belgeleri inceler, nihai karar1 verir ve sonucu taraflara iletir.

g) Miitesebbisin; depolama, isleme ve benzeri fason hizmetleri yaptirdigi
gercek veya tiizel kisilerin farkli yetkilendirilmis kuruluslar tarafindan kontrol
edilmesi durumunda, yetkilendirilmis kuruluslar kendi kontrolleri altindaki
faaliyetler ile ilgili bilgiyi birbirleri ile paylasirlar.”

“(3) Yetkilendirilmis kurulusta bulunan kontrolér ve/veya sertifikerin
kurulustan ayrilmis olmalar1 ve kurulusta baska kontrolor ve/veya sertifiker
bulunmamasi halinde yetkilendirilmis kurulus kontroldr ve/veya sertifiker buluncaya
kadar yetkisi askiya alinir. Aski siiresi altt ay1 gegemez. Aski siiresi sonunda
kurulusun yetki durumu Organik Tarim Komitesince degerlendirilir.”

MADDE 11 - Aynmi Yonetmeligin 43 {incii maddesi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“MADDE 43 - (1) Bakanlik yetkilendirilmis kuruluslardan; miitesebbise,
iirline, tiretime, kontrol islemine, kurulusun kendisine, ¢alisanina ve menseine dair
her tiirli bilgi ve belgeleri istedigi zaman ve bigimde talep edebilir. Ayrica
yetkilendirilmis kuruluslar, yapisiyla ilgili yapilan her tiirlii degisikligi en geg bir ay
icerisinde Bakanliga bildirir ve OTBIS’ e kaydeder.

(2) Yetkilendirilmis kurulus ile miitesebbisin s6zlesme imzalamasini miiteakip
yetkilendirilmis kurulus tarafindan miitesebbisin OTBIiS’te tanimlanmis bilgileri
kaydedilir ve gilincel tutulur. Yetkilendirilmis kuruluslar sézlesme kapsamindaki
gerekli kontrolleri gergeklestirir. Yetkilendirilmis kuruluslar, s6zlesmesi iptal edilen
miitesebbise ait bilgileri on bes giin icerisinde OTBIS ten siler.

(3) Organik tarimm yapildig1 il miidiirliigii OTBIS ten altisar aylik dénemler
halinde raporlar alarak bu bilgileri muhafaza eder.”

MADDE 12 — Ayn1 Yo6netmeligin 44 tincii maddesinin ikinci fikrasi asagidaki
sekilde degistirilmistir.
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“(2) 11 miidiirliiklerinde denetimde gorev alacak denetim elemanlar; il
miidiirliigi tarafindan gorevlendirilen, Bakanlik ve/veya il midiirliigii tarafindan
egitilerek kimlik verilen organik tarim birimi elemanlarindan olusur. Egitim verecek
il miidirliikleri Bakanlik¢a belirlenir.”

MADDE 13 — Aynm1 Yonetmeligin 45 inci maddesinin ikinci fikrasinin (a)
bendinin (2) numarali alt bendinin (¢¢) paragrafi ile (c) bendinin (3) numarali alt
bendi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“c¢) Ilk kez kontroldr yetkisi verilecek olanlar icin, yetkilendirilmis kurulus
bilinyesinde sigortali olarak calistig1 en az alt1 ay igerisinde kontroldrle arazide en az
on ig ginii ve yirmi miitesebbis kontroliine katildigina ve ilgili il midirligi
personelinin bu kontrollerin en az besine eslik ettigine iliskin belge.”

“3) Kontrolor ve sertifikerin bu Yonetmelik hiikiimlerine aykir1 davrandiginin
tespiti halinde Bakanlik tarafindan verilen yetki komite karar1 ile iptal edilir. Iptal
tarihi itibartyla 1 yil siire gegmeden yeniden yetki verilmez. Yetki iptali uygulanacak
kontrolor ve/veya sertifikerin kurulustan ayrilmis olmalar1 halinde de komite kararini
takiben 1 yil siire gegmeden yeniden yetkilendirilme yapilmaz.”

MADDE 14 — Ayn1 Yonetmeligin 47 nci maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendinde gecen “Teftis Kurulu Baskanlig1” ibaresi “Rehberlik ve Teftis Baskanligi”
seklinde degistirilmistir.

MADDE 15 — Ayni Yonetmeligin 48 inci maddesinin birinci fikrasinin (b)
bendi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“b) Komitenin gorevleri;

1) Yetkilendirilecek kuruluslara faaliyet gosterecegi kapsamlarda calisma izni
vermek, ¢alisma iznini uzatmak, askiya almak, iptal etmek ve/veya gerekli idari para
cezasinin uygulanmasi i¢in karar almak,

2) Kontrolor veya sertifikerin organik tarim mevzuatina aykir1 hareket etmeleri
halinde yetkilerini iptal etmek i¢in karar almak,

3) Miitesebbislere organik tarim mevzuatina aykiri hareket etmeleri halinde
men karar1 ve/veya gerekli idari para cezalarinin uygulanmasi i¢in karar almak.”

MADDE 16 — Ayn1 Yonetmeligin 52 nci maddesinin birinci fikrasinda gecen
“4/6/2010 tarihli ve 27601 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tarimda Kullanilan
Organik, Organomineral Giibreler ve Toprak Diizenleyiciler ile Mikrobiyal, Enzim
Icerikli ve Diger Uriinlerin Uretimi, Ithalat: ve Piyasaya Arzina Dair Y&netmelik”
ibaresi “29/3/2014 tarihli ve 28956 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tarimda
Kullanilan Organik, Organomineral Giibreler ve Toprak Diizenleyiciler ile
Mikrobiyal, Enzim Igerikli ve Organik Kaynakli Diger Uriinlerin Uretimi, Ithalati,
Thracat1 ve Piyasaya Arzina Dair Yonetmelik” seklinde degistirilmistir.

MADDE 17 — Aym1 Yonetmeligin gecici 5 inci maddesinin birinci fikrasi
asagidaki sekilde degistirilmistir.

“(1) Piyasada organik olarak tiretilmis protein kaynakli yem bulunamamasi
veya organik liretimden saglanamamasi halinde asagidaki oranlara uyulmak kaydiyla
konvansiyonel yem kullanilabilir.
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a) Domuz ve kanatli hayvanlar icin, 31/12/2017 tarihine kadar, tarimsal
kaynakli yemin kuru maddesi {izerinden yillik en fazla %5,

b) Ruminantlar i¢in 31/12/2016 tarihine kadar, tarimsal kaynakli yemin kuru
maddesi lizerinden yillik en fazla %5.”

MADDE 18 — Ayni Yo6netmeligin ekinde yer alan Ek-1, EK-2’nin 1, 2, 4, 6, 7
no’lu tablolari, Ek-5’in 1 no’lu tablosu, Ek-6-1-¢ tablosu ve Ek-14 ekteki sekilde
degistirilmigtir.

MADDE 19 — Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yliriirliige girer.

MADDE 20 — Bu Yo6netmelik hiikiimlerini Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani
yiritir.
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Ek E. Anket Formu

Sayimn Katilimet,

Bu calisma Mugla Sitkt Kogman Universitesi Bilimsel Arastirma Projesinde
kullanilmak amaciyla “Candir Ekolojik Koyl Projesi” kapsaminda organik
tarimin eko turizme ve gevreye etkilerini 6lgmek {lizere hazirlanmistir. Bu
veriler bagka bir yerde kullanilmayacaktir. Yardimlariniz i¢in simdiden

tesekkiir ederim.

Ogr.Gor.Selma ATABEY / Ortaca Meslek Yiiksekokulu

= £ §
E £ s
5 < S s
= L E
= v O = £ b=
g g 2 ER = =
@) 9 2 3 5~ s o
z 3 5| 53| 2| 2
= : T Z| S=zg| E| E
o IFADELER 2 £ £ g = z
N 2 O x= X M
1 Biitiin yasayan canlilar ekolojide Onemli etkiye
sahiptir.
2 Dogal kaynaklar gelecek nesiller i¢in korunmalidir.
3 Cevremizin durumu sagligimizi olumlu yada olumsuz
etkileyebilir.
4 Ormanlarin yok edilmesi biyolojik dengesizlige yol
acabilir.
5 Dogal kaynaklar higbir zaman tiikkenmez.
6 Dogal gevre, gelisim saglamak i¢in yok ediliyor.
7 Geri doniistimlii triinlerin kullanimi tesvik edilmelidir.
8 Suyu ve enerjiyi dikkatli kullanarak ¢evreyi
koruyabiliriz.
9 Cevreye duyarlt iiriinler kullanarak c¢evreye daha az
zarar veririz.
10 Devletin ¢evre ile ilgili bakis agis1 ¢evrenin korunmast
acisindan dnemlidir.
11 Insanlarin asir1 tiiketimi cevreyi tehdit ediyor.
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12 Insanlar gevreye miidahale ettiklerinde gevre igin
tehlikeli sonuglar dogabilir.
13 Uriin se¢imimde ekolojik iiriinleri tercih ederim.
14 Iki iiriin arasinda secim yaparken cevreye zarar
vermeyeni tercih ederim.
15 Cevreye zararli {iriinleri almamaya gayret ederim.
16 Doganin dengesi hassas olmasi nedeni ile kolaylikla
bozulabiliyor.
17 | insanlarm dogali degistirmek yerine dogayla
uyumlu yasamalari gerekir.
18 Organik tarim iirlinlerinin tiiketilmesi g¢evre ve
insan sagligina zarar vermez.
19 | Organik tarim  driinleri  devlet tarafindan
desteklenmeli ve tiiketimi tegvik edilmelidir.
20 Ekoturizm doga dostu turizm seklidir.
21 Ekoturizme yonelik calisildiginda iireticiler daha
cok gelir saglar.
22 | Ekoturizmde dogal ortam ve organik {riinler
kullanildigr ig¢in ¢evreye daha duyarli oldugu
sOylenebilir.
23 | Ekolojik koy etkinliklerini destekliyorum.
24 | Ekolojik koyl tercih eden turistlerin tatil anlayist
farklidir.
25 | Ekolojik koyii tercih eden turistler sosyal
etkinliklerin az olmast nedeniyle konaklama
stirelerini kisa tutarlar.
26 | Ekolojik koy olmasi kdyiimiiziin ekonomik olarak
kalkinmasina yardime1 olabilir.
27 | Ekolojik kOy olmasi koOylimiiziin daha ¢ok
taninmasina yardimci olabilir.
28 | Ekolojik kdy olmasi nedeni ile koylimiiz
degerlerinin daha ¢ok korunacagina inantyorum.
29 | Koyden kente olan gdglerde azalma saglayabilir.
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30 Ekolojik kO0y olmast yerel halkin istthdam
olanaklarinin artmasina yardimci olabilir.
31 Ekolojik kdy olmasi egitim ve saglik hizmetlerinin
kalitesinin artmasina yardimci olabilir.
32 Ekolojik kdy olmast koyiin dogal ozelliklerinin
tiiketilmesine neden olabilir.
33 Ekolojik kdy olmasi kiiltlir erozyonuna neden olabilir.
34 Yoresel iirtinlerin misafirlerle paylagilmasi iretimin
altyapisinin iyi anlagilmasinin saglar.
35 Yoreye eko kdy projesi kapsaminda nitelikli misafirler
¢ekilebilir.
36 Koy eko koy standardina getirilebilir.
37 Bu proje ile organik tarimin tanitilmasi saglanabilir.
38 Bu proje koyiin tanitimina katki saglayabilir.
39 Eko koyii ziyaret edenlerin kirsal alanda yasamanin
zorluklarini anlamalar1 saglanabilir.
40 Insanlarin dogaya olan sevgi, saygi ve baglilik
duygularinm
percinlenmesi saglanabilir.
41 Geleneksel koy kiiltiirlinii yeniden canlandirarak
gelenek-gorenek ve yerel degerlerin stirdiirtilebilir
olmasi saglanabilir.
42 Yoresel triinlerin satis1 arttirilabilir.
43 Yetistirilen iiriinlere yeni pazarlar bulunabilir.
44 Organik tarimsal iriinlerin nasil ve hangi yontemlerle
yetigtirildigine  iliskin  ziyaretcilerin  deneyim
kazanmasi
saglanabilir.

165




Ek. E(devam)

Demografik Sorular
1. Cinsiyetiniz: ( ) Kadin () Erkek

2. Medeni Durumunuz: () Evli () Bekar

3. Yasmiz: 25vealtt () 25-34 () 3544 () 45-54
() 55-64 () 65 ve tizeri ()

4.Cocugunuz var mi? ( ) Evet () Hayrr Varsa kag
cocugunuz oldugunu liitfen belirtiniz: ........................

5. En son mezun oldugunuz egitim kurumu hangisidir?

() Ilkogretim () Lise ( ) Universite () Yiiksek
Lisans () Doktora ( ) Diger

6. Mesleginizde kag yildir ¢alistyorsunuz? (Liitfen belirtiniz)

0-3 yil aras1 () 4-6 yil aras1 () 10-12 yil arast ()
7-9 yil arast ()

13-15 yilaras1 () 16 yil ve daha fazla ( )
7. Yillik geliriniz nedir? (Liitfen belirtiniz)

0- 10.000 aras1 TL () 10.000 — 15.000 aras1 TL
() 15.000 —20.000 aras1 TL ()

20.000 — 25.000 aras1 TL () 25.000- 30.000 aras1 TL
() 30.000- 35.000 aras1 TL ()

35.000 ve iizeri TL ()
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