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OZET

TURKIYE’DE TURIZM GELIRLERININ CARI iSLEMLER DENGESI
UZERINDEKI ETKILERI:2000-2015 DONEMI
UZERINE BiR ARASTIRMA

EBAN, Fatma
Yiiksek Lisan Tezi, Turizm Isletmeciligi Ana Bilim Dali
Tez Danismani: Yrd. Dog. Dr. Yusuf BOZGEYIK
Agustos 2017, 111 sayfa

Hem diinyada hem de Tiirkiye’de gelisen sektorlerin basinda gelen turizm,
ekonomiye sagladigi katkilardan dolayr 6nemli bir kalem olma 6zelligini
stirdiirmektedir. Cari iglemler hesabindaki hizmetler dengesinde yer alan turizm
gelirleri, Tirkiye’nin en onemli ekonomik sorunlarindan biri olan cari iglemler
aciginin azaltilmasina 6nemli katki saglamaktadir. Ayrica turizm, gelismekte olan
tilkelerin kars1 karsiya oldugu déviz darbogazini agsmada da etkili bir aragtir.

Bu caligmada, 2000-2015 yillar1 arasinda turizm gelirlerinin cari islemler
dengesi iizerindeki etkisini tespit etmek amaclanmistir. Bunun yani sira, turizm
gelirlerinin cari islemler dengesi lizerindeki etkisi test edilerek, turizm gelirlerinin
ekonomiye sagladigi katkilar ile dis ticaret agig1 ve cari acigi kapama payr da
aragtirtlmistir. Bu kapsamda, 2000-2015 donemini kapsayan {i¢ aylik veriler
kullanilarak, Tiirkiye’de turizm gelirleri ile cari islemler dengesi arasindaki iliski,
Tado Yamamato ve Hacher-Hatemi-J nedensellik ydntemi ile analiz edilmistir. ilgili
analizler, Eviews 6.0 ve Gauss 9.0 paket programlarindan yararlanilarak
gerceklestirilmistir. Arastirmada serilerin duragan olup olmadiklarini test etmek igin
ADF birim kok testi uygulanmistir. Elde edilen ADF birim kok testi sonuglarina
gore Var Modeli olusturulmus ve uygun gecikme uzunluklart belirlenmistir.
Aragtirma sonucunda, turizm gelirlerinden cari islemler dengesine, cari islemler
dengesinden turizm gelirlerine dogru nedensellik iligkisi oldugu saptanmistir. Bagka
bir ifadeyle turizm gelirleri ve cari islemler dengesi degiskenleri arasinda ¢ift yonli
nedensellik iligkisinin varlig1 tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Turizm Gelirleri, Cari islemler Dengesi, Hizmetler
Dengesi



ABSTRACT

THE EFFECTS ON CURRENT ACCOUNT BALANCE OF TOURISM
REVENUES IN TURKEY:2000-2015 PERIOD A RESEARCH ON
KNOWLEDGE

EBAN, Fatma
Master Thesis, Department of Tourism Management
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Yusuf BOZGEYIK
August 2017, 111 pages

Tourism, which is one of the leading sectors in both the world and Turkey,
continues to be an important item due to the contributions it provides to the
economy. Tourism revenues, which are in the balance of services on the basis of
current accounts, make a significant contribution to reducing the current account
deficit, one of Turkey’s most important economic problems. Tourism is also an
effective tool in overcoming the foreign exchange bottleneck that emerging countries
face.

In this study, it was aimed to determine the effect of tourism revenues on
current account balance between 2000-2015. In addition, the impact of tourism
revenues on the current account balance has been analyzed and the share of tourism
revenues contributed to the economy as well as the share of foreign trade deficit and
current deficit have been researched. In this context, the relationship between tourism
revenues and current account balance in Turkey is analyzed by Tado Yamamato and
Hacher-Hatemi-J causality method using quarterly data covering the period 2000-
2015. The analyzes were performed using Eviews 6.0 and Gauss 9.0 package
programs. The ADF unit root test was applied to test the stability of the series. As a
result of the research, the existence of bidirectional causality relation between
tourism income and current account balance variables was determined.

Keywords: Tourism, Tourism Revenues, Current Account Balance, Balance of
Services



ONSOZz

Turizm Turkiye gibi gelismekte olan {ilkeler igin potansiyel bir gelir
kaynagidir. Aynt zamanda {ilkelerin ekonomik kalkinmalarini gerceklestirmeleri
acisindan da 6nemli bir sektordir. Ekonomilerin karsilastigi ulusal ve uluslararasi
ekonomik sorunlarin ¢oziimiinde ve darbogazlarin asilmasinda turizm bir ¢ikis
noktast olusturmaktadir. Bu baglamda, bu ¢alismada 2000 yilinin 1 dénemi ile 2015
yilinin 4. donemi arasinda Tirkiye’deki turizm gelirlerinin, 6demeler dengesi alt
hesaplarindan biri olan cari islemler hesab1 zerindeki etkileri ele alinarak, bu iki
degisken arasindaki iligki agiklanmaya calisilmistir.

Stiphesiz ki, tezin her asamasinda fikirleriyle bana yol gosteren, ¢alismamin
sekillenmesinde katkida bulunan, bana zaman ayiran, destek ve yardimim
esirgemeyen degerli danismanim Yrd. Dog. Dr. Yusuf BOZGEYIK’e tesekkiir
ederim. Ayrica yiiksek lisans egitimim boyunca arastirma yapmam hususunda beni
tesvik eden, degerli fikirleriyle bana yol gosteren saygideger hocalarim Dog. Dr.
Ating OLCAY’a ve Dog. Dr. Ibrahim GIRITLIOGLU na tesekkiir eder, saygilarimi
sunarim. Ayni zamanda yiiksek lisans egitimim siirecinde yanimda olan sevgili sinif
arkadaslarima 6zverili davranislarindan dolay1 tesekkiir ederim

Son olarak, tezin baslangi¢c asamasindan tamamlanma siirecine kadar her
zaman yanimda olan desteklerini esirgemeyen sevgili aileme ve sevgili esime
tesekkiir ederim.

Fatma EBAN
Agustos, 2017
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BIRINCi BOLUM
GIRIS
1.1.GIRIS

Tiirkiye’de bacasiz sanayi olarak adlandirilan turizm sektorii, iilke
ekonomisine bliyiik oranda katki saglamaktadir (Sezer, 2010:1). Bunun yani sira
turizm, ekonomiye sagladigi doviz girdisi, milli gelire olan katkisi, 6demeler dengesi
aciklarimi iyilestirmesi ve istihdam olusturma Ozellikleriyle daha fazla 6n plana
¢ikmaktadir ( Kandir vd., 2008:212-213). Gelismis ve gelismekte olan {ilkeler igin
yapilan bilimsel arastirmalarda turizmin bir {ilkenin ekonomik yonden biiyiimesine
ve gelismesine katkida bulundugu sonucuna varilmistir (Diamond, 1997:539;
Britton, 1982:332; Copeland, 1991:515). Turizmin ekonomi icerisindeki yerini
gosteren gostergeler, GSMH i¢indeki payi, ihracat gelirlerine oran1 ve O0demeler
dengesi icindeki payidir. Turizm gelirlerinin ihracat gelirleri ig¢indeki paymin
artmasi, 6demeler dengesine olan katkisini da artirmaktadir (Aslan, 2010:140-141).
Turizm gelirlerinin ulusal gelire olan katkist hesaplanirken, saglikli bir karsilagtirma
yapabilmek icin sadece dis turizm gelirleri dikkate alinir. 2015 yilinda turizmin
GSMH icindeki pay1 %6,2’dir. Ihracat gelirlerine orani1 ise %21,9’dur. Ayrica turizm,
istihdam yaratma olanag: ile Tiirkiye’de toplam niifusun %20’sini olusturan geng
niifusun igsizligine de ¢6zm olmaktadir (Yavuz, 2006:162-163).

Diinya Turizm Orgiitd (DTO) verilerine gore gelismekte olan iilkeler igin
2030 yilinda uluslararast turist variglarmin 1 milyardan fazla olacagi
ongoriilmektedir. Bu tahminlere gore bu iilkelerin diinya turizm pastasindan alacagi
payin %57 seviyesine ulasacaginin disiiniilmesi, turizme verilen Onemi daha da
artirmustir (Demirel, 2012:2).

Turizm, gelir saglayic1 faktorlerin basinda gelmektedir. Tiirkiye’de turizm
gelirleri, incelenen dénemde genellikle artmistir. 2015 yilinda ise artan terdr olaylari
ve Rusya ile yasanan ugak krizinden dolay1 hem gelen turist sayisinda hem de iilkeye
giren doviz miktarinda biiyiik bir diisiis gézlemlenmistir. Turizm sektoriiniin kirillgan

bir yapida olmasi ekonomik ve siyasi istikrardan 6nemli 6lclide etkilenmesine neden.



olmustur (Aktas, 2005:166).

Odemeler bilangosunun en énemli iki alt hesabindan biri olan cari islemler
dengesi hesabina, bir iilkenin ithal ve ihra¢ ettigi mal ve hizmetler kaydedilir. Bu
denge ekonominin gidisati hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Cari islemler
dengesi dis ticaret dengesi, uluslararasi hizmetler, gelirler dengesi ve karsiliksiz
transferlerden olugsmaktadir (Seyidoglu, 2007:317). Turizm gelirleri, cari islemler
dengesinin uluslararas1 hizmetler hesabinda yer almaktadir (Bahar ve Baldemir,
2008:98). Turizm ekonomisi ag¢isindan bakildiginda turizmin ekonomiye olan net
katkisin1 gdsteren en 6nemli kalem, hizmetler dengesidir (Ic6z ve Kozak, 2002:196-
198; Unur, 2000). Turizm gelirleri, Tirkiye ekonomisinin énemli sorunlarindan biri
olan cari acik ve buna neden olan dis ticaret agigin1 kapatmada oldukca 6nemli bir
rol Gstlenmektedir (Uguz, 2014:18-19). Cari agik, bir iilkenin rettiginden fazlasini
tiketmesidir. Tirkiye’nin 1980°de disa agilmasi ile baglayan bu sorun, 2000’li
yillardan sonra katlanarak biiylimiis, ginumuzde ise kronik bir hal almistir.
Tiirkiye’de cari agi@in en 6nemli nedeni dis ticaret agigidir. Ulusal ekonomimizde
ihracat ve retim, ithalata bagl oldugu i¢in dis ticaret agig1 kaginilmaz hale gelmistir
(Sahin, 2011:51-53).

Bu caligmada 2000-2015 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki turizm gelirlerinin,
O0demeler dengesi alt hesaplarindan olan cari islemler hesabi tizerindeki etkileri ele
aliarak bu iki degisken arasindaki iliski aciklanmaya g¢alisilmistir. Bu arastirma 4
bolimden olusmaktadir. Birinci, bélimde konuya giris yapilarak konu hakkinda
genel bir bilgi verilmistir. Turizm ve cari islemler dengesi kavramlar1 en yalin haliyle
aciklanmistir. Arastirmanin ikinci bolimuinde turizm kavrami baghigi altinda
Tiirkiye’de turizm sektorii ve gelisimi, lilkemizin turizm gelirleri ve elde edilen bu
gelirlerin Ulke ekonomisine olan katkilari, turizm gelirlerini artirmaya yonelik neler
yapilacagi, hangi politikalarin uygulanacagi, cari islemler dengesi ve alt kalemleri
konulart {iizerinde durulmustur. Ayrica turizm gelirlerinin cari islemler dengesi
tizerindeki etkilerini inceleyen onceki arastirmalar ve bu arastirmalarin sonuglarina
da yer verilmistir. Son olarak bu bolimde turizm gelirlerinin Glke ekonomisinin
O6nemli sorunlarindan olan cari agig1 ve dis ticaret agigin1 kapatmada ne kadar etkili
oldugu iizerinde durulmustur. Uciincii béliimde ise kullanilan materyal ve ydntem
hakkinda detayli bir bilgi verilmistir. Ayrica bu bdlimde arastirmanin problemi,
amaci, veri seti, kapsami1 ve sinirliliklart ortaya koyulmustur. Son olarak bu boliimde

Tiirkiye’de turizm gelirlerinin cari islemler dengesi Uzerindeki etkisi, ekonometrik



zaman serisi analizi kullanilarak bu analizin sonuclara yer verilmistir. Ayrica elde
edilen bulgularin analizlerine yer verilerek bulgularin degerlendirilmesi ile ortaya
konulan sonuglar, o6nceki arastirilmalarla karsilastirilmistir. Arastirmanin  SOn
bolumunde ise elde edilen sonuclara gore turizm gelirlerinden cari islemler
dengesine, cari islemler dengesinden turizm gelirlerine dogru nedensellik iliskisi
oldugu tespit edilmistir. Ayrica bu bolimde elde edilen sonuglar 1s1ginda turizm
gelirlerini artirmaya ve cari islemler acgigin1 azaltmaya yonelik ¢esitli Oneriler

sunulmustur.



IKINCi BOLUM
2. LITERATUR BILGISi

Arastirmanin bu boliimiinde turizm kavrami, turizm ekonomisi, turizm
cesitleri, turizm Ozellikleri, Ulkemizin turizm gelirleri ve Ulke ekonomisine olan
etkileri, bu alanlarda yapilan arastirmalardan yararlanilarak olusturulmustur.
Bunlarin yani sira cari islemler dengesi ayrintili olarak incelenmis ve ulke
ekonomisinde 6nemli sorun teskil eden cari agik ve dis ticaret agigini kapatmada
turizm sektorinin ne kadar 6nemli oldugu oOnceden yapilan g¢alismalar 1s1ginda

ortaya konulmustur.

2.1. Turizm Kavrami ve Kapsami

Arastirmanin bu boliimiinde turizm kavrami, ¢esitleri ve 6zellikleri detayl
bir sekilde agiklanmistir. Tiirkiye’de turizm sektoriiniin gelisimi yillar itibariyle
incelenip sektdriin ekonomiye sagladigi katkilar ortaya konulmustur. Ayrica bu
bolimde 2000-2015 yillar arasinda iilkemize gelen turist sayisi, turizm gelirleri ve
kisi basina diisen ortalama harcama degerlerine yer verilmis ve buna gore
degerlendirilmistir. Son olarak 6demeler bilangosunun en énemli hesaplarindan olan

cari islemler dengesi agiklanarak bu dengeyi olusturan alt kalemlere yer verilmistir.

2.1.1. Turizmin Tamm

Turizmin literatirde herkes tarafindan kabul edilen bir tanmm
bulunmamaktadir. Bu durum, kavramin ¢ok yonli bir 6zellige sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir (Budak, 2000:5). Turizm kavrami, Latince bir kelime olan
“totus”tan tiretilmistir. “Tour” sozii de bu kelimeden tiiretilmis, Yunancada bir
daireyi anlatan arag; Fransizcada ise donmek anlamina gelmektedir. Bu sozciik,
herhangi bir degisime ugramadan Bat1 dillerine de girmistir (Dinger, 1993:5). Turizm
etkinligine katilan bireyler, baska iilkelerin tarihi ve kiiltiirel 6zelliklerini tanirlar, o

ulke hakkinda bilgi edinirler ve bu faaliyetlerde bulunurken o iilkelere para



kazandirirlar (Aslan, 2010:3-4). Gunumiizde her yil milyonlarca insan ikamet
ettikleri yerlerden gezip gorme, dinlenme, eglenme, dinlenme, tatil, kongre toplanti
gibi amaglarla baska lilkelere giderek psikolojik, sosyal ve Kkiiltiirel ihtiyaclarim
gidermektedir. Gliniimiizde turizm olarak adlandirilan bu olay, ayn1 zamanda
uygarliginda temel bir Ozelligini olusturmaktadir. Turizm sosyal, kultirel ve
ekonomik anlamda bir¢ok sonu¢ dogurmaktadir (Barutgugil, 1986:15).

Turizmi, genis bir perspektiften tanimlayan Ozgii¢ (2003:15)’e gére turizm,
insanlarin stirekli ikamet ettikleri, calistiklar1 ve giinliik ihtiyaglarmi karsiladiklar:
yerlerin disinda, gegici siireyle ve maddi bir gelir elde etmemek sartiyla, dinlenme,
eglenme, merak, spor, saglik, kiiltiir, deneyim kazanma, akrabalarin1 ziyaret etme,
kongre ve seminerlere katilma, dini ibadetlerini yerine getirme gibi kisisel
nedenlerle, bireysel ya da grup olarak yaptiklari seyahatlerdir. Bir etkinligin turizm
olarak kabul edilmesi i¢in gidilen yerde en az bir gece konaklanmasi ve turizm
isletmeleri tarafindan {iiretilen mal ve hizmetlerden yararlanilmasi gerekmektedir
(Ozgen, 2012:253).

Turizmi miisteri cekmek ve miisteriye hizmet etmek bilimi, sanat1 ve ticareti
olarak diisiindiigiimiizde turizm, agir ve entegre bir hizmet endiistrisidir (Olali,
1996:6). Turizm sektorii diinyada hizli bir gelisme gosterirken, bu gelisme
Tiirkiye’de daha ¢ok 1980’li yillardan sonra fark edilmistir. Bu dénemde turizmin
ekonomiye olan katkisindan dolayr kaynaklarin bir kismi turizm sektoriiniin

gelismesi i¢in ayrilmistir (Unur, 2002:11).

2.1.2. Turizm Ekonomisinin Tanim

Ekonomi, insanlarin sinirsiz ihtiyaglarimim smirli kaynaklarla maksimum
fayda saglamasidir. Ekonomistler turizmin tanimini yaparken turizmi, genellikle
ekonomik yonden ele almislardir. Bu baglamda Edmood Picard’a gore turizmin
sagladig1 temel fayda, ililkeye yabanci doviz giriginin ve turistler tarafindan yapilan
harcamalarin ekonomiye sagladigi katki ve etkidir (Kozak, 2008:2). Turizm
endiistrisi, pazarlama hizmetleri, konaklama ve ulastirma hizmetleri, yiyecek igecek
faaliyetleri, perakende satis magazalar1 ve cesitli animasyon etkinlikleri gibi
birbirinden farkli faaliyetleri bir semsiye altinda toplayan koruyucu, uyarici ve
stirtikleyici bir endiistri olma 6zelligi tasimaktadir (Kara vd., 2012:76).

Ic6z’e gore turizm ekonomisini, turizm olayinin meydana geldigi ekonomik

sonuclar, bu sonuglarin boyutlari ve turizmin dogrudan ya da dolayl: olarak neden



oldugu etkileri Olgmekle ilgili bir bilim dali olarak tanimlamaktadir. Turizm
ekonomisi turistik olaylarin nedenlerini, kapsamini, gelisme kosullarini, sonuglarin,
bu olaylar arasindaki neden-sonug iliskilerini bilimsel yontemlerle ekonomik agidan
aragtirarak turizm olaymin bagli oldugu kanun ve ilkeleri ortaya koyan bir
disiplindir. Turizm faaliyetlerinin ekonomiye olan katkisi, Uretilen mal ve
hizmetlerin tliketiciye satilmasi sonucunda elde edilen kazan¢ olarak ifade

edilmektedir (Olal1, 1986:195).

2.1.3. Turizmin Ozellikleri

Turizm sektoriiniin gelismesi, genislemesi ve diinyada onem kazanmasi
kendi iginde birtakim o6zelliklerin dogmasma neden olmustur (Urger, 1992:13).
Turizmi, diger ekonomik faaliyetlerden ayiran Ozellikler vardir. Turist, yasadigi
yerde kazanmis oldugu parayr gezip gordiigii yerlerde tiiketim amacli kullanir.
Bunun sonucunda bdlgeler arasi doviz akisi saglanmis olur (Schmoll, 1977:30).
Turistlerin isletmeler tarafindan iiretilen mal ve hizmetleri talep etmeleri sonucunda

tilketim etkinligi gerceklesmektedir (Richards, 1972:33).

2.1.3.1. Uriin, Hizmet ve Tiiketicinin Yer Degistirmesi

Turizm faaliyetinde turistin maddi bir kazang elde etme kaygisi
bulunmamaktadir ve bu agidan gezip gordiigii yerlerde yasayan insanlardan farklidir.
Turist, herhangi bir Gretimde bulunmak icin seyahat etmez. Amag¢ sadece tuketimdir.
Turizm etkinliginde bir iirlin ya da hizmetin ihra¢ edilme durumu séz konusu
degildir. Turist, isletmeler tarafindan iiretilen mal ve hizmetlerden yararlanmak icin
oraya gider (Schulmeister, 1979:93-95). Bu 06zellik nedeniyle turizm &demeler
dengesindeki uluslararast hizmetler ve gelirler kisminda yer alir ve goriinmez ihracat

kalemine dahil edilir (Aslan, 2010:10-11).

2.1.3.2. Buttnsellik ve Es Anlamhi Tiketim

Turist tarafindan turizm isletmelerinden talep edilen mal ve hizmetler farkl
alanlarda tiketilir. Ulasim, konaklama, yer hizmetleri, dinlence vb. farkli {irtinler
birbirinin yerine kullanilamaz. Birbirinden tamamen farkli olan iirtinler bir digerinin
tamamlayicisidir (Mcintosh vd., 1995:21). Turizm sektérinde, mal ve hizmetlerin

iretildigi anda tiikketilme zorunlulugu, stok yapilmasina imkan vermemektedir.



2.1.3 3. Tiiketimde Araci Gerekliligi

Turistik {iriiniin hazirlanma asamasindan tiiketimini kapsayan siirede tiiketimi
kolaylastiracak aracilara gereksinim vardir. Turistik 0riin, ginimizde paket tur
seklinde adlandirilmaktadir. Turistik iirlin, turizm isletmeleri tarafindan turistlerin
ihtiyaglarin1 karsilamak igin iretilen birlesik bir Ortinddr. Biitiin insanlari tatmin
edecek bir turistik {irlin meydana getirmek miimkiin degildir (Mcintosh vd.,
1995:21). Turistik {iriin, tirlni iireten kisi ve kuruluglar arasinda ciddi bir iligki s6z
konusudur. Uretilen mal ve hizmetlerin satin alinmasi bunu satin alacak kisilerin
yeterli satin alma giiciine, bos zamanina ve kisinin bu seyahatten alacagi zevke
baghdir. Turistik {iriin depo edilemez. Uretildigi anda tiiketilmesi gerekmektedir
(Olali, 1986:141). Tur operatorleri ve seyahat acenteleri destinasyonlar1 tanitmada

oldukca 6nemli bir rol Gstlenmektedirler (Can ve Alaeddinoglu, 2007:50).

2.1.4. Turizmin Cesitleri

Kisileri turizm faaliyetine iten nedenlere bakildiginda, bireyler hangi
sebeplerle etkinlige katilirsa bu dogrultuda farkli turizm c¢esitleri olusur (Yildiz,
2009:8). Bu smiflandirmanin bazi eksiklikleri bulunsa da Onemli yararlar
saglamaktadir (Burkart ve Mertlik, 1981:43-47). Turizm gesitleri zaman igerisinde
degismekte ve bunlara yenileri eklenmektedir. Bazi turizm tiirlerinin ekonomiye
sagladigi katkilardan dolayr sektor igindeki payr artarken bazilarininki de
azalmaktadir (Sezer, 2010:9). Literatiirde herkes tarafindan kabul gbren turizm

¢esitleri bulunmaktadir. Bunlar:

Sekil 1: Turizm Turleri

Kaulan kisi
sayisina gore

.. Ziyaret edilen
Amacglarina gére .

TURIZM
FAALIYETLERININ
SINIFLANDIRILMASI

- - % Sosyo-ekonomik

Kaynak: Bahar ve Kozak, 2006:36



Yukarida yer alan tabloya gore turizm turleri, kisi sayisina gore, yasa gore,
sosyo-ekonomik duruma, ekonomik duruma ve amaca gbre 5 ana baslik altinda
toplanmustir. Kisi sayisina gore turizm tirleri: Bireysel, kitle ve grup turizmidir. Yasa
gore turizm tdrleri: Genglik, yetiskin ve tligtincll yas turizmidir. Ekonomik Yapisina
gdre turizm tiirleri: I¢ turizm ve dis turizmdir. Sosyo-ekonomik duruma gore turizm
tarleri: Sosyal turizm ve liks turizmidir. Amaca gore turizm tirleri: Deniz, kongre,

termal vb.

2.1.4 1. Katihma1 Sayisina Gore Turizm Turleri

Bireysel Turizm: Giiniimiizde en hizli gelisen ve genel olarak herkes
tarafindan kabul edilen bir turizm turtdir. Teknolojinin durdurulamayan gelisimi,
ekonomik anlamda ortaya ¢ikan iligkiler, bireylerde bilinmeyen yerler hakkinda
merak duygusu uyandirmakta ve bunlar bireysel turizmin ortaya ¢ikmasini
saglamaktadir. Bireysel turizm etkinliklerine katilanlar genellikle geng ve yeterli
seviyede geliri olan kisilerdir (Kozak, 2000:13). Bu turizm tiriine katilanlarin ¢ogu
Bat1 Avrupa iilkelerinin vatandaslaridir (Sezer, 2010:10).

Grup Turizmi: Ortak bir amag etrafinda bulusan, sayilart genellikle on bir
ile on alt1 arasinda degisen toplumsal gruplarin birlikte katildigi turizm tiiriidiir
(Kozak, 2000:14). Bu turizm turd, dinya turizm hareketlerinin yaklagik %70’ini
olusturmaktadir (Kiigukaslan, 2000:17-20).

Kitle Turizmi: Kitle Turizmi (Mass Turizm) daha onceden planlanmis,
seyahat acenteleri araciligiyla diizenlenen ve gruplar halinde her sey dahil goturi
fiyat1 belli olan turizm tiirtidir (Dinger, 1993:12). Diinyada kitle turizmi 1950 ve
1960’1 yillardan itibaren 6nemli bir gelisme hizi yakalamistir. Kitle turizminin
olumlu ekonomik etkilerinden faydalanmay1 hedefleyen Tiirkiye’de bu turizm tarzim
tesvik etmeye yonelik kamu politikalart 1960’11 yillardaki bes yillik kalkinma
planlariyla olusturulmustur (Soyak, 2013:10).

2.1.4.2. Ekonomik Yapisina Gore Turizm Turleri

Ekonomik yapisina gore turizm gesitleri literatiirde ikiye ayrilmaktadir
Bunlar (Kigukaslan, 2007:21):

I¢ Turizm: Bir iilkenin vatandaslarinin kendi iilke sinirlari igerisinde turizm
faaliyetlerine katilmalarina (ingoing) i¢ turizm denilmektedir (Olal, 1981:2). I¢

turizmin doviz getirici etkisi bulunmamaktadir. Bu turizm tirl pasaport, vize,



yabanci dil bilgisi gibi islemler gerektirmez. Ayrica milli gelirin dengeli dagiliminda
pay sahibidir ( N6vresli, 2010:17).

Dis Turizm: Dis turizm ise, bir lilkedeki yerlesik kisilerin kendi Ulkeleri
disinda baska tilkelere seyahat etmeleri ve konaklamalarindan dogan iliskileri kapsar
(Youell, 1998:253). i¢ turizmle arasindaki en 6nemli fark; yabanci dil, déviz ve
pasaport gibi bazi engeller dogurmasidir. Ulkenin 6demeler dengesinde aktif
kalemlerin artmasini saglayan dis turizm, dis aktif turizm ve dis pasif turizm olarak
ikiye ayrilmaktadir. D1s turizm, 6demeler dengesi iizerindeki etkileri agisindan kendi
icinde, dis aktif turizm (yabancilarin bir iilkeye seyahati) ve dis pasif turizm
(yerlesiklerin dis iilkelere seyahati) olmak lizere ikiye ayrilabilir. Dis aktif turizm
iilkeye doviz girisi sagladigindan 6demeler dengesi iizerinde olumlu, dis pasif turizm
ise, doviz c¢ikisina yol actigindan 6demeler dengesi iizerine olumsuz etkiler dogurur
(NGvresli, 2010:17). Bu turizm tr, Tuarkiye ekonomisine doviz girisi ve ¢ikist
saglamaktadir (Dinger, 1993:11).

2.1.4.3. Katilanlarin Yaslarina Gore Turizm Turleri

Genclik Turizmi: Bu turizm ¢esidi 15-24 yas arasindaki genclerin aileleri
olmadan, yalniz olarak katildiklar1 turizm tiirtidiir. Genclik turizmi diinya genelinde
turist hareketlerinin %20’sini olusturmaktadir (Diinya Turizm Orgiitii, 2008).
Tiirkiye’de genglerin turizm faaliyetlerine katilmalar1 amaciyla faaliyetler (genclik
kamplari, okul gezileri, goniilli ¢alisma  kamplar1)  dizenlenmektedir
(www.tursab.org.tr).

Yetigkin Turizmi: Bu turizm tiiriine orta yas turizmi de denilmektedir. Orta
yas turizmine 25-60 yas arast ve ¢ogunlukla evli bireyler katilmaktadir. Bu turizm
faaliyetinde bulunan kisiler yogun caligtiklar1 igin seyahatte bulunma girigsimlerini
genellikle yaz aylarina ertelerler. Bu gruptaki turistler uzun sireli tatil yapmayi tercih
ederler (Kozak, 2012:23-24).

Uciincii Yas Turizmi: Gelismis iilkelerde, saglik kosullarmin iyilesmesi ile
birlikte insan Omrii uzamis; bunun sonucunda 65 ve daha yukar1 yastakilerin
toplumdaki oranlar yiikselmistir. Yine saglik hizmetlerindeki gelismeler nedeniyle,
bu yas kesiminde ¢esitli hastaliklarin orani azalmis; daha etkin, dinamik canli bir
yash niifus olugsmustur (Goksan, 1978:46). Bu turizm turii 60 ve daha {izeri yas
grubunda yer alan insanlarin gerceklestirdikleri turizm etkinliklerdir (Turizm

Bakanligi, 1993).
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2.1.4.4. Katilanlarm Sosyo-Ekonomik Durumlarina Gore Turizm Turleri

Sosyal Turizm: Hem sosyal hem de ekonomik agidan yeterli olmayan
engelliler, esnaflar, isciler, gengler vb. Kkisilerin birtakim tesvik uygulamalar1 ve
alinabilecek onlemlerle turizm faaliyetlerine katilmalarinin saglandig: turizm turaduar
(Mill ve Marrison, 1985:22). Bu turizm tiiriiniin asil amaci herkese seyahat etme
hakkimin saglanmasidir (Moufakkir ve Kelly, 2010:38). Turkiye'de sosyal turizm,
1960 yilinda iicretli yillik izin hakkinin vyiiriirliige girmesiyle baslamistir. iklim
sartlar1 ve dogal yapmin bdlgelere gore farkliligi, sosyal turizmin gelistirilmesi
acisindan uygun bulunmaktadir. Ancak sosyal turizmin ekonomiye istenen katkiy1
saglayabilmesi i¢in bazi tegvik edici 6nlemler alinmalidir (Akat, 1997:25).

Luks Turizm: Luks turizm adindan da anlasildig: gibi ylksek gelir diizeyine
sahip bireylerin fiyati pahali otellerde konaklamas: ya da her tlrli konfora sahip
transatlantiklerde seyahat etmeleri olarak tanimlanabilir (Kozak vd., 2008:30) Kitle
turizmine hitap eden konaklama tesisleri bu grubun ihtiyaclarina cevap veremez. Bu
nedenle konaklama, yiyecek-igecek ve eglence tesisleri planlamasinda hitap edilecek
sosyal smiflarin beklentilerine uygun davranmak gerekir (Milli Egitim Bakanligi,
2007:14).

2.1.4.5. Katilanlarin Amaclarima Gore Turizm TUrleri

Insanlarin turizm etkinliklerine katilmalarmin ¢ok degisik sebepleri
bulunmaktadir. Bu bakimdan en 6n sirada yer alan ve daha ¢ok dinlenme ve tatil
amacli olan deniz turizmi, insanlarin toplanti, kongre, seminer gibi amaclarla
katildiklar1 ve turizm gesitleri arasinda %20’lik paya sahip olan kongre turizmi,
insanlarin gesitli rahatsizliklarin1 ve hastaliklarini tedavi etmek amaci ile katildiklar
termal turizm vb. bagka turizm tiirleri olarak da tanimlanabilir (Kozak vd., 2008: 21-
22). Bu yiizden insanlarin turizm faaliyetine katilma amaglari, turizm tarlerini
amacina gore adlandirmakta ve smiflandirmaktadir. Bu grupta yer alan 6zel ilgi
turizmi de insanlarin 6zel amagclarla katildig1 turizm turGdir . Ozel ilgi seyahatleri
tarim, arkeoloji, mimari tarz, sanat, kus gozetleme, is endiistrisi, kaleler ve saraylar,
etkin caligmalar, festival, balik avlama, avcilik, ¢icek diizenleme, botanik, kiymetli
tag ve madenler, miizik, golf, tarih, edebiyat, doga, opera, fotograf¢ilik, mesleki
ilgiler, sarap tatma gibi faaliyetler yapma amaciyla Orgiitlenen seyahatlerdir

(Aveikurt, 2007:162).



11

2.1.5. Tiirkiye’de Turizm Sektorii

Turizm, siiphesiz 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra diinya ekonomisine
sagladig1 katkilardan dolay1 hizla gelisen bir sektor konumuna gelmistir. Glnlimuzde
ise Ozellikle Bati’da petrokimya endiistrisinden sonra en biiyiik ikinci sektor
konumundadir (Uysal vd., 2004:164). Bununla birlikte turizm, diger endustriler gibi
bir Glkenin hem bolgesel hem de ekonomik agidan kalkinmasi i¢in aract olmustur
(Cimat ve Bahar, 2003:2).

Tdrkiye, bulundugu cografi konumu sebebiyle diinya kitalar1 arasinda koprii
durumundadir. Bu nedenle bu kitalar arasindaki etkilesim, topraklarimiz tizerinde
gerceklesmektedir. Sahip oldugumuz topraklar, bu uygarliklar tarafindan kullanilmis
ve uygarliklarin besigi olmustur. Biitiin bu gelismeler Tiirkiye’yi bir agik hava
muzesi haline getirmistir (Zengin, 2010:11). Buginki Anadolu kiltirindn temeli,
biitiin bu uygarliklarin birlesimi sonucu olusmustur (Turizm Bakanligi Yatirimlar
Genel Miudiirligi, 1997:3).

Tiirkiye’de turizm sektorlintin gelisimi iki asamada incelenmektedir. Bunlar:
planli dénem Oncesi ve planli donemdir. Planli donem Oncesinde turizm ile ilgili
gerceklestirilen faaliyetler smirlidir. Bu donemde turizm sektorii  devletin
gindemindedir. “Turizm Endiistrisini Tesvik Kanunu” 22 Mayis 1953’te yiiriirliige
girmistir. Bu kanunda yerli ve yabanci yatirimeilar i¢in tesvikler séz konusudur.
Turizm sektoriindeki asil gelisme, 1963’ten giiniimiize kadar olan planli dénemde
gerceklesmistir. Planli donem, birinci donem ve liberalizasyon donemi olmak Uzere
iki donemden olusmaktadir. Birinci donem 1963-1983 yillar1 arasindaki donem
olarak ifade edilmekte ve 1983’ten gunimize kadar devam eden doneme ise
“liberalizasyon donemi” denilmektedir (Sen ve Sit, 2013:32). 1960 yilindan sonra
turizmde biiyiik gelismeler yasanmistir. Bunun sonucunda ulkelerin turizme olan
ilgisi artmistir. Yasanan bu ilginin nedenleri sunlardir (Manisali ve Yarcan, 1987:9):

1. Turizme olan talebin giin gectik¢e artmasi,
2. Turizm sektoriinlin yasanan doviz problemine ¢éziim getirmesi,
3. Turizm hareketliliginin ekonomik kisitlamalardan, tarife ve
kotalardan daha az etkilenmesi,
4. Turizm sektoriiniin istihdam yaratici 6zelligi ve gelisme maliyetinin
diisiik olmas1 nedenler arasindadir.
Turizm sektorindeki buyik gelismeler, 1963 ile 1980°1i yillar arasinda
gerceklesmistir. Turizm, Tirkiye’de 1980°li yillardan sonra gelismeye baslamistir
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(Yagc1, 2007:18). 1980 yilinda ¢ikarilan Turizm Tesvik Karari ile bu sektorde
yatirim yapilacak alanlar belirlenmistir (Zengin, 2010:108). 1982 yilinda yiiriirliige
giren 2634 sayili “Turizmi Tegvik Kanunu” Tirkiye turizmi i¢in tam bir doniim
noktas1 olmustur. Bu kanun, yatirimlarin turizm alanina yonlendirilmesini ve kit
kaynaklarin etkin sekilde kullanilmasini saglamistir (Yildiz, 2011:58). Tiirkiye’ye
gelen yabanci turist sayisi, 1980 Sonrasinda diinya ortalamasinin iistiinde oldugundan
iilke turizmi agisindan bu yillar 6nem arz eder. Tiirkiye nin sahip oldugu tarihi ve
kilturel degerler goz Oniinde bulunduruldugunda turizmden elde edilen doéviz
miktarmin ¢ok daha fazla olmasi gerektigi konusunda turizmciler fikir birligine
varmistir. Doviz miktarini ve yabanci turist sayisini artirmaya yonelik turizm tesvik
kanunlari ¢ikartilmis, vergi ve gimrik muafiyetleri 6zel doviz tahsisleri verilmistir.
1984-1990 yillar1 arasinda alinan 6nlemlerin etkisiyle turizm sektoriinde gelismeler
goriilmiis ve turizm ortalama %12,1 biyliimiistiir (Turizm Bakanligi, 1998:57).
Tirkiye’de turizm yatirnmlarina ayrilan pay genelde %7 civarindadir. Turizm
sektoriintin buginki seviyeye ulagsmasinda 1982 yilinda ¢ikarilan Turizm Tesvik
Kanunun rolii biiytiktiir (Demirtas, 2000:2-4).

Dinyada turizmin gelismesini etkileyen bir¢ok etken bulunmaktadir.
Bunlarin basinda ticretli izin siirelerinin uzatilmasi, ekonomik olarak refahin artmasi,
ulagtirmada yasanan gelismeler, yashi niifusun artmasi, teknolojide yasanan
gelismeler ve aile yapisinda goriilen degisimler siralanabilir (Aktas, 2005:164;
Karatas ve Babiir, 2013:15-16).

Turizm, diinyanin hemen her yerinde tamamen 06zel sekt6rin
hakimiyetindedir. Tiirkiye’de ise turizm sektoriine yapilan yatirimlar hem kamu hem
de 6zel sektor tarafindan gerceklestirilmektedir. Giiniimiizde daha ¢ok bu sektordeki
ist yap1 ¢aligmalar1 6zel sektor tarafindan; alt yapr ¢aligmalar: ise kamu tarafindan
yapilmaktadir. Kamunun diger bir sorumlulugu ise ozel sektorin ekonomik
faaliyetlerini yiirlitecegi istikrarli ortami saglamaktir (Ulutiirk, 1998:164). Ayrica
turizm sektorinin sebep oldugu olumsuz etkileri ortadan kaldiracak ya da bunlar i¢in
6nlem alacak bir mekanizma gerekmektedir. Yine 6zel sektoriin saglayamayacagi
sekilde gerekli altyapt mekanizmalar1 da sadece toplumsal 6zelligi olan kurumlar
tarafindan gergeklestirilebilir. Bunlar1 yapabilecek kurumlar, merkezi otoriteler ve
yerel yonetimlerdir (Dede ve Guremen, 2010:48-49).

Goriildiigi gibi Ulke turizmi gunimizde dinyadaki turizm hareketlerine

uyum saglayacak dlzeyde bir gelisme gostermekte ve Ulke ekonomisindeki
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sorunlarin ¢oziilmesinde faaliyet gosteren bir aract konumunda bulunmaktadir.
Bunda turizm sektorinin dunya capinda hizla gelisme gostermesi, teknoloji
alanindaki engellenemeyen ylikselis ve gelismenin katkis1 goz ardi edilemez. Bu
sebeple Tirkiye’nin ekonomik agidan gelisme gostermesinin devamliligi igin

turizmin bulundugu konumun korunmasi sarttir (Cakilcioglu, 2000:1-2).

2.1.5. Turizm Politikas1 ve Temel Hedefleri

Turizm sektorii kiiresellesmenin etkisiyle kaybolan siirlar, teknolojinin
gelisimi ve daha birgok etken sebebiyle biitiin bu degisikliklere ayak uydurmak
zorunda kalmistir. Ayrica tim bunlardan dolay: yeniliklere acik bir sektor héline
gelmistir. Dunyada 6nemli sektdrlerden biri haline gelen turizmin ekonomik, sosyal,
kiltirel vb. olaylar lizerindeki etkileri goz ardi edilemez. Bu sektOr tlkelere doviz
girigi saglar, istthdam olanag yaratir, dis ticaret agig1 ve cari agigin kapanmasina
katkida bulunur. Bu sebeple turistik degerlere sahip olan Ulkeler bu sektdrden en
fazla geliri elde etmek amaciyla bazi politikalar uygulamaktadirlar. Ozellikle
gelismekte olan Ulkeler ekonomik alandaki sorunlarini ¢6zmek igin turizmin olumlu
etkilerinden yararlanmaya calisirlar. Tirkiye’de gelismekte olan {ilkeler statiisiinde
yer aldig1 i¢in uygulanabilecek turizm politikalarma dnem verilmelidir. Ulke halki,
turistik degerler konusunda bilinglendirilerek tarihi ve kiiltiirel degerler korunmali ve
bu degerlerin pazarlanmasinda daha yiiksek fiyatlar tercih edilmelidir (Coskun,
2010:5-7).

Turizm politikasinin en 6nemli hedefi elde edilen turizm gelirleriyle
Odemeler dengesi agiklarini kapatmaktir (Erdogan, 1996:224; Cimat ve Bahar,
2003:6). Turizm politikasi genel anlamda, belirli bir iktisadi yap1 ve ekonomik sistem
temeline dayali iktisadi politikanin turizm sektdrine uygulanan bolumudur. Turizm
politikasi, turizmden en st seviyede fayda saglamak ve bunu daha az maliyetle
gerceklestirmeyi amaglayan bir politikadir. Turizm faaliyetlerini yayginlastirmak,
turizm gelirlerini artirmak, iilkemizde yaygin olan 6zel turizm tiirlerini gelistirecek
faaliyetlerde bulunmak, turizmin sosyal ve kdltirel etkilerinden yararlanmak turizm
politikasinin 6ncelikli hedefleri arasinda sayilabilir. Uygulanan ve uygulanacak olan
turizm politikalarinin amaci, turizm sektoriint gelistirmektir. Bu yiizden turizm
sektorine yonelik uygulanacak tesvik paketleri ve turizm sektoriiniin korunmasi
devletin sorumlugu altindadir. Devlet, turizm sektoriini korumak igin ¢esitli

imkanlar sunarak tesvik etmektedir (Toker, 2007:81).
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Turizm, sagladigr doviz girdisi ve istihdam yaratma ozelligi ile Tiirkiye
ekonomisine biylk oranda katkida bulunmaktadir. Ayrica Tiirkiye’nin dis ticaret
acigmin kapanmasina yardimci olmaktadir. Aynm1 zamanda enflasyona ve issizlige
¢ozim bulmak isteyen dlkeler igin bu sektdr kurtarici konumundadir (Cimat ve
Bahar, 2003:3).

Turizm politikasinin temel hedefleri sunlardir (Olali, 1990:39-46):

e Ulkenin ekonomik agidan gelismesine ve biiyiimesine katkida bulunmak,

e Ulkede istihdamin tam olarak gerceklesmesine katkida bulunmak,

e Fiyatlarda istikrar1 saglamak,

e Uygulanacak politikalarla 6zellikle dis 6demeler dengesine yarar saglamak,

e Uluslararasi turistik amagl insan hareketlerini etkilemek,

e Turizmin sosyal etkilerinden insanlar1 yararlandirmak,

e Ekonomideki iiretim c¢esitliligini artirmaya yardimcei olmak,

e Gelir dagiliminda meydana gelen esitsizlikleri azaltmak,

e Geri kalmis bolgelerin gelisimi i¢in faaliyetlerde bulunmak,

e Tarihi ve kiiltiirel eserleri korumak ve sahip ¢ikmak,

e Turizmin saglik ve politik fonksiyonlarindan daha ¢ok bireyin yararlanmasini

saglamak.

2.2. Turizmin Turkiye Ekonomisindeki Yeri

Turkiye ekonomisinin vazgecilmez temel taslarindan biri olan turizm,
bugiinkii dis ticaret agigina, enflasyona ve igsizlige ¢are arayan hiikiimetlerin dnemle
tizerinde durdugu bir konudur (Cimat ve Bahar, 2003:2). Hem dlnyada hem
Tiirkiye’de turizm faaliyetlerine katilan kisi sayisinda artis olmasi, turizme verilen
Onemi artirmistir. Bu sektoriin gelismesi igin birgok faktdre ihtiya¢ vardir. Bunlar
kaliteli hizmet, kalifiye personel, alt ve iist yap1 hizmetleri, koordinasyon, gelecege
yonelik yapilan planlar vb. (Coskun, 2010:71-72).

Tirkiye ekonomisinde sorun yaratan doviz agiginin geleneksel tarim ve
sanayi Ortnleri ihracatindan karsilanmasi kisa ve orta vadede zor goriilmektedir. Bu
yizden dig aktif turizmin doviz girdisi saglayabilecegi Ongoriilmektedir. Cunki
turizmde bir Ulkenin mal ve hizmetlerini miisterinin iilkesine kadar gonderme

zorunlulugu yoktur (ITO, 2007:77). Tiirkiye ekonomisi agisindan turizmin Snemi
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giin gectikge artmaktadir. Bu sebeple yatirim 6l¢eklerinin bilylimesi, turizm yatirimi
yapan yerli ve yabanci sirket gruplarinin artisi, sektoriin giiclenmesini saglamaktadir
(Aktas, 2005:166).

Turizm yuksek turizm potansiyeline sahip Glkeler icin énemli bir gelir
kaynagidir (Kaygisiz, 2015:155). Turizm, dogrudan gelir ve gider unsuru olarak
kullanan para hareketlerine olan etkilerinin yani sira ekonomideki is hacminin
genislemesi, sektorlerin canlanmasi gibi makro 6zellikler tasiyan ve ticari islemlerin
yogunlasmasina yol agan ayni zamanda lilkede fiziksel ve kurumsal alt yapinin
gelismesine katkida bulunmak gibi reel ekonomik etkileri bulunan bir alandir (i¢6z,
2005:271).

Gorinmeyen ihracat kalemi olan turizm sektorl, bircok alt sektori
etkileyerek iiretim ve istihdami artirmaktadir (Modeste, 1994:1). Turizm, emek
yogun bir sektordir. Bu nedenle turizm sektérinde turistik triin Gretiminde, hizmeti
sunmada ve daha birgok faaliyetinin yerine getirilmesinde insan gucinden
yararlanilmaktadir. Dolayisiyla {ilkedeki emek arzi fazlaligi bu sektorde biiyiik
olgiide istihdam edilebilecektir (ITO, 2007:78). Turizm, is giicii yogun bir sektdrdiir
(Rita, 2000:434-436). Turizm sektorii hem egitimli bireye hem de egitim diizeyi
yeterli olmayan bireylere is imkan1 saglamaktadir (Cetintas ve Bektas, 2008:1).

Turizmin ekonomiye olan katkisi daha ¢ok ulasim, tur operatorleri,
konaklama sektorleri ve bu sektorle iliskisi olan diger sektorlerde goriilmektedir
(Aktas, 2005:163; Chan vd., 2005:459). Turizm, Tirkiye’ye kazandirdigi dovizler
ve istihdam yaratma 6zelligiyle ulusal ekonomiye katkida bulunur (Cimat ve Bahar,
2003:1-2). Turizmin ekonomik acidan fayda saglayabilmesi turizm politikalarina,
turizm gelistirme ve uygulama projelerine baglidir. Tum bu durumlar g6z 6niine
alindiginda Turizmin ekonomik fonksiyonlar1 su sekilde ozetlenebilir (Ozdemir,
1992:38-41):

e Gelismekte olan iilkeler i¢in turizmin avantajli yonu, kisa siirede ekonomik
yarar saglamasidir. Bu, turizm yatirirmimin getiri saglamadan 6nceki hazirlik
donemi, diger endiistrilerdeki yatirimlara oranla ¢ok daha kisadir. Turizm
etkili bir reklam ve tanitim kampanyasindan ¢ok kisa bir siire sonra gerek
duyulan doviz geliri ve is olanagini yaratan bir endiistridir.

e Turizmde diger endiistrilere oranla verimlilik fazladir. Baska yatirim
secenekleriyle kiyaslama yapildiginda turizm yatirimlarinda dogrudan

sermaye yatiriminin yaratilan gelir akimina orani1 daha diisiiktir.



16

Turizmde ¢arpan etkisi 6nemlidir. Turizme yonelik yapilan yatirimlar yatirim
yapilan bolgedeki halka fayda saglar. Saglanan bu faydalar ekonominin diger
kesimlerine yayilir. Bu sayede kisi ve kuruluslar yapacaklari ekonomik
faaliyetlerle devlet gelirine katkida bulunurlar.

Gelismekte olan tilkelerin en 6nemli sorunu kirsal kesimden kente goc ve
igsizliktir. Turizm endistrisi hem yatirim hem de isletme asamalarinda
yarattig1 is olanaklariyla sorunlara ¢oziim saglar. Turizmde bir kisiye is
saglamak i¢in yapilan yatirimlar diger endiistrilere gore diistiktiir.

Turizmde yasanan gelismeler alt yapimnin da gelismesine katkida bulunur.
Turizm sektoriiniin bir endiistri olarak kabul edilmesi i¢in dnceden alt yap1
caligmalar1 yapilmalidir.

Ulke ekonomisinin kalkinmasi igin gerekli ddviz girdisini saglar. Ayrica
Ulkelerin disalimlar1 nedeniyle dogan Odemeler dengesi agiklarinin
kapanmasina yardimci olur. Turizm diger endiistrilere oranla yarattigi her bir
birim doviz i¢in daha az dis girdi gerektirir. Bu ylizden elde edilen gelirlerin
cogunlugu dis ticaret acgiklarinin kapanmasinda ve iiretim endiistrisinin
gelistirilmesinde kullanilir.

Turizm, gelir ve refahin yeniden dagilimimi saglar. Turizmin gelismesi,
gelismis tilkelerden az gelismis veya gelismekte olan iilkelere dogru bir gelir
akimi dogurur. Bazi turizm ¢ekicilikleri gelismekte olan iilkelerde ve
bolgelerde yogunlagmistir. Turizm emek-yogun bir sektordir. Bu sebeple
turizm gelir ve refahin bolgeler ve toplum kesimleri arasinda dengeleyici
dagilim yapmasini saglar.

Turizm sayesinde dogal kaynaklar korunur ve gelistirilir. Ayn1 zamanda
turizm, bolge halkini bilinglendirir. Bir ulkenin turist agisindan ¢ekiciligini
artirmak icin dogal kaynaklarin korunmasi ve zenginlestirilmesi
gerekmektedir.

Turizm bir Ulkenin sadece dogal kaynaklarina degil sosyal ve Kkultirel
degerlerine de dikkat ¢ektiginden geleneksel torenler, Orf ve adetlere énem
verilmeye baglanir. Bunun sonucunda iilkenin kiiltiirel gecmisine olan ilgi
yeniden canlanir. Halkin kendi 6z benligine olan saygis1 artar. Ayn1 zamanda

bolgeye gelir getirir.
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2.2.1. Turizmin Ekonomik Faydalari

Turizmin en 6nemli cekici yonu, ekonomik yararliligini daha kisa siirede
gostermesidir (ITO, 2007:77). Arastirmanin bu béliimiinde turizmin &demeler
dengesine, milli gelire, istihdama, alt ve iist yap1 yatirimlarina ve diger ekonomik

sektorlere olan etkisi incelenmistir (Aslan, 2010:49).

2.2.1.1. Turizmin Odemeler Dengesi Uzerine EtKisi

Odemeler dengesi, bir iilkenin doviz kazandirici ve ddviz harcayict
faaliyetlerini yillik olarak sergileyen tablodur. Bu denge Ulke ekonomisi agisindan
blyilik 6nem arz etmektedir (Kozak, 2012:92). Turizm sektorii tilkeye sagladigi doviz
girdisiyle ekonominin kalkinmasinda ve gelismesinde 6nemli bir aragtir. Turizm
eskiden odemeler dengesi ve uluslararasi ticarete sagladigi katkilardan dolay1
ekonomik bir faaliyet olarak disiiniiliiyordu (Edgell, 1990:19-21). Dolayisiyla
turizmin bu denge Gzerinde olumlu bir etkisinin olabilmesi icin ihracat etkisinin
ithalat etkisinden fazla olmasi gerekmektedir (Kozak, 2012:92). Turizmi diger gelir
kalemlerinden ayiran birtakim 06zellikler bulunmaktadir. Bu 6zellikler sunlardir
(Mathiesonand Wall 1993:38-39; Akt. Unur; 2000:4):

e Turizm eylemlerinde tasinmaya konu bir nesne yoktur.

e Turizmin barmndirdigr ihracat ozellikleri ele alindiginda, navlun ¢iktis:
bulunmamaktadir.

e Turizm sayesinde tarihi degerler ve kiiltiirel varliklardan doviz kazanilir.

e Turizm sektorii kirllgan yapidadir. Bu nedenle Tiirkiye’de yasanan her tiirlii
siyasi, ekonomik olaydan etkilenir.

e Turizm irlini tasidigi soyut niteliklerden hareketle farkli pazarlama
tekniklerine sahiptir.

Geligsmekte olan iilkeler, bazen doviz darbogaziyla karsilasmaktadirlar.
Kalkinmak i¢in ihtiyag duyulan mallar1 satin almakta yetersiz kalmaktadir. Bu
sebeple turizm, gelistirilmesi gereken ilk sektor olarak diisiiniilmektedir. Ulkelerin
turizmi gelistirmek istemesinin en &nemli nedeni doviz saglamasidir. Odemeler
bilancosunda yasanan sorunlar resmi turizm politikalarinin olusturulmasinda
onemlidir (Cleverdon, 1982:143). Turizm sektorii iilkeler igin yabanci sermayeye
olan bagimliligi azaltmak i¢in olduk¢a etkili bir aragtir. Turizmin Odemeler
dengesine olan etkisi incelenirken asagidaki kriterler dikkate alinmaktadir (Karakaya,
1998:77-78):
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e Doviz giderlerinin doviz gelirlerine oraninin  1’in  altinda olmasi

gerekmektedir.

e Net turizm gelirlerinin, bu geliri elde etmek i¢in yapilan harcamalardan fazla

olmasi gerekmektedir.

e Turizm sektoriiniin doviz kazanci payinin, s6z konusu iilkede turizm sektor

bulunmamasi halinde getirecegi dovizden daha fazla olmalidir.

Turizmin Tirkiye’nin 6demeler dengesine olan etkisi pozitif yondedir. Ama
Tiirkiye’ye gelen turist sayisina bakildiginda bu etkinin en ¢ok yaz aylarinda arttig
sonucuna varilmistir. Bunun bircok sebebi olmasina ragmen en onemli sebepleri
sunlardir (Ocal, 1988:73-78):

e iklim &zellikleri ve dogal gevre

e Ekonomik ve sosyal gevre

e Tatil izinleri ve endUstriyel nedenler
e Ogretimde tatil zamanlari

e Psikolojik faktorler

e Turistik iiriinlerin niteligi

Ulkemizde turistik yogunlasma bazi bolgelerde, aylarda ve mevsimlerde
yogunlagmistir. Bunun oniine gegebilmek icin turizmin hem mevsime hem de cografi
dagilima gore gelisimini hizlandirmak gerekmektedir. Hangi yerlerde nasil bir
dagilim yapilacagi turizm tiirleri gz Oniine alinarak, ayrica yillik izinler, okullarin
acilis ve kapanma tarihleri bolgelere gore farkli zamanlarda olmalidir. Bunlar disinda
tilkketicinin degisen istekleri de dikkate alinarak turizm arzi ¢esitlendirilmelidir
(Dinger, 1993:134).

Turizm sektori Turkiye’de milli gelire katki saglarken, ayni zamanda
kazandirdig1 dovizlerle dis ticaret acigmin kapanmasina yardimci olmaktadir.
Bununla birlikte iilke i¢in etkin bir pazarlama ve reklam araci olma &zelligini de
surdirmektedir. Turizm sektort, Tirkiye ekonomisi ve Odemeler dengesi igin
onemlidir. Bunun nedeni doviz getirmesi ve yiksek buylime potansiyeline sahip
olmasidir. Turizm faaliyetlerinden elde edilen dovizler o bdlgede doviz arzi ve
talebinde artisa neden olmaktadir. Buda dis 6demeler bilangosunda olumlu etkiler
saglamaktadir (Oktayer vd., 2007:27-29). Tiirkiye nin 6demeler dengesi ciddi sekilde
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acik vermektedir. 1983 yilindan giiniimiize kadar dis turizm tesvik edilerek bu

aciklar kapatilmaya ¢alisilmistir (Tezcan, 2008:830).

2.2.1.2. Turizmin Gelir Yaratic1 EtKisi

Turistlerin gittikleri (lkede konaklama, yeme-igme, ulasim, alisveris,

eglence Vvb. ihtiyaclarini karsilamak i¢in yaptiklart harcamalar gittikleri bolge ya da

iilkeye gelir kazandirmaktadir (Bahar ve Kozak, 2006:134). Uretim faktorleri

sahipleri elde edilen bu geliri harcayarak degerlendirmektedir. Bu ddngi bdyle

devam ederek ¢arpan mekanizmasi yoluyla dolayli ve dolaysiz gelir yaratmaktadir

(Aslan, 2010:58). Turizm gelirinin etkisi ti¢ sekilde ele alinmaktadir (Kozak,
2012:93):

Direct Expenditure (Dogrudan Harcama): Turistlerin dogrudan harcama
yapmalari sonucunda elde edilen gelir.

Indirect Expenditure (Dolayli Harcama): Birinci asamaya bagl olarak
isletmeler aras1 islemler i¢in yapilan harcamalardan elde edilen gelir.

Induced Expenditure (Endirek Harcamalar): Turizmden elde edilen gelirin
istihdam edilen ya da turizmden kazang saglayan diger kisiler tarafindan
harcanmasi sonucu elde edilen gelir.

Gelirin her el degistirmesi yeni vergi, tasarruf ve harcama demektir (Kozak,

2012:93). Turizm sektorii gelir yaratict bir faktordiir. Turizm sektorii harcamalart su

oOzellikleri tasimaktadir (Y1ldirim, 2005:33-34):

Turistlerin tilketim harcamalar1 gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkeye
doviz transferi saglar.

Turizm geliri bazi durumlarda turistik ranta dayanir. Bagka bir ifadeyle deniz,
giines, tarihi degerler gibi normal kosullarda ticari niteligi olmayan
degerlerden turizm sayesinde para kazanilmasi ve bununda ekonomiye gelir
olarak yansimas1 durumudur.

Turizm gelirleri bir lilkede bolgesel ve sektorel diizeyde adil bir gelir dagilimi
sonucunu dogurur. Boylece gelismesi i¢in yeterli kaynagi olmayan ve bagka
sektdrlerde yeterince kendini géstermemis ve sermayesi bu alanlarda yetersiz
olan bolgeler, turizm sayesinde hem gelir kazanacak hem de turizm gelirleri

bolgesel kalkinmanin yaninda ulusal kalkinmaya da katkida bulunacaktir
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2.2.1.3. Turizmin istihdam Yaratic1 EtKisi

Istihdam  kavrami bir ekonomideki bitin Gretim  faktorlerinin
kullanilmasiyla ilgilidir. TUm Uretim faktorlerinin kullanilmasina “tam istihdam milli
gelir duzeyi” denilmektedir. Ancak Uretim faktorlerinden bir kismi kullanilmazsa
buna “eksik istihdam milli gelir diizeyi” ad1 verilmektedir (Yildiz, 2011:59). Turizm
istihdam yaratma Ozelligi ile ekonomiye olumlu katkida bulunmaktadir (Yagci,
2007:171). Turizm emek-yogun bir sektér oldugundan hem iilkemizde hem de
dunyada 6nem verilen sektorlerden biri haline gelmistir. Turistlerin Ulkeleri ziyaret
ederken yaptiklar1 harcamalar dogrudan veya dolayli istihdam olanag1 saglamaktadir
(Kozak, 2012:94). Turizm sektorinin kendi icerisinde yarattigi istihdam dogrudan
istihdam; turizme girdi saglayan diger sektorlerde yarattigi is olanaklari ise dolayli
istihdam olarak adlandirilmaktadir (Demirel, 2012:49). Turizmin dogrudan
ekonomik katkilari: konaklama, yeme-igme, perakende, ulastirma, kiltirel sportif ve
eglence sektorlerinde ortaya ¢ikmaktadir (WTTC, 2014:2). Turizm sektorinin
dolayli ekonomik katkilar1 ise seyahat ve turizm yatirimlari, hiikiimet tarafindan
yapilan harcamalarla tedarikc¢ilerden yapilan satin almalarin etkisi seklinde ortaya
cikmaktadir (Sit, 2016:109). Turizm bir hizmet sektorii oldugundan iilkelerin karst
karsiya geldigi issizlik sorununun ¢6ziimiinde etkilidir. Cunki issizlik bugin butln
dinya Ulkelerinin ortak sorunlarindan biri haline gelmistir (Alpaslan vd., 2013:14).
Turizm sektoriindeki istihdamin temel 6zelliklerini su sekilde siralayabiliriz (Igoz ve
Kozak, 2002:237-238):

e Turizm sektoriinde c¢alisan kadin sayisi, diger sektorlerde calisan kadin
sayisindan fazladir. Ciinkii turizm sektoriinde kadinlarin bilgi ve becerisine
dayal1 is alanlar1 yogunluktadir.

e Turizm sektdrii kitle turizminin yogun oldugu bdlgelerde mevsimlik is giicii
ile caligmaktadir.

e Turizm sektoriinde farkli yas, meslek, gelir ve kiltir grubunda bulunan
kisilerin ayn1 isletmede ¢alismalart miimkiindiir.

e Turizm sektorliinde ne kadar kisinin istihdam edildigini belirmek giigtiir.
Bunun nedeni mevsimsellik olmasi ve bu sektordeki isletmelerde galisan
kisilerin tam ya da yar1 zamanl olarak faaliyet gostermesidir.

e Turizm isletmelerinde calisan kisilerin ne kadarinin dogrudan turizme ne

kadarmin bdlge halkina hizmet ettigini belirlemek zordur.
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o Turizm sektoriinde {cretin diisiikliigii, ¢alisma sartlarinin  zorlugu,
mevsimsellik 6zelligi vb. sebeplerden dolayi is giicii devir oran1 yiiksektir.

o Turizm sektoriinde uluslararas1 diizeyde, iilkelerin 6zelligine gore degisen
miktarda, yabanci i giiciiniin istihdam edilmesi mimkin olabilmektedir.
Seyahat acentelerinde calisan rehberler, otel isletmelerinde calisan 6n biiro
personeli ve animator vb.

o Alt sektorde calisan kisilerin farkli zaman dilimlerinde 24 saat hizmet
sunmas1 mimkindur (ulastirma, konaklama gibi).

e Turizm sektoriindeki her is kolu igin ¢ok yetenekli olmak gerekmemektedir
(isletmelerdeki temizlik isleri, satin alma ve depolama, bahg¢ivanlik vb.).

e Gelismis, gelismekte olan ya da az gelismis iilkelerde turizm sektoriinde
calisan kisiler ve ddenen iicretler farklilik gdsterir. Ornegin gelismekte olan
veya az gelismis bir yerde igsizlik fazla oldugu igin ¢alisan personel,
niteliksiz ve 6denen {iicret dusiiktiir. Gelismis bir tilkede ise issizlik fazla

olmadig i¢in nitelikli personel ve yiiksek ticret ddenmektedir.

Tablo 1: Tiirkiye’de Turizm Sektériinde Istihdam (Bin Kisi)

Yillar Dogrudan Yilhk _Dolayh Dogrudan+ | Tiirkiye’de Pay(1/2)
Istihdam Degisim Istthdam |  Dolayh ) Toplam (%)
Oram (%) Istihdam(1) | Istihdam(2)
2005 474 - 1.260 1.734 22.046 7,86
2006 488 2.97 1.119 1.687 20.954 8,05
2007 435 -10,78 1.252 1.688 21.189 7,97
2008 458 5,19 1.282 1.742 21.194 8,22
2009 451 -1,47 1.373 1.825 21.277 8,58
2010 458 1,37 1.152 1.609 22.594 7,12
2011 487 6,47 1.367 1.855 24.110 7,69
2012 507 4,00 1.308 1.815 23.937 7,58
2013 531 4,84 1.450 1.981 24.602 8,05
2014 580 9,16 1.550 2.130 25.933 8,21
2015 614 5,86 1.597 2.210 27.341 8,08
2020* 791 28,93 1.807 2.598 - -
2025* 915 15,99 1.902 2.817 - -
*Tahmini Veriler

Kaynak: WTTC, www.kalkinma.gov.tr

Tablo 1.°de Tirkiye’de turizm sektoriinde istihdam edilen kisi sayisi

verilmistir. Tiirkiye’de 2005 yilinda turizmde dogrudan istthdam edilen kisi sayis1
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477 bin iken; 2015 yilinda 614 bin kisiye yilikselmistir. Dogrudan istihdam 2005
yilindan 2015 yilina kadar gegen 10 yillik siirede %29 artmistir. Turizmin toplam
istihdam i¢indeki pay1 inisli ¢ikish bir profil ¢izmektedir.

Tiirkiye’nin 2005-2015 yillar1 arasindaki istthdam rakamlarina bakildiginda
toplam istihdam 22 milyondan 27 milyona yiikselmistir. Bu artista en 6nemli katkiyi,
istihdam rakamimi 11 milyondan 16 milyon seviyelerine ¢ikaran hizmet sektor(
saglamistir. 2005 yilinda Tiirkiye’de turizm sektoriinde 1 milyon 734 bin kisiye
isttihdam saglanirken; 2015 yilina gelindiginde 2 milyon 210 bin kisiye istihdam
saglanmistir. Son 10 yilda turizm sektoriinlin toplam istihdam igerisinde aldig1 pay
ise genelde %8 civarinda gergeklesmistir. Yine tahminlere gore 2025 yilinda turizm
sektoriindeki toplam istihdam sayisi, 2 milyon 817 bin kisiye ulasacaktir (Sit,
2016:101-112).

2.2.1.4. Turizmin Alt Yapinn ve Ust Yapinin Gelismesine Olan EtKisi

Bir bolgedeki alt yapr yatirimlari oncelikle o yore halkinin ihtiyaclarin
karsilamahdir (i¢6z ve Kozak, 1998:42). Turizm sektdriinde yasanan gelismeler
altyapt gelismelerini de beraberinde getirmektedir. Fakat bir yerde altyap: yeterli
degilse turizm gelisecektir diye diisinmek zordur. Bir bolge turizm agisindan
gelismek istiyorsa altyapisini gelistirmelidir (www.ito.org.tr). Turizmin gelismesi
icin gerekli olan alt yapi olanaklari: enerji kaynaklari, su, ulagim, hijyen ve
haberlesme araglaridir (Igoz ve Kozak, 1998:42). Turizmdeki gelismelerin altyapiy1
gelistirici ve yonlendirici bir etki gosterdigi sdylenebilmektedir. Bu noktada dikkat
cekilmesi gereken bir diger unsur ise dogal giizelliklerin, denizin ve kumun bol
oldugu gelismis bolgelerin daha ¢ok turist almasi ve bunun sonucu olarak tlkedeki
gelir dagilimini da olumsuz olarak etkilemesidir (Tosun vd., 2003:143-146).

Ust yapt yatimlarmin biiyiik bir bélimini konaklama tesisleri ve bu
tesislere bagli isletmeler olusturmaktadir. Turistleri o bolgeye cekebilecek ve doviz
kazandiracak en 6nemli faktdr konaklama tesisidir. Ayrica iist yapi yatirimlar: sadece
turizm adma gergeklestirilen faaliyetlerdir (Zengin, 2010:123). Turizmin
gelismesiyle dogrudan turizme yonelik iistyapr yatirimlari artacaktir (Kozak,
2012:94-96). Turizm yatirimlarini Gi¢ ana gruba ayirabiliriz. Bunlar konaklama

tesisleri, altyap1 ve diger hizmet yatirimlaridir (Cakir, 1999:71).
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2.2.1.5. Turizmin Diger Sektorlere Olan Etkisi

Hizmet sektori igerisinde yer alan turizm, tasidigi ozellikler nedeniyle
diger sektorlerle yakin iliski igindedir (Oztas, 2002:65). Bundan dolay1 kazanilan
turizm gelirleri, diger sektorlerdeki mal ve hizmetin iiretim, tiiketim ve ihracatina yol
acacaktir. Ayni zamanda turizm gelirleri ekonomi igerisinde c¢esitli sekillerde el
degistirerek diger faktor sahiplerine de gelir saglayacaktir (Bahar ve Kozak,
2008:161-162). Turizmin tarim, sanayi ve hizmet sektoriine olan etkileri asagidaki
sekilde 6zetlenebilir (Kozak vd., 2008:84; Zengin, 2010:118):

o Turistik bolgelerde turizm talebine bagli olarak turistlerin yeme-igme gibi
ithtiyaglarin1 karsilamak istemeleri tarim {irlinlerinde artis1 saglamaktadir.
Bundan dolay1 tarim iiriinlerinde gelir artmakta ve kaliteli tarim driinleri
uretilmektedir. Turizmin tarim sektorii ilizerinde olumsuz etkileri de
bulunmaktadir. Bazi tarim alanlarimin turistik faaliyetler icin ayrilmasi
tarimsal iiretimin gerilemesine neden olmustur.

e Turizm talebindeki artig, tiiketim ve yatirim mali iireten sanayi dallarinda
talep arttirict etki yapmaktadir.

e Turizm, hizmet sektoru icerisinde yer almaktadir. Bu nedenle hizmet sektori
icerisindeki diger sektorlere de katkida bulunmaktadir. Ornegin el sanatlari,

ulagim, saglik gibi alanlarda artiglar yasanir.

2.2.2. Tiirkiye’nin Turizm Gelirleri

Turkiye’de turizm sektoriiniin 6neminin anlagildigi yillar 1980°1i yillardir.
Bu yillarda yogun sekilde yapilan yasal ve kurumsal diizenlemeler turizm gelirlerinin
artmasini saglamigtir (ITO, 2007:68). Bununla birlikte bu yillarda tlke turizminin
talep kosullar1 diinyadaki turistler agisindan gekici hale gelmistir (Cimat ve Bahar,
2003:8).

Turizmin ekonomiye olan Kkatkilarindan dolayr dinyada IlI. Dinya
Savasi'ndan sonra Onemi anlasilmis ve ekonomiyi yiikselten bir sektér oldugu
goriigiine varilmigtir. Az gelismis iilkelerin kendilerini gelistirip kalkinmalar1 igin
sanayi ve hizmet alanlarinda gelisme gostermeleri gerekmektedir. Turizm
kazandirdigi doviz sebebiyle sanayi finansmaninda etkilidir (Cakir ve Bostan,
2000:35). Turizm gelirlerinin artisinin ortaya ¢ikardigi ekonomik sonuglar sunlardir

(Arslantirk ve Atan, 2012:36; Surugiu vd., 2009:356-358):
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e Ekonomik biiyiime orani artar.

e Yoksulluk azalir.

e Doviz miktarinda ve vergi gelirlerinde artis meydana gelir.
o Issizlik azalir.

e Cevrenin korunmasina katki saglar.

e GSYH’ nin olusumuna etki eder.

Bir lke ekonomisinin blylmesi icin gerekli olan sermayeyi kendi
biinyesinden saglayamamasi, lilkelerin ihracata dayali bir biiylime politika icerisine
girmesine neden olmaktadir (ITO, 2003:13). Fakat ihracat alaninda yapilan bu
blyume uzun vadede saglanamayacagindan Turkiye dis ticaret agigin1 kapatmak igin
ihtiya¢ duydugu dovizi kazandiracak baska alanlara yonelmelidir (Bulut, 2000:2).
Turizm bu anlamda gelistirilmesi gereken en oncii sektdrlerdendir. Ayrica turizm
gelirleri, 6demeler dengesi agiklarinin kapanmasinda da rol oynamaktadir (United
Nations, 2013:5-11).

Ulkelerin daha fazla turizm geliri elde edebilmeleri i¢in turizm yatirimlarina
ayrilan pay artirilmalidir. Tiirkiye’de 2009 yilinda elde edilen turizm geliri 25 milyar
dolar iken turizm yatirimlarmna ayrilan paym 144 milyon olmasi turizmcilerin bu
durumu elestirmesine neden olmustur (Demirtas, 2000:2-4). 2015 yilinda ise
Hukimetin agikladigi Orta Vadeli Plana gore Kiiltiir ve Turizm Bakanligia 1 milyar
843 milyon TL ayrilmistir. Turizmin bugiinkii seviyesine ulagmasinda Turizm Tesvik
Kanunun roli biyiiktiir. Turizm ilkemizde 1 milyondan fazla kisiye is imkani
saglamistir (Hepaktan ve Cinar, 2010:136).

2020 yilinda diinya turist sayisinin sirastyla 1,6 milyar kisi ve turizm gelirinin
2 trilyon dolar, 2050 yilinda ise 2 milyar kisi ve 2,1 trilyon dolar olmasi
ongorilmektedir (Cho, 2003:323). Bunlara ek olarak diinya genelinde i¢ ve dis
turizm gelirlerinin 2050 yilinda 24,2 trilyon dolara ulasacagi tahmin edilmektedir
(Pizam,1999). Dunya Turizm ve Seyahat Konseyi (WTTC)’ne gore diinya genelinde
toplam isgiiciiniin %]11,1’ine denk gelen ve 255 milyondan fazla insan, turizm
sektoriunde istihdam edilmektedir (Papatheodorou, 1999:619). Birlesmis Milletler
Diinya Turizm Orgutiiniin verilerine gore turizm, diinyada GSYIH’ nin yiizde 9’luk
kismini, hizmet ihracatinin da ylizde 30’nu olusturmaktadir (iktisadianaliz.com).

Bundan dolay1 turizm 6zellikle gelismekte olan Ulkelerde gelire, istihdama, 6demeler
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dengesine, dis borcun kapanmasina onemli derecede katki saglamaktadir (Goymen,
2000:1025-1048; Marcouiller vd., 2004:1031-1050).

Tablo 2: 1990-2015 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’ye Gelen Ziyaretgi Sayisi, Turizm Geliri ve Kisi Bagina
Diigen Ortalama Harcama

Yillar Turizm Geliri (1000 $) Ziyaretci Sayist Kisi Baggn:r?au;zzn(grtalama
1990 3.225.000 5.190.729 621
1995 4.957.000 7.247.075 684
2000 7.636.000 9.990.841 764
2001 10.066.500 13.450.121 748
2002 11.900.900 15.214.516 782
2003 13.854.866 16.302.053 850
2004 17.076.606 20.262.640 843
2005 20.322.112 24.124.501 842
2006 18.593.951 23.148.669 803
2007 20.942.500 27.214.988 770
2008 25.415.067 30.979.979 820
2009 25.064.482 32.006.149 783
2010 24.930.997 33.027.943 755
2011 28.115.692 36.151.328 778
2012 29.007.003 36.463.921 795
2013 32.310.424 39.226.226 824
2014 34.305.904 41.415.070 828
2015 31.464.777 41.617.530 756

Kaynak: TURSAB, www.tursab.org.tr

Yukaridaki tabloda Tirkiye’ye 1990-2015 yillar1 arasinda gelen yabanci
ziyaretci sayisi, turizm geliri ve kisi basina diisen ortalama harcama degerlerine yer
verilmistir. 1990 yilinda 3,2 milyar dolar olan turizm geliri, 1995 yilinda 4,9 milyar
dolar ve 2000 yilinda ise 7,6 milyar dolara yiikselmistir. 2005 yilindan sonra turizm
geliri 20 milyar dolar1 agmustir. 2010 yilinda 24,9 milyar dolar olan turizm geliri,
2014 yilinda 2010 yilina gore %37,6 artarak 34,3 milyar dolara yiikselmistir. 2015
yilinda ise turizm geliri 2014 yilina gore %§8,3 azalarak 31,4 milyar dolara
diismiistiir. 2000-2015 yillar1 arasinda turizm gelirlerinde %75,73lik bir artig
meydana gelmistir. 2000 yilinda gelen ziyaret¢i sayist 9 milyon 990 bin 841 kisi iken
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bu say1 2015 yilinda 41 milyon 617 bin 530 kisiye yiikselmistir. Incelenen 16 yillik
donemde ortalama harcamanin en fazla oldugu yil, 850 dolar ile 2003 yilidir. 2010
yilinda kisi basmna diisen ortalama harcama degeri bir miktar azalmistir. Bunun
nedeni 2009 yilinda yasanan kiresel ekonomik krizdir. 2015 yilinda ise ortalama
harcama 756 dolara diismiistir.

2014 yilinda elde edilen gelirin 24 milyar 788 milyon 321 bin dolarin1 kisisel
harcamalar, 6 milyar 676 milyon 456 bin dolarin1 ise paket tur harcamalar
olusturmustur. 2015 yilinda ise elde edilen gelirin %81,3’1i yabanci ziyaretgilerden,
%18,7’s1 ise yurt disinda ikamet eden vatandas ziyaretcilerden elde edilmistir
(wwwe.tuik.gov.tr). Turistler Tirkiye’de genellikle 700 ile 900 dolar arasinda
harcama yapmaktadir. Bu harcamalarin diinya ortalamast 1000-1100 dolarin
altindadir. Tiirkiye’de turist sayisi artis hizi yiiksek olmasina ragmen, turizm
gelirlerinde bliylik bir artis yasanmamaktadir. Bunun nedeni turistlerin yaptiklar
diisiik harcamalardir (Sen ve Sit, 2015:37).

“Her sey dahil” sisteminin kullanilmasiyla gelen ziyaretgi sayisi artmakta ama
elde edilen turizm geliri azalmaktadir. Bunun nedeni bu sistemi kullanan isletmelerin
kér elde etmek icin kalitesiz hizmet ve Urlin maliyetinde bulunmalaridir. TUrkiye bu
sebeplerden dolayr yabanci iilkeler tarafindan ucuz iilke olarak algilanmakta ve
boylece geliri yuksek turist grubunu kaybetmektedir. Turist basina ortalama
harcamalarin artirilmast igin daha fazla doviz birakan Kkaliteli turistin Ulkemize
kazandirilmasi gerekmektedir (Aslan, 2010:160).

2015 yilinin ilk ti¢ceyreginde turizm gelirlerinde azalma goriilmiistiir. Bu
durumun temel nedeni parite etkisidir. Avrupa’dan gelen ziyaretgiler harcamalarini
avro para birimiyle yaptigi i¢in toplam ziyaretgi sayisinin yaklasik %50’°sini bu
kesimin olusturmasi seyahat gelirlerin diismesine neden olmaktadir. Dolayisiyla
avronun ABD dolarnt karsisinda deger kaybetmesi ve rublenin deger kaybi ABD
dolar1 para birimindeki seyahat gelirlerinin azalmasina neden olmustur. Yine 2015
yili igerisinde Rusya ile yasanan gerginlik nedeniyle bu iilkeden gelen turist
sayisinda goriilen %20 oraninda azalma turizm gelirlerinin diigmesine sebep
olmustur. Benzer bir bigcimde Sultanahmet’te yasanan olay nedeniyle Almanya’dan
gelen turist sayisinda azalma beklenmektedir. Turizm sektoriiniin diger sektorlerle
baglantis1 nedeniyle turist sayisinda azalmanin genel ekonomiye yansimasi daha

yiiksek olacaktir. Turizm Yatirimlar1 Dernegi Bagkanma gore turizm gelirlerindeki
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10 milyar azalmanin ¢arpan etkisiyle genel ekonomiye etkisi 25 milyar dolar olacaktir

(http://iktisadianaliz.com).

Tablo 3: Ulkelere Gére Ziyaretci Sayist (UNWTO

Sira Ulke ZIYARETCI SAYISI
(000)

2013 2014
1 Fransa 83 633 83 700
2 AB.D 69 995 74757
3 Ispanya 60 675 64 995
4 Cin 55 686 55622
5 italya 47 704 48 576
6 Tirkiye 39 226 41 415
7 Almanya 31545 33 005
8 Ingiltere 31064 32613
9 Rusya 28 356 29 848
10 Meksika 24151 29 091
11 Hong-kong 25 661 27 270

Kaynak: www.tuik.gov.tr, www2.unwto.org.

Tabloda 2013-2014 yillar1 arasinda diinyada en fazla turist ¢eken Ulkelere
yer verilmistir. 2014 yilinda diinyada en fazla turist ¢eken iilke 83,7 milyon kisi ile
Fransa olmustur. 74,8 milyon kisi ile ABD ikinci sirada yer almaktadir. Tiirkiye 2014
yilinda 41 milyon kisi ile 6 siradadir. 2014 yilinda diinyanin en ¢ok ziyaret edilen ilk
10 iilkesinden Cin ve Fransa’ya giden turist sayis1 bir onceki yila gore yaklasik ayni
kalirken; Tiirkiye’ye gelen ziyaretci sayis1 %5,3 artmistir (ekonomi.isbank.com). Tlk
10 iilke arasinda en yiiksek artis %?20,5 ile Meksika’ya giden kisi sayisinda
gozlemlenmistir. 2014 yilinda ziyaret¢i basina turizm geliri diinyada 1100 dolar
civarindayken; Tiirkiye’ye gelen bir ziyaret¢i ise ortalama 828 dolar harcamistir.
ABD, Tayland ve Ingiltere’de ise bir ziyaret¢i diinya ortalamasinm iistiinde harcama
yapmistir. ABD’nde bir ziyaret¢i ortalama 2.371 dolar, Tayland’da 1.551 dolar,
Ingiltere’de 1.388 dolar ile diinya ortalamasimnin iistiinde harcama yapmistir (TUIK,
2016).

2014 yilinda Tirkiye, diinya turizm pazarinda %3,7°lik, Avrupa pazarinda
%7,1°lik pay almistir (TUIK, 2016). Tiirkiye, diinyada en fazla turist ¢eken iilkeler

arasinda {ist siralarda yer almasia ragmen elde edilen turizm gelirinde ¢ok basarili
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degildir. Bunun nedeni gelen turistlerin az harcama yapmasi ve paket tur

kullanimudir.

Tablo 4: Ulkelere Gore Turizm Geliri (UNWTO)

Sira Ulke Turizm Geliri
(Milyon )
2013 2014
1 AB.D 172 901 177 240
2 Ispanya 62 565 65 187
3 Cin 51 664 56 913
4 Fransa 56 683 55 402
5 Makao 51 796 50 815
6 Italya 43912 45 545
7 Ingiltere 41 028 45 262
8 Almanya 41279 43 326
9 Tayland 41780 38 437
10 Hong-kong 38934 38 376
11 Turkiye 32309 34 306

Kaynak: : www.tuik.gov.tr, www2.unwto.org

Gelismis ekonomiye sahip olan ABD, 2014 yilinda turizmden 177 milyon
dolar gelir elde ederek turizm gelirlerinde en {ist sirada yer almigtir. 2014 yilinda en
fazla turist ¢ceken Fransa turizm gelirlerinde 55,4 milyon ile 4 sirada; Turkiye ise
turizm gelirlerinde 34 milyon dolar ile 11 sirada yer almis ve 2014 yili turizm
gelirleri bir 6nceki yila gore %6,2’lik bir artig gostermistir.

Diinya Turizm Orgiitii verilerine gére 2015 yilinda diinyadaki uluslararasi
ziyaret¢i sayist onceki yila gore %4,6 oraninda artarak 1 milyar 186 milyon kisiye
ulagmustir. 2015 yilinda 41,6 milyon gelen turist sayis1 ile Tiirkiye diinyada 6. sirada
yer almis ve diinya turizm pazarinda %3,5’lik paya sahip olmustur. Dinyada en ¢ok
ziyaret edilen iilke olan Fransa’ya gelen ziyaret¢i sayist 84,5 milyon kisidir.
Fransa’y1, 77,5 milyon kisi ile ABD ve 68,2 milyon kisi ile Ispanya takip etmistir
(Diinya Turizm Orgitli, 2016). Tiirkiye Istatistik Kurumundan yapilan agiklamaya
gore uluslararasi turizm gelirleri 2015 yilinda dolar bazinda %3,9 oraninda azalarak
1 trilyon 260 milyar dolara inmistir. Dunyada en yuksek turizm geliriyle ABD,
turizmden 204,5 milyar dolar elde etmistir. Turkiye ise en ¢ok turizm geliri elde eden

tilkeler arasinda 31,5 milyar dolar ile 10. sirada yer almigtir (Www.tuik.gov.tr).
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2.3. Cari Islemler Dengesi Hesabi

Aragtirmanin bu boliimiinde 6demeler bilangosu hakkinda genel bir bilgi
verilerek cari islemler dengesi hesabi ayrintili bir sekilde agiklanacaktir. Cari
islemler dengesini olusturan alt kalemler hakkinda bilgi verilecektir. Ayrica
Tiirkiye’nin 2000-2015 yillar1 arasindaki cari islemler dengesi degerleri sunularak
yorumlanacaktir. Bunun yani sira Tiirkiye’nin en 6nemli ekonomik sorunlarindan

biri olan cari agik ve cari agigin nedenleri iizerinde durulacaktir.

2.3.1. Odemeler Bilancosu Tanim

Bir ekonomideki yerlesik kisilerin, baska ekonomilerdeki yerlesik kisilerle
belirli bir donem i¢inde yapmis olduklar1 ekonomik islemlerin sistematik kayitlarini
elde etmek (zere hazirlanan istatistiksel rapora ¢demeler bilangosu denilmektedir.
Bu tamimda belirtildigi gibi “lilkede yerlesik olma 6zelligi” o Ulkede faaliyetlerini
stirdiiren birey, firma ve kamu kuruluslarmin ekonomik anlamdaki faaliyetlerinin
6demeler bilangosuna eklenmesidir (Ordu, 2008:5).

Odemeler dengesi, istatistikleri belirli araliklarla, genellikle aylik, {i¢ aylik,
yillik araliklarla lgmektedir. Odemeler dengesi kayitlar1 tutulurken uygulanan ana
ilke ise sudur: Her islem iki ayr1 kaleme, farkli iki isaretle kaydedilir. Bu isaretlerin
biri art1, digeri ise eksidir. Odemeler dengesinde alacak arti; borg ise eksi olarak
kaydedilir. Odemeler dengesinde alacak art1 olarak kaydedilen kalemler: Mal ve
hizmet ihracati, yiikiimliiliik artis1, varlik azalisi. Odemeler dengesi istatistiklerinde
bor¢ ya da eksi olarak kaydedilen kalemler ise sunlardir: Mal ve hizmet ithalati,
yiikiimliiliik azalis1, varlik artiss. Odemeler dengesi istatistiklerinin kaydedilmesinde
kullanilan temel ilke disinda iki 6nemli ilke daha vardir. Bunlar miilkiyet degisimi ve
piyasa degeridir. Mulkiyet degisimi, ¢ift kayit sistemi baz alinarak yapilacak
ekonomik islemlerin alacak ve bor¢ kayitlari miilkiyet degisimi oldugu anda
gerceklestirilir. Piyasa degeri, ekonomik islemlerin kayda gegirilmesinde piyasa
fiyatlar1 esas alinir. Piyasa fiyati islemin gerceklestigi, alici ile Saticinin almaya ve
satmaya razi olduklari fiyat olarak tanimlanabilir (Egilmez, 2014:1-2). Odemeler
dengesi 5 hesaptan olugmakta ve Tiirkiye’de O0demeler dengesi smiflandirmasi
asagidaki sekilde yapilmaktadir (www.tcmb.gov.tr):

1. Cari Islemler Hesabi
2. Sermaye Hesabi
3. Finans Hesabi



4. Net Hata ve Noksan Hesab1
5. Rezerv Varliklar
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Bu 5 dengenin toplami, ¢ift kayit muhasebe sistemine gore sifir olmalidir.

Odemeler dengesi de su sekilde olusmaktadir:

Odemeler Dengesi=Cari Islemler Hesabi+Sermaye Hesabi+Finans Hesabi+Net Hata

ve Noksan +Rezerv Varliklar=0 (www.mahfiegilmez.com).

Sekil 2: Odemeler Bilancosu Sematik Yapisi

(Milyon ABD Dolar1)

A- CARI iSLEMLER HESABI
1. Thracat
2. Ithalat
Mal Dengesi

3. Hizmet Gelirleri
4. Hizmet Giderleri

Mal ve Hizmet Dengesi
5. Birincil Yatirim Kaynakli Gelirler
6. Birincil Yatirrm Kaynakli Giderler

Mal, Hizmet ve Birincil Gelir Dengesi

Ikincil Yatirim Kaynakli Gelirler

SERMAYE HESABI

7
B.

C. FINANS HESABI
8 Dogrudan Yatirimlar: Net Varlik Edinimi
9

. Dogrudan Yatirimlar: Net Yiikiimliilik Olusumu
10. Portféy Yatirimlart: Net Varlik Edinimi

11. Portfoy Yatirimlart: Net Yiikiimliilik Olusumu
11.1. Hisse Senetleri
11.2. Borg Senetleri
12. Diger Yatirimlar: Net Varlik Edinimi
12.1. Merkez Bankasi
12.2. Genel Hikimet
12.3. Bankalar
12.4. Diger Sektorler
13. Diger Yatirimlar: Net Yiikiimliilik Olusumu
13.1. Merkez Bankasi
13.2. Genel Hikimet
13.3. Bankalar
13.4. Diger Sektorler

Cari, Sermaye ve Finans Hesaplar1
D. NET HATA ve NOKSAN

GENEL DENGE

E. REZERV VARLIKLAR
14. Resmi Rezervler
15. Uluslararas1 Para Fonu Kredileri
16. Odemeler Dengesi Finansmani

Kaynak: TCMB, www.tcmb.gov.tr


http://www.tcmb.gov/
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2.3.2. Cari Islemler Dengesi Tanim

Odemeler bilangosunun en nemli hesaplarindan biri cari islemler hesabidir.
Bir ilkenin ihra¢ ve ithal ettigi mal ve hizmetler bu hesaba kaydedilmektedir
(Seyidoglu, 2007:317). Milli gelir hesaplar1 i¢inde bulunan “net dis yatirimlar”
kavrami ile esanlamli olarak kullanilan cari islemler dengesi mal, hizmet ya da
finansal varliklar1 satin almak veya satmak amaciyla iki iilke arasinda belirli bir
zamanda gerceklestirilen fon akimlarmin takip edildigi hesap grubu olarak
tamimlanmaktadir (Madura, 2008:22). Cari islemler hesabindaki degisimler giinliik
hayatta titizlikle izlenmektedir. Ayn1 zamanda bu degisiklikler yerli ve yabanci
ekonomik birim ve kararlarin da giindeminde yer almaktadir. Ulkenin iktisadi
islemlerinin biiyiikk bir bolimii cari islemler hesabina kaydedilmektedir (Yicel ve
Yanar, 2005:484). Cari islemler hesabindaki en ©Onemli kalemler sunlardir
(Www.tcmb.gov.tr):

a) D1s Ticaret Hesabi

b) Hizmet Ticareti Hesabi

c) Birincil Gelir Dengesi (Gelirler Hesabi)

d)Karsiliksiz Transferler Hesab1 (Cari Transferler)

Cari islemler dengesi, mal ve hizmet ihracati ve karsiliksiz transfer gelirleri
toplamiyla, mal ve hizmet ithalati ve karsiliksiz giderler toplami arasindaki fark
olarak adlandirilmaktadir (Ertiirk, 2001:445). Odemeler bilancosu icindeki temel
hesap olan cari dengeyi matematiksel acidan elde etmek miimkiindiir ve bunu elde
edebilmek icin de farkli iki yontem vardir. ilk yontemde, 6demeler dengesi mal ve
hizmetler dengesine net yatirnm gelirleri (veya giderleri) ile cari transferlerin
eklenmesi araciligiyla cari denge bulunur. Ozetle cari denge net mal ve hizmet
ihracat1 ile karsiliksiz transferlerin toplamindan elde edilmektedir. Mal ticaretinden
kaynaklanan net ihracata transit ticaret gelirleri, navlun, sigorta ve tasimacilik gibi
ticaretin gelismesiyle birlikte cesitli hizmet gelirleri eklenmektedir. Uluslararasi
hizmetler dengesinde Tiirkiye’nin turizm gelir ve giderleri, tasimacilik hizmetleri,
ingaat hizmetleri, uluslararasi bankacilik ve sigortacilik islemleri, yurtdisi isci
gelirleri, yabanci yatirim gelirleri ve yurtdisi resmi hizmetleri hesaba katilmaktadir
(Dogan, 2014:13). Cari islemler hesabi, dis ticaret dengesi, turizm gelir gider
dengesi, miteahhitlik hizmetleri, yatirnrm gelirleri ve cari transferler dengelerinin
toplamindan olugmaktadir (Sahin, 2011:48-49).

Tiirkiye’nin digartya yapmis oldugu ticari islemler ile milli geliri arasinda
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bir iliski s6z konusudur. Gayri Safi Yurtici Hasilanin (GSYIH) bir kismini,
Tiirkiye’de (retilip yabancilara satilan mallar olusturmaktadir. Ithalat ise yabanci
tilkelerden alinan mal ve hizmetler i¢in yapilan 6demeleri kapsamaktadir. Tirkiye
ekonomisi disa bagimli oldugu icin ulusal gelirin olusumu cari islemler dengesi
acisindan 6nemlidir (Seyidoglu, 2007:319). Cari islemler hesabindaki alacakli kisma
ihracat, borclu kisma ithalat yazilir. Sermaye hesabinda bir fazlaligin olmasi, cari
islemler hesabinin acgik verdigini goOsterir. Cari islemler dengesi ile sermaye
hesabinda pozitif veya negatif bir deger yoksa lkenin uluslararasi rezervlerinde bir
degisiklik olmas1 miimkiin degildir (Esiyok, 2012:66).

Ulke kaynaklarmin yetersiz olmasi, teknolojinin az gelismesi Tiirkiye nin
dis kaynaklara bagli olmasina neden olmustur. Ulke ekonomisinin kalkinmasi igin
istenen hizli biiyiime ve dis kaynaklara bagli olmak cari islemler hesabinda agigin
olugsmasina neden olmaktadir. Hizli biiylime ¢abasi cari iglemler hesabinda aciga
sebep olurken; teknoloji transferi ile ara ve yatinm mallart ithalatinin ihracat
gelirleriyle karsilanamamasi ise bu sorunun kalici olmasina neden olmaktadir
(Bayraktutan ve Demirtag, 2011:2). Eger bir iilke elde ettigi gelirden fazlasin
harcarsa ya da iirettiginden daha ¢ok tiiketirse o iilkenin cari islemler hesabinda bir
acik meydana gelir. Elbette ki cari agik sorunu 6nem teskil etse de bu acigin
azaltilmasi ve finansmani1 da olduk¢a 6nemlidir. Cari acik sorunu daha ¢ok ithalata
bagl bir biiylime gergeklestiren iilkelerin gindemindedir. Eger cari agik problemi,
dis ticaret agigindan kaynaklaniyorsa onemli olan cari acigin azaltilmasi degil
finanse edilmesidir. Bu siirdiiriilebilirlik kavramiyla ilgilidir. Cari agik sorununun
finanse edilmesinin mimkin olmasi, siirdiiriilebilir oldugunu gostermektedir (Sagik
ve Alagoz, 2010:113-114).

Cari islem hareketleri, makro ekonominin konusudur. Cari islemler
hesabinda fazlalik ya da agiklik olmasi bir lilkenin alacaklarini veya borglarini ifade
etmekte ve hane halklarinin, firmalarin ve kamunun dénemler arasi gelir se¢imlerini
de gostermektedir. Thracat ve ithalatin statik dengesini gosteren tek dénemli cari
islemler teorisi, tek donemli tasarruf ya da yatirim teorisi ile ¢ok yakindan iliskilidir.
Clnku cari islem dengesizlikleri donemler arasi tercihlere, agik ve fazlalari
sinirlayabilen gelecekle ilgili beklentilere yansir ve bu beklentiler cari islemlerin
yurtici denge yonlinden tanimlanmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir (Bektas,
2007:4-5). Cari islemler hesabindaki degisiklikler iilke ekonomisinin nasil bir seyir

izledigini gosterir ve bunlara ek olarak harcama ve gelir dengesi hakkinda bilgi verir.
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Bir iilke sahip oldugu gelirden daha az harcama yapiyorsa cari islemler hesabi
dengesi pozitif olur ya da tam tersi gelirine oranla daha fazla harcama yaparsa cari

islemler hesabinin negatif olmasina sebep olur (Carbaugh, 2009:348).

Cari  Denge=Mal Dengesi+Hizmetler = Dengesi+Yatirrm  Gelirleri
Dengesi+Cari Transferler (1.2)

Cari islemler hesab1 dengesini 1.2 denklemiyle yukarida ifade edildigi sekilde
gosterebiliriz. Eger denklemin sonucu pozitif ise cari islemler dengesi fazlasi,
denklemin sonucu negatif ise cari islemler dengesi agig1 mevcuttur (Egilmez, 2006:
12).

Cari Hesap+Sermaye Hesabi=Hiikiimetin Rezerv Varliklar1 (1.3)

Bir ilkenin cari islemler dengesinde meydana gelen degisiklikler Ulke
ekonomisinde uygulanacak iktisadi politikalarin olusmasinda etkin bir rol
ustlenmektedir (Erdogan ve Bozkurt, 2009:137). Cari islemler hesabinin iilke
ekonomisi agisindan belirli bir dengede olmasi gerekir. Bu dengenin, daha 6nceden
de soylendigi gibi, matematiksel olarak ifade edilmesinde iki yontem vardir. Birinci
yontem yukarida agiklanmustir. ikinci yontem ise cari islemler dengesi devlet
kesiminin oldugu disa agik bir ekonomide milli gelir denge 0zdesligi yardimiyla

gosterilmektedir. Buna gore milli gelir 6zdesligi (Dornbusch ve Fischer, 1990):
Y=C+I1+G+(X-M) (1.4)

Kullanilan simgeler ise sunlari ifade etmektedir: milli gelir (Y), 6zel tuketim
harcamasi (C), 6zel sektor ve kamu sektorii yatirim harcamalari (I), devletin mal ve
hizmet alimlar1 (G) ve net ihracatin (X-M) toplamina esittir. Denklem 1,4’teki gelirin
bir kisminin vergilere (T) gittigini ve 6zel kesimin milli gelire ek olarak net transfer
(TR) elde ettigi dikkate alindiginda harcanabilir gelir (YD) su sekilde yazilir:

YD=Y+TR-T (1.5
Biitiin bunlarin toplaminda elde edilen harcanabilir gelirin bir kismi tiketime, bir
kismu tasarrufa (S) ayrilirsa Denklem 1.5 yeniden su sekilde yazilir.
YD=C+S (1.6)
Elde edilen denklem 1.5 ve 1.6 harcanabilir geliri ifade eder ve bu iki denklem

birlestirilirse asagidaki denklemler ortaya ¢ikar.
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C+SSYD=Y+TR-T  (L7)
veya
C=YD-S=Y+TR-T-S (18)
0zdesligi elde edilir. Denklem 1,8’in sag tarafi denklem 1.4’te yerine yazilip gerekli

islemler yapildiginda sonugta cari islemler dengesi (CA) elde edilir ve bu denklem:

CASS-1=(G+TR-T)+X-M (L.9)

olarak gosterilir. Buna gore Denklem 1.9, 6zel kesim tasarruflarinin yatirimlari asan
kisminin (S-I) devletin biitce agigiyla (G+TR-T) ticaret fazlasinin (X-M) toplamina
esit oldugunu gosterir. Denklem 1.9 anlasilacagi Uzere, devletin bitgesi, 6zel kesimin
tasarruf fazlas1 ve dig lem arasinda bir iliski oldugunu gostermektedir. Ornegin 6zel
kesimin yaptig1 yatirnmlar tasarruflarini asarsa, ayni zamanda biit¢e agig1 varsa cari
islemler dengesi agik verecektir (Peker ve Hotunoglu, 2009:223).

Tiirkiye’nin cari islemler dengesi i¢inde mal ticareti dengesi ile diger gelir-
gider dengesi acik verirken, hizmetler dengesi ile cari transferler dengesi fazla
vermektedir (www.tim.org.tr). Tiirkiye ekonomisinde mal ve hizmet ithalati her
zaman ihracattan daha fazladir. Ogzellikle ara mal iiretiminde ithalata olan
bagliligimiz cari acik ve dis ticaret acigini kacinilmaz hale getirmektedir (Sahin,
2011:51-53). Tiim diinyanin etkilendigi 2008 kiiresel ekonomik krizinden Tiirkiye de
etkilenmistir. Bu kriz nedeniyle ekonomide belirsizlikler yasanmis ve ekonomik
faaliyetler bir siire duraksamistir. Tirkiye’de ekonomik daralmadan dolayr hem
ithalatta hem de iiretim sektoriinde diistisler yasanmus, igsizlik artmistir (Karakurt,
2010:186). Tiirkiye’nin bu krizden hizla ¢ikmasinin nedeni ABD ve AB iilkelerinin
para arzina yonelmeleri sonucu faiz oranlarinda goriilen diististiir. Tiirkiye’nin sicak
paray1l ve portfoy yatirimlarini kendine ¢ekmesi krizden ¢ikmasinmi hizlandirmistir
(Ozbek, 2008:5). Cari acik her zaman Tiirkiye ekonomisi sorunlarinin ayrilmaz bir
yonii olmustur ve Tiirkiye’nin son 50 yilda yasadigr tiim ekonomik krizlerde rol
oynamustir (Kaya, 2016:57). Cari agik veren iilke sayisinin artmasi ve agigin siirekli
hale gelmesi; bunun yami sira acigin iilkeyi dissal soklara karsi zayiflatmasi ve
ozellikle gelismekte olan iilkelerdeki krizlerin oncii gostergelerinden biri olarak
gosterilmeye baslanmasi, son yillarda cari agik konusunun Onem kazanmasini

saglamistir(Sahin,2011:48).


http://www.tim.org.tr/

Tablo 5: Tiirkiye nin Cari Islemler Hesab1 ve Turizm (2000-2015) (Milyon ABD Dolari)
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
I CARI
ISLEMLER -9.920 3.760 -626 -7.554 -14.198 | -20.980 | -31.168 | -36.949
HESABI
A DIS
TICARET -21.959 -3.282 -6.404 -13.411 | -22.438 | -32.936 | -40.894 | -46.831
DENGESI
Toplam Mal
fhracat: 30.825 34.729 40.719 52.394 68.535 78.365 93.612 115.361
Toplam Mal
Ithalat: -52.882 | -38.092 | -47.109 | -65.883 | -91.271 | -111.445 | -134.669 | -162.156
1. Genel Mal
Ticareti -20.157 -2.400 -5.035 -10.967 | -19.329 | -29.326 | -37.715 | -42.491
2. Parasal
Olmayan -1.900 -963 -1.355 -2.522 -3.407 -3.754 -3.345 -4.354
Altin(NET)
B Hizmetler
Dengesi 11.277 9.055 7.899 10.394 12.732 15.872 13.897 14.089
Gelir 19.365 15.122 14.045 17.969 23.066 27.814 26.030 29.907
Gider 8.088 6.067 6.146 7.575 10.334 11.942 12.133 15.818
1. Tasimacilik
492 833 861 -523 -1143 -70 294 -431
2. Turizm 5.923 6.352 6.599 11.051 13.597 16.087 14.468 15.781
Gelir 7.636 8.090 8.479 13.298 16.311 19.191 17.457 19.430
Gider 1.713 1.738 1.880 2.247 2.714 3.104 2.989 3.649
3. Ingaat
Hizmetleri 968 654 832 682 724 874 879 759
C GELIR
DENGESI -4002 -5000 -4554 -5557 -5609 -5370 -5985 -62278
1. Ucret
Odemeleri - - - - - 409 598 763
2. Yatirim Geliri
-4.002 -5.000 -4.554 -5.557 -5.609 -5.779 -6.583 -7.041
21 Dogrudan
Yatirim 89 52 -108 -440 -799 -850 -1.053 -2.105
2.2 Portfoy
Yatirimlari -434 -694 -835 -1.207 -1.195 -924 -662 383
2.3 Diger
Yatirimlar -3.657 -4.358 -3.611 -3.910 -3.615 -4.005 -4.868 -5.319
D CARI
TRANSFER 4674 2987 2433 1020 1117 1454 1814 2071
1. Genel
Hiklmet 204 201 497 291 313 603 542 655
2. Diger
Sektorler 4.560 2.786 1.936 729 804 851 1.272 1.416
2.1 Isci
Gelirleri 4.560 2.786 1.936 729 804 851 1111 1209
2.2 Diger
Transferler - 161 207

Kaynak: TCMB, Odemeler Dengesi Altinc1 El Kitabi, 1975-2015, 5.16-17.
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(Tablo 5’in Devami)

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
| CARI
[SLEMLER | -39425 | -11358 | -44616 | 74402 | -47961 | -63608 | -43552 | -32.238
HESABI
A DIS
TiCARET 52917 | -24.762 | -56.325 | -89.160 | -65.367 | -79.917 | -63.597 | -48.154
DENGESI
Toplam Mal
ihracat: 140.800 | 109.635 | 113.883 | 134.906 | 152461 | 151.802 | 157.610 | 143.838
Toplam Mal
ithalat: -193.821 | -134511 | -185.144 | -240.841 | -236.545 | -251.661 | -242.177 | -207.234
1. Genel Mal
Ticareti -51.657 | -27.853 | -55.965 | -84.480 | -71.172 | -68.344 | -59.894 | -52.193
2. Parasal
Olmayan -1365 3007 -453 -4778 5709 -11779 -3896 -3955
Altin(NET)
B Hizmetler
Dengesi 18908 18728 16749 20288 22588 23680 26768 24208
Gelir 36.937 35.626 36.192 40.851 43.225 47.674 51.560 46.480
Gider 18.029 16.898 19.443 20.563 20.637 23.994 24.889 22.272
1. Tasimacilik
246 1838 1340 2401 3699 3959 5448 5958
2 Turizl 19541 18405 17391 20171 21251 23180 24480 21248
Gelir 23.365 22.980 22.585 25.054 25.345 27.997 29.552 26.616
Gider 3.824 4575 5.194 4883 4,094 4817 5.072 5.368
3. Insaat
Hizmetleri 974 1090 859 838 1029 675 1084 374
C GELIR
DENGESI -7602 -7657 -6515 -7249 -6588 -8577 -8130 9525
1 Ucret
Odemeleri 700 548 574 447 364 118 -168 -407
2. Yatirim
Geliri -8.302 -8.205 -7.089 -7.696 -6.953 -8.708 -8.007 -9.235
D CARI
TRANSEER 2186 2333 1475 1719 1406 1206 1437 1322
1 Genel
Hilkiimet 600 999 407 626 396 457 475 516
2. Diger
Sektorler 1.586 1.334 1.068 1.093 1.010 749 932 914
2.1 Isi
Gelirleri 1431 1014 948 1045 975 878 838 714
22 Diger
Transferler -27 205 13 -75 -103 -345 -160 -38

Kaynak: TCMB, Odemeler Dengesi Altinc1 El Kitabi, 1975-2015, 5.16-17.

Tablo 5°te Tiirkiye’nin 2000-2015 yillart arasindaki cari islemler dengesi
hesabi ayrintili sekilde sunulmustur. 2000 yilinda cari agik 9,9 milyar dolar, 2005
yilinda 20,9 milyar dolar, 2010 yilinda 44,6 milyar dolar, 2011 yilinda ise son
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zamanlarin en biiyiik rekorunu kirarak 74 milyar 404 milyon dolara ulagmistir. 2015
yilinda cari islemler hesabi 32,2 milyar dolar agik vermistir. Incelenen 16 yillik
donemde bir yil hari¢ cari islemler hesabr siirekli agik vermistir. Cari islemler hesabi
2001 yilinda 3,7 milyar dolar cari fazla vermistir. Tiirkiye’de 2000 yilindan sonra
cari ag1@in artmasi, dis ticaret agigindan kaynaklanmaktadir. D1s ticaret dengesi 2000
yilinda 21,9 milyar dolar, 2010 yilinda 56,3 milyar dolar ve son olarak 2015 yilinda

48,1 milyar dolar acik vermistir.

2.3.3. Cari Islemler Dengesi Alt Kalemleri

Arastirmanin bu boliimiinde cari islemler dengesini olusturan dis ticaret
dengesi, uluslararasi hizmetler ve gelirler dengesi, gelirler hesabi ve cari transferler
hesab1 ayrintili bir sekilde agiklanacaktir. Bunlara ek olarak bu kalemlerin verileri de

2000-2015 donemi dikkate alinarak sunulacak ve yorumlanacaktir.

2.3.3.1. Dis Ticaret Dengesi

Das ticaret dengesi, yurt icinde yerlesik Kisiler ile yurtdiginda yerlesik Kisiler
arasinda gerceklestirilen, giimriiklerden gegen mal ihracat ve ithalatin1 igermektedir.
(Aslan, 2010:92). Baska bir ifadeyle bir tlkenin herhangi bir donemde (genellikle bir
yilda) yaptigr ihracat toplaminin ithalat toplami ile karsilagtirnlmasidir (Kaya,
2012:4). Das ticaret dengesi, bir iilkede bir yil igerisinde doviz giris ve ¢ikislarini
gosteren tablodur. Ilgili yil icerisinde gergeklesmelerin kaydedildigi &demeler
dengesi akimi degisken bir yapiya sahiptir (Bozgeyik ve Yologlu, 2015:630). Dis
ticaret verileri genellikle TUIK sitesinde “Ozel Ticaret” sistemi esas almarak
saptanan verilerdir (www.tcmb.gov.tr).

Cari islemler dengesinin biiyiik bir bolimiinii dis ticaret dengesi verileri
olusturmaktadir. Dis ticaret dengesinde ihracat gelirleri, bavul ticareti gelirleri ve
altin dahil ithalat harcamalar1 da bu kisimda bulunmaktadir. Mal ihracati ve mal
ithalat1 arasindaki fark pozitifse dis ticaret dengesi fazlasi, negatifse dis ticaret a¢igi
vardir (Egilmez, 2013:1-2). Tirkiye’de de dis ticaret ac¢ig1 ve dolayisiyla cari agik
ekonomik sorunlar arasinda Oncelikli bir yere sahiptir. Bu nedenle TL’nin
degerlenmesi ya da deger kaybetmesi 6nem kazanmaktadir (Demirtas, 2014:84).

Dis ticaret dengesi = Thracat — Ithalat
Dis ticaret dengesini tam olarak gorebilmek icin ihracat ve ithalatin 6l¢lim cinsi ayn

olmalidir. ikisinin de doviz cinsi ayn1 olmalidir. Diinyada ise bu dengeyi gdrmek igin
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USD kullamlmalidir. Thracat ve ithalat icin farkli para birimleri 6denmektedir. Bu
para birimleri TCMB tarafindan USD’na ¢evrilip daha sonra hesaplara alinmaktadir.
Ayni zamanda ihrag ve ithal edilen mallarin i¢cinde tasima ve sigorta giderleri de
mevcuttur. Dis ticaret dengesinin dogru bir sekilde hesaplanmasi i¢in bunlarin dogru
hesaplanip karsilastirilmasi1 gerekir. Bu asamada hem ihracat hem de ithalat igin
F.O.B olglstu kullanilir. F.O.B o6lgiisiine gore malin degerine, malin geminin
giivertesine tasinana kadar yapilan islemlerin giderleri de eklenmektedir, ancak
sonraki giderler F.O.B 6lc¢istne eklenmemektedir. Bu, giderler édemeler dengesinde
yer alan hizmetler hesabia eklenir. Ama TUIK tarafindan yaymlanan verilerde ise
ihracat fob, ithalat ise cif degerleriyle ele alinmaktadir. Buna gore ithalatta malin
degerine sigorta, navlun vb. giderler de ekleniyor (www.mahfiegilmez.com).

Tiirkiye'de ithalatin ¢ok Onemli bir kisminin ara mali ve sermaye mal
ithalatindan kaynaklandig1 goriilmektedir. Ekonomi yonetimi, ara mali ve sermaye
mal1 ithalatin1 azaltarak cari islemler agigini kontrol altina alabilmek igin, 5 Nisan
2012'de Yeni Yatirnm Tesvik Paketi'ni agiklamistir (Goger ve Elmas, 2013:142). Dis
ticaret dengesinin 6nemli 6l¢iide bozuldugu yillarda, doviz kuru artislari, bir 6lgiide
dis ticaret dengesinin iyilesmesine katki saglamistir (Can, 2010:3).

Dis ticaret dengesi:

Ihracat =ithalat dis ticaret dengede olur.

[hracat>ithalat durumunda dus ticaret fazlas1 vardur.

Ihracat<ithalat durumunda dis ticaret agig1 vardir (Egilmez, 2013:1-2).

Cari islemler dengesi olusurken bir¢ok faktdrden etkilenir. Bunlar dis ticaret
politikalari, déviz kuru, enflasyon ve rekabettir. Fakat bu dengeyi belirleyen en
biiyiik faktor dis ticaret dengesidir. Dis ticaret dengesinin bu kadar belirgin olmasi
cari dengede genellikle ekonomik bir dongiiniin olugsmasini saglamaktadir (Dogan,
2014:13-15).

D1s ticaret hacmi =Ihracat+ithalat

Ticaret hacmini ihracat ve ithalatin toplami olusturur.

Ihracatin ithalat1 karsilama orani=Ihracat/ithalat

Ihracatin ithalat1 karsilama oranu, ithalat igin gerek olan dovizin ne kadarinin
ithracattan alinan dovizlerle karsilandigini, kalan kismin ise baska yollarla 6denmesi
gerektigini gostermektedir. Thracat ve ithalat deger ve miktar cinsinden olmak iizere
iki sekilde karsilastiriimaktadir. Deger cinsinden iilkenin dis ticarete ne kadar doviz

harcadig1 ve bunlar karsiliginda ne kadar doviz kazandigini gostermektedir. Miktar
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cinsinden 6l¢iim ise ihracatin ve ithalatin reel olarak artip artmadigini anlatmaktadir.
Bu iki yontemin sonuglarina baktigimizda ulke bir 6nceki doneme gore ayni miktar
mali ihrag ettigi halde daha ¢ok doviz kazanmissa ihrag edilen mallarin fiyatlarinin
arttigini, fakat tam tersi bir durum goriilmiisse ihra¢ edilen mallarin fiyatlarinin
diistiigiinii gormekteyiz. ithal edilen mallar icinde benzer bir analiz yaptigimizda,
ithal edilen mallarin miktar1 degismedigi halde daha fazla doviz 6denmisse o zaman
ithal edilen mallarin fiyatlarinin arttigi, tam tersi durumda ise mallarin fiyatlariin
distiigli sonucu ¢ikmaktadir (Egilmez, 2013:1-2). Ekonominin hizli biiylime
donemlerinde yiikselen dis ticaret agigi, daralma donemlerinde ise 6nemli 6lglide

gerileme gostermistir (Ykseler, 2011:4; Ak¢aglayan,2015:7).

Tablo 6: Yillara Gore Thracat ve Ithalat Verileri ve Dis Ticaret Dengesi (Milyon ABD Dolarr)

Yillar _ Toplam Mal _ Toplam Mal Dis Ticaret Ihracat/ithalat
Thracati (Milyon Ithalati (Milyon Dengesi
ABD $) ABD $)

1990 12.959 -22.407 -9.448 57,8
1995 21.136 -34.788 -13.152 62,2
1996 32.067 -42.331 -10.264 75,8
1997 32.110 -47.158 -15.048 68,1
1998 30.741 -44.779 -14.048 68,7
1999 29.031 -38.802 -0.771 74,9
2000 30.825 -52.882 -22.057 58.3
2001 34.729 -38.092 -3.363 91.2
2002 40.719 -47.109 -6.390 86.4
2003 52.394 -65.883 -13.489 79,5
2004 68.535 -91.271 -22.736 75,1
2005 78.365 -111.445 -33.080 70,3
2006 93.612 -134.669 -41.057 69,5
2007 115.361 -162.156 -46.795 71,1
2008 140.800 -193.821 -53.021 72,6
2009 109.635 -134.511 -24.876 81,5
2010 113,883 -185.144 -71.661 61,4
2011 134,906 - 240 841 -105.934 56,0
2012 152,461 -236 545 -84.083 64,5
2013 151,802 -251 661 -99,858 60,3
2014 157,610 -242 177 -84,566 65,1
2015 143.838 -207.234 -63,395 69,4

Kaynak: TUIK, Yillara Gore Dis Ticaret Istatistikleri, 1923-2016,
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llgili tabloda Tiirkiye’nin 1990-2015 yillarim kapsayan toplam ihracat,
toplam ithalat ve dis ticaret aci81 verileri yer almaktadir. Incelenen 16 yillik dénemde
dis ticaret ag181 inisli ¢ikish bir grafik cizmektedir. 1990 yilinda dis ticaret agig1 9.4
milyar dolardir. Sonraki yil yasanan Korfez Krizinin etkisiyle dis ticaret agigi 7,3
milyar dolara diismiistiir. 2000 yilinda dis ticaret agig1 22 milyar dolar; 2011 yilinda
105 milyar dolar; 2013 yilinda 99,8 milyar dolardir. 2015 yilinda ise 2014 yilina goére
%25°lik bir azalmayla 63 milyar dolara diigmiistiir. Ithalat rakamlarma bakildiginda
ise 2000 yilinda 52,3 milyar dolar; 2005 yilinda 111,4 milyar dolar; 2010 yilinda
185,4 milyar dolar olmustur. 2015 yilinda ise 2014 yilina gore %14,4 azalarak 207
milyar 203 milyon dolara gerilemistir. ihracat rakamlarina bakildiginda ise kriz
donemleri diginda genel olarak artis gostermistir. 2000 yilinda 30,8 milyar dolar;
2005 yilinda 78,6 milyar dolar; 2010 yilinda 113,8 milyar dolar ve 2014 yilinda rekor
kirarak 157,6 milyar dolara yiikselmistir.

Ekonomide uygulanan politikalar dis ticarette etkili olmustur. Ozellikle
ithalatta yasanan gelismeleri sekillendirmistir. Tiirkiye 2014 yilinda 157,6 milyon
dolar ile ihracatta diinyada 31’inci siraya yiikselmistir (www.tim.org.tr). TUIK
verilerine gore ihracat 2015 yilinda, 2014’¢ gore %8,7 azalarak, 157 milyar 610
milyon dolardan, 143 milyar 935 milyon dolara gerilemistir. Thracatin ithalati
karsilama orani, 2014'te % 65,1 iken, gegen yil sonu itibariyle %69,4'e yiikselmistir
(wwwe.tliik.gov.tr). Tiirkiye’nin dis ticaret acigmin artmasinin nedeni ihracatin
ithalata bagimli olmasindan kaynaklanmaktadir. Dis ticaret dengesizliginin nedeni
gerek ithalat gerekse ihracatta, Ozellikle 2002 yilindan sonra, gozlenen artistir.
Ithalatin tarihsel olarak ihracatin iizerinde gergeklesme egilimi Tiirkiye nin {iretim
stirecinde hammadde ve ara mallar1 ithalatina olan bagimliligini yansitmaktadir
(Teletar, 2011:24).

Tiirkiye’de 1947 den bu yana devam eden dis ticaret agig1 ve onu takip eden
cari islemler agiginin 2001 krizinden sonra artarak buyumesinin nedeni ithalatta
gerceklesen artis hizinin ihracattakinden fazla olmasidir. Dis ticaret agigi, kriz
donemlerinde dig ticaret hacmindeki daralmadan dolayr kii¢cilmektedir (Ongun,
2002:69-70). Uretim ithal girdilerine bagli oldugu igin ithalat yiiksek oranlarda
artmaktadir. Tirkiye’de ithalatin mal gruplarina goére dagiliminda ilk siray:
hammadde, ikinci siray1 yatirim ve son siray1 da tiiketim mallar1 almaktadir (Sacik ve
Alag6z, 2010:115). Turkiye disaridan hammadde ithal ettigi i¢in ihracatimizda ilk

sirayr sanayi Urlinleri almaktadir. Cari agik Tiirkiye’de siirdiiriilebilir seviyeyi
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gegmesine ragmen ekonomide sorun olmayacagl disliniilmektedir. Bdyle
diisiiniilmesinin  sebebi cari acig1 kapatacak finansmani elde edebilecekleri
diisiincesinden kaynaklanmaktadir. I¢ ekonomik gostergelerin kuru diisiirerek kontrol
altina almas1 diger makro biiyiikliikleri iizerinde dengesizlikler ¢ikmasina neden
olmaktadir. Bu biiyiilk makro ekonomiklikler dis ticaret, issizlik, bor¢lanma, vb.dir
(Alagdz, 2008:71). Dis ticaret hacminin artist hem ihracatin hem de ithalatin artisi
anlamina gelmektedir (Kaya ve Sahin, 2015:435).

Tablo 7: Dis Ticaret Hacmi/GSYH ve Dis Ticaret Dengesi/GSYH ve Cari Islemler Dengesi/GSYH

Yillar Dis Ticaret Hacmi | DisTicaret Dis Ticaret Cari Islemler
(Milyon ABD $) Hacmi/GSYH Dengesi/GSYH Dengesi/GSYH
(Yuizde) (Yuzde) (Yuzde)

2000 85.224 32,1 -8,3 -3,7
2001 75.772 38,5 -1,7 1,9

2002 91.678 39,8 -2,8 -0,3
2003 120.546 39,5 -4,4 -2,5
2004 164.587 42,2 -5,7 -3,6
2005 193.723 40,2 -6,8 45
2006 231.519 44,0 -7,8 6,0

2007 283.337 43,7 -1,2 -5,8
2008 340.192 45,8 -7,1 -5,4
2009 247.855 40,2 -4,0 1.9
2010 304.378 41,6 7,7 -6,2
2011 380.169 49,1 -11,5 -9,7
2012 395.296 50,3 -8,3 -6,2
2013 410.904 49,9 -9,7 -7,9
2014 408.411 51,0 -7,9 -5,8

Kaynak: Kalkinma Bakanligi, TCMB, TUIK

Yukaridaki tabloda Tirkiye’nin dis ticaret hacmi, dis ticaret
hacminin/GSYH oram1 ve dis ticaret dengesinin/GSYH oran1 degerlerine yer
verilmistir. D1s ticaret hacmi, 2000-2014 yillar1 arasinda genellikle bazi yillar disinda
artmig gostermistir. 2000 yilinda dis ticaret hacmi 85,224 milyar dolardir; 2010
yilinda 304.378 milyar dolardir. 2014 yilinda ise 2013 yilina gore yaklasik %0,4
gerilemigtir. 2014 yilinda dis ticaret hacmi 408 milyar dolar olmustur. Dis ticaret
hacminin GSYH orani ise 2000 yilinda %32,1; 2010 % 41,6; 2012 yilinda %50 ve
2014 yilinda ise %51,0 olmustur.
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Bir iilkede cari acik/GSYIH oran1 %51 gegerse cari acik sorun haline gelir
(Kaya, 2016:52). Cari islemler agiginin GSYH igindeki payr 2000 yilinda %-3,7
iken, bu oran 2014 yilinda % -5,8 olmustur. 2014 yilinda dis ticaretin GSYH igindeki
payt %-7,9’dur. 2012 yilindan itibaren dis ticaretin GSYH oraninda daralma
yaganmugtir. 2015 yilinda Tirkiye’nin ticaret hacmi 351 milyar ABD dolarina

ulagsmisgtir (Www.tuik.gov.tr).

2.3.3.1.1. Mal Ticareti

Cari islemler hesabinin mal ticareti hesabi, ihracat ve ithalat kalemlerinden
olusmaktadir (Karluk, 2011:308). Mal ticaretine gorin(r ticaret de denilmektedir.
Ingilizcede ise visible trade seklinde kullanilmaktadir. Mal ihracati, Glkeye doviz
kazandirmaktadir. Mallar genel mal ticareti, islem gbren mallar, onarim goren
mallar, tagitlar i¢in limanlarda saglanan mallar ve parasal olmayan (ticari altin) altin1
kapsar. Dis ticaret akimlar1 “Ozel Ticaret” veya “Genel Ticaret” sistemlerine gore
belirlenir ve bu Ulkeden (lkeye degisiklik gostermektedir. Ozel ticaret sistemi adi
altinda giimriiklerden giris ¢ikis yapan mallar, g6z ©6niunde bulundurulmaktadir
(www.tcmb.gov.tr). Mal ticareti, yerlesik kisilerle yabanci kisiler arasinda
degistirilen tagmabilir tiim mallar1 kapsar. Bu mallarin fiyat1 piyasaya gore belirlenir
ve el degistirildikleri zaman kayitlart tutulur. Bir iilkede iiretilen bir malin doviz
karsiliginda yabancilara satilmasina ihracat denir. Diger bir adi da digsatimdir, ithalat
yurt diginda iretilen bir malin {ilkedeki alicilar tarafindan satin alinmasina denir.
Ithalat, disalim olarak da tamimlanmaktadir. Smir Gtesinde yerine getirilen hizmetler
ise navlun olarak adlandirilmaktadir (www.ekonomi.name).

Tiirkiye’de 6demeler dengesi icerisinde bulunan mal ticareti, yatirrm mali,
sanayi mali ve ara mallarin biiylk bir bolimiini ithal ettigi icin siirekli agik
vermektedir. Mal ticareti agig1 ancak hizmetler dengesi fazlalik verdigi zaman
azalmaktadir (Dinger, 1993:123). Cari islemler hesabinin 6nemli kalemlerinden olan
mal ticareti mallarin yerli ve yabancilar arasinda el degistirmesi sonucunda
olugsmaktadir (Ordu, 2008:8-11). Mal ithalat1 ve ihracat1 {ilke ekonomilerinde 6nemli
bir yere sahiptir. Bu yiizden ekonomide ortaya ¢ikan gelismelerin en gergek
gostergesidir. Ulke ekonomisinde teknoloji, wverimlilik, (retim alanlarinda
gerceklesen gelismelerin - sonucudur. Mal ticareti, cari islemler dengesine
kaydedilirken alacakli olarak aktif kisma ve yabancilara alacak hakki verdiginden

borglu islem olarak pasif kisma kaydedilir (Seyidoglu, 2007:317).
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Tablo 8: Tiirkiye nin 2000-2015 Dis Ticaret Dengesi Icinde Mal Ticareti

Yillar Genel Mal Ticareti
(Milyon ABD Dolarr)

2000 -20.157

2001 -2.400

2002 -5,035

2003 -10.967

2004 -19.329

2005 -29.326

2006 -37.715

2007 -42.491

2008 -51.657

2009 -27.853

2010 -55.965

2011 -84.480

2012 -71.172

2013 -68.344

2014 -59.894

2015 -52.193

Kaynak: TCMB, Odemeler Dengesi Altinc1 El Kitab1, www.tcmb.gov.tr, 5.12-13
2000-2015 yillar1 arasinda mal ticareti siirekli agik vermistir. Dig ticaret

dengesinde yer alan mal ticareti 2000 yilinda 20,1 milyar dolar; 2005 yilinda 29,3
milyar dolar ve 2010 yilinda 55,9 milyar dolar agik vermistir. Incelenen 16 yillik
donemde en fazla agig1 mal ticareti, 84,4 milyar dolar ile 2011 yilinda vermistir.
2014 yilinda mal ticareti 59,8 milyar dolar; 2015 yilinda mal ticareti 2014 yilina gore
%11,8 bir azalma gostererek 52,1 milyar dolara diismiistiir.

2.3.3.2. Uluslararas1 Hizmetler Hesab1

Cari islemler hesabinin 6nemli bir baska kalemi de hizmet ithali ve
ihracidir. Hizmet ithali ve ihracati goriinmez ticaret olarak da tanimlanmaktadir
(Seyidoglu, 2007:317). Hizmetler hesabi gozle goriilmeyen bir 6zellik tasimaktadir.
Gilinlimiizde goriinmez kalemlerin biiyiik bir kismini yabanci sermaye yatirimlarinin
gelir ve giderleri, dividant ve faiz ddemeleri olusturur. Goriinmez ticaret kismina
dahil olan isglemler, yurt igindeki yerlesiklerle, yurt disinda bulunan yerlesik
ekonomiler arasindaki ihracat ve ithalat disindaki islemlerdir (Ordu, 2010:10).
Uluslararasi hizmetler ve gelirler hesabinin kalemleri sunlardir (www.tcmb.gov.tr):

1) Dis Turizm
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2) Uluslararas1 Tagimacilik

3) Uluslararas1 Bankacilik ve Sigortacilik

4)Yabanci Sermaye Yatirimlarinin Kazanglar

5)Yurtdist Is¢i Gelirleri

6) Lisans Bedelleri, Kiralar ve Komisyonlar

7)Yurtdigi Resmi Hizmetler

Uluslararast hizmetler ve gelirler kismmin alt kalemleri bunlarla sinirli

degildir. Bunun disinda da bir¢ok kalemi vardir. Bu saymnin artmasinda teknolojik
gelismelerin ¢ok biiyiik katkisi vardir (Seyidoglu, 2007:318). Toplam uluslararasi
hizmetler ve gelirleri arasindaki fark, hizmetler bilangosu olarak tanimlanmaktadir.
Dinya genelinde hizmetler sektorli her gegen giin gelismekte ve lilke GSMH’ nin
yaklasik %70-80’ini olusturmaktadir (Bahar ve Baldemir, 2008:97).

2.3.3.2.1. Di1s Turizm

Uluslararas1 hizmetler ve gelirler hesabinin alt kalemlerinden biri olan dis
turizm tilke sinirlart iginde yabanci turistlerin tirtin ya da hizmet satin almak i¢in
yapmis olduklar1 harcamalardir. Yabanci turistler hem ihtiyaglarini giderdiklerinde
hem de gitmis olduklar1 yerlerde bir sey satin aldiklarmnda bu harcamalari dovizle
yaparlar. Dig turizm “bacasiz fabrika” olarak da adlandirilmaktadir. Dis turizm mal
ithalat1 gibi bor¢lu islemler arasindadir (Seyidoglu, 2007:317) ve yabanci turistlerin
tilkede yaptiklari harcamalari belirtmektedir (Aslan, 2010:76).

Bir tlkenin doviz getirici kalemlerinin basinda ihracat gelirleri ve turizm
gelirleri gelmektedir (Erdogan ve Alagoz, 2008:12). Nitekim dis turizm gelirlerinin
bir lilke ekonomisi agisindan 6nemi, ddemeler dengesi igindeki yeri ile 6lcilmektedir
(Bahar ve Baldemir, 2008:98). Tirkiye’de turizm sektOrinin yapilan yasal
diizenlemelerle tesvik edilmesi, net turizm gelirlerinin artmasini saglamistir. Net
turizm geliri turizm hareketleri sonucunda Ulkeye giren doviz miktarini ifade
etmektedir (Sen ve Sit, 2015:43). Cari islemler hesabinda yer alan hizmetler dengesi
surekli cari fazla vermektedir. Hizmetler dengesinin en 6nemli kalemi turizm
dengesidir (Gulbahar, 2008:163).

Turizm sektoriintin  gelistirilmesi ve uygulanacak turizm politikalari,
Tiirkiye’ye gelen turist sayisinda artisa neden olabilir. Turist sayisinin artmasiyla
birlikte elde edilecek gelirler, 6demeler dengesine olumlu etkide bulunacaktir.

Turizm uluslararasi ticaret bakimindan dengeyi saglamada ve korumada 6nemli bir
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sektordlr (Sessa, 1983:38). Dis ticaret agig1 veren iilkeler igin turizm gelirleri bu
aciklarin kapanmasinda oldukga etkili bir rol iistlenmektedir. Turizm ayni zamanda
ulke ekonomisini etkileyen enflasyon etkilerini azaltmada da pay sahibidir (Aslan,
2010:56). Bunun yam sira az gelismis ve sanayilesmis tilkeler arasinda kopri
durumundadir (Sessa, 1938:103).

Tiirkiye’nin hizmet ihracati gelirlerindeki en Onemli ayricalifi turizm
sektoriidiir (Ozsagir ve Akin, 2012:325). Tiirkiye’nin hizmet ticaretindeki payini
artirmasinda etkili olan sektdrlerden biri de insaat hizmetleridir. insaat sektdriindeki
faaliyetler, bugiinkii anlamda, 1970’li yillarin basinda baglamistir (Ergiin, 2009:83).
Turkiye’nin gerekli beseri sermaye, alt yapi, donanim vb. faktorlerden hareketle
mukayeseli tistiinliige sahip oldugu sektorlerden bir digeri de ulastirma hizmetleridir.
Tiirkiye agisindan ulastirma hizmetleri, stratejik 6énem arz eden alt sektorlerdendir.
Turkiye o6zellikle havayolu ulastirma hizmetlerinde paymi giderek artiran bir iilke
durumundadir. Ulastirma hizmetleri, dis gelismelere son derece duyarli bir alt hizmet
sektoridur (Ozsagir ve Akin, 2012:326-327). Hizmetler bilangcosunun alt
kalemlerinden turizm geliri, gelirlerin dnemli bir boliimiini olusturmaktadir (Sever,
2012: 111).

Tablo 9: Hizmetler Dengesinde Yer Alan Turizm Dengesi (Milyon ABD Dolari)

Yillar Hizmetler Dengesi | 1.Tasimacilik 2.Turizm 3.ingaat
Hizmetleri

2000 11277 492 5923 968
2001 9055 833 6352 654
2002 7899 861 6599 832
2003 10394 -523 11052 682
2004 12732 -1143 13597 724
2005 15782 -70 16087 874
2006 13897 294 14468 879
2007 14089 -431 15781 759
2008 18908 246 19541 974
2009 18728 1838 18405 1090
2010 16749 1340 17391 859
2011 20288 2401 20171 838
2012 22588 3699 21251 1029
2013 23680 3959 23180 675
2014 26768 5448 24480 1084
2015 24119 5958 21248 374

Kaynak: TCMB, Odemeler Dengesi Ayrmntili Sunumu, Www.tcmb.gov.tr, s.12-13
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Tablo 9’da goriildiigii gibi 2000 yilinda hizmetler dengesi 11,2 milyar dolar
cari fazla vermistir. Bunun 5,9 milyar dolarini, yani % 52,2’lik kismini turizm
dengesinden elde etmistir. Turizm dengesi 2001°de 6,3 milyar, 2003’te 11 milyar,
2005°te 16 milyar, 2008’de 19,5 milyar, 2015’te 21,2 milyar dolar fazla vermistir.
2015 yilinda hizmetler dengesi 24,1 milyar dolar cari fazla vermistir. Turizm gelirleri
21,2 milyar dolar ile bunun %88’lik bir kismini olugturmaktadir. Net turizm gelirleri
hizmetler dengesine blyilik oranda katki saglamaktadir. 2015 yilinda hizmetler
dengesinin 5,9 milyar dolarmi tasimacilik hizmetleri 3,7 milyar dolarini ise insaat
hizmetleri olusturmaktadir. Hizmetler dengesinde yer alan diger 6nemli alt kalemler
sunlardir (www.tcmb.gov.tr):

2.3.3.2.2. Uluslararas1 Tasimacilik: Kara, deniz ve havayolu araglariyla
yabanci iilkelere yapilan yolcu ve yik tasimaciligindan elde edilen ddvizler ve bu
baglamda yapilan doviz 6demeleri bu grupta yer almaktadir (www.tcmb.gov.tr).

2.3.3.2.3. Uluslararasi1 Bankacilik ve Sigortacihk: Ulusal banka ve sigorta
sirketlerinin uluslararasi faaliyetler yaparak kazandigi dévizler veya bu hizmetler i¢in
yabanci kuruluslara yapilan 6demeler bu kapsamda yer almaktadir.

2.3.3.2.4. Yabanc1 sermaye yatirnmlarinin kazanglari: Yabanci sermaye
sitketlerinin faaliyetlerinden kazanip yurtdisina transfer ettikleri kéarlar, ayrica
tilkedeki uzun ve kisa siireli mali sermaye yatirim gelirlerinin digariya gonderilmesi
ve dis borg faizleri bu grupta yer almaktadir. Ayrica uluslararas: dolaysiz yatirimlar
ve portfolyo yatirimlar da burada yer alir. Fakat bu yatirimlarin gelirleri ise (kér, faiz
veya temettl) sermaye faktoriinde yararlanma bedeli olarak kabul edilir ve cari
islemler bilangosunda yer almaktadir.

2.3.3.2.5. Yurtdis1 Isci Gelirleri: Yurtdisinda calisan iscilerin iilkemize
gonderdikleri paralar (remittances) burada yer almaktadir. Emek hizmetleri ihracati
olarak degerlendirilmektedir. Bundan dolay1 is¢i gelirleri alacakli islem olarak cari
islemler hesabinin hizmetler dengesi boliimiinde bulunmaktadir.

2.3.3.2.6. Lisans Bedelleri, Kiralar, Komisyonlar: Yurtdisindaki c¢esitli
sitket ve kuruluslara saglanan 6zel hizmetler karsiliginda yapilan édemeler burada
belirtilir. Bunlara leasing bedelleri, danismanlik ve miihendislik ticretleri, yabanci
film kiralari, uydu kiralari, telefon hizmetleri 6rnek olarak gosterilebilir.

2.3.3.2.7. Yurtdisi resmi hizmetler: Ulke disinda iilkeyi temsil eden elgilik
veya konsolosluklarda ¢alisan kisilerin ticretleri, dis Ulkelerdeki askeri harcamalar ve

devlete ait arazi ve binalarin bakimi bu gruptadir.
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2.3.3.3. Gelirler Hesab

Calisan bireylerin maaslari, portfoy yatirimlari, yapilan dogrudan yatirimlar
ve yapilan baska bircok yatirnmdan kazanilan gelir ve Odenen miktarlar
kapsamaktadir (Egilmez, 2012). Gelirler hesabi dogrudan yapilan yatirimlari
icermektedir. Bunlar hisse gelirleri, kar paylari, sermayeye katilan kazanglar ile
sirketler arasi diger yatirimlardan ortaya ¢ikan gelir ve giderlerdir. Portfoy
yatirimlarinda da hisse senetlerinden elde edilen gelirler (kar), tahvil ve benzeri borg
enstriimanlart ile ilgili gelir ve giderleri (faiz) kapsamaktadir. Diger yatirimlarda ise
diger Dborg¢lanma ile ilgili gelir ve giderler (faiz) kaydedilmektedir

(www.tcmb.gov.tr).

2.3.3.4. Karsihksiz Transferler (cari transferler) Hesabi

Ekonomiye mal, hizmet ya da para girisi gergeklestigi halde, bu girisler
karsihiginda kaynak transferi yapilmayan transferleri icermektedir Bu kalemin
sektorlere gore dagilimi sdyledir (www.mahfiegilmez.com):

- Genel Hukumet (hibe, vb.)

- Diger Sektorler (is¢i havaleleri ve diger transferler) seklinde yapilmaktadir

Cari islemler hesabinin alt kalemlerinden olan karsiliksiz transferler, bir
tilkenin herhangi bir karsilik beklemeden diger {ilkelere yaptig1 ve yine ayn sekilde
bagka ilkelerinde karsiliksiz bir bigimde bu iilkeye yaptiklart OGdemeleri
kapsamaktadir. Net karsiliksiz transferler pozitiftir (Ordu, 2010:11). Ornegin
hiikiimetlerin yaptig1 parasal yardimlar, gida ve ilaglart kapsayan (mal) yardimlart,
ticaret dis1 alanlarda ¢alisan kuruluslara 6denen paralar, resmi tek-yanli transferleri
ifade eder ve 0Ozel kuruluslarin yabancilara yaptiklari bagislar veya onlara alip
gonderdikleri hediyeler ise 6zel tek-yanli transferler adi altinda toplanmaktadir
(Seyidoglu, 2007:319).

Ulkeler arasinda yapilan bagis ve hibe seklindeki islemler karsiliksiz
transferler grubuna girmekte ve bunun igin herhangi bir 6deme yapilmamaktadir.
Karsiliksiz transferler tek yanli transferler olarak da bilinmektedir (Unsal, 2005:73).
Karsiliksiz transferler hesabinda bulunan is¢i gelirleri 6nemlidir. CUnki yabanci
ulkelerde yasayan vatandaslarimiz tarafindan gonderilen paralar sebebiyle elde
edilen isci gelirleri fazladir. Isci gelirleri, &zel karsiliksiz kalemi adi altinda
izlenmektedir. Bu cumle, yurtdisinda yasayan iilke vatandaslarimin gonderdikleri

paralar ve {ilkemizde yasayan yabancilarin akrabalarmma gonderdikleri paralar
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arasindaki farki ifade etmektedir (Egilmez ve Kumcu, 2005:245). Mal ve hizmet
ticareti ile transfer 6demelerinden elde edilen gelirler, bu hesapta elde edilen
giderlerden daha fazla olursa cari islemler hesabinda fazlalik olmakta ve bunun tam
tersi bir durum gozlemlendiginde bir a¢ik meydana gelmektedir (Barut¢uoglu,
2011:355). Cari islemler dengesinde yer alan dis ticaret dengesi siirekli agik verirken

hizmetler dengesi ve cari transferler surekli fazla vermektedir (Gilbahar, 2008:163).

Tablo 10: 2000-2015 Yillar1 Arasindaki Cari Transferler ve Isci Gelirleri (Milyon ABD Dolar1)

Yillar Cari Transferler Isci Gelirleri
2000 4764 4560
2001 2987 2786
2002 2433 1936
2003 1020 729
2004 1117 804
2005 1454 851
2006 1814 1111
2007 2071 1209
2008 2186 1431
2009 2333 1014
2010 1475 948
2011 1719 1045
2012 1406 975
2013 1206 878
2014 1407 838
2015 1322 714

Kaynak: TCMB, Odemeler Dengesi Altinc1 El Kitabi, www.tcmb.gov.tr, 5.13-14

Mgili tabloda Tiirkiye’nin cari transferler hesab1 ve is¢i gelirleri degerlerine
yer verilmigtir. 2000 yilinda cari transferler hesabi 4,7 milyar dolar cari fazla
vermistir. Bunun 4,5 milyar dolarini ise is¢i gelirlerinden elde etmistir. Buda isci
gelirlerinin cari transferler hesabindaki 6nemini gostermektedir. Cari transferler
hesab1 i¢inde yer alan isci gelirleri 2005 yilina kadar azalisini stirdiirmiistiir. 2006-
2008 doneminde artis gosterse de bu donemden sonra tekrar azalisini stirdiirmiistiir
(Sever, 2012:115). 2008 yilinda 1,4 milyar dolar olan is¢i gelirleri, 2008 yilinin
sonlarinda baslayan krizin etkisiyle azalmaya baglamis ve 2009 yilinda 1 milyar

dolar olmustur. 2015 yilinda ise 714 milyon dolara diigmistiir. 2015 yilinda 1,3



49

milyar dolar olan cari transferler hesabinin %54°liik kismint 7,1 milyar dolar olan

isci gelirleri olugturmaktadir.

2.3.4. Tiirkiye’de Cari Acik Sorunu ve Nedenleri

1980 yilindan itibaren Tiirkiye nin en 6nemli iktisadi sorunlarindan biri cari
aciktir (Tirkay, 2013:254). Cari agik, iilkenin elde ettigi doviz gelirlerinin, doviz
giderlerinden diisiik olmasidir. Cari agik, yurtdisi bor¢lanarak veya dnceden kalan
rezervlerin kullanilmas: ile finanse edilir. Sermaye hesabi, ag1g1 kapatmada yetersiz
kalirsa resmi rezervler kullanilir. Dogrudan yatirimlar, borg artirict nitelikte
olmadigi i¢in cari agig1 finanse etmede daha az sorun yaratir. Kisa vadeli ve dis
borglari artiric olan sicak para akimlari ise tehlikelidir (Karagtz, 2012:1). Bir tlkede
cari islemler acig1 arttig1 zaman biiylime oranlar1 da buna paralel olarak artmaktadir.
Diisiik biiylime oranlarinin goriilmesi i¢in cari fazla ya da cari islemler agiginin
diisiik olmasi gerekmektedir. Tiirkiye ekonomisi daralma dénemlerinde cari fazla
vermistir. Yurtigi tasarruflar yetersiz oldugu i¢in dis kaynaklara baglilik siirekli hale
gelmistir. Bu nedenle bunun engellenebilmesi i¢in yurtici tasarruflarin artirilmasi
gerekmektedir (www.kalkinma.gov.tr).

Cari islemler hesab1 acik veriyorsa bunun nedeni yurtdisindan gelen paradan
daha fazlasin1 yurt disina gonderdigimiz anlamina gelmektedir. Bu aci1g1 disaridan
bor¢ alarak ya da yurt igi varliklari satarak kapatmak miimkiindiir. Cari islemler
dengesi krizler hakkinda onemli bilgiler vermektedir. Ayn1 zamanda cari agigin
blytikligl ileriki yillarda yasanacak olan doviz kuru krizlerinin de habercisidir
(Sahin, 2011:47-49). Cari ag¢igin azaltilmast i¢in turizm gelirlerini artiracak
politikalarin ~ gelistirilmesi, ihracatin  artirilmasi  ve ithalatin  bastirilmasi
gerekmektedir (Altundz, 2014:130). Bunlar saglandigi takdirde Tiirkiye nin
“Diinyanm Ilk 10 Ekonomisi” arasma girme hedefine ulagmasi miimkiin hale
gelecektir (www.kto.org.tr). 2000°’li yillardan itibaren artan cari agik sorununun
baslica nedenleri TL’nin asir1 degerlenmesi, ihracatin ithalata bagimliligi, enerji
tilketiminde disa bagimliligin artmasi1 ve diisiik tasarruf oranlaridir. Tiirkiye’deki
yurtici tasarruflar ekonomik biyimeyi finanse etmekte yetersiz kaldigindan cari agik
sorunu kag¢inilmaz héle gelmektedir (Esiyok, 2012: 64; Yurdakul ve Cevher, 2015:93
ve Giingavdi, 2013:2).
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2.3.4.1. Dis Ticaret Acigi

Tiirkiye’de cari agigin en 6nemli nedeni dis ticaret agigidir. Tiirkiye’de 1980
oncesinde ithal ikameci iiretim politikast izlenmis fakat 1980 kararlariyla ihracata
dayali ekonomik biiyiime modeli uygulanmaya baslanmistir. Uygulama icin gerekli
yasal ve yapisal diizenlemeler yapilmadigi icin dis ticaret agigiyla sonuglanmistir
(Kose, 2014:19-21). Dis ticaret agigr 1947 yilindan glinimiize kadar varligin
stirdiirmiistiir. Turkiye’nin dis ticaret acigi ekonomik krizlerin yasandigi yillar
haricinde surekli artmaktadir (Dogan, 2014:74-75). Dis ticaret dengesi, 2000-2015
yillar1 arasinda siirekli negatif degerler almaktadir. Incelenen bu dénemde dis ticaret
ac181 bazi yillar hari¢ artig gostermektedir. Tiirkiye en yiiksek dis ticaret agigini 2011
yilinda 105 milyar dolar ile rekor kirarak vermistir. 2015 yilinda dis ticaret acig
2014 yilna gore (84 milyar dolar) %25 azalarak 63 milyar dolar olmustur

(www.tcmb.gov.tr).

2.3.4.2. Enerjide Disa Bagimhilik ve Artan Enerji Fiyatlar

Cari agik sorununun baska énemli bir nedeni de enerjide disa bagimliliktir.
Enerjide Tlrkiye %70-75 oraninda disa bagimlidir. 2000’li yillardan sonra enerji
fiyatlarinda yiiksek bir artis yasanmistir. Tiirkiye’de enerji ithalatinin artmasinin
nedeni elektrik iiretiminde petrol ve dogalgaz kullaniminin artmasindan
kaynaklanmaktadir. Enerji ithalati sorununa bir ¢6ziim bulunursa cari agik sorunu da
blyuk oranda halledilmis olacaktir (Dogan, 2014:88-92). Tiirkiye’de ham petrol
fiyatlarinda yasanan artig, cari agik sorununu kaginilmaz hale getirmektedir. Enerji
fiyatlarinin yiikselmesi, tiretim maliyetini arttirirken, tiretim sektoriiniin yaptigi
ithalatin maliyetini de ylkseltmektedir (Karabulut ve Danisoglu, 2006:49).

Enerjide disa bagimlilik, yillar ilerledik¢e artmaktadir. Tirkiye yerli kaynak
Uretiminde buyiik bir atilm gergeklestirmezse bu oranin %80 seviyelerine ¢ikmasi
beklenmektedir. 2011 yilinda ithal edilen 54 milyar dolarlik enerji, toplam ithalatin
%22,5’ine, cari agigm %70’ine karsilik gelmektedir (Altundz, 2014:122). TUIK
verilerine gore Turkiye 2015 yilinda toplam 207 milyar 203 milyon 370 bin dolarlik
ithalat gerceklestirmistir. Toplam ithalatin 37 milyar 842 milyon 886 bin dolarmi
enerji ithalati olusturmustur. 2014 yilinda 54 milyar 889 milyon dolar olan enerji
ithalati, gegen yil yaklasik 17 milyar dolar azalarak 37 milyar 842 milyon 886 bin
dolara gerilemistir. Enerji ithalat1 2005 yilinda 21,2 milyar dolarla son 11 yilin en

diisiik seviyesinde gerceklesmistir. Son 15 yil igerisinde enerji ithalati en yiiksek
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seviyeye 2012 yilinda ulagsmigtir. 2012 yilinda enerji ithalati 60,1 milyar dolar

olmustur (Www.tuik.gov.tr).

2.3.4.3. I¢ Tasarruf Sorunu

Gelirin tiiketilmeyen kismina tasarruf denir (Kaygisiz vd., 2016:278). Cari
acik sorununun olusmasini saglayan ilk etken i¢ tasarruf oranlarmin diistikligiidiir.
Tirkiye’nin i¢ tasarruf oranlar1 yatirim yapmada yetersizdir. Cari ac¢igin artmasina
neden olan faktérlerden biride TL’nin asir1 degerlenmesidir. Ulusal paranin
degerlenmesi ithalatin artmasina neden oldugundan dis ticaret agig1 kaginilmaz hale
gelmektedir (Yeldan, 2005:57). Tasarruf sorunu sadece cari agigin degil bir¢cok
ekonomik sorunun da nedenidir. Merkez Bankasma gore de bir iilkedeki tasarruf
orani, kullanilacak dis tasarruf orani ve cari islemler dengesinin ne yonde gelisecegi
konusunda 6nemli bilgiler icermektedir (Kaya, 2016:59). Cari islemler dengesinin
saglanmasi, teorik olarak 0zel ve kamu kesiminin tasarruf yatirim dinamikleri
tarafindan belirlenmektedir. Tasarruf fazlasi olan bir ekonomide cari islemlerde
fazlalik, net tasarruflari negatif olan bir ekonomide ise cari islemler agig1
olugsmaktadir (Yilmaz ve Karatas, 2009:77). Turkiye, yurt i¢i tasarruf yatirimlarini
finanse etmekte yetersiz kaldigindan yabanci tasarruflara ihtiyag duymaktadir. BUtin
bunlarin sonucunda cari agik sorunu meydana gelmektedir. I¢ tasarruf agiginin
kokenini kamu ve 6zel kesim olusturmaktadir. Giiniimiizde i¢ talebin canlanmasiyla
1990’11 yillarda i¢ tasarruf oran1 %24 seviyelerindeyken; 2014 yilinda bu oran %14
seviyesine diismiistiir (Dogan, 2014:93-95).

Tiirkiye’de tasarruflarin diisiik olmasi yatirnmlarin artirilamamasina, cari
acigin disiirilememesine yol actiindan biliylimenin potansiyel biiylime oranin
altinda kalmasina neden olmaktadir. Ekonomide dengenin saglanabilmesi, diigiik
tasarruf oranin ¢oziilmesine baglidir. Bu sorunu ¢dzmek igin gegmisteki veriler
incelenmelidir (www.mahfiegilmez.com). Ozel kesimin ortalama tasarruf orami
1998-2003 yillar1 arasinda %24,6, bu oran 2004-2010 doéneminde %16,6’ya
diismiistiir. Kamu tasarruf oran1 ise 1998-2003 déneminde yillik ortalama eksi %-3,6
oraninda gergeklesirken, 2004-2010 doneminde yillik ortalama %3,1 oranina
yiikselmistir. 2003 yilindan sonra cari agigin temel nedeni 6zel kesimin tasarruf
oraninin diismesidir. 1998-2003 doneminde yillik ortalama %9,1 oraninda tasarruf
fazlas1 veren Ozel kesim, 2004-2010 doneminde yillik ortalama %2,7 oraninda

tasarruf acig1 vermistir (Esiyok, 2012:60).
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2014 yilinda uygulanan politikalarla tasarrufa 6nem verilmis ve tiiketim
harcamalarin1 kisitlayan tedbirler alinmistir. Bunun sonucunda &zel tiiketim ve
yatirim harcamalar1 azalmistir (www.tim.org.tr). Tirkiye yatirnmlarda gelismekte
olan iilkelerin ortalamasiin altinda kalmaktadir. 2014 yilinda gelismekte olan
ekonomilerin yatirim/GSYH oram1 %32’ye ¢ikarken; Tirkiye’nin yatirim/GSYH
orant %20’lerde kalmistir. Tiirkiye’nin yatirim oranlarini artiramamasi gelecegimiz
acisindan timitsizlik yaratmaktadir (www.mahfiegilmez.com). Bir ekonomideki ic
dengenin saglanabilmesi, yatirim ve tasarruf esitligine baghdir. Tirkiye’deki
tasarruflar yatirim oranin1 karsilamada kaldigindan tasarruf agigi meydana

gelmektedir (Yenturk, 2003:7).

Tablo 11: i¢ Denge

Yillar Kamu | Ozel Yurtici | Kamu s Ozel is Sabit Tasarr
Tasarruf | Tasarruf Tasarruf Yatirnmlar | Yatirnomla | Sermaye | uf Aqig
lan 1 r1 Yatirimla
lar r1
2000 -3.4 21.8 18.4 5.2 15.7 20.8 -2.8
2001 -7.1 25.5 18.4 4.7 11.7 16.4 2.9
2002 -4.8 23.4 18.6 4.9 12.2 17.1 0.6
2003 -4.1 19.6 15.5 3.8 13.6 17.4 -2.5
2004 -1.0 16.9 16.0 3.2 17.5 20.7 -3.8
2005 2.8 13.2 16.0 3.8 17.6 21.4 -4.4
2006 4.2 124 16.6 3.8 18.9 22.6 -5.8
2007 2.4 13.1 155 3.9 17.9 218 -5.9
2008 1.7 15.1 16.8 4.1 16.1 20.2 -5.3
2009 -0.8 14.1 13.2 4.1 13.1 17.2 -2.1
2010 15 12.0 135 4.3 15.0 19.2 -6.4
2011 3.7 10.7 144 4.1 18.0 22.1 -9.4
2012 2.9 11.6 145 4.2 16.3 20.6 -5.9
2013 34 9.9 134 5.0 15.6 20.6 -6.9
2014 3.2 11.7 14.9 4.8 15.7 20.5 -6.2

Kaynak: www.turkiye.gov.tr, www.kalkinma.gov.tr

Yukarida yer alan tabloda Tiirkiye’nin 2000-2014 yillar1 arasindaki kamu
tasarruflar, 6zel tasarruf, yurti¢i tasarruflar, kamu is yatirimlari, 6zel is yatimlari,
sabit sermaye yatirimlar1 ve tasarruf agig1 verilerine yer verilmistir. Tiirkiye’de yurt
i¢i tasarruflar 2000°’li yillarda %18 civarinda bir orana sahipken; bu oran 2014
yilinda %14,9’a diismiistiir. Ozel tasarruflar 2000 yilinda %21,8 iken; 2014 yilinda
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%11,7°ye gerilemistir. Tasarruf agig1 2000 yilinda %-2,8; 2001 %2,9; 2011 yilinda
%-9,4 ve 2014 yilinda %-6,2 olmustur.

2.3.4.4. Dis Borg¢ Stokunun Yiiksekligi

Tiirkiye’nin ekonomik ag¢idan biiylimesi i¢ tasarruf oranlarinin distikliigii
nedeniyle dis kaynaklara baglidir. Cari agik, doviz agig1 olarak ifade edilmektedir.
Tiirkiye’nin ekonomik agidan ihtiyag duydugu kaynaklari dis bor¢ stoku ile
kapatmasi, cari agigin dis bor¢ stokundaki artisa paralel bir seyir izlemesine neden
olmaktadir. Dis borg i¢in yapilan 6demeler finans hesabinda yer almaktadir (Dogan,
2014:96-100). Ancak bu borglar igin ©6denen faizler, cari islemler hesabina
kaydedilmektedir (Gocer, 2012:220). Dis ticaret ve cari agikta son yillarda iyilesme
yasanmasina ragmen dis kaynak ihtiyact devam etmektedir. Tiirkiye ekonomisi disa
bagl bir borg stratejisi izlemektedir (Altundz, 2014:216). 2000-2014 yillar1 arasinda
Tiirkiye’nin dis borcu siirekli artmistir. 2000 yilinda dis borcumuz 118,6 milyar
dolarken; 2005 yilinda 170 milyar dolara; 2013 yilinda 389 milyar dolar; 2014
yilinda dis borglar 402,4 milyar dolara, dis borglarin milli gelire orani ise %50,3’e
yiikselmistir. Ayrica 2014 yilindaki dis borcun 282,2 milyar dolar1 6zel kesime, 117
milyar dolar1 ise kamuya ait borglardan olusmaktadir (www.tim.org.tr). Dis borg
stoku i¢inde kamu kesiminin pay: genelde 6zel kesimin payindan daha azdir. Bu cari

ac1gin siirdiirtilebilirligi konusunda timit vermektedir (Goger, 2012:220).

2.3.45. Dogrudan Yabanc1 Yatirnmlar1 ve Portféoy Yatirnmlarmmin Kar
Transferleri

Cari acigin bagka bir nedeni de dogrudan yabanci yatirimlar1 ve portfoy
yatirimlarinin kar transferleridir. Cari islemler hesabina kaydedilen cari transferler,
cari agik i¢in 6nemlidir. Bu yiizden yatirim sahibi yabanci firmalarin, karlarini yurt
icinde tekrar yatirnrma doniistiirmesini saglamak i¢in tesvik politikalart
uygulanmalidir. Ornegin sermaye cikislarna Tobin vergi sistemine uygun bir
yaptirim uygulamasi kullanilabilir (Karag0z, 2012:5-6). Tiirkiye’de yabanciya satilan
kamu altyap1 yatirimlari ile karh 6zel isletmelerin doviz olarak digariya kar transfer
etmesi cari acigl olumsuz yonde etkilemektedir (Altundz, 2014:123). Dogrudan
yabanci yatirimlar cari agigi finansmaninda etkilidir (Yased, 2011:10). Bu nedenle
DYY girislerini artiracak politikalara Oncelik verilmelidir. DYY’lerin ihracati

artirici, ithalati ise azaltici etkisiyle birlikte dis ticaret, cari islemler ve 6demeler


http://www.tim.org.tr/

54

dengesinin  bu durumdan pozitif yonde etkilenecegi degerlendirilmektedir
(www.kalkinma.gov.tr). Tiirkiye’de son on bes yil igerisinde cari agigin en yiksek
oldugu yil 75 milyar dolar ile 2011 yilidir. 2011 yilinda dogrudan yatirimlar 16

milyar dolar iken; portfoy yatirrmlar 19 milyar dolardir (www kto.org.tr).

2.3.4.6. Genisletici Para ve Maliye Politikalari

Tiirkiye’de yiiksek ekonomik biiyiime saglamak i¢in uygulanan genisletici
para ve maliye politikalari, i¢ talebi artirdig1 igin cari ag1g1 olumsuz etkilemektedir.
Genigsletici politikalar toplam talebin artmasina sebep oldugundan mal piyasasi
dengesinden, i¢ ve dig dengede degisikliklere yol agmaktadir. Mali genislemeden
dolay1 olusan biitce a¢1g1 milli tasarruflar ve tiiketimi etkilemektedir. Bundan dolay1
ithalat egilimi sebebiyle cari agik olusmaktadir. 2008 kiresel ekonomik krizin
etkilerini yok etmek igin uygulanan vergi indirimleri, istihdami artirmak i¢in kamu

personel alimlari ig talebi artirmistir (Karagoz, 2012:6).

2.4. Cari Aqigin Siirdiiriilebilirligi

Cari agigin siirdiiriilebilirligi, 6diing alinan kaynaklarin biyik bir sorun
yasamadan geri 0denebilmesini saglayacak kosullarin olusturulup olusturulmadigi
seklinde ifade edilebilir. Baska bir tanima gore, cari agigin siirdiiriilebilirligi
ekonomide bir kriz yagsanmadan cari agigin ne kadar bir siire siirdiiriilebilecegi, krizin
onceden tahmin edilmesine baghidir (Subasat, 2010:8). Cari islemler dengesi
sirdiiriilebilirligini degerlendirirken dikkate alinmasi1 gereken bazi degiskenler
vardir. Bunlar iilkenin yapisal ozellikleri, takip ettigi makroekonomik politikalar,
siyasi iktidar ve yabancilarin iilkeye bor¢ verme istegidir (Atik, 2006:337).

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin en 6nemli ekonomik sorunu cari agik
probleminden ziyade cari acigin sirdiiriilebilirligidir. Ciinkii cari agigin
stirdiiriilebilir olmasi1 biiyiik bir sorun olmaktan ¢ikip tercih haline gelmistir.
Tiirkiye’de 2001 yilinda gergeklestirilen devalliasyonun etkisiyle 2004 yilina kadar
cari agigm siirdiiriilemez oldugu, yapilan arastirmalarla goriilmiistiir. Cari acigin
stirdiiriilebilir olmas1 i¢in portfdy yatirimlar yerine dogrudan yabanci yatirimlarin
ulkeye girmesi gerekmektedir (www.kto.org.tr). DYY lkeye girmesi dretimi,
teknolojiyi, istihdami arttig1 gibi 6zel yatirimlari tesvik etmektedir. Ayrica cari agiin
stirdiriilebilirligi icin enerjide disa bagimliliktan kurtulmali, dis ticaret acigi

azaltilmali, yurt icinde sermaye ve ara mallarin tiretimi tesvik edilmeli, yabanci
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yatirimlarin  kazandiklart Kkérlar1 tekrar yurt iginde yatirima doniistiirmeleri
saglanmalidir (Goger, 2012:237). Tiirkiye’nin 2010 yilinda dogrudan yabanci
yatirimlart 9 milyar dolar, 2011°de 16,1, 2012°de 13,2, 2013’te 12,2 ve 2014 yilinda
12,5 milyar dolar olmustur (www.tcmb.gov.tr).

flgili yazin incelendiginde cari agigin siirdiiriilebilirligi konusunda
Tiirkiye’de ve diinyada genis bir literatiir bulundugu gézlemlenmistir. Asagida bu
caligmalarin bazilarinda kullanilan yontemler ve arastirmanin sonuglarina yer
verilmistir. Tiirkiye i¢in yapilan calismalarda 2004 yilina kadar cari agigin
stirdiiriilemez oldugu, 2004 sonrasi ise siirdiiriilebilir oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yucel ve Yanar (2005) Engle-Granger ve iki asamali Esbiitiinlesme
Testlerini kullanarak cari agigin siirdiirebilir olup olmadigini incelemislerdir. Bu
calismada Tirkiye’ye ait 1993-2004 yillar1 arasindaki ihracat ve ithalat verileri
kullanilmistir. Aragtirmanin sonucuna gore ithalat ve ihracat arasinda uzun dénemde
bir iliskiye rastlanmamistir. Calismada Tiirkiye’nin cari a¢igmin siirdiiriilemez
oldugu sonucuna varmislardir. Fountas ve Wu (1999) Esbiitiinlesme YOntemini
kullandiklar1 ¢alismada ABD icin cari acigin siirdiiriilebilir olup olmadigini
arastirmistir.  Bu arastirmada 1967-1964 donemi ithalat ve ihracat verileri
kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore ithalat ve ihracat arasinda bir iliskiye
rastlanmadigindan cari agigin siirdiiriilemez oldugu tespit edilmistir. Yamak ve
Korkmaz (2007), Husted (1992) tarafindan gelistirilen Sinir Testi Yaklagimini
kullandiklar1 ¢alismada cari agi@in siirdiiriilebilirligi, incelenmistir. Bu arastirmada
Tirkiye’ye ait 2001 ve 2005 donemi aylik ithalat ve ihracat verileri kullanilmistir.
Arastirmanin sonucuna gore incelenen donemde cari agiZin zayif formda
stirdiiriilebilir oldugu ancak digartya aktarilan doviz kaynaklarinin %75 tekrar
kazanilabilecegi goriisiine ulasilmistir. Géger ve Mercan (2011) yilinda sinur testini
ve Husted tarafindan gelistirilen Dis Denge Kisiti Modellerini kullandiklari
calismada Tirkiye i¢in cari agigin strdiiriilebilirligi incelenmistir. Bu arastirmada
1992:01-2010:3 yillar1 kapsayan ithalat ve ihracat verileri kullanilmistir.
Ekonometrik Modelin sonucuna gore cari agigin zayif bir sekilde siirdiiriilebilir
oldugu sonucuna varilmistir. Altundz tarafindan 2014 yilinda yapilan ¢aligmada cari
acigin nedenleri ve cari agigin siirdiiriilebilirligi arastirilmistir. Bu c¢alismada
Tiirkiye’ye ait 1994:04-2003:04 yillarin1 kapsayan gelirler degiskeni, mal ve hizmet
ihracati, hizmet gelirleri, transfer 6demeleri, giderler degiskeni, mal ve hizmet

ithalat1 verileri Johansen Esbiitiinlesme Testi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma
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sonucuna gore cari acgik problemi zayif bir sekilde siirdiiriilebilmektedir. Holmes
vd.,(2011) GLS ve VEC yontemlerini kullandigi ¢alismada Hindistan’a ait 1950-
2003 donemi ithalat ve ihracat verilerini kullanmistir. Elde edilen sonuglara goére
1991 o6ncesi seriler arasinda bir iliski yokken 1991 sonras1 bu iliskiye rastlanmistir.
Bunun yani sira hizmet ihracatinin Hindistan ekonomisi i¢in dnemli oldugu da tespit
edilmistir.

Tiirkiye ekonomisinde toplam ithalat i¢inde nihai tiikketim paylarinin diisiik
olmas1 cari acigin siirdiiriilebilir oldugunun isaretidir. Ayrica ithal edilen mallarin
%70’inin aramali olmasi ithalatin ihracata yonelik oldugunu gdstermektedir. Bu
durum uzun vadede cari islemler agiginin siirdiiriilebilirligini artirmaktadir (Goger ve
Mercan, 2012:42-43). Son yillarda cari agigin GSMH orani artmigtir. Bu oranin %5’i
gecmesi ekonomide finansal bir kriz yasanabilecegine isaret etmektedir. Cari agigin
bu kadar yiksek olmasinin nedeni petrol fiyatlarindaki yiikselisten
kaynaklanmaktadir (Kayalica ve Ozkale, 2008:377).

2.5. Turizmin Cari Islemler Dengesine Etkisi

Arastirmanmn bu boliimiinde turizm gelirlerinin cari islemler dengesine
etkisi daha once yapilan ¢alismalar 1s18inda tespit edilecektir. Bunun yani sira turizm
gelirlerinin mill gelir i¢indeki pay1 ve ihracat gelirlerine orani iizerinde durulacaktir.
Ayrica bu baglik altinda turizmin cari agik ve dis ticaret acig1 lizerindeki 6nemi

incelenen donem dikkate alinarak detayl bir sekilde agiklanacaktir.

2.5.1. Turizm Gelirlerinin Milli Gelir icindeki Pay1 ve Thracat Gelirlerine Oram

Milli gelir, bir y1l igerisinde lretilen mal ve hizmetlerin piyasa fiyati ile
parasal tutaridir. Gayri Safi Milli Hasila, bir tilke ekonomisinde belirli bir surede (bu
stire genellikle bir yil olarak kabul edilir) iiretilen nihai mal ve hizmetlerin parasal
ifadesidir. Gayri Safi Milli Hasiladan dolayli vergiler diisiildiikten sonra kalan net
gelir ise Milli Gelir olarak tanimlanmaktadir (Zengin, 2010:119).

Turizmin ekonomi igerisindeki yerini gosteren gostergeler, turizmin GSMH
icindeki payi, turizm gelirlerinin ihracat gelirlerine orani ve Odemeler dengesi
icindeki payidir. Turizm gelirlerinin ihracat gelirleri i¢indeki pay1 ne kadar artarsa,
O0demeler dengesine olan katkisi da 0 kadar artmaktadir (Aslan, 2010:140-141).
Tiirkiye’yi ziyaret eden turistlerin ihtiyaglarii gidermek i¢in yaptiklart dogrudan

veya dolayli harcamalar 6demeler dengesine olumlu katkida bulunmaktadir. Turizm
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gelirlerinin ulusal gelire olan katkis1 hesaplanirken, daha saglikli bir karsilagtirma
yapabilmek i¢in, sadece dis turizm gelirleri esas alinmaktadir. Eger hesaplamaya i¢
turizm gelirlerini de eklersek turizm gelirlerinin ekonomi igindeki pay1 daha yiiksek
cikar (ITO, 2007:70).

Tablo 12: Yillar itibariyle Tiirkiye’de Turizm Gelirlerinin GSMH Igindeki Pay1 ve Ihracat Gelirlerine
Orant

Yillar Turizm Gelirlerinin Turizm Gelirlerinin ihracata oram
GSMH i¢indeki Pay
1963 0,1 2,1
1965 0,2 3
1970 0,5 8,8
1975 0,5 14,3
1980 0,6 11,2
1985 2,8 18,6
1990 2,1 24,9
1995 2,9 22,9
2000 2,9 27,5
2001 53 32,1
2002 5,4 33,9
2003 4,5 28,2
2004 4.4 25,2
2005 4,2 24,7
2006 35 19,7
2007 3,2 17,3
2008 34 16,6
2009 4,1 20,8
2010 34 18,3
2011 3,6 20,8
2012 3,7 19,2
2013 3,9 21,3
2014 4,3 21,8
2015 6,2 21,9

Kaynak: www.tursab. org.tr

Tiirkiye’de turizmden elde edilen gelirlerin GSMH igindeki payi, kalkinma
doneminden itibaren kii¢iik oranlarda artmistir. Turizm sektoriine verilen énemin
artmasiyla 1984 yilindan sonra GSMH i¢indeki pay1 %1’in iizerine ¢ikmistir. 1984

yilindan sonra verilen tesviklerle turizm yatirimlari ve turizm gelirleri artmistir.
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Turizmden elde edilen turizm gelirlerinin GSMH i¢indeki pay1 1991 ve 1999 yillan
disinda genel olarak artis gostermistir. Korfez Savasi’nin yasandigi 1991 yilinda
%1,8 ve Marmara Depreminin oldugu 1999 yilinda ise %2,8’¢ diigsmiistiir (Cimat ve
Bahar, 2003:8). Turizm gelirlerinin GSMH i¢indeki pay1 dalgali bir seyir izlemistir.
Bunun nedeni turizm gelirleri ve milli gelirde yasanan inis ¢ikislardir (iTO,
2007:70).

Tablo 12°de goruldigi tizere GSMH iginde turizm gelirlerinin 6nemi
bilyiiktir. incelenen dénemde bu pay bazi yillarda artis gdstermesine ragmen bazi
yillarda da diigmiistiir. Turizmin GSMH igindeki payr 1963 yilinda %0,1, 2000
yilinda %2,9, 2005’te %4,2 olarak gergeklesmistir. 2014 yilinda turizmin GSMH
icindeki payt %4,3 olmustur. 2014 yilinda uygulanan yatirim ve tesviklerle bir yil
sonra 2015 yilinda turizmin GSMH i¢indeki payi artarak %6,2 olmustur. 2014 yilina
gore 2015 yilinda %2 civarinda artig goriilmiistiir. 2000 yilindan 2015 yilina kadar
turizm gelirlerinin GSMH i¢indeki payinda %53,22’°lik bir artis meydana gelmistir.
Tiirkiye’nin turizm gelirlerinin ihracat gelirleri i¢indeki pay1 1963 yilinda %2,1 iken,
1990 yilinda %24,9, 2015 yilinda ise %21,9’a ulasmigtir. Turizm gelirlerinin ihracat
gelirlerine orani en yiiksek 2002 yilinda goriilmiistir. Bunun nedeni 2001 yilinda
yasanan krizdir. 2002 yilinda bu oran %33,9 olmustur. 2003 yilindan itibaren turizm
gelirlerinin ihracata orani diismeye bagladi. 2000 yilindan 2015 yilina kadar turizm
gelirlerinin ihracat gelirlerine oraninda %20,36’lik bir azalis meydana gelmistir.

Kriz donemlerinde yasanan ekonomideki daralmalar ve kii¢clilmelerden
dolay1r turizm gelirlerinin GSMH i¢indeki payr artmustir. 2008 yilinda yasanan
kiresel ekonomik kriz nedeniyle 2009 yilinda %4,1 olarak ger¢eklesen turizm
gelirlerinin GSMH igerisindeki orani, krizin etkisiyle %0,7’lik azalisla %3,4
seviyelerine gerilemistir (Bozgeyik ve Yologlu, 2015:632).

2.5.2. Turizm Giderlerinin ithalat Giderlerine Oram

Cari islemler dengesi alt kalemlerinden olan uluslararasi hizmetler ve
gelirler kisminda yer alan turizm gelir ve giderleri iilke ekonomisi i¢in oldukca
onemlidir. Turizm giderleri, ilke vatandaslarmin yurt disinda yaptiklar
harcamalardan olusmaktadir (Aslan, 2010:146). Turizm giderleri TUIK tarafindan
yiriitillen “Vatandas Giris Anketi” sonuglarindan elde edilmektedir. Anketlerde tc¢
aylik donemler dikkate alinmaktadir. Yurtdis1 iilkeleri ziyaret edip Tirkiye’ye giris
yapan yurticinde yerlesik kisilerin yurtdisinda yaptiklari harcamalarin saptanmasi



59

amaglanmaktadir (Aslan, 2010:123). Turizm sektorinin Turkiye ekonomisi
tizerindeki etkisinin belirlenebilmesi icin turizm giderlerinin de dikkate alinmasi

gerekmektedir (ITO, 2007:73).

Tablo 13. Turizm Giderlerinin ithalat Giderleri Icindeki Pay1

Yillar ithalat Turizm giderleri Turizm giderlerinin ithalat
giderlerine oraniy(%)
2000 54 502,8 17110 31
2001 413991 1738,0 4,2
2002 51 553,8 1880,0 3,6
2003 69 339,7 24248 3,5
2004 97 539,8 29545 3,0
2005 116 774,2 3.394,6 2,9
2006 139 576,2 3270,9 2,3
2007 170 062,7 4 043,3 2,4
2008 201 963,6 4 266,2 2,1
2009 140 928,4 5090,4 3,6
2010 185 544,3 5874,5 3,2
2011 240 8417 55315 2,3
2012 236 545,1 4593,4 1,9
2013 2421771 5 253,6 2,1
2014 251 661,3 5470,4 2,2
2015 207 203,4 5698,3 2,8

Kaynak: www.tcmb.gov.tr, www.dpt.gov.tr

Turizm gideri 2000 yilinda 1,7 milyar dolar; 2010°da 5,8 milyar dolar ve
2015 yilinda 5,6 milyar dolara yiikselmistir. Turizm giderleri genel olarak turizm
gelirlerinin arttig1 yillarda artmis, azaldigr yillarda azalmistir. Ekonomide yasanan
krizler sonrasi turizm giderlerinde artis gdzlemlenmistir. Ithalat 2000 yilinda 54,4
milyar; 2005°te 116,7 milyar ve 2010 yilinda ise 185,5 milyar dolara yiikselmistir.
Ithalat degerinin en yiiksek oldugu yil 251,6 milyar dolar ile 2014 yilidr.
Tirkiye’nin 2015 yilinda ithalati 2014 yilina gore %17,5 azalarak 207,2 milyar
dolara diigmiistiir. Turizm giderlerinin ithalat giderleri igindeki payr 2000 yilinda
%3,1 iken 2015 yilinda bu oran %2,8’e diismiistiir. Incelenen dénemde turizm
giderlerinin ithalat giderlerine oranimin en yiiksek oldugu yil, %4,2 ile 2001 yilidir.
2000 yilindan 2015 yilina kadar turizm giderlerinin ithalat giderlerine oraninda

%9,68 ‘lik bir azalis meydana gelmistir.


http://www.tcmb.gov.tr/
http://www.dpt.gov.tr/
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2015 yilinda turizm gideri 5 milyar 698 milyon 423 bin dolar olmustur.
Bunun 4 milyar 768 milyon 443 bin dolarini kisisel harcamalar, 929 milyon 980 bin
dolarini ise paket tur harcamalar1 olusturmustur. Turizm giderlerinin ithalat giderleri
icindeki paymin azalmasinin baslica nedenleri arasinda yabancilara uygulanan vize
sinirlamalari, diisiik ticret ve yurtdisina ¢ikista alinan fonlarin caydiricilig etkilidir

(Aslan, 2010:147).

2.5.3. Turizm Gelirlerinin Cari A¢ik Uzerindeki Onemi

Turizm faaliyetleri gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkelere doviz akimi
saglamakta ve gelir transferi gerceklesmektedir. Gelen turistlerin ¢esitli ihtiyaglarini
gidermek i¢in yaptiklari harcamalar ulusal geliri artirmaktadir (Kar vd., 2004:96).
Turizm sektorii ekonomi iizerinde yarattigi dogrudan ve dolayl etkiler ile dinamik
bir hizmet sektorii haline gelmistir (Sit, 2016:57). Odemeler bilangosunun énemli bir
kalemini teskil eden cari islemler hesabindan kaynaklanan agig1 kapatmada turizme
dayal1 doviz girdisi 6nemli bir kaynak teskil etmektedir (Alpagu ve Kog, 2016:160).

Turizm gelirlerinden turizm giderlerini ¢ikardigimizda buldu§umuz sonug
net turizm geliridir (Sen ve Sit, 2015:42-43). Tirkiye turizm arz kaynaklart agisindan
zengin bir Ulke oldugundan net turizm gelirleri cari agik iizerinde olumlu etkide
bulunmaktadir (Giingér, 2008:62). Cari islemler agiginin arttigi zamanlarda yiiksek
turizm gelirleri ile bu a¢igin azaltilmasi miimkiindir (Sit, 2016:59). Tiirkiye’de
yaganan kriz donemleri sonrasi aliman oOnlemlerle cari agik diismektedir. Kriz
donemlerinde elde edilen turizm gelirlerinin cari agiktan daha diisiik olmasi turizmin

cari agik tizerindeki etkisinin artmasina yol agmustir (Sen ve Sit, 2015:42-43).

Tablo 14: Turizm Gelirlerinin Cari A¢i1g1 Kapama Pay1

Yillar Net Turizm Cari Turizmin Cari Agigi
Geliri Islemler Dengesi Kapama Pay1 (%)
2000 5.925 -9.920 59,73
2001 6.352 -3,760 168,9
2002 6.599 626 | @ -
2003 11.051 -7.554 146,3
2004 13.597 -14,198 95,77
2005 16.087 -20,980 76,67
2006 14.468 -31,168 46,42
2007 15.781 -36,949 42,71
2008 19.542 -39,425 49,56
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2009 18.405 -11,358 162,04
2010 17.391 -44,616 38,97
2011 20.171 -74,402 27.11
2012 21.251 -47,961 44,31
2013 23.180 -63,608 36,44
2014 24.480 -43,552 56,21
2015 21.248 -32,136 66,12

Kaynak: TUIK, Kalkinma Bakanligi ve TCMB verilerinden yararlanilarak hazirlanmugtir.

Ilgili tabloda 2000-2015 yillar1 arasinda bir yil disinda cari islemler dengesi
stirekli agik vermistir. 2001 Subat krizi sonrasi uygulanan devaliiasyon ile 2002
yilinda cari agik fazlasi ortaya c¢ikmistir. 2000 yilinda cari agik 9.920 milyon
dolarken; 2002 yilinda 626 milyon dolar fazlaya donmiistiir. 2013 yilinda cari agik
63.608 milyon dolar olmustur. Cari acik son yillarda azalmis ve 2015 yilinda 32
milyon dolara diismiistiir. Tiirkiye’nin net turizm gelirleri incelenen donemde genel
olarak artis gdstermis sadece 2009 ve 2015 yilinda diisiis yasanmistir. Cari agik,
2008 kiresel ekonomik krizinden sonra 2009 yilinda azalmigtir. 2015 yilinda
azalmasmnin nedeni ise Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu kargasa ve siyasi
istikrarsizliktir. Turizm gelirlerinin cari agig1 kapama payr agik veren yillar igin
onem tasimaktadir. Cari agik fazlasi verilen yillarda turizmin cari agi1g1 kapama pay1
hesaplanamamistir. Tiirkiye’de turizm gelirlerinin cari agig1 kapama payr 2000
yilinda %59,73, 2005’te %76, 2009°da  %162,04°tlir. Bu yillar arasinda turizmin
cari a¢1g1 kapama payinin en yiiksek oldugu yi1l %168,9 ile 2001 yilidir. 2015 yilinda
turizmin cari acig1 kapama payr 2014 yilina gore %17.63 artarak %66,12’ye

ulagmustir.

2.5.4. Turizm Gelirlerinin Dis Ticaret Acig Uzerindeki Onemi

Tiirkiye ekonomisinin kalkinmasi yapilacak yatirimlara baglidir. Yapilan
yatirimlar sirasinda yatirirm mali, smai hammadde ve ara mallarin biiylik bir
boliimiinlin ithal edilmesi dis ticaret dengesinin siirekli acik vermesine neden
olmustur. Bu gelismenin neden oldugu ddéviz darbogazinin asilmasinda ithalatin
kisilmas1 piyasada durgunluk yaratip yatirimlart ve istthdami olumsuz yonde
etkileyeceginden, ihracatin arttirllmast ya da doviz getiren diger kaynaklarin
gelistirilmesi gerekmektedir. Turizm, bu sliregte cari islemler dengesine olumlu katk1

yaptigindan gelistirilmesi gereken ilk sektordiir (Cleverdon, 1982:143). Dis ticaret
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aciginin kapanmasinda veya azaltilmasinda turizm gelirlerinin olumlu bir etkisi
vardir. Bu iligki hakkinda literatiirde bir¢ok arastirma yapilmis ve genellikle
arastirmalar sonucunda olumlu bir etkinin oldugu kanitlanmistir (Uguz, 2014:19).
Turizmin gelistirilmesinin en 6nemli nedeni daha fazla doviz kazanmaktir. TUrkiye
ekonomisinde yasanan Odemeler bilangosu sorunlari resmi, turizm politikalarinin
belirlenmesinde etkilidir (Cleverdon, 1982:143). Yabanci sermayeye olan
bagimliliklarin1 azaltmak isteyen iilkeler i¢in turizm &nemlidir (ITO, 2007:73).
Turizmin dis ticaret lizerindeki etkisi net turizm gelirlerinin dis ticaret agigina
bolinmesiyle bulunmaktadir (Sen ve Sit, 2015:42).

Tiirkiye’nin dis ticaret agiginin tamaminin ihracat gelirleri ile karsilamasi
miimkiin degildir. Ayrica is¢i dovizleri ve dis finansman girdileri de her zaman
istenilen seviyeye ulasamamaktadir. Dis ticaret agigini kapatmak icin disaridan borg
alinmasi, Tirkiye’nin ekonomik, sosyal ve siyasal politikalarinda ciddi sorunlar
yaratmaktadir (Ilkin ve Dinger, 1991:2). Bu nedenle yiiksek bir turizm potansiyeline
sahip olan Ulkemizde doéviz ihtiyacim1 karsilamak igin turizm sektdriine Onem

verilmistir.

Tablo 15: Turizm Gelirlerinin Dis Ticaret Agiklarini Karsilama Orani

Yillar Dis Ticaret Agigi Turizm Geliri Turizm Gelirlerinin Dis Ticaret
Acigim1 Kapama Payi
2000 26.727.914 9.990.841 37,38
2001 10.064.867 13.450.127 133,63
2002 15.494.708 15.214.514 98,19
2003 22.086.856 16.302.053 73,81
2004 34.372.613 20.262.640 58,95
2005 43.297.743 24.124.501 55,72
2006 54.041.498 23.148.669 42,83
2007 62.790.965 27.214.988 43,34
2008 69.936.378 30.979.979 44,30
2009 38.785.809 32.006.149 82,52
2010 71.661.113 33.027.943 46,09
2011 105.934.807 36.151.328 34,13
2012 84.066.659 36.776.645 43,75
2013 99.858.613 32.308.991 32,35
2014 84.508.918 34.305.903 40,59
2015 63.268.398 31.464.777 49.73

Kaynak: TURSAB, www.tursab.org.tr
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Turizm gelirlerinin dig ticaret acgiklarini kapama payi, turizmin ekonomi
acisindan 6nemli oldugunu gostermektedir. 2000 yilinda dis ticaret agigi 26,7 milyar
dolar iken kazanilan turizm geliri 9.9 milyar dolardir. 2000 yilinda turizm gelirlerinin
dis ticaret agigini kapama payr %37,38’diir. Incelenen 16 yillik donemde turizm
gelirlerinin dis ticaret agigin1 kapama payinin en fazla oldugu y1l %133,83 ile 2001
yilidir. 2015 yilinda dis ticaret acig1r 63.268.398 milyon dolardir. Bu yilda turizm
gelirleri tlkemizde yasanan terér olaylar1 ve disiiriilen Rus ucagi nedeniyle
azalmistir. 2015 wyilindaki turizm geliri 31.464.777 milyon dolardir. Turizm
gelirlerinin dis ticaret a¢igin1 kapama pay1 ise 2015 yilinda % 49,73’tr.

Tirkiye’nin dis ticaret agigimi kapatmak i¢in katma degeri yuksek, beyin
goctinli engelleyecek, beyin emegi yogun, yiksek teknolojik driinler (retmesi
gerekmektedir. Ayrica toplum olarak tiiketim miktarimiz artarken tasarruf konusunda
yetersiz kalmaktayiz. Tiketiciler parasini guvenilir olan gayrimenkule yatirmak
dururken; gelecegini ticari isletmeler olan bankalara emanet etmektedir (Saricay,
2012:8). Ote yandan bu agig1 kapatmanim baska yollar1 da vardir. Bunlar lilkks mal
ithalatin1 azaltmak, enerjide alternatif kaynaklara yonelmek, AR-GE harcamalarinin
artirtlmas1 gibi (www.disticaretnoktasi.com). Turizm gelirlerini artirarak dis ticaret
ac1gmi kapatmanin birgok yolu vardir. Bunlar turizmi gesitlendirip 12 aya yaymak,
yuksek gelirli turistleri getirecek olan kampanyalar dizenlemek, uzun silre

konaklayan turist sayisini artirmak vb. (Bozgeyik ve Yologlu, 2015,631).

2.6. Tlgili Aragtirmalar

Turizm sagladigi doviz girdisiyle gelir saglayict faktorlerin  basinda
gelmektedir (Deger, 2006:7). Diinyada hizla gelisen bu sektor ddemeler dengesi
aciklarinin giderilmesinde etkilidir. Ayn1 zamanda Tiirkiye nin 6nemli sorunlarindan
biri olan cari islemler a¢ig1 ve buna neden olan dis ticaret agigin1 kapatma 6nemli bir
rol Ustlenmektedir (Uguz, 2014:18). Turizmin birgok sekttrle dogrudan veya dolayli
olarak iligki igerisinde olmasi, arastirilmasi gereken pek c¢ok yoéninin oldugunu
gostermektedir (Bozgeyik ve Yologlu, 2015:633). Turizm sektorinun ekonomik
etkilerini 6lgmeye yonelik genis bir literatiir bulunmaktadir (Kara vd., 2012:81).
Gelismekte olan iilkelerde daha c¢ok turizmin ekonomik biylme (Gzerinde etkili
oldugu gozlemlenmistir (Balikgioglu ve Oktay, 2015:122). Cari islemler hesabindaki
uluslararas: hizmetler dengesinde yer alan turizm gelirleri milli gelire ve ulkenin

kalkinmasina katki saglamaktadir (Koyuncu, 2015:961).


http://www.dişticaretnoktası.com/
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Turizmin cari islemler dengesine etkisinin incelendigi bu g¢alismada bu
alanda g¢alisma yapanlarin arastirmalarina yer verilmistir. Turizm gelirleri ve cari
islemler a¢ig1 arasindaki iliskinin incelendigi ¢alismalarda hem turizm gelirlerinin
cari islemler agig1 tizerindeki etkisi hem de cari agigin siirdiirtilebilirligi agisindan
turizm gelirlerinin katkis1 ve turizm ile ekonomik biiylime arasindaki iliski
aragtirtlmistir.  Turizm gelirleri ile cari islemler dengesi iliskilerini aragtiran
caligmalarda farkli modeller, iilkeler ve donemler kullanilmistir. Asagida bu
calismalardan bazilar1 verilmistir.

Fish ve Gibbons tarafindan 1985 yilinda yapilan ¢alismada Meksika’ya ait
1970-1983 donemi turizm gelirleri, 6demeler dengesi ve cari islemler dengesi verileri
kullanilmistir. Arastirmanin sonucuna gore turizm gelirleri ve 6demeler dengesi
verilerinin cari islemler dengesi iizerinde etkisinin oldugu ancak bu etkinin sinirh
oldugu tespit edilmistir.

Modeste tarafindan 1995 yilinda yapilan galismada 4 Karayip Ulkesi’nin
turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime degiskenleri arasindaki iliski incelenmistir.
Yapilan calismada Hata Diizeltme Modeli ve Regresyon Analizi kullanilmigtir. Bu
arastirmaya gore tarim sektoriiniin turizm sektorii genisledik¢e daraldigi sonucu
tespit edilmistir. Ote yandan turizmin ekonomik biiyiime iizerinde etkili oldugu
sonucuna da varilmstir.

Narayan ve Parasad (2003), Granger Nedensellik Analizini kullandig1 “Does
Tourism Granger Causes Economic Growth in Fiji” adli ¢aligmasinda Fiji’deki
turizm gelirleri ile reel GSYIH arasindaki iliski analiz edilmistir. Arastirmanin
sonucuna gore bu iki degisken arasinda uzun donemli bir iligki oldugu tespit
edilmistir. Ote yandan bu calismada kisa donemde reel GSYH turizm gelirlerinin
uzun donemde ise turizm gelirlerinin reel GSYH’ nin nedeni oldugu ortaya ¢ikmaistir.

Kasman ve Kasman (2004) Johansen (1988) Esbiitiinlesme Testi ve Granger
Nedensellik Testini kullandigi “Turizm Gelirleri ve Ekonomik Biiylime Arasindaki
Esbiitiinlesme ve Nedensellik Iliskisi>> adli calismasinda Tiirkiye’ye ait 1963-2002
donemini kapsayan veriler kullanmilmistir. Bu arastirmada Tiirkiye’deki ekonomik
bliylime ile turizm gelirleri arasindaki uzun doénemli iliski incelenmistir.
Aragtirmanin sonucuna gore turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasinda sadece

bir tane uzun déonem veya denge iliskisi oldugu sonucuna varilmistir.
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Tablo 16: Turizm Gelirleri ve Cari Islemler Dengesi Arasindaki Iliskiyi Belirlemeye Yonelik Yapilan
Uygulamalar ve Sonuglari

Yazar Metod Ulke Sonug
Karadz Zaman Serileri Tirkiye Analiz sonuglarina gére enflasyon artiginin bir
(1995) Yaklasimi kisminin yurt disindan gelen dovizlerle karsilandig:
sonucu saptanmistir.
Walterskir | Yillar Avusturya | Bu ¢aligmanin sonuglarina gore turizm gelirlerinin
chen karsilagtirilarak cari iglemler acigim kapatmada ¢ok Onemli bir
(1998) etken oldugu sonucuna varilmistir.
OH,C Var Modeli ve Giney Kore’deki turizm ve ekonomik bilyiime arasinda
(2005) Kointegrasyon Kore uzun donemli bir iliski olmadigi sonucuna
Analizi varilmustir.
Bahar ve Statik Panel 13 Elde edilen sonuclara goére turizm gelirlerinin
Gokovali Data Yaklagimi | Akdeniz ekonomik biiyiimeye dogrudan bir etkisi oldugu
(2006) Ulkesi sonucuna vartmustir.
Ozkok, Granger Tarkiye Turizm gelirlerinin cari islemler acgigmna etkisi
vd.(2007) oldugu sonucuna varilmustir.
Alag6z ve | Trend Analizi Tarkiye Aragtirmanin  sonucuna gore incelenen donemde
Erdogan ihracat ve turizm gelirlerinde meydana gelen artis
(2008) trendsel yar1 logaritmik denklem ile ortaya
koyulmustur.
Ongan Geleneksel Tarkiye Incelenen donemde net turizm gelirlerinin cari
(2008) Yo6netim islemler dengesine katkisinin  gittikce arttigt
Yaklagimi gozlenmistir.
Baldemir Dickey-Fuller Tarkiye Calismanin sonucunda turizmden ihracata dogru tek
ve Bahar Duraganlik yonlii bir iliski s6z konusudur.
(2008) Testi
Kizilgol ve | Toda- Tirkiye Ekonomik biiyiimeden turizm gelirlerine dogru tek
Erbaykal(2 | Yamamoto yonli  bir nedensellik iligkisi oldugu sonucuna
008) varilmstir,
Lorde Zamanlar Aras1 | Barbados Calismanin sonuglarma gore turizm gelirleri cari
et.al.(2013 | Biitge Yaklagimi acig1  olumlu  etkilediginden cari  agigmn
) stirdirilebilirliginin -~ zayif  oldugu  sonucuna
varilmigtir.
Erdogan Topsis Yontemi | Turkiye Tiirkiye’nin 2008 yili ile 2009 yilinin son geyregi
(2010) arasinda kiiresel krizin etkisi ortaya ¢ikmisg ve bu
donemlerde  ekonomik  performans  degeri
diigmiistiir.
Gocer ARDL-Sinir Tarkiye Bu c¢alismada oOdemeler bilangosu gelirlerinin
(2011) Testi Odemeler  bilancosu  giderlerini  destekledigi
sonucuna ulasilmstir.
Greendige, | Es Biitiinlesme Barbados Turizmin cari islemler agiginin azaltilmasinda etkili
et.al. (2011 | ve Yapisal oldugu tespit edilmistir
) Kirilma Testi
Uguz, Johansen Es Turkiye Test sonuglaria gore turizm gelirleri ile dis ticaret
C.(2014) Biitiinlesme ac1g1 arasinda anlamli bir egbiitiinlesme iligkisinin
Testi, HDM varlig1 ortaya koyulmustur.
Sit (2016) | Esbiitiinlesmeve | Turkiye Net turizm gelirlerinden cari islemler agigina dogru
VECM Testi tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu saptanmuistir.

Kaynak: Karadz, 1995; Walterskirchen, 1998; Oh, 2005; Bahar ve Gokovali, 2006; Ozkok, vd., 2007;
Alagoz ve Erdogan, 2008; Ongan, 2008; Baldemir ve Bahar, 2008; Kizilgdl ve Erbaykal, 2008;
Erdogan, 2010; Goger, 2011; Uguz, 2014; Sit, 2016; Greenidge, 2011; Lorde vd, 2013.
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Uysal, Erdogan ve Mucuk tarafindan 2004 yilinda yapilan caligmada
Tiirkiye’ye ait 1992-2003 donemini kapsayan turizm gelirleri ve gayri safi milli
hasila aylik verileri kullanilmistir. Bu arastirmada Regresyon Analizi ve Granger
Nedensellik Analizi kullanilmistir. Calismanin sonucuna goére turizm gelirleri ile
ekonomik biliylime arasinda karsilikli bir iliski bulundugu ve turizm gelirlerinin
ekonomik blyumeyi pozitif yonlu etkiledigi goriilmistiir.

Yildirrm ve Ocal tarafindan 2004 yilinda yapilan calismada Var Analizi
kullanilarak Tiirkiye’nin turizm gelirlerinin ekonomik biiyiimeye olan etkisi
incelenmistir. Bu arastirmada 1962-2002 donemini kapsayan turizm gelirleri ve gayri
safi milli hasila verileri kullanilmistir. Calismanin sonuglarina gore turizm ile
ekonomik biiyiime arasinda kisa donemde bir iliski olmadig1 fakat uzun donemde
turizm gelirlerinin biylmeyi sagladigi sonucuna varilmustir.

Gindiiz ve Hatemi tarafindan 2005 yilinda yapilan calismada turizm ve
ekonomik biiylime arasindaki iliski Granger Nedensellik Analizi kullanilarak tespit
edilmeye ¢alisilmigtir. Bu ¢alismada Tiirkiye’ye ait 1963-2002 ddnemini kapsayan
yillik veriler kullanilmistir. Bir iilkenin ekonomik yonden gelismesi igin turizm
sektoriiniin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu arastirmanin sonucuna gore turizmden
ekonomik biiyliimeye tek yonlii bir nedensellik iliskisi saptanmaistir.

Bahar tarafindan 2006 yilinda yapilan ¢aligmada Var Analizi kullanilarak,
turizm sektoriiniin ekonomik biiylimeye olan etkisi incelenmistir. Bu arastirmada
1963-2004 donemini kapsayan turizm gelirleri ve GSMH verileri kullanilmustir.
Aragtirmanin  sonucunda turizmin ekonomik biiyiime tiizerinde olumlu bir etki
meydana getirdigi ve yapilan Esbiitiinlesme Testine gore de her iki degisken arasinda
uzun déonemde karsilikli bir iligkinin bulundugu goriilmiistiir.

Deger (2006) Johansen Esbiitiinlesme Testi ve En Kiiglk Kareler Ydntemini
kullandig1 ¢alismada 1980-2005 doénemine ait mal ihracati ve turizm gelirleri
degiskenlerine yer verilmistir. Bu calismanin sonuglarina gore toplam ihracat
gelirlerinin ekonomik blylime tizerinde etkili oldugu saptanmistir. Ote yandan dis
ticaret gelirlerinin Tiirkiye ekonomisi agisindan dnemli oldugu ortaya konulan diger
bir bulgudur.

Yavuz tarafindan 2006 yilinda yapilan calismada Yapisal Kirilma ve
Granger Nedensellik Analizi kullanilmistir. Bu ¢alismada turizm gelirlerinde bir artig
meydana geldiginde ekonomik biiyiimeye etkisinin olup olmadig: arastirilmistir. Bu

arastirmada 1992-2004 dénemine ait turizm gelirleri ve GSYIH ii¢ aylik verilere yer
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verilmigtir. Bu c¢alismanin sonuglarina gore turizm gelirleri ile iktisadi biiylime
arasinda nedensellik iligkisi saptanamamustir.

Aslan (2008)’1n Johansen Esgbiitiinlesme ve Granger Nedensellik Ydntemini
kullandig1 ¢alismada Tiirkiye’ye ait 1992:1-2007:2 donemini kapsayan turizm
gelirleri, gayri safi milli hasila ve reel doviz kuru verilerine yer verilmistir. Yapilan
aragtirma sonucunda incelenen 15 yillik donemde turizm gelirlerinin Tiirkiye’ nin
ekonomik blyumesini destekledigi goriilmiistiir.

Cetintas ve Bektas tarafindan 2008 yilinda yapilan ¢alismada turizm ve
ekonomik biiyiime arasindaki uzun ve kisa donemli iliskinin yonii incelenmistir. Bu
aragstirmada ARDL yontemi kullanilmistir. Calismada 1964-2006 donemini kapsayan
GSYIH ve turizm gelirleri verilerine yer verilmistir. Arastirmanin sonucuna gore kisa
doénemde degiskenler arasinda iliski bulunmazken, uzun dénemde turizmin ekonomik
bilyiimenin bir belirleyicisi oldugu saptanmistir. Ote yandan bu arastirmada turizm
gelirlerindeki %10’luk bir artisin, ekonomik biiyiimede yaklasik %2’lik (%1,7) bir
artisa neden oldugu tespit edilen diger bir bulgudur.

Gulbahar 2008 yilinda “Turizmin Tiirkiye’de 1980 Sonrast Donemde Cari
Islemler Dengesine Etkisi” adli galismasinda cari ag1gin ddemeler dengesinin fazla
veren hizmetler sektori igindeki turizm ile azaltildigi sonucuna varmistir. Ayrica bu
caligmada elde edilen sonuglar 1s18inda turizm sektoriinde elde edilen gelir miktarini
artirmak i¢in turizmin g¢esitlendirilmesi, 12 aya yayilmasi, diinyadaki geligsmelerin
takip edilmesi Onerileri sunulmustur.

Katircioglu tarafindan 2009 yilinda yapilan ¢alismada Zaman Serisi Analizi
kullanilarak Turkiye’de turizmin buylmeye etkisi incelenmistir. Yapilan analizler
sonucunda turizm gelirleri ile ekonomik biiylime arasinda bir iligki gézlenmemistir.
Ote yandan bu calismada Gindiiz ve Hatemi-J (2005), Ongan ve Demiréz’un 2005
yilinda yaptiklari ¢alismanin sonuglar1 reddedilmektedir.

Bozkurt ve Bahar’in (2010) Dinamik panel verisi analizini kullandigi
“Gelismekte Olan Ulkelerde Turizm-Ekonomik Biiyiime iliskisi: Dinamik Panel Veri
Analizi” adli ¢alismada turizm ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligski oldugu
saptanmustir. Ote yandan turizm gelirlerindeki %1°lik bir artisin uzun dénemde
ekonomik buyume tzerinde %2,825’lik bir artisa yol agtig1 da bu arastirmada tespit
edilen diger bir bulgudur.

Hepaktan ve Cmar (2010), “Turizm Sektorinin Turkiye Ekonomisi

Uzerindeki Etkileri” adli ¢alismasinda Nedensellik Analizini kullanmistir. Yapilan
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aragtirma sonucunda turizmin ekonomik biiylimeyi dogrudan degil dolayl etkiledigi
ve dis ticaret dengesi Uzerinde turizmin etkisinin oldugu ve ayni zamanda turizm
gelirlerinin 6demeler bilangosu ilizerinde de etkili oldugu goriilmiistiir.

Malik vd. (2010)’nin Johansen Esbiitiinlesme Teknigini Kkullandig
caligmada 1969-2007 donemini kapsayan yillik veriler ele alinmistir. Arastirmanin
sonuclarina gore ekonomik biiylime ile gelen yabanci ziyaretci sayist arasinda uzun
donemde iliski oldugu sonucuna varimustir. Ote yandan calismada, cari islemler
acigindan ekonomik biiylimeye, turist sayisindan ekonomik biiyiimeye ve turist
sayisindan cari islemler agigina tek yonlii nedensel bir iliski oldugu ortaya konulan
bir diger bulgudur.

Sahin tarafindan 2011 yilinda yapilan ¢alismada Tiirkiye’nin kroniklesen
cari acik sorunu, cari islemler dengesini etkileyen faktorler, cari agigin
stirdiiriilebilirligi ve cari iglemler dengesini saglamaya yonelik politika uygulamalari
konular1 iizerinde durulmustur. Bu c¢alismada cari agigin asir1 degerli TL’den
kaynaklandigr ve yeni yapisal degisimlerle bu agigin giderilebilecegi sonucuna
varilmstir.

Aslantiirk ve Atan’in (2012) Granger Nedensellik Analizini kullandig:
calismada Tiirkiye’ye ait 1987-2009 donemi turizm gelirleri ve gayri safi milli hasila
verilerine yer verilmistir. Elde edilen sonuclara gore turizm gelirlerinden ekonomik
biiylimeye dogru bir nedensellik iligkisinin varligi ortaya koyulmustur. Ayrica
Tiirkiye’de turizm sektoriiniin milli gelir agisindan faydali oldugu sonucuna da
varilmistir.

Kara, Kaya ve Comlekci (2012)’nin Engle-Ganger analizi; Var ve
Granger’in Nedensellik Analizi kullanarak yapmis oldugu “Turizm Gelirlerinin
Cesitli Makro Ekonomik Gostergeler Ile Iliskisi: Tiirkiye Ornegi”(1992-2011) adh
calismasinda turizm gelirleri, iktisadi biylme, reel doviz kuru ve cari islemler
dengesi degiskenleri kullanilmistir. Bu ¢alismada turizm gelirlerinden cari islemler
dengesine, cari islemler dengesinden turizm gelirlerine dogru nedensellik iliskisinin
varlig1 ortaya konulmustur.

Kurtlar ve Sarikaya (2012)’nin VAR Modelini kullandigi bu g¢alismada
1964-2007 yillarina ait yillik veriler ele alinmistir. Bu ¢alismada Turkiye’ye gelen
turist sayis1 ve bunu etkileyen degiskenler {izerinde durulmustur. Yapilan ¢alismanin

sonuglarina gore turizm gelirlerinin gelen turist sayis1 ile GSMH arasindaki uzun



69

donemli bir iliski oldugunu gosteren iki vektdr bulunmustur. Ote yandan uzun
donemde bu degiskenler arasinda bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Coban ve Ozcan tarafindan 2013 yilinda yapilan ¢alismada Esbiitiinlesme ve
Granger Nedensellik Analizi kullanilmistir. Bu arastirmada Tiirkiye’ye ait 1963 -
2010 donemini kapsayan turizm gelirleri ve kisi bagina diisen gayri safi yurtici hasila
verilerine yer verilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore degiskenler arasinda Kkisa
dénemde bir iliski bulunmazken, uzun dénemde turizm ekonomik blyimenin énemli
bir nedenidir sonucuna ulasilmistir.

Cihangir, Erkan ve Harbalioglu (2014) yilinda Tirkiye’de turizm
gelirlerinin cari islemler dengesine etkisini inceledikleri calismada Granger
Nedensellik Analizini kullanmiglardir.  Bu arastirmanin sonucuna gore turizm
gelirlerinin ulusal gelire dogrudan bir etkisi oldugu tespit edilmistir. Ayrica turizm
gelirlerinin cari islemler hesab1 iizerinde olumlu etkisi oldugu sonucuna da
varilmigtir.

Dogan tarafindan 2014 yilinda yapilan ¢alismada Donemler Arasi
Tuketimin Giderilmesi Modeli kullanilmistir. Bu ¢alismada TUrkiye ekonomisinde
sorunlar yaratan cari agigin nedenleri ve Tirkiye’ye ait sabit fiyatlarla milli gelir
hesaplar1 incelenmistir. Yapilan analizler sonucunda cari ag¢igini siirdiiriilemez
oldugu ve ekonomilerde kirilganliklara neden oldugu sonucuna varilmistir.

Alp ve Geng tarafindan 2015 yilinda yapilan ¢alismada TAR-VEC Modeli
kullanilarak, turizm endiistrisinin hizmet endiistrisini ve cari islemler dengesini nasil
etkiledigi incelenmistir. Bu aragtirmada Tirkiye’ye ait 2003-2009 donemini
kapsayan aylik veriler, hizmet dengesi, turizm gelirleri ve cari islemler dengesi
degiskenlerine yer verilmistir. Arastirmanin sonucuna gore turizm gelirleri ile cari
islemler ag1g1 arasinda iliski oldugu gozlemlenmistir.

Bozgeyik ve Yologlu tarafindan 2015 yilinda yapilan ¢alismada Tiirkiye’ye
ait 2002-2014 donemi turizm gelirleri ve Gayri Safi Yurtici Hasila verileri
kullanilmistir. Bu ¢alismada EN Kiiciik Kareler yontemi kullanilarak turizm gelirleri
ile GSYH arasindaki iliski incelenmistir. Arastirmanin sonuglarina gore turizm
gelirlerinin ekonomik biiylime iizerinde etkili oldugu sonucuna varilmistir.

Kaygisiz’in 2015 yilinda Var Modeli ve Granger Nedensellik Analizini
kullanarak yapmis oldugu caligmada Tiirkiye'nin turizm gelirleri ile ekonomik
biliyiime arasindaki iliski incelenmistir. Bu arasgtirmada 2003:1-2013:4 ddnemini

kapsayan turizm gelirleri ve GSYH verilerine yer verilmistir. Arastirmanin
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sonuglarma gore net turizm gelirlerinden ekonomik biiyime dogru tek yonlii
nedensellik iligkinin varlig1 ortaya koyulmustur.

Sit’in  (2016) VECM ve Nedensellik Testini kullandigi  “Turkiye
Ekonomisinde Net Turizm Gelirlerinin Cari islemler A¢gigin1 Azaltmadaki Etkisinin
Analizi: 1980-2015 Donemi” adli ¢aligmada Tiirkiye’ye ait 1980-2015 dOonemini
kapsayan yillik veriler, net turizm gelirleri ve cari islemler acigr degiskenleri
kullanilmistir. Bu ¢alismada degiskenler arasinda uzun donemli ve negatif yonlii bir
iliski saptanmistir. Ilgili yazin incelendiginde turizm gelirlerinin sadece gelismis olan
iilkelerde degil Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde de ekonomiye olumlu
katkilarda bulundugu goriilmiistiir. Turizm gelirleri ve cari islemler dengesi
arasindaki iligskiyi inceleyen diinyada ve Tiirkiye’de yapilan teorik ve ampirik

calismalar arastirmamizin sonucunu destekler niteliktedir.
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UCUNCU BOLUM
MATERYAL VE YONTEM

Bu bolimde kullanilan materyal ve yontem hakkinda detayli agiklama
verilmistir. Oncelikli olarak arastirmanm problemi aciklanmistir. Daha sonra,
aragtirmanin amaci ve Onemi ortaya konulmustur. Arastirma kapsaminda hangi
verilerin kullanilacagi, bu verilerin nerelerden temin edildigi ve hangi donem
araliklarini igerdigi hakkinda bilgi verilmistir. Arastirmanin materyal ve yontem
boliimiinde son olarak, arastirmanin sinirliliklar ve varsayimlari ortaya konulmustur.
Bu calismada ekonometri arastirmalarinda kullanilan zaman serileri analizleri

kullanilmustir.

3.1. Arastirmanin Problemi

Turizm bir {iilkenin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda gelismesini
saglayan en onemli hizmet sektorlerinden biri olarak kabul edilmektedir (Coban ve
Ozcan, 2013:243). Bunun yami sira ulusal ekonomiye sagladign déviz girdisi, milli
gelire olan katkisi ve istihdam yaratma 06zelligi ile ekonomiye katki saglamaktadir
(Kandir vd., 2008:212-213). Bu sebeple turizm gelismis iilkelerde oldugu kadar
gelismekte olan iilkelerde de 6nemli bir kalkinma araci olarak gorilmektedir (Giines,
2014:72).

Tiirkiye’de turizm sektorii 6zellikle 1980 yilindan sonra c¢ok biiytik bir
gelisme gostermistir (Tosun, 2001). Bu gelisme ekonomi {izerinde biiyiik etkiler
yaratmistir. Bu etkilerin en Onemlisi, Tirkiye’nin kalkinmasi igin gerekli olan
ekonomik biiyiimenin saglanmasina katkida bulunmasidir (Coban ve Ozcan,
2004:247). Ay zamanda Tirkiye’nin en dnemli ekonomik sorunlarindan biri olan
cari igslemler a¢iginin ve buna neden olan dis ticaret agiginin azaltilmasinda da turizm
gelirlerinin katkis1 biiyiiktiir (Uguz, 2014:18-19). 2015 yili verilerine gore turizm
gelirlerinin cari agig1 kapama payr 2014 yilina gore %17,63 artarak %66.12°ye



72

ulasmustir. Ilgili rakamlar goz oniine alindiginda incelenen 16 yillik dénemde turizm
gelirlerinin cari iglemler dengesi acigini kapatmada basarili oldugu tespit edilmistir.
Tiirkiye’nin dis 6demeler bilangosundaki agik uzun yillardir bir sorun olarak
kendisini gostermektedir (Hamitogullari, 1968:109). Cari agik ozellikle 2000°1i
yillardan sonra katlanarak artmistir. Bu artisin nedeni iiretimde dis kaynaklara olan
bagliliktir. Bu nedenle turizm gelirleri O0demeler bilancosu agiklarinin
tyilestirilmesine katki saglayan onemli bir kalemdir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin
doviz a¢igimi kapatmada da 6nemli bir rol iistlenmektedir. Bu baglamda 2000:1-
2015:4 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki turizm gelirlerinin, 6demeler dengesi alt
hesaplarindan olan cari islemler hesabi iizerindeki etkileri ele alinarak bu iki
degisken arasindaki iliskinin ortaya konulmasi yapilan bu arastirmanin problemini

olusturmaktadir.

3.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin amacini; 2000:1-2015:4 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki
turizm gelirlerinin, cari islemler dengesi Uzerindeki etkisinin tespit edilmesi ve
turizm gelirleri ile cari islemler dengesi degiskenleri arasindaki nedensellik
iligkisinin ortaya konulmasi olusturmaktadir. Bu amaca yonelik arastirmada cevap
aranacak sorular sunlardir:

e Tirkiye’de incelenen donemde turizm gelirlerinin cari islemler dengesine
etkisi ne diizeydedir?

e Turizm gelirleri ile cari islemler dengesi degiskenleri arasinda nedensellik
iliskisi var midir?

e Turizm gelirleri ile cari iglemler dengesi arasindaki iliskinin yonii nasildir?

e Turizm gelirlerinin azaldig1 déonemlerde cari iglemler dengesine olan etkisi ne
duzeydedir?

Turizm gelirleri  Turkiye ekonomisinin kars1 karsiya oldugu doviz
darbogazin1 asmak i¢in Onemli bir kalemdir. Bu arastirma Tiirkiye’de turizm
gelirlerinin cari islemler dengesi iizerindeki etkisinin tespit edilmesi ve degiskenler
arasindaki nedensellik iliskisinin belirtilmesi agisindan énem arz etmektedir. Ayrica
literatiir incelendiginde turizm gelirlerinin cari islemler dengesine etkisinin
incelendigi ¢aligmalarin bulundugu (Malik vd., 2010; Greenidge vd., 2011; Ozkok
vd., 2007; Cihangir vd., 2014; Ongan, 2008; Alp ve Geng, 2015; Gulbahar, 2008;
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Kara vd., 2014) fakat turizm gelirleri ile cari igslemler dengesi degiskenleri arasindaki
iliskinin yoniiniin belirtildigi ¢caligmalarin azlig1 dikkat ¢cekmektedir. Bu nedenle bu

calismanin ilgili alan yazinina dnemli bir katki saglayacagi diistiniilmektedir

3.3. Arastirmanin Materyali

Tiirkiye’de turizm gelirlerinin cari islemler dengesi lizerindeki etkisinin ve
turizm gelirleri ile cari islemler dengesi arasindaki nedensellik iliskisinin arastirildigi
bu boliimde cesitli dergilerde yayinlanan kaynaklar taranmis, ampirik ¢alismalar
gdzden gecirilmistir. Ozellikle Cihangir, vd. tarafindan yapilan “The Effect On
Current Account Of Net Tourism Revenues In Turkey” adli ¢alismadan ve Kara, vd
tarafindan yapilan “Turizm Gelirlerinin Cesitli Makro Ekonomik Gostergelerle
Mliskisi: Tiirkiye Ornegi (1992-2011)” adli calismalarindan yararlamlmistir. Bu
calismada TUIK ve TCMB’nin yayimlandi1 verilerinden yararlanilmugtir.

3.4. Arastirma Yontemi

Sozclik anlamiyla ekonometri, “iktisadi Ol¢im” anlamina gelmektir.
Ekonometri, iktisat kurami, matematiksel iktisat, iktisadi istatistik ve matematiksel
istatistigin bir karisimidir (Gujarati ve Porter, 2012:1-2). iktisadin roliine belli bir
bakisin sonucu olan ekonometri, matematiksel iktisat¢ilarin kurduklart modellere
gorgiil destek saglamak, sayisal sonuclara ulagmak i¢in iktisadi verilere matematiksel
istatistik veri uygulamaktir (Tinther, 1968:74). Daha genis bir tanimla “iktisadi
olaylarin ve bunlarla ilgili ortaya konan, ileri siiriilen teorilerin sayisal yontemlerle
test edilmesi, iligkilerinin incelenmesi, iktisadi politikalar gelistirilmesi ve gelecek
devrelere ait tahminler yapilabilmesi i¢in ve istatiksel yoOntemlerle analizler
yapilmas1 ekonometri olarak adlandirilir’” seklinde yapilabilir.

Ekonometrik aragtirmalarda ii¢ ayri1 tiirde veri kullanilmaktadir. Bunlar,
zaman serisi, yatay kesit verisi ve karma veridir. Bu arastirmada zaman serisi
verilerinden yararlanilacaktir (Gtiris vd., 2011:3-6). Eviews programi degiskenler
arasindaki iligkileri istatiksel olarak incelemek ve gelecege doniik tahmin yapmak
amaci ile yaygin olarak kullanilmaktadir. Program yatay kesit verileri, zaman serisi
verileri ve panel verileri ile yapilacak bir¢ok analize olanak saglayan, ekonometrik
analizlerde yaygin olarak tercih edilen ve ihtiyaclar1 biiyiikk dlclide karsilayan bir
programdir. Zamana gore, yani zaman birimleri giin, ay, y1l gibi degiskenlerin aldig1

degerlerin  degisimini  gOsteren  serilere  zaman  serisi  denilmektedir.
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Biri zaman serisi, biri zaman degiskeni olmak iizere en az iki degiskenden
olusmaktadir. Bu nedenle birlesik serilerdir. Ornegin aylik gelire gore harcamalar,
aylik issizlik oranlari, yillik enflasyon oranlari, yillik ithalat ve ihracat miktarlar
veya dis ticaret acig1 gibi. Zaman serilerinin grafikleri cizilirken yatay eksende
zaman, dikey eksende ise degiskenin aldig1 degerler yer alir (Giiris vd., 2011:6-26).
Eger bir zaman serisi analizi tek degiskenin zaman igindeki hareketini inceliyorsa
buna tek degiskenli zaman serisi (univariate); sayet birden fazla degiskenin birlikte
zaman icerisindeki degisimini gozlemliyorsa ¢ok degiskenli zaman serisi

(Multivariate) denilmektedir (http://debis.deu.edu.tr). Zaman serileri tesadifi

degiskenlerle yani stokastik degiskenlerle ¢alisir. Bir zaman serisinin deterministik
ya da stokastik 6zelliklerinin incelenerek dikkate alinmasi énemlidir. Deterministik
ozellikler sabit katsayi, trend ve mevsimselligin varligin ortaya koyarken; stokastik
ozellik; degiskenin duraganhig: ile ilgilidir. Zaman serilerinin amaclar1 sunlardir:
Yapisal analiz, gelecek hakkinda tahminde bulunma ve bilgi vermedir. Zaman
serileri dort bilesenden olusmaktadir: Trend, mevsim, cevrimsel ve duzensiz
bilesendir (Paul, 2000:777).

Makroekonomik zaman serilerinin duraganlik gostermemesi, zaman serisi
calismalarinda karsilasilan temel sorunlardan biridir. Bu durum, modelde kullanilan
degiskenler arasinda gercekte olmayan bir iligkinin elde edilmesine sebep
olabilmektedir. Sonuclarin giivenilir olmast i¢in bir modelin tahmininden Once,
incelemede kullanilan degiskenlerin duraganliginin incelenmesi gerekmektedir.
Modelde kullanilacak zaman serilerinin duragan olup olmadiklar1 birim kok (unit
root) testi ile sinanmaktadir. Birim kokiin varligini test etmek icin farkli yontemler
bulunmaktadir (Harris ve Sollis, 2003).

Duraganlik  kavrami, analiz edilen serilerin dogru bir sekilde
tanimlanabilmesi ve istatistiksel ¢ikarimlarda bulunulabilmesi agisindan 6nemlidir.
Duraganlik etkin ve tutarli tahminler igin gerekli bir kosuldur (Igde, 2010:1). Zaman
serilerine dayanan regresyon ¢oziimlemeleri, kullanilan zaman serilerinin duragan
oldugu varsayimina dayanmaktadir (Yontem, 2010:56). Bir zaman serisinin
ortalamasi, varyansi ve kovaryansi zaman boyunca sabit kaliyorsa duragan bir seri
olarak adlandirilmaktadir. Oysa ekonomik zaman serileri zamanin etkisini {izerinde
tasimalar1 ve zamanla birlikte artma egiliminde (trendli) olmalarindan dolay1 ¢ogu
durumda duragan degildir. Zaman serilerinin duragan olmadigi zamanlarda elde

edilen sonuglar sahte olur. Buna sahte regresyon denilmektedir (Kara, vd., 2012:84).


http://debis.deu.edu.tr/
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Calismada serilerin zaman serisi karakteristiklerini incelemek icin ADF
(Augmented Dickey —Fuller) birim kok testi kullanilmistir. ADF birim kok testi,
literatiirde en ¢ok kabul goren duraganlik tespitidir ve zaman serisi konusunda da
duraganligin tespitinde en gecgerli test olarak kabul edilmistir (Enders, 1995).

Bu arastirmada Toda Yamamoto (1995) yonteminin kullanilmasinin nedeni
kullanilan degiskenlerin farkli seviyelerde duragan olmasindan kaynaklanmaktadir.
(Gllmez, 2015:149). Ciinkii bu yontemde seriler duragan olmasalar dahi nedensellik
iliskisi test edilebilir (Kiugukaksoy, vd., 2015:705).

Calismamizin  ampirik  analiz  boluminde  Cihangir, Erkan ve
Harbalioglu’nun 2014 yilinda Tiirkiye’de turizm gelirlerinin cari islemler dengesine
etkisini kanmitlamak i¢in kullandigi degiskenler ve bu degiskenler arasindaki iligkiyi
gostermek icin Nedensellik Analizlerini kullanmustir. Turizm gelirleri, Ulke
ekonomileri icin oldukg¢a onemlidir. Ayrica turizm sekt6ri ekonomilerin en buyik
sorunlarindan biri olan dis ticaret agigi ve cari acigr kapatmada onemli rol
oynamaktadir. Bu calismada turizm gelirlerinin cari islemler dengesine olumlu
etkileri oldugu sonucuna varilmistir. Arastirmamizda daha ©6nce elde edilen bu
hipotezi test etmek igin Cihangir, Erkan ve Harbalioglu’ndan farkli olarak Toda ve
Yamamoto (1995) ile Hacker ve Hatemi-J (2006) Bootstrap Yontemleri ile
degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi test edilmistir. Her iki yodnteminde
kullanilmasimin nedeni tutarli sonuglar elde edilmesi neticesinde analizin
giivenilirligini artirmaktir. Verilerin analizinde ADF birim kok testli uygulanmistir.
Eviews 6.0 ve Gauss 9.0 paket programlart kullanilmistir (Yontem, 2012:57).

Toda-Yamamoto (1995) Nedensellik Testi serilerinin  biitiinlesme
derecelerini dikkate almayan bir yaklasimdir. Bu yaklagim, duragan olan veya
olmayan VAR modelleri icin uygulanabilir (Tan vd., 2010: 32). Toda-Yamamoto
(1995) Yonteminde ilk asama, VAR Modelinde uygun gecikme seviyesinin (k)
belirlenmesidir. Ikinci asamada, p gecikmeye, en yiiksek integreye sahip degiskenin
entegre seviyesi (dmax) ilave edilmektedir. Ugiincii asamada, k+dmax gecikme igin
serilerin orjinal degerleri iizerine en kiiciik kareler modeli tahmin edilmektedir. Son
adimda, degiskenler i¢in sirasiyla kisitlama konulmaktadir. (k) gecikme igin standart
Wald Testi kullanilarak, bu kisitlamalarin anlamliligi sinanmaktadir (Biiyiikakin vd.,
2009:111). Bu yaklagimin temel diisiincesi VAR modelindeki gecikme sayisini
modele giren degiskenlerin maksimum biitiinlesme derecesi kadar arttirmaktir

(Erbaykal ve Okuyan, 2007: 82).
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Bu arastirmada turizm gelirleri ile cari islemler dengesi arasindaki iliski

incelenecektir. Buna gore olusturulan VAR siireci, su sekilde ifade edilebilir:

k+dmax k+dmax

In(T6) = ) e« n(T6)u+ ) uln(CID)y + ey
i=1 i=1
k+dmax k+dmax

In(CID) = ) oD+ ) fuln(TG)+ ex
i=1 =1

Not: Bu denklemde InTG turizm gelirlerinin dogal logaritmasini, InCID ise
Cari islemler dengesinin dogal logaritmasini ifade etmektedir.

I’deki denklemde yer alan i< k i¢in sifir hipotezi olarak test edilir. Alternatif
hipotezin kabul edilmesi durumunda takipteki kredi degiskenliginden kredi
degiskenine dogru nedensellik iligkisi bulunamazken; II’deki denklem igin sifir
hipotezi i< k olarak test edilir ve yine alternatif hipotezin kabul edilmesi durumunda
ise kredi degiskeninden takipteki kredi degiskenligine dogru nedensellik iligkisi
bulunmaktadir (Yontem, 2012:58).

Hacker ve Hatemi-J (2006) Bootstrap Nedensellik Testi de degiskenlerin
biitinlesme derecelerini dikkate almayan bir testtir (Yontem, 2012:57). Hacker ve
Hatemi-J (2006) kritik degerlerin hesaplanmasinda karsilagilan zorluklar1 gidermek
icin Bootstrap Simiilasyon Teknigini gelistirmislerdir. Bootstrap yontemi, test
istatistik dagilimimi tahmin etmek icin veri setini yeniden drneklendirir. Bu yontem
uygulamalarda sapmalar1 azaltmaktadir (Hacker ve Hatemi-J, 2006:1492). Bu
yaklasimin gelistirilmesindeki temel unsurlar Mwald Test sonuglarinin, degiskenlerin
kisa donemleri kapsamast durumunda yanli sonu¢ vermeleri, tahmin edilen
kalintilarin dagilimindaki carpikliklar ve artiklarin varyansinin heterojen bir yapi
sergilemesidir (Tang ve Chng, 2011:6818). Hacker ve Hatemi-J (2006) 6zellikle hata
terimi otoregresif kosullu degisen varyans (ARCH) ve normal dagilmama
niteliklerine sahip oldugunda MWALD test istatistiginin bos hipotezi reddetme
yoniinde sapmali sonuclar iirettigini gostermistir. Ayrica Hacker ve Hatemi-J
orneklem sayis1 kiiclik oldugunda asimptotik dagilim teorisinin giiglii bir dayanak
olamayacagimn iddia etmektedir. Yazarlar bu gibi durumlarda Kaldiragl (Leveraged)
Bootstrap Simulasyonunun kullanilmasini 6nermektedir. Hacker ve Hatemi-J (2006)

bootstrap kritik degerlerini hesaplamak igin bootstrap similasyonunu 100000 defa
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tekrarlamakta ve her bir simiilasyonda MWALD istatistigi hesaplamaktadir. Boylece
MWALD istatistiginin ampirik dagilimi olusturulmaktadir (Yildirim ve Kesikoglu,
2012:140-142). Hacker ve Hatemi-J (2006) yontemindeki asamalarda Toda-
Yamamoto (1995) yontemi ile aymi oldugu i¢in tekrarlanmayacaktir. Toda ve
Yamamoto Testi sonuglariin simiilasyon teknigine dayanan Hacker ve Hatemi-J test
sonuglari ile ayni olmasi durumunda analizimizin giivenilirligi artacaktir (Yontem,

2012:59).

3.5. Veri Seti

Arastirmamizda turizm gelirleri ile cari islemler dengesi arasindaki
nedensellik iliskisini belirlemek igin Tiirkiye’ye ait turizm gelirleri ve cari islemler
dengesi verileri, 2000-2015 yillari, Uger aylik (64 go6zlem) veriler seklinde
incelenmistir. Turizm gelirleri verileri, TUIK sitesinden; cari islemler dengesi
verileri ise TCMB elektronik veri dagitim sitesi istatistiklerinden elde edilmistir.
Arastirmamizda kullanilan TG ve CID degiskenlerinin 6l¢ii birimi “dolar’dir. Ancak
s6z konusu degiskenlerin dogal logaritmasi (LN) alinarak degiskenler analize dahil
edilmistir. Bu arastirmada 2000 ve 2015 aras1 donemin esas alinmasinin nedeni son
yillarda turizm gelirlerinin cari acig1 kapatmada ne kadar etkili oldugunu ortaya

koymaktir.

3.6. Arastirmanin Simirhliklar: ve Varsayimlari

Tirkiye’de turizm gelirlerinin cari islemler dengesi Uzerindeki etkisini
2000-2015 donemi dikkate alinarak inceleyen bu arastirmanin bazi sinirliliklar ve
varsayimlari soz konusudur. Arastirma verilerinin Tirkiyede’ki 2000-2015 dénemini
kapsayan ticer aylik veriler olmasi arastirmanin siirliligidir. Arastirmanin sadece
Turkiye igin yapilmasi ise aragtirmanin diger bir sinirlihigidir.

Arastirmanin amacina uygun verilerin toplandig durumu, arastirmanin temel
varsayimlarindan birisidir. Ote yandan bu arastirmada kullanilan Turizm gelirleri
verileri TUIK sitesinden Cari islemler dengesi verileri ise TCMB elektronik veri
dagitim sitesi istatistiklerinden elde edilmis olup giivenilir oldugu durumu

arastirmanin varsayimidir.
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3.7. Bulgular ve Degerlendirme

Bu bolimde Turkiye’de turizm gelirleri ile cari islemler dengesi arasindaki
nedensellik iliskisini inceleyen analizin sonuglarina yer verilmistir. Ilk olarak turizm
gelirleri ve cari islemler dengesi degiskenlerine birim kok testleri uygulanarak,
otokorelasyon probleminin olmadigi uygun gecikme uzunluklari belirlenecektir.
Daha sonra bu iki degisken arasindaki nedensellik iligskisi Toda-Yamamoto (1995) ile

Hacker ve Hatemi-J (2006) yontemleri ile test edilecektir.

3.7.1. Turkiye’de Turizm Gelirlerinin Cari islemler Dengesine Etkisinin Test
Edilmesi (2000:1-2015:4 Donemi).

Turizm gelirleri (INTG) ve cari islemler dengesi (InCID) degiskenlerine ait
ayr1 ayr1 birim kok testleri, ADF (Augmented Dickey-Fuller) yéntemine gore analiz
edilmistir. Birim kok testlerine iliskin duraganliklar sinandiktan sonra hangi seviyede
duragan olduklar1 ortaya konulmustur. Bu sonuglara gore VAR modeli olusturulmus
ve otokorelasyon problemi yasamamak igin ilgili bilgi kriterine (SC) gore gecikme
uzunluklar1 tespit edilmistir. Tespit edilen gecikme uzunluklarinin yaninda
maksimum biitiinlesme mertebeleri tespit edilmistir. Gecikme uzunluklar1 ve
maksimum biitiinlesme mertebesi toplami1 ise VAR modeli uygun gecikme
uzunluklarim1 vermektedir. Bu verilerden hareketle Toda-Yamamoto (1995) ve
Hacker ve Hatemi (2006) nedensellik testleri kullanilarak s6z konusu degiskenler

arasindaki nedensellik iligkileri ortaya konulmustur.

Tablo 17. Turizm Gelirleri ve Cari islemler Dengesine Ait ADF Birim Kok Test Sonuglari

TURIZM GELIRLERI CARI ISLEMLER DENGESI
(INTG) (InCID)
Olasihk
DEGISKENLER | Olasihik | ADF Test Kritik Degerle | ADF Test Kritik
Degerleri | istatistigi | Degerler ri istatistigi |  Degerler
-3.560019* -3.557472*
Diizey Degerleri 0.3080 |-1.948945| -2.917650** 0.0006 |-4.520252 | -2.916566**
-2.596689*** -2.596116***
Birinci Fark -3.560019%
Degerleri 0.0120 |-3.492441| -2.917650** -
-2.596689***

Not: Kritik degerlerde yer alan * %1; ** %5; *** 9% 10 anlamlilik diizeylerini ifade etmektedir.

Tablo 17°de goriildiigu Uzere turizm gelirleri (INTG) degiskeninin olasilik
degerinin 0.3080, test istatistiginin -1.948945, kritik degerlerin ise %1’de, %5’te ve
%10’da sirasiyla -3.560019, -2.917650 , -2.596689 oldugu tespit edilmistir. Turizm
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Gelirleri (INTG) ADF Testi sonuglarina gére Turizm Gelirleri (InTG) degiskeninin T
istatistik degeri, Kritik degerlerden biiyiik oldugundan turizm gelirleri degiskeni
diizeyde duragan degildir. S6z konusu degiskenin birinci farki alindiginda olasilik
degerinin(0.0120; test istatistiginin -3.492441; kritik degerlerin ise %1’de, %5’te ve
%10’da sirasiyla, -3.560019 , -2.917650 , -2.596689 oldugu ve I[1] seviyesinde test
istatistikleri, kritik degerlerden kiigiik elde edildiginden birinci farkta duragan oldugu
tespit edilmistir. Cari islemler dengesi (InCID) degiskeninin olasilik degerinin0.0006,
test istatistiginin -4.520252, kritik degerlerin ise %1°de, %5’te ve %10’da sirasiyla-
3.557472,-2.916566,-2.5961160ldugu tespit edilmistir. Cari islemler dengesi (INCID)
degiskeninin ise I[0] oldugu yani diizeyde duragan oldugu tespit edilmistir.

Tablo 18. Turizm Gelirleri ve Cari Islemler Dengesine ait VAR Modeline iliskin Gecikme
Uzunluklari

Gecikme

Uzunlugu | LogL LR FPE AIC SC HQ
0 -278.8852 NA 55.14414 9.685698 9.756748 19.713373
1 -253.9265 47.33546 26.77356 8.962984 9.176133 9.046010
2 -230.0827 43.57666 13.51524 8.278714 8.633963 8.417091
3 -200.9975 51.14990 5.699146 7.413706 7.911054 |7.607433
4 -173.3946( 46.63928 2.532269 6.599815 7.239263* [6.848893
5 -166.3592 | 11.40230* | 2.290309* 6.495144 7.276691  6.799572*

Not:*En diisiik bilgi kriterini saglayan gecikme uzunlugunu gostermektedir.

LR: Ardisik modifiye edilmis LR test istatistigi (Her test % 5 seviyesinde)

FPE: Nihai 6ng6rii hatas1 (Final predictionerror)
AIC:Akaike Bilgi Kriteri

SC: Schwarz Bilgi Kriteri
HQ: Hannan-QuinnBilgi Kriteri

Turizm gelirleri (INTG) ve cari islemler dengesi (InCID) degiskenlerine ait
VAR modeli gecikme uzunluklari, test edilirken SC (Schwarz Bilgi Kriteri) tercih
edilmis ve gecikme uzunlugu olarak 4 segilmistir. Turizm gelirleri (InTG) degiskeni
I[0] ve cari islemler dengesi (InCID) I[1] oldugundan dolayr maksimum biitiinlesme
mertebesi (dmax) 1 olmaktadir. Buradan hareketle Toda-Yamamoto (1995) ve
Hacker ve Hatemi (2006) nedensellik testi icin kurulacak VAR modeli 5 gecikme

uzunlugundan olusmaktadir.
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Tablo 19. Turizm Gelirleri ve Cari islemler Dengesine Ait Toda-Yamamoto (1995) Nedensellik Test
Sonuglari

Geclkme | wald | Olasiik | Nedensellik
Dénem Temel Hipotez Uzunlugu Istatistigi | Degerleri
K + dmax
InTG #InCID 39.51031 | 0.0000 Red
InCID #£InTG 21.22369 | 0.0003 Red
2000:1-2015:4 5

Turizm gelirleri (INTG) ve cari islemler dengesi (InCID) degiskenlerine ait
Lineer Toda-Yamamoto (1995) nedensellik analizi sonucunda p-olasilik degeri
0.0000<0,05 oldugundan turizm gelirlerinden cari islemler dengesine dogru
nedensellik iligkisi vardir. Ayn1 zamanda, p-olasilik degeri 0.0003<0,05 oldugu i¢in

cari islemler dengesinden turizm gelirlerine dogru nedensellik iliskisi vardir.

Tablo 20. Turizm Gelirleri ve Cari Islemler Dengesine Ait Hacker—Hatemi(2006) Nedensellik Test
Sonuglari

Test %1 %5 9% 10
iy Kritik Kritik Kritik
D6nem - (w)
VIl |~ (peE Deger Deger Deger
InTG #>InCID 21.224 18.503 11.925 9.597
2000:1-2015:4
InCID £InTG 39.510 15.272 10.501 8.365

Turizm gelirleri (INTG) ve cari islemler dengesi (InCID) degiskenlerine ait
Hacker—Hatemi (2006) Nedensellik Analizi neticesinde test istatistiginin 21.224,
kritik degerlerin ise %1°de, %5°te ve %10°da sirasiyla, 18.503, 11.925, 9.597 oldugu
tespit edilmistir. Test istatistigi kritik degerlerden biiylik oldugundan dolay:1 temel
hipotez reddedilmektedir. Bu nedenle turizm gelirleri (InTG) degiskeninden cari
islemler dengesi (InCID) degiskenine dogru nedensellik iliskisi vardir. Diger taraftan,
test istatistiginin 39.510, kritik degerlerin ise %1°de, %5’te ve %10’da sirasiyla,
15.272, 10.501, 8.365 oldugu tespit edilmistir. Test istatistigi kritik degerlerden
biiyiikk oldugundan dolay1 temel hipotez reddedilmektedir. Bu nedenle cari islemler
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dengesi (InCID) degiskeninden turizm gelirleri (InTG) degiskenine dogru nedensellik
iligkisi vardir.

Bu c¢iktilardan hareketle Toda-Yamamoto (1995) ve Hacker ve Hatemi
(2006) Nedensellik Testleri sonucunda her ikisinin de tutarli sonuglar tiirettigi ve
turizm gelirleri (INTG) ve cari islemler dengesi (InCID) degiskenleri arasinda g¢ift

yonlii nedensellik iliskisinin varligi ortaya koyulmustur.



82

DORDUNCU BOLUM
SONUC VE DEGERLENDIRME

Tiirkiye’de turizm sektdriiniin gelisimi, diinyadaki gelisimiyle paralellik
gostermektedir. Ozellikle 1982 yilinda cikarilan Turizm Tesvik Kanunu, turizm
sektoriliniin gelistirilmesi acisindan tam bir doniim noktasi olmustur. Turizm, Tiirkiye
gibi gelismekte olan iilkelerin doviz a¢igimi1 kapatmasinda onemli bir sektordiir.
Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin 2000°1i yillardan sonra disa bagimliligindan kaynaklanan
cari agik sorununu ¢oézmede turizm gelirlerinin 6nemi biiytiktiir.

Bu calismada, Tiirkiye’de turizm gelirlerinin cari islemler dengesine etkisi,
2000:1-2015:4 ti¢ aylik veriler kullanilarak analiz edilmistir. Bu analizlerle turizm
gelirleri ile cari islemler dengesi arasindaki nedensellik iligkisi ortaya konulmaya
calisilmigtir. Calismanin sonuglar1 ve ilgili yazin incelendiginde cari islemler
dengesindeki uluslararasi hizmetler hesabinda yer alan turizm ile cari islemler
dengesi arasindaki nedensellik iliskisi Toda Yamamato ve Hacker Hatemi —J
yontemleriyle analiz edilmistir. Arastirmamizda Oncelikle serilerin duraganligi
arastirilmistir. Clinkii duragan olmayan zaman serileri sahte regresyon sorununa
neden olabilmektedir. Serilerin duraganligini test etmek icin “Augmented Dickey
Fuller” (ADF) birim kok testi uygulanmistir. Seriler dnce ADF testi ile duragan hale
getirilmistir. Duragan hale getirildikten sonra Toda Yamamato Nedensellik Analizi
uygulanmistir. Toda Yamamoto Nedensellik Analizine gore gecikme uzunlugu
secilmigtir. Lineer Toda Yamamoto (1995) sonucuna gore p-olasilik degeri
0,0000<0,05 oldugundan Turizm Gelirlerinden Cari islemler dengesine dogru
nedensellik iligkisi vardir. Ayni zamanda, p-olasilik degeri 0,0003<0,05 oldugundan
Cari islemler dengesinden Turizm Gelirlerine dogru nedensellik iligkisi vardir.
Yapilan arastirma sonucunda Turizm gelirleri ve cari iglemler dengesi degiskenlerine
ait Hacher ve Hatemi-J nedensellik analizi sonuglarina gore test istatistigi kritik

degerlerden biiyiik oldugundan dolay1 temel hipotez reddedilmektedir. Bu nedenle
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turizm gelirlerinden cari islemler dengesine dogru %1, %5 ve %10 kritik degerlerde
nedensellik iligkisi vardir. Ayrica test istatigi ( 39.510) kritik degerlerden %1
(15.272), %5 (10.501) ve %10 (8.365) sirasiyla biiyiik oldugu igin cari islemler
dengesinden turizm gelirlerine dogru nedensellik iliskisi vardir. Toda ve Yamamoto
testi sonuglarinin simiilasyon teknigine dayanan Hacker ve Hatemi-J test sonuglari
ile ayn1 olmasi analizimizin gilivenilirligini artirmistir. Analiz sonuglarina gore turizm
gelirlerinden cari islemler dengesine, cari islemler dengesinden turizm gelirlerine
dogru ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisi s6z konusudur.

Elde edilen sonuglar literatiirle karsilastirildiginda arastirmamiz (Malik vd.,
2010; Greenidge vd., 2011; Ozkok vd., 2007; Cihangir vd., 2014; Ongan, 2008; Alp
ve Geng, 2015; Gilbahar, 2008; Kara vd., 2014) bazi ¢alismalarla benzerlik
gostermektedir. Malik vd. (2010), Johansen Esbiitiinlesme teknigini kullandig
calismasinda turist sayisindan cari iglemler acigma tek yonlii nedensel bir iliski
oldugu sonucuna ulasilmistir. Ozkok vd. (2007) yilinda Granger Nedensellik
Analizini kullandig1 arastirmada turizm gelirlerinin cari islemler agigina etkisi
oldugu sonucuna varilmistir. Greenidge vd. (2011) tarafindan yapilan arastirmada
turizm gelirlerinin cari islemler agigin1 azaltmada etkili oldugu sonucuna varilmistir.
Cihangir, Erkan ve Harbalioglu (2014) yilinda yaptiklar1 arastirmada turizm
gelirlerinin  6demeler dengesi aciklarinin iyilestirilmesine katkida bulundugu
sonucuna varmiglardir. Ayrica arastirmanin sonuglarina gore turizm gelirlerinin cari
islemler hesabi iizerinde olumlu etkileri bulundugu tespit edilen diger bir bulgudur.
Alp ve Geng, (2015) yilinda yaptiklart ¢calismada turizm gelirleri ile cari islemler
acigl arasinda iligki oldugu goézlemlenmistir. Giilbahar 2008 yilinda “Turizmin
Tiirkiye’de 1980 Sonras1 Dénemde Cari Islemler Dengesine Etkisi” adli ¢alismasinda
cari agi8in 6demeler dengesinin fazla veren hizmetler sektdrii igindeki turizm ile
azaltildigi sonucuna varmistir. Kara, Kaya ve Comlekc¢i (2012) Engle-Ganger
analizi; Var ve Granger’in Nedensellik Analizi kullanarak yapmis oldugu “Turizm
Gelirlerinin Cesitli Makro Ekonomik Géstergeler Ile liskisi: Tiirkiye Ornegi”(1992-
2011) adli ¢aligmasinda turizm gelirleri, iktisadi biiyiime, reel doviz kuru ve cari
islemler dengesi degiskenleri kullanilmistir. Bu ¢alismada turizm gelirlerinden cari
islemler dengesine, cari islemler dengesinden turizm gelirlerine dogru nedensellik
iliskisinin varligi ortaya konulmustur. Ongan 2008 yilinda yaptig1 aragtirma
sonucunda incelenen donemde net turizm gelirlerinin cari islemler dengesine

katkisinin arttigin1 saptamistir.
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Bu arastirmada kullanilan yontem ve veriler dnceki caligsmalarda kullanilan

yontem ve verilerden farklidir. Ayrica onceki ¢alismalarda turizm gelirlerinin cari

islemler dengesine olan etkisi tespit edilmistir. Bu ¢alismada degiskenler arasindaki

iliskinin yonii belirtilerek cari islemler dengesi ve turizm gelirleri degiskenleri

arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisinin varlig1 ortaya konulmustur.

Bu arastirmada turizm gelirleri ile cari islemler dengesi arasindaki

nedensellik iliskisinin tespit edilmesi amaciyla elde edilen bulgular 1s18inda turizm

gelirlerinin cari islemler dengesine olan etkisinin artirilmasi i¢in ¢esitli Oneriler

sunulmustur. Tirkiye’nin turizm gelirlerinin artirabilmesi i¢in sunulan Oneriler su

sekilde belirtilebilir.

Turizm ekonomik agidan destek saglayan bir sektér oldugu igin GSYIH ve
istihdam iizerinde etkilidir. Bu nedenle Tiirkiye GSYIH’dan turizme daha
fazla pay ayirmalidir. Sektorel sorunlara yonelik alinacak 6nlemlerle bu pay
artirilabilir.

Tiirkiye turizm tiirleri agisindan essiz imkanlara sahiptir. Fakat bu potansiyel
yeterli agidan kullanilamamaktadir. Tiirkiye’de  bolgeler arasindaki
kalkinmishgin giderilmesi agisindan tiim bolgelerin turizm varliklart turizme
kazandirilip; alternatif turizm tiirleri gelistirilmelidir.

Tiirkiye’de turizm faaliyetleri belirli donemlere sikistirilmigtir. Bunun 6niine
gecebilmek i¢in turizm 12 aya yayilmalidir. Turizmin 12 aya yayilmasinda
her sey dahil sistemin ve kis aylarinda ucuz fiyata yapilan aligveris turlarinin
etkisi blyuktar.

Turizm yatinmlart artirilmali  ve turizme yoOnelik tesvik paketleri
gelistirilmelidir. Bunun yani sira uygulanacak dogru turizm politikalariyla
gelen turist sayisinin artirilmast turizm gelirlerinin artmasina da yardimci
olacaktir.

Ulusal ekonomiye biiyiik katki saglayan turizm gelirlerinin artmasi igin
dogal, tarihi ve kiiltiirel degerler korunmali, insanlari turizmin korunmasi
acisindan bilgilendirecek etkinlikler diizenlenmelidir.

Tiirkiye’de turizm gelirlerinin artirmanin 6nemli bir yolu da gastronomi
turizmidir. Tiirkiye’nin 2023 turizm hedefine ulasabilmesi i¢in gastronomi

turizmi desteklenmelidir.
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Tirkiye’nin cari agik sorununu azaltmak i¢in sunulan Oneriler kisaca su
sekilde belirtilebilir. Cari agigin azaltilmasi i¢in yabanci yatirimlart iilkeye getirecek
politikalar uygulanmali, yurti¢i tasarrufu artiracak tesvik paketleri gelistirilmeli,
enerjide disa bagimlilig1 azaltacak alternatif enerji kaynaklar1 yaratilmalidir. Bunlara

ek olarak ihracat artisini saglayacak AR-GE faaliyetleri yayginlastirilmalidir.
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EK 1. TURIZM GELIiRLERIi DEGISKENI BiRiM KOK TESTi SONUCLARI

NullHypothesis: LNTG has a unitroot

Exogenous: Constant
LagLength: 10 (Automatic - based on SIC, maxlag=10)

t-Statistic Prob.*
AugmentedDickey-Fuller test statistic -1.948945 0.3080
Test criticalvalues: 1% level -3.560019
5% level -2.917650
10% level -2.596689
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
AugmentedDickey-Fuller Test Equation
DependentVariable: D(LNTG)
Method: LeastSquares
Date: 01/22/17 Time: 12:44
Sample (adjusted): 2002Q4 2015Q4
Includedobservations: 53 afteradjustments
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
LNTG(-1) -0.078447 0.040251 -1.948945 0.0582
D(LNTG(-1)) -0.363610 0.123451 -2.945385 0.0053
D(LNTG(-2)) -0.233704 0.135848 -1.720331 0.0929
D(LNTG(-3)) -0.485830 0.140721 -3.452443 0.0013
D(LNTG(-4)) 0.298228 0.143020 2.085217 0.0433
D(LNTG(-5)) -0.048295 0.143166 -0.337333 0.7376
D(LNTG(-6)) -0.173867 0.140329 -1.238995 0.2224
D(LNTG(-7)) -0.083648 0.114002 -0.733741 0.4673
D(LNTG(-8)) -0.049131 0.090329 -0.543908 0.5895
D(LNTG(-9)) -0.133861 0.076357 -1.753094 0.0871
D(LNTG(-10)) -0.256164 0.056303 -4.549736 0.0000
C 1.806830 0.901398 2.004476 0.0517
R-squared 0.984589 Meandependent var 0.001451
Adjusted R-squared 0.980455 S.D. dependent var 0.653761
S.E. of regression 0.091399 Akaikeinfocriterion -1.751051
Sumsquaredresid 0.342506 Schwarzcriterion -1.304947
Loglikelihood 58.40285 Hannan-Quinncriter. -1.579501
F-statistic 238.1327 Durbin-Watson stat 2.107060
Prob(F-statistic) 0.000000
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NullHypothesis: D(LNTG) has a unitroot
Exogenous: Constant

LagLength: 9 (Automatic - based on SIC, maxlag=10)

t-Statistic Prob.*
AugmentedDickey-Fuller test statistic -3.492441 0.0120
Test criticalvalues: 1% level -3.560019
5% level -2.917650
10% level -2.596689
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
AugmentedDickey-Fuller Test Equation
DependentVariable: D(LNTG,2)
Method: LeastSquares
Date: 01/22/17 Time: 12:45
Sample (adjusted): 2002Q4 2015Q4
Includedobservations: 53 afteradjustments
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
D(LNTG(-1)) -2.535865 0.726101 -3.492441 0.0011
D(LNTG(-1),2) 1.163681 0.699089 1.664567 0.1034
D(LNTG(-2),2) 0.956379 0.652768 1.465112 0.1503
D(LNTG(-3),2) 0.534764 0.570133 0.937965 0.3536
D(LNTG(-4),2) 0.887804 0.489389 1.814106 0.0768
D(LNTG(-5),2) 0.840975 0.396724 2.119798 0.0400
D(LNTG(-6),2) 0.647430 0.301522 2.147206 0.0376
D(LNTG(-7),2) 0.509399 0.203129 2.507762 0.0161
D(LNTG(-8),2) 0.430353 0.124699 3.451132 0.0013
D(LNTG(-9),2) 0.273711 0.057400 4.768457 0.0000
C 0.050481 0.020512 2.461034 0.0180
R-squared 0.992041 Meandependent var -0.026290
Adjusted R-squared 0.990146 S.D. dependent var 0.950901
S.E. of regression 0.094395 Akaikeinfocriterion -1.700187
Sumsquaredresid 0.374237  Schwarzcriterion -1.291258
Loglikelihood 56.05495 Hannan-Quinncriter. -1.542932
F-statistic 523.4873 Durbin-Watson stat 2.028845

Prob(F-statistic) 0.000000
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NullHypothesis: LNCID has a unitroot
Exogenous: Constant

LagLength: 9 (Automatic - based on SIC, maxlag=10)

t-Statistic Prob.*
AugmentedDickey-Fuller test statistic -4.520252 0.0006
Test criticalvalues: 1% level -3.557472
5% level -2.916566
10% level -2.596116
*MacKinnon (1996) one-sided p-values.
AugmentedDickey-Fuller Test Equation
DependentVariable: D(LNCID)
Method: LeastSquares
Date: 01/22/17 Time: 12:45
Sample (adjusted): 2002Q3 2015Q4
Includedobservations: 54 afteradjustments
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
LNCID(-1) -0.504955 0.111709 -4.520252 0.0000
D(LNCID(-1)) -0.629642 0.099569 -6.323663 0.0000
D(LNCID(-2)) -0.804830 0.112581 -7.148891 0.0000
D(LNCID(-3)) -0.499672 0.152644 -3.273449 0.0021
D(LNCID(-4)) 0.106831 0.157863 0.676732 0.5022
D(LNCID(-5)) 0.249088 0.111708 2.229811 0.0310
D(LNCID(-6)) 0.412863 0.086580 4.768577 0.0000
D(LNCID(-7)) 0.383243 0.077913 4.918841 0.0000
D(LNCID(-8)) 0.147247 0.067370 2.185650 0.0343
D(LNCID(-9)) 0.224841 0.058283 3.857727 0.0004
C -11.19792 2.480480 -4.514416 0.0000
R-squared 0.887582 Meandependent var -0.046573
Adjusted R-squared 0.861438 S.D. dependent var 11.65883
S.E. of regression 4.339875 Akaikeinfocriterion 5.953192
Sumsquaredresid 809.8842 Schwarzcriterion 6.358355
Loglikelihood -149.7362 Hannan-Quinncriter. 6.109447
F-statistic 33.95002 Durbin-Watson stat 2.176830

Prob(F-statistic) 0.000000
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EK 4. TURIZM GELIiRLERI VE CARI iISLEMLER DENGESI ARASINDAKI

TODA - YOMOMATO NEDENSELLiK ANALIZ CIKTILARI

VectorAutoregressionEstimates

Date: 01/22/17 Time: 13:21

Sample (adjusted): 2000Q3 2015Q4
Includedobservations: 62 afteradjustments
Standard errors in () & t-statistics in [ ]

LNTG LNCID
LNTG(-1) 0.304374 -4.817331
(0.11347) (2.69306)
[ 2.68250] [-1.78880]
LNTG(-2) -0.351779 -4.427977
(0.09874) (2.34365)
[-3.56252] [-1.88935]
LNCID(-1) -0.018006 0.515213
(0.00528) (0.12528)
[-3.41114] [ 4.11245]
LNCID(-2) -0.013877 -0.245004
(0.00575) (0.13657)
[-2.41171] [-1.79397]
C 22.75865 192.4395
(2.54741) (60.4613)
[ 8.93403] [ 3.18285]
R-squared 0.504875 0.374833
Adj. R-squared 0.470129 0.330962
Sumsg. Resids 11.40544 6424.948
S.E. equation 0.447320 10.61689
F-statistic 14.53059 8.543912
Loglikelihood -35.48983 -231.8393
Akaike AIC 1.306124 7.639977
Schwarz SC 1.477667 7.811520
Meandependent 22.30099 -18.28670
S.D. dependent 0.614517 12.97992
Determinant residcovariance (dofadj.) 22.55350
Determinant residcovariance 19.06252
Loglikelihood -267.3278
Akaikeinformationcriterion 8.946059
Schwarzcriterion 9.289145
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VAR LagOrderSelectionCriteria
Endogenousvariables: LNTG LNCID
Exogenousvariables: C

Date: 01/22/17 Time: 13:21
Sample: 2000Q1 2015Q4

Includedobservations: 58

Lag LogL LR FPE AIC SC HQ

0 -278.8852 NA 55.14414 9.685698 9.756748 9.713373
1 -253.9265 47.33546 26.77356 8.962984 9.176133 9.046010
2 -230.0827 43.57666 13.51524 8.278714 8.633963 8.417091
3 -200.9975 51.14990 5.699146 7.413706 7.911054 7.607433
4 -173.3946 46.63928 2.532269 6.599815 7.239263* 6.848893
5 -166.3592 11.40230* 2.290309* 6.495144 7.276691 6.799572*
6 -162.3106 6.282284 2.300663 6.493468* 7.417115 6.853247

* indicateslagorderselectedbythecriterion

LR: sequentialmodified LR test statistic (each test at 5% level)
FPE: Final predictionerror

AIC: Akaikeinformationcriterion

SC: Schwarzinformationcriterion

HQ: Hannan-Quinninformationcriterion
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VectorAutoregressionEstimates

Date: 01/22/17 Time: 13:22

Sample (adjusted): 2001Q2 2015Q4
Includedobservations: 59 afteradjustments
Standard errors in () & t-statistics in [ ]

LNTG LNCID
LNTG(-1) 0.078732 1.427458
(0.13429) (7.19328)
[ 0.58627] [ 0.19844]
LNTG(-2) -0.200230 9.279506
(0.07492) (4.01319)
[-2.67249] [ 2.31225]
LNTG(-3) 0.195341 -14.31834
(0.06637) (3.55488)
[ 2.94337] [-4.02779]
LNTG(-4) 0.640087 12.70806
(0.07445) (3.98776)
[ 8.59781] [ 3.18676]
LNCID(-1) -0.007668 0.664461
(0.00245) (0.13126)
[-3.12921] [ 5.06208]
LNCID(-2) -0.008411 -0.520285
(0.00269) (0.14425)
[-3.12329] [-3.60695]
LNCID(-3) -0.000408 0.467589
(0.00307) (0.16436)
[-0.13310] [ 2.84483]
LNCID(-4) 0.001524 -0.029578
(0.00263) (0.14099)
[ 0.57896] [-0.20979]
C 5.454152 150.6928
(2.23435) (119.682)
[ 2.44104] [ 1.25911]
LNTG(-5) 0.036353 -16.25316
(0.10571) (5.66232)
[ 0.34389] [-2.87041]
LNCID(-5) 0.005445 -0.011290
(0.00247) (0.13207)
[ 2.20815] [-0.08549]
R-squared 0.936146 0.630942
Adj. R-squared 0.922843 0.554054
Sumsg. Resids 1.318780 3783.798
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S.E. equation 0.165755 8.878577
F-statistic 70.37173 8.206072
Loglikelihood 28.40712 -206.4653
Akaike AIC -0.590072 7.371705
Schwarz SC -0.202734 7.759042
Meandependent 22.32367 -18.14872
S.D. dependent 0.596731 13.29543
Determinant residcovariance (dofadj.) 2.165798
Determinant residcovariance 1.433495
Loglikelihood -178.0582
Akaikeinformationcriterion 6.781633
Schwarzcriterion 7.556308

VAR GrangerCausality/BlockExogeneityWaldTests

Date: 01/22/17 Time: 13:23
Sample: 2000Q1 2015Q4
Includedobservations: 59

Dependentvariable: LNTG

Excluded Chi-sq Df Prob.
LNCID 39.51031 4 0.0000
All 39.51031 4 0.0000
Dependentvariable: LNCID
Excluded Chi-sq Df Prob.
LNTG 21.22369 4 0.0003
All 21.22369 4 0.0003




EK 5. HACHER —-HATEMI J TESTi SONUCLARI

» run Ci\gaussl0\fcte pra. ta;

This program performs a bootatrap test for causality with endogenous lag order developed by Hacker and Hatemi-J (2010)

Reference: Hacker and Hatemi-J (2010) A Bootstrap Test for Causality with Endogencus Lag Length Choice - theory and application in finance

Working Paper Series in Economics and Institutions of Innovation 223, Royal Institute of Technology, CESIS - Centre of Excellence for Science and Innovation Studies

This program code is the copyright of the authors. Applications are allowed only if proper reference and acknowledgments are provided. for non-Cormercial applications only

No perforrance quarantes i3 made. Bug reports are welcome

et Tl=
5.4041507 0.078731630  -0.0076682740 -0.20022972  -0.0084207482 0.19534095  -0.000408415135 0.64008706  0.0005239302 0.036352991
150.68282 14274561 0.66446143 9, 2745081 -0.52028533 -14.318343 0.46758862 12.708056  -0.029578368 -16.253158
HhatTR=
0.52840206 0.32634142 0.00000000 -0.19708645 0.00000000 0.277739%9 0.00000000 0.69231803 0.00000000 -0.11821168
150.6%282 1.4274581 0.66446143 9.2793081 -0.52028533 -14.318343 0.46758862 12.708056  -0.029378368 -16.253158
Hnat3R=
1.5603314 0. 20436272 0.00000000 -0. 20546699 0.00000000 0. 25040525 0.00000000 0.68270429 0. 00000000 0.00000000
30257573 -13.500293 0.52056631 4.0208325 -(.49575306 -12.594126 0. 20732475 7.9009872 0.018750958 0.00000000

Information criterion used; lags based on that =Hatemi-J Criterion (HIC) 4.000
Varorder chosen by information criterion (excluding sugmentation lag(s)) iz 4.000
additional laga=1.000

Watat = 39.510

Weriticalvals=

15,272

10.501

8,365

®
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0. 0054445774
-0, 011290467

0.0030873623
-0. 011230467

0.00000000
0.00000000
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