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ONSOZ

Bu tez caligmasinda, egitim sisteminin dezavantajli gruplarindan birisi olan mahkiim
ebeveyne sahip ¢ocuklarin okul yasantilarini incelemek amaclanmistir. Bu ¢alisma,
bir egitim sistemindeki basariy1 yakalamanin 6n kosulunun, o sistemdeki
dezavantajli tabakayi en aza indirmekten gectigi seklindeki bir inancin Grtiiniidiir.

Oncelikle tez konusunu segerken isteklerimi géz oniinde bulundurup bana bu zorlu
siirecte yardime1 olan tez danismanim Dog. Dr. C. Ergin EKINCI’ye tesekkiirlerimi
sunarim. Tez ¢alismamim planlanmasinda, arastirilmasinda, yiiriitiilmesinde ve
olusumunda ilgi ve destegini esirgemeyen Dog. Dr. Yahya ALTINKURT a, yogun is
mesaisine ragmen vaktini ayirip tez jlirisinde gorev alan ve ¢alismaya onemli katkilar
getiren kiymetli hocam Yrd. Dog¢. Dr. Mustafa SEVER’e, tezin ana hatlarinin
sekillenmesinde fikri ve manevi destekte bulunan meslektasim Aras. Gér. Dr. Ilker
AYSEL’e, tezin yiriitilmesinde ve olusumunda ilgi ve destegini esirgemeyen degerli
abim Ahmet KAHY A’ya ve son olarak tiim egitim hayatim boyunca benden maddi
ve manevi desteklerini esirgemeyen, her zaman yanimda olan sevgili anne ve
babama tesekkiirlerimi bir bor¢ bilirim. Benimle goriisme yapmayi kabul eden
mahk(m c¢ocuklarina siikranlarimi sunuyorum. Bu tez, ebeveyni mahkim olan
cocuklara adanmistir. Mahkiim c¢ocuklar1 hakkindaki bu c¢aligmanin, basta ebeveyni
mahk(m olan ¢ocuklar olmak {izere egitim sistemindeki tiim dezavantajli gruplar

hakkinda farkindalik gelismesine katki saglamasi umulur.

Orhan KAHYA



OZET

Bu aragtirmada ebeveynin mahkiim olmasinin, ¢ocuklarin okul yasantilarini nasil
etkiledigi belirlemek amaglanmistir. Bu temel amag ¢ergevesinde, ebeveyni mahkiim
olan c¢ocuklarin okul yasantilari, onlarin dogrudan dogruya deneyimledigi sekliyle
incelenmis, onlarin deneyimleri iizerinden ortaya ¢ikan anlam Oriintiileri
olusturulmaya  calistlmistir.  Arastirmada nitel aragtirma  ydntemlerinden
fenomenolojik yaklasim benimsenmistir. Tiirkiye’de egitim alaninda mahkim
cocuklar1 hakkinda yapilan ilk c¢aligma olmasi bakimindan O6nemli oldugu
diistiniilmektedir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu yaslari 11 ile 17 arasinda degisen ve
Olciit orneklem teknigi ile segilen 12 cocuk olusturmaktadir. Arastirma verileri
goriisme teknigi ile toplanmistir. Goriismeler desifre edilmis ve NVivo 8 yazilimi ile
derlenmistir. Oznitelik, yapisal ve betimsel kodlamalar ile ¢dziimlenmistir. Bulgulart
yorumlamada damga, toplumsal kontrol ve gerilim kuramlar1 lens olarak
kullanilmigtir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin besinin okulu terk ettigi, okula
gidenlerin ise mahkim ebeveyni ziyaret edebilmek icin devamsizlik sorunu
yasadiklar1 ortaya c¢ikmaktadir. Bununla birlikte ebeveynin mahkiim olmasinin;
cocugu savunmasiz, yalitilmig ve yalmiz biraktigi anlagilmaktadir. Arastirma
verilerine gore mahkiim ¢ocuklarinin toplumsal baglamda damgalandiklar
anlasilmaktadir. Ayrica ebeveynin mahkiim olmasiyla birlikte ailede ekonomik
gicliikler goriilmekte, bunun da ¢ocugun egitim hayatim1 etkiledigi goriilmektedir.
Calismada aragtirma Vverilerinin, sosyolojik yapt ve gergeklik baglaminda ne ifade
ettigi tartistlmistir. Tiirkiye’de ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklar hakkinda istatistik
caligmalarinin yapilmasi ve bu g¢ocuklarin kim olduklari, ihtiyaglar1 ve sorunlari

hakkinda arastirmalarin yapilmasi nerilmektedir.



ABSTRACT

The underlying goal of this research was to examine and identify the effects of
parental imprisonment on school lives of children in depth. A phenomenological
qualitative methodology was utilized to explore the lived experiences of children
whose parents are imprisoned. The study is significant as it is thought to be the first
research about children of imprisoned parents carried out in educational sciences.
The sample consisted of 12 adolescents between the ages of 11 to 17 whose fathers
are currently in prison. Data was collected through interviews. The theoretical design
guiding this research was an integrated theoretical approach, using a combination of
stigma, social control and strain theories. The study found that 5 children were
dropped out of school. The others face truancy problem in order to visit their parents
on school days. The majority of participants stated they had been stigmatized. On the
other hand the family had financial problems after one of the parents got prisoned
and that affected the children left behind. Further surveys on numbers, problems and

needs of children with imprisoned parents in Turkey are recommended.
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BOLUM I

GIRIS

Egitimde yerel, ulusal ve evrensel basariyr saglayabilmenin yolu sivri tepelerin
torplilenmesinden  degil, ¢ukurlarin doldurulmasindan ge¢mektedir. Egitim
sistemindeki en derin ¢ukurlardan birisi de firsat ve olanak esitsizligidir. Ekonomik
Kalkinma ve Isbirligi Orgiiti'ne (OECD) (2012) gore egitimde firsat esitligi;
cinsiyet, etnik koken, sosyo ekonomik arka plan gibi kisisel veya toplumsal sartlar,
var olan potansiyelin agiga ¢ikmasi i¢in bir engel olmamasi ve esit bir egitim
sisteminde tiim bireylerin temel bir yeterlik seviyesine ulasabilir olmas1 seklinde
tanimlanmaktadir. Benzer nitelik ve igerikte egitime erisemeyen herkes dezavantajh
olarak goriilebilir. Egitim sistemlerindeki dezavantajli gruplar, egitim firsat ve
olanaklarindan avantajli gruplara goére daha az yararlanmaktadir. Bu baglamda ceza
infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliilerin ve tutuklularin disarida bulunan ¢ocuklari

egitim sistemlerindeki dezavantajli gruplardan birisi olarak ele alinmaktadir.

Mahkiim cocuklari, ebeveyninin hapse girmesinin ardindan birtakim yan etkilere
maruz kalmaktadirlar. Ebeveyni mahkim olan ¢ocuklarin, diger ¢ocuklara gore anti-
sosyal davraniglar sergileme, alkol ve uyusturucu kullanimi, okulu terk etme,
akademik basarisizlik, saldirgan tavirlar sergileme vb. davranislarda daha fazla risk
tasidiklar1 bilinmektedir (Snyder, Carlo ve Mullins, 2002). Shaw (1992) mahkim
cocuklarini hayatlarina aniden giren bu risk faktdrlerinden 6tiirii “adaletin yetimleri”
olarak tanimlamaktadir. Ote yandan bu cocuklarin ebeveynlerinin mahkiim oldugu
bilindigi takdirde, okulda akran zorbaligina maruz kalmalar1 ve okulu terk etmeleri
s6z konusu olabilmektedir (Scotland's Commissioner for Children and Young
People, 2007). Arastirmalar okullardaki ebeveyni mahkim olan ¢ocuklarin sayisinin
giderek arttigini ve bu ¢ocuklarin akranlarindan ¢ok farkli sorunlarla karsilastiklarini
gostermektedir (Vacca, 2008). Benzer sorunlar Tiirkiye’deki mahkiim ¢ocuklari igin
de gecerli olabilir. Bu sorunlardan énemli bir kism1 okul ¢aginda olan ¢ocuklarin

egitim hayatlarini ilgilendirmektedir.

Adalet Bakanligi’nin (2015) verilerine gore Tiirkiye’deki ceza infaz kurumlarinda

bulunan kadin tutuklu ve hiikiimliilerin Subat 2015 itibariyle toplam sayis1 5.871,;



erkeklerinki ise 156.433’tiir. Mahkiim ¢ocuklarinin sayisi ise arastirmaci tarafindan
yaklasik 246.000 oldugu tahmin edilmektedir. Ote yandan gergek saymnin tahminlerin
tizerinde olmas1 muhtemeldir. Mahkimlarin giderek artan sayilar1 (CTGM, 2015) ve
buna bagli olarak mahkim ¢ocuklarinin tahmini sayis1 endise vericidir. Bu

caligmanin amaci, ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarin okul yasantilarini arastirmaktir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu calismada, ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarin okul yasantilarinin arastirilmasi

amaglanmistir. Bu ¢ercevede asagidaki sorulara yanit aranmstir:
Ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarin;

1-sosyal etkilesimleri nasildir ve bunun yansimalar1 nelerdir?
2-6grencilik deneyimleri nasildir ve bunun yansimalari nelerdir?
3-0gretmenleriyle etkilesimleri nasildir ve bunun yansimalari nelerdir?

4-okul yonetimi ile olan iliskileri nasildir ve bunun yansimalari nelerdir?

1.2. Cahsmanin Onemi

Bu arastirmada, egitim firsat ve olanak esitliginde dezavantajli bir konumda olan
mahkiim cocuklariin ihtiyaglar1 ve karsilastiklar1 durumlar hakkinda farkindalik
olusturmaya ve anlayis gelistirmeye katkida bulunulmaya ¢alisilmaktadir.
Aragtirmanin bulgularinin, annesi/babasi ceza ve tevkifevlerinde olan ¢ocuklarla
etkilesim halinde olan birey ve orgiitlere (6gretmenler, okul yonetimi, sosyal
hizmetler, vb.) veri saglamasi beklenmektedir. Yapilan mevcut ¢alismanin bu konuda
gelistirilecek politika ve uygulamalara 151k tutmasi umulmaktadir. Ote yandan, bu
arastirma, Turkiye’de egitim alaninda mahkiim cocuklar1 hakkinda yapilan ilk
arastirmadir. Tiirkiye’de mahkiim cocuklar1 hakkindaki yapilan bu arastirmanin,
mevcut durumun bagka tlkelerdeki uygulamalarla karsilagtirma yapabilme imkani
saglayacagi distiniilebilir. Arastirma sonuglarinin, mahkim g¢ocuklarinin egitim
olanaklarina erisiminin ve katiliminin saglanmasina katkida bulunacagi; bu baglamda

arastirma bulgulariin, konu alanindaki bundan sonraki ¢alismalar1 tesvik edecegi ve



bu gruptaki c¢ocuklarin ihtiyaglarim1 destekleyecek girisimler olusturacagi

umulmaktadir.

1.3. Smirhhiklar

Bu arastirmadaki baglica siirliliklar arastirma 6znelerinin sayisi, yas grubu ve
bulunduklar1 yerdir. Arastirmaya ebeveynler ve diger paydaslar dahil edilmemistir.
Bununla birlikte arastirma katilimcilart babast mahkiim olan ¢ocuklarla sinirhdir.

Dolayistyla arastirma, katilimer grubun gortisleriyle sinirhidir.

1.4. Tanimlar

Mahktm: Hiikiim giymis, cezasi yargilama silireci sonunda kesinlesmis ve
cezaevinde bulunan kisi anlamina gelir. Tirkiye’de ceza ve tevkifevlerinde
bulunanlar hiikiimlii ve tutuklu olmak tizere ikiye ayril.

Mahkiim cocugu: Bu arastirmaya katilan ¢ocuklarin babalart mahkiim olmakla
birlikte mevcut calismada bu kavram, ebeveynin tutuklu veya hiikiimlii olarak ceza
infaz kurumunda bulunmasi durumunu ifade eder.

Damgalama (Stigma): Mahkim ebeveyne sahip olan ¢ocuklarin toplumda g¢esitli

sekillerde dislanmasiyla sonuglanan etiketlenme durumudur.



BOLUM II

ILGILI ALANYAZIN

Bu boliimde mahkiim ¢ocuklari hakkinda yapilmis 6ne c¢ikan aragtirmalara ve

arastirmanin kavramsal ¢ergevesine yer verilmistir.

2.1. Ebeveyni Mahkiim Olan Cocuklar

Cocuk Haklarina Sozlesmesinin 2. maddesine gore “bu sozlesmede yazili olan
haklar taraf devletler her ¢ocuga, kendilerinin, ana babalarinin veya yasal vasilerinin
sahip olduklar1, 1rk, renk, cinsiyet, dil, siyasal ya da baska diisiinceler, ulusal, etnik
ve sosyal koken, miilkiyet, sakatlik, dogus ve diger statiiler nedeniyle higbir ayrim
gozetmeksizin tanir ve taahhiit ederler” (UNICEF, 2004). Dolayisiyla ebeveynin
suclu olup hapse girmesinden dolayr c¢ocuklarin magduriyetleri séz konusu ise
devletler bu magduriyeti gidermekle ilgili sorumlulugu kabul eder. Yine aym
sozlesmenin 2. maddesinin 2. bendi “taraf devletler, ¢cocugun ana-babasinin, yasal
vasilerinin veya ailesinin Oteki iiyelerinin durumlari, faaliyetleri, aciklanan
diisiinceleri veya inancglar1 nedeniyle her tiirlii ayirima veya cezaya tabi tutulmasina
kars1 etkili bicimde korunmas: i¢in gerekli tiim uygun Onlemi alirlar” seklindedir.
Ancak arastirmalar mahkim cocuklarinin diger akranlarina gore bir¢ok konuda
dezavantajli konumda olduklar1 gibi (Shaw, 1992) dezavantajli gruplara yonelik
politikalarda da gormezden gelindiklerini gostermektedir (Murray ve Farrington,
2008). Dolayisiyla mahkiim ¢ocuklarinin, egitim sisteminde dezavantajli gruplardan

birisi olarak haklar1 ihlal edilen bir grup icinde yer aldigin1 séylemek yanlis olmaz.

Tiirkiye’de mahkim niifusunun hizla artmas1 (CTGM, 2015), bu durumun mahkim
cocuklari, aileler ve toplum nezdinde ne gibi etkiler dogurdugunun sorgulanmasin
giindeme getirmistir. Tiirkiye’de toplam tutuklu ve hiikiimlii sayis1t 2000°de 49.512
iken 2015°te yaklasik % 320 artarak 158.537 ye yiikselmistir (Adalet Bakanlig1 Ceza
ve Tevkifevleri Genel Midiirligii, 2015). Ancak, Tiirkiye’deki mahkiim ¢ocuklarinin
sayilari, kim olduklart ve ne tiir problemler yasadiklari hakkinda bilinenler ¢ok

sinirlidir. Mahkiim ¢ocuklar1 hakkinda siirli sayidaki arastirmanin bulgulart ¢esitli



ve karmasik oldugu gibi farkli bakis agilartyla yansitilmaktadir (Rosenberg, 2009).
Mahkim cocuklar1 hakkinda Avrupa ve Amerika’da yapilan arastirmalarin ortak
bulgusu, mahkiimiyetin aileler ve ¢ocuklar arasindaki olumlu iligkilere zarar verdigi
yoniindedir (Christian, 2009). Ebeveyni mahkim olan g¢ocuklar hakkinda yapilan
arastirmalar, mahkim c¢ocuklar1 Kkendileri su¢ islemedikleri halde ebeveynleri

mahkim oldugu i¢in dezavantajli bir konumda yer aldiklarin1 gdstermektedir.

2.2. Baz1 Ulkelerde Ebeveyni Mahkim Olan Cocuk Sayilar

Mahkiim c¢ocuklar1 hakkinda yapilan arastirmalarda 6nemli bir c¢ikis noktasi,
mahkim sayilarinin hizla artiyor olmasi (Walmsley, 2013) ve buna bagli olarak
mahkiim c¢ocuklarinin sayilarinda da bir artisin gézlenmesidir (Knudsen, 2009). S6z
konusu artig, toplumsal endiseleri de beraberinde getirmektedir. Bu durum basta
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Ingiltere olmak iizere endiistrilesmis bat1
tilkelerinde goriilmektedir (Murray ve Farrington, 2008; Rosenberg, 2009). Bir¢ok
tilkede mahk{im sayilarina dair istatistikler var olmasma karsin (Walmsley, 2013)
mahkim ¢ocuklarmin sayilart hakkinda ¢ok az bilgi yer almaktadir (Murray,
Farrington, Sekol ve Olsen, 2009).

Amerika Birlesik Devletlerinde mahkiim cocuklarina dair istatistikler periyodik
olarak yapilan Adalet Istatistikleri Biirosu (BJS) verilerine gore elde edilmektedir.
Agustos 2008’de yayinlanan bir rapora gore 2007 yilinda ABD’de 18 yasin altinda
1.7 milyondan fazla ¢ocugun ebeveyni eyalet veya devlet cezaevlerinde mahkumdur.
Bu say1, ABD’deki toplam ¢ocuk sayisinin % 2,3’tine karsilik gelmektedir. 1991°de
babas1 mahkiim olan gocuk sayis1 881.500 iken bu say1 2007°de % 77 artarak 1.5
milyona ¢ikmustir. Ayni yillar arasinda annesi mahkiim olan ¢ocuklarin sayis1 ise %
131 artisla 63.900°den 147.400’e ¢ikmustir (Christian, 2009). Christian’a (2009) gore
aragtirmalar Amerika’daki mahkGmlarin ortalama en az bir ¢ocugunun oldugunu

gostermektedir.

Birlesik Krallik’ta mahkiim ebeveyne sahip c¢ocuk sayisi, kimler olduklari,
ithtiyaglarinin ne oldugu, onlarla kimin ilgilendigi net olarak bilinmese de yaklasik
160.000 ¢ocugun mahkiim ebeveyne sahip oldugu belirlenmistir (Nottingham City
Safeguarding Children Board, 2012; Scotland's Commissioner for Children and



Young People, 2007). Baz1 Avrupa iilkelerindeki mahkim ve tahmini mahkim

cocugu sayilar1 agagidaki tabloda sunulmaktadir.

Tablo 2: Bazi lilkelerde mahkm sayilar1 ve tahmini mahkiim ¢ocugu sayilari

Ulke Mahkiim 100.000 Babasi Annesi Toplam

sayisi kiside mahk{m mahkim mahk{m

mahkim  olan ¢ocuk  olan ¢ocuk gocugu

orani sayisl sayisi sayisl

Belgika 12.126 108 15.763 545 16.308
Hirvatistan 4.741 108 6.163 307 6.470
Cek Cum. 16.257 154 21.134 1.999 23.133
Danimarka 4.091 73 5.318 232 5.550
Finlandiya 3.134 58 4.074 296 4.370
Fransa 62.443 98 81.175 3.134 84.309
Almanya 64.379 79 83.692 5.029 88.721
Yunanistan 12.479 111 16.222 720 16.942
frlanda 4.068 88 5.288 204 5.492
Italya 64.835 106 84.285 3.650 87.935
Liikksemburg 656 122 787 46 833
Hollanda 13.749 82 17.873 950 18.823
Norveg 3.649 72 4.743 271 5.014
Romanya 33.015 155 42.920 1.656 44,576
Slovenya 1.357 66 1.764 65 1.829
Ispanya 68.220 147 88.686 6.988 95.674
Isveg 6.364 67 8.273 507 8.780
Isvigre 6.599 82 8.578 421 8.999
Galler 84.430 148 109.759 5.278 115.037
Kuzey irlanda 1.851 101 2.406 57 2.463
Iskogya 7.855 147 10.211 583 10.794

Kaynak: (World Prison Population List, 2013; akt. Ed. Philbrick vr Lynn, 2014’den

uyarlanmigtir)

Tiirkiye’de Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin internet sitesinde hiikiimlii ve
tutuklu olan ¢ocuklara dair istatistikler yer almaktadir (http://www.cte.adalet.gov.tr).
Tirkiye, Diinya genelinde tutuklu ve mahkim toplam sayisi itibariyle 9. sirada yer
almaktadir (World Prison Brief, 2015). Ancak Tiirkiye’de ebeveyni mahkim olan
cocuklarin sayilarina dair bir istatistiki veri bulunmamaktadir. Arastirmaci tarafindan
konu ile ilgili 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu uyarinca 17.11.2014 tarih ve
948115 sayili bagvuru yapilmistir. Tetkik Hakim tarafindan cevaben iletilen e-
postada “Bilgi edinme bagvurularinizda yer alan ceza infaz kurumlarinda bulunan
cocuk hiikiimlii ve tutuklularin suglar1 ve cinsiyetlerine iliskin edilen bilgiler, Ceza
ve Tevkifevleri Genel Miidirliigiiniin internet sayfasinda (www.cte.adalet.gov.tr)

"Bilgilendirme/istatistikler" linkinde yer almaktadir” seklinde bir agiklama


http://www.cte.adalet.gov.tr/

yapilmistir. Oysa arastirmanin asil konusu ve katilimcilart olan ebeveyni mahkiim

olan ¢ocuklar hakkinda verilen bir bilgi yer almamaktadir.

Tiirkiye’de bu yonde bir istatistik bulunmadigindan, gelismis tilkelerdeki tahmini
degerlerden faydalanilabilir. Tiirkiye’de mahkiim g¢ocuklariin sayisi hakkinda bir
tahminde bulunmak i¢in diger iilkelerde yapilmis arastirmalardan faydalanilmistir.
Bu alanda yapilan arastirmalarin kisitli sayida ve elde edilen tahminlerin Avrupa ve
Amerika merkezli oldugu soylenebilir. Caddle ve Debbie (1997) kadin mahkimlar
lizerinde yaptig1 arastirmada, mahkim kadinlarin ortalama 1.36 ¢ocugunun oldugunu
belirtmektedir (Caddle ve Debbie, 1997). Murray (2007) ise erkek mahkimlarin
ortalamada 1.15 ¢ocugunun oldugunu tahmin etmektedir. Ote yandan 18 yas alt1
niifusun ve dogum oraninin bu iilkelerdekine oranla Tiirkiye’de ¢ok daha yiiksek
oldugu goz onilinde bulundurulmalidir. Bu baglamda baz: iilkelerdeki dogum oranlari
incelendiginde; 2012 yilinda ABD ve Birlesik Krallik’ ta 13/1000, Tirkiye’de ise
17/1000°dir (Diinya Bankasi, 2015). Ote yandan 2013’te ABD’de 18 yas alt1 niifus,
toplam tilke niifusunun % 23.3’1linii olustururken (Birlesik Devletler Niifus Dairesi,
2015); Tiirkiye’de bu oran % 29.7°dir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2015). CTGM nin
verilerine gore Tirkiye’deki ceza infaz kurumlarinda bulunan kadin tutuklu ve
hiikiimliilerin Subat 20015 itibariyle toplam sayis1 5.871; erkeklerinki ise 156.433 tiir
(Adalet Bakanligi, 2015). Bu istatistiklerden hareketle, Tiirkiye’de ebeveyni ceza
infaz kurumlarinda bulunan ¢ocuklarin sayisinin yaklasik 246.000 oldugu tahmin
edilmektedir. Mahkiim g¢ocuklarinin sayilar1 net olarak bilinmese de bilinen bir
gercek var ki; bu cocuklar, egitim sisteminin dezavantajli gruplarindan birisini
olusturmaktadir. Ayrica mahkm sayilarinda yillara gore artis goz Onilinde
bulunduruldugunda (Adalet Bakanligi, 2015) ebeveyni mahkim olan ¢ocuklarin da
sayisinin arttigi sOylenebilir. Ciinkii bir iilkedeki mahk(im sayis1 ile ebeveyni

mahkim olan ¢ocuklarin sayist dogru orantilidir (Raikes, 2013).

2.3. Mahkim Ebeveyne Sahip Olmanin Cocuklar Uzerindeki Etkileri

Ebeveynin mahkim olmasi, ¢ocuk tizerinde gériinen ve goriinmeyen bir¢ok etkiye
sahiptir (Edmonds, 2012). Ancak giiniimiizde yonetimler mahkGmiyetin ¢ocuklar,
aileler, toplum ve cezanin azalmadan devam eden dongiisii karsisindaki maliyetini

gormezden gelmektedirler (Murray, 2007). Ebeveynin mahkiim olmasi, ¢ocuklar



tizerinde davranigsal ve ruhsal sorunlarla sonuglanabilir (Cunningham, 2001). Oysa
hapis cezasimnin amaci, suclu ¢ocuklarini cezalandirmak degil, suclulari
cezalandirmaktir (Cunningham, 2001). Sanders ve Dunifon’a (2007) gore, ebeveynin
hapse girmesi, beraberinde birgok olumsuz sonuglara sebep olabilmektedir. Bu
sonuglar, ¢ocuk ve ebeveynin ayrilmasindan dogan psikolojik travma, ¢ocugun
ebeveyninin “su¢lu” oldugunun farkina varmasi, mahkumiyet sebebiyle ailenin
ekonomik yonden sarsilmasi, stres, damga vb. seklinde siralanabilir. Ancak bu
mekanizmalarin nasil isledigi hakkinda ¢ok az sayida arastirma vardir (Murray ve
Farrington, 2008). Dolayisiyla mahkimiyetin ¢ocuklar iizerindeki etkisi hala tam
olarak anlasilabilmis degildir. Bu ylizden cocuklarin yasadigi zorluklarla nasil
miicadele edilmesi gerektigi de heniiz tam olarak bilinmemektedir (Sanders ve
Dunifon, 2011). Bununla birlikte mahkiim ebeveyne sahip olan ¢ocuklar1 bekleyen
bir¢ok risk faktorii oldugu sodylenebilir. Bu riskler ebeveynin mahkiim olmasiyla
dogrudan iligkili olmasa da mahkimiyetin getirdigi dolayli etkilerden Otiirtidiir.
Bunlar yoksulluk, siddete maruz kalmak, kotii aliskanliklar, gelecekte igsiz kalmak
vb. seklinde siralanabilir (Murray ve Farrington, 2008; Sanders ve Dunifon, 2011).
Bir ebeveynin hapse girmesinin ardindan, ¢ocuk ve ona bakmakla yiikiimlii olan kisi
ekonomik yonden olumsuz etkilenmekte ve ciddi mali sorunlar yasamaktadirlar
(Glover, 2009; Sanders ve Dunifon, 2011; Sheehan ve Levine, 2007). Ote yandan
mahkim ebeveyni olan cocuklarin anti-sosyal davraniglar sergileme, alkol ve
uyusturucu kullanma, okulu terk etme, akademik basarisizlik, saldirgan tavirlar
sergileme vb. agisindan diger ¢ocuklara oranla daha fazla risk tasidiklari
bilinmektedir (Snyder, Carlo ve Mullins ve 2002).

Mahkiim ¢ocuklar1 hakkindaki ¢alismalarin bir¢ogu, mahkiimiyetin ¢ocuk iizerinde
nasil bir psikolojik etki biraktigina yoneliktir (Cunningham, 2001; Murray ve
Farrington, 2008; Murray ve digerleri, 2009; Wildeman, 2010). Bu ¢alisma ise,
mahkiim c¢ocuklarinin egitim sistemindeki dezavantajli durumlarina odaklanan

sosyolojik bir aragtirmadir.

Murray ve Farrington (2008), mahkim c¢ocuklarinin anti-sosyal davraniglari ile
ebeveynlerinin mahkiim olmasi arasindaki iligkiyi arastirmak icin daha onceden
kontrol gruplariyla standart Slgiimlere sahip ve sayisal degerler iceren arastirmalari
incelemislerdir. Bu incelemede 11 arastirma ele alinmistir. Arastirmalar ti¢ kategori

altinda toplanmustir:



Birinci kategorideki arastirmalarda, ¢ocuklarin genel niifusundan seg¢ilen 6rnekler yer
almistir. Bu kategorideki caligmalar, ebeveynin mahkimiyetinin ¢ocuk tizerindeki
sonuglarla iliskisi hakkinda daha fazla kamt saglayan calismalardir. Ikinci
kategoride, eslestirilmis kontrol gruplarindan olusan 6rnekler lizerindeki ¢alismalar
yer almaktadir. Kontrol grubundaki c¢ocuklar farkli nedenlerden  Otiirii
ebeveynlerinden uzaklasmislardir (6rnegin giftlerin ayrilmasi). Bu tiir ¢alismalarda
mahkimiyet ve ¢ocuk tizerindeki anti-sosyal davranislar arasindaki iligki nispeten
daha zayiftir. Clinkii kontrol grubundaki ¢ocuklar bagka bir nedenle de olsa yine de
risk grubundadirlar. Ucgiincii grup calismalar1 ise klinik ¢alismalardir. Bu
calismalardan elde edilen ortak sonug, mahkim g¢ocuklarinin anti-sosyal davranislar
sergilemesi diger akranlarina gore li¢ kat daha fazla risk tagimakta oldugu
yoniindedir (Murray ve Farrington, 2008). Ote yandan mahk(im ebeveyne sahip
cocuklar diger ¢ocuklara nazaran davranmigsal sorunlar ¢ikarmada iki kat daha fazla
risk altindadirlar (Murray ve digerleri, 2009). Dolayisiyla ¢ocuklarin bu tiirden

muhtemel davranislarinin sinif arkadaslarini da etkilemesi kaginilmazdir.

Cocuklarin “anneleri” mahk(m edildiginde; ebeveyni sik sik veya uzun siireli
mahkim edildiginde ve ebeveyni agir suclardan dolayr hapse girdiginde ¢ocuklar
duygusal yonden daha ¢ok etkilenmektedirler (Murray ve Farrington, 2008). 66
cocugun ebeveynleriyle yapilan bir arastirmaya gore bu ¢ocuklarin 19’unun 6grenme
glicliigii, ikisinin saglik sorunu, 18’inin davraniglar sorunlar, birisinin geng yasta
hamilelik, ikisinin alkol ve uyusturucu sorunu ve yedisinin de diger sorunlar yasadigi

belirlenmistir (Bloom ve Steinhart, 1993: 31).

Murray ve digerleri (2009) 1960-2008 yillar1 arasinda mahkim ¢ocuklar1 hakkindaki
aragtirmalar lizerinde bir meta-analiz ¢aligmasi yapmiglar ve mahk(im ebeveyne sahip
cocuklarin anti-sosyal davraniglar sergilemesi ve suga yatkin olmasini tartigan dort
sug bilimi kuraminin 6ne ¢iktigindan bahsetmislerdir. Bunlardan ilki, toplumsal bag
kuramudir (social bonding theory). Bu kurama gore ebeveyn ve ¢ocugun ayilmasi
durumu ¢ocugun babasina baglilik iligkisini zedeleyeceginden dolay1 ¢ocuga zarar
vermektedir. Gerilim kurami (strain theory), ebeveynin hapse girmesiyle birlikte
ailenin ekonomik gelirden mahrum kalmasinin ¢ocugun saldirgan davranislar
sergilemede artisa neden olacagini savunur. Toplumsal kontrol kurami (social control
theory) ise c¢ocuklarin ebeveynlerinin bakim ve denetiminden uzak kalmalarinin

ardindan sug islemeye yonelmelerini konu almaktadir. Son olarak etiketleme kurami



(labeling theory) ise ebeveynin hapse girmesinin ardindan, toplumun ¢ocuklara bakis
acisinin damgalanmig (stigmatized) olmasini ve resmi kayitlardan otiirii, gocugun sug
isleme girisiminde bulunmasini ele almaktadir (Murray ve digerleri, 2009). Bu
baglamda mahkiim c¢ocuklarinin egitim yasantilarina odaklanan c¢ok az sayida

arastirma oldugu sdylenebilir.

Aileler genellikle ebeveynlerden birisinin hapse girmesini komsulariyla, okulla ve
sosyal hizmetlerle- kisaca toplumla- paylasmaktan g¢ekinirler. Cocuklara genellikle
ebeveynlerinin nerede olduguna dair bir agiklama yapilmaz veya ebeveynlerinin
yokluguna dair baska bir sebeple avutulurlar (Glover, 2009). Murray (2007),
mahkiim c¢ocuklarnin da tipki mahkGmlar gibi toplumdan diglanmaya maruz
kaldigin1 belirtmis ve yedi tlir dislanmanin 6n plana ¢iktigindan bahsetmistir. Bu

diglanma tiirleri asagida kisaca 6zetlenmistir (Murray, 2007):

2.3.1. Mahkiimiyet 6ncesi dislanma

Hapse girenler veya ailesinde mahkiim birisi olanlar, modern toplumsal yapida en
dezavantajli gruplardan birisidir. Ciinkii bu aileler genellikle diisiik sosyo ekonomik
diizeydedirler ve ekonomik yonden ciddi sikintilar i¢erisindedirler. Dolayisiyla bu tiir
aileler, birey hapse girmeden Once de birden ¢ok dezavantajli durumla karsi

karsiyadirlar.

2.3.2. Mahkiimiyet sonrasi ekonomik ve sosyal sermayenin kaybedilmesi

Bireyin hapse girmesi ailenin ekonomik durumunu zora sokar. Buna bagl olarak
cocuklarin sosyal sermaye diizeyleri de tehdit altindadir. Dolayisiyla ebeveyn
mahkim olduktan sonra diger ebeveyn evi gecindirmek i¢in daha fazla ¢alismakta ve
duygusal baski altina girmektedir. Ote yandan mahkim ebeveyne ziyaretlerde
kolaylik saglamasi i¢in tasinma ve c¢ocugun okulunun degismesi so6z konusu
olabilmektedir. Ozetle ebeveynin mahkiim olmasi ¢ocuk iizerinde aile ve toplum

diizeyinde maddi ve sosyal sermayenin kaybina neden olmaktadir.

2.3.3. Etiketlenme

Goffman’a gore “bireyin karakterindeki kara lekeler” hapse girmis olma gibi
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kayitlardan meydana gelir. Bu durum onun Stigma hakkindaki klasik eserinde,
etiketlenmenin nesiller boyu aktarilabilecegini ve ailenin tiim {yelerini
zehirleyebilecegi  vurgulamistir  (Goffman 1963:14, Akt. Murray, 2007).
Alanyazindaki arastirmalar ebeveyninin hapse girmesinin ardindan c¢ocuklar
etiketlenmeye maruz kaldiklarin1 géstermektedir. Bu etiketlenmeden kaginmak igin

¢ocugun okulunu degistirmek veya okulunu terk durumu s6z konusu olabilir.

2.3.4 Cocuga haber verilmemesi

Bu dislanma tiirii, ¢ocugun ebeveyninin durumuyla ilgili yeterince bilgi sahibi

olmamasini (linguistic exclusion) ifade eder.

2.3.5. Politik dislanma

Mahkam ¢ocuklar1 politik olarak iki sekilde dislanirlar: Ebeveynlerinin oy kullanma
hakkini kaybettikleri igin onlarin da temsil edilme diizeyleri diiser. Ote yandan
mahkim sayisi1 fazla olan bolgelerde politik degisiklige karsi daha kati bir tutum

olmasi1 muhtemeldir.

2.3.6. Dinamik dislanma

Mahktimlarin dezavantajli durumlar olabilecegi gibi mahkiim ¢ocuklarmin da uzun
vadede dezavantajli sonuclar1 olabilir. Bu durum gelecekteki muhtemel diglanmaya

isaret eder.

2.3.7. Yonetimsel dislanma

Ulkelerde mahkiim ¢ocuklarima ait sayisal bilgilerin net bir sekilde var olmamasi ve
bu yiizden mahkiim ¢ocuklarinin yonetsel anlamda gérmezden gelinmesi anlamina

gelir.

Ebeveyni mahklim olan ¢ocuklara karsi toplumun tavri, onlar1 toplumsal diglanmaya
siriikledigi anlasilmaktadir. Mahkiim c¢ocuklarinin  diglanmalar1 onlar1  diger
cocuklardan dezavantajli bir konuma getirmektedir. Boylelikle ebeveyni mahkum

olan c¢ocuklarin, egitim sisteminde de dezavantajli bir konumda olduklar
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sOylenebilir. Dolayisiyla burada 6ne ¢ikan nokta, toplumsal adalet ve toplumsal
dislanma arasindaki ¢eligkidir. Ciinkii egitim sistemlerinde firsat ve olanaklar
anlaminda esitlik aranirken mahkiim c¢ocuklarinin toplumsal dislanmaya maruz
kalmalar1 onlarin diger akranlariyla ayni firsat ve olanaklara sahip olmadiklarinin bir
gostergesi olarak yorumlanabilir. Ote yandan bu tiir dislanmanin 6niine ge¢mek icin

politika ve uygulamalarin yetersiz kaldig1 anlasilmaktadir.

Murray ve Farrington’a (2008) gore, ¢ocuklarin alkol ve uyusturucu kullanimu,
egitim hayatlar1 ve is gelecekleri konusunda standart Ol¢limlere sahip ve sayisal
degerler iceren sinirlt sayida arastirma bulunmaktadir. Bu calismalarin temsil diizeyi
siirlidir ve sonuglarina temkinli yaklasmak gerekmektedir (Murray ve Farrington,
2008). Bununla birlikte ¢alismalarinda ebeveynin mahkim olmasinin okulda
basarisizliga yol actigi vurgulanmaktadir. Ayrica uyusturucu kullanimi ve issizlikle

de iliskisinin oldugu; alkol kullanimiyla ise iliskisinin olmadigi belirtilmektedir.

Ebeveynin cezaevinde olmasinin ¢ocuk iizerindeki bir diger etkisi de, esnek olmayan
ziyaret saatleri ve cezaevinin genellikle uzakta olmasi dolayisiyla ebeveynlerine
cocuklarin1 okuldan almaktan baska care birakmamasidir (Cunningham, 2001;
Glover, 2009). Ayrica, Sheehan ve Levine (2007) yaptiklari ¢alismada mahkeme
kayitlarinda mahkiim c¢ocuklarinin 6gle yemekleri olmadan okula gittiklerini ve

yetersiz beslenme sorununun oldugunu vurgulamislardir.

Bu bilgiler 1s1¢inda mahkiim ¢ocuklarinin, egitim sisteminin dezavantajl
gruplarindan birisini olusturdugu sdylenebilir. Mahk{im sayilarinin ve buna paralel
olarak ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarin sayilarinin hizla artmasi, egitimde firsat ve
olanak esitligi acgisindan kaygi vericidir. Ne var ki, Tirkiye’de egitim alaninda
ebeveyni mahkim olan c¢ocuklar konusunda bugiine kadar bir arastirmaya
ulagilamamustir. Bunun yani sira uluslararasi alanyazinda da mahkiim g¢ocuklarinin

okul yasantilar1 konusunda az sayida arastirma bulunmaktadir.

2.4. Egitim sisteminin dezavantajh gruplarindan birisi: Mahkiim ¢ocuklar:

Ebeveynin mahkiim olmasimnin ardindan ¢ocugu birgok olumsuz durum
beklemektedir. Bunlardan birisi okula devamsizlik yapmasi ya da okulu terk

etmesidir. Okul terki, en genel anlamiyla egitimin onayli, resmi bir diploma
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alinmadan sonlandirilmasi olarak tanimlanabilir (Goksen, Cemalcilar ve Giirlesel,
2008). Ogrenci devamsizlign ve okul terkin nedenleri konusunda birgok ¢alisma
bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin tanimlamalari ve boyutlandirmalarinin farklilik
gosterdigi sOylenebilir. Ancak gerek ulusal gerckse de uluslararasi alanyazinda bu
kategoriler i¢inde aileden kaynaklanan nedenler olsa da ebeveynin mahkim olmasi,
dogrudan bunlardan birisi olarak gosterilmedigi goriilmektedir (bknz: Altinkurt,
2008; Doll, Eslami ve Walters, 2013; Goksen ve digerleri 2008; MEB, 2013;
Sabates, Akyeampong, Westbrook ve Hunt, 2010; Simsek, 2011). Oysa mahkim
cocuklar1 hakkinda yapilan arastirmalarda 6ne ¢ikan bulgulardan birisi de, bu
cocuklarda, okulda basarisizlik, devamsizlik ve okul terk oranlarinin ¢ok daha
yiiksek oldugudur (Hohnbaum, Bussell ve Lee, 2015). Dolayisiyla ebeveyni mahkiim
olan cocuklar egitim sisteminde dezavantajli konuda olduklar1 gibi ayni zamanda

gormezden gelindikleri anlasilmaktadir.

Cocuklarin ebeveynleri mahkiim edildikten sonra ¢ogu zaman gegim sikintisi ve
evde uygulanan siddet dolayisiyla stresli bir hayat siirdiikleri belirtilmektedir
(Raikes, 2013). Evdeki bu yasantinin, kuvvetli ihtimalle okula ve smif igine de
yansimas1 kacinilmazdir. Dolayisiyla ¢ocuklarin akranlariyla ve o6gretmenleriyle
iligkilerinin degisebilecegi ve 6zellikle uzun vadede bu durumun ¢ocuklar agisindan
olumsuz sonuglar dogurabilecegi anlasilmaktadir. Ebeveyni mahkiim olan bir
cocugun zihinsel sorunlar yasamasi, toplumdan dislanmasi ve i¢ine kapanmasi
dolayisiyla okul ortaminda da cesitli sorunlarla karsilagsmasi muhtemeldir. Bu
durumun somut yansimalari Oncelikle yerlesik kurallara uymama ve disiplin
sorunlart yasanmast seklinde kendini gosterebilir. Ancak mahkiim ¢ocuklari
hakkinda egitim alaninda yapilan ve bu slireclere odaklanan bir ¢aligmaya
ulagilamadigindan bu tiirden olast durumlarin, ¢gocuklarin kendileri ve diger ¢ocuklar
bakimindan yarattig1 sorunlar bilinmemektedir. Bununla birlikte okul yonetimlerinin
ve Ogretmenlerin konu ile ilgili farkindaliklarimin yeteri diizeyde olmadig
disiiniilmektedir. Dolayisiyla bu sorunlara karsi okul yoOnetimlerinin ve
ogretmenlerin sorumluluklarinin da neler oldugunun bilinmedigi anlasilmaktadir. Bu
anlamda ebeveyni mahkim olan bir ¢ocugun okul ve sinif i¢inde hangi siiregleri

yasadigini anlamak 6nem tasimaktadir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, katilimcilar, verilerin toplanmasi, verilerin analizi,

gegerlilik-giivenilirlik ve etik konulari ele alinmustir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmanin amaci, mahkiim c¢ocuklarinin okul hayatlarindaki deneyimlerini
incelemektir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden fenomenolojik yaklasim
benimsenmistir. Ciinkii arastirmanin problem durumu, bir kesif yolculugunu
icermektedir ve mahkiim c¢ocuklarinin deneyimlerini birinci agizdan dinleyerek
onlarin deneyimleri {izerinden ortaya c¢ikan anlamlari arastirmaktadir. Mahkim
cocuklart hakkindaki bircok arastirmanin O6znelerini mahkiim ebeveynlerin
olusturdugu, bu arastirmalarin nicel ve nitel arastirma yontemleriyle gergeklestigi,
ancak nitel aragtirmalarin ¢ok siirli sayida oldugu sdylenebilir (Posley, 2011). Oysa
ebeveynin mahkum olmasi neredeyse hig¢ bir toplumda hos karsilanmayan, gizlenen,
ayiplanan bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢ocuklarin 6znel yasamlarinin

irdelenmesi ancak goriisme gibi tekniklerle ortaya ¢ikarilabilir.

Creswell’e (2009) gore bir kavram veya fenomen hakkinda sinirli sayida ¢alisma
olmasindan dolayr bu kavram veya fenomenin derinlemesine anlagilmasi igin ve
aragtirmaya iligkin Oone ¢ikan degiskenlerin bilinmedigi durumlarda nitel ¢alisma
gergeklestirilebilir. Dolayisiyla bu aragtirmada, mahkiim c¢ocuklarinin okul

yasantilarin1 derinlemesine incelenmesi i¢in bu yaklagim uygun goriilmiistiir.

Fenomenoloji, kendisi bir ydntem oldugu gibi nitel arastirma yaklasimlar
kapsaminda bir desendir. 18. yiizyilda ortaya ¢ikan bu kavram “deneysel bilginin
temelini olusturan gorlinlimlerin, Ozellikle de duyusal goriiniimlerin, kurami”
anlamma gelmektedir (Simith vd., 2009 akt: Posley, 2011). Fenomenolojik bir
aragtirmanin temel ilkesi arastirma Oznelerinin deneyimlerini birinci agizdan

dinlemek olusturur (Moustakas, 1994). Bu anlamda fenomenolojik bir arastirmada
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amag, bir deneyimin, o deneyimi yasayan insanlar i¢in ne anlama geldigini
belirlemek ve bu sayede bireysel tanimlamalardan genel veya evrensel anlamlara
ulagsmaktir (Moustakas, 1994). Bu anlamda fenomenolojik yaklasim, tecriibenin
yapisin1  kesfetmek adma Dbilincin  yansimalarimin  betimlenmesi  olarak
degerlendirilebilir (Posley, 2011). Fenomenolojik yonteme dair getirilen temel
elestirilerden birisi bu yontemin bireylerin deneyimlerine odaklandigr i¢in 6znel
oldugu yoniindedir. Dukes (1984) bu noktada bireysel deneyimler-kisisel ve bireyin
istegine bagli zihinsel siirecler- ve bireyin tecriibesi arasinda bir ayrim yaparak bu
durumu o6rneklerle agiklamigtir. Ona gore tecriibe, kisisel olmadig1 gibi bireye ait
olan deneyimlerin, o deneyimi yasayan zamana ve kiiltiire bagli olmaksizin herkesin
ulasabilecegi sekilde sunulmasidir. Bu durumu daha net kilabilmek ve yapisal

sabitleri gosterebilmek adina Dukes (1984) sdyle bir 6rnek vermistir:

“Kaybetme- sevilenin oliimii- kendi iginde kalitsal bir devamliligi olan, evrensel ve
kaginilmaz bir insan deneyimidir. Bu deneyimin yapisi, aslinda bir sevdigini
kaybeden her birey i¢cin benzerdir. Elbette kaybetme olayr durumdan duruma farklilik
gosterir; oOrnegin Romeo, Juliet’ini kaybettigi icin, Hamlet babasini; Kuzey
Dokato’lu bir kadin savasta kocasini, Boston’da bir adam kalitsal bir hastaliktan

otiirii oglunu kaybettigi i¢in aci ¢eker, ben ise kopegimi kaybettigim icin...”

Burada belirli bir kdpegi sadece onun sevdigi dogrudur. Ancak ister bu bir kdpek
yavrusu olsun, ister bir papagan, isterse de bir evlat, kaybedilenin ardindan duyulan
kahir benzerdir. Bu tiirden bir deneyim her durumda, olay farki gbézetmeksizin
kesfedilebilir bir yapiya sahiptir. Ornegin ilk olarak kaybedilenin kaybedildigine
inanmama-reddetme.  Ardindan nafile c¢abalar igerisinde  “keske  sunu
yapsaydim...”larin  sdylenmesi. Bunu takiben ortaya c¢ikan kendini suglama.
Sonrasinda yedigi yemekten tad almama, zamanin aksamasi, gelecegin bos bir duvar
arkasinda dibi olmayan bir kuyu gibi goriinmesi. Sonrasinda unutulanlarin, en ufak
anilarin bile hatirlanma siireci bagslar. Bu oOrnekte goriildiigli gibi bireysel
deneyimlerin bir takim yapisal kodlar1 oldugu goriiliir. Dolayisiyla fenomenolojik bir
caligma yiiriiten aragtirmaci, bir fenomene (olgu) dair tepkileri, algilart inceler ve
katilimcilarin diinyasindan bir bakis acist kazanmaya calisarak onlarin tepkilerini ve
algilari1 tanimlamayi1 amaglar (Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2012). Bu ilke ve
esaslardan yararlanilarak ebeveyni mahkim olan g¢ocuklarin okul yasantilarindan

hangi anlamlarin ortaya ¢iktig1 arastirilmistir. Ebeveyni mahkiim olan katilimcilarin
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okul yasantilarindan ortaya ¢ikan anlamlar arastirilmis ve nihayetinde ortaya c¢ikan

anlamlar yapisal biitlinliik i¢erisinde sunulmaya c¢aligilmistir.

3.2. Katihmcilar

Bu arasgtirmanin katilimcilarini yaslar1 11 ile 17 arasinda degisen ve babasi su anda
mahkim olan 12 ¢ocuk olusturmaktadir. Arastirmanin katilimcilarini belirlemek i¢in
amagl ornekleme tekniklerinden Olgiit 6rnekleme teknigi kullanilmistir. Buna gore
arastirmaya dahil edilecek ¢ocuklarin belirlenmesinde ebeveyni mahkiim olma 0lgiit
olarak belirlenmistir. Katilimeilar segilirken anne ya da babanin mahkum olmasi,
cinsiyet, etnik koken ve sosyo ekonomik durum gibi ayrimlar yapilmamistir. Ancak

arastirmaya katilmaya goniillii katilimeilarin tiimiiniin babast mahkimdur.

Aragtirmanin  gerceklestirilmesi i¢in Antalya sehri uygun goriilmistiir. Cilinki
Antalya’da yaklastk 1000 kisi kapasiteli bir E Tipi Kapali Cezaevi vardir.
Kapasitenin fazla olmasi, orada bulunan mahkim ve tutuklularin g¢ocuklarina
ulagsmada arastirmaciya kolaylik saglamistir. Bu cezaevinde her ayin ilk haftasinda
dort glin boyunca agik gorlis yapilmaktadir. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 83, Tiiziik’iin 126, Hiikiimlii ve Tutuklularin
Ziyaret Edilmeleri Hakkinda Yonetmeligin 17’nci maddesine gore, agik goriisler bir
saatten fazla olmamak kaydiyla yapilan program dahilinde 09.00-17.00 saatleri
arasinda yapilmaktadir. Ziyaret siiresi, goriismenin fiilen basladigi andan itibaren

1slemektedir.

Mahkim ¢ocuklarinin arastirmaya dahil edilebilmesi i¢in gerekli olan dlgiitler

sunlardir:
a) katilimcinin 11-18 yaslar1 arasinda olmasi,
b) ebeveynin su anda mahk{im olmasi,

C) yanlarinda onlarin bakimimi istlenen vasilerinin bulunmasi ve vasinin

aydinlatilmis riza formunu imzalamasi,
d) katilimcilarin goniillii olarak goriisme yapmay1 kabul etmesi olarak belirlenmistir.

Asagidaki tabloda goriisme 6znelerine iliskin demografik bilgiler, devaminda ise

katilimcilarin hikayeleri yer almaktadir.
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Tablo 1: Katihmcilarin Demografik Bilgileri

Katilmer  Cinsiyet  Yas dogrenim Meslek Kiminle birlikte
urumu yastyor

G1 Kadm 17 8. smiftan terk Garson Annesi

G2 Erkek 17 9. siniftan terk Galerici Annesi

G3 Erkek 17 9. smuiftan terk Garson Babaanne

G4 Erkek 12 6. smifa gidiyor ~ Ogrenci Dede-babaanne

G5 Erkek 14 8. simifa gidiyor ~ Ogrenci Annesi

G6 Erkek 17 9. siniftan terk Calismiyor  Annesi

G7 Kadmn 16 10. stmifa gidiyor Ogrenci Annesi

G8 Erkek 11 5. smifa gidiyor ~ Ogrenci Annesi

G9 Erkek 12 6. smifa gidiyor ~ Ogrenci Annesi

G10 Erkek 12 6. smifa gidiyor ~ Ogrenci Babaanne

G11 Erkek 12 6. smifa gidiyor ~ Ogrenci Yurtta kaliyor

G12 Erkek 16 8. smiftan terk Calismiyor ~ Annesi

3.2.1. Katihhma Profilleri

G1 17 yasindadir. Babast mahkim olunca okulu birakmak zorunda kalmis, simdi
calisiyor. Ekonomik giicliikler ¢eken ailesine destek oluyor. Babasini ziyaret etmeleri
bile onlar i¢in olduk¢a masrafli. “6 kisi goriise geliyoruz, 5’er liradan 30 ediyor
bizim bir ziyaretimiz” diyor. Annesi de daha dnceden kisa bir siire mahkim olmus.
G1 mahk(m ebeveyne sahip olmay1 “ben kendim i¢in yagamay1 biraktim” sozleri ile

Ozetliyor.

G2 17yasindadir. Okula gitmiyor, okul ortami iyi olmadigi i¢in biraktigini soyliiyor.
17 yasinda ve galericilik yapiyor. Babasi mahkiim oldugu i¢in resmi islerini annesi
hallediyor. Annesi okuma yazma bilmiyor. G2 babasinin cezaevine girmesinin

ardindan hayatindaki degisikligi “tiim yiik listime bindi” diyerek agikliyor.

G3 on yedi yasindadir. Liseye agik Ogretimden devam ediyor. Anne babasi
bosandiktan sonra okulu birakmak zorunda kalmis. Babasi mahkim olduktan sonra
da garsonluk yapmaya baglamis. Babaannesiyle birlikte yasiyor. En biiylik hayali tist

katinda evi olan kii¢lik bir markete sahip olmak.

G4 on iki yasinda ve altinct smifa gidiyor. Babasi cezaevinde. Dedesi ve
babaannesiyle birlikte yasiyor. Derslerinde basarili, tesekkiir almis. Babasimin

mahkiim olmasma dair “arkadaglarimin babasiyla yaptiklart seyleri, ben
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yapamiyorum” diyerek acikliyor.

G5 on dort yasindadir. Sekizinci sinifa gidiyor iki kardesi var ve babasi mahkim
oldugu i¢in annesiyle birlikte yasiyor. Annesi daha onceleri kismi zamanli ¢aligirken
babasinin ceza almasindan sonra tam zamanli ¢alismaya baslamis. Fazla arkadasi

yok. En biiyiik tutkusu giivercinleriyle vakit gegirmek.

G6 on yedi yasindadir. Liseye basladiktan birkag ay sonra okulu birakmis. Lisedeki
ortaminin iyi olmadigini, lisenin sikict oldugunu diisiindiigii i¢in biraktigin1 soyliiyor.
Liseye acik 6gretimden devam etmek istiyor. Annesiyle birlikte yasiyor. 2 samimi

arkadas1 var.

G7 on alt1 yasinda ve Anadolu Lisesine gidiyor. Kiiciik kardesi var ve annesiyle
beraber yastyorlar. Babasi cezaevine girdikten sonra annesi c¢alismaya baslamus.

Derslerinde basarili.

G8 on bir yasindadir. Denizli’de besinci siifa gidiyor. Spor yapmaktan, genellikle
futbol ve basketbol oynamaktan hoslaniyor. Notlarinin hepsi 5, takdir aliyor.
Annesiyle birlikte yasiyor.

G9 on iki yasindadir ve altinct simif G6grencisi. Okulu kotii bulsa da seviyor.
Annesiyle birlikte yasiyor. Babasi cezaevine girdikten sonra annesi temizlik¢i olarak

calismaya baslamis. En samimi arkadasinin babasi da cezaevinde.

G10 on iki yasindadir. Altinct sinifa gidiyor. Dersleri fena degil, tesekkiir aliyor.
Babasi, o diinyaya gelmeden Once cezaevine girmis. Annesiyle babasi bosanmis.

Babaannesiyle birlikte yasiyor, dedesi vefat etmis.

G11 on iki yasindadir. Batmanl ve altinct smifa gidiyor. Abisi ve babasi
cezaevinde. Yurtta kaliyor. Ailesinden iki kisi hayatindan c¢ikinca ¢ok kotii

etkilendigini belirtiyor.

G12 on alt1 yasindadir. Babasi cezaevine girdikten sonra okulu birakmis. Sigara
kullaniyor. Hayatin onun igin ¢ok zor bir hal aldigim1 belirtiyor. Okuldan ve
arkadaslarindan sogumus.

3.3. Goriisme

Antalya E Tipi Kapali Cezaevi onilinde acik goriis i¢in sirada bekleyen potansiyel
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goriisme Oznelerine arastirmanin amaci, onemi ve nasil gergeklestirilecegi kisaca
anlatilmistir. BOyle bir aragtirma ic¢in arastirmaci ile goriisme yapmak iSteyip
istemedigi sorulmustur. Gorliisme yapmak isteyen katilimcilarin ebeveyninin onay1
icin onunla birlikte olan ebeveyne arastirmanin amaci, Onemi ve nasil
gerceklestirilecegi anlatilmistir. Goriismeler toplam dort glinde tamamlanmustir.
Gortisme Oncesinde ve sonrasinda veli ve ¢ocukla arastirma igerigine dair yapilan
konusma kayit edilmemistir. Bu konusmalar sirasinda notlar tutulmustur. One ¢ikan
verilere saha notlar1 boliimiinde yer verilmistir. Saha notlar1 Ek5’te yer almaktadir.
Her bir goriismenin kayit stiresi farkli olmakla birlikte goriismeler en az 3 en fazla 8
dakika stirmiistiir. Kisa siiren goriismelerin temel sebebinin ¢ocugun daha oncesinde
diger kisilere bu durumdan bahsetmekten c¢ekinmesi oldugu disiiniilmektedir.

Goriismede sirastyla asagidaki adimlar takip edilmistir:

1. Arastirmaci kendisini tanitmis ve nerede calistigini sOylemistir. Arastirmact,
¢ocuga goriismenin amacini agiklamistir. Arastirmaci, ¢ocuga goriismede onun

egitim hayatiyla ilgili sorular soracagini belirtmistir.

2. Aragtirmaci, ¢ocuga ve ebeveyne bu goriismeyi yapmay1 kabul edip etmedigini
sormus ve ebeveynin rizasint almistir. Ardindan aydinlatilmis riza formunu agiklamig

ve ebeveynin imzalamasini rica etmistir.

3. Arastirmaci, bu goriigmenin ses kaydina alinacagmi ve bunun onun igin bir

sakincasi1 olup olmadigini sormustur.

4. Arastirmaci, bu ses kaydmin yaziya dokiilecegini ve bu verilerin sadece kendisi
tarafindan bilinecegini belirtmistir. Goriisme kayitlar1 analiz edilmistir ve bu
arastirmanin raporunu olusturmada 6nemli bir yer tutmaktadir. Cocuklarin gorisleri,

aragtirma yonteminin ilkeleri geregi 6n plana ¢ikmaktadir.

5. Goriisiilen ¢ocuklarin isimleri, kim olduklari, adresleri ve onlar1 desifre edecek her

sey arastirmaci tarafindan gizli tutulacagi belirtilmistir.

6. Aragtirmaci, ¢ocuga cevaplamak istemedigi soruyu ge¢cme hakki oldugunu ve

istedigi vakit gorligmeyi sonlandirabilecegini belirtmistir.

7. Aragtirmaci, ¢ocuga goriisme hakkinda aklina takilan ve cevaplanmasini istedigi

baska bir sey olup olmadigint sormustur.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Bu calismada, ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarin okul yasantilarinin arastirilmasi

amaglanmistir. Bu ¢ercevede asagidaki sorulara yanit aranmstir:
Ebeveyni mahkim olan ¢ocuklarin;

1) Sosyal etkilesimleri nasildir ve bunun yansimalari nelerdir?

2) Ogrencilik deneyimleri nasildir ve bunun yansimalari nelerdir?

3) Ogretmenleriyle etkilesimleri nasildir ve bunun yansimalari nelerdir?

4) Okul yonetimi ile olan iligkileri nasildir ve bunun yansimalari nelerdir?
Arastirmada Oncelikle alanyazin taramasi yapilarak arastirmanin kuramsal boyutu
olusturulmustur. Bu asamada ulusal alanyazinin olduke¢a sinirli olmasindan dolay1
uluslararast  kaynaklardan  yararlanmilmistir.  Katilimcilardan ~ veriler  yari
yapilandirilmis goriisme teknigiyle toplanmistir. Arastirmada veri toplama araci
olarak arastirmaci tarafindan hazirlanan gorisme formu kullanilmigtir. Goriisme
sorulart Ek3’te yer almaktadir. Gorlismelerde ses kaydr alinmig ve goriisme
esnasinda arastirmaci tarafindan arastirma 6znesinin hal ve hareketlerine ve bununla
birlikte ortama iliskin notlar alinmigtir. Sorularin igerigi hazirlanirken oncelikle
alanyazmn  bilgilerinden  yararlamilmigtir. Ote yandan goriisme formunun
hazirlanmasinda nitel arastirma ilkelerine sadik kalinmistir. Bu g¢ergevede sorularin
yonlendirici, yargilayici, karmasik olmamasina 6zen gosterilmistir.

Mahkiim c¢ocuklar1 hakkindaki arastirmalar1 kategorik olarak 6zetlemek gerekirse
bunlar a) saglik ve gelisimlerini, b) aile iligkilerini, c¢) egitim hayatlarin1 ve d)sosyal
yasantilarini inceleyen arastirmalar oldugu sdylenebilir. Bu arastirmada ebeveynin
mahkiim olmasi, ¢ocugun egitim yasantilarini nasil etkiledigi sorusu iizerinde
duruldugundan arastirma sorularina paralel olarak goriisme sorulart gelistirilmistir.
Diger bir ifadeyle ¢ocugun egitim yasantisinda 6dnemli yer tutan dgretmenleri, okul
yonetimi ve arkadag ¢evresi ile olan iliskilerine odaklanilmistir. Ebeveyni mahkiim
olan ¢ocuklar hakkinda daha onceden yapilmis nitel arastirmalardan elde edilen
sorulardan da yararlanilmistir. Sorularin se¢imi ve uygun seklinin verilmesi
asamalarinda egitim ydnetimi alanindan iki; sosyoloji alanindan ise bir uzman
rehberlik etmislerdir. Sorular gelistirilirken goriisme yapmak i¢in 1sinma sorusuna
yer verilmis; ayn1 zamanda demografik bilgiler saglayan sorulara dncelik verilmistir.

Goriisme sonunda ise “baska eklemek istediginiz bir sey var mi” diye sorulmus ve
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ardindan tesekkiir edilerek goriisme sona erdirilmistir. Arastirmaci, gorlismeyi

yonlendirirken sonuglari nicel verilere doniistiirmekten uzak durmustur.

Goriismeler yapilmadan once arastirmaci tarafindan ¢ocugun vasisine imzalatilmak
lizere aragtirmanin amacini ve goriisiilen kisinin haklarin1 bildirmek tizere yazili bir
goriisme onay formu olusturulmustur. Ayrica goriismenin amaci, goriismede ses
kayd: yapilacagi ve bu verilerin hangi amagla kullanilacagi ¢ocuga ve vasiye

aciklanmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda, ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarla yari
yapilandirilmis  sorular  sorularak goriismeler  gergeklestirilmistir.  Ardindan
goriismelerdeki ses kayitlart desifre edilmistir. Her bir goriisme oldugu gibi ve
eksiksiz bir sekilde bilgisayar ortamina aktarilmistir. Ses kayitlar1 desifre edilirken,
katilimeilarin gergek isimleri kullanilmamisg, her bir katilimer igin takma isim (G1,
G2 qibi) kullanilmigtir. Verilerin analizinde kolaylik saglamasi igin nitel
arastirmalarda verilerin derlenmesine yardimci olan NVivo 8 yazilimi kullanilmistir.
Paylagilan ve tanimlanan bilgileri anlamli hale getirmek icin kodlar olusturulmustur.
Demografik bilgileri kodlamak i¢in kodlama tiirlerinden oznitelik kodlama; elde
edilen verilerin temalar dogrultusunda sikistirilmasi, diizenlenmesi, yorumlanmasi ve
aktarilmasi i¢in ise yapisal ve betimsel kodlamalar kullanilmigtir. Ote yandan zaman
zaman “birebir kodlama” olarak da adlandirilan “in vivo kodlara” yer verilmistir.
Kodlar olusturulurken onceden belirlenmis kodlar olmadan ise baslanmis ve
verilerinden kodlar olusturulmustur. Ik veri ¢dziimlemesinin ardindan kodlama
semast olusturulmustur. Ardindan bu kodlar tematik sekilde analiz edilmistir.
Temalar tiimevarim yontemiyle gelistirilmistir. Bu siirecte Oncelikle alanyazin
okumalarindan elde edilen bilgilerden yararlanilmistir. Temalar olusturulurken notlar
alinmis ve bu notlar sayesinde arastirmanin, bulgulart aktarma diizeyinden,
bulgularin kavramsal olarak ifade edilme diizeyine ge¢ilmesi amaglanmistir.

Dolayistyla somuttan soyuta, 6zelden genele yaklasimi esas alinmstir.
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3.5. Gegerlilik ve Giivenilirlik

Nitel aragtirmalar nicel aragtirmalardan dogasi geregi farkli oldugu icin farkli bir
stirecte gerceklesmektedir. Nitel arastirmalarda gilivenirligi saglamanin 6nemli, bir o
kadar da zor oldugu soylenebilir. Bu arastirmanin gegerlilik ve giivenilirlik
asamalarinda nitel arastirmalarda alanyazinda yaygin olarak kabul gbérmiis olan
Lincoln ve Guba’nin (1985) ol¢iitlerinden faydalanilmistir. Buna gore arastirmanin
inandiriciligr  (credibility) bulgularin dogruluguna olan giliveni; aktarilabilirlik
(transferability) bulgularin bagka baglamlarda da ortaya gikabilecegini; tutarlilik
(dependability) bulgularin tutarliligini ve onaylanabilirlik (confirmability) sonuglar
ve yorumlarla verilerin ne derece uyumlu oldugunu ifade etmektedir. Lincoln ve
Guba (1985) gelistirdikleri yontemsel olgiitleri nitel bir arastirma gergeklestirilirken
uygulayabilmek icin birtakim teknikler Onermislerdir. Bu bodlimde mevcut
arastirmada Onerilen tekniklerin hangilerine yer verildigi ve ne sekilde uygulandigi

tartisilmaktadir.

3.5.1. Arastirmamn Inandiricihg

Nitel bir arastirmanin inandiriciliginin, nicel bir aragtirmadaki i¢ gegerlilige karsilik
geldigi soOylenebilir (Shenton, 2004). Bu arastirma inandiricilik agisindan su
tekniklerle gergeklestirilmistir:

a) Alanda uzun siire kalmak: Ebeveyni mahkim olan c¢ocuklarin sosyal
baglamin1 6grenmek ve anlamak ic¢in arastirmaci, mahkiim ve mahk(m
cocuklarmimn muhatap oldugu kurumlar ile iletisime ge¢mistir. Bu esnada
savcl ve bagsavcel, denetimli serbestlik miidiirliigli ve cezaevi gardiyanlar ile
iletisime gec¢ilmis ve goriisiilmiistiir. Daha Onceden mahkiim olmus
ebeveynlerle ve ebeveyn yakinlariyla temaslar kurulmustur. Bu sayede
mahkim c¢ocuklarinin giindelik hayatlarim1 anlayabilmek i¢in onlarin
kiiltiiriine asina olunmaya calisilmistir. Ote yandan mahkim cocuklariyla
goriisme yapabilmek i¢in onlara karsi nasil davranilmasi gerektigi konusunda
arastirmaci giiven gelistirmeye ¢calismistir.

b) Tutarli goézlemlerde bulunmak: Arastirmact bu asamada mahkim

cocuklarinin giindelik hayatlarim1 anlamaya yonelik tutarli gdzlemler

yapmaya 0zen gostermistir. Arastirmaci baglama, kisilere ve sorunlara iliskin
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derinlemesine bilgi toplamistir. Bu bilgiler saha notlarinda ve goriismeci
profillerinde detayli olarak verilmistir. Arastirma giinligli tutulmustur.
Arastirma glinliigii ekler kisminda yer almaktadir.

c) Doniitler: Arastirmaci ebeveyni mahkim olan c¢ocuklarin okul yasantilari
hakkindaki arastirmasini  egitim yonetimi ve sosyoloji alanindan
akademisyenlerle paylagsmis ve onlarin fikirleri ile aragtirma siirecine yon

vermistir.

3.5.2 Aktarilabilirlik

Bu arastirmada, aragtirma siirecine iligskin detayli bilgilere yer verilmistir. Bununla
birlikte aragtirmada kullanilan yontem ve yontemin ilkeleri anlatilmistir. Gorlisme
evresi tanimlanmis ve katilimcilar hakkinda detayli betimlemelere yer verilmistir. Bu

betimlemelerin ardindan arastirma bulgular ve tartisma sunulmustur.

3.5.3. Tutarhlik ve Onaylanabilirlik

Bu arastirmanin verilerinin aragtirmanin bulgulari ve sonuclar1 ile tutarlilig:
arastirmact tarafindan kontrol edilmistir. Arastirmanin sonuglarinin ne kadarinin
verilere, Oznelere, arastirmaciya ya da kuramlara dayandigi degerlendirilmistir.
Arastirma bulgularin1 yorumlanirken alanyazindaki bilgilerden faydalanilmis ve
mevcut arastirmalarla karsilastirmalar yapilmistir. Verilerden elde edilen bulgular

tartigilirken sosyoloji ve su¢ bilim kuramlarindan yararlanilmistir.

3.6. Etik

Bu arastirmay1, Mugla Sitki Kogman Universitesi Bilimsel Arastirmalar Etik Kurulu
bilimsel aragtirma etigi acisindan degerlendirmis ve arastirmanin uygulanabilirligi
konusunda bir sakinca olmadigini belirtmistir. Sonuca dair rapor Ek.2’de
sunulmustur. Arastirmaci tarafindan ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklara ulagsmak ve
onlarla goriisme yapmak i¢in Mugla Cumhuriyet Savciligi’na, Mugla Denetimli
Serbestlik Miidiirliigii’ne ve Basbakanlik iletisim Merkezi’ne (BIMER) basvuruda

bulunulmustur. Bu siirecteki yazigmalar Ek.4’ te sunulmaktadir. Nihai sonuca gore
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“ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklar, bu kurumlarin ¢atist altinda yer almadigindan bu
cocuklarla gériisme yapmak i¢in bu kurumlardan izin alinmasina ihtiyag yoktur,
vasilerinin izni yeterlidir” denilmistir. Bu ¢ercevede, gorisiilen c¢ocuklarin
vasilerinden izin alinmis ve aydmlatilmis onay formu imzalatilmistir. Goriisme

kayitlar1 ve kayitlarin yaziya dokiilmiis halleri biiyiik bir titizlikle gizli tutulmustur.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde arastirma sorularina paralel olarak ¢aligmanin bulgularina ve yorumlara
yer verilmistir. Verilerin sunulusundaki biitiinliigli korumak amaciyla aragtirma
sorularinin yanitlari sirali bir sekilde sunulmustur. Bununla birlikte her bir aragtirma
sorusu digerlerinden bagimsiz degildir. Bu calismada, ebeveyni mahkiim olan
cocuklarin okul yasantilarinin arastirilmasi amaglanmistir. Bu g¢ercevede asagidaki

sorulara yanit aranmistir:
Ebeveynin mahkiim olmasinin, ¢ocuklarin;

1) Sosyal etkilesimleri nasildir ve bunun yansimalar1 nelerdir?
2) Ogrencilik deneyimleri nasildir ve bunun yansimalar1 nelerdir?
3) Ogretmenleriyle etkilesimleri nasildir ve bunun yansimalar1 nelerdir?

4) Okul yonetimi ile olan iligkileri nasildir ve bunun yansimalari nelerdir?

4.1. Mahkiim Cocuklarimin Sosyal Etkilesimleri

Bu aragtirmanin alt boyutlarindan ilki ebeveyni mahkim olan ¢ocuklarin sosyal
yasantilarini, mahkimiyet sonrasi arkadas ve aile iliskilerindeki durumlar
incelemektir. Bu baglamda mahkiimiyetin, cocuklarin sosyal iligkilerinde ¢esitli izler
biraktigi  sOylenebilir. Buna istinaden babanin mahkiim olma durumunu
arkadaglariyla ve diger insanlarla paylasip paylasmamalarini 6ncelikle belirtmek
gerekir. Ciinkii bu durumu ¢evresindekilere sdyleyen ¢ocuklarin 6zellikle arkadaslik
iliskilerinde mahkim g¢ocugu olmasi itibariyle birtakim 6n yargilara ve davranis
degisikliklerine maruz kaldig1 ortaya c¢ikmaktadir. Goriisme yapilan ¢ocuklardan
altist babalarinin mahkiim oldugunu arkadaslarima sdyledigini, digerleri ise
soylemedigini belirtmistir. Ornegin babasinin durumunu arkadaslariyla paylasmaktan

cekinen bir ¢ocugun verdigi cevap su sekildedir:
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G1: “Oyle oluyor, seni baska tiirlii gériiyorlar yani, baska gozle bakiyorlar
sana yani... iste ailen niye cezaevinde falan, kétii gozle bakiyorlar. Senin
baban baska bir seyden girdi santyorlar.”

Ote yandan katilimcilar toplum goziinde farkli algilanma endisesinden dolay:
ebeveynlerinin mahkim olduklarini gizlemektedirler. Buna dair bir 6rnek, neden
kimseye sdylemedigi soruldugunda sekizinci goriismecinin "Iste, dalga gecerler
diye” seklindeki cevabi durumu o&zetler niteliktedir. Ayrica bu durumu neden

s0ylemedikleri konusunda katilimcilardan bazilar1 sunlar1 soylemislerdir:

G3: “Iste en yakin arkadasima séyledim, en biiyiik sirrimi paylastim iste
babam cezaevine girdi diye, bir iki hafta falan baya bi konusmadik eskiden
her zaman ariyordu aksam gel bulusalim soylede boyle de, o da herhalde
ailesine soyledi, ailesi de benden uzak dursun falan dedi babasi bak
cezaevinde diye, simdi pek konusmuyoruz onunla. Ondan sonra da zaten hig
kimseye soylemedim. Ciinkii insanlarin goziinde kotii bir etki birakiyorsun.
Acaba ne yapti da babasi cezaevine girdi. Adam mi oldiirdii, uyusturucu mu
satti, insanmin aklina kotii kotii seyler geliyor. O yiizden soylemedim yani. Bir
kisiye soyledim onunla da zaten arkadaslhigimiz koptu soyledikten sonra. Hig¢

’

kimseyle paylagsmadim.’

G1: “Cezaevinde deyince ¢ekiniyorlar, diyemez ki yani cezaevinde diye...
Tabi camim illaki yani, aynen ¢ok farkli oluyor... Tabi bazen dedigim kisi

oluyor ama bazen de soylemiyorum yani ¢ekiniyorum illaki.”

G11: “Mesela ¢cocuga soyledim, senin baban kotii falan derken uzaklasmaya

baslad.”

Loureiro’ya (2010) gore ebeveyni mahkim olan c¢ocuklar yasantilari ve ozellikle
karsilagtiklar1 sorunlari kimseye anlatmamay1 tercih etmektedirler. Bu duruma
alternatif olarak ¢evresindekilere babasinin durumunu sdylemekten ¢ekinen bes

cocuktan ikisi yalan sGylemeyi tercih etmektedirler.

G3: “Ger¢i arkadaslarima pek soylemedim babamin hapse girdigini. Hig
kimseye soylemedim, sadece ailem biliyor. Arkadaslarima da zaten babam
yurtdisinda diyorum ya da yeni tamstigim kisilere mesela is yerinde yeni
tamistigim arkadaglarim oluyor, baban ne is yaprwor falan diyorlar.

Yurtdisinda diyorum, ¢alistyor kendisi diyorum cezaevinde demiyorum
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kendilerine... Insanlarin bakis agilar: cok farkli oluyor ne biliyim, oo acaba

neden girdi...”

G10: “...ya sormuslardi, ben annemle babam ayri demistim...ayr1 diyorum

iste, baban nerde? ¢alistyor.”

Babasinin sugsuz oldugu halde cezaevinde olduguna inanan bir katilimci da

babasinin cezaevinde oldugunu paylasmadigini ifade etmistir.

G7: “Ya ¢iinkii babamin sugu yok yani hi¢bir sekilde. Dayisi kiz kagirdigi
icin, araba kulland: oyle. Soyleme gereginde bulunmadim yani kimseye... ne
biliyim ya kimsenin bilmesine gerek yok, bilen yok zaten... Kimseyle

paylasmadim yani.”

Bununla birlikte arkadaglarina sdyleyen ve herhangi bir tepki ile karsilasmadigini

belirten ¢ocuklar da olmustur.

G6: “Pek fazla arkadasim yok zaten, bir iki arkadasim biliyor sadece o
kadar... baska arkadagim yok zaten... nerden kaldiysa arkadashigimiz oyle

2

devam etti.

Yurttaki arkadaglarina sdylerken, okul arkadaslarina sdylemekten gekinen yorumlar

da vardir.

Gl1: “En iyi arkadaslarimla paylastyorum, o da yurttaki arkadaglarimla.
Onlarla paylasiyorum. Okul arkadagslarimla hi¢ paylasmiyorum... Onlarin
tepkisi, insallah ¢ikar ondan sonra bir dualari oluyor...Paylastim ben ona
yani soyledim niye okula gelmedigimi, olay oldugunda gitmedim bir on bes
giin falan, niye gelmedin dediler ben béoyle boyle anlatinca hemen bana

dediler senin katil baban senin bilmem ne.”

G12: “ Mahalledeki arkadagslara yaklasmak istemiyorum. Ciinkii onlarinda
uyusturucu icki falan var. Yani yaklasirsam iiziim tiziime baka baka kararwr

diye bir laf vardiwr.”

Cocuklarin  hayatlarinda ciddi  degismelerin  gozlendigi sdylenebilir. Ikinci
goriismecinin  “Tiim yiik tistiimiize kaldi abi nolcak” ifadesi bu anlamda dikkat

cekicidir. Bu konuyla ilgili olarak katilimcilar su yorumlarda bulunmuslardir:

G3: “Ashinda zaten babami ¢ok seviyordum ben. Hala daha gene ¢ok

seviyorum. Bir de o arada amcam vefat etti babam cezaevindeyken. Cok
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etkilendim yani ne diyim, psikolojikmen olsun. Bir miiddet biraz alkol
kullandim bir hafta iki hafta kadar evden disart ¢itkmadim. Her giin agladim
neredeyse. Amcami ¢ok seviyordum c¢iinkii. Babami da ¢ok seviyordum.
Babamin iceri girmesine iiziildiim. Yani anlatamam o duyguyu size yani, ¢ok

kotii bir duygu, Allah kimsenin basina vermesin boyle bir duyguyu.”

G2: “Mesela iceri girdikten sonra tiim yiik, evin sorumluluklar: sana kaliyor
abi. Kendin yiiklenmek zorunda kaliyorsun. Aile sorunuyla ugrasiyorsun.
Tiim ihtiyaglar: sen karsiliyorsun. Degisik oluyor, babam varken mesela o
kadar yiik olmuyordu. Istedigim zaman babamin yanina gidip ¢aligiyordum,
istedigim zaman geziyordum. Ama simdi oyle bir sansim yok. Mesela en
basitinden araba islerine karismazdim mesela babam alirdi bunu yapardi.
Mesela ben simdi buradan biniyorum sehir disina gidiyorum, sehir disina

’

gidip araba aliyorum araba getiriyorum. En kotiisii bu.’

Arkadas iligkileri konusunda G9 en iyi arkadasinin da babasinin mahkiim oldugunu
belirtmistir. Mahkiim c¢ocuklarinin, benzer sosyo kiiltiirel ¢evreden c¢ocuklarla
arkadaglik etmesi dikkat ¢ekicidir. Bir bagka yorumda ise ¢ocuk babasinin cezaevine
girmesine sevinmistir. Ceza ve tevkif evlerinin islevleri diistiniildiigiinde ¢ocugun
farkindalik diizeyinin ileri seviyede oldugu yorumu yapilabilir. Mahkiim ¢ocugunun

babasinin ceza almasina neden sevindigini asagidaki diyalogda daha net gorebiliriz:

G4: “Bir kere acgiktan kagtigini duydum sonra tekrardan buraya girdigini
duydum. Bi sabah gitti, aksam da yakalandi. O zaman iste, sonra hig
tiztilmedik, girdigine dua ettik... Ciinkii o maddeden, onu birakmast igin,
icerde onu kullanamiyor. Once aciktaydi, iki giin yatip ¢ikacakti. Sonra

ka¢ti duramads, ondan girdi on ay.”

4.1.1 “Benim hayatimdan giiliip oynamak gitti.”

Gorlisme yapilan katilimcilarin aile iligkilerindeki degismeler, onlarin psikolojik
olarak da etkilenmelerine sebep oldugu anlasilmaktadir. Ebeveynin mahkim olmasi
cocugun hayatinda bir doniim noktas1 oldugu sdylenebilir. Babasinin aileden ayrilisi
cocuklari nasil etkiledigine dair su yorumlar 6rnek gosterilebilir:

G5: “Iste babam olmayinca biraz tuhaf oluyor... Nasil desem... O

’

olmaywca iste huzur olmuyor.’
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G6: “Ya ashinda pek bir sey degismedi, sadece iste daha fazla icime
kapandim o kadar... Dedigim gibi insan simdi 16 senedir yanmimizda
babamiz olarak yani, ister istemez insamin iginde bir bosluk olusuyor.
Onunda iste insana verdigi bazi ruhen sikintilar var iste, onlart ¢ozmeye
calisiyor insan. Bir sekilde bir yerden sonra atlatiyorsun ama iste yine de

devam ediyor o sikinti insanin kendi i¢inde.”

G7: “...son dort aydir falan babamin bu seyi ¢ikti olayi, on sene dnce
ashinda bu bi seydi, daha yeni seye kavustu. Iste bunlarla ugrasiyoruz.
Bende de devamsizlik var, o da bu sorunlar yiiziinden iste éyle... Kotii
etkiledi tabi ki, kii¢iik kardesim falan da var ya zor oluyor yani... Yani
babam yok evde! En biiyiik sey o. Annem ¢alisiyor, ashinda o hig

calismiyordu da iste babam girince mecburen ¢alistyor.”

G12: “Bir vurgunluk hissettim hani, nasil séyleyeyim yoksunluk. Kimseden

destek almadim”.

Iki katilimcinin ifadesinden babanin cezaevine girmesinin alkol ve sigara gibi zararl
aliskanliklara sebep oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan Murray ve Farrington
(2008) ebeveynin mahkum olmasinin ¢ocuk tizerindeki etkilerini tartistigi makalede,
mahkum ¢ocuklarinin uyusturucu kullanim oranlarinin daha yiiksek oldugunu ancak
ebeveynin mahkum olmasiyla alkol kullaniommin iligkisinin  olmadigim
belirtmislerdir.
G3: “Ashnda zaten babami ¢ok seviyordum ben. Hala daha gene ¢ok
seviyorum. Bir de o arada amcam vefat etti babam cezaevindeyken. Cok
etkilendim yani ne diyim, psikolojikmen olsun. Bir miiddet biraz alkol
kullandim bir hafta iki hafta kadar evden disari ¢ikmadim. Her giin agladim
neredeyse. Amcami ¢ok seviyordum c¢iinkii. Babami da ¢ok seviyordum.
Babamun iceri girmesine tiziildiim. Yani anlatamam o duyguyu size yani, ¢ok
kotii bir duygu, Allah kimsenin basina vermesin boyle bir duyguyu.”
G12: “Yok alkol yok da sigara var... ondan sonra basladim zaten.”
Ayrica katilimeilarin yorumlarindan babanin mahkim olmasinin arkadas iliskilerini
olumsuz etkiledigi de anlagilmaktadir. Katilimcilardan bir tanesi babasinin
mahkimiyetinin ardindan arkadaslariyla kavga etmeye basladigini dile getirmistir.
G12: “Bir vurgunluk hissettim hani, nasil soyleyeyim yoksunluk. Kimseden

destek almadim... psikolojimin bozuldugu oldugu i¢in, ondan hani okula
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gittigimde daraliyyorum. Derse hi¢ giresim yok ondan... Oncesi giizeldi
iyiydi, hayatim giizel hani gidip gelirdim okuluma. Simdi ise ¢alisamam
hani gitmiyorum okuluma derslerime kimsenin dedigine aldirmiyorum artik
kavga etmeye basladim.”
Ote yandan iki katilimci ise ebeveynin mahkim olmasinin ardindan sosyal hayatinda
herhangi bir degisikligin olmadigin belirtmistir. Goriismeye katilan ¢ocuklar, babasi
mahkim olduktan sonra annesiyle ya da aile biiyiikleriyle beraber yasadiklarini

belirtmislerdir.

4.2. Mahkiim Cocuklarinin Ogrencilik Deneyimleri

Okul tiim ¢ocuklarin hayatinda Onemli bir yere sahiptir. Mahkim ¢ocuklari
ebeveynlerinin hapse girmesinin yol ac¢tig1 zorluklarla bir sekilde miicadele etmek
zorunda kalmaktadirlar. Mahkiim ebeveyne sahip olmak demek; alay edilmeye,
desteklenmeye, dedikoduya, bazi 6gretmenlerin bilmesine ve digerlerinin bihaber
olmasina maruz kalmak demektir (Boswell ve Wedge, 2002). Bu bdliimde 6grenci
olmanin mahkim ¢ocuklari i¢in ne anlama geldigi arastirilmistir. Ebeveyni mahkiim
olan c¢ocuklarin egitim hayatlarini1 arastiran bu ¢alismaya katilan 12 goriisme
oznesinden 5 tanesi okula gitmediklerini belirtmislerdir. Dolayisiyla okula gitmeyen
cocuklarla yapilan goriismeler, ¢ocuklarin okulu terk etme nedenleri ve okulu terk
ettikten sonra ne yaptiklariyla ilgili devam etmistir. Ebeveynin mahkim olmasi ile

okul terki arasinda iliski sorgulanmistir.

Okulu terk sorunu mahkim c¢ocuklar1 hakkinda yapilan aragtirmalarda 6nemli bir
bulgu oldugu soylenebilir. ABD’de ebeveyni mahkim olan toplam g¢ocuklarin
neredeyse dortte biri okulu terk etmektedir (Huynh-Hohnbaum ve digerleri, 2015).
Amerika’da 15.701 cocuk iizerinde yapilan bir arastirmaya gore ebeveyni mahkiim
olan cocuklarin- 6zellikle de anne mahkGmlarin- lise diplomasin1 alamadan okulu
terk etme oranlart diger gocuklara gore daha yiiksektir (Huynh-Hohnbaum ve
digerleri, 2015). Trice ve Brewster (2004) 58 mahkum c¢ocuguyla onlarin en iyi
arkadaslarinin okuldaki basar1 durumlarin1 ve okul terk oranlarini karsilagtiran bir
arastirma yapmislardir. Bu arastirmanin bulgularina gore, mahkum cocuklariin 21’
(% 36) okuldan atilmislardir. Bu oran Amerikada ortalama okul terk oraninin (% 9)

olduk¢a iistiindedir. Ote yandan bu cocuklarin alkol ve uyustucu kullanma
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aligkanliklar1 oldugu belirtilmistir. Bunun yani sira ¢ocuklar en yakin arkadaslarina
oranla 3 kat daha fazla devamsizlik; 4 kat daha fazla smif tekrar1 yapmaktadirlar.
Dolayisiyla ¢alismanin sonucunda ebeveyni mahkum olan ¢ocuklarin okulda, evde
ve toplumda risk grubu iginde olduklar1 vurgulanmistir. Tiirkiye’de ebeveyni
mahkum olan ¢ocuklarin sayilar1 ve kim olduklart net olarak bilinmediginden,
cocuklarin giindelik yasamlarindaki sorunlar, okulda yasadiklar giicliikkler ve
toplumsal hayattaki sikintilar1 hakkinda bir arastirma yapmak ve buna paralel ¢6ziim

onerileri gelistirmek oldukca giictiir.

Zorunlu egitim ¢aginda olan bu cocuklarin okul terki yapmasi ve ailenin ge¢imini
saglayabilmek i¢in ¢alismak zorunda kalmasi disiindiiriiciidiir. Asagidaki ifadeler
ebeveyn mahkim olduktan sonra c¢alismak zorunda kalan ve ailesine bakmak

durumunda olan goriisme 6znelerine aittir.

G1: “Sabah burdan ben ¢ikiyorum, ben ¢alisiyorum, iste babam cezaevinde
salt giinleri goriise geliyoruz oyle yani...calismaya basladim. Aileme

)

bakmak zorunda kaldim...garsonum ben.’

G3: “Ben de iste calisiyorum. Ileride, Atatiirk parkinin orada kafeler var,
orada garsonluk yapiyorum. Babaanneme destek ¢ikiyorum. Eve destek

ctkiyorum. “

4.2.1. “ben kendime hi¢ yasamiyorum”

Babanin bir anda aileden ayrilmasi evin ekonomik girdisini de etkilemistir. Bu
durumda annenin ¢alismak zorunda kaldig1 gozlenmektedir. Bag gosteren ekonomik
sikintilar katilimcilarin 6grencilik deneyimlerini degistiren bir diger unsur olarak
yorumlanabilir. Gortisme yapilan katilimcilardan ikisi garson, birisi ise galerici
olarak c¢alisarak aile ekonomisine katkida bulunduklarini belirtmislerdir. Evdeki
ekonomik giicliikle miicadele edebilmek i¢in annenin c¢alismak zorunda kalmasina

dair 6rnek diyaloglar asagidadir:
Arastirmaci: Annen ¢alistyor mu?
G5: Caliswyor.
Arastirmact: O bakiyor size, daha énceden de ¢alisiyor muydu?

G5: “Yok babam belediyeye gidiyormus, annem ¢alismiyordu, arada sirada
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ev islerine gidiyordu tamam.”

G7: “Yani babam yok evde! En biiyiik sey o. Annem ¢alisiyor, aslhinda o hig

calismiyordu da iste babam girince mecburen ¢alistyor.”

Babanin calisip annenin ise ev hanimi oldugu bir ailede cocukla genellikle anne
ilgilenmektedir. Onun okul hayati, basar1 durumu, arkadaslariyla ve 6gretmenleriyle
iligkisi basta olmak iizere ¢ocugun takibini annenin istlendigi goriiliir. Ancak
babanin mahkim olmasmin ardindan ekonomik nedenlerle anne ¢alismak zorunda
kalmaktadir. Dolayisiyla bir ebeveynin mahkiim olmasi, aile i¢i iligkileri topyekin
etkiledigi gibi ¢ocuk {izerindeki ebeveynlik goérevlerinin de aksatilmasina sebep
olmaktadir. Babanin mahkiim olmasinin ardindan evdeki tiim ylikiin annenin iizerine
kaldig1 i¢in anne veli toplantilarina katilamamaktadir. Bu konuya dair 6rnek bir

diyalog su sekildedir:
Arastirmact: “Veli toplantisi oldugunda nasil oluyor, annen mi gidiyor?
G11: “Gidemiyor zamani yok ¢alisiyor.”
Arastirmaci: “Baban hapse girmeden once de ¢alisiyor muydu?
G11: “Hayiwr. Hapse girdikten sonra ¢caliymaya basladi.”
Diger bir yorumda ise akrabalarinin ailesine yardim ettigi anlasilmaktadir.
Arastirmact: “Ailenin gegimini nasil sagliyorsunuz?”

G12: “Dayimgil amcamgil, iste onlar da nereye kadar verecekse yardim

’

ediyorlar.’

4.2.2. Mahkimiyetin Bilinmesi

Baba mahkimiyetinin bilinip bilinmemesi, ¢ocugun arkadaslariyla olan iliskilerini
etkiledigi icin okula yansimasi kaginilmaz olmaktadir. Arastirmaya Kkatilan
¢ocuklardan yedi tanesi okula devam etmektedir. Bunlarin iKisi babasinin durumunu
hi¢ kimseyle paylasmazken birisi okul yonetiminden ve arkadaglarindan, birisi ise
ogretmenleri ve arkadaslarindan gizlemektedirler. Ug katilime1 babasinin durumunu
okul yonetimi, arkadaslariyla ve 6gretmenleriyle paylastiklarini belirtmislerdir. Bu
cocuklar, arkadaglariyla babasinin mahkGmiyetinin ardindan birtakim sorunlar

yasadiklarin1 belirtmiglerdir. Bu yilizden ¢ocuklar dogrudan paylasmak yerine yalan
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sOylemeyi tercih etmislerdir. Buna dair bir 6rnek asagida yer almaktadir:
Arastirmact: “Arkadagslarinla olan iliskilerinde bir degisme oldu mu?”
G3: “Tabi canim!”

Aragtirmaci: “Nasil oldu o siireg... Yasadigin bir olay oldu mu... Bu konuda

sozlii bir diyalog?”

G3: “Ger¢i arkadaslarima pek séylemedim babamin hapse girdigini. Hig
kimseye soylemedim, sadece ailem biliyor. Arkadaslarima da zaten babam
yurtdisinda diyorum ya da yeni tamstigim kigilere mesela is yerinde yeni
tamgtigim arkadaslarim oluyor, baban ne is yapiyor falan diyorlar,
yurtdisinda diyorum, c¢alistyor kendisi diyorum cezaevinde demiyorum

kendilerine.”

4.2.3. Ogrenim Durumu

Goriisme yapilan ¢ocuklardan 7 tanesi okula devam ederken 5 tanesi okulu terk
etmislerdir. Okula giden ¢ocuklarda basari durumlarina iliskin iki farkli alt tema
ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki okula giden Ogrencilerin basarilarinda diisme,
digeri ise babanin mahkiim olmasindan dolayr ¢ocuklarin okul basarisinin

etkilenmemesidir.

Mevcut alanyazinda ebeveynin mahkum olmasinin ¢ocuk basarisi tizerindeki etkileri
konusunda farkli arastirma sonuglar1 bulunmaktadir. Ornegin Mo ve Singh (2008)
gerceklestirdikleri c¢alismada ebeveynin mahkim olmasimin ¢ocugun akademik
basarisinda énemli bir belirleyici oldugunu bulmuslardir. Ote yandan Cho (2009) 12
yasinda annesi mahkum olan yaklasik 7000 c¢ocuk iizerinde yaptigi arastirmanin
sonuglarina gore annenin mahkum olmasi, ¢ocugun okuma ve matematik
becerilerinde bir diisiise yol agmamaktadir. Bununla birlikte mevcut ¢alismada okula
devam eden katilimcilardan altist okul basarilarindaki bir degisme olmadigini
belirtmislerdir. Katilimcilardan biri Anadolu lisesine giderken gt tesekkiir ve biri de
takdir aldigin1 belirtmistir. Bir katilimcr ise olumsuz yonde degisimlerden

bahsetmektedir. Bu konuya dair 6rnek bir diyalog:

Arastirmaci: “Okulunu, derslerini etkiledi mi?”

G11: “Onlart ¢ok fena etkiledi tabi.”
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Arastirmaci: “Nasil oldu, ne oldu o zaman?”

G11: “Gegen senelerden derslerim iyiydi, bu seneler kotiilesmeye basladi. O

’

fena bir etkileme oldu.’

Mahkim c¢ocuklar1 konusunda yapilan 6nemli arastirmalardan birisi de Sugun
Gelisimi Hakkindaki Cambridge Arastirmasi’dir (The Cambridge Study in
Delinquent Development, CSDD). CSDD, 1961 de baslayip 38 yil devam eden bir
aragtirmadir. Arastirma sonucunda 4 kitap ve yaklasik 120 makale iretilmesi
dolayisiyla mahkiim ¢ocuklar1 hakkindaki alanyazina Onemli katkilar getirdigi
belirtilmektedir. Farrington (2001) bu arastirmanin sonuglarini tartisirken, ebeveyni
mahkiim olan ¢ocuklarin diger g¢ocuklara kiyasla daha basarisiz ve okul terk
oranlarinin daha yiiksek oldugunu vurgulamistir. Ne var Ki mahkim ¢ocuklari,
okuldaki basarisizlik, devamsizlik, toplumsal yalitilmislik ve depresyon gibi sebepler
yiiziinden kendi okullarinda gériinmez konumdadirlar (Beckerman, 1994 akt. Vacca,
2008). Cho (2008) annelerinin mahkim olmasiyla ¢ocuklarin smif tekrari yapmasi
arasindaki inceleyen bir arastirma yapmistir. 1991-2004 yillar1 arasinda Chicago
devlet okullarindaki anaokulu ilkokul ve ortaokul G&grencilerini kapsayan
arastirmanin sonucuna gore annenin mahkiim olmasi c¢ocuklarda sinif tekrari
oranlarmin yiikselmesi anlamina gelmemektedir. Okulu salt akademik basari ile
eslestirmenin 21. ylzyilin egitim felsefesiyle ne kadar ortlistiigli tartismalidir. Bu
yiizden mahkiim c¢ocuklarmin tiim gelisim ve alanlarinda diger ¢ocuklara ayni
avantajli konuma sahip olmalar1 gerekmektedir. Oysa ebeveyni mahkim olan bir

cocuk bu durumdan bir¢ok yonden etkilenmektedir.

4.2.4. Devamsizhik

Ebeveynin mahkiim olmas1 ile birlikte ¢ocuk da bir takim davranis sorunlar
yagsamaktadir. Anne veya babanin mahkim olmasinin ¢ocuklar {izerinde farkl etkiler
biraktign goriilmektedir. Ornegin anne mahkiim oldugunda c¢ocuk iizerinde okul
korkusu ve aglama bas gosterirken; babanin mahkum olmasi, ¢ocuk {izerinde kavga
etme, saldirgan davraniglar, alkol ve uyusturucu kullanimi, devamsizlik gibi
sorunlara yol agmaktadir (Martin, 2001). Mevcut arastirmada okula giden
ogrencilerin karsilasgtigit 6nemli bir sorun da devamsizlik olmustur. Mahkim

ebeveyni ziyaret saatleri hafta i¢i giinlerde oldugu i¢in okulun oldugu giinlere denk
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gelmektedir. Dolayisiyla ¢ocuklar ziyareti ger¢eklestirmek i¢in izinli veya izinsiz bir
sekilde okula devamsizlik yapmak durumundadirlar. Asagida bu konuya dair

goriisme diyaloglarindan 6rneklere yer verilmistir:

G7: “...son dort aydir falan babamin bu seyi ¢ikti olayi, on sene dnce

ashinda bu biseydi, daha yeni seye kavustu. Iste bunlarla ugrasiyoruz. Bende

’

de devamsizlik var, o da bu sorunlar yiiziinden iste éyle.’
Arastirmaci: Mesela bugiin okula gidemedin?

G7: “Aynen yetisirsem gidecegim de yetigirmiyim bilemedim.”
Arastirmact: “Dért aydir boyle mi?”

G7: “Aynen boyle oluyor, zaten ayda bir kere geliyoruz.”

Arastirmact: “Izin aliyor musun peki okuldan?”

G7: “Izin bazen ya devamsizlik falan pek yapmiyorum da anca buraya

’

gelirken ii¢ dort kere falan oluyor.’

Anadolu lisesine giden G7 babasini ziyaret etmek i¢in o gin okulundan ve
derslerinden geri kalmak zorundadir. Bu durumun okula giden mahkiim ¢ocuklari
icin 6nemli bir sorun oldugu anlagilmaktadir. Katilime1 ebeveynini ziyaret etme ve
okula gitme arasinda bir tercihle kars1i karsiyadir. Benzer sekilde asagidaki
diyaloglarda da katilimcinin babasini ziyaret edebilmek i¢in devamsizlik yaptigi

gorilmektedir.

Arastirmact: “Bugiin ziyarete geldigin igin okula gidemedin, bu durumlarda

ne yapiyorsun?”’

G8: Izin aliyorum genelde.

Arastirmaci: Ne diyorsun peki okul yonetimine?

G8: Idare biliyor durumu.

Arastirmact: Onlar sana yardimci oluyorlar mi bu konuda?
G8: Evet.

Aragtirmaci: Peki mesela bugiin ziyarete geldin, okula gidemedin, ne

diyorsun onlara?

G10: Bir sey sormuyorlar ki.

35



Arastirmact: [zin almiyor musun bunun icin?

G10: Okuldan mi, hayr.

Arastirmaci: Okul yonetimi de bilmiyor mu yani?
G10: yok, hi¢ kimse bilmiyor.

Aragtirmaci: Devamsiziik yapip mi geliyorsun buraya?
G10: Ya bir iki giin sadece devamsizligim, fazla degil.

Arastirmact: Bugiin ziyaretine geldin, okula gidemedin, nasil oluyor izin

alryor musun?

G11: Evet izin aliyorum idareden.

Arastirmaci: Soyliiyor musun peki neden izin aldigini nereye gittigini?
G11: Evet soyliiyorum.

Arastirmaci: Okul yonetimi biliyor mu peki?

G12: Biliyor.

Arastirmaci: Buraya ziyarete geldiginde sana izin veriyorlar mi?

G12: Vermiyorlardi, bazen ka¢ip geliyordum. Ama su an bildikleri igin

gitmiyorum.
Arastirmact: Nasil gidiyor hayat, neler yapryorsun?

GT7: yi gidiyor iste, son dort aydir falan babamin bu seyi ¢ikti olayi, on sene
once aslinda bu biseydi, daha yeni seye kavustu. Iste bunlarla ugrasiyoruz.

Bende de devamsizlik var, o da bu sorunlar yiiziinden iste 6yle.

Ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklar ¢esitli sorunlarla yiizlesmektedirler. Yukaridaki
orneklerden de anlasildig1 iizere okul ¢agindaki bu ¢cocuklarin devamsizlik yapmalari
bu sorunlardan yalnizca bir tanesidir. Mahkiim cocuklari hakkinda yapilmis onceki
arastirmalarda devamsizlik ciddi bir sorun olarak vurgulanmistir (Bloom ve
Steinhart, 1993). Ebeveynlerden birinin ya da her ikisinin ¢gocugun yetistirilmesinde
ve takibinde rol alamadiklar1 takdirde ¢ocugun okula devamsizlik yapmasi olasi
sonuclardandir. OECD raporuna gore Tiirkiye 2012°de PISA’ ya katilan tlkeler
arasinda Letonya’dan sonra okula devamsizlik sorununun en ¢ok yasandig: iilkedir

(PISA, 2012). Dolayistyla devamsizligin genel anlamda Tiirkiye’de 6nemli bir sorun
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oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte ebeveyni mahkum olan ¢ocuklar toplumda
ve egitim sisteminde goriinlir olmadiklar1 i¢in devamsizlik sorunu da ortiikk bir

sekilde devam etmektedir.

4.2.5. Okulu Terk Edenler

Okullarin egitim ve 6gretim faaliyetlerine ek olarak bir islevinin de nesiller arasi
stiregelen “su¢ isleme dongiisiine” son vermek oldugu soylenebilir. Christian’a
(2009) gore ebeveyni mahkiim olan gocuklarin yetiskinlik donemlerinde mahkim
olma riskleri diger ¢ocuklara gore alt1 kat daha fazladir. Ancak bu durum mahkim
cocuklariin potansiyel suclu oldugu anlamina gelmez. Baska bir ifade ile boylesine
yiksek Dbir risk, ¢ocuklarin babalarinin mahkiim olmas: dolayisiyla degil
mahktmiyete karsi gosterilen tepki ile beraber gelmektedir. Bu riskin fazla olmasina
karsin alinacak tedbirlerle mahkiim c¢ocuklar1 da egitim sistemi ve toplum ig¢inde
kendi yerlerini edinebilirler. Mahkiim ¢ocuklari, sik sik ebeveynlerinin durumundan
otiirtt kendilerini suglamaktadirlar (Vacca, 2008). Goriisme yapilan katilimeilardan
besi, zorunlu egitim ¢aginda olmalarina ragmen okula gitmediklerini belirtmislerdir.
Bu durumda katilimcilara okulu birakma nedenleri sorulmustur. Okulu birakma ile
ilgili 6rnek bir diyalog soyledir:

Gl: “Egitim hayatimiz ¢ok kotii yani orasi ayri bir sey, artik bitmistir

)

kalmad artik egitim diye bir sey yoktur.’

Okula gitmeyen mahkGm c¢ocuklarinin okulu birakma nedenleri soruldugunda
ebeveynin mahkim olmasinin, anne babanin bosanmasinin ve okulu sevmemenin

okulu terk etmede 6nemli rol oynadigi anlagilmaktadir.

4.2.5.1. Baba hapse girmig

Arastirmaci: Okula gidiyor musun?

G12: Iki aydwr gitmiyorum okula.
Arastirmact: Kagincr siniftasin normalde?
G12: sekizdeyim. Onalti yasindayim.

Aragtirmaci: Neden gitmiyorsun iki aydir?
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G12: “Babamin seyinden, dislanma yani okuldan. Senin baban katil bilmem
ne deyip duruyorlar ondan gitmek istemiyorum...psikolojimin bozuldugu
oldugu icin, ondan hani okula gittigimde daralyyorum. Derse hi¢ giresim
yok ondan...Oncesi giizeldi iyiydi, hayatim giizel hani gidip gelirdim
okuluma. Simdi ise c¢alisamam hani gitmiyorum okuluma derslerime

kimsenin dedigine aldirmiyorum artik kavga etmeye basladim.”
Arastirmaci: Baban hapse girdiginde ne degisti hayatinda, nasil etkilendin?

G12: Bir vurgunluk hissettim hani, nasi/ séyleyeyim yoksunluk. Kimseden
destek almadim...psikolojimin bozuldugu oldugu icin, ondan hani okula

gittigimde daraliyorum. Derse hi¢ giresim yok ondan.
Aragtirmaci: Okula gidiyor musun?

G1l: Haywr maalesef.

Arastirmaci: Ne zaman biraktin okulu?

G1: babam cezaevine girdiginde...3 yil oluyor.
Aragtirmaci: Lisede miydin o zaman?

G1: Ortadaydim. Ortay bitirdim liseye gitmedim ben.
Arastirmact: Kaginci siniftaydin o zaman?

G1: Sekiz, sekizin ilk yarisindaydim o zaman, cezaevine girdiginde...o girdi
diye zaten birakmak zorunda kaldim...Biraz gittim bir iki giin kadar, ondan

sonra da bir daha da gitmedim diplomami aldim ¢iktim zaten.

4.2.5.2. Okulu Sevmemis

G2: Ben okulu biraktim ya, iki sene kadar oluyor.

Aragtirmaci: Kaginct siniftan?

G2: dokuzdan terk.

Arastirmaci: Neden okulu biraktin?

G2: Hosuma gitmedi ya, sevmedim okulu biraktim.

Arastirmaci: Bagska bir is yapmak ister miydin, okumak ister miydin?

G2: Yani aslinda abi simdi ben okulu biraktim ama benim okul ortamim iyi
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degildi okulum kétiiydii o yiizden biraktim. Yani daha iyi bir iyi okul olsaydi

okurdum.

Aragtirmaci: Hangi liseye gidiyordun?

G2: Imam hatibe gidiyordum.

Aragtirmaci: Ortamim kétiiydii derken? Arkadaslarin mi, ogretmenlerin mi?

G2: Arkadas olarak.. ogretmen olarak. Yani iyi degildi okul sevmemistim

biraktim.
Arastirmaci: Neyi sevmiyordun mesela okulda?

G2: Ne vardi mesela arkadas cevresi degisikti mesela, imam hatibe
gidiyorduk ama yani ortamlar ¢ok degigikti. Yani imam hatip mi baska bir
okul mu belli degil .

Arastirmaci: Degisikti derken?
G2: Her tiirlii sey vardi iginde.
Arastirmaci: Ogretmenlerin, okul yonetimi peki?

G2: Miidiir iyiydi ya, miidiirler iyiydi, idare iyiydi. Ogretmenlerden de
bazilart iste, bazi yasl 6gretmenler oluyordu pek dersle alakast olmuyordu.
Bizim sunif ¢ok kotiiydii bir de, ders falan islemiyorduk. Ben de biraktim,
stkici geldi, biraktim.

Arastirmaci: Okula gitmiyorsun, ne zaman biraktin okulu?
G6: Lise bire basladiktan birkag ay sonra.

Arastirmact: Okulu birakmanla babanin hapiste olmasi arasinda bir iligki

var mi?

G6: yok, sirf kendimce sebepler yiiziinden.

Arastirmaci: Hangi okula gidiyordun?

G6: Antalya endiistri meslek lisesine.

Arastirmaci: Okulu neden biraktin? Derslerden mi, ortamdan mi?

G6: Hem ortanum iyi degildi hem de sikici geldi bana lise daha dogrusu o
yiizden bana gére degildi.
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4.2.5.3. Anne baba bosanmig

G3: Okulu bir bucuk sene once birakmak zorunda kaldim anne ve babam

ayrildigi igin.

Arastirmact: Okulu ne zaman biraktin?
G3: Lise birde biraktim.

Aragtirmaci: O peki nedendi?

G3: Iste annem babam ayrildi, gel gitler oldu ii¢ dort ay, ondan sonra
vilayet degistirdik. Okulu biraz askiya aldim o nedenle, sonra iste
diigtindiim, arkadaglar agiktan oku istersen dedi. Acik ogretime yazildim

gecen ay. Iste mayista sinavlarim baslayacak Allah’n izniyle.

Ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarin diger ¢ocuklara gore okulu terk etmeleri daha
yiiksek ihtimal gostermektedir. Ozellikle lise gaginda iken okulu terk eden ¢ocuklarin
is bulmalar1 daha zordur dolayistyla hem mahkiim ¢ocugu hem de okulu terk etmis
bir bireyin digerlerine goére is bulma imkani ¢ok daha azdir (Farrington, 2001). Bu
yiizden ebeveynin mahkiim, olmasi ¢ocuk tizerinde kalic1 bir etkiye sahip olabilir
(Berg, 2011). Cho’ nun (2010) 5-17 yaslar1 arasinda anneleri daha dnceden mahkum
olmus 9.563 cocuk iizerinde yaptig1 bir arastirmaya gore annenin mahkum olmasi
cocugun okul terkiyle yiiksek derecede iligkilidir. Ayn1 arastirmaya gore ebeveynin
mahkum olmas1 lise donemindeki okul terkin ortaokul donemindekinden daha
yiiksek olmasiyla da iligkilidir. Benzer sekilde Cho’ nun (2011) arastirmasina gore
ebeveynin mahk(im olan ergenlerin okul terk etme oranlar1 ebeveyni mahk(im

olmayanlara gore % 21-24 daha fazladir.

4.3. Mahkiim Cocuklarimin Ogretmenleriyle Iliskileri

Cocuklarin 6gretmenleriyle olan iligkilerinin sekillenmesinde, babanin mahkGm
oldugunu paylasmak biiyiilk rol oynamaktadir. Cocuklarin yasadiklar1 giigliikleri
bilmeden onlara yardim etmek ise neredeyse imkansiz gibidir. Ne var ki arastirmaya
katilan ve oOgrenciligi devam eden katilimcilardan sadece iicli 6gretmenlerine bu
durumu anlatmiglardir. Digerleri ise degisik gerekcelerden 6tiirii séylememeyi tercih

ettikleri anlagilmaktadir. Bu anlamda mahkiim ¢ocuklarinin kendilerini diger
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cocuklardan farkli hissetmemelerinde dgretmenlere biiyiik rol diismektedir. Dallaire
ve digerleri (2010) 6gretmenlerin mahkum ¢ocuklariyla olan deneyimleri hakkinda
yaptiklar1 arastirmaya gore, 0gretmenler ebeveyni mahkum olan g¢ocuklari, bagka
herhangi bir sebeple ebeveyni uzakta olan g¢ocuklardan daha az yeterli

gormektedirler.

4.3.1. “kimsenin bilmesine gerek yok”
Asagida katilimcilarin  babalarinin  durumunu &gretmenleri ile neden
paylagmadiklarina dair birkag 6rnek bulunmaktadir:
Arastirmaci: Ogretmenlerinle paylastin mi peki bu durumu?
G7: Hayw paylasmadim.
Arastirmaci: Hi¢ kimseye soylemedin mi?
G7: Hayw séylemedim.
Arastirmaci: Neden séylemedin?

G7: Ya c¢iinkii babamin su¢u yok yani hichir sekilde. Dayisi kiz kagirdigt

icin, araba kullandi 6yle. Soyleme gereginde bulunmadim yani kimseye.
Arastirmaci: Olumsuz tepkilerden vs mi ¢ekindin?

G8: Biraz o da var da, ne biliyim ya kimsenin bilmesine gerek yok, bilen yok

zaten.

Arastirmaci: Babanin hapiste olmasiyla ilgili basindan gecen onemli bir

olay var mi?
G7: Kimseyle paylasmadim yani.

Arastirmact: Arkadaglarinla veya ogretmenlerinle bu durumu paylasiyor

musun?

G10: Hayrr.

Arastirmact: Hi¢ kimseye soylemiyor musun, hi¢ bilen arkadasin yok mu?
G10: yok haywr hig.

Arastirmact: Ogretmenlerin peki?
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G10: hayrr.

Arastirmact: Ogretmenlerin biliyor mu peki?
G11: Hayrr.

Aragtirmaci: Onlara neden soylemiyorsun?

G11: Onlar pek yani bunlart anlamiyor, o durumlarla ilgilenmiyorlar,

istemiyor séylememizi. Hayatimizi soylemek istemiyoruz.

4.3.2. Paylasanlar

Babasinin  mahkiim oldugunu ogretmenleri ile paylasan ¢ocuklarin ise
ogretmenlerinden farkli tepkiler aldigi goriilmektedir. Okulu birakmadan Once
babasinin mahkiim oldugunu bir 6gretmenine anlatan c¢ocugun ifadeleri dikkat
cekicidir:

Arastirmaci: Ogretmenlerinden de béyle bir tepki aldin mi hig?

G12: Yani sakasint mi yapuryor seyinin mi yapryor bilmiyorum ama o da dyle

diyordu.

Arastirmaci: Derste mi diyordu?

G12: Derse girdigimde oyle diyorlardi.

Arastirmaci: Mesela nasil oldu, derste dedigi bir ani hatirliyor musun?

G12: Ya ben kapyt acip iceri girdigimde ondan sonra bana dedi senin
baban katil, yani oziir dilerim ben derse girmek istiyorum ge¢ kaldigim igin,

senin baban katil tamam ge¢ diyor.

Ogretmen 6grenci etkilesimi, 6zellikle ¢ocugun akademik performansi agisindan
onemli oldugu soylenebilir. Bu durumda, &gretmenin Ogrencilere onlarin 6zel
durumlarim bilerek yaklasmasi, 6grencinin okula olan bakis acist 6nemli derecede
etkilemektedir. Ornegin bir 6gretmen sinifta anneler ya da babalar giiniiyle ilgili bir
etkinlik yapmayi isteyebilir ve bu durumda ebeveyni mahkiim olan &grenci i¢in bu
tirden etkinlikler stresli bir hal alabilir (Dallaire, Ciccone ve Wilson, 2010). Bu
durumda ¢ocugun durumundan haberdar, duyarh bir 6gretmen ¢ocuga olasi stresle

basa ¢ikmasi konusunda yardim edebilir (Dallaire ve digerleri, 2010). Dolayisiyla
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O0gretmen ve ebeveyn arasindaki iletisim son derece dnemlidir.
Aragtirmact: Ogretmenlerin biliyor mu peki?
G9: Biliyor.
Arastirmaci: Onlarin sana tavirlar: nasil?
G9: Iyi.
Arastirmact: Hi¢ kétii bir ani yasadin mi?

G9: Okulda bir keresinde kavga ettim onu hatirlyyorum hocamin yanina
gittim sozlesme imzaladim hoca da gel dedi, tokat atti, tokat attirdi bana
arkadasima. Gel buraya dedi, niye kavga ediyorsun dedi. Tokat atip durdu

ondan sonra gonderdi beni.

Cocugun boyle bir durumla kars1 karsiya kalmasi egitimde siddetin devam ettigi
seklinde yorumlanabilir. Bu da bize esasici anlayisin hala okullarda var oldugunu
hatirlatmaktadir. Kald1 ki ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarin daha hassas oldugu
diisiiniildiginde boyle durumlarda derinlemesine etkilenmelerinin kag¢inilmaz

oldugu goriilmektedir.
Arastirmact: Ogretmenlerinle paylastin mi?
G5: Paylastim, hepsi biliyor.

Aragtirmaci: Sana destek oluyorlar mi, yoksa farkli davrandiklarin

hissediyor musun?
G5: Yok yok destek oluyorlar.

Arastirmact: Okul igindeki veya disindaki arkadaslarina bu durumdan

bahsettin mi hi¢?

G8: Hayr. Sadece ogretmenim biliyor, 6gretmenlerim biliyor.
Arastirmact: Onlara soylediginde ne oldu tepkileri, nasil karsiladilar?
G8: Saswrdilar.

Aragtirmaci: Sana karsi davraniglarinda bir degisiklik oldu mu?

G8: Yoo, herkese esit davraniyorlar zaten.
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4.4. Mahkim Cocuklarinin Okul Yoénetimiyle iliskileri

Bu boliimde mahkiim ¢ocuklariin okul yonetimiyle olan iligkilerine yer verilmistir.
Cocuklarin ebeveynlerinin durumlarini okul yonetimine haber verip vermedikleri,
ziyaret ettikleri giinler i¢in idarenin tutumu ve veli toplantilarinda ¢ocuklarin ne
hissettigi aragtirilmistir. Katilimcilardan ii¢li babalarinin durumunu arkadaslar1 ve
ogretmenleriyle paylasmadiklart gibi okul yonetimine de bildirmemislerdir. Okul
yonetimine bu durumu sOyleyen dort katilimei ise okuldan yardim ve destek
aldiklarin1 belirtmislerdir. Bununla birlikte ebeveyni ziyaret etmek i¢in izinli
sayilmayla ilgili yasal olarak bir diizenleme bulunmadigi i¢in ¢ocuklarmn izin durumu
okul yOnetiminin inisiyatifine birakilmistir.  Asagida Ornek diyaloglara yer

verilmigtir.
Arastirmact: Arkadaglarina ogretmenlerine hi¢ bahsettin mi?
G9: Arkadaslarim 6gretmenlerim biliyor zaten.
Arastirmact: Okul yonetimi biliyor mu babanin cezaevinde oldugunu?
G9: Biliyor.
Arastirmaci: Onlar sana izin veriyorlar mi buraya gelirken?

G9: Daha bilmiyorlar buraya geldigimi, 6glenleyin gidip soyliiyorum. Izinli

sayilmiyorum, yok yazilryorum gene de.

Arastirmaci: Arkadagslarin 6gretmenlerin 6grendi mi bu olay1?

G1: Tabi canim biliyordu yani hepsi, haberi vardi miidiirlerin falan.
Arastirmaci: Okul yonetimi biliyor mu peki bu durumu?

G4: Evet biliyor.

Arastirmaci: Onlar sana yardimci oluyorlar mi bu konuda?

G4: Evet oluyorlar.

Arastirmaci: Ne yapiyorlar mesela?

GA4: Bir istegim olursa onu yerine getiriyorlar.

Arastirmaci: Sana destek oluyorlar mi, yoksa farkli davrandiklarin

hissediyor musun?
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G5: Yok yok destek oluyorlar.
Arastirmaci: Okul yonetimi de biliyor?
G5: Evet.

Aragtirmaci: Bugiin ziyaretine geldin, okula gidemedin, nasil oluyor izin

alryor musun?

G11: Evet izin alryorum idareden.

Arastirmact: Séyliiyor musun peki neden izin aldigini nereye gittigini?
G11: Evet soyliiyorum.

Arastirmaci: Okul yéonetimi biliyor mu peki?

G12: Biliyor.

Arastirmact: Buraya ziyarete geldiginde sana izin veriyorlar mi?

G12: Vermiyorlardi, bazen kacip geliyordum. Ama su an bildikleri icin

gitmiyorum.

Arastirmact: Veli toplantisi oldugunda ne hissediyorsun?

G5: Soruyorlar, baban gelecek diyorlar, ben babam cezaevinde diyorum.

Annen gelsin diyorlar, ben de annemi ¢agiriyorum.
Arastirmaci: Peki veli toplantilarinda ne hissediyorsun?

G7: Veli toplantilarinda zaten babam genelde ¢alistyor, annem geliyordu,

bu sefer annem de gelemiyor oyle.

Arastirmact: Veli toplantilarina annen mi geliyor?

G8: Amcam geliyor.

Aragstirmaci: Ne hissediyorsun veli toplantisi oldugunda?

G8: Bisey hissetmiyorum, genelde zaten veli toplantisina onceden annem

geliyordu, bisey hissetmiyorum. Oyle bisey yok.
Aragtirmaci: Veli toplantist oldugunda ne hissediyorsun ?

G9: Bizim swnifta hi¢ olmadi ama diger ilkogretim okulunda oldu, biraz

sinirli gegiyor.
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Arastirmaci: Nasil sinirli?

G9: Sikayetlerimizi annemize babamiza falan séyliiyorlar, orada yerden

yere ¢carpasin geliyor kendini.

Aragtirmaci: Senden sikayetleri ¢ok oluyor mu? Ne tiir sikayetleri oluyor

senden?

G9: Kavga ettigim, bazen derse girmiyordum onlari diyorlar. Ben de

sinirleniyorum.
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

5.1. Tartisma ve Sonug¢

Marshall (2008), iskocya’da ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklar1 destekleme
konusundaki raporunda okullarin yeterince dikkate alinmadigini, arastirilmadigini
ve desteklenmedigini belirtmistir. Tiirkiye’de de durumun farkli olmadigi
goriilmektedir. Oncelikle, Tiirkiye’de ebeveyni mahkiim olan ¢ocuklarm sayilari,
kim olduklari ve durumlart hakkinda yeterli veri bulunmamaktadir. Bu anlamda
okullara biiyiik sorumluluk diigmektedir. Nasil ki ¢ocugun ebeveynlerinden birisi
hayatin1 kaybettiginde okullar daha duyarli hale geliyor ve basta burs olmak iizere
cesitli destekleyici imkanlar sunuluyorsa, ebeveyni mahkim olan ¢ocuklara da
ayni sekilde yardimci olmak gerekir. Aksi takdirde zaten yeterince gii¢ bir
durumda olan g¢ocugun psikolojik olarak da etkilenmesi olasi sonuglardandir.
Destek saglanmayan c¢ocuklar ise kendilerini bu zor durumun hakkinda
konusulmamasi gereken ve suglanilan bir pozisyonda hissedebilirler (Marshall,
2008). Ote yandan okul, ailelerin okul yonetimiyle ve Ogretmenlerle iletisim
halinde olduklar1, gerektiginde aileleri yardim alinabilecek kurumlara yonlendiren
kurum olmalidir. Bu baglamda okullar ¢ocuga destek icin aract bir kurum
olabilirlerse okula devamsizlik ve okul terkin en aza indirilebilir. Bu tiirden
yardimlar saglanirken ebeveyni mahkiim olan c¢ocuklarin yipranmasini

engellemek icin okulla isbirligi yapilirken 6zen gosterilmelidir.

Mahkim cocuklarinin egitim yasantilarini etkileyebilecek baska sorunlar da olabilir.

Ancak, bu cocuklariin egitim sistemindeki dezavantajli konumlarinin gérmezden

gelindigi anlasilmaktadir. “Ebeveynin mahk(im olmasinin™ goriinen bir sorun olarak

hissedilmemesinin nedenlerinden biri de toplumsal farkliliklar olabilir. Ornegin Bat

toplumlarinda bireycilik 6n planda iken, Tiirkiye’de toplulukc¢u bir anlayisin hakim

oldugu soylenebilir. Bu ylizden, herhangi bir sebeple ¢ocuk anne-babasindan ayri

kaldig1 zaman aile biiyiikleri veya akrabalar ¢ocugun bakimini istlenmektedirler.

Nitekim bu arastirmanin katilimcilarindan sekizi annesiyle, iigii babaannesiyle ve biri
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yurtta yagamaktadir.

Bu boéliimde arastirma bulgularinin sosyolojik yap1 ve gergeklik baglaminda ne ifade
ettigi tartisilmaktadir. Veriler tartisilirken sosyoloji ve sugbilim kuramlarindan
yararlanilmigtir. Bu kuramlar bir yandan ¢ocugun anti-sosyal davranislar sergilemesi
ve damgalanmasi dolayisiyla egitimde dezavantajli bir konumda yer almasim
sorgularken 6te yandan ebeveyni mahkim olan ¢ocuk i¢in zihinsel saglik problemleri
ile de eslestirilebilir. Buna gore arastirma bulgular1 kuramsal bir perspektiften genel
olarak degerlendirilmistir. Asagidaki tabloda arastirma bulgularima gére mahkim

ebeveyne sahip olan bir cocugun okul yasantilarina yansimalar1 6zetlenmistir.

Sekil 1: Ebeveynin mahk(im olmasinin olas1 sonuglari

Ebeveynin

Mahkum Olmasi

1

Soyleme Baglanma Ekonomik
Durumu Dusuklugu Zorluklar
Anti Sosyal
Yalan / =
Paylagiyor o Davr§n|§lar Gerilim Kurami
‘ Sergileme
|
Damgalanma Soysal Baglanma
(Stigma) Kurami
J
Damga (Stigma)

Arastirmanin  6nemli sonuglarindan birisi ¢ocuklarin damgalanma kaygisidir.

Ebeveyni mahkiim olan cocuklarin okul yasantilarinin arastirildigi bu c¢alismada
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konunun hassasiyeti sebebiyle ¢ocuklardan veri toplama siireci bir takim zorluklar
icermistir. Cocuklarla goriigmeler esnasinda onlara okul ve egitim hayatlar1 hakkinda
sorular sormak, 6gretmenleri okul yonetimi ve arkadaslariyla olan etkilesimleri
hakkinda sondaj sorulariyla ilerlemek oldukca gii¢ bir is. Ciinkii ¢ocuklarin bir kismi1
okulu terk etmis ve bir kism1 da bu durumu kimseyle paylasmamaktadirlar. Bunun
sebebi ise ¢cocuklar bu durumu paylagmaktan ¢ekinmeleridir. Bir kism1 hi¢ kimseye
sOylememis iken, diger bir kismi da olumsuz bir deneyim neticesinde bir daha asla
paylasmama karar1 almistir. Bu durumdan etkilenen bir¢ok ¢ocuk etrafindaki kisilere
sOylemekten cekinmekte ve toplum tarafindan damgalanmaya maruz kalmaktadir.
Baba mahkim oldugu zaman, genellikle anne c¢ocugun yetistirilmesiyle
ilgilenmektedir. Bu durumda ¢ocuk, annenin ve kendisinin toplumdan yalitilmasina
tanik olarak bununla miicadele etmek zorunda kalmaktadir. Ne var ki ¢ocuklarin bu
davranisi toplumsal dislanma korkusunun bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Bu
durumda “damgalama” kurami bize 151k tutabilir. Onciiliigiinii Erving Goffman’in
yaptigi bu kurama gore 3 tiir damgalanma vardir. Bu kurami ortaya koydugu

kitabinda Goffman damga tiirlerini su sekilde siralamistir:

a) Bedensel kusurlar (fiziki sekil bozukluklari)
b) Alkolik, escinsellik, issizlik, radikal siyasi davraniglar gibi kisisel 6zellikler
c) Etnik, etnolojik veya sinifsal damgalar. Bunlar soy bagiyla aktarilabilir ve

esit bir bicimde bir ailenin tiim mensuplarina bulasabilir.

Ebeveyni mahkim olan ¢ocuklar Goffman’in bu smiflandirmasina goére “Etnik,
etnolojik veya smifsal damgalar” kategorisinde yer almaktadir. Damgalanmanin
belki de en zor tarafi, toplumun c¢ocuklara hissettirdigi bu duygu onlarin kabahati
neticesinde degildir ve ¢ocuklar bu durumu degistirebilecek pozisyonda degillerdir
(Lee, 2005). Basta okullar olmak tiizere, mahkiim c¢ocuklari toplum nezdinde
ebeveynlerinin sugu yliziinden cezalandirilmaktadirlar. Damgalanma yiiziinden
ebeveyni mahkim olan ¢ocuklar yeterli hizmet alamadiklar1 i¢in onlara sunulan
hizmetin degerlendirilmesi ve analizi yapilamamaktadir (Seymour, 1998). Benzer
sekilde bu durum okul yonetimiyle de paylagilmadig: i¢in ebeveyni mahkiim olan
cocuklarin sayilari ve kim olduklari bilinmemektedir. Dolayisiyla onlara yonelik
uygulanacak egitim, izin veya telafi programlarinda gii¢liik yasanmaktadir. Murray’
e (2007) gore utang ve sugla iligkilendirilen damgalanma, mahkum ailesinin tiim

bireylerine yansimaktadir. Bu tiirden bir damgalanma c¢ocugun okul ve arkadaglari
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tarafindan reddedilmesiyle ve neticede okul ¢evresiyle tamamen ilisiginin
kesilmesiyle sonuglanabilir. Kald1 ki damgalanma bir ebeveynin hapse girmesiyle
olabilecegi gibi, aileden herhangi bir yakinin mahkum olmasiyla da ortaya ¢ikabilir.
Ebeveyni mahkum olan ¢ocuk ve geride kalan aile fertleri bu tiirden bir
damgalanmaya maruz kaldiklar1 i¢in yardim istemekten dahi ¢ekinmektedirler (Berg,
2011). Kuramsal anlamda bu ¢aligmada damgalamaya dair her ne kadar detayli bilgi
verilmese de, ebeveyni mahkum olan ¢ocuklar hakkindaki bulgulari yorumlamak
anlaminda bu kuram bize yol gosterici olabilir. Mevcut arastirmada c¢ocuklarin
babalarinin mahkim oldugunu arkadaslariyla, 6gretmenleriyle ve okul yonetimiyle
paylagsmaktan ¢ekinmesinin bir nedeni damgalanma endisesi olabilir. Ciinkii bu
sekilde damgalanma toplumda diglanmay1 beraberinde getirir. Oyle gériiniiyor ki
cocuklar damgalanma endisesinden &tiirii bu durumu paylasmaktansa hig
soylememeyi ya da yalan sdylemeyi dahi tercih etmektedirler. Dolayisiyla bu

cocuklarin sayilari, kim olduklar ve ihtiyaglar1 bilinmemektedir.

Toplumsal Kontrol/Bag

Toplumsal kuramlar ve su¢ bilim kuramlari, gocuga ebeveyn gozetiminin; rol model
olmanin ve sosyallesme siirecini desteklemenin Onemini vurgulamaktadir. Bu
kuramlardan birisi de toplumsal bag kuramidir. Travis Hirschi’nin 1969 yilinda
yayinlamis oldugu “Su¢lulugun Nedenleri” (Causes of Delinquency), bu kurama dair
en Onemli kaynaklardan biri oldugu kabul edilir. Hirschi’ nin (1969) kurami
bireylerin-6zellikle de c¢ocuklarin- toplumsal biitiinliikten ve normlardan
uzaklagmalarinin nedenlerini agiklamak yerine bu normlara neden uyuldugunu
aciklamaya yonelik oldugu soylenebilir. Normlar aslinda bir nevi dis kontrol
etmenleridir. Ona gdre normlara uyulmasiin baglica nedeni toplumsal kontrollerin,
bireyin su¢ islemesini engellemesidir. Dolayisiyla bu kontroller zayifladiginda
normlardan sapmalar goriinmesi miimkiindiir. Pratt, Gau ve Franklim’e (2011) gore
Hirschi’nin toplumsal bag kuramini diger su¢ bilim kuramlarindan ayiran temel
nokta kuramin suca dair onermesinin farklilik gostermesidir. Baglica su¢ bilim
kuramlari, 6rnegin Merton’un gerilim kurami, suglu darvaniginin sergilenmesi i¢in
suca kars1 glidiilenmenin gereksiniminden bahsetmektedir. Hirschi’ye gore ise sug
davranisinin sergilenmesi, bireyin dogustan getirdigi bencilligin, agresifligin ve bir

takim hedonist davranigla birlikte gerceklesir (Pratt ve digerleri, 2011). Dolayisiyla
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Hirschi’nin belirttigi lizere su¢ davranisi aslinda insan dogasinin bir parcasidir ancak
burada Onemle vurgulanmasi gereken nokta, bireylerin bu diirtiileri “kontrol”
etmesidir (Pratt ve digerleri, 2011). Hirschi (1969), kuraminin ¢ikis noktasinda
“suglularin neden sug¢ isledigine” odaklanmak yerine “neden sug¢ islemiyoruz?”
sorusuna odaklanmak gerektigini savunmustur. Ona gore sorunun cevabi ise birey ve
toplum arasindaki baglardir. Bu baglar sayesinde toplum bir nevi bireyi kontrol eder
ve toplumsal normlara gore davranan birey normlarin disina ¢ikmaktan ve sug
islemekten kaginir. Aksi takdirde baglarin zayiflamasiyla birlikte sug islemeye meyil
artabilir. Ebeveyni mahkum olan ¢cocugun iizerinde topumun en kiiclik yap1 tast olan
ailenin kontrolii zayiflamis demektir. Dolayisiyla ¢ocugun toplumsal baglar1 giderek

zayiflamakta ve hatta potansiyel su¢ isleme egilimi artmaktadir.

Bireyin toplumla olan bagini meydana getiren 4 unsur bulunmaktadir. Bu unsurlar
birbiri arasinda giiclii sekilde iliskilidirler ve dolayisiyla birisinin zayiflamasi demek
digerlerinin de zayiflamasiyla sonuglanacaktir (Akers, 1999). Baglilik(attachment)
diger insanlara ve kurumlara karsi duyulan psikolojik diiskiinliik seviyesini ifade
eder (Hirschi, 1969). Hirschi’ye gore ebeveyn ve okul bu anlamda son derece
onemlidirler. Ciinkii ¢ocugun ebeveynlerine ve okula karst gdsterecegi iist diizey
baglanma, onun iizerinde toplumsal kontroliin de daha yogun olmasini saglar. Ote
yandan ebeveynlerinden yoksun ve/veya okula gitmeyen bir cocugun baglilik diizeyi
diisiik seviyede olabilir. Bir ¢ocugun okula bagliligi, okula karsi hissettikleri ve
okulunu ne kadar onemsedigi ile ilgilidir. Dolayisiyla okula baglilik, ¢ocugun
okuldaki Ogretmenleri ve arkadaglariyla iligkisi 6nemli rol oynar. Okula ve
ogretmenlere yiiksek diizeyde baglilik, bireyin davranisini kontrol eder (Eith, 2005).
Aragtirmada yer alan ebeveyni mahkum olan katilimcilarin besi okulu terk
etmislerdir. Mahkum ¢ocuklar1 hakkindaki mevcut alanyazin da bu ¢ocuklarda okul
terk oranlarinin daha yiiksek oldugunu belirtmektedir (Hohnbaum ve digerleri,
2015). Uzerlerinde toplumsal kontroliin diismesiyle birlikte bu ¢cocuklarin normlara
aykirt davraniglar sergileme riski artmaktadir. Nitekim arastirmamizda yer alan iki
katilime1 ebeveyni mahkum olduktan sonra sigara kullandigini; bir katilimer alkol
kullandigin1 ve bir katilimer da kavga etmeye basladigini belirtmistir. Toplumsal bag
kuraminin ikinci unsuru adanmislik (commitment)’ tir. Adanmislik, bireyin toplum
icinde deger bulan davraniglarda bulunmasi ve sug¢ isleyerek kaybedecegi birikimi

ifade eder (Hirschi, 1969). Hirschi’ye goére insanlar ancak kaybedecekleri bir sey
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oldugunda sapma davraniglar1 daha az goriiliir. Aynmi sekilde insanlar islerini ya da
evliliklerini kaybetme riski hissettiklerinde su¢ islemekten cekinirler. Dolayisiyla
toplumsal kontrol agisindan bakildiginda yine bu durum da kontrole aracilik eden
kaynaklardan birisidir. Adanmis bir ¢ocuk, toplum tarafindan kabul gérmiis hedeflere
ulagsmanin 6nemini hisseden ¢ocuktur (Kronh, Massey, Skinner ve Lauer, 1983).
Toplumsal bag kuraminin {i¢lincli unsuru olarak siirekli mesguliyet (involvement),
insanlarin zamanlarni nasil harcadigiyla ilgilidir. Dolayisiyla bireyin ¢alismasi,
ailesiyle zaman ge¢irmesi ve bunun disinda sosyal aktivitelerde bulunarak toplumsal
degerlere uygun davranmasi olarak tanimlanabilir. Platon’un “Bos kafa seytanin
calisma odasidir” soziinden hareketle Hirschi’ye gore insanlar eger giinlik
yagsamlarini toplumsal normlara uygun eylemlerle gegirirlerse, anti-sosyal davranislar
sergilemeye zamanlar1 kalmaz (Pratt ve digerleri, 2011; Hirschi, 1969). Ornegin
zamaninin ¢ogunu dersleri, spor ya da sosyal faaliyetler olmak iizere okulla alakali
sekilde geciren bir ¢ocuk zararli aliskanliklardan uzak duracaktir. Baska bir ifade ile
cocuk eger bu tarz aktiviteler ile ¢ok mesgul ise o zaman suc¢ islemeye vakti
olmayacaktir. Ebeveyni mahkum olan bir ¢ocuk ise toplumsal anlamda bir takim
damgalanmaya ve dislanmaya maruz kaldig1 i¢in deger ve geleneklere uygun giinliik
yasamdan uzaklagmasi muhtemeldir. Son olarak inang¢ (belief) kisinin toplumsal
normlarin ve yasalarin gecerliligine ve kurallara uymaya olan inancidir. Bireyin bu
inanci1 zayifladiginda birey ve toplum arasindaki baginda zayiflayacagi varsayimina
dayamir (Pratt ve digerleri, 2011). Ornegin okula devamsizlik yapmanin kétii bir sey
olmadigma inanan ¢ocuklar okula gitmek yerine Play Station oynamaya deger
verecek ve tiim giin onu yapabilecektir. Ozetle, kuramin elementlerinden baglilik
bireyin toplumla kaynasmasini; adanmislik toplumda kabul gérmiis amaclara
ulagmay1; stirekli mesguliyet topluma adaptasyonu ve inanclar ise goziikmeyen bir

stirdiiriilebilirligi ifade eder (Chriss, 2007).

Hirschi’nin kuraminin belki de en 6nemli yani, birlikte diislintildiigiinde bu baglarin
bireyin davranisini dolayli olarak kontrol etmesidir. Bu kurama gore sugun temel
nedeni bireyi toplumla biitiinlestiren baglarin zayifligidir (Bahar, 2009); dolayisiyla
kuvvetli baglar da birey ve toplam arasindaki biitiinlesmenin artmas: demektir. Bu
anlamda toplumsal bag kurami ¢ocuklarin su¢ islemesinin Oniine gegmek i¢in etkili
disiplin ve aile gozetiminin sart oldugunu sdyler (Nichols ve Loper, 2012).

Ebeveynlerden bir tanesinin aileden ayrilmasi, ¢ocugu ¢esitli sekillerde etkileyebilir.
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Hagan ve Dinovitzer (1999), mahkim olan ebeveynin mahkimiyet dncesinde hayata
ve aileye pozitif degerler kattigt var sayildiginda, mahkimiyetin ¢ocugun
sosyallesmesine katki saglayacak onemli bir kaynagi yitirmesiyle sonuglanmasi
demek oldugunu vurgulamistir. Ebeveynlerden birinin mahkiim olmasiyla birlikte
ailede artan finansal ve toplumsal gerilim ile ruhsal yipranma, ebeveynin ¢ocugun
gozetimindeki roliiniin dncesine kiyasla geri planda kalmasi muhtemeldir. Ciinkii
geride kalan ebeveynin artik cocukla ilgilenmesi, onun toplumsal faaliyetlerini
gbzetmesi ve onun anti sosyal davraniglardan kagimmasini saglamak i¢in daha az
zamani ve enerjisi vardir (Nichols ve Loper, 2012). Bu durum ebeveyni mahkum
olan cocuk agisindan diisiiniildiiglinde ¢ocuga bakmakla yiikiimlii ebeveynlerden
birinin ya da her ikisinin mahkum oldugunda ¢ocugu gézetmekten uzaklagacaklardir.
Cocuk iizerinde toplumsal kontrol oncelikle ebeveynler tarafindan saglanir. Bu

kontroliin yitirilmesi ¢ocugun normlardan sapmasina sebep olabilir.

Ekonomik Zorluklar

Ebeveyni mahkiim olan ¢ocugun ve geride kalan ailenin karsilastigi zorluklardan
birisi de ekonomik sorunlardir. Ailenin sosyo ekonomik diizeyi ile cocugun
akademik bagaris1 arasinda bir iligkinin oldugu bilinmektedir (Sirin, 2005).
Dolayisiyla ekonomik bir gerilim ile akademik basarinin da negatif yondeki
iliskisinden bahsedilebilir. Ebeveynin mahkim olmasi, evin ge¢imini saglayan temel
kaynagm yitirilmesi anlamina gelir. Ornegin baba mahkim oldugunda ¢ogu kez anne
calismak zorunda kalmaktadir. Ote yandan maddi giigliiklerle bas etmek icin evdeki
¢ocugun is giicline bagvurulmast neticesinde c¢ocuklar c¢alismak zorunda
kalmaktadirlar. Bu aragtirmaya katilan on iki katilimcidan besi okulu terk etmis ve
bunlarin da ikisi garson biri ise galerici olarak ¢alismaktadirlar. Bu duruma iliskin
sosyolojik yapt sorgulandiginda gerilim kurami bize yol gosterebilir. Geleneksel
anlamda bakildiginda gerilim kurami, maddi anlamda basariy1 toplumsal normlar
cergevesinde saglayamayan bireyin suga yonelimini savunur (Merton, 1968). Bu
arastirma kapsaminda gerilim kurami, ebeveyni mahkiim olan ¢ocuk agisindan ele
alinmistir. Bu baglamda gerilim kurami, finansal ve sosyal destegin kesilmesinin
¢ocugun gelisimini olumsuz yonde etkileyecegi anlamina gelir (Hagan ve Dinovitzer,
1999). Bir¢ok ailenin ge¢imine ebeveynler dyle ya da boyle katkida bulunduklar i¢in

ebeveynin mahkiim olmasi evde finansal, ruhsal ve sosyal bir gerilime yol acabilir
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(Nichols ve Loper, 2012). Etrafinda bu tiirden gelismeler olurken ¢ocugun davranig
bozukluklar1 géstermesi, suca egilimi ve okul terk etmesi muhtemeldir (Sameroff,
Seifer, Baldwin ve Baldwin, 1993). Ekonomik giigliikler neticesinde ailede yasanan
gerilim, ¢ocuk agisindan sorumlulugun artmasi ve aile gozetiminin ise azalmasi
anlamina gelir ki bu durum g¢ocugun okul baglamindan wuzaklagsmasi ile
sonuglanabilir (Nichols ve Loper, 2012). Bu arastirmanin sonucunda goriisme
yapilan ¢ocuklarin hepsinin ekonomik zorluklar yasadigi ortaya ¢ikmistir. Bu durum
ebeveyni mahkim olan c¢ocuklar hakkindaki mevcut alanyazin ile benzerlik

gostermektedir.

Bu c¢alismada ebeveynin mahkim olmasinin, ¢ocuklarin okul yasantilarini nasil
etkiledigi incelemek amaglanmistir. Bir baska ifade ile bu arastirma, dezavantajli bir
grup olarak mahkiim g¢ocuklarinin okul yasantilarina odaklanmaktadir. Dolayisiyla
goriisme yapilan katilimcilarin deneyimlerinden ortaya c¢ikan anlamlarin onlar
tarafindan nasil yapilandirildigina ve bu anlamlarin toplumsal gergeklik baglaminda
ne ifade ettigine odaklanan bir bakis ac¢ist benimsenmistir. Arastirmanin
yirlitilmesinde  nitel arastirma  yontemlerinden fenomenolojik  yaklagim
benimsenmistir. Arastirmada amacl drnekleme teknigiyle secilen on iki katilimct yer
almigtir. Veriler, yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile toplanmig ve tiime varim
yontemiyle analiz edilmistir. Bulgular1 yorumlamada damga, toplumsal kontrol ve

gerilim kuramlar1 lens olarak kullanilmstir.

Ebeveynin mahkim olma siirecinde ¢ocugun haklar1 ¢ogu zaman unutulmaktadir.
Oysa ¢ocuklar devletin ve yetiskinlerin kararlarina bagl olarak yasarlar ve yetisirler.
Bu arastirmanin bulgular1 analiz edildiginde birtakim smirliliklara ragmen sonuglar
gosteriyor ki mahkiim ebeveyne sahip olmak ¢ocugu birgok yonden olumsuz sekilde
etkilemekte ve gocugu savunmasiz ve yalniz birakmaktadir. Ote yandan arastirma
bulgularima gore mahkim cocuklar1 ebeveynlerinin durumunu paylagmaktan
cekinmektedirler. Cekinmelerinde toplumun onlara gosterdigi tepki oOnemli rol
oynamaktadir. Bagka bir ifade ile toplumun bu c¢ocuklara bakis acisinin onlarin
hayatin1 sekillendirdigini sOylemek yanlis olmaz. Cocuk agisindan arkadaslarinin ve
Ogretmenlerinin ona bu tiirden yaklasimi onu yalnizliga ve yalitilmighga itmektedir.
Bir ¢ocugun babasi veya annesi herhangi bir sebeple yaninda olmayabilir ve ¢cocuk
¢ogu zaman bunu paylagsmaktan ¢ekinmez. Ancak ebeveyni mahkim olan bir ¢ocuk

bu durumu sdylediginde aldigi tepkilerden oOtiirli paylagsmaktan cekinir. Egitim
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hayatlar1 acisindan diisliniildiiglinde ise ebeveynin mahkiim olmasi ¢ocugu
dezavantajli bir konuma siiriiklemektedir. Clinkii bu durumda olan bir ¢ocuk, okul
terk basta olmak {izere bir dizi sorunla kars1 karsiyadir. Ebeveynin mahkim olmasi,
ailede finansal dengelerin de degistigi anlamina gelir. Bu durumda diger ebeveyn
calismiyorsa evin giderlerini karsilamak icin calismak zorunda kalir. Cocuk da
kendini bu durumdan mesul hissettiginde okumak yerine ¢aligmay1 ya kendisi tercih
eder ya da aile baskis1 bunu gerektirir. Bununla birlikte ebeveyni ziyaret etmek i¢in
cocugun devamsizlik yapmasi ve derslerinden geri kalmasi dikkat ¢ekici bir noktadir.
Bu arastirma sayesinde ebeveyni mahkim olan ¢ocuklarin okul yasantilart ele
alinmig ve yasadiklar1 sorunlar belirlenmeye calisilmigtir. Sonuglarin basta egitim
paydaslart olmak {izere ebeveyni mahkiim olan cocuklarla etkilesim halinde olan

kesimlere faydali olmas1 umulmaktadir.

5.2. Oneriler

Bu boliimde mevcut arastirmanin bulgular1 dogrultusunda politika, uygulama ve
arastirma Onerilerine yer verilmistir.

5.2.1. Politika ve Uygulama Onerileri

Tirkiye’de mahkim ¢ocuklart hakkinda saglikli bir istatistik olmadigindan dolay1 bu
cocuklarin sayilari, kim olduklari, ihtiyaglar1 ve sorunlari bilinmemektedir. Bu
yiizden Oncelikle mahk(im ebeveyne sahip ¢ocuklar hakkinda arastirma yapabilmek

icin istatistiki bilgiler toplamaya yonelik ¢alismalara ihtiyag¢ vardir.

Ebeveyn mahkiim oldugundan dolay1r ailede yasanilan ekonomik sorunlarin
giderilmesine yardimci olmak amaciyla mahkim ¢ocuklari burslardan yararlanmada

oncelikli olmalidirlar.

Mahki(m olan ebeveyni cocugun ziyaret edebilmesi i¢in okulundan yasal olarak izinli

sayllmali, kagirdig1 dersler i¢in telafi programlar1 yapilmalidir.

Cocuklarin basar1 diizeylerini yiiksek seviyede tutabilmek ve okul ortaminda
damgalanmanin Oniline gegebilmek icin mahkim ¢ocuklarina nasil destek
verebilecekleri konusunda Ggretmenlere egitim  verilmelidir. Bu egitim

mahkimiyetin ¢cocugu ve aileyi nasil etkiledigi konusunda farkindalik uyandirma ve
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mahk{m c¢ocuklariyla nasil iletisim kurmalar1 konusunda olabilir. Mahkiim ¢ocuklar1
genel olarak ailevi durumlar1 hakkinda birisiyle konusmaktan ¢ekinebilir, utanabilir
ya da korkabilirler. Bu durumda onlarla iletisime gecerken uzmanlarin tavsiyeleri
sicakkanli ve kibar bir tavir takinarak su mesajlarin verilmesi yoniindedir (Damron,
2014): “Sen yalmz degilsin”, “bu konu hakkinda konusmanin bir mahsuru yoktur”,

“bu senin sucun degil”, “seviliyorsun”.

Mahkiim olan ebeveyni ¢ocugun rahatlikla ziyaret edebilmesi ve onunla iletisim
kurabilmesi i¢in politika diizenlemelerinin yapilmasi gerekmektedir. Cocuklarin
ebeveynleriyle pozitif bir atmosferde ve giiven ortaminda goriismesi en dogal
haklaridir. Bunun igin 0rnegin ceza ve tevkif evlerindeki ziyaret¢i boliimlerinde

cocuklara yonelik dekor, mobilya ve oyuncaklar kullanilabilir.

5.2.2. Arastirma Onerileri

Bu aragtirmanin sinirliliklarindan birisi katilimcilarinin az sayida ve belirli bir yerde
olmasidir. Dolayistyla mahkiim ¢ocuklar1 hakkinda yiiksek sayida katilimcilarin yer

aldig1 ve farkli bolgelerde daha ¢ok arastirma yapilmasina ihtiya¢ vardir.

Diger bir 6neri ise mahkiim ¢ocuklariyla yapilacak arastirmalarla ebeveynler ve diger
paydaslarla yapilacak aragtirmalarin karsilastirilmast olabilir. Farkli arastirma
yontemleri ve teknikler kullanilarak mahkiim c¢ocuklar1 hakkinda yeni g¢aligmalar

gelistirilebilir.
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EKLER

Ek 1. Ebeveyn aydinlatilmis riza formu

Amaci1 mahkiim ¢ocuklarinin egitim hayatlarin1 incelemek olan arastirma igin Ars.
Gor. Orhan KAHYA ile goriistiim. Arastirma konusunda kendisinden detayli bilgi
aldim. Merak ettigim sorulari sordum. Ebeveyni mahkiim olan g¢ocuklarin okul
yasantilari konusunda bir arastirma yiiriitmekte olan Ars. Gor. Orhan KAHYA’ ya

ebeveyni oldugum ¢ocuk ile goriisme yapmasina izin veriyorum.

Velisinin ad1, soyadi:

Velisinin imzast: Tarih:

Aragtiricinin adi, soyadi, unvant: Ars. Gor. Orhan KAHYA
Adres: MSKU Egitim Fakiiltesi Kat:4 Oda:433
Kotekli-Mentese/MUGLA

Telefon no (is): 0252 211 5011

Telefon no (cep): 0507 205 2233

E-posta : okahyal@gmail.com

Arastirmacikahya@mu.edu.tr

Tarih:
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Ek 2. Etik Kurul onay formu
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Ek 3. Goriisme sorulari

1 Kendinden biraz bahseder misin, neler yapiyorsun, nasil gidiyor hayat?
2 Annenin/babanin cezaevinde olmasi senin hayatini nasil etkiliyor?

3 Annenin/babanin cezaevinde olmasi senin okul disindaki arkadaslarinla olan

iliskilerini nasil etkiledi/etkiliyor?

4 Annenin/babanin cezaevinde olmasi senin okul i¢indeki arkadaslarinla olan

iligkilerini nasil etkiledi/etkiliyor?

5 Annenin/babanin cezaevinde olmast senin Ogrencilik hayatini  nasil

etkiledi/etkiliyor?

6 Annenin/babanin cezaevinde olmasi nedeniyle, 6grencilik hayatinda simdiye kadar

basindan gecen en 6nemli olay nedir, anlatir misin?

7 Ogretmenlerinin sana kars1 davraniglarindan bahseder misin?
8 Okul miidiirl/ miidiir yardimcisinin sana kars1 davranisi nasil?
9 Veli toplantist oldugunda ne hissedersin?

10 Eklemek istedigin baska bir sey var m1?
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Ek 4. Bimer, Savcilik ve Denetimli Serbestlik yazismalar
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Ek 5. Arastirma Giinliigii

Antalya E tipi kapali cezaevi Oniine geldim. 1 aydir agik goriisii bekleyen kalabalik
hemen dikkatimi gekti. {1k bakista zor goriinse de cesaretimi toplayip ¢ocuk yastaki
birisinin yanina gittim ve konugmaya basladim. Cezaevinin karsisinda bir kafe vardi,
birkag goriismeyi orada yapma firsati yakaladim. Digerlerini ise kuyruktan fazla
uzaklasmak istemedikleri i¢in kenarda bir yerde goriistiik. Onceden hazirladigimiz
sorular tematik olarak cevap buluyordu ancak siralarini degistirdim. Okul hayati,
Ogretmenlerle ve idare ile arasi, arkadaslariyla iligkileri basliklar1 altinda sondaj

sorulariyla devam ettim.

flk 2-3 goriismede ses kayd: yapmadim. insanlarin bu konudaki tavrini ve geri
doniitlerini bilmedigim i¢in adeta havuzun kenarinda suyun sicakligin1 kontrol eder
gibi ben de mahkim ¢ocuklarina ve onlarla birlikte gelen yakinlarina 1sinma sorulari
sormakla yetindim. Ardindan az ¢ok tepkilerini Ogrendigimde daha 1iyi
odaklanabildim. Bu defa ses kaydi yapmak konusunda kararliydim, ¢ocuga ve
ebeveynine arastirmanin amacini ve neden ses kaydi yapmam gerektigini anlattim.
Onlar da kabul ettiler ve ebeveyn, kendisi i¢in hazirlanmis aydinlatismis riza
formunu imzaladi. Cocugun anlattiklarina odaklanayim derken diger detaylari
kagirdigim, not almaya calisirken ses kaydi yapmay1 veya sondaj sorularini sormay1
unuttugum oluyordu. Birka¢ goriisme daha yaptiktan sonra bunlarin hepsini

koordineli bir sekilde yapmay1 basarmigtim.

Kilik kiyafetleri ve davranislar1 dolayisiyla alt sosyo ekonomik kdkenden geldigini
diisiindiigiim ¢ocuklar daha rahat tavirlar sergiliyordu. Bu c¢ocuklarinin
ebeveynlerinin yani sira bir kisminin baska yakinlari da cezaevindeydi. Ornegin bir
cocugun babasi ve abisi aym cezaevindeydi. Ozellikle bu gocuklarin sdyledigine
gore, onlarin arkadas ¢evreleri de ayn1 durumdan etkilenen ¢ocuklardan olusuyordu.
“Bu sekilde kendilerini daha rahat hissediyorlardi”. Ciinkii babasinin mahkim
olmasmi arkadaslariyla daha rahat paylasabiliyor ve ayni durumdan etkilenen
cocuklar birbirlerini anlhiyorlardi. Ote yandan bu ¢ocuklar cezaevi Oniindeki
tavirlarinda daha rahat olmalarina ragmen arastirmadan bahsedince tedirgin oluyorlar

ve “ben yapamam, utanirim, konugamam?” diyorlardi.

Ustii bas1 daha iyi durumda goriinen gocuklar ise etrafa tedirgin ve merakli gdzlerle

bakiyorlardi. Birisi ile goriisme yaparken annesi arka tarafinda bekliyordu. Bir an
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annesinin agladigini fark ettim. Birkag¢ saniye ge¢medi ki ¢cocugun da gozleri doldu.
Ben de daha fazla soru sormadim. O an arastirmaci olarak insanlarin giindelik
hayatina dokunurken duygularin da ne kadar énemli rol oynadigini ve ne denli etkili
oldugunun farkina vardim. Goriismeler esnasinda mekanik bir sekilde soru cevaplar

yerine duygusal bir bag ve siire¢ de s6z konusuydu.

Gortigmeler sirasinda cezaevi nizamiyesindeki gorevli personelle de tanisma firsati
buldum. Onlara aragtirmayi anlattim. Bana ellerinden geldigince yardimci olmaya
calistirlar. Yillardir bu isi yapan insanlarin mahkimlar1 ziyarete gelen mahk(m
yakinlariyla olan iletisimi giicliiydii. Birka¢ ¢ocuga arastirmayi anlatip beni tanittilar,
cocuklar ve ebeveynleri icin siiphesiz bu daha fazla giiven vericiydi. Bu isin kapisini

tutanlara (gatekeeper) ulasmis olmak ¢ocuklarla goriisme yapmami kolaylastirdi.

Arastirmanin amacini ve onemini acik ve net bir sekilde anlatmak son derece dnem
tagiyor. Ciinkli insanlar sizi gordiiklerinde “mana” ararcasina bakiyorlar. Bunu
sagladiktan sonra goriisme yapmay1 kabul etmeleri daha kolay oluyor ve daha makul

cevaplar veriyorlar.
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Ek 6. Saha Notlar:

Antalya E tipi kapali cezaevinde her aym ilk haftasinda 4 giin agik goriis oluyor.
Ziyaretciler mahktimlarla bir oda igerisinde en fazla bir saat goriisebiliyorlar. Her
giin sabah ve 6gleden sonra olmak iizere iki vardiya goriis var ve her defasinda farkli
bir blok mahktimlarina goriis sans1 taniniyor.

Mahkim cocuklar ile 6n goriismeyi yaparken duydugum ilging tepkiler: “Para mi1

vereceksiniz, yardim icin mi geldiniz?”, “basbakana sdyleyin af ¢iksin”, “tv’ye mi

cikacagiz?”

Cocuklardan bir tanesi babasi mahkim olduktan sonra hayatindaki en biiyiik

degisikligi “ sorumluluk ve yiik artt1” diyerek agikliyor.

Oldukea geng yastaki hamile kadinlar ve kiiglik yastaki ¢ocuklar (genelde kucakta)
dikkat ¢ekiyor.

E tipi kapali cezaevi olmasindan dolayr uyusturucu, hirsizlik ve cinayet gibi agir

suglardan mahktim edilenlerin yakinlar1 ziyarete geliyor.

Anne aydinlatilmis riza formunu imzalamak konusunda tedirgin ancak aragtirmanin
amacini ve arastirmacinin kim oldugunu iyi anlatildiginda kafasindaki soru isaretleri

gidiyor ve galismaya destek veriyor.

Yakininin sugsuz yere cezaevinde oldugunu diisiinenler daha merakli ve duygulular,

onlarin kiyafetleri ve durusu farkl, dikkat ¢ekiyor.

Goriisme yaptigim c¢ocuklardan birisinin annesi okuma yazma bilmedigi icin

aydmlatilmis riza formunu oglu okudu ve annesi imzaladh.
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