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OZET

SOSYAL BiLGIiLER OGRETMEN ADAYLARININ HUKUK
OKURYAZARLIK DUZEYLERININ BELIRLENMESI

HATICE KARA

Yiiksek Lisans Tezi, [lkogretim Egitimi Ana Bilim Dal/Sosyal Bilgiler Egitimi
Bilim Dah

Tez Damismani: Dog. Dr. Zafer TANGULU

Temmuz 2017, 164 sayfa

Hukukun toplum hayatinda etkin bir sekilde var olabilmesi, hak ve sorumluluklarinin
farkinda olan ve toplumsal sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri iiretebilen bireyler
aracilifiyla gerceklesebilir. Bu nedenle gelecegin etkin vatandaslarini yetistirecek olan
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi
oldukca Onemlidir. Bu baglamda aragtirmanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin  hukuk okuryazarlik diizeylerini belirlemektir. Arastirma, karma
yontemlerden birisi olan yakinsayan paralel deseni ile olusturulmustur. Arastirmanin
evrenini Turkiye’deki egitim fakiiltelerinde 6grenim gormekte olan Sosyal Bilgiler
O0gretmen adaylari, 6rneklemini ise evrenden oransiz kiime 6rnekleme yolu ile segilen
2016-2017 Egitim Ogretim Yili'nda Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali’nda &grenim
goren 610 3. smif 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Oransiz kiime Ornekleme yolu ile
secilen 6rneklemin belirlenmesinde, Tiirkiye Istatistik Kurumu[TUIK] verilerinden elde
edilen istatistiki bdlge birimleri siniflamasi temel alinmistir. Arastirmanin nitel
boyutunda yer alan ¢aligma grubu ise amagh rastgele 6rneklem yolu ile belirlenmistir.
Bu baglamda arastirmada yer alan 12 iiniversitenin her birinden bir kadin ve bir erkek
olmak tizere, goniilliilik esasina dayali olarak toplam 24 Sosyal Bilgiler 6gretmen aday1
katilimer olarak belirlenmistir. Arastirmada nicel veri toplama araci olarak, arastirmaci
tarafindan gelistirilen 7 alt boyut ve 29 maddeden olusan hukuk okuryazarlik 6l¢egi ve
26 maddeden olusan hukuk okuryazarlik bilgi testi kullanilmistir. Nitel veri toplama
aract olarak ise arastirmaci tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis gériisme formu
kullanilmistir. Aragtirmada, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik
bilgi, tutum ve davranis diizeylerinin orta diizeyde yer aldigi; hukuk okuryazarlik bilgi
diizeylerinin erkek 6gretmen adaylarinin lehine anlamli bir fark gdsterdigi; hukuki siire¢
yasamis olma degiskenine gore hukuki silire¢ yasayan Ogretmen adaylarinin hukuk
okuryazarlik bilgi, tutum ve davramislarinin daha yiiksek diizeyde oldugu; 6grenim
goriilen bolge degiskenine gore 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi, tutum
ve davraniglarinin farklilik gosterdigi; 6gretmen adaylarinin bircogunun Sosyal Bilgiler
dersi kapsaminda hukuk konularmin 6gretiminde kendilerini yeterli gormedikleri ve



hukuk 6grenimini uygulamaya dayali ve sosyal yasam ile birlestirilmis olarak almak
istedikleri sonuglarina ulasilmistir. Aragtirma sonuglari ve ilgili literatiir 1s181nda, Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerinin gelistirilmesine yonelik
onerilerde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Hukuk okuryazarligi, sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, etkin
vatandas yetistirme, sosyal bilgiler egitimi
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The law can exist effectively in society, through individuals who are aware of their
rights and responsibilities and who can produce solutions for social problems. For this
reason, it is crucial to determine the legal literacy levels of prospective Social Studies
teachers who will train effective citizens of the future. In this context, the purpose of the
research is determining the legal literacy levels of prospective Social Studies teachers.
The research was formed by a convergent parallel pattern, one of the mixed design
methods. The target population of the research are the social studies teacher candidates
who are studying in the education faculties in Turkey and the sample consists of 610
third grade teacher candidates who have attended to Social Studies Education
Department in 2016-2017 academic year. The participants were sampled by
disproportionate cluster sampling. In order to designate the sample through
disproportionate cluster sampling, the classification of regional units which was
presented by Turkish Statistical Institute [TUIK] has been used. The study group in the
qualitative part of the study was determined by means of random sampling. In this
sense, a total of 24 Social Studies teacher candidates were selected as volunteer
participants, one female and one male from each of the 12 universities surveyed. The
quantitative data collection tools were a legal literacy scale consisting of 29 items with
7 sub-dimensions and a legal literacy knowledge test consisting of 26 items developed
by the researcher for the sake of the present study. The semi-structured interview form
developed by the researcher was used as a qualitative data collection tool. The result of
the study are presented as follow; the level of knowledge, attitude and behavior of legal
literacy of social science teacher candidates is moderate; The level of legal literacy
showed a significant difference in favor of male teacher candidates; The legal literacy
knowledge, attitudes and behaviors of the teacher candidates who have experienced a
legal process are higher according to the variable of having a legal process; The legal
literacy knowledge, attitudes and behaviors of the teacher candidates changed according
to the region they are studying; Many of the prospective teachers have come to the
conclusion that they want to take legal education as an implementation based on social
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studies and they think they are inadequate in the teaching of legal subjects within the
scope of Social Studies course. In the light of the research results and the related
literature, suggestions have been made to improve the legal literacy levels of
prospective Social Studies teachers.

Keywords: Legal literacy, prospective social studies teachers, effective citizen
education, social studies education
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BOLUM I

GIRIS

Bu boéliimde aragtirmanin problem durumuna, amacina, Snemine, varsayimlarina,

siirliliklarina ve aragtirmada yer alan temel kavramlarin tanimlarina yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Insan sosyal ve kiiltiirel bir varlik olmasi nedeniyle, icinde yasadigi toplumun bir
parcasi olarak hayatin1 devam ettirmektedir. Ortaya ¢ikan bu bir arada yasama egilimi,
kuskusuz bireyin, birey-birey ve birey-devlet ile olan iliskilerini bir diizen igerisinde
yiirlitmesi ve elde edilen bu diizenin kaliciliginin saglanmasi adina bir takim normlarin
olugmasini ve uygulanmasini gerekli kilar (Eroglu, 2015). Diger bir deyisle, toplumsal
yasamin var oldugu her yerde davranis kurallarinin da olmasi kagimilmazdir (Tiirkozer,
2006). Ortaya ¢ikan normlar, baslangicta ayni nitelikte kabul edilmis olsa da zaman
icerisinde toplumsal yasamda gerceklesen evrim sonucu dort ayri grup altinda
toplanmaya baslamistir. Din, ahlak, gorgii ve hukuk kurallar1 olarak karsimiza ¢ikan bu
normlar1 birbirlerinden kesin ¢izgilerle ayirmak miimkiin olmadigr gibi, icerik ve sekil
olarak ayn1 olduklarmi kabul etmek de yanlis olacaktir. Ornegin hirsizlik yapmak, seriat
kurallar ile yonetilen bir iilkede din kurallarina bagl olarak su¢ sayildigi gibi hukuk
kurallar1 ile yonetilen bir devlette de sug olarak kabul edilmektedir. Ancak iki toplumsal
kuralin arasindaki fark kendini yaptirnm boyutunda gostermektedir (Can ve Giiner,

2006).

Giliniimiizde demokrasiyi benimsemis devletlerde hukuk, devletin yonetim bi¢iminden
ayrt dislintilemez. Ciinkii toplum igerisinde yer alan bireyin ya da sosyal gruplarin

korunmasi, elde edilen haklarin yerine getirilmesi i¢in miicadele edilmesi ve siyasi karar



alma siireclerine katilmanin saglanmasi ancak hukuk kurallarinin uygulanmasi ile
miimkiin olabilir (Skopska, 2001). Bu baglamda demokrasi rejimi ile yonetilen her
devlet, hukukun varligina ihtiya¢ duydugu kadar hukukun belirli bir diizen igerisinde
stirmesini saglayan etkin bireylere de ihtiya¢ duymaktadir (Aydin, 2015). Ciinkii
demokrasi sadece bir siyasal yonetim bi¢imi degil, ayn1 zamanda bir yasam seklidir
(Bakir, 2014). Hak ve sorumluluklariin farkinda olmayan bireylerin ¢cogunlukta oldugu

bir tilkede, demokrasinin de saglikli bir sekilde ilerleyemeyecegi asikardir.

Toplumsal yasamda bireylere genis Ozgiirlik alanlar1 taniyan demokrasi rejimi ayni
zamanda bireylere biiyiik sorumluluklar da yiiklemektedir. Devletin bu noktadaki en
onemli gorevi ise hak ve sorumluluklarinin farkinda olan bireyler yetistirmek ve bu
bireylerin yetisecekleri ortamin sartlarin1 saglamaktir (Cuhadar ve Doganay, 2014). Bu
baglamda bireylere bilissel becerilerin kazandirilmasinin yani sira bireylerin toplumda
etkin bir vatandas olabilmeleri i¢in gerekli olan diger beceri ve tutumlar1 gelistirmek,
egitimin en énemli gorevlerinden birini olusturur. Ciinkii demokrasi agisindan egitimin
temel amaglarindan biri katilimer ve ¢ogulcu demokratik toplum yapisinin vatandaslar
tarafindan benimsenmesi ve bir yagsam bi¢imi haline doniistiiriilmesidir. Bir diger amag
ise bireyleri; insan hak ve oOzgiirliiklerinin farkinda, demokratik deger ve tutumu
icsellestirmis ve onlar1 davranmisa doniistiiren etkin vatandaslar haline getirebilmektir
(Milli Egitim Bakanhigi[MEB], 2009a). Egitim siireci igerisinde bireyin bir yandan
kendi benlik yapisini korurken ayni zamanda topluma katkida bulunma sorumlulugunu
tistlenmis kisiler olmas1 beklenmektedir. Etkin bir vatandasin 6zelliklerine bakildiginda
devlete karsi hak ve sorumluluklarini bilen, kiiltiirel degerlerine sahip ¢ikan, aym
zamanda gelisim ve degisimlere agik, segme ve se¢ilme hakki, egitim hakki gibi hak ve
ozgiirliiklerini kullanabilecek vasiflara sahip olma ozellikleri 6n plana ¢ikmaktadir

(Oguz, 2013).

Ozellikle kiiciik yaslardan itibaren baslayan vatandaslik egitimi igerisinde adalet, esitlik,
yetki, katilim, vatanseverlik, 6zgirliik, cesitlilik, miilkiyet hakki, sorumluluk ve insan
haklar1 gibi bir¢ok kavrami barindirmaktadir. Bu baglamda vatandaslik egitiminin

demokrasi, hukuk ve politika etrafinda tasarlandig1 soylenebilir (Hoge, 2002).

Vatandaglik egitiminin temel taslarindan biri ise hukuk kurallarnidir. Hak ve
sorumluluklarmi bilen, devletin yonetim sekli hakkinda bilgisi sahibi ve toplumsal

yasamin diizenli sekilde yiiriiyebilmesi i¢in aktif olarak gorev alan bireyler yetistirmek



blyiik 0Olgiide Ogrencilere anayasayi, hukuksal siiregleri ve hukuksal sistemi
ogretmekten gegmektedir (Audigier, 1996; Tibbits, 2002). Bu nedenle 1970’lilerin
bagindan itibaren ilkokul ve ortaokul diizeyindeki 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersi
miifredatina hukuk ile ilgili konular eklenmeye baslanmistir (Naylor, 1976; Oztiirk,
2009). Eklenen konular genel olarak temel hukuki kavramlar, su¢ ve ceza yasasi,
anayasa, medeni kanun ve insan haklar1 beyannamesi gibi 6grencilerin diizeylerine

uygun olacak sekilde belirlenmistir (Merey, Karatekin ve Kus, 2012).

Sosyal Bilgiler dersi konularmin igerisine yerlestirilen hukuk konularinin amaci,
ogrencilerde hak ve sorumluluk bilincini gelistirmenin yani sira 6grencilerin hukuka,
hukuksal siiregclere ve hukuki sisteme karsi tutumlarini olumlu yonde gelistirmektir
(Jacobson ve Palonsky, 1982; Savage ve Armstrong, 2000). Sosyal Bilgiler dersinde yer
alan bu konular hukuk ¢aligmalarinda uzmanlagmaya degil, bir vatandas olarak
demokrasi ile hukuk arasindaki iliskiyi anlamlandirmaya odaklanir (Leming, 1995). Bu
baglamda hukuk calismalar1 o6grencilere iginde bulunduklar1 toplumsal yap1 ve

toplumsal degerleri 6gretmek amaciyla bir arag olarak kullanilabilir (Naylor, 1976).

Pereira (1988) hukuk konularmin vatandaglik egitiminde ni¢in yer almasi gerektigine

dair nedenleri dort baslik altinda toplamustir.

1-Vatandasligin Gelisimi: Sosyal bilgiler dersi igerisinde yer alan hukuk konularinin
Ogretimi, 6grencilerde demokrasi i¢in gerekli olan bilingli ve sorumlu etkin vatandaslik
icin gerekli olan 1ilgi, beceri ve tutumlarin gelismesini saglamasinin yani sira sivil
katilim, karar verme ve elestirel dilisinme becerilerinin gelistirilmesine katki
saglamaktadir. Bunlarin yaninda hukuk, adalet ve sorumlu vatandas konularindaki

olumlu tutumlar hukuk konulariin 6gretimi ile arttirilabilir.

2-Suglulugu Onleme: Sosyal bilgiler dersi igerisinde yer alan hukuk konularmin
ogretimi gerektigi sekilde uygulandiginda, 6grencilerin sug iceren davraniglara iliskin

egilimleri azalacak ve sorumlu vatandaslhiga iliskin ¢esitlilik gelistirilecektir.

3-Sosyal Bilgiler Dersine Ogrenci Ilgisinin Artmasi: Hukuk konularinin igerigi
dogrudan ogrencilerin yasamlariyla ilgilidir. Etkilesimli 6grenme yontemlerinin
cesitliligi, Ogrencileri Ogrenme siirecinde olumlu bir sekilde etkilemektedir.
Ogrencilerin hayatlarinda birebir etkili olan bu konular, dgrencilerin sosyal bilgiler

dersine karsi ilgilerinin artmasini saglayacaktir.



4-Sosyal Bilgiler Dersi Egitim Alaninin Genislik ve Derinliginin Saglanmasi: Hukuk ile
ilgili kavramlar ve realiteler; tarih, sosyoloji ve ekonomi gibi sosyal bilgiler egitimi ile
biitiinlesik olan konularin anlasilmas: i¢in 6nem tasimaktadir. Hukukun kaynaklari,
hukukun fonksiyonlar1, yasal siirecler, hukuki roller ve hukuk ilkeleri (Orn: adalet,
esitlik, yetki, 6zgiirliik, emir vb.) sosyal bilgiler ders miifredatinin temel unsurlaridir.
Dolayistyla hukuk konularinin miifredatta yer almasi sosyal bilgiler ders miifredatinin

etkili olmasi1 adina vazgecilmez bir bilesendir (Pereira, 1988).

Etkin vatandas yetistirmek amaciyla miifredatta yer alan hukuk konularinin
ogretiminde, Sosyal Bilgiler dersi kadar 6gretimi gerceklestirecek olan Sosyal Bilgiler
Ogretmenleri de onemli bir yere sahiptir. Ciinkii 6grencilere hak ve sorumluluklarin
ogreten, demokrasiyi ve hukuku benimsetecek olanlar Sosyal Bilgiler 6gretmenleridir
(MEB, 2009a). Bu baglamda &grencileri etkin birer vatandas olarak yetistirecek olan
Sosyal Bilgiler o6gretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik diizeylerini belirlemek

arastirmanin temelini olusturmustur.

1.2. Problem Ciimlesi

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeyleri nedir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Sosyal Bilgiler dersinin en onemli amaglarindan biri, toplum igerisinde birlik ve
beraberligin saglanmasi i¢in aktif rol iistlenecek bireyler yetistirmektir. Bu dogrultuda
verilecek vatandaglik egitiminin yapi1 taglarindan birini hukuk konulari olusturur. Hukuk
konulariin 6gretimi sayesinde 6grenciler toplumsal hayati diizenleyen kurallari tanir ve
toplumsal yapiy1 diizenleyen hukuk kurallarini benimsemeye baslar (Merey ve digerleri,
2012). Ogrencilere hak ve sorumluluklarni 6gretecek, onlari etkin birer vatandasa
doniistiirecek olanlar ise Sosyal Bilgiler dgretmenleridir. Bu baglamda arastirmada
Sosyal Bilgiler o6gretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik diizeylerini belirlemek

amaclanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda su sorulara cevap aranmaistir.

1- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi testine gore diizeyleri
nedir?



2- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi diizeyleri cinsiyete,
hukuki siire¢ yasama ve 6grenim goriilen bolgeye gore anlamli bir farklilik gostermekte
midir?

3- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6l¢egine gore diizeyleri

nedir?

4- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik dlgegine gore diizeyleri
cinsiyete, hukuki siire¢ yasama ve 6grenim goriilen bolgeye gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

5- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgeginin alt boyutlarina
gore diizeyleri nedir?

6- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgeginin alt boyutlarina
iliskin cinsiyet, 6grenim goriilen bolge ve hukuki silire¢ yasama degiskenlerine bagh
olarak anlamli bir farklilik var midir?

7- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin sosyal bilgiler dersi kapsaminda hukuk ve
hukuk 6grenimine yonelik goriisleri nelerdir?

1.4. Arastirmanin Onemi

Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin vatandaslik egitimi konusunda Onemli gorev ve
sorumluluklar1 vardir. Bu gorev ve sorumluluklar1 yerine getirebilmek icin ise
vatandaslik egitimini olusturan tiim konulara hakim olmalari, etkin vatandaglik i¢in
gerekli olan becerilere sahip olmalar1 ve vatandaslik egitimini olusturan etmenlere karsi
olumlu tutum sergilemeleri beklenmektedir (National Council for the Social
Studies[NCSS], 1994).

Ogrencilerin etkin bir vatandas olarak sosyal yasama adapte olmalarini ve hayata aktif
olarak katilmalarini saglamak i¢in ise Sosyal Bilgiler dersinin hukuk konulari ile
baglantili bir sekilde islenmesi gerekmektedir (Fox, Minor ve Pelkey, 1994). Zariski’ye
(2014) gore hukuk konularinin 6gretimindeki en biiyiik amaglardan biri 6grencileri birer
hukuk okuryazari yapmaktir. Sosyal bilgiler dersinde hukuk konularinin 6gretimi ile
birlikte 6grenciler toplumsal ve yasal sistemler arasinda baglant1 kurabilecek, sorunlara
kars1 yeni ¢oziim yollar iiretebilecek ve toplum ile hukuk arasindaki catigsmalari

objektif bir sekilde analiz edebilecek yetiye sahip olacaklardir (Naylor, 1976).

Pereria (1988) Sosyal Bilgiler dersi miifredatinda yer alan hukuk konularinin etkili bir

sekilde 6gretimi i¢in gerekli olan 6zellikleri bes baslik altinda toplamistir.



1-Ogrenciler Arasi Kapsamli Iletisim: Ogrenciler arasinda etkilesimli ve isbirlikli
O0grenmeyi tesvik eden Ogretim stratejilerinin kullanilmasi gerekmektedir. Vatandashk
icin gerekli olan katilim becerilerinin gelistirilmesi ve sorumlu vatandaglik konusundaki
olumlu tutumlarin gelistirilmesinde, 6grencilerin sinif igerisinde birbirleri ile iletisim

halinde olmalar1 bir anahtar gorevi gortir.

2-Sorunlarin Coziimiinde Gergekeilik: Toplumsal sorunlarin gergekei ve adil bir sekilde
ele alinmasi, hukuk konularinin &gretilmesinde vazgecilmez bir bilesendir. Sorun
yasayan her iki tarafin tartismalarina da elestirel olarak bakmak gerekir. Yasal sistemin
kusursuz olarak sunulmasi Ogrencilerin Ogretmenin giivenilirliginden ve igerigin
pratikliginden siiphe duymalarina yol agar. Aksine yalnizca sistemin basarisiz oldugu
durumlar gosterildiginde ise Ogrencinin hukuka, toplumsal diizene ve adalete karsi

olumlu distinceler beslemeleri beklenemez.

3-Ders Islenisinde Kaynak Kisilerden Yararlanma: Hukuk sisteminde calisan yetiskin
rol modelleriyle smif icerisinde gerceklestirilecek etkilesim, miifredatta yer alan
konulara karst 6grencilerde inanilirlik ve giivenilirlik degerlerinin giiclendirilmesinde
onemli bir etkendir. Sinifta kaynak kisilerin (Ornegin; avukat, hakim, polis memuru,
yasa koyucular vb.) uygun sekilde kullanilmasi, 6grencilerin sug iceren davraniglarinin
azalmasinda etkili olacaktir. Burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli husus ise
kaynak olarak secilecek kisilerin miifredattan haberdar olmalar1 ve 6grencilere rol

model olarak sunulacak davranislara sahip olmalaridir.

4-Okul Yoneticilerinin Destegi: Hukuk konularinin basar ile hayata gegirilebilmesi i¢in
idarecilerin, 6zellikle de okul miidiirlerinin desteginin gii¢lii olmas1 gerekmektedir. Bu
konuda egitim veren Sosyal Bilgiler 6gretmenleri 6diillendirilmeli ve daha ileriye
tasimak i¢in tesvik edilmelidir.

5-Personel Gelisiminin Saglanmasi: Sosyal Bilgiler dersinde hukuk konularinin
verecek Ogretmenlerin  hukuk konularma karst olumlu tutum sergilemeleri
gerekmektedir. Ogretmenler arasinda gerekli bilgi, beceri ve tutumlarin gelistirilmesi,
sistemli ve kapsamli bir sekilde personel gelistirme faaliyetleri aracilifiyla

gerceklestirilebilir (Pereria, 1988).

Sosyal Bilgiler miifredatinda yer alan hukuk konularinin etkili bir sekilde dgretilmesine

dair bes baslik altinda toplanan maddeler incelendiginde; Ogretim siireci, Ogretim



yaklasimi ve Ogretim kapsami dahil olmak iizere birgok alanda Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerine biiyiik gorev ve sorumluluklar yiliklendigi goriilmektedir. Gelecegin
etkin vatandaslarini yetistirecek olan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin etkili bir
ogretim gerceklestirebilmeleri igin ise iyi birer hukuk okuryazari olmasi biiyilk 6nem
tasimaktadir. Ancak taranan literatiirde, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk
okuryazarlik diizeylerini inceleyen herhangi bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu ylizden
Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda hukuk konularini 6gretecek olan Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeyinin ne derecede oldugunu belirlemek
ve Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda hukuk ve hukuk 6gretimine yonelik diisiincelerini
incelemek, gelecegin bireylerine etkin vatandaslhik icin gerekli olan bilgi, beceri ve

tutumun kazandirilmasi adina biiyiik 6nem tagimaktadir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmanin varsayimlari sunlardir:

a) Arastirmada kullanilan hukuk okuryazarlik bilgi testinin, hukuk okuryazarlik
olgeginin ve yar1 yapilandirilmis goriisme formunun arastirmanin amacina ve

konusuna uygun kullanildigi,

b) Arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin sorulara igtenlikle

ve samimi bir sekilde cevap verdikleri,

c) Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin hazir bulunusluk diizeylerinin

birbirine yakin oldugu,

d) Arastirmada kontrol edilemeyen degiskenlerin, tiim gruplari ayni oranda

etkiledigi varsayilmaistir.



1.6. Arastirmanin Sinirhhiklar:

Bu arastirma,;
a) 2016-2017 egitim dgretim yil1 ile,

b)Tiirkiye’nin 12 {iniversitesinde Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim

Dali’nda 6grenim goren 3. sinif 6gretmen adaylari ile,

¢) Arastirmaci tarafindan gelistirilen 6lgme araglari ile sinirhidir.

1.7. Tanmumlar

Hukuk: Insan varhgmi ve insan toplulugunu diizenleyen ve devlet yaptirimiyla

kuvvetlendirilmis bulunan kural, norm, emir ve yasaklardan olusan kaideler biitiiniidiir

(Adal, 1985).

Okuryazarhk: Kisinin toplumdaki hedeflerine ulasmasi ve bilgi ve potansiyelini
gelistirmek icin basili ve yazili bilgileri islevsel bir sekilde kullanmasidir (Canadian Bar

Association[CBA], 1992).

Hukuk Okuryazarhgi: Yasalarin 6ziinii anlayarak mevcut yasal kaynaklar hakkinda
elestirel degerlendirmeler yapma, hukuk sistemini etkin bir sekilde kullanma ve

hukuksal sorunlara kars1 ¢oziim stratejileri gelistirme becerisidir (Zariski, 2014).

Sosyal Bilgiler: Bireyin toplumsal varolusunu gergeklestirmesine yardimci olmasi
amaciyla tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset
bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik bilgisi konularin1 yansitan; 6grenme
alanlarinin bir iinite ya da tema altinda birlestirilmesini iceren, insanin sosyal ve fiziki
cevresiyle etkilesiminin geg¢mis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi; toplu

ogretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilk6gretim dersidir (MEB, 2009a).



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde arastirma konusu ile ilgili kuramsal ¢erceveye ve ilgili arastirmalara yer

verilmistir.

2.1. Hukuk Kavrami

Toplumsal diizenin sagliklt bir sekilde devam edebilmesi birtakim kurallarin var
olmasima baghdir (Gozler, 2008). Toplumun belirli bir giiven igerisinde yasamasi ve
ortak yasamin esas kosullarinin saglanmasi ise hukuk kurallar ile gergeklestirilmektedir
(Can ve Giiner, 2006). Toplumsal hayatin isleyisinde bu kadar 6énemli bir yere sahip
olmasina ragmen hukukun kesin bir tanimin1 yapmak giictiir. Ciinkii hukuk; ahlak ve 6rf
ve adet kurallar1 gibi tarihi degisikliklerden etkilenen, tarihi bir nitelige sahiptir.
Hukukun kesin bir tanimimi yapmak, toplum kiiltiiriiniin diger yOnlerine karst
sinirlandirilmasina neden olacaktir (Aral, 2010). Bu yiizden hukuk tanimlarinda

birbirinden farkli kavram, tanim ve goriislere rastlamak miimkiindiir (Giiriz, 2011).

En genis tanimiyla hukuk, toplumsal diizeni saglayan ve etkinligini devletin yaptirim
giiclinden alan kurallar biitlintidiir (Aral, 2010; Can ve Giiner, 2006; Goger, 1976;
Gorgiin, 2008; Gozler, 2008; Giiriz, 2011; Onen, 2005; Ozsunay, 1979; Ozyiiriik, 1959;
Yavuzer, 2012). Tiirkge’ye Arapcadan gegen hukuk kavrami terimsel olarak hak
kelimesinin ¢ogulu olup haklar anlamina gelmektedir. Ancak Tiirk¢e’de bugiinkii
kullanim sekliyle toplumsal hayati diizenleyen kurallar biitiinii olarak yeni bir bigimsel
anlam kazanmistir (Aral, 2010). Bununla birlikte hukuk kavraminin tanimai, ele alindigi
diisiinsel yaklasimlara gore cesitlilik gostermektedir (Onen, 2005; Ozyiiriik, 1959). Bu

baglamda hukuk tanimlart “bi¢imsel tanimlar”, “sosyolojik tanimlar”, “amagsal
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tanimlar”, “hareket noktasina bireyi koyan tanimlar”, “tabi hukuku igeren tanimlar”,

“karma nitelikli tanimlar” ve milliyet¢i tanimlar” olmak iizere diisiinsel yaklagim

sekillerine gore smiflandirilmistir (Onen, 2005). Can ve Giiner (2006) hukuk

kavraminin 6zsel olarak pozitif hukuk, dogal (ideal) hukuk ve nesnel-6znel hukuk

olarak diisiinsel yaklasim sekline gore anlamlandirilabilecegini belirtmislerdir.

Pozitif Hukuk: Bir iilkede belirli bir donem igerisinde yliriirlilkte olan hukuk
kurallarina denir. Devletin yetkili organlarinca ¢ikarilan yasalar, tiiziikler,
yonetmelikler ve tebliglerde yer alan yazili kurallarin yani sira yazili olmayan
ancak toplumda uzun siireden beri uygulanan hukuk kurali haline gelmis
gelenekler (0rf ve adet kurallar1), baglayici mahkeme igtihatlar1 (yargisal
ictihatlar) ve bilimsel goriisler de pozitif hukukun i¢inde yer alan kurallardir.
Dogal Hukuk: Belli bir donemde ve iilkede uygulanmasi gereken, sosyal
gereksinimleri, adalete en uygun bicimde karsilayacagi diisiiniilen hukuka ideal
hukuk veya dogal hukuk denir. Dogal hukuk zaman ve mekan boyutundan
soyut, toplum diizenini en iyi sekilde saglayici, adalet fikrine uygun oldugu
diistiniilen hukuktur.

Nesnel-Oznel Hukuk: Bireyin haklarinin saglanmasi 6znel hukuku, toplumun

haklarinin kollanmasi ise nesnel hukuku belirtmektedir.

Onen (2005) ise bu ii¢ yaklagima ek olarak hukuk kavraminin 6rf ve adet hukuku, tarihi

hukuk ve maddi ve usuli hukuk olmak {izere ii¢ diisiinsel yaklasim sekliyle daha

anlamlandirilabilecegini ifade etmistir.

Orf ve Adet Hukuku: Toplum icerisinde yer alan geleneklerin, devlet tarafindan
yaptirima baglanmasina denir.

Tarihi Hukuk: Belirli bir donemde belirli bir toplumda uygulanmis ancak daha
sonra yiiriirlikten kaldirtlmis olan hukuk kurallarina denir.

Maddi ve Usuli Hukuk: Toplumsal yasamdaki kisilerin 6ziindi, iliskilerini ortaya
cikardiklar1 haklar ve borglarin bizzat kendilerini iceren, haklarini taniyan,
yiikiimliiliiklerini belirleyen kurallara maddi hukuk; maddi hukuk kurallarimin
ongordiikleri  haklarin  nasil, hangi yol ve usullerle saglanacagini,
yiikiimliiliiklerin nasil ve hangi yol ve usullerle gercekestirilecegini tespit eden

kurallara ise usuli hukuk denir.
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Hukuk kavraminin ne olduguna yonelik yapilan tanimlar incelendiginde bu tanimlardan
elde edilen lic temel bilesenin adalet, toplumsal yasanti ve hukuk kurali oldugu
goriilmektedir. Bu bilesenlerin birinin eksik olmasi halinde hukuktan bahsedilmesi

olanaksizdir (Onen, 2005).

2.1.1. Hukukun Amaci

Hukuk kurallarinin en biiyiik amaci bireyin-birey, bireyin-toplum ve toplumun-bireye
kars1 olan davraniglarin1 ve aralarinda bulunan iliskileri diizenlemektedir. Bu yoniiyle
hukukun sosyal fonksiyonu anlasilmalidir. Hukuk hem bireysel hem de toplumsal
c¢ikarlarin bir diizen icerisinde gerceklesmesini saglar (Adal, 1985; Bilgili ve Demirkapi,

2012; Giiriz, 2011; Ozyiiriik, 1959). Géger (1976) ise hukukun amaglarini;

1- Toplum igerisinde barigi saglamasi,

2- Toplum igerisinde giiveni saglamasi,

3- Toplumda esitligi saglamasi,

4- Yonetimi mesrulastirmasi ve yasalastirmayi saglamast,

5- Iktidarin paylastiriimast,

6- Toplumsal yasami diizenlemesi,

7- Toplumda var olan uyusmazliklari ¢c6zmesi ve adaleti dagitmasi,
8- Toplumu ve bireyi degistirmesi ve

9- Toplumsal diizeni saglamasi

olarak dokuz madde altinda toplanmistir. Can ve Giiner (2006) ise hukukun, toplumsal
yasami diizenleme amaci (hukukun bigimsel yonii), toplumsal gereksinimleri karsilama
amaci (hukukun maddesel yonii) ve adaleti gerceklestirme amaci (hukukun etik yonii)

olmak iizere lic amag etrafinda birlestigini dile getirmislerdir.

2.1.2. Hukukun Unsurlar

Toplumsal bir kuralin hukuk kurali sayilmasi i¢in her seyden dnce mesru iktidar yani
devlet tarafindan yiiriirliige koyulmasi1 gerekmektedir (Yavuzer, 2012). Bununla birlikte
hukuk kurallar1 toplumsal bir olgudur. Bu baglamda hukuk, var oldugu toplumsal
yapinin ihtiyaglarina cevap verebilmelidir. Toplumsal yasam duragan olmadigi igin,

zamanin ihtiyaglarini karsilayamayan hukuk kurallar yiiriirliikkten kaldirilir ve yerini
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yeni bir hukuk kurali alir. Hukukun bir diger unsurunu emir olusturur. Toplumda var
olan emirler ve yasaklar, hukukun zorlayic1 giiciinii olusturmaktadir ve toplumsal bir
iradeden meydana gelir. Bir kuralin hukuk kurali sayilmasi i¢in deger yargisi olmasi
gerekmektedir. Deger yargisi toplumun ortak anlayisinin sonucunda olusur ve hukuk
olusan bu ortak anlayisi yansitir. Toplumda yasanan olaylar hukuk tarafindan
degerlendirilerek bir deger yargisinin belirlenmesini saglar. Bu baglamda hukuk
kurallar1 toplumdan topluma farklilik gosterebilir. Hukukun unsurlarindan bir digeri ise
soyutluktur. Hukuk kurallart toplum igerisinde yer alan her bireye esit derecede
uygulanir. Bu kurallar ayni igerige sahip biitliin toplumsal olaylar i¢in gegerlidir.
Hukukun unsurlarinin bir diger boyutu yaptirimdir. Hukuk kurallarinin yerine
getirilmemesi sonucunda toplumsal yapi tarafindan ortaya ¢ikarilan bir zorlamadir

(Bilgili ve Demirkap1, 2012; Can ve Gtiner, 2006).

Hukukun gorevi sosyal iligkilerin yani bir toplumu meydana getiren bireylerin birlikte
yasama arzusu sonucu zorunlu olarak dogan iligkileri diizenlemek ve bu iliskinin bir
diizen icerisinde devam etmesini saglamaktir. Bu baglamda sosyal iliskileri
diizenlemek, mevcut iliskide karsilikli iki tarafin birbirine ne sekilde davranacaklarini
belirtmek ile olur. Ortaya ¢ikan davranisi hukuk kurallan tespit ve ifade etmektedir.
Bireylerin hukuk kurallarina uymalar1 sosyal dayanigmanin, sosyal hayatin, toplum ve
hatta bizzat bireyin kendi iyiligi agisindan biiyiik dnem tagimaktadir. Bu baglamda
birey, hukuk kurallarmma uyup uymamasi konusunda serbest degildir. Hukuk kuralina
uymak ve hukuk kuralinin emrettigi sekilde davranmak, sosyal iliskileri o kurala uygun
kurmak ve devam ettirmekle birey miikelleftir. Bu baglamda birey hukuk kuralina
uymak i¢in devlet tarafindan zorlanir. Uygulanan bu zorlama maddi bir nitelik
tasimaktadir. Yani bireyin herhangi bir hukuk kuralina uymamasi sonucunda devletin
maddi kuvvetiyle karsi karsiya gelir ve davranisinin sonucunda devlet yaptirimiyla

karsilasir (Ozyiiriik, 1959).



13

2.1.3. Hukukun Kaynaklari

Hukukun kaynaklarini belirtmeden 6nce kaynak taniminin hangi sekilde ele alinacagini
belirtmek gerekmektedir. Hukukun kaynaklar1 6zsel kaynak ve bi¢cimsel kaynak olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir (Yavuzer, 2012).

Ozsel kaynaklar hukuk kurallarmmn yaratici kaynaklaridir. Hukukun taniminda oldugu
gibi hukukun 6zsel kaynaklar1 da farkli diistinsel yaklagimlardan etkilenmektedir. Bazi
diistinsel yaklasimlar hukuk diizeninin tabiattaki diizenden meydana geldigini ileri
stirmektedir. Bir diger gorlis hukukun Tanri iradesi sonucu meydana geldigidir.
Bunlarin yaninda hukuk kurallarinin insan akli sayesinde kesfedildigini, hukukun
devletin iradesi sonucunda olustugunu, hukukun milletin iradesi sonucu meydana
geldigini ya da hukukun iradeden degil toplumun ortak vicdanindan dogdugunu,
insanlarin topluluk halinde yasamaya baslamadan veya o topluma katilmadan once
sahip olduklar1 haklar1 korumak {izere bu haklarin zatindan meydana geldigini ve son
olarak hukukun yegane kaynaginin anayasa oldugunu ileri siiren bircok goriis mevcuttur

(Ozyiiriik, 1959; Yavuzer, 2012).

Hukukun bigimsel kaynaklar1 ise asil kaynaklar ve yardimci kaynaklar olmak {izere
ikiye ayrilmaktadir. Gozler’in (2008) hukukun bigimsel kaynaklarini agiklamak iizere

olusturdugu tablo sekil 2.1°de sunulmustur.



Hukukun Kaynaklar1
/Asli Kaynaklar Yardime1 Kaynaklar
Yazili Kaynak Yazisiz Kaynak Doktrin Ictihat
Anayasa Orf ve Adet

Kanun

Kanun Hiikmiinde Kararname
Uluslararas1 Antlagma

Tiiziik

Y Onetmelik

Sekil 2.1 Hukukun bicimsel kaynaklari

2.1.3.1. Hukukun asli kaynaklar:

Hukukun asli kaynaklarina iliskin kavramlar sirastyla sunulmustur.
Anayasa: Devletin seklini, isleyisini, yiiksek organlari ile temel hak ve ozgiirliikleri

diizenleyen ana hukuk kaynagidir (Can ve Giiner 2006; Onen, 2005) .

Kanun: Anayasanin 6ngordiigii temel ilkelere uygun olarak Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi tarafindan c¢ikarilan ve siirekli nitelikteki diizenlemelerdir (Onen, 2005;

Ozsunay, 1979).

Kanun Hiikkmiinde Kararname: Meclisten alinan 6zel yetkiye dayali olarak Bakanlar
Kurulu karariyla ¢ikarilan ve kanun niteliginde hukuki sonuglar doguran

diizenlemelerdir (Goger, 1976; Gorgiin, 1991).

Uluslararas1 Antlasma: Devletler arasinda bir hukuki iliski dogurmak, mevcut bir
iliskiyi degistirmek veya ortadan kaldirmak {zere, karsilikli irade beyanlarmin

uyusmasiyla yapilan bir hukuki islemdir (Aral, 2010; Can ve Giiner, 2006).

Tiiziikk: Bir kanunun uygulanmasini gdstermek veya emrettigi isleri belirtmek iizere,
kanunlara aykir1 olmamak ve Danistay’in incelemesinden gecirilmek sartiyla Bakanlar

Kurulu tarafindan ¢ikarilan yazili hukuk kurallaridir (Gozler, 2008; Giiriz, 2011).
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Yonetmelik: Bagbakanlik, bakanliklar ve kamu tiizel kisilerinin kendi gérev alanlarini
ilgilendiren kanunlarin ve tiiziiklerin uygulanmasini saglamak iizere ve bunlara aykiri
olmamak sartiyla c¢ikardiklari yazili hukuk kurallaridir (Adal, 1985; Bilgili ve
Demirkapi, 2012).

Orf ve Adet: Toplum tarafindan siirekli bir sekilde uygulanmak suretiyle adeta bir
hukuk kurali gibi benimsenmis olan davranis bigimleridir. Ancak herhangi bir gelenegin
hukuk kurali olarak uygulama alan1 kazanabilmesi icin siireklilik, inan¢ ve devlet

destegini karsilamis olmasi gerekmektedir (Giiriz, 2011).

2.1.3.2. Hukukun yardimci kaynaklar

Hukukun yardime1 kaynaklarina iligkin tanimlar sirasiyla sunulmustur.

Doktrin: Hukuk alaninda ¢alisan bilim adamlarinin goriis ve disiincelerine denir.
Hakimler doktrine uymak zorunda degildir. Ancak, istiyorlarsa, karisik bir problemi
kendileri ¢ozmek yerine, bu konuda bilim insanlarinin Onerdikleri ¢oziimlerden

yararlanabilirler (Gorgiin, 1991; Gozler, 2008).

Ictihat (Mahkeme Kararlar1): Bir mahkemede verilen karara bagli hukuk kurallaridir
(Gozler, 2008).

2.2. Okuryazarhk

Okuryazarlik modern bir toplumda gelismisligin kriterlerinden biri olarak kabul edilen
ve devlet politikasinin temelinde 6nemli bir yere sahip olan bir kavramdir. Okuryazarlik
kavrami giindelik hayat igerisinde ¢esitli bigim ve sekillerde kullanilmaktadir. En genel
ifadeyle okuyup yazma kabiliyetine sahip olan bireylere okuryazar, okuryazar olma
durumuna ise okuryazarlik denilmektedir. Okuryazar olmama durumu ise bilgisizlik ve
Ogrenim gormemis olma durumlarini ifade etmek icin kullanilir (Yilmaz, 1989). Ancak
zaman igerisinde degisen kosullar ve ihtiyag cesitliliginin artmasi, okuryazarligin anlam
olarak degismesine ve gelismesine neden olmustur (Asici, 2009).). Bununla birlikte
iilkelerin egitim sistemlerinin birbirinden farklilasmasi ve okuma yazma egitiminin yan
sira bireyde gelistirilmesi diisiliniilen bilgi ve beceriler de okuryazarlik taniminin zaman
icerisinde degismesine neden olmustur (Giines, 1994). Bu baglamda Giines (1994)
okuryazarlhig1 bes diizeye ayirmustir. ilk diizey olan okumaz yazmazlik bireyin 6grenim

gormeme durumunu ifade eder. Bu diizeyde birey okuryazarlik ile alakali hi¢bir bilgi ve
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beceriye sahip degildir. ikinci diizey ise yar1 okuryazarhik diizeyidir. Bu diizey
okuryazarligin ilk asamasini olusturmaktadir. Birey okuma yazma ya da temel
matematiksel islemlerden birini ya edinememe ya da her birini ¢ok azim
gerceklestirebilmektedir. Yar1 okuryazarlikta bulunan birey okuryazarlik gelisimini
tamamlayamamis kabul edilir. Ugiincii diizey ise yeni okuryazarliktir. Bu diizeyde birey
okuryazarlik diizeyini tamamlamis ve edindigi bilgi ve becerileri yeni yeni kullanmaya
baslamistir. Genel olarak basit sozciikleri ve metinleri okuyup yazabilir. Dordiincii
diizey ise fonksiyonel okuryazarliktir. Bu diizey bireyin okuma yazma ve matematiksel
islemleri ekonomik, kiiltiirel, bireysel ve sosyal alanda kullanabilme yetisini anlatir.
Fonksiyonel okuryazarlikta birey, okuma yazma ve matematiksel islemleri gilinliik
yasaminda etkin bir sekilde kullanabilmektedir. Son diizey ise multifonksiyonel
okuryazarliktir. Bu diizey bireyin okuma yazma ve matematiksel islemlerle ilgili bilgi
ve becerisini bireysel, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal alanlarda kullanmasini ve kisilik
gelisimini giderek arttirmasini ifade eder. Multifonksiyonel okuryazarlik sadece bireyin
degil toplumun da gelismesini saglamaktadir. Bu diizeyde yer alan birey kendini
gerceklestirme, toplumsal olaylarda etkin rol alma ve objektif bir bakis agis1 gelistirme
gibi daha ileri diizey bilgi ve becerilere sahip olur. Ayrica bu diizey politik, sosyal ve
ekonomik hayatin gelistirilmesi icin 6grenilmesi gereken biitlin bilgilerin anahtari

olarak goriilmektedir.

Gilintimiizde okuryazarlik kavrami yasam boyu devam eden, dinamik ve kazanilan bilgi
ve becerinin yasamda etkin bir sekilde uygulanmasini iceren bir kavramdir. Ilgili
okuryazarliktan elde edilen bilgi ve beceriyi karsilastigi problemlerde kullanamayan
bireyler igin okuryazar kavraminin kullanilmasi dogru degildir. Bireyin okuryazar
oldugunu sdyleyebilmek icin, okuryazarliga yonelik bilgi ve becerisinin bireyde gozle
goriiliir bir degisime sebep olmasi gerekmektedir. Bu degisim bireyin kisisel
ithtiyaclarimi karsilayabilmesinin yani sira toplumsal olaylar1 algilamasina kadar birgcok
alanda c¢esitlilik gosterir (United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization[UNESCO], t.y.; Yilmaz, 1989).

2.3. Hukuk Okuryazarhg:

Hukukun toplum hayatinda etkin bir sekilde var olabilmesi ancak hak ve

sorumluluklarmin farkinda olan ve toplumsal sorunlara yonelik ¢6zliim Onerileri
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iretebilen bireyler aracihigiyla gergeklesebilir. Upadhyay’a (2005) gére hukuk bir
toplumda bireylerin sosyal giiclerini kullanabilmeleri adina ¢ok Onemli bir aragtir.
Ancak bu giicii kullanabilmek i¢in Oncelikle nasil kullanilacagini  6grenmek
gerekmektedir. Hukuk okuryazarligi ve vatandaglik egitimi, toplumun sosyal yapisinin
giiclenmesi ve demokrasinin basarili bir sekilde ilerleyebilmesi adina biiyiilk 6nem

tasimaktadir.

Toplumun bir iiyesi olmanin &diillerinin olmasinin yani sira belirli talepleri de vardir.
Toplumun bir iiyesi olmak, toplumun isleyisini diizenleyen kurallar1 ve iletisim
kurabilme yollarin1 anlamay1 ve analiz etmeyi igerir. Okuryazarlik, toplum ile birey
arasinda bir koprii niteligi goriir. Okuryazarlik ile hukuk arasindaki iliski ise oldukca
giiclidiir. (Zariski, 2011). Ancak hukuk sistemi giinliik ¢alisma ve yasam igerisinde
oldugundan ¢ok daha fazla okuma ve yazma becerisi gerektirmektedir (Bell ve Pether,
1998). Hukuk okuryazari olmayan bir birey, hukuka yabancilasmis ve hukuka karsi
sindirilmis bir hal alir. Bu durum bireyler ve hukuk arasinda ihtilafli bir durumun
¢ikmasina sebep olabilir ya da bireylerin hukuktan yardim almasini engelleyebilir.
Ayrica hukuk okuryazarlik diizeyleri diisiik olan bireylerin siyasal sistem igerisinde yer
alma olasiliklar1 da diisiik olacaktir. Devlette yer alan bircok kurum okuryazarlik
diizeylerini yiikseltmek adina birgok faaliyet dilizenlemektedir. Ancak temel
okuryazarlik diizeyleri hukuksal sisteme katilmak igin yeterli olmayabilir. Modern
toplumlarda yazili ve karmasik olan hukuk sistemlerini anlamak ve kullanmak ig¢in
temel okuryazarlik seviyesinin Ustline ¢ikilmasi gerekmektedir. Bu baglamda hukuk
okuryazarhigmin igerigi, hukuk ile birey arasindaki etkilesim kapasitesini arttirir (Hasan,

1994).

Toplumdaki bireyler hak ve sorumluluklarimin farkinda olduklar: siirece, adaleti ve
farkli gruplar arasindaki sosyal dengeyi saglamak oldukc¢a kolaylagacaktir. Bu ylizden
hukuk okuryazarligi, toplumsal diizeyde nitelikli bir degisim i¢in bir ara¢ olarak
kullanilabilir. Hukuk farkindaliginin yiiksek olmasi, bireyin hayatin her alaninda daha
etkili calismasina yardimci olur. Hukuk okuryazarligi, bireylerin kendi haklarinin ve
kisisel ozgiirliikklerinin farkinda, haysiyet ve ozgiirliikk i¢cinde yasayabildigi, toplumsal
korkulardan uzak, bireysel yasamin kapsam ve boyut olarak en genis bicimde yasandigi
toplumlar i¢in bliylik bir gereklilik arz etmektedir (Braye ve Preston Shoot, 2005;
Upadhyay, 2005). Yasal bir toplumun anlamli kilinabilmesi i¢in toplumda yer alan
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bireylerin birer hukuk okuryazari olmasi gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle hukuk
okuryazarligi, toplumdaki tiim bireyleri kapsamaktadir (Bell ve Pether, 1998).

Hukuk okuryazarlik kavrami, baslangi¢tan giiniimiize kadar farkli formlarda dile
getirilmistir. Baglangicta hukuk okuryazarligi terimi, mesleki egitimin bir yoniinii
belirtmek i¢in kullanilmistir. Hukuk okuryazari olmak, bir avukat olarak hukuk
makamlarina katkida bulunan yasal arglimanlari, Ozetleri, goriisleri, yargilar1 ve
mevzuatt okumak ve yazmak i¢in gerekli bilgi ve beceriye sahip olmak anlaminda
kullanilmistir. Bu tanim hukuk okuryazarliginin “hukuk alaninda uzman olmak”
durumunu kapsamaktadir. Bu baglamda hukuk okuryazarligi oncelikle hukuk
okullarinda hukuki yazim programlarinin, hukuk Ogrencilerine “avukatlar gibi”
diisiinebilmelerini 6gretmenin bir endisesini olusturur. Ornegin Amerika Birlesik
Devletleri’nde hukuk okuryazarlik kavrami, genellikle hukuk ile alakali egitim ve
bilimsel calismalarda yer almig bilgi cesitliligini ifade etmek icin kullanilmistir. Daha
sonra hukuk okuryazarligi kavramina yonelik iki farkli yaklasimin ortaya cikmasi
sonucu, hukuk okuryazarlik kavrami daha genis bir anlam kazanmaya baslamistir. Bu
yaklasimlardan ilki hukuk okuryazarligini, bir ucunda avukatlar ve hakimler diger
ucunda ise goreceli olarak yeteneksiz avukatlar olmak iizere bir siireklilik boyunca
yayilmis bir kapasite olarak gérmektedir. Siireklilik yaklagimina gore, modern topluma
etkin katilim i¢in hukuk okuryazarlig1 biiyilk 6nem tasir, ancak toplum igerisinde yer
alan bir vatandasin hukuk okullarinin 6ngordiigii mesleki standartlara erismesi gerekli
degildir. Hukuk okuryazarlik anlamina yakin olarak ortaya ¢ikan bir diger yaklagim ise
hukuk okuryazarligin1 bir metafor olarak degerlendirmektedir. Bu goriise gore hukuk
okuryazarlik terimi, kanun kurumuyla bireysel anlayis arasinda yer alan benzerlikleri
ortaya ¢ikarmak i¢in kullanilir. Tanimlanan bu goriisler, giiniimiizde hukuk mesleginin
Otesine gecen ve toplumsal yapiya dogru genisleyen bir hukuksal okuma yazma
anlayisina yol agcmustir. Bu baglamda hukuk okuryazarlig:i ile ilgili bircok tanim

gelistirilmistir (Fultz, 2015; Zariski, 2014).

Manley Casimir, Cassidy ve Castell’e (1986) gore hukuk okuryazarligi terimi, temel bir
hukuki yeterliligin Gtesinde; hukukun 06zii, yasal siire¢ ve yasal kaynaklar hakkinda

bilgi, anlay1s ve elestirel yargilama anlamina gelmektedir.

American Bar Association[ABA] (1989) hukuk okuryazarlik terimini yasanin oziinii,

yasal siireci ve mevcut yasal kaynaklar hakkinda elestirel degerlendirmeler yapma ve
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hukuk sistemini etkin bir sekilde kullanarak yasal sistemi iyilestirme stratejilerini ifade

etme becerisi olarak tanimlamustir.

Canada Bar Association[CBA] (1992) ise hukuk okuryazarlik terimini hukuki bir
baglamda kullanilan sozciikleri anlama, bu sozciiklerden sonu¢ ¢ikarma ve ¢ikardigi

sonuglar dogrultusunda harekete gegme becerisi olarak tanimlamistir.

Bu tanimlara ek olarak Hasan (1994) hukuk okuryazarlik terimini, bireylerin yalnizca
sahip olduklar1 haklar1 etkinlestirmekle kalmayip, hukuk ve uygulamada ifade edilen
yetersizlikleri yeniden tanimlamak ve yeniden sekillendirmek i¢in harekete geciren bir
benlik ve sosyal giiclenme siireci olarak ele almistir. Ingiltere’de ise hukuki yetenek
terimi, yasal konularla kars1 karsiya kalirken bireylerin ihtiya¢ duydugu bilgi, beceri ve
tutumlar: tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Hukuki becerileri aragtiran Kamu Egitim
Agr’nin hazirladig1 raporda, yasal bir sorunu ¢ézmek icin gereken bilgi, beceri ve
tutumu tanimlamak i¢in bir diyagram gelistirmistir. Bu baglamda hukuki yetenek
kavraminin, hukuk okuryazarlik kavrami ile biiyilkk bir benzerlik gosterdigi

goriilmektedir (Zariski, 2014). Ilgili diyagram Sekil 2.2°de sunulmustur.
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Tutum .
-

/ Beceri .
Bilgi .
Sozlii Bireylere

fletisim Kars1
Tutum

Istenenin Ne Olduguna ve Nasil Hak Edildigine

Yonelik Tletisim Kurma

] Israr

Sonugta Neyin Haklarin/Hak Sahipliginin ve Yasal
Amagcladigini Yollarin lyi Bir Sekilde Anlasilmasi
ve Nasil Elde
Edilecegini
Bilme

Sonrast I¢in Ne Yapilacagmi Planlama \

Bilgi Edinme (6rn: Danigsma
internet siteleri) Hizmetleri
Coziimii I¢in Hazirlik

Yapma \ /
Nereden Yardim Alabilecegini Bilme

_ ; . Sorunun
Sorunun Hukuki Sorunu Tespit Etme Becerisi B
Coziimil I¢in Coziimii I¢in

Kendine Gii
Haklarin ve Hak Sahipliginin/Hukuki enDIS em; =
Yollarin Bilgisi .

Israr / Sorunun

Giudiillenme

Hukuk {le Ilgili Problemler/Konular

Sekil 2.2 Hukuksal sorunun c¢oziimiine yoénelik bilgi, beceri ve tutum diyagrami
(Courtesy of the Public Legal Education Network, Akt: Zariski, 2014)
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Modern anlamda hukuk okuryazarlik kavraminin gelisimi vatandaslar1 hukuk uzmanlari
kadar toplum igerisinde etkin bir hale getirmeyi hedeflemektedir. Diger bir deyisle
hukuk okuryazarligi demokraside etkin olarak gorev alabilme yetenegini icermektedir.
Bu bakimdan hukuk okuryazarligi etik, profesyonel, kisisel ve biligsel yapilarin yani
sira duygusal ve orgilitsel yapilarin da ihtiyaglarina cevap verebilmek icin gereklidir
(Bilder, 1999; Braye ve Shoot, 2005; Doran ve Hoffman, 2005; Fultz, 2015; Korpiola,
2015; Snook, Lurher, Eastwood, Collins ve Evans,2014; Steininger ve Riickel, 2013;
Zariski, 2014).

2.3.1. Hukuk Okuryazarhgimin Amaci

Hukuk okuryazarliginin hem bireysel hem de toplumsal yapi igerisinde birgok amaci
bulunmaktadir. Hukuk okuryazari olan bireyler, kendi hayatlarini kontrol edebilme ve
almalar1 gereken kararlarin se¢imlerinde daha etkin bir rol oynarlar (Constant, 2015).
Bununla birlikte hukuk okuryazarligi, bireylere kanunla ilgili problemlerin ¢éziimiinde
ve farkliliklar1 analiz etmede biiyiik bir kolaylik saglamaktadir (Kamov ve Wanbui,
1997). Boylece hukuk okuryazari olan bir birey, avukatlik meslegine sahip olmadan da
karsilastig1r hukuksal problemlere karsi ¢o6ziim Onerileri iiretebilme kapasitesine ulasir
(Zariski, 2011). Ayrica hukuk okuryazarligi, toplumda daha saglikli bir yapinin
olugmast i¢in, toplumu olusturan her bir bireyin hukuki hareketlerini kontrol etmesini

saglar (Fultz, 2015).

Zariski’ye (2014) gore hukuk okuryazarliginin amaglarini; hukuksal bilgiyi yayma ve
kanunlar hakkinda bilgiyi yiikseltme, kisisel yetkilerini hukuk baglaminda etkili bir
sekilde kullanma ve hukukun elestirel yapisin1 desteklemedir. Benjaars’a (2010) gore
ise hukuk okuryazarliginin amaclarini; hukuk kaynaklarin1 kullanabilme, kanunlari
merkez alarak hukuksal problemleri analiz etme, hukuksal problemler i¢cin normatif bir
cergeve kurabilme, kanunlar1 farkli sistemler icerisinde karsilastirabilme ve akademik

hukuk bilgisine ulasabilmedir.

Son olarak hukuk okuryazarlifi, demokrasi ilkelerinin ve temel yasal kavramlarin
anlasilmasini saglama, vatandaslik hak ve sorumluluklarina kars1 farkindaligi arttirma,
hukuki siire¢ igerisinde devlete karsi saygi ve gliveni arttirma ve vatandasliga tesvik
eden bilgi, beceri ve tutumlarin1 gelistirme gibi toplumsal yasami diizenleyecek bir¢cok

amaci kapsamaktadir (Fultz, 2015).
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2.3.2. Hukuk Okuryazarhgmmin Unsurlari

Bir birey yasal sistem icerisinde sistemi tartismasi, sorunlar1 ve ¢ézlimleri yasal olarak
tanimlamasi, yasal haklarin1 ve sorumluluklarini, yasal bilgilerini nereden bulacagini ve
nasil yardim alacagini bilmesi ve hukuki bir durumla karsilastiginda ¢oziime ulastiracak
siireci 1yl yonetmesi halinde hukuk okuryazari sayilabilir (Woodley ve Marshall, 2012).
Bu baglamda bireyin, hukuk okuryazari olabilmenin unsurlarina belirli bir diizeyde
sahip olmas1 gerekmektedir. Zariski (2014) hukuk okuryazarliginin unsurlarinin dort

baslik altinda toplanabilecegini belirmistir:

Yasal Analizz Hukuki durumlarda ortaya c¢ikan sorunlar1 tanimlamak i¢in yasal
kavramlar ve fikirleri kullanmaya denir. Yasal analiz, sorunlar1 ¢6zmek icin takip

edilmesi gereken uygun hukuki siirecin se¢imini bildirir.

Hukuksal Planlama: Hukuki sorunlarin ¢6ziimiinii kolaylastirmak i¢in bireyin dogru

zamanda dogru adimlar1 atmasini igeren beceriye verilen addir.

Hukuki Arastirmalar: Bireyin yasal bir sorun ile karsilastigt durumlarda, sorun ile
alakali arastirma yapabilme yetenegini icerir. Hukuk analizi, hukuki anlayis ve eylem;

hukuki aragtirmalar i¢in baslangi¢ noktasidir.

Hukuki Iletisim: Bireyin hukuki kuruluslar ile talepleri ve kararlar1 dogrultusunda hem

s0zlii hem de yazil olarak etkili bir sekilde iletisim kurmasini igerir.

2.3.3. Hukuk Okuryazarhg {le iligkili Olan Diger Kavramlar

Hukuk okuryazarlik kavramina perspektif katmaya yardimci olabilecek hukuk ile ilgili
tic temel kavram vardir. Bu kavramlar yasal biling, yasal seferberlik ve yasal

toplumsallagmadir (Zariski, 2014).

Yasal Biling: Hukuk iiyelerinin ve yasal kurumlarin, toplumun iiyeleri arasinda
kendilerine yonelik tutumlarin farkindaligi anlamina gelen sosyo-yasal bir terimdir.
Bireylerin giinliik yagamlarinin i¢inde yasalara gdsterdikleri 6nemi anlamaya yardimc1
olur. Yasal biling ayn1 zamanda kurallar, ahlak ve yasalarda dahil olmak tizere dogru
davranigin gilinliik beklentilerini tanimlamak ic¢in kullanilan normlar konseptiyle

dogrudan iliskilidir (Marshall ve Barclay, 2003).

Yasal Seferberlik: Kisisel ve grup ¢ikarlarini iletmek i¢in bireylerin yasalara ve yasal

kurumlara kargs1 aktif olarak katilma durumunu ifade eder. Dolayisiyla, yasal bilingten
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ziyade hukuk okuryazarlik kavramina daha yakindir. Cilinkii seferberlik, hukuka tabi
olanlarin hukuku kullanma yetenegini vurgular. Aynm1 zamanda yasak seferberlik,
kurulan yasal silire¢ ve sistemlere karsi elestirel bakabilme kabiliyetini i¢cermektedir

(zariski, 2014).

Yasal Toplumsallagsma: Bireyi ve toplumu ¢evreleyen hukuk diizeninin iligkilerini
incelemek ic¢in kullanilan bir terimdir. Bireylerin ve toplumun kanunlar1 ve yasal

kurumlari nasil tanimladigini ve ne derecede igsellestirdigini agiklar (Zariski, 2014).

Bu kavramlara ilaveten hukuk okuryazarliginin siyaset okuryazarligi ile de iliskili
oldugu goriilmektedir. Siyaset okuryazarligi, bireyin i¢inde yasadigi toplumun siyasal
sistemi ile ilgili bilgiye sahip olmasinin yani sira, siyasal sisteme aktif olarak
katilabilecek deger ve beceriye de sahip olmasimi kapsamaktadir (Faiz, 2016). Bu
baglamda 6zellikle kamusal yasam igerisinde bireyin hak ve sorumluluklarina yonelik
bazi bilgi, tutum ve davramislarin hem hukuk okuryazarligimi hem de siyaset
okuryazarhigini igerdigi gozlenmektedir. Bunun yaninda siyaset okuryazarligi bireyin
daha ¢ok kamusal yasama iliskin bilgi, deger ve tutumlarmi belirtirken; hukuk
okuryazarliginin kamusal yasama ek olarak bireyin kisisel yasami icerisinde yer alan

hukuksal durumlar ve siiregleri de kapsadigi goriilmektedir.

2.4. Hukuk Okuryazarhk Egitimi

Hukuk okuryazarlik egitiminin son kirk yildan bu yana devlet politikalarinda énemli bir
yere sahip oldugu goriilmektedir (Fox, Minor ve Pelkey, 1994; Naylor, 1976; Zariski,
2014). Bu nedenle taranan literatiirde hukuk okuryazarlik egitimi, yurt dis1 ve yurt ici

olmak tizere iki baslik altinda incelenecektir.

2.4.1. Yurt Disinda Hukuk Okuryazarhk Egitimi

Hukukun tistlinliiglinii kabul etmis devletlerin en temel amaclarindan biri, toplum
icerisinde yasayan bireylerin hukuk okuryazarlik diizeylerini ylikseltmektir. Ciinki
devletin yargi yetkisi ancak hak ve sorumluluklarin1 bilen bireylerin varlig ile
etkinligini gosterebilir (ABA, 1989). Bu baglamda devletlerin yani sira devletlerin
icinde yer alan sivil toplum kuruluslar1 da bireylerin hukuksal bilgi, tutum ve

davraniglarini gelistirmek adina gesitli calismalar yapmaktadirlar.
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Hindistan’da Jananethi adinda kurulan sivil toplum kurulusu, 6zellikle kirsal kesimde
yasayan ve Orgiin egitim almayan Hindistan vatandaslarina yonelik hukuk okuryazarlik
kurslar1 vermektedir. 1992°de kurulan bu kurum, bireylerin hukuk okuryazarlik
diizeylerini arttirmay1r amaglamaktadir. Kurslarin ana temasini ise siddet, yolsuzluk,
cinsiyet ve 1rk ayrimciligr olusturmaktadir. Verilen bu kurslar grup odakli olup; psiko-
yasal terapatik tartisma, klinik hukuk egitimi, hukuk okuryazarlik ve hukuk farkindalik
egitimi ve ilgili yayinlar olarak dort baslik altinda toplanmistir. Jananethi’nin emekli
hakimlerden avukatlara, yazarlardan akademisyenlere kadar toplumun birgok
kesiminden {iyeleri bulunmaktadir (“Jananethi”, 2016). Ayrica Hindistan’da hukuk
okuryazarlik diizeyini gelistirmeye yonelik yapilan bircok proje vardir. Gujarat’da
yiiriitiilen projelerden biri hukuksal okuma ve yazma becerisini gelistirmeye yoneliktir.
Bu proje 2000-2001 yillar1 arasinda gergeklesmis olup, Gujarat’da yasayan kadinlarin
hukuk konularina yoénelik farkindalik ve bilgilerini arttirmay1 amaglamistir (Bhatnagar,

Dewan, Torres ve Kanung, 2003).

Amerika Birlesik Devletleri’nde 1972 yilinda “Street Law™ adiyla kurulan sivil toplum
kurulusu, ABD’nin yaninda Avrupa, Asya ve Ortadogu’da bulunan 40’1 agkin iilkede
hukuk, demokrasi ve insan haklar1 konularinda egitimler vermektedir. Verilen
egitimlerin hepsi aktif 6grenme siireclerini kapsamaktadir. Sivil toplum kurulusunun en
temel amaclarindan biri 6grencilerin hukuka ve demokrasiye karsi bilgi ve tutumlarini
gelistirmektir. Ogretmenlerden bakanlara kadar bircok meslekten goniillii {iyesi
bulunmaktadir (“Street Law”, t.y.). Ayrica Melvin ve Wilkison (2003) “Herkes I¢in
Hukuk” adli kitaplarinda Amerikan vatandaslarinin hukuk okuryazarlik bilgilerini
arttirmak amaciyla; insan haklari, hayvan haklari, evlilik, bosanma ve aile ve sivil

haklar ve sorumluluklar gibi bir¢ok hukuksal konuyu ele almiglardir.

Ingiltere’de bulunan Leicester Universitesi ise gocuklara yonelik hukuk okuryazarlik
seminerleri vermektedir. Milli Egitim Bakanligi ve {iniversite isbirligiyle yliriitiilen
proje; insan haklari, hayvan haklari, cocuk haklar1 ve sorumluluk gibi konular
icermektedir. Proje Ralph Wood baskanhiginda Leicester Universitesi’nde &grenim

goren hukuk oOgrencileri tarafindan gerceklestirilmektedir (“Leicester Universitesi”,
ty.).
Bir bagka hukuk okuryazarlik egitimi projesi ise Etiyopya’da bulunan Addis Ababa

Universitesi tarafindan yiiriitiilmektedir. ingiltere’den Glasgow Universitesi ile yapilan

isbirligi sonucunda 2010 yilindan beri siliren proje, Etiyopya’da yasayan yoksul
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insanlara yonelik hukuk bilgisi ve hukuki farkindaligi arttirmayir amacglamaktadir.
Projenin katilim kitlesini 6zellikle kadinlar, ¢ocuklar, yaslilar, AIDS hastalar1 ve 6zel

egitime gereksinim duyan bireyler olusturmaktadir (“Addis Ababa Universitesi”, t.y.).

Avustralya’nin  Tasmanya eyaletinde bulunan “Launceston Comminty Legal
Centre[ LCLC]” adli kurulus ise bireylerin hukuk okuryazarlik diizeylerini arttirmaya
yonelik kurslar vermektedir. Hukuk okuryazarlik kurslari dort asamadan olugsmaktadir
ve basitten karmasiga dogru diizenlenmistir. Amaglarin toplum igerisinde yer alan her
bireyin hukuksal bir sorunla karsilastiginda ilgili sorunu ¢ozebilme yetisi kazandirma
olarak belirten kurulus, eyalette yasayan tiim vatandaslara yonelik kurulmustur

(“LCLC”, 2017).

Avusturya’nin  Viyana sehrinde ise “Hukuk Okuryazarlik Projesi: Hukuku
Kolaylastirma” adi altinda hukuk 6grencileri tarafindan bir proje gergeklestirilmektedir.
Projenin hedef Kitlesini 14-19 yaglar1 arasindaki Ggrenciler olusturmaktadir.
Ogrencilerin aktif birer vatandas olarak yetismelerini amaglayan proje, atdlye
calismalar1 ve aktif 6grenme siireci ile gerceklestirilmektedir (“Legal Literacy Project
Wein”, t.y.).

Son olarak Kanada’daki Athabasca Universitesi'nde Archie Zariski tarafindan hukuk
okuryazarlik egitimi kursu verilmektedir. Hukuk okuryazarlik kursu, profesyonel hukuk
egitimi olmayan kisiler i¢in yasa ve kurumlari daha anlasilir ve erisilebilir olmasina
yardimcr olmak i¢in tasarlanmistir. 9 boliimden olusan hukuk okuryazarlik egitimi
kursu, Athabasca Universitesi Ogrencilerinin yani sira cevrimigi olarak internet
iizerinden de kursiyerler kabul etmektedir (“Athabasca Universitesi”, 2016). Taranan
literatiirde yurt disinda yer alan hukuk okuryazarlik egitiminin genellikle ulusal ve

uluslararasi destekli projeler kapsaminda yiiriitiildiigli goriilmektedir.

2.4.2. Tirkiye’de Hukuk Okuryazarhk Egitimi

Yurt i¢inde yapilan hukuk okuryazarlik egitimi ile ilgili calismalar incelendiginde,
hukuk okuryazarlik egitimi ¢alismalarinin yeni yeni iilkemizde yer almaya basladigi
goze c¢arpmaktadir. Bu caligmalardan biri Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi
tarafindan Aile Egitim Programi kapsaminda hazirlanmis olan hukuk okuryazarligi
kitabidir. Yanilmaz’in (2012) kaleme aldig1 kitapta, hukuki siiregler, hukuki kavramlar,

hukuki sahislar ve hukuki merciiler hakkinda bilgiler verilmektedir. Bir diger ¢alisma
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ise avukat Filiz Sara¢ tarafindan yiiriitilen hukuk okuryazarlik seminerleridir.
Seminerlerin icerigini aile i¢i siddet, evlilik/esler aras1 mal rejimi, suga itilen ¢ocuklar,
arama-tutuklama, bosanma nedenleri/velayet-nafaka-tazminat gibi hak aramak igin

bilinmesi gereken temel konular olusturmaktadir (Kona, 2016).

2.5. Tiirkiye’deki Ogretim Programlarinda Hukuk Okuryazarhginin Yeri

Vatandaslik egitiminin temel amaglarindan biri hak ve sorumlulugunu bilen ve sosyal
yasam icerisinde karsilastigi problemlere ¢oziim Onerileri iiretebilen vatandaslar
yetistirmektir. Bu baglamda etkin vatandaslar yetistirmek i¢in hukuk konularin 6gretimi
onemli bir yere sahiptir. Hukuk konularinin 6gretimi bireyin 6rgiin egitime basladigi
andan itibaren yetigkinlik yillarina kadar, 6gretim programlarinda yogun ya da seyrek
bir sekilde yer almaktadir (Hoge, 2002). Bu nedenle hukuk okuryazarliginin Sosyal
Bilgiler 6gretim programindaki yerini incelemeden once, hukuk okuryazarliginin diger

MEB ve egitim fakiiltelerindeki 6gretim programlarindaki yerine kisaca deginilmistir.

Ilkokul 1 ve 3. smmflar i¢in hazirlanan Hayat Bilgisi 6gretim programi incelendiginde,
“okul heyecanim” adli temanin altinda ara disiplin olarak insan haklar1 ve vatandaslik
kazanimlarina yer verildigi goriilmiistiir. Hayat bilgisi 6gretiminde yer alan kavramlar
ve degerler incelendiginde; “kural”, “se¢cme/secilme”, “sorumluluk”, “hak™ ve “adalet”
gibi kavramlarin ve ‘“adalet” degerinin hukuk okuryazarlik ile ilgili sahip oldugu

gozlenmistir (MEB, 2009b).

Ilkokullar i¢in hazirlanan Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi dersi 6gretim
programi incelendiginde, “hak, 6zgiirliik ve sorumluluk”, “adalet ve esitlik”, “kurallar”
ve “birlikte yasam” adli {niteler igerisinde yer alan kazanimlarin dogrudan hukuk

okuryazarlik i¢erigine sahip olduklart oldugu goriilmektedir (MEB, 2015).

Ortaokul 8. siniflar ig¢in hazirlanan Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersinin de
ogretim programimin dogrudan hukuk okuryazarligi igerigine sahip oldugu
goriilmektedir. “Her insan degerlidir”, “demokrasi kiiltiirii”, “hak ve 6zgiirliiklerimiz”
ve “gorev ve sorumluluklarimiz” olmak iizere toplam dort temadan olusan Ogretim
programinin her temasinda, hukuk okuryazarligina yonelik kavram, beceri, deger ve
kazanimlara yer verilmistir. (MEB, 2010). 2017-2018 egitim 6gretim yili itibariyle 8.
siifta yer alan bu ders, insan haklari, Yurttaslik ve Demokrasi adi altinda 4. siniflarda

okutulmaya baslanacaktir.
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Ortaokullar igin hazirlanan se¢meli Hukuk ve Adalet dersinin 6gretim programinin da
dogrudan hukuk okuryazarlik igerigine goriilmektedir. “Toplumsal diizen ve hukuk”,

99 13

“hukuk ve adalet ile ilgili temel kavramlar”, “adaletin saglamas1 ve hukukun yeri”,
“haklar ve haklarin korunmasi”, “hak arama siireci”, “anlagsmazliklarin ¢6ziimi ve
adaletin saglanmasi i¢in ¢alisan kisiler ve kurumlar” ve “adalet duygusu ve toplumsal
yasam” olmak iizere toplam yedi konunun kazanimlar1 ve kavramlar1 incelendiginde,
¢ogunun hukuk okuryazarlik ile iligkili oldugu goriilmiistir (MEB, 2013a). Hukuk ve
Adalet dersi se¢meli oldugu i¢in, ortaokulda 6grenim goren tiim dgrencilerin bu dersi
aldigin1 séylemek zordur. Bu durum o&grencilerin hukuk okuryazarlik seviyelerinde

farklilasma olmasina neden olabilmektedir. Ayrica hukuk ve adalet se¢gmeli dersi de

Sosyal Bilgiler 6gretmenleri tarafindan verilmektedir.

Ortadgretim icin hazirlanan Demokrasi ve Insan Haklari dersi &gretim programi
incelendiginde, “insan hak ve ozgiirliikleri” ve “baris ve uzlasma” adli temalarda yer
alan bilgi, deger ve becerilerin dogrudan hukuk okuryazarlig: icerigine sahip oldugu

oldugu goriilmektedir (MEB, 2013b).

Egitim fakiiltesi lisans programlar1 incelendiginde, hukuk okuryazarligina yonelik
igerige sahip olan iki lisans programimin oldugu goriilmektedir. Smmf Ogretmenligi
lisans programinda yer alan “Hayat Bilgisi Ogretimi” ve “Sosyal Bilgiler Ogretimi” adli
dersler kismen de olsa hukuk okuryazarlik igerigine sahiptir (Yiiksek Ogretim
Kurumu[YOK], 2007). Ancak Hayat Bilgisi dersinde yer alan ara disiplin kazanimlari
diistintildiiglinde, vatandashik ve hukuk ile alakali ayri bir dersin yer almamasi
diistindiirtictidiir.

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi lisans programi incelendiginde ise, “Siyaset Bilimine
Giris”, “Temel Hukuk”, “Vatandaslik Bilgisi” ve “Insan Haklar1 ve Demokrasi” adli
derslerin hukuk okuryazarliga yonelik icerige sahip olduklar1 goriilmektedir. Siyaset
Bilimine Giris adli dersin igeriginde yer alan, siyasal kurumlar, iktidar ve devlet, siyasal
sistem ve rejimler, siyasal katilim ve siyasal partiler gibi konular hukuk ile de yakindan
iligkilidir. Temel Hukuk dersinin igeriginin ¢ogunlugu ise hukuk okuryazarlik igerigini
kapsamaktadir. Vatandaslik Bilgisi dersinde yer alan insan ve toplum, toplum hayatini
diizenleyen kurallar; aile, okul ve ¢evrede demokratik hayat; devlet ve devlet sekilleri,
temel hak ve o&devler; anayasa, anayasal kurumlar, anayasal yasam, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin temel nitelikleri ve yapist gibi konular da hukuk okuryazarliga yonelik

igerige sahiptir. Son olarak Insan Haklar1 ve Demokrasi dersinde yer alan demokrasi,
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Ozgiirliik ve esitlik kavramlari, farkli demokrasi anlayislari, demokratik kiiltiir, okulda
ve ailede demokrasi, demokratik yurttashik; haklar ve ozgiirlikkler, ¢ocuk ve kadin
haklari, insan haklariyla ilgili ulusal ve uluslararasi diizenlemeler, insan haklar1 alaninda
yasanan temel sorunlar ve insan haklar1 ve demokrasi egitimi gibi konularinda hukuk

okuryazarlik igerigine sahip olduklar1 goriilmektedir (YOK, 2007).

2.6. Sosyal Bilgiler Ogretim Programmda Hukuk Okuryazarhgmin Yeri

Egitimde sosyal bilimlere ait bilgi, beceri ve tutumlarin kazandirilmasi, sosyal
bilimlerin tek bir disiplin olarak ya da disiplinler arasi bir yaklasimla 6gretilmesi ile
saglanir (Safran, 2015). Bu baglamda Sosyal Bilgiler dersi, ilkokul ve ortaokulda
Ogrencilerin sosyal bilimlere ait bilgi, beceri ve tutumlar1 kazandirmayi1 amaglayan;
hukuk, ekonomi, vatandaslik, tarih ve cografya gibi bir¢ok sosyal bilimden olusan

disiplinler aras1 bir derstir (MEB, 2009a).

Demokrasinin saglikli bir sekilde isleyebilmesi i¢in hukuksal bir glivenin var olmasi
gerekir. Bu giliven ise ancak hukuk devleti ilkesi ile miimkiindiir. Hukuk devletinin
devamliligi, merkezi otorite dahil toplum igerisinde yasayan tiim bireylerin hukuk
kurallarina saygi gostermesi ve hak ve sorumluluklarini yerine getirmesine baglidir. Bu
baglamda hak ve sorumlulugunu bilen aktif vatandaslarin yetistirilmesinde Sosyal
Bilgiler dersine 6nemli gorevler diismektedir (Cuhadar ve Doganay, 2014). Bireyin
toplumsal yasama adapte olmasini amaclayan Sosyal Bilgiler; insan haklari, demokrasi
ve vatandaslik konularmin ogretiminde hukuk ile ilgili kavram ve bilgilerden
yararlanmaya gereksinim duyar (Yazici ve Erdilmen, 2015). Sosyal Bilgiler dersi
icerisinde yer alan hukuk konularmin 6gretimi, 6grencilerin hukuki bilgi, beceri ve
tutumlarini gelistirmenin yani sira etkin vatandaslik i¢in gerekli olan hukuki rolleri de
gelistirmeye olanak saglar (Leming, 1995). Bu nedenle Sosyal Bilgiler 6gretim
programimin hukuk okuryazarligina sahip igeriginin incelenmesi biiyilk Onem
tasimaktadir. Bu amagla Sosyal Bilgiler 6gretim programindaki (MEB, 2009a) hukuk
okuryazarlik igerigi; genel amaglar, beceriler, kavramlar, degerler, 6grenme alanlari,
kazanimlar olmak iizere alt1 bashk altinda incelenmistir. Sosyal Bilgiler 6gretim
programinda yer alan genel amagclarin hukuk okuryazarlik icerigine sahip maddeleri

Tablo 2.1’de sunulmustur.
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Tablo 2.1

Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin Genel Amaglarinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine
Sahip Olan Maddeler

Madde

No Madde

2 Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi olarak, vatanini ve milletini seven,
haklarin1 bilen ve kullanan, sorumluluklarint yerine getiren, ulusal bilince
sahip bir vatandas olarak yetigir.

3 Atatiirk Ilke ve Inkilaplarinin, Tiirkiye Cumhuriyetinin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik kalkinmasindaki yerini kavrar; laik, demokratik, ulusal ve
cagdas degerleri tasimaya istekli olur.

4 Hukuk kurallarinin herkes i¢in baglayict oldugunu, tiim kisi ve kuruluslarin

yasalar oniinde esit oldugunu gerekgeleriyle bilir.

13 Birey, toplum ve devlet arasindaki iliskileri agiklarken, sosyal bilimlerin
temel kavramlarindan yararlanir.

15 Insan haklar;, ulusal egemenlik, demokrasi, laiklik, cumhuriyet
kavramlarmin tarihsel siiregleri ve glinimiiz Tiirkiye’si {izerindeki
etkilerini kavrayarak, yasamini demokratik kurallara gére diizenler.

16 Farkli donem ve mekanlardaki toplumlararasi siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
etkilesimi analiz eder.

Sosyal Bilgiler 6gretim programinda toplamda on yedi genel amag¢ bulunmaktadir.
Tablo 2.1 incelendiginde on yedi amag igerisinden alti amacin hukuk okuryazarlik

icerigine sahip oldugu goriilmektedir.

Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan beceriler simif kademesi temel alinarak

incelenmis ve hukuk okuryazarligi i¢erigine sahip olan bir beceriye rastlanmamustir.

Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan kavramlar sinif kademesi temel alinarak
incelenmistir. Sosyal Bilgiler 6gretim programinin sarmallik yapisindan dolayr sinif
kademesi yiikseldik¢e yeni kavramlarin verilmesi yerine, bir 6nceki sinif kademesindeki
kavramin icsellestirilmesi ve pekistirilmesi i¢in ayni kavramlarin tekrar edildigi
goriilmektedir. Bu nedenle ilgili tablolarda sinif kademesi yiikseldik¢e bir onceki
kademede yer alan hukuk okuryazarlik igerigine sahip olan kavramlara tekrar yer
verilmemistir. Hukuk okuryazarlik igerigine sahip olan kavramlar sirasiyla Tablo 2.2,

Tablo 2.3, Tablo 2.4’te sunulmustur.
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Tablo 2.2

4. Sumif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip Olan
Kavramlar

Kavramlar
Anayasa Kurum
Baris Millet
Deger Milli Egemenlik
Demokrasi Sorumluluk
Devlet Temel Hak ve Ozgiirliikler
Egemenlik Vergi
Etkin Yurttas Yargi
Kamu Yasa
Kimlik Yonetim

Tablo 2.2 incelendiginde 4. sinif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan toplam

91 kavramin i¢inden 18’inin hukuk okuryazarlik igerigine sahip oldugu sdylenebilir.

Tablo 2.3

5. Swuif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarhik Icerigine Sahip
Olan Kavramlar

Kavramlar
Bildirge (Beyanname) Rol
Birey Vakif
Laiklik Yasama

Ozgiirliik

Tablo 2.3 incelendiginde 5. smif Sosyal Bilgiler &gretim programinda hukuk
okuryazarlik icerigine sahip 7 yeni kavramin eklendigi goriilmektedir. Bu baglamda 5.
sinif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda bulunan 121 kavram igerisinde 25 kavramin

hukuk okuryazarlik igerigine sahip oldugu sdylenebilir.

Tablo 2.4

6. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Igerigine Sahip Olan
Kavramlar

Kavramlar

Hak Telif ve Patent
Mesrutiyet Vatandas

Tablo 2.4 incelendiginde 6. smif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda hukuk

okuryazarlik icerigine sahip 4 yeni kavramin eklendigi goriilmektedir. Bu baglamda 6.
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sinif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda bulunan 124 kavramin igerisinde yer alan 29

kavramin hukuk okuryazarlik igerigine sahip oldugu sdylenebilir.

7. smif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan kavramlar incelendiginde ise
hukuk okuryazarlik igerigine sahip yeni eklenen bir kavram olmadigi, onun yerine alt
kademelerdeki hukuk okuryazarlik igerigine sahip kavramin tekrar edildigi

gozlemlenmistir.

Sosyal Bilgiler 6gretim programinda hukuk okuryazarlik icerigine sahip olan degerler
sinif kademesi temel alnarak incelenmistir. 4. simf Sosyal Bilgiler 06gretim
programinda yer alan degerler arasinda hukuk okuryazarlik icerigine sahip olan bir
degere rastlanmamugtir. 5., 6. Ve 7. smifta yer alan degerler arasinda hukuk okuryazarlik

icerigine sahip olan degerler ise sirasiyla Tablo 2.5, 2.6 ve 2.7’ de sunulmustur.

Tablo 2.5

5. Swumf Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip
Olan Degerler

Unite Deger
Birey ve Toplum Sorumluluk
Giig, Yonetim ve Toplum Adil Olma

Tablo 2.5 incelendiginde, 5. smif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda hukuk

okuryazarlik icerigine sahip iki degerin oldugu goriilmektedir.

Tablo 2.6

6. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip
Olan Degerler

Unite Deger
Ulkemizin Kaynaklari Sorumluluk
Demokrasinin Seriiveni Hak ve Ozgiirliiklere Saygi

Tablo 2.6 incelendiginde, 6. smf Sosyal Bilgiler 6gretim programinda hukuk

okuryazarlik icerigine sahip iki degerin oldugu gézlenmektedir.
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Tablo 2.7

7. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Igerigine Sahip
Olan Degerler

Unite Deger
Yasayan Demokrasi Adil Olma

Tablo 2.7 incelendiginde, 7. smif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda hukuk
okuryazarlik icerigine sahip bir degerin oldugu gozlenmektedir. Ayrica Sosyal Bilgiler
Ogretim programinda yer alan degerlerin de kavramlar gibi, sinif kademesi yiikseldikce

daha iyi pekistirilmesi adina tekrar edildigi goriilmektedir.

Sosyal Bilgiler 6gretim programi dokuz Ogrenme alanindan olugmaktadir. Hukuk

icerigine sahip olan 6grenme alanlar1 Tablo 2.8’de sunulmustur.
Tablo 2.8

Sosyal bilgiler Osretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip Olan
Ogrenme Alanlart

Ogrenme Alam

Birey ve Toplum
Giig, Yonetim ve Toplum
Uretim, Dagitim ve Tiiketim
Kiiresel Baglantilar
Bilim, Teknoloji ve Toplum

Tablo 2.8 incelendiginde 9 Ogrenme alanin igerisinde 5 Ogrenme alanin hukuk
okuryazarlik icerigine sahip oldugu goriilmektedir.

Ornegin “Birey ve Toplum” adli dgrenme alaninda ... Ogrencinin bu 6grenme
alaninda edindigi kazanimlar sonunda, kisisel ve sosyal yeterliliklerini taniyan,
yeniliklere agik ve kendine giivenen, etkili iletisim kurabilen, sorumluluk alabilen,
baskalarina saygili, isbirligine acik ve kendine giivenen birey olarak yetismesi esas
alimmistir. Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak hak ve sorumluluk iligkisini
kurabilmesi ve aidiyet duygusunu kavramasi amaglanmaktadir...” ifadeleri yer

almaktadir.

“Bilim, Teknoloji ve Toplum” adli 6grenme alaninda ise “... Telif haklar1 ve patentin
bilimsel gelismelerdeki etkisini tartisarak bilimsel ¢alisma ve birikimlerin yasalarla
korundugunu fark etmeleri saglanacaktir...” ifadeleri yer almaktadir.

“Gli¢, Yonetim ve Toplum” adli 6grenme alaninda “... Bilingli ve etkin yurttas olarak
topluma tam katilma yollarini1 aragtirarak gorev ve sorumluluklarinin farkina varacaktir.
Katilim kavraminm1 ve siirecini tanirlar, demokratik yasam i¢in katilimim ©Onemini
savunurlar...” ag¢iklamalarindan yola c¢ikarak, sosyal bilgiler 0gretim programinin
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ogrencileri toplumsal yasama hazirlamak icin demokrasiyi 6n planda tuttuklar1 goze
carpmaktadir.

Son olarak Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan kazanimlar ve ara disiplin
kazanimlar1 siif kademesi temel alinarak incelenmis ve hukuk okuryazarlik igerigine
sahip kazanimlar ve ara disiplin kazanimlari tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 2.9

4. Swumf Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarhik Icerigine Sahip
Kazammlar

Ogrenme Alani Unite Kazanim
Sahip oldugu resmi kimlik belgelerindeki bilgiler
Kendimi analiz  ederek  kisisel  kimligine iliskin
Birey ve Toplum Taniyorum  ¢ikarimlarda bulunur.

Insanlarin  belli bir ama¢ cercevesinde

Gruplar, olusturduklar1 sosyal Orgiit, resmi kurum ve
Kurumlar ve Hep Birlikte  gruplar1 fark eder.
Sosyal Orgiitler

Okul yasaminda gerekli gordigii egitsel-sosyal
etkinlikler 6nerir.

Yasadig yerin yerel yonetim birimlerini tanir.
Giig, YOnetim ve Insanlar ve

il Kamu hizmetlerinin yiiriitiilmesinde  yerel
Toplum Yonetim

yonetimlerin roliinii agiklar.

Tablo 2.9 incelendiginde 4. smif sosyal bilgiler 6gretim programinin 3 {initesinde,
toplamda 9 kazanimin hukuk okuryazarlik icerigine sahip oldugu goriilmiistiir. Sosyal
Bilgiler 6gretim programinda bir de ara disiplin kazanimlar1 bulunmaktadir. Bu
kazanimlarin icerisinde “Insan Haklar1 ve Vatandashk Kazanimlar1” adi altindaki
boliimde de hukuk okuryazarlik igerigine sahip kazanimlar bulunmaktadir. 4. simif
ogretim programinda hukuk okuryazarlik icerigine sahip olan ara disiplin kazanimlar

Tablo 2.10°da sunulmustur.
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Tablo 2.10

4. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip Ara
Disiplin Kazanimlar

Ogrenme Alani Unite Ara Disiplin Kazanim

Gruplar, Kurumlar Sivil toplum oOrgiitlerinin ¢aligmalarinin yasal
ve Sosyal Orgiitler Hep Birlikte  oldugunu bilir.

Yerel yonetimlerin hangi birimlerden olustugunu
bilir.

Giig, YOnetim ve Insanlar ve  Secilme hakkinin 6nemini kavrar.
Toplum Y Onetim
Se¢me hakkimin Onemini bilir ve bu hakkini
gerektigi yerde kullanir.

Tiiketici olarak haklarimi bilir ve kullanir.
Uretim, Dagitim ve ~ Uretimden  Tiiketici olarak haklar1 ihlal edildiginde yasal
Tiiketim Tiiketime yollardan haklarini arar.
Aldig iriinlerin son kullanma tarihine dikkat
etmenin bir tiiketici hakki oldugunu fark eder.

4. sinif Sosyal Bilgiler 6gretim programinin ara disiplin kazanimlari incelendiginde, 3
tinitede yer alan 7 ara disiplin kazaniminin hukuk okuryazarlik igerigine sahip oldugu

goriilmektedir.
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5. Swnif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip

Kazanmmlar

Ogrenme Alan1

Unite

Kazanim

Birey ve Toplum

Gruplar, Kurumlar
ve Sosyal Orgiitler

Gii¢, Yonetim ve
Toplum

i Haklarimi
Ogreniyorum

Toplum I¢in
Calisanlar

Bir Ulke, Bir
Bayrak

Icinde bulundugu gruplar ile gruplara ait rolleri
iligkilendirir.

Katildigr gruplarda aldigi roller ile rollerin
gerektirdigi hak ve sorumluluklar iligkilendirir.
Cocuk olarak haklarini fark eder.

Toplumun temel ihtiyaclariyla bu ihtiyaglara
hizmet eden kurumlari iliskilendirir.

Kurumlarin insan yasamindaki yeri konusunda
goris olusturur.

Bireylerin  rolleri agisindan sivil toplum
kuruluglarm1  resmi kurum ve kuruluslarla
karsilastirir.

Toplumsal yasami diizenleyen yasalarin
varligini ve dnemini fark eder.

Yasadigi yerdeki merkeze bagli yOnetim
birimleri ile bu birimlerin temel gorevleriyle
iliskilendirir.

Merkezi yonetim birimlerini taniyarak bu
birimleri temel gorevleriyle iligkilendirir.

Tablo 2.11 incelendiginde 5. smuf Sosyal Bilgiler ogretim programmda hukuk

okuryazarlik igerigine sahip 9 kazanimin oldugu goéze carpmaktadir. 4. simif Sosyal

Bilgiler 6gretim programinda yer alan hukuk okuryazarlik igerigine sahip kazanimlar ile

karsilastiginda, 5. smifta hukuk okuryazarlik igerigine sahip olan kazanimlarin

niceliksel bir artig gosterdigi goriilmektedir. 5. smif 6gretim programinda hukuk

okuryazarlik i¢erigine sahip olan ara disiplin kazanimlar Tablo 2.12’de sunulmustur.
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Tablo 2.12

5. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip Ara
Disiplin Kazanimlar

Ogrenme Alam Unite Ara Disiplin Kazanim

Haklar1 korumanin 6nemini agiklar.
_Haklarimi  Sorumluluklarini evde ve okulda yerine getirir.
Birey ve Toplum  Ogreniyorum Cocuk haklarina dair s6zlesmenin Onemini
kavrar.

Atatirk  inkilaplarinin,  insan  haklarinin
iilkemizde gelisimi i¢in Oonemli oldugunu fark
Kiiltiir ve Miras Adim Adim  eder.
Tiirkiye Kadin ve erkeklerin cumhuriyetle birlikte yeni
haklar elde ettigini bilir.

Hukuk  kurallarinin toplumsal yasami

kolaylastiran bir degerler sistemi oldugunu

kabul eder.

Merkezi birimlerin hangi birimlerden olusugunu
Giig, Yonetim ve Bir Ulke, Bir  bilir.

Toplum Bayrak Demokrasi ve ilkelerinin 6nemini kavrar.
Demokrasinin insan haklari i¢in vazgegilmez bir
deger tasidigini takdir eder.

Demokrasinin temelinin 6zgiirlik ve esitlige
dayandigini bilir.
T.C. Anayasanin varliginin farkina varir.

Tablo 2.12 incelendiginde, 5. smif Sosyal Bilgiler 6gretim programinin ara disiplin
kazanimlarinda yer alan toplamda 11 kazanimin, hukuk okuryazarlik icerigine sahip
oldugu goriilmektedir. 5. sinifta yer alan hukuk okuryazarlik icerigine sahip ara disiplin
kazanimlarinin 4. smifta yer alan ara disiplin kazanimlarina goére niceliksel bir artis

gosterdigi gozlenmektedir.
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Tablo 2.13

6. Sunf Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip
Kazamimlar

Ogrenme
Alani Unite Kazanim
Bir soruna getirilen ¢6ziimlerin hak, sorumluluk ve
Birey ve Sosyal Ozgiirlikkler temelinde olmasi gerektigini savunur.
Toplum Bilgiler Sosyal Bilgilerin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin etkin bir
Ogreniyorum  vatandasi olarak gelisimine katkisini fark eder.

Uretim, Ulkemizin ~ Vatandashik sorumlulugu ve iilke ekonomisine
Dagitim ve Kaynaklar1  katkis1 agisindan vergi vermenin geregini ve dnemini

Tiiketim savunur.

Demokrasinin temel ilkeleri agisindan farkli yonetim
bicimlerini karsilagtirir.
Sivil toplum Orgiitlerinin  ¢alismalarmin yasal
Giig, Yonetim Demokrasinin  oldugunu bilir.

ve Toplum Seriiveni Tarihsel belgelerden yola ¢ikarak insan haklarinin
geligim stirecini analiz eder.
Tiirk tarihinde kadinin konumu ile ilgili 6rnekleri,
kadin haklarinin gelisimi agisindan yorumlar.

Bilim,
Teknoloji ve Elektronik  Telif ve patent haklart sakli irlinlerin yasal yollardan
Toplum Yiizyil temin edilmesinin gerekliligini savunur.

Tablo 2. 13 incelendiginde, 6. Simif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda toplam 8
kazanimin hukuk okuryazarlik icerigine sahip oldugu goriilmektedir. 5. smif sosyal
bilgiler 6gretim programiyla karsilastirildiginda, 6. Smif sosyal bilgiler programindaki
hukuk okuryazarlik igerigine sahip olan kazanimlarda sayisal bir diisiis oldugu goze
carpmaktadir. 6. sinif 6gretim programinda hukuk okuryazarlik igerigine sahip olan ara

disiplin kazanimlar Tablo 2.14’de sunulmustur.
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Tablo 2.14

6. Sumif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarhik Icerigine Sahip Ara
Disiplin Kazamimlar

Ogrenme Unite Ara Disiplin Kazanim

Alani
Birey ve Sosyal Vatandas olmanin getirdigi sorunlar1 fark eder.
Toplum Bilgiler Biitiin insanlarin haklar yoniinden esit ve Ozgiir

Ogreniyorum  dogduklarini belirtir.
Insan haklarinin tarihsel siirecte nasil kazandirildigin
kavrar.

Insan haklarinm uluslararast belgelerde giivence
altina alindigin1 belirtir.

Gig, Kamu giivenligi ve kamu saglhigi s6z konusu
Yonetim ve Demokrasi  oldugunda, kanunlar ¢er¢evesinde Ozgiirliikklerinin
Toplum Sertiveni siirlanabilecegini kavrar.

Avrupa Insan Haklari So6zlesmesi’ni imzalayan
iilkeler arasinda oldugumuzu ifade eder.

Bilim, Elektronik  Kitap, kaset, CD gibi materyalleri yasalara uygun bir
Teknoloji ve Yiizyil sekilde tiireten ve satan yerlerden almaya Ozen
Toplum gosterir.

6. smif Sosyal Bilgiler 6gretim programinin ara disiplin kazanimlar1 incelendiginde, 7
ara disiplin kazaniminin hukuk okuryazarlik igerigine sahip oldugu goriilmektedir. 6.
Simifta yer alan hukuk okuryazarlik icerigine sahip ara disiplin kazanimlarinin, 5. Smifta

yer alan kazanimlara gore niceliksel olarak daha az oldugu géze ¢carpmaktadir.
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Tablo 2.15

7. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip
Kazanimlar

Ogrenme Alani Unite Kazanim
Dogru bilgi alma hakki, diisiinceyi agiklama
Birey ve lletisim ve  ozgiirliigii ve kitle iletisim ozgiirliigii arasindaki
Toplum Insan baglantiy1 fark eder.

lliskileri ~ Kitle iletisim ozgiirliigii ve 6zel hayatin gizliligi
kavramlarini, birbiriyle iligkileri ¢ergevesinde
yorumlar.

Insanlar, Yerler ~ Ulkemizde Egitim ve galisma hakkiin kullanilmas: ile devletin

ve Cevreler Niifus ve vatandasin  bu konudaki sorumluluklarini
iligkilendirir.
Bilim, Zaman Tarihsel slirecte diislinceyi ifade etme ve bilim
Teknoloji ve I¢inde ozgiirliiklerini bilimsel gelismelerle iligkilendirir.
Toplum Bilim

Anayasamizin 2. maddesinde yer alan Tirkiye
Cumhuriyeti  Devleti’nin  nitelikleri ile ilgili
uygulamalara toplum hayatindan 6rnekler verir.

Gii¢, Yonetim Yasayan  Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin yonetim yapisin
ve Toplum Demokrasi  yasama, yiiriitme ve yargi kavramlari gercevesinde
analiz eder.

Tablo 2.15 incelendiginde, 7. Sinif Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan toplam
7 kazanimin hukuk okuryazarlik igerigine sahip oldugu goriilmektedir. 7. simif 6gretim
programinda hukuk okuryazarlik igerigine sahip olan ara disiplin kazanimlar Tablo

2.16’da sunulmustur.
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Tablo 2.16

7. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk Okuryazarlik Icerigine Sahip Ara
Disiplin Kazanimlar

Ogrenme Alam Unite Ara Disiplin Kazanim

Insan haklarmin yasadigi toplumda daha etkin

uygulanmasi i¢in onerilerde bulunur.

Haklarin ihlal edildigi durumlar karsisinda yetkili

kurumlara bagvurmanin bir vatandashk gorevi

oldugunu belirtir.

Yargi karar1 olmadikga hi¢ kimsenin 6zel yasamina,
Birey ve fletisim ve ailesine ve evine karisilamayacagimi, Cocuk Haklari
Toplum Insan So6zlesmesi’nin 16. maddesine dayanarak agiklar.

Iliskileri Basin ve yaym organlarinin kisitlama olmadan

ozglirce caligmalar1 gerektigini ifade eder.

Diistince ve ifade 6zgiirliigiiniin 6nemini fark eder.

Kamu giivenligi ve kamu sagligi séz konusu

oldugunda, kanunlar c¢ergevesinde Ozgiirliiklerin

sinirlanabilecegini kavrar.

Egitimin kendisi i¢in bir hak oldugunu fark eder.

Zorunlu ve parasiz ilkogretimin biitiin ¢ocuklar i¢in

bir hak oldugunu belirtir.

Cocuklarin g¢aligma yasaminda Cocuk Haklar
Insanlar, Yerler Ulkemizde Sozlesmesi’nin 32. maddesine uygun kosullarda

ve Cevreler Niifus caligmasi gerektigini ifade eder.

Herkesin calisma ve isini Ozgiirce se¢me hakki

oldugunu fark eder.

Seyahat etmenin bir 6zgiirliikk oldugunu belirtir.

Bilim, Zaman
Teknoloji ve Icinde  Diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin 5nemini fark eder.
Toplum Bilim

Glig, Yonetim Yasayan Ulkemizde yasama, yiiriitme ve yargi organlarmimn
ve Toplum Demokrasi  bagimsiz oldugunu fark eder.

7. simf Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin ara disiplin kazanimlari incelendiginde, 13

ara disiplin kazaniminin hukuk okuryazarlik i¢erigine sahip oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak Sosyal Bilgiler 6gretim programi incelendiginde, birgok kavram, deger ve
kazanimin hukuk okuryazarlik icerigine sahip oldugu goriilmektedir. Ancak kazanimlar
genellikle biligsel alana yonelik olup, duyussal alan ile ilgili bir kazanima
rastlanmamistir. Bunun yaninda Sosyal Bilgiler 06gretim programinda hukuk

okuryazarlik icerigine sahip bir becerinin yer aldig1 goriilmemektedir.
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2.7. Ilgili Arastirmalar

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesini
amaglayan arastirmada, wulusal ve wuluslararasi literatiir taranmistir. Ulasilan
arastirmalarin durum tespitine yonelik ¢aligmalardan ve mevcut durumu gelistirmeye

yonelik uygulamalari i¢eren ¢aligmalardan olustugu goriilmiistiir.

Hukuk okuryazarligina iliskin, mevcut durumu tespit etmeye yonelik c¢aligsmalara
uluslararasi literatiirde sikga rastlandigi, bu ¢alismalarin ulusal literatiirde ise oldukga
siirli oldugu anlagilmistir (Alici, 2015; Deepikal ve Kumari, 2014; Eberwein, 2008;
Eni ve Arit; 2016; Friedemann S’anchez, 2012; Gokdemir, 2013; Kara ve Tangiilii,
2017; Militello ve Schimmel, 2012; Patil ve Lavanya, 2012; Preston Shoot ve Mckimm,
2012; Reglin, 1992; Sametz, Mcloughin ve Streib, 1983; Steininger ve Riickel, 2013;
Oguz, 2013; Tie, 2014; Wagner, 2007; Younga, Kraglund Gauthierb ve Foran, 2014).
Hukuk okuryazarliginin durum tespitine yonelik yapilan arastirmalar, yakin tarihten

uzak tarihe dogru sirastyla sunulmustur.

Kara ve Tangiilii (2017) “Sosyal Bilgiler 6gretim programinda hukuk okuryazarligt ve
politik okuryazarlik iizerine bir durum incelemesi” adli aragtirmalarinda, Sosyal Bilgiler
Ogretim programinda hukuk okuryazarligi ve politik okuryazarlik igerigini incelemeyi
amaglamislardir. Arastirma, nitel arastirma yontemlerinden biitiinciil ¢oklu durum
calismas: desenine uygun olarak olusturulmustur. Sosyal Bilgiler 6gretim programi
O0grenme alani, beceri, deger, kavram ve kazanimlar olarak belirli 6l¢iitler temel alinarak
incelenmistir. Verilerin elde edilmesinde dokiiman incelemesi teknigi kullanilmistir.
Veriler betimsel analiz yolu ile analiz edilmistir. Arastirmada, hukuk okuryazarlig
icerigine sahip bir beceriye rastlanmadig1 ve duyussal alana yonelik hukuk okuryazarlik
icerigine sahip kazamimlarin yer almadigi sonucuna ulasilmistir. Arastirma
bulgularindan yola ¢ikarak, Sosyal Bilgiler 6gretim programina hukuk okuryazarlik
igerigine sahip becerilerin ve duyussal kazanimlarin eklenilebilecegi dair Oneriler

sunulmustur.

Eni ve Arit (2016) “Nijerya’daki okul ¢alisanlarinin egitim yasalar1 ve insan haklar
ihlalleri bilgisi” adli arastirmalarinda, Nijerya’daki ortaokul personelinin egitim yasasi
ve insan haklar1 ihlalleri bilgilerini incelemeyi amaglamiglardir. Betimsel tarama
modelinin kullanildig1 aragtirmada, 92 ortadgretim personeli Orneklem olarak

secilmistir. Veri toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen 17 maddelik
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Insan Haklari Thlalleri Bilgisi Anketi kullamilmistir. Arastirmada ortaokul personelinin
insan haklar1 ihlalleri bilgisinin diisiik oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirma
bulgularindan yola ¢ikarak, egitim fakiiltelerindeki miifredata okul yasast konularini

iceren bir ders koyulabilecegi Onerisi sunulmustur.

Alict (2015) “ortaokul hukuk ve adalet dersinin Ogrencilerdeki hukuk bilincini
gelistirmeye etkisi” adli arastirmasinda, hukuk ve adalet dersinin hukuk bilincini
gelistirmeye yonelik 6gretmen ve 6grenci goriislerini incelemeyi amaglamistir. Karma
yontem kullanilan arastirmanin 6rneklemini 587 ogrenci, ¢alisma grubunu ise 71
Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Oguz (2013) tarafindan
gelistirilen hukuka yonelik duyussal egilimler Olcegi, hukuk davranis Olcegi ve
aragtirmaci tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmig goriisme formu kullanilmigtir.
Arastirmada, hukuk ve adalet dersinin 6grencilerin hukuk bilincinin gelismesinde etkili

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Deepikal ve Kumari (2014) “6grenciler arasinda tiiketicilerin korunmasina yonelik
hukuksal davranig farkindalig1 lizerine bir arastirma” adli ¢alismalarinda 6grencilerin
tiiketicilerin korunmasina yonelik hukuki islemlere iligkin farkindaliklarin1 incelemeyi
amaglamislardir. Nitel veri yontemlerinden biri olan durum caligmasimin kullanildig
arastirmada, 30 6grenci calisma grubu olarak secilmistir. Veri toplama araci olarak,
arastirmacilar tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir.
Aragtirmada, 6grencilerin genel tiiketici haklarinin farkinda oldugu ancak bu haklarin
igerik farkindaliginin bulunmadigi sonucuna ulasilmistir. Arastirma bulgularindan yola
cikarak, dgrencilere tiiketici haklarin giinliikk yasam ile iliskilendirilerek verilebilecegi

onerisi sunulmustur.

Tie (2014) “kentlerde bulunan devlet okulu yoneticilerinin hukuk okuryazarlig: tizerine
bir calisma” adli calismasinda, Malezya’nin Kuala Lumpur kentinde devlet okulu
yoneticilerinin hukuk okuryazarlik diizeylerini incelemeyi amaglamistir. Betimsel
tarama modelinin kullanildig1 ¢aligmada, 3 ortadgretim miidiirii, 58 miidiir yardimecisi,
35 Ogretmen ve 7 uzman olmak tizere 109 kisi 6rneklem olarak secilmistir. Veri
toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan anket gelistirilmistir. Iki béliimden olusan
ankette, ilk boliim kisisel bilgi formu, ikinci boliim ise dgretmenlerin bakim gorevleri,
sinif denetimi, Ogretmenlerin yasal haklari, bedeni ceza, O68renci giivenligi ve
Ogrencilerin yasal haklar1 gibi konulardan olusmaktadir. Arastirma sonucunda,

katilimcilarin  hukuk okuryazarlik seviyelerinin orta diizeyde oldugu ve cinsiyet
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degiskenine bagli olarak erkeklerin lehine anlamli bir fark olduguna ulasilmistir.
Aragtirma bulgularindan yola ¢ikarak, okul yasasi adli bir dersin miifredata
koyulabilecegi ve yoneticilik yapan egitimcilere hukukgular tarafindan okul yasasi ile

ilgili hizmet i¢i egitim verilebilecegi dnerilerinde bulunulmustur.

Younga, Kraglund Gauthierb ve Foran (2014) “Ogretmen egitim programlarindaki
hukuk okuryazarligi: iliskinin kavramsallagsmasi ve pedagojinin yapilandirilmasi” adl
caligmalarinda, halk egitim derslerini alan 6gretmen adaylarindaki hukuk okuryazarlik
tutumlarini incelemeyi amaglamislardir. Karma yontemin kullanildig1 arastirmada, halk
egitim dersini almis olma durumuna bagli olarak 38 Ogretmen adayma anket
uygulanmis, 5 Ogretmen adayiyla ise goriisme gerceklestirilmistir. Nicel verilerin
analizinde betimsel istatistik, nitel verilerin analizinde ise betimsel analiz kullanilmistir.
Arastirmada, halk egitim dersi alan Ogrencilerin hukuk okuryazarligina yonelik
tutumlarinin gelistigi sonucuna ulasilmistir. Arastirma bulgularindan yola c¢ikarak,
ogrencilerin hukuk okuryazarlik bilgi ve tutumlarini gelistirmek i¢in vaka inceleme

yonteminin kullanilabilecegi onerilmistir.

Gokdemir (2013) arastirmasinda, 1924’ten glintimiize ilkogretim Sosyal Bilgiler
programlarindaki hukuk konular1 incelenmeyi amaglamistir. Nitel yontemlerden biri
olan durum ¢aligmasi ile olusturulan aragtirmada, 1924’ten 2005’e kadar yapilmis olan
Sosyal Bilgiler 6gretim programlart dokiiman incelemesi teknigi kullanilmigtir.
Aragtirmada, 1924 ten gilinlimiize yapilan Sosyal Bilgiler 6gretim programlarinda hukuk
konularina yer verildigi sonucuna ulagilmistir. Arastirma bulgularindan yola ¢ikarak,
Sosyal Bilgiler 6gretim programinda hukuk konularma daha fazla yer verilmesi

yoniinde oneriler sunulmustur.

Oguz (2013) “ortaokul o6grencilerinin Sosyal Bilgiler egitimi ¢ercevesinde hukuk
okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi” adli aragtirmasinda, sekizinci smif
ogrencilerinin hukuk okuryazarlik diizeylerini belirlemeyi amacglamistir. Betimsel
tarama modelinin kullanildig1 ¢alismada, Tiirkiye Istatistik Kurumu’un belirledigi 12
bolge igerisinden 2012-2013 egitim Ogretim yilinda sekizinci sinifta 6grenim goren
3407 ogrenci Orneklem olarak secilmistir. Veri toplama araci olarak, arastirmact
tarafindan gelistirilen hukuk bilgi testi, hukuk davranis 6lcegi ve hukuka yonelik
duyussal egilimler 6lgegi kullanilmistir. Arastirmada, ortaokul Ogrencilerinin hukuk
bilgi testinden ortalama bir basar1 gosterdikleri, hukuk okuryazarligi dlgeginde ise

yiiksek diizeyde olduklari sonucuna ulasilmistir.
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Steininger ve Riickel (2013) “hukuk okuryazarligi ve kullanicilar: web 2.0 ¢aginda 6zel
yasam, veri korunmasi ve telif haklar1 kanunu farkindaligi” adli arastirmalarinda,
tiniversite dgrencilerinin internete yonelik hukuk okuryazarlik diizeylerini incelemeyi
amaglamiglardir. Betimsel tarama modeli kullanilan aragtirmada, 1134 {iniversite
Ogrencisi Orneklem olarak secilmistir. Veri toplama araci olarak, arastirmacilar
tarafindan gelistirilen anket kullanilmig ve veriler ¢evrim i¢i olarak toplanmistir.
Arastirmada, hukuk okuryazarlik bilgisinin orta diizeyde olan bireylerin yasal
tutumlarin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirma bulgularindan yola ¢ikarak,
Ogrencilerin  hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerini yiikseltecek uygulamalar

gelistirilebilecegi 6nerisinde bulunulmustur.

Friedemann-S’anchez (2012) “hukuk okuryazarligi ve tasinmaz varliklar: kanunlar,
normlar ve Kolombiya’daki uygulamalar” adli arastirmasinda, miilk sahipliginin
cinsiyete yonelik hukuk okuryazarlik bilgisini incelemeyi amaglamaktadir. Nitel
arastirma yontemlerin biri olan durum c¢alismasina gore tasarlanan arastirmada, 14’
erkek 14’1 kadin olmak tizere 38 kisi ¢alisma grubu olarak se¢ilmistir. Veri toplama
aract olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis goriisme formu
kullanilmistir. Arastirma sonucunda kadinlarin erkeklere goére yasal okuryazarlik
bilgisinin ¢ok az olduguna ulasilmistir. Arastirma bulgularindan yola ¢ikarak, kadinlarin
giinlik hayatlarin1 etkin bir sekilde kullanabilmeleri adina hukuk okuryazarlik

seminerlerinin verilebilecegi onerisinde bulunulmustur.

Militello ve Schimmel (2012) “Amerikan okullarinda evrensel hukuk okuryazarligina
dogru” adli arastirmalarinda, Ogretmenlerin okul yasalarimi anlama ve uygulama
diizeylerini incelemeyi amaclamislardir. Betimsel tarama modelinin kullanildigi
arastirmada, 1300 6gretmen Orneklem olarak seg¢ilmistir. Veri toplama araci olarak
arastirmacilar tarafindan gelistirilen anket kullanilmistir. Arastirma sonucunda,
ogretmenlerin okul yasas1 hakkindaki bilgilerin diisiik diizeyde oldugu ve 6gretmenlerin
okul yasasina ait bilgi edinme yollarinin giivenilir olmadigina ulasilmistir. Arastirma
bulgularindan yola ¢ikarak, 6gretmenlerin hukuk okuryazarligini gelistirmek iizere bir

program Onerisinde bulunmuglardir.

Patil ve Lavanya (2012) “ortaokul &grencilerinin hukuk okuryazarliklar1 {izerine bir
caligma” adli arastirmalarinda, ortaokul &grencilerinin hukuk okuryazarlik diizeylerini
belirlemeyi amaglamiglardir. Betimsel tarama modelinin kullanildig1 ¢alismada, 81’1

erkek 59°u kiz olmak {izere 150 6grenci drneklem olarak segilmistir. Veri toplama aract
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olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen anket kullanilmistir. Arastirma sonucunda,
ogrencilerin hukuk okuryazarlik diizeylerinin alanlara gore farklilik gosterdigi ve hukuk
okuryazarlik diizeyinin cinsiyete bagli olarak bir farklilik gostermedigine ulagilmistir.
Arastirma bulgularindan yola c¢ikarak, grencilerin hukuk okuryazarlik diizeylerinin
arttirilmasina  yonelik  devlet  politikalarinin ~ olusturulabilecegi  Onerisinde

bulunmuslardir.

Preston Shoot ve Mckimm (2012) “hukuk okuryazarligi uygulamalar1 i¢in hazir
bulunusluk algisi: sosyal hizmetler 6grencilerinin goriislerini belirleyen baglamsal bir
arastirma” adli caligmalarinda, sosyal hizmet uygulamalar1 alan Ogrencilerin hukuk
okuryazarliga yonelik goriislerinin incelenmesini amaclamiglardir. Betimsel tarama
modelinin kullanildig1 arastirmada, 399 lisans ve 239 lisansiistii 6grenci orneklem
olarak secilmistir. Ornek secimindeki temel 6lgiit ise 6grencilerin sosyal hizmetler
uygulamalari dersi almis olmalaridir. Veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan
gelistirilen 5°1i likert tipte Oz-Yeterlik Olcegi kullanilmistir. Arastirmada sosyal hizmet
dersi uygulamalar1 dersinde gordiikleri hukuk konularinin hukuk okuryazarliga yonelik

goriiglerini olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Eberwein (2008) “devlet okullarinda hukuk okuryazarhiginin yiikselisi, okul miidiirleri
icin bir ¢agri: ortaokul devlet okulu miidiirlerinin devlet okulu yasalar1 bilgisinin ulusal
diizeyde arastirilmasi” adli arastirmasinda, ABD’de ki ortaokul miidiirlerinin; 6grenci
ve 0gretmen haklari ile 6grenci ve 6gretmen yiikiimliiliiklerine yonelik bilgilerini ve
hukuk okuryazarliginin cinsiyet, okul tiirli, okul biiyiikliigd, okul niifusu, kamusal 6zel
egitim seviyesi, hukuk bilgisi kaynaklar ve hukuk egitimi degiskenligine bagl olarak
farklilik gosterip gostermedigi incelemeyi amaglamistir. Betimsel tarama modelinin
kullanildig1 ¢alismada, 493 ortaokul midiirii 6rneklem olarak segilmistir. Veri toplama
aract olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen anket kullanilmistir. Arastirmada,
ortaokul miidiirlerinin hukuk okuryazarlik bilgi seviyelerinin orta diizeyde oldugu ve
degiskenler arasinda anlamli farkliliklar oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirma
bulgularindan yola ¢ikarak, okul yasasi ile ilgili ortaokul miidiirlerine egitim verilmesi

ve egitimlerde yeni materyal ve yontemlerin kullanilmasi 6nerileri sunulmustur.

Wagner (2007) “egitimcilerin hukuk okuryazarliginin degerlendirilmesi ve ogretmen
yetistirme politikasina yonelik Oneriler” adli arastirmasinda, Ogretmen, miidir ve
tiniversitede calisan profesorlerin okul yasasi konusuna iligskin korkularin1 ve 6gretmen

ve midirlerin egitim uygulamalarini incelemeyi amaglamistir. Betimsel tarama
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modelinin kullanildigr arastirmada, Ogretmen, miidiir ve iiniversitelerde calisan
profesorlerden olusan 276 kisi 6rneklem olarak se¢ilmistir. Veri toplama araci olarak,
arastirmaci tarafindan anket gelistirilmis ve aragtirmanin gegerliligini arttirmak adina
anketin altina {i¢ acik uglu soru eklenmistir. Arastirma sonucunda, 6gretmen, miidiir ve
tiniversitede calisan profesorlerin yasal konulara iliskin kaygilarinin oldugu ve bu
konuda yetersiz olduklarina ulasilmistir. Arastirma bulgularindan yola ¢ikarak,
O0gretmen adaylarinin mezun olabilme sartlar1 arasinda okul yasasini dersini almis olma
kriterinin aranmasi ve 0gretmen, miidiir ve iiniversitelerde ¢alisan profesorlere hukuk

okuryazarlig ile ilgili hizmet i¢i egitimlerin verilmesi 6nerilerinde bulunulmustur.

Reglin (1992) “Yargitay mahkeme kararlarinin devlet okullar1 yonetimi {izerine etkisi”
adli arastirmasinda, lise yoneticilerinin gilinliik hayati etkileyen Yargitay kararlarina
yonelik farkindalik diizeylerini incelemeyi amaglamistir. Betimsel tarama modelinin
kullanildigr arastirmada, 43 okul miidiirli, 184 6gretmen ve 63 miidiir yardimcisi1 olmak
tizere 290 kisi orneklem olarak se¢ilmistir. Veri toplama araci olarak, arastirmaci
tarafindan gelistirilen anket kullanilmistir. Aragtirmada 6gretmenlerin okul finansmani,
bedensel ceza ve Ogretmen haklart konusunda bilgi sahibi olmadiklari sonucuna
ulagilmistir. Arastirma bulgularindan yola ¢ikarak, dgretmenlik mezunu olmak ic¢in 6n
kosulun okul yasasi ile ilgili ders almis olma ve okul yasasina iliskin personel gelistirme

egitimine agirlik verilmesi dnerileri sunulmustur.

Sametz, Mcloughin ve Streib (1983) “6gretmen adaylar1 i¢in hukuk egitimi: temel
egitim yeterli mi, gelistirilmeli mi?” adli arastirmalarinda, 1. sinif ve 4. sinif 6gretmen
adaylarimin hukuk bilgisi diizeylerini incelemeyi amaglamislardir. Betimsel tarama
modelinin kullanildig1 arastirmada 1. siniftan 248 6gretmen adayi, 4. smiftan ise 140
O0gretmen aday1 0rneklem olarak secilmistir. Veri toplama araci olarak, arastirmacilar
tarafindan gelistirilen 11 alt boyuttan olusan 39 maddelik anket kullanilmistir.
Arastirmada, 1. smif ve 4. simuf Ogrencileri arasinda bazi alt boyutlarda anlamli
farkliligin ¢ikmasi yami sira genel anlamda bir farkliligin olmadigi sonucu ortaya
cikmistir. Arastirma bulgularindan yola ¢ikarak, 6grencilere hukuk egitimi konularinin

daha etkili ve uygulamaya dayal1 verilebilecegi onerisi sunulmustur.

Hukuk okuryazarligina iligkin smirli da olsa yurt dist literatiirde mevcut durumu
gelistirmeye yonelik uygulamalari i¢eren ¢aligmalarin oldugu goriilmiistiir (Jacobson ve
Palonsky, 1981; Joseph, 1980; Routier, 1992). Mevcut durumu gelistirmeye yonelik

uygulamalari i¢eren ¢alismalar yakin tarihten uzak tarihe dogru sirasiyla sunulmustur.
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Routier (1992) “Amerika Birlesik Devletleri anayasasi ve insan haklari beyannamesini
kullanacak sagir ve duyma gicliigii c¢eken Ogrencilerin vatandashk ve hukuk
okuryazarlik becerilerinin gelistirilmesi” adli arastirmada, isitme engelli 6grencilerin
hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerini yiikseltmek amaciyla bir model gelistirilmesi
amaclanmustir. Gelistirilen model hukuk bilgisi ve engellilik haklarin1 temel alarak
isitme engelli Ogrencilere 6zel olarak gelistirilmistir. Zayif deneysel desen ile
olusturulan aragtirmada ¢alisma grubunu kirsal bir bdlgede yer alan devlet okulundaki
goniilliiliik esasina gore se¢ilmis olan isitme engelli Ogrenciler olusturmaktadir.
Uygulama siireci 12 hafta siirmiis ve bu siire¢ igerisinde okulda goérev yapan
Ogretmenlere de hukuk okuryazarhig ile ilgili yogunlastirilmis kurs verilmistir.
Arastirmada, hukuk okuryazarlig1 gelistirmeye yonelik uygulanan modelin, 6grencilerin
hukuki yazma ve okuma becerilerini gelistirdigi sonucuna ulasilmigtir. Arastirma
bulgularindan yola c¢ikarak, hukuk okuryazarlig1 gelistirmeye yonelik olusturulan
modelin, iilkede yer alan diger isitme engelli okullarinda da uygulanilabilecegi 6nerisi

sunulmustur.

Jacobson ve Palonsky (1981) “Hukuk konularinin 6gretiminin etkisi” adli
caligmalarinda, hukuk konularinin 6gretiminin Ogrencilerdeki etkilerini incelemeyi
amaglamislardir. Zayif deneysel desen ile olusturulan aragtirmada, 5. ve 6. Smifi
Ogrencileri calisma grubu olarak secilmistir. Bir donem boyunca verilen hukuk
konulariin 6grencilerin hukuka yonelik bilgi, tutum ve becerilerini arttirdigr sonucuna

ulasilmistir.

Joseph (1980) “6. smif ogrencileri i¢in hukuk ile ilgili egitime yonelik bir dgretim
incelemeyi amaclamistir. Yar1 deneysel desen ile olusturdugu arastirmada bir
ortaokulda yer alan 6. simmif 6grencilerini kontrol grubu ve deney grubu olarak ikiye
ayirmistir. Uygulama siiresince deney grubunda hukuk ile ilgili konularin 6gretimini
yontemi kullanmistir. Arastirmada, uygulama sonucunda deneysel grubun kontrol
grubuna gore hukuk konularina yonelik daha fazla bilgi sahibi olduklar1 sonucuna

ulagilmistir.  Arastirma bulgularindan yola cikarak, gelistirdigi 6gretim modelinin

hukuk konularin 6gretiminde kullanilabilecegi 6nerisinde bulunmustur.
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Taranan literatiir incelendiginde hukuk okuryazarliga iligkin arastirmalarin daha ¢ok
durum tespitine dayali gercgeklestigi, simirli da olsa yurt disinda mevcut durumu
iyilestirmeye yonelik calismalarin yapildigr gortilmiistiir. Yurt disinda gerceklestirilen
durum tespiti ¢aligmalarin daha ¢ok 6gretmen ve egitim yoneticilerinin okul yasasina
iliskin hukuk okuryazarlik diizeylerini belirlemeyi amacgladiklar1 goze carpmaktadir.
Yurt iginde ise siirli olmakla birlikte hukuk okuryazarligina iliskin durum tespiti
calismalarin Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda ele alindigi goriilmistiir. Ayrica
arastirmalarin genel olarak betimsel tarama modelinde gergeklestigi gézlenmistir. Son
olarak taranan literatiirde, 6grencilerde hukuk okuryazarligina iliskin bilgi, beceri ve
tutumlar1 gelistirecek olan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin, hukuk okuryazarlik

diizeylerini inceleyen bir arastirmaya rastlanmamustir.
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BOLUM Il

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeline, evren ve 6rneklemine, veri toplama araglarina, veri

toplama siireci ve veri analizlerine yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerinin
belirlenmesi amaglanmistir. Bu amaca ulagsmak i¢in karma arastirma ydntemlerinden
birisi olan yakinsayan paralel desen modeli kullanilmistir. Karma yontem ile olusturulan
arastirmalar, arastirmanin genisligi ve derinligini belirlemek amaciyla nicel ve nitel
yontemlerin birlestirilmesi sonucu olusur (Robson, 2015). Yakinsayan paralel desen
modelinde, kullanilan her iki yonteme esit diizeyde Oncelik verilir. Analiz sirasinda
yontemlerin agsamalar1 birbirinden ayr1 tutulurken, yorumlama asamasinda sonuglar
birlestirilir. Bu arastirma deseni, arastirmacinin nicel ve nitel agsamalar1 arastirma siireci
icerisinde ayni1 zamanda uygulamasiyla olusur. Boylece arastirmaci, arastirmada
kullanilan nicel yontem ile nitel yontemin giiclii ve birbiri ile uyusmayan zayif yonlerini
bir araya getirerek arastirma konusunun daha etkili bir sekilde anlasilmasini saglar

(Creswell ve Clark, 2015). Arastirmanin modeli Sekil 3.1’ de sunulmustur.
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3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni, Tlrkiye’deki egitim fakiiltelerinde 6grenim goren Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylaridir. Arastirmanin 6rneklemini ise, oransiz kiime 6rnekleme yolu ile
secilen 2016-2017 Egitim Ogretim Yili’'nda Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali’nda
Ogrenim goren 610 3. sinif 6gretmen adaylari olusturmaktadir. Oransiz kiime 6rnekleme
teknigi evrende yer alan tiim bireylerin listelenemedigi ancak evrenin kendi igerisinde
alt gruplara ayrilarak bu gruplara dahil olan bireylerin listelenebildigi arastirmalarda

oldukga yararli olan bir 6rnekleme tiiriidiir (Karasar, 2012).

Oransiz kiime érnekleme yolu ile segilen drneklemin belirlenmesinde, Tiirkiye Istatistik
Kurumu[TUIK] verilerinden elde edilen istatistiki bolge birimleri siniflamasi temel
almmustir. Birinci diizeyde Tiirkiye temel olarak 12 bolgeye (Istanbul, Bat1 Marmara,
Ege, Dogu Marmara, Bati Anadolu, Akdeniz, Orta Anadolu, Bati Karadeniz, Dogu
Karadeniz, Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu, Giineydogu Anadolu) ayrilmistir.
Ikinci diizeyde 26 alt bolge, iigiincii diizeyde ise 81 il yer almaktadir (TUIK, 2012).
Milli Egitim Bakanligi’nin gergeklestirdigi arastirmalarda, Milli Egitim istatistikleri
orgiin egitim 2011-2012 egitim 6gretim y1l1 igin belirlenen Uluslararas: Standart Egitim
Siniflamasi[ISCED] ve Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamasi[IBBS] kullanilmaktadir
(Oguz, 2013). Buna gore, dncelikli olarak bolgelere gore orneklem belirleme ¢aligsmasi
gerceklestirilmis ve IBBS-1 diizeyi 6rneklem igin uygun goriilmiistiir. IBSS-1 {izerinden
yiiriitiilen drneklem belirleme asamasinda, IBBS-1’i olusturan 12 bdlge icerisinden
ulagilabilirlik, ekonomiklik, uygulama kolayligi gibi kriterler g6z Oniinde
bulundurularak her bdlgeden bir iiniversite segilmistir. Ugiincii simif Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin 6rneklem olarak se¢ilmesinin en 6nemli nedeni ise 1. ve 2. sinifta
hukuk okuryazarligma ydnelik “Insan Haklar1 ve Demokrasi”, “Temel Hukuk” ve
“Vatandashk Bilgisi” gibi temel dersleri almis olmalandir. Aragtirmaya katilan
orneklem grubunun cinsiyete ve okudugu bolgeye iliskin bilgileri Tablo 3.1 ve Tablo

3.2°de sunulmustur.
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Tablo 3.1

Orneklemin Cinsiyet Dagilimina Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Cinsiyet N %
Kadin 360 59,0
Erkek 250 41,0

Toplam 610 100

Tablo 3.1 incelendiginde arastirmaya katilan 610 Sosyal Bilgiler 6gretmen adayinin
250’sinin erkek (%41,0) ve 360’ 1n1n kadin (%59,0) oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.2

Orneklemin Ogrenim Gordiigii Bolgeye Iliskin Frekans ve Yiizdelik Dagilim Degerleri

Ogrenim Gordiigii Bolge N %
Istanbul 45 7,4

Bat1 Marmara 51 8,4
Ege 60 9,8

Dogu Marmara 43 7,0
Bat1 Anadolu 45 7,4
Akdeniz 43 7,0

Orta Anadolu 41 6,7
Gilineydogu Anadolu 51 8,4
Bat1 Karadeniz 42 6,9
Dogu Karadeniz 12 11,8
Kuzeydogu Anadolu 58 9,5
Ortadogu Anadolu 59 9,7
Toplam 610 100

Tablo 3.2°de yer alan 610 Sosyal Bilgiler 6gretmen adaymnin 6grenim gordiikleri
bolgeye iliskin frekans ve yiizde dagilimlarina bakildiginda, 45 6gretmen adayinin
(%7,4) Istanbul bdlgesinden, 51 dgretmen adaymnin (%8,4) Bati Marmara bolgesinden,
60 oOgretmen adaymnin (%9,8) Ege bolgesinden, 43 o6gretmen adaymin (%7) Dogu
Marmara boélgesinden, 45 6gretmen adaymnin (%7,4) Batt Anadolu bélgesinden, 43
O0gretmen adaymin (%7) Akdeniz bolgesinden, 41 O6gretmen adaynin (%6,7) Orta
Anadolu bolgesinden, 51 6gretmen adayimin (%8,4) Giineydogu Anadolu bdlgesinden,
42 ogretmen adaymin (%6,9) Bati Karadeniz bdlgesinden, 72 Ogretmen adayinin
(%11,8) Dogu Karadeniz boélgesinden, 58 oOgretmen adaymin (%9,5) Kuzeydogu
Anadolu bolgesinden ve 59 6gretmen adayinin (%9,7) Ortadogu Anadolu bolgesinden

aragtirmaya katildig goriilmektedir.
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Aragtirmanin nitel boyutunda ise ¢alisma grubu amagh rastgele orneklem yolu ile
belirlenmistir. Bu 6rnekleme tiirii, var olan durumlarin ortaya ¢ikarilmasinda segilen
calisma grubunun ni¢in arastirma i¢in sec¢ildigine dair var olan siipheleri azaltarak
giivenilirligi arttirmaya yonelik olarak kullanilir (Patton, 2014). Bu baglamda
arastirmada yer alan 12 {iniversitenin her birinden bir kadin ve bir erkek olmak iizere,
gontlliliik esasina dayali olarak toplam 24 Sosyal Bilgiler 6gretmen aday1 katilimci
olarak belirlenmistir. Calisma grubunun demografik ozellikleri Tablo 3.3’te

sunulmustur.
Tablo 3.3

Calisma Grubunu Olusturan Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Demografik
Ozellikleri

Demografik Ozellikler
Goriismeye
Katilan
Ogretmen Cinsiyet Ogrenim Gériilen Bolge Simf
Adaylar1
K1 Erkek Dogu Marmara Bolgesi 3
K2 Kadin Dogu Marmara Bolgesi 3
K3 Erkek Kuzeydogu Anadolu Bolgesi 3
K4 Kadin Kuzeydogu Anadolu Bolgesi 3
K5 Erkek Bati1 Karadeniz Bolgesi 3
K6 Kadin Bati1 Karadeniz Bolgesi 3
K7 Erkek Akdeniz Bolgesi 3
K8 Kadin Akdeniz Bolgesi 3
K9 Erkek Ortadogu Anadolu Bolgesi 3
K10 Kadin Ortadogu Anadolu Bolgesi 3
K11 Erkek Bat1 Anadolu Bolgesi 3
K12 Kadin Bat1 Anadolu Bolgesi 3
K13 Erkek Giineydogu Anadolu Bolgesi 3
K14 Kadin Gilineydogu Anadolu Bolgesi 3
K15 Erkek Istanbul Bolgesi 3
K16 Kadin Istanbul Bolgesi 3
K17 Erkek Orta Anadolu Bolgesi 3
K18 Kadin Orta Anadolu Bolgesi 3
K19 Erkek Dogu Karadeniz Bolgesi 3
K20 Kadin Dogu Karadeniz Bolgesi 3
K21 Erkek Ege Bolgesi 3
K22 Kadin Ege Bolgesi 3
K23 Erkek Bat1 Marmara Bolgesi 3
K24 Kadin Bati Marmara Bolgesi 3
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3.3. Veri Toplama Siireci

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesini
amagclayan aragtirmada, belirlenen 12 bdlgede yer alan toplam 12 iiniversiteden veriler
toplanmistir. Uygulama siireci dncesinde belirlenen {iniversitelerden uygulama izinleri
alimmistir.  Veri  toplama  siirecinde  uygulamalar  arastirmaci  tarafindan
gerceklestirilmistir. Arastirma verilerinin toplanmasi 2016-2017 Egitim Ogretim Yili
Bahar ve Giiz yariyillarini kapsayacak sekilde ii¢ asamada gergeklesmistir. Veri toplama
stirecinin ilk asamas1 28.11.2016 ile 09.12.2016 tarihleri arasinda, sirastyla Dogu
Karadeniz, Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu, Giineydogu Anadolu ve Akdeniz
bolgelerini kapsamaktadir. lkinci asamasi 20.02.2017 tarihinde Ege bolgesinde
gerceklestirilmistir. Uglincii ve son asama ise 27.02.2017 ile 10.03.2017 tarihleri
arasinda, sirasiyla Bati Marmara, Istanbul, Bati Karadeniz, Orta Anadolu, Dogu
Marmara ve Bati Anadolu bolgelerini kapsamaktadir. Arastirmada nicel ve nitel veriler
es zamanli toplanmistir. Arastirmanin nitel veri toplama siirecinde goniilliikk esasina
gore belirlenmis katilimcilar ile birebir goriismeler katilimcilarin kendilerini rahat
hissedebilecegi bir ortamda gerceklestirilmistir. Ogretmen adaylariyla gerceklestirilen

birebir gériismeler en az 12, en fazla ise 35 dakika siirmiistiir.

3.4. Veri Toplama Araclan

Bu boliimde arastirmanin nicel veri toplama araclart olan Hukuk Okuryazarlik Bilgi
Testi, Hukuk Okuryazarlik Olgegi ve nitel veri toplama araci olan yar1 yapilandirilmisg

goriisme formu ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.4.1. Nicel Veri Toplama Araclar:

Arastirmanin nicel boyutunda veri toplama araci olarak hukuk okuryazarlik bilgi testi ve

hukuk okuryazarlik 6lgegi kullanilmistir.
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3.4.1.1. Hukuk okuryazariik bilgi testi

Hukuk okuryazarlik bilgi testi, katilimcilarin temel hukuk konularina yonelik bilgi
diizeylerini belirlemek amaci ile kullanilmigtir. Veri toplama araci arastirmact
tarafindan gelistirilmistir. Olgme aracinin gelistirme siirecinde Oncelikle alan yazin
taramasi yapilmis ve ardindan Bati Anadolu’da bir tiniversitede yer alan 3. siif Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarmin hukuk ile ilgili bir kompozisyon yazmasi istenmistir. ilgili
literatiir ve Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin yazmis olduklart kompozisyon
incelendikten sonra, toplamda dort onciillii 37 sorudan olusan Hukuk Okuryazarlik Bilgi
Testi’nin ilk hali olusturulmustur. Olgme aracinin kapsam gegerliliginin saglanmasi i¢in
Sosyal Bilgiler egitiminde doktorali {i¢ arastirmaci, hukuk alaninda uzman iki
arastirmact ve O6lgme ve degerlendirme alaninda doktorali bir arastirmacinin uzman
goriiglerine bagvurulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda 4 madde ¢ikarilmig ve 3
madde 6l¢me aracina eklenmistir. Pilot uygulama i¢in hazir hale getirilen 6lgme araci,
Bati Anadolu’da yer alan iki farkli tiniversitesinin tiglincii ve dordiincii smiflarinda
okuyan 197 Sosyal Bilgiler 6gretmen adayina uygulanmistir. Pilot uygulama sonucunda
elde edilen veriler ITEMAN 3.0 programi ile klasik test teorisine gore analize tabi
tutulmustur. Tablo. 3.4’de hukuk okuryazarlik bilgi testine ait maddelerin, madde

glicliik indeksi ve ayirt edicilik indeksi degerlerine yer verilmistir.
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Tablo. 3.4

Hukuk Okuryazarlik Bilgi Testine Iliskin Madde Giigliik Indeksi ve Ayirt Edicilik Indeksi
Degerleri

Madde Madde
Madde Madde Giigliik Ayirt Edicilik Madde Gigliik Madde Ayirt
Indeksi Giicii Indeksi Edicilik Giicii
1* 0.99 0.34 20 0.68 0.39
2 0.80 0.40 21 0.74 0.39
3 0.48 0.39 22 0.41 0.35
4* 0.94 0.39 23 0.36 0.29
5 0.58 0.32 24* 0.76 0.23
6 0.57 0.23 25 0.72 0.39
7* 0.47 0.21 26 0.37 0.37
8* 0.17 0.12 27* 0.28 0.17
9 0.34 0.25 28* 0.92 0.30
10* 0.33 0.08 29 0.80 0.28
11 0.84 0.30 30 0.74 0.32
12 0.46 0.34 31 0.78 0.32
13 0.75 0.40 32 0.41 0.27
14* 0.94 0.29 33 0.39 0.21
15* 0.94 0.24 34 0.83 0.34
16 0.53 0.33 35 0.65 0.38
17* 0.25 0.05 36 0.44 0.51
18 0.65 0.40 37 0.49 0.44
19 0.89 0.49

*Madde ayirt edicilik ve madde giicliik indekslerine gére 6lgme aracindan ¢ikarilan maddeler

Tablo 3.4 incelendiginde testin giivenilirligini diisiiren, madde ayirt edicilik indeksi ve
madde gii¢liik indeksi diisiik olan 11 madde (1, 4, 7, 8, 10, 14, 15, 17, 24, 27, 28)
oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucu ilgili maddeler hukuk okuryazarlik bilgi

testinden ¢ikarilmustir.

Tablo 3.5’te hukuk okuryazarlik bilgi testine ait toplam madde giigliik indeksi, madde

ayirt edicilik indeksi ve KR-20 giivenilirlik katsayisina yer verilmistir.
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Tablo 3.5

Hukuk Okuryazarhk Bilgi Testinin Toplam Madde Giicliik Indeksi, Madde Ayirt Edicilik
Indeksi ve KR-20 Katsayis1 Degerleri

Madde Ayirt Edicilik
Madde Giigliik indeksi Indeksi KR-20 Katsayis1
0.61 0.49 0.74

Basar1 ve bilgi diizeylerini Olgen testlerde madde giicliikk indeksi, 0’a yaklastikca
zorlasirken, +1°e yaklastikga testin kolaylastigini ifade eder. Gelistirilen testlerde madde
giiclik indeksinin 0.50 merkez alinmak iizere, 0.20 ile 0.80 arasinda olmasi beklenir
(Ozgelik, 1992). Hukuk okuryazarlik bilgi testinin toplam madde giicliik indeksi
0.61olarak hesaplanmistir. Bu deger testin orta giicliikkte ve kullanilabilir diizeyde

oldugunu géstermektedir.

Madde ayirt edicilik indeksi, gelistirilen bir testin cok veya az bilen 6grencileri ayirt
edip etmedigini hesaplamada kullanilir (Seker ve Gengdogan, 2014). Madde ayirt
edicilik indeksi -1 ile +1 arasinda deger alabilmektedir. Gelistirilen testin madde ayirt
edicilik indeksi +1’e yaklastiginda testin giivenilirligi artarken, -1’e yaklastikca
giivenilirligi diigmektedir. Madde ayiriciliginin pozitif yonde 0.20°den yiiksek olmasi
beklenir. 0.19°un altinda kalan sorular ya degistirilmeli ya da testten cikarilmalidir.
Gelistirilen testin madde ayirt ediciliginin 0.20’nin {izerinde olmas1 ilgili maddenin
gerekli durumlarda kullanilabilecegini, 0.30 iizerinde olmasi maddenin iyi bir ayirt
edicilige sahip oldugunu ve 0.40’mn iizerinde olmasi ¢ok iyi isleyen bir maddenin
oldugunun gostergesidir (Turgut, 1988; Ozcelik, 1992). Hukuk okuryazarlik bilgi
testinin toplam madde ayirt edicilik indeksi 0.49 olarak tespit edilmistir. Bu baglamda
hukuk okuryazarlik testinin ¢ok i1y ayirt edici 6zellige sahip oldugu soylenebilir.

Son seklini alan hukuk okuryazarlik bilgi testi dort onciillii 26 maddeden olugsmus ve
KR-20 giivenilirlik katsayis1 0.74 olarak hesaplanmistir (EK-3). Egitim ve 6gretimde
yer alan amaglar gergeklestirmedeki basari ve bilgi diizeylerini belirlemek ig¢in
kullanilan testlerdeki KR-20 giivenilirlik katsayisinin, 0.70 ve iizerinde olmasi testin
giivenilir oldugunu gostermektedir (Bliyiikoztiirk, 2007; Seker ve Geng¢dogan, 2014).
Bu baglamda hukuk okuryazarlik bilgi testinin giivenilirliginin yeterli diizeyde oldugu

sOylenebilir. Literatiir incelendiginde ise hukuk okuryazarlik bilgi testinin, Oguz’un
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(2013) hukuk okuryazarligini Olgen Olgme araci ile paralellik gosterdigi goze

carpmaktadir.

3.4.1.2 Hukuk okuryazarlik ol¢egi

Hukuk okuryazarlik dlgegi, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarin hukuk okuryazarlik
diizeylerini belirlemek amaciyla kullanilmistir. Veri toplama aracit arastirmaci
tarafindan gelistirilmistir. Arastirmada kullanilan veri toplama aracinin gelistirilme
stirecinde, ilk once ilgili literatiir taranmig ve Bati Anadolu’da yer alan bir tiniversitede
ogrenim goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan hukuk ile ilgili bir kompozisyon
yazmalar1 istenmistir. Literatiir tarandiktan ve kompozisyon verileri analiz edildikten
sonra, Olgekle ilgili 110 maddelik bir havuz olusturulmustur. Madde havuzunda yer alan
maddeler iki ayr1 aragtirmaci tarafindan incelenmis ve 6n eleme ile madde sayis1 57’ye
diistiriilmiistiir. Daha sonra Olgegin kapsam gecerliliginin saglanmasi adina hukuk
okuryazarhigina ait 57 madde igin; ikisi 6lgme degerlendirme alaninda, ikisi hukuk
alaninda, Ui¢li Sosyal Bilgiler egitimi alaninda ve biri Tiirk¢e egitimi alaninda olmak
lizere toplam 8 alan uzmaninin goriislerine basvurulmustur. Elde edilen gorisler
dogrultusunda 4 madde (16, 32, 36, 46) c¢ikarilmis ve yerine 2 madde (19, 31)
eklenmistir. Hukuk okuryazarlik 6l¢eginin pilot uygulama Oncesi madde sayist 55
olarak belirlenmistir. Kapsam gecerliligi saglandiktan sonra, yap1 gegerliliginin
saglanmasi i¢in hukuk okuryazarlik 6l¢egi, pilot uygulama icin hazir hale getirilmistir.
Yapr gecerliligi bir olcekte yer alan maddelerin, Ol¢iilmesi istenen davraniglari ne
derecede dlgtiigiinii gosterir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014). Olgegin yapi

gecerliliginin saglanmasi i¢in ise asagida belirtilen adimlar gerceklestirilmistir.
a) Acimlayici faktor analizi,
b) Dogrulayici faktor analizi,
¢) Giivenilirlik (Cronbach’s Alpha) analizi.

a) Acimlayici faktor analizi: Agimlayici faktor analizi dlgekte yer alan degiskenlerin
aralarindaki iliskiyi sorgulayarak yeni bir yap1 ortaya koymak i¢in yapilan bir islemdir
(Can, 2014). Bu baglamda kapsam gegerliligi saglandiktan sonra 55 madde olarak
belirlenen hukuk okuryazarlik 6lgegi, agimlayici faktor analizinin yapilmasi i¢in pilot
uygulamaya tabi tutulmustur. Pilot uygulama, Bat1 Anadolu’da yer alan iki tiniversitede

O0grenim goren toplam 375 Sosyal Bilgiler 6gretmen adayi ile gergeklestirilmistir.
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Tavsancil (2002) olgek gelistirme ile 1ilgili yapilan arastirmalarda, Orneklem
bliyiikligliniin madde sayisinin 5 ile 10 kat1 arasinda olmasi gerektigini belirtmistir. Bu
baglamda hukuk okuryazarlik olgegi i¢in secilen Orneklem biiyiikliigliniin yeterli

diizeyde oldugu sdylenebilir.

Agimlayic1 faktér analizine gegmeden oOnce elde edilen veri setinin, normallik
varsayimini saglayip saglamadigini test etmek amaciyla carpiklik ve basiklik degerleri
incelenmis ve Kolmogorov-Simirnov testi yapilmistir. Carpiklik ve basiklik degerleri ile
Kolmogorov-Simirnov testinin sonuglari sirasiyla Tablo 3.6’da ve Tablo 3.7°de

sunulmustur.

Tablo 3.6

Hukuk Okuryazarlik Olceginin Pilot Calismasindan Elde Edilen Verilere [liskin
Carpiklik ve Basiklik Degerleri

Istatistik Standart Hata
Carpiklik ,164 ,126
Basiklik -,284 ,251

Tablo 3.6 incelendiginde ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin -1,96 ile +1,96 arasinda yer
aldign gozikmektedir. Carpiklik ve basiklik degerinin -,1,96 ile +1,96 arasinda yer

almasi dagilimim normal oldugunu géstermektedir (Can, 2014).

Tablo 3.7

Hukuk Okuryazarlik Olgeginin Pilot Calismasindan Elde Edilen Verilere Iliskin
Normallik Degerleri

Kolmogorov-Simirnov Shapiro-Wilk
Istatistik sd P Istatistik sd P
Toplam 0,55 375 ,200* ,994 375 ,109

Tablo 3.7 incelendiginde Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro Wilk testinde p degerinin
0.05’ten biiyiik olmas1 veri setinin normallik varsayimin karsiladigimi gdstermektedir

(Can, 2014).

Veri setinin agimlayict faktor analizi i¢in uygun olup olmadigini belirlemek amaciyla
yapilan bir diger analiz, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Bartlett kiiresellik
testidir., KMO katsayis1 ve Bartlett kiiresellik testinin sonuglart Tablo 3.8°de

sunulmustur.
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Tablo 3.8

KMO ve Bartlett’s Kiiresellik Test Sonuclart

Bartlett’s Test of Sphericity
Kaiser-Meyer-
OlKkin testi Ki-Kare sd p

.858 7719,427 1485 .000

Tablo 3.8 incelendiginde, KMO degerinin .858 oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu
deger, faktor analizi i¢in Orneklem biiyiikliigiiniin uygun oldugunu gostermektedir.
Bartlett testi ki-kare degerinin ise 7719,427 oldugu tespit edilmistir. Ayrica elde edilen
ki-kare (X?) degerinin .01 diizeyinde anlamh oldugu gdze carpmaktadir. Elde edilen bu
sonuglar dogrultusunda veri setinin ¢ok degiskenli, normal dagilimdan geldigi ve faktor

analizi i¢in uygun oldugu soylenebilir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiylikoztiirk, 2014).

Veri setinin agimlayici faktér analizi i¢in uygunlugu ortaya c¢iktiktan sonra, hukuk
okuryazarlik 6l¢egi “Temel Bilesenler Analizi” (Principal Component)” yontemi ile
analize tabi tutulmustur. Olgekte yer alan her bir maddeye iliskin ortak varyans tablosu

Tablo 3.9’da sunulmustur.
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Tablo 3.9

Hukuk Okuryazarlik Olgegi Maddelere Iliskin Ortak Faktor Varyans Degerleri

Madde Baslangig Agiklama Madde Baslangig Agiklama

Degeri Orani Degeri Orani
M1 1,000 ,52 M29 1,000 ,55
M2 1,000 ,60 M30 1,000 ,68
M3 1,000 57 M31 1,000 A7
M4 1,000 ,67 M32 1,000 ,62
M5 1,000 ,63 M33 1,000 ,63
M6 1,000 ,62 M34 1,000 61
M7 1,000 ,56 M35 1,000 ,61
M8 1,000 51 M36 1,000 ,70
M9 1,000 A7 M37 1,000 ,54
M10 1,000 71 M38 1,000 ,55
M11 1,000 ,65 M39 1,000 61
M12 1,000 ,69 M40 1,000 ,65
M13 1,000 ,54 M41 1,000 57
M14 1,000 ,56 M42 1,000 63
M15 1,000 ,56 M43 1,000 ,69
M16 1,000 ,59 M44 1,000 72
M17 1,000 ,60 M45 1,000 ,70
M18 1,000 ,61 M46 1,000 71
M19 1,000 ,56 M47 1,000 48
M20 1,000 ,59 M48 1,000 ,60
M21 1,000 ,61 M49 1,000 58
M22 1,000 ,51 M50 1,000 ,54
M23 1,000 ,64 M51 1,000 ,52
M24 1,000 ,65 M52 1,000 ,56
M25 1,000 ,59 M53 1,000 ,68
M26 1,000 ,63 M54 1,000 ,62
M27 1,000 ,55 M55 1,000 ,58
M28 1,000 ,52

Ortak varyans tablosunda yer alan “agiklama oran1” stitunundaki her bir maddenin sahip
olmas1 gereken en diisiik deger ,10 olmalhidir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiylikoztiirk;
2014). Tablo x incelendiginde, ,10’un altinda bir degere sahip olan maddenin olmadig:
goze carpmaktadir. Bu baglamda maddelerin 6l¢egin biitiinii ile uyum sagladig
sOylenebilir. Ancak ortak varyans tablosu tek basina maddelerin uygunlugu hakkinda
kesin bilgi vermekte yeterli olamayacagindan dolayi, 6lgegin faktdr yapisini ortaya

cikaran “Aciklanan Toplam Varyans Tablosu” ve ‘“Yamag-Birikinti Grafigi”
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incelenmistir. Aciklanan toplam varyans tablosuna ait bulgular Tablo 3.10°da

sunulmustur.

Tablo 3.10

Hukuk Okuryazarlik Olceginin Oz Deger Istatistigine Bagh Faktor Sayisi ve Aciklanan
Varyans Yiizdesi

Alt Baslangi¢ Oz Degerleri Kareler Toplam Rotasyonu
Boyutlar Varyans Toplam Varyans Toplam
Toplam Yiizdesi Yiizdesi Toplam Yiizdesi Yiizdesi

1 10,57 19,23 19,23 10,57 19,23 19,23
2 4,15 7,55 26,78 4,15 7,55 26,78
3 2,71 4,94 31,72 2,71 4,94 31,72
4 2,37 4,31 36,04 2,37 4,31 36,04
5 1,96 3,57 39,61 1,96 3,57 39,61
6 1,69 3,08 42,69 1,69 3,08 42,69
7 1,44 2,63 45,32 1,44 2,63 45,32
8 1,34 2,44 47,76 1,34 2,44 47,76
9 1,30 2,37 50,14 1,30 2,37 50,14
10 1,21 2,20 52,35 1,21 2,20 52,35
11 1,16 2,11 54,46 1,16 2,11 54,46
12 1,09 1,99 56,45 1,09 1,99 56,45
13 1,04 1,90 58,36 1,04 1,90 58,36
14 1,03 1,88 60,25 1,03 1,88 60,25
15 98 1,79 62,04

16 ,95 1,74 63,78

17 91 1,66 65,45

18 87 1,59 67,04

19 ,85 1,55 68,59

20 82 1,49 70,08

21 79 1,44 71,52

22 ,78 1,42 72,95

23 77 1,40 74,36

24 72 1,32 75,68

25 ,70 1,28 76,97

26 ,69 1,25 78,22

27 ,66 1,20 79,43

28 ,65 1,19 80,63

29 63 1,16 81,79

w
o

61 1,12 82,91
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Tablo 3.10

Hukuk Okuryazarlik Olgeginin Oz Deger Istatistigine Bagl Faktor Sayisi ve Ac¢iklanan
Varyans Yiizdesi (Devamt)

Alt Baslangic Oz Degerleri Kareler Toplam Rotasyonu
Boyutlar Varyans Toplam Varyans Toplam
Toplam Yiizdesi Yiizdesi Toplam Yiizdesi Yiizdesi

31 59 1,07 83,99

32 ,55 1,01 85,00

33 ,54 98 85,99

34 52 94 86,94

35 51 93 87,88

36 49 90 88,78

37 A7 ,85 89,64

38 45 82 90,46

39 43 79 91,26

40 42 77 92,04

41 40 73 92,77

42 ,39 71 93,48

43 ,38 70 94,18

44 ,35 ,64 94,83

45 ,34 62 95,45

46 ,32 58 96,03

47 31 57 96,60

48 29 53 97,14

49 28 52 97,66

50 23 43 98,10

51 23 43 98,52

52 ,22 40 98,93

53 ,20 37 99,31

54 ,20 ,36 99,67

55 ,18 32 100,000

Tablo 3.10 incelendiginde “Agiklanan toplam varyans I” tablosuna gére 55 madde i¢in
0z degerleri 1’in lizerine ¢ikan 14 bilesen olmasindan dolayr 14 faktor onerilmektedir.
Bu 14 faktoriin varyansa yaptig katki %60.250°dir. Ancak faktor sayisina iliskin karar
verilirken 6ne ¢ikan en 6nemli hususlardan biri mevcut her faktoriin toplam varyansa
yaptig1 katkidir. Bundan dolayr yamag birikinti grafiginin incelenmesi yararli olabilir

(Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014).
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Sekil 3.2 Yamag birikinti grafigi

Yamag birikinti grafiginde yer alan iki nokta arasindaki her bir aralik, bir faktor
anlamma gelmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiylikoztirk, 2014). Sekil 3.2
incelendiginde hukuk okuryazarlik 6l¢eginin faktor sayisinin 14’ten az olmasi gerektigi
goze carpmaktadir. Bu nedenle hukuk okuryazarlik 6lcegi icin belirlenen faktor sayisi
ile uyumlu olmas1 amaciyla analiz 7 faktor ile sinirlandirilarak agimlayici faktor analizi

uygulanmigtir.

Hukuk okuryazarlik 6lgeginin faktor desenini ortaya ¢ikarmak igin yapilan analizde,
faktor yiik degerleri igin kabul diizeyi .32 olarak belirlenmistir. Ik asamada 6lgekte
bulunan her madde i¢in bilesenler matrisi (component matrix) ile madde faktor yiik
degerlerine bakilmistir. Yapilan analiz sonucunda 10 madde (M48, M27, M16, M12,
M15, M38, M55, M2, M17, M13), faktor yiik degerlerinin kabul diizeyi olan ,32’nin
altinda kalmasindan dolay1 6lgekten ¢ikarilmustir. Olgekte yer alan madde 55 “uyacagim
tek kural hicbir kurala uymamaktir” ve madde 15 “bir iirliniin korsan1 varken orijinalini
almak bana anlamsiz geliyor” faktor yiikleri ,32’nin altinda kaldigi i¢in ¢ikarilan

maddelere 6rnek verilebilir.
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Hukuk okuryazarlik 6l¢egi i¢in yapilan bir diger analiz eksen dondiirmesidir. Eksen
dondiirmesi sonucunda maddelerin bir faktérde yiikleri artarken, diger faktorde azalir.
Boylece faktorleri daha iyi yorumlayabilme olasiligi artar (Biiyiikoztiirk, 2016). Hukuk
okuryazarlig1 6lgeginin eksen dondérmesinde varimax dondiirme teknigi kullanilmistir.
Yapilan analizler sonucu, madde yiik degerinin diisiik olmasindan kaynakli ¢ikarilan 10
maddenin yani sira, birden fazla faktdrde kabul diizeyinden yiiksek degere sahip olan ve
iki farkli faktorde yiik degeri arasindaki fark .1°den kiiciik olan 16 madde (M31, M21,
M34, M23, M24, M8, M42, M47, M9, M35, M14, M36, M39, M40, M41, M18) hukuk
okuryazarlik 6l¢eginden ¢ikarilmistir. Bu maddelerin ¢ikarilmasindan sonra elde edilen
analiz sonuglar Tablo 3.11’de sunulmustur. Olgekte yer alan madde 23 (hak kavraminin
ne oldugunu bilmek benim i¢in 6nemlidir) hem birinci faktorde hem de tigiincii faktérde

,32°den yiiksek deger aldigindan dolayi ¢ikarilan maddelere 6rnek verilebilir.
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Tablo 3.11

Hukuk Okuryazarlik Olceginin Agiklanan Toplam Varyanst II

Baslangic Oz Degerleri Kareler Toplam Rotasyonu
Boyut Varyans Toplam Varyans Toplam
Toplam Yiizdesi Yiizdesi Toplam Yiizdesi Yiizdesi
1 5,25 18,11 18,11 5,25 18,11 18,11
2 3,37 11,64 29,75 3,37 11,64 29,75
3 2,42 8,35 38,11 2,42 8,35 38,11
4 1,80 6,22 44,33 1,80 6,22 44,33
5 1,38 4,78 49,12 1,38 4,78 49,12
6 1,33 4,61 53,73 1,33 4,61 53,73
7 1,13 3,91 57,65 1,13 3,91 57,65
8 92 3,18 60,83
9 ,88 3,05 63,88
10 81 2,81 66,69
11 77 2,68 69,37
12 75 2,60 71,98
13 72 2,50 74,49
14 ,70 2,41 76,91
15 63 2,19 79,10
16 ,60 2,09 81,20
17 56 1,94 83,14
18 54 1,89 85,04
19 53 1,83 86,87
20 51 1,78 88,66
21 49 1,70 90,36
22 46 1,59 91,95
23 43 1,50 93,46
24 41 141 94,88
25 36 1,26 96,14
26 31 1,08 97,23
27 28 ,99 98,22
28 26 91 99,13
29 25 ,86 100,00

Tablo 3.11 incelendiginde, madde ¢ikarma islemi sonucunda 7 faktorlii bir 6lgek
olusturulabilecegi ortaya g¢ikmaktadir. Yap1 gecerliliginin saglanmasi ic¢in agiklanan
toplam varyans degerinin en az %52 ve lizerinde bir deger olmasi gerekmektedir
(Henson ve Roberts, 2006). Bu baglamda hukuk okuryazarligi 6l¢egi igin, ilk yedi
faktoriin istenilen degerleri sagladig1 sdylenebilir. Ayrica birden fazla faktore sahip olan
desenlerde, aciklanan toplam varyans degerinin %40 ile %60 aras1 olmasi yeterli kabul
edilmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014). Yedinci faktoriin agikladigi
varyans degerinin %57.652 olmasi kabul edilebilir bir degerdir.
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Olgegin toplam varyans degerinin belirlenmesinden sonra, faktdr yapisimi ortaya
cikarmak igin Pattern Matrix tablosu kullanilmistir. Olgegin faktdr yapis1 Tablo 3.12°de

sunulmustur.
Tablo 3.12

Hukuk Okuryazarlik Olgegine Iliskin Déndiiriilmiis Faktor Yiik Degerleri

Faktor
Maddeler 1 2 3 4 5 6 7

M3 ,70

M6 ,67

M4 ,65

M1 ,65

M5 ,63

M7 ,62

M44 ,80

M45 ,80

M46 ,80

M43 ,76

M53 ,80

M54 ,69

M52 67

M50 ,62

M51 o7

M26 ,80

M20 ,61

M25 ,60

M19 59

M22 ,58

M11 78

M10 A7

M49 71

M32 ,69

M33 ,66

M37 ,62

M30 75
M29 ,62
M28 ,60

Tablo 3.12 incelendiginde, agimlayici faktér analizi sonucu hukuk okuryazarlik
Olceginin; birinci faktorde 6, ikinci faktorde dort, {iclincii faktdrde 5, dordiincii faktdrde
5, besinci faktorde 3, altinci faktoérde 3 ve yedinci faktdrde 3 olmak {izere toplam 29
maddeden olustugu goriilmektedir. Her bir maddenin faktor yiik degeri incelendiginde,
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(1954 b2

degerlerin “iyi” ve “miikemmel” olarak degerlendirilebilecegi soylenebilir (Cokluk,

Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014).

Acimlayici1 faktdr analizi ile hukuk okuryazarlik olgeginin faktorleri belirlendikten
sonra, belirlenen faktorlerin nedensellik iligkilerini ortaya ¢ikarmak i¢in dogrulayici

faktor analizi asamasina gegilmistir.

b) Dogrulayici faktor analizi: Dogrulayici faktor analizi, olusturulan kuramsal yapinin
dogrulanmasi anlamina gelmektedir. Bu ylizden Olgek gelistirme ¢alismalarinda yapi
gecerliligini  saglamak i¢in kullanilan bir analizdir (Cokluk, Sekercioglu ve

Biiyiikoztiirk, 2014).

Acimlayic1 faktdr analizinden sonra olusturulan yedi faktorlii hukuk okuryazarlik
Olcegi, dogrulayici faktdr analizinin yapilabilmesi i¢in Bati Anadolu’da yer alan bir
tiniversitede 6grenim goren 258 Sosyal Bilgiler 6gretmen adayina uygulanmistir. Elde
edilen veri seti SPSS programina girilmis ve ardindan LISREL 8.80 programina
tanmitilmistir. Daha sonra agimlayic1 faktor analizinde belirlenen yedi 6rtiik degisken ve
her bir degiskene ait maddeler programa tanitilmigtir. Programda analizlerin 6zellikleri
belirlendikten sonra analiz gerceklestirilmistir. Dogrulayict faktor analizine ait bilgiler

strastyla Sekil 3.3 ve Tablo 3.13’te sunulmustur.
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Chi-Zquare=€14.08, d4df=370, P-value=0.00000, BMSEAR=D.0S51

Sekil 3.3 Hukuk okuryazarlik olgegine iliskin maddelerin ortiik degiskenleri a¢iklama

oranlar:
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Tablo 3.13

Hukuk Okuryazarlik Olcegine Iliskin Dogrulayict Uyum Indeksleri

Uyum Indeksi Deger Kabul Edilebilirlik Diizeyi
x2/sd 1,66 x2/sd <3
RMSEA 0,051 RMSEA <0,80
CFlI 0,95 >0,90
GFI 0,92 >0,90
AGFI 0,91 >0,90
NFI 0,91 > 0,90

Tablo 3.13 incelendiginde X%/sd oraninin 2,5’in altinda oldugu i¢in miikkemmel uyuma
(Kline, 2005), RMSEA degerinin 0,07 ’nin altinda oldugu i¢in iyi uyuma (Hooper,
Couglan ve Mullen, 2008), CFI degerinin 0,95 sahip oldugu i¢in miikkemmel uyuma
(Tabachnick ve Fidell, 2001), GFI degerinin 0,90’dan biiyiik oldugu i¢in iyi uyuma
(Tabachnick ve Fidell, 2001), AGFI ve NFI degerlerinin de 0,90’dan biiyiik olduklar
i¢in iyi uyuma (Hooper ve digerleri, 2008) sahip oldugu goriilmektedir. Elde edilen
sonuclar dogrultusunda hukuk okuryazarlik dlgeginin kuramsal yapisinin dogrulandigi

sOylenebilir.
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¢) Giivenilirlik analizi: Hukuk okuryazarlik 6lgeginin giivenilirlik degerini hesaplamak
igin cronbach alpha giivenilirlik testi yapilmis ve hukuk okuryazarlik 6l¢eginin her bir
maddesine iliskin cronbach alpha giivenilirlik katsayr degerleri Tablo 3.14’de

sunulmustur.

Tablo 3.14

Hukuk OKuryazarlik Olgeginin Madde-Toplam Test Korelasyonu

Madde Silme ~ Madde Silme Diizeltilmis Madde Silme
Madde Olgek Toplam Madde-Toplam Cronbach’s
Ortalamasi Varyans Korelasyon Alpha
M1 105,01 136,71 26 81
M3 105,00 132,57 48 80
M4 104,80 135,60 38 80
M5 105,82 135,0 27 81
M6 105,35 133,87 31 81
M7 105,11 132,90 42 80
M10 105,66 137,90 33 81
M1l 105,38 136,84 28 81
M19 105,65 133,44 35 80
M20 105,30 133,56 34 80
W22 104,66 138,57 26 81
M25 105,60 132,95 28 81
M26 105,37 132,82 37 80
M28 104,84 134,08 36 80
M29 104,52 135,70 35 80
M30 105,52 132,24 38 80
M32 105,28 130,94 40 80
M33 104,68 135,39 35 80
M37 104,96 133,15 43 80
M43 105,22 132,06 41 80
M44 104,36 137,30 40 80
M45 104,38 136,80 42 80
M46 104,34 138,21 30 81
M49 105,01 132,71 35 80
M50 104,52 136,50 30 81
M>51 105,18 133,32 33 80
M52 105,11 135,37 26 81
M53 105,55 131,35 38 80

M54 104,99 132,70 41 80
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Madde-toplam test korelasyonu test maddelerinden alinan puanlar ile testin toplam
puani arasindaki iliskiyi agiklar (Biiytikoztiirk, 2016). Madde-toplam korelasyonunun
pozitif ve ,25’ten biiyiik olmas1 gerekmektedir (Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2012). Tablo
3.14 incelendiginde madde toplam puan korelasyonlarinin ,26 ve ,48 oldugu
gorilmektedir. Bu baglamda olgegin i¢ tutarhiligimin yeterli diizeyde oldugu

sOylenebilir.

Tablo 3.15

Hukuk Okuryazarlik Olceginin  Alt Boyutlarimn Cronbach’s Alpha  Giivenilirlik
Katsayilar

Olgek ve Alt Boyutlar: Cronbach’s Alpha Giivenilirlik
Katsayilari
Hukuka giiven 76
Hukuku kullanma ,83
Kuralsizlik 72
Hukuka ilgi 72
Hukuki Sorumluluk ,76
Glinliik hayat ile iliskilendirme .56
Hukuki yaptirim ,62
Hukuk Okuryazarlik Olgegi 81

Tablo 3.15 incelendiginde, “hukuka giiven” alt boyutunun cronbach’s alpha giivenilirlik
katsayisinin ,76, “hukuku kullanma” alt boyutunun cronbach’s alpha giivenilirlik
katsayisinin ,83, “kuralsizlik” alt boyutunun cronbach’s alpha gilivenilirlik katsayisinin
,72, “hukuka ilgi” alt boyutunun cronbach’s alpha giivenilirlik katsayisinin ,72, “hukuki
sorumluluk™ alt boyutunun cronbach’s alpha giivenilirlik katsayisinin ,76, “giinliik
hayat ile iligkilendirme” alt boyutunun cronbach’s alpha giivenilirlik katsayisinin ,56,
“hukuki yaptirrm” alt boyutunun cronbach’s alpha giivenilirlik katsayisinin ,62 ve
hukuk okuryazarlik Glgeginin toplam cronbach’s alpha giivenilirlik katsayisinin ,81
oldugu goriilmektedir. Olgegin toplam cronbach’s alpha degerinin ,60 ile ,90 arasinda
olmasi, 6lgegin olduke¢a giivenilir oldugunu géstermektedir (Can, 2014). Bu baglamda
hukuk okuryazarlik 6lgeginin giivenilir bir 6lgme aracit oldugu sodylenebilir. Hukuk
okuryazarlik 6l¢eginin cronbach’s alpha giivenilirlik degeri, literatiirde yer alan hukuka
yonelik duyussal egilimler dlgegi (Oguz, 2013) ve hukuk davranis dlgegi (Oguz, 2013)

ile uyum gostermektedir.

Ogretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik diizeylerini dlgmek amaciyla gelistirilen

hukuk okuryazarlik dlgegi 5'li likert tipinde ve 29 maddeden olugmaktadir (EK-4).
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Gelistirilen 6lgekteki maddelere 6gretmen adaylarinin hi¢ katilmiyorlarsa 1’1, tamamen
katiliyorlarsa 5’1 isaretleyecek sekilde cevap vermeleri istenmistir. Olgegin son
formunda yapilan analizler sonucu, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin &lgekten

alacaklari en diisiik puan 29, en yiiksek puan ise 145 olarak hesaplanmstir.

Hukuk okuryazarlik olgegi “hukuka giiven”, “hukuka ilgi”, “hukuki sorumluluk”,
“hukuki yaptinm”, “glnliik hayat ile iliskilendirme”, ‘“hukuku kullanma” ve
“kuralsizlik” olmak iizere 7 alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin alt boyutlarinin isimleri,
Oguz’un (2013) gelistirdigi hukuka yonelik duyusgsal egilimler 6l¢egi ve hukuk davranig

Olceginden 6rnek alinmastir.

3.4.2. Nitel Veri Toplama Araci

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda hukuk ve hukuk
Ogretimi arasindaki bagi derinlemesine incelemek amaciyla, nitel veri toplama
araglarindan biri olan yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Arastirmada
kullanilan veri toplama araci aragtirmaci tarafindan gelistirilmistir. Olusturulan veri
toplama araci, biri hukuk, ikisi Sosyal Bilgiler egitimi ve biri Tiirk¢ce olmak iizere
alaninda uzman toplam dort arastirmaci tarafindan degerlendirilmistir. Yapilan
degerlendirme sonucu bes sorudan olusan yar1 yapilandirilmis goriisme formundan iki
soru ¢ikarilmis ve on uygulama gerceklestirilmistir. Dort Sosyal Bilgiler 6gretmen
adayiyla gergeklestirilen 6n uygulama sonucunda bir soru revize edilerek, veri toplama
aracina son sekli verilmistir (EK-5). Olgme aracinda yer alan sorular, Sosyal Bilgiler
dersi ve hukuk arasindaki baglantinin yordanmast; 6gretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler
Ogretim programi igerisinde yer alan hukuk konularin1 6gretebilme konusunda
kendilerini ne kadar yeterli gordiiklerine dair goriisleri ve nasil bir hukuk 6grenimi

almak istediklerine yonelik konularini kapsamaktadir.

3.5. Verilerin Analizi

3.5.1. Nicel Verilerin Analizi

Nicel verilerin analizinde SPSS.21 analiz programindan yararlanilmigtir. Hukuk
okuryazarlik bilgi testi icin 3 uzmanin goriisiine basvurularak bilgi testinden alinan

puanlar diisiik, orta ve yiiksek olmak iizere ii¢ diizeye ayrilarak analiz edilmistir. Tim
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sorulara dogru cevap verildigi takdirde alinacak puan 100, tiim sorulara yanlis cevap
verildigi takdirde almacak puan 0’dir. Katilimer puanlarnt bu skalaya gore
diizenlenmistir. Hukuk okuryazarlik bilgi testinin verileri betimsel ve c¢ikarimsal
analizlere tabi tutulmustur. Hukuk okuryazarlik bilgi testi i¢in analize baslamadan 6nce
veri setinin normallik varsayimini saglayip saglamadigimi Kolmogorov-Simirnov testi
ile incelenmistir. Kolomogorov-Simirnov testi sonucu p degerinin 0,05’in altinda
kaldig1 arastirmalarda veri setinin normallik varsayimini kargilamadig varsayilmaktadir
(Field, 2009). Yapilan analiz sonucu p degerinin 0,05’in altinda oldugu goriilmiis ve
veriler nonparametrik testler olan Mann-Whitney U testi ve Kruskal-Wallis Varyans

testi ile analiz edilmistir.

5’li likert tipte hazirlanan ve toplam 29 maddeden olusan hukuk okuryazarlik
Olceginden ise alinabilecek en diisiik puan 29, en yiiksek puan ise 145°tir. Bes uzmanin
goriisiine basvurulduktan sonra dlgek; ¢ok diisiik, diisiik, orta, yiiksek ve c¢ok yiiksek
olmak iizere bes diizeye ayrilmistir. Hukuk okuryazarlik 6l¢eginin verileri betimsel ve
cikarimsal analiz yontemlerine tabi tutulmustur. Elde edilen veriler analiz edilmeden
once verilerin normallik varsayimini karsilayip karsilamadigr test edilmistir.
Kolomogorov-Simirnov testi sonucu p degerinin 0,05’in altinda kaldig1 arastirmalarda
veri setinin normallik varsayimini karsilamadigi varsayilmaktadir (Field, 2009). Analiz
sonucunda Kolmogorov-Simirnov testi p degerinin 0,05’in altinda oldugu goriilmiis ve
veri seti, nonparametrik testler olan Mann-Whitney U testi ve Kruskal-Wallis Varyans

testi ile analiz edilmistir.

3.5.2. Nitel Veri Analizi

Birebir goriismeler sonucu elde edilen nitel veriler igerik analizi kullanilarak
¢Oziimlenmistir. Arastirmada igerik analizi kullanilmasinin amaci, elde edilen verilere
iliskin kavramlar1 ve bu kavramlar arasindaki iliskiyi agiklamaktir (Yildirim ve Simsek,
2008). Verilerin kaybini 6nlemek amaciyla goriismeler esnasinda katilimceilarin rizasiyla
arastirmaci tarafindan ses kayit cihazi kullanilmistir. Goériismelerin sonunda bilgisayar
ortamina aktarilan veriler, arastirmaci tarafindan transkript edilmistir. Analiz siirecinde
veriler ilk once serbest kodlarla olusturulmus daha sonra Gzelliklerine gore temalar
haline doniistiiriilmiistiir. Arasgtirmanin gilivenilirligini arttirmak amaciyla elde edilen

bulgular iki ayr1 aragtirmaci tarafindan degerlendirilerek, kodlar ve temalar puanlamaya
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tabi tutulmustur. Ayr1 ayri olusturulan bu kodlarin uyum yiizdesine bakilmistir. Uyum
yiizdesini hesaplamada Miles ve Huberman (1994) tarafindan belirtilen
P=(Nax100)(Na+Nd) (P: uyum yiizdesi, Na: uyum miktari, Nd: uyusmazlik miktari)
esitligi kullanilmistir. Aragtirmacilar tarafindan hesaplanan uyum yiizdesi % 84.4 olarak
bulunmustur. Yildirim ve Simsek (2008) tarafindan yapilan giivenirlik hesaplamasinda
uyum yiizdesinin %70 ve lizeri olmasi, arastirmanin giivenirlik yiizdesini saglamis
oldugunu gosterir. Verilerin analizinde katilimci kontrolii de saglanarak arastirmanin
giivenilirligi arttirilmistir. Aragtirma etigi ¢ergevesinde ise 6gretmen adaylarin kisilik
haklarinin korunmasi amaciyla her katihimec1 “K1, K2, K3, K4, K5, K6, K7, K8, K9,
K10, K11, K12, K13, K14, K15, K16, K17, K18, K19, K20, K21, K22, K23, K24”

olacak sekilde kodlayarak isimlendirmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu boliimde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerini

belirlemek amaciyla gerceklestirilen arastirmanin bulgularina yer verilmistir.

4.1.Nicel Bulgular

4.1.1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuk Okuryazarhk Bilgi

Diizeylerine iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerini incelemek
amactyla hukuk okuryazarlik bilgi testi kullanilmistir. Ogretmen adaylarmm bilgi
testinden alabilecekleri en yiiksek puan 100, en diisiik puan ise 0’dir. Bilgi testi “O-
33,37 aras1 diisiik, “33,4-66,6" aras1 orta ve “66,7-100” aras1 yliksek olmak iizere {i¢
diizeye ayrilmigtir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi

testine iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4.1°de sunulmustur.

Tablo 4.1
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuk Okuryazarlik Bilgi Diizeylerine Iliskin
Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
Bilgi Diizeyi N X sd
f 610 55,06 14,66

Tablo 4.1 incelendiginde 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi testinden
aldiklar1 aritmetik puanin ortalamasi Y=55,06, standart sapmanin ise sd=14,66 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu degerlere gore, Sosyal Bilgiler d6gretmen adaylarinin

hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerinin ¢ogunlukla orta diizeyde oldugu séylenebilir.
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Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik bilgi testinden aldiklar

puanlarin belirlenen diizeylere gore dagilimi Sekil 4.1°de sunulmustur.

%74,4

500
400
300
200 %6,7

0

f=41 f=454 f=115
Diisiik = Orta Yiiksek

Sekil 4.1 Sosyal bilgiler ogretmen adaylarimin hukuk okuryazarlik bilgi testinden

aldiklar: puanlarin belirlenen diizeylere gére dagilimi

Sekil 4.1 incelendiginde 41 Sosyal Bilgiler 6gretmen adaymnin (%6,7) diisiik, 454
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaymin (%74,4) orta ve 115 Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaymin (%18,9) yiiksek diizeyde hukuk okuryazarlik bilgisine sahip oldugu

sOylenebilir.

4.1.2. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Cinsiyet, Hukuki Siirec Yasama ve
Ogrenim Goriilen Bolge Degiskenlerine Gore Hukuk OKuryazarhk Bilgi Testi

Puanlarina iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi testinden aldiklar
puanlar cinsiyet, hukuki siire¢ yasama ve dgrenim goriilen bolge degiskenlerine gore

incelenmistir.

Ogretmen adaylarmin belirlenen degiskenlere gore bilgi testinden aldiklar1 puanlari

analiz etmeden Once, veri setinin normallik varsayimini saglayip saglamadigini test
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etmek amaciyla Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro-Wilk testi yapilmis, analiz sonucuna

ait bulgular Tablo 4.2’de sunulmustur.
Tablo 4.2

Hukuk Okuryazarlik Bilgi Testinden Elde Edilen Verilere Iliskin Normallik Degerleri

Kolmogorov-Simirnov Shapiro-Wilk
Istatistik sd p Istatistik sd p
Toplam ,094 610 ,000 ,976 610 ,000

Tablo 4.2 incelendiginde veri setinin Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro-Wilk testlerine
gore normallik varsayimini karsilamadigr goriilmektedir (p<0,05). Bu baglamda
cikarimsal analizler, nonparametrik testler olan Mann Whitney U ve Kruskal-Wallis

testleri ile gergeklestirilmistir.

Ogretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik bilgi puanlarmin, cinsiyet degiskenine baglh
olarak anlamli bir fark gosterip gostermedigini incelemek amaciyla Mann-Whitney U

testi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 4.3’te sunulmustur.

Tablo 4.3

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuk Okuryazarlik Bilgi Puanlarimin Cinsiyet
Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi Sonuglar

Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira Toplam1 U p
Kadin 360 278,27 100176,56
Erkek 250 344,71 86178,50 35196,5 000

Tablo 4.3 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi
puanlarinin cinsiyet degiskenine gore, erkek Ogretmen adaylarinin lehine anlamhi bir
fark gosterdigi anlasilmaktadir (U=35196,5, p<0,05). Bu bulgudan yola ¢ikarak,
cinsiyet degiskenin hukuk okuryazarlik bilgisine anlamli bir etkisinin oldugu

sOylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi puanlarinin hukuki siireg
yasamis olma degiskenine gore anlamli bir fark gosterip gdstermedigini incelemek
amaciyla Mann Whitney U testi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 4.4’de

sunulmustur.



79

Tablo 4.4

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuk Okuryazarhik Bilgi Testi Puanlarinin
Hukuki Stire¢ Yasamis Olma Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi Sonuglart

Hukuki Siireg

Yasamis Olma N Sira Ortalamast Sira Toplami U p
Hayir 542 284,73 154324,0
Evet 68 471,04 32031,0 71710000

Tablo 4.4 incelendiginde, sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi
puanlarinin hukuki siire¢ yasamis olma degiskenine gore, hukuki siire¢ yasamis olan
ogretmen adaylarinin lehine anlamli bir fark gosterdigi anlasilmaktadir (U=7171,0,
p<0,05). Bu bulgudan yola ¢ikarak, daha Once hukuki bir silire¢ yasamis olma
degiskeninin hukuk okuryazarlik bilgisi tizerinde anlamli bir etkisinin oldugu

sOylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi puanlarini &grenim
goriilen bolge degiskenine gore incelemek amaciyla hukuk okuryazarlik bilgi testinden
elde edilen veriler bolgelere gore ayrilmistir. 12 bolgede bulunan iiniversitelerden elde
edilen hukuk okuryazarlik bilgi puanlarmmn aritmetik ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 4.5’te sunulmustur.
Tablo 4.5

Sosyal Bilgiler Osretmen Adaylarimin Hukuk Okuryazarlik Bilgi Testi Puanlarinin
Ogrenim Goriilen Bolgeye Gore Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Bolge N X sd
Dogu Karadeniz 72 61,89 14,31
Kuzeydogu Anadolu 58 49,60 21,60
Ortadogu Anadolu 59 53,98 13,59
Gilineydogu Anadolu 51 55,05 14,93
Akdeniz 43 55,00 14,93
Istanbul 45 62,30 11,32
Bat1 Anadolu 45 57,69 10,47
Bat1 Marmara 51 57,31 9,20
Dogu Marmara 43 52,14 15,99
Ege 60 54,04 12,45
Bat1 Karadeniz 42 49,36 13,90
Orta Anadolu 41 49,24 10,88

Toplam 610
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Tablo 4.5 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi
puan ortalamalarinin her bolge igin orta diizeyde oldugu goriilmektedir. (0- 33,3 arasi
diisiik, 33,4-66,6 arasi orta ve 66,7-100 arasi1 yiiksek) Arastirmaya katilan bolgeler
arasinda hukuk okuryazarlik bilgisi puan ortalamasinin en yiiksek oldugu bélge Istanbul

(X=62.30), en diisiik oldugu bélge ise Orta Anadolu (X=49,24) bélgesidir.

Son olarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi puanlarinin
Ogrenim goriilen bolge degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
incelemek amaciyla Kruskal-Wallis testi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 4.6’da

sunulmustur.

Tablo 4.6

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuk Okuryazarlik Bilgi Puanlarinin Ogrenim
Goriilen Bolge Degiskenine Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuglar

Anlamli
Bolge N Sira Ortalamasi df X? p Fark
1 72 382,04 1-2,1-3,1-4,
2 58 279,29 1-5, 1-9,
3 59 288,30 1-10,
4 51 307,15 1-11,1-12,
5 43 292,45 4-12, 6-2,
6 45 394,02 11 48,77 ,000 6-3, 6-4,
7 45 341,10 6-5, 6-8,
8 51 332,06 6-9, 6-10,
9 43 265,08 6-11, 6-12,
10 60 279,70 7-9,7-11,
11 42 238,11 7-12,8-9,
12 41 224 46 8-11,8-12

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,
7: Batt Anadolu, 8: Batt Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.6 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi
puanlarinin 6grenim goriilen bolge degiskenine gore anlamli bir farklilhik gosterdigi
gozlenmektedir (X?=48,77, p<0,05). Kruskall-Wallis testi nonparametrik testlerde
ikiden fazla degiskenin arasinda anlamli bir fark olup olmadigini test etse de hangi
degiskenler arasinda farkliliklarin oldugunu test etmemektedir. Bu ylizden 6grenim
goriilen bolgeye iligkin her bir bolge icin Mann Whitney U testi ile coklu
karsilastirilmas1 yapilmis ve hukuk okuryazarlik bilgi puanlarinin hangi bdlgeler
arasinda farklilik gosterdigi analiz edilmistir. Yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonucunda

hukuk okuryazarlik bilgi puanlarinin; Dogu Karadeniz bolgesi ile Kuzeydogu Anadolu
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bolgesi (U=1449,5, p=,003), Ortadogu Anadolu bdlgesi (U=1475,5 p=,003),
Gilineydogu Anadolu bolgesi (U=1377,5, p=,018), Akdeniz bolgesi (U=1120,5, p=,013),
Dogu Marmara bolgesi (U=986,0, p=,001), Ege bolgesi (U=1449,5, p=,001), Bati
Karadeniz bolgesi (U=822,0, p=,000) ve Orta Anadolu bolgesi (U=747,0, p=,000)
arasinda Dogu Karedeniz bolgesinin lehine; Giineydogu Anadolu bolgesi ile Orta
Anadolu bolgesi arasinda (U=750,0, p=,020) Gilineydogu Anadolu bdlgesi lehine
anlamli bir fark oldugu gdzlemlenmistir. Istanbul bolgesi ile Kuzeydogu Anadolu
bolgesi (U=888,5, p=,005), Ortadogu Anadolu bélgesi (U=864,0, p=,002), Giineydogu
Anadolu bolgesi (U=817,5, p=,015), Akdeniz bélgesi (U=652,0, p=,008), Bati Marmara
bolgesi (U=2186,0, p=,033), Dogu Marmara bélgesi (U=1502,5, p=,001), Ege bolgesi
(U=2659,5, p=,001), Bati Karadeniz bolgesi (U=1358,5, p=,000) ve Bati Anadolu
bolgesi (U=1256,0, p=,000) arasinda istanbul bolgesinin lehine anlaml1 bir fark oldugu;
Bat1 Anadolu bolgesi ile Dogu Anadolu bolgesi (U=1652,0, p=,028), Bat1 Karadeniz
bolgesi (U=1508,0, p=,004) ve Orta Anadolu bolgesi (U=1393,0 p=,001) arasinda Bat1
Anadolu bolgesi lehine ve son olarak Bati Marmara bolgesi ile Dogu Marmara bolgesi
(U=1766,0, p=,034), Bat1 Karadeniz bolgesi (U=1588,5, p=,003) ve Orta Anadolu
bolgesi (U=1484,5, p=,001) arasinda Bat1i Marmara boélgesi lehine anlamli bir fark

oldugu belirlenmistir.

4.1.3. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Hukuk Okuryazarhk Olcegine Gore
Diizeylerinin Belirlenmesine iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesine
iliskin gelistirilen bir dier 6l¢gme araci ise hukuk okuryazarlik Slcegidir. Ogretmen
adaylarinin 6lgme aracindan alabilecekleri en diisiik puan 29, en yiliksek puan ise
145°tir. Hukuk okuryazarlik 6lgegi 3 uzmanin goriisiine bagvurulduktan sonra “29-52,2”
aras1 ¢ok dusiik, “52,3-75,4” aras1 disiik, “75,5-98,6” arasi1 orta, “98,7-121,8” arasi
yiiksek ve “121,9-145 aras1 ¢ok yiiksek olmak iizere bes diizeye ayrilmistir. Sosyal
Bilgiler Ogretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik Olceginden aldiklar1 puanlarin

aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4.7°de sunulmustur.
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Tablo 4.7

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuk Okuryazarlik Olgeginden Aldiklar:
Puanlarin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Hukuk N En Diisiik Puan En Yiiksek Puan X sd
Okl}.ryazarhk f 610
Olgegi % 100 45,0 123,0 95,45 11,64

Tablo 4.7 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin hukuk okuryazarlik
dlgeginden aldiklari puanlarin aritmetik ortalamasi (X=95,45), standart sapmasinin ise
(sd=11,64) oldugu goriilmektedir. Bu bulgudan yola ¢ikarak 6gretmen adaylariin
hukuk okuryazarlik 6l¢egine gore okuryazarlik diizeylerinin ¢ogunlukla orta diizeyde

yer aldig1 sdylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgeginden aldiklari puanlarin

belirlenen diizeylere gore dagilimi Sekil 4.2°de sunulmustur.
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Sekil 4.2 Sosyal bilgiler ogretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik olgeginden aldiklar:

puanlarin belirlenen diizeylere gore dagilimi

Sekil 4.2 incelendiginde 3 Sosyal Bilgiler 6gretmen adayinin (%0,5) ¢ok diisiik, 28
Ogretmen adayimin (%4,6) diisiik, 328 6gretmen adayinin (%53,7) orta, 245 6gretmen
adaymin (%40,2) yiiksek ve 6 dgretmen adayinin (%1,0) ¢ok yiiksek diizeyde hukuk

okuryazarliga sahip olduklar1 sdylenebilir.
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4.1.4. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Cinsiyet, Hukuki Siire¢ Yasama ve
Ogrenim Goriilen Bolge Degiskenlerine Gore Hukuk OKuryazarhik Olcegi

Puanlarina Iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgeginden aldiklart puanlar
cinsiyet, hukuki siire¢ yasama ve Ogrenim goriilen bolge degiskenlerine gore

incelenmistir.

Ogretmen adaylarinin belirlenen degiskenlere gore hukuk okuryazarhik olgeginden
aldiklar1 puanlar1 analiz etmeden Once, veri setinin normallik varsayimini saglayip
saglamadigin1 test etmek amaciyla Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro-Wilk testi

yapilmis, analiz sonucuna ait bulgular Tablo 4.8’de sunulmustur.
Tablo 4.8

Hukuk Okuryazarlik Olceginden Elde Edilen Verilere Iliskin Normallik Degerleri

Kolmogorov-Simirnov Shapiro-Wilk
Istatistik sd p Istatistik sd p
Toplam ,057 610 ,000 975 610 ,000

Tablo 4.8 incelendiginde veri setinin Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro-Wilk testlerine
gére normallik varsayimimi karsilamadigr goriilmektedir (p<0,05). Bu baglamda
cikarimsal analizler, nonparametrik testler olan Mann Whitney U ve Kruskal-Wallis

testleri ile gergeklestirilmistir.

Ogretmen adaylarimin  hukuk okuryazarlik &lgegine iliskin puanlarmin, cinsiyet
degiskenine bagli olarak anlamli bir fark gosterip gostermedigini incelemek amaciyla

Mann-Whitney U testi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 4.9°da sunulmustur.

Tablo 4.9

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Hukuk Okuryazarlik Olgcegi Puanlarinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi Sonuglart

Cinsiyet N Sira Ortalamast Sira Toplami U p
Kadin 360 302,09 108754,0
Erkek 250 310,40 77601,0 43770 567

Tablo 4.9 incelendiginde, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik
Ol¢egi puanlarmin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir fark gostermedigi

gozlenmektedir (U=4377,0, p>0,05).
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Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6l¢egi puanlarinin hukuki
siire¢ yasamis olma degiskenine goére anlamli bir fark gosterip gostermedigini
incelemek amaciyla Mann Whitney U testi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo

4.10’da sunulmustur.
Tablo 4.10

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuk Okuryazarlik Olgegi Puanlarinin Hukuki
Siire¢ Yasamis Olma Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi Sonuc¢lar

Hukuki Siireg

Yasamis Olma N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Hayir 542 296,88 160908,0
Evet 68 374,22 25447,0 137550 .00l

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgegi puanlart hukuki siireg
yasamis olma degiskenine gore incelendiginde, hukuki siire¢ yasamis olan &gretmen
adaylarinin lehine anlamli bir fark oldugu gorilmektedir (U=13755,0, p<0,05). Bu
bulgudan yola ¢ikarak, hukuki bir slire¢ yasamis olma degiskeninin hukuk okuryazarlik

diizeyi iizerinde anlamli bir etkisinin oldugu sdylenebilir.

Son olarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgegine iliskin
puanlarmin O6grenim goriilen bolge degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini incelemek amaciyla Kruskal-Wallis testi yapilmis ve elde edilen

bulgular Tablo 4.11’de sunulmustur.
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Tablo 4.11

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Hukuk Okuryazarlik Olcegi Puanlarimin Ogrenim
Goriilen Béolge Degiskenine Gore Kruskal-Wallis Testi Sonuglart

Anlamli
Bolge N Sira Ortalamasi df X? p Fark
1 72 302,38 2-6,
2 58 311,19 2-12,
3 59 346,36 3-6,
4 51 343,25 3-9,
5 43 300,69 3-12,
6 45 241,74 11 22,76  ,019 4-6,
7 45 330,01 4-12,
8 51 316,52 6-7,
9 43 279,65 6-10,
10 60 337,81 -1z,
il 42 281,95 8-12,
12 41 235,54 10-12

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,
7: Batt Anadolu, 8: Batt Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.11 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik
Olgegine iliskin puanlarmin 6grenim goriilen bolgeye gore anlamli bir farklilik
gosterdigi anlasilmaktadir (X?=22,76, p<0,05). Hukuk okuryazarlik 6l¢egi puanlarina
iliskin hangi bolgeler arasinda anlamli farklilik oldugunu test etmek amaciyla, her bolge
icin Mann Whitney U testi ile ¢oklu karsilastirma yapilmistir. Analiz sonucunda
Kuzeydogu Anadolu Bélgesi ile Istanbul bolgesi (U=1001,0, p=,043) ve Orta Anadolu
bolgesi (U=895,0, p=,037) arasinda Kuzeydogu Anadolu bdlgesinin lehine; Ortadogu
Anadolu bélgesi ile Istanbul bélgesi (U=833,0, p=,001), Dogu Marmara bdlgesi
(U=964,0, p=,039) ve Orta Anadolu bolgesi (U=786,0, p=,003) arasinda Ortadogu
Anadolu bélgesi lehine; Giineydogu Anadolu bolgesi ile Istanbul bdlgesi (U=705,5,
p=001) ve Ortadogu Anadolu bolgesi (U=665,0, p=003) arasinda Gilineydogu Anadolu
bolgesi lehine; Bati Anadolu bolgesi ile Istanbul bélgesi (745,5, p=,031) ve Orta
Anadolu bolgesi (U=646,0, p=,005) arasinda Bati Anadolu boélgesi lehine; Bati
Marmara bolgesi ile Orta Anadolu bolgesi (U=771,5, p=,031) arasinda Batt Marmara
bolgesi lehine; Dogu Marmara bolgesi ile Orta Anadolu bolgesi (U=837,5,p=,007) ve
Istanbul bélgesi (U=745,5, p=,017) arasinda Dogu Marmara bdlgesi lehine anlamli
farklilik oldugu belirlenmistir.
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4.1.5. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuk Okuryazarhk Olceginin Alt

Boyut Puanlarina Iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler o6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerini belirlemek
amaciyla gelistirilen hukuk okuryazarlik 6lgegi; hukuka giiven, hukuku kullanma,
hukuki sorumluluk, hukuka ilgi, hukuki yaptirim, kuralsizlik ve giinliik hayat ile
iliskilendirme olmak iizere toplam yedi alt boyuttan olusmaktadir. Hukuk okuryazarlik
Olceginin alt boyutlarina iliskin puanlarinin aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalari
analiz edilmistir. Alt boyutlarin madde sayilar1 birbirlerinden farkli oldugu i¢in her alt

boyuttan alinabilecek puanlar ilgili boyutta yer alan madde sayisina gore belirlenmistir.

Hukuk okuryazarligi 6lgeginin alt boyutlarindan biri olan hukuka giiven alt boyutu 6
maddeden olusmaktadir. Bu alt boyuttan alinabilecek en yiiksek puan 30, en diisiik puan
ise 6’dir. Hukuka giiven alt boyutu {i¢ uzmanin goriisii alinarak “6,0-10,8” aras1 ¢ok
diisiik, “10,9-15,6” aras1 distik, “15,7-20,4” arasi orta, “20,5-25,2” aras1 yiiksek ve
“25,3-30” arast ¢ok yliksek olmak fiizere bes diizeye ayrilmustir. Sosyal Bilgiler
O0gretmen adaylarinin hukuka giiven alt boyutundan aldiklari puanlarin aritmetik

ortalamalar1 ve standart sapma puanlar1 Tablo 4.12°de sunulmustur.
Tablo 4.12

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuka Giiven Alt Boyut Puanlarina Iliskin
Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Hukuka N X sd

Giiven 610 21,96 5,09

Tablo 4.12 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuka giiven alt boyut
puanlarma iligkin aritmetik ortalamalarmin (X=21,96), standart sapmalarnmn ise
(sd=5,09) oldugu goézlenmektedir. Bu bulgudan yola ¢ikarak Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin hukuka giiven alt boyutuna iliskin diizeylerinin ¢ogunlukla yiiksek oldugu

sOylenebilir.

Hukuk okuryazarli1 6l¢eginin alt boyutlarindan bir digeri olan hukuku kullanma alt
boyutu 4 maddeden olusmaktadir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin hukuku
kullanma alt boyutundan alabilecekleri en diisiik puan 4, en yiiksek puan ise 20°dir.
Hukuku kullanma alt boyutu {i¢ uzmanin goriisii alinarak “4,0-7,2” arast ¢ok diisiik,
“7,3-10,4” arasi diistik, “10,5-13,6” aras1 orta, “13,7-16,8” aras1 yiiksek ve “16,9-20”
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arast ¢ok yiiksek olmak iizere bes diizeye ayrilmistir. Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylariin hukuku kullanma alt boyutundan aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 4.13’te sunulmustur.
Tablo 4.13

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuku Kullanma Alt Boyut Puanlarina Iliskin
Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
N X sd
Hukuku Kullanma 610 12,02 3,67

Tablo 4.13 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuku kullanma alt
boyut puanlarinin aritmetik ortalamasinin (X=12,02), standart sapmasinin ise (sd=3,67)
oldugu goriilmektedir. Bu bulgudan yola ¢ikarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
hukuku kullanma alt boyutuna iliskin diizeylerinin ¢ogunlukla orta diizeyde yer aldig:

sOylenebilir.

Hukuk okuryazarligi 6lceginin alt boyutlarindan diger alt boyutlar1 hukuka ilgi ve
kuralsizlik alt boyutlar1 4 maddeden olugmaktadir. Bu alt boyutlardan alinabilecek en
diisiik puan 5, en yliksek puan ise 25°tir. Hukuka ilgi ve kuralsizlik alt boyutlar ii¢
uzmanin goriisii alinarak “5,0-9,0” aras1 ¢ok diisiik, “9,1-13,0” aras1 diisiik, “13,1-17,0”
arasi orta, “17,1-21,0” aras1 yiiksek ve “21,1-25,0” olmak tizere bes diizeye ayrilmistir.
Hukuka ilgi ve kuralsizlik alt boyutlar1 puanlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 4.14°de sunulmustur.
Tablo 4.14

Sosyal Bilgiler Osretmen Adaylarimin Hukuka [lgi ve Kuralsizk Alt Boyutlar
Puanlarina lliskin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

N X sd
Hukuka Ilgi 610 17,76 3,92
Kuralsizlik 610 9,82 3,55

Tablo 4.14 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin hukuka ilgi alt
boyutuna iligkin puanlarinin aritmetik ortalamasinin (Y=17,76), standart sapmanin ise
(sd=3,92) oldugu goriilmektedir. Bu bulgudan yola ¢ikarak Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin hukuka ilgi alt boyutuna iligkin diizeylerinin ¢ogunlukla yiiksek oldugu
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soylenebilir. Ogretmen adaylarinin kuralsizlik alt boyutuna iliskin puanlarimin aritmetik
ortalamalar1 (Y=9,82), standart sapmalar1 ise (3,55) olarak belirlenmistir. Bu bulgudan
yola c¢ikarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin kuralsizlik alt boyutuna iliskin

diizeylerinin diisiik diizeyde yer aldig1 sOylenebilir.

Hukuk okuryazarlik 6l¢eginin diger alt boyutlar1 ise hukuki sorumluluk, giinliik hayat
ile iliskilendirme ve hukuki yaptirnm alt boyutlar1 3 maddeden olusmaktadir. Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin bu alt boyutlardan alabilecekleri en diisiik puan 3, en
yiiksek puan ise 15°tir. Hukuki sorumluluk, giinliikk hayat ile iligkilendirme ve hukuki
yaptirim alt boyutlar1 {ic uzmanin goriisiine bagvurularak “3,0-5,4” aras1 ¢ok diisiik,
“5,5-7,8” arasi disiik, “7,9-10,2” arasi orta, “10,3-12,6” arasi yliksek ve “12,7-15 arasi
cok yiiksek olmak iizere bes diizeye ayrilmistir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
hukuki sorumluluk, giinliik hayat ile iliskilendirme ve hukuki yaptirim alti boyutlari
puanlarina iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4.15’te

sunulmustur.

Tablo 4.15

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuki  Sorumluluk, Giinliik Hayat Ile
[liskilendirme ve Hukuki Yaptirim Alt Boyutlar: Puanlarina Iliskin Aritmetik ve Standart
Sapma Degerleri

N X sd
Hukuki Sorumluk 610 12,27 2,51
Glinliik Hayat Ile fliskilendirme 610 10,06 2,35
Hukuki Yaptirim 610 10,84 2,43

Tablo 4.15 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin hukuki sorumluluk alt
boyutuna iliskin puanlarmim aritmetik ortalamasmin (X=12,74) standart sapmanin ise
(sd=2,51) oldugu; giinliik hayat ile iligkilendirme alt boyutuna ait puanlarinin aritmetik
ortalamasinin (?210,06) standart sapmanin ise (sd=2,35) oldugu ve son olarak hukuki
yaptirim alt boyutuna iliskin puanlarinin aritmetik ortalamasmim (X=10,84), standart
sapmanin ise (sd=2,43) oldugu gozlenmektedir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak, Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuki sorumluluk ve hukuku yaptirim alt boyutlarina
iliskin puanlarinin yiiksek diizeyde yer almasina karsin, glinliik hayat ile iliskilendirme

alt boyutuna iligkin puanlarinin orta diizeyde yer aldig1 sdylenebilir.
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4.1.6. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Cinsiyet, Hukuki Siire¢ Yasama ve

Ogrenim Goriilen Bolge Degiskenlerine Gore Hukuk OKuryazarlik Olcegi Alt

Boyutlar1 Puanlarina iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik dlgegi alt boyutlar1 puanlar

cinsiyet, hukuki siire¢ yasama ve O6grenim goriilen bolge degiskenlerine bagli olarak

incelenmistir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyet degiskenine bagli olarak hukuk okuryazarlik alt boyutlari

puanlarinin anlamli bir fark gosterip gostermedigini incelemek amaciyla her alt boyuta

iliskin Mann Whitney U testi yapilmis ve bulgular Tablo 4.16°da sunulmustur.

Tablo 4.16
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuk Okuryazarlik Olgegi Alt Boyut
Puanlarimin Cinsiyet Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi Sonuglart
Boyutlar Cinsiyet N  Sira Ortalamasi  Sira Toplami U p
Kadin 360 306,54 110355,50
Hukuka Giiven ~ Erkek 250 304,00 75999,50 44624,50 ,860
Hukuku Kadin 360 305,91 110127,00
Kullanma Erkek 250 304,91 76228,00 44853,0 ,945
_ Kadin 360 302,83 109020,00
Hukuka Ilgi Erkek 250 309,34 77335,00 44040,0 ,653
Kadin 360 283,20 101951,00
Kuralsizlik Erkek 250 337,62 84404,00 36971,0 ,000
Hukuki Kadin 360 307,67 110760,50
Sorumluluk Erkek 250 302,38 75594,50 44219,50 712
Giinliik Hayat Kadin 360 325,86 117309,00
Ile Erkek 250 276,18 69046,00 37671,0 ,001
Iliskilendirme
Kadin 360 300,74 108267,00
Hukuki Erkek 250 312,35 78088,00 43287,0 ,418
Yaptirim

Tablo 4.16 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik alt

boyut puanlarmin cinsiyet degiskenine gore hukuka giiven, hukuku kullanma, hukuka

ilgi, hukuki sorumluluk ve hukuki yaptirnrm alti boyutlarinda anlamli bir fark
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gostermedigi gozlenmektedir (p>0,05). Ancak giinliik hayat ile iliskilendirme alt boyut
puanlarinda kadin 6gretmen adaylarinin lehine, kuralsizlik alt boyut puanlarinda ise

erkek adaylariin lehine anlamli bir fark oldugu belirlenmistir (p<0,05).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuki siire¢ yasamis olma degiskenine gore
hukuk okuryazarlik dl¢egi alt boyut puanlarmin anlamli bir fark gosterip gostermedigi
belirlemek amaciyla her alt boyuta iliskin Mann Whitney U testi yapilmis ve bulgular
Tablo 4.17’de sunulmustur.

Tablo 4.17

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmmin Hukuk Okuryazarhik Olgegi Alt Boyut
Puanlarimin Hukuki Stire¢ Yasamis Olma Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi
Sonuglar

Hukuki
Stirec
Yasamis
Boyutlar Olma N  Sira Ortalamasi1  Sira Toplami U p
Hayir 542 297,95 161489,00
Hukuka Giiven Evet 68 365,68 24866,00 14336,0 ,003
Hukuku Hayir 542 301,45 163384,00
Kullanma Evet 68 337,81 22971,00 16231,0 ,107
Hayir 542 294,75 159755,50
Hukuka Ilgi Evet 68 391,17 26599,50 12602,50 ,000
Hayir 542 310,54 168313,00
Kuralsizlik Evet 68 265,32 18042,00 15696,0 ,045
Hukuki Hayir 542 302,36 163880,00
Sorumluluk Evet 68 330,51 22475,00 16727,0 ,209
Glinliik Hayat Hayir 542 303,26 164369,00
Ile Evet 68 323,32 21986,00 17216,0 ,372
Iliskilendirme
Hayrr 542 299,90 162543,50
Hukuki Yaptirim Evet 68 350,17 23811,500 15390,50 ,025

Tablo 4.17 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik alt
boyut puanlarinin hukuki siire¢ yasamis olma degiskenine gore hukuku kullanma,
hukuki sorumluluk ve giinliik hayat ile iliskilendirme alt boyut puanlarinda anlaml bir
farklilik gostermedigi goriilmektedir (p>0,05). Ancak hukuka giliven, hukuka ilgi ve

hukuki yaptirnm alt boyutlar1 puanlarinda hukuki siire¢ yasamis olan Ogretmen
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adaylarinin lehine, kuralsizlik alt boyut puanlarinda ise hukuki siire¢ yasamamis olan

O0gretmen adaylariin lehine anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir (p<0,05).

Son olarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgegi alt boyut
puanlarinin 6grenim goriilen bolge degiskenine iliskin anlamli bir farklilik gdsterip

gostermedigini incelenmistir.

Ogretmen adaylarinin hukuka giiven alt boyut puanlarmin 8grenim gériilen bdlgeye
iliskin anlaml bir fark gosterip gostermedigini test etmek amaciyla Kruskal-Wallis testi
yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 4.18’de sunulmustur.

Tablo 4.18

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuka Giiven Alt Boyut Puanlarimn Ogrenim
Goriilen Bélge Degiskenine Gére Kruskal-Wallis Testi Sonuglart

Anlaml
Bolge N Sira Ortalamasi df X2 p Fark
1 72 311,06 1-6,
2 58 319,89 2-6,
3 59 352,33 3-6,
4 51 355,95 3-10,
5 43 361,12 3-12,
6 45 239,32 11 25,95 ,007 4-6, 4-7,
7 45 279,40 4-10,
8 51 310,81 4-12,
9 43 293,20 5-6, 5-7,
10 60 273,79 5-9,
11 42 285,57 5-10,
12 41 261,30 5-12

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,
7: Bat1 Anadolu, 8: Bati Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.18 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuka giiven alt boyut
puanlarinin  6grenim goriilen bolge degiskenine gore anlamli bir fark gosterdigi
gozlenmektedir (X?=25,95, p<0,05). Hukuka giiven alt boyut puanlarina iligkin hangi
bolgeler arasinda fark oldugunu test etmek amaciyla Mann Whitney U testi ile ¢coklu
karsilastirma yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore, hukuka giiven alt boyut puanlarina
iliskin Dogu Karadeniz bdlgesi ile Istanbul bolgesi (U=1214,5, p=,022) arasinda Dogu
Karadeniz bélgesi lehine; Kuzeydogu Anadolu bolgesi ile istanbul bolgesi (U=940,5,
p=,015) arasinda Kuzeydogu Anadolu bolgesi lehine; Ortadogu Anadolu bdlgesi ile
Istanbul bdlgesi (U=832,0, p=,001), Ege bolgesi (U=1355,5, p=,020) ve Orta Anadolu
bolgesi (U=869,0, p=,000) arasinda Ortadogu Anadolu bolgesi lehine anlamli fark
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gbzlemlenmistir. Giineydogu Anadolu bdlgesi ile Istanbul bédlgesi (U=650,0, p=,000),
Bati Anadolu bolgesi (U=862,0, p=,035), Ege bolgesi (U=1101,0, p=,011) ve Orta
Anadolu bolgesi (U=737,5, p=,015) arasinda Giineydogu Anadolu bolgesi lehine;
Akdeniz bolgesi ile Istanbul bolgesi (U=546,5, p=,000), Bati Anadolu bdlgesi
(U=710,0, p=,031), Dogu Marmara bolgesi (U=689,0, p=,041), Ege bolgesi (U=910,5,
p=,011) ve Orta Anadolu bolgesi (U=600,5, p=,012) arasinda Akdeniz bolgesi lehine

anlamli bir fark belirlenmistir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuku kullanma alt boyut puanlarinin 6grenim
goriilen bolge degiskenine iliskin anlamli bir fark gosterip gostermedigi test etmek

amaciyla yapilan Kruskal-Wallis testinin bulgulari Tablo 4.19’da sunulmustur.

Tablo 4.19

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuku Kullanma Alt Boyut Puanlarinin
Osrenim Goriilen Bolge Degiskenine Iliskin Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

Anlamli

Bolge N Sira Ortalamasi df X? p Fark

1 72 298,90 6-9, 7-1,

2 58 285,73 7-2,

3 59 290,85 7-3,

4 51 304,93 7-4,

5 43 261,83 7-5,

6 45 324,26 11 30,63 ,001 7-9,

7 45 392,61 7-11,

8 51 329,75 7-12,

9 43 241,15 10-2, 10-3,

10 60 362,58 10-5, 10-9,

11 42 280,04 10-11,

12 41 276,32 10-12

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,
7: Batt Anadolu, 8: Batt Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.19 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuku kullanma alt
boyut puanlarinin 6grenim goriilen bolgeye iliskin anlamli bir fark gosterdigi
gozlenmektedir (X%=30,63, p=,001). Hukuku kullanma alt boyutunun hangi bolgeler
arasinda anlamli farklilik gosterdigini test etmek amaciyla Mann Whitney U testi ile
coklu karsilastirmalar yapilmustir. Yapilan analizler sonucu Istanbul bdlgesi ile Dogu
Marmara bélgesi (U=718,5, p=,037) arasinda Istanbul bolgesi lehine; Bat1 Anadolu
bolgesi ile Dogu Karedeniz bolgesi (U=1082,5, p=,002), Kuzeydogu Anadolu bolgesi
(u=826,5, p=,001), Ortadogu Anadolu bolgesi (U=891,0, p=,004), Glineydogu Anadolu
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bolgesi (U=788,0, ,008), Akdeniz bolgesi (U=580,0, p=,001), Dogu Marmara bolgesi
(U=486,0, p=,000), Bat1 Karadeniz bolgesi (U=556,5, p=,001) ve Orta Anadolu bolgesi
(U=556,5, p=,001) arasinda Bati Anadolu bdlgesinin lehine anlamli farklilik
bulunmustur. Ege Bolgesi ile Dogu Karadeniz bolgesi (U=1682,0, p=,028), Kuzeydogu
Anadolu boélgesi (U=1301,5, p=,018), Ortadogu Anadolu bolgesi (U=1361,0, p=,029),
Akdeniz bolgesi (U=899,0, p=,008), Dogu Marmara bolgesi (U=799,0, p=,001), Bat1
Karadeniz bolgesi (U=923,5, p=,021) ve Orta Anadolu bdlgesi (U=878,0, p=,014)

arasinda Ege bolgesi lehine anlamli farklilik belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin hukuka ilgi alt boyut puanlarimnin dgrenim goriilen bélgeye iliskin
anlamli bir fark gosterip gostermedigini test etmek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis

testinin bulgular1 Tablo 4.20’de sunulmustur.
Tablo 4.20

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Hukuka Ilgi Alt Boyut Puanlarimin Ogrenim
Gériilen Bélge Degiskenine Iliskin Kruskal-Wallis Testi Sonuglar

Bolge N Sira Ortalamasi df X? p
1 72 299,28
2 58 329,07
3 59 313,32
4 51 334,46
5 43 305,78
6 45 263,61 11 14,17 224
7 45 337,36
8 51 288,56
9 43 323,70
10 60 324,54
11 42 291,48
12 41 239,24

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,
7: Batt Anadolu, 8: Batt Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.20 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarin hukuka ilgi alt boyut
puanlarinin 6grenim goriilen bolge degiskenine iliskin anlamli bir fark gostermedigi

belirlenmistir (X2=14,17, p>0,05).

Hukuk okuryazarlik 6l¢eginin alt boyutlarindan bir digerini olusturan kuralsizlik alt
boyut puanlarinin 6grenim goriilen bolge degiskenine iliskin anlamli bir fark gosterip
gostermedigini test etmek amaciyla Kruskal-Wallis testi yapilmis ve elde edilen

sonuglar Tablo 4.21°de sunulmustur.
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Tablo 4.21

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Kuralsizlk Alt Boyut Puanlarimn Ogrenim
Goriilen Bolge Degiskenine Iliskin Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

Anlamli

Bolge N Sira Ortalamasi df X? p Fark

1 72 291,31 1-11, 2-5,

2 58 313,28 3-5, 4-11,

3 59 323,36 5-8, 5-10,

4 51 278,21 5-11, 5-12,

5 43 232,48 6-8, 6-10,

6 45 265,58 11 23,41 015 6-11, 9-11,

7 45 292,97 7-11

8 51 333,44

9 43 292,63

10 60 336,06

11 42 378,61

12 41 320,94

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,
7: Bat1 Anadolu, 8: Bat1 Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.21 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin kuralsizlik alt boyut
puanlarinin 6grenim goriilen bolgeye iliskin anlamli bir fark gdsterdigi goriilmektedir
(X?=23,41, p<,015). Kuralsizlik alt boyutunun hangi bolgeler arasinda farklilik gosterip
gostermedigini incelemek amaciyla ¢oklu karsilastirmalar yapilmistir. Elde edilen
analizler sonucu Bati Karadeniz bolgesi ile Dogu Karadeniz bolgesi (U=1068,0,
p=,009), Giineydogu Anadolu bolgesi (U=740,0, p=,010), Akdeniz bolgesi (U=477,5,
p=,000), Istanbul bolgesi (U=583,0, p=,002), Bat1 Anadolu bdlgesi (U=619,0, p=,012)
ve Dogu Marmara bolgesi (U=687,5, p=,028) arasinda Bati1 Karadeniz lehine anlamli bir

fark belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin hukuki sorumluluk alt boyut puanlarinin 6grenim goriilen
bolgeye iliskin anlamli bir fark gosterip gostermedigini test etmek amaciyla yapilan

Kruskal-Wallis testinin sonuglar1 Tablo 4.22’de sunulmustur.
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Tablo 4.22

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuki Sorumluluk Alt Boyut Puanlarimn
Ogrenim Gériilen Bolge Degiskenine Iliskin Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

Bolge N Sira Ortalamasi df X? p
1 72 325,92
2 58 300,54
3 59 301,77
4 51 291,78
5 43 336,78
6 45 269,60 11 19,58 ,051
7 45 358,64
8 51 319,59
9 43 306,65
10 60 331,35
11 42 258,12
12 41 239,23

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,
7: Batt Anadolu, 8: Batt Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.22 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuki sorumluluk alt

boyut puanlarinin 6grenim gorillen bolgeye gore anlamli bir fark gostermedigi

belirlenmistir (X?=19,58, p>0,05).

Ogretmen adaylarinin hukuki yaptirim alt boyut puanlarmin dgrenim goriilen bdlge
degiskenine gore anlamli bir fark gosterip gostermedigini test etmek amaciyla yapilan

Kruskal-Wallis testinin sonuglar1 Tablo 4.23’te sunulmustur.
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Tablo 4.23

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Hukuki Yaptirim Alt Boyut Puanlarinin Ogrenim
Goriilen Bolge Degiskenine Iliskin Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

Bolge N Sira Ortalamasi df X? p
1 72 287,03
2 58 312,74
3 59 327,75
4 51 357,01
5 43 394,66
6 45 266,24 11 9,07 ,056
7 45 292,96
8 51 307,44
9 43 312,80
10 60 279,09
11 42 268,49
12 41 261,43

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,
7: Bat1 Anadolu, 8: Bati Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.23 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuki yaptirim alt
boyut puanlarinin 6grenim goriilen bolgeye gore anlamli bir fark gdstermedigi

belirlenmistir (X2:9,07, p>0,05).

Son olarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin giinlik hayat ile iliskilendirme alt
boyut puanlarinin 6grenim goriilen bolgeye iliskin anlamli bir fark gdsterip
gostermedigini test etmek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis testinin sonuglar1 Tablo

4.24’de sunulmustur.
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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Giinliik Hayat lle Ilskilendirme Alt Boyut
Puanlarinin Ogrenim Gériilen Bolge Degiskenine Iliskin Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

Bolge N Sira Ortalamasi df X? p
1 72 306,90
2 58 306,68
3 59 307,42
4 51 296,07
5 43 267,26
6 45 307,07 11 6,72 821
7 45 314,97
8 51 290,66
9 43 284,43
10 60 341,48
11 42 329,80
12 41 301,37

1: Dogu Karadeniz, 2: Kuzeydogu Anadolu, 3: Ortadogu Anadolu, 4: Giineydogu Anadolu, 5: Akdeniz, 6: Istanbul,

7: Bat1 Anadolu, 8: Bat1 Marmara, 9: Dogu Marmara, 10: Ege, 11: Bat1 Karadeniz, 12: Orta Anadolu

Tablo 4.24 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin giinlik hayat ile

iligkilendirme alt boyut puanlarinin 6grenim goriilen bolgeye goére anlamli bir fark

gostermedigi belirlenmistir (X2=6,72, p>0,05).

4.2. Nitel Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylariin Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda, hukuk ve hukuk

ogrenimine yonelik diislincelerinin belirlenmesi amaciyla yar1 yapilandirilmis gériisme

formu kullanilmistir.

Oncelikle Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmmn hukuk ve Sosyal Bilgiler dersi

arasindaki iliskiyi nasil bagdastirdiklar1 sorgulanmustir. Ogretmen adaylarmin Sosyal

Bilgiler dersi ve hukuk arasindaki iliskiye dair diisiincelerinin yer aldigi bulgular Tablo

4.25°te sunulmustur.
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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Sosyal Bilgiler Dersi ve Hukuk Arasindaki

[liskiye Dair Gériisleri

Tema Alt Tema

Kodlar f Katilimci
Tarih-Hukuk Iliskisi K1
Sosyal Bilim 3 K3, K4, K9
Giinliik Hayat Birlikteligi 7 K2, K8, K11, K14,
K19, K21, K4
Kapsam  Hukuk- Cografya iliskisi 1 K6
Boyutu
Toplumsal Deger 1 K20
Sosyal Bilgiler Dersinin K21, K23, K11,
Disiplinleraras: Yapisi 10 K12, K19, K2, K3,
K1, K8, K17
Sosyal Bilgiler
Dersi
ve Hayata Hazirlama 3 K15, K16, K19
Hukuk Iliskisi
Islevsellik Hayat1 Kolaylastirma 2 K15, K18
Hukuktan Yararlanma 2 K3, K23
K1, K2, K4, K5,
Etkili Vatandas Yetistirme 11 K7, K8, K12, K15,
K16, K22, K23
Sosyal Hak ve Sorumluluklarini 5 K4, K11, K20,
Bilgiler Ogretme K24, K10
M'I'::“er(si ¢ Hukuk Kurallarini Bilen
e Birey Yetistirme 3 K7,K12,K13
Hukuk Bilinci Olusturma K13, K20

Hukuki Metinlerin
Ogretimi

4 K1, K7, K13, K14

Tablo 4.25 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersi ve

hukuk arasindaki iligskiye dair goriislerinin “kapsam boyutu”, “i

5

slevsellik” ve “sosyal
bilgiler ders miifredati” olmak iizere ii¢ alt tema altinda toplandig1 goriilmektedir.
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Ogretmen adaylarmimn Sosyal Bilgiler dersi ve hukuk arasindaki iliskiye dair
goriislerinde 6ne ¢ikan “kapsam boyutu” adli temada; Sosyal Bilgiler dersi ile hukuk
biliminin teorik sinirlarinin birbiri ile benzer oldugu, hukukun bir sosyal bilim
olmasindan dolay1 Sosyal Bilgiler dersi ile iligkili oldugu, hukukun Sosyal Bilgiler dersi
igerisinde yer alan diger bilim dallar1 ile baglantili oldugu, hukukun toplumun ortak
degerleri olmasi, Sosyal Bilgiler dersi ve hukukun giinliik hayatin iginde yer almasi ve
Sosyal Bilgiler dersinin disiplinleraras: yapisindan kaynakli olarak hukuk ile aralarinda
bir iligki oldugu goriisleri 6ne ¢ikmistir. Katilimeilarin bu temaya ait goriislerinin bir

kismi asagida sunulmustur.

K19:...Simdi Sosyal Bilgilerin sosyal olan her alanla baglantisi oldugu i¢in
hukukla da baglantist var yani. Sonugta Sosyal Bilgiler 6gretmeni biitiin hayata
dair her seyi anlattig1 i¢in hukuku da 6grenciye anlatmasi lazim bir yere kadar...
Bence hayatin i¢inde hayatin ¢ok 6nemli bir yerine sahip konumda hukuk. Bu da
Sosyal Bilgiler dersini dogrudan ilgilendiren bir durum oldugu igin birbirleri ile

birebir baglantililar...-“glinliik hayat ile iliskilendirme”, “sosyal bilgiler dersinin
disiplinler arasi yapis1”

K6:...Biz Sosyal Bilgiler 6gretmeni olacagiz. Bu dersin i¢inde birgok farkli
bilimi Ogretmeye c¢alisacagiz Ogrencilere. Diisiinsenize cografi sinirlart
anlatirken bu sinirlarin neye gore belirlendigini, bu sinirlarin nasil korundugunu,
siirlarin korunmasi icin diger devletlerle yapilan anlagmalar1 hukuk olmadan
ogrenciye nasil anlatacagim?...-“hukuk-cografya iligkisi”

K20:...Bence Sosyal Bilgiler agisindan hukuk ¢ok 6nemli bir yere sahip. Ciinkii
Sosyal Bilgiler dersi aslinda toplumun degerlerini gosteren bir ders. Hukukta bu
toplumun bence en biiyiik degerlerinden bir tanesi. Toplumun en 6nemli degeri.
Clinkii toplumu diizenleyen, adaletiyle olsun ¢esitli kavramlariyla olsun... Yani
en Oonemli yargisi hukuk. Bu ylizden sosyal bilgilerde hukuk 6nemli bir yere
sahip...-“toplumsal deger”

“Islevsellik” adli tema incelendiginde, hukuk ve Sosyal Bilgiler dersinin bireyin
hayatin1 kolaylastirmaya yonelik benzerlikleri ve Sosyal Bilgiler dersinin hukuk
biliminden etkin olarak yararlanmasi nedeniyle aralarinda bir iliski oldugu goriisleri 6n

plana ¢ikmigtir. Bu tema ile ilgili goriislerin bir kismi1 agsagida sunulmustur.

K15:... Ikisi de insam1 hayata hazirliyor. Insanin yasami igerisinde, sosyal
hayatin1 kolaylastiriyor... Sosyal Bilgiler dersinde hukukun yer almasi
bireylerin hayata hazirlanmasini1 sagliyor. Sosyal bir vatandas oluyor birey...-
“hayata hazirlama”, “hayat1 kolaylagtirma”

K23:...Sosyal bilimleri inceleyen disiplinleri inceleyen bir derstir. Hukuk da
sosyal bir bilimdir. Sosyal bilgilerin amac1 karsilagtiklar1 sorunlara karsi ¢éziim
yollar1 iireten bireyler yetistirmektedir. E bunu nasil saglayacak? Iste burada
hukuk bu konuda Sosyal Bilgilere biiyiik yardim eder...-“sosyal bilgiler
dersinde hukuktan yararlanma”
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“Sosyal bilgiler ders miifredati” adli tema incelendiginde ise 6gretmen adaylarinin
Sosyal Bilgiler dersinin amaci ve dersin igerisinde yer alan konularin hukukla olan
iliskisine dair bir baglantinin oldugu gériisleri 6ne cikmustir. ilgili tema ile ilgili

katilimci goriislerinin bazilari asagida sunulmustur.

K4:...Hukuk sosyal bilgilerin icinde bir alan. Ozellikle sey de haklarn
korunmasinda ve giivence altina alinmasinda hukukun 6énemli bir yeri var sosyal
bilgilerde. Sosyal bilgilerde insan haklaridir, ¢ocuk haklaridir ve bunlarin
giivence altina alinmasinda bdyle konular iinitelerde var bununla alakali...-*“hak
ve sorumluluklar1 6gretme”, hukuki metinlerin 6gretimi”

KS5:...Sosyal Bilgiler ile hukuk arasinda biz zaten ortaokul Ogrencilerine
girecegimiz i¢in orda mesela Sosyal Bilgiler ve hukuk orada isleyebilir.
Cocuklar orada hani aga¢ yas iken egilir diyorlar ya biz de orada onlar
egebilirsek yani orada onlara empoze edebilirsek hukuki kavramlari, kurallari
filan ileride mesela baskalar1 ile arasinda bir olumsuzluk oldugunda onlari
dilekge yazarak veya farkli yonlerle arastirabilirler. Haksizliklara ugradiklarinda
hukuki yollar1 aragtirabilirler. Sosyal Bilgiler dersi bu kazanimlar1 verecek olan
derstir. Ogrenciyi ancak bu sekilde etkili yetistirebilirse faydali olabilir bence...-
“etkili vatandas yetistirme”, “hukuk kurallarin1 bilen birey yetistirme”, “hukuk
bilinci olusturma”

Ogretmen adaylarmin Sosyal Bilgiler dersi kapsamida hukuk konularmin &gretimi ile
ilgili kendi yeterliliklerini degerlendirmeleri istenmis ve elde edilen bulgular Tablo

4.26’da sunulmustur.
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Tablo 4.26

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Sosyal Bilgiler Dersi Kapsaminda Hukuk
Konularim Ogretme Yeterliliklerine Iliskin Goriigleri

Tema Alt Tema Kodlar f Katilimet1
K1, K3, K4, K9,
Siav Odakli Ogrenme 7 K17, K21, K22
Not Kaygisi 3 K1, K7, K20

K1, K2, K4, K8,

Ogretim Uyesinden K9, K10, K11,

Kaynakl1 Sorunlar 13 K16, K17, K19,

K20, K23, K24
Ogrenciden Kaynakl 4 K1, K6, K14, K16

_ Sorunlar

Yeterli K3, K7, K10, K12,

Gormeme  Derslerin Teoride Kalmasi 7 K13, K22, K23
Yeterlilik

Hukuki Terimleri
Anlayamama 3 K8, K13, K20

Asirt Bilgi Yogunlugu 2 K14, K16
Ezbere Dayal1 C)gretim 3 K17, K19, K21

Ders Saatinin Yetersiz

Olusu 3 K18, K19, K21
Uygulamaya Dayali Ders
Yeterli Isleme 1 K5
Gorme Kavram Odakli Ders
Isleme 1 K15

Tablo 4.26 incelendiginde 6gretmen adaylarmin Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda
hukuk konularmin 6gretimine iliskin goriislerinin “yeterli gormeme” ve “yeterli gérme”
olmak iizere iki alt tema altinda toplandigi goriilmektedir.

“Yeterli gormeme” adli alt tema incelendiginde, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
kendilerini yeterli gormeme nedenlerinin derse giren 6gretim iiyesi, ders islenis bigimi

ve Ogretmen adaylarimin smav odakli ¢aligmalarindan kaynakli oldugu goriisleri 6n
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plana ¢ikmistir. Ogretmen adaylarinin bu temaya ait goriislerinin bazilar1 asagida
sunulmustur.

K1:...Etkin gormiiyorum... Biz 0gretim goriirken not kaygis1i olmadan
icimizden gelerek gorsek daha iyi bir sekilde Ogrenebiliriz. Bizim hukuk
alaninda verilen derslerde hukuk fakiiltesinden gelen hocalar egitimde ders
veriyor. Hukuk fakiiltesinde anlatildigi gibi burada Ogretmen adaylarina
anlattiginda 6grenci ¢ok fazla bunaliyor...-“not kaygisi1”, “6gretim iiyesinden
kaynakli sorunlar”
K3:...Suan bir smifa gireyim hukuk konularin1 Ogretmeye calisayim,
ogretemem. Biz Temel Hukuk dersini zaten uzaktan egitim ile aldik. Sadece
smavlarina girdik. Kesinlikle ¢ok faydasiz oldu. Uzaktan egitimde sadece
notlara bakiyorsun ve insan kendi kendine 6grenemez yani... Bunlar ¢cok yanlig
uygulamalar...-“sinav odakli 6grenme”
K8:...Biz dersi hep teorik isledik ki. Hadi teoriyi bir sekilde anlattim diyelim ya
cocuk uygulama isterse? Biz teorikte ¢ok iyiyiz ama pratige gelince isler
cuvalliyor... Biz hukukla ilgili daha fazla egitim almaliyiz...-“derslerin teoride
kalmas1”
K20:...Hukuk aslinda korkutucu gelebiliyor. Clinkii yani kalin kalin kitaplar...
Anlayamadigimiz tuhaf kelimeler. Bir de mesela giren hocalar asik surath ve
despot olunca insan iyice korkuyor ve benim oldugum gibi sinifin en diisiik
notunu alabiliyor. Ne kadar okusa da anlayamiyor... Ben ilk gordiigiim zaman
Temel Hukuk dersini “Allah” dedim, “ne yapacagim” dedim, “kesin ¢ok zor”
dedim. Yani Oyle bir hissiyata biirlindiim. Hocamizda geldiginde biraz kati
gorinimlii bir hocaydi. Gene korktum. Dersi de ¢ok iyi anlayamadim.
Degerlendiremedim kendi i¢imde... Gelen hoca da ne yapti mesela sadece
kanunu okudu gecti. E ne anladim ben bundan?...-“6gretim iiyesinden kaynakli
sorunlar”, “hukuki terimleri anlayamama”, “not kaygis1”

“Yeterli gorme” adl alt tema incelendiginde ise 6gretmen adaylarinin kendilerini yeterli

gorme nedenlerinin, uygulamaya dayali 6gretim gormelerinden kaynakli oldugu goriisii
on plana ¢ikmustir. Ilgili alt temaya ait katilimer goriisleri asagida sunulmustur.

K5:...Hukuk konularin1 anlatmada kendimi yeterli goriiyorum. Ciinkii hocamiz
dersi uygulamaya dayali isledi. Ornegin her hafta bir drnek {izerinden ilerlerdik
ve o konuyla alakali bir canlandirma yapardik. Bu sayede aklimizda c¢ok iyi
kaldi... Ogrencilere hukuk konularin1 nasil 6gretecegimi de biliyorum...-
“uygulamaya dayali ders isleme”
K15:...Biz dersleri hep kavram odakl: isledik. Hocamiz kavram 6grenmeye ¢ok
onem verirdi. Bu ylizden hukuki kavramlar iyi 6grendik. Cocuklara da basit
diizeyde anlatmayacak miyi1z? Ben bu konuda kendime giliveniyorum. Kesinlikle
anlatabilirim...-“kavram odakl ders isleme”

Son olarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin nasil bir hukuk O6grenimi almak

istedikleri sorgulanmustir. Ogretmen adaylarmin almak istedikleri hukuk 6grenimine

yonelik bulgular Tablo 4.27°de sunulmustur.
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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Almak Istedikleri Hukuk Ogrenimine Yonelik

Goriisleri
Tema Alt Tema Kodlar f Katilimei
K1, K2, K3, K4, K6,
Uygulamaya Dayali K7, K8, K11, K12,
Ogrenim 15 K13, K14, K19, K20,
Ogrenim Siireci K22, K24
Boyutu Hukuk Ogretiminin
Ogretilmesi 4 K2, K10, K16, K18
Materyal Destegi 7 K3, K7, K10, K11,
K13, K22, K23
K3, K7, K10, K14,
Mahkeme Ziyareti 7 K19, K21, K23
Durusma izleme 2 K3, K4
~Sosyal Yasam
Ile Iliskilendirme Hukuk Uzmaniyla Réportaj
Boyutu Yapma 2 K12, K14
K5, K7, K9, K14, K15,
Gtincel Hayata Adapte 10 K16, K19, K20, K22,
. Etme K23
Ideal Hukuk
Ogrenimi
Yalin Ders Igerigi 3 K1, K22, K14
Ders Igerigi
Boyutu Ortak Ders Miifredati 1 K2
Ders Saatinin Arttirilmasi 3 K7, K18, K24

Ogretim Uyesi Boyutu

Ogrenimin
Degerlendirilmesi
Boyutu

Hukuk Uzmanindan Hukuk
Ogrenimi

Pedagojik Formasyon
Almig Olma

Derse Kismi Zamanli
Hukukg¢u Dahil Etme

Projeye Dayal1
Degerlendirme

Siire¢ Odakl1
Degerlendirme

K4, K11, K17, K19,

5 K21

1 K3, K8, K10
1 K12

2 K6, K12

2 K1, K17
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Tablo 4.27 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin almak istedikleri hukuk

29 <¢

O0grenimine iligkin goriislerin “6grenim siireci boyutu”, “sosyal yasam ile iliskilendirme
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boyutu”, “ders igerigi boyutu”, “6gretim tiyesi boyutu” ve “6grenimin degerlendirilmesi

boyutu” olmak iizere bes alt tema altinda toplandig1 goriilmektedir.

“Ogrenim siireci boyutu” alt temas1 incelendiginde 6gretmen adaylarmin yaratict drama,
gozlem, Ornek olay inceleme ve dolayli yoldan 6grenme gibi uygulamaya dayali bir
ogrenim istedikleri; hukuk 6grenimi siiresince materyal desteginin saglanmasi ve Sosyal
Bilgiler dersinde yer alan hukuk konularinin nasil &gretilecegini 6grenme gibi
goriislerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Ilgili alt temaya ait baz1 katilimer goriisleri

asagida sunulmustur.

K3:...Her seyden once uygulamali almak isterdim hukuk Ogrenimi. Ders
islenisini sunumlarla gorsel olarak. Ciinkii 6grencilerimizde ilkokul &grencisi
olacak... Hukuku genelde kimse sevmez. Onu daha eglenceli 6grenmek
isterdim. Karikatiirlerle, ¢izgi filmlerle daha eglenceli olarak. Mesela drama
yontemi kullanilsin. Bir mahkeme salonu olsun. Biri su¢lu olsun biri hakim. Bir
tane de avukat. Boyle bir oyun oynayalim... Gelip de kitaptan durugma sudur,
hakim sudur demekle 6grenmeyi kimse sevmez tabi ki...-“uygulamaya dayali

b9

O0grenim”, “materyal destegi”

K16:...Bana direk sunu 6gretsinler, ¢cocuklara hukukla alakali konular1 nasil
ogretecegimi anlatsinlar. Ben hukuku 6grenciye en kolay nasil anlatabilirim onu
ogrenmek istiyorum. Ciinkii sadece hukuk konularini1 bilmek degil benim icin
aynt zamanda nasil Ogretecegimi de bilmek oOnemli...-“hukuk 6gretiminin
ogretilmesi”

K22:...Dersin hocasi bizi de derse dahil etse ¢ok daha giizel 6grenirdik. Mesela
hukukla ilgili bir hikaye getirebilirdi bize ya da dava 6rnekleri getirebilirdi...
Ornekler sunsayd: ¢cok daha kalic1 olabilirdi bizim icin...-“uygulamaya dayali

29 <

ogrenim”, “materyal destegi”

K7:...Bence uygulamali olmali...Suan ki ¢ikan yasalarla, TBMM ile ilgili
yasadigimiz seyleri 6grensek ¢ok daha fazla kalici olur bizim i¢in...Hepimiz
gidiyoruz sonugta evde haberleri izliyoruz. Yeni kanunlar ¢ikiyor. Mesela suan
olagantistii hal var. Daha 6nce sadece teori olarak biliyorduk... Yasadigimiz her
sey daha kalici...-“uygulamaya dayali 6grenim”

“Sosyal yasam ile iligkilendirme boyutu” alt temas: incelendiginde Sosyal Bilgiler
O0gretmen adaylarinin hukuk 6grenimini gilincel hayata dontik olarak almak istedikleri
goriisii one cikmaktadir. Katilimeilarin ilgili temaya ait goriislerinin bazilar agagida
sunulmustur.

K4:...Yasadigimiz hayatin iginde dgretsinler bize. Bizi mahkemeye gotiirsiinler

mesela. Hocamiz bizi mahkemeye gotiiriip mesela hakim nasil konusuyor?
avukat nasil konusuyor? nasil bir karara baglaniyor? sugun niteligi ne? gibi
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sorular1 birebir hayatin i¢inde gormek isterdim...-“mahkeme ziyareti”,
“durusma izleme”

K12:...Ben somut olarak almak isterdim hukuk Ogrenimini... Mesela bizi
gondersin hocamiz, hukuk alaninda uzman birinle réportaj yaptirsin. Hayatin
icinde uzmanin agzindan dinleyelim hukuku...-“hukuk uzmaniyla roportaj
yapma”

“Ders igerigi boyutu” alt temas1 incelendiginde 6gretmen adaylarinin, 6gretilen hukuk
konularinin daha yalin olmasi gerektigi ve hukuk konularinin 6gretildigi derslerde, ders
saatlerinin arttirilmas1 gerektigi yoniindeki goriisleri 6n plana ¢ikmaktadir. ilgili temaya
ait katilimer goriislerinin bazilar1 asagida sunulmustur.
K14:...Ben 0yle ¢ok mantikli ve severek girmedim derse. Ciinkii ¢cok gereksiz
bilgi veriyorlardi. Tamam giliniimiizde kullanacagimiz dilek¢e hakki filan
bireysel haklarimiz ve sorumluluklarimiz anlatilsa hep iyi. Genel kiiltiir

acisindan iyi ama daha az ayrintiyla verilmesi gerektigini diisliniiyorum ben...-
“yalin ders igerigi”

K18:...Bize gereksiz bir siirii ders veriliyor. Bu derslerin yerine hukuk konular
ile alakali derslerin daha ¢ok olmasi lazim. Mesela biz bu dersi iki saat aldik.
Tek dénemde isledik. Iki donem boyunca verilmeli bu ders. lyice
O0grenmeliyiz...-“ders saatlerinin arttiritlmasi1”

“Ogretim iiyesi boyutu” alt temas: incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
dersi verecek olan Ogretim iiyesinin hukuk uzmani olmasi goriisii ve pedagojik
formasyona sahip olmasi goriisiiniin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Alt temaya ait
katilimcr goriislerinin bir kismi asagida sunulmustur.
K11:...Bizzat hukuk¢ulardan almak isterdim dersi. Mesela bizim baz
hocalarimiz var uzmanlik alani1 cografya ama gelip hukuk anlatti§i zaman ne
kadar faydali olabilir? Herkesin bir yogurt yiyisi var. Diger derslere alaninda

uzman hocalar girerken hukuk dersinde bize alaninda uzman hoca girmedi...-
“hukuk uzmanindan hukuk 6grenimi”

K24:...Biz gegen sene Temel Hukuk dersi aldik. Ama hukuk bilgimiz burada
kaldi...Ders hocamiz biraz pasifti. Avukatti konulari iyi biliyordu fakat meslegi
ogretmenlik olmadigr i¢in bu konular1 bize 6gretmekte ¢ok zorlandi. Herkes
ezberledi gecti dersi. Bu ylizden gelen hocanin kesinlikle pedagojik formasyona
sahip olmasi gerekiyor ilk 6dnce bence...-“pedagojik formasyona sahip olma”

Son olarak “6grenimin degerlendirmesi boyutu” alt temasi incelendiginde, Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin goriisleri sinava dayali degerlendirme yerine siire¢ odakli
ve projeye dayali 6grenme iizerine yogunlagmaktadir. Ilgili temaya ait katilimci

gorlslerinin bazilar1 agagida sunulmustur.
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K12:...Bence biz sinav odakli ¢alistigimiz i¢in tam Ogrenemiyoruz. Artik
liniversiteye gelmisiz ama hala simava giriyoruz. Bize hukuk ile ilgili bir proje
verseler mesela, donem sonuna kadar onu yapsak. Sinav yerine o gegse. Tabi ki
kapsamli bir sey yapacagiz. Donem sonunda da onu gelip sunsak sinifta.
Boylece hem herkes birbirinin projesini 6grenir hem de daha fazla kalict olur
bence...-“projeye dayali degerlendirme”

K1:...Ogretmen adaylarinin en biiyiik derdi sinifta kalmamak ve sinavlar. Boyle
olunca da ezberliyoruz. Hocalarin bunu siirece yaymasi lazim. Simavdan ziyade
ogrenci her derse hazirlikli gelmis mi? donem boyunca derste s6z almis mi?
Derse katilmis mi1? Bunlara bakmasi lazim bence...-“slire¢ odakli
degerlendirme”
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirmanin tartisma, sonug ve Onerilerine yer verilmistir.

5.1. Tartisma ve Sonug¢

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin hukuk okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesini
amaglayan arastirma, nicel ve nitel yontemlerin es zamanli uygulanmasiyla olusan
yakinsayan paralel desen modeli ile olusturulmustur. Bu bdliimde nicel ve nitel analiz

bulgularindan elde edilen sonugclar biitiinlestirilerek birlikte yorumlanmustir.

Arastirmada Oncelikle Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi
diizeyleri incelenmistir. Arastirmanin nicel verilerinden elde edilen sonuca gore,
ogretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerinin ¢ogunlukla orta diizeyde
oldugu gorilmiistiir. Nitel verilerinden elde edilen sonuglara gore ise Ogretmen
adaylarinin  bircogunun Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda hukuk konularinin
ogretiminde kendilerini yetersiz gordiikleri ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglardan yola
cikarak, ogretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerinin yliksek diizeyde
olmadigindan dolay1 kendilerini yeterli gérmedikleri sonucu ¢ikarilabilir. Pereria (1988)
caligmasinda, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin hukuk konularinin 6gretimini etkin bir
sekilde gerceklestirebilmeleri i¢in hukuka yonelik yiiksek diizeyde bilgi sahibi olmalar1
gerektigini vurgulamistir. Bu baglamda gelecegin etkin vatandaslarini yetistirmede
onemli bir yere sahip olan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin orta diizeyde hukuk
okuryazarlik bilgisine sahip olmasi ve hukuk konularimin 6gretiminde kendilerini yeterli
gormemeleri disiindiiriiciidiir. Militello ve Schimmel (2012) ve Wagner (2007)
gerceklestirdikleri arastirmalarda, 6gretmenlerin ve yoneticilerin hukuk okuryazarlik

bilgi diizeylerinin diisiik olmasindan dolay1 okulda karsilastiklar1 problemlere ¢6ziim
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iiretme konusunda kendilerini yetersiz hissettikleri sonucuna ulagsmiglardir. Oguz (2013)
gerceklestirdigi arastirmasinda, ortaokul 6grencilerinin de hukuk okuryazarlik bilgi
diizeyinin ¢ogunlukla orta diizeyde yer aldig1 sonucuna ulagmistir. Bu baglamda hukuk
okuryazarlik bilgi diizeyinin, Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda hukuk konularinin etkili
bir sekilde Ogretimi ve hukuksal problemlerin ¢oziimiinde 6nemli bir etken oldugu

sOylenebilir.

Sosyal Bilgiler o6gretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerinin
incelenmesinden sonra, 6gretmen adaylarinin bilgi diizeylerinin cinsiyet, hukuki siire¢
yasamis olma ve 6grenim goriilen bolge degiskenlerine gére anlamli bir fark gosterip
gostermedigi incelenmistir. Cinsiyet degiskenine yonelik yapilan analiz sonucunda,
hukuk okuryazarlik bilgi diizeyinin erkek 6gretmen adaylarinin lehine anlamli bir fark
gosterdigi ortaya c¢ikmustir. Sobhan (1992) ve Zuckerman ve Greenberg (2004)
gerceklestirdikleri arastirmada, hukuk okuryazarlik bilgi diizeyi ve cinsiyet degiskeni
arasinda benzer bir sonuca ulasmiglardir. Ayrica Hindistan ve Etiyopya’da da hukuk
okuryazarlik bilgi diizeylerinin diisiik olmasindan dolay:1 kadinlara, hukuk okuryazarlik
bilgi diizeylerini yiikseltmeye yonelik projeler gergeklestirilmektedir (Addis Ababa
Universitesi, t.y.; Bhatnagar, Dewan, Torres ve Kanung, 2003). Bu sonuglardan yola
cikarak, kadinlarin hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerinin erkeklere nazaran diisiik

diizeyde olmasi, iilkelerde var olan ataerkil yapidan kaynakli olabilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerinin hukuki
stirec yasamis olma degiskenine gore anlamli bir fark gosterip gostermedigi
incelendiginde, hukuki siire¢ yagamis olan 6gretmen adaylarinin lehine anlaml bir fark
bulunmustur. Arastirmanin nitel verilerinden elde edilen sonuglara gore ise 6gretmen
adaylarinin almak istedikleri hukuk egitimine yonelik “sosyal yasam ile iliskilendirme
boyutu” temasmin oldugu gboze carpmaktadir. Jeffrey ve Chant (2000)
gerceklestirdikleri arastirmada, O6grencilerin hukuku o6ziimseyebilmeleri icin, hukuk
konularmin sosyal hayatlar1 igerisinde var olmasi gerektigini vurgulamislardir. Bu
sonuclardan yola ¢ikarak, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi
diizeylerinin, sosyal yasamlar1 igerisinde hukukun var olma diizeyinden etkilendigi

sOylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi seviyelerinin 6grenim
goriilen bolge degiskenine gore de anlamli bir fark gosterdigi goriilmiistiir. Arastirmanin

nitel verilerinden elde edilen sonuglara gore de egitim fakiiltelerinde Temel Hukuk
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dersinin islenis seklinin uzaktan egitim, teorik anlatim ve uygulamali egitim gibi
birbirinden farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Ornegin K3 “...benim bir arkadasim var
liseden. O da farkli bir tiniversitede Sosyal Bilgiler 6gretmenligi okuyor. Onunla
konusuyorduk gegen sene. Mesela biz Atatiirk Ilkeleri ve Inkilaplar1 Tarihi ve Temel
Hukuk dersini uzaktan egitim ile aliyorduk. Onlara hukukgu giriyormus. Aradaki farka
bakar misimiz? Insan sasiriyor gergekten...” ifadelerini kullanmistir. Bu sonuglarindan
yola c¢ikarak, Temel Hukuk dersinin islenis seklindeki farkliliklarin, Sosyal Bilgiler

ogretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik bilgi diizeylerini etkiledigi soylenebilir.

Aragtirmanin bir diger alt problemi ise Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk
okuryazarlik Olgegine gore diizeylerinin belirlenmesidir. Yapilan analiz sonucunda
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgegine gore diizeylerinin
cogunlukla orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Leming (1995) Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin etkin vatandas yetistirmede etkili olabilmeleri igin yiiksek diizeyde hukuki
tutum ve davranislara sahip olmasi gerektigini vurgulamistir. Bu baglamda Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuki tutum ve davraniglarin yiiksek diizeyde olmasi

beklenmektedir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6l¢egine gore diizeylerinin
cinsiyet, hukuki siire¢ yasamis olma ve O6grenim goriilen bolge degiskenlerine gore
anlamli bir fark gosterip gostermedigi incelendiginde; cinsiyet degiskenine bagl olarak
anlamli bir fark bulanamazken, hukuki siire¢ yasamis olma degiskenine gore, hukuki
siire¢ yasamis olan 6gretmen adaylarinin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Hoge
(2002) giinliik hayatta hukuki bir durumla karsilasmanin, hukuki tutum ve davranig
tizerinde etkili oldugunu belirtmektedir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak, hukuki bir siire¢
yasamis olmanin, hukuki tutum ve davranislar etkiledigi sdylenebilir. Sosyal Bilgiler
ogretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6l¢egine gore diizeylerinin 6grenim goriilen
bolge degiskenine gore de anlamli bir fark gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Eni ve Arit
(2016) gergeklestirdikler1 arastirmada, farkli okullarda bulunan o6gretmen ve
yoneticilerin hukuk okuryazarlik tutum ve davraniglart arasinda farklilik oldugu
sonucuna ulagmiglardir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak, iiniversitelerde Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarina verilen hukuk egitiminin farklilik gdstermesinin, Ogretmen

adaylarinin hukuk okuryazarlik tutum ve davraniglarini etkiledigi sdylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lcegine gore diizeyleri

incelendikten sonra, hukuk okuryazarlik Olceginin alt boyutlarina gore diizeyleri
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incelenmistir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin hukuka giiven alt boyutundaki
diizeyleri analiz edildiginde, 6gretmenler adaylarinin hukuka giivenlerinin ¢ogunlukla
yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir. Arastirmanin nitel verilerinden elde edilen
sonuclara gore ise “toplumsal deger”, “hayata hazirlama” ve “hayat1 kolaylastirma” adli
kodlarin oldugu gériilmektedir. Ornegin K4 “...hukukun haklarin korunmasinda ve
giivence altina alinmasinda 6nemli bir yeri var. Kim ne derse desin. Hukuk olmadan
diizen saglayamaz ki...” ifadelerini kullanmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak, 6gretmen
adaylarimin toplumsal yasamlarinda hukuk kurallarinin isleyigine giivendikleri sonucuna

ulasilabilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin hukuku kullanma ve “gilinlik hayat ile
iliskilendirme” alt boyutlarina yonelik diizeyleri incelendiginde 6gretmen adaylarinin
cogunlukla orta diizeyde yer aldigi gorilmiistiir. Arastirmanin nitel sonuglarinda ise
“smav odakli 6grenme”, “not kaygis1”, “derslerin teoride kalmasi”, “ezbere dayali
ogretim” ve “hukuki terimleri anlayamama” kodlarinin oldugu goriilmektedir. Ornegin
K1 “...Biz nasil 6greniyoruz biliyor musunuz? Not kaygisi duyarak. Sadece dersi
gecmek icin. Biitiin defteri ezberliyoruz, sinavdan 100 aliyoruz sonra da hop
unutuyoruz. Mesela suan Temel Hukuk ile ilgili hi¢cbir sey yok aklimda. Neden? Ciinkii
0 dersi hayatimda uygulayabilecegimi diisiinemedim. Oyle 6gretmendiler yani bize.
Sadece su su madde sudur, bu anlama gelir gibi 6grettiler. Simdi bir sorunla karsilagsam
ne olacak? Bagtan baslayacagim okumaya ne yapabilirim diye...” ifadelerini
kullanmigtir. Pereria (1998) hukuk konularinin 6gretiminin, toplum igerisinde
karsilasilacak durumlara yonelik ve toplum icerisinde var oldugu sekilde islenmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak, egitim siireci boyunca

verilen hukuk 6gretimi islenis seklinin, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuku

kullanma ve giinliik hayat ile iligkilendirme diizeylerini etkiledigi soylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuka ilgi, hukuki sorumluluk, hukuki yaptirim
ve kuralsizlik alt boyutlarina gore diizeyleri incelendiginde, hukuka ilgi, hukuki
sorumluluk ve hukuki yaptirnm alt boyut diizeylerinin yiiksek; kuralsizlik alt boyut
diizeylerinin ise diislik oldugu goriilmiistiir. Bu sonuglar, Deepikal ve Kumari (2014)’iin
gerceklestirdikleri arastirmanin sonuglari ile paralellik gostermektedir. NCCS (1994),
Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin etkili bir vatandas yetistirebilmeleri igin ilk Once

kendilerinin etkin birer vatandas olmalar1 gerektigini vurgulamaktadir. Bu sonuglardan
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yola ¢ikarak, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk kurallarina uyma, hukuka ilgi

ve hukuki sorumluluk agisindan yeterli diizeyde olduklar1 séylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lcegi alt boyutlarinin
cinsiyet, hukuki siire¢ yasamis olma ve 6grenim goriilen bolgeye degiskenine gore
anlaml bir fark gosterip gostermedigi incelendiginde, 6gretmen adaylarinin cinsiyet
degiskenine gore hukuka giiven, hukuku kullanma, hukuka ilgi (U=44040,0, p>0,05),
hukuki sorumluluk ve hukuki yaptirim alt boyutlarinda anlamli bir fark bulunamazken;
kuralsizlik alt boyutunda erkek Ogretmen adaylarinin lehine, giinlik hayat ile
iliskilendirme alt boyutunda ise kadin 6gretmen adaylarmin lehine anlamli bir fark
bulunmustur. Erkek Ogretmen adaylarmin kadin 6gretmen adaylarina gore hukuk
kurallarina uymama durumunun daha yiiksek ¢ikmasi, iilkede var olan ataerkil diizenin
bir sonucu olarak yorumlanabilir. Giinliik hayat ile iliskilendirme alt boyut sonucuna
bakildiginda ise Oguz (2013) gerceklestirdigi arastirmasinda, erkek 6grencilerin kiz
ogrencilere nazaran hukuku giinlik hayatlar1 i¢inde daha ¢ok iliskilendirdikleri
sonucuna ulagsmistir. Sonuglarin farkli ¢ikmasinin nedeni, 6rneklem gruplar1 arasindaki

yas ve egitim diizeylerindeki farkliliklar olabilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin hukuk okuryazarlik 6lgegi alt boyutlarinin hukuki
siire¢ yasamis olma degiskenine gore anlamli bir fark gosterip gostermedigi
incelendiginde, hukuka giiven, hukuku kullanma, hukuki sorumluluk ve giinliik hayat
ile iligkilendirme alt boyutlar1 arasinda anlamli bir fark bulunamazken; hukuka ilgi ve
hukuki yaptirim alt boyutlarinda hukuki siire¢ yagsamis olan 6gretmen adaylarin lehine,
kuralsizlik alt boyutunda ise hukuki siire¢ yasamamis olan 0gretmen adaylar1 lehine
anlaml bir fark bulunmustur. Audgier (1996), bireylerdeki hukuka yonelik olumlu
tutum ve davranislarin, bireylerin hukuku hayatlarinda etkin bir sekilde uyguladiklari
siirece gelisebileceklerini vurgulamistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak, hukuki siireg
yasamis olmanin, hukuk kurallarina uymama davranigin1 azaltirken; hukuka ilgi
duymay1 ve hukukun gerekliliklerini yerine getirme davranisini olumlu yonde etkiledigi

sOylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik 6lgegi alt boyut diizeyleri
O0grenim goriilen bolge degiskenine goére incelendiginde, hukuka ilgi, hukuki
sorumluluk, giinliik hayat ile iliskilendirme ve hukuki yaptirim alt boyutlarinda anlamli
bir fark bulunamazken; hukuka giiven, hukuku kullanma ve kuralsizlik alt boyutlarinda

anlaml bir fark oldugu goriilmiistiir. Arastirmanin nitel sonuglarinda da Temel Hukuk
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dersi 6gretim siirecinin “uygulamaya dayali ders isleme”, “kavram odakli ders isleme”,
“derslerin teoride kalmasi” ve “ezbere dayali 6gretim” olarak farkli kodlara ayrildigi
goriilmektedir. Bu sonuglardan yola cikilarak, ogretim siirecindeki farkliliklarin,
O0gretmen adaylarindaki hukuku kullanma, hukuk kurallarina uyma ve hukuka karsi

giiven duyma diizeylerini etkiledigi sdoylenebilir.

Son olarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin nasil bir hukuk 6grenimi almak
istediklerine dair diisiinceleri incelenmistir. Arastirmanin nitel sonuclarina gore
Ogretmen adaylart; uygulamaya dayali, materyaller ile desteklenmis ve sosyal hayat ile
iliskilendirilmis bir hukuk 6grenimi almak istemektedir. Fischer ve Schimmel (1974)
hukuk konularinin &6gretiminde hukukla ilgili kitaplardan, filmlerden ve hukuki
uzmanlardan yararlanilmas1 gerektigini, derslerin ger¢cek olaylardan yola ¢ikarak
anlatilmasini, dersin sadece simif icerisinde degil kiitiphane ve hukuki mercileri
ziyaretler ile yapilmasi gerektigini, gazete ve dergilerde yer alan vaka incelemeleri ile
ders etkinliginin arttirilmasini1 ve derslerin yaratict drama teknigi gibi 6grenci odakli
tekniklerle islenmesi gerektigini vurgulamislardir. Nessel (2002) gerceklestirdigi
aragtirmasinda, hukuk konularinin 6gretiminde uyguladigi gen¢ mahkemeler
etkinliginin 6grencilerdeki hukuka yonelik bilgi, tutum ve davranisi olumlu yonde
etkiledigini ortaya cikarmistir. Hanson (2002) ise hukuk konularinin &gretiminde
simiilasyon kullaniminin, 6grencilerdeki hukuka yonelik bilgi, tutum ve davranislari
olumlu yonde etkiledigini gozlemlemistir. Yazici ve Erdilmen (2015) ise Sosyal Bilgiler
kapsaminda hukuk konularimin 6gretiminde gilincel yasamda var olan Orneklerden
yararlanilmasi gerektigini ve 6gretimin sinif i¢i ve sinif digi etkinliklerle desteklenmesi
gerektigini vurgulamiglardir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak, Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarina verilen hukuk 6gretiminin uygulamaya, sosyal yasama ve materyallere dayali
olarak gerceklestirilmesinin, 6gretmen adaylarindaki hukuk okuryazarlik bilgi, tutum ve

davraniglar1 olumlu yonde etkileyecegi sdylenebilir.

Arastirmanin sonuclar1 biitlinciil bir yaklasim ile ele alindiginda, Sosyal Bilgiler
O0gretmen adaylarinin gelecegin etkin vatandaslarini yetistirmeleri i¢in gerekli olan
hukuk okuryazarlik bilgi ve davramig diizeylerinin yeterli diizeyde olmadigi ve
birgogunun kendini Sosyal Bilgiler dersi kapsamindaki hukuk konulariin 6gretiminde
yetersiz gordiigli ortaya c¢ikmistir. Bu sonuglardan yola c¢ikarak, Sosyal Bilgiler
O0gretmen adaylariin hukuk okuryazarligina yonelik bilgi ve davranislarin gelistirilmesi

icin aragtirmaci tarafindan bazi 6neriler gelistirilmistir.
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5.2. Oneriler

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi
amagclanan arastirmada, ilgili literatiir ve elde edilen sonuglar 1s181nda asagidaki oneriler

sunulmustur.

1- Tlgili literatiir ve arastirma sonuclarindan yola ¢ikarak, arastirmaci tarafindan
Hukuk Okuryazarligi Ogretim Modeli 6nerisi gelistirilmistir. Onerilen bu model

Sekil 5.1°de sunulmustur.



Amag
Hukuk Okuryazarligina

Yonelik Bilgi, Tutum
ve Davranigin
Gelistirilmesi

Konu Icerigi
-Hukuki Kavramlar
-Hukuki Siiregler
-Hukuki Merciler

-Sosyal Bilgiler ve
Hukuk (Etkili
Vatandaglik Egitimi)

Sekil 5.1 Hukuk okuryazarlig: 6gretim modeli onerisi

Ogrenme Siireci
-Uygulamaya
Dayal1 Egitim

(Yaratict Drama,

Vaka Inceleme vb)

- Materyal Destegi

(Film, gazete, dergi
vb.)

Ogrenme Siireci
-Hukuki mercileri

gozlemleme ve
deneyimleme
-Etkilesimli tartisma
-Hukuk uzmanlarryla
iletigim
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Olgme ve
Degerlendirme
-Performans
Odevleri
-Ogrenci Uriin
Dosyalar1
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2- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarlik diizeylerini gelistirmek
icin Avrupa Birligi 7. Cer¢eve Programi ve TUBITAK destekli projeler
gelistirilebilir.

3- Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin hukuk okuryazarliklarinin 6gretimine
iliskin deneysel calismalar gerceklestirilebilir ve bu arastirmalarin etkililigi

degerlendirilebilir.
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EKLER

EK-1. Etik Kurul Onay1

MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI BILIMSEL ARASTIRMALAR
VE YAYIN ETiGi KURULU PEGERLENDIRME FORMU

SOSYAL VE BESERI BiLIMLER ETiK KURULU
Protokol No: 43 Karar No: 43

Aragtirmann Yiiriitiiciisii MSKU Egitim Fakiiltesi Yrd.Dog.Dr.Zafer
TANGULU
Arastirmamin Bashg: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin  Hukuk

Okuryazarhk Diizeylerinin Belirlenmesi

Basvuru Formunun Etik Kurula 28.09.2016
Geldigi Tarih:

Basvuru Formunun Etik Kurulda | 28.09.2016
incelendigi Tarih:

Karar Tarihi: 28.09.2016
SONUC
1 Il Kabul. Arasirmanin/Projenin uygulanabilirligi konusunda bilimsel aragtirmalar

etigi agisindan bir sakinca yoktur.
[ ] Diizeltme gereklidir.

3 [JRed.
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Prof.Dr.Nevide DEL il SAMILOGLU 7
Uye Uye
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EK-2. Arastirma Uygulama zinleri

T.C.
MUGLA  MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI REKTORLUGU

Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigii

Sayr:  59763365-302.14.00.00-604/161 27/10/2016

Konu:  Tez isleri

MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi:ilkégretim Egitimi Anabilim Dali Bagkanhginin 27.10.2016 tarihli ve 44741330-302.14.00.00-132 sayih yazisi

Enstitiimiiz, [Ikogretim Egitimi Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dali 1443112010
numarali yiiksek lisans 6grencisi Hatice KARA'nin "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Hukuk
Okuryazarlik Diizeylerinin Belirlenmesi" baglikli yiiksek lisans tezinin, 2016-2017 Egitim-Ogretim yilinda
ekte belirtilen Universitelerde uygulamasini gergeklestirilebilmesi igin gerekli izinlerin alinmasi talebine
iliskin dilekgesi ekte gonderilmektedir.

Bilgilerinize ve geregini arz ederim.

Prof.Dr. Ayse Rezan CECEN EROGUL

Enstitii Miidiirii V.
Ek:;

1 Zafer TANGULU'nun 26.10.2016 tarihli dilekgesi.
2 Hukuk Okuryazarhg: Basan Testi

3 Hukuk Okuryazarhig: Likert Madde Havuzu

4 Tez Onerisi

Bu belge 5070 sayih Elektronik Imza K gore ele k imza ile imzal Dogrulama Kodu: 723794-561673 http://bks.mu.edu.tr




TERKOGRETIN EGITIMI ANABILIM DALI BASKANLIGINA,

Damsmanhgmn  viirtitimekte oldugum.  [Ikogretim gitimi Anabilim Dalt Sosyal
Bilgiler Egitimi Bilim Dal 1443112010 numarali viiksek ll\unx dgrencisi Hatice KARA
“Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylaninm Hukuk Okuryazarlik Diizevlerinin Belirlenmesi™
baghkli yiiksek lisans tezinin uygulamasing gereeklegtireeektin. Bu baglamda. 2016-2017
Egitim Ogretim Yih'nda Istanbul Universitesi. Gazi Universitesi. Anadolu Universitesi.
Pamukkale Universitesi. Trakva Universitesi, Cukurova Universitesi. Karadeniz Teknik
Universitesi. Guziantep Universitesi. Atatiivk Universitesi. Kirkkale Universitesi. Bartn
Universitesi ve Frrat Universitesi nde Gdrenim goren Sosyal Bilgiler ()“uumnh“ Anabilim
Dalv 3. Siml” 6grencileri ile tez uygulamasmm vereeklestrilebilmesi icin eerekli izinlerin
almmasi hususunda geregini saveilanmla arz ederim (26.10.2016).

Yrd. Dog. l)x Zaler TANGULUT

Mugla Sitkr Kogman Universitesi.
[Ikagretim Bolimii.

Sosyal Bilgiler Egitimi ARD.
48000, Katekli. Mugla

I'elefon: 0252 211 3483
E-mail: zalertangulu‘@mu.cduar

Fkler:
1. Ogrenci Dilekgesi
2. Tez Onerisi
3. Tez honusuna iliskin Feitim Bilimleri Enstitiisii Yonetim Kurulu Karar Sureti
4. Euk Kurul izni
3. Ve Toplama Araglarn
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Ana. Uni. Evrak Tarih ve Sayisi: 10/02/2017-E.19251

110 | ; I 1
ANADOLU UNIVERSITESI REKTORLUGU l “ W " Iﬂ Mm“" IH;“
Genel Sekreterlik N WM

Yaz Isleri Miidiirligii

Say1 :63784619-605.01 )
Konu : Hatice KARA'nin Uygulama izin
Talebi

MUGLA SITKI KOGMAN UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ligi  :30/11/2016 tarihli ve 28677689-18515 sayil yazi.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii [k gretim Egitimi Anabilim Dali Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi grencisi Hatice KARA'nin Yard. Dog. Dr.
Zafer TANGULU'niin danismanhginda BAP kapsaminda hazirladigi "Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarinin - Hukuk ~ Okuryazarlik Diizeylerinin  Belirlenmesi"  baglkli calismasinin
Universitemizde uygulanmasi Rektorliigiimiizce uygun goriilmiistiir,

Bilgilerinize arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Aydin AYBAR
Rektér a.
Rektér Yardimeist

Evraki Dogrulamak igin: http:/belged rulama.anadolu.edu.tr/enVision-So
Yunus Emre Kampasu Tepebagi/Eskischir

67012

ula/BelgeDogrulama.aspx?V=BENU44SFC Pin Kod
Bilgi [¢in' Bediha AKSAN C

Telefon No: +90 222 335 05 80/1352-1353 Faks No- +90 222 33536 16 Unvan' Buro Personeli
E-Posta’ gensek@anadolu edu.tr Intemet Adresi: www anadolu.edu.tr Telefon No. 1352
Bu belge, 5070 sayil Elektronik imza K. gore Giivenli El imzaile i

Evrak p g\ edu S g .aspx?V=BENU44SFC adresinden yapilabilir. (PIN:67012)
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Tarih ve Sayi: 09/01/2017-4587

* B EAS5 6N3ZE*X%

B“LU"//, L
TAEEN L. T.C. e
9‘5 ISTANBUL UNIVERSITESI REKTORLUGU o -
9 A Ogrenci Igleri Daire Bagkanhg “éﬂfﬂ{:

* 1453 ° st i

Say1 :53891476-302.08.01-
Konu :Hatice KARA

MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Baskanhgi)
48000 Kotekli/MUGLA

figi  :03.11.2016 tarihli 28677689-302.14.00.00-3508/16814 sayili yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii ilkogretim Egitimi Anabilim Dali Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dal yiiksek lisans dgrencisi Hatice KARA'nin "Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylannin Hukuk Okuryazarlik Diizeylerinin Belirlenmesi" bashkli tez ¢aligmast
hakkinda, Universitemiz Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dekanlifindan alnan 05.01.2017
tarihli 6686 sayili yazi ekte gonderilmisgtir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzali
Prof. Dr. Bayram Mert SAVRUN
Rektor a.
Rektor Yardimcisi
EK:
Yazi (1 sayfa)
Dogrulamak Igin:http://184.27.128.66/envision.Sorgula/beigedogrulama.aspx?V=BEASGNIZE

Aynntih bilgi igin irtibat : Osman Nuri DING Dahili : 10141

bul Universitesi Merkez Kampiisi 34452 Bey istanbul
Tel : 0212 440 00 00 Fax : 0212 440 00 48
e-posta : oidb@istanbul.edu.tr Elektronik Ag : http://ogrenci.istanbul.edu.tr
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Evrak Tarih ve Sayisi: 15/11/2016-49849 IW

I

B8 0

4 4 7

223

i

oNVER,, o T.C. ) o
W|c  FIRAT UNIVERSITESI REKTORLUGU
-

FIR,‘]‘

Genel Sekreterlik

1975

Say1  :11611387/044/
Konu :Anketler

MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
fgi :03.11.2016 tarihli ve 28677689-302.14.00.00-3508/16814 say1h yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii {lkogretim Anabilim Dali Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Bilim Dali yiiksek lisans &grencisi Hatice KARA'nin, "Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarimin  Hukuk Okuryazarlik Diizeylerinin  Belirlenmesi" konulu  caligmasiny,
Universitemiz Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 3. simf 6grencilerine uygulama
talebi Rektorliigiimiiz tarafindan uygun bulunmustur.

Bilgilerinize arz ederim.

e-imzahdir
Prof.Dr. Kutbeddin DEMIRDAG
Rektor

SENIN ASLE
AONIK IMZALIDIR

Evraki Dogrulamak igin : https://ebys.firat.edu.tr/enVision/Dogrula/6E32ZES

Firat Universitesi Rektorligi 23119 ELAZIG/TURKIYE Ayrintili bilgi igin irtibat: Hulya KAYA
Tel: 0(424) 237 00 00 Faks: 0 (424) 0
E-Posta: halklailiskiler@firat.edu.tr Elektronik ag:http://www firat.edu.tr

Bu belge 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.



" Evrak Tarih ve Sayisi: 15/11/2016-E.136899

T.C.
GAZI UNIVERSITESI
GAZI EGITiM FAKULTESI
Sosyal Bilimler ve Tiirkce Egitimi Béliim Bagkanhg

Sayr @ 44569636-044-
Konu:  Anket (Hatice KARA)

GAZI EGITIM FAKULTESI DEKANLIGINA
lgi : 11/11/2016 tarihli ve 89377925-044- 135774 sayilt yazisi.

Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii [lkogretim Egitimi
Anabilim Dali Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dal, yiiksek lisans programi Ggrencisi
Hatice  KARA'min "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin - Hukuk Okuryazarhk
Diizeylerinin  Belirlenmesi" konulu tez  calismasini  Boliimiimiiz Sosyal Bilgiler
Egitimi Anabilim Dali 3. sinif 6grencilerine  uygulama istegi  Béliimiimiizce uygun
goriilmektedir.

Bilgilerinize saygilarimla arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Yasar AYDEMIR
Béliim Baskani

Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakultesi Sosyal Bilimler ve Turkge Egitimi Boluma Bilgi igin ‘Filiz Unver
P K:06500 TeknikokullavANKARA Bolum Sckreter:
Tel 0(312)202 83 37 Faks 0 (312)202 83 87 Telefon No 03122021771

c-Posta ‘gefi@gazi edutr Internet Adresi hitp //gefos gazi edu tr/
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T.C.

MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESi REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg

MUGLA

Say::  28677689-302.14.00.00-3508/16814

Konu:  Tez [sleri

03/11/2016

KARADENIZ TEKNIK UNIVERSITEST REKTORLUGUNE

flgi: Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigiiniin 27.10.2016 tarihli ve 59763365-302.14.00.00-604/161 say1li yazisi

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii [Ikdgretim Egitimi Anabilim Dah Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Bilim Dal yiiksek lisans 6grencisi Hatice KARA'nin "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
Hukuk Okuryazarlik Diizeylerinin Belirlenmesi" baslikli tez galismasi igin hazirlanan
6lgeklerin bir 6rnegi ekte gonderilmektedir.

S6z konusu galiymanin 2016-2017 Egitim-Ogretim Yilinda Universiteniz Sosyal Bilgiler

Ogretmenligi Anabilim Dali 3. Simf dgrencileri ile yapabilmesi i¢in izin verilmesi hususunda geregini arz
ederim.

Prof.Dr. Bayram AKCA

Rektor a.
B Rektor Yardimeist
1 Iigi Yaz:
2 Tez Onerisi
3 Zafer TANGULU'nun 26.10.2016 tarihli dilekgesi.
4 Hukuk Okuryazarligi Basan Testi
5 Hukuk Okuryazarhig Likert Madde Havuzu
Bu belge 5070 sayili Elek ik imza K gore clek ik imza ile imzal Dogrul Kodu: 724886-562331 http://bks.mu.edu.tr

Mugla Sitki Kogman Universitesi Ogrenci isleri Daire Baskanlig1 48000 KéteklUMUGLA )
Tel: 0(252)2111251 Faks: 0(252)2111264 E-posta: ogr-is@mu.edu.tr http://www.oidb.mu.edu.tr/
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T.C.
ATATURK UNIVERSITESI REKTORLUGU
Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dekanhgt

Sayr : 29202147-302.08.01-E.1600277717 21.11.2016
Konu : Uygulama izni

REKTORLUK MAKAMINA
(Ogrenci Isleri Daire Baskanlig1)

Ilgi : 08.11.2016 tarihli ve 88179374-302.08.01-E.1600264461 sayili belge.

Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii yiiksek lisans programi
6grencisi Hatice KARA'nin "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuk Okuryazarlik
Diizeylerinin Belirlenmesi" konulu anket ¢alismasini Fakiiltemiz Sosyal Bilimler ve Tiirkce
Egitimi Boliimii Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dal1 6grencilerine bizzat kendisi yapmasi
kosuluyla uygulamas: Dekanligimizea uygun gériilmektedir.

Bilgilerinizi arz ederim.

Prof.Dr. Kemal DOYMUS

Dekan V.
Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi 25240 Frzurum Bilgi: Litfi Yagar TUTUK
Tel: 490 442 2314001 Faks: +90 442 2314288
Elcktronik Ag: http://www.alauni.cdu.tr/#kazim-karabekir-egitim-fakultesi E-Posta: kkegfak(@atauni.edu.ir

Kep Adresi: atauni@hsO1.Kep.tr

Bu belge, 5070 sayili Elektronik Imza Kanununun 5. maddesi geregince guvenli elektronik imza ile imzalanmistir.
www.atauni.edu.tr adresinden dogrulama yapabilirsiniz. Dogrulama Kodu=8057822
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T.C.

MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg

MUGLA

Sayi:  28677689-302.14.00.00-3508/16814

Konu:  Tez Isleri

03/11/2016

CUKUROVA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ilgi: Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigiiniin 27.10.2016 tarihli ve 59763365-302.14.00.00-604/161 sayili yazisi

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii [Ikdgretim Egitimi Anabilim Dali Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Bilim Dal1 yiiksek lisans 6grencisi Hatice KARA'nin "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinm
Hukuk Okuryazarlik Diizeylerinin Belirlenmesi" baslikli tez galigmast igin hazirlanan
olgeklerin bir 6rnegi ekte gonderilmektedir.

S6z konusu galismanin 2016-2017 Egitim-Ogretim Yilinda Universiteniz Sosyal Bilgiler

Ogretmenligi Anabilim Dali 3. Siif grencileri ile yapabilmesi igin izin verilmesi hususunda geregini arz
ederim.

Prof.Dr. Bayram AKCA

Rektor a.
Ll Rektér Yardimeist
11lgi Yaz1
2 Tez Onerisi

3 Zafer TANGULU'nun 26.10.2016 tarihli dilekgesi.
4 Hukuk Okuryazarligi Basan Testi
5 Hukuk Okuryazarhg: Likert Madde Havuzu

Bu belge 5070 sayili Elektronik imza Kanununa gére elektronik imza ile imzalanmigtir. Dogrulama Kodu: 724886-562331 http://bks.mu.edu.tr

Mugla Sitki Kogman Universitesi Orenci Isleri Daire Bagkanlif 48000 Kotekli/MUGLA
Tel: 0(252)2111251 Faks: 0(252)2111264 E-posta: ogr-is@mu.edu.tr http:/www.oidb.mu.edu.tr/
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Evrak Tarih ve Sayist: 02/01 2017-E.3 ‘IIIﬁ‘mlmnﬁ
- B E KA

VPOMN®

T.C. "
KIRIKKALE UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik KAUITE SISTEM BELGES!

Sayr @ 76250085-044-
Konu: Tez Isleri

MUGLA SITKT KOCMAN (NIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi:  03/11/2016 tarihli ve 16814 sayili yazi.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii 1lkogretim Egitimi Anabilim Dali Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dali Yiiksek Lisans Ogrencisi Hatice KARA nin “Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarinin Hukuk Okuryazarhik Diizeylerinin Belirlenmesi” konulu tez gahymasi
vapma talebi Universitemiz Egitim Fakiiltesi Dekanhginca incelenmis olup, Rektorliigiimiizce
uygun goriilmistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

e-imzahdir
Prof.Dr.Ekrem YILDIZ
Rektor

Belgenin Asli
“lektronik fmzahdir

Evraki Dogrulamak Igin : http://dogrulama.kku.edu. la/ V=BEKAVPOH

Bu belge, 5070 sayil Elektronik imza

Merkez Yerleske 71450 Yahsihan/Kirikkale

Telefon No: 0 (318) 357 42 42 Faks: 0 (318} 3573041
£-Posta: genelsekreterlik7 1kku@gmail.com internet
Adrest:www.kku.edu.tr

Bilgi igin: Zafer DINCER
Unvan: Memur
Telefon No: 1628

Kanununa gore Giivenli Elektronik imza ile imzalanmistir. Evrak Dogrulamast http://d



Evrak Tarih ve Sayisi: 21/11/2016-19821 “HM i" m ﬂ M "‘

’*‘kr Owi y,% ) T.C..
‘\’g GAZIANTEP UNIVERSITESI
" ) Rektorliik

Say :87841438/605.01/
Konu :Tez Caligmasi

MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Tigi :03.11.2016 tarih ve 16814 sayili yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii {lkogretim Egitimi Anabilim Dali Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dali yiiksek lisans 6grencisi Hatice Kara'nin "Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylanmin  Hukuk Okuryazarlik Diizeylerinin Belirlenmesi” baghkl tez
calismasimin Universitemiz Egtim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali 3.
Sunf grencilere uygulama talebi uygun goriilmiigtiir.

Bilgilerinizi ve gercgini arz ederim.

Prof.Dr.Hilmi BAYRAKTAR
Rektor a.
Rektor Yardimceisi

BELGENIN ASLI
ELEKTRONIK IMZALIDIR

H senaMEKCI

Evraki Dogrulamak Igin : http://193.140.136.124/enVision/Dogrula/6P3Z0VK

Universite Bulvan P.K. 27310 Sehitkamil / Gaziantep, TURKIYE Aynintili bilgi igin irtibat:
Tel:: 0(342) 360 12 00 Faks: 0(342) 360 10 13
E-Posta: : bilgi@gantep.edu.tr Elektronik ag:http://www.gantep.edu.tr/

Bu belge 5070 sayil Elektronik Imza Kanununun 5. Maddes]i ééreg‘;ince guvenli elektronik imza ile imzalanmustir.
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T.C.
BARTIN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanligi

Say1 1 44030360-302.14.01-E.1600038947 14/11/2016
Konu  : Tez isleri (Anket Uygulama Izni
Hk.)
DAGITIM YERLERINE
llgi : Mugla Sitki Kogman Universitesi Rektrliigiiniin 03.11.2016 tarihli ve 16814

sayilt yazisi.

Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii fIkogretim Egitimi
Anabilim Dalt Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dal Yiiksek Lisans 6grencisi Hatice KARA'
nmn, 2016-2017 egitim-gretim yilinda "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin  Hukuk
Okuryazarlik Diizeylerinin Belirlenmesi” baslikli tez calismasina iliskin anketi Universitemiz
Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali 3. Sif ogrencilerine
uygulayabilmesi uygun goriilmiistiir.

Prof. Dr. Azize TOPER KAYGIN
Rektor a.
Rektdr Yardimcisi

Ek: 3.11.2016 tarihli 16814 sayili yazi

DAGITIM LISTESI

Geregi:

MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI
REKTORLUGU

Egitim Fakiiltesi

Belge D Igin_hitp:/iubys bartin.edu tyERMS/ Record/C age/Index adresinden 0DBAD2B kodu girerek helgeyi dogrulayabilisiniz,
Adres : Barun Universitesi Rektorlogo Bilgi lgin irtibat : Ermun Kerem KILICAY - Sef
MerkezZBARTIN.74100 Telefon (0378) 2235298 (Santral)
Belgegeser No
e-posta : keremkilicay@gmailcom Internet Adresi Tietp /' www. bartin edu tr/
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EK-3. Hukuk Okuryazarlik Bilgi Testi

HUEUK OEURYATARLICT BILGI TESTI
Degerli Katthme,

Azamndaki somlan ézenle cevaplamamz rica edivornz. Her bir sorumm 5 muhteme] cevaby
vardrr. Her sanmya dikkatlice okuyamuz. Sizin igin en uygun olan segensgi isaretleviniz. Eanhminsz

ifin simdiden tesekkir edemz.
Damzman Yikz=k Lisans Ofrencizi
Yrd. Dog. Dr. Zafer TANGULL Hatice KARA
Cinsiyet

Orenim Gardagindz Universitenin Ads:
Diaha dnce bukuki bir sire; yasadniz mo?

Evet (] Hayr ()
1} Asasdaldlerden hangizi normlar hiverarsizinde en iist sarada yer ahr?

a) Eamum

b} Anayasa

) Tiazik

d} Yonetmelik

&) Eamum Hikminde Kararname

1) Asagpdaldlerden hangizi hukuk kurallan ile diazenlenen iliskiler arasmda ver almaz?

2) Borg iliskilari

b} Evieome

o) Egitim

d) Mali yardimlazma
&) Trafik kurallan

3) Asagmdald Eopnlardan hangis anayazada yer almaz?

a) Devletin temel kuraomlan
b} Eizi hak ve gdevien

) Temel hak we dzzirlaklsr
d) Vakaflar Kannma

&) Devletin teme] yapiz

4) Vatandasn kendiziyle va da kamwyla ilgili dilek ve sikayetleri haklonda yetldli makamlara
basvorma bakloma ne denir?

a) Diava Hakky
i) Itiraz Hakky
o) Diilekcs Hakky
d) Eunl Hakkn

&) Kamn Hakks

5) Asagpdaldlerden hangizi yiritmenin ash dizenleme yetkisine bir drmeltir?

a) Tiazik

b} Yonermealik

) Eamum Hikmiinde Kararname
d) Cumburbaskanhf Karamamesi
&) Migierek Kararnames



6) Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na gore yasama yetkisi kime aittir?

a) Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
b) Bakanlar Kurulu

¢) Hakimler

d) Yargitay

e) Cumhurbaskani

7) Bakanlar kim tarafindan atanmaktadir?

a) Cumhurbaskani
b) Bagbakan

¢) TBMM

d) Danistay

¢) Bakanlar Kurulu

8) Asagidakilerden hangisi olaganiistii hal kapsamina giren olaylardan birisi degildir?

a) Agir ekonomik bunalim

b) Tabii afet

¢) Tehlikeli salgin hastaliklar

d) Temel hak ve 6zgiirliikleri kaldirmaya yonelik gerceklesen siddet hareketleri
e) Meclisin giiven oyu alamamasi

9) Asagidakilerden hangisi kanunun 6zellikleri arasinda gosterilemez?

a) Genel olmasi

b) Soyut olmasi

¢) Siirekli olmasi

d) ikincil kaynak olmasi
e) Yazihi olmasi

10) “Kiginin sug isledigi mahkeme karari ile tespit edilinceye kadar kisi sugsuz saytlir.”
Bu tanim asagidaki kavramlardan hangisi ifade etmektedir?

a) Masumluk karinesi
b) Taniklik etme

¢) Hukuki yaptirnm
d) Adli ceza

e) Gaiplik karinesi

11) “Devletin yonetim bicimini, kurulus seklini ve genel kurallarini belirten en temel belgedir.”
Yukarida agiklamasi verilen kavram asagidakilerden hangisidir?

a) Hukuk
b) Anayasa
c) Yaptirim
d) Kanun
e) Tuziik

12) Ceza mahkemelerinde sanigin yiiklenen sugu islemedigi ya da fiilin su¢c olmadiz
anlagildifinda mahkemenin verdigi karara ne denilmektedir?

a) Tahliye

b) Tutuklama
c) Beraat

d) iddianame
e) Sanik
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13) Bir su¢ sorusturmasi neticesinde sucun islendigine iliskin yeterli delil olmasi halinde dava
agmaya karar veren Cumhuriyet saveisinin ceza mahkemelerine dava a¢mak i¢in diizenledigi
belgeye ne ad verilir?

a) Butlan

b) Tutuklama
¢) Tahliye

d) Iddianame
e) Dilekge

14) Bagsbakan veya bakanlarin gérevleriyle ilgili cezai sorumluluklarinin arastirilmasini
saglayan denetim araci asagidakilerden hangisidir?

a) Gensoru

b) Meclis Sorusturmasi
¢) Meclis Arastirmasi
d) Genel Gériisme

e) Soru

15) Milletvekilleri tarafindan TBMM’ye sunulan kanun projelerine ne ad verilir?

a) Kanun Teklifi
b) Gensoru

¢) Sorusturma

d) Kanun Tasarisi
e) Yonetmelik

16) “Hak ve hukuka uygunluk, hak ve hukuku gbzetme ve yerine getirme, dogruluk”
Yukarida tamimi verilen terim asagidakilerden hangisidir?

a) Esitlik

b) Adalet

¢) Sorumluluk
d) Soyutluk
e) Beraat

17) Hukuk dilinde satin alinan mal ve hizmetin herhangi bir yerinde eksik veya kusur bulunan
iiriine verilen ad asagidakilerden hangisidir?

a) Ayiph mal
b) Bozuk mal
c) Kalitesiz mal
d) Gegersiz mal
e) Sahte mal

18) Mahkemelerde davah ve davacinin davalarinin goriisiildiigii siirece ne ad verilir?

a) Goriisme
b) Bulusma
c) Durugma
d) Mahkeme
e) Miibasir

19) Ulkemizde kanunlari yapan, degistiren ve kaldiran kurum asagidakilerden hangisidir?
a) Bakanlar Kurulu b) TBMM

¢) Anayasa Mahkemesi - d) Bagbakanhk
e) YOK



140

20) Yarginin ayrilmaz pargasi olan savunmayi temsil eden, bir sehirde bulunan avukatlarin
kayith ve bagh bulunduklar1 meslek kurulusuna verilen isim hangisidir?

a) Noter

b) Baro

c) Adliye

d) Mahkeme
e) Basbakanhk

21) Tiiketici Sorunlari Hakem Heyeti’nde aleyhinize verilen bir kararin itiraz icin Tiiketici
Mahkemesi’ne basvurmaniz icin verilen en fazla siire asagidakilerden hangisidir?

a) 30 giin
b) 7 giin
¢) 15 giin
d) 3 giin
e) 10 giin

22) Ceza mahkemeleri ve hukuk mahkemelerinin verdigi kararlarin dogru olup olmadigina
davann taraflarinin itiraz etmesi olarak tanimlanan temyize basvurmalari halinde inceleyen
yiiksek mahkemeye ne ad verilir?

a) Anayasa Mahkemesi
b) Yargitay

¢) idare Mahkemesi

d) Askeri Mahkeme

e) Sayistay

23) Cesitli belge ve stzlesmelere resmiyet kazandirmakla yiikiimlii kamu gorevlisine ne isim
verilir?

a) Noter b) Saver ¢) Avukat d) Hakim e) Miibagir

24) Adalet islerinin yiiriitiilmesi i¢in gerekli hukuki, mali ve idari kosullar saglamakla gorevli
Kurum asagidakilerden hangisidir?

a) Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulu
b) Adalet Bakanhgi

c¢) Tiirkiye Adalet Akademisi

d) igisleri Bakanhg

e) Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi

25) Kanun hiikkmiinde kararname ¢ikarma yetkisi kime aittir?

a) Bakanlar Kurulu
b) Cumhurbaskani
c) Bagbakan

d) TBMM

e) Danistay

26) Kanunlarin anayasaya uygunlugunun yargisal denetimi asagidaki organlardan hangisi
yapar?

a) Anayasa Mahkemesi

b) idari Mahkemeler

¢) Yargitay

d) Danistay

e) Agir Ceza Mahkemeleri



EK-4. Hukuk Okuryazarlik Olcegi

HUKUK OKURYAZARLIGI OLCEGI

Degerli katilimcilar,

Bu calismanin amact sosyal bilgiler ¢gretmen adaylarimin hukuk okuryazarlik
diizeylerini belirlemektir. Bu nedenle sizlerin verecegi samimi cevaplar arastirmanin
etkililigini ve giivenilirligini arttiracaktir. Ayirdigimz zaman ve verdiginiz bilgiler igin
simdiden tesekkiir ederiz.

Danigman Yiiksek Lisans Ogrencisi
Yrd. Dog. Dr. Zafer TANGULU Hatice KARA
Cinsiyetiniz: Kadin () Erkek()
Ogrenim Gordiigiiniiz Universitenin Adi:
Daha 6nce hukuki bir siire¢ yasadiniz mi?
Evet () Hayrr ()
E| E
s\ | | E £
No Maddeler £E gl 5| 2|55
S=| = | 5| S|€S
1 | Bireylerin temel hak ve dzgiirliiklerinin hukuk ile koruma altina
alindigma inanirim.
2 | Bireyler arasinda gikan uyusmazliklarin hukuk ile ¢oziilebilecegini
sanmiyorum.
3 | Hukuk kurallarinin toplumsal diizeni sagladigina inanirim.
4 | Hukuk sadece gii¢liiniin yaninda olan bir sistemdir.
5 | Hukukun var olmasi benim i¢in giiven vericidir.
6 | Toplum igerisinde farkli gruplar arasindaki sosyal dengenin hukuk ile
saglanabilecegini diisiiniiyorum.
7 | Vergi vermek bana anlamsiz geliyor.
8 | Segimlerde oy kullanmanin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum.
9 | Yasa tasarisi goriismeleri ilgimi geker.
10 | Hukuk ile ilgili konulari dinlemekten hoslanmiyorum.
11 | Hukuk egitiminin, egitimin her kademesinde yer almasi gerektigini
diigiiniiyorum.
12 | Sivil toplum kuruluslarimin etkinlikleri dikkatimi geker.
13 | Hukuki terimlerinin anlamlarini 63renmeyi severim.
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14 | Hukukun sug oranlarinin azalmasinda etkili oldugunu diisiiniiyorum.

15 | Hukuki bir siirecte aleyhime karar verilse bile hukuk kararina saygt
duyarim.

16 | Hukukun, devletin yaptirnmlarini belirlemede etkili oldugunu
diisiiniiyorum.

17 | Her aligveriste fig/fatura alirnm.

18 | Son kullanma tarihi gegmis bir iiriin aldigimda markete gidip iade
ederim.

19 | Telif hakk: sakli olan iiriinlerin taklitlerini alabilirim.

20 | Gerekli gordiigiim zamanlarda boykotlara katilirim.

21 | Haklarimi savunmak i¢in gosteri yapabilirim.

22 | Yasal bir sorun gérdiigiimde basin araciligiyla kamuoyu olustururum.

23 | Gerekli gordiigiim durumlarda problemin ¢ziimii i¢in imza
kampanyasi baglatirim.

24 | Hak ve sorumluluklarinin ne oldugunu bilmek insan yasamina yarar
saglar.

25 | Diger bireylerin dzgiirliik alanlarina miidahale edebilirim.

26 | Calismadigim bir dersin sinavinda kopya ¢ekebilirim.

27 | Hakkimi yasal yollardan aramak yerine kendim ¢dzmeyi tercih
ederim.

28 | Bir olayda haksiz olsam dahi kendi ¢ikarima gore hareket ederim.

29 | Kendimi hakl géstermek i¢in yalan sdylerim.
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EK-5. Yan Yapilandirilmis Goriisme Formu

Tez Ad: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Hukuk Okuryazarlik Diizeylerinin
Belirlenmesi

Yazan: Ars. Gor. Hatice KARA Yiiriitiicii: Yrd. Dog. Dr. Zafer TANGULU

Tezin nitel kismini olusturan yari yapilandirilmis goriisme formu sorular
1- Bir sosyal bilgiler aday1 olarak, sizce sosyal bilgiler ile hukuk arasindaki baglanti nedir?

3- Bir sosyal bilgiler 6gretmen adayi olarak, var olan bilgilerinizi hukuk 6gretimi verme

konusunda degerlendirir misin?

4- Bir sosyal bilgiler 6gretmen aday1 olarak hukuk dgrenimini nasil almak isterdiniz?
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