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OZET

YUKARI FIRAT BOLGESI HELLENISTIK VE ROMA DONEMIi
YERLESIMLERI

OZDEMIR, Serdar
Yiiksek Lisans Tezi, Arkeoloji ABD
Tez Damigmant: Dr. Ogr. Uyesi Makbule EKICI
Haziran 2019, 209 sayfa

Yukar1 Firat Bolgesi, iliman iklimi, tarima, yasamsal faaliyetlere elverisli
diizliiklere sahip olmasi nedeniyle, tarih Oncesi donemden giiniimiize, kiiltiirel
hareketliligin yogun olarak goriildiigli bir bolgedir. Bu 6zellikleri sebebiyle
gecmisten giliniimiize ¢esitli miicadelelere sahne olmustur. Bolge hakkinda bugiine
kadar ¢ok kisith calisma yapilmis olsa da, eldeki mevcut verilerden bu bdlgede
konumuz ac¢isindan, Hellenistik ve Roma Donemleri’nde bir hareketlilik yasandigi,
gerceklestirilen kazi ve yiizey arastirmalari sayesinde goriilmektedir. Ozellikle,
Roma’nin, bolgede yogun miicadelelere girdigi, bu miicadelelere, Kiiciik Asya’da
hakimiyet kurduktan sonra, sinirlarimi Firat’a kadar genisletme amacinin sebep
oldugu goriilmiistiir. Bu fetih hareketlerinin izlerini, bolgede o6zellikle Elazig ve
Malatya illerinde kazilar sonucu tespiti yapilan, kale yapilarinin varligi ile net bir
sekilde gormekteyiz. Bu calisma, eldeki kisith sayidaki verilerden yola c¢ikarak,
Yukar1 Firat Bolgesi’nin, Paleolitik Caglar’dan, Roma Doénemi’nin sonuna kadar
gecirmis oldugu evreleri, bir araya getirmeye, tek baslik altinda toplamaya
calismustir.

Anahtar kelimeler: Dogu Anadolu Bolgesi, Yukar1 Firat Bolgesi, Hellenistik
Donem, Roma Donemi, tarihi cografya



ABSTRACT

THE UPPER EUPHRATES REGION HELLENISTIC AND ROMAN PERiOD
SETTLEMENTS

OZDEMIR, Serdar
Master Thesis, Department of Archaeology
Adviser of The Thesis: Assist. Prof. Dr. Makbule EKICI
June 2019, 209 pages

Upper Euphrates Region is a region where cultural mobility is seen intensely
since prehistoric times due to its temperate climate, plains suitable for agriculture and
vital activities. Due to these characteristics, it has been the scene of various struggles
from past to present. Although very limited studies have been conducted on the
region so far, it is seen from the available data that there has been a movement in the
Hellenistic and Roman Periods in terms of our position in this region, thanks to the
excavations and surveys conducted. In particular, it was seen that Rome entered
intense struggles in the region and these struggles were caused by the aim of
extending its borders to the Euphrates after establishing dominance in Asia Minor.
We see the traces of these conquest movements clearly with the presence of castle
structures, which were determined by excavations in the Elazig and Malatya
provinces. Based on a limited number of available data, this study tried to bring
together the phases of the Upper Euphrates Region from the Paleolithic Age to the
end of the Roman Period.

Key words: Eastern Anatolia, Upper Euphrates, Hellenistic Age, Roman Age,
historical geography



ONSOZ

Yukar1 Firat Bolgesi’'nde c¢alismamizin konusu olan, Hellenistik ve Roma
Donemleri’ne dair izlere, bolgede 60’1 yillarin ortalarinda baslayip, 80’li yillarin
baslarinda tamamlanan, Keban Baraji’nin yapimi sebebiyle gerceklestirilen, kurtarma
kazilar1 ve aragtirmalar1 sayesinde ortaya c¢ikarilan mimari ve diger buluntular
vasitasi ile rastlamaktayiz. Bunun oncesinde bolgedeki caligmalar, genel itibari ile
ylizey arastirmasi faaliyetleri olup, kaziya yonelik calisma yok denecek kadar azdir.
Yapilan ¢alismalar sonucu ortaya c¢ikan tablo ise Hellenistik Donem’den ziyade,
bolgede daha ¢ok Roma Donemi’ne ait verilerin yogunlugudur. Roma’nin bolgede,
Parth, Armenia, Seleukos gibi bir¢ok giiclii krallikla miicadelesi buna sebep
olmustur. Fakat, bolgede yapilan g¢alismalar yetersiz ve smirli sayida oldugu igin,
bolgede her iki doneme ait verileri agiklamak, calismamiz agisindan karsilan bir
zorluktur. Kazis1 ve ylizey arastirmasi sonuglar1 yaymlanan merkezlerdeki bilgiler
degerlendirilerek, Yukar1 Firat Bolgesi’nde bu donemlere ait izlere dair fikir sahibi
olunabilmesi i¢in ¢alisilmistir.

Calismamin belirlenmesinde ve hazirlanmasinda, degerleri fikirlerini,
yonlendirmelerini, kaynak teminlerini esirgemeyen danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi
Makbule EKICI’ye, calisma konumun belirlenmesinde ve kaynak temininde biiyiik
yardimlarm gordiigiim Dr. Ogr. Uyesi Timur DEMIR’e ve tezin diizenlemesinde
dostum Vahdet Efruz MUTUGU"ya tesekkiirlerimi sunarim. En biiyiik tesekkiirleri
ise maddi manevi her anlamda desteklerini esirgemeyen aileme ve de en biiyiik
destek¢im, motive kaynagim, yol arkadasim, nisanlim Inci Cansu ERDEM’e
sunmay1 borg bilirim.

Serdar OZDEMIR

Haziran-2019
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

1.1. GIRIS
1.1.1. Amag, Kapsam ve Yontem

Dogu Anadolu Bolgesi, iilke genelindeki yedi bolgeye gore arkeolojik
arastirmalarin ve ¢alismalarin en az gergeklestirildigi boliimdiir. Buna sert iklim
kosullari, elverissiz ve ¢alismay1 kisitlayan engebeli yeryiizi sekilleri sebep olarak
gosterilebilir. Calisma alanimizi olusturan Yukar1 Firat Bolgesi ise Dogu Anadolu
igindeki diger bolgelere (Yukar1t Murat-Van, Hakkari ve Erzurum-Kars Boliimleri)
gore, nispeten, arkeolojik anlamda daha fazla ¢alismanin yapildig1 alandir. Dogu
Anadolu’nun sert iklim kosullarinin ve engebeli cografi yapisinin, bu boliimde daha
elverisli olmasi ile bolgede yapimi gergeklestirilen, Keban ve Karakaya Barajlari’nin,
kiiltiirel miras1 sular altinda birakacak olmasi tehlikesiyle bu arkeolojik ¢alismalar bir

an Once gerceklestirilmistir.

Bolgede gergeklestirilen, gerek yiizey arastirmalar gerekse de arkeolojik kazi
calismalariyla, Paleolitik Donem’den giiniimiize kiiltiirel varligin tespiti yapilmstir.
Bu ¢aligmalar neticesinde, kazisi ve yilizey aragtirmalari tamamlanmis ya da devam
eden merkezlerde ortaya konan, bolgenin Hellenistik ve Roma Ddnemleri’ne ait
izler, hazirladigimiz bu g¢alismayla, tek bir baslik altinda toplamay1 amaglamustir.
Hazirlanan bu ¢alisma, arkeolojik anlamda yeni bir s6z séylemeyecek gibi goriinse
de, bolgenin Hellenistik ve Roma Ddnemleri’ne ait raporlari, yaymlari hakkinda

birinci elden basvurulabilecek bir ¢alisma olmasi agisindan, Onemlidir.



Calisma sahamizi olusturan alan, giiniimiiz cografi anlayisina gore sinirlar
belirlenen, Yukar1 Firat Bolgesi icerisinde yer alan; Elazig, Malatya, Tunceli,
Erzincan, Bing6l ve Bitlis illerini kapsamaktadir. Tarihi cografya bolimii
hazirlanirken, adini1 verdigimiz bu illere komsu olan, 6zellikle Urartu’nun baskenti
olan Van (Tuspa), antik Kapadokya Bolgesi, Kommagene Bolgesi, Pontus Kralligi,
Armenia Kralligi, Parth Kralligi gibi merkezler ile iligkilere deginmek agisindan,

kapsamimiz genisletilmis, tarihsel veriler 15181inda ortaya konmustur.

Hazirlanan bu ¢alisma olusturulurken; Kazi Sonuglari, Arastirma Sonuglari,
Arkeometri Sonuglari, Miize Calismalar1 ve Kurtarma Kazilar1 Sonuglar1 Toplantilar
gibi bilimsel toplantilarin raporlari taranmis, bunun yani sira; Belleten, Tiirk
Arkeoloji Dergisi, Tirk Arkeoloji ve Etnografya Dergisi, Tirk Etnografya Dergisi,
Tarih Arastirmalart Dergisi, Tarih Incelemeleri Dergisi, Tiirk Eski¢ag Bilimleri
Enstitiisii Haberler Dergisi, Anatolia Antiqua (Persee.fr), Anatolian Studies (Ankara
Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii Yayinlar1), Ankara Adnan Otiiken Kiitiiphanesi, Ankara
Mili Kiitiiphane, Ankara Tiirk Tarih Kurumu, Gaziantep Universite Kiitiiphanesi,
O.D.T.U. Keban ve Asag Firat Yaymnlari, Cambridge Ancient History, dijital
ortamda; Yoktez, Academia, Dergipark ve yerli yabanci erisime agik birgok 6nemli
siteden, kaynak¢ca kisminda da Dbelirtildigi gibi, veri toplama islemi
gerceklestirilmistir.  Ayrica, bdliim hocalarimizin  kiitliphanelerinden, biiyiik

yardimlar1 ve hosgoriileri sayesinde yararlanilmustir.

Bu calisma ortaya ¢ikartirlirken, birinci boliimde; tezin amaci, konu olarak
kapsadigi alanlar1 ve tezi olustururken izlenen yontem aciklandiktan sonra, ikinci
boliimde; Yukari Firat Bolgesi’nin konumu, sinirlart hakkinda bilgi verip, daha sonra
tarihi cografya ve arastirma tarihgesi anlatilmigtir. Konu olarak, Hellenistik ve Roma
Donemi bagligi vermemize ragmen, tarihi cografya kisminda boélgenin; Paleolitik,
Neolitik, Kalkolitik, Tung ve Demir Cag1 6zelligi gosteren yerlesimleri, kiiltiirleri
hakkinda da gerekli bilgiler 6zet olarak verilip, bu doneme ait bilgi edinebilmesi
acisindan, raporlart ve yayinlar1 kaynak olarak gosterilmistir. Bu sayede, hazirlanan
bu ¢alisma, Hellenistik ve Roma Doénemleri’ni géstermesinin yani sira, yukarda
sayilan donemlere ait bagvurulabilecek raporlar1 ve yaylari, tamami olmasa da, bir
araya toplamasi agisindan onemlidir. Basligin, tarihi cografya ve arastirma tarihgesi
olarak birlestirilmesindeki esas amag, bu donemleri anlatirken, arastirmasi yapilan

merkezlerde, gerek kaziy1 gerekse de yiizey arastirmalarini gergeklestiren isimlerin,



dipnotlarla gosterilmesinden kaynaklidir. Ugiincii bliimde; Yukar1 Firat Bolgesi nde
yukarda da belirtilen illerin sinirlar1 igerisinde yer alan, kazisi ve ylizey arastirmasi
yapilmis, yapilmakta olan Hellenistik-Roma Doénemleri’ne tarihlenen, arkeolojik
merkezler derlenerek, mimari buluntu gosteren ve sadece seramik, kiigiik buluntu ve
mezar goriilen merkezler adi1 altinda, iki baslik olarak incelenmis, ortaya ¢ikan bu
merkezler tablo halinde gosterilerek, 6zet bir goriiniim elde etmek de amaglanmaistir.
Merkezlere ait harita ve varsa mimari yapilarin, seramik, kii¢iik buluntu ve mezarlara

ait gorsellerin kullanilmasiyla ¢alisma, gorsel agidan da bilgi verme amaci izlemistir.



IKINCi BOLUM
YUKARI FIRAT BOLGESI; KONUMU, ARASTIRMA TARIHCESI VE
TARIHI COGRAFYASI

2.1. KONUMU

Konumu itibariyle I¢ Anadolu, Kafkaslar, Iran, Suriye-Mezopotamya
arasinda kavsak niteliginde bulunan, 1. Cografya Kongresi’nin uzun c¢aligmalari
sonucunda Ozelliklerini belirttigi, yerlerini tespit ettigi, smrlarm c¢izdigi ve
adlandirdig1 yedi cografi bolgeden biri olan Dogu Anadolu Bolgesi, 175.000 km*’ye
yakin yiiz dl¢iimii ile birgok iilkeden daha biiyiik bir yiiz 6l¢iime sahiptir. Ulke
topraklarinin %21’ini olusturan bu 6zelliginin yani sira, yiiksek rakimda bulunmasi,
karasal bir iklime sahip olmasi ve denize uzakligi ile farkli bir cografyadir ve

Tiirkiye nin gatist olarak da isimlendirilir. Antik dénemde “Yiiksek Ulke” olarak da

! Alpaslan Ceylan. (2015). Dogu Anadolu Arastirmalari-\\: Erzurum, Erzincan, Kars, Igdir (2008-
2014). Atatiirk Universitesi, Erzurum, s.39.

Ayrica, Dogu Anadolu konum bilgileri hakkinda yararlandigimiz farkli kaynaklar i¢in bkz.;Oguz Aras
ve Mehmet Isikli. (2018). Dogu Anadolu Arkeolojisinde Atli Kavimler Sorunu. 1. Dogu Anadolu
Arkeolojisi Calistayr: Prehistorik Donemlerden Demir Caglarin Sonuna Kadar Dogu Anadolu. Ozet
Kitab:, http://doguarksem.wixsite.com/darksem. (15.04.2019).; Nezih Baggelen. (2014). Dogu
Anadolu’nun Dagaras1 Ovalarinda Gegmisin Boyali Gizemleri. Topragin Altindan Kagidin Uzerine
Sunulardan Se¢melerle. (Der) Serdar Kiran. Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul, s.149.;0ktay Belli
ve Erkan Konyar. (2003). Dogu Anadolu Bolgesinde Erken Demir Cagi Kale ve Nekropolleri.
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul, s.1.;Ufuk Karakus. (2012). Cografya Egitimi i¢cin Onemli Bir
Kaynak: Birinci Tirk Cografya Kongresi. Marmara Cografya Dergisi, 25:198-212.;Hiseyin
Saragoglu. (1989). Dogu Anadolu BélgesiMilli Egitim Bakanligi Yaymlari Ogretmen Kitaplari
Dizisi:176, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, s.1.;Ali Yigit. (1996). Tiirkiye’nin Dogu Bélgelerinin
Yeniden Belirlenmesi Hakkinda Diisiinceler. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8(1):357-
376.;Yavuz Giinasdi. (2016). Dogu Anadolu Kaya Resimleri Isiginda Doyumlu Kaya Panolari. Sel¢uk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi,39:391-407.



anilan Dogu Anadolu, kendi icerisinde cografi ozelliklerine bagli olarak®; Hakkari
Boliimii, Yukar1 Murat-Van Boliimii, Erzurum-Kars Bolimii ve Yukar1 Firat
Boliimiigibi bolgelere ayrilmustir® (Harita-1). Bolge terimi cografi bir niteleme
olarak, bir yerin fiziksel smnirlarin1 belirleme anlami ifade etse de, bu tanimlamanin
ayni zamanda sosyal ve politik olarak da diisiiniilmesi gerektigi fikri mevcuttur®.
Cografi bolgelerin 6zellikleri olusturulurken goz Oniine alinan denize gére konum,
yapi, iklim, niifus yogunlugu ve ekonomik faaliyetler bolge sinirlandirilmasinda
yararlanilabilecek diger kriterlerdir’. Hazirladigimiz bu ¢alismada, bu fonksiyonlar
icerisinde, Dogu Anadolu’yu giiniimiiz cografi smirlandirmasima bagli kalarak,
konumuna gore ve de sadece il bazli ele alacagiz. Bu anlayisla, Dogu Anadolu
Bolgesi igerisindeki yer alan iller; Agri, Ardahan, Bingdl, Bitlis, Elaz1ig, Hakkari,
Igdir, Kars, Malatya, Mus, Tunceli ve Van illeridir®. Dogu Anadolu, kuzeyinde
Coruh-Kelkit sira daglari, giineyinde Dogu Anadolu ile Giineydogu Anadolu’yu
ayiran Giineydogu Toroslar’, batisinda Kizilirmak ile Firat arasindaki su boliimii
hatt1, dogusunda Rion-Kura, diger taraftan Urmiye Goli platosunun dogu kenari ile
sinirhidir®. Ortalama yiiksekligi, 2000 m. civari olan bolgenin cografi karakterini, dag
siralar1 ve akarsular belirlemistir®. “Kiigiik Pamir™*° olarak da adlandirilan bu daglik
cografyada, tarima elverisli ekilebilir alanlar, tarih boyunca insan niifusunu kendine
ceken baglica bolgeler oldugu gibi, bu alanlarda ve buralardan daha yiiksek
bolgelerde yerlesimlerin varligi, insanin zor g¢evre ve iklim kosullarina uyum

saglayabilme yetenegine, yaraticiligina ve direncine bagl oldugu, Demir tarafindan

2 Rafia Topaloglu. (2013). Dogu Anadolu Arastrmalar: Isiginda Pasinler (Hasankale) Bolgesi
Keramiklerinin Degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Erzurum, s.10.

*Yigit, A., a.g.m., 5.363.

* Esref Abay. (2006). Geg¢ Uruk “Cokiisiinden” Sonra Giineydogu Anadolu’da Siyasi Yapilanma ve
Bolgesellesme Egilimleri. Hayat Erkanal’a Armagan, Kiiltiirlerin Yansimasi. Avung, B. (Ed.), Komer
Kitabevi, Istanbul, ss.25-32.

Ayrica, benzer diisiince icin bkz.;O0zdemir Kogak ve Hamdi Sahin. (2002). Eskicag Tarihi
Arastirmalarinda Jeopolitigin Yeri. Anadolu Arastirmalar:, 16:337-374.

®Yigit, A., a.g.m., 5.359-360.

® Alev Erarslan. (2004). Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde Kentlesme Siirecinin Baslangi¢
Evreleri (MO 5000-1900). Doktora Tezi, Istanbul Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, s.4.

"Yigit, A., a.g.m., 5.366.

8 Ersal Yavi. (1994). Dogu Anadolu ve Erzincan Eskicagdan Giiniimiize Dogu Anadolu Bélgesinin
Geri Kalmishig1 Uzerine Bir Degerlendirme. T.C. Erzincan Valiligi 11 Ozel idaresi Yayini, Ankara,
s.4.

% Arif Erzen. (1992). Dogu Anadolu ve Urartular. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Dizi:20, Say1:8b, T.T.K.B., Ankara, s.2.

9 Saragoglu, a.g.e., s.470.



belirtilmistir. Bu sert ve siddetli karasal iklim, bolgenin i¢ kisimlarinda daha

hakimdir'?.

Giliniimiiz cografya anlayisi cercevesinde, Dogu Anadolu Bdlgesinin bati
boliimiinii olusturan Yukar1 Firat Bolgesi, Elazig, Malatya, Tunceli, Erzincan ve
Bingdl ve Bitlis illerini kapsamaktadir™. Erzurum’un kuzeydogusundaki Dumlu’dan
dogup, Irak’taki Basra'* Korfezi’ne dokiilen Firat Nehri, Yukari Firat’in yani sira
Asag1 ve Orta Firat olarak toplamda ii¢ boliimden olusmaktadir™. Tiirkiye’nin en
yiiksek su potansiyeline sahip olan Firat’in, Tiirkiye smirlari igerisinde kalan
uzunlugu 1263 km.’dir'®. Bolgenin baslica akarsuyu olan Firat’a, Malatya ve Elazig
ovalarini sulayan biiyiiklii kiigiiklii akarsular karismaktadir'’. Bunlardan en
onemlileri olan Murat ve Karasu Nehirleri, Firat’in ana kollarim olusturmaktadlr18,
bolgede, 1830’lu yillarda gezi yapan Moltke de bu durumu mektuplarinda
belirtmistir’®. Murat Nehri’nin®® uzunlugu, 500 km.’nin iizerindedir ve akis yonii
boyunca Agri, Malazgirt, Mus ve Elazig Ovalari’ni, kollarindan biri ise Palu
Ovasi’m1 sulamaktadir. Firat’in en uzun kolu olan Karasu ise, Erzurum’un
giineyinden dogup, donemegli bir yol izleyerek, art arda ovalarin i¢inden gectikten
sonra Munzur Dagi’nin kuzey tarafi boyunca derince oyulmus bir vadiye
akmaktadir®’. Firat, Tiirkiye'nin debisi en yiiksek nehri olmasina karsin, rejiminin
diizensizligi, yatak meyilinin fazla olmasi sebebiyle, Tiirkiye topraklari igerisinde

izerinde yatagi boyunca bir akarsu ulagimina imkan vermemektedir. Firat Nehri,

Y Timur Demir. (2015). Arkeolojik Veriler Isiginda Geg Tung-Erken Demir Cagi Gegis Siirecinde
Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Degisim. Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara, s.21.

2yigit, A., a.g.m., 5.367.

13 Serkan Erdogan. (2014). Urartu Egemenliginin Yukari Firat Bolgesindeki Tarihsel Geligimi.
Tunceli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2(5):7-36.

1% Basra Kérfezi hakkinda genis bilgi i¢in bkz.; William Francis Ainsworth. (1888). A Personal
Narrative of the Euphrates Expedition. Kegan Paul, Vol.ll,Trench & Co., London. p.92.

>Shane Mountjoy. (2005). Rivers in World History The Tigris and Euphrates Rivers. Chelsea House
Publishers, Philadelphia, p.7

1 Mehmet Yilmaz vd. (2003). Yukari Firat Nehri’nin Sivas-Erzincan Arasinda Kalan Bélimiinde
Yasayan Capoeta Umbla (Heckel, 1843)’nin Biiyiime Performanslar. Gazi Universitesi Gazi Egitim
Faliiltesi Dergisi, 23(2):23-40.

Y Saragoglu, a.g.e., s.153.

18 Belli ve Konyar, a.g.e., s.2.

Ayrica,benzer bir goriis i¢in bkz.; Giulio Palumbi. (2011). The Chalcolithic of Eastern Anatolia. The
Oxford Handbook of Ancient Anatolia: 10.000-323 B.C.E. (Ed.) Gregory McMahon and Sharon
Steadman. Oxford University Press, New York, p.205-226.

9 Helmuth von Moltke. (1969). Moltke 'nin Tiirkiye Mektuplar:. Hayrullah O. (Cev.), Remzi Kitabevi,
Istanbul, s.152.

% Mountjoy, a.g.e., p.7-8.

21 Aytekin Kalkan. (2009). Etnoarkeolojinin Anadolu’da Uygulanabilirligi. Yiksek Lisans Tezi,
Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin, s.123-124.



¢izdigi biiyliik kavisle Gilineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu bdlgelerinin biiyiik
bolimii ve yurdun diger boliimleri arasinda asilmasi giic dogal bir engel
durumundadir®. Bu bityiik nehir iizerine; Keban, Karakaya, Atatiirk, Birecik ve
Karkamg® gibi bir dizi biiylik baraj yapilarak nehrin enerjisinden yararlanilmaya

calisiimustir.

Yukar1 Firat Bolimii’niin kuzeyini; Erzincan, batisim1 ve giineybatisini;
Malatya, giineydogusunu; Bitlis, dogusunu; Bing6l, i¢ kesimlerini ise; Elazig ve
Tunceli illeri olusturmaktadir (Harita-2). Boliimiin kuzeydeki komsulari; Giimiishane
ve Bayburt, batidaki komsulari; Sivas ve Kahramanmarag/Elbistan, giineydeki
komsular1; Adiyaman, Sanlhwurfa, Diyarbakir, Batman ve Siirt, dogudaki komsulari;
Mus, Van, Hakkari, kuzeydogudaki komsusu ise; Erzurum illeridir (Harita-3). Yorke,
Yukar1 Firat Vadisinde Seyahat adli gezi ¢aligmasinda, bolgeyi kuzeybatida Sivas-

Divrik, kuzeyde Giimiishane’de yer alan Satala’ya kadar genisletmistir®”.

Yukar Firat Béliimii’nde yer alan, Keban Baraj Goli® (Harita-4), Elazig’in
45 km. kuzeybatisinda, Malatya’nin 65 km. kuzeydogusunda, Murat ve Karasu
Nehirleri’nin birlestigi yerin, 10 km. giineybatisinda, Keban Ilcesi’nde yer
almaktadir. 1965 yilinda yapimina baglanan baraj, 1975 yilinda su tutmaya
baslamistir. Murat, Karasu, Peri ve Munzur sular ile Arapgir ¢ayi, baraj goliinii
besleyen baslica akarsulardir”®. Karakaya Baraji da yine Yukar: Firat Boliimii’nde,
Malatya, Elazig ve Diyarbakir (Diyabakir ili Orta Firat Bolgesi iginde kabul
edilmektedir) arasinda bulunmaktadir?. Karakaya Baraji’nin da yapimma 1976

yilinda baslanmis, 1988 yilinda su tutmaya baslamigtir®.

22 Oguz Erol vd. (1987). Asag1 Firat Bolgesinde Bugiinkii ve Kuvaterner’deki Dogal Cevre Kosullar1.
Asag1 Firat Projesi 1978-1979 Calismalar. O.D.T.U. Asag Firat Projesi Yaymlari, Seri:1, No:3,
T.T.K.B., Ankara, ss.1-28.

2 M. Ali Ozdemir ve Nusret Ozgen. (2004). Keban Barajindan Su Kagaklar1 ve Sundugu Dogal
Potansiyel. Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 6(1):65-86.

** Vincent W. Yorke. (1896). A Journey in The Valley of The Upper Euphrates. The Geographical
Journal, 8(5):453-472.

2 Ozdemir ve Ozgen, a.g.m., 5.65.

®Fikriye Baltac1. (2004). Keban Baraj Golii ve Cevre Sorunlar.Agin Diisiin ve Sanat Dergisi, 156-
157:26-27.

" Erol vd., a.g.e., S.5.

8 Ahmet Y1ldirim.(2006). Karakaya Baraji ve Dogal Cevre Etkileri. Dicle Universitesi Ziya Gékalp
Egitim Fakiiltesi Dergisi,6:32-39.



2.2. ARASTIRMA TARIHCESIi VE TARIHi COGRAFYASI

Paleolitik Donem’den baslaylp, Roma Donemi’nin Yukari Firat igindeki
varliginin son evresine kadar gosterilmeye caligsilacak olan bu boliimde, bolgede
calismalar yapan bilim insanlari, ¢alisma yaptiklar1 merkezler yazilirken dipnotlarla
gosterilerek, yayinlart haklarinda bilgi sahibi olunmasi saglanacaktir. Fakat, yine de
bu boliime ge¢gmeden Once, bolgede, 19. yy’da gezginler vasitasiyla baslayan
arastirma faaliyetlerini 6zet olarak gostermekte fayda var. Serkan Erdogan’in,
Dersim ve gevresinin tarihini anlattigi calismasindan® hazirladig1 arastirma tarihgesi
bolimii, Mehmet Isikli’'nin, Dogu Anadolu Arkeolojisi’nin geg¢misten giiniimiize
seriivenini  anlattig1 gahsmas1ndan3o, Kemal Kurdas’in, O.D.T.U. rektorliigii
sirasindaki calismalarimi anlattigi kitabinda, Keban bélgesinde baslayan kazilara
iligkin verdigi bilgilerden® yararlanarak gorebiliyoruz ki, bolgede ilk arastirmalar 19.
yy’1n ilk yarisi ile birlikte, Avrupali gezginlerin seyahatleri ile baglamistir. Isikli, bu
durumun, 18. yy’da bat1 diinyasinda, gizemli ve mistik bir havasi oldugu diisiiniilen
dogu bolgelerine olan merakla, oryantalizm akimmin etkisiyle oldugunu
belirtmistir®®. 1838 yilinda subay riitbesiyle bolgede bulunan, H. von Moltke’nin,
1833 ve 1842 yillarinda bélgede bulunan Ingiliz bilgin C. Texier’in, 1866 yilinda
Britanya Konsolosu unvani ile bélgede gorev alan J.G. Taylor’in, 1874 yilinda
Ingiliz seyyah H.F. Tozer’in, 1882-1883 yilinda bolgede bulunan Cek Jeolog
Wiinsch’lin, 1893-1894 ve 1889-1890 yillarinda Dogu Anadolu ve Ermenistan’da
aragtirmalar yapan F.B. Lynch’in, 1900’lii yillarda Alman arastirmacilar E.
Huntington ve W. Belck’in, 1991 yilinda bolgeye gezi amagh gelen yazar C.L.
Molyneux-Seel’in seyahatlerinde bélgeye dair verdikleri bilgiler, Dogu Anadolu ve

ozelinde Yukar1 Firat arkeolojisi agisindan onemli notlardir®. ilk bilimsel

% Serkan Erdogan. (2004). Yerli ve Yabanci Kaynaklara Gére Dersim ve Cevresindeki Arkeolojik
Arastirmalar-1. Kalan Yayinlari, Ankara, s.12-15.

% Mehmet Isikli. (2014). Yiikseklerde Arkeoloji Yapmak: Dogu Anadolu Arkeolojisinin Diinii-
Bugiinii. Arkeolojivle Gegen Bir Yasam Igin Yazilar: Veli Sevin’e Armagan. (Ed.) Aynur O., Ege
Yayinlari, Istanbul, ss.1-12.

1 Kemal Kurdas. (2014). ODTU Yillarim: Bir Hizmetin Hikayesi. O.D.T.U. Yaymcilik, Ankara,
$5.179-196.

% Isikl1, (2014), a.g.e., 5.3.

Gezi ve arastirma amagli seyahatler gergeklestiren bu isimlerden bir kaginin yayini igin bkz.; von
Moltke, a.g.e., s.149-155.; Charles Texier. (2002). Kiiciik Asya: Cografyasi, Tarihi ve
Arkeolojisi.(Cev). Ali S., Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, Ankara, ss.15-148.; J.G.
Taylor. (1868). Journal of a Tour in Armenia, Kurdistan and Upper Mesopotamia with Notes of
Researches in the Deyrsim Dagh in 1866. Journal of The Royal Geographical Society of London,
38:281-361.; Henry F. Tozer. (1881). Turkish Armenia and Eastern Asia Minor. Longmans, Green
and Co., London, pp.187-310.; H.F.B. Lynch. (1901). Armenia Travels and Studies. Longmans, Green



arastirmalarin ise 1899 yilinda Lehmann-Haupt’un Dogu Anadolu’da gergeklestirdigi
calismalarla basladigi belirtilmistir®. 1932 yilinda Fransiz L. Delaporte’un, Malatya-
Arslantepe’deki kazi calismalarinin, Yukar Firat igerisindeki en kokli ¢alismalardan
oldugu gérﬁlmektedir35. Yaklasik elli senelik bir aragtirma eksikligiyle gecen bdlge
tarihi calismalar;, 1. K. Kokten tarafindan 1945 yilinda gerceklestirilen yiizey
aragtirmalart ile yeniden baslamistir. 1956-1957 yillarinda ingiliz arkeolog Charles
Burney’in Dogu Anadolu igindeki ¢alismalart da bolge tarihine 151k tutar
niteliktedir®®. 1959 yilinda Tahsin Ozgii¢ tarafindan baslatilan Erzincan-Altintepe

kazilari, Yukar1 Firat i¢indeki bir baska 6nemli, koklii kazilardandir®’.

Birinci bolimde belirtildigi tizere bolge iginde 1965 yilinda yapimina
baslanan Keban Baraj1 inga ¢alismalar1 sonunda sular altinda kalacak kiiltiirel mirasi
kurtarmaya yonelik gerceklestirilen Keban ve Asagi Firat Havzasi arkeolojik kazi ve
aragtirmalarla bolgede birgok yerli ve yabanci bilim insan1 ¢aligmalarda bulunmustur.
Buradaki arastirmalarin ve kazilarm; Robert Whallon, H.Z. Kosay, Umit Serdaroglu,
David French, Richard Harper, Maurits van Loon, Harald Hauptmann, Ufuk Esin,
Muhibbe Darga, Onder Bigi, Ozgen Karaca, Edibe Uzunoglu, Tomris Bakir, Jacques
Cauvin, Veli Sevin, Mehmet Ozdogan gibi énemli bilim insanlarmin baskanligina
verildigi gérﬁlmﬁstﬁr38. Ayrica, proje kapsamimda olmasa da, Baki Ogiin, Emin
Bilgi¢ gibi isimlerde Yukar1 Firat’in dogusunu olusturan, Bitlis’te kaz1 ¢alismalari
gerceklestirmis, 1980°1i ve 90’1 yillara gelindiginde, Oktay Belli, Aynur Ozfirat,
Veli Sevin gibi bilim insanlari, Yukar1 Firat’ta yiizey arastirmalarmma devam
etmislerdir®®. 2000°1i yillar itibariyle, Dogu Anadolu Arkeolojisi’nin pek hareketlilik
gosterdigi sdylenemez. Mehemet Karaosmanoglu baskanliginda, yeniden baslayan
Erzincan-Altintepe kazilar1 disinda, Yukar1 Firat Bolgesi’nde kayda deger bir kazi
calismasinin  olmadig1 goriiliir. 1998 yilinda, Alpaslan Ceylan tarafindan,
Erzincan’dan Igdir’a kadar olan genis bolge tizerinden baslatilip, giiniimiize kadar

devam eden ylizey aragtirmalari g¢aligmalari ise, bdlge tarihine 1s1k tutmayi

and Co., Vol.ll, London, pp.160-470.; Elbsworth Huntington. (1902). The Valley of The Upper
Euphrates River and Its People. Bulletin of The American Geographical Society, 34(4):301-310.; E.
Huntington and C.F. Lehmann. (1901). Weitere Berichte Uber Forschungen in Armenian und
Commagene. Zeitschrift fiir Ethnologie,33:173-209.

3 Erdogan, (2004), a.g.e., s.13.

* Isikl, (2014), a.g.e., s.4.

% Erdogan, (2004), a.g.e., s.13-14.

¥ Isikli, (2014), a.g.e., s.4.

% Kurdas, a.g.c., s.186-194.

¥ Isikl, (2014), a.g.e., 5.6-7.
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amaclayan, énemli arastirma projelerindendir®’. Yukari Firat icerisinde, arastirmalar
yapan bu bilim insanlarina ait raporlara, calismamizin geri kalan kisiminda dipnotlar
icinde yer verilecektir. Burada sadece ¢alisma yapan isimleri bir arada gérmek adina

bu yazi hazirlanmastir.

Afrika’da alet kullanmaya baslayan ilk insamin ortaya ¢ikisindan, MO
11.000’lerde Buzul Cagi’nin gerilemesine kadar olan siireyi kapsayan donem,
Paleolitik Donem olarak adlandirilmaktadir. Tirkiye’de, Paleolitik Donem
arastirmalari, uzman sayisimn azhigi, kisith sayidaki buluntu yeri*' gibi etkenler
sebebi ile oldukga az c¢alisma yapilan bir donemdir. Cografi anlamda Dogu Anadolu
Bolgesi, Asya’ya acilan dogal bir kara kopriisii islevinde oldugundan, Paleolitik
Donemlerde, insanlarin Dogu Anadolu’dan Asya’ya, Asya’dan da Dogu Anadolu’ya

gb¢ hareketlerinin incelenmesi agisindan, biiyiik bir 6neme sahip olmustur®.

Ismail Kilig Kokten’in, bolgede yapmus oldugu tarih dncesi arastirmalaria
yonelik, ilk calismalar neticesinde; Karasu, Arapgir Deresi, Murat Nehri vadisi
igerisindeki seki ve kayaliklarda, Paleolitik Donem’e tarihlendirilen magara, kaya alti
siginagi, agik hava barinma mekanlar1 gibi yerlerin tespitinin yapildigi, bu déneme
ait buluntular arasinda &zellikle, Karatas ve Kiilliiniin Ini’nde (Harita-5,6), Paleolitik
Donem’in, agdlyen evresine ait el baltalar1 ve ¢akmaktasi alet buluntularinin, 6nemli
izler oldugu, bunlarin disinda; Karatas Kaya Alt1 Siginag1, Gedikli Magarasi, Kalecik
acik hava barinma yeri, Pagnik/Kaspinar, Yikilgan Sigiagi, Madenler Mevki, Eskini
Sefine, Enerli Meki, Cildirinbas1 Hiiyleri, Agin Deresi Mevki, Aktas Mevki,
Pmarlar/Pulur, Yenikdy (Pertek) ile Karapinar agik hava isligi gibi alanlarin da
Yukar1 Firat Bolgesi’nde, onemli Paleolitik Donem izler veren yerler oldugu

belirtilmigtir®. Ayrica Mehmet Ozdogan’in Asag1 Firat Havzasi Yiizey Arastirmalart

0 151k, (2014), a.g.e., s.8.

*1 Antonio Sagona ve Paul Zimansky. (2015). Arkeolojik Veriler Isiginda Tiirkiye'nin En Eski
Kiiltiirleri MO 1.000.000-550. Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, s.9.

*2 fsmail Baykara ve Birkan Giilseven. (2018). Dogu Anadolu’da Alt ve Orta Paleolitik Dénemler:
Giirgiirbaba Tepesi Buluntulari. 1. Dogu Anadolu Arkeolojisi Caligtay1: Prehistorik Donemlerden
Demir Caglarin Sonuna Kadar Dogu Anadolu. Ozet Kitabi, http://doguarksem.wixsite.com/darksem.
(20.04.2019).

* Keban, Karakaya, Golkoy, Karababa. (1976). O.D.T.U Keban Projesi Asagi ve Yukar: Firat
Havzalart Baraj Gl Alanlart Arastirmalari. T.T.K.B., Ankara, s.8.

Ayrica,Dogu Anadolu Paleolitik arastirmlari igin bkz.; I. Kilig Kokten. (1947). 1945 Yilinda Tiirk
Tarih Kurumu Adma Yapilan Tarih Oncesi Arastirmalari. Belleten, 11(43):456-463.; 1. Kilic Kokten.
(1971). Keban Baraj Golii Alaninda Tas Devri Arastirmalar1-1969. Keban Projesi 1969 Calismalart.
0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.13-21.; 1. Kilig Kokten. (1972).
Keban Baraj Goli Alaninda Tas Devri Arastirmalari-1970. Keban Projesi 1970 Calismalart.
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cergevesinde, Malatya Kurugay Mevki’nde, Paleolitik Dénem izlerine rastlanildigina
dair vermis oldugu bilgiler, Isin Yalginkaya vd. arastirmacilar tarafindan da
belirtilmistir*. Ufuk Esin ve ekibi tarafindan, Malatya’da bulunan, ikiz Hoyiik’te
gerceklestirilen kurtarma kazilari sonucunda, bu alanda da Paleolitik Donem’e
tarihlendirilebilecegi sdylenen yontma tas aletlerinin oldugu calisma raporlarinda

belirtilmistir®.

Neolitik Donem, Anadolu ve Yakindogu’da, canak-¢omlek teknolojisine
bagli olarak, iki ana evrede incelenir. Anadolu’nun Canak Comleksiz (Akeramik)
Neolitik Doénemi, MO 9600-7000 tarihleri arasina tarihlendirilip, buluntu
topluluklarindaki degisim temel alinarak, Canak Comleksiz Neolitik A (PPNA), B
(PPNB) ve C (PPNC) gibi alt evrelere ayrildigi bilinmektedir*®. Canak Comleksiz
Neolitik donem sonrasi1 gelen Canak Comlekli Neolitik (PN) donem ise ilk ve son
olmak iizere iki evrelidir*’. Yukar: Firat Bolgesi’nde, Malatya ili igerisinde yer alan,

Canak Comleksiz Neolitik yerlesim kalintilar1 veren Cafer Hijyiik48, hem bolgenin

0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.1-5.; I. Kiligc Kokten. (1974).
Keban Baraj Golii Alaninda Diptarih Arastirmalar1-1971. Keban Projesi 1971 Calismalari. O.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:4, T.T.K.B., Ankara, ss.1-11.; I. Kilig Kokten. (1976). Keban
Baraj Golii Alaninda Tas Devri Arastirmalar1-1972. Keban Projesi 1972 Calismalari. O.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:5, T.T.K.B., Ankara, ss.1-8.; Ceylan, (2015), a.g.e., s.476.;
Yiiksel Arslantas. (2008). Paleolitik Cagda Elaz1g Yoéresi. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi.
2(18):367-377.
* Isin Yalginkaya vd. (1987). Firat Vadisinde Adiyaman, Samsat ve Malatya-Kurugay Cevrelerinde
Paleolitik Gozlemler-1979. Asagi Firat Projesi 1978-1979 Calismalari. O.D.T.U. Asag1 Firat Projesi
Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.29-39.
Ayrica bkz.; Mehmet Ozdogan ve Savas Harmankaya. (1977). Lower Euphrates Basin 1977
Survey.M.E.T.U. Lower Euphrates Project Publications, Series:1, No:2, Istanbul, pp.19-61.
* Ufuk Esin ve Savas Harmankaya. (1991). ikiz Hoyiik (Kulusagi, Malatya) Kurtarma Kazisi. Kazi
Sonuglart Toplantisi, 12, c.l, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara,
5$5.325-344.
Malatya’da gergeklestirilen bir baska yiizey arastirmasinda goriilen Paleolitik Donem izleri i¢in bkz.;
Gian Maria Di Nocera. (2005). 2003 Archaeological Survey in The Malatya Territory. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, 22, c.1l, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirligii, Ankara, ss.325-336.
“® Sagona ve Zimansky, a.g.e., 5.34-35.

Savas  Harmankaya.  (2019). Tiirkive  Neolitik  Arastirmalari Uzerine  Bir
Degerlendirme.http://tayproject.org/downloads/Neolitik_SH.pdf. (25.04.2019).
* Jacques Cauvin ve Olivier Aurenche. (1987). Cafer Hoyiik-1979. Asag: Firat Projesi 1978-1979
Calismalari. 0.D.T.U. Asagi Firat Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.65-75.
Ayrica,Cafer Hoytgiin Neoloitigi hakkinda yaynlar i¢in bkz.; Jacques Cauvin ve Olivier Aurenche.
(1980). Premiers Sondages Sur Le Site Neolithique De Cafer Hoyiik (Region De Malatya, Turquie).
Kazi Sonuglart Toplantisi, 2, T.C. Kiiltir Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirligd,
Ankara, $5.175-180.; Mehmet Ozdogan. (2000). Asag1 Firat Yiizey Arastirmasi. Tiirkiye Arkeolojisi ve
Istanbul Universitesi:1932-1999. Istanbul Universitesi Yaymlari, Istanbul, ss.314-317.; Jacques
Cauvin. (1983). Cafer Hoyiik Kazist 1982 Yili Raporu. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 5, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Istanbul, ss.65-66.; Jacques Cauvin ve
Olivier Aurenche. (1985). La Campagne De Fouilles 1984 A Cafer Hoyiik. Kaz: Sonuglar: Toplantist,
7, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.17-21;
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hem de iilke arkeolojisinin, 6nemli Neolitik yerlesim merkezleri arasindadir®®. Bunun
yani sira Elazig’da bulunan Boy Tepe50 ve Cinaz III yerlesme yerleri de Canak
Comleksiz Neolitik Dénem izleri sunan alanlardandir®’. Canak Cémlekli Neolitik
Donem izlerini Ufuk Esin baskanliginda kazisi yapilan ve bugiin sular altinda kalan
Elaz1ig’daki Tepecik®, H.Z. Kosay baskanliginda kazisi gerceklestirilen Pulur
(Sakyol)**’da, Malatya’da kurtarma kazis1 ile tespiti yapilan Ikiz Hoyiik’te>
gormekteyiz (Harita-7). Neolitik Donem’de, Yukari Firat Bolgesi icerisindeki
Erzincan ve Bingdl illerinde bulunan obsidyen yataklari, uzun dénemler boyunca
bolgeler arasi ticaret aginin onemli bir 68esi olmus, Neolitik Donemin sonlarina

dogru agirhig giderek azalmistir™.

Anadolu’da, MO 8. binyilin sonu ile MO 7. binyilin basina denk gelen, Canak
Comleksiz Neolitik’ten, Canak Comlekli Neolitige gegis evresi belirsizdir™®. Canak
Comlekli Neolitik’ten, Ilk Tung Cagi'na gecisi saglayan dénemin ise Kalkolitik
Dénem oldugu bilinir. Anadolu Prehistoryasi’nda genel olarak, MO 5500-3000
yillar1 arasina tarihlendirilen bu donemde Anadolu, yer yer yogun yerlesmelere sahne
olmus, iilke genelinde tek tip Ozellik gostermeyip, Neolitik Dénem’de oldugu gibi

bolgesel farkliliklar gosterdigi®’, bu yerlesim yerleri arasinda da bir kiiltiir birliginin

Jacques Cauvin vd. (1991). Les Travaux De 1986-1988 Sur Le Site Neolithique Preceramique De
Cafer Hoyiik (Malatya-Turquie). Anatolia Antiqua,l1:.4-10.

* Sebahattin Agaldag. (1988). En Eski Caglardan Bizans Dénemine Kadar Malatya Tarihi. Doktora
Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, s.102.

%0 Ozdogan ve Harmankaya, a.g.e., p.58.

5! Harmankaya, a.g.i.s.

52 Ufuk Esin. (1982). Tepecik Kazisi-1974. Keban Projesi 1974-1975 Calismalari. O.D.T.U. Keban
Projesi Yayinlari, Seri:1, No:7, T.T.K.B., Ankara, ss.71-118.

% Hamit Z. Kosay ve Martin E. Weaver. (1972). Pulur (Sakyol) Kazis1-1970. Keban Projesi 1970
Calismalari. 0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.127-138.

> Esin ve Harmankaya, a.g.e., 5.328-329.

> Surr Tiryaki. (2018). Baslangigtan Orta Demir Cagi’na Kadar Daghk Dogu Anadolu’nun Sosyo-
Ekonomik Yapisi. Tarih Okulu Dergisi,37:621-661.

Ayrica,bu obsidyen kaynaklart hakkinda bilgi i¢in bkz.; Oktay Belli. (2000). Dogu Anadolu’da
Saptanan Obsidyen Yataklar1 ve Atdlyeleri. Tiirkiye Arkeolojisi ve Istanbul Universitesi:1932-1999.
Istanbul Universitesi Yaynlari, Istanbul, ss.301-307.; Ufuk Esin. (1987a). Tiilintepe’ye Ait Obsidyen
Hidrasyonu Yas Tayinleri Hakkinda Diger Bir Goriis. Arkeometri Sonuglart Toplantisi, 3, T.C. Kilttr
ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.79-85.; Hasan Bahar.
(1988). Elazig-Bingdl ve Tunceli illerinde Prehistorik Arastirmalar-1987. Arastirma Sonugclar:
Toplantisi, 6, T.C. Kiiltiir Bakanligi Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Bagkanligi, Ankara, ss.501-
527.; Katsuji Kobayashi ve Antonio Sagona. (2008). A Survey of Obsidian Sources in The Provinces
of Erzurum, Erzincan, Rize and Bitlis-2006. Arastirma Sonug¢lar: Toplantisi, 25, c.1l. T.C. Kiiltlir ve
Turizm Bakanlig1 Kiltiir Varliklart ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.185-196.

°® Sagona ve Zimansky, a.g.e., 5.77.

*"Ekrem Akurgal. (2005). Anadolu Kiiltiir Tarihi TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplar1, Ankara, s.8.
Ayrica, bu yorumu desteklemesi agisindan bkz.;Agaldag, a.g.t., 5.105-107.
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olmadiginin  goriildigi aktarilmistir™®.  Savag Harmankaya, Tirkiye smirlar
icerisinde yer alan bolgelerin, agirlikli olarak Mezopotamya ve Iran Kalkolitik
Donem kiiltirlerinin etkisi altinda kaldigini, bu dénemde, insanoglunun yerlesik
diizeni iyice benimsedigini, sinif kavraminin bagladigmni, Ilk Kalkolitik Dénem’de
Halaf, Orta Kalkolitik Donem’de Halaf-Obeid ve Son Kalkolitik Dénem’de Uruk
kiiltiirlerinin, bélgelerde hakim oldugunu belirtmistir™®. Yukar1 Firat Bélgesi’nde,
Kalkolitik Donem’e dair arastirmalar yapan Charles A. Burney, Malatya, Elazig ve
Bitlis illerinde gerceklestirdigi yiizey arastirmalari sonucunda; Isakdy, Hasircr IV,
Karahoyiik, Horomhan, Silbistan, Asag1 Sazlica, Kuyuluk, Hinsor gibi alanlarda,

° Mehmet Ozdogan

Kalkolitik Dénem yerlesmelerinin varhigindan bahsetmistir®
bagkanliginda bir ekip tarafindan gergeklestirilen; Malatya, Elazig, Adiyaman ve
Urfa illerini kapsayan, Asagi Firat Bolgesi yiizey arastirmalarinda da; Seki Mevki,
Imamoglu, Kirasa Tepesi, Pirot H&yiik, Degirmentepe, Karababa Harabesi,
Semsiyetepe, Imikusagi, Haroglu Tarlasi, Cano Tepe, Kilisik Koy Alt1 Yerlesmesi,
Cafer Hoyiik, Sokulu Tarlave Santepe gibi alanlarda, Kalkolitik Donem izlerine
rastlanildigi, arastrma  raporlarinda  belirtilmistir™.  Robert ~ Whallon’un
gerceklestirdigi yiizey arastirmasi sonucunda da, genel arastirma sahasi Elazig olmak
tizere, Malatya, Tunceli illerinde Kalkolitik Doénem’e tarihlendirilen seramik
buluntular veren merkezlerin tespiti yapilmistir®™. Atiye Bahar Mergen tarafindan,
yakin tarihte, Bitlis’de gerceklestirilen tarih oncesi aragtirmalarini amaglayan, yiizey

arastirmasi ¢alismalarinda, Kalkolitik Donem’e ait izler raporda belirtilmistireg.

Kazis1 gergeklestirilmis olan merkezlerden, Malatya; Arslantepe64, Cafer H6yﬁk65,

% Giilriz Kozbe. (1987). Van-Dilkaya Hoyiigii 1984-1986 Kazi Dinemlerinde Ele Gegen Erken
Transkafkasya Canak Coémlegi. Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Izmir, s.1.

®  Savas Harmankaya. (2019).  Tiirkive  Kalkolitik  Arastirmalari  Uzerine  Bir
Degerlendirme.http://tayproject.org/downloads/Kalkolitik_SH.pdf. (25.04.2019).

% Charles A. Burney. (1958). Eastern Anatolia in The Chalcolithic and Early Bronze Age. Anatolian
Studies,8:157-209.

® Ozdogan ve Harmankaya, a.g.e., p.76-81.

62 Robert Whallon. (1979). An Archaeological Survey of The Keban Reservoir Area of East-Central
Turkey. Memoirs of The Museum of Anthropology University of Michigan, No:6, Ann Arbor, ss.-
161-258.

Ayrica, Malatya’da Kalkolitik Donem izleri raporlayan bagka bir yayim i¢in bkz.; Di Nocera, (2005),
a.g.e., s.326.

%3 Atiye B. Mergen. (2017). Bitlis ili Giiroymak ve Tatvan lgeleri Tarih Oncesi Dénem 2015 Yili
Yiizey Arastirmasi. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 34, c.Il, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Edirne, ss.203-210.

% Alba Palmieri. (1977). The 1973 and 1975 Campaigns at Arslantepe (Malatya). Tiirk Arkeoloji
Dergisi, 2(24):123-132.

Ayrica, Arslantepe Kalkolitigi hakkinda baska yaynlar i¢in bkz.; Sagona ve Zimansky, a.g.e., s.137-
140.; Alba Palmieri. (1980). Aspects of Proto-Urban Culture in Arslantepe (Malatya).Kazi Sonuglar
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Degirmentepe®, Elazig’da Norsuntepe®’, Pulur (Sakyol)®, Tepecik®®, Korucutepe™,

Tiilintepe’!, Cayboyu?, Taskun Mevki”®, Kortepe’ gibi alanlarda, gergeklestirilen

Toplantisi, 2, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.109-111.;
Alba Palmieri. (1981a). The 1980 Excavations at Arslantepe.Kaz: Sonuglart Toplantisi, 3, T.C. Kiiltiir
Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.73-76.; Alba Palmieri. (1983).
Arslantepe Excavations-1982.Kazi Sonug¢lar: Toplantisi, 5, T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanligi Eski
Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Istanbul, ss.97-101.; Alba Palmieri. (1984a). Excavations at
Arslantepe-1983. Kazi Sonu¢lart Toplantisi, 6, T.C. Kiiltlir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, izmir, ss.71-78.; Alba Palmieri ve Marcella Frangipane. (1987).
Excavations at Arslantepe-1986. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 9, c.l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
Eski Eserler ve Miizeler Genel Midirliigi, Ankara, ss.127-129.; Marcela Frangipane. (1991).
Excavations at Arslantepe Malatya The 1989 Campaign. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 12, c.l, T.C.
Kiltir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.209-223.; Marcella Frangipane.
(1992). The 1990 Excavations Arslantepe-Malatya. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 13, c.l, T.C. Kiiltiir
Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, $s.177-195.; Marcella Frangipane. (1993).
The Results of The 1991 Campaign at Arslantepe-Malatya. Kaz: Sonug¢lar: Toplantisi, 14, c.l, T.C.
Kiiltir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Mudiirliigii, Ankara, ss.213-229.; Marcella Frangipane.
(1994). Excavations at Arslantepe-Malatya 1982. Kazi Sonuglart Toplantisi, 15, c.l, T.C. Kiiltir
Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Mudiirliigii, Ankara, ss.211-228.; Marcella Frangipane. (1995a).
Arslantepe 1994: A Fourth Millenium Temple/Palace. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 17, c.l, T.C. Kiiltiir
Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Miudiirliigii, Ankara, ss.169-182.; Marcella Frangipane. (1998).
Arslantepe 1996: The Finding of An E.B.I “Royal Tomb”. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 19, c.l, T.C.
Kiltir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, s5.291-309.; Marcella Frangipane ve
Francesca Balossi. (2004). The 2002 Exploration Campaign at Arslantepe-Malatya. Kazi Sonuglar
Toplantisi, 25, c.l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirligii,
Ankara, ss.397-404.; Marcella Frangipane vd.. (2015). Arslantepe’de 2013 Y1li Kaz1 Sezonu: ilk Tung
I ve Geg Kalkolitik Tabakalarinin Yeni Buluntulari. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 36, c.1l, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.177-189.

% Cauvin ve Aurenche, (1987), a.g.e., 5.68.

Ayrica, Cafer Hoyiik Kalkolitigi 6nceki dénem raporu igin bkz.; Cauvin ve Aurenche, (1980), a.g.e.,
5.180.

% Ufuk Esin vd. (1987). Degirmentepe Kazis1-1978. Asagi Firat Projesi 1978-1979 Calismalari.
0.D.T.U. Asagi Firat Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.77-87.

Ayrica, Degirmentepe’nin Kalkolitigi hakkinda baska yaymlar i¢in bkz.; Ufuk Esin. (1987b).
Degirmentepe Kazis1-1979. Asag: Firat Projesi 1978-1979 Calismalari. O.D.T.U. Asag: Firat Projesi
Yaynlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.89-115.; Metin Ozbek. (2003). Degirmentepe (Kalkolitik
Cag) Bebeklerinde Ilging Bir Adet: Bas Baglamasi. Belleten, 67(242):369-385.; Ufuk Esin. (1983).
Degirmentepe (Malatya) Kazis1 1981 Yili Sonuglari.Kazi Sonuglar: Toplantisi, 4, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.39-48.; Ufuk Esin ve Giiven
Arsebiik. (1983). 1982 Yil1 Degirmentepe (Malatya) Kurtarma Kazisi. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 5,
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Istanbul, ss.71-79.; Ufuk
Esin. (1984). Degirmentepe (Malatya) Kurtarma Kazis1 1983 Yili Raporu.Kazi Sonuglar: Toplantist,
6, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, izmir, ss.11-29.; Ufuk
Esin ve Savag Harmankaya. (1985). 1984 Degirmentepe (Malatya) Kurtarma Kazisi.Kaz: Sonuglar
Toplantisi, 7, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirligii, Ankara,
$s.53-85.; Ufuk Esin ve Savas Harmankaya. (1986). 1985 Degirmentepe (Malatya-imamli Koyii)
Kurtarma Kazisi. Kazi Sonuglart Toplantisi, 8,c.1, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve
Miizeler Genel Midirligli, Ankara, ss.95-137.; Ufuk Esin ve Savas Harmankaya. (1987).
Degirmentepe (Malatya) Kurtarma Kazis1 1986. Kazi Sonuglart Toplantisi, 9,c.]1, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.79-125.

%" Harald Hauptmann. (1972). Norsuntepe Kazilar1-1970. Keban Projesi 1970 Calismalari. O.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.87-118.

Ayrica, Norsuntepe Kalkolitigi hakkinda bagka yayinlar igin bkz.; Harald Hauptmann vd. (1974).
Norsuntepe Kazilari-1971. Keban Projesi 1971 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi Yaynlari,
Seri:1, No:4, T.T.K.B., Ankara, s5.71-102.; Harald Hauptmann vd. (1976). Norsuntepe Kazilar1-1972.
Keban Projesi 1972 Calismalar:. O.D.T.U. Keban Projesi Yaymlari, Seri:1, No:5, T.T.K.B., Ankara,
$S.41-100.; Harald Hauptmann. (1979). Norsuntepe Kazilari-1973. Keban Projesi 1973 Calismalart.
0.D.T.U. Keban Projesi Yaynlari, Seri:1, No:6, T.T.K.B., Ankara, ss.43-78.; Harald Hauptmann.
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calismalar sonucunda, Kalkolitik Donem yerlesim, seramik ve buluntu izlerine
rastlandigr calisma raporlarinda belirtilmistir. Bu merkezler i¢inde Tiilintepe,
Korucutepe, Cayboyu, Cano Mevki, Seki Mevki’nde Halaf Kiiltiirii, Degirmentepe,
Norsuntepe, Korucutepe, Tepecik, Imamoglu, Pirot Hdyiik gibi yerlesmelerde, Obeid
Kiiltiiri’niin hakim oldugu ortaya konmustur™™. Ayrica, Nilgiin Coskun, Elazig’in
Agin Ilgesi’nde yer alan, Hosrik Mevki’ndeki kazilarda ele gegen, Kalkolitik Dénem
olarak belirtilmeyen bazi seramik parcalarin, incelemelerinin tamamlanmasinin
ardindan bunlarin Kalkolitik Ddénem’e tarihlendirilmesinin yanlis olmayacagini

belirtmistir’.

Kalkolitik Dénem’den, Demir Cagi’nin basina kadar gegen siire olan ve Tung

Cag olarak adlandirilan siire, ¢ok uzun bir zaman dilimini kapsamasindan dolay1

(1982). Norsuntepe Kazilar1-1974. Keban Projesi 1974-1975 Calismalar:. O.D.T.U. Keban Projesi
Yaylari, Seri:1, No:7, T.T.K.B., Ankara, ss.13-70.; Sagona ve Zimansky, a.g.e., s.137.

%8 Kosay ve Weaver., a.g.e., s.127-128.

8 Ufuk Esin. (1972). Tepecik Kazis1-1970. Keban Projesi 1970 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi
Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.139-158.

Ayrica, Tepecik’in Kalkolitigi hakkinda baska yaynlar i¢in bkz.; Ufuk Esin. (1974). Tepecik Kazisi-
1971. Keban Projesi 1971 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi Yaymlari, Seri:1, No:4, T.T.K.B.,
Ankara, $s.109-135.; Ufuk Esin. (1976). Tepecik Kazis1-1972. Keban Projesi 1972 Calismalari.
0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:5, T.T.K.B., Ankara, ss.101-117.; Ufuk Esin vd. (1979).
Tepecik Kazis1-1973. Keban Projesi 1973 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi Yaymnlari, Seri:1,
No:6, T.T.K.B., Ankara, s5.79-114.; Esin, (1982), a.g.e., $.93.; Ufuk Esin. (1975a). Tepecik-1974.
Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian Studies,25:46-49.

" Maurits van Loon ve Hans G. Giiterbock. (1971). Korucutepe Kazisi-1969. Keban Projesi 1969
Calismalari. 0.D.T.U. Keban Projesi Yaynlari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.47-69.

Ayrica, Korucutepe Kalkolitigi hakkinda bagka bir yaym i¢in bkz.; Maurits van Loon ve Hans G.
Giiterbock. (1972). Korucutepe Kazis1-1970. Keban Projesi 1970 Calismalari. O.D.T.U. Keban
Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.79-85.

™t Ufuk Esin ve Giiven Arsebiik. (1974a). Tiilintepe Kazis1-1971. Keban Projesi 1971 Calismalart.
0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:4, T.T.K.B., Ankara, ss.137-159.

Ayrica, Tilintepe Kalkolitigi hakkinda bagka yayinlar i¢in bkz.; Ufuk Esin vd. (1976). Tilintepe
Kazis1-1972. Keban Projesi 1972 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi Yaymlari, Seri:1, No:5,
T.T.K.B., Ankara, $5.119-174.; Ufuk Esin. (1979). Tiilintepe Kazis1-1973. Keban Projesi 1973
Calismalar. 0.D.T.U. Keban Projesi Yaymlari, Seri:1, No:6, T.T.K.B., Ankara, ss.115-125.; Ufuk
Esin ve Giiven Arsebiik. (1982). Tiilintepe Kazisi-1974. Keban Projesi 1974-1975 Calismalart.
0.D.T.U. Keban Projesi Yaymlari, Seri:1, No:7, T.T.K.B., Ankara, ss.119-133.; Ufuk Esin. (1975b).
Tiilintepe-1974. Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian Studies,25:50-51.; Ufuk Esin
ve Giiven Arsebiik. (1974b). Tiilintepe Kazis1-1971. Tiirk Arkeoloji Dergisi, 2(20):63-78.

"2 David H. French vd.. (1974). Asvan Kazilari-1971. Keban Projesi 1971 Calismalar. O.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:4, T.T.K.B., Ankara, ss.25-58.

™ French vd, (1974), a.g.e., 5.30-31.

Ayrica, Cayboyu’nun Kalkolitigi’nden bahseden bagka bir yayin i¢in bkz.; Whallon, a.g.e., 5.161.

"% Harald Hauptmann ve Angela von den Driesch. (1976). Kortepe Kazilar1-1972. Keban Projesi 1972
Calismalari. 0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:5, T.T.K.B., Ankara, ss.25-39.

"> Sagona ve Zimansky, a.g.e., 5.118-120.

Ayrica, ayn1 tespiti destekleyen yayimlar icin bkz.; Ozdogan, a.g.e., s.315-316.; Ozgen Karaca. (1984).
Pirot Hoyiik 1983 Kazilart.Kaz: Sonuglar: Toplantisi, 6, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler
ve Miizeler Miidiirliigii, {zmir, ss.37-48.

"® Nilgiin Coskun. (2018). Keban Projesi: Agin Hosrik Mevki ve Kalecikler Kurtarma Kazilarina Yeni
Bir Bakis. Anadolu Arastirmalar,21:124-153.
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arkeologlarca; ilk (MO 3500-2000), Orta (MO 2000-1500)"" ve Ge¢ Tung (MO
1500-1000)"® olmak ii¢ alt bélime ayrilmustir’®. Anadolu’da, MO 3. bin yilda
yasanmis olan ve kendi iginde de ii¢ evrede degerlendirilen ilk Tun¢ Cagi (ITC-I
MO 3500-3000), iTC-11 (MO 3000-2500), ITC-111 (MO 2500-2000)*°), madenin
insan yasaminda daha ¢ok kullanilmasi ile birlikte kiiltiirel, siyasal ve sosyal alanda
degismelerin, gelismelerin hiz kazandigi donem olarak da bilinir. Bu ¢agm son
evresine kadar olan bilgilerimiz, arkeolojik arastirmalar ve bu arasgtirmalarin
sonuclarma dayanmasinin yam sira, iITC-11l evresinde Mezopotamya’da gelismis bir
uygarlik olan Akkadlar’a ait ¢ivi yazili belgelerden saglanmaktadir®. Déneme adini
da veren, tun¢ vb. maden kullanimin artmasi ile bu madenlerin hammadde kaynaklari
da yine arastirma alanimiz olan Yukar1 Firat Bolgesi’nde; Malatya, Elazig, Tunceli,
Bingsl, Erzincan, Bitlis illerinde oldukca yogun bir bigimde karsimiza ¢ikmaktadir®
(Harita-8). ITC baslangic evrelerinde Mezopotamya ve Kuzey Suriye kiiltiirlerinin
etkisinde bulunan Dogu Anadolu, bu ¢agin sonraki asamalarinda Erken
Transkafkasya kiiltiiriiniin etkisi altina girmeye baslamustir®. Transkafkasya’da bu
kiiltirin MO 4. binyilin ortalarinda Kura-Aras Havzasi’nin disma yayilmaya
bagladigi, ayn1 donemde muhtemelen 6nce Kurugay (Kura) Vadisi yoluyla Erzurum
Havzasi’na, oradan Dogu Anadolu’nun daglk arazilerine yayildigt MO 3. binyilin

ilk ¢ceyreginde ise Murat Vadisi iizerinden Yukar1 Firat Vadisi ve Malatya Ovasi’na

" Malatya Elazig Bolgesi Orta Tung Cag1 hakkinda bilgi igin bkz.; Tevfik E. Serifoglu. (2007). The
Malatya-Elazig Region During The Middle Bronze Age: A Re-Evaluation of The Archaeological
Evidence. Anatolian Studies,57:101-114.
® Emrullah Giiney. (2013). Trakya'mn, Anadolu’nun Tarihi Cografya Bélgeleri ve Antik
Kentleri.Edge Akademi, Ankara, s.30.

Savas Harmankaya. (2019). Tiirkive Ilk Tung Cagt Arastrmalar  Uzerine Bir
Degerlendirme.http://tayproject.org/downloads/ITC_SH.pdf. (28.04.2019).
% Giiney, a.g.e., 5.30.
8 Turgut Yigit. (2003). ilk Tung Cagmn Son Evresinde Anadolu’nun Siyasal Goriiniimii. 4.U.
D.T.C.F. Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, 21(33):167-182.
8 Oktay Belli. (1985). Dogu Anadolu Bolgesinde Antik Demir Metalurjisinin Arastirilmast.
Arastirma Sonuglart Toplantisi, 3, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel
Midurligi, Ankara, ss.365-378.
Ayrica, Dogu Anadolu maden arastirmalari yaymlart i¢in bkz.; Ufuk Esin. (1986). Tepecik ve
Tiilintepe’ye (Altinova, Elazig) Ait Bazi Metal ve Ciiruf Analizleri. Arkeometri Sonuglar: Toplantisi,
2, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.69-79.;
Seref Kung ve Alaaddin Cukur. (1987). Bakir Buluntularda Iz Element Dagilimi. Arkeometri
Sonuglart Toplantisi, 3, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii,
Ankara, ss.97-105.; Oktay Belli. (1988). Yukar1 Firat Bolgesinin Eski Metalurjik Faaliyetlerinin
Arastirilmast. Arastirma Sonuglart Toplantis, 6, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Baskanligi, Ankara, ss.333-343.
8 yigit, T., (2003), a.g.m., 5.172.
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dogru ilerledigi, Jak Yakar tarafindan belirtilmistir®. Kura-Aras adiyla bilinen bu
kiiltur, daha sonra Karaz Kiltiirii olarak adlandlrllmlstlrgs. Burney, bu Kkiiltiirtin ilk
olarak; Erzurum, Erzincan, Elazig (Pulur), Ardahan, Kars, Igdir, Erivan, Nah¢ivan ve
Geoy Tepe gibi merkezlerde goriildiigiinden, Amik Ovasi’nin kiiltiirii olan Khirbet
Kerak kiiltiirii ile iligkilendirilebileceginden bahsetmistir® (Harita-9). Yukar: Firat
Bolgesi icerisinde ylizey arastirmalar1 ve gerceklestirilen kazi caligmalari ile Tung
Cag yerlesim merkezleri ve seramik buluntular raporlarda, yayinlarda ortaya

konmustur. Bu merkezler iginde Malatya’da; Arslantepe87, Cafer H6yﬁk88,

8 Jak Yakar. (2007). Anadolu’nun Etnoarkeolojisi, Tung ve Demir Caglarinda Kirsal Kesimin Sosyo-
Ekonomik Yapisi. Selen H. R. (Cev.), Homer Kitabevi, istanbul, s.356.

Ayrica, benzer ifade i¢in bkz.; Burney, a.g.e., s.164-166.

8 Mehmet Isikli. (2015). Karaz Kiiltiiriiniin Ortaya Cikis Hikayesi. Sehr-i Kadim Aziziye; Edebiyat,
Tarih, Kiiltiir, Sanat Dergisi,4:46-53.

Ayrica, Karaz Kiiltiirii hakkinda bilgi i¢in bkz.; Veli Unsal. (2012). Dogu Anadolu’da (Malatya-
Elaz1g) Karaz Tiirii Yerlesmeler. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 22(2): 320-331.; Ceylan,
(2015), a.g.e., s.477.; Giulio Palumbi and Christine Chataigner. (2014). The Kura-Araxes Culture
from The Caucasus to Iran, Anatolia and The Levant: Between Unity and Diversity. A Synthesis.
Paléorient, 2(40):247-260.; Antonio Sagona ve Claudia Sagona. (2009). Encounters with The Divine
in Late Prehistoric Eastern Anatolia and Southern Caucasus. 4ltan Cilingiroglu’na Armagan: Yukari
Denizin Kiyisinda Urartu Kralligi'na Adanmig Bir Hayat. (Ed.) Haluk Saglamtimur vd., Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, Istanbul, ss.537-563.; Antonio Sagona. (2014). The Kura-Araxes Culture Complex:
A History of Early Research. Arkeolojiyle Gegen Bir Yasam Icin Yazilar: Veli Sevin’e Armagan. (Ed.)
Aynur Ozfirat, Ege Yayinlari, Istanbul, ss.21-32.; Antonio Sagona. (2011). Anatolia and The
Transcaucasus Themes and Variations CA. 6400-1500 B.C.E.The Oxford Handbook of Ancient
Anatolia: 10.000-323 B.C.E. (Ed.) Gregory McMahon and Sharon Steadman. Oxford University
Press, New York, pp.683-703.

% Burney, a.g.e., 5.164-165.

Ayrica, Khirbet Keark Kiiltiirii hakkinda benzer ifade i¢in bkz.; Robert Whallon ve S6nmez Kantman.
(1969). Early Bronze Age Development in The Keban Reservoir, East-Central Turkey. Current
Anthropology, The University of Chicago Press Journals, 10(1):128-133.; Tahsin Ozgiig. (1963).
Yeni Arastirmalarin Isiginda Eski Anadolu Arkeolojisi. Anadolu (Anatolia),7:23-49.

8 Alba Palmieri. (1970). Excavations at Arslantepe (Malatya)-1968. Tiirk Arkeoloji Dergisi, 1(18):99-
107.

Ayrica, Arslantepe’nin Tung Cagi hakkinda diger yaymlar ig¢in bkz.; Alba Palmieri. (1981b).
Excavations at Arslantepe (Malatya). Anatolian Studies,31:101-119.; Alba Palmieri ve G. M. Di
Nocera. (1999). The Metal Objects From The Royal Tomb at Arslantepe (Malatya-Turkey) and
Metalwork Development in The Early Bronz Age. (Ed.) L. Milano, S. De Martino, F. M. Fales, G. B.
Lanfranchi. Landscapes. Territories, Frontiers and Horizons in The Ancient Near East Papers
Presented to The XLIV Rencontre Assyriologique Internationale, Vol.3, Sargon, Padova, pp.179-190.;
Marcella Frangipane vd. (2001). New Symbols of A New Power in A Royal Tomb From 3000 BC
Arslantepe (Malatya-Turkey), Paleorient, 27(2):105-139.; Gian M. Di Nocera. (2006). Settlements,
Population and Lanscape on The Upper Euphrates Between V and Il Millenium BC. Results of The
Archaeological Survey Project 2003-2005 in The Malatya Plain. Proceeding of The 5th International
Congress on The Archaeology of The Ancient Near East,Universidad Autonoma de Madrid,Vol.l,
Madrid, pp.633-645.; Alba Palmieri. (1974). Arslantepe (Malatya) Report on The Excavations 1971-
1972. Tiirk Arkeoloji Dergisi, 1(21):137-146.; Palmieri, (1977), a.g.e., s.123-132.; Alba Palmieri.
(1985a). Arslantepe-1984. Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian Studies, 35:181-
182.; Alba Palmieri. (1984b). Arslantepe-1983. Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian
Studies,34:207-208.; Palmieri, (1983), a.g.e., s.97-101.; Palmieri, (1984a), a.g.e., s.71-74.; Alba
Palmieri. (1985b). 1984 Excavations at Arslantepe. Kazi Sonuglari Toplantisi, 7, T.C. Kiiltir ve
Turizm Bakanlhigi Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirliigli, Ankara, ss.29-36.; Alba Palmieri.
(1986). The 1985 Campaign at Arslantepe-Malatya. Kazi: Sonuglar: Toplantisi, 8, c.l, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanhigi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.67-74.; Alba Palmieri ve
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Degirmentepe®®, Koskerbaba®, Imamoglu®, Gelinciktepe®, Pirot Hoyiik™,

Elaz1g’da; Kalecikler H6yﬁk94, Asvangs, Korucutepe%, Norsuntepeg7, Tepecikgg,

Marcella Frangipane. (1990). The 1988 Campaign at Arslantepe-Malatya. Kaz: Sonuglar: Toplantisi,
11, c.l, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Miidirliigii, Ankara, $5.191-201.; Frangipane,
(1991), a.g.e., s.200-214.; Frangipane, (1992), a.g.e., s.177-183.; Frangipane, (1993), a.g.e., s.213-
216.; Frangipane, (1994), a.g.e., s.211-214.; Marcella Frangipane. (1995b). Arslantepe-Malatya
Results of The 1993 Season. Kazi Sonuglart Toplantisi, 16, c.l, T.C. Kiiltiir Bakanhigi Anitlar ve
Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.165-176.; Marcella Frangipane vd.. (2014). Arslantepe 2011-
2012 Y1ili Kaz1 Sonuglari: {lk Tung Cagi I’in Yeni Buluntulari. Kaz: Sonuglar: Toplantisi, 35, c.l,
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigli, Mugla, ss.456-469.;
Frangipane vd, (2015), a.g.e., s.177-182.

8 Cauvin ve Aurenche, (1987), a.g.e., 5.68-69.

Ayrica,Cafer Hoyiigiin Tung Cagr hakkinda yaymlar i¢in bkz.; Cauvin ve Aurenche, (1980), a.g.e.,
s.180.; Jacques Cauvin ve Olivier Aurenche. (1981). Cafer Hoyiik-1980. Kazi Sonuclar: Toplantisi, 3,
T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudiirliigii, Ankara, ss.119-120.

% Esin vd, (1987), a.g.e., 5.79-81.

Ayrica, Degirmentepe Tung Cagi hakkinda yayinlar igin bkz.; Esin, (1987b), a.g.e., s.101.; Ufuk Esin.
(1980). Degirmentepe Kazis1-1979. Kazi Sonug¢lart Toplantisi, 2, T.C. Kiiltiir Bakanligi Eski Eserler
ve Miizeler Genel Miidiirligii, Ankara, ss. 91-99.; Esin ve Arsebiik, (1983), a.g.e., s.75.; Esin ve
Harmankaya, (1986), a.g.e., 5.105-106.

% Onder Bilgi. (1980). Koskerbaba(Gokgerbaba) Hoyiik 1979 Yih Kazilar1 Sonuglart. Kazi Sonuglart
Toplantist, 2, T.C. Kiiltiir Bakanlhigi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirligii, Ankara, ss. 113-119.
Ayrica, Koskerbaba Tung Cagi hakkinda yaymlar igin bkz.; Onder Bilgi. (1981). Koskerbaba Hoyiik
Kazist 1980 Yili Sonuglari. Kazi Sonuglart Toplantisi, 3, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Eski Eserler ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.83-86.; Onder Bilgi. (1983a). Koskerbaba Hoyiik 1981
Donemi Kazilari. Kazi Sonuglari Toplantisi, 4, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.89-93.; Onder Bilgi. (1983b). Koskerbaba Hoyiik Kazilari-
1982.Kazi Sonuglar: Toplantisi, 5, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirliigii, Istanbul, ss.113-116.; Onder Bilgi. (1984). 1983 Donemi Malatya-Koskerbaba Hoyiik
Kurtarma Kazilarl. Kazi Sonuc¢lari Toplantisi, 6, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, izmir, ss.49-54.; Onder Bilgi. (1985a). 1984 Dénemi Malatya-Kdskerbaba
Hoyiik Kurtarma Kazilart. Kazi Sonuglart Toplantisi, 7, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler
ve Miizeler Genel Miidiirligii, Ankara, ss.143-149.

%! Edibe Uzunoglu. (1983). imamoglu Hoyiigindeki 1981 Yili Calismalari. Kaz Sonuglart Toplantist,
4, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.131-136.
Ayrica, Imamoglu Hoyiigiin Tung Cagi hakkinda yaymlar i¢in bkz.; Edibe Uzunoglu. (1984). Malatya
Imamoglu Héyiigiinde 1983 Yili Kaz1 Calismalari. Kazi Sonuglart Toplantisi, 6, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, izmir, ss.235-243.; Edibe Uzunoglu.
(1985). Iimamoglu Kazilar1 1984 Yili Calismalar1.Kaz: Sonuglart Toplantisi, 7, T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss. 181-199.; Edibe Uzunoglu. (1986).
Malatya-imamoglu Hoyiigiinde 1985 Yili Kaz1 Calismalar.Kaz: Sonuclari Toplantisi, 8, ¢.l, T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanhig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudiirliigli, Ankara, ss.213-229.; Edibe
Uzunoglu. (1987). Malatya imamoglu Hoyiigii 1986 Yili Kazist Calismalari.Kazi Sonuglar:
Toplantist, 9, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara,
$5.205-228.; Edibe Uzunoglu. (1988). Malatya imamoglu Hoyiigii 1987 Yili Kazis1 Sonuglari. Kaz:
Sonuglart Toplantisi, 10, c.l, T.C. Kiiltir Bakanlig: Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Bagkanlig,
Ankara, ss.71-94.

% Salvatore M. Puglisi ve Alba Palmieri. (1968). Researches in Malatya District (1965-1966). Tiirk
Arkeoloji Dergisi, 2(15):81-101.

% Ozgen Karaca. (1981). Pirot Hoyiik 1980 Calismalar.Kazi Sonuclar: Toplantsi, 3, T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, s5.109-114.

Ayrica, Pirot Hyiik Tung¢ Cag1 hakkinda yaymlar icin bkz.; Ozgen Karaca. (1982). Pirot Hoyiik 1981
Kazilar. Kazi Sonuglar:t Toplantisi, 4, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler
Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.69-74.; Ozgen Karaca. (1983). Pirot Hoyiik 1982 Kazilari. Kaz
Sonuglart Toplantisi, 5, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirliigii,
Istanbul, ss.103-107.; Karaca, (1984), a.g.e., 5.39-40.

% Umit Serdaroglu. (1974). Agmn ve Kalaycik Kazilar1-1971. Keban Projesi 1971 Calismalart.
0.D.T.U. Keban Projesi Yayimnlari, Seri:1, No:4, T.T.K.B., Ankara, ss.13-18.
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Tillintepe®™, Pulur  (Sakyol)*®, Tagkun Mevki'®, Han Ibrahim Sah'®

Degirmentepem3, SemsiyetepelM, Imikusagllos gibi yerler kazis1 yapilmis, Tung Cag

% David H. French. (1971). Asvan Kazis1-1969. Keban Projesi 1969 Calismalari. 0.D.T.U. Keban
Projesi Yayinlari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.31-33.

% 1 00n ve Giiterbock, (1971), a.g.e., 5.48-55.

Ayrica, Korucutepe'nin Tun¢ Cagi hakkinda yayinlar i¢in bkz.; Loon ve Giiterbock, (1972), a.g.e.,
5.80-81.; Hayri Ertem. (1979). Korucutepe-1973. Keban Projesi 1973 Calismalari. 0.D.T.U. Keban
Projesi Yaymlari, Seri:1, No:6, T.T.K.B., Ankara, ss.33-41.

% Harald Hauptmann. (1971). Norsuntepe Kazis1-1969. Keban Projesi 1969 Calismalari. 0.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.71-90.

Ayrica, Norsuntepe’nin Tung Cagi hakkinda yaymlar i¢in bkz.; Hauptmann, (1972), a.g.e., s.90-101,;
Hauptmann vd., (1974), a.g.e., s.72-82.; Hauptmann vd., (1976), a.g.e., 5.42-59.; Hauptmann, (1979),
a.g.e., s.45-60.; Hauptmann, (1982), a.g.e., s.14-40.

% Ufuk Esin. (1971). Tepecik Kazis1-1969. Keban Projesi-1969 Calismalari. 0.D.T.U. Keban Projesi
Yaylari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.107-130.

Ayrica, Tepecik’in Tung Cagi hakkinda yaymlar i¢in bkz.; Esin, (1972), a.g.e., s.107-115.; Esin,
(1974), a.g.e., s.109-121.; Esin, (1976), a.g.e., s.102-108.; Esin, (1979), a.g.e., 5.80-94.; Esin, (1982),
a.g.e., .72-93.; Esin, (1975a), a.g.e., 5.46-49.

% Esin ve Arsebiik, (1974a), a.g.e., 5.138-142.

Ayrica, Tilintepe’nin Tung¢ Cagi hakkinda yaynlar igin bkz.;Esin vd., (1976), a.g.e., s.121-133.; Esin
ve Arsebiik, (1974b), a.g.e., s.66-68.

1% Hamit Z. Kosay. (1971). Pulur (Sakyol) Kazis1-1969. Keban Projesi 1969 Calismalar. 0.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.99-107.

Ayrica, Pulur’un Tung Cagi hakkinda yayinlar i¢in bkz.; Kosay ve Weaver, (1972), a.g.e., s.128.;
Hamit Z. Kosay. (1976). Keban Projesi Pulur Kazis1 1968-1970. O.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari,
Seri:3, Ankara, s.2.

9% David H. French vd. (1972). Asvan Kazilar1-1970. Keban Projesi 1970 Calismalari. O.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.45-53.

Ayrica, Asvan’in Tung Cagi hakkinda baska bir yaym i¢in bkz.; French vd., (1974), a.g.e., s.34.

%2 Hayri Ertem. (1972a). Han ibrahim Sah Kazis1 1970 Yili On Raporu. Tiirk Arkeoloji Dergisi,
1(19):87-92.

Ayrica, Han Ibrahim Sah’in Tun¢ Cag hakkinda yaynlar igin bkz.; Hayri Ertem. (1972b). Han
Ibrahim Sah Kazis1-1970. Keban Projesi 1970 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1,
No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.63-74.; Hayri Ertem. (1974). Han Ibrahim Sah Kaz1s1-1971. Keban Projesi
1971 Calismalari. O0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:4, T.T.K.B., Ankara, ss.59-69.; Hayri
Ertem. (1982a). Keban Projesi Han Ibrahim Sah Kazis1 1970-1971. Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, s.13-
22.

13 Refik Duru. (1979). Degirmentepe Hoyugi Kazisi-1973. Keban Projesi 1973 Calismalart.
0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:6, T.T.K.B., Ankara, ss.13-24.

104 A Muhibbe Darga. (1980). Semsiyetepe 1979 Yili Calismalar.Kaz: Sonuglart Toplantisi, 2, T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, s5.27-30.

Ayrica, Semsiyetepe’nin Tung Cagi hakkinda yaymnlar igin bkz.; A. Muhibbe Darga. (1981).
Semsiyetepe Kazilar1 1980 Yili Buluntulari.Kazi Sonuglart Toplantisi, 3, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Eski
Eserler ve Miizeler Genel Midiirliigli, Ankara, ss.53-57.; A. Muhibbe Darga. (1983a). Semsiyetepe
Kazilar1 1981 Yili Calismalart. Kazi Sonuglart Toplantisi, 4, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski
Eserler ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, $s.55-62.; A. Muhibbe Darga. (1983b). Semsiyetepe
Kurtarma Kazilart 1982 Yili Calismalari. Kazi Sonuglart Toplantisi, 5, T.C. Kiiltir ve Turizm
Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Istanbul, ss.91-96.; A. Muhibbe Darga. (1985).
Semsiyetepe 1984 Yili Kazi Calismalari. Kazi Sonuglar: Toplantis:, 7, T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlhigi Eski Eserler ve Miizeler Genel Midirligii, Ankara, ss.119-128.; A. Muhibbe Darga.
(1986). Semsiyetepe Kazilar1 1985 Sezonu Sonuglar1. Kaz: Sonuglar: Toplantisi, 8, c.1, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanhigi Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudiirliigii, Ankara, ss.157-172.; A. Muhibbe
Darga. (1987a). Semsiyetepe Kazilar1 1986 Yili Calismalari. Kaz: Sonuglart Toplantisi, 9, c.l, T.C.
Kiiltir ve Turizm Bakanlhigi Eski Eserler ve Miizeler Mudiirliigii, Ankara, ss.181-187.; A. Muhibbe
Darga. (1988). Semsiyetepe Kazisi, 1987 Sonuglari. Kaz: Sonuglart Toplantisi, 10, c.l, T.C. Kiiltiir
Bakanlig: Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Basgkanligi, Ankara, ss.181-200.

195 Veli Sevin. (1982). imikusagi Kazilar1-1981. Kaz: Sonu¢lart Toplantisi, 4, T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.121-130.
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(ITC, OTC, GTC) vyerlesmelerine, tabakalarina ait kanitlar sunmaktadir. Bu
yerlesimlerin disinda bdlgede gerceklestirilmis yiizey arastirmalart neticesinde,
Elazig ve Malatya illeri disinda; Erzincan, Bingdl, Bitlis illerinde de Tung¢ Caga
tarihlendirilebilecek  seramik, ¢anak-¢omlek buluntularda raporlarda ortaya

konmustur'®. Tung Cag icinde gelisim gosteren onemli siyasi yapilanmalar arasinda

Ayrica, Imikusagi’nin Tung Cag1 hakkinda yaynlar igin bkz.; Veli Sevin. (1983). imikusag1 Kazilari-
1982. Kazi Sonuglart Toplantisi, 5, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirliigii, Istanbul, ss.137-142.; Veli Sevin. (1984). Imikusag1 Kazlari-1983. Kazi Sonuclari
Toplantisi, 6, T.C. Kiiltlir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Miidiirligii, Izmir, $s.93-102.;
Veli Sevin ve Kemalettin Kéroglu. (1985). Imikusagi Kazilari-1984. Kazi Sonuglart Toplantisi, 7,
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.163-180.;
Veli Sevin ve Zafer Derin. (1986). Imikusagl Kazilari-1985. Kazi Sonuglari Toplantisi, 8, c.l, T.C.
Kiiltir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudiirliigi, Ankara, ss.181-204.; Veli
Sevin. (1987a). 1mikusag1 Kazilar1-1986. Kazi Sonuglari Toplantisi, 9, c.l, T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.299-333.; Veli Sevin. (1985).
Imikusag1-1984. Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian Studies,35:195-196.; Veli
Sevin. (1987b). Imikusagi-1986. Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian
Studies,37:193-194.; Veli Sevin. (1986a). Imikusagi-1985. Recent Archaeological Research in
Turkey. Anatolian Studies, 36:197-198.; Aynur Ozfirat and Antonio Sagona. (1996-1997). Early
Bronze Age Material From Imikusag1 East-Central Anatolia. Mediterranean Archaeology, 9-10:127-
149.

196 Byrney, a.g.e., 5.157-208.

Ayrica, bahsi gegen bu yiizey arastirma raporlar icin bkz.; Whallon, a.g.e., s.161-258.; Ozdogan ve
Harmankaya, a.g.e., p.19-83.; Kokten, (1947), a.g.e., s.456-468.; Jak Yakar ve Ayse G. Salzmann.
(1982). Gemerek, Sivas, Malatya Ucgeninde Arkeolojik Bir Yiizey Arastirmasi. Tiirk Arkeoloji
Dergisi, 2(25):173-179.; Veli Sevin. (1987c). Elazi3-Bingél illeri Yiizey Arastirmasi-1986. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, 5, c.Il, T.C. Kiltir ve Turizm Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirligii, Ankara, ss.1-44.; Veli Sevin. (1988). Elaz1g-Bingol Yiizey Arastirmasi-1987.4rastirma
Sonuglart Toplantisi, 6, T.C. Kiiltiir Bakanligi Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Bagkanligi,
Ankara, $s.451-500.; Bahar, a.g.e., 5.503-505.; Aynur Ozfirat. (1999). 1997 Yili Bitlis-Mus Yiizey
Arastirmast: Tung ve Demir Caglari. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 16, c.1l, T.C. Kiiltiir Bakanlig1
Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Ankara, ss.1-22.; Alpaslan Ceylan. (2000). 1998 Yili Erzincan
Yiizey Arastirmasi. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 17, c.1l, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler
Genel Miidiirligii, Ankara, ss.181-192.; Ertugrul Danik. (2002). Yukar1 Firat Bolgesi 2000 Yili
Arkeolojik Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 19, c.l, T.C. Kiiltir Bakanlig1
Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.79-92.; Alpaslan Ceylan. (2002). 2000 Y1l1 Erzincan
ve Erzurum flleri Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, 19, c.l, T.C. Kiiltiir Bakanlig1
Anitlar ve Miizeler Genel Miudirligi, Ankara, $5.165-178.; Alpaslan Ceylan. (2003). 2001 Yili
Erzincan, Erzurum ve Kars Illeri Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, 20, c.ll, T.C.
Kiltir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.311-324.; Alpaslan Ceylan.
(2004). 2002 Y1l Erzincan, Erzurum, Kars ve Igdir illeri Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuglar:
Toplantisi, 21, c.1l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigi,
Ankara, $s.263-272.; Ertugrul Danik. (2005a). Yukar1 Firat Bolgesi 2003 Yili Arkeolojik Yiizey
Arastirmast. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 22, cl, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanhig: Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigli, Ankara, ss.309-324.; Alpaslan Ceylan. (2005). 2003 Yili
Erzincan, Erzurum, Kars ve Igdir illeri Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, 22, .||,
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhig: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Ankara, ss.189-
200.; Di Nocera, (2005), a.g.e., 5.326-329.; Ertugrul Danik. (2006). Yukar1 Firat Bolgesi 2004 Yili
Arkeolojik Yiizey Arastirmasi. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 23, c.l, T.C. Kiiltir ve Turizm
Bakanlhig Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.155-170.; Alpaslan Ceylan.
(2007). 2005 Y1l Erzincan, Erzurum, Kars ve Igdir Illeri Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuglar:
Toplantisi, 24, c.l, Kiltir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigi,
Ankara, s5.163-182.; Ertugrul Danik. (2008). Yukar1 Firat Bolgesi 2006 Yili Arkeolojik Yiizey
Arastirmalari. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 25, c.Il, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligr Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Ankara, ss.345-366.; Mehmet Isikli. (2009). Erzincan
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olan Hititler’e ait kisith sayidaki yerlesim izlerine ise, Yukar1 Firat Bolgesi’nde,
ozellikle Malatya-Elazig bolgesinde rastlandigi, tespiti yapilmis olan bu

107, Pirot HéyﬁklOB, Elaz1g’da; Imikusagllog,

yerlesmelerin, Malatya’da; Arslantepe
Korucutepe™®, Tepecik™! ve Norsuntepe™? gibi merkezlerin oldugu, bu merkezlerin
de OTC-II donemine son veren agir bir yangin tabakasi lizerinde olduklari

belirtilmektedir!™®. Bu yangin tabakalarinin, l.Hattusili’nin, Anadolu’nun

Altintepe Kalesi Yiizey Arastirmalari 2006-2007 Calismalarinin Genel Bir Degerlendirmesi.
Arastirma Sonuglart Toplantisi, 26, .1, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler
Genel Midiirliigli, Ankara, ss.253-266.; Alpaslan Ceylan vd.. (2009). 2007 Yili Erzincan, Erzurum,
Kars ve Igdir Mlleri Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonucglari Toplantisi, 26, c.1l, T.C. Kiltir ve
Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Mudiirliigii, Ankara, ss.133-150.; Alpaslan
Ceylan vd.. (2010). 2008 Y1li Erzincan, Erzurum, Kars, ve Igdir illeri Yiizey Arastirmasi. Arastirma
Sonuglar: Toplantisi, 27, c.1l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirliigii, Ankara, ss.375-398.; Alpaslan Ceylan vd.. (2011). 2009 Y1l Erzincan Erzurum, Kars ve
Igdir Illeri Yiizey Arastirmalar. Arastirma Sonuclar: Toplantisi, 28, c.ll, T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanhig1 Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.1-19.; Alpaslan Ceylan vd..
(2012). 2010 Y1l Erzincan, Erzurum, Kars ve Igdir illeri Yiizey Arastirmalari.Arastirma Sonuglar:
Toplantist, 29, c.11, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigi,
Ankara, $5.49-69.; Alpaslan Ceylan vd.. (2013). 2011 Yili Erzincan, Erzurum, Kars ve Igdir Illeri
Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuclari Toplantisi, 30, c.1l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Corum, ss.277-292.; Alpaslan Ceylan vd.. (2015). 2013 Y1l
Erzincan-Erzurum illeri Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, 32, c.1l, T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanhg Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirligii, Ankara, ss.71-92.; Alpaslan Ceylan
vd.. (2017). 2015 Yili Erzincan-Erzurum lleri Yiizey Arastirmalari. Arastirma Sonuglar: Toplantist,
34, c.ll, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel Miidiirligii, Edirne,
$5.25-50.; Alpaslan Ceylan vd.. (2018). Erzincan-Erzurum illeri Yiizey Arastirmasi-2016. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, 25, c.1, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel
Midiirliigti, Bursa, s5.85-102.; Coskun, (2018), a.g.m., 5.125-134.; Alpaslan Ceylan vd. (2019). 2017
Y1li Erzincan-Erzurum illeri Yiizey Arastirmasi. Arastirma Sonuclart Toplantisi, 36, c.I, T.C. Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.169-192.

97 Marcella Frangipane. (2005). Dall’Eufrate Al Mediterraneo-Firat'tan Akdeniz’e. Ankara italyan
Kiiltiir Merkezi, Ankara, s.14-18.

Ayrica, Arslantepe’deki Hitit varligina yonelik ¢alismalar igin bkz.; Frangipane, (1993), a.g.e, s.214;
Palmieri, (1983), a.g.e., 5.101.

108 Karaca, (1982), a.g.e., 5.71-72.

Ayrica, Pirot Hoyiik’teki Hitit izleri hakkinda bilgi i¢in bkz.; Karaca, (1983), a.g.e., s.105-106.;
Karaca, (1984), a.g.e., .38-39.

199 Erkan Konyar. (2007). Elazig-imikusagi Hoyugi'nde Eski Hitit Donemi: Stratigrafi ve Canak
Comlek. Belkis Dincol ve Ali Dingol’a Armagan. (Der.) Metin Alparslan vd., Ege Yaymlari, Istanbul,
$5.405-415.

Ayrica, Imikusagi’'ndaki Hitit izleri hakkinda bilgi i¢in bkz.; Sevin ve Koéroglu, a.g.e., s.166-169.;
Sevin ve Derin, a.g.e., 5.182-192.; Sevin, (1987b), a.g.e., 5.304-313.

10 yan Loon ve Giiterbock, (1971), a.g.e., 5.50-55.

Ayrica, Korucutepe’deki Hitit izleri hakkinda bilgi i¢in bkz.; van Loon ve Giiterbock, (1972), a.g.e.,
s.81.; Ertem, (1979), a.g.e., s.33-36.; Hayri Ertem. (1982b). Korucutepe Kazis1-1974/1975. Keban
Projesi 1974-1975 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:7, T.T.K.B., Ankara,
ss.1-11.

11 Esin, (1971), a.g.e., 5.109-115.

Ayrica, Tepecik’teki Hitit izleri hakkinda bilgi i¢in bkz.; Esin, (1974), a.g.e., s.111.; Esin, (1976),
a.g.e., s.108.

12 Hauptmann, (1971), a.g.e., 5.72-75.

Ayrica, Norsuntepe’deki Hitit izleri i¢in bkz.; Hauptmann, (1972), a.g.e., 5.89-96.; Hauptmann vd.,
(1974), a.g.e., s.71-72.

3 Konyar, a.g.e., 5.405.
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giineydogusuna gergeklestirdigi seferlerle iliskilendirilebileceginin olasi oldugu
diistiniiliir, fakat bu seferi diizenlerken hangi yolu izledigi de kesin degildir'™. Hitit
Imparatorluk Dénemi yazili belgelerinde, bu bélgeden (Malatya-Elazig), Isuwa
bolgesi olarak bahsedildigi, Eski Krallik yazili kayitlarinda ise bu isimlendirmenin

kullanilmadigi, bolgeyle ilgili yapilan yaymlarla ortaya konmustur'™.

Isuwa
bolgesinin olusturdugu alanin genel olarak Elazig bolgesini kapsadigi goriisii daha
hakimdir'®, Ozellikle, Elazi1g’daki, Korucutepe kazilarinda, Ari-Sarrumma, Ehli-

117, Yakar tarafindan,

Sarrumma gibi Isuwa krallarina ait miihiirlerin bulunmasi
Korucutepe’nin, Isuwa’nin baskenti olabilecegi fikrini diistindiirebilecegi olarak
degerlendirilmistirllg. Bazi bilim insanlarinca, Isuwa halkinin temelini Hurrilerin

olusturdugu goriisiihakimdir'™®

, yukarda bahsettigimiz Ari-Sarrumma ve Ehli-
Sarrumma’nin Hurri kokenli oldugu, Ertem tarafindan da belirtilmektedir'?°. Ertem,
aynit yayininda Isuwa admin gegtigi metinleri de ortaya koymustur. Bu metinlerde
I1.Tuthaliya donemine ait KUB XXIII 11 nolu metinde, kralin Isuwa’ya Kkarsi
zaferinden, |.Suppiluliuma ile Mitannili Mattivaza/Kurtivaza arasinda yapilan

anlasmanin girisinde Suppiluliuma’nin diismanca davranan Isuwa Ulkesi’ne karsi

Ayrica bkz.; Ceylan, (2015), a.g.e., s.481.; Turgut Yigit. (1995). Tarih Oncesi ve Hitit Déneminde
Isuwa Bolgesi. A.U. D.T.C.F. Tarih Béliimii Tarih Arastirmalar Dergisi, 17(28):233-251.

Myigit, T., (1995), a.g.m., 5.243.

115 stefano de Martino. (2016). Isuwa and Hatti During The Early Hittite Empire (Tuthaliya I-
Suppiluliuma I). (Ed.) Sarka Velhartick4, Audias fabulas veteres. Anatolian Studies in Honor of Jana
Souckova-Siegelova. Culture and History of The Ancient Near East, Brill,79:98-110.

Ayrica, benzer ifadeler igeren yaymlar igin bkz.; John D. Hawkins. (1998). The Land of Isuwa: The
Hieroglyphic Evidence. 3. Uluslararas: Hititoloji Kongresi Bildirileri, Ankara, ss.281-296.; Horst
Klengel. (1968). Die Hethiter und Isuwa. Oriens Antiquus,7:63-76.; Hayri Ertem. (1986).
Korucutepe’nin Hititler Devri’ndeki Ad1 Hakkinda. Tiirk Tarih Kongresi, 10,c.1l, Ankara, $5.577-
587.; Yigit, T., (1995), a.g.m., s.241.; Hamit Z. Kosay. (1970). Sakyol (Pulur) Tarih Oncesi Kazisi.
Tiirk Tarih Kongresi, 7,c.1, Ankara, ss.53-61.; Kemalettin Koéroglu. (1996). Urartu Krallig:
Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi. Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul, s.64.

16 Kemalettin Koroglu. (1995). Assur-Urartu Yazili Belgeleri ve Arkeolojik Kalmtilar Isiginda
Alzi/Enzi Ulkesi(Elazig Bolgesi) Tarihi Cografyasi.Prof. Dr. Hakki Dursun Yildiz Armagan:. Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, ss.359-366.

Ayrica, benzer bir tanimlama i¢in bkz.; Ertem, (1986), a.g.e., 5.577.

1 Hans G. Giiterbock. (1973). Hittite Hieroglyphic Seal Impressions from Korcutepe. Journal of
Near Eastern Studies, 32(1/2):135-147.

18 vakar, a.g.e., 5.372.

119 Aram Kosyan. (2006). An Aryan in Isuwa. Iran & The Caucasus, Brill,10(1):1-6.

Ayrica, benzer bir goriis i¢in bkz.; Ertem, (1986), a.g.e., s.578.; Yakar, a.g.e., 5.372.

120 Ertem, (1986), a.g.e., 5.578.

Ayrica Hurriler ve Isuwa hakkinda bilgi igin bkz.; Akin Bing6l. (2013). Hurrilerin Siyasi
Organizasyonlar1. Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6(1):115-133.; Turgut
Yigit. (2005). Hurrilere Iliskin Hititce Civi Yazili Belgelerdeki ilk Kayitlar. A.U. D.T.C.F. Tarih
Boliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, 38:55-69.; Adil Alpman. (1981). Hurriler. A.U. D.T.C.F. Tarih
Boliimii  Tarih Arastirmalart Dergisi, 14(25):283-313.; Ekrem Memis. (2018). Hurri-Mitanni
Ortakliginin Eski Yakin Dogu Tarihine Yansimalari. Avrasya Uluslararasi Arastirmalar Dergisi,
6(15):296-303.
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zaferinden (KBo I1ve Dupl.), lll1.Hattusili donemine ait bir metinde de bu diismanca
tutumu dogrulayan, Isuwa’nin diisman iilkeleri yaninda oldugu ve Hitit iilkesine
saldirt gerceklestirerek Tegarama’y1 mahvettiginden, bunun sonucunda da Isuwa’nin,
|.Suppiluliuma’nin Mitanni-Suriye seferi sonunda kesin olarak Hitit hakimiyeti altina

121

girdiginden bahsetmistir=". KBo VI 28 nolu metnin 6-15 satirlar1 arasinda bu durum,

12. satirda soyle anlatilmistir:

“12-ve Samuha’yr smir yapti. Isuwali [diisman] geldi ve Tegarama iilkesini smir
95122
yapt1.

Kizzuwatna krali Sunasiura ile kim oldugu tespit edilemeyen bir Hitit krali

arasinda yapilan KBo | 5 nolu anlasma metninde Isuwa’dan:

““8-[Simdi] majestemin koleleri Isuwa iilkesi halki
9-Majesteme karsi diismanliga [basladi].

10-ben onun efendisi onlara[savasa] girdim (ve) [Suwa tilkesini yendim. Fakat (ISuwa
halki) Majestemin 6niinden

11-kagti. (ve) Hurri iilkesine indi. Ben Majeste Hurrilere

12-(haber) gonderdim: “Kolelerimi iade et!” fakat Hurriler,
13-Majesteme soyle haber gonderdi: “Hayir! (geri veremeyecegiz)”

olarak bahsedilmistir'?.

Yakar, Elazig’in, Isuwa bdlgesi igerisinde yer alirken, Malatya’nin ise
Armatana ve Tegarama Ulkesi igerisinde yer aldigini, bu iki iilkenin cografi
siirlarinin tam olarak bilinmemesine ragmen, Hitit belgelerindeki pek ¢ok atifla
giineyde Kizzuwatna, kuzeyde de Isuwa ile smir olusturdugunu belirtmektedir'®’.
Proto Hitit olarak kabul géren Kusarra Kralligi’nin bolgedeki hakimiyetinden sonra
ise Malatya ve ¢evresinin uzun siire Hitit egemenligi altinda bulunduktan sonra Geg
Hitit Donemi’nde Meliddu Devleti’'nin merkezi olarak O6nem kazandig

aktarilmaktadir'®,

121 Ertem, (1986), a.g.e., 5.578.

Ayrica, benzer bir yorumlama i¢in bkz.; Horst Klengel. (1992). Syria, 3000 to 300 B.C.: A Handbook
of Political History. Akademie Verlag, Berlin, p.109.

122 Ozlem S. Gavaz. (2008). Hitit Imparatorluk Devri Krallarindan I. Suppiluliuma Dénemi’nde
Anadolu. Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1(1):21-39.

122 Gavaz, a.g.m., 5.30-31.

124 Yakar, a.g.e., 5.373.

125 Goknur Akgadag. (2016). Malatya Sehir Adi ve Sehrin Tarihi Siiregleri. Akra Kiiltiir Sanat ve
Edebiyat Dergisi,9:185-206.
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Calisma alanimiz igerisinde olan Erzincan ilinin bulundugu boélgede ise Hitit
kaynaklarinda Yukari Ulke'® olarak adlandirilan bolge ile komsu olan Azzi ve
Hayasa adinda iki politik varligin oldugu, Hayasa’nin daha ¢ok Coruh Vadisi’ni de
igine alarak, Erzurum ve Erzincan illerini kapsadigi, Azzi’nin ise daha kuzeyde

Karadeniz kiyisina dogru yayilan topraklara hakim oldugu diisiiniilmektedir'®’.

128 vakar, Erzurum ve

Hayaga, Hitit Devleti’nin dogu sinirin1 olusturmaktaydi
Erzincan yaylalarmdaki MO 2. binyil yerlesmelerinin ¢ok az sayida olmasindan
dolay1, Azzi-Hayasa topluluklarina ait devamli yerlesmelerin Karadeniz Bolgesi’nde
yer almis olabilecegini séylemektedirlzg. |.Suppililiuma’nin Yukar1 Ulke’den hareket
edip, Azzi-Hayasa Ulkesi ve Kaskalar’a karsi diizenledigi seferlerde, kazandig
ganimetleri ve esirleri Samuha’ya getirdigini, 1l.Mursili KUB XIX 11 nolu metinde

sOyle anlatilmaktadir:

*“1/2-Fakat babam ileriye dogru yiiriidiigii zaman
3-0 iilkesinde Hayasali diigmanla karsilagsmadi.

4-Boylece babam tekrar Hayasali diismana (kars1)

5-gitti. Fakat onu yine de bulamads.”**°

L.Suppililiuma ile Azzi-Hayasa Krali Huqqana arasinda yapilan anlagsmayi

anlatan KBo 5.3+5.12+19.43a+KUB 26.38+40.35 nolu metinde:

“1-Hatti iilkesi krali Majeste Suppiluliuma soyle (der):
2-Bak seni Huqqana’y1 arkadaki kahraman
3-yiicelttim ve seni iyi yaptim.

4-Ve seni Hattusa’da ve Hayasalilar arasinda iyilikle

5-tanittim. Ve sana kiz kardesimi zevce olarak verdim,”*3!

128 Tahir E. Sahin. (2014a). Hayasa Bélgesi Tarihi-I: Yukart Ulke/Erzincan-Prehistorik Dénemlerden
Romaya. Berikan Yaymevi, Ankara, s.13-20.

Ayrica, Hayasa Bolgesi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.; Tahir E. Sahin. (2014b). Hayasa Bolgesi
Tarihi-II: Yukar: Ulke/Erzincan-Romalilardan Tiirklere. Berikan Yaymevi, Ankara, s.1-224.

127 Yakar, a.g.e., 5.274.

Ayrica Azzi-Hayasa hakkinda bilim insanlarinin goriislerini derleyen calisma igin bkz.; Yavuz
Giinagdi. (2013). Karasu (Yukary) Havzasi'ndaki Tarihi ve Arkeolojik Veriler. Doktora Tezi, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, s.66-83.; Strabon’un Hayasa Bolgesi Kentleri ile
alakali aktardig: bilgileri derleyen bir caligma i¢in bkz.; Tahir E. Sahin. (2018). Strabon’un Hayasa
Bolgesi Kentleri: Satala’dan Zimara’ya. Akra Kiiltiir Sanat ve Edebiyat Dergisi, 6(15):11-39.

128 Ceylan, (2015), a.g.e., 5.482.

129 yakar, a.g.e., 5.375.

%0 Gavaz, a.g.m., s.25.

3! Gavaz, a.g.m., 5.26.
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seklinde anlatimlara yer verildigi goriilmektedir.

Yukar1 Firat Bolgesi’nde Demir Cag varligina girmeden once, Demir Cag
hakkinda kisaca bilgiler vermekte fayda var. Demir Cag diye tabir edilen dénem,
asagl yukar1 MO 1200-330 yillar1 arasinda Onasya’da yasanan tarihsel, kiiltiirel
siireci tammlamak i¢in kullanilir*®. Yerlesik toplum diizenlerinde demir kullanimi
ile baslayan kiiltiirel degisimlere ve demir metaliirjisine olan ydnelim arkeolojide
asag1 yukar1 yarim asirlik bir konudur®®®, Bu dénemde demir madeni kullanimimin
olduk¢a artmasiyla, MO 9. yy’m sonlarinda silahlarin ve ¢ogu ara¢ gerecin
yapiminda ucuz da olmasi sebebiyle demir tercih edilmekteydi. Bu gelismeler Tung
Cagy etkisine son vererek Demir Cagi’nin baslangicina sebep olmustur’®, Demir Cag
siirecinde, Yukar1 Firat Bolgesi’nde goriilen kiiltiirel hareketlilige bakildiginda, MO
13. yy’da Hititler’in, giineydogu bdlgelerinde uzak komsusu olan Asur tehdidiyle
kars1 karsiya kalmis oldugu, ortaya ¢ikan bu tehdidin, yeni Hitit Kralligi’nin
parcalanmasina sebep olup, Yukar1 Firat Bolgesi’'nde ve dogusunda tek bliyiik gii¢
olarak kaldigini géstermistirl35. Erken Demir Cag (MO 13. yy) siirecinde, Dogu
Anadolu sinirlart i¢inde ilk olarak Uruadri ve Nairi gibi bazi beyliklerin ortaya
cikt131™°, bu beyliklerin daha sonra érgiitlenerek, MO 9. yy.’da, |.Sarduri zamaninda
Van Goli kiyisindaki Tuspa’yl137 baskent yaptiktan sonra, Asur’a karsi Urartu
Devleti’ni kurduklari bilinir™®. Kurulan bu devletin bolgesel siirini, batida Karasu-
Firat Nehirleri, kuzeyde Kuzey Ermenistan Daglari, doguda iran Azerbaycan’idaki

Savalan Daglari, glineyde Zagros Daglari ile birlesen Dogu Toroslar’in olusturdugu

132 K emalettin Kéroglu. (2012). Demir Caginda Onasya ve Urartu Kralligi. Aktiiel Arkeoloji,30:68-81.
133 Hakki F. Ozdemir. (2007). Demir Cagi: Baslangici ve Baslatanlari, Anadolu’ya Etkileri Uzerine.
Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 16(1):501-518.

134 Alpaslan  Ceylan vd.. (2019). Tiirkive Demir Cagi  Arastrmalari  Uzerine
Degerlendirmeler.http://www.tayproject.org/downloads/DC_GK _etal.pdf. (20.05.2019).

% Yakar, a.g.e., 5.376-377.

136 Aylin U. Erdem. (2011). Dogu Anadolu’nun Demir Cagi Asiretleri. 7.U.B.4.-A.R. Dergisi,
14(14):59-68.

Ayrica, benzer diisiinceyi ifaden eden yaymlar i¢in bkz.; Koéroglu, (2012), a.g.m., s.70.; Altan
Cilingiroglu. (1997). Urartu Kralligi Tarihi ve Sanat.Yasar Egitim ve Kiiltiir Vakfi, izmir, 5.20-21.
3"M. Taner Tarhan. (2011). Bagkent Tugpa. Urartu: Dogu’da Degisim. (Ed.) Kemalettin Koroglu ve
Erkan Konyar, Yapi Kredi Yaynlari, Istanbul, ss.288-335.

Ayica, Tuspa hakkinda bilgi i¢in bkz.; Cilingiroglu, a.g.e., s.27.

13 Mirjo Salvini. (2011). Urartu Tarihine Genel Bir Bakis. Urartu: Dogu’'da Degisim. (Ed.)
Kemalettin Koéroglu ve Erkan Konyar, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, ss.74-101.

Ayrica, benzer ifade gosteren yaylar i¢in bkz.; Mehmet Kurt. (2009). Yeni Asur Devleti’nin Kuzey
Yayilimi ve Dogu Anadolu’nun Tarihi Cografyasi. Furat Universitesi Dogu Anadolu Bélgesi
Arastirmalart Dergisi, 8(1):1-13.; Yakar, a.g.e., 5.381-385.
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belirtilmektedir’®. Yazili metinlerde Uruadri adindan ilk olarak Asur krali
|.Salmanassar’a ait bir yazitta bahsedildigi aktarilmaktadir:
... O zamanda saltanatimin ilk giinlerinde, Uruatri iilkesi bana kars1 geldi ve bende
ordularimi onlara kars1 harekete gegirdim, onlarin gii¢lii dag kalelerine kars1 yiiriidim...
Himme, Uatgun, Masgun, Salva, Halia, Luha, Nilipahri ve Zingun iilkelerini, 8 tilkeyi

ve 51 sehri gii¢lii ordulari ile birlikte fethettim. Yaktim, yiktim biitiin mallarini ganimet

olarak aldim ve 3 giin iginde biitlin Uruatri iilkesini efendim Asur’un ayagina

.- 140
getirdim...”

Yeni Asur Devleti i¢in, yer alt1 ve yer iistii zenginlileri sebebi ile biiyiik bir
cazibe merkezi olan Dogu Anadolu, kuzey yayilimi politikalar1 agisindan stratejik
oneme sahiptir. Ozellikle de Malatya ve cevresi, jeopolitik anlamdaki 6nemli
konumu, maden kaynaklar1 agisindan zenginligi sebebi ile Yeni Asur Devleti’nin

kuzey yayitlimi politikasinda 6nemli bir hedef olmustur'*!,

Asur’un meydana
getirdigi tehlike arz eden bliylimesiyle es zamanli olarak kurulan Urartu Devleti’nin,
Orta Demir Cagi’nda; giineyde Asur, batida Melitia (Melid, Malatya), Tablani
(Tabal/Kayseri civar1) ve Qumaha (Kummuh/Kommagene, Adiyaman/Samsat
civart), Ge¢ Hitit Devletleri basta olmak iizere, Orta Anadolu bolgesinde; Frigler,
kuzeybatida Iran’da; Mana ve Medler gibi kralliklarla siyasal ve ticari iliskiler
icerisinde oldugu belirtilmistir*?. Bu iki biyiik devletin MO 8.-7. yy’lardaki
aralarinda gegen miicadelelerin en biiylik sebebinin, bolgedeki zengin maden

143 Asur

kaynaklar1 olan, demir ve bakir madenlerinin oldugu kabul edilmektedir
Krali III.Salmanassar’in (MO859-824) son zamanlarinda ortaya cikan otoritenin
giicsiizlesmesi ve i¢ karigikliklardan sonra tahta ¢ikan II1.Tiglat-pileser (MO 745-
727), kaybolan bu otorite boslugunu doldurmus, orduyu kuvvetlendirip kralligin
siirlarin - genisleterek kralligin giiciiniiyeniden saglamistir. 111.Tiglat-pileser’in
Urartu Krali IIl.Sarduri’yi ugrattigi yenilgiyi anlattigi yazitta Malatya (Milid)
tilkesinin de aralarinda oldugu bir¢ok iilkenin bir araya gelerek kendisine karsi

savagtiklarindan bahsetmistir**. Bu yazitta:

139 Mirjo Salvini. (2006). Urartu Tarihi ve Kiiltiirii. Aksoy B. (Cev), Arkeoloji ve Sanat Yaynlari,
Istanbul, s.25.

10 Giinasds, (2013), a.g.t., 5.88.

¥ Kurt, a.g.e., s.1.

12 Kemalettin Koroglu. (2011). Urartu: Kralhk ve Asiretler. Urartu: Dogu’da Degisim. (Ed.)
Kemalettin Kéroglu ve Erkan Konyar, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, ss.12-51.

% Kurt, a.g.e., s.4.

% Hiiseyin Sever. (1987). Asur Siyasi Tarihinin Ana Devreleri. 4.U. D.T.C.F. Dergisi, 31(1.2):421-
428.
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“Saltanatimin {igiincii y1linda Urartu Ulkesi krali Sardur isyan etti. Agusi’nin oglu Mati-
lile, Milid (Malatya) Ulkesi (krali) Sulumal, Gurgim iilkesi (kral1) Tarhulara, Kummuh
Ulkesi (kral1) Kustaspi, birbirlerinin kuvvetlerine giivendiler. Beyim (tanr1) Asur’un
kuvvet ve kudretine (giivenerek) onlarla savastim. Onlar1 maglup ettim, 6ldiirdiim.
Dagin ugurum ve dar bogazina onlarin cesetlerini doldurdum. Arabalarini, sayisiz
miktarda... aldim. Savasin ortasinda... Sardur’un kendi elimle 72950 kisilik halkini
mallartyla birlikte yakaladim. Sardur canini kurtarmak i¢in geceleyin (savas alanindan)

kagti ve bir daha goriinmedi... iilkesinin siirina kadar onu takip ettim.”
diyerek, giiniimiiz Yukari Firat Bolgesi icerisindeki giristigi fetih hareketlerini
anlatmistir. Yine Asur’da, l.Tukulti-apalesarra donemine aitbir yaztta Elazig
bélgesinin olusturdugu alan olan Isuwa ve kentin ad olarak diisiiniilen Alzi/Enzi**
ile ilgili su ifadeler yer alir:

“Biiyiik Hatti iilkesinin Milidia kentine ilerledim. Allumaru’nun harcim aldim. I$ua
iilkesinin Enzatu kentini ve Sugmu {ilkesini fethettim. Esirler alarak {ilkeme

getirdim.”147

[11.Salmanassar donemine ait bagka bir yazitta da:

... Bit-Zamani iilkesine hiicum ettim. Bit-Zamani’den hareket ettim. Namdanu ve
Merusu daglarini agtim. ISuwa iilkesindeki Enzite’ye karsi yiiriidiim. Enzite’yi tiimiiyle
fethettim. Kentlerini yakip yiktim, harag ve ganimet aldim...

Enzite’den hareket ettim. Arzania irmagini gegtim. Suhme iilkesine yaklast1m.”148

ifadesi ile Asur’un, Elazig ve g¢evresinde hakimiyet kurdugu ortaya ¢ikmaktadir.
Yazitta bahsi gecen Suhme (bir iistteki yazitta Sugmu olarak gordiigiimiiz)
Ulkesi’nin, giiniimiiz Elaz1§ ve Bingdl illeri sinirlari iginde yer almis olabilecegi,
bazi bilim insanlarinca da Palu’nun bulundugu lokasyona yerlestirilebilecegi149,
bagka bir goriise gore ise Bingdl ve yakin cevresini kapsayan sinirlar igine
alabilecegi aktarilmistir™. Daha sonra Alzi (Elazig) ve cevresinin (genel kapsam
olarak Yukar1 Firat Bolgesi), Urartu krali Ispuini (MO 830-820) zamaninda ya da
Ispuini ve Menua (MO 820-810) ortak kralligi déneminde'®, kralligin yayilim

1% Sever, a.g.m., 5.426.

146 K oroglu, (1996), a.g.e., 5.53-54.

17 Koroglu, (1995), a.g.e., s.361.

Ayrica Isuwa ve bolge igerisinde yer alan yerlerle alakali ¢aligma icin bkz.; Pinar Pinarcik. (2012).
Urartu Kralligi’nin Tarihi Cografyas1 Hakkinda Yeni Oneriler. Tarih Incelemeleri Dergisi, 27(2):459-
482.

18 K 6roglu, (1995), a.g.e., s.361.

149 Pmarcik, a.g.m., 5.474.

%0 Serkan Erdogan. (2017). Civi Yazili Kaynaklara Gore Zuhma, Suhme, Suhne/i. Bingol
Arastirmalart Dergisi, 3(2):11-22.

Ayrica Suhme hakkinda bilgi i¢in bkz.; Kéroglu, (1996), a.g.c., s.67.

51 Burada belirtilen ortak krallik gergekten bir ortaklik mi? Yoksa, baba ogul arasinda krallign
devamu igin gergeklestirilen bir baba-ogul iliskisi mi? bunun net olmadigi, Salvini ve Cilingiroglu
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alanma girdigi, Agri/Patnos’ta bulunan Anzavurtepe’deki kalenin duvarlarindaki

yazittan goriilebilmektedir*®%:

... I8puini’nin oglu Minua, Haldi’nin giiciiyle ve Haldi’nin emriyle babasmin tahtina
oturdugunda... Ayni yil Alzi iilkesi ayaklandi. Tanr1 Haldi, I$puini oglu Minua’nin
oniinden gitti, Qutume kentini yendi, Alzi iilkesini ve Sasnu iilkesinin topraklarini isgal

etti. Qutume kentinde (Minua) bir kale insa etti...”

Urartu tarihi hakkinda genellikle, MO 8. yy’in son yillarinda rakibi olan
Asurlular’in tabletlerinden bilgi edinilmektedir'>®. Urartular’m, MO 6. yy civarinda

Medlerin kuvvetli bir devlet kurmasiyla kayboldugu bilinir™*.

Urartular’in, giinlimiiz Yukar1 Firat Bolgesi i¢inde; Malatya, Elazig, Bingol,
Tunceli, Bitlis ve Erzincan illerini kapsayan alani kontrolii altinda tuttugu
aktariimaktadir™ (Harita-10). Ozellikle kaz1 ve yiizey arastirmasi ile tespiti yapilan;
Habibusag1 (Ela21g)156, Kalekdy (E1a21g)157, Harput Kalesi (Ela21g)158, Haroglu
(Ela21g)159, Bagin (Tunceli)leo, Sebeterias (Bing61)161, Mazgirt (Bingél)m,
Mazgirt/Kalekoy (Tunceli)'®, Burmagecit (Tunceli)*®,  Palu (Ela21g)165,

tarafindan caligmalarinda deginilen bir konudur. Ayrintili bilgi i¢in bkz.; Salvini, (2006), a.g.e., s.57-
58.; Cilingiroglu, a.g.e., s.28.

152 Erdogan, (2014), a.g.m., 5.10.

Ayrica, bu yazita deginen baska bir ¢alisma i¢in bkz.; Koroglu, (1995), a.g.e., s.364.

153 paul Zimansky. (2011). Urartu ve Cagdaslari. Urartu: Dogu’da Degisim. (Ed.) Kemalettin Kéroglu
ve Erkan Konyar, Yap1 Kredi Yaymnlari, Istanbul, ss.106-121.

1 Ekrem Akurgal. (1959). Urartu Medeniyeti. Anadolu (Anatolia), 4:67-75.

1% Koroglu, (2011), a.g.e., s.12-13.

156 Baki Ogiin. (1983). Habibusag1 Kazis1-1982.Kaz: Sonuglart Toplantisi, 5, T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.237-238.

Ayrica, Habibusagi’nin Urartu ve Demir Cagi hakkinda bilgi igin bkz.; Cengiz Isik. (1987).
Habibusag1 Nekropolii. Belleten, 51(200):549-564.

7 Tomris Bakir ve Altan Cilingiroglu. (1987). Kalekdy Kazis1-1979. Asagi Firat Projesi 1978-1979
Calismalari. 0.D.T.U. Asagi Firat Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.161-175.
1%8Sami Pataci ve Ergiin Lafli. (2013). Elaz1ig Miizesinde Bir Grup Roma Devri Buluntusu. Firat
Universitesi Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi, Ge¢misten Gelecese Harput Sempozyumu, 23-
25 Mayzs, Elazig, ss.807-820.

159 Sevin, (1987¢), a.g.e., s.4.

180 Serkan Erdogan. (2015). Yazili ve Arkeolojik Verilere Gére MO 1. ve I. Bin Yilda Tunceli-Bingdl
Bolgesi. Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih (Eski Cag Tarihi)
Anabilim Dali, Ankara, s.158-160.

181 Erdogan, (2015), a.g.t., 5.186-187.

162 Erdogan, (2015), a.g.t., 5.170-175.

163 Erdogan, (2015), a.g.t., 5.175-179.

164 Erdogan, (2015), a.g.t., 5.162-163.

Ayrica, Burmagegit ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz.;Oktay Belli. (1993). Der Beschriftete Bronzehelm
Des Konigs Menua aus Der Festung Burmagecit Bei Tunceli. Aspects of Art and Iconography :
Anatolia and Neigbours, Studies in Honor of Nimet Ozgiic. (Ed.) M.J. Melink vd., Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, ss.61-67.

185 Erdogan, (2015), a.g.t., 5.180-183.

Ayrica, Palu hakkinda baska bir yayin i¢in bkz.; Murat Katar. (2018). Goge Bas Uzatmis Bir Kale,
Sebeteria (Palu Kalesi ve Palu Kalesi’ndeki Urartu izleri). (Ed) Enver Cakar vd.,Firat Universitesi
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Yayladere/Holhol (Bingdl)'®®, Bahgecik (Elazig)™®’, Maltepe (Malatya)'®®, Eski

Pertek Kalesi (Tunceli)’®®, Kaletepe (Tunceli)!’®, Cankurtarantepe (Bingdl)'™,

172

Zulimtepe (Bingol)'“, Cadirkaya/Pekeric (Erzincan)'”, Yollariistii (Erzincan),

Sirinkale (Erzincan), Miiftiioglu (Erzincan), Kemah (Erzincan), Yiicebelen
(Erzincan), Sirataglar (Erzincan), Cengerli (Erzincan), Tasbulak (Erzincan)'’™,
Adilcevaz Kef (Bitlis)'"® kaleleri ile Keban bolgesi civarinda Gokbelen, Koyunusag,
Tanrivermis ve Orenkaya gibi merkezlerin, madencilik ve diger kalintilar1 ile Urartu
etkisinin giiclii bir sekilde hissedildigi, bolgede arastirmalar yapan, dipnotlarda da
belirttigimiz bircok bilim insami tarafindan ifade edilmektedir'’®. Bu merkezlerin
yani sira; Norsuntepe (Elazig)'”’, Tepecik (Elazig)'’®, Degirmentepe (Elazig)'’,

Degirmentepe (Malatya)'®®, imikusagi (Elazig)'®, Koskerbaba (Malatya)'®,

Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi, Uluslararasi Palu Sempozyumu Bildirileri, c.1, Elazig,
ss.103-112.

1% Erdogan, (2015), a.g.t., 5.192-194.

167 Veli Sevin. (2005). Elazig/Bahgecik Yaziti ve Urartu Eyalet Sistemi Uzerine Diisiinceler. Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 15(2):379-384.

Ayrica, Bahgecik hakkinda bagka bir yaym i¢in bkz.; Erdogan, (2015), a.g.t., 5.160-162.

168 Veli Sevin. (1986b). Malatya, Elazig, Bing6l illeri Yiizey Arastirmasi-1985.4rastirma Sonuglart
Toplantisi, 4, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara,
$s.279-300.

189 Brdogan, (2015), a.g.t., 5.164-166.

Ayrica, Pertek Kalesi’nden bahseden bagka bir yaym igin bkz.; Ertugrul Danik. (2005b). Pertek
Kalesi. Vakiflar Dergisi,29:397-428.

70 Erdogan, (2015), a.g.t., 5.167-168.

"1 Sevin, (1987c¢), a.g.e., 5.5-9.

Ayrica, Cankurtarantepe hakkinda baska bir yayin i¢in bkz.; Erdogan, (2015), a.g.t., s.163-164.

172 Sevin, (1986b), a.g.e., 5.284-286.

Ayrica, Zuliimtepe’den bahseden bagka yayinlar i¢in bkz.; Sevin, (1987c), a.g.e., s.6-8.; Erdogan,
(2015), a.g.t., 5.194-195.

' Giinasdi, (2013), a.g.t., 5.161.

174 Alpaslan Ceylan ve Oktay Ozgiil. (2016). Erzincan ve Cevresinde Urartular. Uluslararasi Erzincan
Sempozyumu Bildiriler, c.I, 28 Eyliil-01 Ekim, Erzincan Universitesi, Erzincan, ss.127-147.

Ayrica Erzincan ilinde bu yerlere ek olarak 2017 yilinda tespiti yapilan bazt Demir Cag-Urartu
kaleleri i¢in bkz.; Ceylan, vd., (2019), a.g.e., s.170-173.

> Emin Bilgi¢ ve Baki Ogiin. (1964). 1964 Adilcevaz Kazilari Hakkinda. Tiirk Arkeoloji Dergisi,
2(13):102-105.

Ayrica, Kef Kalesi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz.; Emin Bilgi¢ ve Baki Ogiin. (1967). Adilcevaz’da
Ikinci Mevsim Kazilari-1965. Tiirk Arkeoloji Dergisi, 14:119-121.; Emin Bilgi¢ ve Baki Ogiin.
(1968). 1967 Adilcevaz Kef Kalesi Kazilari. Tirk Arkeoloji Dergisi, 1(16):45-49.; Emin Bilgi¢ ve
Baki Ogiin. (1974). Adilcevaz Kef Kalesi Kazilar1-1972. Tiirk Arkeoloji Dergisi, 1(21):31-35.

Y76 K sroglu, (1995), a.g.e., 5.365.

Y7 Hauptmann, (1971), a.g.e., s.71-78.

Ayrica; Norsuntepe’nin Demir Cagi hakkinda yayin i¢in bkz.; Hauptmann, (1972), a.g.e., 5.88-99.;
Hauptmann vd., (1974), a.g.e., s.72-79.; Hauptmann vd., (1976), a.g.e., 5.42-53.; Hauptmann, (1979),
a.g.e., s.44-45.; Hauptmann, (1982), a.g.e., s.15-33.

178 Esin, (1972), a.g.e., 5.147.

Ayrica, Tepecik Demir Cagi hakkinda bilgi i¢in bkz.; Esin, (1974), a.g.e., s.111.; Esin vd., (1979),
a.g.e., s.84.

' Dyru, a.g.e., 5.14-18.

180 Esin vd., (1987), a.g.e., 5.79.
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183 184 185

Semsiyetepe (Elaz1g)™, Haraba Simsat Kalesi (Elaz1g)™" ve Altintepe (Erzincan)

kazilar sonucunda 6nemli mimari kanitlar sunar. Burada bahsi gecen merkezler,

Ayrica, Degirmentepe Demir Cagi hakkinda bilgi igin bkz.; Esin, (1987b), a.g.e., 5.93-101.

181 \eli Sevin. (1995). Imikusagi-1 (6.-1. Yapi Katlart). Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Dizi: VI, Say1: 47, T.T.K.B., Ankara, s.23-32.

82 Onder Bilgi. (1987b). Koskerbaba Hoyiik-1979. Asag: Firat Projesi 1978-1979 Calismalart.
0.D.T.U. Asag1 Firat Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, Ankara, ss.217-256.

183 A. Muhibbe Darga. (1987b). Semsiyetepe Kazilar1 1978-1979. Asag: Furat Projesi 1978-1979
Calismalari. 0.D.T.U. Asag1 Firat Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, Ankara, ss.290-298.

184 Baki Ogiin. (1971). Haraba Kazilar1-1969. Keban Projesi 1969 Calismalari. O.D.T.U. Keban
Projesi Yayinlari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.39-46.

185 Tahsin Ozgiig. (1961). Altintepe Kazilar1. Belleten, 25(98):253-267.

Ayrica, Altintepe’nin Urartu ve Demir Caglari hakkinda bilgi i¢in bkz.; Tahsin Ozgiic. (1964a).
Kiiltepe ve Altintepe Kazilar1 Hakkinda Yillik Rapor (1962). Tiirk Arkeoloji Dergisi, 1(12):43-44.;
Tahsin Ozgiic. (1964b). Altintepe Kazilar1. Tiirk Arkeoloji Dergisi, 2(13):93.; Refakat Ciner. (1965).
Altintepe (Urartu) iskeletlerine Ait Kalintilarin Tetkiki. Belleten, 29(114):225-246.; Kutlu Emre.
(1969). Altintepe Urartu Seramigi. Belleten, 33(131):279-301.; Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2005).
Altintepe Kazis1-2003. Kazi Sonuglart Toplantisi, 26, c.l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.127-138.; Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2007).
Altintepe Urartu Kalesi 2005 Y1l Kazi ve Onarim Calismalari. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 28, c.1, T.C.
Kiiltir ve Turizm Bakanligi Kiiltir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.259-270.;
Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2008). Altintepe Urartu Kalesi 2006 Yili Kazi ve Onarim Calismalari.
Kazi Sonuglart Toplantisi, 29, c.l, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler
Genel Miudiirliigli, Ankara, ss.497-514.; Mehmet Karaosmanoglu. (2009). Altintepe Urartu Kalesi
2007 Yili Kazi ve Onarim Caligmalart. Kaz: Sonuglart Toplantisi, 30, c.l, T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlhigi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midirligi, Ankara, ss.119-138.; Mehmet
Karaosmanoglu. (2010). Altintepe Urartu Kalesi 2008 Yili Kazi ve Onarim Calismalari. Kazi
Sonuglart Toplantisi, 31, c.1l, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirligii, Ankara, ss.17-34.; Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2011). Altintepe Urartu Kalesi 2009
Y1li Kazi ve Onarim Calismalari. Kazi: Sonuglart Toplantisi, 32, c.ll, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.164-177.; Mehmet Karaosmanoglu vd..
(2012). Altintepe Urartu Kalesi 2010 Y1l Kazi ve Onarim Calismalari. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 33,
c.Ill, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligr Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara,
$5.303-317.; Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2013). Altintepe Urartu Kalesi 2011 Y1l Kazi ve Onarim
Caligsmalar1. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 34, c.Il, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir Varliklar1 ve
Miizeler Genel Midiirliigli, Corum, ss.137-146.; Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2015a). Altintepe
Urartu Kalesi 2013 Yili Kazi ve Onarim Calismalari. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 36, .1, T.C. Kiiltiir
ve Turizm Bakanh@: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.137-152.; Mehmet
Karaosmanoglu vd.. (2016). Altintepe Urartu Kalesi 2014 Yili Kazi1 ve Onarim Calismalari. Kazi
Sonuglart Toplantisi, 37, c.1, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel
Miidiirligii, Ankara, ss.129-146.; Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2017a). Altintepe Urartu Kalesi 2015
Yili Kazi ve Onarim Calismalar1. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 38, c.1, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
Kiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.233-246.; Mehmet Karaosmanoglu ve
Mehmet A. Yilmaz. (2017b). Altintepe Urartu Kalesi 2016 Yili Kazi ve Onarim Caligmalari.Kaz:
Sonuglart Toplantisi, 39, c.l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel
Miidiirliigii, Bursa, ss.387-394.; Birol Can ve Sevda Ozel. (2008). 2006 Yili Altintepe Jeofizik
Arastirmalari. Arkeometri Sonuclart Toplantisy, 23, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar
ve Miizeler Genel Midiirligii, Ankara, ss.1-16.; Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2014a). Erzincan-
Altintepe Cevresi Yiizey Aragtirmalari. Anadolu’nun Zirvesinde Tiirk Arkeolojisinin 40 Yili. (Ed.)
Hasan Kasapoglu ve Mehmet A. Yilmaz, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, Ankara, ss.505-514.; Mehmet
Karaosmanoglu vd.. (2014b). Altintepe Urartu Kalesi Kazi ve Onarim Caligmalar1 2003-2013.
Anadolu’nun Zirvesinde Tiirk Arkeolojisinin 40 Yili. (Ed.) Hasan Kasapoglu ve Mehmet A. Yilmaz,
Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlari, Ankara, ss.77-96.; Mehmet Karaosmanoglu vd.. (2015b). Altintepe
Urartu Kalesi (2012) Kaz1 ve Onarim Calismalari. Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii
Dergisi, 34:116-132.; Mehmet Karaosmanoglu ve Mehmet A. Yilmaz. (2013). Altintepe Kalesinden
Glintimiize Yansimalar. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 6(25):275-282.; Glinasdi, (2013),
a.g.t.,, s.167-168.; Mehmet Karaosmanoglu ve Mehmet A. Yilmaz. (2019). Altintepe 2017 Yili Kaz1
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Yukar1 Firat Bolgesi’ndeki hem Demir Cag hem de bu donem iginde biiyiik etkisi
olan Urartu varligina yonelik, mimari (yerlesim) kalintilar verdiklerinden dolay1,
haklarinda bilgi edinilmesi agisindan ortaya konmustur, detayli bilgi edinilmesi igin

de dipnotlarla kaynak gdsterimi yapilmistir.

Yukarda da degindigimiz iizere MO 8. yy baslarinda Urartu egemenligi

icerisinde yer alan MO 2. binyildan Orta Cag’a Alzi/Enzi adiyla anilan Elazig’a'®

bircok yazitta rastlamaktayiz. Bunlardan birkagina 6rnek verecek olursak, ISpuini

oglu Menua’nin seferlerine ait Van Miizesi’nde bulunan yazitin sag yiiziinde'®":

“Tanr1 Haldi’nin kudretiyle I$puini oglu Menua der ki:... Mana Ulkesi’ne kars1 sefere
ciktigim zaman, (bu) ililkeyi yakip yiktim. Ayn1 yil, orduyu ¢agirdim ve sefere ¢iktim...
Surigilini Sehri’nin iilkesini ve Tarhigama Sehri’ni ele gegcirdiler... Sada’alehi boyu;...
Hatti Ulkesi tarafindaki Mele Irmagi’nin kiyisindaki... Alzi Ulkesi’nin... bdlgesinden,
2113 insan bu yilin (esir sayisi) dir. Kimilerini 6ldiirdiim. Onlardan erkek olanlari

orduya aldim.”

ifadelerinden Elazig bdolgesindeki fetihe yonelik hareketlerini gérmekteyiz. Yine
yukarda degindildigi lizere Palu kalesi ile ayn1 lokasyona ait oldugu diisiiniilen fakat
bu diislincenin son dénem tarihsel cografya anlayisiyla dogrulanmadigi belirtilen®,
Bingol ilinde yer alan Sebeteria hakkinda da Palu kalesinde biiyiik bir nis igine
oyulmus yazitta, Sebeteria ve ayrica Melitia (Malatya) ile ilgili de su ifadeler yer

almaktadir:

“Tanr1 Haldi, kendi mizragiyla sefere cikti, Sebeteria Sehri’nin iilkesini ele gegirdi,
Huzana Sehri’niniilkesini ele gegirdi ve Supa Sehri’ni de ele gecirdi. Tanr1 Haldi giiglii
ve tanr1 Haldi’nin mizrag1 da giigliidiir. Tanr1 Haldi’nin kudretiyle i$puini oglu Minua
sefere cikt, Sebeteria Sehri’nin iilkesini ele gecirdi, Huzana Sehri’nin iilkesini ele
gecirdi ve Supa Bolgesi’ni de ele gecirdi. Hati Ulkesi’ne dek ulasti.

Tanr1 Haldi’ye bu steli diktirdi. Sebeteria Sehri'nde tanr1 Haldi’ye bir tapinak (?)
yaptirdi. Sebeteria Sehri’nde... Melitia Sehri kralinm hayatini, harag (6demesi kosulu)
ile bagisladi. Tanr1 Haldi’nin biiyiikliigiiyle, I$puini oglu Minua, giiclii kral, biiyiik kral,
Biainili Ulkesi krali ve Tu$pa Sehri’nin kahramanidir.

Minua der ki: Her kim bu yazit1 tahrip ederse, her kim sug¢ islerse veya her kim bir
baskasini1 bunlar1 yaptirirsa, tanri Haldi, tanr1 TeiSeba, tanr1 Sivini, (ve biitiin) tanrilar

onu giines 15131ndan yoksun etsinler. . 189

ve Onarim Calismalari. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 40, c.1l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigli, Ankara, ss.617-632.

186 K 5roglu, (1995), a.g.e., 5.359.

87 Margaret R. Payne. (2006). Urartu Civi Yazili Belgeler Katalogu. Arkeoloji ve Sanat Yaynlari,
Istanbul, s.62.

188 Erdogan, (2015), a.g.t., 5.187.

189 payne, a.g.e., 5.70-71.
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MO 7. yy ortalar1 ve sonlarindan itibaren, genel olarak ise MO 6. yy oldugu

v e e 190
diistiniilen

, Urartu Devleti’nin tarih sahnesinden kaybolusuna, Kimmer ve
sonrasindaki Iskit istila hareketlerinin sebep oldugu disinilir'®. Bu istila
hareketlerini gergeklestiren topluluklarin bolgede kaliciliklarini saglayan kentsel ya
da toplumsal orgiitlenme modellerini kurmayip, gocebe bir toplum modelinde
kaldiklar1 goriilmiistiir™®. Asur imparatorlugu da MO 7. yy’m ikinci yarisinda, Med
ve Iskit ittifaki ile Ninive’nin almmmasi sonucunda, MO 605 yilinda ortadan
kaybolmustur. Asur ve Urartu gibi giiglii kralliklarin ortadan kalkmasiyla basta
Iskitler olmak iizere, Medler ve Babiller yeni politik giigler olarak Onasya’da aktif

rol oynamaya baglamuslardir™.

MO 6. yy’da, Urartu Ulkesi, Medler ile Lydialilar arasinda hakimiyet
miicadelesi konusu olmus, bu miicadele sonunda da Kizilirmak’a kadar olan bolge
Medler’in kontroliine gegmistir®*, MO 6. yy’m ortalarinda ise Medler’in topraklarim
Perslere kaybetmesi ile birlikte, MO 4. yy’a kadar Karadeniz kiyisi hari¢ tiim
Anadolu’nun Akhamenid imparatorlugu etkisi altina girdigi bilinir'®. Bélgeye hakim
olma miicadeleleri sirasinda Armenia kavimlerinin, batidan gog¢ ederek, Firat’in
dogusundaki bolgelere geldikleri, Erzen’in calismasinda degindigi iizere, bazi
aragtirmacilara gore ise bu go¢ hareketinin, Kuzey Ege’den, Yunanistan’daki
Teselya’nin kuzeyinden ve Illyrya’dan, illyrya baskis1 sebebiyle geceklestigi fikri
kabul edilmektedir'®®. iran’m Kirmansah kentinin yakinlarinda Behistun kayaligina

197

kazinmis™', MO 6. yy’a tarihlendirilen, Darius’a ait bir yazitta bolgenin Armina

olarak anildig1 goriilmiistiir'™. Strabon, bdlgenin, Kapadokya Ulkesi’nin dogusunda

190 yakar, a.g.e., 5.385.

Ayrica, benzer bir tarih araligi veren yaymlar igin bkz.; Sahin, (2014b), a.g.e., s.273.; Akurgal, (1959),
a.g.e., s.69.; Erzen, a.g.e., s.40.

191 yakar, a.g.e., 5.285.

Ayrica, benzer bir ifade igin bkz.; Sahin, (2014b), a.g.e., s.273.; Erzen, a.g.e., s.37.

192 Sahin, (2014b). a.g.c., s.273.

1% Erzen, a.g.e., 5.40.

1% Erzen, a.g.e. 5.43.

1% vakar, a.g.e., 5.67.

1% Erzen, a.g.e., 5.43.

Y7Erdogan, (2004), a.g.e.,s.175-176.

Ayrica, Armenia Bolgesi ile alakali ¢alisma i¢in bkz.; Yildiz D. Bozkus ve Sultan D. Kiigiiker. (2011).
Armenia: Ermeniler ve Armenia Béolgesi’'nin Eski Cag Tarihi. Genesis Kitap, Ankara, s.31.

1% Erzen, a.g.e., 5.43.

Ayrica, bu yazita deginen bagka bir yaymn igin bkz.; Maurits van Loon. (1966). Urartian Art: Its
Distinctive Traits in The Light of New Excavations. Nederlands Instituut voor Het Nabije Oosten,
Leiden, p.26.
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199 Ksenophon ise Onbinlerin Doniisii adli eserinde,

yer aldigindan bahsetmistir
Armenia Bolgesi’nden ve Armenialilar’dan detayli bir cografi tanim yapmasa da
Kardukh olarak anilan, giiniimiiz Diyarbakir ilini de i¢ine alan bolgenin kuzeyini

olusturdugundan bahseder®®

. Heredot’un Tarih adli eserinde, bolgeden, Asurya’nin
ist kisminda yer aldigina, i¢inden Firat ve Dicle Nehirleri’nin gegtigine, Halys
(Kizilirmak) 1rmagmin da buradan dogduguna degindigi goriiliir”®". Etnoarkeolojik
calismasi basucu kitaplarindan olan Yakar, Biiylik ve Kii¢iik Armenia olarak anilan
bolgesel tanimlamalar1 anlatirken, Biiylik Armenia’in, Yukart Firat’in dogusunda
kalan daglik alanin biiyiik bir boliimiinii, Van Havzasi’ni, Aras Vadisi’ni, Sevan
Havzasi’n1 ve Giircistan’in giiney ucunu kapsadigini, Kiiclik Armenia’nin ise Yukari
Firat’in batisinda, gilinlimiiz Erzincan ve Sivas illerini de i¢ine alan bir bolge
oldugundan bahseder. Ayrica Armenia Bdlgesi’nin, giineybatida Sophene, Asagi ve
Yukar1 Firat Vadisi’nin dogu kiyisindan Yukart Dicle Vadisi’ne kadar olan bolgeyi

202 (Harita-11). Burada adi gegen Sophene Bélgesi, cografi

kapsadigini da belirtmistir
olarak gliniimiiz Yukar1 Firat Bolgesi igerisinde yer alan Elazig ve Tunceli illerinin
bulundugu alana lokalize edilir. Sophene’nin Hitit ¢ivi yazili belgelerde; Isuwa,
Pahhuwa, Zuppa, Urartu yazili belgelerinde; Supa (ni), antik ¢ag kaynaklarinda ise;
Sophene, Sophenene olarak anildigi, sinirlarinin tarihsel siireg igerisinde siirekli
degisim gostermesine ragmen antik kaynaklarda, Firat Nehri’nin Toros Daglari’'ndan
ayrildigir alandan sonra doguya dogru dondiigii bolge ile Murat Nehri’nin batist
arasinda, kuzeyinde Mercan ve Karag6l Daglar1 bulunan lokasyona sahip oldugu,
Armenia Kralligi’nin da dogusunu olusturdugu, Yildirim tarafindan, bdlge hakkinda
hazirladigi derleme c¢alisma ile ortaya konmustur®®, Ayrica Sophene Bolgesi

icerisinde; Harput (Elaz1g), Arsamosata (Elazig) ve Arsameia (Adiyaman) gibi
6nemli kentlerin oldugu bilinmektedir®®. Mitchell, Sophene’nin krallik ikametgahi

199 Strabon. Cografya-Anadolu (Kitap:XIl, X111, XIV). Adnan P. (Cev.), Arkeoloji ve Sanat Yaynlari,
Istanbul, s.3.

200 Ksenophon. (1974). Anabasis: Onbinlerin Déniigii. Tanju G. (Cev). Hiirriyet Yaymlari, Istanbul,
s.121.

Ayrica, Ksenophon’un Kardukh tanimi i¢in bkz.; Ksenophon, a.g.e., 5.111-134.

201 Heredot. (2012). Tarih. Hasan Ali Yiicel Klasikler Dizisi. Miintekim O. (Cev). Tiirkiye is Bankasi
Yaynlari, istanbul, ss.41-405.

202 Yakar, a.g.e., 5.70.

203 Erctiment Yildirim. (2016). Antik Yazarlarin Eserlerinde Sophene Bolgesi ile Ilgili Anlatimlar.
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 3(7):51-73.

Ayrica, Sophene bolgesi hakkinda daha detayli bilgi edinebilmek i¢in bkz.; Michal Marciak. (2017).
Sophene, Gordyene and Adiabene: Three Regna Minora of Northern Mesopotamia Between East and
West. Brill, pp.11-160.; Kéroglu, (1996), a.g.e., s.62-63.

204 Gliney, a.g.e., 5.282-283.
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olarak, bu kentler arasinda antik adi Carcathiocerta olan, Harput (Elazig) kenti
oldugunu s6ylemektedir®®. Harput’un, MO 8. yy’da, Hitit Devleti ile Urartu Devleti
arasinda simirda yer alan stratejik bakimdan énemli bir kale oldugu, MO 7. yy’da
Asur, MO 6. yy’da Med, MO 5. yy’da Pers egemenliginde kaldigi, Roma
Dénemi’nde Imparator Diocletianus (MS 285-305) tarafindan ele gecirildigi, bu
donemde admin, Ziata Kalesi anlamina gelen, Ziata Castellum olarak gegtigi,
zamanla da bu kalenin ¢evresinde kurulan evler ve pazar yerleri burasini bir kent

konumuna getirdigi, Giiney tarafindan hazirlanan ¢alisma®® ile belirtilmistir.

Armenia ordularmin, Akhamenid Imparatorlugu’nun son krali olan III. Darius
ile birlikte Pers Ulkesi’ni, Biiyiik Iskender’e karsi savunduklari, fakat MO 333
yilinda énce Issus, sonrasinda MO 331 yilinda Gaugamela savaslarinda Iskender’in
ordularina yenilmekten kurtulamayarak, Hellen kiiltiiriiniin bu bélgeye yerlesmesine

207 ‘fskender’in, Persler’i hakimiyeti altina almasi sonrasi

engel olamadiklar1 aktarilir
bolgedeki Armenialilar’m bir siire bagimsiz kaldiklari, Iskender’in dliimiinden sonra
ise komutanlarindan Seleukos’un bolgeyi hakimiyeti altina alip, vergiye bagladigi
bilinmektedir®®. MO 190 yilinda, Romalilar ile Seleukos Krali III.Antiokhos
arasinda Magnesia’da yapilan savasta Seluokoslar’in yenilmesinden sonra, MO 188
yilinda imzalanan Apameia Baris Antlagmasi ile Armenialilar’in bagimsizliklarini
kazandiklar1 gt')rl'ih'irzog. Ayrica Kommagene’deki hakim gii¢ olan Seleukoslar
Dénemi igerisinde, MO 163 yilinda bir isyan hareketi ile ortaya c¢ikip burada
kralligini ilan eden Ptolemaios, kurdugu orduyla Kapadokya Kralligi sinirlari iginde
yer alan Melitene (Malatya)’ye saldirmis fakat, Kapadokya Krali IV.Ariarates bu

0

saldirtyr  piiskiirtmiistiir®®.  Seleukos hakimiyetinin basladigi dénem sirasinda,

205 Stephen Mitchell. (1980). Asvan Kale: Keban Rescue Excavations.Eastern Anatolia. |. The
Hellenistic, Roman and Islamic Sites. BIA at Ankara Monograph 1, Oxford: British Archaeological
Reports, s.8.

2% Giiney, a.g.e., 5.282.

27 Bozkus ve Kiigiiker, a.g.e., s.63.

Ayrica, Ksenophon’un Armenia bolgesi ve Akhamenid iliskileri ile ilgili bilgilerini derleyen bir
calisma i¢in bkz.; Christopher Tuplin. (2007). A Foreigner’s Perspective: Xenophon in Anatolia. The
Achaemenid Impact: on Local Populations and Cultures in Anatolia (Sixth-Fourth Centuries B.C.).
(Ed.) Inci Delemen vd. Turkish Institute of Archaeology, Istanbul, pp.7-32.

%8 Erzen, a.g.e., 5.44.

Ayrica, benzer bir aktarim i¢in bkz.; Bozkus ve Kiigiiker, a.g.e., s.63.; Yakar, a.g.c., s.71.

29 Oguz Tekin. (2008). Eski Yunan ve Roma Tarihine Girig. iletisim Yaymlar, 1. Baski, Istanbul,
s.165.

Ayrica, benzer bir aktarim i¢in bkz.; Erzen, a.g.e., $.44-45.

20 Kevser T. Ozcan. (2015). Hellenistik Dénemin Kiigiik Bir Kralligi: Kommagene. Tarih Okulu
Derqgisi,23:97-118.
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bolgede goriilmeye baslayan Hellenlestirme politikasina tepki olarak®?, I.Arsak, MO
250 yilinda, Arsaklar olarak da bilinen, Parth Kralligi’n1 kurmus ve de zamanla
Med, Pers, Babil gibi topluluklara ve Firat Nehri’ne kadar olan bolge iizerinde
egemen olmuslardir. I.Arsak’in kardesi olan II.Tiridates-Arsak’in, Il.Seleukos’u
maglup etmesiyle, Armenia Bolgesi’ndeki egemenlikleri daha saglam temeller

212 MO 2. yy sonlarina dogru Armenia’ya saldiran Parthlar,

lizerine oturmustur
Armenia Krali Artavasdes’in oglu Tigranes’i esir olarak aldiktan sonra, MO 94
yilinda kralm 6liimiiyle bosalan Armenia tahtina getirmislerdir®®. Roma’nin en
biiyiik diismanlarindan olan Mithradates’in de damadi olan Tigranes, Kapadokya ile
Parth Imparatorlugu arasinda tampon bélge olarak goriilen Armenia’nin hakimiyetini

almugtir®*

. Mithradates, Tigranes’i, Kapadokya Krali Ariobarzanes’in topraklarina
saldirmaya ikna edip saldirttiktan sonra, Kapadokya Krali Ariobarzanes, Roma’ya
51g1nm1§t1r215. Boylece, Armenia’nin hakimiyetini Parthlar’a vermek istemeyen

Romalilar ile Parthlar arasinda Armenia Bolgesi bir sorun haline dénﬁsmﬁstﬁr216.

Roma’nm, MO 188 yilinda imzalanan Apameia Baris1 ile baslayan Kiigiik
Asya’y1 fetih hareketleri sonucunda, Batt Anadolu’yu hakimiyetine aldiktan sonra
Seleukoslar’la komsu oldugu goriiliir. Roma’nin, Kiigiik Asya fetih hareketleri
sonucunda, Armenia Kralligi’nin ¢ogunlugunu olusturan Seleukoslar 6zgiirliiklerine
kavusup, MO 188-10 yillar1 arasinda Artaksias Hanedanligi’nin Armenia’daki
hakimiyeti baglamistir. MO 129 yilinda, Provinca Asia olarak bilinen Asya
Eyaleti’nin kurulmasiyla, Roma’nin doguya dogru olan fetih hareketlerinin basladig:
bilinir. Roma’nin doguya dogru genisleme hareketleri iizerine bu durumdan endise
duyan Mithradates, Roma’ya kars1 saldirgan bir politika izlemeye baslamistir. Bu
duruma karsilik vermek isteyen Roma Senatosu da komutan Lucullus’u MO 69
yilinda Pontus Kralligi’nin hakimiyetini ele gegirmesi i¢in gorevlendirmistir.
Lucullus’un, Tigranes ve Mithradates ile giristigi bu miicadele ise yogun olarak

Sophene Bolgesi’nde gergeklesmistir217. Fakat, Lucullus sadece Pontus Kralligi’ni

21 yysuf Kilig. (2002). Parthlar. Yeni Tiirkiye Tiirkoloji ve Tiirk Tarihi Arastrmalar: Dergisi,43:176-
180.

212 Bozkus ve Kiigiiker, a.g.e., 8.65.

23 Mehmet A. Kaya. (2004a). Romalilar, Parthlar ve Armenia Kralligi (10 92-iS 4). Tarih
Incelemeleri Dergisi, 19(1):73-86.

21 Erzen, a.g.e., 5.45.

215 Murat Arslan. (2007). Mithradates VI. Eupator: Roma’min Biiyiik Diismani. Odin Yaymcilik,
Istanbul, 5.103.

216 Kaya, (2004a), a.g.m., s.74.

27 Mitchell, (1980), a.g.e., s.8.
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degil, Armenia Kralligi’nin da biiyiik boliimiinii ele gegirip, Roma’nin smirlarinm
Firat Nehri’ne kadar ulagtirmistir®®. Boylece, Parthlar’la da sinir komsusu olmustur.
Senato, Lucullus’tan sonra dogu smirlarini genisletme gorevini MO 65 yilinda
Pompeius’a vermis, o da bu gorevi basariyla yerine getirerek, Armenia’nin baskenti

219 MO 53 yilinda, Parthlar’a karsi sefere ¢ikan Crassus

Artaksata’ya kadar gelmistir
ise Armenia’dan bekledigi yardimi alamayinca, ¢iktig1 dogu seferinde dlmiistiir. MO
44 yilinda, Armenia’ya sefer diizenleme hazirliklarindayken Roma’da suikasta
ugrayan Caesar’in Olimiinden sonra kurulan, Marcus Antonius, Octavianus
(Augustus) ve Lepidus’dan olusan [l.Triumvirlik sonrasinda ise Antonius,
Armenia’y1 ele gecirmistir. Bu olay iizerine Armenia Krali II.Artavasdes, MO 35
yilinda Misir’a kagmugtir. MO 34 yilma gelindiginde ise Dogu Anadolu iizerine
sefere ¢cikan Antonius, Misir’a kacan Artavasdes tarafindan anlagsma yapma teklifine,
Artavasdes’e giivence vererek kabul etmis, sonrasinda esir alarak Iskenderiye’ye
gotiirmiistiir. MO 33 yilina gelindiginde, Antonius, Artavasdes’in oglu II. Artaksias’a
saldirmigve bu saldir1 sonrasinda kendini Armenia Krali ilan edip sikke bastirmistir.
Antonius bu sirada Octavianus (Augustus) ile c¢ekisme halinde oldugu igin,
Parthlar’m baskis1 ile Armenia’nin hakimiyeti yeniden Il.Artaksias’a ge¢mistir. MO
29 yilinda Augustus, Armenia’y1r yeniden kontrolii altina almistir. MO 1 yilinda
Armenia’da ¢ikan isyanlar bastirilmis ve kralliga Med soyundan gelen Ariobarzanes
getirilmistir. MS 10 yilindan sonra Armenia’nin hakimiyeti, Artaksias Hanedanligi
ile Parthlar arasinda gidip gelmistir®®’. Roma ile Parthlar arasindaki miicadele Nero
zamaninda da devam etmistir. MS 54 yilinda Nero’nun komutanlarindan Corbulo ve
Paetus, Armenia Kralligr’n1 tamamen Roma’ya baglayip, aralarindaki uzun ve
siddetli miicadelenin devam etmesi iizerine, MS 63 yilinda Nero, Armenia’da ateskes
gostergesi olarak Tiridates’t Armenia Krali olarak atamistir. Bu ateskesle baslayan
Nero Barisi, MS 72 yilinda Roma imparatorlugu’nun Suriye Valisi olan Caesennius
Paetus’un, Firat’in dogusuna gergeklestirdigi saldirilar sonucu bozulmustur. Roma,
hakimiyetine altina aldigit Armenia’ya ilk baslarda lejyon yerlestirme konusunda

emin olamamus, Parthlar’la arasinda engel olan Firat’1 dogal sinir kabul etmistir. MO

218 Roma’nin Pontus-Kapadokya smir1 hakkinda detayli bilgiler iceren ¢alisma igin bkz.; Julian
Bennet. (2006). The Origins and Early History of The Pontic-Cappadocian Frontier. Anatolian
Studies,56:77-93.

9 T ucullus ve Pompeius’un bu sefer hareketleri, antik tarih¢i Eutropius tarafindan da ele alinmistir
bkz.; Eutropius. (2007). Roma Tarihinin Ozeti.Cigdem M. (Cev), Kabalc1 Yaymevi, Istanbul, ss.145-
151.

220 Bozkus ve Kiigiiker, a.g.e., s.81-89.



37

1. yy’dan beri Akdeniz’in tamamina egemen olan Roma, bu bolgede baska egemen
giiclere izin vermemek adina, bolgede bunu gerceklestirebilecek tek giiciin de
Parthlar oldugunu bildigi i¢in, Parthlar’la arasinda sinir olan Firat’a, MS 69-79 yillar
arasinda hiikiim siirmiis olan Imparator Vespasianus oOnderliginde, lejyonlar
yerlestirmistir221. Firat’in, gecis imkanm1 en miisait konumlar1 olan; Melitene

(Malatya)’ye 12. Fulminata®?, Samosata (Samsat/Adlyaman)ZZS’

ya 16. Flavia Firma,
Zeugma (Gaziantep)'ya 4. Scythica lejyonlar: yerlestirmistir® (Harita-12).
Malatya’daki, 12. Fulminata Lejyonu’nun kurulu oldugu alanin, daha sonra sehir
kimligi kazandigi, giiniimiiz Battalgazi Ilgesi’'ne konumlandirilan bu alanin,
Roma’nin siirekli karargah alam1 haline geldigi aktariimigtir, Bolgeye
konuslandirilmis bu lejyonlarm varligi, MS 114 yilinda Imparator Traianus’un,
Armenia ve Mezopotamya eyaletlerine yerlesip, Parthlar’t bozguna ugratana kadar
devam ettigi goriilmiistiir. Fakat sonrasinda, imparatorluk tacim1 giyen halefi
Hadrianus, goreve geldiginde, hem bu eyaletlerdeki hakimiyeti yerel halka geri
vermis hemde ordusunu Firat hattindan geri cekmistir®®. MS 193 yilinda ise
Imparator Septimus Severus, kendisine karsi isyan faaliyetlerinde bulunan
Pescennius Niger’e sefer diizenleyerek, bu isyani ve ona bu isyanda yardimda
bulunan dogu eyaletleri ile Parthlar’t da kontrolii altina almistir. Severus’un
gerceklestirdigi bu sefer sonucunda, Roma’nin dogu smir1 Dicle Nehri’ne kadar
genislemis, Firat ise sinir olmaktan ¢ikip imparatorluk topragi olmustur. Yaklasik
olarak ii¢ ylizyil boyunca Roma ve Parthlar arasinda hakimiyet miicadelesi olmaya

devam eden Firat havzasi, sonunda Roma Imparatorlugu’nun Provincia Syria adi

221 Mitchell, (1980), a.g.e., s.9.

Ayrica, konu hakkinda bir baska ¢alisma icin bkz.; Sirr1 Tiryaki. (2016). Roma Imparatorlugu’nun
Frrat(EBuphrates) Hatti(MO 129- MS 230). Turkish Studies International Periodical for the Languages,
Literature and History of Turkic, 1(11):217-236.

222 Erctiment Yildirim. (2012). Roma-Parth Miicadelesinde Firat Nehri’nin Jeopolitik Onemi. Tarihin
Pesinde-Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 7:45-64.

Ayrica 12. Lejyon hakkinda bilgi i¢in bkz.; Oguz Yarligas. (2016). Eskicag Yazilari-10.(Ed) A. Vedat
C.,N. Eda A.S. ve Fatih O., Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1, istanbul, ss.127-158.

223 Nimet C)zgﬁg. (2009). Samsat, Siimeysat, Samosata, Kumaha, Hahha, Hahhum Bir Bagkent ve
Kalenin Uzun Yagamwmn 6000 Yillik Doneminden Kesitler.Dizi:5, Sayi:1, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s.31.

224 Bu lejyonlarla alakali detayl bilgiler igeren birkag yayin igin bkz.; Mehmet A. Kaya. (2003).
Anadolu’daki Roma Garnizonlari. Tarih Incelemeleri Dergisi, 18(2):83-94.; Mehmet A. Kaya.
(2004b). Roma Lejyonerleri ve Anadolu. A.U. D.T.C.F. Tarih Béliimii Tarih Arastirmalart Dergisi,
24(37):87-98.; Mehmet B. Senocak. (2014). Anadolu’da Roma Lejyonlar: ve Askeri Birlikieri.Doktora
Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, ss.38-184.

225 T.A. Sinclair. (1989). Eastern Turkey: An Architectural and Archaeological Survey. The Pindar
Press, Vol.lll, London, p.56.

226 Mitchell, (1980), a.g.e., s.9.
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verilen Suriye Eyaleti’ne baglanmistir. Bu siiregte, Parth varligi sona erip yerine
Sasaniler Donemi baslamis, ortaya ¢ikan bu yeni giic, Roma’nin yeni sorunu olarak

tarih sahnesindeki yerini almistir®’,

MS 297°de Imparator Diocletianus, Roma
topraklarina biiyiik bir Pers saldiris1 gerceklestigini gordiikten sonra, Persler ile barig
yapip, Sophene Bolgesi’nin tamamini, Dicle Nehri’nin bati kiyilarina kadar olan
bolgeyi, Roma hakimiyeti altina almistir. MS 4. yy’da bolge, Roma’ya Karsi
sorumlu, Pers ya da dogu kokenli yerel yoneticiler tarafindan satraplikla
yonetilmigti. MS 5. yy’mn ortalarina gelindiginde; Sophene, Mezopotamya,
Eufratesia ve Hosroene gibi kentlerin, Roma’nin sinirlari i¢inde goriindiigii, Mitchell
tarafindan hazirlanan ¢alismada, Polemius Silvius’un kronolojiye yonelik hazirladigi
Laterculus adli eser temel alinarak, belirtilmektedir?®®, MS 503 yilinda, Sophene
Satrapt’nin bdlgenin tamamini Persler’e savasmadan teslim ettigini, daha sonra ise
Imparator Justinianus’un bdlgeyi yeniden denetim altina aldigi, ardindan Persler’in
bolgeyi yeniden kazanmak igin girisime gectikleri sirada, Pers krali Kabades’in
Olimii tlizerine, bu kusatmanin kisa silirdiigli, sonrasinda Kabades’in halefi
I1.Chosroes’in Bizans ile barig antlagsmasi yaptigi, yukarida bahsi gegen, Mitchell

tarafindan hazirlanan ¢caligmayla da aktarllmlstlrzzg.

227 Bu paragraftaki bilgiler genel olarak Erciiment Yildirim tarafindan hazirlanip derlenen; Erciiment
Yildirim. (2013). Roma imparatorlugu’nun Dogu Sinirin1 Korumak I¢in Firat Nehri Boyunca Kurulan
Lejyonlar. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13(4):167-182., adli makaleden yola gikarak
olusturulmus ve ¢esitli kaynaklarla da desteklenmistir.

228 Mitchell, (1980), a.g.e., s.9.

223 Mitchell, (1980), a.g.e., s.9.



UCUNCU BOLUM
YUKARI FIRAT BOLGESI HELLENISTiK VE ROMA DONEMIi
YERLESIMLERI

3.1. ELAZIG

Elaz1g, giinlimiiz Dogu Anadolu Bolgesi igerisinde, Yukar1 Firat Boliimii niin
batisinda, deniz seviyesinden yaklasik 1067 m. yiiksekte bulunan®, 1834 (Hicri
1250) yilinda kurulmus, yeni bir sehirdir. Ilin eski yerlesim yeri, giiniimiiz Elaz13
ilinin5 km kuzey dogusunda, bir kale sehri olarak kurulan Harput’tur®'. Elazig’in
tarihi yeni olmakla beraber, bolgenin tarihi oldukg¢a eskidir. Bu nedenle, Elazig
tarihini anlamak i¢in, ilin kdkeni, kaynagi sayabilecegimiz Harput’un tarihi ile ele

almak daha dogru olacaktir™?,

Il, Uluova (Mollakendi Ovasi, Altinova) igindeki Elazig Deresi tarafindan

yarilmisg olan, kiigiik bir ova igerisinde kurulmustur. Bugiin, Elazig Ovasi diye

20 T.C. Kiltir ve Turizm Bakanhg Elazig il Kiltir ve Turizm Midirligi. (2018).

Harput.http://elazigkulturturizm.gov.tr./TR-58519/harput.html. (03.12.2018).

“Harput-Elaz1g Rehberi. (1965). Yeni Firat Aylik Sanat ve Fikir Dergisi,25:2-12.

22T C. Kiltiir ve Turizm Bakanhg Elazig il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, a.g.i.s.

Ayrica,Harput tarihi hakkinda farkli kaynaklardan bilgi i¢in bkz.; Ertugrul Danik. (1997). Orta Cagda
Harput Yiizey Arastirmasi-1995. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 14, c.l, T.C. Kiiltir Bakanligi
Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigli, Ankara, ss.339-367.; Ertugrul Danik. (1998). Orta Cagda
Harput Yiizey Arastirmasi 1996 Yili Calismalari. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, 15, c.l, T.C. Kiiltiir
Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, ss.157-181.; Ertugrul Danik. (1999). Orta
Cagda Harput Yiizey Arastirmasi 1997 Yili Calismalari. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, 16, c.1, T.C.
Kiiltiir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigii, Ankara, $5.161-181.; Ertugrul Danik. (2000).
Orta Cagda Harput Yiizey Arastirmast 1998 Y1ili Calismalari. Arastirma Sonuglart Toplantisi, 17, C.1,
T.C. Kiiltir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirligi, Ankara, ss.67-80.; Ertugrul Danik.
(2001a). Orta Cagda Harput Yiizey Arastirmast 1999 Yili Calismalart. Arastirma Sonuglar:
Toplantisy, 18, c.1, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.17-30.
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adlandirilan bu kiigiik ¢okiintii alanin, Agavat Mezrasi olarak da adlandirildigi,
ovanin kuzey kisminda, {izerinde tarihi Harput sehrinin yer aldigi, arazinin
asimnmastyla olusan, genis, dalgali, yiiksek bir diizliiglin bulundugu bilinir. Elazig
Ovasi, yiikkselme sonucu olusmus, genel olarak giineye dogru yonelmis yontukdiiz
(peneplen) arazisinden sonra, oldukca dik yamagclara ayrilmistir. Ova ile bu yiiksek
yontukdiiz arazi arasindaki yamaglarin dik olusu, ovanin kuzeyinde c¢ok belirgin
birikinti konilerinin ve birikinti konileri arasinda yamag¢ molozlarinin olusmasina

sebep olmustur®®®,

Elaz1g’1n gelismesinde, sadece genis ova kenarlarinda kurulmus olmasi degil,
ayn1 zamanda Dogu Anadolu’nun diger bir¢ok merkezine oranla daha elverisli iklim
sartlarina sahip olmasi, ¢evrenin 6zellikle yer alt1 sular1 bakimindan zengin olmasi
gibi etmenler de 6nemli rol oynamistir®®*. Elazig’da mevcut iklim 6zelliklerine gore

yillik ortalama sicaklik; 12.9 derece, ortalama yagis miktari; 429.7 mm’dir®®

. Tung
Cag1 ve oOncesindeki tabloya bakildiginda ise, Elazig’in i¢inde yer aldigi Uluova
(Altinova)’nin, muhtemelen suanki iklim 6zelligine gore daha nemli oldugu, bu
nedenlede c¢ok c¢esitli tahillarinkuru tarimi igin, elverisli bir ortam saglamisg

olabilecegi belirtilmektedir®®.

Cevrenin kisaca belirtilen iklim ve cografi kosullar1, Elazig gibi biiyiik bir
merkezin hizli gelisimini tesvik eden oOzellikler tasir. Elazig Ovasi ve Uluova,
verimliliklerinin yani sira, Dogu Anadolu’nungiineyinden, doguya acilan yollarin
kapis1 durumundadir. Bunun bir sonucu olarak, Palu-Mus iizerinden, Van’a ve Iran’a
uzanan demiryolu ve karayollarinin, Elazig’dan gectigi gibi, Diyarbakir ve
Gilineydogu Anadolu’ya baglanan yollarinda, Uluovave Hazar ¢okiintii alaninin
kenarin1 takip ederek buralara ulastigi bilinir. Elazig, Tunceli iizerinden Dogu
Anadolu’nun diger biiyiik merkezleriyle de baglantilidir. Iste bu dogal sartlar ve

ulasim kolayliklari, Elaz1g’in yerlesim alanimin iistiin yonlerini olusturmaktadir®’.

Yerlesim seriiveninin ¢ok eski donemlerden basladig bilinen bdlgede, bir¢ok

yerlesim merkezi bulunmakla beraber, bunlardan en onemlisinin Harput oldugu,

3 Erdogan Akkan. (1972). Elazig ve Keban Baraji Cevresinde Cografya Arastirmalari. A.U.,
D.T.C.F., Cografya Arastirmalar1 Enstitiisti, Cografya Arastirmalar: Dergisi, Ankara, 5-6:175-221.

234 Akkan, a.g.m., 5.188.

2% Akkan, a.g.m., 5.187.

2% Yakar, a.g.e., 5.336.

27 Akkan, a.g.m., 5.191.
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Harput’un, bir yandan giineyindeki Elazig Ovasi ve Uluova diizliiklerine, bir yandan
da kuzeydeki Miiriidii diizliikleri ile Murat Nehri vadisine hakim bir yiikselti
tizerinde kurulmus olmasi, verimli topraklara yakin olmanin yaninda hem buralardan
gegen dogal yollar1 kontrol altinda tutabilmesi, hem de gelebilecek tehlikelere karsi
kolay savunma olanaklarin1 elinde bulunduruyor olmasinin, biiyiik avantaj saglamis

oldugu bilinmektedir®®®

. Antik Donemde de bu o6nemli konumu, sahip oldugu
bereketli topraklar ile birlikte dogu-bati ve kuzey-giiney yoniinde uzanan yollar
tizerinde bulunmasi (Harita-13), Elazig’1 binlerce yil boyunca 6nemli bir yerlesim
bolgesi yapmistir. Gerek ildeki hoyiiklerde elde edilen arkeolojik bulgulara, gerekse
il siirlart igerisinde yapilan yilizey aragtirmalarinda belirlenen arkeolojik merkezlerin
bulgularina bakildiginda, Elazig’in sahip oldugu arkeolojik zenginliklerinin, stratejik

konumu ile olan baglantisina isaret etmektedir®®,

Sehrin isminin gegirdigi degisimlere bakildiginda, 1879 yilinda resmen il
merkezi haline getirildikten sonra, Mamuret-iil Aziz adi ile anildigi, Cumhuriyet
Donemi’nde Elazik olarak kullanim gordiikten sonra, zamanla Elazig’a doniistiigii
aktarilmistir®™®, Koroglu'nun il 6zelinde yaptigi calimalarda derledigi bilgilere
bakildiginda ise, MO II. binyildan Ortagag’a kadar gegen siirede, yazili belgelerde,
Elazig ve gevresinin genel olarak; Alzi/Enzi**" (Harita-14) adi ile karsimiza ¢iktig1,
Elazig tizerine gerceklestirilen seferlere iliskin bazi Onemli tarihi cografya
metinlerinde, bu bélgeden, Hitit Dénemi’nde; Alse yada Alzi, Hitit imparatorluk
Donemine ait belgelerde; Isuwa, Orta Asur Donemi’nde; Alzi ve Enzata, Yeni Asur
Donemi’nde; Alzi, Enzi, Enzite, Urartu yazitlarinda; Alzi, bunlarin disinda Yunan,
Roma ve Ortacag kaynaklarinda ise; Anzetene, Alznik, Alz/Arzn ve Arzanene,

Hanzit seklinde amldig1 belirtilmistir®*%.

Elazig’da, Hellenistik ve Roma Ddnemleri’ne ait yerlesimler belirlenmeye
calisilirken, ilde gerceklestirilmis olan Keban Baraji Kurtarma Kazilari ¢ercevesinde
elde edilen arkeolojik kazilarin ve arastirmalarin sonuglarina goére ilerleme
kaydedilmistir. Fakat bu kazilar gergeklestirildikten sonraki donemlerde, belirlenen

yerlesimlere ait mimari, seramik, kii¢iik buluntu ve mezarlar hakkindaki bilgilerin

2% Akkan, a.g.m., 5.192.

2% patact ve Lafly, a.g.e., s.808.

240 Akkan, a.g.m., 5.194-195.

1 Koroglu, (1995), a.g.e., 5.359.

Ayrica, Alzi hakkinda baska bir ¢aligma i¢in bkz.; Koroglu, (1996), a.g.e., s.53.
242 K éroglu, (1995), a.g.e., 5.359.
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oldukca yiizeysel, raporlarla sinirli olmasi disinda yaym yapilmamasi biiyiik bir
eksikliktir. Eldeki bu veriler degerlendirilerek ve gerekli literatiir arastirmalari
yapilarak tespit edilen merkezler; mimari goriilen merkezler ve seramik, kiigiik
buluntu, mezar goriilen merkezler olarak derlenip iki baglik altinda bir araya
getirilmistir (Tablo-1). Elaz1g ana bashigi altinda, schrin; cografi konumu, iklimi,
isminin kokeni gibi konulara 06zet denebilecek sekilde deginilmis, ilin tarihi
cografyasi ile ilgili bilgiler ise, bu ¢alismanin ikinci boliimiinii olusturan, arastirma
tarihgesi ve tarihi cografya bdliimiinde ele alinmistir. Bu agiklamaya ek olarak
sOylemek gerekir ki, Elazig’dan sonra anlatimi yapilan; Malatya, Tunceli ve

Erzincan illeri i¢inde ayn1 yontem izlenmistir.

3.1.1. Mimari Goriilen Merkezler
3.1.1.1. Agin ve Kalaycik Kazilar

Agm ve Kalaycik Kazilari, iki merkezi gosteren kazilarmis gibi goriinsede
aslinda, bu alanlarda gergeklestirilen, ikiden fazla kaziyr temsil etmektedir. Bu
kazilar; Kalaycik Hoyiigi®?, Kalaycik (Hereser) Nekropol Alam**, Kalecikler
Hoyiigi®®, Hosrik Mevki Kazisi*®®, Kilise Yazis1 (Diizii)*”’, Agim Nekropolii
Calismalari®® adi altinda yapilan calismalara verilen genel bir isimdir (Harita-15).
Bahsi gecen bu mevkide, 1968 yilinda, Umit Serdaroglu baskanliginda 6n ¢alisma
niteliginde yiizey arastirmalari®® yapildiktan sonra, 1968 yilnin yaz déneminde,
Keban’in 27 km. kadar giineyinde, Ankara Universitesi D.T.C.F. Klasik Arkeoloji

Boliimii’'nden, yine Umit Serdaroglu baskanliginda kazi calismalar baglamig®,

243 (Jmit Serdaroglu. (1969). 1969 Agin ve Kalaycik Kazilari. Tiirk Arkeoloji Dergisi, 2(17):185-210.
24 Umit Serdaroglu. (1972). Agin ve Kalaycik Kazilari-1970. Keban Projesi 1970 Calismalart.
O.D.T.U. Keban Projesi Yaynlar1, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.7-23.

5 Umit Serdaroglu. (1971). Agin ve Kalaycik Kazilari-1969. Keban Projesi 1969 Calismalart.
O.D.T.U. Keban Projesi Yaylar1, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.23-33.

246 Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.189.

247 Serdaroglu, (1971), a.g.e., s.23.

8 Serdaroglu, (1972), a.g.e., 5.23.

9 Umit Serdaroglu. (1970). 1968 Agmn ve Kalaycik Kazilari On Raporu. 1968 Yaz Calismalart.
0.D.T.U. Keban Projesi Yaymlari, Seri:1, No:1, T.T.K.B., Ankara, ss.26-52.

20 Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.185.
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1973 yilinda, Keban Baraji’nin su toplama islemi baslayacagi icin sona

erdirilmistir®®.

Agm Ilge merkezi ile Elaz1g i1 merkezi arasit mesafe yaklasik olarak 77
km’dir®? Kiy1 seridi 70 km., yiizl¢iimii 268 km? olan ilge; Arapkir, Kemaliye,

Cemisgezek ve Keban Ilceleri ile komsudur®®

(Harita-16). Agin Ilgesi’nin, deniz
seviyesinden yiiksekligi yaklasik olarak 900 m.’dir. Ilge, kuzeyden Hikmet Sirt:
(Hekemat Tepesi) ve Aliusagi Sirtr, dogudan Erengler Tepesi, batidan Osmanbasi
Diizii ile gevrilmis, icinden Andirt ve Hozakpur (Beyelmasi) Dereleri’nin aktig: bir
saha i¢ginde kurulmustur®*. Firat’in bir kolu olan Karasu, ilgenin dogu smir1 boyunca
uzanmakta ve Keban civarinda Murat Nehri ile birleserek, Firat Nehri’ni

olusturmaktaderSS.

3.1.1.1.1. Kalaycik Hoyuigii

Kalaycik Hoyiigii, Elaz13’in Agm Ilgesi’nde, kuzeyden giineye inen ve Murat
Nehri ile birleserek Firat Nehri’ni meydana getiren Karasu’nun dogusunda yer aldigi,
en yliksek noktasinin, iilke nirengisine gére 782 m. oldugu, giiney yoniinde bu
yiiksekligin terasl alanlar sebebi ile azaldigi ve 741 m.’ye kadar diistiigii, tepe
kisminin ise nehir kenarindan 60-65 m. yiikseklikte oldugu belirtilmektedir. Kuzey
yoniinden, gliney yoniine uzunlugunun, teraslari ile birlikte, tabanda yaklasik olarak
260 m. Olglldigii aktarilan hoyiigin, genisligi 180 m.’dir (Resim-1). Akarsu
vadisinin tamaminda rastlanan konglomera yapisinin, hoyliglin birinci tabakasini
olusturdugunu, bu tabakanin altindaki yapinin ise Kkalkerli tabakalardan meydana
geldigini, hoyiikte ortaya ¢ikartilan yapilarda kullanilan tas malzemenin ise nehir
kenarinda bulunan kalker tas1 ocagindan temin edildigini, gergeklestirilen ¢calismalar

ile 6grenmekteyiz®>. Hoyiigin, islami Dénem’den baslayip, Kalkolitik Dénem’e

1 Umit Serdaroglu. (1976). Agin ve Cevresinde Arastirmalar-1972. Keban Projesi 1972 Calismalart.
O.D.T.U. Keban Projesi Yaymlari, Seri:1, No:5, T.T.K.B., Ankara, s.9.
#2 T.C. Kiltir ve Turizm Bakanhg Elazig 1l Kiltir ve Turizm Midirligi. (2018).
Agmn.http:/lelazigkulturturizm.gov.tr/TR-194203/agin.html. (19.12.2018).

Agin  Kaymakamhgi. (2018). [Jlcemizin Cografyasi.http://agin.gov.tr/ilcemizin-cografyasi.
(19.12.2018).
% Erdal Karakas. (1996). Merkezi Fonksiyonlar: Acisindan Agn, Arapkir ve Kemaliye Ilceleri.
Doktora Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cografya Anabilim Dali, Elazig, s.109.
25 T C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Elazig il Kiiltiir ve Turizm Midiirligi. (Agm). a.g.i.s..
256 Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.186.
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uzanan bir tabakalasma izledigini de yine bu ¢alismalar vasitasi ile gérmekteyi2257.
[lk tespiti, Robert Whallon ve Sénmez Kantman tarafindan®® yapilan hoyiik, 1968-

1970 yillar1 arasinda, Umit Serdaroglu baskanliginda kazilmustir®®,

Hoytgilintepesinde I.,I1. ve 1ll. nolu teras agmalarinda gergeklestirilen
calismalarda (Plan-1,2,3), Roma Donemi’ne ait oldugu belirtilen, bir ucu elips
seklinde, diger ucu dortgen formda, ardindan ikiser ikiser diizenlenmis dort odasi
olan bir evin tabani ile onu ¢eviren 0,60-0,75 m. kadar yiikseklikte {izeri kire¢ siva ve
badanali kerpi¢ tuglalardan olusan duvarlarin (Resim-2) ortaya cikarildigi, evin
siddetli bir yangin asamasi gecirmis oldugu, bunun sonucu olarak da kerpi¢ tugla
duvarlarin ve tabanin, koyu kahverengi ile kirmizi arasinda degisen renkler aldig,
ayrica evin odasi igerisinde in situ bulunan, plinthoslu bir topuktan olusan siitun
kaidesinin (Resim-3,4) yaninda bulunan yanik vaziyetteki ahsap hatil ile kerpi¢ ve
yass1 taglardan olusan parg¢anin ele gegmesinden dolayi, evin ¢atisinin kerpigten, diiz

bir sekilde yapilmus olabilecegi, calisma raporlari ile aktarilmigtir®®.

Gergeklestirilen kazi ¢alismalart sonucu ele gegen seramiklerin, yerli ve ithal
olmak tizere iki tipte oldugu, ithal olan mallarin teknik 6zellikleri dogrultusunda MS
2. yy’a tarihlendirilmesi gerektigi belirtilmistir. Bunun disinda ele gegen bu Roma
Donemi seramiklerinin genel ozellikleri, ¢ark yapimi, ince taneli hamurlu, agik
kirmiz1 perdahli, bej renk astarli, kirmiz1 boya ile ¢izgi siisleme yapilmis olarak
aktarilmistir®®, Yararlandigimiz yayinlarda, bu seramiklere ve mimari yapilara ait
gerek fotograf gerekse de ¢izim eksikligi, ¢alismamiz agisindan da olumsuz bir

durum olusturmustur.

Coskun tarafindan, 2019 yilinda yaymlanan ¢alismada®®? hoyiikteki

tabakalagma gosterilirken, Roma Donemi tabakasina deginilmemistir, bizim
calismamizda da incelenen raporlarda hoyiikte Roma tabakasina ait bilgilerle
karsilagilmamustir, fakat diger yandan Serdaroglu’nun, Keban Projesi Calismalar

kapsaminda yaymladigi raporda®®®, yukarda tamimlamasi yapilan, Ill. Tepe

%7 Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.186-187.

258 Whallon, (1979), a.g.e., s.171-172.

9 Nilgiin Coskun. (2019). Keban Projesi: Agin-Kalaycik Hoyiigii Kurtarma Kazisimn Yeniden
Degerlendirilmesi. Belleten, 83(296):25-57.

200 Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.13.

01 Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.10-12.

%2Coskun, (2019), a.g.m., 5.25-26.

263 Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.13
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Calismalar adi ile anilan alandaki, Roma Donemi evine ve seramiklerine ait verilen
bilgilerde Roma Donemi izlerini gdrmekteyiz. Bunun yaninda Coskun’un ayni
calismada, hoylikte Hellenistik Donem varliginin goriilmedigi, sadece Hellenistik
Donem mezar varliginin oldugunu belirttigi gérﬁsﬁ264, bu c¢alismada bir alt baslikta

goriilen boliimde anlatildigi gibi hem fikir olunan bir durumdur.

3.1.1.1.2. Kalaycik (Hereser) Nekropol Alani

Bahgecik Koyii’nden, Kalaycik Hoyligii’ne giden toprak koy yolunun
saginda, Kalaycik Hoytigii’niin 500 m. kadar batisinda yer alan, koyliiler taratindan
Hereser Mevki olarak anilan alanin, yilizeyinde goriilen kiip parcalarina rastlanmasi
sonucu, kazi calismalarina baslandigi, kazi planlanmasinda A Alani olarak
adlandirilan bu bolgede, 17 adet kiip mezarin tespitinin yapildigi, sonraki donem
kazilarinda da benzeri mezarlarin®®® agiga ¢iktigi aktarilmistir (Plan-4,5). Tespiti
yapilan bu kiip mezarlarin hepsinin, sert ana toprak icine oyuklar agilarak
yerlestirildigizee, sonraki donem kazi ¢aligmalarinda bu kadar derine gomii isleminin
yapiimadigimin goriildigi®®, kiip mezarlarin agizlarinin, yassi taslarla desteklendigi,
iclerinde ele gecen Iskender sikkesi ve unguentariumlar yardimiyla, alanin
Hellenistik Donem’e tarihlendirilmesinin dogru olacagi belirtilmistir®®. Saglam
olarak acilmis baz1 kiiplerdeki iskeletlerin, hocker bigiminde gomiildiigii (Resim-5),
acilan bu kiipler icerisinde bir kadina ait oldugu belirtilen iskeletin ayak ucunda,
cocuk iskeletine rastlanmasinin ve baska bir kiipiin dip ksiminin, kapak gibi
kullanilmis olmasinin (Resim-6), ilging bir gomii islemini gosterdigi, ayrica bu
mezarlar i¢inde fayans ve camdan yapildigi sdylenen mezar hediyesi bilezik

bulundugu belirtilmistir®®.

264 Cogkun, (2019), a.g.m., 5.26.

%5 Serdaroglu, (1974), a.g.e., s.17-18.
26 Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.14.

%7 Serdaroglu, (1974), a.g.e., s.18.

28 Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.14.

289 Serdaroglu, (1974), a.g.e., s.18.
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3.1.1.1.3. Kalecikler Hoyiigii

Kalecikler Hoytigii, Agin’daki akarsu vadisinin hemen giiney tarafinda, hem
Agm hem de Pagnikkdy yonlerini kontrol edebilecek bir konumda, vadi tabanindan
40 m. yiikseklikte bulunan bir hoyiiktiir. Hoyiik, yart yiiksekligine kadar, kalkerli ana
kayadan olusmaktadir. Kuzey yonii, zaman zaman inen sel sular1 sebebi ile aginmis,
vadiye ugmus ve iizerindeki yerlesmenin yarisini da beraberinde gotiirmiistiir.
Tepenin iilke nirengisine gore yiiksekligi 820 m.’dir. Yaninda bulundugu tepeye,
biiyiik kismi erozyonla yiikselmis bir boyunla baglanmustir®”® (Resim-7). ilk olarak
1968 yilinda Umit Serdaroglu baskanlhiginda, yiizey arastirmastyapilan hdyiikte,
arastirma sonuclarinin verdigi bilgiler degerlendirildiginde, Kalkolitik Doénem
yerlesmesinden baslayan ve Bizans Donemi ile biten bir tabakalagsmanin oldugu

sonucuna varilmissa da®"*

, ine Serdaroglu baskanliginda ayn1 alanda gergeklestirilen
kazi g¢aligmalart sonucunda; Bizans, Roma, Ge¢ Tun¢ Doénem tabakalari agiga
cikarilmis??, Kalkolitik Ddénem tabakasma ait bir bulguya rastlanmamustir.
Coskun’un, yakin zamanda, bu kazidan ¢ikan seramik buluntular iizerinde yaptigi
degerlendirme calismasinda®” da, Kalkolitik Dénem’e tarihlendirilebilecek bir mal

grubunun olmadig1 goriilmiistiir.

Gergeklestirilen kazi calismalarinda, Bizans yapi katinin altinda, Bizans
Donemi’nden, Ge¢ Roma Donemi’ne gegis asamasi olarak belirtilen, ti¢ evreli Roma
yerlesmesinin®’* tespit edildigi (Plan-6), bu Roma yerlesmesinin ¢evre duvarinin,
inga teknigi yoniinden iist tabakadaki Bizans duvarina benzedigi, fakat tistiindeki bu
duvar yapisinin aksi yoniinde devam ettigi, duvarlarin yapiminda kire¢ ve harg
kullanilmadigi, sadece bazilarinda ¢amur harg¢ kullanildigi (Resim-8,9), ayrica, her
iki yapr1 katinda da, ne Bizans ne de Roma Doénemi’ne ait cati kiremitlerine
rastlanilmadig1 goriilmiistiir. Buna ek olarak, hoyiigiin boyun kismindaki agmalarda
gerceklestirilen galismalarda, moloz tas yigmtilarinin altinda bir evin kireg sivali
tabanina ve duvarlariin i¢ yilizeyine rastlandigi, bu alanda ele gecen ¢anak-¢omlek
buluntularinin, MS 1. ve 2. yy Roma Dénemi’ne?” tarihlendirilmesinden dolay1, evin

de Roma evi olma ihtimali yiiksektir, fakat yeterli ¢calisma ve tespit yapilamadigi i¢in

270 Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.190-191.
! Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.191.

272 Serdaroglu, (1974), a.g.e., s.16-17.
2% Coskun, (2018), a.g.m., 5.130-132.
2 Serdaroglu, (1974), a.g.e., s.17.

25 Serdaroglu, (1971), a.g.e., 5.25.
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bu diisiincenin dogrulugunu teyit edememekteyiz. Ele gecen ¢anak-¢comlekler
arasinda ¢ok az sayida da Hellenistik ornegin goriildigii aktarilmstir®’®. Hoyiikteki
yapt katlarinin neredeyse ¢ogunun yikimina, bir yanginin sebep oldugu

gérﬁlmﬁstﬁr277.

Kazilar sonucu ele gegen, yerel ve ithal seramikler arasinda, fir¢ca ve daldirma
usulii boyanmis, acik kirmizi astarli, Roma terra sigillatalari, ayrica, iy1 kaliteli,
yerel, ince taneli hamurlu, kirmizi astar boyali Roma Do&nemi unguentarium
pargalari, yerel olan seramiklerin bazilarmm iizerinin yivli oldugu belirtilmistir®’®,
Yine bu alanda kazis1 yapilan agmalarda Kalaycik Hoyiigii’nde de 6rnegini goriilen
Roma Dénemi balik tabagi pargalari®’®, kahverengi astarli, ince taneli hamurlu ve
lizerine kahverengi boya ile bezeme yapilmis, bezeme, ¢izgi bantlar {izerine ¢ift sira
nokta siisleme ve ters diizenlenmis yaprak siras1 motiflerinden olusan, agiz kenari
birkag sira halinde oluklu, Hellenistik Donem &zellikleri gosterdigi belirtilen seramik

parg:alarl280 raporlarda belirtilmistir.

3.1.1.1.4. Agin Nekropol Alan1

Agm-Pagnikkoy akarsu vadisinin ucunda yer alan nekropol alaninin, yola
inen bir yamacin kalkerli ylizeyine oyulmus tekli, ikili ve li¢clii mezarlardan olusan
bir alan1 kapsadigimi (Plan-7), tespiti yapilan mezarlarin, kayaya oyulduktan sonra
(Resim-10), gerek yanlarimin gerek iizerlerinin, kalker tasi kullanilarak®®, plaka
taglardan yapilan, pargali kapaklar ile oOrtiildiigiinii, c¢alismalar sonucunda
gdrmekteyiz. Mezarlarm icerisinde degisik tiplerde unguentarium, bilezik, kiipe®®?,
tung igneler, giimiis ve altin yiiziikler, gerdanlik, ahsap ¢ekmecelere ait tung kulp,
kilit, mentese ve bunlarin yam sira 6lii gdomme gelenegi olarak, 6liinlin yiiziine
konan, altindan agiz ve goz kaliplar®®, oldukea ilgi ¢ekici buluntulardir (Resim-
11,12,13,14,15,16,17). Ayrica, Traianus (MS 98-117), Antonius Pius (MS 138-161)
ve Commodus (MS177-192) gibi degisik donemlere ait sikke buluntulari, mezarligin

216 Serdaroglu, (1971), a.g.e., s.25.

21 Serdaroglu, (1974), a.g.e., s.16.

218 Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.15-20.
9 Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.10-12.
280 Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.17-21.
281 Serdaroglu, (1974), a.g.e., s.17.

%82 Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.192.
28 Serdaroglu, (1972), a.g.e., 5.23.
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kullanilisindaki alt ve st sinirlar1 vermeleri agisindan oldukc¢a onemli bir durum

olarak belirtilmistir®®*. Bu alandaki kazilar 1971 yilinda sona ermistir’®.

3.1.1.1.5. Hosrik Mevki

Hosrik Mevki, Pagnik Vadisi’nin baslangicindaki algak yamacin dogusunda,

Kalecikler H3yiigii’niin yaklasik olarak 800 m. batisinda yer almaktadir®,

A alanindaki ¢aligmalarda, toprak tlizerindeki bir duvar ucundan yola ¢ikarak
diizenlenen kaz1 ¢aligmalarinda rektogonal bir yapi ortaya g¢ikarimustir (Plan-8)
(Resim-18). Genisligi 7 m. olan, li¢ ayr1 mekandan olusan bu yapinin, disardan ayri
girislerinin olmadigi, mekanlara birbirleri arasindan ge¢ildigi, biiyiik boliimiiniin ise,
tahribata ugramis halde oldugu calismalar ile tespit edilmistir. Yapinin yaninda ¢ok
sayida cat1 kiremiti bulunmus, birbirini ¢apraz kesen kanallardan olusan bir sistemin
varligr goriilmiistiir. Kanallarin, yapinin her ii¢ yaninda disariya agildiklarindan
dolay1, hava akimini saglamak ve akinti sularimi yapi altinda tutmamak sebebiyle
rutubeti 6nlemek amaciyla yapilmis oldugu 6n goriilmektedir. Bu kanallarin tizerleri
genisge taslarla kapatilmig, sonrasinda iri tagh ve kire¢ harcli tabaka ile dolgu
yapilmistir®’. Yayinlanan ¢alisma raporlarinda, bu kanal sistemine ait fotograflara
rastlanilmamustir, fakat tarifi edilen bu sistemin, Koskerbaba hoyiikte benzer nitelikte
Ornegini gé')rmekteyizzgs.

Bahsi gecen bu kanal sisteminin iizeri, iri taglarla ve kire¢ har¢l bir tabaka ile
kaplanmis, daha sonra bu tabakanin iizerine yapinin ¢evresindeki kayalardan kesilme
mozaik doseme yapildigr goriilmiistiir. Bu mozaik doseme iizerinde bulunan, giimiis
Diokletianus (MS 284-305) sikkesi bu yapinin MS 3. yy sonlar1 ya da 4. yy

baslarinda var oldugunu gostermesi yoniinden olduk¢a énemlidir. Yapinin ne gibi bir

284 Serdaroglu, (1969), a.g.e., 5.192.

%8 Serdaroglu, (1974), a.g.e., 5.17.

286 Cogkun, (2018), a.g.m., 5.125.

%87 Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.189-190.

88 Onder Bilgi. (1987a). Koskerbaba Hoyilk Kazis1-1978. Asagi Firat Projesi 1978-1979
Calismalar.0.D.T.U. Asag Firat Projesi Yaymlari, Seri:l1, No:3, Ankara, ss.189-216-Lev.120:3-
121:1.
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fonksiyonunun oldugu tespit edilemese de bir granarium (tahil ambari) oldugu

dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁrzsg.

3.1.1.1.6. Kilise Yazs1 (Diizii)

Kilise Yazis1 (Diizii), Agin’in Ogrendik koyii yakininda ve Karasu’nun bati
kiyisinda, Kalaycik Hoytigl ile karsilikli bir konumda yer almaktadir. Agin ve
Kalaycik Kazilari kapsaminda gergeklestirilen kazilardan biri olan bu alandaki
caligsmalar, Hayri Ertem tarafindan yénetilmiszgo, alanda yiizey arastirmalar1 yapan 1.
Kilig Kékten, burada yiizey buluntusu olarak Ilk Tung¢ Cagma ait canak-¢omlek
parcalari tespiti yapmstir® (Resim-19).

Kilise Yazis1 (Diizii) tepesi, Kalaycik tepesi kadar yiiksek degildir. ki sel
yatagi arasinda bir dil bicimindedir. Bu alani yoneten Hayri Ertem’in titiz ¢aligmalari
ile tepeyi dairesel olarak ¢eviren kalin duvarlar ve kulelerden olusan Roma Dénemi
kalesi ortaya c¢ikarilmistir®®. Sur duvarlari genellikle tepe egilimini izlemektedir
(Resim-20)(Plan-9). Giiney ve dogu yoniindeki duvarlarda iri amorf taslar
kullanilmisken batida oldukga diizglin kesimli dortgen bloklu duvar orgii sistemi
dikkat ¢ekmektedir. A¢iga ¢ikarilan bu duvarlarda birkag istisna harig, kire¢ harcina
rastlanmamasi da dikkat ¢ekmektedir. Genellikle kuru duvar teknigi uygulanmistir

(hargsiz). Bu duvarlarin dogrudan konglomera ana kayaya oturdugu belirtilmistir®.

Kazi ¢alismalar1 sirasinda higbir Islami buluntuya rastlanmayisi, ¢ok az

saylda Bizans malzemesinin gelmesi ve ele gegen sayica az Roma Donemi seramik

buluntular, bu alanin yalmzca MS 1. ve 2. yy arasinda kullanildigimi gdstermistir®*,

MS 2. yy sonu 3. yy bas1 profillerine sahip yerel seramik 6rnekler de ¢ok azdir. Elde
edilen buluntular kalenin, MS 4. yy’dan sonra ve dzellikle de Bizans Imparatorluk

Cagi’nda bir yerlesme gormedigini ortaya koymaktad1r295.

289 Serdaroglu, (1969), a.g.e., s.189-190.
290 Serdaroglu, (1971), a.g.e., s.26.

21 K 5kten, (1972), a.g.e., s.2.

292 Serdaroglu, (1971), a.g.e., 5.26.

2% Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.14-15.
2% Serdaroglu, (1971), a.g.e., 5.26.

2% Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.15.
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3.1.1.2. Asvan Kazilar

Asvan Kazilar1 da Agin ve Kalaycik Kazilar1 gibi birden ¢ok kazi toplulugunu
temsil etmektedir. Bélgenin ilk tespitini 1. Kilig Kokten 1945 senesinde Tiirk Tarih
Kurumu adma tarih 6ncesi arastirmalari adi altindaki c¢alismalari ile yaprmster%.
1958 yilinda Charles Burney?’, 1967 yilinda da Robert Whallon ve Sénmez
Kantman®® gibi bilim insanlari, bdlgede arastirmalar yapmustir. Asvan’da Keban
Projesi ile baslayan bilimsel arastirma ve kazilar ise, 1968 yilinda Ankara Ingiliz
Arkeoloji Enstitiisiinden David H. French baskanliginda gerceklesmistir. Bu kazilar
kapsaminda; Asvan Kale’yi Stephen Mitchell, Cayboyu Hoylgi Steven Diamant,
Taskun Kale’yi Anthony McNicoll ve Taskun Mevki’ni Svend Helms gibi bilim

% (Plan-10). Hazirlanan bu calismada, Hellenistik ve Roma

insanlar1 kazmustir
Donemi varlig1r gosteren; Asvan Kale ile Tagkun Kale yerlesimlerini ele alacagiz.
Kazist yapilan Cayboyu ve Taskun Mevki’nde, Hellenistik ve Roma diyebilecegimiz

kayda deger bir buluntu olmadigi i¢in bu merkezlere deginmeyecegiz.

3.1.1.2.1. Asvan Kale

Kalenin bulundugu Asvan Hoyilik, Keban Baraji sulari altinda kalacak
alanlardaki genis kapsamli arkeolojik kurtarma kazilarinin bir pargasi olarak, Ankara
Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii tarafindan calismalar1 yapilan, Elazig’m kuzey-batisinda,
Murat Nehri’nin giiney yakasinda, Asvan Kdyii'niin batisinda yer almaktadir. Alanin
boyutu, yaklasik olarak 125 m. ile 100 m. arasindadir ve yerlesim alanlarinin
yiiksekligi de yaklagik olarak 27 m.’dir’® (Plan-11)(Harita-17). Hoyiikte yapilan
calismalar sonucunda, ITC-I/ll, Demir Cag, Hellenistik, Roma ve Orta Cag

dénemlerine ait tabakalarin varligi anlasilmaktadir®®’. Dolayisiyla alanda goriilen

26 K 5kten, (1947), a.g.e., 5.463.
7 David H. French. (1973). Asvan 1968-1972: The Excavations. Anatolian Studies,23:73-91.

B Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri-TAY Projesi. (2019). Asvan
Kale.http://tayproject.org/TAYages.fm$Retrieve?CagNo=263&html=ages_detail_t.html&layout=web.
(06.01.2019).

% French vd., (1972), a.g.e., 5.45-46.

%90 The Year’s Work. (1969). Excavations at Asvan-1968. Anatolian Studies,19:3-4.

Ayrica, Agvan Kale konum bilgilerini gosteren yayn i¢in bkz.; Stephen Mitchell. (1998). The Agvan
Project. Ancient Anatolia: Fifty Years’ Work by The British Institute at Ankara (British Institute of
Archaeology at Ankara Special Publication). (Ed.) Roger Matthews, London, pp.85-100.

%01 pataci ve Lafli, a.g.c., s.809.
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muhtemel zaman araliginin, yaklasik olarak 4500 yillik bir siireyi kapsadigi

dﬁsﬁnﬁlmektedir302 :

Hoyiikte yapilan ilk donem kazi ¢alismalarinda, tag temel iizerine, camur ya
da kerpi¢ tugladan yapilma, iki yap1 katindan olusan taban, duvar, ocak, tandir ve ev
ara¢ gereglerinin bulundugu alan Roma Dénemi olarak tarihlendirilmis®®, sonraki
calismalarda bu alanin, MO 2.-1. yy’a ait bir Hellenistik Dénem tabakas1 oldugunun

%94 jle bu dénem tabakasi kendi icinde; Hellenistik-1, Hellenistik-2a,2b

anlasilmasi
tabakalar1 olarak isimlendirilmistir (Plan-12,13,14). Hellenistik-1 diye adlandirilan
tabaka daha 6nce Demir Cagi’na tarihlenmekteyken, bu tabakada bulunan ve MO 2.
yy’dan Onceye tarihlenemeyen, yiizeyi asinmis, tung sikke buluntusuyla Hellenistik

Dénem’e tarihlenmesi gerektigi belirtilmistir®®>.

Orta Cag tabakasinda gergeklestirilen ilk donem kazilarinda ise 3 ve 4 diye
tanimlanan evrelerin, Orta Cag’a tarihlendigi?’%, fakat bu alan da, yukarda Roma
Donemi olarak belirlenip, sonradan Hellenistik Donem oldugu anlagilan tabakada
oldugu gibi, sonraki donem calismalarinda, bu yap1 katinin, OC tabakasi oldugunu
gosteren, belirleyici seramik 6zelligi olan sirli seramiklere rastlanmayisi, yapi
planinin gerek konu gerekse de sekil bakimindan, OC yapilarindan tiimiiyle farkli
olusu sebebiyle, oldukga eski bir tarihe ait oldugu sonucunu ¢ikardigi belirtilmistir.
Ayrica, yap1 katinin tabanini kesen bir ¢ukurda, MS 4. yy’a tarihlenen, Antakya’da
basilmis oldugu akatarilan, bir sikkenin bulunmasiyla, bu tabakanin yine net
olmamakla birlikte, MS 4. yy’a tarihlendirilebilecegi aktariimistir®®’ (Resim-21,22).
Tarihlendirmesinin net bir seklide ortaya konmadigi bu yapinin genel hatlar
itibariyle; dikdortgen planli, i¢ ve dig duvarlart birbirinden ayiran bir koridora sahip,
merkezinde 2, ¢evresinde 21 adet siitun kaidesi bulunmasiyla, sahip oldugu bu plan
itibariyle, bir Ge¢ Roma Dénemi tapinak yapisi olabilecegi belirtilmistir’® (Plan-
15,16).

%92 David H. French. (1968). Asvan Excavations-1968. Tiirk Arkeoloji Dergisi, 1(17):71-73.

%03 French, (1971), a.g.e., 5.32.

%04 David H. French ve Stephen Mitchell. (1972). Asvan Kazilar1-1970/Asvan Kale. Keban Projesi
1970 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, s.48.

%% French ve Mitchell, (1976), a.g.e., s.17-18.

%% Erench vd., (1972), a.g.e., 5.47.

%7 French vd., (1974), a.g.e., 5.28-29.

%% David H. French ve Stephen Mitchell. (1976). Asvan Kazilar1-1972/Asvan Kale. Keban Projesi
1972 Calismalari. 0.D.T.U. Keban Projesi Yaymlari, Seri:1, No:5, T.T.K.B., Ankara, ss.14-18.
Ayrica bkz.; Mitchell, (1980), a.g.e., s.41-45.
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Kazilar sonucunda yapi1 tabanlarinda bulunan ¢anak-¢comlek miktarinin
oldukga fazla geldigi, her evrede ele gegen mallarin genel olarak; kaba, el yapimu,
yalin, iyl monokrom ve bazen de iyi kalitede Dogu Roma mallarina kadar degisen bir
cesitlilikte oldugu goriilmiistiir. Genel olarak bu mallar MO 1. yy’m sonlarma
tarihlendirilmektedir (Cizim-1,2,3,4). Bu seramik buluntularin arasinda, siyah agkali,
boga baslh rython da dikkat ¢ekmektedir (Resim-23). Yine dikkat ¢eken bulutular
arasinda, kiiciik bir kabin i¢inde, 47°si Ariobarzanes-I ve birisi de Ariarathes-1X’a ait

%9 tarihlemede biiyilk kolaylik sagladigi belirtilmistir (Resim-

giimiis sikkelerin
24,25,26). Bu sikkelerin ¢ogu MO 66 yilina, bir tanesi de bir ya da iki y1l sonrasi bir
doneme tarihlendirilmektedir. Bunun yani sira bir¢ok tungtan yapilma iyi buluntular

da ele gegmistir’™ (Resim-27)(Cizim-5).

3.1.1.2.2. Taskun Kale

Taskun Kale hoyiigii, Elazig il merkezinin 31 km. kuzeybatisinda, eski adi
Asvan olan Muratcik Koyii'niin 4 km. giineydogusunda®?, engebeli bir ovanim
kenarinda yer almakta, dogu yoniinde, vadi kenarlarinin dik bir sekilde diistiigii
noktada, Kuru Cay’in Murat Nehri’nin kuzeyine dogru aktigi, kiiciik bir vadiye

bakmak‘[aydl312

(Resim-28). Giinlimiizde sular altinda kaldigi belirtilen hoytigiin,
deniz seviyesinden yiikseligi 820-840 m. arasindadir®™. Alanmn tespiti ilk kez 1967
yilinda, O.D.T.U. heyeti tarafindan yiizey arastirmalar1 esnasinda yapilnugtir. Alanin
sulama kaynaklar1 bakimindan zenginligi, cevresinde bereketli topraklara sahip olusu
ve eski yola hakim bir konumda bulunusu sebebiyle yerlesim gordigi

diislinilmiistiir. Bu alandaki kazilar genel olarak Kale ve Kilise yapilarinda

siirdiiriilmiistiir®™ (Plan-17,18).

%9 Bu ele gegen sikkeler hakkinda hazirlanan yaymlar i¢in bkz.; Anthony McNicoll. (1973a). The
Asvan Hoard: Coins of Two Cappadocian Monarchs. Anatolian Studies, 23:181-186.; Anthony
McNicoll. (1973b). Coins of The Agvan Project. Anatolian Studies,23:187-190.

310 French, (1971), a.g.e., 5.32.

11 pataci ve Lafly, a.g.e., s.809.

312 Anthony McNicoll. (1973c). Asvan Kale 1968-1972: An Interim Report/Taskun Kale. Anatolian
Studies,23:159-180.

313 Anthony McNicoll. (1983). Taskun Kale: Keban Rescue Excavations Eastern Anatolia. BIA at
Ankara, Monography 6, Oxford: British Archaeological Reports, p.1.

314 Anthony McNicoll. (1972). Asvan Kazilari-1970/Taskun Kale(N52/2). Keban Projesi 1970
Calismalari. 0.D.T.U. Keban Projesi Yaynlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, $5.49-51.
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Orta Cag kalesi oldugu belirtilen kalede®®

yapilan ¢alismalarda, Orta Cag,
ITC III sonuna tarihlenen yerlesmeye ait bir oda da bulundugu316, kilise alanindaki
calismalarda ise, buranin, kale alanindaki gibi OC ve ITC III evrelerine ek olarak,

Ge¢ Roma ya da Bizans Dénemi evrelerini de barmdirdig: belirtilmistir™ .

Klasik Donem yerlesmesine, kilisenin altinda yapilan ¢alismalarda
erisilmistir. Kilisenin yapimi sirasinda, yapidan, cok miktarda tas blok alindigi i¢in
bu déneme ait ¢ok az mimari kalint1 ortaya ¢ikarilabilmistir. Ortaya ¢ikarilan bu az
miktardaki Klasik Donem mimari kalintilar1 ise iistiine insa edilen kilise yapis1 gibi
dogu-bati dogrultusunda uzanan, ¢ok iyi bir sekilde birbirine eklenmis yontma
taglardan yapilmis iki duvar kalmtistyla tanimlanabilmektedir. lyi islenmis yontma
tas bloklar, biiylik bir kemer tas1 ve silmeler bu yapinin oldukga biiyiik bir yap1

oldugunu gosterdigi belirtilmektedir®*®,

Kilise alaninda ¢ok az miktarda ¢anak-¢omlek bulunmustur. Bu malzemeler
MO 3. ve 2. yy ile Roma ya da Bizans Dénemine tarihlenir’™. Bulunan Roma
Donemi seramik mallarin genel ozellikleri; koyu kirmizi, devetiiyii, pembemsi,

kursunive kremsi renkli, sirl, sert mallardir®?° (Cizim-6).

Tagskun Kalede Hellenistik ve Roma Donemi 6zelliklerini dolu dolu
goremesek de kismen ortaya ¢ikarilan ve net tarihlenmesi yapilamayan kilise
altindaki Klasik Dénem mimarisi ve MO 3.-2. yy’e tarihlenen canak-¢émlek

buluntulartyla burada Roma Donemine ait izlere rastlamaktayiz.

3.1.1.3. Semsiyetepe

Semsiyetepe Hoyiigii, Baskil Ilcesi’ne bagli, Bilalusagi Kdyii’niin 500 m.
giineyinde, Firat Nehri kiyisindaki, Kumlu Mevki’nde yer almaktadir. Firat
Nehri’nin yataginin ilerlemesi sonucu, hoyligiin kuzey ve kuzeybati kesimi tahrip

olmustur. Hoyiiglin deniz seviyesinden yiiksekligi 680 m., boyutlar1 65x70 m.,

315 McNicoll, (1983), a.g.e., p.7.

316 Anthony McNicoll. (1979). Asvan Kazilari-1973/Taskun Kale-1973. Keban Projesi 1973
Calismalar:. 0.D.T.U. Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:6, T.T.K.B., Ankara, ss.1-5.

17 McNicoll, (1979), a.g.e., 5.3-4.

318 McNicoll, (1979), a.g.e., 5.3-4.

319 McNicoll, (1979), a.g.e., s.4.

%20 McNicoll, (1972), a.g.e., s.51.
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yiiksekligi ise 6 m. dir’?

. Karakaya Baraj1 yapimi sebebiyle sular altinda kalacag:
tahmin edilen héyﬁgﬁn322, daha sonra baraj golii altinda kalmayacagi anlasilmistir ve
bir 6ren yeri olarak varligini stirdiirmiistir?, Hoyiik, ilk olarak I. Kilig¢ Kékten’in,
Tirk Tarth Kurumu adina yaptigr tarth Oncesi arastirmalart esnasinda tespit
edilmistir’® ve Semsi Hoyiik adiyla kayit altina almmigtir?

kazi c¢alismalar1 ise A. Muhibbe Darga bagkanliginda 1978-1979 yillarinda

. Hoyiikte ilk sondaj ve

baslaylp326 1987 yilinda sona ermistir. Hoylikte gergeklestirilen kazi ¢alismalariyla
en iist seviyeden baslayarak; Roma Dénemi®?’, Ge¢ Demir Cagi, Orta Demir Cagi*?,
Ge¢ Tung Cagi*”®, Orta Tung Cagi®®, i1k Tung Cagi®* ve de seramik buluntuyla

desteklenen Geg Kalkolitik Dénem>* evreleri tespit edilmistir.

Semsiyetepe’de, Hellenistik ve Roma Donemine dair izler, héytigiin 1. ve 2.
tabakalarin1 olusturan Roma Donemi garnizon Kkalesi kalintilariyla karsimiza
cikmaktadir. HOyiigiin tepe kisminda ortaya g¢ikarilan bu kale, ilk raporlarda Geg
Demir Cagi-Roma Doénemi kale yapist olarak degerlendirilmistir333. Roma Donemi
garnizon kalesinin temel kalmtilarnin, ITC yerlesmesi iizerine oturtuldugu
anlasilmisg, kalenin i¢ boliimii, kuzeyindeki basamakl girig, kapt mil yatagi, mutfak
(?), tandir, seki ve in-situ 6glitme tas1 gibi buluntularin, ortaya ¢ikarildigi yayinlanan
raporlarda gérﬁlmﬁstﬁr334. Yapilan kaz1 ¢alismalarinda, Roma Donemi yapilarinin,
tahrip goren duvarlarinin ve tas déseme kaplamalarinin yer yer bir yangin kalintisi
icine oturtulmus oldugu, yerel kirectasi kullanilarak, kuru duvar o6rgiisii tekniginde
Oriilmiis bu askeri mimari yap1 kalintilarinin, Firat boyunca uzanan bir kale veya
garnizon izlenimi verdigi aktarilmistir. Di1s sur bedenini olusturan 9 tas sirasindan
olusan, dogu-bati yo6niinde ilerleyen 8 m. boyunda bir duvar, bati yoniinde ise
kuzeydogu ve giineybati dogrultusunda, yaklasik 3 m. genisliginde ve 6 m. ye kadar

uzunlugu izlenebilen, digbiikey kavisli biiyiik bir yapinin temel kalintilar1 da agiga

%! Darga, (1981), a.g.e., 5.53.

%22 Darga, (1983a), a.g.e., S.55.

32 Darga, (1988), a.g.e., 5.181.
324 K 5kten, (1947), a.g.e., 5.462.
325 K kten, (1947), a.g.e., Lev.LXXVIII.
%26 Darga, (1981), a.g.e., 5.53.

%27 Darga, (1987b), a.g.e. 5.290.
%28 Darga, (1981), a.g.e., 5.53.

32 Darga, (1988), a.g.e., 5.184.
%0 Darga, (1983a), a.g.e., 5.56-59.
%! Darga, (1980), a.g.e., 5.27.

%32 Darga, (1980), a.g.e., s.30.

%% Darga, (1981), a.g.e., s.55.

%% Darga, (1980), a.g.e., 5.27.
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cikartilmistir. Ayrica, ¢aligmalar esnasinda hoyiigiin dogu kisminda (Firat yoniinde),
onarim geg¢irdigi tespit edilen Roma Donemi sarnici, giiney kesiminde yapilan
calismalarda da Roma askeri mimarlik kalintilarinin izlerinin, giineydogu kosesinde
digblikey kavisli, biiyiik bir tas yapmin aciga c¢ikarilmasiyla devam ettigi
goriilmiistiir. Bu yap1, dogudan batiya yonelen 1.15 m.-1.35 m. genisliginde bir 6n
duvar veya 6n sur, giineydogu yonde ise koseleri dik a¢ili olmayan, trapezoid bi¢imli
kuleye ait tag temelleri olan yaklasik 35 m. genislikte bir alan i¢inde ortaya

335

cikarilmigtir™ (Plan-19). Hoyiigin kuzeydogusundaki tarla iginde yapilan sondaj

kazisinda, hoyiik tepesi yoniinde kuzeye yonelen, tas désemeli bir yolun®®

(Resim-
29), giineyde gerceklestirilen kazi c¢alismalarinin dis sur boliimiinde, egimli
konglomera kaplamanin, batiya dogru ilerledigi ve buradaki yikinti toprak
kaldirildiktan sonra, kendini korumus halde ii¢ sira tag dizisinin ve su deposunun
(Resim-30,31), ayrica, giineybatida kaleye ait ti¢iincii bir gemberin varligi ¢alismalar

sonucu goriilmiistir>’.

Semsiyetepe ile ilgili bilgi edinebildigimiz KST’lerde, Roma Donemi seramik
buluntular hakkinda yeterli ve detayli bilgiye sahip olamiyoruz. Hoytikle ilgili ilk
KST raporunda, Roma Donemi seramikleri hakkinda, ¢ok az ele gectigi ve ele gecen
bu seramik parcalarin, ince hamurlu ve ince cidarli seramikler oldugu338 seklindeki
bilgiler disinda detayli tamim goéremiyoruz. Kii¢iik buluntu olarak ise, Roma
Donemi’ne tarihlenen, sadece bir buluntudan bahsedilmistir; 10-12 ¢cm boyutunda
bas kismui kirik, penceleri arasinda rulo tutan bir kartal figiirini oldugu belirtilen bu

buluntunun, kaledeki Roma askerlerinin bir simgesi olarak goriildiigii aktarilmstir®®.

3.1.1.4. imikusag

Imikusag1 Hoyiigii, Baskil Ilgesi’ne bagli, eski adi Malhasan olan 9 haneli
koyiin, kuzeybati kenarinda yer almaktaydi. Malatya’nin 26 km. kuzeyindeki hoyiik,
Firat’in kiyisinda, Pliosen Donemi’ne tarihlenen, konglomera bir kayalik {izerine

kurulmustur. Tohma Cay1’nin Firat’a karistig1 alanin karsi kiyisindadir (Harita-18).

%% Darga, (1981), a.g.e., 5.53-56.
%% Darga, (1987a), a.g.e., 5.186.
%7 Darga, (1986), a.g.e., s.161.
%% Darga, (1980), a.g.e., 5.28.

%% Darga, (1986), a.g.e., 5.161.
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Konik bir bi¢im gosteren hoyiik, Firat yatagindan 38 m.,ova tabanindan ise 20 m.
kadar yiiksekliktedir®®® (Resim-32). Firat’a bakan kuzey ve bat1 yonleri, ¢ok sarptir,
giiney ve dogu eteklerinde genis teraslar vardir™®'. Teraslar ile birlikte boyutu,
kuzey-giiney uzantisinda 150 m.’den fazla, dogu-bati uzantisinda ise 200 m.
civarimdadir’®. Firat’m kuzey ve bat1 yonlerle yaptig1 agir yikim nedeniyle hoyiigiin
giiniimiize ancak kii¢iik bir boliimii kalabilmistir. Bugiin biiyiik bir boliimii Karakaya
Baraj Golii’niin sular1 altina gdmiilmiis olan Imikusagi Hoyiigii, Firat'n dogu

kiyisindaki hdyiiklerin en biiyiigii ve olasilikla da en nemlisidir®®,

Imikusag1 Hoyiigii, ilk kez 1975 yilinda,Umit Serdaroglu baskanligindaki bir
ekip tarafindan saptanmis, 1976 ve 1977 yillarinda, Mehmet Ozdogan tarafindan
incelenmis, daha sonra 1981 yilinda, Oktay Belli tarafindan hdylikte yeni bir yiizey
aragtirmast®** gerceklestirildikten sonra, 1981 yilinda, Veli Sevin baskanliginda

kazilar baslatiimigtir®®.

Hoyiikte gerceklestirilen kazilarda 14 yapi kati belirlenmistir. Bunlar yakin
donemden, eski doneme dogru; 1.-3b/a yapi1 katlari: Orta Cag, 4b/a yapr kati:
Hellenistik, 5b/a yap1 kati: GDC, 6c¢/a yap1 kati: Erken ve Orta Demir Cagi, 7.-8. yap1
kat1: Son Tung II (Hitit Imparatorluk Dénemi), 9. yap: kati: Son Tung Cagi 11-Son
Tung Cagi I gegis evresi (Eski Hitit Devleti Donemi), 10d/a: Son Tung Cagi I (Eski
Hitit Devleti Donemi), 11. yapt kati: Son Tung Cagi I (?), 12.-13. yap1 kati: Orta
Tung Cagi II (Koloni Cagi, Geg Evre), 14. yap1 kati: OTC I olarak tan1m1anm15t1r346.

Imikusag1 Hoyiigii niin, kiiltiirel evreleri ayr1 ayri incelendiginde, biiyiik bir
oneme ve zenginlige sahip bir hoylik oldugu goriilmektedir. Fakat, calismamiz
acisindan, hoyiigiin Roma Donemi’ne ait kayda deger bir kiiltiir evresi olmadig1 i¢in,

calismamizin bir diger donemi olan, Hellenistik Dénem bulgularini ele alacagiz.

Sevin, hoyiikteki Hellenistik Donemkiiltiiriiniin iki evreli oldugunu ve bu
evrelerin; erken evre 4b, gec¢ evre 4a olarak adlandirildigr belirtmektedir. Yap1 kati

olarak bu yap1 katinda hoyiikte yeni bir yapilasma yerine 5. yap1 kat1 yapilarindan

30 Sevin, (1982), a.g.e., s.121.
1 Sevin, (1995), a.g.e., s.1.

%2 Sevin, (1982), a.g.e., s.121.
3 Sevin, (1995), a.g.e., 5.2-3.
¥4 Sevin, (1995), a.g.e., s.7.

5 Sevin, (1982), a.g.e., 5.122.
34 Sevin, (1995), a.g.e., 5.7-8.
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yeni diizenlemelerle yararlanilmasi yoluna gidildigi, 6rnegin; M2 mekaninda (Plan-
20), Kkuzey-giiney dogrultulu uzanan GDC mekanmnin, kuzeybati ucundaki kapi
gecidinin, moloz taglarla ve kirik kerpi¢ bloklarindan bir duvarla koreltilerek, oda
tabanmin tiimiiyle kaldirilip, iri ¢akil taslariyla yeni taban olusturularak (Resim-
33,34,35), Hellenistik Donem kullaniminin aktif hale getirildigi aktarilmistir. Bu yeni
mekanlarda, kap1 gegit boslugu saptanamamis olmasi sebebiyle, bu mekana giris i¢in,
catidan giris seklinde bir kullanimin olabilecegi fikrini diisiindiirmiistiir. Mekanda,
birden fazla onarim oldugu da yapilan bu kazi calismalariyla ortaya konmustur.
Hoyiigiin tepe kismindaki, sivri ve dar alanda saptanan, az sayidaki kalintinin ise
Hellenistik yap1 katinin ge¢ evresini olusturdugu, bu ge¢ evre mimarligindan kalan
tas temellerin plan vermedigi ve ayni alanda, gamurdan yapilmis, at nalt bi¢imli, iKi

ocagin ise saglam sekilde ele gectigi belirtilmektedir®®’ (Plan-21).

Hoytikteki Hellenistik Dénem mimari katlari icerisinde, erken evreyi temsil
eden 4b evresinde ele gegen seramiklerin, sayica fazla olmasa da, Hellenistik
Donem’in, karakteristik 6zelliklerine sahip olmalar1 ve tarihlendirmeye olan katkilar
nedeniyle dikkat cektigi, bu seramiklerin; iyi pisirilmis, carkta bi¢imlendirilmis,
hamurlar1 soluk kahve, gri ve krem renklerinde, hamurlarina ince kum, kavki ve ¢ok
az da mika katilmis olan ¢anak-¢omleklerin biiyiik ¢ogunlugunun da, ya hamurunun
renginde ya da pembe astarli oldugu®*® aktariimistir. Seramiklerin bezemelerinde ise,
genel olarak; kahve bant, deve tiiyii ve koyu deve tiiyii bant**, kiremit bant®°
tercihlerinin yani sira, bezemesiz kullanimin da oldugu goézlemlenmistir. Bu evre
igindeki seramik buluntularin formlari; ¢anak (Cizim-7,8,9,10)-¢6mlek, vazolar,
dipler, boyali pargalar (Cizim-11) ve matara (Cizim-12)(Resim-36) olarak
gosterilebilir®™. Tiimlenebilir ender kaplardan biri olarak gosterilen, cilali, kirmizi
renk astarli, omuzlar1 iizerinde ¢ift kulplu matara buluntusuna, Anadolu ve daha
dogudaki (8zellikle; Iran’da Akhaimenid, Post-Akhaimenid ya da Part Dénemleri’ne

iliskin merkezler352) Hellenistik Dénem merkezlerinde de rastlanmis oldugu, Sevin

%7 Sevin, (1995), a.g.e., 5.69-73.
%8 Sevin, (1995), a.g.e., 5.76.
9 Sevin, (1995), a.g.e., 5.82,
0 Sevin, (1995), a.g.e., 5.84.
1 Sevin, (1995), a.g.e., 5.74-76.
%2 Sevin, (1995), a.g.e., 5.74.
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tarafindan belirtilmistir®®. Kazilarda, 4b (erken) evresine ait hicbir kii¢iik buluntunun

ele gegmedigi de aktarilmistir®™*

Hoyiikteki 4a (geg) evresinde ele gegirilmis olan seramik buluntularinin,
genel ozelliklerinin ise; iyi pisirilmis, ¢ark yapimi, hamurlar1 kiremit, kizil kahve ve
soluk kahverengi renginde, 4b (erken) evredekinin aksine, hamurlarmin genellikle
katkisiz ya da ¢ok az kum ve mika katkili, astarlarinin daima hamurunun renginde
gozlemlendigi aktarilmistir. Bu evre i¢inde ele gegen seramiklerin; ¢anak-¢comlek,
tabaklar, vazolar, dipler ve tas kap formlarinda oldugu belirtilmistir®® (Cizim-13).
Derin, imikusag:i 4. yap: kati ge¢ evresinin (4a), Ge¢ Hellenistik-Erken Roma
donemlerine tarihlenebilecegini356, sayica az olmalarina ragmen, seramiklerin 6nemli
bir bolimiiniin, “Dogu Sigillatasi A*™ &rnekleriyle yakin benzerlik icinde
bulunmasindan dolayr, MO 1.-MS 1. yy icinde bir yere konulmalar1 gerektigine
isaret etmektedir. Ayrica, 4b evresinde oldugu gibi 4a evresinde de kiiglik buluntu

niteliginde herhangi bir eserin ele gegmedigi aktarllmlstlr358

3.1.1.5. Resulkahya Kalesi

Baskil Ilgesi, Merkez Bucak’a bagli, Resulkahya K&yii’niin icinde bulunan
hoyligiin iizerinde, modern koOy yerlesimi yer almaktadir. Hoylk iizerinde
gozlemlenen kale sur duvarlari, yerlesim sebebiyle biiyiik olgiide tahrip olmustur.
Tahrip olan bu kale sur duvarlarinin, 150x50 m.’lik hoytigiin, dogu yoniindekibir
boliimiinii  kaplamis olabilecegi belirtilmistir. Ertugrul Danik baskanliginda
gerceklestirilen, Yukar1 Firat Bolgesi Arkeolojik Yiizey Arastirmalarigalismalarinda
deginildigi iizere, bu kale yapis1 sadece hdyiigiin dogu yoniinde yarim daire bir burg
ve burgtan devam eden duvarlariyla, temel diizeyinden 70.80 cm. bir ¢ikint1 seklinde

359

goriilmektedir™ (Plan-22). Ev ve bahgelerle ¢evrili yiizeydeki tahribat sebebiyle

%53 Sevin, (1995), a.g.e., 5.76.

%4 Sevin, (1995), a.g.e., 5.77.

%5 Sevin, (1995), a.g.e., 5.77-79.

%56 zafer Derin. (1994). Asagi Firat Havzasi’ndaki(Elazig-Malatya Bolgesi) Yerlesim Merkezlerinde
Ele Gegen ’Dogu Sigillatast A Tiirii Keramikler’.Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji
Dergisi,2:149-172.

%7 Dogu Sigillatalar1 hakkinda detayl bilgi iceren calisma igin bkz.; Levent Zoroglu. (1986).
Samsat’da Bulunan Dogu Sigillatalar1 {lk Rapor. Selcuk Universitesi Fen-Edebzyat Fakiiltesi Edebiyat
Dergisi(Ayrt Basim),3:61-100.

%8 Sevin, (1995), a.g.e., 5.80.

%9 Danik, (2002), a.g.c., 5.81.
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seramik buluntuya rastlanilmamistir. Danik, kale duvarlarindaki teknikten yola
cikarak, gerek Keban gerekse de Karakaya baraj projeleri sebebiyle gergeklestirilen
kazilarda goriilen, balik kilgig1 seklindeki duvar orgii teknigine benzerliginden
dolay1, kalenin MS 5.-6. yy’larda yapilmis bir Roma garnizon kalesi oldugunu

sdylemektedir®®.

Resulkahya Kalesi ile ilgili bilgilerimiz, sadece yiizey arastirmasi raporuyla
var oldugundan, burada bu ylizey arastirmasi oncesi ve sonrasinda herhangi bir

calisma yapilmamis olmasindan dolay1 oldukea kisitli ve eksiktir.

3.1.1.6. Pagnik Oreni

Pagnik Oreni Hoyiigili, Keban Baraj Golii su toplamaya baslamadan 6nce,
Elaz1g il merkezinin yaklasik olarak 25 km. kuzeybatisinda, Agm Ilgesi’nin 3 km.

giineydogusunda, eski adi “Pagnik” olan, Kaspmar Koyii’nde yer alan bir

361

hoyiiktiir™". Hoyiikteki kazilar, Ankara Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii ve O.D.T.U. niin

362

katkilar1™ ile 1968 ve 1971yillar1 arasinda, dort sezon boyunca, Richard Harper

baskanliginda gerqeklestirilmistir363.

Bu alandaki kazilar, Firat’in bati kiyisindaki, Roma sinir kalesinde ve kalenin

hemen yakinindaki kiigiik boyuttaki hdyiikte gergeklestirilmistirsm.

Hoyiikteki
kazilar, 1968 yilinda gergeklestirilip tamamlanmistir®®®. Bu kazilar neticesinde
hoyiigiin, ele gegen ¢anak-¢omlek parcalar1 ve mezar buluntulari sayesinde Tung

Cagi’na tarihlenmesi gerektigi belirlenmistir®®.

Roma kalesindeki ¢aligsmalar, kalenin, kuzey, bat1 ve giiney boliimlerinde®®’:

Kuzeybati1 Kdse Kulesi, 1. Kule (At nali bigimli kule), II. Kule, Kiiciik Kapi, Kale i¢

%0 Danik, (2002), a.g.e., s.81.

%! pataci ve Lafls, a.g.e., s.809.

%2 Richard P. Harper. (1971). Pagnik Oreni Kazis1-1969. Keban Projesi 1969 Calismalar. 0.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.91-98.

%3 The Year’s Work, (1969), a.g.e., p.4.

Ayrica, Pagnik Oreni sonug yayini igin bkz.; Richard P. Harper. (1972a). Pagnik Oreni Roman Fort-
1971. Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian Studies (Special Number in Honour of
the Seventieth Birthday of Professor Seton Lloyd),22:27-28.

%4 The Year’s Work, (1969), a.g.e., p.4.

%% The Year’s Work. (1970). Pagnik Oreni-1969. Anatolian Studies,20:3-6.

%% Harper, (1971), a.g.e., 5.91.

%7 The Year’s Work, (1969), a.g.e., p.4.
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Yapilari, Giineybat1 Yap1 Dizisi, Giiney Kose Kulesi olarak isimlendirilen alanlarda

%8 Toplamda onbir kule yapisi agiga ¢ikartilan®®® kalenin, yapiminda

gerceklesmistir
kullanilmis olan taslarin, hepsi olmasa da biiyiik kisminin ¢evredeki baska yapilardan
sokiilerek getirilip kullanildigi, gergeklestirilen caligmalar sonucunda anlasilmistir
(Plan-23)(Resim-37). Harper, Kkalenin kuzey ve bati bolimlerinde ilk yerlesme
sathasinin ¢ok kisa siireli oldugunu, mimari iislup ve kule bigcimlerine bakilarak MS
4. yy icinde yapilmis olabilecegini, fakat kesin tarih verebilecek bir belge
bulunamadigindan dolayi, net tarihlendirme yapmaktan kaginmak gerektigini
belirtmistir. I11. kule ile ana kap1 girisi arasindaki boliimde, duvarlar ve iki evreli
yerlesme dolgusundan, eski olaninda, biri Constantius II, digeri Julianus’a ait olan ve
MS 355-361 yillarina tarihlenen, iki sikkenin bulunmasi ile kalenin, ilk kullaniminin
ve yapiminin MS 4. yy’in {i¢lincii ¢ceyregi iginde yer almis olabilecegi, ayni alanda,
iist tabaka i¢inde bulunan ve MS 393-395 yillarina tarihlenen, Theodosius | sikkesi
ile de son kullaniminin MS 4. yy’in sonlarinda olabilecegi, yapilan ¢alismalar
sonucunda belirtilmektedir. En iist kisimdaki moloz kalintilarin arasinda ele gegen,
muhtemelen MS 457-474 yillarina tarihlenen, Leo I’e ait oldugu aktarilan, sikke
buluntusu, MS 5. yy sonlarinda bile Pagnik Oren’in taslarimin baska bir yapida

370 Kale beden duvarlari, on

kullanilmak i¢in sokiilmeye basladigini gostermektedir
bir tane, yarim daire ya da at nali bigimli ve ¢ikint1 yapan kule ile desteklenmistir,
kap1 sayisi ise toplamda dort tanedir. Kaleye anagirisin, 111. kulenin kuzeyinde yer
alan, 4 m. genisligindeki Il. kap1 gecidinden oldugu tespit edilmistir (Resim-38).
Kalenin duvarlari olusturulurken; kuru tas duvar, har¢li duvar, balik kilgig

goriiniimlii kaba tas duvar teknikleri tercih edilmistir’”* (Resim-39,40,41).

Kaledeki kazi ¢aligmalarinda, yukarida bir kismina degindigimiz sikkelerin
yani sira, ayrica; Caesareia Cappadociae’da basildigr belirtilen, Nero’ya ait giimiis
bir sikke, Arcadius’a ait bazi MS 4. yy sikkeleri*’? ile yine Caesareia Cappadociae’da

basildigi belirtilen, koétii durumda Antoninus Pius’a ait sikke®”®  buluntular

%8 Harper, (1971), a.g.e., 5.91-93.

%9 Richard P. Harper. (1972b). Pagnik Oreni Kazilar1-1970. Keban Projesi 1970 Calismalart.
O.D.T.U. Keban Projesi Yaynlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, s5.119-126.

%70 Richard P. Harper. (1974). Pagnik Oreni Kazilar1-1971. Keban Projesi 1971 Calismalari. 0.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:4, T.T.K.B., Ankara, ss5.103-108.

" Harper, (1972b), a.g.e., 5.119-121.

%72 Harper, (1971), a.g.e., 5.93.

373 Harper, (1972b), a.g.e., 5.121.
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calismalarda ele ge¢mistir. Maalesef, bu alanla ilgili yayinlarda, belirttigimiz bu

sikkelere ait detayl bir yayina rastlanmamustir.

Seramik buluntularla da ilgili, yayinlarda detayli bilgi gérememekteyiz,
sadece oldukga cesitli ¢anak-¢omlek buluntusunun olduguna374, ayrica ince maldan
yapilma, lizerinde Yunan grafittosu ile “Marcellus’un” yazist bulunan kii¢iik bir agiz

pargasiin®” ele gectigine dair bilgiler verilmistir (Resim-42,43).

Kalede gergeklestirilen kazilar esnasinda ele gecirilen izeri yazitli blok
pargalar da dikkate degerdir. Bunlara; kire¢ tasindan, sans getirmesi i¢in Ant. Makeis
(?) tarafindan, Men’e adanmus yazith sunak®’® (Resim-44) ile iizerinde adinin yazili
olmasi1 gereken boliimii eksik olan, A. Caesennius Gallus’un (MS 80-82 yillar
arasinda Galatya Kapadokya Valisi) emri altindaki taburun diktigi bir yap1 yaziti

ornek olarak verilebilir®’’ (Resim-45).

3.1.1.7. Haraba/Simsat Kalesi

Uzerinde, Simsat Kalesi’nin bulundugu Haraba Tepe, Elaz1§ il merkezinin 55
km. dogusunda, Palu Ilgesi’nin giineybatisinda, eski ad1 Haraba, simdiki ad1 Orencik

olan k&yiin 600 m. kuzey-kuzeydogusunda yer almaktadir®”®

. Giiltiskiir Kopriisii’niin
5 km. ilerisinde, yiiksekligi 46,86 m. olan kale, kuzey ve dogu kisimlarindan Murat
Nehri ile gevrilmistir. Tepenin giineyi harig, diger yamaglart olduk¢a diktir®”
(Resim-46,47). Tepe, dogal olarak kalkerlerden olusmasiyla diger hoyiiklerden farkli
bir durum gostermektedir. Yapilan jeofizik aragtirmalar neticesinde, kale yapilirken
bulundugu yerdeki kalkerlerin kullanilmadigi, bu kalker taglarin buraya bagka bir
alandan geldigi belirlenmistir*®®. Baki Ogiin baskanliginda, 1969 yilinda baslatilan

381

kazilar™*", 1973 yilina kadar siirmiistiir. Ogiin, daha &nce bu bélgede yapmis oldugu

374 Harper, (1971), a.g.e., 5.94.

375 Harper, (1972b), a.g.e., 5.120.

%76 Harper, (1971), a.g.e., 5.92.

" Harper, (1974), a.g.e., 5.104.

" Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri-TAY Projesi. (2019). Haraba
Tepe/Elmapimar.http:/lwww.tayproject.org/TAYages.fm$Retrieve?CagNo=1252&html=ages_detail_t.
html&layout=web. (20.02.2019).

9 Ogiin, (1971), a.g.e., 5.39.

%80 Ali Yaramanci. (1971). Jeofizik Arastirmalari-1969. Keban Projesi 1969 Calismalari. O.D.T.U.
Keban Projesi Yayinlari, Seri:1, No:2, T.T.K.B., Ankara, ss.1-12.

%1 Baki Ogiin. (1974). Haraba-1973. Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian
Studies,24:33.
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tetkik gezisinde, alanin 6nemli bir yer oldugu kanisina vararak, bu alanda arastirma

yapmaya karar vermis ve calismalara baslam1§t1r382.

Gergeklestirilen kazilar neticesinde, kalede; Geg Hitit, Urartu, Hellenistik®®,

Roma ve Orta Cag (Seluklu)®* kiiltiir evrelerine ait mimari ve seramik buluntulara

rastlanmustir.

Kalede, 1969 yilinda, deneme ¢ukuru olarak agilan A, B, C, D ¢ukurlarinda
ve sehir surunda ¢alismalara baslanm1§385, A cukurunda, biiyiik kerpi¢ yap1 i¢inde,
caplar1 ve formlar1 birbirinden farkli, muhtemelen de ahsap siitunlarin kaideleri
olarak kullamildig1 belirtilen, iki siitun kaidesi bulunmustur® (Resim-48). Aym
cukur iginde, muhtemelen MO 4. yy’a veya Erken Hellenistik Doénem’e
tarihlendirilebilecegi sdylenen, siyah glazurlii, Attik c¢anak pargast (Resim-49)
buluntusu dikkat c¢ekmistir. C g¢ukurunda ise, Hellenistik Donem mimari yapi
anlaminda, énemli buluntu ise, ana kaya {izerine oturtulmus, rektogonal bloklarla,
hargsiz bir sekilde oriilmiis, Hellenistik Donem kale duvarina ait bir kule yapisidir.
Bu ¢ukurda, Hellenistik kuleden baska saglam bir yapiya rastlanmadigi igin,
tarihlendirme agisindan, kolaylik sagladigi belirtilmistir®’ (Resim-50). Alanda,
Roma Dénemi’ne ait mimari yap1 katina dair detayli bilgi bulunmamaktadir, sadece
D cukurunda, Hellenistik, Roma ve sonraki donemlere ait yap1 katlarinin birbiri i¢ine
girdiklerinden dolayi, bir plan vermedigine, doguda acilan bir sondaj ¢ukurunda da
bliyiik bloklarla inga edilmis, kire¢ taslarla ve kire¢ hargla oriilmiis kiigiik sur

duvarinin Roma Dénemi’ne ait olabilecegine deginilmistir388.

Kalede yapilan kazilarda, ele gecen Hellenistik ve Roma Doénemi
seramiklerin, form olarak; kandiller, tabaklar, unguentariumlar, camdan koku siseleri
ve pismis toprak su borulari (kiink) olarak goriildiigi, ele gegcen Hellenistik kandilin,
bikonik govdeli, kisa emzikli, hamuru kiremit renginde, astarsiz vede kulbunun kirik
durumda oldugunun goriildiigii aktarilmistir (Resim-51)(Cizim-14). Ge¢ Roma veya

Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen, yuvarlak kaideli, kaidesi govdeden sert bir

%82 Ogiin, (1971), a.g.e., 8.39.

383 Ogiin, (1971), a.g.e., 5.40.

34 Baki Ogiin. (1972). Haraba Kazis1-1970. Keban Projesi 1970 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi
Yaymlari, Seri:1, No:3, T.T.K.B., Ankara, ss.73-78.

%5 Ogiin, (1971), a.g.e., 5.40.

%8 Baki Ogiin. (1979). Haraba Kazis1-1973. Keban Projesi 1973 Calismalari. O.D.T.U. Keban Projesi
Yaynlari, Seri:1, No:6, T.T.K.B., Ankara, ss.25-32.

37 Ogiin, (1971), a.g.e., s.40-41.

%8 Ogiin, (1972), a.g.e., s.75.
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profille ayrilmis, govdenin {izeri ise agiz kenarindan baslayan iki kusakla ¢evrili, agik
sarimtirak renkli, astarsiz kaide de 6nemli buluntular arasinda gosterilmistir (Resim-
52). Hellenistik Donem’e tarihlendirilen, pismis topraktan, hamuru kirli sarimtirak
renkli unguantariumun (Resim-53), Roma Doénemi’ne tarihlendirilen, pismis

*® (Resim-54), yesilimtirak,

topraktan, i¢i ve dist kirmizi astarli, ¢cark yapimi tabagin
ag1z kenar1 disa dogru yelpaze sekilli, silindirik boyunlu, yanmadan dolay1 bir kismi1
erimis cam koku sisesinin (Resim-55), bol mikali, ince taneli, hamuru kiremit
renginde, genis disa doniikk agizli, agiz kenarindan kaideye dogru daralan, yivli
saksinin (Resim-56), Simsat Kalesi’nde e¢le gegen, seramik ve c¢anak-¢omlek

orneklerinden®, oldugu belirtilmistir.

3.1.1.8. Gorgiisan Kalesi

Kale, Merkez Ilce’ye bagli, Kepektas (Gorgiisan) Koyii'niin 2 km.
kuzeydogusunda, Karagavus (Sanik) Koyii’niin 1 km. giineybatisinda, bu iki kdy
arasindaki yolun giineyindeki, derin dere yataginin kuzey yamaglarinda yer alan ve
yerel halk tarafindan “Kaletepe” olarak isimlendirilen dogal tepe lizerinde kuruludur
(Harita-19). Kuzeybati-giineydogu yoniinde 25x15 m. Olgiilerinde dikddrtgen bir
plana sahiptir’®* (Plan-24).

Kalenin giris kisminin, muhtemelen kuzeybati yoniinde olabilecegi, diizgiin
ve kaba yontu taslardan yapilmis olmasi gereken yapi malzemesinin ise, bolgenin
diger kalelerinde de goriildiigii gibi, ¢evresinde bulunan koylerdeki evlerin yapimi
icin kullanilmis olabilecegi belirtilmektedir. Kale iginden ve gevresinden toplanan,
smirlt sayidaki, kaba iscilikli ve niteliksiz seramiklerin, Ge¢ Roma ve Orta Cag’a
tarihlenebilecegi, bu durumdan dolayr da kalenin, Ge¢ Roma Doénemi’nde
kullanildig1, Orta Cag’da kismen kullanilip terk edildigi ya da Ge¢ Roma yerlesimi
tizerine, Orta Cag’da bir kale yapisinin olusturuldugunu diisiinmenin miimkiin

goziiktligli, yapilan tespit caligmlari ile ortaya konmustur>>.

%9 Ogiin, (1971), a.g.e., 5.42.
3% Bgiin, (1979), a.g.e., 5.27.
1 Danik, (2006), a.g.e., s.161.
%2 Danik, (2006), a.g.e., 5.161.
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Kaleye ait bilgiler, 2004 yilinda gergeklestirilen, Yukar1 Firat Bolgesi
Arkeolojik Yiizey Arastirmalari ile sinirli oldugu i¢in, ne mimarisini tanimlama ne

de seramik ¢esitliligini ortaya ¢ikarma agisindan eksikliktir.

3.1.1.9. Haroglu Kalesi

Haroglu Kalesi, Baskil Ilgesi’nin 12 km. kuzeydogusunda, Baskil-Elaz1g
karayolunun 3-4 km. kadar kuzeyinde yer almaktadir. Malatya iizerinden gelip, Firat
kiyilarindan Harput’a dogru uzanan dogal gecitlerin ve Elazig Ovasi’na giris
noktasinda, olduk¢a stratejik bir konumda bulundugu belirtilen, 70x100 m.
boyutlarindaki kalenin, sarp bir kalker kayalik tizerinde kuruldugu, ilk olarak da
1900 yilinda C.F. Lehmann-Haupt tarafindan kesfedildigi, Sevin tarafindan

aciklanmistir®®,

Kalenin, Roma Do6nemi mimarisine, seramik buluntularmma ya da kiiglik
buluntularina dair bilgilerimiz yok denecek kadar az olmasina ragmen, Veli Sevin,
kalenin, Urartular’a ait oldugunu, fakat Hellenistik ve Roma Donemleri’nde de
yerlesim gordiigiinii®** belirtmesinden dolay1, biz de calismamizda bu kale yapisina

yer verdik.

Urartular’a 6zgii, kayaya oyulmus, basamakli tiinel ve sarniciyla dikkat ¢eken
kalenin tizerinde (Plan-25), Roma Donemi ve biiyiik oranda da Orta Cag ile iliskili
bir yerlesmenin oldugunun diisiiniilmesinden dolay1, giiney eteklerindeki kayaya
oyulmus sur temel yuvalar1 ve sarniglar1 disinda, Urartu mimarisine dair izlere pek

rastlanmadig1, yine Sevin tarafindan ortaya konmustur®*,

3.1.1.10. Yenikoy/Gavur Hoyiigii

Yenikoy Hoytigil, Pulur (Sakyol)’un dogusundaki, Lalusagi Koyii’niin 3 km.
kuzeyinde, Cemisgezek karayolu ile Tahar Cayr arasinda, karayolundan 190 m.
icerde (Harita-20), yerel halk tarafindan, Yenikdy Hoyiigii ya da Gavur Hoyiik adi ile

3% Sevin, (1987¢), a.g.e., s.11.
% Sevin, (1988), a.g.e., 5.452.
3% Sevin, (1987¢), a.g.e., s.11.
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anilan bir hoyiiktiir (Resim-57). 1968-1971 yillar1 arasinda, Pulur (Sakyol) kazi
calismalar1 sirasinda, kaziy1 yiriiten heyet tarafindan, cevrede yapilan yiizey
arastirmalar sirasinda tespiti yapilan hoyiigiin®®, ayni yil, I. Kilig K6kten tarafindan
gerceklestirilen, Keban Baraj Go6lii Alaninda Tas Devri Arastirmalar1 kapsaminda
incelenmis, tarih o©ncesi herhangi bir belgeye, yerlesmeye ratstlanmadlgl397

aktarilmustir.

Hoylikte, kisa zaman iginde ve kiiciik bir alanda gerceklestirilen kazi
calismalarinda, 3 yap: katinin agiga ¢ikartildigs; I. Yapir Katinin; Roma veya Erken
Bizans Donemi, II. ve III. Yapi Katinin ise; Karaz/Erken Tung Dénemleri’ne®®

tarthlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir.

Hoyiikteki, Roma-Erken Bizans Donemi’ne ait mimari yapilarin duvarlari,
koyliiler tarafindan sokiilerek kaldirildigi®® icin bu déneme ait mimari bilgilerimiz
oldukca kisithdir. 1972 senesi kazi ¢aligmasinin raporu niteligindeki yayinda verilen

bilgilere gore'®

, I. Yap1 Katinda ¢ikan seramik buluntulari, Roma-Erken Bizans
Donemi olarak kabul edilmis, seramiklerin genel olarak; ince hamurlu (kaba hamurlu
da mevcut), deve tiiyili zemin iizerine kirmizi ya da kahverengi boya bezemeli, mika
katkili, stisleme olarak da ¢izi bezemeli, ha¢ motifli, zikzak ¢izgi islemeli 6zelliklere

sahip oldugu®™ aktarilmustir (Resim-58,59,60).

3.1.2. Seramik, Kii¢iik Buluntu ve Mezar Goriilen Merkezler

Calismamiz, genel baglik olarak, Yukar1 Firat Bolgesi Hellenistik ve Roma
Donemi Yerlesimleri oldugu icin, yukarda yerlesim goriilen merkezlere degindikten
sonra, raporlarda ve yayinlarda, bu donemlere ait sadece seramik, kiigiik buluntu ve
mezar buluntularinin oldugu merkezler bu baglik altinda; merkez isimleri, ilgeleri ve

buluntu tipleri olarak genel olarak ortaya konacaktir. Bu baglamda;

%% Hamit Z. Kosay. (1976). Yenikdy Hoyugii Kazisi-1972. Keban Projesi 1972 Calismalart.
O.D.T.U. Keban Projesi Yaynlari, Seri:1, No:5, T.T.K.B., Ankara, s5.175-194.

397 K 5kten, (1976), a.g.e., s.3.

¥%8Sinclair, a.g.e.,p.97.

3% Kosay, a.g.e., 5.176.

0 Kosay, a.g.e., s.177.

01 Kosay, a.g.e., s.177-179.
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402 403.

Merkez Ilge’ye bagli, Asagi Igme Kéyii'nde™ yer alan, Korucutepe’de™”;

Roma Do6nemi’ne tarihlendirilen iki mezar odasinda, Maximianus (MS 306-308) ve
Faustina (MS 146) Donemleri’ne ait oldugu séylenen, iki adet sikke bulundugu®®,
Elaz1g-Baskil karayolunun kuzeyinde, Orengay (Hinsor) Kdyii’niin dogusunda yer

alan, Hinsor H6yﬁk’te405

406

ylizeyden toplanan seramik buluntularin Hellenistik-Roma
karakterinde oldugu®”, Baskil Ilgesi, Hoyiik Koyii'niin kuzeybatisinda yer alan
Hoytik Koyt Hoyligii’nde, Hellenistik Donem seramik buluntulara rastland1g1407,
Elaz1g il merkezinin giineyinde, Merkez Ilge’ye bagli, Hicret Mahallesi’nde yer alan,
Venk Hoyiik 1,2,3 isimli hoyiiklerde, yapilan yiizey arastirmalart esnasinda
Hellenistik ve Roma Dénemleri’netarihlendirilen, seramik buluntularin ele gectigi*®,
Merkez Ilge’ye bagl, Karagavus (Sanik) Kdyii'niin dogusunda yer alan, Sanik Diiz
Yerlesmesi adi verilen alanda yapilan, yiizey arastirmalari sirasinda Roma
Dénemi’ne tarihlendirilen, amorf durumda kaba seramik buluntularin toplandigi*®,
Elaz1g il merkezinin dogusunda, Altinova’da yer alan, Makaraz Tepe adiyla da
anilan*'®, Tepecik Hoyiik’te, sadece bir adet Roma Dénemi’ne tarihlendirilen
unguentarium pargasinin  bulundugu*?, Elazig il merkezinin giineydogusunda,
Elaz1g-Bingdl karayolunun gilineyinde, Karsibag (Kehli) Kdyii’niin gilineybatisinda
yer alan Kehlitepe Hoyiikk yiizeyinde, Hellenistik Donem’e tarihlendirilen,
seramiklere rastlandigi*’?, Kovancilar ilgesi, Saraybah¢e (Cmaz) Koyii’niin
batisinda, Elazig-Bing6l yolunun giineyinde yer alan, Cinaz Hoyiikk 1 adi verilen
hoyiikte gergeklestirilen yilizey arastirmalari esnasinda, Roma Doénemi seramik

3 Merkez Ilce’ye bagli, Sultanusagi Koyii’niin

buluntularmin tespit edildigi**
giineyinde yer alan, Yigmatepe Nekropol Alani’nda, yilizeyden toplanan pismis

topraktan parcalarin, Hellenistk ve Roma Donemi lahit parcalar1 olarak

92 Maurits N. van Loon ve Giorgio Buccellati. (1969) The Excavation at Korucutepe Near Elazig.
Tiirk Arkeoloji Dergisi, 1(17):79-82.

%3 Maurits N. van Loon. (1970). Korucutepe Near Elazig-1969. Recent Archaeological Research in
Turkey. Anatolian Studies,20:9-11.

0% Ertem, (1982b), a.g.e., S.5.

“% Danik, (2005a), a.g.e., s.311.

%% Sevin, (1988), a.g.e., 5.452-453.

“7 Danik, (2002), a.g.e., s.82.

% Danik, (2005a), a.g.e., s.311.

% Danik, (2006), a.g.e., 5.158.

0 UUnsal, a.g.m., 5.325.

! Esin, (1971), a.g.e., 5.109.

2 Danik, (2005a), a.g.e., s.313.

3 Danik, (2008), a.g.c., 5.346.
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degerlendiridigi**, Merkez llge’ye bagl, Sakabast (Pmcirik) Koyii’niin
giineydogusunda, ovalik alan i¢indeki dere yataginda yer alan Pincirik Hoytik-1 ve
ayn1 koye bagli Cami Mezrasi’nin giineyindeki sirtlar iizerinde yer alan Pincirik
Hoyiik-11’de, yilizeyden toplanan seramikler arasinda, Hellenistik_ve Roma
Dénemi’ne tarihlendirilen, seramik buluntularm ele gectigi*®, Merkez Ilce,
Karacavus (Sanik) Koyii’ne bagli, Sorkunpmnart (Mavalusagl)) Mezrasi’nin
giineybatisinda yer alan Mavalusagi Hoyiigii’niin ¢evresinden toplanan seramikler
arasinda, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen seramiklerin de toplandigi*'®, Merkez
Iice, Serince (Siisnaz) Koyii’niin giineydogusunda, Alayaprak (Kurbankapan)
Mezrasi’nin kuzeyinde, diiz bir arazi ilizerinde yer alan Hirbul Diiz Yerlesimi
etrafindan toplanan seramik buluntular arasinda, Hellenistik ve Roma Donemleri’ne
tarihlendirilen parcalarin ele gectigi*'’, Merkez ilge, Korucu (Genefik) Koyii’niin
kuzeybatisinda, Mastar Dagi yamaclarina yakin bir alanda, Hosirik Diiz
Yerlesmesi’nin dogusunda yer alan Genefik Nekropol Alani’nda, ylizeyden toplanan
pismis toprak parcalarin, Roma Doénemi’ne tarihlendirilen, lahit pargalari olarak
degerlendirildigi*'®, Baskil Ilgesi, Aydmlar Bucagi, Akusag Koyii’ndeki, Akusag
Hoyiik-1 ve Akusagi Hoyiik-11’de yiizeyden toplanan seramiklerin arasinda,
Hellenistik ve Roma Doénemleri’ne tarihlendirilen, buluntularin tespit edildigi419,
Elaz1g il merkezinin dogusunda, Yurtbasi (Hogu) Kasabasi’nin merkezinde yer alan
Hogu Hoyiik’te, yilizey seramik buluntulari arasinda, Hellenistik Doénem’e
tarthlendirilen, seramiklerin ele gegtigi420, Merkez Ilge, Saribiik (Kiirdemlik)
Koyii'niin kuzeydogusunda, Keban Baraj Goli alanina bakan bir sirtin iistiindeki
yamagclarda yer alan Kilto Yamag Yerlesimi’nde, Hellenistik ve Roma Dénemleri’ne
tarihlendirilen, iri kum katkili, ucuz kap pargalarinin ele gegtigi**!, Elazig il
merkezinin giineydogusunda, Alisam (Harmanpinari), Yukar1 Aginsi (Elmapinar) ve
Asagi Aginsi1 (Kavakalti) Koyleri’nin olusturdugu ti¢gen icinde*?, Elazig’in en

onemli hdyiiklerinden olan Norsuntepe’de gergeklestirilen Akropol Kazilar

4 Danik, (2006), a.g.e., 5.159.

5 Danik, (2006), a.g.e., 5.156.

8 Danik, (2006), a.g.e., 5.157.

“7 Danik, (2006), a.g.e., s.157.

8 Danik, (2006), a.g.e., 5.159.

9 Danik, (2002), a.g.e., 5.81-82.

20 Danik, (2005a), a.g.e., s.314.

2! Danik, (2006), a.g.e., s.158.

*22 Harald Hauptmann. (1970). Norsuntepe-1969. Recent Archaeological Research in Turkey.
Anatolian Studies,20:11-13.
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esnasinda tespit edilen, nekropol alanin Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendigi, bu
nekropol alan i¢inde bulunmus olan bir tas sandukanin i¢inden, ayn1 doneme ait
kilden bir kandilin ele gectigi*®, Pertek-Palu arasinda yer alan, biiyiik bir hoyiik
tizerinde yer alan Yarimca Koyii’nde, koyliler tarafindan, gelisigiizel agilan, derin
cukurlarin icinden toplanan, i¢i kirli sar1 renkli, cark yapimi, iyi pisirilmis
seramiklerin, Roma Do6nemi’ne tarihlendirilebilecegi424, Pertek-Palu arasinda yer
alan, Yenikdy Mezrasi’nda, Kapiagmaz (Sigan) ve Seydili Kdyleri arasinda yer alan
Pmartepe Hoyiigii'nde, kagak kazilar sonucunda agilan cukurlardan toplanan
seramikler arasinda, Roma Donemi 6zelligi gosterdigi belirtilen, seramik parcalarina

rastlandigi*?

, Elaz1g il merkezinin giineydogusunda, Elazig-Bingol karayolunun
giineyinde, Giintagi (Kovenk) Koyii’niin i¢inde yer alan Kd&venk Hoyiik’te,
Hellenistik Donem’e tarihlendirilen seramiklerin ele gegtigi426, Merkez Ilge, Gokee
(Lotoglu) Koyii’niin batisinda, Malatya-Diyarbakir demiryolu hattinin giineyinde,
diizliik bir alanda yer alan Lotoglu Hoytik’te, ele gecen seramik buluntular arasinda,
Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen, bol miktarda seramik parcaya rastlandigi*®’,
Merkez ilge, Saribiik (Kiirdemlik) K&yii'niin dogusunda yer alan, Cakilhan Diiz
Yerlesimi’nde ele gegen seramik buluntular arasinda, Roma veya Bizans
Donemleri’ne tarihlendirilebilecek seramik pargalara rastland1g1428, Merkez Ilce,
Korucu (Genefik) Koyili'niin giineybatisinda, Mastar Dagi’nin yamacinda yer alan,
Hosirik Diiz Yerlesimi i¢inde, Roma veya Bizans Donemi’ne tarihlendirilebilecegi
belirtilen, kaba seramik, tugla, kiremit parcalarina rastlandigi*®®, bolgede

gerceklestirilen ylizey aragtirmalar1 kapsaminda, karsimiza ¢ikmaktadir.

3.2. MALATYA

Gilinimiiz Dogu Anadolu Bolgesi’nin, Yukar1 Firat Bolimii’nde yer alan
Malatya, doguda Elazig, giineydoguda Diyarbakir, glineyde Adiyaman, batida

Kahramanmaras ve Sivas, kuzeyde yine Sivas, kuzeydoguda da Erzincan illeri ile

23 Hauptmann, (1972), a.g.e., 5.88.
424 K okten, (1976), a.g.e., s.2-3.

425 K okten, (1976), a.g.e., s.3.

26 Danik, (2005a), a.g.e., s.313.

2" Danik, (2006), a.g.e., s.155-156.
28 Danik, (2006), a.g.e., s.158.

9 Danik, (2006), a.g.e., 5.158.
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cevrilidir®® (Harita-21).Strabon, Malatya’dan, Kapadokya’nin giineyinde, Amanos
ve Antitauros daglari ile ¢evrilmis genis bir ova ve Kapadokya’nin, on valiliginden
biri olan, Kataonia ile Firat arasinda, Kommagene’ye smir oldugunu belirterek

431

bahseder*”, Ramsay’in ¢alismasinda gosterdigi iizere, Ptolemy’nin de sehrin

*2 - Giineydogu Toroslar’a ait

konumunu, aynmi lokasyona verdigi goriilmiistir
Beydag: yiiksek kiitlesinin kuzeyinde, Firat Nehri’ne dogru gelismis hafif egimli bir
ova lizerinde bulunan Malatya’nin, bu alanda kurulup gelismesinde, hafif egimli bir
topografyaya, ¢evre bolgelerden kolay ulasima ve su kaynaklarina sahip olmasi ile
birlikte, Beydagi’ndan saglanan, bol debili karstik kaynaklar, etkili olmustur®®.
Yiizoleiimii 12.313km?** olan bolgenin, deniz seviyesinden yiiksekligi 910 ile 960
m. arasindadir. Sehrin yer aldigi Malatya Platosu’nda, en yiiksek kesimler, 1500

m.’ye kadar varmaktadir*®,

Malatya’nin, ilk olarak giiniimiiz konumuna gore, 4 km. kuzeydogusunda
bulunan, Orduzu Mahallesi’ndeki, Arslantepe Hoyligii’'nde, kent kimligi kazandigi
bilinmektedir*®®. MO 3500’lerden itibaren, Malatya’nin, Arslantepe’nin®’
kontroliinde, Hattusas, Kiiltepe, Tegarama (Giiriin), Taranta (Darende), Melit
(Malatya), Samusat (Samsat), Ursu (Urfa) gilizergahinda yer alan 6nemli bir sehir
konumunda oldugu aktarilmaktadir*®, Malatya’min ismine, MO 2. binyil baslarinda

439, Hitit vesikalarinda Maldia, Asur Imparatorluk

440

Kiiltepe vesikalarinda Melita
Donemi vesikalarinda Meliddu, Melide, Melid, Urartu kaynaklarinda ise Melitea
olarak  rastlandigi,  dipnotlarda  gosterilen  yazarlarin  ¢aligmalarinda,

belirtilmektedir**:,

%0 Ekrem Demir. (2002). Malatya Sehrinde Yerlesmenin Evrimi. Tiirk Cografya Dergisi,38:19-57.

3! Strabon, a.g.e., s.3.

2William M. Ramsay. (1960). Anadolu’nun Tarihi Cografyasi.Mihri P.(Cev.), Milli Egitim
Basimevi, Istanbul, s.346.

8 Qabri Karadogan. (2001). Kurulus Yeri Agisindan Malatya Sehri ve Yakin Cevresinin
Jeomorfolojisi. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11(1): 27-56.

#4 T.C. Malatya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Midiirliigi. (2014). Malatya Kiiltiir Envanteri.Malatya
Valiligi, Malatya, s.2.

**Demir, a.g.e., 5.19.

% Mahir Akturan. (1989). Eski Malatya Nekropolii Kazisi-1976. (Der.) Nezih Basgelen, Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, Istanbul, s.1.

37 palmieri, (1981b), a.g.e., p.101.

% Akcadag, a.g.m., 5.190-191.

9 Ekrem Memis. (2010). Eskicag Tiirkive Tarihi (En Eski Devirlerden Pers Istilasina Kadar). EKin
Basim-Yayin Dagitim, Bursa, s.177.

0 Erangipane, (2005), a.g.e., s.13.

“! Memis, a.g.e., s.177.
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Malatya’nin, yukarida; cografik, tarihsel konumu ve isminin kokeni gibi
temel bilgilerine, kisaca degindikten sonra, Malatya sinirlar1 igerisinde yer alan ve
Hellenistik-Roma Ddnemi 6zelliklerine gore; mimari goriilen merkezler ile seramik,
kiicik buluntu ve mezar goriilen merkezler olarak iki baglik altinda ortaya
konacaktir. Ancak, Dogu Anadolu Bolgesi’nin genelinde gordiigiimiiz bir durum
olan, bolgede yeterli ¢alisma yapilmamasindan kaynakli, bilgi yetersizligi, Malatya
icin de gecerlidir. Yukarda agikladigimiz iki bagliktan, ikincisi olan, seramik, kii¢iik
buluntu ve mezar goriilen merkezler bagligr icerisinde, Kiiltiir ve Turizm bakanligi
ile Malatya Valiligi i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii imkanlar1 ile hazirlanan, Malatya
Kiiltiir Envanteri adli yaymda, Hellenistik ve Roma Donemi olarak belirtilen
merkezlerdeki seramik buluntular ve kaya mezarlart fazla detayli bir ¢alisma
olmadigi i¢in yalnizca; bulundugu ilgesi, buluntunun tipi ve donemi olarak ortaya
konacaktir. Kiiltiir Envanteri’nden yararlanarak deginecegimiz bu merkezlerde,
bilimsel kaz1 ¢caligmalar1 gergeklestirilmemistir, fakat, kayit altina alan yerleri burada
gostermemizdeki temel sebep, bolgenin aslinda, 6zellikle Roma izleri anlaminda, ne

kadar zengin oldugudur.

3.2.1. Mimari Goriilen Merkezler
3.2.1.1. imamoglu Héyiik

Battalgazi ilgesi’nde, Malatya’min yaklasik 15 km. kuzeydogusunda, Eski
Malatya (Battal Gazi)’yr imamoglu Koyii’'ne baglayan yolun iizerinde, imamoglu
Koyii'niin de yaklasik olarak 500 m. giineybatisinda yer alan, Imamoglu
Hoyugi’niin (Harita-13), deniz seviyesinden yiiksekligi 693 m., boyutu ise; dogu-
bati yoniinde 140 m., kuzey-giney dogrultusunda 150 m.’dir**%. O.D.T.U.’niin,
destegi ile gerceklesen®”® kazilar, O.D.T.U. Asag1 Firat Projesi kapsaminda, 1980
yilinda baslamus**, Karakaya Baraj Goli alani iginde bulundugu igin, barajin 1986

yilinda su tutmaya baslamasiyla hoyiik, ada haline donlismiistiir ve 1987 yilinda, su

2 Uzunoglu, (1983), a.g.e., s.131.

Ayrica, konum bilgileri igin bkz.; Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri-TAY Projesi. (2019). Imamogiu
Hoyiik.http://www.tayproject.org/TAYages.fm$Retrieve?CagNo=1438&html=ages_detail_t.htmi&Ilay
out=web. (05.03.2019).

3 Uzunoglu, (1987), a.g.e., s.205.

4 Edibe Uzunoglu. (1981). Malatya imamoglu Hoytigii 1980 Calismalari. Kazi Sonuclar: Toplantist,
3,T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigli, Ankara, ss.17-19.
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tizerinde kalan alanda son g¢alismalar yapilarak, kazilar sona ermistir*?

. Hoytikten,
ilk kez 1.K. Kokten, 1945 yilindaki, Tarih Oncesi Arastirmalar1 calismalari
kapsaminda, imamli Hoyiik olarak bahsetmistir**®, Daha sonra bolgede ¢alismalar
yapan, Umit Serdaroglu ve Mehmet Ozdogan gibi bilim insanlarinca, tekrar
belgelenmis*’, Edibe Uzunoglu tarafindan da 1980-1987 yillar1 arasi, kazi
calismalar1 stirdirilmistiir (Plan-26). Kazi c¢alismalar1 sonucunda, hdyiikteki
tabakalanma; |. Kiltir Kati; Ge¢ Hellenistik-Roma Dénemi™®, 11, Kiiltir Kati;
Demir Cag*®, I1I. Kiiltiir Kati; GTC*?, IV. Kiiltiir Kati; OTC, V. Kiiltiir Kat; OTC-
I, VI Kiltir Kat; ITC*! olarak belirlenmis, ayrica, Mehmet Ozdogan’in 1977
yilinda, hoylikte yapmis oldugu yiizey arastirmalar1 sirasinda toplanan c¢anak-

ae452

comlekler arasinda en eski 6rnegin, Kalkolitik Donem ait oldugu belirtilmistir.

Hoytikteki, Hellenistik ve Roma Ddonemi kiiltiir tabakasi, tepe agmalarinda
gerceklestirilen calismalarda aciga ¢ikarilmis®, hoyiigiin, I. Kiiltiir Tabakast olan bu
tabakaya ait ii¢ kiiltiir evresi, kendi icinde saptanmuistir. 1-a adi1 verilen evreyi, saltasi
taban doseme, I-b adi1 verilen evreyi,kurutas duvar temeli, I-c ad1 verilen evreyi, L
bi¢cimli muhtemelen bir kuleye ait oldugu diisiiniilen bir temel temsil etmektedir. I-C
evresine ait yapinin temelleri, diger evrelerin yapilarina gore daha iyi korunmus bir
vaziyette ortaya cikarilmig, bu evre yapisinin duvari, tas temel ile kerpic iist yap1
arasina konulan balcik icine, ahsap hatillarin yerlestirilmesigibi ilging bir teknik
gostermesi agisindan ilgi ¢ekici bulunmustur. Bu alanda bulunan, terrasigillata
pargalarmin, yapryt MO 1.- MS 1. yy arasina tarihlendirmeye yardim ettigi
aktarilmistir. Ayrica, hoyiiglin giiney eteklerinde yapilan kazi c¢alismalarinda, Geg
Hellenistik Donem’e tarihlendirilebilecegi belirtilen;kase, tas, kaba iscilikli mutfak
¢omlegi ve agirhklari ile™, Erken Roma Dénemi 6zellikleri gosterdigi belirtilen
canak-¢comlek parcalarinin, ele gectigi goriilmiistiir. Hoyiikteki, Geg¢ Hellenistik-

Erken Roma Doénemi kiiltiir tabakasina ait mimari kalintilar 1983 yil1 ¢alismalarinda

% Uzunoglu, (1988), a.g.e., s.71.

8 Kokten, (1947), a.g.e., s. 456.

*7 Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri-TAY Projesi. (2019). imamoglu Hoyiik. a.g.i.s.
8 Uzunoglu, (1981), a.g.e., s.17.

% Uzunoglu, (1983), a.g.e., s.132.

% Uzunoglu, (1984), a.g.e., s.237.

! Uzunoglu, (1985), a.g.e., s.184-185.

2 (zdogan ve Harmankaya, a.g.e., p.45.

3 Uzunoglu, (1981), a.g.e., s.17-18.

% Uzunoglu, (1983), a.g.e., s.132-134.
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kaldirlmistir®®. Sonraki kazi sezonlarinda, hdyiigiin dogusunda bulunan tarlada,
tarim topraginin kaldirilmasi sonucu, hoyiikte tespit edilen Roma yerlesmesi ile
cagdas oldugu belirtilen, Erken Roma Ddénemi yerlesmesi agiga cikartilmig, ancak,
derine inme c¢alismast  yapilmadigindan  dolayi, alttaki  tabakalasma

anlasllamam1§t1r456.

3.2.1.2. Koskerbaba Hoyiik

Hoylik, Malatya’nin kuzeydogusunda, ilden, yaklasik olarak 32 km.

uzaklikta®®’ 458

, Battalgazi Ilgesi’nde™, Malatya’dan Meydancik Kdyiine giden yolun
solunda, Firat Nehri’nin bati yakasinda yer almaktadir®™® (Harita-22). Meydancik
Koyli'ne giden yolun karsisinda bulunan, Gogkerbaba mezarimin (Resim-61)
kuzeyinde yer alan hdyiik, Firat’in, nehir yatagi seviyesinden 38 m., deniz
seviyesinden de 673 m. yiiksekliktedir. Hoytigilin, kuzey-giiney yoniinde uzunlugu 93
m., dogu-bat1 yoniinde 94 m., kuzeybati-giineybat1 yoniinde 135 m., giineybati-
kuzeydogu yoniinde de 75 m.’dir. Yasadig1 donem kesin olarak bilinmeyen, bolge
halki tarafindan, Gogker, Gogkerbaba gibi isimlerle anilan, sOylentilere gore de
hoyiigiin iizerinde yasamis olan yatir, cok uzun boylu olmas ile {in yapmistir. Bu
sOylentiler ve mezarinin da olmasi sebebiyle, hoyiik, Gockertepe olarak
adlandirilmig, daha sonra kazi izni i¢in miiracaat edildiginde, Kdskerbaba olarak
resmi kayitlara gecmistir®®. Hoyiik, Umit Serdaroglu’nun 1975 yilinda
gerceklestirdigi, Asagr Firat Havzasi Arastirmalart calismasinda, Meydancik-I
(G6<;kertepe)461 adiyla kayda alindiktan sonra,0.D.T.U.’niin katkilariyla, 1978-1984
yillar1 arasinda®®, Onder Bilgi baskanhginda, arkeolojik kurtarma kazilar

stirdiirilmistiir. Bu kazilar sonucunda, hoytikteki tabakalasmanin; I. Kiiltiir Kat1 (A);

% Uzunoglu, (1984), a.g.e., 5.236-237.

8 Uzunoglu, (1987), a.g.e., s.212.

7 Bilgi, (1987a), a.g.e., 5.189.

8 Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri-TAY Projesi. (2019). Koskerbaba
Hoyiik.http://www.tayproject.org/TAYages.fm$Retrieve?CagNo=8969&html=ages_detail_t.htmI&lay
out=web. (10.03.2019).

*% Onder Bilgi. (1979). Koskerbaba Hoyiik-1978. Recent Archaeological Research in Turkey.
Anatolian Studies,29:203.

0 Bilgi, (1987a), a.g.e., 5.189-190.

8! Umit Serdaroglu. (1977). Asag1 Firat Havzasinda Arastirmalar-1975. O.D.T.U. Asag1 Firat Projesi
Yayinlari, Seri:1, No:1, Ankara, s.120.

“%2 Bilgi, (1980), a.g.e., s.113.

Ayrica, bitis raporu igin bkz.; Onder Bilgi. (1985b). Koskerbaba Hoyiik-1984. Recent Archaeological
Research in Turkey. Anatolian Studies,35:201-202.
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Osmanli Dénemi, II. Kiiltiir Kat1 (B); Roma Dénemi, I11. Kiiltiir Kat1 (C); Demir Cag
(Urartu Dénemi)*®®, V. Kiiltir Kati (D); ITC-111**, seklinde oldugu tespit edilmistir
(Plan-27).

Hoylikte, 1. Kiiltiir Kat1 olan, A katindaki, Osmanli mimarisinin altinda, iki
evreli, Roma mimari tabakalarmna erisilmis*® (Plan-28,29,30), iist ve alt Roma diye
adlandirilan bu evreye ait kazilar, 1980-1981 c¢alismalariyla tamamen aciga

c;lkartllmlst1r466

. Ortaya ¢ikan bu mimari yapinin, genel hatlariyla, etrafi kii¢iik yarim
daire planlt kulelerle ¢evrili bir savunma sistemine ve bu savunma sisteminin
cevreledigi, kare planli bir haberlesme veya gozetleme fonksiyonlarina sahip
olabilecegi belirtilen bir kule ile bu kuleye bitisik olarak yapilmis, bir binadan
olustugu aktarilmistir. Ortaya ¢ikarilan bu binanin, girisinin giiney yoniinde oldugu,
tabaninin tas dosemeli oldugu ve bat1 yoniinde de bir atik su kanalina sahip oldugu
goriilmistiir (Resim-62,63). Binanin girisi, giineyden olmasina karsin, yerlesmenin
etrafin1 ¢eviren savunma sistemine girisin ise kuzeybatidan oldugu ortaya
glkm1st1r467. Bir savunma sisteminin iginde yer aldigi belirlenen, Roma Ddnemi
ikinci tabakasina ait mimari kalintilar1 olusturan duvarlarin, genellikle; beyaz ve
beyazimsi renkte islenmis taslardan olusturulmus, aralarina kirma ve kiiciik taglarla
ilave edilmis, 6rgli duvarlar oldugu belirtilmistir (Resim-64). Ayrica yapi iginde tas

déseme lizerinde, tastan ve kerpigten yapilmis ocak agiga glkarllmlstlr468 (Resim-65).

Kaz1 calismalarinda ele gecen Roma Donemi seramik parcalari, {ic grupta
toplanmustir. Bunlar; birinci gruba dahil olan mutfak kaplari, ikinci gruba dahil olan
terra sigillata tiirii kiiclik boyutlu ithal mallar ve ti¢iincii gruba dahil olan yerel yapim
terra sigillatalardir. Birinci grubu olusturan mutfak kaplarinin, genel olarak; siyah
veya bej renk astarli, perdahs1z469, cark yapimi, hamurlar1 mineral katkil*"®,
pisirilmeleri iyi olmayan, genellikle bezemesiz oldugu, formu olarak ise; kulplu veya

kulpsuz ¢anak-¢omlek ve testilerin tercih edildigi tespit edilmistir’’*. ikinci grubu

“83 Bilgi, (1980), a.g.e., 5.114-117.

% Bilgi, (1983a), a.g.e., 5.90-92.

“6% Bilgi, (1980), a.g.e., 5.114.

%8 Onder Bilgi. (1982). Koskerbaba Hoyiik-1980/1981. Recent Archaeological Research in Turkey.
Anatolian Studies,32:16-17.

7 Bilgi, (1980), a.g.e., 5.114-115.

“%8 Bilgi, (1987Db), a.g.e., 5.219.

%9 Bilgi, (1980), a.g.e., s.116.

79 Bilgi, (1987a), a.g.e., 5.193.

" Bilgi, (1987b), a.g.e., 5.220.
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olusturan, ithal terra sigillata mallarinin, arasindaki bir 6rnegin i¢ kisminda Grekge
yazilmis iretici damgasina rastlanmuis*’?, bu terra sigillatalarin genel olarak; kirmizi
veya koyu bej rengi tonunda astarli, ¢ok iyi perdahli, ince hamur katkili, cark yapimi
ve iyi pisirilmis 6zelliklerinde oldugu belirtilmis, form olarak da; yuvarlak govdeli
veya keskin omuzlu ¢anaklarin oldugu aktarilmustir. Ugiincii grubu olusturan yerel
yapim terra sigillatalarin ise; el yapimi, astar1 dokiilmiis, perdahsiz, kalitesiz hamurlu
ve 1yi pisirilmemis oldugu tespit edilmistir. Form olarak ise kulplu veya kulpsuz

canak Srnekler ele gegmistir*’”> (Resim-66,67)(Cizim-15,16).

Bilgi, seramik buluntularinin degerlendirilmesi sonucunda, hoyiikteki, Roma
Donemi kiiltiir varligimin, MS 1. ve 2. yy’a tarihlenmesi gerektigini, Kapadokya
Eyaleti’nin, dogusunda yer alan Melitene’deki, XII. Fulminata Lejyonu’nun®™,
Imparator Titus Vespasianus zamaninda kuruldugu bilindigi i¢in, Roma D&nemi
yerlesmesinin de bu sebepten dolayi, MS 72 yilina tarihlenmesinin®”® dogru olacagim

belirtmistir*’®.

Malatya’da, konumuz acisindan, Hellenistik ve Roma Dd&nemi mimari
kalintilar sunan, Koskerbaba ve Imamoglu Héyiikleri disinda, Ozgen Karaca
tarafindan kazis1 gerceklestirilmis olan, Pirot Hoyiik’te, Bizans yap1 katinin altinda
Erken Roma Dénemi’ne tarihlendirilebilecegi belirtilen, birbirine dik iki duvar ile bir
yapimin iki odasina ait kiigiik bir boliimiin ortaya ¢ikarildigi, ayrica MS 1. yy’a ait
terra sigillata 6rneklerine rastland1g1477, hoytigiin tepe kisminda, bu seramik tiiriine
siklikla rastlandig1, bu seramik parcalarin yani sira Imparator Valerino’ya ait bir

bronz sikkenin de ele gectigi, kazi raporlarinda ortaya konmugtur®’®.

2 Bilgi, (1980), a.g.e., 5.116.

3 Bilgi, (1987b), a.g.e., 5.221.

4 Timoty B. Mitford. (1998). The Roman Frontier on The Upper Euphrates. Ancient Anatolia: Fifty
Years ' Work by The British Institute at Ankara (British Institute of Archaeology at Ankara Special
Publication). (Ed.) Roger Matthews, London, p.260.

5 A H. M. Jones. (1971). The Cities of The Eastern Roman Provinces (2. Baski). Oxford University
Press, Ely House, London, p.181-182.

7% Bilgi, (1980), a.g.e., s.116.

" Karaca, (1983), a.g.e., 5.105.

*78 Karaca, (1984), a.g.e., 5.39.
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3.2.2. Seramik, Kiiciik Buluntu ve Mezar Goriilen Merkezler

Bir onceki baglikta, mimari anlamda Hellenistik ve Roma Doénemi
yerlesiminin izlerini gordiigiimiiz, kazis1 yapilan, Imamoglu ve Ko&skerbaba
hoyiiklerinharicinde, Malatya’nin 24 km. kuzeydogusunda Firat Nehri’nin 50
m.giineyinde*’®, eski adi imamoglu olan*®® imamli Kéyiniin 1,5 km. dogusunda®®
bulunan, kazis1 gergeklestirilen ve bolgenin 6nemli arkeolojik alanlarindan biri olan,
Degirmentepe’de, I1. Kiiltiir Katini temsil eden, Demir Cag’a*® ait kale kalmtilari*®®
iginde karigik halde Ge¢ Roma/Bizans Donemi’ne tarihlendirildigi belirtilen, seramik
parcalarin ele gegmesi*®, kalenin Demir Cag sonrasi, Roma ve Orta Cag’da da

kullanim gordiigii fikrini kuvvetlendirdigi belirtilmistir*®.

Mehmet Ozdogan tarafindan gerceklestirilen, Asagi Firat Yiizey
Arastirmalar1 gercevesinde ise; Arguvan Ilgesi, Karababa Koyii’ndeki, Karababa
Hoyiik, Yazihan Ilgesi, Egribiik Koyii’ndeki Kadioturan Tepesi, Battalgazi ilgesi,
Kulusagr Kéyii'ndeki, Kulusag1 Kale, Battalgazi Ilgesi, Meydancik Koyii’ndeki,
Meydancik Kale Mevki, Yesilyurt Ilgesi, Mahmutlu (Mahmudu) Kéyii’ndeki,
Tilkitepe gibi yerlesim alanlarinda, yiizeyden toplanan seramik buluntular arasinda

Klasik Cag’a (Roma?) tarihlendirilebilecek buluntulardan bahsedilmistir*®®.

Yukarida belirtilen, kazilardanve ylizey arastirmalarindan baska, kazisi
yapilmamis, fakat, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi ile T.C. Malatya Valiligi Il
Kiiltiir ve Turizm Miidiirligi’nce, 2014 yilinda hazirlanan, Malatya’nin kiiltiirel
varliklarini ortaya koyan, Malatya Kiiltiir Envanteri isimli ¢alismada, sit alan1 olarak
tescili yapilan veya tescili Onerilen, Hellenistik ve Roma Doénemleri’ne
tarihlendirilen, seramik ve mezar buluntularina rastlanan merkezlere de

caligmamizda kisaca deginecegiz.

Akcadag Ilgesi’'nde; Ganipmart Mevki'ndeki, Akcadag Hoyiigii (Arga
Tepesi)’nde Roma Dénemi seramik, Aktepe Mahallesi’ndeki, Ge¢ Roma Dénemi’ne

% Ufuk Esin. (1987c). Degirmentepe-1986. Recent Archaeological Research in Turkey. Anatolian
Studies,37:184-185.

0 (3zdogan ve Harmankaya, a.g.e., 5.46.

8! Esin, (1980), a.g.e., 5.91.

82 Esin, (1987¢), a.g.e., 5.184.

% Esin, (1983), a.g.e., 5.40.

*® Esin, (1987c), a.g.e., 5.184.

*® Esin, (1983), a.g.e., 5.40.

#6 (9zdogan ve Harmankaya, a.g.e., p.23-50.
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tarihlendirilen Aktepe LILILIV,V,VLVILVILIX X, X, XII Kaya Mezar Odalari,
Bagkoy/Osmanusagi Urumlar Mevki’ndeki, Geg Roma Dénemi Bagkdy-Dumdum
Kaya Mezar Odasi, Bagkdy/Ebeler Mahallesi, Ibikpimari/Cesmenler Mevki’ndeki,
Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Bagkoy-G Kaya Mezar Odasi, Bagkoy
Mahallesi, Nicer Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Bagkdy Nicer
Mevki Kaya Nisi, Sthlar Mahallesi, Bayramtepesi Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne
tarihlendirilen seramik parcalar1 bulunan, Bayramtepesi Mevki Arkeolojik Yerlesimi,
Bagkoy/Guruklar Mahallesi’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne tarihlendirilen Culfabagi
Kaya Mezar Odas1 Nisi, Keller Mahallesi, Catalfeyz Mevki’ndeki, Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlendirilen Catalfeyz Tlmiiliisii, Bagkdy Mabhallesi, Dag
Mevki’ndeki, Roma Ddnemi’ne tarihlendirilen Cerkeztepe Tiimiiliisii, Aydinlar
Mahallesi, Firintepe Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Ddnemi’ne tarihlendirilen Firintepe
(Kalendertepe) IILHILIV Timiilisleri, Golpmar Mahallesi, Sultansuyu Barajinin
giineyindeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Golpinar Tiimiilist, Giinesli
Mahallesi, Rigvanpinari Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Giinesli
I-1l Timiiliisleri, Bagkdy Mahallesi, Giiney Mevki’'ndeki, Roma Ddnemi’ne
tarihlendirilen Giliney Kaya Mezar Odasi, Altunlu Mahallesi, Keremis
Mevki’ndeki,seramik buluntu veren Hoyliktepe (Keremis) Timiilisii ve Diiz
Yerlesimi, Ikinciler Mahallesi’ndeki, Roma Dénemi’ne tarihlendirilen seramik ve
duvar kalmtis1 veren Ikinciler Hoyiigii, Yalinkaya/Kas Mahallesi, Inkaya
Mevki’ndeki, Roma Dénemi seramik buluntusu veren In Magarast Yerlesimi,
Doganlar Mabhallesi, Kale Mevki’ndeki, yogun Roma Dénemi seramigi ve mimari
izler veren Kale Arkeolojik Yerlesimi, Darica Mahallesi, Biiyiikdere Mevki’ndeki,
Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Kalmisattepe Tiimiiliisii, Dogantepe/Cinar
Mahallesi, Karagagil Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Do6nemi’ne tarihlendirilen Karagagil
Tiimilisleri ve Antik Mezarlik Alani, Tasevler Mahallesi, Karacakil Mevki’ndeki,
Ge¢ Roma Do6nemi’ne tarihlendirilen 1,115,111 nolu Karagakil Tumiiliisleri, Kozalak
Mahallesi, Y1gili Cakiltepe (Karadag) Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen
Karadag I,I1,11l Tumiilisleri, Keller Mahallesi, Yildirnm Kayas1 Mevki’ndeki, Geg
Roma Doénemi’ne tarihlendirilen Kellerin Saylagi Mevki Timiiliisti, Bahri/Pinarh
Mahallesi, Kislayolu Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Kislayolu
Tiimiiliisii, Oren Mahallesi’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Oren Hoyiigii,
Bahri/Kirikhan Mahallesi, (")rentepesi Mevki’ndeki, Roma DoOnemi seramik

buluntusu veren Orentepesi Hoyiigii, Karapmar Mahallesi, Seyfolar (Tahir)
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Mevki’ndeki, Roma Doénemi’ne tarihlendirilen Seyfolar-Mezarliktepe Arkeolojik
Yerlesimi, Aydinlar Mahallesi, Aglindere Mevki'ndeki, Ge¢ Roma seramik
buluntusu veren Sultansuyu Arkeolojik Yerlesimi, Keller Mahallesi, Yildirnm Kaya
Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne tarihlendirilen kaya mezari yapisi veren

87 jlgede, tescili yapilan yada tescili nerilen Roma

Yildirnm Kaya (Gavur Kayasi)
Doénemi buluntu veren merkezlerdir ve genellikle MS 2. ve 3. yy’a tarihlendirilir
(Tablo-2). Hellenistik Dénem’e tarihlendirilecek seramik, buluntu veya mezar yapisi

bu ilgede belirtilmemistir.

Arapgir lIlgesi’nde; Aligli Mahallesi, Gebenarasi1 Mevki’ndeki, Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlendirilen Gebenarast Mevki Kaya Mezar Odasi, Aligch Mahallesi,
Never Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Never Mevki Kaya Mezar
Odasi, Cobanli Mahallesi’ndeki, Roma Dénemi’ne tarihlendirilen seramik buluntusu
ve gozetleme kulesi fonksiyonu olabilecegi diisliniilen mimari izleri olan Karatepe
Arkeolojik Gozetleme Alani, Koru Mahallesi, Kiziltepe Mevki’ndeki, Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlendirilen Kiziltepe LILIILIV Timiilisleri, Onar Mahallesi,
Kayadibi Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Onar Kaya Mezarlari,
Ormansirtt Mahallesi, Yazi Mevki’'ndeki, 13 adet Ge¢ Roma Donemi’ne
tarihlendirilen Ormansirti Kaya Mezarlari, Gézeli Mahallesi, Kuyulan Mevki’ndeki,
Roma Do6nemi’ne tarihlendirilen Roma Yolu Kalintilari, Konducak Mahallesi, Saray
Mevki’ndeki, Roma Doénemi’ne tarihlendirilen duvar ve mezar yapisi izleri olan
Saray Mezras1 Arkeolojik Yerlesimleri LILIILIV ile ayn1 mahalle ve mevki iginde
yer alan Roma Doénemi’ne tarihlendirilen Saray Mezrast LILIIT Timiilisleri,
Yesilyayla Mabhallesi, Temiiriik Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen
Temiiriik Mevki Kaya Mezar Odasi, Yazili Mahallesi, Karamuk Mevki’ndeki, Geg
Roma Donemi’ne tarihlendirilen Yazili Koyli Kaya Mezar Odasi, Osmanpasa
Mahallesi’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Yazilimagara Kaya Mezar
Odasi, Suceyin Mahallesi, Tagkoprii Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Dénemi’ne ait oldugu
diisiiniilen Tas Koprii®®®, Arapkir Ilgesi’nde, kayda alman Roma Dénemi izleri
goriilen merkezlerdir (Tablo-3). Bu ilgede de Ak¢adag’da oldugu gibi Roma izleri
genel olarak MS 2.-3. yy’lara tarihlendirilmektedir. Hellenistik Donem izine

rastlanilmamustir.

7 T.C. Malatya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Miidiirligi, a.g.e., s.106-148.
488 T.C. Malatya Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm Mudiirligi, a.g.e., s.156-213.
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Arguvan Ilgesi’nde; Armutlu Mahallesi, Akbeltepe Mevki’ndeki, Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlendirilen Akbeltepe-4 Timiiliisii, Cavus Mabhallesi, Cavus Gedigi
Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen seramik buluntusu ve tiimiilisi
bulunan Cavustepesi Arkeolojik Yerlesimi, Karahoyliik Mahallesi, Agtepe Mevki
yakinindaki, Hellenistik ve Roma Dd6nemi seramik buluntusu veren Karahdyiik,
Armutlu Mahallesi, Karayigma Mevki’ndeki, Geg¢ Roma Doénemi’ne tarihlendirilen
Karayigma-5 Timiilisii, Bozan Mahallesi, Kepez Mevki’ndeki, Roma D&nemi’ne
tarihlendirilen Kayabast | ve Il Timiillisleri, Bahgeli Mahallesi, Levenge
Mevki’ndeki, Roma Doénemi’ne tarihlenen seramik buluntusu veren Levenge
Arkeolojik  Yerlesim ve Mezarlik Alani, Armutlu  Mahallesi, Yigmatepe
Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Yigmatepe LILIII Timiilisleri,

489

Arguvan llgesinde tescili yapilan veya &nerilen merkezler*™ olmakla beraber, bu

merkezlerde de Roma Ddnemi genel olarak MS 2.-3. yy’lar arasindadir (Tablo-4).

Battalgazi Ilgesi’nde; Furuncu K&yii’ndeki Firinc/Furuncu Héyiigii’nde
Roma Donemi seramik, Karamildan Mevki’ndeki, Karamildan Tepesi’nde Roma
Doénemi seramigin yant swra Roma Donemi sikke, Karatepe/Kadirgiilii

k**°  Meydanbasi

Mahallesi’ndeki, Kaletepe Hoyiigii'nde Roma Donemi serami
Mahallesi’ndeki, Titus doneminde yapimina baslandigi, Justinianus doneminde de
bitirildigi belirtilen, MS 1. yy’a tarihlendirilen Eski Malatya Kale Suru*, Karahan
Mahallesi, Kirklar Mevki’nde yer alan*®, 2012 yilinda Malatya Miizesi tarafindan
temizlik ve sondaj caligmalar1 yapilan ve bu ¢alismalar sirasinda Roma Ddnemi’ne
tarihlendirilen sikke*®® buluntusu veren, Kirk Kardesler Mezarhigy, ilcede tescili

yapilan veya tescili 6nerilen Roma izleri sunan merkezlerdir (Tablo-5).

Darende Ilgesi’nde; Agilbasi Mahallesi, Eski Yerlesim Mevki’ndeki,Roma
Donemi’ne tarihlendirilen Agilbasi Merdivenli Sarnig I-1l, Balaban Mahallesi,
Agpmar (Maltepesi) Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen seramik
buluntusu veren Agpinar Antik Nekropol Alani, Agilbasi Mahallesi, Asmina
Kayaligi Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Ddonemi’ne tarihlendirilen Asmina (Esmehan)

8 T C. Malatya Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi, a.g.e., s.226-239.

0 T C. Malatya Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Mudiirliigi, a.g.e., s.52-55.

LT C. Malatya Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Mudiirliigii, a.g.e., 5.253.

92 T C. Malatya Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Mudiirliigi, a.g.e., s.264.

9 Tevhit Keke¢ ve Hiiseyin Sahin. (2013). Malatya-Battalgazi lgesi Kirk Kardesler Mezarhigi
(Mezarlik-Kiimbetler) 2012 Yili Sondaj ve Temizlik Calismalari. Miize Calismalar: ve Kurtarma
Kazilart Sempozyumu, 22, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligr Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel
Miidiirliigii, Adana, ss.85-98.



79

Kayas1 Tasorgiilii Magara Yerlesimi, Gazikdy Mabhallesi, Bozhoyiikk Mevki’ndeki,
Roma Donemi’ne tarihlendirilen seramik buluntusu veren Bozhdyilik Arkeolojik
Yerlesimi ve Timiiliisii, Yukari Ulupinar Mahallesi, Balaban Mevki’ndeki, Geg
Roma Donemi’ne tarihlendirilen Bozyumru Sirt1 Timiiliisti, Ayvali/Seref Mahallesi,
Giirlek Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne tarihlendirilen Cingiraklitepe LILIII
Timiiltsleri, Agilbasi Mahallesi, Kurdolar Mevki’ndeki, Roma Doénemi’nde
kullanildig1 diisiiniilen Catalkaya Gozetleme Yeri, Gazikdy Mahallesi, Dabanoglu
Mevki’ndeki, Roma Donemi’nde de kullanildigi diisiiniilen Dabanoglu (Gala)
Arkeolojik Yerlesimi, Agilbast Mahallesi, Eski Yerlesim Mevki’ndeki, Roma
Donemi’ne tarihlendirilen Dimdim Kaya Mezar Odasi, Yenikoy Mahallesi, Sugul
Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Dumdum Kaya Mezar Odasi,
Ayvali Mahallesi, Hoyliktepesi Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen
seramik buluntusu veren Hanonii (Hantepe) Tiimiiliisii, Yukar1 Ulupinar Mahallesi,
Balaban Mevki’ndeki, Ge¢ Roma D6nemi’ne ait olabilecegi diisiiniilen Karaziyaret
Tumiiltisti, Yenice Mahallesi, Sekicik Mevki’ndeki, Roma Ddénemi’ne ait oldugu
diistiniilen duvar kalintis1 olan Sekicik Mevki Duvar Kalintisi, Yukar1 Ulupinar
Mahallesi, Balaban Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Seyirtepesi
Timiilisti, Agilbasi Mahallesi, Ergioren Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne ait
olabilecegi diisiiniilen yap1 taglar1 olan Ergidren Arkeolojik Yerlesimi,
Ayvali/Cumhuriyet Mahallesi, Hamamonii Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’nde
barinma ve tapinim alani olarak islev gordiigii diisiiniilen Hamamonii Magaras1 Kaya
Tapinagi, Irmakli Mahallesi, Hantoros Mevki’ndeki, Roma Donemi’nde barinma ve
korunma amagh kullanildig1 diisiiniilen ve seramik buluntusu veren Hantoros Kalesi
Arkeolojik Yerlesimi ve Hamam Kalintisi, Yenice Mahallesi, Yaz1 Mevki’ndeki,
Roma Doénemi’ne tarihlendirilen Ikitepe Timiiliisi, Agilbasi Mahallesi, Kurdolar
Mevki’ndeki, Roma Dénemi’ne ait oldugu diisiiniilen gozetleme yeri olan ve seramik
buluntusu veren Kale Hoylgi (Agilbasi), Yenikdy Mahallesi, Kale Mevki’ndeki,
Roma Donemi’ne tarihlendirilen seramik buluntusu ile gozetleme alani ve mezar
alan1 tespit edilen Kale Hoyligii (Yenikdy), Yukart Ulupmar Mahallesi, Balaban
Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne tarihlendirilen Karahoyiik Tumiilisi, Yenikoy
Mahallesi, Kavalak Mevki’ndeki, Roma Donemi’nde kullanildig: diisiiniilen Kavalak
Arkeolojik Yerlesimi, Yenice Mahallesi, Yazi Mevki’ndeki, Roma Ddonemi’ne
tarihlenebilecegi belirtilen Korucutepe Tiimiillisii, Gazik0y Mahallesi, Kiiciikattepe

Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen Kiigiikattepe Ttimiiliisii, Yenice
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Mahallesi, Cakirtepesi Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Maltepe | ve 11
Timiilisleri*®, Yenice Mahallesi'nde yer alan®® 1989 yilinda Malatya Miizesi
bagkanliginda kurtarma kazisi yapilan ve ¢aligmalar sonucunda mezar igerisinden
Geg Hellenistik-Erken Roma Doénemi’ne tarihlendirilebilecek yiiziik, kase, cam ve
altin buluntusu veren Masattepe Tiimiiliisii*®® (Resim-68,69,70,71), Haci Dervis
Mabhallesi’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Roma Hamami Kalintisi, Irmakli
Mahallesi, Hantoros Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Sariboyun
Tumilisti, Ozan Mabhallesi, Mescit Mevki’ndeki, diizgiin kesme taglarla
olusturulmus Roma Donemi’ne tarihlendirilen Anit Mezar, Ayvali/Cumhuriyet
Mahallesi’nde yer alan Ge¢ Roma Donemi’ne ait anitsal bir yap1 oldugu diisiiniilen
ve seramik buluntusu da veren Cingilli Kale Anitsal Yapi Kalintisi*”, ilgede tescilli

ve tescili 6nerilen Hellenistik ve Roma Donemi merkezleridir (Tablo-6).

Dogansehir Ilgesi’nde; Erkenek/Gedikagzi Mahallesi’ndeki, Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlendirien Bentagzi Kaya Mezar Odasi, Resadiye Mahallesi, Camurlu
Mevki’ndeki, Roma Doénemi’ne tarihlendirilen, kirmizimsi renkli, ¢ark yapimi, kum
katkis1 fazla olan seramik buluntusu veren Camurlu Mezras1 Arkeolojik Yerlesimi,
Sogilit Mahallesi, Citlikliningedik Mevki’ndeki, Roma Ddnemi’nde de yerlesim
gormiis olabilecegi belirtilen Citliklinintepe Hoytigii, S6gilit Mahallesi, Cukurkavak
Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen mezarhigi olan Cukurkavak
Arkeolojik Yerlesimi ve Antik Mezarlik Alani, Erkenek Mahallesi, Tiiliice (Kisla)
Mevki’ndeki, Roma Dd&nemi yerlesiminin izlerinin oldugu belirtilen Deliklitag
Arkeolojik Yerlesimi, Siirgii Mabhallesi, Dervisin Tepesi Mevki’ndeki, Roma
Donemi’ne tarihlendirilebilecek yerlesim izlerinin oldugu belirtilen Dervisin Tepesi
Arkeolojik Yerlesimi, Giinedogru Mahallesi, Sekili-icmece  Mevki’ndeki, ince
tesseralardan yapilmig iizerinde agag ve otlayan bir ceylan betimi bulunan Roma
Donemi’ne tarihlendirilmis taban mozaigi olan Giinedogru Koyii Mozaikli Alan,
Giirobas1 Mabhallesi, Nalbant Mevki’ndeki, tas oOrgiili duvara sahip, renkli
tesseralardan geometrik motifle olusturulmus Ge¢ Roma Ddnemi’ne tarihlendirilen
taban mozaigi olan Giirobast Koyii Mozaikli Alan, Resadiye Mahallesi, Camurlu

Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne tarihlendirilen seramik buluntusu veren Hozna

#4T C. Malatya Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi, a.g.e., s.286-322.

%% T C. Malatya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Miidiirligii, a.g.e., s.325.

% Cumali Ayabakan. (1991). Masattepe Tiimiiliisi Kurtarma Kazilari. Miize Kurtarma Kazilar
Semineri, 1, T.C. Kiiltiir Bakanhigi Anitlar ve Miizeler Genel Mudiirliigii, Ankara, $5.49-62.

#77.C. Malatya Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm Mudiirligi, a.g.e., s.326-341.
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Ziyareti Arkeolojik Yerlesimi, Erkenek/Gedikagzi Mahallesi, Kale Mevki’ndeki,
Roma Doénemi’ne tarihlendirilen seramik buluntusu ve kaya mezari olan Kale Mevki
Arkeolojik Yerlesimi ve Kaya Mezar Odalart I-11, Orencik/Kale Mahallesi’ndeki,
Roma Ddonemi’ne tarihlendirilen seramik buluntusu olan Kaletepe Arkeolojik
Yerlesimi, Erkenecek Mahallesi, Kilisecik Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne
tarihlendirilen mezar1 olan Kilisecik Mevki Kaya Mezar Odalart I-11, Polat
Mahallesi, Kraltepesi Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen yogun miktarda
ylizey seramigi bulunan Kraltepesi Arkeolojik Yerlesimi, Giirobast Mahallesi,
Kurudag Mevki’'ndeki, Roma Doénemi’ne ait kale ve mezarlik alani olarak
kullanilmis olabilecegi belirtilen lizerinde Roma Donemi seramik buluntusu da veren
Kurudag Kalesi Arkeolojik Yerlesimi, Resadiye Mahallesi’ndeki, Roma Donemi’ne
tarihlendirilen Resadiye I-II Tiimiiliisleri, Dogu Mahallesi’ndeki, yapimmin MO 66
yilinda basladig1 ve Roma Imparatoru Theodosius Magnus (MS 379-382) déneminde
bitim asamasina geldigi belirtilen, sur duvarlar1 olan Roma Sur Kalintilar1, Kelhalil
Mahallesi, Yantepesi Mevki’'ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne tarihlendirilen bir
gbzetleme kulesi yapisi oldugu belirtilen Yantepesi Arkeolojik Yerlesimi/Gozetleme
Yeri*®, ilgede tescili yapilmis ve tescili Onerilen merkezler olarak karsimiza

¢ikmaktadir (Tablo-7).

Hekimhan Ilgesi’nde; Ipekyolu (Girmana) Mahallesi’ndeki, Roma Dénemi’ne
tarihlendirilen Alabasar Timiiliisii, Kursunlu Mahallesi’ndeki, Roma Donemi’ne
tarihlendirilen seramik buluntular1 veren Karanlik Magara Kaya Barinagi ve Tepe
Uzeri Arkeolojik Yerlesimi, Beykent Mahallesi, Kayabasi Mevki’ndeki, Roma
Donemi’ne tarihlendirilen seramik buluntular1 olan Kayabasi Kale Kaya Barinagi,
Ipekyolu (Girmana) Mahallesi'ndeki, Roma D&nemi’ne tarihlendirilen seramik
buluntular1 veren Kirman Kale Yerlesmesi, Kursunlu Mahallesi, Kursunlu Kalesi
Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen gozetleme kulesi izi, duvar izi ve
seramik buluntular1 olan Oglak Kalesi Roma Gozetleme Alani, ipekyolu (Girmana)
Mahallesi’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Tashdyiik Timiiliisi, Kursunlu
Mahallesi, Yaylayolu Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlendirilen Yaylayolu
Timilasleri  1,2,3,4,5,6,7,8, Yesilpinar Mahallesi’ndeki, Roma Ddnemi’ne
tarihlendirilen renkli tesseralarla yapilmis mozaikli alana ve seramik buluntulara

sahip Yesilpmar Mozaikli Alan, Kocadzii Mahallesi, Ziyarettepe Mevki’ndeki, Roma

4% T.C. Malatya Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm Midiirligi, a.g.e., s.374-396.
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Donemi’ne tarihlendirilen Ziyarettepe Kaya Mezar Odalar LILIILIV*®, ilcedeki

tescili yapilmus ve tescili 6nerilmis merkezlerdir (Tablo-8).

Kale Ilgesi’nde; Kale Mahallesi, Kdyi¢ci Mevki’ndeki, Roma D&nemi’ne
tarihlendirilen kale suru kalintilari olan Kale Hoyiigi®®, ilgenin tescilli Roma

Donemi izi goriilen arkeolojik sit alanidir (Tablo-9).

Kuluncak Ilgesi’nde; Bicir Mahallesi, Taslitarla Mevki’ndeki, Roma
Donemi’ne tarihlenebilecegi diisiiniilen seramik buluntulara sahip olan Bicir Koyt
Yamag Yerlesimi, Kaynarca Mahallesi, Kizilargag Mevki’ndeki, Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlendirilen geometrik, bitkisel ve stilize hayvan motifi bezemeli
mozaik alani, duvari ve pismis topraktan su borusu buluntusu veren Tosunbiikii
Mezrast Mozaikli Alan®”, ilgenin tescili yapilmis Roma Donemi izleri goriilen

arkeolojik sit alanlaridir (Tablo-10).

Piitiirge Ilgesi’'nde; Tasmis Mahallesi, Cermik Mevki’ndeki, Roma
Dénemi’ne tarihlendirilen kale sur kalintisi olan Kerar Kalesi Yerlesimi®®, ilcede

tescili yapilan Roma Ddnemi izi olan arkeolojik sit alanidir (Tablo-11).

Yazihan Ilcesi’nde; Alican Mahallesi’ndeki, Roma Dénemi’ne tarihlenen
seramik buluntusu veren Alican Timiilisii, Epreme Mahallesi, Kanlidere
Mevki’ndeki, Roma Donemi’ne tarihlenen seramik buluntusu veren Arilik Kaya
Barinagi Yerlesimi I-ll, Fethiye/Hiirriyet Mahallesi’ndeki, Hellenistik ve Roma
Donemleri’ne tarihlendirilen seramik buluntular1 olan Fethiye Hoyiigl, Karaca
Mahallesi, Kurugay Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne tarihlenen seramik
buluntusu veren Hac1 Hoyiigii (Kale), Epreme/Bektaslar Mahallesi’ndeki, Ge¢ Roma
Donemi barinma alani olarak kullanildigi diisiiniilen Hidirlaz/Hidirlez Kaya Kilisesi-
Barmmagi, Akyazi Mabhallesi, Karagedigi Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne
tarihlendirilen Karabel (Karagedigi) Tumiliisi, Erecek Mahallesi’ndeki, Roma

1503

Dénemi’ne tarihlendirilen Ugtepe Tiimiiliisleri I,ILIII™, tescili yapilan veya tescili

onerilen Roma Do6nemi izlerine rastlanilan arkeolojik sit alanlaridir (Tablo-12).

99T C. Malatya Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi, a.g.e., s.410-429.
°00 7 C. Malatya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Midiirliigii, a.g.e., s.445.
0L T C. Malatya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Midiirligii, a.g.e., s.448-450.
%027 C. Malatya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Midiirliigii, a.g.e., s.457.
503 T.C. Malatya Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, a.g.e., s.465-470.
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Yesilyurt Ilgesi’nde; Ortakdy Mahallesi, Biiriicek Yaylast Mevki’ndeki, Geg
Roma Donemi’ne tarihlendirilen gozetleme kulesi kalintisi olan Biiriicek Yaylasi
Arkeolojik Yerlesimi, Atalar Mahallesi, Fadiloymagi Mezras1 Mevki’ndeki, Roma
Donemi’ne tarihlendirilen karakol yapisi oldugu diisliniilen mimari izlere ve yogun
seramik buluntuya sahip olan Cihankalesi Arkeolojik Yerlesim Alani, ikizce-Fatih
Mabhallesi, Elemendik Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen G6zbaba
Timiiliisti, Gorgli (Cafana) Mabhallesi’ndeki, Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlendirilen
Hoytiktepe Tumiiliisti, Mollakasim Mahallesi, Sabandede Mevki’ndeki, Roma
Donemi’ne tarihlendirilebilecegi belirtilen Kaletepe Hoytigii, Taftactk Mevki'ndeki,
Roma Doénemi’ne tarihlendirilen, i¢inde cam koku siseleri ve duvar yapisi agikta olan
mezar olan Roma Mezari, Gorgii (Cafana) Mahallesi’ndeki, Ge¢ Roma Dénemi’ne
tarihlendirilen ~Tavsanburuntepe Tiimiiliisii, Cayirkdy Mahallesi, Uctepeler
Mevki’ndeki, Ge¢ Roma Doénemi’ne tarihlendirilen Uctepe Tiimiiliisleri LILIT%,
ilgedeki tescili yapilan veya tescili 6nerilen Roma Doénemi izleri goriilen arkeolojik

sit alanlaridir (Tablo-13).

Malatya’da, kazist yapilmis, tescil altina alinmis veya tescili Onerilmis
arkeolojik merkezleri, yukarda ele aldik. Basliklardan ikincisi olan seramik, kii¢iik
buluntu ve mezar bashgi iginde gostermeye calistigimiz merkezlerde, seramiklerin
tipolojik ozelliklerine deginilmedigi, sadece Hellenistik veya Roma Ddonemi’ne ait
olduklari, yararlandigimiz yayinda ortaya konmustur. Tiimiiliis ve Kaya Mezarlar
genel olarak degerlendirilince; Tiimiiliislerin, dromoslu, iizerleri moloz taslarla ve
kaya pargalariyla yiikseltildigi, kaya mezarlarin ise genel olarak, oda i¢inde sagda ve

solda klineli, kemerli, nigli 6zellikler gosterdigi belirtilmistir™®.

3.3. TUNCELI

Giliniimiiz Dogu Anadolu Bolgesi’nin, Yukar1 Firat Boliimii’nde yer alan
Tunceli, kuzeyi ile batisinda Munzur Daglar1 ve Karasu Irmagi, dogusunda Bingdl

Daglari ve Peri Suyu, giineyinde ise Keban Baraj Golii ile evrilidir®. Tunceli ile

%047 C. Malatya Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Midiirligii, a.g.e., s.478-488.

%05 Cagatay Yiicel. (2017). Malatya Tiimiiliisleri Hakkinda Bir Degerlendirme. Inonii Universitesi
Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 6(1): 161-174.

508 T.C. Tunceli Valiligi, (2012b), a.g.e., s.7.



84

komsu olan iller ise doguda Bingél, giineybatisinda Elazig ve Malatya, kuzeyinde
Erzincan, kuzeydogusunda Erzurum illeridir (Harita-23). Daglik ve engebeli
alanlardan olugan Tunceli’nin, deniz seviyesinden yiiksekligi 1000 m.’nin
tizerindedir. Giineyden, kuzeye ve kuzeydoguya dogru olusan bu yiikseklik
sebebiyle, bolgedeki biitiin akarsularin kuzeyden gilineye dogru akarak, giineyde yer

alan Keban Baraj Golii’ne dokiilmektedir™®’.

Giiniimiizde Tunceli olarak bilinen bu alan, 1935 yilina kadar Dersim adiyla
anilmaktaydi®®. Tarih boyunca, pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmus Dersim,
Osmanli Donemi’nde sancak merkezi durumunda varligimi devam ettirdikten sonra
1935 Tunceli Kanunu ile Tunceli adini almistir®®. Dersim adi, Farsca’da kapi
anlamina gelen “der” ve giimiis anlamina gelen “sim” sozciiklerinden olusan, Tiirkce
karsilik olarak, Giimiiskap1 anlamina gelen, Zazaca’da da Deyr-sim olarak bilinen bir

tamlamadir®®,

Dersim adlandirmasindan once ise bolgenin; Daranis, Daranalis,
Daranati isimleriyle anildigi séylenmektedir511. Bu sekilde bir isimlendirilmenin
kullanilmasi, Pers Krali Dara’nin MO 519 yilinda Dogu Anadolu ile birlikte Tunceli
yoresini de fethetmesi sonucu yorenin, kralin adiyla iligkilendirildigi fikri agir

basmaktadir™*?.

Ayrica, bolgenin, bu kullanimlara ek olarak Daiaini seklinde
isimlendirildigi de goriilmektedir®*. Bu bilgiler toplanip, genel olarak bakildiginda,
Tunceli olarak bilinen alanin, ge¢mis dénem adlarina; Daiaini, Daranis, Daranalis,

Daranati, Dersim, Mameki ve Kalan olarak rastlamaktay12514.

Tunceli’ye ait, konum, bu konumun Onemi, isminin kokeni ve kullanimi
hakkinda bilgilere degindikten sonra, asagida anlatacagimiz merkezler, derlenip,

buluntu 6zelliklerine gore de tabloda gosterilmistir (Tablo-14).

Ayrica, Tunceli’nin konumu hakkinda yararlanilan yaymlar igin bkz.;T.C. Tunceli Valiligi. (2012a).
Tunceli /1 Yilligi. Amt Matbaa, Ankara, s.17.;T.C. Tunceli Valiligi. (2012b). Bir Tutam Tunceli. Anit
Matbaa, Ankara, s.7.

07 Erdogan, (2015), a.g.t., S.6.

%08 Mesut Ozcan. (2014). Cumhuriyetin Tiirk¢e “Dersim Tiirkiileri”. 2. Uluslararasi Tunceli (Dersim)
Sempozyumu Bildiriler Kitabi, 20-22 Eyliil, Tunceli Universitesi, Tunceli , ss.736-753.

59 Savas Sertel. (2014). 1938 Sonrasinda Tunceli Milletvekillerinin iskanla flgili Calismalari. 2.
Uluslararast Tunceli (Dersim) Sempozyumu Bildiriler Kitabi, 20-22 Eyliil, Tunceli Universitesi,
Tunceli, ss.209-231.

*19 Ali Kaya. (2010). Baslangicindan Giiniimiize Dersim Tarihi. Demos Yayimlari, Istanbul, 5.19.

11 fbrahim Tosun ve Ali Kog. (2017). Tunceli ili Adlarimin Koken, Yapt ve Anlamlari. Turkish
Studies International Periodical for The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,
12(34):411-421

°12 Kaya, a.g.e., 5.19.

13 F_ Schrader. (1907). Atlas de Geographie Historique. Librairie Hachette Et Cie, Paris, Carte-3.

%4 Tosun ve Kog, a.g.e., 5.420.
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3.3.1. Mimari Gériilen Merkezler
3.3.1.1. Eski Pertek Kalesi

Giliniimiizde, Keban Baraj Golii siirlart iginde bulunan Kale, Pertek ilge
merkezinin giineyinde yer alan, yiiksek bir kayalik alana kuruludur (Resim-72,73).
Bu alanin, ayn1 zamanda, biiyiik bir kismi1 Keban Baraj Golii altinda kaybolan, EsKi

Pertek Yerlesiminin®'® kuzeyinde bulundugu belirtilmistir>™°.

Ertugrul Danik, kale ile yaptig1 ¢aligmalarda buradan ilk bahsedenlerin ve
calisma yapanlarin; Evliya Celebi, Vital Cuinet, Nurettin B. Ardig, Nasit Ulug,
Albert Gabriel, Nazmi Sevgen, ilhan Akcay, Cenap Osmanoglu, Aysil Tiikel, Omiir
Bakirer, Murat Erdil, Kenan Giiven, Muhammed Besir Asan ve Thomas Alain

Sinclair gibi isimler oldugundan bahseder"’.

Kalenin, i¢ kale ve dis surlar olmak tizere iki boliimden meydana geldigi
(Plan-31), tizerindeki yerlesimin ise, Urartu Donemi’ne ait kaya basamaklari, su
sarnici, sunak alami ve kiilt amacli yapilmis nislere sahip oldugu i¢in, bu déoneme
gidebilecegi, genel olarak da Beylikler ve Osmanli Dénemi’ne, yani Orta Cag’a ait
oldugu belirtilmistir’'®. Kuzey ve bati yonlerinde bulunan ve kismen temel izlerine
rastlanilan dig surlarin bir boliimii ile yilizeydeki sayica az seramik buluntulari, dis

surlarin, Roma/Bizans Dénemleri’nde kuruldugunu gosterdigi aktarilmstir®®®

. Kuzey
surlarin, doguya dogru uzanan bdliimiinde bulunan, dikdortgen payandanin alt
seviyesinde, yarim daire kale/bur¢ izlerinin ve dis surlarin genel olarak, Geg
Roma/Erken Bizans Donemleri’nde tasarlandigini, Orta Cag’da 6nemini yitirmesine
ragmen, Osmanli Donemi’nde (16. yy)yeniden onarimi yapilarak kullanildigi
520

belirtilmistir Kaledeki Urartu isciligi, kalenin bu donemde kullanildigini

>1> Sjinclair, a.g.e., 5.100.

516 Erdogan, (2015), a.g.e., s.164.

57 Danik, (2005b), a.g.e., 5.405.

Ayrica, bahsedilen bu isimlerden birkaginin yaym icin bkz.;ilhan Akgay. (1966). Pertek Kalesi. Yeni
Firat Sanat ve Fikir Dergisi, 32:32.;Cenap Osmanoglu. (1966a). Harput Cevresindeki Kaleler ve
Beylikler. Yeni Firat Sanat ve Fikir Dergisi,32:8-11.

18 Ertugrul Danik. (2004). Yukar Firat Bolgesi 2002 Yili Arkeolojik Yiizey Arastirmasi. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, 21, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midirligi, Ankara, $5.139-154.

°9 Brdogan, (2015), a.g.t., 5.165.

520 Danik, (2004), a.g.c., s.146-147.
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disiindiirse de, Urartu sonrasi, 6zellikle Hellenistik ve Roma Donemleri’ne dair

kesin verilerin olmadigi, Danik tarafindan belirtilmektedir®®.

Yapilan yayin taramalarinda, Tunceli’de Hellenistik ve Roma Ddénemleri’ne
ait, Eski Pertek Kalesi disinda mimari 6zellik veren bir yerlesime rastlanmamustir.
Fakat, bu dénemlere ait seramik ve mezar buluntularla karsilasmaktayiz. Bu seramik
ve mezar buluntulara, ikinci basligimiz olan; seramik, kii¢iikk buluntu ve mezar

goriilen merkezler, adi altinda deginecegiz.

3.3.2. Seramik, Kiiciik Buluntu ve Mezar Goriilen Merkezler

Merkez Ilge’ye bagli, Anbar Kdyii ile Birman Mezrasi arasinda yer alan®%,
yerel halkin Birman Kalesi®®® olarak adlandirdigi, Mazgirt Daglari’nin bat1 eteginde
bulunan, Anbar Kalesi’nde gergeklestirilen yiizey arastirmalari sirasinda ele gegirilen
seramik buluntular arasinda, az miktarda Hellenistik-Roma Doénemi seramik

parcalar tespit edilmistir’®,

Merkez Ilge’ye bagli, Karako¢ Mevki, Sinan K&yii’niin batisinda, bir tepe
tizerinde kurulu olan Sinan Kalesi’nde gergeklestirilen ylizey arastirmasi sonucunda,
az miktarda Hellenistik-Roma Donemileri’ne tarihlendirilen seramik pargasi tespit

edilmistir®.

Pertek Ilgesi, Pmnarlar merkezine bagl, Calidzii (Vasgirt) Koyii’niin
giineyinde yer alan, Vasgirt (Wasini) Mevki’nde, Urartu Donemi’nden ziyade,
Hellenistik-Roma Donemleri’ne tarihlendirilmesinin daha uygun olacagi belirtilen
kaya mezarlar ile ayn1 alanda gergeklestirilen yiizey arastirmalar sirasinda ele gegen
Hellenistik-Roma Dd&nemleri’ne tarihlendirilen seramik buluntularin tespiti

yapilmistir?,

52! Danik, (2005b), a.g.e., 5.408.

522 Serkan Erdogan. (2018). Demir Cag ve Hellenistik Dénem Tunceli Yiizey Arastirmasi-2016.
Arastirma Sonuglart Toplannisi, 35, c.ll, T.C. Kiltir ve Turizm Bakanlhigr Kiltiir Varliklar1 ve
Miizeler Genel Mudiirliigii, Bursa, $s.447-468.

523 Cenap Osmanoglu. (1966b). Tunceli’nde Tarih. Yeni Firat Sanat ve Fikir Dergisi,29:16-17.

24 Danik, (2004), a.g.e., 5.142.

°2 Danik, (2004), a.g.e., 5.142-143,

Ayrica, ayni kale hakkinda baska bir yayin igin bkz.; Osmanoglu, (1966b), a.g.c., s.16.

52° Danik, (2002), a.g.e., 5.82-83.



87

Cemisgezek 1Ilgesi, Gedikler Bucagi, eski adi Asagivartinik olan

Asagidemirbiik Koyii'nde™’

yer alan, Asagidemirbiik, yerel halk tarafindan da
Yigmatepe olarak adlandirilan  tiimiiltisiin, bolge  arkeolojisi  ag¢isindan
degerlendirilerek  Hellenistik-Roma  Donemi  tiimiiliisii  olmast  gerektigi

belirtilmistir?,

Cemisgezek Ilge merkezinin batisinda, Tahar Cay:r Vadisi’nin sarp kalker
kayalari iizerine oyulmus, yirmiye yakin kaya odasindan olusan Dervis Hiicreleri (in

Delikleri)’nin Hellenistik Donem’de insa edilip®®

, Ge¢ Hellenistik Donem’de
bolgede bagimsiz bir krallik olarak varligini siirdiirmiis olan, Sophene Krallig: ile

iligkili bir kutsal alan ya da kaya tapinag: olabilecegi belirtilmistir>*.

I merkezinin batisinda, Cemisgezek ilge merkezinin dogusunda, Ulukale kdy
yerlesimi iginde sarp bir kayalik tepe {izerine kurulu olan Ulukale’de, tespiti yapilan

kaya mezarlarinin Hellenistik Dénem’e tarihlendirilebilecegi belirtilmistir™".

Hozat Ilge merkezinin batisinda, Kalecik Koyii-Yesil Segedik (Gokge)
Mezrasi’nin dogusundaki tepe sirtinda, yerel halk tarafindan Kurnikler Mevki olarak
adlandirilan, Yesil Segedik (Gok¢e) Kaya Mezarlari, gosterdigi kare plan, bir esikli
girise sahip olusu, oda mezarlarin i¢inde izlenen dikdortgen bigimli oyuklari, kayaya
oyulmus kline ve sekileri gibi 0Ozellikler gostermesinden dolayi, Ge¢ Roma

Dénemin’e tarihlendirmenin miimkiin oldugu belirtilmistir>®,

Nazmiye Ilge merkezinin kuzeydogusunda, Dereova Kdoyii, Maltiimii
Mevki’nde yer alan Dereova-Maltiimii Hoyiigii’'nde ele gegen seramik ve tugla

parcalarinin Ge¢ Roma-Bizans Donemi’ne ait olabilecegi belirtilmistir533.

Ayrica, bu alan hakkinda baska yayinlar i¢in bkz.;Ertugrul Danik. (2001b). Vasgirt Kaya Mezarlar1
Hakkinda 11k Gézlemler. Idol Arkeoloji ve Arkeologlar Dernegi Dergisi,9:12-16.; Erdogan, (2015),
a.g.t., s.190.

27T .C. Tunceli Valiligi, (2012a), a.g.e., s.127.

528 Erdogan, (2018), a.g.e., s.449.

529 Erdogan, (2018), a.g.e., 5.449.

%% Erdogan, (2015), a.g.t., 5.199.

%31 Erdogan, (2018), a.g.e., 5.451-452.

%32 Erdogan, (2018), a.g.e., 5.454-455.

Ayrica, Yesil Segedik hakkinda baska bir yaym igin bkz.; Serkan Erdogan ve Korkmaz Sen. (2019).
Yesil Segedik (Gokge) Kaya Mezarlar1 ve Surp Kevork (Kahraman Segedik) Kilisesi. Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,4:287-3086.

53 Erdogan, (2018), a.g.e., 5.457.
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Pertek Ilcesi, Pinarlar (Pasavenk) bucak merkezinin kuzeyinde®®, bucak
merkezinin kurulu bulundugu cukurdan yiikselen tepe iizerinde, platonun
baslangicinda yer alan, Kalecik Hoyiikk ve Yamag¢ Yerlesimi’nde yapilan yiizey
arastirmalar1 sirasinda Hellenistik ve Roma Doénemleri’ne tarihlendirilen seramik

parcalara rastlandigi belirtilmistir=>.

I merkezinin giineydogusunda, Mazgirt Ilgesi’nde, etrafi Munzur ve Kert
Daglan ile gevrili, yliksek ve biiyiik bir kiregtasi blogundan olusan diizliik alan
tizerine kurulu olan Mazgirt Kalesi’nde, gerceklestirilen yiizey arastirmalari
esnasinda, Hellenistik Donem’e tarihlendirilen seramik buluntularin tespit edildigi
belirtilmistir’®.

Pertek ilgesi®’, Cemgeli Kyii, Ortiilii (Rabat) Mezrasi yakinlarinda yer alan,

Tunceli’nin bilinen en blyiik arkeolojik yerlesimlerinden biri oldugu belirtilen,
Rabat Kalesi’nin ¢evresinde ve flizerinde bulunan seramik buluntular arasinda
Hellenistik Donem o6zelligi gosteren seramik mallarin oldugu, bunun yani sira
tasarimlariyla, Hellenistik ya da Roma Donemi’ne ait olabilecegi diisiiniilen tek odali

kaya mezarlarin oldugu belirtilmistir>.

Son aragtirma raporlari, bu ¢alisma hazirlanirken yayinlanan, Tunceli iline ait
yiizey arastirmasi sonuglarinda, Pertek Ilgesi’'nde yer alan, Kurbizak/Kurmizak
Kalesi’nde tespiti yapilmis olan ve Urartu Donemi’ne tarihlendirilen basamakli
yapinin, son donem c¢alismalar1 ile  Hellenistik-Roma  Donemleri’ne
tarinlendirilmesinin  daha dogru olacagi, Pertek Ilgesi’nde tespiti yapilan
Konaklar&Deren Tepesi Kalesi’nde, kayit altina alinan kaya mezarlarin mimari
ozelliklerinin, Hellenistik-Roma Ddnemleri’ne tarihlendirilmesinin daha uygun
olacag:, Pertek Ilgesi’ndeki Beydami&Kesistepe Kalesi’nde kayit altina alinan
seramik  parcalarinin  Hellenistik-Roma  Donemleri’ne  tarihlendirilebilecegi,
Cemisgezek Ilgesi’ndeki arastirmalarda tespiti yapilan, Pirkani Mevki’ndeki, Pirkani

Kaya Mezarlar’'nin da Roma Ddnemi’ne tarihlendirilebilecek temel mimari

%3 Erdogan, (2015), a.g.t., 5.149.

>3 Danik, (2002), a.g.e., 5.84.

%% Erdogan, (2015), a.g.t., s.170-175.
>37 Osmanoglu, (1966b), a.g.e., s.16.
5% Erdogan, (2015), a.g.t., s.184-186.
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unsurlardan ve arcosolium’dan yoksun olmasi sebebi ile Roma Dénemi’nden daha

erken bir déoneme, Hellenistik Donem’e tarihlendirilebilecegi539, ortaya konmustur.

3.4. ERZINCAN

Erzincan, giiniimiiz Dogu Anadolu Bolgesi’nin, Yukar1 Firat Boliimii’nde,
deniz seviyesinden yaklasik 1185 m. yiikseklikte yer almaktadir. Ili, kuzeyde
Giimiishane-Bayburt, giineyde Tunceli, doguda Erzurum, batida Sivas, giineydoguda
Bingal, giineybatida Elazig-Malatya ve kuzeybatida Giresun illeri cevrelemektedir™®
(Harita-24). Firat Nehri’nin kollarindan olan, Karasu ve dogu-bati dogrultusunda
gecilen Kars’tan gelen demiryolu ile Sivas-Erzurum ve Trabzon-Malatya’dan gelen

karayolunun digiimlendigi bir konumda bulunmaktadir®.

Bu konum, Dogu
Anadolu, Dogu Karadeniz ve I¢ Anadolu cografyasi arasinda bir gegis noktasi
olusturmasindan dolay1, Erzincan’ 6nemli kilan sebeplerdendir®*. Erzincan, genel
yapisi itibariyle, daglar ve platolar ile kapli bir ildir®. Bolgenin bu cografi yapisi
geregi, stratejik dogal gecitlerin yer aldigi, ozellikle Firat ve Kelkit Nehirleri’nin
vadileri, eski caglardan beri Anadolu, Karadeniz ve Transkafkasya yollarinin 6nemli

bir boliimiinii olusturdugu gérﬁlmektedir544.

Erzincan ve gevresinin, Hititler’e ait ¢ivi yazili belgelerde, Azzi-Hayasa
olarak adlandirildigi, birbirlerine yakin konumda bulunan, Azzi ve Hayasa
kentlerinin smirlarinm, giineyde Isuwa, batida Hatti-Yukar: Ulke, kuzey yada
kuzeybatisinda ise Kaska yerlesimlerinden olustugu degerlendirilmistir*® (Harita-

25). Ayrica, Nizamettin Parlak, hazirladigi ¢alismada, Erzincan isminin, klasik

%% Serkan Erdogan. (2019). Demir Cag ve Hellenistik Dénem Tunceli Yiizey Arastirmasi-2017.
Arastirma Sonuglart Toplantisi, 36, c.All, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklart ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.349-370.

*Erzincan Ozel idaresi. (1999). Tiirkive Cumhuriyeti’nin 75. Yilinda Erzincan. Dénence Basim ve
Yayn, istanbul, s.8.

*!Yavi, a.g.e., 5.234.

%2 Yavuz Giinasdi. (2015). Erzincan Sirataslar Kalesi. Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 5(9):113-131.

Ayrica bkz.;ibrahim Ungér ve Yavuz Giinasdi. (2016). Yiizey arastirmalar1 Isiginda Erzincan li
Hoyiikleri. Uluslararasi Erzincan Sempozyumu Bildiriler, c.I, 28 Eylil-01 Ekim, Erzincan
Universitesi, Erzincan, ss.423-441.

3 Erzincan Ozel idaresi, a.g.e., s.14.

>4 Safak Bozgun. (2016). 10 2. Binyilda Hitit Civi Yazili Belgelere Gore Erzincan ve Cevresi.
Uluslararasi Erzincan Sempozyumu Bildiriler, c.I, 28 Eyliil-01 Ekim, Erzincan Universitesi, Erzincan,
ss.113-126.

>* Bozgun, a.g.e., 5.113.
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Yunan kaynaklarinda; Aziris (Justiniapolis), Ermeni kaynaklarinda; Erez, Erzng,
Erznga, Bizans kaynaklarinda; Aringam, Arsengen, Aringan, Arsingan, Erzingan,
Arap kaynaklarinda; Erzencan, Erzenkan, Erzinkan, Osmanli kaynaklarinda ise

6

Erzincan olarak kaydedildigini belirtmistir*®. Strabon’un Akilisene®’ olarak

bahsettigi yerin, Erzincan ili oldugu, Kaymakg¢i taratindan onerilmistir™*®,

Erzincan ve ¢evresi, bugiline kadar Dogu Anadolu’daki diger illere kiyasla en

az arastirilan bolgeler arasinda yer almaktadir™®

. Roma’nin, bolgede hakimiyet
sahibi oldugunu, tarihi cografya kisminda deginildigi gibi, bilmemize ragmen,
arkeolojik arastirma ve kazi eksikliginden dolayi, Erzincan’da bu donem izlerini,
yogun olarak gérememekteyiz. Yiizey arastirmalari caligsmalariyla tespiti yapilan

birka¢ merkezdeki seramik buluntularla Roma Donemi izlerine deginecegiz.

3.4.1. Mimari Goériilen Merkezler

Bu baglik altinda deginecegimiz, Roma Doénemi kalintilar1, bize mimari bir
buluntu gostermekten ziyade, Oxford Universitesi’nden, Timothy B. Mitford

tarafindan gergeklestirilen, Erzincan Survey 2000°°

adl1 yiizey arastirmasi raporunda
tespiti yapilan, Erzincan ili icerisindeki Roma Dénemi yollarin1 géstermeye yonelik

olacaktir.

Sivas-Erzincan yolunun kuzeyinde, Cimen Daglari’nin bati bdliimiiniin
sonundan baslayan Roma Doénemi yol kalintilarinin, Sivas-Erzincan yolu tizerinden
dogu-bat1 uzantili bir sekilde yiiksek tepelere kadar ¢ikarak ve Nicopolis’e dogru
kavis yaptigimin, Refahiye ilgesi’ndeki, Melik Serif Kéyiiniin giineyinden, Kemah
yoniine olan giizergahta tespiti yapilan Cengerli Koyti’ndeki kale yerlesimi
olabilecegi diisiiniilen izlerin, Ko¢evi, Elmali ve Ermelik Koyleri’nde muhtemelen
gozetleme kulesi fonksiyonu oldugu diisiintilen kalintilarin, Melik Serif Koyii’niin

giineybatisindan, ili¢ Ilgesi’ne dogru olan giizergahta, Kurugay Mevki’nde tespiti

546 Nizamettin Parlak. (2016). Klasik Kaynaklarda Erzincan’m Yeri ve Onemi. Uluslararast Erzincan
Sempozyumu Bildiriler, c.I, 28 Eyliil-01 Ekim, Erzincan Universitesi, Erzincan, ss.355-365.

7 Strabon, a.g.e., 5.39.

> Salih Kaymake1. (2016). Antik Cagda Erzincan ve Cevresindeki Tapimmlar-Kiiltler. Uluslararas
Erzincan Sempozyumu Bildiriler, c.I, 28 Eyliil-01 Ekim, Erzincan Universitesi, Erzincan, ss.275-282.
>3 Ceylan, (2000), a.g.e., 5.181.

>0 Timoty B. Mitford. (2002). Erzincan Survey-2000. Arastirma Sonuglari Toplantisi, 19, c.Il, T.C.
Kiiltiir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.37-38.
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yapilan muhtemelen Roma Doénemi’ne ait oldugu disiiniilen yolun, Refahiye
Ilgesi’nin giineyinden, Kemah ve ili¢ Ilgeleri’ne giden modern yol arasinda yer alan
ve 3-4 m.’lik bir kismu tespit edilen Tepe Yolunun, ili¢ ilcesi’nde, Karabudak
Cayr’nin tizerindeki Decius (Traianus Decius) Kopriisii’'nden ¢ikan tas dosemeli
Roma vyolunun®!, Mitford’un tespitleri dogrultusunda, kesin tarihlendirme
yapmaktan ka¢indigi, fakat elde ettigi verilere gore, Roma Ddonemi’ne

tarihlendirilebilecegini sdyledigi, yol, gézetleme kulesi ve kale yerlesimi izleridir.

3.4.2. Seramik, Kii¢iik Buluntu ve Mezar Goriilen Merkezler

Erzincan’daki, Hellenistik-Roma Dénemi seramik izlerini de yine bolgede
gerceklestirilen ylizey arastirmalariyla gormekteyiz. Bunun disinda ildeki yapilan

siirli sayidaki kazilarda bu doneme ait buluntular raporlanmamistir (Tablo-15).

Atatiirk Universitesi’nden, Alpaslan Ceylan ve beraberindeki bir ekip
tarafindan gergeklestirilen, Erzincan ve Erzurum illerini kapsayan, yiizey
arastirmalar1 sirasinda, Otlukbeli Ilgesi’nin batisinda, Avcigayir1 Koyii niin igerisinde
yer alan Avcigayir1 Hoyiik’te, ylizeyden toplanan seramik buluntular arasinda
Hellenistik Doénem’e tarihlendirilen parcalarin toplandigi®™?, Otlukbeli Ilgesi’nin
kuzeydogusunda, etrafi yiiksek daglarla ¢evrili, Tercan Ilcesi’nden, Bayburt’a giden
tarihi yolu kontrol eden stratejik bir konumda bulundugu belirtilen, Otlukbeli
Yerlesmesi'nde gergeklestirilen yilizey aragtirmalar1 sirasinda, Avcigayirt Hoyiik’te
oldugu gibi, Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen seramik buluntularin ele gectigini®>®

bu raporda gormekteyiz.

%51 Mitford, (2002), a.g.e., 5.37-38.

2 Alpaslan Ceylan vd. (2016). 2014 Yili Erzincan-Erzurum illeri Yiizey Arastirmalari. Arastirma
Sonuglar: Toplantisi, 33, c.l, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel
Miidiirligii, Ankara, ss.447-472.

553 Ceylan vd., (2016), a.g.e., 5.450.



DORDUNCU BOLUM
SONUC

4.1. SONUC

Ic Anadolu, Karadeniz, Giineydogu Anadolu, Kafkaslar, iran, Suriye-
Mezopotamya arasinda kavsak niteliginde bulunan, kuzeyinde Coruh-Kelkit sira
daglari, glineyinde Giineydogu Toroslar, batisinda Kizilirmak ve dogusunda Rion-
Kura diger taraftan Urmiye G6lii ile sinir1 olan, glinlimiiz Dogu Anadolu Bolgesi’nin,
kendi i¢inde ayrilan, dort boliimiinden biri olan Yukar1 Firat Bolgesi, Dogu Anadolu
Bolgesi’nin, bat1 boliimiinti olusturmaktadir. Diger {i¢ bdliime (Yukar1 Murat-Van,
Erzurum-Kars ve Hakkari Boliimii) gore, daha 1ilimli bir iklime ve diiz ovalara sahip
olan Yukar Firat, giinlimiiz cografi sinirlandirma anlayisina gore; Elaz1g, Malatya,
Erzincan, Tunceli, Bingdl ve Bitlis illerini sinirlar1 igine almaktadir. Bdlgenin
komsularini, kuzeyde; Giimiishane ve Bayburt, batida; Sivas ve K.Maras/Elbistan,
giineyde; Adiyaman, Sanlurfa, Diyarbakir, Batman ve Siirt, doguda; Mus, Van,

Hakkari, kuzeydoguda; Erzurum illeri olusturmaktadir.

Yukar1 Firat’in, yukaridaki paragrafta da deginildigi gibi, Dogu Anadolu
igindeki diger boliimlere nazaran, elverisli iklim kosullari, engebesinin az, diizlik
alanlarinin fazlaligi, Firat’in bereketli sulak yapisi, tarih 6ncesi donemden bu yana
yasamsal faaliyetler agisindan, toplumlar i¢in oldukga cazibe merkezine doniismesine
sebep olmustur. Bolgede gerceklestirilmis olan, gerek yiizey arastirmalari gerekse de
kazi calismalar1 bu fikri desteklemektedir. Hazirlanan bu ¢alismanin, tarihi cografya
kisminda da goriilecegi iizere, Paleolitik, Neolitik ve Kalkolitik Dénem izlerinin,

Yukar1 Firat’in bati kismint olusturan; Elazig ve Malatya illerinde yogunlastigi
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goriilmiistiir. Bu donemleri takip eden, Tung¢ Caglar1 ile birlikte, kiiltiirel
hareketliligin daha da hz kazandig1 goriilmiistiir. Ozellikle, Hitit ve bunun yaninda
Karaz Kiiltiirii olarak bilinen Erken Transkafkasya (yogun olarak Erzurum merkezli
olsa da) kiiltiir 6gelerini, yani sira, Hitit tabletlerinde Isuwa olarak adlandirilan, genel
kapsam olarak, Elazig, Malatya illerini i¢ine alan bolge ve yine Hitit yazili
kaynaklar1 vasitasiyla 6grendigimiz, gliniimiiz Erzincan, Tunceli illerini igine alan
Azzi-Hayasa topluluklarinin, Yukar1 Firat genelinde, gerek kazilar gerekse ylizey
arastirmalart raporlari, gerekse de bolge hakkinda hazirlanmis olan, kaynakgalarini
verdigimiz yaynlarla, varlik gosterdigini bilmekteyiz. Demir Cagi’na gelindiginde
ise, Dogu Anadolu genelinde varliklar1 yazili kaynaklar vasitasiyla da bilinen Asur,
Urartu, Med, Pers, Akhamenid gibi kiiltiirlerin bolgede biiyiik 6nem olusturduklari

goriilmektedir™.

Donem olarak, hazirlanan bu calismanin ana temasi olan, Hellenistik ve
Roma Donemleri, gergeklestirilen kazi sayisinin azligi, arastirma eksikligi gibi
sebeplerle geri planda kalmistir. Yukar1 Firat Bolgesi igerisinde, bu donemlere ait
yerlesim, seramik, kiigiik buluntu ve mezar izlerine yine Elazig ve Malatya
bolgesinde, diger illere (Erzincan, Tunceli, Bitlis, Bingdl) gore daha yogun

rastlamaktayiz. Pataci ve Lafl tarafindan hazirlanan gal1smada555

, 0zellikle Elaz1g’1n,
Hellenistik-Roma Donemleri’nde Onemli kirsal bir yerlesme olduguna dikkat
cekilmisse de bu bilgiyi dogrulayacak somut verilere sahip degiliz. Elaz1g ve
Malatya’da diger illere gore bu denli fazla Hellenistik ve Roma izlerine rastlaniyor
olusunun, bolge igerisinde yer alan Armenia Bolgesi’nin, Hellenistik Kralliklar olan;
Kapadokya, Pontus, Kommagene, dogu kokenli kralliklar olan; Akhamenid, Pers,
Parth ve bolgeye Kiiciik Asya’da hakimiyet kurarak giris yapan ve sinirlarin1 Firat’a
kadar genisleten Roma, gibi giiclerin arasindaki hakimiyet miicadelesine sahne
olmasi sebep olmustur. Burada sdylenen Armenia Boélgesi’nin sinirlart igerisinde
sadece Elazig ve Malatya oldugu anlamina gelmemektedir. Ciinkii, bu iki sehrin
bulundugu lokasyon olarak daha ¢ok, Sophene Bdlgesi gosterilmektedir. Elazig ve
Malatya, Armenia’nin i¢inden gegen Firat’in, bati kismini olusturduklarindan dolayi,

ozellikle, Roma’nin, Kapadokya ve Armenia arasinda, dogal sinir olarak, Firat’i

% paleolitik, Neolitik, Kalkolitik, Tung Caglar1, Karaz Kiiltiirii, Demir Cagi, Asur, Urartu varligi
gosteren bu merkezlere, tarihi cografya kisminda deginilip, haklarinda bilgi sahibi olunmasi agisindan
gerekli yayinlar dipnot olarak gosterilmistir.

> pataci ve Lafly, a.g.c., s.808.
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belirlemesi sebebi ile bu miicadelelerin bu noktalarda yogunluk géstermesi olagan

gorlinmektedir.

Yukar1 Firat genelinde gerceklestirilen kazi c¢alismalarinda ortaya c¢ikan
gbriinlim, genel olarak, Roma Dd&nemi izlerinin, Hellenistik Donem izlerine gore
daha yogun oldugudur. Hellenistik Dénem’e ait izlerin, kaz1 ¢alismalar1 sonucunda,
Elazig’da mimari, seramik, kii¢iik buluntu ve mezar vermesiyle burada yogunluk
gosterdigini gérmekteyiz (Tablo-1). Malatya’da ise kazi galismalar1 sonucunda
Imamoglu Hoyiik’te 1. kiiltiir tabakasmin Geg Hellenistik-Roma Dénemleri’ne
tarihlendirilmesiyle, Malatya’dagerceklestirilen kazilarla ve yiizey arastirmalari
sonucu, seramik, mezar buluntulariyla, burada da az da olsa Hellenistik Donem
varliginin tespiti yapilmistir (Tablo-2/13). Tunceli ve Erzincan illerinde ise, sadece
yizey caligmalart sonucuyla tespiti yapilmis olan, Hellenistik Donem’e
tarinlendirilen, seramik, mezar ve Tunceli’de Dervis Hiicreleri (In Delikleri) adi
verilen kaya odasinin, Hellenistik Dénem’e ait bir tapinak alani olabilecegi fikri
sonucunda, burada da Hellenistik Dénem varligiin kisitli da olsa ortaya kondugunu
gormekteyiz. Hem Hellenistik hem de Roma donemlerine ait kazi ve yiizey
arastirmasi eksikliginden dolayi, Yukar1 Firat igerisindeki, bilgi eksikligimizin en
fazla oldugu yerler ise, ¢alisma alanimizin igende olan, Bing6l ve Bitlis illeridir.
Bing6l’de, Veli Sevin tarafindan gergeklestirilen ylizey arastirmalari neticesinde,
Urartu varliginin biiyiik 6nem gosterdigi, Bingdl’iin kayalik ve elverissiz arazi
kosullarmndan dolay1, sonraki dénemlerde pek tercih edilmedigi belirtilmistir™®,
Bitlis’te, Bitlis Kalesi Kazilari’n1 yiiriiten Giilsen Bas, kalenin kesin insa tarihinin
bilinmedigini, fakat, bazi yazili kaynaklarda buranin, Biiyiik Iskender’in
komutanlarindan Badlis tarafindan kuruldugu, sehrin adinin da buradan geldigi,
fikrinin oldugunu, bu disiincenin dogrulugu kanitlayan veri olmadigini, ifade

etmektedir>®’

. Bu bilginin dogrulugu net olmadig1 ve bu déoneme ait kayda deger bir
buluntu ortaya konamadig: icin, Bitlis’te, Hellenistik Donem varligir goriilmiistiir
demek, iddiali bir ¢ikarim olsa da, goriilmemistir demek de kazi ve aragtirma
eksikliginden dolayr miimkiin goériinmemektedir. Bu c¢aligmada, kazi, ylizey
aragtirmast ve kiiltiir envanteri kayitlarina gore, Yukar1 Firat Bolgesi igerisindeKi

illerde incelenen 191 merkezde goriilen, Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen mimari,

> Sevin, (1986b), a.g.e., 5.282-286.
>'Giilsen Bas. (2017). Bitlis Kalesi Kazi Calismalari.Edebiyat Fakiiltesi Panelleri. (Ed.) Zeki Tastan
vd., Hiper Yayn, istanbul, ss.277-292.
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seramik, kii¢ciik buluntu ve mezar izlerinin, tim ele aliman bu merkezler i¢indeki
orani yaklasik olarak %16.5’dir (Grafik-1). Hellenistik Donem’e ait bu kalintilarin
bolge igerisinde %10.4°liik bir yiizde ile seramik, %3.54’liik bir ylizde ile mezar,
%1.55’lik bir yiizde ile mimari ve %1.01°lik bir yiizde ile de kii¢iik buluntu seklinde
temsil edildigini, bu kalintilarin illere gére dagilimina bakildiginda da Elazig’in daha
yogun Hellenistik izlere sahip oldugunu ardindan ise Tunceli, Malatya ve Erzincan

illerinin geldigini gérmekteyiz (Grafik-2,3,4,5,6).

Yukar1 Firat Bolgesi’nde ele aldigimiz, 191 merkezin, yaklasik olarak
%83.5’inde ise Roma Donemi varliginin, hem mimari hem de seramik, kiigiik
buluntu ve mezar kalintilari ile 6ne ¢iktigini gormekteyiz (Grafik-7). Roma Dénemi
kalint1 tiirine gére yayilimin ise %29’luk bir yiizde ile mezar, %28.7°1ik bir yiizde ile
seramik, %22.1’lik bir yiizde ile mimari, %3.7°lik bir yiizde ile de kiigiik buluntu
sekilde dagildigini, bu kalintilarin illere gore dagiliminda ise Malatya’nin daha
yogun Roma Donemi izlerine sahip oldugunu ardindan da Elazig ve Tunceli illerinin
geldigini gérmekteyiz (Gerafik-8,910,11). Burada verilen bu yiizdelik dilimler, bolge
igerisinde gergeklestirilen tiim kazilar1 ve yilizey arasgtirmalarimi kapsamamakta,
¢alismamizin konusu agisindan, ele aldigimiz Hellenistik ve Roma Doénemi izleri
goriilen merkezler iginde, bu iki donemin, bu merkezler igerisindeki,
karsilastirmalarina yonelik olusturulmustur. Baska bir deyisle, eldeki bilimsel
verilere dayanarak, bolgede daha ¢ok Hellenistik Donem mi yoksa Roma Dénemi
mi? daha genis izler birakmis bunun cevabini gérmek adina verilen yiizdeliklerdir.
Ayrica, hazirlanin bu ¢alismanin, {i¢ilincii boliimii i¢erisinde, kayda deger bir buluntu,
raporlarda ortaya konmadigi i¢in, baslik olarak verilip, ayrintili anlatim1 yapilmayan
Bitlis ve Bingdl illerinden, Bitlis’te, 2005 yili Bitlis Kalesi kazi1 ¢alismalarinda, MS

4.yy’a tarihlendirilmis Roma Dénemi sikkesi buluntusu raporda® belirtilmistir.

Bolge igerisinde, Roma Donemi kalintilarinin, daha yiiksek oranda
goriilmesinde, Roma’nin, Kiiciik Asya’y1 fetih hareketlerine baglamasiyla, sinirlarini
Firat’a kadar genisletmesi sonucu, bolgede hakimiyet miicadelelerine sahne olan
Armenia Bolgesi’ni, eline gecirmek ya da en azindan bu bdlgenin kontroliinii
saglamak, gibi faktorlerin, kalintilarin yogun goriilmesine sebep oldugu diisiiniiliir.

Fakat, bu miicadeleler, Roma’nin, gii¢lii bir imparatorluk olmasimna ragmen, hem

>8 Kadir Pektas. (2007). 2004-2005 Yillart Bitlis Kalesi Kazisi. Kazi Sonuglart Toplantisi, 28, c.l,
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, ss.501-518.
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Hellenistik Kralliklar (Pontus, Seleukos, Kapadokya, Kommagene), hem de dogu
kokenli kralliklar (Pers, Parth) ile, tstiinliik saglayacagi, kolay bir rekabet ortami
yasamayacagini gdstermistir. MO 1. yy’da, Akdeniz cografyasmin tamamina egemen
olan Roma’nin, bolgede baska giiclii devlet varligina izin vermemek adina, bu
bolgeye gelebilecek tek tehdidin de, Parthlar oldugu gergegini bildigi igin, Firat
boyunca gelebilecek bu Parth tehdidini engellemeye yonelik lejyonlar yerlestirdigi
goriilmistiir. Malatya’daki (12. Fulminata), Adiyaman/Samsat’daki (16. Flavia
Firma) ve Gaziantep/Zeugma’daki (4. Scythica), Roma’nin, bu diisiinceyle Firat
boyunca yerlestirdigi lejyonlardir. Malatya’da konuslandirilmis olan 12. Fulminata
lejyonunun varligi sebebiyle, yakin komsusu Elazig’da da, bu lejyonun biraktigi
etkiye dair izler goriilmiistiir. Bu etkiye yonelik izlere, caligmanin ileriki sayfalarinda

deginilmistir.

Bolgedeki mimari kalintilar, sadece burada konuslanmig olan lejyonlardan
dolay1, askeri fonksiyonlu olabilecegini akla getirmektedir, fakat kaz1 ¢alismalariyla,
bolge genelinde, 6zellikle de Elazig ve Malatya illerinde, kale fonksiyonlu yapilarin
yani sira; ev, ambar gibi giinlik yasam fonksiyonu olan, yapilarin varligi da
goriilmiistiir. Elazig’da, gerceklestirilen kazi calismalarinda aciga ¢ikartilan, Agin
Kalaycik Hoytigti’ndeki, iizeri kire¢ sivali, badanali, kerpi¢ tuglalarla olusturulmus
duvari olan, silitun kaidesi bulunan, tabani aciga ¢ikarilan dikdortgen bigimli Roma
ev yapisi, Hosrik Mevki'nde agiga cikartilan rektogonal duvar bigimli, gegislerin
kendi i¢inde oldugu ii¢ ayr1 mekandan olusan, atik su bosaltimi igin Kanallar1 olan
mozaikli Roma ev yapisi, bahsettigimiz gibi askeri fonksiyondan uzak, giinliik yagam
kullanimina uygun, mimari kanitlardir. Hosrik Mevki’de, yap1 i¢inde goriilen, atik su
veya baska bir amagla kullanim igin olusturulan, bu kanal sisteminin benzeri,
Malatya Koskerbaba’da gerceklestirilen kazilarda da goriilmiistiir. Her iki alanda
goriilen bu sistemin kullanilmasi, benzer mimari anlayis tarzin1 gostermektedir.
Fakat, bu iki alanda ayni sistemin kullanilmasi, aralarinda bir birlik var demek i¢in
yetersiz olsa da, bu yorumu yapabilmemiz acisindan biiyiikk bir ipiucu gibi

goriinmektedir.

Kilise Yazis1 (Diizii), Semsiyetepe, Pagnik Oreni ve Gorgiisan Kalesi’nde ise,
bahsettigimiz askeri kullanim fonksiyonuna uygun yapilarin, varliginin goriilmesi
onemlidir. Kilise Yazis1 (Diizii) ad1 verilen tepe iizerindeki ¢alismalarda, tepeyi

dairesel olarak ¢evreleyen kalin sur duvarlarina ve kulelere sahip olmasi, bu askeri
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kullanim fonksiyonunu iyice gozler Oniine sermektedir. Bu kale yapisi
olusturulurken, bazi1 boliimlerde iri amorf taglar, bazi boliimlerde ise diizgiin kesilmis
tas bloklarin kullanildigi, yapilan kazi c¢alismalariyla ortaya konmustur. Asvan
Kale’de gergeklestirilen caligmalarda ise, kullanim amaci, askeri kullanima y6nelik
olmasa da, OC tabakasindaki kazilar devam ederken, tabakanin OC 06zelliginde
olmadig1 daha ge¢ bir doneme tarihlenmesi gerektigi, ortaya ¢ikan bu yeni mekanin,
dikdortgen plani, i¢ ve dis duvarlara sahip olusu, i¢ odada 2, dis duvarlarda 21 adet
stitun kaidesinin olmasi sebebiyle, net olmamakla birlikte, kaziy1 gerceklestiren ekip
tarafindan, Ge¢ Roma Donemi’ne (MS 4. yy) tarihlenmesi gerektigi goriisiinii ortaya
cikarmistir. Tabi bu degerlendirmenin, dogrulugu kesin olmadigi i¢in, Asvan
Kale’de, Roma Donemi’ne tarihlendirilen bir tapinak yapisi vardir demek, oldukca
iddial1 bir sdylem olmaktan Oteye gegcemeyecektir. Semsiyetepe hdyiigi de
raporlarda belirtildigi iizere, yerel kirectasi kullanilarak kuru duvar teknigi ile
olusturulan, i¢ ve dis sur duvarlarina ve de trapezoid bigimli bir kuleye sahip olmasi
sebebiyle, bolgedeki 6nemli kalintilar birakmis olan, ender Roma Ddnemi garnizon
kalesi oldugu belirtilen yapilarindandir. Pagnik Oreni ad1 verilen kazi merkezinde
ise, aciga c¢ikartilmis, yarim daire yada at nali bigimli de denebilecek 11 kule yapisi,
kale i¢i yapilari, 4 adet kale giris kapisi ile MS 4. yy’a tarihlendirilen, bolgedeki
onemli, diger bir Ge¢ Roma Donemi kalesidir. Ayrica, kalede ortaya ¢ikarilmis olan
MS 80-82 yillar1 arasinda, Roma’nin, Galatya-Kapadokya valisi olan, Caesennius
Gallus’a ait taburun diktigi, yap1 yazitinin bulunusu, Roma’nin boélgedeki varliginin
kanitlar1 arasinda gosterilebilir. Roma Dénemi’ne tarihlendirilen, bu kale yapilarinin
yani sira yine Elazig smirlart iginde yer alan, Haraba/Simsat Kalesi’nde,
gerceklestirilen kazi c¢aligmalariyla, ana kayaya oturtulmus, hargsiz, rektogonal
bloklarla 6riilmiis, Hellenistik Dénem’e tarihlendirmesi yapilan kule yapisinin agiga
cikartilmasi da Hellenistik Kralliklarin, bolgede giristikleri miicadelelere verdikleri

onemi gosterir niteliktedir.

Elaz1g’da, kazi ¢aligmalarina gére Roma Donemi varligi yogunluk gosterse
de, Malatya’da smirli sayidaki kazilar igerisinde, Imamoglu Hoyiik’te aciga
cikartilan, Ge¢ Hellenistik-Erken Roma Donemleri’ne tarihlendigi belirtilen, L

bi¢cimli, tas temel ile iist yap1 i¢in kullanilan kerpi¢ duvar arasina bal¢ik konulup,
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ahsap hatillar™® ile desteklenerek ilging bir teknik dzellik gosteren kule yapisina ait
temel buluntusu, kazis1 gergeklestirilen bir baska merkez olan, Koskerbaba Hoyiik’te
aciga cikartilan, Roma Donemi’ne tarihlendirilen, kare planl, etrafi yarim daire
planli haberlesme veya gozetleme fonksiyonlari oldugu diisiiniilen, kuleleri bulunan
ve yapi igerisinde atik su kanali dosemesine sahip kazi merkezleri haricinde, mimari
anlamda buluntu veren baska merkeze rastlanmamustir. Fakat, calismanin, Malatya
bagliginin iginde, seramik, kiiciik buluntu ve mezar goriilen merkezler, baslig: altinda
kullanilan, Malatya Kiiltiir Envanteri katalogunda, bircok gozetleme ve haberlesme
fonksiyonu oldugu diisiiniilen kule yapilarinin kayda alinmasi, bu alanlarda kazi
yapilmasa da Roma’nin, bolge igerisinde verdigi askeri miicadeleye, ne derece dnem
verdigini gostermektedir. Yararlanilan bu envanter katalogunda, elbette sadece kule
ve mimari yap1 kayitlar1 yoktur, bunun haricinde bdlgede tespiti yapilan hoyiiklerde
toplanan seramiklerin, mezarlarin kayitlarina da rastlamaktayiz. Roma’nin, stratejik
anlamda onemli gordiglii Malatya’ya, yerlestirmis oldugu lejyon faaliyetleri, bu

yogunlugu gérmemizin temel sebebi olarak degerlendirilmelidir.

Tunceli’de ise, yapilan yayin taramalar1 sonucunda, Eski Pertek Kalesi’nde
gerceklestirilen kazi1 ¢alismalarinda, kalenin, kuzey dis sur duvarlarinin, dogu
boliimiinde aciga cikartilmis olan, yarim daire bicimli, kale/bur¢ kalintilarinin,
seramik  buluntulardan  yola  ¢ikarak, Ge¢ Roma/Bizans  Ddnemi’ne
tarihlendirilebileceginin  sdylenmesinin disinda, mimari anlamda bir tespit
yaptlmamistir. Bu duruma, bolgede, Hellenistik ve Roma Doénemleri yogun
yasanmamistir  demekten ziyade, ilde yeteri kadar kazi ¢alismasinin
gerceklestirilmemis olmasi Sebep gosterilebilir. Erzincan’da da, tarihi cografya
boliimiinde degindigimiz gibi, yazili kaynaklar vasitasiyla bildigimiz, Roma’nin,
Armenia Bolgesi ilizerinde gerceklestirmeye calistigi, bolgeye hakim olmak igin
giristigi miicadeleler sonucu, il ve ¢evresinde bulundugunu bilmekteyiz, fakat,
Tunceli’de eksikligi goriilen kaz1 calismalari, Erzincan i¢in de gecerli oldugundan

dolay1, elimizde bilimsel veriler ortaya koyacak yeterli kanit yoktur.

Yukar1 Firat Bolgesi icerisinde, kazisi yapilan merkezlerdeki caligmalar

sonucunda ele gegen, Hellenistik-Roma Doénemi seramikleri, hazirlanan bu

*Kalaycik Hoyiigi'nde gergeklestirilen kazi calismalarinda Roma Dénemi’ne tarihlendirilen ev
yapisinin ig¢inde, yanik ahsap hatil ile kerpi¢ ve yassi taslarin bir arada bulunmasi, bu teknigin
Kalaycik Tepe Hoyiiginde de kullanilmis olabilecegi diisiincesini akla getirmektedir. Bkz.;
Serdaroglu, (1972), a.g.e., s.13.
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calismanin ti¢lincii boliimiinde, raporlar i¢inde deginildikleri kadariyla ele alinmastir.
Ciinkii bu raporlar disinda, bu buluntularin c¢alisildig1 bir yayina rastlanilmamustir.
Yine, bu raporlara dayanarak, Roma Donemi seramiklerinin genel itibariyle,
Kalaycik Hoyiigii’nde; yerel ve ithal olmak {izere, ¢ark yapimi, ince hamurlu, agik
kirmizi perdahli, bej astarli, kirmiz1 boya ile ¢izgi siislemeli oldugu, Kalecikler
Hoytgii’nde; yerel, agik kirmizi astarli, boyamasi firga ve daldirma teknigiyle
yapilmis, ince hamurlu, {izerindeki siislemenin kahverengi boya ile bezeme usulii
yapilmis oldugu, Taskun Kale’de; koyu kirmizi, deve tiiyii, pembemsi, kursuni
renkli, sirli ve sert hamurlu oldugu, Semsiyetepe’de; ince hamurlu ve ince cidarh
oldugu, Haraba/Simsat Kalesi’nde; bol mikali, ince hamurlu, hamuru kiremit
renginde oldugu, Yenikdy/GavurHoyiigii’nde; ince hamurlu, deve tilyii astar iizerine,
kirmizi yada kahverengi boya bezemeli, mika katkili, ¢izi bezemeli oldugu,
Koskerbaba’da; ¢ark yapimi, kirmizi, siyah, bej renk astarli, perdahli ve perdahsiz,
hamurlarmin mineral katkili oldugu, gériilmiistiir. Ayrica, Imikusagi’nda ele gegen,
cark yapimi, ince kum, kavki ve az miktarda mika katkili hamuru olan, soluk kahve,
gri ve krem renginde boyandig1 goriilen, iyi pisirilmis Hellenistik Donem seramik
buluntulari, diger bolgelerde ele gecen, Hellenistik Donem seramik o6zelliklerini
yaym eksikliginden dolayr tam olarak bilemesek de, Imikusagi’ndaki orneklere
bakip, ¢ikarim yapabilmemiz, bilgi edinebilmemiz agisindan 6nemlidir. Burada
adlar1 verilen merkezlerde goriilen, bu seramik 6zelliklerinin hemen hemen birbirine
yakin 0Ozellikte oldugu goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak, merkezler arasi

etkilesimin oldugu sonucunu ¢ikartabiliriz.

Hazirlanan bu c¢alisma, Yukar1 Firat cografyast icerisindeki kazi
caligmalarinin yetersizligi, yapilan kazi calismalarinin ise Keban ve Karakaya
Barajlari’nin, yapimlari sirasinda, bolgedeki kiiltiirel mirasi sular altinda birakmamak
adina hizli bir sekilde calisarak, yeterli titizligin gosterilememesi gibi etkenlerle,
arkeoloji bilimi adina, oldukga iiziintii verici bir durumdur. Bolgede, son yillarda,
ozellikle Alpaslan Ceylan tarafindan gergeklestirilen yilizey arastirmalart gibi
calismalarin sayisinin artmasi, bunun yaninda, bahsi gecen bu barajlarin yapimindan
sonra, sular altinda kalmamis, arkeolojik merkezlerin, kazilarinin baslatilarak,
kiltiirel mirasimiza kazandirilmalari, Dogu Anadolu ve o6zelinde Yukar1 Firat

arkeolojisi acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.
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Harita-7: Tiirkiye ve Yukar1 Firat Bolgesinde Yer alan Canak Comleksiz Neolitik

Yerlesimler.
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Harita-8: Tiirkiye’de Eski Cagda Madencilikle ilgili Bulgulara Sahip Buluntu

Yerleri.

i J < ' Hazar
K Denizi
. -

Malatya-Elazig bolgesi

Kura-Aras bolgesi
Khirbet Kerak mah
Bati Anadolu

1 Ninevete S

| | Orta Firat 0 200hm
e e ; R |

Harita-9: Ilk Tun¢ Cagi’nda Anadolu’daki Baslica Kiiltiir Bélgeleri.
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Harita-23: Tunceli’nin Konumu ve Komsu Illeri.
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Harita-24: Erzincan’in Konumu ve Komsu Illeri.

Harita-25: Hitit Civi Yazilarina Gore Erzincan ve Cevresi.
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Resim-2: Kalaycik Tepe Hoyiigii Kire¢ Stvali Roma Evi Odast.
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Resim-3: Kalaycik Tepe Hoyiigi in situ Siitun Kaideli Roma Evi.

se e

Resim-4: Kalaycik Tepe Hoyligii Roma Donemi A¢malari.



Resim-5: Kalaycik (Hereser) Nekropol Alani Pitos Mezar I¢indeki Iskelet Buluntu.
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Resim-6: Kalaycik (Hereser) Nekropol Alani Pitos Mezar Agzina Kapak Olarak
Kullanilan Ac¢ik Kap.
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Resim-8: Kalecikler Hoyligli Roma Yap1 Kati.



Resim-9: Kalecikler Hoyligii Roma Yap1 Kat1 Duvar Goriintimii.

- e

Resim-10: Kalecikler Hoyiigii Nekropol Alan1 Mezarlari.
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Resim-11: Agin Nekropol Buluntulari.

Resim-12: Agin Nekropol Buluntulari.

Resim-13: Agin Nekropol Buluntulari.
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Resim-17: Agin Nekropol Buluntulari.
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Resim-19: Kilise Yazis1 (Diizii) Gortiniim.
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Resim-20: Kilise Yazisi (Diizii) Sur Duvarlari.

Resim-21: Asvan Kale MS. 4. yy Yap1 Kati.
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Resim-22: Asvan Kale Ge¢ Roma Donemi Yapi Kat1 Dogudan Goriiniim.

Resim-23: Asvan Kale Hellenistik Dénem Rython.
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Resim-24: Asvan Kale Hellenistik Donem Sikke Buluntulart.
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Resim-25,26: Asvan Kale Hellenistik Donem Sikke Buluntulari.



3 Tung ayna. A§V/69/329
Bronze mirror. A$V/69/329

2 Demir makas. ASV/69/146
Iron scissors. A$V/69/146

4 Tung kise. ASV/69/251
Bronze bowl. A$V/69/251

Resim-27: Asvan Kale Hellenistik Donem Tung¢ Buluntular.

Resim-28: Taskun Kale Giineyden Goriiniim.
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Resim-29: Semsiyetepe Tas Dosemeli Roma Yolu.

Resim-30: Semsiyetepe Giiney Sur Duvari.
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Resim-31: Semsiyetepe Roma Dénemi Su Deposu.

Resim-32: Imikusag1 Genel Goriiniimii.
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Resim-34: imikusag1 Hellenistik Tas/kerpi¢ Taban.
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Resim-36: Imikusag Hellenistik Dénem Boyali Parga ve Matara Ornegi.
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Resim-37: Pagnik Oreni Roma Kalesi Kusbakist Goriiniim.

2. kap: gegiti, kuzeyden
Gateway 2, from the north

s P PR - e T
2 2. kapi gegiti. guneybatidan
Gatewav 2. from the south-west

Resim-38: Pagnik Oreni Roma Kalesi Ana Giris Kapis1 Kuzeyden ve Giineybatidan

GOrinim.
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Resim-39: Pagnik Oreni Roma Kalesi Duvar Ornekleri.

Resim-40: Pagnik Oreni Roma Kalesi Duvar Ornekleri.
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Resim-42,43: Pagnik Oreni Roma Kalesi Seramik ve Cam Ornekler.
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Resim-44: Pagnik Oreni Yazith Sunak.

Resim-45: Pagnik Oreni Yap1 Yaziti.
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Resim-46: Simsat Kalesi Uzaktan Goriinim.

Resim-47: Simsat Kalesi.
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Resim-49: Simsat Kalesi A Cukuru Hellenistik Canak-Comlek Pargalari.
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50: Simsat Kalesi Hellenistik Kule Yapisi.

Resim
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Resim-51: Simsat Kalesi Hellenistik Donem Kandili.
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I Yuvarlak kaideli kandil. Geg Roma
veya Erken Bizans
Terracotta lamp with round base.
Late Roman or Early Byzantine

Resim-52: Simsat Kalesi Ge¢ Roma/Erken Bizans Kandil.
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Resim-53: Simsat Kalesi Hellenistik Unguentarium.



2 Pigmis topraktan tabaga ait pargalar.

Fragments of a terracotta plate. Roman m

Roma Gag

et
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Resim-55: Simsat Kalesi Roma Donemi Cam Koku Sisesi.

Resim-56: Simsat Kalesi Roma Donemi Saksi.
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Resim-57: Yenikoy Hoyiligii Kuzeyden Goriiniim.

Y. 72- 11

Resim-58: Yenikdy Hoyiigii Seramik Ornekleri.
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1. 70-%

Resim-59,60: Yenikdy Hoyiigii Seramik Ornekleri.

Resim-61: Koskerbaba Hoyiige Adin1 Veren Gogkerbaba’nin Mezari.
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Resim-62,63: Koskerbaba Hoyiik Atik Su kanali.

Resim-64: Koskerbaba Hoyiik Roma Dénemi Sur Duvari.



Resim-65: Koskerbaba Hoyiik Roma Dénemi Ocak.

2 Roma Cag pismis toprak canag
A baked clay bowl of the Roman Age

AT

i A8
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Resim-66,67: Koskerbaba Hoyiik Roma Dénemi Canak-Comlek Ornekleri.
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MASATTEPE TUMULUSU-YENICH
Yakut Kash Alun Yizik
Erken Roma Donemi

Resim-68,69,70,71: Masattepe Timiiliisii Ge¢ Hellenistik Erken Roma D&nemi
Buluntulari.
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Resim-72: Eski Pertek Kalesi Genel Goruntim.

Resim-73: Keban Baraj Golii Icerisinde Eski Pertek Kalesi.
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Cizim-1,2,3,4: Asvan Kale Hellenistik Dénem Seramik Ornekleri.
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Cizim-5: Asvan Kale Hellenistik Donem Tung¢ Buluntular.

Cizim-6: Taskun Kale Canak-Comlek Buluntulari.
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Cizim-7,8,9,10: Imikusagl Hellenistik Dénem Canak Ornekleri.
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Cizim-11: Imikusagi Hellenistik Dénem Comlek, Vazo, Dip ve Boyali Parca
Ornekleri.

L€ wisay

Cizim-12: imikusag1 Hellenistik Dénem Matara.
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Cizim-14: Simsat Kalesi Hellenistik Donem Kandili.
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Cizim-15,16: Koskerbaba Hoyiilk Roma Donemi Canak-Comlek Kesit Cizimleri.
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PLANLAR

Plan-1: Kalaycik Tepe Hoytigii. I. Teras Agmalari.

Plan-2: Kalaycik Tepe Hoytigii I1. Teras A¢malari.



Plan-3: Kalaycik Tepe Hoyiigii Tepe Agmalari.

Plan-4: Kalaycik (Hereser) Nekropol Alani Plani-1.
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Plan-5: Kalaycik (Hereser) Nekropol Alani Plani-2.

Plan-6: Kalecikler Hoyiigii Roma Dénemi Yapi Katlari.
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Plan-8: Hosrik Mevki A Alani Plani.
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Plan-10: Asvan Bolgesinin ve Cevresinin Plani.
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Figure 1

1938 DISTRIBUTION OF AGRICULTURAL
RESOURCES AND SETTLEMENTS
IN THE AVAN REGION

1: 52,000

| Gorden Hillman
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Plan-11: Asvan Kale.
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Plan-12,13: Asvan Kale Hellenistik 1, 2a Tabakalar1 Plani.
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Plan-14: Asvan Kale Hellenistik 2b Tabakalari Planu.
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Plan-15: Asvan Kale MS 4. yy Yapi1 Katu.
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Plan-16: Asvan Kale’de Ge¢ Roma Donemine Ait Olabilecegi Diisiiniilen Tapinak

Plani.

Plan-17: Taskun Kale Kilise ve Kale Plani.
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Fig. 4(a) Kale plan, showing room numbers. (b) Kale plan, showing area numbers.

Hatching indicates reconstruction

Plan-18: Taskun Kale-Kale Plani.

h ]

Plan-19: Semsiyetepe Kazi Alani Plani.
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Plan-20: Imikusag: Hellenistik A¢ma Plani. Plan-21: Imikusagi Ge¢ Hellenistik
Tabaka Ocakli Yapu.
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Plan-22: Resulkahya Kalesi Plani.
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Plan-24: Gorglisan Kalesi Rol6ve Plani.
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Plan-25: Haroglu Kalesi Plani.
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Plan-26: imamoglu Hoyiigii Plani.
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Plan-27: Koskerbaba Hoytlik Kazi Plani.
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Plan-28,29: Koskerbaba Hoyiik 1. ve 11

JK

ROMA  MIMARI TABAKALARI _ ROMAN BUILDING LEVELS

. Roma Mimari Tabakalar1 Plani.
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Plan-30: Koskerbaba Hoyiik I. ve II. Roma Mimari Tabakalar1 Plani.

Plan-31: Eski Pertek Kalesi Plani.
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TABLOLAR

MERKEZLER Seramik  Seramik  Kiigiik Kiigiik Mezar  Mezar Mimari Mimari

(Hell.) (Roma) Buluntu Buluntu (Hell.) (Roma) Kalint1 Kalint:
(Hell.) (Roma) (GELLD) (Roma)
Kalaycik Tepe X X
Hoyiigii

Kalaycik X X X

(Hereser)

Nekropol Alam

Kalecikler X X X
Hoyiigii

Agin Nekropol X X

Alani

Hosrik Mevki X X
Kilise Yazisi X X
(Diizii)

Asvan Kale X
Taskun Kale X
Semsiyetepe
imikusag X
Resulkahya X
Kalesi

Pagnik Oreni
Haraba/Simsat X
Kalesi

Gorgusan Kalesi X

Haroglu Kalesi X
Yenikoy/Gavur X

Hoyiigii

Korucutepe X X

Hinsor Hoyiik X X

Hoyiik Koyii X

Hoyiigii

Venk Hoyiik I- X X

111

Sanik Diiz X

Yerlesmesi

Tepecik Hoyiitk X

(Makaraz Tepe)

Kehlitepe Hoyitkk X

Cinaz I Hoyiigii X

Yigmatepe X X X X

Nekropol Alani

Pincirik Hoyiik X X

1-11

Mavalusagi X

Hoyiigii

Hirbul Diiz X X

Yerlesimi

Genefik X X

Nekropol Alam

Akusag Hoyiik X X

1-11

Hogu Hoyiik X

Kilto Yama¢ X X

Yerlesimi

Norsuntepe X X

Yarimca Koyii X

Hoyiigii

XXX [X

XX
X
x

XXX
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Pinartepe X
Hoyiigii

Kovenk Hoyiik X

Lotoglu Hoyiik X

Cakilhan Diiz X
Yerlesimi
Hosirik Diiz X
Yerlesimi

Tablo-1: Elazig ili Hellenistik ve Roma Dénemi Izleri.

MERKEZLER Seramik  Seramik  Kii¢iik Kiigtik Mezar

(Akgadag Tlgesi) (Hell.) (Roma)  Buluntu  Buluntu  (Hell.)

Mimari Mimari
Kalint1 Kalint1

(Hell.) (Roma)

Akcadag Hoyiigii X
(Arga Tepesi)

(Hell.) (Roma)

Aktepe I-XI11
Kaya Mezar
Odalar1

Bagkoy-Dumdum
Kaya Mezar
Odas1

Bagkoy-G Kaya
Mezar

Bagkoy Nicer
Mevkii Kaya Nisi

Bayramtepesi
Mevkii
Arkeolojik
Yerlesimi

Culfabag Kaya
Mezar Odasi

Catalfeyz
Tiimiiliisii

Cerkeztepe
Tiimiiliisii

Firintepe
(Kalendertepe) I-
IV Tiimiiliisleri

Golpmar
Tiimiiliisii

Giinegli I-11
Tiimiiliisleri

Giiney Kaya
Mezar Odasi

Haoyiiktepe
(Keremis)
Tiimiiliisii

ikinciler Hoyiigii X

X
(duvar)

In Magarasi X
Yelesimi

Kale Arkeolojik X
Yerlesimi

Kalmisattepe
Tiimiiliisii

Karagagil
Tiimiiliisleri ve
Antik Mezarhk
Alam

Karacakil I-111
Tiimiiliisleri
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Karadag I-111 X
Tiimiiliisleri

Kellerin Saylag: X

Mevkii Tiimiiliisii

Kislayolu X

Tiimiiliisii

Oren Hoyiigii X
Orentepesi X

Hoyiigii

Seyfolar- X
Mezarlhktepe

Arkeolojik

Yerlesimi

Sultansuyu X
Arkeolojik

Yerlesimi

Yildirim Kaya X

(Gavur Kyasi)

Tablo-2: Malatya Akg¢adag ilgesi Hellenistik ve Roma Ddnemi Izleri.

MERKEZLER Seramik  Seramik  Kiigiik Kiigiik Mezar Mezar Mimari  Mimari

(Arapgir Tlgesi) (GELLD) (Roma)  Buluntu Buluntu  (Hell.) (Roma) Kalinti Kalinti
(Hell.) (Roma) (Hell.)  (Roma)

Gebenaras1 Mevkii X

Kaya Mezar Odasi

Never Mevkii Kaya X

Mezar Odasi

Karatepe Arkeolojik X X (kule?)
Gozetleme Alani

Kiziltepe I-1V X

Tiimiiliisleri

Onar Kaya X

Mezarlar

Ormansirti Kaya X

Mezarlar

Roma Yolu X
Kalintilar1

Saray Mezrasi X X
Arkeolojik (duvar)
Yerlesimleri I-1VV

Saray Mezras1 I-111 X

Tiimiiliisleri

Temiiriik Mevkii X

Kaya Mezar Odasi

Yazih Koyii Kaya X

Mezar Odas1

Yazihmagara Kaya X

Mezar Odasi

Tas Koprii X

Tablo-3: Malatya Arapgir Ilcesi Hellenistik ve Roma Donemi izleri.




Seramik
(Roma)

Seramik
(GELLD)

MERKEZLER Kiigiik

(Arguvan llgesi)

(Hell.)

Buluntu

Kiigiik

Buluntu
(Roma)

Mezar
(Roma)

Mezar
(Hell.)

Mimari
Kalint1
(GELLD)
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Mimari
Kalint1
(Roma)

Akbeltepe-4
Tiimiiliisii

Cavustepesi X
Arkeolojik
Yerlesimi

Karahoyiik X X

Karababa X (?)
Hoyiik

Karayigma-5
Tiimiiliisii

Kayabasi I-11
Tiimiiliisleri

Levenge X
Arkeolojik

Yerlesim ve

Mezarhk Alam

Yigmatepe I-111
Tiimiiliisleri

X

Tablo-4: Malatya Arguvan Ilcesi Hellenistik ve Roma Dénemi izleri.

MERKEZLER Seramik  Seramik Kiigiik Kiigiik Mezar  Mezar | Mimari Mimari

(Battalgazi Ilgesi)  (Hell.) (Roma) Buluntu  Buluntu  (Hell.)  (Roma)] Kalint1 Kalinti
(Hell.) (Roma) (GELLS) (Roma)

Eski Malatya X(sur)

Kale Suru

Firmcy/Furuncu X

Hoyiigii

Imamoglu X X X

Hoyiigii

Karamildan X X

Tepesi (sikke)

Karatepe X

Hoyiigii

Kirk Kardesler X

Mezarhgi (sikke)

Koskerbaba X X (kule)

Hoyiik

Kulusagi Kale X (?)

Tablo-5: Malatya Battalgazi ilgesi Hellenisitk ve Roma Dénemi Izleri.

MERKEZLER Seramik  Seramik  Kiigiik Kiigiik Mezar  Mezar Mimari ~ Mimari

(Darende llgesi) (Hell.) (Roma)  Buluntu  Buluntu  (Hell) (Roma) Kalinti Kalinti
(Hell.) (Roma) (Hell.) (Roma)

Agilbasi X (sarnig,

Merdivenli merdiven)

Sarnig I-11

Agpmar Antik X X

Nekropol Alam
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Bozhdyiik X X
Arkeolojik
Yerlesimi

Cimngiraklitepe I- X
11 Tiimiiliisleri

Dabanoglu
(Gala)
Arkeolojik
Yerlesimi

Dumdum Kaya
Mezar Odas1

Karaziyaret
Tiimiiliisii

Seyirtepesi
Tiimiiliisii

Hamamonii X (kaya
Magarasi Kaya barmagt)
Tapinagi

ikitepe X
Tiimiiliisii

Kale Hoyiigii X X X (kule)
eniko

Kavalak
Arkeolojik
Yerlesimi

Kiiciikattepe X
Tiimiiliisii

Masattepe
Tiimiiliisii

Sariboyun
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Tiimiiliisii

Amit Mezar X

Cimngilh Kale X X (kale)
Anitsal Yap1

Kahntis1

Tablo-6: Malatya Darende Ilgesi Hellenistik ve Roma Dénemi Izleri.

MERKEZLER Seramik  Seramik  Kiigiik Kiigiik Mezar  Mezar Mimari Mimari

(Dogansehir lgesi)  (Hell.) (Roma) Buluntu  Buluntu  (Hell.) (Roma) Kalinti Kalint1
(Hell.) (Roma) (GELLS) (Roma)

Bentagz1 Kaya X

Mezar Odasi

Camurlu Mezrasi X

Arkeolojik

Yerlesimi

Cithklinintepe X

Hoyiigii

Cukurkavak X

Arkeolojik

Yerlesimi ve

Antik Mezarhk

Alani

Deliklitas X

Arkeolojik

Yerlesimi

Dervisin Tepesi X

Arkeolojik

Yerlesimi

Giinedogru Koyii X (taban

Mozaikli Alan mozaigi)

Giirobasi Koyii X (taban

Mozaikli Alan mozaigi
ve duvar)

Hozna Ziyareti X

Arkeolojik

Yerlesimi

Kale Mevkii X X

Arkeolojik

Yerlesimi ve

Kaya Mezar

QOdalar I-11

Kaletepe X

Arkeolojik

Yerlesimi

Kilisecik Mevkii X

Kaya Mezar

QOdalar I-11

Kraltepesi X

Arkeolojik

Yerlesimi

Kurudag Kalesi X X X (kale?)
Arkeolojik

Yerlesimi

Resadiye X

Tiimiiliisleri I-11

Roma Sur X (sur
Kalintilari duvari)
Yantepesi X (kule)
Arkeolojik

Yerlesimi ve

Gozetleme Yeri

Tablo-7: Malatya Dogansehir Ilcesi Hellenistik ve Roma Dénemi izleri.




MERKEZLER Mezar

((RIyEY

Mezar
(Hell.)

Seramik
(Roma)

Seramik
(GELLD)

Kiigiik
Buluntu Buluntu
(Hell.) (Roma)

Kiiglik
Kalint1
(Hell.)

(Hekimhan Tlcesi)

Mimari
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Mimari
Kalint1
(Roma)

Alabasar X
Tiimiiliisi

Karanhk Magara X
Kaya Barinag ve

Tepe Uzeri

Arkeolojik

Yerlesimi

Kayabasi Kale X
Kaya Barmag

Kirman Kale X
Yerlesmesi

Oglak Kalesi X
Roma Gozetleme
Alam

X (kule,
duvar)

Tashoyiik X
Tiimiiliisii

Yaylayolu X
Tiimiiliisleri 1-8

Yesilpmar X
Mozaikli Alan

X (taban
mozaigi)

Ziyarettepe Kaya X
Mezar Odalarn I-
1V

Tablo-8: Malatya Hekimhan ilgesi Hellenistik ve Roma Ddnemi Izleri.

Mimari
Kalint1

MERKEZLER Mezar

(Roma)

Mezar
(Hell.)

Seramik
(Roma)

Seramik
(Hell.)

Kiigiik
Buluntu

Kiigiik
Buluntu

(Kale Tlgesi)

Mimari
Kalint1

(Hell.) (Roma) (Hell.)

Kale Hoyiigii

(Roma)
X (kale
suru)

Tablo-9: Malatya Kale Ilgesi Hellenistik ve Roma Donemi izleri.

MERKEZLER Seramik  Seramik  Kiigiik Kiigiik Mezar  Mezar Mimari Mimari

(Kuluncak (Hell.) (Roma) Buluntu Buluntu (Hell.) (Roma) Kalinti Kalint1

Ilgesi) (Hell)) (Roma) (Hell.) (Roma)

Bicir Koyii X

Yamag

Yerlesimi

Tosunbiikii X

Mezrasi (mozaikli

Mozaikli Alan alan,
duvar)

Tablo-10: Malatya Kuluncak Ilgesi Hellenistik ve Roma Dénemi Izleri.




Seramik
(Roma)

Mezar
(Hell.)

Kiigiik
Buluntu

Kiigiik
Buluntu

Mezar
(Roma)

Mimari

Kalint1
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Mimari
Kalint1

MERKEZLER Seramik
(Piitiirge Ilgesi) (Hell.)
Kerar Kalesi

| Yerlesimi

(Hell.) (Roma)

(Hell.)

(Roma)
X (kales
suru)

Tablo-11: Malatya Piitiirge Ilcesi Hellenistik ve Roma Donemi izleri.

MERKEZLER Seramik

(Hell.)

(Yazthan Tlgesi)

Mezar
(Hell.)

Seramik
(Roma)

Kiiciik
Buluntu

Kiigiik
Buluntu

Mezar
(Roma)

Mimari
Kalint1

Mimari
Kalint1

Alican Tiimiiliisii

(Hell.) (Roma)

(Hell.)

(Roma)

Arnlik Kaya
Barmag
Yerlesimi I-11

Fethiye Hoyiigii X

Haci Hoyiigii
(Kale)

Hidirlaz/Hidirlez
Kaya Kilisesi-
Barinagy

X (kaya
barmagi)

Kadioturan Tepesi

X (?)

Karabel
(Karagedigi)
Tiimiiliisii

Uctepe
Tiimiiliisleri I-111

X

Tablo-12: Malatya Yazihan Ilgesi Hellenistik ve Roma Dénemi Izleri.

MERKEZLER Seramik

(Hell.)

(Yesilyurt Ilgesi)

Seramik Mezar

(Roma)

Kiigiik
Buluntu

Kiigiik
Buluntu

(Hell.)

Mezar
(Roma)

Mimari
Kalint1

Mimari
Kalint1

Biiriicek Yaylasi
Arkeolojik
Yerlesimi

(Hell.) (Roma)

(Hell.)

(Roma)
X (kule)

Cihankalesi
Arkeolojik
Yerlesim Alam

X
(karakol)

Gozbaba
Tiimiiliisi

Haoyiiktepe
Tiimiiliisii

Kaletepe Hoyiigii

X

Roma Mezari

X (duvar)

Tavsanburuntepe
Tiimiiliisii

Tilkitepe

X (?)

Uctepe
Tiimiiliisleri I-111

X

Tablo-13: Malatya Yesilyurt Ilcesi Hellenistik ve Roma Dénemi izleri.




MERKEZLER Serami  Serami  Kii¢iik  Kiiciik  Mezar Mezar  Mimari
k k Bulunt  Bulunt  (Hell. (Roma Kalint1

(Hell.) (Roma) u u ) ) (Hell.)
(Hell.) (Roma)
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Mimari
Kalint1
(Roma)

Anbar Kalesi X X

Asagidemirbiik- X X
Yigmatepe
Tiimiiliisii

Beydami&Kesistepe X X
Kalesi

Dereova-Maltiimii X
Hoyiigii

Dervis Hiicreleri (in X
Delikleri) (tapinak)

Eski Pertek Kalesi

X
(kale/burg
)

Hozat Yesil Segedik X
(Gokge) Kaya
Mezarlari

Kalecik Hoyiik ve X X
Yamac Yerlesimi

Konaklar&Deren X X
Tepesi Kalesi

Kurbizak/Kurmiza X
k Kalesi (basamakl

1yapi)

X
(basamakl

1yapi)

Mazgirt Kalesi X

Pirkani Kaya X
Mezari

Rabat Kalesi X X X

Sinan Kalesi X X

Ulukale X

Vasgirt X X X X
(Wasini)/Cahiozii

Tablo-14: Tunceli ili Hellenistik ve Roma Donemi Izleri.

MERKEZLER  Seramik  Seramik  Kiigiik Kiigiik Mezar  Mezar Mimari Mimari
(Hell.) (Roma) Buluntu Buluntu (Hell.) (Roma) Kalint1 Kalint1
(Hell.) (Roma) (GELLS) (Roma)
Avcicayir: X
Hayiik
Otlukbeli X
Yerlesmesi

Tablo-15: Erzincan ili Hellenistik ve Roma Dénemi izleri.




202

GRAFIKLER

YUKARI FIRAT BOLGESI iILLERE
GORE HELLENISTIK DONEM
DAGILIMI

H 1. Elaz1g
®2. Tunceli
u 3. Malatya
® 4. Erzincan

Grafik-1: Yukar: Firat Bolgesi igerisinde Yer Alan illerdeki Hellenistik Déneme

Tarihlendirilen Mimari, Seramik, Kii¢iik Buluntu ve Mezar Dagilimi.

YUKARI FIRAT BOLGESI HELLENISTIK
DONEM KALINTI TURLERINE GORE
MERKEZ DAGILIMI

® Seramik

® Mezar

& Mimari

® Kiigiik Buluntu

Grafik-2: Yukar: Firat Bolgesi Hellenistik Donem Kalint1 Tiirlerine Gore Merkez
Dagilimi
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ELAZIG iLi HELLENISTIK DONEM
KALINTI TURLERINE GORE MERKEZ
DAGILIMI

| Seramik

& Mimari

M Kiigiik Buluntu
® Mezar

Grafik-3: Elaz1g ili Hellenistik Dénem Kalint: Tiirlerine Gére Merkez Dagilimi

MALATYA ILi HELLENISTIK DONEM
KALINTI TURLERINE GORE MERKEZ
DAGILIMI

® Seramik
H Kiigiik Buluntu
i Mezar

Grafik-4: Malatya ili Hellenistik Dénem Kalmnt: Tiirlerine Gore Merkez Dagilimi
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TUNCELI iLi HELLENISTIK DONEM
KALINTI TURLERINE GORE MERKEZ
DAGILIMI

® Seramik
® Mezar

@ Mimari

Grafik-5: Tunceli ili Hellenistik Dénem Kalmti Tiirlerine Gore Merkez Dagilimi

ERZINCAN iLI HELLENISTIiK DONEM
KALINTI TURLERINE GORE MERKEZ
DAGILIMI

® Seramik

Grafik-6: Erzincan ili Hellenistik Dénem Kalint1 Tiirlerine Gére Merkez Dagilinmi
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YUKARI FIRAT BOLGESI iLLERE GORE
ROMA DONEMIi DAGILIMI

H 1. Malatya
E2. Elaz1g
i 3. Tunceli

Grafik-7: Yukar1 Firat Bolgesi Icerisinde Yer alan Illerdeki Roma Dénemine

Tarihlendirilen Mimari, Seramik, Kii¢iik Buluntu ve Mezar Dagilimi.

YUKARI FIRAT BOLGESIi ROMA DONEMI
KALINTI TURLERINE GORE MERKEZ
DAGILIMI

® Mezar

| Seramik

@ Mimari

® Kiigiik Buluntu

Grafik-8: Yukari Firat Bolgesi Roma Donemi Kalinti Tiirlerine Goére Merkez

Dagilimi
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ELAZIG iLi ROMA DONEMI KALINTI
TURLERINE GORE MERKEZ DAGILIMI

® Seramik
® Mimari
u Kiigik Buluntu

H Mezar

Grafik-9: Elaz1g ili Roma Dénemi Kalint1 Tiirlerine Gére Merkez Dagilimi

MALATYA iLi ROMA DONEMIi KALINTI
TURLERINE GORE MERKEZ DAGILIMI

1.08

® Mezar

® Mimari

i Seramik

® Kiigiik Buluntu

Grafik-10: Malatya ili Roma Dénemi Kalint: Tiirlerine Gére Merkez Dagilimi
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ERZINCAN iLI ROMA DONEMIi KALINTI
TURLERINE GORE MERKEZ DAGILIMI

® Seramik
# Mezar

@ Mimari

Grafik-11: Erzincan Ili Roma Dénemi Kalinti Tiirlerine Gére Merkez Dagilimi
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OZGECMIS

Serdar Ozdemir 1988 yilinda Gaziantep’te dogdu. Selcuk Universitesi Fen
Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii’nden {i¢ onur, bir yiiksek onur derecesiyle
2013 yilinda mezun oldu. Yiiksek Lisans egitimine 2014 yilinda Selguk Universitesi
Arkeoloji Anabilim Dali’nda baslayip, 2017 yilinda Gaziantep Universitesi Arkeoloji
Anabilim Dali’na yatay gegisle devam etti. 2013 yilinda Mugla Dat¢a Knidos Kazi
ve Arastirmalari’nda c¢alisti. 2017 yilima kadar cesitli islerde c¢alistiktan sonra,
2017’nin bagindan itibaren 2 uzun dénemli kazi sezonu boyunca Gaziantep Oguzeli
Ilgesi’ndeki Yenicehdyiik Kurtarma Kazilari’'nda ve kazilar devam ederken Oguzeli
Yiizey Arastirmalari’nda goérev aldi. Arazide ve etiitliik, envanterlik buluntu

fotograflar1 gekme gorevlerinde yer aldu.
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BACKGROUND

Serdar Ozdemir was born in 1988 in Gaziantep. He graduated from Selguk
University, Faculty of Arts and Sciences, Department of Archeology in 2013 with
three honors and one high honor degree. He started his graduate education in Selguk
University Archeology Department in 2014 and continued his transfer to Gaziantep
University Archeology Department in 2017. In 2013, he worked in Datca Knidos
Excavations and Surveys in Mugla. After working in various jobs until 2017, he took
part in the Yenicehdyilik Rescue Excavations in the Oguzeli District of Gaziantep
during the two long-term excavation seasons from the beginning of 2017, and during
the excavations in Oguzeli Surveys. He took part in the field and surveying and

inventory photography works.



