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OZET

TURKIYE’DE KONUT SEKTORUNDEKI DONUSUMUN KENT
KULTURUNE ETKILERI: DiYARBAKIR FIRAT MAHALLESI
ORNEGI
BiLMEZ, Elif
Yiiksek Lisans Tezi, Kamu Yonetimi ve Siyaset Bilimi ABD

Tez Danigmani: Dr. Ogr. Uyesi Uygar Dursun YILDIRIM
Temmuz 2019, 112 sayfa

Konut Olgusu, gegmisten gliniimiize kadar insan hayatin1 birgok yonden
etkilemistir. Ozellikle sanayilesme ile birlikte 1950’1 yillarda kentlere yapilan
gocler sonrasinda ortaya cikan konut sorunu kentleri fiziksel ve toplumsal
anlamda etkilemistir. Kentlesme siirecinin hiz kazanmasi beraberinde konut
sektorlinde bir takim doniisiimleri de meydana getirmistir. Sektdrdeki doniisiim
bireylerin yasam tarzini yansitacak bigimde konut alanlarini ortaya ¢ikarmigtir.
Bu konut alanlarindan biri olan gilivenlikli siteler 1980’11 yillardan sonra ortaya
ctkmaya baslamistir. Giivenlikli siteler kullanicilarina 6zel bir alan olusturarak
bircok konuda avantaj saglamistir. Ayni zamanda kentsel mekan {izerinde
toplumsal ve fiziksel anlamda bir etki yaratarak kent biitlinliigiinlin olugmasini
engellemistir. Calismada, Diyarbakir ilinde yeni konut alanlarindan biri olan
giivenlikli sitelerin bireylerin yasaminda ortaya ¢ikardigr degisikliklerin kent
kiltlirii tizerindeki etkisi tartisilmistir. Calismada 8’1 kadin 7’si erkek olmak
tizere 15 kisiyle yiiz yiize derinlemesine miilakatlar yapilmistir. Calisma
sonucunda giivenlikli sitelerin kisileri kent ortamina uyum, mekansal aidiyet,
mekansal tercihler, ekonomik ve sosyal iligkiler anlaminda etkiledigi tespit
edilmistir. Glivenlikli sitelerin kentsel mekanda ayrisma ve kutuplasmaya yol
actig1 ve kent kiiltiirlinii olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar kelimeler: Kent, Konut, Site, Dontisim.



ABSTRACT

THE TRANSFORMATION EFFECTS OF HOUSING SECTOR TO THE
CITY CULTURE IN TURKEY: THE EXAMPLE OF FIRAT DISTRICT
IN DIYARBAKIR

BILMEZ, Elif
Master Thesis, Department of Public Administration and Political Science
Thesis Advisor: Lecturer Dr. Uygar Dursun YILDIRIM
July 2019, 112 pages

The phenomenon of housing has affected human life in many ways from
past to present. Especially the housing problem that emerged after the migration to
the cities in the 1950s along with the industrialization has affected the cities
physically and socially. The acceleration of the urbanization process has brought
about some transformations in the housing sector. The transformations in the sector
have revealed housing areas to reflect the lifestyle of individuals. Gated residents as
an example of these residential areas began to demonstrate after the 1980s. Gated
residents have created a special area for their users and provided advantages in many
areas. At the same time, it created a social and physical impact on urban space and
prevented the formation of urban integrity. In this study, the effects of gated residents
as one of the new housing areas in Diyarbakir on the individuals' lives and the
changes that city culture demonstrates have been discussed. . In the study, in depth
interviews were conducted face-to-face with 15 people 8 of them were female and 7
of them were male. As a result of the study, it was determined that secure sites affect
people in terms of adaptation to urban environment, spatial belonging, spatial
preferences, economic and social relations. It has been concluded that secure sites
cause segregation and polarization in urban space and adversely affect city culture.

Keywords: City, Housing, Site, transformation.
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BIRINCI BOLUM
GIRIS
1.1.  GIRIS

Insan hayatinin her déneminde farkli anlamlar tasiyan konut, ge¢misten
goniimiize kadar gecirdigi doniisiimlerle insanin yasaminda Onemli bir yer
edinmektedir. Konut insanin bir takim temel ihtiyaglarimi karsilayan bir barmak
oldugu gibi insanin yasadigi mekanin fiziksel ve toplumsal o6zelliklerini
yansitmaktadir. Insanmn yasadigi mekanm degismesi fiziksel ve toplumsal
ozelliklerin farklilagmasina bagli olarak konutun insanlar i¢in tasidigi anlami da
degistirmektedir. Konutun farkli anlamlarda ve cesitli islevlerde kullanildig:
mekanlarin baginda ise kentsel mekanlar gelmektedir.

Sanayilesme ile birlikte kirsal alandan kentlere yapilan gogler kentlerde
biiyilik bir niifus y1ginina neden olmustur. Kentte mevcut konut stokunun yeni gelen
niifusa yetecek kadar olmamasi biiyiik bir konut sorununu dogurmustur. Kente yeni
gelen kesimin konut ihtiyacinin devlet tarafindan karsilanamamasi gecekondu
alanlarinin olusmasina neden olmustur. Bu alanlar ve burada bulunan kesim kentleri
fiziksel anlamda olumsuz etkiledigi gibi kentte bulunan diger kesimler arasinda hem
siifsal hem de kiiltiirel acidan farklilasmayr artirmistir. Bu farklilasma zamanla
kentte bulunan kesimlerin yeni konut taleplerini beraberinde getirmistir. Bireyler
artik kendi gelir grubuna hitap eden ve yasam bicimini yansitacak konut tipleri
talebinde bulunmustur.

Kentlerin yap1 taglarindan biri olan konut, zaman i¢inde gelisen yeni
gereksinimlere gore farkli bicimde degismektedir. Aym1 zamanda bireyin yasam
bicimini yansitan bir unsur olmasinin yani sira bireyin sahip oldugu kiiltiirii de
yansitmasi, konutun farkli islevlerde kullamildigin1 gostermektedir. Bireyin yasadigi
konut ve konutun bulundugu semt, konutun fiziksel Ozelliklerini, bireyin konut
icindeki olusturdugu diizenin bi¢cimlenmesini, konut kullanicisinin ortaya koydugu

tavir ve bireyin ekonomik ve kiiltiirel yasamini ortaya ¢ikarmasini saglamaktadir.
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Kentlerde tiiketim kiiltiiriiniin artmasinin bir sonucu olarak bireylerin
yasayacagl konut ve semt, toplum iginde statii belirleyen bir ara¢ bigiminde
algilanmaya baglanmaktadir. Olusan bu alg1 kentlerde bireylerin ekonomik
durumunu ve yasam bicimini yansitacak sekilde konut alanlarin1 ortaya
cikarmaktadir. Bu durum farkl gelir diizeylerine gore farkli konut tipi ve farkli konut
alanlarinin olugmasina neden olmakta ve kentte gelir diizeylerine gore bir ayrisma
meydana gelmektedir. Kentte meydana gelen bu ayrisma sadece konut alanlarinin
fiziksel agidan yarattigt boliinme olmamakta, bireyin yasam big¢iminde yasanan
degisimlere bagli olarak toplumsal biitiinliigiin boliinmesi de s6z konusu olmaktadir.
Bu kapsamda calismada ele alinan konut alani, bireyin ekonomik durumunu ve
yasam bicimini yansitacak sekilde olusturulan kent merkezinden uzak giivenlikli
sitelerin bulundugu, orta ve iyi gelir durumuna sahip kisilerin yasadigi konut alanidir.

Kent merkezinden uzak giivenlikli sitelerin bulundugu konut alanlari,
Tiirkiye’de son donemlerde artis gdsteren bir yerlesim bicimidir. Sanayilesme ve
buna bagli olarak kentlesmenin hiz kazanmasi sonucu 1950’lerden sonra konut
sektorline verilen 6nem artmistir. Kirsal alandan kentlere yapilan gocler, kentte
biliyiik bir konut sorununu beraberinde getirmistir. Kentteki konut ihtiyacim
gidermek icin devletin yetersiz kalmasi insanlarin kendi konutunu kendi yapmasina
neden olmus ve gecekondu alanlart meydana gelmistir. Bu alanlarin devlet tarafindan
yasallastirilmasi kentin biiyliik kisminda bu tiir yerlesmelerin artis gostermesine
neden olmus ve kent ortaminda dengelerin degismesini beraberinde getirmistir.
Kentin dokusunu bozan bu yapilarin artmasi ve beraberinde getirdigi sorunlar
kentteki diger kesimlerin kent merkezinden uzaklasmasina ve farkli konut
tercihlerinde bulunmasina neden olmustur. Ozellikle 1980’lerden sonra Tiirkiye’de
konut sorununun giderilmesinin yani sira sektordeki gelisme hizina bagli olarak
farkli yasam bigimini yansitacak diizeydeki konut isteklerini yerine getirecek sekilde
konut alanlar1 olusturulmustur. 2000°1i yillarda ise hiikiimetin degismesi sonucu
konut sektoriine yapilan yatirimlarin artmast ile olusturulan konut projeleri bu konut
alanlarinin yaygilagmasini saglamustir.

Kent merkezinden uzak giivenlikli sitelerden olusan konut alanlari, orta ve
iist gelir diizeyine sahip bireylere hitap eden bir yerlesim bi¢imidir. Bu konut
alanlarinda bulunan giivenlikli siteler, etrafi duvarlarla kaplanmig, disardan
gelebilecek her tiirlii etkiye karsi giivenlik 6nlemlerinin iyi bigimde saglandig1 ve

sadece site sakinlerinin yararlanacagi sekilde sosyal hizmetlerle donatilan alanlardir.



3

Bu siteler bir yandan kullanicilarina fayda saglarken 6te yandan kamusal alanlarin
giderek yok olmasina neden olmaktadir. Hem site icinde hem de sitelerin bulundugu
konut alaninda bireysel bir hayatin egemen olmasina sebep olan bu yapilar kentlerde
pargalanmay1 ve toplumsal boliinmeyi hizlandirmaktadir. Kentin g¢esitli semtlerinden
farkli ozeliklerde, farkli gelir durumuna sahip ve farkli konut tiplerinde yasayan
insanlarin gelip burada yasamasi sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel anlamda bir
cesitliligi beraberinde getirmektedir. Bu durum kentsel mekana uyum siirecinde
yasanan sikintilarin ve olusan degisikliklerin kisiden kisiye farklilasmasina neden
olmakta ve toplumsal anlamda bir biitiinliiglin saglanamamasi sonucu birlikte uyum
icinde yasayabilme kiiltiirli olarak ifade edilen kent kiiltiiriinlin olusturulmasina engel
olan ayrigsma ve kutuplagsmay1 beraberinde getirmektedir.

Calisma Diyarbakir’in Kayapinar ilgesine bagli olan Firat mahallesinde
gerceklesmektedir. Kent merkezinden uzak kentin disinda insa edilen gilivenlikli
sitelerden olusan Firat mahallesine Diyarbakir’in farkli semtlerinden aileler
tasinmistir. Calismada Firat mahallesine tasiman orta sinif kesiminin siteye ve
mahalleye uyum stirecleri, komsuluk iliskileri, aligveris tercihleri, sosyal iligkileri ve
yasanan sikintilar1 belirleyerek bunlarin kisinin yasamini ve kent kiiltiiriinii nasil
etkiledigi ortaya konulmustur.

Bu calisma, konut sektdriindeki gelisme hizina bagl olarak yayginlasan ve
giivenlikli sitelerden olusan yeni konut alanlarindaki yasam bigimlerinin yarattigi
degisiklikleri ve bunun kent kiiltlirline yansimasini acgiklamayr ve sorgulamayi
hedeflemektedir.

Calisma bes boliim cercevesinde sekillenmistir. Calismanin birinci boliimii
giris kismindan olusmaktadir. Bu béliimde ¢alismanin konusu ile ilgili kisa ve 6z bir
sekilde bilgiye yer verilmistir. Calismanin konusu, problemi, amaci ve 6nemi de bu
boliimde ele alinmaktadir.

Calismanin ikinci boliimiinde kuramsal gerceve konut sorunu etrafinda
kentlesme ve kent kiiltiirli baslig1 altinda ele alinmistir. Konut olgusu baglig: altinda
konuta yonelik kavramlarin aciklamasina yer verilmistir. Kent olgusu bashig: altinda
kent, kentlesme ve kentlilesme konular1 irdelenmistir. Kentin sahip oldugu
ozelliklere ve kentlesmenin yarattigi degisim ve doniigiimlerin kentsel mekanda
bireyi nasil etkiledigi ortaya konulmaya calisilmistir. Bu konunun ele alinmasi
caligmanin kentsel bir mekanda gergeklesmesi agisindan da 6nem arz etmektedir.

Mekan, Aidiyet ve Kentlilik Bilinci Etrafinda Kent Kiiltiiriiniin Olusum Siirecleri
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baslig1 altinda ise, kentsel mekan ile etkilesim i¢inde olan kent kiiltiiri, kent, mekan,
kimlik ve aidiyet baglaminda ele alinmistir. Bu baslik altinda kent kiiltiirii genel bir
bakis agisiyla incelenmistir. Ve konut kiiltiir ve kent kiiltiirii iliskisine deginilmistir.

Calismanin ticilincii boliimiinde konunun tarihsel arka plani ele alinmistir.
Tiirkiye’de konut sorunu ve kent kiiltiirli etrafinda kentlesme siirecleri iic doneme
ayrilarak irdelenmistir. Degisen konut algisi olarak giivenlikli siteler bashig
caligmanin ana konusunu olusturmakta olup bu baslik altinda giivenlikli sitelerin
niteliklerine ve yarattig1 sonuglara deginilmistir.

Calismanin  dordiincii  bolimii  aragtirmanin  metodolojisi ve yoOntemi
olusturmaktadir. Aragtirmanin materyalleri ve analizine ve arastirmanin ydntemine
yer verilmistir. Ayrica bu boliimde arastirma ili olan Diyarbakir ile ilgili genel
ozelliklere yer verilmektedir.

Son olarak calismanin besinci bdliimiinde ise aragtirmanin bulgularina ve
yorumlanmasina yer verilmektedir. Ayrica bu boliimde sonug¢ bashigr altinda
arastirmanin bulgularindan elde edilen sonuglar ortaya konulmakta ve Onerilerde

bulunulmaktadir.

1.2. ARASTIRMANIN KONUSU

Bu ¢alismanin konusunu, konut sektdriiniin gelisimi ve doniigiimiine bagl
olarak kent merkezinden uzak insa edilen giivenlikli sitelerin bireylerin yagaminda
ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel anlamda meydana getirdigi degisikliklerin kent
kiiltiiriine yansimasi olusturmaktadir.

2000’11 y1llara kadar kii¢iik bir kdye ve bos arazilere ev sahipligi yapan Firat
Mabhallesi Diyarbakir’da konuta yapilan yatirnmlarin artmasi sonucu gelisen insaat
firmalarinin biiyiik konut projelerini insa etmesine bagli olarak yerlesime acilan bir
mahalledir. Bu projeler sonucunda Firat mahallesinde insa edilen giivenlikli sitelere
Diyarbakir’in farkli semtlerinden ve farkli 6zelliklere sahip insanlar gé¢ etmektedir.
Diyarbakir’in bircok semtinden ve fakli konut tiplerinde yasayan insanlarin bu
sitelere gelip yasamast hayatlarinda bir takim degisiklikleri beraberinde
getirmektedir. Calismada, bu sitelerin insan hayatinda yarattig1 degisikliklerin kent
ortaminda toplumsal bir biitiinliigiin olusturulmasini yani ortak bir kent kiiltilirliniin

gelistirilmesini nasil etkiledigi iizerinde durulmaktadir.



1.3. ARASTIRMANIN PROBLEMI

Kentlesmenin hiz kazanmasi sonucu niifusun kentlerde birikmesi ciddi
anlamda bir konut sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Buna bagli olarak konut sektoriine
verilen dnem artmakta ve teknolojinin de gelismesi ile birlikte sektdrde bir gelisim
yasanmaktadir. Sektordeki bu gelisim zamanla sadece konut ihtiyacin1 karsilamanin
disinda farkli yasam tarzlarimi yansitacak sekilde konut projeleri gelistirilerek bir
degisim yaratmaktadir. Gelistirilen konut projeleriyle yerlesime agilan alanlardan bir
tanesi de kent merkezinden uzak, orta ve iyi diizeyde ailelerin yasayacagi giivenlikli
sitelerin bulundugu yerlesim alanidir. Bu yerlesim alanindaki gilivenlikli siteler
bireylerin hayatini farkli yonlerden ve farkli sekillerde etkilemektedir.

Bu calismada, “Konut sektoriindeki ilerleme sonucu meydana gelen degisim
ve doniisimlerin kent kiiltiiriine etkisi var m1?, “Varsa nasil etkiliyor?” Sorularina
cevap aranmaktadir. Calismada Firat Mahallesi 6rnegi iizerinden bu sorularin

cevabina ulasilmaktadir.

1.4. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Calismanin amaci, Tiirkiye’de son donemde yaygin olarak goriilen ve
kentleri fiziksel, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal anlamda etkileyen giivenlikli
sitelerden olusan yerlesim alanlarinin kent kiiltiiriine etkisi Firat mahallesi
orneginden hareketle sorgulamak ve agiklamaktir. Konut ve kiiltiir arasindaki var
olan iliskiyi belirlemek ve bunun iizerinden giivenlikli sitlerden olusan yerlesim
alanlarindaki yasam seklinin yarattig1 degisikliklerin kent kiiltlirline yansimasini
ortaya koymaktir.

Bu anlamda, Firat mahallesinde yasayan bireylerin buraya tagindiktan sonra
yeni bir mahallede ve farkli o6zellikler gosteren bir konut alaninda yasamanin
yasamlarinda yarattiklar1 sikintilar1 ve degisimleri ortaya ¢ikarmak, yeni mahalleye
uyum slireclerini belirlemek, bireylerin site i¢cinde ve mahallede birbirleriyle olan
iligkilerini nedenleriyle beraber anlamaya calisarak toplumsal anlamda ortak bir kent
kiiltiirlintin gelisip gelismedigi saptanmaya calisilmaktadir. Bu ¢aligma kentin diginda
inga edilen giivenlikli sitelerin bulundugu yerlesim alanlarinda var olan yasam
tarzlari1 ve bu sitelerin insanlarin hem kentten hem de birbirlerinden kopuk bir
hayat siirdiirmelerinden dolayr ortak bir kent Kkiiltlirlinlin olugsmamasii ortaya
cikarmas1 ve kent kiiltliriiniin olusmasi ve gelismesi i¢in Onerilerde bulunulmasi

acgisindan 6nem teskil etmektedir.



IKINCI BOLUM
LITERATUR CALISMASI

Sanayilesme ile beraber kirsal alandan kentlere yapilan gocler sonucunda
kent ortaminda ciddi bir konut sorunu ortaya ¢ikmistir. Bu sorun kentteki dengelerin
degismesine neden olmus ve kentleri toplumsal ve fiziksel anlamda etkilemistir. Bu
durum sonucunda kentte bulunan siniflar arasinda farklilagmalar artmis ve yeni konut
talepleri ortaya ¢ikmistir. Bu taleplerden birisi de konut sektoriiniin gelisimine bagh
olarak kent ceperlerinde ortaya c¢ikan giivenlikli sitelerdir. Bu yeni konut alanlari
kentleri fiziksel olarak etkiledigi gibi insan yasantisinda bir takim degisiklikleri
beraberinde getirerek sosyo-kiiltiirel bir etki de yaratmaktadir. Bu ¢alismada konut
sektoriindeki doniisiime bagli olarak Diyarbakir ilinin Kayapinar ilgesine bagli Firat
mabhallesinde ortaya ¢ikan gilivenlikli sitelerin kent kiiltliriine etkilerini incelemek
amaciyla ¢alismada kullanilan kaynaklarin 6zetlerine asagida deginilmistir.

Bal (2011) tarafindan hazirlanan eserde, kentte yer alan farkli toplumsal
gruplar, kurumlar, sosyallesmis mekanlar yani kentte bulunan toplumun sosyolojik
calismalar1 yer almaktadir. Ayrica eser kent ¢aligmalari icinde yer aldigi ekonomik-
politik sistemle beraber kavram ve kuramlar belirlenerek kenti agiklamaya ve
anlamaya ¢aligmaktadir.

Ozer (2004) tarafindan hazirlanan eserde, Tiirkiye’de kentlesme, insan
iliskileri acgisindan gog¢, kentsel olgu, siyasal katilma ve toplumsal deSisme iizerine
caligmalar yapilmaktadir.

Sengiil (2009) tarafindan hazirlanan eserde, kentsel mekanda olusan
uyusmazliklart farkli boyutlariyla inceleyip ele almaktadir. Ayn1 zamanda, siyasal
katilim ve demokratiklesme, sosyal adalet, yerellesme, kiiresellesme vb. sorunlari
kuramsal agidan ele almaktadir.

Keles (2016) tarafindan hazirlanan eserde, kentlesme, gecekondu, cevre ve
konut sorunlari sebepleri ve ¢oziim stratejileri ile beraber incelenmeye

calisiilmaktadir.
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Keles (2015) tarafindan hazirlanan eserde, konut, gecekondu ve kentlesme
sorunlar ¢esitli yonleriyle 100 soruda incelenmeye ¢alisilmaktadir.

Erkan (2010) tarafindan hazirlanan eserde, insanin yasamis oldugu ¢evrenin
iki biiylik devrim sonucunda meydana gelen koklii degisim ve doniisiimler ele
alinmaktadir. Ayn1 zamanda ortaya ¢ikan insan yerlesmelerinin toplumsal degigsmeyi
nasil etkiledigi ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir.

Istk ve Pinarcioglu (2013) tarafindan hazirlanan eserde, Tirkiye’de
yoksullugun ve kisilerin bunun {istesinden nasil gelinecegi, kentlesme ve gog
donemlerinde yoksullugun seyri ele alinmaktadir. Eser, Sultanbeyli 6rnegi iizerinden
bunu irdelemektedir.

Oncii ve Weyland (2005) tarafindan hazirlanan eserde, kiiresellesme ve
yerellesme ekseninde ortaya c¢ikan iktidar iligkileri ele alinmaktadir. Eser,
kiiresellesme ve yerellesme siireglerini  farkli  boyutlar1 ile inceleyerek
kiiresellesmenin yaratmis oldugu celiskileri ortaya konmaya ¢alismaktadir.

Tekeli (2010) tarafindan hazirlanan eserde, kont sorunu tanimlanmaya
calisilmig ve ¢6ziim yollar tarihsel siire¢ i¢inde incelenmistir.

Tekeli (2012) tarafindan hazirlanan eserde, Tirkiye’de konut sorununu
cumhuriyetin ilk zamanlarindan 1980°1i yillara kadar kuramsal bir sekilde
aciklamaya c¢aligilmistir.

Meydan Yildiz (2018) tarafindan hazirlanan eserde, kiiltiir kavrami ve
ozellikleri tanimlanarak kiiltiirel yapilarin kentsel mekéna yansimasi incelenmistir.

Karakurt Tosun ve Firat (2012) tarafindan hazirlanan eserde, kiiresellesme
stiregleri ekseninde kentsel mekanda ortaya ¢ikan mekansal ve kiiltiirel doniistimlerin
konut algisina yansimasi incelenmeye calisilmaktadir.

Yazar (2015) tarafindan hazirlanan eserde, kent, aidiyet, kentlilik bilinci,
mekan ve yerellik gibi kavramlar kuramsal olarak incelenmistir. Ayn1 zamanda kentli
bireyin aliskanliklarina deginen habitus kavrami ele alinmistir.

Giiven (2016) tarafindan hazirlanan eserde, kent, kentlesme ve kentlilesme
kavramlar1 ele alinarak kentlesme siireci kapsaminda kentsel yonetim ihtiyacim
olusturan durumlar incelenmistir.

Harvey (2003) tarafindan hazirlanan eserde, sosyal adaletsizligin mekanda
yaratmis oldugu boliinmeler ve farklilagmalar irdelenmektedir.

Mutlu (2017) tarafindan hazirlanan eserde, neo-liberalizmin iilkemiz

kentlerde politikalarin1 uygulamak icin yapti§i ongoriilere yer verilmistir. Ayni
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zamanda bu Ongdriiler kapitalist ve Marksist goriigleri karsilastirarak sorgulamaya
calisiimustir.

Ugkag¢ (2010) tarafindan hazirlanan eserde, Tiirkiye’de uygulanmis olan
neo-liberal ekonomi politikalarmin olusturdugu serbest piyasa tarafli doniigiimiin

sosyo-ekonomik yapidaki yansimalari ele alinmistir.

KONUT SORUNU ETRAFINDA KENTLESME VE KENT KULTURU

2.1. KONUT OLGUSU

Konut insan hayatin1 bir¢ok yonden etkileyen bir unsurdur. Konut olgusu
kentlesme politikalarinin belirlenmesinde ve kentlerin sekillenmesinde 6nemli bir
etken olmustur. Bu nedenle bu konu baglig1 altinda konuta yonelik kavramlarin ele

alinmasi bu ¢aligma i¢in dnem teskil etmektedir.

2.1.1. Genel Olarak Konut

Bireylerin yasaminda 6nemli bir yere sahip olan ve en temel ihtiyaglarindan
biri olan barinma ihtiyacini kargilayan konut ¢esitli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir.
Rusen Keles “Bir ya da birkag ev halkinin yasamasi i¢in yapilmig, insan yagamasinin
gerekli kildigi uyuma, yemek pisirme, soguktan ve sicaktan korunma, yikanma ve
ayakyolu gibi temel gereksinme konularinda kolayliklar: bulunan barmmak.” (Keles,
1998:89) seklinde konutu tanimlanmaktadir.

Konut, toplumlarin en kiiciik birimi olan ailenin yasamini siirdiirdigi
toplumsal ve dogal ¢evresini biinyesinde barindiran bir barinak 06zelligi de
tagimaktadir. Yani konut, bireyin yasadigi cevrenin fiziksel niteliklerinin yaninda
toplumsal niteliklerini de kapsamaktadir. Bu nedenle konut, bireyin biyolojik bir
varlik olmasmi gerektirecek cevre kosullart gibi sosyal bir varlik olmasmi
gerektirecek ¢evre kosullarinin da saglanmasinda bir arag gorevi gormektedir. Daha
genel anlamda konut, bireyin hem fiziksel hem de toplumsal ¢evresiyle baglantisinin
bir aracidir. Bireyin ¢evresiyle olan iligkilerinde bir ara¢ gorevi géren konut, bireyin
doganin olumlu etkilerinden faydalanmasimi saglarken, dis c¢evreden gelebilecek
zararli etkilerden de korumaktadir (Acar ve Adam, 1978:32).

Kentlerin varolusunun ana simgesi durumunda bulunan konutlar, bir barinak
olmanin otesinde olup bireyin ve ailenin 6zel hayatinin gizliliginin korundugu,
kisinin kendisini glivenli hissettigi ve gilinlilk yasaminda i1yi ve saglikli bir hayati

devam ettirmek i¢in enerji biriktirdigi mekanlardir. Konut insan hayatinin en temel
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giivencesidir (Yilmaz, 2016:33). Yani konut, kisilerin, uyuma, beslenme, barinma ve
toplumsallagsma gereksinimlerinin yerine getirildigi mekanlar olmasinin disinda;
onlar1 digarida olusabilecek herhangi bir tehlike ve tehditlerden koruyan giivenilir bir
mekan olma 6zelligine de sahiptir (Es ve Oral, 2014:92).

Konut tarihsel siire¢ icerisinde bir¢ok farkli nedene bagli olarak, etkin bir
iliskiler ag1 seklinde meydana gelmistir. Bu nedenlerin basinda, doga kosullar,
toplumun siyasal yapisi, kentlesme tipi, toplumun niifus yapisi ve gelenegi, iiretim
iliskileri ve sekilleri gelmektedir. Kullanim alani bakimindan konutlar, bu toplumsal
degisikliler sebebiyle tarihsel silire¢ boyunca farkli anlamlara gelebilecek sekilde
kullanilmistir. Gliniimiizde de konutlar egitim, saglik, is merkezleri, spor salonlar1 ve
aligveris merkezleri gibi bircok alana hizmet ettiginden insan hayatinin vazgecilmez
bir unsuru haline gelmistir.

Konut, bireylere toplumsal ve ekonomik faydalar saglayan ve bu sekilde
ekonomik gelismeye yardimi dokunan bir yatirim araci ve ayni zamanda saglam bir
tiketim malidir. Konuta yapilan yatirimlara meta olarak bakilmasi, konutun
toplumsal ve ekonomik gelismeye sagladigi yararlar sebebiyledir. Bu agidan konutun
toplumun sosyal ve ekonomik yapisinin énemli bir belirteci haline gelmesi, kent
ekonomisindeki énemini artirmigtir (Kémiirlii ve Onel, 2007:90).

Zaman i¢inde konutun bir barinak olmanin yaninda alinip satilabilen bir
ticaret mali olmas: konut kavraminmi farkli yonlerden incelenmesini gerektirmistir.
Konutun ekonomik bir degere sahip olmasi iiretim ve pazarlama evrelerinden
ge¢mesini saglamistir. Dolayisiyla konutun {iretim asamalarinin ekonomik anlamlar
tagimas1 ingaat sektoriiniin ulusal ve uluslararasi1 pazarlarda gelismesinde katki
saglamistir (Arican, 2010:7).

Genel olarak degerlendirildiginde konutu; tek bir kisinin ya da aile
bireylerinin birlikte yasamimi siirdiirdiigii ve birbirleriyle iliskilerin insa edildigi
sosyal, yasamini devam ettirmesi i¢in gerekli islevlerin olusmasini saglamasi
acisindan fiziksel, kisilerin ve ailelerin toplumu meydana getiren 6nemli bir yap1 tasi
olma 6zelligi gosteren ve sosyal iliskilerin yeniden kurulmasi sebebiyle toplumsal bir
birim olarak tanimlayabiliriz. Aym1 zamanda bir yatirim araci olmasi bakimindan
ekonomik, kentlesme politikalarinin  olusmasinda ve uygulanmasinda etkili
oldugundan yonetimsel bir birim seklinde tanimlamak da miimkiin olacaktir

(Durkaya ve Yamak, 2004:75).
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2.1.2. Konut Hakki

Konut hakki, kisilerin sahip oldugu kisilik haklar1 ve diger sosyal haklarla
bir biitiinliik gdstermektedir. igerisinde yasam sartlarinin yeterli diizeyde karsilandig
bir konutta barinma hakkindan yoksun bir bireyin, diisiince ve kanaat 6zgiirliigiine,
bilim ve sanat Ozgiirliigiine sahip olmasini diistinmek olanaksizdir. Konut hakki,
ulusal ve uluslararas1 metinlerde yer alan ve lizerinde tartisilan bir konu olmustur
(Yal¢in ve Aslan, 2017:96).

Konut hakki, ulusal hukuk kapsaminda ilk olarak 1961 anayasasinda
diizenlenmistir. Anayasanin saglik hakkinin 49.maddesinin 2.bendinde “Devlet,
voksul veya dar gelirli ailelerin saglik sartlarina uygun konut ihtiyaglarini
karsilayici tedbirleri alir.”(T.C. 1961 Anayasasi md.49.)seklinde diizenlenmistir. Bu
diizenlemede devlet tarafindan bazi bireylerin konut gereksinimlerinin kargilanmasi
gerektiginin alt1 ¢izilmistir. Konut hakki maddede belirtildigi gibi herkesi degil,
sadece dar gelirli veya yoksul aileleri kapsamaktadir.

1982 Anayasasi’na baktigimizda konut hakki anayasanin 57. maddesinde
yer almaktadir. Buna gore, “Devlet, sehirlerin ozelliklerini ve ¢evre sartlarini
gozeten bir planlama c¢ergevesinde, konut ihtiyacini karsilayacak tedbirleri alir,
ayrica toplu konut tesebbiislerini destekler.” (TC. Anayasasi md.57.).

Konut hakkinin, 1982 Anayasasi’nda saglik hakki bashg: altindan ¢ikarilip
ayr1 olarak incelenmesi olumlu bir yaklasim olmustur. Ayrica Anayasanin konutu bir
barinak olmaktan c¢ikarip kent planlariyla iligkilendirmesi ve ¢evre kosullarini goz
oniinde bulundurularak degerlendirilmesi (Keles, 2015:308) devlete iki farkli agidan
gorev yiiklenmektedir. Bu gorevlerden ilki, kisilerin konut gereksinimini karsilamasi
icin birtakim onlemler almasidir. Yani devlet kisilerin konut ihtiyacim1 karsilanmasi
yoniinde yiikiimliiliikler iistlenmistir. Devletin bu konuda ikinci gorevi ise, kentin ve
cevrenin korunmasina yonelik tedbirler almasidir (Abdulhakimogullar1 ve Kale,
2013:20).

Devletin, konut gereksiniminin karsilanmasina yonelik ¢aligmalar yaparken
hem cevre kosullarimi hem de kentlerin 6zelliklerini dikkate almak zorunlulugu
bulunmaktadir. Aym1 zamanda devlete, toplu konut girisimlerini destekleyici
caligmalar yapilmasi gorevi de yiliklenmistir.

1961 ve 1982 Anayasasi’nda konut hakki ile ilgili iizerinde durulmasi
gereken Onemli ve ortak nokta, devletin bireylerin konut sahibi olmasi i¢in bazi

yiikiimliiliikler tistlenmesidir.1961 Anayasasi’nda yoksul ve dar gelirli ailelerin konut
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ihtiyact dikkate alinirken 1982 Anayasasi’nda tiim bireyleri kapsayic1 bir

diizenlemeye yer verilmistir.

Konut hakkini uluslararas1 hukuk ag¢isindan inceleyecek olursak, Paris’te
1941 yilinda imzalanmis olan Atina antlagsmasi konut hakkinin igaretlerinin verildigi
uluslararasi ilk belge olma 6zelligi tasimaktadir. Bu anlagmada, olusturulan kentsel
cevrelerin insan merkezli ve saglikli olmasi1 gerektigine yer verilmistir. Kentin
mevcut yapisinin degistirilmesinin belirtildigi ve bireyin yasam sartlari, iginde
bulundugu ekonomik ve yonetsel durumunun, psikolojik ve biyolojik yapisinin
dikkate alinarak yeni kentsel mekanlarin diizenlenmesinin 6énemine deginilmistir
(Yal¢in ve Aslan, 2017:96).

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 25. Maddesi’nde konut hakkindan su
sekilde soz edilmektedir; Herkesin hem kendisinin hem de ailesinin sagligi ve huzuru
icin giyim, beslenme, tibb1 bakim ve konut hakki bulunmaktadir. Herkes, kendi istegi
disindaki sartlardan dolayr meydana gelen issizlik, yaslilik, sakatlik, hastalik, dulluk
gibi durumlarda giivenlik hakkini elde etmektedir (insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi md.25.).

1976 yilinda gerceklestirilen BM Insan Yerlesimleri Konferans: (Habitat I)
sonucunda kabul edilen Insan Yerlesimleri Uzerine Vancouver Bildirisi de konut
hakki bakimindan 6nemlidir; bildiride yeterli diizeyde bir konuta sahip olmanin ve
sosyal hizmetlerden faydalanmanin insanin en temel haklarindan biri oldugu
belirtilmistir (Ince vd., 2017:27).

1996 yilinda gergeklesmis olan BM insan yerlesimleri Konferans1 (Habitat
II) sonucunda kabul edilen Istanbul bildirisi gdz oniine alindiginda ise
tamamlanmamis olan konut hakki ve aym zamanda konut hakkinin ulusal ve
uluslararas1 diizeyde gergeklestirebilecek arag ve imkanlarindan s6z edilmistir.
Herkesin yeterli diizeyde konut ihtiyacin1 karsilama, insan yerlesimlerinin
stirdiiriilebilirligi, insan yerlesimlerinin hayat standartlarinin iyilestirilmesi bildirinin
temel kavramlar1 olup devletler kisilerin konut ihtiya¢larinin karsilanmasi yoniinde
taahhiitlerde  bulunmuslardir. Bildiride yer alan konut hakki ile 1ilgili
gergeklestirilmesi gerekenler konusunda yalnizca devlete degil biitiin 6zel, hiikiimet
dis1 resmi ortaklara da ayn1 diizeyde katilim hakk verilmistir (ince vd., 2017:27).

2016 yilinda Ekvador’ da diizenlenmis olan BM Habitat III Konferansi’na
hazirlik niyetinde 2014 yilinda Cevre ve Sehircilik Bakanliginin hazirlamis oldugu

Tirkiye Habitat III Ulusal Raporu da konut sorununu ele alan ve konut hakkina
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deginen bir belgedir. Raporda, kentte yasayanlarin konut ve barinma ihtiya¢larinin
sosyal bir hak olacak sekilde ele alinarak bir planlama anlayisina gidilmesi
gerektigini belirtmistir (Yalgin ve Aslan, 2017:98).

Kisacasi insan haklarinin bir parcasi olacak sekilde ele alinmasi gereken
konut hakki, esasen ekonomik ve sosyal bir hak olmasiyla beraber, siyasal haklar ve

kisilik haklar1 agisindan da biiyiik bir 6neme sahiptir.

2.1.3. Konut Talebi ve Konut ihtiyaci

Konut talebi, kisilerin konut gereksinimini karsilamak nedeniyle konut
sahibi olabilmesi veya konut kirasini karsilayabilmesi icin yeterli diizeyde mali
giiclinlin bulunmasi bi¢giminde tanimlanabilmektedir. Bir baska ifadeyle konut talebi,
kisilerin konut sahibi olabilme ve konut kiralama taleplerinin yeterli parasal giiciiyle
desteklenmesidir (Uysal ve Yigit, 2016:188).

Konut talebini etkileyen unsurlar onu bireysel istekler ve toplumsal yapi
seklinde iki agidan ele almamizi saglayacaktir. Konut talebini etkileyen unsurlara
bireysel acidan baktigimizda; bireylerin kisisel zevk ve tercihleri, ekonomik sartlari,
konut fiyatlar1 karsimiza cikmaktadir. Konut talebi, bireysel agidan bu unsurlara
bagli olup konut ihtiyacindan az ya da ¢ok olabilir. Konut talebine toplumsal agidan
baktigimizda ise, sosyo-ekonomik unsurlarin talebi belirlemede etkili oldugu
gortlecektir. Konut talebinin belirlenmesinde etkili olan bu unsurlar1 su sekilde
siralayabiliriz; cinsiyet, yas ve niifus artis hizi. Konut taleplerini bireysel acidan
etkileyen bu degiskenler toplumsal agidan da degismelere neden olmaktadir (Lebe ve
Akbasg, 2013:59).

Diger yandan konut talebini amacina gore yatirim amagli konut talebi ve
tilketim amaclhi konut talebi diye iki sekilde ele alabiliriz. Satin alinan konutun
kazan¢ orani, Obiir yatinm araclarinin kazang oranlari, ev halkinin serveti vb.
etmenler yatinm amacgli konut talebini belirlemektedir. Tiiketim amacli konut
talebini ise; ev halkinin geliri, konutun kirasi, konutun fiyati, konutun 6zellikleri,
konut disindaki diger hizmetlerin fiyatlari, konut kredisi ve faiz oranlari gibi
etmenler belirlemektedir (Oztiirk ve Fitéz, 2009: 25).

Bireylerin kisisel isteklerinden ve 6deme giiglerinden ayr1 olarak, muhtemel
olabilen en az diizeyde barmabilmelerini saglamak amaciyla gerekli 6l¢iide konut

sayis1t ve niteligi, mevcut durumda bulunan konut sayisi ve niteliginden farkliysa,
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aradaki bu farka “konut ihtiyac1” denir. Yani konut ihtiyaci kisi i¢in gerekli olan en
kiiciik diizeydeki mekani kapsayan bir kavramdir (Keles, 2016:401).

Konut ihtiyacinin en 6nemli faktorleri kamulastirma nedeniyle agikta kalma,
dogal afetler, yillik niifus artis1 ile binalarin fiziksel ve iktisadi Omriinii
tamamlamalar1 olarak bilinmektedir. Yillik niifus artist1 bu etkenler arasinda en
onemli yere sahiptir. Bu yillik artisini ise kentlere yapilan goc¢ ve dogal niifus artisi
olusturmaktadir. ikisi beraber yilda ortalama 1 milyon kisilik kentsel niifus artisina
etki etmekte bu da iilkenin konut ihtiyacinin %80’ine karsilik gelmektedir (ES ve
Oral, 2014:95-96).

2.1.4. Konut Sorunu

Insan ve toplum yasamindaki onemli fonksiyonlar1 sebebiyle, bireylerin
konut ihtiyacinin eksik yerine getirilmesi ya da hi¢ yerine getirilememesi konut
sorunu seklinde tanimlanmaktadir. Bu sekilde baktigimizda konut sorununun konut
acigiyla sinirlandigini sdyleyebiliriz. Konut agigi, bir lilkedeki yeterli miktarda konut
sayisinin bulunmamasidir. Fakat konut sorunu sadece konut sayisinin azligryla
iliskili bir sorun degildir. Cilinkii konut ag¢ig1 olan bir iilkede kisiler niteliksiz de olsa
barmma ihtiyaglarimi karsilayabilirler. Bu sebeple, genis anlamda konut sorununu ele
aldigimizda, konut sayisiin yetersiz olmasi sebebiyle, bazi ailelerin ¢agdas hayat
standartlarina elverisli olmayan, saglik sartlarindan uzak, nitelikli olmayan
konutlarda yasamalar1 ve nitelikli konutlarda kalmak isteyenlerin de yiiksek bedeller
odemeleri bi¢iminde tanimlanmaktadir (Kara, 2010:175).

Konut sorunu kisi, devlet, yatirinmci ve iretici tarafindan degisik
algilanabilen bir olgudur. Fakat bu olgunun devleti ilgilendirecek olan kismi bu
sorunun sosyal boyutudur. Bu ac¢idan bakildiginda belli bir standartta konutun yapilip
toplumun tiim kesimine esit dagitilabilmesi imkaninin olup olmadig1 konusu konut
sorununun sosyal anlamda tanimi seklinde kabul edilmektedir (Kiziltepe, 2013:12-
13).

Ote taraftan konut sorununu yalmizca bu ydniiyle ele almak, bu sorunun
eksik ele alindig1 anlamia gelecektir. Tiirkiye’deki konut sorunu sadece bir iiretim
sorunu olmamaktadir. Yeterli miktarda konut {iretimi olmasina ragmen kiract
sayisinin  fazlaligi, gecekondu boélgelerinin varligi, konut sorununun paylasim
boyutunu meydana getirmektedir. Tiirkiye’de bu sorunun esasinda toplumun biiyiik

bir kismini olusturan orta ve alt diizeydeki siniflarin konut sahibi olmadaki ekonomik
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sartlarinin olusturdugu zorluklar yatmaktadir. Tiirkiye’de bu kesimlere yonelik uzun
vadeli ve tutarli bir bi¢imde uygulanmis bir toplumsal konut politikas1 yoktur (
Karasu, 2005:58).

Tiirkiye’de konut sorununa yonelik ¢oziimleri ii¢ siire¢ halinde ele alabiliriz.
[lki; gecekondu siirecidir. Siirekli olarak ¢alismayan, dar aile gelirinde dalgalanmalar
olan, yasal sayilan konut lretimlerinin biirokratik bigimlerini yerine getirmeyen,
kirdan kente gbé¢ eden gruplar ilk zamanlar kentin emek pazari yakinlarinda,
topografik sartlar1 elverisli olmayan hazine topraklarinda, bir¢ok defa yikildiginda
tekrardan kolayca yapilabilecek diizeyde gecekondular yapmislardir. Bu durum
toplumda bir mesruiyet sorununu ortaya g¢ikarmustir. Birgok kez yikima maruz
kalinan gecekondular sahipleri tarafindan tekrardan kurulmustur. Bu gruplara rejimin
yasal yollarla konut arz edememesi, onlarin hakli olmalarini giindeme getirmis ve
farkli tarihlerde diizenlenen af yasalariyla gecekondularin mesrulastirilmasi
saglanmustir. Ikincisi yapsat¢ilik siirecidir. Tiirkiye’de kentlesmenin hizlanmasiyla
gereken hizda planlama yapip arsa iireterek ve toprak iizerindeki deger artislarinmi
vergilendirerek Ol¢iilii bir kentsel arsa politikasi uygulanmamistir. Bu da arsa
tizerinde yiiksek miktarlarda mutlak rantlar olusmasina neden olmustur. Bu durum
tek parsel iizerinde orta sinif gruplarimin tek konut iiretebilmesini ekonomik olarak
imkansiz duruma getirmistir. Bunun sonucunda bir¢ok sinif grubunun bir araya
getirilerek ve tek parsel {istiinde apartmanlar igerisinde birden ¢ok konutun yapilmasi
amacimi ortaya c¢ikarmistir. Bu durumun gergeklestirilmesi iki farkli sekilde
saglanmistir. Bunlardan ilki kooperatifler ikincisi ise yapsat¢ilifin gelismesidir.
Konut sorununa ¢oziim olarak gelistirilen iki siirecin yetersiz kalmasi iizerine
1967’lerden sonra yeni bir ¢dziim olarak toplu konut siireci Tiirkiye’nin giindeminde
yer almistir. Toplu konut siirecinin, konut {retim teknolojisinin ve konut
finansmaninin  gelismesinde yarar sagladigi gibi, kentlerin pargalar seklinde
biiyiimesine de etkili olmustur. Ancak diger iki siire¢ gibi bu siirecin de yarattig1
basarili 6rnekleri oldugu gibi basarisiz 6rnekleri de olmustur (Tekeli, 2010:232-236).

Ulkemizde yillardan beri var olan ve bir problem alani yaratan konut sorunu
diger tiim iilkeler i¢in gecerlidir. Kdylerden kentlere olan giclerle beraber kentlesme
stireci farkli nedenlerle hizlanmistir. Fakat bu hizli gelisme kente gelen yeni niifusun
konut gereksinimi sorununu dogurmustur. Konut sorununu meydana getiren
kentlesmeye ek olarak igsizlik, niifus artisi, konutlarin eskimesi yani gecekondu

alanlariin 1yilestirilmesi ve temizlenmesi, arsa ve yapi gereclerindeki fiyatlar,
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kentsel yenileme, yetersiz gelir dagilimi gibi diger faktorler de vardir (Yilmaz,

2016:33).

2.2. KENT OLGUSU
2.2.1. Kent Kavramm

Ekonomik ve toplumsal sekillenme olarak ele alinan kent, bireyin dogasiyla
ve yasadigr mekanla iliskilerinde yeni ve ileri bir adim olarak kendisi disindaki
yerlesme sekillerinden belirgin hatlarla ayrilan farkli 6zellikleri kapsamaktadir (Ozer,
2004:2). Ekonomik gii¢, niifus yogunlugu, kentin kapsadigi alanin biyikligi,
yOnetsel sinir, ticaret, turizm ve din gibi bir¢ok faktor kent yapisinin sekillenmesinde
etkin bir rol oynamaktadir (Giiven, 2016:23). Kent “kuskusuz karmasik bir seydir.”
(Harvey, 2003:27). Kentin karmasik bir yapiya sahip olmasi ve fonksiyonel
cesitliligin fazla olmasi Ozelligi bu kavramin tanimlanmasinda konuya farkli
acilardan bakilmasini gerektirmektedir. Bu sebeple kent kavrami birgok bilim dalinin
konusu haline gelmektedir.

Gergekte kent, toplum yapisinin karmasik oldugu, bireysel diizeyde ¢oziime
ulasilmayacak sorunlarin ¢oziimiine imkan sagladigi ve kendine has 0Ozellikleri
barindiran bir yerlesim big¢imidir. Bu nedenle kenti, 6zellikle sakinlerinin toplumsal
ve ekonomik etkinliklerinin ¢esitliligi karakterize etmektedir (Huot, 2000:33). Bu
sebeple kent kavrami farkli dlgiitler g6z oniinde bulundurularak tanimlanmakta ve
her bilim dali kendine gore bir 6l¢iit kullanmaktadir. Bunlar: Demografik, yonetsel,
ekonomik ya da iglevsel ve toplumbilimsel dl¢iitlerdir.

Demografik olciite gore yapilan tanimlamalarda bir yerin kent olmasini
oranin sahip oldugu niifus biiyiikliigii belirlemektedir. Belli bir niifus diizeyinin
istiine ¢ikan yerlesim yerleri kent olarak adlandirilmaktadir. Ancak bu niifus
diizeyinin alt smir1 net olarak belli olmadigi icin bu {ilkelere gore farklilik
gostermektedir. Bizim iilkemizde bu olgiite gore, niifusu 20.000°i gecen yerlesim
yerlerine kent, niifusu 2.000 ile 20.000 arasinda kalan yerlesim yerlerine kasaba ve
2.000 den az niifuslu yerlesim yerlerine kdy denilmektedir (Erkan, 2010:15).

Y onetsel olgiite gore bir yerin kent olmasini o yerin yonetsel sinir1 ve yapist
belirlemektedir. Kent, belli bir yonetsel 6rgiit biriminin sinirlart igerisinde bulunan
yerlesim yeridir (Kaypak, 2016:3). Huot kenti, cesitli ekonomik ve sosyal

faaliyetlerinin bulundugu ve kendine has Ozelikleri olan yerlesim yeri olarak
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tanimlamisti. Buna gore yonetsel ve demografik olgiite bagl olarak yapilan tanimlar,
kentin sahip oldugu biitiin 6zellikleri kapsamadigi i¢in eksik tanimlanmastir.

Kent tanimlamalar1 yapilirken kullanilan baska bir 6lgiit ise ekonomik ya da
islevsel Olgittiir. Bu oOlgilite gore kent tanimlanirken niifusun sadece nitel
biiyiikliigiiniin yeterli bir etken olmadigini ayn1 zamanda niifusun nicel boyutunun
veya kentteki ekonomik faaliyet tiirlerinin kendine has birlesimlerinin de gbz 6niinde
bulundurulmasi gerektigi diisiincesi mevcuttur. Bu yaklasima gore; koy ve kenti
birbirinden ayiran temel 6zellik niifus farkliligi degil, o yerlesim yerinde bulunan
islevlerdeki farklilasmadir. Ornegin, kdyde yasayanlarin gecim kaynagi tarimsal
tiretimle siirli olmasina karsilik, kentte yasayanlarin ge¢cim kaynagi daha ¢ok tarim
dis1 olup ticaret ve sanayinin yogunluk kazandigi ekonomik faaliyetlerdir (Boran,
1954:12).

Toplumbilimsel yani sosyolojik Olciite gore kenti tanimlayanlar, kentin kdy
ve diger yerlesim birimlerinden farkli olan bir toplulugun kendine has 6zelliklerine
yogunluk vermektedirler. Klasik sosyologlar icinde en ¢arpici fikirlere sahip olan
Georg Simmel’e gore kent, modern bireyin hayatinda merkezi bir yer edinmistir.
Modern yasamin temel sorunu, ¢ok biiyiik sosyal gii¢ler, tarihi miras, teknik ve dig
kiiltiire kars1, bireyin kendi 6zerkligini ve kisiligini koruma gayretinden kaynaklanir.
Kent gibi toplumsal iliskilerin ¢cok karmasik ve genis bir yapida olan sosyal ¢evre
icindeki kisi, stirekli degisen hizla ard arda gelisen ve ¢ogu kez birbiri ile catisan
bircok izlenimle karsilasmaktadir. Bu nedenle, kisi dis diinyadaki degisme ve
gelismelerden, ¢atismalardan ve olusabilecek tehlikelerden kendini korumak i¢in bir
kisilik yapis1 gelistirme gereksinimi duyar. Bunu gergeklestirmek i¢in kent insani,
arttk kirda hayatini siirdiiren bir insan gibi duygulariyla degil, beyniyle yani
diisiincesiyle hareket ederek yasamaktadir. Bunun disinda Simmel kenti, zekanin
oldugu kadar para ekonomisinin de hakim oldugu bir yer olarak da tanimlamaktadir
(Koyuncu, 2011:34).

Sosyolojik anlamda bir kent, sosyal agidan tek 6rnek olmayan bireylerin
goreli olarak bliyiikk bir alanda, yogun bir sekilde ve siirekli olarak beraber bir
mekana yerlesmis bulunmasi seklinde tanimlanabilir. Kent kavrami tanimlanirken
g0z Onilinde bulundurulmasi gereken birgok degisken bulunmaktadir. Bu degiskenler

arasinda bazilar1 temel degiskendir. Bu temel degiskenler sunlardir (Wirth, 2002):
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o Niifus yigilmasinin biiyiikliigii: Bir yerlesim alaninda oturan insan sayisinin
belli bir diizeyi agmasidir. Kentteki niifusun artmasi bireylerin birbirleriyle
olan iligkilerinin yaninda kentle olan iligkilerini de etkilemektedir. Birgok
insanin bir arada yasamasi kisisel farkliliklarin ¢ok fazla artmasina yol
acmaktadir. Bir kentte yasayan topluluk iiyelerinin, bireysel 6zelliklerinin,
mesleki yasaminin, kiiltiirel yasamlarinin ve diislince yapilarmin kirsal
kesimde yasayan bireylerinkinden ¢ok daha farkli ve ayr1 kutuplara ayrilmasi
diistintilebilir. Bir topluluktaki birey sayisinin birkag¢ yiizii gegmesi, topluluk
icindeki iiyelerin Dbireysel olarak birbirlerini taniyabilme ihtimalini
azaltmaktadir.

o Uretim ézelligi: Bu degisken kentte tarima dayali iiretim yerine yapilan tarim
dis1 iretiminin Ozelliklerini gostermektedir. Kentler sanayi sektori ile
beraber hizmet sektdriine bagl iiretimin gelistigi yerlerdir. Kisacasi kentler,
tarim dis1 iiretimin yapildigi ve bu iiretimin denetlenip dagitilarak koordine
edildigi mekanlardir.

o Yogunluk: Alan miktarinda bir degisme olmadan orada yasayan niifusla
Olciilebilir. Yogunlugun artmasi farklilik ve uzmanlagsmayr da artirir. Yani
yogunluk, bireylerin ve faaliyetlerinin farklilagsmasina neden olan kalabaligin
etkisini gii¢clendirilmektedir. Bu durum toplumsal yapinin karmasiklasmasina
yol agmakta ve bu karmasiklik kentin sekillenmesinde 6nemli bir etkide
bulunmaktadir.

o Heterojenlik: Fonksiyonluluktaki cesitliliktir. Bu durum bireylerin farkli
alanlara yonelebilmesine ve farkli statiilerdeki gruplarin ortaya ¢ikmasina yol
acmaktadir. Yani birey kentte sosyal yasamin farkli yonlerinden kaynaklanan
cesitli ilgi alanlarindan 6tiirti, kendi kisiligine ve ilgisine gore farkli gruplarin
icinde yer alir. Kentte, kirda yer alan ve biitlinlesmis seklinde bulunan
topluluklar yerine farkl: kiiltiire, inanca, dile, etnik kimlige sahip topluluklar
bir arada yasamaktadir.

o Biitiinlesme: Ulagim ve haberlesme araciligiyla gergeklesen birey iliskilerinin
ve bu iligkilerin konusu gecen yerlesmenin alanina ne sekilde dagildig: ile
iliskilerin yogunlugunu belirten degiskendir. Bir taraftan iliskiler cografi

alana esit bir sekilde dagilimini, 6te taraftan birey ya da birim alan basina
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diisen iliski yogunlugunu, diger yerlesmelerle karsilastirmaya imkan verecek
sekilde birimlere ihtiya¢ duyar (Tekeli, 2011:18).
Bunlarin disinda kentlerin sosyolojik acgidan sahip olmasi gereken 6zellikler sunlardir
(Giiven, 2016:23-24);
e niifus biiyiikliigiiniin belli bir seviyeye ulagsmis olmasi,
e cgitim diizeyinin kirsal yerlesimindekinden daha fazla gelismis olmasi,
e toplumsal normlarin yerini resmi kurallarin almis olmasi,
e kentin alt yapisinin gelismis ve belli bir seviyeye ulagmig olmast,
e tarimsal liretiminden ¢ok sanayi ve hizmet sektoriiniin gelismis olmast,
e geleneksel aile tipi yerine ¢ekirdek aile tipinin yaygin olmasi,
o geleneksel iligki yerine bireyin ¢ikarlarinin 6ne ¢ikmasi,
e statiilerin belirlenmesinde aile yerine kisilerin emeginin yer almasi,
e Orgiitsel is boliimii ve uzmanlasmaya dayali karmasik bir yapiya sahip olmast,
e toplumun yerel degerler yerine ulusal degerleri benimsemis olmasidir.

Kenti tanimlamada niifus biiytikliigiine degil daha cok iiretim bi¢imi ve
bunun dagitimimi gdz onilinde bulunduran Ankara Mimarlar Odas1 kenti su sekilde
tanimamaktadir (Topal, 2004:285 ): Kent, tarim dig1 {retimin yapildigi ve en
onemlisi tarim dist  Uretimle birlikte tarimsal {retimin de dagitilisinin
gerceklestirildigi, kentsel islevlerin toplandigi belli teknolojik diizeylere gore
biiyiikliik, biitlinlesme ve heterojenlik diizeylerine erismis yerlesme sekilleridir.

Son olarak kent, farkli etnik gruplari, sosyo-ekonomik siniflart ve kiiltiir ve
meslek gruplarini kapsayan heterojen bir toplumdur. Bu yiizden kentte her biri farkl
bir kiiltiir ve inang sistemine sahip olan 1rk, etnik kdken, toplumsal yap1 ve fonksiyon
acisindan birbirinden acgikga ayrilan kisiler ve gruplar vardir. Kisiler artik sadece yas
ve cinsiyete gore degil etnik gruplarma ve sosyal smiflara gore farkli 6zellikler

gostermektedirler (Yoriikkan,1968:18-19).

2.2.2. Kentlesme

Kent tanim1 yapildiktan sonra, kentlesme; kentin bir ya da daha fazla agidan
degismesi seklinde belirlenmelidir. Kentlesme kavrami kentten farli olan ve
stireklilik gosteren bir siireci ifade etmektedir (Erkan, 2010:19).

Dar anlamda kentlesme; kent sayisinin ve kentlerde kalan niifusun

artmasidir. Kentsel niifus bir taraftan dogumlarin 6liimlerden ¢ok olmasindan; diger



19

taraftan da, kOylerden ve kasabalardan kente tasinanlarla, yani i¢ goclerle artar.
Gelismekte olan iilkelerin kentlerinde dogurganlik oranlar1 ¢ogunlukla azaldig1 igin,
kentlesmenin genellikle kirdan kente goglerle beslendigi sOylenebilir. Goriildigi
tizere, kentlesme zaman igerisindeki bir degismeyi, bir siireci ifade eden, devingen
bir kavramdir (Keles, 2015:20).

Kentlesmeyi sadece niifus hareketi seklinde tanimlamak yeterli
olmamaktadir. Bu niifus hareketini ortaya ¢ikaran ekonomik, sosyal ve siyasal
boyutlar da gz oniinde bulundurulmalidir. Kentlerde endiistri ve hizmet sektoriinde
yer almak isteyen kisiler, sosyal yapida onemli degisimler meydana getirmektedir
(Torlak ve Polat, 2006:170). Sosyal yapidaki niteleyici degisimler, toplumsal sinif ve
statiilerde degisim, toplumsal kurumlarin islevlerinde artis, kiiltiirdeki ¢esitlilik, doga
ve birey iligkilerinde farklilagma, doganin tiikketim amagli kullanilmasi, i boliimii ve
orgiitlerdeki farklilik, demokratiklesme vb. Ozellikler belirlenmektedir (Bal,
2011:68).

Genel anlamda kentlesme, toplumsal, ekonomik, Kkiiltiirel, ¢evrebilimsel
gelisme ve ilerlemenin gostergesidir. Siiphesiz ki kentlesme slireci her zaman igin
boylesine olumlu degisimleri icermemektedir. Kentlesme saglikli bir bigimde
gelismediginde diizensizligi, kuralsizligi, kisinin yalmizhigini, gelir dagilimindaki
esitsizligi, sugun fazlaligini, paranin hakimiyetini ifade eder. Fakat bu olumsuzluklar
kentteki bireylerin Orgiitlii olmasiyla, karar alma diizeneklerine katilmasiyla,
demokrasiyi hem ailede hem de kentin her yerinde bir yasam bi¢imi haline
getirmesiyle azaltilabilir (Bal, 2011:70).

Bir birey yerlesmesinin ya da kentin, tarim dig1 tiretim, biiyiikliik, yogunluk,
heterojenlik ve biitiinlesme seviyelerinin yiikselmesi dogrultusunda degismesi olay1
olan (Tekeli, 2011:20) kentlesme, {ilkelerin gelismislik diizeylerine gore farklilik
gostermektedir. Ancak kentlesmeye etki eden faktorler biitiin iilkeler i¢in gegerlidir.
Bunlar; itici, ¢ekici, iletici ile siyasal ve hukuksal faktorlerdir.

Itici faktorler: Kentlesmeyi etkileyen itici faktdrler insanlarm daha gok
zorunlu olarak gerceklestirdigi ve yasanan ekonomik sikintilarin neden oldugu
faktorlerdir. Bu faktorler kentlesmeye etki eden ekonomik nedenler olarak da
adlandirilmaktadir.

Ekonomik sebepler bir taraftan kirsal alandaki yapisal doniistimlerle diger
taraftan kentlerdeki ekonomik etkinliklerin olusturdugu arti iiriiniin istiinliigi ile

iliskilidir. Tarimda modern iiretim tekniklerinin  kullanilmasi, tarimda
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makinelesmenin baglamasi, tarimsal iretimin tiim evrelerinde ilkel ydntemlerin
birakilmasi, buna karsilik olarak iiretime etki eden yeni girdilerin artan diizeyde
kullanilmasi, tarimda ihtiyac1 goriilen insan giicii miktarim diisiirmektedir.(Ispir,
1986:21).Bu durum kirda yasan bireyin ekonomik anlamda sikinti gekmesine neden
olmaktadir. Kentteki is olanaklarmin fazlaligi kirdaki bireyi kente ¢ekmekte ve
boylece yasanan bu gelismeler kentlesme egilimini artirmaktadir.

Kirsal kesimde tarimda meydana gelen yapisal degismeler, tarimsal
tiretimde pazar ekonomisinin aile ekonomisinin yerini almasi, kiiciik isletmecilerin
zarar gordigl iliskiler, tarim topraklarinin pargalanmasi, tarim arazilerindeki
verimsizligin artmasi, makinelesmenin biiylik miktarda is giiciinii ortaya ¢ikarmasi,
igsizlik ve buna bagl olarak kisi basina diisen gelirde azalma, kan davasi ve son
zamanlarda yasanan teroriin olusturdugu gilivensiz ortam vb. sebepler kirsal gocii
zorlayan etkenlerdir. Ozellikle kirsal kesimde gecimini saglayacak diizeyde tarim
arazisi bulunmayanlar, topraklarindan diisiikk verim saglayanlar, topraklari miras
yoluyla azalanlar, traktoriin gelmesinden kotii etkilenenler kirsal kesimi ilk olarak
terk edeceklerdir (Bal, 2011:85).

Kentlesmenin ekonomik yonden avantajlari, kentlesme egilimi hizlandiran
diger bir noktadir. Yani kentlerin ekonomik acidan iistiin taraflarinin bulunmasi,
kentlesmeyi artirmaktadir. Ornegin, kentlerde bulunan ucuz ve kullanish bir ulagim
agl, isyeri acmak isteyenler i¢in elverigli arsanin bulunmasi, arastirma ve egitim
hizmetlerindeki kolayliklar ve yedek hammadde stoklarini olusturma imkanmi bu
iistiinliiklerden bazilaridir. Ayn1 zamanda, ekonomik iiretim etmenlerinin, kentlerde
ucuz ve kolay bir sekilde bulunmasi imkani da, kentlerin ekonomik ydnden iistiin
tarafidir (Ozdemir, 2018:83).

Cekici faktorler: Kentlesmenin cekici nedenleri icinde insanlarin kentlere
yonelmesini saglayan yani onlar1 kentlere ¢ceken sosyo-psikolojik sebepler vardir. Bu
sebepleri goz Oniinde tuttugumuzda insanlar bu sebeplerden dolayr kentlere yogun
bir sekilde go¢ etmektedir.

Cekici sebeplerden, is imkénlarin1 yaratan sanayi ve is piyasalarinin
ozellikle belirli 15 merkezlerinde arttig1 goriilmektedir. Bu is merkezleri ise, biiyiik
kent ve yakininda bulunmaktadir. Bu sebeple kirsal alandan bu gibi yerlere gocler
yasanmaya baglamistir. Ayn1 zamanda kentte kazanilan gelirin yiiksek olmasi kent
hayatinin kir hayatina gore ¢ok daha renkli olmasi, egitim imkanlarinin istiinliigi bu

sebeplerdendir. Yani genel anlamda ifade ettigimizde, g¢ekici nedenler iginde is
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imkanlarinin fazla olmasi, yliksek maas, ucuz ve verimli arazi, ylikselme imkanlari,
egitim, saglik vb. imkanlarin yiiksek olmasi, gida maddelerinin ¢ok ve ¢esitli olmasi,
iyl bir konutta yasama imkani, toplumsal huzur ve giivenin artmasi gibi nedenler
siralanabilir (Ozdemir, 2018:83-84).

Kentlerde sosyal, kiiltiir, egitim, saglik, is, teknoloji vb. bir¢cok alanda insan
gereksinimlerinin kolaylikla saglanmasi ve kisinin kendini her alanda gelistirmesi
imkaninin bulunmasi buralar1 daha ¢ekici kilmaktadir.

Cogu zaman kirdan kente goc¢ etmeye, belirli bir toplumsal asagilik
izleniminin ortadan kalmasina sebep olan bir yiikselis olarak bakilmaktadir. Buradaki
manasiyla sosyo-psikolojik sebepler, insanlarin dorudan harekete ge¢mesine neden
olmakla beraber, itici ve ¢ekici gliglerin mekanizmasini kolaylastiran faktorler olarak
diistiniilmelidir. Bu sebepler kentlesme hareketini ortaya cikaran diger sebeplerin
arasma girerek onlar1 agirlastiran ya da hizlandiran bir etki yaratmaktadirlar (Ozer,
2004:60).

Iletici faktorler: iletici faktdrlerden kasit ulasim- haberlesme ve iletisim
alanindaki gelismelerdir. Ozellikle ulasim alanindaki gelismeler, kirdan kente gogii
kolaylastirmakta ve bu da kentlesme siirecinin hizlanmasinda etkili olmaktadir.

Ulasim alanindaki gelismeler diginda teknolojinin hiz kazanmasiyla birlikte
haberlesme- iletisim alanindaki gelismeler de kentlesmeyi etkilemektedir.
Haberlesme kanallarinin yayinlagsmasi bireyler arasinda iletisimi giiglendirmistir.
Boylece kirdaki birey kentte olup bitenlerden haberdar olabilmektedir. Bu durum
kirdaki bireyleri kente ¢ekmesini hizlandirmistir. Ayrica iletici faktorler ¢ekici ve
itici faktdrler aranda bir araci gorevi de gormektedir.

Siyasal ve hukuksal faktorler: Cesitli diizeyde alinan siyasal kararlar,
yonetim yapisinin nitelikleri, bazi hukuk kurumlar1 ve bazi uluslararasi iliskiler de
kentlesmeyi tesvik edici 6zellik tasiyabilir.1946 yilinda Ingiltere’de yayinlanan Yeni
Kentler Yasasi ile kentlesme Londra etrafinda olusturulacak olan yeni kentlere
yoneltilmistir. O zamanda niifusu en ¢ok 20 bine kadar ¢ikan bu kentlerin iginde,
giinlimiizde niifusu 100 bine sahip biiyiik kent olma yolunda ilerleyen kentler vardir
(Keles, 2016:45).

Kentlesme egilimini iilkenin hukuk ve siyasal sisteminin de etkiledigini
belirtmistik. Mesela toprak miilkiyetine yonelik alinan yasal tedbirler kentlesmeyi
olumlu ya da olumsuz acidan etkileyebilir. Kentlesmeyi olumlu ya da olumsuz

acidan etkileyen etkenlerden birisi de iilkelerin siyasi rejimleridir. Sayet iilkeler
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gezme, ticaret yapma ve yerlesme ile temel haklart kisitlayict bir siyasal rejimle
yonetildigi takdirde kentlesme bu siyasal rejimden olumsuz bir sekilde etkilenir. Aksi
durum s6z konusunda ise kentlesme egilimi hiz kazanacaktir (Isbir,1982:32).

Belirtilmelidir ki kentlesme silireci her zaman i¢in pozitif etkiler
olusturmamakla birlikte, aile, din gibi toplumu hep birlikte olmasini saglayan
kurumlarda ¢oziilmeler meydana gelmesine sebep olabilmektedir. Ulkeden iilkeye
degisen bir Ozellik arz etmekle beraber, Tiirkiye’ye has kentlesme sorunlarina
bakildiginda, arsa, konut, altyapi, ulagim sorunlari, kentle biitlinlesememe ve
gecekondulagsma, ¢evrenin gordiigii zarar, fiziksel olarak plansizlik ve yerlesmenin
diizensizligi, toplumsal tabakalasmanin ve siniflasmanin ¢ogalmasi, gelir
dagilimindaki adaletsizlik, kiiltiir de§ismesinin yarattig1 bosluk, toplum yasamindaki
¢oOziilme ve intibaksizlik gibi sorunlar karsimiza ¢ikmaktadir (Es ve Ates, 2004:218-
219).

Kirdan kente gergeklesen goclerle beraber kentlerde yeterli diizeyde konut
ve is alanlar1 bulunmadigi i¢in zamanla kentler bu durumdan olumsuz etkilenmekte
ve bir takim sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de gocler ile beraber kentlesme
hizinda artis meydana gelmis fakat kent etrafindaki sanayi sektorlerinin kentlerle
beraber ayn1 anda gelisememesi kentlesmeyi ve kent yasamini olumsuz etkilemistir
(Bozkurt ve Ayfer, 2018:153).

Kentlere yapilan gogler sadece kentlesmeyi etkilememis kent kiiltiiri
tizerinde de etkili olmustur. Yani go¢ ve kiiltlir arasinda da karsilikli bir iliski
bulunmaktadir. Kente go¢ edenler kendi kiiltiirel dokularin1 geldikleri yere tasimakta
ve bu yerin kiiltiirlinden etkilenmektedir. Toplumsal degismenin en gii¢lii unsurlari
olarak gog ve kentlesme, ¢esitli fiziksel yapiya, dile dine ve kiiltiire sahip bireylerden
olusan topluluklar1 bir araya getirmekte ve bu topluluklarin etkilesim iginde

olmalarina ortam olusturmaktadir (Tiimtas ve Ergun, 2016:1352).

2.2.3. Kentlilesme

Kentlilesme; cogu zaman kentlesmeyle karistirilmakla beraber aslinda
ondan farkli olan bir kavramdir. Kentlilesme, kentlesme akiminin bir sonucu olarak
sosyal degismenin bireylerin iligkilerinde ve davranis kaliplarinda, deger yargilarinda
olusan degisiklikleri anlatan bir siirectir. Kentte yasamak ile kentli olmanin ayri sey
oldugunun farkinda olarak kentlesme; demografik ve fiziksel yonden niifusun belli

yerlerde yogunlagsmasini belirtirken, kentlilesme; toplumsal ve psikolojik icerikleri
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kapsayan bir kavram olup kentli kiltiiriinii ve deger yargilarini kabullenmesini
anlatan bir yasam seklidir (Keskin vd., 2015:28).

Bir iilkede kentlere go¢ edenlerin oraninin yiikselmesi, o ¢evre igerisinde
bulunan kisiler arasi iliskileri farklilastirici nitelikler tasiyan sosyal degismeyle de
biitiinlesmelerini zorunlu kilmaktadir (Tathdil, 1989:5). Yani kentlilesme bir sosyal
degisme, entegrasyon ve biitiinlesme siireci, kente gog ile gelen niifusun yeni sartlara
uygun iliskiler bi¢imi gelistirerek kentin bir unsuru olma siirecidir (Erkan, 2010:22).

Kente gb¢ eden kisi bu siirece sifirdan degil de dnceden olugmus toplumsal
bir temelden yani elde edilmis bir birikimden baglar. Kent ortaminda tekrardan bir
uyum siirecine girer. KOy insaninin kent insanina doniigmesi silirecinde birey,
ekonomik ve sosyal acidan degisik oranda kentsel ve kirsal unsurlari icerebilir.
Kentlilesme siirecinde kisi, kirt zamanla dislayarak, kenti yavas yavas kapsar hale
gelmektedir. Bu siirec iki asamada gerceklesir. Ilkin kisinin geleneksel davranis
kaliplart yok olur. Daha sonra yeni davranis bigimlerini benimser (Torlak ve Polat,
2006:171).

Kentlilesme tanimlanirken mekansal, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel agidan
farkl1 yaklasimlar ortaya atilmaktadir. Bu kapsamda bireyin, gecimini biitliniiyle
kentte ve kentte has islerde saglamasi kentlilesmenin ekonomik boyutunu, kente has
tavir ve davranis sekillerini benimsemesi ise kavramin sosyal boyutunu
olusturmaktadir (Celebi Zengin, 2017:97). Bunlara kosut olarak kentlilesme
“ekonomik mekan” ve ‘“sosyal mekan “da gergeklesen bir siiregtir. “Ekonomik
mekan” bireyin “alt yapis1” n1 olusturan biitiin ekonomik iliski ve etkinliklerdir.
“sosyal mekan” bireyin “list yapis1” ni1 olusturan 6ziimsedigi biitiin toplumsal ve
tinsel degerlerini, tutum ve davranislarini kapsar ( Kartal,1992). “Ekonomik Mekan”
ve “Sosyal Mekan”, kente go¢ eden birey icin, kent ile kdy arasinda yiizen bir
goriinimii i1fade etmektedir. Bu tanimlanan mekanlardaki degismeler bireyin
kentlilestiginin veya kentlilesemediginin gostergesidir ( Es ve Ates, 2004 :215).

Ekonomik acgidan kentlilesme, bireyin ge¢imini kente has islerle
saglamasidir. Fakat kente go¢ eden niifus; kentteki is istemine uygun kriterde
degildir. Sanayi ve hizmet sektorii niteliksiz i giliciiniin ancak bir kesimini emecek
kapasitededir. Bu sebeple go¢ edenlerin ¢ogu ekonomiye hi¢ katki saglamayan
igportacilik kapicilik gibi islere yonelmek zorundadir. Bu kesimin beklenti diizeyi
diisiik oldugundan sigortasiz az licretle ¢alismay1 normal karsilar. “kentsel gecimlik

sektor” diye adlandirilan ve c¢alisan kesim i¢inde dnemli bir yogunluga sahip bu
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sartlar, kisilerin kendine olan giivenini zedeledigi gibi, kent hayat1 ve kiiltiirii i¢inde
toplumsal biitiinliigiin sarsilmasina neden olmaktadir (Torlak ve Polat, 2006:170-
171).

Sosyal mekanda gergeklesen kentlilesme, kente gocenlerin sosyalizasyon
stirecini ifade etmektedir. Sosyalizasyon kisinin i¢inde oldugu aile, meslek, arkadas
grubu ve benzeri gruplarin ve toplumun deger-norm yargilarin, davranis bigimlerini
igsellestirmesidir. Kente go¢ eden bireyler ve kentte yasamini devam edenler kent
toplumunun deger-norm yargilarini, kentli bireyin diigiinme, davranig sekillerini ve
yavag yavas yasama seklini benimserler. Bu siire¢ her kisinin ya da grubun ge¢mis
hayat tecriibesi, kentte kalma siiresi, etkilesim i¢inde bulundugu sosyal cevreler,
meslek, egitim, vb. bir¢ok faktorle iliskilidir. Yani kentlilesme kentli birey
davraniglarinin kiside ailede ve diger toplumsal gruplarda gelismesi siireclerini ifade
eden bir olgudur (Bal, 2011:75)

Kisilerin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-psikolojik yonden uyum saglayamamasi
kentte yabancilasma ve baskalagsma denilen cemaatlesme, gettolasma, mekénsal ve
kiiltiirel sitelesme vb. pek ¢ok 6nemli sosyal sorunlarin olugsmasina neden olmaktadir
(Celebi Zengin, 2017:97). Bu durum kentte yasayip kentlilesmemis topluluklarin
dogmasina yol agmaktadir. Bu kisilerin kente uyum saglayamamasina neden olan
bircok faktér bulunmaktadir. Kisilerin yeni tasindiklar1 mahalle ya da sitelerde
kendileri gibi uyum saglayamamis ya da kendilerine benzer kisilerle bir yakinlasma
ve gruplasma meydana gelir. Bu kisilerin bir grup haline gelmesi kente uyum
saglamasini daha da zorlastirmakta ve kentle ger¢ek anlamda biitiinlesmemelerine
sebep olabilmektedir.

Genel anlamda kentlilesme, temelde kisilerin kentsel hayat igerisindeki
etkilesimleriyle olusan bir kiiltiir ve davranis degismesidir. Kentlilesme i¢in gerekli
olan etkilesimin mevcut kentten, kentsel hayattan yana sonu¢ bulmasi, kent
kiiltiiriinii  gelistirmesi, kentte bulunan bireylerin fiziksel ve davramigsal olarak
biitiinlesmis olmasi, bir dizi sosyal, ekonomik ve fiziksel unsurun bir arada
toplanmasina, toplumun hem orgiitlenmis hem de bilinglenmis olmasiyla iligkilidir.
Orgiitlenme ve bilinglenme kent Kkiiltiiriiniin bagimsiz degiskenleridir. Kisacasi
kentlilesme; bilginin elde edilmesi, sorgulanmasi ve dziimsenmesi, gegmisin pozitif
degerlerine sahip ¢ikilarak mantikli ve elestirel bir yaklasimla faydalanilmasi,

simdiki durumun ve sartlarin dogru bir sekilde degerlendirilmesidir. Ayn1 zamanda
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kentlilesmenin olusturdugu tiim ortak degerler kent kiiltliriinii ortaya olusturur.

(Erkan ve Bagli, 2005:110).

2.3. MEKAN, AIDIYET VE KENTLILiK BiLINCi ETRAFINDA KENT
KULTURUNUN OLUSUM SURECLERI
2.3.1. Kent ve Kiiltiir

Kentler yalnizca kisilerin birlikte yasamini siirdiirdiigii fiziksel mekanlar
degildir. Glinliik yasamindaki davranis bigimleri, diisiinceleri, siyasal tercihleri,
toplumsal iliskileri gibi kente has sosyal, kiiltiirel ve siyasi Ozellikler tasidigi gibi,
fiziksel yapisinin mimarisiyle, kente has hiz ve 0lcegi ile farkli Gzellikleri de
yansitmaktadir (Kaya, t.y:19).

Yasayan bir organizma oOzelligi tasiyan kentlerin yasamlarini devam
ettirebilmeleri i¢in kentlere has niteliklerin, siirekli olmasi1 gerekmektedir. Tarihsel
gelisim evresinde kentler gelistikleri alanlarin kiiltiir merkezleri olma fonksiyonunu
da yerine getirip daha once sahip olduklar1 kiiltiirel mirasin sonraki kusaklara yeni
katmanlar ekleyerek aktarildigi mekanlar durumuna gelmislerdir. Tarihsel siiregte
kentler, toplumlarin kiltiirlerini yansitacak mekanlar konumundadir. Kentlerin
yasamlarint devam ettirebilmeleri i¢in kenti var eden toplumlarin kiiltiirel bir
etkilesim i¢inde bulunmalar sarttir ( Es, 2007:50).

Tarihsel siire¢ boyunca etkilesim igerisinde bulunan toplumlarin kiiltiirel
yapisini yansitan mekanlar olma 6zelligini tasiyan kentlerin sahip oldugu kiiltiirel
yapiyr kavranabilmesi ve acgiklanabilmesi kiiltiir kavraminin iyt bir sekilde
tanimlanmasina dayanmaktadir. Tiirkge sozliikteki tanima gore kiiltiir, “tarihi siire¢
icerisinde olusan maddi ve manevi degerleri, bu degerleri gelecek nesillere tagimada
kullanilan, kisinin dogal ve sosyal cevresine egemenliginin Ol¢iisiinii belirten
araglarin biitlintidiir (Keles, 2014:14).

Rapoport ise kiiltiirli gevre-birey iligkilerinde bir biitlinliik i¢inde bulunan iig¢
yaklasimla tanimlamaktadir. Birincisine gore kiiltiir, karakteristik bir grubun yasam
bi¢imidir. Ikinci yaklasima gore kiiltiir, sembolik kodlarla ortaya cikan bilissel
semalar, simgeler ve anlamlar sistemidir. Ugiincii yaklasim gére ise kiiltiir gevrebilim
ve kaynaklarla alakali olarak yasamini siirdiirebilmesi i¢in uyum saglama
stratejileridir (Zeybekoglu, 2005:6).

Kiiltiir yagsam sekline ve yasama anlam katan bir sistemdir. Kisinin 6grenme

ve Ogrendiklerini sembolik sekillerde orglitleme, bu 6grendiklerini bagkalarina bilgi
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olarak aktarma ve Ogrendigi ya da elde ettigi bilgileri davraniglarina yansitabilme
giicii biitiin kiiltiirel olgunun kaynagii ortaya cikarir. Bununla beraber Kkiiltiir
kavramimi bir biitiin seklinde incelemek gilictiir. Tiim arastirma alanlarindaki
toplanmis bilginin disinda kiiltiir, toplumun tarihi siiresince siklikla degisiklige
ugrasa da nesilden nesille aktarilan degerleri, inanglar1 ve normlart igine almaktadir
(Tathdil, 2009:324).

Kiiltiir, bir toplumun ya da tiim toplumlarin birikimli uygarhgidir. Kiiltiir
belli bir toplumun kendisi, bir dizi toplumsal siire¢lerin bileskesidir. “Kiiltiir tarihidir
ve devamlidir. Eger kiiltiir bir nesilden digerine gegiyorsa onun her kiiltiirde

sebepleri ve sonuglari vardir (Es, 2007:50).

2.3.2. Kent Kiiltiirii

Kent kiiltiirli, kentli bireye has davramis kaliplart ve yasam tarzi olarak
tanimlanmaktadir (Cobanoglu ve Gazi, 2008:18). Baska bir deyisle kent kiiltiirii,
farkli gelenek ve gdrenekleri olan, ¢esitli kiiltiirlerden gelen bireylerin, kisisel hak ve
sorumluluklarmin fark ederek, yasadiklari kente has gorgii ve nezaket bir arada
yasayabilme kiiltiiriidiir. Kent kiiltiiriiniin olusum evresindeki 6geler arasindaki etkin
etkilesim, kentte kalan bireylerin, kentin 6zelliklerine has sosyal yapisini, kentte
bulunan topluluklarin birbirleriyle kurduklar iligkileri, kentte olusan sorunlarin
O0grenmesine, kenti tantyip 6ziimsemesine ve sahip c¢ikilmasina, ¢evresel, tarihsel ve
kiltiirel degerlerin gelistirilip korunmasina yardimci olmak amaciyla, kentlilik
bilincinin yerlesmesini saglar. Kentlilik bilincinin gelismesi bu yonden, kentsel hayat
kalitesinin gelismesine 6nemli derecede katkilar saglamaktadir (Kurt, 2011:266).

Kent kiiltiirti demokratik uzmanlagsma ve hosgorii saglayan bir yap1 6zelligi
tasimaktadir. Farkliliklarin bulundugu kentlerde tiirdes bir kent kiiltiirii olusturma
cabas1 kent icerisinde gettolasma ve kamplagmalara neden olabilmektedir. Esas olan
bir kentte yasamini siirdiiren bireylerin ayn kiiltiirel degerleri paylagmasi degil, kent
kiiltiirinti paylagsmasidir. Kent kiiltiiriinii ve kentlilik bilincini benimseyen bir kisinin
kiltiiriindeki farkliliklarin1 korumaya g¢alismasi bir celiski olarak goriillmemelidir
(Kaya, t.y.:20). Kent kiltlirii bu agidan toplumsal biitiinlesmeyi olusturan kisisel
farkliliklarin kent teskilatlanmasinda demokrasinin mozaik parcalart olarak kabul
edilmesini saglamaktadir. Kentler; kisilerin yasam tecriibelerine nitelik saglama, alt
kiltiiriinde yer alan degerleri ve farkli kimlik yapilariyla teskilatlanma imkanim

saglamaktadir. Bu sebeple demokratik hosgoriiniin kentsel mekanlarda gelistigi
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ortadadir. Hukuki deger yargilart ve normlar kent hayatinin anlam kattig1 ahlaki
deger ve normlarina arka ¢ikmasi etkili olan toplum zihniyetinde kent kiiltliriine
imtiyazl bir yer getirmektedir (Tathidil, 2009 :324).

Her kentin kendine has olan yonleri ya da ayirt edici nitelikleri ona belli bir
kimlik kazandirir. Ayn1 zamanda her kentte bulunan mimari yapilar, yollar, yonetsel
ve diger kurumlar, kanalizasyon ve planlama gibi temel 6geleri vardir. Ancak hem
fiziksel ¢evrenin hem de bu 6gelerin diizenlemesi ve orgilitlenmesi, her yerde ayni
ozellikte degildir. Ornegin geleneksel dénemlerde, cogunlukla kentin merkezinde bir
“tapinak” bulunur. Kent bu tapinaklarin ¢evresinde kurulmus ve sekillenmistir.
Burada bulunan tapmak bir simgedir. Bu simge, geleneksel donemlerde tanri-
merkezli inanci ve toplumsal yapiyr temsil eder. Modern kentlerde bunlar yerini
belediye ,hiikiimet konagi, opera ve tiyatro merkezleri, parlamento, postane ve tren
gar1 gibi farkli kamusal hizmetlerin yapildigi anitsal binalara birakti (Kaya, t.y.:19-
20).

Ote taraftan, 6zellikle 1980°1i yillardan sonra ayilmaya baslayan tiiketim
kiiltiirii ile beraber kentlerin barinma, dinlenme, eglenme alanlar1 da tiiketim ile
0zdes duruma gelmeye baslanmistir. Bu diisiinceyle, kentlerin saglikli bir sekilde
gelismesini 6n sartlar1 niteligindeki bu mekanlar tarihsel-kiiltiirel mirastan
arindirilmis bulunmakta; ¢ok katl biiyiik ve genis alisveris mekanlar1 kentin simgesi
haline gelmektedir. Bir kentin kimlik kazanim siirecinin en 6nemli 6zelligi olan
tarihsel-kiiltiirel mirasin bu bi¢imde degersizlestirilmesi ile beraber geg¢mis ile
gelecek arasinda iligki kuran, kusaklar arasindaki iletisimde kolaylik saglayan, kentin
algilanabilir olmasin1 ve okunabilirligini yiikselten eserlere yer veren, aidiyetlik
duygusunu gelistiren kentler yok olmaktadir (Kutlu ve Goksel, 2014:80).

Cobanoglu ve Gazi, kent kiiltiirtiniin saglikli olabilmesi i¢in dayanmasi
gereken temel unsurlarin ekonomi, demokrasi kiiltlirii ve adalet, yerel yonetimler,
kent planlama, saglik, egitim, ¢evre bilinci, kitle iletisim araglari ve din olduklarini
ifade etmektedirler (Cobanoglu ve Gazi, 2008:19). Kentsel adaletsizligi yok edecek
ekonomik diizenlemeler kentte yasayan bireyler arasinda dogmasi miimkiin
ucurumlar1 ortadan kaldirarak kent kiiltliriiniin biitiin hemsehriler bakimindan
benimsenebilir bir duruma getirecektir. Sanatin toplumun tiim kesiminin alanina
yerlestirilmesi, sanatsal faaliyetlere erisimde zorlanan kesimlerin desteklenmesini ve
bunlarin kent kiiltiiriinii elde etmesini kolaylastiracaktir. Biitiin bunlar, kente go¢

eden kisilerin uyum siirecini de hizlandiracaktir. Sehir planlamasinda da kente sahip



28

¢ikan ve kent kiiltliriinii 6ziimsemis kisilerin resmi olarak karar alma ve denetleme
sistemleri i¢cinde kendilerine yer edinmesi kentin dokusunu ve kiiltiirel biitlinligiinti
bozmayan politikalarin izlenmesini birlikte getireceginden kent kiiltliriiniin
korunmasina ve devamliliginin saglanmasina imkan verecektir. Ote taraftan dogal ve
kiiltiirel ¢evre sevgisini benimseten, temel toplumsal degerleri saglayan bir egitim
zihniyeti de kent kiiltiirliniin ortaya c¢ikmasina ve gelismesine hizmet edecektir
(Kutlu ve Goksel, 2014:80).

Kuskusuz, kent kiiltiirlinlin ortaya ¢ikmasinda, korunup gelistirilmesinde
cesitli aktorlere farkli sorumluluklar diismektedir. Uluslararasi topluluk, bunlardan
en basta gelenlerdendir. Kent ve cevre degerlerinin evrensel olmasi, iilkelere ve
uluslara mal edilmeyecek derece dnemli olmasi sebebiyle kiiltiir, mimarlik, tabiat
degerleri ve tarihine insanligin ortak mirasi goziiyle bakilmasi gerekmektedir.
Ikincisi, ozellikle yerel yonetimlerin yeteri diizeyde giiclii, bilingli ve istekli
olamadig1 kosullarda basta devletin sorumlulugu yer almaktadir. Ardindan, kentin ve
cevrenin degerlerini koruyan olmasi gibi yerel ozellikli konularda esas yetkili
olmalar1 Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti'min da bir kosulu yerel
yonetimlerin sorumlulugu olmaktadir. Kent yonetimleri ve genellikle belediyeler, bu
durumda, Avrupa Kentli Haklar1 Sarti'nin kendilerine yiikledigi sorumluluklarin
yerine getirecek derecede gii¢ ve biling elde etmelidirler. Sorumluluk konusunda son
kiimede ise, digerleri kadar 6nemli olan, yurttas ya da hemsehri bulunmaktadir.
Bugiine kadar, yurttag ya da hemsehrinin kent ve ¢evre degerleri konusunda daha
fazla hak sahibi kimligi mevzusunda durulmus, 6dev ve sorumluluk konusuna
gereken Onem verilmemistir. Ancak haklar ve oOdevler bir biitlinliik gosterir.
Demokratik yonetim bi¢imlerinde merkezi ya da yerel biitiin yonetimlerin temelinde
de hak bulunduguna gore sorumluluk sahiplerini kentlerin gergek sahiplerinin yani
hemsehrilerin oldugunu diisiinmek yanlis olmaz. Bu yonden kentin degerlerinin,
bugiin ve gelecek lizerinde hak sahibi bulunan kentlilerin hem kentine hem de
kentinin kiiltiir birikimine yonelik su¢ sayilabilecek hareketlerden uzak durmak

yikiimliligi bulunmaktadir (Kurt, 2011:268).

2.3.3. Kent Kimligi ve Mekan
Kent kimligine gegmeden once kimlik kavraminin ne olduguna bakmakta
fayda vardir. Kimlik, bir nesne ya da objenin 6tekilerden 6zgiin, tek ve bireysel olusu

ile ayrilmas1 bigiminde tanimlanabilir. Kent kimliginin ise, bir kenti bagka kentlerden
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ayirt edici, yani bagkalastirmaya yardimei olan 6zelliklerden ve kentte has oldugu
tartisma gotiirmeyen unsurlardan olustugunu soyleyebiliriz (Yazar, 2015:16).

Bagka bir ifade ile kent kimligi; sosyo-ekonomik, dogal ve olusmus
cevrenin mekansal unsurlari ile bir biitiin seklinde degerlendirilmelidir. Kent
kimligini ortaya ¢ikaran unsurlar1 basinda yerlesmelerin (mahallelerin) kimlikleri yer
almaktadir. Kentin cografi igerigi, kiiltiirel seviyesi, mimarisi, yoresel gelenekleri,
yasam sekli, 6zelliklerinin karigimi kentin kimligini tanimlamaktadir. Kentin sosyo-
ekonomik yapisi ise kentin profilini ortaya ¢ikarir (Ilgin ve Hacthasanoglu, 2006:61).

Smith’e gore kimlik, bireysel ya da kolektif bir sekilde kendilerinin ne
oldugunu anlamaya calisan bireylerin kim oldugunu ve bunun kiiltiirel bicimde nasil
kuruldugunu ifade etmektedir (Smith, 2007:323-324). En iyi sekilde bireysel veya
kolektif kimlik arayisi, farklilasan bir diinyada giivenilir bir liman arayis1 seklinde
Ozetlenebilir. Dogruca {izerimize sigrayan bu ist iiste yi1gilmis mekansal izlenimler
kolaj1 igerisinde, yer-kimligi 6nem teskil eden bir konu durumuna gelir, ¢iinkii herkes
kendini digerlerinden ayiran bir mekan1 ele gegirir (bir beden, bir oda, bir ev, bireyi
bicimlendiren bir topluluk, bir iilke); kendimizi digerlerinden nasil ayirdigimiz ise
kimligimizi ortaya ¢ikarir (Harvey, 1996: 337).

Mekan, hem sosyal hem de fiziksel yonden bir insan iirlintidiir. Bu nedenle
mekanlar insanlarin izlerini kendilerinde tasirlar. Ik olarak fiziksel gereksinimleri
karsilamak gayesiyle baslayan mekan ve insanin bu iliskisinde ilk etkileyen, yapim
stirecine ilk taglar1 yerlestiren insan olmustur. Sonrasinda insan eliyle yapilan bu
mekanlar bazen esit, bazen egemen, bazen zayif rollerle insanoglunun hayatinin
vazgecilmez pargalari olarak hem kisisel hem de toplumsal kimliklerin olugmasi
stirecinde rol oynamaktadir. Bu etkilesimin 6rneklerini agik bir bicimde toplumsal
geleneklerin fiziki ortami etkilemesinde ve mekan diizenlemesine kendini gostermesi
mimkiindiir (Giileg Solak ve Gormez, 2017:78). Kisilerin, toplumsal ve fiziki
cevrelerini  Oziimsemeleri onlara ‘anlam’ atfetmeleriyle olusur. Bu sosyal
etkilesimlerinin bir pargasini ortaya ¢ikarir. Anlam, bireysel ya da kolektif 6zellik
tasiyabilir; yani birey hayatindaki belli deneyimlere ya da bolgesel tarihteki olaylara
gondermede bulunabilir (Oncii ve Weyland, 2005:107). Mekan ve kimlik arasinda
bulunan bu iliski ile yani mekéana atfedilen anlamlarla bireylerin aidiyetlik
duygusunu, giivende hissetme duygusunu pekistirmekte ve sosyal iligkileri

diizenlemektedir.
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Kentler, ruhlar1 olan ve bir kimlige sahip mekanlar durumundadir. Kentin
kimligini; kentin dogal cevresi, yapisi, mekanlart ve o kentte bulunan kisilerin
faaliyetleri ile ortaya ¢ikardiklar1 sosyal ve fiziksel ortam olusturmaktadir. Soyle ki;
kisilerin yasadiklart mekanda barinmak amaciyla ev; ylirimek amagli yol; paylasmak
amacl parklar, meydanlar bahgeler kamu binalar1 vb. yaparken ayrica mekanin da bir
kimlige biirlinmesini saglar. Yani zaman igerisinde bu alanlarda bir mekansal kimlik
olustururlar. Daha sonra ise bu mekanda barinanlar kentin ruhaniyeti ile beraber
yasamaya baslarlar. Bu da kisilerin kimliginin kentin kimligiyle 6zdeslesmesini
beraberinde getirir (Ogurlu, 2014:286).

Bir kimlik unsuru olan kiiltiir, toplumun gelenek ve goreneklerini, yasam
tarzini, aligkanlik ve adetlerini i¢inde barindiran bir kavram oldugundan, kiiltiir ve
kimlik arasinda olusan iliski 6nem teskil etmektedir. Kentler ise tarihsel gelisme
evrelerinde, kiiltiir-sanat merkezleri olma gorevini de yapmislar, toplumlarin
kiiltiirlerini aksettiren ve dnceki kusaktan edinilen kiiltiirel mirasin sonraki kusaga,
izerine yeni 6geler de eklenerek aktarildigi mekanlar haline gelmislerdir. Kentlerin
varliklarin1 ve sahip olduklar1 kimlikleri koruyabilmeleri i¢in kentte bulunan
topluluklarin aralarinda kiiltiirel etkilesim icinde olmalar1 ve bunun devamlilik arz

etmesi gerekir (Ogurlu, 2014:285).

2.3.4. Kentsel Aidiyet

Aidiyet kavrami, kentsel mekan agisindan diisiiniildiigiinde bireylerin
kendilerini mekanin birer pargasi olarak hissetmeleri, onlarin o mekan {izerinde bazi
hak ve sorumluluk sahibi olmalarini gerektirecek bir durumu yaratmaktadir. Yani
mekana baglilik, ait olma duygusunu besler ve kisinin ait oldugu mekanin bir parcasi
olmasina sebep olur (Giile¢ Solak, 2017:21).

Kentsel aidiyet, bir kisinin ya da bir grubun hayatini siirdiirdiigii kent
toplumunun kiiltiir, diisiince davranis ve degerlerini 6grenerek o toplumda aktif bir
tiye durumuna gelmesidir. Biitlinciil ve farkli hayat tarzlarin1 kapsayan kent kiiltiiri,
bunun yam1 sira bu Ozellikleri ile toplumun var olan Orgiitlenmesinin
siirdiirebilirligini de saglamaktadir. Toplum kendisini var eden iiyelerine ortaya
cikardig kiiltiir birligiyle aidiyet bilinci kazandirarak ve bunun kusaktan kusaga
stirdiirerek toplumsal biitiinlesmeyi gerceklestirmektedir (Kurt, 2011). Bunlarla
birlikte mekansal agidan aidiyetin giivende olma duygusu ile desteklendigi fikri de

dile getirilmektedir. Ciinkii bireyler, kendilerine yakin buldugu mekanlarda
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kendilerini daha giivende bulmakta ve bu sart saglandiktan sonra da aidiyet hissini

gelistirmektedir (Giileg¢ Solak, 2017:21).

Mekana baglilik olan aidiyet duygusu; yer, mekan, zaman, hayat, anilar,
etkinlikler, toplumsal iligkiler, psiko-sosyal ihtiyaclar, kimlik, semboller gibi
faktorler ve kisinin cevresine yonelik gelistirdigi diistince ve iliski seklinde
gelismektedir. Yani bu duygular, kisi ve ¢evre arasindaki hareketlilik ve karsilikli
iliskinin, etkilesiminin sonrasinda gelismektedir (Giile¢ Solak, 2017:). Bu degerlerin
bir Urlinli olarak ortaya ¢ikan kentsel mekanlar degerlerdeki degisim ve yozlasma
sonucunda anlamlarint yitirip, kimliksizlesmektedir. Bu durum kentsel mekani
kullanan kisiyi de olumsuz bir bicimde etkilemektedir. Zamanla kaldigi mekandan
soyutlanan kisiler biiylik kalabaliklarin arasinda yalnizlasmakta ve kentlilik
bilincinden uzak kalmaktadir. Kentlerin kimliksizlesmesi ve niteliksiz mekanlar
halini almasi kiginin yasam kalitesini azaltmakta ve mekana olan aidiyet duygusunu
yok etmektedir (Oztiirk, 2007:1).

Kentlerde yasayan bireylerin, i¢inde bulunduklari toplumsal gruplarin, diger
kisilerle iligkileri, diisiince ve deger yargilarindaki cesitlilik, yerlesim alaninin
ongordigii bilgi, beceri ve tecriibelerle uyusmadiginda aidiyet bir sorun haline
gelmektedir. Boylece kente gelen birey yeni ortamiyla biitiinlesmek yerine, burada
kendine bir ortam olusturmaktadir. Kentteki degerleri ve yasam bigimini
O0ziimseyemeyen kisiler, ekonomik ve psikolojik anlamda bunalimlara,
gecekondulagmaya, siddet ve kiiltiirel catismalar gibi birgok soruna neden
olmaktadirlar. Plansiz ve kontrolsiiz bir bicimde biiyliyen kentlerde, ortak yasam ve
kiiltiirel birliktelik mekan1 olma niteligi etkin olamamaktadir. Bu durum ne ¢iktiklar
yerin kiiltiiri ne de geldikleri yerin yasamina ait hissedemeyen. Kentle
biitiinlesemeyen ve soyutlamis bigimde bir hayat siirdiiren bireyleri ortaya

cikarmaktadir (Kurt, 2011:270).

2.3.5. Kent Kiiltiiriinde Kentlilik Bilinci

Kentlilik, kisilerin kentte kalmanin gerektirdigi sartlar1 ve normlart anlamis
ve benimsemis olmalar1 durumudur. Kentlilik bilinci ise, kentte kalan kisilerin kente
has tavir ve davraniglarda bulunmalari, kentli bir birey olduklarinin bilincinde
olmalar1 ve buna uygun davranislar sergilemeleri anlamina gelir. Kentlilik bilincinin
olusmasmin baslica sart1 kisilerin kaldiklar1 kentle anlamli ve giiclii baglar

olusturabilmeleri ve kendilerini kentin bir pargasi olarak gormeleridir. Kentlilik
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bilinci, kisilerin kaldiklar1 kente sahip ¢ikmalariyla baglantili olmasi sebebiyle
cagdas yerel yonetim anlayis1 yoniinden biiylik 6nem arz etmektedir (Birol, 2008).

Diger bir ifadeyle kentlilik bilinci; bir kentin sinirlar1 kapsaminda bulunan
kisilerin, bu kente 6zgii degerler baglaminda bulunduklart mekanin ne derecede
farkinda olduklar1 ve kente has olan tutum ve davraniglari Oziimseyerek,
yasamlarinda bunlarin yer kapip kapmadiklarini ifade etmektedir. Bu agidan kisilerin
bulunduklar1 kentle iligkilerini aidiyet ve ya sorumluluk duygusu kapsaminda ortaya
¢ikaran kentlilik bilinci; kent kiiltiirinii anlama, kendini kentin ve kent
dinamiklerinin bir pargasi olarak gorme, giivende oldugunu hissetme ve kentsel
olusum ve doniisiimlere karst sorumluluk duyma kapsaminda degerlendirilebilir
(Sahin ve Anik, 2016:152).

Bu konuda yapilabilecekler, kent kiiltiirlinlin gelistirilmesi, bireylerin kente
kars1 beklentilerinin yerine getirilmesi, kamusal alanlarin olusturulup var olanlarin
diizenlenmesi ve ortak bir kent kiiltiirlinli yaratabilmek i¢in kentte yasayan bireylerin
giinlik yasam deneyimlerini paylasmak icin platformlar olusturmak seklinde
siralanabilir (Altiparmak, 2016:20).

Kentte yasayan bireylerin kentlilik bilincini gelistirmesi amaciyla ilk olarak
kentsel hayat kiiltiiriiniin ortaya ¢ikmasi, kisilerin sosyokiiltiirel anlamda egitilip kent
kiiltiiriiniin kazanmalar1 gerektigini belirtmektedir. Bunun olusabilmesi icin, yerel
yonetimlere, sivil toplum orgiitlerine 6nemli sorumluluklar diistiigiinii belirtmektedir.
Kentlilik bilincinin olusturulmasina ve gelistirilmesinde 6nemli kurumlarindan bir
tanesi de egitimdir. Egitim sayesinde kisilere kent kiiltiirii ve bilinci hakkinda ¢ok
farkli bilgi, beceri ve deger olusturulabilir. Bunlar (Yesilbursa ve Alper, 2018:72):

e Kentin tarihi, kiiltlirii ve kimliginin 6ziimsenmesi ve yasanmasi,

e Kentte kalanlara aidiyet duygusu olusturulmas,

e Tarih ve toplum kiiltiirii bilinciyle kentsel dinamiklerin harekete gegirilmesi,

e Kentsel hak ve sorumluluklarin 6ne ¢ikarilmasi,

e Kent donanimlarinin yasamin bir pargasi olarak diisiiniilmesinin saglanmasi,

e Dogal mekanlarin korunmasi ve

e Kent i¢i toplumsal ve yapisal dengesizliklerin ortadan kaldirilmasinda etkin
bir rol alinmasi seklinde daha bir¢ok 6ge kisilere kazandirilabilir.

Kentlilik  bilincini  ve kent kiiltiirtinii  gelistirebilmek amaciyla

gergeklestirilmesi dngoriilen ¢alismalarda kentin resmi ve resmi olmayan aktorlerin
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fikirleri alinarak, ge¢misten gelecege tasinan kentin fiziki ve sosyolojik dokusu,
gereksinimleri, sorunlar1 ortaya ¢ikarilarak kentin kimligi belirlenip buna gore kisa
orta ve uzun siireli vizyon, strateji ve politikalar olusturulmalidir. Kentte kalanlarin
kentlilik bilincini elde etmeleri, onlarin kazandiklar1 tarihsel degerlerle uygun
duruma ve gelecege yonelik diislince ve beklentilerinin, kentin olusturdugu strateji,
politika ve uygulamalariyla uygunluguna baghdir. Bu gercevede kentlilik bilinci,
kentte kalanlarin birbirlerinin farkinda olmalari, anlamalari, farkli olmalarimi ve
farkli 6zelliklerini c¢esitlilik olarak diisiiniilmeleri ve bu ¢esitlilik kapsaminda kent
kiiltiiri adina ortakliklar olusturma gayretlerinin biitiiniidiir. Kentte kalan bireylerin
kentine sahip ¢ikmalart icin kenti dogru bir bi¢cimde algilamalar1 gerekmektedir.
Yalnizca kentte kaliyor olmak bunun igin yeterli sayilmiyor. Kenti taniyabilmek,
kentle biitiinlesebilmek ve kentli kimligini elde edebilmek de gerekir
(Kurt,2011:267).

Belli bir siiredir kentlerimizin kendine 06zgiin kimlikleri yok olmakta,
fiziksel, toplumsal ve Kkiiltiirel acidan Onemli bir erozyon olusmaktadir. Kirsal
bolgeden kentsel bolgeye akin edilmis hizli ve planlanmayan gb¢, bu erozyonun
baslica sebeplerinden biridir. Gog, kentsel-kirsal alan arasinda yeni ama hem
kentsele hem de kirsala ait olmayan yasam Kkiiltiirlerinin olugsmasina ortam
hazirlanmakta, bdoylelikle kent, her gecen zaman diliminde karmagik bir hal
almaktadir. Ote taraftan, son zamanlarda gd¢ ya da diger sosyal ve ekonomik
degisimler sebebiyle kentlerde farkli toplumsal siniflar arasinda olan fiziksel ve
sosyal smurlar belirginlesmekte, boylelikle kentliler arasinda bir kent kiiltiirli ortaya
cikmamaktadir. Kent kiiltliriiniin ortaya ¢ikmamasi ise kentli kisilerin ve kentlilik

bilincinin olusmamasina sebep olan en 6nemli faktorlerden biridir (Birol,2008).

2.3.6. Konut, Kiiltiir ve Kent Kiiltiirii Tliskisi

Insanlarin birlikte ayni mekinda yasama gereksinimi toplumsallasmay1
beraberinde getirmektedir. Toplumsal yapilagmalar ise kiiltliriin unsurlarini, kiiltiirel
birikim ve kiiltiirel deneyimleri yaratmaktadir (Meydan Yildiz, 2018:177). Kiiltiir ise
maddi varliklar bi¢ciminde goriilen unsurlariyla birlikte, davramis kaliplari, deger
yargilari, tutum, diisiince ve aligkanliklar gibi goriilmeyen fakat izlenebilen unsurlar
kapsamaktadir. Bu nedenle kiiltiir, ortak ve biitiinleyici bir bakis agisiyla
tanimlanmaktadir. Somut bicimde gosterilen bir sey olmaktan ziyade, bir soyutlama

olarak algilanir. Boylelikle yasal stireglerle toplumsal yapilanmalar i¢in saglam bir
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zemin olusturulmustur. Kiiltiirel 6geler bir toplumun yasam seklinin ortaya ¢ikaran
biitiin degerlerin birlesimidir. Ve tiim toplumsal yapilara, baska bir ifadeyle,
geleneklere ve deneyimlere kaynak olusturmaktadir (Meydan yildiz, 2018:175).
Toplumsal yapilagsmalar sonucunda farkli kiiltiirlerin bir araya gelmesi toplumsal
yagsam mekanlarin1 etkilemekte ve bu mekanlardan etkilenmektedir. Toplumsal
mekanin bir unsuru olarak nitelendirecegimiz konutlar ise kullanicilarinin kiiltiirel
degerlerine ve yasam bigimlerine gore sekillenmektedir. Bunun yani sira konutlar da
bireyin yasamini farkli alanlarda ve farkl sekillerde etkilemektedir.

Konutlar bireyin yasaminda bir bariagin ¢cok daha 6tesinde ¢esitli anlamlar
tagimaktadir. Fiziksel ozelliklerinin yaninda sosyo-kiiltiirel yonden de Onemli
anlamlar barindiran konutlar bir taraftan ait oldugu etnik kesimin kiiltiir ve
ozelliklerini, yasam sekillerini, davranig kaliplarini, ¢evresel tercihlerini, zaman ve
mekan simiflandirmalarini yansitirken, diger taraftan konut kullanicisinin kendine
0zgli izlenimlerini, bireyin kendini kanitlamasi, kisiligi ve ayricalikli olma
durumlarin1 yansitmaktadir. Baska bir ifadeyle konut cesitli kiiltiirlerin fiziksel
mekanlarla kurdugu iliskileri gosteren bir olgudur (Zorlu ve Keskin, 2017:74).

Yasam standartlarinin yiikselmesiyle birlikte bireyler sadece konut edinme
gereksinimini karsilamakla yetinmemis yasam tarzlarmi yansitacak fakli konut
tercihlerinde bulunmuslardir. Sadece iist gelir kesimi degil orta gelir kesimi de kentin
karmasasindan uzaklagsmak ve hayalindeki eve sahip olmak i¢in kentin disinda insa
edilen konutlara tasinmislardir. Bu konutlar genellikle etrafi kapali ve giivenlikli
sitelerdir. Konutun zamanla gegirdigi bu doniisiim ile beraber kentsel alanda farkli
toplumsal o6zelliklere sahip ve farkl kiiltlirlerden topluluklarin bir arada yasamasina
neden olmustur (Tosun ve Firat, 2012:177). Konut ve kent kiiltiirii iliskisi giivenlikli
sitelerden olusan konut alanlar1 iizerinden ele alinarak agiklamak ¢alismanin konusu
acisindan faydali olacaktir.

Insanlarin kent disinda insa edilen giivenlikli sitelere tasinmasi kent
kiltiriini olumsuz bir sekilde etkilemektedir. Bunun nedenleri ise aslinda bu
sitelerin sahip oldugu o6zelliklere bakilarak anlasilabilmektedir. Orta ve iist siifin
mekansal agidan yalitildigi, toplumsal anlamda herhangi birine karsi sorumlulugunun
bulunmadigi, ¢ok az sayida insanla iletisimde bulunduklari, mahalledeki
farkliliklardan uzak sosyo-ekonomik yonden kendine benzetilen bir mekan talep
etmektedirler. Bu mekanlar kapali bir kutu durumunda olup tamamen disariya olan

baglar1 koparilmis durumdadir. Siirekli olarak gilivenliginin saglanmasi, altyapr ve
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diger hizmetlerinin yerine getirilmesi, farkli sosyal ve kiiltiirel etkinliklerinin
saglanmas1 ve biitlin bunlardan sadece sitede yasayanlarin faydalanmasi onlar
ayricalikli bir konuma getirmistir (Karagor ve Akcan, 2017:182-183).

Disariya siki sekilde kapali olan bu yapilarin ortaya ¢ikardigi en onemli
sorun toplumsal ayrigmaya sebep olmasi ve toplumdaki diger kisilerin
otekilestirilmesidir. Giivenlikli sitelerde kalan insanlar kendi 6zel alanina c¢ekilip
kente olusan sorunlardan ve olaylardan kendini geri ¢ekmektedir. Sadece site
disindaki insanlar degil site i¢inde bulunan diger insanlarla da kopuk bir iligkileri
bulunmaktadir. Yillarca ayni apartmanda kalip birbirlerini tanimayan insanlarla dolu
bir hayat sergileyen bu siteler herkes i¢in bir mahremiyet alan1 olusturup onlar1 o
alana kilitlemektedir. Sosyal iliskiler azaltan ve ortak kamusal alanlari giderek yok
eden bu durum ise kentte biitiinlesmis bir kent kiiltiiriiniin olusmasima biiytlik
derecede engel olmaktadir.

Ozetle kent merkezinden uzakta olan bu yasam alanlari, toplumsal
biitiinliiglin ve birliginin bulundugu, insanlarin birbirleriyle kaynasip yardimlastigi,
sorunlarin beraber c¢oziildiigli, komsuluk iligkilerinin giiglii oldugu, insanlarin
birbirine karsi sorumlu oldugunun hissedildigi bir mahalle kiiltiirlinden yoksun

alanlardir (Karagor ve Akcan, 2017:181).



UCUNCU BOLUM

TURKIYE’DE KONUT SORUNU VE KENT KULTURU ETRAFINDA
KENTLESME SURECLERI
3.1. 1980 ONCESi KONUT SORUNU VE KENT KULTURU ETRAFINDA
KENTLESME SURECI

Tiirkiye’de 1950 yillarina kadar yavas bir seyir izleyen kentlesme hareketi,
1950’lerden sonra oOzellikle kirsal bolgelerde meydana gelen ¢oziilme sebebiyle
kentlere olan gociin artirmasi ile hiz kazanmistir. 1950 yilindan sonra tarimda
makinelerin kullanilmasi ve buna bagli olarak kentlere yapilan gogler bu donem
kentlesmesinin sekillenmesinde biiyiik rol oynamistir (Yilmaz ve Ciftci, 2011:258).
Tarimda meydan gelen bu gelismenin sektorde yaratmis oldugu ihtiya¢ fazlasi
emegin olusmasina sebep olurken, en basta biiylik kentler, 1950°li yillarin
baslarindan ve 1960°larla 1970’11 yillarda hizlanarak devam eden bir sekilde, ortaya
¢ikan niifusun hedefi haline gelmistir. Bu yoniiyle, kirsaldaki bireylerin biiytlik
kentlere, yogun emek havuzlari ortaya ¢ikaracak sekilde artis gosteren gogii ve
kentlesmeleri, 1950 -1980 donemindeki kentlesme siirecinin en belirleyici 6zelligi
olmustur (Sengiil, 2009:122).

Ulke, 1950-1960 yillar1 araliginda, tarihteki ilk yogun ve hiz kazanmis bir
kentlesme siirecine sahit olmustur.1950 yilinda kentteki niifus 5 milyon 244 bin iken,
aradaki on yillik siiregte % 69 oraninda artis gdstererek 1960 yilinda 8 milyon 860
bin kisi oldugu saptanmistir. Kentli niifusun tiim niifus igerisindeki paymin bu
donemde %25,1 oranindan %31,9 oranina yiikseldigi belirtilmistir. Kentli niifustaki
artisin en yiiksek seviyede oldugu yillar 1950’1 yillarin ilk yaris1 olmustur. 1945-
1950 yillar1 araliginda kentli niifusun artisindaki hiz binde 22,5 iken, 1950-1955
yillar1 Araliginda 55,6 olmustur (Basol, 1984: 61). Kentlere yapilan yogun gogcler
hem kentlesme hizin1 hem de kentleri etkilemistir. Gogle kente gelen bireyler
oncelikle bagin1 sokmak i¢in gecekondu denilen alanlar olusturmuslar. Bu dénemde

kentleri etkileyen olaylardan biri gecekondulagsma siireci, diger bir olay ise
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apartmanlagma siirecidir. Devlet gecekonduda yasayan yeni kentli kesimin ve
apartmanlarda yasayan orta gelir grubunun iligkilerini iyi tutmak ic¢in bir takim
politikalar izlemistir. Devletin bu doénemde uyguladigi politika ithal ikameci
endiistrilesme politikasidir.

Ithal ikameci endiistrilesme, gelismis ve cevre iilkeler arasinda olan
isboliimiinitin ciddi bir degisim gecirmesi anlamina geliyordu. Diinya ekonomisine
sadece hammadde kaynagi ile eklemlenmeyen cevre iilkeler, ithal ikamesine bagli bir
endiistrilesme siirecini yastyordu. Ulkede nihai diriinlerinin yerli-yabanc1 olan
sermaye ortaklari ile olusturuldugu, teknoloji, yatirnm ve ara mallarinin ithalinin
yapildig1 bir endiistrilesme siireci basliyordu. Genellikle iilkenin dis ticaretini elinde
barindiran gruplar, ithalini gerceklestirdikleri mallari, daha diisiikk teknolojiyi
bulunduranlarla baslayarak iilke igerisinde iliretme girisimlerine basliyordu. Bu sinai
gelismenin niteligi, yabancit sermaye ortakligina bagli olarak, bu sermayenin
teknoloji, lisans ve markalariyla olusturulmasi ve ithal girdiye bagimli hale
gelmesidir. Fakat Tirkiye’de ithal ikameci ekonomik modelin uygulandigi yillarda
yabanci sermaye yatirimlariin 6nemli olmakla beraber, hi¢cbir zaman diisiiniilen ve
davet edilen dereceye ulasilmayacaktir. Yabanci sermaye yatirimlarinin daha 6nceki
donemden ayiwran Ozelligi, altyapr yerine daha fazla imalat sanayisine Onem
verilmesidir (Ataay, 2001:7).

Ithal ikamesi, burjuvazinin de dahil oldugu toplumun neredeyse biitiin
gruplarmin  devlete karsi Ozerkliklerini  kaybettikleri bir toplum yapisim
yansitmaktadir. Toplumun 6zerklesmesi, devletin disindaki tiim dinamiklerin aktif
olmasini engellemektedir (Isik ve Pinarcioglu, 2013:101).

Kirsal kesimden kentlere gb¢ eden bireylerin ortaya c¢ikardigi
gecekondulagma, kente gog ile gelen evsizlerin kalacagi derme ¢atma bir konut insa
etmesi i¢in genellikle hazine topraklarini isgal etmesi ve buraya yerlesmesi seklinde
diisiiniilebilir. Gecekondulasmanin masum oldugu diisiiniilen bu dénemde devletin
buna goz yumdugu sOylenilebilir. Devletin bu yillardaki katkis1 hazine arsalarinin
isgaline sessiz kalarak, yeniden dagitim siirecini olusturmasidir. Gecekondu alanlari,
var olmalar1 devlet tarafindan kabul goriiliip onaylanana kadar kentte olan pek ¢ok
hizmetten geri kalmis ve devamli yikim tehlikesine bagli olarak giivensizlik
atmosferi icerisinde kalmistir (Cavusoglu, 2016:176-177).

Genellikle kentlesmenin ilk agamalarinda olusan gecekondulagsmanin temel

niteligi, degisim degeri yerine kullanim degeri i¢in olusuyor olmasidir. Bu
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gecekondular, hemen hemen tamamiyla parasal iliskiler disinda insa edilmektedir.
Bu siirecin en onemli belirleyicisi de, olusturulan iiriinlin pazardaki degeri degil
kullanicinin ihtiyaglaridir. Zaman iginde ailenin degisen ihtiyaglarina gore, konuta
fakli eklentiler olabilmektedir. Konutun bulundugu arazi {izerinde az da olsa tavuk
besleme ve meyve yetistirme gibi bir takim faaliyetler i¢in bile yer kalmaktadir. Yani
ilk donem gecekondulari, bir taraftan gelir diizeyinde diger taraftan da kent
mekanindaki yasanti ve deneyimlerde dalgalanmalar yasayan bir grubun konutudur (
Isik ve Pinarcioglu, 2013:113).

1950’11 yillar géz Oniine alindiginda go¢ eden niifus ve ortaya g¢ikardigi
gecekondular orta sinif ve miilkiyet haklarini koruma goérevini tisteleyen devleti icten
sarsacak durumdadir. Devletin etkili bir politika olusturmamasi hi¢ sorun olmadigi
gibi davranmasina neden olmustur. Bu déonemde gecekondularin yikimi konusunda
tepkiler olugsa da bu problem karsisinda devlet ne yapacagini bilememistir.
1960’1arda ise devlet gecekonduculara olumlu bir sekilde yaklagmistir. Bu donemde
gecekondularin yasallastirilmasi ile su ve elektrik gibi 6nemli hizmetlerin yerine
getirilmesi, bir yandan devletle bu kesim arasinda uzmanlagmay1 saglarken diger
yandan siyasal sisteme zarar verecek olan bu olusumun yasallagmasina imkan
saglamistir. Devletin yaratmis oldugu olanaklarla kazanimlar elde eden
gecekonducular zamanla orta sinifa devleti referans gostererek kendini tanimlamasi
bir takim c¢eliski ve gerilimlerin olugsmasina neden olmustur. Gecekonducularin
kendilerini kentteki diger kesimlerle ve mekanlarla kiyaslamaya baslayip bunlarin
elinde bulundugu haklara sahip olmay1 hedef olarak gérmeleri, kentte bu kesimler
arasinda gerilimler yaratmasinin en biiyiik sebebi olmustur (Sengiil, 2009:128-131).

Bu donemde gecekondulagma, bir yandan yasam mekaninda bir yandan da
1§ giicii piyasasinda kokenden kaynaklanan bir ayrismay1 ortaya ¢ikarmaktadir. 1980
oncesinde olusan bu ayrisma, 1990’larda var oldugu gibi olmamakla birlikte 1980
oncesi donemde go¢ edenlerin ortaya ¢ikardigr iligki aglarinin temel 6zelligi,
dayanigmac1 bir politikanin 6n planda yer almasidir (Isik ve Pinarcioglu, 2013:117).

Sonu¢ olarak 1950’lerde var olan yapilar ile gecekonduda yasayanlar
arasinda gerilimli bir iliskinin varli§indan s6z edilirken, 1960’larda, gecekonduda
yasayanlarin igsellesme ve eklemlesme ugraslarinin oldugu yillar olmustur. 1970’li
yillarda ise bu ugraslarin var olan yap1 ve devlet icerisinde gerilimler yaratarak

celigkilere ve boliinmelere sebep oldugu bir donemdir (Sengiil, 2009:126).
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Tiirkiye’de 1950 yili sonrasinda kentlesmede egemen egilimlerden biri de
apartmanlagmadir. Apartmanlagsma bir taraftan var olan yap1 stokunu doniistiiriirken,
diger taraftan yap1 gereclerini, kentsel ekolojiyi, bahge kullanim seklini, komsular
arasindaki iligkileri ve yagam bi¢imini de degistiren bir olgudur.1980’li yillara kadar
olan zamanda apartmanlasma 6nemli bir derecede modern ev tahayyiili ile ilgili bir
moda seklinde yasandi ve pek ¢ok geleneksel mimari tarzdaki yapilarin doniisiimiinii
saglayarak kentleri etkiledi (Cavusoglu, 2016:189).

Apartmanlagsma olgusu kentte bulunan orta siniflarin olusmasinda ve refah
seviyelerini artirma ¢abalarinda 6nemli bir rol oynamistir. Tiirkiye’de orta sinifa
hitap eden apartmanlar, cogu zaman gecekondunun tam zitti konumunda bulunan
iliski ve degerlerin mekan1 bi¢iminde goriilmiistiir. Yani apartmanlarin ve
gecekondularin arasinda olusan farklilik yalnizea fiziki ¢evreyle sinirli kalmamis,
tiretim esnasinda farkli aktorlerin arasinda olusturdugu iligkiler bakimindan
kavramsallastirildiginda kendini gostermistir. Tiirkiye’de apartmanlagsma, kentteki
orta siniflarin kentlesmenin neden oldugu sorunlar1 ortadan kaldirmak igin
kullandiklart bir gii¢ birligi olarak goriilebilir (Isik ve Pinarcioglu, 2013:103-104).

1980’11 yillara dogru ulasildiginda konut insasinda 6nceki yillara gére daha
fazla bir artis gergeklestigi goriilmektedir. Kat miilkiyetine imkan saglayan yasa ile
beraber bireysel miilkiyete iligskin kat sayis1 az olan binalar yikilarak bunlarin yerine
kat sayisi fazla olan apartmanlar insa edilmistir. Bu dénemde konut piyasasinda en
karli olan kesim “yap-sat¢1” diye bilinen kiiciik sermayeye sahip miiteahhitler
olmustur (Cetin, 2011:188).

Tiirkiye’de yap-sat¢iligin  kentlesmenin biitiinciil bir {iyesi durumuna
gelmesi ve ¢esitli gelir gruplarini bir arada toplayan ve biiytik bir ittifakin olusmasi
1960’larda gergeklesmistir. Bu donemde yapsatcilik, liretim ve degisim siirecinde
bulunan biitiin gruplara, aralarinda var olan ¢eligkileri yok etmesine imkan verecek
bir dizi yarar getirmistir. Bu yillarda yapsatc¢ilik vadeli 6deme imkani saglayarak
diger yollarla konut almasi imkansiz olan oldukga biiylik bir kitleyi, 6zellikle
kentteki orta siniflar1 konut ve arsa piyasasi igerisinde yer almasii basarmis ve
biiylik bir orta sinif kesimine konut sunabilmistir (Istk ve Pinarcioglu, 2013:107-
108).

Bu doénemde devletin konut iiretim siirecine hemen hemen higbir
miidahalesin olmadigini sdylemek yerinde olacaktir. Askeri diizeydeki alt yap1 ve yol

sebekesi olusturmak i¢in ugrasan devletin, konut iiretiminin vatandasin
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gerceklestirmesini  saglayarak ilk olarak gecekondulagsma siirecini daha sonra
bunlarin ¢ogunlukla yap-sat yontemi ile apartmanlagsmasini seyrettigi sdylenilebilir
(Bilgin, 1998).

Tiirkiye’de 1980 oncesi donemde toplumu net bir bigimde tanimlayan
unsur, devletin sahip oldugu gii¢lii konumdur. ilk olarak devlet toplumsal iliskilerin
olusmasinda temel aktér olmaktadir. Devlet, toplumda yer alan siniflarin aralarinda
kurdugu iliskilerde hakem roliinii almistir. Toplum igerisindeki yeniden dagitim
mekanizmalarini elinde tutan devlet, toplumdaki iligkilerde birlestirici giicli roliinii
tistlenmistir. Diger taraftan devlet, istlendigi bu rol sayesinde toplumda hangi
grubun refah seviyelerini ne derece gelistirebileceklerini belirleyebilecek
durumdadir. Yani 1980 oncesi donemde zenginligi ve fakirligi belirleyen kurallar
aciktir ve bu kurallar1 koyan devlettir. Toplumsal konumlanmalar devlet tarafindan
onceden kesinlestirilmistir. Bu donemde devlet adina karar almaya aliskin olan
aktorlerin devletten bagimsiz bir sekilde projeleri olmamaktadir (Isik ve Pinarcioglu,
2013:119-120).

Tiirkiye, 1950’li yillarda yagamis oldugu on yillik plansiz ekonomiden sonra
1960’11 yillarda ve 1970’11 yillarda ithal ikameci endiistrilesme modelini basarilt bir
bigimde uygulamistir (Ahmad, 2010:195). 1970’lerin sonlarina dogru gelindiginde,
Tiirkiye’de genel bir krizin yasandigi goriiliirken, biiyiikk sehirler bu krizin
merkezinde bulunmustur. Ithal ikameci endiistrilesme modelinin yarattii kriz ve
buna bagli olarak olusan sorunlar Oncelikle biiylik kentleri kotii bir bi¢imde
etkilemistir (Sengiil, 2009:136).

Yani biiylimeyi gergeklestiren bir model olan ve toplumda bulunan siiflar
arasinda uzmanlagsmay1 saglayan ithal ikameci endiistrilesme, 1970’lerin ortalaria
kadar sorunsuz bir bi¢cimde gelmistir. Fakat 1970’li yillarin ekonominin &nemli
ithalat araglarindan biri durumunda olan petrol fiyatlarindaki biiyiik derecedeki
artiglar, Tiirkiye ekonomisini de etkilemistir. Ortaya cikan petrol krizi yalnizca
ekonomiyi degil siiflar arasinda saglanan uzmanlasmayr da olumsuz etkilemistir.
Ozetle bu dénem Tiirkiye kentlesmesi bakimindan net bir sinifsal uzmanlasmayi
getirmektedir. Bu bir taraftan kendi kendini finanse edebilen, diger taraftan ise
sifirdan kaynak olusturabilen bir kentlesme modelidir. Bu donem kentlesme
modelinin 6zelligi, hiz kazanan kentsel biiyiimenin olusturdugu rantlarin toplumun
blyiik kesimlerine dagitilmasi1 seklinde finanse edilmesidir. Kentsel rantin

dagilimindan dolay1r olusabilecek gerilimler bu donemde, en alt seviyede
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tutulabilmistir. Devletin bu dénemde izledigi politika ile bir yandan orta siniflarin
kentsel mekanla biitiinlemesi bir yandan da go¢ ederek kentte olusturdugu
gecekonduya yerlesenlerin kentte tutunabilmeleri saglanmis ve uzmanlagsmay1 da
beraberinde getirmistir. Fakat bu uzmanlagma 1970’11 yillarin ortalarinda sarsilmis ve

1980 sonrasinda da yikilmaya baslamistir (Isik ve Pinarcioglu, 2013:120-122).

3.1.1. 1980 Oncesi Kalkinma Planlarinda Konut Politikalari

1980 oncesi devletin konuta yonelik izledigi politikayr ii¢c ayr1 donemde
incelemekte fayda vardir. ilk olarak cumhuriyetin kurulus yillarinda izlemis oldugu
politika baskent ile simirli tutulmaktadir. Baskent disindaki boélgelerde konut
sorununu ¢ozmeye yonelik bir politika izlenmemektedir. Bu donemde devletin
giindeminde baskent ve oradaki sorunlar daha fazla yer almistir. Ikinci olarak 1945
sonrast donem gelmektedir. Bu donemde kentlesmenin hiz kazanmasina bagli olarak
olusan gecekondu sorununu ¢ézmeye yonelik bir politika izlenmektedir. Son olarak
planli donemde ise, daha az maliyetle daha ucuz sosyal konut iiretimi saglanmaya
calisilmaktadir. Bu donemde bes yillik kalkinma planlari kapsaminda bunu

gerceklestirmek i¢in hedefler ve politikalar belirlenmektedir.

3.1.1.1. Cumhuriyetin kurulus yillari

Bu donemde konuta yonelik ¢ok farkli sorunlar Cumhuriyet’in giindemine
konu oldu. Bu sorunlardan birincisi Kurtulus Savasi sonrasinda, Bati Anadolu’da
Yunan Kuvvetleri’nin kentleri yakmasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu sorunun ¢oziilmesi
i¢in yakilan alanlarin tekrardan imar edilmesi lazimdi. Ikincisi Cumbhuriyet’in
ilanindan sonra baskent olan Ankara’nin cagdas bir kent olmas1 i¢in burada konut
sorununun ¢dziilmesi gerekiyordu. Ugiinciisii ise devletin biiyiik kentlerde uyguladig
sanayilesme politikasinin demiryolu iizerindeki Anadolu’nun kiiciik kentlerine
yayilmasini istemesiydi (Tekeli, 2012:28). Bu donemde konut sorunu baskent ile
siirl tutulmakta kentin imari iilkenin 6nemli sorunlarinin baginda gelmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kentlesme ve konut politikalarn ile ilgili ilk
diizenlemeler baskentte yapilmistir. Ankara Sehremaneti konut politikas1 ve imar
planlamasi konusunda yetersiz goriilerek imar midiirligii kurulmustur. Cumhuriyetin
ilanindan ikinci diinya savasinin sonuna kadar 132,150 konut yurda gelen miibadiler
i¢cin yapilmustir (Arican, 2010:43) Bu donemde tlizerinde durulmasi gereken baska bir

gelisme, devletin kurumsal teskilatinin gelisimiyle beraber sayilar1 ¢ogalan
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memurlarin konut ihtiyacinin giderilmesi i¢in yapilan diizenlemelerdir (Coban,
2012:79-80).

Merkezi yonetim, konut sorununda Ankara dismma ¢ikamadigi gibi,
belediyeler de konut iiretimine yonelik herhangi bir gorev {istlenmemistir.
Belediyelere ucuz konut yapmak, bina yapmak isteyenlere arsa satmak gorevler
vermisse de, belediyeler oOncelik olarak zorunlu gorevlerini yerine getirmek
istemeleri nedeniyle istege bagli olan bu gorevler i¢in biit¢ce ayiramayacaklarindan
konut ile ilgili uygulamalarda bulunmamistir (Coban, 2012: 81 ).

Savagin ekonomik sartlarinin etkisinde 1939 yilinda kira kontrolii konusu
ortaya c¢ikmustir. Milli Koruma Kanunu ile 1939 yilinda konut kiralar
dondurulmustur. 1940 yilinda ise yapilan bir diizenlemeyle de kanun, sebepsiz yere
evinden ¢ikarilan kiracilar1 korumaya yonelik 6nlemler almistir (Akalin, 2016:112).

Bu donemde genel anlamda bazi orta biiyiikliikteki kentlerde ve kirsal
alanlarda konut sorununun ¢6ziimii i¢in herhangi bir politikanin uygulanmasindan
s0z edilmez. Yani bir politikanin uygulanip gelistirilmesi i¢in kentin niifus
biiyiikliigli gerekli bir etmen olamamistir. Kirsal alanda yasayanlarin barinma
sorununa oOncelik verilmemis ve herhangi bir politika izlenmemistir. Kit kaynaklar
daha ¢ok sanayinin gelismesi amaciyla kullanilmasi planlanmistir. Bagka bir ifadeyle
barinma ihtiyaci iilkenin tamaminda sosyal bir sorun seklinde ele alinmamustir;

kisiler barinma ihtiyaglarini kendi ¢abalariyla ¢6zmeye ¢alismistir (Coban, 2012:78).

3.1.1.2. 1945 sonrasi donemi

Ikinci diinya savasindan sonra kentlesme hizi artmis ve bilyiik kentlere
yapilan gocler sonucunda gecekondu denilen alanlar olugsmustur. Sanayi sektdriinde
calisanlarin oraninin artmasiyla beraber ekonominin yapisinda bazi doniisiimler
yasanmistir. Sanayinin gelismesiyle beraber kentlesmenin hizlanmasi ve gecekondu
sayisinin ¢ogalmasi nedeniyle bu donemde konuta yonelik ¢aligmalarda oncelik
gecekondu olusumunu oOnleyici tedbirlere verilmistir. Bu konuda ¢ikarilan bazi
yasalar isminde “gecekondu” kelimesi gegmemesiyle birlikte gecekondu olusumuna
kars1 yasaklayicit bir tavir sergilenmis; bu Onlemeyi gerceklestirmek amaciyla da
iiretilen konut sayisini artirmanin gareleri aranmistir (Keles, 2016:491).

Bu donemde belediyelerin konut sorunuyla yakindan ilgilenmeleri i¢in bazi
yasalar ¢ikarilmistir. Bu konuda c¢ikarilan iki yasadan birisi 5218 sayili yasadir. Bu

yasanin amaci, belediye sinirlar1 kapsaminda bulunan gecekondular1 yasal hale
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getirmektir. Bu yasa diizeltilebilecek olan gecekondularin  diizeltilmesi,
diizeltilmeyecek gecekondular i¢in sahiplerine yer gosterme kurali konmustur.
Gecekondu affi yasasi olarak nitelendirilen bu durum sonraki donemlerde siklik
gostermistir. Bu konudaki diger 6nemli yasa ise 5228 sayili yasadir. Bu yasa ile
belediyelerin konut insa etmek amaciyla sinirlart  kapsamindaki araziler
genisletilmistir (Coban, 2012:81).

Yasa hazinenin ve 0Ozel idarenin kullanimindaki arsa ve arazilerin
belediyelere 10 yillik 6deme programi kapsaminda verilmesini uygun buluyordu.
Arsa ve araziler konutu olmayanlara ve kooperatiflere bazi kosullarla devrediliyordu.
Bu iki yasa da, iiretilen ucuz arsalarin miilkiyetini kamuda tutarak kiralama yoluna
gitmek yerine satilarak 6zel miilkiyete gecirilmesini saglamistir (Saglam, 2016:261).

Belediyelere konut konusunda 1953 yilinda diizenlenen 6188 sayili kanun
ile konut ihtiyacini1 gidermek i¢in toplu sekilde basit ve ucuz konutlar iiretme yetkisi
verilmigtir. Bu konutlarin sekli, kiralanmasi ve satilmasi yetkisi de belediyeler
verilmistir (Karasu, 2009:249).

Bu donemde farkli tarihlerde ve farkli yasalarla belediyelerin konut
konusundaki yetkileri genisletilmistir. Belediyelerin kapsamindaki arsa ve arazilerin
artirllmas1 ve bunlar1 satma yetkisinin verilmesi ile belediyelerin bunlar1 taksit
seklinde kisilere ve kooperatiflere satmasina ve kamunun elinden ¢ikmasina neden
olmustur. Yine bu donemde gecekondulagmayi engelleyici Onlem olarak farklh
zamanlarda c¢ikarilan gecekondu affi olarak nitelendirilen yasalar da sonraki

donemlerde artis gdstermistir.

3.1.1.3. Planh donem

Planli donem, 1961 Anayasa’nin yiiriirliikte oldugu donemi kapsamaktadir.
Bu anayasa devlete, yoksul ya da diigiik gelirli ailelerin saglik sartlarina uygun
barinma ihtiyaglarini yerine getirmek gibi ddevler yiiklemistir. Bu donemde genel
olarak yasanan ekonomik bunalimlar ve bunun diinyadaki gidisati gibi etkenler,
yoksullugun alanin1 genisleterek orta gelire sahip kisilerin de gecinme sorunu
yasamisina neden olmustur. Bu durum ise devletin bu alanda iisteledigi
sorumluluklarin kapsamini da biiytlitmiistiir (Keles, 2016: 492).

Planli donemde, devlet daha az yatirnmla daha ¢ok ucuz sosyal konut

ingasin1 gergeklestirmeyi planlayarak yoksul ve dar gelire sahip ailelerin konut
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ihtiyacin1 karsilamaya yonelik bes yillik kalkinma planlar1 kapsaminda bir konut
politikasi izlemektedir.

Birinci beg yillik kalkinma planinda, konuta yapilan yatirinmlarin verimsiz
oldugu ve savurganliga neden oldugu varsayimina goére hareket edilmektedir. Bu
donemde konuta ekonomik agidan yaklasimin olumsuz oldugunu soylenebilir. Bu
sebeple, devlet belirli bir yatinm oranin1 gegmemek iizere, ayni Ol¢lide yapilan
yatirimla daha fazla konut liretimi amacin1 ortaya koymustur. Bu durum ise sosyal
konut kavramini ortaya ¢ikarmistir. Yani, halk konutu ismini verdigimiz basit ve
ucuz konutlar inga etmenin yollar1 bulunmaya calisilmigtir (Keles, 2016:492).

Bu planda, konuta yapilan yatirnmlarin toplam yatirimlarin % 20’sini
geemeden konut insa etmek, liikks konut insasin1 azaltarak daha ¢ok ucuz ve sosyal
konut insasin1 saglamak, diisiik kirali sosyal konutlar yaparak geliri diisiik ailelerin
yasadig1r zorlayict etkileri azaltmak ve gecekondulari, igindekilerin barinma
problemini ¢6zmeden yikmamak gibi ilke ve politikalar belirlenmistir (DPT,
1963:429). Birinci bes yillik kalkinma planinda, konut yatirim giderlerinin, toplam
yatinmlar arasindaki payimin %20’yi asmamasi hedeflenmistir, fakat donemin
sonunda %?22,4’le bu hedef gergeklestirilememistir. Bu donemde 418. 370 adet konut
yaptlmast amaglanmigtir. Yapilan konut sayisi ise 348.420 adettir (Cakur,
2014:24).Ucuz ve hizli konut iiretip daha ¢ok niifusu barindirmayi hedefleyerek
niceliksel olarak konut sorunu degerlendirilmis ve konut toplumsal bir sorun seklinde
ele alinmamistir (Kapan, 2014:86).

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Planinda Devlet, hem finansman hem de konut
tiretmek yoniinden, konut piyasasindaki yerini, diizenleyici ve kendi evini yapani
destekleyici seklinde alacaktir. Kendi cabasi ile evini yapanlarin ve evlerini
lyilestirmeye c¢alisanlar smirli kredi, biiyiikk Olclide teknik yardim, miimkiin
olabilecek durumlarda malzeme yardimi ve ucuz arsa temin edilerek desteklenecektir
(DPT, 1968:273). Bu donemde konuta yapilan yatirimlarin biitiin yatirimlar
arasindaki oraninin %17,9 olarak sabitleneceginin, konuttan 6dnce imalat sanayisine
oncelik verileceginin diigiinlilmesine ragmen, uygulama sonunda konuta yapilan
yatirim oraninin %20,1 oldugu goriilmektedir (Keles, 2015;315).

Bu amaca onceki kalkinma planinda oldugu gibi tam anlamiyla
ulagilamamustir. Ayn1 zamanda bu planinda konuta yapilan yatirimlar, Birinci Bes
Yillik Kalkinma Planina gore %50 oraninda artirilmistir. Bu donemde amaglanan

konut yapimi 756.970 adettir (Cakir, 2014;26).
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Ikinci kalkinma planinda ilk kez toplu konut kavramindan bahsedilmistir.
Bu donemde gergeklestirmek istenen en Onemli amag¢ toplu konut yapiminin
Ozendirilmesidir. Toplu konuta yapilan yatinmlar desteklenerek nitelik ve maliyet
yoniinden toplu konut tesvik edilmistir. Niteliklerinin 6zellikleri acisindan farkli
ihtiyag gruplarinin isteklerine uygun konut yapimi kooperatiflesme seklinde
saglanacaktir. Konut yatirnmlarinin toplumsal 6zelligi sebebiyle imkanlar1 kisitli olan
ailelere Oncelik verilecektir. Kredi politikas1 bu duruma gore belirlenecektir (DPT,
1968:273).

Ucgiincii bes yillik kalkinma plan1 déneminde konuta yaklasim, ilk iki plan
donemindekine benzemektedir. Konuta yapilan yatirimlarin bu dénemde de %15,7’yi
asmamas1 disiiniiliitken, bu oranin dénem sonunda %17,9’un altina inmedigi
goriilmektedir. Bu plan doneminde gerceklestirilmek istenen amaglardan birisi,
diisiik gelirli gruplarin barinma ihtiyacini karsilamaktir. Ancak bu dénemde buna
yonelik tedbirler alinamamis sadece, bu alanda kamuya ve ozel kesime diisen
sorumluluklarin paylasimi s6z konusu olmaktadir (Keles,2016:494).

Bu plan doneminde, kentlesme ve sanayilesmenin gerektirdigi toplumun
cogalan konut gereksinimlerinin karsilanmasinda ve mevcut Olgilinlerinin
gelistirilmesinde igyeri, iskan iligkileri, altyapr hizmetleri, sosyal ve kiiltiirel yasama
seviyesi gz Oniinde tutularak is giiciiniin akiciligimi da bozmayacak bir barinma
politikas1 uygulanacaktir. Bu amacla iiretilmekte olan miilk konutun disinda gelirleri
diisiik olan gruplar icin kiralik konut iiretimine 6zen gosterilecek ve bu alandaki
engelleri yok edici orgiit, idare ve finansman ile ilgili 6nlemler gelistirilecektir.
Belirlenen minimum standarttaki miilk konuta veya kiralik konuta sahip olmaya
yeterli diizeyde ekonomik giicii olmayan gruplarin barinma gereksinimini yerine
getirmede kamunun iizerine diisen sorumlulugun paylasilmasi 6ngoriilecektir. Bu
niyetle kamuca arsa ayrilacak gerekli altyapr hizmetleri saglanacak ve parselasyonu
yapilmis alanlar belirlenip bunlar disindaki alanlarda gecekondu olusumu
onlenecektir. Miilk konut ve kiralik konut elde etmeye ekonomik giicii yeterli olan
yiiksek gelirli kesimler icin teknik ihtiyaclar ve sosyo-kiiltiirel yapt goz Oniine
alimarak toplu konut Olgiinleri belirlenecek ve bu alanda etkinlik saglayacak ozel
tesebbiis ve toplu konut kooperatifciligi desteklenecektir (DPT, 1973:841).

Uciincii bes yillik kalkinma planinda, sosyal konut iiretiminin tesvik
edilmesi, konut iiretiminde 6zel girisimciligin desteklenmesi seklindeki tedbirler

alinmistir (Kiarik Kalafat, 2009.76).



46

Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plani doneminde belirlenen politikalar su
sekilde siralanmistir; kamunun sagladigi konut kredilerinden faydalanmasi ve
degerlendirilmesi biitiinciil bir politika bi¢iminde gereken kuramsal diizenlemeler
kapsaminda yapilacaktir. Bu kaynaklarla 6deme giicii kisitlt olan ihtiyag sahiplerinin
kooperatifler araciligiryla konut sahibi olmalar1 desteklenecektir. Yerel yonetimler
oncelik olarak toplu konut kooperatiflesmesini 6zendirilecektir. Konut uygulama ve
planlamasinda konut yapimina tahsil edecek ulusal kaynaklar, minimal saglik
sartlarini, ailenin nitel ve nicel ozellikleri dikkate alinarak zamanla bir program
cergevesinde gelismesi diisiiniilen dinamik ve ¢ok tarafli yeni standart bigimleri
gelistirilecek, ise yaramayan alanlar azaltilacak ve uygun boyutlarda sosyal konut
iiretimi saglanacaktir. Yerel yonetimlerin ve kamu kuruluslarin destegi alinarak,
gecekondu mahallelerindeki sosyal ve kentsel altyapi kuruluslarinin gelistirilmesi ve
yapilacak olan gecekondularin standartlarinin yiiksek tutulmasi planlanacaktir. Hizli
kentlesmenin biiyiik kentlerde ortaya ¢ikardigi konut sorununun biiyliyen ve gelisen
diger kentlerde bu durumun gerceklesmemesi icin, biiylimeye c¢alisan kentlerin
arazileri kisa siirede yerel yoneticilerin ve kamunun denetimine birakilacaktir.
Gecekondu ve imar yasalari tekrardan diizenlenecektir (DPT, 1979, 476-477).

Dordiincii kalkinma plant donemindeki konut ile ilgili bu arayislar
uygulama asamasinda basarili sonuglar verememistir. Bununla beraber tiim sabit
yatirimlarin icerisinde konuta yapilan yatirimlarin payi, %14.6 olarak 6ngoriilmiis

olmasina ragmen, uygulamada %19’dan asagi olmamistir (Keles, 2016:496).

3.2. 1980 SONRASI KONUT SORUNU VE KENT KULTURU ETRAFINDA
KENTLESME SURECI

Tiirkiye’de 1980 yili ve sonrasi, pek ¢ok acidan degisim ve doniisiimiin
gerceklestigi bir donem olarak bilinmektedir. Ulkemizin icerisinde yer aldig
toplumsal, ekonomik ve siyasi sartlara bagli olarak gelisen kentlesme dinamiklerinin
bu donemde ¢esitli boyutlar kazandig1 kaydedilmistir (Yilmaz ve Ciftci, 2011:262).

1970’lerde yasanan krizden sonra sarsilan ithal ikameci sanayilesme modeli,
1980 darbesiyle son buldu. Asil olarak bu sanayilesme modelini fiilen sonlandiran
ekonomik diizenlemeler 24 Ocak karalar ile yiiriirliige girmistir.12 Eyliil darbesi ise
1980 6ncesi donemde olusan toplumsal ittifaklarin yok oldugunu ve yeni dengelerin

ortaya ¢ikacagini ilan etti. Bu programin asil amaci, ithal ikamesine bagli olarak
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toplumun i¢ piyasasmnin daraltilmas: ve kaynaklarin disa doniik biliylime igin
kullanilmasidir (Isik ve Pinarcioglu, 2013:123-124).

Diinyada ve Tirkiye’de 1980°li yillarda ekonomide ciddi degisimler
meydana gelmistir. Genel anlamda kiiresellesme ve neo-liberalizme gegis diye
nitelendirilen bu degisim Tiirkiye de de ciddi doniistimleri beraberinde getirdi. Hem
ekonomik yapiyr hem de toplumsal yeniden sekillendiren degisim siireci, ayrica
esitsiz olan mekanlarin gelisimini de etkilemistir. Bunun sonucunda, bir yandan
sanayinin diger yandan ise is giicliniin {ilkedeki cografi bolgelere dagilimini ciddi
olgiide degistiren dinamikler meydana geldi (Ataay, 2001:10).

1980°lerin basindan itibaren olusan yeni siyasal ekonomik doniistimler
sermayenin zamanla hegemonyasini olusturdugu bir kentlesme siirecini ve katmanin
meydana getirmistir. Gerek devlet araciligi ile gerekse de pazar mekanizmasi
kapsaminda olsun, sermaye siiphesiz tiim donemlerde kentlesmenin Onemli bir
belirleyicisi halini almistir. Bu donemde yalin bir sekilde olusan durum, sermaye
lehine farklilasan dengelerin kent alanini hicbir dénemde bulunmadigi kadar
sermayenin mantig1 ile belirlenmesine sebep olmustur (Sengiil, 2009: 138-139).

Bu donemde kentsel rantin tiim kesimler arasinda nasil paylasilacagina
yonelik uzlasma yok olmakta ve kentlesmenin ne sekilde finanse edilecegine yonelik
kurallar yeniden belirlenmektedir. 1980 sonrasinin sartlarinda bu uzlagsma tamamen
bozuldu ve kentsel ranttan faydalanmak isteyen bir¢ok yeni aktor ortaya ¢ikti. Bu
donemde Onceki donemdeki dagitim mekanizmalarinin kalktigi ve dislayicy,
saldirgan ve gerginlik olusturan yeni dagitim mekanizmalar1 aldi. Ayrica bu donem
kentlesmesini etkileyen bir nokta da, farklilagma dinamikleri ve buna bagl olarak
olusan ayrigma egilimleridir. Kentin bir tarafinda dncekinden daha farkli yontemlerle
ve iliskilerle wvarligim1 korumaya c¢alisan ve bunun i¢in Onceden yapmayi
diisiinemedigi seyleri bile yapacak durumda olan kent yoksullar1 bulunmaktadir. Bir
tarafta da kooperatifler araciligiyla kentte var olan paylasim kavgasina giren ve kent
ceperinde bulunan genis topraklarda gozii olan orta simiflar yer almaktadir. ve son
olarak, kentte bulunan en prestij mekanlarda ‘kapattig1i’ arsalarda o6zel giivenlik
sistemlerinin korunmasi altinda oldugu yiiksek duvarlarin arkasinda yasayan ve kenti
terk ettigi gibi topluma yiliz c¢eviren st smiflar bulunmaktadir (Isitk ve
Pinarcioglu,2013:128).

Bu dénemin 6nemli 6zelliklerinden biri orta siniflar i¢in biiyiik bir nem arz

eden toplu konut ve kooperatiflesmedir. Toplu konut sunum seklinin 6nemli hale
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gelmesi 1984 tarihinde ¢ikarilan yeni Toplu Konut Yasasi’nin ardindan Toplu Konut
Fonunun isletilmeye baslanmasi1 ve Toplu Konut Idaresinin (TOKI) gelistirilmesi bu
siirecin yer edinmesiyle olmustur. Toplu konut sunum seklinin gelistirilmesinde bir
kanal gorevi goren kooperatiflesme Ozellikle 1980 sonrasi donemde orta siniflara
yonelmistir (Tekeli, 2010:250-251). Fakat kuruluslarindaki ilk amaci ne ise de konut
kooperatifleri, 1980°1i yillar sonrasinda kentlerin temel niteligi, ne olursa da kentsel
rantlardan pay kazanma kavgasmin bir aract durumuna gelmistir. Yani 1980’li
yillarmn ikinci yarisinda olugan kooperatiflesme, kentte orta siniflarin devletin destegi
ile kentte olusan rant kavgasina girmeleri olarak goriilebilir. Bu donemde orta
siiflarin kooperatiflesme yoluyla izledigi politika cok daha saldirgan bir bicimdedir.
Ayni zamanda kooperatiflesme, ©nemli goriilen ¢evresel degerleri ortadan
kaldirmakla birlikte kentin etrafindaki alanlar hizli kazang disinda higbir kriter
bulunmaksizin yapilasmaya agilmistir (Isik ve Pmarcioglu, 2013:133-136).

Biiyiik kentlerde varligin1 siirdiiren orta sinifin tanimlamis oldugu
apartmanlagmis kentsel mekanlar hala kent stokunu biliylik bir bolimiini
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda ekonomik yapida meydana gelen doniigiimiin 6nemli
duruma getirdigi hizmet sektoriiniin olusturdugu orta siniflar ve rant ekonomisinin
sagladig1 imkanlarla kisa zamanda zenginlesen gruplar bu yapilanmadan farkli olan
konut bolgelerinin ortaya ¢ikmasima neden olmuslardir.” Zengin gettolar1” olarak
isimlendirilebilecek olan yeni konut mekanlarinin 6nemli 6zelligi “ saglikli olmayan,
giivensiz ve kirli” kentin etrafinda kalarak kendilerinin kentten soyutlayacak bigimde
olmalaridir. Giivenlikli olan bu sitelerin girigleri disardan sinirlayict olurken, bu
sitelerin icerisinde yer alan aligveris, spor ve eglence mekanlarini kendi kendine
yetebilecek bir diizeyde olma iddiasini barindirmaktadir. Kentte bulunan diger
siniflardan kendilerini yasam alami ve aligkanliklar1 ile farkli gdsteren yeni orta
sinifin bu donemde olusan kentsel gelisme siirecinin en énemli aktdrleri olduklarini
sOylenebilir (Sengiil, 2009:142).

Bunlarin disinda, 1980 sonrasinin en 6nemli 6zelliklerinden birisi de kiy1
alanlarinda gercgeklesen hizli gelismeye bagli olarak orta kesimin toprak rantlarindan
elde ettikleri paym artirilmasi c¢abasinin bir parcasi seklinde goriilebilir (Isik ve
Pinarcioglu, 2013:133).

1980 yilindan itibaren Tiirkiye’nin dis diinya ile olan politikalarinin
biitiinlesmeye yonelik olmasi, turizme daha agik olan bir iilke haline getirmis, kiy

kentlerinin hizli bir yapilasma siirecine girmesini saglamistir. Ulkenin iist ve orta
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kesiminin bu kiy1 kentlerinde bir yazlik eve sahip olma durumu da onlar i¢in iyi bir
prestij ve yatirim aract olmustur. Yilin belli bir doneminde kullanilan ve ¢ogunlukla
tatil amagh kullanilan bu dénem sonrasinda bos kalan bu konutlar kit kaynaklarin
oldugu bir iilke i¢in liiks goriilebilir. Fakat bu tam olarak olusturulmaya caligilan
modern kentli tiiketici kesimlerin tatil ve bos vakitlerini degerlendirmesine yonelik
kiltiirel anlamda diinyalarina uyan bir gelismedir (Cavusoglu, 2016:189).

1980 sonras1 Tiirkiye kentlesmesinde dnemli bir nokta da bu dénemde var
olan yeni zenginlerdir. Yeni zenginler, bir taraftan toplum ve devlet ile gelistirdikleri
iligkileri, diger taraftan davranig bi¢imi bakimindan 6nceki donem zenginlerinden
ayrilmaktadir. 1980 oncesinde zenginler daha esitlik¢i diisiiniilebilecek bir toplumsal
baglamda var olmaya devam etmis ve kendilerini ciddi bir tehdit olduklarin
hissetmemislerdir. 1980 oOncesindeki toplumsal anlamda bir uzlasmaya bagli bir
zenginliktir. Ayn1 zamanda devlet ile arasinda gecen iligkilere dlgiiliidiir; ¢linkii var
olmalarinin biiyiik bir kismin1 devlete borgludurlar. 1980 sonrasi donemin
zenginlerinin 6nceki dénem zenginlerinden farki, zenginliginin kaynaginin yaninda
bunun elde edilis hiz1 ve seklinde yatmaktadir. Bu donemin en goz alic1 6zelligi,
geliri yiiksek bir ticret grubunun olusmasidir. Bu donemi diger donemden ayiran en
onemli fark, zenginligin i¢inde bulundugu toplumsal ve kiiltiirel sartlardaki carpici
degismelerdir. Bu donemin yeni zenginleri 6nceden olmadigi kadar tehdit altinda
bulunduklarim1 hissetmektedirler. Bu tehditler sadece yiikselen gelir farkiyla
olmamakta, toplumsal uzlasmanin olmadig: gruplar arasinda gerilime bagl bir iliski
bigimimin olmasindan da kaynaklanmaktadir (Isik ve Pinarcioglu, 2013:136-140).
Bu donemdeki zenginler yasam mekani olarak kent merkezinden uzak kentin
cevresinde yer alan yiiksek giivenlikli kapali siteleri tercih etmislerdir. Yasam tarzini
yansitan ve onlar i¢in dnemli bir prestij saglayan bu sitelerde yasamaya basladiktan
sonra toplumun diger kesimlerinden tamamen kendini soyutlaylp onlar
dislamaktadir. Bu da kentteki siniflar arasi ayrigmayr artirmakta ve toplum iginde

biitiinlesmeyi engellemektedir.

3.2.1. 1980 Sonrasi1 Kalkinma Planlarinda Konut

1980 sonrasi1 devletin konuta yonelik belirledigi politikalar besinci altinci ve
yedinci bes yillik kalkinma planlarinda yer almaktadir. Besinci bes yillik kalkinma
planinda konut ile ilgili baz1 ilke ve politikalar belirlenmistir. Bu politikalardan

bazilar1 sunlardir: Toplu Konut Fonu; bankalar aracilifiyla konut i¢in ayrilacak
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kaynaklarin desteklenmesi ve kredilerin miktar, vade ve faiz agisindan alicilar i¢in
uygun diizeylerde tutulmasini saglayacak bi¢cimde kullanilacaktir. Toplu konut ile
ilgili yeni projelerde {istyap1, altyap1 ve ¢evre diizenlemede biitiinliik, tutum ve uyum
saglama prensipleri gozetilecektir. Toplu konut sahalarinin egitim, gilivenlik gibi
sosyal altyapilarinin teknik {istyap1 ve altyapi insaatlariyla beraber tamamlanmasina
onem verilecektir. Konutlarin tiretimi ve kullaniminda tasarruf elde etmek amaciyla,
yerel malzemeleri degerlendiren, iklim kosullarin1 dikkate alan, israfi en aza indiren
proje ve teknolojiler 6zendirilecektir. Gecekondulara ve ruhsati olmayan yapilara
altyap1 hizmetlerinin saglanmasina ve bunlarin iyilestirilmesine oncelik verilecektir.
Yeni yerlesim mekanlarinin, Toplu Konut Fonu’ndan altyap1 ve arsa i¢in diisiiniilen
pay ile agilmasi, kredi arsa tahsisinin bu alanlarda saglanmasi, ruhsatsiz konut
tiretiminin ruhsath hale getirilmek i¢in 6nlemler alinacaktir (DPT, 1985:166-168).
Bu plan doneminde, konuta yapilan yatirimlarin toplam yatirimlar igerisindeki
oraninin %15,8 olmas1 hedeflenmisken, bes yillik siirenin bitiminde bu oran %20
civarlarinda kalmistir. Bu bes yillik siire igerisinde 1.491.000 konut yapilacagi
amaglanmis olmasina ragmen yapilan konut sayisi 1 milyonu ge¢memistir (Keles,
2016:521).

Altincr bes yillik kalkinma plant déneminde, konut sektdriine iliskin banka
kredileri, yap1 tasarruf sandiklar1 ve sermaye piyasast gibi tiirli finansman
kaynaklarmi1  degerlendirmek  amaciyla gereken diizenlemeler yapilmasi
ongoriilmistiir. Konut piyasasi yatirimlari yerlesme erekleri ile bir biitiin seklinde ele
alinip yonlendirilecektir. Kamu siibvansiyonlari, hazir altyapist olan arsa iiretimi ile
alt gelir kesimlerine oncelik verilmesi sartiyla, konutsuz bireyler i¢in iiretilen sosyal
konutlara agirlik verilip ve konut biiyiikliiklerini azaltacak bi¢cimde diizenlenecektir.
Toplu Konut Fonu kaynaklarinin hesapli bir bi¢imde kullanilmas1 gergeklestirilecek
ve fon kredilerinin toplam konut maliyeti i¢erisindeki payinin artirilmasi yoniinde
calismalar olusturulacaktir. Belediyeler ilk olarak alt gelir kesimleri icin kiralik ve
miilk konut yapimini saglayacak ve gereken diizenlemeleri yapacaklardir (DPT,
1990:316-317).

Altinct bes yillik kalkinma plant doneminde, ayrica konut sektoriindeki
yatirimlart ile kentlerin gelismesi ve yerlesme hedefleri arasinda bir iligki kurulmasi
gereginin 6nemi vurgulanmaktadir. Konutun gevresiyle beraber bir biitiin seklinde
ele alimasi ile bu 6neri birbiriyle yakindan iliskilidir. Ulke sartlarma uygun konut

iiretim teknolojilerinin gelistirilmesi, iklim sartlarin1 dikkate alan savurganligi en aza
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indiren Tasarilara oncelik taninmasi, yerel yap1 malzemelerinin degerlendirilmesi de
planin konuta yonelik onerileri igerisinde yer almaktadir (Keles, 2016:522).

Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani, basta Dogu ve Gilineydogu Anadolu
Bolgeleri olmakla birlikte, kalkinmada onceligi olan yorelerde projelerin
gelistirilmesi ve konut yapiminin hizlandirilmasini amaglanmaktadir. Yedinci bes
yillik kalkinma Plani déneminde niifusu 20 binden az olan yerlesim yerlerinde
demografik gelismelerden dogacak yeni konut ihtiyacinin toplam 148 bin, niifusu 20
binden fazla olan yerlesim yerlerinde ise toplam 2.142 bin olacagi tahmin
edilmektedir. Ayrica, yenileme ihtiyaci ve afet konutlar1 olarak birikmis ihtiya¢ dahil
her yi1l 50 bin civarinda yeni konut yapilmasi gerekecektir. Bu durumda, Plan
doneminde toplam 2.540 bin yeni konuta ihtiya¢ oldugu belirlenmektedir. Hizl
kentlesme ve artan niifusun konut ihtiyacinin karsilanabilmesi i¢in konut tiretimi ve
sahipligi tesvik edilecek, bu amagla kamuya ilave yiik getirmeyecek sekilde uygun
finansman modelleri gelistirilecektir. Gecekondu mevzuati giiniin sartlarina uygun
hale getirilecektir. Yiizde 92'si deprem bolgelerinde bulunan iilkemizde dogal
afetlerin Onlenmesi ve zararlarinin azaltilmasi yoniinde caligmalar yapilacak, afet
riskini en aza indirmek icin gerekli 6nlemler alinacaktir. Konut sayimi yapilacak ve
periyodik hale getirilecektir. Biitlin bunlar yedinci kalkinma plani doneminde
belirlenen politikalardir (DPT,1996:181).

Planda konut yapiminda yeni kaynak olusturulmasi i¢in kiigiik tasarruflar
degerlendirmek ve sermaye piyasasini gelistirmek i¢in kurumsal diizenlemelerin
gerceklestirilmesi ihtiyact onemini ortaya oymaktadir. Ayrica planda, Tiirkiye’de
konut 6zelliklerini ve stokunu belirlemek i¢in konut sayiminin yapilmasinin 6nemi

vurgulanmaktadir (Keles, 2016:523)

3.3. 2000 VE SONRASI DONEMDE NEO-LIBERAL POLITIKALAR
EKSENINDE KONUT VE KENT KULTURU

Neo-liberal politika devletin miidahaleci etkisinden ve toplumsal
kollektivitelerin  hareketlerinden serbestlestirilmis acik, rekabeti olan ve
diizenlenmemis piyasalarin varligi ile sosyo-ekonomik kalkinma yoniinden uygun
olan mekanizmalarin bulundugu goriisiine dayanir. Neo-liberalizm, 19701l yillarin
sonuna yaklastiginda kitlesel bi¢imde iiretim sanayilerinin azalan karliligina ve
Keynesci toplumsal refah yapilarinin krizine yonelik olarak gelisen siyasi bir tepki

biciminde 6nemli bir konuma geldi. Birikim rejimlerinin ve yerlesen yonetisim
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sistemlerinin boliinmesine tepki olacak sekilde, sanayilesmis diinyada yer edinen
ulusal ve yerel yonetimleri, ilk baglarda ¢ekingen bir tavir gosterse de, savag sonrasi
diizenin kurumsal anlamda yerlesik olan temellerini ¢6zmeyi ve piyasa disiplininin
saglanmasini ve rekabet ortamini ve metalagtirma alanini biiyilitmeyi hedefleyen bazi
politikalarin uygulama caligmalarina basladilar. Bu anlamda, eski endiistrilesmis
diinyanin ulusal ve yerel yonetimleri neo-liberal doktrinler, sanayinin diizenleme
caligmalarindan devletin el ¢ekmesini, orgilitlenmis durumdaki emege karsi bulunan
saldirilari, sermaye sahibi olanlarin vergi payinin azaltilmasi igin ¢alismalar yapmaya
basladilar. Ayni zamanda kamuya ait hizmet ve mallarin 06zellestirilmesini,
yiirlirliikte bulunan sosyal yardim programlarinin kaldirilmasini, sermayenin
uluslararasi hareketlerinin fazlalagtirilmasi1 ve yerellikler arasinda olusan rekabetin
artirilmasini mesrulagtirilmak igin ise koyuldu. 1980°1i yillarda, Neo-liberalizm,
kapitalizmin kiiresellesmesinde egemen bir ideoloji olma halini almistir (Theodore
vd. 2012:21-22).

Tiirkiye Neo-liberal politikalarinin ilk uygulanmaya ¢alismasi fikri ile, 1983
secimlerinden once Turgut Ozal’m segim vaatlerinde karsilasmistir. Ilk baslarda
biiyiik tepkilere neden olan 6zellestirme fikri hiikiimet programinda yer almamuistir.
Fakat 1987 secimlerinin ardindan olusturulan yeni Ozal hiikiimeti programinda
ozellestirme uygulamalari genis yer kapladi. Ancak Ozal déneminde Neo-liberal
politikalarin biiylik tepkilerle karsilagsmasi, bu donem ozellestirmelerinin hizli bir
uygulama alanin1 gdérmekten ¢ok, kamuoyunun yaratmis oldugu tepkinin
yatistirtlmaya ve sonraki uygulanacak olan politikalara aligma donemi olarak
goriilmektedir (Kurmus, 2010 :19-20).

1980°1i yillardan itibaren Tiirkiye’de etkisini siirdiiren Neo-liberal
politikalara bagli olarak gelisme gosteren serbest piyasa ekonomisi, sermayenin
kiiresel anlamda biiylimesine imkan saglamaktadir. Ayn1 zamanda igeride iicretlere
baskilar uygulanmakta olup kamuda biiyiik bir yiilk durumunu alan bor¢ ve faizler,
ekonominin gidisatin1 olumsuz etkileyerek onu bor¢ sarmalina dogru gotiirmektedir.
Bu durum ise kamunun daha ¢ok kii¢iilmesine sebep olmus ve 6zellestirmeleri hizl
bir sekilde giindeme oturtmustur. Bu politikalar kamunun {izerinde yaratmis oldugu
biiyiikk baskilar disinda kamusal hizmetlerin hem nicelik hem de nitelik anlamda
gerilemesine sebep olmaktadir. Dolayisiyla temel ekseni kiiresel kapitalizmin
ilerlemesi olan neo-liberal politikalarin gergeklestirilmesi sosyo-ekonomik anlamda

cokiislerin meydana gelmesine, yoksullugun artmasina ve sosyal politikalarin
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gerceklestirme alaninin yok olmasina neden olmaktadir. Tiirkiye gibi az gelismis
olan diger iilkelerde sermaye disinda kalan gruplar, artan yoksulluk i¢inde bulunarak
ve ayrica sosyo-ekonomik eksikliklerle beraber kamusal hizmet alanlarinin disina
birakilarak, kapitalizmin soguklugunu derinden hissetmektedirler (Uckag, 2010:429-
430).

Neo-liberalizm politikalarinda 6ne ¢ikan en onemli 6zellik, iiretimde 6zel
sektoriin onciiliigiidiir. Onemli kuruluslarm biiyiik bir boliimiiniin hizli bir sekilde
Ozellestirilmesiyle Tiirkiye neo-liberal bir donemi yogun bir bigimde gecirmistir.
Kurumlara ilgili degisikliklere kentsel rantlara yonelik olan kuruluslar da dahil
olmustur (Onur Isikoglu, 2018:2121).

2002 yilinda AKP’nin iktidar sahibi olmasi, Neo-liberal ekonomik
politikalarin daha ¢ok biiylimesini ve derinlesmesini saglamistir. Yeni elde edilen bu
ivmenin temel kaynagini, AKP’nin liberal bir parti olma &6zelligi tasimasinda degil,
Neo-liberal politikalarin  uygulanmasini  AB  miiktesebat1  koruyuculugunda
gerceklestirmeye calismasinda aramak gerekir. AB’nin {iyesi olabilmek icin
yapabilecek her seyin yapilmasi fikrinde olan etkili bir entelektiiel kesimin de vermis
oldugu destekle Tirkiye artik Neo-liberal politikalarda bagka iilkelerde bile
vazgegilen ve yumusatilan uygulamalarinin uygulandigi {lke oldu.(Kurmus,
2010:21).

Neo-liberalizmin hem kent yonetiminin bi¢imlenmesini hem de kentlesme
politikalarinin sekillenmesini saglayan mevzuat ile ilgili diizenleme girisimlerine
2000’11 y1illardan sonra baglamistir. Fakat 2004 yilindan sonra da farkli yerel yonetim
degisiklikleri seklinde gerceklesmistir. 2004’te diizenlenen 5216 sayili Biiyiiksehir
Belediyesi Kanunu; 2005’ te diizenlenen 5302 sayili 11 Ozel idaresi Kanunu ve 5393
sayil1 Belediye Kanunu bu konudaki mevzuatin en 6nemlileridir (Mutlu,2017:7).

AKP ozellikle il 6zel idareleri ve belediyelere yonelik diizenlemeler yapmis
ve bunlarla ilgili mevzuati tamamen degistirmistir. Bu anlamda, konut ve arsa
rantindan fazlastyla pay kazanmak hedefiyle, belediyelere konut ve arsa olusturmak
ve bu konuyla ilgili 6zel sektorle isbirligi yapmak icin onemli derecede yetkiler
taninmistir. Bu konuyla ilgili olan 5393 sayili Belediye Kanunu: konut, sanayi ve
ticaret ile ilgili gereksinimleri yerine getirmek igin belediye ve miicavir bolge
siirlari igerisinde kalan alanda imarli ve alt yapisi bulunan arsalar iiretmek yetkisi
belediyelere verilmistir. Ayrica konut ve toplu konut iiretimini gergeklestirmek,

satisin1 yapmak, kiralamak, bunun i¢in arsa satin almak ve bunlar1 kamulagtirmak
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konusunda da yetkiler taninmistir. Bunlara ek olarak arazileri trampa etmek, bununla
ilgili olan baska kamu kurum ve kuruluslar1 ve bankalar ile isbirliginde bulunmak,
ayrica onlarla gerektigi zaman ortak projeler hazirlamak, konut inga etmek nedeniyle
isletme kurabilme yetkisi de belediyelere verilmektedir. Bu durum belediyelerin
arazi ve konut tahsisini gerceklestirmesinin yolunu kanunla agmistir. Bu kanunla,
belediyeler konut konusunda uzun siiredir olmasini istedikleri yasal gilivencelere
ulagsmustir. Stiphesiz ki uzun stiredir verilmesi beklenen yetkilerin belediyelere
taninmis olmasi1 konut sektdriinde dnemli bir yere sahip olan belediyeler agisindan iyi
bir gelismedir. Fakat istenilen yasal diizenlemelerin gerceklestirilmis olmasiyla
birlikte, belediyelerin bu yetkileri hangi amagla ve ne sekilde kullanacagi konusu
O6nemini korumaktadir. Belediyelerin kazandig1 bu yetkileri, konut ihtiyacinin oldugu
alt ve orta gelir kesimleri i¢in kullanilmasi beklenir. Giiniimiizde ise belediyelerin
bunlar1 gerceklestirmek yerine, iist gelir kesimlerine yonelik konut inga ettigi
goriilmektedir. Tirkiye’de siirekli olarak karsilasilan bu uygulamalar kamu kurum
niteligine sahip belediyeler agisindan dogru olmamaktadir (Karasu, 2009:258-259).

Tiirkiye’de 2000 ve sonrast donemde, kentlesme politikasinin ne sekilde
olursa olsun temelde daha ¢ok insaat oldugu, kalkinmanin daha ¢ok insaat sektorii ve
bunun yaninda maden ve enerji sektorleri lizerinden yiiriitiildiigli bir donemi
kapsamaktadir. Toplumsal, ¢evresel ve mekansal anlamda olusan tiim tahribatlara
ragmen bu donemde krizi ertelemek amaciyla insaata dort koldan tutunulmustur.
Kirsal ve kentsel alandaki arsalarin, imar haklarinin tekrardan iiretim ve dagitimim
stirdiirmekle beraber bugiine degin emlak piyasasina konu olmayan ¢ok farkli
mekanlarin da ortaya c¢ikmasi s6z konusudur. Metalasmamis alanlarin da sinir
olmayan ingaat yoluyla emlak piyasasi1 kapsaminda ele alinmasi kentleri ve kirsal
alan1 radikal bir sekilde doniisiimiinii saglarken, 6nemli bir ekonomi olusturacak ve
kendine has bir sermaye yer alacaktir (Cavusoglu, 2016:244).

Neo-liberal donemde sermayenin kentsel mekénlar {izerinde etkisi fazla
olmustur. Bu donemde toplumsal ve mekansal anlamda ortaya ¢ikan doniistimler,
oncelikle kentteki merkezi alan iizerinde etkisini gdstermistir. Onceden toplumun
tiimline hitap eden bu alanlar, merkezlerin ¢6ziilmesine neden olan bu doénemde
daginik bir hal almis ve toplumdaki farkli gruplara hitap edecek bicimde
cesitlenmistir. Kentsel alanda sermayenin firsata g¢evirdigi diger bir mekan ise
aligveris merkezleridir. Ticari islevlerin neredeyse tamamini {istlenen genis aligveris

merkezleri, kentin merkezi konumunda bulunan alanlarin bosalmasina sebep
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olmustur. Kentsel mekanda olusan degisimlerin etkiledigi diger alanlar ise
gecekondu bolgeleri, toplu konut projeleri sonucunda olusan kentsel alanlar ve
giivenlikli site alanlaridir. Gecekondu sorununu ¢6ziime kavusturmak i¢in 1980’li
yillarin baginda yasal konut bolgeleri haline getirmek icin yapilan yasal diizenlemeler
bu bolgeler icin yetersiz kalmigtir. Sonralart bu bolgelerin miilkiyet sorunu ¢oziilmiis
olsa bile, saglikli olmayan, yetersiz bir alt yapist olan toplu konut projeleri ile
devletin ve 6zelin isbirligi yapmasi sonucu 6ncelik amaci bir konuta sahip olmayan
kisilere gore konut iiretmektir. Ozellikle arsa degerinin fazla oldugu alanlarda insa
edilenler ve yapisal ¢evrenin doniismesine neden olanlar toplum iginde ayrismalari
meydana getirmektedir. Yani Neo-liberal donemde izlenen politikalar kentlerde hem
toplumsal hem de mekénsal anlamda ayrismayir dogurmakta ve kentsel ortamda
biitiinlesmenin olusmasini biiylik oranda engellemektedir (Uyaniker Kirbas, 2017:62-
68).

3.3.1. 2000’lerde Kalkinma Planinda Konut

2000’lerde kalkinma planlarinda yer alan konut politikalar1 2001-2018
yiullarin1 kapsayan 8. 9. ve 10. Bes Yillik Kalkinma Planlari’nda yer almaktadir. Bu
planlara goz attigimizda bu donemde konuta yonelik yapilan ve planlanan politikalar
ortaya ¢ikmaktadir.

Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Marmara ve Bolu-Diizce
depremlerinin sonucunda meydana gelen zararlarni giderebilecek sekilde
hazirlanmistir.  Konut sahipligini ve konut yapimini artirmanin ilke olarak
belirlendigi bu planda, bes yillik konut ihtiyacinin {i¢ milyon olacagi hesap
edilmistir. Gecekondu iiretimini ve kacak yapilasmayr engelleyici tedbirlerin
yaninda, {istyapisi olan arsalarin artirilmasi da planin hedeflerinin arasinda yer aliyor.
Belki de ilk defa bu planda, konut ingasinda yap1 ve ¢evre niteliginin yiikseltilmesi,
dogal ve tarihsel doku ile kiiltiirel ve sosyal degerlerin korunmasi gibi mevzulara yer
verilmistir (Keles, 2016:523).

Marmara ve Bolu-Diizce depremlerinin ardinda giindemde olan dis kredi
olanaklar1 ile beraber, altyapt ve konut iiretim ¢alismalar1 baslatilmistir. Hak
sahipligi ¢alismalar1 sonrasinda 42.761 daimi konutun {iretilmesi gerekmekle
beraber, rakamlar hala kesinlesmemistir. Ayni1 zamanda, evini yapana yardim
programi ile 5.867 vatandasa 2 milyar lira, 9.729 vatandasa ise hak sahipligi bedeli 6

milyar lira yardim saglanmasi programlanmaktadir. Bayindirlik ve iskan Bakanlig
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projeleri ve 0zel sektor hibeleri ile beraber toplam 41.813 prefabrike konutun iiretimi
programlanmig, bunlarin 2000 Mayis ay1 itibariyla 39.693 konutun yapimi
tamamlanmis, 38.4311 afetzedelere verilmistir. 2.120 prefabrike konutun iiretimi
devam etmektedir (DPT, 2000:172).

Bu plan doneminde konut yapimini ve sahipliini 6zendirmek alt gelir
kesimlerinin konut ihtiyacim1 karsilamak icin alternatifli finansman bigimleri
gelistirilmek amaglanmistir. Kentsel sahalarda bilimsel temellere dayali planlara
gore, diizenli yapilasmayr ve arsa sunumunu gergeklestirecek metodlar ile etkili
denetim ve yoOnetim bigimlerinin gelistirilmesi Ongorilmiistiir. Kentlerdeki konut
sorununa saglikli bir ¢6ziim saglanmasi i¢in kamu kaynaklar1 hazir altyapis1 bunulan
arsa olusturulmasmma yonlendirilecek politikalar olusturmak hedeflenmistir.
Gecekondu tiretimini ve kagak yapilasmay1 engelleyici 6nlemler alinmasi gerekliligi
vurgulanmigtir. Konut ingaatlarinin tiirlii siireclerinde nitelikli tiretim yapabilmek i¢in
kaliteli eleman yetistirilmesi amaciyla yaygin egitim olanaklar1 gelistirilmesi
diisiiniilmistlir. Konut iiretim asamasinda yap1 ve c¢evre niteligi artirilacak, tarihi,
dogal dokunun, sosyal ve kiiltiirel degerlerin korunacagi, saglikli, giivenli, nitelikli
ve ekonomik konut ve evrelerinin olusturulabilecegi yapi1 ve evre standartlari
gelistirilmek Onerilen politikalar arasindadir (DPT, 2000:172).

Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plam1 doneminde ise rekabetin diisiik
rekabetli piyasalarda gelistirilmeye c¢alisilmasi ve baska piyasalarda da korunmasi
tizerinde durulmaktadir. Ekonomideki faaliyet diizeyinin gelistirilmesi, rekabet
glicliniin  artirllmast  ve istikrarli biiyimenin istikrarli bigimde siirdiiriilmesi
amaglarinin yam: sira Avrupa Birligi ile devam eden tam iyelik siireci de bu
politikalarin 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir (DPT, 2007:95).

Konut kavraminin planda kullamildig1 tek yer, Kamunun Sabit Sermaye
Yatirinmlarinin sektorel olarak dagilimini belirten 6.4 sayili Cizelgedir. Buna gore,
kamunun toplam sabit sermaye yatirimlart arasinda konut oraninin 2006 yilinda
%0,6’dan 2013’te %0.9’a ¢ikmas1 ongoriilmektedir. Konuta iliskin yatirimlarin tiim
yatirimlar igerisinde ne oldugunun ve ne olmasmin diisiiniilmesine yonelik en ufak
bir ayrintiya planda yer verilmemektedir. Bununla beraber, kentsel altyapinin
kalitesini gosteren kimi gostergeler kentsel ¢evrenin kalitesine yonelik bir diisiince
yer almaktadir. Bunlarin ise, Avrupa Birligi’ne uyum saglama siirecinde yapilmasi

gereken sorumluluklarla ilgili oldugu aciktir (Keles, 2016:524).



57

Onuncu Kalkinma Plan1 doneminde yapisal dontisiimlere oncelik verilmis
2008°deki kiiresel ekonomik kriz sonrasinda tekrardan sekillenmekte olan kiiresel
sistemde, Tiirkiye’nin sahip oldugu deger ve beklentiler kaynak alinmistir.
Dolayisiyla bu gelismeler ¢ergevesinde ekonomik biiylimenin hiz kazanmasi, rekabet
giicliniin ve sosyal refah diizeyinin yiikseltilmesi 6ngoriilmektedir. Bu amaglara bagh
olarak sermaye birikiminin artirilmasi ve sanayilesme siirecine hiz kazandirilmasi,
yurt i¢indeki tasarruflarin ve iiretken yatirnmlarin ytikseltilmesi, cari agigin kalici
sekilde uygun diizeylere c¢ekilmesi ve ithalata olan bagimliligin azaltildig1 yenilikgi
bir ekonominin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir (Karagiil, 2013:1).

Bu kalkinma planinda, eskiyen ve yipranan yapi stoku, saglikli olmayan
yapilagma, afet riskleri, artan niifus, farklilagsan mekan tercihleri ile fonksiyon ve
deger kaybeden alanlarin ortaya ¢ikmasi ve {iiretim hizmet alanlarinin birbirini
sikistirmast gibi faktorlerin kentlerde yapt ve alan doniistiiriilmesi bakimindan bir
ihtiyag¢ yarattigr vurgulanmaktadir. Plandaki bilgilere gore, 2013 yili rakamlar1 goz
Oniline alindiginda,19 ilde 46 farkli alanda 97.300 yapiyr kapsayan alan ve yaklasik
610.000 insanin yasadigi 3.876 ha alan doniisiim alan1 olarak duyurulmustur (Keles,
2016:525).

Kentlerde afet riski bulunan, altyapi darbogazi yasayan, eski anlamini ve
fonksiyonunu kaybeden, mekan kalitesinin diisiik oldugu yerleri ¢evresel, ekonomik,
toplumsal ve estetik boyutlar g6z 6niinde bulundurularak yenilemek; kentsel refahin,
yap1 ve yasam kalitesinin artirilmasi temel amactir. Bu plan doneminde kentlesme,
niifus artig1, yenileme ve afetten dogan konut gereksiniminin toplam 4,1 milyon
olacagi tahmin edilmektedir (DPT, 2013:128).

Bu amaclara ulagmak i¢in uygulanan politikalar ise onuncu kalkinma
planinda su sekilde 6zetlenmektedir: afet riski bulunan alanlar ve ortak kullanim
alanlar1 basta olmak kaydiyla, ortak kullanim ve {liretim alanlarinda deger iireten ve
fazlasiyla yarar saglayan, biiylimeye ve kalkinmaya katkida bulunan, mekan ve

yagam kalitesini artiran doniisiim projelerine oncelik taninmasidir (Keles, 2016:525).

3.4. TURKIYE'DE DEGISEN KONUT ALGISI OLARAK GUVENLIKLI
SITELER

Evrensel bir nitelik tasiyan kapali konut yerlesmeleri, genellikle Bat1 ve
Giliney Amerika’da gerceklesecek olan planlama ve ilerleme yoniinden ¢ok fazla g6z

Oniine gelmektedir. Ayrica bunlarin disinda Hindistan, Giiney Afrika, Fransa,
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Hollanda, Portekiz, Misir vb. gibi her kitadan pek ¢ok iilkede rastlanilmaktadir.

Diinyada genel anlamda, kapali konut yerlesmeleri, pek c¢ok benzer Ozellikler
tasimaktadir. Buna karsilik olarak gelismis iilkelerde ve gelismekte olan iilkelerde
bulunan ornekleri i¢inde Oncelikli olusum sebepleri, organizasyon sekilleri vb.
yonden 6nemli olan farkliliklar da goriilmektedir. Bu tarz konut yerlesmelerinin bir
iilkede var olmasi o iilkenin refah seviyesi ile yakindan alakali bir durumdur. Refah
seviyesi yliksek olan, fakat devlet miidahalesinin yetersiz bulundugu iilkelerde pek
cok sayida yer almaktadir. Su¢ oranlarindaki artis ve gelir durumundaki farkliliklar
da, bu konut yerlesmeleri artirici agidan etkide bulunmaktadir. Gelismekte olan
iilkelerde ise tiist gelir gruplart bulunmuyorsa bu tiir konut yerlesmeleri daha az
goriilmektedir (Tiimer ve Dostoglu, 2008:56).

Tiirkiye’de 1980 sonrasinda, donemin iktisadi politikasinin etkileri,
ekonomide iyilesme, insaat sektoriinde olusan canlanma ve piyasalarin biiylimesi
konut ingasini arttirmis, miistakil evlerin olusturdugu yerlesme formati tek secenek
olmaktan ¢ikmistir. Onceki donemlerde konut yapmu kiigiik diizeyli 6zel girisim
tarafindan saglaniyordu. 1980 sonrasinda ise biiyiik sermayeli gruplar ve kamu
kurumlar1 da toplu konut yapimina girmistir. Ozellikle toplumsal diizeylerine uygun
bir hayat tarz1 siirdiirmek isteyen ve lilks konut istekleri olan yeni kentlilerin Kaliteli
hayat arayislari, karsiligini, once kent icinde sinirl sayidaki bos arazilerde yapilan,
daha sonra ise kent disindaki alanlarda, banliyorlerde yapilan kapali giivenlikli konut
sitelerinde bulmustur (Akyol Altun, 2008:75).

Kapal1 siteler, genelde, orta ve iist gelir kesiminden hane sakinlerinin
disartya kapali ve oradan gelebilecek her tiirlii etkiye kars1 izole edilmis, 6zel ve iist
seviye gilivenlik onlemleri ile ¢evrelenmis, belirli bos zaman imkanlarini sunan ve
onceden belirlenmis bir hayat tarzi kurgusu etrafinda sekillenmis olan konut alanlar
seklinde tanimlanmaktadir. Adina bagl bir sekilde kapali sitelerin kabul edilmis bu
genel tanim1 ne kadar da “giivenlik” vurgusunu ortaya koysa da, bu siteler onlar
digerlerinden ayirt eden mimari &zellikleri, standartlarin iizerindeki mekansal
kaliteleri, hizmet verdikleri sosyal ve kiiltiirel imkanlar sebebiyle de diger konut
cesitlerinden ayrilmaktadir. Aym1 zamanda, topluluk ve sosyal smif olusumunu
saglama, toplumsal prestij, mahremiyeti koruma gibi sosyal faktorler ve orta - iist bir
gelir kesimine yonelik olan bu sitelerin iyi bir yatirim araci olarak goriilmesi gibi
ekonomik faktorler kapali sitelere olan istekleri her gegen giin arttirmaktadir (Bektas

2011).
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Kapil siteler; belirledigi sinirlar, kusatildigi duvarlar, ¢ektigi tel orgiiler ve
sagladig1 kontrollii gecisler gibi fiziksel 6zellikleriyle 6n planda olmuslardir Kapali
siteler; bir yandan site igerisinde yasayanlara giivenli bir hayat sunarken diger
yandan site digindaki getto ve ¢okiintli alanlarinda kalanlarin tehdit 6geleriymis gibi
algilanmalarina neden olabilmektedir (Akalin, 2016:929).

Bu yerlesimler biiylik kentlerde pargalanmayi simgeleyen, toplumsal
béliinmeyi de hizlandiran bir etki yaratmislardir. Ulkemiz ’deki kapali siteler, icinde
yasayanlara temelde; giivenlik, mahremiyet ve imtiyaz sunmayi vaat etmektedir.
Kapali siteler i¢inde yasayanlara giivenlikli, mahremiyetin korundugu elitist bir hayat
tarz1 sunarken; kentlerdeki kamusal mekanlarin 6zellesmesi bakimindan biiyiik
elestirilere de sebep olabilmektedirler. Nitekim bu kentsel yerlesim kamusal acik
alanlar yaratmaktan ¢ok yalnizca tiyelerin faydalanabildigi yasam alanlari1 bigiminde
ozellestirilmektedir (Akalin, 2016:935).

Cogunlukla cografi olarak kentten uzak alanlara insa edilen giivenlikli
sitelerin olusturdugu sorunlardan bir tanesi de otomobil bagimliligidir. Kentin
olusturdugu karmasanin ve kalabalikligin su¢ unsuru yaratan ve giivenlik agisindan
tehdit olusturmasi seklinde algilayan genellikle {ist diizey yoneticilerinden olusan
orta-zengin kesim kentten uzak alanlarda kalmak istemektedirler. Bu isteklerinin
karsilig1 olarak kent disindaki alanlarda insa edilen giivenlikli siteler siklikla kamusal
hizmetlerden mahrum kalmalari nedeniyle site sakinlerini otomobile bagimli bir
yasama zorlamaktadir. Bunun agik bir sekilde yansimasi ise bu sitelerin vaatleri
icinde bulunan genis otopark alanlarinin varligidir. Diger yandan kent merkezinde
bulunan yerlesimlerin otopark ihtiyacini karsilayamamasi da bu alanlarin tercih
edilmesinin nedenleri arasindadir (Karagor ve Akcan, 2017:184).

Kapali site yerlesmeleri kent ve yerlesme agisindan ele alindiginda, pek ¢ok
avantajin ve dezavantajin oldugu belirlenmektedir. Yiiksek hayat kalitesi, giivenlik
kontrollii, ¢ocuklar i¢in elverisli oyun alanlarmin bulunmasi, daha kolay mahremiyet
olusturabilme, 6zel bir yoOnetimin varlifi, sosyal aktivite imkanlar1 ve uygun
rekreasyon alanlar1 olusturma gibi avantajlarinin disinda kent yasaminda var olan
heterojenligin bitmesi, yalnizlasma, kutuplasmalarin ortaya c¢ikmasi, kamusal
alanlarmin zamanla azalmasi, ortak kullanim alanlarinin 6zel olmasi sebebiyle
toplumda o6zellikle ¢ocuklarin kaynasamamasi, toplu tasima araglarinin konutlara
belirli bir mesafeden ge¢mis olmasi, acil durumlarda itfaiye, ambulansin yerlesmeye

girisinde sorun yasanmasi gibi dezavantajlar1 yer almaktadir. Bu yerlesmelerin
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yarattig1 avantajlar genellikle yerlesme sakinlerini etkilemekte, fakat getirdigi
dezavantajlar daha ¢ok kent biitiinlinlin toplumsal ve fiziksel durumunu

etkilemektedir (Ttimer ve Dostoglu, 2008:56).



DORDUNCU BOLUM
ALAN ARASTIRMASI

4.1. DIYARBAKIR LI GENEL OZELLIKLERI

Diyarbakir kentinin tam olarak tarihi bilinmemekle birlikte Ergani ilgesi
Cayonii ¢evresinde yapilan arkeolojik kazilardan ortaya ¢ikan bulgulara gore, kentin
tarihi M.O. 7500 yillara dayandigi sdylenebilir(Karatekin, 2001:25). Ayn1 zamanda
Ergani yakimlarinda bulunan Grikihaciyan Tepesi'nde M.O. 5.000 yillar1 basinda
"Geliskin Koy Evresi" veya Kalkolitik Cag olarak isimlendirilen Halaf Kiiltiiriiniin
sonlarma tarihlenen tek bir kiiltiir evresi mevcuttur. Diyarbakir’in Bismil Ilgesi
yakinlarin bulunan Ug tepe Hiiyiik te yiiriitiilen ve heniiz bitirilmemis durumda olan
kaz1 calismalarinda ise 2. Bin, Yeni Asur, Helenistik ve Roma Imparatorluk
donemine ait Oonemli bir merkez ortaya ¢ikarilmistir. Tam olarak tarihi belli
olmamakla beraber, kentteki ilk yerlesmenin, Dicle yatagindan 100 m ytiksekte olan
ve Fis Kayas1 ismi verilen sarp bdlgenin bugiinkii ickale arazisinde kalan kesiminde
gerceklestigi bu alanda yer alan Amida veya Virankale olarak isimlendirilen Hoytikte
tespit edilmistir. Ardindan kent Asurlular, Urartular, Biiyiik Iskender, Selefkoslar ve
Partlar - Romalilar - Sasaniler'in tek basina ya da beraber siirdiirdiikleri egemenlikleri
altina girer; Roma'dan 7.Ytizyilin ilk yarisina kadar Bizans idaresi altinda yasar ve
639'dan sonra da bir Islam kenti kimligi kazanr (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligr).

Diyarbakir, Dicle ile Firat nehirlerinin ¢izdigi alanin kuzeyinde yer alan en
biiyiik yerlesimdir. Mezopotamya, Kafkasya, Iran, Anadolu ve Dogu Akdeniz
yasanan degisimlerden etkilenen ve tiim buralar1 farkli donemlerde c¢esitli dlgiilerde
etkileyen bir konum durumundadir. Kuruldugu zamandan beri stratejik bir konumda
bulunan Diyarbakir, Roma ve Bizans doneminde surlarla etraflica korunmus
olmasima ek olarak Islam’mn en erken vardigi en eski Miisliiman yerlesimlerinden
biridir. Osmanli Déneminde de bir eyalet merkezi olan Diyarbakir, ticaret, egitim ve

kiiltiir merkezi olarak 6nemini korumustur (Giirhan, 2016:923-924).
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Diyarbakir ilinin jeopolitik konumu ve fiziki yapis1 goz oniine alindiginda,
Diyarbakir, Giineydogu Anadolu boélgesinin orta kismi olan EI Cezire’nin
(Mezopotamya) kuzeyinde bulunmaktadir. Dogu tarafinda Batman ve Mus, bati
tarafinda Sanliurfa, Adiyaman, Malatya, kuzey tarafinda Elazig ve Bingol, giiney
tarafinda ise Mardin illeri yer almaktadir. Diyarbakir ilinin iklimi sert kara bir
iklimdir. En sicak ay ortalamasi 31 derece iken, en soguk ay ortalamasi 1,8 derecedir.
Bu ilin yillik yagis ortalamasi 496 milimetredir. Ve bu yagislarin %2’°lik kismi yaz
aylarinda olmaktadir. Giineydogu Anadolu bolgesine hakim olan bozkir bitki ortiisii
Diyarbakir da goriilmektedir. Bozkir bitki Ortilisii arasinda ise otsu bitkiler daha
yaygindir. Bunlar ilkbahar aylarinda daha kisa bir zaman icinde yeserip
ciceklenmekte olsalar da yagisin bitmesi ile birlikte yazin basinda kururlar.
Diyarbakir ilinin daglar ise yer yer mese act ile kapli olmaktadir. Ormanlik alanlar
ise ilin tiim yiizeyinin onda birini bile bulmamaktadir. Diyarbakir ilinin en 6nemli
akarsuyu ise Elazig ili siirlar iginden c¢ikan Dicle nehridir (Ozellestirme Idaresi
Bagkanligi, 2018:6).

Yukardaki bilgiler disinda Diyarbakir ilinin genel 6zellikleri demografi ve
niifus, egitim durumu, go¢ olgusu, isgiicii ve isttihdam orani ve konut sektorii

basliklar1 altinda ele alinmistir.

4.1.1. Demografi ve Niifus

Demografi ve niifus baglig1 altinda Diyarbakir ili ve Tiirkiye’nin niifusu ve
yillik niifus artisi, Diyarbakir ilinin toplam niifustaki cinsiyet dagilimi, il ve ilge
merkez niifuslar1 dogum oranlari, medeni duruma gore niifus ve yas grubuna gore
niifus tablo ve istatistikleri ile beraber ele alinmustir.

Tablo 4.1. 1927-2018 Tiirkiye ve Diyarbakir Ili Niifusu ve Yillik Artis Hizi

Diyarbakir Tiirkiye
Sayim yili Toplam Yillik niifus | Toplam niifus | Yillik niifus
niifus art1s h1z1(%0) artis h1z1(%0)
1927 194.183 - 13.648.270 -
1935 214.142 12,23 16.158.018 21,1
1940 257.321 36,74 17.820.950 17,03
1945 249.949 -5,81 18.790.174 10,59
1950 293.738 32,29 20.947.188 21,73
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1955 343.903 31,53 24.064.763 27,75
1960 401.884 31,16 27.754.820 28,53
1965 475.916 33,82 31.391.421 24,63
1970 581.208 39,97 35.605.176 25,19
1975 651.233 22,75 40.347.719 25,01
1980 778.150 35,61 44.736.957 20,65
1985 934.505 36,62 50.664.458 24,88
1990 1.094.996 31,17 56.473.035 21,71
2000 1.362.708 21,87 67.803.927 18,28
2007 1.460.714 21,72 70.586.256 13,1
2009 1.515.011 9,22 72.561.312 15,88
2011 1.570.943 - 74.724.269 -
2013 1.607.437 - 76.667.864 -
2014 1.635.048 17,03 77.695.904 13,32
2015 1.654.196 11,64 78.741.053 13,36
2016 1.673.119 11,37 79.814.871 13,55
2017 1.699.901 15,88 80.810.525 12,40
2018 1.732.396 18,9 82.003.882 14,7

Kaynak: (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2018), (tuik.gov.tr).

Yukardaki tabloda 1927-2018 Tiirkiye ve Diyarbakir’in niifusu ve yillik
artis hiz1 verilmistir. Buna gore niifus saymminin ilk defa yapildig:r yil olan 1927
yilinda Tiirkiye niifusu 13.648.270 olup, Diyarbakir’in niifusul94.183 oldugu
gorilmektedir.2018 yilina gelindiginde Tirkiye niifusu 82.003.882 iken,
Diyarbakir’in niifusu 1.732.396 olmaktadir. Tablonun geneline baktigimiz zaman
Tiirkiye ve Diyarbakir niifusu siirekli olarak bir artis gostermektedir. Fakat 1940-
1945yi1llar1 arasinda Diyarbakir niifusunda azalmalar meydana gelmistir.1940 yilinda
Diyarbakir niifusu 257.321 iken, bes yilin sonunda yani 1945 yilinda niifus 07.472
kisi azalarak 249.949 olmustur.1935 yilindan 1990 yilina kadar 5 yil arayla niifus
sayimi yapilmistir.1990 yilinda Tiirkiye niifusu 56.473.035 iken Diyarbakir ilinin
nifusu 1.094.996 olmaktadir. Bu yilda Tirkiye niifus artis hizi 21,71 iken,
Diyarbakir niifus artis hiz1 31,17 oldugu goriilmektedir.1990 yilindan sonra 10 yil
sonra niifus saymmi yapilmis ve 2000yilinda Tiirkiye niifusu 67.803.927 Diyarbakir
niifusu ise 1.362.708 olmustur. Bu yilda Tirkiye’nin niifus artis hizi 18,28 iken
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Diyarbakir ilinin niifus artis hiz1 21,87 oldugu goriilmektedir. 1927 yilindan 2018

yilima kadar Tiirkiye niifusu yaklasik olarak 6,5 katindan daha fazla bir artig
gostermistir. Diyarbakir niifusunda ise 8,9 kat daha fazla bir artis yasanmustir.
Tiirkiye ve Diyarbakir’in niifus artis hizina baktigimizda ise, her ikisi i¢in de yillar
arasinda bazi dalgalanmalar olmus, bazi yillarda ise niifus artis hiz1 ayni seyirde
ilerlemistir.

Tabloda niifus artis hizinin en diisiik oldugu yil 1945 olup bu oran binde -
5,81 oldugu goriilmektedir. Diyarbakir’in niifus artis hizi 1975 yili disinda, 1950-
1990 yillar1 arasinda binde 31-36 araliginda gidip gelmektedir. Ayni sekilde 1950-
1990 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin niifus artis hizi binde 20-28 aralifinda
degismektedir.1990 yilindan sonra Diyarbakir’in niifus artis hizinda azalmalar
meydana gelmektedir. Ozellikle 2007 yilindan sonra niifus artis hiz1 binde 20 nin
altinda olup 2018 yilinin niifus artis hiz1 binde 18,9 oldugu ortadadir. Tiirkiye’nin ise
1990 yilindan sonra niifus artis hiz1 binde 20’nin altina diigmekte olup 2018 yili
niifus artis hiz1 binde 14,7 oldugu tabloda cikarilacak istatistikler arasinda yer
almaktadir.

Tablo 4.2. Diyarbakir ilinin Toplam Niifustaki Cinsiyet Dagilimi

Yil Erkek Kadin Toplam

2010 767.503 761.455 1.528.958
2011 795.894 775.049 1.570.943
2012 804.952 787.215 1.592.167
2013 809.791 797.646 1.607.437
2014 824.133 810.915 1.635.048
2015 834.354 819.842 1.654.196
2016 844.011 829.108 1.673.119
2017 857.070 842.831 1.699.901
2018 875.468 856.928 1.732.396

Kaynak: (tuik.gov.tr).

Diyarbakir ilinin son 9 yilin toplam niifustaki cinsiyet dagilimi géz 6niinde
bulunduruldugunda,  2010-2018 doneminde her yil erkek niifusunun kadin
niifusundan fazla oldugu goriilmektedir. 2010 yili erkek niifusu ile kadin niifusunun
arasindaki farkin en az oldugu yildir. Bu yilda ikisi arasindaki fark 6.048 olmaktadir.

Erkek niifusu ile kadin niifusu arasindaki farkin en fazla oldugu yil ise 2011 yihidir.



65

Bu yilda ikisi arasindaki fark ise, 20.845 olmaktadir.2015, 2016 ve 2017 yillarinda

ise ikisi arasindaki fark orani hemen hemen esit durumdadir. 2010 yilinda toplam
niifus icinde 767.503 kisi erkek iken 761.455 kisi de kadin olmak iizere toplam
1.528.958 kisidir.2018 yilinda toplam niifusu 1.732 olan Diyarbakir ilinin erkek
niifus sayis1 875.468 iken kadin niifusu 856.928 oldugu belirtilmektedir.

Tablo 4.3. Diyarbakir 11 ve ilge Merkez Niifuslar1 (31 Aralik 2018).

flce Ad1 Toplam Niifus Yillik Niifus Artis Hizi
Baglar 388.387 47
Bismil 117.674 12,9
Cermik 50.812 -1,5
Cinar 74.207 20,8
Ciinglis 11.927 1,7
Dicle 38.220 -6,0
Egil 23.369 33,5
Ergani 130.105 11,3
Hani 33.100 16,0
Hazro 16.935 13,4
Kayapinar 362.407 55,1
Kocakoy 16.679 0,2
Kulp 36.640 25,3
Lice 26.163 69,3
Silvan 86.672 16,5
Sur 112.306 -10,1
Yenisehir 206.793 12,2
Toplam 1.732.396 18,9

Kaynak : (tuik.gov.tr).

Yukardaki tabloda Diyarbakir ilinin 2018 yilindaki il ve ilge merkez

niifuslart ve niifus artis hizlar1 verilmistir. Baglar, Kayapinar, Sur ve Yenisehir

merkez ilgeleri olmak iizere tiim ilgelerin toplam niifusu 1.732.396 oldugu

gorilmektedir. En fazla niifusa sahip olan ve merkez il¢elerden biri olan baglar

ilgesinin niifusu 388.387 oldugu tablodan anlasilmaktadir. En az niifusa sahip olan

ilce ise 11.927 niifusla Ciingiis il¢esi olmaktadir.
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Genel olarak baktigimizda en fazla niifusa sahip ilk ii¢ ilge merkez ilge
konumunda olup bunlar sirasiyla Baglar, Kayapinar ve Yenisehir il¢eleridir. Yine en
az niifuslu olan ilk ¢ il¢e de sirasiyla Ciingiis, Kocakdy ve Hazro ilgeleridir. Yillik
niifus artis hizina baktigimizda ise en ¢ok niifuslu ilgesi olan Baglar ilgesinin yillik
niifus artis hiz1 4,7 iken en az niifuslu Ciingiis il¢esinin yillik niifus artis hiz1 7,7
oldugu tablodan ¢ikarilmaktadir.

Tablo 4.4. Diyarbakir linin Ikametgah Yerlerine Gére Dogum Oranlari

Yil Erkek Kadin Toplam
2009 20.230 19.168 39.398
2010 20.501 19.706 40.207
2011 20.995 19.885 40.088
2012 21.540 20.577 42.117
2013 21.405 20.305 41.071
2014 22.584 21.649 44.233
2015 22.356 21.184 43.054
2016 22.092 20.789 42.881
2017 22.396 21.034 43.043

Kaynak: (tuik.gov.tr).

Yukardaki tabloda Diyarbakir ilinin ikametgéh yerine gore dogum sayist ve
bunun yillara gore kadin ve erkek oranlarina yer verilmistir. Genel olarak
baktigimizda 2009-2010 yil1 arasinda hem kadin hem erkek dogum sayilarinda bir
artis goriilmektedir.2011 yilinda toplam niifusta bir diisiis yasanmistir.2011 yilindan
sonra toplam niifusta bir dalgalanma meydana gelmekte olup 2017 yilina kadar bir
yil artis gosterip diger yil azalan bir seyir izlemektedir. 2009 yilinda toplam niifustaki
dogum sayis1 39.398 iken 2017 yilinda bu oran artarak 43.043 olmaktadir. Tabloda
erkek dogumlarina baktigimizda 2009 yilindan 2013 yilina kadar artig yaganmustir.

2013 yilinda ise erkek dogum sayilarinda bir azalma yaganmistir. Yine
2014-2015 yilinda artan erkek dogum sayilarinda 2016 yilinda tekrardan azalma
olmus 2017 yilinda ise aris meydana gelmistir. Toplam niifus i¢inde kadin dogum
sayilarin1 degerlendirdigimizde 2009 yilindan 2013 yilina kadar her y1l artis gosteren
dogum sayilar1 2013 yilinda bir diisiis yasamistir. 2014 yilinda tekrar artan kadin
dogum sayilart bu yildan sonra diizenli bir artis yasamamaistir. 2009 yilinda toplam

niifustaki dogum sayis1 39.398 iken bunun 20.230 u erkek ¢ocuk ve 19.168 i kiz
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cocugu olmaktadir.2017 yilinda toplam niifustaki dogum sayilar1 ise 43.043 olup

bunun 22.396’s1 erkek cocuk 21.034°i kiz ¢ocufu olmaktadir. Genel olarak
baktigimizda erkek ¢ocuk dogum sayisi her yil kiz ¢cocuk dogum sayisindan fazla
oldugu tablodan ¢ikarabilecek istatistikler arasindadir.

Tablo 4.5. Diyarbakir ili Medeni Duruma Gére Niifus Bilgileri

Yil Bosandi Esi 6ldi Evli Hig¢ Evlenmedi
2010 7.506 33.146 544.258 378.459
2011 8.033 34.271 562.103 398.569
2012 8.795 35.394 577.850 400.879
2013 9.418 36.230 593.210 399.359
2014 10.230 37.243 609.986 406.625
2015 10.829 37.991 622.551 412.718
2016 11.139 38.661 637.621 415.937
2017 11.925 39.398 655.566 417.998
2018 13.062 40.276 672.543 426.402

Kaynak: (tuik.gov.tr)

Tablo 3.5° te Diyarbakir ili medeni duruma gore niifus bilgileri
verilmektedir. Son dokuz yilin bosanma sayilarina baktigimizda 2010 yilindan 2018
yilina kadar bosanma sayilarinda her yil artis meydana gelmektedir. 2010 yilinda
7.506 olan bosanma sayist 2014 yilinda artarak 10.230 olmustur. 2018 yilinda
bosanma sayist ise 2010 yilindan yaklasik olarak 2 kat daha fazla bir artis gosterip
13.062 olmustur.

Esi 6len kisi sayisinda da her yil artig gortilmektedir.2010 yilinda esi dlen
kisi sayis1 33.146 iken 2018 yilinda bu say:1 artarak 40.276 olmustur. Evli ve bekar
ola kisi sayisina baktigimizda, 2010 yilindan 2018 yilina kadar her ikisinde de her yil
artis goriilmektedir. Fakat 2013 yilinda hi¢ evlenmeyen kisi sayisinda bir diisiis
yasanmistir.2010 yilinda evli olan kisi sayist 544.258 iken 2018 yilinda artarak
672.543 kisi olmustur.2010 yilinda bekar olanlarin say1s1378.459 olup 2018 yilinda
bu say1 426.402 ye ¢ikmuistir.

Tablo 4.6. Yas Grubuna Niifus (31.12.2017)
Yas grubu Diyarbakir niifusu | Oran(%) Tiirkiye niifusu | Oran(%)
0-4 yas 207.199 12,19 6.481.849 8,02
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5-9 yas 188.055 11,06 6.340.769 7,85
10-14 yas 179.025 10,53 6.210.870 7,69
15-19 yas 178.052 10,47 6.526.587 8,08
20-24 yas 154.258 9,7 6.456.510 7,99
25-29 yas 151.676 8,92 6.231542 7,71
30-34 yas 127.554 7,50 6.296.924 7,79
35-39 yas 124.662 7,33 6.560.696 8,12
40-44 yas 93.100 5,48 5.740.819 7,10
45-49 yas 73.678 4,33 5.055.154 6,26
50-54 yas 62.880 3,70 4.675.455 5,79
55-59 yas 44.899 2,64 3.966.727 491
60-64 yas 35.720 2,10 3.371.238 4,17
65-69 yas 28.137 1,66 2.511.904 3,11
70-74 yas 19.912 1,17 1.737.238 2,15
75-79 yas 14.251 0,84 1.249.185 1,55
80-84 yas 9.418 0,55 801.676 0,99
85-89 yas 5.092 0,30 434.833 0,54
90+ yas 2.333 0,14 160.520 0,20

Kaynak : (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2018)

Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemine gore 2017 yilinda Tiirkiye’nin ortanca
yast 31,7 ‘dir. Toplam yas bagimlilik oran1 47,25 iken yasli bagimlilik orani(65+ yas)
21,56 olup gen¢ bagimlilik orani( 0-14 yas) ise 34,68 olmaktadir.2017 yilinda
Diyarbakir ilinin ortanca yas1 23,2 dir. Toplam yas bagimlilik oran1 62,44 iken yash
bagimlilik orani(65+ yas) 7,56 olup gen¢ bagimlilik orami (0-14 yas) ise 54,88
olmaktadir.

Tabloya baktigimizda 2017 yilinda hem Tiirkiye’nin hem de Diyarbakir
ilinin niifusunu en biiyiik kismin1 gen¢ niifus olusturmaktadir. Bunu ikinci sirada
cocuk niifusu takip etmektedir. Ugiincii sirada olgun niifus ve son sirada da yash

niifusu gelmektedir.

4.1.2. Egitim Durumu

Diyarbakir ilinde 2016-2017 yili egitim Ogretim doneminde egitim
seviyesine gore okul, 6grenci ve Ogretmen sayilarina baktigimizda, 2.435 okul,
479.706 Ogrenci ve 23.501 Ogretmen bulunmaktadir.2016-2017 egitim &gretim

doneminde okullagsma orani ise, ilkokul diizeyinde 93,6 ortaokul diizeyinde 94,65 ve
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ortaggretim diizeyinde 67,73’tiir.2016 yil1 egitim seviyesine gore okul ve dgretmen
basina diisen Ogrenci sayilarina baktigimizda, ilkokul diizeyinde okula 153,
O0gretmene 20 Ogrenci, ortaokul diizeyinde okula 387, Ogretmene 19 Ogrenci,
ortadgretim diizeyinde okula 461, 6gretmene 16 6grenci diigmektedir (Karacadag
Kalkinma Ajansi, 2018:55-60-61-62-63).

Tablo 4.7. 2016-2017 Yili Egitim Seviyesine Gore Okul, Ogretmen ve Ogrenci

Sayilar
Egitim birimi | Okul sayis1 Ogretmen sayist | Ogrenci sayis1
Okul 6ncesi 858 1.500 32.778
Ilkokul 978 7.559 149.325
Ortaokul 411 8.233 162.033

Kaynak: (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2018).

2016-2017 yili egitim yilinda okul Oncesi, ilkokul ve ortaokul egitim
seviyesine gore okul, 6gretmen ve dgrenci sayisi yukardaki tabloda verilmistir. Okul
Oncesi egitimine baktigimizda 858 okul, 1.500 6gretmen ve 32.778 Ogrenci sayisi
mevcuttur. Yine ilkokul egitimini gbz Oniine aldigimizda, 978 okul,7.559 6gretmen
ve 149.325 ogrenci bulunmaktadir. Ortaokul egitimine baktiimizda ise 411
okul,8.233 dgretmen, 162.033 §grenci bulunmaktadir.

Tablo 4.8. Diyarbakir Ilinde 6 Yas ve Uzeri Okuma Yazma Bilen Niifus

Sayim yili Okuma yazma | Okuma yazma | Bilinmeyen
bilen bilmeyen

2009 1.012.909 211.537 66.363

2011 1.157.277 137.937 47.163

2013 1.224.872 115.309 34.083

2015 1.287.041 121.910 4.837

2017 1.340.518 107.498 4.606

Kaynak: (tuik.gov.tr).

Diyarbakir ili 2009-2017 yili 6 yas ve lizeri okuma yazma bilen niifus
yukaridaki tabloda gosterilmistir. Tabloya baktigimizda okuma yazma bilen kisi
sayisinda devamli bir artig goriilmekte olup okuma yazma bilmeyen kisi sayisinda da
azalmalar olmaktadir. Ayni sekilde bilinmeyen ve ulasilmayan kisi sayisinda
ulagilma imkan1 artmistir. 2009 da bilinmeyen kisi sayis1 66.363 iken, 2017 yilinda
bu say1 4.606 ya kadar diismiistiir.
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Diyarbakir ilinde 2009 yilinda okuma yazma bilen kisi sayis1 1.012.909

iken, bu yilda okuma yazma bilmeyenlerin sayisi ise 211.537 olmustur. 2017 yilim
g6z Oniine aldigimizda ise okuma yazma bilen kisi sayis1 1.340.518 iken, yine bu
yilda okuma yazma bilmeyen kisi sayis1 107.498 olmaktadir.

Tablo 4.9. Diyarbakir Ilinin Okur-Yazarhk ve Egitim Durumuna Goére Niifusu

(15 yas ve Ozeri).

Egitim durumu 2009 2011 2013 2015 2017
Okuma yazma | 209.872 | 137.565 | 115.030 | 121.262 | 107.390
bilmeyen

Okuma yazma bilen | 134.271 | 154.277 | 175.698 | 164.424 | 151.678
fakat okuldan mezun
olmayan

Ilkokuldan mezun olan | 178.086 | 165.559 164.544 180.971 190.070
Ortaokul ve dengi | 25.132 | 28.253 28.415 111.291 | 146.643

meslek okullarindan
mezun olan
Lise ve dengi meslek | 140.923 | 169.274 168.308 177.675 196.434

liselerinden mezun

olan

Yiiksekokul ve | 42.180 | 62.064 85.132 114.244 | 130.090
fakiilteden mezun olan

Yiiksek lisans yapmis | 2.150 3.290 4.218 5.246 10.079
olan

Doktora yapmis olan 951 1.327 1.412 1.499 1.794

Kaynak: (tuik.gov.tr).

Yukardaki tabloda Diyarbakir ilinin okur-yazarlik ve egitim durumuna gore
mezun olunan kisi sayis1 verilmistir. Okuma yazman bilmeyen kisi sayisinda her
gecen yil azalmalar oldugu goriilmektedir. Okuma yazma bilen fakat okuldan mezun
olmayan kisi sayis1 2009 yilinda 134.271 iken bu say1 2017 yilinda 151.678 kisiye
¢ctkmistir.2009-2017 doneminde ilkokuldan mezun olan kisi sayisinda yillara gore
dalgalanmalar yasanmis olup 2009 yilinda 178.086 olan bu sayr 2017 yilinda
190.070 kisiye ¢ikmustir.
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Ortaokul ve dengi meslek okullarindan mezun olan kisi sayist her yil artig
gostererek 2009 yilinda 25.132 olan say1 2017 yilinda yaklasik 5,5 katina ¢ikarak
146.643 olmustur. Lise ve dengi meslek liselerinden mezun olan kisi sayisina
baktigimizda 2009 yilinda 140.923 olan say1 2017 yilinda 196.434° e ¢ikmuistir.
Yiiksekokul ve fakiilteden mezun olan kisi sayisinda her yil artis yasanmakla birlikte
2009 yilinda 42.180 olan sayr 2017 yilinda yaklasik 3,5katina g¢ikarak 130.090
olmustur. Yiiksek lisan yapmis olan kisi sayis1 2009 yilinda 2.150 iken bu oran her
yil artarak 2017 yilinda 10.079 olmustur. Son olarak doktora yapmis olan kisi
sayisina baktigimizda, 2009 yilinda 951 kisi, 2011 yilinda 1.327 kisi, 2013 yilinda
1.412 kisi, 2015 yilinda 1.499 olan kisi 2017 yilinda 1.974 kisi olmustur.

4.1.3. Go¢ Olgusu

Gog olgusu basligr altinda Diyarbakir ilinin yillara gore aldigi gog, verdigi
g0¢, net goc gd¢ ve net goc¢ hizi istatistikleri ile beraber Diyarbakir’in en ¢ok gog
aldig1 ve en ¢ok go¢ verdigi illerin istatistiklerine yer verilmistir.

Tablo 4.10. Diyarbakir ilinin 2013-2018 Déneminde Aldig1 Gog, Verdigi Gog, Net
Gog ve Net Gog Hizi.

Yillar Toplam Aldig1 go¢ | Verdigi go¢ | Net goc Net go¢
niifus hiz1

2013 1.607.437 | 34.466 47.949 -12,483 -7,7

2014 1.635.048 | 36.920 48.019 -11,099 -6,8

2015 1.654.196 | 36.124 56.025 -19,901 -12,0

2016 1.673.119 | 39.177 55.604 -16,427 -9,8

2017 1.699.901 | 40.493 48.983 -8,490 -5,0

2018 1.732.396 | 43.836 50.822 -6,986 -4,0

Kaynak: (tuik.gov.tr).

Diyarbakir ilinin 2013-2018 doneminde aldig1 gog, verdigi gog, net gog ve
net gé¢ hiz1 yukaridaki tabloda verilmistir. Buna gore Diyarbakir ili 2013 yilindan
2015 yilina kadar aldig1 gog sayist artig goriiliirken 2015 yilinda bir azalma durumu
yasanmig, 2016, 2017 ve 2018 yillarinda aldigi gd¢ sayisinda tekrardan artis
olmustur.

Diyarbakir ilinin verdigi go¢ sayisinda ise, 2013 yilindan 2016 yilina kadar
bir artis goriilmiistiir. 2016 yilinda verdigi go¢ sayisinda bir diisiis yasanmis ve 2017

yilinda da devam etmistir.2018 yilinda verdigi goc sayist Onceki yila gore artis
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gostermis ve 50.822 olmustur. Diyarbakir ilinin net gé¢ hizi 2013 yilinda -7,7 iken

yillar arasinda dalgalanmalar olup 2018 yilinda net gé¢ hizi -4,0 olmustur.

Tablo 4.11. 2016-2017 Dénemi Diyarbakir ilinin Diger illerden Aldig1 Gog

Say1 Oran(%)
Toplam 40.493 -
En Fazla Go¢ Aldigi Iller
Istanbul 7.280 17,98
Ankara 2.508 6,19
Batman 2.196 5,42
Mardin 1.957 4,82
[zmir 1.918 4,74

Kaynak: (Karacadag Kalkinma Ajans1,2018).

Diyarbakir ilinin 2016-2017 doneminde diger illerden toplam aldigi gog

sayist 40.493 oldugu tabloda gosterilmistir. Diyarbakir ilinin en fazla go¢ aldig il

7.280 sayiyla Istanbul olmustur. Yine ikinci sirada 2.508 sayiyla Ankara

gelmektedir. Batman 2.196 say1 ile ii¢lincii sirada yer almaktadir. Ardindan Mardin

1.957 sayryla ilk dort illin arasina girmistir. Besinci sirada ise 1.918 sayiyla Izmir

gelmektedir. Diyarbakir’in illere gére aldig1 gd¢ orani, Istanbul 17,98 iken Ankara
6,19 Batman 5,42 Mardin 4,82 ve Izmir 4,74 oldugu goriilmektedir.
Tablo 4.12. 2016-2017 Dénemi Diyarbakir Ilinin Diger illerden Aldig1 Gog

En Az Gog Aldig Iller | Sayr Oran (%)
Bayburt 58 0,14
Karabiik 58 0,14
Cankir1 54 0,13
Usak 43 0,11
Bartin 42 0,10

Kaynak: (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2018).

Diyarbakir ilinin 2016-2017 déneminde en az go¢ aldigr iller yukardaki

tabloda verilmistir. Buna gére Bayburt ve Karabiik 58 kisi, Cankir1 54 kisi, usak 43

kisi ve Bartin 42 kisidir. Bayburt ve Karabiik 0,14 oraninda, Cankir1 0,13 oraninda,

Usak 0,11 oraninda ve Bartin 0,10 oraninda go¢ vermistir.
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Tablo 4.13. 2016-2017 Dénemi Diyarbakir Ilinin Diger illere Verdigi Gog

Say1 Oran(%)
Toplam 48.983 -
En Fazla Go¢ Verdigi
Iller
Istanbul 8.510 17,37
[zmir 3.305 6,75
Ankara 2.891 5,90
Batman 2.362 4,82
Mardin 2.169 4,43

Kaynak: (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2018).

Diyarbakir ilinin 2016-2017 doneminde diger illere verdigi gog istatistikleri
yukaridaki tabloda verilmistir. Buna gore Diyarbakir ilinin 2016-2017 doneminde
verdigi toplam go¢ sayist 48.983 oldugu gosterilmistir. Yine Diyarbakir ilinin en ¢ok
gbe verdigi il 8.510 sayiyla Istanbul olmustur. izmir 3.305 sayiyla ikinci sirada
gelmektedir. Ugiincii sirada 2.891 sayiyla Ankara yer almaktadir. Ardindan Batman
2.362 sayiyla dordiincii sirada Mardin 1se, 2.169 sasiyla besinci sirada
bulunmaktadir. Diyarbakir’in verdigi go¢ oranina baktigimizda Istanbul 17,37 Izmir
6, 75 Ankara 5,90 Batman 4,82 Mardin ise 4,43 oranindadir.

Tablo 4.14. 2016-2017 Dénemi Diyarbakir ilinin Diger Illere Verdigi Gog

En Az Gog Verdigi Iller | Say Oran (%)
Rize 63 0,13
Cankiri 62 0,13
Karaman 61 0,12
Sinop 59 0,12
Bartin 39 0,08

Kaynak: (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2018).

Diyarbakir ilinin 2016-2017 donemi en az gog¢ verdigi iller yukardaki
tabloda gosterilmistir. En az go¢ verdigi illere baktigimizda Rize 63 kisi, Cankir1 62
kisi, Karaman 61,Sinop 59 ve Bartin 39 kisidir. Oranlara baktigimizda ise Rize ve

Cankir1 0,13 Karaman ve Sinop 0,12 Bartin ise 0,08 oranindadir.
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4.1.4. Istihdam ve TIsgiicii

Diyarbakir’in isgiiciine katilim oranm1 hem TRC2 Boélgesi hem de Tiirkiye
oranlarinin altindadir. TRC2 Bolgesinde ve Diyarbakir’da isgiicline katilim orami
2008-2009 doneminde yiikselmis, 2009-2010 yillar1 aras1 azalmistir. Tiirkiye daha
istikrarli bir seyir izlerken Bolgede ve Diyarbakir’da isgiiciine katilim oram
dalgalidir (Demircan, 2012:32).

Tiirkiye genelinde, istthdam orani 2011 yil1 i¢in %45,0 oldugu2012 yilinda
ise %45,4 oldugu tahmin edilmektedir.2011 yilinda Diyarbakir %28,0 ile istihdam
orani en diisiik iller siralamasinda ilk sirada yer almaktadir. Aymi sekilde 2012
yilinda 9%25,0 ile istthdam oranmi en diisiik iller siralamasinda yine ilk sirada
bulunmaktadir. Is giiciine katilma orani ise, Tiirkiye genelinde 2011 yilinda %49.,9
iken 2012 yilinda %50,0 oldugu tahmin edilmektedir. 2011 yilinda Diyarbakir %30,6
ile ig gliciine katilma oraninin en diisiik oldugu il olmaktadir.2012 yilinda da is
giiciine katilma oraninin en diisiik oldugu il olan Diyarbakir’in oran1 %26, 9’ dur
(TUIK, 2013).

Tablo 4.15. Temel Isgiicii Gostergeleri

Yil Isgiiciine  katilim | Issizlik orani Istihdam orani
orani

2011 30,6 8,6 28,0

2012 26,9 7,3 25,0

2013 37,2 18,7 30,2

Kaynak : (tuik.gov.tr)

Yukarda Diyarbakir ilinin 2011 ve 2012 temel isgiicii gostergelerine
deginmistik. Tabloya baktigimizda 2013 yilinda Diyarbakir’da is giiciine katilim
oram 37,2 dir. Isgiiciine katilim orami bir &nceki yillardan daha yiiksek oldugu

aciktir.201 yilt issizlik orani 18,7 olmaktadir. Ayni yilda istihdam orami 30,2

olmaktadir.
Tablo 4.16. istihdamin Sektdrel Daglimi
Tarim(%) Sanayi (%) Hizmet (%)
2016 2017 2016 2017 2016 2017
Tiirkiye 19,5 19,4 26,8 26,5 53,7 54,1

TRC2(Sanlwurfa, | 35,4 37,4 18,8 17,2 45,8 45,5
Diyarbakir )
Kaynak : (Karacadag Kalkinma Ajansi, 2018).
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Yukardaki tabloda 2016-2017 yili Tiirkiye ve TRC2( Sanliurfa, Diyarbakir)

bolgesinin istihdamin sektorler arasindaki dagilimina yer verilmistir. Buna gore 2016
yilinda Tiirkiye de tarim sektorii %19,5 iken sanayi sektorii 26,8 ve hizmet sektorii
de 53,7 oldugu goriilmektedir. Ayn1 yilda trc2(Sanliurfa, Diyarbakir ) bolgesi tarim
sektoriinde %35,4 sanayi sektoriinde %18,8 ve hizmet sektoriinde %45,8 olmaktadir.
2017 yilinda ise, Tirkiye tarim sektoriinde %19,4 sanayi sektoriinde %26,5 hizmet
sektorlinde de %54,1 olmaktadir. 2017 yilinda TRC2(Sanliurfa, Diyarbakir) bolgesi
tarim sektoriinde %37,4 sanayi sektoriinde %17,2 ve hizmet sektoriinde ise %45,5
olmaktadir. Tabloya genel olarak baktigimizda, Tiirkiye ve TRC2(Sanliurfa,
Diyarbakir) bolgesinde istthdamin sektorler arast dagiliminda en yiiksek oranla ilk
sirada hizmet sektorlii gelmektedir. Tiirkiye’de hizmet sektoriinden sonra sanayi
sektorii gelitken TRC2 bolgesinde hizmet sektoriinden sonra tarim sektori

gelmektedir.

4.1.5. Konut Sektortii

Konut sektorii basligi altinda Diyarbakir ilinin son yillardaki konut satis
sayllarina ve 2018 yilinda yap1 izni almis olan yapilarin istatistiklerine yer
verilmistir.

Tiirkiye’de 2017 yilinda toplam konut satiglar1 2016 yilina gore %S5 artmus,
1.41 milyon olmusken, 2018 yilinda 2017 yilina gore %2 diisiis meydana gelmis ve
1.37 milyon olmustur (HARMONI, 2019:5). Diyarbakir ilinde de 2017 ve 2018

yillarinda ayn1 durum s6z konusu olmaktadir.

Tablo3.17. Diyarbakir ili 2013-2018 konut satig sayilari

Yil Konut sayis1
2013 13.966
2014 13.836
2015 15.907
2016 17.108
2017 19.404
2018 17.749

Kaynak: (tuik.gov.tr).
Yukaridaki tabloda Diyarbakir 2013-2018 yilarinin konut satig sayilari
verilmistir. Buna gore, 2013 yilinda konut satis sayist 13.966 iken 2018 yilinda bu
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say1 17.749 olmustur. Genel olarak tabloya baktigimizda her yil artis gosteren konut

satis sayis1 2014 ve 2018 yillarinda bir diisiis yasanmistir. Ozellikle 2018 yil1 bir
onceki yillara gore biiyiik bir oranda azalma meydana gelmistir. Bunu Tiirkiye’nin
genel anlamda 2018 yilinda yasadigi ekonomik gelismeler ve ingaat malzemesinde

meydana gelen maliyet artiglar ile iligskilendirebiliriz.

Tablo 4.18. 2018 Y1li Diyarbakir Ilinde Yap1 Kullanma Izin Belgesi Verilmis Olan

Yapilar . ‘
Toplam Ikamet amagli | Ikamet amaghi  olmayan

binalar

Yapi sayisi 364 251 113

Yiiz 6l¢iim(m2) | 1.471.787 1.211.734 260.053

Deger(TL) 2.149.768.095 | 1.791.122.954 | 358.645.141

Daire sayisi 5.964 5.948 16

Konut alan 915.571 913.551 2.020

Ortak alan 282.289 234.128 48.168

Diger alan 273.920 64.055 209.865

Kaynak: (tuik.gov.tr)

Yukardaki tabloya gore Diyarbakir ilinin 2018 yilinda yap1 kullanim izni
almis olan yapilara baktigimizda, toplam yapi1 sayis1 364 olup bunlarin 251’1 ikamet
amagl kullanilan binalar, 113 ‘i ikamet amagli olmayan binalardir. Yine 5.964 olan
daire sayisinin 5.948 ‘i ikamet amaclh kullanilmakta iken bunlardan 16’s1 ikame
amagl olmayan binalardir. Konut alani i¢in toplam 915.571 (m2) alan kullanilmus,
bunun 913.555°1 ikamet amacli kullanilmakta olup 2.020 ise ikamet amacli olmayan
binalar i¢in kullanilmaktadir. Ortak alan i¢in 2.82.289 (m2) alan ayrilmis olup
234.128 1 ikamet i¢in kullanilirken 48.168 ikamet amacli kullanilmamaktadir. Diger
alanlara ise 273.920 (m2) alan ayrilmaktadir. Yine diger alan icinde 64.055 kadar
alan ikamet amaghi kullanilirken 2009.865 kadar alan ise ikamet amagh
kullanilmamaktadir. Yapilarin degerine baktigimizda ise, toplam 2.149.768.095 TL
olan yapilarin degeri ikamet amacgli olanlar 1.791.122.954 iken ikamet amagh

olmayan yapilarin degeri de 358.645.141 TL dir.
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4.2. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

4.2.1. Arastirma Alani

Arastirma alan1 Diyarbakir’in Kayapinar ilgesine bagli Firat Mahallesidir.
Firat Mabhallesi Tiirkiye’nin en ¢ok niifusa sahip olan Peyas Mahallesinin 2014
yilinda dort ayri mahalleye ayrilmasiyla ortaya ¢ikan mahallelerden bir tanesidir.
Mahallede giivenlikli sitelerde, farkli gelir gruplarinin ve farkl kiiltiirel 6zelliklere
sahip bireylerin bulunmasi simifsal ve kiiltiirel anlamda bir ¢esitliligin varlig1 ve
bunun kent mekanmi etkilemesi calisma konusu i¢in uygun arastirma alanini
olusturmustur. Mahallenin sehir tarafinda kalan kisimda 2003 ve sonrasi yerlesime
acilan yapilar bulunmaktadir. Mahallenin biiyiik boliimiinii kaplayan 75 metre diye
nitelendirilen cadde ve sehir disina agilan kisim ise ilk olarak 2011 yilinda yerlesime
acilmistir. Firat Mahallesine Diyarbakir’in her semtinden ve farkli konut tiplerinde
yasayan insanlar taginmistir. Bu yiizden Firat Mahallesinde bulunan konutlarin
fiyatlar1 200 bin ve 450 bin TL arasinda degismektedir.

Kayapmar belediyesinin 1/1000’lik imar planina gére 168 parselden olusan
konut alan1 24,664.845.7 m2 alandan olugsmaktadir.111 parselden olusan park alani
459,256.31 m2 alam kapsamaktadir. 30 parselden olusan egitim alan1 350,583.47
m2’lik alandan olugmaktadir. Saglik, sosyal ve spor tesislerinin bulundugu ortak
kullanim alanlarinin kapladigi alan 85,860.46m2’°dir. Bunun disinda Ceylan Park
AVM sehirlerarasi otobiis terminali ve sanayi de bu mahallenin sinirlar igerisindedir.
Firat Mahallesinin en 6nemli 6zelligi Diyarbakir’in en gelismis ve gelismekte olan
mabhallesi olmasidir. Mahallede kent merkezine gore daha c¢ok yesil alan
bulunmaktadir. Kisilerin vakit gecirecegi sosyal tesis ve parklar disinda 6nemli bir
avantaj olarak bisiklet yolu ve genis yaya kaldirimlari yer almaktadir. Mahallede
birgok liikks kafe ve restoran bulunmaktadir. Cogunlukla gen¢ kesimin kullandigi bu
mekanlarda sadece Firat Mahallesi sakinleri degil ilin bircok yerinde insanlar gelip
vakit ge¢irmektedir. Bu mekanlarin yani sira buraya tasinip kahve kiiltiiriinden
vazgecemeyenler icin kahvehaneler bulunmaktadir. Mahallede aligveris yapmak i¢in
cok sayida market ve bir semt pazar1 bulunmaktadir. Niifusu fazla olmasi ve genis bir
alana yayilmasindan Otiirii semt pazarinin bir tane olmasi yetersiz kalmaktadir.
Cocuklarin ve genglerin katilabilecegi iki tane Bilgi Evi yine bu mahallede
bulunmaktadir. Bu bilgi evlerinde 13 alanda kurs ve egitimler verilmektedir. Okuma
yazma, bilgisayar teknolojileri, miizik, tiyatro, resim, halkoyunlar, ¢ocuk gelisimi

etiit calismalari, kiitiiphane hizmetleri vb. alanlarda egitim hizmetleri verilmektedir.
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Firat Mahallesi son dort yilda niifusunu ikiye katlamistir. Bu nedenle altyapi ve
ulagim sisteminde ¢ogu zaman aksakliklar yasanmistir. Kent merkezinden uzakligi
nedeniyle kentin bazi semt ve hastanelerine gitmek icin birden fazla ara¢ degistirmek
mecburiyeti dogmaktadir. Niifusun kisa siirede artmasi hizmetleri yerine getirmekte
gecikmelere sebep olsa da zamanla eksikliklerin ¢ogu giderilmis ancak ulagim
konusundaki sikintilar hala devam edilmektedir. Ulasimi saglayan otobiis sayisinin
azlig1 ve otobiis duraklarinin yetersiz ve yerlesim yerlerinden uzak olmasi arabasi

olmayanlar i¢in bir sorun haline gelmistir.

4.2.2. Calisma Grubu

Bu calisma cercevesinde 8’1 kadin 7’1 erkek olmak tizere 15 kisi ile
derinlemesine miilakatlar yapilmistir. Gorlisme yapilacak olan kisiler baz1 etmenler
g0z Onilinde bulundurularak belirlenmistir. Firat Mahallesi niifusu erkek 39.074 kadin
38.794 olmak iizere toplam niifus 77.868’dir. Buna gore ilk olarak goriismeciler
belirlenirken niifustaki azami diizeydeki bu esitlik hesaba katilmistir.

Firat mahallesine Diyarbakir’in bir¢cok mahalle ve semtlerinden insanlar
tasinmugtir. Farkli gelir diizeylerine, farkli kiiltiir ve yasam bi¢imlerine ve farklh
niteliklere sahip insanlar buraya tasinarak bir arada yasamustir. Dikkat edilmesi
gereken bir etmen de goriisme yapilacak kisilerin orta gelir diizeyine sahip
olmalardir.

Firat mahallesinde bulunan siteler kapladigi alanlar ve konutlarin metre
karelerine gore de farklilik gostermektedir. 2003 ve 2011 yillar1 arasinda insa edilen
siteler ve 2011 yili ve sonrasinda insa edilen siteler arasinda da hem fiziksel
ozellikleri ve fiyatlar1 hem de kullanicilar1 bakimindan O6nemli farkliliklar
bulunmaktadir. Ayn1 zamanda konutlarin kira ve fiyatlar1 da farkli olmaktadir.
Buraya tasinan kisiler aile tipi ve ekonomik durumu basta olmak iizere kendi
ozelliklerine uygun konuta sahip olmuslardir. Caligmada her iki donemde yapilan
sitelerin kullanicilar1 goriismeci olarak belirlenmistir.

Calismada goriisme yapilan kisilerin isimlerinin gizli kalmasini istemeleri
tizerine isimleri gizli tutulmus, goriigmecilerden alinan alintilarda cinsiyet ve
mesleklerinin verilmesiyle yetinilmistir. Yapilan miilakatlar goriigmecilerin evinde,
site Oniinde ve parklarda gergeklestirilmistir. Yapilan miilakatlar ortalama 25-30
dakika stirmiistiir. Goriismelere ek olarak site yonetimi, site gorevlisi ve mahalle

muhtari ile de gériismeler yapilmis ve bunlar da arastirmanin analizine eklenmistir.
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4.2.3. Arastirmanin Sinirhhiklar:

Calisma Diyarbakir ilinin Kayapinar ilgesine bagli olan Firat Mahallesi ile
sinirlandirilmistir. Sinirliliklardan birisi de goriismecilerin Diyarbakirli olup orta
gelir diizeyine sahip olmasi ve en az iki yi1l Firat Mahallesi’nde ikamet ediyor
olmasidir. Caligmay1 sinirlayan bir durum da bazi goériismecilerin miilakat aninda
cekingen davranmasi ve sorulara tam anlamiyla eksiksiz bir sekilde cevap

vermemesidir.

4.2.4. Veri Toplama Araglari

Veri toplama islemi iki kisimda gerceklestirilmistir. Ik kisim calismanin
teorik kismini olusturmak amaciyla yapilan literatiir caligmasidir. Bu anlamda konut,
kent ve kent kiiltiirii ile ilgili literatiirde bulunan kitap, dergi, makale internet
kaynaklar1 ve tez caligmalarindan faydalanilmigtir. Ayrica DPT ’° nca hazirlanan
kalkinma planlari, TUIK, Diyarbakir Kayapmar belediyesi ve Karacadag Kalkinma
Ajanst gibi kurum ve kuruluslardan veriler toplanmis ve bu kurumlarin
calismalarindan da yararlanilmistir.

Veri toplama isleminin ikinci kisminda aragtirma grubuyla yapilan yari
yapilandirilmis derinlemesine miilakatlar yer almaktadir. Yapilan bu miilakatlarda 15
kisiyle gorlistilmistiir. Yiiz yiize yapilan goriismeler 430 dakika silirmiistiir. Ancak
baz1 miilakatlarda goriismeciler yapilan goriismelerin kayit altina alinmasini
sakincalt  buldugundan bu  goriigmecilerle  gerceklestirilen = miilakatlarda
goriismecilerin verdikleri cevaplarin notlart tutulmustur. Elde edilen kayitlar ve
notlar ¢éziimlenerek verilerin analizine eklenmistir.

Arastirma gerceklestirilmeden 6nce aragtirma alani hakkinda bilgi toplamak
icin mahalle muhtar1 ve mahalle sakinleriyle goriigmeler yapilmis ve mahallede bir
takim gozlemler yapilmistir. Literatiir ¢calismasi, goriismeler ve gozlemler sonucunda
arastirmanin sorular1 hazirlanmistir.

Miilakatlar 18 soru kapsaminda 15 goriismeciyle gerceklestirilmistir.
Calismanin sorular1 baz1 konular belirlenerek hazirlanmistir. Oncelikle goriismeciyle
ilgili kisisel bilgiler, daha 6nce kaldiklar1 yer ile ilgili bilgiler ve diislinceleri, Firat
Mahallesi hakkinda goriisleri, site hayati ve zorluklari, sosyal aktiviteleri, komsuluk
iligkileri, daha onceki tercih ettigi alisveris mekanlar1 ve Firat Mahallesi’nde tercih
ettigi aligveris mekanlar1 gibi konular belirlenmistir. Miilakat esnasinda bu konular

sorularla genisletilmeye c¢alisilmistir. Ancak bunlar bir anket formu bigiminde
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yaptlmamistir. Miilakat sirasinda goriigmecinin durumuna gore bazi sorular
sorulmamis bazi sorular ise degistirilerek goriismecinin anlayacagi bigimde

sorulmustur.

4.2.5. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Calismada verilerin ¢ozlimlenmesi ve yorumlanmasinda nitel arastirma
tekniklerinden biri olan betimsel analiz kullanilmistir. Betimsel analiz yapilan
goriismeler sonucunda katilimcilardan alintilar yapilarak verilerin ¢dztimlenip
yorumlandig1 bir tekniktir. Calismada alintilara yer verilmesi ise ¢aligsmanin

gercekligini ortaya koymasi agisindan dnemlidir.

4.2.5. Kodlama

Calismada veriler desifre edilerek 6 baslik seklinde kodlanarak
degerlendirilmistir. Gorlismecilerin isimlerinin gizli kalmas1 konusunda gosterdikleri
hassasiyetten dolayr isimleri gizli tutulmus ve goériismeciler G1,G2,G3... seklinde

numaralandirilmistir.

4.3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Sosyal bilimler alaninda yapilan ¢alismalarda nicel ve nitel diye iki ¢esit
arastirma yontemi kullanilmaktadir. Nicel yontemde olaylarin anlamlandirilip
tanimlanmasi i¢in sayisal veriler kullanilir. Nitel yontemde ise yapilan arastirmada
bireylerin davranislari, deneyimleri ve anlatilar veri olarak kullanilir.

2 13

Nicel arastirma yontemi, “genelleme”, “tahmin” ve “nedensellik iligkisini
aciklama”; nitel arastirma yontemi ise “derinlemesine betimleme”, “yorumlama”,
“aktorlerin bakis agilarini anlama” amacini tagimaktadir(Yildirim ve Simsek, 2005:
49).Konut sektoriindeki doniisiimiin kent kiiltiiriine etkisi hakkinda bilgi toplamay1
hedefleyen bu ¢alisma nitel aragtirma yontemi kullanilarak hazirlanmstir.

Nitel yontem, “Go6zlem, gorlisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekei ve biitiinciil
bir bi¢imde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma.” (Yildirim
ve Simsek, 2005: 39) olarak agiklanabilir. Bu c¢alismada nitel arastirma

tekniklerinden biri olan derinlemesine miilakat teknigi kullanilmistir. Derinlemesine

miilakat ¢esidinden biri olan yar1 yapilandirilmis soru tekniginden yola ¢ikilarak 15
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kisi ile derinlemesine miilakatlar gergeklestirilerek arastirmanin bulgular1 elde
edilmistir.

Calismanin evreni, evren tiiriinden biri olan ‘“ulasilabilir evren “dir.
Ulagilabilir evren, calismanin ulagabilecegi ger¢ek¢i secimi bulunan somut
evrendir(Blylikoztiirk, 2012:2).Calismanin evreni Diyarbakir ilinin Kayapinar
ilgesine bagli Firat mahallesinde yasayan orta gelir durumuna sahip ailelerdir.
Calismanin 6rneklemi ornekleme ¢esidinden biri olan amagh orneklemedir. Amacl
ornekleme, derinlemesine arastirma gerceklestirebilmek i¢in calismanin amaci

kapsaminda bilgi yoniinden zengin durumlarin se¢ilmesidir(Biiytlikoztiirk, 2012:9).



BESINCI BOLUM
CALISMANIN BULGULARI VE YORUM
5.1. ARASTIRMANIN BULGULARI

5.1.1. Giivenlikli Sitede Uyum Siireci

Kent merkezi disinda giivenlikli sitelerden olusan yerlesim alanlarina farkl
semtlerden ve farkli konut tipinde yasayan bireyler tasinmaktadir. Bireyin daha 6nce
yasadig1 konut tipi ve yasam tarzi giivenlikli siteye uyumunun zorluk derecesini
belirlemektedir. Birey tasindiginda ilk karsilastigi sey, site igerisinde olusabilecek
herhangi bir sorunun ve kargasanin 6nlenmesi site sakinlerinin giivenli ve huzurlu bir
yasam siirdiirmeleri amaciyla olusturulan site kurallaridir.

Firat Mahallesine tasinan aileler 6ncelikle oturacaklari site ile alisma siireci
icinde olurlar. Ailelerin daha 6nce oturduklari ev ve semtlere gore kimi aileler bu
siireci kolay bir sekilde atlatmakta iken kimi aileler icin ise bu zor bir siireg
olmaktadir. Siteye uyum siirecinde erkeklere oranla kadinlar daha fazla
zorlanmaktadir. Ozellikte bir iste calismayan ve ev hanimi olan kadmlar i¢in zorlu
bir siire¢ olmakta ve aligmalari zaman almaktadir. Ciinkii zamaninin biiyiik bir
kismini evde gegiren kadinlar digerlerine gore site icindeki kurallar konusunda daha
hassas olmalar1 gerekmektedir.

Site yasamina uyum konusunda bazi1 goriismeciler diisiincelerini soyle dile
getirmektedir: “Biz buraya Bayramoglu semtinden tasindik. Burasi diger kaldigimiz
vere gore ¢ok giizel ve sakin bir yer. Evimiz de digerine gore daha giizel. Ama ilk
zamanlar ¢ok zordu burasi. Ciinkii kimseyi tamimiyorsun, burayr bilmiyorsun o
yiizden esim olmadan gerekmedik¢e evden ¢ikmiyordum. Boyle olunca ev ile temizlik
ile daha c¢ok wugrasmaya basladim. Eski evimde temizligi istedigim gibi
vapabiliyordum. Ciinkii bes katli tek olan bir apartmanin ikici katinda kaliyorduk.
Eski evimizde kapinin éniine ¢opii birakirdik. Burada oyle yapsan sitedeki gorevli

gelip uyaryor. Ya da ¢camagsir sersen bir hali silkelesen yasak diyor. Yani alt komsu
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bundan rahatsiz olmuyor sonugta her zaman yaptigim bi sey de degil.” (G4, kadin,

ev hanimi; 37).

“Valla ne bileyim. Eski evde iken yazlart kis i¢in patlican kozlerdik, sal¢a ve
konserve yapardik. Bu siteye tasindigimizda zorlandigim seylerden bir tanesi bu
oldu. Ilk geldigimiz zamanlar yapmaya ¢alissam da olmuyordu. Hem burada tek
basimayim onceden komsularimla ortak yapardik. Burada evde yapamam. Site
bahgesinde yapayim desem millet rahatsiz olur. Sikayet olur. Artik mecburen
biraktim yapmayi. Diger bir durum da ¢ocuklar evlenince bey ile tek kaldik evde.
Komsularimla bir sorun yasamadik ama oturup konustugum kimse yok o yiizden
alisamadim buraya. ” (G10, kadin, ev hanimi; 54).

Site hayatinin kiginin yasaminda olusturdugu onemli noktalardan biri;
ortakliktan bireysellesmeye giden bir doniisiimiin ger¢eklesmesidir.
“Yazin Diyarbakir ¢ok sicak oluyor genelde aksamlari bahgeye iniyoruz ve ge¢ saate
kadar orda oturuyoruz. Site bahgesindeki ¢ocuk parki ve oturma yerleri yetersiz
oldugu i¢in ¢imlere oturmak zorunda kaliyoruz. Buda site yonetimi tarafindan sorun
oluyor. Bunun diginda bahar temizligine girdigimiz zaman balkon yikama hali
cirpma gibi bina yénetimini rahatsiz edici seyler yaptigimiz oluyor. Onceden
kaldigimiz apartman aile apartmant oldugu igin bunlar sorun olmuyordu. Buna
alisinca burada da yapmaya devam ediyoruz. Ayni seyi binadaki ¢ogu kisi yaptig
icin bunu pek hor gormiiyoruz. Ama sofra silkeleme su dokme gibi durumlar olmuyor
ki onu kimse hos karsilamaz ben de karsilamam yani.” (G13, kadin, mimar; 30).

Goriildigi gibi siteye tasindigi ilk zamanlar kadinlar uyum konusunda
zorlanmistir. Onceki oturduklari yerlerde evin smirlarimi asan, mahalleyi/sokag
fiziksel ve sosyal olarak kapsayan bir yeniden iiretim faaliyeti var. Bu faaliyetler site
hayati ile birlikte daraliyor. Bu faaliyetlerin kiiclilmesi ile birlikte bu isler artik satin
alinmaya baslaniyor. Ornegin; eskiden sokakta hali yikanirken site icinde
yasayanlara bu isi 6zel sirketlere yaptirtmaya tesvik ediyor. Ya da daha dncesinde
evin Oniinde sal¢a yaparlarken artik yapamiyorlar ve salgay: satin almak zorunda
kaliyorlar. Bu durum ise bu tiir yerlesim alanlarinda metalagmanin hizli bir sekilde
yasandiginin gostergesidir.

Daha 6nce miistakil evde yasayan bir goriismeci ise site hayatina uyum
konusunu soyle dile getirmektedir: “Bu tarz siteye geldigimizde hayatimiza bir

kisitlama geldi. Ice kapamk yasamaya basladik. Kapilar kapandiktan sonra disariya,
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komsularimiza ve digerlerine karsi bir iletisim kopuklugu oldu. Kag¢ yildir burada
oturmamamiza ragmen tek bir komsumuzla bile goriistiigiimiiz olmadi. Buraya
aliymamiz kolay olmadi hala da tam anlamda aliymis sayilmayiz. Daha once
miistakil bahgeli bir evde yasiyorduk. Burada ise bina da 4. 6. ve 8. katta kalan ii¢
aileyiz. Biz, annemler ve abim. Yemekler hala beraber yapiliyor ve ii¢ aile her
seferinde birinin evinde toplanip yemek yeniliyor. Ayri ayrt hi¢ yemek yapilmaz aile
her zaman bir aradadwr ne yapsak beraber yapryoruz. Bu simdiye kadar béyleydi.
Buraya geldikten sonra baskalarimi rahatsiz etmeden bu tarz aliskanliklarimiz
surdiirmeye ¢alissak da istemeden de olsa giiriiltii gibi komsulart rahatsiz eden
durumlar olabiliyor. Bunun yaminda egimin buraya alismast kolay olmadh.
Asansorden korktugu icin her zaman merdivenle ¢ikip inmek zorunda kaliyor.
Ozellikle hamilelik siirecinde bu konuda cok zorluk cektik. Hala da alismadi bu
duruma.” (G14, erkek: miiteahhit;34).

Daha 6nce miistakil bir evde kalmis ve genis bir aile yapisina sahip olanlar
giivenlikli siteye tasmip alismalarinin zor oldugu goriilmektedir. Cilinkii bu gibi
yerlesim alanlar1 aile yapisinda parcalanmayi beraberinde getirmektedir. Bu gibi
yerlerde genelde ¢ekirdek aileler yasamaktadir. Genis bir aileye sahip olanlar buraya
tasindig1 zaman her ne kadar bunu devam ettirmeye caligsalar da bu biraz zor
olmaktadir. Giivenlikli sitelerin kentsel mekanda mahalle, semt ve akrabalik
iliskilerinin ¢6ziilmesine neden oldugu goriilmektedir.

Giivenlikli sitelere komsuluk iligkileri a¢isindan bakildiginda, bir giivenlikli
site bir yandan kendi icerisinde komsuluk birimini ortaya ¢ikarmazken bir yandan da
dislayict bir yap1 sergilediginden dolayr mekanda var olan komsuluk birimlerinin de
pargalanmasina neden olmaktadir(Ozgiir, 2006:79).

Buraya tasinmadan once sitede yasamis olanlarin da bazi sikintilarla
karsilandig1 goriilmektedir. Bu kisiler site kurallarina ve site yasamina uyum
sagladig1 halde daha ¢ok sitedeki komsularindan ve diger site sakinlerinden kaynakli
olusan sorunlardan rahatsiz olup sikayet¢i olanlardir. Ayni zamanda baz sitelerdeki
kurallarin katilig1 da bazi site sakinlerini rahatsiz etmektedir.'Daha énce de sitede
yasamis iki goriismeci bu durumu soyle ifade etmektedir: “Sitede karsi komsum ve

tist komsum ile iligkilerimiz iyi sayiir. Onlarin disinda kimseyi tanimiyorum. Site

! Ornegin; muhafazakér bir ideolojinin varligindan 6tiirii kiigiik bir erkek ¢ocugun annesiyle

havuza girmesinin yasak olmasi gibi.
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yvasamina uyum saglamakla birlikte uyum icinde olmayandan dolayr rahatsizlik

yasamaktayim.” (G7, erkek, memur; 32).

“Buradan dnce kaldigimiz yer de siteydi. Ama oradaki insan profili biraz degismisti.
Stirekli kiiciik yastaki ¢ocuklarin kiifiirlii konusmalarina sahit oluyorduk. A¢ik¢ast
cocuklarimizin onlarla temas etmesini istemiyorduk. Gelme gerekgelerimizin en
onemlisi ise ¢ocuklarin havuzlu bir ev istemeleriydi. Ancak buraya geldigimizde
yasadigimiz en biiyiik sitkinti, oglum daha kii¢iikken benimle havuza girmek istiyordu.
Kadinlarin erkeklerin ve ¢ocuklarin ayri béliimleri oldugu igin giivenlikgiler erkek
cocuk buraya giremez diye izin vermediler. Yani muhafazakarligin otesinde bir tutum
sergileniyordu. Kiigiiciik bir ¢ocugun annesiyle havuza girmesi ne gibi sikinti
varatabilirdi ki. Burada biiyiik bir hayal kiriklig1 yasadik ve sikdyette bulunduk. Hala
da ayni durum mevcut ama yas sinir 1 5-6 yasa ¢ikarildi 6nceden 3 yasindaki ¢ocuga
bile izin yoktu. Bunun disinda fiziksel olarak sitede eksiklik yok bu yonden sikinti
yvasamadik. Ancak iist katin ¢ok zamansiz davranislart ve rahatsiz edici durumlart
vardi. Empati kurma durumu yok onu goremiyorsun. Burada onemli olan insanlarin
parasidir. Paran varsa boyle bir yerde yasiyorsun Kimse gerisine bakmiyor. Durum
boyle olunca farkl seylerle karsilagiyorsun. Toplu yasama kiiltiirii gelismedigi icin
bu tiir sikintilar ortaya ¢ikiyor.” (G11, kadin, 6gretmen; 44).

Ik defa bir sitede yasamalarma ragmen bazilarmin uyum konusunda
zorlanmadi@1 goriilmektedir. Bir goriigmeci ise bunu su sekilde ifade etmektedir.:
“Site uyumunda herhangi bir problem yasamadik ancak gelen misafirlerimiz dahi
olsa her seferinde giivenlik durdurup sorguladigi icin sanki yabanci bir yere
gidiyorlarmis hissi olusuyor o da anlik gelip geciyor. Komsularimdan sadece kapi
komsumu taniyorum. Komsularimizi tammasak da karsilastigimizda selamlasiyoruz.
Genelde ¢ocuk sayilari az oldugu icin simdiye kadar kimseden rahatsiz olmadik.”
(G9, erkek, saglik memuru; 34).

Baz aileler ise daha dnce benzer bir hayat yasadiklar1 i¢cin bu mahalle onlara
yabanci gelmemekte ve hemen uyum saglayabilmektedirler: “Onceden Diclekentte
ikamet ediyorduk. Orda kaldigimiz ev site oldugu i¢in buraya tasindiktan sonra pek
degisen bir sey olmadi bizim i¢in. Buraya hemen alistik. Ve site ile ilgili bir sorun

yasamadik gimdiye kadar. Gayet memnunuz burada olmaktan.” (G15, kadin, ebe;
32).
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Siteye ge¢is sadece konut alaninda yapilan fiziksel bir degisiklik degil ayni

zamanda sosyal ekonomik ve kiiltiirel bir doniisiimii beraberinde getiriyor. Daha
once bu doniisiimii yasayanlar i¢in bu siire¢ daha az sancili geciyor. Bazilar1 i¢in de
pargalanma, bireysellesme ve yabancilasma daha can yakici oluyor.

Site kurallarina uymama ve site hayatina uyum saglamama konusunda
gorismecilerin agikga belirtmedigi durumlar da yasanmaktadir. Bir kag¢ site
gorevlisiyle yapilan goriismeler sonrasinda site sakinlerinin hepsi olmasa da
bazilarmin kurallart dikkate almayip site i¢inde bazi sorunlar yarattigini
sOyleyebiliriz. Bu kisiler komsularini rahatsiz ettigi gibi ayrica bundan sikayetci
olanlarla tartisma i¢ine girerek huzursuz bir ortamin dogmasina sebep olmaktadirlar.
Ayn1 zamanda pencere ve balkondan ¢Op atmak, her aracin park yeri belli olmasina
ragmen park ¢izgisi lizerine arabayir park etme ve merdivenlerin temizlenmesi
esnasinda sorun olan kapi Oniinde ayakkabi birakmak vb. durumlar da
yasanmaktadir. Kurallara uyulmasi i¢in site girisine ve her apartmanin girisinde
kurallarin yer aldigi uyarici nitelikteki yazilar bulunmaktadir. Site sakinlerinin
bunlara uyulmamasi sonucu kendi aralarinda da tartigmalara sebep olmaktadir. Bunu
engellemek i¢in site yonetimi tarafindan belli araliklarla site sakinleriyle bu konuda
toplantilar yapilmaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde, giivenlikli siteye tasinan ailelerde Site
kurallarina, birlikte yasamanin gerekliligini tasiyan apartman Kkiiltiirine uyum
saglama stireci kisiden kisiye farklilik gostermektedir. Daha 6nce mahalle kiiltiiriiniin
yaygin oldugu semtlerden ve 6zellikle miistakil evlerden taginan bireylerde bu siireg
biraz daha zor olmaktadir. Daha Once sitede yasayip bu tarz yerlere taginanlar ise bu
stirece kolayca adapte olabilmektedir. Bu tiir glivenlikli sitelerde kurallarin katilig1 ve
komsuluk iligkilerinin ¢ok zayif olmasi c¢ogu kisinin yasaminda zorluklar

yaratmaktadir.

5.1.2. Tercihler ve Aliskanhklar

Firat mahallesine taginan ailelerin isteyerek ya da mecburen biraktigi
aligkanliklar ve degisen tercihleri bulunmaktadir. Bazi kisiler tasindiktan sonra
evinin dilizenin ve esyasinda, giyiminde, tercih ettigi aligveris mekanlarinda
degisiklikler yapma ihtiyac1 hissetmistir. Bazilar1 ise Onceki diizenini burada da

siirdiirmeye devam etmistir.
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Yeni bir konuta taginmanin yeni esyalar almasinin gerekliligine vurgu yapan
goriismecilerden ikisi diistinceleri su sekilde ifade emektedir:
“Eskiden bu kadar esyamiz yoktu mesela (parmagiyla isaret ederek) bu tarz perdeler
yvoktu buraya gelince mecbur bu tarz seyler yapiyorsun. Artik toplum da sana bir
seyleri dayatiyor. Onu al bunu al su yeni ¢itkmis bunu al. Béylelikle daha biiyiik, dolu
Ve boguk bir ev figiirii ortaya ¢ikiyor. Eski evdeki sadelik burada yok oluyor. Evin
icinde bir seyleri bulmak ulagmak zorlasiyor. Birilerinde yeni bir seyler goriip
etkileniyorsun ve kendini almaya mecbur gibi hissediyorsun. Eskiden kanepe falan
vardr (parmagiyla igaret ederek) simdi bu tarz mobilyalar var. Tamam, teknolojik
anlamda bu boyle ama bunu bir tane degil iki tane degil ii¢ tane almaya baslyorsun.
Yani bu tiir bir yerde yasamak sayi anlamda bunlar fazlalagtiriyor.” (G14, erkek;
miiteahhit; 34).

“Buraya geldik ev daha biiyiik esya yetmiyor bi de bazi egyalarimiz da eskiydi o
yiizden yeni gseyler aldik. Eski evde oturma odasinda koltuklar yoktu minder
koyuyorduk sadece salonda koltuk vardi. Minderlerin yonlerini ¢ikarmak yikamak
zordu. Burada kurusun diye sermek i¢in yer yok. Bide akrabalar geldikleri zaman
esyalart degismediniz hala bunlart mi kullaniyorsunuz ev yeni ama esyalar
giizelligini bozuyor derlerdi. Durumumuz iyi olmadigt igin bir siire idare ettik ama
sonra salona yeni koltuklar aldik eve hali aldik ne bileyim eski kullanmadigimiz
seylerin yerine yenisi aldik. Ama eski esyalardan bazilarimi da kullaniyoruz hala™
(G1, kadin, ev hanimi; 56).

Yukarida goriildiigii gibi buraya tasindiktan sonra evin dekorasyonunda
degisiklik yapanlar olmaktadir. Bu durum tiiketim kiiltliriniin bu alanlarda daha ¢ok
yayilmaya baslandiginin gostergesidir. Yani konut degisikligi aileleri daha fazla
tilketime zorlamaktadir.

Buraya tasman ailelerin hayatindaki bir degisiklik ise aligveris yaptigi
mekanlardir. Aligveris i¢in tercih edilen mekanlar hakkinda ise bazi goriigmeciler
sunlar1 dile getirmektedir:

“Eski mahallede aligverisi pazardan yapardik ya da mahalledeki esnaftan.
Kiyafetleri de hem pazardan hem de mahalledeki diikkanlardan alirdik. Buraya
tasindiktan sonra yine pazara gidiyoruz ama BIM, AI01 gibi uygun olan
marketlerden de aliyoruz. Kiyafet gibi ihtiyacimizi da ¢ocuklar aligveris merkezinden

istedikleri icin geldigimizden beri oradan aliyoruz.” (G4, kadin, ev hanimi; 37)
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“Daha once de oldugu gibi mutfak alisverisinin ¢ogunu evime yakin marketten
alryorum. Genel aligveriglerimi eskiden oldugu gibi AVM den karsiliyorum. Genel
olarak buradaki esnaflarla kaynastik artik. Ancak tiras olmaya eski mahallemdeki

kendi berberime gidiyorum.” (G9, erkek, saglik memuru, 34).

“meyve ve sebzeleri genelde semt pazarindan temin ederim. Onun disinda kalan tiim
ihtivaglar icin hep biiyiik marketleri tercih ederim. Onceden béyleydi simdi de
degisen bir sey olmadi. Hatta buramin bir avantaji da istedigim ¢ogu seye erisimim

kolaylast1” (G15, kadin, ebe,32).

“Buraya gelmeden alisverise pazara giderdik bide mahalledeki diikkanlardan
yvapardik. Yumurta peynir gibi seyleri koylerden gelenleri satan diikkan vardi
mahallede oradan alirdik. Simdide pazara gidiyoruz ve mahallede diikkdna orda
olmayan seyleri marketlerden aliyoruz. Ama artik kéy den gelen yogurt peynir gibi
seyler ¢cok kalmadi bulamiyoruz.” (G2, erkek, esnaf; 48).

Yukardaki goriismelerden anlasildigr gibi konut tipleri konutun iginde
bulundugu sosyoekonomik hayat ve tiiketim kaliplariyla dogrudan iliskilidir. Onceki
konut tipleri insanlar1 pazar ve kiiciik esnaflara yonlendirirken suan bulunduklari
yeni konut tipleri insanlari biiyiikk marketlere ve AVM’lere yonlendirmektedir.
Aligveris mekanlart disinda mahallede vakit gecirmek i¢in agilan kafe tarzi eglence
mekanlar1 da oOzelikle gencler tarafindan tercih edilen mekéanlar olmustur.
Mahalledekiler i¢in baska bir degisiklik ise spor konusu olmustur. Bisiklet yollarinin
bulunmas1 ve yesil alanlarin fazla olmasi spor yapmak isteyip de daha oOnce
yapamayanlar igin biiyiik bir avantaj olmustur. Ozellikle spor igin uygun alanlari
bulmakta zorlanan kadinlar burada rahatlikla spor yapabilmistir.

Tagindiktan sonra yeni bir evin ve mahallenin getirdigi degisikler disinda
bazilar1 geleneklerine bagliligini korumaya calismis ve aligkanliklarindan kolay
vazgecememistir. Bu durumu evine ve ¢evresine de yansitmustir. Farkli kiiltiirlere
sahip insanlar1 i¢inde barindiran bu mahallede farkli seyler ortaya g¢ikmaktadir.
Ornegin, 6nceden kendi bulgurunu yapmak igin evin éniinde bugday kaynatanlar
buraya geldikten sonra sitede bunu yapamayacagi i¢cin mahallede siteye yakin bos
buldugu arazide ates yakip bunu yapanlar bulunmaktadir. Ayrica kis i¢in konserve ve
kozleme gibi buna benzer durumlar i¢in ayni seyi yapanlar da var. Bu onlar igin

baska bir anlam tagimakta ve geleneklerinden kopamadiklarini gostermektedir.
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Ancak bu tiir aligkanliklarin devam etmesi hem mahalleye zarar vermekte hem de
diger mahalle sakinlerinin rahatsiz olmasina neden olmaktadir.
5.1.3. Kentsel Aidiyet

Giileg¢ Solak aidiyet kavramini, kentsel mekan agisindan diisliniildigiinde
bireylerin kendilerini mekanin birer pargasi olarak hissetmeleri, onlarin o mekéan
tizerinde bazi hak ve sorumluluk sahibi olmalarin1 gerektirecek bir durumu
yaratmasidir. Yani mekana baglilik, ait olma duygusunu besler ve kisinin ait oldugu
mekanin bir pargasi olmasina sebep olur (Giileg Solak, 2017:21) seklinde aciklamisti.

Bir yere ait olma duygusu o yerin kimligini benimseme ve o yeri kabul etme
durumudur. Kisi kendini giivende hissettigi, huzurlu ve mutlu oldugu bir mekana
kars1 daha kisa siirede aidiyetlik duygusunu kazanmaktadir. Ancak mutsuz hissettigi
bir mekanda kisi kendini o yere ait hissetmez. Kisi kendini ait hissetmedigi mekanda
yabancilik ¢ekmeye baglar ve diger insanlardan uzaklasarak bireysel davranmayi
tercih eder. Bu da onun toplumdaki diger insanlarla bir biitiinlesme igerisinde
olmasini engeller.

Firat mahallesine taginan ailelerden bazilari oray1 kendi yasam alani olarak
benimseyip mutlu olmasina karsi bazilar1 ise kendini oraya ait hissetmemektedir.
Kendini oraya ait hissedip hissedememenin g¢esitli sebepleri bulunmaktadir. Bu
sebepler kisilere gore degismektedir.

Aidiyetlik duygusunu giivenli bir ortamda kendine ait bir mekanla

iliskilendiren baz1 goriismeciler bu durumu su sekilde ifade etmektedir:
“Tuhaf bir sekilde hi¢ aidiyet sorunu yasamadim. Burasi benim evim ve ailemle
burada mutlu ve huzurluyuz. Ekonomik agidan bir takim sikintilar yasasak da
giivenli olmasi ve diger evde eksik olan bircok seyin yarattigi boslugu doldurdugu
icin seviyorum belki de.” (G8, kadin, 6gretmen; 29).

“Tabi ki mutluyum. Ailemin oldugu her yer bana mutluluk verir. Burada giizel bir
evim giizel giden bir hayatim var.” (G15, kadin, ebe; 32).

Aidiyetlik duygusunu kisinin ekonomik durumundan dolayr yasadigi
sikintilarla iliskilendiren bir goriismeci séyle diyor:
“Buraya baglardan tasindik. Orasi artik yasanilmayacak bir yer olmustu. Olaylar
eksik olmuyordu. Giivenli ortam kalmamisti. Huzur denen sey yoktu. Hem siyasi
sorunlar hem hirsizlik serserilik kavga ne ararsan orda vardi. Cocuklarimin oyle bir

yverde giivenli olmadiklar: i¢in sakin ve giivenli bir yer diye zorda olsa buraya
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tasindik. Burada yasamak ¢ok pahali. Bizi fazlasiyla zorluyor yani giivenli ama bize
gore bir yer degil. Mahalle olarak giizel bir yer ama kredi borcu bina giderleri
cocuklarin masrafi evin masrafi diye kosustururken hayati yasamiyoruz. Mutlu
olmaya vakit olmuyo. Zor ama tasindik bir kere mecbur dayanabildigimiz kadar.”
(G2, erkek, esnaf; 48).

Kentsel aidiyet konusunda birka¢ goriismeci ise diisiincelerini su sekilde
ifade etmektedir: “Kendimi buraya ait hissetmiyorum. Sitede sehirde yasamaktan
dolayr mutsuzum. Sehir disinda miistakil ev kendimi ait hissedebilecegim yer.
Miistakil bir evde yasama imkdanmim dogar dogmaz siteden ve sehirden kacacagim.”

(G7, erkek, memur;32).

“Eski mahallede daha mutluydum komsularim c¢oktu. Hepsiyle akraba gibiydik.
Siirekli toplamirdik ¢ay icerdik yemekler yapardik sohbet ederdik. Herkes birbirini
tamirdr. Burada teksin c¢ocuklar da uzak her zaman gelemiyorlar. Burada eski
ortamin olmaywnca insan sikiliyor. O eski mutluluk yok yani.” (G10, kadin, ev hanimu,

54).

“Buraya gelince yasam alamimiza bir kisitlama geldi. Biz genis bir aileyiz ve ait
oldugumuz geleneklerden ve yasantidan vazgegmek istemiyoruz. Ama burada
villardir yaptigimiz ¢ogu aliskanligr birakmak zorunda kaldik. Aslinda boyle bir
verde yasamak konfor agisindan ¢ok iyidir. Hayatimin bir¢ok yéniinden rahatlik
saglyor. Ilk baslarda bu seni mutlu ediyor. Ciinkii rahat bir hayati kim istemez ki
ama zaman gegtikce aslinda mutlu olmadigim fark ediyorsun. Eskiden tat aldigin
bir¢ok seyin yok oldugunu fark ediyorsun. Siradanlasiyor bir siire sonra ve eskilere
ozlem duymaya bashyorsun. Suan eski evimiz gibi miistakil bir ev olsa gitmek
isterdik. ” (G14, erkek, miiteahhit; 34).

Firat mahallesine taginan ailelerin ¢ogu, yeni bir evin ve yeni bir mahallenin
giizel ve mutlu bir hayat getirecegi diisiincesiyle taginmiglardir. Ancak tasindiktan
sonra gerek karsilastigi sikintilarla bas edememe gerekse de beklentilerini
karsilayamadig1 i¢cin mutlu olamayip aidiyetlik sorunlar1 yasayanlar oldugu gibi
yasadig1 tiim sikintilara ragmen bdyle bir yerde kaldig: i¢in mutlu olan ve kendini
oraya ait hissedenler de olmaktadir. Yani kentlerde konut alanlarinda meydana gelen
dontigiimlerin bir sonucu olan kent merkezi disindaki giivenlikli site alanlarmin

yarattig1 bir sorun da aidiyetlik sorunudur. Bu alanlara tasinip belli sebeplerden
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dolay1 kendini buraya ait hissedemeyen birey toplumdan kagma ihtiyaci hisseder bu

da onun i¢inde bulundugu toplumla biitiinlesmesini zorlastirir.

5.1.4. Yeni Hayatin Getirdigi Sikintilar

Firat mahallesine taginan ailelerin tasindiktan sonra hayatlarinda bir takim
degisiklikler yasanmistir. Yeni bir mahalleye ve yeni bir eve taginmak onlarin
hayatlarinda olusan degisikliklerle birlikte bir takim sikintilar1 da beraberinde
getirmistir. Oncelikle buraya tasinan aileler mahalle ve konutla ilgili sikintilar
yasamistir. Bu sikintilar mahallede ve konutlarda bulunan bazi eksikliklerden
kaynaklanmaktadir. Mahallede ¢ogu kisinin yasadigi en biiyiik sikinti ulasimdir.
Mabhallenin biiyiik olmast ve niifusunun fazla olmasi bunun en biiyiik etkenidir.
Mabhallenin biiyiikk ve niifusun fazla olmasindan dolayr mahallede bulunan durak
sayilart ve ulasimi saglayan otobiis sayilar1 yetersiz kalmaktadir. Durak sayisinin
yetersiz olmasi duraklarin birgok kisinin evine uzak kalmasi 6zellikle kis aylarinda
mahalle sakinleri i¢in 6nemli bir problem halini almaktadir. Ayrica mahallenin kent
merkezinden uzak olmasi resmi kurumlar, hastaneler ve buradaki ¢ogu kisinin is
yerlerinin merkeze ve ona yakin yerlerde bulunmasindan dolay: ulasim buradakiler
i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir.

Bu konuda birkag goriismeci yasadiklar1 sikintilar su sekilde dile
getirmektedir: “Arabamiz yok bu yiizden sikintidir yani. Benim isim burada merkeze
gerekmedigi siirece gitmiyoruz ama ¢ocuk hastalandi mi ya da acil bir durum oldu
mu zorlaniyoruz. Ciinkii bazi yerlere tek araba gitmiyor. Mecbur bu durumlarda

taksi tutuyoruz. Bu da ekonomik anlamda sikinti olusturuyor.” (G2, erkek, esnaf; 48)

“Eski evimiz semt olarak kotii oldugu halde biraz daha merkeziydi ve ulasim
olanaklar fazlaydi. Burada heniiz ulasim olanaklart iyi degil. Benim gibi isi burada
olmayanlar muhtemelen zorlamiyorlardir. Bide aksam ge¢ saatte eve dondiigiim
zamanlar durak ile ev arasinda mesafenin fazla olmasi sorun yaratiyor ne kadar
giivenli bir mahalle olsa da bir kadin olarak zorlaniyorum.” (G8, kadin, 6gretmen;

29).

“ilk zamanlar alt yapida sikintilar vardi. Ozellikle lunapark kavsaginda gecen
seneye kadar hep kazalar olurdu. Bu bizi ¢ok endiselendirirdi ama artik yollara

tiimsekler yapildi ve bu durum ortadan kalkt:.” (G13, kadin, mimar;30)
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Mahallenin en 6nemli sikintilardan bir tanesi ulasim olmaktadir. Ozellikle
arabasi olmayanlar i¢in bu durum daha biiyiikk sikintidir. Ulasim disinda da
mahallenin bazi sorunlar1 bulunmaktadir. Ayrica mahallede tek bir semt pazarinin
olmasi ¢ogu kisinin sikayetci oldugu bir konudur. Hatta bazi mahalle sakinleri
kendine yakin olan diger mahallenin semt pazarina gitmektedir. Baz1 sitelerde ¢cocuk
parkinin olmamasi, oturma alanlarinin az olmasi, otopark yerinin olmamasi, kaliteli
malzeme kullanilmamasi, binalarda ses yalitiminin olmamasi, dogalgaz ile ilgili
¢ikan sorunlar gibi site sakinlerine sikint1 yaratan durumlar da mevcuttur.

Mahallede orta gelir grubu igin sikintili bir durum da ekonomik anlamda
yasanmaktadir. Ozelikle tek maasla gecinen aileler bu konuda ¢ok fazla
zorlanmaktadir. Kentin karmasasindan artan su¢ ve olaylardan dolay1 daha giivenli
ve huzurlu bir mahallede yasamak igin krediler yoluyla ev alan orta gelir grubu
tagindiktan sonra yasayabilecegi sikintilart hesaba katmamistir. Bu ylizden
tagindiktan sonra hem evin borcu ve masrafi hem de zengin goriinlimiinii veren bir
mahallede kalmak bazilarinin sorun yagamasina neden olmustur.

Iki goriismeci ekonomik anlamda yasadigi sikintiyr su sekilde dile
getirmektedir: “Burada yasamak bizi fazla zorluyor. Evi 200 bine aldim. Evin kredi
borcu, site giderleri, ev masraflar: gibi bircok sey var. Eskiden sadece ev masrafi
iken simdi birden fazla gider var. Bu mahallede her sey oldugundan daha pahalidir.
Bir ornek vereyim size ben gegenlerde diikkan i¢in buradaki semt pazarindan bir
elektrikli soba aldim. Eski mahalleye gittigimde pazarda bir baktim ayni soba ayni

marka buranin hemen hemen yari fiyatina orda var. Boyle olmasi bizi dara

sokuyor.” (G6, erkek, esnaf; 46).

“Burada yasamak ekonomik anlamda ¢ok zorluyor. Ciinkii konutun kredi borcu
devam etmektedir. Bunun yaninda Diyarbakir in site zihniyeti ¢ok masrafli. Siirekli
gereksiz  harcamalar ile aidat yiiklii gelmekte buda maddi anlamda beni
zorlamaktadir.” (G7, erkek, memur; 32).

Firat mahallesinin zengin mahallesi olarak goriilmesi buradaki ¢ogu seyin
diger mahalledekilere gore daha pahali olmasina neden olmaktadir. Burada olup
ekonomik anlamda zorlanan kisiler bu durumdan sikayetci olmaktadir. Ciinkii burada
kalmaya devam edebilmek i¢in bir¢ok ihtiyacini kisitlamak zorunda kalmaktadir. Bu
durum ise onlarin burada tutunabilmelerini gli¢lestirmektedir. Firat Mahallesi

orneginde elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak karsilastigimiz 6nemli bir husus
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giivenlikli sitede yasayan bazi kisilerin ekonomik anlamda zorlanmalaridir. Bu
durum ise giivenlikli sitelerden olusan konut alanlarinin en énemli 6zelliginden bir
tanesi olan maddi durumu iyi orta ve iist snifa hitap eden alanlar olmasina ters

diismektedir.

5.1.5. Kutuplasma

Giivenlikli konut siteleri olugturduklar1 yeni konut alanlarinda kutuplagsmaya
neden olan fiziksel ve sosyal ayrigsmay1 beraberinde getirmektedir. Fiziksel ayrigma,
giivenlikli sitelerin biitiinciil bir planlama dahilinde gergeklesmeksizin kentle
biitiinlesmeyen yeni yasam alanlar1 ortaya cikarmasi ile iligkilidir. Bu ayrismaya
sebep olan en Onemli Ozelliklerden birisi de gilivenlikli sitelerin fiziksel
sinirlaridir(Ozdemir ve Dogrusoy, 2016:361).

Giivenlikli sitelerin olusturdugu diger bir ayrigma da sosyal ayrismadir.
Kentli insanlarin kullanimima ag¢ik bulunmasi gereken kamusal mekanlarin,
giivenlikli siteler icinde sadece site i¢cinde kalan kitleye hizmet sunacak sekilde
Ozellestirilmesi, kentte sosyal olarak yabancilasmayi ve kutuplagmayi1 beraberinde
getirmektedir. Giivenlikli sitelerde kalan kisiler birbirine benzer hayat standartlarina,
gelir durumuna ve kiiltiirel 6zelliklere sahip insanlarla bir arada kalmay1 istemekte,
farkli ozelliklere sahip insanlarla ayni yasam alanlarinda bir arada yagsama fikrini
kabul etmemektedirler(Ozdemir ve Dogrusoy, 2016:361). Firat mahallesinde de
benzer durumlar s6z konusudur. Mahalleyi kentten ayiran bir caddenin bulunmasi ve
giivenlikli sitelerin fiziksel sinirlar1 fiziksel anlamda bir ayrismay1 dogurmustur. Bu
durum mahalle i¢inde de kendini gdstermektedir. Ayn1 zamanda burada bulunan
giivenlikli siteler, sadece iginde yasayan kisilere hizmet sunmasi site kullanicilarin
digerlerinden ayirarak sosyal ayrismaya neden olmakta ve kentle biitiinlesmeyi
zorlastirmaktadir.

Firat Mahallesi Diyarbakir’in en gelismis ve gelismeye devam eden
mahallesidir. Mahallede farkli standartta siteler yer almakta ve farkli gelir grubundan
insanlar taginmaktadir. Ekonomik agidan bu farklilik hem yapida hem de oradaki
insanlarin yasayis tarzinda kendini gostermektedir. Mahallede bulunan 75.metre adi
verilen cadde mahalleyi kentten ayirmis durumdadir. Ayrica caddenin kent tarafinda
kalan kismi mahallenin bir boliimiinii kapsamis durumundadir. Caddenin her iki
tarafi arasindaki farkliliklar net bir sekilde kendini belli etmektedir. Caddenin kent

tarafinda kalan kisminda diger taraftaki sitelere gore daha diisiik niteliklere sahip
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siteler yer almaktadir. Burada kalan insanlar ise orta gelirli ve genelde ekonomik
anlamda zorlanan insanlardir. Mahallenin ¢ogunlugunu kapsayan caddenin diger
kisminda ise orta gelir ve yiiksek gelir grubuna hitap eden siteler yer almaktadir.
Kendi basina bir kent goriiniimiini veren bu tarafta ¢ogunlukla rahat
denilecek tarzda bir hayat siirdiiren ekonomik durumu iyi olan st gelir ve gelir
durumu daha iyi olan orta gelir grubu bulunmaktadir. Mahallenin bu tarafinda kalan
bir goriismeci ise bu konudaki diislincelerini su sekilde ifade etmektedir: “Burada tek
bir maasla bir ailenin kalmasi ¢ok zor. Ev alayim dese fiyatlar ¢ok yiiksek. Kiralar
da oyle. Site aidati hemen kira kadar, diger masraflart da ekleyecek olursak tek
maagsla burada yasamak zor. Ben ve esim ¢alistigimiz icin ekonomik anlamda pek
zorlanmiyoruz. Bide mahallede soyle bir diizen var gibi sanki sokak numaralar:
azaldik¢a konut fiyatlar: yiikselmektedir. 75metre, 55 metre,25 metre caddesi seklinde
numaralar azaldik¢a konut fiyatlar: da 250 -300 bin, 350-400 bin ve 450 bin ve iizeri
gibi yiikselmektedir. Yani sistem bir simiflandirma seklinde isliyor gibi. Bu sadece
konut fiyatlarinda olan bir sey olmamakta bunu insanlarin yasantisindan da

)

hissediyoruz. Mahallede boyle bir seyin varligi ister istemez insani huzursuz ediyor.’
(G11, kadin, 6gretmen,44).

Yukardan da anlagildig1 {izere yiiksek gelir grubuna hitap eden sitelerde orta
gelir grubundan bir ailenin yasamasi evde en az iki maasin olmasini zorunlu hale
getiriyor.

Mahalleyi keskin cizgilerle ayiran caddelerin olmasi fiziksel agidan bir
ayrismay ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum sosyal ve kiiltiirel ayrismayi beraberinde
getirmektedir. Mahallenin genelinde birbirinden kopuk ailelerin varliginin yani sira
mabhalleyi bolen belirgin hatlarin olmasi toplumsal biitiinliigiin saglanmasini daha da
zorlagtirmaktadir. Bu tiir giivenlikli sitelerin bulundugu yerlesim alanlar1 bu tiir
durumlarin yasamasina neden olmaktadir.

Bir toplumda insanlarin ekonomik diizeyleri arasindaki fark ¢ok fazla
oldugunda bu kisinin kendisine, tercihlerine hayat tarzina yansidigi i¢in toplumda bir
ayrismaya sebep olabilir. Yani ekonomik durumu iyi olan biri gevresini olustururken
bunu goz Oniinde bulundurarak olusturur. Kendisine benzer giyinen, kendisinin
kullandig1 mekanlar1 kullanan, kendisi gibi bir hayat yasayan insanlara daha yakin
olur ve onlarla arkadas olmak ister. Bu durum ekonomik durumu iyi olmayanlar igin

de gegerlidir. Bunun sonucunda toplumda sosyal ayrisma meydana gelir ve toplum
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icinde biitiinlesmeyi zorlastirir. Firat mahallesinde de buna benzer bir durumun
varligindan so6z edilebilir.
5.1.6. Toplumsal iliskiler

Toplumda sosyal iligkileri azaltan hatta giderek yok eden bir etken olan
giivenlikli siteler, daha once de belirtildigi gibi kamusal mekanlarin daralmasina
sebep olmaktadir. Bununla birlikte site igerisinde yasayan insanlara 6zel bir alan
olusturup sadece onlarin yararlanacaglr imkanlar sunmaktadir. Bu da onlar diger
insanlardan ayricalikli kildigi gibi bu alana hapsedip toplumdan uzaklagsmaktadir.
Sadece site disinda kalanlarla degil sitede yasayan insanlar arasindaki iliskiler de
genelde kopuk olmaktadir. Yani yillarca aymi sitede ayni apartmanda kalmasina
ragmen birbirine yabanci olan insanlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum toplumsal
iligkileri zayiflattig1 gibi toplum ic¢inde biitiinlesmeyi ortak bir kiiltiir olugturmay1
engellemektedir. Firat Mahallesi i¢in de durum bdyledir. Hatta bir donem sitelerin
insanlar arasindaki iliskileri yok ettigi, insanlar1 birbirine yabancilastirdig
gerekcesiyle belediye tarafindan tiim site duvarlarinin yikilmasi gibi bir 6neri ortaya
atilmigsa da bu kabul goriillmemistir.

Firat mahallesindeki giivenlikli sitelere tasinan ailelerin geldikleri yere ve
mabhalledeki konumlarina goére toplum igerisindeki sosyal iliskileri degismektedir.
Mabhallenin kent tarafinda kalan kisimlarinda ve 2003- 2011 yillart arasinda insa
edilen sitelere, genellikle orta gelir grubundan emekli, esnaf gibi ve tek geliri olan
aileler oturmaktadir. Bunlar genelde Diyarbakir ilinin Baglar, Bayramoglu ve Ofis
gibi mahalle kiiltiiriiniin yaygm oldugu yerlerden geldiklerinden buradaki sosyal
iligkilerin kopuk olmasindan sikayetci olan ve bundan dolay1 daha ¢ok sorun yasayan
insanlardir. Bu insanlarda eski ortami olusturma istekleri olsa da, bu mahallede
erkeklerin kullandigi bir iki kahvehane ortamindan ileri gidememistir. Site hayati bu
grubu daha ¢ok etkilemistir. Ciinkii bu grubun sosyoekonomik durumunun irettigi
kiiltiir ve ihtiya¢ duydugu baghliklar farklilik gostermektedir.

Mahallenin biiyiik bir boliimiinii kapsayan diger kisimda ise, 2011 yil1 ve
sonrasinda insa edilen ¢ogunlukla Diclekent, Metropol gibi gelisen ve buradakine
benzer sitelerin oldugu yerden gelen ayn1 zamanda ailede her iki ebeveynin de bir
iste calistig1 orta gelir grubundan ve iist gelir grubundan aileler bulunmaktadir. Bu
kisiler isleri disinda kalan vakitlerini sadece aileleriyle gecirmek istediklerinden

sitede veya mahalledeki iliskilerin nasil oldugu ile pek de ilgilenmemektedir.
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Birkag goriismeci bu konuyla ilgili disiincelerini su sekilde dile
getirmektedir: “Calisan ve ti¢ ¢cocuklu bir anne olarak pek bos vakit bulamvyorum.
Fwrsat bulduk¢a kitap okumaya ve spor yapmaya c¢alisirim. Ve esimle tiyatroya

kagryoruz. Onun disinda ¢ocuklarla vakit gegiriyoruz.” (G135, kadin, ebe; 32).

“Ashinda pek bir sey yaptigimiz yok. Simdiki ¢ocuklar disarida olmayr pek tercih
etmiyorlar. Evde olup bilgisayar, telefon ve internette takilmak onlara daha cazip
geliyor. Arada bir sinemaya gitmek ve c¢ocuklarla alisveris merkezinde gezmek
disinda hep evdeyiz. Ben evde az da olsa akraba ve arkadas davetleri veriyorum.
Yani anlayacagin en biiyiik sosyal aktivitem misafir agirlamak. Sitede okulda
meslektasim olan bir arkadasimdan baska kimseyi tanimiyorum. Mahallede de ¢ok
arkadasim oldugunu soyleyemem. Yani misafirlerim site disinda genelde farkl

semtlerde bulanan ailem ve arkadaslarimdir.” (G11, kadin, 6gretmen; 44)

Evde film izlemek bos zamanlarimda vazgecemedigim bir aktivite. Eski evimizde
viiriiyiis yapmak istiyordum ama yeteri kadar yiiriiytis yolu ve yesil alan yoktu
olanlarda ise kendimi giivende hissetmedigim igin bir aktivitede bulunamiyordum.
Ama burada diizenli olmasa da istedigim zaman yiiriiyiise ¢ikabiliyorum. Burada
beraber vakit gegirecek kadar kimseyi tamimiyorum arkadaslarimin ¢ogu merkezde
kalyorlar. Genelde disarda takilmak i¢in tarihi mekdnlari tercih ederim. Merkezde
kaldigim zamanlar arkadaslarla daha ¢ok Surici’nde tarihi mekanlara takilirdik.
Ancak buraya tasindiktan sonra buramn kent merkezinden uzak olmasindan dolayt
hem ulasim sorunu hem de zaman kaybi nedeniyle daha az ¢ikmaya basladim.” (G8,

kadin, 6gretmen; 29).

“Ben ve esim hem ¢alisip hem okudugumuz i¢in (ben doktora dgrencisi o da yiiksek
lisans ogrencisi) pek de bos vaktimiz olmuyo. Okullarimiz sehir disinda oldugu icin
¢ok fazla zamanmmizi alryor. Biz genelde hayati iki kisilik yasiyyoruz. Giizel hava
oldugunda zaman bulursak bisiklet stiriiyoruz. Bu mahalledeki caddelerde bisiklet
yolu oldugu i¢in bunu rahat ve giivenli bir sekilde yapryoruz. Cok nadir de olsa
tiyatro ve sinemaya gidiyoruz. Bazen ise Suri¢i nde geziyoruz ve On Gozlii Koprii'ye
gidip cay iciyoruz.” (G9, erkek, saglik memuru; 34).

Yukardaki anlatilarda goriildiigli gibi calisan aileler is disindaki zamanini

aileleriyle ve c¢ocuklariyla vakit gegirmeye c¢aligmaktadir. Fazla zaman
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bulamadiklarindan dolay1r sosyal aktivitelere pek zaman ayiramamaktadir. Ev
hanimlarinda ise bu durum biraz daha farklidir. Aslinda zamanlar1 oldugu halde
yaptiklar1 pek bir sosyal aktivite bulunmamaktadir. Site disindaki park alaninda
yapilan piknik tarzi oturmalar1 ve ayda yilda bir yapilan akraba ziyaretlerini
saymazsak aslinda yaptiklar1 pek bir sey yoktur. Ev hanimi olan iki goriismeci bunu
su sekilde ifade etmektedir.

“Buraya geldigimizde kimseyi tamimiyorduk. Esim ise giderdi ¢ocuklarim da okula
giderdi. Ben evde tek kaltyordum bu yiizden ¢cok sikiltyyordum. Insan sikilir yani. Evde
temizlik ve yemek disinda bir sey yapmiyorsun. Komgsular desen herkes kendi
halinde. Sonra eski oturdugum mahalleden iki arkadasim buraya tasindi. Eskiden
onlarla toplanir giin yapardik giizel vakit gecirirdik. Biri bizim oturdugumuz siteye
digeri de yan taraftakine tasindi. Onlar tasiminca islerimiz bittiginde stirekli birinin
evinde toplaniriz. Eslerimiz de birbirini tanidigi icin bu sorun olmuyor. Hava giizelse
her birimiz bir seyler hazirlar ve ¢cayimizi keK ve boregimizi alir yakinumizdaki parka
gider orda giizel vakit geciririz. Burada baska da goriistiigiim kimse yok. Yani
arkadagslarim gelince biraz ¢ikmaya basladim dnceden ¢ok sikiliyordum.” (G4,

kadin, ev hanimai; 37).

“Eskiden binada komsularimizla yemekler yapar gétiiriirdiik. Binaya biri geldiginde
kadinlarla bir araya gelir herkes bir seyler yapar hos geldin demeye giderdik simdi
oyle seyler kalmadi artik insanlar gerekmedikge kimseyle konusmuyor. Binaya kim
gelmis kim gitmis haberin bile olmuyor. Esim sehir disinda ¢alistigi icin ben genelde
evdeyim. Bir ara kuran kursuna gidiyordum d&grenince biraktim gitmeyi. Ama
cocuklar digsart ¢ikar, gezer arkadaslariyla kafelere gider takilirlar.” (G3, kadin, ev
hanimi; 48).

“buraya geldigimizden beri evden pek ¢ikmiyorum sadece taziye ya da bir diigiin
oldu mu giderim. Arada akrabalar gelir bize. Cocuklar da zaten okula ve ise gidiyor
¢ok sikilirsam kizim bagska bir semtte ona giderim. Burada komgsulart pek
tamimiyorum. Bir stirii olay duyuyoruz insan korkuyor ki giivensin.” (G1, kadin, ev
hanimi; 56).

Aslinda ev ve c¢ocuk disinda herhangi bir ugrasi olmayan ev hanimlarin
cogunda bu durum bodyledir. Kimseye glivenmedikleri i¢in komsulariyla samimi bir

iliski kurmamakta ve kimseyi eve davet etmedikleri gibi komsularina oturmaya
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gitmemektedirler. Bide yasam kosullarinin pahali oldugu bdyle bir mahallede
kaliyorsa ekonomik anlamda esinin yiikiinii artirmamak i¢in yapmak istedigi seyler
varsa da bunu esine karsi dile getirememektedir.2

Mahallenin kent taraflarinda kalan kisimlarinda bulunan ailelerde erkekler
kadinlara gore daha fazla sosyallesmektedir. Buradaki sosyallesme anlayisi mahalle
igerisindeki diger erkekleri tanima ve onlarla siki bir arkadaglhiginin olmasi. Bu ise
mabhalle i¢inde bulunan ve sadece erkeklerin gidip vakit gegirdigi kahvehanelerde
saglanmaktadir.

“Burada is olmadiginda kahveye gidiyorum. Oyun oynuyorum arkadaglarla
mag izliyoruz. Hemen her giin gidiyorum gelmedigim giinler evde isem televizyon
izliyorum ya da ¢ocuklar ¢ikmak isterse disart ¢ikiyoruz.” (G2, erkek, esnaf; 48).

“Genelde yaptigimiz sey kahveye gidip oyun oynamak ya da arkadaglaria
sohbet etmek. Bazen de ayarlariz arkadaglart ma¢ yapmaya gideriz. Bide annemler
buraya yakin bir kéyde kaliyorlar arada bir ¢ocuklar: alir onlar: ziyarete gideriz.”
(G5, erkek, insaat ustasi; 30).

Biitiin bunlar disinda Firat mahallesindeki cocuklarin ve genglerin bos
zamanlarim1 1yi degerlendirip kendini gelistirmesi igin sosyal aktivitelerin ve
egitimlerin verildigi kurslarin oldugu iki tane bilgi evi bulunmaktadir. Buradaki
cocuklar ilgi duyduklar1 alanlara gore egitimler almaktadir. Miizik, resim, tiyatro,
geleneksel oyunlar, dil kursu, bilgisayar kursu vb. kurslara giden ¢ocuklar bir
taraftan kendini gelistirmekte bir taraftan da sosyallesebilmektedir. Ciinkii bu kurslar
sadece egitim vermemekte orada bulunanlarin hep birlikte ¢esitli etkinlikler yaparak
vakit gecirmelerini saglamaktadir. Mahalledeki genglerin zaman gec¢irmek igin
yaptiklar diger bir sey ise, kafe tarzi mekanlarda sohbet etmeleridir.

Firat mahallesinde yeterli diizeyde ortak kullanim alanlarinin bulunmamasi
bireysellesmeye yol agmaktadir. Bu durum mahalle igerisinde biitiinlesme yerine
ayrismayl meydana getirmektedir. Mahalledeki kadinlarin ve erkeklerin ortak yaptigi
bir etkinlik olmamaktadir. Sadece mahallede degil site icerisinde yasayan site
sakinlerinin de birlikte yapmis oldugu bir sosyal aktivite bulunmamaktadir. Ayni
zamanda sitede ya da mahallede bir sorun ya da bir eksiklik oldugu zaman insanlar
birlikte bunu sikayette bulunmamakta ya da iistesinden birlikte gelmemektedir.

Herkes rahatsiz oldugu durumu ve eksik olan seylerden dolay1 sikdyetlerini kisisel

2 Ornegin, aile ile bir gezi olsun ya da arada bir disarida yemege gitmek gibi.
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bir sekilde dile getirmektedir. Yani bu tiir yerlesim alanlarinda kolektif hareket

edememe sorunu ortaya c¢ikmakta ve bu durum siteye iliskin bir durumla
karsilasildiginda onun ¢oziimii konusunda da séz konusudur. Insanlarin arasinda
toplumsal acidan bir birlik olmadig1 zaman ortak bir kiiltiirii paylasma durumu da s6z
konusu olmaz. Bunun sebebi insanlar arasindaki giivensizlik duygusudur. Bu duruma
etki eden en 6nemli neden ise mahallede bulunan sitelerde yliksek derecede saglanan
giivenligin insanlarda bir korku yaratmasidir. Kentteki sug olgusu tizerinden hareket
edilmekte olup ve bunu insanlara empoze ederek insanlart kendi mekanlarina
hapsettigi gibi insanlar arasindaki giiven de tamamen yok edilmektedir. Boylece
bireyselligin 6n planda oldugu hayatlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum ise kentsel

mekanda toplumsal biitiinlesmenin olusumunu zorlastirmaktadir.



SONUC VE ONERILER

Bu calisgma Kentlesme hareketinin hiz kazanmasi ile kentlerde olusan
ekonomik doniisiimler sonrasinda sermayenin kentteki aktorler arasinda rant kavgasi
yaratmasi, bunun dagitim mekanizmalarin1 etkilemesi sonrasinda Kkentte yeni
dengelerin olugmustur. Bu c¢alisma kentlerin toplumsal ve mekéansal olarak bu
durumdan etkilemesi ve konut sektdriiniin doniisiime ugramasi sonucu yeni yerlesim
alanlarindan biri olarak giivenlikli sitelerin ortaya ¢ikmasi, bu yerlesim alanlarinin
kentsel mekanda ve kentteki insan yasaminda yaratmis oldugu degisikliklere
odaklanmustir.

Iktisadi politikalarmin gelismesi ile konut sektériiniin hiz kazanmas1 sonucu
kentteki insanin yasam tarzini yansitacak farkli konut mekanlarin ortaya ¢ikmasi,
kentleri yapisal anlamda etkilemistir. Yeni konut alanlar1 kentleri fiziksel anlamda
etkileyip kentin parcalar halinde béliinmesine yol agtigr gibi esitsiz mekanlarin
yaratmis oldugu boliinme kent ortaminda biitlinliigiin olugsmasini da engellemistir.

Calismada, Diyarbakir ilinde yeni konut alanlarindan biri olan giivenlikli
sitelerin kent iizerinde ve o kentsel mekanda bulunan kisinin yasaminda yaratmis
oldugu degisikliklerin kent kiiltiirii lizerinde etkisi ele alinmistir. Bu baglamda
giivenlikli sitelerin kisileri kent ortamina uyum, mekansal aidiyet, mekansal tercihler,
ekonomik ve sosyal iligkiler anlaminda etkiledigi kentsel mekanda kutuplasmaya yol
actig1 ve bunlarin kent kiiltiiriine olumsuz bir sekilde yansidigi sonucuna ulasilmistir.

Diyarbakir’in Firat mahallesinde yapilan goriismelerde giivenlikli sitelere
taginan orta sinif kesiminin tiimii olmasa da bircogu dncelikle siteye uyum siirecinde
zorluk yasadig tespit edilmistir. Ozellikle daha dnce site disinda apartman dairesi ya
da miistakil evde yasayanlarin daha c¢ok zorlandig1 gozlemlenmistir. Uyum
saglayamamanin en dnemli nedenlerinden birisi ise kiginin onceki tagindigi yerdeki
yasantisindan kendini soyutlayamamis olmasi ve bir takim aligkanliklarin1 burada
devam etmesidir. Bu sitelerde komsuluk iliskilerinin gelismemesi de uyum siirecini

zorlastiran bir unsur olmustur.
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Giivenlikli sitelerin yaratmis oldugu bir etki de mekansal anlamda degisen
tercihlerdir. Buraya tasinan bireylerin tercih ettigi sosyal mekanlar ve aligveris
mekanlarindaki tercihlerinde degisiklikler yasandigi gibi bazi bireyler de onceki
tercihlerinden vazgecemedigi goriilmiistiir. Bu tarz yerlesim alanlarinda tiiketim
kiiltiirtiniin hizla gelismesi bireylerin mekansal tercihlerinde kendini gostermistir.
Glivenlikli site alanlarinda karsilagilan bir durum ise, kisilerin daha 6nce yasadiklar
yerlerde evin sinirlarini asan, mahalleyi fiziksel ve sosyal olarak kapsayan yeniden
tiretim faaliyetinin site hayatiyla birlikte daralmast bu tiir alanlarda metalagsmay1
hizlandirdigi sonucuna ulagilmaktadir. Bu alanlarda ortaya ¢ikan baska bir durum da
mekansal aidiyet sorunu olmustur. Buraya tasinan bireylerde gerek mekana uyum
saglamama, eski evine ve yasantisina duyulan 6zlem gerekse de ekonomik anlamda
yasadig1 sikintilarin yaratmig oldugu sonuglara bagli olarak bir aidiyetlik sorunu
ortaya ¢ikmistir. Bu durum kisinin kentsel mekanla biitiinlesmesini zorlastirdigi gibi
kisinin yalnizlasmasina ve mekandan kopmasina neden olmustur. Aidiyet sorunu
yasayanlar oldugu gibi mekana uyum saglayip kendini oraya hissedenlerin de oldugu
gorilmistir.

Guvenlikli sitelerin, kamusal mekanlarinin azalmasina ve site kullanicilarina
0zel alanlar olusturup onlarin tiim ihtiyaglarin1 karsilayacak bicimde iiretilmis
olmasi, bireylerin toplumdan kopmasina ve toplumsal iliskilerin giderek yok
olmasina neden oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayn1 zamanda Firat mahallesinde orta
ve Ust gelir kesiminin bulunmas1 ve gelir durumundaki farkliliklar mahalle igerisinde
hem yapida hem de yasayis tarzinda bir kutuplagmay1 ortaya ¢ikarmigtir. Mahallenin
genelinde bireysel yasam tarzinin yaygin olmasinin yaninda ortaya ¢ikan kutuplagma
biitlinciil bir kent kiiltiiriinden yoksun olan kentsel bir mekan1 ortaya ¢ikarmstir.

Sonug olarak giivenlikli siteler, kentsel mekanda pargalanma ve boliinmeyi
artiran bir etki yaratmistir. Ayn1 zamanda kentsel mekanin 6zellestirmesi sonucu
kamusal mekanlarin giderek azalmasina, bireylere 6zel alanlar olusturup toplum
icindeki diger bireylerle kaynagsmasini engellemesine, yalnizlasma ve kutuplasmayi
ortaya ¢ikarmasina ve toplumda biitiinlesmeyi engelleyip kent kiiltiiriinii olumsuz
bicimde etkilenmesine neden olmustur.

Giivenlikli sitelerin kent kiiltliriine olan olumsuz etkisini tamamen ortadan
kaldirmasa da azaltan birkag 6neri bulunmaktadir. Oncelikle siteye uyum siirecinde
site kullanicilarina kat1 gelen kurallarin yumusatilmasi bireyin yeni mekana uyum

saglanmasi i¢in zaman taninmasi ve bu konuda belli araliklarla site yonetimi
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tarafindan site sakinlerini bilgilendirici egitim ve birlikte zaman gegirme amaclh
toplantilar yapilmalidir. Belediye ve mahalle muhtar1 tarafindan mahalledeki
herkesin katilabilecegi tarzda bireylerin birbirini taniyip kaynagmasini saglayacak
sosyal ve kiiltiirel aktiviteler diizenlenmelidir.

Kadin ve erkeklerin katilacag: farkli dallarda kurslar agilmalidir. Mahalleye
karst sorumluluklar ve mahalleyi koruma konusu ile birlikte uyum i¢inde yasama

kiltliriinii olusturma ile ilgili mahallede egitim igerikli konferanslar diizenlenmelidir.
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EKLER:
MULAKAT FORMU

T.C.
GAZIANTEP UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU

KAMU YONETIMIi VE SiYASET BiLiMi ANABILiM DALI BASKANLIGI

TEZLI YUKSEK LiSANS YUZ YUZE MULAKAT SORULARI

Ad, soyad, yas, cinsiyet, meslek, egitim ve medeni durumunuz ile ilgili bilgi
verir misiniz?

2. Daha 6nce kaldiginiz semt ve mahalle ile ilgili diisiinceleriniz nelerdir?

3. Onceden yasadigimz konutla ilgili bilgi verir misiniz?(miistakil, apartman,

site, kira ev sahibi durumu, kiras1 ve evin degeri vb.)

Buraya ne zaman tagindiniz, tasinma nedenleriniz nelerdir?

5. Yasadiginiz konut sizin mi yoksa kira mi1?(konutun kiras1 ve degeri hakkinda

10.
11.

12.

13.
14.

15.

16.
17.

18.

bilgi verir misiniz?)

Tasindiktan sonra evin icinde yasanan degisiklikler hakkinda bilgi verir
misiniz?

Yeni konutunuz ile ilgili diisiinceleriniz ve memnuniyet durumunuz ile ilgili
bilgi verir misiniz?

[lk tasindiginiz zamandan bu yana sitede ne gibi sorunlarla karsilastiniz?
Siteye aligsma siireciniz hakkinda bilgi verir misiniz?

Komsularinizla olan iliskileriniz hakkinda bilgi verir misiniz?

Yeni semtiniz ve mahalleniz ile ilgili diislinceleriniz nelerdir? Burada
yagsamanin avantajlar1 ve dezavantajlar1 ve dezavantajlari nelerdir?

Mahallede karsilastiginiz  sorunlarin  ¢oziimii i¢in sikdyetlerinizi ve
dileklerinizi mahalle muhtarina bireysel olarak m1 dile getirirsiniz?

Bu semtte yasamak ekonomik anlamda sizi nasil etkiliyor?

Mekansal olarak aligveris tercihleriniz ile ilgili bilgi verir misiniz?(daha 6nce
nasildi simdi nasil?).

Bos zamanlarinizda neler yaparsiniz? Siirekli olarak yaptiginiz bir aktivite var
mi1?

Mabhallede takildiginiz ¢evreniz ile ilgili bilgi verir misiniz?

Mahallede katilabileceginiz ne gibi aktiviteler var? Mahalledeki diger
bireylerle ortak yaptiginiz bir sosyal etkinlik var mi1?

Kendinizi buraya ait hissediyor musunuz? Burada yasamaktan mutlu
musunuz?
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