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ONSOZ

Kibris, gerek cografi konumu gerekse iizerinde yasayan Tiirk toplumu
nedeniyle, uzun yillardir Tiirkiye’nin siyasal giindeminde ya en basta ya da ilk siralarda
bulunmaktadir. Milletleraras1 politika arenasinda Tiirkiye’nin istekleri ya da yeri
tartisildiginda Kibris hep giindeme getirilmektedir. Tiirkiye, menfaatlerinin korunmasini
s0z konusu ettiginde Kibris meselesini ¢6ziin, Kibris’ta sunu yapin, bunu yapin
biciminde isteklerle siirekli karsilasmaktadir. Kisacasi, Kibris meselesi ve Tiirkiye hep
ozlestirilmektedir. Durum boyle olunca, daha uzun yillar Tirkiye dis siyaset
giindeminde bir numarali mesele olarak ortaya atilacaktir. Sonug olarak, Kibris, yalniz
Kibrish Tiirklerin degil Tiirkiye’nin de yasamsal meselesi olarak daha uzunca siire
giindemde kalacaktir.

Tarihsel siirecin incelenmesi sonucunda, Kibris Baris Harekati’ni yaratan en
onemli etkenin Enosis oldugu ve Enosis tesebbiisleri ayrintilariyla arastirildiginda da
Kibris meselesinin kaynaklar1 ve gelisimi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

Kibris Barig Harekati adli tezimizde, konuyla ilgili kitaplari, makaleleri,
yiiksek lisans ve doktora tezlerini inceledik. Ayrica o déneme iliskin gazeteleri taradik.
Ug boliimden meydana gelen tezimizin birinci bdliimiinde tarihsel gelisim siireci i¢inde
Kibris Cumhuriyeti ele alindi. Ikinci béliimde ise Kibris Baris Harekati’nin baslamasi
ve gelisimi i¢c ve dis tepkiler géz oniine almarak incelendi. Ugiincii ve son bdliimde
Ikinci Baris Harekati sonrasinda yasanan gelismeler kronolojik bir sirayla ortaya
konuldu.

Tezin hazirlanis1 sirasinda bana yol gosteren danismanim Sayin Yrd. Dog. Dr.
Biilent ATALAY ve O’nun nezdinde biitiin boliim hocalarima tesekkiirii bir borg
bilirim. Ayrica ¢alismalarimin her sathasinda yanimda ve yardimei olan, maddi ve

manevi destegini esirgemeyen aileme sonsuz tesekkiirler...

Serkan ACIKGOZ
Edirne-2006
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OZET

Akdeniz’in glincii biiylik adasi olan Kibris, 1571 yilinda Osmanh
hakimiyetine geg¢ti ve Kibris’taki Osmanli hakimiyeti 1878 yilina kadar devam etti.
Kibris’in idaresi, 1878 yilinda gegici olarak Ingiltere’ye verildi. Ingiltere, 1960 yilina
kadar Kibris’a hakim oldu. 1960 yilinda, Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan’in
garantOrliigiinde Kibris Cumhuriyeti kuruldu. Bu cumhuriyet uzun 6miirlii ve kalici
olmadi. Ciinkii, Kibrisli Rumlar Enosis girisimlerine devam ettiler ve yiizlerce Kibrish
Tiirk, Kibrisli Rumlar tarafindan katledildi. Garantor devletlerden biri olan Tiirkiye,
Kibrish Tiirkleri kurtarmak i¢in 1963, 1964 ve 1967 yillarinda girisimlerde bulundu. Bu
girisimler, Kibrisli Rumlar tarafindan gergeklestirilen planl katliami 6nledi ve binlerce
Kibrish Tiirkiin hayatin1 kurtardi. Eger Tiirkiye, Kibrish Tiirkleri kurtarmak i¢in 1963,
1964 ve 1967 yillarinda girisimlerde bulunmasaydi Kibrishi Tiirkler, Kibrisli Rumlar
tarafindan yok edilecekti.

Yunanistan tarafindan yonlendirilen Rum Milli Muhafizlar, Enosis i¢in 15
Temmuz 1974’te Kibris’ta hiikiimet darbesi yaptilar. Kibris’taki anayasal diizeni
korumak i¢in yapilan Kibris Barig Harekati, Garanti Antlasmasi’nin verdigi yetkiye
dayanmaktaydi. Planlanmasi ve icrasi en zor harekatlardan biri olan Birinci Baris
Harekati, 20 Temmuz 1974’te baslad1 ve {i¢ giin siirdii. Bu harekat sonucunda Tiirk
Silahli Kuvvetleri, Lefkose-Girne bolgesine hakim oldular. 14 Agustos 1974’te
baslayan Ikinci Baris Harekat: da birincisi gibi ii¢ giin siirdii. Bu harekat sonucunda
Tirk Silahli Kuvvetleri, Lefke-Lefkose-Magosa hattina hakim oldular.

Kibris Barig Harekati’nda, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nden 27 subay, 48 astsubay,
1 deniz sivil is¢i ve 422 er sehit oldu. Ancak, onlar atalarina yarasir bir askeri basariy1

tarihe kaydettiler.

Anahtar Kelimeler: Kibris Adasi, Kibris Barig Harekati, Garanti Antlagmasi.
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ABSTRACT

The Cyprus Island, where is third great island of The Mediterranean joined
under the Ottoman domination in 1571 and The Ottoman domination in the Cyprus
Island continued until 1878. The administration of 1sland was temporarily given to
England in 1878. England dominated the Cyprus Island until 1960. In 1960, The
Republic of Cyprus was established by the three guarantor countries namely Turkey,
England and Greece. However, this republic didn’t become long-lived and permanent.
Because, The Cypriot Greeks continued to Enosis efforts and hundreds of The Cypriot
Turks were killed by The Cypriot Greeks. Turkey, one of the guarantor countries took
steps in order to save The Cypriot Turks in 1963, 1964 and 1967. This efforts prevented
planned genocide, which was performed by The Cypriot Greeks and saved thousands of
The Cypriot Turks. If Turkey doesn’t take steps in order to save The Cypriot Turks in
1963, 1964 and 1967, The Cypriot Turks will be annihilated by The Cyriot Greeks.

The Greek National Guards, who was directed by Greece did coup d’état for
Enosis in The Cyprus Island on 15th July 1974. The Cyprus Peace Operation, which
was performed for defending constitutiunal regularity in The Cyprus Island was based
on The authority of guaranty alliance. The First Peace Operation, which was one of the
most difficult operations in terms of planning and performing started on 20th July 1974
and continued three days. As a result The Turkish Armed Forces reached the Lefkose-
Girne region. The Second Peace Operation, which started on 14th August 1974
continued three days like The First Peace Operation. In consequence The Turkish
Armed Forces dominated the Lefke-Lefkose-Magosa region.

In The Cyprus Peace Operation, 27 officers, 48 non-commissioned officers,
1 civil workers and 422 soldiers from The Turkish Armed Forces became martyrs.
However, it was an outstanding military succes suited to their ancerstors, recorded in

the history of war.

Key Words: Cyprus Island, Cyprus Peace Operation, Guaranty Alliance.



GIRIS

Dogu Akdeniz’de 34° 33°-35° 41 Kuzey enlemleri ve 32° 17°-34° 35 Dogu
boylamlar1 arasinda yer alan Kibris, Sicilya ve Sardunya’dan sonra Akdeniz’in iigiincii
biiyiik adasidir. Kibris’in ytiz6lgiimii 9251 km? dir. Toprak yapisi, iklimi, bitki ortiisii ve
hayvan tiirleri bakimindan tamamen Anadolu’nun bir parcasidir. Cografyacilar, yap1 ve
yeryiizii sekilleri itibariyle Kibris’t Anadolu’nun giineyini olusturan Toroslar iginde
miitalaa etmektedirler. Kibris, tektonik ve jeolojik bakimlardan Anadolu’dan deniz
transgesyonu ile ayrilmis olup, Antakya bolgesindeki yeryiizii sekilleri Kibris’ta ayni
ozelliklerle devam etmektedir. Kibris’in yeryiizli sekilleri incelendiginde Anadolu’daki
Toroslar’da oldugu gibi {igiincli zaman genc¢ kivrimlarina ait oldugu goriliir. Bundan
daha da 6nemlisi dérdiincii zaman baslarinda Kibris, Iskenderun Korfezi yoniinde Toros
sistemi ile baglantil idi'.

Asya, Afrika ve Avrupa’nin arasinda adeta bir eklem durumunda olan
Kibris ig¢in tarih boyunca g¢esitli miicadelelerin yapilmasmin en 6nde gelen nedeni,
Kibris’in jeopolitik ve jeostratejik degerinin 6neminden kaynaklanmaktadir. Kibris,
cografi konumu itibariyle Dogu Akdeniz’in takriben ortasina yakin bir yerde bulunmakta
ve bu konumu ile bu bolgenin kontrol altinda tutulmasinda etkili olmaktadir. Tiirkiye nin
giiney sahilleri ve limanlari, keza Suriye, Israil, Siiveys Kanali ve Misir’a uzanan
bolgedeki deniz yollari, tamamiyla Kibris’in etki ve kontrol alani i¢cinde bulunmaktadir.
Kibris, Akdeniz’den gelen biitiin istikametlere Ortadogu’yu kapatmakta veya agmaktadir.
Ortadogu’nun zengin petrol {iriinii potansiyeli goz Oniine alindiginda Kibris’in 6nemi
biraz daha artmaktadir. Bu 6neme paralel olarak Siiveys Kanali ile baglanan diinya deniz
ticaret yolunun da Kibris’in etkisi ve kontroliinde oldugu diisiiniildiigiinde Kibris’in
jeostratejik 6nemi bir bakista tamamiyla ortaya ¢ikmaktadir. Kibris’in dnemi Siiveys
Kanali agildiktan sonra daha da artmistir. Kibris, diinyanin en zengin petrol rezervlerine
sahip olan Ortadogu iizerinde kontrol kurmaya ve bu bolgeye el atmaya imkan veren

Dogu Akdeniz’deki konumu ile jeostratejik dnemini devam ettirmektedir. Kibris, uygun

! Cevat Giirsoy, (1964): “ Kibris’m Cografi Konumu ”, Kibris ve Tiirkler, Tirk Kiiltiirinii Arastirma
Enstitiisiit  Yaymlari, Sayi: B2, Ankara:s. 7; Cevat Giirsoy, (1971): “ Cografi Bakimdan Kibris ve
Tirkiye”, Milletlerarast Birinci Kibris Tetkikleri Kongresi (14-19 Haziran 1969), Tirk Kiltiiriind
Arastirma Enstitlisii Yayinlar1:36, Ankara: s. 40-41; Abdulhaluk Cay, (1989): Kibris ta Kanli Noel-1963,
Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Sayi: A13, Ankara: s. 1; Mustafa Taraket, (1998): Kibris
Baris Harekati, Hacettepe Universitesi  Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Basilmamis
Doktara Tezi, Ankara: s. 1.



deniz ve hava issii karakteri ile Dogu Akdeniz’de deniz ve hava {istiinliigli kurmak
isteyen giicler i¢in ¢ok Onemli bir yerdir. Kibris’ta deniz ve hava lssii olan glicler
Ortadogu’da ortaya c¢ikabilecek durumlara siiratle miidahale etme imkani elde etmis
olurlar. Kibris’in konumu ayni zamanda Ortadogu ve Dogu Akdeniz’e yonelik etkin bir
elektronik istihbarat ve elektronik harp merkezi olmaya imkan vermektedir®.

Tiirkiye’den ( Anamur — Kormacit Burnu aras1 ) 71 kilometre, Yunanistan’dan
( Pire — Arnavut Burnu aras1 ) 800 kilometre uzaklig1 olan Kibris, Tiirk milli glivenligini
saglama bakimindan ¢ok biiyilkk Onem tagimaktadir. Kibris, Tirkiye'nin giliney
limanlarma hakim bir konumdadir. Kibris’in tamamen Tiirkiye’den koparilmasi Anadolu
icin hayati bir meseledir. Tiirkiye acisindan tamamen kaybedilmis bir Kibris, Tiirkiye nin
Akdeniz’e acilan biitiin kapilarim kapatacaktir. Iskenderun Kérfezi ile Mersin Limani’nin
emniyeti Kibris ile saglanir veya tehdit edilir. Kibris, yabanci bir devlet elinde bulunmasi
halinde giineyden Anadolu’nun emniyetini tehlikeye sokar. Kibris’in Tiirkiye nin elinde
veya kontroliinde bulunmasi Dogu Akdeniz ve hatta dolayli olarak tiim Akdeniz deniz
yollarinin kontroliinde Tiirkiye’yi soz sahibi yapar. Ayrica Ortadogu’ya yapilacak
miidahalelerde Kibris bir iis olarak kullanilabilir. Kibris’in Yunanistan’in eline veya
kontroliine gegmesi halinde Ege Adalan ile birlikte Akdeniz’de Tiirkiye’yi tehdit eden
halka tamamlanmis olur. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki etkinliginin ve egemenliginin
devami ancak Kibris’in elde veya kontrol altinda bulundurulmast ile saglanabilir.

Kibris, cografi konum itibariyle Yunanistan’in giivenligi agisindan Tiirkiye ile
ayni Oneme sahip degildir. Yunanistan’a saldirmak isteyecek bir devletin Kibris’a sahip
olmas1 ve Kibris’1 hareket iissii olarak kullanmasinin Kibris’in Yunanistan’a uzakligindan
dolay1 hicbir yarar1 yoktur. Yunanistan’in Kibris’la olan ilgisi glivenligini saglamaktan
ziyade Kibris’in Megali Idea fikri gercevesinde yayilmacilik emellerinin hedeflerinden
birisi olmas1 dolayisiyladir. Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethederek patrikligi
yeniden kurmas ile birlikte Megali idea fikri dogmus ve Rus Carigesi II. Katherina’nin
Grek Projesi ile yiirtirliige girmistir. Rigas Ferreros adli milliyet¢i bir Yunan sair

tarafindan 1791 yilinda Biikres’te hazirlanan ilk Megali idea haritasi, 1796 yilinda

? Zehra Cerrahoglu, (1998): Birlesmis Milletler Gozetiminde Kibris Sorunu Ile Ilgili Olarak Yapilan
Toplumlararast Gériismeler (1968-1990), Tirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara:
s. 2-3; Halil Sadrazam, (1990): Kibris'ta Varolus Miicadelemiz Sehitliklerimiz ve Amitlarumiz, Tirkiye
Sehitlikleri Imar Vakfi Yaymlari, No:4, Istanbul: s. 11-12; Ismail Bozkurt, (2001): “Kibris’in Tarihine
Bir Bakis”, Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi, (Editorler: irfan Kaya Ulger, Ertan Efegil),
Ahsen Yaymcilik Matbaacilik Tanmitim Ltd. Sti., Ankara:s. 9; Tevfik Tarkan, (1975): Kibris (Genel
Cizgileriyle), Atatiirk Universitesi Yaynlari, Ankara: s. 35-36; Tarakg1, 1998: 44-45.

3 Tarake1, 1998: 45-46; Tarkan, 1975: 36-37.



Viyana’da basilmis ve daha sonra Yunan yayilmaciliginin temel belgesi haline gelmistir.
Megali Idea’nin dngérdiigii temel fikir, Bizans Imparatorlugu ile Pontus Rum devletinin
yeniden ihyasi, hatta bir Makedon olmasina karsin israrla Yunanh saydiklar1 Biiyiik
Iskender’in fethettigi tiim yerleri fethederek Biiyiik Helen Imparatorlugu’nun
kurulmasidir. Megali Idea haritasi i¢inde yer alan bolgelerin Yunanistan’a katilmasi, daha
sonralar1 kurulan biitiin gizli yeralti 6rgiitlerinin hedefi olmustur’. Ornegin, Rus Car I.
Aleksandir’in yaveri olan Aleksandir Ipsilantis tarafindan kurulan Filiki Eterya adli
Orgiitiin programinda yer alan hedeflerden bir tanesi de Kibris’in Yunanistan’a ilhaki
idi’.

Megali idea cercevesinde hazirlanan program dogrultusunda 25 Mart 1821°de
Mora isyam baslatildi. Bu isyan Ingiltere ve Fransa’nin destegiyle basariya ulasti ve
14 Eyliil 1829 tarihli Edirne Antlasmasi’yla Osmanli Devleti, Yunanistan’in miistakil bir
devlet olarak kurulmasini tanimak zorunda kaldi. Yunanistan’in daha sonra yukarida
belirtilen bolgelerin  ilhaki i¢in uyguladigi strateji Enosis slogani1 ¢ergevesinde
siirdiiriildii’.

Kuzey Kibris Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu Cumhurbaskani Rauf Denktas’in
tanimi ile Enosis; sadece Kibris’in Yunanistan’a ilhaki i¢in giidiilen bir siyasetin ifadesi
degildir. Sozliik anlam1 “Birlesme, ilhak™ olan bu kelimenin altinda her Tiirk’{in yakindan
bilmesi gereken korkung bir siyaset yatmaktadir. Enosis tam anlami ile, Mora
yarimadasinda kurulan kiigiik Yunanistan’mn yavasca genisleyerek Biiyiik Iskender’in
imparatorlugunu kurmak siyasetini ortaya koyan bir tabirdir’.

Miistakil bir devlet olarak kuruldugu 14 Eyliil 1829’da 1 milyondan az niifusu ve
50.000 km? civarinda topragi olan Yunanistan, 8 Haziran 1865°te Adriyatik Denizi’ndeki
Yedi Adalart Ingiltere'nin yardimiyla aldi. 1877-1878 Osmanli-Rus savasinda
Osmanlilarin i¢inde bulundugu durumdan faydalanarak Girit’te isyan ¢ikartt1 ve biiyiik
Avrupa devletlerinin yardimini saglayarak 2 Temmuz 1881°de Teselya’yr topraklarina
katti. 1. ve II. Balkan Savaslari’na katilarak 22 Ekim 1912°de Limni Adasi’ni, 31 Ekim
1912°de Tasoz, imroz ve Ayastraki Adalari’ni, 1 Kasim 1912°de Semadirek Adasi’ni,
4 Kasim 1912°de Psara Adasi’ni, 7 Kasim 1912°de Bozcaada’yi, 17 Kasim 1912°de

* Sebahattin ismail, (Tarihsiz): Kibris 'ta Yunan Sorunu (1821-2000), Akdeniz Haber Ajansi Yaynlari,
Lefkose: s. 8; Bozkurt, 2001: 10.

> Halil Fikret Alasya,(1988): Tarihte Kibris, Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi Genel Merkezi, Lefkose: s. 107;
Ismail, (Tarihsiz): 8-9.

¢ [smail, (Tarihsiz): 9.

7 Rauf Denktas, (2005): Yeniden 12’ye 5 Kala, Remzi Kitabevi, Istanbul: s. 60.



Nikarya Adasi’ni, 3 Ocak 1913°te Midilli ve Sakiz Adalari’ni, 16 Mart 1913’°te Sisam
Adasi’ni, 30 Mayis 1913°te Selanik ve Girit Adasi’ni, 10 Agustos 1913°te de Gliney
Makedonya’nin biiyiik kismu ile Epir’i ele gecirdi. 1. Diinya Savasi’na da katilan
Yunanistan, 27 Kasim 1917°de Bat1 Trakya’y1 ele gegirdi. I. Diinya Savasi’ndan yenik
¢ikan Osmanli Devleti’nin paylasilmasi sirasinda Megali Idea’nin énemli hedeflerinden
biri olarak belirledigi Antalya korfezini, Sakarya nehrinin agzina baglayan hattin
batisindaki bolgenin ele gecirilmesi firsatinin zuhur ettigi fikrine kapilarak Ingiltere’nin
tesvik ve destegiyle 15 Mayis 1919°da Izmir’e ¢ikti. Ancak Mustafa Kemal Pasa’nin
emriyle 22 Agustos 1922°de baslayan Biiyiik Taarruz neticesinde ¢iktig1 yerden denize
dokiildii. Anadolu’da biiyilk bir bozguna ugrayan Yunanistan, Megali Idea fikri
cergevesinde yayilmacilik emellerinden vazgegmedi. II. Diinya Savasi sonunda italya
maglup olunca 10 Subat 1947°de imzalanan Paris Antlasmasi ile On Iki Ada’y1 ele
gecirdi. Bugilin ise Yunanistan Kibris’ta, “Kuzey Epir” diye adlandirdiklar1 Giiney
Arnavutluk’ta, Makedonya’da ve hatta Dogu Bulgaristan’da yayilmaci faaliyetlerini
siirdiirmeye devam etmektedir®.

Cografi konumu nedeniyle Kibris, tarih boyunca bolgedeki giic dengeleri ile
medeniyetlerin, kiiltiir ve ticaretin, ¢esitli dil ve dinlerin etkisi altinda kalmistir. Boylece
hem zaman zaman bolgedeki cesitli rekabetin, siyasi ve askeri iistiinliik kavgalarinin yer
aldig1 bir alan, hem de ii¢ kita medeniyetlerinin kesistigi bir kavsak noktasi olarak Asya
Avrupa ve Misir uygarliklarinin bulusup kaynastigi bir ililke olmustur. Ama tiim bu
ozellikler, yine de Kibris’ta milli bir toplum veya bir “Kibris milleti” olusmasi
imkanlarini saglayamamistir. Kibris, uzun tarihi boyunca ve son zamanlara kadar hep
bolgede en giiclii olanin egemenligi altina girmis ve yonetilmistir.

Kibris’ta yapilan kazilar, adaya yerlesen ilk irkin Asya’dan geldigini ortaya
koymaktadir. Nitekim, Kibris’ta yontma tas devrine ait kalintilara rastlanmamis, ancak
cilali tas devrine ait eserler bulunmustur. Arkeolog Jacques de Morgan “L’humanite
Préhistorique” adli kitabinda “Kibris’a ilk insanlarin Asya’dan ve adaya en yakin yer olan
Anadolu’dan geldiklerini” belirtmektedir. M.O. 1500 yillarinda, Anadolu medeniyetinin
en onemli temsilcileri olan Hititler, Kibris’1 ele gegirdiler. Hititler doneminde Kibris’tan
saglanan bakirlarla yapilmig levhalar, bugiin Anadolu Eserleri Miizesi’nde

sergilenmektedir. Hitit egemenligi M.O. 1450°de Musir ile yer degistirdi. Misirhilar 450

¥ Rifat Onsoy, (1993): “Tiirk Yunan iliskileri Cercevesinde Kibris Meselesi”, Kibris i Diinii-Bugiinii
Uluslararasi Sempozyumu (28 Ekim—2 Kasim 1991) Gazimagosa, K.K.T.C. Dogu Akdeniz Universitesi
ve T.C. Van Yiiziincii Yiizy1l Universitesi Yaynlari, No:8, Ankara: s. 253-254; Ismail, (Tarihsiz): 9-11.



yil kadar Kibris’a Hakim oldular. M.O. 1320 yilinda Kibris, bir ara tekrar Hitit
egemenligi altina girdiyse de, bu egemenlik kisa siirdii ve Kibris tekrar Misirlilarin eline
gecti’. M.O. 1000 yillarinda Kibris’ta Fenikelilerin hakimiyeti bagladi. Bu hakimiyet
M.O. 709 yilina kadar siirdii. M.O. 1200 yillarinda baslayan Dor istilas1 Yunanistan’dan
Adalar Denizi, Anadolu ve Dogu Akdeniz yoniine bir takim goglerin olmasina sebep
oldu. Bu go¢ler sonunda Yunanistan’dan Kibris’a gelen kolonizatdrler birbirleriyle ve
Yunanistan’la herhangi bir iliskisi olmayan siteler kurdular. Bu siteler dokuz krallik
meydana getirdi. Fakat bu kralliklar Fenike egemenligi altindaydilar. M.O. 9. ve 8.
yilizyillda Anadolu’nun biiyiik kismini ele gegiren Asurlular, Giiney Anadolu ve Suriye
kiyillarmi giiven altina almak i¢in Kibris’1t ele gecirmek istemekteydiler. Bu arada
Fenikelilerin agir vergilerinden sikayet¢i olan Kibris Krallari, Asur egemenligini kabul
ettiklerini, M.O. 709 yilinda bildirdiler. Asur devletinin M.O. 669 yilinda yikilmasindan
sonra Kibris, M.O. 568 yilinda tekrar Misirlilarin eline gecti. Ancak On Asya’da Persler,
firavunlar saltanatim1 yikinca Misir’a ait yerlerle birlikte Kibris da M.O. 525 yilinda
Perslerin eline gecti. Kibris’taki Pers egemenligi, Makedonyali Biiyiik Iskender’in
M.O. 333 yilinda Perslere karsi kazandigi Issus savasina kadar devam etti. Biiyiik
Iskender, M.O. 323 yilinda &liince, kisa zamanda kurdugu muazzam imparatorlugun
paylasilmasi i¢in generalleri arasinda miicadele bagsladi. Bu miicadele neticesinde
M.O 301 yilinda General Ptoleme, Kibris’a egemen oldu. Ptoleme ailesinin Kibris’taki
egemenligi M.O. 56 yilina kadar devam etti. Bu yilda Romali General Marcus Kato
tarafindan Roma Imparatorluguna baglanan Kibris, M.S. 395 yila kadar bu durumunu
devam ettirdi.

Roma Imparatorlugunun bu yilda ikiye ayrilmasindan sonra Kibris, Dogu Roma
imparatorluguna yani Bizans’in payma diistii'’. Bizans devrinde Kibris’ta Hiristiyanlik
cok yayildr ve Kibris Ortodoks Kilisesi kuruldu. Bir taraftan Hiristiyanligin yayilmasi,
diger taraftan resmi dil olarak Rumca’nin kabul edilmesi, Kibris’ta bulunan halki ayn1 din
ve dil etrafinda topladi. Bu nedenle Yunanlilikla alakasi olmayan, aslen melez olan ve

Kibris’ta bugiin niifus ¢ogunlugunu olusturan Rumlar, kendilerini Yunanl

? Talat Uzer, (2003): Kibris in Tarihgesi, Thlas Gazetecilik A.S., Ankara: s. 11; Merter Sahinler, (1979):
Tiirkiye nin 1974 Kibris Siyaseti, Rumeli Kiiltir ve Dayamsma Dernegi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul:
s. 98; Alasya, 1988: 2-3.

10 Hiiseyin Metin, (1959): Kibris in Tarihine Toplu Bakis, Halkin Sesi Basimevi, Lefkose: s. 22,24-25,30,
32,42-47; Bener Hakki Hakeri, (1993): Baslangictan 1878 e dek Kibris Tarihi, KK.T.C. Milli Egitim
ve Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,No:28, Ankara: s. 52-53,58,73,80; Akif Erzen,(1971):“Kibris’in Tarihine
Bir Bakis”, Milletleraras: Birinci Kibris Tetkikleri Kongresi (14-19 Haziran 1969), Turk Kiltiiriini
Aragtirma Enstitlisii Yayinlar1:36, Ankara: s. 81-82; Alasya, 1988: 4-10.



saymaktadirlar.

Arap Yarimadasi ile Ortadogu’da Islamiyet’in yayilmasiyla birlikte , 632 yilinda
Halife Ebubekir, Kibris’ta Kitiyon’u ele gecirdi. Halife Osman zamaninda ise Sam Valisi
Muaviye, 647 yilinda Kibris’1 tamamen ele gegirdi. imparator Nikephoros Phokas, 964
yilinda Kibris’t geri alarak Bizans egemenligini Kibris’ta tekrar kurdu. Kibris,
XII. ylizyila kadar el degistirmeden Bizans egemenliginde kaldi. III. Hagli Seferi (1189-
1192), Kibris’in tarihinde yeni bir donemin baslangic1 oldu. Sefer dolayisiyla Rodos
onlerine gelen Ingiltere Krali Richard’in komutasindaki donanma firtinaya tutularak
dagildi. Kral Richard’in nisanlis1 ve kiz kardesinin de i¢inde bulundugu bazi Ingiliz
gemilerinin o siralarda kendisini Kibris Imparatoru olarak ilan etmis bulunan
Bizans Imparatoru 1. Manuel’in yegeni Isaac Komnenos tarafindan ele gecirilmesi ve
miirettebatina kars1 gosterilen saygisizlik Kral Richard’t dncelikle Kibris {izerine sefer
yapmaya mecbur birakti. Kral Richard, 1191 yilinda Kibris’1 ele gegirerek Bizans
yonetimine son verdi.

Bundan bir yil sonra Kral Richard, Kibris’t 100.000 Bizans altin1 karsiliginda
Suriye’de bulunan Templer S6valyelerine satti. Ancak Templer Sovalyeleri, Kibris’1 elde
tutamayacaklarin1 anlaymmca Kral Richard’a geri verdiler. Templer Sovalyelerinin
Kibris’tan ayrilmasindan sonra Kral Richard, Kibris’1 Kudiis Kralligi’ndan aldigi Guy de
Lusignan’a verdi. Boylece Kibris’ta 1489 yilina kadar devam edecek olan Lusignanlar
donemi baslamis oldu. Hanedanin kurucusu ve ilk krali olan Guy de Lusignan, Kibris’taki
hakimiyetini kuvvetlendirmek igin, Ortadogu’ya gelmis olan Latin gruplarini Kibris’ta
toprak vermek suretiyle yerlestirdi. Yerine gecen kardesi Amaury’nin gerceklestirdigi en
onemli olay, “Kibris Latin Bagpiskoposlugu”nu kurmak oldu. Amaury 1205 yilinda 61dii.
Fakat Kibris’taki Latin varligi kuvvetli bir sekilde kurulmus oldu. Ayrica Katolik-
Ortodoks miicadelesi baglamis bulunmaktaydi. Ortodoks halkin ¢ikardigi isyanlar siddetli
bir bicimde bastirilmaktaydi. I. Hugh zamaninda Ortodoks Bagpiskoposlugu, Latin
Bagpiskoposluguna baglandi. II. Hugh zamaninda ise Ortodoks Baspiskoposlugu
kaldirilarak, Rum Ortodoks Kilisesi’'nin yasal varligina son verildi.

XIV. yiizyilm ortalarindan itibaren Kibris’taki Lusignan hakimiyeti, iki italyan
sehir devleti; Ceneviz ve Venedikliler tarafindan tehdit edilmekteydi. Cenevizliler, 1372
yilinda Magosa’ya hakim oldular. 1464 yilinda, Venediklilerle anlasan Kibris Krali II.
Jacques, Cenevizlileri Magosa’dan ¢ikardi. 1489 yilinda ise, Venedikliler Kibris’taki



Lusignan yonetimine son vererek Kibris’a hakim oldular'".

Venedik doneminde Kibris, askeri bir yonetim altina girdi. Venedikli vali, askeri
bir riitbe ile anilirdi ve iki yardimcisi ile birlikte sadece genel yonetimden degil,
vergilerin toplamasindan, yiliksek mahkeme yargi¢larindan ve askeri durumdan da
sorumlu sayilmaktaydi. Katolik Kilisesi, Liisignan doneminde oldugu gibi Venedik
yonetimi siiresince de Kibris’taki diger kiliselere, 6zellikle Ortodoks Kilisesi’ne karsi
istlin konumunu devam ettirdi ve 6zel ayricaliklardan yararlandi. Ortodoks Kilisesi ise
bir dnceki yonetim doneminde oldugu gibi baski altinda tutuldu ve dini gdrevinin en
gerekli kosullarin bile yerine getiremez oldu'?. 1508 yilinda Kudiis’ten dénerken Kibris’1
ziyaret etmis olan Martin Von Baumgarten, Kibris’in yerli halkina uygulanan baskilarla
ilgili olarak giinliigiinde;

“Tiim ada halki Venediklilerin kdlesidir; ister tarim, isterse hayvancilik veya yag
ve saraptan saglansin her tiirlii gelirlerinin tigte birini hiikiimete 6demek zorundadirlar; bu
da yetmezmis gibi herkes haftada iki giin yonetimin gosterecegi is ve yerde bedava
olarak(Angarya) devlete calismak zorundadir; bunu su veya bu nedenle yerine
getirmeyenler eksik kaldiklar1 giinler i¢in belirli bir ceza ddemekle yiikiimliidiirler.
Dahasi, her yi1l 6demek zorunda olduklari agir vergi nedeniyle o denli soyulup vurguna
ugruyorlar ki, ruh ve bedenlerini bir arada tutmak giiciinii kendilerinde bulamiyorlar.”
demekteydi".

Kibris’in yerli halki, Venediklilerden o kadar ¢ok nefret etmekteydiler ki, 1563
yilinda iki Kibrisli Rum, Osmanli Imparatorlugu’nun baskenti Istanbul’a giderek Kibris’1
Venediklilerin elinden kurtarmasi ve kendi korumasi altina almasi i¢in Osmanli Sultanina
yalvarmak zorunda kaldilar'®.

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda ve Ozellikle Kanuni Sultan Siileyman’in
oliimiinden sonra Kibris’m Venediklilerin elinde bulunmas1 Osmanli Imparatorlugu’nun
Dogu Akdeniz’deki egemenligini her zaman icin tehdit eden bir durum meydana

getirmekteydi. Oyle ki, Osmanli ticaret gemileri imparatorluk karasularinda tam bir

' Ali Karadal, (2001): Cukurova Basininda 74 Kibris Baris Harekati, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin: s. 5-8; Hakeri, 1993:
93,103,111,118,124; Cay, 1989: 3,5-6; Metin, 1959: 60-61,65-66,75-77,88-89; Alasya, 1988: 10, 12,
14-15,18,20; Uzer, 2003: 11.

2 Ahmet C. Gazioglu, (2000): Kibris'ta Tiirkler, Kibris Arastirma ve Yayin Merkezi, Lefkose: s. 8;
Asli Yilmaz, (2000): Tiirk Basininda Kibris Baris Harekat:, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: s. 1.

1 Gazioglu, 2000: 8.

' Gazioglu, 2000: 10.



giivenle dolasmaktan mahrumdu. Bu durum Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomik
cikarlarim1 zora sokmaktaydi. Osmanli Tiirk hakimiyetinin, Anadolu, Suriye ve Misir’in
bulundugu Dogu Akdeniz’de tam olarak gergeklestirilmesi Kibris’a son darbeyi vurmakla
miimkiindii'*.

Yavuz Sultan Selim’in 1517 yilinda Misir’t  zaptetmesi, Osmanli
Imparatorlugu’nun Kibris’la dogrudan miinasebete girmesine sebep oldu. Venedikliler,
Kibris i¢in Memluk Devleti'ne her yil 8.000 duka vergi vermekteydiler. Osmanl
Imparatorlugu ile Venedik arasinda yapilan antlagsma geregince artik bu vergi Osmanli
Imparatorlugu’na verilecekti. Daha sonra bu vergi Kanuni Sultan Siileyman tarafindan
10.000 dukaya c¢ikarildi'®. Kanuni Sultan Silleyman’in 1522 yilinda Rodos Adasi’ni
fethinden sonra, Dogu Akdeniz’de her yonden 6nemli bir ada olan Kibris’in heniiz
yabanci ellerde bulunmasi biiyiik sakincalar yaratmaktaydi. Kibris, Dogu Akdeniz’le
Kuzey Afrika iilkeleri arasindaki konumu nedeniyle Tiirk ordulari icin bu iilkelere
yapilacak seferlerde her tiirlii lojistik destegi saglayabilirdi. Yabanci ellerde kalmasi
halinde, Anadolu’nun giiney sahilleriyle diger yakin Osmanli eyaletlerine kars1 diisman
kuvvetlerinin saldirilart Kibris’tan desteklenebilir, Kibris diigman i¢in bir donanim ve
saldirt iissii olarak kullanilabilirdi'’. Baslica gelirini korsanliktan saglayan Kibris’taki
Venedik yonetimi, Tiirk miidahalesini adeta zaruri kilmaktaydi. 1569 yilinda Misir
Deftardar’nin bulundugu geminin yagmalanmasi beklenen Tiirk miidahalesinin sebebini
teskil etti. Bu sirada Venedik tersanesinde ¢ikan yangin ve bunun sonucu olarak 150
civarinda savas gemisinin yanmasi miidahale hususunda kararsiz olan basta Sadrazam
Sokullu Mehmet Pasa olmak iizere diger devlet erkaninin da Kibris seferine karar
vermelerini kolaylastirdi'®.

1570 yili Subat ayinda, Kiibad adinda 6zel bir temsilci Kibris’in savagsiz, kan
dokiilmeden Osmanli Imparatorlugu’na teslimi hususunda goriismek iizere Venedik’e
gonderildi. Ozel Osmanli-Tiirk temsilcisi, Venedik’te higbir diplomatik téren yapilmadan,
resmi, fakat soguk sekilde karsilandi. Ozel temsilci, Kibris’in savassiz, kan dokiilmeden

Osmanli Imparatorlugu’na teslimi istegini bildirdi. Ancak Venedikliler, bu istegi
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Akdeniz ve Kibris, Altinkiire Yayinlari:8, Ankara: s. 15-16; Oktay Oksiizoglu, (2003): Diiniiyle
Bugiiniiyle Kibris Tiirkleri, Hamle Basm Yayin Organizasyon, Istanbul:s. 12-13; Cay, 1989: 6-7;
Tarkan, 1975: 51.
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reddettiler. Temsilci, 1570 yili Mayis ayinda istanbul’a déndi'’. Bundan sonra
Sultan II. Selim, en yiiksek dini otorite olan Seyhiilislam Ebussuud Efendi’den fetva
alarak Venedik’e harp ilan etti. Lala Mustafa Pasa komutasindaki Tiirk ordusu, 3
Temmuz 1570°de Kibris’m giineyindeki Tuzla Iskelesi(Larnaka’da)’nden c¢ikarma
yaptr®’. 9 Eyliil 1570°de Lefkose ele gegirildi. Lefkose’nin ele gecirilmesinden sonra Lala
Mustafa Pasa komutasindaki Tiirk ordusu Magosa iizerine yiiriidii ve 1 Agustos 1571°de
Magosa’nin da ele gecirilmesiyle Kibris’in fethi tamamlandi. Fethin tamamlanmasindan
sonra Kibris, idari yonden bir Beylerbeylik haline getirildi. Merkezi Lefkose olan Kibris
Beylerbeyligi’nin gelismesi ve savunmasinin giiclendirilmesi amaciyla Alaiye(Alanya),
Tarsus, Icel ve Ziilkadriye(Adana) sancaklar1 da beylerbeylige baglandi. i1k zamanlarda
Trablussam da bir sancak olarak Kibris Beylerbeyligi’ne baglandiysa da, kisa bir siire
sonra ondan ayrilarak Sam Beyligi’ne dahil edildi*'.

Kibris’ta 1572 yilinda yapilan sayim ile Kibris’in niifusu, meslek sahipleri,
mal-miilk durumu ve diger varliklar tespit edildi. Bu 6nemli sayim sonunda 6zellikle
Masarea ve Mazoto bolgelerinde en az 76 kdyiin tamamen bosaltilmis oldugu ortaya ¢ikti.
Bu sayim sonuglari, Kibris’in ikinci Beylerbeyi Sinan Pasa tarafindan bir raporla birlikte
Sultan II. Selim’e gonderildi. Sinan Paga, raporunda Kibris’a yerlesim i¢in derhal insan
gonderilmesi gerektigini belirtmekteydi. Bunun iizerine Sultan II. Selim, 21 Eyliil 1572
tarihli bir fermanla, Kibris’a yerlesim maksadiyla Anadolu’dan insan gonderilmesini
emretti. Bu ferman uyarinca Aksaray, Beysehir, Seydisehir, Andugi, Develihisar, Urgiip,
Kochisar, Nigde, Bor, Ilgin, Ishakli, Aksehir, Akdag, ve Bozok’tan toplam 1908 aile ile
Ma’muriye, Silindi, Ermenek, Mud, Giilnar ve Silifke’den toplam 672 ailenin Kibris’a
iskan1 saglandi. Bu aileler dokumaci, marangoz, demirci, firinci, bakirci, tarimci ve

insaat¢1 gibi birbirlerini tamamlayan meslek gruplarina mensuplardi®.
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Kibris’a yerlestirilmek i¢in secilen veya goniillii olan herkes hakkinda karakter
ve davraniglar1 yoniinden sorusturma yapilarak uygun goriilmeyenlerin Kibris’a gitmesine
izin verilmedi. Ayrica her birinden, ileride Kibris’ta herhangi bir kotii davranis igine
girmeyecekleri hakkinda gilivence veren ikiser kefil gostermeleri istendi. Bu kefiller,
Kibris’a gonderilenlerin iyi karakterli ve gilivenilir kisiler olduklari hakkinda giivence
vermekteydiler®.

Osmanli yonetimi sirasinda, Ortodoks Rumlar basta olmak tizere Kibris’taki
Hiristiyanlara genis bir hosgorii ortami hazirlandi. Osmanli ydnetimi ile birlikte
1260 yilindan beri faaliyeti engellenen Ortodoks Bagpiskoposlugu tekrar acildi. Hatta
Kibris’in  Katolik Hiristiyanlarinin -~ herhangi  bir saldirisina  karsilik  Ortodoks
Bagpiskoposu korumak {izere bir miktar Yenigeri kuvveti Ortodoks Bagpiskoposun
yaninda birakildi. Kibrishh Rumlar, Osmanli ydnetiminde kaldiklar1 siire boyunca
varliklarin1 koruyabildikleri gibi kiiltiirel ve hatta siyasi bakimdan da gelisme imkant
buldular™.

Kibris, 1670 yilina kadar Beylerbeylik statiislinii devam ettirdi. Lakin 1670 yilina
gelindiginde, yeni yetkilerle donatilan Rum Ortodoks din adamlarinin Kibris’in
statlisiinde degisiklikler istemeleri, bir huzursuzluk ve kargasa ortamimnin dogmasina
neden oldu. Ayrica Kibris’ta bas gosteren kitliklar, dogal afetler sonucunda niifus da hayli
azalmis oldugundan vergilerde biiyiikk diisisler meydana geldi. Bu nedenlerle
1670 yilinda Beylerbeylik statiisiine son verilen Kibris, adalarin yonetiminden sorumlu
Kaptan Pasaliga baglandi. Kaptan Pasa, Kibris’1 Miisellim” ad1 verilen bir vekili araciligt
ile yonetmekteydi. Bu yeni donemde vergi toplamakla yilikiimli Agalar arasindaki
rekabet, 1685 yilindan 1687 yilina kadar siiren bir isyan hareketine neden oldu. Bu isyan
hareketi, Kibris’in Kaptan Pasaliga bagli bir Miisellim araciligiyla yonetilmesinin yetersiz
ve yanlis bir uygulama oldugunu ortaya ¢ikardi ve bdylece 1703 yilinda Miisellim
aracilifiyla yonetilmesine son verilen Kibris, Vezir-i Azamin Hass1 yapildi. Ama bir siire
sonra, bundan da vazgegilerek 1745 yilinda ii¢ tuglu bir pasanin yonetimine verildi.

1745-1748 yillar1 arasinda devam eden bu donemde, Kibris tarihinde biiyiik bir iin

# Gazioglu, 2000: 108.

% Halil Fikret Alasya,(1971): “Osmanli Hiikiimeti Tarafindan Ortodoks Kilisesine Taninan imtiyazlar”,
Milletlerarast Birinci Kibris Tetkikleri Kongresi (14-19 Haziran 1969), Tirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii Yayinlar1:36, Ankara: s. 131-133; Gazioglu, 2000: 388- 389; Metin: 1959: 140-141; Tarkan,
1975: 63; Yilmaz, 2000: 2; Karadal, 2001: 11.

* Miisellim, miilkiye kaymakamlarina ve nahiye miidiirlerine verilen bir iinvandi. (Ferit Devellioglu,
(2000): Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ltigat, Aydin Kitapevi Yayinlari, Ankara: s. 740.)
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kazanmis olan Ebubekir Pasa, Larnaka’ya 12 km uzakliktan sira kuyular kazdirarak,
kemerler yaptirarak su getirmek gibi biiylik bir isi basardi. Ebubekir Pasa’dan sonra
Kibris’in statiisiinde yeniden degisiklik yapilarak Kibris tekrar Vezir-i Azamin hassi
yapild1 ve bu yonetim sekli 1785 yilina kadar devam etti. 1785 yilinda Rum Ortodoks din
adamlar1, Bab-1 Aliden Kibris’in Divan-1 Hiimayuna baglanmasini istediler. Bu istek
Bab-1 Ali tarafindan ayni yil kabul edildi ve Kibris’a Divan-1 Hiimayun tarafindan bir
vali atandi. Boylece Kibris, Divan-1 Hiimayuna baglanmis oldu. Bu yeni yonetim sekli,
Ortodoks ruhbanin etkinligini ve giiciiclinii arttirdi. Daha 6nce Miisellimlere taninan tiim
ayricaliklar ve yetkiler bu kez piskoposlara ge¢cmis bulunmaktaydi. Vergilerden artik
piskoposlar sorumluydu. Kibris valilerinin Divan-1  Hiimayun tarafindan atanmasi
Tanzimat Fermani’nin ilanina kadar devam etti. 3 Kasim 1839°da ilan edilen Tanzimat
Fermani’ndan sonra Kibris, Rodos Pasaligi’na, yani Cezayir-i Bahri Sefid’e bagl bir
sancak haline getirildi. Tanzimat Fermani’nin 6ngordiigii reformlara gore yeniden
diizenlenen Kibris’taki Divanda da Gayr-i Miislim temsilciler yer almaya basladi.
Tanzimat’in ilk yillarinda 8 kisi olan Divan iiyelerinin 4’i Tirk, diger 4’1 ise Gayr-i
Miislim idi. Kibris’in statiisii 1861 yilinda yeniden degistirildi ve Kibris, Rodos
Pasaligi’ndan alinarak Bab-1 Aliye baghh bir mutasarriflik statiisiine kavusturuldu.
1868 yilinda ise, Vilayet Sistemi’nin geregi olarak Canakkale vilayetine bagli bir
mutasarriflik haline getirildi. Kibris’in uzak bir vilayete baglanmis olmasi tabi ki,
Kibris’taki yonetimin aksamasina neden oldu. Bunun sonucunda Kibris’in Canakkale
vilayetinin sancagi olma durumuna 1870 yilinda son verilerek statiisii bagimsiz bir
mutasarriflifa doniistirtildi. Kibris, 1878 yilina kadar bu statiiyle, yani bagimsiz bir
mutasarriflik olarak yonetildi®.

XVIII. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu, eski giiciinii kaybetti. Artik giiclii bir
imparatorluk degil, toprak kaybetmeye ve gerilemeye baslayan bir devletti. XIX. yiizyilin
sonlarinda dénemin iki sémiirge devleti olan Ingiltere ve Carlik Rusya’si, Ortadogu’daki
menfaatleri bakimindan birbirleri ile biiyiik ¢atisma i¢ine girdiler. Rusya, nihai hedefi
olan Istanbul’a girmek ve Bogazlari kontrolii altina almak gibi belli bir stratejisinin

yaninda Kafkasya iizerinden iskenderun ve Basra Kérfezine inmeyi de arzu etmekteydi.

> Ahmet C. Gazioglu, (2002): “Kibris’ta  Tiirk Dénemi (1571-1578) ve Ada Yonetiminin ingiltere’ye

Devri”, Kibris i Diinii Bugiinii ve Gelecege Iliskin Vizyonu Konulu Uluslararasi Sempozyum Bildiri
Kitabi, Yakindogu Universitesi Egitim Vakfi, Lefkose: s. 22-23; Enver Bozkurt, Havva Demirel,
(2004): Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi Kapsaminda Kibris Sorunu, Nobel Yaym Dagitim,
Ankara: s. 10-11; Taraket, 1998: 4; Cay, 1989: 10-11; Alasya, 1988: 71-73.
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Carlik Rusya’nin bu politikasi, Osmanli Devleti’nin giiney topraklarin1 hayati bolge
olarak degerlendiren Ingiltere’nin menfaatine uygun diismemekteydi. Carlik Rusya’nin
giineye sarkmasi Ingiltere’nin basta Hindistan olmak {izere Asya’daki somiirgelerindeki
Ingiliz varligm tehlikeye atacakti. Ingiltere bu politika dogrultusunda 1875 yilinda
baslayan Hersek Isyani’nin bir an énce sonuclandirilmasi icin ¢aba sarf etti. Ancak isyan
stiratle biiylidii ve Carlik Rusya’s1 24 Nisan 1877°de Osmanli Devleti’ne savas ilan etti.
3 Mart 1878’de de Osmanli Devleti’nin biiyiik toprak kayb1 ile sonuglanan Ayastefanos
Antlagmasi imzalandi. Ingiltere, Carlik Rusya’nin bu atagi karsisinda daha &nceden
planladig1 iki senaryodan birini uygulamak i¢in harekete gecgti. Bunlardan ilki
Canakkale’nin, digeri de Kibris’in ele gegirilmesi idi. Ingiltere, ikicisini tercih etti’.

Ingiltere’nin  Kibris’1 ele gegirmeyi neden istedigi, Ingiltere Basbakani
Disraeli’nin Kralige Victoria’ya 5 Mayis 1878 tarihi ile gonderdigi mektupta;

“Eger Bab-1 Ali, Kibris’t Majestelerine verecek ve karsiliginda Osmanh
Devleti’nin Asya’daki topraklarini Rus istilasina kars:1 Ingiltere nin savunacagini taahhiit
eden bir antlasma yapilacak olursa, Ingiltere’nin Akdeniz’deki kudreti biisbiitiin artacak
ve majestelerinin Hindistan Imparatorlugu da son derece kuvvetlenecektir... Kibris, Bati
Asya’nin anahtaridir...” biciminde a¢iklanmaktaydi®’.

Ingiltere Disisleri Bakami Salisbury, Ingiltere’nin Kibris’a yerlesmesini
saglayacak imkanlar1 gerceklestirmek icin hazirladig: talimat1 16 Mayis 1878 de Istanbul
El¢isi Sir Henry Layard’a gonderdi. 24 Mayis 1878 tarihli ikinci talimattaysa, Osmanli
Devleti ile bir antlasma yapmasi i¢in harekete ge¢mesini istedi. Ingiltere’nin istanbul
Elgisi Sir Henry Layard, Ingiltere’nin niyet ve diisiincelerini 25 May1s 1878’de resmen
Osmanli Devleti'ne bildirdi. Oneriler, Kibris’in gegici olarak Ingiltere’ye iis olarak
verilmesi; buna karsilik, yeni bir Rus saldirisina kars1 iki devlet arasinda bir savunma
ittifakinin yapilmas1 olmak iizere iki noktada toplanmaktaydi. ingiltere’nin istanbul Elgisi

Sir Henry Layard’in bu resmi girisimi, Kibris meselesinin de baslangici oldu®®.

26 Siikrii Sina Giirel, (1985): Kibris Tarihi (1878-1960), Cilt:1, Kaynak Yayinlari, Istanbul: s. 20; Cay,
1989: 12; Tarake1, 1998: 4-5; Tarkan, 1975: 66.

" Ahmet C. Gazioglu, (1960): Ingilizler Idaresinde Kibris (1878-1960), Cilt:1, Ekin Basimevi, Istanbul:
s. 10; Nazim Giiveng, (1984): Kibris Sorunu Yunanistan ve Tiirkiye, Cagdas Politika Yaynlari,
Istanbul: s. 29; Rifat Ugarol, (2001): “Osmanli Devleti’nin Kibris’1 Ingiltere’ye Devri (1878)”, Diinden
Bugiine Kibris Meselesi, ( Editorler: Ali Ahmetbeyoglu, Erhan Afyoncu ), Tarih ve Tabiat Vakfi
Yaymlari, No: 6, istanbul: s.131-132; Erol Miitercimler, (1990): Kibris Baris Harekatinin Bilinmeyen
Yénleri, Yaprak Yayinevi, istanbul: s. 23-24.

¥ Ugarol, 2001: 132,134; Giirel, 1985: 21-22; Gazioglu, 2002: 30; Cay, 1989: 13.
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Kibris iizerindeki Tiirk egemenligini azaltan buna karsilik Ingiltere’nin Kibris’a
fillen yerlesmesine yol acan antlasma, 4 Haziran 1878de Istanbul’da imzaland.
1 Temmuz 1878’de ise bu antlagmaya ek olarak yapilan 1 Temmuz 1878 tarihli
Ek antlagsmanin 4 Haziran 1878 tarihli antlasmaya getirdigi en énemli agiklik ve yenilik
hi¢ siiphesiz ki, 6. maddede belirtilen hususlardi. Bu madde ile, Ruslarin Dogu
Anadolu’da isgal ettigi topraklar tekrar Osmanli Devleti’ne katildigi anda, 4 Haziran
1878 tarihli antlasmanin hiikiimsiiz kalmas1 ve Ingiltere’nin de Kibris’1 derhal bosaltarak
Osmanli Devleti’ne iade etmesi giivencesi elde edildi*’.

Sultan II.Abdiilhamid, 1 Temmuz 1878 tarihli Ek antlasmaya ragmen,
Ingiltere’nin siirmekte olan Berlin Kongresi(13 Haziran-13 Temmuz 1878)’deki
tutumundan dolay1 4 Haziran 1878 tarihli antlasmayi onaylamaya yanagmamaktaydi.
Sultan II. Abdiilhamid, 3 Temmuz 1878’de, Meclisi acis beyannamesinde 4 Haziran
1878 tarihli antlagmay1 onaylamamakta direnmesinin nedenlerini gosteren agiklamasinda;

“...Simdi Kongre’de Ingiltere tarafindan vaat edilen yardim gdsterilmemis ve
Ayastefanos Antlasmasi’ndan fazla zararli ¢ikilacag: goriilmektedir. Rus askeri de halen
baskentimiz civarinda konaklamaktadir. Biitiin bu durumlar géz 6niine alinirsa Ingiltere
vaatlerini yerine getirmemis ve Kibris’in verilmesi karsiliginda higbir yarar
saglanamayacagi anlasilmis oldugundan ve halk arasinda da bir takim asli olmayan sozler
dogmustur...” demekteydi*’.

Sultan II. Abdiilhamid’in antlasmay1 bir tiirlii onaylamamas iizerine Ingiltere
tutumunu sertlestirdi. Ingiltere Disisleri Bakani Salisbury, Istanbul Elgisi Sir Henry
Layard araciligiyla 7 Temmuz 1878’de Osmanli Hiikiimeti’ne gonderdigi iiltimatomda;
eger Osmanli Devleti fermanin verilmesinde gdsterdigi ¢ekimser kalmada devam ederse
Ingiltere Devleti’nin Kibris’in idaresini silah kullanarak ele alacagini ve hatta Osmanli
Devleti’nin tamanunin da tehlikeye diisiiriilecegini agik ve kesin olarak bildirdi®'. Bunun
tizerine Kibris’in yonetiminde degisikligi ongéren ferman, kabine iiyeleri ve Sultan
II. Abdiilhamid tarafindan imzalanarak 7 Temmuz 1878’de Ingiltere’ye verildi.
15 Temmuz 1878’de ise Sultan II. Abdiilhamid, 4 Haziran 1878 tarihli antlasmay1
“hukuk-1 sahaneme asla halel gelmemek sart1 ile” serhini koyarak onayladi. Boylece,

Kibris’m yénetimini Ingiltere’ye devreden ve ayn1 zamanda Rusya’ya kars1 bir savunma

% Erciiment Kuran, (1964): “Kibris Idaresinin ingiltere’ye Terki”, Kibris ve Tiirkler, Tirk Kiiltiiriinii
Arastrma Enstitiisii  Yayinlari, Sayi: B2, Ankara: s. 63-65; Ugarol, 2001: 135-138; Gazioglu, 2002:
31-33; Giirel, 1985: 23-25; Tarkan, 1975: 67-68; Metin, 1959: 178-180.

30 Ugarol, 2001: 142-143.

31 Ugarol, 2001: 143.



14

ittifak1 olan 4 Haziran 1878 tarihli antlasma, 15 Temmuz 1878’de ylriirliige girdi.
Ingiltere Kraligesi Victoria tarafindan Kibris’m yonetimine atanan Yiiksek Komiser
Sir Garnet Volseley kendisine bagh Ingiliz ve Hint birliklerinden meydana gelen
kuvvetleriyle 22 Temmuz 1878’de Larnaka’dan karaya ¢ikarak gérevine bagladi™.

Kibris’in yonetiminin Ingiltere’ye ge¢mesinden sonra Kibris Tiirk ve Rum
toplumlarinin iligkilerini belirleyen en énemli etken Kibrisli Rumlarin Enosis faaliyetleri
oldu. Kibrisli Rumlar, Yunanistan’in miistakil bir devlet olarak kurulmasinda biiyiik
katkilar1 olan Ingiltere’nin Enosis’e izin verecegini diisiinmekteydiler. 1878’ den, 1960
yilma kadar devam eden Ingiliz y&netimi, bu 82 yilik siire icinde iki toplum arasinda
Osmanli donemindeki esitlige dayanan dengelerin bozulmasina imkan verdi, géz yumdu.
Adeta bir hagh zihniyeti i¢inde Rumlar1 her yerde korudu ve Tiirklere ikinci sinif insan
muamelesi yapti. Boylece Rum toplumu Kibris’in yonetiminde kdse baslarini ele gecirdi;
ekonomik ve kiiltiirel alanlarda daha da ileri gitti. Tiirk toplumu ise, tiim imkansizliklara
ve baskilara karsin milli varligin1 devam ettirmek ve Enosis girisimlerini 6nlemek i¢in her
6zveride bulundu; azimle, sebatla direndi*>.

I. Diinya Savasinda, Osmanli Devleti’nin 29 Ekim 1914’de, Ingiltere ve
miittefiklerine karsi Almanya’nin safinda savasa katilmasi Ingiltere igin emperyalist
niyetlerini gizlemede dnemli bir firsat yaratt1. Ingiltere, 4 Haziran 1878 tarihli antlasmay1
5 Kasim 1914°te tek tarafli feshederek Kibris’t kendi topraklarina ilhak etti. Osmanli
Devleti ise bu feshi kabul etmedigini 9 Kasim 1914’te Ingiltere’ye verdigi nota ile
bildirdi™.

Osmanli Devleti, Ruslarin Dogu Anadolu’da isgal ettigi yerleri, 3 Mart 1918°de
geri aldi. Bunun sonucunda Ingiltere’nin Kibris’t Osmanli Devleti’ne geri vermesi
gerekmekteydi. Fakat Ingiltere tek tarafli kararinda direndi ve Kibris’t Osmanli

Devleti’ne iade etmedi. Lozan Baris Konferansi’nda ingiltere’nin bu tek tarafli kararmi

3 Ahmet C. Gazioglu, (1996): Enosis Cemberinde Tiirkler-Ingiliz Yonetiminde Kibris (1878-1952),
Cilt:II, Kibris Arastirma ve Yayin Merkezi, Istanbul: s. 41; Ugarol, 2001: 144,146; Giirel, 1985: 35;
Cay, 1989: 14.

33 Ahmet C. Gazioglu, (2001): “Kibris Sorunu, Ortaklik Cumhuriyeti ve AB Uyeligi Girisimlerinin Siyasi
ve Hukuki Yonleri”, Diinden Bugiine Kibris Meselesi, (Editorler: Ali Ahmetbeyoglu, Erhan Afyoncu),
Tarih ve Tabiat Vakfi Yaynlari, No:6, Istanbul:s. 256; Halil Fikret Alasya, (1964): “Ingilizler
[daresinde Kibris’ta Tatbik Edilen Politika”, Kibris ve Tiirkler, Tirk Kiiltiiriinii Arastrma Enstitiisii
Yayinlari, Say1: B2, Ankara: s. 69; Ibrahim Artuc, (1989): Kibris'ta Savas ve Baris, Kastas A.S.
Yaynlari, Istanbul: s. 32; Oztiirk, 2003: 19-20; Yilmaz, 2000: 4.

* Giiveng, 1984: 32; Alasya, 1988: 141; Cerrahoglu, 1998: 5; Gazioglu, 1996: 131; Yilmaz, 2000: 5;
Karadal, 2001: 15.
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Tiirkiye’nin tanimasina kadar Ingiltere fiili isgalini devam ettirdi®”.

Lozan Baris Konferansi’nda Tiirkiye, Kibris’in Ingiltere tarafindan ilhak kararin
neden tanid1? Bu soruya gercekei bir cevap verebilmek i¢in, Tiirkiye’nin Lozan Baris
Konferansi’ndan ne bekledigini ve i¢inde bulundugu kosullar1 bilmek gerekir. Diinya’nin
sayil1 giiclii devletlerine karsi kurtulus savasi veren ve basartya ulasan Tirkiye, kazanilan
zaferin milletleraras1 alanda tescili ve Misak-1 Milli’ye bagli olarak tam bagimsizliginin
kabul ettirilmesi i¢in Lozan Barig Konferansi’'nda biiyiik miicadele vermek zorunda
kaldr™.

Tiirk Disisleri Bakan1 ve Tiirk Heyeti Bas Temsilcisi Ismet Inénii, Ingiliz Bas
Delegesi Lord Curzon ile Kibris konusunda uzun bir tartisma neden yapmadigi seklindeki
soruya verdigi cevapta;

“Asil onemli olan ekonomik ve adli kapitiilasyonlardan kurtulmak ve diger
hayati konular1 kazanmak icin Ingiltere ile Steki miittefiklerden ayr1 ve énceden ozel
olarak anlasmak istedik, zaten 1878de Kibris Ingiltere’ye verilmis, 1914’de Ingiltere
buray1 ilhak etmistir. Kibris’1t gidip Ingiltere’den geri almanuz o tarihte sz konusu
olamazdi.” demekteydi®’.

Tiirkiye, ingiltere’nin Kibris’1 ilhak kararini Lozan Baris Antlasmasi’nin 20.
maddesi ile tamdr™.

Kibris’ta yasayan Tiirklerin uyruklugu meselesi Lozan Baris Antlagmasi’nin
21. maddesinde yer aldi. 21. maddeye gore; 5 Kasim 1914 tarihinde Kibris Adasi’nda
yerlesmis bulunan Tiirk uyruklari, yerel kanunun saptadigi sartlar icinde, Ingiliz
uyruklugunu edinecekler ve bu kimseler Tiirk uyruklugunu yitireceklerdi. Bununla
birlikte, isbu antlasmanin yiiriirliige girisinden baslayarak iki yillik bir siire i¢inde, Tiirk
uyruklugunu se¢gme yetenekleri olacakti. Bu durumda se¢gme hakkini kullandiklar: tarihi
izleyecek on iki ay icinde Kibris Adasi’ndan ayrilmalari zorunlu olacakti. Isbu
antlasmanin yiiriirliige girdigi tarihte Kibris Adasi’na yerlesmis olup ta, bu tarihte, yerel
kanunun 06ngordiigii sartlar iginde yapilmis basvurma iizerine Ingiliz uyruklugunu

edinmis bulunan yada edinmekte olan Tiirk uyruklari da bu yiizden Tiirk uyruklugunu

3 Vergi Bedevi, (1966): Baslangictan Zamanimiza Kadar Kibris Tarihi, Kibris Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, No:1, Lefkose: s. 170; Giiveng, 1984: 32; Bozkurt, Demirel, 2004: 12.

36 Sina Aksin, (2000): Tiirkiye Tarihi, Cilt:IV, Cem Yayinevi, Istanbul: s. 110-114.

7 Nihat Erim, (Tarihsiz): Bildigim ve Gérdiigiim Olgiiler Icinde Kibris, Tiirk Matbaacilik Sanayi,
Ankara: s. 2.

¥ Seha L. Meray, (1973): Lozan Baris Konferansi, Tutanaklar-Belgeler, Takim:1I, Cilt:Il, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, No:28, Ankara: s. 8; Tarakc1, 1998: 10; Bedevi,
1966: 171; Bozkurt, Demirel, 2004: 12; Cerrahoglu, 1998: 5.
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yitireceklerdi®’.

Ingiltere’nin Kibris’1 ilhak kararmi 20. madde ile tanimis olan Tiirkiye nin
“Kibris’in gelecegi yeniden s6z konusu olmasi halinde” ilgili taraf olma hakkini sakli
tuttugu 16. madde tasarida;

“Tiurkiye isbu antlasmada agik¢a belirtilen sinirlar disinda bulunan ve isbu
Antlagma ile lizerinde egemenligi taninmis adalardan baska biitiin 6teki adalar lizerinde
veyahut her ne sekilde olursa olsun bunlarla ilgili biitliin hukuk ve iddialardan
vazgectigini ettigini beyan eder. Bu arazi ve adalar lizerinde ilhak, istiklal veya herhangi
bir diger idare sekli hakkinda kabul edilen ve edilecek olan biitiin kararlar1 kabul ve
tasdik eder.” bicimindeydi®.

Tiirk Disisleri Bakani ve Tiirk Heyeti Bas Temsilcisi Ismet Inonii, 8 Mart 1923’te
Cagiran Devletler Disisleri Bakanlarma gonderdigi mektupta 16. madde ile ilgili Tiirk
kars1 Onerisini sundu. Bu Oneri, maddenin son ciimlesinin ¢ikarilmasini 6ngérmekteydi.
Uzun tartismalardan sonra 16. madde, Tiirkiye’nin istegine uygun olarak degistirildi*'.
16. maddeye gore; Tiirkiye, isbu antlasmada belirtilen sinirlar disinda bulunan topraklar
tizerindeki yada bu topraklara iliskin olarak, her tiirlii haklariyla sifatlarindan ve
egemenligi isbu antlagsmada taninmis adalardan baska, biitiin 6teki adalar tizerindeki her
tiirlii haklarindan ve sifatlarindan vazgegmis oldugunu bildirmekteydi. Bu topraklarin ve
adalarin gelecegi ilgililerce diizenlenmisti veya diizenlenecekti.*”.

Lozan Baris Antlasmasi’ndan sonra Ingiliz uyrugunu kabul etmeyen yaklasik
8.000 Tiirk Kibris’1 terk etti*’.

Lozan Baris Antlagmasi ile Kibris’in statiisii artik kesin olarak belirtilmekteydi.
Ingiliz yénetimi, kesinlesmis ve hukukilesmis bulunmaktaydi. Bu durum karsisinda
Kibris’m artik Yiiksek Komiserlerle yonetilmesinin de son bulmasi ve Kibris’a bir Vali
tayini pek tabii idi. Nitekim Ingiltere, 10 Mart 1925’te Kibris’1 bir Ta¢ Kolonisi olarak
ilan etti. 31 Temmuz 1920°den beri Kibris Yiiksek Komiseri olan Sir Malcom Stevenson,

1 May1s 1925°ten itibaren valilige tayin edilerek Kibris’mn ilk Ingiliz Valisi oldu™,

3 Meray, 1973: 8.

0 Bedevi, 1966: 171; Tarakct, 1998: 11.

! Bedevi, 1966: 171; Tarakg1, 1998: 11-12.
*2 Meray, 1973: 7.

* Tarake1, 1998: 11; Cay, 1989: 24.

* Gazioglu, 1996: 193; Cay, 1989: 23-24.
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Kibris’in Valilerle yonetilecek olmasi, Enosis olmasa bile ilk adimda bir 6zerklik
bekleyen Kibrisli Rumlar {izerinde biiytik bir diis kirklig1 yaratti. Enosis hayallerini bir an
once gerceklestirmek isteyen Kibrisli Rumlar, 1931 yilinda Ingiliz ydnetimine kars1 isyan
ettiler. Isyan sirasinda Lefkose’deki Ingiliz Vali Konagi, Kibrisli Rumlar tarafindan
yakildi. Ingiliz yonetimi, aldigi sert oOnlemlerle isyam bastirabildi. Bu isyanda
Yunanistan’in Kibris Konsolosu Kyrou’nun etkin bir rol iistlendigi anlasildigindan,
Ingiliz yonetimi tarafindan sinir dis1 edildi®.

Kibrisli Rumlarin 1931 yilinda ¢ikardiklar isyandan sonra, Kibris’taki baski ve
denetimlerini agirlastiran Ingiltere, II. Diinya Savasi’nin bitiminden sonra diinyada esen
genel havaya uygun olarak Kibris’taki baski ve denetimlerini biraz gevsetti ve Kibris’ta
Ozerk bir yonetim olusturma c¢abasina giristi. Bu amagla ard arda hazirlanan; Lord
Winster, Jackson, Birinci Mac Millan, Birinci Harding, ikinci Harding, Rad Cliffe, Ikinci
Mac Millan ve Spaak Planlari, Ingiliz yonetiminin Kibris’ta devam etmesini de icinde
bulunduran planlardi. Ingiltere, yar1 bagimsizlik tanimina taraftar idi. Bir Ingiliz Vali’nin
yonetimi altinda Tiirklerin ve Rumlarin olusturdugu Yasama ve Danigma Meclisleri
ongoriilmekteydi. Bu planlar, Enosis’e engel teskil ettikleri i¢in Kibrisli Rumlar
tarafindan kabul edilmedi*.

Ingiltere’nin Enosis’i kabul etmeyecegini anlayan Kibrisli Rumlar, Kibris
meselesini Birlesmis Milletlere gotiirmeye karar verdiler. Kibris Rum Toplum Baskani
Makarios, Yunanistan’a giderek Basbakan Pagagos’n bu konuda ikna etti ve
Yunanistan’in daimi delegesi, 16 Agustos 1954’te Kibris meselesinin goriisiillmesi igin
Birlesmis Milletlere bagvurdu. Rum-Yunan ikilisi, Birlesmis Milletlerin Enosis’e gidecek
yolu agacak bir karar almasini beklemekteydi*’.

Yunanistan’in Birlesmis Milletlere basvurusu Tiirkiye ic¢in beklenmedik bir
durumdu. Aslinda 1950°li yillarin ortalarina kadar Tiirkiye, Ingiltere’nin Kibris’tan
cikmayacagi, bu nedenle Enosis tehlikesinin bulunmadigi goriislinii tasimakta, bu nedenle
Rum-Yunan ikilisinin bu yondeki faaliyetlerini onemsememekte ve bunlara kars1 gereken
onlem ve girisimler lizerinde durmamaktaydi. Yunanistan’in Birlesmis Milletlere

basvurusu, Tiirkiye i¢in ciddi bir uyar1 oldu. Meselenin milletleraras: platformlarda ele

* Bedevi, 1966: 173-174; Giirel, 1985: 136-137; Alasya, 1988: 162-163; Cerrahoglu, 1998: 10.

%6 Sebahattin ismail, (1986): 1571 den Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ne Kibris Sorunu, K X.T.C Kiiltiir
Bakanlig1 Yaynlari, Istanbul: s. 72-75,78-82; Bozkurt, Demirel, 2004: 14; Manisal1, 2003: 27.

7 Alasya, 1988: 170; Cay, 1989: 38; Tarake1, 1998: 15; Yilmaz, 2000: 6.
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alinmasi karsisinda daha fazla sessiz kalinamayacagmin farkina varildi®.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda 17 Aralik 1954’de yapilan toplantida,
8 cekimser oya karsi 50 olumlu oyla kabul edilen 814 (IX) nolu kararda, “Simdilik”
Kibris meselesi ile ilgili bir karar suretini kabul etmenin uygun olmadig: belirtilmekteydi.
Rum-Yunan ikilisi, Birlesmis Milletlerdeki beklentilerinin bu karar ile bosa ¢ikmasindan
sonra, Enosis’i tedhis yontemleriyle gerceklestirmeye karar verdi. Kibris Rum Toplum
Bagkan1 Makarios, Yunan Albay Georgios Grivas ile Yunanistan ve Kibris’ta gizli
toplantilar yaparak bir yeralt1 terdr orgiitii kurulmasi {izerinde anlagsmaya vardi. Boylece
EOKA adindaki terdr orgiitii kurularak Kibris’a gizlice Yunanistan’dan silah ve diger
askeri malzeme getirilmeye baslandi. 1955 yilinin ilk ayinda Baf kasabasi yakinlarinda
EOKA’ya getirdigi silah ve cephane dolu Aya-Yorgi gemisinin yakalanmasi sonucu
Rum-Yunan ikilisinin tedhisle ilgili hazirliklar1 ortaya ¢ikti. Yine de EOKA, hazirliklar
tamamlayarak, 1 Nisan 1955’te sabotaj hareketleriyle ilk bombalarini patlatti. Baslangigta
yalnizca Ingilizleri hedef alan EOKA, daha sonra Kibris Tiirklerini de hedef almaya
basladi®. EOKA, dagittig1 ilk bildirilerde;

“Iki diismanimiz vardir. Birincisi Ingilizler, ikincisi Tiirklerdir. ingilizleri adadan
kovacagiz sonra da Tiirkleri imha edecegiz. Gayemiz Enosis’tir. Her ne pahasina olursa
olsun vazifemiz bu gayenin gerceklesmesidir.” demekteydi™’.

Ingiltere, Kibris meselesine ¢dziim bulabilmek i¢in Yunanistan ile Tiirkiye’yi 30
Haziran 1955°te Londra’da bir konferansa davet etti. 29 Agustos 1955°te baslayan Londra
Konferansi’nda Yunanistan “Enosis”, Tiirkiye ise “statiikonun devami veya Kibris’in
Tiirkiye’ye verilmesi” tezini savunurlarken Ingiltere “Self-Government” (Ozerk bir
yonetim tarzi) tezini One siirdii. Taraflar arasinda herhangi bir yakinlasma saglanamadan
konferans 7 Eyliil 1955°de dagildi. Londra Konferansi’nin en 6énemli sonucu, Tiirkiye nin
Kibris meselesinde birinci derecede ilgili bir devlet oldugu ve onun onayi olmadan
Kibris’in statiisiinde bir degisiklik yapilamayacagi ger¢eginin ortaya ¢ikmasiydi. Londra
Konferansi’nda “statiilkonun devami veya Kibris’in Tiirkiye’ye verilmesi” tezini savunan
Tiirkiye, kisa bir siire sonra “Kibris’in taksim edilmesi” tezini milli bir tez olarak

savunmaya basladr’'.

48 Gazioglu, 2001: 256,260; Bozkurt, Demirel, 2004: 16.

49 Gazioglu, 2001: 260-262; Alasya, 1988: 172-173,175-176; Y1ilmaz, 2000: 6.

30 Sadrazam, 1990: 23; Alasya, 1988: 175; Cay, 1989: 40; Tarake1, 1998: 33; Giirel, Cilt: 11, 1985: 103-
104.

> Erim, (Tarihsiz): 9; Cay, 1989: 41; Alasya, 1988: 180; Bozkurt, Demirel, 2004: 17; Gazioglu, 2001:
262-263,266.
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Diger taraftan Kibris’ta, EOKA’nin teror faaliyetleri artan bir hizla devam
ederken, Tiirklerden 6lenlerin sayis1 da her gecen gilin artmaktaydi. Terore son verilmesi
icin 20-25 bin Ingiliz askeri, miicadele igerisinde bulunuyordu’.

EOKA’nin terdr faaliyetlerine karsi, Kibris Tiirk toplumunun can ve mal
giivenligini saglamak i¢in 26/27 Kasim 1957°de Tiirk Mukavemet Tesgkilat1 adli savunma
teskilatt1 Rauf Denktas, Burhan Nalbantoglu ve Kemal Tanrisevdi tarafindan Letkose’de
kuruldu ve 1 Agustos 1958°den itibaren Tiirkiye Genel Kurmay Baskanligi'na bagh Ozel
Harp Dairesi tarafindan yonetilmeye baslandi. Albay Riza Vurugkan, Tirk Mukavemet
Teskilat’nin ilk komutani oldu. Tiirk Mukavemet Teskilati, EOKA’nin Kibrish Tiirklere
kars1 yonlendirdigi saldirilarin 6niiniin alinmasina, toplum moralinin yiliksek tutulmasina
ve can kaybinin en aza indirilmesine biiylik katkida bulundu. Tiirk Mukavemet Teskilat
mensuplarma Miicahit denmekteydi>>.

Yunanistan, 1958 yili sonuna dogru Kibris meselesini tekrar Birlegsmis Milletlere
gotiirdii. Kibris meselesi, 25 Kasim-5 Aralik tarihleri arasinda Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’nda goriisiildii. 5 Aralik’ta Birlesmis Milletler Genel Kurulu, “Birlesmis Milletler
sartina uygun olan baris¢i, demokratik ve adil bir ¢éziime varilmasi i¢in taraflarin ¢aba
gosterecegine gilivenildigini” belirten bir karar suretini oylamaya gerek kalmadan kabul

etti. Bu karar sureti iizerine Yunanistan, goriisme masasina oturmak zorunda kaldr**.

%2 Gazioglu, 2001: 266.

> Ahmet C. Gazioglu, (2000): Direnis Orgiitleri, Genglik Teskilati ve Sosyo-Ekonomik Durum (1958-
1960), Kibris Aragtirma ve Yayimn Merkezi, Ankara: s. 12-15.

> Murat Sarica, Erdogan Tezig, Ozer Eskiyurt, (1975): Kibris Sorunu, istanbul Universitesi Yayinlar,
No0:2071, Istanbul: s. 11-12; Alasya, 1988: 192; Yilmaz, 2000: 9.
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I. BOLUM
KIBRIS CUMHURIYETI

A. CUMHURIYETIN KURULMASI

Paris’te 1958 yili Aralik ay1 ortalarinda yapilan NATO toplantilarina katilan
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere Disisleri Bakanlar1, 18 Aralik 1958’de Kibris meselesini
goriismek tizere bir toplant1 yaptilar. Toplantida bagimsiz bir Kibris devletinin kurulmasi
giindeme getirildi. Toplantidan sonra Yunanistan Disisleri Bakani Averoff, Kibris
meselesinde bir hayli ilerleme kaydedildigini ve Yunanistan’in Enosis talebini ileri
siirmesinin s6z konusu olmadigini basina agikladi™.

Toplantiya katilan Tiirkiye Disisleri Bakani Fatin Ristii Zorlu, Paris’ten
Ankara’ya donerken Londra’ya ugradi. Orada, Kibris Tiirk Toplum temsilcileri Fazil
Kiiclik ve Rauf Denktas ile goriistii ve kendilerine bagimsiz bir Kibris devletinin
kurulacagini bildirdi. Kibris Tiirk Toplum temsilcileri Fazil Kiigiikk ve Rauf Denktas,
Tiirkiye Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’ya, ancak Tiirkiye nin garantisi altinda olmasi
ve Kibris’ta Tiirk Toplumunun giivenligini korumak {izere bir miktar Tiirk askerinin
bulunmas halinde devletin kurulmasina razi olabileceklerini sdylediler™.

Tirkiye ve Yunanistan Digisleri Bakanlari, 20 Ocak 1959°da Paris’te tekrar
bulusarak Kibris meselesini ele aldilar. Yunanistan Disisleri Bakan1 Averoff, 21 Ocak
1959°da Atina’ya doniisiinde, Paris goriismeleri hakkinda sorulan bir soruya verdigi
cevapta Kibris meselesinde anlasma sansinin yiizde elli oldugunu acikladi. Paris’te
yapilan bu gériismeleri, Ziirich’te yapilan goriismeler takip etti®’.

Tiirkiye Disisleri Bakani1 Fatin Riistii Zorlu ve Yunanistan Disisleri Bakani
Averoff, 5 Subat 1959°da Isvicre’nin Ziirich kentinde Kibris meselesi icin goriismelere
basladilar. Bu goriismelerde Kibris’ta bagimsiz bir “Cumhuriyet” ydnetiminin kurulmasi
ve bu yonetim i¢inde Kibris Tiirk ve Rum toplumlarinin haklarinin ne olacagi enine
boyuna tartigildi. 5 Subat’tan 11 Subat’a kadar siiren bu tartismalar sonunda gerekli

prensip kararlara varildi ve iki devletin basbakanlarinin da katilacag: toplantilarda son

> Sevin Toluner, (1977): Kibris Uyusmazhigi ve Milletlerarasi Hukuk, istanbul Universitesi Yaynlari,
No0:2309, Istanbul:s. 71; Sebahattin Ismail, (1992): Kibris Cumhuriyeti’'nin Dogusu-Cokiisii ve
Unutulan Yillar, KX.T.C. Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanlig1 Yaylari, No:26, Lefkose: s. 24; Alasya,
1988: 192-193; Gazioglu, 1960: 180; Terciiman Gazetesi, (5 Subat 1959): s. 5.

* {smail, 1992: 25.

°7 Gazioglu, 1960: 180-181; Yilmaz, 2000: 9; Terciiman Gazetesi, (5 Subat 1959): s. 5.
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goriismelerin yapilarak antlagmalarin imzalanmasi kararlagtirildi. Tiirkiye Basbakani
Adnan Menderes ve Yunanistan Bagbakani Konstantin Karamanlis’in de katildig1 birkag
toplantidan sonra nihail ¢oziim sekli tespit edildi. Bu nihai ¢6ziim seklini igeren Ziirich
Antlagmasi, 11 Subat 1959’da Tirkiye Bagbakani Adnan Menderes ve Yunanistan
Basbakan1 Konstantin Karamanlis tarafindan Ziirich’te imzalandi. Ziirich Antlagmasi,
Kibris Cumhuriyeti’nin temel yapisini agiklayan kurulus antlagmasi ile bu antlasmaya ek
olan Garanti ve Ittifak Antlasmalari’ndan olusmaktaydlsg.

Ziirich Antlasmas1’nin Ingiltere ile Kibris Tiirk ve Rum toplumlar1 tarafindan da
onaylanmas1 gerekmekteydi. Zaten Ingiltere bir siire once, Tiirkiye ve Yunanistan’mn
kabul edecekleri bir ¢oziim sekline itiraz etmeyecegini bildirmisti. Fakat Ingiltere nin
onay1 alinmadan Kibris’la ilgili bir antlagsmay1 uygulamaya koymak miimkiin degildi.
Ayrica Kibris’taki iki toplumun da Kibris’in gelecegini tayin eden bir antlagma iizerinde
s0z sahibi olmalar1 zorunlu idi. Bunun iizerine taraflar, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
imzalanan Ziirich Antlasmasi’n1 goriismek {izere Londra’da toplandilar. Lancaster
House’da iki giin devam eden goriismeler sonunda, Ziirich Antlagsmasi ilk 6nce Tiirkiye
Basbakan: Adnan Menderes, Yunanistan Basbakan1 Konstantin Karamanlis ve Ingiltere
Basgbakan1 Harold Mac Millan tarafindan 19 Subat 1959°da imzalandi. Daha sonra bu
antlasmaya Kibris Tirk Toplum Bagkani Fazil Kiigiik ile Kibris Rum Toplum Baskan
Makarios’un ayr1 ayri yaptiklar: kabul beyanlar1 eklendi ve boylece Londra Antlagmast
olustu™.

Kibris Cumbhuriyeti’nin temel yapisini agiklayan Kurulus Antlasmasi’na gore;

1- Kibris bagimsiz bir cumhuriyet olacaktl. Cumhurbagkani Rum, Yardimcisi ise
Tiirk olacak ve kendi toplumlar1 tarafindan secileceklerdi.

2- Kibris Cumbhuriyeti’nin resmi dili Rumca ve Tiirk¢e olacakti. Tiim resmi
belgeler her iki dilde yazilip yayinlanacakti.

3- Kibris Cumhuriyeti’nin bayragi, Cumhurbaskani ve Yardimcisi’nin birlikte
sececekleri tarafsiz bir desen ve renkte olacakti. Iki toplum, bayramlarda Kibris
Cumhuriyeti’nin bayragi yaninda Yunan ve Tiirk bayraklarini ¢cekebilecekler ve Yunan ve

Tiirk milli bayramlarini kutlayabileceklerdi.

¥ Sarica v.d., 1975:12; Toluner, 1977: 71-72; Gazioglu, 1960: 181; Bozkurt, Demirel, 2004: 19; ismail,
1992: 25; Metin, 1959: 209; Terciiman Gazetesi, (12 Subat 1959):s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (12
Subat 1959): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (12 Subat 1959): s. 1.

* Sarica v.d., 1975: 12; Toluner, 1977: 72-73; Gazioglu, 1960: 181-182; Giiveng, 1984: 125-126; Metin,
1959: 210; Terciiman Gazetesi, (20 Subat 1959):s. 1; Cumhurivet Gazetesi, (20 Subat 1959):s. 1;
Hiirriyet Gazetesi, (20 Subat 1959): s. 1.
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4- Cumhurbagkan1 ve Yardimcisi 5 yil i¢in secilecekti. Bu makamlarin bosalmasi
durumunda Temsilciler Meclisi Bagkant (Rum), Cumhurbaskani’nin ve Temsilciler
Meclisi  Baskant  Yardimcisi(Tiirk), Cumhurbaskan1 = Yardimcisi'nin = gorevlerini
tistleneceklerdi.

5- Yiirtiitme yetkisi, Cumhurbaskani ve Yardimcisi’nda toplanacakti. Bu amacla
7 Rum ve 3 Tirk’ten olusan bir Bakanlar Kurulu olusturulacakti. Rum Bakanlari
Cumbhurbagkani, Tiirk Bakanlar1 ise Yardimcist atayacakti. Bakanlar, Temsilciler Meclisi
disindan secilebileceklerdi. Cumhurbaskant ve Yardimcisi’nin Temsilciler Meclisi ve
Bakanlar Kurulu kararlarini iade ve veto etme hakki bulunacakti.

6- Temsilciler Meclisi, 5 yil i¢in ve kendi toplumlar1 tarafindan ayr1 ayri
secilecek olan % 70 Rum ve % 30 Tiirk’ten olusacakti. Temsilciler Meclisi, Toplum
Meclislerine agik¢a ayrilmis olan konular disinda, her hususta kanun yapma yetkisi
olacak, fakat c¢ikardigi kanunlarda bir ihtilaf varsa durum Anayasa Yiksek
Mahkemesi’nce karara baglanacakti.

7- Temsilciler Meclisi’nin kanun ve kararlar1 hazir olan iiyelerin basit cogunlugu
ile kabul edilecekti.

Anayasa’nin temel maddeleri disindaki maddeleri, Temsilciler Meclisi’nin Rum
ve Tiirk tiyelerinin ayr1 ayri tigte iki cogunlugu ile degistirilebilecekti.

Se¢im kanunundaki herhangi bir degisiklik, belediyeler ve vergiler ile ilgili
kanunlar i¢in Temsilciler Meclisi’nin Rum ve Tiirk tiyelerinin ayr1 ayr1 oy vermeleri
gerekecekti.

8- Cumhurbaskani ve Yardimcisi’nin Disisleri ile ilgili kanun ve kararlara karsi
veto hakki olacakti.

9- Cumhurbagkan1 ve Yardimcisi’nin 15 giin i¢inde, Temsilciler Meclisi’nin
cikardigi kanun ve kararlar1 Temsilciler Meclisi’ne iade etme haklar1 olacakti. Temsilciler
Meclisi, kararinda 1srar ederse, kanun ve kararlar kabul edilecekti.

10- Her iki toplumun, iiye sayisini kendilerinin saptayacagi Toplum Meclisi
olacakti. Bu meclisler, toplumlarinin i¢ meseleleri iizerinde kanun yapma yetkisiyle
donatilacakti. Ayrica, kendi toplum bireylerinden vergi toplama hakkina sahip
olacaklardu.

11- Yonetim organlarinda(Kamu hizmetlerinde) % 70 Rum ve % 30 Tirk

bulunacakti.
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12- Cumhuriyet Bagsavcisi, Genel Miifettis, Bas Sayman ve Merkez Bankasi
Genel Midiirii’niin Yardimcilari, seflerinin mensup oldugu toplumdan olmayacaklardi.

13- Kibris ordusunun, jandarma ve polis kuvvetlerinin kumandan ve
yardimcilarint Cumhurbagkan1t ve Yardimcisi birlikte atayacaklardi. Kumandanlar ile
yardimcilar1 ayni toplumdan olmayacaklardi.

14- Zorunlu askerlik, ancak Cumhurbagkani ve Yardimcisi’nin ortak karariyla
baslatilabilecekti.

Kibris’in % 60’1 Rum ve % 40 Tiirk’ten olusan 2.000 kisilik bir ordusu olacakti.

Emniyet (Polis ve Jandarma) kuvvetlerinin, Cumhurbagkan1 ve Yardimcisi’nin
miisterek karar1 ile eksiltilip arttirilabilecek 2.000 kisilik bir birligi olacakti. Emniyet
kuvvetleri, % 70 Rum ve %30 Tiirk’ten olusacakti.

15- Yalniz bir toplum fertlerinin yiizde yiize yaklasan bir nispetinin oturdugu
bolgelerde bulunan kuvvetler(Ordu, Jandarma ve Polis) bu topluma mensup olacaklardi.

16- Cumhurbagkant ve Yardimcisi’nin atayacagi iki Rum, bir Tirk ve bir
tarafsizdan olusacak Anayasa Yiiksek Mahkemesi kurulacakti.

Tarafs1z yargi¢, Anayasa Yiiksek Mahkemesi’nin bagkan1 olacak ve iki oya sahip
bulunacakti.

17- Davaci ve davali ayn1 toplumdan ise, yargiclar da ayn1 toplumdan olacakti.

18- Cumhurbaskant ve Yardimcisi’nin, ayri1 ayri kendi toplumlarina mensup
Olim cezas1 alan mahkumlar1 affetme yetkisi bulunacakti. Af halinde 6lim cezasi
miiebbet hapse ¢evrilecekti.

19- Zirai reformlarda, topraklar ancak arazisi istimlak edilmis kisinin mensup
oldugu topluma dagitilacakti.

20- Kibris i en biiyiik bes sehrinde ayr1 belediyeler kurulacakti.

21- Kibris Cumhuriyeti, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda, Kibris
Cumhuriyeti’nin bagimsizligini, iilke biitiinliiglinli ve anayasasini glivence altina alacak
bir Garanti Antlagmas1 imzalanacakti. Ayrica Kibris Cumbhuriyeti, Tiirkiye, Yunanistan
ve Ingiltere arasinda, bir Ittifak Antlasmasi imzalanacakti. Bu iki antlasma Anayasa
hiikmiinde olacakti.

22- Kibris’in herhangi bir devlet ile tamamen veya kismen birlesmesi veya
taksim edilmesi yasaklanacakti.

23- Kibris Cumhuriyeti, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’ye her konuda en fazla

miisaadeye sahip olma yetkisi taniyacakti.
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Bu hiikiim, Kibris Cumhuriyeti ile ingiltere arasinda Ingiltere’ye taninacak
askeri {is ve kolayliklar hakkindaki antlagmalar1 kapsamamaktaydi. .

24- Tiirkiye ve Yunanistan, Kibris’taki kendi toplumlarina egitim, kiiltlir ve spor
kuruluslarina ve hayir islerine mali yardimda bulunma hakkina sahip olacaklardi.

25- Disisleri, Savunma veya Maliye Bakanlarindan birisi Tiirk olacakti.

26- Kibris Cumhuriyeti, miimkiin olan siiratle ve ii¢ ay1 agsmayan bir siire i¢inde
kurulacakti.

27- Yukarida belirtilen biitiin hususlar Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin esas
maddeleri sayilacakt:®.

Kurulus Antlagsmasi’na ek olan Garanti Antlagsmasi’na gore;

1- Kibris Cumhuriyeti, bagimsizligini, iilke biitiinliigiinti, giivenligini devam
ettirmeyi ve Anayasasina saygi gostermeyi taahhiit etti. Kibris Cumhuriyeti, herhangi bir
devletle higbir siyasi veya ekonomik birlesmeye tamamen veya kismen istirak etmemeyi
garanti etti.

2- Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere, Kibris Cumbhuriyeti’nin bagimsizhigin,
toprak biitiinliigiinii, glivenligini ve Anayasa maddeleri ile meydana getirilen durumu
tamdilar ve garanti ettiler. Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere, Kibris Cumhuriyeti’nin diger
herhangi bir devlet ile birlesmesini veya taksimini dogrudan dogruya veya dolayisiyla
tesvik etmek gayesi giiden herhangi bir hareketi 6nlemeyi garanti ettiler.

3- Kibris Cumhuriyeti, Tiirkiye ve Yunanistan, Ingiltere egemenligine birakilmig
olan bolgelerin biitiinliigiine saygi gostermeyi kabul etti.

4- Bu antlasma hiikiimlerinin ihlali durumunda Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere,
bu hiikiimlere uyulmasin1 saglamak icin gerekli tesebbiis ve tedbirler konusunda
birbirleriyle istisare etmeyi garanti ettiler.

Ortaklasa veya anlasmayla harekete gegmek miimkiin olmuyorsa, garanti eden
devletlerden her birisi, bu antlasma ile yaratilan diizeni yeniden kurmak amaciyla
harekete gecebilecekti.

5- Bu antlagma imza edildigi tarihten itibaren yiiriirlige girdi. Antlagsmay1 imza
eden devletler, Birlesmis Milletler Antlasmasimin 102. maddesine uyarak bu antlagsmay1

Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi’ne en kisa bir zamanda tescil ettirmeyi kabul

60 Gazioglu, 1960: 182-188; Alasya, 1988: 203-209; Metin, 1959: 210-212; Terciiman Gazetesi, (24 Subat
1959): s. 1,5; Cumhuriyet Gazetesi, (24 Subat 1959): s. 1,5; Hiirriyet Gazetesi, (24 Subat 1959): s. 1,5.
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ettiler®’,

Kurulus Antlasmasi’na ek olan Ittifak Antlasmasi’na goreyse;

1- Kibris Cumhuriyeti, Tiirkiye ve Yunanistan, ortak savunmalari i¢in aralarinda
isbirligi yapmayr ve bu antlagma ile savunmanin ortaya ¢ikardigi sorunlar hakkinda
birbirleriyle goriismeyi kabul ettiler.

2- Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere, Kibris Cumbhuriyeti’nin bagimsizlik ve
toprak biitiinliigiine karsi dogrudan veya dolayli yoneltilen herhangi bir taarruz ve
tecaviize kars1 koymay1 kabul ettiler.

3- Bu ittifakin ruhuna uygun olarak ve yukarida zikredilen gayenin yerine
getirilmesi maksadi ile Kibris Cumhuriyeti tilkesinde iiglii genel karargah kurulacakti.

4- Bu karargaha Yunanistan 950 kisilik, Tirkiye’de 650 kisilik bir subay,
astsubay ve er birligi ile katilacakt.

5- Yukarida bahsi gegen Yunan ve Tiirk subaylar, Kibris Cumhuriyeti ordusunun
talim ve terbiyesini iistleneceklerdi®.

Zirich ve Londra Antlasmalari, 4 Mart 1959°da Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’'nde tartigildi ve 138 Cumhuriyet Halk Partilinin aleyhte oyuna karsi 347
Demokrat Partilinin lehte oyuyla kabul edildi. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nde yapilan
tartismalar esnasinda muhalefet Cumhuriyet Halk Partisi adina konusan Genel Baskan
Ismet Inénii, Ziirich ve Londra Antlasmalari’nin Enosis’e karsi bazi acik kapilar
biraktigini ve Tirkiye’nin Kibrisli Tirklere iktisadi yardimini daha esashi bir sekilde
Ziirich ve Londra Antlasmalari’nda belirtmek gerektigini 1srarla belirtti®.

Genel Bagkan Ismet inonii’ye gore; Tiirkiye’nin bir taraftan miistakil Kibris
Cumhuriyeti antlagsmasi yapip, onun altinda Kibris’in taksimini fiilen diislinmiis olmasina
imkan yoktu. Burada Taksim tezini bertaraf eden ikinci bir kayit vardi. Kibris anayasasi
ihlal olunursa ve diger miittefikler alakadar olmayarak yalniz Tirkiye kuvvetini
kullanirsa, bu halde dahi Tiirkiye’nin hakki miidahale ile 6zellikle eski diizeni, yani
bagimsizligini yeniden tesise calismaktan ibaretti. hlali ve bunu tamir i¢in miidahale

fedakarligini 6ne siirerek “Taksim tezi kendiliginden geri gelmistir.” iddiasina gitmemegi

61 Gazioglu, 1960: 188-189; Alasya, 1988: 209-211; Bozkurt, Demirel, 2004: 22-23; Terciiman Gazetesi,
(24 Subat 1959):s. 5; Cumhuriyet Gazetesi, (24 Subat 1959): s. 5; Hiirriyet Gazetesi,(24 Subat 1959):s. 5.
62 Gazioglu, 1960: 189-190; Bozkurt, Demirel, 2004: 22-23; Terciiman Gazetesi, (24 Subat 1959):s. 5;
Cumbhuriyet Gazetesi, (24 Subat 1959): s. 5; Hiirriyet Gazetesi, (24 Subat 1959): s. 5.

63 Nazim Beratly, (1999): Kibrish Tiirklerin Tarihi, Cilt:111, Galeri Kiiltiir Yayinlari, Lefkose: s. 46-47;
Gazioglu, 1960: 195; Terciiman Gazetesi, (5 Mart 1959): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (5 Mart 1959):s. 1;
Hiirriyet Gazetesi, (5 Mart 1959): s. 1.
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Tirkiye basindan taahhiit etmekteydi. Bu taahhiidiin aksine hareket etmesine hukuken
oldugu kadar maddeten de imkan yoktu. Garanti Antlagsmasi’nin 4. maddesinin Enosis
ihtimalinde ne dereceye kadar tesirli bir surette uygulanacagi yakindan incelenmeye
degerdi. Bir Enosis hareketine karst Yunanistan’in Tiirkiye ile olmasi az muhtemeldi.
Ingiltere miidahale igin kesin bir taahhiide baglanmamusti. Ingiltere anayasanin ihlal
edildigini ve miidahale liizumunu teslim etse bile, bu maksatla yapilacak askeri bir
harekata katilip katilmamak kendi taktirine kalmusti. Ingiltere bu sekilde hareket ederse
miidahale dortlii antlagsmadaki gibi beraberce kararlastirilmis olurdu. Ama miisterek
olmazdi. Bu halde davasinin ihlaline kars1 Tiirkiye’nin yalniz basina harekete gegmesi
s0z konusu olacakti. Boyle bir zamanda antlagsmayi1 ihlal eden Kibris Cumbhuriyeti,
Birlesmis Milletlerin iiyesi bulunacakti. Bu durumda Tiirkiye, eger siiratle hakkini
kullanarak miidahale imkanma sahip olursa yapacagi hakli bir emrivaki ile davasini
kazanabilirdi. Halbuki sartlarin Tiirkiye tarafindan siiratli bir askeri harekat yapmaya
miisait oldugu ve her zaman olacagi iddia edilemezdi. Bu sebeple anayasa dis1 tesebbiis
edilecek Enosis hareketini isbu antlasma hukuken bertaraf etmis goriinse de fiilen bertaraf
etmemekteydi. Halbuki taksim tezi hukuken oldugu gibi fiilen de bertaraf edilmisti. Zaten
iki toplumun beraber yagamasini1 temin edecek anayasa hiikiimleri o kadar anlasilmazdi
ki, bunlarin iyi niyetle isletilmesi ancak ve ancak her iki toplumun beraber yasamaktan
baska bir careleri kalmamis olduguna kesin olarak inanmalar1 ile miimkiindi.
Toplumlardan birine kanun dis1 olsa da fiili hal imkan1 goriindiigii miiddetce anayasa
maddelerinden her biri islemekte biiyiik giicliige ugrayacakti. Hayati ehemmiyeti olan
diger bir mesele de, Tirkiye’nin adadaki Tiirk toplumuna iktisadi her tiirlii yardim
yapabileceginin gerektigi sekilde belirtilmemis olmasiydi. Mutlak olarak Tiirk
toplumunun mali ve iktisadi ihtiyaglarina Tiirkiye’nin yardim edebilmesi temin
edilmeliydi®.

Kibris’in statiisiiyle ilgili olarak basina yansiyan haberlere baktigimizda timit ve
{imitsizlik arasinda bir gel-git yasandigim gérmek miimkiindiir. Ornegin, Cumhuriyet
Gazetesi’nin bas makalesine gore; Ziirich ve Londra Antlagmalari, bir biitliin olarak ele
alindigit zaman 1iyi antlasmalar olmakla birlikte, anlasmalarin kotiye dogru

siiriiklenmeleri de her zaman miimkiindii®’.

 Gazioglu, 1960: 195-196; Terciiman Gazetesi, (5 Mart 1959):s. 5; Cumhuriyet Gazetesi, (5 Mart
1959): s. 5; Hiirriyet Gazetesi, (5 Mart 1959): s. 5.
6 Nadir Nadi, (6 Mart 1959): “Iyi Olsun Diyecegiz”, Cumhuriyet Gazetesi, s. 1.
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Diger taraftan Ziirich ve Londra Antlagsmalari’na ragmen Kibris, heniiz {izerinde
iki toplulugun yasadig1 Ingiltere’ye ait bir toprak niteliginden kurtulamamis
bulunmaktaydi. Ortada halen bir Kibris Cumhuriyeti mevcut degildi. Kibris
Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve ydnetimin bu cumhuriyete devri ile ilgili gerekli
diizenlemelerin yapilmasi i¢in 1959 yili Mart ayr bagslarinda Zirich ve Londra
Antlagmalari’nin VIII. Béliimiiniin 2. maddesinin a, b, ve ¢ bentleri uyarinca;

1- Kibris Cumbhuriyeti’nin Anayasa tasarisini hazirlayacak olan ve Kibrish
Tiirklerden Rauf Denktag, Kibrisli Rumlardan Glafkos Klerides, Tiirkiye’den Prof. Dr.
Nihat Erim, Yunanistan’dan Prof. Dr. Tsatsos ve tarafsiz gdzlemci olarak Isvigre’den
Prof. Dr. Marcel Bridel’in bulundugu,

2- Yonetimin Kibris Cumhuriyeti'ne devrini hazirlayacak olan ve Ingiltere’nin
Kibris Valisi Hugh Foot, Kibris Tiitk Toplum Lideri Dr. Fazil Kiigiik ve Kibris Rum
Toplum Lideri Bagpiskopos Makarios’un bulundugu,

3- Ozellikle Kibris’taki Ingiliz iisleri, ekonomik ve mali yardim, tabiiyet sorunlari
ile Ingilizlere Kibris’ta gosterilecek kolayliklar konularinda ilgili devletlerin
hiikiimetlerine sunulmak iizere tasarilar hazirlayacak olan ve Tiirkiye, Ingiltere,
Yunanistan ile Kibris’taki Tiirk ve Rum toplumlarinin birer temsilcisinin bulundugu ii¢
komisyon olusturuldu®.

Bu ii¢ komisyon 1959 yili Mart ay1 ortalarinda ¢aligmalarina basladi. Bunlarin
icinde, en gii¢ sorunlar1 ¢6zme durumunda olan iigiincii komisyondu. Kibris’taki ingiliz
tislerini  kapsayacagir alan konusunda goriis ayriliklar1 belirmis bulunmaktaydi.
Bu konunun ¢6ziime ulasamamasi, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasini1 ve yonetimin bu
cumhuriyete devrini geciktirmekteydi. Kibris’taki Ingiliz iisleri ile ilgili goriismeler
nihayet 1 Temmuz 1960°ta sonuca baglanabildi ve Kibris Cumbhuriyeti topraklari
tizerinde iki ayr1 bolgede; Agrotur ve Dikelya’da, toplam 99 kilometre karelik bir alanda,
Ingiliz iisleri kurulmaktaydi. Bu iislerde ingilizler, sivil yonetimden sorumlu olacaklard.
Ayrica iisler disinda, belirli yerlerde Ingiliz askerlerinin egitim yapabilmeleri, haberlesme
olanaklarindan ve Kibris {iizerinde serbest ugus ve yargt dokunulmazligindan

yararlanabilmeleri ongoriilmekteydi®’.

6 Arif Hasan Tahsin, (1999): Ge¢misten Gelecege Bir Kibris Hikayesi, Isik Kitabevi, Lefkose: s. 126;
Gazioglu, 1960: 203; Sarica v.d., 1975: 13-14.
57 Gazioglu, 1960: 206-207; Sarica v.d., 1975: 15; Tahsin, 1999: 127.
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Biiytik bir gizlilik i¢inde siirdiiriilen Kibris Cumbhuriyeti Anayasa tasarisi
tizerinde, zaman zaman Lefkose’de ve zaman zaman da Lozan’da yapilan toplantilarla
6 Nisan 1960’ta tamamlanabildi ve 6 Temmuz 1960’ta son degisiklikler yapilarak kabul
edildi®®.

Kibris Cumbhuriyeti’nin kurulus caligsmalarinin en 6nemli olaylarindan biri de
Cumhurbagkan1 ve Cumhurbaskan Yardimciligi secimleri oldu. Tiirk Cumhurbaskan
Yardimcilig1 mevkii icin Dr. Fazil Kiiciik’ten baska bir aday ¢ikmadi ve bunun iizerine
Cumhurbaskan Yardimcigina 3 Aralik 1959°da yapilan biiyiik bir térenle Dr. Fazil Kiiciik
getirildi. Diger taraftan Rumlar arasindan secgilecek olan Cumhurbaskanligi igin
Baspiskopos Makarios’a karst muhalif aday olarak Glafkos Klerides’in babasi John
Klerides ¢ikti. 13 Aralik 1959°da yapilan Cumhurbaskanlig1i se¢imini 71.753 oya kars1
144.501 oyla Baspiskopos Makarios kazandi ve ayni giin biiyiikk bir torenle
Cumbhurbaskan ilan edildi®.

Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin son bi¢imini almasindan ve Kibris’taki Ingiliz
lisleri sorunun c¢oziimiinden sonra, Ingiliz parlamentosu Kibris’m bagimsiz bir
Cumhuriyet olmasi ile ilgili kanun tasarisin1 21 Temmuz 1960°ta kabul etti. Bu kanun
tasarisi, 29 Temmuz 1960°ta Kralice tarafindan da onaylandi. “1960 Kibris Kanunu”
adim1 tasityan bu metne dayamlarak Kraliyet Ozel Konseyi’nin tavsiyesi ile Kralice
tarafindan 3 Agustos 1960’ta “1960 Kibris Cumhuriyeti Emirnamesi” ¢ikarildi ve bu
emirname 10 Agustos 1960’ta yiirlirliige girdi. Emirnameye goére Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi 16 Agustos 1960°ta yiiriirliige girecekti’ .

Kibris’taki son Ingiliz Valisi Hugh Foot, Ingiliz ydnetiminin son giinii olan
15 Agustos aksam haberlerinden sonra, Kibris radyosunda taptigi konusmada “Bu gece
bir Ingiliz kolonisinde uyuyacak, ama sabah bagimsiz bir Cumhuriyette uyanacaksimniz.”
demekteydi’".

Lefkose’de Temsilciler Meclisi olarak ayrilan Vekiller Konseyi binasinin oniinde
15/16 Agustos 1960 gecesi yapilan resmi torenle Ingiliz Vali Hugh Foot, Kibris’m
bagimsizligini uygun bulan Kralicenin emirnamesini okumus ve bdylece Kibris, hukuken
Ingiliz somiirge statiisiinden ¢ikmis oldu. Bunun ardindan Ziirich-Londra Antlasma

metinleri Tiirkiye temsilcisi Baskonsolos Vecdi Giirel, Yunanistan temsilcisi Biiytikelgi

% Gazioglu, 1960: 208; Sarica v.d., 1975: 15.

% Gazioglu, 1960: 205; Tahsin, 1999: 127; ismail, 1992: 26.

0 Gazioglu, 1960: 209-210; Sarica v.d., 1975: 15; Yilmaz, 2000: 11.
" Sarica v.d., 1975: 16.
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Hristopoulos, Ingiliz Vali Hugh Foot, Cumhurbaskan1 secilen Baspiskopos Makarios ve
Cumhurbagkan Yardimciligina getirilen Dr. Fazil Kii¢iik tarafindan imzalandi1 ve Kibris
Cumbhuriyeti Anayasasi’min yiiriirliige girmesiyle Cumhuriyet resmen ilan edildi’”.

Vekiller Konseyi’nin binasina 16 Agustos 1960 sabahinin erken saatlerinde,
Kibris Cumhuriyeti bayragi cekildi. Ogleye dogru da Ingiliz Valisi Hugh Foot,
Magosa’dan bir Ingiliz muhribiyle ayrilirken, Ittifak Antlasmas1 uyarinca, 650 kisilik
Tiirk Alay1 ve 950 kisilik Yunan Alay1 Magosa’ya ¢ikt1”.

B. KANLI NOEL OLAYLARI

1. CUMHURIYETIN KURULMASINDAN KANLI NOEL OLAYLARINA
KADAR YASANAN GELISMELER (1960-1963)

a. Kibrish Rumlarin Cumhuriyetin Kurulmasimi Kabul Etme Nedenlerinin
Ortaya Cikmasi

Kibris Cumhuriyeti, iki esit toplumun; Rumlarin ve Tiirklerin ortak kuruculugu
esasina dayanmaktaydi. Egemenlik, iki topluma birlikte devredilmekteydi. Bu
cumhuriyetin yasayabilmesi i¢in, her seyden Once ortaklarin iyi niyetine, birbirlerinin
haklarina saygi gostermelerine ihtiyag vardi’,

Kibris Tiirk toplumu, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusunu Kibris meselesinin
nihai ¢6zlimii olarak gordii ve kendisine diisen gorevi samimiyetle yerine getirdi. Buna
mukabil Kibris Rum toplumu, hi¢bir zaman diiriist hareket etmedi. Kibris Tiirk
toplumunun anayasa ve antlagsmalarla sahip bulundugu haklardan istifade etmesini
onlemek i¢in elinden gelen her seyi yapti. En 6nemlisi basta Cumhurbaskan1 Makarios
olmak {izere, Rum toplumunun ileri gelenleri, Enosis i¢in miicadeleye devam
edeceklerini, bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’ni Enosis i¢in bir sigrama tahtasi olarak
kullanacaklarini, nihai hedefin Enosis oldugunu yaptiklar1 ¢esitli agiklamalarla ifade
ettiler””. Ornegin, Cumhurbaskan Baspiskopos Makarios, 1 Nisan 1960 tarihinde;

“Bu neticeler muhakkak ki, tam degil, fakat hali hazir realite bizim pesinde

kostugumuz emellerin yolunu tamamiyla kapamis degildir. Londra ve Ziirich

2 Sarica v.d., 1975: 16; Gazioglu, 1960: 211-212; Ismail, 1992: 26.

3 Sarica v.d., 1975: 16; Tarkan, 1975: 90.

™ Prerre Oberling, (1987): Bellapais’e Giden Yol, (Ceviren: Mehmet Erdogan), Gnkur. Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara: s. 51; Bedevi, 1966: 197.

7 Prerre Oberling, (1990): “Kibris Facias1”, (Ceviren: Fahir Armaoglu), Belleten, Cilt:LIV, Say1:210,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara: s. 826-827; Rauf Denktas, (2004): Kibris Girit Olmasin, Remzi Kitabevi,
Istanbul: s. 121; Erim, (Tarihsiz): 172; Bozkurt, Demirel, 2004: 26.
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Antlagmalar1 ile iimit ve emellerimiz tam olarak gerceklesmis degildir. Sulh yoluyla
kampanyamiza devam etmek icin bir tabya ve bir baslangi¢ noktasi elde edildi. Bu tabya
ve baslangic noktasindan zafer elde etmek {izere miicadelemize devam edecegiz.”
demistir’®.

Makarios, 12 Agustos 1962’de Kykko Manastirinda yaptigi konugmasinda ise;

“Kibris Rumlari, EOKA kahramanlari tarafindan baslatilan isi tamamlamak i¢in
calismalidirlar. Miicadele yeni bir sekilde devam ediyor ve hedefimize ulasincaya kadar
devam edecektir.” ifadelerini kullanmustir’’.

Makarios, 4 Eyliil 1962°de dogdugu koy olan Panaya’da yaptig1 daha tehditkar
konusmasinda ise;

“Helenizmin korkun¢ bir diismani olan Tiirk irkinin bir parcasini teskil eden
kiigiik Tirk toplumu kovulmadik¢a, EOKA kahramanlarinin gorevi hi¢bir zaman bitmis
olmayacaktir.” sézlerini sarf etmekten kendisini alamamugtir’®.

Kibris Cumhuriyeti’nin I¢isleri Bakani olan Polikarpos Yorgacis ise, 29 Temmuz
1963’te yaptig1 konusmasinda; Kibrisli Rumlarin Enosis’e olan 6zlemlerini dile getirdi’”.

Cumhurbaskan1 Makarios basta olmak lizere Rum toplumunun ileri gelenleri
tarafindan her vesile ile Kibris’in iiniter bir devlet oldugu iddia edilmekte, Kibris’in iki
esit toplumun ortak kuruculuguna dayanan bir “Cumhuriyet” oldugu goz ardi

edilmekteydi™.

b. Bagimsiz Belediyeler Meselesi
Kibris Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 173. maddesine gore Lefkosa, Limasol,
Magosa, Baf ve Larnaka’ da, bu bes biiylik sehirde, Tiirklerin ve Rumlarin ayri
belediyeler kurmalar1 6ngoriilmekteydi. Lakin bu belediyelerin sinirlarini ¢izmek ve yetki
alanlarini tespit etmek Kibrisli Rumlarin uzlasmaz tavirlari yiiziinden miimkiin olamadi.
Cumhurbagkan1 Makarios, 1962 yili Mart ayinda, bu bes biiyiik sehirde de tek belediye

kurulmasini ve belediyelerde Tiirklerin niifuslar1 nispetinde temsil edilmesini ileri siirdii.

76 Fazil Kiigiik, (2002): Kibris Tiirk Davast ve Kibris ta Rum Vahseti, Devlet Basimevi, Lefkose: s. 14.

" Sebahattin {smail, (1988): Kibris Baris Harekati’'min Nedenleri-Gelisimi-Sonuglar, Akdeniz Haber
Ajans1 Yayinlari, Istanbul: s. 35; Alasya, 1988: 197; Tarake1, 1998: 25.

8 Ahmet Tolgay, (1993): Kanli Noel, Kastas Yayinlari, Istanbul:s. 27; Ismail, 1988: 35-36; Denktas,
2004: 121.

7 Kiigiik, 2002: 15.

% Ahmet C. Gazioglu, (2003): Kibris'ta Cumhuriyet Yillart ve Ortakhgin Sonu (1960-1964), Kibris
Arasgtirma ve Yayin Merkezi, Letkose: s. 96.
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Kibrish Tiirkler, Cumhurbaskan: Makarios un bu istegini kabul etmediler®.

Cumhurbagkan1 Makarios ve Kibrish Rumlarin, Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi’ndan rahatsiz olduklar: tavirlarindan belli olmaktaydi. Nihayet Cumhurbagskani
Makarios, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nda degisiklik yapilmas1 meselesini Tiirkiye ile
goriismek iizere 22-26 Kasim 1962 tarihlerinde Ankara’y1r ziyaret etti. Yapilan
miizakerelerde Cumhurbagkan1t Makarios’ un biitiin degisiklik teklifleri Tirkiye
tarafindan reddedildi. Ciinkii bu degisiklik tekliflerinin tiimii Kibrisli Tiirklerin yasama
teminati ile alakali idi. Kibrishh Tiirkler, Cumhurbagkani Makarios’un bu tutumu
karsisinda 29 Aralik 1962° de yaptiklart bir agiklamada, 1 Ocak 1963’ten itibaren bes
bliyiik sehirde kendi belediyelerini isletmeye karar verdiklerini belirttiler. Buna karsilik
Cumhurbaskan1 Makarios, Tiirklerin kuracag: belediyeleri tanimayacagini ve bes biiyiik
sehir belediyesinin hiikiimet kontrolii altina alindigini bildirdi. Cumhurbagkani
Makarios’un bu karari, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na resmen aykirtydi. Bunun
{izerine Kibrish Tiirkler, Anayasa Yiiksek Mahkemesi’ne bagvurdular®.

Cumhurbaskan1 Makarios, 11 Subat 1963’de Sunday Express gazetesi muhabiri
Law Gardner’a verdigi demecte; Anayasa Yiiksek Mahkemesi, bu davranislarinin
anayasaya aykir1 olduguna iligskin karar verse dahi, bu karara asla saygi gostermeyecegini
belirtti®.

Alman Prof. Dr. Ernst Forsthoff baskanliginda bir Tiirk ve bir Rum iiyeden
kurulu olan Anayasa Yiiksek Mahkemesi, 25 Nisan 1963’de Kibrishi Tiirkler lehinde
karar verdi. Bu karar Cumhurbaskan1 Makarios basta olmak tizere tiim Kibrisli Rumlara
bliyiik bir darbe oldu. Bu malubiyeti bir tiirlii kabullenemeyen Kibrisli Rumlar, Anayasa
Yiiksek Mahkemesi Baskaninin sekreteri Dr. Heinze’yi tehdit ederek Kibris’tan
uzaklagtirdilar ve istifaya zorladilar. Yasanan bu gelisme {izerine Anayasa Yiiksek
Mahkemesi Bagkani Prof. Dr. Ernst Forsthoff, Cumhurbagkan1 Makarios’a bir mektup
gondererek 15 Temmuz 1963’ten itibaren gecgerli olmak tizere istifa ettigini bildirdi.
Anayasa Yiiksek Mahkemesinin tarafsiz bagkaninin ve sekreterinin bu suretle gorevinden
uzaklastirilmasi, Kibrisli Rumlarin  Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’'na ne kadar

uyduklarmi agik bir sekilde ortaya koymaktaydi™.

8! Fahir Armaoglu, (1986): 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1980), is Bankasi Yaynlari, Ankara:s. 785;
Yilmaz, 2000: 26.

82 Armaoglu, 1986: 785-786; Bedevi, 1966: 198-199.

% Kiigiik, 2002: 14-15; Tolgay, 1993: 24; ismail: 1992: 104.

% Denktas, 2004: 122; Bedevi, 1966: 200; Alasya, 1988: 217; ismail: 1992: 112.
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¢. Cumhurbaskan1 Makarios’un Anayasa Degisikligi Teklifi

Cumbhurbaskan1 Makarios, 30 Kasim 1963’te Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’a
Kibris Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 13 maddesinde degisiklik yapilmasi gerektigini
bildirdi. Bu anayasa degisikligi teklifini Kibrish Tiirkler derhal ve Tiirkiye de 6 Aralik
1963°te reddetti. Ciinkii bu anayasa degisikligi teklifinin kabulii halinde Kibrish Tiirkler
basit bir azinlik statiisiine diisecekti. Bu arada Ingiltere ve Yunanistan ise, anayasa
degisikligi teklifine herhangi bir tepki gostermedi®.

Cumhurbaskan1 Makarios’un Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nda yapmak istedigi
13 madde ile sinirlanan degisiklikler;

1- Cumhurbagkani ve Yardimcisi’nin veto hakkinin kaldirilmasi,

2- Cumhurbagkani harigte iken ona Cumhurbaskan Yardimcisinin vekalet
edebilmesi,

3- Temciler Meclisi Baskan ve Yardimecisi, toplumlar tarafindan ayri ayri degil,
Temsilciler Meclisi tarafindan biitiin millet vekillerinin katilmasi ile segilebilmesi,

4- Temsilciler Meclisi Baskani’na Temsilciler Meclisi Bagskan Yardimcisi’nin
vekalet edebilmesi,

5- Bazi kanunlarin yapilmasi i¢in Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nda ongdriilen
ayr1 ¢ogunlugun istenmesinin kaldirilmast,

6- Belediyelerin birlestirilmesi,

7- Adalet mekanizmasinin tek elde birlestirilmesi,

8- Polis ve Jandarma teskilatinin birlestirilmesi,

9- Ordunun miktarmin Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na bagli olarak degil, 6zel
bir kanuna gore tayin edilmesi,

10- Memurlarin niifus oranlarina gore toplumlar arasindan alinmasi,

11- Kamu Hizmetleri Komisyonu’nun 10(7 Rum ve 3 Tiirk)’dan 5(4 Rum ve 1
Tiirk)’e indirilmesi,

12- Kamu Hizmetleri Komisyonu kararlarinin basit cogunlukla alinmasi ve

13- Rum Cemaat Meclisi’nin lagvedilmesinden meydana gelmekteydi*®.

% Denktas, 2004: 122; Armaoglu, 1986: 786; Cay, 1989: 51.
% Tolgay, 1993: 25-26; Cay, 1989: 51-55; Erim, (Tarihsiz): 193-199; Gazioglu, 2003: 74-75; ismail,
1992: 123-125.
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2. AKRITAS PLANI

Cumhurbaskan1 Makarios’un anayasa degisikligi teklifinin Tiirkiye tarafindan
reddi lizerine Rum yonetimi tarafindan Akritas Plan1 uygulamaya kondu. Admi IX.
yiizyillarda gecen bir Bizans destanindan alan plan, Cumhurbaskani1 Makarios un direktif
ve onay1 ile Igisleri Bakam Polikarpos Yorgacis tarafindan, Calisma ve Sosyal Isler
Bakan1 Tasos Papadopulos, EOKA komutanlarindan Nikos Kogis ve Temsilciler Meclisi
Bagkan1 Glafkos Klerides’in yardim ve katkilari ile hazirlandi. Akritas Planinin askeri
yonleri ve kuvvet kullanilmasini igeren boliimlerinin hazirlanmasinda Kibris’taki Yunan
subaylartyla da isbirligi yapildi ve onlarin da bu planda katkilari oldu®’.

Patris Gazetesi’'nde 21 Nisan 1966 tarihinde aciklanan ve Tiirkleri imha plani
olarak da bilinen Akritas Plani ile ilgili, ayn1 gazetenin 7 Subat 1967 tarihli sayisinda
yapilan yeni aciklamalara gdre; planin uygulanmasinda, Baskan olarak Icisleri Bakam
Polikarpos Yorgacis, Baskan Vekili olarak Calisma ve Sosyal Isler Bakam Tasos
Papadopulos, Kurmay olarak EOKA komutanlarindan Nikos Kogis ve Kurmay Daireleri
Miidiirii olarak Temsilciler Meclisi Baskan1 Glatkos Klerides gérevlendirilmislerdir88.

Akritas Plani’nin temel amaci; Ziirich ve Londra Antlagsmalari’ndan kurtularak
Enosis yolunu agmak, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’ni degistirerek Tirkleri basit bir
azinlik haline indirgemek, bu degisikliklere karsi ¢iktiklar1 taktirde, Kibrish Tiirkleri
derhal ve zor kullanarak, fakat dis miidahalelere de firsat vermeyecek Olgiiler i¢inde
dagitmak ve ezmek, eger ¢atigmalar yayginlasir ve uzarsa, Kibrish Tiirkleri derhal yok
etmek ve Enosis’i ilan etmek biciminde dzetlenebilir®.

Akritas Plani’nin uygulamaya konmasi i¢in 20.000 kisilik EOKA mensubu en
modern silahlarla donatilarak saldirtya hazir duruma getirildi. Kibrisli Rumlarin bu saldir1
hazirligi hakkindaki degerlendirmeler Temsilciler Meclisi Baskan Yardimcisi Rauf
Denktas tarafindan giinii gilinline Lefkose’deki Tiirk Biiyiikelgiligi’ne verilmekteydi.
Lakin Tirk Biiyiikelgisi Emin Dirvana, bunlar1 gerceklik payr olmayan spekiilasyonlar
olarak gormekteydi. Tirk Biiyiikelgisi Emin Dirvana, gorevde kaldigi 26 Eylil 1962
tarihine kadar, Ankara’dan aldig: talimata da uygun olarak, Kibrish Tiirkler ile Rumlar
arasindaki isbirligini saglamak, “Ziirich ve Londra” Antlagsmalari’n1 yiiriitebilmek ve
toplumlararas1 gerginlige yol agabilecek gelismeleri onlemek amaciyla, ancak yanlis bir

bakis acis1 sonucu Kibrisli Rumlarin saldir1 hazirligiyla ilgili degerlendirmeleri gergeklik

%7 Cay, 1989: 57; Gazioglu, 2003: 160; Y1lmaz, 2000: 28.
88 Cay, 1989: 72; Gazioglu, 2003: 160-161; Tolgay, 1993: 55; Ismail, 1992: 126; Karadal, 2001: 18-19.
% Gazioglu, 2003: 161.
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pay1 olmayan spekiilasyonlar olarak gérmeye devam etti’.

Rauf Denktas, o giinlerle ilgili hatiralarinda Tiirk Biiyiikelgisi Emin Dirvana’dan
sonra onun yerine Mahzar Ozkol’un geldigini, yeni biiyiikelginin etrafim goriip
taniyimncaya kadar Akritas Plan1 uyarmnca Rum saldirilarinin baglamasi iizerine bu

saldirilara Tiirk tarafinin hazirliksiz yakalandigini anlatmaktadir’”.

3. KANLI NOEL OLAYLARININ BASLAMASI VE GELIiSiMi

Akritas Plan1 uyarinca Kanli Noel Olaylari, 20/21 Aralik 1963 gecesi baglatilda.
Ayn1 gece Lefkose’nin Tahtakale semtindeki evlerine gitmekte olan bir grup Tiirk’iin
otomobillerine agilan ates sonucunda Zeki Halil ve Cemaliye Emirali adli iki Tiirk 61dii,
dort Tiirk de yaralandi. 21 Aralik 1963’te bu saldirty1 kinamak i¢in Lefkose Tiirk Lisesi
bahgesinde toplanan Tiirk 6grencilerin iizerine EOKA mensubu Rum polisler tarafindan
acilan ates sonucunda iki Tiirk Ogrenci yaralandi. Bununla da kalmayan Rumlar, adi
gecen tarihte Lefkose’deki Atatiirk biistiine saldirdilar. Bir giin sonra da Lefkose’deki
Tiirk Biiyiikelcilik binasi ile Cumhurbaskan1 Yardimcis1 Fazil Kiigiik’iin ikametgahina
ates ac1ldr’”.

Rum saldirilarinin asil hedefi Lefkose idi. Rumlar, Lefkose’ye hakim olmakla
biitliin Kibris’a hakim olacaklarin1 sanmaktaydilar. Bunun i¢in de kendilerine en biiyiik
engel Lefkose’ye baglh Kiigiik Kaymakli kasabasi idi. 1960 niifus sayimina goére kasabada
5126 Tiirk, 1133 Rum yasamaktaydi. Kiiciik Kaymakli’da yasayan Tiirklere karst Rum
saldiris1 22 Aralik 1963°te basladi. 23 Aralik 1963’ten itibaren yeni takviye alan Rum
saldirganlarin basina EOKA mensubu Nikos Sampson gec¢ti. Rum saldirist karsisinda
Tiirk Miicahitleri, kasabada yasayan Tiirklerin biiyiik bolimiinii Lefkose’nin giivenli
bolgelerine sevk ettiler. Geride kalan Tiirklerden 80 yasindaki imam Hiiseyin igneci ve

yatalak 18 yasindaki oglu, Rum saldirganlar tarafindan vahsice katledildiler’.

% Melek M. Firat, (1997): 1960-1971 Arast Tiirk Dis Politikast ve Kibris Sorunu, Siyasal Kitabevi,
Ankara: s. 74-75; Rauf Denktas, (2000): Hatiralar-Toplayis, Cilt:X, Bogazigi Yayinlar1 A.S., Istanbul:
s. 165-167; Gazioglu, 2003: 97.

°! Denktas, 2000: 168.

2 Mehmet Bahadir, (2002): Kibris'ta Katliamlar, Cilt:I, Riistem Kitabevi, Lefkose: s. 107-108; Tolgay,
1993: 57-58; Cay, 1989: 73; Gazioglu, 2003: 426; Erim, (Tarihsiz): 207-208; Alasya, 1988:221;
Cumhuriyet Gazetesi, (22 Aralik 1963):s. 1; Terciiman Gazetesi, (22 Aralik 1963):s. 1; Hiirriyet
Gazetesi, (22 Aralik 1963): s. 1.

% Harry Scott Gibbons, (2003): Kibris'ta Soykirim, (Ceviren: Erol Fehim), Ozyurt Matbaasi, Ankara:
s. 141-142; Cay, 1989: 73-74; Tolgay, 1993: 60-61; Gazioglu, 2003: 428-429; Ismail, 1992: 127.
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Bu gelismeler iizerine Tiirkiye, 23 Aralik 1963’te Ingiltere ve Yunanistan’a
cagrida bulundu ve Rum saldirilarinin 6nlenmesi icin birlikte harekete gegilmesini istedi.
Tiirkiye’nin bu tesebbiisii lizerine, 24 Aralik 1963’te Lefkose’de Tiirkiye, Yunanistan ve
Ingiltere adma ortak bir bildiri yayimlanarak ates kesilmesi istendi. Bu bildiriye ragmen
Rum saldirilar1 durmadi. Rumlar, 24 Aralik 1963’te Lefkose ve diger bolgelerde yasayan
Tirklere kars1 saldirilarina devam ettiler. Kumsal bolgesine de 24 Aralik 1963°te saldiran
Rumlar, Kibris’taki Tiirk Alayi’nda doktor olarak gdrev yapmakta olan Binbasi Nihat
[Than’1n esi ile ii¢ cocugunu vahsice katlettiler™.

Rum saldirilarinin devam etmesi tizerine Tiirkiye, garantorliik hakkini tek basina
kullanmaya karar verdi. Kibris’taki Tiirk Alayi, 25 Aralik 1963’te garnizonundan
ayrilarak gerekli mevzilere yerlesti. Bu sirada Tiirk Hava Kuvvetleri’ne bagli savas
ucaklar1 da Lefkose iizerinde ihtar uguslarina basladilar. Tiirkiye’nin Kibris’taki duruma
tek basina miidahale etmesi {izerine Yunanistan ve Ingiltere, Tiirkiye ile birlikte miidahale
etmeye karar verdiler. Ingiliz General Peter Young komutasinda olusturulan ii¢lii barist
koruma kuvveti 27 Aralik 1963’te gorevine basladi’.

Ingiliz Sémiirgeler Bakan1 Duncan Sandys, baskanliginda Lefkose’de 30 Aralik
1963’te toplanan ve Kibris Tiirk ve Rum Temsilcileri ile Tiirk ve Yunan Biiytikelgileri ve
Kibris’taki Ingiliz, Tiirk ve Yunan birlikleri komutanlarinin katildiklar1 komisyon,
Letkose’de karsilikli ateskesin uygulanacagi “yesil hatt1” belirlediler. Bu hat Lefkose’nin
Tiirk ve Rum kesimlerini birbirinden ayiran bir hatt1 ve yesil bir kalemle ¢izildigi i¢in

<

adina “yesil hat” denildi. Uygulamada, “yesil hat” Kibris’ta iki ayri1 yonetimin fiilen
kurulmasinin baslangici oldu. Silah zoru ile hiikiimeti tamamen ele gecirmis olan
Cumhurbaskan1 Makarios ve Kibrisli Rumlar, Kibrisli Tiirklerin haklarin1 yok saymaya
basladilar. Tiirk Bakanlar ve Milletvekilleri ile 4.000 Tirk memur islerinden kovuldu.
Bakanlar Kurulu ve Temsilciler Meclisi tamamen Kibrisli Rumlarin eline gecti. Bunun

neticesinde Tiirk yoneticiler ve memurlar ancak kendi kesimlerinde gorevlerini

siirdiirmek mecburiyetinde kaldilar’.

% Kemal Savet, (1976): Ozgiirliigiin Zaferi Kibris, Ayyildiz Matbaasi, Ankara: s. 79-80; Cay, 1989: 75;
Bahadir, 2002: 230-231; Alasya, 1988: 221; Gazioglu, 2003: 438.

% Cay, 1989: 75-76; Sarica v.d., 1975: 55.

% Cay, 1989: 76; Sarica v.d., 1975: 56; Yilmaz, 2000: 29; Karadal, 2001: 19; Terciiman Gazetesi, (31
Aralik 1963): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (31 Aralik 1963):s. 1; Hiirrivet Gazetesi, (31 Aralik 1963):
s. 1.
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Cumhurbaskan1 Makarios, 1 Ocak 1964’te Garanti ve Ittifak Antlasmalari’ni
feshettigini bildirdi. Ancak Ingiliz Sémiirgeler Bakan1 Duncan Sandys’in, antlasmalarin
tek tarafli feshedilemeyecegini, s6z konusu antlagsmalarin tek tarafli feshe elverisli
olmadigin1 hatirlatmasi iizerine, Cumhurbaskan1 Makarios doniis yaparak, antlasmalari
feshetmedigini, antlasmalarin miisait yollardan feshinin samimi arzular1 oldugunu
bildirmek zorunda kald:”’.

Diger taraftan 20/21 Aralik 1963 gecesi baslayan Kanli Noel Olaylarn,
Tiirkiye’de biiytlik bir tepkiye yol agti. Tiirk gengliginin temsilcileri, 22 Aralik 1963’te
basin toplantis1 yaparak ve bildiriler yayinlayarak Kanli Noel Olaylarin1 protesto ettiler.
Tirkiye Milli Talebe Federasyonu Genel Bagkani Nafiz Duru ile Milli Tirk Talebe
Birligi Genel Baskani Yiiksel Cengel, 22 Aralik 1963’te birlikte yaptiklar1 basin
toplantisinda Cumhurbagkan1 Makarios’u Tiirk diisman ilan ettiler ve yayinladiklari ortak
bildiride; Kibris’ta cereyan eden son hadiseler karsisinda Tiirk yiliksek Ogrenim
gengliginin sabrinin tagsmis oldugunu ve Cumhurbagkani Makarios’un agik¢a EOKA’ya
liderlik ettigini belirttiler’.

Tiirk yiiksek dgrenim gencligi, 24 Aralik 1963’te Istanbul’da diizenledigi Kibris
Mitinginde, Kanli Noel Olaylarini ve bunlari yaratanlar1 siddetle protesto ettiler. Binlerce
yilksek 0Ogrenim dgrencisinin  katildign miting saat 15’te  Istanbul Universitesi
bahgesindeki Atatiirk Anit1 6nilinde, Kibris sehitlerine yapilan 3 dakikalik saygi durusu ile
basladi. Dolmabahge yoluyla gelen Teknik Universite ve Teknik Okul dgrencilerinin
Istanbul Universitesine girmesiyle tiim ogrenciler hep bir agizdan istiklal Marsi’ni
soylediler. Ayrica Diyarbakir, Kirsehir, Izmir ve Konya’da da yiiksek 6grenim
gencliginin diizenledigi Kibris Mitinglerinde Kanli Noel Olaylar1 ve bunlar1 yaratanlar
protesto edildi”.

Kibris Anayasa Yiiksek Mahkemesi eski baskani Prof. Dr. Ernst Forsthoff, Kanli
Noel Olaylari ile ilgili olarak, 27 Aralik 1963 tarihinde Die Welt Gazetesine ve 30 Aralik
1963 tarihinde ise United Press International Ajansina yaptigi agiklamalarda;
Cumhurbaskan1 Makarios’u yasanan olaylardan sorumlu tutarak Makarios’un amacinin

Kibris Tiirk toplumunu anayasal haklarindan mahrum birakmak oldugunu soyledi'®.

" Sarica v.d., 1975: 56; Savci, 1976: 80-81; Terciiman Gazetesi, (2 Ocak 1964):s. 1; Cumhuriyet
Gazetesi, (2 Ocak 1964): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (2 Ocak 1964): s. 1.

% Hiirriyet Gazetesi, (23 Aralik 1963): s. 1.

% Hiirriyet Gazetesi, (25 Aralik 1963):s. 1; Cumhurivet Gazetesi, (25 Arahk 1963):s. 1; Terciiman
Gazetesi, (25 Aralik 1963): s. 1.

1% Denktas, 2004: 124.
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Diger taraftan Kibris’taki Rum vahsetinin ¢irkin yiizii, 13 Ocak 1964’de Ayvasil
koyiinde ortaya cikarilan toplu mezarda daha da agiklik kazandi. Bu toplu mezardan, 120
Tiirk’iin yasadigi Ayvasil’dan Yilmazkoy’e gidebilenler disinda koyde kalanlardan
savunmasiz 21 Tirk’iin cansiz bedeni ortaya ¢ikarildi. Bunlardan kimisi ellerini havaya
kaldirmis, kimisi de viicutlar1 halka olusturacak sekilde baglanmig vaziyetteydi. Rumlar
tarafindan kursuna dizilen ve toplu halde gomiilen 21 Tiirk’iin cansiz bedenlerinden,
katliamin ateskesin kabuliinden sonra gerceklestirildigi anlasilmaktaydi. Toplu mezar
Ingiliz askerleri, St. John Ambulans &rgiitii temsilcileri, yerli ve yabanci basin mensuplari
onlinde acildi. Toplu mezar acilirken orada hazir bulunan 3 Rum gazeteci, yabanci
gazetecilerin bu barbarlik ve vahset 6rnegini goriintiilemelerini engellemek istedilerse de

basarili olamadilar. Boylece o feci goriintiiler tiim diinya kamuoyuna yansitildi™®".

C. LONDRA KONFERANSI

Ingiltere, Kibris meselesine ¢oziim bulunmasi igin 3 Ocak 1964’te Londra’da
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan ile Kibris Tiirk ve Rum toplum temsilcilerinin katilacagi
besli bir konferans toplanmasini &nerdi. Ingiltere’nin konferansi toplamaktaki amaci,
kendisini biiyiik bir yilikten kurtarmak, muhafazakar hiikiimetin se¢imler Oncesinde
karmasik bir sorunun igine girmesini dnlemek idi. Uclii garanti sisteminde kendi iizerine
diisen sorumlulugu Ingiltere artik tasimak istememekteydi. Kaldi ki, Kibris’ta Ingiliz
General Peter Young’in komutasindaki {¢lii barist koruma kuvvetinin giivenligi
saglayamadigi da agik¢a goriilmekteydi. Ingiltere, meselenin Londra’da goriisiilmesini
saglamaya calisirken, garantor {i¢ devletin miidahale hakkinin da Birlesmis Milletlere
verilmesini istedigini belli etmekteydi. Oysa, Tiirkiye, licli garanti sistemin de 1israr
etmekte, en fazla NATO’nun miidahalesine razi olabilecegini belirtmekte, Kibris
meselesine bir ¢oziim aranmast veya Kibris’ta barig ve giivenligin saglanmasi

sorumlulugunun Birlesmis Milletlere devrine kesinlikle kal’§1yd1102.

19" Bahadir, 2002: 277; Gibbons, 2003: 178; Gazioglu, 2003: 491-492; Cumhuriyet Gazetesi, (14 Ocak
1964): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (14 Ocak 1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (14 Ocak 1964): s. 1.

12 Sarica v.d., 1975: 56-57; Hiirriyet Gazetesi, (4 Ocak 1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (4 Ocak 1964):
s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (4 Ocak 1964):s. 1.
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Londra’ya hareket etmeden once, 11 Ocak 1964’te bir demeg¢ veren Tiirk
Disisleri Bakanmi Feridun Cemal Erkin, Tirkiye’nin ana hedefinin Kibris Tiirk
toplumunun can ve mal emniyeti ile birlikte biitiin hak ve menfaatlerinin tam ve kesin
saglanmasi oldugunu belirtti'”

Kibris Rum toplum temsilcisi Kipriyanu ise, ayni giin Londra’da verdigi
demegte, tam bagimsiz bir Kibris istediklerini belirtti. “Tam bagimsizlik” ile sdylenilmek
istenen, Tiirk toplumunun basit bir azinlik haline getirilerek Rum ¢ogunlugun hakimiyeti
altina sokulmasi, Tirkiye’ye Kibris lizerinde haklar veren biitiin antlasmalarin ortadan
kaldirilmas: ve Enosis yolundaki engellerin temizlenmesi idi'®*.

Kibris Tiirk toplum temsilcisi Rauf Denktas ise;

1-Turklerle Rumlar arasindaki maddi temasa son verilmesini, Tirklerin kendi
Rumlarin kendi bdlgelerinde yasamasini,

2- Tiirk Alaymin Kibris’ta kalmasini ve asker sayisiin arttiritlmasini Kibrish
Tiirklerin kabul edebilecegi asgari garantiler olarak siralamaktaydi'®.

Tiirkiye ve Kibrishi Tiirkler, Kanli Noel Olaylarindan sonra gormiislerdi ki,
Kibris’taki Tiirk unsurun hayatini devam ettirebilmesi i¢in daha fazla garantiye ihtiyag
vardi. Bu garantilerden biri, Kibris’ta federal bir sistemin kurulmasi ve Tiirk toplumunun
Rumlardan bagimsiz olarak kendini idare etmesi, digeri ise Rum saldirilarina kars1 daha
miiessir tedbirlerin alinmasi, yani Tirkiye’nin Kibris’a daha saglam bir sekilde ayak
basmasiydi'®.

Besli konferans, 15 Ocak 1964’te Londra’da basladi. Calismalarini gizli yiiriiten
bu konferansta, Tiirk Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin, Kibrisli Rumlarin bugiinkii
hazin durumu yaratan Enosis kampanyasini belgeleriyle kanitlarken, Yunan Dasisleri
Bakani Palamas’in, Kibrish Tiirklerin de buna karsi Taksim’i savunduklarini iddia etmesi
tizerine, bu iddialar1 “Sorumlu Tiirk sézciilerinin halen Taksim’i savunduklarina dair tek
bir belge gosterin, sozlerimi geri alacagim” diyerek cevaplandirmis ve bunun neticesinde
Yunan Disisleri Bakan1 Palamas susmak zorunda kalmis bulunmaktaydi. Ayrica Tiirk
Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin, Londra’da tatminkar bir ¢6ziim bulunmadigi

taktirde, Turkiye'nin Kibris’a miidahale edebilecegini belirterek “Birlesmis Milletler

Baris Gilicii’niin Kibris’a gelme fikrini ihtiyatla karsiliyoruz. Milletleraras1 bir kuvvete

19 Sarica v.d., 1975: 57; Yilmaz, 2000: 30.

1% Armaoglu, 1986: 787; Sarica v.d., 1975: 57.

195 Sarica v.d., 1975: 57-58; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Ocak 1964): s. 1.
1% Armaoglu, 1986: 786-787.
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mensup askerlerin kendi memleketlerinin politikalarin1 izledikleri tecriibe ile sabittir.”
dedi'””.

Londra Konferansi, bir anlasmaya varilamamasi iizerine, 21 Ocak 1964’te fiilen
kesildi. Ingiltere, 24 Ocak 1964’te, Kibris’ta baris ve giivenligin saglanmasi grevinin
NATO dyesi devletlerin verecekleri kuvvetlerden olusan bir baris kuvvetine
devredilmesini Onerdi. Ancak bu Oneri Cumhurbagskani Makarios tarafindan kabul
edilmedi. Kibrisli Rumlar, kurulacak baris kuvvetinin Birlesmis Milletlerin otoritesi
altinda olmasinda srar ettiler'*.

Londra Konferansi'nda son olarak, 31 Ocak 1964’te Ingiltere ve Amerika
tarafindan ortak bir plan agiklandi. Amerikan-Ingiliz Plani’na gére; 10.000 kisiden az
olmamak {tizere isteyen NATO devletleri kuvvetlerinden olusacak bir kuvvet, Kibris’taki
Tiirk ve Yunan birlikleriyle beraber, Ingiliz birligin kumandasi altinda bulunacak ve
siyasi bakimdan Londra’da ilgili taraflarin temsilcilerinden kurulacak bir heyet tarafindan
yonetilecek ve ii¢ aylik bir siire icin gorevlendirilecekti. Bu siire i¢inde, garantor devletler
tek tarafli miidahale hakkini kullanmayacaklar ve ayrica kendilerinin disindaki bir NATO
devletinden bir arabulucunun se¢ilmesini kabul edeceklerdi'®.

Tiirkiye ve Yunanistan ile Kibrishi Tirkler tarafindan kabul edilen bu plan
Cumhurbaskant Makarios tarafindan reddedilince, Londra Konferansi basarisizlikla
neticelenmis oldu''’.

Bundan sonra, Londra Konferansi’nda Kibrishi Tiirkleri temsil eden Kibris Tiirk
Toplum Meclisi Baskani Rauf Denktas’in Kibris’a girisi Cumhurbaskan1 Makarios

" Cumhurbaskani Makarios, Kibrisli Tiirklerin Enosis’e karsi

miicadelesini bu yasak ile bitirebilecegini sanmaktaydi''.

tarafindan yasaklandi

"7 Sarica v.d., 1975: 58-59; Hiirriyet Gazetesi, (16 Ocak 1964):s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (16 Ocak
1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (16 Ocak 1964): s. 1.

1% Toluner, 1977: 110; Hiirrivet Gazetesi, (22 Ocak 1964): s. 1; Cumhurivet Gazetesi, (22 Ocak 1964):
s. 1; Terciiman Gazetesi, (22 Ocak 1964): s. 1.

' Erim, (Tarihsiz): 241; Toluner, 1977: 110; Armaoglu, 1986: 787.

"% Armaoglu, 1986: 787.

" Cay, 1989: 77-78.

"2 Denktas, 2000: 294-295.
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D. KIBRIS MESELESININ BIiRLESMiIS MILLETLER GUVENLIK
KONSEYI’NDE GORUSULMESI

1. BIRLESMiS MILLETLER GUVENLIK KONSEYI’NIN 4 MART 1964
TARIHLI KARARI

Kibris’ta Tirklere karst Rum saldirilar1 devam etmekteydi. Rumlar, 6 Subat
1964°te Arpalik kdyiine, 13 Subat 1964’te Limasol’un Tiirk kesimine saldirdilar' .

Rum saldirilarint durdurmak isteyen Tiirkiye, 15 Subat 1964’te Kibris’a
miidahalede bulunmay diisiindii. Bu durum karsisinda Ingiltere, Amerika ile istisareden
sonra Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'ni toplantiya ¢agirdi. Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi, Kibris meselesini 18 Subat 1964’te incelemeye basladi ve uzun
tartismalardan sonra, Bolivya, Brezilya, Fildisi, Fas ve Norve¢’in 2 Mart 1964’te sunmus
olduklar1 uzlastirici bir karar tasarisi, 4 Mart 1964°te oybirligi ile kabul edildi'".

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli kararinda;

1- Biitiin devletlere, Kibris’ta durumu giiclestirip karisikliga sebebe olacak ve
milletlerarasi barisi tehlikeye diisiirecek davranislardan kaginmalarinin hatirlatilmast,

2- Kibris Hiikiimetinden siddet ve kan dokme hareketlerine son verecek tedbirler
almasinin istenmesi,

3- Kibris’taki toplumlara itidalli ve temkinli hareket etmeleri igin cagrida
bulunulmasi,

4- Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’ne karst sorumlu ve Komutaninin
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nce atanacagi bir barig giictiniin kurulmast,

5- Baris giiciiniin Kibris’ta baris ve siikunu saglayarak, milletlerarasi barisi tehdit
edecek hareketleri 6nlemesi,

6- Barig giiclinlin ii¢ ay siire ile Kibris’ta kalmasi, masraflarinin birligi
saglayacak devletlerce ve Kibris Hiikiimeti tarafindan kargilanmasi,

7- Kibris meselesine baris¢1 yollardan bir ¢6ziim bulunmasini saglamak i¢in, bir
arabulucunun secilmesi ve bu arabulucunun yapacagi girisimler hakkinda Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri’ne diizenli rapor sunmasi ve

8- Arabulucunun 6deneginin uygun bir bigimde Birlesmis Milletlerce saglanmasi

hiikiimleri yer almaktaydi'"”.

"3 Hiirriyet Gazetesi, (7,14 Subat 1964): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (7,14 Subat 1964): s. 1; Terciiman
Gazetesi, (7, 14 Subat 1964): s. 1.

"% Toluner, 1977: 111-112; Armaoglu, 1986: 787.

15 Toluner, 1977: 112-113; Sarica v.d., 1975: 62-63; Tarake1, 1998: 30-31.
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Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli karari, en ¢ok
Kibrisli Rumlart memnun etti. 5 Mart 1964°te Cumhurbaskan1 Makarios, “Milletlerarasi
alandaki miicadelemizin ilk sathasinda bir karar kazandik.” agiklamasini yapti. Bilindigi
gibi Kibris Cumhuriyeti’nin iki ortagi vardi. Kibrisli Rumlar, diger ortak Kibrish
Tiirklerin haklarin1 20/21 Aralik 1963 gecesi baslatmis olduklar: silahli saldirilar ile gasp
etmis ve iki ortakli Kibris Cumhuriyeti’ni fiilen yikmis bulunmaktaydilar. Tiirkiye nin
tamamen baris¢1 amaclarla olumlu karsiladigi Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4
Mart 1964 tarihli karar1 Kibris Rum yonetimini “Kibris Hiikiimeti” olarak tanimakta idi.
Nitekim kararin baris giicii ile ilgili dordiincti paragrafinda, ““ Kibris Hiikiimeti’nin kabulii
ile Kibris i¢in bir Birlesmis Milletler Barig Giicli kurulmasini tavsiye eder.”

denmekteydi' .

2. BIRLESMIS MILLETLER GUVENLIK KONSEYi KARARI VE
AMERIKA BASKANI JOHNSON’IN MEKTUBU
a. Rum ve Yunan Ikilisine Kars: Tiirkiye’nin Tavri
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli kararindan cesaret
alan Kibrisli Rumlar, Birlesmis Milletler Barig Giicli Kibris’a gelmeden 6nce, 9 Mart
1964’te Baf’in Tiirk kesimine saldirdilar. Bunun {izerine Tiirkiye, Cumhurbaskani
Makarios’a sert bir liltimatom verdi. Tiirkiye, 13 Mart 1964 tarihli bu {iltimatomunda;
“Birlesmis Milletler Barig Giicli'niin Kibris’a gelmesinden 6nce Rumlar tarafindan
Kibris’ta kesin netice almaga yénelik bir savas hareketi” ve “Insanliga kars1 milletlerarasi
bir su¢” olarak nitelendirdigi Rum saldirilarinin  durdurulmamasi halinde, Garanti
Antlagsmast uyarinca tek tarafli olarak harekete gececegini bildirdi. Ayrica, Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri ile Ingiltere ve Amerika durumdan haberdar edildi.
Tiirk hiikiimeti, 16 Mart 1964’te Tiirkiye Biliyiik Millet Meclisi’'nden gerektiginde
Kibris’a miidahale etme yetkisi aldi. Bunun {izerine Birlesmis Milletler Baris Giicii,
17 Mart 1964°te acele teskil edildi ve 27 Mart 1964’te Hintli General Gyani komutasinda
Kibris’taki gorevine baglatildi. Bu arada Birlesmis Milletler adina arabuluculuk yapacak

olan Finlandiyali diplomat Sakari Tuomioja da 24 Mart 1964’te gorevine basladi'"”.

1% Cay, 1989: 77; Denktas, 2004: 128.
"7 Toluner, 1977: 114; Sarica v.d., 1975: 63-64; Cay, 1989: 38; Hiirriyet Gazetesi, (10 Mart 1964): s. 1;
Cumhuriyet Gazetesi, (10 Mart 1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (10 Mart 1964): s. 1.
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Birlesmis Milletler Barig Giicii’'niin Kibris’a gelmesi Rumlarin hareketlerinin
oniine kismen gecmisse de, Cumhurbaskani Makarios 4 Nisan 1964’te Ittifak
Antlagmasini feshettigini acikladi. Cumhurbaskan1 Makarios, Tiirkiye’nin Kibris’la olan
biitiin baglarin1 birer birer koparmak istemekteydi. Tabii olarak Tiirkiye bu feshi kabul
etmedi. Lakin bu hadisenin arkasindan, Yunanistan Basbakan1i Yorgo Papandreu
yayinladig1 bir bildiride; Yunanistan’in, helenizmin Kibris’taki halk miicadelesini kayitsiz
sartsiz destekledigini, Ziirich ve Londra Antlagmalarinin yiiriimedigini, bu antlasmalarin
Kibris’taki durumu ¢ikmaza siirlikledigini ifade etti ve Cumhurbagkani Makarios’un
Ittifak Antlasmasmi feshetmesini destekledi. Kisacasi Yunanistan, Cumhurbaskani
Makarios’un biitiin kanunsuzluklarina arka ¢ikmaktaydi''®.

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Disisleri Komisyonu Bagkani Prof. Dr. Nihat
Erim, Ittifak Antlasmasi’nin tek tarafli olarak feshedilmesine devletler hukuku yéniinden
imkan olmadigim belirterek ittifak Antlasmasi’nin tek tarafli olarak feshinin hukuk dist
oldugunu soyledi. Boyle zamanlarda milletce, parti farki gozetmeksizin hiikiimete
yardimc1 olmak gerektigini de sozlerine ekleyen Nihat Erim, Kibris meselesinin
Akdeniz’in dogu kesiminde Yunanistan ile Tiirkiye arasinda Lozan Antlasmasi ile
kurulan dengeyi bozdugunu ve bunun sorumlulugunun ise Yunanistan ve Cumhurbaskani
Makarios’a ait oldugunu belirtti' .

Kibris Tiirk Toplum Meclisi Baskan1 Rauf Denktas da, Cumhurbaskan
Makarios’un tek tarafli olarak Ittifak Antlasmasi’ni feshedemeyecegini belirtti. Bu gibi
durumlar karsisinda Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale etmesinin zaruret haline gelecegine
de isaret eden Rauf Denktas, Cumhurbaskan1 Makarios’un antlagsmalara ve anayasaya

isyan etmis, kendi kendisini bunlarin disina ¢ikarmis bir suclu oldugunu ifade etti'?.

'8 Armaoglu, 1986: 788; Sarica v.d., 1975: 64-65; Toluner, 1977: 115; Hiirrivet Gazetesi, (5 Nisan
1964): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (5 Nisan 1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (5 Nisan 1964): s. 1.

"9 Cumhuriyet Gazetesi, (6 Nisan 1964): s. 1,7.

120 Cumhuriyet Gazetesi, (6 Nisan 1964): s. 1,7.
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b. Amerika Baskam Johnson’in Mektubu ve Tiirkiye Basbakam Ismet

Inénii’niin Cevabi

Cumhurbaskan1 Makarios, 1964 yili Mayis aymda havayr gerginlestiren yeni
adimlar att1. Bir yandan 18 Mayis 1964°te savas ve bombardiman ugaklari, agir silahlar,
torpido gemileri ve ucgaksavar toplarinin alinmasi i¢in girisimlerde bulundugunu
aciklarken, 6te yandan da 27 Mayis 1964°te 18-59 yas arasindaki tiim Rum erkeklerin,
Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na aykir1 olarak kurdugu Rum Milli Muhafiz ordusunda
alt1 aylik silahli askerlik hizmeti gormelerini bir yasayla zorunlu hale getirmekteydi.
Bu yeni gelismeler tizerine Tiirkiye, Kibris’a miidahaleye karar verdi. Kibris’a Tiirk
askerinin ¢ikmasi 7 Haziran 1964 icin planlandi. Lakin 5 Haziran 1964’de Amerika
Bagkan1 Johnson, Tiirkiye Basbakani Ismet Inénii’ye ifadesi agir ve tehdit dolu bir
mektup gonderdi'*'. Amerika Bagkani Johnson, mektubunda;

“1- Tirkiye, Garanti Antlasmasmi tam isletmeden Kibris’a miidahale karari
almistir. Tiirkiye heniiz miidahale hakkini kullanamaz.

2- Tiirkiye tarafindan Kibris’a yapilacak askeri bir miidahale, kendisini Sovyetler
Birligi ile bir catisma durumuna sokabilir. Tiirkiye NATO’lu miittefiklerine danismadan,
onlarin rizasini almadan boyle bir harekete giristigine gore, acaba NATO’ nun Tiirkiye’yi
savunma yiikiimliiliigii var midir? Tiirkiye bu hususu herhalde diisiinmedi.

3- Tiirkiye ile Amerika arasinda mevcut 12 Temmuz 1947 tarihli antlasmanin
4. maddesine gore, Tiirkiye Amerika’nin vermis oldugu silahlar1 Kibris’a miidahalede
kullanamaz. Ciinkii bu silahlar Tiirkiye’ye savunma amagli verilmistir.

4- Ayrintili goriismeler i¢in Tiirkiye Basbakan1i Washington’a gelirse, Bagkan
Johnson bundan memnun olacaktir.”” demekteydi'*.

Amerika Bagkani Johnson’in mektubu Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir doniim
noktasit oldu. Amerika Bagkani Johnson’in mektubundan sonra Tiirk kamuoyunda
Amerika’ya giiven ¢ok sarsildi ve ilk defa olarak Amerika’ya karst olumsuz bir kamuoyu

meydana gelmeye basladi. Bundan sonraki yillarda bu daha da kuvvetlendi'®.

12! Armaoglu, 1986: 788; Cumhuriyet Gazetesi, (6 Haziran 1964): s. 1; Hiirrivet Gazetesi, (6 Haziran
1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (6 Haziran 1964): s. 1.

2 Armaoglu, 1986: 789; Sarica v.d., 1975: 73; Toluner, 1977: 117; Erim, (Tarihsiz): 304-309.

' Erim, (Tarihsiz): 303; Armaoglu, 1986: 790.
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Amerika Baskani Johnson’in mektubu ve NATO Miittefik Kuvvetler
Baskomutani Orgeneral Lyman L. Lemintzer’in Tirkiye’ye gelerek yaptigi bazi
girisimler neticesinde Tiirkiye, Kibris’a miidahale kararini erteledi'?*.

Tiirkiye Basbakani Ismet Inonii, Amerika Baskani Johnson’m mektubuna
13 Haziran 1964°de cevap verdi. Basbakan Ismet Inénii cevabinda;

“I- Mektubun “gerek yazilis tarz1 gerek muhtevasi” Amerika’nin Tiirkiye gibi bir
miittefiki i¢in “hayal kiric1” olmustur.

2- Bu son tesebbiis ile birlikte 1963 sonundan beri Kibris’a askeri miidahale
ihtiyac1 dordiinctidiir ve Tirkiye bu isin bagindan beri Amerika ile danigma halinde
bulunmustur.

3- Kibris Rum Hiikiimeti acikga silahlanmaya baslamis, anayasa dis1 faaliyetlere
girismis, Tirklere karst “zulmiinii” arttirmis ve biitlin bunlar Yunanistan tarafindan
kendisinin imzaladig1 milletlerarasi antlasmalara aykiri oldugu halde desteklenmis, lakin
Tirkiye’nin biitiin uyarmalarina ragmen Amerika bir sey yapmamustir.

4- Birbirlerine karst antlagmalardan dogan zorunluluklarini, yikiimliiliiklerini,
istedigi zaman reddeden devletler arasinda bir ittifaktan s6z edilebilir mi?

5- NATO miittefiklerinde herhangi birine yapilacak saldiri, saldirgan tarafindan
tabiat1 ile daima hakli gosterilmeye c¢alisilacaktir. NATO’nun biinyesi saldirganin
iddialarina kapilacak kadar zayif ise, tedaviye muhta¢ demektir.

6- Tirkiye’'nin anlayigina gore, NATO, saldirtya ugrayan bir iiyeye derhal
yardimi mecburi kilmaktadir. Uyelerin takdirine birakilan husus, yardimin mahiyeti ve
genisligidir.” demekteydi'®.

Basbakan Ismet Indnii, 14 Haziran 1964’te yaptigi aciklamada; Kibris
meselesinin sulh yolu ile halli i¢in Tiirkiye’nin her tiirlii careye bagvurdugunu ve simdiki
halde bir siire ayn1 tutumunu devam ettirecegini belirterek meselenin tesirinin Kibris

icinde kalmayacak kadar vahim oldugunu ifade etti'*.

"% Sarica v.d., 1975: 72; Cumhuriyet Gazetesi, (6 Haziran 1964): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (6 Haziran
1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (6 Haziran 1964): s. 1.

125 Armaoglu, 1986: 790-791; Sarica v.d., 1975: 75; Erim, (Tarihsiz): 310-321; Toluner, 1977: 118-119.

12 Hiirriyet Gazetesi, (15 Haziran 1964): s. 1,7.
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Basbakan Ismet inonii, Amerika Baskan1 Johnson’in mektubundaki daveti kabul
ederek, 21 Haziran 1964’te Washington’a gitmeye karar verdi. Lakin Washington’a
gitmeden Once Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nden Kibris politikast konusunda giiven
oyu istedi'?’.

Amerika gezisinin halk oyunda olumlu karsilandig1 sdylenemezdi. Tiirk halkinin
cogunlugu bu gezinin faydasiz olacagi kanisindaydi ve sonu¢ alinmayacak bir goriismede
Tiirkiye’nin prestijinin daha fazla harcanmamasi gerektigini diisiinmekteydi. Bu diisiince
ve kamuoyunun tavri Kibris meselesinde degismeyecek havasi verilen kararli politikaya
kars1 beliren inanca dayanmaktaydi. Daha acikcasi, Tiirkiye, en sonunda Kibris
meselesini kendi insiyatifiyle halletmek zorunda kalacagindan ve Amerika da insiyatifin
tek tarafli olarak kullanilmasina kars1 olacagindan gériismenin geregi yoktu'®.

Basbakan Ismet Inénii’niin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nden giiven oyu
istemesi lizerine 16 Haziran 1964 sabahi siyasi partilerin gruplart ayr1 ayri toplandi.
Tiurkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde 166 iiyesi bulunan Adalet Partisi, yaptig1 grup
toplantisinda, giiven oyuna ihtiya¢ duyulmadigi gerekgesiyle giiven oyu vermemeyi
kararlastirdi. Millet Partisi ve Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nin kararlar1 da giiven
oyu vermemek yoniindeydi. Yeni Tiirkiye Partisi ise kararsizdi'*’.

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde giiven oylamasi yapilmadan Once siyasi parti
liderlerine bir mektup gonderen Cumhurbagkani Cemal Giirsel, Kibris meselesinin hal
yoluna girebilecegi bir sirada, hiikiimete giiven oyu verilmeyerek hiikiimet buhranina
gidilmesini asla dogru bulmadigini belirtti'>’,

Tirk Hiikiimetinin, Kibris meselesinde takip ettigi politikanin tasvip olunup
olunmadigini anlamak i¢in istedigi giiven oyu oylamasi1 19 Haziran 1964’te saat 15:00’te
toplanan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde yapildi ve 6 oy farkla hiikiimet giiven oyu
aldi. Oylamaya 396 milletvekili katilmis, bunlardan 200’i hiikiimete gliven oyu vermis,

194’ hiikiimete giiven oyu vermenmis, 2’si ise ¢ekimser kalmis bulunmaktaydi™'.

127 Cumhuriyet Gazetesi, (16 Haziran 1964): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (16 Haziran 1964): s. 1; Terciiman
Gazetesi, (16 Haziran 1964): s. 1.

128 Ecvet Giiresin, (16 Haziran 1964): “ Amerika’ya Dogru”, Cumhuriyet Gazetesi, s. 1.

12 Cumhuriyet Gazetesi, (17 Haziran 1964): s. 1; Hiirrivet Gazetesi, (17 Haziran 1964): s. 1; Terciiman
Gazetesi, (17 Haziran 1964): s. 1.

B Cumhuriyet Gazetesi, (19 Haziran 1964): s. 1,7; Hiirrivet Gazetesi, (19 Haziran 1964): s. 1,7;
Terciiman Gazetesi, (19 Haziran 1964):s. 1,7.

B Cumhuriyet Gazetesi, (20 Haziran 1964): s. 1; Hiirrivet Gazetesi, (20 Haziran 1964): s. 1; Terciiman
Gazetesi, (20 Haziran 1964): s. 1.
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Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nden giiven oyu alan Basbakan Ismet Inénii,
21 Haziran 1964’te Washington’a gitti. Amerika Baskani Johnson, herhalde miinasebetsiz
mektubunun Tiirk hiikiimeti iizerinde yarattig1 kotii tesiri silmek i¢in olacak, Bagbakan
ismet inonii’niin bu seyahati i¢in kendi 6zel ugagini tahsis etti'>~.

Tiirk-Amerikan goriismeleri 22-23 Haziran 1964’te yapildi. Tiirk Hiikiimetinin
bu goriismelerdeki hareket noktas1 suydu; Ziirich ve Londra Antlagmalar1 ile Kibris Tiirk
toplumuna taninan haklarin korunmasi ve bunu saglamak i¢in de, daha saglam giivenlik
ve garanti tedbirlerinin elde edilmesi. Bu goriis Amerika tarafindan esas itibariyle kabul
edildigi gibi, Tiirkiye’nin Kibris’tan ¢ekilmesine karsilik, Ege’deki Yunan adalarindan
birisinin Tiirkiye’ye verilmesi s6z konusu olduysa da Tiirkiye bu goriisii kabul etmedi.
Bununla beraber, Washington goriismelerinde Kibris meselesini nihai bir ¢ézlime
ulastirmak tizere Amerika’nin eski Disisleri Bakanlarindan Dean Acheson’un araci olarak
tayin edilmesine karar verildi'>.

Tiirkiye Basbakam Ismet Indnii, Washington’dan ayrilirken gazetecilere yaptig
aciklamada, Amerika Bagkani Johnson’in mektubuna karst olan kizginhigin1 “Yeni bir
diinya kurulur, Tiirkiye de oradaki yerini alir.” s6ziiyle ifade etti'**.

Diger taraftan dost ve kardes lilke; Pakistan’in Cumhurbaskani Muhammed Eyiip
Han, Tiirkiye Cumhurbagkani1 Cemal Giirsel’in resmi davetlisi olarak 3 Temmuz 1964 ’te
Ankara’ya geldi. Biiyiik bir karsilama merasiminden sonra gazetecilere verdigi beyanatta;
Pakistan milletinin her meselede kardes Tiirk milleti ile beraber oldugunu ve iki millet
arasindaki bu dostlugun kalplerde perginlesmesini temenni ettigini belirtti'>.

Pakistan Cumhurbagkan1 Muhammed Eyiip Han, Tirkiye’ye gelisiyle ilgili
olarak 4 Temmuz 1964’de yaptig1 agiklamada; Pakistan’in kayitsiz-sartsiz Kibris
meselesinde ve diger meselelerinde Tiirkiye’yi destekledigini sdyledi. Tiirkiye’ye gelis
maksadinin Tiirkiye, Pakistan ve Iran arasinda tam bir isbirligine gidilmek iizere bazi

tedbirlerin alinmasi oldugunu sdyleyen Cumhurbaskan1i Muhammed Eyiip Han, giiniin

birinde Tiirkiye’ye bir sey olursa, bunun tesirlerinin Iran ve Pakistan’da da goriilecegini

132 Armaoglu, 1986: 791; Cumhuriyet Gazetesi, (21 Haziran 1964): s. 1; Hiirrivet Gazetesi, (21 Haziran
1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (21 Haziran 1964): s. 1.

133 Armaoglu, 1986: 791; Hiirrivet Gazetesi, (23,24 Haziran 1964):s. 1; Cumhurivet Gazetesi, (23, 24
Haziran 1964): s. 1; Terciiman Gazetesi, (23, 24 Haziran 1964): s. 1.

134 Artug, 1989: 81.

15 Cumhuriyet Gazetesi, (4 Temmuz 1964): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (4 Temmuz 1964): s. 1; Terciiman
Gazetesi, (4 Temmuz 1964): s. 1.
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belirtti'*¢.

Tiirkiye’den dnce Iran’1 ziyaret etmis olan Pakistan Cumhurbaskani Muhammed
Eyiip Han, Tahran’da basina yaptigi agiklamada; Tiirk halkinin, Kibrisli Tiirklerin
ortadan kaldirilmast gibi zor bir durumla kars1i karsiya bulundugunu belirterek
“Kalplerimiz Kibrish Tiirklere duydugumuz sempati hisleriyle doludur.” dedi'”’.

Amerika eski Disisleri Bakanlarindan Dean Acheson’un Kibris meselesine kesin
bir ¢6ziim bulmak icin arabuluculuk faaliyeti 10 Temmuz 1964’de Cenevre’de basladi ve
1 Eylil 1964’e kadar devam etti. Cenevre goriigmelerinde Magosa’nin Kuzeyindeki
Bogaz ile Kibris’in Kuzey kiyilarindaki Akantu gecidi arasinda ¢izilen ¢izginin
dogusunda kalan Karpas Yarimadasinin Tiirkiye’nin egemenligine birakilmasi prensip
olarak Tiirkiye tarafindan kabul edildi. Tiirkiye’nin tek itiraz1 Akantu noktasinin, arazinin
askeri yararliligim1 daha miisait hale getirmek i¢in, biraz daha batiya kaydirilmasiydi.
Acheson Plan1 adim1 alan bu tekliflerin diger bir tarafi da, Kibris Rum kesiminde kalan
Tirkler, yogun olduklar1 bolgelerde en az bes mahalli muhtariyet bolgesine sahip
olacaklardi. Acheson Plani, Karpas Yarimadasini Tiirkiye’ye vermekle, Kibris’in %11 ini
Tiirkiye’'nin egemenligine terk etmis bulunmaktaydi. Mahalli muhtariyet bolgelerini de
hesaba katinca, Kibris’mn %25-30’u Tiirkiye’nin kontrolii altina girmekteydi'®.

Acheson Plani, Yunanistan ve Cumhurbaskani Makarios tarafindan reddedildi.
Yunanistan, El Greco Burnu’nda 32 kilometre karelik bir bolgenin 25-30 yil siire i¢in
yalniz hava ve deniz issii olarak kullanilmasi amaciyla Tiirkiye’ye kiralanmasini ve
Kibrish Tiirklere de Bat1 Trakya Tiirklerine taninan azinlik haklarinin taninmasini 6nerdi.

Bu oneri, Tiirkiye tarafindan reddedildi'’.

3¢ Cumhuriyet Gazetesi, (5 Temmuz 1964): s. 1; Hiirrivet Gazetesi, (5 Temmuz 1964): s. 1; Terciiman
Gazetesi, (5 Temmuz 1964): s. 1.

BT Cumhuriyet Gazetesi,(4 Temmuz 1964): s. 1.

138 Armaoglu, 1986: 791-792; Sarica v.d., 1975: 79-80; Toluner, 1977: 120-121; Yilmaz, 2000: 33;
Hiirriyet Gazetesi, (4 Agustos 1964): s. 1,7.

1 Toluner, 1977: 121; Alasya, 1988: 236.
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E. RUMLARIN ERENKOY SALDIRISI
1. SALDIRININ BASLAMASI VE GELISIMI

Cenevre goriismeleri devam ederken Kibris’taki durum yeni bir krize girdi.
3 Temmuz 1964’te Atina’ya giderek Yunan Genelkurmay Baskam1 ve Kuvvet
komutanlar ile temaslarda bulunan Albay Georgios Grivas, 6 Agustos 1964’te Lefkose
dondii ve Rum Milli Muhafiz kuvvetlerine Erenkdy’e saldir1 emri verdi. Kibris’taki
Birlesmis Milletler Baris Giicii bu saldin1 karsisinda hareketsiz kalinca, Tiirk Hava
Kuvvetlerine bagli 34 savas ucagi 8 Agustos 1964°te Rum mevzilerini bombaladi. Ertesi
giin 9 Agustos 1964’te Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin saldirtya devam etmesi iizerine
bu kez 64 Tiirk savas uc¢agi, Rum mevzilerini tekrar bombaladi. Bunun sonucunda Rum
Milli Muhafiz kuvvetleri, saldirtyr durdurmak zorunda kaldilar'*.

Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale etmesi tizerine Cumhurbagkan1 Makarios, Suriye,
Misir ve Sovyetler Birligi’nden yardim istedi. Bunun tizerine Sovyetler Birligi Bagbakan1
Kruscev, 9 Agustos 1964’de, Basbakan Ismet Indnii’ye bir mesaj gondererek oldukca
yumusak bir ifadeyle, Tiirkiye’nin Kibris’a askeri miidahalede bulanmakla iizerine
sorumluluk aldigimi bildirdi ve askeri harekatin durdurulmasini istedi. Bagbakan Ismet
Inénii, 13 Agustos 1964’de verdigi cevapta ise Rumlarin gayri insani ve ahlaki
davranislarini anlatarak, Sovyetler Birligi’'nin durumu anlayacagini ve niifuzunu bu
istikamette kullanacag: timidini ifade etti**'.

Tiirk savas ugaklarinin 9 Agustos 1964°te iislerine donmelerinden sonra, Yunan
Hava Kuvvetlerine bagli 5 ugak, kisa bir siire, Erenkdy’ii bombaladi. Bunun iizerine
Tirkiye, bir daha bdyle bir saldir1 girisiminde bulunmamasi yoniinde Yunanistan’1 uyardi
ve bundan sonra yapilacak her hangi bir saldirinin Tiirkiye’ye yapilmis sayacagini
Yunanistan’a bildirdi. Ayrica bu girisiminden Birlesmis Milletleri haberdar eden Tiirkiye,
gerekli tedbirlerin alinmasi i¢in Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin acele
toplanmasini talep etti. Bunun iizerine 9 Agustos 1964’te toplanan Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi, taraflara ateskes cagrisinda bulundu ve 10 Agustos 1964’°te taraflar

ateskesi kabul etti'*%.

19 Miitercimler, 1990: 105-106; Artug, 1989: 85; Sadrazam, 1990: 56-57; Cay, 1989: 80; Toluner, 1977:
122; Hiirriyet Gazetesi, (9,10 Agustos 1964): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (9,10 Agustos 1964): s. 1;
Terciiman Gazetesi, (9,10 Agustos 1964): s. 1.

! Erim, (Tarihsiz): 385-389; Armaoglu, 1986: 792; Cay, 1989: 80-81; Hiirriyet Gazetesi, (10,14 Agustos
1964): s. 1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (10,14 Agustos 1964): s. 1,7; Terciiman Gazetesi, (10,14 Agustos
1964):s. 1,7.

2 Toluner, 1977: 122-123.
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Erenkoy, Tiirkiye’den gelen 650 kadar Kibrisl Tiirk yiiksek 6grenim 6grencisi
ille 350 kadar Kibrishh Tiirk koyliisinden olusan Miicahitler tarafindan
savunulmaktaydi'®.

Erenkoy, Tiirkiye’de “Tiirk Kalesi” olarak bilinmekteydi. Erenkdy sahas1 20 km?
bir sahayr kapsamakta idi. Kilometrelerce uzayan bir sahile sahipti. 5 Tiirk koyii bu
bolgenin i¢inde tam bir giivenlik i¢inde yasamakta idi. Erenkdy, Kibrishi Tiirklerin
Tiirkiye’ye ac¢ilan yegane irtibat kapisi idi. Kibrisli Rumlar bu bélgenin etrafinda yiginak
yapmaktaydilar. Bélgenin durumu, Rumlarin birkag giine kadar hiicuma gecebilecekleri
ve takviye gonderilmesi Tiirk hiikiimetine duyuruldu. Ancak Tiirk hiikiimeti Birlesmis
Milletler kanal1 ile aldig1 bilgiye inanmaktaydi. Cumhurbaskani Makarios, bu bdlgeye
hiicum etmek niyetinde olmadigmni bildirmekteydi. Yiginak, muhtemel bir Tiirk
cikarmasina kars1 bir hazirliktan ibaretti. Tiirkler, ¢ikarma yaparlarsa Rumlar da Erenkdy
bolgesindeki yerli Tiirklere hiicum edecek degildiler. Miicahitlere endise etmemeleri Tiirk
hiikiimeti tarafindan bildirilmekteydi. Lakin ¢ok gegmeden Rum hiicumu bagladi. 20 km?
araziyi korumak imkanindan yoksun Miicahitler dort giin dort gece Rumlarin uzun
menzilli silahlaria gogiis gererek yerlerinde durdular. Ancak bu miicadele ¢ok siirmezdi.
Denizden ve karadan yapilan yaylim atesi desteginde Rumlar biiyiik bir rahatlikla
ilerlemekteydiler. Albay Riza Vuruskan, her tarafa hakim olmaya g¢alismakta ve zayiat
verdirmeksizin Miicahitlerini Erenkdy’e ¢ekmekteydi. Neticede Tiirk hiikiimeti, Rumlarin
saldirisina gereken cevabi1 vermek kararini aldi. Son cephe diismeden alinan bu karar
2000 Tirkiin canii kurtardi. Fakat biiytlik bir boliimii Rumlarin eline gegen Erenkdy bir
“Tirk Kalesi” olmaktan ¢ikt1 ve Kibrish Tiirklerin Tiirkiye’ye agilan yegane irtibat kapisi
bu sekilde kapandi'**.

8 ve 9 Agustos bombardimanlari, 1963 yili Aralik ayindan beri Tiirkiye’ nin
yapmak istedigi dort miidahale niyetinin ilk defa fiili bir sekilde gergeklesmesiydi.
Bu bombardimanlar Yunanistan’t geriletip Tiirk-Yunan miinasebetlerine nispeten bir
yumusaklik getirdiyse de, Yunanistan bu bombardimanlardan sonra Kibris’a asker
gondermeye devam etti. Ik elde 5.000 Yunan askeri Kibris’a génderildiyse de bu miktar

daha sonra giderek artt1 ve 12.000’e kadar ¢ikt:'**.

3 Cay, 1989: 80.
" Hiirriyet Gazetesi, (16 Kasim 1967): “Rauf Denktas’in Hatiralar1”, s. 1,9.
145 Armaoglu, 1986: 792; Cay, 1989: 83; Tarake1, 1998: 36.
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20/21 Aralik 1963 gecesi baslayip 10 Agustos 1964°te sona eren siire iginde,
Kibrish Tirkler 103 koyt terk etmek zorunda kaldilar. Bu Tiirklerin sayis1 18.667 dir.
Birlesmis Milletler aracilig1 ile kdylerini terk etmek zorunda kalan Tiirklerle ilgili yapilan
arastirmanin sonuclarina gore, Leftkose’de 39, Girne’de 7, Baf’ta 49, Larnaka’da 21 ve
Magosa’da 21 kdy olmak {izere toplam 124 kdy zarar gormiis, ylizlerce Tiirk yasamini
yitirmis ve binlerce Tirk de yaralanmis bulunmaktaydi. Erenkdy saldirisindan sonra
Kibrish Tiirklere tam bir ekonomik abluka uygulayan Cumhurbaskan1 Makarios, stratejik
madde oldugunu ileri siirerek ¢imento, demir, ¢ivi, kereste, akaryakit gibi maddelerin
Tiirk bolgelerine girisini yasakladi'*.

Erenkdy saldirisindan sonra Cenevre’de baglayan ikinci tur goriismelerde,
20 Agustos 1964°te, degistirilmis bir Acheson Plani sunuldu. Bu plan uyarinca, Karpas
Yarimadasi’nda bati sinir1 Komi-Kebir’in iki kilometre batisindan kuzey ve giiney
istikametinde cizilecek bir hattin dogusunda kalan bolgede, Tiirkiye, 50 yil siire ile bir
askeri iis bulundurma hakkina sahip olacak ve ayrica Magosa Limani’ndan serbestce

yararlanabilecekti. Bu plan, Tiirkiye tarafindan reddedildi'*’.

2. SALDIRIYA DIS BASININ YAKLASIMI

Erenkdy saldirisi, dis basinda biiyiik yanki uyandirdi. Ingiliz Daily Mail
Gazetesi, Cumhurbagkan1 Makarios’un suglanmasi gereken ilk insan oldugunu
belirtmekteydi. Amerikan New York Times Gazetesi ise, Tiirkiye’nin savagmadan
Enosis’e miisaade etmeyecegini yazmaktaydi. Amerikan New York Heral Tribune
Gazetesi ise, Erenkdy saldirisinin biitlin mesuliyetinin Cumhurbaskan1 Makarios ve
hiikiimetine ait oldugunu belirtmekteydi. ingiliz Daily Telegraph Gazetesi ise, Tiirkler
nihayet harekete gecti basligi altinda “Cumhurbaskant Makarios, inatgilig1 ve hatalari
yiiziinden adanin kuzeyinde meydana gelmesine sebep oldugu oliimlerden ve tahribattan
sorumludur. Her hafta biraz daha felakete yaklasildi. Once, bir bldf telakki ettigi Tiirk
uyarilarim1 hi¢ hesaba katmadi. Bu uyarilar daha belirgin hale geldigi zamanda,
Tiirkiye’nin Kibrishh Tirkler lehinde miidahalede bulunmasina Amerika’nin engel
olacagini hesapladi. Gegen Haziran ayinda meydana gelen buhran sirasinda
Washington’un Ankara hiikiimetine itidal tavsiyeleri de, onun bu yanlis goriislini

kuvvetlendiriyordu. Daha sonra Yunan hiikiimetinin su¢ ortaklig: ile Makarios ve Grivas,

16 Cay, 1989: 81-82.
7 Toluner, 1977: 121; Cay, 1989: 81.
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askeri hazirliklarim daha da ileri gétiirdiiler.” demekteydi. Ingiliz Daily Sketch Gazetesi
ise, “Elleri kana bulanmis papaz” baslikli yazisinda Cumhurbagskani Makarios’u
suglamaktaydi'*®.

Alman Morganbladet Gazetesi ise, Kibris’taki olaylarin aldigi vahim durumun
sorumlusunun Cumhurbaskan1 Makarios oldugunu belirtmekte ve “Tiirkiye’nin misilleme
hareketi ne kadar iiziicli de olsa hakhidir. Tiirkiye, Kibris’taki Tiirklerin kitle halinde imha

edilmesini durdurmak istemektedir.” demekteydi'*’

. Alman Die Welt Gazetesi ise, Kibris
Rum hiikiimetinin Rumlarin lehine, Tiirklerin aleyhine bir¢ok tertiplere girismis oldugunu
ve Tiirkiye’nin bu duruma miidahale etmek zorunda kaldigini belirterek “Baris Giicti,
Kibris’ta baris1 korumayi basaramadi.” demekteydi. Alman Frankfurter Allegmeine
Gazetesi ise, “Aylarca bekledikten sonra Tiirklerin sabri nihayet tasti.” demekteydi.
Ingiliz Daily Express Gazetesi ise, Ingiltere’nin Kibris’taki Tiirk toplumunu diplomatik
bakimdan desteklemesini ve meseleye adil bir ¢6ziim yolu bulunabilmesi igin biitiin
niifuzunu kullanmasini istemekteydi. Ingiliz Daily Mirror Gazetesi ise, ateskes ¢agrisini
kabul eden Cumhurbagkan1 Makarios’tan artik bos laf yerine olumlu girisimler bekleme

150

zamanmin geldigini belirtmekteydi >". Ingiliz The Guardian Gazetesi ise, “Birlesmis

Milletler Barig Glicii, Kibris’ta barisi saglayamadi. Bunun sebebi Makarios’tur.”

demekteydi'".

Amerikan The New York Journal Gazetesi ise, “Cumhurbaskani
Makarios, Sovyetler Birligi’nden adanin meselelerine karigsmasini istemekle son derece
tehlikeli bir oyun oynuyor. Misir ve Suriye’den askeri yardim istemis olmasi yangini
koriiklemekten baska bir anlam tasimamaktadir.” demekteydi'™?. isve¢ Susenka
Dahbladet Gazetesi ise, Cumhurbaskani Makarios’un Sovyetler Birligi, Misir ve
Suriye’den yardim istemesini propaganda olarak nitelendirmekteydi. Isve¢ Dagens

Nyheter Gazatesi ise, Tiirkiye’nin Kibris’a bozulan dengeyi yeniden kurmak igin

miidahale ettigini yazmaktaydi'>>.

8 Hiirriyet Gazetesi, (11 Agustos 1964): s. 1,7.

' Hiirriyet Gazetesi, (12 Agustos 1964): s. 1,7.

B0 Cumhuriyet Gazetesi, (12 Agustos 1964): s. 3.

BY Cumhuriyet Gazetesi, (13 Agustos 1964): s. 3.

52 Hiirriyet Gazetesi, (13 Agustos 1964): s. 1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (13 Agustos 1964): s. 3.
153 Cumhuriyet Gazetesi, (13 Agustos 1964): s. 3.
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F. GECITKALE VE BOGAZIiCi OLAYLARI

1. GECITKALE VE BOGAZICi OLAYLARI ONCESINDE YASANAN
GELISMELER

a. Galo Plaza’nin Raporu

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 4 Mart 1964 tarihli karar1 uyarinca

arabulucu olarak atanan Fillandiya’li diplomat Sakari Tuomioja pespese gelen hadiseler
icinde pek fazla bir sey yapmadan 9 Eylil 1964’de 6ldii. Bunun iizerine, yerine,
arabulucu olarak Ekvatorlu diplomat Galo Plaza tayin edildi. Galo Plaza, 1964 yili Ekim
ayindan 1965 yili Subat ayimna kadar, Kibris meselesiyle ilgili taraflarla yapmis oldugu
temas ve goriismeler sonunda 66 sayfalik bir rapor hazirladi. Bu rapor Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi tarafindan 26 Mart 1965’de yayinlandi. Ancak Galo Plaza’nin raporu
Tiirkiye tarafindan reddedildi. Ciinkii rapor, celiskilerle dolu oldugu gibi, Kibris Tiirk
toplumunu Kibris Rum toplumunun hakimiyeti altina sokan teklifler de raporda
bulunmaktaydi. Galo Plaza raporun basinda Kibris’taki Tiirk ve Rum toplumlarinin, tarihi
ve 1rki ve diger her ¢esit hususiyetleri ile birbirinden ayr1 iki toplum oldugunu belirttigi
halde, Tiirk toplumunu Kibris’ta basit bir azinlik haline getiren, Rumca’y1r Kibris
Cumbhuriyeti’nin resmi dili yapan teklifler ileri siirdli. Goriilmekteydi ki, Galo Plaza
meseleyi anlamadig1 gibi, milletlerarast hukuk kurallarina aykir1 olarak yetkilerini de
asmis bulunmaktaydi. Bunun disinda Galo Plaza, Tiirkiye’nin federal sistem tezini terk
etmesi ve Kibris’taki Tiirklerin Tiirkiye’ye go¢ etmelerinin kolaylastirilmasi gibi Tiirkiye

tarafindan kabulii miimkiin olmayacak teklifler de ileri siirmekteydi'>*.

b. Yunanistan’daki Hiikiimet Buhranlar:
Tiirkiye’nin Galo Plaza’nin raporunu reddetmesinden sonra Kibris Meselesi,
1965 yili Mayis aymdan itibaren Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yapilan ikili
goriismelerin konusu oldu. Lakin bu ikili gériismeler 1966 yili sonuna kadar bir takim
kesintilerle yapilabildi. Bunun iki sebebi vardi. Birinci sebep, Galo Plaza’nin raporundan
cesaret alan Cumhurbagkan1 Makarios ve Kibrisli Rumlarin, Tiirk-Yunan goriismelerine
kars1 cikip meseleyi Birlesmis Milletler cergevesinde yiiriitmek istemeleriydi. Ikinci

sebep ise Yunanistan’daki hiikiimet buhranlarryd:'™.

13 Armaoglu, 1986: 793; Toluner, 1977: 214-216; Cay, 1989: 82.
135 Armaoglu, 1986: 793; Cay, 1989: 83; Artug, 1989: 97.
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Yunanistan Bagbakani Yorgo Papandreu, Yunan ordusunda bir takim temizlik
hareketlerine girismek isteyince, 1965 yili Temmuz ayinda Kral II. Konstantin tarafindan
basbakanliktan azledildi. Yunanistan’da 28 Mayis 1967°de genel secimlerin yapilmasi
kararlastirildi. Ancak goriinen oydu ki, Yorgo Papandreu liderligindeki Merkez Birligi
Partisi’nin se¢imleri kazanma ihtimali fazlaydi. Yorgo Papandreu’nun iktidara gelmesini
istemeyen bir grup albay, 21 Nisan 1967°de Yunanistan’da bir darbe ile yonetime el
koydu'*®.

Darbe {lizerine, Basbakanlifa getirilen eski Yargitay Bassavcist Konstantin
Kollias, 21 Nisan 1967°de verdigi bir demecte, Kibris meselesine baris¢t bir ¢éziim yolu
bulmaya calisacaklarin1 sdyledi. Fakat 22 Nisan 1967’de agiklanan hiikiimet
programinda, barig¢t ¢6ziim deyiminin ne anlama geldigi daha iyi anlasildi. Zira yeni
hiikiimetin programinda; Kibris’taki azinlik haklarmin dikkate alinmasi suretiyle,
Enosis’in barig¢1 miizakerelerle saglanacagi ifade edilmekteydi. Bunun manasi suydu ki,
Yunan askeri hiikiimetinin Kibris politikasinin esas1 Enosis’ti. Enosis’in  kuvvete
basvurarak degil, miizakerelerle, yani Tiirkiye ile pazarlikla gerceklestirilmesi
planlanmaktaydi. Yunan askeri hiikiimetinin Bati Trakya Tirklerine karsi 1967 yili
Haziran ayindan itibaren yogun bir baski politikasina giristigi ve bu baskilarin Temmuz
ayinda da devam ettigi gorildi. Yunan askeri hiikiimetinin Kibris konusundaki
tasarilarini kolaylastiran ve Bat1 Trakya’y1 Kibris’a karsi bir koz olarak kullanmaya sevk
eden hadise, 5 Haziran 1967°de patlak veren Arap-israil savas1 oldu. Tiirkiye’de 10 Ekim
1965°de yapilan genel secimlerden sonra iktidara gelen Adalet Partisi, bu savastan
yararlanarak Tiirkiye'nin Ortadogu ve Arap-israil politikasina yeni bir ydn vermeye
calisirken, Yunan askeri hiikiimeti de bu savasin yarattigi havay1 kendi lehine ¢evirmeye

caligt"’.

136 Armaoglu, 1986: 793; Toluner, 1977: 229; Artug, 1989: 97; Miitercimler, 1990: 114; Cay, 1989: 83;
Sarica v.d., 1975: 132; Yilmaz, 2000: 33-34.
57 Armaoglu, 1986: 795; Y1ilmaz, 2000: 34.
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c. Kesan ve Dedeaga¢ Goriismeleri

Tirk Disisleri Bakanligi’'ndan 6 Eylil 1967°de yapilan aciklamada, Tirkiye
Bagbakani Siileyman Demirel ile Yunanistan Bagbakan1 Konstantin Kollias’in 9 Eyliil
1967°de Kesan’da ve 10 Eylil 1967°de Dedeaga¢’ta bulusarak Kibris meselesi dahil,
Tiirk-Yunan miinasebetlerini ilgilendiren biitliin meseleleri goriisecekleri bildirildi.
Basbakan Siileyman Demirel’in sonradan 12 Eylil 1967°de Ankara’da yaptigi basin
toplantisindan anlasildigina gore, ikili goriisme istegi Yunan tarafindan gelmis
bulunmaktaydi'®.

Tiirk-Yunan Basgbakanlari, onceden tespit edildigi iizere, heyetler halinde,
9 Eyliil’de Kesan’da ve 10 Eyliil’de Dedeagac’ta goriismeler yaptilar. Kesan goriismeleri
baslar baslamaz, Yunan tarafi yazili bir teklifte bulundu. Bu teklife gore, Tirkiye,
Enosis’e razi olacak, buna karsilik Tirkiye’ye Bati Trakya smirlarinda bazi tavizler
verilecekti. Bu teklif Tiirkiye Bagbakani Siileyman Demirel tarafindan tereddiit
edilmeden reddedilince goriisiilecek pek bir sey kalmamis bulunmaktaydi. Fakat Yunan
tarafinin ricasi iizerine, goriigmelere gostermelik de olsa, Dedeagag’ta devam edildi.
10 Eylil 1967°de yayinlanan ortak bildiride Kibris meselesinin Tiirk-Yunan
miinasebetlerinin temel unsuru oldugu, taraflarin Kibris’ta gerginligin artmasina sebep
olacak hareketlerden kacinacaklar1 ve antlasmalara riayet hususunda da taraflarin
goriisleri arasinda uygunluk bulundugu belirtilmekteydi'®.

Kesan ve Dedeaga¢ goriismeleri ile daha sonraki giinlerde Tiirkiye’nin Enosis
karsisindaki kararli tutumunu goren ve bir pazarliga yanagmayacagini anlayan Yunan
askeri hiikiimeti, 10 Eyliil 1967°de yayinlanan ortak bildiride gerginlikten kaginmay1 vaat
ettigi halde, bir Enosis tesebbiisii i¢in hazirliklarini arttirdi. Kibris’1 ziyaret etmekte olan
Yunanistan Bagbakan Yardimcist ve Savunma Bakani General Spandidakis, 21 Ekim
1967°de verdigi demecte; Kibris meselesine, Kibris’in Yunanistan ile birlesmesinden

baska bir ¢6ziim yolunun bulunamayacagini acikladi'®.

1% Armaoglu, 1986: 796; Sarica v.d., 1975: 136.

159 Armaoglu, 1986: 796-797; Sarica v.d., 1975: 136-137; Toluner, 1977: 229-230; Miitercimler, 1990:
115; Yilmaz, 2000: 34.

10 Armaoglu, 1986: 798.
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d. Denktas Meselesi

Kibris’a girisi Cumhurbaskan1 Makarios tarafindan yasaklandigi i¢in Tiirkiye’de
bulunan Kibris Tiirk Toplum Meclisi Bagkan1 Rauf Denktas, 1967 yili Ekim ayinin son
haftasinda, Nejat Konuk ve Erol Ibrahim ile birlikte bir balik¢1 teknesi ile Tiirkiye’den
ayrilmis ve 30 Ekim 1967°de Kibris’a ¢ikmis bulunmaktaydi. Lakin Kibris Tiirk Toplum
Meclisi Baskani Rauf Denktas ve arkadaslar1 Kibris’a ¢iktiktan bir siire sonra Rum Milli
Muhafiz askerleri tarafindan yakalamip tutuklandilar'®'. Bu durum Tirkiye’de biiyiik
yank1 uyandirdi. Kibris Tiitk Toplum Meclisi Bagkan1 Rauf Denktas ve arkadaglarinin
tutuklanmasini protesto etmek amaciyla 10 Kasim 1967°de Eskisehir ve Diyarbakir’da,
11 Kasim 1967°de ise Ankara ve Istanbul’da mitingler diizenlendi. Milli Tiirk Talebe
Birligi tarafindan Ankara’da diizenlenen mitingde bir konusma yapan Kibris Tiirk
Toplum Meclisi Baskam1 Rauf Denktas’in esi Aydin Denktas, “Uziintiim ve heyecanim
cok biiyiik oldugu i¢in konusamayacagim. Evvel Allah’a sonra Tirk milletine
gliveniyorum. Onu kurtarimiz.” dedi. Milli Tirk Talebe Birligi ile cesitli genclik
kuruluslar tarafindan Istanbul’da diizenlenen ve 20.000 kisinin katildig1 miting Hiirriyet
meydanindan baslayip Taksim meydaninda sona erdi'®*.

Kibris Tiirk Toplum Meclisi Baskani Rauf Denktag ve arkadaglarinin
tutuklanmasindan sonra Tiirkiye nin yogun baskisi iizerine Birlesmis Milletler araya girdi
ve “Tiirkiye’ye geri donmeleri” sartiyla Kibris Tirk Toplum Meclisi Baskan1 Rauf
Denktas ve arkadaslarinin 12 Kasim 1967°de serbest birakilmasi saglandi'®.

Kibris Tirk Toplum Meclisi Bagkani Rauf Denktas, 13 Kasim 1967°de

diizenledigi basin toplantisinda “Kibris’ta bugiin askeri bir Enosis ger¢eklesmistir.

Kibris’1 Yunan Genelkurmayima bagli Yunan ordusu yénetmektedir.” dedi'®*.

1! Denktas, 2000: 297-314; Toluner, 1977: 232; Cay, 1989: 84.

162 Hiirriyet Gazetesi, (12 Kasim 1967): s. 1,9; Cumhuriyet Gazetesi, (12 Kasim 1967): s. 1,7; Terciiman
Gazetesi, (12 Kasim 1967): s. 1,7.

19 Toluner, 1977: 232; Cay, 1989: 84; Hiirrivet Gazetesi, (13 Kastm 1967): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi,
(13 Kasim 1967): s. 1; Terciiman Gazetesi, (13 Kasim 1967): s. 1.

164 Hiirriyet Gazetesi, (14 Kasim 1967): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (14 Kasim 1967): s. 1; Terciiman
Gazetesi, (14 Kasim 1967): s. 1.
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2. GECITKALE VE BOGAZICi OLAYLARININ BASLAMASI VE
GELISIMI
a. Tiirkiye’nin Miidahale Karar

Erenkdy saldirisindan sonra Sovyetler Birligi’nden agir silahlar satin alan
Cumhurbaskan1 Makarios, 1966 yil1 Aralik ayinda, bu kez Cekoslovakya’dan agir silahlar
satin aldi. Bu agir silahlar ve Yunanistan’dan getirilen askerler ile takviye edilmis olan
Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, Albay Georgios Grivas komutasinda, Tiirklere ait
Gegitkale ve Bogazi¢i koylerine kars1 15 Kasim 1967°de saldiriya gectiler ve iki koyt
isgal ettiler. Saldiriy1r 6nlemeye ¢alisan Birlesmis Milletler Baris Giicii askerleri silahlart
almarak ve telsizleri kirilarak Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan etkisiz hale
getirildi. Saldir sirasinda 28 Tiirk sehit edildi, cok sayida Tiirk de yaralandi'®.

Gegitkale ve Bogazici kdylerinin Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan
saldirtya ugramasi iizerine Tiirk hiikiimeti, 15/16 Kasim 1967 gecesi bir durum
degerlendirmesi yapti ve 16 Kasim 1967°de, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nden,
anayasanin savas ilanma ve Tiirk silahli kuvvetlerinin yabanci iilkelere gonderilmesine
dair 66. maddesine dayanarak, Kibris’a miidahale etme yetkisini, 18 saat siiren gizli
toplant1 sonunda 435 iiyenin 432 oyu ile aldi. Bu karar iizerine Iskenderun’da Tiirk
donanmasi ¢ikarma hazirliklarina basladi. Bu siralarda Kibris’ta, muhtemel bir Tiirk
miidahalesinden ¢ekinen Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, isgal ettikleri Gegitkale ve
Bogazici kdylerini bosaltmis bulunmaktaydilar'®.

Gegitkale ve Bogazi¢i koylerinin Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan
saldirtya ugramasi Tirkiye’de biiyiikk yanki uyandirdi. Bu iki kdye yapilan saldiri
16 Kasim 1967°de Istanbul, Ankara ve Erzurum’da yapilan mitinglerde protesto edildi.
Istanbul ve Ankara’da yapilan mitinglerde gencler polisle ¢atigtilar. Istanbul’daki
mitingde 700 kadar Kibrisli 6grenci ellerinde “Yunan katillerin destekgisi Amerika” ve
“Son s0z i¢in 100 bin Tiirk tiilkensin mi” yazili pankartlar tagidilar. Ankara’daki mitingde

ise Bagbakan Siileyman Demirel istifaya davet edildi'’.

195 Denktag, 2000: 202; Sarica v.d., 1975: 127; Cay, 1989: 83; Alasya, 1988: 238; Hiirriyet Gazetesi,
(17,18 Kasim 1967): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (17,18 Kasim 1967): s. 1; Terciiman Gazetesi, (17,18
Kasim 1967): s. 1.

1% Armaoglu, 1986: 798-799; Sarica v.d., 1975: 143; Toluner, 1977: 233; Miitercimler, 1990: 120; Cay,
1989: 85; Hiirriyet Gazetesi, (17,18 Kasim 1967): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (17,18 Kasim 1967):
8. 1; Terciiman Gazetesi, (17,18 Kasim 1967): s. 1.

17 Hiirriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967): s. 1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967): s. 1,7.
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Tirkiye Milli Genglik Teskilati’'nin 16 Kasim 1967’de yaymladig: bildiride;
Rumlarin Tiirklere ait Gegitkale ve Bogazi¢i kdylerini isgal tesebbiisiine Adalet Partisi
iktidarinin seyirci kaldig belirtilmekteydi'®®.

Istanbul Kibris Tiirk Talebe Cemiyeti’nin 16 Kasim 1967°de yayinladig
bildiride ise; Kibrisli Rumlarin Enosis’i gerceklestirmeye her gecen gilin biraz daha
yaklagtiklart ve bu durum karsisinda Tirkiye’nin bir an 6nce harekete ge¢mesinin
gerektigi belirtilmekteydi'®’.

Diger taraftan diplomatik temaslarint siirdiiren Tiirk hiikiimeti, 17 Kasim
1967°de Yunan askeri hiikiimetine verdigi iiltimatom ile ¢ikarma yapma niyetini agikladi.
Tiirkiye, bu ¢ikarmanin durdurulmasi igin, Ittifak Antlasmasina aykir1 olarak Kibris’a
sokulan Yunan askerlerinin geri c¢ekilmesini, Albay Georgios Grivas’in Kibris’tan
c¢ikarilmasini, Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin dagitilmasini, Tirk toplumuna Kibris
icinde ve disinda seyahat serbestliginin taninmasini, son olaylardan otlirti Tiirklerin
ugramig olduklar1 zararin karsilanmasini ve Kibris’taki Birlesmis Milletler Baris Giicii

birliklerinin sayisinin arttirilmasim istemekteydi'”

. Lakin 6nce bir gercegin fark edilmesi
lazimdi. Kibris meselesi bu isteklerin yerine getirilmesiyle ¢oziimlenecek bir mesele
degildi. Bu mesele degismeyecek bir hedefin tayini ile ¢ergevelenebilirdi.

Yunanistan’in degismeyen hedefi Enosis idi. Ancak degismeyen hedef Enosis’e
kars1 Tiirkiye’nin hedefi neydi? 1950°li yillarin ortalarindan Gegitkale ve Bogazici
olaylarina kadar gecen donemde Tiirkiye, Enosis’e karsi net bir hedef belirlemedi.
Kibris’in kendisine verilmesini, taksim edilmesini veya federatif sistemle yonetilmesini
istemesi gibi degisik hedeflere sahip oldu. Kisacasi baslanilan nokta ile halen bulunan
nokta arasinda g¢izilecek grafik zigzaglarla doluydu. Fakat zigzaglar cikisi degil, inisi
gostermekteydi. Ayrica bu noktanin nihai hedefinin ne oldugu da belli degildi'”".

Diger taraftan Tiirkiye’nin miidahale kararinin kesinlik kazanmasi iizerine
Amerika Baskan1 Johnson, 6zel temsilcisi Cyrus Vance’i bolgeye gonderirken, Birlesmis
Milletler de gerginligi 6nlemek amaciyla harekete gecti. Bunlarin olacagi, daha 6nceki
tecriibelerden dolay1 tahmin edilmekteydi. Ancak tahmin edilenler, Tiirkiye’nin insiyatifi

ele alisindan sonra m1 olmaliydi, yoksa dnce mi? Tiirkiye, gecen hafta 24 saatlik bir

tiltimatomla insiyatifi ele alabilir, sinirli bir hareketle duruma hakim olabilirdi. Ancak bu

' Hiirriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967): s. 7; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967): s. 7.
' Hiirriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967): s. 7; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Kasim 1967): s. 7.
' Toluner, 1977: 235; Armaoglu, 1986: 799; Cay, 1989: 85.

! Ecvet Giiresin, (17 Kasim 1967): “Hedefsiz”” Cumhuriyet Gazetesi, s. 1.
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firsat kacirildi' . Tiirkiye, askeri yonden karada, denizde ve havada mutlak bir istiinliige
sahipti. Moral ve egitim yliksekti. Yapilacak isin inancina komutanlardan erine kadar
herkes varmis bulunmaktaydi. Miidahale Tiirkiye nin kara yollarinda bir yilda meydana
gelen kazalardaki can kaybina bile ugramayacak asgari bir kayipla yapilacak sartlara
sahipti. Diinyada bdylesine miisait ve askeri sartlara sahip bir ortam az bulunurdu.
Yunanistan tecaviize cesaret gostermedik¢e Yunanistan’la bir catisma s6z konusu degildi.

Tiirk hiikiimeti, isin basindan itibaren pek yerinde olarak miidahale hazirliklarina
ge¢mekle beraber diplomatik hedeflerinde, olaylardan bir ferdi, Albay Georgios Grivas’1
sorumlu tutarak Kibris’tan ¢ikarilmasint istedi, zzmnen sorumlulugu Kibris Rum
hiikiimetinden sahsa yonelterek oldukca yanlis bir yone kaydi ve Kibris’taki Yunan
askerlerinin geri ¢ekilmesi lizerinde durdu. Oysaki esas mesele ne Albay Georgios Grivas
ne de Kibris’taki Yunan askerleriydi. Mesele, Kibris’taki Tiirkiin giivenligi ve ¢ignenen
haklariydi. Dolayisiyla mesele Kibris’ta ¢oziimlenecek, Yunanistan muhatap
alinmayacak, belki diger bir garantor devlet olarak kendisi ile istisarede bulunabilecek ve
hazirliklart miiteakip Kibris’a karst miidahale hakki kullanilacakti. Tamamen hukuki ve
kanuni bu hak, garantdr devletlere, Kibris’ta tehlikeye diisen ve diplomasi yolu ile temin
edilemeyen haklarinin ¢oziimiinii saglamak tizere verilmis, bu suretle diplomasinin silahla
desteklenmesini gerektirecek sartlarin olusabilecegi de antlasmada g6z onilinde tutulmus
ve bu durum da kabul edilmis bulunulmaktaydi.

Kibris’ta islenen toplu katliamlar, diinya kamuoyu tarafindan kabul edilmis,
Tiirkiye’nin fiili miidahalesi vicdanlarda gerekli destegini bulmustu. Tiirk Silahli
Kuvvetleri bir hafta icinde hazirliklarini1 yaparak gorevi ifa emrini beklemeye gegtiler. Bu
emir maalesef hicbir zaman verilmedi ve tereddiitlerle Birlesmis Milletlerin, Amerika’nin
kismen de NATO’nun diplomatik miidahalesine zemin hazirlanmis oldu'”.

Diger taraftan 22 Kasim 1967°de istanbul’da yapilan mitingde 100.000 geng
“Baris i¢in savas” diye haykirdi. 23 Kasim 1967°de ise Amerika Baskani Johnson’in 6zel
temsilcisi Cyrus Vance ve beraberindeki heyeti getiren ugak, genclerin Esenboga
Havaalani’n1 iggal etmesi nedeniyle inis yapamadi ve Miirted Askeri Havaalani’na inmek
zorunda kaldi. Cyrus Vance’in sehre geldigi haberi alininca Ankara’da olaylar ¢ikti.
Amerikan Haberler Merkezi oniinde ¢ikan olayda biiyiikk bir kalabalik geng¢ toplulugu

172 Sadrazam, 1990:67; Armaoglu, 1986:799; Cay, 1989: 85; Ecvet Giiresin, (24 kasim 1967): “Neden”,
Cumhuriyet Gazetesi, s. 1.
173 Sezai Orkunt, (9 Aralik 1967): “Miidahale Hakk1”, Cumhuriyet Gazetesi, s. 2.
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zaman zaman polisle ¢atisarak binayi tasladilar ve camlarini kirdilar'™. Bu arada Izmir,
Trabzon, Sanliurfa, Kahramanmarag, Balikesir, Antalya, Hakkari, Kayseri ve Kiitahya’da
25 Kasim1967°de mitingler diizenlendi. Amerika’nin da protesto edildigi izmir’deki
mitingde gencligi sakinlestirmek zor oldu. Trabzon ve Kiitahya’daki mitinglerde

Cumhurbagskan1 Makarios’un maketi yakildi'”

. Su bir gercekti ki, barig1 saglamak, milli
cikarlar1 korumak i¢in sadece barig¢1 olmak yeterli degildi. Ayn1 zamanda kuvvetli olmak
ve kuvvetin kullanildigi, hi¢ degilse kullanilabilecegini gdstermek gerekliydi. Tiirkiye,
kuvvetini ¢esitli nedenlerle zamaninda kullanamadi. Kullansaydi hem bu kadar olay

¢ikmayacak, hem de masa basina saglam gegecekti' .

b. Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda Anlasmaya Varilmasi

Amerika Bagkani Johnson’in 6zel temsilcisi Cyrus Vance’in arabulucu olarak
Ankara, Atina ve Lefkose arasinda gergeklestirdigi mekik diplomasisi neticesinde
Tirkiye ve Yunanistan arasinda 29 Kasim 1967’de anlagsmaya varildi ve bu anlagsma
Kibris Rum hiikiimeti tarafindan da kabul edildi. Bu anlagsmanin basina yansiyan
hususlarina gore;

1- Tiirkiye ve Yunanistan 16 Agustos 1960°ta Lefkose’de imzalanan antlagsmalari
teyit ettiler. Taraflar Kibris’in bagimsizligini, toprak biitlinliigiinti kabul ettiler.

2- Kibris’ta Ittifak Antlasmasi’na aykiri olarak bulunan yabanci askerler 1,5 ay
icinde kademeli olarak geri ¢ekilecekti.

3- Cekilen yabanci askerlerin geri g¢ekilmesi isi takviye edilmis ve
yetkilendirilmis Birlesmis Milletler Baris Giicii’niin kontrolii altinda yapilacakti.

4- Anlagmaya varildigini, ilk olarak Birlesmis Milletler Genel Sekreteri U Thant
bir ¢agr ile diinya kamuoyuna agiklayacakti.

5- Bu c¢agriya ilk 6nce Yunanistan ve dort saat sonra Tirkiye uyduklarini
bildireceklerdi.

6- Bu islemler gergeklestirildikten sonra Tiirkiye almis oldugu savas tedbirlerini
kaldiracakti. Ancak, Tiirkiye bu sartt Yunan askerleri Kibris’tan ¢ekilmeye basladiktan

sonra uygulamaya baslayacakti.

" Hiirriyet Gazetesi, (23 Kasim 1967): s. 1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (23 Kasim 1967): s. 1,7.
'S Hiirriyet Gazetesi, (26 Kasim 1967): s. 1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (26 Kasim 1967): s. 1,7.
176 Ecvet Giiresin, (26 Kasim 1967): “Catismalarin Galibi”, Cumhuriyet Gazetesi, s. 1.
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7- Gegitkale ve Bogazi¢i koylerindeki tahribat tazmin edilecek ve OGlenlerin
ailelerine gerekli 6demeler yapilacakti.

8- Birlesmis Milletler Baris Giicii’niin kontrolii altinda ve taraflarinda katildigi
bir komite, Kibris’taki kanun dis1 silahlara el koyacakti.

9- Albay Georgios Grivas® herhangi bir sebeple Kibris’a donmeyecekti.

10-Kibris’ta  toplumlarin  kurduklart milli kuvvetler de kademeli olarak
dagitilacakt:'””.

Bu anlagsma Tiirkiye’de biiylik tartigmalara neden oldu. Cumhuriyetci Koylil
Millet Partisi Genel Bagkan1 Alpaslan Tiirkes, 30 Kasim 1967°de anlasmayla ilgili olarak
yaptig1 agiklamada; anlagmayi tatminkar bulmadigini, Yunanistan ve Kibrisli Rumlarin
higbir zaman soOzlerinde durmadiklarini belirtti. Hiikiimetin silahli miidahalede
bulunmamakla, Tiirkiye’nin milli menfaatlerine kars1 hareket etmis oldugunu da belirten
Alpaslan Tiirkes, bu nedenle Bagbakan Siileyman Demirel hakkinda bir gensoru dnergesi
hazirladigin1 ve Meclis Baskanligma verdigini ifade etti'’®. Cumhuriyet¢i Kéylii Millet
Partisi Genel Baskan1 Alpaslan Tiirkes’in gensoru Onergesi 4 Aralik 1967°de Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde goriisiildii ve oy cogunluguyla reddedildi'”.

Yeni Tiirkiye Partisi Genel Baskam irfan Aksu ise, 30 Kasim 1967°de
anlagmayla ilgili olarak yaptig1 agiklamada; anlagmay1 bir aldatmaca olmadig taktirde iyi
bir anlasma olarak nitelendirdi'®’.

Tiirkiye Isci Partisi Genel Sekreteri Riza Kuas, 30 Kasim 1967°de anlasmayla
ilgili olarak yaptig1 acgiklamada; hiikiimeti “taviz vermekle” sugladi. Hiikiimetin en
onemli sartlarindan taviz vermis oldugunu belirten Riza Kuag, Yunanistan’in Kibris’taki
askerlerini derhal ¢ekmesini sart kosan hiikiimetin bu sarttan vazgegerek, taviz vermek
suretiyle 1,5 ay siire tammis oldugunu soyledi'™'.

Giiven Partisi, 30 Kasim 1967°de yaptig1 toplantida, Tiirk-Yunan miinasebetleri
ve Kibris meselesi konusunda Bagbakan Siileyman Demirel’e bir muhtira verilmesini

kararlastird1 ve yeni tedbirler istedi. Muhtira hakkinda bir agiklama yapan Giiven Partisi

Genel Bagkanit Turhan Feyzioglu, ge¢mis hatalar lizerinde durmadiklarini, alinmasini

" Albay Georgios Grivas 19 Kasim 1967’de Kibris’1 terk ederek Yunanistan’a gitti.

77 Sarica v.d., 1975: 148-149; Hiirriyet Gazetesi, (30 Kasim 1967): s. 1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (30
Kasim 1967): s. 1,7.

'8 Hiirriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967): s. 1,7; Cumhuriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967):s. 1,7.

' Hiirriyet Gazetesi, (5 Aralik 1967): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (5 Aralik 1967): s. 1.

"0 Hiirriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967): s. 7; Cumhuriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967): s. 7.

81 Hiirriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967): s. 7; Cumhuriyet Gazetesi, (1 Arahk 1967): s. 7.
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gerekli gordiikleri tedbirleri belirttiklerini ve Tirk-Yunan miinasebetlerinin seyri,
Kibris’ta nihai ¢6ziim yoluna ulasmak i¢in izlenmesi gereken milli politika ile iizerinde
durulan anlagmanin unsurlar1 hakkinda goriislerini acikladiklarini dile getirdilgz.

Cumhuriyet Halk Partisi Baskan Vekili Hifz1 Oguz Bekata ise, 1 Aralik 1967°de
yaptig1 agiklamada; Cumhuriyet Halk Partisi’nin Kibris meselesinde hiikiimetin
davranisina anlayis gosterdigini ve basarilar diledigi ancak bu tutumun hiikiimetin her
yaptigini tasvip etmek anlamina gelmeyecegini ifade etti'®. Cumhuriyet Halk Partisi
Genel Baskami Ismet Indnii, 7 Aralik 1967°de yaptigi aciklamada; Amerika nin
diistincesinin ne oldugunu hicbir zaman 6grenemedigini ve Cumhurbaskant Makarios
oldukca Kibris meselesinin halledilemeyecegini soyledi. Cumhurbaskani Makarios un
giivenilir bir insan olmadigim da sozlerine ekleyen Ismet Inénii, Cumhurbaskani
Makarios’un orta ¢ag zihniyeti ile hareket ettigini ve emrivakiler yarattigini belirtti'>*.

Sunu belirtmek gerekir ki, Adalet Partisi’nin olaylarin biitlin siiresi boyunca
kuvvet kullanmaya niyetli olmadigini, amacinin yalnizca zaman kazanmak ve durumu
kurtarmaktan oteye gitmedigini, 17 Kasim 1967°de Yunanistan’a verilen iiltimatom
acikca ortaya koymaktaydi. Adalet Partisi, iktidarda bulundugu iki yil iginde, Oniine
cesitli firsatlar ¢iktigr halde, kuvvete bagvurmaktan dikkatle kaginmis bulunmaktaydi.
Adalet Partisi’nin bu davraniginin baslica iki nedeni vardi. Birincisi, iktidara geldigi
giinden itibaren, Kibris meselesine Inénii hiikiimetleri déneminde kaybedilmis bir dava
gbziiyle baktr. ikincisi, kendisine kesin ve kararl bir Kibris politikast ¢izmedi'®’.

Diger taraftan Yunanistan Disisleri Bakani1 Pipinellis’in Yunanistan’in Ittifak
Antlagsmast’nin disinda Kibris’a gonderdigi askerleri ¢ekecegini 2 Aralik 1967’de
aciklamasindan sonra, Kibris’taki Yunan askerleri 8 Aralik 1967°den itibaren Kibris’tan
cekilmeye basladi. Bu askerlerin geri ¢ekilmesi 16 Ocak 1968’de tamamlandi'®®. Su bir
gercekti ki, Yunan askerlerinin Kibris’tan ¢ikartilmasi konusunda Tiirkiye tarafindan
gosterilen titizlik ve hassasiyetin Kibris Tiirk toplumunu ezmekte olan diger hususlarda
da aynen gosterildigi taktirde Kibris meselesine en yakin zamanda serefli bir hal caresi

bulunmast igin gereken imkanlar gogalacakt:'™’.

82 Hiirriyet Gazetesi, (1 Arahk 1967): s. 7; Cumhuriyet Gazetesi, (1 Aralik 1967): s. 7.

'8 Hiirriyet Gazetesi, (2 Aralik 1967): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (2 Arahk 1967): s. 1.

" Hiirriyet Gazetesi, (8 Aralik 1967): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (8 Aralik 1967): s. 1.

"85 Haluk Ulman, (8 Aralik 1967): “ A¢ik Konusalim” , Cumhuriyet Gazetesi, s. 2.

"% Cay, 1989: 86-87; Hiirriyet Gazetesi, (9 Aralik 1967): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (9 Aralik 1967): s. 1.
'87 Rauf Denktas, (7 Aralik 1967): “ Mesele Halledilmedi”, Cumhuriyet Gazetesi, s. 2.
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3. GECITKALE VE BOGAZIiCi OLAYLARI SONRASINDA YASANAN
GELiSMELER

a. Cumhurbaskamm Makarios ile Yunan Askeri Hiikiimetinin Arasinin
Acilmasi

Gegitkale ve Bogazi¢i olaylar1 sonrasinda Kibris Tiirk toplumu, 29 Aralik
1967°de kendi islerini kendileri gérmek iizere ve 16 Agustos 1960°da yiiriirliige giren
Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin biitiin kurallar1 uygulanincaya kadar Kibris Gegici
Tiirk Yonetimi’ni kurdular. Kibris Gegici Tiirk Yonetimi bir siire devam ettikten sonra,
ismindeki “Gegici” ifadesi diistiriilerek adi1 “Kibris Tiirk YOnetimi” ne doniistiiriildi.
Kibris Tiirk Toplum Meclisi Baskani Rauf Denktag’in 13 Nisan 1968’de Kibris’a
donmesinden sonra toplumlararasi goriismeler de basladi. Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri U Thant’in araciligiyla Tiirk Toplum Meclisi Bagkan: Rauf Denktas ile Rum
Temsilciler Meclisi Baskani Glafkos Klerides, 2 Haziran 1968’de Lefkose’de ilk
gorlismeyi yaptiktan sonra, 5 Haziran 1968’de Beyrut’ta tekrar bulustular ve bunu 24
Haziran 1968’de Lefkose’de Ledra Palas otelindeki bulusma takip etti. Bu goriismelerin
basarisini saglamak amaci ile, Tiirkiye ve Yunanistan, goriismelerin kamuoyunun tesir ve
baskisi altinda kalmamasi i¢in, bunlarin gizli yapilmasini ve basina herhangi bir agiklama
yapilmamasini kararlastirdilar'®®.

Diger taraftan Cumhurbagkani Makarios, Enosis’i uzun vadeli bir miicadele
taktigi ile gerceklestirme politikasini siirdiirmeye devam etmekteydi. Cumhurbaskant
Makarios, 18 Ekim 1970’de muhabir Albert Coerant’a verdigi beyanatinda; “Ben daima
Yunanistan ile birlesme taraftar1 oldum. Boyle olmakla beraber, bunun bugiin i¢in
gerceklesmesinin fazlasiyla gii¢ oldugunu idrak etmis bulunmaktayim.” demekteydi'®’.

Cumhurbaskan1 Makarios’un Enosis’i zamana birakmasi, Yunan askeri hiikiimeti
ile arasimi gittikce agmaktaydi. Yunan askeri hiikiimeti, en kisa zamanda Enosis’i
gerceklestirerek Yunan halkinin deste§ini kazanmak istemekteydi. Bu nedenle Yunan
askeri hiikiimeti, 1971 yili Eyliil ayinda, Albay Georgios Grivas’1 tekrar Kibris’a
gonderdi ve ona, Enosis miicadelesini daha fazla koriiklemek amaciyla EOKA-B adi
verilen yeni bir teror orgiitii kurdurdu. EOKA-B’nin militan ihtiyaci, Yunan subaylarin

yonettigi Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinden karsilandi. 1972 yilinda Yunan askeri

'8 Sebahattin Ismail, ( 1998): 150 Soruda Kibris Sorunu, Kastas Yaymevi, Istanbul: s. 115; Armaoglu,
1986: 799-800; Toluner, 1977: 241-242; Sarica v.d., 1975: 157-158; Cay, 1989: 87-88.
'% Oberling, 1987: 119.
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hiikiimeti, Enosis taraftar1 olmayan ve Yunan askeri hiikiimetinin politikasini
desteklemeyen kisilerin bakanliktan azledilmesini isteyen bir notu Cumhurbaskani
Makarios’a gonderdi. Cumhurbaskani Makarios, Yunan askeri hiikiimetinin nedensiz
olarak i¢ islerine miidahale etmek anlamina gelen ve kabinesinin yeniden kurulmasi
demek olan bu istege siddetle kars1 ¢iktt. EOKA-B tarafindan 1973 yili Aralik ayinda bir
Kibrisli Rum ¢oban 6ldiriildiigiinde Cumhurbagkan1 Makarios ilk defa Albay Georgios
Grivas’1 “adi bir cani ve kana susamus” bir kisi olarak halka ilan etti. Albay Georgios
Grivas, saklandigi yerde 24 Ocak 1974’te ani olarak kalpten Oliince, Cumhurbaskani
Makarios da bundan cesaret alarak 25 Nisan 1974’te EOKA-B orgiitiinii kanun dis1 ilan
etti ve 4 Mayis 1974’te de gayri kanuni sekilde silaha sahip olanlarin bunlar teslim
etmelerini, aksi taktirde haklarinda kanuni islem yapilacagini ilan etti. Bundan sonra,
stipheli 200 kadar EOKA-B iiyesi tutuklandi'®”.

Bir tarafta Cumhurbaskant Makarios ve Yunan askeri hiikiimeti arasindaki
gerginlik bu sekilde tehlikeli bir tirmanis i¢indeyken, diger tarafta 1968 yili Haziran
ayinda baslayan ve Kibris’a yeni bir diizen getirme amacini tasiyan toplumlararasi
goriismeler, alt1 yil devam etmesine ragmen en kiiciik bir mesafe dahi almis degildi.
Ciinkii Kibrisli Rumlarin gayesi, Kibrislt Tiirklere 16 Agustos 1960°da yiiriirliige giren
Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’ndaki haklar1 dahi vermemek ve onlar1 bir azinlik statiisii
icinde tutmakti. BOyle bir gayenin ilerisi ise siiphesiz Enosis idi. Buna karsilik Kibrish
Tiirkler ve Tiirkiye ise, gee¢mis tecriibelerin 1s1ginda, Kibris’taki Tirk varli§inin
korunabilmesini, ancak 16 Agustos 1960’da yiirlirliige giren Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi’ndakinden daha fazla haklar ve yetkilerde gormekteydiler. Sonug olarak Tiirk
goriislerinin, Rum gorisleriyle uyusmasi miimkiin degildi. Durum boyle iken, 1974
yilinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yeni bir anlagmazlik gelisti. Tiirkiye’nin Candarl
adli aragtirma gemisinin, 1974 yili Mayis ayinda, Ege Denizi’'nin milletlerarast sularinda
petrol arastirmalarina baglamasi iizerine, Yunanistan, bu sularin kendisinin kita sahanligi
icinde bulundugu iddiasi ile ortaya ¢ikti'”".

Kita sahanligi anlagmazligi Haziran ve Temmuz aylarinda devam ederken,
Kibris Rumlan iginde siirtiismeler ve Cumhurbaskani Makarios’un da Yunan askeri

hiikiimetiyle arasindaki gerginlik iyice arttl. Yunan askeri hiikiimeti, Enosis zamaninin

geldigine inanmaktaydi. Ancak Cumhurbagkant Makarios’u da Enosis’e engel olarak

% Oberling, 1987: 119-120,125; Cay, 1989: 93; Sarica v.d., 1975: 258-259.
1 Armaoglu, 1986: 801.
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gormekteydi. Bu sebeple Yunan askeri hiikiimeti, Kibris’taki Yunan subaylari vasitasiyla,
Cumhurbagkan1 Makarios’un aleyhindeki faaliyetlerini arttirarak, onu iktidardan
diisirmeye karar verdi. Tutucu Enosis taraftar1 Kibrisli Rumlar1 Cumhurbaskani
Makarios’a karst kigkirtti. Buna karsilik Cumhurbaskan1 Makarios, 1 Temmuz 1974’te
Yunan subaylar tarafindan yonetilen ve EOKA-B orgiitiiniin militan ihtiyacini karsilayan
Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin askerlik hizmetini 24 aydan 14 aya indirdi. Bu islem

Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin mevcudunu bir hayli azaltti'®.

b. 15 Temmuz Darbesi

Cumhurbaskant Makarios, 2 Temmuz 1974’de Yunanistan Cumhurbaskani
General Gizikis’e, Kibris’taki terér kampanyasina Yunan askeri hiikiimetinin hakim
oldugunu belirten sert ve sucglayici bir mektup gonderdi. Cumhurbaskan1 Makarios,
mektubunda; EOKA-B teror orgiitiiniin faaliyetlerinin Yunanistan’daki askeri hiikiimetin
ileri gelenleri tarafindan desteklenip yonetildigini belirterek devletin yikilmasin
amaglayan faaliyetleri askeri hiikiimetin tesvikiyle destekleyen Rum Milli Muhafiz
kuvvetlerinde gérevli Yunanl subaylarin geri ¢ekilmesini istedi'®”.

Cumhurbagkan1 Makarios, 6 Temmuz 1974’de Lefkose’de diizenledigi bir basin
toplantisinda da Yunanistan Cumhurbagskani General Gizikis’e gonderdigi bu mektubu
basina aciklayarak Yunan askeri hiikiimetinin amacimin, kendisini iktidardan
uzaklastirarak Kibris’ta bir dikta yonetimi kurmak oldugunu soyledi'**.

Cumhurbaskant Makarios’un, Yunanistan Cumhurbagkani General Gizikis’e
gonderdigi mektubu basina agiklamasi, bardagi tasiran son damla oldu. Yunan askeri
hiikiimeti, iktidar ele gecirmeleri ve Cumhurbaskan1 Makarios’u 6ldiirmeleri i¢in Yunan
subaylarin yonettiZi Rum Milli Muhafiz kuvvetlerine emir verdi. Cumhurbaskan
Makarios’a kars1 Yunan hiikiimet darbesi “Baskanlik Harekat1” kodu altinda 15 Temmuz
1974 Pazartesi glinii sabahi Lefkose’de bagladi. Baslica hedefler Bagkanlik Sarayi,
Uluslararas1 Havaalani, Haberlesme Merkezi ve Kibris Radyo-Televizyon Istasyonu idi.

Ancak harekatin en 6nemli kismi Cumhurbaskant Makarios’un yok edilmesiydi. Saat

13:00’de Letkose’deki direnisin ¢ogu ortadan kalkti. Cumhurbagskan1 Makarios’un

192 Oberling, 1987: 126; Cay, 1989: 94-95.

13 Cay, 1989: 94; Artug, 1989: 110; ismail, 1998: 122; Y1ilmaz, 2000: 41.

% Cumhuriyet Gazetesi, (7 Temmuz 1974): s. 1,7; Terciiman Gazetesi, (7 Temmuz 1974): s. 1,7; Milli
Gazete, (7 Temmuz 1974): s. 1,7; Hiirriyet Gazetesi, (7 Temmuz 1974):s. 1,7; Milliyet Gazetesi,
(7 Temmuz 1974): s. 1,7.
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Oliistinii Bagkanlik Sarayi’nda géremeyen Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, sarayda geri
kalan ne varsa hepsini yaktilar. Darbe neticesinde saat 14:50’de, Cumhurbaskanligina
getirilen Nikos Sampson, Kibris Helen Cumhuriyeti’ni ilan etti. Bu durum Ortiilii bir
sekilde Enosis’in hayata gecirilmesi demekti. Bundan maksat Tiirkiye’nin miidahalesini
engellemek ve diinya kamuoyunu aldatmakti. Makarios, Rum Milli Muhafiz
kuvvetlerinden kagmay1 basardi ve Birlesmis Milletler Baris Giicii’ne s1gindi. Daha sonra
helikopterde Agrotur’daki ingiliz egemenligindeki deniz-hava iissiine kagt1'*”.
Makarios’un devrilmesinin {izerinden ¢ok uzun bir zaman ge¢meden onu
destekleyenlerin ¢ogu Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan odldirildiiler.
Lefkose’deki Rum Ortodoks Mezarlik Memuru Papatsestos adindaki bir Rum papazi
darbeden hemen sonra 127 kisiyi gomdiigiinii ve sadece 17 Temmuz 1974°de 77 kisiyi
birden toplu olarak gdmmeye zorlandigini; gomiilenlerden birisin hayatiyetini muhafaza
ettigini, Atina’da yayinlanan Tanea Gazetesinin Muhabiri Giorgios Lianis ile yaptigi
rOportajda agikladi. Bu roportaj, 28 Subat 1976 tarihli Kibris Rum gazetelerinde
yaymlandi. Kibrish Tiirklere karsi 1963-1964 yillarinda yapilan saldirilarda Omorfa
Kasab1 diye tinlenen ve 1969 yilinda Tirklere 6liim slogani ile Rum Temsilciler
Meclisi’ne segilen Nikos Sampson’un Cumhurbaskanligina getirilmesi, Kibrisl Tiirkler

tarafindan biiyilk endiseyle karsilandi'®

. Ciinkii Nikos Sampson’un baglica amaci
Enosis’i gerceklestirmekti. Bu husus dikkate alindiginda bdyle birinin baskanliginda
kurulan bir yonetimin er ge¢ Kibris Tiirk toplumuna ve yiiriirlilkteki antlasmalara aykiri
girisimlerde bulunmasi beklenebilirdi'®’. Nitekim, 1973 yilinda yapilan genel secimlerle
Kibris Tirk Yonetimi Bagkani secilen Rauf Denktas, Nikos Sampson’un
Cumhurbagskanliina getirilmesinin Kibrisli Tiirkler i¢in kabul edilemez bir sey oldugunu
ifade etti'”®. Ayrica Kibrish Tiirklere bir ¢agri yapan Kibris Tiirk Yonetimi Bagkani Rauf
Denktas, Kibrisli Rumlar arasinda yaganan olaylar karsisinda Kibrishi Tiirklere diisen
gorevin, kendi i¢ emniyetlerini korumak, savunma tedbirlerini almak ve herhangi bir

sekilde Kibrisli Rumlar arasinda yasanan olaylara karismamak oldugunu séyledi'®’.

195 Oberling, 1987: 128; Alasya, 1988: 242; Yilmaz, 2000: 42; Karadal, 2001: 24; Hiirriyet Gazetesi,
(16 Temmuz 1974): s. 1.

1% Oberling, 1987: 129; Yilmaz, 2000: 45.

"7 Abdi Ipekei, (16 Temmuz 1974): “Kibris’taki Darbe ve Tiirkiye” Milliyet Gazetesi, s. 1.

'8 Oberling, 1987: 129; Artug, 1988: 113.

% Milliyet Gazetesi, (16 Temmuz 1974): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (16 Temmuz 1974): s. 8.
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Yunan askeri yonetiminin Kibris’ta ger¢eklestirdigi darbe, aslinda Tiirklere karsi
bir zafer kazanmak amacina doniiktii. Makarios’un yerine Nikos Sampson gecince,
Kibris, fiillen bir Yunan topragi oldu. Bundan sonraki asamada Kibrisli Tiirkler
kendiliginden “azinlik™ statiisiine diisecek ve daha sonra da sessizce tazyik, imha veya
gdce mecbur edileceklerdi®®.

Tirkiye, ne Makarios’un bir darbe ile yonetimden uzaklastirilmasini ne de
Kibris’ta kan dokiilmesini arzu etmekteydi. Lakin Tiirkiye, milletlerarasi antlagsmalarla
kurulan diizenin siirekliligini saglamayi, bu diizene kars1 dogrudan yada Yunan askeri
hiikiimetinin gergeklestirdigi darbe gibi dolayli bir saldir1 vuku buldugunda anayasal
diizeni yeniden kurmayi taahhiit etmis bulunmaktaydi. Milletleraras1 hukuk bakimindan
Tiirkiye bu diizeni saglamak zorundaydi. Tiirkiye nin bu durum karsisindaki takdir hakk1
yalniz ve yalniz Kibris’ta cereyan eden olaylarin dogrudan yada dolayli bir saldiri
tesekkiil edip etmedigi konusuna iligkin olabilirdi. Tiirkiye, milletlerarasi antlasmalardan
ve milletleraras1 hukuktan dogan yetkilerini kullanmakta gecikir ve siiratle karar almazsa
Sovyetler Birligi yada Amerika yada diger bir devletin meseleyi Birlesmis Milletlere
getirerek Tirkiye’nin insiyatifini engellenmesi kuvvetle muhtemeldi.

Garanti Antlagmasi hiikiimlerinden de agik¢a anlasilacagi iizere, Yunanistan
veya Kibrisli Rumlarin o zamanki niyet ve egilimleri bilindiginden, egilimler su iistiine
cikar c¢ikmaz taraflara bu egilimleri ortadan kaldirma yetki ve gorevi verilmis
bulunmaktaydi. Garanti Antlagsmasi ile verilen bu yetkiyi kullanirken veya bu gorevi ifa
ederken taraflar aralarinda istisare ile beraberce hareket edemezlerse antlasmanin

4. maddesi antlagmanin taraflarina tek bagina harekete gegme hakkini Vermekteydizm.

200 Ahmet Kabakls, (17 Temmuz 1974): “Kibris’ta Yunan Intihar1”, Terciiman Gazetesi, s. 2.
21 fzzettin Dogan, (18 Temmuz 1974): “Kibris Olaylar1 ve Tiirkiye” Milliyet Gazetesi, s. 2.
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II. BOLUM

KIBRIS BARIS HAREKATI

A. 15 TEMMUZ DARBESI SONRASINDA YASANAN GELISMELER

1. POLITiK GELISMELER

Kibris’ta bir darbe yapildigi haberi Ankara’da 15 Temmuz 1974 Pazartesi glinii
saat 10.30’a dogru haber alindi. Letkose’de bulunan Tiirk Biiyiikel¢iligi’'nden Disisleri
Bakanligi’na gonderilen sifreli mesajda; saat 08.30 siralarinda Cumhurbaskani
Makarios’a kars1 bir darbe yapildiginin 6grenildigi ve Bagkanlik Sarayi’nin etrafindan
ates seslerinin geldigi bildirilmekteydi***.

Basgbakan Biilent Ecevit bu darbeden Ankara Etimesgut Havaalani’ndayken
haberdar oldu. Tiirkiye’de 14 Ekim 1973°de yapilan genel secimlerden sonra Biilent
Ecevit Baskanliginda kurulan Cumhuriyet Halk Partisi-Milli Selamet Partisi koalisyon
hiikiimeti, 29 Ekim 1971°de Nihat Erim hiikiimetince yasaklanan hashas ekimini,
gecimini buna baglayan biiyiik bir ciftci kitlesinin zarara ugramasi nedeniyle 1 Temmuz
1974°de serbest birakmisti. Bu nedenle Basbakan Biilent Ecevit, hashas ekimini baglatma
konusunda Afyon ciftcisi ile goriismek ve onlar1 kagakeilik yasaklart hakkinda uyarmak
icin, Afyon’a gitmek iizere Ankara Etimesgut Havaalani’na gelmisti*®.

Disisleri Bakanligi’'nda Tiirk-Yunan Dairesi Miidiirii olan Ecmel Barutcu,
Kibris’ta bir darbe yapildigi haberini Bagbakan Biilent Ecevit’e havaalaninda iletti. Bu
haber iizerine Basbakan Biilent Ecevit, Bagbakan Yardimcisi Necmettin Erbakan’a
bakanlar1 toplayip, durumu izlemelerini, kendisinin erken dénecegini belirtti ve alt1 saat
sonra da Basbakan Biilent Ecevit Ankara’ya déndii®™*.

Basbakan Biilent Ecevit ile Cumhurbagkan1 Fahri Korutiirk’iin de katildig1 ve
15 Temmuz 1974, saat 19:30°da baglayan Bakanlar Kurulu toplantisina saat 21:45°te ara
verilerek, Milli Giivenlik Kurulu toplantisina geg¢ildi. Cumhurbaskan1 Fahri Korutiirk’iin
baskanliginda toplanan Milli Giivenlik Kurulu, Bakanlar Kurulu’na “Ttirkiye’nin yiiksek
menfaatlerinin ve giivenliginin korunmasi i¢in gereken tiim hazirliklarin yapilmasi ve

tedbirlerin alinmas1” tavsiyesinde bulundu. Bunun {izerine saat 01:00’de Bakanlar Kurulu

yeniden toplandi. Bakanlar Kurulu, Basbakan Biilent Ecevit’e Ingiltere ve diger

22 Mehmet Ali Birand, (1984): 30 Sicak Giin, Milliyet Yaymlari, Istanbul:s.27; Artug, 1989: 117;
Yilmaz, 2000: 43.

% Sarica, v.d., 1975: 180; Toluner, 1977: 265; Artug, 1989: 117-118; Cumhuriyet Gazetesi, (2 Temmuz
1974):s. 1.

204 Miitercimler, 1990: 138; Sadrazam, 1990: 76.
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devletlerle diplomatik iligkileri yiiriitmek ve Milli Giivenlik Kurulu’nun tavsiyesine
uymak hususunda tam yetki verdi*®.

Basbakan Biilent Ecevit, o gece goriisiilen konularla ilgili olarak bir gazetecinin
kendisi ile yaptig1 roportajda; Milli Giivenlik ve Bakanlar Kurulu'nda, hi¢ kimsenin
harekata karsi olma gibi bir tavir takinmadigini ifade ederken, Tiirkiye’nin Garantor
Devlet olarak askeri giiciinii Kibris’ta bulundurmasinin zorunlu oldugunu, ancak bdyle bir
askeri varligin saglayacagi giivenlik duygusu icinde, Kibris meselesine barisci bir ¢éziim
yolunun aranabilecegini, Kibris’taki Tiirklerin durumunun giivenceye baglanabilecegini
ve bir Enosis (Kibris’mm Yunanistan’a ilhaki) tesebbiisiiniin Onlenebilecegini
aciklamaktaydi®.

Bagbakan Biilent Ecevit, 16 Temmuz 1974’de muhalefet partilerinin
baskanlariyla ii¢ saate yakin bir toplanti yapti. Adalet Partisi Genel Baskan1 Siileyman
Demirel, Demokratik Parti Genel Bagkani1 Ferruh Bozbeyli, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi
Genel Baskan1 Turhan Feyzioglu, Kontenjan Grubu Baskani Nihat Erim ve Milli Birlik
Grubu Baskani Fahri Ozdilek, Basbakan Biilent Ecevit tarafindan verilen, Kibris’taki
durum ve hiikiimetin tutumu ile ilgili agiklamalar1 dinleyip kendi goriislerini agikladilar.
Bagbakan Biilent Ecevit toplantidan sonra yaptigi agiklamada; Tirkiye’'nin bir milli
meselesi olan Kibris meselesi konusunda biitiin parlamentonun tam bir birlik ve
beraberlik i¢inde davranabilecegi yolundaki umudun pekismis ve giiclenmis oldugunu
belirtti*”’.

Yaptig1 bu agiklamadan sonra Bagbakan Biilent Ecevit, hiikiimetin 16 Temmuz
1974’te yaptif1 tesebbiisler hakkinda bilgi vererek, Ingiltere’ye isbirligi talebinde
bulunuldugunu ve Birlesmis Milletler ile NATO nezdinde tesebbiise gecildigini ifade
etti®®,

Kibris’ta meydana gelen darbeyi Tiirkiye, anayasa diizeninin yikilmasi, gayri
mesru bir iradenin kurulmasi, Kibris konusundaki antlasmalarin ihlali saydi ve yeni
idareyi tammadigim diinya kamuoyuna agikladi. Keza Ingiltere’de sert bir sekilde yeni

idareyi tanimadigin1 diinya kamuoyuna acikladi. Birlesmis Milletler ve NATO’da,

Kibris’taki darbenin Akdeniz de ve diinyada barisi saglama cabalar1 yoniinden biiyiik bir

25 Sarica, v.d., 1975: 180; Toluner, 1977: 265; Artug, 1989: 119-120,123; Sadrazam, 1990: 76;
Terciiman Gazetesi, (16 Temmuz 1974): s. 7.

2% Birand, 1984: 46.

7 Cumhuriyet Gazetesi, (17 Temmuz 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (17 Temmuz 1974): s. 7;
Hiirriyet Gazetesi, (17 Temmuz 1974): s. 9.

28 Terciiman Gazetesi, (17 Temmuz 1974): s. 7.
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tehlike yaratacak nitelikte oldugunu belirtikten sonra Kibris’in bagimsizligini ve toprak
biitlinliigiinii korumak amaciyla her tiirlii ¢abanin sarf edilecegini diinya kamuoyuna
agikladilar®®.

Diger taraftan Sovyetler Birligi, kendisiyle yakin iliski i¢inde olan
Cumhurbagkan1 Makarios’un bir darbe ile devrilmesinden rahatsiz olmustu. Sovyetler
Birligi, Yunan askeri hiikiimetini sert bir sekilde suclayarak, Kibris’taki yeni idareyi
tanimadigim diinya kamuoyuna agikladi*'.

Amerika ise daha yumusak tonda yaptigi bir acgiklama ile Kibris’taki darbeyi
tasvip etmedigini ifade etmekle birlikte Yunan askeri hiikiimetini agik¢a kinamadi.
Kibris’taki yeni idareyi tanimadigina dair bir agiklama yapmadi. Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda bir savas ¢ikmamasi i¢in gorliisme yolunu éinermekteydi2 m

Tiirkiye’nin, Garanti Antlagmasi’nin IV. maddesi uyarinca istisarede bulunmak
istegi, Ingiltere tarafindan olumlu karsiland1 ve Basbakan Biilent Ecevit, 17 Temmuz
1974’te, Londra’ya gitti*'>. Londra’da, garantor devlet sifatiyla Ingiltere Basbakani
Harold Wilson, Ingiltere Disisleri Bakani James Callaghan ve Kibris meselesini
goriismek iizere Londra’ya gelen Amerika Disisleri Bakami Henry Kissenger’in
yardimcist Joseph Sisco ile ayr1 ayr1 goriigmeler yapti.

Ingiltere Basbakani Harold Wilson ve Ingiltere Disisleri Bakan1 James Callaghan
ile yapilan goriismelerde ileri siiriilen Tiirk tezine gore; Nikos Sampson idaresiyle
Kibris’taki denge Yunanistan lehine bozulmus, Tirkiye ve Kibris Tiirk toplumunun
haklari ihlal edilmis bulunmaktaydi. Nikos Sampson’un uzaklastirilmas: ve Kibris’ta yeni
bir diizenin kurulmasi ise, ancak askeri bir miidahale ile ger¢eklesebilirdi. Bu tiir bir
miidahale yapilirken, Ingiltere’nin Tiirk ordusunun Kibris’taki Ingiliz {islerinden
faydalanmasina riza gostermesi, olaylarin kansiz bir bigimde gelismesi i¢in gerekli

oldugu kadar, garantor devlet olmasi nedeniyle ingiltere i¢in de bir yiikiimliilitkti®".

29 Hamza Eroglu, (1975): Kibris  Uyusmazligr ve Kibris Baris Harekati, Emel Matbaacilik Sanayi,
Ankara : s. 49-50; Armaoglu, 1986: 802; Milliyet Gazetesi, (17 Temmuz 1974): s. 1.

219 Eroglu, 1975: 50; Sarica, v.d. , 1975: 181; Artug, 1989: 128; Millivet Gazetesi, (17 Temmuz 1974):
s.1.

2 Qarica, v.d., 1975: 186; Eroglu, 1975: 50.

22 Terciiman Gazetesi, (18 Temmuz 1974): s. 1; Millivet Gazetesi, (18 Temmuz 1974): s. 1; Hiirriyet
Gazetesi, (18 Temmuz 1974): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (18 Temmuz 1974): s. 1; Milli Gazete, (18
Temmuz 1974): s. 1.

*Y Toluner, 1977: 267-268.
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Ingiltere ise, Garanti Antlasmasi’nin kendisine silahli miidahale hakk1
vermedigini diisiinmekteydi. Kibris’taki lislerin hukuki statiisiiniin Tiirkiye tarafindan bu
amag i¢in kullanilmasi imkanini vermedigi goriisiinii ileri siirerek, silahli bir miidahaleyi
durdurmak ¢abast icine girdi. Adi gecen devlet, Kibris’taki ekonomik ¢ikarlarini
tehlikeye atmak istememekte, Kibris’taki yiizlerce askerini ve onlarin Kibris Rum
sehirlerinde oturan ailelerini rahatsiz etmemek i¢in harekata karsi ¢ikmaktaydi. Ayrica,
Kuzey Irlanda’da ayaklanan IRA ile mesgul oldugundan diger bir sorunla ugrasmak
istememekteydi*'*.

Diger taraftan NATO, 17 Temmuz 1974’te yaptig1 toplantida Kibris’ta darbeyi
diizenleyen Yunan subaylarinin Kibris’t terk etmelerini ve Makarios’u yeniden
Cumhurbaskanligma getirmelerini istedi*"”.

Basgbakan Biilent Ecevit’in 18 Temmuz 1974’te Amerikan Temsilcisi Joseph
Sisco ile Londra’da yaptig1 goriismelerde, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ¢ikabilecek bir
savas ihtimali, bunun NATO f{izerindeki etkileri, Sovyetler Birligi’nin tepkisi ve buna
bagh gelisebilecek olaylar tartisildi. Amerika, Tiirkiye’nin bir Tiirk-Yunan savasina ve
Sovyetler Birligi’nin igse karigsmasina neden olabilecek bir silahli miidahaleden uzak
durmasii istemekteydi. Yunanistan’a iletilmek {izere Amerikan Temsilcisi Joseph
Sisco’ya verilen ve Tiirkiye’nin silahli miidahale kararindan dénmek i¢in ileri stirmiis
sartlara gore; dengenin kurulmasi ve Tiirk toplumunun giivenliginin saglanmas1 i¢in Tiirk
askerinin Kibris’taki varligi kabul edilmeli, Nikos Sampson degistirilmeli, Yunan
subaylar ¢ekilmeli, Tirk toplumuna denize ¢ikis1 olan bir bdlge taninmali ve Kibris’a
giris ¢ikis1 kontrol altina alacak bir sistem kurumahydlm.

Bagbakan Biilent Ecevit, Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco ile yaptigi
goriismelerden sonra bir agiklama yaparak durumun ¢ok vahim oldugunu, Yunanistan’in
Kibris’a devamli asker y1gdigini ve zaman faktoriiniin fevkalade 6nemli bir hale geldigini

belirtti>!”.

214 William Hale, (2003): Tiirk Dus Politikast (1974-2000), (Ceviren:Petek Demir), Mart Matbaasi,
Istanbul: s. 161; Oberling, 1987: 130; Toluner, 1977: 268.

23 Terciiman Gazetesi, (18 Temmuz 1974): s. 1; Millivet Gazetesi, (18 Temmuz 1974): s. 1; Hiirriyet
Gazetesi, (18 Temmuz 1974): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (18 Temmuz 1974): s. 1; Milli Gazete, (18
Temmuz 1974): s. 1.

216 fsmail, (1988): 136; Toluner, 1977: 268.

27 Cumhuriyet Gazetesi, (19 Temmuz 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (19 Temmuz 1974): s. 7; Hiirriyet
Gazetesi, (19 Temmuz 1974): s. 1.
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Bu arada Kibris’ta Yunan subaylarin yonettigi Rum Milli Muhafiz kuvvetleri,
Kibris Cumhuriyeti’nin bayraklarin1 resmi binalardan indirerek yakmakta ve bunlarin
yerine Yunan bayraklar asmaktaydilar®'®,

Diger taraftan Ankara’da 18 Temmuz 1974 sabahi Bagbakan Yardimcisi
Necmettin Erbakan ve Maliye Bakani1 Deniz Baykal, muhalefet partilerinin baskanlariyla
bir toplant1 yapti. Adalet Partisi Genel Bagkani Siilleyman Demirel, Demokratik Parti
Genel Baskani Ferruh Bozbeyli, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi Genel Baskani Turhan
Feyzioglu, Kontenjan Grubu Bagkani Nihat Erim ve Milli Birlik Grubu Bagkani Fahri
Ozdilek’e Kibris’a miidahalenin kagimilmazligi anlatildi. Adalet Partisi Genel Baskani
Stileyman Demirel ve Kontenjan Grubu Baskani Nihat Erim disinda herkes miidahalede
hemfikirdi. Kontenjan Grubu Bagkani Nihat Erim, kisiliginin, bir savasi kabul
edemeyecegi noktasindan hareket etmekte, diplomatik yollara 6nem verilmesini istemekte
ve en Onemlisi, Amerika’ya iyice danigmakta yarar gérmekte idi. Adalet Partisi Genel
Baskan1 Siileyman Demirel ise, Kibris’a yapilacak bir miidahaleye macera goziiyle
bakmaktaydi. Toplant1 bittigi zaman tiim muhalefet parti baskanlari, hiikiimetin Kibris’a
miidahalede kararli oldugunu gérdiiler ve buna destek verdiler*”.

Ingiltere’nin baskenti Londra’da yogun diplomatik temaslarda iki giin geciren
Basbakan Biilent Ecevit ve beraberindeki Tiirk heyeti 19 Temmuz 1974’te saat 02:00°de
Ankara’ya dondii. Bagsbakan Biilent Ecevit, Ankara’ya doner donmez dogruca
Genelkurmay Baskalii’'na giderek hazirliklar hakkinda bilgi aldi ve gelismeleri
komutanlara agcikladi. Ingiltere’nin Garantér Devlet olarak Kibris’taki {islerinden
yararlanilmasini ve birlikte askeri bir harekat yapmayi kabul etmediklerini sodyledi.
Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco araciligiyla Yunan askeri hiikiimetine iletilen Tiirk
isteklerinin kabul edilme ihtimalinin az oldugunu belirtti. Bagbakan Biilent Ecevit’in
komutanlar ile yaptig1 bu toplantida harekatin amaci ve adinin “ Barig Harekat1” oldugu
belirtildi. Bu harekatin amaci1 Kibris’in bagimsizligimi saglamak ve Kibris Tiirk

toplumunu korumakt:*’.

28 Cumhuriyet Gazetesi, (19 Temmuz 1974): s. 7; Terciiman Gazetesi, (19 Temmuz 1974): s. 1; Hiirriyet
Gazetesi, (19 Temmuz 1974): s. 1.

219 Mehmet Arslan, (1990): Kibris Baris Harekati'min Perde Arkasi, Akabe Yayinlar1:78, Istanbul: s. 68;
Birand, (1984): 79-84.

220 Artug, 1989: 143-144; Oberling, 1987: 132; Sadrazam, 1990: 77.
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Genelkurmay Baskanligi’ndaki bu toplantidan sonra Bakanlar Kurulu toplandi
ve Bakanlar Kurulu oy birligi ile Kibris’a miidahale karar1 aldi. Bakanlar Kurulu’nun
yazili karari, bir kurye araciligi ile 19 Temmuz 1974 sabahinin ilk 1siklarinda
Genelkurmay Baskanligi’na ulastirildi. Kararda; “Tiirk Silahli Kuvvetleri, Kibris’ta
denize cikis1 olan bir bolgeyi elde etmek ve Ada’daki Tirk toplumunun giivenligini
saglamak iizere yarin sabah (20 Temmuz 1974) Kibris’a ¢ikacaktir.” denmekteydi®'.

Bakanlar Kurulu, ayrica, 20 Temmuz 1974’te toplanacak olan Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nden, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 66. maddesi uyarinca izin
istemek kararmi aldi®®’. Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nin 20 Temmuz 1974’te
toplanmasinin nedeni, diinya kamuoyuna “iste Meclis kararin1 cumartesi alacak, o
zamana kadar bir sey olmaz” kanisin1 yaymakti. Harekatin “baskin™ niteligi i¢in bu bir

aldatmacaydi*>.

Kibris Tiirk Yonetimi Baskam1i Rauf Denktag’a harekat tarihi,
Tiirkiye’nin Kibris Biiyiikelgisi Asaf Inhan tarafindan 19 Temmuz 1974 aksami saat
21.00’¢ dogru bildirildi***,

Bu arada Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco, 19 Temmuz 1974’te, saat 22:00°de
Atina’dan Ankara’ya eli bos dondii. Basbakan Biilent Ecevit ve Amerikan Temsilcisi
Joseph Sisco arasindaki goriigmeler ancak saat 02:00’de baslayabildi. Bu goriismelerde,
bir Amerikan formiiliiniin hazirlanmas1 amaciyla istenen 48 saatlik siire, Tiirk hiikiimeti
tarafindan tamnmadi®®.

Diger taraftan 19 Temmuz 1974’te New York’ta toplanan Birlesmis Milletler
Gilivenlik Konseyi’nde konusan Makarios, Yunan askeri hiikiimeti tarafindan Kibris’ta
gerceklestirilen darbenin acikca disaridan bir isgal oldugunu ve bunun sonuglarindan tiim

Kibris halkinin; Tiirklerin ve Rumlarin zarar gérecegini ifade etti*.

21 Artug, 1989: 146.

2 Qarica, v.d., 1975: 191.

2 Birand, 1984: 83-84.

224 Rauf Denktas, (1999): Rauf Denktas’in Hatiralari, Cilt:9, Bogazi¢i Yaymlar1:255, istanbul: s. 368;
Artug, 1989: 159; Mesut Giinsev, (1999): 20 Temmuz Safak Vakti Kibris’'ta, Kastags Yayinevi,
Istanbul: s. 103.

2 Toluner, 1977: 268.

226 Artug, 1989: 137-138; Milliyet Gazetesi, (20 Temmuz 1974): s. 7; Terciiman Gazetesi, (20 Temmuz
1974): 5. 7.
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2. TURK GENELKURMAY BASKANLIGI’NIN HAREKAT HAZIRLIKLARI
Kibris Barig Harekati, Konya’daki II. Ordu Komutan1 Orgeneral Suat Aktulga’nin
sorumluluguna verildi. Kibris’a II. Ordu Komutanligma bagli VI. Kolordu’nun
gonderilmesi kararlagtirildi. VI. Kolordu Komutan1 Nurettin Ersin’in emrine verilen
birlikler; Cakmak Ozel Gorev Kuvveti, Komando Tugayi, Hava indirme Tugayi,
39. Piyade Tiimeni, 28. Piyade Tiimeni, Kibris Tiirk Alay1 ve Bayraktarlik emrindeki tim
Kibris Miicahitleriydi*’.

Genelkurmay Baskanligi’nin Kibris Baris Harekati i¢in hazirladigr iki asamali
planin birinci sathasinda;

Lefkose ve Bogaz Sancaklarinin Miicahitleri ile Kibris Tiirk Alayi, Girne
Bogazi- Gonyeli- Lefkose bolgesini giiven altina alacaklardi. Hava Indirme Tugayi
parasiitle ve Komando Tugay1 helikopterle bu bélgeye indirilecekti. Cakmak Ozel Gérev
Kuvveti, Girne’nin Batisindaki Pladini plajindan kiyiya cikarilacak ve bu ¢ikarma hava
indirmesi ile birlesecekti”.

Ikinci sathasinda ise;

Eger ihtiya¢ hissedilirse Kibris Tiirk toplumu icin giivenlik saglayacak olan
Lefke-Lefkose-Magosa hattina kadar Kuzey Kibris, daha sonra yapilacak takviyeler ile
ele gegirilecekti®®.

Deniz ¢ikarma birligi, Tuggeneral Siileyman Tuncer’in emrindeki Cakmak Ozel
Gorev Kuvvetiydi. Bu deniz ¢ikarma birligi 50. Piyade Alay1 ve Deniz Piyade Alay: ile
Mersin’de olusturuldu. ki taburlu Deniz Piyade Alaymin Ertugrul Gemisine, bir topgu ve
bir tank boligii ile takviyeli 50. Piyade Alaymin da ¢ikarma araglara bindirilmesiyle
19 Temmuz 1974 sabah1 Cakmak Ozel Gorev Kuvveti, Mersin’den harekete hazir hale
geldi®®.

Tuggeneral Sabri Demirbag’in emrindeki Komando Tugay1, 16 Temmuz 1974’te
280 aracla Bolu’dan yola ¢ikti. 1100 kilometrelik yol boyunca tek bir kazaya yol
acmadan 19 Temmuz 1974 sabahi Tasucu’nun Giineyinde Kibris’a en yakin Ovacik’a

geldi. Bu 1100 kilometrelik yol boyunca bdylesine biiyiik bir askeri konvoyun hi¢ kaza

yapmadan Ovacik’a varmis olmasi biiylik bir basartydi. Yillardir Kibris’a asker

27 Miitercimler, 1990: 150; Tarakei, 1998: 59; Artug, 1989: 167,169.

* Deniz asir1 harekat tiim uzmanlara gdre zorun otesinde olanaksiz gibi bir seydir. Ciinkii deniz asir1
harekat, havadan indirmeyle denizden ¢ikarmanin birlesmek zorunda oldugu bir iiglii harekattir.
Yani deniz-hava-kara kuvvetlerinin ¢ok iyi bir bi¢gimde isbirligi yapmasi gerekmektedir.

228 Tarakel, 1998: 60,62; Artug, 1989: 169.
22 Miitercimler, 1990: 171-172; Tarake1, 1998: 61; Artug, 1989: 189-190.
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gondermenin 6zlemini ¢ekmis olan Tiirk halki, Bolu’dan Ovacik’a kadar yalniz geceleri
yol alan bu konvoya elinden geldigince katkida bulunmaktaydi. Bazilar1 askeri araglara
lizim dolu kiifeler, sandiklarla domatesler getirmekte, kimisi de ayranini, siitiinii
paylasmaktaydi. Halkin g6z yasartici ilgisi ve destegiyle biiylik gii¢ kazanan Komando
Tugay1, Ovacik’ta konakladi. Ovacik’ta Nevsehir Jandarma Komando Taburu ile 230.
Piyade Alaymin 1. Taburu, Komando Tugayi’na katildi. Komando Tugayi, 19 Temmuz
1974 aksami “as kazan1” kaynayan tek birlikti. Komando Tugay1 askerleri, kuru fasulye,
pilav ve halkin armagan ettigi meyvelerden olusan aksam yemeklerini karagahta
yemekteydiler”’.

Tuggeneral Sabri Evren’in emrindeki Hava Indirme Tugayi, hazrliklarina
16 Temmuz 1974 sabahi Kayseri’deki kislasinda basladi ve 20 Temmuz 1974 sabahi
Kayseri Erkilet havaalamindan harekete gegmek iizere tiim hazirhiklarini tamamladi®',

Lefkose’de bulunan Tiirk Mukavemet Teskilat1 Bayraktar1 Kurmay Albay Arif
Eryilmaz’a Genelkurmay Bagkanligi’nin harekat emri 18 Temmuz 1974 aksami ulasti. Bu
sirada Tirk Mukavemet Teskilati, Kibris’in degisik yerlerinde Sancaklar halinde
tertiplenmis bulunmaktaydi. Bu sancaklar, Tiirk yerlesim bdlgelerinin gilivenligini ve
savunmasini saglamaktaydilar. Biitiin Kibris’a yayilmis on Sancak vardi. Bunlar Lefkose,
Bogaz, Serdarli, Magosa, Larnaka, Limasol, Baf, Lefke, Erenkdy ve Yesilirmak
sancaklartydi. Sancaklar Lefkose’deki Bayraktarla bagliydi. Bayraktar emrindeki on
Sancaktar vasitasiyla Miicahit denen Tiirk Mukavemet Teskilati mensuplarina komuta
etmekteydi. Bayraktar Arif Eryillmaz, Genelkurmay Bagkanliginin emrine alinca,
Sancaktarlar1 uyardir ve onlardan tiim Miicahitlerin 19/20 Temmuz 1974 gecesini gérev
yerlerinde gegirmelerini ve hazirlikli bulunmalarini istedi®**.

Lefkose’nin Kuzeyindeki Kibris Tiirk Alayi’nda, Temmuz ay1 icerisinde haftada
bir giin istihbarat toplantis1 yapilmaktaydi. Bu toplantilarda son gelisen siyasi olaylar ve
artan gerginlik hakkinda bilgi verilirdi. Kibris Rum kesiminde bir darbe yapildigi haberi
alminca Kibris Tiirk Alayi’nda gerginlik artti, bekleme donemi basladi. Kibris Tiirk Alay1
Komutan1 Albay Mustafa Katircioglu’na da Genelkurmay Baskanliginin harekat emri

18 Temmuz 1974 aksamu ulasti. Bunun iizerine Kibris Tiirk Alayi, Hava Indirme

Tugayr’nin inme ve Komando Tugayi’nin atlama yerlerini havadan goriinecek sekilde

29 Miitercimler, 1990: 153; Tarakei, 1998: 60; Artug, 1989: 187.
21 Artug, 1989: 183.
22 Artug, 1989: 174,178.
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isaretledi ve bolgeyi Lefkose ve Bogaz Sancaklarinin Miicahitleri ile birlikte giivenlik

altina aldi**>.

B. BIRINCI BARIS HAREKATI
1. HAREKATIN BIRINCI GUNU (20 TEMMUZ 1974)

a. Askeri Harekatin Baslamasi Ve Gelisimi

Tinaztepe, Adatepe, Cakmak, Kocatepe muhripleri ile Berk firkateyni
himayesindeki Ertugrul gemisi ve 33 ¢ikarma aracindan kurulu Tirk ¢ikarma filosu
19 Temmuz 1974’te saat 11:30’da Mersin’den hareket etti. Tiirk ¢ikarma filosu Girne’nin
Batisina dogru yol alirken, 6 tane bos Tiirk ticaret gemisinden olusan sahte ¢ikarma filosu
Magosa’ya dogru yol almaktaydi®**.

Tiirk ¢ikarma filosu 6 millik bir hizla 21 saat siiren uzun yolculuk neticesinde,
20 Temmuz 1974 sabahi Girne’nin Batisindaki Pladini plajina vardi. Tiirk jet ucgaklari,
cikarma harekatr baslamadan oOnce c¢ikarma mevkii olan Pladini plajinin ilerisindeki
daglarda 6nceden belirlenen hedefleri bombaladilar®’.

Su Alti Arama Timi’nin Pladini plajinda mayin ve su alti engeli aramasindan
sonra ilk ¢ikarma araci saat 08:50’de sahile kapak att1. Ertugrul gemisi sahile 45 dakikalik
bir uzakliga ulastifinda, zaman kazanmak i¢in Deniz Piyade Alayi, gemi hareket
halindeyken sarkitilan aglarla bos ¢ikarma araclarina bindirilmis ve bdylece 2 saatlik bir
stire kazanilmig bulunulmaktaydi. Deniz Piyade Alayini tasiyan g¢ikarma araglarinin
arkasindan 50. Piyade Alayini tastyan ¢ikarma araglar gelmekteydi. Yarbay Neset Ikiz’in
emrindeki Deniz Piyade Alaymin sahile c¢ikmasindan sonra, Albay Ibrahim
Karaoglanoglu’nun emrindeki 50. Piyade Alay1 sahile ¢ikti*°.

Cakmak Ozel Gérev Kuvvetini olusturan birliklerin bu sekilde sahile ¢ikmalari
sirasinda uygulanan sahte ¢ikarma harekatt Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin dikkatini
Magosa’ya kaydirdi. Cikacak birliklerin Magosa kalesine ¢ekilmis bulunan Magosa
Sancag1 Miicahitleri ile birlesecegini sanan Rum Milli Muhafiz kuvvetleri buraya oldukc¢a

bityiik bir gii¢ yigdilar™’.

23 Tarakel, 1998: 59; Artug, 1989: 179-180.

2% Giinsev, (1999): 159; Tarake1, 1998: 61; Artug, 1989: 190; Gibbons, 2003: 359.
23 Artug, 1989: 190.

26 Artug, 1989: 190-191.

27 Miitercimler, 1990: 198; Tarake1, 1998: 73; Gibbons, 2003: 359.
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Cakmak Ozel Gérev Kuvvetine baslangicta tepkisiz kalan Rum Milli Muhafiz
kuvvetleri ilk ciddi karst koymalarin1 saat 13:00’den sonra gosterdiler. Rum Milli
Muhafiz kuvvetleri topcu ve havan atesleriyle Cakmak Ozel Gérev Kuvvetini
durdurmaya calistilar. Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin top¢u ve havan ateslerine
aciktaki Tirk Muhriplerinden yapilan bombardimanla karsilik verildi. Saat 14:00°de
doguda Girne’den, batida Lapta’dan gelen Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tanklar ile
Pladini plajina hiicum baglattilar. Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin 3 tanki tank savar ve
geri tepmesiz topla saf disi edildi ve bunun neticesinde Rum Milli Muhafiz kuvvetleri
geri ¢ekildi. Cakmak Ozel Gorev Kuvveti toparlanir toparlanmaz dogu, bati ve giiney
yoniinde harekete gecti**®.

Cikarma harekatina paralel olarak gerceklestirilen hava indirme harekati
20 Temmuz 1974 sabahi saat 06:05’ten itibaren gerceklestirildi. Kibris’a ilk ayak basan
Tiirk askeri onlardi. Ugaklarin tagima kapasitesi yeterli olmadigindan dolay1 ancak iki
tabur inebildi. Hava Indirme Tugayinin 1. Parasiit Taburu Pinarbasi’ya, 2. Parasiit Taburu
Gonyeli’ye indi. Ilk taburlar inerken ciddi bir atesle karsilasmadilar. Ugaklarm ikinci
kafileyi getirmesi bes saat slirmekteydi. Saat 11:15’te 3. Parasiit Taburu Pinarbasi’ya,
4. Paragiit Taburu Gonyeli’ye indi. 3. ve 4. Parasiit Taburlart ilk inen taburlar kadar
sanshi degillerdi. Yogun topcu ve havan atesine tutuldular. Bu nedenle daginik olarak
inebilen taburlar bir hayli zor sartlarda toparlanabildiler. 1. Parasiit Taburu Dag Yolu ile
Karatepe arasindaki bolgeyi savunurken, 2. Parasiit Taburu yogun ates nedeniyle
Pinarbagi’nda kalarak bir boliigiinii Kibris Tiirk Alayi’nin emrine verdi. 3. Paragiit Taburu
gece yarisindan 6nce Tiirk Bozdagi’ni ele gecirdi®”.

Komando Tugayr da 20 Temmuz 1974 sabahi harekete ge¢ti Komando
Tugayr’nin 1. Komando Taburu saat 07:40°da Ovacik’tan 72 helikopterle havalandi.
Diinya tarihinde ilk kez bu denli ¢ok helikopter havalanarak harekat yapmaktaydi.
Vietnam’da bile Amerika bu kadar ¢ok helikopter havalandirarak harekat yapamamusti.
Kirk dakikalik bir yolculuktan sonra 1. Komando Taburu saat 08:20’de Pinarbasi’ya indi.
Ovacik’a gidip 2. Komando Taburu’nu yiikleyen helikopterlerin tekrar Kibris’a donmesi
tic saati buldu. 2. Komando Taburu da Pinarbasi’ya saat 11:45’de indi. 3. Komando
Taburu dort saat sonra saat 15.45°de Gonyeli’ye indi. Nevsehir Jandarma Komando

Taburu saat 18:45’de Hamitkdy’e indi. 3. Komando Taburu’nun bir boliigii Kibris Tiirk

28 Giinsev, 1999: 161; Miitercimler, 1990: 201-202.
29 Tarake1 1998: 66; Artug, 1989: 189.
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Alay1 emrine girdi. Nevsehir Jandarma Komando Taburu Lefkose-Girne yolundaki
Dikmen Koyii istikametine yerlestirildi**.

Hava kararmak tiizereyken tank ve zirhli araglarla takviyeli Yunan Alay1, Kibris
Tiirk Alayi’na kars: taarruza bagladi. Yunan Alayi’nin Kibris Tiirtk Alayi’n1 Kuzeyden,
Gonyeli iizerinden kusatarak imha etmeye c¢alistig1 anlasilmaktaydi. Bu durum iizerine
4. Paragsiit Taburu, Kibris Tiirk Alaymin emrine verildi. Ancak bu tabur sabaha karsi
Kibris Tiitk Alaymin emrine girebildi. Buna ragmen Kibris Tiirk Alayr savunmasini
basaryla siirdiirdii ve Yunan Alay1’nin taarruzunu geriye piiskirtti®*'.

Diger taraftan Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, Girne Bogazi’nin Batisindaki
Doruyol tepesini yirmi dokuz Miicahidi sehit ederek ele gecirdiler ve Girne Bogazi’na
hakim oldular. Kuzey Kibris kiyilar1 boyunca uzanan yiiksek, ormanlik ve yol vermez
Besparmak Daglari, inen birliklerle ¢ikan birlikleri bir duvar gibi ayirdigindan,
Leftkose — Girne yolunun gectigi Besparmak Daglari’nin o bolgedeki tek geciti olan Girne
Bogazi’nin 6nemi ¢ok fazlaydi. Bu sebeple 1. Komando Taburu, Dogruyol tepesine karsi
taarruza basladi ve sabaha kadar Dogruyol Tepesini ele gegirerek Girne Bogazi’n1 kontrol
altina aldi. 2. Komando Taburu da Girne Bogazi’nin Kuzey sirtlarin1 temizleyerek

giivenlik altna ald***.

b. Harekatin Icte Yarattigi Tepkiler

Harekat1 tiim Kibris’a ve diinya’ya ilk duyuran Kibris Tiirk Yo6netimi Baskani
Rauf Denktas oldu. 20 Temmuz 1974 sabahi saat 05.00’te Bayrak Radyosu’ndan Kibrish
Tirklere hitaben yaptig1 agiklamada; harekatin 11 yildir serefli ve haysiyetli bir sekilde
yasamak i¢in miicadele veren Kibrish Tiirklere hayirli olmasini diledi*®.

Bagbakan Biilent Ecevit, saat 06:10’da TRT’den harekat ile ilgili olarak
yayimlanan demecinde; harekatin Tiirk milletine, biitiin Kibrislilara ve insanliga hayirh
olmasmi diledi. Tiirk Silahli Kuvvetlerinin aslinda savas i¢in degil, baris i¢in yalniz
Tiirklere degil, Rumlara da baris1 getirmek icin Kibris’a gittigini belirten Basbakan
Biilent Ecevit, harekat karariin ancak tiim politik ve diplomatik yollarin denenmesinden

sonra mecbur kaliarak alindigin agikladi®*.

240 Tarake1, 1998: 67; Miitercimler, 1990: 187,193; Sadrazam, 1990: 82.

! Tarake1, 1998: 66; Sadrazam, 1990: 85-86; Artug, 1989: 199-200.

22 Miitercimler, 1990: 207; Artug, 1989: 201-202.

¥ Denktas, 2000: 387; Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.

2% Birand, 1984: 128; Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974):s. 6; Terciiman Gazetesi, (21 Temmuz
1974):s. 7.
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Basbakan Yardimcist Necmettin Erbakan da harekat ile ilgili olarak yaptigi
aciklamada; harekatin baris maksadiyla yapildigini ifade etti. Harekatin Tiirk milletine ve
biitiin insanliga hayirli olmasini dileyen Bagbakan Yardimcis1 Necmettin Erbakan, tarihi
bir gbrevi yerine getirmenin memnuniyeti ve bahtiyarhg1 iginde oldugunu belirtti***.

Genelkurmay Baskani Orgeneral Semih Sancar da harekat ile ilgili olarak
yayinladigr mesajda; Tiirk Silahli Kuvvetlerinin milletleraras1 antlasmalarin kendisine
tanidigr haklara dayanarak Kibris’ta ve bolgede barisi saglamak, Kibris’ta yasayan
Tiirklerin  giivenligini saglamak maksadiyla birlesik bir harekatta bulundugunu
acikladi®*

Adalet Partisi Genel Baskani Siilleyman Demirel de harekat ile ilgili olarak
yaptig1 agiklamada; Tiirk Silahli Kuvvetlerinin biitiin mensuplarina basari temenni ettigini
soyledi®.

Demokratik Parti Genel Baskani Ferruh Bozbeyli de harekat ile ilgili olarak
yaptig1 agiklamada; Demokratik Partinin, biitiin teskilatiyla millet yolunda yapacagi
hayirli hizmetlerde Tiirk hiikiimetinin yaninda olacagin dile getirdi**®.

Cumbhuriyetci Giiven Partisi Genel Bagkani1 Turhan Feyzioglu da harekat ile ilgili
olarak yaptig1 aciklamada; milli hedefin Kibris’a barig getirmek oldugunu ve Tiirkiye’nin
haklarin1 tam teminat alincaya kadar milletge tek viicut halinde miicadeleye azimle devam
edilmesi gerektigini ifade etti*®.

Kontenjan Grubu Bagkani Nihat Erim de harekat ile ilgili olarak yaptig1
aciklamada; Kibris’ta ¢ignenen Tiirk haklarini ve milletlerarasi antlagmalar1 korumak
tizere Tiirk Silahli Kuvvetlerinin gerceklestirmekte oldugu harekati derin bir heyecanla
karsiladigin1 ve bu harekatin Kibris’ta yillardir haklar1 ¢ignenmis durumda yasatilan
Tiirklerin acilarina artik son verecegini belirtti*’.

Milliyet¢i Hareket Partisi Genel Bagkani Alpaslan Tiirkes de harekat ile ilgili
olarak yaptig1 aciklamada; harekat kararin1 alan basta Cumhurbaskani ve Tiirk hiikiimeti

olmak iizere Genelkurmay Baskanligi ve Kuvvet Komutanliklarmi kutladi®'.

5 Terciiman Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 7; Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
28 Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
7 Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
8 Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
* Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
20 Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
1 Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
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Tirk hiikiimetinin Kibris’a yapilan harekatin nedenlerini ortaya koyan 20
Temmuz 1974 tarihli bildirisinde;

1- Kibris’ta bulunan Yunan Alay1 ile anayasa dis1 bir kurulus olan Rum Milli
Mubhafiz kuvvetlerini kontrol altinda bulunduran Yunan subaylari idaresinde Kibris’ta bir
hiikiimet darbesi yapildig1 ve hiikiimet darbesini yapan kuvvetlerin dogrudan dogruya dis
devlete ( Yunanistan’a) bagh askeri gilicler oldugu,

2- Kibris’ta hiikiimet darbesi ile Kibris’in bagimsizliginin ve iilke biitiinliigliniin
tehlikeye diistiigii,

3- Kibris’ta vukuu bulan olaylardan sonra 16 Agustos 1960 tarihli Garanti
Antlagsmasmin ongordiigli sekilde garantdr devletlerden biri olarak Tiirkiye nin yaptigi
istisarelerden ve giristigi gayretlerden bir sonu¢ alamadigindan, Kibris’in bagimsiz bir
devlet olarak yagamasini saglamak ve tilkenin biitlinligii ile Tiirk toplumunun can ve mal
giivenligini korumak i¢in Garanti Antlasmasinin 4. maddesinin 2. fikrasindan dogan
vecibelerini yerine getirmeye karar verdigi,

4- Harekatin amacinin, Kibris Cumhuriyetinin varligina ve tiim Kibris halkinin
haklarina yonelik tehlikeyi bertaraf etmek ve Kibris’in bagimsizligini, toprak
biitiinligiinii, giivenligini ve anayasanin temel maddeleriyle ihdas edilen diizeni yeniden
kurmak oldugu belirtilmekteydi*.

Bu arada Tirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin 3. birlesiminde aldigi 303 nolu
kararinda; dis siyasi olaylarin ortaya cikardigi agir sartlar sonunda ve Tirkiye Biiylik
Millet Meclisi’nin 16/03/1964 giin ve 93 sayili; 17/11/1964 giin ve 148 sayil kararlar ile
verilen izne dayanilarak Kibris’a yapilan indirme ve c¢ikarma harekatinin meydana
gelmesi muhtemel anlagmazliklar karsisinda, gerekliligi, sinir1 ve miktar1 hiikiimetge
taktir ve tayin olunacak sekilde, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yabanci iilkelere
gonderilmesine Anayasa’nin 66. Maddesi uyarinca izin verildigi belirtilmekteydi*>.

Diger taraftan harekat, Tiirkiye genelinde cosku ve seving i¢inde karsilandi.
Gazeteler, ¢ikarma haberlerini ilk sayfalarindan tiim Tiirk halkina duyurdular. Birgok
diikkan, sokak ve evlere bayraklar asildi. Harekatin baglamasiyla biitlin yurtta goniillii
olarak askere gitmek isteyenler, askerlik subelerine ve gazetelere telefon ederek askere
gitmek isteklerini belirttiler ve nasil hareket edilmesi gerektigini sordular. Biitiin il ve

ilcelerde kan vermek isteyen vatandaslar hastanelerin Onlerinde uzun kuyruklar

32 Eroglu, 1975: 52-53; Yilmaz, 2000: 59; Terciiman Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 7.
3 T.C. Resmi Gazete, Say1:14.952, (21 Temmuz 1974): s. 1.
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olusturdular. Biitiin saglik kuruluslar1 hazir hale getirildi, izinler kaldirilarak saglik
personeli gorev basina cagrildi. Bir¢cok sendika ve dernek Tirk Silahli Kuvvetleri’nin

yaninda olduklarini belirten bildiriler yaynladilar®”.

c. Harekatin Dista Yarattigi Tepkiler

Harekat, dista biiylik yanki uyandirdi. Pakistan Bagbakani1 Ziilfikar Ali Butto,
Basbakan Biilent Ecevit’e harekat ile ilgili olarak gonderdigi mesajda “Pakistan’in
Tiirkiye’nin tecaviizii durdurmak igin giristigi baris harekatinda tamamen destekledigini”
belirtti. Mesajda; Pakistan halki ve hiikiimetinin Tiirklere kars1 daima kardeslik duygulari
besledikleri ve biitiin Pakistanlilarin bu gili¢ anda Tiirkiye’nin tamamen yaninda
bulundugu ifade edilmekteydi*’. Suriye Devlet Bakanm Hafiz Esat da harekat ile ilgili
olarak yaptig1 acgiklamada; Tiirk hiikiimetinin tutumunu destekledigini ve harekati
anlayisla karsiladigini belirtti*®. Hollanda Disisleri Bakanligi da harekati anlayisla
karsiladiklarini  bildirdi®®’. Paris’te diizenlenen Ortak Pazar Disisleri Bakanlar
toplantisinda da Kibris olaylariin tek sorumlusunun Yunanistan oldugu Bati Almanya
Disisleri Bakani Dicter Genscher tarafindan yapilan agiklamada belirtildi**®.

Bu arada harekat ile ilgili haberler de dis radyolarda biiyiik yer buldu. Berlin
Radyosu, “Tiirklerin ¢ikarma plani sahane” diyerek yaptigi canli yayinda; “Tiirk ordusu
cikardigr 30 tank ve 32 gemiden miitesekkil filosuyla bu harekati gerceklestirdi. Tanklar
Letkose’ye dogru hizla ilerliyor. Rum Milli Muhafiz giicliniin bunlara kars1 ¢ikaracagi
birka¢ model eski tanktan bagka higbir seyi yok. Stratejik bakimdan miikemmel bir plan
uygulayan Tirkler, ¢ikarma birliklerinin Lefkose ile sahil arasindaki daglik arazi
yliziinden baskente g¢abuk ulasamayacaklarim1 hesaplayarak kente iki dalga halinde
paragiitcii birlikleri indirdi.” demekteydi. Moskova Radyosu ise, yaptig1 canli yayinda;
“Tirkler, safakla birlikte Kibris’a geldiler. Tiirkiye, baris¢1 yollardan yaptig1 temaslardan
olumlu bir sonu¢ alamadigindan son care olarak bu en tabii hakkini kulland1 ve Ada’ya
cikarma yapti.” demekteydi. Tiran Radyosu ise, yaptigi canli yayinda; Arnavutluk
devletinin ve milletinin tiim diinya milletleri gibi Kibris meselesinde Tiirkiye’yi
destekledigini ve Tiirkiye'nin giristigi harekati ¢cok olumlu karsiladigin1 soyleyerek,

Arnavutluk’un kardes iilke Tirkiye’nin yaninda oldugunu belirtmekteydi. Hiir Avrupa

% Y1lmaz, 2000: 62.

5 Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 3.
25 Hiirriyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
57 Milliyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 3.
% Hiirriyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
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Radyosu ise, yaptig1 canli yayinda; “Cuntanin silahi geri tepti, oyun bozuldu.” deyimini
kullanarak, Tiirkiye nin yaptig1 ¢ikarmanin Kibris’taki Cuntacilar arasinda tam bir panik
havasi yarattigint ve Yunanistan’daki maceraci subaylarin da biiyiik bir saskinliga
ugradiklarimi agiklamaktaydi. Varsova Radyosu ise, yaptig1 canli yaymnda; Amerika’nin
Kibris’taki Cuntacilarin giristigi maceralara géz yumdugunu ve diinyanin kinadigi
albaylara kars1 ¢tkmamakla hata isledigini ifade etmekteydi*”.

Diger taraftan Kibris’ta meydana gelen darbe iizerine pek bir sey yapmayan
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, harekatin baslamasi {izerine birden bire
hareketlendi. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, aldig1 353 sayili kararla taraflar
ateskese davet etti. Oysa Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, hi¢ bu kadar ¢abuk
ateskes karar1 c¢ikartmaz ve gelismeleri beklerdi. Bu kadar cabuk ateskes karari
alinmasiin sebebi Amerika ve Sovyetler Birligi’nin anlagsmasiydi. Amerika, bir
Tiirk-Yunan savasim1 engellemek istemekteydi. Sovyetler Birligi ise, Tiirkiye’nin
genislemesini durdurmak ¢abasindaydi. Bu iki etken karar1 ¢abuklastirdi. Bu karar, her iki
devletin ayn1 yénde oy verdikleri nadir karalardan biriydi**’.

353 sayili kararda; Giivenlik Konseyi’nin

1- Biitiin Devletleri, Kibris’in egemenligine, bagimsizligima ve toprak
biitlinliigiine sayg1 gostermege ¢agirdig,

2- Bu catismanin biitlin taraflarini, ilk adim olarak ates kesmege ¢agirdig1 ve
biitiin Devletlerden itidal ile hareket etmelerini ve durumun daha da kétiilesmesine yol
acacak her tiirlii davranistan kaginmalarini rica ettigi,

3- Kibris Cumbhuriyeti’nde, 1. paragraf hilkmiine aykir1 olacak biitiin askeri
miidahalelere derhal son verilmesini istedigi,

4- Milletleraras1 antlagmalar uyarinca bulunanlar disindaki biitiin askeri
personelin, Kibris Cumhuriyeti Cumhurbagskan1 Makarios’un 2 Temmuz 1974 tarihli
mektubunda istedigi de dahil olmak {izere, Kibris Cumhuriyeti’nden ¢ekilmesini rica
ettigi,

5- Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere’yi, bolgede barisin ve Kibris’ta anayasal

hiikiimetin yeniden iadesi i¢in gecikmeksizin goriismelere baslamaya ve bundan Genel

Sekreter’i haberdar etmege cagirdigi,

% Hiirriyet Gazetesi, (21 Temmuz 1974): s. 6.
2% Birand, 1984: 169.
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6- Ilgili taraflar;, gorevini yapabilmesine olanak saglamak iizere Birlesmis
Milletler Baris Giicii ile tam bir isbirligine davet ettigi,

7- Durumu siirekli bir inceleme altinda tutmaga karar verdigi ve Genel
Sekreterden, barig¢1 sartlari miimkiin olan en kisa zamanda yeniden saglamak amaciyla
alimmasim1  Onerecegi tedbirler konusunda kendisine bilgi vermesini istedigi
belirtilmekteydi*®".

Bu arada Yunanistan’da durum karma karigiktr. Askerl hiikiimet ve
Genelkurmay toplanti iistiine toplanti yapmaktaydi. Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco,
Yunan askeri hiikiimetinin Disisleri Bakani veya Bagbakani ile gorligme imkani
aramaktaydi. Sonunda Bagbakan Androgopulos tarafindan kabul edildi. Toplantida
Disisleri Bakani Kiprios ve Yunan askeri hiikiimetinin kuvvetli adamlarindan General

Yuannides de vardi®®?

. Toplant1 sonunda Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco’ya, Tiirk
hiikiimetine iletilmek iizere bir ateskes teklifi verildi. Ateskes teklifinde;

1- Kibris’a ¢ikms Tiirk askerlerinin, Tirklerin yasadigi bolgelere onlarin
korunmasi i¢in dagitilmasina Yunanistan’in izin verecegi,

2- Nikos Sampson’un yerine daha uygun bir Cumhurbaskaninin getirilecegi,

3- Darbeyi ger¢eklestiren Yunan subaylarin geri ¢ekilecegi,

4- Yunanistan’in Tiirkiye ile Londra da yapilacak bir konferansa katilacagi
belirtilmekteydi*®.

Ancak Ozel Temsilci Joseph Sisco'nun Ankara’ya hareketinden sonra
Yunanistan Cumhurbaskan1 General Gizikis, Genelkurmay Baskani General Bonanos ve
General Yuannides bir toplanti yaptilar. Toplantida General Yuannides’in tavsiyesi
tizerine Tirkiye’ye savas acilmasi kararlastirildi. Nikos Sampson, 1983 yil1 Subat ayinda
yaymlanan anilarinda; toplantida alinan savas kararinin Cumhurbagkani1 General Gizikis

tarafindan kendisine bildirildigini ve kendisinden Enosis’i (Kibris’in Yunanistan’a

ilhakini) agiklamak icin hazirlanmasinin istendigini anlatt*®*.

261 Y1lmaz, 2000: 78-79; Toluner, 1977: 278-279; Sarica, v.d., 1975: 195-196; Bozkurt, Demirel, 2004:
73-74.

22 Artug, 1989: 208.

2% Gibbons, 2003: 374.

2% Miitercimler, 1990: 279; Artug, 1989: 231; Tarake1, 1998: 84.
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Buna mukabil Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Trakya ve Ege’deki birlikleri
muhtemel bir Yunan saldirisina karsi zaten hazir vaziyette beklemekteydiler. Savasi
gerektirecek durumun bas gdstermesi nedeniyle Ankara, Istanbul, Tekirdag, Kirklareli,
Edirne, Canakkale, Balikesir, Manisa, izmir, Aydin, Mugla, Adana, Icel ve Hatay illeri
sinirlar1 igersinde de sabah saat 07.00°’den itibaren bir ay siire ile, Anayasa’nin

12. maddesi hitkkmiine dayanarak sikiyénetim ilan edilmis bulunmaktaydi®®’.

2. HAREKATIN IKINCI GUNU (21 TEMMUZ 1974)
a. Askeri Harekatin Gelisimi

Kibris’ta Cakmak Ozel Gorev Kuvveti, Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin yogun
topgu ve havan atesleri nedeniyle ilerleyememekteydi. Cakmak Ozel Gorev Kuvveti,
daracik bir alanda sikisik bir vaziyetteydi. Cakmak Ozel Gérev Kuvveti, Besparmak
Daglari’ndaki Rum koruganlarindan yapilan atesin altindaydi. Rumlarin harekati;
havadan inen birliklerle, denizden ¢ikan birliklerin birlesmesini engellemek ve bu
birlikleri imha etmekti. Cakmak Ozel Gorev Kuvvetini takviye edecek olan Tuggeneral
Hakk: Boratas’m emrindeki Bora Ozel Gérev Kuvveti saat 13.30’da Mersin’den Kibris’a
hareket etti. Bora Ozel Goérev Kuvveti, eldeki ¢ikarma araglariyla bir defada ancak bir
tugaylik bir kuvvet tagmabildigi i¢in, 39. Piyade Tiimeni’nde olusturulmus bir tugaydi>®.

Hava Indirme Tugaymm 2. Parasiit Taburunun Girne Bogazi-Ozankdy
istikametindeki taarruzlart Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin yogun top ve havan atesleri
nedeniyle gelisemedi. 1. Paragiit Taburu Dagyolu ile Karatepe arasindaki bolgeyi
savunmaya devam ederken, 3. Parasiit Taburu Rum Bozdagi dogrultusunda taarruza
basladi ve Rum Bozdagi’ni ele gecirdikten sonra Dikmen Tepe’ye Tiirk bayragini dikti.
3. Parasiit Taburu bolgenin kayalik ve ormanlik olusu nedeniyle fazla ilerleme imkam
bulamadi. Helikopterlerle Pinarbasi’ya getirilen 230. Piyade Alaymnin 1. Taburu Hava
Indirme Tugayinin emrine verildi. Bu tabur ancak aksama harekete hazir hale gelebildi.
Komando Tugayimin 1. Komando Taburu, Rum Milli Muhafiz kuvvetlerine kars1 yan ve
geri giivenligi saglarken 2. ve 3. Komando Taburlar1 ¢ikan kuvvetlerle birlesmek tizere
Zeytinlik — Girne istikametinde taarruza gegtiler. Taarruzlar Zeytinlik — Edremit ulagti.

Ancak haberlesme kurulamadigindan ¢ikan birliklerle birlesme saglanip saglanilmadigi

25 T C Resmi Gazete, Say1:14.951, (20 Temmuz 1974): s.1.
26 Artug, 1989: 239; Miitercimler, 1990: 277; Tarakei, 1998: 71.
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ogrenilememekteydi. Birlesme haberleri gelmesine ragmen bunlar dogrulanamamakta

. 1:267
idi””’.

b. Harekatin Icte Yarattign Tepkiler

Harekat ile ilgili olarak gesitli kurum ve kuruluglar Tirk Donanma Vakfi ile
Tirk Hava Kuvvetleri Vakfi’na bagis kampanyalar1 actilar. Bagis kampanyalarina en
fakirinden en zenginine kadar tiim Tiirk halki biiyiik ilgi gostererek daha harekatin ilk
giiniinde milyonlarca lira bagista bulundu. Ayrica Almanya, Hollanda, Isvigre, Isveg ve
hatta Avustralya’da ¢alisan Tiirk is¢ileri, Tiirk Donanma Vakfi ile Tiirk Hava Kuvvetleri
Vakfi’na iletilmek iizere bir giinde bes milyon marki Tiirk Konsolosluklarina teslim
ettiler™®.

Bir tarafta bagis kampanyalarina katilimlar giderek artarken, diger tarafta
binlerce kisi de goniillii askere gitmek i¢in askerlik subelerine bagvurmaktaydi. Bing6l’iin
Kig1 ilgesinde 500, Mardin’de 10.000, Mardin’in Musaybin ilgesinde 700, Diyarbakir’da
30.000, Siirt’te 8.000, Sanlwurfa’da 16.000, Malatya’da 20.000, gen¢ askere goniillii
gitmek icin askerlik subelerine bagvurdu. Ayrica Almanya, Hollanda, Isvigre, Isve¢ ve
hatta Avustralya’da ¢alisan binlerce Tiirk is¢isi de Tiirk Konsolosluklarina basvurarak
Kibris’ta ¢arpismak i¢in izin istediler®®.

Tunceli’de de 2.000 kadar gen¢ Garnizon Komutanligi 6niinde gosteri yaparak
“Kibris’a goniillilyliz, bizi de gdnderin” diye tempo tuttu. Genglerin gosterilerine gaziler
de katildi. Garnizon Komutan1 Albay Necati Kurt, garnizon oniinde toplanan genglere
tesekkiir ederek “Olaylar1 soguk kanlilikla izliyoruz. Bizler de sira geldigi zaman hig
siiphesiz Kibris’ta olacagiz. Tiirkiin milli suuru karsisinda higbir kuvvet tutunamaz.”
dedi®™.

Gilinlin erken saatlerinden itibaren Ankara’da, Basbakanligin oniinde toplanan
ylizlerce geng, Basbakan Biilent Ecevit ve Genelkurmay Baskani Semih Sancar lehinde
coskun tezahiiratta bulundu. Kibris Tiirkii bir grup kiz 6grencinin sdyledigi Kibris Marst,
toplulugun heyecanini bir kat daha arttirdi. Bir gencin Atatiirk’lin genglige hitabesini

okumasi ve toplulugun da buna hep bir agizdan katilmasi Bagbakanligin 6niinii bir anda

27 Artug, 1989: 217-218; Sadrazam, 1990: 83-84; Tarakc1, 1998: 76-77.

28 Milliyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 3; Terciiman Gazetesi, (26 Temmuz 1974): s. 3; Cumhuriyet
Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 6.

29 Cumhuriyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974):s.5; Milli Gazete, (22 Temmuz 1974): s. 8; Terciiman
Gazetesi, (26 Temmuz 1974): s. 3.

20 Cumhuriyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 5; Milli Gazete, (22 Temmuz 1974): s. 8.
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bityiik heyecana bogdu®”".

c. Harekatin Dista Yarattig1 Tepkiler

Harekatin dista yarattigi biiylik yanki devam etmekteydi. Pakistan Basbakani
Zilfikar Ali Butto, Tiirkiye’nin barig harekatinda “Tiirk askeri ile omuz omuza ¢arpismak
tizere Tiirkiye’ye goniillii sevk etmeye hazir oldugunu” agikladi. Pakistan Bagbakani
Zilfikar Ali Butto, Pakistan’in Hindistan ve Afganistan birliklerinin smir boyundaki
yigmaklar1 ile mesgul olmasmna ragmen “Tiirkiye’nin karsilastigi soruna kayitsiz
kalamayacagin1” kaydetti. Bu arada Tiirkiye’ye petrol vermeyi taahhiit eden Libya
Biiytikel¢giligi Maslahatgiizar1 Siilleyman Ataika da Disisleri bakanligina gelerek
gorlismeler yapti. Bagbakanlik oniindeki gencler, Tiirkiye’ye petrol verecek olan Libya
icin sevgi gosterilerinde bulundular. Ankara’da oturan bir grup Pakistanli da Kibris Tiirk
toplumunun haklarinin korunmast hususunda Tiirk kardeslerinin yapmis olduklar
girisimi  desteklediklerini belirtmek iizere gosteri yaptilar. Pakistanlilarin ellerinde
Tiirkge, Urduca ve Ingilizce yazili “Biz, Tiirk Milletinin yanindayiz.”, “Bizim kanimiz
Tiirk Milleti i¢indir.”, “Pakistan ve Tiirkiye kardestir.”, “Pakistan Milleti Tiirk Milletinin
yanindadir.” gibi pankartlarla yaptiklar1 gosteri, halk tarafindan alkislarla karsilandi®’>.

Bu arada harekat ile ilgili haberler dis basinda biiyiik yer bulmaktaydi. Ingiliz
The Sunday Times Gazetesi, “Tehlikeli fakat hakli bir harekat” baslig1 altinda yayinladigi
makalesinde “Tiirkiye’nin Kibris’ta giristigi harekat, antlagsmalardan dogan vecibelerin
yerine getirilmesi ve milli ¢ikarlarin korunmasi i¢in hakli bir davranistir. Tiirkiye, nigin
bu sekilde davrandigini izah edebilecek durumdadir. Ancak Ingiliz Disisleri Bakani
James Callaghan’in harekati tasvip etmedigini belirten ilk beyanlar1, Ingiliz hiikiimetini
hi¢ de iyi bir durumda birakmamistir. Bakanin bu sozleri, Kibris’ta toplumlararasi
haklarin korunmasinda Ingiltere nin 6zel bir sorumluluk tasidigini kabul eden bir bakanin
sozleri degil, olaylardan kaygi duyan bir goézlemcinin hislerini dile getirmektedir.”
demekteydi*”. ingiliz The Observer Gazetesi ise, Tirk miidahalesinin, Makarios’u
deviren kanli darbeye karsi “anlasilir ve kabul edilebilir bir davranis oldugunu” yazdi.

Atina’daki Yunan cuntasini inanilmaz derecede sorumsuz olarak niteleyen The Observer

Gazetesi, “Biitiin hata Atina’dadir. Cunta, uzun siire iktidarda kalamayacaktir.”

2 Cumhuriyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 5; Terciiman Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 1.

™ Milliyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 3; Terciiman Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 7; Cumhuriyet
Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 6.

B Milliyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 5; Terciiman Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 2.
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demekteydi’’*. ingiliz The Sunday Telegraph Gazetesi ise, Tiirk miidahalesinin ne kadar
lizlintii verici olursa olsun anlayisla karsilanmasi gerektigini belirtmekteydi. The Sunday
Mirror Gazetesi ise, “Tlrkiye, kanuni hiikiimeti yerine yerlestirmek i¢in hakkini
kullanmustir.” demekteydi®””.

Kuveyt’in yliksek tirajli gazetesi Kuveyt Times Gazetesi ise, bas yazisinda
Kibris’a yapilan Tiirk miidahalesinin bir saldir1 olmadigini, Kibrishi Tirklerin haklarinm
koruyacak bagka bir yol kalmadig1 i¢in girisilmis mesru ve tamamen hakli bir davranis
oldugunu belirtmekteydi. Ayrica, Kuveyt ve diger Arap iilkelerinin Tiirkiye’yi
desteklemesinin sadece Tiirkiye’nin Miisliman bir {ilke olusu gibi bir nedene baglh
olmadigini, fakat hak ve adaletin Tirkiye’nin yaninda olmasi gercegine dayandigini
kaydetmekteydi®™.

Fransiz Le Monde Gazetesi ise, “Tiirkiye’nin gayesi Yunanistan ile savagsmak
degil, Ada’ya hak ve adaletin gelmesidir.” demekteydi*’’.

Amerikan New York Times Gazetesi ise, Nixon yonetiminin izledigi Kibris
politikasini sert bir dille elestirerek “Amerika, Kibris’in disinda kaliyor.” demekteydi.
Ayrica, “Washington’un hala Atina’daki despotlar1 ve bu despotlarin Kibris’taki kana
susamis kuklalarini kiistirmemek icin hareket ettigini, oysa daha mantiki gerceklere
uygun sekilde hareket edilebilecegini” yazmaktaydi. New York Times Gazetesi’ne gore;
son giine kadar Kibris’taki kanli darbeden Yunanistan’t sorumlu tutmaktan kag¢inarak
garip bir politika Ornegi veren Amerikan Disisleri Bakanligi, Tirkiye’'nin Kibris’a
miidahale etmesinden sonra agiz degistirerek, Tirkiye’'nin davranisini iizinti ile

karsiladigini ve Yunanistan’1 kinadigini agiklamaya basladi’.

2 Milliyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 5; Terciiman Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 2.
3 Milliyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 5.
778 Milliyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 5.
27 Milliyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 5.
8 Milliyet Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 5; Terciiman Gazetesi, (22 Temmuz 1974): s. 2.
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d. Kocatepe’nin Batis1

Disisleri Bakam1 Turan Giines, Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco ile Disisleri
Bakanliginda 21 Temmuz 1974 sabahi bir toplant1 yapti. Amerikan Temsilcisi Joseph
Sisco’nun elinde Yunan askeri hiikiimetinin ateskes teklifi vardi. Disisleri Bakani1 Turan
Giines, Kibris Tiirk toplumunun giivenligi konusunda uygun bir garanti vermedigi i¢in bu
teklifi reddetti. Disisleri Bakani Turan Giines, Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco’ya karsi
bir teklif verdi. Bu teklifte;

1- Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin Tiirk yerlesim bolgelerini tamamen terk
etmelerinin gerektigi,

2- Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, ancak Tiirk askerlerine ates agmay1 durduklari
taktirde bir ateskese gidilebilecegi,

3- Bir konferans diizenlenmesinin ihtimal dahilinde olmakla birlikte, bunun
yerinin Londra olmayacag: belirtilmekteydi*"”.

Diger taraftan 20 Temmuz 1974 aksamindan beri Tiirk Genelkurmay
Baskanligi’'na ulasan hava kesif raporlarina gore Ege Denizi’nde savas gemilerinin
korumasinda Kibris’a dogru yol almakta olan bir Yunan gemi konvoyu vardi. Boyle bir
konvoyun tasidigi yardimin Kibris’a ulagtirmasi durumu Tiirkiye’nin aleyhine
cevirebilirdi. Bu sebeple Yunan gemi konvoyunun geri donmedigi taktirde batirilacagi,
Disisleri Bakan1 Turan Giines ile Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco’nun yaptiklari
toplantiya sonradan katilan Bagbakan Biilent Ecevit tarafindan Amerikan Temsilcisi
Joseph Sisco’ya kesin bir dille belirtildi. Bu ise kuskusuz bir Tirk-Yunan savasi
demekti™.

Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco, Atina’ya gider gitmez ilk is olarak Yunan
gemi konvoyunu durdurmak icin girisimlerde bulundu. Yunan askeri hiikiimetinin
kuvvetli adamlarindan General Yuannides, Deniz Kuvvetleri Komutan1 Amiral Arapakis
araciligiyla Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco’ya ilettigi mesajinda Kibris’a dogru giden
higbir Yunan gemisinin bulunmadigini belirtti. Isin ilging yan1 Amerikan haber alma
kaynaklarinin da bu mesaji1 dogrulamasiydi. Amerikan 6. Filosundan ve diger Amerikan
haber alma kaynaklarindan Amerika’nin Atina Biiyiikel¢iligine ulasan raporlara gore,
Ege’de Giineye dogru gitmekte olan tek tiik birkag ticaret gemisinin disinda bir sey yoktu.

Bunun iizerine Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco, bu bilgiyi Amerika’nin Ankara

27 Gibbons, 2003: 375.
20 Artug, 1989: 214.
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Biiytlikelgisi Macomber aracilifiyla Basbakan Biilent Ecevit’e iletti. Lakin Tiirk
Genelkurmay Baskanligi’na ulasan kesif raporlart bunun tam tersini sdylemekteydi.
Neticede Yunan gemi konvoyunun varligina inamildi. Zaten Tiirk Genelkurmay
Bagkanliginda hazirliklar baglamis bulunmaktaydi. Yunan gemi konvoyuna hem havadan
hem de denizden taarruz edilmesi planlandi™'.

Kurmay Albay Irfan Tinaz komutasinda Pladini plaj1 agiklarindan Batiya hareket
eden Adatepe, Cakmak, Kocatepe muhripleri Arnavut Burnunu doéniince Rum Milli
Mubhafiz kuvvetlerine bagli li¢ hiicumbotun saldirisina ugradilar. Tiirk muhriplerinden
yapilan top atiglartyla ii¢ hiicumbottan ikisi batirildi. Diger hiicumbot ise hizla geri
cekildi. Yapilan hesaplara gére Arnavut Burnunu donen Tiirk muhriplerinin Yunan gemi
konvoyunu goérmeleri lazimdi. Fakat ortalikta ne bir Yunan gemi konvoyu ne de bir
Yunan gemisi vardi. Bunun {izerine Tiirk muhripleri Arnavut Burnu ile Baf arasinda
beklemeye gegtiler™”.

Kibris’a dogru yaklasmakta olan Yunan gemi konvoyunu durdurma gorevi alan
Ankara-Miirted, Eskisehir ve Antalya askeri hava iislerinden kalkan Tiirk jet ucaklar
miisterek parolanin anlasilamamasi1 ve tecriibesizlik nedeniyle Tiirk mubhriplerini
bombaladilar. Saat 15.05’te baglayan bombardiman neticesinde Kocatepe muhribinin
batmasi ve 57 Tiirk denizcinin sehit olmas biiyiik iiziintii yaratt’®™®.

Zaman zaman puslu ve yer yer bulutlu bir havada, silahsiz olduklar1 i¢in
yiikseklerden gozetleme yapmak zorunda kalan Tirk kesif ugaklarinin birerli, ikiserli
giden degisik gemileri bir konvoy sandiklar1 sonradan anlasildi. Kocatepe olayi iizerine
Pakistan, seyyar bir hastaneyi hemen Tiirkiye’ye génderdi. iran’da bir seyyar hastaneden
baska bir vagon dolusu gesitli saghk malzemesini Tiirkiye’ye gonderdi®®. Libya ihtilal
Komite Konseyi Bagkani Albay Kaddafi de Libya Tiirk Maslahatgiizari’n1 telefonla
arayarak, Tirkiye’ye basta yedek parga olmak iizere her tiirlii yardimi yapmaya hazir
oldugunu bildirdi*®*. Bu gelismenin ardindan Tirkiye i¢in gerekli yedek parca ihtiyaci

Libya tarafindan karsilandi®*®.

21 Tarakel, 1998: 79-80; Artug, 1989: 221-222; Miitercimler, 1990: 224-225.
282 Tarakei, 1998: 80; Artug, 1989: 223.

2 Tarake1, 1998: 80.

% Birand, 1984: 220; Karadal, 2001: 54.

285 Birand, 1984: 220.

2 Hiirriyet Gazetesi, (9 Eyliil 1974): s. 3.
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e. Yunan Askeri Hiikiimetinde Meydana Gelen Goriis Ayriliklar:

Harekatin ikinci giinii sona ererken Yunanistan’da bir iktidar boslugu vardi.
Kimin ne yaptig1, kimin kime emir verdigi belli degildi. Bu sebeple Amerikan Temsilcisi
Joseph Sisco, konusmak i¢in Yunan askeri hiikiimetinden hi¢ kimseyi bulamamaktaydi.
Yunanistan’da, komutanlar arasinda Tirkiye’ye savag agma karariyla ilgili fikir ayriliklari
olusmus bulunmaktaydi. Bir tarafta Tiirkiye’ye savas agma kararimi savunan General
Yuannides, diger tarafta Tirkiye’ye savas agma kararinin bir macera oldugu konusunda
fikir birligine varmis bulunan Genelkurmay Baskani General Bonanos ile kuvvet
komutanlar1 vardi. Cumhurbaskan1 General Gizikis ile Trakya’daki 3. Ordu Komutani
General Davos’un Genelkurmay Baskani ve kuvvet komutanlarinin tarafini tutmalari,
kilit mevkilerdeki birliklere komuta eden subaylarin destekledigi General Yuannides’in

2
amacina ulagsmasini engelledi 87,

3. HAREKATIN UCUNCU GUNU (22 TEMMUZ 1974)
a. Harekatin icte ve Dista Yarattii Tepkiler

Tiirk Donanma Vakfi ile Tiirk Hava Kuvvetleri Vakfi’'na yapilan bagislar
artarak devam etmekteydi. Bu arada Almanya’da calisan 12 bin Tiirk is¢isi de Kapikule
sinir kapisindan “Bizde cepheye gitmeye haziriz” diyerek Tiirkiye’ye giris yapti™.

Bu arada harekatin dista yarattig1 biiyiik yanki devam etmekteydi. iran Hiikiimeti
adina bir aciklama yapan Disisleri Bakan1i Ali Riza Pehlevi, Tiirk harekatini
desteklediklerini belirterek “Hiikiimetim Kibris’in bagimsizlik ve toprak biitiinliigliniin
korunmas1 ve Kibrishi Tiirklerin Ziirich ve Londra Antlasmalariyla teminat altina alinan
haklarinin korunmasi gerektigine inanmaktadir.” dedi*®.

Diger taraftan harekat ile ilgili haberler de dig basinda yer almaya devam
etmekteydi. Ingiliz The Times Gazetesi, bas yazisinda Tiirk harekatini trajik bir gelisme
olarak nitelemekte, ancak Tiirkiye’nin amaglarimin tamamiyla hakli, hatta alkislanacak
seyler oldugunu belirtmekteydi. Ayrica, ne Ingiliz ve ne de Amerikali devlet adamlarinin
bu harekat: elestirmeye hicbir haklarinin bulunmadigii kaydetmekteydi. ingiliz Daily
Mail Gazetesi ise, Amerika ve Ingiltere’yi suglamakta ve Tiirkiye’nin Ingiltere’ye birlikte

harekete ge¢mek icin basvurdugunu, fakat Ingiltere’nin kilin1 bile kipirdatmadigini

27 Artug, 1989: 230-233.
2% Hiirriyet Gazetesi, (23 Temmuz 1974): s. 3.
* Milliyet Gazetesi, (23 Temmuz 1974): s. 3.
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yazmaktaydi. Ingiliz Daily Telegraph Gazetesi ise, Tiirk harekatinin bircok tehlikeyi de

beraberinde getiren NATO i¢in biiyiik bir darbe oldugunu yazmaktaydi*".

b. Ateskesin Kabulii

Ateskes icin dis baskilar Tiirk hiikiimeti {izerinde yogunlagmig bulunmaktaydi.
Ozellikle Birlesmis Milletler, NATO, Amerika ve Sovyetler Birligi bu yondeki
baskilarini arttirdi. D1 baskilarin artmasi neticesinde, Tiirk hiikiimeti, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyinin 353 sayili kararin1 kabul ederek 22 Temmuz 1974 saat 17:00’den
itibaren ates kesmeye karar verdi. Yunan askeri hiikiimeti de Deniz Kuvvetleri Komutani
Amiral Arapakis araciligiyla, Atina’da bulunan Amerikan Temsilcisi Joseph Sisco’ya ates
kesmeye razi olduklarmi bildirdi*".

Tiirk hiikiimetinin ateskes karar1 Basbakan Biilent Ecevit tarafindan saat
10:00’da diizenlenen basin toplantisinda agiklandi. Basbakan Biilent Ecevit, basin
toplantisinda; Birlemis Milletler kararlarina saygili, barigs¢1 bir iilke olan Tiirkiye nin
Giivenlik Konseyi’nde Kibris i¢in alinan ateskes kararina uymay1 kabul ettigini ve
ateskesin Tirkiye saati ile 17°de yiiriirliige girecegini sdyledi. Tiirk Silahli Kuvvetleri ile
Kibrish Tiirk Miicahitlerin el ele iki giinde biiyiik bir basar1 elde ettiklerini ve Tiirkiye’nin
diinyada iki giin Oncesine oranla baska bir yerinin bulundugunu da sozlerine ekleyen
Bagbakan Biilent Ecevit, elde edilen basarinin Kibrisli Tiirklere, biitiin Kibrislilara, Tiirk
Milletine ve insanliga hayirli olmasini diledi**.

Basbakan Biilent Ecevit, Tiirk hiikiimetinin ateskes kararini agikladigi sirada
Kibris’ta inen birlikler ile ¢ikan birlikler birlesmis bir durumda degildi. Pladini plajina
¢ikacak olan Bora Ozel Gorev Kuvveti’nin yardimiyla bu birlesmenin saat 17:00’ye kadar
gerceklesmesi ve gilivenli bir askeri bolgenin ele gecirilmesi beklenmekteydi. 22 tagima

arac1 ve Donatan ile Truva gemilerine binmis olan Bora Ozel Gérev Kuvveti, Pladini

plajia 21 saatlik bir yolculuk sonrasinda 22 Temmuz 1974’de, saat 10:30’da varabildi®®.

2 Milliyet Gazetesi, (23 Temmuz 1974): s. 5.

' Cumhuriyet Gazetesi, (23 Temmuz 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (23 Temmuz 1974): s. 7.
2 Birand, 1984: 230; Terciiman Gazetesi, (23 Temmuz 1974): s. 7.

23 Miitercimler, 1990: 281; Artug, 1989: 234,239.
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39. Piyade Tiimeni Komutan1 Bedrettin Demirel de Bora Ozel Gérev Kuvveti’nin
basindaydi. Timgeneral Bedrettin Demirel, Tuggeneral Hakki Boratag’a kiyiya ayak
basilir basilmaz Bora Ozel Gorev Kuvveti’ni komutasi altina alarak Girne istikametinde
taarruz etmesi emrini verdi**”.

Bora Ozel Gorev Kuvveti, Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin top ve havan
atesleri altinda saat 10:30°da baslattig1 ¢cikartmay1 saat 15:30°da tamamladi. Bu ¢ikartma
sirasinda Cakmak Ozel Gorev Kuvveti’nin Kibris’taki tek topgu taburu ve diger silahlart
Bora Ozel Gérev Kuvveti’ni korumaktaydi. Bora Ozel Gérev Kuvveti’nin taarruzlari
neticesinde Girne Bogazinda 3. Komanda Taburu ile birlesme saglandi. Bdylece inen
birliklerle ¢ikan birlikler birlesmis oldu. Bora Ozel Gérev Kuvveti, 3. Komanda Taburu
ile birlikte saat 17:00’de Girne’ye girdi*”.

Kibris’ta saat 17:00°de ates kesilmesi gereken sirada, iki taraf arasindaki
catigsmalar tiim siddeti ile siirmekteydi. 11 y1l 6nce Kanli Noel Olaylar1 sirasinda Kibris
Tirk toplumunun elinden zorla alinan Kii¢lik Kaymakli koyt, Kibris Tiirk Alaymnin bir
piyade boliigii ile takviye ettigi Lefkose Sancagi Miicahitleri tarafindan saat 18:30°da ele

gegirildi*®.

¢. Ateskes Sonrasi Kibris’ta Durum

Kibris’ta ateskes saglandiginda Tiirk birliklerinin eline gegen Girne ile Lefkose
arasinda dar bir bolgeydi. Bu dar bolgenin disinda kalan Tiirk yerlesim bolgeleri Rum
Milli Muhafiz kuvvetlerinin saldirisina ugramis bulunmaktaydi. Rum Milli Muhafiz
kuvvetlerinin eline gecen Limasol’da 1.750 Tiirk erkegi tutuklanarak sehrin acik futbol
stadyumuna doldurulmus bulunmaktaydi. Larnaka’da ise yaslar1 12 ile 90 arasinda
degisen kadin, ¢ocuk, yash 873 Tiirk, 100 6grenciyi barindiracak sekilde yapilmis olan
bir okula hapsedilmis bulunmaktaydi*’. Baf’ta ise schri ele geciren Rum Milli Muhafiz

kuvvetleri, 14 masum Tiirk’ii kursuna dizdiler®*®.

2% Miitercimler,1990: 283; Tarakct, 1998: 82.

25 Artug, 1989: 241,243,

26 Artug, 1989: 245.

7 Oberling, 1987: 340; Terciiman Gazetesi, (28 Temmuz 1974): s. 1; Hiirrivet Gazetesi, (28 Temmuz
1974): s. 1.

% Hiirriyet Gazetesi, (23 Temmuz 1974): s. 3.
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Londra’da yasayan Kezban Dervis’in tanik oldugu olaylar ile ilgili olarak
23 Temmuz 1974 tarihinde basina yansiyan haberlerden;

“Limasol’a amcami ziyarete gitmistim. Cumartesi 6gleden sonra evimize baskin
yapan Rumlar amcami, yengemi ve biitiin ailesini dldiirdiiler. Kagmay1 basarmigtim. Rum
askerleri arkamdan kosuyor ve devamli olarak ates ediyorlardi.

Rum askerlerin Tiirk rehineleri bir meydana toplayarak makineli tiifek atesiyle
oldiirdiiklerini gérdiim. Oldiiriilenlerin ¢ogunun kadim, ¢ocuk ve yash kimseler.” oldugu
anlasilmaktadir®’.

Rum vahseti sadece Tiirklerin anlattiklarindan degil, yabancilarin sahitlikleriyle
de ortaya cikiyordu. Nitekim Alman turist Ingrid Hebil’in tanik oldugu olaylar kendi
agzindan 30 Temmuz 1974 tarihinde Almanya’nin Sesi Radyosundan;

“Magosa etrafindaki kdylerde Rum Milli Muhafizlari, vahsetin essiz drneklerini
gosterdiler. Tiirk evlerine girdiler; acimasizca kadin ve ¢ocuklara mermi siktilar; birgok
Tirkl girtlagindan kestiler; Tiirk kadinlar1 toplayarak 1rzlarina gegtiler.” seklinde diinya
kamuoyuna yansimaktaydi*”.

Rumlarin  verdigi dehseti goren Fransiz muhabir Jean Meuvecelle ise
24 Temmuz 1974 tarihli France Soir Gazetesinde;

“Son derece utandirict olaylarn kendi gozlerimle gordiim. Rumlar Tiirk
camilerini yaktilar ve Magosa civarindaki kdylerde bulunan Tiirk evlerini atese verdiler.
Silah1 ve savunmasi olmayan Tiirk koyliileri Rum ¢apulcular tarafindan yaratilmis vahset
icinde yasamaktadirlar... Ellerinde bazukalari olan Rumlar, Tiirk kdylerinde biiyiik
kargasaliklara sebep olmaktadirlar. Rumlarin bu hareketleri insanlik namina utang
vericidir.” demekteydi*”".

Bir tarafta, Tirk birliklerinin elinde bulunan Girne ile Lefkose arasindaki dar
bolgenin disinda kalan Tiirk yerlesim bolgeleri kotii bir durumda bulunurken diger
tarafta, Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan Tiirk birliklerine ates agilmasi nedeniyle
ateskes ihlalleri yasanmaktaydi. 22 Temmuz’dan 30 Temmuz’a kadar gegen siire i¢cinde
yasanan ateskes ihlalleri sonucunda, Tiirk birlikleri, Yukar1 ve Asagi Dikmen(Dikomo),
Kaynakkoy(Sihari), Tagkent(Vuno), Akeicek(Siskilip) bolgelerini ele gecirdiler ve ayrica
Lefkose Havaalani ¢evresinde de ilerleme kaydettiler. Lefkose Havaalani’nin Tiirk

birliklerinin eline ge¢cmesinin dnlenmesi amaciyla Lefkose Havaalani’nin kontroliinii ele

% Y1lmaz, 2000: 80; Hiirrivet Gazetesi, (31 Temmuz 1974): s. 3.
3% Oberling,1987: 133.
3% {smail,1988: 218.
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alan Birlesmis Milletleri Baris Giicii'ne mensup Ingiliz askerleriyle Tiirk birlikleri
arasinda bir catisma olasiligini ortadan kaldirmak i¢in, Tiirk hiikiimeti, 24 Temmuz 1974
tarihli Birlesmis Milletler Gilivenlik Konseyi toplantisinda Lefkose Havaalani’ni kuvvet
kullanmak suretiyle ele ge¢irmek icin girisimde bulunmamay1 kabul etti*™.

Birinci Baris Harekati ile ilgili olarak 23 Temmuz 1974’te Basbakan Biilent
Ecevit tarafindan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde agiklanan resmi rakamlara gore;
Tiirk Silahli Kuvvetleri, harekat sirasinda 57 sehit, 184 yarali, 242 kayip vermis
bulunmaktaydr®”. Kayiplara Kocatepe sokulmamis ve rakamlar Genelkurmay
Bagkanligi’'na gelen listelere dayandirilmis bulunulmaktaydi. Nitekim, 25 Temmuz

1974’te yapilan a¢iklamada kayip sayisinin 16’ya diistigii belirtildi.”**

4. HAREKATIN DEGERLENDIRMESI
a. Harekatin Olumlu Yonleri
Birinci Baris Harekati, bir savas ilam1 degildi. Bu harekat zaten milletlerarasi
antlagmaya gore var olan bir hakkin kullanilmasi, mesrulugun savunulmasiydi. Garanti
Antlagsmast’nin 4. maddesi antlagma hiikiimlerine riayetsizlik halinde miisterek veya
anlasarak hareket etmek miimkiin olmadig: taktirde garanti veren {i¢ devletten her birine
bu antlagma ile ihdas edilen nizami yeniden kurmak amaciyla harekete gegme hakkini
vermekteydi. Tiirk Silahli Kuvvetleri de bu amagcla, ayn1 zamanda Dogu Akdeniz’de
muhtemel bir patlamay1 6nlemek, o zamana dek Tirkiye’nin baris i¢in 6dedigi yiiklii
faturalara son vermek amaciyla harekete ge¢mis bulunmaktaydr’®. Tirk hitkiimeti de
aldig1 harekat karariyla verdigi sozii tutan, imzasina ve kendisine saygili bir devletin
hiikiimeti oldugunu gostermis, hukuksal diizen i¢inde hukuksal diizenin koruyucusu
olarak hareket etmis bulunmaktaydi. Milletlerarasi antlagsmalarla kurulan diizen, i¢ hukuk
diizeninde oldugu gibi, kurallara uyuldugu siirece bir anlam tasir. Bu antlagmalari
imzalayan devletler, haysiyetli ve sorumluluklarin1i bilen devletlerse, imzaladiklari
antlagsmalarin getirdigi kurallara uyarlar veya bu kurallar ihtiyaci karsilayamaz hale

gelmiglerse, degistirilmeleri i¢cin hukuksal yollardan gerekli hareketlere girisirler. Ancak

392 Toluner, 1977: 284-285; Artug, 1989: 269.

3% Hiirriyet Gazetesi, (24 Temmuz 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (24 Temmuz 1974): s. 1; Milliyet
Gazetesi, (24 Temmuz 1974):s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (24 Temmuz 1974):s. 1; Milli Gazete,
(24 Temmuz 1974): s. 1.

3% Birand, 1984: 247; Hiirrivet Gazetesi, (26 Temmuz 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (26 Temmuz
1974): s. 1; Milliyet Gazetesi, (26 Temmuz 1974): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (26 Temmuz 1974):
s. 1; Milli Gazete, (26Temmuz 1974): s. 1.

3% Ecvet Giiresin, (21 Temmuz 1974): “Hakliy1z” Hiirriyet Gazetesi, s. 5.
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antlagmalar yiriirliikte oldugu siirece, yapmamay1 taahhiit ettiklerini yapan devletlerin
veya bu tlir tutumlar1 6nlemeyi kendilerine gorev olarak bildiklerini beyan ettikleri halde
bu gorevi yerine getirmekten kacinan devletlerin, diinya barisina hizmet ettiklerini
savunmak miimkiin degildir’®.

Diger taraftan, elli yildir savagsmayan Tirk Silahli Kuvvetlerinin, diinyanin
uygulamadig1 usulleri kullanarak Birinci Barig Harekati’n1 gerceklestirmesi giiveng ve
seving vericiydi. ikinci Diinya Savasi’nda ve sonra denizden ¢iktilar, parasiitle indiler,
ama helikopterler vasitasiyla bir diger indirme usuliinii hi¢ kimse gergeklestiremedi®”’.
Tiirk Deniz, Kara ve Hava Kuvvetlerinin ortak bir eseri olan Birinci Baris Harekati, tam
bir “ders kitab1” 6rnegiydi’”®. Basarili bir harekatti. Bu basari sadece askeri degil aym
zamanda bir politik koordinasyon i¢inde oldu.

Birinci Baris Harekati, hicbir zaman bir hava harekati olarak ortaya c¢ikmadi.
Hava harekat1 sadece destek harekati oldu. Birinci Barig Harekati’nin yapildigi Kibris’in
kuzey kesimi ¢ok daglikti. Daglik bolgelere ¢ekilen Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, Tiirk
kara birliklerine agir kayiplar verdirmek istediler. Tiirk birliklerinin aylarca ugrasacaklari
var sayilirken, Turk birlikleri bu daglik bolgeleri hemen temizleyi verdiler. Bunun
basarisi ilk once Tiirk Hava Kuvvetleri’ne aitti. Tirk ugaklar1 bombalarint gayet iyi
kullandilar ve kars1 direnci kirdilar. Bu gibi savaslarda hava kuvvetleri “Anahtar” rolii
oynarlar. Tiirk Hava Kuvvetleri, bunu basari ile yiiriitti*®.

Tiirk ¢ikarma harekati da askeri yonden biiyiik bir basar1 oldu. Kibris’a ¢ikarma
hazirliklart gizli kalmadigi i¢in, diinya kamuoyu esasen bdyle bir miidahalenin
yapilacagim1 ve Tiirk taarruzunun basariya ulagsacagini tahmin etmekteydi. Ciinkii, Tiirk
birliklerinin ¢ok yiiksek olan savas ve miicadele giicii ile dayaniklilig1 bir yana, hareketin
baslangic noktast da, Tiirk ¢ikarmasi i¢in ¢ok uygun sartlar tagimaktaydi. Kibris’t
Tiirkiye’den ayiran deniz 80 ila 100 kilometreden ibaretti. Tiirk birlikleri i¢in miisait bir
bindirme limani(Mersin) hazir bulunmaktaydi. Tirk donanmasi herhangi bir engelle
karsilasmadan savasa katilabilmekte, hava kuvvetleri ise sadece c¢ikarma harekatini

desteklemekle kalmayip, kisa ugus mesafesi nedeniyle deniz harekati1 da

koruyabilmekte ve Kibris’taki askeri hedefleri de saf dis1 birakabilmekteydi. Ugaklar kisa

3% Hicri Fisek, (25 Temmuz 1974): “Tiirkiye Kibris’a Verdigi Sézii Tuttu”, Milliyet Gazetesi, s. 2.

7 Hiirriyet Gazetesi, (21 Agustos 1974): “Ciineyt Arcayiirek’in Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral
Esref Akinc1 ile Yaptig1 Roportaj”, s. 1,9.

3% Mehmet Altay Kdymen, (12 Agustos 1974): “Tiirk Ordusu ve Kibris”, Terciiman Gazetesi, s. 2.

% Hiirriyet Gazetesi, (6 Agustos 1974): “Ingiliz Daily Telegraph Gazetesi’nin Askeri Yazar1 Tuggeneral
Donaldson’in Harekat ile ilgili Degerlendirmeleri”, s. 9.
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zamanda yakit ikmali yapabilmekte ve ayni giin i¢cinde birka¢ hava harekatina katilma
imkanina sahip bulunmaktaydilar. Ayni sekilde, mesafenin kisa olusu nedeniyle
helikopterler de iisleri ile harekat alan1 arasinda biiyiik bir hareket serbestisine sahiptiler.

Tiirk ¢ikarma birlikleri, Yunan Silahli Kuvvetleri’nin bir mukabil harekati ile
karsilagabilirlerdi. Ancak Yunan gemileri, Yunanistan limanlarindan hareket ettikten
sonra, en ge¢ Kibris’a 150 mil kala Tiirk Hava Kuvvetleri’nin ugus alanina gireceklerdi.
Bu durumda, Yunan donanmasi olsa olsa gece karanliginda yol alabilirdi. Bu durum ise
onlarin kars1 operasyonlarinda ister istemez gecikmelere yol agacak, bir Yunan ¢ikarmast
da Tirk Hava Kuvvetleri’'nin araliksiz bombardimani ve hava istiinligli sayesinde
basariya ulasamayacakti. Yunanlilarin Kibris {izerinde bir hava {stiinliigli kurmalar1 ise
imkansizdi.

Biitiin bunlar, Tiirk ¢ikarmasinin mutlak bir basari ile sonu¢lanmasinda 6nemli
rol oynamis faktorlerdi. Cikarmanin gergeklesmesinden sonra, Tiirk birliklerinin
ilerlemeleri milletlerarasi askeri gézlemcilerin bekledikleri gibi oldu. Cikarma harekatinin
biraz yavas yliriimesinin tek sebebi ise, Tiirk birliklerinin agir malzeme ¢ikarabilecek bir
limana sahip olmamalarindandi. Cikarma yeri, kisa bir siire i¢inde yiizlerce top, tank ve
askeri ara¢ ve gerec indirilebilecek nitelikte degildi. Bu sebeple bir ¢ok askeri ara¢ ve
gere¢ Once, nakliye gemilerine yliklenmekte, sonra ¢ikarma araglarina aktarilmaktaydi.
Bu durum ise zaman kaybina yol acmakta ve c¢ok komplike olan bir ikmal
organizasyonunu gerektirmekteydi.

Tiirk Silahlt Kuvvetleri, Birinci Baris Harekati’nda gayet tabii olarak “lgiincii
boyut” diye adlandirdiklar1 imkandan faydalandilar. Parastitcii birlikleri ve helikopterlerle
nakledilen piyadelerle, savas alaninin derinliklerine, ¢ikarma alaninin ¢ok 6tesine niifuz
ettiler. Takviye birlikler, teknik nedenlerle biraz yavas ilerledigi i¢in, Lefkose hemen
almamadi. Lefkose’nin ¢ikarma ve indirmenin ilk gilinlinde alinabilmesi igin, bdlgeye
daha ¢ok asker sevk edilmesi gerekmekteydi. Zira sehir i¢inde carpismak, evden eve
carpismak demektir ki, bu da ancak daha c¢ok sayida asker ile basariya ulagabilirdi*'”.
Tiirk birlikleri, Lefkose Havaalani’n1 kullanilmaz hale getirmekle Yunan Hava
Kuvvetleri’nin buraya inmesini Onlediler. Iki pistinden birini ellerinde tutarak da
denetimlerini gli¢lendirdiler. Yonetimini de Birlesmis Milletler Baris Giicii’ne birakmakla

alani tarafsiz hale getirdiler. Bu alan1 elde tutmakta 1srar, her tiirlii bombaya ac¢ik hedef

310 Hiirriyet Gazetesi, (7 Agustos 1974): “Alman Frankfurter Allegemeine Zeitung Gazetesi’nin Askeri
Yazart Kurmay Albay Adelbert Weinstein’in Harekat Ile Ilgili Degerlendirmeleri”, s. 1,9.
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olmas1 nedeniyle asla akla yakin bir sey degildi. Alani ele gecirmek ve tutmak, zayiat
vermekten baska bir ise yaramazdl3 "

Alman askeri gozlemcileri, Tiirk hiikiimetinin iki amac¢ giittiigiinii kabul
etmekteydi. Birincisi, Tiirk birliklerinin Kibris’taki mevcudiyeti ile Tiirk toplumunun
durumunu diizeltmekti.

Ikincisi, Kibris’ta bir koprii basinin kurulmasiyla Tiirkiye’nin Yunanistan
tarafindan ¢epecevre sarilmasinin 6nlenmesiydi. Yunan adalar1 Tiirk topraklarinin adeta
burnunun dibindedir. Bu adalar Tiirkiye’nin gilivenligi i¢in her zaman tehdit unsurudur.
Tamamen Yunanlilarin hakimiyetinde bulunan bir Kibris, Tiirkiye acisindan ¢agimizin
stratejik alan ve hacim tanimayan silahlar1 karsisinda, Tiirkiye’nin Giineyine dogru
yonelmis bir mizrak ucu olacaktir. Birici Barig Harekati, bu ters durumu diizeltti®'. Tiirk
hiikiimetinin Birinci Barig Harekati’m1 sinirli tutmasi politik bir basartydi. Eger tim
Kibris’1 ele gegirmeye kalkmis olsaydi, diinya kamuoyunda var olan kismi olumlu bakis
acisin1 da kaybeder, hatta diigsmanlik beslenmesine yol acardr®"’.

Diger taraftan, her Tiirk askeri Birinci Barig Harekati’na katilmak istemekteydi.
Ornegin; Ikinci Ordu Komutan1 Orgeneral Suat Aktulga, Ovacik’ta birliklerin
helikopterlere bindirilmesini denetlemekteydi. Bir ara helikopterlerin bir kisminin bos
goren Suat Pasa, kaganlar olup olmadiginin 6grenilmesi i¢in arama yapilmasini emretti.
Yapilan arama sonucunda helikopterlerin iist iiste askerler ile dolu oldugu goriildii. Her
helikopter sekiz asker alabilecek kapasitede oldugu halde, Konyali hemserisini
birakmamak bahanesiyle bir helikoptere on bir asker binmis bulunmaktaydi. Sonradan
aciklama yapan askerler “bizi burada birakir, gotiirmezseniz diye iist {liste binmeyi
yegledik”. dediler. Bu, Tiirk askerinin cesaretini ortaya koyan goz yasartici bir olaydr®'*.

Gilinlimiizde, tabii olarak sivil-asker ayrimi vardir. Ancak geleneklerinin etkisiyle
sivil ve askerin ileri derecede kaynastigi Tiirkiye’den baska bir iilke gostermek zordur.

Birinci Baris Harekat1 bunun canli bir deliliydi’".

3 Hiirriyet Gazetesi, (6 Agustos 1974): “Ingiliz Daily Telegraph Gazetesi’nin Askeri Yazar1 Tuggeneral
Donaldson’in Harekat ile ilgili Degerlendirmeleri”, s. 9.

32 Hiirriyet Gazetesi, (7 Austos 1974): “Alman Frankfurter Allegemeine Zeitung Gazetesi’nin Askeri
Yazar1 Kurmay Albay Adelbert Weinstein’in Harekat ile Tlgili Degerlendirmeleri”, s. 9.

33 Hiirriyet Gazetesi, (6 Agustos 1974): “Ingiliz Daily Telegraph Gazetesi’nin Askeri Yazar1 Tuggeneral
Donaldson’in Harekat ile ilgili Degerlendirmeleri”, s. 9.

' Hiirriyet Gazetesi, (21 Agustos 1974): “Ciineyt Arcayiirek’in Kara Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral
Esref Akinci ile Yaptigi Roportaj”, s. 9.

315 Aydin Taneri, (31 Temmuz 1974): “Kara Kuvvetlerimiz” Terciiman Gazetesi, s. 2.
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b. Harekatin Olumsuz Yonleri

Birinci Baris Harekati’nin tenkit edilmesi gereken bazi yonleri de bulunmaktaydi.
Tuggeneral Donaldson’a gore; Tirk Genelkurmayi, harekati planlarken karsisindaki
kuvvetin giiciinii kiigtimsedi. Tiirk Genelkurmay1’n1 yaniltan husus ise Kibrisli Rumlarin
mubharip bir topluluk olduguna dair inanigin olmayisiydi. Belki gergekten de Oyleydi.
Fakat Kibris’ta Tiirk birliklerinin karsisindakiler Rumlar degil, Yunanlilardi. 11 seneden
beri Yunanlilar, Kibris’ta asker yetistirip, her tiirlii savunma hazirligin1 yapmaktaydilar.
Cok saglam Yunan koruganlart bulunmakta ve bunlarin yerlerinin  Tiirk
Genelkurmayi’nca bilinmesi gerekmekteydi. Tiirk Genelkurmay1, harekatir sinirli tutarak
ilk dalgada az birlik ve zirhl1 arag sevk etti. i1k tenkit noktas1 buydu.

Ikinci tenkit noktas1 “Haberlesme” idi. Haberlesme koordinasyonu iyi
islememekteydi. Yunan koruganlar1 donanma toplariyla ilk anda mahvedilebilir veya agir
tanklarla ates altinda tutulup alev makineleriyle susturulabilirdi. Tiirk havacilari,
hedeflerini yerden aldiklar1 yonetimlerle degil, havadan gorebildikleri kadariyla tahrip
etmekteydiler.

[k darbeye ayrilan kuvvet az idi. Kara-Hava haberlesmesi de olmadi. Fakat son
derece iyi direng gosteren kuvvet karsisinda bu eksiklikler ile kisa siirede ulasilan

basariya golge diisiirebilecek s6z sdylenemez’'®.

C. CENEVRE KONFERANSLARI
1. BIRINCI CENEVRE KONFERANSI
Birinci Baris Harekati’'ndan sonra, Kibris’ta, Nikos Sampson 23 Temmuz
1974’te Cumhurbaskanligindan cekildi ve onun yerine Rum Temsilciler Meclisi bagkani
Glafkos Klerides gecti. Yunanistan’da da askeri hiikiimet idareyi sivillere devretme karari
aldi ve yedi yildir Fransa’da siirgiinde bulunan Konstantin Karamanlis’i hiikiimeti
kurmasi i¢in Yunanistan’a ¢agirdi. Konstantin Karamanlis, 24 Temmuz 1974’te hiikiimeti
kurdu ve Disisleri Bakanligina Yorgo Mavros’u getirdi. Bdylece Yunanistan’da 1967°den

. N 31
beri devam eden askeri rejim son bulmus oldu®"”.

316 Hiirriyet Gazetesi, (6 Agustos 1974): “Ingiliz Daily Telegraph Gazetesi’nin Askeri Yazar1 Tuggeneral
Donaldson’in Harekat Ile ilgili Degerlendirmeleri”, s.9.

3 Cumhuriyet Gazetesi, (25 Temmuz 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (25 Temmuz 1974): s. 1; Milliyet
Gazetesi, (25 Temmuz 1974):s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (25 Temmuz 1974):s. 1; Milli Gazete, (25
Temmuz 1974): s. 1.
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Bagbakan Biilent Ecevit, Yunanistan ve Kibris’ta yasanan bu gelismelerle ilgili
olarak 24 Temmuz 1974’te Ankara’da gazetecilere verdigi bir beyanatta; Birinci Baris
Harekati’nin Yunanistan’da ve Kibrisli Rumlar arasinda demokrasiye doniis yolunu
actigini ifade etti’'®.

Birinci Barig Harekati, Kibrisli Rumlarin birbirleri vurmalarini da sona erdirdi.
Lefkose’deki Rum Ortodoks Mezarligt Memuru Papaz Papatsestos, Birinci Baris
Harekati’'nin Kibrisli Rumlar arasinda ¢ikan savasa son verdigini acik bir sekilde
belirtmekteydi®'”.

Yunan hiikiimetleri, Birinci Barig Harekati’'nin yasal oldugunu higcbir zaman
kabul etmedi. Boyle olmakla beraber, Atina Yargitay Mahkemesi’nin 21 Mart 1979’da
aldig1 2658/79 sayili kararda; Birinci Baris Harekati’nin yasal oldugu belirtilmekteydi*.

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 353 sayili kararinin 5. maddesi,
Kibris’ta anayasa diizeninin yeniden kurulmasi amaciyla, Tiirkiye, Yunanistan ve
Ingiltere’nin derhal goriismelere baslamasini istemekteydi. Bu sebeple Tiirkiye Disisleri
Bakani Turan Giines, Yunanistan Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros ve Ingiltere Disisleri
Bakan1 James Callaghan, Isvigre’nin Cenevre kentinde toplanarak Birinci Cenevre
Konferansi’n1 diizenlediler. 25 Temmuz 1974’te toplanan konferans 6 giin silirdii. Bu
konferansta Birlesmis Milletler, Sovyetler Birligi ve Amerika birer goézlemci
bulundurdular’?'.

Yunanistan’a gore; Birinci Cenevre Konferansi’nin amaci Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin 353 sayili kararinin, atesin kesilmesi, yabanci askeri kuvvetlerin
cekilmesi ve anayasal hiikiimetin yeniden iadesini ongoren hiikiimlerinin uygulanmasi
bigimini saptamaktan ibaretti***.

Tiirkiye’ye goreyse; Birinci Cenevre Konferansi, Birlesmis Milletler Gilivenlik
Konseyi’nin 353 sayili karariin bolgede barisin ve Kibris’ta anayasal hiikiimetin yeniden
1adesi hiikmiinii igeren 5 inci paragrafinin uygulanmasi amaciyla yapilan bir konferans
degildi. Tiirkiye, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 353 sayili kararinin yalniz

ateskes hiikmiinii (2 inci paragraf) kabul etmis bulunmaktaydi. Bu nedenle, konferansin

318 Tarake1, 1998: 94; Cumhurivet Gazetesi, (25 Temmuz 1974): s. 1.

319 Oberling,1987: 137; ismail, 1988: 262.

320 Oberling,1987: 137; Ismail, 1988: 292.

32! Eroglu, 1975: 69; Armaoglu 1986: 804; Cumhuriyet Gazetesi, (26 Temmuz 1974): s. 1; Terciiman
Gazetesi, (26 Temmuz 1974): s. 1; Milliyet Gazetesi, (26 Temmuz 1974): s. 1; Hiirrivet Gazetesi
(26 Temmuz 1974):s. 1; Milli Gazete, (26 Temmuz 1974): s. 1.
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amacma iliskin olarak 5 inci paragrafta ongoriilen sinirlamalara bagh degildi. Amacg,
15 Temmuz darbesi oncesindeki fiili duruma doniis sartlarinin saptanmasi degil, Kibris
Tiirk toplumunun giivenligini garanti altina alacak ve Kibris Tiirk toplumuna denize ¢ikist
olan bir bolgenin verilmesini saglayacak, cografi ayrilik esasina dayali federatif bir Kibris
devletinin kurulmasi prensibinde anlagsmaya varilmasiydi. iki ayr1 bdlge ve iki otonom
idareden meydana gelecek olan federal yapidaki devletin statiisii saptanana kadar, Kibris
Tiirk toplumunun ve Kibris’taki Tiirk birliklerinin giivenligini saglamak icin bazi
tedbirlerin alinmas1 gerekliydi. Kibris’ta devlet otoritesi boslugunu karsilamak i¢in 6nce,
idare, Tiirk bolgelerinde Tiirklere, Rum bdlgelerinde Rumlara birakilmali; karma
koylerde diizen, Birlesmis Milletler Baris Giicii tarafindan gergeklestirilmeliydi. Ayrica,
devlet baskanliginin mesruiyet kazanabilmesi icin Cumhurbaskan1 Yardimcist sifatiyla
Rauf Denktas’in temsil yetkisi kabul edilmeliydi. Kibris’ta bulunan Tiirk birliklerinin
etrafinda bunlart top menzili disinda birakacak genislikte bir giivenlik kusagi
olusturulmaliydi. Bu birliklerin ikmali ve takviyesi konusundaki Tiirkiye’ nin yetkilerinin
sinirlandirilmas1 kabul edilemezdi. Kibris devletinin yeni statiisiinii saptayacak olan
antlagmada, garanti eden devlet sifatiyla Tirkiye’nin haiz oldugu haklar sakl
tutulmaliydr®>.

Birinci Cenevre Konferansi, 80 saat siiren c¢etin tartismalardan sonra,
30 Temmuz 1974 aksami Tiirkiye Disisleri Bakani Turan Giines, Yunanistan Disisleri
Bakani Yorgo Mavros ve Ingiltere Disisleri Bakani James Callaghan tarafindan
imzalanan Cenevre Antlasmasi ile sona erdi. Cenevre Antlasmasi ile Tiirkiye’nin
isteklerinin  biiylik kismu taraflarca kabul edilmekteydi. Tiirkiye, Birinci Baris
Harekati’nin hukuki temellerini bu antlasmayla daha da pekistirdi ve Kibris’in yeni
statiisiiniin kurulmasina dogru bir adim daha atildi***.

Cenevre Antlagmasi’na gore;

1- Kibris’taki karsit kuvvetler 30 Temmuz 1974’te Cenevre saati ile saat
22:00’de kontrollerinde bulundurduklar1 yerlerde kalacaklar ve genislemeyeceklerdi.

Boylece Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan 22 Temmuz 1974 saat 17:00’den sonra ele

gegirilen yerlerin mevcudiyeti ilgili taraflarca taninmaktaydi.

323 Toluner, 1977: 288; Milliyet Gazetesi, (29 Temmuz 1974): s. 1,10.

324 Sarica, v.d.; 1975: 200; Cumhurivet Gazetesi, (31 Temmuz 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (31
Temmuz 1974): s. 1; Milliyet Gazetesi, (31 Temmuz 1974):s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (31 Temmuz
1974): s. 1; Milli Gazete, (31 Temmuz 1974): s. 1.
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2- Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nin Kibris’ta ele gecirdigi bolgenin etrafinda
olusturulacak giivenlik bolgelerine Birlesmis Milletler Barig Giicli hari¢ higbir kuvvet
girmeyecekti.

3- Kibris’ ta Yunan ve Rum kuvvetlerince isgal edilen Tiirk yerlesim bolgeleri
derhal tahliye edilecekti. Bu bolgeler Birlesmis Milletler Baris Giicii tarafindan
korunmaya devam edilecekti.

4- Kibris’in karma koylerindeki giivenlik ve polis gorevleri Birlesmis Milletler
Baris Giicli tarafindan yiiriitiilecekti.

5- Biitiin esirler degistirilecek veya serbest birakilacakti.

6- Kibris’taki silahli kuvvetlerin mithimmatin ve diger harp materyalinin zamanl
ve safhali olarak indirimi i¢in-biitiin taraflarca kabul edilebilen adil ve siirekli ¢Oziim
cergevesinde ve Kibris Cumhuriyeti’nde baris, glivenlik ve karsilikl itimat tesis edildigi
Olciide-ayrintili tedbirler alinacakti.

7- Bolgede barisin saglanmasi ve Kibris’ta anayasal diizenin yeniden tesisi i¢in
gorlismelere 8 Agustos 1974’te baslanacak ve bu goriismelere Kibris Tiitk ve Rum
toplumlarinin temsilcileri de katilacaklardi. Kibris’ta anayasal diizen yeniden tesis
edilinceye kadar Rauf Denktag, Cumhurbagkan Yardimcilig1 gorevlerini yiiriitecekti.

Ug Disisleri Bakani, Kibris Cumhuriyeti’nde Tiirk ve Rum olmak iizere iki
otonom idarenin mevcut oldugunu kabul ettiler ve bundan dogan sorunlar1 gelecek
goriismelerde goriismek igin anlastilar’®.

Cenevre Antlagsmasi, genel bir degerlendirmeye tabi tutuldugunda iki sonug
ortaya ¢ikmaktaydi. Birincisi, acik ve secik bir sekilde Tiirkiye’nin askeri giiciliniin
Kibris’taki mevcudiyetinin taraflarca hukuki bir temele dayandirilmis olmastydi. Ikincisi,
Kibris Tiirk toplumunun otonom bir idareye sahip olmasi gerektiginin Yunanistan
tarafindan agik bir sekilde benimsenmis olmastydr®*°.

Cenevre Antlagsmasi, dis basinda biiylik yanki uyandirdi. United Press
International Ajansi, 31 Temmuz 1974 tarihli yayminda Birinci Cenevre Konferansi’nda
kazangh ilkenin Tirkiye oldugunu, biitiin diinyaya ilan etti. Ajansin bu konudaki

yorumunda; Cenevre Antlagsmasi’nda gergek galibin Tiirkiye oldugu ve alt1 giin, alt1 gece

siiren sert tartismalarda hemen hemen her istedigini elde eden Tiirkiye’ye karsilik,

325 Armaoglu, 1986: 804-805; Oberling, 1987: 141; Sarica, v.d., 1975: 202-203; Yilmaz, 2000: 85-87;
Cumhuriyet Gazetesi, (31 Temmuz 1974):s. 1,5; Terciiman Gazetesi, (31 Temmuz 1974): s. 1,7;
Milliyet Gazetesi, (31 Temmuz 1974): s. 1,4,6; Hiirrivet Gazetesi, (31 Temmuz 1974):s. 1,9;
Milli Gazete, (31 Temmuz 1974):s. 1.
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Yunanistan’in hemen hemen hicbir sey elde edemedigi belirtilmekteydi. Lakin Disisleri
Bakanlarinin gelecekte oOnlerinde ¢ok zorlu ve uzun siyasi tartismalar bulundugu da
hatirlatiimaktaydr®®’.

Ingiltere’nin iinlii yorumcularindan Economist Dergisi Yazar1 Kenneth Mc
Kenzie ise BBC Televizyonu'nda yaptig1 yorumda; kazangh tarafin Tirkiye oldugunu
belirtmekle birlikte, Kibris’ta otonom bolge fikrinin kabul edilmesinin Tiirkiye i¢in biiyiik
bir zafer oldugunu ifade etmekteydi. Kibris meselesine kesin bir ¢oziim yolunun
bulunacagma ihtimal vermeyen Kenneth Mc Kenzie, Kibrisli Rumlarin kabul edilen
antlasmaya gosterecekleri tepkinin de goz Onilinde tutulmasinin gerekli oldugunu
belirtmekteydi**®. New York Times Gazetesi Muhabiri Flora Lewis ise, konferansin
basindan beri gelistirilen Tiirkiye’nin temel isteklerinin hemen hemen tamaminin
gerceklestigi fikrindeydi. Japon Asahi Radyosu Muhabiri Hara Ryoici ise, Tirkiye’nin
ana hedeflerine ulagtig1 fikrindeydi. BBC Yorumcusu Antony Paynting ise, antlagmanin
Tirkiye’nin zaferi olarak yorumlanabilecegini, fakat ufak bir darbeyle kirilabilecek bir
nitelikte oldugunu sdylemekteydi. DDP Alman Radyolar1 Muhabiri Maya Jurt ise,
antlasmay1 Tiirkiye’nin zaferi olarak karsilamakta ve Kibris i¢in en iyi hal caresinin
federasyon oldugunu ifade etmekteydi. AFB Fransiz Haber Ajansi’nin Diplomatik
Yorumcusu M. Willa ise, Tiirkiye’nin askeri galibiyetini diplomatik galibiyetiyle
per¢inlestirmis oldugunu aciklamaktaydi. Fransiz Le Monde Gazetesi Muhabiri Jean
Scheonde ise, Tiirk diplomasisinin basarisinin biiyiik oldugunu dile getirmekteydi329.

Diger taraftan, muhalefet partilerinin bagkanlar1 Cenevre Antlagmasi igin farkli
degerlendirmelerde bulundular. Demokratik Parti Genel Baskani Ferruh Bozbeyli,
2 Agustos 1974’de yaptig1 agiklamada; Cenevre Antlasmasi’nin 6nemli bir baslangic
oldugunu, fakat bu antlagmay1 biiyiik gosterme gayretlerinden kagmilmasi gerektigini
belirtmekteydi®*’. Cumhuriyet¢i Giiven Partisi Baskanlik Divani’nin 2 Agustos 1974’te
yayinlanan bildirisinde ise, Kibris’la ilgili nihai ¢6ziimiin cografi temele dayandirilmasi
istenmekte ve “federasyon formiilii ancak cografi bir temele dayandirilirsa beklenen
yararlar1 saglayabilir” denmekteydi®>'. Adalet Partisi Genel Baskani Siileyman Demirel

ise, 4 Agustos 1974’te yaptig1 agiklamada; Kibris’a verilecek yeni statiinlin Tiirkiye’nin

milli giivenligini ihlal edici degil, aksine pekistirici nitelikte olmas1 gerektigini sdyledi.

327 Hiirriyet Gazetesi, (1 Agustos 1974): s. 10; Terciiman Gazetesi, (1 Agustos 1974): s. 1,7.
328 Hiirriyet Gazetesi, (1 Agustos 1974): s. 10; Milliyet Gazetesi, (1 Agustos 1974): s. 7.

32 Milliyet Gazetesi, (31 Temmuz 1974): s. 7.

30 Milliyet Gazetesi, (3 Agustos 1974): s. 10.

3! Milliyet Gazetesi, (3 Agustos 1974): s. 10.
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Ziirich ve Londra Antlagsmalari’na doniilmesinin bir ¢6ziim olamayacagi da sozlerine
ekleyen Siilleyman Demirel’e gore; federasyon, Tiirkiye’nin {izerinde hassasiyetle
durdugu Kibris Tiirk toplumunun giivenligine bir ¢are degildi**?. Milliyet¢i Hareket
Partisi Genel Bagkan1 Alpaslan Tiirkes ise, 4 Agustos 1974 te yaptig1 agiklamada; en adil
¢ozlim yolunun Kibris’in Tiirkiye’ye verilmesi oldugunu ifade etti. Alpaslan Tiirkes’e
gore; Tiirkiye’nin Kibris iizerinde tarihi haklar1 vardi ve Kibris, Tiirkiye’nin hayati

gitvenligiyle ve ekonomik biitiinligiyle ilgiliydi**>.

2. IKINCI CENEVRE KONFERANSI

Bolgede barisin saglanmasi ve Kibris’ta anayasal diizenin yeniden tesisi i¢in
diizenlenen ikinci Cenevre Konferansi, daha baglamadan basarisizliga mahkum edilen bir
konferans oldu. Bunun baslica nedeni Yunanistan ve Kibris Rum tarafinin, daha
miirekkebi dahi kurumadan, 30 Temmuz 1974 tarihli Cenevre Antlagmasi ile iistlenmis
olduklar1 yiikiimliiliikleri reddeden bir tutum ig¢ine girmis olmalariydi. Ateskes ihlal
edilmekte ve gergcekte bunlarin Onlenmesi amaciyla kabul edilmis olan giivenlik
bdlgesinin saptanmasina yanasilmamakta, isgal altindaki Tirk koyleri bosaltilmamakta,
esirler serbest birakilmamaktaydi. Ateskes hattinin ve gilivenlik bolgesinin saptanmasi
sorunu, bu yoldaki ¢alismalara daha 2 Agustos’ta baslanmis olmasina ragmen, ancak
Ikinci Cenevre Konferansi basladiktan sonra, 9 Agustos’ta, uyusmazlik konusu olan bir
iki bolge disinda anlasmaya varilmasiyla, kismen ¢dziimlenebildi. isgal altindaki Tiirk
koylerinin bosaltilmaya baslanacagi 11 Agustos’ta agiklandigi halde, Larnaka, Limasol ve
Baf’taki bir iki girisim disinda, Tiirk kdylerinin bosaltilmasi gerc;eklestirilmedi”“.

30 Temmuz 1974 tarihli Cenevre Anlasmasi’nda kararlastirdigi gibi, 8 Agustos
1974°te, Isvigre nin Cenevre kentinde, Tiirkiye Disisleri Bakani Turan Giines, Yunanistan
Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros ve Ingiltere Disisleri Bakam1 James Callaghan’m
katilimiyla baslayan ikinci Cenevre Konferansi’na, 10 Agustos 1974’te Kibris Tiirkleri
adina Rauf Denktas ve Kibris Rumlar1 adina Glafkos Klerides’in de katilimiyla goriigme

taraflar1 bese ¢ikmig olmaktayd1335.

332 Hiirriyet Gazetesi, (5 Agustos 1974): 5.10; Terciiman Gazetesi, (5 Agustos 1974): s.1,7; Milliyet
Gazetesi, (5 Agustos 1974): s. 10.

333 Terciiman Gazetesi, (5 Agustos 1974): s. 1,7; Milliyet Gazetesi, (5 Agustos 1974): s. 10.

*** Toluner, 1977: 303-305.

35 Cumhuriyet Gazetesi, (11 Agustos 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (11 Agustos 1974): s. 1; Milliyet
Gazetesi, (11 Agustos 1974):s.1; Hiirrivet Gazetesi, (11 Agustos 1974):s. 1; Milli Gazete, (11
Agustos 1974): s. 1.
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Ikinci Cenevre Konferansi’nda besli goriismeler 10 Agustos 1974te, saat 17:30°
da basladi. Bu goriismelerde s6z alan Kibris Rum toplum temsilcisi Glafkos Klerides,
“1960’a donelim” Onerisi yapti. Yunanistan Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros da Kibris
Rum toplum temsilcisi Glatkos Klerides’i destekledi. Ingiltere Disisleri Bakam James
Callaghan da 16 Agustos 1960 tarihinde yiirirlige giren Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi’nin devam ettirilmesinden yana tavir aldr*°.

Kibris Tiirk toplum temsilcisi Rauf Denktas ise bir saatlik konugmasinda, Kibris
Tiirk toplumunun gegen 11 yil boyunca ¢ektiklerini ayrintili sekilde dile getirdi. Rauf
Denktas’a gore; yillardir Tiirklerin ezilmesine yol agan 1960 diizenine geri doniilemezdi.
Kibris’t ve toplumu koruyamayan bir Anayasa kagittan ibaretti. Kibrish Tirkler, cografi
esasa dayanan, giivenlik i¢inde yasayabilecekleri bir bolge ve idarede taksim
istemekteydiler®’.

Yunanistan Disigleri Bakant Yorgo Mavros ve Kibris Rum toplum temsilcisi
Glafkos Klerides, Kibris Tiirk toplumunun haklarin1 gézetecek bir anlagsmaya kesinlikle
yanagmak niyetlisi degillerdi. Amaclari zaman kazanmak, meseleyi diplomasinin
dolambagh yollarina sokmak ve milletleraras1 baskiyla yeniden eski durumu diriltmekti.
Birka¢ ay sonra Makarios yine basa gecer, Kibris Tiirk toplumu {izerindeki baski da
higbir sey olmamus gibi siirerdi. Bu amagclar dogrultusunda ne Yunanistan Disisleri
Bakanit Yorgo Mavros ne de Kibris Rum toplum temsilcisi Glafkos Klerides higbir
uzlasmaya yanasmadilar. Sozlii olarak kabul ettikleri bir¢ok seyi bile yazili olarak
tanimaktan kagindilar. Ingiltere Disisleri Bakam James Callaghan da buna goz
yummakta, goriismelerin higbir sonu¢ alinmadan devaminda bir neden gérmemekteydi.
Bu arada Kibris’taki Tiirk birliklerinin etrafina siiratli bir sekilde Rum askeri yiginagi
yapilmaktaydr®*®,

Tiirk tarafi, son bir uzlagma saglamak i¢in, 12 Agustos 1974’te federasyonla
ilgili iki Oneriyi Yunan-Rum tarafina verdi. Bu Onerilerden birincisi, iki bolgeli bir
federasyondu. Tiirk bolgesi asagi yukar1 simdiki duruma benzer sekilde Kuzey Kibris’
kapsamaktayd:. Ikincisi ise, alti kantonlu bir Tiirk bolgesi ile iki kantonlu bir Rum
bolgesini kapsayan bir federasyondu. Asil Tiirk 6nerisi birincisi; iki bolgeli federasyondu.

Ama basta Amerika Disisleri Bakan1 Henry Kissinger olmak iizere, kisa bir zamanda

anlagsmaya varilmasini isteyen yabancilarin istekleri {izerine ikinci Oneri; kantonlu

336 Denktas, 1999: 390-391.
337 Denktas, 1999: 391-392; Birand, 1984: 416; Giiveng, 1984: 181-182.
3% Denktas, 1999: 392; Giiveng, 1984: 181; Cay, 1989: 100; Oberling, 1987: 144.
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federasyon Onerisi de bir alternatif olarak onerilmekteydi. Her iki 6neride de Kibris Tiirk
toplumuna Kibris’in %34’ birakilmakta ve ayrintilar iizerinde tartisma yolu acik
tutulmaktaydi. Tiirk tarafi, Onerilerine cevap i¢in Yunan-Rum tarafina 13 Agustos 1974
aksamina kadar siire tanidi*.

Ikinci Cenevre Konferansi’nmin son toplantist 13 Agustos 1974 aksam
saat 19:00°da bagladi. Toplantida federasyonla ilgili Tiirk Onerilerine, Yunanistan
Disisleri Bakan1 Yorgo Mavros ve Kibris Rum toplum temsilcisi Glafkos Klerides’in
cevap vermesi gerekmekteydi. Ancak Yunanistan Disisleri Bakani1 Yorgo Mavros 36 saat,
Kibris Rum toplum temsilcisi Glatkos Klerides ise 48 saat siire istediler. Bunun iizerine
Tirkiye Disisleri Bakani Turan Giines, “Bence buradaki gérevimiz artik bitmistir.” dedi.
Konferans, Persembe giinii toplanmak {iizere saat 02:20’de sona erdi. Tiirkiye Disisleri
Bakan1 Turan Giines, Persembe giinkii toplantiya katilip katilmayacagi yontindeki soruya
cevap dahi vermeden konferans salonunu terk etti**’. Ozel telefon hattindan Bagbakan
Biilent Ecevit’i arayarak Ikinci Baris Harekati’n1 baslatacak olan parolay1 verdi. Bu
parola, “Ayse artik tatile ¢ikabilir.” idi. Ayse, Disisleri Bakan1 Turan Giines’in 17-18

yaslarindaki kiziydr**!.

D. IKINCi BARIS HAREKATI
1. HAREKATIN BiRiNCi GUNU (14 AGUSTOS 1974)
Birinci Barig Harekati’'ndan sonra, 39. Piyade Tiimeni’'nin geri kalan1 ve
28. Piyade Tiimeni Kibris’a gonderilmis bulunmaktaydi. Bu birliklerin Kibris’a
gonderilmesinin baslica iki nedeni vardi. Birinci neden, Girne ve Lefkose arasindaki dar
bolgede sikisik vaziyette olan Tiirk birliklerinin giivenliklerini saglamakti. ikinci ve asil
onemli neden ise, Cenevre Konferanslari’'ndan bir sonu¢ alinamazsa, Kibris Tiirk toplumu
icin glivenlik saglayacak olan Lefke — Lefkose — Magosa hattina kadar Kuzey Kibris’in
ele gecirilmesini saglamakt***.
Ikinci Cenevre Konferansinin sonugsuz dagilmasinin  hemen ardindan
14 Agustos 1974 sabahi saat 04:30°da Kibris’taki Tiirk birlikleri harekete gegtiler.

Tiimgeneral Bedrettin Demirel’in emrindeki 39. Piyade Tiimeni ve Tiimgeneral Fazil

Polat’in emrimdeki 28. Piyade Tiimeni Girne kiyisindan Magosa’ya dogru ilerlediler.

339 Toluner, 1977: 310-311; Denktas, 1999: 394; Artuc, 1989: 290,292; ismail, 1998: 134,136.
0 Sarica, v.d., 1975: 207; Denktas, 1999: 398; Birand, 1984: 463; ismail, 1988: 166.

' Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 3.

2 Artug, 1989: 302.
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39. Piyade Tiimeni Karatepe, Minarelikdy ve Serdarli’y1 ele gegirdi. 28. Piyade Tiimeni
de Timbu Havaalani, Kirklarkdy ve Pasakdy’ii ele gecirdi. Girne kiyisinda bulunan
Cakmak Ozel Gorev Kuvveti de Arapkdy, Goziibiiyiik ve Esentepe’yi ele gegirdi.
Bu sirada Rum Milli Muhafiz kuvvetleri, hizla geri ¢ekilmekteydiler. Ancak Tiirk
birliklerinin uzaginda kalan ve kusatma altinda bulundurduklar1 Tiirk yerlesim
bolgelerine de tiim giicleriyle saldirmaktaydilar. Ozelikle Magosa Kalesi’ne sigimis olan
sivil Tiirklere ve onlar1 koruyan Magosa Sancagi Miicahitlerine, Rum Milli Muhafiz
kuvvetleri tarafindan yapilan saldiri ¢ok siddetliydi. Magosa Sancagi Miicahitleri,
durumlari ¢ok kritik bir hal almasina ragmen miicadelelerine devam ettiler. 39. ve 28.
Piyade Tiimenleri’'nin Giiney yanim1 koruyan Kibris Tiirk Alayi, diiz ovada
bulundugundan Yunan Alayinin yogun atesine maruz kaldi. Buna ragmen Kibris Tiirk
Alay1, Yunan Alayim giineybatidan kusatmay1 basardr®®.

Ikinci Baris Harekati’nin baslamasindan alti saat sonra bir basin toplantist
diizenleyen Bagbakan Biilent Ecevit, Kibris’in meselelerine miizakere yoluyla ¢6ziim
aranabilmesi i¢in durdurulan harekatin, bu arayislardan sonug¢ alinamayacag belli olunca,
tekrardan baslatildigim  acikladi. Basbakan Biilent Ecevit’e gore; Ikinci Barig
Harekati’nin amaci Kibris’t kurtarmak ve bagimsizligini korumakti. Bu harekat amacina
ulastiginda, Kibris’in Tiirk halkiyla birlikte Rum halki da giivenlige ve siirekli barisa
ulagmis olacakti. Bu harekat Yunanistan’a ve Kibrisli Rumlara karsi degildi. Amag,
Kibris’ta kurulacak dengeyi tekrar Yunanistan ve Kibrisli Rumlarla esit sartlar altinda
isbirligi yaparak beraberce siirdiirmek, giiglendirmekti***,

Basbakan Yardimcis1 Necmettin Erbakan da Ikinci Baris Harekati ile ilgili olarak
verdigi demecinde; garantdrliik vazifesini diplomatik yollardan ifayr deneyen
Tiirkiye’nin, ilk tesebbiissiinde oldugu gibi bu noktada da Yunanistan ve Ingiltere’den
gerekli anlayisi goremedigini belirtti. Bagbakan Yardimcis1 Necmettin Erbakan’a gore;
Ikinci Baris Harekati, Kibrish Tiirklerin ve aynm zaman da Kibrisli Rumlarin can ve mal
emniyetlerini temin etmek, Kibris’a huzur, siikun ve baris getirmek gayesini

giitmekteydi®*’.

3% Tarakg1, 1998: 106; Sadrazam, 1990: 90; Artug, 1989: 306-308; Miitercimler, 1990: 323.

3 Tarakel, 1998: 104; Denktas, 1999: 400; Milliyet Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 4; Cumhuriyet
Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 1; Milli Gazete, (15 Agustos 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi, (15
Agustos 1974):s. 7.

3 Terciiman Gazetesi, (15 Agustos 1974):s. 7.
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Adalet Partisi Genel Bagkan1 Siileyman Demirel de ikinci Baris Harekat ile ilgili
olarak verdigi demecinde; Kibris meselesinin, Ikinci Baris Harekat1 ile sartlar1 ¢ok daha
cetin olan yeni bir sathaya ulagmis bulundugunu belirtti ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne bu
harekatta basarilar diledi. Genel Baskani Siileyman Demirel’e gore; Birinci Baris
Harekati’nin erken durdurulmasi, miizakere masasinda sonu¢ alinmasini giiglestirdi®*.

Cumbhuriyet¢i Giiven Partisi Genel Baskam1 Turhan Feyzioglu da Ikinci Baris
Harekat1 ile ilgili olarak verdigi demecinde; Tiirk Silahli Kuvvetlerinin, milletlerarasi
antlagmalardan dogan haklarin ¢ignenmemesi ve Kibris meselesine adil ve devaml
¢Oziim yolu bulunmasi i¢in harekete gegmis oldugunu ifade etti. Cumhuriyet¢i Giiven
Partisi Genel Bagkani Turhan Feyzioglu’'na gore; cografi temele dayanan federasyon
formiilii, Kibris’a baris ve huzur getirecekti’’.

Demokratik Parti Genel Baskani Ferruh Bozbeyli de Basbakan Biilent Ecevit’i
ziyaret ettikten sonra gazetecilere verdigi demecinde; hiikiimeti tebrik ederken, Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin 6niine engel ¢ikarilmamasini istemekteydi®*®.

Diger taraftan, Tiirk hiikiimetinin 15 Agustos 1974 tarihli bildirisi, Kibris’a
yapilan Ikinci Baris Harekat:’nin nedenlerini ortaya koymaktaydi. Bu bildiriye gore;

1- Birinci Baris Harekati’'ndan sonra Tiirkiye, Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyinin 353 sayili kararina uygun olarak Kibris’ta bir anayasal diizenin ve huzur ve
barisin kurulabilmesi i¢in kendisine diisen gorevi yerine getirmek iizere elinden geleni
yapti. Fakat Cenevre’de bu amagla ilgili taraflar arasinda mutabik kalinarak imzalanan
30 Temmuz 1974 tarihli Cenevre Anlagsmasi ile gergeklestirilmesi kararlagtirilmig
hususlardan higbirine diger taraflar uymadi. Bu da yetmiyormus gibi, nezaret altina
almiyor kisvesi ile silahsiz ve savunmasiz insanlar, medeni vicdanlar1 isyana sevk eden
sartlar icerisinde tutsak veya rehine tutulmaga devam edildi.

2- Yunanistan, 30 Temmuz 1974 tarihli Cenevre Antlagmasiyla kabul ettigi,
altina imza attig1 yiikiimliilikklerden higbirine uymadi. Yunanistan 8 Agustos 1974’te
toplanan Ikinci Cenevre Konferansi’nda da alt1 giin siire ile ciddi miizakerelerden kagindi
ve hatta sorunlar1 goriismeye bile yanasmayan uzlasmaz bir tutum i¢inde bulundu.

3- Bu kosullar karsisinda bugiine kadar Tiirkiye tarafindan biiyiik bir iyi niyet ve

sabirla siirdiiriilen barig¢1 girisimlerin hi¢bir olumlu sonuca varmayacagi agik¢a ortaya

cikti.

36 Milliyet Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 4.
37 Milliyet Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 4.
3 Milliyet Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 4.
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4- Tiirkiye, diger ilgili {ilkelerle mutabik kalinacak bir hal caresi bulmak
hususundaki gayretlerinin Yunanlhlar ve Rumlarca israrla engellenmesi dolayisiyla,
Kibris’in  bagimsizhiginin ve toprak biitliinliigiiniin bir daha higbir sekilde tehdit
edilemeyecegi ve Kibris Tiirk toplumunun haklarinin ve giivenliginin korunacagi bir
hukuk diizeninin kurulmasini tek bagina saglamak yoluna basvurmak zorunda kalmis
bulunmaktaydi.

5- Kibris Tiirk toplumu, Kibris’ta bir imtiyaz istememekteydi, fakat esir veya
haklar1 kisilmig bir azinlik muamelesine tabi tutulmaga da razi degildi. Tek istegi hak,
vecibe ve sorumluluklart bakimindan Kibris’taki Rumlarla esit olanaklara sahip
olabilmekti.

6- Tirkiye, bircok kez acikladig iizere, Kibris’in silahlandirilmasi gibi bir amag
giitmemekteydi. Tiirkiye’nin Kibris’a iligkin bir toprak talebi de yoktu. Ancak Tiirkiye,
garantor devlet sifat ve yetkileriyle Kibris’in bagimsizligini ve toprak biitiinliigiini,
Kibrish Tiirklerin hak ve yararlarin1 korumay1 kendisine goérev bilmekteydi ve bundan
sonra da bilecekti.

7- Bu harekat Yunanistan’a kars1 degildi. Bu harekat Kibris Rum toplumuna da
kars1 degildi. Bu harekat, Kibris’in bagimsizligin1 giivence altina almaya, Kibris’ta baris
ve siikun saglamaya ve bdlgede siirekli bir barisin yerlesmesine yonelikti®®.

Diger taraftan, ikinci Baris Harekatinin baslamasi iizerine Yunanistan ve
Ingiltere tarafindan toplantiya ¢agrilan Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 357 sayili
karar1 aldi. Bu karara gore;

Giivenlik Konseyi,

1- Biitiin hiikiimleriyle 353 sayili kararmi teyit etmekte ve ilgili taraflar
gecikmeksizin bu hiikiimleri uygulamaya ¢agirmaktaydi.

2- Halihazir ¢atismanin biitiin taraflarinin, her tiirlii silah atisin1 ve askeri
harekati durdurmalarini istemekteydi.

3- 353 sayili karar uyarinca, bolgede barisin ve Kibris’ta anayasal hiikiimetin
yeniden iadesi i¢in goriismelerin yeniden baglamasi ¢agrisinda bulunmaktaydfso,

Bu arada Yunanistan, iki NATO {iyesi arasindaki anlasmazligi ¢6zemedigi
gerekgesiyle NATO’nun askeri kanadindan c¢ekildigini agikladi. Yunanistan, boyle bir

politik tutumu izlemekle, NATO’yu Tiirkiye iizerinde bir baski aract olarak kullanmak

3% Tarake1, 1998: 102-104; Eroglu, 1975: 94-97; Milliyet Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 4.
3% Toluner, 1977: 314-315.
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istemekteydi®>.

2. HAREKATIN iKiNCi GUNU (15 AGUSTOS 1974)

Harekatin ikinci giinii 39. Piyade Tiimeni, Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin
onemli bir deniz iissii olan Magosa’nin kuzeyindeki Bogaz’1 ele gegirirken, 28. Piyade
Timeni de Magosa’yr ele gecirdi. Magosa’nin ele gegirilmesiyle Magosa kalesine
siginmis olan 12.000 Kibrishi Tiirk kurtulmus oldu. Komando Tugay: da Giizelyurt
istikametinde taarruza basladi. Ancak tanklarin bir kisminin Rum Milli Muhafiz
kuvvetleri tarafindan hazirlanmig olan mayin tarlasina diismesi ve arazinin de dolagmaya
uygun olmamasi nedeniyle taarruz durduruldu®.

Diger taraftan, tekrar toplanan Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 357 sayili
karar dogrultusunda 358 ve 359 sayili kararlar1 aldi®.

Ikinci Baris Harekat: da dis basinda biiyiik yer buldu. Amerikan The New York
Daily News Gazetesi, Ikinci Baris Harekati’yla ilgili haberlere genis yer vererek
Tiirkiye’nin Kibrishi Tiirkleri korumak i¢in Kibris’a yeniden miidahaleye mecbur
kaldigin1 belirtmekteydi. Bu arada Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadindan
cekilmesine de deginen The New York Daily News Gazetesi, “Kibris’taki ¢atigmalar
ozellikle NATO agisindan Amerika’y1 kuskuya diisiirmektedir. Tiirkiye ve Yunanistan
NATO’nun Giineydogu kanadini olusturan iki unsurdur. Bu iki iilkenin kavgasindan
cikari olan tek iilke ise Sovyetler Birligi’dir.” demekteydi*>*.

Ingiliz The Guardian Gazetesi ise, Tiirkiye’nin hakli davasmi savundugunu,
fakat isteklerini silah zoruyla elde etmeye calismasinin barig timitlerini sondiirebilecegini
belirtmekteydi. Ingiliz The Times Gazetesi ise, Tiirkiye’nin hakli olmasina ragmen bu
davranisinin  Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yillardan beri siiren anlagmazligin
diizelmesi yolundaki son sansi da ortadan kaldirdigini belirtmekteydi. Ingiliz Daily

Mirror Gazetesi ise, biiylik devletlerin Tiirkiye’yi yatistirmasinin ve tekrar goriisme

masasina oturmaya razi etmesinin gerektigini belirtmekte ve Tiirkiye’nin Ada’da askeri

3! Milliyet  Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 1; Terciiman
Gaczetesi, (15 Agustos 1974): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (15 Agustos 1974): s. 1; Milli Gazete, (15 Agustos
1974):s. 1.

332 Denktas, 1999: 401; Tarak¢,1998: 107; Miitercimler, 1990: 224; Artug, 1989: 313; Oberling,1987:
147; Millivet Gazetesi, (16 Agustos 1974):s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (16 Agustos 1974):s. 1;
Terciiman Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 1; Hiirriyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 1; Milli Gazete,
(16 Agustos 1974): s. 1.

3> Bozkurt, Demirel, 2004: 75; Toluner, 1977: 315; Ismail, 1988: 160.

3% Milliyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 3; Hiirriyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 2.
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harekatin1 siirdiirmekle hata ettiini yazmaktaydi. ingiliz Daily Telegraph Gazetesi ise,
Tirkiye’nin Cenevre’de goriisme masasina tekme attigini ve arkasindan Kibris’ta askeri
harekata giristigini yazarken, bu harekat1 esefle karsiladigini bildirdi. ingiliz Daily Mail
Gazetesi ise, taksimin Kibris i¢in en iyi ¢oziim yolu olacagini belirtmekte ve bir Tiirk-
Yunan savasinin Onlenmesi i¢in biiyiik devletlerin miidahale etmesini istemekteydi.
Ingiliz Financial Times Gazetesi ise, Tiirkiye’nin bir hafta dncesine kadar diinyanin
biiylik 6lciide sempatisini kazanmis oldugunu, fakat son davranmisiyla da bu sempatiyi
kaybettigini belirtmekteydi. Ingiliz Daily Express Gazetesi ise, Tiirkiye'nin batida
dostlarinin ¢ok oldugunu, lakin bu dostlugu kaybetmemesi igin dikkatli davranmasi
gerektigini belirtmekte ve Tirkiye’nin Ada’ya ikinci harekati yapmakla biiylik hata
ettigini yazmaktaydi®.

Fransiz Le Figaro Gazetesi ise Tiirkiye’nin Amerika’ya hayir demek cesaretini
gostermis oldugunu ve konferans masasinda kendisine verilmeyenleri bileginin giiciiyle
almak kararliliginda oldugunu belirtmekteydi. Fransiz Le Wuestien de Paris Gazetesi ise,
Sovyetler Birligi ve 6zellikle Amerika’nin Kibris uyusmazligini, hi¢ degilse gegici olarak
istedikleri gibi kontrol altina alamadiklarinin ortada oldugunu ifade etmekteydi®*.

Alman Die Welt Gazetesi ise Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadindan
cikmastyla NATO’nun sarsildigini belirterek, NATO’nun Tiirkiye ile Yunanistan’1 tekrar
masa basina getirmesinin gerektigini soylemekteydi. Alman Frankfurter Allgemeine
Gazetesi ise, Yunanistan’in NATO nun askeri biitiinliigiinden ayrilmasinin ¢ok tehlikeli
oldugunu belirtmekteydi®>’.

Liibnan gazetesi El Muharrer ise “Tiirkler nihayet diinyanin anladigi dilden
konusmaya basladilar.” baslikli makalesinde, “Tiirkiye, daha bagtan biitiin Ada’y1 birden
ele gecirip, istedigi ¢oziimii kabul ettirebilirdi. Oysa, Tiirkiye iyi niyet gosterip
Yunanistan, Amerika ve Ingiltere’ye taraflarca kabul edilebilir bir ¢éziim yolu bulmalari
olanagi vermek i¢in, askeri harekatin1 sinirl tuttu. Tiirkiye, biitiin Kibris buhrani boyunca
tam bir gercekeilikle davrandi. Ciinkii ne istedigini iyi biliyordu. Fakat Yunanistan
miitereddit ve yanlis adimlar atmaktan bagka bir sey yapmadi.” demekteydi. Bir diger
Liibnan gazetesi El Sabah ise, “Bileginin giicliyle hakkini elde eden Tiirkiye, biitiin

diinyanin gozlerini ilizerine ¢gekmistir. Bir teslimiyet politikasina son vermis olan Tiirkiye,

%5 Milliyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 3; Hiirriyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 2.
%6 Milliyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 3.
7 Hiirriyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 2.
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bu tutumundan geri dénerse hata etmis olur.” demekteydi*>®.

Urdiin gazetesi El Rey ise, “ Tiirkiye ne vaatlerin ne de diplomatik faaliyetlerin
tuzagina diismemis ve soydaslarimi kurtarmak icin ordusunu Kibris’a gondermistir.
Yogun bir diplomatik faaliyetten sonra askeri tesebbiise gegcen Tiirkiye, kendisinin ve
soydaslarinin ¢ikarlarim koruyacak giicte oldugunu ispatlamistir.” demekteydi*’.

Basbakan Biilent Ecevit, saat 20:45’te BBC Televizyonu’na verdigi demecinde;
Ingiltere’de vicdanlarda biiyiik bir yiik duyuluyorsa, bu yiikiin Tiirkiye’ye agir ve haksiz

elestiriler yiikletilerek hafifletilmeye kalkisiimamasi gerektigini belirtti*®.

3. HAREKATIN UCUNCU GUNU (16 AGUSTOS 1974)

Harekatin {icilincii giinii, 39. Piyade Timeni Karpas Yarimadasim giivenlik
altina alirken, 28. Piyade Tiimeni de Magosa ¢evresini giivenlik altina almaktaydi.
Komando Tugay1 ise, mayn tarlasinin temizlenmesinden sonra yeniden taarruza bagladu.
Hizla ilerleyen Komando Tugay1 Gilizelyurt, Lefke ve Yesilirmak’i ele gecirdi. Diger
taraftan Kibris Tirk Alayr ile Yunan Alay1 arasinda harekatin ikinci giinii azalan
catigsmalar, harekatin iiclincli giinii yeniden siddetlendi. Kibris Tiirk Alay1 taarruza
gecerek Yunan Alayi’nin komuta merkezini ele gegirdi. Bdylece Yunan Alay Sancaginin
da i¢cinde bulundugu bircok mithimmat Kibris Tiirk Alaymin eline gegti®®'.

Bagbakan Biilent Ecevit, Genelkurmay Bagkani Orgeneral Semih Sancar ile
goriistiikten ve Bakanlar Kurulu'nu topladiktan sonra saat 14:30’da diizenledigi basin
toplantisinda, Tiirkiye agisindan ikinci Baris Harekati’nin hedeflerine vardigimni ve saat
19:00°dan itibaren ateskesin uygulanacagini bildirdi. Ayrica Bagbakan Biilent Ecevit,
Ikinci Baris Harekatiyla ¢ikmaza saplanmis olan miizakerelerin 6niindeki engellerin
ortadan kaldirildigini, uzun siirebilecek bu miizakerelere Kibrishi Tirklerin gilivenligi
saglam esaslara baglandigi i¢in rahat¢a zaman ayrilabilecegini ve cografi esasa dayanan
iki otonom idareden olusan federal bir Kibris devletinin temelinin atilmis oldugunu
belirtti. Bagbakan Biilent Ecevit, basin toplantis1 diizenledigi sirada, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi de 357 sayili karar dogrultusunda 360 sayili karar1 alarak Kibris’ta

%% Yilmaz, 2000: 110; Milliyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 3.

3% Milliyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 3.

% Hiirriyet Gazetesi, (16 Agustos 1974): s. 2.

361 Tarake1, 1998: 108; Miitercimler, 1990: 324-325; Sadrazam, 1990: 90; Artug, 1989: 316-317.
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ateskesin saglanmasi ve taraflarin derhal goriismelere baslamasi i¢in dordiincii defa
cagrida bulunmaktaydr®®*.

Kibris’taki Tiirk birlikleri saat 19:00°da ates kestiklerinde, Kibrisli Tiirkler i¢in
giivenlik saglayacak olan Lefke-Lefkose-Magosa hattina kadar Kuzey Kibris’t ele
gecirmis bulunmaktaydilar’®.

Bu arada Basbakan Yardimcisi Necmettin Erbakan’i Ikinci Baris Harekati
nedeniyle tesekkiir etmek i¢in ziyaret eden Kibris Tiirk Yonetimi Bagkan1 Rauf Denktas,
gazetecilere verdigi demecinde; federe bir Tiirk devletinin kuruldugunu, Tirk askerinin
ulastig1 yerin ise sir oldugunu ifade etti*®*,

Basbakan Yardimcis1 Necmettin Erbakan da Kibris Tiirk Yonetimi Bagkan1 Rauf
Denktas’in bu sozlerini dinledikten sonra gazetecilere verdigi demecinde; “Biz Ada’nin
ayrilmasini arada kesin bir ¢izgi bulunmasini istiyoruz. Esit fedakarlik, bizim
yapabilecegimizin azamisidir.”dedi*®.

Ikinci Baris Harekat ile ilgili olarak gazetecilere bir demeg veren Adalet Partisi
Genel Bagkani Siileyman Demirel, Tiirkiye’nin Kibris’taki soydaslarina tatbik edilmeye
kalkigilacak insanlik dist muamelelere seyirci kalamayacagini, herkesin gormiis ve

6grenmis oldugunu acikladi®®®.

Adalet Partisi Genel Bagkani Siileyman Demirel,
gazetecilere verdigi diger bir demecinde ise; ikinci Baris Harekati’nin biiyiik bir basari ile
neticelenmis oldugunu ve bu basarmin Kibris’ta devamli sulhu saglamak icin yeterli
6l¢iide bulundugunu belirtti*®”.

Cumbhuriyet¢i Giiven Partisi Genel Bagkan1i Turhan Feyzioglu da gazetecilere
verdigi demecinde; Ikinci Baris Harekati'ndan duyulan memnuniyeti belirterek Kibris
meselesine bulunacak addan ziyade bu ¢oziimiin muhtevasinin 6nemli oldugunu ifade
ederken, Kibrish Tiirklerin ve Tiirkiye’nin giivenligi agisindan ¢dziimiin kesin bir cografi
temele dayanmasinin, Tirk bolgesinde Tirklerin ¢ogunlukta olmasmi saglayacak ve

Kibris’in Rum kesiminin ileride Tiirkiye’ye karst bir Yunan iissii haline gelmesini

362 Eroglu,1975: 101-102; Toluner, 1977:209; ismail, 1988: 160-161; Milliyet Gazetesi, (17 Agustos
1974):s. 1.

363 Denktas, 1999: 401; Tarakg¢i, 1998: 109; Miitercimler, 1990: 325; Yilmaz, 2000: 110; Milliyet
Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 1; Terciiman Gazetesi,
(17 Agustos 1974): s.1; Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s.1; Milli Gazete, (17 Agustos 1974): s.1.

3 Milliyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 1; Cumhurivet Gazetesi, (17 Agustos 1974):s. 1,7, Milli
Gazete, (17 Agustos 1974):s. 1,7.

3% Milliyet Gazetesi, (17 Agustos 1974):s. 1; Cumhurivet Gazetesi, (17 Agustos 1974):s. 1,7; Milli
Gazete, (17 Agustos 1974):s. 1,7.

3% Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 1,9.

%7 Milliyet Gazetesi, (20 Agustos 1974): s. 10; Terciiman Gazetesi, (20 Agustos 1974): s. 7.
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onleyecek tedbirlerin alinmasimin lizumlu oldugunu dile getirmekteydi*®®. Cumhuriyetci
Giiven Partisi Genel Baskan1 Turhan Feyzioglu, gazetecilere verdigi diger bir demecinde
ise; Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Kibris’ta sagladigi sonucun, Tirkiye’nin gilivenligi ve
Kibrish Tiirklerin gelecegi bakimindan en iyi ¢6ziim yolunun bulunmasina imkan verecek
Slgiiye varmus oldugunu belirtti*®’.

Diger taraftan harekatin iigiincii giinii de Kibris ile ilgili haberler dis basinda yer
almaya devam etmekteydi. Ingiliz Daily Telegraph Gazetesi, Kibris igin iki ¢dziim yolu
bulundugunu ileri siirmekteydi. Bunlardan birincisi Kibris’in taksimi, ikincisi ise
Kibris’m otonom bolgeler halinde yénetimiydi®”’. ingiliz Daily Express Gazetesi ise,
Tirkiye’nin basarili bir askeri harekat ile diledigi ¢izgiye ulastigini ve “Tiirkiye kazandi.”
diye attig1 biiylik bir baslik altinda, artik Yunanistan’in evet demek zorunda oldugunu

7! ingiliz The Times Gazetesi ise, “Tiirkiye saldirgan bir iilke olmustur.

belirtmekteydi
Tiirkiye, Ikinci Cenevre Konferansi’ndaki anlasmazlig1 bahane ederek askeri bir ¢oziim
pesinde kosmaktadir. Bu davranisi, Atlantik Antlagsmasi’na zarar vermekte ve Yunanistan
ile bir uzlagmanin imidini kaybettirmektedir. Diinya kamuoyunda saldirgan bir iilke
durumuna diigen Tiirkiye’ye ceza olarak Amerika, yaptig1 silah ve yedek parca yardimini
derhal durdurmalidir.” demekteydi’’. ingiliz The Guardian Gazetesi ise, “Artik bir
gecektir ki, hemen her sey sonuna gelmistir. Yunanistan ve Kibrisli Rumlar
kaybetmislerdir.” demekteydi®”>.

Kahire’de yaymlanmakta olan Ahbar El Yevm Gazetesi ise “Son alevlenme
hatali bir baslangicin sonudur. Hatalardan ilki Yunanistan’in eliyle Makarios’un
devrilmesidir. Ikincisi ise Cenevre goriismelerindeki anlamsiz 1srar olmustur.”
demekteydi® ™.

Birinci ve Ikinci Barig Harekat1 sirasinda; Tiirk Silahli Kuvvetleri 498 sehit ve
1.200 yarali verirken Kibris Tiirk toplumu da 70’i Miicahit olmak iizere 340 sehit ve
1.000 dolayinda yarali verdi’””. Yunan-Rum tarafimin ise 4.000 6lii ve 12.000 yaral

verdigi Kibris Rum Yonetimi Baskani Glatkos Klerides tarafindan 19 Agustos 1974’te

3% Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): 5. 9.

3% Milliyet Gazetesi, (20 Agustos 1974): s. 10; Terciiman Gazetesi, (20 Agustos 1974): s. 7.
0 Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 2; Terciiman Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 1.
T Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 2.

372 Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 2; Terciiman Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 1.
33 Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 2.

™ Hiirriyet Gazetesi, (17 Agustos 1974): s. 2.

375 Artug, 1989: 318.
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aciklandr’™®.

4. HAREKATIN DEGERLENDIRMESI

Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Kibris’ta yeniden baglamak zorunda kaldiklar1 askeri
harekat baslica iki nedene dayanmaktaydi;

1- Kibris’taki tehlikeli gerginligi bir an once ortadan kaldirmak i¢in koklii bir
¢ozlim tizerinde derhal anlasmak gerekirdi. Tirkiye, bu amagla Cenevre’ye planlar
gotlirmiistii. Ama Oteki delegasyonlar bu planlari, verilen ve iki kez uzatilan siireye
ragmen gorlismeye yanasmadilar. Bir haftalik oyalamadan sonra nihayet oturulan
masadan, yine hicbir karara varmadan kalkmak istenince, konferanstan olumlu bir
sonucun gerekli siirede alinamayacagi anlasildi. Bu durumda, Kibris’taki tehlikeli ortami
ortadan kaldiracak ve oOzellikle Kibris Tiirk toplumunun giivenligini saglayacak bir
¢ozlimiin, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin girisimleriyle ger¢eklestirilmesi zorunlulugu ortaya
cikti.

2- Boyle bir zorunlulugu ortaya ¢ikaran baska nedenler de vardi. Birinci Cenevre
Konferansi’'nda imzalanan antlagmanin hiikiimleri yerine getirilmemis, Tiirk koyleri
muhasara altinda tutulmaya devam edilmis, rehin olarak tutulan masum insanlar serbest
birakilmamus, Tirklerin mal ve canlarina saldirilar siirdiiriilmiistii. Daha bir hafta 6nce
atilan imzalar boylesine hige sayilirken, Kibris Tiirk toplumunun giivenligini saglayacak
bir ¢oziimii geciktirecek oyalamalar durumu daha da ciddilestirmekte, miidahale
zorunlulugunu arttirmaktaydi®””.

Tirkiye’nin davranisi maceract degildi. Higbir devlet, teminat verildigi halde
kendi soydaglarinin gozler Oniinde imhasina riza gosteremezdi. Kibris’ta ilgili diger
devletler ¢ikarlari, birkag yiiz veya bir gorevlisi ve turistinin gilivenligi icin telasa
diiserken, o topragin insani olan Tiirklerin dogal haklarmin ve giivenliklerinin Tirkiye

tarafindan korunmasini hicbir kimse kinayamazdr®’®.

76T, erciiman Gazetesi, (20 Agustos 1974): s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, (20 Agustos 1974):s. 1.
377 Abdi ipekgi, (15 Agustos 1974): “Miidahale’yi Zorunlu Kildilar”, Milliyet Gazetesi, s. 1.
37 Sezai Orkunt, (19 Agustos 1974): “Son Olaylar ve Kibris” Terciiman Gazetesi, s. 2.
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Diger taraftan, Yunanistan i¢in Kibris son olmayacak ve tipki Girit ve 12 Adalar
gibi baska gayeleri gerceklestirmek igin bir sigrama tahtas1 vazifesi gorecekti. Iste bu
sebeple Ikinci Baris Harekati, Tiirkiye icin, Dandanakan, Malazgirt, Miryakefalon,
Sakarya ve Baskumandanlik Meydan Muharebeleri kadar énemlidir’ .

Bu arada Ikinci Baris Harekat, askeri a¢idan bir zorunluluktu. 22 Temmuz
geceye dogru, Girne-Lefkose yolu tutulmus, deniz ve karadan gelen birliklerin irtibatlari
kesinlesmis, fakat dar bir bolge icinde sikisik bir durumda kalinmis bulunulmaktaydi.
Yirmi binin iizerinde asker Girne-Lefkose hatti {izerine yigilmisti. Eger bir diisman ugak
filosu gelseydi, orada bulunan askerlerin yiizde 30-401 kaybedilirdi. Ikinci Baris
Harekati, bu olasiligin ger¢eklesmesini engelledi.

Ikinci Baris Harekati’'nda ilk hedef Kibris’in dogusundaki Serdarli ile birliklerin
birlesmesiydi. Bu gergeklestikten sonra Magosa plani hazirlandi ve uygulamaya konuldu.
Planlar tam zamaninda isledi. Lefke ve Magosa’ya ateskesin baslamasindan iki saat 6nce

girildi**’.

7 Mehmet Altay Kéymen, (16 Agustos 1974): “Kibris Meydan Muharebesi’nin Mana ve Mahiyeti”,
Terciiman Gazetesi, s. 2.

% Hiirriyet Gazetesi, (21 Agustos 1974): “Ciineyt Arcayiirek’in Kara Kuvvetleri Komutam Orgeneral
Esref Akinci ile Yaptig1 Roportaj”, s. 9.
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1. BOLUM
IKINCi BARIS HAREKATI SONRASI YASANAN GELISMELER

A. KIBRISLI TURKLERE KARSI YAPILAN TOPLU KATLiAMLARIN
ORTAYA CIKARILMASI
1. ATLILAR KATLIAMI

Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin, 14 Agustos 1974 sabah1 Magosa’nin Atlilar
kdyiine baskin yaparak ¢ocuk, yasl, kadin ayirt etmeksizin kdyde yasayan 60 Tiirk’ten
57’sini barbarca katlettikleri ve buldozerlerle agtiklar: bir ¢ukura gomdiikleri 20 Agustos
1974’te ortaya ¢ikarildi.*®' Ayni tarihte basina bilgi veren Tiirk Hiikiimet Sézciisii Turizm
ve Tanitma Bakani Orhan Birgit, a¢iklamasinda;

“Lefkose’de Amerikan Biiyiikelgisi’ni* giindiiz gozii ile 6ldiirenlerin, Baf’ta ve
baska yerlerde Tiirkleri kursuna dizenlerin bu yeni marifeti, Ada’daki Tiirk Baris
Kuvvetinde gorevli Yiizbast Dr. Ayhan Ceki¢ tarafindan giin 1s18ina ¢ikarilmistir.
Dr. Cekig, kendisine bu katliamdan sag kurtulan {i¢c soydasimizin ihbari iizerine olay
yerine gelmistir.

Olay elbette Birlesmis Milletlere duyurulmustur. Ama hala Cenevre
Antlasmast’nin kendisine yiikledigi gorevleri yerine getiremeyen, diin Lefkose’de bir
diplomatin gozleri 6niinde katledilmesine seyirci kalan Baris Giicii’'niin bu son olay
karsisinda ne tiir hareket edecegini ben sahsen bilmiyorum.

Olay1 meydana c¢ikartan Dr. Cekic, bolgeye Rum hastalar tedavi ig¢in gelmisti.
Soydaslarina karsi, insanlia karsi iglenen bu cinayet ortaya cikartildiktan sonra da bakim
ve tedavi islemine devam etti. Baktiklar1 arasinda, bu cinayetin failleri yada yakinlar
olup olmadigini bir hekim ve her seyden once bir Tiirk olarak diisiinmedi bile. Bunu
sunun i¢in sodylilyorum; diin Lefkose’de Amerikan Biiyiikelgisi oldiiriiliirken olay1
goriintiileyen bir BBC muhabiri, bir Rum kadin doktorundan yardim istemis ve beyaz
onliiklii kadindan “Olmelidir.” cevabini almustir. Iste fakiiltelerini bitirdikten sonra
Hipokrat yemini eden iki hekim, iki zihniyet. Diinya kamuoyu, bu iki 6rnek {izerinde artik

vicdaninin sesini dinlemeli ve hiikkmiini vermelidir.

¥ Milliyet Gazetesi, (21 Agustos 1974): s. 1,10; Terciiman Gazetesi, (21 Agustos 1974): s. 1,7
Cumhuriyet Gazetesi, (21 Agustos 1974):s. 1,7; Milli Gazete, (21 Agustos 1974):s. 1,8; Hiirriyet
Gazetesi, (21 Agustos 1974):s. 1,9.

*Amerika’nin Lefkose Biiyiikelgisi Roger Davies, Ikinci Baris Harekati’na engel olmadigini diisiindiikleri

Amerika’ya kizgin olan Kibrislh Rumlar tarafindan 19 Agustos 1974’te Lefkose’de diizenlenen

Amerikan aleyhtart gosteride Rum Milli Muhafizlar tarafindan agilan ates sonucu 6ldiiriildii.
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Bay Klerides, belki bu olay karsisinda da, yiiziine bir maske takacak ve “igreng
bir cinayet” diyecektir. Igren¢ cinayetin islendigi gozler oniindedir. Fakat merak
ediyoruz, katiller kimlerdir? Hele onlarin, biitiin diinyaya yayilmis destekleyicileri,
koruyuculari kimlerdir?”” demekteydi’**.

Basbakan Biilent Ecevit de, 20 Agustos 1974’te, Yugoslav Disisleri Bakani
Mili¢’1 kabul ettikten sonra basina verdigi beyanatta; Tiirk Milletinin Kibris’taki zulme,
haksizliga, katliama daha fazla tahammiil edemeyecegini agiklad®™.

Birlesmis Milletler Baris Giicii Temsilcisi Lars Hakanson, Athilar kdyiinde
yapilan bu katliam ile ilgili olarak yaptig1 agiklamasinda; daha 6nce boyle bir barbarlikla
karsilagsmadigini belirtti*®,

Bu arada merkezi Cenevre’de bulunan Diinya Universiteli Kadinlar Dernegi’nin
bir iiyesi olan Tiirkiye Universiteli Kadinlar Dernegi’nin Ankara Subesi, 21 Agustos
1974’te Cenevre’deki merkeze Ingilizce, Almanca ve Fransizca bir telgraf ¢ekti. Cekilen
telgrafta; Kibris’taki Tirklerin biitiin diinyanin gozleri onlinde vahsice katledilmesine
diinya kadinlarinin seyirci kalamayacagi belirtildi. Mezara kadar Tiirk diismanhig ile
egitilen Kibrisli Rumlarin son olarak Larnaka, Limasol ve Baf’in savunmasiz Tiirk
halkina yaptiklar1 barbarca davramiglarin biitlin  Tiirk kadinlarinin hakli nefret ve
isyanlarina sebep oldugu da belirtilen telgrafta, bu isyan ve nefretin zihinlerde yiizlerce
ornek arasindan yalniz ii¢ yasindaki masum bir Tiirk kiziyla® sembollestigi agiklandi. Bu

lic yasindaki masum Tiirk kizi 14 Agustos 1974’te Kibrisli Rumlar tarafindan
katledildi*®,

32 Terciiman Gazetesi, (21 Agustos 1974): s. 8; Milliyet Gazetesi, (21 Agustos 1974): s. 10.

% Milliyet Gazetesi, (21 Agustos 1974): s. 10.

3% {smail, 1988: 220.

* Birlesmis Milletler dokiimamina (S/11458) gore; Baf’in Tiirk kesiminde Rum Milli Muhafiz kuvvetleri,
14 Agustos 1974’te birisi ii¢ yasinda ¢ocuk olmak iizere bes kisiyi katletti. U¢ yasindaki cocugun
viicudunda 30’dan fazla mermi bulundu.

% Hiirriyet Gazetesi, (22 Agustos 1974): s. 9.
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2. MURATAGA VE SANDALLAR KATLIiAMI

Rum Milli Muhatiz kuvvetleri tarafindan 14 Agustos 1974 sabahi
gercgeklestirilen ikinci bir katliam, Magosa’nin Murataga koyilinde 1 Eyliil 1974°de ortaya
cikarildi. Bu katliamda Murataga ve yakinindaki Sandallar koyilinden toplanan ve
cogunlugunu kadin, ¢ocuk ve yashlarin olusturdugu 88 den fazla Tiirk, Rum Milli
Muhafiz kuvvetleri tarafindan barbarca katledildi ve Murataga kdylniin ¢opliigiinde
buldozerlerle agilan ¢ukura gémiildii3 86,

Bu arada Murataga ve Sandallar Katliami’na ait film, 3 Eyliil 1974°te BBC ve
Isve¢ Televizyonu’'nda gosterildi. Katliam filmi BBC Televizyonu'nda gosterilirken,
BBC Televizyonu’nun spikeri, “dehset verici resimler goreceksiniz, tiiyleriniz
{irperebilir.” diyerek seyircileri uyardi. Isve¢ Televizyonu’nun spikeri de “Simdi
Kibris’tan aldigimiz katliam filmini gdsterecegiz, midesine ve sinirlerine hakim
olamayanlar bakmasinlar.” uyarisinda bulundu. Biitiin bunlardan da anlasilacagi gibi
Tirklere yapilan katliamin siddeti agik¢a ortaya cikmaktadir™®’,

Diger taraftan Kibris’taki katliam hareketleri Ankara’da bulunan bazi Islam
tilkelerinin diplomatlar1 tarafindan siddetle kinandi. Libya Maslahatgiizar1 Siileyman
Ataika, Anka Ajansi’na verdigi beyanatinda; Kibrishi Tirklere karsi girisilen katliam
hareketini siddetle kinadi ve Libya’nin Kibris olaylarinin basindan beri Tiirkiye nin
yaninda yer aldigini belirtti*®*. Tunus Maslahatgiizar1 M. Anki de Anka Ajansi’na verdigi
beyanatta; katliam hareketlerini kinadi ve Tunus’un Tiirkiye’nin yaninda yer aldigini
bildirdigini ifade etti®®. Pakistan Basin Atagesi M. Naser Ed Deen de Anka Ajansi’na

verdigi beyanatta; bu katliam olaylarii lanetlediklerini aciklad:®®.

Afganistan
Biiyiikelgisi Korgeneral Muhammed Said de Anka Ajansi’na verdigi beyanatta;
Afganistan’in Birinci Barig Harekati’nin basindan beri Tiirkiye’yi destekledigini ve
Kibris’ta Miisliiman Tiirk toplumuna karsi islenen katliamin, sadece Miisliimanlik degil,

bir insanlik meselesi oldugunu soyledi®”".

3 Milliyet Gazetesi, (2 Eylil 1974): s.1; Cumhuriyet Gazetesi, (2 Eylil 1974): s. 1,7; Terciiman Gazetesi
(2 Eyliil 1974): s. 1,7; Milli Gazete, (2 Eylil 1974): s. 1,8; Hiirriyet Gazetesi, (2 Eyliil 1974):s. 1,9.

%7 Tarake1, 1998: 117; Terciiman Gazetesi, (4 Eylil 1974): s. 6.

3% Tarake1, 1998: 117; Terciiman Gazetesi, (4 Eylil 1974): s. 6.

3% Tarake1, 1998: 117; Terciiman Gazetesi, (4 Eylil 1974): s. 6.

3% Tarake1, 1998: 117; Terciiman Gazetesi, (4 Eylil 1974): s. 6.

! Tarake1, 1998: 117; Terciiman Gazetesi, (4 Eyliil 1974): s. 6.
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3. TASKENT KATLIAMI

Rum Milli Muhafiz kuvvetleri tarafindan gergeklestirilen iiglincii bir katliam,
bundan yarali olarak kurtulan Suat Hiiseyin’in verdigi ifade dogrultusunda ortaya
cikarildi. Buna gore; 14 Agustos 1974°te 30 kadar Rum Milli Muhafiz, Limasol ile
Larnaka arasindaki Taskent kdyiine gelerek, yaslart 13 ile 74 arasinda olan ve aralarinda
Suat Hiiseyin’in de bulundugu 70 kadar Tiirk erkegini kdy okulunda topladilar. Ertesi
giin, 15 Agustos 1974’te komsu kdylerden; Tatlisu ve Terazi’den topladiklar1 15 Tiirk
erkegini de Tagkent kdyline getirdiler. Daha sonra, Tiirk erkeklerini iki gruba ayirarak
otobiislere bindirdiler. Suat Hiiseyin’in de i¢inde bulundugu 50 kisilik grubu Limasol
civarinda daha 6nce kazilan iki cukurun bulundugu 1ssiz bir yere gétiirdiiler’*%. Uzerlerini
araylp saat, para, yiiziik gibi ne bulurlarsa topladilar. Istedikleri taktirde sigara bile
icebileceklerini sOylediler. Hatta sigarasi olmayanlara ikramda bulundular ve sonra
mevzilenerek makineli tiifeklerle taramaya basladilar. Suat Hiiseyin, kolundan ve
kalgasindan yaralandi ve diger vurulan koyliilerinin {izerine y18ildi. Silahli Rumlar, onu
da oldii sandilar. Aralarindan Yunan sivesi ile konusan birisinin “isleri tamam, buldozeri
getirip gomelim” dedigini duydu. Timi oradan ayrilinca hemen yakindaki agaglar
arasinda saklandi. Yarasi agir degildi. Daglarda 6 giin kadar saklanarak yol aldi. Sonunda
Mutluyaka kdyiine ulasmay1 basararak katliamin ortaya ¢ikarilmasim sagladr™-.

Diger taraftan 35 kisilik diger grup hakkinda herhangi bir bilgi saglanamadi.
Onlarin da 15 Agustos 1974’te kursuna dizildigi kabul edilmektedir. Kibris’in degisik
yerlerinde gerceklestirilen toplu katliamlar fkinci Baris Harekat1’nin ne derece yerinde bir

karar oldugunu gosteren en acik 6rneklerdi’”*.

392 Oberling, 1987: 150; ismail, 1988: 199-200; Tarake1, 1998: 119.
3% Hiirriyet Gazetesi, (8 Eyliil 1974): s. 7.
3% Oberling, 1987: 150.
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B. BIRLESMIS MILLETLER GENEL KURULU’NUN 1 KASIM 1974
TARIHLI TOPLANTISI

1. TOPLANTI ONCESINDE YASANAN GELISMELER

a. Pakistan’in Tiirkiye’ye Destek Vermesi

Ikinci Baris Harekati'ndan sonra Pakistan Basbakami Ziilfikar Ali Butto,

Disisleri Genel Sekreteri Agha Shahi’yi Ozel Temsilci olarak Ankara’ya gonderdi.
Ankara’ya 22 Agustos 1974’te gelen Ozel Temsilci Agha Shahi, Tiirkiye nin biitiin
isteklerini 6grenerek Pakistan Bagbakani Ziilfikar Ali Butto’ya iletecegini agikladi.
Biitiin Pakistanlilarmn Tiirkleri ¢ok sevdigini belirten Ozel Temsilci Agha Shahi,
“Turkiye’ye elimizdeki biitiin imkanlar1 kullanarak yardim etmeye haziriz.” dedi ve
Pakistan’in gerekirse elinde mevcut olan biitin MIG savas ugaklarimi Tiirkiye nin
emrine vermeye
hazir oldugunu ifade etti". Ozel Temsilci Agha Shahi, Ankara’daki temaslarimni
tamamladiktan sonra Atina’ya gecerek Pakistan Bagbakani Ziilfikar Ali Butto’nun iyi
niyet mesajin1 Yunanistan Bagbakan1 Konstantin Karamanlis’e iletti ve Pakistan’a geri

v 10395
dondia™”.

b. Sovyet Deklarasyonu

Ikinci Baris Harekati'ndan sonra Sovyetler Birligi’nin gerek Tiirkiye’ye karsi
tutumunda gerek Kibris politikasinda mithim degisiklikler meydana geldi. Yunanistan’in
NATO’nun askeri kanadindan ¢ekilmesi Sovyetler Birligi’ni son derece sevindirdi ve
Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile miinasebetleri bir sogukluk devresine girerken,
Yunanistan’la olan miinasebetleri gelisme gostermeye basladi. Sovyetler Birligi’nin bu
sekildeki tutumunda rol oynayan faktor, Tiirkiye’nin Kibris’in iigte birinden fazlasin ele
gecirmesi ve Kibris’in bir bakima fiilen taksim edilmesi idi. Halbuki, Sovyetler Birligi,
Kibris’ta iki ayri milli toplumun varligim1 kabul etmekle beraber, Kibris’in taksimine
daima kars1 gelmis bulunmaktaydi. Sovyetler Birligi’ne gore; taksim demek, Kibris’in bir
NATO iissii haline gelmesi demekti. Sovyetler Birligi, Tiirkiye ve Kibris konusundaki
tutum degisikliginin ilk isaretini, bir kopyasim1 Tiirkiye’ye verdigi, 23 Agustos 1974

*

Ikinci Baris Harekati’'ndan sonra Fransa’nin Yunanistan’a silah yardlmlna baslamasi ve siiratle 44
Mirage ucagini Yunanistan’a sevk etmesi lizerine Pakistan, elindeki MIG savas ugaklarii Tiirkiye’ye
vermeye hazir oldugunu belirtti. Tirk Disisleri Bakanlhigi’nin bir yetkilisi, “Pakistan, biitiin zor
zamanlarda Tiirkiye’ nin yaninda yer almis ve en yakin dostlarindan biri oldugunu daima ispatlamstir.”
dedi.

% Hiirriyet Gazetesi, (23 Agustos 1974): s. 9.
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3% Deklarasyonunda, Kibris meselesinin ingiltere,

tarihli Deklarasyonu ile ortaya koydu
Tirkiye ve Yunanistan arasindan ¢ikarilip milletlerarasi platformlarda ele alinmasim
istemekteydi. Ayrica bu deklarasyona gore;

1- Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 353 sayili karar1 geregince, yabanci
kuvvetler Kibris Cumhuriyeti’nden derhal ¢ekilmeliydi. Yabanci kuvvetler dedigi, Tiirk
kuvvetleri idi.

2- Kibris’a verilen garantilerin islemez oldugu goriildiigiinden, Garanti
Antlagmas: artik gegerli degildi. Dolayisiyla, Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in da
bundan sonra artik miidahale haklar1 yoktu.

3- Kibris meselesi biitiin milletleri alakadar eden bir mahiyet kazandigi igin,
meseleyi diinyadaki biitiin siyasi egilimleri temsil eden bir forumda ele almak gerekliydi.
Bunun i¢in de, bdyle bir forum, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 15 {iyesi ile,
Tiirkiye, Yunanistan ve baglantisiz devletlerden meydana gelmeliydi®®”.

Sovyetler Birligi’nin teklifi, Tiirkiye’nin antlagmalardan dogan haklarin1 bir
kenara itmekte, antlasmalar1 saymamakta ve Tiirkiye’yi, bir siirii devlet arasinda herhangi
bir devlet statiisiine getirmekteydi. Kisacasi, Tiirkiye’nin Kibris tizerindeki kontroliinii
tamamen ortadan kaldirmakta, buna karsilik Sovyetler Birligi’ni Kibris meselesinde séz
sahibi yapmaktaydi. Bu teklif gayet tabii Yunanistan’in isine gelmekteydi ve bu sebeple
Yunanistan teklifi hemen destekledi. Amerika, Sovyet teklifi i¢in yarar1 olmayan bir teklif
deyimini kulland1 ve Kibris meselesinin en iyi sekilde, ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan
ile Kibris Tiirk ve Rum toplumlar1 arasinda ¢6ziimlenebilecegini bildirdi. Tiirkiye ise,
27 Agustos 1974’te Sovyetler Birligi’'ne verdigi bir notada, Sovyet teklifine karsi
goriislerini bildirdi. Tiirkiye, notasinda; Sovyet teklifini reddederek, Kibris meselesinin
bdyle kalabalik toplantilarda ele alinmasinin isi uzatmaktan bagka ise yaramayacagini,
Tiirkiye’nin hem Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi’nin 353 sayili kararina ve hem de
30 Temmuz 1974 tarihli Cenevre Antlasmasina bagli bulundugunu, Kibris’ta baris ve
giivenligin  saglanmasinin ~ Tiirk  kuvvetlerinin  asker  sayisinin  azaltilmasini
kolaylagtiracagin1 ve Tiirkiye’nin “uygun zamanlarda” ve “kademeli sekilde” asker

sayisinda azaltmaya gidebilecegini belirtti***.

3% Armaoglu, 1986: 806-807.
7 Armaoglu, 1986: 807.
3% Armaoglu, 1986: 807-808.
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c. Esirlerin ve Gozaltina Alinanlarin Miibadelesi

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim’in girisimleriyle toplumlarini
temsil eden Glafkos Klerides ve Rauf Denktas 26 Agustos 1974’te Lefkose’de bir araya
geldiler. Bu toplantida iki toplumun temsilcisi, 6 Eyliil 1974 ten itibaren en az haftada bir
kere, Oncelikli insancil sorunlar1 goriismek iizere bulusmaya karar verdiler. 6 Eyliilde
baslayip 20 Eyliile kadar devam eden bu toplantilarda; esirlerin ve gz altina alinanlarin
karsilikli olarak degistirilmesi, kdylerde kalan yasli ve mecalsiz kisilere yardim edilmesi,
hasta olanlarla hamile kadinlarin tibbi tedavileri ic¢in iki bolge arasindaki siniri
gecebilmeleri, Kibris Tiirk bolgesinde bulunan Rum iiniversite 6grencileri ile Kibris Rum
bolgesinde bulunan Tiirk tiniversite 6grencilerinin yurt disina ¢ikiglarina izin verilmesi,
ogretmenlerin tayin edildikleri yerlere aileleri ile birlikte gitmelerine izin verilmesi,
birbirlerinden ayri diismiis olan ailelerin birlesmelerine olanak saglanmasi, kayip kisilerin
arastirilmasi i¢in Milletlerarast Kizilhag Komitesi’nin ¢aligmalarina kolaylik gosterilmesi
konularinda anlasma saglandr™”.

Esirlerin ve gozaltina alinanlarin miibadelesi 31 Ekim 1974’te tamamlandi.
Kibrisli Rumlar, 3.308 Kibrish Tiirk ve 12 Tiirk esiri, Kibrishi Tiirkler de 2.487 Kibrish
Rum ve 9 Yunan esirini serbest biraktilar. Kuzeyde kalan 106 Kibrisli Rum ve Gilineyde
kalan 325 Kibrish Tiirk 6grenci de egitimlerine devam etmek {izere Kibris’tan ayrildi.
Glafkos Klerides ile Rauf Denktas arasinda yapilan 6zel bir anlasma ile, Taskent
koyiindeki 313 Kibrish Tiirkiin hayvanlar1 ve sahsi esyalar ile birlikte Kuzeydeki Tiirk
bolgesine gegmelerine miisaade edildi. Glafkos Klerides 15 Agustos 1974’te yapilan

Tagkent katliaminin telafisi i¢in bu niifus aktarimini onaylad1400.

d. Libya’nin Tiirkiye’ye Destek Vermesi
Libya ihtilalinin y1ldoniimii dolayisiyla diizenlenen torenlerde Tiirkiye’yi temsil
eden Maliye Bakam Deniz Baykal, beraberindeki heyetle birlikte Libya Ihtilal Komite
Konseyi Bagkan1 Albay Kaddafi’nin 6zel ugagi ile 5 Eyliil 1974’te Trablus’tan Ankara’ya
dondii. Libya dontisii gazetecilerin sorularini cevaplandiran Maliye Bakani Deniz Baykal,
Libya’nin Kibris meselesinde diplomatik alanda da Tirkiye’yi destekleyecegini

acikladi*"'.

3% Oberling, 1987: 151; ismail, 1988: 230-231; Toluner, 1977: 329.
9 Oberling, 1987: 152; ismail, 1988: 231; Toluner, 1977: 329.
1 Hiirriyet Gazetesi, (6 Eyliil 1974): s. 1,9.
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Maliye Bakani1 Deniz Baykal, basina verdigi demecinde; Kibris olaylar1 sirasinda
Libya’nin Tiirkiye’yi ictenlikle destekleyen bir tutum igine girmesinin, Albay Kaddafi ile
Bagbakan Callud’un Tiirkiye’ye yardim konusunda sahsen ilgilenmelerinin, Tiirkiye
tizerinde olumlu etkiler yaratmis oldugunu ve Libya ihtilalinin besinci yildoniimiinii, bu
ilkeye tesekkiir etmek i¢in ve o bolgede gelistirmeyi diislindiikleri iligkiler yoniinden
uygun bir ¢ikis noktasi sayarak degerlendirmek istediklerini belirtti*®.

Maliye Bakani Deniz Baykal, “Libya’dan bir yardim isteginde bulundunuz mu?”
biciminde ydneltilen soruya karsilik verdigi cevabinda; Tiirkiye’nin herhangi bir {ilkeden
tek tarafli bir yardim istemesine neden olmadigini ve yardim talep etmek bir yana, Kibris
olaylar1 sirasinda Tiirkiye’ye gonderilen malzemenin karsiligini 6demek karari ile
Libya’ya gidildigini, fakat bu tediyeyi yapmak imkanini bulamadiklarini, Libyali

yoneticilerin bdyle bir konuyu tartismayacaklarini kesinlikle belirttiklerini agikladi*®.

e. Tiirkiye’deki Hiikiimet Buhram

Tiirk askerinin Kibris Baris Harekati’ndaki basarisi, Biilent Ecevit-Necmettin
Erbakan ortak hiikiimetine ¢ok basarili bir sonu¢ getirmisti. Lakin Cumhuriyet Halk
Partisi ile Milli Selamet Partisi arasindaki goriis ayriligi, Kibris konusunda Biilent
Ecevit’in federal bir Kibris devletinin yaratilmasini, Necmettin Erbakan’in ise Kibris’in
taksim edilmesi ¢Oziimiinii istemesi lizerine giderek artmis bulunmaktaydi. Biilent
Ecevit’in, 17 Eyliil 1974’te Basbakanlik gorevinden istifa etmesi, Tiirkiye’de yeni bir
siyasi bunalima yol agt1. Biilent Ecevit, genel se¢imleri miimkiin oldugu kadar 6ne almak
ve kazanmak istemekteydi. Boylelikle Kibris meselesine kendi ¢6ziim yolunu uygulama
olanagini elde edebilecekti. Fakat Kibris meselesinin, Tiirk i¢ siyasetinde kullanilan bir
koz durumuna geldigi de bir gergekti*®.

Biilent Ecevit’in istifasindan 6nce Cumhuriyet Halk Partisi ile Milli Selamet
Partisi arasinda ciddi bir anlasmazlik, Basbakan Biilent Ecevit’in Iskandinav iilkelerine
yapacagi gezi sirasinda Bagbakan Yardimcisi Necmettin Erbakan’a kendi vekaletini

.405

birakmayacagini aciklamasindan sonra patlak verdi™ . Bagbakan Yardimcisi Necmettin

Erbakan 14 Eylil 1974’te konu ile ilgili olarak verdigi demecinde; gecmisteki

2 Hiirriyet Gazetesi, (9 Eyliill 1974): “Selma Tokel’in Maliye Bakani Deniz Baykal ile Yaptig:
Roportaj”, s. 3.

% Hiirrivet Gazetesi, (9 Eyliil 1974): “Selma Tokel’in Maliye Bakani Deniz Baykal ile Yaptig:
Roportaj”, s. 3,9.

4% Sahinler, 1979: 69.

495 Sahinler, 1979: 70.
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hiikiimetlerde ve mevcut hiikiimetin bugiine kadarki biitiin tatbikatinda Basbakana,
Basbakan Yardimcisinin vekalet etmis oldugunu ve bu sebepten dolay1r Bagbakan Biilent
Ecevit’in bu esasin disina ¢ikmasinin basit izahlarla gecistirilecek bir hadise olmadigini
ifade etti. Bagbakan Yardimcist Necmettin Erbakan’a gore; biitiin diinya milletleri 6niinde
hiikiimetin itibar1 bakimindan bu hususlara en fazla dikkat edilmesi gereken bir sirada bu
hareket siyasi teamiillere, hiikiimet kurulusuna, koalisyon protokoliine, hiikiimet etme
anlayisina aykir1 ve hissi idi*.

Adalet Partisi Genel Baskan: Siileyman Demirel ise, Iskandinav iilkelerine
yapilacak gezi ile ilgili olarak koalisyon ortaklari arasinda ¢ikan anlasmazliga iliskin
16 Eylil 1974’te verdigi demecinde; Cumhuriyet Halk Partisi’nin koalisyonu devam
ettirmemek i¢in bir bahane aradigini sdyledi. Adalet Partisi Genel Baskani Siilleyman
Demirel’e gore; koalisyonun 7 ay i¢inde bu noktaya gelmesinde Kibris Barig Harekati’nin
basarisinin taksimi Onemli rol oynadi. Cumhuriyet Halk Partisi, millete ait Kibris
basarisin1 kendisine maletmeye kalkmis ve ortagini rencide etmis bulunmaktaydi. Kibris
gibi milli bir meselenin i¢i politika konusu yapilmamasi lazimdi*”’.

Biilent Ecevit’in 17 Eyliil 1974’te Bagbakanlik goérevinden istifa etmesi {izerine,
Basbakan Yardimcist Necmettin Erbakan, gazetecilere verdigi demecinde; Tiirkiye’de
suni hiikiimet krizleri ¢ikartmanin hi¢ kimseye ve her seyin iizerinde Tiirk milletine bir
faydasinin olmadigim agikladi*®®.

Milli Selamet Partisi sdzciisii Siileyman Emre’ye gore; Bagbakan Biilent Ecevit,
Birinci Baris Harekati’ndan sonra, Ziirich ve Londra Antlagmalarina benzer bir ¢6ziim
yolu bulabilmek i¢in Yunanistan ve Kibrisli Rumlarla anlagmaya varilmasindan yanaydi,
Ikinci Baris Harekati’n1 baslatmak niyetinde degildi. Basbakan Biilent Ecevit, Ikinci
Barigs Harekati’n1 baglatma egiliminde olmayinca, Basbakan Yardimcisi Necmettin
Erbakan, Bagbakan Biilent Ecevit’e yazili bir muhtira vererek Milli Selamet Partisi’nin
boyle bir c¢oOziime razi olamayacagmi, dokiilen kanlarin heder olmasmma goz
yumamayacagini ileri stirmiis, meselenin 6nce Milli Giivenlik Kurulunda, sonra Bakanlar
Kurulunda ele alinmasini teklif etmisti. Bunun {izerine teklif, talep edildigi gibi dnce
Milli Giivenlik Kurulunda goriigiildii. Teklif, Yunanistan ile Cenevre’de goriisiilmesi, bu

goriismede Rumlarin ve Yunanlilarin yesil hattin gerisine ¢ekilip c¢ekilmeyeceklerinin

sorulmasi, ¢ekilmedikleri taktirde Ikinci Barig Harekatinin baslatilmasi seklindeydi. Cok

Y Hiirriyet Gazetesi, (15 Eylil 1974): s. 1,9.
7 Hiirriyet Gazetesi, (17 Eylil 1974): s. 1,9.
% Hiirriyet Gazetesi, (18 Eyliil 1974): s. 1.
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uzun tartismalardan sonra Milli Giivenlik Kurulu, teklifi tavsiye karar1 haline getirmis ve
Cenevre’ye gidecek Disisleri Bakani’na sadece bu teklif ¢ergevesinde miizakere insiyatifi
verilmesi kararlagtirilmig, Bakanlar Kurulu da aynen benimsemisti. Cenevre’de yapilan
miizakereler neticesinde Yunanlilar yesil hattin gerisine ¢ekilmeye razi olmayinca, Ikinci
Baris Harekati baslatildi. ikinci Baris Harekati’ndan sonra, Cumhuriyet Halk Partili
yoneticiler, Milli Selamet Partili yoneticileri farkli olarak gérmeye basladilar. Hatta sahsi
iligkilerinde bile ¢ok soguk davranmaktaydilar. Derhal se¢im istemelerinde iki sebep
vardi. Birincisi, Milli Selamet Partisi’nin sirini sakladigi ifsaatlarindan korkmakti”.
Ikincisi ise, iktisadi bunalima kars1 direnmek giiciine sahip olmamak ve kisa vadeli
diisiinmekti. Askeri masraflarin® fiyatlar etkileyecekleri agik¢a bilinmekteydi. Bununla
beraber Cumhuriyet Halk Partisi, ortak hiikiimetten ¢ekilirken Milli Selamet Partisi’ni
kamuoyunda biitiin problemlerden dolay1 suglamak istemekteydi*®”.

Biilent Ecevit’in dis iliskiler danismani ve Cumhuriyet Halk Partisi sozciisii
Prof. Dr. Haluk Ulman’a goreyse; Cumhuriyet Halk Partisi i¢in s6z konusu olan, Milli
Selamet Partisi Genel Baskani ile hiikiimet ortakliginin olanaksiz oldugu hiikiimetten
ayrilmakti. Kibris meselesinin ¢oziimii i¢in iki toplum arasinda varolan siir ¢izgisi
tizerinde goriisme yapilmasi gerekmekteydi. Lakin Basbakan Yardimcisi Necmettin
Erbakan goriismeye yanagmamaktaydi. Cumhuriyet Halk Partisi, Milli Selamet Partisi’ne
artik giivenmemekte ve Kibris meselesini ¢oziime baglayabilmek i¢in once Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde ¢ogunlugu saglamak zorunda idi. Bu ¢ogunluk Cumhuriyet
Halk Partisi icin kaginilmazdi*'’.

Kibris meselesinin ¢oziimlenmesinin muhtemel oldugu bir doénemde, Biilent
Ecevit’in Bagbakanlik gorevinden istifa etmesi ¢ok ciddi sorunlar yaratti. Amerika
Disisleri Bakan1 Henry Kissenger, eger iki parti arasindaki anlagmazlik olmasaydi ve
koalisyon hiikiimeti dagilmasaydi, Kibris meselesine 1975 yili Subat ayindan o6nce

mutlaka ¢oziim getirilecegini Biilent Ecevit’e acikladi.

* S6z konusu ifsaatlarnda Milli Selamet Partisi, bazi Cumhuriyet Halk Parti’li bakanlarim Kibris’a
yapilan askeri miidahaleleri engellemek istediklerini 6ne stirmektedir.

* Mustafa Tarakgi, Kibris’a yapilan iki askeri miidahalenin masraflarinin, o zamanki rayiglere gore
5 Milyar lira oldugunu belirtmektedir.

99 Sahinler, 1979: 71; Arslan, 1990: 69-70.

419 Sahinler, 1979: 70-71.
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Diger taraftan Cumhuriyet Halk Partisi, erken se¢im kosuluyla Demokratik Parti
ile gecici bir ortak hiikiimet kurmay1 planlamaktaydi. Fakat Demokratik Parti’nin bu
ortaklig1 reddetmesi Cumhuriyet Halk Partisi’nin planini altiist etti. Sonug olarak Tiirkiye,

o . .. . 4411
uzun bir siyasi bunalimin igine girdi™ .

2.1 KASIM 1974 TARIHLI GENEL KURUL TOPLANTISI VE 3212(XXIX)
SAYILI GENEL KURUL KARARI

1 Kasim 1974 tarihli Genel Kurul toplantisinda, 117 oyla kabul edilmis olan
3212(XXIX) sayili karara gore;

Genel Kurul,

Kibris meselesini inceledikten sonra,

Milletlerarasi barig ve giivenlik i¢in Kibris buhraninin devam etmesinden otiiri
cidden kaygilanarak,

Bu bugranin Birlesmis Milletler’in amag ve prensipleri uyarinca gecikmeksizin
barisci yollarla ¢ézliimii geregini g6z 6niinde bulundurarak,

1- Biitiin devletleri, Kibris Cumhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina, toprak
biitiinligiine ve baglantisizlik siyasetine saygi gostermeye ve bu devlete karsi biitiin
eylem ve miidahalelerden kaginmaya ¢cagirmaktaydi.

2- Kibris Cumbhuriyeti’ndeki biitliin yabanci askeri kuvvetlerin ve yabanci askeri
varligin ve personelin siiratle geri c¢ekilmesi ve bu devlet islerine biitiin yabanci
miidahalelerin durdurulmasinda israr etmekteydi.

3- Kibris Cumhuriyeti’nin anayasa sisteminin Kibris Rum ve Tiirk toplumlarini
ilgilendiren bir sorun oldugunu diistinmekteydi.

4- Genel Sekreter’in iyi mesaisiyle, iki toplum temsilcileri arasinda esitlik esasi
uyarinca iligkilerin ve gorlismelerin baslamasini uygun bulmakta ve bu iliski ve
goriismelerin, bunlarin temel ve mesru haklarina dayali karsilikli olarak kabul edilebilir
bir siyasi ¢ozlime serbestce ulasilmasi amaciyla devam etmesini dilemekteydi

5- Biitlin go¢cmenlerin giivenlik ic¢inde evlerine donmeleri gerektigini
diistinmekte ve ilgili taraflar1 bu amaca yonelik acil tedbirler almaya cagirmaktaydi.

6- Bu kararin uygulanmasi ve boylece Kibris Cumhuriyeti’ne temel hakki olan
bagimsizlik, egemenlik ve iilke biitiinliigiiniin saglanmasi1 amaciyla, gerekli oldugunda,

gorliismeler de dahil olmak {lizere diger cabalarin Birlesmis Milletler ¢ergevesinde

1 Sahinler, 1979: 72.



126

gerceklestirilmesi umudunu agiklamaktaydi.

7- Genel Sekreter’den, Kibris halkinin her kesimine Birlesmis Milletler insancil
yardimini saglamaya devam etmesini rica etmekte ve biitiin devletleri bu ¢abaya katkida
bulunmaya ¢agirmaktaydi.

8- Biitiin taraflarin, gerekli oldugunda gii¢clendirilebilecek olan Kibris’taki
Birlesmis Milletler Barig Giicii ile tam olarak isbirligi yapmaya devam etmelerini
istemekteydi.

9- Genel Sekreter’den ilgili taraflara iyi mesaisini sunmaya devam etmesini rica
etmekteydi.

10- Genel Sekreter’den bu karar1 Glivenlik konseyi’nin dikkatine sunmasini rica
etmekteydi*'%.

3212(XXIX) sayili Genel Kurul karar1 bir noktada Tiirkiye’nin lehine unsurlar
tagimaktaydi. Bu unsurlar; Kibris Tiirk toplumunun Rum toplumu ile esit seviyeye
getirilmesi ve bulunacak siyasi ¢6ziim i¢inde Tiirk toplumunun da kabuliiniin temel sart
yapilmasiydi. Bunun disinda, Garanti Antlasmasi’ndan soz etmedigi gibi, Tiirkiye de
dahil olmak tizere biitiin devletleri Kibris Cumhuriyeti’ne miidahale etmemeye davet
etmekteydi. Hatta o kadar ki, anayasa diizeni isi, toplumlarin kendi isidir, baska devletler,
yani Tiirkiye karigsmasin denmekteydi. Nihayet, 3212(XXIX) sayili Genel Kurulu
kararinin, aynen 23 Agustos 1974 tarihli Sovyet Deklarasyonunda oldugu gibi, Kibris’tan
daima Kibris Cumbhuriyeti diye soz etmek suretiyle, Kibris’in bagimsizliginin

vurgulanmasi da esasinda Tiirkiye’ye yoneltilmis bir husustu®.

C. AMERIKAN SILAH AMBARGOSU
1. AMBARGONUN UYGULAMAYA KONMASI
Tiirkiye ile Amerika arasinda 1947 ve 1960 yillarinda imzalanan ikili
antlagsmalar ve 1961 yilinda yasalasan Amerikan Dis Yardim Yasasi, Tiirkiye’ye yapilan
askeri yardimin savunma veya i¢ giivenligin saglanmasinda kullanilabilecegini sart
kosmaktaydilar. Tiirkiye’nin Kibris Baris Harekatinda, Amerika’dan aldigi silahlari
kullanmakla bu kosulu ihlal ettigini savunan Yunan lobisi, Tiirkiye’ye karsi silah
ambargosu uygulanmasi i¢in 1974 yili Eyliil ayindan itibaren Amerikan Senatosu ile

Temsilciler Meclisinden olusan Amerikan Kongresi'nde kampanya baslatti.

12 Toluner, 1977: 344-346; Ismail, 1998: 147-148.
13 Armaoglu, 1986: 809.
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Hem Amerika Baskan1i Gerald Ford ve hem de Amerika Daisisleri Bakani Henry
Kissenger, Tiirkiye’nin stratejik 6nemini ¢ok 1yi bildiklerinden, uygulanacak herhangi bir
uygulamaya karsiydilar*'®. Ozellikle Amerika Bagkani Gerald Ford, bu kampanyay:
basarisizliga ugratmak icin ¢ok caba harcadi. Lakin bu c¢abalarinda basarili olamadi.
Clinkii;

1- Tiirkiye’de hashas ekimi yasaginin 1 Temmuz 1974’ten itibaren yiirtirliikten
kaldirilmasi, Amerikan Kogresi’nde biiyiik tepki ile karsilandi. Bunun ardindan
Tiirkiye’nin Kibris Barig Harekatini gergeklestirmesi ve Yunan lobisinin faaliyetleri
Amerikan Kongresi’ni daha da Tiirkiye’nin aleyhine ¢evirdi.

2- Vietnam savasi sebebiyle Amerikan Kongresi’nin, Amerikan hiikiimetine
kars1 giivenini kaybederek dis politika {izerinde bir kontrol tesis etmis olmasi, Amerika
Bagkani’nin dis politika {izerindeki etkisini zayiflatti.

3- Amerikan Kongresi’nde 6nemli bir etkinligi olan Yahudi lobisi, Tiirkiye’ nin
Arap iilkeleri ile Filistinlilere destek vermesi sebebiyle Yunan lobisine destek verdi.

4- Yunan lobisi, Amerika’da yasayan Yunan asilli Amerikan vatandaslarin
siyasi alanda aktif hale getirerek Amerikan Kongresi iizerinde baski kurdu. Yunan asill
Amerikan vatandaglar1 Tirkiye’ye karsi silah ambargosu uygulanmasi i¢in Amerikan
Kongresi tiiyelerine mektuplar gonderdiler ve Amerika’nin birgok eyaletinde kitlesel
gosteriler diizenlediler*".

17 Aralik 1974’te Amerikan Senatosu’nun ve 18 Aralik 1974’te de Amerikan
Temsilciler Meclisi’nin kabul ettigi 93-559 sayili kanunla 5 Subat 1975’ten itibaren
Tirkiye’ye karsi silah ambargosu Amerikan Kongresi tarafindan uygulamaya kondu.
Ambargo ile, Tiirk-Amerikan iligkileri Kibris meselesine baglanmis olmakta ve

Tiirkiye’nin Kibris konusunda taviz verecegi san11maktayd14l6.

1% Hale, 2003: 167; Oberling, 1987: 148; Armaoglu, 1986: 806.

1> Nasuh Uslu, (2000): Tiirk — Amerikan Iliskilerinde Kibris, 21. Yiizyill Yaymnlari, Ankara:s. 323;
Alaeddin Yalginkaya, (1998): Tiirk-Yunan Iliskileri ve Kibris Sorunu, Sakarya Universitesi Basim Evi,
Sakarya: s. 21-22; Armaoglu, 1986: 810-811.

1% Armaoglu, 1986: 811.
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2. TURK SIYASETCILERIN AMBARGO ILE iLGIiLi GORUSLERI

Tiirkiye Bagbakam Sadi Irmak”, 4 Subat 1975’te basina verdigi demecinde;
“Ne Rumlara, ne Yunanlilara, ne de Amerikalilara verecek tavizimiz yok.” diyerek
Tiirkiye nin diisiincesini net bir sekilde ortaya koydu*'".

Tiirk Disisleri Bakan1 Melih Esenbal’a gore; Amerikan yardimi, Tiirkiye’ye
yapilan bir lituf degildi. NATO nun miisterek savunmasinin gii¢lii olmasi i¢in iiye
devletlere ve bu arada Tiirkiye’ye de verilmis bir yardimdi. Kibris meselesi ise biisbiitiin
ayr1 bir konuydu. Amerikan yardiminin islemesi ile, Kibris meselesinin baris¢i yollarla
islemesi arasinda bir iliski kurulamazdi. Amerikan Kongresi’nin bu sekilde bir iligki
kurma egilimlerini Tiirkiye destekleyemezdi. Onun i¢in yardimin kesilmesinden sadece
Tiirkiye degil, biitin NATO toplulugu da zarar goriirdi*'®.

Cumhuriyet Halk Partisi Genel Bagkani Biilent Ecevit, yardimin kesilmesinin en
az Tirkiye kadar Amerika ve NATO’yu da ilgilendirdigini, Tiirkiye’ye yapilan askeri
yardimin kesilmesinden sonra ortak giivenlik sisteminin eskisi gibi olamayacagini,
Tirkiye ve NATO’nun kendi giivenlik sorunlarini yeni bastan ele almak zorunda
bulundugunu ve Tiirkiye’nin kendi gilivenlik sorunlarini bir giin bile askida
birakamayacagim ifade etti*'’,

Milli Selamet Partisi Genel Bagkani Necmettin Erbakan, Amerika’nin bu
hareketi ile biiylik bir hata isledigini, Amerika’nin bu hatali hareketi karsisinda kendisinin
en siddetli bir sekilde ikaz edilmesinin gerektigini, Tiirkiye’ye bu c¢esit baskilarla hi¢cbir
tesirin icra edilemeyecegini ve Tirkiye'nin biitiin diger ilkeler gibi kendi milli
menfaatlerinin, haklarimin bir takim yan tesirlerle, ¢ignenmesine miisaade etmesinin
miimkiin olmadigmi belirtti**’.

Adalet Partisi Genel Bagkani Siilleyman Demirel, Kibris’in sebep gdosterilerek
yardimin kesilmesinin itici oldugunu ve Tiirkiye’nin her sart altinda kendi savunmasini

kendisinin yapacagim dile getirdi**'.

*Biilent Ecevit’in istifasindan sonra Cumhurbaskam1 Fahri Korutiirk tarafindan 17 Kasim 1974’°te
basbakanliga atanan kontenjan senatorii Ord. Prof. Dr. Sadi Irmak’in hazirladigi bakanlar kurulu
listesinin giiven oyu alamayacagi belliydi. Nitekim, Irmak Hiikiimetine ancak 17 giiven oyu verildi.
Fakat yerine bagka hiikiimet kurulamadigindan aylarca gérev yapmak durumunda kaldi.

7 Milliyet Gazetesi, (5 Subat 1975): s. 1.

8 Milliyet Gazetesi, (5 Subat 1975): s. 7.

9 Milliyet Gazetesi, (6 Subat 1975): s. 7.

20 Milliyet Gazetesi, (6 Subat 1975): s. 7.

! Milliyet Gazetesi, (6 Subat 1975): s. 7.
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Demokratik Parti Genel Baskan1 Ferruh Bozbeyli, Amerikan Kongresi’nin bu
son kararimin NATO’nun giineydogu kanadinda biiylik bir zaaf meydana getirecegini,
bdyle bir zaaf karsisinda NATO’nun harekete gegmesinin gerektigini ve Amerika’nin
Tiirkiye ile olan miinasebetlerine Kibris’1t karigtirmis olmasinin bilyiik bir yanlishk
oldugunu agikladi**.

Cumhuriyet¢i Giiven Partisi Genel Bagkani Turhan Feyzioglu, Tirkiye’nin
barisci adil bir ¢éziim yolu bulunmasi i¢in samimi gayretler sarf ettigini, ancak bask1
altinda hareket edildigi kanaatini asla kabul etmeyecek olan Tiirkiye’nin bundan sonra
tutumunu daha da sertlestirirse buna sasilmamasinin lazim geldigini, Amerikan
Kongresi’'nin barisa ve anlagsmaya yardimci olmayan sorumsuz bir davranis takinmis
oldugunu, bu durumun yalnz Tiirkiye’yi degil, NATO savunma ittifakinin tiimiinii
ilgilendirdigi i¢in konunun NATO Konseyi’'nce de ele alinmasinin gerektigini soyledi.
Ittifaktan dogan borglarm istendigi zaman yerine getirilen, istendigi zaman bir tarafa
atilabilen borg¢lar olmadigini da sozlerine ekleyen Turhan Feyzioglu, boyle bir kesintili
ittifak anlayisini Tiirkiye’nin kabul edemeyecegini ve Tiirkiye’nin dis politikas1 ile Kibris
gibi milli meselelerle ilgili tutumunun Amerikan Kongresi’nin sorumsuz kararlariyla
baski altina alinamayacagim belirtti**.

Milliyet¢i Hareket Partisi Genel Baskanmi Alpaslan Tiirkes, Amerikan
Kongresi’nin, Yunanllarin tesiri altinda hiir ve demokratik Bati Cephesine zararli olacak
bir karar verdigini, bu kararla NATO ve Ortadogu bariginin zarara ugradigini, Kibris
meselesinin ¢dziimiiniin daha ¢ok giiglestirildigini ve Amerika’ nin 1919 yilindaki Ingiliz
politikasina saparak gozii kor bir Yunan dostlugu ile akilsizca bir Tiirk diismanhigi
politikasina yonelmesinin, telafisi imkansiz olaylarin dogmasini hazirlamakta oldugunu
ifade etti***,

Kibris Otonom Tiirk Yoénetimi® Baskani Rauf Denktas, Amerikan yardiminm
kesilmesinin Rumlar1 daha da simarttigini, bu yardimin kesilmesinden 3 ay sonra
Tiirkiye’nin askeri acidan felg olmus hale gelecegi kanaati igerisinde gerceklerle
bagdagmayan yanlis bir tutuma girdiklerini ve amacin Kibris meselesini Glivenlik

Konseyi’ne gotiiriip Birlesmis Milletler kararinin uygulanmasi i¢in yeni bir karar

22 Milliyet Gazetesi, (6 Subat 1975): s. 7.

2 Milliyet Gazetesi, (6 Subat 1975): s. 7.

2% Milliyet Gazetesi, (6 Subat 1975): s. 7.

* Kibris Otonom Tiirk Yonetimi, 22 Agustos 1974°te resmen ilan edildi. Rauf Denktas bu tarihten itibaren
evraklara Otonom Tiirk Yo6netimi’nin baskan1 olarak imza atmaya bagladi.
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cikartmak oldugunu soyledi. Kibrish Tiirklerin, Kibris konfederasyonunun Tiirk kanadini
teskil edecek olan bagimsiz Tirk devletini ilan etmekten yana oldugunu da sdzlerine
ekleyen Rauf Denktas, Amerikan yardiminin kesilmesinin Kibrislt Tiirkleri bu istikamete

tesvik ettigini belirtti*>.

3. AMBARGONUN GELISIMI

NATO i¢inde miittefik durumunda bulunan iki devletten birinin digerine silah
ambargosu uygulamasi, tarihte esine rastlanmayan bir gariplik 6rnegi oldu. Komiinist bir
ilke olan Yugoslavya dahil 92 iilkeye silah satan Amerika’nin NATO iiyesi Tiirkiye’ye
silah ambargosu uygulamasinin agiklanir yani yoktu. Tirkiye’yi ve Tiirk kamuoyunu en
cok lizen ise, Amerika’nin, yillardan beri Yunanistan ve Kibrisli Rumlarin yaptiklarini bir
kenara atip, Kibrishi Tiirkleri kurtarmak i¢in harekete gecen Tiirkiye’yi su¢lu gibi
muameleye tabi tutmasi idi**°.

Silah ambargosunun uygulamaya girdigi 5 Subat 1975te Tiirkiye’ye sevk
edilmesi gereken 200 milyon dolarlik askeri malzeme vardi*’.

Amerika Bagkani Gerald Ford, silah ambargosu uygulamaya girdikten sonra bu
ambargoyu kaldirmak i¢in girisimlerde bulundu. Amerikan Senatosu, Baskan Gerald
Ford’un 20 Subat 1975°te yaptig1 bir teklifi, nihayet 19 Mayis 1975°te ele alarak, 40’a
kars1 41 oyla, Baskan Gerald Ford’a silah ambargosunu kaldirma yetkisini verdi.
Senatonun bu kararmmin Temsilciler Meclisi’nde onaylanmasi1 gerekmekteydi. Fakat
Yunan lobisinin etkisi altinda olan Temsilciler Meclisi, yerinden bile kipirdamadi. Hicbir
harekette bulunmadi. Bunun {izerine Tiirkiye, 17 Haziran 1975’te Amerika’ya verdigi bir
nota ile, Tiirkiye’deki Amerikan iislerinin statiisii hakkinda Tiirkiye ile 30 giin i¢inde
miizakereye girmedigi taktirde yeni bir durumun dogacagini bildirdi**.

Tiirkiye’ nin bu tesebbiisii tesirli oldu ve Senatonun 19 Mayis 1975°te bir oy farki
ile kabul ettigi kanunu, Temsilciler Meclisi 24 Temmuz 1975’te ele aldi. Cok ¢etin
tartismalardan sonra, Temsilciler Meclisi, silah ambargosunun kaldirilmasini 206 oya
kars1 223 oyla reddetti. Bunun {izerine Tiirkiye, 3 Temmuz 1963 tarihli Tiirk-Amerikan

Savunma Birligi Antlasmasmi 26 Temmuz 1975°ten itibaren yiiriirlikten kaldirarak

Tirkiye’deki NATO harici tim amerikan iis ve tesislerini, kontrol ve gozetim altina

5 Milliyet Gazetesi, (6 Subat 1974): s. 7.
26 Armaoglu, 1986: 811; Artug, 1989: 333.
7 Armaoglu, 1986: 811; Uslu, 2000: 314.
% Armaoglu, 1986: 812; Uslu, 2000: 318.
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ald1™.

Tiirkiye’nin bu kararli tutumu, Temsilciler Meclisi’ni bir dereceye kadar
yumusatti. Temsilciler Meclisi 2 Ekim 1975’te kabul ettigi bir kararla, 5 Subat 1975’ten
once anlagmasi yapilmig ve parast Tiirkiye tarafindan 6denmis olan 185 milyon dolarlik
askeri malzemenin sevkine izin verdi**.

Amerika’da 1976 yilinda yapilan baskanlik se¢imlerine Jimmy Carter kazandi.
Yeni Bagkan Jimmy Carter’in g¢abalari neticesinde 26 Temmuz 1978’de Amerikan
Senatosu ve 1 Agustos 1978’de Temsilciler Meclisi, silah ambargosunu kaldirma karar1
aldilar. Bu husustaki 95-384 sayili kanun, 26 Eyliil 1978’de Bagkan Jimmy Carter
tarafindan imzalanarak yiiriirliige girdi. Silah ambargosunun, Amerika’nin Iran ile
iligkilerinin kopmak iizere oldugu ve bu yilizden Ortadogu’daki durumunun ciddi sekilde
zayifladigi bir zamanda kaldirilmas: oldukca ilgingti. 1978 yilinda iran’daki kukla Sah
Riza rejiminin gidecegi, yerine Amerika karsiti bir rejim gelme olasiligi fark edilmis
bulunmaktaydi. Amerika, silah ambargosunu kaldirarak Tirkiye’yi yanina ¢ekmeliydi.
Aksi halde Sovyetler Birligi’ne karsi, bolgede zayif duruma diiserdi. Iran’da ayak sesleri
duyulmaya baslayan yeni rejim, ambargonun ister istemez kaldirilmasina yol
agmaktaydi™'.

Tirkiye, silah ambargosu sayesinde savunmasinin ne derece Amerika’ya bagimli
oldugunu gordii ve bunun sonucunda milli savunma sanayini canlandirmak ig¢in
calismalara basladi®™?. Ayrica Islam iilkeleri ile iliskilerinin gelistirilmesi icin yeni
arayiglar icine girdi. Tiirkiye, savunma sanayi konusundaki yeni secenekleri, dis
politikasinin belirleyici unsuru olarak diisiinmeye basladi™>.

Diger taraftan Israil’in Amerika’dan satin aldig1 F-15 av ucaklar ile Liibnan
hava sahasim 27 Haziran 1979°da ihlal ederek Suriye’ye ait yedi veya sekiz MiG-21"i
diisiirdiigiinde Tiirkiye’ye karst uygulanan silah ambargosunun tamamen Tiirk aleyhtari
bir tedbir oldugu ortaya ¢ikti. Ciinkii Israil’in bu hareketi Amerika ile yaptig ikili
antlasmalarm ihlali oldugu halde, Amerika’nin Israil’e kars: silah ambargosu uygulamak

icin bir harekette bulunmadig1 goriildi***.

429 Armaoglu, 1986: 812; Uslu, 2000: 320.

0 Armaoglu, 1986: 812; Uslu, 2000: 321; Artug, 1989: 338.

“1 Armaoglu, 1986: 814; Uslu, 2000: 321-322; Manisal, 2003: 65.
2 Uslu, 2000: 323; Manisali, 2003: 65.

3 Manisali, 2003: 95.

% Oberling, 1987: 148-149.
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D. KIBRIS TURK FEDERE DEVLETI’NIN ILANI

Amerika, Ingiltere ve Yunanistan’m anlasmasi suretiyle Makarios, 7 Aralik
1974’te Kibris’a dondii ve Cumhurbaskanlifi gorevine basladi. Ancak 16 Agustos
1960°da yiiriirliige giren Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na gore, 75 giinden fazla gorev
dist kaldigr i¢in bir Cumhurbagkanligi se¢imi yapilmasi gerekmekteydi. Glatkos
Klerides’in yerine gegen Makarios, toplumlararas1 goriismelere yanagsmamakta ve Kibris
meselesinin  ¢oziimiinii zamana birakmaktaydi. Kibrisli Tiirkler, Makarios’un bu
uzlagsmaz tutumuna ve ayrica 5 Subat 1975’ten itibaren Tiirkiye’ye karsi uygulanmaya
konan Amerikan silah ambargosuna olan tepkilerini, 13 Subat 1975’te Kibris Tiirk Federe
Devleti’ni ilan ederek gosterdiler™”.

Kibris Tiirk Federe Devleti’nin ilan edilmesinin nedenleriyle amaglarini belirten
ve Kibris Otonom Tiirk Yonetimi Bagkani Rauf Denktas tarafindan agiklanan 13 Subat
1975’tarihli bildiriye gore;

Kibris Otonom Tiirk Y 6netimi’nin Bakanlar Kurulu ve Yasama Meclisi,

13 Subat 1975’te Lefkose’de ortak bir toplant1 yaparak ve asagidaki gercekleri
g6z Onlinde tutarak,

-Kibris Tiirk toplumu, Kibrisli Rumlar tarafindan Anayasa uyarinca haiz oldugu
haklar1 kullanmaktan alikonulmustur.

-Kibris Tiirk toplumu, varligim1 korumak ve can ve mal giivenligini saglamak
amaciyla toplanmis oldugu bolgelerde uzun yillar biitiin iktisadi haklarindan ve
olanaklarindan mahrum edilerek tehdit ve baski altinda tahammiil edilemez sartlar iginde
yasamak zorunda birakilmustir.

-Kibrisli Rumlarin 1963, 1967 ve 1974 yillarinda Kibris Cumhuriyeti’nin
bagimsizligia son vermek girisim ve tehditleri karsisinda, Cumhuriyet’in kurucularindan
birisi olan Kibris Tiirk toplumu, agir fedakarliklar pahasina bu girisimlere kars1 koymak
zorunda birakilmustir.

Kibris Cumhuriyeti’nin kurucularindan olan Kibrislh Rumlar ile bir arada
yasamak olanaginin bulunmadig1 sonucuna vararak,

Adaya siikunet, giivenlik, devamli bir barisin getirilmesi i¢in iki toplumun, her
birisi kendi bolgesinde kendi i¢ yapisini diizenleyerek, yan yana yasamalar1 gerektigi

sonucuna Vararak,

3 Oberling, 1987: 153; Artug, 1989: 326; Yal¢inkaya, 1998: 93.
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Kibris Rum toplumunun, yukaridaki esaslar uyarinca bagimsiz bir Kibris Federal
Cumhuriyeti’nin kurulmasi yolunda herhangi bir yapici tutum igine girmedigini dikkate
alarak,

Kibris Tiirk toplumunun sosyal ve iktisadi hayatinin yeni ve saglikli bir diizene
tabi kilinmas1 geregini gdz onlinde tutarak,

Kibris’in bagimsizligina kars1 olan ve boliinmesi veya herhangi bir bagka
devletle birlesmesi yolundaki her girisime kesinlikle kars1 koymak inang¢ ve kararini teyit
ederek,

Kibris Cumbhuriyeti’nin baglantisizlik statiisiiniin gerekliligine inanarak ve
adanin yabanci ¢ikarlara hizmet etmesine izin vermemek kararini beyan ederek,

Kendi bolgelerinde gelecekteki bagimsiz Federal Kibris Cumhuriyeti’nin
kurulmasina yol acacak diizenin hukuki esasini yaratmak geregini gbz Oniinde
bulundurarak,

Nihai amacin iki bolgeli bir federasyon gergevesinde Kibris Rum toplumuyla
birlesmek oldugunu teyit ederek,

Temel maddeleri milletleraras1 hukuka uygun olarak milletleraras1 antlagmalarla
saptanmig olan Cumhuriyet’in 1960 Anayasasinin, ayni usulle Kibris Federal
Cumhuriyeti’nin  Anayasast olarak degistirilmesine ve Federal Cumhuriyet’in
kurulmasina kadar, Kibris Otonom Tiirk Yonetimi’nin yeniden diizenlenmesi ve
teskilatlanmasinin gerekli oldugunu kararlastirdi®®.

Kibris Otonom Tiirk Yonetimi Baskan1i Rauf Denktas’in bu bildiriyi
aciklamasindan sonra Yasama Meclisi Baskani Dr. Necdet Unel, karar tasarisini
oylamaya sundu. Salonda bulunan Bakanlar ve Milletvekilleri topluca ayaga kalkarak
biiyiik bir heyecan igerisinde ve goz yaslar1 arasinda karar1 oy birligi ile dakikalarca
alkiglayarak kabul ettiler. Kararin oylanmasindan sonra, Kibris Tiirk Federe Devlet
Baskanligina segilen Rauf Denktas and igti. Kararin alinmasindan sonra, meclis binasi

oniinde toplanan binlerce kisi, seving gdsterilerine bagladi®’.

% Hamza Eroglu, (1976): Kibris Tiirk Federe Devleti’nin Kurulusu, Anayasasi ve Bagimsizhig, Tiirk
Devrim Kurumu Yayinlari, Ankara: s. 18-20; Toluner, 1977: 358-359.
7 Eroglu, 1976: 20-21.
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Tirkiye Bagbakani Sadi Irmak’a gore; Kibris Tiirk Federe Devleti’nin ilani,
Kibrish Tiirklerin gelecekleri i¢in aldiklar1 bir karardi. Bu Federe Tiirk Devletinin iki
amac1 vardi. Birincisi Kibrish Tiirklerin glivenliklerini, sosyal, iktisadi varliklarini kesin
bir teminat altina almak, ikincisi ise asil hedef olan bagimsiz Kibris Cumhuriyetini teskil
edecek olan kanatlardan birisini fiilen meydana getirmekti. Bir taksim bahis konusu
degildi. Enosis bahis konusu degildi. Taksimi ve Enosis’i 6nleyen bagimsiz bir Kibris
Cumhuriyeti kurmak yolunda atilmig bir adimdi. Hadiselerin, tarihin bir zorlamasiyla
buraya gelinmisti**®.

Cumbhuriyet Halk Partisi Genel Baskan1 Biilent Ecevit’e goreyse; Kibris Otonom
Tirk Yonetimince, Federe Tiirk Devletinin ilan1 ¢ok yerinde bir davranisti. Kibris Baris
Harekati’nin amaclar1 dogrultusunda alinan ve iki milli toplumun baris i¢inde yan yana
yasayabilmeleri icin de gerekli olan bir karardi. Federal Kibris Devleti iki federe
devletten olusacagma gore, Tirklerin attigi bu adim, kesin ¢Oziime varilmasini
kolaylastirmis olmaktaydi®”’.

Milli Selamet Partisi Genel Baskan1 Necmettin Erbakan’in konu ile ilgili goriisii;
Kibris Tiitk Federe Devleti’nin ilaninin daha dnce yapmasinin gerektigi ve bir miiddet
gecikmis olmakla beraber son derece yerinde bir hareket oldugu yoniindeydi**.

Adalet Partisi Genel Bagkani Siileyman Demirel, Kibrisli Tirklerin yillardir
cektikleri ¢ilenin Kibris Tiitk Federe Devleti’nin ilami ile sona erdigini, diinyanin bu
bolgesinde ve Kibris’ta baris ve siikun isteyen herkesin, bu karari memnuniyetle
karsilamasimin lazim geldigini dile getirdi**'.

Demokratik Parti Genel Bagkani Ferruh Bozbeyli, Kibris Tiirk Federe
Devleti’nin ilani ile bagimsiz Kibris Federal Cumhuriyetinin kurulmas: yolunda 6nemli
bir adim atildigin belirtti***.

Cumhuriyet¢i Giiven Partisi Genel Baskani Turhan Feyzioglu, Kibris Tiirk
Federe Devleti’nin ilani ile Tirkiye’nin karsisina Birlesmis Milletlerde kabul edilen 3212
sayili kararla ¢ikip hicbir makul ¢6ziime yanagmayan Kibrisli Rumlara en iyi cevabin

verilmis oldugunu ifade etti**.

8 Hiirriyet Gazetesi, (14 Subat 1975): s. 11; Millivet Gazetesi, (14 Subat 1975): s. 10.
9 Milliyet Gazetesi, (14 Subat 1975): s. 1,10.

0 Milliyet Gazetesi, (14 Subat 1975): s. 10.

! Milliyet Gazetesi, (14 Subat 1975): s. 10.

2 Milliyet Gazetesi, (14 Subat 1975): s. 10.

3 Milliyet Gazetesi, (14 Subat 1975): s. 10.
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Milliyet¢i Hareket Partisi Genel Baskan1 Alpaslan Tiirkes, Kibris Tiirk Federe
Devleti’nin ilaninin ¢ok hakli ve isabetli bir hareket oldugunu, daha bundan 10 yil 6nce
bagimsiz bir Tiirk devletinin kurulmasmin gerektigini ve bugiline kadar c¢esitli
hiikiimetlerin agir davramgimin bu mutlu olay1 geciktirdigini sdyledi***.

Kontenjan Grubu Baskani Nihat Erim, Kibris Tiirk Federe Devleti’nin ilaninin
Anayasa ve Devletler Hukuku agisindan yerinde bir karar oldugunu, Kibris’ta yasayan
120.000 Tirkiin kendi kaderine oOzgiirce yon verdigini, nasil Kibrishh Rumlar kendi
kaderlerini 0zgiirce ¢izmek hakkina sahipseler Kibrislhi Tiirklerin de ayni hakka sahip

bulundugunu ve Kibris’ta yeni bir désnemin basladigini agikladi*®.

E. KIBRIS TURK FEDERE DEVLETI’NIN ILANI SONRASINDA
YASANAN GELiSMELER
1. NUFUS MUBADELESI ANTLASMASI

Kibris Tiirk Federe Devleti’nin ilanini, Kibris’in taksimini amaglayan bir girisim
olarak degerlendiren Makarios, 17 Subat 1975’te Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’ne bagvurdu ve konuyu goriismek iizere toplanmasini istedi. Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi, 12 Mart 1975’te aldig1 367 sayili kararinda Kibris Tiirk Federe
Devleti’nin ilanim1 esefle karsiladigini belirtti. Konsey ayrica Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri’ne, “yeni bir iyi niyet girisimi” baglatarak taraflar1 “yeni ve lizerinde mutabik
kalinacak calisma yontemi” ¢ercevesinde bir araya getirmesi, onlarin hizmetinde olmak
suretiyle kapsamli goriismeler baslatmasi gorevi verdi**.

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim’in baskanlifinda,
toplumlararas1 goriismelerin ilki 28 Haziran 1975’te Viyana’da basladi ve 3 Mayis
1975’te sona erdi. ilk gériisme sonunda yaymlanan ortak bildiride; gelecekte kurulacak
federal bir devletin merkez hiikiimetinin giicii, faaliyetleri, bu devletin yapisi, bu konuyu
daha ayrintili goriismek i¢in 6zel komite kurulmasi hususunda anlagmaya varildigi,
miiltecilerin evlerine donme konularinin goriisiildiigii, haziran ayinda Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri gézetiminde yapilacak ikinci goriismeye, somut planlar getirmelerinin
kararlastirildig1 belirtilerek, insancil sorunlarin goriistildiigii agiklandi. Viyana’da yapilan

toplumlararasi goriismelerin ikincisi, 5-7 Haziran 1975 tarihleri arasinda gerceklestirildi.

4 Milliyet Gazetesi, (14 Subat 1975): s. 10.

3 Eroglu, 1976: 28-30.

#6 Tuncer Topur, (2002): Diinya ve Tiirkiye-AB-Kibris Uggeni, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara: s. 146;
Cerrahoglu, 1998: 42-43; Bozkurt, Demirel, 2004: 76-77; Armaoglu, 1986: 815.
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Ancak ikinci goriismeler, O©ncelik sorununun halledilememesi nedeniyle olumlu
gecmedi*t’.

Makarios’un siyaseti Kibris meselesinin ¢oziimiinii geciktirip, dogu ve bati
tilkelerinin Tiirkiye tlizerindeki baskilarini arttirma yoniindeydi. Diger yandan, giineyde
mahsur kalan Tiirklere, Rum baskilari devam etmekteydi**®.

Bu arada ikinci Baris Harekat1 sirasinda, Agrotur’daki Ingiliz iissiine siginan
9.396 Kibrisli Tiirk miilteci giivenlikleri ig¢in 18-27 Ocak 1975 tarihleri arasinda
Adana’ya gitmelerine Ingilizler tarafindan izin verildi. Bu Tiirkler, saglik kontrolleri
yapildiktan sonra Kuzey Kibris’a gonderildi. Simdiye kadar Ingilizler bu Tiirkleri iade
etmeyerek, Tiirkiye ve Kibris Tiirk Federe Devleti tizerinde bir politik baski araci olarak
kullanmaktaydilar.

Agrotur’daki Ingiliz {issinde 6 ay kadar tutsak hayati yasadiktan sonra
hiirriyetine kavusan 16 yasindaki Belgin Fevzi, Ingilizlerin {isse siginan Tiirklere miilteci
olarak davranmadiklarini, harp esiri nazariyla baktiklarini ifade etti**’.

Son Kkafile ile Agrotur’daki Ingiliz {issiinde alti aydir bulunan Limasol
Milletvekili ve Miilteci Tiirklerin Temsilcisi Ziya Rifki da Adana’ya geldi. Ziya Ruifka,
27 Ocak 1975°de, saat 13:00°de misafir edildigi otelde bir basin toplantis1 yaparak,
kamplardaki 9.396 kisinin Tiirkiye’ye getirildigini bildirdi. Kibris’mm Rum kesiminde
8 bin kadar Tiirk kaldigini ve bu Tiirklerin de tutsak hayatlarinin sona erecegi giinlerin
yakin oldugunu belirten Ziya Rifki, Tiirk ordusunun, hiikiimetinin ve milletinin azimli
tutumu sayesinde 120 bin Kibrisli Tiirk’ten 112 bininin 6zgiirliigline, kendi kendini
yonetme olanagma kavustugunu acikladi. Ziya Rufki, Ingiliz kamplarindaki 6 aylik
tutsaklik giinlerini anlattiktan sonra, kampta bakimsizlik ve beslenme yetersizlikleri
yiiziinden 400 kisinin hastalandigim ve 40 kisinin de 6ldigiinii kaydetti*.

Diger taraftan binlerce Kibrisli Tirk hala zor sartlarda Giineyde yasam
miicadelesi vermekteydi. Kibris Rum Hiikiimeti, bu Tiirkleri iade etmeyerek Kibris Tiirk

Federe Hiikiimeti iizerinde politik bir baski arac1 olarak kullanmaktaydi®"'.

7 Cerrahoglu, 1998: 43.

8 Cerrahoglu, 1998: 44.

* Hiirriyet Gazetesi, (21 Ocak 1975): s. 11.
0 Hiirriyet Gazetesi, (28 Ocak 1975):s. 1,11.
1 Oberling, 1987: 155-156; ismail 1988: 231.
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Bir grup Kibrishi Tiirk miilteci kuzeye gitmek i¢in 27 Haziran 1979’da Trodos
Daglarini gecerken, Rum Polisler tarafindan onleri kesildi. Erkek, kadin ve ¢ocuk olmak
tizere 48 kisiden olusan bu miiltecilere Rum Polisler tarafindan hunharca saldirildi.
Saldir1 sirasinda miiltecilerin kemikleri dipgiklerle kirildi ve Baf caddesine akan kanlar
kendilerine temizletildi. Bu olay1r 6grenen Kibris Tiirk Federe Devleti Baskani Rauf
Denktas cok sinirlenerek 800 kadar Kibrish Rum’u hemen kuzeyden siirdii**%. Ayrica,
Giineydeki Tiirklere kotii muamele yapilmaya ve Tirklerin Kibris’in Tiirk kontrolil
altindaki kismina ge¢melerinin 6nlenmeye devam ettigi takdirde, Tirk tarafinin Kuzey
Kibris’taki biitin Rumlar1 Kibris’in Rum kesimine transferinden baska alternatifinin
olmadigim belirtti*>’.

Bu bunalimin giderilmesi i¢in Makarios, 25 Haziran 1975’te meydana gelen
olayla ilgisi bulunan 13 polisi agiga aldi1 ve 48 miiltecinin giineyi terk etmesine miisaade
etti*>”.

Kibris Tiirk Federe Devleti Baskan1 Rauf Denktas ise, “Gegici Ortak Federal
Hiikiimet” kurularak kesin uzlagmaya gidilmesini saglamak amaciyla hazirlanan
tekliflerini Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin Kibris Ozel Temsilcisi L. Weckman
araciligi ile Kibrisli Rumlari Viyana’da temsil edecek olan Glafkos Klerides’e
18 Temmuz 1975’te g(‘inderdi455 . Kibris Tiirk Federe Devleti Baskani Rauf Denktas’in
onerilerinde Gegici Ortak Federal Hiikiimetin yiliklenmesini istedigi temel ilkelere gore;

a. Aslinda iki milli toplumun ortaklik esasina dayali olarak kurulmus bulunan
Kibris Cumhuriyeti bagimsiz, toprag: biitiin ve iki bdlgeli federal bir devlet olacakti. Iki
milli toplum, her alanda ve hususta esit hak ve yetkiye sahip olacakti.

b. Hig bir sart altinda Kibris, biitiiniiyle veya kismi olarak herhangi bir bi¢imde,
herhangi bir baska devlet ile birlesmeyecekti.

c. Tarafsiz bir siyaset izleyen Kibris Federal Cumhuriyeti, Bloksuz Devletler
arasinda yer alacakti.

¢. Kibris’in dogrudan veya dolayli olarak, bolgenin baris ve giivenligini

tehlikeye diisliren herhangi bir faaliyete taraf olmasini onleyecek tiim gerekli tedbirler

alinacakti.

2 Oberling, 1987: 155; ismail 1988: 315.
3 Oberling, 1987: 155.
% Oberling, 1987: 155.
3 Cerrahoglu, 1998: 44.
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d. Iki Milli Toplum; kendi din, kiiltiir ve geleneklerine sadik kalmakta ve bunlar
diplomatik yollardan gelistirmek hususunda tam 6zgiir olacakti. Din, kesinlikle federal
devlet yetkisi disinda kalacakti.

e. Milletleraras1 alanda, iki toplumun birbirine karsi her tiirli diismanca
eylemleri kesin bir bicimde yasaklanacakti. Bu arada iki toplum arasinda barig, uzlasma
ve isbirligi atmosferinin getirilmesi ugrunda her tiirlii caba harcanacakti*.

Belirtilen bu hususlar ¢ergevesinde Gegici Ortak Federal Hiikiimetin Kibris Rum
ve Kibris Tiirk toplum bagkanlarinin ortaklasa yiiriitmesi dnerilen fonksiyonlara goreyse;

a. Gegici Ortak Federal Hiikiimet, Kibris Cumhuriyeti’nin milletlerarasi
sorunlarin1 ve iligkilerini her iki toplumun milli, temel hak ve c¢ikarlarim1 koruyacak
bicimde tanzim edip yiiriitecekti.

b. Kibris Cumhuriyeti’nin milletlerarasi iliskilerini yliriitmek ve dis iilkelerde
temsil edilmesini saglamak amaciyla bir Disisleri Bakanlig1 kurulacakti.

c. Her iki toplumun, ortak ¢ikar1 oldugu iizerinde mutabik kalinan konularda
kendi sahalarinda faaliyet gdstermek amaciyla Maliye, Ulagtirma ve Saglik Bakanliklari
da kurulacakti. Kibris Tiirk ve Kibris Rum bolgelerinde gorev ifa edecek Gegici Ortak
Federal Hiikiimet memurlar1 genellikle ¢alisacaklari bolgenin milli toplumuna mensup
olacaklardi.

d. Bakanliklar iki toplum arasinda esit olarak paylasilacakti. Bir bakan ve
yardimcist ayni toplum mensubu olamayacakti. Bakan ile yardimcis1 gorevlerini yaparken
birbirleriyle siki bir danigma ve igbirligi icinde olacak ve alinan kararlar iki toplum
tarafindan ortaklasa karara baglanacakti. Ancak Daisisleri ile ilgili kararlar her durumda
iki toplum bagkaninca imzalanacakti.

e. Gegici Ortak Federal Hiikiimete acik¢a verilmeyen tim Oteki gorev ve
yetkiler, Kibris Tiirk ve Kibris Rum makamlar1 tarafindan kendi ilgili bolgelerinde
yapilmaya ve kullanilmaya devam edilecekti. Disisleri Bakanlig1 hari¢, Kibris Tiirk ve
Rum ydnetimlerinin tiim bakanliklar1 kendi ilgili bolgelerinde faaliyet gostermeye devam
edeceklerdi.

f. Cumhurbaskaninin goérev ve yetkileri ile ilgili konular, Gegici Ortak Federal
Hiikiimet kurma ve ondan dogan gerekli durumlarda giidiilen amaglar1 tamamen dikkate
almak suretiyle, iki toplum baskan1 arasinda bir anlagmaya varilmasi yolu ile

kararlagtirilacakti.

56 Cerrahoglu, 1998: 44-45.
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g. Kibris Federal Cumhuriyeti, miistakbel anayasasi konusunda ve iki toplum
arasindaki mevcut ¢oziimlenmemis cesitli sosyal ve insancil konularda ve ayrica iki bolge
arasindaki hudutlarla ilgili sorunlarda siiratle bir sonuca varmak amaciyla iki toplum
baskaniin ortaklasa nezareti altinda bir ortak sekreterya kurulacakti. Ortak sekreterya
yukaridaki konularda iki toplum baskan1 arasinda varillan anlagmalarin da
uygulanmasinda bir vasita teskil edecekti.

h. Bu ilkelere uygun olarak kurulan ortak sekreterya ile bakanliklar, iki toplum
yetkililerince kolayca kullanilabilen bir yerde bulunmaliydi.

1. Gegici Ortak Federal Hiikiimetin gorev ve yetkileri, Federal Kibris
Cumhuriyeti Anayasasi yapildiktan sonra s6z konusu anayasa hiikiimleri uyarinca gézden
gecirilecek ve revizyona tabi tutulacakti.

1. Gegici Ortak Federal Hiikiimetin tiim giderleri iki toplum tarafindan esitlik
ilkesine gore paylasilacakti®’.

Viyana’da, 31 Temmuz-2 Agustos 1975 tarihleri arasinda gergeklestirilen
toplumlararas1 goriismelerin liclinclisiinde 6nemli bir adim atilarak kapsamli bir Niifus
Miibadelesi Antlagsmasi imzalandi. Yapilan bu antlagsma ile Kibris’ta ileride bulunabilecek
gercekei ¢oziim yolunun esas olacagi “iki bolgelilik” fikri dogrulandi ve kabul edildi.
Ayrica bu antlasma sayesinde Kibris Tiirk Federe Devleti’nin fiili biitiinliigi saglandi*®.

Rauf Denktas ile Glafkos Klerides tarafindan 2 Agustos 1975’te Viyana’da
imzalanan Niifus Miibadelesi Antlasmasi’na gore;

1. Halen Kibris’in giineyinde bulunan Kibrislt Tiirkler istedikleri takdirde, acil
gereksinimleri ile birlikte olmak {izere, organize edilmis bir program uyarinca ve
Kibris’taki Birlesmis Milletler Barig Giicli’niin himayesinde Kuzeye gecebileceklerdi.

2. Halen Kibris’in Kuzeyinde bulunan Kibrisli Rumlarin kuzeyde kalmalarinin
kendi isteklerine bagli olacagi ve kalma arzusunda olanlarin, egitim ve dini gorevlerini
yerine getirme, kendi doktorlar tarafindan tedavi edilme ve kuzeyde hareket serbestisine
sahip olma konularina iliskin kolayliklar dahil olmak {izere, normal hayatlarini
stirdiirebilmek i¢in, her tiirlii yardimin yapilmasi kabul edildi.

3. Halen Kibris’in Kuzeyinde bulunan ve higbir baskiya tabi tutulmadan kendi

istekleriyle glineye gegmek isteyen Kibrisli Rumlara izin verilecekti.

7 Cerrahoglu, 1998: 45-47.
8 Cerrahoglu, 1998: 47; Topur, 2002: 147; Oberling, 1987: 155; Cay, 1989: 101.
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4. Kibris’taki Birlesmis Milletler Baris Giicii, kuzeydeki Rum kdy ve yerlesim
yerlerine serbest ve normal giris hakkina sahip olacakti.

5. Antlasmanin uygulanmasinda, ailelerin birlestirilmesine oncelik verilecek ve
bu, halen giineyde bulunan birka¢ Kibrisli Rum’un kuzeye gec¢mesini
gerektirebilecekti*”.

Bu anlagmanin sonucu olarak 1975 yilinin Agustos ve Eyliil aylarinda 8.033
Kibrish Tiirk Kuzeye gecti. Giineyde 22 bolgeye dagilmis 130 Kibrish Tiirk kaldi.

Kibrislt Rumlardan ise 1975 yilinda 3.582, 1976 yilinda 5.828 ve 1977 yilinda da

910 kisi Giineye gecti. Kuzeyde 1.076 Kibrishi Rum kaldr*®.

2. ZIRVE GORUSMELERI
a. 1977 Denktas-Makarios Zirve Goriismesi

Kibris Tiirk Federe Devleti Bagkan1 Rauf Denktas, toplumlararas: goriismeleri
yeniden baslatmak ve ilerideki goriigmeler i¢in temel bir yaklasimda anlagsmak amaciyla
bulusma istegini bildiren mektubunu 9 Ocak 1977°de Makarios’a gonderdi*®'. Kibris
Tirk Federe Devleti Baskan1 Rauf Denktas, mektubunda; mevcut durumun uzatilmasinin,
Kibrisli Tiirkler ve Rumlar igin gelecekte iki toplumlu federal bir yapinin yeniden
kurulmasini daha da zorlastiracagini belirtti*®.

Makarios, Rauf Denktas ile goriismeyi kabul etmesiyle, iki toplum bagkani,
Lefkose’de Birlesmis Milletler karargahinda iki defa bir araya geldiler. 27 Ocak 1977°de
yapilan ilk toplantiya Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim’m Ozel
Temsilcisi Javier Perez De Cuellar da katildi. 12 Subat 1977°de yapilan ve Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim’in sahsen katildig: ikinci toplant1 beklenmedik
Ol¢iide samimi bir hava i¢inde gegti. Toplant1 sonunda dort maddelik temel bir antlagsma
imzaland1*®.

Iki toplumlu, iki kesimli bir federasyonu ortak amag olarak ilan eden 12 Subat
1977 tarihli Zirve Antlasmasi’na gore;

1. iki toplum baskani, bagimsiz, baglantisiz, iki topluma dayali federal bir

cumhuriyet istemekteydi.

9 Cerrahoglu, 1998: 48-49; Oberling, 1987: 155; ismail, 1998: 159.
0 Oberling, 1987: 156.

! Cerrahoglu, 1998: 52.

42 Artug,1989: 41.

%63 Cerrahoglu, 1998: 52; Topur, 2002: 49.
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2. Iki topluma ait idarelerin elinde bulunduracagi toprak(bdlge); ekonomik
yeterlilik, verimlilik ve toprak miilkiyeti esaslar1 1s1g1nda degerlendirilecekti.

3. Hareket ve yerlesim ilkeleri, miilkiyet hakki ve diger prensip meseleleri
miizakereye acikti. Bunlarin goriisiilmesinde iki toplumlu federal sistem temel esasi ile
Kibris Tiirk toplumu igin ortaya ¢ikabilecek bazi giicliikler dikkate alinacakti.

4. Merkezi hiikiimetin yetki ve gorevleri, devletin iki toplumlu niteligine halel

getirmemek kaydiyla, iilkenin birligini koruyacak diizende olacakti*®*,

b. 1979 Denktas-Kyprianou Zirve Goriismesi

Makarios’un 3 Agustos 1977’de ani Oliimii iizerine, onun yerine 31 Agustos
1977°de Spiros Kyprianou gecti. Spiros Kyprianou, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri
Kurt Waldheim’in “saldirgan™ diye nitelendirdigi bir politika izledi. Toplumlararasi
goriismelere ilgi gostermedi. Kibris Tiirk Federe Devleti Baskani Rauf Denktas ile
goriismeyi reddetti. Kibris Tirk Federe Devleti'ni ekonomik a¢idan yipratma
kampanyalari baslatti*®.

Birlesmis Milletler’in, 1978 yili Mayis ve Haziran aylarindaki onuncu &zel
toplantisina katilan, Kibris Tiirk Federe Devleti Baskant Rauf Denktas ile Kibris Rum
Yonetimi Baskani1 Spiros Kyprianou da istirak etti. Kibris Rum Yonetimi Baskani Spiros
Kyprianou, Gene Kurul’un 27 Mayis toplantisinda yaptig1 konusmada adanin tamamen
asker ve silahtan tamamiyla arindirilmasini 6nerdi. Kibris Rum Yonetimi Bagkan1 Spiros
Kyprianou, goriisme Onerilerine siirekli kapali kalirken Kibris Tiirk Federe Devleti
Baskan1 Rauf Denktas, iyi niyet gosterisiyle bir anlasma yapilmasmi beklemeden,
Maras’in eski sakinlerinin yerlesimine ac¢ilmasini onererek goriismeleri samimi bir iyi
niyet, barig ve esneklik ortaminda siirdiirmeyi taahhtit etti*®.

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim’in, 1978 yili sonu ve 1979
yili baslarindaki yogun c¢abalar1 sonucu, Kibris Rum Yonetimi Baskani Spiros
Kyprianou’nun ikna edilmesiyle, Zirve Goriismesi 18 Mayis 1979°da Lefkose’de basladi.
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim’inda katildig1 goriisme, 19 Mayis

1979°da Kibris Rum Yo6netimi Bagkan1 Spiros Kyprianou ile Kibris Tiirk Federe Devleti

6% Cerrahoglu, 1998: 52-53; Topur, 2002: 150-151; ismail, 1998: 164.
95 Cerrahoglu, 1998: 54.
466 Cerrahoglu, 1998: 54-55.
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Baskan1 Rauf Denktas arasinda imzalanan 10 maddelik bir antlagsmayla sonuglandr*®’.

12 Subat 1977 tarihli Zirve Antlasmasinin da teyit edildigi Antlasmaya gore;

1. Toplumlararasi goriismeler 15 Haziran 1979°da baslayacakti.

2. Toplumlararasi goriismelerin temelini 12 Subat 1977 tarihli Zirve Antlagmast
ve Kibris meselesine iliskin Birlegsmis Milletler kararlari olusturacakti.

3. Cumhuriyetin tiim yurttaglarinin insan haklarina ve temel 6zgiirliiklerine saygi
gosterilecekti.

4. Toplumlararasi goriismeler tiim toprak ve anayasa konularini kapsayacakti.

5. Birlesmis Milletler himayesinde Marag’in yeniden yerlesime agilmasina
oncelik verilecek ve bu konudaki caligmalar, goriismecilerin etrafli bir ¢6ziim yolunda
anayasa ve toprak konularini ele almalariyla bagintili olarak diisiiniilecekti. Maras
tizerinde antlagmaya varildiktan sonra, Kibris meselesinin diger yonleri konusundaki
tartismalarin sona ermesi beklenmeden, antlasma uygulamaya konacakti.

6. Taraflar, toplumlararas1 goriismeleri tehlikeye sokacak her tiirlii hareketlerden
kacinacaklar ve iyi niyet, karsilikli giiven ve normal sartlara doniis i¢in her tiirli tedbiri
alacaklardi.

7. Toplumlararas1 goriigmelerde, Kibris’in askerden arindirilmasi meselesi de
tartisilacakti.

8. Kibris’in tiimiiniin veya bir boliimiiniin baska bir iilke ile birlestirilmemesi,
herhangi bir bicimde boliinmemesi ve ayrilmamasi i¢in cumhuriyetin bagimsizligi, toprak
biitiinligii, baglantisizligl ve egemenligi garanti altina alinacakti.

9. Toplumlararas1 goriigmeler siirekli olarak devam ettirilecek, herhangi bir
gecikmeye izin verilmeyecekti.

10. Toplumlararas: goriismeler Lefkose’de siirdiiriilecekti*®®.

Bu antlasmada 6n goriildiigii gibi, toplumlararas: gériismeler 15 Haziran 1979°da
basladi. Fakat bir uzlasma olmayinca, goriismeler 22 Haziran 1979’da kesildi. Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim, Genel Sekreter Yardimcisi Javier Perez De
Cuellar ve Birlesmis Milletler Kibris Ozel Temsilcisi Hugo Gobbi, kesilen toplumlararasi

goriismeleri yeniden canlandiracak bir formiil arayisia basladilar*®.

7 Cerrahoglu, 1998: 55-56; Topur, 2002: 158; Sadrazam, 1990: 17; Artug 1989: 342; Armaoglu, 1986:
816.

8 Cerrahoglu, 1998: 56-57; Armaoglu, 1986: 817; ismail, 1998: 164-165.

9 Cerrahoglu, 1998: 62.
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Birlesmis Milletler Kibris Ozel Temsilcisi Hugo Gobbi, 9 Agustos 1980°de her
iki tarafin, gorlismelerin yeni bir oturumu igin anlastiklarini agikladi. Anlagmanin
temelinde, her iki tarafin da Kibris meselesinin “toprak yoniiniin iki kesimli” ve “anayasal
yOniiniin federal” ¢6ziimiinii desteklediklerini bir kere daha yineledikleri bir yaklagim
yatmaktaydi*’’.

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim’in yogun cabalari sonucu
toplumlararas1 goriismeler yeniden basladi. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt
Waldheim, her iki tarafin, 1977 ve 1979 Zirve Antlasmalari’nin gegerliligini
onayladiklarin1 ve taraflarin 1979 Zirve Antlasmasi’ni esas alarak; Birlesmis Milletler
gozetiminde Maras’in yeniden yerlesime agilmasi, normal sartlara doniis i¢in Oncelikli
6nlemleri, anayasa ve toprak konularimi tartisacaklarini agikladi*’'. Kibris Tiirk tarafi,
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim’in agiklamalari dogrultusunda,
5 Agustos 1981°de yapici ve kapsamli bir goriis 6nerisi sundu. Oneriyle Tiirk tarafi ilk
defa toprak konusunda 6nemli tavizler verdi.

1. Kokkina Burnu, Limaitis Bolgesi,

2. Lefke’nin batisi,

3. Lefkose ve Lefke yolunun ortasinda bulunan Avlona kdyt ve ¢evresi,

4. Lurucina ve Pireyi koyleriyle, Lefkose-Larnaka karayolunun bdlgeden gecen
kismi da dahil Lurucina Burnu,

5. Akna, Akhirita, Kalopsida, Kondrea, Kuklia, Lisi, Makasika, Pergamos ve
Tiirkiyeli kdyleri dahil olmak iizere, ingiliz iissii Dikelya’nin kuzeyindeki hilal seklindeki
bliyiik bir bolge,

6. Magosa’nin giineyindeki Maras bdlgesinin biiylik bir kismi ve Birlesmis
Milletler tampon bdlgesinin tamamu verilen tavizler arasindaydi*’>.

Kibris Tiirk tarafi, verdigi tavizler karsiliginda, i¢inde “Kibris Tiirk toplumunun
esit kurucu ortaklik statiisiiniin korunacag1” iki toplumlu, iki kesimli Federal Cumhuriyet
kurulmasini talep etti. “Yeni Merkezi Yonetim” federal devleti olusturan birimlerin
yetkileriyle uyusmayan yetkilere sahip olmayacakti. Iki kesim arasindaki dolasim
ozgiirligline, “1977 Zirve Antlasmasi’nin 3 iincii maddesinin belirttigi ilkelere uygun

olarak diizenlenecek” kisitlamalar getirilecekti*’”.

70 Cerrahoglu, 1998: 62.
! Cerrahoglu, 1998: 63.
72 Cerrahoglu, 1998: 63.
73 Cerrahoglu, 1998: 63-64.
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Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kurt Waldheim, Kibris Rum tarafinin esitlige
dayali ¢oziimii tescil edecek bir anlasmadan kaginmasi {lizerine, 1981 yili Kasim ayinda
iki tarafin Onerileri arasinda ortak taraf ve farkliliklari iceren bir degerlendirme belgesini,
iki tarafa da sundu. Bu belgeye gore;

1. Federal devlet; bagimsiz, egemen, baglantisiz bir federal cumhuriyet olacakti.

2. Cumhuriyetin arazisi kuzey ve giiney iliyle federal ilgeden olusacakti.

a. Federal hiikiimet ve federal kamu hizmetleri, federal ilge topraklari iizerinde
yer alacakti.
b. Kuzey ili 2, gliney ili de 4 ilgeye boliinecekti.

3. Kibris’1n tiimiiyle veya kismen herhangi bir devlete ilhaki yasaklanacak ve bu
yondeki herhangi bir hareket yasal bir su¢ sayilip cezalandirilacakti.

4. Tek bir Kibris vatandasligi olacakti.

5. Polis kuvveti disinda Kibris askerden arindirilacakti.

6. Resmi dil, Rumca ve Tiirkce olacak, Ingilizce ise federal konularda resmi dil
olarak kullanilabilecekti.

7. Federal cumhuriyetin tarafsiz bayragi ile milli bir marsi, illerin ise kendi 6zel
bayragi olacakti.

8. Tiim Kibris topraklari tizerinde egemenlik hakk: federal hiikiimete ait olacakti.

9. Federal hiikiimet, cumhuriyetin tatil giinlerini uygulayacak, her il ise federal
devlet tatilleriyle kendi yerel tatil giinlerine saygili olacakti*’*.

Ancak bu oOneriler de Kibris Rum yonetimi tarafindan olumlu karsilanmadi.
9 Agustos 1980°de yeniden baslayan toplumlararasi goriismelerde, 1 Aralik 1982°ye
kadar, toplam 227 toplanti yapildi. 7 Ocak 1982°de baglayan goriismelere 22 Mart
1982’ye kadar haftada iki defa olmak iizere devam edildi*”.

22 Marttan 14 Nisana kadar Kibris Tiirk Federe Devleti Baskan1 Rauf Denktas
ve Kibris Rum Yo&netimi Baskani Spiros Kyprianou’nun, Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri Javier Perez De Cuellar ile goriismeleri nedeniyle, toplumlararas: goriigmelere
ara verildi. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Javier Perez De Cuellar, Kibris Rum
Yonetimi Bagkan1 Spiros Kyprianou ile Roma’da, Kibris Tiirk Federe Devleti Baskani

Rauf Denktas ile Cenevre’de gérﬁstﬁ476.

7% Cerrahoglu, 1998: 64-65.
75 Cerrahoglu, 1998: 65; Bozkurt, Demirel, 2004: 111.
476 Cerrahoglu, 1998: 65; Bozkurt, Demirel, 2004: 111.
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Yeniden, 14 Nisan 1982’de baslayan toplumlararasi goriismelere, Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Javier Perez De Cuellar’in, Kibris Tiirk Federe Devleti Bagkani
Rauf Denktas ve Kibris Rum Yo6netimi Bagkan1 Spiros Kyprianou ile New York’ta ayr1
ayr1 goriisme istegi lizerine ara verildi. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Javier Perez
De Cuellar, 8 Haziran 1982’de Kibris Rum Yonetimi Baskani Spiros Kyprianou,
9 Haziran 1982’de ise Kibris Tiirk Federe Devleti Baskan1 Rauf Denktas ile ayr1 ayri
gérﬁstﬁ477.

Yeniden, 24 Haziran 1982°de baslayan toplumlararasi goriismelere, 12 Agustos
1982°¢ kadar devam edildi. Kibris Rum goriismeci Mavromattis’in 12 Agustos’tan
12 Eyliil’e kadar, Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komitesi ¢aligmalarina katilmasi ve
yaz tatili nedeniyle ara verildi*’®.

Sunu belirtmek gerekir ki, 1982 yili, Kibris Rum tarafinin goriisme masasindan
kacarak Kibris meselesini siirekli olarak milletlerarasi platformlarda giindeme getirmek
politikasin1 uyguladiklar1 bir yil oldu. Kibris Rum tarafi, ilgisiz bir takim devletleri de
devreye sokarak Birlesmis Milletlerden lehlerine bir karar ¢ikartmayi planlamaktaydi.
Bunda Yunanistan’daki hiikiimet degisikliginin ve Enosis yanlis1 Andrea Papandreu’nun
Bagbakan olusunun biiyiikk rolii vardi. Andrea Papandreu, Bati Avrupa’daki diger
sosyalist hiikiimetlerin destegini saglayarak, Tirkiye’yi Avrupa’da yalniz birakmak,
Tiirkiye’yi devamli suretle baski altinda bulundurmak ve hem Ege’de hem de Kibris’ta
yayillmact Yunan emellerine ulagmak i¢in genis bir kampanya baglatti. Bu kampanya
1983 yilinda hizin1 daha da arttirdt ve Kibris Rum Yonetimi Bagkani Spiros

Kyprianou’nun tavir ve davranislarina yon veren bir durum yaratti*”’.

77 Cerrahoglu, 1998: 65; Bozkurt, Demirel, 2004: 111.
78 Cerrahoglu, 1998: 65-66; Bozkurt, Demirel, 2004: 111.
79 Cerrahoglu, 1998: 66; Armaoglu, 1986: 817; Cay, 1989: 101-102; Bozkurt, Demirel, 2004: 111.
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3. KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI’NIN ILANI

Kibris Rum Yd6netimi Baskan1 Spiros Kyprianou, 1983 yilinda toplumlararasi
goriismelerden kagip, “Kibris Cumhuriyeti Hiikiimeti” olarak, Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’na bagvurdu ve 13 Mayis 1983 tarihli 37/253 sayili kararin ahnmasini sagladi*™®.

Kibris Tiirk toplumunun adadaki varliklarini, Kibris Cumhuriyeti’ndeki kurucu
ortaklik haklarin1 inkar eden, toplumlararasi goriismelerin zeminini olusturan esitlik
ilkesini ¢igneyen, Tiirkiye’nin “Garantdr Devlet” sifatiyla yasal olarak yaptigi Kibris
Baris Harekati’n1 bir istila olarak gostermeye c¢alisan ve diger devletlere, gayri mesru
Rum yonetiminin Kibris Tiirk toplumuna kabul ettirilmesi i¢in yardim c¢agrisinda
bulunan, 6zetle; ilgili biitiin gerceklere ters diisen Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun
37/253 sayili kararma” gore;

Genel Kurul,

Kibris meselesini goriiserek,

1 Kasim 1974’de aldign 3212(XXIX) sayili karar ve miiteakip kararlar
hatirlatarak,

12 Subat 1977 ve 19 May1s 1979 tarihli iist kademe antlasmalarini hatirlatarak,

Topraklarin isgal ve giic yolu ile istimlaklar1 prensiplerinin kabul
edilemeyecegini teyit ederek,

Milletleraras1 barig ve giivenlige, Kibris meselesinin ¢6zlimiiniin gecikmesinin
teskil etmekte oldugu ciddi tehlikeden iiziintii duyarak,

Birlesmis Milletler’in Kibris hakkinda aldigi kararlarin hala uygulanmamasina
uziilerek,

Kibris konusunda milletlerarasi bir konferans toplanmasi fikrini hatirlatarak,

Kibris topraginin bir kisminin, hala yabanci gii¢lerin elinde bulunmasini tel’in
ederek,

Toplumlararasi goriigmelerde ilerleme kaydedilmemesini tel’in ederek,

Oldu bittiler yaratmak veya demografik yapiyr degistirme yoniinde tek tarafli
biitlin eylemleri tel’in ederek,

Birlesmis Milletler antlagsmas1 ve ilgili kararlar1 ¢ercevesinde barisci yollarla

Kibris meselesinin daha fazla gecikmeden ¢6ziimlenmesi gerektigini tekrarlayarak,

0 Cerrahoglu, 1998: 68; Alasya, 1988: 263.
* Bu karara Tiirkiye, Pakistan, Banglades, Malezya ve Somali aleyhte oy verdi.
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1. Kibris Cumhuriyeti’nin hiikiimranlik, bagimsizlik, toprak biitiinligi, birligi ve
tarafsizligina olan tam destegi tekrarlamakta ve igislerine yabanci miidahalesine bir son
verilmesi ¢agrisinda bulunmakta,

2. Kibris Cumhuriyeti’nin ve halkinin, Kibris’in tiimii {izerindeki dogal ve diger
kaynaklarinda etkin hiikiimranlik ve kontrol hakkini tekrarlar ve biitiin iilkeleri, Kibris
Cumhuriyeti Hiikiimeti’ne bu haklarii kullanmasinda yardimci olmaya ¢agirmakta,

3. Yukarida belirtilen bu haklar1 kullanmaya engel olacak c¢abalari tel’in etmekte,

4. Kibris Cumhurbagkaninin tam silahsizlanma yoniinde yaptigr teklifi
memnuniyetle kargilamakta,

5. 12 Subat 1977 ve 19 Mayis 1979 iist kademe antlagmalarina destek beyan
etmekte,

6. Genel Kurulda oy birligi ile kabul edilen ve Giivenlik Konseyi’nin 13 Aralik
1974 tarihli 365 sayili karart ile teyit edilen 3212(XXIX) sayili kararin1 ve daha sonra
Genel Kurul ve Giivenlik Konseyince alinan kararlarin derhal uygulanmasini istemekte,

7. Kibris meselesinin siiratli ve kabul edilebilir bir ¢6ziimii i¢in Kibris
Cumhuriyeti’ndeki biitiin isgal kuvvetlerinin derhal geri ¢ekilmesi gerekliligine
inanmakta,

8. Kibris Cumhuriyeti’ndeki biitiin isgal kuvvetlerinin derhal geri ¢ekilmesini
istemekte,

9. Genel Sekreterin ¢abalarini arttirmasini tavsiye ederken, toplumlar arasindaki
goriismelerde gelisme kaydedilmemesinden iiziintii duymakta,

10. Genel Sekreterin gozetimi altinda manali sonug getirici, yapict ve kapsamli
gorlismelerin iki toplumun temsilcileri arasinda serbestce ve esitlik icinde ve ilgili
Birlesmis Milletler kararlar1 ve iist kademe antlagmalar1 cergevesinde, her iki tarafca
kabul edilebilecek bir ¢oziime en erken bir siirede varilmasi amaci ile devam ettirilmesine
cagrida bulunmakta,

11. Biitlin Kibrislilarin temel hiirriyetlerine ve insan haklarina, “hareket serbestisi,
yerlesim serbestisi ve emlak edinme hakki ve gd¢menlerin arzu ettikleri taktirde salimen
evlerine donmelerini saglayacak tedbirlerin” alinmasina saygi gosterilmesi cagrisinda
bulunmakta,

12. Silah zoruyla meydana gelen oldu bittinin Kibris meselesinin ¢odziimiine

herhangi bir sekilde etki yapmasina miisaade edilmemesine inanmakta,
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13. Ilgili taraflara, Kibris meselesine baris¢1 yollardan adil ve kalic1 bir ¢6ziim
bulunma umutlarin1 ters yonde etkileyecek tek yanli hareketlerden kaginmalarimi ve
Genel Sekreter ile, “Birlesmis Milletler Genel Kurulu ve Giivenlik Konseyi kararlari
cergevesinde” ve Kibris’ta gorev yapan Birlesmis Milletler Baris Giicii ile tam bir
isbirligi i¢inde olmalari i¢in ¢agrida bulunmakta,

14. Qlgili taraflara Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizlik, birlik, hiikiimranlik ve
toprak biitlinliigiinii bozacak veya bozmaya iliskin biitiin hareketlerden kaginmalar1 i¢in
cagrida bulunmaktaydl48 L

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 37/253 sayili karari, Kibris Tiirk halkini
“Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti”ni ilan etmeye iten en 6nemli etken oldu*?.

Kibris Tiirk Federe Meclisi, 17 Haziran 1983’te bir bildiri yayimlayarak Kibris
Tirk halkinin “kendi kaderini belirleme hakkini” ilan etti*. Kibris Tirk Federe
Meclisi’nin bildirisine gore;

1. Kibris’ta iki esit halktan biri olarak kendi kendini yonetme hakkina sahip
bulunan Kibris Tiirk halki, kendi topraklarinda hiir ve demokratik bir diizen i¢inde, kendi
varligini, milli ve kiiltiirel kisiligini, biitlin insanlarin dogustan esit sekilde sahip olduklari
temel hak ve hiirriyetlerini korumaya kararliydi.

2. Kibris Tiirk halkinin giivenligini tam olarak korumaya yetmeyecek, onu
eskiden ugradigi saldirilara, terdre, insanlik disi ayrimlara ve baskilara yeniden ugrama
tehlikesine diisiirebilecek herhangi bir ¢oziim seklini Kibris Tiirk halki reddeder, Kibris
meselesine Kibris Tiirk halkinin hiir iradesi diginda higbir ¢6zliim bulunamazdi.

3. Kibris Tiirk halki tarafindan se¢ilmemis, Kibris Tiirk halkini higbir sekilde
temsil etmeyen ve Kibris Tiirk halki adina konugma hakkina hicbir sekilde sahip olmayan
Rum yoneticileri, Kibris Tiirk halkinin giyabinda, hiir iradesi disginda alinmis veya
aliabilecek herhangi bir karar1 ona empoze edemezdi.

4. Kibris Tiirk halki kendi kaderini bizzat kendisinin belirlemesi hakkina sahipti.
Bu hak higbir sekilde ortadan kaldirilamazdi.

5. Kibris Tiirk halki, 4. maddedeki hakkini kullanmaya zorlandig: taktirde dahi
dogacak sonug, 12 Subat 1977 ve 19 Mayis 1979 tarihli Zirve Antlagmalari’nda belirtilen
esaslar cercevesinde Ongoriilen ve iki milli topluma dayali, iki kesimli, bagimsiz,

baglantisiz bir Cumhuriyetin esit sartlarda goriigmeler yoluyla gerceklestirilmesine engel

! Cerrahoglu, 1998: 68-71.
*2 Cerrahoglu, 1998: 71; Alasya, 1988: 263; Ismail, 1998: 172.
3 Cerrahoglu, 1998: 72; Alasya, 1988: 263; Ismail, 1998: 172.
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teskil etmezdi*®.

Kibris Tiirk halki, Kibris Tiirk Federe Meclisi’nin 17 Haziran 1983°te ilan ettigi
“kendi kaderini belirleme hakkini” hakkini kullanarak 15 Kasim 1983’te Kibris Tiirk
Federe Meclisi’nin oy birligi ile aldigit 50 sayili karar ile “Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti™ni ilan ettigini tim diinyaya duyurdu™’. Kibris Tiirk Federe Meclisi’nin 50
sayili kararina gore;

Kibris Tiirk Halki’nin 6zgiir iradesini temsil eden,

Dogustan hiir ve esit olan biitlin insanlarin hiir ve esit yasamalar1 gerektigine
inanan,

Bu inang¢ i¢inde, Kibris Tirk Halki’'nin kendi kaderini tayin etme hakkini
17 Haziran 1983 tarihli karariyla diinyaya ilan etmis olan,

Irk, milli mense, dil ve din gibi farklara dayali olarak insanlar arasinda ayirim
gozetilmesini, her tiirlii somiirgeciligi, irkeilig1, baski ve tahakkiimii reddeden,

Kibris’ta, Dogu Akdeniz’de, Ortadogu’da ve diinyada tam bir baris ve istikrarin,
Ozgilirliigiin, insan haklarinin egemen olmasini isteyen,

Kibris Adasi’ndaki iki halkin, kendi milli benliklerini koruyarak, kendi
kesimlerinde, huzur ve giiven i¢inde yasamaya ve kendi kendilerini yonetmeye haklart
olduguna inanan,

Ayni Ada’da yanyana yagamaya mecbur bulunan bu iki halkin aralarindaki biitiin
sorunlari, esit diizeyde miizakerelerle, baris¢1, adil ve kalict bir ¢oziime ulastirmalarinin
miimkiin ve zorunlu oldugu goriisline simsiki bagl bulunan,

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilaninin iki esit halk arasinda ortakligin bir
federasyon catis1 altinda yeniden kurulmasini ve sorunlarin ¢dziilmesini engellemeyip
kolaylastirabilecegine kani olan,

Iki halk arasindaki biitiin sorunlarin baris¢1 ve uzlasict bir politika ile ¢oziilmesi
icin Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin gozetimi altinda esit diizeyde miizakereler
yiiriitiilmesini yiirekten dileyen ve Onerilmis bulunan zirve toplantisinin bu agidan yarar
saglayacagina inanan Kibris Tiirk Federe Meclisi, “Kibris Tiirk Halki Adina” Kuzey

Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulusunu ve “Bagimsizlik Bildirisi”ni onaylamaktaydi*®.

% fsmail, 1998: 174-175.
5 Cerrahoglu, 1998: 72.
% Alasya, 1988: 277-278.
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Kibris Tiirk Federe Meclisi’nin, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulusu ile
birlikte onayladigr “Bagimsizlik Bildirisi’nin 22. paragrafinda, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nin barig¢1 amagclart;

“Bu tarihi gilinde, bir defa daha, Kibris Rum halkina baris ve dostluk elimizi
uzatiyoruz.

a. Ayn1 Ada’da yanyana yasamaya mecbur bulunan iki halkin aralarindaki biitiin
sorunlari, esit diizeyde miizakerelerle barisci, adil ve kalict bir ¢oziime ulastirmalarinin
miimkiin ve zorunlu olduguna inaniyoruz.

b. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilani, iki esit halkin ve onlarin kurduklar
yonetimlerin gercek bir federasyon c¢atis1 altinda yeniden bir ortaklik kurmalarini
engellemez; tam aksine, bir federasyonun kurulabilmesi i¢in gerekli On sartlar
tamamlayarak bu yoldaki samimi c¢abalar1 kolaylastirabilir. Bu yolda her yapici ¢abay1
gostermeye kararli olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti bagka hicbir devletle
birlesmeyecektir.

c. Kibris Tiirk tarafi olarak, iki halk arasindaki biitiin sorunlarin baris¢t ve
uzlasict bir yaklasimla ¢oziilmesi i¢in Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin iyi niyet
gorevinin devamimi ve Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin gdzetimi altinda
miizakerelerin yiiriitiilmesini istiyoruz.

d. Kibris Rum yonetiminin de Kibris Tiirk halkini yeniden yabanci bir devletin
hakimiyetine sokmay1 amaclayan “Enosis” hayalini kesinlikle terk etmesini, milletlerarasi
alanda biitlin Kibris adina konusma iddiasindan vazgecerek Kibrishi Tiirkleri temsile
yetkili olmadig1 gergegini kabul etmesini, kisa vadede ¢oziime kavusabilecek konularda
iki halki yaklastiracak iyi niyet adimlarinin derhal atilmasina yardimci olmasini
bekliyoruz.” biciminde ifade edilmekteydi*®’.

Diger taraftan, Kibris Rum yonetimi ile Yunanistan, Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’nin ilami tizerine derhal Birlesmis Milletler’e basvurdular. Bunun iizerine
Birlesmis Milletler’in, 17 Kasim 1983°te yaptig1 Giivenlik Konseyi toplantisinda alinan
541 sayili kararda; Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilaninin hukuken gegersiz oldugu
belirtildi ve Tirk tarafinin bu kararindan vazge¢mesi talep edildi. Ancak Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’nin bu tek tarafli karar1 Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk

Cumbhuriyeti tarafindan kabul edilmedi**®.

7 Cerrahoglu, 1998: 72-73.
8 Cay, 1989: 102; Alasya, 1988: 279.
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SONUC

Tiirkiye, 20 Temmuz 1974’te Kibris’a miidahale etmeseydi, neler olacagini
darbe neticesinde Cumhurbaskanligina getirilen Nikos Sampson’un niyet ve fiili
hazirliklart agisindan degerlendirmek yerinde olacaktir.

Nikos Sampson da Kibrishi Tiirklere karst hazirlanmis olan Akritas Plani’nin
savunucularindan biriydi. Irk¢1 ve Tiirk diigmani olarak Rum c¢evreleri i¢inde iyi
taninmaktaydi. Eger Tiirkiye 20 Temmuz 1974’te Kibris’a miidahale etmese, Enosis’i
ilan edilecek ve Kibris’taki Tiirklere karsi toplu imha hareketi yiiriitiilecekti. Nitekim,
1981 yili Subat ayinda Elefteriora Gazetesi’ne, Paris’te bir beyanat veren Nikos
Sampson “Enosis’i ilan etmekle kalmayacaktim, Tiirkleri de imha edecektim.” dedi.

Ancak Tiirkiye, bu korkung sonug¢larin meydana gelmemesi i¢in, milletlerarasi
antlasmalardan dogan haklarm, Ingiltere katilmasa da, kulland1 ve Kibris’a miidahalede
bulundu. Bu miidahalenin adina Birinci Baris Harekat1 dendi. Birinci Baris Harekati ile;
Enosis onlendi, Kibrisli Tiirklerin Nikos Sampson y0Onetimi tarafindan zarar gérmesi
engellendi, Kibris’ta Makarios ve Nikos Sampson taraftarlar1 arasindaki ¢atigmalarin
online gecildi, Yunanistan’da 1967°den beri devam etmekte olan askeri yonetimin
yerine sivil yonetimin gelmesine olanak yaratildi.

Birinci Barig Harekati, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 353 sayil
kararina uyularak 22 Temmuz 1974’te durduruldu. Ancak Tirk birlikleri, Girne ile
Lefkose arasinda dar bir bolgede kalmis bulunmaktaydi. Bu dar bolgenin disinda kalan
Tirk yerlesim bolgeleri Rum Milli Muhafiz kuvvetlerinin saldiris altinda idi.

Cenevre’de toplanan ikinci konferansta sonu¢ alimamadigi i¢in 14 Agustos
1974°te Ikinci Baris Harekat1 baslatildi ve bu harekatin sonucunda Kibris’ta bugiinkii
Tiirk-Rum sinir1 belirlendi ve Kibris’in %36’sin1 kontrol altina alindi. Soydas Tiirk
halki burada ozglr ve bagimsiz olarak yasamaktadir. Kibrisli Rumlar da kendi
kontrollerinde tuttuklar1 bolgede Ozglir ve bagimsiz olarak yasamaktadirlar. Diger
taraftan Ingiltere de Kibris’in iki ayri bolgesinde; Agrotur ve Dikelya’da bulunan
tislerinde hakimiyetini devam ettirmektedir.

Kibris Baris Harekat; Birinci ve Ikinci Baris Harekati’nin, milletlerarasi
antlagsmalar ve Kibrishi Tirkler ile Tiirkiye arasindaki baglar disinda ¢ok farkli bir
anlam1 vardi. Soyle ki; Avrupa ve Amerika’nin oziinde, Bati disinda kabul ettigi

Tiirkiye, Bati’min himayesi altindaki Yunanistan’a ve Helenizm’e karst milli



152

menfaatlerini korumaktaydi. Tiirkiye, Bati’ya karst milli c¢ikarlarinda “geri adim
atmayacagini” Atatiirk doneminden beri ilk defa ortaya koymaktaydi.

Tiirkiye, Kibris Baris Harekati’nda hakli olmasina ragmen bir konuda hata
yapmaktaydi! Bati’min politikasina ve c¢ikarlarma karsi cikmaktaydi. Iste bu, Bati
tarafindan kabul edilemezdi. Tiirkiye, ancak Batili bir iilkenin yapmaya hakki olan bir
seyl yapmis ve milli menfaatlerini korumus ve kendini ezdirmemis bulunmaktaydi.
Aynen 1919-1923 déneminde yaptig1 gibi.

Kibris Barig Harekati sirasinda, Tiirkiye i¢inde biiyiik bir cosku vardi. Genglik
orgiitleri, sivil toplum orgiitleri, gazeteler ve halk biyiik bir cosku yasamaktaydi.
Aslinda bu cosku sovence tanimlanabilecek tiirden bir cosku degildi. Aksine,
ezilmislige, Bat1 diinyas: tarafindan dayatilmakta olan tek yanli baglara, milletlerarasi
iligkilerdeki tek yanliliga karsi bir tepkiydi. Atatiirk doneminden beri, Bati’nin
dayatmalar1 karsisinda ezilmis, dig miidahalelerle i¢ catigsmalara ve 12 Martlara
stiriiklenmis bir toplum bu defa, “milli insiyatif” almakta ve kendi belirledigi bigimde
milli menfaatlerini korumaktaydi. Kibris Barig Harekati, Tiirkiye’nin milletlerarasi
antlagmalara bagliligint ve kendi milli giivenligi ile Kibrish Tiirklerin giivenligini
tehlikeye atacak girisimlere hi¢bir zaman seyirci kalmayacagini tiim diinyaya hiikiimeti,
muhalefet partileri, halki, basim1 ve ordusunun milli bir beraberlik olusturmasiyla
kanitlamistir. Bu beraberlik giliniimiiz Tiirkiye’si i¢in iyi bir ders olmalidir. Kibris gibi
milli meselelerde siyasi, sahsi ve benzeri menfaatler bir kenara birakilmalidir. Tipki
Kibris Barig Harekati’nda oldugu gibi.

Kibris meselesi bugilin halledilememisse bunun nedeni, Kibris Rum
yonetiminin “mesru hiikiimet” muamelesi gormesidir. Bu gii¢lii silah ellerinde oldugu
stirece milli hedeflerini teskil eden “Kibris’a sahip ¢ikip, Kibris’t Tiirk’ten arindirma ve
Tiirkiye’nin  Kibris  iizerindeki garantorlik haklarindan kurtulma” eylemlerini
korkusuzca siirdiireceklerdir. Milletlerarast hukuka saygili ve hukukun {istiinliigiine
inanan Batili iilkelerin, varligin1 Ziirich-Londra Antlagmalari’na ve 16 Agustos 1974’°te
yirilirliige giren Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na dayandiran Kibris Rum yonetimini
“Zirich-Londra Antlagsmalarima ve 16 Agustos 1960°da yiirilirliige giren Kibris
Cumhuriyeti Anayasasia” aykiri ve tek yanl olarak Avrupa Birligi’ne almalar ve
Kibris’1in iiyeligi konusunda bu kadar ¢eliskili, bu kadar seviyesiz ve bu kadar ilkesiz bir

ahlak bunalimina diismeleri cidden iiziiciidiir.
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Kibris meselesi ¢oziilecekse bunun i¢in uzlagsma sarttir. Uzlasma ise ancak gii¢
dengesi mevcutsa esitlik¢idir. Giiniimiizde Kibris’taki denge bozulmustur. Dengeyi
bozan ise Kibris Rum yonetiminin Avrupa Birligi’ne alinmasi olmustur. Bu arada
ortaya ¢ikmis olan Annan Plani ise Kibris meselesine ¢oziim olmanin ¢ok uzaginda bir
goriintii sergilemistir. Annan Plani’nda 4 ana baglik yer almaktaydi. Bunlar Toprak,
Miilteciler, Esitlik ve Tiirk askerinin durumu idi. Bunlardan ilk ikisi Rumlar lehine,
diger ikisi ise Tiirkler lehine bir izlenim olusturmaktaydi. Toprak konusu belki ¢6ziime
kavusabilirdi. Ancak Miilteciler konusu plandaki en zorlayici bolimii olusturmaktaydi.
50.000 Tiirkiin yasadigi topraklardan ¢ikarilmasi ve bu topraklarinin Rumlara
verilmesinin yamisira  50.000 kisilik bir Rum niifusunun da Tiirk bdlgesine
yerlestirilmesinden bahsedilmekteydi. Bu siirecin 10-12 yilda tamamlanmasi
istenmekteydi. Plani tehlikeli kilan; bu bahsi gecen 10-12 yil igerisinde olusabilecek
yapilarin bilinmemesi ve bu haliyle “kim tutarsa onun elinde kalacak” izlenimi
vermesiydi.

Kibris’ta kalict baris, ancak gilivenligin saglanmasi ve iki egemen devletin var
oldugunun kabul edilmesiyle gerceklesebilir. Tiirkiye uzun yillar tek bir sey istemistir;
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin tim diinya tarafindan kabul edilmesi, uygulanan
ekonomik ve siyasi ambargonun kaldirilmasi. Kibrisl Tiirkler bir daha asla soykirima
tabi tutulmayacaksa, huzurlu ve giivenli olarak yasayacaklarsa Tiirkiye, askerlerini
kademeli olarak Kibris’tan geri ¢ekebilir. Lakin Kibris Rum yonetimi, giderek artan bir
sekilde silahlanmaya devam ederek Yunan bir Korgeneralin komutasinda bulunan
Kolordu seviyesindeki Rum Milli Muhafiz kuvvetini giiclendirmektedir. Bu durumda
Tiirkiye’nin Kibris’tan askerlerini geri ¢ekmesi s6z konusu degildir.

Diger taraftan Yunanistan, yayilmaci politikasina engel gordiigii Tiirkiye’yi
nasil saf dig1 birakacagmin hesabini yapmaktadir. Yunanistan, Kibris meselesini uzun
siire Tiirkiye’nin aleyhine kullanarak Tiirkiye’ye yapilan dis yardimlari ve destegi
engellemistir. Avrupa Birligi’ne tam iiye bulunan Yunanistan, bu avantajdan
yararlanarak Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile iliskilerini olumsuz yonde etkilemektedir.
Gerek Kibris ve gerekse Avrupa Birligi’ne tam tiyelik konularinda odaklanan engelleme
politikasi, 6nemli destege sahip olmasi nedeniyle etkili olmustur ve olmaktadir. Bugiin
Kibris’ta ne yeni bir siyasi yap1 olugsmustur, ne de kalici baris i¢in umut edilir gelismeler
kaydedilmigtir. Diine kadar Kibris’ta dogrudan yayilma politikast uygulayan

Yunanistan, Kibris Rum yo6netiminin Avrupa Birligi’ne tam {iye olmasi ile dolayh
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yoldan yayilma politikasina donmiistiir. Sunu belirtmek gerekir ki, Yunanistan’in nihai
hedefi olan Enosis degismemistir. Ancak Yunanistan’in bunu ger¢eklestirmek igin
yontemini degistirdigi bir gergektir. Biitiin bunlar géz 6niine alindiginda Tiirkiye’nin
garantOrliik hakkina sahip olmasi ve Kibris’ta askeri kuvvet bulundurmasi, Kibris
meselesinin ¢oziimiinde Tiirkiye’nin milli menfaatlerini gozetecek kosullarin basinda
gelmektedir. Tirkiye’nin milli giivenligi ve milli menfaatleri agisindan son derece
onemli olan Kibris, hicbir zaman Avrupa Birligi’ne tam {iiyelik gibi konularda soz

konusu edilmemelidir.
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EKLER

EK-1:

KIBRIS BARIS HAREKATI SEHITLERI"

03O\ N KW

\O

. Piyade Albay Ibrahim Karaoglanoglu

. Piyade Binbag1 Biinyamin Kasap

. Piyade Kidemli Yiizbasi Sami Akbulut

. Piyade Kidemli Yiizbasi Tuncer Gilingor
. Piyade Kidemli Yiizbas1 Dursun Ozsarag
. Piyade Ustegmen Nizameddin Songur

. Piyade Ustegmen Oguz Yener

. Piyade Ustegmen Nermi Tombul

. Piyade Ustegmen Nazmi Saat¢i

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.

Piyade Ustegmen Unal Geng

Tank Yiizbas1 Ramiz Turan

Tank Kd. Ustegmen Yavuz Sokullu
Tank Ustegmen Alpay Basaran

Tank Ustegmen Hiiseyin Akar

Topcu Pilot Albay Fahrettin Aksoy
Topcu Pilot Yarbay Selahattin Okbay
Topgu Yarbay Refik Cesur

Topgu Pilot Yarbay Ilhan Akgiin
Ordudonatim Tegmen Giirkan Isik

Tabib Ustegmen Halil Akgicek

Yedek Piyade Astegmen Idris Dogan
Yedek Piyade Astegmen Sakir Cezayir
Yedek Piyade Astegmen Sevket Cil
Yedek Piyade Astegmen Sitki Toksoy
Yedek Piyade Astegmen Selguk Ergen
Yedek Piyade Astegmen M. Nafi Kivang
Yedek Piyade Astegmen Celal Bekiroglu
Yedek Piyade Astegmen Mehmet Ozel
Yedek Piyade Topcu Astegmen Feyzullah Tagkinsoy
Yedek Topcu Astegmen Mustafa Uygur
Yedek Tank Astegmen Ali Yavuz Yiice
Piyade Kidemli Bascavus Tahsin Yorgun
Piyade Kidemli Bascavus Kemal Yapar
Piyade Bascavus A. Haydar Saban
Piyade Usgavus Cemal Yurdumgiizel
Piyade Us¢avus Ramazan Ergin

Piyade Astsubay Cavus Ahmet Pekdemir
Piyade Astsubay Cavus Muammer Karaagag
Piyade Astsubay Cavus Hicret Akar

’f Kaynak: Mustafa Tarake1, (1998): Kibris Baris Harekati, Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisti, Basilmams Doktara Tezi, Ankara: s. 150-160; Erol Miitercimler, (1990): Kibris
Baris Harekatinin Bilinmeyen Yonleri, Yaprak Yayinevi, Istanbul: s. 380-395.



40.
41.
42.

43

55

61

67

73

85

Piyade Astsubay Cavus Mehmet Yildiz
Piyade Astsubay Cavus Ali Erdemir
Piyade Astsubay Cavus Enver Erol

. Tank Kidemli Bagscavus Mehmet Yavuz
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
. Muharebe Cavus Zeki Alpsoley
56.
57.
58.
59.
60.
. Piyade Eri Muharrem Aydin
62.
63.
64.
65.
66.
. Piyade Eri Omer Abdal
68.
69.
70.
71.
72.

Tank Kidemli Basgavus Mehmet Macit
Tank Kidemli Bas¢avus Halim Sahin
Tank Uscavus Coskun Tezelli

Top Kidemli Basgavus Aslan Demircan
Muharebe Bascavus Kadir Giilseren
Muharebe Kd. Bascavus Bayram Gilimiis
Istihkam Astsubay Cavus Bahadir Yalgin
Saglik Kidemli Bas¢avus 1. Hakki Gedik
Piyade Eri Nemci Alimanoglu

Piyade Cavus Hiiseyin Zont

Piyade Eri Aycan Aksoy

Piyade Eri Hasan Aklan
Piyade Eri M. Ali Arpa
Piyade Eri Nizamettin Aydin
Piyade Eri Kaya Afacan
Muharebe Eri Ulkii Akbulut

Piyade Eri Hasan Anlatan
Piyade Cavus Ali Alpaslan
Piyade Eri Sakir Agagkiran
Piyade Eri Siileyman Aydinli
Piyade Eri Sitk1 Acar

Piyade Eri Mehmet Akdogan
Piyade Eri Abdullah Altindag
Piyade Eri Ilyas Aydin
Piyade Eri Hiiseyin Atici
Piyade Eri Mehmet Akbas

. Piyade Eri Liitfii Aras
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
. Piyade Eri Ali Aktas
86.
87.
88.

Piyade Eri Alaaddin Aslan
Piyade Onbags1 Duran Akyiiz
Piyade Onbas1 Ramazan Alim
Piyade Cavus Kamil Alkan
Piyade Eri Cemal Altinok
Piyade Eri Ahmet Aydemir
Piyade Onbas1 Bekir Aksoz
Piyade Eri Mustafa Altinisik
Piyade Eri Mevliit Akca
Piyade Eri Ridvan Artarmag
Piyade Cavus Mustafa Aydogdu

Piyade Eri Ali Alan
Piyade Eri Turan Arda
Piyade Eri Mehmet Avci
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89. Piyade Eri Bekir Aktas
90. Piyade Eri Siileyman Avci
91. Piyade Eri Muhsin Alptekin
92. Piyade Eri Halil Aslan
93. istihkam Eri Dogan Aydin
94. Sihhiye Onbas1 Hiiseyin Aydemir
95. Piyade Eri Ahmet Alg¢ikaya
96. Piyade Eri Ahmet Aydemir
97. istihkam Onbas1 Ali Alay
98. Istihkam Eri Teslim Aydin
99. istihkam Eri Mustafa Ay
100. Piyade Eri Salih Altun
101. Piyade Eri Vahap Akbiyik
102. Top Eri Kadir Akdogan
103. Piyade Eri Mustafa Bakar
104. Piyade Cavus Ali Beyogullari
105. Piyade Eri Osman Bakir
106. Piyade Eri Ali Borgin
107. Piyade Eri Recep Bilge
108. Piyade Eri Fevzi Bingol
109. Piyade Onbag1 Kamil Balkan
110. istihkam Eri Mehmet Buzlusun
111. Piyade Eri Saban Balaban
112. Tank Eri Sadi Bal
113. Piyade Eri Cafer Bora
114. Piyade Eri Necati Balci
115. Piyade Eri Mustafa Bingol
116. Piyade Eri Bahattin Baklavaci
117. Piyade Eri Halil Bulut
118. Piyade Eri Muharrem Bingdl
119. Piyade Eri Siilleyman Bayburt
120. Piyade Eri Kemal Balta
121. Piyade Eri Tahsin Bozkurt
122. Piyade Eri Necati Bat
123. Piyade Cavus Maksut Birinci
124. Piyade Onbas1 Zeynel Bozgeyik
125. Piyade Eri Mustafa Cevik
126. Piyade Onbag1 Salih Cibir
127. Piyade Eri Naim Ciftgi
128. Piyade Eri Kemal Ceylan
129. Piyade Cavus Mehmet Ceyhan
130. Piyade Eri Hasan Celik
131. istihkam Eri B. Ali Cansu
132. Piyade Eri Burhan Canbaz
133. Piyade Onbasi Yasar Cakmak
134. Piyade Eri Muharrem Calay
135. Piyade Eri Liitfii Ciftgibast
136. Piyade Eri Cemil Celik
137. Piyade Eri Mehmet Can



138.
139.
140.
. Piyade Eri Mahmut Camaz
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
. Piyade Eri Efrahim Demir
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
. Piyade Eri Mehmet Duymus
166.
167.
168.
169.
170.

141

153

165

171

183

Piyade Eri Kazim Caligkan
Tank Eri Zekeriya Cetin
Piyade Eri Osman Celik

Piyade Eri Kasim Celik
Piyade Eri Cemil Celebi
Piyade Eri Yunus Canbaz
Sihhiye Eri Namaz Cakmak
Muharebe Eri Hiisnii Demirkiran
Piyade Eri Mustafa Dinger
Piyade Cavus Necdet Diler
Piyade Eri Alihan Demir
Piyade Eri Hiisnii Dogu
Piyade Eri Nurettin Duman
Piyade Eri Mahmut Demirel

Piyade Onbag1 Bayram Demir
Piyade Eri Nuri Demir
Piyade Eri Tayyar Delen
Piyade Eri Mehmet Dogan
Muharebe Eri Bekir Dogan
Piyade Eri Eylip Demir
Piyade Eri Akif Diktepe
Piyade Cavus Omer Dogan
Piyade Eri Osman Demir
Piyade Onbasi Ilyas Demirkiran
Piyade Eri Mehmet Dondii

Piyade Eri Mustafa Duman
Piyade Eri Mehmet Demir
Piyade Eri Enver Donmez
Istihkam Eri Cafer Diizenli
Piyade Eri Adnan Damar

. Piyade Eri Mehmet Dilber
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
. Piyade Onbas1 Hayrullah Eksi
184.
185.
186.

Topcu Eri Bayram Demirezen
Piyade Cavus Muzaffer Demirel
Piyade Cavus Omer Demir
Tank Cavus Mustafa Din
Sthhiye Onbas1 Seref Demirci
Piyade Eri Ramazan Eroglu
Piyade Onbas1 irfan Ersoy
Piyade Onbas1 Ali Osman Ersen
Piyade Eri Celal Erken

Topcu Eri Mehmet Emik
Piyade Cavus A. Bayram Erciyes

Piyade Eri Ramazan Ersan
Piyade Onbas1 Nevzat Ertugrul
Piyade Eri Adem Erim

177
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188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.
223.
224.
225.
226.
227.
228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.

Piyade Eri Metin Ediz

Piyade Eri Ridvan Erel

Tank Eri Osman Erhan

Piyade Eri Ali Ergiin

Piyade Eri Hasan Ercan

Piyade Onbas1 Muzaffer Ekemen
Istihkam Eri Hikmet Erikli
Piyade Onbasg1 Sabahattin Erdogdu
Piyade Eri Omer Faydali
Piyade Eri Hasan Gokboya
Piyade Cavus ilhan Giircan
Piyade Eri Cahit Gokalp
Piyade Cavus Omer Giiveng
Piyade Eri Sabahattin Giirsu
Tank Eri Yakup Giilen

Piyade Eri Bayram Giindiiz
Piyade Eri Liitfii Gelen

Piyade Eri Hiiseyin Goksel
Piyade Eri M. Ali Glimiis

Tank Onbas1 Mehmet Gilines
Sihhiye Eri Mustafa Girgin
Piyade Eri Hicri Giimiis

Piyade Eri Bekir Giingor
Piyade Eri Sadi Giiler

Piyade Eri Halil Gok

Piyade Eri Mahmut Haspolat
Istihkam Eri Abdullah Hayran
Piyade Eri Mustafa Isik

Piyade Eri Mustafa ildeniz
Piyade Eri Vahit Ince

Piyade Eri Mustafa ileli

Piyade Eri Necmettin inan
Tank Cavus Ismail inal

Piyade Onbasi Seref Kurt
Piyade Eri Hasan Kilig

Piyade Eri Sami Kiipeli

Piyade Cavus Muhittin Kiispeci
Piyade Eri Orhan Kiirkg¢ii
Piyade Eri Nazmi Kose
Mubharebe Eri Kazim Kara
Piyade Onbas1 Ismail Kurtulmus
Piyade Onbas1 Cengiz Kurtulus
Piyade Eri Haydar Kara

Piyade Eri Ibrahim Kuru
Piyade Eri H. Ibrahim Kocaaktas
Piyade Cavus Nazmi Konat
Piyade Eri Hac1 Kaya

Topcu Cavus Hikmet Koman
Tank Onbas1 Mehmet Kara

178



236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244.

245

251

263

275

281

Piyade Cavus Efrahim Kotan
Piyade Eri Mustafa Koger
Piyade Onbasi Hiiseyin Kog
Piyade Eri Seref Kavak

Piyade Cavus Ali Karpuzcu
Piyade Eri Ali Kaya

Piyade Eri Hamdi Kirac1
Piyade Eri Mehmet Karci
Piyade Eri Hiiseyin Kagik¢ioglu

. Piyade Eri Alaaddin Karatas
246.
247.
248.
249.
250.
. Piyade Onbas1 Ibrahim Konasoglu
252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.
260.
261.
262.
. Piyade Eri Ibrahim Karakoyun
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
271.
272.
273.
274.
. Piyade Eri Dursun Kanh
276.
277.
278.
279.
280.
. Komando Cavus Cuma Karadogan
282.
283.
284.

Tank Cavus Celal Kahraman
Piyade Eri Mustafa Kus
Piyade Eri Bekir Karayegen
Piyade Onbag1 Kemal Kose
Piyade Eri Mehmet Kemerli

Piyade Eri Hasan Karaagac
Piyade Eri Hasan Karagiille
Piyade Eri M. Sirin Kalag
Piyade Eri Musa Kazan
Piyade Eri Hiiseyin Kurtuldu
Piyade Eri Halil Kog
Piyade Eri Hasan Kaplan
Piyade Eri Mehmet Kara
Piyade Eri Sefik Kagar
Piyade Eri Ali Karaagag
Piyade Eri Se¢im Kiligaslan

Piyade Cavus Ali Koken
Piyade Cavus Liitfii Kic1
Piyade Eri A. Riza Karaoglan
Piyade Eri Sabahattin Kundak
Piyade Onbas1 Fikret Kartal
Muharebe Eri Ali Kilig
Piyade Eri Celal Keles
Istihkam Eri Bektas Karas
Piyade Eri Cemil Kilig
Istihkam Eri Ali Karaduman
Istihkam Eri Hiiseyin Kocatiirk

Tank Eri Recep Karakdse
Piyade Eri Mehmet Karaca
Piyade Eri Nazim Kara
Sihhiye Eri Rifat Kar
Tank Eri ibrahim Kose

Piyade Cavus Ali Kalay
Piyade Cavus Sadettin Madencioglu
Piyade Eri Mevliit Mercan
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285.
286.
287.
. Piyade Eri Ali Ocak
289.
290.
291.
292.
293.
294.
295.
296.
297.
298.
299.
300.
301.
302.
303.
304.
305.
. Piyade Eri Murat Onoglu
307.
308.
309.
310.
311.
312.
313.
314.
315.
316.
317.
. Piyade Eri Bilgi Serbest
319.
320.
321.
322.
323.
324.
325.
326.
327.
328.
329.
330.
331.
332.
333.

288

306

318

Piyade Eri Kadir Maranlh
Piyade Eri Hiisnli Nevruz
Tank Onbas1 Sefik Nur

Piyade Eri Ahmet Ozkan
Piyade Onbag1 Ekrem Ozkaya
Piyade Cavus Filiz Okandan
Piyade Eri Hiiseyin Ozyurt
Piyade Eri Siileyman Ozkan
Piyade Eri Abdullah Omiir
Piyade Eri Remzi Ozipek
Piyade Eri Nevzat Ozbay
Piyade Eri Fevzi Oztiirk
Piyade Eri Mehmet Ozdemir
Piyade Eri Ali Ozdemir
Piyade Eri Sabahattin Oziipek
Piyade Eri Ferzande Ozavci
Piyade Eri Hiiseyin Ozbay
Piyade Eri Orhan Kurban
Ordonat Eri Atilla Oztiirk
Topgu Eri Remzi Oz

Piyade Cavus Tahsin Oztiirk
Topcu Eri Bulduk Polat
Istihkam Eri Ahmet Polat
Piyade Eri Mahmut Pinar
Piyade Eri Ali Pehlivan
Piyade Eri Ali Pinar

Piyade Eri Miisliim Polat
Tank Onbas1 Recep Pekmezci
Piyade Eri Emin Ren

Piyade Onbas1 Adnan Sipahi
Piyade Eri Hasan Sies

Piyade Eri Cuma Sert
Istihkam Eri Sabri Soydemir
Piyade Eri Kazim Sahin
Piyade Eri Mesut Saban
Piyade Eri Salim Sinik
Piyade Eri Siileyman Susamci
Piyade Eri Cengiz Sarptiirk
Piyade Eri Durak Siilii
Piyade Onbas1 Giiltekin Sanal
Levazim Eri Hasan Sarica
Piyade Cavus Aslan Se¢kin
Piyade Eri Celal Sulu

Piyade Eri Kasim Sungur
Piyade Eri Ziyafettin Seving
Piyade Eri M. Ali Sengiil
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334.
335.
336.
337.
338.
339.
340.
341.
342.

343

355

361

373

Piyade Eri Necati Senol
Istihkam Eri Murat Sen
Piyade Onbasi Yusuf Sahin
Piyade Onbasi Yilmaz Sentiirk
Piyade Eri Mubhittin Satioglu
Piyade Eri Halim Soylu

Tank Eri Mustafa Soganci
Piyade Eri Hiiseyin Siingii
Piyade Eri Necati Sentiirk

. Piyade Cavus Kazim Turan
344.
345.
346.
347.
348.
349.
350.
351.
352.
353.
354.
. Piyade Eri Hasan Toyran
356.
357.
358.
359.
360.
. Piyade Cavus Galip Tas
362.
363.
364.
365.
366.
367.
368.
369.
370.
371.
372.
. Topcu Eri Necdet Turgut
374.
375.
376.
377.
378.
379.
380.
381.
382.

Ordonat Eri Agah Top
Piyade Eri Halil Tagkin
Piyade Eri Tahsin Tung
Piyade Eri Salih Tung
Ulastirma Eri Ismail Tosun
Piyade Cavus ilhami Topcu
Piyade Eri Adem Turan
Topcu Cavus Duran Tiirkdzen
Piyade Eri Hiiseyin Tiifekci
Piyade Cavus Adnan Tiirker
Piyade Eri A. Kadir Tongug

Piyade Eri Muhsin Tugrul
Piyade Eri Tahir Tiiziinlii
Piyade Eri Halit Tekin
Piyade Eri Geveran Tomay
Piyade Onbasi Hiiseyin Topal

Piyade Eri Recep Tezel
Piyade Eri Ibrahim Turan
Piyade Eri Teymur Tari
Istihkam Cavus Kasim Sariaslan
Piyade Cavus Kazim Tung
Piyade Eri M. Ali Tan
Piyade Eri Cuma Teymur
Piyade Eri Atilla Tiirk
Piyade Eri M. Emin Tiirker
Piyade Eri Hasan Torun
Piyade Eri Izzet Tunger

Piyade Cavus Salim Tekin
Piyade Cavus Abdiilkerim Uruk
Piyade Cavus Hiisnii Uysal
Piyade Eri Irfan Uzaldi

Sihhiye Eri Tevfik Ugur

Topcu Onbasi Hiidaverdi Ulutag
Piyade Eri Yusuf Ugur

Piyade Eri Rasim Uygun
Piyade Eri Hasan Ugurlu
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384.
385.
386.
387.
388.
389.
390.
391.
392.
393.
394.
395.
396.
397.
398.
399.
400.
401.
402.
403.
404.
405.
406.
407.
408.
409.
410.
411
412.
413.
414.
415.
416.
417.
418.
419.
420.
421.
422.
423.
424.
425.
426.
427.
428
429.
430.
431.

Piyade Cavus Omer Ugar
Piyade Eri Kemal Unal
Piyade Eri Cevdet Unes
Piyade Eri Ilhan Ulger
Piyade Eri Cavit Ulger
Piyade Eri Ismail Yiiksel
Piyade Eri Erdogan Yildiz
Piyade Eri Kemal Yildirim
Piyade Eri Yilmaz Yildiz
Piyade Onbas1 Erol Yilmaz
Sthhiye Eri Adnan Yildiz
Piyade Eri Cumhur Yiizli
Piyade Eri Omer Yildirim
Piyade Eri Arif Yigitoglu
Piyade Onbag1 Mustafa Yurdakadim
Piyade Eri Sabahattin Yilmaz
Piyade Eri Aziz Yilmaz
Piyade Eri Mehmet Yilmaz
Piyade Eri Hamdi Yilmaz
Piyade Onbasi Ibrahim Yalgin
Piyade Eri Ahmet Yildiz
Piyade Eri Mustafa Yerlioglu
Piyade Eri Ilyas Yener
Piyade Eri Ali Yasar

Piyade Eri Mahir Yener
Piyade Eri Hasan Yal¢in
Piyade Eri Osman Yildirim
Piyade Eri Naci Varol

. Piyade Onbas1 Ibrahim Yolal

Hava Pilot Binbasi Fehmi Ercan

Hava Pilot Kidemli Ustegmen ilker Karter
Hava Pilot Ustegmen Ibrahim Cinar

Hava Pilot Ustegmen Tiirker Aydin

Hava Trafik Kontrol Bas¢cavus Sami Emen
Jandarma Kidemli Cavus Kemal Dere
Jandarma Cavus Ekrem Ozmen

Jandarma Onbas1 Veli Altan

Jandarma Onbas: Liitfii Ozgen

Jandarma Eri Isa Arslan

Jandarma Eri Cemal Akinci

Jandarma Eri Mesruh Sanli

Jandarma Eri Muammer Cerah

Jandarma Eri Satilmis Tekel

Jandarma Eri Mustafa Gok

Jandarma Eri Osman Ali Dal

. Jandarma Eri Mahmut Nayir

Jandarma Eri Hasan Giiven
Deniz Piyade Onbags1 Hasan Dutlu
Deniz Piyade Eri Recep Aldikacti
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432.
433.
434.
. Deniz Piyade Onbas1 Kenan Cepni
436.
437.
438.
439.
440.

435

441

453

465

471

Deniz Piyade Eri Ali Yanatma
Deniz Piyade Eri Hiiseyin Ersoy
Deniz Piyade Eri Ridvan Cakir

Deniz Piyade Onbas1t Harun Kose
Deniz Piyade Onbas1 Hiiseyin Kapici
Deniz Piyade Onbas1 Halil Aydemir
Deniz Piyade Onbas1 Osman Dagli
Deniz Piyade Eri Sabri Tiitlincti

. Deniz Piyade Eri Hasan Ozkapi
442.
443.
444.
445.
446.
447.
448.
449.
450.
451.
452.
. Gliverte Top Astb. Kd. Cvs. Hasan Dis
454.
455.
456.
457.
458.
459.
460.
461.
462.
463.
464.

Deniz Sivil Is¢ci Ahmet Ersoy

Deniz Kidemli Binbas1 Metin Siiliis

Deniz Kidemli Ustegmen Necati Giirkaya
Deniz Tegmen Caner Gonyeli

Giiverte Topgu Astb. Bscvs. ismet Yilmaz
Ikmal Astb. Bscvs. Temel Simsir

Makine Kazan Astb. Bsgvs. Ismet Diilgeroglu
Giiverte Top Astb. Ugvs. Aydin Incekara
Makine Carkg1 Astb. Ugvs. Orhan Durusoy
Makine Elektrik Astb. Ugvs. Mehmet Kurt
Makine Carke1 Astb. Cvs. Erhan Yildirim

Makine Carke1 Astb. Cvs. Yahya Bakir
Makine Kazan Astb. Cvs. Adnan Mavidemir
Giiverte Torpido Astb. Cvs. Cemil Akin
Makine Kazan Astb. Cvs. Nuri Urun
Teknisyen Astb. Cvs. Mehmet Cetin
Makine Yarasavunma Astb. Cvs. Nadir Giines
Deniz Topcu Eri Ibrahim Kogak

Deniz Topgu Eri Kenan Nazl

Deniz Torpido Eri Naim Ozkan

Deniz Radarci Eri Osman Velet

Deniz Carkg1 Eri Abdullah Yildiz

. Deniz Carke1 Eri Hayati Sezer
466.
467.
468.
469.
470.
. Deniz Torpido Eri Mustafa Aydin
472.
473.
474.
475.
476.
4717.
478.
479.
480.

Deniz Firinci1 Eri Hasan Bayraktar
Deniz Asc1 Eri Mevlit Ergiiven

Deniz Vardabandra Eri Kadir Toraman
Deniz Carke¢1 Eri Ugur Tath

Deniz Topcu Eri Ibrahim Parlar

Deniz Porsun Eri Rahmi Tepebas
Deniz Radarci Eri Zafer Baydar

Deniz Carkg¢1 Eri Tamer Seyhan
Deniz Topgu Eri Bektas Kocakafa
Deniz Torpido Eri Ali Tiirkmen

Deniz Serdiimen Eri Yusuf Cansevdi
Deniz Vardabandra Eri Mehmet Cihan
Deniz Topgu Eri Recep Balct

Deniz Topgu Eri Hasan S6nmez
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481.
482.
483.
484.
485.
486.
487.
488.
489.
490.
491.
492.
493.
494.
495.
496.
497.
498.

Deniz Topgu Eri Osman Nuri Ocak

Deniz Topgu Eri Ali Nihat Gerede

Deniz Radarc1 Eri Ugur Oztop

Deniz Cark¢1 Eri Mehmet Bozkurt

Deniz Kazanci Eri Hasan Ozdemir

Deniz Telsiz Eri Cemal Yilmazsoy

Deniz Yarasavunma Eri Naci Kamis
Deniz Elektrik Eri Koray Munar

Deniz Topgu Eri Gaffur Kaynar

Deniz Topeu Eri Omer Faruk Ercan
Deniz Torpido Eri Ahmet Ugur

Deniz Kazanc1 Eri Kenan Cansev

Deniz Vardabandra Eri Siileyman Teke
Deniz Vardabandra Eri Asim Ozdemir
Deniz Serdiimen Eri Kalafatoglu

Deniz Elektrik Eri Osman Cetiner

Deniz Piyade Astb. Ugvs. Necati Sivacilar
Sihhiye Teknisyen (Dalgic) Astb. Bs¢vs. Selguk Yildirim
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