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Tezin Adi:  Balkan Harbi Ve Takip Eden On Yillik Siirecte Yunan Dis Politikasi
Esaslar1 Ekseninde Tiirk Ve Gayrimiislimleri Hedef Alan Baskic1 Ve Asimilasyona
Matuf Uygulamalar Ve Giiniimiize Yansimalari

Hazirlayan: Nihat GUL

OZET

K&klii bir gegmise sahip olan Yunanlilar, uzun bir siire Osmanli imparatorlugu
blinyesinde yasadiktan sonra bagimsiz bir devlet olarak uluslararasi sisteme dahil
oldular. Bagimsizliklarin1 Avrupali biiylik gilicler sayesinde elde eden Yunanistan,

elindeki topraklarla yetinmemis, siirekli bir yayilmaci politika izlemistir.

Megali Idea (Biiyiik Yunanistan Hayali) paralelinde yayilmaci politikalar izleyen
Yunanistan, kisa bir siirede topraklarini iki katina ¢ikarmistir. Bu sirada biiyiik devletler,
yayllmact Yunanistan’a miidahale etme geregi duymamuslar, aksine topraklarini

genisletme konusunda Yunanistan’a yardimei olmusglardir.

Balkan Savaslari, 1.Diinya Savasi ve sonrasinda yasanan Tiirk Istiklal Savasi
Yunanistan i¢in topraklarini genisletmek adina biiyiik firsatlar dogurmustur. Bu savaglar
sirasinda hem gayrimiislimlere hem de Tiirklere yonelik mezalim uygulayan

Yunanistan, Balkanlarda ve Anadolu’da sayisiz katliamlar gerceklestirmistir.

Bu mezalimler sonucunda Batili devletlerden tepki almayan Yunanistan, daha da
ileriye giderek, bilinyesindeki gayrimiislim ve Tiirk azmliga baskic1 politikalar
dayatmaya baslamistir. Lozan Antlagsmasi ve diger uluslararasi antlasmalar1 hice sayan
tavriyla azinliklar1 asimile eden Yunanistan, 6zellikle Bat1 Trakyali Tiirk azinliga kars1

yillardir ikinci sinif insan muamelesi yapmaktadir.

1981 yilindan beri AB’ ye tam iiye olan Yunanistan’da Bati1 Trakya Tirkleri,
siyasi haklardan, egitim haklarina, baz1 temel vatandaslik haklarindan, iktisadi alana

kadar ¢ogu haklardan mahrum birakilmislardir.

Anahtar Kelimeler: Megah idea, Baski ve Asimilasyon, Bati Trakya Tiirkleri,

Lozan Antlasmasi, Azinhk.



i1

Name Of Thesis:  Leading Ten Years Process Of The Balkan Wars,
Asimilation&Oppressive Implemantations Against Turks And Non-Muslims
Around Greece Foreign Politics And Reflections Today

Author: Nihat GUL
ABSTRACT

Greeks, who has an ancient past, participated international system as an
independent state, after they had lived in the Ottoman Empire for a long time. Greece;
gained their independence by the help of great powers of the Europeans’, also never

satisfied for the lands they had, so they applied extending policies.

By following extending policies besides Megali Idea (Imagination of Huge
Greece), Greece rose the quantity of their lands in a short period of time. By the way,
powerful states didn’t need to intervene, contrarily these states helped Greece to enlarge

their lands.

The Balkan Wars, World War the First and legaslated the Turkish Independence
War; provided huge opportunities to Greece for enlarging their lands. Along these wars
Greece applied atrocity to either non-Muslims and Turks, also achieved a lot of

deciminations in Balkans and Anatolia.

Greece didn’t give any reaction from the Western States by the end of the
atrocities, also they began o insist on appressive policies to non-Muslims and Turkish
minorities that had been living in their lands. Greece started to asimilate minorities,
especially the Western Thrace Turkish Minorities by rejecting behaviours against the
Lausanne Agreement and other international agreements. They saw these groups as

second classed people.

Although Greece has been a total-member of the European Union since 1981,
the Western Thrace Turks were deprived from political, educational rights to basic

citizenship rights and also economical area.

Key Words: Megali idea, Press and Asimilation, The Western Thrace Turks, The

Lausanne Agreement, Minority...
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PROBLEM

Yunanli halk, uzun bir siire Osmanli Devleti icinde problemsiz bir hayat
stirdiikten sonra, Batili devletleri de arkasina alarak masa basinda bagimsizligini ilan
etmenin yollarin1 aramistir. Osmanli yonetiminden kopmak icin dnce gizli orgiitler
kurmus, sonra da ardi ardina isyanlar ¢ikarmistir. Osmanli Devleti yonetimi altindaki
Yunanlilar, zamanla orgiitlenerek bagimsizlik i¢in isyanlar ¢ikarmaya baglamiglardir ve
sonunda bagimsiz bir devlet olarak sahneye ¢ikmislardir. Bu siireden sonra baskici ve
asimilasyoncu politikalar izleyen Yunanistan, Balkanlarda ve Anadolu’da mezalimler
gerceklestirmistir. Mezalimler sonucu tepki almayan Yunanistan, giiniimiizde
biinyesinde bulunan azinliklara 6zellikle de Bati1 Trakyal Tiirklere yonelik baskici ve

asimile edici politikalar dayatmaktadir.

Calismada, Yunanistan’in bagimsizlik siireci ve bu siirecten sonra Megali Idea
cercevesinde giristigi yayilmaci politikalar irdelenecektir. Bu cergevede, Filiki Eterya
ve Etnik-i Eterya Orgiitlerine kisa bakis atilacaktir. Yunanistan’in yayilmaci
politikasinin nihai hedefi olan Megali Idea paralelinde bugiinkii arayislar1 ve

uygulamalarindan da s6z edilecektir.

Kurulan yasadis1 orgiitler hatta g¢eteler aracilifiyla 6zellikle Balkan Savaslar
sirasinda Tiirklere ve gayrimiislimlere yapilan mezalimlerden s6z edilecek calismada,
Anadolu’da yasanan Yunan mezalimi de incelenecektir. Bu mezalimler sonucu
Yunanistan’in dikkate alinacak c¢apta bir tepki almamasi da gbéze carpan onemli bir

nokta olacaktir.

Calismada ana bolimii, Yunanistan dis politikast ekseninde gayrimiislim ve
Tiirk azinlhiga kars1 Yunanistan’in izledigi baskici ve asimilasyoncu politikalarin analiz
edilmesi olusturacaktir. Yunanistan’in Balkanlarda mutlak lider olma arzusu,
Tiirkiye’ye kars: iistiinliik cabasi, Megali Idea’y1 gerceklestirme riiyasi ve azmliklari
asimile etme yoluyla azinliklarin ana vatanlarindan gelecek tepkileri azaltma politikalar
eksenindeki dis politikas1 anlatilacaktir. Bu dis politika ekseninde Yunanistan i¢inde
bulunan Camlar, Ulahlar, Makedonlar ve Yahudilerin nasil bir baski ve asimilasyon ile

kars1 karsitya kaldiklari irdelenecektir. Yunanistan i¢indeki en Onemli azinlik grubu
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olusturan Bat1 Trakya Tiirklerinin karsi karstya oldugu sorunlar ise ayrintili bir bigimde
incelenecektir. Son boliimde ise Bati Trakyali Tirklerin iilkelerine dondiikten sonra
yasadiklar1 problemleri incelemek tizere kurgulanmistir. Bu boliimiin daha tutarli
bilgiler vermesi adina Edirne ili 6rnek alinarak analizler yapilacak ve sonuglar Bati

Trakyal1 Tiirklerin sorunlar1 olarak degerlendirilecektir.

AMAC

Calismanin amacina, arastirma kapsaminda ulasilmasit Ongoriilen sonuglar

acisindan yaklagmak gerekirse;

o Yunanistan, bugiin de Megali Idea ¢er¢evesinde yayilmaci bir politika

1zlemekte midir?

o Yunanistan, Balkan Savaglarinda ve sonrasinda Anadolu’da mezalimler

gerceklestirmis midir?

o Dis Politikas1 ekseninde Yunanistan, bilinyesindeki Camlar, Ulahlar,
Makedonlar, Yahudiler ve Tiirklere baskict ve asimilasyoncu politikalar

dayatmakta midir?

o Lozan ve diger uluslar arasi antlagmalara gére Bat1 Trakyali Tiirklerin azinlik
olarak durumlar1 nedir? Bati Trakyali Tiirklerin, Yunanistan’daki sorunlar

nelerdir? Yunanistan, baskici ve asimile edici bir politika m1 izlemektedir?

o Yunanistan’dan Tirkiye’ye donen Bati1 Trakyali Tiirklerin sorunlari nelerdir?
Hangi illerde yogun yasamaktadirlar? Edirne’deki Bat1 Trakyali Tiirklerin sosyo-

ekonomik yapis1 nasildir?

Bu sorular ¢ergevesinde gelisecek calismada amag¢ bu sorularin cevaplarini

bulabilmektir.



ONEM

Diinya devletlerinin, Tiirkiye {izerindeki emellerinin; 06zellikle 1830 yili
oncesinden baslayan politik oyunlarin, odak devleti olarak kullanilan Yunanistan, huzur

verici bir komsu olmaktan daima uzak kalmis ve kalmaktadir.

Bagimsizligini elde eden Yunanistan’m Megali Idea’y1 gergeklestirmek adina
yuriittiigli baskict ve yayilmaci politikalar, bugiin en ¢ok Tiirkiye’yi, etkilemektedir.
Yunanistan’in istiklaline kavugmasi, istiklaline kavugmasindan 6nce Ege Bolgesi ve Ege
Adalarmin durumu, Tiirk-Yunan iligkileri, Etnik-i Eterya Cemiyeti’nin faaliyetleri,
Megali idea’nin ilkeleri, On iki Ada’nm, Girit’in, Kibris’m tarihi gegmisi Yunanistan’in
Tiirkiye’ye karsi gelecege ait emellerini iyice belirten belgelerdir. Bugilin de

Yunanistan’in yayilmaci politika yiiriitme arzusu Tiirkiye i¢in tehdit edicidir.

Biinyesinde bulunan gayrimiislim ve Tiirk azinliga kars1 baskic1 ve asimile edici
politikalar izleyen Yunanistan, en ¢ok baskiy1 ise Bat1 Trakyali Tiirklere yapmaktadir.
Icimizden biri olan Bat1 Trakyalilarm bugiin diistiikleri ikinci simf vatandas durumu
gercekten cok aci bir durumdur. Insan haklarmnin sikca ihlali yapildig1 Bat1 Trakya’daki
vatandaslarimiz hemen hemen her konuda magdur olmaktadir. Tirkiye’nin dis
politikasinda dnemli yer tutmasi gereken Bati Trakya Sorunu’na ilginin fazla olmamasi
ise diigiindiirticiidiir. Bu konuda Tiirkiye’nin Bat1 Trakya’daki soydaslarina gereken her
platformda yardim etmesi miireffeh bir Bat1 Trakya i¢in 6n kosuldur. Oncelikle Avrupa
Birligi hedefinden yola ¢ikan dis politikamiz 150.000 Bat1 Trakyali vatandasimizin
sorunlarint da Avrupa Birligi ile miizakere kapsaminda gelistirecegi ek goriismelerde
ele alabilir ve bu konuda iyi bir kulis yapabilir. Gergekten de Bati Trakyal
vatandaglarimizin mutlulugu KKTC’nin bagimsizlig1 gibi Tiirkiye’nin dis politikasinda
bir kirmiz1 ¢izgi olmalidir. Giincel bir sorun olan Bati1 Trakya Sorunu eninde sonunda
¢oziilmeyi bekleyen gayet ciddi bir sorundur. Insan haklar1 nezdinde de bu sorunun
goriisiiliip miizakere edilmesi ve agir isleyen Yunan adalet sisteminin halen siiren
davalar1 bir sonuca baglamasi gerekmektedir. Bu yiizden de bu c¢aligma, Bati1 Trakya
Miisliiman Tiirk Azinlig Sorunu’nun ¢6ziilmesi asamasinda yararh olacaktir ve ileride

yapilacak diger ¢aligmalara 151k tutmasi agisindan 6nem arz edecektir.
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SINIRLAMALAR

Arastirmamiz siirlilik ¢er¢evesini:

o Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanma siireci ve bu siirecte kurdugu orgiitler,

. Balkan Savaglar1 sirasinda ve sonrasinda Anadolu’daki Yunan Mezalimi,

o Yunanistan’in dis politikasinin ana hatlar1 ve bu eksendeki azinliklara yonelik
politikalar1

o Lozan Antlagmasi ve sonrasinda azinlik durumuna diisen Bat1 Trakyali Tiirklerin

siyasi, iktisadi ve diger sorunlari

. Yunanistan’dan Tiirkiye’ye go¢ eden Bati Trakyali Tiirklerin Edirne ilindeki

sosyo-ekonomik yapisinin irdelenmesi, inceleme konularinin sinirlarini olusturacaktir.

TANIMLAR

Calismamiz, ele aldig1 konuya istinaden, ampirik bir yaklagim sergileyecek ve tarihsel
bulgulara agiklik getirme amaciyla birlikte, Yunanistan’in bagimsizligini elde ettikten
sonra Megali Idea cercevesinde vyiiriittiigii yayilmaci, baskict ve asimilasyoncu
politikalarin ortaya koyarak ¢aligmaya islevsellik kazandiracaktir. Bu yoldan hareketle,
Yunanistan’in Balkanlarda ve Anadolu’da yaptigi mezalimlerden, giiniimiizde
azinliklara yonelik baskici ve asimilasyoncu yaklasimlari ¢ergcevesinde, Yunanistan’in
dis politika ekseninde yiiriittigli Bati Trakyali Tirklerin yonetilmesi, konumuz

kapsamindaki literatiirde yer alan terimler ve kavramlara, yer verilerek, agiklanacaktir.
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BALKAN HARBI VE TAKIiP EDEN ON YILLIK SURECTE YUNAN DIS
POLITIKASI ESASLARI EKSENINDE TURK VE GAYRIMUSLIMLERI
HEDEF ALAN BASKICI VE ASIMILASYONA MATUF UYGULAMALAR VE
GUNUMUZE YANSIMALARI

GIRIS

Kokleri ¢ok eskilere dayanan Yunanistan, yiizyillar boyunca Osmanl
Imparatorlugu’nun himayesinde rahat ve huzurlu bir yasam gegirmistir. Osmanl
Imparatorlugu gerileme donemine girince, Balkan eyaletlerinde meydana gelen
huzursuzluklar ve milliyetcilik akimlart sebebiyle Yunan halkinin bagimsizlik istekleri
artmistir. Kurduklar orgiitler ve g¢eteler araciligiyla ardi ardina isyanlar ¢ikaran
Yunanlilar, Osmanli Imparatorlugu’nun sert miidahaleleri ile karsilasmislar ve biiyiik
devletleri haksizliklara ugradiklar1 konusunda ikna etmislerdir. Biiyiik devletlerin

destegiyle Yunanistan, Osmanli Imparatorlugu’ndan koparak bagimsiz olmustur.

Bagimsiziginin ardindan Megali Idea riiyasini gerceklestirmek iizere politikalar
gelistiren Yunanistan, kisa bir siirede topraklarini iki katina ¢ikarmistir. Tabi ki higbirini
savasarak kazanmamis, bu topraklar i¢in tiirlii hilelere ve desteklere basvurmustur.
Megali Idea cercevesinde eline gecen firsatlar1 bir bir degerlendirme yoluna giden
Yunanistan, géziini Osmanli’nin elindeki topraklara dikmistir. Bu yiizden de Balkan
Savaslarini firsat bilen Yunanistan, bu savaslar sirasinda hem gayrimiislimlere hem de
Tiirklere yoOnelik tiiyleri lirperten mezalimlere girismistir. Birinci Diinya Savasindan
yenik ¢ikan ve dagilan Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarini paylasma planlarinda
yer alan Yunanistan, Izmir’e isgalci kuvvet olarak girdigi sirada baslayan Kurtulus
Savasi’'nda Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde Balkan Savaglarindan daha da agir
mezalimler gerceklestirmistir. Fakat iyi direnen Tiirk ordusu ve Tiirk halk,

Yunanistan’1 topraklarina geri dondiirmeyi basarmistir.

Kurtulus Savasi’ndan sonra imzalanan Lozan Antlasmasi ¢ercevesinde ayri bir
sorun olarak ortaya ¢ikan Tiirk azinlig1 sorunu Tiirk-Yunan iliskilerini direkt ve endirekt
olarak etkilemektedir. Yunanistan, sadece Bat1 Trakyali Tirklere degil, biinyesindeki

Cam, Makedon, Ulah ve Yahudi azinliga da aynmi baskici ve asimilasyoncu politikalari



uygulamaktadir. Fakat Bat1 Trakyali Tiirkler, uluslararasi antlagsmayla aldiklar1 haklarini

kullanamamaktadirlar.

Yunanistan, dis politikasin1 Megali Idea gercevesinde olusturmustur. Bu yiizden
de Balkanlar’da mutlak lider olmak arzusu, Tiirkiye’ye kars1 istiinliik ¢abasi, Megali
Idea’y1r gerceklestirme riiyast ve azmliklari asimile etme yoluyla azinliklarin ana
vatanlarindan gelecek tepkileri dnleme politikalarin1 benimsemistir. Bu dis politika
ekseninde Yunanistan i¢inde bulunan Camlar, Ulahlar, Makedonlar ve Yahudiler baski
ve asimilasyon ile karsi karsiya kalmaktadirlar. Yunanistan i¢indeki en 6nemli azinlik
grubu olusturan Bati Trakyali Tirklerinin kars1 karsiya oldugu sorunlar ise ¢ok daha

degisik boyutlardadir.

Yunanistan’in Bati Trakya boélgesinde 13.ylizylldan bu yana varhigini
stirdiirmekte olan Miisliiman Bat1 Trakya Tiirkleri bu bolgenin asli unsurlaridir. Nitekim
24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlagsmasi ile Bati Trakya Yunanistan’a birakilmis,
burada yasayan Tiirkler de bu tarihten beri resmi azinlik statiisiinde Yunan vatandasi
olarak varliklarim1 siirdiirmeye c¢aligmaktadirlar. Bati Trakya Tirkleri i¢in Lozan
sonrasi, adeta kiiltiirlerini yasatmak icin, insan olduklarini ispat etmeleri i¢in hayatta

kalma miicadelesine doniismiistiir.

Icimizden biri olan Bati Trakyalilarin bugiin diistiikleri ikinci simif vatandas
durumu gercekten cok aci bir durumdur. Tirkiye’yi ¢cok sevmeleri ve aslen Tiirk
olmalarina ragmen kendi vatanlarinda yabanci gibi olan Bati Trakyali Tiirkler,

Yunanistan’da ise ¢evrelenmis bir sekilde ikinci sinif muameleye tutulmaktadirlar.

Yunanistan’daki baskilara dayanamayan ve Ozlerini kaybetmemek i¢in
Tiurkiye’ye go¢ eden Bati Trakyalilar, Tirkiye’ye geldiklerinde de sorunlar

yasamaktadirlar. Bu sorunlara ¢alismada deginilecektir.



BIiRINCIi BOLUM

YUNANISTAN’IN DOGUSU VE YAYILMASI

Yunanistan’in baskici ve asimilasyoncu politikalarint daha iyi anlayabilmek icin
tarihini incelemek gerekir. Yunanistan, yiizyillar boyu Osmanli Imparatorlugu’nun
himayesinde yasamis olmasina karsin, aslinda kokleri ¢ok eskiye dayanan bir

medeniyettir.

1.Yunan Medeniyetinin Kokleri ve Helenizm

Isim olarak “Yunan”, “Iyon” ismiyle ilgilidir. “Iyon” ismi bir mitoloji
kahramanindan kaynaklamir. Iyon, Teselya’dan kovulup Peloponez’e yerlesen
“Ksuthosun ogludur. Peloponez’de kendilerine “Iyonyalilar” diyen bir sehrin krali olan
Aigialos’un kiz1 ile evlenip kral olmustur. “Iyonya”, Yunanistan’daki Dor istilasi
karsisinda Anadolu kiyilarina goc¢ etmek zorunda kalan ve Bati Anadolu’da on iki
biiyiik site kuran halkin kendilerine verdikleri isimdir. Bati Anadolu’da Izmir’den
Gilliik (Mandalya) Korfezi’ne kadar olan kiyida yer alan bu sitelerin olusturdugu bolge,

tarihte “Iyonya” olarak anilmaya baslanmistir.'

Bu dénemde Dogu’dan gelen ve énce Bati Anadolu’yu —dolayisiyla Iyonya’yi-
ele geciren Persler, Ege’deki diismanlarina “Yauna” ismini vermislerdir. Bu isim
zamanla bugiinkii Yunanistan halkini1 da kapsayacak sekilde genellestirilmistir. Tiirkler

de bu ismi kullanmuslardir.?

2.Yunanistan’in Bagimsizhgin1 Kazanmasi

Yunan halki uzun bir siire Osmanli Devleti i¢inde sorunsuz yasadiktan sonra,
biiyiik devletleri de arkasina alarak masa basinda bagimsizligini ilan etmenin yollarini
aramigtir. Osmanlt yonetiminden kopmak i¢in once gizli orgiitler kurmus, sonra da ardi
ardina isyanlar ¢ikarmistir. Osmanli Devleti yonetimi altindaki Yunanlilar, zamanla

orgiitlenerek bagimsizlik i¢in isyanlar ¢ikarmaya baslamislardir.

""Murat Ozcan, (2003): Tarihin Isiginda Yunan Mezalimi, 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul: ss.46-47.
* Ozcan, 2003: 47.



2.1.0smanh Devleti Yonetimindeki Yunanhlar

Yunanlilar, Osmanli biinyesindeki en rahat halklardan biri olmustur. Diger
topluluklarla karsilagtirildiginda haklari, oncelikleri, standartlari bakimindan bariz
istiinliikleri mevcut olmustur. Osmanli yOnetiminde, Ozerk yonetime de sahip
olmuslardir. Tiim Hiristiyanlar1 temsil eden Ortodoks patrikhanesine sahip olup, bu
ayricaligin avantajlarin1 kullanmiglardir. Dini ayinler Yunanca yapilmig ve Patrik ii¢
tuglu pasa riitbesinde temsil edilmistir. Kilisenin yetkileri genis olmus ve kilise biiyiik
zenginlige sahip hale gelmistir. Sadece Balkanlarda degil, Istanbul ve Anadolu’nun
bircok yoresinde yasayan Rumlar, devlet yonetiminde Onemli gorevler almislar ve
biiylik bir ekonomik giicii ellerinde bulundurmuslardir. Fener Rumlari, o6zellikle
terciimanlikta ve disislerinde gorev almislardir. Hatta Eflak ve Bogdan Voyvodaliklar
da 18. yiizyil sonrasinda Fenerli Rumlar arasindan seg¢ilmislerdir. Ticaret yaptiklar1 igin
Avrupa ile yakin iliski i¢ginde bulunmuslardir. Deniz ticaretinde iyi duruma gelmislerdir.
Rum aileler, 6zel filolar kurmus ve biiylik servetler kazanmislardir. Rum tiiccarlar,
Kafkasya’dan, gliney Rusya’nin Karadeniz kiyilarina ve diger yandan Venedik
topraklarindan bati Anadolu’ya kadar uzanan etki alanlarindan biiyiik kazanglar
saglamislardir. Selanik’te deniz ticaretini ellerinde bulunduran Yunan tiiccarlari, ayni
zamanda Istanbul ve Izmir’de de cok etkili olmuslardir. 1816 yilinda 600’a yakin ticaret
gemisine sahip hale gelmislerdir ve bu gemiler Kuzey Afrika’daki korsanlar dolayisiyla
iyi sekilde silahlandirilmislardir. Adalarda yasayanlar ¢ok daha rahatti. Osmanl
filolarina lojistik destek yapmalar karsiliginda, vergiden muaf olup, kendi yonetimlerini

belirleme haklar1 vard:.?

18 yiizy1l sonrasinda Ozellikle edebiyat ve kiiltiir alanindaki gelismeler
bagimsizliga giden yolda etkili olmustur. Denizciliklerinden ve tiiccarliklarindan dolay1
Avrupa’ya acik olan Yunanlilar, gelisen akimlardan da etkilenmislerdir. Avrupalilarin
Ronesans ve hiimanizm akimlarinda, Eski Yunan hayranliklarini ve Yunanlilara

sempatilerini  dgrenmislerdi. Aym zamanda Fransiz lhtilali'nin getirdigi fikirleri

3 Ayrintili bilgi igin bkz. Alan Palmer, (2003): Son U Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu, Cev. Belkis
Corake1 Disbudak, Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, Tkinci Basim: ss.88-114.



ogrenme firsatlar1 da olmustur. Bunun yaninda Rusya’nin Balkanlara ilgisi ve isyana

kiskirtict rolii de Yunan ayaklanmasinin sebeplerinden bir olmustur.”

Iste boyle bir ekonomik ve kiiltiirel refah ortaminda Yunan halki, Osmanl
Devleti yonetimi altinda kalmay1 istememistir. Kendi devletlerini kurup, kendi kiiltiirel
varliklarim1 devam ettirmek istemislerdir. Bu ylizden de isyanlara baslayip, Osmanl
tarafindan bastirilinca diinya kamuoyunun ilgisini c¢ekmislerdir. Bu sayede diinya

devletlerini yanina almigtir.

2.2. Yunan isyam ve Bagimsiziik

1814 yilinda Odesa’da amaci bir Yunan devleti kurmak olan Filiki Eterya
Orgiitii kurulmustur. Filiki Eterya’nin ilk diisiincesi, Bulgarlarin ve Milos Obrenovig
onderligindeki Sirplarin da destegini alarak harekete ge¢mekti. Istanbul’da isyan
baslatilacak ve Osmanli donanmasi ele gecirilecekti. 1820 Kasim’inda Mora ve
Istanbul’da es zamanli birer ayaklanma planlannsti. Ancak, 1820 yazinda II. Mahmut,
artik giiclinii kirmaya karar verdigi Tepedelenli Ali Pasa’nin iizerine asker yollayinca,
Osmanli askeri kuvvetinin baska bir ugrasta bulundugu sirada ayaklanma baslatmak,
Yunan ulusgularinin isine gelmisti. Bogdan ve Eflak’ta Aleksandr Ipsilanti, topladig
kuvvetlerle harekete gecmistir. Yoksul koyliller ayaklanmayi Fenerli beylerin
topraklarina el koymak hevesiyle desteklemislerdir. Ancak Ipsilanti Osmanli giicleri
tarafindan bozguna ugratilmis ve bekledigi Rus destegi gelmeyince ¢areyi kagmakta

bulmustur. >

Mora’da bu sirada ¢ikan ayaklanma ise Osmanli yoneticilerinin sert tepkilerine
neden olmustur. Kayseri, Edremit, Edirne ve Tarabya Piskoposlariyla beraber
Istanbul’da Patrik Grigorios Dikoeos Flessas ve onde gelen bazi Metropolitler suclu
bulunarak dini kiyafetleri lizerlerinde oldugu halde Patrikhane’nin orta kapisinda idam
edilmiglerdir. Gogslinde yaftast 3 giin siireyle teshirde birakilan Patrigin asilmasi
Avrupa Devletleri’nin ve kamuoyunun Osmanli Devleti aleyhine donmesine neden

olmustur. Patrikhane nin bugiin bu kapisi hala kapalidir.®

* Halil Akman, (2006): Paylasilamayan Balkanlar, 1Q Kiiltir ve Sanat Yaymcilik, Istanbul: ss.62-65.
> Siikrii Sina Giirel, (1993): Tarihsel Boyut Icinde Tiirk-Yunan Iliskileri, Umit Yaymcilik, Ankara: s.28.
6 Cetinkaya Apatay, (1995): Yasadiklarim ve Ege’de Olup Bitenler, Kazanci Kitap A.S.,istanbul: s.361.



Yunan ayaklanmasi ilk anda toprak meselesi yliziinden; fakir koyliilerin, onlarin
dogal lideri olan tasradaki papazlarin ve fakir gemicilerin katilimiyla baglamis ve
giderek bliylimiigtiir. Mora’daki ayaklanmayla Filiki Eterya dis destek aramaya
baslamistir. Ancak ayaklanmacilara destek vermesi umulan Rusya, 1815 Viyana
Kongresi ve onu izleyen uluslararasi kongrelerde Avrupa’daki statiilkoyu bozacak
uluscu hareketlere engel olma kararimi ¢ikartanlarin basinda gelmisti. 1821-1824
doneminde Avrupali devletler ayaklanmaya karismamay1 yeglemislerdir. Fakat Avrupa
kamuoyunun gittikce daha yakindan ilgilenmeye bagladigi Yunan ayaklanmasi
hiikiimetlerin kayitsiz kalmasini giiglestirmisti. Bat1 devletlerinden goniilliiler Rumlara
katilmaya, Ingiliz Lord Byron gibi biitiin batida taninmis aydinlar ayaklanmaya destek

vermeye baslayinca, batili devletlerin de tutum degistirmesi kagimilmaz olmustur. ’

Osmanli Devleti, ayaklanmanin bastirilmast isini Misir Valisi Mehmet Ali
Pasa’ya ihale etmistir. Kendisine Girit, oglu ibrahim Pasa’ya da Mora Valilikleri’nin
verilmesi karsiliginda gonderilen ordu sayesinde isyan 1824—1827 yillar1 arasinda ii¢

yillik bir siirede bastirilmustir. ®

Rusya ve Ingiltere, 4 Nisan 1826’da imzaladiklar1 Petersburg Protokolii ile 6zerk
bir Yunanistan kurulmasi konusunda anlasmaya varmislardir. Bu protokol, su kosullari
iceriyordu: “Yunanistan icislerinde bagimsiz bir devlet olacak. Yunanistan’daki Tiirk-
Osmanli uyruklari, Yunanistan’dan ¢ikarilacak”. Bu tutanak, Fransa, Prusya ve
Avusturya devletlerine bildirilmistir. Osmanli  Devleti, bu protokolii gegerli
saymamistir. 6 Temmuz 1827°de Londra’da; Rusya, Ingiltere, Fransa arasinda
“Petersburg Protokolii” nii dogrulayan ve onayan “I.Londra Protokoli” imzalanmuistir.
Ug devlet, Londra Protokolii’nii reddedince, Ingiliz, Rus ve Fransiz donanmasi Mora’y1
ve Canakkale bogazini ablukaya almisti. Oysa bu sirada Osmanli kuvvetleri Yunan
anakarasindaki ayaklanmayi iyice denetim altina almis; hatta isyancilarin ellerinde
tutabildikleri son noktalardan biri olan Atina’daki Akropolis’e del827 Haziran’inda
girmisti. Navarin’de demirlemis olan Osmanli-Misir birlesik donanmasi, Osmanli
Devleti’nin anlasma hiikiimlerini reddetmesi nedeniyle 20 Ekim 1827°de Ingiliz-Rus-

Fransiz birlesik donanmasi tarafindan yakilarak yok edilmistir. Bu olayin ardindan, ii¢

7 Ertan Kése, (2005): Yunanistan ve Bitmeyen Kin, 1Q Kiiltiir Sanat Yayncilik, istanbul: s.28.
® Girel, 1993: 28.



devlet biiyiikelgilerini Istanbul’dan ¢ekerek Osmanli Devleti’yle iliskilerini de

kesmislerdir. °

Osmanli Devleti iizerindeki emellerinden vazge¢cmeyen Rus Cart Nikola,
Navarin Olay1 ve ablukayla yetinmemistir. Baskilarin giderek daha da agirlagtirilmasi
gerektigini Ingiltere’ye bildirmistir. Londra’ya bildirilen 6 Ocak 1828 tarihli Rus notast;
Eflak ve Bogdan’i isgali, istanbul ve Iskenderiye’nin abluka altina alinmasi, Mora’nin
kurtarilmasi ve savunulmasi, Yunan sorunun ii¢ devlet arasinda goriisiilmesi konularini

kapstyordu.'?

Emellerini kendi basina gerceklestirmek isteyen Rusya, 26 Nisan 1828°de
Osmanli devletine savas ac¢mustir. Savag, Osmanlt devletinin yenilmesiyle
sonuclanmistir. 16 Kasim 1828’de Londra’da; Rusya, Ingiltere, Fransa, II. Londra
Protokolii’nii imzalamislardir. Bu protokol geregince bu devletler, “Mora”
yarimadasinin tiimiinii ve Ege-Adalar denizinin ortalarina kadar uzanan Kiklad adalar
grubunu korumalar1 altina almiglardir. Bir siire sonra Yunanistan sinirlarini saptayan
Rusya, Ingiltere, Fransa tarafindan “Mora” yarimadasi ile birlikte “Kiklad” adalar grubu

Yunanistan’a verilmistir."’

14 Eylil 1829°da Osmanli Devleti ve Rusya Devleti arasinda “Edirne
Antlagmast” imzalanmigtir. Bu antlasmaya gore Tiirk-Osmanli devleti, “Petersburg

Protokolii”nii onaylamustir.

13 Subat 1830°da Londra’da; Rusya, Ingiltere, Fransa “Koruyucu Giigler” olarak
“3.Londra Protokolii”nii imzalamislardir. Bu protokol uyarinca; Yunanistan, Osmanl
Devletinden ayr1 bagimsiz bir devlet olmus ve Yunanistan devletinin ulusal sinirlart
saptanmistir. 24 Nisan 1830°da Osmanli Devleti, yayilmaci ve zorba devletler olan
Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin “3.Londra Protokolii” ile yarattig1 bagimsiz Yunanistan
devletinin varligint zorunlu olarak onaylamistir. BOylece Yunanlilara 18 Grek kent
devletinin kuruldugu bdélgede ozerklik verilmis ve yilizolglimii 47.516 kilometrekare

olan Grek devleti kurulmustur. 1789 Fransiz Ihtilalinin kag¢milmaz etkisiyle Yunanistan

? Kése, 2005: 29. .
" Veli Yilmaz, (1998): Siyasi Tarih, Hak Yaymlari, istanbul: s.109.
' Kose, 2005: 30.



Osmanli Devleti’nden bagimsizhigmi alip tarih sahnesine ¢ikmustir.'> Osmanl
Devleti’'nden kopan Yunanistan hizla yayilmaci girisimlerine baslamistir. Sonrasina

hizl1 bir goz atarsak ne kadar ¢abuk biiyiidiiglinii gorebiliriz:

8 Nisan 1865: Osmanli ile Ingiltere arasinda Istanbul Antlasmasiyla,
Adriyatik’teki 7 ada Yunanistan’a verilmistir. Yunanistan’in yiizél¢iimii % 5.6 artarak,

50.211 kilometrekare olmustur.

2 Temmuz 1881: istanbul Antlasmasiyla, Teselya ve Epir’in Narda boliimii
Yunanistan’a verilmistir. Yunanistan’in yiizolgimi % 33.9 artarak, 67.272

kilometrekare olmustur.

30 Mayis 1913: Londra Baris Antlagsmasiyla, Selanik, Gliney Makedonya’nin
bir bolimii ve Girit Yunanistan’a verilmis ve Yunanistan topraklari neredeyse yari

yartya, tam % 44.6 artarak, 97.223 kilometrekare olmustur.

10 Agustos 1913: Biikres Antlagmasiyla Drama, Kavala ve ¢evresi Yunanistan’a

verilmigtir. Yunanistan’in yiizol¢iimii % 5.6 artarak, 102.730 kilometrekare olmustur.

13 Subat 1914: Londra Biiyiikel¢iler Konferansiyla, Semadirek, Limni, Midilli,
Sisam vs. gibi Kuzey Ege Adalar1 Yunanistan’a verilmistir. (Gok¢eada, Bozcaada,
Mentese Adalari, Rodos ve Meis hari¢) Yunanistan’in topraklar1 % 5.4 artarak 108.311

kilometrekare olmustur.

27 Kasim 1919: Neuilly Antlagsmasiyla, Bati Trakya Bulgaristan’dan alinip
Yunanistan’a verilmistir. Yunanistan topraklart % 19.9 artarak, 129.880 kilometrekare

olmustur.

Boylece Yunanistan, yalniz 1912-1919 yillar1 arasinda, yedi yillik bir donemde
topraklarint iki kat artirmis, 67.272 kilometrekareden 129.880 kilometrekareye

cikarmugtir.”?

2 Murat M. Hatiboglu, (1997): Yakin Tarihte Tiirkive ve Yunanistan 1923-1954, Siyasal Kitabevi,
Ankara: s.1.
' Mustafa Balbay, (2003): “Balik Bellegi”, Cumhuriyet, 17 Ocak, Ankara: s.1.



3.Yunanistan’in Yayilmaci Politikalar

Yunanistan’in dogusu kendiliginden olusan bir olgu degildir. Yunanistan,
bilingli, organize ve tarihi bir siire¢ i¢ine yayilmig birgok girisimin sonucu olarak
ortaya ¢ikmustir. 1830’larda Osmanli Imparatorlugu’ndan bagimsizligini kazandig
sirada Yunanistan’in niifusu, i¢inde Grek, Arnavut, Slav, Ulah, Bulgar, Sirp,
Makedonyali gibi bir¢cok ulusun bulundugu 750.000 kisiden meydana gelmekteydi.
Bugiinkii Yunan ulusunun ortaya ¢ikmasinda tarihsel siirecin ¢esitli etkenleri

mevcuttur. 14

Bu etkenlerden birincisi ve en etkili gii¢ Carlik Rusya’sidir. Bu devlete sonradan
Ingiltere ve Fransa da katilmis ve Yunan devletini kurmak igin adeta birbirleriyle
yarismiglardir. Amaglari, Bizans Imparatorlugu’nu kurarak basma bir Rus Prensi
gecirmek yoluyla Istanbul ve Bogazlara yerlesmek olan Ruslar’in ¢abalar1 1472 yilina
dayanmaktadir. Bu kapsamda Panislavizm ve Panortodoks fikirleri ile Rusya’nin
onciiliiglinde Grek Projesi ortaya g¢ikarilmigtir. Yunanistan’in temellerini atan “Grek

Projesi” Dogu Sorunu’na ait planin ustaca hazirlanmis ve uygulanmis bir bolimidiir.

Ikinci etken Megali Idea’dir. Cok karisik irklardan olusmus ve ¢cogu ¢obanlikla
gecinen birkag yiiz bin kisilik bir etnik gruptan bir ulus ortaya ¢ikarabilmek i¢in bir iilkii
yaratilmig ve bu amag¢ dogrultusunda Yunanistan olgusu meydana getirilmistir. Bu iilki
giderek topraklarindaki oOteki etnik gruplar1 temizlemis ve orgilitlemis, hatta 400 yil
uyrugu oldugu koca Osmanli Imparatorlugu’nu savas alaminda yenmistir. Megali

Idea’dan bir sonraki baslikta genis bir sekilde bahsedilecektir.

Son etken ise basta kiliseden kaynaklanan Tirk diismanhgidir.”” Ortodoks
Yunanistan, Miisliiman Bat1 Trakyali Tiirkleri, Yunanistan’in biitiinliigiinii bozacak bir
tehlike olarak gérmiistiir. Yunanistan’in dayattid1 baskici politikalara kars1 Miisliiman
ve Tirk kimliklerinde birlesen Bati1 Trakyalilar, Ortodoks Kilisesinin bas diismanlari

olmustur.

" Kose, 2005: 45.
'’ Nurettin Tiirsan, (1987): Yunan Sorunu, Harp Akademileri Basimevi, Ankara: s.23.
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3.1. Megali idea

Kelime olarak “Biiyiik Ulkii” anlamina gelen Megali Idea, Fatih Sultan
Mehmet’in Istanbul’u alarak, Bizans Imparatorlugu’na son verdigi giinden beri
yirtrlikte olan bir iilkidir. 1830 ile 1923 yillarnt arasindaki donemde Bizans’in
canlanmasi olarak kabul edilen “Megali Idea” temelde Yunanistan’mn yayilmaci

politikasindan baska bir sey degildir. '°

Megali Idea ile Osmanli imparatorlugu iginde kalan topraklarin kurtarilip
Yunanistan Kralligmna kazandirilmasi amaglanmaktadir. Kisaca Megali Idea denen
“biiyiik fikir” in temelinde Helenizm’in iki merkezi oldugu, Yunan Kralligi’nin Atina,
tiim Yunanllarin riiyas: ise Istanbul’u merkez olarak gérmeleri yatmaktadir. Bu
yayillmact politikanin en iyi Ornegini sonralart Eleutherios Venizelos vermistir.
Venizelos, Ege’yi bir Yunan denizine ve Yunanistan’1 iki kitaya uzanan, bes denize '’

acilan bir iilke olarak hayal etmektedir. '®

Bati’nin zorlamasiyla, Yunanistan’in savasmadan ele gegirdigi ilk topraklar Iyon
Adalar1 dedigimiz “Yedi Ada” olup, bunlar 1864 yilinda ingiltere tarafindan bu iilkeye
adeta hediye edilmistir. Ardindan 1877-1878 Osmanli-Rus savasinda “yansiz”
kalmasindan dolay1 Teselya’nin tiimii ve Epir’in Arta bolgesi 6diil olarak 1881 yilinda

Yunanistan’a birakilmustir."

1798 tarihinden beri Megali Idea pesinden kosan Yunanlilar, siyasal ve kiiltiirel
hayatlarinin temeli haline gelen bu yayilmaci politikalariyla topraklarin1 genisletmek
icin her firsatta Tirklerin saldiracaklarini ileri siirmiisler, daima batili iilkelerin
yardimlariyla silahlanarak sinirlarda yigiaklar yapmislar, buralarda cesitli bahanelerle
kargasa cikarip Tiirkiye’ye saldirmak icin firsat kollamiglardir. Yunanistan, her

seferinde, Tirk tehlikesini bahane ettigi halde, asir1 s ilahlanan ve huduttaki basit

' Hasan Berke Dilan, (1998): Atatiirk Donemi Tiirkiye nin Dis Politikasi, Alfa Basim Yaym Ltd. Sti.,
[stanbul: s.16.

"7 Denizler sirastyla, Adriyatik, Ege, Akdeniz, Marmara ve Karadenizdir.

'® Dilan, 1998: 17.

" Dilan, 1998: 17.
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olaylar biiyliten taraf olmustur. Genellikle bu sikayetlerinden dolay1 batili lilkelerden

destek almus ve actig1 cepheyi genisletmistir. 2°
Megali Idea, acikca Yunanistan, Girit, Rodos, Kibris, Anadolu, Rumeli,

Balkanlar, Yakin Dogu ve Ortadogu’yu, kisacas1 Tiirk topraklarinin biiyiik boliimiinii
kapsayan ve baskenti Istanbul olan yeni bir “Biiyiikk Bizans Imparatorlugu” kurma
plamdir.®' Nihai hedefleri; **

1. Yunan ulusuna bagimsiz bir iilke saglamak,

2. Bat1 ve Dogu Trakya ile Selanik’in Yunanistan’a ilhaki,

3. Ege adalarinin ilhaki,

4. Girit ve Rodos’un ilhaki,

5. Kuzey Epir’in (Giiney Arnavutluk) ilhaki,

6. Bati1 Anadolu’nun ilhaki,

7. Kibris’in ilhaki,

8. Pontus Rum Devletinin kurulmasi (Karadeniz Bolgesinde),

9. Istanbul’un ele gegirilmesi ve Grek-Bizans Imparatorlugunun kurulmasidir.

Bugiinkii duruma baktigimizda ilk bes hedefin gerceklestigi, alt1 numarali hedefin
ise 1922’de Mustafa Kemal ve arkadaslar1 tarafindan engellendigi goriilmektedir. Su

anda yedi numarali hedefe ulagmak i¢in ¢alisilmaktadir. Bu yonde olduk¢a mesafe kat

edilmis durumdadir. Sekiz ve dokuz numarali hedefler i¢in tarihi ve ideolojik zeminin

2 Alaeddin Yalginkaya, (1997): Tiirk-Yunan Iliskileri, Sakarya Universitesi Rektorliik Yaymlart: s.3.
2! Sibel Akgiin, (2006): “Bir Terér Orgiitii Olarak EOKA”, Giivenlik Kuvvetleri Dergisi, Say1:67,
Lefkosa: ss.24-26.,

22 Kose, 2005: 47-57, Nejat Tarake, (2006): “Atina Firsat Kagirmiyor”, Cumhuriyet Strateji, Say1:102,
Ankara: ss.16-17.
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hazirlandigini, uzun soluklu politik miicadeleye her alanda ve c¢ikan her firsattan
yararlanarak devam edildigi gdzlenmektedir. Ozellikle dokuzuncu maddede yer alan
Istanbul’un fethi sadece Ortodoks camiasmi degil tiim Hiristiyanlari da etkilemektedir.
Arastirmaci Nejat Tarak¢l, makalesinde Vatikan kaynaklarinda soyle yazildigini ifade

etmektedir:

“Islam Istanbul’u isgal ederek, Hiristivanhigin Basi'ni esir almus,
onun Ekiimenik Tahti (Trone) olan Ayasofya’yr cami yapmistir. Bu aci

tiim Hiristivanlart aglatmaktadir.” %

Megali Idea hedeflerine ulasabilmek maksadi ile drgiitler kurulmustur. Bunlarin
en Onemlileri Filiki Eterya ve bu olusumun devami niteliginde olan Etniki Eterya

orgiitleridir.

3.1.1. Filiki Eterya (Dostluk Dernegi) (1814-1876)

Filiki Eterya Dernegi 1814’de Odessa’da birisi Bulgar Arnag Cakalof, diger ikisi
Rum; Patras’li Emanuel Ksantos ve Narda’li Nikolaos Skufas adli {i¢ tiiccar tarafindan
kurulmustur. ** Dernegin amaci ¢ok acikti: Megali ideayr uygulamak ve ilk asamada

Yunanistan’a bagimsizligini kazandirmak.

Filiki Eterya’nin i¢inde yalnizca Karadeniz tiiccarlar1 degil, Fenerli tliccarlar da
vardi. Eterya’nin bagimsizliktan sonra nasil bir toplumsal diizen kurulacagina iligskin bir
ideolojisi de yoktu. Dernegin % 54’1 tliccarlar, % 13’0 doktor, avukat gibi
profesyoneller, % 12’si esraf, % 10’u papazlar, % 9’u eskiya veya kolcu, % 2’si kdylii

ve zanaatkérlardan olusmaktaydi. »°

Filiki Eterya’nin Megali Idea diisiincesi su sekilde dzetlenebilir:

e Tiirklerin tarihten sildigi eski Bizans Imparatorlugunu ve Fatih’ten 6nceki

Biiytlik Hiristiyan Ortodoks Devleti’ni kurmak,

2 Tarake1, 2006: 17.
2% Tiirsan, 1995: 36.
% Giirel, 1993: 27.
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e Bat1 Trakya ve Selanik’in Yunanistan’a ilhaki,

e Ege Adalari’nin Yunanistan’a ilhaki,

e Oniki Adalar’in Yunanistan’a ilhaki,

e Girit Adasi’nin Yunanistan’a ilhaki,

e Bati1 Anadolu’nun Yunanistan’a ilhaki,

e Karadeniz kiyilarinda Pontus Rum Devleti’nin kurulmasi,

e Kibris Adasi’nin Yunanistan’a ilhaki,

e Gokcgeada ve Bozcaada’nin Yunanistan’a ilhaki,

e istanbul’un isgali ile Dogu Roma Imparatorlugu’nun yeniden kurulmasi ve

Konstantinopolis’in ele gegirilerek Megali idea’nin gergeklestirilmesidir. 2°

Bu orgiit yukaridaki programi gergeklestirmek i¢in 6énce Mora Yarimadasi’nda,
sonra Ege Adalari’'nda, daha sonra Girit’te ve Kibris’ta ayaklanmalar ¢ikarmistir. Bu
ayaklanmalarin ¢ogunda Yunan kuvvetleri ezilmis olmakla beraber, 1830°da bir
milyondan az niifusu ve 50.000 kilometrekareyi bulmayan topragi ile bagimsiz bir
devlet olan kiigiik Yunanistan, yliz yildan az siirede bugiinkii topraklarin1 ele gegirerek

ii¢ kat biyytiimiistir. >
3.1.2. Etniki Eterya (1894 — 1919)
Girit’in ele gecirilmesi, Trakya ve Bati Anadolu’nun istilasi amaci ile Atina’da

kurulmustur. 1919 — 1922 yillar arasinda istanbul’da Patrikhaneye bagl olarak calisan

ve acik adi “Rum Goc¢menleri Merkez Komitesi” olan Kordus Dernegi, Etniki

26 Necdet Belen, (1995): Ege Denizi ve Ege Adalar1, Hak Yayinlar1, istanbul: 5.93.
*7 Tiirsan, 1995: 41.



14

Eterya’nin gizli bir kolu olarak faaliyet gostermistir. Filiki Eterya’nin varisi olarak
kurulan Etniki Eterya derneginin 1896 yili Nisan ayinda yayinladigi bildiri ¢ok ibret
vericidir. Bu bildirideki tutum, Megali Idea’nin gerceklestirilmesi gayesinin asla
kaybedilmedigini ve bu yolda yiirtinmesi gerektigini ifade etmektedir.*®

Yayinlanan bildiri asagidaki hususlar1 kapsamaktaydi:

e Ezeli ve ebedi diismanimiz Tiirklerdir.

® Yunan ulusu, bagimsizligini kazanmakla onemli bir kazang¢ saglayamadi.
Ulusunun biiytik kismi Tirklerin boyundurugu altinda kaldi. Bu vatandaslarimizi
kurtarmak hepimizin gorevidir.

e Megali Ideay1 gerceklestirmek icin savas esastir.

e Gayeye varmak i¢in, gizlilige olaganiistii dikkat etmek gerekir.

® Yunanistan’da parti miicadeleleri ve fikir ayriliklar1 kesin olarak terk

edilmelidir.

e Biitiin Grek ulusunun Etniki Eterya Bayragi altinda toplanmasi, yiiksek

¢ikarlarimizin geregidir.
e Megali Idea’nin gerceklesmesi icin her tiirlii araca bagvurulacaktir.

e Mukadder olan vaktin gelmesinden sonra, ezeli ve ebedi diigmanimiz olan

Turklere taarruz edilecektir.

e Ezeli ve ebedi diismanimiz olan Tirklere karsi, Yunanistan disardan higbir

yardim beklemeyecek ve yalniz kendisine giivenecektir.

B Kose, 2005: 54.
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e Etniki Eterya, Dogu’da bir¢ok karigikliklar ¢ikaracaktir. Bu takdirde, hiikiimet

ilgisiz kalir ve tarafsiz olursa Etniki Eterya hiikiimete gorevini bildirecektir.

e Politik firsatlardan yararlanmak Etniki Eterya’nin bas gorevidir.

e Etniki Eterya biitiin Rum zenginlerini 6rgiite yardima davet eder.

e Sonsuz bir gilice sahip olan Helenizm’in giiciine inanarak, eski ve ebedi

diismanimiz Tiirklere kars1 biiyiik diismanlik hareketlerine baglamak gerekir.

e Etniki Eterya hicbir siyasal partiye tabi olmadigi gibi, higbir siyasal partinin
emrinde de degildir.

e Tanri’min yardimi ile Megali idea kesin olarak gergeklesecektir.” *

3.2.Yakin Ge¢cmiste Yunanistan’in Yayilmaci Politikalar

Baz1 yazarlar, yukarida siralana Yunan Megali Idea’sinin 1922 yenilgisi ile sona
erdigini, bu tarihten sonraki Yunan hiikiimetlerinin bu iilkiiden vazgectigini her vesile
ile vurgulamaktadir. Ancak seksen yilda meydana gelen olaylar, bu {ilkiiden
vazgecildigini degil cok daha keskin ve ihtirash bir sekilde miicadeleye devam
edildigini gostermektedir. Yunanistan’in buna iligkin olarak tek tarafli veya diger
iilkelerle isbirligi icinde gerceklestirdigi uygulamalarini sdyle siralayabiliriz; *°

e FEge’deki hava sahasinin 10 deniz miline ¢ikarilmasi, (1931)

e Karasularinin 3 deniz milinden 6 deniz miline ¢ikarilmasi, (1936)

e On i1ki Ada ve Meis’in Yunanistan’a ilhaki ve bu adalarin

silahlandirilmasi, (1947)

e Kibris’ta anlagmalarla kurulmus yasal statiikoyu darbe ile bozma

girisimi, (1974)

¥ Kadir Misirhioglu, (1976): Tiirklerin Siyah Kitab: Yunan Mezalimi, Sebil Yaynlari, Istanbul: s.55.
30 Tarake1, 2006: 17.
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Ege’de Kita Sahanligi iddiasi ile agik deniz alaninda petrol aragtirmast,

(1978)

Ege’de aidiyeti belirsiz adacik ve kayaliklar iizerine bayrak dikme ve

tesis kurmaya baglamasi, (1992)

Giiney Kibris Rum Yonetimi ile ve ardindan da sirasiyla Bulgaristan,
Suriye, Arnavutluk, Ermenistan ile savunma ve askeri isbirligi
anlagmalar1 yapmasi, (1995)

Kardak Adacigina asker ¢ikarmasi (1996)

Uluslararas1 Deniz Hukuku So6zlesmesi’nin yiriirliige girmesini takiben
Yunan Parlamentosu’nun hiikiimete uygun zaman geldiginde karasularini

12 mile kadar genisletme yetkisi vermesi, (1995)

Eski Yunan Kiiltiir Bakan1 Elena Merkiiri’nin Tiirkiye’yi alti bolgeye

par¢alanmis olarak gdsteren haritalar1 bastirip dagitmasi,

Resmi adi Greece olan Yunanistan’in, sporcu formalarinda ve diger

uluslararas1 yarismalarda Hellas ismini kullanmasi,

Andreas Papandreau’nun partisi PASOK un se¢imlerde kullandig1 “Ege

Savas1 Kiirdistan daglarindan baglar” slogant,

PKK’y1 acik ve gizlice desteklemesi, (militanlarin Yunanistan’da

egitilmesi, Abdullah Ocalan’1 saklamalari)

Trabzon bolgesindeki istihbarat ve propaganda faaliyetleri,

Patrikhane’ye saglanan politik ve idari destek
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3.3.Patrikhane Ve Helenizm

1918-1922 arasinda Patrikhane de Yunan yayilmaci politikasinin yodriingesine
girmistir. 25 Ekim 1918’de Patrik Yermanos Kavakopulos istifaya zorlanmis ve yerine
goreve atanan Doroteos farkli bir politika izlemistir. Bu yillarda Patrikhane politik
girisimlerle Yunan politikasini ve Megali Idea diye bilinen Biiyiik Yunanistan
diisiincesini desteklemistir. 16 Mart 1919°da kiliselerde Yunanistan’la birlesme istegi
dile getirilmis ve bu tarihten itibaren Osmanli yonetimiyle iligkilerden kaginilmistir.
Takip eden yillarda, 6zellikle 1950-60 yillar1 arasindaki hiikiimetin politikalarindan
yararlanan patrikhane, metropolit sayisini firsat bulduk¢a arttirmistir. Giintimiizde de
hi¢cbir Rum Ortodoks’un ikamet etmedigi bolgelerde bile tayinli metropolit kadrosu

31
mevcuttur.

Bu metropolitliklerin bir kismi, Tiirkiye’deki halihazir isimleri ile degil tarihi
Yunan isimleri ile anilmaktadir. Soyle ki; Kolonia (Sebinkarahisar), Lystra (Konya),
Tranupoleos (Antalya veya Usak), Teodorupoleos (Safranbolu), Tianon (Catalca),
Laodikya (Denizli), Apamias (Gaziantep). Metropolitliklerin tarihi isimlerle anilarak,
sanal da olsa Patrikhanenin teskilat: icinde korunmaya devam edilmesi Megali Idea’nin
alti, sekiz ve dokuzuncu maddeleri ile ilgili miicadelenin devam etmekte oldugunu
gostermektedir. Tirk isimleri Tiirk okullarindan silinmis durumdadir. Patrik, Etnos
gazetesine verdigi demecte, 7 Mayis 2000’de Kapadokya’da yapacagi ayin vesilesiyle

“Hiristiyanlar Anadolu’ya yerlesebilir” diyor ve sunlar ekliyor: **

“Tiirkiye 'nin Avrupa Birligi (AB) iiyeligi, Anadolu’da onceden
varolmus Hiristiyan toplumlari, yasadiklar: bélgelere tekrar yerlesirse, o
zaman Patrikhane de o bélgelerde bulunan kiliselerin yeniden ayine

actlmasini diistinebilir.”

Fener Patrikhanesi Lozan’dan bu yana gegen zaman i¢inde, Kuzey Amerika’dan
Ortadogu’ya, Finlandiya’dan Avustralya’ya kadar 320 milyon insan1 kontrol eden idari,

finansal ve dini bir kurum haline gelmistir. Patrikhane’nin statii degistirmeye yonelik

3! Tarake1, 2006: 17.
32 Tarakei, 2006: 17.
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son firsat¢iligi, Tiirkiye’ye tarih verilecegi 17 Aralik 2004 Oncesinde ortaya ¢ikmustir.
Patrikhane tarafindan AB’ye;

1. Ruhban Okulu’nun agilmasi,

2. Patrik’in Tiirk vatandasi olma zorunlulugunun kaldirilmasi,

3. Patrik secimlerinin Hiristiyanlik geleneklerine gore yapilmasi,

4. Bazi miilklerin geri verilmesi gibi talepleri iceren 10 maddelik bir istek listesi

1 e L. 33
verilmistir.

Patrikhane bu giline kadar hem Bati’nin hem de Helenizm’in ¢ikarlarina
kesintisiz hizmet etmistir ve etmektedir. Helenizm’e olan hizmetleri ise daha fazladir.
Tirkiye’den kopartilan her toprak parcasi Fener’e baglanmistir. Bugiin Yunanistan’in
Atina’da bagimsiz bir kilisesi olmasina ragmen, Girit, On Iki Adalar, Aynaroz’daki
kiliseler ile Selanik ve Kuzey Yunanistan’daki kiliselerin ¢ogu Istanbul’daki Fener’e
baglidir. Yunanistan’la Fener Patrikligi bir biitiindiir. Eski Yunan Disisleri Bakani
Georgios Papendreau’nun agikladig1 gibi, Istanbul Patrikhanesi onlarin Mekke’leridir.

Bu biitiinliik, Yunan Anayasasi’sinda soyle yer aliyor:**

“Grek Devleti Istanbul Patrikhanesi’ne ayrilmaz bir bicimde

ebediyen baghdir.”

33 Tarake1, 2006: 17.
3 Tarake1, 2006: 17.
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IKiINCi BOLUM

BALKAN HARBI VE SONRASI GAYRIMUSLIMLERE VE TURKLERE
YONELIK YUNAN MEZALIMi

1.Balkan Savaslan

Siyasi birligini kurup bagimsiz bir devlet olarak uluslararasi ortamda yer alan
Yunanistan, hizla topraklarin1 genisletme arayisina ge¢mistir. Bu paralelde en uygun
ortamin Balkan Savaglar1 oldugunu diisiinen Yunanistan, Osmanli Devleti’nin
yikilmakta oldugu bu ani degerlendirmek icin ataga kalkmistir. Dort yiiz yili askin
siredir Balkanlara hakim olan Osmanli Devleti, bu topraklarda kan kaybetmis ve

kendini yikilmak {izere ¢aresiz bir halde yalnizliga siiriklemistir.

1.1.Savas Oncesi Balkanlarin Durumu

Yunanistan, Sirbistan, Karadag, Romanya ve Bulgaristan’in bagimsizliklarini
kazanmalari, bu devletler acisindan sorunlarini bitirmemis aksine yeni baglatmistir.
Balkanlarin kozmopolitik durumu sebebiyle hemen her devletin milletinden olan
unsurlar, diger devletlerin de igerisinde kalmisti. Ayn1 zamanda hizla geri gekilen
Osmanl1 Devletinin bosalttig1 veya bosaltacagi beklenen bolgeler hepsinin de riiyalarini

siislemekteydi.*

Bagimsizliklarini kazanmalarindan itibaren Balkan devletleri ¢ok hizli bir
sekilde silahlanmaya girismislerdir. 1878 Berlin Baris1 ile aradigini bulamayan
Bulgaristan, bagimsizligin1 kazandiktan sonra Balkanlarda etkin bir politika izlemeye
baglamist1.® Bulgar hiikiimeti, Avrupa silah iiretiminin en biiyiik rakipleri olan Fransiz
Schneider-Creusot ve Almanya’nin Krupps sirketlerinden biiylik miktarlarda top satin
almaya baslamisti. Bulgaristan yillik biit¢esinin iigte birinden fazlasin1 orduya ayirmisti.

Bulgaristan’da en yliksek iicret alanlar arasinda subaylar 6nemli noktaya gelmisler ve

3% Akman, 2006: 81-82.
36 Oral Sander, (2005): Siyasi Tarih Ilk¢aglardan 1918 e, imge Kitabevi, Ankara: ss.323-324.
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halk arasinda orduya ilgi artmusti.”” Bosna-Hersek’in ilhak: ise Sirbistan’t ayni yonde
bir politika izlemeye itmisti.”® Fransiz Schneider-Creusot firmasindan vyiiksek
miktarlarda top aliyordu. Yunanistan ise askeri alanda digerleri kadar hizli degildi,
ancak Balkan Savasia kisa siire kala o da ayni ¢izgiye geldi. Bu devletlerin planlar

soyledir: *°

Bulgaristan: Ayastefenos Antlagsmasindaki sinirlarini elde etmek istiyor, genis
topraklar kazanip, biiylik bir Bulgaristan devleti haline gelmeyi planhiyordu. Ege
denizine agilmak ise diger bir istekti. Diger Balkan devletlerinin de gozii lizerinde olan
Makedonya, Bulgar ihtiraslarin1 siislemekteydi. Yapilan miizakerelerde Bulgar
temsilciler, en sonunda Bulgaristan’a katilir umuduyla, 6zerk bir Makedon Devleti’nin
kurulmasina taraftardi.*® Ayrica, diger taraftan bu bolgeyi ele gegirmek igin
Makedonya’da en fazla karigiklik ¢ikaran unsur Bulgarlar olmustur. Dénemin Bulgar
Bagbakani Stoyan Danev, “O donemde halkin goriisiine goére Bulgar dis politikas1 yalniz

bir sorun etrafinda déniiyordu. O da Makedonya’ydr” demistir.*!

Sirbistan: Sirbistan’in niyeti de “Biiylik Sirbistan”1 kurmak olmustu. Bosna-
Hersek’in Avusturya tarafindan ilhak edilmesiyle, Sirbistan sikismis, Adriyatik denizine
acilma ihtimali kapaninca, tek yol Makedonya tizerinden Ege denizine agilmak olmustu.
Fakat Avusturya da ayni niyettedir. Makedonya’da Sirp gizli orgiitleri birlesip Kara El
adiyla orgiitlenmisler, bolgeyi Sirbistan kontroliine almak i¢in daha sistemli ¢alismaya

baslamislardir. Ayrica Sirbistan, Makedonya i¢in bir paylasma antlasmas istemistir.*

Yunanistan: Yunanistan da mevcut durumdan fazlaca yararlanmak pesindedir.
Makedonya tizerinde tarihi hak iddia ediyor, Makedonya’daki huzursuzlugu arttirmada
rol oynuyordu. Megali Idea pesinde olan Yunanistan i¢in Makedonya yaninda, Girit ve

tiim Ege adalar1 da alinmasi1 gereken topraklardandi.

37 Akman, 2006: 82.

3% Sander, 2005: 324.

3 Akman, 2006: 82-83.

0 Barbara Jelavich, (2006): Balkan Tarihi 20.Yiizyil, Cev: Zehra Savan, Hatice Ugur, Kiire Yayinlari,
Istanbul: 102.

1 Akman, 2006: 82.

2 Jelavich, 2006: 102.
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Balkan devletleri arasindaki ihtilaflarin ve savasa gotiiren sebeplerin en dnemli
kismini Makedonya meselesi olusturuyordu.®® Buna ek olarak “kiliseler meselesi” de bu
anlagmazliklardan biriydi. Bulgar kilisesinin, Rum Ortodoks kilisesinden ayrilmasindan
sonra, Makedonya’da mevcut olan kiliselerin ve okullarin kime ait oldugu tartigmasi ve
ihtilaflar1 ortaya ¢ikmistir.** II. Abdiilhamit, Balkan devletleri arasindaki bu ihtilafi,
Osmanli Devletine kars1 birlesememeleri i¢in ¢ok i1yi kullanmis ve siirekli glindemde
tutmustur. Ancak II. Abdiilhamit’ten sonra yerine gelen Ittihat ve Terakki y&netimi,
Sirp, Bulgar ve Yunanlilarla isbirligi yapip sorunu, 3 Temmuz 1910°da c¢ikarilan

Kiliseler ve Okullar Kanunu ile ¢6ziime kavusturarak, bu kozu kaybetmislerdir.

1905°teki Japonya yenilgisi ve 1909°da Avusturya’ya kars1 diplomatik yenilgisi
tizerine Rusya, Balkanlarda daha aktif rol oynama yollar1 aramaya baslamistir. Balkan
devletlerinin ihtilaflarinin ¢ézliimiinii en ¢ok isteyen Rusya olmustur. Zaten Rusya’nin
siyaseti Slavlar1 birlestirip, tiim Balkan topraklarii aralarinda paylagtirmak ve
tizerlerinde Rus hakimiyeti kurmaktir. Balkanlar1 Slavlara verdikten sonra Osmanli’nin
elinde kalan Istanbul ve Bogazlar ele gegirmek niyetindeydiler. Balkan devletleri ise,
Rusya’nin Balkanlar’da daha aktif politika yapmasi konusunda boliinmiislerdi. Balkan
devletleri, Rusya’nin Onciiligiinde ve diplomatik yardimlar1 ile o6zellikle
Makedonya’nin paylasilmasi konusunda anlasmaya varmuslardir.*® Boylece, 13 Mart
1912°de Sirplar ve Bulgarlar anlasmaya varmiglardir. 29 Mayis 1912°de Bulgar-Yunan,
Mayis 1912 Karadag-Yunanistan ve Agustos 1912°de Bulgaristan-Karadag ittifak

antlasmasi imzalanmistir. Bdylece ilk kez bir Balkan ittifaki kurulmustur.*®

Balkan devletleri, ittifaklarin1 kurduklarni sirada Osmanli  Devleti zor
durumdaydi. 1911 yilinda baslayan Trablusgarp Savasi devam etmekteydi. Italya,
Trablusgarp’taki direnisi kirmak i¢in On iki Adaya yerlestikten sonra Canakkale
onlerine gelip Istanbul’u tehdit altinda tutmaktaydi. Mayis 1912°de Arnavutluk’ta ¢ikan
ayaklanmayi, Balkan devletleri desteklemis ve kiskirtmiglardir. Bu da, Osmanlh

Devletine giicliik olusturmustur. 1908’den beri devam eden ayaklanmalar, karigikliklar,

“ Akman, 2006: 83.

* Cevdet Kiigiik, (1992): “Balkan Savaslar1”, Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Cilt:5, Istanbul: 25.

* Akman, 2006: 83-84.

% Jelavich, 2006: 102.
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Trablusgarp Savasi, Arnavutluk ayaklanmalar1 ve siyasi etkiler ordunun zayiflamasinda

etkili olmustur.*’

Osmanli Devletinin stirekli karisikliklarla ugrasmasi gerekiyordu ve tabii ki ¢cok
genis olan siirlarinda asker ve askeri malzemenin siirekli yer degistirmesi gerekiyordu.
Tim bunlara ragmen savas Oncesinde Osmanli’nin galip gelecegine iliskin ilging bir

. 48
inanis da mevcuttu.

1.2. Birinci Balkan Savasi

Beklenen ¢atismadan bir giin 6nce yani 7 Ekim 1912°de Avusturya ve Rusya,
Balkanlar’da sinirlarin degistirilmesine izin vermeyeceklerini aciklamislardi.* Bu
savasin bir sinyaliydi. 8 Ekim 1912’de Karadag’in Osmanli Devletine savas ilaniyla
Birinci Balkan Savasi baslamis oldu. Bu ilan1 diger Balkan devletleri Sirbistan,
Bulgaristan ve Yunanistan’mn, Osmanli Devletine savas ilanlar izledi.”® Yunanistan ve
Sirbistan, Makedonya’daki Tirk birliklerine zarar verip dagitirken, Bulgaristan’a da
Osmanli ana ordusu diismiistii. Osmanli Kuvvetleri iki kisma ayrilmiglardi. Dogu
cephesinde Bulgarlarla, Bati cephesi ise Sirplarla savasiyorlardi. Osmanli ordusu
ozellikle lojistik sorunlar yasityordu. Geri ikmal ¢ok giic oluyor, askerin yiyecek,
beslenme ihtiyaci karsilanamiyordu. Liileburgaz bozgununda Osmanli lojistik sistemi

tamamen ¢okmiistii. Tasimak icin at bulmak dahi zordu.”!

Yunan donanmasi Ege denizine hakimdi ve bu sebepten Osmanlilar denizden,
Anadolu’dan Avrupa’ya asker ge¢iremediler. Yunanlilar ayn1 zamanda Bozcaada, Limni
Samotraki ve Tasoz adalarmi alip Makedonya ile Istanbul’'un deniz baglantismni
kesmigler, merkezden Makedonya kuvvetlerine yardim gonderilmesini engellemiglerdir.

Karadaglilar da iskodra’y1 kusatmislardir.

Bu gelismeler tizerine 29 Ekim 1912’de Osmanli hiikiimeti, Gazi Ahmet Muhtar

Pasa kabinesi, istifa etti. Rusya telasa kapildi. Ciinkii Rusya’nin gozii oldugu Istanbul ve

*7 Akman, 2006: 85.

* Fahir Armaoglu, (1997): 19.Yiizy1l Siyasi Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara: 667.
¥ Toktamis Ates, (2004): Siyasal Tarih, Bilgi Universitesi Yaymlari, istanbul: 411.

** Sander, 2005: 324.

>' Akman, 2006: 87.
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Bogazlar Bulgaristan tehdidindeydi. Aym zamanda Yunanistan donanmasi da Istanbul’u
tehdit etmekteydi. Rusya, Bulgaristan’in daha ileri gitmesini istememekteydi. Kirkkilise
ve Komanova bozgunlar1 duyulunca, Almanya ve Avusturya’da biiyiikk huzursuzluk
olusmustu. Ingiltere, Fransa, Almanya agisindan Osmanli galibiyeti, Balkan galibiyetine
tercih edilmistir. Cilinkii zayif olan Osmanli Devletinden daha sonra uygun firsatta
istenilen yerler alinabilirdi. Ancak Balkanlilar galip gelirse ellerindeki topraklar
birakmak istemeyecekler ve Rusya da bunlara arka c¢ikacakti. Avusturya’nin telasi,
Sirbistan ilerlemesinden dolay1 olmustur. Sirbistan, Arnavutluk’a girip, Durazza limani-
n1 alarak Adriyatik’e c¢ikti. Sirbistan’in Adriyatik’e ¢ikmasi, Avusturya tarafindan
protesto edilmis ve derhal c¢ikmasi istenmistir. Italya da, bagimsiz Arnavutluk’u
istemekteydi. Boylece kolayca etki alanina alacakti ve Adriyatik, kendi kontroliinde
olacakti. Avusturya-Macaristan ile Sirbistan arasindaki iliskiler iyice gerilmis, catisma
tehlikesi dogmustu. Almanya’nin da Avusturya-Macaristan isteklerini desteklemesi
sonucu, bu sorundan genel savas c¢ikmasini istemeyen Ingiltere, Fransa ve Rusya,
Sirbistan’dan ¢ekilmesini isteyince, Sirbistan ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu da gosteriyor

ki en kiigiik bir kivileim, biiyiik savaslar1 doguracak potansiyel olusturuyordu.

Bulgarlar tekrar saldirilarla Catalca hattin1 yarmaya calismislardi ve Edirne de
kusatma altindaydi. 13 Aralik 1912’de Londra’da barig goriismeleri bagladi. Ancak
sonu¢ almamadi. Osmanli iginde de, 23 Ocak 1912’de Ittihat ve Terakki Grubu
Istanbul’da, Babi-ali baskini yapip, Kamil Pasa’y1 istifa ettirip, Mahmut Sevket Pasa’ya
hiikiimet kurdurmuslardir. 3 Subat’ta savas yeniden baglamigtir. 6 Mart’ta Yunanlilar
Yanya’yi, Bulgarlar ise 26 Mart’ta Osmanli Devletinin Rumeli’deki ilk baskenti olan
Edirne’yi ele gegirmisler, Karadaglilar ise 23 Nisan’da Iskodra’y1 isgal etmislerdir.”® Bu
basarisizliklar nedeniyle Osmanli Devleti biiylik devletlerin araciligini kabul edecegini
bildirince Londra Konferansi tekrar toplanmig, 30 Mayis 1913’te Osmanli Devletiyle,
Balkan devletleri arasinda anlagsmaya varilmistir. Buna gore Arnavutluk bagimsizligini
kazanmistir. Midye-Enez hatti Osmanli-Bulgar smir1 olmus, Edime, Dedeaga¢ ve
Trakya Bulgaristan’a verilmis; Yunanistan’a Giiney Makedonya ve Girit, Selanik;

Sirbistan’a kuzey ve orta Makedonya; Romanya’ya ise Silistre verilmistir.”*

52 Akman, 2006: 88-89.
53 Akman, 2006: 89.
3% Sander, 2005: 324.
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1.3. ikinci Balkan Savasi

I. Balkan Savagi sonucunda tiim devletler toprak kazanmalarina karsin, toprak
dagilimlar: higbirisini memnun etmemistir. 1912 Aralik ayindan 1913 Ocak ayima kadar
gecen donem, Balkan ligi tiyeleri i¢in hayal kirikligi donemidir. Higbirisi tam olarak
hedeflerine ulasamamistir. Bu donemde ayni zamanda Bulgaristan’in izolasyonu sz
konusu olmustur.””> Bulgaristan; Yunanistan ve Sirbistan’la Makedonya konusunda
anlagmazliga diismiistiir. Makedonya’nin biiyiik kisminin Bulgaristan’da kalmasina,
Sirbistan ve Yunanistan itiraz etmistir. Ozellikle Bulgaristan ile Yunanistan arasindaki
durum gergindir. Bulgaristan, her firsatta Selanik’in Yunanistan’a birakilamayacagini
yinelemistir. Yunanistan, Bulgaristan’in Dedeagac¢ ve Kavala’y1 almasindan rahatsizlik
duymustur. Sirbistan ise hem Bulgarlarin durumu, hem de Bulgaristan’in Manastir’a
yayilip, Yunanistan’la arasina girmesinden ¢ekinmektedir. Bu hadiseler ¢ok ge¢cmeden
Sirbistan’la Yunanistan’1, Bulgaristan’a kars1 birlestirecektir. Bulgaristan ile Romanya
arasinda da gerginlikler yasanmistir. Savasa girmeyen Romanya, Bulgaristan’dan sinir
diizeltmesi yapmasini ve kendisine toprak vermesini istemistir. Bu durumda Osmanli’ya
kars1, Bulgaristan’a asker yardimi yapacagini da bildirmistir. Ancak Bulgaristan buna
razi gelmemistir. Osmanliyla savasirken geride Romanya’ya karst savunmasizdir. Daha
sonra Romanya Mayis 1913’te, Silistre’yi elde etmistir fakat bu da Romanya i¢in tatmin

edici olmamustir.

Sirbistan ve Yunanistan 1 Haziran 1913’te ittifak antlasmas1 imzaladilar. Bulgar
hiikiimeti, durumu yanlis degerlendirip askeri bir zafer kazanabilecegine inanarak 29-30
Haziran gecesi Yunanistan ve Sirbistan’a saldir1 emri vermesiyle II. Balkan Savasi
baslamus oldu.”’ Fakat Bulgar ordusu piiskiirtiilmiistiir. Yunanlilar Kavala’y1 ele gegirip
Istanbul’a yaklasmislardi. 10 Temmuz’da altin firsati kagirmak istemeyen Romanya,
Bulgaristan’a savas ilan etmis, Bulgar Dobruca’sini isgal edip Bulgaristan igerlerine
dogru ilerlemeye baslamistir. Osmanli Devleti de durumdan yararlanip 20 Temmuzda

Edirne’yi geri almigtir. Balkanlarin kapisi konumundaki Edime, Osmanli hiikkmii altinda

>> Akman, 2006: 89.

°6 Balkan Savaslar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bknz: Richard C.Hall, (2000): The Balkan Wars 1912-
1913, London and New York: p.79.

> Jelavich, 2006: 104.
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yasadig1 uzun baris donemine ragmen, diinyanin en fazla kusatilan sehri olarak dikkat

cekmektedir.® Bulgaristan i¢in II. Balkan Savasi, tam bir hezimet olmustur.

10 Agustos’ta Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag arasinda Biikres
Antlagmasi imzalanmistir.”® Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda 29 Eyliil’de
Istanbul Antlasmas1 imzalanmis, Meri¢ Nehri iki devlet arasinda sinir kabul edilmistir.
Anlagmada, Bati Trakya Bulgaristan’da kaldi. Yunanistan ve Osmanli arasinda, 14
Kasim Atina Antlasmasit imzalandi. Adalar konusunda ise anlasilamadi. Biiyiik
devletlerin aracihgiyla Imroz, Gokceada ve Meis Osmanli Devleti’ne birakilmistir.
Osmanli Devleti giivenlik sorunu olusturan adalar konusunda verilen adalar1 almus,
ancak diger adalar konusunda hakkindan vazge¢medigini bildirmistir. 13 Mart’ta
Sirbistan ve Osmanli Devleti arasinda Istanbul antlasmasi imzalanmistir. Osmanli
Devleti Balkan devletleriyle yaptigi antlagmalarda, ilgili tilkelerde kalan Tiirklerin
durumunu tespit ettirmig, onlarin durumlarini ve giivence altinda olacaklarini, antlagma
maddelerine koydurmustur. Balkan devletlerinde Miisliimanlar, miiftiilerini kendileri
sececek, ilk ve ortaokul agilabilecek, egitim Tiirkce yapilacak, vakiflar ve egitim

kurumlan islam cemaat meclisleri tarafindan yonetilecekti.”

2.Gayr-i Miislimler ve Tiirklere Yonelik Yunan Mezalimi

1830 yilinda Avrupali biiylik devletlerin himayesinde bagimsizligini kazanan
Yunanistan, batidan aldig1 desteklerle yalniz Tiirklere karsi degil Bulgar, Ulah, Arnavut
gibi asirlardir beraber yasadiklar1 aynmi dinden insanlara karsi da saldirgan bir tavir
icinde bulunarak Balkanlar’da yayilmaci bir politika izlemis, daha sonra bu siyasetini
Ege adalarina, hatta Anadolu’ya kadar tagimistir. Yunanistan’in bu tutumundan

buralarda yasayan Yahudiler de etkilenmislerdir.®’

2.1.Gayrimiislimlere Yonelik Yunan Mezalimi
Devlet eli ve destegiyle saldirgan bir tutum i¢inde olan Yunanli geteler, ayni

zamanda dini bir imtiyaza da sahipti. Ciinkii Rum kiliseleri maddi ve manevi her tiirlii

% Edirne, tarihi boyunca 15 kez kusatilmstir.

* Sander, 2005: 324.

50 Kiigiik, 1992: 25.

6! Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi, (1995): Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yayinlari, Cilt I, Ankara: s.50.
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yardimi bu ¢etelere temin ediyor, zor zamanlarda ise ¢ete mensuplarini kiliselerinde
barindirtyorlardi. Ayrica Rum kiliseleri ile Ulah ve Bulgar kiliseleri arasinda ortaya
cikan miicadelede Rum kiliseleri bu ceteler araciligiyla diger kiliseler iistiinde baski

kurmus ve onlar1 faaliyet yapamaz hale getirmistir.

Ornegin Kesriye Rum Metropoliti emrindeki silahli Rumlarla birlikte iki Bulgar
kilisesini isgal edip papazi ve kocabaslar1 dovmiislerdir. Florina’da Bulgar kilisesini
Rum Patrikhanesi’ne baglamak i¢in Rumlar tarafindan Bulgar ahaliye baski yapilmis ve
Nevaska nahiyesinde bir Bulgar papaz ile iki kisi 6ldiiriilmiis; Verona koyiine de elli
altmig kisilik bir Rum cetesi baskin yaparak koyiin kilisesinde bulunan Bulgarca
kitaplar1 yakmiglardir. Ayni ¢ete Osince karyesi papazini da yaralamistir. Florina’nin
Armancika koylinli de basan kalabalik bir Rum c¢etesi, buradaki Bulgar kilisesinde

bulunan kitap ve evraki yakip papazla iki Bulgari yanlarinda gotiirmiislerdir.”

Bulgar kiliselerine baski yapip kendisine baglamak isteyen Yunanl ceteciler,

buna benzer baskilar1 Ulah ve Arnavutlara da yapmustir:

Omegin Ulah olan Gorice’nin Palaskuliibe kdyiinii basan Rumlar, kdyiin
kilisesindeki Ulahga yazili kitaplar1 yakmislar, halki da Ulah lisaniyla ayin yapmamalari
konusunda tehdit etmislerdir. Patrikhane’nin emriyle Gorice Rum metropoliti, koy
papazlarini ¢agirarak niifus sayiminda Ulah ve Arnavutlarin Rum olarak yazilmalarini,

yazilmay1 reddedenlerin aforoz edilmelerini istemistir.*’

Rumlar, Manastir’da insa etmekte olduklar1 mabedin yapiminin durdurulmasi
icin Ulahlara baski uygulayarak Ulah baspapazini agir yaralamislardir. Marihova
nahiyesine bagli Beceste koyline gelen otuz alti1 kisilik bir Yunan ¢etesi Papaz Niko’nun
evini basmis, biitiin dini kitaplar1 yok ettikleri gibi kdy halkini evlerinden ¢ikararak

Rum Patrikhanesi’ne itaat etmeleri konusunda tehdit etmislerdir.**

Yunanistan ve Ulahlar arasindaki gerginlige Rum metropolitinin sebep oldugu

ve yonetimi altindaki Manastir Rum Hastahanesi’nde Rum eskiyasinin tedavi edildigi;

52 Arsiv Belgelerine Gare....Cilt I, 1995: 50.
5 Arsiv Belgelerine Gore....Cilt I, 1995: 51.
% Arsiv Belgelerine Gére....Cilt I, 1995: 51.
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Gevgili’de Osanm1 koyii bekgisi Ulah Kriste Payo’nun, Rum cetesini ihbar ettigi
iddiastyla papazin da i¢inde bulundugu Rumlar tarafindan agir sekilde doviilmesi gibi
olaylar da Rumlarin kendi dislarindaki Hiristiyanlara uyguladiklart  zulmii

ispatlamaktadir.®

Gayrimiislimler tizerindeki Yunan mezalimlerinden birkag¢ina daha deginilirse,

yapilan baskict ve zulmedici politikalar daha iyi anlasilabilir:

Drama Rum metropoliti bazi basibos Arnavutlar1 kullanarak Bulgarlari
Oldiirmiistiir. Bulgarca ayin yapmak isteyen Egridereli bir Bulgar ise Rum eskiyasi
tarafindan oldiiriilmiistiir. Kesriye’ye bagli Osteme koylinde de Eksarhhane’yi basan

altmus kisilik bir Rum cetesi dort kisiyi 6ldiirmiistiir.*®

Yunanistan, bugiin oldugu gibi daha once de egitim ve 6gretimde baskici ve
asimile edici politikalarini dayatmustir. Egitim ve 6gretimi sekteye ugratmak adina ve
Yunanca’dan baska dilde egitim yapilmasin1 engellemek icin c¢ok agir tedbirler

uygulamislardir.

Tiirk arsivlerine de gegen bir mektupta yiiz kadar Bulgar ¢ocugunun okudugu bir

okulun Yunanhlar tarafindan yakildig1 ve ¢ocuklarin agikta kaldig1 yazilidir.”’

Gorice’nin Kilisora nahiyesinde Yunan eskiya cetelerinin mezalimi sonunda
Ulahlarin ¢esitli yerlere kagtiklari, nahiyede kalan cocuklarini Yunan okullarinda
okutmalar1 i¢in baski yapildig: bildirilmistir. Ayrica Karacabat kazasi Pojan ve Tiresine
koylerini basan Yunan getesi, on yedi Bulgar1 6ldiiriip okul ile birlikte yirmi yedi evi de

yakmuglardir.®®

Yunan c¢eteleri sadece bu baskilarla yetinmemistir. Tirklere uyguladiklar
mezalimlerinin benzerlerini gayrimiislimler iizerinde de yapmuslardirlar. Iskence,

katliam, gasp, yaralama ve 1rza tecaviiz gibi bir¢ok akil almaz cinayetler islemislerdir.

% Arsiv Belgelerine Gére....Cilt I, 1995: 51.
5 Arsiv Belgelerine Gére....Cilt I, 1995: 51.
57 Arsiv Belgelerine Gore....Cilt I, 1995: 51.
% Arsiv Belgelerine Gére....Cilt I, 1995: 51.
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Yunan ceteleri daha ¢ok eylemlerini kirsal kesimde yapmuslar, kentten uzak kalmay1

yeglemislerdir. Bask1 ve mezalimler sonucu bir¢ok kdy ve kaza gdge siirlikleniyordu.

Oregin Kesriye’de koylerine geri donmekte olan Bulgarlara Yunan cetesi
tarafindan baskin yapilmis ve bes Bulgar oldiriilmiistiir. Karaferye’nin Baraynige
Ciftligi’ne saldiran Yunan eskiyasi on ii¢ Bulgar1 nehre atarak oldiirmiislerdir. Odun
kesmek lizere ormana gitmekte olan Gevgili’ye bagli Moib kdyiinden dort Bulgar,
Onlerine c¢ikan Yunan cetesi tarafindan balta ile baslar1 kesilerek Oldiiriilmiistiir.
Florina’nin Nolyan-1 Bala kdyiinde bir diiglin evine saldiran Yunan cetesi, evi atese

verip ¢ogu kadin ve ¢ocuk on {i¢ kisiyi Sldiirmiislerdir.*”

Son olarak da Yunanlilarin zorla ve baski ile kendi milliyetinden olmayan
insanlar {izerinde Yunanlhlastirma politikas1 izledigi soylenebilir. Ornegin Siroz
kazasina bagli Karlikoy halki, Yunanlilagtirilmak i¢in bask: altinda tutulmus ve Bulgar
ahali Yunan metropolitinden, Yunan olduklarina dair pusula almalar1 i¢in tazyike maruz

birakilmuglardir.”

2.2. Tiirklere Yonelik Yunan Mezalimi

Yunanistan, bagimsizigin1 kazandiktan Megali ideay1 gergeklestirmek adina
baskict ve yayilmaci politikalar izlemistir. Bu politikalardan en ¢ok etkilenen ise
Tiirkler olmustur. Ozellikle Balkan Savaslar1 ve Anadolu’da yasanan Kurtulus Savasi

sirasinda Tiirkler, Yunan mezalimiyle kars1 karsiya kalmistir.

2.2.1.Balkan Savaslar1 Sirasindaki Yunan Mezalimi

Dort Balkan Devleti’nin birleserek Tiirklere savas agmasindan sonra baslayan
olaylarda Tiirk vatandaslar akillardan zor ¢ikacak mezalimlerle kars1 karsiya kalmistir.
Bu mezalimlerin tabi ki en biiyiik tetik¢isi Yunanistan olmus ve Yunan ceteleri
Balkanlarda facialara sebebiyet vermislerdir. Balkan Savaslari sirasinda Tirklerin
yasadigt Yunan mezalimini yagma ve hirsizlik, zorla din degistirmek, 1rza tecaviiz,

iskence ve katliamlar olarak ayirmak miimkiindiir:

% Arsiv Belgelerine Gore....Cilt I, 1995: 52.
0 Arsiv Belgelerine Gére....Cilt I, 1995: 53.
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Balkan Savaglar1 sirasinda Yunanlilar, yagma ve hirsizliklarla sehir ve koyleri

soymuslardir. Kadir Misirlioglu bu durumu su sekilde dile getirmektedir:

“Balkan Savasinda Bulgarlar, Sirplar ve Yunanlilar ellerine
gecirdikleri her sehir ve koyii, sandiklarda sakl ihtiyat kefenlere kadar
soyvdular. Fakat bunlardan hi¢biri yagma ve ¢apulculukta Yunanlilar
kadar ileri gidemediler. Gergekten Diinya’min  biitiin  muteber

liigatlerinde “Grek” kelimesinin ikinci manast HIRSIZ dir”"’

Yagma ve hirsizlik amaciyla bir yere girebilmek i¢in silah aramak bahanesini
One siiren Yunanllar, kdye veya sehre girdikleri anda Once para, ziynet, v.s. gibi
kiymetli seyleri almislardir. Fakat dalga dalga gelen asker ve ¢eteciler, arka arkaya ayni
evleri yagmalayinca artik degersiz kiyafetlerden yirtik kilimlere kadar ne varsa

almislardir.

Yunanlilarin Balkanlarda uyguladiklar1 mezalimin bir kolu da zorla din
degistirme politikasindan ge¢mistir. Buna gore Islamiyet dinini benimsemis Miisliiman
Tirk halk, baskiyla din degistirmeleri i¢in mezalime ugramistir. Bilmedigi kelimeleri
sOylemeye zorlanan Tiirk halkinin bu durumu karsisinda Yunanlilar, 6nce bundan keyif
almiglar ardindan degisik yontemler uygulayarak bu durumu cezalandirmislardir. Din

degistirmemek icin diretenleri ise herkesin gozii oniinde feci olarak 6ldiirmiislerdir.

Yunan c¢etelerinin Balkan Savaslar1 sirasinda Tiirklere uyguladiklari mezalimin
bir ac1 tarafi da 1rza tecaviizlerdir. Bir¢ok kadin ve ¢ocuga tecaviiz eden Yunan ceteleri,
daha sonra da bu insanlar1 6ldiirmiislerdir. Kadir Misirlioglu yasanan bu aci olaylari su

sekilde 6zetlemektedir:

“Bulgar Ordusu ile Bulgar ve Yunan ¢etecilerine irza tecaviiz alelade bir hadise
idi. Bunu tabii bir fetih hakki gibi goriiyorlardi. Bagdan ¢oziilmiis a¢ kurtlar gibi
saldiran bu vahsi ve dagl eskiya, takatten kesilinceye kadar tecaviizlerine devam

ediyor, artik mecalleri kalmaywnca da kadinlarin tenasiil uzuvlarim kasatura ile kesmek

' Misirlioglu, 1976: 65.
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suretiyle canavarlik namina miimkiin olan hi¢cbir sey birakmamaya ¢alistyorlardi.
Balkan canavarlarimin eline béyle bir firsat gegince, hayvani ihtiraslart o olgiide
galeyana geldi ki, kadinlara kocalarimin gozleri oniinde bile tecaviiz ettiler. Kursuna
dizmek veya yavas yavas iskence ile oldiirmek iizere ellerini bagladiklar: erkeklerin
gozleri oniinde oliim tehditleri altinda kadinlar, geng kizlar kirlettiler. Bir¢cogunu da

bu emellerine nail olmak igin itisip kakisma esnasinda oldiirdiiler. "2

Yunan mezalimi Balkanlarda bir¢cok iskence ve katliama da sebep vermistir.
Ornegin Tirhala’da yeni tamir edilen bir camiye Yunan ahali ve ¢ete mensuplari
tarafindan yapilan saldirida cami tahrip edilmis, i¢inde ibadet eden Tiirkler de tas ve

sopalarla yaralanmislardir.”

Yunalilar, Tirk niifusun fazla oldugu yerlerde giristigi baski ve siddet
eylemlerinin birinde, Kandiye’de, evlerini, esyalarini, topraklarini terke mecbur
birakilmiglardir. Bu sirada binden fazla Tiirk katledilmis, katliam Avrupali biiyiik

devletler temsilcilerince bilindigi halde hicbir girisimde bulunulmamustir.”

2.2.2.Anadolu’da Yunan Mezalimi

Avrupali devletlerini arkasina alan Yunanistan, Osmanli Devleti biinyesindeki
Rumlar1 orgiitlemis ve Anadolu’da ciddi bir iskdn ve yerlestirme politikasi izlemistir.
Yunan isgal politikas1 Tiirklerin yok edilmesi ve gdce zorlanmasi olmus ve bu eylemler

bir plan dahilinde diizenli olarak gerceklestirilmistir.

Paris Konferanst sirasinda, Tiirkler tarafindan girisilecek katliamlar sonunda
Hristiyan tebaanin yok edilmesi ile karsi karsiya bulunulmasi bahanesiyle 12 Mayis
1919 tarihindeki toplantisinda izmir’in Yunanistan tarafindan isgali i¢in gereken mesru

75
karar alinmustir.

Harbiye Nezareti’nin General Milne’ye gonderdigi 22 Aralik 1919 tarihli yazida,

[zmir’de zeybek kiyafetleriyle birgok Rum’un, baz1 Tiirk kdylerine taarruzla cinayet ve

2 Misirlioglu, 1976: 74-75.

™ Arsiv Belgelerine Gore....Cilt I, 1995: 53.

™ Arsiv Belgelerine Gére....Cilt I, 1995: 53.

7 Taner Baytok, (1970): Ingiliz Kaynaklarinda Tiirk Kurtulus Savasi, Basnur Matbaasi, Ankara: s.26.
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mezalim yaptiklarinin haber alindigini, amacin, Tiirklerin bir bdliimiiniin yok

edilmesinin teminiyle, sorumlulugu Tirklere yiiklemek oldugu belirtilmistir.

Beynelmilel Mezalim Tahkik Heyeti refakatine memur Erkan-1 Harp
Kaymakami1 Kurmay Yarbay Kadri Bey, Harbiye Nezareti’ne gonderdigi raporunda,
Tahkik Heyeti Delegesi Bunoust’un Yunanlilarin vaziyetlerini kurtarmak amaciyla her
firsatta Aydin ve Bergama’da Kuva-i Milliye tarafindan Yunanlilara karst mezalim

yapildigini soylediklerini, 6zellikle belirttigini ifade etmektedir.”®

Yunanistan, bugiin de oldugu gibi o giinlerde de Avrupa kamuoyuna yerlesmis
olan “Barbar Tiirkler, Zulmedici Tiirkler” imajindan azami ol¢lide faydalanmislardir.
Askerlikten firar etmis olan Rumlar ve Yunanistan ve adalardan pek c¢ok Yunanli,
kendilerine arazi ve ciftlik verilecegi vaadiyle Anadolu’ya gonderilmeye baglanmistir.
Sahipli arazilerinden zorla go¢ ettirilen Tirklerin evlerine ve giftliklerine bu Rumlar

yerlestirilmeye cahistimistir.”’

Anadolu’da  Yunanhlar tarafindan yapilan mezalimin tamaminin tespiti
neredeyse imkansizdir. Tiirklere o kadar ¢ok mezalim yapilmistir ki tespit edilen
mezalimler hakkinda ciltlerce ¢alismanin yetmeyecegi asikardir. Cesitli makamlar ve
kisiler tarafindan derlenen raporlarda, anlatilan olaylarin Yunanlilarca yapilan
mezalimlerin ve iskencelerin ancak bir boliimii oldugu anlagilmaktadir. Ayrica, Yunan
isgali altinda bulunan bdélgelerdeki halkin, mezalim sebebiyle baska yerlere goge etmis
olmalari, insan, mal ve miilk zararlarinin tespitini zorlagtirmistir. Yunanistan tarafindan
Anadolu’da yapilan mezalimler, Ege Bolgesi, Marmara Bélgesi ile Orta Anadolu ve Ig
Ege Bolgesi ¢evresinde yogunlagmistir. Mezalimler, katliam ve 6ldiirme olaylari, gasp,

yaralama ve igkence; 1rza gecme olarak sayilabilir.

2.2.2.1.Marmara Bolgesindeki Yunan Mezalimi

Marmara Bolgesine 1920 yilinin Nisan aymda giren Yunanlilar, bircok igkence,

katliam ve gasp olayina karismislardir. Her ¢esit vahset ve iskenceden c¢ekinmeyen

7® Ozcan, 2003: 63.

77 Tiirklerin gog ettirilmesi hakkinda ayrmntih bilgi i¢in bkz. Cengiz Orhonlu, (1973): “Yunan Isgalinin
Meydana Getirdigi G6¢ ve Yunanlilarin Yaptiklari Tehcirin Sonuglari Hakkinda Bazi Diigiinceler”,
Belleten, Cilt XXXVII, s.148.
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Yunanlilar, cami ve mescitleri ahir haline getirmisler, kadinlara tecaviiz etmisler,
bebekleri siingiiden gecirmisgler, en hunharca cinayetleri go6zlerini kirpmadan
isleyebilmislerdir. Insanhik drammin yasandign Marmara Bélgesindeki Yunan

Mezaliminde arsivlerde yer alan olaylardan birkac1 agagida anlatilmaktadir:

Bursa’ya 20 km. uzakliktaki Gemlik Ilgesine bagli Haydariye kdyii civarinda 11
Mayis 1920 Carsamba giinii, Yunan mezaliminden kagan ve Istanbul’a gitmek iizere
toplanan bir grup kadin ve ¢ocuk, Yunan makineli tiifekleriyle 5 saat siiren bir imha
atesiyle yok edilmislerdir. Bu katliamlardan ancak ve ancak bir kisi sag olarak

kurtulabilmigtir.”®

Yine Bursa’da, simdi Yalova’ya bagli Cinarcik’da yerli Rumlardan Dimitri, yag
tireticisi Lazar ve Cinarcik’in ileri gelen Rumlari kdy halkina bir bildiri sunarak
Yunanlilarin halki korumak adina geldigini, kimsenin hicbir yere kagmasina gerek
olmadigii ve biitiin varliklarin1 meydan alaninda toplamalarini sdylemislerdir. Fakat
Yunanlilar Cmarcik’a girdiginde durumun bodyle olmadigi hemen goriilmiistiir.
Yunanlilar mezalime bagvurmuslardir. Kadri Misirlioglu bu aci giinii soyle dile

getirmektedir:

“Burada Yunanlilar erkek evlatlara annelerini peskes g¢ekmek
istemisler, fakat oliim pahasina bu isi yapmayan delikanlilar siingiilerle
oldiiriilmiislerdir. Bir taraftan atese verilen evler tutusurken, Yunan
askerleri siingii ucuna taktiklari kiigiik bebekleri kuzu kizartir gibi
ateslere tutmugslar, gen¢ kizlarin memelerini keserek kebap etmislerdir.
Yol iizerinde bir ailenin dort ferdi kaziga vurulmus oldugu halde
bulunmustur. Bir¢ok ceset stiriiklenerek iskele meydamnda agilan bir
cukura doldurulmus, bir kismi da koyiin giris yollarimin kenarindaki

hendeklere atilmistir.”

Bu yerlerin disinda Marmara Bolgesinin daha birgok yerinden mezalim ¢igliklar
atilmistir. {zmit, Adapazari, Canakkale’nin gesitli kdylerinde Yunanlilar, katliam ve

iskenceler yapmislardir. Marmara bdlgesinde bir ac1 olay da Izmit’te yasanmistir:

7 Silleyman Ozbek, (2003): Tiirkiye de Yunan Fecayii, Ikinci Kitap, Berikan Yaymevi, Ankara: ss.69-70.
” Misirlioglu, 1976: 117.
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Yunanlilarin izmit’i atese verdikleri giin, rihtima yakin bir sokaktan kosarak
gelen ¢ kisi kendilerini denize atmislardir. Fakat hemen peslerinde bulunan ii¢ Yunanlh

asker denizdekilere ates ederek bu kisileri 6ldiirmiistiir.

Ayn1 giin Izmit’te 7400 Tiirk 6ldiiriilmiis olmasina ragmen, bunlarm ancak 360
kadarinin kimlikleri tespit edilebilmistir. Goriilen cesetlerin hicbirinde kulak, goz, burun
ve parmak kalmamis, oyulmus ve kesilmisti. Manzara ¢ok korkung ve hazindi. Kollari,
bacaklar1 kopartilmis kadin ve kizlar hatta ¢ocuklar ve bebekler karmakarigik durumda
birbirlerinin {izerlerine atilmis idiler. Muhtarzade Emin ismindeki sahs1 kizin1 gotiirmek

istemelerine engel olmak istedigi i¢in evin 6niindeki agaca asarak Sldirmiislerdir.*

Yunanlilar, Marmara Bolgesinde birgok yaralama, iskence ve gasp olaylarina da
karismiglardir. Bu olaylar sirasinda birgok kisi siingii ve dipgiklerle bayilana kadar
doviilmiis, camiler tahrip edilmis, Kuran-1 Kerimler yirtilip abdesthanelere atilmis,
mezarlar acilmis, tiirbeler yikilmis, evler basilip yagma edilmistir. Ayrica okullar da
yakilip yikilmuglardir.®

Marmara Bolgesinde bu olaylara ek olarak birgok da 1rza tecaviiz olayi
yasanmistir. Bu olaylardan biri Sile’de yasanmustir. Bu sirada bolgede inceleme yapmak
tizere bulunan Tahkik heyetindekiler, irza tecaviize maruz kalmis gen¢ kizlarin

durumunu su sekilde anlatmaktadirlar:

“Tam hamamin oniinden gegtigimiz sirada hamamin kalin ve iri
civili kapisi birden acildi. Iceriden yiizlerce gen¢ kiz, deSirmen
olugundan akan sular gibi bir anda disart firladi. Saglari baslar
darmadagnik, elbiseleri yirtik ve kan i¢indeydi. Bir¢ogu elbisesini yirtip
kiilot yerine ortmiistii. Deliler gibi saga sola kagismaya basladilar. Kadin
gozlerinin bu kadar yuvalarindan firladigini, agizlarimin bu kadar ¢irkin
oldugunu ve yiizdeki ¢izgi ve anlamin boylesine derin ve elemli oldugunu

o ana kadar gormemistim. Korkung bir aglama sesi adeta gokleri

* Ozcan, 2003: 120.
8 Sitleyman Ozbek, (2003): Tiirkiye de Yunan Fecayii, Birinci Kitap, Berikan Yaymevi, Ankara: ss.93-
95.
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sarsiyordu. Ayaklarimiza kapananlarin, yalvaranlarin hesabt yoktu.

. . »” 82
Kocalarinin, erkeklerinin nerede olduklarini soruyorlardh.

2.2.2.2.Ege Bolgesindeki Yunan Mezalimi

Yunanistan, Ege Bolgesini hep kendi topragi gibi géormiistiir. Dolayisiyla, Birinci
Diinya Savasi sonunda yenik ¢ikan Osmanli Devleti’nin topraklarinin paylasiimasi
sirasinda Izmir ve Ege Bolgesine ayak basmustir. Yunanlilarin izmir’e ¢ikmasi, Orta
Anadolu topraklarma kadar ilerlemelerine, binlerce masum Tirk halkinin 6lmesine,
maddi ve manevi ¢okiintii ve kayiplara ve nihayetinde ii¢ y1l slirecek olan zor ve ¢etin

bir Kurtulus Savasinin ¢ikmasina neden olmustur.

Izmir’in isgali ve sonrasinda yasananlar gercekten ¢ok acidir. Fakat bu olaylar
karsisinda Osmanli Devleti kendisini ve halkini diinya kamuoyuna kars1 iyi bir sekilde
savunamamustir.  Ornegin  Milletleraras1 Tahkik Komisyonu’nun Paris Baris
Konferansina 7 Ekim 1919°da sundugu rapor asilsiz verilere dayanmaktadir. Bu asilsiz
veriler karsisinda Osmanli Devleti’nden herhangi bir cikis gelmemistir. Ingiliz basin
bile yapilanlar kargisinda tepki verirken, Osmanli Hiikiimetinin acizligi gozler oniine

serilmigtir.®

Yunan mezalimi sadece Izmir’de olmamus, isgalin igerilere dogru ilerlemesine
bagl olarak diger yerlere de sigramistir. Bu yerlerde Yunan isgalinden cesaret alan
Rumlar ceteler halinde Tirk halkina saldirmaya baglamislardir Yunan askerleri,
Bergama’nin Cumali Kdyli'nden Emine’yi bacaklarini ayirmak, karnini yarmak ve
kafasini ezmek suretiyle hunharca oldiirmiiglerdir. Ayn1 kdyden ihtiyar bir kadin1 da
siingii ve kursunla 6ldiirmiislerdir. Doganci Kdyii’'nden Idris Efendi ile iki kisiyi iki giin
hapsettikten sonra el ve ayaklarin1 kesmek, gozlerini ¢ikarmak suretiyle 6ldirmiislerdir.
Yine Bergama’dan Ismail adhi bir sahis diri diri yakilmis, birgok Tiirk de

oldirilmiistiir.*

2 Misirlioglu, 1979: 147-148.
%3 Selahattin Tansel, (1965): Atatiirk ve Kurtulus Savasi, Ajans Tiirk Matbaacilik, Ankara. s.16.
$ Ozcan, 2003: 71-72.
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Yunanlilar tarafindan Menemen ovasinda 150 Tiirk teker teker oldiirilmiistiir.
Manisa’da 3500 kisi ateste yakilarak, 855 kisi kursuna dizilmek suretiyle 6ldiiriilmiistiir.
Yunanlilar Salihli’de 72 kisiyi diri diri ateste yakmislardir. Dikili’de 10 kisi iskence ile
katledilmistir. Kuyucak’ta ise Kostanlopi adinda bir Yunan yiizbasi, boliigiindeki
Guardiyani adindaki bir ¢avus ile yedi kisiyi bir yere toplayarak kendilerinden énemli
miktarda para istemisler ve daha sonra bu kisileri dilim dilim keserek 6ldirmiislerdir.
Bu arada Tiirklere, Aydin’da da ¢ok biiyiik bir katliam yapilmigtir. Katliam oncesi
Genel Kurmay arsivlerine gére Rum, Ermeni ve Yahudilerin bu katliamdan
kurtulabilmelerini saglamak amaciyla haber verilmistir. Buna gore katliam sirasinda
sapka giyecekler, diikkanlarina Rumca tabelalar asacaklar ve higbir Tiirkii evlerinde

korumayacaklardir.*®

Goriildiigii iizere, izmir’e ¢ikarma yapan Yunan isgal kuvvetleri, daha karaya
ayak bastigi an Oldiirme ve yaralama eylemlerine baslamuslardir. izmir’in isgali ile
birlikte, Rum din adamlar1 bir yandan Rumlar1 kiskirtmaya ve Tiirkler aleyhinde tahrik
etmeye caligmiglardir. Aya Fotini Kilisesi’nde Rum cemaatine hitaben papazlar cok
yakin bir gelecekte Yunan ordusunun Ege Bolgesini ele gecirecegini gururla agikliyor,
bu sebepten otiirii, ne kadar Tiirk kan1 dokiiliirse, hepsinin Rumlara helal oldugunu bu

ugurda ¢alisanlarin biiyiik sevaba nail oldugunu dile getiriyorlardi.

Bu durum karsisinda Kurtulug Savagimizda Mustafa Kemal’in silah arkadasi Ali

Fuat Cebesoy, su climleleri dile getiriyordu:

“Diisman, bilhassa, Alasehir’den sonra Ric’at eden medeni bir
ordu kilig¢ artigr olmaktan ¢ikmis, namusa tecaviiz eden, sebepsiz yere her

seyi yakan, yikan bir vahsi siirii haline gelmistir” *°

Ayrica isgalin ilk gilinlinde Yunanlilarla yerli Rumlar tarafindan basilan birgok
Tiirk evinde kizlarin, kadinlarin 1rzlarina tecaviiz edilmistir. Bunlar arasinda utancindan

intihar edenlere rastlanmuastir.

85 Ozcan, 2003: 73-94.
8 Ozcan, 2003: 152.
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2.2.2.3.i¢c Ege ve Orta Anadolu Bolgelerindeki Yunan Mezalimi

Ic Ege ve Orta Anadolu Bélgelerinde de acimasiz katliamlar ve iskenceler
yasanmustir. Ornegin; Yunan isgal kuvvetleri, Afyon’un Akviran kdyiine girdiklerinde
0glen ezan1 okumak {izere minareye ¢ikmakta olan miiezzine Kuvay-1 Milliye’yi davet
edeceksin diye silah kullanarak miiezzini, daha sonra da 25 kisiyi 6ldiirmiislerdir. Bir
kisim halki makineli tiifekle taramislar; siingiilerle kadin, cocuk 6nlerine kim ¢ikmissa
gelisigiizel, keyif icin oldlirmiislerdir. Bu mahalle ve kdylerde toplamda 250 kisiyi

Oldiirmislerdir.

Kaltakli’da muhacir olan Bahgecikli Ali’nin kiz1 8 yasindaki X’e 6 Yunan eri

tecaviiz etmis ve ¢ocuk bu tecaviizden bir saat sonra feci bir sekilde 6lmiistiir.

Yurma Koyilinden para yiiziinden fakir bir ¢oban “Bende para ne gezer” dedigi
icin kafasina silingii saplanmis ve ¢oban iki giin sonra dlmiistiir. Yine bu kdyde kendine
siginan bir kadin1 himaye ettigi i¢cin Muhacir Halil isimli sahis 6nce kollar1 kesilmek,

sonra gozleri oyulmak ve kulaklar1 kesilmek suretiyle 6ldiiriilmiistiir.

Katliam ve iskencelerin disinda bu boélgelerde Yunanlilar sehirleri de talan
etmislerdir. Ornegin, Yunanhlar Kiitahya’ya girdikleri ilk giin ilk isleri sehri bastan
asagl yagma etmek olmustur. Bu soygunlara yerli Rumlar da katilmistir. Evlerden en
degerli esyadan en adi bir tiitiin tabakasina kadar bulduklarini alirlarken Rum kadinlari

da bag ve bahgelere dalarak biitiin iiriinleri yagma etmislerdir.
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UCUNCU BOLUM

YUNANISTAN DIS POLITIKASI EKSENINDE GUNUMUZDE
GAYRIMUSLIMLERE UYGULANAN BASKICI VE ASIMILASYONCU
POLITIKALAR

Avrupa Birligi (AB) liyesi Yunanistan, glinlimiizde hala azinliklar konusunda
sinir tanmimaz uygulamalar icinde bulunmaktadir. Yalnizca Tiirklere karsi degil,
ilkesindeki Arnavut, Makedon azinliklara yonelik de ciddi baskilar uygulamaktadir.
Atina yonetimi, bu konularda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlarmi

dahi dikkate almamakta diretmektedir.?’

Bu yiizden de Bat1 Trakya meselesi Yunanistan’in sadece Bat1 Trakya’ya 6zgii
bir yaklagimindan kaynaklanmadigi anlagilmaktadir. Bat1 Trakya sorunu, Yunanistan’in

genel olarak azinliklar konusundaki olumsuz politikasinin bir @irtiniidiir.*®

Yunanistan’in gayrimiislimler ve Tiirkler tizerindeki baskic1 ve asimilasyoncu

politikalarini analiz etmeden 6nce Yunanistan’in etnik yapisi degerlendirilmelidir.

1.Yunanistan’in Etnik Yapis1

Farkli etnik yapilarin bulundugu Yunanistan, tarihi itibariyle konumundan dolay1
farkl1 medeniyetlerin ve halklarin etkisinde kalmistir. Bu etkilerin en blyiigi
imparatorluk kuran Roma, Bizans ve Osmanli Devletlerinin etkileridir. Daha sonralar1
tilkeyi etkileyen, hakimiyetlerini kuran diger unsurlar, yerel yapiy1 etkilemistir. Bunlar;
Yakin dogu’nun tiiccarlar1; Fransa, Venedik, Italya’nin yan1 sira bir donem iilkeye

egemen olan, Makedon, Slav, Arnavut, Tiirk, Italyan ve 111gilizlerdir.89

Niifusun yaklasik %95’1 Greklerden olusan Yunanistan’da ayni zamanda
Tiirkler, Ulahlar, Gagavuzlar, Pomaklar, Cingeneler, Arnavutlar, Makedonlar,

Bulgarlar, Ermeniler, Sirplar. Hirvatlar, Karamanlilar, Masedler (Rumanian Macedo),

8 Onur Oymen, (2007): “Atina Lozan’1 Uygulamiyor”, Cumhuriyet Strateji, Say1:135, Ankara: 9.
% Oymen, 2007: 9.
% Akman, 2006: 187.
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Meglenler (Rumanian Megleno) gibi ¢ok cesitli etnik halk vardir. Resmi yapida ho-
mojen olarak kabul edilen “Helenlestirilmis” kabul edilen azinliklardir. Yunan
niifusunun yaklasik % 4’ azinliklardan olugsmaktadir. Yunan hiikiimeti etnik ya da

kiiltiirel degil, yalmzca dini yapiya dayali azinliklari kabul etmistir.”

Yunanistan’da bulunan azinliklar arasinda Tiirkler dikkat ¢ekmektedirler. Daha
cok Batr Trakya’da yerlesen Tiirklerin sayis1 yaklasik 130.000 kisidir.”! Arnavutluk ve
Makedonlar genellikle anavatan sinirlarina yakin miicavir alanlarda yogunlagmis sekilde
bulunmaktadirlar. Ulahlar da Tiirklerden sonra asimilasyona karst kendini en iyi

koruyabilen ve Yunan baskisina dayanan gruplardandir.”

2.Yunanistan’da Dil Gruplan

Yunanistan’da asil unsur Yunanlilarin konustugu Yunanca’dan baska, 14 ayr dil
konusuldugu tespit edilmistir. 1992 arastirmalarina gore toplam 15 dil konusulmaktadir.
Cagdas Yunanca 3 ayri bigimden olugmaktadir. Bunlardan ilki Pelopennosus Lehgesi,
Kuzey Lehgeleri, Eski Atina Lehgesi, Girit Lehgesi ve Gilineydogu Lehgelerinden olusan

bicimdir. ikincisi Demotikos, tigiinciisii Katharevusa’dir.”

Yunanistan’da Yunanca disinda konusulan dillerden bazilar1 ve konusan etnik

gruplar sunlardir:**

1. Arnavutca: Attika, Bokatia, Gliney Euboia ve Salamis Adasi Atina ve Epir
bolgesinin kdy ve kirsalinda 50.000 ila 150.000 kisi konugmaktadir. Arnavutca

konusan bu insanlar Hiristiyan’dir.

2. Ermenice: Yunanistan’da 20.000 Ermeni, Ermenice konusmaktadir ve bunlar

Hiristiyan’dir.

** Akman, 2006: 187.

°' Giirel, 1993: 84.

%2 frfan Kaya Ulger, (2004): “Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye:1990°l1 Yillar”, Tiirk Dis Politikas1, (ed.)
Idris Bal, Nobel Yaymevi, Ankara: 234.

** Akman, 2006: 188.

% Akman, 2006: 189. Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Ethnologue: Languages of the World, (1992): (ed.) Barbara
F.Grimes, General Publications Catalog of the Summer Institute of Linguistic.
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3. Bulgarca: 30.000 dolayinda Pomak tarafindan konusulmaktadir. Bunlar

Miislimandairlar.

4. Makedonca: Yunan niifusunun % 1.8’ini olusturan 180.180 Makedon azinlik

tarafindan konusulur.

5. Pontik: 1920-30’larda Tiirkiye’nin Kuzey Karadeniz bdlgesinden gelen

gbecmenlerce konusulur.

6. Balkan Romancasi: Bir ¢ingene dilidir. 40.000 Miisliiman ¢ingene tarafindan

konusulmaktadir.

7. Mased Yunancasi: Kuzeybati Selanik, Kuzey Yunanistan ile Pindus Daglan ve

Trikala etrafinda 50.000 kisi tarafindan konusulmaktadir.

8. Tirkce: Trakya ve Ege Bolgesinde 128.380 kisilik niifusa sahip Miisliiman

Tiirkler tarafindan konusulmaktadir.

3.Yunanistan'in Dis Politikasinin Ana Hatlar

Yunanistan, kuruldugu giinden bu yana yayilmaci bir dig politika izlemistir.
Bunun altinda yatan neden olarak Megali Idea arzusu sdylenebilir. Megali Ideay:
gerceklestirmek adina Balkanlar’da giiglii bir devlet olmasi gerektigini bilen
Yunanistan, bunu saglayabilmek icin Avrupali giiglii devletleri arkasina almay1
bilmistir. Ayrica higbir sekilde iilkesindeki azinliklara olanak tanimayan Yunanistan,
Tiirkiye ve Makedonya ile olan iligkilerine de her zaman dikkatli davranmaktadir. En
bliyiik tehdidi Tiirkiye’den alan Yunanistan, simdilik bu tehdidi Avrupa Birligi
sayesinde basindan savusturmaktadir. Yunanistan’in dis politikas1 {i¢ ayak {izerine
yaslandirilabilir. Ilki Balkanlarda mutlak lider olmak arzusu, ikincisi Tiirkiye ile
iliskilerde {iistiin taraf olma arzusu ve Megali Ideay1 gerceklestirme planlar1 ve

sonuncusu da azinliklar1 asimile etmek yoluyla kendi i¢islerini dis baskilardan korumak.
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3.1. Balkanlar’da Mutlak Lider Olmak Arzusu

Sovyetler  Birliginin  parcalanmasinin  ardindan,  Yugoslavya’nin  da
par¢alanmasinin Balkanlar’daki etkisi biiyiikk olmustur. Zaten politik istikrarsizligin ve
karmasanin kaynagi olarak tanimlanan Balkanlar yine bekleneni vermistir. 1989°da
Sovyetler Birliginin ¢okiisiiyle baslayan Dogu Blogunun yikilma stireci, bolgede etnik
boliinmiisliigii bir sekilde dengeleyen sosyalist sistemlerin ¢okmesiyle sonuglanmistir.
Bu ¢okiis ve etnik problemlerin yeniden ortaya ¢ikmasiyla, biiyiik giiclerin bolgeyi bir
satran¢ tahtasina ¢evirmesi ve niifuz miicadeleleri yasanmasi yeniden gézlemlenmistir.
Almanya bdlgede Hirvatistan ve Slovenya {izerinde niifuz saglamakla, Rusya; kurulan
yeni Yugoslavya ve Yunanistan baglantilariyla; ABD ise askeri alanda etkin olma

yoluna gitmislerdir.”

Eski Yugoslavya’nin pargalanmasi sonrasinda bdlgede, Sirbistan, Karadag,
Makedonya, Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya, Yunanistan ve Tiirkiye’den olusan
yeni bir yapilanma ortaya ¢ikmistir. Bu yapida baskin devletler Yugoslavya, Yunanistan
ve Tiirkiye olarak ortaya ¢iksa da, Yugoslavya ekonomik ve siyasi agidan etkin bir gii¢

olamamis sonucunda da dagilmistir.

Yunanistan, 1990’Iara kadar Soguk Savas doneminde dahi tehdit olarak
kuzeyden ¢ok doguyu algilayan politikalar uygulamistir. Soguk Savas sonrasinda
Balkanlarin karigik durumu sebebiyle bu bolgeye odaklanmig olan Yunanistan’1, dagilan
Dogu Blogu iilkelerinden yarim milyon kadar kagak is¢inin iilkeye girmesi, gerek eko-

nomik ve gerekse toplumsal yap1 olarak zor duruma sokmustur.

Soguk Savas sonrasi yeni yapilanmaya gidilen Balkanlar’da, Yunanistan’dan
Ozellikle AB tarafindan eski sosyalist devletlerin serbest piyasa ekonomisine ve
demokrasiye gecislerinde, hem model hem de aktif rol oynamasi beklenmistir. Fakat
Yunanistan’in gelistirdigi tehdit gérme politikasiyla, 6zellikle Makedonya ve Arna-
vutluk, 6nemli tehdit olarak algilanip bu devletlerle ¢cok soguk iliskilere gidilmistir. Bu
anlayisla hem kendisinin etkinligini arttirma, hem de AB’nin bolge i¢cin 6ngordiigi

politikalar1 uygulama konusunda basar1 saglanamamistir. Avrupa Birligi iilkeleri,

%5 Akman, 2006: 189.



41

Tiirkiye’ye yapilan yardimlart engelleyen, Sirbistan ile yakin iligkiler kuran ve
Makedonya’yi istikrarsizliga siiriikleyecek kararlar alan Yunanistan’in, birligin Akdeniz

Politikasina zararlar verdigini iddia etmekteydi.”®

Dogu Blogunun dagilmasi asamasinda Tiirkiye ve Yunanistan disinda, bolgede
siyasi degisimler yasanmistir. Milliyetgilik dalgalari, yeni sinirlar, yani basinda kurulan
Makedonya Cumbhuriyeti, Tirkiye’nin Balkanlar {izerine ilgisi, Makedonya’y1
bagimsizligindan kisa siire sonra tanimis olmasi ve Sofya, Uskiip, Tiran ile ikili askeri
isbirligi anlagsmalar1 yapmasi, Arnavutlarin sinirlar1 digindaki Arnavutlarla daha ilgili
olmasi ile Yunanistan kedini tehdit altinda gérmiis ve dis politikasimi sekillendirmistir.
Yunanistan bu yeni tehdit algilayisi ile Yugoslavya’nin dagilmasinin ardindan bas gos-
teren ¢atisma ortaminda Sirbistan’1 desteklemis, Makedonya ve Arnavutluk iizerine sert

ve kat1 politikalar uygulamustir.

Avrupa Birligiyle biitiinlesme ¢abalarimin  dis politikada da etkisini
gostermesiyle, 1995 yilindan sonra Yunanistan’in Balkanlar lizerine gelistirdigi politika
degismistir. Bu tarihten itibaren Makedonya ve Arnavutluk iizerine uyguladig: sert ve
dislayic1 politikanin bolgeye istikrar getirmekten ¢ok c¢atismalart daha da alevlendi-
recegi, AB’nin bdlge politikalarina ters diistiigii, bu politikanin Yunan ekonomisini
olumsuz yonde etkileyecegi gercekleri goriilmiistiir. Bu durum yerini isbirligi ve
dostluga dayanan yeni anlayisa birakmistir. Avrupa Birligi liyesi olmanin avantajlarini
oldukea iyi kullanan Konstantin Simitis hiikiimeti, sorunlarini kendi sorunlar1 olmaktan
cikartmak icin yeni stratejiye gitmis; Avrupa Birligi i¢ine tasiyarak, sorunlart Avrupa
Birliginin problemleri olarak gdstermis ve biiylik bir baskidan kurtulmustur. Bolgede
dostluk ve igbirligi ile ihtilaflar giderilmeye caligilmig, aynm1 zamanda bu dostluk
havasiin geregi ilgili iilkeleri dis politikalarinda yalniz birakmayip, destekleme yoluna
gidilmistir. Bolgede AB’nin temsilcisi roliiyle, AB’ye girmek isteyen bolge iilkelerine
destek ve yardimci olarak ilgili iilkelerle sorunlarini ¢oziip, bdlgede etkinlik kazanma
yoluna gitmistir. Tabi ki bu yardim ilgi ve dostluk iligkilerinin karsiliginda, ilgili tilkeler
tizerinde bir niifuz olusturma, ekonomik alanda iliskileri gelistirip her alanda karl

¢ikma amacindadirlar.”’

% Melek Firat, (2002): “Soguk Savas Sonras1 Yunan Dis Politikasmnin Yeniden Bigimlenis Siireci”,
Tiirkiye’nin Komsular1, (der.Mustafa Tiirkes, iThan Uzgel), imge Kitabevi, Ankara. s.48.
*7 Akman, 2006: 191-192.
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Yunanistan, bir yandan Balkanlar’da etkisini arttirmak ve devam ettirmek, diger
yandan da bolgedeki istikrarsizliklardan kaynaklanacak ¢atismalarin etkilerinden
korunmak amactyla, Balkanlarda ¢ikar1 olan italya ve Avusturya gibi AB iiyesi iilkelerle
ortak ve uyumlu politikalar olusturmaya calismaktadir. Ayn1 zamanda da Balkan

ilkeleriyle hemen her alanda iliskilerini kuvvetlendirme ¢abasindadir.

3.2.Tiirkiye Ile Iliskilerde Ustiin Taraf Olma Arzusu ve Megali idea’yr

Gerg¢eklestirme Planlar

Yunanistan’mn bu politikalarinin gerisinde ise hala Megali Idea riiyas: yatmakta
oldugu anlasilabilir. Megali Idea’nin devami olarak Yunanistan, Ege Denizi’ndeki kita
sahanligmin % 97’si lizerinde hak iddia etmekte ve bugiin dahi karasularini 12 mile
cikarmak iddiast ile Ege Denizi’ni bir Yunan goli haline getirmek istemektedir.
Yunanistan ayrica FIR Hattim1 Ege Hava Sahasi iizerinde hiikiimranlik iddiasina
cevirmek istemektedir. Yunanistan, bugiine kadar daima Tiirkiye ile yarattig: ihtilaflar
genigletmek ve milletlerarast kuruluslara mal etmeye calismistir. Milletlerarasi
anlagmalar1 yok sayarak Ege Adalarinin silahlandirmasint Kuzey Atlantik Antlagsmasi
Orgiiti'ne (NATO) kabul ettirmek ve miimkiinse Teskilat’in destegini saglamak
yolunda her tiirlii tertip ve emrivakilere bagvurmaktadir. APEX-S3 NATO Tatbikati’na
Limni Adasi’n1 ithal etmeye ve bu suretle Ada’nin silahlandirilmasint NATO’ya tescil
ettirmeye calismissa da, Tiirk Hiikiimeti’nin miidahalesi ile bu tesebbiisii sonugsuz
kalmistir. Bunun iizerine Yunanistan NATO’yu zorlamak ve Tiirkiye iizerinde baski
yapmaya sevk edebilmek amaciyla NATO manevralarindan ¢ekilmistir. 1984 yilinda
Yunanistan yeni bir tertibe bagvurmus ve savas halinde ortak savunmaya ayrilacak
kuvvetler arasinda Limni Adasi’na yerlestirdigi kara ve hava kuvvetlerini de
gostermistir. Ayni tertip 1985 yilinda da tekrar edilmistir. Tiirk Hikiimeti’nin
milletleraras1 anlagmalardan dogma itirazi {izerine Yunan tesebbiisii amacini

varamamistir.

Yunanistan, tam iiyesi bulundugu Avrupa Birligi’ni de, biitiin kuruluslarn ile
Tiirkiye’ye karsi kullanmaktadir. Komisyon ve Konsey icinde veto hakkiyla
iligkilerimizi etkilemekte, dondurmakta, Avrupa Parlamentosu’nda Tiirkiye aleyhinde

rapor ve karar tasarilar1 hazirlatmaktadir. Avrupa Parlamentosu’nda “Fok’larin
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Korunmasi” konusu dahi goriisiilirken, Yunan Parlamenterler Tiirkiye aleyhtarlig

yapmaktadirlar.

Burada da Yunanistan’in amaci, her zaman oldugu gibi uluslararasi kuruluslar

Tiirkiye’ye kars1 kendi yanina ¢ekmek ve kullanmaktir.

Avrupa Konseyi'nde de Yunanistan aymi yollara basvurmus ve Tiirk
parlamenterlerinin bulunmadigi bir donemde teskilat1 Tiirkiye’ye karst bir propaganda

araci haline getirmek istemistir.

Yunanistan biitlin diinyada Tiirkiye’ye kars1 yogun bir propaganda kampanyasi
yiurtitmekte,  Tirkiye’nin dig goriintiisiinii yipratmaktadir. Tiirkiye’nin Bati’dan
uzaklagtirilmasi, kopmas1 hedefi lizerinde ¢alisilmaktadir. Bu suretle Yunanistan, tarihte
daima yaptig1 gibi, Batil1 giicleri arkasina alarak, yalniz birakilmis bir Tiirkiye’ye karsi
miicadele vermek ve genisleme politikasin1 uygulamak istemektedir. Bu politika
“Megali Idea” geregidir. 150 yildan beri degismemistir. Sadakat, inat, 1srar ve metotla
takip edilmektedir. Yunanistan bu politikada milli birlik i¢cindedir. Bunu bir milli hedef,
devlet politikas1 haline getirmistir. Bugilinkii infiali, genisleme politikalarina nihayet
Kibris’ta, 1974’te Tiirkiye tarafindan set ¢ekilmis olmasindandir. Kibris’ta da
Yunanistan biiylimiis ve tam olmasa da kismi Enosis’i gerceklestirmistir. Bu gercegi de

ihmal etmemek gerekir.

Neticede, Yunanistan’in ikili ve ¢ok tarafli anlasmalar1 tek yanh tasarruflarla
ihlal ederek oldubittiler yaratmak suretiyle Ege deniz ve hava sahalarinda egemenlik
kurma eylemleri, ayn1 politikay1 yiiriitmek istediginin agik belgelerini olugturmaktadir.
Tiirkiye’nin tiim iyi niyetine ragmen Yunanistan ayrica, Birlesmis Milletler’de (BM),
NATO iginde c¢esitli uluslararas1 organizasyonlarda diigmanca tutum ve girisimlerini
acikca siirdiirmekte bir sakinca gérmemektedir. Su anda, Uluslararast Deniz Hukuku
kurallarinda meydana gelen gelismeler, Ege Denizi’nde petrol bulunmasi, politik,
ekonomik, stratejik ve askeri nedenler gibi etkenlerle ikili sorunlar, daha da genis

boyutlara ulasmis bulunmaktadir.

Kisaca 6zetlemek gerekirse Yunanistan, Tiirklere yonelik siirdiiriilen diigmanlik

politikasini1 ekonomik agidan karli bir stratejiye doniistiirmiistiir. Diger taraftan Tiirkiye
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kendisi i¢in ¢ok biiylik firsatlar icermeyen bir bolge igin ¢ok fazla kaynak ve zaman
harcamistir. Kisitli kaynaklara ve Yunanistan’dan ¢ok daha Onemli sorunlar ve
firsatlarla kars1 karsiya olan Tiirkiye, Yunanistan’a gereginden fazla kaynak ayirmak

zorunda kalmis ve bundan her hangi bir ekonomik ¢ikar1 ya da faydasi olmamustir.

3.3.Azinliklar1 Asimile Etmek Yoluyla Kendi icislerini Dis Baskilardan

Korumak

3.3.1.Yunanistan’da Bulunan Azinhklar

Niifusun yaklasik %95°1 Greklerden olusan Yunanistan’da ayni zamanda
Tiirkler, Ulahlar, Gagavuzlar, Pomaklar, Cingeneler, Arnavutlar, Makedonlar,
Bulgarlar, Ermeniler, Sirplar. Hirvatlar, Karamanlilar, Masedler (Rumanian Macedo),
Meglenler (Rumanian Megleno) gibi ¢ok ¢esitli etnik halk vardir. Fakat en ¢ok Tiirk
azinlik vardir. Bunlarin disinda Camlar, Arnavutlar, Ulahlar 6énemli azinlik gruplar

olarak sayilabilir.

3.3.2.Yunanistan’in Gayrimiislimler Uzerindeki Baskic1 ve Asimilasyoncu

Politikalar

3.3.2.1.Camlar

Ikinci Diinya Savast hig siiphesiz biitiin Balkanlar1 oldugu kadar Yunanistan’1 da
sarsmistir; once Italyan, sonra Alman ve Bulgar isgallerine ugrayan Yunanistan ayni
zamanda, biiyiik bir i¢ savas yasamustir. I¢ Savas’ta anti-komiinist cepheyi olusturan ve
once cumhuriyetci sonra kralci ¢izgide seyreden EDES ve basindaki General Napolyon
Zervas, bir taraftan komiinist EAM-ELAS kuvvetlerine karsi savasirken, bir taraftan da
Yunanli olmayan unsurlara Makedon ve Arnavutlar’a karst temizlik hareketleri
yiiriitmekteydi.”® Bu saldirilarin bir boliimii Epir bolgesine yonelmis ve Camerya’da
yasayan Arnavutlar hedef alinmisti. 1944 Haziran ayinda Camerya’da genis caplt bir

katliam ve etnik temizlik gerceklestirilmistir; bu aynm1 zamanda, Yunanistan tarihinde

% Yunan i¢ Savasi hakkmdg ayrmtil bilgi i¢in bkz.: Dominique Eudes, (1995): Yunan I¢ Savas1 1943-
1949, ¢ev: Yavuz Alogan, Istanbul. Yine bu donemin Yunanistan’daki diger olaylarini da i¢eren bir
calisma icin bkz.: Hatipoglu, 1997: 227-229, 255-262.
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ilki 1821 Isyani’nda, sonrakiler Balkan Savaslari ile Anadolu’yu isgal ettikleri 1919-
1922 wyillar1 arasinda da yasanan ve Yunanhlarn giristigi  ¢esitli  soykirim

hareketlerinden biri olarak anilacaktir.”

fkinci Diinya Savas1 patlak verdikten sonra, Italyan isgalinden once
Yunanistan’da genel seferberlik ilan edildiginde Yunan vatandasi olan Cameryali
Arnavutlar da hiikiimete basvurarak ortak diismana karsi savasmak iizere silahaltina
alinmak veya silahlandirilmak istemislerdir. Atina bunun tizerine Cameryalilar’1t da
seferberlik kapsamimna almig, ancak silah vermek yerine, Arnavutlar kazma kiirekle
ingaat is¢iliginde calistirilmistir. Bu hareketler Arnavutlar’in agik¢a dislanmasina, isin
baslangicinda  yaptiklart  jestin  kotliye kullanildigi  kanaatinin  uyanmasina
ve ayrica, hiikiimete duyulan giivenin tamamen sarsilmasina yol agmustir. italyan isgali
sirasinda ise, kisa siire Once yaptigt hatayr bilen Yunan yonetimi, Arnavutlar’in
tepkisinden g¢ekinerek, 14 yas ve tizerindeki biitiin erkekleri kitleler halinde toplama
kamplarina siirmiis, bunlar1 Midilli, Sakiz Adalar1 ile Korint’teki kamplarda toplamustir.
Siirgilin sirasinda savag esiri gibi kendilerine ¢ok kotli davranilan Arnavutlar bdylece

hem evlerinden koparilmis hem de cepheden uzaklastirilmuslardir.'®

Camerya’da savunmasiz kadinlar, yasghlar ve c¢ocuklar kalmisti ki, bunlar
cinayetlere, soygun ve tecaviizlere ugramislardir. Boylece Camerya bdlgesindeki

Miisliiman Arnavut halka karst soykirim hareketi 27 Haziran 1944’de baglamistir.

Insanlarin gesitli uzuvlarinin kesilip parcalandigi, hamile kadinlarin, bebeklerin
katledildigi bir vahset s6z konusuydu. G6z ¢ikarma, burun, kulak kesme ve benzeri
vahget sonucunda ilk 24 saat iginde sadece Paramiti’de 600’den fazla insan
katledilmigtir. 27 Haziran 1944 ile Mart 1945 arasinda Filat’ta 1286 kisi, Giimenice
(Gumenika) ve g¢evresinde 192 kisi, Margellic ve Parga’da ise 626 kisi oldiiriilmiis,

mechul kayiplar ve baska olaylarda ise yiizlerce insan daha yok olmustur.'"’

Savag sonrasinda yeni Arnavut yonetimi Camerya Sorunu’nu uluslararasi

arenaya getirmek tlizere Paris Barig Konferansi’nin giindemine tasimistir. Burada

% http://www.arnavutum.com/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=26 (24.03.2007).
1% http.//www.arnavutum.com/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=26 (24.03.2007).
1% http://www.arnavutum.com/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=26 (24.03.2007).
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Miittefik Devletler Disisleri Bakanlar1 Konferansi’nda da
Cameryalilar’in yeniden vatanlarina donmek istedikleri ve miilklerinin iadesi dile
getirilmigtir. Miittefik hiikiimetlerinden Birlesmis Milletler’e kadar cesitli forumlara
birer bildiri ve talep yazisiyla bagvuran Cameryalilar’a kimse yardimer olmamis, cevap
dahi vermemistir.'” 1945 Eyliil’iinde Avlonya’da Vlora-Arnavutluk toplanan ikinci
Camerya Kongresi’ne katilan Ingiliz, Rus ve Yugoslav temsilcileri de, bu halkin
sefaletini gormelerine ragmen, bir cevap veya destek vermemislerdir. Binlerce a¢ ve
evsiz Cameryali Arnavut’a ancak 1.2 Milyon Dolarlik bir yardimda bulunulmustur.
1947 ile 1990 arasinda ise, gayri-milli ve komiinist Enver Hoca rejimi bu konuda

tamamen suskunluk i¢ine girmistir.103

1945 olaylarindan hemen sonra Yunanli yoneticiler, bolgedeki demografik
yapiy1 alt list etmek iizere buraya Yunanli, Ulah ve Roman (Cingene) niifus yerlestirme
yoluna gitmis; Ortodoks mezhebinden olup orada kalabilen Arnavutlar’a ise
herhangi bir hak tanimamistir. Ortodoks kimliginin disinda Arnavut etnik kimligini
inkar eden Atina’nin bu politikast sonucunda Camerya Arnavutlar1 kendi topraklarinda
kendi dillerini konusamaz olmuslar, yasaklarla sinirlandirilmiglardir.
Asimile olmalar1 i¢in de biitiin tedbirleri alan Yunanistan, ayrica sinir dis1 edilen
Cameryal1 Arnavutlar’in mallarin1 ve miilklerini yeni sakinlere, hem de higbir yasal-
hukuki dayanak olmaksizin dagitmistir. Simdilerde ise, Yunan hiikiimeti Camerya
Arnavutlarina iilkeye giris izni vermemekte, dislama ve ayrimcilik uygulamaktadir.
Yunan yonetimi bolgedeki biitiin yer adlarim1 Yunanca’ya déniistiirmiistiir.'®* Dénemin
Yunan Basgbakani Konstantin Mitsotakis 1992 Mayis’inda Arnavutluk’u ziyaret
ettiginde, Tiran’da yaptig1 bir konusmada, Camerya Arnavutlarinin italyan ve Alman
isgalcilerle isbirligi yaptiklarini, buna gore Savas Suglusu olduklarini ve Yunan
yasalarma gore cezalandirildiklarini, dolayisiyla Yunanistan’a donmelerine izin
verilmeyecegini  sOylemistir. Camerya Arnavutlart igbirligi  yapmadiklart — gibi,
isgalcilerin kurbani olmuslardir. Ayrica, isbirlik¢ilik Nazi iggali altina giren bircok
tilkede goriilmiistiir ve soz gelisi basta Yunan Generali Rallis olmak tizere 30.000
Yunanly, isbirlik¢i olmalarina ragmen, ¢ikartilan bir Genel Af ile bagislanmuslardir. Ote

yandan Camerya Arnavutlarindan biiyiik bir kesim EAM-EDAS ile birlikte iggalcilere

192 Miranda Vickers, (2007): The Cham Issue: Where to Now?, Conflict Studies Research Center,
Swindon: pp.9-11.

19 http.//www.arnavutum.com/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=26 (24.03.2007).
19 http://www.arnavutum.com/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=26 (24.03.2007).
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karst direnen ilk topluluk olmustur. Halbuki Alman belgeleri asil Camerya
Arnavutlarin1  katleden Napolyon Zervas’in Gestapo ile isbirligi yaptigim

kanitlamaktadir.'®

Camerya Sorunu, 1995 Ocak ayinda La Haye’de Temsil Edilmeyen
Milletler ve Halklar Orgiitii’niin Dérdiincii Genel Kurulu’nda da giindeme getirilmis ve
20-26 Ocak tarihleri arasinda toplanan Genel Kurul’un Besinci oturumunda 12 numaral

karar1 olarak (Karar no: 1995/12) su noktalar vurgulanmaistir:

I- Cam (Camerya) halkinin yeniden yurtlarina donmesi ve vatandashk

haklarinin geri verilmesi,

2- Cam halkinin miilklerinin geri verilme hakkinin taninmasi ve

3- Uluslararasi belgelerden dogan uluslararasi haklarin taninmasi, bunun i¢in de
Yunan hiikiimetinin Camerya Sorunu’nun tarihi gergeklerini kabul etmesi ve hak ve

¢oziimler icin ciddi adimlar atmast.'*®

Kendi topraklarinda yasayan diger etnik azinliklara uyguladigi ayrimci, diglayici
ve asimilasyoncu politikalar1 siirdiiren Atina yOnetiminin, Arnavutluk’un giineyine
“Kuzey Epir’ soylemiyle g6z koydugu wuzun yillardan beri bilinmektedir.
1986’11 yillarda, Atina’da ozellikle kiliselerin avlularindaki bazi ilan tahtalarinda
”Kuzey Epir’i Unutma!” ve benzeri sloganlart igeren ¢ikartmalar hala

konusulmaktadir.'”’

Goriildigl tizere, bir tarafta Camerya Soykirimi, gasp edilmis mal-miilk ve
vatandaglik haklarindan yoksun birakilmig Arnavut azinligi, diger tarafta kiiciik bir etnik
Yunan grubuna saglanan sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi imkanlar tek tarafli
dengesizligin tipik &rnegini olusturmaktadir. Ustelik bunlar bir AB iiyesinin

topraklarinda, yani AB simirlari i¢inde yasanmaktadir.'®®

1% Hiirriyetci Tiirk-Alman Dostluk Cemiyeti’nin Basm Bildirisi: 2000’ iki Kala AB Ulkelerinde insan
Haklar1 Durumu (Ankara, Haziran 1998) s. 3.

1% Chameria Solution - UNPO (Unpresented Nations and People’s Organization) UNPOGA 4/1995/12:
http://www.albanian. com/main/ other/ cameria/resolution.html (08.08.1999).

197 http.//www.arnavutum.com/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=26 (24.03.2007).

"% Vickers, 2007: 9-11.
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Iste biitiin bu haksizliga dayali denklemler ve Atina’nin Camerya konusundaki
1srarli ve inkar edici tutumu, son dénemde Yunanistan smirlar i¢cindeki Camerya’ya
yonelik baz1 eylem ihtimallerini glindeme getirmektedir; sadece Arnavutluk’ta 150.000
iyesi bulunan ¢esitli Camerya Orgiitlerinin daha atilgan diisiinen kesimleri tarafindan
olusturuldugu varsayilan “Camerya Kurtulus Ordusu” gibi bazi1 yeralti kuruluslarinin

varligi, bizzat Yunanhlar tarafindan endiseyle dile getirilmektedir. '

3.3.2.2.Makedonlar

Makedonlar, Yunanistan i¢inde ciddi bir niifusa sahip azinliktir. Makedon

azinlik Yunanistan’in baskici ve asimilasyoncu politikalarindan etkilenmektedir.

3.3.2.2.1.Azinlik Olarak Makedon Halki’nin Yunanistan’daki Konumu

Makedonlarin kendi Cumbhuriyetleri disinda yogunlukla yasadigi Yunanistan’da
Makedonlar azinlik olarak taninmamakta, dahasi, bu iilke diinyada Makedon ulusu diye
bir ulusun varlig1 da kabul edilmemektedir. Yunanistan’a gore, kendilerine Makedon
diyenler “Slavca konusan Grekler”dir. Yunanlilar, Makedonya’nin tarih, cografya ve
niifus bakimindan topragi oldugunu 6ne siiriiyor ve Yunanistan’a baglanmasi ig¢in

calismis ve calismaktadir. ''°

Yunanistan’a gore Yunanistan’da hi¢bir ulusal azinlik yoktur, dolayisiyla en

azindan bu nedenle Makedon azinlik da yoktur.

Yunanistan’in resmi politikalarini elestiren kimi Yunan insan haklar1 ya da sivil
toplum orgiitleri bile “Makedonya” adin1 hicbir uluslararasi toplantida agizlarina
almayacak ve baglh olduklar1 sivil uluslararast kuruluslardan c¢ekilecek kadar

Yunanistan’in milliyet¢i sesinin pargast olmuslardir."!

19 http://www.arnavutum.com/modules.php?name=Content& pa=showpage&pid=26 (24.03.2007).

"% yusuf Hamzaoglu, (2000): Balkan Tiirkliigii Arastirmalar, Incelemeler, (Makedonya, Sirbistan,
Hirvatistan) T.C Kiiltir Bakanligi Yayinlari, Ankara: s.255.

" Sule Kut (2006): Balkanlarda Kimlik ve Egemenlik, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul,
ss.16-19.
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Yunanistan, bugilin, ¢ogu Kuzey Yunanistan’da merkezi Selanik olan
Makedhonia bolgesinde yasayan 200 bini agkin Makedon’un varligini inkar etmektedir.
Yunanistan’a gére Makedon diye bir halk ve Makedonca diye bir dil yoktur. Dolayisiyla
komsusunun adi da Makedonya Cumhuriyeti olamaz. Yugoslavya Sosyalist Federal

Cumbhuriyeti (YSFC) i¢indeki Makedonya da, Makedon ulusu da Tito’nun eseridir.

Yunanistan’in genelde etnik azinlik tanimamasmin disinda, Yunanistan’daki
Makedonlarin -ya da Yunanistan’in adlandirmasiyla “Slavafon Grek”lerin- Yunan I¢
Savasi’nda komiinistler olarak ve ASNOM o6nderliginde Yunan milliyetgilerine karsi
bagimsiz Makedonya i¢in savasmis olmalar1 bu inkdrda onemli rol oynamaktadir.
Yunanistan’a gore, Makedonya Cumbhuriyeti, Makedonlarin cumhuriyeti olarak ortaya

ciktigina gore, bugiin de kaginilmaz olarak Yunan topraklarini hedeflemektedir.

Bagimsiz insan haklar1 oOrgiitlerinin raporlarmma gore, Yunanistan’daki
Makedonlar yogun siyasal ve Kkiiltiirel baski altindadir. Azinlik ve insan haklarin
korumaya yonelik olarak Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi cergevesinde
hazirlanmis c¢esitli ¢ok tarafli anlagmalara imza koymus bulunan Yunanistan, daha
1920°de, Yunan Sevres’i olarak bilinen bir bagka anlasmayla da “biitiin Yunanistan
topraklart iizerindeki biitiin azinliklarin haklarmi tek tarafli olarak korumay: taahhiit
etmistir. 10 Agustos 1920 giinii Yunanistan ile Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya
arasinda imzalanan bu “genel” anlagsma ile Yunanistan, iilkesi topraklari iizerinde
Yunan olmayan tiim azmliklara din farki gozetilmeksizin ayirimsiz koruma vaat
etmistir. Yunanistan’in etnik temelli bir azinlik tanimin1 reddetmesi keyfi bir tutumdur.
Ciinkii dinsel farkliliklar1 goz 6niline almayan Yunan Sevres’inde azinliktan kastedilen

herhalde etnik azinliktan baska bir sey degildir.

3.3.2.2.2.Yunanistan'in Makedon Azmmhga Kars1 Uyguladigi Baskicl
Politikalar

Yunanistan’da yasayan Makedon azinligi, haklarin1 elde edebilmek amaciyla
cok cesitli konularda miicadele etmek durumunda kalmislardir. Azinlik tyeleri kiiltiir,
egitim, politik hayat, vatandaslik ve etnik kimliklerinin temsil edilmesi gibi olduk¢a

onemli konularda zorluk yasamislardir.
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Yunanh liderler uzun yillar boyunca azinlik iiyelerinin kendi milli ve dini
bayramlarin1 kutlamalarina; gelecek nesillere dinlerini, gelenek ve goreneklerini

ogretebilecekleri kuruluslar1 kurmalarina engel olmuslardir.

Bir azmnlig1 asimile edebilmenin en iyi yolunun, o azmligin anadilini kul-
lanmasina izin vermemekten gectiginin bilincinde olan Yunanh politikacilar, Makedon
halkinin higbir bdliicli, ayrilik¢i emeli bulunmamasina karsin {ilkelerinde yasayan
Makedon azinlhiga kendi dillerinde egitim gdérme imkani tanimamakla kalmamus,
kiiltiirel faaliyetlerde bulunmalarini engellemis ve kiiltiirlerini yasatmay1 amaglayan g¢e-
sitli  kuruluslarin agilmasina izin vermemistir. 1912-1913 yillarinda itibaren Ege
Makedonyasi’ndaki Slav - Makedon varligint siirekli olarak inkar eden Yunan
hiikiimetlerinin Makedon azinliga karsi sistemli bir bicimde uygulamis olduklar1 bu

politikalar sonucunda basari elde etmis olduklarini séylemek miimkiindiir.

Yunanlilar tarafindan Makedon azinliga kars1 uygulanan baskilar, bu baskilarin
Makedonlar iizerinde yaratmis oldugu etkiler ve Makedonlarin kendi milli kimliklerini
kaybetmemek adina vermis olduklar1 miicadeleleri su basliklar altinda inceleyebilmemiz

mumkindiir.

3.3.2.2.2.1.Egitim ve Kiiltiir Konularinda Yasanan Sorunlar

Kendi anadillerinde egitim goren kisilerin daha kolay Ogrenebildikleri ve ait
oldugu sosyal topluma daha kolay adapte olmasini saglamaktadir. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi Yunan hiikiimetleri bu yilizden Makedon azinliga kendi dillerinde
egitim gérme hakkint vermemislerdir. Ancak, Yunanistan imzalamis oldugu 1919
Neuilly Barig Anlagmasi gercevesinde ve Milletler Cemiyeti’nin (MC) gdzetimi altinda
Kuzey Yunanistan’daki (Ege Makedonyasi) Slav-Makedon ¢ocuklar1 i¢in 1925 yilinda
bir alfabe kitab1 hazirlayip yayimlanmistir. Neuilly Anlasmasi’nin 9. maddesinde yer
alan “Yunanca bilmeyen ¢ocuklar ilkokul seviyesinde kendi anadillerinde egitim goérme
hakkina sahiptirler” hiikmii geregince bastirilan ve ABECEDAR olarak bilinen bu
alfabe kitabt kisa bir siire sonra yasaklanmis ve toplatilip imha edilmistir.
ABECEDAR’In Yunan hiikiimeti tarafindan basilmasini, bu devletin Milletler
Cemiyeti’nce 4 Eyliil 1925°te Selanik’te kurulan Milli Azinliklar Yiiksek Komiserligi

Biirosu’na kars1 yapmis oldugu gostermelik bir jest olarak degerlendirmek miimkiindiir.
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3.3.2.2.2.2.Politik Haklarin Kisitlanmasi

Makedon azinligin karsilasmis oldugu en 6nemli baskilardan biri de, kendilerine
kars1 uygulanan politik baskilardir. Makedonlarin kendilerini temsil etmesi amaciyla
baslatmis olduklar1 yasal parti kurma ¢abalar1 Yunanlilar tarafindan engellenmistir. Bir
grup Makedon, 12 Haziran 1994 tarihinde yapilan Avrupa Parlamentosu secimlerine
Gokkusagr Partisi’nin temsilcisi olarak katilma talebini 21 Mayis giinii resmen
belirtmislerdir. Ancak bu donemde olduk¢a yogun bir karalama kampanyasi ile karsi

karstya kalmislar, “hain” ve “Gligorov’un besinci kolu” olarak itham edilmislerdir.

Yunanlilarin uygulamis olduklari baskilar sadece bunlarla smirlanmamistir.
Gokkusagr Partisine ait olan ofisler yagmalanmis, parti liderleri kamu igerisinde kendi

dillerini kullandiklar1 gerekgesi ile mahkemeye ¢ikartilmislardir.

3.3.2.2.2.3.Vatandashkla flgili Sorunlar

Yunan hiikiimeti, Yunan Vatandashigmin 19. maddesi olarak bilinen kanunu
kullanarak, binlerce azinlik iiyesini, Yunan vatandaghgindan c¢ikarmistir. Yunan
Anayasasi, Yunan etnik kokenli olmayan herhangi bir Yunanistan vatandasinin, iilkeyi
geri donmemek {iizere terk etmesi durumunda, otoriteler tarafindan vatandaghigin

diisiiriilmesini miimkiin kilmigtir.

Bu madde 1998 yilinda parlamento karariyla yiiriirliikten kaldirildiysa da, bu
zamana kadar gegen siire igerisinde Yunan hiikiimetleri, azinlik gruplarina mensup olan
vatandaglarin yurt disina yaptiklar1 geziler sirasinda yurttagliklarinin iptal edilmesine
imkan tanimis ve binlerce Makedon’un vatandaghigini kaybetmesine neden olmustur.
Ellerinden vatandasliklar1 alinan Makedonlar, sahip olduklar1 haklara tekrar

kavusamamus, lilkeye girisleri yasaklandigi i¢in mallarini ve islerini kaybetmislerdir.

3.3.2.2.2.4.Etnik Kimligin Reddedilmesi

Slav kokenli Yunan vatandaslar1 olarak Makedon azinligin, etnik kdkenlerinin

“Makedon” oldugunu kamusal alanlarda agiga vurmalar1 yasaklanmistir. Makedonlara
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karst uygulanan bu baskict politikalar Metaksas doneminden beri siliregelmistir.
Yunanistan, kendi sinirlar1 iginde Slav-Makedon etnik kdkenine sahip olan bir grubun
yasadigini reddetmekte, dolayisiyla boyle bir problemin varligin1 kabul etmemektedir.
Yunan Devletinin bu doktrin ¢ercevesinde uygulamaya koydugu uzun vadeli politikalar
ile Makedon toplumunun asimile edilmesi kosuluyla Yunanlastirilmas: amaglanmistir.
Yunanistan’in, uygulamis oldugu bu politikaya en iyi 6rnek olarak, 1926 Kasim ayinda
cikardigr 352 sayili bir yasayla, Ege Makedonyasi’ndaki biitiin yer adlarini, biitlin
Makedon ailelerin adlarini (kisilerin ad1 ve soyadi) “Helenlestirmek™ iizere genis ¢aplt
bir kampanya baglatmasini gdstermek miimkiindiir. Bunun yani sira kiliseler, anitlar,
arkeolojik eserler ve mezarliklardan biitiin izler silinmis, yok edilmis; Slav - Makedonca

yazili dini veya edebf biitiin eserlere el konularak yakilmistir.

Yunanistan’da kendini Makedon olarak tanimlayan bir¢ok kisi yargilanmis ve
hapishaneye gonderilmistir. Bu durumu aciklayan en iyi ornek ise Christos
Sideropoulos ve Tasos Boulis’in “Ena” isimli derginin Mart 1992 tarihli sayisinda yer
alan rdportajlarinda kendilerini Makedon olarak hissettiklerini agiklamalarindan sonra
yasanan olaylardir. Christos Sideropoulos ve Tasos Boulis, halk arasinda ayrimcilik

yarattiklar1 gerekgesiyle 1993 yilinda yargilanip suglu bulunmuslardir.

Yunan hiikiimetleri, Makedon azinligin isimlerini degistirmeleri yOniinde de
baski uygulamig, yeni dogan bebeklere ise sadece Ortodoks Kilisesi’nin tanidigi
Yunanca isimlerin konulmasina izin vermistir. Yunan dilinin kullanilmasini yaygin hale
getirmek i¢in kuzey Yunanistan’da okullarda Yunanca disinda bir dil kullanilmasina

izin verilmemistir.

3.3.2.3.ULAHLAR

Balkan Yarimadasinin yerli unsurlar1 arasinda yer alan ve bolgenin en eski
topluluklarindan sayilan Ulahlar da Yunanistan’da yasayan ve Yunan olmayan
azinliklardan biridir. Ulahlar, Makedo-Rumence konusan, Latin kdkenli, Balkanlara ¢ok
eski zamanlarda yerlesmis ve gilinlimiizde cesitli iilkelere dagilmis olarak sayilar

2.500.000’1 bulan bir topluluktur.
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Yunanistan’daki etnik Ulah azinligi daha ¢ok daglik ve yayla bolgelerinde
yasayan, biiyiik siirii ¢obanligi, ciftgilik ve ticaretle ugrasan bir topluluktur. Ulahlar
Yunanistan’da Pindus daglar1 ve cevresi, Teselya, Ege Makedonyasi’nin bat1 ve kuzey
kisimlari, Vermion dagi ve gevresi ile Selanik’in kuzeyindeki Meglen bdlgesinde

yasamaktadir. ''?

Iki savas arast donemde, oOzellikle de Metaksas diktatorliigii sirasinda,
Yunanistan’da uygulanan devlet terdrii sonucunda, Makedonlara oldugu gibi Ulahlara
da zorunlu Yunanca 6grenmeleri i¢in baski yapilmis, Ulah okullarina gidenlerle Yunan

okullarina gidenler arasinda ayrimcilik yapilmistir.

Kendilerini Yunanlilardan farkli ve ayri goéren Ulahlarin bir boliimii, Yunan
Devleti’nin uyguladig1 asimilasyon politikasina bir 6l¢iide boyun egdiler, hatta asimile
oldular, ancak daha keskin tavir koyanlar Yunanistan’1 terk ederek, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), Avustralya gibi deniz asir1 lilkelere gog ettiler ve bir Ulah diasporasi

olusturdular.

Ancak her sorunun ¢6ziimiinii bulan Yunan propagandasi kendi giidiimiinde
kurdurdugu Ulah derneklerine etkinlikler diizenleterek, Ulahlarin kiiltiirel varliklarin
stirdlirdigli imaj1 yaratmaya calismakla birlikte, etkinliklerin Yunanca gerceklestiriliyor

olmasi1 ne kadar gostermelik senaryolarin icra edildigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Kurdurdugu s6zde derneklerin etkinliklerine g6z yuman Yunan yetkililer, ayn1
hosgoriiyti 1995 yilinda EBLUL (European Bureau for Lesser-Used Languages)
tarafindan hazirlanmis olan ve “Avrupa’da az konusulan dilleri” gdsteren bir haritay1
dagitmaya c¢alisan Sotiris Bletsas adli Ulah azinlik liderine gostermemistir. Bletsas bu
eylemi nedeniyle polis tarafindan tartaklanmig, 15 ay hapis ve 500.000 Drahmi para
cezasina carptirtlmistir. Konuyla yakindan ilgilenen Greek Helsinki Monitdr’iin sézciisii
P. Dimitras da Yeni Demokrat Partisi (YDP) milletvekili tarafindan bir televizyon
programinda fiziki saldirtya ugramustir. Bir batili diplomat ise Avrupa Birligi’nce

desteklenen EBLUL’ un hazirladig1 haritayr dagitmak istedigi i¢in tutuklanan Bletsas

"2 https://www.abttf.org/html/index.php?link=detay&id=25&arsiv=1&typ=1 (21.03.2007).




54

olayindan sonra, “bakalim, Avrupa Birligi’ni ne zaman tutuklayacaklar” demek

ithtiyacini duymustur.

Avrupa Birligi’nin ¢esitli platformlarinin giindemini isgal edebilen bdyle dnemli
bir sorun, Yunanistan’in Avrupa Birligi’nin kurulus, isleyis ve yasama ilkelerine ne
kadar aykirn distiigiinii gostermektedir. Ancak Yunanistan inkar etmekte ne kadar
dirense de, ge¢misi 2000 y1l dncesine giden, Balkanlar’in oldugu kadar, Yunanistan’in
da en eski topluluklarindan olan Ulahlarin hak arama ve Kkiiltlirlerini yasatma

miicadelesi devam edecek gibi goziikkmektedir.

3.3.2.4.YAHUDILER

Bugiin Yunanistan’in ¢esitli bolgelerinde yasayan Yahudi azinligin niifusu 6.000
civarindadir. II. Diinya Savasi sirasinda yasanan soykirim olaylarindan sonra 10.000
civarina diisen Yahudi niifusunun, savasin sona ermesinden bugiine daha da azalmasinin
iki temel nedeni vardir. Bunlardan birincisi, 1948’de Israil Devletinin kurulmasindan
sonra, diinyanin pek c¢ok yerinde oldugu gibi, bazi Yunanistan Yahudilerinin de
yiizlerce yildir yasadiklar: topraklar: terk ederek Israil’e go¢ etmeleridir. Ikinci ve daha
carpici olan neden ise Yunanistan’da, savas oncesinde oldugu gibi, savas sonrasinda da
devam eden baskic1 ve asimilasyoncu politikalar1 sonucunda bir¢ok Yahudi’nin bu
topraklardan ayrilmak zorunda kalmasidir. Yunanistan Yahudilerini son derece rahatsiz
sartlar altinda yasamaya mecbur eden baskici uygulamalar giiniimiiz Yunanistan’inda da
devam etmektedir. Yunan toplumundaki baskici ve asimilasyoncu egilimler, ¢esitli

boyutlarda ele alinabilir.

3.3.2.4.1.Dini Boyut

Bugiin Yunan toplumunun etnik ve dini homojenligi o kadar fazladir ki,
azinliklarin bu topluma entegre olmasi son derece giigtiir. Yunanistan Anayasasi’nin
devlet ve kilise iligkilerini diizenleyen 3. maddesi, dncellikle dinin Hiristiyan Ortodoks
dini oldugunu ve kutsal metinlerin Dogu Ortodoks Hiristiyan Kilisesi’nin 6n izni
olmaksizin degistirilemeyecegini kurala baglamaktadir. Bu durum, sistemin laikligi ve
buna bagl olarak da din ve vicdan hiirriyetlerinin gerceklesebilmesi konusunda bir

takim kuskular uyandirmaktadir. Zira bir devlet yonetiminde laiklikten bahsedebilmek
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icin, devletin resmi bir dininin bulunmamasi ve devlet islerinin idaresinde bir dinin

mensuplarinin digerlerinden {istiin tutulmamasi gereklidir.

Oysa Yunanistan’in baskici ve asimilasyoncu politikalar1 paralelindeki bazi din
adamlar1 gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de, halen Siyonist veya Yehova Sahitleri
karsit1 cephe goriiniimiinii sergilemektedirler. Bu ¢evreler, Siyonizmi “Diinya’y1 ele
gecirmek lizere tasarlanmis bir Yahudi plan1”, Yehova Sahitligini ise “bu amag i¢in
Yahudiler tarafindan kurulmus ve kontrol edilen bir mekanizma” olarak tarif

etmektedir.

Bazi Ortodoks din adamlarinin bireysel Yahudi karsiti eylemlerinin yani sira,
Yunanistan’da dini nitelikli Orgiitlerin yUriittiigii sistemli baskic1 faaliyetler de
yapilmaktadir. Kosmos Flamistos ve Hagia Agathangelos Esfigmenites gibi orgiitler,
Yahudileri “Yunan diismani1”, “masonlarin ve Siyonistlerin isbirlik¢ileri” olarak
nitelendirmekte ve “bu hain Yahudilerin Yunanistan’dan siiriiliip atilmalarmni"

istemektedirler.

3.3.2.4.2.Egitim

Yunan egitim sistemi tutucu bir yapiya sahip olup devletin siki denetimi
altindadir. Egitim ve Din Isleri Bakanligi tarafindan belirlenen miifredat gergevesinde,

12 ders yilinin onunda zorunlu din dersi okutulmaktadir.

1988°de Merkezi Musevi Kurulu (MMK) - Central Jewish Board- miifredatta yer
alan antisemitik metinleri tespit ederek, ortadan kaldirmak i¢in bir ¢alisma baslatmis ve
Egitim ve Din Isleri Bakanligi’na bu amagla basvuruda bulunmustur. Bakanlik olaya
ilgi gostermekle birlikte, degisiklikleri uygulamaktan sorumlu olan Pedagoji Enstitiisii,
MMK’nin hazirladigi raporda yer alan degisiklik tekliflerine konu olan metinlerin ciddi
antisemitik unsurlar igermedigi gerekcesiyle bu teklifleri reddetmistir. Merkezi Musevi
Kurulu’'nun yayin organi olan Information Bulletin’in 1 Temmuz 1988 tarihli
nlishasinda, Yunanistan okul kitaplarinda yer alan, Yahudi karsitt metinleri gozler
Oniline seren bir makale yaymlanmis ama Yunanistan egitim makamlar1 bu konuyu

giindemlerine almaktan kaginmislardir.
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Kostas Simitis baskanligindaki Yunan hiikkiimetine yapilan bir basvuru
cercevesinde, okul kitaplarindaki Yahudi karsit1 s6ylemin degistirilmesi i¢in 1997°de bir
calisma yapilmis, ancak bu cergevede bu tiir metinlerin sadece altida biri kitaplardan

temizlenebilmistir.

3.3.2.4.3.Antisemitik Yayinlar

Yunanistan’da antisemitizmin varliginin en saglikli dlgiitlerinden birisi de, bu
dogrultuda yayin yapan basin ve yayin organlaridir. Antisemitik egilimli gazetelerden
en kokli olami haftalik Stohos gazetesidir. Bu gazete, antisemitik igerik tasiyan

“Protocols of the Elders of Zion” adl1 kitabi bir yaz1 dizisi halinde yayinlamistir.

Diger bir antisemitik egilimli gazete de Eleftheri Ora’dir Elefteri Ora’nin

yayincist G.Michalopoulos, Nei Anthropi adl1 bir baska kii¢iik gazetenin de sahibidir.

Daha genis kitlelere seslenebilen antisemitik egilimli televizyon kanallar
arasinda da Tele-City, Tele-Tera ve Channel-67’yi saymak miimkiindiir. Bu kanallarda
sistemli olarak Yahudi diismanlig1 konusu islenmekte ve aralarinda Kostas Plevris gibi

isimlerin de bulundugu 6nde gelen Yahudi karsitlarina programlar yaptirilmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

YUNANISTAN DIS POLITIiKASI EKSENINDE GUNUMUZDE TURK
AZINLIGA UYGULANAN BASKICI VE ASIMILASYONCU POLITIKALAR

Lozan Baris Antlagsmasi’nda yer alan “karsiliklilik” esasi Yunanistan ve
Tiirkiye’nin azinliklara yaklagiminda ayni ilkeleri benimsemesini ongdriirken, Atina
hiikkiimetleri Albaylar Cuntas1 yonetiminden bu yana asimilasyon politikasi
uygulamaktadir. Se¢ilmis miiftiilerin atanmasina izin verilmedigi gibi, adinin iginde

Tiirk gecen vakiflarin kurulmas bile engellenmektedir. '

Bati Trakya’nin Yunanistan’la aramizda sorun olmasi Lozan Baris Antlagmasi
ve sonrasina dayanmaktadir. Bat1 Trakya’nin sorun olmasinin altinda yatan nedenlerin
daha iyi analiz edilebilmesi i¢in Bati Trakya’daki Tiirk varliginin ve bu varligin

Uluslararas1 Antlasmalarla nasil azinlik hale geldiklerinin incelenmesi gerekmektedir.

1.Bati Trakya’da Tiirk Hakimiyeti

Bat1 Trakya’da Tirk hakimiyeti 550 yil devam etmistir. Bu hakimiyet 1363’te
bolgenin fethedilmesiyle baslamis ve 1913°te yitirilmesiyle sona ermistir. Osmanl
Imparatorlugu’nun énce Karlofca Antlagmasi ile gerileme dénemine girmesi ardindan
1878’de Ruslara yenilmesi, Balkan cografyasinda Osmanli’nin inisiyatifi elinden
kaybetmesine neden olmustur. Balkan Tiirkleri, bir yandan agir insan haklar1 ihlallerine
ugrarken diger yandan diisman, Osmanli’nin devlet yonetiminin merkezine kadar
gelmisti. Bat1 Trakya, Balkan Savaslar1 ve I.Diinya Savasi yillarindaki gegici Bulgar ve
Fransiz yonetimlerinden sonra, masa bagi oyunlariyla biiyiik devletlerce Yunanistan’a
verilmistir. Yunanistan 14 Mayis 1920 tarihinde fiilen Bati Trakya’ya girerek
sahiplenmistir. Boylece Bat1 Trakya’da Tiirk hakimiyeti son buldu. Tiirk egemenligi
yitirilmesine ragmen iki yiiz bine yakin Tiirk bu topraklarda sahipsiz kalmistir. Bu
durum Lozan Antlagmasi ile tescil edilerek kesinlesmistir. Bat1 Trakya Tiirkleri Lozan

Antlagmast ile azinlik statiisii kazandilar.''*

'3 Gozde Kilig Yasin, (2007): “Bati Trakya’da Bizans Oyunlar1”, Cumhuriyet Strateji, Say1:135, Ankara:
20.
"4 Cafer Alioglu, (2005): Diinden Bugiine Bati Trakya, Dizayn Ofset, Bursa: s.28.
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1.1.1363-1913 Donemi

Bizans Imparatorlugunun tarrm ambarmi olusturan Trakya, Konstantinopolis’in
fethedilmesinde bir basamak rolii oynamis, bolgenin tarimsal tiretimdeki Onemi
Osmanlilarca bir silah olarak kullanilmigtir. Osmanli devletinin yiikselme, Bizans
Imparatorlugu’nun ¢dokme donemine rastlayan Trakya’nin fethi, 1361°de Edirne’nin ve

1363’te Giimiilcine’nin fethiyle tamamlanmustir.' >

Osmanli Imparatorlugu 16. yiizyilda uzun bir ¢dziilme siirecine girmistir. Bu
siire¢ icinde timar sistemi giderek bozulmus ve devlet idaresinde biiylik bir buhrana
sebep olmustur. Dirlik topragi, “tiirlii hileli yollarla bazi niifuzlu kisilerin adamlarina
mal edilmis”, gasp edilmek veya yok pahasina satin alinmak suretiyle 6zel miilk haline
getirilmigtir. Zamanla ortaya, batidaki feodal sisteme benzer bir durum ¢ikmistir. Bu
yonde bir gelisme, Bati Trakya’da da yasanmis ve ¢iftlik sahibi beyler ayni usullerle
binlerce doniimliik arazileri 6zel miilklerine gecirmislerdir. 1916’da Bati1 Trakya’da 84
ciftligin var oldugu tespit edilmistir. Yaslilarin anlattiklarina gore, beyler koyliileri agir
kosullar altinda karin tokluguna ¢alistirtyorlarmis. Gergekte timar sistemi, “Miisliiman
ve Hiristiyan bir azinligin, yani feodal beylerin kdyliiniin emegini sOmiirmesidir.
Merkezi devlet niifuzunun giiglii oldugu doénemde Miisliimanlar ile Hiristiyanlar
arasindaki iliskilere goreli bir baris hakimdi.  Ancak, Imparatorlugun uzun bir
¢Oziilme silirecine girmis olmasi, Fransiz devriminin milliyet¢i fikirlerinin Balkan
yarimadasindaki halklar arasinda yayilmasi, Balkanlar’da Osmanli devleti aleyhine
Rusya ve batili devletlerarasinda zaman zaman isbirligi ve rekabet edilmesi; biitiin bu
gelismeler Miisliimanlar ile Hiristiyanlar arasindaki iligkilerin giderek bozulmasina

katkida bulunmuglardir.'"®

Bu arada, Yunanistan bagimsizligi kazanmig (1821), Avrupa “biiyiik
devletlerinin iltimasiyla giderek topraklarini genigletmistir. Bu siire¢ i¢inde Tiirk-Yunan
iligkileri gittik¢ce kotlilesmis, Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savasi ve Milli Kurtulus
Savas1 yillarinda doruk noktasina ulasmustir. Ote yandan, Imparatorlugun ¢okiisii 18.

ylizyillda hizlaninca Balkan halklarindaki bagimsizlik istekleri de gili¢ kazanmustir.

35 Aydin Omeroglu, (1994): Bat: Trakya Tiirkleri ve Gergek, Yaymevi Yok, istanbul: s.13.
"% Omeroglu, 1994: 14.
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Bati’da gelismekte olan kapitalizm zamanla emperyalizme donlismiis, bu gelisme
Balkanlar’da da ¢ikar catismasini iyice siddetlendirmistir. Sonugta, Balkan Savaglarinin
(1912-1913) kosullar1 olusmus ve nihayet savas patlak vermistir. Osmanli devleti
Birinci Balkan Savasi’nda yenilmis ve Trakya Catalca’ya kadar Bulgarlarin eline
geemistir. Yiizlerce yil Tiirk topragi olan Rumeli’den ve kaybedilen diger topraklardan
Tiirkler, Anadolu’ya go¢ etmeye basladilar.''” Fakat bu durum uzun siirmemistir.
Ciinkii Birinci Balkan Savasi’nin sonuglari, bir yandan batili devletlerin ve Rusya’nin
Balkan yarimadasindaki ¢ikar catismasini, diger yandan Balkan halklar1 arasindaki

'8 Cok gegmeden ikinci Balkan

toprak paylagimi kavgasini daha da kizistirmistir.
Savasi patlak vermis ve Osmanli Devleti bu savasta Dogu Trakya’y1r Meri¢ Nehrine
kadar geri almistir. Ancak, niifusunun biiylik ¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu Bati
Trakya Bulgarlarin elinde kalmistir. Kisa zamanda, Bati Trakya Bulgarlarin elinden
Istanbullu gen¢ subaylarin oOnderliginde geri almmustir. Ne var ki, Osmanl
Baskumandanlig1, yabanci devletlerin baskisiyla, geng subaylara istanbul’a dénmelerini
emretmistir. DOn emrine uymayan geng¢ subaylar, protesto gayesiyle, “Bati Trakya
Gegici Hiikiimeti’ni kurduklarimi agiklamiglardir. Cumhurbaskani da Miiderris Salih

Efendi olmustur.'”” Bu arada, Osmanli-Bulgar Antlasmasi imzalanms (27 Eyliil 1913)

ve Bat1 Trakya resmen Bulgarlara birakilmigtir. 120

Istanbul Hiikiimetinin bu tutumu, beylerin, tefecilerin ve tiiccarlarin sémiiriisii
altinda ezilen, savaslarin yol agtigt maddi ve manevi kayiplarin da etkisiyle yorgun,
bitkin ve perisan bir halde bulunan Bat1 Trakya Tiirklerinde biiyiik bir hayal kirikligina
neden olmustur. Aslinda, Osmanli Devletinin yari-somiirge ve yari-feodal yapisiyla Bati
Trakya’yr savunacak giicii zaten kalmamistir. Bu nedenle simdi o, yiizyillar once,
yiikselme doneminde fethedilmis oldugu Bati Trakya’yi, ¢okme doneminde elden
cikarmak zorunda birakilmistir. Nitekim yabanci devletlerin baskisi sonucu, Igisleri,
Disisleri ve Milli Savunma Bakanlarinin ortak bir karari1 lizerine Cemal Pasa, “Bati
Trakya Gegici Hiikiimeti”nin dagilmasini saglamak amaciyla Bati Trakya’ya
gonderilmistir. Cemal Paga 1913 Ekim ayinda, sirasiyla Dedeagag¢, Gilimiilcine ve

Iskece’yi ziyaret etmis, gen¢ subaylarin ve hiikiimetin ileri gelenlerinin Istanbul’a

"7 Ali Balkan Metel, (tarih yok): Balkan Savas: ve Bati Trakya Tiirk Cumhuriyeti, Yeni Bat1 Trakya
Dergisi Yayinlari, istanbul: s.77.

8 Omeroglu, 1994: 14.

9 Metel, tarih yok: 116.

120 Omeroglu, 1994: 15.
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donmelerini temin etmistir. Bat1 Trakya Tiirkleri ise, Bulgar yonetimine terkedilmisler
ve kendi kaderleriyle bas basa birakilmiglardir. Tiirklere baski yapilamayacagina dair
Bulgar Hiikiimeti’yle anlasmaya varilmis olmasina ragmen, Bulgar Hiikiimeti ve Ko-
miteleri Tirklere agir baskilar yapmislardir. Baskilara dayanamayan binlerce Tiirk
yerini yurdunu birakip veya yok pahasina satip Osmanli topraklarina sigimislardir.
Istanbul Hiikiimeti’nin bu tutumu Bat1 Trakya Tiirklerinin direnme istegini ve giiciinii
biiylik 6lclide kirmistir. Beylerin, tefecilerin ve tliccarlarin somiiriisiine, Bulgar zulmii
de eklenince, Bat1 Trakya Tiirklerinin tarihlerindeki en acili ve en karanlik donemi

baslamistir. Bu dénem 1913 ile 1923 arasindaki yillar1 kapsamaktadir.''

1.2.1913 -1923 Donemi

Bat1 Trakya, Birinci Balkan Savasi sonunda ve Ikinci Diinya Savasi sirasinda
olmak {izere, iki defa Bulgar yonetimi altinda bulunmustur. 1913 Osmanli-Bulgar
Andlagsmas1 Bulgar yonetiminin Bati Trakya’daki mevcudiyetine hukuki bir temel
kazandirmistir. Bu hukuki durum Neuilly Antlagsmasi’na (1919) kadar devam etmistir.
Birinci Diinya Savasindan sonra Paris’te toplanan Barig Konferansi’'nda galip batili
devletler ve Carlik Rusyast Osmanli devletini aralarinda boliismiislerdir. Ardindan da
paylarina diisen yerleri birer birer isgal etmislerdir. Ancak, Tiirkiye halki buna boyun
egmemis, silaha sarilarak Milli Kurtulus Savasi’nm1 baglatmigtir. Misak-1 Milli (Ulusal
And, 28 Ocak 1920) belgesinde Milli Kurtulus Savasi'nin i¢ ve dis amaglar
saptanmistir. Bu belgenin Tl¢iincii maddesi, Bati Trakya’nin hukuki durumunun
belirlenmesi i¢in bdlgede halk oylamasi (plebisit) yapilmasini 6ngérmekteydi. Wilson
ilkelerinden ve biiylik devletlerin programlarindan esinlenerek ve onlara gilivenilerek

ileri siirtilmiis olan bu goriis, Mustafa Kemal’ce de benimsenmisti.'*

Gergekte ise, galip batili devletler Bat1 Trakya’nin Yunanistan’a birakilmasi i¢in
Paris Baris Konferansi’nda aralarinda anlagmis bulunuyorlardi. Onun i¢indir ki, Bati
Trakya 27 Kasim 1919°da Neuilly Antlagsmasi ile Bulgarlardan alinmis ve sekiz ay gibi
bir zaman Fransiz koruyuculugunda tutulmustur. Gergi olaylarin gelisimi i¢inde Bati
Trakya’daki Fransiz siyasasinin Venizelos siyasasina onciiliik ettigi Milli Kurtulus Sa-

vasi’nin  Onderlerince sezilmisti, fakat tamamen c¢okmiis olan Imparatorlugun Bati

2 Omeroglu, 1994: 16.
122 Omeroglu, 1994: 17.
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Trakya i¢in yardimda bulunacak ekonomik ve siyasi giicii kalmamisti. Bu gergegi goren
Venizelos St. Petersburg Konferansi’nda Bati Trakya’da 6zerk bir Tiirk cumhuriyeti
kurulmasi fikrini desteklemistir. Ardindan bu yeni komsulariyla temasa ge¢cmek icin
yollar aramaya basladilar. Yunanlilar Bat1 Trakya Tiirk Cumhuriyeti yetkilileri ile temas
etmek tizere Foti Stefanopulos’u gonderdiler.'” Bundan dolayi Bati Trakya’da

kurulmus olan ilk Tiirk Cumhuriyetini tantyan da ilk énce Yunanistan olmustur.'**

Bat1 Trakya Fransiz koruyuculuguna gectikten sonra, Yunanlilar propaganda
amactyla halka Onemli paralar dagitmaya basladi. Yunan propagandalarina karsi
koymak icin paraya siddetle ihtiya¢ oldugu halde, nedense bu gereksinmeyi yerinde
saglamak miimkiin olamiyordu. Bu yiizden, Bati Trakya’nin Tiirk hakimiyetinde
kalmasi i¢in yiiriitiilen gayretler kalici basar1 saglayamiyordu. Sonunda, Mayis 1920°de
Bati Trakya Yunanlilarin eline gecti. Venizelos, San Remo’da Fransiz Basvekili

5

Klemansu’yu kandirmust.'® ki {i¢ ay sonra da, 10 Agustos 1920°de Sevr Andlasmasi

ile Yunanistan’a verildi. Béylece Yunanistan’in topraklar1 yiizde 19.9 artti, 129.880

126 Milli Kurtulus Savasi’nin askeri zaferinden sonra Lozan Barig

kilometrekare oldu.
Konferans: toplandi.'”” Toplantida Ismet Inénii Ulusal Ant’in tigiincii maddesini
giindeme getirdi. Bunun iizerine Lord Curzon, Bat1 Trakya sorununun goriisme konusu
olmadigini, ¢iinkii galip devletlerin bu hususta aralarinda anlagsmis bulunduklarini ifade
etti. Ayrica, Indnii’yii tehdit edercesine, Tiirkiye’nin kimi yerlerinde halk oylamasi
yapilirsa sonucun ne olacagimin bilinmeyecegini hatirlatti. Bunun ardindan, Bati

Trakya’da halk oylamasi yapilmasi Onerisi kabul edilmedi. Boylece, bu konu

Konferans’ta kapandi ve Tiirkiye bunu bir daha giindeme getirmedi. '**

2. Bat1 Trakya Tiirklerinin Haklarim1 Koruyan Uluslararasi Metinler

Bat1 Trakya Tiirklerini azinlik statiisiine sokan ve azinlik olarak haklarini

koruyan belgeler serisi agagidaki sozlesme ve antlagsmalarla belirlenmistir:

12 Metel, tarih yok: 127.

124 Omeroglu, 1994: 17.

125 Kemal Sevket Batibey, (tarih yok): Bati Trakya Tiirk Devleti 1919-1920, Bogazici Yayimlar, Istanbul:
s.6.

126 Bilal Simsir, (2003): AB, AKP ve Kibris, Bilgi Yaynevi, Ankara: s.15.

127 www.geocities.com/begunay/bt.htm (12.01.2007)

128 Omeroglu, 1994: 18.
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2.1.1830 Protokolii ve 1881 Istanbul Sézlesmesi

Yeni Yunanistan devletinin topraklari i¢inde kalan Miisliiman azinliklar 1830
Londra Protokolii ve 1881 Istanbul Uluslararas1 Sdzlesmesi ile birtakim giivencelere

sahip olmaktadir.'*

19.ylizy1l azinliklar1 koruma sisteminin tipik 6rneklerinden biri olan
1830 Londra Protokolii, Biiyiikk Devletler arasinda yapilmis anlasmalar olup,
Yunanistan’a bu devletlerce onaylatilmis belgelerdir. Bu belgelerin ortak ozellikleri,
her ikisinin de “Yunanistan’a terk edilen topraklar” {izerinde yasayan Miisliimanlarin
halklariyla smirli oluslaridir. Birinci metin, Yunanistan’in bagimsiz oldugu andaki
topraklarla, yani Mora ve Attik Yarimadalar ile civar adalarla, ikincisi de Teselya’yla
ilgilidir.”®®  Yunanistan’m Osmanli’dan bagimsizhigim saglayan 1830 Londra
Protokoliinde Yunanistan’mn bagimsizligini tanimanin kosulu olarak Fransa, Ingiltere ve
Rusya, Yunanistan’1 yonetimi altindaki topraklar lizerinde yasayan Miisliman azinliga
kendi dinlerinin gereklerini yerine getirme 6zgiirliigii, dini kurumlarin1 ve vakiflarini

koruma hakkina iliskin giivenceler vermekle yiikiimlii kildilar."!

Yani, bu iki metin
Bat1 Trakya icin gegerli degildir. Gegerli olduklar1 yerlerde de 1923 niifus degisimi
sonucu Miisliiman kalmadigindan, konusu ortadan kalkmis her antlagsma gibi 6lii birer
metin niteligi gostermektedirler. Zaten 1920 Yunan Sevri’nin 6nsdziinde de belirtildigi
gibi, Baglica Miittefik ve Ortak Devletler (BMOD) garantisi altindaki bu metinlerin yeri

Milletler Cemiyeti garantisi altindaki bu antlasma - Sevr - tarafindan doldurulmustur. '**

2.2. 1913 Atina Antlasmasi ve 3 Numarah Protokol

Yunanistan’da simdiye dek Miisliiman azinliklara tanina haklarin kuskusuz en
ilerisini olusturan bu antlasma da yukaridakilerde goriilen 6zelligi tasimaktadir. Yani
genel bir antlagsma olmayip Girit Adasi dahil olmak iizere Teselya’dan Bati1 Trakya’nin
batt siirina kadar bugiin Yunanistan’in sahip oldugu bdélge icin yapilmistir. Bu
bolgenin Miisliiman Tiirkleri de 1923 degisimine girdiginden, 1913 Antlasmasinin
bizzat kendisi Bat1 Trakya i¢in gegersiz oldugu gibi, Miisliiman kdkenli halki degisime

girmis olan baska bolgeler i¢in de gegersizdir.

12 Baskin Oran, (1986): Tiirk Yunan Iliskilerinde Bati Trakya Sorunu, Miilkiyeliler Birligi Vakfi
Yayinlari, Ankara: ss.32-35.

13 Baskin Oran, (1998): “Tiirk Dis Politikasi ve Bati Trakya”, Tiirk Dig Politikasinin Analizi
(der.F.Sonmezoglu), Der Yayinlari, Istanbul: s.313.

B! Levent Urer, (2003): Azinliklar ve Lozan Tartismalari, Derin Yaynlari, istanbul: s.129.

%2 Oran, 1998: 313.



63

Bu 1913 metni, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda halen tartisma konusudur.
Yunanistan 1981°de Tiirkiye’ye verdigi notalarda antlasmanin gecersiz oldugunu

savunmaktadir.

Yunan Disiglerinin savi ilgingtir, ¢iinkii Yunanistan’1 azinliklar agisindan asil
baglayan genel antlasma olan 1920 Yunan Sevri’ni hi¢ yapilmamis varsayarak dogrudan
dogruya 1913’ten 1923’e atlamaktadir. Bunun nedeni, Yunan Sevri’nin Yunanistan’a
tek tarafli azinliklar1 koruma yikiimliliigii getiren bir uluslar arasit metin olmasi olsa
gerektir ve Yunanistan, en azindan Tiirk kokenli azinliklar agisindan karsiliklilik

gostermeyen koruma hiikiimlerini tanimamak egiliminde goziikmektedir.

1913 metni agisindan en Onemli noktalardan biri sudur: Antlagsmaya {i¢ adet
protokol eklenmistir ve antlasmanin 2.maddesi hiikmiine gore 3 Numarali Protokol
yalnizca “Yunanistan’a birakilan topraklar” i¢in degil, “Yunanistan’in biitiin topraklar1”

icin gecerli kilmmustir.'?

Devletlerin antlasmalar konusunda halefiyeti ilkelerine gore,
bir toprak pargasina yeni sahip olan devletin daha 6nce yapmis oldugu antlagsmalar,
halefiyet tarihinden baslayarak o toprak parcasi i¢in de gecerli olmaktadir. Nitekim
Devletlerin Antlasmalar Konusundaki Halefiyeti hakkinda yapilan 1978 Viyana

Sozlesmesi, bu ilkeyi 15.madde olarak diizenlemistir.'**

Eger bu so6zlesmenin Yunanistan tarafindan heniiz onaylanarak BM Genel
Sekreterligi’ne tescil ettirilmedigi, dolayisiyla baglayic1 sayilamayacagi savunulacak
olursa, o zaman, Uluslararast Adalet Divani’'nin (UAD) 1978 yilinda bizzat
Yunanistan’in Ege Kita Sahanligt konusunda yaptigt basvuruya verdigi yaniti
animsatmak yerinde ve yeterli olacaktir. Divan bu yanitinda, “iilke topraklarinin
statiisii” teriminin antlasmanin yapildigi andaki topraklar1 degil, son durumu ifade eder
bicimde anlagilmas1 gerekecegini, hatta hukukun gelismesiyle ileride o iilke
topraklarindan sayilmaya baglanacak yerleri bile i¢ine alacak sekilde genis olarak
yorumlanmasi gerektigini sdylemistir. 3 Numarali Protokol imzalandiginda Yunanistan
heniiz Bat1 Trakya’ya sahip degildir ama bu halefiyet ilkesi ve de sozii edilen divan

karar1 olmast nedeniyle bu protokoliin ad1 gegen bolgelerdeki Miisliimanlar agisindan

133 Oran, 1986: 36.
134 Oran, 1998: 314.
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gecerli olmast hukuksal bir zorunluluktur. 3 Numarali Protokol Yunanistan’in 1981
yilinda iddia ettiginin tersine, Lozan Antlagsmasi ile kaldirilmamistir ve eger bundan
sonra Yunanistan, iizerinde Miisliimanlar yasayan baska bir toprak parcasina daha sahip

cikacak olursa, o toprak parcasi iizerinde de gecerli olacaktir.

Lozan Konferansi goriigmeleri de, bu konferansta imzalanan baris antlagsmasinin
1913 Atina Muahedenamesini (dolayisiyla, 3 Numarali Protokol) yiiriirliikkten
kaldirmadiginin kanitidir. Nitekim Venizelos, 19 Aralik 1922 oturumunda Tiirkiye’deki
azinliklarin korunmasi hiikiimleri goriistiliirken, 1913 metninin 11.maddesini okumus ve
yeni Tirkiye’nin de boyle genis giivenceler vermesi gerektigine Ornek olarak
gosterilmistir. Daha da 6tesi, 29 Aralik 1922 tarihli oturumda Tiirk heyetinin Istanbul
Rum Patrikliginin yurtdisina ¢ikarilmasi konusunda direnmesi {izerine séz alan
Yunanistan delegesi Cacalamanos, miiftiilleri Miisliimanlara sectiren, bagmiiftiiniin de
Istanbul’a bagli olmasini ongdren Atina Antlasmasindaki hiikiimlerin bu durumda
yuriirliikte kalmasini kabul edemeyeceklerini sdylemis, fakat buna Fransiz delegesi
Laroche soyle yanit vermistir: “Yapilmast s6z konusu olan antlasma (Lozan)
Yunanistan’in ve Tiirkiye’nin daha once dogrudan dogruya girismis bulunduklar
hukuksal yiikiimliiliiklerden higbirini degistiremez ve konferansin bu cesit

yiikiimliiliikleri kaldirmak ya da dogrulamak yetkisi de yoktur. '*

2.3.10 Agustos 1920

Sevr Antlagsmasi, simdiye dek Yunanistan konusunda goriilen azinlik
antlagsmalarindan onemli farklilik gdstermektedir. Diger ii¢liniin tersine bu antlasma
geneldir ve biitlin azinliklara “biitiin Yunanistan topraklari’”nda uygulanacaktir. Dahasi,
Baslangi¢ boliimiinde antlagsmanin “Yunanistan’in bundan sonra edinebilecegi topraklar
icin de” gecerli oldugu acikca belirtilmistir. Bunu “Kralliga eklenebilecek topraklarda

da gegerli olacaktir” ifadesiyle de anlamaktayiz.'*

Yani, Sevr Antlasmasi’nin Bati
Trakya ve Oniki Ada’ya uygulanabilirligini ileri siirmek i¢in, 3 Numarali Protokolii

incelerken yapilan halefiyet ilkelerine gitmek gereksizdir.

135 Oran, 1998: 315.
136 Oran, 1986: 43.
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Bununla birlikte, Yunanistan, yine 1981°de Tiirkiye’ye yolladigi notalarda, Sevr
Antlagmasi ile bagl oldugunu da reddetmektedir. Yunan Disislerine gore, 1920 Sevr
Antlasmasi’nin hiikiimleri, Miisliiman azinliklar agisindan Lozan Antlasmasinin 37-45.
maddeleriyle aymdir. Ustelik, Lozan’a ekli XVI Numaral1 Protokoliin igeriginden olsun,
Sevr Antlagmasinin 1-16. maddeleri hiikiimlerinden ve Baslangi¢ boliimiinden olsun,
Sevr Antlasmasmin hi¢bir bigimde Yunanistan’a Miisliiman azinligin korunmasi

acisindan tek tarafli yiikiimliilikler getirmek gibi bir amaci olmadig1 anlasilmaktadir."’

Yunan Disiglerinin Sevr’in gecerligini bu reddedis mantigin1 anlamak zor
olmakla birlikte, gerek sozii edilen XVI Numarali Protokoliin incelenmesinden, gerekse
bu konuda yazmis olan yazarlarin ileri siirdiiklerinden, tam ters yonde bir sonug
cikarmak zor degildir. Nitekim, Lozan’in Son Senedinde XVI.numara ile kayith olan
protokol “Ingiliz Imparatorlugu, Fransa, Italya, Japonya ve Yunanistan hiikiimetleri,
isbu konferansta yapilan barig antlasmasiyla oteki senetlerin yiiriirliige konulmasinin,
Yunanistan'daki azinliklarin korunmasi konusunda baslica Miittefik devletlerle
Yunanistan arasinda, 10 Agustos 1920 tarihinde, Sevr’de yapilmis antlagsmanin ve gene
ayni devletler arasinda, 10 Agustos 1920 tarihinde, Sevr’de, Trakya konusunda yapilmis
antlagmanin yirtrliige konulmasii gerekli kildig1” kanisina varmislardir, demektir.
Protokole gore, Sevr’de yapilmis bu iki antlasmanin onay belgeleri, Lozan’inkilerle

birlikte sunulacaktir.

Lozan Antlagmasi, 1920 Yunan Sevr’ini kaldirmak soyle dursun, bu XVI
Numaral1 Protokol ile onu yinelemis ve hatta onaylanmasini istemistir. Nitekim,
Yunanistan bunun arkasindan o zamana dek onaylamamis oldugu Sevr Antlasmasini 29
Eylil ve 30 Ekim 1923 tarihli tasdik belgeleriyle onaylamistir. Protokol okundugu
zaman bagka nasil bir anlam c¢ikabilecegini anlamak gercekten zordur. Tam tersine
Yunan Disiglerinin iddialarinin tersini ortaya koymak ic¢in katmerli bir sistem
bulunduguna isaret etmek oldukca kolay goziikmektedir. Ciinkii Bati Trakya’yi
Bulgaristan’dan alarak Miittefiklere veren 1919 Neuilly Antlagsmasinin 16. maddesi,
Yunanistan’in BMOD ile antlasma imzalayarak, kendi sinirlar1 igindeki azinliklart
koruyacag hiikmiinii getirmekte, 1 Agustos 1920°de Sevr’de B. Britanya, Fransa, Italya

ve Japonya ile Yunanistan arasinda Trakya’ya da uygulanacagini dogrulamaktadir. Bu

7 Oran, 1998: 315.
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koruma da, Trakya konusundaki antlasma ile ayni yer ve tarihte imzalanmis bulundugu

daha 6nce belirtilmis bulunan Yunan Sevri’nde ayrintisiyla belirlenecektir.

XVI Numarali Protokoliin c¢esitli yazarlar tarafindan yorumu da yukarida
sOylenenlere katilmakta olup Yunan Disislerinin tezini destekler olmaktan uzak bu-
lunmaktadir. Milletler Cemiyeti Dernekler Uluslararasi Birligi’nin daha 6nce de sozii
edilen raporlarindan iigiinciisiinde yayimlanan ve Soy, Dil ve Din Azmliklar1 Ozel
Komisyonu Bagkan1 Willoughby Dickinson imzasini tagiyan incelemede, Lozan’in 37.
ve 45. maddelerinin, 10 Agustos 1920 tarihinde imzalanan Sevr Antlagsmasi ve ayni
yerde ve tarihte Trakya’nin statiisiiyle ilgili olarak imzalanan antlasmayla “izah edilmis
ve tanimlanmig” olacagi sdylenmektedir. Gene ayni raporda yayimlanan Birlik Sekreter
Yardimcis1t William O’Molony imzasini tagiyan “Tiirkiye ve Yunanistan’da Azinliklarin
Bugiinkii Durumu” baslikl1 yazi, Lozan Antlasmasinin dogrudan ve dolayli olarak iki tip

giivence getirdigini ve bunlarn ii¢ grupta simflandirilabilecegini soylemektedir: '*

1) Bizzat Lozan Antlagmasinin 37-45. maddeleri,

2) Yunanistan’daki azinliklarin korunmasina iligkin Sevr Antlagmasinin

hiiktimleri,

3) Sevr’de Trakya konusunda imzalanmig antlagsmanin hiikiimleri.

Yazara gore, Lozan’daki XVI Numarali Protokoliin anlami, Lozan’1n yiiriirliige
girdigi an, sozii edilen diger iki antlasmadaki azinlik koruma maddelerinin
uygulanmasini da ardi sira siiriikleyecegidir. Boylece Lozan’in 37-45. maddeleri izah

edilmis ve tanimlanmus olacaktir.'*’

Yunan Disislerinin Sevr Antlasmasinin Baslangi¢ bolimii ve 1-16. madde-
lerinden ¢ikardigi sonucun burada incelenmesine, bu inceleme daha 6nce biitiin ant-

lasma i¢in yapilmis oldugundan, gerek yoktur.'*® Sevr Antlasmast:

138 Oran, 1986: 64.
139 Oran, 1986: 64.
140 Oran, 1986: 64.
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1) Karsiliklilik aranmadan tek tarafli verilmis,

2) Yunanistan'daki biitlin azinliklara uygulanabilir,

3) Ileride Yunanistan'a katilabilecekler dahil, biitiin Yunan topraklarma déniik

azinlik koruma hiikiimleri tasiyan, bir antlagsmadir.

Ayrica, antlagmanin 16/3 maddesine gore, o tarihte BMOD’ye dahil bulunan ve
Milletler Cemiyeti Konseyi {iiyesi olan iilkeler, bu antlagmanin hiikiimlerinin
uygulanmasi konusunda Yunanistan'l. Uluslararast Daimi Adalet Divaninin bugilinkii
devami olan Uluslararas1 Adalet Divanina zorunlu olarak gotiirme yetkisine sahiptirler.
Tiirkiye bu iilkeler arasinda bulunmadigi i¢in bu yetkiye sahip degildir ama, bu
tilkelerden birini Bati1 Trakya'daki haklarin ihlal edildigi konusunda ikna ettigi takdirde
Yunanistan'in Divan oniine ¢ikmasi hukuksal bir zorunluluk olacaktir. Bu anlasma ile
Yunanistan, iilkesindeki azinliklarin ve dolayistyla Miisliiman Tiirk azinligin haklarin

korumay1 kabul etmektedir.'*!

2.4.24 Temmuz 1923 Lozan Antlagsmasi

Osmanli Devleti ile Yunanistan arasindaki iliskilerin giderek bozulmasi, Balkan
Savaglarindan sonra iki iilke arasinda bir ahali miibadelesi zorunlulugunu giindeme
getirmistir. Hatta, Izmir’de Haziran 1913’te, bu meseleyle ilgili bir Karma Komisyon
dahi kurulmustur. Birinci Diinya Savasi’nin araya girmesi nedeniyle Komisyon’un
calismalar1 askiya alinmistir. Bu mesele bir daha Curzon tarafindan Lozan Baris

142

Konferansinda dile getirilmistir.”™ Lord Curzon miibadelenin esaslarini belirtirken Bati

Trakya Tiirkleri ile Istanbul Rumlar1 disinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda niifus

miibadelesine gidilmesini belirtmekteydi.'*

Sevr’in bugilin gegerli olmasi i¢in biitiin bu gerekgeler agik bir bi¢cimde orta-
dayken, Yunanistan Disisleri Bakanliginin bu gecerligi niye reddettigi ve kendini nigin

yalnizca Lozan Sistemi ile bagh saydigi sorusunun iki yanit1 olsa gerektir.

! www.trakya.ihh.org.tr/hukuk/sevr.html (28.12.2006).
12 Omeroglu, 1994: 23.
' Urer, 2003: 250.
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Bunlardan birincisi, antlasmanin hemen yukarida sozii edilen {i¢ niteligidir. Yani
tek yanliligi, azinlik tiirleri agisindan genelligi ve cografya acisindan genisligidir. Oysa
Lozan Antlagsmasindaki azinlik koruma hiikiimleri (Mad. 37-44) Yunanistan acisindan
bu niteliklerin tersi nitelikler tagimaktadir. Bir kez Lozan tek yanli olmayip karsiliklilik
ilkesi {izerine kurulmustur. Ikincisi, Lozan, azinlik tiirleri acisindan 6zel bir durumla,
yalnizca Miisliiman azinliklarin durumuyla ilgilidir. Ugiinciisii de Miisliiman azinliklar
1923 degisim sozlesmesiyle Bati Trakya’dakiler disinda Tiirkiye'ye yollandig1 igin,

Lozan cografi agidan da sinirli bir antlagmadir.

Ikinci neden, Yunanistan bir giin Lozan’dan kurtulmak niyetine bagli gibi
gbziikmektedir. Istanbul Rumlar1 cesitli nedenlerle Yunanistan’a go¢ etmektedirler.
Orada Yunan uyruguna gegmeyen, Tiirk yurttashigini koruyarak is kuran bu Rumlarin
gbgili Istanbul etablileririn sayisim ¢ok azaltmis ve son zamanlarda 3500’e kadar
indirmistir. Lozan’daki azinlik korumasinin karsiliklilik ilkesi {izerine kuruldugunu
belirten Yunan yetkilileri, bunu resmen sdylememekle birlikte, Istanbul'daki Rum
azinliginin bir topluluk olarak ortadan kalkmasi iizerine bu karsilikliligin bozulmus
olacagini ve kendilerinin de Lozan hiikiimlerini Bat1 Trakya’da uygulamamak hakkina
sahip olacaklarini hissettirir bir tutum icerisinde gdziikmektedirler. istanbul Rumlarinin
azalmas1 konusundaki yakinmalar1 iste bu amaci gerceklestirmeye yonelik gibi
gelmektedir. Lozan’1 kendilerini baglayan tek antlagsma olarak ilan etmeleri, Sevr’i
tanimamay1 karsiliklilik ilkesinin yokluguna baglamalar1 biraz da bundandir. Oysa
Lozan’daki azinlik korumasinin iki ayagindan birini olusturan Istanbul Rumlarinin
sayica azalmasi olgusunun, hicbir surette diger ayagin yararlandigi haklari etkilememesi
gerekir. Lozan kafa sayisi hesabi yapan bir antlagsma degildir. Tiirkiye Lozan’daki
azinlik haklarin1 kaldiriyor ya da uygulamaktan kagmiyor durumuna girdigi zaman
Yunanistan i¢in bdyle bir hakkin dogacagi agiktir ama, Istanbul Rumlarmin
Istanbul’daki tasinmazlarin tasfiye etmeden, iistelik Tiirk yurttashigimi koruduklar igin
Tiirkiye’ye her an donebilecek bir bi¢imde Yunanistan’a yerlesmelerinin, bu iilkeyi Bat1
Trakya Tirklerini adi gecen antlagmaca taninmis haklardan yoksun birakmay1

diisiinmeye gotiirmesi, savunulmasi giic bir tutum gibi goziikmektedir. Yunanistan’a



69

gdgen ve orada ¢aligan Istanbullu Rumlar ile Almanya’da ¢alisan Tiirk iscileri arasinda

bu agidan bir fark yoktur.'*

Burada Lozan’in yukarida deginilen birtakim nitelikleri konusunda sdylenen
sozler, bu antlagmanin Yunanistan agisindan ele alinmasi durumunda gegerli olan
niteliklerdir. Oysa, olaya Ege Denizinin Tiirkiye kiyisindan bakilacak olursa, Lozan
Antlagmasinin 37-45. maddeleri Tiirkiye agisindan (nasil Sevr Yunanistan i¢in tek yanlt
ve genelse) tek yanli ve genel bir azmliklari koruma hiikiimleridir.'* Ciinkii Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde Rumlardan baska Miisliiman olmayan azinliklar da vardir ve bunlar
icin Tiirkiye bir karsiliklilik ilkesinden yararlanmamaktadir. Ornegin, Tiirkiye’deki
Yahudilere karsilik Israil’deki Miisliimanlar ya da Ermenilere karsiik Ermenistan
Cumhuriyeti'ndeki “Miisliimanlar Lozan’dan yararlaniyor degillerdir. Bu durum da,
geneldir ve dzellikle tek yanlidir diye, Tiirkiye Cumhuriyeti Lozan’1 Rumlar digindaki
Miisliiman olmayan azinliklara (Protestanlara, Katoliklere, Yahudilere...) uygulamaktan
kagiacak midir? Bu sorunun yanit1 “hayir” ise, Yunanistan’in genel ve tek yanl azinlik

koruma antlagmasi olan Sevr’in de gegerligi yadsmamayacaktir.'*®

Bat1 Trakya Tiirkleri agisindan, Sevr-Lozan tartismasina sdyle bakmak gerekir:
Bat1 Trakya Tiirkleri i¢in Sevr genel bir azinlik koruma rejimi, Lozan Sistemi ise 6zel
bir azinlik koruma rejimidir. Her iki sistemde de azinlik koruma hiikiimlerinin asagi
yukar1 ayni olmasi bir seyi degistirmez. Bu genel-6zel rejim ayrimi, Birlesmis Milletler
Genel Sekreterliginin  1950°de yayimladigi ve Milletler Cemiyeti sistemi ic¢inde
yapilmis olan azinlik korumasi antlagma ve bildirilerinin hukuksal gecerliligini arastiran
belgelerde Yunanistan’dan soz edilirken de yapilmistir. Ayrica her iki anlasma da ayni1
donem ve sistemin iirliniidiir. Her ikisi de, azinliklar1 koruma hiikiimlerinin temel yasa
sayilacagini, bunlarla ¢elisen resmi metin ¢ikarmanin yasak oldugu kuralin1 getirmekte-
dirler. Her ikisi de (artik ortadan kalkmis olan) Milletler Cemiyeti tarafindan giivence
altina alinmis metinlerdir ve bu giivencenin artik yok olmus olmasi yiikiimliiliiklerin
devammi &nlememektedir. Ustelik gesitli iilkelere iliskin azinliklar1  koruma

antlasmalarinin listesi verilirken, her zaman “Yunanistan” baghig altinda Sevr

144 Oran, 1986: 66.
Swww.bttdd.com/bt_hukuki%20statu.html (11.12.2006).
146 Oran, 1998: 318.
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Antlagsmasi, “Tiirkiye ve Yunanistan” baghg altinda da Lozan Antlasmasi sayil-

maktadir.'¥

Yunanistan Disislerinin kendini Sevr ile bagli saymayip, yalnizca Lozan ile baglh
saymasi konusunu, bu iilkenin yiiksek mahkemelerinin Sevr Antlagmasini hala bir i¢
hukuk metni olarak uyguladiklarini sdyleyerek kesin olarak kapatabiliriz. Dogal olarak,
Lozan Sisteminin Bati Trakya i¢in tiimiiyle ve tartismasiz olarak gegerli oldugunu
eklemeye gerek yoktur. Ayrica, 24 Temmuz 1923 Lozan Antlasmasimin 45.maddesi,
“...haklar, Yunanistan’ca da kendi iilkesinde bulunan Miisliman azinliga taninmistir”
hiikmiinii getirdigi i¢in, devletlerin halefiyeti ilkesine gore, bu antlasma Yunanistan’a

1947°de katilan Oniki Ada i¢in de gegerlidir.
Sonug olarak bugiin Bat1 Trakya Tiirklerinin azinlik rejimi,
1) 1913 Atina Antlasmasina bagli 3 Numarali Protokol,
2) 10 Agustos 1920 Sevr Antlagsmasi
3) Lozan Sistemini olusturan 30 Ocak 1923 niifus degisimi sézlesmesi,

24 Temmuz 1923 Barig Antlagsmasinin 37. ve 45. maddeleri ve niifus degisimi
sOzlesmesinden dogan sorunlart sonuglandiran 1926 Atina ile 1930 ve 1933 Ankara
Antlagmalarindan olusmaktadir ve bu ii¢ kategori uluslararast metin, ayni zamanda
Oniki Adada oturmakta olan Miisliimanlarin azinlik haklar1 acisindan da yukarida
belirtilen nedenlerle, ayn1 dlciide gegerlidir. Oniki Aday1 Yunanistan’a veren 1947 Paris
Baris Antlagsmasimin mad. 19/4 ile, “transfer edilen topraklarda” yasayanlara negatif
azinlik haklar1 getiriyor olmasi, 1913-1920-1923’te verilmis pozitif haklan ortadan
kaldiran bir husus degildir.'"*® Amag, azinlik haklarii bahane ederek Tiirkiye

Cumbhuriyeti Devletini, Osmanl Devletinde oldugu gibi “vesayet” altina almaktir.'*’

47 Oran, 1986: 67.
8 Oran, 1998: 320.
149 Urer, 2003: 251.
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3.Lozan Sonras1 Bati Trakyahlara Yapilan Baskici ve Asimilasyoncu

Politikalar

Lozan Antlagsmasi’ndaki “miitekabiliyet” ilkesi, Yunanistan ve Tiirkiye nin
taninacak haklar bakimindan karsiliklilik gozetilecek azinliklarinin sorunlarmin da

nitelik ve nicelik yoniinden karsilikli oldugu izlenimi yaratmaktadir.

Yunanistan’daki Tiirk azinlik ile Tirkiye’deki Rum azinlhik s6z konusu
oldugunda haklarin savunulmasi bakimindan yasanan esitsizlik, sorunlarin ¢esitliligi ve
bunlarin kapsami bakimindan daha da agik yasanmaktadir. Bu anlamda karsiliklilik
ilkesi dikkate alindiginda Yunanistan ve Tirkiye’nin azinliklarinin kimisi benzer
goriinen sorunlar bakimindan dahi Yunanistan’daki Tiirkler ¢ok daha agir sartlar
gogiislemek durumunda kalmaktadirlar. Oysaki ¢eyrek asirdir Avrupa Birligi tiyesi olan
ve hatta AB kiiltiir ve kimliginin temelini olusturdugu kabul edilen Helen mirasina sahip
citkan Yunanistan’in Avrupali vatandaglarina, siirekli olarak AB’den uyar1 alan
Tiirkiye’ye gore ¢ok daha iyi sartlar sunmus olmast beklenirdi. Tiirkiye hi¢ degilse
kendisini bagli saydigi uluslararasi antlasmaya uygun davranirken, Yunanistan’in
imzaladig1 ikili antlagmalar1 ve katildig1 uluslararasi antlagmalar1 tamamen ihlal etmesi
ve kimisini ise yok saymasi, birisi AB icinde digeri yillardir AB kapisinda olan iki
iilkenin Avrupa kiiltiirline uyumu konusunu tartisilir kilmaktadir. Yunanistan’in
varligin1 bile kabul etmedigi ancak uluslararasi kuruluslarca da “azinlik” addedilen
topluluklar bir yana “Miisliman Azinlik” olarak nitelendirdigi Bat1 Trakya Tiirkleri en

temel insan haklarindan dahi yoksun yasamislardir. Simdi de durum ¢ok farkli degildir.

Yakin ge¢mise kadar Bati1 Trakya Tiirk Toplumunun sorunlar1 ¢ok cesitlilik arz
etmekteydi. Daha 1990’11 yillarin baslarina kadar birgok temel haklardan mahrum
yasayan Bati Trakyalilarin bir¢ok sorunu, 90’Ii yillarda hizli bir ¢6ziim siirecine
girmistir. Bu giin yine ¢ok énemli olan bazi1 konular disinda, Bat1 Trakya Tiirkleri siyasi,
sosyal ve ekonomik haklarin1 kismen geri kazanmislardir. Aslinda sorunlarin boyutu
veya boy gosterdikleri kulvarlar degismistir. Ne yazik ki Bat1 Trakya Tiirk Toplumunun
¢Oziilme siireci ivme kazanarak devam etmektedir. 70 yil sonra Kopenhag Kriterleri’nin
de etkisiyle degisen Yunanistan’in Azinlik Politikasi’nin yarattigi ortam Yunanistan’in
hedefleyip de ulasamadigi sonucun baslangicidir. Yasaklayarak, kisitlayarak ulagilacak

sanilan hedeflere, 6zglir birakarak ulasmanin ¢ok daha kolay olacagi anlasilmistir.
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Azinliklar tilkenin toprak biitliinliigli agisindan tehlikeli sayilmaktadir ve azinlik
sinir  bolgesine daha yakin bulundugundan Yunanistan’da bu daha inandirici
goriinmektedir. Miisliiman Tiirk azinligir “Truva at1”, “besinci kol”, “diisman ajani1”,
Kibris 6rnegi bir askeri girisim igin “Tiirk yayilmaciligi”’nin ileri karakolu ve bahanesi
sayilmaktadir. Tiirkiye’nin azinlik konusunda gostermekte oldugu en ufak ilgi bile
Yunanistan i¢islerine kabul edilemez bir miidahale ve Tiirk yayilmaciliginin “uzun
vadeli hedefinin” tartisilmaz kanit1 sayilmaktadir. Toplu kimlik olarak “Tiirk” kelimesi
bile bu tehdidin canl 6rnegi sayilmaktadir.'”® Bu yiizden Yunanistan Bat1 Trakyal: Tiirk
azinlhiga yonelik ciddi asimilasyon politikalarina girmis ve bir¢ok haktan kendilerini

mahrum birakmustir.

1981 yilindan beri AB’ ye tam iiye olan Yunanistan’da asagida siralanacak olan
bazi temel vatandaslik halklarindan Bat1 Trakya Tiirkleri 1990’1 yillarin basina kadar
mahrum birakilmistir. Gegmis yillarda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin AB tyelik siirecinin
baslatilmasi i¢in, Kiirt sorunun ¢6ziimii (anadilde egitim, Kiirt¢e yaymn hakki gibi ),
idam cezasinin kaldirilmasi, insan haklar1 ve demokratiklesme konulan gibi Tiirkiye’ye
her alanda baski yapan AB on, onbes yil Oncesine kadar iiyesi Yunanistan’in Bati
Trakya Tirklerine karsi takindig1 cagdis1 tavirlar1 karsisinda higbir sey yapmamistir.
1980’11 yillarin ortalarina dogru bicak kemige dayanmis Bati Trakya Tiirkii daha once
hi¢ kimsenin hayal bile edemeyecegi bir sekilde miicadeleye soyunmustur. Avrupa
Bati Trakya Tirk Federasyonunca baglatilan Bati Trakya’da Tiirk kimliginin
inkarina karsilik Dr. Sadik Ahmet tarafindan yiiriitiilen imza kampanyalar1 AYK
(Azinlik Yiiksek Kurulu) karariyla da tasdik edilmis, Avrupa Konseyinde, Avrupa
Parlamentosunda, cesitli insan haklar1 komisyonlarinda calinmadik kapi kalmamus,

Avrupa’da bir Bat1 Trakya lobisi olusturulmustur.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Bati Trakya Tiirk’tinii hakli davasinda kaderine terk
etmemis, uluslararasi platformlarda gerekli girisimlerde bulunmustur. Aslina bakilirsa
Bati Trakya konusu Tiirk - Yunan iliskilerinde pazarlik unsurlarindan biri olarak

goriilmiis ve gerektiginde koz olarak kullamilmustir. ( Bat1 Trakya’daki Tiirk varliginin

150 Alexis Heraclides, (2003): Yunanistan ve Dogu 'dan Gelen Tehlike Tiirkiye, (¢ev.Mihail Vasilyadis,
Herkiil Milas), Iletisim Yayinlari, Istanbul: 5.294.
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devamu icin Tirkiye Cumhuriyetinin ekonomik, siyasi ve diplomatik alanlarda destegi

devam etmektedir.)

Bati Trakya’daki Tiirklere ait biitiin sivil toplum orgiitleri (dernekler, birlikler)
soruna sahip ¢ikmuglar, lizerlerine diiseni yapmaya gayret etmiglerdir. Bati Trakyali
aydinlar, yerel basin, miirekkep yalamis herkes azinlik meselesine degisik yonlerden de
baksalar, farkli diinya goriisiine de sahip olsalar nihai amacin insanca yasanacak bir Bati

Trakya oldugu konusunda birlesmisler ve dogru bildikleri yolda miicadele vermislerdir.

Yunanistan Komiinist Partisi ve Sosyalist ittifak Partileri Bat1 Trakyalilarin
davasin1 hakli bulmus bir¢ok konuda azinlik halkina tam destek vermislerdir. Hatta 29
Ocak olaylarindan sonra azinlik magdurlarina destek vermek amaciyla Giimiilcine’yi
ziyaret eden Sosyalist Ittifak Atina milletvekili Mariya Damanaki “Mariya al, bir ferace
de sen giy” "' diye bagiran sovenistlerce protesto edilmis ve belediye binasma siginmak

zorunda kalmistir.'*?

Neticede Yunanistan kendini baski altinda hissetmeye baslamis, 22 Haziran
1993’te AB’ye aday olabilecek iilkeler i¢in benimsenen Kopenhag Kararlariin Siyasi
Kriterlerinde Azinlik Haklarinin vurgulanmast Yunan Hiikiimetinin de dikkatini ¢ekmis
olsa gerekir ki yetmis yildan beri devam eden dénem dénem yumusamalar gosteren
ancak temelde yanlisliklarla, haksizliklarla dolu azinlik politikas: ivedilikle tasfiye

edilmistir.

Helsinki Watch Raporlari, ABD nin Insan Haklar1 Raporu gibi girisimler de Bati
Trakya Tiirkiiniin sorunlarinin diinya kamuoyuna sergilenmesinde etkili olmuslardir.
Yunan devletinin “Yasak Bolge” olarak ilan ettigi Bati1 Trakya’ya girisleri engellenen
Helsinki Watch yetkilileri, “Burast Avrupa Birligi iilkelerinin tek yasakli bolgesi”'>

demesi lizerine Yunanistan’dan yumusama sinyalleri alinmaya baslanmustir.

3129 Ocak Olaylarindan sonra Giimiilcine ziyaretinde, vitrin camlar1 kirtilmus Tiirk diikkanlarmi
gordiigiinde, s6z konusu siddet olaylarini1 Cunta yanlis1 agir1 sagcilar ve fasistler tarafindan baslatildigini
yiiksek ve sinirli bir sesle sdylemesi iizerine, yumurta yagmuruna tutulan Damanaki’ye, Belediye
Saray1’n1 saran 1000 kadar gosterici “Sen Yunan degil, Tiirk milletvekili olmalisin...Giydiklerini ¢ikar.
Carsaf giy!” sloganlar1 atmislardir. Ayrintili bilgi i¢in bknz: Alioglu, 2005: 39.

132 Alioglu, 2005: 39.

'3 Selahaddin Galip, (1998): Bati Trakya’dan Yazabildiklerim, Kastas Yayinevi, istanbul: s.342.
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3.1. Siyasi Sorunlar

9 Haziran 1975 tarihinde Yunan Parlamentosu tarafindan kabul edilen Yunan
Anayasas1 insan haklarina saygili, modern bir anayasadir. Bu anayasanin 4/1 maddesi
biitlin Yunanlilarin yasa oniinde esit olduklarini ilan etmektedir. Madde 5/1’e gore
herkes kisiligini 6zgiir bicimde gelistirme ve iilkedeki toplumsal, ekonomik ve siyasal
yasama katilma hakkina sahiptir. Madde 5/2’ye gore Yunanistan topraklarinda yasayan
herkesin yasami, onuru ve Ozgiirliigli, milliyetine, irkina, diline ve dinsel, siyasal
inanglarina bakilmaksizin tam koruma altindadir. Ancak azinliga karsi ylriitiilen

uygulamalarda ciddi anayasa ihlalleri yapilmistir.

Yurttaghik haklarmin basinda gelen can ve mal gilivenligi hakki ge¢miste
ozellikle Kibris Sorunu alevlendik¢e bozulan Tiirk - Yunan iligkilerine paralel olarak
daralmis, zaman zaman da ortadan kalkmigtir. Tirk - Yunan iliskileri ne zaman
bozulsa, azinlik zor giinler yasamis tahrikler, kisisel zorbalik olaylarindan cami

yakmaya dek uzanan saldirilarla karsilasmustir.">*

Bat1 Trakya Tiirk Ogretmenler Birliginin (BTTO) ve Giimiilcine Tiirk Gengler
Birligi’nin (GTGB) Yargitay karariyla kapatildiginin duyulmasi iizerine azinlik arasinda
biiyiik tepki olmus ve bu olay 29 Ocak 1988 yiiriiyiisiine yol agmis, Bat1 Trakya Tiirk
halkinin direnisi olarak tarihe ge¢mistir. Bu birliklerin kapatilma karariyla Tiirk adi
yasaklanmaktadir. Bunun iizerine AYK 25 Ocakta toplanarak miicadele karar1 alir ve
olay1 protesto etmek i¢in bir yliriiyiis diizenlenir. Olusturulan eylem tespit komisyonu
yiirliylisiin 29 Ocak Cuma giinli Glimiilcine Eski Camii’nden vilayet konagina kadar
yapilmasi karar1 alir. Yiirliylisiin yasaklanmis olmasina ragmen, Yasak Bolge de dahil
Glimiilcine’ye 20 bin insan seli akar. Cikan arbedede 30 azinlik mensubu yaralanmaistir.
Bir giin sonra Davos’ta bir araya gelen Ozal-Papandreu goriismesinden azinlik lehine

bir karar ¢tkmamustir.'>®

Bundan iki sene sonra Bati Trakya Tiirk’{iniin yiizyillardir oturdugu topraklarda

can ve mal giivenligini ciddi bi¢gimde giindeme getiren 29 Ocak 1990 olayr Tiirk

13 www.trakya.ihh.org.tr/insan/insan.html (28.12.2006).

153 Alioglu, 2005: 36.
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tarihinin biiyiik ihmali 6-7 Eyliil 1955 (Istanbul Rum Azmligma kars: girisilen olay)

olay1yla benzerlikler gostermektedir.'*®

29 Ocak yiirliylislinliin ikinci yildoniimii vesilesiyle Eski Camide mevlit
diizenlenmesine karar verilmistir. AYK gerekli izinler i¢in polisle temasa gectigi sirada
yerel radyolar hastanede yatmakta olan bir Yunanlinin bir Tiirk tarafindan
oldiirtildiiglinii duyuran asli olmayan bir haber yayarak 29 Ocak toplantisin1 engelleme
cagrist yapmuslardir. Giimiilcine-Maronya Metropoliti Damaskinos’un agiklamalar1 da

ayn1 yondedir."’

29 Ocak 1990 giinii gruplar halinde toplanan Yunanlilar tarihi Cukur Kahveden
baslayarak Tiirklere ait isyerlerinin camlarim1 kirmaya ve igindekileri yagmalamaya
baslarlar. Giivenlik giicleri olaylar karsisinda seyirci kalmistir. ABD Dasisleri
Bakanlhiginin 1990 Insan haklar1 Raporunda polisin olaylar1 engellemek igin bir ¢abada
bulunmadigi, saldirganlarin 1000 civarinda oldugu, 400 kadar azinlik isyerinin maddi

hasar gordiigii zararin yarim milyon dolar oldugu konusunda agiklamalar vardir.'®

13 Toplumsal huzursuzlugu gostermesi agisindan tarihimize “6-7 Eyliil Olaylar1” olarak gegen olaylar son
derece ilgingtir. Bu olaylar 1955 yazinda Kibris sorununun Tiirkiye’nin giindemini iyiden iyiye isgal
etmesiyle bagladi. Siyasal ve ekonomik yonden sikisan DP iktidar1 bir yandan Kibris meselesini giindeme
getirerek kamuoyunun dikkatini bu soruna ydnlendirmeye ugrasiyor, diger yandan Ingiltere’nin
girisimiyle Londra’da diizenlenecek olan ve Tiirkiye ile Yunanistan’in da katilacagi Kibris konusundaki
toplant1 6ncesi dis diinyaya Tiirk halkinin bu konuda ¢ok duyarli oldugunu gostermeye calistyordu. Bir
Istanbul gazetesinde Atatiirk’iin Selanik’teki evinin bombalandig1 haberinin ¢ikmas iizerine, Istanbul ve
[zmir gibi biiyiik sehirlerde olaylar patlak verdi. Rum kokenli ve gayrimiislim vatandaslarimn isyerlerine,
evlerine, kilise ve mezarliklarma saldirilar diizenlendi. Ornegin Istanbul’'un Beyoglu semti neredeyse
savag alanina dondii. Ancak ilging olan, baslangigta yalnizca Rumlart hedefleyen bu saldirilarin giderek
yoksullarin Miisliiman olmayan zenginlere karsi ofkesine donlismeye baglamasiydi. Uzun bir siire
miidahalede bulunmayan ordunun nihayet aksam saatlerinden itibaren devreye girmesiyle olaylar yatisti,
ama 6-7 Eyliill’de yasananlarm izleri kalic oldu.

Olaylar1 kimin baglattig1 kesinlik kazanmadiysa da, hiikiimetin bu isin arkasinda olduguna dair
cok giiclii bulgular oldugu séylenegelmistir. Istanbul, Izmir ve Ankara’da olaylarin ardindan sikiyénetim
ilan edildi ve hiikiimet her yonden siddetli elestirilere maruz kaldi.

Daha ayritili bilgi i¢in bkz: TUSIAD, (2004): Gengler I¢in Tarih, Istanbul: 298.

157 www.bttdd.com/29_ocak_direnisi.html (10.12.2006).
1% www.bttdd.com/29_ocak_direnisi.html (10.12.2006).
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Yine 1990’11 yillarin basinda siyasal hak ve o6zgiirlilkler bakimindan azinlhigin
ugradig1 haksizliklar vardir. Azinligin bagimsiz milletvekili ¢ikarmasin1 6nlemek icin
%3’lik tlke baraji getirilmis, se¢im gilinii Tirklerin oy verdigi sandiklarda

Yunanistan’in degisik yerlerinden getirilen askerlere oy kullandirilmistir.'>

Bati1 Trakya davasina hizmet eden azinlik basimi sansiir edilmis Tiirkiye’den
gelen basili, gorsel ve isitsel malzemeler konusunda g¢esitli yasaklar uygulanmis,
gazeteler hiikiimeti elestiren yazilar yazdiklarinda takibata ugramislardir. Bati
Trakya’da Tirk dilinde yayin yapan gazete ve radyolarda c¢alisan basin mensuplari

siirekli olarak Yunan yonetimi tarafindan manevi baski altinda tutulmaktadir.'®

Yunanistan’in Tiirk azinhiga yonelik gergeklestirdigi yiizlerce hak ihlalinden
birisi se¢me ve secilme hakkinin engellenmesidir. Yunan Parlamentosu 1993’te se¢im
sisteminde degisiklige giderek iilke ¢apinda yiizde uglik bir baraj uygulamasina
baslamistir. Bu sistemin bagimsiz adaylara da uygulanmasi Dr. Sadik Ahmet gibi
azinlig1 temsil edenlerin meclise girmesini olanaksiz hale getirmistir. Ciinkii sistem 150
bin niifuslu azinligin 200 bin oy ¢ikarmasini gerektirmektedir. Boylece Tiirkler Yunan
partileriyle se¢imlere girmeye mecbur birakilmaktadir. Bu da ister istemez oylarin
béliinmesine yol acarak meclise giren Tiirk temsilci sayisini azaltmaktadir. Ornegin son
genel secimlerde Giimiilcine 40 oyla ikinci milletvekilini kaybederken Iskece 700 oyla
tek milletvekilini de kaybetmis mecliste tek Tiirk parlamenter yer alabilmisti. Halbuki
bir 6nceki dénemde Giimiilcine’den iki, Iskece’den de bir olmak iizere ii¢ milletvekili
Yunan Parlamentosu’nda Tiirk azinligir temsil ediyordu. Uygulama, bir yandan da
adaylarin parti kararlarn disina ¢ikmasini engelleyerek temsilcilik gorevini sekteye
ugratiyor. Tiirklerin temsil kabiliyetini yok etmek i¢in Atina yerel yonetimlerde de kimi
degisikliklere gitti ve “Kapodistrias Plan1” ile Tiirkleri azinlikta birakacak sekilde
Yunan sehirleriyle birlestirerek Tiirk azinligi 7 kiiciik belediyeden 3 daha biiyiik
belediyeye sikistirdi. Bdylece genisletilmis bolge wvalilikleri olusturularak Tiirklerin
kendilerini yonetecek valileri ¢ikarmasi engellendi. Anlasiliyor ki Yunan Parlamentosu,

s6zde Ermeni, Pontus ve hatta Siiryani katliamlarin1 goriigmekten ve Tiirkiye’deki

13 Alioglu, 2005: 48.
10 Galip, 1998: 340-341.
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azinlik haklar1 konusundaki uygulamalarla ugragmaktan kendi azinliginin en temel

vatandaslik haklarindaki ciddi aksakliklar gidermeye vakit bulamamaktadir.'®’

3.2. Kimlik Sorunu ve Vatandashk Haklari

Bat1 Trakya, Tiirkleri Yunan resmi makamlarinca “Miisliiman Yunanlilar”
olarak tanimlanmaktadir. Bu konudaki israrin1 Lozan Antlagsmasinda gecen ifadeye
dayandirtyor olsa da 1950’lere kadar boylesi bir politika uygulamiyordu ve Yunan
belgelerinde de Tiirk azinhik kavrami kullanilmaktaydi. Tiirk-Yunan karma
komisyonlar tarafindan dagitilan Etabli belgelerinde “Miisliiman” degil “Tiirk™ ibaresi
bulunmaktadir. Lozan’daki terminolojinin Osmanli  Imparatorlugu’nun  iimmet
sisteminden kaynaklandigi aciktir. Ote yandan 30 Ocak 1923 tarihli miibadele
anlagsmasinin “Tiirk-Rum Ahalinin Miibadelesi Ahitnamesi” adini1 tagimast da esasinda
bu konuda tartigmaya yer birakmamaktadir. Albaylar Cuntasi doneminde baslayan
yogunlastirilmis sindirme politikalari, 1974’den itibaren isminde “Tiirk” kelimesi gecen
biitiin dernekler kapatilmasi, okul tabelalarindan da kimligin ifadesi olan “Tiirk”
kelimesinin kazinmastyla devam etti. Bat1 Trakya Tiirk Ogretmenler Birligi, Giimiilcine
Tiirk Gengler Birligi, iskece Tiirk Birligi gibi dernekler “Tiirk” ibaresinin azmnlik
yaratma amagh kullanildig1 gerekgesiyle kapatildi. Yine, adinda “Tiirk” ibaresi yer
aldig i¢in Rodop Ili Tiirk Kadinlar Kiiltiir Dernegi’nin kurulusuna da izin verilmedi. Bu
konudaki en yeni ve en ilging karar Evros (Meri¢) Azinlik Gengler Derneginin taninma
talebinin reddedilmesi iizerine 2003’ten bu yana Yargitay’da goriilen temyiz davasiydi.
Yargitay, “Trakya’da dinleri Miisliman olan Yunan vatandaslarinin bulundugu”
seklindeki resmi devlet sdylemini tekrar ettikten sonra “Azinlik Gengleri” adinin belirli
ve kuskuya yer vermeyecek sekilde ifade edilmedigini belirterek dini azinligr mi1 yoksa
etnik aziligr mi1 temsil ettigine dair ortaya ¢ikan karigikligin kamu diizenine aykir1 ve
bu nedenle de yasa dis1 bularak temyiz talebini reddetti. Yargitay, sadece tescil talebini
reddetmis olmadi ayn1 zamanda herhangi bir tanimlama icermeyen azinlik teriminin bir
dernegin adinda yer almasinin da “suglar gizleyebilecegi” yoniinde azinliklar aleyhine

bir igtihat yaratmis oldu.'®”

11 Gozde Kilig Yasin, (2006): “Bati Trakya’da Segim Heyecan1”, Cumhuriyet Strateji, Say1:119, Ankara:
s.19.
192 Avgi Gazetesi, 5 Kasim 2006.



78

3.2.1. Vatandashktan Cikarma

1955 /3370 Yunan Vatandaslik yasasinin 19. Maddesine gore “Grek olmayan
etnik kokenden bir kisi geri donmeksizin Yunanistan’dan ayrilirsa bu kisinin Yunan
yurttagligini yitirdigine hiikmedilir. Bu hiikiim yurtdisinda oturan Grek olmayan etnik

2

kokenli kisilere de uygulanir....” 1975 tarihli Yunanistan Anayasasit vatandaglik
haklarin1 garanti altina almis olsa da 19 madde ¢ok sayida Tiirk Asilli Yunan
vatandasma uygulanmustir.'® Bu giin 700 civarinda, Tiirkiye’de iskat veya haymatlos
(vatansiz) pozisyonunda, segemeyen se¢ilemeyen memur olamayan vatandaslik
haklarinin hi¢ birinden yararlanamayan Bati Trakyalilar vardir. Tiirk vatandasligina
kabul edilmek i¢in bekleyen bu insanlarin i¢inde avukatlik, doktorluk, eczacilik, yaptigi

halde ¢ok uzun yillar haymatlos kimligiyle dolasanlar vardir.'®

3.2.2. Seyahat Ozgiirliigiiniin Kisitlanmasi

Bir iilke vatandasinin iilke disina c¢ikmasi iizerine vatandasliktan cikartilmasi
onun dolagim ozgiirligiiniin kisitlandigr anlamindadir. Ayrica daha once sozii edilen
Bat1 Trakya’nin giineyindeki daglik bolge yasak bolgedir. Buraya giris ¢ikislar yakin
zamana kadar engellenmekteydi. Ancak giivenlik gii¢lerinden alman 6zel izinle bolgeye

girmek miimkiindii.

1985 yilinda tek ¢ikishi pasaport sorunu yasanmis, pasaport talebinde bulunan

bazi azinlik mensuplarina uygulanmus ancak 1986 yilinda vazgecilmistir.'®

3.2.3. Insaat Ruhsatlar

Tirk azinlhiga bina insaat ve onarim ruhsati verilmemistir. Ruhsat alamayan
azinlik mensuplar1 kacak olarak onarim ve insaat islerine girismisler bunlarin bazisi
yikilmis, yikilmayanlara agir para cezalar1 verilmis, elektrik ve sular1 baglanmamustir.

Cami, okul insaat ve onarim ruhsatlart verilmemistir. Bu konuya Helsinki Watch

'% Oran, 1986: 112.

1% Metin Ayisig1, (2003): “Bati Trakya Tiirklerine Yonelik insan Haklar: ihlalleri ve Kimlik Sorunu,
Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri, Genel Kurmay ATASE Baskanlig1, Istanbul, 22-24 Eyliil.

' Oran, 1986: 118.
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Raporunda genis bir sekilde deginilmis 25 yil onarim ruhsati bekleyen Yassikoy Camii

ve daha birkag¢ benzer olay 6rnek olarak verilmistir. 166

3.2.4. Ehliyetler

%80’inin ekmegini topraktan ¢ikardigi, tarima bagli bir ekonomisi olan Bati
Trakya insanina traktdr ehliyeti verilmemistir. Otomobil, motosiklet ehliyetlerinde de
biiyiik sorunlar ¢ikartilmistir. Giimiilcine’ye bagli Domrukdy’de sadece bir ay igersinde
35 kisi ehliyetsiz traktdr kullandiklari gerekcesiyle mahkemeye sevk edilmislerdir.'®’
Bat1 Trakyalilarin siiriicii ehliyeti almalar1 segimden se¢ime bir riisvet olarak verilirdi.'®®
H.Biilent Demirbas’a gore, “Tirklerin traktor ehliyeti yerine NASA’dan pilot ya da

astronot ehliyeti almalari daha kolaydir”.'®

3.2.5. Av Silahlar1 Ruhsatlan

1974 Kibris Baris Harekatindan sonra Tiirk Azinligin elindeki av silahlar
toplatilmis, ¢ok istisnai kisiler haricindekilere verilmemistir. Bu giin dileyen herkes av

silah1 ve ruhsati alabilmektedir. /7’

3.2.6. Isyeri Acma Konusundaki Engellemeler

Yunanistan’da isyeri almak, agmak veya satmak i¢in bagli bulunan il valisinden
izin alinmas1 gerekmektedir. Helsinki Watch Raporuna gore (s.36-39) Tiirk azinlik
arasinda, fabrika, benzin istasyonu veya eczane gibi isyerlerine sahip kimse
bulunmamaktadir. Miisliimanlar Hiristiyanlarla ortak olamamakta, yeni isyeri

acamamakta veya diikkan satin alamamaktadir.'”

' Oran, 1986: 109.

17 Baskin Oran, (1990): “Bati Trakya’daki Miisliiman Tiirk Azinhg1”, Tiirk-Yunan Uyusmazhig
(der.Semih Vaner), Metis Yayinlari, Istanbul: s.162.

18 Galip,1998: 338.

1 H Biilent Demirbas, (1996): Bati Trakya Sorunu, Arba Yaymlari, istanbul: s.130.

' Oran, 1986: 110.

17! www.trakya.ihh.org.tr/insan/insan.html (28.12.20006)
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3.2.7. Ticari Kredilerden Mahrumiyet ve Azinhga Yonelik Para Cezalan

Azinlik mensuplarmin ticari olsun, tiiketici olsun kredi talepleri hep geri
cevrilmistir. Ayrica AB’nin rengperin kalkindirilmast i¢in yaptigi ekonomik yardimdan

ve siibvansiyonlardan Tiirkler yararlandirilmamis veya kismen yararlandirilmistir.

Kredi vermek bir yana Tiirklere ait igyerleri ¢ok siki denetlenmis Tiirk esnafa her

firsatta en {ist seviyelerden para cezalar1 yazilmistir.

Zaten Giimiilcine, Iskece, Sape¢1 gibi yerlesim merkezlerinde biiyiik isyerlerinin
tamamina yakini Hiristiyan esnafa aittir. Tiirk esnaf tamirci, demirci, bigak¢i, lokantaci,
marangoz gibi kiiciik zanaat erbabi olup genelde kiiciik ¢apta diikkanlara sahiptir.
Gilimiilcine de bulunan ve zamanla biiyiik is yapan Naimler Kereste Firmasi sahipleri
1960’11 yillarda vergi kagake¢iligt ile suclanip yargilanmiglar para cezalariin yani sira
hapis cezast da almiglardir. 1985°ten itibaren para cezalar1 esnaftan, doktor, avukat,

gazeteci gibi azinhgmn elit kesimlerine kaymistir.'”?

3.2.8. Gayrimenkul Alamama Sorunu

Yakin ge¢mise kadar Tiirklerin topraklari ¢esitli nedenlerle ellerinden alinirken,
yeni gayrimenkul almalarina da izin verilmemistir. Azinligin miilk edinememe meselesi
de Kibris Meselesi yiiziinden Tiirk-Yunan iligkilerinin iyice bozuldugu 1965 yilindan
sonra baglamis, ¢ok az istisna disinda bu tarihten sonra azmligin tasinmaz mal
edinmesine izin verilmemistir.'”® Bu uygulamanin dayanagi “simir ve kiy1 bélgelerinde
alim satim hakkinin kullanilmasinin yasaklanmasi hakkinda 1366/1938 sayili ihtiyaca
mebni kanundur.” Bu yasaya gore sinir bolgelerinde, kiyilarda, her tiirlii tasinmaz mal
alim satimi1 ve hatta zilyetlik hakkinin kullanimi kamu yetkililerinden kurulu bir
komisyonun iznine baghdir. Bu komisyonlar Tiirk azinligin kendilerine yaptiklar
basvurulart genellikle reddetmisler veya siiriincemede birakmislardir. Buna karsilik
Tiirk azinliktan mal almak isteyen bir Yunanlinin izni hizla ¢ikartilmakta ve daha 6nce
belirtildigi gibi kendisine kredi verilmektedir. Yani azinlik mensubu ancak bir

Hristiyana mal satabilmekte Yunanlilarin da Tiirklere mal satmalarina izin

"www.geocities.com/begunay/bt.htm (12.01.2007)

173 www.trakya.ihh.org.tr/insan/insan.html (28.12.20006)
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verilmemektedir. Akin Gazetesi “Yalniz Miras Yoluyla Gayrimenkul Sahibi

Olabiliyoruz” mansetiyle bu konuya cok dogru bir yorum getirmistir.'”*

Ayrica Devlet, Yunan soyundan Hiristiyan vatandaslarina, Miisliiman Tiirk
tasinmaz mallarin1 satin almalar1 i¢in yillarca faizsiz krediler vermistir. Buna paralel
olarak Miisliman Tiirk azinligin devlet kredilerinden yararlandirilmamasina 6zenle

dikkat edilmistir.'”

2007 yilina gelindiginde “Vatandaslhik Haklar1” bashigi altinda verdigimiz Bati
Trakya Tirk Azinligina yonelik uygulamalar birkag¢ istisnai durum haricinde oradan
kalkmis olmas1 Bat1 Trakya’daki Tiirk niifusun tekrar artmaya baglamasini aciklayan en
onemli etkendir. Siyasi sorunlar kismen devam etmektedir. Ornegin %3’liik iilke baraji
devam etmektedir. Buna karsilik azinlik milletvekilleri siyasi partilerden adayliklarini
koyarak secilmektedirler. Yani bu konu Tiirk Azinligin inisiyatifiyle ¢6ziim bulmustur.
Bu gilin Yunan Parlamentosunda Tiirk Azinlig1 temsil eden iki milletvekili iktidar partisi

PASOK ’un milletvekilleridir.'”®

3.2.9. Yasak Bolge Uygulamasi

Bat1 Trakya’nin dogusundan batisina Bulgaristan sinirin1 takip eden yaklasik 20-
30 km. genisgligindeki bir alan Soguk Savas doneminde Yunan kanunun 376/1936 sayili
yasasiyla komiinizm tehlikesi nedeniyle yasak bolge ilan edilmistir. Bat1 Trakya’nin
ticte birini olusturan ve sadece Tiirklerin yasadigi bu bolge 2000 yilina kadar giris
yasaklt durumdaydi. II. Diinya Savags1 yillar 6nce sona ermis olmasina ragmen 2000
yilina kadar bu bolgeler yasak bolge kapsamindaydi. Bolgede yasayan kisiler disariya
0zel izin belgeleri ile ¢ikabilmekte, disaridan ziyaretgiler de ancak izin belgesi ile
bolgeye girebilmekteydi. Bu yasak bolgede 118 kdyde 40.000 Tiirk azinlik mensubu
yasadi yillar boyunca. 1995 yilinda bolgedeki karakollarin kapatilmasiyla yasak kalkmis
gibi goriinse de yiiriirliikte olan yasa kalkmamis, yalnizca bolgede yasayan soydaslara

verilen izin belgeleri ve yollardaki kontrol merkezleri kalkmisti. Yabancilarin bolgeye

7% Ayrintili bilgi igin bknz. Oran, 1986: 134-135.
175 Galip, 1998: 338.
176 www.trakya.ihh.org.tr/insan/insan.html (28.12.20006)
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girisi yine yasakti. 2000 yil1 sonlarinda Savunma Bakani1 Akis Cohacopulos’un bolgeye

yaptig1 ziyaretin ardindan yasak bolge uygulamasi tamamen kaldirildi.'”’

3.3.Bat1 Trakya Tiirkleri'nin Giincel Sorunlari

Bu giin ¢6ziim bekleyen azinlik insanini sorunlarini iki alt baglik altinda
incelemeye calisacagiz. Bunlar azinlik insaninin maddi bakimdan varligimi devam
ettirebilmesi olmazsa olmaz kosulu tasiyan iktisadi sorunlar ve daha ¢ok siyasi

karaktere sahip olan iktisadi olmayan sorunlardir.

3.3.1.iktisadi sorunlar

Iktisadi sorunlari da birkag alt baslik altinda toplamak miimkiindiir. Bat1 Trakya
Tiirk azinligii gegimini dolayli ya da dolaysiz olarak tarimdan elde etmektedir. Ancak
son yillarda bagta tiitlinciiliik olmak iizere iirlinlerin satisindan ziyade Avrupa
Birliginden saglanan yardimlarla tarim kesimi ayakta durmaktadir. Avrupa Birligi
kaynakli tarim destekleme yardimlar1 2013 yilinda sona erecektir. Bu durumun
gerceklesmesi ile birlikte Bat1 Trakya Bolgesinde agirlikli olarak Tiirk soydaslarimizin
faaliyet gosterdigi hane tipi tarimsal faaliyetlerin devami miimkiin olamayacaktir. Son
yillarda bu gergek ile birlikte biiyiik yerlesim birimlerine olan gd¢ siireci hizlanmustir.
Bat1 Trakya Tiirk azinligi ve ozellikle bu kesimin gen¢ mensuplar: tarim kesiminde
calismamakta ancak varolan egitim diizeyleri ile de biiylik sehirlerde gegimlerini
saglayacak isler bulamamaktadirlar.

Bunlarin i¢inde genis kitleleri etkilemesi bakimindan en carpici olami tiitiin

meselesidir.

3.3.1.1. Tiitiinciilerin Sorunlari

Hic kuskusuz Bat1 Trakya ekonomisi denildiginde akla ilk gelen tiitiin tiretimi ve

tireticileridir. Azinlik halkinin yarisinin ge¢im kaynagi olan tiitlin konusunda son

"7 www.ogretmeninsesi.org/s_azin.asp (21.12.2006).
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yillarda ortaya atilan bir takim spekiilasyonlar hem tiitlin lireticilerini hem tiitiine dolayl

olarak bagli olan diger bélge insanlarim diisiindiirmektedir.'”®

Zaman zaman azinlik basininda da ¢ikan haberlere gore tiitiine verilen primlerin
(stibvansiyonlarin) tamamiyla kaldirilacagi hatta basma ¢esidi tiitiin {iretimine son

verilecegi dogrultusundadir. '

Diinya genelinde tiitiin stoklariin arttig1 bir gergektir. Hi¢ kimsenin de tiitiin
tilketimini arttirict kampanyalara girismeye hakki yoktur. Kaldi ki buna hukuk da
miisaade etmemektedir. Ancak Bati Trakya’da yetisen tiitiin uzmanlarin goriisiine gore

sigara liretiminde en ¢ok kullanilan cinstendir ve arz fazlas1 bulunmamaktadir.

Hangi gerekge ile olursa olsun Bat1 Trakya’da basma ¢esidi tiitiin iiretimine son
verilmesi durumunda; gec¢imini bundan saglayan azinlik niifusunun yarisinin gelir
kaynag1 kurutulmus olmakla kalmayacak bolge esnaf ve zanaatkar1 ¢okertilecek, bolge
ekonomisinde acilan yara Yunanistan ekonomisinde tahribata neden olacaktir. Ayrica

AB’ nin basma ¢esidi yaprak iiretiminin biiyiik orandaki kaynagi kurutulmus olacaktir.

Evros Tiitiin Ureticileri Ortaklign 17 Haziran 2006’da Giimiilcine Meydaninda,
diizenledigi miting de ne Atina’nin ne de Briiksel’in dikkatini ¢cekmedi. Yunanistan’da
tiitlin fiyatlar1 Tiitiin Kooperatifleri Birligi OMADA ile tiiccarlar arasinda imzalanan
yillik kontrat ile belirleniyor. Birinci, ikinci ve Tgiincli kalite tiitiinlerin fiyati
belirlenirken, Bati Trakya’daki tiitiiniin sadece %40’ inin birinci kalite oldugu

gozetilerek, birinci kaliteye yiiksek ve diger kalitelere diisiik fiyat veriliyor.'®

Bat1 Trakya ¢ok zor bir sene gecirmektedir. Uretici sefalet i¢inde hiikiimetin de
tiiccarlara soziinli tutmasi ve sorumlulugunu yerine getirmesi i¢in baski yapmamasi
sorunu daha da biyiitiyor. Ciftciler ylikiimliiliiklerini yerine getirmediginde

cezalandiriliyor, ama tiliccarlar iireticiye karst sorumluluklarini yerine getirmediginde

'8 http://tr.greekmurderers.net/index.php?option=com_content&task=view&id=50&Itemid=35
(12.12.2006).
17 http://tr.greekmurderers.net/index.php?option=com_content&task=view&id=50&Itemid=35
(12.12.2006).

180 http.//tr.greekmurderers.net/index.php?option=com_content&task=view&id=50&Itemid=35
(12.12.2006).
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cezalandirilmiyor. Bat1 Trakyalilara Avrupa Birligi’nin 6ngordiigii haklar1 ya hi¢ ya da
kismen veren Atina, konu tiitlin fiyatlarina gelince, bu konudaki Avrupa Birligi
politikalarimi eksiksiz uyguluyor. Bu arada Tiitiin Kooperatifleri Birligi OMADA 8.500
Bati Trakyali tiitiin {reticisine bazi mektuplar gonderip, iireticilerden ne oldugu
anlagilamayan bir beyannameyi imzalanmasini istiyor. Beyannamede iiretimin primden
“tam veya kismen bagimsiz olarak verilmesi” konusu soruluyor. OMADA primin

. . o v e . - 181
iiretimden tam bagimsiz olmas1 yoniinde karar vermisti.

S6z konusu uygulama hakkinda Bati Trakyalilar, “kooperatifin {iyelerine,
kisacasi tiitiin treticilerine bu kadar hayati oneme sahip bir konuda bilgi vermek
zorunda olmasina ragmen, bunu yapmamasini kaygi ile izlediklerini” sdyliiyorlar. Bati
Trakyalilar ayrica, “bu konuyu goriismek iizere, kooperatifin iiyelerini genel kurul
toplantisina davet edip, sozii edilen konuda bilgi verdikten sonra, onlarin fikirlerini
alacag1 yerde, bir kez daha Tiirk tiitiinciisiinii karanliklar i¢inde birakma yolu tercih
edilmistir” diyorlar. Cogu iireticiye gore, bu belgelerin gonderilmesinden giidiilen amacg,
tiitlincliye sorulmadan yoénetim kurulu tarafindan alinan kararin mesrulastirilmasini
saglamak. 8.500 Bat1 Trakyal1 Tiirk tiitlincliye sorulmadan alinan bir kararin daha Bati
Trakyalilar tarafindan onaylanmasini istemek hukuka, demokrasiye, iyi niyete,

hakkaniyete, diiriistliige ve Avrupa Birligi miiktesebatina uymuyor.'™

2006 yilindaki 5.Uluslararas1 Bati Trakya Tiirkleri Kurultayinda alinan karara
gore titiin Ureticilerinin magduriyetini Onleyici planlar yapildi. Buna gore tiitiine
alternatif olarak organik tarim ile seracilik ve meyve tarimina gecilmesi tegvik edilecek,
kiraz iiretimi kaliteli hale getirilip paketleme ve pazarlama stratejileri gelistirilecek ve
bunlar profesyonel danigsmanliklarla marka haline getirilecektir. Bu amagla ¢ok ortakli
sirketlerin kurulmasi planlanmaktadir.'"® Ayrica hayvancilik igin de AB fonlarindan

yararlanilmasi i¢in girisimlerde bulunulma karar1 da alindi.

181 http://tr.greekmurderers.net/index.php?option=com_content&task=view&id=50&Itemid=35
(12.12.2006).

182 http.//tr.greekmurderers.net/index.php?option=com_content&task=view&id=50&Itemid=35
(12.12.2006).
' Besinci Uluslararasi Bat1 Trakya Tiirkleri Kurultay, (2006): Istanbul.
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3.3.1.2.DIiKATSA Sorunu

Egitim meselesinin iyice ¢ikmaza girdigi 1980°li yillarda Bati1 Trakyali aileler
cocuklarinit ilkdgretimden itibaren Tiirkiye’deki okullara gondermeye baslamislardir.
Tiirkiye’nin ~ Giimiilcine Baskonsoloslugundan egitim vizesi almak suretiyle
Tirkiye’deki orta 6gretim kurumlarina yerlestirilen bu ¢ocuklara Milli Egitim Bakanligi

gerekli kolayliklar1 saglamistir.

Tiirkiye’deki liselerden mezun olan bu ¢ocuklar Ogrenci Se¢me Yerlestirme
Merkezi’nin (OSYM) a¢mis oldugu Yabanci Ogrenci Smavina (YOS) girmek kaydiyla
Tiirkiye’nin segkin iiniversitelerine kaydolabilmektedirler. Her yil 600 ila 800 aras1 Bat1

Trakyali geng Tiirkiye’deki liniversitelere girmektedir.

Son yillarda Yunanistan’daki sartlarin degigsmesiyle orta 6gretimde Tiirkiye’ye
gelenlerin sayisi olduk¢a azalmistir. 1990’°larin ikinci yarisindan itibaren Yunanistan’da
yiiksek Ogrenim imkani da bulan oradaki liselerden mezun Tiirk cocuklart igin
Tiirkiye’deki iiniversiteler cazibesini yitirse de YOS sinaviyla Tiirkiye’yi tercih edenler

coktur.

Ancak Tiirkiye’den mezun olan bu genglerin diplomalar1 Yunan makamlarinca
taninmamaktadir. Calismak {izere memleketine donen bu genclerin diplomalarinin
denkliginin onanmasi igcin DIKATSA (Universiteler Aras1 Yabanci Ogrenim
Diplomalarin1 Tanima Merkezi) adinda bir kuruma basvurmalar gerekmektedir. Bu
kurum mezun olmus adayin boliimiine gore fark dersler ¢ikartmakta ve Yunanistan’daki

bir iiniversiteye kayit yaptirarak bu dersleri gegmesini istemektedir.'**

Azmlik igindeki tiniversite mezunlarinin % 95’1 Tiirkiye’deki iniversitelerden
mezundur. (Bu oran diismeye baslamistir) Cogunun Yunancasi yetersizdir. Adayin
siirsiz sinav hakki olsa da bu fark dersleri gegmek ya hi¢ miimkiin olmamakta ya da

uzun yillar ¢aba sarf etmek gerekmektedir.

"% www.ogretmeninsesi.org/r_egitim.asp (21.12.2006).
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Bu giin Bat1 Trakya’da ytizlerce iiniversite mezunu Tiirk genci iktisadi yagama
adim atmak, mesleklerini icra edip kendi ayaklar1 {izerinde durabilmek ic¢in bu yolda
miicadele vermektedirler. Tiirkiye’de kendilerine ¢alisma izni alamayan bu insanlar

vasifsiz islerde ¢aligmakta veya tiitiin tarlasina dénmektedirler.'®

3.1.1.3. issizlik Sorunu

2000 yil1 verilerine gore Yunanistan genelinde issizlik oran1 %11,3 tiir. Ancak
Avrupa Islam Komisyonunun Bat1 Trakya raporuna gore sanayi ve hizmet sektorlerinde

Bat1 Trakya’da is arayip da bulamayan azinlik mensuplarinin oran1 %20 civarindadir.

Ayni raporda Miisliiman olmayan gd¢menleri (pontuslar) istihdam eden
isletmelere devlet tesviki verildigi, ayrica yerel basinda “Hiristiyanlar igsiz dururken

Miisliimanlara ig verilmemesi gerektigi”” dogrultusunda haberler ¢iktig1 yazmaktadir.

Bolgenin tarimsal yapisindan dolayr sezonluk issizlik ortaya c¢ikmakta, kis
mevsiminde issiz kalan tarimda calisan kesim baska sahalara yonelme ihtiyact
duymaktadir. Cesitli fabrikalarda ve hizmet sektoriinde is imkani bulan azinlik
mensuplar1 da her an islerini kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiyadirlar. Cilinkii bolgeye
yerlestirilen pontuslar hem daha diisiik iicretlere calisabilmektedirler, hem de resmi

politika bunlarin 6ncelikli olarak istihdam edilmelerinden yanadir.

Son yillarda AB fonlarindan kendi cabalariyla yararlanan bireylerin olmasi
igsizligi biraz da olsa kirmistir. Eyliil 2006°daki kurultayda da ele alinan bu girisimlerin
genele yayilmasi i¢in ¢alisilmasi geregi ortaya konarak kadmin da isgiicline katilmasi

icin gerekli girisimlerin yapilmasi kararlastiriimugtr. '

3.3.1.4. Az Gelismislik Sorunu

Son yillarda ¢ok hizli bir degisim siirecine girilmis olsa da Bat1 Trakya Tiirk

toplumu az gelismis bir toplum olma 6zelligini siirdiirmektedir. Ustelik bu degisim

185 http://trakya.ihh.org.tr/insan/egitim.html (12.01.2007).
'8 Besinci Uluslararas1 Bat1 Trakya Tiirkleri Kurultayi, (2006): istanbul.




87

ekonomik, sosyal, kiiltiirel gelisimden ¢ok; ahlaki ¢okiintli, benligini yitirme seklinde

ortaya ¢cikmaktadir.

Kuskusuz bu geri kalmigligin nedeni; Azinlik toplumunun tarima bagimh kdyli
bir toplum olmasindan ¢ok Yunan Hiikiimetinin 1923’ten beri azinliga yonelik
uyguladigi politikalardir. Bati Trakya’min Yunanistan’in ve AB’nin gelismemis
bolgelerinden biri olmasinin nedeni de budur. BM Habitat Konferansina sunulan
verilere gore: Bati Trakya’da kisi basina diisen gelirin harcanan kismi Yunanistan

ortalamasimin altindadir ve Bat1 Trakyalilarin % 80’ini kirsal kesimde yasamaktadir.'®’

Arac/Sayr /1000 Kisi Bati Trakya Yunanistan
Telefon 151 382
Otomobil 80 126,7
Elektrik Tiiketimi 939 1985

Tablo: Kisi Basi Ekonomik Gii¢ Karsilastirmasi

3.3.2. Bat1 Trakya Tiirklerinin iktisadi Olmayan Sorunlar

Siyasal, etnik ve kiiltiirel sorunlar olarak da tanimlanabilecek olan bu sorunlari
dort baslik altinda toplamamiz miimkiindir. Milli kimlik sorunu, egitim sorunu,
miiftiilik sorunu ve vakiflar sorunu. Egitim konusunda bir takim ilerlemeler olsa da
diger sorunlar Bat1 Trakya Tiirklerinin kroniklesen sorunlar1 olup kisa vadede ¢6ziim

sans1 bulunmamaktadir.
3.3.2.1. Milli Kimlik Sorunu
1950’11 yillardan sonra Yunan makamlar1 Bati Trakya’da Tiirk varligimi inkar

etmeye baglamiglardir. Bati Trakya Tiirklerinin Orgiitlenmesinde oldugu gibi bu

reddetme adinda Tiirk kelimesinin gegtigi birliklerin kapatilmasina kadar gitmistir.

87 www.ogretmeninsesi.org/s_kadin.asp (19.01.2007).
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Aslinda Bati Trakya’daki Miisliimanlarin tamami Tirk asilli olduklarini
bilmektedirler. Hatta Tiirkce konusmayan Pomaklar ve yasayis tarzlarindan oOtiiri

Cingene olarak bilinen Miisliimanlar da Tiirk asilli olduklarini séylemektedirler.'®

Yunanistan’a goére “Bati  Trakya’da yasayan azinlik Helen kokenli
Miisliimanlardir. Pomaklar da zorla Islamlastirilmis Helen-Slav kékenli bir irktir.” Ne
var ki bu insanlar her firsatta Tiirk olduklarmi iddia etmekte; kiiltiirleriyle, yasam

tarzlartyla Tiirk kimliklerini sergilemektedirler. '**

Bu sorun tamamiyla siyasi bir meseledir. Bati Trakya’daki azinhigin Tirk
oldugunu biitiin Diinya bilmektedir. Yunanl fanatik fasistler duvar yazilarinda
“Tiirkler! Trakya’dan defolun” demekle azinliga besledikleri nefreti kusarken milli

kimliklerini de tanimaktadirlar.'®

3.3.2.2. Miiftiiliik Sorunu

Bugiin Dimetoka’daki miiftii kaymakanu disinda Iskece’de iki Giimiilcine’de iki
olmak iizere dort tane miiftii bulanmaktadir. Oysa Giimiilcine’de bir Iskece’de de bir
tane miiftii olmas1 gerekmektedir. Bunlarin bir ¢ifti atanmis ve bu giin resmen miiftiiliik
gbrevini yiiriiten miiftiilerdir. Giimiilcine’de Hafiz Mego Cemali ve iskege’de Mehmet
Emin Sinikoglu."”! Diger bir ¢ifti ise sembolik de olsa Azinlik tarafindan secilmis olan,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin de desteklemis oldugu ve Islam iilkeleri nezdindeki
toplantilara Tirkiye’nin girisimiyle Bati Trakya Miisliiman-Tiirk Toplumunu temsilen

cagrilan miiftiilerdir. Giimiilcine’de ibrahim Serif iskece’de ise Ahmet Mete.'*?

1984 yilinda eski Giimiilcine miiftiisiiniin 1989 yilinda eski Iskege miiftiisiiniin
Oliimiiyle onlarin yerine gegen miiftiilerin asaleten atanmasiyla ortaya ¢ikan bu sorun
Bati Trakya Toplumunu ikiye bolmiistiir. Yine kisa vadede ¢6zliim sansi olmayan bu
sorun Azinlik yasantisin1 direkt olarak etkilemekte atannuis miiftiileri destekleyenlere

Yunancit damgasi, secilmis miiftiileri destekleyenlere Tiirkiye’ci damgasi vurarak

% Omeroglu, 1994: 121.

% Omeroglu, 1994: 121.

19 Ayrintili bilgi igin bkz. Oran, 1986: 84-91.

1 www.trakya.ihh.org.tr/insan/muftu.html (28.12.2006).

192 www.hurriyetusa.com/haber/haber_detay.asp?id=10481 (04.01.2007).
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boliinmiisliik yaratmaktadir. Bu giin istese de istemese de azinlik insan1 miiftiiliiklerle
ilgili islerini atanmig miiftiilere gérdiirmekte, se¢ilmis miiftiiler sembolik olmaktan ileri

gidememektedir.'”

Verdigi kararlar Yunan mahkemeleri tarafindan yargi mercii karari olarak kabul
goren resmi (atanmig) miiftiilerin azli ancak Yunan Millet Meclisi’nin karar1 ve
Cumhurbaskan’nin onayiyla gerceklesmektedir. Buna karsin Anayasa Mahkemesi
hukuka uygun bulmadigi karar1 iptal edebilmektedir. Miiftii ise Cemaat Idaresini
istedigi an azletme yetkisine sahiptir. Bu boyutuyla miiftiiliik sorunu vakiflar konusuyla

cakigmaktadir. '**

2006 yilindaki Bati Trakya Tiirkleri Kurultayi'nda Din Isleri ve Vakiflar
Komisyonu, Bagmiiftiiliik makami’na biiylik gorevler yiliklemistir. Bunlarin en basinda
acil olarak Selanik Ozel Pedagoji Akademisinin (SOPA) kapatilmas: gelmektedir.
Tirklerin dini egitimine Ortodoks Yunan yonetiminin miidahalesini artik istemeyen
Bati Trakyalilar bu is i¢cin Bagmiiftiiliik makaminin c¢evresinde toplanmaya hazir
olduklarin1 bildirdiler. Ayrica bolgedeki g¢ocuklarin dini ve milli duygulara sahip
olmalar1 i¢in yine bu kuruma maddi yardim saglanmasi yolunda goriis birligine

varildi.'?

3.3.2.3. Egitim Sorunu

Tiirk-Yunan iligkilerinde 1950’11 yillarin baslarinda yasanan dostluk havasi hem
Bat1 Trakya’daki Tiirk azinhigin hem de Istanbul’daki Rum azinhigin egitim meselesine
olumlu yonde yansimustir. 1952 yilinda Bati Trakya’nin ilk Tiirk azinlik lisesi (Celal

Bayar lisesi) ve ardindan 1960’11 yillarda Iskege azinlik lisesi agilmistir.

Bati Trakya’da Tirk Azinhigmin egitim haklarn1 sadece Lozan Baris
Antlagsmasiyla degil, ayn1 zamanda 1951 Kiiltiir Anlagsmas1 ve 1968 Protokolleri ile

Tirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan anlagsmalarla da garanti altina

193 www.trakya.ihh.org.tr/insan/muftu.html (28.12.2006).

194 Ayrintili bilgi igin bkz. Omeroglu,1994: 67-120.
195 Besinci Uluslararas1 Bat1 Trakya Tiirkleri Kurultayi, (2006): istanbul.
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alinmustir.”°iki iilke arasinda 1951 yilinda imzalanan Kiiltir Antlasmasiyla Bati
Trakya’ya ilk ve orta 6gretimde gorev yapacak Tiirk vatandasi 6gretmenler gonderilmis,
yiizlerce Bat1 Trakyali 6grenci de Tiirkiye’deki 6gretmen okullarinda Bati1 Trakya’da
gorev yapmak iizere yetistirilmiglerdir. Ancak 1964 Kibris olaylariyla Tiirk-Yunan
iligkilerinin bozulmasi ve 1967 Albaylar Cuntasi ile birlikte Azinligin egitim alanindaki

haklari birer birer kisitlanmak suretiyle keyfi uygulamalara birakilmistir. '’

Lozan Antlasmasinin 40 ve 41. maddeleriyle azinlik egitim kurumlarina sinirh
Ozerklik hakki taninmig olmasina ragmen azinlik okullarina formasyonlu 6gretmenlerin
atanmas1 durdurulmus; buna karsilik iki azinlik lisesi disinda Giimiilcine’de bulunan
egitim kalitesinin olduk¢a diisiik oldugu “Medrese’de” egitim gdérmiis daha sonra da
Selanik Ozel Pedagoji Akademisini bitiren ¢ogunun Tiirkcesi yetersiz dag kolundan
yetismis 6gretmenler atanmaktadir.'”® Okulun amaci, Tiirkiye’ye gidip egitim kursu
gormiis veya Tirkiye’deki Ogretmen okullarinda okumus olan Bati Trakyalilar
devreden cikaracak adam yetistirmektir.'” Ancak bu 6gretmenler i¢inde Tiirkiye’den
gelen kitaplara ambargo konulmast iizerine SOPA’da dgretim iiyesi olan Tiirkolog Prof.
Dr. Efstratios Zenginis’in 1992 yilinda hazirlayip Bati Trakya’li Tiirk ¢ocuklar: i¢in
yayinlanan okuma kitabin1 derslerinde okutmadiklar1 gerekgesiyle meslekten ihrag

edilenler vardir.

Bu 06gretmenlerin  Tiirk okullarina atanmasi ve Azmlik okullarinin bu
Ogretmenlerin idaresine birakilmasi, 1976 yilinda yapilan egitim reformunu miiteakip

1977 yilinda ¢ikartilan 694 ve 695 numarali kanunlarla yapilmastir.

Yunanistan Tiirkiye’den gonderilen kitaplarin  dagitimini  yapmadigt igin
okullarda okutulan kitaplar 1950'li yillardan kalmis kitaplardir. Bat1 Trakya genelinde
241 ilkokula karsilik “Medrese” disinda Iskece’de bir Giimiilcine’de bir olmak iizere iki
azmlik lisesi vardir. Ustelik 1994 yilma kadar bu okullara kayitlar kura ile veya saibeli
siavlarla yapilmaktaydi. Bir de dag kolundaki Hemetli Nahiyesine Tiirkge egitim
yapmayan sdzde azinliga yonelik ne oldugu belirsiz lise ayarinda bir okul kurulmustur.

Iskege’de de Cingene olarak tabir edilen azinlik mensuplarinin yogunlukta oldugu bir

19 www.ogretmeninsesi.org/s_azin.asp (21.12.2006).

7 Omeroglu, 1994: 59.
1% Alioglu2005: 45-46.
"% Oran, 1986: 81.
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bolgeye Tiirkce egitimin ve Tiirk 6gretmeninin olmayacagi bir azinlik okulu agilacagi
sOylentileri dolagsmaktadir. Yunanistan’in bu haksiz politikas1 Yunan yazarlar tarafindan
da desteklenmekte, sanki her sey dogru yapilirmis gibi azinlik okullarinda Tiirk olanlara

hatta etnik yonden Pomak olanlara Tiirk¢e 6gretildigi yazilmaktadir.*

Azinlik insani tarafindan kabul goren ve ¢agdas egitim yapan iki azinlik lisesi
yetersiz kalinca Tiirk ¢ocuklar1 orta 6grenimlerini Yunan liselerinde devam ettirmek
zorunda kalmakta ilkokulda iyi bir Yunanca dil egitimi alamayan ¢ocuklarin ¢ogu bu

okullarda basarisiz olmaktadir.”"'

Bati Trakya’da egitim 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagsmasi ile
Yunanistan’in korumasina birakilmistir. Egitim, Lozan’la garanti altina alinmis ancak,
giiniimiize kadar pek ¢ok degisiklige ugramis, egitim diizenlemeleri adiyla yeni yasalar
¢ikarilmig yeni protokoller imzalanmistir. Egitimle ilgili ¢ikarilan her yasa, imzalanan
her kararname ne yazik ki bir oncekini aratir nitelikte olmustur.””? Bu giin Bati
Trakya’da yasayan halkin en 6nemli ve acil ¢6ziim bekleyen sorunlarinin basinda egitim
sorunu gelmektedir. Okullarda egitim 6gretim yok denecek kadar azdir. Formasyonlu
Ogretmen yetersizligini, kitapsizlik, Tiirkge ders saatlerinin azligmni, ders
cizelgelerindeki carpikliklari, okullardaki arag-gere¢ yetersizliklerini egitimdeki

sorunlardandir.

Egitim sorunu Bati Trakya’nin gercekten de kanayan sorundur. Fakat son
kurultayda alinan kararlar ve olusan ilgi ve alaka sevindiricidir. Sorunun kdoklerine
inmeyi basaran yetkililer oncelikle Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanhigi ve
Disisleri Bakanlig: ile birlikte Bati Trakya Tirklerinin Egitim Surasini toplamak i¢in
oybirligine vardilar. Ayrica kardes okul uygulamasina gecilip gerekli izinlerin
alinmasindan sonra Tirkiye’deki bir okul ile Bat1 Trakya’daki bir okul kardes okul olup

karsilikl1 kiiltiir kaynasmasina gidebileceklerdir.””

> Heraclides, 2003: 298.

21 Alioglu, 2005: 46.

292 Galip, 1998: 337.

293 Besinci Uluslararas: Bati Trakya Tiirkleri Kurultayi, (2006): istanbul.
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3.3.2.4.Vakiflar Sorunu

Tiirkiye’deki azinliklarin 6ne ¢ikan en dnemli sikintilar1 1974 yilinda Yargitay
Hukuk Genel Kurulu'nun 1936 beyannamesini esas alarak bu tarihten sonra cemaat
vakiflarinin taginmaz mal edinemeyeceklerine karar vermesi ve bundan sonraki
uygulamalara iliskindir. Ayn1 konu bashig1 altinda 2005 Ilerleme Raporunda da yer
aldig1 tizere Tiirkiye, azimnliklarin kendi vakiflarini yonetmede miidahale ile

karsilagmalar1 nedeniyle elestirilmektedir.”*

Yunanistan’da ise Tiirk azinligin kendi
vakiflarin1 idare etme gibi bir sanslar1 dahi bulunmamaktadir. Tiirk vakiflari valiler
tarafindan atananlar tarafindan yonetiliyor. Yunanistan’daki azinlik vakiflariin
tasinmaz mal edinmelerinin imkansiz oldugu da bilinmektedir. Ote yandan, Tiirkiye
vakif gelirlerinden stopaj disinda vergi almazken Yunanistan’da vakiflar anayasal
esitlige aykir1 olarak farkli oranlarda vergiye tabi ve bu oran Tiirk vakiflari icin yiizde
41 olarak uygulanmaktadir. Bat1 Trakya meselesinin 10 Ocak 2007 tarihinde Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi’nde (TBMM) goriisiileceginin acgiklanmasindan hemen sonra
Karamanlis Hiikiimeti, azinlik vakiflarinin 100 Milyon Euro’yu asan birikmis bor¢larini
silmeyi giindemine almistir. Ekonomi Bakami Alogoskufis ve Icisleri Bakani

Pavlopulos’un oniinde dosya olarak durmaktadir Ne var ki vakiflarin yonetiminin

aziliga devri miimkiin gériinmemektedir.

204 hitp://www.mfa.gov.tr/NR/rdonlyres/4175572C-1552-478 D-A44C-
419993B33372/0/2005_ilerleme.pdf (12.04.2007).




93

BESINCIi BOLUM

TURKIYE’YE YERLESEN BATI TRAKYALILARIN SOSYO-
EKONOMIK DURUMUNA BIR ORNEK iL: EDIRNE

Bat1 Trakya Tiirkleri vatandasi olduklar1 Yunanistan tarafindan ¢ok daha agir
uygulamalara da maruz kalmiglardir. Dolasim hakkini kisitlayan ve azinligi bolme
amact giiden “yasak bdolge” uygulamasi yillarca yiiriirlikte kalmistir. Yine ayni
donemin {iriinii olan Yunan Vatandasglik Yasasi’nin 19. maddesi geregince “etnik kdken
olarak Yunan olmamalar™ gerekgesiyle vatandaghiktan atilan 60 bin Tiirkiin
vatandagliginin iadesi konusunda, yasa ylriirlikkten kalkali on yil olmasina ragmen
Yunanistan hala koklii bir ¢oziim getirememistir. Segme ve se¢ilme hakkini engelleyen
“stiper valilik” sistemi ve bagimsiz adaylar i¢in getirilen yiizde 3’liik baraj uygulamasi
cok daha yeni tarihli sayilabilecek diizenlemelerdir. Egitim konusunda ise, Tiirkiye’den
ogretmen ve Tirkce kitap getirilmesinde uygulanan kisitlamalar, kalitesiz egitim
verilmesi, iiniversitelere giriste Tiirklere binde 5’lik baraj uygulamasi ve buna ragmen
Tiirkiye’den alinan diplomalarin denkliliginin taninmamasi, anaokulun zorunlu hale
getirilmesine ragmen Tirklere anaokulu agma izni verilmemesi seklinde hayati
onemdeki sikintilar bugiin canli bigimde yasanmaktadir. Yok olma tehdidi altinda
yasayan Bat1 Trakya Tiirkleri 29 Ocak 1998’de bu tiim engellemelere ragmen bir araya
gelerek protesto yiirliylisii gerceklestirmislerdi. Tabi ki baskilardan bunalan Bati
Trakyali Tiirkler de Tiirkiye’ye go¢ etmeyi yeglemislerdir.

1.Tiirkiye’ye Go¢c Eden Bati Trakya Tiirkleri

Tiirkiye’ye goc eden Bati Trakyali Tirkler hakkinda bilgi vermeden once
“gd¢”lin neden bir ¢6ziim olarak Ozellikle Balkanlarda yasayan Tirkler hakkinda

kacinilmaz bir son oldugunu degerlendirmek gerekmektedir.
1.1. Gog
Balkanlarda yasamakta olan Tiirklerin asil vatanlarmi terk ederek Tiirkiye’ye

gb¢ etmeleri olay1 yeni degildir. 1878’den sonra Tiirkiye’ye baslayan kitleler halindeki

gb¢ akinlar1 Balkan Savaglari, Birinci Diinya Savasi ve ondan sonra da Cumbhuriyet
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doneminde durmamistir ve halen devam etmektedir. Bati Trakya Tiirklerinin ¢ogu
Tirkiye’ye go¢ edip buraya yerlesmistir. Tlrk asilli niifusun Bati Trakya’dan gog

etmesinin baslica nedenleri sdyle siralanabilir:*’
e Gelecek endisesi
e Savaglar
e Kamulastirma ve 6zendirme
e Serbest go¢
e Issizlik ve Tiirkiye’de mal miilk edinme

Bat1 Trakyali Tiirk ailelerinin ¢ogunun bir ya da daha fazla ferdi Tiirkiye’dedir.
Tiirkiye’dekilerin hemen hemen hepsi Tiirkiye Cumhuriyeti (T.C.) vatandasi olmasalar
bile mal miilk edinmislerdir. Iki iilke arasindaki bir gerginlik veya savas durumunda
Tiirkiye’ye gelme diisiincesindedirler. Miilkiyetin Yunanlilarin lehine degismesi ve
cesitli sorunlardan olusan baskilar gociin ana nedenlerini olusturmakla birlikte bir de
Bat1 Trakyalilarin goniillii go¢ egilimleri vardir. Neticede bu goniillii egilimin temelinde
de Yunanistan’in baskici tutumu yatmaktadir. Ozellikle II. Diinya Savasinda Almanlarin
Bat1 Trakya’y isgali sirasinda ve 1974 Kibris Barig Harekati sirasinda ve sonrasinda
yogun go¢ hareketleri yasanmistir. Her ne kadar Tiirkiye Bati Trakyalinin yurdu Bati
Trakya’dir dese de zaman zaman serbest go¢ politikalar1 uygulamistir. 22 Agustos
1958’de Akin Gazetesinde yayilanan Giimiilcine Baskonsoloslugu bildirisinde dileyen
Bat1 Trakyalilar serbest gogmen olarak Tiirkiye’ye davet edilmislerdir. 1995°te bine

yakin Bat1 Trakya Tiirkii, bir iki parti halinde Yunan vatandashgindan silindi.?

Goniillii gociin en 6nemli nedenlerinden biri de Yunanistan’da huzur bulamayan
azinlik insan1 goniilli olarak Tirkiye’ye gd¢cme hevesine kapilmakta kendisine ve
cocuklarma Tirkiye’de daha i1yi bir gelecek saglayacagini diisiinerek, varini yogunu

satmakta, Tiirkiye’den ev ve isyeri alma ¢abasina girmektedir. Yurt disinda ¢alisan Bat1

295 Gmeroglu, 1994. 46.
2 Alioglu, 2005: 191.
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Trakyalilar da birikimlerini Tiirkiye’de degerlendirmisler her ihtimale karsilik

Tiirkiye’de bir dikili taslar1 olmas: gerektigine inanmuslardir.?®’

1923’ten bu yana Bati Trakya’dan Tiirkiye’ye gd¢ edip yerli niifusun igine

karisan Bat1 Trakyalilarin yarim milyon civarinda oldugu tahmin edilmektedir.*”®

1.2. Bati Trakyah Tiirklerin Tiirkiye'de Yogunlastiklar: Bolgeler

Bugiin Tirkiye’deki Bati Trakyalilarin sayist Bati Trakya’dakilerin ii¢ katini
gecmistir. Bunlardan 1923-1974 doneminde go¢ edenlerin tamamina yakini Tiirk
vatandasligina gecmis 1974’ten sonra gdcenlerin ise bir boliimii heniliz Yunan uyruklu
veya haymatlosdur.(vatansiz). Tiirkiye’de Bati Trakyalilarin yogun olarak yasadigi
yerler: Bursa, Istanbul, izmir, izmit, Ankara ve Balikesir’in ilgeleridir. Istanbul’da Bat1
Trakya Tirkleri Dayanigma Dernegi (Kurulus: 1946), Ankara’da ise Bati1 Trakyalilar
Dernegi (Kurulus: 1946) faaliyetlerine devam etmektedirler. Bursa, izmir ve Izmit gibi
sehirlerde Bati Trakyalilarin kurduklar1 dernekler Istanbul Derneginin subesi

209
konumundadir.

1.3. Ekonomik Faaliyetleri ve Yogunlastiklar1 Meslekler

1923-1974 aras1 herhangi bir sekilde Tiirkiye’ye yerlesen Bati1 Trakyalilar Bati
Trakyali degimiyle “Tiirkiyeli” olmuslar ve ortalama bir Tiirk vatandasi olarak
hayatlarin1 devam ettirmektedirler. Bunlarin i¢inde sanayi ve ticaret erbab1 olup, holding
sahibi olanlar oldugu gibi, miilki erkanda yiikselip devletin 6nemli kademelerine
gelenler, siyaset alaninda sivrilenler, Tiirk Silahli Kuvvetlerinde onemli riitbelere
yiikselenler, iiniversitelerde akademik kariyer sahibi olanlar vardir. Ancak ¢ogunlugu
is¢i, memur, kiiclik esnaf olup bu giin Tiirk vatandaslarinin ezici ¢ogunlugunun

miicadele ettigi ekonomik ve sosyal problemlerle miicadele etmektedirler.

Ancak 1974’ten sonra, 1974-1991 arasi ve sonrasi Tirkiye’ye yerlesen Bati

Trakyalilar yukarida bahsedilenlere gore biraz daha farkhidirlar. Bu grup daha cok

27 Omeroglu, 1994: 46-53. '
2% fbrahim Erdal, (2006): Miibadele, 1Q Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul: s.25.
299 Alioglu, 2005: 192-193.
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kiigiik imalat sanayinde en ¢ok da tekstil ve tekstil sektoriiniin yan kollarinda faaliyet
gostermektedir. Bunun en 6nemli nedeni Yunanistan’dan gelirken birikimleriyle gelmis
olmalaridir. Ticarete biraz yabanci olduklari i¢in dncelikle kiigiik imalat¢1 hatta fasoncu
olarak ige baglamislardir. Elindeki tasarrufunu yaptigi ise gére makine ve techizat alarak
cekirdek sermayesini olusturmustur. Bu sekilde islerini gelistiren son yirmi yil i¢inde
Tiirkiye’ye yerlesmis Bati Trakyalilarin sayisi oldukga fazladir. Ozellikle Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan hemen sonra bavul ticaretinin yaygin oldugu dénemde Laleli
Piyasas1 vasitasiyla bebe hazir giyim sektoriinde Bat1 Trakyali girisimciler ¢ok basarili
olmuglardir. 2002 yilina gelindiginde 10 sene zarfinda ¢ok ciddi ekonomik soklar
yasasalar da, cogu iretimlerine devam edip ihracata ve istthdama Kkatki
saglamaktadirlar. Ancak ne yazik ki yasanan son krizlerden sonra Tiirkiye’deki yiiz
binlerce isletme gibi kapisina kilit vurup tiitlin tarlasina donen Bati Trakyal

girisimcilerin say1s1 onemsenmeyecek kadar az degildir.*"

Bu kesimin disinda dogal olarak egitimini aldiklar1 meslegi icra eden iiniversite
mezunlari olsa da liniversite mezunu olup meslekleri disinda bir isle ugrasanlarin sayist
daha fazladir. Yeri gelmigken belirtelim ki, egitim maksadiyla Tirkiye’ye gelip
Tiirkiye’ye yerlesenlerin sayisi ¢oktur. 1974’ten sonra Tiirkiye’ye yerlesenler ekonomik
bakimdan daha iyidirler denilebilir. Ekonomik sikintiya diisenler vatandagliklarini
kaybetmediyseler Yunanistan veya bir baska Avrupa iilkesine gitme sansina sahiptirler.
Bu kesimin Tiirkiye’deki sorunlar1 asagida islenecegi iizere oturma izni, ¢alisma izni

gibi biirokratik engellemelerdir.

1.4.Tiirkiye'deki Bati Trakyalilarin Sorunlari

Tiirk vatandasligina gegmeyen veya gecemeyen Bat1 Trakya Tiirkleri Tiirkiye’de
bir dizi problemlerle miicadele etmek zorunda birakilmaktadirlar. Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne ekonomik veya siyasi hicbir kiilfeti olmayan, aksine iiretime, istthdama,
ihracata katkis1 olan bu insanlarin son yillarda kars1 karsiya olduklar1 sorunlar ti¢ grupta

toplamak miimkiindiir.

210 www.trakya.ihh.org.tr/insan/insan.html (28.12.20006)
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1.4.1. Bat1 Trakyahlarin T.C. Vatandashg1 Sorunu

Vatandaslik yasasmnin 6n gordiigii sartlar1 tasiyan Bati Trakya Tirklerine 20
yildan beri T.C. vatandaghigr verilmektedir. Nitekim 9 Kasim 2001 itibartyla 2874
Yunan Haymatlosundan 1561’inin T.C. vatandagligina miiracaatlart oldugu ve

bunlardan 1389’unun igslemlerinin tamamlandigi bildirilmistir.

Ancak Yunanistan Vatandashk Yasasinin 19.maddesinin uygulamadan
kalkmasindan sonra herhangi bir nedenle Tiirkiye’de kalan, Yunan Vatandasligi devam
eden veya pasaport siireleri dolan Bat1 Trakyalilar Yunan Uyrugundan ¢ikartilmadiklar
icin haymatlos (vatansiz) sifati alamamakta, bu insanlarin Tiirk vatandaslhigina
miiracaatlar1 dahi kabul edilmemektedir. Ikamet tezkeresi alma sanslar1 da olmadig1 igin
eger varsa gecmiste Tirk Makamlarindan aldiklar siiriici belgelerini kimlik yerine

kullanmakta her tiirlii islerini bununla takip etmeye ¢alismaktadirlar.

1.4.2. Oturma izni Sorunu

Tiirkiye’de ikamet etmek isteyen yabanci uyruklularin emniyet birimlerinden
oturma izni olarak “ikamet tezkeresi” almalar1 gerekmektedir. Ancak ikamet tezkeresi
almak isteyen diger yabancilar gibi Bati Trakyalilarin da bazi sartlar1 tasimalari
gerekmektedir. Ne yazik ki vatandaslik konusunda oldugu gibi, sayilar1 yiiz binlerle
ifade edilen Bulgaristan Tiirkleri’'ne gosterilen tolerans, oturma izni konusunda da son
donemlerde Tirkiye’ye gelen ve sayilar1 binlerle ifade edilen Bati Trakya Tiirklerine
hi¢bir zaman gosterilmemistir. Oturma izni almak isteyen biitiin yabancilar gibi Bati

Trakya Tiirklerinin de asagidaki sartlardan en az birini tagimast gerekir.211

- Eslerden birinin T.C. uyruklu olmasi durumu

- Ogrenci olma durumu

- Ogrenci velisi olma durumu (ilk ve orta dgretimde)

21! www.batitrakyalilar.com/dev/cozumrapor.asp (21.12.2006).
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- Cocuklar1 T.C. uyruklu ya da ikamet tezkereli olanlarin bakima muhtag ya da

yasli olma durumlari

- Calisma izinleri olma durumu

19. Maddeye gore vatandasliktan cikartilip Tiirkiye’ye yerlesenler icin bir
problem yoktur. Bunlar bir miiddet ikamet tezkereli olarak Tiirkiye’de kaldiktan sonra
vatandaghiga kabul edilmektedirler. Ancak ¢esitli nedenlerle Tiirkiye’ye gelip Yunan
pasaportu tasidiklar1 halde is kuranlar vardir. Bu gruptan bugiin binlerle ifade
edilebilecek sayida Bati Trakyali Tiirkiye’de isletme sahibi olup vergi &demekte,
sigortall isci ¢alistirmakta, kendisi i¢in, Bag-Kur primi 6demektedir. Onemli bir kismi
yatirimlartyla yabanci sermaye sinifina konabilecek olan bu insanlarin oturma izni

alamadiklarindan dolayi karsilastiklari sikintilart su sekilde 6zetleyebiliriz:

- Tirkiye sinirlart iginde ii¢ aydan fazla kalamamakta her ii¢ ayda bir yurt
disina ¢ikmak zorunda kalmaktadirlar. Bir is adami i¢in sik sik mecburi seyahatler

maddi kiilfet yaninda is motivasyonunu olumsuz etkilemektedir.

- Ticaretle, imalatla ugrasmalarina ragmen kendi adlarina bir vasita alamamakta
ancak bir T.C. vatandas1 yakini adina vasita alabilmekte bu da cesitli sikintilara neden
olmaktadir. Yunan plakali araglarina da Tiirkiye sinirlari i¢cinde bir yilda sadece alt1 ay

kalma izni verilmektedir.

- Isletmelerinin potansiyeli artinca sirketlesememekte, sanayi ve ticaret
odalarina liye olamamaktadirlar. AB vatandasit olan bu insanlarin AB iilkelerindeki
serbest dolagim ve ticaret avantajin1 kullanarak daha fazla ihracata yonelmeleri

boylelikle engellenmektedir.

- Bu insanlar is hayatinin en basit gereklerinden olan leasing, factoring, kredi

kart1, ¢ek karnesi gibi finansal enstriimanlardan yararlanamamaktadirlar.
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1.4.3. Cahsma Izni Sorunu

Oturma izni i¢in gerekli sartlardan biri ¢alisma iznidir. Yasalardaki sartlar
tasimak kaydiyla meslegini Tirkiye’de icra etmek, ya da Tirkiye’de g¢alismak i¢in
Hazine ve Dis Ticaret Miistesarlig1 ile Igisleri Bakanligindan miisaade almis olma
durumunda” Tiirk vatandasi olmayan yabancilara ¢alisma” izni verilmektedir. Ancak

sozii edilen miisaadeyi almak dileyen her Bati Trakyaliya nasip olmamaktadir.*"2

DIKATSA sorununu islerken Yunanistan’daki Tiirkiye mezunu geng
tiniversitelilerin nasil sikintilar yasadiklarina deginilmisti. Yunanistan’da umutlarini
yitiren bu mezunlardan bazilar1 mesleklerini icra etmek maksadiyla tekrar Tiirkiye’ye
donmek istemektedirler. Bu vesile ile calisma izni alabilen Bati Trakyalilar vardir.
Ancak genellikle calismis oldugu kurum veya sirketin talebi dogrultusunda ilgili
makamlarca yabancilara calisma izni verilmektedir. Sirketler dogal olarak bu
pozisyondaki insanlar1 isttihdam etmek istememektedirler. Bireysel yapilan miiracaatlar
ise genellikle reddedilmektedir. Zaten Tiirkiye’deki malum ekonomik kosullar,
sokaktaki yiiz binlerce beyaz yakali igsizin {istiine bir de bu biirokratik engellemeler
eklenince Tiirkiye’deki Bati1 Trakyali iiniversite mezunlari i¢in olduk¢a karamsar bir

tablo ortaya ¢ikmaktadir.”"?

2.Son Donemde Degisen Yunanistan Dis Politikas1 Ekseninde Bat1i Trakya

Sorunu

Son donemde ise Yunanistan Disisleri Bakan1 Dora Bakoyanni’nin Bat1 Trakya
ziyareti olumlu bir donemin baglangici kabul edilebilir. 5-7 Subat 2007 tarihleri arasinda
Bat1 Trakya’y1 ziyaret eden Bakoyanni’ye, ziyareti siiresince Rodop Yeni Demokrasi
Partisi Milletvekili ve Disisleri Bakan Yardimcisi Evripidis Stilyanidis, Rodop Yeni
Demokrasi Partisi Milletvekili ilhan Ahmet ile ok sayida yetkili eslik etmistir.>'*

Disisleri Bakan1 Dora Bakoyanni ziyareti sirasinda hiikiimetin azinlik politikasi

ile ilgili yeni onlemlerini agiklamistir. Ag¢iklanan 6nlemler ¢ergevesinde Glimiilcine ve

212
213

www.batitrakyalilar.com/dev/cozumrapor.asp (21.12.2006).
www.batitrakyalilar.com/dev/cozumrapor.asp (21.12.2006).
1% {lknur Halil, (2007): “Baslarken”, Ogretmenin Sesi Dergisi, Say1:105 Y119, s.1.
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Iskege’deki vakiflarin borglar silinecektir. Vakiflardan servet vergisi alinmayacaktir.
Cemaat se¢imlerinin yapilabilmesi ig¢in ylriirliikteki yasada degisiklik yapilacaktir.
19.madde ile vatandagliktan ¢ikarilmis ve Yunanistan’da yasayan kisiler vatandashiga
geri alinacaktir. 240 din gorevlisi devlet memuru statiisii alacak, azinhiga devlet
memurlugu sinavinda binde 5°lik 6zel kontenjan ayrilacaktir. Bakoyanni ayrica

miiftiilerin devlet tarafindan atanacagini da dile getirmistir.?"

Bat1 Trakya Tirk Azmligt Danigma Kurulu Bakoyanni’nin vaatleri arasinda
heniiz gergeklestirilmemis fakat uygulandigi takdirde azinligit memnun edecek %0.5°1ik
memuriyet kontenjaninin bulunmasini memnuniyetle kargilamistir. Bunun yaninda,
Yunanistan’da vatansiz (haymatlos) durumunda olan insanlara da vatandashk
verilmesini “Onemli bir gelisme” olarak ifade etmistir. Ancak Kurul, kendilerine gore
alelacele ¢ikarilmis olan din gorevlileri ile ilgili yasanin kabul edilmesi hicbir sekilde
miimkiin olmadigin1 da dile getirmistir. Ilgili kanuna gore, “ierodidaskalon” vasfiyla
tayin edilecek kisilerin ne sekilde gorev yapacaklari kesin olarak belirtilmemekle
beraber camilerde “din Ogreticisi” olarak gorev yapacaklari acgiklanmaktadir.  Bu
“Ogreticilerin”  bes kisilik ve tamami Hiristiyanlardan olusan bir heyet tarafindan
secilmeleri ve tayinli miiftiilere tasdik ettirilmeleri, Lozan Antlagmasi’nin “azinligin
kendi dini ve vakfi kurumlarii yonetir” ilkesine tamamen aykiri oldugu gibi insan din
ve vicdan ozgiirliigiine de aykiridir. Yonetimin kiliselere bir miiezzin dahi tayin etme
yetkisine sahip olmadig: bir {ilkede, Miisliimanlara bir Hristiyan heyeti tarafindan din
adami atanmasi kabul edilemez bir durumdur. Bu ve buna benzer atamalar temel insan
ve azmlik haklarima aykir1 oldugu gibi c¢agdas Avrupa normlarina da ters

diismektedir.?'®

Diger taraftan ana muhalefet PASOK partisi Iskece milletvekili Panayotis
Sguridis, diizenlemenin ihtiyaca hizmet etmeyecegini savunmustur. Sguridis, “Sahte
Miiftiiler gibi sahte Imamlar da yaratacagiz” demistir. Sguridis:

“Imamlarin atanmas: Miiftiiniin yetki alani icinde degildir. Bu,
Devlet Komisyonunun yetkisindedir. Her cemaat kendi imamini segerken,

biz gelip kendi istedigimiz imami atryoruz. Boylece 3 Miiftii ve 3 sahte

215 Halil, 2007: 2.
21 Halil, 2007: 2.
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Miiftii varken, 240 imamla bir bu kadar da sahte imam yaratacagiz” diye

konusmustur.*!’

Ote yandan, yasa degisikligiyle ilgili Yeni Demokrasi Partisi (YDP) Rodop
Azinlik Milletvekili ilhan Ahmet sdyle konusmustur:

“Bati Trakya’da imamlarin iilkedeki diger dinlere mensup din
adamlar: gibi istihdam edilmesini ve maagslarinin devlet tarafindan
odenmesini olumlu buluyorum, ancak uygulamada bazi sakincalar
olabilecegini ve Imamlarin géreve alinmasinda Azinlik tarafindan tasvip
edilmeyen atanmis miiftiilere yetki taminmasi ve bununla ilgili
prosediiriin bu konudaki uygulamanin selameti a¢isindan kafalarda soru
isaretleri yarattigim diigiiniiyorum. Ayrica bu yasamn, Tiirk Azinlik Ile
diyalog sonucunda miiftii sorununa ¢oziim bulunmasi durumunda olumlu

. “. . » 218
Sonug'lar getirecegine 1naniyorum

Bat1 Trakya Tiirk Azinli§i Danigma Kuruluna gére Bakoyanni’nin beraberinde
getirdigi azinlikla ilgili paket, Bati Trakya Tiirklerinin ihtiyaglarini karsilama agisinda
higbir surette tatmin edici degildir. Bat1 Trakya Tiirk Azinlig Tiirkiye Cumhuriyeti
yonetiminden, mevcut sorunlarinin yeni talepler ile ¢dziimlenmesini beklememekte,

sadece yillardan ben elinden alinmis dogal haklarinin iadesini istemektedir.

Bati Trakya Tiirk Azinligt Danisma Kurulu pratikte uygulanmasi miimkiin
olmayan bu yasanin en kisa zamanda yiiriirliikkten kaldirilmasini oy birligi ile talep

etmektedir.
3.Edirne’deki Bat1 Trakyalilar
1923 yilindan sonra miibadele ile veya baskilar ve diger nedenlerden dolay1

birgok Bat1 Trakyali Tiirk Tiirkiye’ye gelmistir. Biiyiik bir ¢ogunlugu is imkanlarindan

dolay1r Bursa ve Izmir’e yerlesen Bati Trakyalilarin 6nemli bir kismi1 da Edirne’de

217 Cumhuriyet (BATI TRAKYA TURKLERININ YAYIN ORGANI) 15/02/2007, Y1l:4 Say1:190.
18 Cumhuriyet (BATI TRAKYA TURKLERININ YAYIN ORGANI) 15/02/2007, Y1l:4 Say1:190.
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yasamaktadir. Ozellikle son yillarda YOS kontenjanlarinda Edirne’ye gelip yerlesen
bircok 6grenci Bat1 Trakyali Tiirk bulunmaktadir. Bu ¢alisma i¢in yapilan goriismeler
ve sorulan sorular 1s18inda Edirne’deki Bati Trakyali Tiirkler hakkinda bazi bilgiler

verilebilir.

Edirne’de oturan Bati Trakyali Tiirkler ya geng ve orta yas diye
nitelendirebilecegimiz yaslardadir. Ozellikle gengler egitim icin gelmislerdir ve hala
Tiirk vatandas1 degillerdir. Aslinda vatandas olmak istemektedirler. Hatta Tiirkiye’de
ise girmek veya memur olmak amacini tagimaktadirlar. Fakat onlarca bagvuruya ragmen
vatandaslik talepleri kendilerinin deyimiyle ya “reddedilmekte”dir ya da “agir sartlara

baglanmakta”dir. Bu sartlar1 ise sdyle dile getirmektedirler:

“Once Tiirk vatandashgina bagvuracaksin, sonra Yunan
vatandashgindan ¢ikacaksin. Bes sene ya da on sene i¢inde Tiirk
vetkililerden vatandaglik talebine cevap gelecek. Bu cevap olumlu ya da
olumsuz gelebilir. Bu siire zarfinda vatansiz yasayacaksin. Kim goze

alabilir ki?”

Yapilan goriismelerde ve soylesilerde Edirne’deki Bati Trakyalilarin ¢ogunun
Giimiilcineli oldugu anlasilmaktadir. Ayrica Iskece ve Dedeagag’dan gelip de Edirne’de
yasayan Bati Trakyalilar da az degildir. Giimiilcine’den gelen Bati Trakyalilarin
Ozellikle Kesan’da daha fazla oldugu soylenebilir. Kesan’da dikkati ¢eken bir nokta da,
ilce merkezinde, carsi olarak tanimlanabilecek yerde “Giimiilcineliler Pasaji’na

rastlanilmasidir.

Bat1 Trakyalilarin 6nemli bir boliimii 1971-1990 arasinda Edirne’ye gelmistir.
Ozellikle 1970’lerin ilk yarisinda birgok Bati Trakyali Edirne’ye yerlesmistir. 1970
oncesi donemde ise gelen pek yoktur. Ozellikle miibadele sonrasi Edirne’ye gelisler
azalmis diyebiliriz. 1990-2000 ve 2001 sonrasi da azimsanmayacak oranda Bati
Trakyal Tiirkiye’ye gelmistir. Gelenler basta Bursa olmak iizere izmir, Istanbul ve
Edirne’ye yerlesmislerdir. Dikkatimizi ¢eken nokta 2001 sonrast Edirne’ye gelen Bati

Trakyalilarin egitim i¢in iilkemize gelen 6grencilerden olugsmasidir.
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Edirne’deki Bat1 Trakyalilar genelde merkezde oturmaktadir. Merig, Lalapasa,
Uzunkoprii ve Havsa’da da Bati Trakyalilar bulunmaktadir. Ipsala’da da Bati
Trakyalilara rastlanmistir. Edirne’nin ilgeleri icinde Enez ve Siiloglu'nda ise Bati
Trakyalilara rastlanilmamistir. Edirne merkezde yasayan Bati Trakyalilarin ¢ogu
ogrencidir ve Binevler civarinda bir dairede 3-4 kisilik gruplar halinde yasamaktadirlar.

Karaagac ve Yeni Imaret mahallesinde de Bat1 Trakyal aileler vardir.

Ozellikle hemen hemen her Bat1 Trakyalinin Bursa’da akrabasi bulunmaktadir.
Ya da iiniversite egitimi i¢in Edirne’de olan Bati1 Trakyalilarin ¢ogu liseyi Bursa’da
okumustur. Ozellikle Bursa Cinar Lisesi, Bursa Atatiirk Lisesi gibi liselerden mezun

Bat1 Trakyal1 6grencilere Edirne’de sikga rastlanmustir.

Edirne’deki Bati Trakyalilarin 6nemli bolimiinii 6grenciler olusturmaktadir.
Esnaf, cift¢i ve emekliler diger onemli unsurlardir. Edirne’deki Bati Trakyalilarin diisiik

gelire sahip oldugu gozlemlenmektedir.

Tiirkiye’ye gelip su anda Edirne’de bulunan Bati Trakyalilarin yariya yakim
uyum problemi c¢ekmisken yaridan biraz fazlast uyum problemi yasamamistir.
Edirne’deki Bati Trakyalilarin is bulmakta zorluk c¢ektigi anlagilmistir. Goriismelerde,
bu durumun Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi olmamalarindan kaynaklandigini ifade
etmislerdir. Baz1 Bati Trakyalilar ise oOzellikle ciftcilikle ugrasanlar ise is bulmada

problem yasamamugtir.

Edirne’deki bazi Bat1 Trakyalilar, Yunanistan’dan dondiikten sonra bir daha geri
donmemislerdir. Bazilar1 ise arada bir akraba ziyareti ve gezmek icin Yunanistan’a

gitmektedir. Sik sik gidenler ise 6grencilerdir.

Edirne’deki Bati1 Trakyalilarin 6nemli bir bolimii Yunanca bilmemektedir.
Gorlismeler sirasinda bu durumun Bati1 Trakyalilarin, Yunanistan’da izole bir bigimde
yasadiklarindan kaynaklandigi ifade edilmistir. Ailelerin ¢ocuklarint kendi ana
dillerinde yetistirmeleri Yunanca d6grenememelerine yol agmistir. Ayrica Bat1 Trakyali
azinliklarin Yunanistan okullarina da kabul edilememeleri, Yunancay1 6grenmelerine

engel olmustur.
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Bat1 Trakyali Edirneliler, en ¢ok egitim amaciyla Bati Trakya’dan Tiirkiye’ye
gelmistir. Bu arada Yunanistan’in baskic1 ve asimile edici politikalarindan da koti
etkilenen Bati Trakyali Tiirkler, Edirne’ye gelmistir. Akrabalarinin Tiirkiye’de olmasi
ve Tiirkiye’de daha rahat is bulacagi beklentisi de Bat1 Trakyali Tiirklerin, Tiirkiye’ye
donmesinde etkili olmustur.

Bat1 Trakyali Tiirklerin en biiyiik sorunlar1 aslinda vatandashigi ge¢ almalarina
ya da alamamalarina bagl yasananlardir. Fakat goriismeler sirasinda degisik sorunlar da
ifade edilmistir.

e DIKATSA Sorunu

e Tutunamamak

e Iyi Mevkilere Gelememek

e Sahipsizlik

e Tiirkce ve Yunancayi iyi bilmemek

e Tiirkiye’de Gayrimenkul edinememek

e “Yunan” diye hor goriilmek, dalga gecilmek

e Edirne’den Yunanistan’a direk otobiisiin olmamasi
e Tiirkiye’de taninmamak, bilinmemek

e Devlet burslarindan yararlanamamak

e Egitimde yasanilan zorluklar (altyapilarinin Tiirk Ogrencilere gore yetersiz

olmasi)

e Edirne’de Bat1 Trakyalilar Derneginin olmamasi
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Yapilan goriismeler sonrasinda Edirne’deki Bati1 Trakyalilarin Tiirkiye’nin Bati
Trakya Davasma sahip ciktigma inanmadigi sdylenebilir. Ozellikle bu goriise

Yunanistan’dan egitim i¢in gelen Bat1 Trakyal1 Tiirk 6grenciler tam destek veriyor.

Edirne’deki Bat1 Trakyali Tiirklerin biiyiik bir boliimii Tirkiye’de yasamaktan
memnun oldugu icin bundan sonraki yasaminda da Tirkiye’de kalmak istiyor.
Tiirkiye’ye uyum saglayamayan ve is bulmakta gii¢liik ¢ekenler ise ozellikle gengler
bundan sonra Yunanistan’da yasamak istediklerini ifade etmislerdir. Iyi egitim alanlar
ve ozellikle gelir grubu yiiksek kisiler ise bundan sonra Yunanistan ve Tiirkiye disinda

bir iilkede yasamak istiyor. Favori iilkeleri ise Amerika Birlesik Devletleri.
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SONUC

Uzun bir gegmise sahip olan Yunanistan, uzun bir siire Osmanli Imparatorlugu
blinyesinde yasadiktan sonra bagimsiz bir devlet olarak uluslararasi sisteme dahil
olmustur. Bagimsizliklarint Avrupali biiylik giicler sayesinde elde eden Yunanistan,

elindeki topraklarla yetinmemis, stirekli bir yayilmaci politika izlemistir.

Megali Idea (Biiyiik Yunanistan Hayali) paralelinde yayilmaci politikalar izleyen
Yunanistan, kisa bir siirede topraklarini iki katina ¢ikarmistir. Bu sirada biiyiik devletler,
yayllmacit Yunanistan’a miidahale etme geregi duymamislar, aksine topraklarinm

genisletme konusunda Yunanistan’a yardimei olmusglardir.

Balkan Savaslari, 1.Diinya Savasi ve sonrasinda yasanan Tiirk Istiklal Savasi
Yunanistan i¢in topraklarini genigletmek adina biiyiik firsatlar dogurmustur. Bu savaglar
sirasinda hem gayrimiislimlere hem de Tiirklere yonelik mezalim uygulayan

Yunanistan, Balkanlarda ve Anadolu’da sayisiz katliamlar gergeklestirmistir.

Bu mezalimler sonucunda Batili devletlerden tepki almayan Yunanistan, daha da
ileriye giderek, biinyesindeki gayrimiislim ve Tiirk azinliga baskicit politikalar
dayatmaya baslamistir. Lozan Antlagsmasi ve diger uluslararasi antlagmalar1 hice sayan
tavriyla azinliklar: asimile eden Yunanistan, 6zellikle Bat1 Trakyali Tiirk azinliga karsi

yillardir ikinci sinif insan muamelesi yapmaktadir.

Insan haklarinin sikga ihlali yapildigi Bati1 Trakya’daki vatandaslarimiz hemen
hemen her konuda magdur olmaktadir. Ornegin egitimini iyi sartlar altinda ve hiir bir
sekilde almak isteyen Bat1 Trakyali gencler Tiirkiye’deki iyi tiniversiteleri kazanmakta,
tip, miihendislik gibi boliimlerde iistiin basarilar kazanmakta fakat Tiirk vatandasi
olmadiklart i¢in Tiirkiye’de is bulamamaktadirlar. Bu yiizden Yunanistan’a donen
gengler burada da denklik sinavina tabi tutulmakta ve ¢ok zor bir sekilde az kisi bu
sinavi verebilmekte ve kendi gorevlerini ifa edebilmektedirler. Isin aci tarafi bu sinavi
gecemeyen bir tip doktoru Yunanistan’da tiitiin ekmeye devam etmekte veya mevsimlik

isci olarak calismaktadir.



107

Bati Trakyalilar i¢in umutlar tiikenmemekte aksine gitgide artmaktadir. 2006
yilinda Crown Plaza’da yapilan Besinci Uluslararas1 Bati1 Trakya Tirkleri Kurultayi’na
diinyanin dort bir kosesindeki Bat1 Trakyali Tiirkler katilmis ve gelecek i¢in umut verici
kararlar alinmustir. Insan haklart yiizyilinda yasadigimz bu dénemde artik
Yunanistan’in da Bati Trakya halkina gereken kolayliklar1 saglayacagi tahmin

edilmektedir.

16-17 Eylil 2006 tarihlerinde Bati Trakya Tirkleri Dayanisma Dernegi
tarafindan diizenlenen *“5. Uluslararas1 Bati Trakya Tiirkleri Kurultayr” Istanbul’da
toplanmistir. Bati Trakya’da, Tiirkiye’de, Avrupa’da, Amerika’da ve Avustralya’da
yasayan Bati Trakya Miisliman Tiirk Azinligi mensuplar1 bir araya gelerek Bati
Trakya’daki Tirk toplumunun mevcut durumu ile gelecege yonelik yapilabilecek
calismalar1 degerlendirdi. Kurultay sonrasinda yayinlanan genel sonug bildirgesi ile Bat1
Trakya Tiirklerinin sorunlar1 bir kez daha kamuoyuna sunulmus oldu. Miiftiiliik
secimleri, egitim, siyasi ve sosyal oOrgiitlenme, yurttaghk, diiriist yargilanma, din,

2

diisiince, ekonomi ve hatta “Tiirk” adinin kullanilmasi alanlarinda yasanan sorunlar
yillardir iistelik Avrupa Birligi ¢atis1 altinda devam etmektedir. Sonug bildirgesinde yer
alan Kurultay kararlarin1 uygulamaya gegirecek giic de ozellikle ve oncelikle Bati
Trakya Tiirkleri olacaktir. Gerek Tiirkiye’deki makamlarin beklenen destek igin
harekete gecirilmesi gerek uluslararasi kamuoyunun dikkatinin bdlge ve azinhik
sorunlarina c¢ekilmesi gerekse de Yunan makamlarini gerekli diizenlemelere zorlamak

icin Bat1 Trakya Tiirklerinin orgiitlii ve organize bir sekilde calismasi ve birleserek giic

olusturmasi gerekiyor.

Tiirkiye’nin dis politikasinda dnemli yer tutmasi gereken Bati Trakya Sorunu’na
ilginin fazla olmamas ise diisiindiiriiciidiir. Bu konuda Tiirkiye’nin Bati1 Trakya’daki
soydaglarina gereken her platformda yardim etmesi miireffeh bir Bat1 Trakya i¢in 6n
kosuldur. Oncelikle Avrupa Birligi hedefinden yola ¢ikan dis politikamiz 150.000 Bat:
Trakyali vatandagimizin sorunlarint da Avrupa Birligi ile miizakere kapsaminda
gelistirecegi ek goriismelerde ele alabilir ve bu konuda iyi bir kulis yapabilir. Gergekten
de Bati Trakyali vatandaslarimizin mutlulugu Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin

bagimsizlig1 gibi Tiirkiye’nin dis politikasinda bir kirmizi ¢izgi olmalidir.
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Bat1 Trakya sorunu, Yunanistan’in genel olarak azinliklar konusundaki olumsuz
politikasinin bir iirlinlidiir. Yunanistan’in uyguladig1 yanlis politikalar ve Ongoriilen
k¢l tutumun bir sonucu olarak Bati Trakya Miisliiman Tiirk Azinligr yok edilmek
istenmektedir. Bu sistemli projenin de giiniimiizde hemen hemen basariya ulastigini
sOylemek miimkiindiir. Yunanistan’in Bati Trakya Misliman Tiirk Azinligi’na karst
tutumunda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yasanan en ufak bir gerginligin bile
etkisinin oldugunu rahatca soyleyebiliriz. Ancak Bati Trakya Miisliiman Tiirk
Azmhgr’nin orgiitlenme ve uluslararasi platformda sesini duyurmaya ¢aligtigini yani
artik hakkini aradig1 goriilmektedir. Besinci Uluslararas1 Bati1 Trakya Kurultayini 6rnek
olarak verebiliriz. Ik olarak 1988’de bir yiiriiyiis tertiplenmis ancak tam olarak basariya
ulagamamigtir. Ama belki de bir kader donemeci olarak sayilabilecek 29 Ocak 1990
tarthinde Bati Trakya Miisliiman Tiirk Azinligi kabugunu yirtarak, sesini diinya
kamuoyuna duyurmus ve asil sahibi oldugu ve Lozan Antlagsmasinca belirlenen
vatandaslik haklarin1t geri alabilmistir. Ayrica bu patlamayla c¢esitli antlagmalarca
ongoriilen ancak bir¢cok aykiriliklarla bu haklarin kullanimi yasaklanan haklar geri
almmig ve Bati Trakya’daki haksizliklar uluslararasi kuruluslar nezdinde dile
getirilmigtir. Bu gelismelerin lideri olarak da Doktor Sadik Ahmet secilmistir. Ciinkii
Bat1 Trakya’daki haksizlig1 gbz oniine sermek amaciyla yaptigi imza toplama ¢alismasi
gerekgesiyle muhakeme edilmis ve durum yargiya intikal etmistir. Bu durum Bati
Trakya Miisliiman Tiirk Azmligi’nin Doktor Sadik Ahmet sahsinda yargilanmasini
giindeme getirmis ve Bat1 Trakyalilar da bu davaya sahip ¢ikmis ve her davaya biiyiik
bir izdihama yol agacak bir kitle ile katilmiglardir. Ayrica bu davalar1 insan haklari
komisyonlar1 ve uluslararasi ceza mahkemesinden bir heyet de takip etmistir. Davalara
olan bu yogun ilgi Yunan adli makamlarinin géziinii korkutmus ve davalar1 ertelemistir.
Ama su da bir gergek ki her ertelenen dava sonraki davadaki Bati Trakyali sayisini
arttirmis bdylece Bati Trakya Miisliiman Tiirk Azinlig1’ nin davasina nasil sahip ¢iktigi

ortaya ¢ikmistir.

Bat1 Trakya’da son 10 yilda bir rehavet ortami ve sessizlik mevcuttur. Bu belki
de firtina Oncesi sessizliktir ama Tiirk Diinyasinin goriisiine gore; bu donem bir
rahatlama donemidir. Yunanistan’in Avrupa Birligi’ne girmesi Bati1 Trakya Miisliiman
Tiirk Azinlig1 i¢in pek bir degisiklik getirmemistir. Bugiin acikca sOylenebilir ki Bati
Trakya Miisliman Tirk Azinligi’'nin Yunanistan’dan bir toprak talebi yoktur.

Istedikleri tek sey Lozan Antlasmasi ile ongériilen azmlik haklarn uygulamaya
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konulmasidir. Demokrasinin besigi ve cagdas bir {ilke olan Yunanistan’in bu haklari
Bat1 Trakya Miisliiman Tiirk Azinligi’na iade etmesi gerekir. Zaten sorun da buradan

kaynaklanmaktadir.

Tiirkiye’nin Bati Trakya Tirklerinin, Helen kokenli Yunan vatandaslar ile ayni
haklara sahip olmalar1 ve niifuslar1 oraninda iilkedeki kamu kurum ve kuruluslarinda
temsil edilebilmelerini saglamak maksadiyla c¢alismalar yapilmasi zorunludur. Bu
caligmalar yapilirken uluslararasi toplulugunun da desteginin alinarak daha giiglii bir
sekilde miicadele edilebilmesi i¢in ise Tiirkiye’nin Yunanistan’daki Arnavut, Makedon,
Ulah ve Yahudi azinligmin sorunlarinin giindeme getirmesi ve haklarin elde edilmesi

kapsamindaki miicadeleyi tiim azinliklar adina yiiriitmesi gerekmektedir.

Ote yandan Yunanistan, Megali idea ¢aligmalar1 kapsaminda 2007 yili ilk aylar:
icerisinde Pontus Sorununu giindeme getirmistir. Yunanistan’in bu faaliyetlerine
karsilik olarak 6zellikle 1944—1945 yillarinda katliamlara maruz kalan ve zorunlu olarak
topraklarini terk etmek zorunda birakilan Cam Arnavutlarinin giiniimiizde siirdiirdiikleri
hak arama caligmalarina Sivil Toplum Kuruluslar aracilifiyla destek aranmasi ve
Uluslararas1 Topluluk nezdinde prestijinin azalttirilmasi hedeflenmelidir. Yunanistan’in

sadece i¢ sorunlari ile miicadele eder hale getirilmesinde fayda miitalaa edilmektedir.

Giincel bir sorun olan Bat1 Trakya Sorunu eninde sonunda ¢oziilmeyi bekleyen
gayet ciddi bir sorundur. insan haklar1 nezdinde de bu sorunun goriisiiliip miizakere
edilmesi ve agir isleyen Yunan adalet sisteminin halen siiren davalari bir sonuca
baglamasi gerekmektedir. Bu yiizden de bu tez ¢alismasi Bat1 Trakya Miisliiman Tiirk
Azmhig Sorunu’nun ¢oziilmesi agamasinda yararli olacaktir ve ileride yapilacak diger

caligsmalara 151k tutacaktir.
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