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OZET

Soguk Savas yillarinda ortak giivenlik politikalarmin uyusmasi sonucu iki
yakin miittefik olan Tirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri (ABD) arasindaki
iligkiler, Berlin Duvar’nin yikilmas1 ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan
da karsilikli giivene dayali olarak devam etmistir. Iran-Irak savas1 ve Korfez Savasi
sirasinda da bu karsilikli giiven devam etmis ve meyvesini Clinton doneminde (1992-
2000) vermistir. Clinton donemine kadar Gelistirilmis Ortaklik olarak adlandirilan
iligkiler Stratejik Ortakliga yiikselmistir.

11 Eylil saldirilarmin ardindan ABD’nin diinyaya bakisi degismistir.
ABD’nin dis politikasindaki Onceligini terdrizmle savas kavrami almis ve hedef
iilkeler listelenmistir. ABD icin bu noktada Tiirkiye en onemli iilkelerden biriydi
clinkii; Turkiye bolgedeki zengin petrol yataklari iizerinde oturan Arap iilkelerine
karst demokrasisi, serbest piyasa ekonomisi ve laikligi ile model {ilke olarak
goriilmekteydi. Ayrica Tiirkiye bu bolgenin i¢ dinamiklerini belirleyen {ilkelerden
biri konumundaydi. Tiirkiye’'nin ABD’ye destek vermesi, ABD agisindan bu
miicadelenin Islam diinyas1 ile olmadiginin bir kaniti olarak sembolik bir &nem

tagimaktaydi.

TBMM’nin 1 Mart 2003’te almis oldugu “tezkere” karari, ABD Silahl
Kuvvetlerinin Irak’a Tiirk topraklarmdan gegis izni ¢ikmamasi ve ertesinde yasanan
Siileymaniye Baskmi, Amerika ile Tirkiye arasinda siiregelen ‘“stratejik ortaklik”
iligkisinin de sorgulanmasina neden olmustur. Tezkere krizi ile Tiirk-Amerikan
iligkileri onarilmasi giic bir darbe almistir. 2004 yilinda, once ikili ziyaretler,
ardindan Tiirkiye nin “demokratik ortak™ sifatiyla ABD’deki G-8 zirvesine katilmasi,
ayn1 yil Tiirkiye’de gerceklesen NATO zirvesine ABD Baskami George Bush’un



i

gelisi Turkiye ve Amerika arasmdaki buzlarin yavas yavas coziilmesi seklinde
yorumlanmistir. Her ne kadar bu durum diizeltilmeye c¢alisilsa da Baskan Clinton
zamanmda Stratejik Ortaklik’a yilikselen iligkiler Bagkan Bush zamaninda sekteye

ugramustir.

Anahtar Kelimeler: ABD, Irak, PKK, Neo-con, Tezkere

Name of Thesis: U.S.A.’s Relations with Turkey in context Iraq Policy of U.S.A.



1ii

Prepared by: Yasin Usta

ABSTRACT

At the time of cold war, as common security policies agreed with eachother,
the relations between Turkey and U.S.A. that were close allies went on with mutual
confidence after the falling of Berlin Wall and the diffusing of Soviet Union. At the
time of Iran — Iraq War and Gulf War, this mutual confidence went on and it beared
at the period of “Clinton” (1992-2000). The relations developed with the name of

corporation to the period of “Clinton” ascended the ‘strategic corporation’.

U.S.A.’s glance to the World changed after the attacks on September, 11.
The priority at U.S.A.’s foreign policy was related to fight with the terrorism and the
target countries were listed. At this point, Turkey was an important country for
U.S.A. because Turkey was seen as a model country with its democracy, free market
economy and secularism against arabic countries stayed on the rich petrol veins in
the area. Moreover, Turkey was in a position that modified this area’s internal
Dynamics. Turkey’s support to U.S.A. had got a symbolic importance as a prove that
this struggle wasn’t with Islam World.

The decision of letter taken by Turkish Grand National Assembly (TGNA)
on 2003, March 1, not giving a permission for U.S.A. Armed Force entrance to Iraq
from Turkish territory and ‘Sulamaniya Descent’ caused to interrogate the relation of
strategic corporation between Turkey and U.S.A. . Turkey — U.S.A. relations took on
the chin with the letter crisis. In 2004, firstly binary visitation, then Turkey’s taking
part in G-8 in U.S.A. with name of “democratic copartner”, at the same time George
Bush — The President of U.S.A. — atttending to NATO congress in Turkey were

commented as the relations were corrected at the period of “Bush”.

Key Words: U.S.A., Iraq, PKK, Neo-con, Letter.
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PROBLEM

1990°da patlak veren Korfez Savasi sirasinda ve sonrasinda Irak, ABD’nin
Ortadogu politikasnin en problemli iilkesi haline gelmistir Irak lideri Saddam
Hiiseyin’in Kitle imha Silahlar1 (KiS) iirettigini savunan ABD, bu iilkeye uyguladig
ambargo aracihigryla Irak’t “cevreleme” politikasi yiiriitmiistiir. Bush yonetimi de
iktidara gelmesinin ardindan hemen Irak meselesine agirlik vereceginin isaretlerini,

aciklamalar1 ve bazi uygulamalariyla gostermistir.

11 Eylil saldirilart sonrasinda Irak’a verilen oncelik daha da artmus,
ABD’in terorle savas adi altinda gerceklestirdigi Afganistan operasyonundan sonra
bu iilke bir sonraki hedef haline gelmistir. Irak’a bir operasyon olasihgi, Aralik
2001°’de Baskan Bush’un, Saddam Hiiseyin’in silah denetcilerini iilkesine kabul
etmezse cezasini cekecegl mesajmi vermesiyle, Washington’da en ¢ok tartigilan
konulardan biri haline gelmesine neden olmustur. Bdylece ABD, 11 Eyliil
saldirilarindan Saddam Hiiseyin’in Irak’mi sorumlu tutarak II. Korfez savasmi
baglatmistir. Bu ¢ergevede Tiirkiye’nin boyle bir harekdta onay vermesinin dnemi

Washington’daki politik ¢evreler tarafindan da dile getirilmistir.

ABD’nin terdrle miicadelesine basindan beri destek veren Tiirkiye, Irak’a
kars1 olas1 bir operasyon konusundaki siiphelerini ve ¢ekincelerini ¢esitli ortamlarda
acikca dile getirmistir. Irak’ yOnelik bir askeri operasyon ile ilgili olarak Tirk
yetkilileri siyasi acidan en c¢ok cekindikleri durum olarak, Irak’m toprak
biitlinliigliniin korunamamasi1 olarak gostermistir. Tiirkiye’den yiikselen itirazlar
sadece siyasi yonde degildir. Ekonomik olarak da, Korfez savasi sonrasi Irak’a
uygulanan ambargo ile birlikte ticari agidan biiyiilk maddi kayiplara ugrayan Tiirkiye,
Irak ile ticari iligkileri gelistirmeye calismustir. Bundan dolayr operasyonun bdlgede
yaratacagl ekonomik sorunlar ve istikrarsizhk ozellikle Tiirkiye’nin dogu ve

gilineydogu bolgelerindeki kalkinma c¢abalarina da zarar vermesinden ¢ekinilmistir.

Tiirkiye’nin tiim ¢ekinceleri ve itirazlarma ragmen, Basbakan Ecevit’in

Ocak 2002’de ABD ziyareti oncesinde Irak konusundaki sdylemini yumusatmasi,
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daha sonra iist diizey ABD’li yetkililerin Tiirkiye temaslarmda edindikleri olumlu
izlenimler ve Tirkiye’nin i¢inde bulundugu ekonomik sikinti nedeniyle ABD
destegine her zamankinden daha fazla ihtiyagc duymasi, ABD’de ilgili ¢evrelerinde,
Irak’a yoOnelik bir askeri operasyonda Tirkiye’nin desteginin saglanmasina kesin
olarak bakilmasina neden olmustur. Ancak ABD’nin bu konu ile ilgili temaslarinda
Tirkiye’ye ilettigi talepler Tiirkiye’de cesitli tartigmalar yaratmustir. Bu tartismalar,
Tiirkiye topraklarinda konuslandirilmasma izin verilecek Amerikan asker sayisi,
Tirkiye iizerinden Irak’m kuzeyine gegis yapacak asker sayisi, Irak’m kuzeyinin
siyasi gelecegi, Irak’in kuzeyinde bulundurulacak Tiirk askeri sayist ve ABD’nin

Tirkiye’ye aktaracagi mali yardim miktari konularinda yogunlagmustir.

Tartigmalar stirerken ABD II. Korfez savasini baglatmis ve Tiirkiye’yi de
savaga sokma girisimleri TBMM’de yapilan Tezkere oylamasi sonucunda
reddedilmistir. Bu red karar1 Tiirkiye ile ABD arasinda bir krize yol agacak olan
Stileymaniye Baskinina neden olmustur. Siileymaniye Baskimi sonrasmda Tiirkiye ile

ABD arasindaki sorunlar asilmaya caligilmaktadir.
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AMAC

Bu c¢alismanin amacini 1. ve II. Korfez savaslariyla birlikte Amerika’nin
Irak politikas1 c¢ergevesinde sekillenen Tiirk-Amerikan iligkileri olusturmaktadir.
Calismada ABD’nin Ortadogu politikalarndan hareketle 11 Eyliil saldirilar
sonrasinda  Ortadogu’yu sekillendirme politikalar1  ayrintisiyla — agiklanmaya

caligilmistir.

ONEM

Soguk savag donemi boyunca Tiirkiye ve ABD arasinda kurulan yakin
iliskiler Amerika’nin Irak’a miidahalesiyle yeni bir boyut kazanmistir. Amerika’nin
Irak’a miidahalesiyle baslayan donem icerisinde izledigi politika, cografi, etnik ve
siyasi nedenlerden dolayr Tirkiye’yr yakindan ilgilendirmektedir. Bundan dolay
miidahale ve sonrasinda bdlgede yasanan gelismelerin iki iilke arasindaki iligkilere

etkileri calismada 6nemle durulacak noktalardir.

SINIRLAMALAR

Calismada ABD’nin Ortadogu politikalarma deginilecek daha sonra
1990°da Irak’m Kuveyt’i isgaliyle baslayan ve sonrasmda Amerika’nin
miidahalesiyle devam eden siire¢ igerisinde iki iilke arasindaki iligkilerde yasanan

gelismeler 2006 yilma kadar detayh olarak incelenmistir.

TANIMLAR

Arastirma sonucu ortaya ¢ikan ana temalar, bulgular, tespit edilirken gerekli

tanmimlar ve kavramlar, 6zelikle sosyal ve siyasal terimler ile agiklanmustir.
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ARASTIRMA YONTEMI

ARASTIRMA MODELI

Arastirmamizin temelini olusturan 1. Korfez savasindan giinlimiize kadar
Amerika’nin Irak politikasi baglaminda Tiirkiye ile olan iliskilerinin detaylh olarak
ele alinabilmesi i¢in gerekli literatiir taramasi1 yapilmig, bu tarama sonucu elde edilen
bilgiler yorumlanmustir. Elde edilen veriler 1s1¢imda Amerika’nin Irak politikasmnin

iki tilke iligkilerine etkileri yorumlanmugtir.

EVREN VE ORNEKLEM

Calismada evreni 1990-2006 yillar1 arasmda Amerika’nin Irak’ta izledigi

politikalar sonucunda gelisen iliskiler olusturmustur.

VERILER VE TOPLANMASI

Konu ile ilgili veriler, konu tizerinde literatiirdeki kitaplar/makaleler, resmi
kurum ve kuruluslarn  yaymlar, internet siteleri, gazete arsivlerinden

yararlanilmistir.

VERILERIN COZUMU VE YORUMLANMASI

Literatlir taramasindan sonra elde edilen veriler, analitik ve elestirel bir
yaklasimla ele alinarak soruna iligkin saptamalarin dogrulanip dogrulanmadigi
arastirdlmustir. Bu ¢ergevede 11 Eylil sonrasi diinyada yasanan olaylarin Tiirk-
Amerikan iligkilerine etkileri agiklanmaya c¢alisilmistir. Tiim bunlar ele alinirken
uluslararas1 politikaya etkilere de tartisilmaya c¢alisilmistir. Konunun siyasal ve

sosyal boyutlarma 6zel bir 6nem verilmistir.



GIRIS

Tirkler ve Amerikalilar arasmdaki ilk iligkileri 18. yiizyllin son ¢eyregine
kadar gotiirmemiz miimkiindiir. Bu doneme kadar iki iilke arasinda ki iliskiler
genelde ticari iliskiler seklindedir. Ancak Tiirk-Amerikan iligkilerinin  asil
sekillendigi yillar II. Diinya savasi sirasimnda Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD)
“Odiing Verme ve Kiralama Yasasi” kapsammda Tiirkiye’ye silah yardiminda
bulunmasiyla farkli bir bicim kazanmaya baglamistir. Tirkiye’nin Bat1 diinyasiyla
ortak degerler paylasan, demokratik ve laik bir iilke oldugunu vurgulayan Tirk
liderlerin goziinde ABD ile kurulan ittifak, Batiyla iligkileri sikilastirmada ve iilke

icinde Batihlagma politikalarini uygulamada yardimei olacak 6nemli bir aragti.

Gelismeye baslayan iki iilke iligkilerindeki asil sekillenme II. Diinya
savasindan sonra Soguk savas yillarinda baslamistir. ABD i¢in Tiirkiye, Ortadogu ve
Balkanlara komsu, Bogazlar1 elinde tutan, Sovyetler Birliginin miittefiki olmamasi
gereken bir iilkeydi. Tiirkiye icin ABD ise hem Batiya acilisin bir anahtar1 hemde
komiinizm tehdidini savusturabilecek bir miittefikti. Sovyetlerin 1945°te Tiirkiye’ye
bir nota vererek Tiirkiye-Sovyet smirinda kendi lehine bazi diizeltmeler yapilmasini
ve Bogazlardan kendisine kara ve deniz iissii verilmesini istemesi Tirkiye’nin de
ayni tedirginligi ve endiseyi daha iist seviyede yasamasma neden olmustur. Bu
nedenle bolgeye davet edilen ABD, 1946’dan baslayarak Sovyet tehdidine karsi
Tirkiye’ye acik destek vermeye baslamustir.

Truman doktriniyle baslayan donem igerisinde Tiirkiye askeri, iktisadi
olarak ABD ile yakin iligkiler kurmus ve soguk savasm bitimine kadar iligskiler bu
cercevede gelismis; ABD, Tiirkiye’nin en onemli miittefiki olmustur. Tiirkiye, her ne
kadar zaman zaman dis politikasindaki bu tek yonliiliikten kurtulmaya ve yeni
acilimlara gitmeye c¢alismigsa da soguk savas yillarinda baska bir alternatif

olmadigindan Tiirk dis politikast ABD merkezli gelismistir.



1990°da Irak’m Kuveyt’i isgaliyle baslayan Korfez Savasi sirasinda
Cumhurbagkani Turgut Ozal’in izledigi siyasetle Tiirkiye’yi ABD’ye en fazla destek
veren lilkelerden biri haline sokmasmm ardindan, Irak’la ilgili gerceklerden daha
fazla, ABD’ye “yeni diinya diizeninde” Tirkiye’nin 6nemini yitirmedigini gésterme
cabas1 yatmustir. Ayrica soguk savasin ortadan kalkmasma ragmen bdolgesinde
meydana gelen degisikliklere ve tehditlere karsi giivenligini koruma ihtiyact duyan
Tiirkiye ile ABD arasindaki iliski bu yonde gelismeye baslamistir. Ozellikle
Sovyetlerin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan yeni dis acilim firsatlarmmn higbiri
Tiirkiye’nin ABD ile mevcut iligki bigimine alternatif olamanustir. Tiirkiye nin
online c¢ikan firsatlar (Orta Asya, Kafkaslar ve Ortadogu’daki gelismeler) Tirk

Amerikan iligkilerinin daha da ¢esitlenmesine neden olmustur.

Tirk-Amerikan iligkileri 11 Eylil 2001°de Amerika’ya diizenlenen teror
saldirillartyla  birlikte tekrar gsekillenmeye baslanmustir. Tirkiye’'nin 11  Eyliil
sonrasinda ABD’ye gergeklestirilen terorist saldirilara karsi gosterecegi tepki dnem
kazanmistir. Ciinkii saldirtya ugrayan, dis politikasmi biiylik oranda dayandirdigi en
yakin miittefikidir ve aym zamanda Tiirkiye’nin yeni diinya diizeninde sahip olacagi
yer konusunda biiyiik etkisi olacakti. Saldirilar karsisinda Tirkiye teror eylemlerini
kmamis ve siddetli bir sekilde protesto etmistir. Ote yandan Tiirkiye, ABD’yle
dayanisma icinde oldugunu belirsizlie yer birakmayacak sekilde agik ifadelerle
ortaya koymus ve misillemede bulunulmasi yoniinde NATO’nun 5. maddesinin
uygulanmaya konmasmi en fazla destekleyen iilkelerin basinda gelmistir. Bu yonde

ilk girisimini Afganistan’a asker gondererek gostermistir.

11 Eylil ve sonrasindaki gelismeler, Tiirkiye’nin Washington bakimindan
sahip oldugu rollere, daha da gecerlilik kazandirmis ve Tiirkiye’nin terdrizme karsi
acilan savasta on cephedeki yerini belirlemistir. Amerikan karar vericileri agisimdan
Tiirkiye, kendilerinin terérizme kars1 savaslarinda yanlarinda yer alacak, kendilerine
destek verecek, hem stratejik hem de siyasi agidan ideal bir ortak ve miittefik olarak
goriilmiistiir. 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda Tiirkiye, ABD’nin ger¢eklestirdigi biitiin
girisimlerin arkasinda yer alirken hem bu sekilde stratejik 6nemini artirma anlaminda

dis iligkilerinde ve giivenlik politikalarinda biiyilk mesafeler kat etmis hem de



ABD’nin Irak’a kars1 gergeklestirdigi savas sirasinda ve sonrasinda yasananlar, Tiirk
dis politikasinda ve Tiirk-Amerikan iligkilerinde beklenmedik sarsintilar1 beraberinde
getirmistir. ABD, Irak’a savas agmay1 diisiindiigiinde Tiirkiye’nin topragindan ve
islerinden her sekilde faydalanma ve kullanmak istemis, Tiirk ordusun da savasta
yaninda yer almasmi beklemistir. Ancak Tiirkiye nin, Irak konusunda ABD ile dis
politikas1 uyusmamis ve tezkere sorunuyla karsilagilmistir. Ardindan yasanan
Siileymaniye Baskimi ile de Tirk Amerikan iligkileri gegicide olsa calkantili bir

doneme girmistir.

Bu c¢alismada oncelikle 11 Eyliil teror saldirilar1 sonrasnda ABD’nin Irak
politikas1 baglaminda Tiirkiye ile olan iligkileri analiz edilmeye cahsilmis ve son

donem Tiirk —Amerikan iligkilerinde krizler ve sorunlar degerlendirilmistir.

Calismanin birinci boliimii oncelikle “I. Korfez Savasindan Once ABD ’nin
Ortadogu’yu Algilayisr” bashgi altinda ii¢ kisimdan olugmaktadir. Birinci kisimda
ABD’nin Ortadogu politikasi, doktrinler 15181inda ele alinmustir. Ayrica Tiirkiye-Irak
iligkileri ve Irak’mn Korfez savasma kadar olan siyasi tarihi iizerinde durulmustur.
Ikinci kisimda 1. korfez savasinda Birlesmis Milletlerin(BM) ve Tiirkiye’nin tutumu
degerlendirilmistir. Ugiincii kistmda ise 1. Korfez savasmm Tiirkiye’ye etkilerinin

siyasi ve ekonomik yonleri degerlendirilmistir.

Calismanin ikinci bolimi “/. Korfez Savast ve II. Korfez Savasi Arasinda
PKK Sorunsali, ABD’de Neocon Yapilanmanin VYiikseligi” bashgl altinda iki
kisimdan olugmaktadir. Birinci kisimda PKK’nin kurulusu ve orgiitlenisi incelenmis
ve PKK’nin (Partie Karkaren Kiirdistan) yurtdisindan aldigi destekler iizerinde
durulmustur. Ikinci kisimda ise Bush déneminin dis politikasinda dnemli rol oynayan

Neocon(Yeni Muhafazakar) grubun kokleri arastirilmstir.

Calismanin {icilincli bolimi “/1. Korfez Savasinda ve Sonrasinda Amerika
Birlesik Devletleriyle Iliskiler” bashig: altinda ii¢ kisimdan olusmaktadir. Birinci
kisimda 11 Eylil terér saldirilari incelenmis ve Clinton déneminden bu yana

ABD’nin Giivenlik Stratejileri degerlendirilmistir.  Ikinci kisimda ABD’nin Irak



operasyonu baglammda Tiirkiye’den istekleri tarihsel siiregte incelenmistir. Ugiincii
kisimda 1 Mart krizi ve Siileymaniye baskini etrafinda sekillenen Tiirk-Amerikan
iligkileri incelenmis ve Irak’ta suanda mevcut olan durum degerlendirilmistir. Ayrica

Irak’in Kuzeyinin Tiirk-Amerikan iligkileri tizerine etkisi tizerinde durulmustur.



BIRINCI BOLUM

I. KORFEZ SAVASINDAN ONCE
ABD’NIN ORTADOGU’YU ALGILAYISI

1. I. KORFEZ SAVASI ONCESINDE ABD’NIN
ORTADOGU POLITIKASI

1.1.ABD’nin Soguk Savas Sirasindaki Ortadogu Politikalar

Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD), Ortadogu bolgesinde kendisinin de
bulunmasi gerektigini anlamasi II. Diinya Savasi sonrasina rastlar. Bunun en 6nemli
nedeni Soguk Savas yillarmda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB)
Ortadogu’ya inmesini Onlemek istemesiydi. Bolgede Sovyetlere karsi bir giic
olusturmak isteniyorsa enerji kaynaklarma ya sahip olunmali ya da en azindan yakin
olunmaliydi. En azindan sahip olamasa da Sovyetlerin eline gegmesini onlemek igin

politikalar tiretmeliydi.

1.1.1. II. Diinya savas1 sonrast ABD’nin Ortadogu
Politikasim1 Olusturan Etkenler

Gerger’e gore II. Diinya savasindan sonra ABD tarafindan Ortadogu’ya
bicilen rol su sekildeydi, “Ortadogu, Avrupa’min II. Diinya savasindan sonra
insasinda petroliiyle yer alacak; Sovyetler Birligi’nin Avrupa’dan Asya’ya kusatma
yaymmin baglanti noktast olacak , sosyalist blogun tecridine katkida bulunacak,....

Asya’daki ve Afrika’daki milli devrimlerin bagi koparilacakti”(Gerger,2006:35).



ABD’nin Ortadogu’ya doniik dis politikasmin geleneksel olarak “ABD ’nin
ulusal ¢ikarlari” olarak tanmmlanan hedefleri de gergeklestirdigi asikardir. Bu
hedefler;

+ Ortadogu bolgesinin dogal kaynaklarmin ABD karsiti bir devletin

kontroliine girmemesi,

o,

« Bolgenin petrol kaynaklarmm basta ABD olmak iizere tiim Bati
ekonomilerinin ihtiyaglarin1 karsilayacak sekilde isletilmesini ve nakledilmesini

saglamak,

% Israilin varhgm giiven altma almak ve savunmakti (Gdzen, 2006:

32-33).

Aynm1 3 nedeni Tayyar Art su sekilde belirtmektektedir. “Soguk Savas
boyunca Israil'in giivenligi, petroliin giivenligi ve Sovyet tehdidinin onlenmesi
ABD'nin Orta Dogu politikasinda rol oynayan temel ii¢ etken olmustur. Bazen
birbiriyle c¢elisen bu iic onemli Amerikan ¢ikart birbiriyle dengelenmeye

calisilmigtir” (Ar,, www.tayyarari.com).

I1. Diinya savas1 sonrasinda biiyiik gii¢ kaybeden Ingiltere’nin basta petrol
olmak tizere hammadde kaynaklar1 ve ticaret bakimindan etkin oldugu giicii eline
geciren ABD, bunu iyl degerlendirmistir. Baskan Roosevelt ve Baskan Truman
yonetimleri, ABD’yi II. Diinya savasindan giiclenmis olarak c¢ikartmis, niikleer ve
konvansiyonel silahlarla ABD’nin askeri giicii ispatlanmisti. Mali ve ekonomik
alanda gelistirdigi projeler (Truman Doktrini ve Marshall Plan1) ve 1944 yilinda
kurulan Uluslararas1 Para Fonu ve Diinya Bankasi aracihigi ile de ABD dolarmi
diinya genelinde kullanilan para birimi haline getirmisti. Boylece dolarm uluslararasi
kullannmmi ve kiiresellesmeyi baslatmis, diinya enerji ve dogal kaynaklarmi kontrol

altma almak i¢in politikalar uygulamaya baslamisti(Pehlivanoglu, 2004: 269).



1.1.2. Truman Doktrini

Truman doktrinini, Marshall yardimlar1 ile gerekli olan paktlari olusturma

cabasi i¢inde ikiye ayrrabiliriz.
1.1.2.1. Doktrinin i1k Ayag Marshall Yardimlar

II. Diinya savasi sona erdiginde ABD ve SSCB’nin potansiyel olarak
mevcut olan anlagmazliklar1 su yliziine ¢ikmaya bagladi ve iki devletin diinyanin
cesitli yerlerindeki cikar catismalar1 belirginlesmeye baglanmistir(Uslu, 2000: 90).
Sovyetler Birligi’ni tecrit etmeye, Dogu Avrupa’da ki sosyalist rejimleri yikmaya ve
bdylece sosyalist devrim siirecini bogmaya yonelik kapsamli Amerikan “kusatma”
(containment) stratejisi ayni zamanda diinya capmda ¢ok boyutlu bir saldirmm
hayata gecirilmesi anlamma gelmekteydi. Amag, Sovyetler Birligi'nin ekonomik,
politik, diplomatik ve askeri bir tecride alinmasi, icerden ve disaridan sabotajlarla
felg edilmesi, yasam alanlarmm smirlandirilmasi, dogal dinamiklerin sekteye
ugratilmasi, can  damarlarmm  kesilmesi, normal bir yasamdan ahl
konulmastydi(Gerger, 2006: 41). Bolgenin stratejik konumu ve sahip oldugu petrol
kaynaklar1 nedeniyle ABD acisindan tasidigi onem, ozellikle 1950’lerin ortalarmma
dogru artmusti. ABD, II. Diinya savasiin hemen ardindan Ingiliz niifusu iginde
gordiigii Yakindogu ve Ortadogu ile pek ilgilenmemisti. Fakat Sovyetlerin, Dogu
Avrupa iilkelerinin kontroliinii eline gecirmesi, Ortadogu bdlgesiyle ilgileniyor

goriinmesi Amerikan tutumunun degismesine neden olmustur.

Yillardir bolgenin liderligini iistlenen Ingiltere ve bolge iilkelerinin
birbiriyle ters diismeye baglamasiyla ABD yavas yavas bolgenin koruyuculugunu
istlenmeye baslamistir. Bu nedenle ABD, Sovyetler Birligi’nin Ortadogu’ya dogru
yayllmasini 6nlemek i¢in bolge iilkelerini Bati destekli bir savunma 6rgiitii i¢inde bir
araya getirme karar1 almistir. Bu rol ¢ergevesinde, 12 Mart 1947°de ABD

kongresinin 1ki kanadmm ortak birlesiminde Bagkan Truman Yunanistan ve



Tiirkiye’ye de yardim Oneren ve Truman Doktrini olarak bilinen konugmasmi

yapnustir.

ABD Bagkani Truman 12 Mart 1947 tarihinde ABD Kongresin’de, II.
Diinya Savasit sonrast ABD’nin politikasm su sekilde ifade etmektedir.”...silahll
azinliklara ya da dis baskilara direnen 6zgiir halklar desteklemek Amerika Birlesik
Devletlerinin politikas1 olmalidir. ...6zgiir halklarin kendi kaderlerini kendi
bildikleri sekilde belirlemelerine yardim etmeliyiz”

(www.turkish.turkey.usembassy.gov).

Konusmanm en ¢ok vurguladigi sey Sovyet yayillmaciliindan ve komiinist
yakicigimdan olusan totaliter saldirganlhigin ¢evrelenerek durdurulmasi ve diinyanin
Ozgiir halklarmm desteklenmesiydi. Truman’a goére Dogu Avrupa kaybedildigine
gore simdi yapilacak sey Yunanistan, Tiirkiye ve Iran’m ayni akibete ugramasmin
onlenmesiydi. Truman’m Onerdigi yardim miktari, Tiirkiye i¢in 400 milyon dolard.
Bu rakamm diisiik olmasinin sebebi Tiirkiye’ye, Yunanistan’dan sonra ikinci sirada

onem verilmesiydi (Uslu, 2000: 97).

Truman doktrini igindeki Marshall yardimlar1 Cagr1 Erhan’a gore aslinda II.
Diinya savasindan sonra endiistrisi ve altyapilar1 tahrip olmus Avrupa devletlerinin
yeniden yapilanmasmi yardimeir olmak amaciyla yapilan bir yardim gibi goriinse de
bu sayede ABD iirettigi tarim ara¢ ve gereclerinin, silahlarm Avrupa’ya hibe
edilmesiyle, bu araglarin yedek parcalarmin Avrupa’ya satilmasini saglayacakti.
Ekonomik olarak diisliniilen Truman doktrinin bu ayagi ince diisiiniilmiis bir
hamleydi(Erhan, Konrad-Adenauer-Stiftung AB Sempozyumu). Bu noktada Truman
Doktrini Yunanistan ve Tirkiye’yi asan ¢ok daha kapsaml bir yonelisin ifadesiydi.
Ancak her iki iilkenin de yeni stratejide 6nemli rolleri bulunuyordu. Ortadogu
baglaminda Tiirkiye ve Yunanistan, Sliveys Kanali'ndan Basra Korfezi’'ne kadar
uzanan bolgenin Kuzey bati1 kaleleri olarak goriiliiyor, buranin kapatilmasmm ilk

tamponlar1 olarak goriiliiyordu(Gerger, 2006: 59).



Bagkan Truman Tirkiye’nin stratejik Oneminin anlattigi konusmasinda
sOyle diyordu; “Gozlerimizi Yakindogu ve Ortadogu’yva cevirdigimiz zaman vahim
meseleler arz eden bir bolge ile karsilasiyoruz. Bu béolgede genis tabii kaynaklar
vardwr. En islek kara, hava ve deniz yollart buradan ge¢mektedir. Bu bakimdan
iktisadi ve stratejik onemi vardir. Bu béolgede milletlerin hi¢hbiri ne yalniz, ne de
birlikte kendilerine yoneltilecek bir tecaviize karst koyabilecek kadar kuvvetlidirler.
Boyle olunca da Yakindogu ve Ortadogu’nun bu bélge disi biiyiik devletlerarasinda
kuvvetli bir rekabet alami oldugunu ve bu rekabetin de birdenbire bir ¢atisma

dogurabilecegini kestirmek miimkiindiir” (Turan, 1992:179).

Truman doktrini Tiirk-Amerikan ittifakinin ~ Sovyet ve komiinist
yayllmaciligimi 6nleme temelinde, dogusunu belgelemektedir. 12 Temmuz 1947°de
Tiirkiye ve ABD, yardmmi prosediire baglamak i¢in, Tiirkiye’ye Yardim Anlasmasi’ni
imzalayarak aralarmdaki ilk resmi askeri iligkiyi baslatmis oluyordu. Anlasmaya
gore ABD, Tiirkiye’ye silah diger askeri miihimmat, askeri uzman ve yol, liman,
askeri tesis insasi i¢cin mali ve teknik destek saglayacakti(Uslu, 2000: 98). Ancak bu
anlasma sadece, Tiirkiye’ye “Komiinizm sizmasi” olursa kullanilacak, baska bir
saldir1 olursa, yardim kapsamindaki malzemeler kullanilmayacakti(Miitercimler,

2001:www.dusun.org.tr).

Tiirkiye, Marshall Yardim Planma gore dort cesit yardim almustir.
Bunlardan hibeler kisminda, yapilan yardimlardan ilgili devlet bor¢lanmamaktadir.
Ancak, bunlar1 belirlenen alanlarda kullanmak mecburiyeti vardir. Tirkiye, bu
kisimdan 1948-1951 yillar1 arasinda, 62.376.000 dolar almustir. Ikinci olarak &diing
kismn gelmektedir. Eger para, odiing veriliyorsa, alan devlet 1952’den itibaren
ABD’ye bu miktar1 6demek zorundadir. Tiirkiye, ayni yillar arasinda, ABD’den
72.840.000 dolar 6diing para almustir. Uciincii olarak, iktisadi is birligi cergevesi
icinde, Avrupa devletleri ile ticareti gelistirmek i¢in yapilan yardimlardir. Burada,
Avrupa devletleri birbirlerinden mal aldiklar1 zaman, mallarin bedeli ABD tarafindan
odenmekte ve satin alan devlet, bunun karsihigmi karsihk fonu adi altinda kendi

parastyla ulusal bir bankaya yatirmaktaydi. Buraya yatirilan paranmn % 95’1 yine o
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devlet tarafindan iilke i¢in 6nemli projelerde kullanilabiliyordu. Son olarak, ABD ile
ilgili devlet arasinda teknik yardimlasma yapilmistir. Tiirkiye’nin yine bu yillar
arasmda gordigi teknik yardimin tutar1 3.000.000 dolardir(Tiirkman, 2005: 237).

1.1.2.2. Ortadogu Komutanh@1 Projesi ve Ortadogu

Savunma Orgiitii Plam

Ortadogu igin ilk uygulama, Ingilizlerin teklifi {izerine ortaya atilan
“Ortadogu Komutanligr Projesi’ydi. Bu 6neri ABD ve Fransa tarafindan da onay
goriince bolgeyle ilgili caligmalar baglatilmistir. ABD bu plana pek muhalefet
etmemistir. ABD’ye gore, Ortadogu’nun Bati adma c¢ikarlar1 admna savunulmasi
Ingilizlerin ~ dnciiliigiinde ~ gerceklestirilmeli ve bdyle bir projenin merkezi
Ortadogu’daki ingiliz iisleri olmaliydi(Uslu,2000: 108). ABD, Fransa ve Ingiltere her
seyden oOnce yiikselen Arap ulusalciligi ve bolge devletlerinin gergek bagmmsizhk
taleplerinin Ingiltere’nin bolgedeki askeri varligi, iis ve personeli ile korunacagin
diigiinmiiglerdir. Ingilizlerin Ortadogu’nun savunulmasiyla ilgili uygulamaya
koymay1 diistindiikleri projede Tiirkiye, Misir ile birlikte en 6nemli rolii iistlenmistir.
8 Ocak 1952’de Beyaz Saray’da yapilan ve ABD baskani1 Truman, Ingiliz Bagbakani
Churchill, Amerikan Disisleri bakam ve Ingiliz bakam Eden’in de katildig: toplantida
Ingiliz Maresal Slim Tiirkiye’nin konumunu su sekilde degerlendirmistir: “Tiirkler
Avrupali  sayilmak icin  biiyiik  gayret  gistermelerine karsin,  kimsenin
degistiremeyecegi gercek onlarin cografi olarak Ortadogu’da yer aldiklaridir”
derken aslinda Tiirkiye’'nin Ortadogu Komutanliginda oynayacagi role isaret

etmektedir(Gerger, 2006: 61-62).

Ancak  Tirkiye’nin  giindeminin basinda NATO’ya 1{iye olmak
bulunmaktaydi. Ayrica Tiirkiye Miisliiman komsularmdan miimkiin oldugunca uzak
durmak istiyor ve bdylece Tirk politikalarmin Batih ve laik karakterini
vurguluyordu. Ancak Tiirkiye’yi Ortadogu Komutanliginda gérmek isteyen Ingiltere,
Tirkiye’nin NATO’ya girisine bu donemde kars1 ¢ikmustir. Aslinda paktin amaci bir

yerde Siiveys kanali bolgesini Batili giiglerin elinde kalmasmi saglamak ve Misirla
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Ingiltere arasindaki sorunlara Ingiliz ve Bati ¢ikarlarina uygun diisecek sekilde kahci

bir ¢6ziim bulmakt.

8 Eylil 1951°de, Ingiliz ve Amerikan vyetkilileri, merkezi karargahi
Kahire’de bulunacak; Ingiliz, Amerikan, Fransiz ve Tiirk danismanlardan olusan bir
komite tarafindan desteklenecek ve bir miittefik komutanin komutas: altinda
Ortadogu Komutanhgr (Middle East Command, MEC) olusturmaya karar
vermigledir. 13 Ekim 1931 bu teklif Misira sunulmustur(Uslu,2000: 109). Ancak
Misir Hiikiimeti bu daveti reddetmis ve daha da 6nemlisi ingiltere’yle imzalanmuis
oldugu, tlkenin bagimsizhig1 lizerinde biiyiik bir golge olusturan ve halkin tepkisini
cekmekte olan 1936 anlasmasini yenilemeyecegini agiklamistir. Bu hem Ingiltere’nin
ve ABD’nin kurmak istedigi paktin baslamadan bitmesi anlamimi gelmekteydi hem
de Misir’m bu tavri Arap diinyasinda biiylik bir sevingle karsilanmsti. Ciinki
Ortadogu Komutanhg1 fikri gerek Suriye’de gerekse Irak’ta cok biiyiik tepkilerle
karsilasmuistt. Oyle ki Irak bu ddénemde Batnm en fazla umutlu oldugu Arap
iilkesiydi.

Ortadogu Komutanlhig1r Projesi gerceklesmeyince bu sefer Batili devletler
MEC projesinden tamamen vazge¢misler onun yerine ABD, Ingiltere, Fransa ve
Tirkiye nin yaninda Avustralya, Yeni Zelanda ve Gliney Afrika’nin da arkasinda yer
aldig1 Ortadogu Savunma Orgiitii (Middle East Defence Organisation, MEDO) plan1
iizerinde durmaya baslamislardir(Kona,2003: 18).

Misirli yoneticiler, Ortadogu Savunma Orgiitii projesini, yani Ortadogu
NATO’sunu, Ingiliz isgalinin, baskalarmm da katiimiyla, agirlastirilms bir bigimde
siirdiirtilmesi ve aym1 zamanda da coklu isgalle kalicilasmasi olarak algilamislardir.
Onlar i¢in bu kapidan kovulan Ingilizlerin bu kez yanlarma Fransa’yi, ABD’yi,
Tirkiye’yi ve belki 6teki NATO tiiyelerini alarak bacadan girip Misir’t yeniden daha
saglam temeller {izerine yerlesmesi anlamma geliyordu. Onceden de belirttigimiz
gibi aslinda Ingiltere’nin ve ABD’nin de hedefi tam da buydu. Kanal’daki askeri

isleri elden brrakmamak, bu varligi ¢ok tarafli bir askeri organizasyonla pekistiren
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bir yeni durum yaratmak, buradan Sovyetlere yonelik hasmane konum almak ve

Muisrr lizerinde de baski araci olacak bir olanagi yitirmemek(Gerger, 2006: 74-75).

ABD tarafindan olusturulmaya c¢alisilan Ortadogu Komutanhgi projesinin
gerceklesme olasiigmm olmadigi daha 1951 ve 1952'de Misir ve Iran'da ortaya
cikan gelismelerle belirginlesmistir. Bununla beraber Bagdat Paktiyla kurulan yeni
giivenlik diizenlemesinin, Arap iilkeleri ile bir isbirligi olusturmak yerine, yeni bir

takim diismanliklarin temelini olusturdugu goriilmiistir.

Nasuh Uslu’ya gore Ortadogu Komutanhgi Onerisinin Tiirkiye acisindan
onemi, Tirkiye’nin Arap diinyasindan uzaklagsmasmi daha da perginlemesiydi.

Tirkiye nin bu projeye katilmasmimn herhangi bir 6zel ¢ikar1 yoktu.

1.1.2.3.Doktrinin ikinci Ayag Pakt ve Orgiitlerin Kurulusu

Truman ve Marshall planlar1 geregi olarak Tiirkiye ve Yunanistan'a yardim
yapildig1 gibi, Sovyetlerin yayilmasmi onlemek amaciyla basta NATO olmak iizere
baz1 giivenlik Onlemlerine basvurulmas: da s6z konusu olmustur. ABD 6nce Nisan
1949°da Kuzey Atlantik Anlasmas1 Orgiitii’nii (NATO) ve 1 Eyliil 1951°de ANZUS
Paktin1 kurmstur. Daha sonra 1954 yilinda Asya —Pasifik alanin1 kapsayan Giiney
Dogu Asya Anlagsmasi ile SEATO kurulmustur. Iste bu noktada NATO ve
SEATO’nun arasmi doldurulacak ve bu iki orgiitii birbirine baglayacak olan
Ortadogu bir sorun olarak ABD’nin karsisma c¢ikmustir. Tiirkiye’nin, NATO’ nun
gliney kanadim1 gii¢lendireceginin  diisinen ABD diger Bati devletlerinin
muhalefetine ragmen Tiirkiye’yi desteklemistir. Onceleri Tiirkiye’nin NATO’ya
girmesine karsi cikan Ingiltere, daha sonradan bu fikrini degistirmistir. Bu fikrin
degismesinde, Tirkiye’nin Kore savasinda oynadigi rol kadar, Ortadogu’da
oynayacagl rol de etkili olmustur. Ingiliz Genelkurmayr’nmn Tiirkiye’nin NATO

iiyeliginin yararlarmi siraladigi raporda gerekgeler su sekilde siralanmaktadir.
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o,

< NATO’nun kapsaminda, Tiirkiye’'nin de dahil edilmesiyle
genisletilmesi ABD’nin Tiirkiye’nin savunmasina yardim etmesini ve bdylece
Ortadogu’nun savunmasina da katilmasma sebep olacaktir.

* Mevcut kosullar altinda bir savas durumunda Tiirkiye ve Yunanistan
tarafsizlig1 secebilirdi; ancak onlart NATO’ya dahil edersek Sovyetlere karsi aktif
isbirlikleri daha kesinlesecektir. Ozellikle Tiirkiye’nin silahli kuvvetleri bu konuda

onemli bir katkida bulunabilecektir.

% NATO’nun Tirkiye’yi de icine alarak genisletilmesi Ortadogu
iilkelerine giiven verecektir.

« Tirkiye ve Yunanistan’la askeri isbirligi kolaylasacaktir. Artik
Amerikan destegini kaybetmekten korkmayacagi i¢in, Tiirkiye Ortadogu planlarmna

katilmada daha az isteksiz olacaktir(Sever,1997: 81)

Ayrica Tirkiye’'nin NATO’ya girisi ABD icin su faydalar1 beraberinde

getiriyordu:

o,

s Tirkiye’'nin NATO’ya katilmasiyla NATO’nun giineydogu kanadi
diisman giiglere karst korunmus, Sovyet saldirganlhigi ve yayilmacigi bu bolgede

smirlanmig olacakti.

o,

< NATO’ya maliyeti en minimum gelen, ekstra 22 Tirk birligi
NATO’nun caydirma giicline 6nemli bir katki saglayacakt.

« Tirk birliklerinin Sovyetler Birligi’nin giiney smirlarinda bulunmasi
Sovyetlerin Tiirkiye’ye karst kullanmak iizere askeri giiciiniin 6nemli bir kismini

Orta Avrupa’dan ¢ekmeye zorlayacakti.
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o,

« Petrol kaynaklarmm Bati i¢in biiyiik Onem tasiyan Ortadogu
bolgesinde Sovyet niifuzunun genislemesini durdurmasi agisindan Tiirkiye nin

stratejik konumu NATO i¢in degerli bir kazang olusturacakti.

Donemin Amerikan Genelkurmay Baskam1i Omar Bradley Senato Dig
Iligkiler Komitesinde 15 Ocak 1952’de yaptig1 konusmada Tiirkiye’nin énemini su
sekilde ortaya koymustur: “Canakkale ve Istanbul iizerine oturmus olan Tiirkiye,
Karadeniz’den Akdeniz’e, Siiveys Kanali’na ve Misir’a kadar uzanan suyolunu
kontrol etmekte ve korumaktadwr. Tiirkiye ayrica kuzeyden Ortadogu’nun stratejik
olarak onemli petrol kuyularina kadar uzanan kara yollarinin kontroliinii de elinde

bulundurmaktadir”’(Uslu, 2000: 99).

Goriildiigii gibi Ingiliz ve ABD Genelkurmay’nin Tiirkiye’nin NATO
iyeligine girmesini istemesinin nedeni Sovyet tehdidinden ¢ok Ortadogu

politikalaryla ilgilidir.

Tirkiye ve ABD arasinda yapilan 1947 anlasmasmi, 1954’te Kuvvetlerin
Statiisii Anlagsmas1 ve yine 1954’te imzalanan Askeri Tesisler Anlagmasi takip etti.
Bu iki anlagsma Tirk-Amerikan iligkilerinin gelismesine neden olmustu. Ancak bu
anlagmalarla ABD, Tirkiye’de iis kurma ve bu iislere personel ve techizat
yerlestirme hakki elde etmistir. 1947 anlagmasiyla Tirkiye’ye gelen Amerikan
personeli de genis ekonomik ve adli ayricaliklardan yararlanma hakki elde etmistir.
Ikili anlagmalar ¢ercevesinde Tiirkiye’ye gelen Amerikan personelinin sayisi
aileleriyle birlikte 24 000’1 bulmustur. Bunlarin ¢ogu 1947°de kurulan JUSMMAT a
(Tiirkiye Yardim I¢in Ortak Amerikan Askeri Misyonu) bagh askerlerdir. Bu ikili
anlagsmalarla Amerikan personelinin kazandig1 haklar1 ve biitiin faaliyetlerini 1955°te
kurulan TUSLOG ( Amerikan Lojistik Grubu) diizenlemekteydi (Uslu,2000: 100—
104).
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Sonug olarak ABD, Truman ve Marshall yardimlari ile savas sonunda yeni
bir diinya diizeni kurmustur. “Pax Americana” olarak adlandirilan bu diizen siyasal
ve askeri alanda Truman Doktriniyle baslamis, NATO’yla siirdiiriilmiis, ekonomik
alanda Marshall yardimyla baslamis ve Amerikan dis bor¢/yardimlariyla ve yapisal
uyum Onerileriyle devam etmistir(Oran, 2002: 486).

1.1.3. Eisenhower Doktrini ve Bagdat Pakti

Ortadogu’daki bu gelismelerden sonra 1953’ten itibaren Ortadogu’ya karsi
takip ettigi politika ciddi sekilde degismeye baglamistir. Bu Politikanin agiga ¢ikmasi
ise Amerikan Disisleri Bakani J. Foster Dulles’in bolgeye ziyaretinden sonra agiklhik
kazanmustir. 9-29 Mayis 1953°te Dulles, Misir, Israil, Urdiin, Suriye, Liibnan, Irak,
Suudi Arabistan, Hindistan, Pakistan, Tiirkiye, Yunanistan ve Libya’y1 kapsayan ¢ok

genis kapsaml bir ziyaret programi gergeklestirmistir.

Bu ziyaret sonunda Dugles’in edindigi izlenimlerini su 3 bashk altinda
toplayabiliriz;

«  Bolgesel bir savunma teskilati kurulacaksa, kaynagmi her seyden once
bolge halklar1 ve hiikiimetlerinin isteginden almalidir.

+ Ortadogu haklar1 ve hiikiimetleri kendilerini dogrudan dogruya Batih

bir savunma orgiitiine baglamak istememektedirler.

«  Kuzey Kusak devletleri Sovyet tehlikesinden endise duymaktadirlar
(Anonim,1991:252).

Ikinci maddedeki Batih bir savunma pakt1 yerine konulabilecek bir orgiit
olarak en ideal olan 1950 yihnda kurulmus olan Arap Ligi Kolektif Savunma
Paktr’ydi. Misr bagbakaninin kafasinda olan bu ligdi. Ziyaretin sadece Ortadogu

iilkeleriyle smirli kalmadigi Giiney Asya’yr da icine aldigim gdrmekteyiz. Ugiincii
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maddedeki endiseyi Dugles’a gore en 1yi anlayabilecek iilkeler “Kuzey
Kusagr’(Nothern Tier) olarak adlandirilan bu {ilkelerdi. Ciinkii, Arap ligi tilkeleri,
Israil, Ingiltere ve Fransa’yla yasadiklar catismalarla o kadar mesguldiiler ki, Sovyet

Komiinizmi tehlikesi onlar i¢in ¢ok az sey ifade ediyordu (Uslu,2000: 111-112).

1.1.3.1. Eisenhower Doktrini

Ortaya cikan bu gelismeler ABD'y1 bolgeye yonelik daha net bir politika
belirleme geregi ile karsi karsiya birakmis ve bu dogrultuda Eisenhower Doktrini
benimsenmis; olast Sovyet miidahalesine karst bir Amerikan miidahalesinin
kacmilmaz olacag1 ifade edilerek, ABD'nin bdlgeye yonelik askeri angajmanmm
mesru temelleri olusturulmustur. Einsenhower’in “Yeni Bakis Startejisi” (New Look
Strategy) adii tasimaktadir ve Ekim 1953°de vyiirlirliige girmisti(Oran,2002: 561).
Ancak doktrin kongre tarafindan 9 Ocak 1957°de onaylanmustir.

Eisenhower Doktrinini sekillendiren nedenler olarak Gerger ii¢ sebebe
dikkat ¢cekmektedir. Bunlar;

% Iki tecrit alanm, Ortadogu Ulusalcigiyla(Pan-Arabizm) Sovyetler
Birligi’nin bulugmasi1 ve bdylece ikili tecridin birden kirilmasmm ©nii mutlaka

kesilmeliydi.

« Bolge petroliiniin Avrupa’ya akmasi ve Bati tarafindan denetiminin

sirdiirilmesi, Sovyet Bloku’na da kapah tutulmasi degismemeliydi.

« Batici ilke, rejim ve kesimler cesaretlendirilmeli, giiclendirilmeli,

Amerikan destegine olan giivenlerini yitirmemeliydiler.

Boylece, Arap diinyasmda bir ideolojik hat c¢ekilmis ve Batic1 giiglerle,

“vapici  tarafsizhik” ve “Arap milliyet¢iligi” ¢izgisini izleyenler arasindaki
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miicadelenin ve bu miicadeleye ABD’nin miidahil olmasmm yeni temelleri

atilmistir(Gerger,2006: 156-157).

Yeni Bakis Stratejisi dort ana konuyu igermektedir. Bunlardan biri de
Truman doneminde baglatilan ¢evreleme(containment) politikasiin genellestirilerek
devam ettirilmesi ve bu cergevede Ortadogu ile Asya-Pasifik bolgelerinin de yeni
ittifaklar kurulmastydi. Oncelikle Eisenhower Doktrinin ilk ayagmi gergeklestirmek
lizere Asya-Pasifik baglantismi gerceklestirmek {izere 1954’te Ingiltere, Fransa,
Avustralya, Yeni Zelanda, Tayland, Filipinler ve ABD arasinda Giineydogu Asya
Anlasmas1 Orgiitii (SEATO) kuruldu. Giiney Kore ve Tayvan’la da ikili anlagmalar
imzalandi. SEATO’nun kurulusuyla Asya-Pasifik bolgesinde SSCB ve CHC’
nin(Cin Halk Cumbhuriyeti) “cevrelenmesi” tamamlanmistir(Oran,2002: 563).

1.1.3.2.Bagdat Paktimin Kurulusu

Dugles’n raporunda ki ikinci maddedeki orgiit olarak diisiiniilen 6rgiit hem
bir Miisliiman orgiit olmaliydi hem de bati’ya yakin olmaliydi. Bunun i¢in ilk olarak
ABD ve Pakistan arasmda 28 Aralik 1923°te Teknik ve Ekonomik Yardmm
Anlagmasi, ardindan 19 Mayis 1954’ta  Savunma i¢in  Yardim Anlagmasi
imzalanmistir. Bu anlagsmalara paralel olarak Nisan 1954’te Pakistan ile Tiirkiye
arasmda Dostluk ve Giivenlik isbirligi Anlasmasi imzalanmistir. ABD, Orgiite
liderlik yapacak iilke olarak laik ve demokratik Tiirkiye’yi gérmekteydi. Tiirkiye bu
anlasmadan sonra diger Arap devletlerine anlagsmaya katilmalar1 i¢in c¢agrida
bulunmustur. Bu antlasma her ne kadar diger Arap devletlerinin katilmma acik olsa
da Arap devletleri, bu isbirligi anlasmasmi Batili devletlerin yeni bir oyunu olarak
gordiiklerinden Pakt’a katilmadilar. Sadece Irak bu anlasmaya sicak bakmis ve
1954’iin sonlarma dogru iki iilke arasinda goriigmeler baslamustir. 12 Ocak 1955°te
yaymlanan Tiirk-Irak deklarasyonunda ortak bir giivenlik anlagmasi yapilmasi
konusunda goriis birligine varildigir agiklanmustir. Ancak anlagsmanin imzalanmasi

Subat aymi bulmustur. Bu gecikmede Misir’in baslattigi muhalefet kampanyas: etkili
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olmustur. Ciinkii Misir’da kendi liderliginde Arap ligini devam ettirmek

1stemektedir.

Tiirkiye ve Irak arasmnda anlasma 24 Subat 1955°te imzalanabilmistir. Daha
sonra bu pakta Ingiltere, Pakistan ve Iran’da katilnug ve paktmn adi Bagdat Pakti
olmustur. Ancak bu paktin kurulmasi Ortadogu’da kutuplagsmaya neden olmustur.
Pakta iiye olan Tiirkiye, Iran, Irak ve Pakistan blokunun karsisinda pakta cephe alan
Misir, Suriye, Suudi Arabistan ve Yemen blogu. Bdylece Araplar arasinda
parcalanma yasanmis buda ABD’den ¢ok Sovyetlerin isine gelmistir. Ciinkii Misir ve
Suriye Sovyetler Birligi’ne yOnelmeye baslamislardir. Misir’da Nasir’mn  iktidara
gelisinden sonra Siiveys Kanalimi millilestirdigini aciklamasi Bati’nin uygulamaya
koymak istedigi politikalarin anlamsizlagmasma neden olmustur. Ciinkii uygulamaya
koymaya c¢alistiklar1 her projenin 6nemli bir ayagi Tiirkiye’ye digeri ise Siiveys

kanalina basmaktaydi.

ABD paktin iiyesi olmamasma ragmen, pakt: destekledigini bildirdi ve
paktin faaliyetlerine katkida bulundu. 29 Kasim 1956’da toplanan Bagdat Pakti
dorugunda, iiye devletlerin toprak biitiinlii§line ve siyasal bagmmsizligina karsi
girisilecek  bir saldirmm kendisine karst diismanca bir hareket olarak
degerlendirecegini agiklamistir. Boylece SSCB’nin dogrudan olmasa da, Misir ve
Suriye iizerinden, dolayl olarak bélgede dengeleri degistirmesinin Oniine ge¢cmek
istemistir. Bu aciklama paktin iiyeleri tarafindan hos karsilannus ancak Ingiltere’yi
memnun etmemistir. Ingiltere, Doktrinin ilaniyla bolgedeki liderligin ABD’ye

gectiginin farkina varmistir(Oran,2002: 568).

1.1.4. Carter Doktrini

Iki  doktrin arasmda  kalan donemde ABD-SSCB iliskiler
Detant(yumusama) donemine girmistir. Bu donemde Vietnam’dan c¢ikamayan
ABD’nin basma Bagkan Nixon gec¢mistir. Bagkan Nixon ve Ulusal Gilivenlik
danismani ki daha sonradan Disisleri Bakani olacak Henry Kissinger’a gore ABD tek
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basma diinya jandarmaligi pozisyonundan tedrici bir geri ¢ekilmeyi gereklestirecek,
evrensel hegomanya arayisim1 ve emperyalist politikalarmi, bolgesel aktorlerle
gerceklestirecekti. Aslinda bunun temel nedeni de Nixon’un goreve geldikten sonra
Vietnam savasmi getirdigi agir ekonomik toplumsal baskmin da etkisiyle, ABD’nin
Ortadogu politikasindan vazge¢cmesidir. Nixon, 18 Subat 1970 yilinda Kongreye
verdigi raporunda “/I: Diinya Savast sonrasinda olusan iki kutuplu yapinin sona
erdigini, yeni donemin gereklerini karsilayacak bir dis politikanin olusturulmasinin
gerekli oldugunu ve bunun kalici bir barisin egemen oldugu yeni bir yapinin
olusturulmasina firsat verecegini, ozellikle dost ve miittefik iilkelerin, gerekli yiikii ve

sorumlulugu tislenmeleri gerektigi”...’nin ifade etmektedir(Pehlivanoglu, 2004:275).

Nixon’un, Agustos 1974’de, Watergate skandalna adi karigmasi sebebiyle,
bagkanhktan istifa etmesinden sonrada bu politika Baskan Ford tarafindan devam
ettirildi(Gerger,2006: 365). Ford-Kissinger dis politikasmin 6zii, ABD acisindan
yumusamanm ve SSCB ile iliskilerin oncelige sahip oldugu anlayisi idi. Bu anlayisa
gore, temelde hala “iki kutuplu” niteligini stirdiiren ve kitlesel 6liim gozdagmm
gercek bir tehlike oldugu donemde, insan haklarinin SSCB’nin i¢islerine karisma

pahasina savunulmasi dogru degildir (Bostanoglu, 1999:279-280).

Carter’in baskanlk doneminde bu anlayis terk edilmistir. Carter yonetimine
gore, SSCB’ye yumusama doneminde ¢ok taviz verigsmisti. Carter-Vince-Brezinski
tcliisii eski yonetimin dis politikasin1 temelde siirdiirmiisgse de bazi 6nemli

degerlendirme ve uygulamada farkliliklar bulunmaktadir.

Bu donemdeki ABD  dig politikasinin kaynagi, iki onemli Bagkanhk
bildirisidir: Bunlar 1977 tarihli Bagkanhk Teftis Tezkeresi (Presidential Review
Memorandum-PRM-10) ile 1978 tarihli PD-18 (Presidential Declaration).

PRM-10: Bu memorandum'da acgiklandig1 bi¢cimiyle Amerikan-Sovyet
iligkilerinde iki donem birbirinden kesin bir bicimde ayirt edilmelidir. 1945-1965

doneminde ABD hemen hemen her alanda Sovyetler Birligi'me karsi tam bir
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istlinliige sahipti. 1965 sonrasi doneminde ise, Sovyetler Birligi en azindan askeri
strateji agisindan dengeyi saglamis ve hatta Avrupa’da iistiinliigii eline gecirmeye
baslamigtir. Amerikan yonetimine gore bu donemde, Amerikanin giiciiniin 6geleri
daha genis bir bicimde degerlendirilmelidir. Stratejik denge bir yana birakilirsa
ABD, ekonomik, teknolojik, siyasal kararlilk ve siyasal etki alanlarmda hala biiyiik
bir iistiinliige sahiptir. Iste, bu iistiinliik, Sovyetler Birligi'nden gerek askeri, gerekse

siyasal alanda 6diin koparmak i¢in kullanilmaltydi(Sander,2000: 103-104).

1979 yilinda Iran’daki Islam devrimi ve aym yil Afganistan’m Sovyetler
tarafindan isgali, ABD’nin Ortadogu’ya daha fazla miidahale etmesini gerektirdi,
clinkii bu 1iki gelisme, bolgedeki giic dengesini Sovyetler Birligi’nin lehine
degistiriyordu. Bunun ardindan, ABD, bolgedeki politikasii degistirdi ve 1980°de
Carter Doktrini’'ni benimsedi. Donemin ABD Bagkani Jimmy Carter, 23 Ocak
1980°de  ABD Kongresi’nde yaptigi konusmada ABD’nin bu yeni politikasm
ayrintih olarak agikladi. Konugsmasmda herhangi bir yabanci giiclin bolgede niifuz
kazanmak amaciyla yapacagi tiim girisimlerin ABD'nin stratejik ¢ikarlarma karsi
tehdit sayilacagini, boyle bir durumda askeri gii¢ kullanimi da dahil her tiirlii tedbiri
alacaklarmi ilan etti. ABD’nin Ortadogu politikasmimn bir parcasi olarak Hizh Intikal

Giicti(RDF-Rapid Deployment Force) kuruldu (Kona, 2003: 19).

PD-18: Baskan Carter bu bildirisiyle, ABDmin Dogu Asya, Ortadogu,
Afrika Boynuzu ve Basra Korfezinde onemli tarihsel sorumluluklar: bulundugunu
belirtmekte ve bu sorumlulugun yerine getirilebilmesi i¢in, her yerde ve her zaman
kullanilabilecek kaynak kuvvetlerin gelistirilmesini istemektedir. Bunun igin de,
Amerikan kuvvetlerinin oynakhig1 gelistirilmeli ve geleneksel (klasik) kuvvetlerin
arttirlmas1  yoluna gidilmelidir. Ciinkii Bagkan'm diisiincesine gore, Sovyet-
Amerikan iliskilerinin bu ikinci doneminde yalmz cekirdek giiclii silah istlinliigiine
giivenilemez. Iste, bu temel goriislerin ve Amerikan dis politika davramslarmin
¢Ozlimlenmesinin 15181 altinda, Amerikan yoOneticilerinin {i¢ ¢izgili bir savunma

sistemi kurma pesinde olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir.
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1. Giiclendirilmis NATO Cizgisi: Bu ¢izgi, C.H.C.'nin doguda Sovyetler.
Birligi'ni tehdidi ile /birlikte diisiiniiliirse, Sovyetleri biri bat1 6teki doguda olmak

iizere iki cepheden baski altinda bulunduracaktir.

2. Orta Savunma Cizgisi: Kuzeybati Afrika'da Fas'tan baglayip Tunus,
Mistr, Israil, Suudi Arabistan ve 1979 basinda vyitirilmis bulunan Iran'dan gecerek
Hindistan'da biten bu c¢izginin iki amaci vardir: Bir yandan, Bati baglasmasinin
siddetle gereksinme duydugu petrol yollar1 ve Ortadogu'yu giivenlik altina almak, 6te
yandan, Kuzey Akdeniz'de istenmeyen askeri ve siyasal gelismelere karsi
(Tiirkiye'nin NATO'dan ayrilmasi, Ispanya, Portekiz ve Italya'da komiinistlerin
iktidara gelmeleri gibi) “alternatif bir gii¢ ¢izgisi” olusturmaktadir.

3. Giiney Savunma Cizgisi: Somali'de baslayan bu ¢izgi, Suudi Arabistan,
Hint Okyanusu filosu, Hindistan, Avustralya, Yeni Zelanda ve Japonya'dan gecip
Pasifik'teki 7. filo ile bitmektedir. Bu ¢izginin bati kanadinin amaci, Sovyetler
Birligi'nin Kizildeniz'in giliney girisinde Etiyopya, Giiney Yemen ve Sovyet Hint
Okyanusu filosuyla kazandig Ustiinligi dengelemektir. Dogu kanadmm amaci ise,
olas1 Hindi¢ini gelismelerini saglam bir “kordon” altina almaktir. Bati1 kanadmm son
Ortadogu gelismelerinden sonra kazandig: bir baska islev de Iran'daki olasi olaylara

karigma olanagim sakl tutmaktir(Sander,2000: 68).

PD-18 kapsaminda 1978 yilindan itibaren Tiirkiye’de Cevik Gii¢ olarak
adlandirilan bir Acil Miidahale Giicii (Rapid Deployment Joint Task Force)
olusturulmasma ge¢ildi. Amerika’da bdlge kosullarma benzeyen yerlerde,
Koliforniya’da Nevada c¢oliinde askeri birlikler yetistirildi. Daha sonra 1983°de
Reagen yonetimi, Merkezi Komutanligi(Central Command-CENTCOM) ihdas
ederek bu giicii birlesik komuta altma aldi. Ancak doktrinin temel sorunu ABD’nin
bolgeden olan wuzaklhigrydi. Amerikan giiglerinin, silahlarmm, ugaklarmmn
konuslandirilabilecegi ya da ikmal yapabilecegi iisler gerekmekteydi. Ikinci olarak
miidahalelere olast bir Sovyet miidahalesi karsismda Amerika’nm, o6zelliklede

NATO miittefiklerinden yardim gormesi gerekiyordu. Bunun igin NATO’nun
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sorumluluk alanmin, Ortadogu’ya da i¢ine alacak bicimde genisletilmesi zorunlu
olmaktaydr. Ugiincii olarak miittefiklerinin silahli  kuvvetleriyle —esgiidiimlii
operasyonlarin diizenlenebilmesi i¢in, politik sorunlar yaratabilecek, toplumsal
tepkiler dogurabilecek ortak harekatlarin, egitim manevralarinin yapilmasi ihtiyaci
dogmustu. Bu sorunlara yamt olarak Israil, Bahreyn, Misir, Umman, Somali,

Pakistan’la ortak askeri manevralar ve anlagmalar yapilmistir.

1.1.5. Reagen’h Yillar

Reagan yonetimi daha goreve geldigi ilk zamanlarda Sovyetler Birligi’ni
“ser imparatorlugu” ilan ederek kendi donemi ile ilgili ipuglarmi vermis ve aym
sekilde Nixon ve Carter’m Sovyet liderleri ile kurmaya calistigi “havu¢ sopa”
iliskisinde, daha ¢ok “sopa” y1 tercih etmistir. Reagan yOnetiminin perspektifinden,
boyle bir politika degisikliginin ardinda yatan neden Amerika’nin askeri giiciiniin
yeniden inga etmek yatiyordu ve bu yenilemenin 5 yillik maliyetini 1.6 trilyon
dolarak agikhiyordu. Amerika’nin stratejik giiclerinde (niikleer silahlar, niikleer
denizaltilar, kitalararas1 balistik flizeler) yenilenme ABD-SSCB arasinda “bir
incinebilirlik penceresi” (a window of vulnerability) agmasi bakimindan son derece
onemliydi. Reagan’a gore bu yeni silahlar olmadan Sovyet niikleer giicleri Amerika
ve miittefikleri i¢in tehdit ve yildirma unsuruydu. Reagan yOnetimi ayni zamanda
Amerikan silah  kontrol politikalarm1 da  degistirmistir. Yukarida bahsedilen
Sovyetlere karsi “sopa” stratejisinin goriilen en Onemli sembolii ise Strategic
Defense Initiative (SDI) yani “Yildiz Savaslar:” (Star Wars) dir. 1983°te ABD igin
Sovyet stratejik flizelerini daha ABD ve miittefiklerinin topraklarma ulagsmadan
durdurabilecek bir sistem gelistirilmesinden bahsediliyordu. SDI  programi
taraftarlarina gore, son derece rahatsiz edici bu niikleer ¢ag i¢in bir ¢6ziim yoluydu.
Kars1 olanlara gore ise tehlikeli ve ABD-Sovyetler arasinda yeni bir silahlanma

yarigini baglatabilirdi (Hastedt, 2000:60).

Reagan yonetimi Avrupa tarafindan da memnuniyetle karsilanmiyordu.

Bunun ilk belirtileri, Reagan yonetiminin Sovyetlere dogal gaz boru hatti teknolojisi
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satmakla ilgili ambargo wuygulamak isteyince ortaya c¢ikmmstir. Avrupa’daki
miittefikleri ile ABD’nin arasindaki diger bir problem de Intermadiate Nucleer Force
(INF) Treaty goriismeleri etrafinda ortaya ¢ikmustir. Ne var ki, bu sorunun kokleri
Carter yonetimine kadar dayanmaktaydi. Sovyetlerin SS-20 gelistirmesine bir cevap
verilmesi gerektigini savunuyordu. Ciinkii bu Avrupa’daki gilic dengesini tehdit
edebilirdi. Burada iki secenek wvardi, birincisi konusarak Sovyetleri bundan
vazgecirmek, ikincisi ise buna alternatif baska bir sistem gelistirerek karsi koymak.
Amerika’nin Sovyetlere karsi saldirgan/savas¢1 tutumu Avrupa’yr korkutuyor ve iki
siiper giic arasinda niikleer bir meydan okumaya varacagindan korkuluyordu.
1981°de Reagan yonetimi bu endiseler dogrultusunda INFT goriismelerinde “zero
option” (sifir secenek) Onerdi. Sovyetlerin hali hazirda iirettikleri SS-20’leri yok
etmesi sarttyla ABD de Pershing II ve cruise flizelerinden vazgececekti. Sovyetler
bunu reddetti ve bir anlagsmaya varilamadi. 1985°e kadar da INFT cer¢evesinde yeni
bir goriigme olmadi. Ancak Reagan yoOnetiminin bir siirprizi olarak 1987°de
Gorbagov ile INFT Anlasmast Washington D.C. Zirve Konferansinda imzaland.
Reagan ve Gorbagov zirve konferanslarmmn diizenli partnerleri haline gelmislerdi.

Reagan yonetiminin son 4 yilinda 5 kez goriismiislerdi (Hastedt, 2000:61).

Reagan yonetimi iiglincii diinya iilkeleri ile ilgili olarak da Amerika’nin dig
politikasin1 yeniden yonlendirdi. Carter bu problemlerle bolgesel baglamda
ilgilenirken, Reagan bununla yayilmaci Sovyet politikalar1 baglaminda ilgilenmeyi
tercih etti. Yogunlastigt nokta ise Orta Amerika’da sivil savasm oldugu El
Salvador’du ki bu kitaplara “komiinist saldiri” olarak gececekti. Reagan yOnetimi
problemin sol isyanci gii¢lere destek veren Rus ve Kiiba askeri destegi kaynakh
oldugunu savunuyordu. CIA Sandinistlere kars1 Kontra olarak bilinen gruba destek
vererek sorunu ¢6zme yoluna gitti. Silahlarmi modernize etti vs. Kontralara destek,
Reagan yonetiminin dig politikasinin tartigmal bir unsuru haline geldi ve 1984’te
tim fonlar kesildi. Burada 6nemli bir sorun da onlarm insan haklar1 c¢ercevesinde
nasil yargilanacagi idi. Sonugta bir ¢cok insam 6ldiirmiislerdi. Ancak Reagan 1983’te
bir konusmasinda onlarla ilgili “6zgiirliik savas¢isi” (freedom fighters) benzetmesini

yapiryordu. Reagan yOnetimi amacmin Sandinist yonetimini devirmek olmadigini,
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Orta Amerika’daki isyanc1 giiclere destegin kesilerek wuluslararast1 hukuk
cercevesinde hareket etmelerini saglamak oldugunu savunuyordu. Reagan yonetimi
tiim elestirilere ragmen Kontralara destegini kesmek istemiyordu hatta onlarin iran-
Kontra skandalindaki askeri basarisizliklarma ragmen. Reagan yoOnetimi anti-
Amerikan terdrist faaliyetlerin ardinda Iran’m (Ayetullah Humeyni) oldugunu
diisiiniiyor ve bu hiikiimetin sonunun terdriin de sonu olur diye diisiiniiyordu. Reagan
yonetimini Kontralara destegi Reagan Doktrini' olarak bilinen stratejisinin bir
parcasiydi ve Amerika’yr containment politikasinin Gtesine gecirmek ve komiinist
hiiktimetleri devirmek isteyen gruplara destek vermek amaciyla dizayn edilmisti.
Orta Amerika’ya ek olarak, Reagan Doktrini Amerika’nin Afganistan politikasi i¢in
de iyi bir kanitt1 (Hastedt, 2000:62-63).

Reagan’mn dis politikasimi degerlendiren Micheal Mandelbaum onu “sans!
baskan™ olarak nitelendiriyordu. Reagan’m ABD dis politikasindaki basarisinda
kendi paymin c¢ok az oldugunu diisiiniiyordu. Basarismm en onemli nedeni dis
giicler, Reagan’a karsi olanlar ve iyi zamanlamadir. Sovyetlerin bir liderlik krizi
yasamasi, ekonomisinin  kotiiye  gitmesi, silah  kontrol anlagmalar1 ile
sinirlandirilmasi, Ortadogu da Carter’m Camp David anlagmalarma bagh olarak
sakindi ve petrol pazar1 Batinin lehineydi. Tiim bunlar yanhs adimlari minimize
etmis ve Reagan’m statiikocu politikasini miimkiin kilmistir. Robert Tucker’a gore
Reagan sansh olabilirdi ancak dis politika Onceliklerini ¢ok akillica belirlemisti.
Diistliste olan Amerikan giiciinii tersine ¢evirerek ve diinya politikasindaki gliciiniin
giivenilirligini yeniden saglamayr basarmis ve Sovyet yayilmaciligmi durdurmustur
(Hastedt, 2000:65). Reagan’in isbasina geldiginde uyguladigi ekonomik politikalar,
Realist tek yanlhihik (unileteralism) kavramina tamamen uymaktadir. ABD, oteki

tilkeleri  Amerikan  ekonomik niifuzuna agacak politikalar — uygulamaktan

! Reagan Doktrini (1985): Baskan Ronald Reagan’in 1985°teki yillik konusmasinda agikladig
doktrine gore ABD anti-komiinist devrim ve ayaklanmalara destek verecekti. Reagan’a goére bu
destegin ii¢ nedeni vardi:1)Devrimciler tiranliga son vermek igin savasmaktaydilar;2)Eger yardim
edilmezse bu iilkeler SSCB’nin denetimi altina girebilirdi;3) Ozgiirliigii savunmak bir Amerikan
gelenegiydi. Reagan Doktrini Afganistan, Angola, Kambogya ve Nikaragua’da uygulandi.
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cekinmemistir. “Reaganomics™ ile kapitalin karsiikli niifuzunu hizlandirarak,
piyasalar1 liberalize ederek ve ABD ile diger iilkelere arsmda makro ekonomik
politika  liretme  kosullarmi  karsihkhh ~ bagimliiga  dayandirmak  yoluyla
uluslararasilastirma yoniindeki giicleri harekete gecirmis, Amerikan ekonomisinin
global politik ekonomiyle entegrasyonunu da denetimine almistir (Bostanoglu,

1999:287).

70’lerde yasanan gerilemenin ardindan Reagan, Amerika’ya, diinyada en
biiyiik 6nder oldugu inancim tekrar kazandirmasi ve politikalar1 sayesinde aktorliigii
sirasinda  bile elde edemedigi bir popiilarite kanmasma yol a¢mustir. Reagan
ABD’nin ekonomik giicliniin ¢oktiigiine higbir zaman manmamustir. Realistler bir
yandan giicii sadece maddi kaynaklara indirgeyerek diger yandan bu giicii devlet
birimi ¢ercevesinde yorumlasmislardir. Reagan ise daha ¢ok giiciin kaynaklarmm
dagilimmdan ¢ok nasil harekete gecirilebilecegi ve yapisal Ozellikleri iizerinde

durmustur (Bostanoglu, 1999: 291) .

Sonug¢ olarak Reagan yonetimi Amerikan dis politikasinin 6ziinde ve
uygulanis bi¢imde politikalarm siirekliligi ilkesinden sapmamak kosuluyla bazi temel
degisiklikler yaratmustir. Vietnam sonrasi i¢ce doniik psikolojisinin ardindan, disa
dontik ve cesur bir Amerika ortaya ¢ikmasi, Vietnam ve Watergate’in igteki izlerini
silmek Ford ve Carter’m basarisi olurken, dista ABD’nin eski global giiciine
kavusmast da Reagan’m politik zaferi olmustur. Reagan’m diinya politikasmnimn
temeli diinyanin neresinde uygulanirsa uygulansm, SSCB ve komiinizm karsiti
olmustur. Silahsizlanmadan, Orta Amerika politikasina kadar, her alanda stratejisini
Sovyetlerin  giiciinii  ve yayilmasmi bastrmak iizerine kurmustur. Reagan
doneminden miras kalan antikomiinizme destek ve Amerika’nin uzay giicliniin
oldugundan daha etkin gosterilmek ve SSCB’yi askeri harcamalarmi arttirmaya
zorlayarak ekonomik acidan zorlamayr 6ngdéren ve Yildiz Savaglari olarak bilinen

SDI’dir.

? Reaganomics bir anlamda ABD giiciiniin inise gectigini tartismasiz reddeden bir politikadir.
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Ronald Reagan’dan sonraki baskan George Bush miza¢ ve tecriibe
itibariyla ile tamamen zit kutuptaydi. Reagan’m diinya olaylar1 ile ilgili kiiclik
tecriibesine karsin George Bush CIA Direktorii olarak, Cin Biiyiikelcisi ve BM
Biiytikelcisi olarak gorev yapmis pragmatik bir kisilikti.

Ik olarak Reagan’m Orta Amerika politikas: ile mesgul olmaya baslad1 ve
Nikaragua’da ekonomik ve diplomatik yollarla barig¢1 bir degisim getirmeye calisti.
Sandinistler uluslararasi gozetimde bir se¢imi kabul ederek uluslararasi mesruiyet
kazanmayr ve Amerika’nin yOnetimlerine karst pozisyonunu kirabileceklerini
umuyorlardi (Hastedt, 2000:66). Bush Kontralara destek vererek bunu komiinist
hiikiimetin karsisinda bir denge unsuru olarak hep korumustur. Ortega’nin ABD ile
iyl iligkiler kuma ¢abalar1 sonugsuz kalmisti. Se¢imleri muhalif aday Violetta Barios
de Chamoro Amerika’nin beklentilerini alt list ederek kazanmis, Ortega da ABD’yi
sasirtarak iktidar1 Chamoro’ya devretmistir (Bostanoglu, 1999:300).

Reagan ayrica stratejik silahlarm kontrolii konusunda bitmemis bir i
birakmisti. Carter karsiti kampanyasi boyunca, Reagan SALT’1 6liimciil bir hata
olarak degerlendirmisti. 1981°de Reagan yonetimi Sovyetlerle silah kontrol
goriismelerini tekrar agtiginda, START’1 (Strategic Arms Reduction Talks) tekrar
vaftiz etmislerdi. 1991 Temmuz’unda Bush ve Gorbacov arasinda START I, 1992°de
Yeltsin ve Bush arasinda START Il imzaland1 (Hastedt, 2000:67).

1.2. I. Korfez Savasina Kadar Tiirkiye-ABD Iliskileri

Akademisyenler ve yazarlar, Tiirk-Amerikan Iliskilerini degisik tarihlere
bolerek incelemektedirler. Baskin Oran bunu 1945-1960, 1960-1980, 1980 ve
glinimiiz seklinde incelerken, Nasuh Uslu iligkileri 1947-1950,1950-1964,1964-

1980, 1980 ve giiniimiiz seklinde degerlendirmis. Gamze Giinglirmiis Kona ise bu
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smiflandirmayr  1945-1960,1960-1980,1980-1990 ve 1990-giiniimiiz  seklinde

degerlendirmistir.

Bu smiflandirmalara girmeden bir genel degerlendirme yapilacak olursa
Tirkiye’nin Batiya karsi tutumu ashnda Cumhuriyet yillarinda sekillenmeye
baslamist1. Atatiirk’iin batiya yiiziinii dénmesiyle baslayan iliskiler Ikinci Diinya
savasi sonrasinda Tiirkiye’nin Bat1 ittifakina katilmasiyla pekisti. Tiirkiye, Ikinci
Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte olusan yenidiinya diizeninde, Sovyet
tehdidine kars1 ortak gilivenlik stratejilerinin uyusmasit sonucunda bat1 blogunda
kendine yer bulmustur. Ikinci Diinya Savasindan sonra diinyada “Dogu” ve “Bati”
olarak iki dnemli blok ortaya cikmustir. Sovyetler Birligi onderliginde ‘“Komiinist
ideoloji’nin yayilmaciligina karsi, ABD, Kanada, Bat1 ve Gliney Avrupa iilkeleri ile
Tirkiye’den olusan “Ba#i” blogu kurulmustur. Ortak giivenlik Orgiitleri olarak;
“Dogu” blogu iilkeleri tarafindan “Varsova Paktr”, “Bat1” blogu iilkeleri tarafindan
“NATO” faaliyet gostermistir. Kramer’e gore Tirkiye Soguk Savas doneminde,
Sovyetlerin Akdeniz ve Ortadogu’ya yayllmasmnin engellenmesinde kilit rol
oynamist1 (Kramer, 2001: 7). Bu donemde Tiirkiye, ABD ve NATO’nun dogu
kanadmnmn ileri karakolu durumundadir. Sovyetlerin dagilmasindan sonra ise stratejik
onemi degisti ama azalmamistir. Bu zaman zarfinda Tirkiye, Bati’yla ve Batili
kuruluglarla entegrasyon siirecine girmis olmaktan dolayr son derece mutluyken,
ABD de, Tiirkiye’yle iliskilerini yogunlastirmak suretiyle Sovyetler Birligi’ni kismen
kusatabilmis olmaktan dolayr Tiirkiye’den son derece memnundur (Kona,2008,

www.uiportal.net).

Truman Doktrini ve 1947 anlasmasi karsilikli iligkilerin ilk admi olarak
kabul edilmektedir. Genel bir degerlendirmeyle 1947 anlagsmasi bir ¢ok yazara gore
Tiirk-Amerikan iligkilerinin doniim noktasidir. Anlasmaya goére ABD, Tiirkiye’ye
silah diger askeri mithimmat, askeri uzman ve yol, liman, askeri tesis insasi i¢in mali
ve teknik destek saglanmustir. Miitercimler’e gore bu anlagsmayla Cumhuriyet’in
kurulusunda Kemalizm’in 6z c¢ikis konsepti olan “Miidafaa-i Hukuk’tan (Kuva-i

Milliye ruhunun somutlastirilmast) sapimis ve sonrasi gelisen olaylar (Kore’ye
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asker gonderilis, NATO’ya girilis ), hem “tehdit unsurlarimin” hem de “ulusal
savunma stratejisinin” tamm ve belirlenisinde Ankara merkezli degil, Briiksel ve
Washington merkezci harekete tam bagimlilik getirmistir. Bunun dogal sonucu
olarak da “harekat alanlarr” Tiirkiye nin belirleyecegi “‘cevrede” degil, NATO nun
saptadig1 genel savunma doktrini (Topyekiin Mukabele Stratejisi ile baglamis, yerini
Esnek Mukabele Stratejisine birakmistir) cercevesinde belirlenen ve belirlenecek
olan c¢evresel / dis tehdit unsurlarma gore saptanmustir(Miitercimler, 2001:
www.dusun.org.tr). Nasuh Uslu bu noktada Erol Miitercimler’e katilmaktadir.
Uslu’ya gore 1950’lerde Tiirk liderler ABD ile ittifaka o derece onem veriyorlard1 ki;
biitin BM kararlarmda ABD ile birlikte oy kullandiklar1 gibi, 1955°teki
baglantisizlarm Bandung Konferansinda Batr'nin sozciiliigiinii yapmayr gorev
bildiler ve NATO’ya girip ABD’yle iligkileri ittifak temeline oturtmanm maliyeti
olarak Ortadogu’da Bati’nin planlarina dnciiliik etmeyi goze aldilar(Uslu,2000: 376).

Ancak yinede 1945 ve 1960 yillar1 arasinda Tiirkiye, en 6nemli ve giivenilir
miittefiklerden biri olarak kalmistir. Bu donem, ABD’yle sicak ve yogun iliskilerin
yasandigr donem oldugundan bu iki devlet arasinda herhangi olumsuz bir gelismeden
s0z etmek miimkiin degildir. 1947 anlagsmasindan sonra ve oOzellikle Eisenhower
doktrinin kabuliinden sonra Tiirkiye’de, Sinop, Trabzon, Diyarbakir, Adana,
Eskisehir, Izmit, Istanbul ve bir¢ok ilde Istihbarat Toplama Istasyonlari, Haberlesme
Sistemleri, Erken Uyar1 Radar Tesisleri, Haberlesme Tesisleri ve Depolama Tesisleri

kurulmustur.

1.2.1.Soguk Savas Yillarinda Tiirkiye’deki NATQO’ya Ait
Amerikan Usleri

Soguk savas yillarmda Tirkiye ve Yunanistan’m g¢esitli bdlgelerinde
Amerika’ya ait istihbarat merkezleri, haberlesme merkezleri ve havaalanlartyla

birlikte deniz iisleri kurulmustur.
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1.2.1.1.Istihbarat Toplama Istasyonlar

« Sinop: Ordu Givenlik Ajansi’nmn(Army Security Agency, ASA)
personelinin gorev aldigr Ulusal Giivenlik Ajansi’na (National Security Agency,
NSA) bagh olarak faaliyet gosteren bir radar gozetleme ve haberlesme tesisidir.
Sovyetler Birligi'nin Karadeniz bolgesindeki hava donanma faaliyetleri ve flize test
etme caligmalar1 hakkinda bilgi toplamak i¢in kurulmustur. Tesis 1955'te kurulmus
ve Sovyetler Birligi'nin ¢okmesinden bir siire sonra iglevini yitirdigi icin Tirkiye’ye

devredilmistir(Hiirriyet, 2005).

Tablo I: Sinop’taki Radar G6zetleme ve Haberlesme Tesisi

Kaynak: www.gwu.edu

¢ NSA’ye baglh bulunan Amerikan Hava Giicli Giivenlik Servisinin
Samsun, Karamiirsel ve Diyarbakir radar istasyonlar:: Samsun’daki radar istasyonu
1955 yilinda faaliyete gegirilmistir. Amerikan Hava Giicii Giivenlik Servisinin (U.S.
Air Force Security Service, USAFSS) personelinin gorev aldigi ve NSA’ye bagh
olarak Sinop’la iliski i¢inde faaliyet gosteren bir haberlesme tesisidir.
Karamiirsel’deki tesis Bati Karadeniz bolgesinde ve bogazlar1 cevreleyen bolgede
Sovyet donamasmin gergeklestirdigi faaliyetleri takip eden bir haberlesme ve

gozetleme tesisiydi. Diyarbakir’da da bir radar ve istihbarat istasyonu vardi Bu
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merkez yakinindaki Piringlik hava iissiinde bulunan uzun menzilli radar sistemi de

yine Rusya ve Ortadogu askeri ve flize tesis aktivitelerini izliyor.

Tablo II: Samsun’daki Bulunan Radar Ussii

Kaynak: www.freedomministries.com

*» Ankara yakmnindaki Belbasi’'nda bulunan sismograf istasyonunun
gorevi ise, bolgedeki niikleer test ¢alismalarini izlemekti. Bu merkezdeki istihbarat
calismalar1 da Ulusal Gilivenlik Ajanst (NSA) elemanlarinca yapiliyor(Durukan,
2002:27).

1.2.1.2.Amerikan Savunma Haberlesme Sistemi Terminalleri

(Defence Communication System, DSC)

Tiirkiye’nin Avrupa kesiminde 5, Ankara’da 5, izmit’te 13, Izmir’de 3,
Diyarbakir’da 7, Incirlik’te 2, Malatya’da 3,Samsun’da 1 ve Sinop’ta 1 tane olmak
iizere toplam 40 adet haberlesme terminali bulunuyordu(Uslu, 2000: 206).
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1.2.1.3. Hava Usleri ve Istasyonlar

®,

% Incirlik Hava Ussii: Incirlik hava iissii Ispanya’daki Torrofen Hava
Ussiinde ve Italya’da ki Avaino Hava Ussiinde bulunan Amerikan Hava Kuvvetleri
Avrupa (U.A. Air Force Europe, USAFE) birliklerine bagh bir iistii. Incirlik’te ki
Amerikan savas ucgaklarmin gorevi bolgede bir ¢atigma olmasi halinde taktik niikleer
saldirida  bulunma yetenegine sahip, Dogu Akdeniz’de en ileri noktada
konuslandirilmis ugaklardi(Uslu,2000: 207). Suanda yonetimi ve denetimi Tiirk
Silahli Kuvvtleri'nde (TSK) olan, NATO'nun 6nemli bolgesel bir depo iissiidiir.
Adana'ya 10 km uzakta bulunan iis, Akdeniz'e 56 km uzakliktadir. Tirk Hava
Kuvvetleri 10. Ana jet lissii ve Amerikan hava kuvvetleri 39. Ana jet lissii burada

gorev yapmaktadir.

Tablo III: incirlik Hava Ussii

Kaynak: www.wikipedia.com

% Karamiirsel Hava Ussii:

% Ankara Hava Istasyonu: Tiirkiye’ye Yardm igin Ortak Amerikan
Askeri Misyonu’nun ( Joint U.S. Military Mission for Aid to Turkey : JUSMMATT)
ve Amerikan Lojistik Grubu’nun (U.S. Logistic Grup: TUSLOG) askerlerini

barmdirmaktaydi(www.merhabaturkey.com).
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% Izmir Hava Ussii izmir'in 17 km kuzey batismda Cigli'de bulunan
Avrupa'daki Amerikan hava kuvvetlerine (USAFE) baghdir. 42 ucak ve 300 asker-
personel bulunan iiste -l HAWK ve Roland fiize sistemleri konuslandirilmistir. Izmir
Hava Ussii NATO'nun Tiirkiye'deki en eski iissii olmakla beraber, son yillarda énem
kazanmustir. 11 Agustos 2004'de LANDSOUTHEAST karargahi Napoli'den Izmir'e
tasmmug, 1 Ocak 2006'da da Amerikan 16. hava filosu, Almanya'nin Ramstein hava

iissiinden alinarak buraya yerlestirilmistir (www.afsouth.nato.int).

«  Sile issii: Stinger fiizelerinin firlatilmasi i¢in uluslararasi standartlarda
bir atis alamidir.

% Konya 3. Ana Jet Us Komutanhgr: Irak savasi siirecinde NATO
tarafindan getirilen AWACS'lar burada iislenmistir.

% Balikesir 9. Hava Jet Ussii: Bu iisde 6 adet "vault" denilen fiize

rampasi bulunmaktadir.

% Mugla Aksaz Deniz Ussii:

+  Ankara-Ahlatlibel, Amasya-Merzifon, Bartin, Canakkale, Diyarbakir-
Piringlik, Eskisehir, Izmir-Bornova, Izmit, Kiitahya, Liileburgaz, Sivas-Sarkisla,
Iskenderun, Ordu-Persembe, Rize-Pazar, Erzurum, ve Mardin'de NATO'ya bagh
Birlestirilmis Hava Harekat Merkezleri (CAOC6) bulunmaktadir.

Bu iislerden suanda Incirlik, Izmir, Konya, Balikesir, Mugla ve son

saydigimz illerdeki tisler halen gérevini yerine getirmektedirler.
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Tablo IV: Amerika’nin Yunanistan ve Tiirkiye’de ki Havaalanlari

Deniz Tesisleri ve Haberlesme Tesisleri

Kaynak: www.ndu.edu

Bu iislerden popiiler olan Incirlik iissii giiniimiiz disinda da aktif olarak
kullanilmistir. ABD’nin, 15 Temmuz 1958’de Liibnan’a gergeklestirdigi ¢ikarmada
Amerikalilar Incirlik {issiinii haber vermeden kullanmuslardi. Tiirk yetkililer bunu

ogrendikten sonra ABD’ye destek vermekten kagmmamustir(Uslu,2000: 376).

1960 ve 1980 yillar1 arasmnda Tirk-Amerikan iligkilerinin, 1945 ve 1960
arasmnda ulasilan diizeyi koruyamadigi ileri siirtlebilir. 1960’larn  Tiirk dis
politikasinda NATO hala temel tas niteliginde kalsa da, Soguk Savas silirecinde
yumusama yaratan 1960°larin “Baris Icinde Birlikte Yasama” ve 1970’lerin “detant”

siregleri,  Tirkiye’'nin ~ ABD’ye  yonelik  politikalarmda  olumsuz  rol
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oynamustir(TUSIAD, 2002: 6). liskilerdeki bu gerilemenin nedenleri ¢ok ¢esitlidir.
Oncelikle, uluslararas1 sistemde meydana gelen yumusamanin sonucunda her iki
devlet de Sovyetler Birligi’yle siyasal iligkiler kurabilmisti. Tiirkiye, Sovyetler
Birligi hakkindaki kuskularmi yavas yavas terk ederken, ABD de, Nixon Doktriniyle
birlikte Sovyetler Birligi ile uluslararasi giivenlik konusunda isbirligine baglamisti.
1962 yilinda Tiirkiye’de rahatsizlifa yol agan, Kiiba’daki Rus fiizelerinin
kaldirilmas1 karsihginda Tirkiye’deki Jipiter flizelerinin sokiilmesi teklifi (Sander,
1979: 209-225) ve Sovyetler Birligi ile gergin olan iligkileri yumusatmaya yonelik
diger bagka girisimler, tiim bunlar Tiirk-Amerikan iligkilerini olumsuz yonde
etkilemistir. Buna ek olarak, Sovyetlerin siyasal davranislarindaki olumlu degisimler

de sik1 iki kutuplu sistemin yumusamasinda etkili olmustur.

Ancak, ABD ile iligkiler 1960’lardan sonra Kibris sorununa iliskin
Amerikan tutumu nedeniyle siddetli sarsmtiya ugramistr. ABD Kibris’la ilgili
sorunlari, ki 6nemli NATO fiyesi iilke arasindaki ciddi bir engel olarak goérmiis ve
Tirkiye ile Yunanistan arasmda biiylik bir ihtilafa yol acabilecek herhangi bir
problemin, NATO’nun Balkanlar ve Orta Dogu’daki ve Ozellikle de Sovyetler
Birligi’ne iliskin glivenlik sorumluluklarini zarara ugratabilecegini savunmustur. Bu
nedenle, ABD Kibris sorununu ikili anlagsmalarin disinda, herhangi bir catisma veya
savas yoluyla ¢6ziim girisimlerinin karsisinda olmustur. ABD’nin giivenlikle ilgili
cikarlarmm yaninda Yunan lobisinin faaliyetleri (Yunan asilli Amerikalilarm ABD
Kongresi ve Baskan’i etkileme faaliyetleri) de, 1950’lerin ortalarindan bu yana
ABD’nin Kibris’a yonelik politikast lizerinde etkili olmustur. Yunan Lobisi 1963-64
Kibris krizinde Baskan Johnson iizerinde etkili olurken, Yunanlh Amerikallar da
1974 Kibris krizi swrasmda ABD Kongresinde basarili bicimde lobi faaliyeti
yiriitmiglerdir. (Boliikkbasi, 1992: 66) 1964 yilinda, Tirk yetkililer adaya baris
gotlirmek amaciyla Kibris’a birlikler gondermeye karar verdiginde, ABD yOnetimi
1964 Haziran’mda ABD Baskam1 Lyndon Johnson tarafindan gonderilen mektupla
Tirkiye’ye olan muhalefetini agikga gdstermistir. Baskan Johnson mektubunda
Tiirkiye’nin gergeklestirecegi bir askeri saldirmin dogrudan Sovyet miidahalesi

sonucunu dogurabilecegi fikrini savunmus ve Tiirkiye’nin bu saldirida ABD’nin
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verdigi askeri arag-gereci kullanmasi durumunda ABD yoOnetiminin buna engel

olabilecegini ifade etmistir.

Johnson mektubundan sonra Tiirkiye ve ABD arasindaki iligkiler
zayiflamaya baslanms hatta olumsuz bir yapiya biirlinmiistiir. 1965°de Tiirkiye Cok
Tarafli Niikleer Gii¢ (Multi Lateral Force-MLF) Projesine katilmayr reddetmistir.
Aynm1 yil, Tirkiye NATO’dan kendisine verilen askeri yardimm yetersizliginden
sikayet ederek NATO’daki1 askeri giiciinii artirmay1 kabul etmemistir. U-2 uguslarmi
yasaklamig, Amerikan personeline uygulanan gorev belgesi siiresinde degisiklik
yapmus, Incirlik issiinin @ NATO dis1  amaglar igin  kullamilmasma izin
vermemistir(Uslu, 2000:378). Ustelik, Tiirkiye Vietnam’da kuvvet kullanmayr dogru
bulmadigini bildirerek ABD’nin Vietnam Savasi’yla olan iligkisini elestirmistir. Ttim
bu gelismelerin yan sira, Tirkiye’deki Amerikan iisleri ve ortak savunma tesisleri
1968 ve 1969 yillarmda Tirkiye tarafindan yeniden diizenlenmistir. Bu yeniden
diizenleme neticesinde, ABD’nin bu iisler ve tesisler sayesinde Tiirkiye’deki sinirsiz
faaliyetlerine kisitlama getirilmistir. Ayrica, Tiirkiye ABD’yi Tiirkiye’deki Amerikan
personelinin sayisini azaltmaya zorlamistir. Bundan baska, Basbakan Biilent Ecevit
liderligindeki koalisyon hiikiimeti, 1974 yilinda Tirkiye’de hashas ekim yasagmi
kaldirmustir. Ancak, ABD’nin Tiirkiye’ye sundugu mali yardim miktarmi 1968’den
sonra giderek azaltmasi, Tiirkiye’nin hi¢ beklemedigi bir cezalandirma olarak ortaya

cikmistir.

Bu girisimlerle Tiirkiye, i¢ islerine miidahalede bulunan ABD politikalarina
kars1 direnebilecegini ispatlarken; ABD de Tiirkiye tlizerindeki giiciinii ve etkisini
vurgulamak istemistir. Bu kisir dongii 1974 Kibris krizine kadar devam etmistir. Bu
nedenle, uluslararasi siyasal sistemdeki degisikliklerin ve 1964’deki Kibris krizinin;
1964 ve 1974 yillart arasindaki Tiirk-Amerikan iliskilerinin belirleyicileri oldugu
iddia edilebilir. (Sonmezoglu, 1995:29-84)

1974 yih sonrasi, Tiirk-Amerikan iligkileri acisindan daha da karmagiktir.
Tirkiye’'nin  Kibris’ta gerceklestirdigi ikinci barig harekatinin  ardindan ABD,
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Tirkiye’ye yaptigr askeri yardimi kesmis ve 5 Subat 1975°den itibaren silah
ambargosu uygulamaya baslamistir. Ambargo kararinin uygulamaya konmasmin
hemen ardindan Tiirkiye, tepkisini gostermeye baglamis; 13 Subat 1975’de Kibris
Tirk Federe devletinin kuruldugunu ilan etmis ve 26 Subat’ta da Subat-Mart
aylarinda yapilacak NATO Kis Tatbikatina katilmayacagmi bildirmistir. Bunlarin
yant sira, 25 Temmuz 1975’te Tiirk hiikiimeti 1969 tarihli ABD-Tiirkiye Anlagsmasini
feshetmis ve Tiirkiye’deki tiim Amerikan iis/tesislerinin faaliyetlerini yasaklamigtir.
ABD yonetimi 1975’in  sonlarnda ambargonun kosullarmi hafifletmisse de,
ambargonun uygulandigr yillarda Tiirkiye ekonomik olarak ciddi bi¢imde
sarstlmigtir. Ambargo kararmm alindigi tarihten bu kararm kaldirilmasma kadar
gecen siirede Tirkiye, Bati ittifakiyla iliskilerini ve ittifak icindeki konumunu bir
daha degerlendirme geregi duymus ve kendini tamamen ABD’ye adamak yerine
kendi ulusal ¢ikarlarma daha fazla Onem vermesi gerektigini dile getirmeye

baslamustir.

Bu gelismelerin sonucunda Tirkiye, dis politikasinda kokli degisiklikler
yapmak zorunda kalmustrr. Amerikan askeri ve mali yardimmm ve bunun yaninda
Amerikan politik desteginin giderek azalmasi iizerine Tiirkiye, ABD ugruna yillardir
thmal ettigi Misliman devletler, Sovyetler Birligi ve Orta Dogu devletleri ile
iligkilerini  gelistirmeye karar vermistir. Daha ¢ok bdlgesel isbirliklerinden
yararlanmaya dayali bu yeni dis politika modeli, iic nedenden dolay1 uygulanabilir
nitelikteydi. Birinci olarak, bu politika modelini uygulayarak Tiirkiye ge¢cmiste
kendisi i¢in tehdit olusturmus devletlerle ya da ileride kendisi icin avantajlar
sunabilecek devletlerle iligkilerini gelistirerek, bu tehdidi (Sovyetler Birligi) ortadan
kaldirma ve yeni ekonomik kaynaklar (petrol zengini Orta Dogu devletleri) yaratma
firsat1 bulabilirdi. Ikinci olarak, ABD disindaki devletlerle isbirligine kararh bir
Tiirkiye, ABD’nin destegi olmadan da ayakta kalabilecegini gosterebilirdi. Ugiincii
olarak, bu donemde ABD’yle mevcut sorunlar1 nedeniyle tek tarath, Batici dis
politika davramsmi birakmak zorunda kalan Tiirkiye, dis politika giindemine baska

devletleri alarak dis politika meniisiinii genisletip cok boyutlu hale getirebildi.
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Ne var ki, bu donemde Tiirkiye’nin elde ettigi avantajlar1 ve dezavantajlar
gozden gecirdigimizde Sovyetler Birligi ve Orta Dogu devletleriyle yeni baslayan bu
iligkilerin Tiirkiye’ye getirisinin fazla olmadigm itiraf etmemiz gerekmektedir. Ayni
donemde ABD’yle iliskiler 1945-1960 donemindeki diizeyini koruyabilmis olsayd:
Tirkiye’'nin ABD’den elde edebilecegi avantajlar bu devletlerle iliskilerden elde

edilenlere gore ¢cok daha fazla olacakti.

ABD’nin Tiirkiye’ye uyguladigi ambargoyu kaldirmasindan sonra iki
devlet arasindaki iliskiler normale donmiistiir. Bununla birlikte, ABD ambargosunun
kalkmasmm iligkilerin iyilesmesinde tek ve en Onemli neden olmadigimi ifade
etmemiz gerekmektedir. Bu baglamda, madalyonun obiir yiiziinde uluslararasi
sistemdeki degisiklikler bulunuyordu. Bu degisiklikler o donemde Amerika’nin
Tirkiye’ye yonelik tutumunu dogrudan etkiledigi i¢in bunlardan kisaca s6z etmek

yerinde olacaktir.

Daha once de belirttigimiz gibi Tiirk-Amerikan iligkilerinin sogumasina yol
acan nedenlerden biri de Sovyet-Amerikan iliskilerindeki gelisme olmustur. Iki
tarafin yaptig1 anlagmalarin sonucunda Sovyet tehdidinin hafifledigi yumusama
doneminde, ABD’nin Tiirkiye’ye verdigi 6nem azalma gostermistir. Sovyetler
Birligi’yle iliskilerin gelismesinin ardindan Amerika’nin Orta Dogu’ya iliskin
glivenlik anlayis1  keskinligini  kaybetmis ve bu gelismeye paralel olarak
Amerika’nin, Orta Dogu bélgesindeki muhtemel bir Sovyet yayilmacihigi karsisinda
en Onemli devlet olduguna mandig1 Tirkiye’ye iliskin politikasi, biiyiik olclide ve
beklenmedik bicimde degismistir. ABD, bu andan itibaren dikkatini Yunanistan ve
Tiirkiye arasindaki Kibris sorunu iizerinde yogunlastirmis ve Kongre’de aleyhte

aldig1 kararlarla Tiirkiye’yi birka¢ kez hayal kirikligma ugratmistir.



38

1.2.2. SEiA’nin imzalanmasi

Amerika, Iran’da 1979 basinda Ayetullah Humeyni'nin  Sah
devirmesinden, Amerikan Biiyiikel¢iligi’nin isgali ile baslayan diismanca hareketler
dizisi sonucunda Iran’dan tamamen kopmasmndan ve 27 Aralk’ta SSCB’nin
Afganistan’a girmesinin ardindan Tiirkiye’ye stratejik olarak daha fazla ©nem
atfetmeye baslamistir. Bu gelismelerin ardindan yapilan degerlendirmelerde Tiirkiye,
ABD igin krizli bir bdlgede giivenilir bir miittefik olarak tanimlannustir. Irak ile iran
arasmnda 1980 Eyliil’iinde patlayan ve 8 yil siiren savas da Tirkiye’nin bolgesel
onemini artiran bir etken olmustur. Cumhuriyet¢i ABD Bagkanlar1 Ronald Reagan ve
George Bush’un gorece sert politikalarinin yumusamanin yerini aldigi 1980’lerin
basinda, Tiirkiye-ABD iligkilerinde belirleyici nokta, 1980 yilinda Savunma ve
Ekonomik Isbirligi Anlasmas’nin (SEIA) imzalanmasidir. Bu yillarda, Gorbagov’un
reformlar1 ile, Dogu-Bati iligkilerinde belirgin degismeler de yasanmaya baglamustir.
SEIiA, esasen 1975’teki ABD silah ambargosu karsisinda Tiirkiye tarafindan
yiiriirliikten kaldirilan 1969 Savunma ve Isbirligi anlasmasmm yeniden ihdasi
niteligindedir(TUSIAD,2002: 8). Anlasmanin Biilent Ecevit ve Siileyman Demirel
baskanhgmdaki sagc1i ve solcu iktidarlar tarafindan goriisiilip imzalanmasmdan
sonra Kenan Evren liderligindeki askeri yOnetim tarafindan uygulanmasi,
Tirkiye’deki etkili ¢evrelerin ABD’yle iliskilerde ayni tavra sahip olduklarm
gostermesi acisindan dnemliydi(Uslu, 2000: 379) SEIA, iki unsura dayanmaktadr.
Birincisi, Tiirk ordusunun modernlestirilmesi ve Tiirk ekonomisine ABD’nin katkida
bulunmasi; ikincisi, Tirk Silahli  Kuvvetlerine ait  tesislerden ABD’nin

yararlanmasidir.

Bunun yam sira, Sovyetler Birligi Iran’daki rejim degisikliginin ardindan
dogan boslugu doldurmak ve Orta Dogu bolgesinde avantaj saglamak amaciyla
Iran’la iliskilerini gelistirmeye baslamustir. Bu gelismelere ilaveten, Sovyetler Birligi
1979°da Afganistan’1 isgal etmis ve bu durum gelecek vaat eden Sovyet-Amerikan
iligkilerini ciddi bigimde etkilemistir. Tiim bunlar, Sovyetlerin dis politika

davranisinda olas1 kokli degisimin sinyallerini veriyor ve ABD’yi Sovyetler Birligi
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ile ilgili politikalarm yeniden diizenlemek zorunda birakiyordu. Sovyetlerin Orta
Dogu bolgesiyle yeniden ilgilenmeye baslamasiyla birlikte Tiirkiye, Orta Dogu’da,
Dogu Akdeniz ve Balkanlarda Sovyetler Birligi karsisindaki roliiyle ilgili olarak
ABD goziinde eski Onemini tekrar kazanmis ve bu kosullar altinda ABD, Adana-
Incirlik Hava Ussii’niin kendisi icin ifade ettigi kritikk 6nemi vurgulamaya

baslamustir.

Kibris sorunu kapsamimda Tirkiye’ye uygulanan baskmimn hafifletilmesine
paralel olarak ABD, Tiirkiye’ye verilen yardimin miktarmi da artrnmstir.
Amerika’nin  Kibris sorunuyla ilgili olarak Tirkiye’ye uyguladigi baskiy:
hafifletmesinin nedeni, bu donemde ABD dis politikasmm Kibris sorunundan ziyade
1970’lerin sonunda ortaya c¢ikan iki Onemli gelisme {izerinde yogunlasmasi;
Tirkiye’ye verilen Amerikan yardimmdaki artisin nedeni ise ABD’nin Orta Dogu,
Dogu Akdeniz ve Balkanlarin Sovyetler Birligi'ne karsi giivenligini garanti altina
almak amaciyla Tiirkiye nin durumunu tyilestirmek istemesiydi

(Kona,www.uiportal.net).

1980’lerde Tiirk Amerikan iligkilerine olumlu yonde etki eden bir gelisme
de Tiirkiye'nin Israil’le iliskilerini gelistirme siirecine girmesiydi. Her iki devlette
ABD’nin Ortadogu’da ki ¢ikarlari i¢in biiyiik 6nem tasidig1 ve Yahudi lobisinin etkin
oldugu Kongre de Israil ile iliskilere onem verdigi icin Tiirkiye’'nin bu devletle
iligkilerini diizeltmesi ABD goziindeki degerini daha da
artirmaktaydi(Uslu,2000:381).

Askeri dénemi sona erdiren 1983 segimleriyle iktidara gelen Turgut Ozal,
revizyon siiresi dolan SEIA’min 1985°te askeri boyutunun yanisira biitiinii ile gézden
gecirilmesi  ve ikili iligkilerin 6zellikle ekonomik yOniiniin pazarlik konusu
edilmesini istemistir. Ozal hiikiimetinin istekleri su yonde olmustur.

« ABD, Tirkiye ve Yunanistan’a saglanacak yardimi haksiz ve

irrasyonel sekilde 7/10 oranma riayet etmekteydi.
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o,

% Amerikanin Tiirkiye’ye sagladigi yardim, Kibris sorunu, Insan
haklar1 ve Osmanl devletinin 20. yiizyllin basinda Ermenilere katliam uyguladigi
iddias1 gibi hi¢ alakasi olmayan konularla iligkilendiriliyor ve bdylece Tiirkiye
iizerinde bask1 uygulantyordu.

+ Amerikan kongresinde yardim konusu tartigilirken Tirkiye ile ilgili
tartisilan konular Tirkiye’yi asir1 derecede rahatsiz etmekteydi.

% SEIA ekonomik isbirligi konusuna ayr1 olarak yer verse de ABD iki
devlet arasmda ki ticaretin adil ve dengeli bir sekle sokulmasi konusunda herhangi
bir sey yapmiyordu. ABD’nin Tiirk tekstil ihracatina koydugu kota ise Tiirk yetkililer
icin ozellikle kirict ve yaralayictydi(Uslu,2000:261).

Ancak askeri yardimmn Kibris gelismelerine baglantilandirilmas:  ve
Yunanistan ile olusturulan 7/10 oram sarti, Tiirkiye’nin SEIA’dan istedigini elde
edememesi ve anlagsmanin dengesiz olmasi sonucunu getirmistir. ABD, 1980-1987
arasinda Uluslar aras1 Para Fonu (International Monetary Fund-IMF) kredileri, borg
ertelemeleri ve askeri yardimlar da dahil olmak tizere Tiirkiye’ye 13 milyar dolarlik
bir kaynak aktarmustir. Bunun nedeni, Tirkiye’nin serbest piyasa ekonomisine
gecisini desteklemektir. Ancak 1987’den sonra ABD’nin yardim miktarlarida ciddi
bir diisiis olmustur. Iran’m kaybindan sonra, Cevik Kuvvet projesinde, Ortadogu’da,
Dogu ve Bati arasmdaki tampon bdlge olan Tiirkiye’nin Dogu Anadolu bolgesi 6zel
bir 6nem kazanmistir. Yeni stratejide Ortadogu ve Korfez petroliiniin savunmasi, bir
sekilde NATO semsiyesi altina sokulmaktadir. NATO iiyesi olan Tirkiye’nin dnemi
bu anlamda Misir ve Israil ile karsilastiginda daha da artmaktadir. Bu siralarda ABD
Savunma Bakanhgma rapor halinde sunulan Wohsletter doktrin®, SSCB’nin

Korfezdeki bunalimdan yararlanmasmi onlemek icin Tiirkiye’den Pakistan’a kadar

bir Islam kusag1 olusturulmasm &nermis, bu kusagm da hem birbirleri ile hem de

’ Wohlstetter doktrini olarak bilinen ve ABD Dus Isleri Bakan1 Haig ve Bakan yardimcisi Burt
tarafindan Reagan yonetiminin benimsedigi aciklanan strateji Brezinski’nin ortaya koydugu“koruyucu
Islam kusagi”ni igerik olarak daha da gelistirmistir. Bu doktrine gore; Sovyetler'in Ortadogu'da
etkisinin kirilmasi igin Pakistan, Tiirkiye ve Suudi Arabistan'dan olusan Islam kusagini birbirleriyle,
Korfez Ulkeleri ve Cin'le iliskileri tesvik edilmeliydi.
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Cin ile iligkilerinin gelistirilmesinin tesvik edilmesi gerektigini belirtmistir. Raporda,
radikal Islam da ABD igin tehdit sayilmustir. Bu cercevede 12 Eyliil askeri
miidahalesi sonrasinda Tiirkiye’ye yardim musluklar1 kisa siirede agimustir. Islam
kusag1 doktrinine (Wohlstetter doktrini) paralel bicimde askeri miidahale sonrasi
Devlet Bagkan1 Kenan Evren, gezilerin 6nemli bir boliimiinii Suudi Arabistan,
Korfez Devletleri, Misir, Tunus, ve Pakistan gibi lilkelere gerceklestirmistir. ABD de
bu acilmu tesvik etmistir. Boylece Tiirkiye-ABD iligkileri en sicak ddnemine

girmistir(Degerli, 2005: www.milscint.com).

Tiirk-Amerikan iligkileri agismdan 1980 ve 1990 yillar1 arasmdaki donem
oldukca pozitif ve Umit verici oldugu halde Tirkiye, dis politikasmi
cesitlendirmekten vazgecmemis ve 1945 — 1960 doneminden farkh olarak, ABD’nin
isteklerine uygun davranildigi siirece ekonomik, siyasal ve askeri yararlar elde
edilebilecegi yoniindeki inanisi terk etmistir. Kona’ya gore bu nedenle, Tiirkiye 1980
ve 1990 yillar1 arasinda c¢ok daha bagmmsiz bir dis politika benimsemistir. Bu
gelisme, Tiirkiye’'nin ABD ile siki iki kutuplu donemde kurdugu ve zamanla
gelistirdigi baglar1 koparmayacagini ancak ABD’ye eskisine oranla daha az tolerans

gosterecegini belirtiyordu(Kona,www.uiportal.net).

1.3. I. Korfez Savasina Kadar Tiirkiye-Irak iliskileri

Atatiirk doneminde genelde dogu ile 1y1 iliskilerin kuruldugunu
gormekteyiz. Irak’la tek sorun Musul meselesidir. Ancak daha sonra Tiirkiye, Musul
iizerindeki haklarindan Haziran 1926 tarihinde, Irak Hiikiimetiyle yapmis oldugu
Ankara Antlagsmasti’yla vazgecmistir. BOylece bu bdlgede asirlar boyu yasayan
onemli bir Tiirk kitlesi de Tiirkiye’den koparilan topraklarla birlikte ayrilmig
oluyordu (Borklii,2005: www.kerkuk.net). Tiim bu gelismelerden sonra 1930 yilinda
imzalanan bir anlagsma ile Irak’m bagimsizhig1 kabul edilmistir. 30 Mayis 1932°de
“Irak’ta Manda Rejiminin Bitimi Miinasebetiyle Kanun” bashkh Irak Kralligmnin
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yaymmladig1 deklarasyon Irak’mn bagimsizlik bildirisidir.  Aym yil Irak Milletler

Cemiyeti’ne liye olmustur.

Tirkiye ile Irak arasinda 1932 yilinda yapilan anlagsmalar ve her iki lilkenin
Cemiyet-i Akvam’a iiye olmas1 Tiirkiye-Irak iligkilerinde onemli bir doniim noktasi
olmustur. Iki {ilke arasindaki iliskilerde Avrupa ve genel olarak diinyadaki
ekonomik, siyasi, askeri ve kiiltlirel gelismeler, milletleraras1 giic dengeleri dnemli
rol oynayan hususlar olmustur. 1932 yilindan sonra Sadabat Paktr’nin kurulusuna
kadar gegen siirede gerek Tiirkiye’de gerekse Irak’ta i¢ politikada meydana gelen
gelismeler iki iilke arasindaki gelismeleri zaman zaman olumlu ya da olumsuz olarak
etkilemisse de iliskilerin genelinde pek fazla bir etkisi olmamustir. Irak’ta siyasi yap1
II. Diinya Savasi sonrasinda ¢alkantilar iginde 1950’ye kadar devam etmistir. 1950
sonrast DP Hiikiimeti zamaninda Tiirkiye’nin Irak’la olan siyasi iliskileri daha sicak
bir havaya biirlinmiistiir. Bu sicak siyaset iginde 1953 yilindan sonra Tiirkiye’deki
Menderes Hiikiimeti ile Irak’taki Nuri Pasa arasinda bir yakinlasma meydana
gelmistir. Bu nedenle ilk defa 1954 yilinda Kerkiik’e Tirkiye’den bir Tiirk Heyeti
ugramus ve oradaki Tiirkleri timitlendirmistir (Hale,2000: 82,127; Gonliibol, 1996:
154, 251).

Irak Bagbakani Nuri Said Pasa’nin Ankara’ya on giinliik ziyareti sonunda
18 Ekim 1954’te yaymlanan bildiride Tiirkiye ile Irak’m Ortadogu’da bir giivenlik
teskilati kurmaya karar verdikleri belirtilmistir. Tirkiye, Arap devletlerinin mesru
menfaatlerine aykir1 bir politika izlemeyecektir. Bu olay Misir ve diger Arap
devletlerince tepki ile karsilanmustir. Tiirkiye Basbakani bu birlik igin 1955 Ocak
aymda Sam ve Beyrut’u ziyaret etmistir. Fakat Suriye bu Pakta girmeyi kabul
etmemis, Liibnan ise Pakta katilmaya karar vermistir (Armaoglu,1984: 483, 716-
721). II. Diinya Savast sonrasnda Rusya’nin Ortadogu’ya sizmasmni Onlemek
amactyla Ingiltere ve ABD’nin 6nderliginde Tiirkiye ile Irak arasinda Bagdat
Pakt’'na gidilmistir. Bu fikir Oncelikle ABD’den gelmis, Tiirkiye uygulamaya
koymustur. Tiirkiye ile Irak arasinda 24 Subat 1955°te “Bagdat Pakt” imzalanmustir.
Bu pakt Arap iilkeleri arasmda boliinmeye yol agmis ve bir daha Arap iilkeleri daha
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sonraki siirecte bir birlik olusturamamistir (Armaoglu,1984: 491; Gonliibol,1996:
534-537). Tiirkiye’nin Irak’la olan iyi iligkileri 1958 yilinda Irak’ta yapilan Kasim
ihtilali ile son bulmustur. ihtilal ile Nuri Pasa iktidardan uzaklastirilarak ydnetime
Kasim kuvvetleri el koymustur. Kasim iktidara gelince Irak’it Bagdat Pakti’ndan
cekmis ve Irak’m iliskilerini kendi parametreleri dogrultusunda siirdiirmeye
baglamistir. Kasim bu donemde Tiirkiye ile ilimli bir dis siyaset izlemistir. Ancak
Tirkiye’de de iki y1l sonra 1960 ihtilali gerceklesmis ve boylece Tiirkiye’nin Irak’la

olan dis siyaseti askiya alinmustir.

1958 yilindaki Irak ihtilalinden Tiirkiye de yakindan etkilenmustir. Tiirkiye,
Iran ve Pakistan devlet baskanlari 14- 17 Temmuz tarihlerinde Istanbul’da bir
miizakere toplantis1 gergeklestirmistir. Miizakere sonunda katilmci devletler bu
darbeyi bir “Milletlerarasi haydutluk” olarak nitelendirilmistir. Tirkiye, 17
Temmuz’da ABD’ye Irak’a miidahale edecegi konusunda bagvurmussa da ABD’den
gerekli izin ve yardimi alamamustir. Tirkiye’nin Irak’a miidahale fikri Rusya’yi
harekete gecirmistir. Rusya 24 Temmuz tarihinde Tiirkiye’yi diplomatik olarak sert
bir sekilde uyarmistir. Hatta Rusya, Bulgaristan smirinda askeri manevralar yapmaya
baslamistir. Rusya, Tiirkiye’nin yaninda Ingiltere ve ABD’ye karsi da tavir alinca
ABD Dusisleri Bakani Dulles Tiirkiye, iran ve Pakistan’a Tiirkiye’nin Kafkaslar
bolgesinden Hayber gecidine kadarki bolgenin savunma garantisini vermistir.
ABD’nin Tirkiye’ye Irak’a miidahale konusunda destek vermemesi sonucu bu
miidahale yapilamamistir. Cin ile Rusya’nin arasinin agilmaya baslamasi ile Rusya
Tiirkiye’ye karsi tavrmi yumusatmms ve boylece kriz sona ermistir. Bunun hemen
ardindan ABD Dasisleri Bakani John Fosher Dulles’in tasarisi ile Tiirkiye Ortadogu
iilkeleri ile Rusya’ya kars1 bir Pakt olusturmak istemistir. Dulles bu amagla Ortadogu
iilkelerini ziyarete baslamistir. 1960°h yillarda Kibris’ta ¢ikan olaylar neticesinde
Tirkiye’nin BM’e basvurmus, fakat Batih devletlerin destegini alamamustir. II.
Diinya Savasi sonrasinda kosulsuzca tek tarafli bir dis siyaset izleyen Tiirkiye,
Batr’dan ilgi gorememesi ile hayal kirikhgma ugramustir. Kibris konusundaki
anlagsmazliklar ve goriismelerde Arap {ilkelerinin Tiirkiye’ye karst oy kullanmalar

sonucunda Tiirkiye Ortadogu politikasmm eksikligini hissetmeye baslayarak bu
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alana yonelmeye baglamistir. Bundan sonra Tiirkiye dis siyasette denge politikasina
yonelmistir. Artik Tiirkiye Arap llkeleri ile daha sicak siyasi ve ekonomik isbirligi
icine dogru hareket etmistir (Kiirk¢iioglu, 2002: 37-38).

1.4. 1. Korfez Savasina Kadar Irak

Irak, bagmmsizhgm kazanmasinda sonraki donemde hep i¢ ¢atismalar ve i¢
savaglarla ugragmistir. Bu boliimde o6zellikle Saddam donemine kadar ki donem

analiz edilip Saddam Hiiseyin donemi incelenecektir.

1.4.1. Bagimsizliktan Saddam Hiiseyin Donemine Kadar Irak

1932 yilinda bagmmsizhigma kavusan Irak’ta uzun siire istikrarli bir yonetim
kurulamamistir. 1958’de Cumbhuriyet kurulmus, 1963 ve 1968’de darbe olmustur.
Baas Partisi, 1968 darbesinden sonra yakin zamana kadar iktidari elinde tutmustur.
Ozellikle II. Diinya savasindan sonra ABD ile Irak arasinda iyi iliskilerin
kuruldugunu goérmekteyiz. Bagdat paktmnin kurulmasiyla birlikte ABD ve Irak
arasndaki baglar daha da gelismisti. Bu donemde iktidarda Kral Faysal
bulunmaktaydi. Bagdat Paktrnin Araplar1 boldiigiinden ve Ortadofu’yu Sovyet
yanlis1 devletler ve ABD yanlis1 devletler seklinde ikiye ayirdigimdan bahsetmistik.
Iste bu boliinme 1958 yilinda General Kasim ve Abdiisselam Arif, bir darbe girisimi
ile 14 Temmuz 1958’de Kral Faysal ile Prens Abdullah’t devirip yonetimi ele
almiglardir. Boylece Ortadogu’da dengeler tekrar degisme trendine girmistir. Ciinkii
Kasim yonetimindeki Irak, 1959°da Bagdat Paktindan ayrilmusti. Boylece pakt
Irak’m ayrilmasiyla dagilmistir. Ancak sadece Irak hari¢ pakta bagh diger devletlerin
katilimiyla merkezi Ankara’da olan Merkezi Antlasma Teskilati CENTO
kurulmustur(Ar1,2007: 279).
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Bu donemde yiikselen Baas® rejimi Nasrla arasmm iyi olmamasindan
dolayr Kasm’in sonunu hazirlamistir. 1958 darbesinden sonra Irakta giiciinii
artirmaya baslayan Baas’m 8 Subat 1963°te General Kasim’a karst diizenlenen
darbenin i¢cinde yer almasiyla beraber bu iilkede denetimi ele gegirmesi s6z konusu
olmustur. Darbeyi ger¢eklestirense ironiktir ki Faysal’n devrilmesinde Kasim’a
yardim eden Abdiilselam Arif’tir. Kasim doneminde Nasirdan uzak duran Irak Arif
doneminde Nasir’la goriismelere baslanmig hatta bu iki devletin birlesmesini dngdren
ekonomik ve askeri entegrasyona gidilmesine karar verilmistir. Kahire-Sam- Bagdat
arasnda 7-17 Nisan 1963’te yapilan toplantida Birlesik Arap Cumhuriyeti
Federasyonu kurulmasi kararlagtirilmis ve 13 maddelik anayasa taslag:
hazirlanmistir(Ar,2007:  309). Ancak bu ger¢eklesmemistir. Arif, 17 Temmuz
1968’de Baas Partisi lideri Ahmet Hasan Elbekri'nin yonetime el koymas: ile
yonetimden uzaklastirilmistir. Fakat bundan sonraki siirecte bu defa da Baas
Partisinde i¢ huzursuzluklar bas gostermeye baslamis ve Saddam Hiiseyin yapilan bir

hiikiimet darbesi ile yonetimi eline gegirmistir.

1.4.2.Saddam Hiiseyin Yonetimi

28 Nisan 1937'de Irak'm Tikrit kentinin El Avca kasabasinda diinyaya gelen
Saddam Hiiseyin, babasmm Oliimii nedeniyle annesi ve akrabalar1 tarafindan
biiyiitiildii. Saddam genglik yillarinda kendini, Arap diinyasma egemen ulusgu-
Ozgiirlik¢li ve antiemperyalist diisiincesine kaptirmis ve Baas Partisine katilmugtir.
1959°da General Kasim’a suikast diizenledigi iddiasiyla aranmaya baslamis ve dnce
Suriye’ye oradan da Misir’a kagmustir. 1963 yilinda Baas Partisi iktidara gelince
iilkesine geri donmiistiir. Kral Faysal ve ailesinin 6ldiiriildiigli ve halk arasimmda Qasr
el Nihayyat (son durak) olarak bilinen rejim karsitlarini sorgulama biriminde gorev

almistir(Ar,2007:476). Ancak gecen yillarda Baas Partisi ile arasindaki farkliliklar

* Baas(Arap Sosyalist Dirilis Partisi ) partisi Arap ulusunun tek bir sosyalist devlette birlesmesini
amag alan siyasal partidir.
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derinlesmeye baglamistir. Catismalar iyice sertlesince Saddam Hiiseyin hapse

atilmustir.

1968 yilinda yapilan darbe ile Saddam Hiiseyin hapisten kurtulmustur. Parti
icinde hizla yiikselen Saddam, taviz vermez kararliligi ve sertligi sayesinde Baas'm
en Onemli yapilarmdan olan Devrim Konseyi Kurulumna girmistir. Zamanla
konumunu 1yice pekistirmis ve Baskan Ahmed Hasan Bekri iktidarnin perde
arkasindaki asil giic kaynagi olmustur. 1976’da higbir askeri egitim almamus
olmasma ragmen Saddam Hiiseyin kendisi general riitbesiyle ordunun basma
getirmesinin ardindan yonetimdeki etkisi azalan Hasan El-Bekir’in 1979°da istifa
et(tiril)mesinin ardindan tiim denetim Saddam’m eline ge¢mistir. Ilk is olarak da
Devrim Komuta Konseyi baskanhigmi, parti genel sekreterligini ve silahli kuvvetler
bagskomutanligi gorevlerini lizerine almistir. Boylece muhaliflerine karsi acimasiz bir

“imha” kampanyas1 baglatmustir.

Saddam iktidarmi, giiglii bir istihbarat agma dayanan baskici yontemlere
dayandirmustir. Sesini ylikselteni Oldiirmekten hi¢ ¢ekinmemistir. Bazen bu imha
kampanyalari, Halepce orneginde oldugu gibi, tiim bir kente yonelik “soykirim”

haline de doniismiistiir.

1.4.3.iran-Irak Savasi

Oncelikle savasi hazirlayan nedenleri belirli basliklar altinda toplamanm,
savagin neden ¢iktigmi anlayabilmemiz acisindan dogru bir tespit olacagi

diisiincesindeyim. Bu sorunlar;

o,

«  Smur sorunlari (Sat-iil Arap nehir smir1 anlagmazligi)

% Ideolojik sorunlar
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+  Dinsel ve mezhepsel sorunlar,

«  Kirt sorunu

+  Kuzistan Araplar1 sorunu

Iran-Irak arasinda kara sorunu ve Sat-iil Arap nehir smri anlagmazhig
Osmanh devleti zamaninda baslanustir. 19. yy’da Tiirk-iran smirm diizenlemek ve
tespit etmek i¢in 1823 ve 1847°de Erzurum anlagmalar1 yapilmis ise de yine sinir
anlasmazliklar1 eksik olmamis ve bunun {izerine Iran’la Osmanli devleti arasinda
1913 yilinda Istanbul Protokolii imzalanmustir. Bu protokolle hem kara smir1 hem de
Sat-iil Arap smir1 kesin olarak ¢izilmistir. Fakat Lozan Anlasmasiyla Tiirkiye,
Irak’tan ¢ekildikten sonra iran ile Irak arasmda ozellikle Sat-iil Arap nehri
anlasmazliklar1 ¢ikmustir. Iki {ilke arasmda konu ile ilgili 1937°de bir anlasma

yapilmissa da, Iran 1969 yilinda bu anlasmay: feshetmistir.

1958 Temmuzunda Irak'ta monarsinin yikilmasidan sonra iran ile Irak
arasindaki miinasebetler bir tiirli diizglin gitmemistir. Bu tarihten sonra Irak'da
daima sol rejimlerin hakim olmasi, Bati'ya déniik bir politika takip eden Iran Sahi
Riza Pehlevi'nin hi¢ hosuna gitmemistir. Diger taraftan, 1970'de Ingiltere'nin
korfezden cekilmesinden sonra iran Sahi, Iran Korfezi (Persian Gulf) dedigi Basra
Korfezini bir Iran golii haline getirmek istemis ve bu faaliyetinde de Irak karsismna
bir engel olarak ¢ikmustir. Bu siyasi miicadelede Iran, 1961'den itibaren Irak'm basmna
dert olan Kiirt meselesini, zaman zaman Irak'a karsi bir koz olarak kullanmig ve Kiirt

ayaklanmalarini desteklemistir.

1968 Temmuz’un da Irak’ta Baas Sosyalist Partisi’nin iktidara gelmesiye
birlikte Ihtilal Komuta Konseyi Bagkam Yardimcist Saddam Hiiseyin’in girisimiyle,
1961°den beri devam eden Kiirt meselesine bir ¢oziim getirmek iizere; Kiirdistan
Demokratik Partisi lideri Molla Mustafa Barzani ile 1970 Martinda, Kiirtlere
muhtariyet veren bir anlagsma imzaladi. Bu suretle Baas rejimi, yillardan beri Irak'm

ugrasti@i bir meseleyi bertaraf etmistir. Baas rejimi, bunun arkasmdan 1972
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Nisaninda, Sovyet Rusya ile bir dostluk ve isbirligi antlasmasi imzalayarak
Sovyetlerden silah almaya baslanus bu da Iran' memnun edecek bir gelisme

olmamustir.

Irak'm 1970 Martinda Kiirtlerle imzaladigi muhtariyet anlagmasmi tatbik
etmek imkanm1 olmadi. Ciinkii bu anlasmanin tatbikinde iki taraf arasinda
anlasmazliklar ¢ikti. Bunun iizerine 1974 Nisaninda Kiirtlerle Irak kuvvetleri
arasinda, Irak'm kuzey bélgelerinde silahli catisma basladi ve bu ¢atisma giderek bir
ic savas haline geldi. Bu i¢ savasa 1974 Kasim ayndan itibaren iran da karismaya
baslamustir. Ciinkii bu tarihten itibaren Iran Kiirtlere top ve tanksavar silahlari
vermeye basladig1 gibi, Irak kuvvetlerinin dniinden kagan Kiirtler Iran'a sigmmnus ve
oradan takviye aldiktan sonra tekrar Irak kuvvetlerine karsi miicadeleye baslamustir.
1974 yii sonunda Iran'a sigmmus bulunan Irak Kiirtlerinin miktar1 130.0001%
bulmustur. Irak bir bakima Iran'la da savas yapmaktaydi. Bu sebeple, iki devletin

miinasebetleri gayet kotii bir duruma girdi.

1975 Martinda Cezayir'de OPEC toplantismda Cezayir devlet baskani
Bumedyen'in aracilik ¢abalar1 ile, Iran Sahi ile Irak Baskan Yardimcis1 Saddam
Hiiseyin arasinda, 6 Mart 1975 de, bu toplanti sirasinda Cezayir anlagsmasi imzalandi.
Cezayir anlagsmasiyla Sat-iil Arap nehrinde milletlerarasi hukuk kurallarma uygun
olarak Thalweg Cizgisini® Iran ve Irak arasmda smir olarak kabul

etmislerdir(Armaoglu, 2005: 774).

Anlagsma her iki iilkenin de yararma olmustur. Ciinkii Irak, iran lehine
yaptig1 bu fedakarhik karsihigi, Sah’mn Irak’ta bulanan Kiirtleri tahrik etmemesi
konusunda giivence almis ve Irak yonetimi lizerindeki Kiirt baskisinin gegici olarak

kalkmasmi saglamistir. Ayrica Irak, Kerkiik petrollerini yeniden isletme imkanimi

> Ulke siirlarinin belirlenmesinde kullanilan hayali cizgilere verilen isimdir. iki devlet arasinda smir
olarak bir nehir yada nehir pargasi alinacaksa Thalweg ¢izgisi kullanma yoluna gidilir. Sinirin
belirlenmesinde, ulagima elverisli olmayan nehirlerde yada nehrin ulagima elverisli olmayan
boliimiinde "orta ¢izgi" esasina uyulurken, ulagima elverisli nehirlerde gemilerin nehrin akis yoniinde
giderken izledikleri yol olan, en kuvvetli akintinin bulundugu ve nehrin en derin noktalarini takip eden
Thalweg ¢izgisi kullanilmaktadir(www.uiportal.net).
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elde etmistir. Iran ise Irak ile bir catisma ihtimalini bertaraf ettigi gibi, Sat-iil
Arap'taki smirm1  Thalweg c¢izgisine kadar uzatiyor ve ayrica Irak'm, Sahmn
muhaliflerini desteklemekten vazge¢cmesini saglamustir (Pehlivanoglu, 2004: 179,

Armaoglu, 2005: 775).

1979 Subatinda Sahin devrilmesi ve Humeyni rejiminin baslamasi ile
birlikte Irak-Iran miinasebetleri hizla kotiiye gitmeye basladi. Humeyni rejimi Irak
icin rahatsizlik verici idi. Ciinkii Iran'da bir Sii rejiminin kurulmasi, halkmnm asgari
yiizde 401 Sii olan Irak i¢in tehlikeli bir gelisme idi. Kaldi ki, Humeyni daha ilk
gilinden itibaren biitiin Arap iilkelerindeki Siileri ayaklanmaya kiskirtms ve bununla
da yetinmeyerek bir takim yikici faaliyetlere de girismisti. Irak lideri Saddam
Hiiseyin, 17 Eylil 1980 giinii Milli Meclis'te yaptigi konusmada Cezayir
Anlagmasmi feshederken, bu noktaya su sekilde deginiyordu: “Dinsel ¢agrt kisvesi,
Acem rk¢iligint gizlemek igin bir maskeden baska bir sey degildir. Acem wrk¢ilart din
kisvesi altinda, Araplara karsi besledikleri kinlerini gizlemeye ¢alismakta, din kisvesi
bolge halklar: arasinda kin, gericilik ve boliiciiliik duygularini koriiklemekte ve ister
bilerek, ister bilmeyerek, uluslararasi siyonizmin tasarilarina hizmet etmektedirler”.
Gergekten, Saddam Hiiseyinin soziinii ettigi Sii boliciiligl tehlikesi, daha 1979'un

ilkbahar aylarindan itibaren ortaya ¢ikmisti(Armaoglu,2005:775).

Irak’da Sii niifus genellikle Bagdat'n gilineyindeki Necef ve Kerbela
bolgelerinde yasamakta idiler ve liderleri de Ayetullah Muhammed Bekir El-Sadr idi.
Bekir El-Sadr, Humeyni rejiminin ilk giiniinden itibaren, Humeyni’yi ve Iran
ihtilalini destekledigini agikca ilan etmekten kacinmamisti. Bundan dolayi, Bekir El-
Sadr liderligindeki Sii'ler 1979 Haziran ay1 basinda Irak'taki Baas rejimi aleyhine
gosterilere bagladilar. Giivenlik kuvvetleri bu gdosterilere engel olmak isteyince, iki
taraf arasinda carpismalar oldu. Carpigsmalarda 2 kisi 6ldi ve 16 kisi yaralanmustir.
Hiikiimet, Bekir EI-Sadr't tevkif etti ve bir siire sonra da idam etti. Ayrica, Sii
liderliginin ileri gelenlerinden 31 kisiyi de iilke dismna ¢ikardi. Bu hadiseler lizerine
Irak Sii'leri, 1979 yih ortalarinda Necefte Islam Kurtulus Hareketi adi ile bir teskilat

kurup Humeyni ile temasa gegtiler.
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Humeyni rejimi ile Irak'm miinasebetlerini bozan bir diger mesele de Sah
zamanmda oldugu gibi, yine Kiirt meselesidir. Kiirt’leri hareketi esas itibariyle,
Baas’im Irak’ta yOnetime tamamen egemen oldugu 1968 yilinda baslamis ve
zamandan beri Kiirt gruplar iilkenin kuzeyinde kontrolii ele gecirmeye
calismislardir(Ar1,2007: 546). Iran’da Sah'in diismesi ve otoritenin yok olmasi, buna
ilaveten Iran Kiirtlerinin bagimsizhik hareketleri, iran’m Irak'a bitisik bolgelerini Irak
Kiirtleri igin bir sigmak haline getirmistir. Irak hiikiimetinin takibinden kagan Kiirtler
Iran'm bu bélgelerine signmalar1 Irak'n kendi iilkesindeki Kiirt ayaklanmalarin
bastirabilmesi icin Tiirkiye ve Iran’in isbirligine ihtiyac duymasma neden olmustur.
Nitekim Irak bu konuda Tiirkiye ile 20 Nisan 1979 da bir anlagsma imzalamust1. Fakat
Iran'la ayni isbirligini kurmas1 miimkiin olmamustir. Bunun i¢in Irak, Iran Kiirtlerinin
Irak Kiirtleriyle bagmi kesmek ve onlara bir uyarida bulunmak amac ile, 4 Haziran
1979 giinii Iran'n Sanandaj bolgesindeki Kiirt kdylerini ugaklarla bombardiman etti.
Bu bombardiman bir siire i¢in netice verdi. Fakat iran ile Irak arasinda bu bolgedeki
smir atigmalarimi sona erdiremedi. Catigsmalar 1980 yili boyunca da devam etti. O
kadar ki, 27 Agustos 1980 giinii bu ¢atismalarda Iranhlar Irak kuvvetlerine kars: ilk
defa yerden yere (SS) iizeler kullandilar. 1980 yazinda miinasebetler bu hale

gelmisti(Armaoglu, 2005: 775).

Bir baska anlagsmazlik konusu da Kuzistan Araplar1 idi. Irak, Iran
yenilgiye ugratirsa, Tahran’dan sonra iilkenin en biiylik ikinci sanayi bolgesi olan ve
Ahvaz, Hurremsehir, Abadan, Bender gibi petrol ve dogal gaz merkezlerinin
bulundugu Kuzistan bolgesinde yasayan bir buguk milyon dolayindaki Arap halkin
ozerklige kavusturulmasmi amacgliyordu. Humeyni rejimi isbasina gelince Kuzistan
Araplar1 da muhtariyet istediler. Abadan petrolleri Kuzistan bolgesinde oldugu i¢in,
Araplar muhtariyetle birlikte, petrol gelirlerinden hisse ve ayn1 zamanda da merkezi
hiiktimette temsil hakki istediler. Araplarin lideri Seyh Muhammed Tahir Hakani idi.
Humeyni Araplarin nu isteklerini kabule yanasmaymca 1979 Mayisinda Araplarla
Devrim Mubhafizlar1 arasimda Hurremsehir'de carpismalar basladi. Hurremsehir, Sat-

il Arap'm kars1 kiyisinda ve Abadan'm biraz kuzeyinde idi. Irak bu ¢arpismalarda
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Kuzistan Araplarina silah ve cephane yardimi yapti. Kalasnikoflar ve roketatarlar
verdi. Bu ise Irak-iran miinasebetlerini gerginlestirdi. 1980 yaz aylarmda giineyde
Irak-Iran smirinda devaml ¢atismalar ve carpismalar olmaktaydi(Ar1,2007:547,
Armaoglu,2005:776).

Irak’m Iran’la iliskilerinin gerginlesmesine neden olan olaylar zincirinin en
onemlisi, 1980 Subatinda devrimin yildoniimii dolaywsiyla Tarik Aziz’e suikast ve
Mustansiriyah Universitesine saldirilmasi olaylartydi. Bunun iizerine Irakli Sii2lerin
lideri Ayetullah Muhammed Bekir El-Sadr ve kiz kardesi idam edildi. Bu olaylar iki
iilke iliskilerini savas noktasma getirdi(Ar1,2007: 544).

Irak'1 Iran'a savas agmaya sevk eden bir sebep de, Saddam Hiiseyin'in 1979
Temmuzunda, yani iran ihtilalinden bir kag¢ ay sonra, iktidar1 ele almasmi miiteakip,
gerek kendisine, gerek arkadaslarma karst komplolar baglamasi idi. Saddam Hiiseyin
icerde ciddi bir muhalefet ile karsi karsiya bulunuyordu. 1980 yili i¢inde bu
muhalefet daha da siddetlendi. Cogunlukla Sii’ler tarafindan desteklenen Dava
Partisi bu siyasi muhalefeti temsil ediyordu. Bu siyasi muhalefette, simdi Irak ile
miinasebetleri Saddam Hiiseyin ile beraber bozulmaya baslayan Suriye'nin de bir
tesiri oldugu muhakkaktir. Fakat Saddam Hiiseyin bu siyasi muhalefete karsi sert
tedbirler aldi ve Dava ile alakasi olan herkesin idam edilecegini ilan etti. Buna
mukabil, Dava Partisi ile baglar1 olan Irak’li Miicahidin grubu da, Irak'n i¢inde ve
disinda, bir takim suikastlara ve sabotajlara giristi. Bu i¢ muhalefet dolayisiyla,
Saddam Hiiseyin’in de halkin dikkatini bir dis meseleye ¢cekmek istemesi siiphesiz
ihtimal dis1 degildir. Bu sartlar i¢inde 1980 Agustosu geldiginde, zaten Irak-iran
smirlarmda  carpismalar  yogunlagsmaya baslamusti.  Eyliil  basindan  itibaren
carpigsmalar siddetlenmis ve 10 Eyliilde Irak Kasr-1 Sirin ile Naft-i Sah arasindaki

araziyi ele gecirdigini iddia ediyordu.
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Tayyar Ar1 Saddam Hiiseyin’in amaglarini su sekilde siralamaktadir.

o,

% Iran’daki Sii kokenli Islam Devrimi’nin iilkesindeki etkilerini

smirlamak,

o,

% 1975 Cezayir antlasmasi ile Iran’a brrakmak zorunda kaldig:
topraklar1 geri almak

o,

«»  Sat-iil Arap tlizerindeki denetimi ele gegirmek

o,

« Kiirtler iizerinde kesin hakimiyet kurmak, Kuzistan Araplarmmn
ozgiirliiklerini kazanmasina yardim ederek Iran’m bu bolgedeki petrol alanlarindan

yararlanmasi onlemek

o,

«  Ulusla birligi saglamak

+  Bolgedeki egemen gii¢ haline gelmek(Ar1,2007:547-547).

17 Eylilde Saddam Hiiseyin Milli Meclis'te yaptigi konusmada, 6 Mart
1975 tarihli Sat-iil Arap anlagsmasini feshettigini ilan etti. Yani Irak, nehrin iki
yakasmm da kendisine ait oldugunu sdylemek istiyordu. 22 Eyliil 1980 giinlinden
itibaren de Irak Ordulari;; kuzeyde Kasr-i Sirin, ortada Mehran ve giineyde de
Susangerd, Ahvaz ve Hurremsehir bolgelerinde iran topraklarina girmeye basladi. ilk
iki giinde Irak direnisle karsilasmadan Kuzisatan’a 25 km yaklasmistir. Boylece Irak-

Iran savasi resmen baslamustir.

Irak, Iran'a saldirirken, kolay bir zafer elde edecegini ve bu suretle kendisi
Arap diinyasinda biiyiik prestij kazanirken, Humeyni'nin itibarmi kiracagmi ve belki

diismesini saglayacagm iimit etmisti. Irak't bu {imite sevkeden baslca faktor, Iran
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ordusunun, zayif ve dagmik durumda olmasiydi. Kald: ki, Iran ordusunun silahlar1
esas itibariyle Amerikan silahlar1 idi ve Amerika iki yildir yedek parca
vermiyordu(Armaoglu, 2005: 777). Ayrica Iran’da 52 ABD vatandasi rehin almnusti.
Bundan dolay1 ABD ile Iran’m arasi agilmist1.

16 Subat 1981°de ABD disisleri Bakan1 Alexander M. Haig’in, Ortadogu ve
Uzakdogu iilkelerinde bulunan diplomatik temsilciliklerine goéndermis oldugu
mesajda, “ [ran-Irak harbi iliskili olarak ABD 'ninl981 den énce kabul ettigi taraflar
arasindaki ihtilafin derinlesmesini onlemek amaciyla tarafsiz kalmak savasi sona
erdirmek ve bélgedeki istikrart saglamak politikasinda bir degisiklik olamadigini”
bildirmesine ragmen iran’da ABD vatandaslarmm rehin ahnmasmndan sonra
bolgedeki ¢ikarlarmi korumak amaciyla Irak’la 1yi iliskiler gelistirme c¢abasi igine
girilmistir. Irak’ta ki ABD yetkilisi William L. Eagleton bu yakinlagsma i¢in “4BD,
Irak ile iliskilerinde, Hasimi Kralligimin devrildigi 1958 darbesinden beri en onemli
donemi yasamaktadr” diye soz etmektedir(Pehlivanoglu, 2004: 181). Gerger bu
donemi degerlendirirken Irak i¢cin Amerikanin “Al/tin  ¢ocugu” demektedir

(Gerger,2006: 428).

700 Km’lik bir cephede harekete gecen Irak kuvvetleri, kuzeyde Panjwi ve
Kasr-1 Sirin, ortada Mehran1 aldilar ve Susangerd, Ahvaz ve Hurremsehir onlerinde
Iranlilarin sert bir direnmesi ile karsilastilar. Ekim 1980 sonunda Hurremsehir Irak
kuvvetlerinin eline gecti. Bundan sonra kara muharebeleri durgunlasti ve cephe
sabitlesti. Taraflar zaman zaman karsilikli saldirilar yaptilarsa da, uzun siire bir
degisiklik olmadi. 1982 Mayisinda Iranlilarm biiyiik kuvvetlerle yaptiklar1 saldirilar
karsisinda, Irak kuvvetleri savasin basindan beri elde ettikleri biitiin topraklari
terkederek, Irak smirlarina donmek zorunda kaldilar. 1983 yili basinda Iran, ikinci
bir biiylik saldir1 ile Irak topraklarindan igeri girip, Bagdat-Basra yolunu kesmek
istedi ise de o da bir sey yapamadi. Savas boyle garip bir sekilde devam
etmektedir(Armaoglu,2005: 777).
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Tiirkiye, Iran-Irak savasi boyunca tarafsizligm korumustur. Ancak 1987
yilinda Tiirkiye ile Irak arasindaki Kerkiik- Yumurtalik boru hattmna yaklasan Iran
boru hatt1 konusundaki tutumunu agik¢a belirtmedigi i¢in Tirkiye tarafindan
uyarilmistir.  Tiirkiye’nin  endiseleri 1988’de Iran’in  Halepce kasabasm ele
gecirmesiyle daha da artmistir. Tahran boylece stratejik olarak Onemli olan
Derbendikan Barajma ve Kerkiik Sehrine daha da yaklagmustir. Tiirkiye bu duruma
Kerkiik’de Irak Kiirtlerine Iran tarafindan o6zerk bir bolge kurdurtabileceginden
endiselenerek bakmustir. Tiirkiye’de ki bazi gazeteler Kerkiik’iin iran’m eline
gecmesi durumunda Ankara’nin tarafsizhk politikasimi terk etmek zorunda
kalabilecegini belirtmislerdir. Hatta bazi yazarlar daha da ileri giderek Tiirkiye nin
Kerkiik- Yumurtalik Boru hattin1 ve Irak Tiirkmenlerini korumak i¢in Irak’ miidahale

edebilecegini vurgulamislardir(Boliikkbasi, 1992:66).

ABD, 1980-88 Iran-Irak Savasi boyunca Irak ve Iran arasmdaki dengenin
ozellikle Iran Iehine bozulmasmin bdlgeye olumsuz yansmmalari olabilecegini
diistinerek Irak’1 desteklemeyi ¢ikarlarma daha uygun bulmustu. Bu noktada, Irak bir
anlamda Iran’m bolgeye yonelik yayilmaci egilimlerini engelleyebilecek bir tampon
iilke olarak goriilmiistii. Dolayisiyla Irak’mn savas yeteneklerini destekleyen ABD,
Koérfez iilkelerinin de aym ydnde davranmasmni saglanustir. 8 yil siiren Iran-Irak
savagsi bittiginde sirf Tahran yonetimi ateskes istedigi i¢in savastan Irak galip ¢ikmis
ve Irak artik bolgede adindan bahsettirmeye baslamistir. 1980°de Irak’m askeri giicii
55 tiimen, 500 ucak ve 5500 tandan olusuyordu ki bu say1 o zaman i¢cin ABD ve
Federal Almanya’nin toplam sahip olduklar1 asker sayisindan fazlaydi(Salinger ve

Lourent, 1991: 9).

2. 1. KORFEZ SAVASI BASLIYOR

Bu boliimde Korfez savasmm oncesinde ki durum agiklanmaya calisilacak
ve ABD ile BM miidahalesinin nedenleri lizerinde durulacaktir. Koérfez Savasmin

Tirkiye’ye yansimalari ile ekonomik boyutlari irdelenecektir.
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2.1. Irak’in Kuveyt’i Isgali

Irak ve Kuveyt, 1. Diinya savasma kadar Osmanh Imparatorlugu’nun bir
parcastydi. Kuveyt, Irak’mn Basra vilayetine baglydi. Kuveyt'in Avrupali devletlerin
ilgisini ¢ekmesinin nedeni, Almanlarm, Berlin-Bagdat demiryolunu o giinlerde
zengin bir petrol iilkesi oldugu bilinmeyen, ancak Hint Okyanusu'nun acilma
noktasmnda olan Kuveyt limanina uzatmak istemeseydi. Osmanlilara karsi ittifak
arayislar1 i¢inde olan Kuveyt seyhi, Almanlarm geleneksel diismanlar1 Ingilizlerle
iliski kurmakta gecikmedi ve 1899'da iilkenin disislerini, Ingiliz denetimine birakan
bir antlasma imzaladi(Hiir,2003:13). 1913°te Avrupa’da savas ugultular1 yiikselirken
Ingiltere ve Osmanli bir anlasma imzalayarak Kuveyt’i dzerk bir bdlge(protektora
idaresi) yapmuglardir. Irak’ta 1916 Sykes-Picot anlasmasiyla Bagdat-Basra-Musul
sehirlerinin birlestirilmesiyle kurulmustu. Ingiltere'nin 1961'de protektora yonetimine
son verip Kuveyt'in bagimmsizligini tanimasinin ardindan Irak, bdlge iizerindeki
tarthsel haklarmi ileri siirerek Kuveyt'in Irak'a baglanmasini istemistir. Bu tehlike
ancak Arap Birligi Teskilati'nin Kuveyt'i iiye kabul ederek koruma altina almasiyla
savusturulmustur(Hiir,2003:13).

Iran-Irak savasindan Irak ekonomik olarak, oldukca yipranarak c¢ikmustir.
Saddam Hiiseyin, Arap kardeslerini Pers tehdidinden korudugunu soylemis bu
yiizden Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Kuveyt gibi zengin iilkelerin
Irak’m savastan dogan borglarmin 6denmesi ve ekonomisinin diizenlenmesi igin
yardim yapmalar1 gerektigini agik¢a belirtmistir. Bdylece Savas ekonomisinden
dogan zararlarin karsilamak istemistir(Salinger ve Lourent, 1991: 9). En azindan
Irak’m beklentisi bu iilkeler tarafindan petrol fiyatlarmm diisiiriilmemesi yoniinde

olmustur.

Ancak Irak kendisini Arap diinyasmdan diglanmis hissediyordu. Kendine
gore nedenleri ise Arap olan Suriye’nin Iran-Irak savasinda “Fars” Iran’1

desteklemesi, Golan Tepeleri ile ilgili olarak Israil’le gdriisme egilimi igerisine
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girmesi, Libya’nin, Irak ile arasinin agik oldugu musir ‘la goriismeye baslamasiydi.
Birlesik Arap Emirlikler1 ve Kuveyt ise petrol ¢ikarmm artirmuglar ve fiyatlari
asagiya cekmislerdi. Irak’m bu kuskucu tutumu Tiirkiye’yi de isin igine sokmustur.
1990 Ocak ayminda Tirkiye’nin Firat nehri {izerinde kurulu Atatiirk Barajindan Irak
ve Suriye’ye akan suyu teknik bakim nedeniyle azaltmasi, Irak yonetimini komplocu
bir yaklasim icine itmistir. Ayrica Tiirkiye’nin Israil’le “baris suyu” projesi
cercevesinde su satmayi dile getirmesi Irak tarafindan Irak’a kurulan uluslar arasi bir

komplonun pargalar1 olarak goriilmiistiir(Y1ldiz,2000:214).

Iran — Irak savasi sonunda Irak’m ABD ile iliskilerinin de bozuldugunu
goriiyoruz. ABD ve Irak arasmdaki savas sonunda ki ilk diyalog girisimi 12 Subat
1988’de Amerika’dan gelmistir. ABD’nin Ortadogu’dan sorumlu Disisleri Bakan
Yardimcist John Kelly, ABD ve Irak arasindaki iligkilerin genisletilmesini Saddam
yonetimine bildirmistir. Bu Saddam yoOnetimi tarafindan olumlu karsilansa da
ABD’nin Sesi Radyosu’nda Saddam Hiiseyin i¢in ¢ikan haberler sonunda Saddam
Hiiseyin, ABD’ye temkinli yaklagma karar1 almistir. Zaten Saddam yonetimi
ABD’nin bolgeye yerlesme cabasindan rahatsizlhik duymaktadir. Saddam Hiiseyin bu
rahatsizhigm su sekilde ifade emistir. ““ Eger Korfez deki insanlar — daha da otesinde
tiim Arap diinyasi- uyanik olmazsa bu bélge, Birlesik Devletlerin goriigleri
dogrultusunda yonetilecektir. Ornegin petrol fiyatlar: baskalarimn ¢ikarlar: dikkate
alinmaksizin Amerikan ¢ikarlar: dogrultusunda belirlenecektir’(Salinger ve Lourent,

1991: 11-13).

Saddam Hiiseyin’in bu aciklamalarma bir de, ABD’nin en yakin miittefiki
olan Israil i¢in sdyledigi tehtidkar agiklamalarda eklenince, Irak, ABD tarafindan
dikkatle takip edilmeye baslanustir. S6z konusu tehditkar aciklamada Saddam Israil’i
tehdit etmekte ve soyle demektedir; « Israil ...... Irak’a karst herhangi bir seye
kalkisirsa oyle bir sey yapariz ki iilkenin yarisi atesle kavrulur. ...... bizi atom
bombasiyla tehdit edenlerin isini kimyasal silahla bitirecegiz” (Salinger ve Lourent,
1991: 27). Bu agiklama Irak’m elinde var oldugu bilinen kimyasal silahlarm tehdit

unsuru oldugunu agik¢a gosteriyordu. Zaten Saddam Iran-Irak savasinda bu silahi
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kullanmaktan c¢ekinmemistir. Gerek iran-Irak savasindan, Irak adina dogan sonuglar
gerekse de ABD’nin bolgeye yaklasimi adim adim Korfez savasmi beraberinde

getirmistir.

Biitiin bu gelismelerden sonra Irak’in Kuveyt’i isgal etmesinin nedenleri

o,

«  Irak’mn tarihsel olarak Kuveyt’i bir parcasi olarak gérmesi
% Iran-Irak ateskesinin sonunda Kuveyt’in OPEC biinyesinde imzaladig
anlasmay1 cigneyerek Ramallah kuyularmmdaki petrol iiretimini artirmasma bagh
olarak zaten diisiik olan petrol fiyatlarmin daha da diismesine sebep olmustur.
Bundan dolay1 Irak’in savas sonundaki ekonomik krizi daha da biiylimiistiir.
Kuveyt’in bu girisi Saddam Hiiseyin tarafindan provokasyon ve ihanet olarak
algllanmugtir.

« Irak’in korfeze agilmak istemesi ve agilan kapmm Kuveyt’ten gegmesi

olarak siralayabiliriz®(Salinger ve Lourent, 1991: 10-17).

Kuveyt, Birlesik Arap Emirlikleri gibi kiiclik devletler ise kendilerini
ABD’nin koruyacag diisiincesiydi. Ciinkii 6zellikle ABD ve Ingiltere'nin bu
iilkelerde 6nemli petrol sirketleri bulunuyordu. Korfez Savasi’ndan 6nce de ABD,
Korfez’in temel savunucusu olarak goriiliiyordu. Ancak ABD’nin Korfez’in
savunmasma dogrudan katilmasmi saglayan bir kurumu yoktu. Korfez Devletleri’nin
kendi askeri yetenekleri smirli ve yetersizdi. Bu devletler Iran ve Irak gibi giiclerin

isgalinden korkuyorlardi (Erkmen, 2003: 104)

Reagan’li yillar Irak’ta yasanan krizlerin tohumlarmin atildigi dénem
olmustur. Amerika’nin  gii¢lii bir iran’dan duydugu korku Irak’m bu dénemde

gliclenmesine neden olmustur. Yillardir miittefiki olan bu {ilkenin komsularmna

% Hatta Irak tarafindan, Saddam Hiiseyin’den 6ncede, Saddam déneminde de Kuveyt’in Warba ve
Biibiyan adalarini kiralamak istemistir.
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saldirabileceginden kaygilanan ABD,1989°da Savas Plan1 1002’yi yeniden kaleme
almistir. Aslinda Sovyet teklifini bertaraf etmek i¢in tasarlanmis 1002 Irak’1 resmen
bolgedeki baslica tehdit eden 1002-90 haline getirildi bu dénemde Irak’m Israil’e
saldirma ihtimali Amerika’nin endiseleri arasinda basta geliyordu(Pitt ve

Scott,2002:17).

Sonugta her sey 2 Agustos 1990°da Irak’in Kuveyt’i isgal etmis, 28
Agustos’ta da 19. ili olarak ilan etmesiyle baglamistir. Boylece hem Korfez de hem
de Ortadogu dada dengeler Irak lehine bozulmustur. Kuveyt’in isgali basta ABD
olmak iizere bir ¢ok iilke tarafindan protesto edilmistir. George Herbert Walker
Bush, Saddam’m Kuveyt’1 isgalini “I’ll not let that buster shape up the World” (O
hergelenin diinya diizenini degistirmesine miisaade edemem) ifadesiyle isgale olan

tepkisini belirtmistir(Pehlivanoglu,2004:193, Ar,2007: 562).

1990-1991 Korfez Kriziy, NATO bolgesi disinda (out of area)
gerceklesmistir.  Yapilan miidahale ve bazi  hareketler bu ¢ergevede
degerlendirilmistir. ABD ve Korfez koalisyonuna, NATO {yesi iilkelerin -askeri
destegi olmadan,- lojistik destegi ile bu miidahale ger¢eklesmistir. ABD ve Bati
Avrupa’nin bu bolgedeki sorunlara miidahale etmelerinin gerisinde yatan neden, bu
bolgedeki stratejik Oonemi olan petrole yliksek oranlarda bagimh olmalarmdan
kaynaklanmaktadir. Cikartilan petroliin %70 gibi biiyiik bir kismmm alicilart bu
iilkelerdir. Olast bir istikrarsizlik ve gatigma, bu bolgedeki petrole bagimli olan ABD
ve Bat1 Avrupa iilkelerinin de stratejik agidan sikintiya girmelerine neden olacaktir.

Bu yiizden Irak’m Kuveyt’e girmesine kayitsiz kalamayarak miidahale etmislerdir.

NATO’dan alan-dis1 bdlgeye miidahale etmek icin bir karar cikartmalari
ise, miimkiin olmamustir. Ciinkii savunma amach kurulmus bulunan NATO’nun
boyle bir operasyon diizenlemesi i¢cin kurucu antlagsmasinda degisiklik yapilmasi
gerekmektedir. Bu yiizden, Irak’t Kuveyt’ten ¢ikartmak ve buradaki petrol

kuyularmm giivenligini saglamak amaciyla, Batili iilkelerin miidahalesi, ABD
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onderliginde olusturulan “Cok Uluslu  Gii¢” tarafindan gergeklestirilmistir

(Gtirkaynak, 2004:147).

Irak’in Kuveyt’i iggali ile ortaya ¢ikan Korfez Krizi sirasmmda BM orgiitii ve
ozellikle Giivenlik Konseyi uluslararasi soruna yonelik olarak, 1945°den sonraki
donemden beri, hi¢c olmadig1 kadar etkin bir konumdaydi. Bu dogrultuda ABD’nin
onciiligiinde BM Giivenlik Konseyi 660, 661, 662, 664, 665, 666, 667, 669, 670,
674 ve 677 sayih kararlar1 alarak Irak’in Kuveyt’ten kosulsuz olarak derhal

cekilmesini ve sorunun taraflar arasinda goriimseler yoluyla ¢6ziilmesini istemistir.

Irak wverilen siire zarfinda BM kararlarma uymamast ve Kuveyt’ten
cekilmeyi reddetmesi iizerine, Irak’a karsit olusturulan miittefik giicleri 16 Ocak
1991°de 34 dilkenin katilmuyla 650 bin kisilik orduyla miidahale etmistir. Bu

kararlar1 incelemenin faydali olacag diistincesindeyim.

2.2. Birlesmis Milletler Miidahalesi

Irak’in Kuveyt’i isgaliyle birlikte BM Irak’a miidahale etmeden 6nce bir
birtakim yaptirimlar uygulama karari almistir. Irak’m bu kararlara uymamasindan

dolay1r miidahale ger¢eklestirilmistir.

2.2.1.Ambargo Kararmin Cikarilmasi

BM  Soézlesmesinin  40. maddesi “Giivenlik Konseyi, durumun
agwrlasmasini onlemek iizere, 39. Madde uyarinca tavsiyelerde bulunmadan ya da
onlemleri kararlastirmadan once, ilgili taraflart gerekli ya da uygun gordiigii gegici
onlemlere uymaya ¢agirabilir. Bu gegici onlemler taraflarin haklarini, iddialarini ya
da konumlarim hi¢bir bi¢cimde zedelemez. Bu gegici onlemlerin yerine getirilmemesi
halinde Giivenlik Konseyi bunu geregince dikkate alacakti” der (BM Sozlesmesi,
www.tbmm.gov.tr). Giivenlik Konseyi’'nin aldigi ve bu maddeyi tekrarladigi 1

Agustos 1990 tarihli 660 no.lu karar ile Irak Kuveyt’te kayitsiz sartsiz ¢ekilmek
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zorundadir. Fakat Irak bu karara uymamus; Kuveyt’ten derhal geri ¢ekilmesi
gerektigi yolundaki emredici talebi gormezlikten gelmistir. Bunun iizerine BM
Giivenlik Konseyi 6 Agustos tarihli 661 sayilh karar1 ile ekonomik ambargo
uygulamasimi baglatmistir. On {i¢ kabul oyu ile Kiiba ve Yemen’in ¢ekimser kalmasi
ile bu karar alimmustir. Bu karara gore;

o,

s Irak'm Kuveyt'i isgali kinanmaktadir.
«  Irak'tan, acilen geri gekilmesi ve askeri kuvvetlerini kayitsiz sartsiz 1
Agustos 1990'daki duruma getirmesi istenmektedir.

s Irak ve Kuveyt'i bir an 6nce uyusmazhklarimi ¢dzmek, bu yoldaki
cabalar;; Ozellikle Arap Devletleri Birligi'ndekileri desteklemek {izere yogun
goriismelere baglamaya ¢agirmaktadir.

« Bu karara uyulmasm saglamak {iizere gerckebilecek ilerideki

asamalara gecmeyi karara baglamaktadir(Bozkurt,2003a: 23).

Konseyin ilk planda, Irak’m ticari ve ekonomik faaliyetlerine ambargo
koymakta yavas davrandigi soylenebilir. Ambargonun kaynagmi 41. maddede
ongoriilen yollardan da ¢ikarmak miimkiindiir. Bu maddeye gore Konsey, kararlarmi
yiirlitmek i¢in silahli kuvvet kullanmasini gerektirmeyen ne gibi tedbirlerin almmasi
gerekecegini tespit edip, Birlesmis Milletler iiyesi devletlerin bu tedbirlere
uymalarmi isteyebilmektedir. Bu tedbirlere, ekonomik iligkileri ile demiryolu, deniz,
hava, posta, telgraf,radyo ve diger ulastirma amaglarmm tamamen veya kismen
kesilmesi ve siyasi iligkilerin de kesilmesi girebilmektedir(BM Sozlesmest,
www.tbmm.gov.tr). Bu madde, 39. madde ile birlikte incelediginde, silahli kuvvet
kullanilmasmi gerektirmeyen bir kararin ancak barisa karst bir tehdit, barism
bozulmasi veya saldirma fiilinin oldugunun belirlenmesinden sonra alabilecegi

belirtilmektedir.
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661 sayilh karar, sadece iiye devletlerin degil biitiin devletlerin Irak ve
Kuveyt ile ihracat ve ithalat iliskilerini yasaklamaktadwr. Halbuki 41. Maddeden,
ambargonun sadece Birlesmis Milletler {iyesi devletlerce uygulanmasmnn
istenebilecegi anlami ¢ikmaktadir. Burada Konsey, liye olmayan devletlere de bir

yikiimliligii getirmistir.

Konsey ambargoyu denetlemek amaciyla bir komite olusturmak yoluna
gitmistir. Yaptirimlar Komitesi adiyla anilan komite, Giivenlik Konseyi iiyelerinden
olugmaktadir. Fakat uygulamada bu komitenin ¢alisma sisteminin keyfi davranislara
neden oldugu, yavas isledigi ve kararlar1 igin oybirligi sartmin aranmasi gibi

sebeplerle elestirilmistir.

Irak, hukuka aykir1 tutumunu daha da ileri gotiirerek 8 Agustosta Kuveyt’i
tamamen ilhak ettigini diinyaya bildirmis ve 28 Agustosta 19. ili oldugunu tek tarafl
bir kararla duyurmustur. Bu gelisme tizerine Giivenlik Konseyi 662 sayili karar1 9
Agustos 1990 tarihinde oybirligiyle almistir. Konsey, 660 ve 661 sayili kararlarm
tekrarlayarak, Irak’m Kuveyt’i tamamen ve siirekli sekilde ilhak ettigine iligskin
beyanini dikkate alarak, bir kez daha Irak’m bir an Once ve kayitsiz sartsiz olarak

kuvvetlerini 1 Agustos 1990’daki durumlarina ¢ekmesini istemistir.

Savasin bitmesinden sonra da ambargo uygulamasi devam etmistir. Irak’m
biitiin bagvurular1 BM tarafindan reddedilmistir. 20 Mayis 1996 tarihinde Irak’a 2
milyar dolar degerinde petrol satmasma izin verilmistir. Elde edilecek para ise
yalnizca insani amaglar yolunda harcanabilecektir. Petrol transferin Tiirkiye
iizerinden yapilmasi da Tirkiye’nin kayiplarmi bir 6l¢lide kaldiracaktir. Irak insani
amaglarla kuzeydeki Kiirtlerin yasadigi bolgeler disindaki halk icin ithal edecegi
saglik malzemeleri, ilag ve gida iirlinlerinin BM tarafindan denetimi s6z konusudur.
Saglhk ve gida malzemeleri disindaki diger mallarm alimmmda BM Yaptirimlar
Komitesinin onayr aranacaktir. Irak’m satmasma izin verilen 2 milyar dolarhk

petrolii satabilmesi halinde 600 milyonluk boliimii Kuveyt’e savas borcu olarak
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verilecektir. Irak’m Kuveyt’e olan savas bor¢larmm tiimiiyle 6denmesinin yiiz yil

kadar siirebilecegi tahmin ediliyor(Bozkurt,2003b: 258).

2.2.2.Abluka Kararimn Cikartilmasi

Tanmm olarak abluka kelimesi “Bir devietin disart ile olan miinasebetlerini
ve miinakellerini ve bilhassa ticaretini zor ve kuvvet kullanarak kesmesi” manasina
gelmektedir. Ablukanin uygulanabilecegi alan smirhidir. Sadece hukuka aykiri
davranan veya diisman devletin sahillerine uygulanma imkénina sahiptir. Ayrica
zararla mukabelenin bir ¢esidi olmasi dolayisiyla bunun da sartlarma uyulmasi

gerekir. (Bozkurt,2003b: 258).

Korfez krizi swrasinda da Giivenlik Konseyr konu ile ilgili olarak, 25
Agustos 1990 tarihinde, on {i¢ kabul ve Kiiba ile Yemen’in ¢ekimser oylariyla 665
sayih karar1 almistir. Giivenlik Konseyi 660, 661, 662, 664 sayih kararlarini ve
bunlara acilen ve tamamen uygulamasi istegini tekrarlamistir. Ayrica Irak’m
Kuveyt’e saldirmasiyla meydana gelen can kayiplarmi esefle karsilayarak ve bundan
sonra bu kayiplar1 onlemek karariyla, Irak’m 660, 661, 662 ve 664 sayih kararla
uymay1 reddetmeyi siirdiirmesi ve Irak yonetiminin Irak bayragini tasiyan gemilerini
kullanmas1 ve petrol ihra¢ etmesi lizerine alarma gegmistir. Mieyyideleri etkili
kilabilmek amaciyla Giivenlik Konseyi, iliye devletlere miieyyide ihlallerinin
Oonlemesi amaciyla, deniz kuvvetleriyle Korfeze gerekli Onlemleri alinmasmi
istemistir. 25 Agustos 1990 tarihinde 665 sayili karar ABD’nin baskilar1 sonucunda
alimnmistir. ABD, miieyyidelerin BM catis1 altinda uygulamasimi tesvik etmis ve BM
So6zlesmesinin 51. madde gere§ince Kuveyt’i savunacak bir hareketin hakli oldugu
ve bunun yapimasmin Kuveyt’in azledilen hiikiimetince istendigi belirtildi. Bu
acikca yanlisti. Bu swrada, BM hareketi ve Amerika’nin baskanligi uluslararasi
hukuktan ayrilmaktaydi ve bunun sonucu Amerikalilar kendiliklerinden BM
miieyyidelerinin uygulamasim {lizerlerine almadilar. Genel Sekreter, 13 Agustos 1990

tarihli bir raporla bu plani yapt.
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Bunu ABD, Giivenlik Konseyinden miieyyidelerin uygulamasma yetki
vermesini isteyerek gerceklestirdi. BM’nin baslattigi ambargo karar1 her ne kadar
sadece BM iiyeleri i¢in gecerli olsa da zaman i¢inde kapsami genislemistir. Avrupa
Toplulugu, NATO gibi uluslararas1 orgiitlerin de ticari ambargoya katildiklar1 ve
Batili devletlerin Korfez’e asker sevkiyatina giristikleri goriilmiistiir(Armaoglu,2005:
886-891).

Giivenlik Konseyi 25 Eyliil’de aldig1 670 sayih karar ile kara ve denizde
ablukaya alman Irak’mn hava ablukasma da alinmasi iizerinde anlasilmistir. Bu karar,
on dort kabul ve bir ret oyu (Kiiba) ile almmistir. Giivenlik Konseyi, eski kararlar
tekrarlamakta ve Irak’n Kuveyt’e saldirisii, ilhak kararmi ve liclincii devlet
vatandaslarma iligkin kararlarmi ilga etmesini istemekte; olayla ilgili alinan kararlar
ve uluslararast insancil hukukun agikga, ciddi sekilde ihlalini kmamaktadir. Irak
kuvvetlerce Kuveytlilerin yurtlarmdan ayrilmalarina zorlayan hareketlerini de iceren
Kuveyt vatandaglarma tehdidini ve uluslararasi hukuku ihlal ederek Kuveyt’teki kisi

ve mallara yonelik fena muamelesini de kinamaktadir.

Agustos 1990 tarihinden savasm sona ermesine kadar 7882 yiik gemisine
miidahale edilmis ve bunlardan 996’smm yiikii kontrol edilmistir. Ayrica, Irak’a yiik
tastylp ambargoyu ihlal etmeye calisan 46 ticaret gemisinin Irak limanlarina girisine
izin verilmemistir. Ambargo kararindan bir ka¢ hafta sonra, Konsey Irak gemilerinin
hala petrol tasimakta olduklarmi tespit etmistir. Bunun iizerine Konsey, acilen
devletlerin Kuveyt hiikiimetiyle birlikte hareket ederek bolgede seyreden gemilerin
ambargo karar1 cercevesinde yliklerinin, rotalarmm denetlemesine; Kuveyt’i deniz
kuvvetleriyle birlikte denetime ve gerekli dnlemlerin alinmasina katkida bulunmaya
cagirmustir. Karar, devletlerin gemilere karsi deniz kuvvetleriyle miidahale etmelerini

de icermektedir.



64

2.2.3.Col Firtinas1 Harekati

Isgalin baslamasindan dort ay sonra savasi nihayetlendiren Col Firtinasi
Harekat: baglamistir. ABD Onciiliigiinde gergeklesecek operasyon i¢in gerekli olan
giicii toplamak i¢in bu kadar siire beklenmistir. Bu siirecte operasyonda yer alacak
asker Suudi Arabistan’da toplaniyor ve egitiliyordu. 7 Agustos’ta harekat kararmin
alindigit ABD Bagkam1 George Bush’un bildirmesinin {istiinden gecen dort ay
sonunda 17 Ocak 1991 tarihinde hava harekati baslamistir. Bu siiregte ABD
onciiliglindeki ¢ok uluslu koalisyon giigleri 700.000 askerden olugmaktaydi.

Tablo V: Col Firtmasr’na Katilan Ulkelerin Asker ve Arag Sayilari

ABD Kuvvetleri 82. Hava indirme Tiimeninin bir Tugay:

5 AWACS Ucagi

F-15 ve F4G Savas Ucaklar1

Deniz Piyade Birlikleri (55000 kisi)

Kara Birlikleri (250000)

Akdeniz’de; Saratoga Ugak Gemisi Muharebe Grubu ve Wisconsin Harp Gemisi

Kizildeniz;Eisenhower Ucak Gemisi Muharebe Grubu ve Harp Gemileri

Basra Korfezinde; Independence Ugak Gemisi Muharebe Grubu

ingiliz Kuvvetleri | Kara Birlikleri (1000 Kisi)

Tornado ve Jaguar Savas Ugagi Filolar

Bolgede gorevli 6 Harp Gemisi

Misir Kuvvetleri Kara Birlikleri ( 4000 kisi)

Fas Kuvvetleri Kara Birlikleri ( 4000 kisi)

Suudi Arabistan Kara Birlikleri (38 000 kisi)

Hava Kuvvetleri Savas Ugaklar1 ve Silah sistemleri

Fransiz Kuvvetleri | Deniz ve Hava Kuvvetleri (3200)

Kaynak: Pehlivanoglu,2004: 195

Hava harekat1 24 Subat’ta son bulmustur. Giicli iyice zayiflayan Irak’m
teslim olmast i¢in kara harekatmm baglayabilecegi kararlagtirilmistir. Fakat

oncesinde ABD tekrar bir iiltimatom vermis ve Irak’in kayitsiz sartsiz Kuveyt’in
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cekilmesini istemis; ancak sonu¢ alimamamistir. Bunun iizerine 24 Subat sabahi kara
harekat1 baglamistir. Herhangi bir direnme gosteremeyen Irak kuvvetleri 25 Subat
aksami Kuveyt’ten ¢ekilmeye baslamistir. Bu ¢ekilme siirecinde 25.000 Irak askeri
teslim olmustur. 100 saat siiren kara harekati, 28 Subat sabahi Baksan Bush’un
Kuveyt’in tamamen kurtarilms oldugunu ilan etmesi ile son bulmustur

(Armaoglu,2005: 886).

2.2.4.Ateskes Karan

28 Subat 1991°de kara harekati tamamlannms ve Irak Dbatih
devletleraracihgr ile BM Giivenlik Konseyi tarafindan alman 12 karar1 kayitsiz
sartsiz tamdigin acgiklamistir. Ciinkii Irak gerek hava harekati gerekse kara harekati
sonucu, ekonomik ve askeri bakimdan biiyiik kayiplar vermistir. Yani, ateskesi kabul

etmek zorunda kalmistir.

2 Mart 1991 tarihinde alman 686 sayil karar ile ateskes sartlarmni
aciklanmistir. On bir lehte, bir aleyhte (Kiiba) ve ii¢ cekimser (Cin, Hindistan,
Yemen) oyla bu karar alinmistir. Giivenlik Konseyi, bu olayla ilgili olarak vermis
oldugu on iki karar1 tekrarlamakta ve iliye devletlerin S6zlesmenin 25. maddesinden
kaynaklanan yiikiimliiklerini hatirlatmakta; Kuveyt’in yOnetimine yardima iligkin
661 sayili kararin 9. paragrafin1 ve tibbi ihtiyaglar, insani yardimlar ve gidaya iliskin
3 / c paragrafim1 tekrarlamaktadir. Ayni tarihte Irak ve Birlesik Kuvvetler arasinda
Kuveyt ile Suudi Arabistan smirmin kuzeyindeki Safven kasabasi yakinlarmnda
kurulan bir cadirda ateskes konusunda goriimseler yapilmasi gerekiyordu. Fakat
koalisyon kuvvetleri komutani H. Norman Schwarzkorfun Irak hava sahasindaki
cisimlerin digiiriilmesi emri geregince Irak yetkililerin karayolu ile gelmesi iizerine
gelismeler 3 Mart 1991 tarihinde baglamustir. 3 Nisan 1991 tarihinde Giivenlik
Konseyi tarafindan on iki lehte bir aleyhte (Kiiba) ve iki ¢ekimser (Ekvator ve
Yemen) oyla alman 678 sayili karar ateskesin uygulanma seklini kararlastirtyordu.

Bu kararla Kuveyt’in bagimsizigimm temininin memnuniyeti belirtiliyor ve Irak’m
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cekilmesi Ongoriiliiyordu. Biyolojik ve kimyasal silahlarin kaldirilmasi, balistik
flizelerle 1ilgili Onlemler alnmasi, Ortadogu’da niikleer silahlarin yok edilmesi,
silahlanmanm kontrol altina alinmasmi ve Irak’m 15 giin iginde bu kararin
uygulamastyla 1ilgili silah ve diger listelerini Genel Sekretere gondermesini
istemektedir. Irak’m silahlarin1 denetim ile ilgili 6zel bir komisyon olusturulmasmi

karara baglamaktadir.

678 sayih kararda yer alan ve Irak’m kabul edecegi sartlar ii¢ kategoride
toplanabilir. Biri, Irak’in askeri kuvvetine iliskindi; Irak’m biitiin kimyasal ve
biyolojik silahlar1 ile belli menzile kadar biitiin balistik flizelerinin imhasini
gerektiriyordu. Bu sart ayn1 zamanda Irak’in niikleer silah yapma ve gelistirmeye son
vermesiyle niikleer silah yapmmmda kullanabilecek maddelerin  kontroliiniin
Uluslararast Atom Enerjisi Kurumuna birakilmasi1 6ngoriiyordu. Bunun yaninda
uluslararas1 bir komisyonun silah kapasitesini ve belirlenenlerin denetlemesini,
Irak’m kabuliinii Sart kosmustur. Ikinci grup sartlar, Korfez krizi ve isgal dolayisiyla
meydana gelen kayiplar, yabanci devletlerin, milletlerin ve sirketlerin zararlarinin
Irak tarafindan karsilanmasina yonelikti. Ekolojik dengenin zarar gérmesine ve dogal
kaynaklara iligkin ayrica atifta bulunmaktadir. Irak’in petrol ihracati kapasitesi
ekonomik ihtiyaclar1 tespit ederek zararlarm Odenmesi i¢in bir fon olusturmasi
ongoriildii. Uciincii kisim sartlar ise, Irak ve Kuveyt smirmm belirlenmesi ile birlesik
kuvvetlerin Irak topraklarindan ¢ekilmesini saglayacak Birlesmis Milletler arastirma
birimlerinin kurulmasiyla ilgiliydi. Diger karar ise, Kuvvetlerin ii¢linci devlet
vatandaslarmm iilkelerine doniisii ve terdrizme karsi taahhiitleri igeriyordu. Irak’m
Giivenlik Konseyi’nin 678 sayilh kararmi kabul etmesini BM Genel Sekreterine ve
Giivenlik Konseyine 6 Nisan 1991 tarihinde resmen bildirmesiyle(Armaoglu,2005:
886)ateskes resmen iki tarafli olarak gerceklestirilmistir.

Ateskes kararma ragmen Irak’a yonelik harekatlar devam etmistir. Ozellikle
ABD ve Ingiliz hava Kuvvetleri denetim ucuslar1 disinda, savas ucaklar ve cruise
fiizeleri 1le Irak askeri hedeflerine genis kapsamhi hava saldirilar

gerceklestirmislerdir. Fransa, 13 Ocak 1993 tarthinde 80 sorti ile harekata
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katilmasmdan sonra harekattan ¢ekilmistir. Ardindan 170cak—26 Haziran 1993 arasi
ABD ve Ingiliz hava kuvvetleri tarafindan harekat devam ettirilmistir. Bunu 3 Eyliil
1996°da Col Darbesi Harekat: izlemistir. Kasim 1997- Aralik 1998 tarihleri arasinda
Akrep LILIII ve IV olarak tanimlanan Akrep Operasyonlar1 diizenlenmistir. Son
olarak 16-19 Arahk 1998 tarihinde diizenlenen Col1 Tilkisi Operasyonu
diizenlenmistir. Bu operasyona diinyadan tepkiler yiikselmistir. Rusya, saldirilari
kmamis; Londra ve Washington’daki biiyiikelgilerini geriye cagirmistir. Cin’in de bu
operasyonu sert bir dille elestirmis hatta Fransa dahi Giiney Irak’ta ki ucusa yasak
bolgedeki askerlerini geri cekme karari almustir. C61 Tilkisi harekati hem BM Ozel
Komisyonu’nun (UNSCOM) faaliyetlerini sona erdirmis hem de “ucgusa yasak
bolgenin”  yasalhgmi da tartisthr hale  getirmistir(Pehlivanoglu,2004:214-
215,Ar1,2006:578-579).

Savas bitmesine ragmen Saddam Hiiseyin devrilmemistir. Bunun sebebi
hem iilke i¢inde iktidar boslugunun dogabilecek olmasi hemde iran’m, Irak igindeki
Siileri ayaklandirmasindan duyulan endise yatmaktadir. Irak’ta Muhammed Bekir El-
Hakim’in 6nciiliigiinde Iran yanlis1 fundamentalist grup ABD’yi endise sokuyordu.
Ateskes kosullarma gore birliklerin ve tanklarn hareket etmesi yasaklanmisti.
Benzer bicimde halk¢i ayaklanmaya karsi miidahale etmemesi i¢in Irak ordusunun
helikopterlerinin engellenmesine yonelik olarak Bagdat’mm askeri hava sahasmnm
yasaklanmasi yeterli olmustu. Ancak yinede Saddam Hiiseyin hareket alaninda bazi
serbestlikler tanmmisti. Saddam Hiiseyin askerlerini, tanklarmi, helikopterlerini
glineye cekmesine izin verdiler. Boylece Irak’in giineyinde sayica fazla olan Siilerin

onii kesilmis olacakti(Achcar,2004: 327-33)

3.1. KORFEZ SAVASININ TURKIYE’YE ETKILERIi

Korfez Savasi bolge iilkelerini oldugu gibi Tiirkiye’ye de etkilemistir. Bu
boliimde Korfez Savasi sirasinda ki Tiirk dis politikasma deginilecek ayn1 zamanda

savasin ekonomik olarak Tiirkiye’yi nasil etkiledigine deginilecektir.
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3.1. Korfez Savasi’nda Tiirkiye’nin Tutumu

Irak-iran savasinda Tiirkiye aktif tarafsizlik politikas: izleyerek, savasan
taraflarin her ikisi ile de yakin miinasebetlerini devam ettirmistir ve bundan da
ekonomik ve ticari yararlar saglamistir. 1980°ler de Basbakan ve Cumhurbaskani
olan Turgut Ozal Yeni-Osmanhc1 Tiirk Dis Politikasi giitmiistiir. Ona gore, Yeni-
Osmanhci Tiirk Dis Politikasi, temelini Tiirkiye’nin bir Avrupa {llkesi olmasi
yaninda bir Akdeniz ve Ortadogu {ilkesi de olmasi1 iizerine insa
edilmeliydi(Karadeli,2007: 37). Ozal, Tiirkiye’nin Ortadogu’yla iliskilerinde daha
etkin ve enternasyonalist bir dig politika yaklagim gelistirmesinde 6nemli bir rol
oynamustir. Ozal, muhafazakar Korfez iilkelerinin yam sira, Libya, Iran ve Irak gibi

radikal tilkelerle de iliskilerini gliglendirmistir(Kiris¢1,2002:54).

Turgut Ozal bu dénemde Ortadogu’ya verdigi ©Onemi gdstermeye
baslamustir. Oncelikle Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) kapsaminda ki barajlarm
sayisinda artis meydana gelmeye baslamistir. 1986 yilinda Tiirkiye’den Ortadogu’ya
ozelliklede Israil’e su gotiiriilmesini iceren Baris Suyu projesi fikrini giindeme

getirmistir.

Cografi agidan birbirine smir olan Tiirkiye ve Irak arasinda Savas oncesine
ciddi bir ihracat géze carpmaktadir. Oyle ki 1988 yili toplam 11.6 miyar dolarlik
ihracatimizin %8,5°i Irak ile yapilmaktaydi. Iki iilke arasinda yapilan smir ticareti de
ozellikle Tiirkiye’nin dogusunu gelismesi adina biiyiik 6nem tasimaktaydi. Kerkiik-
Yumurtalik ham petrol boru hatt1 6nemli 6lgiide navlun elde edilmekteydi. Bunun
yaninda Habur smir kapisi ticiincii iilkelere yonelik ticaret ve tasimacilikta 6nemli bir

rol oynamaktaydi(Ozbek,2003: 4).

Bolgede Savas riizgarlar1 eserken Irak’m Kuveyt’i isgali, Turgut Ozal

hiikkiimeti icin bolgeye yoOnelik politikalar iiretmesine neden olmustur. Musul
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irredantist meselesi Cumhurbaskan1 Ozal’m 1993’te  Saddam’m  yenilgiye
ugratilmasmndan sonra, sayet Irak pargalanacak olursa geri almmasmi diisiinmeyi
tavsiye etmesiyle giindeme gelmistir. Ne var ki ordu soz konusu bolgenin
alinmasmin Tiirkiye’nin basmna gereksiz ve daha ciddi baska giivenlik ve ayrilik¢i
sorunlar agacag1 gerekcesiyle Ozal’1 bu goriisten vazgegirmistir (Fuller, 2008: 189).
Korkut Ozal Aksam gazetesine verdigi bir roportajda Musul konusunda Ozal ve
Bush’un anlagsmaya vardiklarmi anlagsma geregi Tiirk askerinin Irak'a, kuzeyden
girecegini ifade etmistir. Korkut Ozal, “Kuzey cephesini Tiirkiye saglamlastiracakt.
ABD ise giineyden Irak'a girecekti. Tiirkiye nin varligi giineydeki ABD giigleri
tizerindeki baskiyi azaltacakti. Boylece ¢ok kolay bir bi¢cimde Bagdat 'a gireceklerdi.
Bu  durumda Saddam  yonetimi  her iki taraftan kusatilmis  olacakti”

demektedir(Aksam,2005: 9).

Tirkiye 1. Korfez savasi swrasmda ABD’nin yakin miittefiki olmustur.
Vermis oldugu destek ABD tarafindan yadsmmamayacak noktadir. Eski Disisleri
Bakani James Barker, The Politics of Diplomacy adli kitabnda Ozal't sdyle
ovmektedir: “Korfez Savasi boyunca Ozal, ABD ’ye verdigi destekte cok samimi idi.
O, ¢ok kararli ve cesaretli bir liderdi.... Amerika onun gibi bir dost ve miittefike

sahip oldugu i¢in sanslidir’(Candar,2001:176)

3.2. I. Korfez Savasinin Tiirkiye’ye Etkisi

I. Korfez savasi ile beraber Tiirkiye savasm getirmis oldugu yiikleri sirtmda
siyasi ve ekonomik alanlarda hissetmistir. Irak’m kuzeyinde yasanan gelismeler ve
savasin ekonomik baskisindan bolge devletleri iginde belki de en fazla etkilenen

devlet Tiirkiye olmustur.
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3.2.1. Siyasi Gostergeler

Irak’la Birlesmis Milletler arasinda yapilan 687 sayil antlagmada Kiirtler
konusu ele alimmamustir. Ancak bolgede daha sonraki gelismeler {izerine Fransa,
Ingiltere, ABD’nin konuyu ele almasiyla BM’in 688 nolu karar1 yaymlanmustir;
karara gore Irak ordusu 36. Paralelin kuzeyine gegemeyecek ve bu sahay1 havadan da
ihlal edemeyecektir. Care olarak bolgeye 11 {ilkeye ait 20.000 askerden olusan bir
ordu “Cok Uluslu Acil Miidahale Giicii” adi ile yerlestirilmistir. Tiirkiye biitiin bu
gelismelerin yaninda Kiirtleri Irak’m kuzeyinde yerinde tutabilmek amaciyla 35.000
askerle smir Otesi harekati gergeklestirmistir. Tiirkiye Kiirtleri kendi bolgesinde

tutabilmede kisa siireli de olsa basarili olmustur (Gresh ve Vidal,1991: 98-114).

Tirkiye bolgede yerlestirilen Cekic Gii¢ sayesinde KDP(Kiirdistan
Demokrat Partisi) lideri Mesut Barzani ve KYB lideri Celal Talabani ile PKK teror
orgiitiine karsi iyi iligkiler i¢cine girerek zaman zaman onlar1 desteklemistir. Tirkiye
Zaten daha 6nce de Saddam Hiiseyin’le yaptig1 bir anlagsma geregi sinir 6tesi harekat
yapma hakkma sahip olmustu. Tirkiye 1991 sonrast smir Otesi harekatlarda
bulunmustur (Baca,1995:343; Soysal,1995:464). Tiirkiye’'nin dis politikas1 bolgede
esasen Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunmasindan yana olmustur. Fakat Tiirkiye
Cumhurbagkani Turgut Ozal bunu &n plana ¢ikarmadan PKK’y1 engelleyebilmek
amaciyla bolgede bulunan Barzani ve Talabani’yi Tirkiye’ye davet etmus,
kendilerine Tiirk pasaportu saglamig ve hatta Tiirkiye’de birer subelerinin agilmasina
imkan bile tanmustrr. Ama Tirkiye karsiikli yapilan anlagmalar geregi Kiirt
asiretlerine oralarda mali ve yiyecek yardmm yapmis (1994°te 13.5 milyon dolar,
1995°te 12 milyon dolar), karsiliginda da kagak petrol girisine g6z yummustur (yilhk
200 milyon dolarlik hacimde). Tiirkiye ile Kiirt liderler arasindaki karsihikli bu
iligkiler gelistirilirken bu defa da bolgede Ceki¢ Gii¢ sayesinde PKK zemin bularak
gelismis ve Tiirkiye’ye de sizarak Tiirkiye’de zemin bulmaya baslayarak bir¢ok kanl
eylemde bulunmustur. Sonucta Tiirkiye bu ¢abalartyla bolgede istedigi oOlglide
basaritya ulasamamustir (Casin,1996: 225-251). Tiirkiye, bdlgede Uluslararasi Giiciin

tek smir kapist olmasi nedeniyle daha da onem kazanmustir. Kiirtler Tiirkiye sinir
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kapis1 sayesinde her iki bolgeden de ticaret yapmalar1 sonucunda ekonomik
durumlarmi 1yilestirmislerdir. Bunun sonucunda PKK’ya bdlgede verilen destek
azalmig ve PKK teror orgiitii kan kaybetmeye baslamistir. Bu donemde Tiirkiye KDP
ve KYB ile karsilikli anlagmalar yapmugstir. Fakat bir slire sonra bu anlagmalar KDP
ve KYB tarafindan tek tarafli olarak bozulmus ve boylece denge tersine donerek her
iki parti PKK teror orgiitii ile anlasarak bolgede Kiirt devleti kurmaya ¢alismistir. Bu
arada KYB ile KDP liderlik kavgasi sonucunda birbirlerine diismiistiir. PKK teror
orgiitii bu miicadelede KYB lider1 Celal Talabani’yi desteklemistir. Tiirk Ordusu
PKK terér oOrgiitiiniin Tiirkiye’deki eylemlerinin devam etmesi nedeniyle 1995
Martinda Irak’in kuzeyine bir operasyon yapmak zorunda kalmistir. KDP ve KYB
Irak’ta demokratik yolla miicadele ederken PKK teror orgiitii Tiirkiye’de terorii
kullanarak Federal bir Kiirt devleti kurmak i¢in calismistir (Oran,1996a: 30-70;
Oran, 1996b: 149).

Kiirtler Irak’in kuzeyinde 1974 yilindan beri muhtariyetleri i¢cinde kendi
meclislerini  segerek olusturmustur. Fakat meclisteki adaylar1 Irak hiikiimeti
belirlemistir. Kiirtler Irak’m kuzeyinde ilk defa 1992 yilinda 6zglirce segimlerini
yapmislar ve kendi istedikleri sekilde Kiirt Meclisini olusturmustur. Boylece Irak’m
kuzeyinde 1992 yilinda Ceki¢ Gii¢ sayesinde Federe Kiirt Devleti kurulmustur.
Saddam Hiiseyin Ceki¢ Gii¢ nedeniyle buraya miidahale edememistir. Kiirtler bu
tarihe kadar oOzerklik istemisken artik federasyonu giindeme getirmeye
baslamislardir. Daha onceki siiregte hem Suriye, hem de Iran bolgedeki Kiirt
agiretleri ve zaman zaman da PKK teror orgiitiinii Irak’a karsi desteklemislerdir.
Suriye, Iran ve Tirkiye bolgede meydana getirilmeye ¢ahsilan Kiirt Devleti
nedeniyle 1992 yilinda bir araya gelmis Irak’m toprak biitiinliiglinlin korunmasi

yolunda karar almistir (Soysal,1995:464).

Tiirkiye, Kiirt liderler Barzani ile Talabani 1994 yilinda Paris’te siyasi ve
askeri alanlarda birlesme karar1 alinca tedirgin olmus ve hemen smirlardan giris
cikislarda smirlama getirmistir. Tiirkiye burada ¢ikan bir olaym veya kurulacak bir

devletin Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendirecegini diisiinerek bdyle bir siyasi karar
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almistir Tirkiye bundan sonra Irak’m toprak biitlinligl i¢in gayret gostermistir.
Hatta Tiirkiye Cumhurbagkani Siilleyman Demirel 1994°te “Irak dagilirsa ortaya
¢tkacak problemleri ¢ozmeye elli yil yetmez” demekle konunun ehemmiyetini ortaya
koymustur. Yine Irak Disisleri Bakani1 1995 yilinda Ankara’da yaptigi bir konugsmada
“Tiirkiye ve Irak daima burada olacaktir” diyerek toprak biitlinligli ve komsuluk
iligkilerinin 6nemini vurgulamistir (Hale, 2000: 210). KDP, 1992 den sonra Tiirkiye
ile anlasma yoluna gitmistir; Buna gore KDP Tirkiye- Irak arasindaki siniri
koruyacak ve smirdan PKK’y1 Irak’a sokmayacak, Tiirkiye ise smir karakollar:
yaparak ve asker bulunduracak olan KDP’lilere para ve yiyecek yardmmi yapacaktir.
Bu anlagsma geregi Tirkiye Irak smnirmda 65 karakol insaa edilmis ve karakollarda
gorev yapan Pesmergelerin paralarmi Tiirkiye 6demistir. PKK terdr orgiitii biitiin bu
tedbirlere ragmen bolgede faaliyetlerine davam etmistir. KDP ile KYB Tiirkiye- Irak
smir kapilarinin ticari gelirini paylasmada anlasmazliga diismelerine karsin ABD’nin
araya girmesiyle tekrar barismislardir (Armaoglu, 1984: 845-851; Soysal,1995:464;
Yurtsever,1995:124).

ABD, KDP ve KYB Iliderleri Dublin’de bir araya gelerek Saddam
Hiiseyin’e kars1 birlik olusturmaya calistiklar1 toplantiya Tiirkiye’den de bir temsilci
gozlemci olarak katilmigtir. Dublin’deki goriismede PKK terdr orgiitiine karsi ortak
bir tavir ortaya ¢ikmustir. Bu goriismeler devam ederken 21 Mart 1995 tarihinde PKK
teror orgiiti Erbil’de “Kiirdistan Demokratik Ulusal Birligi” adli yeni bir orgiit
kurmustur. Dublin’den sonra Tahran’da da iran, KDP ve KYB arasinda aym konuda
bir goriisme yapilmistir. KDP ve KYB siirec icerisinde Iran, Tiirkiye, ABD ve Bati
arasinda devaml ikili oynamay1 hep siirdiirmiistiir. Bu Talabani’nin 10 Eylil 1995°te
Sam’da Suriye ve Ocalan bir toplant1 yaparak strateji belirlemelerinden acik¢a
goriilmiistiir. Boylece Tirkiye ile Irak arasmdaki siyasi iliskiler baslangigta Irak
Tiirkleri ile ilgili olmasmma karsin daha sonraki siirecte Irak’m kuzeyindeki gelismeler
ile Irak Hiikiimeti’nin iradesi disinda smir giivenligi, terdr ve Tirkiye’nin i¢ islerine

miidahale ile devam etmistir(Baca,1995:343; Yurtsever,1995:126).
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3.2.2. Ekonomik Gostergeler

Korfez Savasi, petrol fiyatlari, kara tasimacihigi, miiteahhitlik hizmetleri ve
ithracat lizerindeki olumsuz etkileri nedeniyle Tiirkiye ekonomisinin 6nemli kayiplara

ugramasima sebep olmustur.

Korfez Krizinin petrol fiyatlar1 tzerindeki etkileri daha c¢ok Irak’m
Kuveyt’i isgal ettigi 1990 yilinin ikinci yarismda ve 1991 yilmm ilk aylarinda
hissedilmistir. Ham petrol varil fiyatlari, Korfez Krizi 6ncesi son {li¢ ay ortalamasi
olan 15.9 dolardan 37.4 dolara kadar ¢ikmustir. Irak’in Kuveyt’i isgalinden 6nceki ay
olan Temmuz 1990°da 16 dolar olan bir varil ham petroliin fiyati, Kuveyt’in isgalinin

ardindan Agustos 1990°da % 53 artigla 24,5 dolara, yiikselmistir.

Fiyatlardaki sigrama, takip eden aylarda da devam etmis, ham petroliin varil
fiyat1 bir onceki aya gore, Eyliil ayinda % 33 artigla 32,5 dolara, Ekim aymnda da %
15 artigla en yiiksek seviyesi olan 37,4 dolara ulasmustir. Ekim ayinda goriilen 37,4
dolarlik fiyat, Kuveyt’in isgalinden 6nceki 16 dolara gore % 133,5’°lik artis1 ifade
etmektedir. Bu artig, Tiirkiye’nin petrol faturasmi bu kisa siire icinde dnemli dlgiide
artrrmustir.  Petrol fiyatlarindaki artisin  piyasa iizerinde de olumsuz etkileri

gOriilmiistiir.

Korfez Krizi'nden sonra, transit kara tagimacilifi ve ihracat faaliyetlerinin
biiyiik 6lgiide sona ermesi nedeniyle, Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu Boélgesi ile
Irak’m kuzey bolgesi arasindaki ticaret diisiik seviyede seyretmistir. Gegimini ve
ticaret diizenini sinir ticareti ve/veya, tankerle petrol nakline baglayan bolge esnaf ve
tiiccarmm O6nemli bir boliimii kepenk kapatmak durumunda kalmistir. Ayni sekilde
bolgenin en dnemli liretim ve ihracat kalemlerinden olan canh hayvan yetistiriciligi
ve ihracati ¢ok Onemli bir darbe yemistir. Irak, Korfez Savasi 6ncesi donemde,
Almanya’nin ardindan Tiirkiye’nin ikinci biiytik ticari partneri durumundaydi. Bunun

yanisira, Tiirkiye’nin Ortadogu’ya bakan kapisi da Irak {izerinden acilmaktayd.
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Korfez Savasit ve ardindan uygulanan ambargo ile Irak pazari da, Irak iizerinden
Ortadogu’ya acilan kapilar da biiyiik o6lgiide eski aktivitesini kaybetmistir. Kerkiik-
Yumurtalikk petrol boru hattinin kapatimasi, bir yandan petrol ithalatim
gliclestirirken, bir yandan da petrol ile tasimadan dogan geliri ortadan kaldirmis,

izleyen yillarda ise diisiik seviyelere ¢ekmistir(Giile¢ ve Oguz, 2003:3-5).

Savasin hemen ardindan, Irak’m diinya ile baglantismmn biiyiik 6lglide
kesilmesi, petrol gelirleri dolayisiyla satin alma giicii yiiksek kamu kesimi bulunan
Irak’m miiteahhitlik hizmetlerini kapsayan insaat ve taahhiit faaliyetlerini de
durdurmustur. Miiteahhitlik hizmetlerinde diinyanin 6nde gelen {ilkelerinden olan
Tiirkiye, bu en yakin pazarmi kaybetmistir. Bu sorunlara ek olarak Irak’m kuzey
bolgesinde olusan otorite boslugu ve bunun yarattigi kaos, Tiirkiye’nin hassas bir
nitelik tastyan Gilineydogu smirmda yeni tehdit ve risk bolgesi olusumuna zemin
hazirlamistir. Korfez Savasi srrasinda Irak’m kuzey bolgesinde olusan otorite
boslugunun besledigi terdrle savas da askeri harcama kalemini biiyiilk boyutlarda
artrrmustir. Bunlarin yanisira, Korfez Savasi doneminde ve artan terdriin golgesinde
ekonomik faaliyetlerin giiglesmesi, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde gog,
isyerlerinin kapanmas1 ve issizlik gibi ticari ve sosyal bir dizi sorunu koriiklemistir.
Bolgede sanayi ve tarim iretimi durma noktasmna gelmis, ihracat giliclesmistir.
Ayrica, Irak’tan Tirkiye’ye yonelik sigmmacit akim sosyal maliyet kalemini

biliylitmiistiir.

Ekonomik kayiplarm yanisira, 6zellikle Dogu ve Gilineydogu’da yasanmis
olan olaganiistii hal durumu bu bolgelerin potansiyel gelisimi dniinde biiyiik bir engel
olustururken, iilkenin giivenligi ile ilgili de 6nemli sorunlar ve bu sorunlara bagh
harcamalarm artmasina yol agmistir. Diger taraftan, Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne
yonelik yatirrm girisimleri, Korfez Savasi ile birlikte ciddi bir darbe yemistir.
Bolgede gerceklesen yatirmmlar, bolge ekonomisinin taleplerini karsilayacak diizeyin
altinda kalmistir. Bolge ekonomisinin gorece geri kalmasi, bir yandan bdlgeden
batiya gocli hizlandirirken, bir yandan da terdrii besleyen 6nemli bir sorun, olarak

ortaya c¢ikmustir. Belli ana sektorlerle birlikte, cok sayida alt sektdriin ekonominin
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genel dengesizliginden etkilenmesi Onemli Olgiide iretim ve gelir kaybma yol
acmustir. Nitekim, 1990'da yiizde 9.4 olarak gergeklesen biiyiime hizi, Korfez Savasi
ardindan 1991 yilinda yiizde 0,3’e inmis, biitce acgig1 ylizde 180 oraninda artmus,
ekonomide yasanan kiiclilmeye ragmen enflasyon 11 puan artis gostermistir.
Tirkiye, Kuveyt’in Irak isgalinden kurtarilmasi i¢in olusturulan cokuluslu giice
siyasi destek vermesine ve Batih {lilkelerin yaninda yer almasma ragmen savas
sonrasinda zararlarmm tazmin edilmesinde yeterli destegi bulamamustir. Tiirkiye’nin
Korfez Krizi'nden dogan zararlarmi tam olarak hesaplamak miimkiin olmamakla
beraber kayiplarin1 ve etkilerini, bunlarin birikimli sonuglarmni, ekonomik ve ticari

olarak da sosyal agidan da Tiirkiye halen hissetmektedir (Giile¢c ve Oguz, 2003:5-8).

Saddam Hiiseyin’in Irak’ma uygulanan BM ekonomik ambargosunun sona
ermesiyle birlikte Tiirkiye’nin Gilineydogu boélgesiyle Irak’m kuzeyi ile arasindaki
ticaret ve yatirmm biiylimeye baglamistir. Tirk tiiketim mallar1 Erbil, Musul ve diger
Kiirt kasabalarindaki diikkanlar1 doldurmustur. 2006 sonunda Tiirkiye’nin Irak’in
kuzeyiyle yaptig: ticaretin degeri 5 milyar dolardir. Sadece Erbil’de ki 500 yabanci
sirketin 380’1 Tiirk tiir (Ozay, 2008: 42) .
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IKINCI BOLUM

I. KORFEZ SAVASI VE 11. KORFEZ SAVASI ARASINDA
PKK SORUNSALI, ABD’DE NEOCON YAPILANMANIN
YUKSELISI

1.PKK SORUNSALI

Tiirkiye’de Kiirt sorunu ilk olarak 1925 Seyh Sait Isyani, 1938’deki Dersim
Isyam ve Agr1 Dag1 ayaklanmalar ile baslanustir. Ancak bunlar ayaklanma seklinde
oldugundan bastirilabilmistir. Dogu sorununu, ¢ok partili yasama gecisinden sonra
ilk ifade eden parti Tiirkiye Isci Partisi (TIP) olmustur. Soldaki Kiirt aydmnlari
onceleri Tiirkiye Sosyalist Hareketi iginde kendilerine miittefik aramiglar ancak daha
sonra kendi orgiitlenmelerini kurup Tiirkiye Kiirdistan’s Demokrat Partisi’ni (TDKP)
kurmuslard1r.7 Daha sonra Isci Partisi'nden birka¢ kisi Devrimci Dogu Kiiltiir
Ocaklar’'m1 (DDKO) kurmustur. Ancak DDKO’lar 12 Mart 1971 darbesi ile
kapatilmiglardir. PKK bu gelismelerden sonra kurulmustur (Gtirses, 1997: 76-77 ).

1.1. PKK’nmin Kurulmasi

PKK asimetrik bir tehdit olarak, Tiirkiye’nin 1923 yilinda kurulmasindan
bu yana toprak biitiinlii§iine yonelik en biiyilk meydan okumayi teskil etmistir.
1970’1 yillardan itibaren diinyada ki sol goriislii genglik hareketlerinin yiikselisi
Tirkiye’yi de etkilemis bircok yasadis1 Orgiitiin kurulmasina neden olmustur.
PKK’nmn da temelleri bu dénemde atilmustir. 1974°te Abdullah Ocalan ve 5 arkadasi
tarafinda Ankara’nin Tuzlugayrr semtinde teskilatlanmaya baslayan orgiit pilot
merkez olarak ise Diyarbakir, Gaziantep ve Sanlurfa’yr secmistir. Ancak asil

kurulug tarthi 27 Kasim 1978’de Lice Kongresi’dir. Nedeni ise Kiirdistan

" TDKP 1965°te Urfa Milletvekili F.Bucak ve Sait El¢i tarafindan kurulmustur.
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Devrimcileri grubunun Lice Kongresinde toplanarak isim
degistirmesidir(Cabbarli:2004:393-394). Boylece ismi “Partie Karkaren Kiirdistan”
olmustur. Kisa adi PKK olan Kiirdistan Is¢i Partisi (Partie Karkaren Kiirdistan),
kendini gizleyen ¢ok dar bir kadro hareketi olarak oOrgiitlenmistir. PKK ilk basta
Marksist-Leninist gibi goriinen, etnik kimligi 6n plana ¢ikarmayan orgiitlenme ¢abasi
icine girmistir. Daha sonra Abdullah Ocalan’m kisiliginin 6n planda oldugu, Kiirt
milliyet¢iligine ve etnik kimligin agirhk kazandigi bir bolicii Kiirtgiilik akimima
doniisiivermistir( Pirim ve Ortiilii, 2000: 15). PKK ideolojik ve orgiitsel yapisi ve
vahgeti bakimmmdan Mao’nun Uzun Siireli Halk Savas: kavrammi savunmus olan
Peru’da ki Shining Path (Aydmhk Yol) ve bir dereceye kadar Kambogya’da ki Kizil
Kmerler’le mukayese edilebilir. PKK’nin Mao’cu askeri stratejisine Stanilist bir
politika stratejisi eslik etmektedir. Bu iki evrimli devrimci stratejiye gore ilk amag;
Tiirkiye, Iran ve Irak’in Kiirt niifusunun yogunlasmis oldugu bolgeleri bir araya
getiren, birlesik ve bagimsiz bir Kiirdistan’1 tek bir liderlik etrafinda toplamakti.
Ikinci amag ise Sosyalist Kiirdistan’1 olusturabilmek i¢in savasmakti(Ozdag,2007:
11-12).

PKK’nin kurucu kadrosu onceleri Tiirk kokenli iken daha sonra Kiirt
kokenli sekle doniismiistiir. Kurucu kadro oOnceleri kendilerine “Kiirdistan
Devrimcileri” adim vermistir. Ilk toplant1 Ankara Dikmen’de yapilmis ve toplantidan
sonra Orgiit giicleri Tiirkiye’nin dogusuna Marksist-Leninist diisliinceyi yaymak icin
gonderilmistir (Pirim ve Ortiilii, 2000: 28-29). Ancak 1978-1980 ddéneminde
PKK’nin silahli gruplar1 kirsal bolgelerde savagmak icin orgilitlenmis olmadigindan,
oncelikli olarak Tiirkiye’'nin giineydogusundaki c¢esitli sehir merkezlerinde faal
durumdaydi. Orgiit silahlar1 gruplarini, Gaziantep, Kahramanmaras, Sanhurfa,
Diyarbakir, Mardin, FElazig, Tunceli ve Bingdl gibi sehir merkezlerine
yerlestirmistir(Ozdag,2005:24-25). PKK, DDKO dahil degisik orgiitlerden insanlar:

kendi biinyesinde toplamay1 bagarmis ve Kiirt sorununu terdr zeminine kaydmrnustir.

1970’lerin ikinci yarisinda orgiite katilnig PKK mensuplarmm biiytik kismi

en alt sosyal smiflardand1 ve ger¢ek anlamda bir smif atlama sansina sahip degillerdi.
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Diger komiinist Kiirt gruplar Tiirkiye Cumhuriyeti’ni hedef alirken, Apocu hareket
ilk olarak Tiirk glivenlik giicleri yerine siyasi rakiplerine, yani diger Marksist kdkenli
radikal Kiirt gruplara saldirmay1 ve yikmay1 tercih etti. Bu siyasi stratejinin amaci,
Ocalan’in bagimsiz bir Kiirt Devletinin 6niindeki baslica engelin Tiirk Devleti degil,
giiya Kiirtlerin akillarmi karistrrmakta olan diger Kiirt orgiitleri olduguna dair
inangtan kaynaklaniyordu. Ancak bu donemde yine de PKK’nin en 6nemli orgiit
olmadigmi goriiyoruz. PKK’ya alternatif olmak icin kurulmus orgiitlerde
bulunuyordu. Bunlardan biri olan ve PKK’dan kacan Mehmet Sener’in kurdugu
Vejin orgiitii buna bir drnektir ( Pirim ve Ortiilii, 2000: 30 ).

Kiirt orgiitler yaninda diger bir hedefte asiret reisleri oldu. Bu baglamda
Batman, Siverek, Kiziltepe ve Derik’te ki asiretler arasinda asiret kavgalari
kiskirtilmis ve bunda zaman zaman basarili olunmustur. Asiretler ve PKK arasinda
catismalar baslamustir. Umit Ozdag’a gore giivenlik giicleri bu dénemde PKK’ya
kars1 savasan agiretlere destek saglamamustir. Giivenlik giiclerinin goz ardi ettigi bu

durum ileride bagmi agritacaktir( Ozdag, 2005: 23-24).

1978- 1980 doneminde PKK’nin silahli gruplar1 kirsal bolgelerde savasmak
icin Orgiitlenmis olmadigindan, oncelikli olarak Tirkiye’nin gilineydogusundaki
cesitli sehir merkezlerinde faal durumdaydi. Orgiit silahlar1 gruplarim, Gaziantep,
Kahramanmaras, Sanhurfa, Diyarbakir, Mardin, Elazig, Tunceli ve Bingol gibi sehir

merkezlerine yerlestirmistir.

Orgiitiin ileri gelenlerinden bazilar1 yakalaninca Ocalan yurtdisina,
Suriye’ye kagmak zorunda kalmustir. Suriye’de Suriye Gizli Servisi “Muhaberat” ile
irtibata gecip Tiirkiye’ye silah kagakciligina baslamistir. Ocalan’in Suriye’ye gegisini
ve yasamini garanti altima almasi aslinda Tiirk-Kiirt, coluk-cocuk, asker-sivil 30 bine
yakin insanm yagsamini yitirmesine neden olan kanh bir donemin ilk ayagi olmustur

(Pirim ve Ortiilii, 2000: 47-50).
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Ocalan’m Eyliil 1979°da Suriye kacisinda diger bir orgiitiin kaderini
etkileyecek gelismede, Ocalan’m KGB gorevlisi Yevgeny Primakov’un yardmm ile
250 kadar 6rgiit mensubunu gerilla savasi konusunda egitilmesi i¢in Filistin Kurtulus
Orgiitii (FKO) kamplarina gétiirmesi olmustur. O dénemde PKK militanlar1 George
Habbas grubundan ayrilmis bir fraksiyon olan Filistin Halk Kurtulus Cephesi’nin
genel kumandanm1 Ahmet Cibril tarafindan egitilirken o6rgiit uzun siireli halk savasi
stratejisini benimsemeye baslamistir. Ancak 1980 darbesi sonucu ¢ogu PKK militan
cezaevlerine gonderilmistir. Askeri darbe sonrasinda terdrist eylemlere karigmis 1790
kadar PKK mensubu boliicii, terdrist faaliyetlerde bulunmaktan hiikiim giymistir.
Ancak PKK mensuplarmin Diyarbakir cezaevindeki Kiirt¢li orgiitleri etkilemesiyle

PKK itibar kazanmustir(Ozdag,2005: 26).

PKK, parti, cephe ve ordu seklinde bir yapilanmayr benimsemistir. PKK
parti olarak kurulmustur, ideolojiktir, politik Onctidiir. PKK siyasallagsma siirecinde
hiicre, kOy komitesi, yerel komite, bdlge komitesi ve siyasi biiro seklinde
orgiitlenmistir. PKK, kiigiik gruplarin siyasal etki yaratabilmeleri ve varliklarm
duyurabilmeleri agisindan son derece giiclii bir strateji olan terdrizmi 1984’ten bu
yana Tiirkiye’ye karsi kullanmis ve halende kullanmaya devam etmektedir(Aribogan,

2007: 28)

1.2. Orgiit Yapisi

PKK, hem kentte ve arazidle hem de yurt disinda eylemlerini

gerceklestirebilmek icin 6rgiitlenmis ve boliinerek koordine olmustur.
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Tablo VI: PKK’nm Orgiitlenme Semas1

KOMA CIWAKEN KURDISTAN ORGUTLENME SEMASI
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Koma Ciwaken Kiirdistan(KCK) orgilitlenme semasinda yiirlitmenin i¢inde
sozde ylritme konsey baskani ile dort kisiden olusan baskan yardimeilart
bulunmaktadir. Bu yapmin emrinde ise 30 kisilik yiiriitme konseyi ile bunlara bagh
baska alanlar vardir. S6z konusu alanlar terdr orgiitiiniin A'dan Z'ye biitiin birimlerini
icine almaktadir. Semada yarg1 tek basina ele alinmakta cezalar1 veren kurum olarak

degerlendiriliyor. Yargmin altinda herhangi bir yapmm bulunmadigini gérmekteyiz.

Yasama ise Kiirdistan Halk Kongresi (KONGRA-GEL) ile esit
tutulmaktadir. Bu yapmm baskanligini yurtdisinda yasayan Ziibeyir Aydar
yapmaktadir. Yasamanin altinda baskan, dort baskan yardimcisi ile baskanlik divan

iiyeleri ve genel kurul kademeleri yer almaktadir.
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KCK yapilanmasinda vyiiriitme alanlar olarak bese ayrimustir; Ideolojik
alan, halk savunma alam, kadin alani, sosyal ve siyasal alan. Ideolojik alan
propaganda yapmaktan sorumlu bir birimdir. Bilim aydinlanma komitesi, kiiltiir
komitesi, basm yaym, PKK insa komitesi ve PAJK (Kiirdistan Ozgiir Kadmnlar
Partisi) bu birime bagh olarak caligmaktadir. PKK burada, silahli bir gii¢ olarak
goriilmekten cok egitim ve propaganda birimi olarak degerlendirilebilir. Ayrica PKK
bilinenin aksine terér oOrgiit semasi iginde 15'mci swada yer alan bir birim

hiiviyetinde nitelendirilmektedir.

Orgiitiin silahli olan kesimi, halk savunma alam i¢inde sayilmaktadir. Bu
alanin basinda Halk Savunma Gii¢ler1 (HPG) s6zde komutanhigi bulunmaktadir.
Hiyerarsik yap1 swrasiyla 41 kisiden olusan HPG Meclisi, 5 kisilik ana karargih
komutanligi, 11 kisiden olusan HPG Komuta Konseyi ve kol komutanliklar1 seklinde
yer almaktadwr. Komutanlhklara bagh birimler ise akademiler komutanhgi, o6z
savunma giicleri, 6zel kuvvetler ve YJA-STAR (Ozgiir Kadin Birlikleri) adlartyla
tanimlanmaktadir. Biitiin bu birimlerin bagindaki isim Suriyeli Dr. Bahoz Erdal kod
adli Fehman Hiiseyin’dir. HPG'ye bagh savunma alanlar1 ise kuzey ve giiney olmak
iizere ikiye ayrilmis durumdadir. Bu iki birim de kendi i¢inde 3 saha ve 19 alana

boliistiiriilmiis bulunmaktadir.

Kadin alan merkezi tamamen kadmlardan olusan birimleri kapsamaktadir.
Canli bombalarm hazirlanmasinda ve orgiit propagandasinda bu alan en aktif sekilde
kullanilmaktadir. KJB (Koma Jina Bilind - Yiiksek Kadmlar Toplulugu), PAJK
(Kiirdistan Ozgiir Kadmnlar Partisi), YJA (Ozgiir Kadin Birligi) Jina Civan (Geng
Kadmlar Orgiitlenmesi) ve YJA-STAR bu alana baglh calismaktadir. Terdr
orgiitiiniin devlet semasmnda sosyal alan merkezi ise sosyal komite, halk saghgi
komitesi, dil ve egitim komitesi, 6zgiir yurttashk koordinasyonu, ekonomi ve maliye

komitesi seklinde siralanmaktadir.

Genglik oOrgiitlenmesine bakan birim Tiirkiye, Suriye, Irak, Iran ve
Avrupa'daki gencleri orgiite kazandirmayr hedeflemektedir. Daha cok {iniversite

ogrencilerinden olusan bu yapi, ayn1 zamanda Ogrencileri kitlesel eylemlerde de
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kullanmaktadir. Militan egitimi ise daglarda degil sehirlerde verilmektedir. Bu yapiy1
Tiirkiye'de YDGH (Yurtsever Demokratik Genglik Hareketi), Iran'da TCD, Irak'ta
TCM, Suriye'de TCA gibi isimlerle anilan talebe cemiyetleri temsil ediyor.
Avrupa'daki genglik yapilanmasimin admm Kiirdistan Ogrenciler Birligi (YXK)
oldugu belirtilmistir.

Teror Orgiitiiniin semasmda en dikkat c¢eken kisim ise siyasal alan
merkezidir. Bu birimde yer alan yapilanmalar oldukga ilgingtir. Azmnlik ve inang
gruplar1 komitesi, hukuk komitesi, dis iliskiler komitesi, ekoloji ve yerel yonetimler
komitesi bunlardan sadece birkagidir. Dis iliskiler komitesi biinyesinde Avrupa
Demokratik Toplum Koordinasyonu (CDK), Kiirt Yezidiler Birligi, Kiirt Aleviler
Birligi, Kiirdistan Hukukgular Birligi, Kiirt Sanatgilar Birligi, Kiirdistan Imamlar
Birligi, Kiirdistan Isciler Birligi, Kiirdistan Yazarlar Birligi, Kiirdistan Kadmlar
Birligi ile Avrupa Kiirt Dernekleri Federasyonu (KON-KURD) gibi birimler yer
almaktadir. Biitlin bunlar Avrupa'da yasal olarak faaliyet yiiriiten yapilanmalar
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ekoloji ve Yerel Yonetimler Komitesi biinyesinde
Tiirkiye'de faaliyet yiiriiten Demokratik Kurulus Birligi (DKB), Iran'da bulunan
Kiirdistan Ozgiir Yasam Partisi (PJAK), Suriye'deki Demokratik Birlik Partisi (PYD)
ve Irak'ta se¢cime dahi giren Demokratik Coziim Partisi (PCDK) gibi olusumlar yer
almaktadir.

Orgiit semasinda Avrupa'da faaliyet yiiriiten biitiin federasyonlar KON-
KURD'e bagh olarak anilmaktadir. Avusturya Kiirt Dernekleri Federasyonu (FEY-
KOM), Danimarka Kiirt Dernekleri Federasyonu (FEY-KURD), Hollanda Kiirt
Dernekleri Federasyonu (FED-KOM), isve¢ Kiirt Dernekleri Federasyonu (FKKS),
Almanya Kiirt Dernekleri Federasyonu (YEK-KOM), Belgika Kiirt Dernekleri
Federasyonu (FEK-BEL), Fransa Kiirt Dernekleri Federasyonu (FEYKA), Britanya
(Ingiltere) Kiirt Dernekleri Federasyonu (FED-BIR), Isvigre Kiirt Dernekleri Cati
Orgiiti  (FEKAR) s6z konusu yapilanmada goriilmektedir(Zaman,17.04.2009).

Buradan hareketle 6rgiitii biraz daha agmakta fayda vardir.
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1.2.1. ERNK’min Yapilanmasi1 Gorev ve Amaclari

1984’tin Haziraninda silahli propaganda birimi olusturulmustur. Bu birim
Kiirdistan Kurtulus Birligi (HRK) adli bir gruba baglanmistir. PKK silahli saldirilarm
yant sira Uluslararas: faaliyetlere de onem vermekteydi ve bu amagla Kiirdistan
Ulusal Kurtulus Cephesi (ERNK)® 21 Mart 1985°te kurulus bildirgesiyle kurularak
Uluslararas1 alanda bir mesruluk kazanilmasi amaglanmistir (Gtirses, 1997:80-81).
ERNK’nin amaci Kiirt Sorunu konusunda bilgi saglamak, Kiirtlere yapilan insan
haklar1 ihlallerini tespit edip yurtdisindaki kuruluglarin destegini saglamaktir.
Genellikle Milliyet¢i Orgiitler temsil ettiklerini iddia ettikleri etnik, gruplarmn
somiirge olduklarm1 ve bu durumdan kurtulmak i¢in miicadele verdiklerini ileri
sirerler. Burada amag¢ Self-Determinasyon hakkindan yararlanabilmektir (Giirses,

1997: 75).

ERNK, Tiirkiye’nin giineydogusunda oldugu gibi Avrupa’da da yaygmn bir
ag olusturmustur. ERNK mensuplari Ocalan tarafindan “milisler” olarak
nitelendirilmis ve kirsal bolgelerdeki muhtelif terdrist eylemlere ek olarak sehir
merkezlerindeki bir¢ok suikast ve bombalama eylemlerine katilmiglardir. Ayrica
HRK’ya eleman temin etmekte bu cephenin gorevidir. Tiirkiye ici ve disinda
ozellikle Avrupa’da ki uyusturucu agida ERNK tarafindan gergeklestirilmektedir
(Ozdag,2005:38-39).

ERNK mensuplarinin yurtiginde gerceklestirmis olduklar1 eylemlere karsi
Ankara, 1920’ler de ve 1930’larin baslarinda koylillere karsi getelerin yapmis
olduklar1 saldirilar1 onlemek ic¢in ¢ikartmis oldugu Gegici Koy Koruma Sistemi’ni
(GKKS) tekrar yiiriirliige koymasma sebep olmustur(Ozdag,2005:15). 1985 yilinda
yiiriirliige konan bu sistemle birlikte giivenlik gii¢lerinin PKK baskinlarmmn ardindan

terdristlere karsilik vermek ya da takip etme isini kolaylastirmustir.

¥ ERNK (Eniya Rizgariya Netawiya Kiirdistan)
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1.2.2. ERNK’mn Orgiitledigi Orgiitler

ERNK c¢esitli fraksiyonlara boliinerek Avrupa’nin cesitli  bolgelerinde

eylemlerini gergeklestirmistir.

1.2.2.1.KiH (Kiirdistan islam Hareketi)

PKK teror orgiitiiniin Dogu ve Glineydogu Anadolu Bolgesinde, halkin dini
duygularmi istismar ederek oOrgiit biinyesine kanalize etme amaciyla, cephe birimi
icinde olusturulmustur. Mollalar Birligi, Din Yayanlar Birligi, Dindarlar Birligi gibi
Islami motif tasiyan paravan olusumlarini, yakmn dénemde Abdurrahman Diirre’nin
bagkanliginda birlestirmek suretiyle Kiirdistan Islam Hareketi ismiyle yeni bir
paravan Orgiit olusturarak, diger dini olusumlar1 kendi ideolojik hedeflerine kanalize

etmeyi amacladigi bilinmektedir.

Bu yondeki oOrgiitlenme faaliyetlerini Avrupa iilkelerinden baska Misrr,
Suriye ve Tirkiye gibi Miisliiman Kiirt niifusun bulundugu {ilkelerde siirdiirmekte,

propaganda amagli seminer ve konferanslar tertiplemektedir(www.egm.gov.tr).

1.2.2.2.KAB (Kiirdistan Aleviler Birligi)

12 Eylil oncesinde oldugu gibi Alevi inanca sahip vatandaslarmmzi bir
takim provokasyonlarm i¢ine ¢ekebilmek i¢in yurtdisinda Kiirdistan Aleviler Birligi
isimli kurulug gelistirilmistir. S6zde Gazan, Botan, Amed adiyla tabir ettikleri bolge
iizerindeki operasyonlar1 etkisiz kilmak amaciyla Sivas, Kahramanmaras, Erzincan,
Tunceli, Adiyaman, Malatya gibi illerdeki Alevi vatandaslarimizi harekete gecirerek

cepheyi genisletmektir.
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Alevi gengligi kendi saflarma c¢ekerek eleman kaybmi telafi etmeye
calisarak Kahramanmaras, Gaziantep, Adiyaman, Malatya, Tunceli-, Sivas, Erzincan
gibi ¢ok sayida Alevi inanca sahip vatandaslarmmzin yasadigit bu bolgeleri
Karadeniz, Toroslar ve I¢ Anadolu bdlgelerine agilmada temel almak, Kurt Alevileri
PKK, Tiirk Alevileri DHP vasitasiyla kendi saflarma c¢ekerek, adi gecen bolgelere

acilimi saglamaktir(www.belgenet.com).

1.2.2.3.KUM (Kiirdistan Ulusal Meclisi)

Teror orgiti PKK, uluslararasi kamuoyu nezdinde terorist kimligini
maskelemek, kendisinin Kiirt halkinin gerg¢ek temsilcisi oldugu imajmi vermek ve
uluslararas1 kuruluglarla diyalog zemini olusturmak amaciyla “diplomasi cephesi”
olarak nitelendirdigi ulusal meclis ¢alismalarma 1990 yilinda gergeklestirdigi IV.
Kongrede aldigi kararla start vermistir. Kiirdistan Ulusal Meclisi'ne sadece
diplomatik misyon verilmemis, aym zamanda siyasi kurumlagma, yasama ve
yiriitme orgam islevi de yliklenmis. BOylece KUM vasitasiyla gelecegin Ulusal

Kongresinin altyapisi da olusturulmaya cahsilmistir.

Terdr orgiitiiniin lideri Abdullah Ocalan 8 Haziran 1993 yilinda Liibnan’in
Barelias Kasabasinda yaptig1 toplantida “érgiitiin ana hedefinin siyasi alanda
tammak” oldugunu aciklamistir. 1992 yili baglarinda hazirlik ¢aligmalar1 baslayan ve
yil sonunda toplanmasi beklenen KUM, yurtiginde bir varlik gésterememis, Avrupa
iilkelerinde s6zde bir secim yapilarak Avrupa kontenjanindan 15 milletvekili
secilmistir. 1993 yilinda KUM i¢in yeni bir atak yapilmis, ¢ogunlugu yurtdisindan
olmak tizere 400 kisi Irak’mm kuzeyinde bulunan Zeli Kampr’'na ¢agrilmistir. Ancak,
cagrilanlardan 134 kisi Zeli Kampr'na ulagmustir. Yaklasik 3 aylik egitimden
gecirilen bu sahislara KUM’un olusturulabilmesi i¢in evvela Eyalet Meclislerinin
teskilatlandirilmast1 KUM’un da Eyalet Meclisi temsilcilerinden olusturulmasi
talimat1 verilmistir. S6z konusu sahislar 1993 yilinda bu yonde ¢ahismalara

baglamislar, ancak 1994 yilinda bu ¢aligmalarini durdurmuslardir.
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1.2.2.4. ERNK’ya Bagh Diger Orgiitler

TAJK (Tevgera Azadiya Jinen Kiirdistan-Kiirdistan Ozgiir Kadin Hareketi);
ERNK biinyesinde yer alan bir kadin komitesi olup, son donemde YAJK (Yektiya
Azadiya Jinen Kiirdistan-Kiirdistan Ozgiir Kadmlar Birligi) olarak isimlendirilmistir.
YJWK, PKK i¢indeki kadin hareketlerinin ¢ekirdek oOrgiitlenmesidir. PKK'nin
icerisinde gelisen kadin hareketi, torelerden ve aile baskisindan kacan kadmnlar i¢in
son durak seklini almistir. Katilimin giin gectikge artmasi nedeniyle YJWK kadin
sorununa cevap olmakta zorlanmis bu nedenle kadm gerilla miicadelesinde 6nemli
bir rolii olan Yekitiya Azadiya Jiné Kurdistan (YAJK) 1995'te kurulmustur. Bu
gelismelerle birlikte Abdullah Ocalan tarafindan gelistirilen Kopus Teorisi, Erkegi
Déniistiirme ve Kadin Kurtulus Ideolojisi ile birlestirilmistir. Bu temelde Kadm
Kurtulus Ideolojisi resmen ilan edilerek, PKK disinda dzgiin olarak Partiya Azadiya
Jinén Karkerén Kurdistan (PJKK) ve Partiya Azadiya Jinén Kurdistan (PAJK)

kuruldu.

YWRK (Yektiya Welatparazen Rewsanberen Kiirdistan-Kiirdistan
Yurtsever Aydmlar Birligi); ERNK’nin sdzde aydinlan biinyesinde toplayan alt

orgiitlenmesidir.

YCK (Yektiya Civanen Kiirdistan-Kiirdistan Gengler Birligi); ERNK'nin

genglik orgiitlenmesidir.

HUNDER-KOM (Kiirdistan Sanatgilar Birligi); ERNK’nm kiiltiir ve

sanatla ugrasan kesime yonelik bir kurulustur.

Kiirdistan Yurtsever Esnaflar Birligi; ERNK’nin yurtdisinda bulunan Kiirt

orijinli vatandaglara hitap eden bir 6rgiitlenmesidir.
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Kiirdistan Yezidiler Birligi;Yurtdisinda bulunan Yezidi kdkenli vatandaslar

PKK terdr orgiitiine kazandirma amacini tagtyan olusumdur.

Asuriler Birligi; Cesitli Avrupa iilkelerine go¢miis bulunan ve ¢ogunlugunu

Iraklilarin olusturdugu bir 6rgiitlenmedir.

KON-KURD (Avrupa Kiirt Devleti Federasyonu); Cesitli Avrupa
iilkelerinde bulunan ve c¢ogunlugu PKK’nin giidiiminde olan derneklerin {ist

kurulusudur.

1.2.3. ARGK’min Yapilanmasi Gorev ve Amaclari

PKK'nin silahli giicii ise Kiirdistan Halk Kurtulus Ordusu (ARGK)’
tarafindan yerine getiriliyordu. Bu birimin amaci siddet eylemleri ile merkezi
hiikiimeti zor duruma sokup oOrgiite siyasi hareket alani saglamaktir. PKK 6zellikle
bu noktada Avrupa’nin destegini aramis ve Avrupa’dan da gerekli destegi almustir.
Abdullah  Ocalan’m ayrildigi esi Kesire Yildrm su sekilde bir agiklama
yapmaktadir. “dbdullah  Ocalan’in  Avrupa ve Amerika’dan destek arama
politikasindan ¢ok ileri gittigini, PKK’y1 Tiirkiye'den kaynaklanan bir hareket
olmaktan ¢ok Ortadogu ve Avrupa kaynakli bir harekete doniismiistiir’ ( Pirim ve

Ortiilii, 2000: 31).

ARGK’nin st birimleri; Baskomutanlk, Yiiksek Askeri Konsey ve

Genelkurmaylik olarak isimlendirilmistir.

ARGK’nin Baskomutam olarak PKK’nm lideri olan Abdullah Ocalan
gosterilmistir. Silahli eylemlerin hemen tamamu Abdullah Ocalan’in talimatlar:
iizerine gerceklestirilmistir. Yiiksek Askeri Konsey; Ana karargah sorumlulari, sahra

komutanlari, eyalet komutanlari, PKK/MK iiyeleri, tabur diizeyindeki bolge ve birlik

* ARGK (Artese Rizgariya Gele Kiirdistan)
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komutanlar1 gibi iiyelerden olusmaktadir. Baskomutanin belirledigi esaslara uygun
planlama ve yiirlitme faaliyetlerini iistlenmistir. Genelkurmaylik; Yiiksek Askeri
Konsey iiyeleri arasindan secilen bir yliriitme ekibidir. Yiiksek Askeri Konsey
kararlar1 dogrultusunda sevk ve idareden sorumludur. Genelkurmaylik faaliyetlerini
ana karargah ve alt komutanliklar vasitasiyla siirdiirmektedir. Ana Karargah; Silahh
faaliyetlerin sevk ve idaresi yoniinden tiim destek faaliyetlerinin organizasyonundan
sorumludur. Ana Karargah baslica Istihbarat Boliimii, Planlama, Hareket Boliimii,
Egitim Boliimii, Lojistik Boliimii, Muhabere Bolimii, Saghk Boliimii, Arsiv-Sicil
Boliimii, Basm-Yaymn ve Halkla Iliskiler Boliimii, Milis Boliimii gibi bdliimlerden
olusur. Alt Komutanlik Karargahlar;; Saha Komutanligi, Eyalet Komutanligi. Bolge
Komutanhg karargahlarmdan ve yerel komutanhklardan olusur. Birlikler; Orgiitce
s0zde diizenli ordunun kurulmasi i¢in olusturulan birlikler zaman zaman tugay ve
alay olarak isimlendirilmisse de, fiiliyatta tabur dilizeyinde baz1 birliklere
rastlanmistir. Daha ziyade takim, manga diizeyinde hareket esas alinmustir. Birlikleri,

diizenli ve hareketli birlikler olarak ikiye ayirmak miimkiindiir(www.belgenet.com).

Diizenli Birlikler; Manga 7 kisiden, takim 3 mangadan, boliik 3 takimdan,
tabur 3 boliikten olusur. Hareketli Birlikler; Fizik, egitim ve donanim yoniinden
vurucu giicli yiikksek elemanlardan olusan, bir bolgede daha ziyade sindirme ve
sansasyonel amach eylemlere yonelen ve takim, boliik seviyesinde hareket eden
silahli birliklerdir. Milis Komutanliklar;; Genellikle aranir durumda olmayan
isbirlikgileri silahlandirarak sabotaj, pusu, kundaklama gibi eylemlere sevk eden

birimlerdir(www.belgenet.com).

1.3. PKK’nin Yurtici Faaliyetleri ve Giiclenmeye Baslamasi

PKK’nin giiclenmeye baslamasiyla Tiirkiye’'nin yurt dig1 hamlesi 1983
yilinda Irak’la Smir ve Isbirligi Antlasmasi imzalamak olmustur. Bdylece Iran’la
savasta olan Irak Tiirk giivenlik giiclerine sicak takip yetkisi vermistir. ilk smir 6tesi
operasyon 25 Mayis 1983’te diizenlenmistir. Bu operasyon onemli ipuclarmi bize

vermektedir. Cilinkii Irak ordusuyla birlikte yapilan bu operasyondan sonra KDP
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lideri Barzani Tiirkiye’ye yonelik diismanca bir tavir takmmustir. Temmuz 1983°te
Sam’da Ocalan ve Barzani arasmda “KDP ve PKK Arasinda Dayanisma Ilkeleri”

(13

iizerine anlagsmaya varmustir. Anlasmaya gore Barzani “ Fagist ve Kiirt halkinin

diismani” olan Tiirkiye’ye kars1 PKK ya destek verecektir(Erkmen,2002:167).

PKK’nin silahli saldirilarma ve terorist eylemlerine baglamadan Once
cekilebilecegi bir yere gereksinimi bulunmaktaydi. Burasi da Irak’m kuzeyi
olmustur. PKK ikinci kongresinde geri c¢ekilme yeri Irak’m kuzeyini se¢mistir ve
oncii bir grubu Irak’m kuzeyine gondermistir. PKK’nin Irak’m kuzeyinde yerlesmek
icin bolgeyi kontroliinde tutan Mesut Barzani’nin KDP’sinden (Kiirdistan Demokrat
Partisi) izin almasi gerekiyordu. PKK ve KDP’nin anlasmaya varmasiyla PKK,
Irak’m kuzeyinde KDP kamplar1 i¢cinde yada yaknlarinda geri Usler kurma ve

kamplardan yararlanma hakki elde etmis oldu(Ozdag,2005: 26).

Irak’in kuzeyi kamp bdlgesi segildikten sonra ilk silahli ¢atisma 15 Agustos
1984’te Eruh ve Semdinli karakollarina saldiriyla baslamistir. Ayni zamanda bu
Siileyman  Demirel’in ~ tabiriyle  29. Kiirt ~ Isyamyd1  (Candar,2005:
www. stratejikgundem.com). 1984 yilinda Ankara ve Bagdat arasinda sicak takip
icin her seferinde onay almmamasi i¢in protokol imzalanmistir. Aslinda bugiinde
gecerli olan 5 Haziran 1926 Tiirk-Ingiliz-Irak Smir Antlagmasmna dayanan bu
protokolle Tiirk- Irak smirmm iki yakasini da i¢ine alan 75 kilometrelik bir giivenlik

bolgesi Ongoriilmiistiir(Boliikbasi, 1992: 29).

Irak’m kuzeyine yerlesen PKK artik Tiirkiye’ye geciste daha rahat hareket
eder konuma gelmistir. Glizergah Siirt-Hakkari-Van iiggenindeki Giiney Toros
Daglar1 smirma ve Irak-Iran smirmin iglerine kadar uzaniyordu. 1986 yilinda
yasanan bir olay PKK’nin Tirkiye’ye hi¢ olmadig1 kadar kolayca sizmasma yardim
etti. Ege Denizi’'nde bir Yunan-Tiirk gerilimi patlak verdi ve 1986 yaz1 boyunca da
siirdii. PKK’nin Irak ve Iran’dan sizmasmna karsi en etkili gérev yapan ve TSK’nin

seckin birliklerinden olusan 2 komando tugayr Yunan giiglerine kars1 Ege’ye sevk
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edildii. Bunun neticesinde = PKK’li  terOristler rahathikla sizma  sansi

yakaladi(Ozdag,2005: 42).

Ugiincii kongre 25-30 Ekim 1986°da toplanmustir. Burada HRK lagvedilmis
ve yerine ARGK kurulmustur. Kongrede, yada Gegici Koy Korucu Sistemine
(GKKS)" katilmus olan kéylere saldirilar diizenlemek {izere kararlar alinmustir. PKK
bu politikayr devrimci silahli propaganda araci olarak kabul etmistir. Boylece
yumusak hedefler olan 6gretmen, doktor gibi kisilerin 6ldiiriilmesiyle halka korku

salmacak ve halkin giivenlik giiglerine olan giivenlerinin azaltilmas: amaglanmustir''.

PKK 1986 yilinda bu sefer Cukurca Jandarma karakolunu hedef almis ve
buna Tiirkiye nin cevabi sert olmustur. Bu cevap, KDP’nin PKK’dan uzaklasmasini
hizlandirmistir. Cilinkii Tiirk Hava Kuvvetleri Irak’in kuzeyindeki PKK militanlarmin
saklandigit KDP kamplarim1 bombalamistir. KDP bdylece PKK’nin Irak’m kuzeyine
diizenlemis oldugu saldirilardan sorumlu tutuldugu i¢in cezalandrilmistir(Boliikbasi,
1992: 30). Aslinda Irak’m bu kadar Tiirkiye ile isbirligine girmesinin nedeni Iran-
Irak savasinda Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasindan dolayr Irak’in ozellikle 1982°den
sonra ekonomik olarak Tiirkiye’ye bagimh olmasindan kaynaklanmustir. Irak’m bu

tutumuna en belirgin 6rnek Tirkiye’nin 1983, 1986 ve 1987°de Irak’in kuzeyine icra

' PKK'nim ilk saldirilarin giivenlik giiglerinden uzak ve devlete bagl koylere yaptig1 igin giivenlik
giicleri, sikiyonetimin giiglii altyapisina ragmen, malzeme eksikliginden dolay1 saldiriya ugrayan
koylere derhal yetisemiyordu. Bu durum, kdyliileri PKK'nin agik hedefi haline getiriyordu. Bunu
agmak i¢in 1925 te ¢ikarilan Gegici Koy Koruculugu sistemi tekrar yiiriirlige sokulmustur. Koyliilere
silah ve cephane dagitilmig ve kdy korucusu olanlara kiiglik bir {icret baglanmistir. Korucular,
1986'den bu yana giivenlik gii¢lerinin yaninda basari ile ¢alismislardir. Sayilar1 bir ara goniillii yani
iicret almayanlarla birlikte 100 bini agsmistir. PKK'ya karsi miicadelede kdy koruyuculugu sistemi
etkili oldugu icin PKK'nin hedefi haline gelmistir. Orgiit, kdy koruculugunun kalkmast igin biiyiik
psikolojik kampanyalar diizenlemistir(Aksam,2005:7).

"' PKK Teror Orgiitiiniin 1984 —2006 yillar1 arasinda oldiirdiigii sivil sayisi su sekildedir. 5219
Vatandas, 1330 Koy korucusu,325 Kamu gérevlisi, 123 Ogretmen



91

ettigi kara ve hava saldirilarma izin vermesidir. Hatta Bagdat bu politikasin1 daha da
ileriye gotiirerek Tirkiye’nin Irak’in kuzeyinde diizenleyici operasyonlarda dnceden
haber vermeden de 5 km kadar sicak takip yapmasmi miimkiin kilacak protokolii

imzalamustir(Boliikbasi, 1992: 59).

Tiirkiye’de yasanan karakol baskmnlarinin artmasi iizerine PKK karsisinda
daha ciddi kararlar almaya baslanmstir.1987’de 10 i1l (Hakkéri, Van, Diyarbakir,
Mardin, Adiyaman, Bitlis, Siirt, Bingdl, Mus, Tunceli) Olaganiistii Hal Bolgesi ilan
edilmistir. Boylece bir korgeneralin komutasmdaki bir jandarma kolordusu PKK ile
miicadele etmek iizere Diyarbakir’da karargdh kurmustur. 10 ildeki hem wvaliler
arasmnda hem de asker-sivil iligkilerini esgiidiim i¢ine sokmak {izere bir olagantistii
hal bolge valisi atanmustir. Ordu birlikleri, PKK ile miicadeleyi Jandarma Asayis
Kolordusuna devretmistir. Ancak bu terdrle miicadelede tecriibeli tiim birliklerin
gorevden cekilmesi ve yerlerine yetersiz jandarma birliklerinin getirilmesine neden
olmustur. Boylece Olaganiistii Hal Yasasi stratejik bir basarisizlik olarak
dogmustur(Ozdag,2005: 44-45).

KDP’den uzaklasmaya baslayan PKK, Talabani’nin Kiirdistan Yurtseverler
Birligi (KYB) partisi ile 1 Mayis 1988’de anlasarak “Anlayis Protokolii” nii
imzalanustir. 1988°de Iran-Irak savasinm bitmesiyle birlikte Iran’a yardim eden Kiirt
orgiitlerini  cezalandirmak maksadiyla Saddam Hiiseyin Halepge’de “Enfal
Operasyonu” diizenlemistir. Bdylece Irak’mn kuzeyindeki Kiirtler Tiirkiye, Iran, ve
Suriye’ye akmustir. Bolgenin bosalmasi en ¢ok PKK’nin isine gelmistir. Bagdat ve
PKK arasinda varilan anlasmaya gore PKK bolgedeki varhigma Irak’m verdigi
destegin karsiliginda, KDP ve KYB ile isbirligi yapmaktan kagmmustir(Ozdag,1999:
209).

PKK, dordinci konferansmi 21-31 Aralik 1990 tarihlerinde Irak’m
kuzeyindeki Haftanin’de toplamustir. Bu konferansta PKK kurtarilmis bdolgeler

kurma planin1 gelistirmistir. Dordiinci konferans PKK’nin giiciiniin ulastigi son
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noktadir. PKK bu donemdeki kadar higbir donem bu kadar kuvvetlenemeyecektir.

Bunun sebeplerini Ozdag su sekilde agiklamaktadir:

Ik olarak; PKK, giivenlik giiclerinin sikiyonetimden, OHAL ydnetimi

icerisine gegis siirecinde oldugu donemi kendi ¢ikarna iyi kullanmustir.

Ikinci olarak; gecis donemi sonrasinda, OHAL diizenlemelerinin PKK ile
basa ¢ikmakta yetersiz oldugu acik bir sekilde goriilmiistiir. Bu zaaftan Gtiirtidiir ki,
PKK sozde “Asker Toplama Yasasini” 1987°den itibaren basariyla uygulayarak,

ARGK mensuplarmmn sayismi artirmigtir.

Tirkiye oOzellikle 1992 yilina kadar Jandarma teskilati1 ile PKK’yla
savagsmistir. Jandarma teskilatinin tam Olgekli bir diisiik yogunlukta c¢atigma
icerisinde yer almak icin uygun donanmm ya da yeterli terérle miicadele egitimi
yoktu. Ancak 1992°den itibaren Tiirk Kara Kuvvetleri’'nin silahli helikopterleri ve
Hava Kuvvetlerinin PKK terdrist unsurlarma yonelik operasyonlarinda daha cok
kullamlmaya baslanmas1 PKK’nin bélgedeki giiciinii kirmaya baslanustir(Ozdag,
2005: 13).

I. Korfez Savasi’nda yenilen Saddam’dan Halepge’nin intikamini almak
isteyen Kiirtler 5 Mart 1991°de Irak’in kuzeyinde Kiirt Isyani'm ¢ikardi. Isyanci
kuvvetler Siileymaniye, Erbil, Kerkiik, Dahuk, Zaho’yu ele gecirdi. ABD burada ¢ok
onemli bir karar alarak Irak’in boliinmesinden ¢ekinerek Irak’ta daha 6dnceden ugusa
kapatti31 ugusa yasak bolgeyi acarak Kiirt Isyanmin bastirilmasm saglamustir. Irak
giicler1 isyan1 bastirmak i¢in ilerlediginde, Tiirkmen ve Kiirtlerden olusan 250 000’in
iistiinde miilteci Tiirk-Iran smirma dogru yonelmistir. Iste bu toplu gé¢, PKK’ya Irak

Ordusu ile igbirligi igerisinde yeni bolgeler ve silahlar ele gecirme firsati vermistir.
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1.4. PKK’nin  Giiciinii Kaybetmeye  Baslamas1  ve
Tiirkiye’nin Aldig1 Onlemler

Ozellikle 1991 yilindan sonra PKK ciddi bir ¢okiis igerisine girmistir. Bu
kadar hizla gelisen Orgiitiin kan kaybi icerisine girmesinin nedenleri olarak sunlar

gosterebiliriz.

Ik olarak Tiirk Genel Kurmayr 1991 ilkbaharnda ordunun ARGK ile
miicadelesinde  “alan  hakimiyeti”'> konseptini benimsedigi duyurmustur. Bu
konsepte gore yeni birlikler kurulmus ve bu birlikler “i¢ giivenlik taburlari” olarak
adlandirilmislardir. Birliklerden her biri belirli bir sorumluluk alanmi icinde ARGK
birimlerini engellemek ve ortadan kaldirmak igin gorevlendirilmislerdir. ¢ giivenlik
birimleri biiylik bir basar1 elde ederek, kirsalda PKK ile miicadelede dengeyi
kurmayr basarmustir. Ayni zamanda 1988’de son bulmus olan Irak’m kuzeyine
yonelik askeri harekatlar 1991°de kaldig1 yerden tekrar baglatilmistir. PKK bu
operasyonlara, 6nemli PKK kamplar1 olan, Tiirk-Irak smimrmin Irak tarafindaki
Sinaht, Haftanin, Avagoze, Pirbela, Banik Marsis, Kishan, Basyan, Hagurk, Durjan,
Ari ve Geliresh kamplarindan karsilik vermistir(Tezciir,2007: 8, Ozdag,2005: 61-62).

Ikinci olarak Tiirkiye nin giineydogusunda yeni bir orgiit ortaya ¢iknustur.
Bu orgiit Hizbullah’tir. Kiirt¢ii bir 6rgiit olan Hizbullah, Batman, Silvan, Nusaybin,
Diyarbakir ve Kiziltepe gibi sehirlerde basta ERNK mensuplarmi 6ldiirmeye
baslamis ve PKK’ya kars1 sert bir muhalefet baglatmustir.

Ugiincii olarak 1986 ile 1992 yillar1 arasnda savunmada kalan Tiirk
Giivenlik Kuvvetleri nihayet inisiyatifi ele alarak uzun vadeli bir strateji
gelistirmistir.  1993°e kadar Tiirkiye, kendisine karsi en Onemli tehdit olarak
Yunanistan’1 algilamistir. Bu yiizden en kuvvetli yer Istanbul’da ki Birinci Ordu

Komutanhigi olmustur. Ancak daha sonra PKK Tiirkiye i¢in en énemli tehdit unsuru

12 Alan hakimiyeti konseptinin kesin olarak uygulamaya konuldugu tarih 1993 yilidir.
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olarak nitelendirilmistir. Bundan sonra Tiirk ordusu, yasal ¢er¢cevesinde herhangi bir
degisiklik yapmaksizin, miicadele konusunda sorumluluk yiiklenmistir. OHAL
Bolgesine yerlestirilmis olan Ikinci Ordu Komutanhg: giiclendirilmeye baslanmustir.
OHAL Bolgesine yerlestirilmis olan kuvvetlerin asker sayis1 160 000’e ¢ikarilmustir.
Koy koruculari, jandarma ve polis giigleri ile birlikte, bolgedeki giivenlik gliclerinin

sayis1 300 000’1 asmustir(Ozdag, 2005: 13).

Dérdiincii olarak 1991 yili sonunda PKK ile Irak’in kuzeyindeki KDP ve
KYB’nin iclerinde oldugu sekiz Kiirt partisinden olusan Kiirdistani Cephe arasindaki
iligkiler bozulmaya baglamistir. Subat 1992°’de Kiirdistani Cephe’den PKK’ya,
Tiirkiye’ye kars1 faaliyetlerini durdurmamasi halinde Irak’m kuzeyinden atilacagi

yoniinde uyar1 gelmistir(Ozdag, 2005: 63).

Bu gelismelerle Tiirk Giivenlik Giigleri, bolgede giiglenmeye baslayan
PKK’nin giiciinii kirmaya baslamistir. Ancak PKK 6zellikle Korfez savasini
ardindan bir kez daha giiclenemeye c¢alisacaktir. Korfez savasm takiben BM
tarafindan Irak’mn kuzeyinde Kiirtler i¢in giivenli bir bolge olusturulmasmim ardindan
Tiirkiye, KDP ve KYB icin yegane tedarik ve erisim giizergahi haline gelmistir.
Tirkiye, bu iki grubun Irak’in kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt devleti kurmaya yonelik
amaglar1 oldugu yoniinde siiphesi olmasma ragmen daha Once izledigi
mevcudiyetlerini gormezden gelme politikasmi terk etmis ve bunun yerine onlarla
PKK’ya kars1 isbirligi baslatmistir. Ancak bu uzun siirmemis Barzani ve Talabani

PKK ile yine isbirligi icerisine girmislerdir.

1990'larm basindan itibaren Irak’in Kuzeyinde (Kiirtlerin yogun olarak
yasadigl, kabaca Irak'm Zaho-Erbil-Kifri hattinin dogusunda kalan kisim) ayrilma
yonlinde bir takim gelismeler yasanmaya baslanmistir. Irak'm Kuveyt'i isgali ve
ardindan Koalisyon Gliclerinin Irak'a miidahalesiyle Irak’m Kuzeyinde yasayan
Kiirtler, uzun siireden beri hayalini kurduklar1 “Bagimsiz Kiirdistan™ idealini
gerceklestirebilecekleri uygun bir konjonktiir yakalamislardir(Kurubas, 2002: 132-
133).
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Mayis 1992 secimlerini Irak Tiirkmen Milli Partisi ile birlikte baz1 partiler
boykot etmislerdir. % 7 se¢cim barajmmm uygulandigi se¢im sonunda, KDP % 43.5,
KYB %43.8, Sosyalist Parti %3, Komiinist Parti % 2, Kiirdistan Islami Partisi % 5
oraninda oy almistir. Bu se¢cim bdlge halki i¢cin Baas rejimi sonras1 6zgiirliiklerini
simgelemistir(Siikran,2004:91). Boylece iilkenin kuzeyinde yasayan Kiirtler 1992°de
yaptiklar1 se¢imle merkezi otoriteden bagimsiz parlamento ve hiikiimet kurup “federe
devlet” ilan etmislerdir. Boylece burada parlamentosu ve hiikiimetinin yani sira
ordusuyla, bayragiyla, milli marsiyla, merkez bankasiyla, pasaport dairesiyle
“bagimsiz devlet benzeri” bir entite olusturulmustur(Kurubas, 2002: 134-138).
Federal catmm olmadigi1 bir yerde federe devletten s6z etmek gergekci degilse de,
Kiirtler bu ilanla ilerisi i¢in bir yandan egemenliklerini anayasal giivence altma
almak, Ote yandan Irak'ta bir federasyonun kurulamamasi veya kurulacak
federasyonun dagilmasi halinde ayrilma hakkma sahip olduklarmi duyurmak
istediler. Bu sayede Irak’in Kuzeyinde simdi olmasa bile ileride olabilecek bir

ayrilma i¢in mesruluk zemini hazirlamaya ¢alistilar.

Ekim 1992°de Tiirkiye Irak’m kuzeyine 15 000 askerlik, tank, helikopter ve
hava giicili ile operasyon diizenlemis ve PKK’ya agir kayiplar verdirmistir. PKK’nin
Giliney Savasi olarak adlandirdigi bu operasyonla birlikte PKK bdlgede olusturmus
oldugu alt yapiy1 kaybetmistir. PKK 1984°ten buyana elde ettigi psikolojik
istlinligl de yitirmistir. Boylece PKK smir bolgesinden ¢ikartilmistir. TSK’nin bu
zaferini Siirt-Van-Hakkari tiggeninden sorumlu PKK mensubu Nizamettin Tas soyle
degerlendirmistir. “... Giiney savasinda ugranilan yenilgi gerilla savasimin zafer
giictine inanmayi ifade eden bir anlayisin gelismesine yol agti” seklinde

degerlendirmistir(Ozdag, 2005: 71).

Tirkiye’nin yapmis oldugu bu operasyonlara ABD’den destek gelirken,
Avrupa’dan olumsuz tepkiler gelmistir. Bunun nedeni ise 1991°de Sovyet tehdidinin
ortadan kalkmasi ve Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin Kiirt sorunu ile ilgili Tiirkiye’ye

sert elestiriler yoneltmeye baglamasidir.
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PKK’nmn agir bir darbe almasiyla birlikte Suriye Istihbarat Sefi ve Baskan
Yardimeis1 Rifat Esat, Saddam Hiiseyin ve Talabani, Ocalan’a ateskes ilan etmesi
icin baski yapmuslardir. Ocalan, ateskes karsihg1 hiikiimetten belirli talepler

istemistir. Bunlar;

7/
°

Tirkiye, PKK’ya yonelik tiim askeri faaliyetlerini durdurmahdir.

X4

Kiirt kiiltiirel haklar1 Ankara tarafindan kabul edilmelidir.

L)

e OHAL sona erdirilmelidir.

Koy Korucu Sistemi kaldirilmalhdir.

7/
°

Kiirt politik hareketlerine serbest¢e orgiitlenme hakki tanmmahdir.

Bu talepler ve gelismeler zemininde hiikiimet resmi ateskesi tanimayi
reddetmis ancak yine de bekle gor yaklasimmi benimsemis ve politik reformlar
konusunda adimlar atmaya baslamistir. Ancak 24 Mays 1993 tarihinde PKK’nin
onde gelen isimlerinden Semdin Sakik sorumlulugunda bir grup PKK’lmm Bingdl
yakmlarinda pusu kurup 33 silahsiz askeri 6ldiirmesi, Ankara’da ki reform hareketi
havasmi dagitmis ve topyekun savas politikasi izleme yOniindeki kararmi

giiclendirmistir(Ozdag,2005:73).

Tiirk-Irak smirmm hem Tiirk tarafinda hem de Irak tarafinda giiclinii
yitirmeye baslayan PKK, smir bolgesinin kontroliinii, en azindan smirm Irak

tarafinda tekrar ele gecirmek i¢in harekete gecmistir.

PKK, ARGK ve ERNK faaliyetlerini kontrol edebilmek icin 12 bolge

olusturmustur. Bunlar;
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+  Kuzey Saha Savas Komutanhgi

1-Serhat Eyaleti: Kars, Ardahan, Igdwr, Van/Ercis, Caldiran, Muradiye,
Erzurum/Senkaya, Bor¢gka, Murgul, Ardanuc¢’u i¢ine almaktadir.

2-Erzurum  Eyaleti: Bing6él, Mus, Varto, Bulanikk, Malazgirt,
Elazig/Karakocan, Erzurum/Askale, Horasan, Agr/Tutak, Patnos, Eleskirt,

Erzincan,/Tercan, Bayburt, Trabzon ve Rize’yi i¢ine almaktadir.

3-Dersim Eyaleti: Tunceli, Erzincan, Elazig/Karakogan, Kovancilar, Baskil,
Agm, Keban, Bingol/Kig1i ve Yaylhdere, Bayburt, Glimiishane, Giresun’u igine
almaktadir.

4-Koggiri Eyaleti: Sivas, Malatya/Hekimhan, Argavun, Arapkir, Tokat,
Ordu’yu igine almaktadir.

o,

«  Orta Saha Savas Komutanhg1

I-Amed Eyaleti: Diyarbakir, FElazig/Maden, Palu, Aricak, Sivrice,
Alacakaya, Bing6l/Geng, Mus/Haskoy, Korkut’u i¢ine almaktadir.

2-Garzan Eyaleti: Batman, Bitlis, Siirt/Baycan, Sirvan ve Kurtalan,

Van/Bahgesaray, Hizan ve Gevag’1 i¢ine almaktadir.

o,

«  QGliney Saha Savas Komutanhigi

1-Zagros Eyaleti: Hakkari, Van, Ozalp, Saray, Giilpmar ve Baskale’yi icine
almaktadir.

2-Botan Eyaleti: Smrnak, Hakkari/Cukurca, Van/Catak, Bahcesaray ve
Gevas, Siirt, Pervari, Kurtalan, Eruh ve Irak’n kuzeyinin bazi kisimlarmi igine

almaktadir.
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3-Mardin Eyaleti: Mardin, Dargegit, Midyat, Nusaybin, Omerli, Savur,
Yesilli, Sirnak/Idil, Giigliikonak, Batman/Gerciis ve Hasankeyf, Diyarbakir/Cmar’1
icine almaktadir.

4-Ruha Eyaleti: Sanlwurfa, Mardin/Derik, Kizitepe ve Maz1 Dagy,
Diyarbakir/Bismil ve Cmar’1 i¢ine almaktadir.

o,

«»  Toros-Akdeniz Saha Savas Komutanhg1

1-Giineybati Eyaleti: Gaziantep, Kahramanmaras, Adiyaman,

Malatya/Hekimhan, Kilis’1 i¢ine almaktadir.

2-Cukurova (Amanos-Akdeniz) Eyaleti: Hatay, Igel, Osmaniye, Gaziantep,
Islahiye, Nurdagi’ni i¢ine almaktadir.

Bu 12 bolgeyle birlikte PKK faaliyetleri Tiirkiye’nin %35’ini i¢ine alacak

sekilde genisledi(www.sucbilimi.org.).

PKK, dordiincii kongresini, biiyiik ¢aptaki Tiirk operasyonlarmin yarattigi
endise altinda 5-15 Mart 1994 tarihleri arasinda toplanustir. Ocalan, Tiirkiye nin
PKK’ya yonelik operasyonlarma karsilikta bulunmak tizere “diismanin var giiciiyle
yikim savagina yanit olarak var gii¢le savas ortaya koyma” kararmi vermistir.

Boylece kirsalda gili¢c kaybetmeye baglayan PKK kentlere yonelmeye baslamistir

Bu arada Irak’m kuzeyinde ki bagimsiz bir Kiirt Devleti’ne Bati’nin destegi
artmaya baslamistir. ABD, Ingiltere ve Fransa’yt KDP ve KYB temsilcileri ile bir
araya getiren 23 Temmuz 1994 tarihli Paris Gorlismeleri, Ankara, Sam ve Tahran
tarafindan Irak’in kuzeyinde bagmmsiz bir Kiirt Devleti kurulmasi girisimi olarak

algilanmustir. Tirkiye KDP ve KYB’nin yakm iligkiler kurmasindan hoslanmiyordu.
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Iki taraf Paris’te toplanip kendi askeri giiglerini kurmaya karar verdiklerinde Tiirkiye
alarma gecmustir. Tiirkiye, bir yandan KDP-KYB geriliminin devam etmesini istiyor,
diger yandan da bu ikisinin ¢atismasini istemiyordu. Tirkiye Irak’mn toprak
biitlinligli i¢inde genisletilmis bir 6zerkligi kabul ediyor, ama Irak’ta federal devlet
fikrine karsi ¢ikiyordu. Tirkiye, Kiirtleri Bagdat ile goriismeye cagirdi. Ama
ozellikle KYB buna karst ¢ikmistir. Sami Abdurrahman soyle diyordu: “... biz Kiirt
sorununun ¢oziimiinii Irak gercevesi iginde goriiyoruz, dogal olarak demokratik bir
Irak ve federasyon temelinde, ozerklik degil...”. Tiirkiye’nin bundan sonraki
politikalarmin ~ temellerini  Kiirtlerin bagmmsiz  bir devlet kurmas: tehdidi
sekillendirmeye basladi. Bunun sonucu olarak Tiirkiye, Kiirtleri Bagdat ile goriisme
konusunda tesvik etmeye basladi. Bu donemde Milli Savunma Bakani Mehmet
Golhan’m acgiklamas1 Tiirkiye’nin yaklasimindaki radikal degisikligin isaretlerini
veriyordu. Gélhan bir beyanatinda “Tiirkiye 'nin giivenligi yalnizca Irak’in kuzeyinde

kontrolii tekrar saglarsa garanti altina alinabilir” demisti(Erkmen,2002:179).

Bu gelismelerden sonra 8-27 Ocak 1995 tarihinde toplanan Besinci
Kongre’de, PKK gii¢lerinin yeni bir politik askeri plan olusturmak {iizere yeniden
orgiitlenmesinin yollar1 aranmistir. Bu amacgla Ocak 1995°te Avrupa’da “Siirgiindeki
Kiirt Parlamentosu”nun kurulmus olmasit Ankara acisinda sikinti yaratmistir.
Londra’dan yaym yapan MED-TV kurulmustur. Ayrica PKK hareket ve saldir
alanmi Bakii-Ceyhan Boru Hattr’na kaydirmistir. Bu donemde Rusya’nin da PKK’ya
destek verdigi donemdir. Bunun sebebi, Tiirkiye’yi Cecenistan sorununa karigmaktan
vazgecirmektir. Ddnemin Icisleri Bakam Nahit Mentese Ocak 1995°de PKK'’ya
verdikleri destegi son vermeye ikna etmek igin Rusya’yr ziyarette bulunmustur.
Ancak Rusya bu donemde hem Tiirkiye’ye helikopter satmms hem de PKK’y1
desteklemistir(Ozdag, 2005: 89).

Paris Goriismeleri’nin ardindan iran ve Suriye’de PKK’ya karsi goriis
degistirmeye baslamistir. O giine kadar Tiirkiye ve Irak’ta Kiirt¢li partilere destek
veren Sam ve Tahran Ankara’ya yaklasmiglar ve Ortadogu’da ifade edilmese de

herkesin farkinda oldugu bir “Ankara-Sam-Tahran” ittifaki olugsmustur. Ancak bu
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ittifak ABD ve Ingiltere'ni KDP ve KYB’yi ortak bir noktada toplamak {izere
hazirlamig olduklar1 Dublin Siirecine Tiirkiye’nin katilmasiyla bozulmustur. Dublin
sireci KDP ve KYB’yi yaklastirsa da bu uzun siirmemis ve tekrar catigsmaya
baglamistir. PKK gii¢ boslugundan yararlanmak istemis ve PKK’nin “Simsek
Operasyonu’ olarak adlandirdig1 operasyonla KDP’ ye saldirmustir.

1995 yilindaki basarisizhiklarin ardinda Orgiite yeni katilimlarin sayisindaki
azalmanin farkinda olan Ocalan, PKK’nin o&rgiitsel giiciinii gdstermek amaciyla
Tirkiye’'nin biliyiik sehirlerinde intihar terorizmi baglatma karari aldi. Dordiinci
kongrede alman kararlar dogrultusunda bu yeni fikirle birlikte PKK’nin yeni
stratejisi “Savasin Tiirkiyelestirilmesi” olmustur'. Irak’in kuzeyinde Tiirk ordusunun
operasyonlariyla zayiflayan PKK kisa siireligine de olsa 1996’da Irak’in kuzeyinde
12 biiyiik s ile 28 kiiciik seyyar kamp kurmay1 basarabilmistir. Ancak Tiirk ordusu
1996°’da bir kez bu kamplara yonelik pes pese operasyonlar diizenleyerek PKK’nin
tekrar bolgede canlanma girisimlerinin Oniinii tikamak istemistir. TSK’nin bu
operasyonlariyla birlikte PKK’ya halkin destegi de azalmaya baslamistir. 1997
yilmm sonunda giivenlik giiclerinin PKK’ya kars1 vermis olduklar1 miicadelede galip
gelmis oldugu askeri gorilis agisindan apacik belli olmustur. Bu askeri basarmin

nedenleri ana hatlariyla su sekilde ¢izilebilir.

o,

< Algt anlayisinin degigsmesi yani Tirk Genelkurmayr’nin 1992°de
mevcut tehdit anlayisini degistirmesi ve PKK’y1, Tiirkiye’ye yonelik hayati bir tehdit

olarak nitelendirmesi.

' Tirkiye'nin batisindaki turistik ve ekonomik hedeflere yonelik eylemlerin ¢ogunu Kiirdistan
Ozgiirliik Sahinleri (TAK) adli 6rgiit gerceklestirmistir. TAK, PKK'nin bir yan koludur. Ocalan'm
1999'da yakalanmasindan bir siire sonra kuruldu. Kurulusunun gerisinde Ocalan'in hapiste oldugu ve
kirsaldaki kadrolarin gii¢ kaybettigi bir donemde, PKK'nin “Apocu ruhla donatilmis kadrolarla”
kentlerde etkili olmasi diisiincesi yatmaktadir. Bu projenin mimari, Abdullah Ocalan'dir. Kadrolarinin
biiyiik bir boliimii Kandil'de egitilmis ve ardindan gruplar halinde Tiirkiye'ye gonderilmistir. TAK,
2000 sonrasinda kentlerde eylemlere girismis ancak kent eylemlerindeki yogunlasma 2003 ve

sonrasinda bariz bir sekilde hissedilmistir(Durukan,2006:12).
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o,

< OHAL yoOnetiminin yasal c¢ercevesinin degistirilmemis olmasimna
karsilik Silahli Kuvvetler, PKK ile miicadelede iizerine tam sorumluluk almustir.

% Alan hakimiyeti Konsepti basariyla uygulannus ve ARGK’nn
kirsalda serbestge hareket etme kabiliyetini carpict sekilde frenlemistir.

% PKK ile micadelede giliglii bir kara kuvveti, havaciligin
olusturulmasi, giivenlik giliclerinin hareket yetenegini artirmistir.

+«  Saldir1 helikopterleri filosu olusturulmasi, giivenlik kuvvetlerinin ates
giiciinii yiikseltmis ve ARGK ile miicadele eden birliklere hava destegi saglamustir.

s PKK sempatizam1 koylerin ablukaya alimmasi ve bazilarmin da
bosaltilmasi politikast ARGK ’ya lojistik destegi kesmistir.

% Yeni yollar ve iletisim altyapist giivenlik gii¢lerinin hareket yetenegini
artirmgstur.

o,

% Yeni garnizonlar ve tahkimatlar kurulmustur.
«  Birliklerin —6zellikle de bdlgede iki ile li¢ yil siire ile hizmet vermis
olan subaylar ve ¢avuslar arasinda- gayrinizami savas bilgisi ve uzmanlig1 artirmustir.

% Ozel kuvvetlerin niteligi ve niceligi artirilmistir.

« Givenlik giicleri modern ekipmanlarla ve terdrle miicadelede bu
ekipmanlarm avantajlarmi ve tekniklerini kullanmak suretiyle gece hakimiyetini
saglamstir.

« Polis giicli ve istihbarat servisinin pes pese operasyonlart ile ERNK

agmin sehir merkezlerindeki denetimi kirtlmustir.
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o,

< PKK’nin Irak’in kuzeyinde ki kamplarma ve barmaklarina yonelik
devamli operasyonlar ve saldirilar bu bdlgenin bir geri iis olma tabiatin1 sona
erdirmis, bir ¢arpisma alani haline getirmistir. ARGK, Irak’mn kuzeyini bir geri iis

kullanmak suretiyle kendini yenileme kabiliyetini kaybetmistir(Ozdag, 2005: 97-98).

PKK’nin buna hamlesi Karadeniz’e ydnelmek olmustur. ilk olarak 1997
yilinda orgiit artik Glineydogu’dan Karadeniz’e ag¢ilmaya c¢alismistir. Bunun igin
1998 yilinda TIKKO ve Dev-Sol ile bir protokol imzalanmustir. Bu protokole gore
PKK bolgede taban ¢alismasi yapacak daha sonra TIKKO ve Dev-Sol burada silahli
eyleme girisecek ve lojistikk PKK tarafinda karsilanacaktir. PKK tarafindan
Karadeniz’de faal olmak ve yoredeki Tiirklerin PKK’ya katimini saglamak {izere
Tiirkiye Devrim Partisi kurulmustur. Ancak bu ¢ok basarili bir girisim olmamustir.
PKK’nin bundan sonraki hamlesi BM gozetimi altindaki Irak’m kuzeyindeki, Ninova
kamp1 olmustur. 800 kadar terdrist bu kampa sizmis ve buradan Tiirkiye’ye saldirilar
diizenlemislerdir. Terdr Orgiitii Karadeniz Boélgesinde ciliz da olsa, “Pontus¢uluk,
Lazcilik, Giirciiciiliik” faaliyetleri gelistirmeye c¢alisirken, bir yandan da Aleviligin
yaygmlik arz ettigi I¢ Anadolu Bolgesini mezhep c¢atismalarinin alam haline
getirmek istemistir. Ayrica, Akdeniz Bdlgemizde metropollerde bulunan Kiirt ve

Arap niifus lizerinde boliicli ¢alismalar yapmistir(www.belgenet.com).

Tiirk ordusunun yaratmis oldugu baskinn altinda, PKK bir kez daha 1999°a
kadar tek tarafli ateskes ilan etmistir. Bu Ankara tarafindan geri ¢evrilmistir. Tiirk
Milli Giivenlik Doktrini 1998 tarihi itibariyle kokli bir degisiklige ugramustir.
PKK’ya kars1 siirdiiriilen uzun vadeli miicadele 2 sonu¢ dogurmustur. Bunlardan ilki
TSK’nin son derece devingen, muharebe deneyimi yiliksek bir kuvvet haline
gelmesidir. Ikinci olarak Ankara, PKK’yr dis destek temelini kesmeksizin
durdurmanm imkansiz oldugunu anlamistir. PKK’y1 etkisiz hale getirmek i¢in hemen
hemen akla gelen her yol denenmistir. Bu gergegin 1s1¢inda Tiirk Genel Kurmayi
Tirk Gilivenlik Doktrini’'ne 1999 yih itibariyle iki ana prensip daha eklemistir.
“Caydirnicilik” ve “Stratejik Savunma” prensiplerine ek olarak “ileri savunma™ ve

“kriz yonetimine askeri katki” eklenmistir. Caydiriciik, milli askeri stratejinin
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temelini olusturmaktadir ve Tiirkiye’ye yonelik olasi tehditlerin bertaraf edilmesi igin
yeterli bir askeri giiciin idamesi anlamma gelmektedir. Ote yandan, kollektif
savunma ise basta NATO olmak tizere, mevcut ve olusturulmakta olan uluslararasi
ve bolgesel ittifaklar/kuruluglar icinde aktif olarak yer alma anlamma

gelmektedir(Milli Savunma Bakanligi, www.msb.gov.tr).

Bunlar, yani caydiriciik  ve kolektif miidahale, wulusal giivenlik
politikasindaki siireklilige isaret ederken, ileriden savunma ve krizlere askeri katki ve
miidahale ise Onceki stratejilerden ayrihisa isaret etmektedir. Zira bu yolla Ankara,
egemen topraklarinin Gtesinde de ulusal giivenligine yonelik tehditleri durdurmay:

amaclayan operasyonel bir kavrami benimsedigini ilan etmektedir.

1.5. PKK’nin Yurtdis1 Faaliyetleri ve Kaynaklar

PKK yurtdigina tasidigi miilteciler sayesinde yurtdisi faaliyetlerinin insan
kaynagmi ve bu arda mali destegini de garanti altmma almistir (Gtirses, 1997: 86).
Aym zamanda zengin Kiirt isadamlarindan alman harclar-haraglar, yurtdismna
cikartilan uyusturucu ve insan kagakciligi da Orgiitiin temel mali kaynaklarm
olusturmaktadir. PKK’nin Avrupa iilkelerine yogunlagsan sayilar1 150°nin {stiindeki
temsilcilik, biiro, propaganda malzemeleri, haberlesme giderleri gibi harcamalariyla,
PKK’nin dagcr olarak adlandirdigi silahli kadronun her tiirlii giyecek, yiyecek,
patlayict ve silah giderlerni sadece goniillii bagis yada haraglarla oldugunu
diisinmek miimkiin degildir. Bu nedenle PKK’ya ekonomik yardim saglayan
devletlerin aym zamanda siyasi destek veren aktdrler olusu asikardir. Ozellikle
goclerle PKK amacina ulasmis ve Avrupa kamuoyunun dikkatlerini Tiirkiye iizerine
cekmeyi basarmustir (Giirses, 1997: 87). Uyusturucu ticareti i¢cin Gliney Kibris,
Rusya (Soci Limani), Ukrayna (Odesa Limani) ve Almanya glizergahi kullanilmustir.

PKK sosyal, ekonomik argiimanlar kullanarak orgiitlenmesinin ilk
asamasmi tamamlamis sonra milliyetgilige kayarak faaliyetlerinde etnik argiimanlara

agirhk vermistir. Tirkiye'nin cografi konumu nedeniyle stratejik bir bdlgede yer
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almasi, Orta Dogu ve Hazar petrollerine yakin bulunmasi PKK’ya karsi destegin
artmasma neden olmustur. Bir yandan Korfez Savasmm Irak’in kuzeyinde yarattigi
otorite boslugu, bir yandan dis iilkelerin gizli yada acik destekleri PKK’nin kisa
sirede dallanip budaklanmasma yol acmustir.1998 yilma gelindiginde PKK artik
sadece Kiirt kokenli teroristlerden olusmamaktadir. Bu donemde orgiitiin %40’
Suriye uyruklu ,%35°i Tiirkiye uyruklu ,%12-13%i Irak uyruklu ,%10’u Iran
uyruklu,%2-3’ii Ermeni, Azeri, Alman uyrukludur ( Pirim ve Ortiilii, 2000: 53-54 ).

1.5.1. Suriye Destegi

Suriye 1984-1988 doneminde Yunanistan ile isbirligi yaparak Tiirkiye’'nin
PKK ile miicadelesinde Yunanistan ile birlikte Tiirkiye’nin karsisinda yer almistir.
Suriye istihbarat teskilati Muhaberat yetkilileri Mart 1992’de Yunan istihbarat
teskilat1 yetkililer1 ve ayrilik¢r Kiirt toplulugu temsilcileri ile bir araya gelmis ve
yaptiklar1 toplantida Yunanistan’da Lavrian kampinda icra edilecek egitim ve destek
operasyonunun detaymi saptamiglardir. Buna gore, Tiirkiye’de eylemlere hiz
verilmesi, Suriye’nin PKK’nin Irak’m kuzeyinde ki varligm giiclendirmesi,
Yunanistan’m ise para ve silah yardimmi arttirmasi kararlastirilmistir. Yunanistan
ayrica Volos Limanindan Mays, Eyliil, Kasim 1992°de Stringer flizeleri dahil olmak
iizere silah ve cephanenin PKK’ya teslim edilmek iizere Suriye limanlarma sevk

edildigi saptanmustir (Pehlivanoglu, 2004: 117).

Suriye’nin PKK’y1 destekleme sebepleri olarak sunlar1 gésterebiliriz;
¢ Suriye’nin birincil stratejik hedefi Tiirkiye ile arasinda bulunan su
sorununu kendi istedigi gibi ¢oziimlemekti. Sam, Ankara’nin Dicle ve Firat nehirleri
iizerindeki barajlar projesini tehdit olarak algiliyordu.

%  Suriye icin Tiirkiye, Israil’den sonra ikinci biiyiik diisman olarak
goriiliiyordu. Israil Golan tepelerini isgal etmis, Tiirkiye’de Hatay’t Suriye’den

almugt.
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o,

«  Tirkiye’nin ekonomik gelismesi engelleyerek Tiirkiye’nin bdlgesel,
politik ve askeri bir gii¢ olmas1 engellenecekti.

¢ Suriye’'nin kendi Kiirt sorunu, Kiirt kokenli Suriyelileri kullanmak
suretiyle ~ Tiirkiye’ye  thra¢  ederek  hafifletmeyi,  kismen  gidermeyi
amachyordu(Ozdag,2005: 30).

1.5.2. Yunanistan Destegi

Yunanistan PKK’ya egitim ve lojistikk destek  saglamaktadir.
Yunanistan’daki Lavrian kampi1 PKK’nin en 6nemli egitim kamplarindan biridir. O
dénem igin Lavrian’da 300°den fazla terdrist yetistirilmistir. Ocalan yakalandiktan
sonraki ¢iktig1 durusmada soyle demektedir. “Yunanistan’'da orgiit elemanlarina
bomba egitimi dahil her konuda egitim verilmistir’. Ayrica Yunanistan PKK’ya
onemli sayida silahta saglamaktadwr. PKK’nin st diizey yoneticilerinden Fethi
Demir su agiklamayr yapmaktadir. “fki adet Sam—7,iki adet Katyuska fiizesi, ¢ok
sayida 12mm ve 1.45mm Dacka ugaksavar Yunanistan tarafindan orgiite temin

edilmistir” (Pirim ve Ortiilii, 2000: 117-118).

Yunanistan'da Faaliyet Gosteren PKK Kurumlari ve Sivil Toplum
Kuruluslar1

% YDK Balkanlar ve Yunanistan Temsilciligi

»  Kiirt Demokratik Halk Birlikleri (KDHB) Atina Temsilciligi

+  Kiirdistan Kiiltiir Merkezi(KKM) (Politisko Kenturu Tu Kiirdistan)

*  Heyva Sor A Kiirdistan (Kiirdistan Kizilay1) Yunanistan Biirosu
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% YDK Temsilciligi

« Patra YDK Biirosu

«  Selanik Kiirdistan Dayanigsma Komitesi

«  Kiirdistan Dayanigma Komitesi Biirosu

«  Tirkiye ve Kiirdistan’daki Siyasi Tutuklularla Dayanisma Komitesi

< Kiirt Kiiltiir Merkezi (Kiilebi,www.tusam.net)

1.5.3. iran Destegi

Iran’da ise Zeli kamp1 bulunmaktadir. Yildirrm Kaya ve Imdat Dogan, 1997
yilindaki Irak’in kuzeyindeki operasyonlardan kacarak Iran’a giden terdristlerin, Iran
tarafindan yardimda bulunuldugunu agiklamaktadirlar. Ayrica Abdullah Ocalan
yakalandiginda yaptig1 aciklamalarnda Iran’da o6rgiite ait hastane oldugunu
aciklamaktadir. Yine Tiirk istihbarat1 da Iran’da 11 kampm bulundugunu saptanustir
( Pirim ve Ortiilii, 2000: 55-58 ).PKK’nm Suriye ve Liibnan’da egitim alan iist diizey
yoneticileri dnce Iran Hava Kuvvetlerine ait kargo ugaklariyla Iran’a sonra oradan da

Irak’n kuzeyindeki PKK kamplarma nakledilmislerdi.

1.5.4. Romanya Destegi

Orgiit buradaki faaliyetlerini Kiirt Is Adamlar1 seklinde meydana
getirdikleri olusum ile ve ¢ikardiklar1t Mezopotamya'nin Sesi dergisi etrafinda devam
ettirmektedirler, ticari ve gelir kaynagi agismdan Onemli bir iilke

konumundadir(www.sucbilimi.org).



107

Romanya'da Faaliyet Gosteren PKK Kurumlari ve Sivil Toplum
Kuruluslar1

% Kirt Evi

*  Romanya Kiirdistan Komitesi

«  Kostence Enformasyon Biirosu

% Dogulu isadamlar1 Vakfi

<  Kiirt Kiiltiir Merkezi(Kiilebi,www.tusam.net)

1.5.5. Rusya Destegi

PKK teror orgiitii bu iilkede de bir Kiirt toplulugunun olusturma cabasi
icerisinde oldugu hatta sdzde Siirgiinde Kiirt Parlamentosunun 30 Ekim 1995 giinii
baslayan ve li¢ giin devam eden toplantisint Moskova Parlamentosu binasinda yaptigi

belirlenmistir.

1.5.6. Avrupa Destegi

Almanya Tiirkiye’nin iki numarali silah ve yardim kaynagi da olsa,
Tiurkiye'nin PKK’ya karsi zirhhh personel tasiyicilart ve Leopar tanklarmm
kullanilmasini istememistir. Leopar tanklarmm terorle miicadelede kullanilmasini
istemeyen Almanya daha sonra Giiney Kibris’tan Almanya’ya kadar olan uyusturucu
sevkiyat gilizergdhinin ortaya c¢ikmasindan sonra silah satisimni yine ayni seviyeye

cekmek zorunda kalmstir.
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Almanya’da Faaliyet Gosteren PKK Kurumlari ve Sivil Toplum Kuruluslari

Kiirdistan Ulusal Kongresi-Berlin Biirosu

Berlin YDK Temsilciligi

Berlin Kiirt Bilim Ve Arastirma Enstitiisii

Kiirdistan Enformasyon Merkezi/ Dis iligkiler Biirosu

Kiirdistan Komitesi (ISKU)

Wuppertal Kiirt Kiiltiir Akademisi

Azadi

Niirnberg Mezopotamya Kiiltiir Merkezi

Mannheim Kiurt Kiiltiir Merkezi

Miinih Med Kiltirevi

Salzgitter PKK Dernegi

Bochum Alman Kiirt Dayanigma Dernegi

Hamburg Kiirdistan Dayanisma Komitesi

Sason Spor Kliibii

Botan Spor Kliibii
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«  MKM Spor Kliibii (Kiilebi,www.tusam.net)
Almanya PKK’nin en 1iyi Orgiitlendigi Avrupa iilkesidir. Almanya’da
faaliyette olan bunlar disinda 15°den fazla dernek ve sivil toplum kurulusu

bulunmaktadir.

Fransa’da ise, PKK teror oOrgiitii bu iilkede yasayan vatandaslarimizi
diizenledikleri geceler ve yapmis olduklar1 propaganda faaliyetler sonucunda kendi
taraflarma c¢ekmeye calistiklar1 ve PKK hedefleri dogrultusunda faaliyet gosteren
KON-KURD bagh olarak faaliyet gdsteren FEK-BEL, Kiirdistan Komitesi gibi

olusumlar g6z yumdugu bilinmektedir.

Fransa'da Faaliyet Gosteren PKK Kurumlar1 Ve Sivil Toplum Kuruluslar

7/
°

Fransa Kiirt Dernekleri Federasyonu/ Feyka-Kiirdistan

«  Kirt Halkevi

+  Kirdistan Enformasyon Merkezi (CIK)

< Kiirt Kizilayr

% Mulhouse Kiirt Isciler Dernegi

% Kiirt-Islam Toplumu Dini Dernegi (Seyh Sait Cami)

% Kiirt Toplumu Dini Kiiltiirel Dernegi (KIH)

+  Kiirdistan Kadinlar Birligi (PJA) Biirosu

+ Kirdistan Gengler Birligi (YCK)
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Kiirdistan Ogrenciler Birligi (YXK)

Kiirdistan Spor Kliibii(Kiilebi,www.tusam.net)

Avusturya’da  PKK siyasi c¢aligmalarda bulundugu, olusturmus olduklari

Kiirt Kizilay'r gibi kurulus ve dernekler ile bu iilkede yasayan vatandaslarimizdan

zorla vergi ya da yardim ad1 altinda para toplamaktadirlar.

Avusturya’da Faaliyet Gosteren PKK Kurumlart ve Sivil Toplum

Kuruluslar1

Avusturya Kiirt Dernekleri Federasyonu (FEY-KOM)

Kiirdistan Enformasyon Birligi

Kiirdistan Genglik ve Kiiltiir Dernegi

Mezopotamya Kiiltiir Merkezi

Safak Kiirt Kiiltiir ve Genglik Dernegi

Mezotopamya Genglik Evi

Anadolu Mezopotamya Kiiltiir Dernegi

Viyana Kiirdistan Go¢gmenler Birligi (KOM-KURD)

Kiirdistan Gengler Birligi

Kiirdistan Aleviler Birligi(Kiilebi,www.tusam.net)
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Norveg’te ise Korfez Savasmm ardindan, bu iilke i¢inde Kiirt halkmimn
ezilmis oldugu anlayisi icerisine girerek yer bulmus ve Kiirt-Fin dostluk dernegi gibi
kuruluglar kurulmasmni saglayarak siyasi olusuma zemin hazirlandigr ve iilke

yetkilileri ile yardimlagsmak i¢in girisimlerde bulunduklar1 bilinmektedir.

Norveg'de Faaliyet Gosteren PKK Kurumlari ve Sivil Toplum Kuruluslari

% YDK Biirosu

% Norveg Kiirdistan Yurtsever Isciler Birligi

*  Norveg Kiirt Haklar1 Konseyi

< Kiirt Kizilay1 Oslo Biirosu

«  Kiirtlerle Dayanigma Komitesi

«  Kiirt Kiiltiir Dernegi (KOMAL) (Kiilebi,www.tusam.net)

L)

Ingiltere PKK'y1 bir terdr orgiitii olarak gdrmesine ragmen Orgiitiin
propagandasmm yapan MED TV'in Ingiliz ITC firmasindan almis oldugu lisans ile
yaymn yaptigi, ayrica Kiirdistan Insan Haklar1 Projesi ve Kiirdistan Enformasyon

Merkezi gibi kuruluslarina g6z yumdugu bilinmektedir.

Ingiltere'de Faaliyet Gosteren PKK Kurumlari ve Sivil Toplum Kuruluslart

< Halkevi

% Kiirdistan Is¢i Dernegi (KiD)

o,

*  Croydon Kiirt Toplum Merkezi
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+ Kiirdistan Enformasyon Merkezi (KEM)

s Kirt Kizilay1 (HSK)

«  Kiirdistan Dayanigma Komitesi

+«  Kiirt Danisma Merkezi (Kurdish Advice Center)

% Kiirt Iskdn Dernegi

*  Londra Kiirdistan Gengler Birligi

% Londra Kiirdistan Ogrenciler Birligi

% Londra Ozgiir Kadmn Partisi (PJA) Temsilciligi

« Londra Rum-Kiirt Dayanigma Komitesi(Kiilebi,www.tusam.net)

Italya’da PKK, 29-30.09.1998 tarihleri arasmdan terdér orgiitii sozde
Siirgiinde Kiirt Parlamentosunun 7. Toplantisini burada yaparak Italyan Hiikiimetinin
siyasi goz yummasmin ortaya ¢ikmasma neden olmustur. Orgiitin  gelir
kaynaklarindan olan is¢i simsarligimi bu iilke iizerinden yaptig1 ve biiylik paralar
kazandig1 bilinmektedir. Ayrica Orgiitiin bu iilkede Kiirdistan Kiiltiir Dernegi,
Kiirdistan Enformasyon Biirosu gibi Orgiitiin bazi siyasi olusumlarin oldugu tespit
edilmis ve Italyan Hiikiimetinin buna géz yumdugu degerlendirilmektedir. Ayrica
terdrist basmin Suriye'den ¢ikmasindan sonra bazi lilkelerin kabul etmeyisi sonucu
Italya'ya gectigi ve Italyan Giivenlik giiclerince koruma altina alindig1 ve iilkemize

teslim edilmeden baska bir iilkeye gonderildigi bilinmektedir(www.sucbilim.org).
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Italya'da Faaliyet Gosteren PKK Kurumlari ve Sivil Toplum Kuruluslart

+ Kirdistan Enformasyon Biirosu (Ufficio Di Informazzionne Del

Kurdistan)

< YDK Roma Biirosu

«  Kiirdistan Lombaridiya Kiiltiir Dernegi

« Kiirdistan’a Azad Dernegi

s Milano Kiirdistan Komitesi

% Italya-Kiirt Dostluk Dernegi(Kiilebi,www.tusam.net)

Anilan devletlerin PKK’ya sempatik diizeydeki yaklasmmlar1 yada oOrtiilii
desteklerinin Tiirkiye ve PKK ile dogrudan iligkili olmak yerine kendi aralarindaki
rekabet ve c¢ikar catismalarmda PKK’nin bir enstriiman olarak kullaniimasi

ihtiyacindan kaynaklanmustir (Citlioglu, 2008: 4-6).

1.5.7. Giircistan ve Ermenistan Destegi

Teror orgiitii PKK, Avrupa'dan Iran, Suriye ve Irak’m kuzeyine gelen
militanlarm gec¢is noktast olarak Ermenistan'dan sonra Giircistan1 da kullanmaya
baglamistir. Gegmiste Ermeni teror orgilitlerinin PKK’ya, basta gerilla egitimi olmak
iizere parasal ve istihbarat, uyusturucu kacakeihgi, kara para aklama ve insan ticareti
konularinda destek sagladiklar1 bilinmektedir. Ayrica son donemde, Ermenistan
yonetiminin, basta Irak ve Suriye’den olmak iizere, ¢esitli lilkelerden gelen Kiirtleri
Daglik Karabag’a yerlestirdigi ve bdylece bolgedeki Azeri niifusun toplam niifusa
oranini azaltmaya calistigina, yine ayni bolgede PKK’nin propaganda faaliyetlerine

g6z yumduguna dair haberler de mevcuttur(Bozkus, 2008: 9). Ermenistan'daki
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kamplar1 yeniden faaliyete geciren oOrgiit, Tirkiye ve Avrupa'dan gotiirdiigi
genglerin  Kazakistan'daki Abay Alma-Ata Devlet Universitesinde egitim
gormelerini saglanustir. Orgiit i¢in Ermenistan biiyiik énem tasimaktadir. Orgiitiin,
Glimri, Spitag, Erivan, Lacin ve Kelbecer'de kamplar1 bulunmaktadir. Ermenistan'da
PKK'ye en biiyiik destegi Tasnak Partisi vermektedir. Mart 1930'dan bu yana
cikartilan Yeni Yol (Raye Taze) adl gazete tamamen PKK'nin kontroliine gecerken,
Erivan'm Sesi Radyosu'ndan da propaganda yapilmaktadir. Giircistan'da faaliyet
gosteren Kiirtlerin Haklar1 ve Dini Vakfi, Kiirt Gengleri Dernegi, Kiirt Kiiltiir
Dernegi, Yezidi Kiirt Kadmnlar Dernegi PKK’nin kontroliinde bulunmaktadir

(www.ajanskatkas.com).

1.6. Abdullah Ocalan’in  Yakalanmas1 ve Tiirkiye’ye

Getirilmesi

PKK’nin giiciiniin kirlmaya basladigi dénemde Tiirkiye, Ocalan’in
yakalanmasi i¢in diigmeye basmis ve boylece 152 giinliik takip baslamistir. Bunun
icin ilk 6nce 5 Kasim 1998’de Tiirkiye-Suriye smirmin sifir noktasinda 35 000
askerle tatbikat yapilmis ve Cumhurbagkani Siileyman Demirel’in 1 Ekim 1998’de
TBMM’de yapmis oldugu konusmada Suriye’ye “Savassa savas” uyarismda
bulunmustur. Dénemin Kara Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Atilla Ates’in Hatay-
Iskenderun bolgesinde bulunan birlikleri denetlemesi srrasmda yapmis oldugu
Suriye’de tistlenmis Tiirkiye karsiti teror Orgiitlerinin bertaraf edilmesi konusunda
“Sabrimiz tasiyor” ifadesi de Suriye’ye verilen bir diger mesajdir. Firat’in paylagmu
ve Antakya konusunda uluslararasi anlagsmalar1 kabul etmeyen Suriye’nin
destekledigi Kiirt unsurlarm Tiirkiye’de yarattigi teror ile Irak’mn kuzeyinde iislenen
PKK unsurlarmm 1984°ten bu yana gerceklestirdikleri saldmrilar birgok Tiirk

vatandaginin 6liimiine neden olmustur.

Bu gelismeler Arap iilkeleri ve komsu iilkeleri (Misir ve Iran) Ortadogu’da
yeni bir krizi Onlemek amaciyla harekete gecirmistir. BOylece Tiirkiye ve Suriye

Adana’da goriismelere baslanmus, Firat ve Dicle sularmin kullanimini diizenleyecek
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olan Adana Mutabakati’n1 imzalamiglardir. Adana Mutabakati’nin imzalanmasiyla

Suriye Abdullah Ocalan’1 iilke digma ¢ikarnustir (Pehlivanoglu, 2004: 122).

Boylece Ocalan, Suriye’den Yunanistan’a gegmis ancak Yunanistan kabul
etmemistir. Bunun iizerine Ocalan Yunanistan‘dan Rusya’ya gecerek yaklasik bir ay
burada kamustir. Rusya’da ikamet ettigi slire =zarfi igerisinde Jirinovski’nin
partisinden yardim almistr ABD disisleri bakanligi bu konuya hassasiyetle

yaklasmis ve dis temsilciliklerine su mesaji vermistir.

“Abdullah Ocalan, hassas listede birinci sirada yer almaktadir. Vize

basvurusunda bulunabilir. Dikkatli olun”(Pirim ve Ortiilii, 2000: 81).

PKK lidersiz kaldigindan dolayr orgilite baskan olarak 7 adaym ortaya
¢iktigini gormekteyiz. Bunlar; Osman Ocalan, Murat Karayilan, Cemil Bayik, Ali
Haydar Kaytan, Halil Atag, Duran Kalkan ve Mustafa Karasu’dur (Pirim ve Ortiilii,
2000: 82-86).

Bu arada Ocalan Rusya’dan Italya’ya 12 Kasim 1998’de gecmistir.
Italya’da yakalanmis ve Tiirkiye Ocalan’m iadesi i¢in italya’ya basvuru yapmustir.
Ancak Italya Tiirkiye’de idam cezasi oldugunu ileri siirerek Ocalan’i vermeye
yanasmanustir. Ocalan Italya’ya siginma hakki talep etmistir. italya bunu kabul etse

de Avrupa Parlamentosu italya’ya siginma hakkimi reddetmistir.

Italya bunun iizerine Ocalan’1 Libya’ya Oradan da Sudan’a génderme plam
yapmistir. Ancak bu ABD tarafindan bozulmustur. Bunun nedeni Barzani ve
Talabani’nin Irak’in kuzeyinde kalict bir Kiirt devleti icin bir araya getirilme
siirecinde Ankara’nin gosterdigi tepkiyi yumusatma istegidir. Bunun iizerine Ocalan
Italya’dan tekrar Rusya’ya gecmistir. Amaci Rusya’dan Hollanda’ya giderek
Hollanda’daki Lahey Uluslararasi Savas Suglular1 Mahkemesi Oniine ¢ikmaktir.
Ancak bu olmamustir. Ocalan tekrar Rusya’dan Yunanistan’a gegmis burada bir gece

kaldiktan sonra Kenya’ya u¢mustur. Bu arada Milli Istihbarat Teskilatr’nin(MIT)
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CIA ile yaptig1 yardimlasma sonucu Ocalan’in Nairobi’deki Yunan elgiliginde
ikamet ettigi saptanmustir. Ocalan 15 Subat 1998’de yakalanmus ve Tiirkiye’ye
getirilmigtir.

PKK, eylemlerine basladigi 1984 yilindan beri birbirinden farkh stratejiler
uygulamistir. Bu stratejiler genel olarak dort baslik altinda toplanabilir. Bunlar,
1984-89 aras1 yogun teror, 1989-95 arasi gerilla asamasina gegme c¢abasi, 1995-1999
arast tekrar yogun terdr, 1999-2005 arasi ise farkli kombinasyonlar1 es zamanh

iceren, teror, pasif itaatsizlik ve siyasallasma siirecidir (Bal, 2005: 8).

2. NEOCON YAPILANMA

Neo-Con (New Conservatizm) yada Yeni Muhafazakarlar1 tanimadan 6nce
muhafazakarlik, Amerikan muhafazakarligi gibi terimlerin ag¢iklanmasinda fayda

olacaktir.

2.1. Klasik Muhafazakarhk

Muhafazakarlk, latince “conservare” kelimesinden tiiretilen “koruma” ve
“muhafaza etme” anlamina gelmektedir. Siyasi diisiince bakimindan muhafazakarhk
modern bir tavir ve hareket olsa da, tarihi slire¢ bakimindan kokleri Aristo’ya kadar
dayandig1 iddiast yapilmaktadir. “Comnservator” terimi, Ortagag toplumlarinda
yasalart ve belli gruplart koruyan anlaminda kullanidmistir. Kavram olarak
muhafazakarlifin (conservateur) Fransiz siyasi literatiiriine girisi, Fransiz Devrimi

sonrasidir(Akkas,2000: 242).

Muhafazakarhk kavrami Fransiz devrimi sirasinda Jakoben hareketinin eski
toplumun kurallarma kars1 yiiriittiigli radikal ve devrimci miidahalelerine karst bir
tepki olarak dogmustur. Muhafazakarhk 1815 sonrasi donemde Chateaubriand
tarafindan ve genel olarak siyasi yelpazede “sag” kanadi tarif etmek i¢in kullanilmig

yaygin olarak Almanya’da 1830’larda ortaya c¢ikmus, 1835°te Ingiltere’de
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benimsenmistir(Giiler,2007:119). Muhafazakarhik hakkinda ilk teorik eser Fransiz
Devriminin diinyayr sarstig1 yillarda Irlanda asilli ingiliz Edmund Burke tarafindan
1790°da kaleme alman “Fransa’da Devrimin Etkileri” adli eserinde betimlenmistir.
Burke'* Fransiz Devrimine karsi ¢ikmus “Tarihin olusumuna biz insanlar fazla
karismaya kalkmamalyz” demistir. Ona gore egemenlik soyut bir kavramdir. O,
Fransiz burjuvazisinin yerine Ingiliz burjuvazisinin ydnetimini 6nererek gelenekleri
otoriteyi (kraliyet kurumunu) ve eski toplumun kurumlarmi yikmadan onlarla

uzlasarak gerceklestirilecek tedrici degisimi savunmaktadir(Yanardag, 2007: 18).

Muhafazakar diisiincenin savundugu herhangi bir partinin goriisii olmaktan
once geleneksel yapiyr altiist eden modernlesmenin kapitalizm, reform ve devrim
sonucu bozulan ve yok olan aristokrat smifin, Avrupa’daki geleneksel diizenin

goriisiidiir(Gtiler, 2007: 118).

Mubhafazakarhigi iki donem halinde ele almakta yarar vardwr. Ciinki
glinimiize kadar uzanan 19. ve 20. yiizyll muhafazakarhg ile -ki buna modern
muhafazakarlik da diyebiliriz- 18. yiizyl muhafazakarhg arasmda onemli farklar
vardir. Birinci donem muhafazakarhigi esas olarak karsi devrimcidir ve kisa bir
donemi kapsar. Ozii itibariyle Fransiz Devrimi ve biitiin burjuva devrimlerine kars
gerici ve gelenekei bir tepkidir. Feodal bir karaktere sahip reaksiyoner bir harekettir.
Kendisini, Restorasyon hareketiyle politik ve toplumsal planda eylemli olarak disa
vurmustur. Bu yaniyla “on” ya da “erken” muhafazakarlik da diyebilecegimiz s6z
konusu hareket yeni alanin mutlak reddine dayanir. Restorasyon hamlesinin kisa
donemli ve gecici basarilarmmdan —ki Fransa’da devrimci burjuva iktidarlar iki kez
yikilarak kisa siireli de olsa krallik ilan etmistir- sonra yenilgiye ugramasiyla
muhafazakarlifin karakterinde de bir doniisim yasanmustir. Dolayisiyla modern
muhafazakarlik gerek kavramsal diizeyde gerekse siyasal ve felsefi planda salt eski
alana Ozlem ve reaksiyonerlik ile yeni olan her sey reddiyle yaklasimiyla
aciklanamaz. Bu anlamda muhafazakarlik eski ve yerlesik alanmn, geleneksel ve

kutsalin modern kosullarda siirekliligini saglamaya calismanm belirledigi siyasal ve

14 . . . e
Burke kitabinda muhafazakarlik (conservator) yerine, koruma (preservation) terimini

kullanmistir(Akkas, 2000: 242).
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kiiltiirel akimin adidir. Bu yaniyla ikinci donem muhafazakarhigi karsi devrimci
gerici  ve Restorasyoncu akimdan ayrilir. Daha dogrusu doniiserek 6n
muhafazakarliktan farklilasir. Onu var eden ve giiniimiize tastyanda bu doniisiim ve

farklilagsmadir(Yanardag, 2004:21-22).

Din, muhafazakarligin  kose taslarmdan  birini  olusturmaktadir.
Muhafazakarhk, dini, toplumu birlestirici bir istikrar ve otorite aracit olarak
vazgecilmez saymaktadir. Fakat klasik dinci hareketlerden ayrimla Hiristiyanhgi ya
da Islam’1t gorece modern bir yoruma tabi tutup diinyevilestirmeye ¢ahsmaktadr.
Dini, kapitalizmin gelisiminin 6niinde bir engel olmaktan ¢ikarmakta ve hatta onu
kapitalizmin gelisimi i¢in bir glice doniistiirmek istemektedir. Dolayisiyla, kat1 bir
dindarliktan ¢ok, bir otorite araci olarak dinin birlestiriciligine, giinliik hayatin
diizenini bozmayan ritliellerine vurgu yapmaktadir. Tutucu, gelenek¢i ve kutsal
muhafaza etmeye calisan yaniyla muhafazakarhk, dinci ve milliyet¢i akimlarla ortak
bir zeminde bulugmaktadir. Bu eklektik karakteri nedeniyle muhafazakarhk, kimi
kirlma donemlerinde ya bu iki ugtan birine dogru egilmekte ya da bazi tarihi
kesitlerde oldugu gibi bu iki u¢ arasinda boliinmektedir. Ama her haliikarda
muhafazakarlik bu iki egilimi, dinciligi ve milliyet¢iligi birer egilim olarak iginde

tasimaktadir(www.tusam.net).

Burke ile birlikte saglam bir siyasi akim Ozelligi kazanan Klasik
Mubhafazakarlik ya da Eski-Sag ¢agimizda bir takim sartlarm zorlamasi sonucu bir
yanda “Yeni-Sag”, 6te yanda “Yeni-Muhafazakarlik” seklinde olmak tizere iki ayri
akim olarak ayrismustir (Dubiel, 1998:15).

20. ylizyilda muhafazakarlik, liberalizmle ve diger ideolojilerle iligkilerinde
klasik muhafazakarhga gore farkli yollar izlemistir. Oncelikle 20. yiizyiln son
ceyreginde, yeni-sagmm ekonomik alanda savundugu neo-liberalizm ile sosyal
alandaki muhafazakarligi iki ayr1 konumlanisin bir arada gelismesine neden
olmustur. Yeni muhafazakarlik neo-liberalizmin ekonomik alandan devlet giiclinii ve
miidahalesini geri cekme siyasetine karsilik sosyal alanda eksikligini hissettigi otorite

ve sosyal disiplinin, din ve aile gibi ideolojik motiflerin One c¢ikartilmasmi
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savunmustur. Baslangic1 1870’lere kadar uzatilan ve 20. yiizyillda yasanan iki diinya
savagmin ortaya c¢ikardigi yikimin yarattigi hayal kirikligi modernizme, liberalizme,
rasyonalizme yonelik tepkileri alevlendirmis ve bu tepki muhafazakar durusa yeni
dayanak  noktalar1  kazandmrmustr.  Modern — muhafazakarlik,  geleneksel
muhafazakarlifin iyice gilicten diistiigii bir ortamda kuruculuk ve devrimcilik
iddiastyla ortaya cikmus, sol karsisinda yitirilen mitosu ve degerleri siyaset yoluyla
yeniden insa etme isine girismisti. Modern bir ideoloji ve siyasal program
olusturmaya c¢alismistir. Bu ¢abalar her tiir liberal ve sol diislinceye karsi ¢ikan
uluslararas1 iligkilerde denge ve yumusama siyasetini, barig ¢abalarmi yanhs bulan,
niikleer silahsizlanmay1 elestiren bir igerige sahipti. 20. ylizyll boyunca ozelliklede
Soguk Savas sonrasinda muhafazakarhigmn ortak paydasi 6zel miilkiyete saygi ve

komiinizm karsithg1 olmustur(Gtiler,2007: 146).

Yirminci ylizyiln ilk yarisma kadar klasik liberal ve miidahaleci ekonomik
styaset tercihleri arasinda daha ¢ok miidahaleci ve korumaci bir ¢izgiyi temsil eden
ve 1950’lerde Ingiliz Muhafazakarhgina egemen olan tek millet degerlerine,
1960’larda ekonomi felsefeleri Keynezyen Ortodoksluktan ziyade Friedrich Hayek
ve Milton Friedman’m fikirlerinden etkilenen muhafazakarlar tarafindan meydan
okunuyordu. Bu degisimle birlikte muhafazakarlik yeniden klasik liberalizme dogru
yonelmeye basliyordu. 1970’lere gelindiginde ise muhafazakarhgm Anglo-Amerikan
diinyasinin Amerika parcasinda muhafazakarhk liberalizme dogru ilerleyisinde
geleneksel olan boyutlarindan ayrilarak “Neo-Muhafazakarlik” adi altinda Yeni-
Sag’m bir parcasmi olusturacaktir. Ancak bu siirecte muhafazakarhigin 6teki yiiziinii
olusturan ve “klasik muhafazakarlik”, “geleneksel muhafazakarlik® veya “paleo-

muhafazakarlik” gibi etiketlerle varligin stirdiiren bir muhafazakarhk daha vardir.

Amerikan Muhafazakarh@: ikinci Diinya Savasi sonrasinda “Gelenekci
Muhafazakarlar® veya “Yeni-Muhafazakarlar” ile “Liberteryen” veya “Serbest
Piyasa Muhafazakdrlar” olmak iizere ikiye ayrimustir. Ozellikle National Review
dergisi ¢evresinde toplanan bir grup aydinin “misyon duygusu” ile gergeklestirdikleri

ortak ¢alismaya ve bu silirecin kendisine 6nemli bir rol atfetmektedir. Gergekten de
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bu dergi ¢evresinde bir araya gelen isimlere baktigimizda ortak entelektiiel calismay1

asan bir birlikteligi fark edebiliriz.

Reel sosyalizmin iflasindan epeyce Once giindeme gelen ve 6zellikle Bati
Diinyasim1 ve bu arada da solu etkileyen Onemli bir degisim gelecegi
sekillendirecekti. Sol diisiinceyi etkileme nedeni ise, Bat1 Avrupa'da otuz yil boyunca
iktidarda kalmis olan ve sosyalizmin revizyonuyla ve reformist Ogelerle ortaya
cikmis olan sosyal demokrasi ve tiirevlerinin de krize girmis olmasiydi. Somut
olarak, ithal ikameci sanayilesme modelinin ve bunun sonucu olarak da kitle
demokrasisine dayali sosyal devletin ufak wufak tasfiyesinin glindeme gelmesi
sonucunu doguruyordu. Ikinci Diinya Savasi sonrasmda Bati1 Avrupa'da uygulanan
ve sanayilesmeyle birlikte refah devleti diisiincesini hayata geciren bu donem(1945-
1975)sona eriyordu. 1950'li yillarda bir grup akademisyenin kararli caligmalariyla
felsefi ve siyasi altyapisi hazirlanan ve 1968 hareketine tepki olarak hizla gelisen
muhafazakar hareketler gittikge giic kazaniyor ve 1980'li yillarm basinda da biiyiik
iilkelerde iktidar oluyorlardi. Sozii edilen muhafazakar iktidarlar Ingiltere'de
Thatcherizm Amerika'da Reagonomics adiyla aniliyordu. Buna paralel olarak da
Almanya'da Helmut Kohl iktidar oluyordu. Kavramn adi ise 1982 yilinda Miinih'de
yapilan parti kongresinde Helmut Schmidt tarafindan konuldu. Schmidt soyle
diyordu: “Sosyal-liberal koalisyon bir kere iktidardan ¢ekildi mi, yurttaslarin tanik
olacagi sey “yeni muhafazakarlik™ bir politika olacaktir’(Dubiel, 1998:4-8).

Helmut Dubiel yeni muhafazakarhgi su sekilde aciklamaktadir. “Yeni
muhafazakarlik bir tepki olusumudur, siyasal sorunlarin ¢oziimiine yonelik bir
toplum ogretisidir, ve bu o6gretinin birligi kendi icinde degil, elestirdigi seydedir:
Liberal sistemlerin bunalimlart ve burjuva deger sisteminde ortaya ¢ikan otorite
¢oziilistidiir’. Yeni muhafazakarlik kavraminin salt iktisat politikalarmdaki radikal
degisimle agiklanamayacagi asikardwr. Kiiltiir, demokrasi, esitlik, refah gibi konular
muhafazakar ve sol karsit1 bakis acisiyla yeniden yorumlanmis ve gecmisten kokli
bir bi¢imde siyrilmayr amag¢ edinmistir. Kavramm, biitiinciil bir yonetsel-toplumsal

degisimi isaret ettigi ileri siiriilebilir. Bu kavram her tiirli sosyalist ve sosyal
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demokrat tutumlara entellektiiel ve pratik-politik st c¢evirme bigcimini ifade

eder(Dubiel, 1998: 9-10).

(Cagdas muhafazakar diisiincenin 6nemli isimleri arasinda yer alan Anthony
Quinton, Politics of Imperfection’da muhafazakarligi olusturan birbirleriyle yakindan
baglantih  dort  ilkeden s6z  etmektedir. Bunlarin  ilki = “entelektiiel
miikemmeliyetsilik’tir. Insamin akli melekeleri sosyal gelismenin karmasikligim
anlama konusunda yetersizdir. Sosyal ve siyasal davranisin yol gostericisi olarak
soyut akla giivenilmez. Buradan muhafazakarligin diger ii¢ ilkesi tiiretilir. Bunlar

“siyasal stiphecilik, gelenekselcilik ve organizmaciliktir’(Giiler,2007: 147).

“Yeni-Sag” ile “Yeni-Muhafazakarlik”, her tarihsel donemdeki ve her
ilkedeki sartlar nedeniyle farkhilik gosterebilmektedir. Ancak ana hatlaryla
bunlardan ilki daha dayamigsmaci ve cemaat¢iyken; Russell Kirk 6rneginde oldugu
gibi liberal siyasi ve ekonomik modele itirazlar1 varken; digeri bireysel 6zgiirliige,
serbest tesebbiise ve 0zel miilkiyete sempatiyle bakar; bunlar Frank Meyer 6rneginde

oldugu gibi liberalizme daha yakin durmaktadir (Vural, 2003:91).

2.2. Klasik Muhafazakarhktan Yeni-Muhafazakarhga Gegis

Yeni-Muhafazakarhk, icerisinde kiiltiirel temel tasavvurlarm, sosyal-felsefi
insan imgelerinin, sosyal bilimsel teori metinlerinin ve ampirik tariflerin
yogunlastirilarak, siyasi savlar haline getirildigi bir paradigmadir (Dubiel, 1998:13).
Yeni-Muhafazakarligin dogusu 1960°h yillara kadar gitse bile, hareketin varhigi ve
giicii ancak 1970’li yillarin basinda kendini gdsterir. Muhafazakarligin giinlimiize
kadar gelen egemen biciminin, Fransiz Devrimi’nin ve dolayisiyla muhafazakar
duyarlihgm en cok karsi c¢iktigi pratiklerin yasandigi Kita Avrupa’sinda degil,
Ingiltere ve Amerika’da ortaya ¢ikmis olmasi ve yine en 6nemli temsilcilerini bu
diinyada bulmasi ilgingtir. Muhafazakarhkta iilke ve cografyalara gore bir takim

farkliliklar s6z konusu olmakla birlikte, hemen hemen tiim yaklasgimlarda ortak
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temalar da s6z konusudur. Dolayistyla Amerikan Muhafazakarhigi, birbirinden farkh
ozelliklere sahip gruplarm giiglerini nitelikli bir 6nderle birlestirmesiyle basariya

ulagsmasinin oykiistidiir.

Sonug¢ olarak, bir ideolojiden ziyade, tarihi baglamma gore sekillenen
muhafazakarlik, yeserdigi her toprakta farkh igerikler kazanmistir. Bu kavramlari,
arkasmdaki derin diislincelerden stizerek, bu kimlikle smiflandirmaya kalkanlari
anlamak i¢in kullandigmiz zaman gerceklik duygusunu yitirme ihtimalimiz yiikselir
(Tiirkone, 2004:83). Muhafazakarhgm cografi duruma gore degisen yiizii, bir takim
genel niteliklere sahip olsa da tiirdes bir diislince bigimi oldugunu gostermez.
Ornegin muhafazakarhgm Ingiliz bigimi, Aydinlanma aklma karsi olsa da, Iskog
Aydmlanmasmm 6nemli temsilcilerinden olan ve akl, tecriibeye baglayan Hume’ un
diisiince gelenegini kabul eder. Pragmatik olan Ingiliz Muhafazakarhgi, gelenegin
korunmasmi ve gerektiginde degisimin yapilmasmi Ongoriir. Ingiliz siyasal diisiince
ve uygulamalarinda Burkeci gelenegin etkisinin daha fazla oldugu sdylenebilirse de
Ingiliz felsefesine uygun olarak ampirist muhafazakarhgmn etkisi goriiliirken,
muhafazakarlifin Fransiz versiyonu Aydinlanma akhni tamamen reddederek eskiyi,
yeni olanm yerine koymaya caligir. Ayrica, feodal, mutlakiyet¢i, monarsik ve tepkici
ozellikler taswr. Alman Muhafazakarhigi ise Aydmlanma aklini, tarith ve gelenekle
yorumlamakta ve akln ortaya koydugu toplumsal projeler mistik degerlerle
kutsanmaktadir. Boylece muhafazakarlk Ingiltere’de  “durumsal”, Fransa’da
“tepkici” ve Almanya’da ise ‘ideal” bigimde ortaya ¢ikmaktadir. Amerikan
Mubhafazakarhigmin kokeni, Amerikan demokrasisine dayanmakta ve degisim,

demokratik gelismenin bir pargasi olmaktadir.

Yeni-Muhafazakarhigin =~ vurguladigi  6nemli  noktalar ise, bireysel
ozgirlikler ve soguk savas doneminin getirdigi anti-komiinizmdi.  Yeni-
Mubhafazakarhigin 6nemli isimlerinden Irving Kristol, hareketin ortak goriislerini
sOyle Ozetlemektedir: “Refah devietine destek fakat biirokratik zorlama ve
paternalizme muhalefet; serbest piyasa ekonomisine uymak,; karst kiiltiire ve onun

diizene karsit goriiglerine karsi geleneksel degerlere ve dine destek; ‘herkes her
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seyden esit pay almali’ diyen esitlik¢ilige muhalefet ve gii¢lii bir anti-komiinist dis

siyasete destek”.

Liberalizmle olan biitin  benzerlikler, s6z konusu entelektiiel
muhafazakarlig1 “Yeni Muhafazakarlik” m, yoksa “Neo-Liberal” olarak adlandirmak
m1 konusunu giindeme getirmektedir (Dubiel, 1998:160). Yeni-Muhafazakarhigin
liberalizmden dogdugu gercegi liberalizmin her zaman karamsar bir yOniiniin
oldugunu hatirlatir. Cogunlugun her zaman yon degistiren egilimlerine karsi gesitli
cikarlar1 bagdastiran yonetici kurumlar olusturulmustur. Liberalizm 6zellikle, tanim
ve pratik olarak bagmmsizhigmn, bireysel Ozgiirliiklerin korunmasmm ve miilkiyet
hakkmnmn yaninda yer alwrken Yeni-Muhafazakarlar, biiyiikk bir tehdit olarak
gordiikleri solun paylasimcit hamlesine ve hiikiimetin miidahaleci egilimlerine karsi

koyarlar.

2.3. Yeni Muhafazakarlarin(Neo-Con) Amerika’da Ortaya
Cikmasi

Muhafazakarhgm  evrimini  inceledikten sonra  Amerikan  Yeni-
Muhafazakarhgrm agiklamakta ve koklerinin nereden geldigini incelemekte yarar

olacaktir.

2.3.1. Neo-Con Diisiincenin Koklerini Olusturan Okullar

Neo-Con Diisilincenin ilk olarak 1930’Iu yilarda City College’de atilmustir.
Ardindan gelisen Neo- con yapilanma kendini farkli zaman dilimlerinde fakh

okullara tagimay1 bilmistir. Bunlar;

1. City College: Neo-con diisiincenin kokleri ilk defa 1930°lh yillarm
ortasindan 1940’larm basma kadar New York City College’de (CCNY) okuyan
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cogunlukla Yahudi aydinlardan olusan sira dis1 bir gruba dayanir. Bu grubun iginde
Irving Kiristol, Daniel Bell, Irving howe, Seymaur Martin Lipset, Philip Selzincki
Nathan Glazer, Daniel Patrick Moynihan gibi isimler vardi. Tiim bu isimler is¢i
smifindan ve gocmen ailelerden geliyorlardi. CCNY’deki diisiiniirler Oncelikle
politik ve sol goriislii politikalara baghydilar. CCNY kafeteryasinda Trockist olan I.
Oda ve Stalinci olan II. Oda bulunuyordu. Irving Kristol Trockistti. CCNY grubunun
bir¢ok iiyesinin baglarda Trockist olmasi tesadiif degildir. Ancak burada sunu
aciklamak gerekir. CCNY’in yani Sol’un komiinizm karsithgindan oldukga farklyd.
Amerikan sag, ateist, diisman bir dis giicle baglantili ve kapali bir piyasa oldugu igin
komiinizme karsi c¢ikmistir. Anti-Komiinist sol ise tersine komiinizmin sosyal ve
ekonomik amagclarmi destekliyordu. Ancak daha sonra CCNY yavas yavas saga

gecmeye baslamustir.

Gegislerde olduke¢a dikkat cekicidir. Irving Kristol en saga gitmistir. Irwing
Howe sagmn gerisinde durmustur. Bell, Glazer, Lipset ve Moynihan bu ikisin arasinda
yer almiglardir. Saga gecis neredeyse kac¢milmazdi. Cilinkii II. Diinya savasmin
sonuglar1 ABD icinde sola zarar vermistir. New York’un 1940’larm sonlar1 ve
1950’lerin baslarindaki kapali entelektiiel yasanm Partisan Rewiew ve Commentary
gibi dergilerin etrafinda toplamusti. Soguk savas ile McCarthyizm’in perde arkasma
yonelik bir tartisma baslatilmistir. Bu da zamanla Sol’dan daha fazla kopuslara neden
olarak neo-conlarm saflarma yeni isimler katmustir. Bunlardan biride
Commentary’nin editorliiglinii yapan Norman Podharets’dir. Commentary artik neo-
con diislincenin 6nde gelen dergisi olmustur(Fukuyama, 2006: 26-29). Irving Kristol
daha sonradan Amerikan eliti lizerinde varhigmi hissettiren bu gruba “yeni sinif”

diyecektir.

2. The Public Interest: 1930’larin eski komiinistleri ile her yani saran
Solun yerini Tom Hayden’in Yeni Solu ve Demokratik Toplum taraftar1 6grenciler
almistir. 1960’larin sonlarmda Amerikan Politikalar1 ¢arpici bir bigcimde degismistir.
Insan haklar1 hareketi ve Vietnam savasmm sonucu olarak 1930’larm eski
komiinistleri ile solun yerini Yeni Sol ve Demokratik Toplum taraftarlar1 almisti.

Demokratik toplum taraftarlarmi arastir. 1960l yillarda Vatandashk Haklar
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Hareketi ve Vietnam Savasi’na karsi ¢ikan protesto hareketleriyle baglantili, ani ve
gliclii radikal hareketler ortaya ¢ikmustir. Bu hareketler hizim1 alamayarak
mecrasindan  ¢ikip Amerikan toplumunun dokusunu tamamen reddetmeye
yonelmistir. Iste bu durum karsisnda cogu New York’taki entelektiiel Yahudi
cemaatinin Onemli {iyelerinden olan, hemen hemen tamami Demokrat Partili
iiyelerden olusan liberal entelektiiel bir grup, radikal hareketlere klasik muhafazakar
arglimanlarla Amerikan kurum ve degerlerini savunmak i¢in muhalefet etmislerdir.
Boyle yaptiklar1 i¢in sol cenahtan elestirilere maruz kalmislar ve “Yeni-
Muhafazakar” olarak adlandirilmiglardir. Bu adlandirma  Yeni-Muhafazakarhgm
babast Irving Kristol ve meslektaglar1 tarafindan hiisniikabul goérmiistiir (Harries,

2004: 98).

Neo-con diisiinceyi sekillendiren ilk savas 1930°lu ve 1940°li yillarda
Stancilerle Yeni sol ile 1960’larda onun dogurdugu kars1 kiiltiirle yapilan kavgaydi.
The Public Interest, Kristol ve Bell tarafindan tamamiyla giindemin i¢ politika
kismmi, ¢ogu kez olumlu olsa da elestirel bir gozle izlemek i¢in kurulmustu. Bu
dergi, akademisyenler ve sosyal bilimciler ve aralinda Glazer, Moynihon,James, Q.
Williams, Gleen Loury, Charles Murray ve Abigail Therstorm’un da oldugu beyin
takim ve entelektiiellerinden olusan bir kusaga ev sahipligi yapmustir. Bu yazarlar
Biiyiik toplum Projesini elestirmisler buda sag akima gecisin temelini olusturmustur.
(Fukuyama, 2006: 29-32). The Public Interest yalnizca i¢ politikayla ilgilenmistir.
Irving Kristol The National Interest adinda dis politika {izerine bir dergi daha
kurmustur. Bu dergi The Public Interest’in istlenemedigi dis politikayla
ilgilenmistir(Fukuyama, 2006: 31-32).

3. Leo Straus': Strauss Nazilerden kagarak ABD’ye go¢ etmis ve oliimiine

kadar Chicago Universitesinde ders vermis Alman Yahudi’si bir siyaset

' 1899°da Almanya’nin Hessen Eyaleti’nin Kirchain kentinde dogan Strauss, I. Diinya Savasina
katilmis, savas sonunda 1925 yilinda Yahudi arastirmalar1 akademisine girmistir. Nazizmi etkilemis
olan siyaset felsefecilerinden Carl Schmidt’in tavsiye mektubuyla Rockfeler bursu almaya hak
kazanmistir. 1938 yilinda Amerika’ya giden Strauss New York’ta “New School of Social Research”te
ve Israil’de “Ibrani Universitesi’nde ders vermistir. ABD Eski Savunma Bakani olan Paul
Wolfowitz’in hocaligini yapmistir(Yanardag, 2004: 77).
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kuramcisidir. Eserlerinin ¢ogu Bati felsefesinin rasyonalist gelenegini igten yikip
modernligi kendi inanglar1 ve kurumlari i¢in kullanacagi derin bir felsefeyi
temelinden yoksun birakmis olan Nietzsche ve Heidegger’e verilen karsihk olarak

goriilebilir(Fukuyama, 2006: 33).

Max Shatctman ve Leo Strauss, Gili¢ Politikast kurammi ortaya
koymuslardir. Kuramu Politik rejimlerin dogasi, diinyada barisin siirlip gitmesi igin
tiim uluslararas1 kurumlardan ve diizenlemelerden daha 6nemlidir. En biiyiik tehdit
demokrasinin  degerlerini (Amerikann  degerleri) paylasmayan devletlerden
gelmektedir. Bu  rejimleri  degistirmek, Birlesik  Devletlerin  glivenligini

gliclendirmenin en 1y1 yoludur.” seklinde 6zetlenebilir(Yavuz, 2006: 63).

Strauss’un politik goriisii liberal demokrasiyi komiinizme ve fagizme tercih
etmesidir. Bush yOnetimi Strauss’un rejim fikrinden yola ¢ikmuglardir. Strauss ve
ogrencileri rejimlerin  sekillenmesinde politikanin  rolii {izerine ¢ahismislardir
(Fukuyama, 2006: 33). Strauss ayni1 Aristo gibi ne anti- politik ne de anti devletgidir.
Insanlarm yaradilis itibariyle politik olduklarmi ve tam basartya yalmzca sehir
hayatinda yer alarak ulastiklarma inanmuslardir. Iste bu yiizden Neo-con hareketin
Strauss’¢cu kanadi  liberal  muhafazakarlarla  her zaman  bir  sorun

yasamuslardir(Fukuyama, 2006: 38).

Yanardag’a gore Strauss’un felsefesini en 6nemli kilan sey bu felsefenin hig
beklenmeyen bir anda varolma sansinin taninmasidir. Ciinkii soguk savas sirasinda
ABD’de orgiitlenen, daha ¢cok Yahudi ve ¢ogu anti-Sovyet akimlara mensup eski
solculardan olusan Strausscular, Sovyet’lerin yikilis1 sonrasinda yeni kosullara fikri

olarak belki de en hazir grup olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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2.3.2. Neo-Con’larin Iktidara Yiiriiyiisii

1960’Ih yillarla birlikte, Cumhuriyet¢i Parti icerisinde gii¢ haline gelen
muhafazakarlar birgok grubu biinyesine alarak Yeni-Muhafazakarhk adi altinda
biiyiik bir kiitle halinde siyasete soyunmustur. Yeni Muhafazkarlar ilk olarak Irving
Kristol’'un Bagkan Nixon’un se¢im kampanyasini desteklemesiyle siyaset sahnesine
cikmiglardir. Ronald Reagen’in bagkanlik doneminde ise 1981 ve 1985 willar
arasinda, hiikiimette gorev alma ve biirokrasi i¢cinde 6rgiitlenme imkani bulmuslardir.
1960’lardan 1980’lere kadar Demokrat Parti ile 6zdeslesen Neo-Con’lar suan igin
cumhuriyet¢i Parti’nin i¢inde gérev almaktadirlar. Demokrat Parti ile beraberken bile
Cumhuriyet¢i Parti ile yakin temas halinde olmuslardir. Ornegin Demokrat Parti
iiyesi olan Jean Kirkpatick, muhafazkar Ronald Reagan Doéneminde ABD’nin

Birlesmis Milletlerdeki Daimi Temsilcisi olarak gorev yapmistir(Yavuz, 2006: 64).

Richard Nixon ve J. Carter doneminde Sovyetler Birligi ile yakinlagma
(Detant) ve Ortadogu barig girisimlerine karst cikmiglar ve engel olmaya
calismiglardir. Henry Kissinger’m goriisleri de dahil olmak {izere “realist”
politikalar1 reddetmislerdir. Vietnam savasmi desteklemisler ve desteklenmesi icin
kamuoyu olusturmaya c¢ahsmislardir. Yeni Muhafazakarlar, karsiikli denge
politikasina dayah olarak yiiriitilen “yumusak Konsensus” a da karsi ¢ikmuslardir.
Siyaset sahnesine ¢iktiklar1 andan itibaren Amerika’nin elindeki askeri ve teknolojik
imkanlarin sonuna kadar kullanilmasi gerektigini savunmuslardir (Yanardag,2004:

46-47).

Reagen doneminde Richard Perle Savunma Bakani, Casper Weinberger’in
Uluslararast Giivenlik Politikalarindan Sorumlu Bakan Yardimcisi olarak gorev
almistir. Paul Wolfowitz ise ABD Disisleri Bakanlhiginin Siyaset Planlama Dairesinin
basma getirilmistir. Onunda Disislerine getirdikleri arasinda Bernard Lewis, Zalmay
Khalilzad gibi isimler bulunmaktadir. 1988’de George H. W. Bush iktidara

geldiginde bu sefer Wolfowitz, Disisleri bakanhgindan Savunma Bakanligma
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gecerek bakan yardimcist olmustur. Richard Cheney ise Savunma Bakani

olmustur(Turan, 2006: 68-70).

Reagan Yonetiminde ikinci ve fclincli diizeyde gorevler alan Yeni
Muhafazakarlar “sirgiinde” gegirdikleri Clinton yillarinda da Demokratlarin dig
politikasin1 ciddiyet, cesaret ve yaraticiiktan uzak olarak degerlendirmislerdir.
Clinton’un Bosna ve Kosova’daki miidahalelilerini ge¢ ve yetersiz bulmakla beraber
desteklemisler ve Ozellikle Irak’ta rejim degisikligi konusundaki projelerinin
hazirhgm yapmuglardir. Yeni Muhafazakarlar 2000 sec¢imlerinde John McCain’i
destekleseler de, sonradan Bush onlardan birgogunu yonetimine almistir(Kog, 2008:

WWWw.asam.org.).

Bugiin Neo- con diisiincenin temeli kabul edilen yayilmaci, miidahaleci ve
demokrasiyi destekleyen durus daha ¢ok 1990’larin ortalarmdan sonlarina kadar The
Weekly Standart adh dergideki gen¢ yazarlarin iiriintidiir. Bu yazarlardan William
Kristol ve Robert Kogan uluslararasi kurumlarm yerine, ABD’nin niifuzunun
yansitilmasi i¢in ii¢ maddenin altii ¢izmistir. Bunlardan ilki; Ezici askeri istiinliik,
ikincisi; ABD’nin miittefiklerine karsi saglam bir baglilik ve son olarak ta Amerikan
anavatanina karsi saldirilarindan korumak i¢in fiize savunmasidir( Fukuyama, 2006:

50-51).

Yeni Muhafazakarlarin, en 6nemli atagr Kasim 2000 sec¢imlerinde olmustur.
Yeni Muhafazakarlarin destekledigi George W. Bush se¢imi kaybetmis olmasina
ragmen Baskan olmay1 basarabilmistir'®. Ancak, iki dereceli olan Amerikan se¢im
sistemi nedeniyle baskan olabilmistir. Bu se¢im sistemine gore her eyaletten once
baskan1 belirleyecek delegeler secilmektedir'’. Yani sanildigmm aksine halk bagkant
dogrudan se¢gmemektedir. Bir eyalette oylarm %351°ini alan parti delegelerin

tamammm kazanmaktadir. Belirlenen delegelerde daha sonradan baskam secerler. Iste

'® Al Gore, George W. Bush’tan 600 bin oy fazla oy almustir.
'” Bu yéntem Amerikan Burjuvazisi tarafindan istenmeyen bir kisinin “kaza eseri” bagkan olmasini
onlemek icin gelistirilmistir (Akgali, 2007: 87).
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W. Bush toplamda daha az oy almasma ragmen daha c¢ok eyalette delegelik
kazandig1 i¢in baskanlk koltuguna oturmustur. Aynmi durum 1824 yilinda Andraw
Jakson, 1876 yilinda Samuel J. Tilden ve 1888 yilinda Graver Cleveland’m da basmna
gelmistir (Akgali, 2007:87).

Durum boyle olsa da bu da kolay olmamustir. Sonucu tayin edecek olan
Florida eyaletindeki oylar tam {i¢ ay sayilip karar sonug¢ bekletilmistir. Demokratlar
hile yapildigini 6ne siirmiislerdir. Florida eyaletinin valisti W. Bush’un kardesidir. 70
bin oy iptal edilmis ve olay mahkemeye tasinmustir. Sonunda mahkeme kararini
verip George W. Bush’u 300 oy farkla baskan ilan etmistir. Amerikan tarihinde ilk
kez bir mahkeme baskani belirlemistir. Bu olay, Demokratlar ve kimi aydmnlar
tarafindan yeni muhafazakarlar -cetesinin- petrol ve silah tekellerinin destegiyle

gerceklestirdigi bir “darbe” olarak nitelendirilmistir(Akgali, 2007: 89).

Bush doneminde anahtar konumlarda gorev alan bazi Neoconlar1 su sekilde

siralayabiliriz.
Dick Cheney : Baskan Yardimcisi
Donald Rumsfeld : Savunma Bakani
Paul Wolfowitz : Savunma Bakan Yardimcisi
Richard L. Armitage : Disisleri Bakan Yardimmcisi
Robert B. Zoellic : ABD Ticaret Temsilcisi
Zalmay Khalilzad : Milli Glivenlik Kurulu Yakindogu ve Kuzey

Afrika Kidemli Direktori
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John Bolton . Silahsizlanma ve Uluslararast Guvenlikten

Sorumlu Disisleri Bakani Yardmmcisi

Richard Perle . Pentagon Savunma Politikalar1 Danigma
Kurulu Uyesi

Condeleezza Rice : MGK Danigmani (daha sonra disisleri bakani
olacaktir).

Dougles Feight : Savunma Bakan Yardimcist (Gozen, 2006:

42).

Bagkan Bush tarafindan ortaya konan muhafazakar politikalar, klasik
muhafazakar doktrinle ilgili olmaktan c¢ok, Amerika’nin bugiinkii statiikosunun
ideolojilestirilmesiyle ilgilidir. Bu ideolojinin 6ziinii, bugilinkii Amerikan siyasi
kurumlarinda somutlasan sekliyle “Amerikan degerleri’nin insanhigin nihai-evrensel

duragi oldugu diisiincesi meydana getirmektedir (Safi,2007:16).

Amerikan dis politikasindaki yaklagimlari sdyle siniflandirabiliriz.

o,

% Neo-Conlar
* Henry Kissinger gelenegini takip eden giice saygi duyan ve diger
rejimlerin igyapilari ile insan haklar1 meselelerini pek 6nemseyen “gercekgiler”

*  Gig politikalarim1 tamamen devre dis1 birakip hukukun ve kurumlarin
istlinligline dayanan uluslararast bir diizen olusturmayr tmit eden “liberal

enternasyonalistler”
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o,

« Amerikan ulusal cikarlariyla ilgili dar giivenlige dayali bir goriise
sahip olan c¢ok taraflilia glivenmeyen ve daha asir1 boyutlarda milliyetcilige ve

izolasyonculuga kayan “Jacksoncu Amerikan milliyet¢ileri”.

Iste Irak savast Neo-Conlar ve Jacksoncu milliyetgilerden olusan bir

ittifakla savasa tesvik edilmistir(Fukuyama, 2006: 20-21).

Yeni- Muhafazakarlik “demokratik baris teorisinin” iddialarmi kabul
ederek, demokratik reformlarm, Arap-israil anlasmazligi gibi sorunlarmn bariscil
¢oziimii i¢cin gerekli oldugunu ileri siirmektedir. Yeni muhafazakarlar devletlerin
demokratiklesirken ABD’nin degerlerini de paylasmaya baslayacaklarmi ve bunun
sonucunda dis politika ve giivenlik konularmda ABD y6netimi ile igbirligi yapmaya
istekli tlkelerin sayisinda artis olacagimi diigiinmiislerdir. Demokratik baris teorisinin

altinda iki nedensel mantik yatmaktadir.

IIk olarak, demokrasiler arasmda savasin olmamasi kamuoyu yada
demokratik devletlerin i¢ politik yapilarinda yerlesik kontrol ve dengeleme (cheks
and balances) gibi  kurumsal smirlandirmalara  dayandirilir.  Kurumsal
smirlandirmalarda iki nedene dayanir. Bunlar;

+ Demokratik yOnetimler vatandasglarma hesap vermek zorunda
olduklarindan savas konusunda isteksizdirler.

« Devletin i¢ politik yapisinin {i¢ 6zelligi 6n plana ¢ikar ki bunlarda
yonetimin se¢imle belirlenmesi, politik rekabet ve dis politikada karar verme

stirecinin ¢ogulculugudur.

Ikinci olarak, demokratik normlarin ve Kkiiltiiriin pasiflestirici etkisinden
dolayr savasmak istemezler. Ayrica isbirligi esasma dayali iligkilerinden dolay

birbirlerinden fayda saglarlar(Agir, 2007: 81).
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UCUNCU BOLUM

II. KORFEZ SAVASINDA VE SONRASINDA
AMERIKA BIiRLESIK DEVLETLERIYLE iLiSKIiLER

1. 11 EYLUL TEROR SALDIRILARI VE DEGISMEYE
BASLAYAN DUNYA

11 Eylil 2001°de Washington ve New York’taki hedeflere yapilan teror
saldirilart ABD’nin yeni “Pearl Harbor’u olmustur. Bu olayla birlikte ABD
siyasetinde ve toplumunda radikal bir doniisiim yasanmustir. Terdre karst agilan
savag, diinyanin yeniden sekillenmesini saglayacak ve giic dengelerini yeniden
sekillendirmistir. Artik terér Orgiitleri, Uluslararas1 lligkilerin bir sujesi olarak

karsimiza ¢ikacaktir.

1.1.11 Eyliil 2001 Amerika

ABD 11 Eyliil 2001 giinii kendi topraklarinda, daha once hi¢ kullanilmayan
bir yontemle, beklenmeyen bir saldirtya ugramistir. 4 ugakla gerceklestirilen terorist
saldir1 tiim diinyanin bir anda ilgi odagi olmustur. Diinya Ticaret Merkezine carpan
ilk ucak American Airlines Flight 11°dir. American Airlines Flight 11, 11 Eyliil 2001
saldirilarinda kagirilan ilk ugakti. Ucak Diinya Ticaret Merkezinin Kuzey Kulesine
carpti. Ucak, Boston'daki Logan Uluslararas1 Havaalani'ndan Los Angeles
Uluslararas1 Havaalanr'na gitmektedir. Kalkistan elli dakika sonra El Kaide iiyesi ve
saldirilarin lideri Muhammet Atta ve diger korsan Abdulaziz Al-Omari kokpite
girmislerdir. Terdristlerden biri pilotluk egitimi almaktadir. Terdristler ucagn
kontroliinii ele gecirerek onu kuzey kulesine yonlendirdi. Carpisma'® dogu saatiyle

8:46'da meydana gelmistir. Ikinci ugak ise United 175 sefer sayili Boston ucagidir.

'8 Carpismada 81 yolcu, 11 ugus ekibi ve 5 terorist olmak iizere 97 kisi 61dii.
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Bu ucakta Giiney Kulesi'ni carpmustir’”. Ilk ugagm carpisindan sonra Diinya
televizyonlarinda beklide ilk defa canl canli bir terdrist eylem izlenmeye baslamustir.
11 Eylil’tin en 6nemli 6zelligi tabii ki bu degildir. 11 Eyliil saldirilarmin ABD igin
en bliyiik 6zeligi Siiper giic olan ABD’nin Pearl Harbor’dan sonra belki de ilk defa
topraklar1 iizerinde can kaybmm yasanmasidir. Chomsky’nin vurguladigi gibi, 11
Eyliil saldirilarmm tarihte bir doniim noktasi olmasmm nedeni saldirillarda 6len
insanlarin sayis1 degil, segilen hedeflerin niteligidir (Aktiitiin, 2004: 253). Graham
Alison’a gore El-Kaide’nin 11 Eyliil saldirisi, Amerika’nin felaket getirici bir terdrist

saldirtya agik oldugu konusunda Amerikahlarin gézlerini agmstir(Alison,2006:148).

Tablo VII: Diinya Ticaret Orgiite Carpan Ugaklarin Carptig1 Katlar

99th floor

85th floor 93rd floor

F7th floor

About 0.837 H

About 079 H

North
Face

South
Face

Yiew trom the East

WTC 2: Hit at 9:02:59 a.m. WTC 1: Hit at 8:46:30 a.m.

Collapsed after 56 minutes Collapsed after 102 minutes

Kaynak: www.wikipedia.org

19 Carpigsmada 59 kisi dlmiistiir.
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Uciincii ugak olan American Airlines 77sefer sayth ugak Washington’daki
Pentagon binasinin bat1 kanadna ¢arpmis, ABD bagkentine dogru yol alan ve nihai
istikametinin Kongre veya Beyaz Saray binasi oldugu duyurulan United Airlines 93
sefer sayih dordiincii ugak ise, Pittsburgh’un kuzeydogusundaki Pennsylvania-

Somerset mevkiine Shanksville’ye diismiistiir(diigtirilmiistiir).

Diinya ticaret Merkezinin yikilmasiyla birlikte 7WTC seklinde goriilen bina
17:25te yikilmustr.

Tablo VIII: Yikilan Diinya Ticaret Merkezinin 7. Kulesi

Kaynak: www.imageshack.us
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Olaylarla ilgili FBI ve CIA’in ilk iddialar1 su sekilde olmustur: Ugaklar
daha once havacilik egitimi almig, Arap asilli ekipler tarafindan kagirilmig, bunlar
ucus sirasinda yonetimi ele gecirerek istikameti 6nceden belirlenmis hedeflere intihar
saldiris1 diizenlemiglerdir. Bu iddia olaym basindan itibaren devletin resmi tezi
olmustur. Saldiridan iki saat kadar sona, Diinya Ticaret Merkezi’nin giiney binasi
¢Okmiis bunun {lizerine ABD’nin her yerinde hiikiimet binalarmm bosaltilmas1 emri
verilmig, New York’ta bulunan BM binasi1 da dahil her yer bosaltilmis, ekonominin
kalbi New York Borsasi kapatilmistir. ABD’nin giic ve zenginliginin simgesi
Manhattan’in kuzey boliimiindeki tiim binalarm da bosaltilmasinin ardindan Diinya

Ticaret Merkezi’nin kuzey kulesi de ¢okmiistiir.

Bagkan Bush’un olaylar1 6grenmesinden sonra basma verdigi demecte;

“11 Eyliil’de ozgiirliik diismanlart iilkemize karst savas nedeni
sayilacak bir olay gerceklestirdiler. Amerikalilar savast bilirler fakat 136 yildan
beri yabanci topraklarda savasmiglardir. Buna tek istisna 1941°deki Pazar
giintidiir. Amerikalilar savaslarin neden oldugu kayiplar: bilirler ama biiyiik bir
sehrin ortasinda, huzurlu bir sabahta degil. Amerikalilar siirpriz saldwrilar
bilirler ama binlerce sivile yapilant degil. Biitiin bunlar bir giinde oldu ve gece
oldugunda diinya farklyydi ki bu diinyada ozgiirliigiin  kendisi saldiriya
ugramisti... Bu yalmiz Amerika’min savasi degildir. Tehlikede olan sadece
Amerika’min  ozgiirliigii degildir. Bu diinyamin savasidir. Bu medeniyetin
savasidir. Bu savas ilerleme ve pliiralizme, hosgorii ve ozgiirliige inananlarin
savasidir. Biitiin milletleri bize katilmaya davet ediyoruz. Talep edecegiz ve polis
gli¢lerinin, istihbarat teskilatlarinin ve bankacilik sistemlerinden gelecek bilgiye
ihtiyactmiz var. Birlesik Devletler simdiden tepkilerini gostermis olan bir¢ok
devlete ve uluslar arast kurulusa miitesekkirdir: Latin Amerika’dan Asya’ya,
Afrika’ya Avrupa’ya ve Islam Diinyasina kadar bircok iilke. Belki de NATO nun
agtklamasi diinyamin olaya bakis agisini tam olarak anlatmaktadir: Birimize

yvapilan saldiri hepimize yapilmis demektir. Cagdas diinya Amerika’nin etrafinda
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toplanmigtir. Sunu anladilar ki eger teror cezalandirilmazsa, kendi sehirleri,
kendi vatandaslari siradaki hedef olabilir. Cezalandiriimamis terér sadece
binalart yikmaz, mesru hiikiimetlerin de istikrarint tehdit eder. Biz buna izin
vermeyecegiz. Yontem daha belli degildir ama sonug kesindir. Ozgiirliik ve korku,
adalet ve siddet her zaman savagmistir ve sunu biliyoruz ki Tanri bunlarin

arasinda tarafsiz degildir”.seklindedir(www.teror.gen.tr).

Bush konugsmasida, bu saldirilar1 Bati medeniyetine karsi, o6zgiirliik ve
demokrasi diismanlarinin yapmis oldugunu, asil amaglarinin 6zgiir ve demokratik
Batr’yr yildrmak oldugunu fakat buna izin vermeyeceklerini soylemistir. Bu ileride

Bush Doktrinin temellerini atan konusma olacaktir.

Ashinda Teroristler Diinya Ticaret merkezini vurarak ABD’nin “Ekonomik
giiciine”, Pentagon’u vurarak “Askeri giiciine”, Beyaz Saray1 vurmak isteyerek de
“Siyasi giiciine” kars1t bir etki yaratmak istemislerdir. Verilen mesaj agikca
askeri,ekonomik ve siyasi giice yoneliktir. Clinkii kacirilan ugaklardan herhangi biri
Diinya Ticaret Merkezi'ne degil de Indiana Point’teki niikleer reaktore c¢arpmis

olsaydi bu terdr saldirisinin sonuglar1 daha degisik olabilirdi(Rogers,2006:58).

Soguk savagm bitmesiyle birlikte, iki kutuplu diinya sisteminin ¢okiisii ve
Yeni Diinya Diizeni’nin kurulusundan 10 yil sonra 11 Eyliil 2001°de Diinya Ticaret
Merkezi ve Pentagona yapilan saldirilar ekonomik, siyasi ve askeri bakimdan en
kapsamh degisikliklerin baslangict olmustur. ABD’nin dis politika 6ncelikleri
terorizmle savas kavrami etrafinda degismis, tehdit tanimlar1 somutlastirilmig, hedef
iilkeler belirlenip listelenmistir. Artik 21. ylizyilda diinya Amerika’nin kiiresel terorle

dansma sahne olacakti.

“11 Eyliil’tin ardindan bu tiirden anlayislarin sonucu olarak Amerikan
yonetimi Biiyiik Orta Dogu cografyasinda ¢ok ciddi sonuglar doguran

girisimlerde bulunmustur. Bunlardan ilki ABD'nin Afganistan'a yonelik askeri
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harekatt olmustur. Afganistan'daki Taliban rejimi 11 Eylil saldirilarimin en
biiyiik sorumlusu olarak kabul edilen El-Kaideye kucak agan bir rejim olarak
kabul edildigi i¢cin bu miidahale gerceklestirilmis ve bu rejime son verilmistir.
Irak, Afganistan sonra, ABD'nin ikinci hedefi olmustur. Amag.... terorizme zemin

hazirlayan yapilanmalarin ve sistemlerin ¢okertilmesidir” (Kologlu,2005:1).

11 Eylil tarihinin Amerika i¢in 2 6nemli 6zelligi bulunmaktadir. 11 Eyliil
1990°da Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i isgalinden alt1 hafta sonra ABD’nin 41.
Baskan1 George Herbert Walker Bush (baba Bush) kongrenin birlesik oturumunda
Yeni Diinya Diizeni sdylemi {izerine bir konusma yapar ve Diinyanin Yeni Diinya
Diizeni’nin dogumuna sahit oldugunu ve bu siirecte kimsenin Amerika’nin
liderliginin yerini alamayacagini kesin bir dille ilan eder. Bu ac¢idan bakildiginda ilk
11 Eylil (1990) Diinya siyaseti ac¢isindan onemli fakat ikinci 11 Eylil (2001) kadar
belirleyici degildir(Gokge,Demiray,S6zen, 2006: Sunus)

ABD’ye yonelik 11 Eyliil 2001 terdr saldirilar1 sadece ABD icin degil tiim
iilkeler ve uluslararasi iligkiler disiplini i¢inde bir doniim noktasi olarak kabul
edilmektedir. Bu noktadan itibaren ABD’nin vurulabilir oldugu gercegi
kiiresellesmenin bir yan Uriinii olarak ortaya ¢ikmustir (Bagci, 2004: 911). Diinya
artik barigcil bir eksende degil savas ekseninde yeniden kurulmaya baslanmustir.
Bilyiikk Ortadogu Inisiyatifi, Ser ekseni, Islamifobia, gibi kavramlar, uluslararasi
iligkiler literatiirinii girmeye baslamistir. 11 Eyliil terdr saldirilarindan sonra ve 2002
yilindan itibaren yogun olarak tartigilmaya baslanan BOI, 11 Eyliil saldirisi
sonrasinda kiiresel baglamda yasanan degisikliklerin baslangici olma ozelligini
tasimistir. Baskan Bush’a goére Amerika, 11 Eylil saldirilarmi diizenleyenlerle
savastaydl. Tim deliller Usame Bin Ladin ve Taliban’1 isaret ediyordu ki bunlar

Afganistan’m 6nemli bir béliimiinii kontrol eden/yoneten Miisliimanlardi.

Amerikan dis politikasinda biiyiik ve radikal admmlarin atilabilmesi icin
Amerikan kamuoyunun desteginin alinmasi hep sart olmustur. 11 Eyliil saldirilarida

hem Amerikan kamuoyunun hemde onun Gtesinde diinya kamuoyunun, 6zellikle 11
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Eylil'ii izleyen ilk aylarda Bush yOnetiminin politikalarina destek vermesine yol
acmustir. 11 Eylii’de Usame Bin Ladin ve El Kaide’nin gerceklestirdigi operasyonun
arkasindaki istihbarat/ lojistik desteginin niteligi belki higbir zman ortaya
cikmayacaktir ama bdyle bir destek olsada olmasa da El-Kaide saldirilari, Bush
yonetimine ABD’nin Amerikan tek kutuplulugunu Amerikan ekonomisine degilde
Amerikan silahli kuvvetlerine dayandirarak siirdiirmek i¢in biliyliik bir firsat
vermistir(Ozdag,2003:4).Soguk savas yillarnda “diisman-oteki” olarak kodlanan
komiinizmin yerini artik Radikal Islam’m terdristleri almustir. Tiim diinyaya korku
sagip diinyay1 yeni bir korku ¢agmm esigine getiren cografyalar1 degistirmeye aday
bu trajik ve korkung saldiri, 11 Eylil sonrasinda yeniden kurulan savas ekseninde
ABD tarafindan “medeniyetler ¢atismasr” tezine dayandirilan dost diigman ayrmmimni
yeniden canlandirmustir. Artik tiim diinyayr arkasina alan ABD giiciinii gostermek ve
hegemonyasmi kuvvetlendirebilmek ig¢in giin saymaya baslamustir. 11 Eyliil; hem
ABD’de Bush yonetimi ile baslayan dis politikadaki koklii degisim ve doniisiimiin
pekismesine zemin hazirlamig, hem de Bush yoOnetimine ideolojik ve stratejik
diizeylerde ¢ok ciddi bir harekat alan1 kazandirmustir. 11 Eyliil teror saldirilarmi bir
“teror” eyleminden ziyade ABD’ye yonelik bir “savas” eylemi olarak tanimlayan ve
boylece yeni bir savasin baglangic1 statiisiine kavusturan ABD’nin ¢ok Onceden
kurguladig1 yayilmaci politikasii siirdiirme amaciyla kullandigi ve daha da

kullanacagmnm ilk sinyalleri yavas yavas verilmeye baslanmisti( Gokge,2006:1-2).

11 Eylil’tin anlammnin ve sonuglarmm degerlendirilmesinde farkli bakis
acilar1 ve degerlendirmeler s6z konusudur. Kimilerine goére 11 Eyliil daha
demokratik, barig¢1 yani bir ¢agin baslangicimi simgelemekte; kimilerine gore ise,
Diinyanin kaos ve belirsizlik ortammna siiriiklenmesinin tetikleyicisi ya da gostergesi
gibi algilanmaktadir. Yeni diinya diizeninin baglangici 1989 tarihi olarak ilan edilse
de, 11 Eyliil yeni diinya diizeninin hem tetikleme tarihi, hem de siyasi anlamda

baslama tarihidir denilebilir.
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1.2. 11 Eyliil ve Tiirkiye

Tirkiye'nin 11 Eylil 2001’de ABD’ye kars1 gergeklestirilen terorist
saldirilara gosterecegi tepki onem tasmmstir. Ciinkii saldirtya ugrayan dis politikasimni
biiyiik oranda dayandirdigi en yakin miittefikiydi ve Tiirkiye’nin gdsterecegi tepkinin
Yeni Diinya Diizeni'nde sahip olacagr yer konusunda biiyiik etkisi olacakti.
Saldirilar karsisinda Tiirkiye’nin gosterdigi ilk tepki saldirilari siddetli bir sekilde
protesto etmek olmustur. Zaten kendiside terérden muzdarip olan Tiirkiye elbette bu
saldirilar1 gerceklestirenleri en agir ifadelerle kinamis ve bu tiir tehditlerin ortadan
ortadan kaldirilmas1 i¢in uluslararast alanda c¢ok daha ileri diizeyde isbirligi

yapilmasi ¢agrisinda bulunacakti (Uslu,2006: 353).

Tirkiye’de ki karar vericiler 11 Eyliil saldirilarindan, Batinin goéziinde
Tirkiye'nin stratejik onemini artirma seklinde kazanclar elde etmeyi istemislerdir.
Ozellikle Kafkasya’nin ve Orta Asya’nin enerji koridorlarinda, Tiirk dis politikas
icin daha genis capli stratejik roller ¢abasi i¢inde olmuslardir. 11 Eyliil olaylari, Tiirk
liderlerinin {imit ettigi gibi ABD’yle (Siileymaniye Krizine kadar) daha yakin
iligkilerin kurulmasmi saglamustir. 2001 yilinin sonuna gelindiginde Tiirkiye, petrol
ve dogalgaz boru hatlari, Hazar Denizi'nin dogal kaynaklari, Azerbaycan’in

problemleri ve Kiirt sorunu gibi konularda daha giiclii konuma gelmistir.

Donemin Basbakanmi Biilent Ecevit’in Ocak 2002 tarihinde Washington’a
gerceklestirdigi ziyaret ikili iligkilerin gelistirilmesi agisindan 6nemli bir adim olarak
goriilmiistiir. Ecevit, tekstil ve g¢elik ticareti konularmda belki tavizler elde
edememistir ancak ziyaret swrasmmda Ekonomik Ortaklik Komisyonu’nun
olusturulmasi, ticaret alanmnin  gelistirmesinde  6nemli  kazanimlar  elde

etmistir(Zaman,2002: 8).
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1.3. Yeni Diinyay1 Sekillenmeye Bashyor

11 Eylii’den sonra ABD insanlar1 ve halklar1 korkutacak bir giiciin ortaya
cikarilmasiyla, silahlanma harcamalarma kihif bulmustur. Gerger’e gore aranan
diisman ve militarizm i¢in Ortadogu’dan daha elverisli bir yer bulmak imkansizdir.
Ciinkii burast diinya hegemonyasma yeni hamle icin gerekli kaynaklarin ele

gecirilmesinin de anahtaridir (Gerger,2006: 448-449).

Washington kurdugu ve devaminda ¢ikarmi gordiigi uluslararas: diizene en

ciddi tehditlerin Orta Dogu bolgesinden geldigini diisiinmektedir. Bu tehditler,

o,

s Bolgedeki Amerikan askeri varligmni, dost ve miittefik ilkeleri ve
gelecekte Amerikan ana-kitasmi tehdit eden/ede- bilecek balistik flize ve niikleer
silah teknolojisinin yayilmasi

*  Muhafazakar rejimlere yonelik sosyal patlama tehlikesi

« Radikal ve asir1 dinci akimlar

«  Herhangi bir Arap tilkesinin ¢ok giiglenmesi

« Diger biiyiik giiclerin bdlgeyi niifuz etmesi ve Amerikan niifuzunu

kirmalar1

% Israil’in giivenligine yonelik tehditler

< Bolge kaynakl uluslararasi terérizm

% Islami kékten-dincilik, ve su an giindemde olmasa da
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o,

«  Ulus-6tesi Pan-Arap ve Pan-Islam  hareketler olarak

sayilabilir(Kog¢,2002:5).

Robert Fisk Islam iilkelerini “ezilmis ve asagilanmis insanlarin seytani ve
korkun¢ zalimligi” olarak nitelendirmekte ve kiiresel teroriin nedeni olarak
gdrmektedir.(Chomsky,2002:198). Koktendinci Islam’in bdylesine yayginlasmasmnda
ve bu denli trkiitiicii eylem giicline ulasmasinda, ABD’nin 1970’li yillarda Bagkan
Carter doneminde yiirlirlige koydugu “Yesil Kusak Projesi’nin katkis1 biiyiik
olmustur. Truman tarafindan yiirtirliige konan “Komiinizmi Cevreleme Stratejisi’nin
bir pargasi / uzantis1 olan bu proje, Sovyetlerin Afganistan’ isgaliyle birlikte yeniden
yuriirlige konulmustur.  Bunlardan dolay1 ABD, Ulusal Giivenlik Stratejisini

Ortadogu’yu doniistiirmek i¢in hazirlamis ve kullanmustir.

1.3.1. Yeni Amerikan ideali: Ortadogu’yu Doniistiirmek ve

Ulusal Giivenlik Stratejisinin Hazirlanmasi

1999 yili sonunda “Yeni bir yiizyilda ulusal giivenlik stratejisi” isimli
belgeyi aciklayan ABD, diinyayr nasil okudugunu, kendisi i¢in Onceligi bulunan
konulary, tehlike ve tehditlerin neler oldugunu bu belgede ifade etmektedir™. Zaten
son 10 yilda Amerika Birlesik Devletleri'nin izledigi dis politikaya bakildiginda
“Yeni bir yiizyilda ulusal giivenlik stratejisinin” nasil bir yol haritas1 onerdigi de
acikca goriilmektedir. ABD’nin ulusal giivenlik stratejisi Oncelikle Amerika’nin
gilivenligini giivence altina almayr ve ekonomik refahmi saglamayi amaclamaktadir.

Ulusal giivenlik stratejisi ayrica, ABD’nin ¢ikarlarinin olabilecegi yerlerde Amerikan

2 “Uluslararas: lideri igimizin temel taglari, demokratik ideallerimiz ve degerlerimizden gelen
giictiir. Stratejimizi olustururken, demokrasinin, insan haklarimin ve hukukun iistiinliigiine sayginin
[diinyada] yayilmasinmin sadece Amerikan degerlerini yansitmadiginin, ayni zamanda, giivenligimizi
ve refahimizi da artirdigimin bilincindeyiz. Demokratik yonetimler, ortak tehditlere karsi hareket etme,
serbest ticareti cesaretlendirme, siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmay: tegvik etme, hukuk diizenini el
tistiinde tutma ve kendi insanlarimin haklarini koruma konularinda birbirleriyle isbirligine daha
yakindirlar. Dolayisiyla, tiim diinyada demokrasiye ve serbest pazarlara yonelik egilim, Amerikan
ctkarlarim ilerletir. ABD, diinya gelismeleriyle aktif olarak ilgilenerek, ekonomik kurumlar
saglamlastirarak ve birbirleriyle ayni seyleri diistinen devletlerin toplulugunu insa ederek, bu egilimi
destekleyecektir. Bu strateji bizi gelecek yiizyila tasiyacaktir’(White House, 1999:4).
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degerlerinin yaygmlastirilmast ve benimsetilmesini de hedeflemektedir. Ulusal
gilivenlik stratejisi bu anlamda “yumusak gii¢” kullannmmi 6ngdérmekte, Amerikan
kiiltiirtiniin bagka iilke ve toplumlarda yayginlastirilmasmm uzun vadede Amerikan
cikarlarina hizmet edeceginin altmi ¢izmektedir. Ulusal Giivenlik Stratejisi 1990’dan
sonra ilan edilen “Yeni Diinya Diizeni’nin bir pargasi ve yol haritasi olarak karsimiza

cikmaktadir.

1.3.1.1. Bush donemi ve 1991 Tarihli Ulusal Giivenlik

Stratejisi

Bush doneminde ilan edilen 1991 tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisinde
Soguk Savag sonrasi belirsizlikler tanimlanmakta askeri alanda gerceklestirilecek bir
degisim konusunda temkinli adimlar atimasmm gerekliligi de vurgulannustir.
Stratejide, bir yandan, “yiikselmeye baslayan yeni giic merkezlerinin varligina
ragmen, ABD diinyayr siyasal, ekonomik ve askeri boyutta etkileyebilecek gergek
anlamda tek kiiresel giictiir” degerlendirmesiyle ABD'nin tek “siper gii¢” oldugu
vurgulanmistir.  Bu ¢ercevede, ABD'nin 0zgiir ve bagmmsiz bir iilke olarak
kalmasmin temel giivenlik hedefi oldugunun vurgulandigi stratejide, ABD'nin

asagidaki konulara oncelik verdigi belirtilmistir:

a) Askeri agcidan: ABD'nin ve miittefiklerinin giivenligini tehdit edecek her
tiirlii saldirtyr caydirmak; hakkaniyete uygun ve denetlenebilir silahlarn kontrolii
anlagmalartyla istikran artirmak, smirh balistik fiize saldirilant 6nleyecek sistemler
gelistirmek ve gerekli konvansiyonel kapasiteyi zenginlestirmek; diinyada silahlanma
harcamalarmin kisitlanmasina ¢alismak; gelismis askeri teknolojiler ile niikleer,
kimyasal ve biyolojik silahlarm diisman iilke ve gruplara transferinin 6niine gegmek;
ABD ve miittefikleri arasinda, kiiresel liderligin ve sorumluluklarm daha fazla
paylasildig1 daha dengeli bir ortakhk kurmak; bolgesel hakimiyet kurmak isteyen

iilkeleri caydiracak, bolgesel askeri dengeleri saglamak.
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b) Ekonomik acidan: Ulusal giivenlik ve ekonomik giiciin ayrilmaz
parcalar oldugundan hareketle, giiclii, miireffeh ve rekabete dayanabilir bir ulusal
ekonomi olusturmak; uluslararasi pazarlara, enerji ve maden kaynaklariyla,
okyanuslara ve uzaya agilmayi giivence altina almak; Pazar ilkelerine dayali, ticaret
ve yatirm engellemeyen, istikrarli para kurlarma sahip, agik ve genisleyen bir
uluslararas1 ekonomiyi tesvik etmek; ekonomik gelisme ile sosyal ve siyasal

ilerlemeyi saglamak icin yardim, ticaret ve yatirim politikalarmi desteklemek.

¢) Siyasal agdan: Sovyetler Birligi'ndeki demokratik degisimi
desteklemek; demokratik degerlere ve bireysel haklara bagh 6zgiir uluslar camiasmi
genisletmek; BM gibi uluslararas1 orgiitleri, barisi saglama ve diinya siyasal,
ekonomik ve sosyal istikrarmi saglama konusunda daha etkin hale getirmek;
Avrupa'nin siyasal ve ekonomik biitiinlesmesini desteklemek, NATO kapsaminda
Avrupa giivenlik kimliginin olusumuna imkan saglamak; tiim Avrupa'ya istikrar,
demokrasi ve gilivenlik getirme amacina matuf olarak NATO miittefikleriyle Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Konferansi (AGIK)arasinda yardimlasmanmn gelistirilmesini
saglamak; bdlgesel ihtilaflar1 giderilmesinde diplomatik ¢6ziim yollarma agirhik
vermek; insan haklarmm, ekonomik ve sosyal ilerlemenin teminine yonelik 6zgiir ve

demokratik kurumlarmn gelisimine katki saglamak.

d) Diger alanlar: Uluslararas: terorizm basta olmak iizere, ABD'nin ve
Amerikan vatandaglarinin giivenligine yonelik yeni tehdit alanlarmi ortadan
kaldirmak; dis iiretimi azaltma, kacake¢ihikla miicadele ve i¢ talebi azaltma yoluyla
yasadis1 uyusturucu ticaretini engellemek; demokratik kurumlara yonelmis, terérizm
ve yasadist uyusturucu ticareti kaynakli tehditleri ortadan kaldirmak seklinde
belirlenmistir(Erhan, 2001: 82-84).
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1.3.1.2. Clinton Donemi Ulusal Giivelik Stratejileri: 1996-
1997-1998 ve 1999 Tarihli Ulusal Giivenlik Stratejileri

Bill Clinton zamaninda 1996’dan baglayan ve 1999’a kadar uzanan Ulusal
Giivenlik stratejileri ayn1 Bush doneminde oldugu gibi “Yeni Bir Yiizyil i¢in Ulusal
Giivenli Stratejisi” olarak adlandmrildi. 1996 tarihli Ulusal Giivenlik stratejisi
Clinton’un ik doéneminde ilan edilirken 1997-1999 arasindaki Ulusal Giivenlik
Stratejileri ikinci doneminde ilan edilmistir. Clinton ilk donemde “demokrasilerin
genigsletilmesi” soOylemi ile ABD dis politikasma hakim olmustur (Korkmaz,

2006:106).

1.3.1.2.1. 1996 Tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisi

Clinton’un ulusal giivenlik stratejisi, tiigayakhh saca benzetilebilir.
Ekonominin 6n planda oldugu askeri ve siyasi bu sa¢ olan bu Ulusal Giivenlik
Stratejisi, ABD’nin temel hedeflerini gerceklestirmek i¢in askeri alanda “savasmaya
ve tilke disina gonderilmeye her an hazir bir silahli kuvvetle giivenligi saglamak;
ABD'nin iktisadi canlanmasini hizlandirmak ve iilke disinda demokrasiyi tesvik
etmek” olarak belirlemistir. 1996 Ulusal Giivelik stratejisini gergeklestirmek igin
ABD’nin Ortadogu baris siirecine destek olmaya ¢alistigini, Bosna Savasmin
coziimlenmesine yardimci oldugunu, NATO ile eski Dogu Blogu iilkeleri arasinda
“Barws i¢in Ortaklik” girisimini baslattigim goriiyoruz. Ekonomik olarak Diinya
Ticaret Orgiitii'niin (DTO /WTO) kurulmas1 saglanmis, Asya-Pasifik Ekonomik
Isbirligi (APEC) forumlarinin olusturulmasma 6n ayak olmus, AB ile “Atlantik Otesi
Pazar” yaratilmast i¢in ticaret ve yatwrmm Oniindeki engellerin karsihkli olarak
azaltilmas1 konusunda mutabik kalmmis ve Cin’e ticarette “en ¢ok gozetilen ulus”
statlisii tanmmugtir. Siyasi alanda ise, demokrasiyi yaygmlastirmak yoniinde ABD,
Giliney Afrika'daki siyasal doniisiimii desteklemis, eski Sovyet cumhuriyetlerinin ve
Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin demokratiklesme siireglerine yardimda bulunmus,

Kambogya'ya destek saglamis, tiim diinyada insan haklar1 ve hukukun iistiinliigliniin
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hakim  kilinmasma  caligmustir(Erhan,2001:84-85). ABD, dis  politika

uygulamalarmda “soft power (yumusak gii¢)’'” ve “hard power (sert gii¢)*”
ayrimma gidilmistir.
1.3.1.2.2. 1997 Tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisi

1997 tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisinde “Bélgesel ya da Devlet Merkezli
Tehditler”, “Ulus-otesi Tehditler” , “Kitle Imha Silahlarindan Kaynaklanan
Tehditler”  swalanmistir.  Buna gore kiiresellesme  donemindeki tehditler
tanimlanmaktaydi. Bazi devletlerin ABD’nin hayati c¢ikarlarma darbe vuracak
“Bolgesel ya da Devlet Merkezli Tehditler” tretme kapasitesinde olabilecegi
belirtilmekteydi. Bu iilkelerin kimyasal, biyolojik ve niikleer silahlara ulagma
kapasitesi olduguna dikkat c¢ekilmis bu girisimlerin bolgesel istikrarsizliklara neden
olabilecegi belirtilmistir. Terdrizm, uyusturucu ticareti, silah kacake¢ihgi, Orgiitlii
suclar, yasa dis1 go¢ ve cevresel sorunlar, “Ulus-otesi Tehditler” bashgi altinda
stralanmustir. “Kitle Imha Silahlarindan Kaynaklanan Tehditler” bashg altmndaysa,
bu silahlarin kiiresel giivenlik i¢in en biiyiik tehdit olusturdugunun alt1 ¢izilerek,
ABD'ye diisman ve diinya giivenligini hedef alan iilkelerin bu tiir silahlara sahip

olmasmin kabul edilemez oldugu vurgulanmistir(Erhan, 2001: 85).

1.3.1.2.3. 1998 Tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisi

1998 tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisinde li¢ kategoride toplanan ABD
cikarlar1 tanimlandi.(White House, 1999:5-6) Birinci kategori “Yasamsal Cikarlar”

! Yumusak gii¢ kavramina gore “bir iilke dis politikasindaki amaglarini ekonomik, kiiltiirel, siyasal
baski araglarini askeri gii¢c kullanmadan diger devletlere dayatabilir” (Ari, 2000:206).

22 «Sert gii¢” kavramina gore ise ekonomik gii¢ tizerinde yiikselen askeri giiciin siyasal giicii de
saglamasi ile, askeri 6nlemler 6ncelikli dis politika araglar1 olmustur(Ari, 2000:206).
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bashgini tastyordu. Bu cikar algilamasi dogrudan dogruya ABD’ye yonelik tehditleri
icermekteydi. ABD sirketlerinin uluslararasi pazarlardaki durumu da buna dahildi.
ABD’nin miittefiklerinin giivenligi, iktisadi ¢ikarlari, alt-yapiya yonelik tehditler tek
tarafli kuvvet kullanmakta dahil olmak iizere bertaraf edilecekti. Ikinci kategoride
“Onemli Ulusal Cikarlar” aciklanmaktaydi. Haiti, Somali, Bosna, gibi ABD’nin
Soguk Savas sonrast miidahale ettigi yerleri kapsayan bu goriise gore ABD ya
miittefikleri ya da tek basma “secici” bir sekilde miidahale edecekti. Ugiincii kategori
ise “Insani ve Diger Cikarlar” bashgmi tasiyordu. Dogal afetler, insan haklari
ihlalleri, demokratiklesmenin desteklenmesi, ordunun sivil denetiminin saglanmasi
ve surdiiriilebilir kalkinma amaglar1 i1e ABD baska iilkelere miidahale

edebilecekti.(Erhan, 2001:86)

1.3.1.2.4. 1999 Tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisi

1999 tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisinde, kiiresellesmenin neden bu kadar
onemli oldugu, ABD’nin degerlerinin ne oldugu, ekonomik, iktisadi, siyasal ve
kiiltiirel anlammm ne oldugu agiklanmistir. Belgeye gore kiiresellesme getirdigi
demokratik yonetim, serbest pazar ilkesi, hukukun tistiinliigli ve insan haklar ilkeleri
ile ABD’nin ¢ikarlarma hizmet eden bir diizeni savunmaktadir. Soguk savas bitmistir
ve bir¢ok eski diisman(SSCB cografyasi) ABD ile ortak isbirligi halindedir. Bu yeni
firsatlar ve imkanlar ABD i¢in kullanmilmasi gereken politik araglardi(Erhan,
2001:87).

Belgeye gore, diinyanin bir¢ok yerinde etnik sorunlar, bolgesel miicadeleler
olmaktadir. Kitle imha silahlari, uyusturucu kacake¢ihgi, yasa dist goc¢ sorunlari
sadece ABD’nin degil biitiin devletlerin ortak sorunudur.Ote yandan belgede yer
verilen diger bir konu ise “ulusal fiize savunmasi” konusu ile ilgilidir. ABD, diinyada
“serseri devletler” tabirini Irak, Iran ve Kuzey Kore i¢in kullanmustir. Dolayisi ile

bunlardan ABD’ye gelebilecek kitalararasi fiize saldirisina karst 6nlem alinmasi
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gerekmektedir. Soguk Savas sirasinda yapilan anlagmalardan c¢ekilmesi de giindeme

gelmektedir.(White House, 1999:16; Erhan, 2001:87).

1.3.2. Bush Donemi ve 2002 Tarihli Ulusal Giivenlik

Stratejisi

11 Eylil saldirilarm gerceklestiren teroristlerin Suudi Arabistan ve Misirh
olmasi, demokrasi ihract meselesini terorizmle miicadelenin ana unsurlarindan biri
haline getirmis ve Ortadogu’yu giindemin {ist swralarina tasmmustir. Bush

Y onetimi’nin tercihi de Ulusal Giivenlik Stratejisi sik1 sikiya uygulamak olmustur.

ABD’nin son on yillarda dis politikasmni belirleyen ve ¢agdas uluslararasi
sistemin olusumuna zemin hazirlayan iki biiyilik stratejisinin var oldugu uluslararasi
iliskiler literatiiriinde iizerinde onemle durulan bir konu olmustur. Ornegin,
Ikenberry, bahsedilen bu iki stratejiyi, “realist yonelimli biiyiik strateji” ve “liberal
yonelimli biiyiik strateji” olarak adlandirmaktadir (Okten, 2004: 154-295 no’lu dipnot).
Buna gore realist yonelimli biiyiik strateji; cevreleme, caydirma ve kiiresel gii¢
dengesinin korunmas1 ve siirdiiriilmesi lizerine kurulurken; liberal yonelimli biiyiik
strateji, piyasa ekonomisine dayali demokrasileri, orgiitlii ve kurumsallasmis siyasal
iligkiler ag1 i¢cinde yaygnlastirip, korumayr ve biiyiitmeyi hedeflemektedir. ABD’nin
bu yeni Ulusal Gilivenlik Stratejisi Belgesi’'ni bu cerceve dahilinde ele almak
gerekmektedir. 17 Eyliil 2002’de imzalanan ve 20 Eyliil 2002°de kamuoyuna sunulan
“The National Security of United Stataes of America (Amerika’nin Ulusal Giivenlik
Stratejisi; NSS)” isimli bu belge ABD’nin Soguk Savas sonrasi yeni uluslararasi
gilivenlik stratejisi ve global Olgekli kisa, orta ve uzun vadeli hedeflerinin ana
hatlarin1 sunmasi1 bakimindan Onemli bir tarihi rapor olarak kabul edilmektedir

(Okten, 2004: 155-156).
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1.3.2.1. Bush Doktrini

Irak’n isgali Bush Doktrini’nin adeta bir manifestosu olmasi agisindan son
derece Oonemli bir olaydir. Bagkan Bush, 11 Eyliil 6ncesi Amerika liderligi ve gii¢
kullanimmni sadece hayati ¢ikarlarm savunulmasi ile smirh tuttugunu beyan ederken,
11 Eyliil sonras1 i¢in agikladigi program adeta imparatorlugu cagristirmaktadir.
Doktrin 4 temel elementten olugmaktadir. Bunlar; dis politikay:r belirlemede rejimin
onemine olan giliclii inan¢ ve bunu uluslararasi politikaya doniistiirmek i¢in gerekli
hiikiimlere varmak i¢in uygun firsat1 yakalamak; algilanan tehditler ancak ve ancak
yeni ve etkin politikalar sayesinde ortadan kaldirilabilir ki bunlardan en 6nemlisi
Onleyici savastir; gerektiginde tek tarafh (act unilaterally) hareket etmek ve son ve
belki de bunlarn 6zeti niteliginde olarak baris ve istikrar ortamma ulagmak igin
diinyaya Amerikan liderligini/istiinliiglinii/ondeligini  vurgulamasmin = gerekliligidir

(Jervis, 2003: 365).

Doktrini daha genis olarak agiklamaya calisirsak, ilk olarak; 20. yiizyiln
Ozgiir ve totaliter rejimleri arasindaki biiyilk miicadele, Ozglirliigiin zaferi ile
sonuglanmistir -ulusal basar1 i¢in tek bir model: 06zgiirliik, demokrasi ve serbest
tesebbiis-. Bu degerlerin yayilmasi diinyayr belki daha giivenli yapmaz ama daha iyi
yapar ki bu yol sadece Amerika’ya degil herkese agiktir. Bush yonetiminin iddiasi
olan gerekli yerlere demokrasiyi yaymak/gotiirmek etkili olacaktir. Irak’i Ozgiir
kilmak sadece Irak ta degil Ortadogu’nun geri kalaninda da demokrasiyi
cesaretlendirecektir. Ancak onlara gore daha fazla demokrasinin daha fazla istikrar
demek oldugu bir ortamda, demokratik Irak(?) istikrar1 yakalayabilecek miydi? Irak
Kuveyt ile ilgili tiim iddialarmdan vazgececek miydi? Burada Amerika’nin
savundugu sey rejim degisikliliginin gerekli oldugudur. Ciinkii tiranhgm hakimiyeti
altindaki hiikiimetler daima anlagmalara aldwrmamak egilimi icerisindedirler, ayrica
komsularin1 da etkileyerek vatandaglarma kotii muamele etmelerine sebep olurlar
(Burada realistlerin ilgilendigi konu devletlerin bir digerini nasil etkiledigidir)
(Jervis, 2003: 366-367). Bu Fukuyama’nin “Tarihin Sonu” tezini destekler

mahiyettedir. Bir baska deyisle Bush yonetimi “farihin sona erdigini” 6n kabuliiyle
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hareket ederek, Bati tarzi demokrasilerin diinya genelinde yaygmlastiriimasini bir
gorev olarak telakki etmistir. “Demokratik rejimler birbirleriyle savasmaz”
hipotezinden yola ¢ikarsak, Ortadogu’da demokratik rejimlerin var olmasi, istikrar ve
barigin garantorii olacak, katilimer ve adil devletler yaratarak, gelecekteki devletler

arasi ¢atismalar1 engelleyebileceklerdir.

Bush Doktrini’nin dayandigi ikinci temel tehdit ve Onleyici savas
(preventive war)tir. Su anda bazi (rogue states- haydut devletler) devletler tarafindan
terorizm tehdidi altinda bulunuyoruz. Doktrine gore e§er ABD diinyay1 daha 1yi bir
hale getirmezse durum daha da tehlikeli bir hal alacaktir. Ciinkii iilkelerin
zenginlikleri ve halklarmm yasamlar1 ile kumar oynamaya ve risk almaya istekli olan
devlet liderleri bulunmaktadir. Bush’un dedigi gibi ABD’nin diismanlar1 kitle imha
silahlarim1 bir se¢im olarak gormektedirler. Terorizm yanhsi devletler i¢in bu tarz
silahlar, komsularma kars1 askeri tehdit ve yildrma araci olarak kullanilmakta ve
bunlar1 ABD’nin konvansiyonel Ustiinliiglinii alt etmek i¢in tek segenek olarak
gormektedirler. Bush’a gore diisman tam anlamiyla hazir hale gelmeden ya da
harekete gecmeden Onleyici savasa basvurmak zorunludur”. Bu amacla G-8
zirvesinde 20 Milyar Dolar kaynak ayrilmis olmasi kiiglimsenemeyecek bir adim
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Tas¢1081u,2006:31;Agir, 2007: 85 ). Onleyici Savas
Stratejisiyle birlikte ABD’nin Soguk Savas doneminde uyguladigi g¢evreleme ve
caydiricilik stratejilerini terk ettigini gorebiliriz. Onleyici Savas stratejisinin  iki
onemli kavramn olan “On-alici  Vurus”(preemptive strike) ve “onleyici
savag”(preventive war) kavramlarim agiklamakta yarar vardir. On-alici vurus, bir
diismandan kaynaklanan olmasi yakin ve muhtemel bir saldirtyr bastirmak ya da
hafifletmek igin kuvvet kullanimmi gerektirir. Onleyici savas ise, gelecekte
olabilecek herhangibir saldirtyl, saldirganin boyle bir saldirtyr planladigi ya da

baglatacak bir kapasiteye sahip oldugunu itimat gdsterilecek bir neden olmasa bile,

3 Onleyici savas/Preventive war yeni bir uluslararasi politika araci degildir. .Israil 1981 de
Irak’in niikleer programina karsi onleyici savas uygulamistir. Soguk savas boyunca ABD ile SSCB
arasinda yasanan gelismeler ve yapilan hesaplar/degerlendirmeler de bu tarz bir duruma her zaman

hazirlikl olduklarini gésteriyordu.
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ortadan kaldirmak i¢in kuvvet kullanilmasmi ifade etmektedir(Agir,2007: 86).

Onleyici savasin gerekliliginin kabul edilmesi, Bush Doktrini’nin temelinde
var olan tek taraflilik ile ilgilidir ki, bu da tiim devletlerin konsensiise varmalarmin
cok zor oldugu bir durumda, dominant giiciin gerektiginde tiim sorumlulugu tasimasi
anlamma gelir. Bahsettigimiz tek taraflihk ilkesi, Bush yonetiminin 11 Eyliil 6ncesi
donemine dayanmaktadir. YOnetimin her hareketinin arkasmda durdugunu Bush
kendi sozleriyle soyle agiklamaktadw: “Tarihin bu aminda eger bir sorun varsa

bizden beklenen ilgilenmemizdir” (http: //www.whitehouse .gov).

Saddam’in ortadan kaldirilmasmm, 6zellikle maliyet kismu ile ilgili olarak,
Bush yonetimine gii¢lii tepkiler vardir. Ne var ki bunlar Bush i¢cin hem avantaj hem
de dezavantaj olarak yorumlanabilir. Ancak, ABD amacma ulagmak i¢in bunlar1
gormezden gelebilirdi ki bu da Bush’un doktrininde ne kadar ciddi oldugunu
gostermektedir. Kofi Annan’in, Gilivenlik Konseyi’nin onayr olmadan harekete
gecmesi halinde, Amerika’nin herhangi bir miidahalesinin BM giivencesi altinda
sayllamayacagini belirtmesine ragmen, ABD’nin bu onay1 olmadan harekete gecmesi
de Bush yOnetiminin yolundan hicbir sekilde sapma gdstermeyeceginin vurgulamasi
acisindan son derece Onemlidir. ABD’ye gore BM Giivenlik Konseyinde kazanmak
ya da kaybetmek, ya ABD’nin giiciinli ya da BM’nin ilgisizligini gosterecekti (Klein,
2003: 39).

Doktrinin sacayaklarindan sonuncusu da ABD hegemonyasmi/iistlinliigiinii
hatta imparatorlugunu kurmakla ilgili olan kismudir. Bush doktrininde tiim devletleri
yonetecek evrensel kurallar ya da normlar yoktur. Buna karsm, diizen sadece
dominant giiclin digerlerinden daha farkli davranmasiyla saglanabilir. Bu yiizden
yonetim, Onleyici savas doktrini veya Irak’a saldir1 konusunda endiselenmemistir
clinkii emirler/kurallar ABD’yi baglamamstir (Jervis, 2003: 376). Waltz’in
“Savaslar olur, c¢iinkii onlari engelleyecek bir mekanizma yoktur” deyisi hakh

cikmistir. Uluslararast toplumu olusturan aktorlerin ister uluslararasi orgiitler ister
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devletler ve isterse de halklar diizeyinde olsun tiim tepkilere ragmen hicbir giic

ABD’yi Irak’a kars1 bir askeri miidahaleden vazgecirememistir(Agir,2007: 87).

ABD Demokrat Parti Senato Uyesi Edward M. Kennedy 7 Ekim 2002
tarithinde Senatoda yaptig1 konusmasinda Bush’un “onceden miidahale” doktrini ile

ilgili olarak sunlar1 soylityordu:

“Demokrasimizde savasa girip girmeme kararindan daha onemli
hi¢hbir karar yoktur. Bu yiizden Amerikan halkinin boyle bir kararin etkilerini
ve sonuglarimi iyice anlamasi en dogal hakkidwr. Irak’a saldirt konusunun
aslinda ¢ok daha temel bir ¢ergevede tartisildigi yavas yavas anlasilmaktadir.
Bu tartisma, ABD 'nin bugiin erisilemeyen askeri giiciinii oniimiizdeki yillarda
nasil ve nerede kullanacagi sorusunu icermektedir. 20 Eyliil’de ABD Yonetimi,
yveni Ulusal Giivenlik Stratejisi’ni kamuoyuna agikladi. Bu dokiiman, ¢agimizin
veni gerc¢eklerini, ozellikle de kitle imha silahlarimin yayilmast sorununu ve
fanatik ideolojiler etrafinda orgiitlenmis ve silahlanmis terér aglarini ele
almaktadir. Ulusal Giivenlik Doktrini, bu tehditlerin yeniligi ve biiyiikliigti
karsisinda ABD’nin ‘nefs-i miidafaa hakkina siginarak onceden miidahale
etmesi’ ve gerektiginde tek basina harekete gecmesi gerektigini savunmaktadir.
Ancak, gectigimiz aylarda yapilan Irak tartismalarina bakildiginda, Yonetimin
“Onceden miidahale” ve “Onleyici miidahale” terimlerini doniisiimlii olarak
kullandigint goriiyoruz. Oysa, uluslararasi iliskiler literatiiriinde bu iki terim
cok farkly anlamlar icermektedir. Geleneksel olarak “onceden miidahale”,
devletin acil bir tehdit karsisinda basvurabilecegi bir yoldur. Ornegin, Misir ve
Suriye giicleri 1967 de Israil simrlarina asker yigdiginda, tehdit gayet acik ve
belirgin oldugu icin, Israil bu giiclere karsi énceden saldiri hakkini kendinde
gormiistiiv.  Uluslararasi1  topluluk genellikle bu durumlart  hosgoriiyle
karsilamaktadir- ne de olsa highir devletin, kapisina kadar dayanmis ve
saldiracagi kesin bir diismana karst kayitsiz kalmasi beklenemez. Ote yandan
“onleyici miidahale”, ileride tehlike olusturabilecegi diisiincesiyle bir iilkeyi,

daha askeri kapasitelerini tam gelistirmeden vurmak anlamina gelmektedir.
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Ornegin, Japonya'mn 1941°de ABD’nin Pasifik’te bir deniz giicii insasin
onlemek amaciyla Pearl Harbor’a saldirisi, onleyici miidahale ornegi olarak
algilanmaktadir. Onleyici operasyonlar, sinsi ve onceden planlanmis tabiati
nedeniyle, uluslararast hukuk kurallarina uymamaktadr. Bu yiizden de Pearl
Harbor felaketi tarihte onursuz ve hain bir saldirt olarak kaydedilmistir.”

(Kennedy, 2003: 5-6).

Kennedy’nin konusmasi soyle devam ediyordu: “Genel tarihe bakildiginda
ABD, uluslararast hukuku c¢ignedigi gerekgesi ile onleyici hareketleri kinamistir”.
Buna ragmen bazilari, belli donemlerde bu tiir miidahaleleri alternatif bir dis politika
segenegi olarak desteklemistir. Soguk Savas’m ilk yillarnda bazi askeri ve sivil
yetkililer, SB’nin niikleer kapasite gelistirmesini Onlemek amaciyla, ABD’nin
Onleyici askeri operasyon gergeklestirmesini ve niikleer silahlarin kendine 06zgii
yikict etkisini bahane ederek, geleneksel uluslararasi kurallarm bu yonde
degistirilmesi gerektigini onermislerdir. Bu tartigmanm ilk asamasi, donemin ABD
Baskani Truman’in, Amerikan geleneklerine ve degerlerine uymadigi gerekgesi ile
Onleyici miidahale secenegini tiimiiyle reddetmesiyle son bulmustur. Truman’in “Bu
yontemle baristan baska hi¢bir sey onlenemez” s6zii doneme damgasmi vurmustur.
Amerika “ilk vurug” politikas1 yerine ¢evreleme ve caydirma politikalarina kendisini
adayarak Soguk Savas boyunca barisi muhafaza edebilmistir. Onleyici miidahale
savunucularinin sesleri Eisenhower yonetiminin 1953’te gdrev basma gelmesiyle
birlikte tekrar yiikselmis, ancak Baskan, ABD boyle bir savasi kazansa bile, iggalin
ve yeniden yapilandirmanin agir yiikii altinda kalacagmi belirterek bu seslerin

karsisinda yer almistir (Kennedy, 2003: 6).

Amerikan stratejistler uzun zamandan beri onceden miidahale ve Onleyici
miidahale kavramlarma kafa yormuslardir ve dnceden miidahalenin, ABD’nin dogal
hakki oldugu konusunda goriis birligine varmalarina ragmen, ikinci kavram bir
anlagsmazlik konusu olmaya devam etmektedir. Bugiin Bush yonetimi, Irak’a karsi
onceden miidahale yoluna gitmeliyiz demektedir. Oysa esas kastettigi Onleyici

miidahaledir. Giiniimiiziin kosullar1, giivenlik kavrammi tekrar diislinmemizi
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gerektirmektedir. Diinya 11 Eyliil’de degismistir ve herkes tehlikelere karsi hazirlikh
olmas1 gerektiginin farkindadir. Yonetimin Ulusal Giivenlik Stratejisi, “ABD, sag
duyuya ve nefs-i miidafaa ilkesine dayanarak daha tam olusmadan yeni tehditlere
miidahale edecektir” fikrini acik¢a belirtmektedir. Bu dokiiman, tehlikenin ne oldugu
belli olmasa bile saldirtya gegme hakkmi, bir secim degil de bir stratejik
zorunlulukmus gibi gostererek, milli giivenlik kavrammin merkezine yerlestirmistir.
ABD’nin diger llkelerden bekledigi uyum ve disiplinden kendisini hari¢ tutmasi,
uluslararas1 kurallar1 hice sayan bir yaklasimdir. Bu cifte standart, hicbir kosul
altinda kabul edilemez. Giiglii olmak, dogru olmak anlamma gelmez. Amerika,
modern diinyanin kurallarii tek basina belirleme hakkma sahip degildir. Boyle bir
clirette bulunmak, tehlikeli bir tek taraflilik politikasmi beraberinde getirir. Bu tutum,
terorizme karsi baslatilan savasta, uluslararasi destek ve dayanigma gerektiren, baska
pek cok konuda yardima ihtiya¢ duyan miittefikleri rahatsiz etmektedir. Boyle bir
yaklasim, Amerika’nin, kendi degerlerini mesru bir sekilde diinyaya yayma olanagim
elinden alacaktir. Bunun yaninda Rusya’dan Hindistan’a pek ¢ok iilkenin de gelismis
toplum kurallarmi yok saymasi i¢in bir bahane olacak ve dolayisiyla birbiriyle belli
sorunlar yasayan devletlerarasinda savas olasihigmi arttiracaktir.” (Kennedy, 2003: 7-

8).

Kennedy, bu fanatik doktrine siddetle karsi ¢cikarken sunlar1 eklemektedir;

“(...)eminim ki daha pek coklari benim gibi diisiinmektedir. Onceki
nesiller, onleyici saldirtya hem etik hem de pratik nedenlerle karsi
¢ctkabilmislerdir. Simdi, bizim de Irak konusunda aymi iradeyi gostermemiz
sarttir. Irak sorunuyla savas olmadan da basa ¢ikabiliriz. Bush Yonetiminin
doktrini, herkesin reddetmesi gereken bir 21.yiizyil emperyalizmidir. Bu doktrin,
yvalnizca bir akademik tartisma konusu degildir. Ciinkii gercek diinyada ¢ok ciddi
sorunlar doguracaktir. Onleyici harekat cercevesinde olusmus bir dis politika,
ABD’yi Ortadogu nezrinde tam bir kabaday: durumuna diistirecek ve Amerikan
karsithgi, sadece Islam diinyasila sumrlt kalmayip diinyamin  her yerine

vayilacaktir. Stiphesiz, yeni Ulusal Giivenlik Doktrini iizerine yapilan bu
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tartisma, daha bir baslangictir. Bu tartisma, tilkenin askeri giiciiniin nasil
kullanilmasi gerektigi konusunda farkl fikirlere sahip Amerikan halki arasinda
da siirecektir. Unutulmamasi gereken, bu tartismalardan c¢ikan sonucun, hem
ulusal giivenligimiz hem de Amerikanin degerlerine ve tarihine bagliligimiz

agisindan ¢ok ciddi bir sinav niteliginde oldugudur.” (Kennedy, 2003: 7-8).

ABD belki de kazanmis oldugu dominant pozisyonunun verdigi i¢cgiidiiyle
hareket ediyordu. ABD’nin davraniglarmim temeli ise Soguk Savasa dayanmaktadir.
Gliglii olan ABD kendisini tiim diinyanin barisi, adaleti ve iyiligi i¢in ¢alistyor gibi
gorebilir. Ancak bu terimler digerlerinin ¢ikarlari ile ¢atisabilir ve giiclii olanla ilgili
olarak tanimlanabilir. Uluslararas1 politikada ezici giic digerlerini kendisine karst bir

denge kurmaya yoneltebilir.

Savas kavram diisiiniildiigiinde ¢ogu kisi, sivil savas, I. Diinya Savasi ya da
II. Diinya Savas1 gibi milyonlarca insanin savastigi biiyiik savaslar1 diisiinmektedir.
Buna karsm Kosova, Bosna, Afganistan gibi yerlerde Amerika’nin dahil olmasi1 gii¢
bela, bir savas olarak nitelendirilmektedir. Bunlar giinlimiizde “kiiciik savasalar”

olarak isimlendirilmektedir.

Powell Doktrini'ne gore, Amerika eger kesin ve kolay bir zafer
kazanacaksa ve hemen geri ¢ekilebilecekse bir savasin i¢cine girer. Ancak 200 yildan
fazla siiredir ABD ordusu rutin olarak Powell Doktrini’nin her bir dgretisini ihlal
eder davraniglar sergilemektedir. Spesifik olmak gerekirse, burada kesinlikle
alisilmisin disinda bir durum yoktur. 1990’lar boyunca Amerikan tarihine bakarsak
ulusal c¢ikarin olmadigi, popiiler destegin olmadigi, savas ilani igermeyen, ¢ikis
stratejisi olmayan ve Amerikan askerinin “sosyal ig¢iler” gibi hareket ettigi savaslar
icinde yer aldigmi sOyleyebiliriz. Afganistan savasinda oldugu gibi Amerikan giicleri
uzun vadede bir “peace keeping” gorevini reddetmistir. Ciinkli bu durum son derece
masrafli ve hatali bir davranig olacak ve Powell Doktrini’'nde ortaya konan
“Amerikan tarzi savag”a (American Way of War) ters diisecektir. Amerika’nin kii¢iik

savaslarinin ¢ogu cok ta gecerli olmayan nedenlerle iistlenilmistir, hatta gelenekten,
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ulusal c¢ikar ve realpolitik kavramlarindan wuzaktir. Silahli giiglerin yollandig:
durumlar genellikle moral oldugu kadar stratejik nedenler de icermektedir. Moral
ogeleri 21. yiizyllin avantajlarindan ayirmak bazen ¢ok zordur c¢iinkii anlamlar1 artik
cok degismistir. Ancak ne derseniz deyin, bu idealistik bir itici gilictiir ve her zaman
“Amerika neden savasa giriyor?” sorusunun biiyilk bir pargasi olacaktir. Ister
1898’de Kiiba’ya o0zgiirliik, ister 1999’da Kosova’ya oOzgiirlik. Kore Savasi,
Amerika’nin ilk “undeclared” savasi olarak kabul edilmektedir. Bu konuda hala yeni
bir sey yoktur. Amerikan ordusu Haiti’de 1915°ten 1933°e¢ kadar (18 yil),
Nikaragua’da 1910°dan 1933’e kadar (23 yil), Filipinler’de 1899°dan 1946’ya kadar
(47 yi), Cin’de 1840’tan 1940’a kadar (100 yil) kalmistir. Bunlar siirpriz olamaz.
Tiim bunlardan sonra II. Diinya Savasi ve Kore Savasi’ndan sonra Amerika hala bir
cikis stratejisi (exit strategy) bulamamustir. Tiim bu oOrnekler Powell Doktrinini
“savast kazan ve eve don” sloganmi ile tamamen ¢elismektedir. Amerika her zaman
barig icin kendisini acimasiz savaslarin i¢inde buldugunu iddia etmuistir.
Ekonomistlere gore maliyet ne kadar diislik olursa talep o kadar artar. Amerika igin
diinyanin herhangi bir yerine miidahale diisiik maliyet icerir, bu ylizden realpolitik
acidan sebepler her ne kadar marjinal de olsa ulusal ¢ikarlar dogrultusunda miidahale
de o kadar kolay olur. Amerika’nin bugiinkii stratejik durumu, daha 6nce var olan
engeller diisiiniiliirse, bugiin daha fazla firsat sunmaktadir. Belki de ABD, Berlin
Duvar yikildigindan bu yana diinyanin en biiyiik ekonomisi ve askeri giicii olarak
adeta govde gosterisi yapmaktadir. 21. ylizyilm Amerika’st tam olarak bir
imparatorluga baskanlik etmese de, onun imparatorlugu uzaklara yayilmis bir
bolgeye sahip olmaktan cok, demokratik ve kapitalist uluslarin semsiyesi altina
siginmak i¢in can attiklari, “Sam Amca” roliinii basariyla oynamaktadir. Amerikan
imparatorlugunun “merkezinde”, Bat1 Avrupa, Kuzeydogu Asya istikrarh ve zengin
olarak varhgm siirdiirmekte ancak “cevrede” (Afrika, Ortadogu, Balkanlar ve Orta

Asya) siddet ve tedirginlik hiikiim stirmektedir (Boot, 2002, www.fpri.org).

Larry Diamond’a gore demokratik bir devlet olmak i¢in oncelikle devletin
siddeti tamamen kontrol etmesi gerekmektedir. Taliban sonrasi Afganistan’da ve

savag sonrast Irak’ta ortaya cikan siyasi bosluk silahli gruplarca doldurulmaya
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calisilmistir. ABD’nin Irak’a karsi hem siyasi hem de ahlaki sorumlulugu vardir bu
yiizden ABD kalict bir devlet yaratabilmek i¢in daha fazla askeri gilice ihtiyag
duymaktadir. Diamond ayrica ABD’nin, Irak’ta ve uluslararasi toplumun goziinde
mesrulugunu saglamasmm onemine dikkat ¢ekmektedir. ABD bu gorevin finanssal
boyutunu tek basma iistlenemez, NATO bu gorevi uluslararasilastirmak i¢cin dogru
adrestir. Ulkeyi Saddam’dan ve Baath partisinden kurtarmak aciliyet arz etmektedir.
Demokrasi anti-demokratik aktorler tarafindan tehdit edilmektedir. Candar’a gore
Irak’ta demokrasi uygulamak Amerika-Tiirkiye iliskilerinin gelecegi agisindan son
derece onemlidir. ikili iliskiler Tiirkiye’nin Irak konusunda Amerika ile ne kadar
isbirligi yaptigma gore degerlendirilecektir. Amerika, Tiirkiye ile ilgili iki yaklagima
sahiptir ve bunlarla belki de Irak icin bir model olabilir. Yaklasimlardan biri Noah
Feldman (After Jihad’in yazari) tarafindan sOyle ag¢iklanmaktadir; “Amerika” ve
Tirkiye’de giiclii, laik Kemalist ideoloji i¢in hayati Onem tasiyan “demokrasi
miicadelesi”. Ikincisi Cengiz Candar’in Pentagon sivilleri ve Tiirk ordusu i¢in “guru”
olarak nitelendirdigi Bernard Lewis tarafindan soyle ifade edilmektedir; Candar’a
gore Lewis Kemalizm’in Tirkiye’yi demokrasinin uygulandigi tek Miisliiman iilke
yaptigmi savunur. Yine de, her ikisini de hem fikir oldugu nokta Tiirkiye nin
Irak’taki demokrasi i¢cin blueprint (kopya, plan) olarak kabul etmeleridir(Diamond,

2003, http: : //www.nixoncenter.org).

Yeni muhafazakarlarm, ya da ¢ok kullanilan deyimiyle “neo-con™ larm
askeri sOylemleri Oncelikli tuttuklar1 ve ABD’nin asil stiinliigiiniin ekonomiden
ziyade askeri kudretine dayandigma inandiklar1 bilinmektedir. Onlara gore gii¢ her
seydir ve hiicuma doniik bir gergekeilik (offensive realism) uygulamasi, Amerikan
degerlerinin korunmasi1 ve mutlak giivenlik adma kagmilmaz bir tavirdi. Bu
baglamda uluslararasi topluma karsi sorumluluk ya da uluslararasi etik degerlere
baglilik gibi degerleri ikinci plana atmakta ve “Amerika i¢in iyi olan, tiim diinya igin
iyidir® felsefesine gore hareket etmektedirler. “Ulusal ¢ikar” kavramm israrla
vurgulandigir yeni Amerikan dis politikast1 da kagmilmaz bicimde tek tarafliiga
(unilateralism) dayal kiiresel bir “emperyal giivenlik” doktrini haline doniismektedir.

ABD’nin yeni yonetimi tarafindan uygulamaya konulan yeni giivenlik doktrini
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oncelikli olarak diinyaya yeni bir bakis agis1 sunmakta, Fukuyamavari neo-liberal
baris cagrilarma alayci bir yaklasim sergilemektedir. Tarihin temel dinamiginin
catisma olduguna inananlarsa, gorildiigli kadariyla bir kez daha hakliliklarmi
kanitlamaktadirlar. Soguk Savas’m bitimiyle birlikte giiven sorununu asarak kurulan
uluslararasi istikrarm sanalligi, bir tek teror saldmisi ile agiga ¢ikabilmektedir

(Aribogan, 2004: 55-56).

Giivenlige tehdit olusturanlarin ortadan kaldirilmast hem ABD hem de
diinya i¢in iyi bir durumdur. “fyi” olan ayn1 zamanda ahlaki olandir. Uluslararas: etik
anlayis1 da bu 1yi degerler iizerine insa edilmelidir. Realistler acisindan, iyi siibjektif
bir igerige sahiptir ve uluslararas1 etik de buna bagh olarak goéreceli bir nitelige
sahiptir. Bu anlamda davanizin ne oldugu onemli degildir ve dogrulugunu ya da
hakliligimi belirleyecek olan faktér onu ne kadar iyi savunup savunmadiginizla

ilgilidir (Aribogan, 2004: 55-57, 61-62).

Bu durumu daha 1y1 agiklayacak olan Nietzche nin su soziidiir: Savas: bile
kutsayan iyi bir dava midwr diyorsunuz? Size derim: Her davayt kutsayan iyi bir

savastir. (Nietzche, 1991: 50).

Uluslararas etik degerlere bagl kalmak gibi yiikiimliiliik bile sorgulanabilir
bir konudur. 11 Eylil’den yillar 6nce Soguk Savas’in bitis sinyallerinin verildigi
1985 yilinda George Kennan tarafindan kullanilan “wlusal ¢ikarlarimizi korumakla
gorevli hiikiimetin ilgilenmesi gereken temel konular askeri giivenlik, siyasal
yasamin biitiinliigii ve kendi insanlarinin refahidir ve bu ihtiyaclarin moral/ahlaki
bir niteligi bulunmamaktadir”. SOzl realist felsefenin savunucularmin bu konuya
bakis agilarmi ortaya koymaktadir. ABD i¢in ulusal ¢ikarin ve iyi olanin saglanmasi

tek onemli konu ve tek mesruiyet zeminidir (Aribogan, 2004: 62).
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1.3.2.2. 2002 Tarihli Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin Ana
Hatlan

UGS, Baskann sunus yazisimi takiben toplam dokuz bdliimden

olusmaktadir.

L. Béliim: Amerika’nin Uluslararas: Stratejisine Genel Bakis: Belgenin
ana hatlarmi izlenecek politikalar1 dile getirmektedir. ABD’nin ulusal davasim “biz
her zaman oldugu gibi, adil ve o6zguirliigii one ¢ikaran bir baris icin, miicadele
diyoruz” clumlesi ile vurgulamaktadir. Buna goére ABD’nin amaci 6zgiirligli on
planda tutan bir giicler dengesini saglamak, savunmak ve korumaktir. UGS su ana
noktalar lizerinde durularak 6zetlenmektedir;

« ABD’nin deger ve ¢ikarlarinin bir araya getirilerek yansitildigi agik

secik bir Amerikan uluslararasicihigi,

«  Diinyanin hem daha giivenilir, hem de daha miireffeh kilinmasi,

«  Siyasi ve iktisadi 6zgiirliigiin desteklenmesi,

% Oteki devletlerle bariscr iliskilerin gelistirilmesi,

% Insanlik onuruna saygi duyulmas (http: // www.whitehouse.gov)

» ABD’nin belgeye gore agikladigi bu hedefleri uygulamada
kullanacag politikalar1 ise soyle siralanmustir;

% Insanhik onurunun savunucusu olmak,

o,

*  Global terdrizmi yenmek, ABD’ye ve miittefiklerine karsi saldirilar

onlemek icin ittifaklar kurmak,
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o,

< Bolgesel catismalarin ¢ozlimlenmesinde diger devletlerle isbirligi

yapmak,

+» Kitle imha silahlarin1 bir tehdit unsuru olarak, ABD ve miittefiklerine
kullananlara kars1t miicadele etmek,

+  Serbest piyasa ve ticaret eliyle yeni bir global ekonomik biiyiime
hamlesi i¢ine girmek,

« Toplumlar1 disa acarak ve buralarda demokrasinin alt yapisini insa

ederek kalkinma ¢emberini genisletmek,

% Oteki global giic merkezleriyle isbirligine dayali eylemlerde
bulunabilmek i¢in ortak planlar gelistirmek,
s 2l.ylizyihn meydan okuyan tehditleri ile basa ¢ikabilmek igin

ABD’nin ulusal giivenlik kurumlarmim dontistimii (http: //www.whitehouse.gov).

II. Béliim: Insanhk Onurunun Savunucusu Olmak: Bu bolimde
ABD’nin ulusal varhigmin temel amacin1 ve bu dogrultuda uygulayacagi politikalar
belirten UGS belgesine gore, ABD’nin temel politikast su sekilde 6zetlenmektedir;
ABD, o0zgiirlik ve adaletin savunucusu olacaktir, ¢iinkii bu ilkeler diinyann her
yerinde dogru ve gergektir. Belgede “insanlik onuru” olarak isimlendirilen temel
nitelikler; Hukukun egemenligi; devletin mutlak giicliniin smirlandirilmasi; ifade
ozgirliigli; ibadet o6zgiirliigii; kanun Oniinde esitlik; kadmlara saygi; dinsel ve etnik
tolerans; 6zel miilkiyete saygi; bu temel niteliklerin korunmasi sirasinda uygulanacak
politikalar ise su sekilde siralanmustir;

« S6z konusu temel ilkeleri ihlal eden devletlere karsi uluslararasi

kurum ve orgiitlerde sesimizi ve oyumuzu kullanarak miicadele etmek,
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+  Dis yardim ve destek programlarmin miicadelemizde ortak uluslara bu

yolda attiklar1 adimlarda 6diil olacak sekilde yiiriitiilmesi,

% Ikili iliskilerde &zgiirlik, demokratik kurumlarin gelistirilmesi
ilkelerine, anahtar gorev verilmesi ve insan haklarmi inkar eden uluslara baski
yaparken, daha iyi ve giivenli bir diinya yaratma c¢abamizda diger demokrasilerle
isbirligi yapmak,

% Inang ve vicdan hiirriyetini hige sayan baskici hiikiimetlere kars1 6zel

tedbirler almak (http: /www.whitehouse.gov).

III. Boliim: Global Teririzmi Yenmek Yolunda Ittifaklar Giiclendirmek,
Bize ve Dostlarimiza Yonelik Saldirilart Onlemeye Calismak: Bu boliimde
ABD’nin kiiresel anlamda bir terdrizmle miicadele halinde oldugu, diismanimn tek bir
styasal rejime, tek bir kisi, din ya da ideolojiye sahip olmadigi, diismanin terdrizmin
kendisi oldugu, siyasal motivasyona sahip oldugu ve masum insanlara karsi sug
isledigini savunulmaktadir. Terdrizmin ve onlara herhangi bir sekilde sigmma ya da
yardimda bulunanlarm da asla mazur goriilemeyecegi, taleplerine boyun
egilemeyecegi, terorizm ile ¢cok sayida cephede uzun siirecek bir savasi géze aldig
da belirtilmektedir. NSS’ye gore “binlerce egitimli terorist” Kuzey Amerika, Giiney
Amerika, Avrupa, Afrika, Ortadogu ve Asya’da halen faaliyetlerine devam etmekte
oldugu ve bu terdr oOrgiitlerinin ve yoneticilerinin bulunup ortadan kaldirilmasi
gerektigi. Bununda orgiitlerin komuta, kontrol ve iletisim kademelerini yok edip,
maddi destek kaynaklarim1 ortadan kaldirilacagi belirtilmektedir. Bu hedefler
dogrultusunda izlenecek yollar ise;

+ Kitle imha silahlarina sahip olan veya bunlara sahip olmaya ¢alisan
global Olciitlerdeki teror orgiitlerine karsi ulusal ve uluslararasi giiclin elverdigi tiim

olanaklardan dogrudan ve siirekli olarak yararlanmak,
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o,

< Amerika’yt ve Amerikan vatandaslarmni, ulusal ¢ikarlarmi diinya
genelinde  korumak  ve  herhangi  terdrist  tehdidi  algilandigi  anda
(preemtive/preventive) imha etmek. Uluslararasi toplumun destegini aramasma
ragmen teroristlere yonelik bu eylemlerde ABD’nin tek basma da olsa faaliyet
gostermesinden kagmmamak; bu miicadelede diger devletlerin de etkin bicimde
sorumluluk almasmi saglamak ve bu yolda terdrizmin gayri mesru oldugunun
gosterilmesi, dzellikle Islam iilkelerinde 1hmli ve ¢agdas hiikiimetlerin desteklenmesi
ve terdrizme 1lml ortamim engellenmesi,

v Kamu diplomasisinin kullanilarak uluslararasi toplulugun tiim
dikkatinin bu konu iizerinde odaklanmasi ve bilgi akigmin saglanmasi (http:

/lwww.whitehouse.gov).

1V. Boéliim: Bolgesel Catismalarin Coziimlenmesinde Digerleriyle
Isbirligi: Bu boliimde onemli tehdit olusturan bolgesel krizlerin ortaya ¢iktigi anda
¢oziimlenmesinde, ABD’nin zaman ve c¢aba harcamasi ve diger devletlerle ancak
isbirligine  hazir  olmalar1  sartiyla yogun  isbirligine  gitmesi  gerektigi
vurgulanmaktadir. Ozellikle Ortadogu’da Israil-Filistin sorunun mutlak surette
cOziilmesi gereginden sozederken, bagimsiz, demokratik bir Filistin ile baris ve
giivenlik icindeki bir Israil onerilmektedir. UGS’ de ¢dziimlenmesi gereken bolgesel
sorunlar su sekilde swralanmistir; Hindistan-Pakistan arasindaki  sorunlar;
Endonezya’daki etnik meseleler; Kolombiya’daki i¢ diizen ve huzurun yeniden
kurulmasi, Afrika’nin hastalik, savas ve fukarahktan kurtarilmasi. Bu hedeflerin
gergeklestirilmesi i¢in ise Amerika Devletleri Tegskilat1 (OAS) ve AB gibi Orgiitlerle

isbirliginin derinlestirilmesi amaglanmaktadir.

V. Boliim: Diismanlarimizin; Bizi, Miittefiklerimizi ve Dostlarimizi Kitle
Imha Silahlariyla Tehdit Etmesinin Onlenmesi: Bu boliimde kitle imha silahlarma
sahip olan veya olmaya calisan devlet veya Orgiitlerle miicadelede ihtiya¢ duyulan

yeni stratejilere yer verilmektedir;
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o,

«  Proaktif karsi-proliferasyon ¢abalari,
+ Haydut devletlerin kitle imha silahlar1 yapmak igin gerekli materyal,
teknoloji ve wuzmanhia sahip olmalarim1 6nlemek i¢in proliferasyonu Onleyici
cabalarin artirilmast,

« Teroristlerce ya da haydut devletlerce kitle imha silahlarinin
kullanilmas1 durumunda etkin bir sonug¢ yonetimi (consequence management) (http:

/lwww.whitehouse.gov)

Bu boliimde terdristlerin ya da haydut devlerin, konvansiyonel silahlarla
saldirdiklarinda kaybedeceklerini bildiklerinden, kitle imha silahlar1 kullanacaklar
ve terorist saldirilar diizenleyecekleri agiktir. Bu ylizden potansiyel diismanlarin ilk
vurus olasihigma asla miisaade edilmeyecegi vurgulanmaktadir. Miicadelenin
temelinde yer aldig1 disiliniilen “rogue states” (haydut devletler) su sekilde

tanimlanmaktadir;

« Halkim ezer, muktedirlerin kisisel ¢ikarlarini artirmak igin ulusal

kaynaklarini somiiriir,
+«  Uluslararas1 hukuku tanimaz, komsularini tehdit eder ve taraf oldugu
anlagsmalar1 ¢igner,

o,

«  Kitle imha silahlarinin temini i¢in ¢aba gosterir;

o,

«»  Temel insan haklarmi reddeder ve ABD’den ve onun temsil ettigi her

seyden nefret eder (http: //www.whitehouse.gov).
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VI. Boliim: Serbest Piyasalar ve Serbest Ticaret Araciligiyla Yeni Bir
Global Iktisadi Biiyiime Cagimi Ateslemek: Gelisen bir serbest piyasa ve ticaret
anlayisinin, giiclii bir diinya ekonomisinin, Amerika’nin giivenligine hizmet edecegi
gibi diinyanin geri kalanma da ayni fayday: saglayacagmm alt1 ¢izilmekte ve global
barigin saglanmasi i¢in son derece dnemli oldugu goriisii vurgulanmaktadir. Avrupa
ve Japonya’da gerceklesecek giiclii bir iktisadi biiylimenin ABD’nin ¢ikarlarina da
hizmet edecegi savunulmakta ve serbest ticaret igin atilacak adimlar asagidaki gibi

O0zetlenmektedir;

s Kiresel dnceligi ele gecirmek,

« Bolgesel istiinlikklerin arttirilmast (2005 yilinda kurulmasi planlanan
Amerikalar Serbest Ticaret Bolgesi, bunun yami sira Afrika’nin yogun bicimde
desteklenmesi),

«  Yeni ikili serbest ticaret anlasmalarmin kurulmasi ve siirdiiriilmesi
(Urdiin, Sili ve Singapur; ayrica Orta Amerika, Afrika'nin giineyi, Fas ve
Avustralya),

s ABD’de yiiriitme ile Kongre arasindaki ortakligmm yenilenmesi ve
devammin saglanmasi (bolgesel ve kiiresel anlamda ikili anlasmalarin olusturulmasi
yolunda gerekli yasalarin ¢ikartilmasi baglammda 6nemli olacaktir),

«  Ticaret ile gelisme/kalkmma arasindaki bagin saglanmasi (6zellikle
Afrika’ya yonelik olarak),

« Haksiz uygulamalara karst ticaret anlagmalarmm ve bu tir
haksizliklar1 Onleyici yasalarin uygulanmasi (AB, Kanada ve Meksika arasindaki

anlagmazliklarin ¢oziimlenmesi),
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o,

% Yerel endiistrinin ve calisanlarin adaptasyonu, (Diinya Ticaret Orgiitii

ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii),

«  Cevrenin ve ¢aliganlarin korumasi,
«  Enerji giivenliginin arttirilmasi (Bat1 yarikiire, Afrika, Orta Asya ve

Hazar Bolgesi), (http: //www.whitehouse.gov).

VII. Boliim: Toplumlart A¢arak ve Demokrasi Altyapisint Gelistirerek
Kalkinma Cemberinin Genisletilmesi: Diinyanin 6nemli bir kisminin fakirlik ve geri
kalmishk i¢cinde oldugunu ve bu durumun ABD’nin gilivenlik ¢ikarlarma ters
diistiigliniin altim1 ¢izmektedir. Bu durumun istesinden gelmek ic¢in yillardir
stirdiiriilen caligmalarin istenilen sonucu vermedigi ve yeni bir kalkinma stratejisine
olan ihtiyag dile getirilmistir. UGS’de bu yeni stratejiler su sekilde 6zetlenmistir;

« Ulusal reformlar1 gergeklestirmede sorunlarla karsilasan devletlerin
desteklenmesi,

« Diinya Bankas’'nin ve diger kalkmma bankalarinin yasam
standartlarinin yiikselmesi yoniinde etkinliginin arttirilmasi,

+ Kalkinma yardimlarinin yoksul uluslarm hayatlarinda bir degisiklik
yaratlp yaratmadigmm ya da etkinliginin Glgiilmesinde nesnel Olgiitlerin
gelistirilmesi,

o,

«  Kalkmma yardimlarinin bor¢ olarak hibe olarak verilmesi,

+  Toplumlarin ticaret ve yatirima agilmas,

« Kamu saghgm giivence altina alinmast,
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«  Egitime 6nem verilmesi,

o,

«»  Tarimsal kalkinmanin desteklenmeye devam edilmesi.

VIII. Boiliim: Global Giiciin Oteki Ana Merkezleriyle Isbirliginin
Gelistirilmesi I¢in Ortak Giindemlerin Olusturulmasi: Bu boliimde diger devletlere
ve uluslararast kurumlarla 6zgiirlik adma mimkiin olabildigince genis ve
uygulanabilir bir koalisyondan yana olundugu vurgulaniyor ve etkin bir koalisyonun
digerlerinin de wulusal cikarlarma saygii olmakla miimkiin olabileceginin alt1
ciziliyor. Ittifaklarm ise ancak ulusal cikarlarin tehdidi halinde NATO’nun kendi
inisiyatifinde olusmasindan yana olundugu acgiklaniyor. Bunu basarmak i¢in;

s NATO iyeliginin, ortak ulusal ¢ikarlarin savunulmasinda sorumluluk
paylasan diger demokratik uluslarla genisletilmesi,

« NATO uluslarmnin, askeri giiciiniin miicadele i¢in uygun oldugu, etkin
ve ¢ok uluslu miicadele giicii i¢in planlama siireci olusturulmasi gerektigi, potansiyel
saldirganlarin  domine edilmesi i¢in teknolojik kapasitelerin avantaji ve savunma
harcamalarmin ekonomik giiciin NATO askeri giiciine doniisiimii,

«  Asya devletleriyle ittifaklarm genisletilmesi (Japonya’nin bolgesel ve
global konulardaki liderliginin arttirilmasi, Giiney Kore’nin kuzeye karsi
desteklenmesi, Avustralya’yla olan ittifakin genisletilmesi, Asya bdlgesindeki ABD
askeri varliginin siirdiiriilmesi, ASEAN ve APEC gibi 6rgiitlerin gii¢lendirilmesi,

+ Rusya’yla iligkilerin gelistirilmesi (stratejik iliskinin ~arttirilmast,
NATO-Rusya Konseyi’ne devam edilmesi, Rusya elitlerinin giiveninin kazanilmast),

+ Hindistan’la  iligkilerin ~ gelistirilmesi ~ (Hint demokrasisinin
gelistirilmesi, niikleer silah ve fiizeler konusu yaninda iktisadi reformlar konusunda

da politik yakmlagmaya gidilmesi,



166

o,

< Cin’le iliskilerin gelistirilmesi; istikrarl, bariscil ve gelismis bir Asya-
Pasifik bolgesi icin Cin’in giicli olmasmm desteklenmesi, buradaki demokratik
gelismelerin desteklenmesi, komiinizm sonrasi donem igin yeni tasarimlarin ortaya
cikmasmim saglanmasi, askeri silahlanma konusunda Cin’in hali hazirda c¢agdist bir
politika izledigine ikna edilmesi, Cin’de diisiince, ibadet ve toplanma 6zgiirliigiiniin
saglanmasi, iktisadi disa agilmanin desteklenmesi, Tayvan’in kendini savunma

hakkinm sakh tutulmasi (http: //www.whitehouse.gov).

IX. Boliim: Amerikan Ulusal Giivenlik Kurumlarimin Yirmi Birinci
Yiizpiin  Imkan ve Meydan Okumalarimi Gégiisleyebilecek Sekilde Yeniden
Diizenlenmesi: Amerikan ulusal giivenlik kurumlar1 degisik donemlerde degisik
tehditlerle miicadele etmek {izere dizayn edilmistir ve bugiin tiimiiniin
transformasyonu  s6z konusudur. ABD savunmasmi tehditlerin = Gtesinde
olusturmalidir. Ordunun oncelikli amac1 ABD’yi savunmaktir. Bunu basarabilmek
icin ordu; Miittefik ve dostlarimi belirleyerek gelecekteki askeri rekabeti onlemel,
miittefiklerinin ve dostlarmin ulusal ¢ikarlarma karsi tehditleri caydirmal,
caydrmanm basarisiz olmasi halinde diisman1 ortadan kaldirmalidir.  (http:

/lwww.whitehouse.gov).

ABD’nin Ulusal Giivenlik Stratejisi incelendiginde nedense herkesin
aklinda kalan tek nokta “Onleyici Savas’tir. ABD, ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda
gerekli gordiigli alanlara 6nceden miidahale edebilecegini ve bunun kendini savunma
adma mesru hakki oldugunu ve bu hakkm sorgulanamayacagimi tiim diinyaya ilan
etmektedir. Bu stratejisi dogrultusunda ABD’nin ulusal ¢ikarmin 6niinde hicbir engel
tanmimadan miidahaleye gerekce olarak sundugu bu belge, ABD’nin klasik realizm
felsefesine doniisiinii  kamitlar niteliktedir. Terorle miicadele savasinda yaninda
olmayanlar1 da terdristlerin tarafinda gorecegini ima ederek, onlar1 da miicadelesinin

alan1 i¢ine almaktadir.
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1.4. ABD’nin Afganistan Operasyonu

24 Aralik 1979’da Sovyetlerin Afganistan’t isgal etmesinin ardmdan
Amerikan (CIA) ve Pakistan (ISI) istihbaratlarinin ortak girisimiyle diinyanin her
yerinden radikal Misliimanlarin Pakistan’a getirilerek kamplarda yetistirilmesi ve
Afgan miicahitlerinin yaninda savasa sokulmasi iran’m Afganistan’da ki Siiler
iizerinden direnis hareketini desteklemesi ve gerek ABD’nin gerekse petrol zengini
Islam iilkelerinin Afganistan’a yonelik silah ve ekonomik yardimm sayesinde
Sovyetler zayif diismiis ve Afganistan’dan cekilmek zorunda
kalmistir(Rasid,2001:212). Ancak Sovyetler Afganistan’dan g¢ekilse dahi arkalarinda
sonuclarmm 11 Eylil saldirilarma kadar gotiiriilebilecek bir miras birakmiglardir o

da Radikal islam’in dogmasidur.

Afganistan’da Taliban’in yonetiminin giiclenip iktidar1 ele gegirmesiyle
2000’1 yillara dogru uluslararasi arenadan yavas yavas tecrit edilmistir. Eyliil 2001
tarihine kadar devletler ve sirketler, Afganistan’da Taliban’la kapismak ya da onu
kendi saflarma ¢cekmeye ¢aligmak arasinda bir karar vermek zorunda kalmislardi. 11
Eyliil 2001°den bir bucuk yil 6nce 1999 Nisan ayma kadar ABD ile Taliban arasinda
siiren igbirligi, Taliban’in, Usame Bin Ladin ile i¢ ice ge¢mesi, ABD karsithigi, teror
ve Orta Asya petrol kanallarmm kapsamasi gibi gerekgelerle ABD’nin igindeki
Afgan-Taliban rejimi karsiti insan haklar1 savunucularmm baskilar1 ile Taliban’1
kayitsiz sartsiz desteklemekten kayitsiz sartsiz reddetmeye varan bir ¢izgide ABD
politikas1 artik yolun sonuna gelmisti (Atay,2002:57). Bin Ladin giiclerinin Sah
Mesud ve Dostum’a kars1t Taliban’in yaninda yer almasi ve Taliban’a planlama ve
yonetim alanlarinda 6nemli katkilarda bulunmasi Taliban’t ABD karsit1 eylemleriyle
taninan El Kaide’nin destekcisi yapmusti. 1997 Ulusal Glivenlik Stratejisi Belgesinde
“tehlikeli bolgeler” alanina giren Afganistan “potansiyel diisman™ olarak
adlandirilmis ve ABD tarafindan yaptirim karari alinmustir. Afganistan’mn gelecegi
30 Eylil 2001 tarihinde agiklanan Birlesik Devletlerin “Dort Yillik Savunma

Raporuvna  (Quadrennial Defense Review Report — 2001) gore belirlenmistir.
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“ODR-2001" planinda ABD Afganistan i¢in gelecek dort yil i¢in kiiresel diizeyde
kendisine bigtigi roliin tanimlanmasini yapmaktadir(Atay,2002:58).

1.4.1. Siirsiz”* Ozgiirliikk Operasyonu

11 Eylil saldmrilar1 aksamu ilk hedef olarak Irak secilmis ancak Disisleri
Bakan1 Powell somut delillere dayanilmadan Irak’a saldirilmasi halinde uluslararasi
camianin buna katimayacagmi ve destek bulamayacaklarmi belirtmis ve bu ylizden
hedefin Afganistan ve El Kaide olmasi gerektigini sdylemistir(Yavuz, 2006: 94-95).
ABD Senatosu, ABD Anayasas1 geregince Baskan Bush’a verdigi 15 Eyliil 2001
tarthli “Askeri Kuvvet Kullanma” yetkisi hakkindaki kanunda; 11 Eyliil saldirismm,
ABD’ne, vatandaglarima ve ulusal giivenligine karsi olaganiistii tehdit olusturan bir
ihlal oldugunu, Anayasanin verdigi yetki cercevesinde uluslararasi terorizme karsi
koruyucu ve caydirici tedbirler almak hakkinin; ABD’nin “Mesru Miidafaa” ve ABD
vatandaglarmm giivenliklerinin korunmasi hakkma dayandigi, kuvvet kullaniminin,
muhtemel hedeflerinin ise, uluslararasi teror Orgiitlerine, terorist kisilere ve terdre
destek veren wuluslara karst kullanim  yetkisine dayandirildigi  deklare

edilmistir(Casm,2002:68).

7 Ekim 2001 tarihinde Bush ulusa seslenis konusmasinda “ABD ordusu
Afganistan’da El Kaide'nin terérist kamplarina ve Taliban rejiminin askeri
yvapilanmasina karsi saldirtya basladi.” demis ve savasi agikca baglatmistir(Sever ve

Kilig, 2001: 287). Boylece ilk hedef Afganistan olmustur.

5 Aralik 2001 tarithinde Bonn’da yapilan konferans sonrasmda, BM
Giivenlik Konseyi (BMGK)'nin 1386 sayili karartyla olusturulmus ve ilk lider iilke
gorevini (lead nation) goniillii olarak Ingiltere {istlenmistir. Bdylece Uluslararasi
Glivenlik Yardim Kuvveti (International Security Assistance Force-ISAF)

olusturulmustur. ISAF bir BM kuvveti olmayip, BMGK sorumlulugu altinda, isteyen

* Kalic1 veya Sonsuz Ozgiirliik yada Anakonda Operasyonu olarak ta adlandiriimaktadir.
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iilkelerin katkida bulunabildigi bir koalisyon kuvvetidir. Afganistan’da, BM
Afganistan Yardim Kuvveti (United Nations Assistance Mission in Afghanistan-
UNAMA), ISAF ve ABD Iliderligindeki OEF olmak {izere ii¢ ayr1 harekat
yiriitiilmektedir.

NATO’nun Agustos 2003’te Kabil sorumluluk sahasinda icra edilen ISAF

gorevini almasmin ardindan, harekatin 5 boliimde icra edilmesi planlanmustir.

Birinci boliim; degerlendirme ve hazilik sathasi olup, Kabil smirlar

icindeki harekat1 kapsamaktadir.

Ikinci  boliim; gérev sahast sorumlulugunun tiim  Afganistan’a
genisletilmesini  kapsamaktadir. 13 Ekim 2003 tarthinde BMGK, NATO ISAF
gorevinin Kabil Gtesine de genislemesine imkan veren 1510 sayili karar1 kabul
etmistir.3 Bu karar {lizerine sorumluluk sahasmin kuzeye genisletilmesi, 2004 Ekim
aymda tamamlanmistir. Bunu takip eden batiya hareket ise Eyliil 2005°te; gilineye
genisleme Temmuz 2006’da; doguya genislemeyi iceren satha ise Ekim 2006’da

tamamlanmustir.

Uciincii boliim; istikrar sathasi olarak adlandirilmaktadir. Bu safhada tiim

iilkenin, baris ve istikrar1 saglanacaktir. Halen bu sathada bulunulmaktadir.

Dordiincii boliim; ge¢is donemi olarak planlanmaktadir. Bu dénemde
sorumluluklar, yetistirilmis ve teskil edilmis Afgan giivenlik kurumlarma ve

kuvvetlerine teslim edilecektir.

Besinci bolim ise NATO birliklerinin iilkelerine geri ddénmelerini
icermektedir. Dordiinci ve  besinci  satha, birlikte icra edilecek sekilde

planlanmaktadir(Mengi ve Ogan,2008,www.asam.org.tr).
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Tablo IX: ISAF’m Gérev Bolgeleri

ISAF EXPANSION

STAGE 2 (WEST) 2005 (

STAGE 4 (EAST)
5 October 06

STAGE 3 (SOUTH) 31 Jul 06 ]

Kaynak: www.asam.org.tr

ISAF’in Askeri Organizasyonu: ISAF Kabil Merkez Bolge Komutanhg: ile
Kuzey, Bati, Giiney ve Dogu Bolge Komutanliklarindan olugmaktadir.

Tablo X: ISAF’ta Gorev Alan Ulkelerin Afganistan’daki Konumlar1

ISAF REGIONAL COMMANDS
& PRT LOCATIONS

RC(W) E— I RC(C) Kabu

* ISAF PRT
[ PRT Lead Nation
/\ Regional command

< KABUL

Kaynak: www.asam.org.tr

ISAF’a Katk1 Yapan Ulkeler ve Mevcut Durumu: ISAF bir NATO harekati
olmasina ragmen, NATO iiyesi olmayan iilkelerin de 6nemli katkilar1 bulunmaktadir.

19 bin kisilik kuvvetle en fazla katkiyr yapan ABD’yi, Ingiltere izlemektedir. NATO
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iyesi olmayan iilkeler arasmda en fazla katki Avustralya tarafindan

saglanmaktadir(Mengi ve Ogan,2008,www.asam.org.tr).

Tablo XI: ISAF taki Ulkelerin Asker Sayilari

Albania 140 Finland 65 Lithuania 200 "% Spain 800
Australia 1100 France 1670 Luxemburg 9 Sweden 250
o +« f + . The former Yt

Austria e Georgia 1 Netherlands 1770 Coabross o verdw | 140

- Azerbaijan 45 Germany 3370 NewZealand | 160 Tarkey 760

Belginm 315 [ Greece 150 Norway 580 Ukraine 3

Bulgaria a2 Hungary 20 Poland 1140 United Kingdom | 8530

Canada 2500 Teoland 10 Portugal 165 United States 23550
Croatia 210 Ireland 7 Risssnia 570
Czech Republic 370 Ttaly 2350 Singapore 2

} Total (rounded) 527002
Denmark 690 Jordan %0 i o
Estonia 120 Latvia 75 Slovenia 70

Kaynak: www.asam.org.tr

7 Kasim 2001°de ABD’nin Afganistan’a miidahalesi sona ermistir. BM ve
ABD go6zetiminde 27 Kasim 2001°de gergeklestirilen Bonn Zirvesi’nde tilkedeki tiim
etnik ve silahli gruplarin durumu goz Oniinde tutularak genis tabanh bir hiikiimet
kurulmasi i¢in Amerikan Petrol sirketi UNOCOL’in danigmanh@ini yapan Hamid
Karzai bagkanhgmda hiikiimet kurulmustur. Bu yonetimde etnik dagilima gore 11’1
Pestun, 8’i Tacik, 5’i Hazara ve 3’ii Ozbek olmak iizere 27 bakanlik kurulmustur.
Ancak bu dagihminda adil olmadigi daha sonra g¢ikan c¢atigmalardan
anlasilmaktadir(Burget, 2002: 62).

Afganistan’daki  Anakonda operasyonu, ElI Kaide ve Taliban’in

kalmtilarinin kokiinii kaztyamamustir. General Franks’a gore;

Operasyon mutlak bir basarisizlik olmasa da El Kaide lideri hala
vakalanabilmis degildir. ABD Baskan Yardimcisi Dick Cheney, Afganistan
savasimin giderek karmasiklastigi bir donemde ‘“‘terérizme karsi savasin’ ikinci
asamast i¢in Saddam rejimine yonelik operasyona destek arayislart igin gittigi

Ortadogu gezisi de olumlu sonu¢ vermemisti. Bunun birinci nedeni, gezinin
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giindemini Irak savasimin degil, Israil-Filistin sorununun belirlemis olmasidir.
Ikinci nedeni ise, Cheney Irak’a karsi yapilmasi planlanan askeri miidahaleye
destek verecek tek bir Arap iilkesi bulamamistir. Savunma Bakani Rumsfeld ise
gazetecilerin sorusuna ‘“dostlarirmizin kamuoyuna bagska bir sey, kulagimiza bagka
bir sey sOylemesine ahisig1z” demesi el altindan bazi anlagmalarin gerceklesmis

olabilecegini diistindiirtmiistiir (Y1dizoglu, 2002: 150-151).

Fransiz Yazar Alain Joxe ABD’nin Afganistan’a saldirisim  “Kaos
Imparatorlugunu kurma saldirist” olarak nitelendirmektedir(Joxe,2003: 106). Alain
Joxe gibi bir ¢cok akademisyen ve yazar ABD’nin bu saldirisinin Hazar petrollerini
kontrol etme fikri ve diinya petrol rezervinin % 30’luk kismum elinde tutan Orta
Asya bolgesine yaklasma cabasi olarak gormektedir. “Terorizme Karsi Kiiresel
Miicadele” boyutlarin1 agarak yapilan miidahale ABD’nin kisa bir siirede Orta Asya
ve Avrasya’da, de facto olarak, hegemonyasmi kurmasma sebep olmustur. 11 Eyliil
saldirilarindan sonra ABD’nin Afganistan operasyonuna Orta Asya devletleri de
hava sahalarmi ve iislerini agarak yardimci olmuslardir. Ozbekistan, Termiz ve
Hanabad, Kirgizistan Manas, Tacikistan Kulyab, Kurgan-Tyube ve Hokand,
Kazakistan ise Almat1 havaalanini agarak yardimci olmustur(Erhan,2005: 35).

ABD’nin Orta Asya’da fazla enerji sarf etmeden hegemonyasini kisa siirede
tesis etmesini Mauer su bes baslik altinda toplamaktadir.

+ Bu bolgedeki tim devletlerin ortak amact uluslararasi sistem ve ulusal
giivenlik a¢isindan ortak tehdit olarak gordiigii asirt dinci terdristlerin yok edilmesini
istemleri.

v Ter6rizmin bolge iilkeleri tarafindan yok edilmesinin zorlugundan
dolayi, ABD’nin bu bdlgede bulunmasmin, bolge devletleri i¢in kisa ve uzun vadede

arzu edilen bir durum olmasi.
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o,

s Bolge devletlerinin ABD’ye her tiirlii destegi saglamak karsisinda
ABD’nin kendi otoriter rejimlerini devam ettirmelerine izin vermesi beklentisi
tasimalaridir.”

« ABD bu bolgede dengeleyici bir gii¢ olarak algilanmigtir. Cilinkii ABD
bu bolge iilkeleri lizerinde niifuz etme gayret ve cabasi igerisinde bulunan potansiyel
giicler arasmda bir nevi “arabulucu” konumunda gorilmiistiir.

« Bolgede ABD, Rusya’nin karsisinda en Onemli gilic olarak

algilanmistir(Gokge ve Akgiin, 2006:29-30).

Boylece ABD, bolgede hem Rusya’nin hem de Cin’in niifuzunu kirmaya
calismus; ayrica Iran-Rusya-Cin iiggeninin ortasma girerek aralarma smir ¢ekmeye

caligmustir.

1.4.2. Tiirkiye ve Afganistan Savasi

11 Eylil saldirilar, Tiirk-Amerikan iligkilerini dogrudan veya dolayh
etkileyecek sonuclar1 beraberinde getirmistir. Tiirkiye 11 Eyliilden sonra terdrizmle
miicadelede ABD’ye en fazla destegi veren iilkelerin basinda gelmistir. ikili iligkiler
acisindan belki de en Onemlisii ABD’nin terdrizme karsi verdigi miicadeleyi
glindeminin en Tstiine yerlestirmesi ve tim i¢ ve dig politika unsurlarmi bu
dogrultuda sekillendirmeye baslamasidir. Bu 6nem, 11 Eyliil saldirilar: ile birlikte iki
ilke iligkilerinin, “ferdrizm ile miicadelede Tiirkiye'nin rolii” etrafinda yeniden
yapilanmaya baglamasindan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye ABD ile dayanisma icinde
oldugunu belirsizlige yer birakmayacak sekilde acik ifadelerle ortaya koymus ve
misillemede bulunulmasi yoniinde NATO’nun 5. Maddesinin uygulamaya konmasini

en fazla destekleyen devletlerarasinda yer almustir(Uslu,2006: 353). Tiirkiye nin

» Bu ABD’yi paradoksal bir durumla karsi karsiya birakmaktadir. Ciinkii ABD “fercérizmle
miicadele” kapsaminda bir yandan bu tiir devletlerin destegini ihtiya¢ duymakta, 6te yandan bu
devletlerden destek aldigi siirece uzun vadede tehdit olarak algiladigi ve bu nedenle “yeniden
yvapilandirma” listesinin bagina koydugu bu ilkeleri doniistirme amag¢ ve stratejisinden
uzaklasmaktadir.



174

ABD’nin terorle miicadelesine verdigi hizlh ve somut destek, “ABD ’nin
miicadelesinin Islam diinyasi ile olmadigi™na dair tasidig1 sembolik dnemi de goz

oniine almarak ABD tarafindan son derece olumlu karsilanmustir.

Tiirkiye, operasyona katillan Amerikan askeri nakliye ugaklarma hava
sahas1 agmis ve operasyona katilan ucaklarin Incirlik, Yenisehir ve Afyon hava
islerini kullanmasma izin vermistir. Ayn1 zamanda istihbarat destegi saglamus,
ABD’nin  mithimmatimi tagimasmi kolaylastirmistir(Uslu,2006:353-354). Yillardir
terorden ¢ekmis bir iilke olan Tiirkiye yeni stratejik konsept cercevesinde terdrizmin
NATO ittifakina yoOneltilmis tehditlerden biri olarak kabul edilmesini siirekli

glindeme getirmistir.

Tirkiye, ABD’nin Afganistan operasyonu basladiktan hemen sonra Kuzey
Ittifakina askeri teknik yardimmnda bulunarak ve Afganistan’daki uluslararas: askeri
gilice asker yollayarak bu konudaki girisimciligini gdéstermistir ve ISAF komutasini
Ingiltere’den devralmustir. Aym zamanda, Tiirkiye-ABD arasmda Taliban ve El-
Kaide’nin para kaynaklar1 konusunda istihbarat isbirligi de gergeklestirilmistir.
Bunlara ek olarak Incirlik Ussii, Afganistan operasyonu sirasmda ABD ugaklarinmn

kullanimina agilmistir.

2001 yih sonunda ABD’nin destegiyle IMF’den Tiirkiye’ye aktarilan ek
yardimlar gelmistir. Her ne kadar performanslarinda belirgin farklar s6z konusu olsa
da, benzer nitelikte bir ekonomik krizle bogusan Arjantin’e IMF’nin ve ABD’nin
kredileri kesmesi ve Tiirkiye’yi ddiillendirmesi, 11 Eyliil sonras1 Tiirkiye’ye verilen

stratejik onem ile de baglantilandirilmstir.

Tirkiye’nin IMF yardimma ek ekonomik ve ticari destek beklentisi,
Tiirkiye-ABD iligkilerinde siyasi ve giivenlik alanlarinda tesis edilmis stratejik
ortakligin ekonomik ve ticari iliskilere de yansitilmasi seklinde somutlasmistir. Bu

dogrultuda, Basbakan Biilent Ecevit’in Ocak 2002’de gerceklestirdigi ABD seyahati
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sirasida ticari ve ekonomik iligkilerin gelistirilmesi i¢in genel de olsa siyasi bir irade
ortaya konulmustur. Bu seyahat sirasinda iki iilke arasmda bir “Ekonomik Ortakiik

Komisyonu” kurulmustur(www.tusiad.us).

Tirk Kamuoyu Taliban’a higbir sempati beslememesine karsin ABD’nin
Afganistan operasyonuna karsi biiylik tepki gostermistir. Tirk o6zel sektori
Afganistan’m insasinda ABD firmalarma taseron olarak yardim etmislerdir. Tiirkiye,
uzun vadeli bir bakisla kendisini Afganistan’a mutlak yardim etmek zorunda
hisseden ve bu iilkenin refahinda kalici menfaati olan az sayidaki bolge iilkesinden
biridir. Tiirkiye Afganistan’a yardim olarak ilk etapta 11.6 milyon dolarhk bir yardim
getirmeyi amaglayan Program Koordinasyon Ofisi agmustir(Fuller,2008: 234-237).

2. IRAK OPERASYONU

ABD i¢in sira, Afganistan’dan sonra Irak’a gelmistir. ABD yOnetimince
Irak, ABD’nin Ortadogu politikasmnin tam ortasinda yer alan bir iilkedir. Bush ve
Rice gibi Savunma Bakan Yardimcist Wofwowitz, 11 Eyliil saldirilarinin arkasinda
Irak’m oldugunu ve saldirilarin Irak tarafindan desteklendigi iddiasmi heryerde

tekrarlamustir.

Bunun i¢inde somut bir delil olarak sunulan Cek Cumhuriyeti Bagbakani
Milos Zeman’m Kasim 2001°de Washington’a yaptig1 ziyaret swrasinda, Irak’h ajan
Ahmed Al-Ani’nin, 11 Eyliil saldirilarmi yapanlar arasmmda olan Muhammed Al-Atta
ile Prag’da gizlice goriistiigii iddiasma dayandirilmstir(Ozkan, 2003: 228). Bdylece
ABD, Irak’t maglup ederek bir tasla iki kus vurmak istemistir. ABD, hem Irak’1
kontrol edecek ve Ortadogu’daki c¢ikarlarmi genisletecekti hem de Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisiinden sonra Avrupa’nin yeniden yapilanmasma ve bdylece
diinyanin yeniden sekillenmesine giden siirecte ABD liderliginde Yeni diinya diizeni

kuracakti(Gozen, 2006:34-35).
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Yasar Onay’a gore ABD’nin ser mihverine dahil ettigi {ilkelerin Giiney Bat1
Asya cizgisinde olmasi tesadiif degildir. ABD’nin Irak’a miidahalesinin amaci
sadece petrol rezervlerini kontrol altina almak degildi bunun yaninda yeni Pazar
ihtiyac1 da bunda 6nemli bir diger nedendir(Onay, 2003: 11). Washington bolgede
esas olarak Petroliin kontrol ve giivenligini saglamayi, milli giicler tarafindan
Amerikan sirketleri aleyhine millilestirilme yapilmasmi engellemeyi, dost olmayan
bolgesel (Iran ve Irak) ya da bdlge dis1 bir hegamonun (Rusya, Avrupa Birligi ve
belki Cin) ortaya c¢ikmasm Onlemeyi, Kitle imha silahlarmmn yayillmasini
engellemeyi, siyasi ve ekonomik reformlarla bolgesel istikrar1 korumayi ve terérizmi

kontrol etmeyi istemektedir.

2.1. ABD’nin Hazirhiklar: ve Tiirkiye’den Talepleri

Mart 2001°de ABD Baskan Yardimcisi Dick Cheney’i Tiirkiye’ye gelmis
ve Irak operasyonuna olumsuz bakan Ecevit’le goriismeden 6nce Org. Hiiseyin
Kivrikoglu ile goriiserek ordunun fikrini almak istemistir. Ancak Kivrikoglu’da
Ecevit gibi olumsuz diistinmektedir. Org. Hiiseyin Kivrikoglu, “ABD 'nin miidahalesi
durumunda Irak’in Kuzeyinde bir Kiirt devleti giindeme gelebilir... Tiirkiye buna
kayitsiz kalamaz” demis ve ABD’nin hosuna gitmeyecek bir yaklasim sergilemistir.

Bu sozlere Ecevit’de destek vermistir (Bila, 2007: 44-45).

Basbakan Ecevit Washington’a gittiginde Tiirkiye nin goriisii olarak
s Tirkiye, Irak’m Kuzeyinde bir Kiirt devleti kurulmasmi asla kabul
edemez, Irak parcalanamaz.

« Tirkiye miidahalenin nedenlerinden ¢ok sonuglartyla ilgilidir.
Dogacak sonuclar Tiirkiye’yi siyasi, askeri ve ekonomik ag¢idan ciddi bir sekilde

etkiler.
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o,

% Miidahalenin yapilmasi halinde dogacak sonuglar su cercevede kabul
edilebilir. Irak toprak biitlinliigii korunmaldir: Kuzeyde bir Kiirt 6zerk bolgest,
Giineyde bir Sii Ozerk bolgesi olusacaksa bir de Tiirkmen Ozerk bolgesi
olusturulmahdir.

% Tirkiye, miidahale yapilmasi halinde gelismeleri Tiirkiye-Irak
smirinda karsilama ve seyretme yoluna gidemez, ulusal dstiinligii ve cikarlari

dogrultusunda aktif olarak karsilamayi tercih eder (Bila, 2007:45).

ABD Savunma bakan Yrd. Paul Wolfowitz Temmuz 2002’de Tiirkiye’yi

ziyaret etmis ve su hususlar1 vurgulamustir.

< ABD, Irak’taki rejimi, ABD’ye husumeti, terdrizmi destegi Kitle Imha
Silahlar1 (KiS) alanindaki faaliyetleri nedeniyle bir tehdit olarak gdrmektedir ve
degistirilmesinde kararlhdir.

% Demokratik, ¢ok etnik unsurlu, KiS’siz, toprak biitiinliigii korunan,

ABD ve Tiirkiye ile baris i¢inde yasayan bir Irak istemektedir.

% Olast bir harekatin Tiirkiye’ye etkileri bilinmektedir. Ancak Tiirkiye
bu harekata dahil olmasa da bu harekat yapilacaktir.
s ABD, Tirkiye’nin yasamsal g¢ikarlarmmn farkindadir ve siirece

baglangictan itibaren katilmasmi arzulamaktadir.

Baskan Bush’un Tiirkiye’ye su glivenceleri verdigini iletmistir:

o,

«  Askeri harekat yarim birakilmayacak, ABD isi sonuglandiracaktir.

o,

«  Bir Kiirt Devleti kurulmayacak, Kiirtlerle bu konuda bir anlagma

yapilacaktir.
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o,

«  Askeri harekat Tiirkiye i¢in bir miilteci sorununa yol agmayacaktir.

v Tiurkiye’yi Irak flzelerinden korumak i¢in Patriot fiizeleri
konuglandirmaya haziriz. Wolfowitz bunlar1 sunduktan sonra Tirkiye’den memnun
ayrilmistir.  Clinkii; Basbakan Ecevit’in miittefiklik iliskisi i¢inde davranilacagini
ABD’ye iletmistir(Bila,2007: 141-145).

Fakat Tirkiye, kirmizi ¢izgilerini de ortaya koymustur. Bunlar; ilk olarak
Irak’in toprak biitiinliigiiniin ve siyasi birliginin korunmasi, etkin ve mezhep
temelinde boliinmesinin dnlenmesi ve bu suretle Irak’in Kuzeyinde ki Muhtar Kiirt
yonetiminin  siyasi ve hukuki bir devlet olusumuna doniismesine imkan
verilmemesidir. Ikinci olarak, Irakli Tiirkmenlerin hak ve hukukunun korunmas,
varliklarma yonelik tehdit potansiyelinin bertaraf edilerek glivenliklerinin saglanmasi
ve yasadiklar1 bolgelerde diger etnik gruplarin hedefi haline gelmeyecekleri bir statii
altinda geleceklerinin giivence altina alinmasi seklindedir. Son olarak da, Irak’in
Kuzeyinde ki PKK ter6r unsurlarindan temizlenmesi ve ileride bu bdlgeye
yuvalanmalarini Onleyecek diizenlemelerin saglam hukuki ve siyasi teminatlara
baglanmasidir. Boliikbasi’na goére; bu 3 kwrmmzi ¢izgi tezkere sonrasi ayaklar altina

alinmustir (Boliikbas1,2008: 163).

Bolgede kurulacak bir Kiirt devleti, bolge devletlerini tehdit edecegi gibi
ABD’nin bolgedeki mevcut cikarlarmi etkileyecektir. Cilinkii ABD her zaman
sorunlar yasadigi iran, Suriye ve gerekirse Tiirkiye’ ye karsi Kiirtleri her firsatta

kullanma imkéani1 dogacaktir (Sahin,2006: 215).

Bu noktadan sonra Org. Kivrikoglu'nun gorev siiresinin 1 yil uzatilmasi
diistiniilmiis ancak Tirk Silahli Kuvvetleri'ndeki (TSK) komuta zincirinin
bozulacag1 diisiincesiyle gerceklesmemistir. Ancak Kivrikoglu Kara Kuvvetleri
Komutanlhgma, Jandarma Genel Komutani olan Org. Ayta¢ Yalman’in getirilmesi
onerilmistir. Ciinkii Org. Aytag Yalman, yaklasan Irak savasi dikkate alindiginda

Irak ve Gilineydogu konusunda uzman olan, Giineydoguda en uzun gorev yapmis
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komutanlar arasinda bulunan. PKK ile miicadelede, Irak’m Kuzeyi ve Suriye ile

iligkilerde basarili caligmalar yapmis bir komutandi(Bila,2007: 148-152).

Boylece TSK’de gorev degisikligi olmus, Genel Kurmay Baskam Org.
Hilmi Ozkok, Kara Kuvvetleri Komutam Org. Ayta¢c Yalman, Kara Kuvvetleri
Kurmay Bagkan1 Org. Sener Eruygur olmustur. Bu atamalar Tiirk basminda, TSK

“savasg diizenini aldi” bigiminde yorumlanmustir.

Ankara, ABD’nin U-2 ugaklarmin ugusu, NILU(Northern Iraq Liason
Units) Timlerinin Irak’m Kuzeyine gegisi gibi taleplerini karsilayip, nasil bir yol
izleyecegini saptamaya c¢alisirken, ABD’nin inanilmasi zor ek talepleri olmustur.
Ankara’ya iletilen agir Amerikan talepleri su sekildedir.

o,

«  Tirkiye’de 80 bin Amerikan askerinin konuslanmasi

o,

«  Tiirkiye’deki havaalanlarinda 250 ugagin konuslandiriimasi

% ABD’nin 6 havaalani(Batman, Incirlik, Diyarbakir, Afyon, Antalya,
Sabiha Gokgen) ve 8 yedek havaalanindan (Mus, Balikesir, Konya, Van,Erzurum,
Erzincan, Cigili) yararlandirilmasi

+ Limanlarda tam kolaylik saglanmasi (3 ana liman — Mersin,

Iskenderun, Samsun- ve iki yedek liman —Trabzon, zmir-)

+  Tirkiye’de konuslanacak Amerikan kuvvetlerine harekat egitimi igin
alan tahsis edilmesi

s Amerikan kuvvetlerinin Tirkiye’ye intikali swrasmda destek ve
giivenlik hizmetinin saglanmasi

o,

«  Amerikan tanklarinin taginmasinda intikal desteginin saglanmasi
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o,

% Amerikan kuvvetlerinin intikal edecegi konuslanacagi havaalanlari,
limanlar ve yollarin kesfinin yapilmasi
¢ Amerikan kuvvetlerinin intikal ve konuglanmasinda her tiirlii giivenlik

Onleminin alinmasi

« Amerikan kuvvetlerine ilk asamada 4 milyon galonluk akaryakit
destegi temin edilmesi
« Irak’a yapilacak harekatta Tirk topraklarinin kullamlmasina izin

verilmesi(Bila,2007:184-186).

ABD’nin boylesi bir istekte bulunmus olmasi hatta Amerikan yetkililerinin
Tirkiye’de Disisleri ve Genelkurmaydaki bilgilendirme toplantilarinda izinsiz gegis
ve sliresiz kullanim gibi ek talepleri de giindeme getirmeleri, Tiirk Disislerinde
tepkiyle karsilanmistir. Boyle bir giiciin iilke topraklarma kabuliiniin tarihi bir karar
olma Ozelligine dikkat ¢ekilmis ve bu taleplerin aym1 zamanda yogun bir kamuoyu
tepkisiyle karsilasilacag: ifade edilerek Tirkiye'nin bu talepleri, iilke giivenligi, AB
ile iligkilerin istikrari, ekonomik nedenler ve miidahalenin bolgesel yiikiini,
Tiirkiye’nin moral ve maddi agidan iistline alamayacagi belirtilmistir(Tastekin,2006:

268).

2.2. Tirkiye’nin Durum Degerlendirmeleri

Tiurk Silahli Kuvvetleri, Irak operasyonunun disinda kalmak istememis,
ABD’nin Kuzey Cephesini agmasma izin verilecekse, Tiirk askerinin ABD’den 6nce
veya en gec¢ onunla birlikte Irak’m Kuzeyine biiylik bir giicle girmesinden yana
oldugunu diisiinmektedir. Bu arada Tiirkiye ve ABD arasinda mutabakat saglanmis

ve iki ile arasmda modus operendi(hareket yontemi) belirlenmistir. Buna gore 150
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kisilik bir ABD heyeti Tiirk havaalanlarinda ve limanlarda yapilacak modernizasyon

caligmalar1 ve gerekli ingaatlar1 belirlemek i¢in kesif yapacakti(Bila,2007,194).

Her ne kadar Afganistan Operasyonunda Tiirkiye ABD’nin yaninda yer alsa
da, Irak toprak biitiinligli ve Irak’in kuzeyindeki muhtemel gelismeler agisindan

Tirkiye tarafindan daha ciddi olarak algilanmistur.

2.2.1. Tezkereler

3 Kasim 2002 tarihinde yapilan erken genel secimler sonucu Adalet ve
Kalkmma Partisi (AKP) iktidar olmus ve iktidar olusuyla birlikte 6nemli sorunlar1 da
karsisinda bulmustur. Bu sorunlardan biri de Irak krizidir. Ancak ABD’nin Birlesmis
Milletler (BM) karar1 olmaksizin Irak’t vurmak istemesi, Tiirkiye’nin karar alma
siirecine zaman kazandirict bir faktor olarak etki etmistir. Giil Hiikiimeti, BM silah
denetgilerin Irak’a yaptiklar1 arastirmalara iliskin raporun aciklanmasmi gérmek igin
beklemislerdir. Bu arada Kiirsad Tiizmen Irak’1 ziyaret etmis ve BM denetgilerinin
isteklerini yerine getirmesi ve silahsizlanmayr kabul etmesi yOniinde mesaj
gotiirmiistiir. Ancak bu mesajlara Irak, tehditkdr bir mesajla cevap vermis,
Tiirkiye’nin savasa miidahil olmasi durumunda Irak’in hedefi olacagmi séylemistir.
ABD’nin 4. Tiimeni deniz yoluyla Mersin’e kadar gelmis ve beklemeye baglamistir.
Mersin limanina yanasamayinca israil’e yonelmislerdir(Bila,2007:194-197).

31 Ocak 2003’te MGK toplanmis ve aldigi kararlarla hem ABD’yi ve
hiikiimeti hemde Genelkurmay’1 rahatlatmistir. MGK bildirisi, ABD’nin bekledigi
Kuzey Cephesine yesil 151k yakmig, Giil Hiikiimeti’ni desteklemistir. Genelkurmay’
da memnun edecek bir sonug ¢ikarmustir. Hiikiimet 4 Subat 2003’te yapilan Bakanlar
Kurulu toplantisinda ABD’ye verilecek izin tezkerelerini bolme karar1 almis ve

tezkereler dorde bolmiistiir. Bu Tiirkiye’nin biraz daha zaman kazanmasi anlamma

gelmektedir.
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2.2.1.1. Birinci Tezkere

ABD askerlerinin Tiirkiye’de askeri ve tesisler ile limanlarmn
modernizasyonuna izin verecek olan birinci tezkere (Ari, 2007: 640). 6 Subat 2003°te
Mecliste 193’e¢ karst 308 oyla kabul edilmisti. Bu tezkere Tirkiye’ye iis
modernizasyonu i¢in gelecek ABD askerlerinin 3 ay siire ile Tirkiye’de
bulunmalarma izin vermektedir (Sahin,2006: 195). Ilk tezkereye Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP) grup halinde ret karar1 vermis ve AKP i¢cinden de 44 kisi ret karari
vererek beklide 2. tezkereye nasil baktiklarmi gostermislerdir. ABD ise ilk
tezkerenin geg¢mesiyle, Kuzey Cephesinin agilmasmi saglayacak tezkerenin de
TBMM’den gececegi yoniinde umutlanmustir. Bu noktada Tiirkiye ve ABD arasinda
goriis ayriliklar1 yasanmustir. ABD, Tiirk askerinin Irak’m Kuzeyine girmesine engel
olacak, ancak ABD askerinin Tiirk topraklarindan konuslanip Irak’a ge¢cmesine
olanak saglayacak bir yaklasimda bulunmustur. Tiirkiye ise TSK’nin, ABD
ordusuyla birlikte veya daha onceden Irak’m Kuzeyinde giivenlik yayr olusturmasi
kosuluyla, ABD askerine izin verilebilecegini kesin bir tutumla ABD’ye bildirmistir
(Bila, 2007: 208-209). Aym1 zamanda Tiirk askerlerinin basma bir Amerikal bir
komutan alinmasmi isteyen ABD’ye Tiirk ordusu karsi ¢cikmustir. ABD ve Tiirkiye
arasinda yiiriitiilen goriismelerin at pazarligi olarak yansitilmasa da diger bir sorun
olmustur. Tirk kamuoyunun bu olay pek hosuna gitmemistir. ABD tarafinin Irak’in
Kuzeyindeki Kiirtlere silah dagitmak istemesi de diger bir nedendir. Irak’mn
Kuzeyinde ki Tirk askerlerinin, PKK dahil iizerlerine ates agilmadan ates agilmasini
istememesi gibi konular miizakereciler olan Deniz Boliikkbasi ve Marisa Lina arsinda
ortak bir yolun bulunmasini zorlastirmigtir. Bush’un Ortadogu Danigmanm1 Zalmay
Khalilzad, pazarlik siirecinde kilit rol oynamustir. Khalilzad, Bati1 ve Tiirkiye’nin
ortak cikarlarmi dort baslik altinda topluyordu. Enerji Giivenligi (Korfez ener;ji
kaynaklarmin giivenligini saglamak ve Hazar havzasmma verilen 6nemden dolay1
Tiirkiye’nin burada oynayacagi rolden dolayr Tiirkiye’nin c¢ikarlarma daha 6zenli
davranilmas1 gerektigini soyliiyordu); Kitle imha silahlar1 tehdidine karst koymak;
Rusya’nin bolgedeki etkisini smirlamak, Tiirkiye ve Bati cikarlar1 igin Oonemlidir;

Batr’yla biitlinlesme (Tiirkiye’nin AB ile biitiinlesmesi, ABD, Avrupa ve Tiirkiye
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acisindan gelecekteki stratejik isbirligi nedeniyle 6nemlidir) (Yetkin, Radikal, 9 Mart
2003).

25 Subat giinii TBMM Bagskani Biilent Aring, ABD askerlerinin Tiirkiye’de
konuglanip konuslanmayacagi konusunda son karar1 Parlamentonun verecegini

aciklamis ve herkesin buna saygi duymasi gerektigini vurgulamistir(Yavuz, 2006:

174).

2.2.1.2. ikinci Tezkere

Ikinci tezkere 1 Mart 2003’te Meclis’te oylamaya sunulmus oturuma 533
milletvekili katilmistir. Tezkere oylamasinda 264 kabul, 250 red ve 19 ¢ekimser oy
kullamlmistir. Anayasa’nin 96. maddesi ve Meclis I¢ Tiiziigiiniin 146. maddesine
gore, Meclis Kararlar1 katilanlarin salt cogunluguyla kabul edileceginden dolayi, 267
salt cogunluk rakami saglanamadigindan Tezkere evet oylar1 ¢ok olmasma ragmen,
kabul edilmemistir (Tastekin, 2006: 271). ABD’nin biiyiik umutlar bagladig1 ikinci
tezkerenin meclisten ge¢cmemesi Tiirk — Amerikan Iliskileri tarihinin en derin
krizlerinden birine neden olmustur. Bdylece stratejik ortakhik olarak adlandirilan

iligkiler karsilikl giiven krizine dontismiistiir.

Tirkiye tizerinden Irak’a yoOnelik 2.cephenin acilmasma izin verecek
tezkerenin 1 Mart’ta Mecliste gerekli cogunlugu saglayamamasi ABD’de soguk dus
etkisi yapmistt (Ari, 2004b: 635-636). Parlamento karst ¢ikmusti ancak tekrar
oylanmasi halinde ya da hiikiimetin anlasmayr kurtarmak i¢in bir girisimde
bulunmasi1 halinde sonu¢ farkh olabilirdi AKP’nin Parlamentoda tigte iki
hakimiyetine ragmen tezkere eger tekrar gecmezse partinin de giivenilirligi tehlikeye

girtyordu (Purvis, 2003: 16).

AKP i¢inde red karar1 verenlerin sayist ilk tezkerenin 2 katmndan fazladir.

Bunda oylamanin gizli yapilmasi ve grup karari alinmamasi etkili olmustur. AKP
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Hatay Milletvekili Fuat Gegen “Grup karar: olsa dahi tezkerenin gecemeyecegini”
sOylemistir. Boylece AKP’nin firesi 44’ten 99’a c¢ikmistir. Bu noktada Barzani’nin
aciklamalar1 da dikkat c¢ekicidir. Barzani tezkerenin ¢ikmayacagmi TBMM’de 75
milletvekilinin oldugunu belirtmistir. Ancak Barzani’nin beyanlarmm kimse iizerine
almamistir ve tekzip de edilmeyen bu soézler sahipsiz kalmistir.(Boliikbasi, 2008,
137). Tezkerenin gecememesinde, TSK icinde tam olarak goriis birliginin olmamasi
da etkili olmustur. Hikiimet yetkilileri, askeri kesimi tezkereye acik destek
vermemekle; askeri kesimde, hiikiimeti, sorumluluktan kagmakla su¢lamaktadir.
Dénemin Genelkurmay baskan1 Hilmi Ozkdk su aciklamayr yapmustir. “(...)pek cok
vekil, madem, komutanlar arasinda bir goriis birligi yok, bizde hayir diyelim (...)Ben

I3

bu olaya *’ anayasal kaza’’ diyorum(...) Cogunluk evet dedi ama yeterli ¢ogunluga

ulasamad:” demistir.

Eski Cumhurbagkani Siileyman Demirel’in tezkerenin ge¢memesinden
sonra ki degerlendirmesi su sekilde olmustur. “Sorun bélgede bir deviet meydana
getirilmesidir. Bu, Tiirkiye icin sikinti yaratacaktir. Bazi seyleri eti kokutmadan
vedireceksiniz. 1 Mart tezkeresi Meclisten ge¢meliydi. Amerika’min Irak’a savas
ag¢mast yanlisti tamam ama savas agtiktan sonra biz Irak’ta soz ve kontrol sahibi

olmaliydik”(Tiireng, 2005: Hiirriyet).

1 Mart tezkeresinin reddedilmesinden sonra, bu reddin Tiirk-Amerikan
iliskilerine etkileri konusunda temaslar yapmak iizere TUSIAD heyeti Washington’ a
gitmis ve goriismelerin sonuglari rapor haline getirilmistir. Raporda “Amerikan
cevrelerinin Tiirkiye konusundaki duyarliigi ve temkinligi arttirdigi, TSK ile
Pentagon arasindaki diyalogun ciddi bir zarar aldigi, Tiirkiye’'nin savasa girmesine
kesin goziiyle bakanlarin giivenlerinin kirildigi, bu giivenin olusmasinda AKP nin
yakin ¢evresindeki -resmi olmayan- kanallarin verdigi giivencelerin etkili oldugu”
saptamalar1 yapmustir (Boliikbasi, 2008: 149). Aslinda meslegi dis politika olmayan
bazi damigsmanlar, Disisleri Bakanhigi mensuplarini veya Bagbakanin dis politika
kokenli danmigsmanlarin1 da asarak, goriis beyan etmeisler ve yabanci biiylikelgilerle

gorigmislerdir. Bu  damigmanlar, bazen Tiirkiye’yi  baglayici  vaatlerde



185

bulunmuslardir. Iste bu danigmanlar ABD’li yetkililere tezkerenin gegecegi yoniinde

gilivence vermislerdir (Efegil, 2002: 65).

Tiirk halkimm ABD’ye destek verilmesine ¢ok ciddi oranda karsi ¢ikmasi ve
bundan etkilenen milletvekillerinin hiikiimetin istedigi yetki tezkeresini gec¢irmemesi
Amerika’nin bekledigi bir durum degildi. Tiirk halki, Tirkiye’nin miittefiki olan
ABD’nin samimiyetine inanmamistir. ABD’nin  ger¢eklestirdiklerini kaba gii¢
miicadelesi olarak gormiistiir. Tirkiye’'nin savasa girmemesi durumunda zarar
gorecegi yoniindeki sOyleme ragmen, halkin ABD yaninda savasa girmeye karsi
olmasi 6zel bir anlam tagimaktadir. ABD’nin Tiirkiye’nin yardimi olmasa da savasi
gerceklestirecegi, savasa girmemesi durumunda Tiirkiye nin savas sonrasi diizlemde
s0z sahibi olamayacagi, basta Kiirt sorunu olma iizere bir¢ok zararla kars1 karsiya
kalacagi, kendisine hayati ihtiyagc duydugu ABD’yle iliskilerin bozulacagi, hatta
ABD’nin cezalandirmasia maruz kalacagi argiimanlar1 halki etkiler goézikmemistir

(Uslu, 2006: 260).

Chomsky bu red kararmi su sekilde degerlendirmektedir:

Tiirk Hiikiimeti ben dahil herkesi sasiwrtarak halkimin %95 ’inin goriistinii
yansitip, Tiirkiye tizerinden bir ABD saldirisina izin vermeyi reddettigi zaman, Tiirk
Hiikiimeti demokratik niteliklerinden yoksun oldugun icin sert bir dille kinand.
Dugsisleri bakani Colin Powell derhal Tiirkiye’ye karsi yaptirnm uygulamak durumda
oldugumuzu ilan etti. Wolfowitz gibi kendini demokratik sayan biri dahi Tiirk
askeriyesine halkin %95°ini hice sayarak hiikiimeti zorlamak iizere miidahale
etmedigi i¢in azarladi. Aslinda Ankara’min ABD’den oziir dilemesini ve “ABD ’ye

yardimci olmak igin elimizden geleni yapalim” demesini emretti (Chomsky ve

Achcor, 2007: 157).
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Tablo XII : Tezkere Gegseydi Tiirkiye’ye Gelecek ABD Askerinin Sayisi

Tirkiye’den Irak’a gececek asker sayisi 23.784
Kara kuvvetleri personeli 17.415
Kara kuvvetleri lojistik personeli 15.817
Ozel kuvvetler 3.710
Ust hazirlama (Modernizasyon) personeli 3.497
Limanlarda goérev alacak personel 2.000
TOPLAM 66.223

Kaynak: (Yetkin,2004: 151).

Mart 15-20 aras1 Ankara-Washington iligkilerini tanimlamak i¢in uzlagma
s0zcligii ¢ok uygun olacaktir. Erdogan’m tezkereyi hemen ¢ikaramayacagmi goren
ABD o6teki NATO iilkelerinden talep ettigi hava koridoru iizerinde yogunlasti. Bu
durumda Tiirkiye’ye herhangi bir 6diin vermeyi ve isbirligine yanagsmayacagmi da
acikladi. Bush’un Irak Ozel Temsilcisi Khalilzad’m su agiklamasi Ankara’da soguk
riizgarlar estirdi. “ABD askeri ile Tiirk askeri Irak’in Kuzeyinde karsi karsiya
gelebilir. Bu iki miittefik i¢in de hi¢ iyi olmaz...” 18 Martta Powell ise bir demecinde
“Tezkere yoksa para da yok. Tiirkiye hesabini ¢ok iyi yapmalr” diyordu (Balbay,
2004: 199-200). ABD ile kredi anlasmasi tezkere gectigi takdirde islemeye
baglayacakti. Irak’m Kuzeyi i¢in diyetimiz 8.5 milyar dolardi. Ancak kosullar da
vardi; Siyasi Kosullar: Tirkiye tek tarafh olarak Irak’m Kuzeyine giremeyecek;
Tirkiye Irak’m Kuzeyine girerse kredi askiya alinacak; Askiya almmasi halinde
Tirkiye’ye 90 giinliik siire verilecek; Bu siire i¢cinde ¢o6ziim saglanamazsa kredi
Irak’m yeniden insasina aktarilacakti. Ekonomik kosullar ise: Ozellestirmeleri ve
vergi reformlar1 tamamlanmal, kamu reformu yasasi ¢ikarilmali; Bankacilik
sektoriine iliskin diizenlemeler yapilmali; IMF taahhiitlerine uyulmali (Cumhuriyet,
26 Eyliil 2003).

Tirkiye’deki piyasalar da bu gelismelerden olumsuz etkilenmis ve

*99 13

tezkereye endekslenmisti. Borsadan gelen haberler “piyasalara Bush diistii”, “acil
tezkere getirin sonu kotii olacak” seklindeydi. Ayni giin Bakanlar Kurulu saat 19: 00

da topland1 ancak kesin bir karar alinmadan dagildi. Powell 20: 30 da arayacagmi
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sOylemisti ancak 23: 30 da aramusti. Gil “kapsamli bir tezkere hazirliyoruz”
dediginde aldig1 cevap “o kadarina gerek yok, hava sahasini agin yeter” diyordu.
Bunu iizerine Giil, kosullar1 hatirlatmak isteyince gene beklemedigi bir cevapla
karsilastl. Powell sunlar1 soyliiyordu: “Sayin Bakan, bizim sizden istedigimiz ¢ok
ozel bir ayricalik degil. Oteki NATO iiyesi iilkeler bize hava sahasini acti ve onlarla
bu katki karsihiginda bir yardim konusmadik. Siz de NATO iiyesi bir
miittefikimizsiniz(...) 20 NATO iiyesi bunu yapti siz de hava sahasini agin, yeter.

Onemli ve acil olan ihtiyacimiz bu(...) .

2.2.1.3. Uciincii Tezkere

Ankara 1 Mart Tezkeresinin ¢ikmamasiyla inisiyatifi kaybettigini ve devre
dis1 kaldigim diisiinmeye basglamistir. Bu gelismelerden sonra Tiirkiye, ABD’nin
Irak’a saldiriy1 baslattigi 20 Mart giinli, Tirk hava sahasnin Amerikan ucgaklarma
acilmasm ve TSK’nin Irak’a gonderilmesine 6 ay siireyle izin vermeyi 0ngoren
iiglincli tezkereyr meclise sevk etmistir. Oylama sonucu 332 evet 202 hayrr 1
cekimser oyla kabul edilmistir (Tastekin, 2006: 271). Ancak bu tezkere bile ABD’nin
ikinci tezkereden duydugu hosnutsuzlugu unutturmamustir. Irak’m isgali siirerken,
ABD ile Tiirkiye arasindaki ilk gerilim Tiirkiye’nin Irak’m Kuzeyinden gelebilecek
olast riskleri Onlemek iizere Irak’mn kuzeyine askeri giic gondermek istemesiyle
yasanmustir. Ikinci bir krizde Pesmergelerin, ABD’nin verdigi giivenceye ragmen
Kerkiik’e girerek sehri yagmalamasi tapu ve niifus dairelerine girerek evraklara zarar
vermeleriyle yasanmustir. Bu, Talabani ve Barzani’nin Kerkiik’teki demokratik
yaptyt degistirme niyetlerinin ilk isaretleriydi (Aksam, 11.04.2003). Tiirkiye,
bolgenin ABD tarafindan gilivenlik altina alinmasi aksi takdirde Tiirkiye’nin bunu
yapabilecegi yoniindeki acilamasiyla ortam gerginlesmistir (Ari, 2007: 629-630).
Tiirkiye’nin bolgeye herhangi bir sekilde miidahale etmesini istemeyen ABD

bolgedeki pesmergelerin ¢ekilecegini ve kentin kontroliinii saglayacagmi belirtmistir.
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3.ABD’NIN IRAK OPERASYONU ISIGINDA TURKIYE-
ABD-IRAK ILISKILERI

ABD’nin Irak operasyonuna Birlesmis Milletlerde sicak bakmamaktadir. 23
Eyliil 2003°de BM Genel Kurulunda Kofi Annan “ABD ’nin énleyici askeri miidahale
doktrinin BM ye yonelik temel bir engel teskil ettigi ve bunun tek tarafli ve kanunsuz
kuvvet kullammimin yayginlagsmasina yol agacagini” ifade etmistir. Ayrica Irak
savasinda veya diinyanin herhangi bir yerinde BM’yi saf dis1 birakmanmn, diinya
baris ve giivenliginin 58 yildir dayandigi temelleri sarstimi ve yol ayrimina
gelindigini ifade etmistir(Milliyet,2003). BM’ye ragmen ABD, 20 Mart 2003

tarihinde Irak operasyonuna baslamustir.
3.1. 1 Mart Tezkeresinin Sonucu: Siilleymaniye Baskini

Tezkerenin gegmemesiyle iki miittefikin arasi agilmustir. Tirkiye ile ABD
arasinda ki ilk gerginlik 23 Nisan 2003’te meydana gelmistir. Erbil'deki Tiirk Ozel
Kuvvet birimi, insani yardim konvoyuna eslik etmek iizere Kerkiik'e dogru yola
cikmistir. Amerikahlarla varilan anlagsmalar uyarinca gidis rotalar1 ve eslik eden iki
aracta kimlerin olacag1 ayrintilariyla Amerikalilara bildirilmistir. Iki aracta, alt1 Tiirk
Ozel Kuvvet elemani, rehber ve terciiman olarak onlara yardim eden iic KDP
pesmergesi ve 1{i¢c Tirkmen bulunmaktadwr. Ekip, Erbil'den c¢iktiktan sonra
Amerikalilarca durdurulmustur. Silahlar1 nereye gotiirdiikleri sorulmus ve Ozel
Kuvvet mensuplari, silahlarm kendilerine ait oldugunu, TSK personeli olduklarm
sOylemiglerdir. Ancak yine de o geceyi gozaltinda gecirmisler ve ertesi giin serbest
birakilmiglardir.  Haber ~ Ankara'da  otkeye yol agsa da  kamuoyuna
duyurulmamustir(Y etkin,2004: 13).

Tiirk-Amerikan Iliskilerindeki en onemli gerginlik, 4 Temmuz’da
Amerikan birliklerinin Irak’m Kuzeyindeki Tiirk Ozel Harekdt Dairesine baskin
diizenleyerek, 11 Tiirk askerinin baslarma cuval gecirerek tutuklamalar1 olmustur.

Her sey KYB lideri Celal Talabani ve ekibinin bolgedeki Tirk askerlerinin gizli bir
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operasyon diizenleyecegi yoniine bazi istihbarat bilgilerini ele ge¢irmesi ve ABD’nin
Irak Valisi Paul Bremer’e iletilmesiyle baslamistir. Bilgi Washington’a iletilmis,
Washington’da bilgiyi NSA (National Security Agency) yani Ulusal Gilivenlik
Dairesi’ne gondermistir. Konu Florida’da ki CENTCOM (Merkez Komutanhk) ve
Briiksel’de ki EUCOM’a (Avrupa Komutanhigi) bagh generallere sunulduktan sonra
her iki komutanhginda onay vermesinin ardindan 4 Temmuz Cuma giinii
gerceklestirilmisti. ABD Kerkiik’lin yeni segilen valisi Abdurrahman Mustaga’ya
suikast girisiminde bulunacaklarmi iddia etmistir. Planin en 6nemli noktasi baskinin
4 Temmuz Cuma giinii yapimasidir. Ciinkii olay gerceklestikten sonra araya 3
glinlik tatil girecek ve bu tatilde Amerikali yetkililer masalarinin basinda
bulunmayacak boylece Tiirkiye’den gelen tepki telefonlar1 da cevapsiz kalacaktir. Bu
da Tirkiye’den gelen tepkinin en az 3 gilin havada kalarak yumusatimasmi
saglayacaktir(Yavuz, 2006: 35-37, Olson,2008: 39). Olay basmna yansidiginda
kamuoyunun biiylik tepkisi, Tiirkiye’de Amerikan karsithgmi tarihinin en yiiksek
seviyesine ulastirmustir. Bu olaymm sonucunda yakin donemde 1990’dan beri Irak’in
Kuzeyinde devam eden Amerikan faaliyetlerine olan kusku, Kiirtlerin de bu
siipheleri destekleyen karar ve eylemleriyle biitiinlesince daha da derinlesmis ve

stipheler yerini giivensizlige birakmistir.

Olaydan sonra ilk aciklama Genelkurmay Ikinci Baskam Yasar
Biiyiikanit’tan gelmistir. Biiylikamit’in agiklamasma gore “Amerikalilar kapiyi
calmiglar. Bizimkilerde dost kuvvet geldi diye iceri buyur etmigler. Amerikalilar
Kerkiik valisine suikast girisiminde bulunacaklar: iddiasiyla bizimkileri gézaltina
almiglar ardindan da Kerkiik’e gotiirmiiglerdir.”’(Ergin, 2006: 290). Tirkiye’de ki en
onemli tepki Genelkurmay Baskam Hilmi Ozkek’ten gelmistir. Ozkok, olaym iki
ilke iliskilerinde ve 1iki ordu arasinda bir giiven bunalimina donistigiini
belirtmistir(Yavuz,2006:221). Genelkurmay Baskam Hilmi Ozkok ... iliskiler kadar
onemli bir sey daha vardir. Buda bizim ulusal onurumuz ve Tiirk Silahli

Kuvvetlerinin onurudur” seklinde aciklama yapmistir(Olson,2008: 40).
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3.2. Dordiincii Tezkerenin Hazirlanmasi

Bu olay bolgedeki Kiirtlere biiyiik cesaret vermistir. Tiirkiye, Irak’in
kuzeyinde, Kiirt gruplarm istenmeyen davranislar icinde olmalari, Tiirkmenlerin
baski altinda olmas1 ve PKK — KADEK teror orgiitiiniin Irak’m Kuzeyinde giiclii
olmasi nedenlerinden dolayl, olas1 bir askeri operasyon i¢in dordiincii tezkereyi
hazirlamistir. Tezkere, 7 Ekim 2003’te 358 evet 183 hayir oyuyla kabul edilmistir.
Tezkere Irak’a asker gonderilmesi konusundadir. Tezkerenin kabul edilmesiyle
birlikte Irakh Kiirtler bir agiklama yaparak ABD ile birlikte hareket ettiklerini dolayl
bir sekilde ima etmisler ve Tirkiye’nin Irak’a gelmesi durumunda tarafsiz
kalmayacaklarmi ilan etmislerdir (Tastekin, 2006: 276). ABD bu baris giiciinii kabul
etsede Kiirt liderden ve bes Kiirdiin de bulundugu Irak Yonetim Konseyi’nden gelen

siddetli muhalefetten sonra Tiirkiye asker gondermeme karar1 almistir.

3.3.Siilleymaniye Baskim Sonrasinda Tiirk Amerikan

Iliskileri

Ayrica 2 Aralik 2003’te ABD’nin Ankara Biiyiikel¢iligindeki davete Fener
Rum Patriginin Ekiimenik sifatiyla ¢agrilmast Ankara — Washington arasmndaki
gerginligi daha da arttrmustir. TBMM Insan Haklari Komisyonu Baskani AKP’li
Mehmet Elkatmig, Felluce operasyonunu soykirim olarak nitelemesi ve Recep
Tayyip Erdogan’m oldiiriilen kisileri sehit olarak ilan etmesi ikili iligkilerdeki
tansiyonu artrmuistir (Colakoglu,2006:317). Bu olaydan sonra Tiirkiye nin tepkisi
ABD’nin Ankara’daki Biiyiikelgisi Eric Edelman’m randevu taleplerini geri
cevirmesi olmustur. Edelman’a alt1 hafta kadar randevu verilmemis; devreye
Washington’un girmesiyle randevu verilmistir. Bu olay Tiirkiye’nin hassasiyetini

gostermektedir.

1 Mart tezkeresinin gegmemesinden sonra ABD’nin takinmis oldugu diger

bir 6nemli tutumda terorizme karsi savastigmi sdylese de bolgedeki (Irak’in Kuzeyi)
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PKK ter6r oOrgiitiinii silahsizlandirmaya yanagmamasidir. Olson’a gore ABD’nin
PKK’ya saldirmamasmin veya Irak’tan ¢ikarmamasinin birkag nedeni vardir.
Bunlardan en Onemlileri ABD’nin KDP ve KYB’yi giicendirmek istememesi,
Irak’taki direnis yiiziinden zaman ve yeterli askerinin olmamasi gibi

nedenlerdi(Olson,2008: 45-46).

ABD Bagkan1 George Bush'un ikinci donemine baglamasmin ardindan
NeoConlarla ters diisen Disisleri Bakani Powell’in yerine Condelezza Rice
getirilmistir. Rice’m goreve getirilmesinden sonra Tirk-Amerikan iliskileri bir
yumusama siirecine girmistir. Ornegin 8 Subat 2004’te TOBB Baskani Rifat
Hisarciklioglu  bagkanhgmdaki Tirk isadamlar1t heyeti Irak’mn  altyapisim
gerceklestirmek i¢in Tiirk isadamlarmma daha biiylik bir pay verilmesi igin Bagdat’a 1
ziyaret etmislerdir. Kerkiik’te ki 173. Hava Indirme Tugayr Komutan1 Albay William
Mayville Tiirk heyetini karsilamistir. Albay Mayville 4 Temmuz olaymda ABD
birligini komuta eden komutandir. 8 ay sonra Mayville Irak’in insas1 i¢in Tiirk
isadamlarina, Tiirk yatrmim ve katilmlarmm memnuniyetle kabul edilecegini
sOylemek i¢cin Bagdat’a getirilmistir. “Biz sizi Kerkiik’e yatirim yapmak i¢in davet
ediyoruz. Kerkiik’te giiclii bir is toplulugu var. Kerkiik’e boyle bir ilgi duydugunuz
igin ekonomik refaha katki saglamalisiniz”’(Hiirriyet,15.02.2004). Mayville’nin bu
yaklasmmi Tiirk-Amerikan iliskilerindeki ¢atlaklarin giderilmesi i¢in bir adim olarak

gOriilmiistiir.

Genelkurmay Baskani Orgeneral Hilmi Ozkdk 20 Nisan’da Istanbul Harp
Akademilerinde yaptig1 yillik degerlendirme konusmasinda Tiirk- ABD iligkilerinde
bir kriz yasandigmm gercek¢i olmadigimi belirtmis ve Tiirkiye’'nin ABD’ye,
ABD’nin de Tirkiye’ye ihtiyact oldugunun altmi c¢izmistir. Boylece Pentagon ile
Genelkurmay  iliskisinin @ de  hizla  diizelmekte  oldugunun  sinyalleri
verilmistir(Yavuz,2006: 268). 2004 Haziran aymnda Istanbul’da gergeklestirilen
NATO Zirvesi 6ncesinde Biiyiikk Ortadogu Inisiyatifi'nin (BOI) adi1 degistirilerek
Genigletilmis Orta Dogu ve Kuzey Afrika Projesti (GOKAP) adm
almistir(Kuloglu,2006). Tiirkiye, “Genis Ortadogu ve Kuzey Afrika Ulkeleri Ile
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Isbirligi Girisimi”*® ne ve 10 Haziran 2004’te gerceklestirilen G-8 zirvesine ABD
tarafindan g¢agrilarak demokratik ortak sifatiyla katidmustir. Bu noktada Tiirkiye ve
ABD, Arap Ortadogusu’ndan yogun elestiri almistir. Misir’li aydmnlar 6zellikle bu
girisimin bolgenin ¢ikarlarindan ¢ok ABD’nin kendi ¢ikarma oldugu yolunda kaniya
sahipler ve anilan Inisiyatif Moritanya’dan Afganistan’a Islam cografyasinda
niifuzunu (etkisi) arttrma programm bigiminde goriilmektedir Buna ek olarak
Ortadogulu  aydmlar  disaridan  yapilacak  baskilarla  bdlgeye  demokrasi
gelmeyeceginin de altin ¢izmektedir (Turan, 2008: 701).

Anar ve Polmark Kamuoyu Arastirma Sirketlerinin 2005°te yapmis oldugu
Eyliil 2005 ¢alismasi da Tiirk halkinin miidahaleye bakis agisii gostermektedir;

Tirk Halkinn ABD Miidahalesine bakisi Arahk 2002’de %86.7, Ocak
2003’te %93,9, Mayis 2003’de %380,6 olumsuz yondedir. Tiirk Halki Irak-ABD
savasinda %74.9 Irak’1,%7.2’st ABD’yi hakli bulmustur. ABD’nin asil amacinin
Petrol oldugunu diisiinenlerin sayis1 %74.4’tir. ABD’nin BM’den izin almadan
gergeklestirilecek miidahalenin bu kurumu anlamsiz hale getirecegine inananlarmn
orant %72°dir. Genel olarak Tiirk halki, ABD’nin uluslararasi hukuku c¢ignedigi,
uluslararas1 kurumlar1 zayiflattigi ve diinya barisina zara verdigini diisiinmiistiir.
ABD miidahalesiyle Irak’ta Kiirt devleti kurulacagmna inananlarin oram %353.6.
ABD’nin Irakta Kiirt devleti kurmak istedigini diisiinenlerin oran1 %60.5. ABD’nin
bolgeye yerlesmek icin diger devletlere miidahale edecegini diislinenlerin orani
%69.5’tir. Tirk halkinn %77,8’1 Tiirkiye’nin hi¢ bir savasa taraf olmamasmi
istemektedir(Anar ve Polmark’in anketini der. Metin Toprak, Ertan Aydm ve
Ibrahim Dalmistan aktaran Uslu,2006,254-260).

%% the Partnership for Progress and a Common Future with the Region of the Broader Middle East and
North Africa
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3.4. Irak’in Kuzeyi ve Tiirk Amerikan iligkilerine Etkisi

Glinlimiiz itibariyla Tiirk-Amerikan iliskileri kapsaminda halen gerginlik
yaratan en onemli sorun Tiirk ve ABD yoOnetimlerinin Irak sorununa yonelik farkl
politik yaklagimlaridir. Bagimsiz bir Kiirt devleti yapilanmasinin ardindan
Tirkiye’nin ulusal giivenliginin korunacagiyla 1ilgili olarak ABD tarafindan
Tirkiye’ye sunulan yogun teminatlara ragmen Tiirkiye halen bu hususta ciddi

kaygilar tagimaktadir(Kona,www.uiportal.net).

Ortadogu’da Tiirkiye, Irak, iran ve Suriye’ye dagilmis ve feodal yap1 icinde
yasamakta olan Kiirtler, zaman zaman bolge istikrarmi olumsuz yonde etkileyen
hareketler icinde olmuslardir. 1. Korfez Savasi sonrasinda, ABD’nin destegi ile
Saddam yonetimine karsi ayaklanan Kiirtler basarisiz olunca Saddam kuvvetlerinin

saldirilarma hedef olmustur.

ABD’nin 1991°deki Irak harekatinda Tirkiye’nin destegini almisti ancak o
zaman ortada uluslararasi camianin biitiin uyarilarma karsit ¢ikan bir Irak ve BM
kararlar1 vardi. Tiirkiye’de kendinden beklenildigi gibi miittefikinin yaninda yer
almistir.  Ancak ABD ordusu Korfez savasi swrasinda Bagdat’a 100 km kala
durmustur. Bunun nedeni Irak’n parcalanmasndan duyulan endise olmustur.”’
Irak’m gilineyinde Siilerin, kuzeyinde ise Kiirtlerin ayaklanmasindan c¢ekinen ABD
Saddam’m ayaklanmalar1 bastirmasi i¢in geri ¢ekilmistir. Buda Saddam Hiiseyin’in
saldirilarindan kacan Kiirtlerin Tirkiye’ye yonelmesine neden olmustur. Amerika'nin
Saddam’m bu yaptiklarina gbz yummasiyla baslayan bu zorunlu go¢ uluslararasi
giindeme Kiirt sorunu olarak algilanmustir. Kiirt, Tiirkmen ve Siilerin Tiirkiye-Iran
smirina yonelmesi iizerine Tirkiye BM Giivenlik Konseyine bagvurmus ve bu
miiltecilerin Tiirkiye smnirmda degil de Irak smirlart icerisinde bir giivenlik kusagi
olusturulmasma neden olmustur. Ancak bu giivenlik kusagi PKK’nin hareket

serbestligine kavusacagi bir “giivensizlik kusagr” olmustur (Bolikbasi,1992: 98).

" Brent Scowroft Ulusal Giivenlik Danismani : Behind Closed Doors (Kapali Kapilar Ardinda)
belgeselinde bunun nedenlerini anlatmaktadir. (Yavuz, 2006:73-74).
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Washington’un ugusa kapah bir bolge —Irak’m Kuzeyinde korunmus bir Kiirt
bolgesi- olusturmasi bu bolgenin Bati korumasi altinda de facto bir ozerk Kiirt

bolgesi kurulacagmi gostermistir ( Fuller,2008: 87).

Once ismi Huzur Harekati, sonradan ismi Ceki¢ Gii¢ olarak degisecek olan
operasyonlarin baglamasi da PKK’y1 kuvvetlendiren bir diger unsur olmustur. Cekic
glic operasyonlar1 Irak’mn kuzeyinde bulunan Kiirt gruplarinin teskilatlanma siirecini
hizlandirmustir(Tastekin, 2006: 246-249). Tiirkiye tarafindan, 1990’larda Irak’a
yapilan ve daha ziyade hava saldirilar1 seklinde gerceklesen sinir Gtesi harekatlarm
sonuglarmma baktigimizda, bunlarin PKK’nin giiciine belirli bir darbe vurdugunu,
yeteneklerinin  gecici de olsa azaltildigimi, ancak sorunu sifirlayamadigini
gormekteyiz. Irak’in Kuzeyinin, PKK i¢in bir kacis ve sigmma bolgesi olmasi,

Tirkiye nin Irak’in Kuzeyi politikasini etkilemektedir.

Tirk Dis Politikasi, I. Korfez savasindan sonra ii¢ temel hedefin {izerine
oturtulmustur. Bunlar ;

« Irak’in toprak biitiinliiglinin korunmasi ve beraberinde Irak’m
Kuzeyinde bir Kiirt devletinin kurulmasmin engellenmesi

s Tirkiye'nin mesru giivenlik endisesinin  gozetilmesi ve PKK
terOriiniin dnlenmesi

v Irak’ta yasayan Tiirkmenlerin korunmasidir.

Tiirk Dis Politikasinin bu temeller iizerine oturmasindan dolay1r Ankara ile
Washington arasinda en biiyiik gerilim alam ise Irak’m Kuzeyinde Korfez Savasi
sonrasinda olusan Huzur Operasyonu kapsamindaki Kiirt bolgesi olmustur. Ancak,
her iki iilke de bu bolgedeki politikalarmin karsilikli bagimlihgmdan 6tiirii gerilimin
kontrol dismna ¢ikmasmi engelleyecek politikalar gelistirememislerdir. ABD, Cekig

Gilic ve Kuzey Kesif Gilicii adlarmi tasiyan Irak’m Kuzeyinin havadan denetlenmesi
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operasyonunun gergeklestirilmesi icin Incirlik Hava Ussii’nii kullanmak zorunda
oldugu i¢in, Tirkiye ise, Irak’m Kuzeyinde PKK hedeflerine yonelik kara ve hava
operasyonlarinda ABD’nin siyasi destegine ihtiyag¢ duydugu icin, “karsilikli bir

tahammiil mekanizmasr” gelistirmislerdir (Ozdag,2003: www.umitozdag.com) .

Ekim 1992’de Irak’m Kuzeyinde ki Kiirt gruplar zaman zaman Tiirkiye’nin
ekonomik destegini almak amaciyla buradaki PKK gruplarma karst saldirilar
diizenlemislerdir. Ancak daha sonra KDP ve KYB arasinda anlasmazlik bas
gosterince bu sefer Tiirk ordusu PKK’nin Irak’m Kuzeyinde ki faaliyetlerini
engellemek i¢in harekete ge¢mistir. Her ne kadar buna batili devletler karsi ¢iksa da
bu doénemde Israil’le Tiirkiye arasinda varian askeri anlasma sonucu sonrasi
Tirkiye’nin Irak’m Kuzeyine yonelik operasyonlarma olan tepkiler azalmistir

(Gtirses, 1998:217- 218).

Bu donemde Irak’m kuzeyinde iki onemli giic olan ve daha Onceden de
birbirlerine karsi savasan Talabani ve Barzani kuvvetleri arasinda bolgenin liderligi
icin c¢atigmalar hizlanmistir. Bu da, bolgede PKK terdr orgiitiiniin giiclenmesine
sebep olmustur. Terdér oOrgiitii yOnetim boslugunu doldurmak i¢cin o6zellikle
Barzani’nin (Kirmangi asireti) bolgesine yerlesmis ve tabanini elinden almaya
calismistir. Bu yiizden de Barzani Tiirkiye’ye gelip Tiirkiye’den yardim
istemistir(Yavuz, 2006: 81). Bunun sonucunda ABD, Tiirkiye, Talabani ve Barzani
arasimnda Ankara siireci ad1 verilen goriismeler baslatilmistir. Bu goriismelerden sonra
iki grubun baris icinde yasamalari OngOrilmistir. Bu goriismeler sirasinda
Ankara'yla Washington arasindaki konulara yonelik yaklasimlarda farkhliklar ortaya
cikmustir. Tirkiye, Barzani'nin Irak'la yakinlasmasmi desteklerken; ABD, KDP-KYB

isbirliginin Saddam'a kars1 stirdiiriilmesini istemistir.

Gerek Talabani gerekse Barzani Tirkiye’ye PKK’ya karsi destek sozi
vermiglerdir. Ancak zaman i¢inde iki grubun tekrar catigmaya baslamasi iizerine
Barzani ve Talabani Washington’a cagmilmistir. Washington goriismeleri olarak

adlandirllan bu goriismelere Tiirkiye davet edilmemistir. Goriismelerde alinan
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kararlar sonucu Barzani ve Talabani’ye 99 milyon dolar yardim yapilmasi
kararlagtirilmistir. Tiirkiye Talabani’nin PKK ile iligkisinden dolay1r bundan oldukca
tedirgin olmustur. Ancak bu yardim ABD Kongresinden gegmemistir. Iste bu yardim
o donemde Tiirk-Amerikan iligkilerindeki ilk c¢atlak olmustur(Yavuz,2006: 81).
Basbakan Mesut yilmaz defalarca ABD’yi “Irak’in Kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt
Devleti  kurma ve Irak’in petrollerini kontrol etme” niyetinde olmakla

suclamstir(Olson, 2008: 37).

Irak’in Kuzeyini ikiye boliinerek —Zaho ve Dohuk’tan Erbil’e kadar-
kuzeye Barzani, -Erbil’in altindan Siilleymaniye ve Kifri’ye kadar- gilineye ise
Talabani yerlesmistir. KDP ve KYB tarafindan dislanan PKK, bu birlesmeye
katilmak istediyse de basarili olamadi. PKK Kadek birimleriyle asiret yakmnlhigi da
olan Barzani yonetimindeki KDP de, Tiirkiye ile iligkilerinin gerginlestigi 2002

yilindan itibaren orgiitiin kendi topraklarmi kullanmasina g6z yummustur.

ABD’nin 36. paralelin kuzeyinde Irak Hava Kuvvetleri i¢in ugusa yasak
bolge uygulamasiyla giiven altina alman Kiirtler, bunu izleyen dénem iginde
Washington ile iligkilerini gelistirmistir. II. Korfez Savasmdaki destek ve katkilari
karsihgrt ABD’nin destegini kazanan Kiirtler, Mart 2004’te kabul edilen Irak gecici

anayasasinda 6zerklik taleplerinin taninmasini saglamistir (Pehlivaoglu, 2004: 48).

Korfez Savasmi takiben Irak’m Kuzeyinde bir Kiirt otonom bolgesi
yaratilmast ABD ve baz1 miittefiklerince yararlh goriilmiis, ABD 0Ozellikle
Ingiltere’nin destegini alarak bu plam yiiriirliige koymustur (Giirses, 1998: 213).

ABD, bolgedeki cekisme ve ittifaklar1 kullanarak sorunu ¢6zmeye
calismustir. Irak’mm Kuzeyinde ki Kiirt gruplar bu konjonktiiriin kendilerine bir devlet
kurma sansi taniyabilecegi konusunda siirekli bir beklenti i¢inde olmuslardir. Korfez

savast sonrasinda Irak Kiirtlerine 36. paralelin kuzeyinde oOzerk bir bdlgenin
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saglanmastyla Saddam yOnetiminin Kiirtlerin bulundugu boélgelere miidahalesi biiyiik

Olciide kisitlanmustir.

Tirkiye’ye Ortadogu’da 1950’lerdekine benzer roller vermeyi planlayan ve
bunun i¢inde istikrarli bir Tiirkiye’yi arzulayan ABD, Tiirkiye’nin Kiirt sorununa
dogrudan miidahil olma zorunlulugu hissetmistir. Kiirt sorunundaki ¢6ziimsiizliigiin
Tiirkiye’yt ¢ok zorladigmm1 ve bu haliyle de onu Ortadogu’da jandarma olarak
kullanma stratejisinin dniindeki temel engel oldugunu géren ABD devreye girdi.
ABD’nin Tirkiye’yi dislayarak bolgede Tirkiye’nin pek onaylamadigi bi¢cimde
inistyatif kullanmasi, PKK sorunun bir an 6nce ¢dzmesi gerektigini diisiinmesine yol
acmig ve arkasmdan 1999°da ABD, CIA misiyatifiyle, Kenya Devletini kullanarak
PKK lideri Abdullah Ocalan’1 kagirip Tiirkiye’ye teslim etmistir. Tiirkiye’nin son
ana kadar bu kacirilma olaymdan haberi yoktur. Hatta donemin Bagbakan1 Biilent
Ecevit “Bize neden Apo’yu verdiler onu hala ben de bilmiyorum” demistir(Ar1
,2007: 632 ve Gerger, 2006: 536-537).Abdullah Ocalan’in yakalanmasindan sonra

PKK terdr orgiitii tasfiye siirecine girmistir.

Abdullah Ocalan’in yakalanmasinda ABD’nin destegi, ardindan Tiirkiye’de
yasanan 17 Agustos depreminden dolayr Clinton’un Tiirkiye’yi ziyareti ve iligkilerin
Stratejik ortaklhiga yiikseltilmesi iki iilke arasmda ki iliskilerin bu donemde ne kadar
leri gittiginin kaniti olmustur. 11 Eylil terdr saldirilarinin ardindan girisilen
Afganistan operasyonundan sonra sira Irak operasyonuna gelmistir. Ancak donemin
Basbakan1 Biilent Ecevit’ten umdugunu bulamayan ABD, yaklasan secimleri
beklemis ve o donemde yeni kurulan ve iktidara gelmesi beklenen AKP’den sozler
almistir. Nitekim AKP se¢imlerden ilk parti olarak ¢ikmis ve ardindan Irak
politikasin1 uygulamaya baslamustir. Ik olarak ABD askerlerinin Tiirkiye’de askeri
ve tesisler ile limanlarin modernizasyonuna izin verecek olan birinci tezkereyi
meclisten gecirmistir(Ar;, 2007: 628). Bu tezkere ABD’yi umutlandirmis ve
Tiirkiye’de savas yatirimlari yapmaya baglamistir. 31 Ocak 2003’te Milli Giivenli
Kurulu (MGK) toplanmis ve toplantida kuzey cephesine yesil 1sik yakilmig, hem

hiikiimete bu yonde olumlu bir tavsiye karart hem de ABD’yi memnun eden bir
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sonu¢ ortaya cikmistir. Ancak 1 Mart tezkeresi meclisten ge¢memistir. ABD’nin
biliyiik umutlar bagladig1 ikinci tezkerenin meclisten gegcmemesi Tiirk — Amerikan
Iliskileri tarihinin en derin krizlerinden birine neden olmustur. Bdylece stratejik

ortaklik olarak adlandirilan iligkiler karsilikli gliven krizine dontismiistiir.

Madalyonun diger yiiziinde ise Irak icinde ABD giiglerine destek veren
Barzani ve Talabani giiglerinin ABD tarafindan ddiillendirilmesi sonucu kazanmmlar
elde etmesiyle birlikte bolgede giiclenmeye baslayan PKK teror orgiitii Tiirkiye’de
eylemlerine agirhk vermeye baglamistir. Tiirkiye, ABD’nin Irak’ta PKK’ya yOnelik
askeri harekatta bulunmamasina, bunu Tiirk Silahli gii¢lerinin gerceklestirmesine izin
vermemesine ve nihayet Irak’ta Kirtlerle ittifak yapmasma tepki gosterdi.
Tiirkiye’de beklide ilk kez ABD’ye karst bu kadar biiyiik bir tepki ortaya ¢ikmustir.
En 6nemlisi de Silahli Kuvvetler i¢inde bu tepkinin ortaya c¢ikmastydiGerger,2006:
537). Aym sekilde ABD’de, 1 Mart tezkeresinden Once verilen sdzlerin
tutulmadigma inanmasmdan dolayr bir 6tke gelistirmistir. Kriz ¢uval olay ile zirveye

tirmanmustir.

Iran ile Tiirkiye’nin arasi, Iran-Irak savasi swrasmnda Tiirkiye’nin Irak’a
yonelik yapmis oldugu 3 ayr1 operasyonla agilmistir. Her ne kadar Tiirkiye’nin bu
operasyonlar1 PKK’ya yonelik yapilmigsa da, PKK o donemde Barzani’nin KDP’si
ve Talabani’nin KYB’sinin kamplarinda kaldiklarin bu operasyonlarda PKK’lilar
kadar bu orgiitlerde can kayb1 yasanuslardir. Iran’in bu dénemde miittefiki olan bu
orgiitlere verdirilen bu kayiplar, Iran tarafindan kendisine verilen zarar olarak kabul

etmistir( Boliikbag1,1992: 27-28).

Burada 6nemli olan bir diger konuda PKK’min Iran uzantisi olan ve bir
zamanlar PKK’ya destek veren Iran icin, son ddnemde ¢ok fazla kuvvetlenen PJAK
(Kiirdistan Ozgiir Hayat Partisi) terdr oOrgiitiiniin de hareketlenmeye baslamasidir.
Iste Genel Kurmay Baskanmnin da belirttigi gibi terdriin bumerang etkisinin oldugu
bir dig politika araci olarak kullanildigi zaman buna zemin hazirlayan iilkeleri de

vurabilecegi asikardir. Ancak Iran, PKK konusunda Tiirkiye’yi memnun edecek bir
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tavir takmmaya baslamistir. Bu gelismede &zellikle Iran iginde faaliyet gosteren
PJAK’m uyusturucu sevkiyatini Iran’dan yonlendirmeye baslamasi ve Irak’ta
kurulan Kiirt devletinin Iran’1 da etkileyebilecegi diisiincesidir. Bu gelismeler Iran’in
PJAK’1 smirlar1 disima atmaya calismasityla sonuclanmustir. Ozellikle 2008°de
Tiirkiye’nin Irak’m Kuzeyine yapnus oldugu smir &tesi operasyonlar da Iran’da
devreye girmis ve Tiirkiye’nin yapmis oldugu hava saldirilarindan kagan PKK

militanlar1 Iran’a yonelmis ancak Iran topgusunun topa atislarina hedef olmustur.

ABD, PKK’y1r bir teror orgiitii olarak nitelendirmektedir. Ancak hem
Tirkiye’yi hem de Irak’ta ki Kiirt yonetimi de kirmamaya 6zen gdstermektedir.
Tirkiye’'nin Irak’taki PKK liderlerinin yakalanmasi konusunda ABD’den istedigi
yardima ABD’nin Irak koordinatorii James Jeffrey PKK’y1 bir terorist orgiit oldugu
ve Irak’in Kuzeyindeki PKK liderlerinin yakalanmasimi olasilik dahilinde oldugunu
ancak Irak’li yetkilerinde buna ikna edilmesi gerektigini ifade etmektedir. Boylece
ABD hem Tiirkiye’ye olumsuz yanit vermemis ve iliskileri gerginlestirmemis ayni
zamanda Bagdat hiikiimeti ve dolayisiyla Kiirtlerin muhatap almmasmi saglamistir
(Inat, 2006: 4-5). Her ne kadar Irak Kiirtleri genel olarak PKK’nin silahh
eylemlerinin ve terdrizmin aleyhinde olsalar da, PKK’nin bagsarmaya calistigi seye

kars1 bir sempati ve anlayis beslemektedirler (Fuller,2008: 198).

Terorle miicadele ettigini sdyleyen ABD’nin Tiirkiye’yi tatmin edeci bir
adim atmaya yanasmamasi, Tiirk tarafinda Amerika’ya olan gilivensizligin
devaminda etkili olmustur. Washington’un Irak’in Kuzeyinde PKK’nin varhgmi
ortadan kaldrma konusundaki isteksizligi, ABD’nin fazla bagimsizhk yanhsi bir
miittefik olarak Tirkiye’yr boliip parcalama niyetleri konusunda yaygin bir Tirk
paranoyasint da canlandirmustir (Fuller,2008:197). Bu cer¢evede PKK ile miicadele
amaciyla kurulan Amerikan hiikiimeti tarafindan atanan General Joseph Raltson ve
Tiirkiye tarafindan atanan General Edip Baser tarafindan baslatilan koordinasyon
caligmalarinin kamuoyunu tatmin edecek oOlgiilerde bir sonuca ulagmayacagi kanisi
yaygmlagmustir (Ari, 2007: 632). 2006 yihi sonlarma dogru PKK terdr orgiitiiniin

eylemlerinin artmasi Milli Istihbarat Teskilat1 raporuna da girmistir. Raporda
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PKK’nin siyasallasma siirecine girdigi, Tiirkiye icinde 1500 kisi, Irak’m Kuzeyinde
ise 4500 kisi oldugu, ABD'nin oraya ¢ektigi giivenlik hattiyla PKK'nin giiclenmesine
neden oldugu, ABD ile Tiirkiye’nin PKK’ya kars1 koordinatér atadigi ama bunun
0zel bir ilerlemeye yol agmadig1 vurgulanmistir(Radikal, 25.11.2006).

Ozellikle 2006 yilinda PKK saldirilarinin artmast ve c¢ok sayida Tiirk
askerinin hayatm kaybetmesi, ABD’nin bir noktada Ozelestiri yapmasma neden
olmustur. Terdrle Miicadele Yiiksek Kurulu toplantisinda, PKK’nin Irak
topraklarmdan Tiirkiye’ye yaptigi saldirilarda, sorumlulugun birinci derecede Irak ve
ABD’ye ait oldugu kabul edilmistir. Ayrica Irak’in Kuzeyinden kaynaklanan PKK
terOriiniin sona ermemesi durumunda Tiirkiye’nin mesru miidafaa hakkmm dogacag:

belirtilmistir(inat, 2006: 9).

Aslinda bu iki gelisme artik ABD’nin, PKK faaliyetlerinden rahatsiz oldugu
ve PKK’nm, ABD’nin bodlgede kurmak istedigi diizene zarar verdiginin farkina
varmastyla yasanan gelismeler olarak tanimlanabilir. Burada ABD’nin, PKK
faaliyetlerinden dolayr Tiirkiye’nin Irak topraklarmna girmesinin engellenmesi olarak
da algilanabilir. Cilinkii bu donemde sadece ABD’nin degil Irak’ta ki Kiirt

yonetiminin de PKK’ya yonelik kisitlamalar1 baglanustir.

Edip Baser gore “PKK teror orgiitii, Irak'in kuzeyinde kendisini o kadar
gilivende hissetmis, o kadar rahat bir sekilde finans, lojistik ve insan kaynagi destegi
almig, elverigli bir ortamda egitim yapmis, organize olmug, teror eylemleri igin
planlama yapmus ki, artik bir terér orgiitiiniin sahip olmasi gereken olanaklarin ¢ok
tistiine ¢ikarak ancak diizenli ordularin sahip olabilecegi imkanlara sahip olmustur.”
Bu gelinen durumda, ABD'nin duyarsiz kalmasmm, Tiirkiye'nin smir 0Otesi
operasyonunu arzu etmedigini defalarca sOylemesinin etkisi biiyiiktiir. Irak'm
kuzeyindeki yonetimin PKK'ya verdigi destegin ve oOrgiite sagladigi himayenin de

bunda etkisi olmustur (Kuloglu, 2008: 14-15).
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Kiirt sorunu Tirk Dis Politikas1 diisiincesinde muazzam derecede Onem
tasimaktadir. Ciinkii Tiirkiye’nin i¢indeki Kiirt sorunu, Ankara i¢in kendi dis
diismanlar1  tarafindan istismar edilebilecek bir kirillganhk  yaratmaktadir.
Gergektende son yetmis yilda Kiirtler, ddnem dénem Ingiltere, Rusya, Israil, ABD,
Iran, Irak, Suriye, Yunanistan ve Ermenistan tarafindan bdlge iilkelerinden biri veya

otekisi aleyhine manipiile edilmiglerdir (Fuller, 2008: 172-173).

Kiirt sorununun bdlgesellesmesi 1980’lerde iran-Irak savasiyla ve PKK’nin
baslattigr “Ayrilik¢t Savas” ile olmussa da, bu sorunun uluslararasilagsmasi da
1990’larda Irak rejimine karsi harekete gecen ABD’nin inisiyatifi ile olmustur
(Hasgiiler, Uludag, Arslan, 2008: 133).

Ancak korfez savasi swrasinda Tiirkiye, ABD’nin Irak’ta PKK’ya yOnelik
askeri harekatta bulunmamasma, bunu Tirk Silahli Giliclerinin gerceklestirmesine
izin vermemesine ve nihayet Irak’ta Kiirtlerle ittifak yapmasina tepki gostermistir
(Gerger, 2006: 537). ABD, Iraktaki Kiirt partilerini (KDP ve KYP) birbirine
yaklastirmis ve Irak’in kuzeyinde de facto bir devletin alt yapisit hazirlanmistir.
Olson’a gore 4 Temmuz 2003’ten sonra Tiirkiye’nin KDP ve KYB’nin mesrulugunu,
bunun geregi olarak da onlarm hakimiyetinde bulunan Dohuk, Erbil ve Siileymaniye
gibi topraklar tlizerinde hukuki (De jure) yetki sahibi olmalarmin saglaya fiili etnik-
politik varhklarmi tamidigmi ima etmektedir(Olson,2008:3).Tiirkiye, Once bireysel
olarak Kiirt liderlerle iliski kurmus daha sonra onlarm siyasal partileriyle en sonunda
da de facto olarak diplomatik diizeyde iliski kurmustur.”® Yine Olson’a gore 4
Temmuz 2004 itibariyle Ankara, KDP ile KYB’ne bir devletin varhigini temsil
ediyormus gibi davranmaya baslamistir(Olson,2008: 3).

Kasim 2007'de ABD ile yapilan goriismeler sonucu PKK’nin miisterek
diisman oldugu ve anlik istihbarat paylagimi yapilmasi kararlastirilmustir.

*® Tiirkiye, Celal Talabani’yi Irak Cumhurbaskan1 olarak 2004 sonunda Ankara’da agirlamistir.
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3.5.Irak’ta Son Durum

Savasin sonunda ABD Saddam rejimine son vermistir. Irak’ta ABD karsiti
gruplarin miicadelesi devam etse de ABD devleti yeniden yapilandirma konularinda
adim atmakta ve yeni bir idare kurma calismalarma devam etmektedir. Irak’in
isgaliABD icin ilk bakista bir “rejim degisikligi” olarak baslasada sonrasinda gelisen
olaylar nedeniyle her bakimdan masrafli bir igsgal ve zorlu bir devlet ingas1 siirecine
doniismiistiir(Ozhan,2006:www.setav.org). ABD ekonomik, siyasi ve giivenlik
acilarmdan amagclarma biiylik 6l¢iide ulastigimi diisiinmektedir. Ekonomik agidan tam
kontrol saglanmis, giivenlik acisindan ise gerilla saldirilar1 devam etse de uzun
vadede daimi islerin olacagi, siyasi olarak ise olusacak yonetimin ABD’ye dost

stratejik ortak bir idare olacak gibi goriinmektedir.

Irak'ta 1991°deki Korfez Savasmdan 2003’teki ABD’nin miidahalesine
kadar gecen 12 yillik zaman diliminde &nemli gelismelerde yasanmustir. Ulke
topraklar1 fiillen {ice boliinmiis, merkezi otoritenin egemenligi biiyiik 6l¢iide elinden
alimmustir. ABD isgalden sonra belirledigi takvim esliginde hareket etmistir. 8§ Mart
2004’te Gegis Donemi Irak Devleti Yonetim Yasasi kabul edilmistir. Bu yasaya gore
Irak devletinin yonetim sekli Federal Cumhuriyet olarak belirlenmistir. Giigler
ayrihigr ilkesinin kabul edildigi bu anayasa Irak Gegici Yonetim Konseyi tarafindan
imzalanmistir. Yasaya gore 30 Haziran 2004 tarihinden itibaren secilmis bir hiikiimet
kurulacak, 31 Aralik 2004 veya en ge¢ 31 Ocak 2005 tarihine kadar iilke capinda
gerceklestirilecek secimlerle Irak Ulusal Meclisi is basina gelecekti. Secilecek
hiikiimet asil anayasa metninin hazirlayacakti. Gegis donemi yasasi Irak’ta Siinni ve
Sii bolgelerinin olusmasma olanak tanirken, etnik mezhepsel temelde federasyonun
olusabilmesine de olanak tanmmstir. Gegis Hiikiimeti Bagbakani Eyad El Allavi
onderliginde kurulmus ve ardindan 30 Ocak 2005’te yapilan secimlerle Irak Ulusal
Meclisi secilmistir.

2005 secimlerinde Siller ve Kiirtler yeni iktidarda ¢ogunlugu

saglamiglardir.  Siinniler 1ise bu se¢imlerden sonra iktidar olma giiclerini
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kaybetmislerdir. Secimler {ic ana grup arasinda ge¢mistir. Bunlar El Sistani destekli
Sii ittifaki, Basbakan Eyad El Allavi’nin listesi ve Kiirt listesidir. Se¢im sonucunda
Sii ittifak1 %47, Kiirt ittifaki %25, Basbakan Allavi’nin listeside %13 oy almustir. Sii
ittifaki 138 milletvekili ¢ikartarak Irak’ta lider olmustur. Siyasi iktidarda Tiirkmenler
bir kez daha dislanmistir. Secilen hiikiimetle birlikte yeni anayasa hazirlanmaya
baglanmigtir. 15 Ekim 2005’te hazirlanan anayasa halkoyuna sunulmus ve 25 Ekim
2005°te agiklanan sonuglara gore halkin % 78’1 anayasayr kabul etmistir. Anayasaya

Sii ve Kiirtler tam destek verirlerken Siinniler desteklememislerdir.

2005 yih i¢inde tglincii kez seg¢imlere giden Irak i¢in son se¢imler diger
secimlere gore daha biiylik bir 6nem tasmustir. 15 Aralik 2005°te gergeklestirilen bu
secimlerin Oonemi bu se¢imden ¢ikan yeni hiikiimetin iilkenin gelecegi icin gayet
onemli bir rol oynayacagi ger¢egine dayanmistir. 20 Subat 2006°da acgiklanan se¢im
sonuglarmna gore Irak’in ¢ogunlugunu olusturan ve bir Sii Koalisyonu olusturan Siiler
ilk defa iktidara gelmislerdir. Bu Sii Koalisyonu, Birlesik Irak Koalisyonu adi altinda
Islam Devrim Yiiksek Konseyi, Islami El Dava Partisi, Bedir Orgiitii, El Sadr Grubu
ve Fazilet Partisi’nin basmi ¢ektigi gruplarm bir araya gelmesinden olugsmustur. Bu
secimlerdeki diger bir 6nemli unsurda se¢imleri boykot eden Siinnilerin se¢imlere

katilmamasi olmustur(Hasan, 2006: 8).
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SONUC

Tirkiye nin dis politikas1 Soguk Savas doneminde ABD ile birlikte hareket
etmek seklinde gelismistir. Tiirkiye, bolgesel sorunlarda ancak uluslararasi ortamin
olanak tanmidig1 Olgiide inisiyatif kullanabilmistir. Tiirk dis politikasmm temeli Bati
ile ve elbette s6z konusu donemde ABD ile iligkileri bozmama temeli iizerine
oturdugu i¢in Tiirkiye’nin ¢evresini etkileme kapasitesi hep smirl diizeyde kalmugtir.
Tiirkiye, Soguk Savas’m sona ermesiyle farkli bir tutum benimsemek istediyse de bu

defa da karsisinda ABD’nin yonlendirdigi bir diinya sistemini bulmustur.

11 Eyliil sonras1 donemde, Bush yonetiminin gelistirdigi glivenlik politikasi
Amerika’nin dis politikasinin bel kemigini olugturmustur. ABD, “Serseri Devletler”,
“teroristler”, “kotiiler” gibi bir diisman tarifi i¢cine girmekle birlikte, herhangi bir
saldir1 beklenilmeden karsi miidahalede bulunulacagmi vurgulamus, her an yeni bir
devletin, ABD i¢in “su veya bu nedenle” tehdit olarak ilan edilmesinin miimkiin
oldugu “a¢itk wu¢lu” bir siirece girilmistir. Afganistan operasyonuna asker
gondermekle ABD ile iliskilerde kazanimlar elde eden Tirkiye, aym kazanimlar

Irak politikasinda gdsterememistir.

Tiirkiye, Irak savasi oncesinde ABD’ye bazi sozler vermistir. Bu sozler
iizerine Amerika, tslerimizi, limanlarmmizi onarma girisimlerine baslamistir.
Tiirkiye'deki havalimanlariyla kira anlagsmalar1 yapilmustir. Diyarbakir'da, Mardin'de
lojistik ve personel i¢in binalar kiralanmistir. Ancak TBMM’nin 1 Mart 2003’te
olumsuz yonde verdigi “fezkere” karari, ABD Silahli Kuvvetlerinin Irak’a Tiirk
topraklarmdan gecis izni ¢ikmamasi sonucunda, Amerika ile Tiirkiye arasinda
siiregelen “stratejik ortaklik” iliskisinin sorgulanmasma yol agmustir. Boylece ABD
II. Korfez savagma Tirkiyesiz girmek zorunda kalmistir. Arkasinda yasanan
Stileymaniye krizi Tiirk kamuoyu tarafindan ABD’nin 1 Mart tezkeresine karsi

Tirkiye’yi cezalandirdig1 yoniinde oldugu seklinde yorumlanmustir.
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ABD’nin Irak savasinda izlemis oldugu yaklasim, devlet politikasimdan
daha ¢ok Neocon diisiincenin izledigi dis politika bigimine biirlinmiistiir. Bush
yonetiminin hayata gecirdigi ve dis politikasinda izledigi politikalar ve yaklasimlar
oldukca basarisiz, yiiksek maliyetli ve hedefleri bile sorgulanabilecek 6lgiide tutarsiz
olmustur. Tiirkiye’nin Irak ile olan iligkilerinin daha ¢ok PKK terdrii etrafinda
sekillenmektedir. Onceki yillarda oldugu gibi Tiirkiye nin Irak politikasnmn temelini
bu iilkenin toprak biitiinliigiiniin korunmasi ve merkezi hiikiimetin biitiin Irak
topraklarmda hakimiyetinin savunulmasi olmustur. Bu ¢er¢evede Irak’in boliinmesi
yol acacak gelismelere karsi ¢ikan Tiirkiye, 6zellikle Irak’m kuzeyinde bagimsiz bir
Kiirt devletinin olugmasma kars1t olan geleneksel politikasmi siirdiirmektedir.
1998’den 2003°e kadar Tiirkiye, Irak’m Kuzeyine devlet-bolge iliskisiyle bakmustir.
Ancak 1 Mart 2003 tezkeresinin reddedilmesiyle devlet bolge iliskisinden ziyade
devlet-hiikiimet(ler) iliskisi olarak nitelendirilebilecek bir iliski izlemeye zorlamustir.
Tiirkiyesiz hareket eden ABD, Irak’mn i¢inde asayisin saglanmasi igin KDP ve
KYB’ye ¢ok imtiyazlar tanmmistir. Saddam’in ordusundan ele gecen silahlarm ABD
tarafindan KDP ve KYB’ye verilmesi buna Tiirkiye tarafindan belirlenen
kirmizigizgililerin  ihlalinden sadece biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Tirkiye
tarafindan ortaya konulan kirmizi ¢izgilerin ihlal edilmesi Tiirkiye tarafindan 6dnemle
takip edilmistir. Ancak iki iilke arasindaki iliskilerin, 6zellikle Rice déneminden
sonra tekrar diizelme ivmesi igerisine girmesi iki llkenin hala ortak stratejilerde

bulustugunun bir gostergesidir.

11 Eylil saldirilarmin ardindan Terdrizm’e savas acan ABD’nin ve hatta
diinyanin bunda basariya ulasamadigmi gormekteyiz. 2001°den giiniimiize kadar 13
Ekim 2002’de Bali’de” ve Filipinler’de, Mayis 2003’te Suudi Arabistan’da, 15-20
Kasm 2003’te Tirkiye’de®®, 11 Mart 2004’de Ispanya’da’’, 8 Ekim 2004’de

Misir’da®? ve 7 Temmuz 2005°de ingiltere’de yasanan terdr olaylarinda goriildigii

29200 kisi olmiistiir.

3% Bes giin arayla HSBC ve Ingiliz Bagkonsoloslugu’na diizenlenen saldirilarda 63 kisi hayatini
kaybetmistir.

3! Madrid’te 4 yolcu treninin havaya ugurulmasi olay1. Bu olay Avrupa’nin 11 Eyliil’ii olarak
adlandirilmaktadir.

32 fsraillilerle yonelik saldirida 34 kisi hayatin1 kaybetmistir.
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gibi terorizmin kiiresel bir sorun olarak devam ettigi goriilmektedir. Buradan
hareketle Tiirk kamuoyunda olusan kani, ABD’nin aslinda terdrizmle degil de
Ortadogu’nun mevcut yapismi degistirmek istedigi seklindedir. Boyle bir siireg
Tiurkiye’nin ¢ikarlarmi  ve gilivenligini dogrudan etkileyecegi icin bolgedeki
gelismelerden  Ozellikle Ortadogu’dan uzaklasma sansmm  olmadigt ve dis

politikasini buna gore belirlemesi gerekmektedir.

Ozetle Tiirkiye ve ABD iliskileri tarih i¢inde de bazi sorunlar yasanustir.
Ancak iki iilkenin, bolge tizerindeki mevcut dis politikalarmm uyusmasi sebebiyle
bu sorunlar kolaylikla asilabilmistir. Tiirk-Amerikan iligkilerini sadece “Kiirt sorunu
ve PKK” i¢inde ele almak dogru degildir. ABD’yle olan iliskiler tek bir konuya
indirgenemeyecek kadar genis ve kapsamhidir. ABD ve Tiirkiye bircok bolgesel ve
kiiresel konuda benzer c¢ikarlara ve tehdit algilamalarma devam etmektedirler.
Rusya’nin  dengelenmesi, Avrasya’daki gelismeler, Iran’m kontrol edilmesi,
uluslararas1 teror, Hazar ve Orta Asya ile ilgili konular, Tiirkiye’yi g¢evreleyen
bolgelerdeki istikrarsizhiklar, radikal hareketler, iki iilkenin benzer yaklasimlara
sahip oldugu en 6nemli konulardir. Bunlardan bagka ABD’nin, Tiirkiye’nin Batiya
olan yakmnlgi, Islam diinyas: ile Bati diinyasmm diyalogunu saglamak ve Tiirk
modeline 6nem vermesi agisindan ikili iligkiler dnemini korumaya devam edecektir.
Ozellikle Irak savagma katilmayan bir Tiirkiye'nin, Arap diinyas: tarafindan
memnuniyetle karsilandigr disiiniiliirse, Irak batakhigma takilmis ABD’nin hala
bolgeye istikrar ve demokrasi getirmek istemesi nedeniyle Tirkiye’yi on plana

cikaracaktir. Tiirkiye ihtiya¢ duyulan en yakin miittefik olarak diisiiniilebilir.
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