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11 Eylil 2001 tarithinde ABD giine biiyiik bir teror saldirisiyla baglamistir.
Dort yolcu ugagi teroristlerce kacirilip, adeta bir fiize gibi kullanilarak Diinya Ticaret
Merkezi ve Pentagon vurulmustur. Bu saldirlar sonrasinda Bush yonetiminin
diinyaya ve 0zellikle de Ortadogu’ya bakisi 6nemli oranda degismistir. Bu ¢ercevede

ABD yeni bir giivenlik stratejisi olusturmus ve “Terére karsi savas” baglatilmistir.

Bush yonetimi ABD i¢in en biiyiikk tehdidin Ortadogu’dan geldigini ileri
stirerek bolgeye yonelik yeni politikalar belirlemistir. Bu politikalar ¢er¢evesinde
once El-Kaide’yi barindirdigina inandigr Taliban rejimini yok etmek igin
Afganistan’a girilmis, ardindan kitle imha silahlarina sahip oldugu gerekgesiyle Irak

isgal edilmistir.

Calismada, once kisaca Ortadogu bolgesinin siyasi tarihi, 11 Eylil 2001
saldirilar1 sonrast ABD’nin Afganistan miidahalesi ile baslayan ve Irak isgali ile
ivme kazanan Ortadogu’da Amerikan miidahaleciligi ve bunun dogurdugu sonuglar
ele alacaktir. Ayrica bu politikalarin Tiirkiye iizerindeki etkilerine, ABD ve
Tirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik dis politikalar1 baglaminda Tiirkiye-ABD

iligkilerine deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Terorizm, ABD, Ortadogu, Tiirk-Amerikan iliskileri.



Name of Thesis: U.S. Foreign Policy After September 11 attacks in the
Middle East and Turkey-US Relations

Author: Tayfun Taskin

ABSTRACT

At the date 11 September 2001, United States began the day with the terrorist
attacks on herself. World Trade Center and the Pentagon were hit by four passenger
planes that are almost used as a missile by the terrorists. This is the time that the
wiev of Bush Government to the World and especially to the Middle East has
changed significantly. In this context, the United States created a new security

strategy and the "war on terror" was initiated.

Bush Government believed that the biggest threat for the United States came
from the Middle East and they have set new policies for the region. Within this
framework of American policy, first, being was declared on Afghanistan in order to
destroy the Taliban regime that is believed to sheltening the al-Qaeda bases and then,
Iraqg has been invaded on the grounds that they have had the weapons of mass

destruction.

In this study, starting with US intervention in Afghanistan and gaining
momentum with the invasion of Iraq the American intervention in the Middle East
after 11 September 2001 and also its consequences will be discussed. Finally, the
effects of these policies on Turkey and the Turkey-US relations within the context of

U.S. and Turkey's foreign policies towards the Middle East, will be discussed.

Key Words: Terrorism, U.S., Middle East, Turkey-U.S. Relations.
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PROBLEM

11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda Bush ydnetiminin diinyaya ve Ortadogu’ya
bakisi 6nemli oranda degismistir. ABD yeni bir gilivenlik stratejisi olusturmus ve
terore karsi savas (war on teror) baslatilmistir. Bu strateji ¢ergcevesinde ABD’nin
Ortadogu’daki faaliyetleri biiyiik yogunluk kazanmistir. ABD eskiden beri bolgedeki
enerji kaynaklari, bu kaynaklarin uluslararasi pazarlara giiven icinde taginmasi,
Israil’in giivenligi nedeniyle Ortadogu’ya biiyiik dnem vermistir. 11 Eyliil sonrasinda
buna bdlgeden kaynaklandigina inanilan terdérle miicadele de eklenmistir. ABD yeni
strateji  gelistirmis ve bu strateji Ortadogu’ya uygulanmaktadir. ABD’de Eyliil

2002’de agiklanan Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin dort 6nemli noktasi vardir:

. Kitle imha silahlar1 gelistirmeye c¢alisan hasmane tavir igindeki

devletlere ve terorist gruplara karsi 6nleyici askeri harekat yapmak

. ABD’nin diinyadaki askeri {istiinliiniin korunmasi
o Gerektigi hallerde ABD’nin yalniz basina hareket etmesi
J Ozellikle Islam diinyasinda demokrasi ve insan haklarinin yayilmasi

i¢in ¢aba harcamak

ABD Ulusal Giivenlik Strateji belgesi 2006 yilinda yenilenmistir. Yukarida
sOzii edilen temel yaklasimlar bu belge igerisinde tekrarlanmaktadir. ABD’ nin, askeri
saldirtya ugramadan, Onleyici saldir1 yapma hakki da séz edilen belgede yer

almaktadir.

ABD, Ortadogu’nun tiimiinde demokrasi ve insan haklarimi gelistirmek
istedigini soylemektedir. Burada Bush y0Onetimi icinde etkili olan ve neo-con diye
bilinen yeni muhafazakar kesimlerin ideolojik yaklagimlar1 6nemli rol oynuyor. Bush
yonetimi, ABD i¢in en biiylik tehdidin Ortadogu’dan geldigine inanmakta ve bunu
tim agiklamalarinda dile getirmektedir. Bu noktadan hareketle, bolgeyi yeniden

sekillendirme hedefli politikalar izlemektedir.



viii

ABD’nin Ortadogu’ya yonelik politikalarina baktigimizda, ABD ydnetiminin
sdylemleri cercevesinde Iran konusu, Iran’in niikleer programiyla 6n plana
cikmaktadir. Iran niikleer programindan vazgegmek niyetinde goziilkmemektedir.
ABD ve de yine yapilan resmi aciklamalar cercevesinde Israil, Iran’m niikleer
silahlara sahip olmasma kesinlikle izin vermek istememektedirler. Oniimiizdeki
donemde Ortadogu icin en biiyilk tehdidin bu konudan kaynaklanacagi

sOylenmektedir.

Iste biitin bu gelismeler Tirkiye’yi nasil etkileyecektir? Biitiin bu
gelismelerin ekseninde Tiirkiye ne yapmalidir? Diinyanin giliniimiizdeki biiyiik giicli
ABD’nin NATO i¢indeki miittefiki Tiirkiye’nin Soguk Savas ve 11 Eyliil sonrasi
kosullarda, Ortadogu’da ABD ile oOnemli c¢ikar farkliliklart bulunmamaktadir.
Bolgenin reformlara ihtiyaci vardir ve Tiirkiye bu goriisli paylasmaktadir. Ortadogu
baglaminda iki iilkenin iligkilerinde zaman zaman izlenen politikalar ¢ercevesinde

sorunlar ortaya ¢ikabilmektedir.

ABD hiikiimetinin Ortadogu’da izledigi politikalar cercevesinde ozellikle
Bush yonetimi doneminde bu farkliliklar net bir sekilde gézlenmistir. Irak konusunda
Tiirkiye ile ABD arasinda konunun en basindan beri sorunlar yasanmigtir. 1 Mart
tezkeresinin TBMM’den gegmemesi Tiirkiye-ABD iligkilerinde sogukluga yol

acmis, sonrasinda yasanan gelismeler bu soguklugu pekistirici rol oynamistir.

Tiirkiye bolgede Iran’m ya da herhangi bir baska iilkenin niikleer silahlara
sahip olmasina sicak bakmamaktadir. Sorunun baris¢1 yollarla ¢oziimiini
desteklemektedir. ABD’nin Iran’a askeri bir miidahalede bulunmasi bolgeyi yeni bir
istikrarsizliga siiriikleyeceginden Tiirkiye i¢in bu cografyanin catismasiz ve istikrar

icinde bulunmasi ¢ok énemlidir.

Tiirkiye, Israil-Filistin sorununa iki devlete dayal adil bir ¢6ziim bulunmasini
istemektedir. Bu konuda da ABD ile farkliliklar vardir. Liibnan’a gelince,
Tiirkiye’nin Liibnan’a asker gonderme karar1 almasi ABD ile Israil’i memnun
etmistir. Bu noktada ABD ile daha uyumlu bir politikanin ortaya c¢iktigi

goriilmektedir.



Tirkiye bir yandan Bati ittifaki i¢cinde yer aldigi i¢in ABD ile iliskilerinde
karsilikli uyumun saglanmasi 6nem tasirken diger yandan da, 11 Eyliil sonrasinda
ABD’nin Ortadogu’da uyguladigi politikalar karsisinda, kendi ulusal ve bolgesel

cikarlarinin korunmasi Tiirkiye agisindan birincil 6nem tagimaktadir.

AMAC

11 Eylil terdr saldirilart yeniden sekillenen ABD’nin Ortadogu’ya yonelik
dis politika stratejileri ve bu eksende Tirkiye-ABD iliskileri ¢alismanin amacini
olusturmaktadir. Calismada, Amerika’nin temelde Ortadogu’ya yonelik dis politika
stratejilerinin bolgeye etkileri ayrintistyla irdelenirken 6zelde ve bu ¢alismanin temel

hedefi kapsaminda Tiirkiye-ABD iligkileri incelenecektir.

ONEM

Ortadogu, Soguk Savas boyunca iki siiper giiciin kiyasiya yaristigi etki
alanlarindan biri olmustur. Soguk Savas’in sona ermesi uluslararasi sistemde koklii
degisikliklere neden olurken, iki kutupluluktan tek kutupluluga ge¢ilmis, ABD tek
stiper gii¢ olarak uluslararas1 ortamda yerini almistir. 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda
Bush yonetiminin Ortadogu’ya bakisi 6nemli oranda degismis ve ABD’nin
Ortadogu’daki faaliyetleri biiyiik yogunluk kazanmistir. ABD’nin bu baglamda
izledigi politikalar Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmektedir. Bundan dolay1 11 Eyliil
sonrast ABD dis politikasinin Ortadogu ve Tirkiye ekseni iizerindeki etkileri

calismada tlizerinde 6nemli durulacak noktalardir.

SINIRLAMALAR

Calismada 11 Eylil 2001 saldirilar ile baslayan, sonrasinda Amerika’nin
Afganistan’a miidahalesi ile baslayan ve Irak’1 isgali ile devam eden siirec icerisinde,
ABD’nin dis politikasinda Ortadogu ve Tiirkiye ekseninde yasanan gelismeler

glinlimiize kadar detayl olarak incelenecektir.



TANIMLAR

Arastirma sonucu ortaya ¢ikan ana temalar, bulgular tespit edilirken gerekli

tanimlar ve kavramlar, 6zellikle sosyal ve siyasal terimler ile aciklanacaktir.
KISALTMALAR
AB: Avrupa Birligi
ABD: Amerika Birlesik Devletleri
AGIT: Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati
AK: Avrupa Konseyi
AKP: Adalet ve Kalkinma Partisi
BM: Birlesmis Milletler
BOI: Biiyiik Ortadogu Inisiyatifi
BOP: Biiyiik Ortadogu Projesi
CHP: Cumbhuriyet Halk Partisi
GOKAP: Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi
IMF: Uluslararas1 Para Fonu
ISAF: Uluslararasi Giivenlik Yardim Kuvveti
KIiS: Kitle imha Silahlar
KKTC: Kuzey Kibris Tiitk Cumhuriyeti

NATO: Kuzey Atlantik Antlagsmas1 Teskilati



Xi

PKK: Kiirdistan Isci Partisi

SSCB: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
TSK: Tiirk Silahli Kuvvetleri

TUSIAD: Tiirkiye Sanayici ve isadamlar1 Dernegi
ARASTIRMA MODELI

Aragtirmamizin temelini olusturan 11 Eyliil saldirilarindan giliniimiize kadar,
Amerika’nin Ortadogu ve Tiirkiye ekseninde dis politikasinin detayli olarak ele
aliabilmesi i¢in gerekli literatiir taramasi yapilarak, birincil kaynaklara ulasilmaya
calisilacak, yorumlanacak ve imkanlar dahilinde ilgili kurum ve kuruluslarla bireysel
goriismelerde bulunulacaktir. Elde edilen veriler 1s1§inda Amerika’nin 11 Eyliil

sonras1 dis politikasi ¢cer¢evesinde Tiirkiye-ABD iliskileri incelenecektir.
VERILERIN TOPLANMASI

Konu ile ilgili veriler, konu iizerinde literatiirdeki kitaplar/makaleler, dergiler,
resmi kurum ve kuruluslarin yayinlari, internet siteleri, resmi belgeler ile gazete

arsivlerinden toplanmaya calisilacaktir.
VERILERIN COZUMU VE YORUMLANMASI

Literatiir taramasindan sonra elde edilen veriler, analitik ve elestirel bir
yaklagimla ele alinarak soruna iliskin saptamalarimizi dogrulayip dogrulamadigi

arastirilacaktir.



GIRIS

Ikinci Diinya Savasi sonrasi iki siiper gii¢ olarak uluslararasi sistemde s6z
sahibi olan Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi’nin askeri, siyasi ve de

ekonomik rekabetleri Ortadogu cografyasina da yansimigtir.

ABD’nin bolgede ekonomik, stratejik ve de politik ¢ikarlart bulunmaktadir.
ABD boélgedeki planlarina bu ¢ikarlar dogrultusunda yon vermektedir. Yine
ABD’nin Ortadogu cografyasindaki bu ¢ikarlar1 temelinde Tiirkiye ile iligkilerini
gelistirdigi gozlemlenmistir. Ozellikle Soguk Savas déneminde olasi bir Sovyet
tehlikesine kars1 Tiirkiye’nin ABD i¢in 6nemli bir miittefik haline gelmesine neden
olmustur. Truman Doktrini ile Tiirkiye’nin ABD politikasinda 6nemli bir “kose tas1”
olarak goriilmesi' sonucu bir anlamda iki iilke arasinda diizenlilik tasiyan bir zemine
oturdugu sdylenebilecek olan iliskiler, siire¢ igerisinde giiniimiize gelene kadar cogu
zaman iki lilke arasinda miittefiklik iligkisine dayali olumlu ve taraflar arasinda
diyaloga dayali bir bicimde seyretmis olsa da, iligkilerde zaman zaman yaganan
gerginliklerle kopma noktasina gelinen dénemler de yasanmustir. Ozellikle 1964
yilindaki Johnson Mektubu, 1974 ambargosu ve hashas ekiminin yasaklanmasinin
Tiirkiye’de yarattig1 tepkiler nedeniyle Amerika ile olan iliskilerde sogukluklar
yasanmistir. Bir anlamda Tirkiye’nin ABD ile iliskilerine hakim olan olumlu yapi,

bu donemlerde yerini giiven bunalimlarina birakmistir.

1989°da Sovyetler Birligi’nin dagilma siirecine girmesiyle birlikte ABD
kendisini uluslararasi sistemde bir anda tek gii¢ olarak hissetmeye baglamistir. Bu
donemde Irak’in Kuveyt’i isgaline karsi ¢ikan ABD, en biiyiik destegi yine, Turgut
Ozal’in deyimiyle “bir koyup ti¢c almayr” hedefleyen Tiirkiye’den almustir.> 1993-
2001 yillarinda Bill Clinton doneminde Tiirk-Amerikan iligkilerinde yakalanan

" Truman Doktrininde ABD, Tiirkiye ve Yunanistan’t Ortadogu politikasindaki “kose tasi” olarak
gbrmiis ve bu iilkelere ihtiyact oldugunu vurgulamistir. Truman Doktrini i¢in bk. President Harry S.
Truman's  Address To A  Joint Session of Congress, March 12, 1947,
http://www.hbci.com/~tgort/truman.htm (11.08.2009).

2 Burcu Bostanoglu, (2008): Tiirkive-ABD Iliskilerinin Politikas:, imge Kitabevi, Ikinci Baski,
Ankara: s.437. 1991 yilinda Kérfez Savasi yasanirken dénemin Cumhurbaskani Turgut Ozal “bir
koyup ii¢ alacagiz” demistir. Ancak Ozal’in dedigi gibi olmamus, Tiirkiye o donem yaklagik 45 milyar
dolar ekonomik kayip yasamustir. http://ilef.ankara.edu.tr/gorunum/2002/12/olasi-savas-olasi-kriz/,
(31.10.2009).



istikrar ve isbirligi ortami, Cumhuriyetci lider George W. Bush’un Baskan secilmesi

ve 11 Eyliil 2001 yilinda yasanan teror saldirilar1 sonrasinda bozulmaya baslamstir.

11 Eylil 2001°’de tarihinin en agir terdr saldirisina ugrayan ABD,
Ortadogu’dan kaynaklandigini ileri siirdiigii teroére karsi savas agmistir. Terore karsi
savasta yaninda olmayanlarin da terdristlerle isbirligi yapmis olacagini ileri siirmiis;
bu cergevede Afganistan ve Irak’a miidahaleler gerceklestirmis; ayni baglamda
Suriye ve Iran’t da tehdit etmistir.’ Terdrizmin bu bolgedeki insan haklar ve
demokrasi agigindan kaynaklandigin1 iddia eden ABD, bu bdlgede demokrasiyi

yerlestirecegini diisiindiigii Biiyiik Ortadogu Projesini giindeme getirmistir.*

ABD’nin yukarida sayilan tim bu girisimleri yaparken Tiirkiye’'nin de
destegini aradigi goriilmistiir. Fakat Tiirkiye’de 1 Mart 2003 Tezkeresinin kabul
edilmemesi ABD’nin Tiirkiye’den bekledigi destegi karsiliksiz birakirken, ABD,
zamanla Irak’ta bir nevi batakligin i¢ine saplanmistir. ABD’nin Tiirkiye’den aradigi
destegi bulamamasinin ardindan, Siileymaniye’de bir kisim Amerikan askerinin Tiirk
askerlerinin baslarina ¢uval gegirerek tutuklamasi Tiirk kamuoyundan biiyiik bir
tepki almistir.” Ozellikle bu dénemden sonra Tiirkiye’deki PKK kaynakli terdr
olaylarinin artis1 sonrasinda medyada yer almaya baslayan ABD’nin istihbarat

paylasiminda isi agirdan aldigi ve yeterli destegin saglanmadigi iddialan®,

3 11 Eyliil’in ardindan Sam yonetimi ABD ile isbirligine girmis, fakat Suriye’nin Hizbullah ve Hamas
gibi radikal Islamci orgiitlere destegini siirdiirdiigii iddialar1 Washington y&netiminin tepkisini
cekmistir. ABD’nin terdrle savaslar1 yontemleri iran tarafinda elestiriye yol agmistir. ABD yonetimi
de Iran’1 “Ser ekseni” icine almustir. http://dosyalar.hurriyet.com.tr/11eylul/war harita.swf.
(31.10.20009).

* Chuck Hagel(2004), “Biiyiik Ortadogu’ya Giivenlik Getirmekte NATO’nun Roli”, ABD Dis
Politika Giindemi, Haziran 2004, s:12, ABD Disisleri Bakanligi Uluslararast Enformasyon
Programlart Biirosu, http://turkish.turkey.usembassy.gov/media/pdf/natoittifakiturkish.pdf
(28.10.2009).

’Irak’in Siileymaniye kentinde 11 Tiirk askerinin gozaltma alinmasi olaymni sorusturmak iizere
Tirkiye ve ABD, incelemeler yapmak iizere Ortak Arastirma Grubu olusturmustur. Her iki taraf]
miittefikler arasinda gergeklesen bu olay1 ve Tiirk askerlerinin gozaltinda maruz kaldiklari muameleyi
lzlnti ile karsilamustir.
http://'www.tsk.tr/10_ARSIV/10 1 Basin_Yayin_Faaliyetleri/10_1 Basin_ Aciklamalari/2003/BA_14
html, (31.10.2009). Metehan Demir, “Cuvala tepki veremedik. Cuval olayinda ABD burnumuzu
stirtmek istedi” http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=158071, (31.10.2009).

62007 yili sonbaharinda artan PKK saldirilari karsisinda medyada ABD aleyhinde birgok yazi
¢ikmistir. Bunlardan birinde, Ciineyt Arcayiirek, “ABD’nin Tiirkiye’ye terdrii bitirme konusunda
destek vermedigini” ifade etmistir. Ciineyt Arcayiirek, “Kuzey Irak: Kapali Kutu”, Cumhuriyet
Gazetesi, 17 Ekim 2007. s.9.



cercevesinde Tiirk-Amerikan iliskileri tarihinin en sancili donemlerinden birine

girmistir.

2006 yili sonlarinda Cumbhuriyet¢i Parti’ye olan tepki ve Temsilciler
Meclisi’nde Demokrat Parti’nin ¢ogunlugu elde etmesi sonucu George Bush ve ekibi
Ortadogu politikasinda 1liml1 bir politika izlemeye baslamistir. 2007 yilinda ABD’ye
ziyarette bulunan Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in, donemin ABD Baskani
George W. Bush ile goriigmesinde Tiirkiye’de iist iiste yasanan terdr olaylar1 da
giindeme gelmis, ABD’den istihbarat paylasimi destegi alan Tirkiye, smir Otesi

harekat i¢in Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde tezkere karari ¢ikarmustir.”

iki dénemlik baskanhig1 siiresince Irak’ta ve Ortadogu politikasinda
basarisizligindan dolay1r ve iistiine yasanan ekonomik kriz sonucu Cumhuriyetci
Parti’nin ¢ok elestiri aldigi goriilmiistiir.® Bu sebeple Amerikan segmeninin yeni
baskan1 Demokrat Parti’den sectigi diisiiniilebilir. 4 Kasim 2008 tarihinde yapilan
secimler sonucunda Hussein Barack Obama, ABD’de baskan se¢ilmistir. Obama ile
yeni donemde ¢ok radikal degisiklikler olmasa bile ABD’nin Irak politikasinda

onemli adimlar atacagi beklenmektedir.

Bu calisma tiim bu yukarida anlatilanlar1 detayli bir sekilde incelemek {izere

hazirlanmistir.

Tezin birinci bolimiinde 11 Eyliil terér olaylart 6ncesi ABD’nin Ortadogu
politikas1 analiz edilmistir. Bu béliimde ABD’nin Ortadogu politikasini1 yonlendiren
ekonomik, stratejik ve politik ¢ikarlarinin neler oldugu, Truman’dan George Bush’a

ABD’nin bolgedeki politikalar1 ekseninde irdelenerek agiklanmaya ¢aligilmistir.

7 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2007/ekim2007.htm, (26.12.2009) ; Recep Tayyip
Erdogan’in George Bush ile goriismesi i¢in bk. “Gudimlii Harekat”, Cumhuriyet Gazetesi, 07 Kasim
2007.s.1; “Diinya Zirveyi Gorlisliyor”, Zaman Gazetesi, 06 Kasim 2007, s.1

¥ Bagkan Bush ve ekibine yapilan elestiriler i¢in bk. Birol Akgiin, (2006): “ABD Batakliga Saplanmis
Durumunda”, Cumhuriyet Strateji Dergisi, Say1:91, s.6.



Tezin ikinci bolimiinde 11 Eyliil 2001 6ncesi Tiirkiye-ABD iligkileri tarihsel
siire¢ perspektifinde, iligkilerde kirilma noktalar1 yaratan olaylar cercevesinde

incelenmistir.

Tezin son boliimiinde 11 Eylil 2001 sonrast ABD’nin dis politikasinda
Ortadogu ve bu politikas: ¢er¢evesinde Tiirkiye ile olan iliskileri ortaya konulmaya
calisilmigtir. Bu c¢ercevede ABD’nin Afganistan ve Irak Miidahaleleri ile Biiyiik
Ortadogu Projesi incelenerek, yine bu donemde Tiirk-Amerikan iligkilerinde yaganan
tezkere ve Stileymaniye krizi gibi kirilma noktalar1 da irdelenmistir. Son olarak Ocak
2009 tarihi itibariyle ABD Bagskan1 Barack Hussein Obama’nin Tiirkiye ziyareti ve
bu ziyaretin Tiirk basinindaki yansimalari, ABD’nin yeni baskani ile birlikte
Tiirkiye’ye bakis agisindaki olast degisiklikler ve de Tiirkiye nin bu yeni donemde
ABD’ye yaklasimi kapsaminda ortaya konmustur.



BIiRINCi BOLUM

1. 11 EYLUL 2001 TEROR SALDIRILARI ONCESi AMERIKA
BIiRLESIK DEVLETLERI’NIN ORTADOGU POLITiKASI

1.1. ABD’nin Ortadogu Politikasinin Temel Hedefleri

ABD’nin, Ortadogu politikasin1 yonlendiren bircok etken vardir. Fakat
genelde bu iilkenin Ortadogu politikasina yon veren ana unsur bu bolgedeki
cikarlaridir. ABD’nin bolgede ekonomik, stratejik ve politik ¢ikarlarinin oldugu

sOylenebilir.

ABD ac¢isindan bu ¢ikarlarin korunmasi ve siirdiiriilebilir olmasi énemlidir.
Bu 6nem, iilkenin 1969-1974 yillar1 arasinda Baskanligini yapmis olan Richard

Nixon’un asagidaki konusmasindan da anlasilmaktadir:

“ABD’nin ve tiim ozgiir diinyanin Ortadogu’daki ¢ikarlari, bu bélgedeki
barisin herhangi bir iilke tarafindan ihlal edilmemesine baglidir. Herhangi bir giiciin
Ortadogu’da egemen durumuna gelmek istemesi, bélgedeki uyusmaziik ve
gerginlikleri siddetlendirecek, ABD ve ozgiir diinya iilkelerinin giivenliklerini
olumsuz yonde etkileyecek ve tehlikeye sokacaktir. ABD, bu bolgede egemenlik
kurmak istemedigi gibi, baska iilkenin de burada egemen duruma gelmesine izin

® JJ9
vermeyecektir.

1.1.1. ABD’nin Ortadogu’ya Yonelik Ekonomik ve Stratejik Cikarlari

Petrole bagimliliklari her gecen giin biraz daha artan ABD ve batili
miittefiklerinin, petrol ihtiyaglarinin 6nemli bir kismini, diinya petrol rezervinin

yaklasik yiizde 66’smin'® bulundugu Ortadogu bolgesinden  karsiladiklar:

? Aktaran Ali Fikret Atun, Zekai Doganay (1994): Ortadogu’'nun Jeopolitik ve Jeostratejik Yonden
Incelenmesi, Genelkurmay Yayinlari, Ankara: s.40.
1 www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/KonjokturlzlemeDb/dgg.doc, (31.10.2009).



diisiiniilecek olursa, petrol ve dogalgaz rezervlerinin kontrollii akiginin saglanmasinin

ABD i¢in biiyiik 6nem tasidig1 sdylenebilir.

Tablo I: 2008 Yil1 itibariyle Diinya Petrol Rezervleri (Milyar varil)

% 1.8
Avrupa
Asya Pasifik % 4.2
Kuzey Amerika % 6.1
Rusya+BDT % 6.2
Afrika % 7.3
Amerika % 9.1
Ortadogu % 65.3

Kaynak:http://www.eia.doe.gov/oil_gas/petroleum/info_glance/petroleum.html

(11.05.2009).

Dolayistyla Batili iilkelerin petrol gereksinmesi her gecen giin arttigi ve
petrole alternatif olabilecek yeni enerji kaynaklar1 devreye sokulamadigi siirece
bolgeye olan bagimlilhigim devam edecegi beklenmektedir.'' Ortadogu petrol
acisindan ¢ok dnemlidir. Diinyada toplam kanitlanmis ham petrol rezervi yaklasik
1.140 milyar varildir.'* OPEC iiyesi 12 iilke toplam ham petrol rezervinin % 78’ini
elinde tutmaktadir.””> Bu da yaklasik 896 milyar varillik bir rezerv demektir. Ote
yandan salt Ortadogu’daki ham petrol rezerv miktar1 ise yaklasik 740 milyar

oy 14
varildir.

Bu rezervlerin 6nemli bir kismi 264 milyar varili S.Arabistan, 133 milyar
varili Iran, 115 milyar varili Irak, 98 milyar varili Birlesik Arap Emirlikleri (B.A.E.),

101 milyar varili Kuveyt ve 15 milyar varili Katar’in elindedir.

" Tayyar Ar1, (1999): 2000°li Yillarda Basra Kérfezinde Gii¢ Dengesi, Alfa Yaymlari, istanbul: s. 58.
2 http://www.pigm.gov.tr/dunya_tablo/dunya ham petrol rezervleri.xls, (31.10.2009).

'3 Bu iilkeler Suudi Arabistan, iran, Irak, Kuveyt, Venezuela, Katar, Libya, Endonezya, Birlesik Arap
Emirlikleri, Cezayir, Nijerya ve Ekvator. http://www.opec.org/aboutus/, (10.08.2009).

' http://www.pigm.gov.tr/dunya_tablo/dunya_ham_petrol_rezervleri.xls, (31.10.2009).

15 http://www.eia.doe.gov/oil_gas/petroleum/info_glance/petroleum.html, (11.05.2009).



Tablo II: 2008 Yili itibariyle Ortadogu’da Uretilebilir Petrol Rezervleri (Milyar
Varil)

Ulkeler Rezervler Pay (%)
(milyar varil)
Suudi Arabistan 261 249
Irak 112.5 11
BAE 97.8 9.3
Kuveyt 96.5 9.2
Iran 89.7 8.5
Katar 15.2 0.2
Umman 55 0.08
Diger Ulkeler 0.01
Yemen 4
Toplam 685.6

Kaynak:http://www.eia.doe.gov/oil_gas/petroleum/info_glance/petroleum.html

(11.05.2009).

Yaklasik 70 milyonluk Iran ¢ikartilirsa, geriye kalan bes iilkenin toplam
niifusu 55 milyondur.'® Yani diinya enerji kaynaklarmm % 52’sinden fazlasi 55
milyonluk kesimin elindedir. Petrolde oldugu gibi dogalgazda da kanitlanmis
rezervlerin % 70-75’1 “Biiyiik Ortadogu Bolgesi’nde bulunmaktadir. Bu ¢er¢evede
Biiyiik Ortadogu olarak adlandirilan bdlgenin, diinya giiclerinin enerji rekabetinde

birincil 6nem tastyan bir bolge haline geldigi sdylenebilir. '’

Bu acidan degerlendirildiginde, bolgedeki tilkeler kapsaminda 6zellikle Irak,
sahip oldugu petrol rezervleri, tarima ac¢ik verimli alanlar ile stratejik 6neme sahip
bir iilke olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gliney Bati Asya’nin merkezinde olan Irak,
Basra Korfezi’'nin petrol kaynaklarinin  6nemli  bir boliimiiniin  {izerinde
bulunmaktadir ve diinyanin en zengin petrol rezervlerine sahip ii¢ {iilkesinden

birisidir. Suudi Arabistan’dan sonra diinyanin ikinci biiyiik petrol rezervine sahip

16 Petrol rezervleri hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bk. World Oil Outlook,
http:// www.opec.org/library/World%200i1%200utlook/pdf/W00%202009.pdf, (10.08.2009).
17 Veysel Ayhan, (2006): Imparatorluk Yolu, Nobel Yayinevi, Ankara: ss.88-91.



iilkesi olan Irak, heniiz isletilmeyen 75 milyar hari¢ olmak iizere 112,5 milyar
varillik rezerviyle diinya petrol toplamimin sekizde birine sahiptir.'"® Bu 6zelligi onu
kiiresel diizeyde de onemli bir iilke haline getirmektedir. Irak ayrica, dnemli su
kaynaklari, zengin tarim alanlar1 ve biiyiikk bir niifusla birlikte, sehir medeniyeti
gelenegine sahip tek Arap iilkesidir. Arap yarimadasinin diger petrol devletleri,

Irak’m sahip oldugu insani ve fiziksel kaynaklara sahip degildir."®

Tiim bu sebeplerden dolay1 Irak’in kontrol altinda tutulmasinin, ABD’nin
bolgedeki onemli ekonomik ve stratejik c¢ikarlarindan bir digeri olarak goriildigi

sOylenebilir.
1.1.2. Politik Cikarlar:

Tayyar Arr’ya gore; bolgede ABD’nin ekonomik ve stratejik c¢ikarlarim
saglamasinda en Gnemli stratejik ortagi olarak Israil 6n plana ¢ikmaktadir.® Bu
yiizden Israil’in giivenligi ve istikrarli bir yapiya sahip olmasinin ABD’nin ¢ikarlari
acisindan bir anlamda olmazsa olmaz bir gereklilik oldugu sdylenebilir. Yine Ari’nin
belirttigi gibi, Israil’in ve bolgedeki miittefik rejimlerin korunmasi ve bu devletlerle
iligkilerin gelistirilmesi, ABD’nin bolgedeki stratejik ¢ikarlarinin korunmasinda en
6nemli rolii oynamaktadir.”' Denilebilir ki ABD icin, bdlgede kendisiyle uyumlu
politikalar izleyen Ortadogu devletlerinin giivenligi her zaman biiyilk Onem

tagimustir, tagimaktadir.

'8 Ayrmtili bilgi i¢in bk. A.Necdet Pamir, (2006): “Kafkaslar ve Hazar Havzasindaki Ulkelerin Enerji
Kaynaklarinin Tiirkiye’nin Enerji Giivenligine Etkileri” Tiirkiye’nin Cevresindeki Gelismeler ve
Tiirkiye’nin Giivenlik Politikalarina Etkileri Sempozyumu, Istanbul, Harp Akademileri ve U.S.
Energy Information Agency, www.eia.doe.gov/emeu/cabs/irag.html (04.05.2009). Ayrica,
http://www.pigm.gov.tr/dunya_tablo/dunya ham_petrol rezervleri.xls, (31.10.2009).

Yasar Onay, (2003): Neden Irak, Ebabil Yaymcilik, Ankara: s$.59. Ayrica,
http://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/iz.html,(12.12.2009)
http://www.ihh.org.tr/OEzel-Dosyalar-Ayrintil. 58+M58777122285.0.html, (31.10.2009). inci Selin
Aydin(2009), Irak Cumhuriyeti Ulke Raporu, TC. Basbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi Ihracati
Gelistirme Etiid Merkezi, Ankara.
>0 Ari, 1999: 64
*! Ari, 1999: 64.



1.2. ABD’nin Ortadogu Politikasinin Kékenleri

Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) Ortadogu’ya ilgisinin baslangici,
bagimsizligimi kazandigi 1770’1i yillara kadar uzanmaktadir. S6z edilen donemde bu
cografya Osmanli Devleti’nin egemenligi altindaydi. Bu nedenle ABD, Benjamin
Franklin ve daha sonra Baskan olan Thomas Jefferson ve John Adams dénemlerinde
Osmanli Devleti ile diplomatik iliskiler kurmak ve antlagsmalar yapmak igin
girisimlerde bulunmustur. 20. yiizyilin baslarindaki ABD’nin Ortadogu politikasi,
Monroe Doktrinine uygun olarak gelismistir. Amerika bu yillarda Avrupa ve

Ortadogu uyusmazliklarinda genellikle tarafsiz bir tutum siirdiirmiistiir.”

ABD’nin Ortadogu’daki ekonomik, stratejik ve politik ¢ikarlarinin ortiistiigii
doénemin Ikinci Diinya Savasi’nin bitiminden hemen sonra basladigi ve ABD’nin bu
baglamdaki politikasinin Truman Doktrini ile birlikte netlik kazanmaya basladigi

sOylenebilir.
1.2.1.Truman Doktrini

ABD ile SSCB arasinda savas sirasinda kurulan isbirligi ortami 1947
basindan itibaren yavas yavas ortadan kalkmistir. Bu degisimin baslica gostergesi 12
Mart 1947°de Baskan Harry Truman'in Kongre’de yaptigi konugsmada ilk kez,
diinyanin iki ideolojik ilke arasinda boliinmenin esiginde oldugundan bahsetmesi
olmustur. “Truman Doktrini” olarak anilacak bu tarihi konusmasinda Truman, ABD
hiikiimetinin, Yunanistan hiikiimetinden acil bir mali ve iktisadi yardim basvurusu
aldigini, “Yunanistanin 6zgiir bir iilke olarak kalabilmesi icin soz konusu yardimin
gerekli oldugunun” anlasildigini ifade etmistir. Truman, “Yunanistanin varliginin
komiinistlerce yonetilen birkag bin silahli kisi tarafindan tehdit edildigini Yunanistan
hiikiimetinin mevcut durumla bas edemedigini, Yunan ordusunun kiiciik ve zayii

oldugunu” bundan dolay1r “kendi kendine yeten ve kendi kendine saygisi olan bir

2 Mehmet Kocaoglu, (1995): Uluslararas: Iliskiler Agisindan Ortadogu, Genelkurmay Basimevi,
Ankara: s.98.
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demokrasi  olabilmesi i¢in  Yunanistan’a yardim yapilmasi”  gerektigini

kaydetmistir.”’

Truman, “Yunanistan’in komsusu olan Tiirkiye 'nin de ABD 'nin ilgisini hak
ettigini” soyleyerek, Tiirkiye’nin ABD ve Bati diinyasi i¢in tasidigi onemin altini
cizmistir. “Bu biitiinliik, Ortadogu’da diizenin korunmast igin gereklidir”24, sozle-
riyle ABD Kongresi’ni Tiirkiye’ye de yardim yapilmasinin gerekliligine ikna etmeye
calismistir. Oran’a gore, ABD’yi Ortadogu’ya iten en biiylik etkenlerden biri
Ingiltere’nin Ikinci Diinya Savasi sonrast donemdeki yipranmishigi olmustur.
Ingiltere, ABD’ye savas sonrasinda Yunanistan’a yaptig1 biiyiik askeri ve ekonomik
yardimi, kendi ekonomisinin kars1 karsiya bulundugu kriz nedeniyle, 1947 Martindan
itibaren kesecegini bildirmis, ABD Disisleri Bakanligina Tiirkiye ve Yunanistan’in
durumlariyla ilgili birer nota vererek kendi birakacagi boslugun ABD tarafindan
doldurulmasini istemis, bu iki iilkenin Bati savunmasi ig¢in Onemlerini
vurgulamustir.”> SSCB’nin Tiirkiye ve Bogazlari ele gecirdigi takdirde, ABD ve Bati
Avrupa i¢in hayati 6nem tastyan Ortadogu’nun Sovyet etki alam icine girebilecedi*®
ve {li¢ kitanin ticaret yollarin1 denetimi altina alabilece8i endisesiyle ABD’nin
bolgeye Onem vermeye basladigr diisiiniilebilir. Oran’a goére Truman Doktrini

yoluyla ABD, Ingiltere’nin Ortadogu’daki mirasgist haline gelmistir. >’
1.2.2.Eisenhower Doktrini

Ortadogu’da Baas hareketi gibi radikal milliyetci unsurlar ile kuvvetli asiret
reislerinin onderliginde ve SSCB desteginde yonetimler sekillenirken, 5 Mart
1957°de ABD Senatosu’ndan, gerekli yetkiyi alan ABD Baskani Eisenhower,
“komiinizm tehdidi” altinda bulunan Ortadogu {ilkelerine ekonomik yardimin yani

sira gerektiginde Sovyetler Birligi’nden gelecek saldirilara karsi ABD silahli

» Truman Doktrini igin bk. President Harry S. Truman's Address To A Joint Session of Congress,
March 12, 1947, http://www.hbci.com/~tgort/truman.htm, (11.08.2009).
www.americanrhetoric.com/.../harrystrumantrumandoctrine.html (11.08.2009); Oran, 2003: 528-529.
#* www.americanrhetoric.cony.../harrystrumantrumandoctrine.html (11.08.2009).

* Fahir Armaoglu (1984), 20 Yiizyil Siyasi Tarihi, 1914-1980", 2. Basku, is Bankasi Kiiltiir Yayinlar,
Istanbul: 5.441-442.

?% Oral Sander (2007), Siyasi Tarih 1918-1994, imge Yaymlari, 15. Basim, Istanbul: s.258.

*7 Oran, 2003: 529-531.
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kuvvetlerinin yardimini kapsayan ¢ok yonlii bir programu yiiriirlige sokmustur.?®
Siiveys krizinin ardindan Sovyetler Birligi’nin desteginin artmasi iizerine Mart
1957°de Bagkan Eisenhower, adiyla bilinen doktrinini®’ uluslararasi kamuoyuna
aciklamigtir. Buna gore ABD, “uluslararast komiinizmin kontroliindeki herhangi bir
devletin saldirisina ugrayan Ortadogu devletlerini, askeri giic de dahil olmak iizere
gerekli her tiirlii aragla koruyacagini ve bu dogrultuda askeri yardim yapacagini”

beyan etmistir.*’

Eisenhower Doktrini, ABD’nin Ortadogu’da etkin bir politika izlemesinin de

baslangici sayilabilir.

1.3.11 Eyliil Terér Saldirilari Oncesi Ortadogu’daki Gelismeler ve
ABD’nin Tutumu

ABD’nin Ortadogu’ya iliskin algilamalarinda Baskan Truman’dan bugiine
bariz bir degisiklik olmadig ileri siiriilebilir. Bakildiginda politikalarin 6ziinde bir
degisiklikten ziyade kullanilacak dis politika araglarindaki farkliliklardan s6z
edilebilir. Ortadogu, gerek iki kutuplu diinya diizeni sartlarinda, gerekse bugiiniin
goreceli tek kutuplu diinya diizeni sartlarinda ABD igin kiiresel glic olusunun
ekseninde vazgecilmez bir cografya olmayr siirdiirmiistiir. Gegmisten giiniimiize
Ortadogu diplomasinin sabit unsurlarindan birini Birlesik Devletlerin bolgeye cesitli

sekillerde aktif ve dnemli 6l¢iide miidahil olmasi olusturmustur.*’

Truman, 1951 yilinda bolgenin stratejik 6nemi ve sahip oldugu petrol

dolayistyla ABD i¢in hayati 6nemi oldugunu aciklamis ve silahli savunma

*  “Foreign Aid- The Eisenhower Administration and Expansion of Foreign Aid”,

http://www.americanforeignrelations.com/E-N/Foreign-Aid-The-eisenhower-administration-and-
expansion-of-foreign-aid.html, (24.12.2009).
Phttp://www.wilsoncenter.org/coldwarfiles/index.cfm?fuseaction=people.details&thisunit=0&p,
(25.12.2009).

30 “The Eisenhower Doctrine”, http://www.state.gov/r/pa/ho/time/lw/82548 htm (12.08.2009). Ayrica
bk. Tiirkman, 2007: 242-243.

3 “Ortadogu; Belirsizlikler icindeki Gelecegi ve Giivenlik Sorunlari”, Istanbul 05-06 Haziran 2008,
Besinci Uluslararasi Sempozyum Bildirileri, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1
Yaymlari, Ankara: Genel Kurmay Basimevi, http://www.tsk.tr/SAREM/Sempozyum2008.pdf,
(23.12.2009).
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olanaklarinin korunmasi ve ekonomik kalkinmanin tesvikiyle bolgenin giivenliginin

ve istikrarin saglanabilecegini ifade etmistir.*>

Soguk Savas doneminde ABD’nin en biiyiik endiselerinden biri olan “Sovyet
yayilmacilig1” ve “komiinist ideoloji”’den duyulan kaygi bu yillar boyunca ABD’nin
Ortadogu’ya bakisina da yansimis, Ortadogu cografyasi iki giiclin hem jeostratejik

diizeyde hem de ideolojik diizeyde rekabetine sahne olmustur.

Truman’dan Obama’ya kadar ABD politikalarinda sahip oldugu agirlikla
Ortadogu, ara siiregteki diger ABD bagkanlarinin da dis politikalarinin agirlik

noktasint olusturmustur.™

Bush doneminden farkli olarak, ABD’nin yumusak giiciinii bolgeye yonelik
politikasinin agirlikli temel aract olarak benimseyen Barack Obama’nin Ortadogu’ya
yonelik olarak izleyecegi dis politika yaklasimlarini, bu konuda yaptigi cesitli
konusmalarmin 1s1ginda Siikrii Elekdag su sozlerle yorumlamaktadir: “Yeni
Amerikan yonetimi, stratejik hakimiyet oyununu hukuk ve diplomasi kurallarini
gbzeterek oynayacak, miittefiklerle istisare ve isbirligine 6nem verecek, Birlesmis
Milletlere sayginlik kazandiracak ve NATO ittifakina yeni kiiresel kosullara uyum
saglayacak...” diyen Elekdag, Obama’nin ilk etapta barig, huzur ve istikrar vaat

ettigini, akilci politikalar uygulayacagi izlenimini yarattigim belirtmektedir.**

Elekdag’in yorumuyla paralellik icerisinde Obama’nin Kahire konusmasi
incelendiginde Ortadogu’ya yonelik olarak daha yumusak politikalarin izlenecegi
olasilig1 diisiiniilmektedir. Bagkan Obama Kahire konusmasinda ABD’nin Biiyiik
Ortadogu bolgesine yonelik olarak; Afganistan ve Pakistan’da “siddet yanlisi asiri
uclarin” temizlenmesiyle birlikte ABD askerinin buralardan tiimiiyle ¢ekilecegini,
aym sekilde ABD’nin Irak’in topraklari ve kaynaklari iizerinde higbir talebi

olmadigin1 ve Irak’taki tim ABD askeri kuvvetlerinin de 2012 yilina kadar geri

32 http://middleeast.about.com/od/usmideastpolicy/a/truman-doctrine-explained.html, (31.10.2009).

3 http://www.state.gov/r/pa/ho/frus/, (30.12.2009), http://www.whitehouse.gov/issues/foreign-policy,
(30.12.2009), http://mtholyoke.edu/acad/intrel/coldwar.htm, (30.12.2009).

*Siikrii  Elekdag, “Yeni ABD Yonetiminin Ortadogu Stratejisi ve Tiirkiye’ye Etkileri”,
http://sukruelekdag.wordpress.com/2008/11/12/yeni-abd-yonetiminin-ortadogu-stratejisi-ve-turkiye,
(30.12.2009).
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cekilecegini vurgulamig, Filistin sorununun ¢6zlimiine iligkin olarak izleyecegi

politikanin temel unsurlar1 olarak su hususlar1 belirtmistir;

1. Filistinliler kendi bagimsiz devletlerine sahip olmalidir.

2. Israil’in isgal ettigi topraklarda yerlesim merkezleri insa edilmesi
gayri mesrudur. Bunlar durdurulmalidir.

3. Kudiis, Museviler, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar ic¢in giivenli ve
stirekli bir yuva haline gelmelidir.

4. HAMAS, israil’in yasam hakkin1 ve mevcut anlasmalar tanimali ve
siddete son vermelidir.

5. Israil, Gazze’deki Filistin halkinin giinliik hayatinda gelisme
kaydedilmesi i¢in somut adimlar atmalidir.

6. Yol haritas1 ¢cercevesinde gerekli adimlar atilmalidir. 33
1.3.1.1991-2001 Doneminde ABD’nin Ortadogu Politikas1

Soguk Savasin ardindan Sovyetler Birligi’nin ¢okmesiyle birlikte karsisinda
iki kutuplu dénem boyuncaki ezeli rakibi kalmayan ABD, yepyeni bir diinya sistemi
kurma hayali igine girmistir. Yeni kurulmasi diigiiniilen sistemin fikir babalarindan
Francis Fukuyama’nin yazdigi “Tarihin Sonu” adli kitap, ABD’nin bu dénem igin

o .. . . e 36
diisiincelerini yansitan en Onemli eserlerden birisi olmustur.

Kuloglu ve
Sarikaya’ya gore bu diisiincenin temelinde, ulus-devletin 6nemini kaybetmis oldugu,
etnik olarak karmasik bir cografi alana yayilmis, antik ¢cag imparatorluklarina benzer
egemenlik aginin olusturulmasi yer alir. Antik imparatorluklarin sinirlarini belirleyen
askeri fetih faktorii, bunlarin modern takipgisi olan Amerikan imparatorlugunda
ekonomik ve siyasal yapilarin doniistiiriilmesi diisiincesi bi¢ciminde kullanilmistir.
Buna gore, Amerikan tarzi bir demokrasi ve piyasa ekonomisi temelli bir ekonomik

kalkinma modelinin getirecegi refah; siyasal ve etnik sorunlarla miicadele

edebilecektir. Kuloglu ve Sarikaya’ya gére ABD’nin Birinci Diinya Savasi’ndan

3 http://www.whitehouse.gov/blog/NewBeginning,(30.12.2009);
http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story(2009/06/090604 obama_speechs.html, (30.12.2009);
http://www.nytimes.com/2009/06/04/us/politics/04obama.text.html, (30.12.2009).

3% Hasan K6ni, (2003): “Yeni Hegemonya ve Tiirkiye”, (Ed). U. Ozdag, Y. Kalafat ve M. S. Erol, 21.
Yiizyilda Tiirk Diinyasi Jeopolitigi — Muzaffer Ozdag’a Armagan, ASAM Yaynlari, Ankara: s.18.
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gilinlimiize diinyada meydana gelen tiim siyasal ve ekonomik krizlere standart ¢6ziim

onerileri olmustur.’’

Irak’in 1990 yilinda Kuveyt’i isgali, bolgenin baris ve giivenligi yaninda
ABD’nin bolgesel c¢ikarlarini da tehdit eden bir unsur olarak ortaya ¢ikmis, ABD,
isgale karsi harekete gegerek isgali engellemistir. Bu olaymn ardindan,ABD’nin,
Mayis 1991°den itibaren planlarin1 Saddam Hiiseyin’in iktidarina son vermek iizerine
kurmaya basladigi soylenebilir. Turan Yavuz’un belirttigine gére ABD, bunu
gerceklestirmek i¢in g¢evreleme politikast izlemis; bu politikasini silah denetimi,
ucusa yasak bolge uygulamasi, ambargo, Irakli muhalif gruplar giliglendirme
suretiyle desteklemistir. Bush, Beyaz Saray, Kiirtler ve Siiler karigmadan Saddam’in

Siinni Araplar ve ordu tarafindan diisiiriilmesini planlamistir.*®

Fakat ABD, Kayar’a gore daha sonra Saddam Hiiseyin’in yerine bir lider
bulamadig1 ve Irak’in giineyinde yasayan Siilerin iran’m kontroliine girmesinden

endise duydugu i¢in Saddam Hiiseyin’i yerinden etmemistir.”’

William Jefferson (Bill) Clinton, dénemin baskani George Herbert Walker
Bush’a kars1 yiiriittiigii se¢im kampanyasinda Bush’u Israil’e karsi ¢ok sert ve
Kuveyt’in isgalinden once Irak’a karsi ¢ok yumusak davranmakla sucglamis ve
kendisinin aksini yapmay1 istedigini agiklamistir.** Barry Rubin’e gore Clinton
baskan se¢ildikten sonra Ortadogu politikasinda bu yaklasim etkili olmustur.*' Genel
olarak Clinton ydnetimi sirasinda ABD’nin Ortadogu’daki giivenlik politikasinin
hedefleri su sekilde 6zetlenebilir: Kitle imha silahlar silahlanmasini durdurmak ve
bolgesel politik istikrar ve ekonomik gelisimi desteklemek, Irak ve Iran tarafindan

yaratilan Amerika’nin Korfez’deki ¢ikarlarina yonelik stratejik tehdidi kontrol altina

37 Armagan Kuloglu, Fatma Elif Sarikaya, (2004): “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”, Stratejik
Analiz Dergisi, Cilt: 4, Say1: 48, s.24.

3% Turan Yavuz, (2003): ABD 'nin Kiirt Karti: ABD-Kiirt Iliskilerinin Perde Arkast, Otopsi Yayinlari,
Ikinci Baski, Istanbul: ss.174-196.

% Mustafa Kayar, (2003): Tiirk-Amerikan Iliskilerinde Irak Sorunu, , 1Q Kiiltir Sanat Yaymcilik,
Istanbul: s.198.

%°1992°de yapilan ABD Baskanlig1 segimleri ve uygulanan se¢im kampanyalarma dair ayrintili bilgi
icin bk. http://www.historycentral.com/elections/1992.html (12.08.2009).

! Barry Rubin, (1995): “Assessing The New Middle East: Opportunities and Risks”, Tel Aviv, The
BESA Center: ss. 52-53.
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almak, Korfezden uluslararasi piyasalara akan petroliin makul fiyatlarla akisini
giivence altina almak, bir Arap-Israil baris anlasmas1 yapmak, uluslararasi politik ve

dini giigleri zayiflatmak, terdrizme kars1 ortak hareketi saglamak.*

Ancak Clinton’un biiyiik oranda Arap-Israil baris siirecine ve Irak’m kdseye
sikistirlmasina odaklandigi soylenebilir.*> Daha énceki dénemde Israil’le Araplar
arasinda baslamis olan baris siireci Clinton doneminde de devam etmistir. Ancak
Clinton, 6nceki Amerikan yonetimlerinden farkli olarak Israil’in 1967°de ele
gecirdigi topraklardan cekilmesi konusunu hi¢ giindeme getirmemis, Israil’in Dogu
Kudiis’te yeni yerlesim yerleri agmasim kamuoyunun &niinde elestirmekle birlikte™,
BM Giivenlik Konseyi’nde bu girisimi kinayan karar1 veto etmistir.*’ Israil’i barisa
zorlamak i¢in herhangi bir tedbire bagvurmamasi, ABD’nin hem miittefik hem
diisman Araplar tarafindan Ortadogu politikasinda c¢ifte standart uygulamak yoniinde
elestirilmesine neden olmustur.*® Clinton déneminde, baskan danisman Anthony
Lake “haydut devletler” (rogue states) kavramini ortaya atmis ve Kuzey Kore, Irak,
fran, Sudan gibi devletler bu sekilde nitelendirilmistir.*’ Cevreleme stratejisi ile iran
ve Ozellikle Irak yipratilmaya calisilmistir. “Soguk Savasin mantiksal anlamda
devam1” olan ve bdlgede meydana gelecek bir degisikligin istikrar1 bozacagi
anlayisin1 temel alan ¢evreleme politikas1 dogrultusunda olusturulan politika 1993-
2001 yillarr arasinda uygulanmistir.*® fran’in gevrelenmesi ok simirli kalmistir. Ama

Irak i¢in ayn1 sey gecerli olmamistir. ABD, ugusa yasak bolgeyi genisletmis, ¢esitli

2 ABD’nin Clinton dénemindeki Ortadogu politikasi i¢in bk. Ekavi Athanassopoulou, (2001):
“American-Turkish Relations Since the End of the Cold War,” Middle East Policy, Vol. 8, No. 3: ss.
144-164 ve Glenn P. Hastedt, (2000): American Foreign Policy, New Jersey, Prentice Hall, Fourth
Edition: ss.73-82.

* Hastedt, 2000: 80-81.

# «Kudiis Davast BM’ye Tasintyor”, Zaman Gazetesi,16 Ekim 1997, s.12.

* Kasim, 2000: 130-131.

% Robert O. Freedman, (1999): “U.S. Policy Toward The Middle East In Clinton’s Second Term”,
MERIA, Vol: 3, No: 1 (March 1999), http://www.meria.idc.ac.il/journal/1999/issuel/jv3nla5.html,
(27.10.2008).

47 Anthony Lake, (1994): “Confronting Backlash States”, Foreign Policy, Vol:73, No:2: s5.45-62’den
Aktaran Robert S. Litwak, (2000): Rogue States and U.S. Foreign Policy, Washington, The Woodrow
Wilson Center Press: 5.256-259.

* Cift Cevreleme Stratejisi: Cifte cevreleme, ABD’nin iran ve Irak’a yonelik olarak 1991 yilindan
itibaren uyguladig1 politikadir. 1979 yilinda meydana gelen iran Devrimi’nden sonra bu iilkeye karsi
cevreleme politikas: uygulayan ABD, 1992 yilindan itibaren bu politika i¢ine Irak’t da katmustir.
Ahmet Emin Dag, (2005): Uluslararas: Iliskiler ve Diplomasi Sézligii, Anka Yayinlari, ikinci Baski,
Istanbul: 5.169.
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gerekgelerle yapilan fiize saldirilaniyla Irak’t denetim altinda tutmaya caligmustir.
Irak’m, casusluk yaptiklar1 gerekgesiyle 1997°de UNSCOM’daki ABD’li silah
uzmanlarinin “derhal” iilkeyi terk etmesini istemesi iizerine, ABD Disisleri Bakani
Madeleine Albright CNN televizyonunda yaptigi konusmada, Bagdat’in kitle imha
silahlarin1 kullanmamasin1 saglamak i¢in BM yaptirimlarmin kalmasi yoniindeki
tavrindan kesinlikle vazgegmeyeceklerini soylemistir.*’ Clinton yonetimi daha agir
yaptirmlar getirme ve petrol karsiligi gida programuni iptal etme yoluna gitmistir.”
ABD Savunma Bakani William Conen, Irak’a kars1 harekete gecilmesi gerektigini
sOyleyerek BM raporuna gore ekonomik yaptirnmdan askeri miidahaleye kadar tiim
olasiliklarin gdzden gegirilecegini belirtmistir.”’ Irak’m kitle imha silahlarm
denetlemekten sorumlu BM Ozel Komisyonu’nun (UNSCOM) baskam Richard
Butler, Irak'a kars:1 askeri harekata gecilmesinin, BM’in 6niindeki segeneklerden biri
oldugunu soylemistir.”* 1998’de UNSCOM’la iliskili ortaya ¢ikan kriz Amerikan ve

ingiliz ugaklarinin bombardimaniyla sonuglanmistir.”

Ortadogu baris siirecine iligkin olarak Onemli girigsimlerde bulunan Bill
Clinton’un Bagkanlik doneminde ve 6zellikle son aylarinda Ortadogu, “bir numarali
konu” olmustur.>® Bill Clinton ve daha 6nceki baskanlar siirekli olarak Arap-Israil

anlasmazligi iizerinde calismislar ve bolgeyi sik sik ziyaret etmislerdir.”

Ocak 2001 tarihinde goreve baslayan George W. Bush yoOnetimi basarisiz
olarak gordiigli Clinton yonetiminin Ortadogu politikasini kokten degistirme iddias1
ile iktidara gelmistir. Yeni yonetimin Ortadogu politikas1 bolgeye iliskin 6zellikler de

tagimakla birlikte genel olarak yeni yonetimin kiiresel siyaset ve ABD’nin liderligini

* http://www.byegm.gov.tr/Y AYINLARIMIZ/AyinTarihi/1997/kasim1997.htm, (22.12.2009).

* Tayyar Ari, “Irak’a BM Yaptirnmlart: Kitlesel imha Silahlarimin Denetimi ve Ambargo”,
www.tayyarari.com/download/BMyaptirim.doc, (23.12.2009). “UNSCOM Tatmin Olmuyor”, Zaman
Gazetesi, 18 Nisan 1998 ; “UNSCOM’a Rus Alternatifi”,
http://www.radikal.com.tr/1999/01/17/dis/uns.html, (04.12.2009). “UNSCOM Krizi: Denetgiler Irak’1
Terk Ediyor”, Zaman Gazetesi, 14 Aralik 1998.

3! «“Saddam Bildigini Okuyor”, http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=272652, (12.12.2009).
52 http://www.byegm.gov.tr/ayintarihidetay.aspx?1d=152& Yil=1997&Ay=11, (04.12.2009).

33 “Washington Kararl”, Zaman Gazetesi, 22 Aralik 1998.

> Cengiz Candar, “Obama’ya Dair Ipuglar;; Restorasyon ya da Transformasyon”,
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=10444452&yazarid=215, (23.12.2009).

> Sami Kohen, “Bush’un Ortadogu Seferi”, http://www.milliyet.com.tr/2008/01/09/yazar/kohen.html,
(12.12.2009).
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tesis etme projesinden de bilyiik 6lgiide etkilenmistir. Filistin-Israil sorununun
¢oziilmesi cercevesinde Bush yonetimi, agirligi Filistin’de reform ve Israil’in

giivenligi konularina vermistir.>

Bagskan George W. Bush doneminde yasanan 11 Eyliil saldirilari, ABD’nin
Ortadogu ve tehdit siralamasinda degisim yaratirken, Ortadogu baris siireci artik
ABD’nin bdlgesel politikalarinin  6nceligi olmaktan ¢ikmis, kiiresel terdrizmle
miicadele artitk ABD’nin yeni tehdit Onceligi olmustur. Bu baglamda Baskan
Bush’un dis politika 6nceliklerinde ilk madde Irak olmus, Iran ise, bolgede Amerikan

dss politikasinin dncelikleri arasinda yer alan diger iilke olmustur.”’

“Degisim” sloganiyla ABD’nin 44. Bagkani segilen Obama doneminde ise,
Meliha Benli Altunisik’in belirttigi gibi ABD’nin Ortadogu’daki basat roliiniin riza
tesisi ile gerceklestirilmesinin Gnem kazanacagi soylenebilir.”® Obama yonetiminden
selefi Bush donemine nazaran uluslararasi kamuoyu, Ortadogu konusunda istikrara

yonelik daha olumlu ve yiiksek beklentiler icerisine girmistir.

% Meliha Benli Altunisik, “Ortadogu  ve ABD: Yeni Bir Doneme Girilirken”,
http://www.orsam.org.tr/tr/Uploads/Y azilar/Dosyalar/2009918 meliha.pdf, (30.12.2009).

>7 “Bush’un Ikinci Déneminde de Onceligi Irak”, 1992-2002 yillari arasimnda Amerikan Senatosu’nun
Dis iliskiler Komitesi iiyesi, halihazirda Amerikan Enterprise Institute’iin Ortadogu, Terdrizm ve
Kitle Imha Silahlari1 ~ Uzmanit Danielle Pletka  1le Gergeklestirilen Soylesi,
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=140867, (23.12.2009).

% Meliha Benli Altunisik, “Ortadogu  ve ABD: Yeni Bir Doneme Girilirken”,
http://www.orsam.org.tr/tr/Uploads/Y azilar/Dosyalar/2009918 meliha.pdf, (30.12.2009).
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IKiNCi BOLUM

2.11 EYLUL 2001 ONCESI TURKIYE-ABD ILISKILERI
2.1.Tiirkiye-ABD filiskilerinin Tarihsel Kékenleri

Giiniimiize gelene kadar ki siirecte her ne kadar bu siire¢ boyunca iligkilerde
kimi zaman anlagmazliklar, sogukluklar ve bu anlasmazliklara bagli dalgalanmalar,
gerginlikler yasansa da, iligkilerin belirli bir diizenlilik ¢er¢cevesinde cereyan etmeye
basladig1 tarih olarak 1947 yilini, Truman Doktrini ile baglayan donemi alacak
olursak bu tarihten itibaren Tiirkiye-ABD iliskileri, gerek bolgesel unsurlardan,
gerekse de taraflarin kendilerinden kaynaklanan bir¢ok degiskenin etkisi ile

bicimlenmistir.

1923 yilindan 1930’a kadar yeni Tiirk hiikiimeti, dis politikasinda agirlig
Lozan Baris Antlasmasi’ndan geriye kalan ve batili devletlerle olan iliskilerinde
ortaya cikan c¢esitli sorunlarin ¢dziimlenmesine vermistir. ABD’nin Almanya’ya
savas ilan etmesinin ardindan 26 Nisan 1917°de kesilmis olan diplomatik iliskiler, 11

Subat 1927°de gonderilen karsilikli notalarla tekrar kurulmustur.”

Bu donemden Ikinci Diinya Savasi sonuna kadar iki iilke iliskilerinde
herhangi bir gerginlik ya da yakinlagsma yasanmamistir. Bunun nedeni, ABD’nin dis
politikada tekrar yalnizcilik politikasina geri donmesidir denilebilir. Tiirk-Amerikan
iligkilerinde kimi zaman stratejik ortaklik olarak da adlandirilan kimi zaman taraflar
arasinda yasanan gerginlikler sonucu kopma noktasina gelinen dénemlerin yagandigi
ancak c¢ogunlukla sik ve diizenli yasanan iliskilerde giiniimiize kadar devam eden

siirecin baslangici Ikinci Diinya Savasi sonrasma denk gelmektedir.

Tiirk-Amerikan iligkileri 1947°de Truman Doktrini ¢ergevesinde Tiirkiye’ye
yapilan askeri ve ekonomik yardim ve devaminda 1948’de Marshall yardimiyla

giliclenmis, 1950’lerdeki Kore Savasiyla “dostluga” doniismiis, Tirkiye’nin 1952

> Oral Sander, (1979): Tiirk-Amerikan [liskileri 1947-1964, AU SBF Yayinlari, Ankara: s.7.
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yilinda NATO’ya katilmasiyla ise iki iilke miittefik olmustur. Fakat bu miittefiklik,
iki ilke iligkilerinin inisli ¢ikishh olmasini engellememistir. 1960’larda Johnson
mektubu, 1970’lerde afyon ekimi, 1974 Kibris harekati sonrasinda ABD tarafindan
Tiirkiye’ye uygulanan silah ambargosu, yakin zamanda 1 Mart 2003 tezkeresi ve
Stileymaniye’de Tiirk subaylarinin baslarina c¢uval gegirilmesi, Tiirkiye-ABD

iligkilerinde ciddi bunalimlara yol acan olaylardan bazilaridir.
2.2. Ikinci Diinya Savas1 Sonras1 Donemde Tiirkiye-ABD iliskileri
2.2.1. Uluslararasi Ortamin Analizi

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle uluslararasi sistem siyasi, askeri ve
de ekonomik alanlarda ciddi bir yapisal degisime ugramistir.”® Avrupa’min giiglii
devletleri olan Ingiltere, Fransa, Italya ve Almanya zayiflamis olarak savastan
¢ikmuslardir. Bati Avrupa adeta bir enkaz haline gelmistir.®' Buna karsin ABD ve
Sovyetler Birligi ise, ikinci Diinya savasindan giiclenerek ¢ikmuslardir. Boylece, bir
tanesi Amerika kitasinda digeri ise Asya da olmak lizere iki biiylik giic ABD ve

SSCB uluslararasi alanda 6ne ¢ikmislardir.®

Amerikan Bagkan1 Harry S.Truman’in Bagkan olduktan sonraki ilk siyasal
hareketi, Stalin’le iyi ge¢inme ¢abasi olmustur.”® Fakat kisa bir siire icinde iki
biiyiiklerin arasindaki iliskilere yavas yavag karsilikli giivensizlik yerlesmeye
baslamis ve bu giivensizlik 1947°den itibaren acik bir gerginlige doniismiistiir. Her
iki iilke kisa bir siire i¢cinde birbirine rakip hale gelirken, beraberinde ideolojik bir
sekillenme ortaya ¢ikmustir.’* Bir tarafta liderligini SSCB’nin yaptigi Komiinizm,
diger tarafta ABD’nin onderligindeki Kapitalizmin rekabeti doneme egemen olmaya

calismistir. Siyasi ve jeopolitik gelismeler, iki kutuplu bir sistemin ortaya ¢ikmasina

8 Faruk Sénmezoglu, (2000): Uluslararas: Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, Istanbul:
s.673.

' Baskin Oran, (2003): “Batt Bloku Ekseninde Tirkiye”, Tiirk Dis Politikas:, Cilt 1, Tletisim
Yayinlari, Istanbul: 5.483. .

62 Fahir Armaoglu, (1989): 20.Yiizyil Siyasi Tarihi, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara:
s.423.

% Henry Kissinger, (2004): Diplomasi, (Cev. ibrahim Kurt), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul: 5.407.

64 Kuyas, 2004: 198.
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zemin hazirlamistir. ilk olarak var olan diinya diizeni degismis, giic dengesi
sisteminden ideolojik zitlasmanmn damgasii vurdugu “iki Kutuplu Sisteme” gegis
yasanmustir. 1ki kutuplu sistemin hakim oldugu dénem Sovyetler Birligi'nin

yikiligina kadar stirmiistiir.
2.2.2. Tiirkiye-ABD filiskilerinin Analizi

Tirk-Amerikan iligkilerinde askeri-ekonomik igbirliginin gelismesi ve iki
iilke arasindaki sik iliskilerin Ikinci Diinya Savasi’nin hemen ardindan basladigini
soyleyebiliriz.® Sovyetler Birligi’nin lideri Stalin’in Canakkale ile Istanbul
Bogazlar ve Tiirkiye’nin dogu illerine yonelik isteklerde bulunmasi, sekillenmekte
olan iki kutuplu diinya diizeninde “Sovyet yayilmaciligin1” en biiylik tehdit olarak
goren Amerika Birlesik Devletleri’ni harekete ge¢irmistir. ABD, 1947°de Truman
Doktrini ve 1948’de Marshall Plan1 ¢ercevesinde Tiirkiye’ye askeri ve ekonomik
yardimlarda bulunmustur. Nisan 1946’da  Winston Churchill, Amerikalilari,
Avrupa’nin bir “demir perde” ile ikiye boliindiigi ve Soguk Savasin basladig
konusunda uyarirken, ABD savas gemisi USS Missouri Tiirkiye’ye destek
amactyla® Istanbul’a gelmistir. Bu ziyaretten sik sik ikili stratejik iliskilerin

baslangicini isaret eden sembolik olay olarak bahsedilmektedir.®’

ABD’nin, Sovyetler Birligi’nden biitiin diinya barisina yonelik tehdit
algilamalar1 12 Mart 1947°de Truman Doktrininin agiklanmasina neden olurken,
Tiirk-Amerikan iliskilerinde ise siki iligkilerin oldugu bir doéneme girilmistir.
Iligkilerin giiniimiize kadar hangi asamalardan gectigini gdrmek ve iliskilerin
analizini yapabilmek i¢in II. Diinya Savasi sonrast déonemden iligkilerin giiniimiize

kadar hangi asamalardan ge¢mis oldugu tarihsel siire¢ ¢cercevesinde sunulmustur.

5 Tiirk-Amerikan iliskileri Belgeseli i¢in bk. Can Diindar, Tiirk-Amerikan Iliskileri Belgeseli,
www.candundar.com.tr/index.php?Did=5576 (21.07.2009).

% Tiirkman, 2007: ss.160-161.

67 Kemal Kiris¢i, (2000): “Tiirk-Amerikan liskileri: Belirsizlikten Yakinlasmaya: Tiirk-Amerikan
Iliskileri: Reelpolitik Otesi Genislemesi,” Avrasya Dosyasi: ABD Ozel, C: 6, Say:: 2, ASAM
Yaymlari, Ankara: s. 69. Ayrica bk. Hiiseyin Bagci, (2007): Tiirk Dis Politikast’'nda 1950°li Yillar,
ODTU Yaycilik, Ugiincii Bask1, Ankara: s.3.
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2.2.2.1. Soguk Savasn i1k Yillar1

Yukarida da bahsedildigi iizere Sovyet tehditleri karsisinda Amerika, 1946
yilinin basindan itibaren Tiirkiye’nin toprak biitiinliigii ile ilgilenmeye baslamistir.®®
Bu donemde ABD acgisindan Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin Ortadogu ve Dogu
Akdeniz’e dogru olasi bir yayilmasinin 6niinde bir set olarak goriilmiistiir. ABD
acisindan, SSCB’nin savas sonrasi politikalariyla bu iilkeyle iliskileri kopma
noktasina gelen Tirkiye'nin, insa edilmekte olan Bati Blogu i¢inde yer almasi
gerekmekteydi.”’ Tirkiye’de yiikselen SSCB karsitligi, dénemin sol fikirli Tan
gazetesinin yakilmasi olayiyla doruga ¢ikmistir. Bu ortam i¢inde ABD, Oran’in
deyimiyle simgesel onemi biiyiik bir adim atmis ve Tiirkiye’yi “cekme” harekatini

bagslatmigtir.”

Bu simgesel hareket, Tiirkiye’nin yaklasik 16 ay once 6lmiis Washington
Biiyiikelgisi Miinir Ertegiin’lin naaginin  Amerikan donanmasmin en biiylik
zirhlilarindan Missouri ile Tiirkiye’ye yollanmasi olmustur.”' Bu davramis Tiirkman’a
gore, diplomatik nezaketin 6tesinde ayn1 zamanda Sovyetler Birligi’ne kars1 yapilan
bir hareket olmustur.”> Missouri’nin Istanbul’a geldigi giin, Washington’da “Ordu
Gilini” dolayisiyla bir konugsma yapan ABD Bagkani Truman, Ortadogu ve
Bogazlarin ABD igin ¢ok biiyiik ekonomik ve stratejik Onemi oldugunu
vurgulamistir. Truman, bu bdlgedeki devletlerin higbirinin bir saldiriya karsi
koyabilecek giice sahip olmadiklarini belirterek, ABD’nin gerektiginde bu devletlere

yardimet olabilecegi yoniinde bir isaret vermistir.”

Missouri’nin ziyaretini izleyen giinlerde Tiirk-Amerikan iliskilerinin daha da
sicak bir doneme girmesini saglayan gelismelerden biri de 7 Mayis 1946°da yapilan

Borglarin Tasfiyesi ile ilgili anlasma olmustur. Bu anlagsma ile ABD, Tiirkiye nin

® Tiirkman, 2007: 160.

% Godsan Sunday, “Turkey’s Post Cold War Relationship With The United States: A Critical
Reoppraisal”, March 2008, Department or International Relations Eastern Mediterrane an University,
http://www.allacademic.com//meta/p _mlaapa_research_citation/, (30.12.2009).

" Oran, 2003: 522-524.

"' Oran, 2003: 524-525.

" Tiirkman, 2007: ss.160-161.

7 Oran, 2003: 525.
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Ikinci Diinya Savasi sirasinda Odiing Verme ve Kiralama Yasasi yoluyla aldig

bor¢larinin tamamim silmistir.”*

Ekim 1946’da, ABD, Tiirkiye’yi bolgenin stratejik “kdse tas1” olarak ilan
etmis’>, Moskova da Tiirkiye’ye kisa siirede Amerikan yardimlarinin baslayacagini
ongdrmiistiir.”® 12 Mart 1947°de ilan edilen Truman Doktrini’’, Tiirkiye nin
jeostratejik  Onemini acgik¢a ortaya koymustur: “Tirkiye’nin  biitlinligi,
Ortadogu’daki diizenin korunmasi agisindan elzemdir.”’® Bu doktrinin ilanmin
hemen arkasindan ABD, Tirkiye’ye silah satiglari ve ekonomik yardimlara
baglamustir.” “Truman Doktrini” olarak anilan tarihi konusmasinda Truman, ABD
hiikiimetinin Yunanistan hiikiimetinden acil bir mali ve iktisadi yardim bagvurusu
aldigini, “...Yunanistan’in 6zgiir bir {ilke olarak kalabilmesi i¢in s6z konusu yardimin
gerekli oldugunun...” anlasildigimi ifade etmistir. Truman, *“...Yunanistan’in
varliginin komiinistlerce yonetilen birkag bin silahli kisi tarafindan tehdit edildigini...
Yunanistan hiikiimetinin mevcut durumla bas edemedigini Yunan ordusunun kii¢iik
ve zayii oldugunu ...” bundan dolay1 “kendi kendine yeten ve kendi kendine saygisi
olan bir demokrasi olabilmesi i¢in Yunanistan’a yardim yapilmasi ...” gerektigini
kaydetmistir. Truman, “...Yunanistan’in komsusu olan Tiirkiye’nin de ABD’nin
ilgisini hak ettigini ...” sdyleyerek Tiirkiye’nin ABD ve Bati diinyas1 i¢in tasidigi

Onemin altin1 ¢izmistir. “Bu biitliinliik, Ortadogu’da diizenin korunmasi igin

gereklidir”, sozleriyle ABD Kongresini Tiirkiye’ye de yardim yapilmasimin

™ Oran, 2003: 525. Ayrica, Mustafa Oral, “Hasan Saka Kabinesi ve Dis Politikas1”,
http://www.ileri2000.org/25/oral25.htm, 18.11.2009. Antlasmanin metni igin: Fahir Armaoglu,
(1991), Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, Tirk Tarih Kurumu, Ankara: s. 143-147.

” Truman Doktrininde ABD, Tiirkiye ve Yunanistan’t Ortadogu politikasindaki “kose tasi” olarak
gormiis ve bu iilkelere ihtiyact oldugunu vurgulamistir. Truman Doktrini i¢in bk. President Harry S.
Truman's  Address To A  Joint Session of  Congress, March 12, 1947,
http://www.hbci.com/~tgort/truman.htm (11.08.2009).

76 Bostanoglu, 2008: 389. Ayrica Sina Aksin, (2004): Ana Cizgileriyle Tiirkiye nin Yakin Tarihi, imaj
Yaymecilik, Ankara: s.222.

" Truman Doktrini i¢in bk. President Harry S. Truman's Address To A Joint Session of Congress,
March 12, 1947, http://www.hbci.com/~tgort/truman.htm (11.08.2009) ;
www.americanrhetoric.com/.../harrystrumantrumandoctrine.html (11.08.2009)

8 Musa Ceylan, (1999): “Soguk Savas’in Sonu, Yeni NATO ve Tiirkiye,” i¢. Musa Ceylan (der.),
Yeni NATO Soguk Savas 'tan Sicak Savas’a, Ulke Kitaplar1, Istanbul: s.19.

? Can Diindar, Tiirk-Amerikan Iliskileri Belgeseli, www.candundar.com.tr/index.php?Did=5576
(21.07.2009).
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gerekliligine ikna etmeye calismistir.*® Oral Sander’e gore, her ne kadar Truman
Doktrini Tiirk-Amerikan iliskilerinde yeni bir donemin baslangicini teskil etse de
doktrinin amaci bir Sovyet tehdidine karsi Tiirkiye’nin savunmasi olmamistir.
Baskan Truman i¢in 6nemli olan Yunanistan’daki i¢ savagin bitmesi ve Avrupa’nin

gitvenliginin saglanmast ile smirh kalmistir.®'

Bagkan Truman’in konugmasi bir yandan Yunanistan ve Tiirkiye’ye yardimi
ABD Kongresinin giindemine sokarken, diger yandan, ABD’nin Sovyetler Birligiyle
yasadig1 “balaymnin” kesinkes sona erdigini de belgelemistir.** Truman Doktrini’nin

agiklanmas: Tiirkiye’de biiyiik bir seving yaratmugtir.*
2.2.2.2.Marshall Planm

Tiirk yoneticilerin hemen hemen hepsi Amerikan yardimimi Tiirkiye’ nin
ulusal ¢ikarlar1 i¢in neredeyse hayati dnemde goérmiistiir. 1947°de Baskan Truman
Tiirkiye’ye yardim edecegini acikladiginda Cumhurbaskani Ismet inonii karari
alkislamis, 1948’de Tiirkiye Marshall planina dahil edildiginde donemin Tiirk
Disisleri Bakan1 Necmettin Sadak karardan dolayr Tiirkiye’nin ABD’ye minnettar
oldugunu agiklamistir.* Cok partili hayata gecildikten sonra iktidara gegen ve
ekonomide degisik acilimlar planlayan Demokrat Parti Hiikiimeti Tiirkiye’nin
ekonomik gelisiminin ancak daha fazla Amerikan yardimi ile saglanabilecegine
inanmistir.*® 1948 yilinda Amerika, savastan yikilmis olarak ¢ikan Avrupa’nin tekrar
tiretim ve tiikketime gegebilmesi ve birleserek SSCB’nin ilerlemesini durdurabilmesi
icin Marshall Plant’n1 ilan etmistir.*® Tiirkiye Truman Doktrini’yle acil ihtiyaglarinin
karsilandigi, ayrica savasa katilip harap olmadigi i¢in ve Avrupa’nin gelisimine katki

saglamayacag1 diisliniildiigii i¢in plana dahil edilmemistir. Ancak Tiirk yetkililer,

% Oran, 2003: 529. Truman Doktrini i¢in bk. President Harry S. Truman's Address To A Joint Session
of Congress, March 12, 1947, http://www.hbci.com/~tgort/truman.htm (11.08.2009).

*! Sander, 1979: 12.

%2 Oran, 2003: 530.

% Bagc1, 2007: 8.

Yhttp://www.byegm.gov.tr/'Y AYINLARIMIZ/AyinTarihi/1947, (11.05.2009) ve
http://www.byegm.gov.tr/Y AYINLARIMIZ/AyinTarihi/1948, (11.05.2009).

% Can Diindar, Tiirk-Amerikan Iliskileri Belgeseli, www.candundar.com.tr/index.php?Did=5576
(21.07.2009).

$Marshall Planmin orijinal tam metni igin bk.
http://www.oecd.org/document/10/0,2340,en_2649 201185 1876938 1 1 1 1,00.html,(21.07.2009).
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aksi takdirde Tiirkiye’nin Bati tarafindan yalniz birakilacagi ve meydana gelecek
olusumlarin disinda kalacagi diislincesiyle Tiirkiye’'nin plana dahil edilmesi
konusunda ABD’yi ikna etmeye ¢alismuslardir.®” Tiirkiye, verilecek yardimi Avrupa
icin gida ve hammadde saglayabilmek amaciyla tarim, ulagim (karayollar1) ve maden
(6zellikle krom) sektoriinde kullanmak sartiyla plana dahil edilmis ve yardimi
ongoren Ekonomik Isbirligi Anlasmasi 4 Temmuz 1948 tarihinde ABD ile Tiirkiye

arasinda imzalanmugtir.*®

ABD, 1949 yilindan baglayarak ve gittik¢e hiz kazanan bir bigimde Sovyetler
Birligi’ne kars1 aldigi giivenlik tedbirlerini genisletmek durumunda kalmustir.”’
SSCB yiikselisi karsisinda Avrupa maddi ve manevi olarak gli¢lendirilmeli
diisiincesinden hareketle ABD, Ingiltere, Almanya ve Fransa’yr ve sonra tiim
Avrupa’yi artan bir bigimde siyasal ve ekonomik isbirligi i¢ine sokmak, boylece bii-
tiinlesmis bir Avrupa yaratarak Sovyet ilerlemesini durdurmak istemistir.”® ABD
Disisleri Bakani George Marshall 5 Haziran 1947°de Harvard Universitesinde
verdigi sOylevde, daha sonra kendi adiyla anilacak planin ilk isaretlerini vermistir.
Marshall’a gore ABD, “... dlinyanin iktisadi sagligina kavusmasi i¢in elinden gelen
tiim yardimu ...” yapmaliydi. Aksi takdirde “... siyasal istikrar ve devamli bir baristan

?1 Plan 6ncelikle ingiltere ve Fransa tarafindan biiyiik

s0z etmek miimkiin degildir...
bir memnuniyetle karsilandi. 12 Temmuz 1947°de, Paris’te Fransa Disisleri
Bakanligi binas1 “Quai d’Orsay”de biraraya gelen Avusturya, Danimarka,

Yunanistan, izlanda, irlanda, italya, Liiksemburg, Hollanda, Norveg, Portekiz, Isveg,

¥7 Oran, 2003: 538-542.

8 «“Tiirkiye Cumhuriyeti ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda ekonomik isbirligi anlasmasi bugiin
saat 18 de Disisleri Bakanliginda imza edilmistir. Anlagsmay1 Hiikkiimetimiz adina Digisleri Bakani
Necmettin Sadak, ABD namina da Biiyiik El¢i Ekselanslar1 Wilson imzalamiglardir. Tasdik edilmek
iizere BMM’ne sunulacak olan bu anlagmanin imzasinda Digisleri Bakanligi Umumi Katibi Biiyiik
El¢i Fuat Carim, Ticaret Dairesi Umum Miidiirii Fatin Zorlu, Birlesik Amerika Devletleri Biiyiik
El¢iligi Miistesar1 ve Elgilik erkan1 yerli ve yabanci ajanslar ve basin temsilcileri hazir
bulunmuslardir. Anlagsmanin imzas1 miitaakip Amerika Biiyiik Elgisi Ekselans Wilson Marshal’in bir
mesajini okumus, Disisleri Bakanimiz da buna mukabelede bulunmustur.”
http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/1948/temmuz1948.htm, (11.05.2009).

% Sander, 1979: 55.
“http://www.america.gov/st/texttransenglish/2007/May/20070521153224MVyelwarCO.4675867.htm
1, (30.12.2009).

! http://www.oecd.org/document/10/0,2340,en_2649 201185 1876938 1 1 1 1,00.html,
(21.07.2009); “How the Marshall Plan Come About”, Meredith Hindley,
http://neh.gov/news/humanities/1998-11/marshall.html, (30.12.2009).
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Isvigre, Tiirkiye, Ingiltere, Fransa temsilcileri, Avrupa’min acil ihtiyaglarin
belirlemek ve karsilamak icin, ABD’nin istedigi bigimde, Avrupa Ekonomik Isbirligi
Konferans1 adinda bir orgiit kurmuslardir.”> Sonunda 12 Temmuz 1947 yilinda
Tiirkiye-ABD arasinda bir yardim antlagsmasi imzalaniyordu. Antlasma Truman
Doktrinini uygulamak amaciyla olusturulmustu. Antlagsma Tiirk kamuoyunda 6nemli
tartismalara yol agacaktr.” 4 Temmuz 1948’de Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan
Ekonomik igbirligi Anlasm351yla94, Marshall yardimlarinin verilmesine baglanmis ve
anlagmanin, Tirkiye’nin 16 Nisan 1948’de Paris’te imzaladigi Avrupa Ekonomik
Isbirligi Sozlesmesine dayandigi belirtilmistir. 4 Temmuz 1948 Anlasmasi Tiirk
kamuoyunda tepkiyle karsilanmustir.”’> Yine de Marshall yardimlari Tirk tarminin
gelismesine katkida bulunmustur. ABD, yardimlarin karayollarinin gelismesi icin de
kullanilmasini istemistir. Bdylece Cumhuriyetin ilk yillarinda baslayan demiryolu
hamlesi tamamen bir kenara birakilmistir. Marshall Planmiyla Tirkiye’nin
beklediginden daha az yardim gonderilmis, bu yardimlarin kullanim alanlar1 da ABD
tarafindan belirlenmistir.”® Oral Sander’e gore, ABD Marshall Plan1 ¢ercevesinde
yardim yaparken, Tiirkiye’nin Bati Avrupa ve Amerikan ekonomilerine dogrudan

katkida bulunabilecegini diisiiniiyordu. *’

Hibe hari¢ olmak iizere Marshall Plan1 cergevesinde Amerikan ekonomik

yardimlar tablo I1I’te verilmistir.

*2 Oran, 2003: 538-542.

% Sibel Turan(1992), Tiirkiye nin Cografi Konumunun Dis Politikasina Etkisi, (Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bastimamis Doktora Tezi), Istanbul: s.183.

* http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/1 948/temmuz1948.htm, (11.05.2009).

*> Oran, 2003: 541.

°® Oran, 2003: 541-542.

°7 Sander, 1979: 51.
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Tablo I1I: Marshall Plam1 ¢ercevesinde ABD ekonomik yardimlar

YIL MIKTAR

1949 5,2 Milyon dolar
1950 48,7 Milyon dolar
1951 35,2 Milyon dolar
1952 86,3 Milyon dolar

Kaynak: Sander, 1979: 54

2.2.2.3. Kore Savasi

Menderes hiikiimeti Kore’ye “hiir diinyanin diger unsurlariyla birlikte asker
gonderilmesini” NATO iyeligi i¢in kacirilmamas:t gereken bir firsat olarak
degerlendirmislerdir.”® Nitekim asker génderme kararnim almmasimn iizerinden bir
hafta gegmeden, 1 Agustos 1950°de, Tiirkiye NATO iiyeligi icin ikinci bagvurusunu
yapmistir. Bu basvuru da Eyliil ayinda toplanan NATO Bakanlar Konseyinde
reddedilmistir.”” NATO iiyeligi yerine, Tiirkiye ve Yunanistan’a Akdeniz Paktinin

kurulmasi i¢in ortak ¢alismalar yapma 6nerisinde bulunulmustur.'®

Tiirkiye Kore’ye
ilk asamada 4500 asker gondermistir. 15 iilke icinde ABD’den sonra en ¢ok asker
gonderen devlet olan Tirkiye’nin yolladig1 birlikler olmustur. Kore’ye asker
gonderme karari, Oran’a gore, Cumhuriyet donemi Tiirk tarihinin istisnai
durumlarindan birisi oldugu i¢in énemlidir. Tiirkiye bu karara kadar, Misak-1 Milli
sinirlart disinda bir askeri harekata veya miidahaleye katilmaktan uzak durmustu.
Kore Savagi, hiikiimetlerin Onceleri sorgulanamaz nitelikte olan dis politika

eylemlerinin TBMM’de tartistimasi donemini baslatmistir.'"

Kore Savasi ABD’ni Sovyetler Birligine kars1 giivenlik tedbirlerini genisletip

gliclendirmeye iten bir etken olmustur. Sander bu savasi, ABD tarafindan

% http://www.byegm.gov.tr/ayintarihidetay.aspx?1d=463& Yil=1952&Ay=9, (19.11.2009).

% http://www.byegm.gov.tr/Y AYINLARIMIZ/AyinTarihi/1950/eylul1950.htm, (22.08.2009).
1% Sander, 1979: 68.

%" Oran, 2003: 545-548.
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Sovyetlerin diinya egemenligi i¢in giristikleri askeri kampanyanin ilk belirtisi olarak

yorumlamugtir.'*

2.2.2.4.Tirkiye’nin NATO’ya Girisi

Soguk Savas’in ilk yillarinda Tiirkiye Sovyetlerden gelen somut tehditlere
kars1 Bati devletlerinden 6zellikle de ABD’den destek aramaya baslamis ve kisa siire
sonra NATO’ya tiye olmustur. 1952 yilindan bu yana Tiirk dis politika kararlarinda
ittifaka tyeligin getirdigi ylkiimliliikler daima dikkate alinan unsurlar olmustur.
Tiirkiye’nin NATO’ya iiyelik i¢in Mayis 1950°de yaptigr ilk basvuru cesitli
nedenlerle geri c¢evrilmistir. Fakat en Onemli neden olarak NATO’yu kuran
antlasmanin cografi bir savunma tipi oldugu ve sadece Kuzey Atlantik Bolgesi
iilkeleri ile smirli kalacagi one siiriilmiistiir.'” Tirkiye, Sovyetlerin 1945 yilinda
sona eren Saldirmazlik Pakti’m1 yenilememesi ve Bogazlarda iis ve Dogu
bolgelerinde toprak talep etmesi karsisinda Sovyetler Birligine karsi Bati
diinyasindan destek aramaya baslamustir.'® Bati Devletleri arasinda, Tiirkiye’ye
ihtiyaci olan destegi verecek lilke, savastan donemin en biiylik giicii olarak ¢ikmis ve
Sovyetlerin yayilma politikasindan rahatsizlik duymaya baslayan Amerika Birlesik
Devletleri olacaktir.'”” 1949°dan itibaren NATO’ya girebilmek i¢in miicadele eden
Tiirkiye, 1950°de Kore’ye asker gondermesinin ardindan, 1952’de ABD’nin
destegiyle ittifaka kabul edilmistir. Tiirkiye’nin NATO iiyeligine kabuliiniin nedeni
olarak Kore Savasi'na asker gondermesi gosterilmektedir.'”® Ayrica Ramazan
Gozen, Tirkiye’de demokratik se¢imler sonucu iktidarin degismesi ve Demokrat
Parti (DP) iktidarinin liberallesme ve demokratiklesme yoniinde adimlar atmasini da
Tiirkiye’nin NATO’ya kabul edilmesinde 6nemli bir neden olarak gostermektedir.'”’

Tiirkiye’nin, ABD ile siki iliskiler kurup, NATO i¢inde yer almak istemesinin en

12 Sander, 1979: 56.

1% Yulug Tekin Kurat, (1983): “Turkey’s Entry to the NATO”, Foreign Policy, December: s.68’den
Aktaran Bagci, 2007: 11.

1%Zeynep Ersahin, “Ittifakin 50. Yilinda NATO-Tiirkiye Miskileri”
http://www.milliyet.com.tr/ozel/nato/zeynep/html. (19.11.2009).

15" Barig  Ertem, “Tiirkiye-ABD Iliskilerinde Truman Doktrini Ve Marshall Plam”,
http://www.sbe.balikesir.edu.tr/dergi/c12s21m24.pdf-, (30.12.2009).

1% www.candundar.com.tr/index.php?Did=5576, (21.07.2009).

"7 Ramazan Gézen, (2001): “Tiirk-Amerikan iligkileri ve Tiirk Demokrasisi: Realist Baglanti,”
Tiirkiye 'nin Dis Politika Giindemi, Liberte Yayinlari, Ankara: s.74.
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onemli nedenlerinden biri geleneksel Rus tehdidine karsi, Ikinci Diinya Savasinda
yenik diisen Almanya ve zayif diisen Ingiltere yerine ABD’ni en giiclii olarak
gormesidir.'” Tiirkiye, NATO’ya girmekle ve ABD’yle gerceklestirilen anlasmalar
kapsaminda ikili iliskiler kurmakla Sovyet tehdidine karsi kendisine onemli bir
miittefik bulmus ve ekonomik gelismesi ile askeri yapilanmasi agisindan da énemli

destege sahip olmustur.

Tiirkiye, 6zellikle askeri yapisini gliclendirmek ve bdylece NATO igindeki
roliinii daha 1yi gerceklestirebilmek icin ABD’den askeri ve ekonomik dis yardim

almustir.'”
2.2.2.5.Kiiba Krizi

ABD ile SSCB arasinda ortamin gerginlesmesi ile birlikte Polonya’da Poznan
ayaklanmasi ve Macaristan ayaklanmast SSCB tarafindan sert¢e bastirilmistir.
1959°da U-2 casus ugak krizi yasanmistir. 1960’da Sovyet-Cin sinir ¢atigmalari
olmustur. Boylece Moskova ve Pekin arasinda ideolojik ayrim belirginlesmistir.
1961°de yeni bir Berlin Kriziyle Berlin Duvari 6riilmiistiir. Bu olaylar sonucunda iki
blok arasindaki rekabetin siirekliligi ve iki kutuplu diinyanin sinirlarinin belirsiz
oldugu tartisitlmaya baslanmistir. Bu arada Kiiba’da 1959°da diktatér Batista

"9 jktidar1 ele gegiren Castro

devrilmis yerine Fidel Castro iktidara gelmistir.'
sosyalist bir rejim kurmustur. Fulgencio Batista rejimi yerine Fidel Castro
onderliginde kurulan yeni Kiiba hiikiimeti, ABD tarafindan olumlu kargilanmamus,
ABD, gelismeler karsisinda Kiiba’daki rejime son vermek istemistir. Ilk 6nce ticari
ambargo uygulamistir. Daha sonra Batista taraftarlarini Domuzlar Koérfezinden
Kiiba’ya cikarmak istemistir. Ama bu tam bir basarisizlikla sonu¢lanmistir. Bu
olayin yasanmasindan sonra SSCB-Kiiba yakinlasmasi baglamistir. 1962’ye
gelindiginde Kiiba’da fiize islerinin bulundugu ve fiizelerin Sovyetler tarafindan

verildigi ortaya c¢ikinca gerilim artmistir. Bunun iizerine Kiiba’daki Sovyet

fiizelerinin sokiilmesini isteyen ABD, 22Ekim 1962 tarihinden baslayarak adayi

"% Sander, 1979: 62.
"9 Yardimlarla ilgili bkz; Sander, 1979: 99.
19 Sander, 2005: 323.
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denizden ablukaya almistir. Bu sirada bazi1 Sovyet gemilerinin de Kiiba limanlarina
dogru Atlantik’te seyretmekte olmasi dogrudan bir catisma olasiligini ortaya
¢ikarmustir.''! ABD Baskani Kennedy 22 Ekim 1962°de Kiiba’nin denizden ablukaya
alindigim1 tim diinyaya duyurmustur.''> Kennedy, Sovyet Lideri Kruscev’ e soz
konusu fiizelerin yerlestirilmesinden vazge¢cmelerini sdyleyerek gercek bir baris
politikas1 ortaya koymak iizere kendisiyle dogrudan diyalog kurma c¢agrisinda
bulunmustur. Yapilan miizakereler sonucu, 28 Ekim’de iki niikleer giicli karsi
karsiya getiren bir diinya savasi tehdidi ortadan kalkmistir. Fiize yiikli gemiler geri
donerken Kiiba’daki askeri iisler ise silahsizlandirilmistir. Kiiba Fiize bunaliminda
Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye’ye danigsmadan, Sovyetler Birligi ile
Kiiba’daki Sovyet fiizelerinin kaldirilmasina karsilik Tiirkiye’deki Jiipiter ve Thor
fiizeleri konusunda pazarliga oturmasi, bu lilkeye karsi bir kizginlik ve giivensizlik

'3 Moskova, Tiirkiye’deki Jiipiter fiizelerinin sokiilmesini

ortami yaratmigtir.
istemistir. Boylece niikleer baslikli flizeler karsilikli sokiilmiistiir. Bu olay daha sonra
Johnson mektubuyla ortaya ¢ikmistir. Kiiba Krizi hem niikleer caydiriciligin etkisini
hem de dogrudan diyalogun zorunlulugunu kanitlamigtir. Kiiba Krizinin hemen
ardindan ABD, SSCB ve Ingiltere, niikleer silahlarin yayilmasmi 6nlemek iizere
1963°te “Tast Ban Treaty” adindaki “Niikleer Denemelerin Kismi Yasaklanmasi
Antlagmasini” imzalamislardir. Yine ayni yil icinde ABD ile SSCB arasinda yanlis
anlamalarin riskini O6nlemek amaciyla Kirmizi Telefon Antlasmasini (Hot Line

"4 Bunalim iki blok arasinda ortak gerginlik yerine,

Treaty) imzalamislardir.
uluslararasi iligkilerde daha iyimser, daha olumlu yeni bir asama baslatmistir. Bu

doneme “Yumusama” (Detant) ad1 verilmistir.
2.2.2.6.Kibris Krizi ve Johnson Mektubu

Kibris sorununun ¢éziimiinde ABD agisindan Tiirkiye ve Yunanistan arasinda

bir anlagmazlik, bir ¢atigma durumunun ¢ikmamasi biiyiik 6nem tasimistir. ABD

" Faruk Sénmezoglu, (2005), Uluslararasi Iliskiler Sozhigii, Der Yaymlari, Dérdiincii Basim,
Istanbul: 5.437.

12 Kenndey’nin Kiiba Krizi hakkindaki tiim konusmalart igin bk.
http://www.americanrhetoric.com/speeches/jfkcubanmissilecrisis.html  (21.08.2009); Ayrica bk.
Sander, 2005: 325.

'* Sonmezoglu: 2005: 438.

"4 Tayyar Ar, (1997): Uluslararast Iliskiler, Alfa Yaymevi, istanbul: s.125.
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boylece, Soguk Savas ortaminda bolgedeki iki miittefikini de isbirligi i¢cinde tutmay1

planlamistir.'®

16 Agustos 1960 tarthinde kuruldugu ilan edilen Kibris
Cumhuriyeti’nin statiisii ile ilgili temel diizenlemeler 1959 Ziirih ve Londra
Antlasmalari’ndan kaynaklanmustir."'® 196011 yillar Tiirkiye’nin ABD ile iliskilerine
mesafe koymasini gerektiren bir dizi gelismeye sahne olmustur. Ekim 1962°de patlak
veren Kiiba Fiize Krizinde ABD’nin Izmir Cigli’"de konuslandirdigi Jiipiter
fiizelerinin Tiirkiye’ye haber verilmeden pazarlik konusu yapilmast ABD ile iligkileri
ilk kez tartismaya agmustir.''” Ancak iliskileri sarsan asil gelisme, Kibris Tiirklerine
yonelik artan Rum saldirilarina kars1 Tiirkiye’nin miidahale kararina kars1 5 Haziran
1964°te Bagkan Johnson’in yolladigi mektup olmustur.'" Zira bu mektupla Tiirkiye,
Amerika’nin askeri ve teknolojik yardimlarini istedigi zaman, istedigi sekilde
kullanamayacagint ve Sovyetler ile kars1 karsiya kaldiginda Amerikan desteginin
gelmeyebilecegini gormiistiir. Johnson mektubu, yazildigi dénemin ¢ok otesinde
etkilerini slirdiiren bir belge olmustur. Bu mektup, ABD’nin dostlugu ve giivenirligi
hakkinda Tiirklerin kanaati lizerinde derin izler birakmakla kalmamis, ayn1 zamanda
Tiirkiye’nin diinya olaylar1 ve yeri konusunda canli bir tartisma baslatmistir. Johnson

mektubunda yer alan en 6nemli paragraf soyle demektedir:

“NATO miittefiklerimizin, tam riza ve muvafakatlart olmadan Tiirkiye nin
girisecegi bir harekat neticesinde ortaya ¢ikacak olan Sovyet miidahalesine karst
Tiirkiye’yi savunma yiikiimliiliikleri olup olmadigini miizakere etmek firsatini

bulmamus olduklarim takdir buyuracagimz kanaatindeyim.”'"’

Boylece Tiirkiye,
Soguk Savag’in baglangicindan itibaren ilk kez Bati disinda dostlar bulma arayigina
girerek Sovyetler Birligi’ne yakinlagmistir. 1967 Arap-Israil Savasinda Araplari
desteklemis ve ABD’nin Israil’e yardim etmek iizere Incirlik iissiinii kullanmasina

izin vermemistir.'"”® 1950’ler boyunca ABD ile kayit altna alinmayan ellinin

5 Faruk Sonmezoglu, (1995): ABD 'nin Tiirkive Politikast (1964-1980), Der Yayinlari, istanbul: s.7.
1% Senmezoglu, 1995: 7.

"7 “Fiize Kalkan1 Bunalimi”, http://www.hurriyet.com.tr/strateji/6614181.asp?gid=202, (01.12.2009).
118 Bagkan Johnson’un mektubunun tam metni icin, bk, President Johnson’s Letter to Prime Minister
Inonu, , Middle East Journal, Summer, Vol: 20(3), 1966, pp.386-393.

"% Bagkan Johnson’un mektubunun tam metni igin, bk, President Johnson’s Letter to Prime Minister
Inonu, Middle East Journal, Summer, Vol: 20(3), 1966, pp.386-393.

129 Savas sirasinda Tiirkiye’nin Araplardan yana tutum sergilemesi Suriye ve Misir tarafindan da
memnuiyetle karsilanmistir. Cagr1 Erhan, “Tiirkiye-Israil iliskilerinin Diinii ve Bugiiniine Kisa Bir
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lizerinde anlagma, gozden gecirilerek bir cerceveye sokulmustur. Tirkiye, Eyliil
1965°’te BM Genel Kurulu'nda Vietnam’a kars1 gli¢ kullanilmasina kars1 ¢ikmis ve
ABD’nin Tiirk birliklerinin  Vietnam’a gonderilmesi istegini geri ¢evirmistir.
Washington’da Johnson mektubundan en yiliksek dereceli bes ya da alti yetkili
haberdard1; Ankara’da ise Basbakan Ismet inonii mektubu bakanlarma gdstermek
zorunda kalmisti. Mektup, Tiirk basinina sizdirildiginda Tiirk-Amerikan iligkilerine
verdigi zarar ¢ok biiyiik olmustu. Johnson’un Mektubu Tiirk dis politikasinda ¢ok
yonliiliige gegisin baslangici olmustur. Tiirkiye mektuptan sonra uzun zamandir en
alt diizeyde tuttugu, SSCB, Ortadogu Ulkeleri ve diger iigiincii diinya iilkeleri ile
ekonomik ve siyasi iliskileri arttirmanin yollarini aramaya baglamustir.'*' Sadece on
dort yil once Tiirkiye, goniillii olarak Kore’de komiinistlere karsi savaslarinda
Amerika’ya yardim etmek i¢in birlik gondermisti; simdi Johnson mektubu ise
Amerika’nin  miittefikini ortak diismanlari olan Sovyetler karsisinda yalniz
birakilabilecegi anlamina gelmistir. Rustow’a gore Tiirkiye’de biiylik bir ihanete
ugramislik hissi dogmustur.'”* Nasil 12 Mart 1947 tarihli Truman Doktrini Tiirk-
Amerikan iliskilerinde bir doniim noktasi olmus ise, 5 Haziran 1964 tarihli Johnson
Mektubu da Truman doktrininin agmis oldugu giclii iliskiler donemini tersine

¢eviren bir déniim noktas: olmustur.'>
2.2.2.7.1974 Kibris Miidahalesi

Soénmezoglu'na gdore Tirk halki ve yetkilileri Amerika’yla iliskilerinde iki
olayda ihanete ugradiklarin1 diistinmektedirler. Bunlar Johnson mektubu ve 1975—
1978 doneminde uygulanan silah ambargosudur. Birincisi Tiirkiye’nin Kibris’a
miidahalesinin 6nlenmesinde rol oynamistir, ikincisi ise Kibris’a miidahalenin bir
sonucudur.'** Bu “jhanete ugrama duygusunun” 1960’11 yillarin ortalarindan itibaren

en Onemli gostergelerinden biri, Altinci Filo’nun Tiirkiye limanlarint ziyaret

Bakis”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, Cilt:11, Say1:202, s.35.
www.mulkiyedergi.org/index.php?option=com...israil... (02.12.2009). .
121 Serdar Celebi(20006), “Jonhnson’un Mektubu ve In6nii’ niin Cevab1”,

http://www.habusulu.com/makale44.htm, 22.11.2009.

122 Dankwart A. Rustow, (1987): “A Forgetten Ally”, Council on Foreign Relations, New York: s. 95.
12 Armaoglu, 1989: 787-788.

124 Snmezoglu, 2000: 674.
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etmesine kars1 6grencilerin biiyikk gosteriler diizenlemesidir.'”> Candar’a gore,
Tiirkiye’nin ABD’ye bakisinda 1960’1 yillarin belirleyici etkilerinden biri, Tiirk
ulusal ¢ikarlarinin bu Atlantik 6tesi miittefikten uzak durmak ya da igerigi ne olursa
olsun Amerika’nin isteklerine direnmek olduguna dair fikrin bu dénemde gelismesi
olmustur.'*®  1970’1li yillarda Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir kirilma daha
yasanrnlstlr.127 Hashag Ekimi Kriziyle baslayan ve 1974’teki Kibris miidahalesiyle
devam eden gerilimlerin ardindan Subat 1975’te yiiriirlige giren ve 3,5 yil siiren
silah ambargosu iliskileri kopma noktasina getirmistir. 1975-1978 yillar1 arasinda
uygulanan silah ambargosu, bir siire iligskilerin olumsuz bir seyir izlemesine ve iki
ilkenin ulusal ¢ikarlar1 aleyhinde Tiirk-Amerikan iligkilerine golge diistirecek kadar
etkili olabilen belli basgh etnik lobilerin harekete ge¢mesine yol acmustir.'”® Yeni
kurulan Ege Ordusu’nun NATO’nun hizmetine sokulmasi yoniindeki cagrilara
olumsuz cevaplar verilmistir. Ayrica Sovyetler Birligi ile artan iliskiler Haziran
1978°de Iyi Komsuluk ve Dostca Isbirligi ilkeleri Siyasal Belgesi’nin

imzalanmastyla sonuglanmistir. 129

Tiirkiye’nin Kibris’ta gergeklestirdigi ikinci harekat ve bunun neticesinde
adanin biiyiik kismini kontrolii altina almasi, Amerikan yonetimi ile Kongre arasinda
Tiirkiye’ye karsi1 Kibris’taki askeri operasyonlarinda kendilerinden aldigi silahlari
kullandig1 i¢in askeri ambargo uygulanip uygulanmamasi konusunda uzun siiren bir
miicadele yasanmasina neden olmustur. 5 Subat 1975’ten itibaren Kongre’deki
Yunan lobisinin de etkisiyle ABD Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulamaya
baglamistir."*° Bagkan Kongre karari uyarinca ambargoyu uygulamaya koymus ancak

Tiirkiye'nin ABD'nin giivenligi i¢in kilit 6nem tasidigin1 ve bu adimin Ortadogu'da

12 Cengiz Candar, (2001): “Tiirklerin Amerika’ya Bakisindan Ornekler ve Amerika'nin Tiirkiye
Politikasi,” i¢c. Morton Abramowitz (der.), Tiirkiye 'nin Déniisiimii ve Amerikan Politikast, (¢ev. Nasuh
Uslu ve Faruk Cakir), Liberte Yayinlari, Ankara: s. 183.

126 Candar, 2001: 184.

127 www.candundar.com.tr/index.php?Did=5576, (21.07.2009).

28 Tiirkiye-ABD Siyasi iliskileri, http://www.mfa.gov.tr/turkiye-amerika-birlesik-devletleri-siyasi-
iliskileri.tr.mfa, (11.11.2009).

12 Nisan 1978’de Sovyet Genelkurmay Baskan1 Ogankov Tiirkiye’ye, iki ay sonra ise Basbakan
Ecevit SSCB’ye gitmistir. Zamanin Bagbakani Ecevit’in Haziran’daki Moskova ziyareti sirasinda lyi

Komsuluk ve Dostca Isbirligi [lkeleri Siyasal Belgesi imzalanmistir.
http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/1978/nisan1978.htm, (05.12.2009), Ayrica,
http://www.rusya.ru/tur/index/turkiye rusya iliskileri, (01.12.2009),

http://www.byegm.gov.tr/vayinlarimiz/ayintarihi/1978/haziran1978.htm, (26.12.2009).
B0 http://www.mfa.gov.tr/turkiye-amerika-birlesik-devletleri-siyasi-iliskileri.tr.mfa, (11.11.2009).
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durumu olumsuz etkileyecegini belirterek, Kongre'den karar1 yeniden godzden

. e . . 131
gecirmesinl  1stemistir.

Ambargo karariyla birlikte verilmesi daha Onceden
kararlastirilmis olan 200 milyon dolar degerindeki silahin sevki dondurulmustur.
Amerika’nin silah ambargosuna Tiirkiye’nin cevabi ise, 13 Subat 1975’te Kibris
Tirk Federe Devleti’nin kurulmasi olmustur. Amerikan yetkililerinin ambargoyu
kullanarak Tiirk yoneticilerini Kibris sorununda taviz vermeye zorlamak istedikleri
sOylenebilir. Tiirk yoneticileri ise Kibris ve askeri isbirligini birbiriyle
iliskilendirilmemesi gereken konular olarak goérmiislerdir. Misilleme olarak Tiirk
hiikiimetinin 25 Temmuz 1975’te iki iilke arasindaki 1969 tarihli Savunma Isbirligi
Anlagmasi’m1 feshetmesi ve Amerikan islerini kapatmasi, iki devlet arasindaki

132

iligkileri en alt diizeye indirmistir Ambargonun kaldirilmas1 ancak uzun

cabalardan sonra 1 Agustos 1978’de miimkiin olabilmistir.'*
2.2.2.8.Reagan Donemi: Iliskilerin Diizelmesi

1980’lerde iliskiler, yasanan bazi i¢ ve dis gelismeler sebebiyle diizelmeye
baslamistir. Can Diindar’a gore bu yillarda iligkiler sorulacak olsa “iyilik, saglik”
cevabi verilmesi yanhs olmazdi.** Ambargonun kalktigr 1978 Eyliil’i ile askeri
yonetimin igbasima geldigi 12 Eyliil 1980 tarihleri arasinda Tiirkiye’nin igine diistiigii
kargasa, siyasi istikrarsizlik, anarsi ve terdr ortami Amerika’y1 tedirgin etmistir.'*
1979 Subat’inda Iran’da Islam Devrimi’nin gergeklestirilmesi, 1979 yilmin sonunda
Sovyetlerin Afganistan’1 iggali gibi 1980’li yillarda da etkisi goriilen yeni gelismeler
Ortadogu’daki istikrar1 alt iist etmistir. Bu yeni stratejik yapi1 i¢inde Tirkiye, ABD

i¢cin neredeyse tek giivenilir miittefik haline gelmis ve 6nemi artmustir.

12 Eyliil 1980 askeri darbesinden sonra Bati Avrupa, Tiirkiye’ye karst yogun

bir kampanya baslatmis, Tiirkiye’yi biitiin forumlardan diglamig, Avrupa

131 http://www.abgs.gov.tr/index.php?1=1&p=41121, (02.12.2009).

132 www.candundar.com.tr/index.php?Did=5576, (21.07.2009).

133ABD Temsilciler Meclisi sartlt olarak ambargonun kaldirilmasina karar vermistir.
http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/1978/agustos1978.htm, (04.12.2009).

134 www.candundar.com.tr/index.php?Did=5576 (21.07.2009).

135 Armaoglu, 1989: 824.
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Konseyi’'nden c¢ikartilmasini giindeme getirmistir.*® Bu yasanan gelismeler
Tiirkiye’yi dis iligkilerinde olduk¢a zor durumda birakirken, ABD, herhangi bir
sekilde Tiirkiye’deki askeri rejimi elestirme ve Tiirkiye aleyhinde girisimde bulunma
yoluna gitmemistir. Avrupalilarin, yonelttikleri asiri elestirilerle Tiirkiye’nin 1982
yilinda Avrupa Konseyi’'nin Parlamenterler Meclisinden ¢ekilmesine neden olmalar1
karsisinda, ABD’nin Tiirkiye’ye verdigi destek Tiirk yoneticilerce takdir edilmistir.
Sonu¢ olarak ABD i¢in bolgedeki istikrar dnem tasimaktaydi ve Tirkiye’deki
istikrar1 saglamak tizere yapildig1 ifade edilen'®’ askeri miidahale bu yiizden ABD
acisindan olumlu bir gelisme olarak goriilmiistiir denilebilir. 1974 Kibris miidahalesi
tizerine iki ililke arasinda yasanan gerginlik sonrast 1980-1983 doneminde Tiirk-
Amerikan iligkileri altin ¢agini yasamistir. Avrupa ile iligkilerde yasanilan kriz,
Tiirkiye’yi diplomatik, ekonomik ve askeri alanlarda ABD’ye yakinlastirirken, ihsan
Dag’in deyimiyle Soguk Savas’in “yeniden 1sinmasi1”, uluslararasi ortamdaki
yumusama havasinin yerini tekrar gerginlige birakmasi, ABD’nin Tiirkiye’ye olan
ithtiyacin1 pekistirmistir. Ancak askeri yonetimin destek vermesiyle Kasim 1983’te
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin bagimsizligini ilan etmesinin ardindan Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin uluslararasi toplum tarafindan taninmasi konusu iki
tilke iligkilerinde sorun olusturmus, Amerikan Kongresi Tiirkiye’nin KKTC’yi
tanima kararini geri ¢ekmesini talep ederek Kibris sorununun ¢oziimii ile Amerikan
yardimi konusunda ilinti kurulmasim giindeme getirmistir.'””® Ancak, Reagan
yonetiminin 1srariyla iki konu arasinda ilinti kurulmasi yoniindeki karar 6nerisi kabul
edilmemistir. Bunun yaninda Kongre bu donemde Ermeni sorununu da araliklarla
giindeme getirmistir. Bu donemde, ABD ile kapsamli bir Ekonomik ve Savunma
Isbirligi anlagmasi imzalanmustir.”** 29 Mart 1980°de imzalanan Savunma ve
Ekonomik Isbirligi Antlasmas1 (SEIA) 1980°li yillardaki Tiirk-Amerikan iliskilerinin
cercevesini olusturmustur. SEIA Antlasmasi, bes yilligina imzalanmis ve bes yildan

sonra da yilik olarak uzatilmasi &ngoriilmiistir. SEIA Antlasmasi ¢ergevesinde

136 Mehmet Dikkaya (2005); “Tiirkiye-AB Iliskileri: Uzun ve Zorlu Bir Yolun Ekonomi Politigi”,
Ekonomik Entegrasyon Kiiresel ve Bdlgesel Yaklagim, (Ed). Osman Kiigiikahmetoglu, Hamza
Cestepe, Sevki Tiylioglu, Ekin Kitapevi, Bursa, s:334, Cevdet Akg¢ali(2002), “12 Eylil 1980
Déneminde Avrupa ile Iliskilerimiz”, http://www.tumgazeteler.com/?a=127504, (04.12.2009)

137 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/1980/eylul1980.htm, (04.12.2009).

138 ihsan D. Dagi, (2000): Insan Haklari, Kiiresel Siyaset ve Tiirkive, Boyut Kitaplari, Istanbul:
s.111.

139 T.C. Resmi Gazete, Say1:17238, 1 Subat 1981, s. 2-47.
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ABD, Tirk Silahli Kuvvetlerinin modernizasyon ve savunma programina ihtiyaci
oldugunu kabul etmis, ayn1 zamanda iki hiikiimet arasindaki gliven ve isbirligini
arttirmak amactyla Tiirkiye’ye, savunma malzemesi ve askeri egitimden olusan
savunma destegi saglamay1 garanti etmistir.'*" Bunun karsiliginda ise ABD’nin Tiirk
topraklar1 iizerinde belirlenen tesislerde silahli kuvvet bulundurmasina ve askeri
faaliyet gerceklestirmesine izin verilmistir.'*' Ayrica Tiirkiye’nin kaynaklarinin
giivenligi i¢in nasil kullanilacagini arastirmak ve tartigmak iizere bir ortak Tiirk-
Amerikan komisyonu kurulmustur.'** SEIA, ilk bes yillik siiresinin dolmasindan

sonra yapilan goriismelerden sonra 1990 yilina kadar tekrar uzatilmistir.

Tiirkiye, 1980°’li yillar boyunca ABD agisindan biiyiik stratejik Onem
tagimaya devam etmistir. Bu déonemde ABD i¢in Tiirkiye’nin Ortadogu agisindan
sahip oldugu stratejik konumu onun ABD i¢in tasidigi stratejik onemin en temel
unsurlarindan biri olmustur. Tirkiye’nin sahip oldugu jeopolitik konumunun
ABD’nin global stratejisinin énemli bir parcast oldugu sdylenebilir. Tiirkiye, sadece
Sovyetler Birligi’ne kars1 degil, fakat daha Onemlisi Basra Korfezi’nin giivenligi
acisindan anahtar bir iilke; sadece cografyasiyla degil, sahip oldugu biiyiik tarihi,
niifusu, siyasi ve askeri donanimu itibariyle de gézden ¢ikarilamayacak bir miittefik
ve bu giiclii potansiyeliyle, bolgedeki dengeleri etkileyebilecek bir devlet olarak
algilanmustir.'” Bu arada Tiirkiye’nin ekonomik gelismesi o derece hizli olmus ve o
noktaya varmist1 ki, Tiirkiye, Amerika’yla iliskilerinde artik daha fazla yardim yerine
daha fazla ticaret ister hale gelmisti. Bagbakan Ozal, giiclii ekonomiyi, ulusal
giivenligi korumanin en 6nemli sart1 olarak gordiigii icin, i¢ ve dis yatirimeilari, Tiirk
ekonomisinin degisik alanlarinda ve bu arada savunma sanayinde yatirim
yapmalarmi  tesvik etmistir. Ozal’mm  gergeklestirmeyi diisiindiigii projeler
cercevesinde Amerikan pazarinin Tiirk mallarina, 6zellikle tekstil lirtinlerine agilmasi

ve Tirk sirketlerinin Amerikan endistrisinin sirketleriyle avantajli ortakliklar

140 Sibel Kavuncu (2006), Turgut Ozal’in Basbakanligi Déneminde Tiirk-Amerikan Iliskileri,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas: iliskiler A.B.D, Basilmamis Doktora
Tezi), Istanbul: s.129 ; http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/1980/mart1980.htm,
(23.11.2009).

141 http://www.mfa.gov.tr/turkiye-amerika-birlesik-devletleri-siyasi-iliskileri.tr.mfa, (04.12.2009);
Antlagsmanin tamamiu i¢in; 7.C. Resmi Gazete, Say1:17238, 1 Subat 1981, s. 2—47.

142 http://www2.dpt.gov.tr/dei/iei/1981.htm, (03.12.2009).

143 Gozen, 2001: 78-81.
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kurmasi biiylik onem tasimistir. Bu konuda ortaya cikan en biiylik problem,
Amerikan makamlarinin Tiirkiye’den yapilan tekstil ithalatina kota koymalari
olmustur. 1986 yilinda SEIA’nin uzatilmasi goriismelerinde Tiirk yetkililer
Amerikan Digigleri Bakani Shultz’un Mart ayimndaki Tirkiye ziyareti sirasinda
antlasmanin  tekstil  kotalariyla  iligkilendirilmesi  yOniinde  taleplerde

bulunmuslardir.'"**

Tiirk yetkililer tekstil kotasi ve ticaretteki dengesizligin kaldirilmasi
konularinda ABD’den olumlu bir yaklasimla karsilasmazlarken, bu iilkeden
ekonomik alanda elde edebildikleri en 6nemli ekonomik katki, Tiirkiye’nin AB’ye
gelecekte iiye olmasi konusunda Amerikan hiikiimetinin agik bir destek vermesi

olmugtur.'*
2.2.2.9.George Bush (Baba Bush) Dénemi: iliskilerin Doruk Noktasi

Soguk Savas’in bitmesi ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte
Tiirkiye’nin dis politikasinda yeni bir doneme girilmistir. Soguk Savas boyunca
Tiirkiye, Sovyetlerin Ortadogu’ya yonelik emellerinin Oniindeki bir set olarak
giivenlik ve dis politikasin1 Batiyla, 6zelikle de ABD ile olan ittifak iliskileri ile
yuriitmistiir. Soguk Savas sonras1 Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslardaki gelismeler,

Tiirkiye’nin stratejik dnemini hala korudugunu gostermistir.

Tiirkiye, yeni bolgesel tehditlerin merkezinde bulunmasi ve enerji
kaynaklarina yakinligi dolayisiyla Amerikan politikalarinda merkezi bir hale
gelmistir. Iki iilke arasinda 1990’1 yillarda ¢esitlendirilen iliskilerde enerji,
ekonomik ve ticari igbirligi, bolgesel isbirligi ve Kibris konular1 ana basliklar
olusturmustur. 1999°da yapilan iist diizey resmi ziyaretlerde Avrupa, Kaftkasya, Orta
Asya ve Ortadogu’ya kadar olan bolgelerde genis capta ortiisen ¢ikarlar ¢er¢evesinde
cok boyutlu ve ¢ok yonlii bir stratejik isbirligi anlamina gelen “Stratejik Ortaklik”

144 Kavuncu, 2006:150.
145 http://www.byegm.gov.tr/Y AYINLARIMIZ/avrupabirligi/2004/06/29x06x04.htm, (06.12.2009).



37

saglamlastirilmis ve bunun ekonomik ve ticari alanlara da yayilmasi desteklenmistir.

Bu baglamda 1999 ve 2002 de ekonomik alanda bazi anlasmalar imzalanmistir.'*®

Tiirkiye, Soguk Savas sonrasinda Irak, Bosna, Kosova, Afganistan gibi ABD
onciiliigiindeki operasyonlara gerek asker yollayarak, gerekse {islerini acarak destek
vermistir. Tiirkiye Bosna’da bulunan BM Baris Giici UNPROFOR’a asker ve silah
gondermistir.'”’  Irak operasyonunda islerini agan Tirkiye, Afganistan
operasyonunda ISAF’a asker gondermistir. Korfez Savasi’nmin ardindan Irak’in
cevrelenmesinde 6nemli bir rol oynamigs ve BM yaptirnmlarimi ilk uygulayan
iilkelerden biri olmustur. Bu siirecte Israil ile artan ekonomik ve askeri iliskiler ABD
tarafindan desteklenmis ve 1{i¢ {ilke Akdeniz’de ortak askeri tatbikatlar
gergeklestirmistir. ABD ise AB’ye giris, Bakii-Ceyhan petrol boru hatti, Kibris ve
Ermeni meselesi gibi konularda Tiirkiye’nin hassasiyetlerine 6nem vermistir.'**

Dogu Blogu’nun yikilmasiyla ortaya c¢ikan belirsizlik ortami ve otorite
boslugu, bolgenin ve Tiirkiye’nin giivenligi i¢in eskisinden daha biiyiik tehditlerin
olusmas1 endisesini de beraberinde getirmistir. Korfez Krizi, Yugoslavya’daki etnik
ve dinsel catigmalar, Kafkasya’da Azeri-Ermeni gerginligi ve Cecenistan savast gibi
gelismeler, Ortadogu, Balkanlar ve Kafkasya’nin kesistigi bolgede yer alan
Tiirkiye’yi glivenlik 6nlemleri almak konusunda harekete gecirmistir. Nasuh Uslu’ya
gore Tirkiye bu cok yonlii gelismeler karsisinda ancak Soguk Savas sonrasi
donemde “diinya jandarmalig1” roliinii benimseyen ABD’nin yardimiyla kendini
daha giivenli hissedebilirdi. Bu cergevede Tiirkiye, Soguk Savas boyunca tasidigi
Bati’nin bir “kanat {ilkesi” ya da “ileri karakolu” roliinden siyrilarak, istikrarsiz
ortam igerisinde ‘“giivenli ada” roliinii tistlenmistir.'”  Ozellikle Soguk Savas
yillarinda NATO tarafindan asil korunmasi gerektigi diisiiniilen merkez bodlgenin
giivenlige kavusmasi ve tehdit algilamalarinin Tiirkiye’nin etrafindaki bolgeden
kaynaklanmasi, Tiirkiye’nin bunu daha iyi kavrayip 6énemini vurgulamasina ve ABD

ile iligkilerini daha da kuvvetlendirmenin yollarin1 aramasina yol agmustir.

%6 Kor, 2005: 73.

"7 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/1994/haziran1994.htm, (02.12.2009).

% Kor, 2005: 73.

¥ Nasuh Uslu, (2000): “1947°den Giiniimiize Tiirk-Amerikan iliskilerinin Genel Portresi,” Avrasya
Dosyasi: ABD Ozel, Cilt: 6, Say1: 2, ASAM Yayinlar1, Ankara: ss. 203-232.
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Brezezinski’ye gore Tiirkiye, yeni bolgesel tehditlerin merkezinde
bulunmasi, enerji kaynaklaria yakinlig1 ve jeopolitik konumu dolayisiyla Amerikan
politikalarinda merkezi bir hale gelmistir. Bu donemde Tiirkiye ¢ok Onemli bir
jeopolitik eksen ve jeopolitik oyuncu olarak tammlanmistir.”™® Kor’un ifadesi ile
Tirkiye bir mihver iilke olarak goriilmiistiir. Tiirk-Amerikan ¢ikarlar1 bu yeni
donemde genis c¢apta Ortlismiistiir. Tirkiye, Amerika’nin ulusal ¢ikarlarin
ilgilendiren bir¢ok bolgesel sorunda stratejik bir role sahip onemli bir miittefik
olmustur. Washington, Tiirkiye’nin Amerikan ulusal ¢ikarlart i¢in tagidigi onem
dolayisiyla Tiirkiye’nin AB’ye tam {liye olma girisimini ve Azeri petroliiniin Bati
piyasalarina nakledilmesiyle ilgili olarak Bakii-Ceyhan petrol boru hattinin yapimini
desteklemistir. ABD, Ortadogu’daki istikrarsiz petrol iireticisi devletler tizerindeki
niifuzunu arttirma ve bunlar {lizerinde denetim saglama amagclar1 g¢ergevesinde,
Tirkiye’yi kilit lilke olarak gormiistiir. Diger tarafta ABD’nin uluslararasi finans ve
ticaretteki giiclii konumunun farkinda olan Tiirkiye, ekonomik alandaki sikintilarini
giderme ve Hazar petroliiniin tasinmasiyla ilgili isteklerini gergeklestirme
konularinda ABD’nin destegine ihtiya¢ duymustur. Bu ortiisen ¢ikarlar ¢ercevesinde
ikili iliskiler daha sonra “stratejik ortaklik” olarak gelistirilmistir."”' ABD
Ortadogu’ya ulagsmak i¢in giivenilir yollara ve saglam, gilivenilir miittefiklere ihtiyag
duymustur. Bu ¢ercevede sahip oldugu stratejik konum dolayisiyla Tiirkiye ile iyi

iligkiler i¢cinde olunmasi ABD agisindan biiylik 6nem tagimaktadir denilebilir.
2.2.2.10. Clinton Dénemi Tiirkiye-ABD iliskileri: Stratejik Ortakhk

Haluk Gerger, 1980’li yillarin sonundan baslayarak Amerikan politikasinin
temel Onceliginin Sovyetler Birligi’nin tasfiye siirecini denetlemek oldugunu
sOylemektedir. Bu baglamda Clinton da iktidara geldiginde, bir yandan, Sovyetler
sonrast diinyayr Orgilitlemeye c¢alisirken, bir yandan da son derece biiyiik bir kriz

icinde olan Amerikan ekonomisini kurtarmaya c¢alismistir. Clinton yoOnetimi,

1% Zbigniew Brezezinski, (2005): Biiyiik Satrang Tahtast, inkilap Kitabevi, istanbul: s. 246.
"*! Kor, 2005: 73.
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terorizmle miicadele programi altinda, Bush’un politikalarin1 biiytik 6lciide

. . e e 152
stirdlirmiistiir.

ABD Bagkan Bill Clinton’in, Kasim 1999°da Istanbul’da gerceklestirilen
AGIK Zirvesi i¢in geldigi TBMM’de yaptig1 konusma biiyiik énem tasimaktadir.

Clinton konugmasinda su noktalara dikkat ¢ekmistir:

“Demokratik, laik, istikrarli ve Bati’yi esas alan bir Tiirkiye, Amerika’nin
Bosna’da, Orta Asya ve Ortadogu’da istikrar saglama ve Iran ile Irak’t
stmirlandirma girigimlerine destek oldu. Tiirkiye'nin Bati ile devamlilik arz eden
baglar:t ve diinyanin en hassas bolgelerinden birinde stratejik hedeflerimize verdigi
destek hayati onem tasimaktadwr. Tiirkiye'nin NATO ve Avrupa igindeki aktif ve
yvapict roliinii desteklemeye devam edecegiz. Tiirkiye'de Avrupa ve Miisliiman
diinyast baris ve uyum icerisinde bulusabilir. Tiirkiye, Bati ittifak: i¢inde Miisliiman
cogunluga sahip tek iilkedir, Islam Konferansi Orgiitii’ nde (IKO) de tek Batili

miittefiktir. '

Denilebilir ki, Soguk Savasin sona ermesi ile birlikte uluslararasi ortamdaki
degismeler paralelinde Tiirkiye i¢cin de son derece onemli yeni gelismeler ortaya
ctkmis, ortamdaki degismeler, Tiirkiye-ABD iliskilerine de yansimis, gerek
Tiirkiye’nin ABD’ye, gerekse de ABD’nin Tiirkiye’ye yonelik politikalart bu

sistemsel degisiklikler ¢cergevesinde bigimlenmistir.

132 Gerger, 2007: 470.
'3 Clinton’un 15 Kasim 1999°da  TBMM’de yaptizi konusmamin tam metni igin bk.
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem21/yil2/bas/b019m.htm (20.06.2009).
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UCUNCU BOLUM

3.11 EYLUL 2001 SONRASI ABD DIS POLITIKASINDA ORTADOGU
VE TURKIYE-ABD ILISKILERI

3.1.11 EYLUL 2001 Sonras1 ABD Dis Politikasinda Ortadogu
3.1.1.11 Eyliil Teror Saldirilar

Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonrasi
sekillenen “tek kutuplu sistemde” giiciinii en iist seviyede hissederken, bir anda
tarthinin en biiyiikk saldiristyla karsilagmigtir. 1990’11 yillarin ikinei yarisindan
itibaren kiiresel teroriin tehdidine maruz kalmaya baslayan ABD, ilk olarak Kenya ve
Tanzanya’daki biiyiikel¢iliklerinin bombalanma olaylar1 ile sarsilmigtir. O yildan
itibaren kiiresel terdrizmi tehdit degerlendirmelerine almaya baslayan ABD ilk kez
kendi topraklarinda bu denli biiyiik ¢apta bir saldirtya maruz kalmistir.”™* ABD, 11
Eyliil 2001 sabahi diinyanin en yiiksek binalarindan olan New York’taki Diinya
Ticaret Merkezi'nin ikiz kulelerine yonelik, yerel saatle sabah 09.00’da meydana
gelen bir terdr saldirisina ugramistir. Bu saldirinin hemen ardindan 18 dakika sonra
ikinci kuleye de bir ucak saldiris1 diizenlenmistir. Ikinci ucagin Amerikan
Havayollarina ait ve 156 kisi tasiyan bir Boeing 737 tipi yolcu ugagi oldugu
aciklanmistir. Olaydan kisa siire once kacirildigr bildirilen bu yolcu ugagmnin pilot
kabininin binanin igine girdikten sonra patlayarak c¢ok biiyiik tahribata yol agtigi
ifade edilmistir. Yanmaya baslayan 410 metre yliksekligindeki iki kule de kisa bir
siire sonra gorgili taniklarinin ve televizyon basinda olay1 naklen izleyen diinyanin
gbzleri Oniinde, icindeki binlerce kisiyle ¢Okmiistiir. Daha sonra Diinya Ticaret
Merkezine ait ii¢lincli bina da yikilmistir. Binalarin, ugaklarin igine yerlestirilen
dinamitlerin ardi ardina patlamasi sonucu ¢oktiigii de one siiriilenler arasinda yerini

almistir.'> ikiz kulelere diizenlenen saldirinin hemen ardindan bu kez ABD

13 Altug Giinal, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”, http://eab.ege.edu.tr/pdf/4/C4-S1-2-M15.pdf,
(30.12.2009).
133 “Diinya Sarsiliyor”, Cumhuriyet Gazetesi, 12.09.2001: s.1.
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Savunma Bakanligi’na (Pentagon) yine ugakli saldirida bulunulmustur. Ayni anda
Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon’da kurtarma ¢aligmalar: siirerken ABD Disisleri

Bakanligi’'nin 6niinde bomba yiiklii iki ara¢ daha patlatilmistir.'

Beyaz Saray, ABD Savunma Bakanhi§i, Disisleri Bakanhigi, Adalet
Bakanligi, Kongre binasi, CIA binasi basta olmak {izere, Washington’daki hiikiimet
binalarmin tamami bosaltilmistir. New York, Washington ve diger biiyiik kentlerde
olaganiistii 6nlemler almus, halkin kentlerin disma ¢iktigi  gozlenmistir."’

Amerikan halki tarihinin en biiyiik korkularindan birini yagamistir.

ikiz kulelere diizenlenen saldirilarin hemen ardindan eylemleri Filistin
Demokratik Kurtulus Cephesi’nin (FDKC) iistlendigi 6ne stirlilmiistiir. Ancak
haberin duyurulmasindan kisa bir siire sonra aciklama yapan orgiit yetkilileri, olayla
hicbir baglantilarinin bulunmadigini bildirerek haberi yalanlamistir. Daha sonra,
Urdiin’deki bir gazeteyi arayan kimligi belirsiz bir kisi, saldirilar1 Japon Kizil
Ordu'nun diizenlemis oldugunu ve Hirosima ile Nagazaki’ye atilan atom
bombalarmin  Ociliniin  alindigin1  ileri  slirmistiir. Ancak bu haber de
dogrulanmamustir.'>® Saldirilara her taraftan kinama ve ABD'ye destek mesajlari
gelirken birgok iilkede 6nlem olarak énemli binalara girisler yasaklanmustir.">® Tarih
boyunca bir¢ok devlet adaminin, biiyilk komutanlarin ve binlerce insanin 6liimiine
neden olan terérizm, 11 Eyliil 2001°de kendi tarihinde yeni bir sayfa agmustir. Serhat
Erkmen’e gore, ABD’de 11 Eyliil 2001 tarihinde gerceklesen olaylarin faili, kim
olursa olsun ortaya ¢ikan gergek, eylemin, terdrizm kavraminda 1990’larda meydana

gelen degisiklikleri biiyiik oranda yansitmis olmasidir.'®

ABD’de normal bir giin olarak baslayan 11 Eylil 2001, sabahin ilk
saatlerinde diinya tarihinde terérizm baglaminda yeni bir donemin agildigr giin
olmustur. Soguk Savas sonrasi donemde tek siiper gii¢ olarak anilmaya baglanan iilke

olan ABD’nin teroristlerce bu capta biiyiik bir saldirtya ugramasi, uluslararasi

136 “ABD’de Giin Boyu Kébus”, Cumhuriyet Gazetesi, 12.09.2001: s.3.

7 «ABD’de Giin Boyu Kéabus”, Cumhuriyet Gazetesi, 12.09.2001: s.3.

18 «ABD’de Giin Boyu Kéabus”, Cumhuriyet Gazetesi, 12.09.2001: s.3.

' “Diinya Ayakta”, http://webarsiv.hurriyet.com.tr/2001/09/12/27488.asp, (20.12.2009).

10" Serhat Erkmen, (2001): “Terorizmin Yeni Milad1”, Stratejik Analiz Gergisi, Say1:18, s.5.
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sistemde yeni bir doneme girilmesine yol agmustir. Diinya Ticaret Merkezi’nin Ikiz
Kuleleri ve Pentagon’a yolcu ucaklariyla yapilan intihar eylemleri ¢cok sayida 6liime

" 11 Eylil’de Amerika'nin giiciinii

ve binlerce kayip insana neden olmustur.'
simgeleyen sembollerden biri konumundaki Diinya Ticaret Merkezi’ne yapilan
saldirilar, dogrudan ABD’nin savundugu demokrasi ve liberal ekonomik diizen gibi
tilkenin bir kag¢ temel degerine yapilmis sayilarak, ABD tarafindan terére karsi diinya
capinda ve ¢ok boyutlu bir miicadele stratejisi gelistirilmis ve uygulanmaya

baslanmistir.'®

11 Eyliil 2001 tarihinde, teroristlerin yolcu ugaklarini kullanarak Pentagon ve
Diinya Ticaret Merkezi’ne saldirilar diizenlemesi, bdyle bir saldir1 karsisinda
ABD’nin buna engel olamamasi, diinyanin siiper giiciiniin bile ¢aresiz kalabilecegini
gozler Oniine sermistir. Gergeklestirilen saldirilar sonrasinda uluslararasi teror artik
ABD i¢in bir numarali tehdit ve diisman haline gelmistir. Yam sira 11 Eyliil
saldirilarin1 gergeklestirenlerin isimlerinin Miisliiman ismi olmasi'®, Miisliiman
simgeler tagimalari, El Kaide Orgiitii ile baglarmin olmasi gibi faktorlerden dolay:
“radikal islam” da bir tehdit olarak kabul edilmistir.'®* Bu nedenle ABD, terdre karst
kiiresel savas ilan ederken, saldirilarin sorumlusu olarak gordiigii El-Kaide teror
orgiitiinliin yuvasi oldugunu ileri siirdiiglii Afganistan’daki Taliban rejimini Aralik
2001°de devirmistir. Tkinci asamada ise benzer ve baska gerekcelerle Irak’1 isgal
ederek Saddam rejimine de Nisan 2003 tarihinde son vermistir.'®® Usame Bin
Ladin’in lideri oldugu El Kaide Terér Orgiitii tarafindan gerceklestirildigi agiklanan
11 Eylil Teror Saldirisi, ABD’nin ve miittefiklerinin tehdit algilamalarin

degistirmekle kalmamis, yeni yilizyilin ilk savaginin terdrle savas olarak ilan

! Erkmen, 2001: 7.

162 Fevzi Uslubas, (2005): Kiiresel Terdér, Afganistan, BOP, ABD; imparatorluklarm Batakhg,
Toplumsal Déniisiim Yayinlari, istanbul: s.210.

1 Misir asilli Aymen Elzavahiri (érgiitiin ikinci adami), Seyh Sait kod adli Mustafa Ahmet Elhassavi
(mali islerden sorumlu), Abu Muhammet Elmisri (propaganda sorumlusu), Abbas Karaagaclioglu,
(2009), “11 Eyliil Sonrasi El Kaide”,
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=497:11-eyluel-sonras-
el-kaide&catid=122:analizler-guvenlik&Itemid=147, (20.12.2009).

164 “11 Eyliil Sonrasi Degisen Giivenlik Vizyonu-Bush Doktrini”,
http://blog.milliyet.com.tr/Blog.aspx?BlogNo=127301, (30.12.2009).

' dris Bal, (2006): “Tiirkiye-ABD iliskileri ve 2003 Irak Savasi’min Onemi”, 21. Yiizyilda Tiirk Duig
Politikast, (Edt.) 1dris Bal, AGAM Yayinlar1, Ugiincii Bask1, Ankara: s.154.
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edilmesine de yol agmustir.'® 11 Eyliil olaylarinin, kiiresellesme karsitlarinin bir
eylemi veya Amerika’nin Ortadogu politikasina kars1 gelistirilen tepkinin bir sonucu
oldugu seklinde yorumlar da yapilmstir.'” Kongar’a gore, 11 Eyliil terérii, dogrudan
dogruya kiiresellesme olgusunun tiim diinyanin suratina bir “samar” gibi inen
yansimasidir. Bir baska deyisle 11 Eyliil terorii, kiiresellesmenin “terdr yiiziidiir”.'®®
11 Eyliil saldiris1 genis bir diisiince alanina yayilmis ve kendi i¢lerinde tam olarak
biitlinlesmemis, ama temelde benzer egilimler i¢inde olan grup ve kisileri bir araya
getirmistir.'® 11 Eylil 2001, gii¢ politikalar1 tarihi i¢in gelecekteki olusumlari
etkileyen bir olay olmustur. Bati egitimi almamis on dokuz insan, kisitli mali
kaynaklarla, diinyanin en gii¢lii ve teknolojik olarak en ileri iilkesini panige sevk
etmis ve kiiresel bir siyasi krize neden olmustur. Saldirilarin hemen ardindan Bagkan
Bush yaptig1 konusmada; yapilan saldirilarin iglerini korkung ve boyun egmez bir
otke ile doldurdugunu, bunun Amerikan ulusunu korkutmak icin tasarlandigini, fakat
basarili olamadiklarin1 sOylemistir. Baskan Bush’a gore Amerika, 0zgiirliglin en
parlak isaret 15181 ve diinya i¢in bir firsatti. Hi¢ kimse bu giinii unutmayacaktl.170
Brzezinski’ye gore; bu kisilerin saldirilart Amerikan dis politikasinin askeri alana

cevrilmesine yol agmis, Rusya’nin yeniden Bati ile ilgilenmesini hizlandirmis ve son

olarak Amerika ve Avrupa arasinda gériis farkliliklarini arttirmugtar,'”!

11 Eyliil 2001 saldirilart yirmi birinci ylizyilin bir doniim noktast olmus,
donemin ABD Bagskan1 G. W. Bush, 15 Eyliil 2001 giinii CNN International’da

“Ulusa Seslenis” programinda ABD halkina ve diinya kamuoyuna s0yle seslenmistir;

... Sizden istenen sabirli olmaniz, ¢iinkii bu savas kisa siirmeyecektir. ...
Sizden istenen sabirli olmaniz azimli olmaniz, ¢iinkii bu savas kolay ge¢meyecek.
Sizden istenen kuvvetli olmaniz, ¢iinkii zafere giden yol uzun olabilir... ABD ye savas

acanlar, kendi ytkimlarimi elleriyle se¢mislerdir. Terorist iilkelere ve onlara kucak

1%6Sahin Alpay,(2006); “Kiiresel Ter6rizm”, http://www.turksam.org/tr/a1035.html,
(20.12.2009).Norveg’li Uluslararast iliskiler Profosorii Johan Galtung ile yapilan soylesi.

%67 Kemal Evcioglu, (2005): Amerika Birlesik Devletlerinin Biiyiik Ortadogu Projesi, Umay Yaynlari,
Izmir: s.58.

"% Emre Kongar, (2002): Kiiresel Terér ve Tiirkiye, Remzi Kitapevi, Dordiincii Basim, istanbul: s.80.
' Tiirkkaya Ata6v, (2004): 11 Eyliil: Terérle Savas Mi Bahane Mi, Alkim Yayinevi, istanbul: s.74.
"% http://www.whitehouse.gov.tr/news/releases/2001/09/20010911-16.html, (23.09.2008).

71 Zbigniew Brzezinski, (2005): Tercih, inkilap Yaymevi, Cev. Cem Kiiciik, istanbul: s. 64.
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acip destekleyenlere yonelik bir dizi kararli eylemle saglanacaktir bu zafer. Sizi
temin ederim sembolik eylemle yetinmeyecegiz... Bizim verecegimiz karsilik ¢ok
kapsamli, giiclii ve etkili olacaktr. '

Chomsky, 11 Eylil’i zalimce yapilmis tarihsel bir olay olarak
degerlendirmistir. Ona goére Ingilizlerin 1814°te Washington’u yakmasindan bu yana
Amerikan topraklari ilk defa saldirtya ugramus ve hatta ilk defa tehdit edilmistir.'”
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi iki adet genis kapsamli teror karsiti karar kabul

etmistir. {1k olarak 1368 numaral'™*

ve 12 Eyliil 2001 tarihli olan ve bir giin 6nce
vuku bulan saldirty1 kinayan karar alimustir. ikincisi ise 1373 numarali'” ve 28
Eylil 2001 tarihli, devletlerin terérizm karsisinda tek basina veya toplu olarak
kendini koruma hakkini teyit ederek, uluslararasi isbirligi yapilmasini isteyen ve

biitiin iiye devletlerin 6devlerini belirleyen karar olmustur.'”

Yasanilan ve ABD’nin tarihinde aldig1 en agir darbe olarak da nitelenen bu
korkung saldir1 sonrasi Baskan Bush, “Ya Bizimlesiniz ya Terdristlerle” diyerek

uluslararasi terdre kargi savas baglatmugtir.'”’
3.2.11 Eyliil Saldirilar1 Sonrasi Degisen Amerikan Dis Politikasi

11 Eyliil bir anlamda “kiiresel terér” yiizyilin baslatmistir.'”® Baskan Bush,
11 Eyliil 2001°de yaptig1 radyo konusmasinda 11 Eyliil terér eylemlerinin aslinda

ABD’ye acilmig bir savas oldugunu soylemistir.'” 6 Kasim 2001°de “Terorizmle

172 «“Bysh: Savasa Hazir Olun”, Cumhuriyet Gazetesi, 16 Eyliil 2001: s.1. ve Talat Turhan, (2006):
“Medeniyetler Catismast BOP”, Ileri Dergisi, s. 100.

' Noam Chomsky, (2004): 11Eyliil ve Sonrasi: Diinya Nereye Gidiyor?, Aram Yayncihik, Ugiincii.
Bask, Istanbul: s.126.
"http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N01/533/82/PDF/N0153382.pdf?OpenElement
(18.12.2009).

" http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N01/557/43/PDF/N0155743.pdf?OpenElement
(18.12.2009).

176 BM Giivenlik Konseyi 1373 numarali karar1 icin bk.
http://www.un.org/News/Press/docs/2001/sc7158.doc.htm (21.06.2009) ve Andrew Mango, (2005):
Tiirkiye nin Terdrle Savasi, Dogan Kitap, Cev: Orhan Azizoglu, Istanbul: s.103.

177 http://archives.cnn.com/2001/US/11/06/gen.attack.on.terror/ (12.02.2009); ve
http://archives.cnn.com/2001/US/11/06/ret.bush.coalition/index.html (12.02.2009).
'"¥Sahin Alpay,(2006); “Kiiresel Terdrizm”, http://www.turksam.org/tr/al035.html,

(20.12.2009).Norveg’li Uluslararast iliskiler Profosorii Johan Galtung ile yapilan sdylesi.
' http://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbush911addresstothenation.htm, (12.02.2009).
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Miicadele Konferansi”nda higbir ulusun bu savasta tarafsiz olamayacagi One
siiriilmiistiir.'®® Bu anlamda Damla Aras’in konuya bakis1 dikkat ¢ekicidir. Aras; 11
Eyliil sonrast ABD’nin “terér” kavramuni farkli algiladigini, terérizm kavramina
yiiklenen anlamlar1 yeniden kendisine gore tanimladigini belirterek, siire¢ icinde
cikarlar1 dogrultusunda bu kavrami yeniden sekillendirdigini ve kendi istedigi sekilde

anlamlandirdigim soylemektedir.'®'

ABD, uluslararasi alanda, higbir tartismaya izin vermeyecek kadar agik olan
bu olay sonrasinda, saldiriya ugrayan iilke olma durumu geregi, bir “mesru miidafaa
hakki” ve buna bagli bazi ayricaliklar kazanmistir. ABD, saldirinin dogrudan
kendisini hedef almadigini, bu saldirinin aslinda uygarlik ve 6zgiirliigiin merkezine
yonelik olmasi bakimindan tiim uygar ve Ozgiir toplumlara karst yapildigini ileri
stirmiistiir. 11 Eyliil sonrasi, diinyanin artik eskisi gibi olmayacagi agiklanmistir.
Eylil 2002 tarihli “Ulusal Giivenlik Stratejisi’nde, ABD politikasin1 agiklayan
Bagkan Bush, 20.yiizyildaki totalitarizm ile 0Ozgiirliikk arasinda yasanan savasi,
Ozgirliigiin kazandigina dikkat ¢cekmis ve 21.yilizyildaki miicadelenin de resmini
¢izmistir."®* Baskanin agiklamasina gore, uluslararasi sistemin dengesi ile insanligin
gelecegi icin, temel insan haklar1 ile ekonomik ve siyasal Ozgiirliiklere bagh
uluslarin, Ozgiirliilk, demokrasi ve serbest girisimi savunmalari gerekmektedir.
Belgenin yine giris bolimiinde, ABD’nin birincil amacinin, kiiresel istikrarin
saglanmasina yonelik olarak, diinya genelinde ekonomik ve siyasal giice dayali
yaygin bir etki yaratmak ve bunu askeri kuvvetlerle desteklemek oldugu

83 jste bu amacin gergeklestirilebilmesi i¢in de oncelikle terdriin

belirtilmistir.
kaynaginin yok edilmesi gerekmektedir. ABD bunu Afganistan iizerinden
baslatmustir. Ikinci olarak ise Kitle Imha Silahlarina sahip oldugu iddiasiyla Irak

isgal edilmis, Biiylik Ortadogu Projesi hayata gecirilmeye calisilmistir.

180 Evcioglu, 2005: 95-96.

'8! Damla Aras, (2002): “Minareyi Calan Kilifi Hazirladi: Bir Baska Acidan 11 Eylil”, Stratejik
Analiz Dergisi, Say1:24, s.36.

"2 http://www.globalsecurity.org/military/library/policy/national/nss-020920.htm (21.07.2009).

" Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin tam metni igin bk.
http://www.whitehouse.gov/administration/eop/nsc/ (18.12.20009).
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3.2.1. Bush Doktrini

Bush 20 Eyliil 2001°de Kongre’de yaptig1 konusmasinda, ABD’nin kendisine
savag ilan etmis teroristlerle, onlar1 koruyan kollayan devletlerarasinda ayrim
yapmadiginin altim ¢izmistir.'® Bu konusmasiyla Bush ABD’nin Ulusal Giivenlik

Stratejisi’nin ilk isaretlerini de vermistir. Ulusal Giivenlik Stratejisi ¢cergevesinde;

o Terorizm ve diktatorliikle miicadele ederek barisi saglamak

J Gtgler arasi iyi iliskiler kurmak

o Diinyanin her yerindeki 6zgiir ve acik toplumlar1 destekleyerek
yayginlastirmak.

ABD’nin hedefleri arasinda yer almistir.'®

ABD insan haklarin1 kiiresel ortamda yayarak kiiresel terdrizme karsi
ittifaklar1 giiclendirmek, bolgesel c¢atigmalart sona erdirmek icin diger iilkelerle
isbirligi yapmak ve diismanlarin kendisini Kitle Imha Silahlar ile tehdit etmesini
onlemek amacii tasimistir. Yine ABD bu strateji ile terdrle miicadelenin yol
haritasin1 belirlerken sistemi degistirmek isteyenlere karsi askeri miidahaleyi
Ongdrmiistiir. Bu noktada piyasa ekonomisi ve serbest ticaret yoluyla kiiresel
ekonomiyi gelistirmeyi, agik toplumlar yaratarak, demokrasi alt yapisin1 gelistirmeyi
bir gorev olarak {stlenmistir. Bunun yansimalar1 Bush  Doktrin’inde
gozlemlenmistir.'® Yine ABD 2005 yili Mart ayinda ortaya konulan Ulusal Savunma
Stratejisi belgesinde de Ulusal Giivenlik Stratejisi’ndeki ana fikri gelistirerek
desteklemistir."*” Anilan belgede zayif devletler ve yonetilmeyen bolgelerin tehdit
kaynagi olduklarinin altt ¢izilmistir ve ABD’nin stratejik hedefleri soyle

siralanmastir:

'8 http://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbush91 I jointsessionspeech.htm, (12.07.2009).

'8 Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin tam metni igin bk.
http://www.whitehouse.gov/administration/eop/nsc/, (18.12.2009). Ayrica; Cihangir Dumanli, (2005):
“ABD Stratejileri”, Cumhuriyet Strateji Dergisi, Say1:49, s.12.

' http://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbush91 ljointsessionspeech.htm, (12.07.2009).

7 http://www.defenselink.mil/news/Mar2005/d200503 18nds1.pdf, (21.06.2009).
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J ABD’yi dogrudan yapilacak saldirilardan korumak

. Kiiresel hareket serbestisini slirdiirmek ve onemli stratejik bolgelere
erisimi garanti altina almak
. Ittifak ve ortakliklar1 giiglendirmek

J ABD lehine uygun giivenlik hedeflerinin yaratilmasi '*®

El-Kaide teror oOrgiitiiniin ABD’ye karst diizenledigi 11 Eyliil teror
saldirilarindan sonra Amerikan ulusal giivenlik anlayisinin  sadece barisgil
arabuluculuk rolleri veya insani miidahale ile sinirli kalmayacagi agiklik kazanmustir.
Uluslararasi terore karsi “kiiresel bir giivenlik anlayis1” benimseyen ABD, yasadigi
bu sarsintinin ardindan tim kurumlar1 ile hegemonyasini yeniden yapilandirma
calismalarina baslamistir. Bu kapsamda, gii¢ kullanimina dayali, kapsamli ve uzun

vadeli bir meydan okuma stratejisi belirlemistir.'®

11 Eyliil saldirilarindan sonra, Baskan Bush, uluslararasi terérizmin temel
sebebi olarak, Ortadogu’da demokratik rejimlerin olmayisini1 gostermistir. Ona gore,
Biiyiik Ortadogu bolgesindeki devletler, sosyo-ekonomik ve siyasi sikintilar
yasamaktaydi ve mevcut rejimlerde halkin taleplerini ve kiiresellesme ile
modernlesmenin gereklerini yerine getiremiyorlardi. Bolgedeki kot siyasi,

ekonomik ve sosyal kosullar, agiriligi ve ABD karsitligini ortaya ¢ikarmaktaydi.

ABD, bu saldirilar sonrasinda, kendisinin ve miittefiklerinin enerji giivenligi
icin yogun bir enerji gilivenligi politikast ve terdrizme karsi kiiresel bir savas
politikast izlemeyi hedeflemis fakat Koéni ve Ogan’in belirttikleri gibi bu
politikalarda basarili olamamustir.’”® ABD bu dénemde (11 Eylil 2001 sonrasi)
Ortadogu’da politikalarin1 “terérizmle savas” adi altinda toplayarak yiirlitmiis ve
Amerika’nin bu politikalarinin karsisinda duranlart George W.Bush “karsit iilkeler”

olarak ilan etmistir."”' Sanli Bahadir Kog; “ABD’nin Ortadogu politikalarinda 11

'8 http://www.defenselink.mil/news/Mar2005/d200503 18nds1.pdf, (21.06.2009).

"% Kuloglu, Sarikaya, 2004: .26.

' Hasan Koni, Sinan Ogan, (2002): “11 Eyliil Y1ldéniimiinde Rusya: ABD ile Balayindan Ser Ekseni
ile Florte”, Stratejik Analiz Dergisi, Say1:30, s.10.

1 K6ni-Ogan, 2002: 10.
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Eyliil sonrasi yasanan ve beklenen gelismeler ile Soguk Savas’in bitmesinden sonra
yasanan degisim karsilagtirilirsa, ilkinin ikincisinden daha derin oldugu sdylenebilir”
diyerek, 11 Eyliil sonrast ABD’nin Ortadogu politikasinda yeni agilimlarin olduguna
dikkat ¢ekmistir.'**

11 Eyliil sonrasinda ABD dis politikasinda belirgin degisikler ortaya c¢iktigi
yukarida dile getirilmistir. Uluslararasi iliskilerin merkezine terdrle miicadeleyi
koyan ABD, o6nce bir “Ser Ekseni”ni ¢izmis, ardindan da terére karsi savas ilan
ederek dis iliskilerinde yeni bir donem baslatmistir. Washington i¢in terorle
miicadele konusu, uluslararasi iliskilerde belirleyici rol oynamaya baslamis ve
ABD’nin bu yeni politikasinin sonuglari, kisa siirede tiim diinyada kendini
hissettirmistir. 11 Eyliil saldirisindan sonra Kongre’de konusan Bagkan George W.
Bush, uluslararasi terére karsi topyekiin bir savas ilan etmistir. Diinyadaki terdr
orgiitlerinin ¢okertilecegini ve terdre destek veren herkesin, ABD’nin diigman

193 jIk hedef olarak da saldirinin arkasinda oldugu

listesine alinacagini ifade etmistir.
tahmin edilen Usame Bin Ladin ve orgiiti El Kaide’ye destek verdigi belirtilen
Afganistan’daki Taliban rejimini belirlemis ve bu dogrultuda Afganistan’a operasyon
diizenlemistir. Ardindan kitle imha silahlarina sahip oldugu gerekgesiyle iran, Irak ve
Kuzey Kore “ser ekseni”** olarak tanimlanmis ve bu iilkeler diinya baris1 i¢in tehdit
olarak nitelendirilmistir. Haziran 2002’de ABD’nin yeni dis politikas1t ABD Bagkani
G. W. Bush tarafindan West Point Akademisi’nde ana hatlar ile agiklanmistir. Bu
yeni dis politikaya gére ABD, niikleer, biyolojik ve kimyasal silah iireten ve tehdit
olusturduguna inanilan {ilkelere karsi, konvansiyonel ve niikleer silahlar1 da
kullanarak, onleyici darbe indirilebilecek askeri ve siyasi yontemler birlikte uyumlu

bir strateji haline getirilerek terdrle miicadelede kullanilacaktir."” Bush yénetiminin

2 Sanli Bahadir Kog, (2002): “Iyi, Kétii ve Cirkin: Amerika’nin Ortadogu Politikalar1”, Stratejik

Analiz Dergisi, Cilt:2, Say1:21, s.6.

193 http://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbush91 1 jointsessionspeech.htm (12.07.2009).
*Ferai Tung, “Ser Ekseni Tiirkiye Icin Ne Anlama Geliyor?”,
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=52394&yazarid=19, (29.12.2009), “Kuzey
Kore’ye Iran Affi”,
http://arsiv.sabah.com.tr/2008/06/27/haber,3D253BCC6BFD4C8499088E75DD5792C4 . html,
(29.12.2009).

%5 K onusmanin tam metni igin bk.
http://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbushtwostatesolution.htm (18.12.2009). Ayrica; Yasar
Onay,(2003): Kiiresel Egemenlik Savasi ve Irak, Ebabil Yayincilik, Ankara: s.46.
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iktidara gelmesinden bu yana en genis kapsamli dis politika belgesi olarak
tanimlanan Ulusal Giivenlik Stratejisi, son derece aktif bir ¢erceveye oturtulmustur.
Belgede daha tehdit ortaya ¢ikmadan ve bir saldirtya doniismeden oOnce askeri

operasyon yapilmasi gerektigi vurgulanmistir.'*®

ABD Bagkani G. Bush’un 20 Eyliil 2002 tarihinde ortaya attigi Ulusal
Giivenlik Stratejisi'”’ ABD iginde ve disinda 6nemli tartismalara yol agmustir. Bu
strateji bir yandan Amerika’nin yeni yilda karsi karsiya kalacagi tehditleri ortaya
koyan bir analiz olarak goriliirken, 6te yandan, Amerika’nin Soguk Savas sonrasi
izledigi barisc1  dis  politikasindan ayrilan  bir analiz  belgesi olarak

nitelendirilmistir.'®

11 Eyliil sonrasinda Amerikan dis politikasinin temel felsefesini olusturan
Bush Doktrininin agik¢a diinyay: tekrar Soguk Savas yillarinda oldugu gibi ikili bir
ayrima tabi tuttugu goézlemlenmistir. Bush, 26 Eyliil 2001°de Kongredeki mesajinda

3

tim tilkelere bir se¢cim yapmasi gerektigini “ya bizimle berabersiniz ya da bizim
karsimizda terdristlerle” ifadeleriyle net bir sekilde ortaya koymustur.” Chomsky’e
gore, diinyaya kati bir se¢cim sunulmustur: “Bize katilin ya da kesin bir 6liim ve
yikim olasiligiyla yiizlesin*® Atadv’e gore ise, Diinya Ticaret Merkezi ile
Pentagon’da 11 Eyliil sabahi olusan yikinti, Bush yonetimi i¢in biiylik bir firsat
yaratmistir. Ona gore Bush yoOnetimi, bu acili olayin halkta yarattifi endiseleri
somiirmekte gecikmemistir. Baskan Bush, halkii kendine bagimli kilmay1
amaglayan bir konusma {islubu gelistirmistir. Yaptigr konusmalar yurttaglarinin
icinde stlirekli bunalim duygusu uyandirmayir amaglamistir. Atadv’e gore Bush,

karamsar bir dil kullanarak halk: adeta umutsuzluga siiriiklemistir.”"!

1% Onay, 2003: 47.

¥"Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin tam metni i¢in bk.
http://www.whitehouse.gov/administration/eop/nsc/ (18.12.2009).

% Hasan Koni, (2003), “Amerikan Ulusal Giivenlik Stratejisi”, Stratejik Analiz Dergisi, Cilt:4,
Say1:38, s.81.

199 http://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbush91 1jointsessionspeech.htm (12.07.2009).

2 Chomsky, 2004: 18.

1 Atadv, 2004: 116.
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11 Eyliil 2001 sonrast Amerikan yonetiminin diinyadaki olaylara bakisi
degismis, bu degisim dis politika uygulamalarina yansimistir. ABD’de 11 Eyliil
terorist saldirilar1 sonucunda nitelik kazanan bu degisimin ardindan Soguk Savas
doneminde Sovyetler Birligini tehdit olarak algilayan ABD, Soguk Savas doneminin
ardindan 1990’lar boyunca kendisine yonelik net bir tehdit algilamas1 yagamamustir.
Ancak 11 Eyliil 2001 tarihi terorist saldirilart ile “terdrizm” belirgin “tehdit” olarak
ABD ve diinya giindemine oturmustur. 11 Eyliil 2001°den sonra ise, Bush yonetimi
kitle imha silahlarinin yayilma sorununu artik terérizmin ayrilmaz bir pargasi olarak
kabul etmistir.”*> Amerikan Kongresi, 14 Eyliil 2001 tarihinde, Bagskan Bush’a 11
Eyliil saldirilarini diizenleyenlere karsi tiim gerekli ve uygun giicii kullanmak i¢in
genis yetki vermistir.”” 7 Ekim 2001°de baslayan ve ilk basta El-Kaide ve Taliban
rejimini hedef alan Siirekli Ozgiirliik Harekati, Amerika’mn terore kars: ilan ettigi
savagin ilk adimi olmustur.”®® Bush Doktrinine 2002 Ocagindan itibaren ama
ozellikle 2002 Eyliiliinde kamuoyuna agiklanan Ulusal Savunma Stratejisi ile somut
bir igerik kazandmlmustir® Bush Doktrini’nin pratife gegirilmesi Afganistan’a

miidahale ile baslamustir.
3.2.2.Afganistan’a Miidahale

Stratejik 6nemi bakimindan tarih boyunca biiytik gii¢lerin dikkatlerini lizerine
toplamis olan Afganistan, Orta Asya iilkeleri ile Hint Okyanusunun tam kesisme
noktasinda bulunmakta, 647 bin 500 kilometrekarelik yiizol¢iimii ve tahmini olarak
27 milyona yaklasan niifusuyla, yasanan savaslar ve kotli yonetimler nedeniyle adeta
bolgede bir istikrarsizlik abidesi goriintiisii vermektedir. Kuzeyinde Ozbekistan,
Tiirkmenistan ve Tacikistan; batisinda Iran; giineyinde Pakistan ve dogusunda ise
Dogu Tiirkistan gibi komsu {ilkeler bulunmaktadir. Diinyanin en biiylik istila
yollarindan birinin iizerinde bulunan Afganistan, Seyfettin Erol’un da belirttigi gibi

cografi konumu sebebi ile tarih boyunca pek cok devletin istilasina ugramistir. Bu

22 Nursin Atesoglu Giiney, (2006): Bati’'mn Yeni Giivenlik Stratejileri AB, NATO, ABD, Baglam
Yayinlari, Istanbul: s.66.

293 http://www.house.gov/budget_republicans/emergsupp2888.pdf, (20.12.2009).

> Atadv, 2004: 120.

2 Ari, 2006: 742.
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nedenle bugiin ¢cok milletli bir iilke gériiniimiindedir.”*® 11 Eyliil’deki saldir1 sonrasi
ABD’nin terdrizme savas a¢masiyla birlikte ABD’ye gergeklestirilen saldirilarin
sorumlusu olarak goriilen El-Kaide oOrgiitiiniin bu topraklarda varlik gosterdigi
diisiincesiyle ABD’nin ilk hedefi secilen Afganistan, Usame Bin Ladin’le

uluslararasi giindemde yer almaya baslamustir.”"’

NATO Genel Sekreteri George Robertson, Belgika’nin baskenti Briiksel’de
NATO Genel Merkezi’nde diizenledigi basin toplantisinda, 11 Eyliil’deki saldirilarla
ilgili olarak ABD’nin sundugu kanitlarin yeterli bulundugunu, bdylelikle bir
miittefike yapilan saldirmin tim NATO iyelerine yapildiginin varsayilmasini
Oongoren 5. maddenin gecerlilik kazandigini sdylemistir. BM Genel Sekreteri Kofi
Annan ise BM’nin mevcut kararlarinin, ABD’nin 11 Eyliil’deki terdrist saldirilara
askeri karsilik verme hakkini tanidigini sOylemistir. ABD Dasisleri Bakani1 Colin
Powell da baskent Washington’da yaptig1 aciklamada, ABD’nin Irak’t da
vurabilecegini, ancak Oncelikli hedefin Taliban ve FEl-Kaide’nin bulundugu
Afganistan oldugunu sdylemistir. Ingiltere Basbakani Tony Blair ise baskent
Londra’da yaptig1 agiklamada, Suudi asilli terérist Usame Bin Ladin’i teslim etmekte
direnen Taliban yonetimine karsi operasyonun artik kaginilmaz oldugunu sodylerken,
ABD Bagkant George W. Bush baskent Washington’da diizenledigi basin
toplantisinda, Taliban’in Suudi asilli terérist Usama bin Ladin liderligindeki El-
Kaide orgiitliniin iiyelerini derhal teslim etmesini isteyerek zamani gelince harekete

gececeklerini soylemistir.®
3.2.2.1.Miidahalenin Nedenleri

Afganistan’a kars1 girisilen miidahalenin en 6nemli nedenini 11 Eyliil 2001
teror saldirilart karsisinda ABD’nin vermis oldugu tepki olusturmustur. Terdr
saldirilarin1 - gergeklestiren El-Kaide Orgiitii’niin Afganistan’da konuslandigmin
diisiiniilmesi ve El Kaide kaynakli terér olaylarinin artmasi, ABD’nin Afganistan’a

miidahale etmesine neden olmustur. ABD yonetiminin, New York ve Washington’u

2% Mehmet Seyfettin Erol, (2001): “Afganistan Sorunundaki Kilit Giig: Afganistan islam Devleti
Askeri Konseyi ya da Nam-1 Diger Kuzey lttifaki”, Stratejik Analiz Dergisi, Say1:18, s.33.

7 Erol, 2001: 32.

2% http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2001/Ekim2001.htm, (30.12.2009).
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hedef alan 11 Eyliil saldirilar1 ile 1998 yilinda ABD’nin Kenya ve Tanzanya’daki
elciliklerine yonelik bombali eylemlerin baslica sorumlusu olarak gordiigii El-Kaide
lideri Usame bin Ladin, Afganistan topraklarinda yasiyordu. Taliban lideri Molla
Omer’in Usame bin Ladin’i iadeye yanasmamasi ardindan ABD, 2001 Ekim ayinda
Afganistan’a kars1 hava saldirilarina girismistir.zo9 Ancak pek ¢ok kisinin belirttigi
gibi Chomsky’ye gére de goriiniirde ABD’nin bu konuda higbir kamit1 yoktur.*'* El-
Kaide, ABD ve artik diinya kamuoyu tarafindan da diinyadaki terorist orgiitlerin en
tehlikelisi ve en iyi organize olani olarak kabul edilmektedir. El-Kaide 1979°daki
Afganistan savasinin dogal bir iriinii olarak gosterilmektedir.’'' Emre Kongar,
Usame Bin Ladin’in Soguk Savas doneminde, Afganistan’1 iggal eden Sovyetler
Birligi’ne kars1, bizzat ABD tarafindan yaratilmig bir savasci oldugunu ve Usama bin
Ladin veya El-Kaide’ nin soguk Savas doneminde ABD’nin Sovyetler Birligi’ne karsi
drettigi bir kisi ve bir oOrgiit oldugunu belirtmektedir. Kongar, soguk savas
dinamiklerinde Usama bin Ladin’in Islam miicahidi, El-Kaide’nin bir islam savas
orgiiti oldugunu belirterek, bunlarin Afganistan’da CIA’in destegiyle basarili
olduklarini ifade etmekte, Afganistan’ isgal eden Sovyetler Birligi’ni yendiklerini ve
Afganistan’1 “komiinizmden” kurtarmis olduklarin1 sdylemektedir. Ona gore, soguk
savas doneminde Sovyetler Birligi’ne karsi savasmak iizere iiretilmis olan Islam
miicahitleri 1990’11 yillarda basibos kalmiglardir. Bir anlamda, 11 Eyliil teroriinii
yapanlari, Amerika’y1 vuranlari Amerika kendisi iiretmistir.*'* Yine Kongar’a gore
bu ¢ergevede, 11 Eyliil terorii sadece sonuglari itibartyla degil, kaynagi itibariyla da,
kiiresellesmeye, yani onu doguran soguk savasa bagli olarak ortaya c¢ikmuistir.?'?
Savasin bir diger nedeninin ise 11 Eyliil sonrasi gelisen siiregte, ABD’nin
21.ylizyilda diinyaya hala tek biiyiik siiper giic oldugunu kanitlamak diislincesi

oldugu diistiniilebilir.

2%« A fganistan Dersleri”,

http://www.bbc.co.uk/turkish/indepth/story/2009/03/090304 afghanlessons.shtml, (30.12.2009).
219 Chomsky, 2004: 96.

211 Uslubas, 2005: 282.

12 «oguk Savag’in Kalintilart Radikal islam Terdriinii Besliyor”, Prof. Emre Kongar ile yapilan
soylesi, http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/245912.asp, (30.12.2009).

13 Kongar, 2002: 81.
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3.2.2.2.Miidahale’nin Gelisimi ve Sonuclanmasi

ABD’nin Afganistan’1 isgali 7 Ekim 2001 giinii yani terdr saldirilarinin
lizerinden bir ay bile ge¢meden baslamistir. Oncesinde 6 Ekim 2001°de ABD
Baskan1 George W. Bush baskent Washington’da haftalik radyo konusmasinda,
Afganistan’daki Taliban rejimine, Suudi asilli terérist Usame bin Ladin’i teslim
etmemeleri durumunda bunun sonucuna katlanmak durumunda olduklarini
bildirmistir.*'* Afganistan’in baskenti Kabil’in bombalanmasi ile ABD, Afganistan’a
yonelik baslattigi miidahalenin ilk adimini atmistir. ABD Savunma Bakanligi
(Pentagon) bombalama haberlerini kisa bir siire sonra dogrulamig ve George W.
Bush canli yayinda “Isbirligine yanasmayan Taliban, bunun bedelini ddeyecek” ve
“ABD ordusu Afganistan’da El Kaide’nin terorist kamplarma ve Taliban rejiminin
askeri yapilanmasina karsi saldirtya bagsladi.” seklinde ulusa seslenmistir.”'®> Bush
ayrica “ABD bu eylemi yapan terdristler ve onlar1 koruyan ve besleyen iilkeler
arasinda higbir ayrim yapmayacaktir” demis, “diinyanin artik eskisi gibi olmayacagi
ve olaym sorumlulari ile onlara destek olanlarin cezalandirilacagini” belirtmistir.*'®
Turan Yavuz’a gore bdylece Amerika o aksam Ortadogu’ya savas ilan etmistir.”'’
Afganistan’a yonelik ABD saldirisinda Kabil’in yan1 sira Celalabat ve Taliban Lideri
Molla Omer’in yasadigi Kandahar kentleri de vurulmustur. Ayrica harekata ingiliz
savas ucaklart da katilmig, saldirilarda B-1, B-52 agir bombardiman ugaklari
kullanilmis, Arap Denizi’'ndeki denizaltilardan Cruise fiizeleri firlatilmis ve

havaalanlar ile terdrist kamplar yogun bombardimana tutulmustur.*'®

ABD Baskan Yardimcist Dick Cheney, Baskan Bush adina Tiirkiye
Cumhurbagkant Ahmet Necdet Sezer’i arayarak ABD'nin Afganistan'da askeri bir
harekat baslatmakta oldugunu bildirmistir. Bagskan Yardimcis1 Cheney, harekatin

hedefinin  teroristler  oldugunu,  Afgan  halkinin  zarar  gdrmemesine

21 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2001/Ekim2001.htm, (30.12.2009).

215 http://www.americanrhetoric.com/speeches/gwbush91 lintialafghanistanops.htm  (21.06.2009) ;
Metin Sever, Ebru Kilig, (2001): Diismanini Arayan Savas, Istanbul: s.287.

216 «Bysh: No Distinction Between Attackers and Those Who Harbor Them”,
http://www.defense.gov/news/newsarticle.aspx?id=44910, (30.12.2009); “Bush Urges Americans to
Prepare for War”, The Badgerherald, Monday, September, 7, 2001,
http://badgerherald.com/news/2001/09/17/bush_unges_americans.php, (30.12.2009).

27" Turan Yavuz, (2006): Cuvallayan Ittifak, Destek Yayinlari, Ankara: s. 94.

1% «“Dalga Dalga Bombardiman”, Dis Haberler Servisi, Cumhuriyet Gazetesi, 08 Ekim 2001, s:7.
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O0zen gosterilecegini, insani yardimlarin bu iilkeye goénderilmesine iliskin
calismalarin da siirdiiriilmesinin Onem tasidigin vurgulamistir.
Cumhurbagkan1 Sezer’de, ABD'nin terdrizmle miicadele ¢abalarin1 destekledigini,
ABD'nin terdristleri hedef alacak ve masum insanlarin zarar goérmesine yol
acmayacak sagduyulu bir yaklasim icinde hareket etmekte olmasini memnuniyetle
karsiladigim1 kaydetmis ve basar1 dileklerini dile getirrnistir.219 Bunun iizerine
saldirmin gergeklesecegi yerin, Tiirkiye’nin bulundugu cografyaya yakinlhig:
nedeniyle iilkede hemen bir kriz masast olusturulmustur. Bagbakanlikta gece yarisi
yapilan toplantida Tiirkiye’nin miittefik ve dost olarak ABD’nin terdrizmle

miicadelesine destek verecegi belirtilmistir.**°

Saldirmin basladig1 siralarda Ingiliz Basbakam1 Tony Blair yaptigi basin
toplantisinda El Kaide ve Taliban rejiminin askeri giliciinii kirmay1 hedeflediklerini
sOylemistir. Almanya Bagbakani Schroder de, Afganistan’daki terdrist hedeflere
yonelik ABD harekatim destekledigini agiklamistir.”*' AB Donem Baskani
Verhofstadt ise AB adina yaptigi agiklamada, ABD’ye ve harekata katilan

miittefiklere tam destek verdiklerini sdylemistir.**

Afganistan’a diizenlenen harekattan 6nce ABD Baskan1 George Bush, Rusya
Devlet Bagkani Vladimir Putin’e de bilgi vermistir. Ayrica ABD Disisleri Bakani
Colin Powell’in Afganistan’daki hedeflere yonelik hava harekatinin basladig: sirada,

9 iilkenin liderini telefonla aradig1 da belirtilmistir.**

Diger taraftan Taliban, Afganistan’a yonelik baslatilan bombardimanlari,
“teror eylemi” olarak nitelendirmistir. Afganistan’daki Taliban yonetiminin Pakistan
Konsolosu Rahmetullah Kakazade ise, ”Cihat i¢in haziriz” diyerek ortami daha da
¢ikmaz hale getirmistir. Usame Bin Ladin, Katar’in El Cezire televizyonundan
yayimlanan videobanttaki agiklamasinda, Afganistan ve kendisine yonelik savasin

“Islam’a a¢ilmis savas” oldugunu one siirmiis ve ABD’ye destek veren iilkeleri,

219 «“Cheney Telefonla Sezeri Arad1”, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=16976,

(20.12.2009).

220 «Operasyonu Cheney Haber Verdi”, Cumhuriyet Gazetesi, 08 Ekim 2001, s.9.
21 www.bigglook.com/war/6.asp (20.12. 2008).

222 «AB’nin Varligi Belli Olmuyor”, Cumhuriyet Gazetesi, 10 Ekim 2001, s.1

2 «“Qperasyonu Cheney Haber Verdi”, Cumhuriyet Gazetesi, 08 Ekim 2001, s.9.
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“Rahat yiizii géremeyecekler” sozleri ile tehdit etmistir. *** ABD ve Ingiltere’nin iki
giin boyunca siirdiirdiigli yogun bombardiman sonrasinda Taliban’in hava kuvvetleri
ile tesislerinin yiizde 90’1 tahrip olmustur.*® Boylece Afganistan’da Taliban
yonetimine biiylik bir darbe indirilmistir. Saldirilardan iki giin sonra ABD Kabil’e

girmistir. Ancak Usame Bin Ladin tiim aramalara karsin bulunamamastir.

3.2.2.3.ABD’nin Afganistan’a Miidahale Etmesinin Tiirkiye’deki

Yansimalan

7 Ekim 2001 tarihinde ABD’nin Afganistan’a yonelik operasyonun ardindan
Bagbakan Biilent Ecevit baskanliginda Basbakanlikta bir toplant1 yapilmistir.
Toplantiya, Genel Kurmay Bagkani Orgeneral Hiiseyin Kivrikoglu, Devlet Bakani ve
Basbakan yardimcilari, Devlet Bahgeli, Mesut Yilmaz, Disisleri Bakani Ismail Cem,
Milli Savunma Bakani Sabahattin Cakmakoglu ve diger yetkililer katilmuslar,
toplantinin ardindan yapilan aciklamada, ABD’nin “Siirekli Ozgiirliik” harekati
kapsaminda Afganistan’in baglica sehirlerindeki havaalanlarina, Taliban’in askeri
hedeflerine ve teror oOrgiitii El-Kaide’ye yonelik hava harekatinda masum halkin
bundan zarar gOrmemesi i¢in Ozen gosterilmesinden duyulan memnuniyet

belirtilmistir.*°

8 Ekim 2001°’de ise Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer baskanliginda
Bagbakan Biilent Ecevit, Genelkurmay Baskani Orgeneral Hiiseyin Kivrikoglu ile
diger yetkililerin katilmiyla bir toplanti gergeklestirilmis, toplantinin ardindan
Bakanlar Kurulu Bagbakan Biilent Ecevit bagkanliginda olaganiistii toplanmus,
yapilan toplantida, NATO’nun 5. maddeye dayanarak Tiirkiye’den asker talep etmesi
halinde, harekata askeri destek verilmesi konusunda hazirliklarin baglatilmasi

kararlastirimistir.*?’

**“Dalga Dalga Bombardiman”, Dis Haberler Servisi, Cumhuriyet Gazetesi, 08 Ekim 2001, s.7.
2 www.bigglook.com/war/6.asp (20.12. 2008).

226 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2001/Ekim2001.htm, (30.12.2009).

27 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2001/Ekim2001.htm, (30.12.2009).
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12 Ekim 2001°’de ise Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer tarafindan,
ABD’nin Afganistan’a yonelik diizenledigi operasyonu ve Tiirkiye’nin katilimina
iliskin yayimlanan mesajda, Tiirkiye'nin terdrizmle savasa katkida bulunurken
tilkenin ve ulusun “gereksiz maceralara” siirliklenmemesi gerektigi bildirilmistir.
Cumhurbaskanligi Disisleri Basdanismani Tacan Ildem de, Cankaya Koskii’nde
diizenlenen haftalik basin bilgilendirme toplantisinda “Sonsuz Ozgiirliik” harekati ve
Tiirkiye’nin tutumuna iligskin olarak Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer’in
goriisleri hakkinda bilgi vermis, Ildem aciklamasinda, Tiirkiye’'nin terdrizmle
miicadele i¢in uluslararasi igbirligi ¢cabalarina destek vereceklerini belirterek “Ancak
Tiirkiye bunlarn yaparken, iilkemizi ve ulusumuzu gereksiz maceralara
stiriklemeyecek ve gelismelerin tlilkemize olabilecek etkilerini 6nleyecek bir

yaklagim esas almaktadir” demistir.”?®

ABD’nin Afganistan’t isgali kimi kesimlerce olumlu karsilanirken kimi
cevreler tarafindan da elestirilmistir. Ornegin Mahir Kaynak ve Emin Giirses, bu
isgalin planli oldugunu ve ABD’nin Dogu Hazar bolgesine Pakistan-Afganistan
tizerinden uzanmak ve Rusya’nin etkinligini kirmak i¢in uygun bir firsat yakaladigini
ifade etmislerdir. Bu yazarlara gére ABD acisindan bdylece Hazar’in kaynaklarinin
Bati’ya Rusya iizerinden, Dogu’ya Cin iizerinden ve giineye Iran iizerinden tasinmasi
engellenmis ve ABD, Afganistan’in kontroliinii elinde tutarak bir¢ok avantaji elde
etme asamasina gelmistir.”?® Cihangir Dumanl da Mahir Kaynak ve Emin Giirses’e
benzer goriisler dile getirmistir. Dumanli, ABD’nin bu iilkeyi isgal etmesindeki esas
amacinin Orta Asya petrollerinin Hint Okyanusu’na ulastirma yollarini kontrol altina
almak oldugunu 6ne siirmiistiir.*° Fevzi Uslubas da, Asya’nin “gbzetleme kulesi”
olarak adlandirilan Afganistan iizerinden Rusya ve Cin’in kusatilmasi ve Rusya’nin
arka bahcesi oldugu diisiiniilen bu bdlgenin kontrol altinda tutulmasint da ABD’nin

isgal nedenleri arasinda saymustir. '

228 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2001/Ekim2001.htm, (30.12.2009).

2 Mahir Kaynak, Emin Giirses, (2007): Yeni Ortadogu Haritast, Profil Yaymcilik. istanbul: s.42.

2% Cihangir Dumanli, (2006): “Afganistan’da Asil Savas Yeni Bashyor”, Cumhuriyet Strateji Dergisi,
Say1:120, s.12.

21 Uslubas, 2005: 196.
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Celik ve Gilirtuna’ya gore Afganistan’a miidahale edilmesinin sebebi sadece,
bu iilkedeki yonetimin ve bu yonetimin himaye ettigi Usame bin Ladin’in hareketinin
11 Eyliil olaylartyla iliskilendirilmesi degil, Afganistan’a yonelik bir operasyonun
ontinde c¢ok fazla bir engel olmamastydi. Yani ABD’nin Afganistan’da askeri yonden
basarili olmasini kolaylastiracak birgok sebep bulunmaktaydi. Afganistan’da devam
etmekte olan i¢ savas bunlardan bir tanesiydi. Bu savasta muhalif giiclerin destek-
lenmesi dengelerin bir anda degismesini saglayacak dolayisiyla hedef alinan tarafin
cok hizli bir sekilde c¢okertilmesi miimkiin olacakti. Ayrica Afganistan’da hedef
alinan tarafa uluslararast platformda kimsenin sahip c¢ikmayacagl tahmin
edilmekteydi. Bu nedenle ABD, Afganistan’da elde edecegi sonucu, sonraki

hedeflerine adeta bir ibret drnegi olarak sunmak istemekteydi.**>

3.2.2.4.Afganistan’da Gelinen Nokta

ABD, Siirekli Ozgiirlik Harekati adim verdigi bir operasyonla Taliban
rejimini devirmistir. 2001 yilindan bu yana Afganistan’da bir yandan ABD’nin
Siirekli Ozgiirliik Harekat: ile Taliban ve El Kaide orgiitleri etkisiz hale getirilmeye
calisilirken, diger yandan ISAF ile giivenligin saglanmasinda, yeniden yapilandirma
ve insani yardim faaliyetlerinin yerine getirilmesinde Afgan hiikiimetine yardimci
olunmaya c¢alisilmistir. Agustos 2003°de ISAF’in komutasini NATO, Almanya ve
Hollanda’dan devralmistir. Komutay1 resmen iistlenen NATO’nun siiresiz olarak
ISAF"1 yonetecek olmasi ile 6 ayda bir siirekli yeni bir komuta degisimi yapilmasi
geregi ortadan kalkmustir”® ABD’nin Afganistan’1 isgalinin iizerinden sekiz yil
geemesine ragmen Taliban ve El Kaide etkisiz hale getirilememis, Usame Bin Ladin
yakalanamamlstlr.234 Chomsky, hala islenmekte olan suglarin i¢ karartici listesine
hizla iki korkung¢ su¢ daha eklendigini belirtmektedir. Ona gore, bunlardan ilki 11

Eyliil terdr saldirilary; ikincisi ise bunlara verilen yanit olmustur.”>”

2 Celik-Girtuna, 2005: 41-43.

23«Uluslararast Giivenlik Destek Giicii: ISAF”,
http://www.bbc.co.uk/turkish/indepth/story/2004/01/040113_isaf.shtml, (20.12.2009).

% Cihangir Dumanl, (2006): “Afganistan’da Asil Savas Yeni Basliyor”, Cumhuriyet Strateji Dergisi,
Say1:120, s.12

5 Chomsky, 2004: 124,
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3.2.3.Irak’mn Isgali

Bush yonetimi Ekim 2001°de Afganistan’a miidahale ederek terdre karsi
savagt baglatmis ve El-Kaide’yi barindirdigini 6ne siirdiigii Taliban rejimine son
vermistir. Ardindan Bush yoOnetimi, birinci donem Savunma Bakanligi Miistesar1

Douglas Fetih’in altin1 ¢izdigi su gerekgelerle Irak’a yonelmistir.

1. Saddam Hiiseyin’in Kitle Imha Silahlarina sahip oldugu &ne
siiriilerek, Kitle Imha silahlarin1 yok etmek,

2. Irak’1n terdre destegini kesmek ve terdr altyapisini ¢okertmek,

3. Irak halkin1 o6zgiirlestirmek, Irak’ta toprak biitiinliigii icerisinde

demokrasi, baris ve ekonomik kalkinma siirecini baglatmak.>*

11 Eylil saldirilarinin ardindan Taliban rejimini ve Usame Bin Ladin’in
lideri oldugu El-Kaide orgiitiinii kendisine hedef olarak secen Amerikan yonetimi,
bolge devletlerinin ve Rusya, Cin gibi biiylik giiclerin de destegini alarak, bu lilkeye
askeri operasyon diizenlemistir. George W. Bush, 28 Ocak 2003’te yaptig1r ‘Ulusa
Seslenis’ konusmasinda, “bu iilkenin gelecegi baskalarinin kararlarina bagh degildir”
diyerek s6z konusu politikanin en ileri asamasi olan Irak Miidahalesi’nin de sinyalini
vermistir.>’ Zaten Afganistan operasyonunun hemen ardindan, George W. Bush
yonetimindeki Sahinler (Neo-Con’lar), Kitle Imha Silahlar1 iirettigini ileri siirdiikleri
Irak’a miidahale edilmesi ve Saddam yodnetiminin yikilmasi gerektigini her ortamda

dile getirmeye baslamislardir.”**

Irak’a kars1 girisilecek harekadtin mesruluk temellerinin olusturulmasi
amaciyla, BM Giivenlik Konseyi tarafindan 8 Kasim 2002 tarihinde 1441 sayili karar
kabul edilmistir.”** 1441 sayili karar, ABD’nin zaferi olarak degerlendirilmistir.

Baskan Bush, Irak’in denetgilerin gorevlerini engellemeye calismasi halinde bunun

2% Mehmet Sahin, Mesut Tastekin, (2006), II. Korfez Savasi, Siyasal Kitabevi, Ankara: s.53.

7K onusmanin orijinal metni icin bk.
http://www.americanrhetoric.com/speeches/stateoftheunion2003.html, (18.12.2009).

28 Ertan Efegil, “1 Mart Giinii, Neden TBMM Uyeleri, Hiikiimet Tezkeresi’ni Kabul Etmedi?”
www.stradigma.com/index.php?sayfa=yazdir makale&no=2 (10.12.2008)

PKararm  tam  metni i¢in  bk.  http://www.un.org/News/Press/docs/2002/SC7564.doc.htm
(18.12.2009).
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en agir sonuclarina katlanacagimi ifade etmis, Irak’a yonelik kuvvet kullanma
niyetinden vazge¢medigini vurgulamistir. 1441 sayili kararin gerekleri yerine
getirilirken, ABD ve Ingiltere ucaklarinin Irak’1 bombalamasi da ABD’nin niyetini
gostermistir. Bozkurt’a gore, 8 Aralik 2002 tarihinde Irak’in 1441 sayili karar
geregince BM’ye sundugu 11.807 sayfalik silah raporu daha incelenmeden ABD
Baskaninin, raporun dogru bilgiler icermemesi halinde BM kararlarinin maddi ihlali
ve askeri miidahaleye zemin hazirlayacagi tehdidi, ABD’nin saldir1 i¢in hukuki
mesruiyet temellerini hazirlamakta oldugu gorisiinii dogrulamistir.**® ABD ve
Ingiltere’nin 1441 sayili kararin kendilerine miidahale imkani1 vermemesine ragmen
Irak’a miidahale edip Saddam rejimini devirmeleri, Irak igerisinde bir rahatlamaya
degil kaosa neden olmustur. Glinlimiizde Irak’ta i¢ giivenligin saglanmasinda biiyiik

problemler yasanmaktadir.**!

3.2.3.1.isgalin Nedenleri

Savas nedeni olarak Irak’ta var oldugu iddia edilen Kitle Imha Silahlar1 &ne
siiriilmiis, buradan hareketle Saddam Hiiseyin yonetimine son verme diislincesi,
gbrlinen savas nedenlerinin basinda yer almistir. Ciinkii o donemde de
giiniimiizdekiyle benzer bigimde ABD’nin en biiyiik korku ve kaygilarindan biri,
kitle imha silahlarinin yayilmasi olmustur. ABD’nin en duyarli oldugu konularin
basinda elinde niikleer, kimyasal ya da biyolojik silahlar bulunmayan {ilkelerin
bunlar1 edinmemesi konusunun geldigi sé')ylenebilir.242

Bolgenin gelecegi acisindan degerlendirildiginde, bolge acisindan en 6nemli
tehlikeyi Kitle Imha Silahlarmin yayilmasi olusturmaktadir. Diismanliklarin bol
oldugu ve silah alimma bol para harcandifi bu bolgede, Kitle Imha Silahlarmin

yayilabilecegi endisesi ABD tarafindan ¢ok yakindan hissedilmistir. Iran-Irak ve

0 Enver Bozkurt, “Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin Irak ile ilgili Kararlarmm
Degerlendirilmesi”, www.stradigma.com/index.php?sayfa=yazdir_makale&no=11, (11.12.2008).

' Enver Bozkurt, “Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin Irak ile 1lgili Kararlarmin
Degerlendirilmesi”, www.stradigma.com/index.php?sayfa=yazdir makale&no=11, (11.12.2008).

2 Fernand Braudel Center, “Kitle imha Silahlari”, http://www.binghamton.edu/fbc/06-tr.htm,
(23.09.2008).
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Korfez Savaslari, bazi  bolge iilkelerinin  Kitle Imha Silahlarini rahatga

kullanabildiklerini gostermistir.***

Isgalden &nce ABD, terdriin kaynagi olan iilkelerden biri oldugunu iddia
ettigi Irak’taki Kitle imha Silahlarmin (KiS) arindirilmasmi planlamistir. Irak’in
geemisi gergcekten bu konuda kotiidiir. Halepge katliami bunun 6nemli bir 6rnegidir.
Ancak Irak yaklagik 12 yil BM ambargosu ve gozetimi altinda kalmistir. Silah
denetgileri 1991°den 1998°e¢ dek Irak’i karis karig aramiglardir. Son olarak 2002
Kasim’inda baslayip savas baslayana kadar devam eden denetimler siiresince de
Irak’1in elinde bulundugu iddia edilen Kitle imha Silahlar1 hakkinda ciddi higbir delil
bulunabilmis degildir. Nitekim savasin sonunda da kimyasal ya da biyolojik silahlara

rastlanilmamigtir.***

3.2.3.2.isgalin Gelisimi ve Sonuclanmasi

Afganistan operasyonundan yaklasik on sekiz ay sonra, ABD, Irak’in elinde
Kitle Imha Silahlar1 bulundugu iddiasiyla, Irak’a Ingiltere ile birlikte bir operasyon
baslatmistir. Bu operasyona Birlesmis Milletler karsi c¢ikmistir. Afganistan
operasyonuna destek veren Rusya, Almanya ve Fransa bu defa destek
vermemislerdir.”> ABD ve Ingiltere tarafindan diizenlenen ve “Irak’a Ozgiirliik
Operasyonu” kod adiyla bilinen Amerikan-ingiliz isgal operasyonu 20 Mart sabahi
baslamistir. Ciinkii ABD Baskan1 W.George Bush’un Irak’a Kitle Imha Silahlarinin
arindinlmasi igin verdigi 48 saatlik siire 20 Mart 2003 tarihinde dolmustur.**®
ABD’nin Irak’ saldirisina karsi ¢ikan BM Giivenlik Konseyi iiyelerinden Fransa,

Almanya, Rusya ve Cin, degisik ifadelerle de olsa tepkilerini dile getirmislerdir.**’

31980 yilinda Sovyet-Afgan Savasinda, 1988’de Irak-iran savasinda, 1992 Korfez Savasi’nda
kimyasal silah kullanildigina yo6nelik ciddi iddaalar ortaya atilmistir. Aydin Tavman,(2003), “Stoktaki
Kimyasal Tehlike”, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=68985, (20.12.2009).

4 Birol Akgiin, (2003): “Amerika’min Yeni Diinya Vizyonu Ya Da Yaklasan Kiiresel Anarsi”,
Stratejik Analiz Dergisi, Say1:37, s.82.

% Mahir Kaynak, (2006): Yeni Diinya Diizeni, Profil Yaymcilik, istanbul: s.75.

26 «Bysh’tan Saddam’a: Irak’t Terket”, http://webarsiv.hurriyet.com.tr/2003/03/17/262637.asp
(18.12.2009).

7 Tayyar Ar, (2004): “Tiirkiye, Irak ve ABD: Soguk Savas Sonras1 Dénemde Basra Korfezinde
Yeni Parametreler”, 21.Yiizyilda Tiirk Dis Politikas: (edt. 1. Bal), AGAM Yayinlari, Ankara: s.717.
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ABD onciiliigiindeki koalisyon gii¢leri Irak’a hava saldiris1 gergeklestirmisler
ve bdylece Ikinci Koérfez Savasi baslamistir. ABD’nin Irak’a girdigi ilk giin diinya
kamuoyundan c¢ok biiylik tepkiler gelmistir. Donemin Fransa Cumhurbaskani
Jacques Chirac, saldirinin BM’nin onay1 olmadan ger¢eklesmesinden biiyiik tiziintii
duydugunu belirtmis; “Fransa, operasyonlarin, hizli ve olabildigince az insanin
oliimiiyle sonu¢lanmasini ve insanlik icin bir felakete neden olmamasini iimit ediyor”
demistir. Chirac sO0yle devam etmistir: “Fransa, hakli ve uzun omiirlii ¢oziimler
bulma yolunda diinyaya gereken baskiyi yapacaktir. Bu da ancak, Irak’a baris
getirmekle yiikiimlii tek yasal ¢ati olan BM’de miimkiindiir.” Donemin Almanya
Basbakan1 Gerhard Schroder ise, “Savas, her zaman politika i¢in bir yenilgidir”
demistir. Basbakan, iilkesinin, sorunun bariscil yollarla ¢oziilememesinden biiyiik
lizlintli duydugunu belirtmistir. Rusya’da ise Devlet Bagkan1 Vladimir Putin, saldirty1
“ciddi bir politik hata” olarak nitelendirmis, ABD’yi Irak saldirisini durdurmaya

8 Cin’den de biiyiik tepki gelmistir. Disisleri Bakanligi sdzciisii Kong

davet etmistir.
Quan, saldiriin, uluslararast toplulugun karsithigr goéz ardi edilerek yapildiginm
sOylemistir. Cin’in Irak sorununun baris¢il yollardan ¢oziilebilecegi yoOniindeki
tutumunun devam ettigini soyleyen Kong, hiikiimetinin baris yoniindeki ¢abalarinin
devam edecegini ifade etmistir. iran’da Disisleri Bakam Kemal Harrazi, saldiriy:
kinayarak, eylemin “yasadist” oldugunu bildirmistir. Harrazi, Iran’in savasta hig
kimsenin yaninda olmayacagmi sdylemistir. Iran, hava sahasim savas¢1 giiclere
kapatirken sinirlarint da kapatarak, miiltecilere Irak sinirinda hizmet vermeye
baslamistir. *** Erol Manisali’ya gore, ABD kendi golgesi ile savasan bir dev
durumundadir. Kendi golgesiyle savasirken de etrafi yakip dokmekte ve boylelikle

diinyadaki en biiyiik gii¢ oldugunu kanitlamaya ¢alismaktadir.**°

Ayrica, Mustafa Dizbay, (2009), “II. Koérfez Savasi Sonrasinda Meydana Gelen Geligsmeler ve Irak’in
Isgali”, http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=449, (20.12.2009).

. Martin Jacques (2003), “ABD’nin Giciiniin Sinirt Var”,
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=100696, (25.12.2009).

*%Diinya Ayaga Kalkt1”, Dis Haberler Servisi, Cumhuriyet Gazetesi, 21Mart 2003, s. 9.

20 Erol Manisali, “Amerika Kendi Golgesi ile Savasan Dev”, Cumhuriyet Gazetesi, 21 Mart 2003,
s.11.
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Bundan sonraki birka¢ giin basta Bagdat olmak {izere, tim Irak’a ucaklarla
bomba yagdirilmasi ile gecmistir. Zaten savunma giicli daha 6ncelerde bir¢ok kez
yok edilen ve ambargolar altinda tamamen ezilmis olan Irak wuzun siire
direnememistir. 3 Nisan 2003 tarihinde ABD askeri giici Saddam Hiiseyin
Uluslararas1 Havaalanina girmistir. Tarihler 9 Nisan 2003’1 gosterdiginde Amerikan
askerlerinin Firdevs Meydanina girmesi, ardindan Saddam Hiiseyin’in Bagdat’in
merkezinde olan heykelinin ABD askerlerinin yardimiyla, Irak’li kalabalik bir grup
tarafindan yikilmasiyla Tayyar Ari’ya gore 12 yildir “oynanan oyun” sona
ermistir.”>!

13 Nisan 2003’te ABD birlikleri Saddam Hiiseyin’in dogum yeri olan Tikrit’e
girmislerdir. ABD savas boyuncal39 asker kaybederek Irak isgalini tamamlamus,
hayatin1 kaybeden Irakli sivillerin sayist ise 15.470 ile 17.700 arasinda olmustur.>>
Ingiltere’de savas karsiti tutum sergileyen yaym kuruluslarindan biri olan
Independent on Sunday gazetesi, bir acik mektupla, Basbakan Tony Blair’e “peki
Bay Blair simdi sOyleyin artik, nerede bu kitle imha silahlar1?” diye sorarak Irak’ta
su ana kadar tek bir yasaklanmis fiize bashgi, kimyasal silah izi, Kitle Imha
Silahlarina iliskin tek delil bulunamadigini belirtmistir. Irak’ta binlerce sivilin 6limdi,
kentlerin yagmalanmasi ve bir siyasal, toplumsal kargasanin yaganmasina yol acan
savagin amacinin Saddam rejiminin elindeki kitle imha silahlarmin ele gegirilip
ortadan kaldirilmasi olarak agiklandigini hatirlatan Independent on Sunday, “bize
sOylenen buydu, simdi ne oldu?” diye sormus, savastan Once ortaya atilan Irak’a
aliminyum tiiplerin i¢inde zenginlestirilmis uranyum getirildigi iddialarinin hayal
tiriinii oldugunun ortaya ¢iktigini ifade ederek, Saddam rejiminin baskict ve kotii bir
rejim oldugunu belirterek, “ama Ortadogu’daki diger baz1 6zgiirlestirilmesi gereken

yerlerden gok daha da kétii degildi” yorumunda bulunmustur.*

> Ar1, 2005: 718.

22 www.cnnturk.com.tr/OZEL_DOSYALAR/haber_detay.asp?pid=360haberid=6517 (23.12.2008).
3 “Mr. Blair Kitle imha Silahlar1 Nerede?”, http://yenisafak.com.tr/arsiv/2003/nisan/21/d2 html,
(10.09.2008).
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3.2.3.3.ABD’nin Irak’1 isgal Etmesinin Tiirkiye’deki Yansimalari

ABD’nin Irak’t iggaliyle birlikte baglayan siiregte 23 Mart 2003 tarihinde
Basbakan Recep Tayyip Erdogan, televizyondan Ulusa Seslenis konugmasinda, Irak
savaginin olmamasi i¢in Tirkiye’nin elinden geleni yaptigini, savasin direkt iginde
olmamasina karsin Tiirkiye’nin hemen yani1 basinda cereyan eden olaylardan ciddi
bir sekilde etkilendigini belirterek, “Tiirkiye gilivenligini ve c¢ikarlari en ciddi
bicimde koruyabilecek giice sahiptir. Ne toplumsal ne de askeri ve ekonomi alaninda
yanlis yonlendirmelerle zaafa ugratilamaz” demistir.”>* ABD’nin Ankara Biiyiikelcisi
Robert Pearson, Disisleri Bakanligi Miistesar1 Ugur Ziyal ve Biiyiikelgi Deniz
Boliikbagi ile bir araya gelmis, gorlisme sonrasi gazetecilere bir aciklama yapan
Disisleri Bakani ve Basbakan Yardimcisi Abdullah Giil, ABD ile koordinasyon
cercevesinde goriisiildliigiinii belirterek, Irak’in toprak biitiinliigii, Irak kaynaklarinin
tim Irak halkina ait oldugu, Irak’i Arap, Tiirkmen ve Kiirtler asli unsurlarinin

olusturdugunu ve ABD ile mutakabat i¢inde olundugunu s6ylemistir.>

28 Mart 2003 tarihinde ise Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer
bagkanliginda toplanan Milli Gilivenlik Kurulu’nda, Irak’a diizenlenen askeri
operasyon, Tirkiye-ABD iliskileri, Kuzey Irak’ta olasi gelismeler ve Kibris’ta
gelinen son durum ele alinmistir. Toplantt sonrasi yayimlanan bildiride, Irak’ta
meydana gelen gelismelerin bu iilkeyle ayni1 cografyayr paylasan Tiirkiye’nin ulusal
cikarlarimi ve giivenligini dogrudan ilgilendirdigi vurgulanarak “Tiirkiye askeri
operasyonun kisa siirede bolgenin baris, istikrar ve gilivenligini etkileyecek ortamin
olugsmasina ve daha fazla can kaybina yol agmayacak bigcimde sona ermesini

dilemektedir” denilmistir.>>®

Fevzi Uslubas, ABD’nin Irak’taki hakimiyet ve ¢ikar politikasini, Arap Ligi

Genel Sekreteri A. Musa’nin deyimiyle “Irak miidahalesiyle cehennemin kapilari

2% http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2003/mart2003.htm, (30.12.2009).
3 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2003/mart2003.htm, (30.12.2009).
28 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2003/mart2003.htm, (30.12.2009).
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acilmig, ancak yeniden kapatilmasi i¢in yeterli bir formiil henliz bulunamamistir”

sozleriyle ifade etmektedir.”’

Armagan Kuloglu’'na gore; 11 Eylil’den 6nce ABD’nin Ortadogu
politikasinda esas olan etkenlerin; Bati Diinyasin1 besleyen petroliin ulasimini
saglayan yollarin ve Basra Korfezi'nin giivenligi ile Israil’in giivenligini saglamak
oldugu goriilmektedir. Kuloglu, 11 Eyliil saldirisindan sonra ABD’nin Ortadogu
politikasina etki eden iki boyutun daha ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Bunlardan
ilki Ortadogu’nun Kitle Imha Silahlar1 deposu haline gelmesini &nlemek, digeri ise
gittikce Onemli bir tehdit olarak ortaya cikan, bdlgenin terér kaynagi haline
gelmesine engel olmaktir. Kuloglu, uygulanmak istenen politikanin amacinin,
Ortadogu’daki rejimlerine giivenilmeyen devletleri, uluslararasi sisteme uygun hale

getirmek ve tehdit olmalarim énlemek oldugunu belirtmektedir.”®

Veysel Ayhan’a
gore ise, ililkede Kitle imha Silahlar’min gélgesinde petrol pazarhigi yapilmistir.
Ayhan ayrica, ABD’nin Saddam’1 devirmek istemesinin petrol digindaki bir diger
sebebini, Irak’taki bir etki kaybinin domino etkisi yaparak tiim Korfez’e yayilmasini
engellemek oldugunu dile getirmistir.”>’ Yasar Onay ise, ABD’nin gerek Irak’1 isgali
gerekse de Ortadogu’da izledigi politikalarin altinda yatan temel nedenini demokrasi
ve insan haklarindan ¢ok, petrol ve artik tiim diinyanin da ¢ok iyi bildigi Israil’in

giivenligi oldugunu séylemektedir.**’

3.2.3.4.Irak’ta Gelinen Nokta

ABD isgaliyle Irak, ekonomik, siyasi ve toplumsal anlamda hizla bir
¢okiintitye dogru siiriiklenmeye baslamistir.”®' Savasin resmi olarak bittigi tarih 1
Mayis 2003 olarak ilan edilmis ama gelisen olaylar savasin bitmedigini

gt')stermistir.262

27 Uslubas, 2005: 196.

2% Armagan Kuloglu, (2002): 11 Eyliil Sonrasi Degisen Dengeler Cercevesinde Tiirkiye 'nin Irak
Politikasi, Asam Yayinlari, Ankara: ss. 11-12.

% Ayhan, 2006: s5.409-414.

% Onay, 2003:107.

26! Serhat Erkmen, (2006): “Irak Nereye”, Stratejik Analiz Dergisi, Say1:69, s.16.

* Ar1, 2005: 718.
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ABD’nin iggalinden giiniimiize Irak’ta her gecen giin ¢ok sayida saldiri
meydana gelmekte ve baglangigta ¢ok dar bir alanda diizensiz bir bicimde meydana
gelen saldirilar genislemekte ve gerilla savasi haline biiriinmektedir.*®® Nihat Ali

Ozcan, Irak’ta savas sonrast durumu su sekilde aciklamaktadir:

“Isgal giiclerinin savasin bittigini ilan ettikleri 1 Mayis 2003 ten sonra
Irak’ta kontrolii saglayamadiklari ve isleyen bir devlet mekanizmast kuramadiklar
goriiliiyor. Direnisc¢ilerin palazlandiklar: belirli bir gii¢ ve tecriibeye sahip olduklari,
gittikce de kendilerine giivenlerinin geldigini séyleyebiliriz.  Nitekim hedef
velpazesini ve tiiriinii giin gegtikce zenginlestiriyorlar. Bombali arabalarla yapilan
intihar saldwrilari, helikopter diisiirmeler, sivil ucaklara fiize atislari, tuzakh
bombalar, sabotajlar ve suikastlar bunlardan bazilari.  Zaman iginde hedef
velpazesinde de benzer gelismeler oldu. ABD ve miittefik askerleri, ¢ok uluslu
orgiitlerin ve devletlerin temsilcilikleri, yeni yonetimde goérev alan Irakli polisler,
ABD ’nin atadigi yerel yoneticiler, yargiglar ve Irak Gegici Yonetim Konseyi tiyeleri.
Direnisgiler her giin biraz daha giiclenerek daha sistemli ve belirli bir stratejik
ongorii ile hareket ederek eylemlerini siirdiiriiyorlar.. Eylemlerde teknik olarak

“teror” ile “gerilla” tarz1 yaygin olarak kullamliyor.”®

Bahadir Selim Dilek’e gore; ABD, isgalin ardindan Irak’taki politik yapiy1
dini ve etnik esaslar iizerine sekillendirmistir. Irak halkini, Siiler, Siinniler, Kiirtler,
Tirkmenler ve Hiristiyanlar olarak ayirma yoluna gitmis, politik yapilanmalarin da
dini ve etnik kimlikler iizerinde olusturulmasina olanak tanimustir. Ilk dénemde Iran
faktoriinii ¢cok ciddiye almayan ABD, Siilerin 6n plana ¢ikmasina izin verirken,
direnisi organize ettikleri, Saddam yanlis1 olduklar1 gerek¢esine dayanarak Siinnileri
sistemden dislamistir. Ancak dini ve etnik ayirimlar {izerine kurulan politik sistem,

bir taraftan Irak’in parcalanmasina giden siirecin Oniinii agarken, diger taraftan da

263 Serhat Erkmen, Hasan Mazin, Siikiir, S. (2003): “Irak’ta Direnis”, Stratejik Analiz Dergisi, Cilt:4,
Say1: 41, s. 22.

64 Nihat Ali Ozcan, (2004): “Irak’ta Istikrar Sorunu ve Tiirkiye’nin Gézden Kagan Rolii”, Panorama
Dergisi, Say1:1, s. 12.
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gruplar arasi1 g¢ekismelerin politik arenadan sicak catigmaya tasinmasina neden

olmustur.*®®

Iste bu noktada, ABD’deki “i¢ denetim mekanizmalar” harekete gecmistir.
Donemin ABD Bagkani George Bush, Kongre sec¢imlerini kaybettikten sonra,
Savunma Bakani Donald Rumsfeld’i gorevinden almis ve yerine eski CIA
bagkanlarindan Robert Gates’i getirmistir.”*® Béylece, ABD nin Irak politikasinda
degisime gideceginin ilk isareti ortaya ¢ikmustir. Bunu Irak Calisma Grubu’nun,
kamuoyunda Hamilton-Baker raporu olarak bilinen 6neriler dizisinin yayimlanmasi

izlemistir.

Fakat su ana kadar higbir girisim sorunu ¢dzmekte basarili olamamaistir.
Zaten 11 Eyliil sonrasi terorle savasi baslatan Cumhuriyetci Parti, Kasim 2008’ deki
baskanlik sec¢imlerini Barack Hussein Obama’nin liderligini iistlendigi Demokrat
Parti’ye kars1 kaybetmistir. ABD kamuoyunun se¢imini Obama’dan yana
kullanmasi, Bush’un politikalarinin ~ desteklemediginin ~ gostergesi  olarak
algilanmistir. Obama seg¢imlerin ardindan yaptigr ilk konusmasinda "demokrasi,
Ozgiirlik, firsat, umut" gibi ideallerin pesinde gideceklerini sdyleyerek baristan yana

oldugunu ifade etmistir.”®

Ozetle ABD isgalinin ardindan Irak halkinin ABD askerlerini ¢igeklerle
karsilamasi, Washington yOnetiminin siyasi, ekonomik ve ticari anlamda
beklentilerini karsilayacak bir hiiklimet kurulmasi, biitiin diinyanin goéziinde de
ABD’nin Irak’a demokrasi, insan haklar1 ve serbest piyasa ekonomisi getirmesi
beklenmis, ancak beklenen olmamustir. Irak halki, ABD askerlerini ¢iceklerle

karsilamadig: gibi ciddi bir direnis olustugu da gdzlemlenmistir.”®

265 Bahadir Selim Dilek, (2007): “ABD Irak’ta Cikis Ariyor”, Cumhuriyet Strateji Dergisi, Say1:133,
s.12.

26 «Gates’in Isi Zor”, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=204072, (25.12.2009).

7 Dilek, 2007: s.12.

268 «“Obama’dan Zafer Konusmas1”, http://www.hurriyet.com.tr/dunya/10286495.asp, (25.12.2009).

2% Bahadir Selim Dilek, (2006): “BOP Irak’ta Cokiiyor”, Cumhuriyet Strateji Dergisi, Say1:123, s.13.
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3.2.4.Biiyiik Ortadogu Projesi

Soguk Savagin bitmesi, uluslararasi iligkilerde yeni bir donemi beraberinde
getirmistir. Glinlimiizde, her ne kadar siiper gii¢ olma yolunda ilerleyen Cin, Rusya
ve AB gibi giic merkezleri olsa, ¢ok kutupluluga dogru bir gidisin isaretleri
gbzlenmeye baslansa da halen Amerika Birlesik Devletleri’nin diinyanin tek siiper
giicii oldugu, diinya diizeninin en azindan askeri alanda tek kutuplu yapisini
sirdiirdigli genis kabul gérmektedir. Soguk Savas doneminde ABD’nin stratejik
hedefi Sovyetler Birligi’nin giiclenmesinin Oniine gecmek, “yayilmaci siyaset”
izlemesini engellemek olmustur. Bugiin ise ABD’nin stratejik hedefinin, Amerikan
cikarlarina ve diisiincelerine hizmet eden uluslararas: bir glivenlik ortami yaratmak
oldugu dile getirilmektedir. Merdan Yanardag, Soguk Savas doneminde Amerikan
ordusunun gorevinin komiinizmin yayilmasint 6nlemek iken, 11 Eyliil sonrasi ise
ordunun gdérevinin, terdrizmi yok ederek, demokratik baris bolgeleri olusturmak
oldugunu vurgulamakta, bunun i¢in de Avrupa, Dogu Asya ve Ortadogu’nun kilit
bolgelerini savunmak ve savas icin gerekli yeni teknolojik dontigiimleri
gerceklestirmenin ordunun temel gorevleri arasinda yer aldigim belirtmektedir.””
Ceyda Karan, bu ylizden de Neo-Conlarin (Yeni Muhafazakarlar) ve Bagskan
Bush’un ilk hedefinin, sistemli bir Ortadogu projesi olusturmak oldugunun altini

cizmektedir.””!

Bu hedefler dogrultusunda ortaya atildig1 diisiiniilen Biiyiik Ortadogu Projesi
(BOP), Kuzey Afrika’nin en Batidaki ucundan Asya Pasifik bolgesine kadar uzanan
oldukca biiyiik bir cografi alan1 kapsamaktadir. ABD’nin proje kapsamina aldigi
iilkeler, kiiresel giic merkezleri adi verilen iilkelerdir.’’> BOP’un sinirlari ABD
Baskani Bush’un Ulusal Giivenlik Danismanligini da iistlenmis dénemin Disisleri
Bakan1 Condoleezza Rice tarafindan 7 Agustos 2003 tarihinde The Washington Post

Gazetesine yapilan aciklamada “BOP ile 22 iilkenin hedef alindigin1” s6ylemesiyle

1 Merdan Yanardag, (2004): Yeni Muhafazakdrlar, Civi Yaynlari, Istanbul: ss.149-150.

M Ceyda Karan, “Boyle Buyurdu Neo-Conlar”,
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=181878, (18.12.2009).

72 Osman Metin Oztiirk, (2005): “ABD, Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”, Yorum Dergisi, Say::
3,s.6.
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dile getirilmis‘tir.273 Ilk defa Ortadogu Baris Siireci cergevesinde Madrid’de Simon
Peres tarafindan dile getirilen bu proje, SSCB’nin yikilmasiyla boélgede olusan
boslugun baska giicler tarafindan doldurulmasi veya “radikal Islamc1” gruplarin 6n

plana ¢ikmasi endisesiyle Neo-conlar tarafindan da benimsenmistir.””*

Biiytik Ortadogu Projesi’nin giindeme gelisinin arka planinda 11 Eyliil
Saldirilart bulunmaktadir ki, bu saldirilar kiiresel terdrizmin hangi boyutlara
ulastigini biitliin diinyaya gostermesi agisindan da énemlidir. Bir bagka 6énemi de, o
giine kadar klasik yontemlerle yiiriitilen kiiresel terdrle miicadelenin bir ise
yaramadiginin anlagilmasini saglamasidir. Altug Giinal’in altim ¢izdigi “Sitmadan
kurtulmak icin sivrisinekleri oldiirmek yetmez; esas olan batakligi kurutmaktir”
uyarisindan hareketle ABD agisindan degerlendirilirse, ABD bu noktada “terorist
ireten batakliklar nasil kurutulur” arayislar1t cercevesinde BOP’a yoOnelmistir

denilebilir.?”

1995 sonrasinda askiya alinan proje, Bagkan Bush tarafindan ilk defa 26
Subat 2003°de “American Enterprise Institute”de Irak’a miidahale gerekgeleri
esnasinda, Saddam rejimi yikilarak bu iilkenin de c¢agdas demokratik degerleri
kazanmalar1 ve Bagdat’ta kurulmasi olas1 demokratik rejimin bolge iilkeleri igin
“domino” etkisi yapacagi beklentileri altinda giindeme getirilmistir.”’”® Hatem
Cabbarli, bu tarihten itibaren daha yogun olarak tartisilmaya baslanan Biiyiik
Ortadogu Projesi hakkinda degerlendirmelerde bulunan bazi aragtirmacilarin, Biiyiik
Ortadogu Projesi’nin daha 1980°li yillarin sonlarinda, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasinin kesinlesmesinden sonra hazirlanmaya baslandigini iddia ettiklerini,
ancak bu projenin, “Joint Force Ouarterly (JFO) adiyla “National Strategic Studies”

ve “National Defense University” tarafindan Amerikan ordusu i¢in ¢ikarilan derginin

3 http://www.iraqwatch.org/ government/US/WH/us-wh-rice-wp_oped-080703.htm, (25.12.2009).

2" Fevzi Uslubas, (2005): Imparatorluklarin Batakligi, Toplumsal Déniisim Yaymnlari, istanbul:
s.221.

5 Altug Giinal, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”, http:/eab.ege.edu.tr/pdf/4/C4-S1-2-M15.pdf,
(30.12.2009).

78 http://www.aei.org/speech/16197, (25.12.2009).
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1995 yili sonbahar sayisinda Biiylik Ortadogu (The Greater Middle East) adh

makalenin yaymlanmastyla resmi bir sekilde agiklandigimi ifade etmektedir.””’

Proje, ABD baskanlik se¢imi siirecinde (ABD yoneticileri i¢ politikaya
yogunlastiklarindan) gecici olarak giindemden diismiigsse de, George W. Bush’un
ikinci kez bagkan se¢ilmesi ile birlikte yeniden giindemi isgal etmeye baslamustir.””®
Savagtan sonra 6 Kasim 2003’de, bu kez “National Endowment for Democracy”
kurulusunda yaptig1 konusmada Baskan Bush, artik Miisliiman diinyasinin demokrasi
ile tanimlanma vaktinin geldigini” one siirerek, bundan boyle terorii besleyen siyasi,
ekonomik ve Kkiiltiirel sorunlarmn da iizerine gidilmesi ve Islam cografyasinda
kurumsal bir yapilanmanin gerektigini dile getirmistir.””” Boylece, kiiresel terdrle
savas stratejisi, Islam diinyasina demokrasi, insan haklar1 ve ekonomik refah
getirilmesi amaciyla birlestirilmistir. Baskan Bush, 20 Ocak 2004’de Kongre’de
yapmis oldugu konusmada, sinirlar1 “Fas’tan Cin’e kadar uzanan biiyiik Ortadogu
cografyasinda zuliim ve umutsuzluk egemen oldugu siirece” ABD ve miittefiklerini
tehdit eden hareketlerin ortaya c¢ikacagini belirterek, terorii besleyen ortamin
degistirilmesi gerektigini vurgulamis®™’ ve proje’nin uygulanmasi icin digmeye
basilmistir. ABD’nin, G8’ler i¢in “Calisma Belgesi” basligiyla 13 Subat 2004 tarihli
El Hayat Gazetesi’'nde diinya kamuoyunun ilgisine sundugu Biiyliik Ortadogu
Projesi’nin uygulanma modeli ve hedefleri, Haziran 2004 GS8’ler toplantis1 ve

NATO’nun Istanbul Zirvesi’nde resmen aciklanmistir.?*!

Biiyiik Ortadogu Projesi, 21.ylizyila damgasini vuran kavramlardan birisi

olmustur. Biiyiikk Ortadogu Projesi, tim Ortadogu iilkeleri ile Orta Asya

"7 Hatem Cabbarl;, “ABD’nin Biiyiikk Ortadogu Projesi: Kavrami, Anlami, Amaci ve Tiirkiye’ye
Yansimalar1”, http://www.azsam.org/modules.php?name=News&file=print&sid=156# fin7,
(30.12.2009).

78 Altug Giinal, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”, http://eab.ege.edu.tr/pdf/4/C4-S1-2-M15.pdf,
(30.12.2009).

PKonusmanin tam metni i¢in bk. http://www.ned.org/events/anniversary/20thAniv-Bush.html,
(18.12.2009).

Konusmanin  tamami  i¢in  bk.  http://www.presidentialrhetoric.com/speeches/01.20.04.html,
(25.12.2009).
281 NATO Zirvesi’ndeki geligsmeler icin bk.
http://www.nato.int/docu/review/2005/issued/turkish/artl.html (18.12.2009). Ayrica bk. Uslubas,
2005: 221-222.
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Cumhuriyetlerini kapsamaktadir ve temel hedeflerinden bazilar1 su sekilde ifade

edilebilir:

1. Bolge iilkelerindeki rejimlerin ve yonetimlerin demokratik nitelik
kazanmasi, uluslar arasi sistem ile biitiinlesmeleri.

2. Global sisteme yonelik olarak, bu cografyadan kaynaklanan tehditlerin
ortadan kaldirilmasi,

3. Bolge iilkelerinde ekonomik kalkinmanin saglanmasi, enerji
gelirlerine bagimliligin azaltilmasi, halkin refah diizeyinin yiikseltilmesi,

4. Bolge enerji rezervlerinin, iiretim alanlarinin ve tasima yollarinin
giivenliginin saglanmasi, enerji arzinin ve enerji fiyat istikrarinin siirdiiriilmesi,

5. Ortadogu Ticaret Girisimi’nin gelistirilmesi.”*

Soguk Savas sonrast donemde ABD’nin en biiylik demokrasi girisimi olarak
goriilen plan Ortadogu {ilkelerinde diplomatik, kiiltiirel ve ekonomik onlemler iger-
mekte; bu baglamda, Ortadogu’da siyasi 6zgiirliigli, kadinlar icin esitligi, egitim
olanaklarin1 ve dis diinyaya acilma imkanlarin1 gelistirecek adimlarin atilmasinm
ongormektedir. Bunlarin  yam1 swra Ortadogu serbest ticaret bdlgelerinin
olusturulmasi, kiigiik ticari isletmelere yeni mali kaynaklar saglanmasi
planlanmaktadir. Plan ayrica, bolgede 6zgiir segimler, bagimsiz medya, okur-yazar
bir neslin olusturulmasi i¢in hedef iilkelere baski yapilmasini da 6ngérmektedir. Yani
amag -ya da ortaya ¢ikacak durum- Sen’in deyimiyle “demokrasinin disaridan ihrag
edilmesidir”.®* Celik ve Giirtuna’ya gore de amag, ABD’nin istedigi, ger¢eklesmesi
neredeyse imkansiz olmakla beraber, hizli bir demokratiklesme degildir. Ciinkii
ekonomik kalkinma ile desteklenmeyen demokratiklesme kisa vadede bolgedeki
ABD karsithigini koriikleyebilir ve bu durumda ABD karsithigina yol acabilir endisesi

duyulmaktadir.”®

22 http://www.americanprogress.org/kf/middleeastreport.pdf, (30.12.2009).

Mustafa  Sen,  (2008), “Biiyiik ~ Ortadogu ~ ve  ABD’nin  Soylemleri”,
http://www.stratejikboyut.com/haber/buyuk-ortadogu-ve-abdnin-soylemleri--28360.html,
(25.12.2009).

% Serkan Celik, Anil Giirtuna, (2005): Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye ye Etkileri, Global Strateji
Enstitiisii Yayinlari, Ankara: s.17.
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Bu noktada Bahadir Selim Dilek’in tespitleri oldukea ilgingtir. Dilek’e gore,
Ortadogu’ya yapilan son biiyiikk miidahaleler yukaridaki hedefleri agikg¢a ortaya
cikarmistir. ABD, bu hedeflerine ulagsmak i¢in, Ortadogu’nun mevcut haritasinin son
kullanma tarihini ¢oktan doldurmus oldugunu kabul etmektedir. Yani, ABD kendi
elleri ile — biyiik, kii¢iik, genisletilmis ya da daraltilmis hi¢ fark etmez — rahatca
kontrol edebilecegi biitiin bir Ortadogu yaratmak istemektedir. Baska bir deyisle
ABD, arada Iran ve Suriye gibi ¢ikarlarini zedeleyecek iilkelerin olmadig1, tamamen
emrine amade bir Ortadogu arzulamaktadir. ABD, karsisinda adeta “hipnotize

edilmis bir Ortadogu” gérmek istemektedir.**

3.2.4.1. Bityiik Ortadogu Projesi’nin Yansimalari

Plan taslagmin Subat 2004°’de Londra merkezli El-Hayat Gazetesinde
yayimlanmasinin ardindan Arap Liderler, sert tepkiler gostermisler ve Amerika’nin
bu yondeki gabalarini, “degisim dayatmasi” oldugu gerekgesi ile elestirmislerdir.”*
Misir Devlet Bagkani Hiisnii Miibarek, planin “hayalci” oldugu yoniinde bir agiklama
yapmustir. Le Figaro’ya konusan Miibarek, “Disaridan dayatilan bir girisim insanlar
tarafindan reddedilir, biitiin bélgede anarsiye yol acar. ABD’liler bu tehlikeyi
anlayamiyor. Bu sadece Ortadogu’ya hapsedilemeyip Avrupa ve ABD’ye de
ulasacak olan terorizmin eline koz verir, sayet asiriik yanlhlar: kazanirsa

2

demokrasiyi unutabilirsiniz” diyerek projeyi elestirmistir.”® Doénemin Filistin
Bagbakani Ahmed Kurey ise Filistin sorunu ¢oziilmeden Ortadogu’da daha genis
demokratik reformlar yapilamayacagini belirtmistir. Suudi veliaht Prensi Abdullah
ile Pakistan lideri Pervez Miiserref de Miisliiman ve Arap iilkelere disaridan da-
yatilacak bir reforma kars1 olduklarimi belirtmislerdir. Arap Birligi Genel Sekreteri
Amr Musa, Amerikan girisimini alayl bir ifadeyle “Sanki Ortadogu deneme tahtasi

olacakmis gibi gokten girisim yagiyor” ifadesini kullanmustir.®™®  Miittefikleri

arasinda inanilirhgin1 ve giivenilirliligini  kaybettigi goézlenen ABD’nin bu

*%5 Dilek, 2006: 13.

286 Celik, Giirtuna, 2005: 65.

37 Celik, Giirtuna, 2005: 66.

8 Cenap Cakmak, (2008), “Bush’un Dis Politikas1 ve Biiyilk Ortadogu Projesi”,
http://www.bilgesam.org.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=162:bushun-d-
politikas-ve-bueyuek-ortadou-projesi&catid=98:analizler-abd&Iltemid=135, (30.12.2009).
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yaklagiminin, kaginilmaz olarak olumsuz tepkileri de beraberinde getirmis oldugu
sOylenebilir. Serhat Erkmen bu noktada Wallerstein’a vurgu yaparak ABD’nin, 200
yilda kazandigi inandiriciligini 1960’larda altin rezervini tlikettiginden daha hizh

kaybetmekte oldugunu séylemektedir.”*’

Bu proje kapsaminda ABD, Ortadogu iilkelerine “Ilimli Islam” modeli olarak
Tiirkiye modelini 6rnek gostermis ve bu yolla demokratik rejimlerin yayilmasinin
hedeflendigi belirtilmistir. Ancak ABD’nin Tiirkiye’yi model gosterirken, bir yandan
da reform yapilmasi gereken iilkeler arasinda saymasi, planin kendisiyle ¢elisen
yonlerinden bir tanesini ortaya ¢ikarmistir. Tiirkiye nin “Iliml1 Islam” modeli olarak
gosterilmesine Tiirk yetkilileri ve Tiirk kamuoyu tepki gdstermis, Tiirkiye'nin

demokratik ve laik kimligine vurgu yapilmistir.

Donemin Tiirkiye Cumhurbagkant Ahmet Necdet Sezer’in Nisan 2004’te
Harp Akademilerinde yapmis oldugu konusma da:

“Ortadogu tasarist baglaminda Tiirkiye'nin konumu ve oynayabilecegi rol
konusunda son giinlerde cesitli yorumlar yapildigint gérmekteyiz. Bu baglamda, su
noktayr ozellikle vurgulamakta yarar goriiyorum: Tiirkiye, Biiyiik Ortadogu
tasarisimin hedef aldigi iilkeler arasinda olamaz. Bunun tersini diisiinenler varsa,
onlara bu anlayislarini degistirmelerini oneririm. Laik Tiirkiye'ye sozde "Islam
Cumhuriyeti” tamimlamas: getirmek, ya da “Ihmli Islam”  gibi anlamsiz
nitelemelerle kimi modelleri bilin¢altindan benimsetmeye ¢alismak yersizdir ve kabul
edilemez. Bu ongoriiniin ardindaki gergegi saptayabilmek igin, Yiice Atatiirk'iin
soylemiyle “ufku gormek yetmez, ufkun étesini gorebilmek gerekir”. “Iliml Islam”
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin rejimi olmadigina gére, once devletimiz icin yeni bir
rejim ongorildiigii anlagilmaktadir. “Ilmly Islam” modeli, Islam dinini kabul eden
diger iilkeler icin bir ilerleme sayilsa da, Tiirkive Cumhuriyeti yontinden biiyiik bir

geriye gidis, daha acik séylemiyle “irticai” bir modeldir.

9 Serhat Erkmen, (2004): “ABD, Biiyiikk Ortadogu ve Tiirkiye”, Stratejik Analiz Dergisi, Cilt:5,
Say1:52, s.17.
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Isin ilging yam, bu modelin toplumlari demokratiklestirmek icin
ongériildiigiiniin ileri siiriilmesidir. Ister “ithmh”, ister “koktendinci” olsun, din
devleti ile demokrasinin yan yana getirilmesi tarihe ve bilime ters diisen bir
vaklasimdir. Tiirkiye, rejim se¢imini Cumhuriyetin kurulusu ile birlikte 81 yil once
yvapmustir. Bu rejim, Atatiirk ilke ve devrimleriyle Atatiirk Milliyetciligi'ne bagh, laik,
demokratik, sosyal bir hukuk devleti temelinde bicimlenen aydinlanmaci ve ¢agdas
bir rejimdir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulug felsefesi, cografi yonden tiniter devlet
yvapisini, yonetsel yonden laik, demokratik, sosyal, hukuk devletini, siyasal yonden
tam bagimsizlik ilkesini, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, sanatsal yonden de ¢agdasg
bir Tiirkiye'yi hedeflemektedir. Tiirk Devriminin genel amaci, aydinlanma ¢agini
vakalamak ve Tiirk toplumunu ¢agdagslastirmaktir. Devrimin temeli, amacina baglt
olarak laiklik ilkesidir. Laiklik ilkesi, Tiirkive Cumhuriyeti'ni olusturan tiim

5 290

degerlerin temel tasidir. sozleri Tiirkiye’yi “tlimli Islam” modeli olarak

degerlendirenlere bir yanit niteligi tagimistir.

Dénemin Genelkurmay Baskani Hilmi Ozkok de 20 Nisan 2005°de yaptig1

konusmada;

“Basta ABD olmak iizere kiiresel aktorlerin Ortadogu bolgesini teroriin
kaynagi olarak gordiikleri ve teror ve demokrasinin bir arada barinamayacagindan
hareketle demokratiklesme iizerinde durmaktadirlar. Bu nedenle Ortadogu’ya iligkin
projeler gelistirmektedirler. Genigletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi bunlar
icinde en kapsamli olamidir. Proje 22 iilkeyi kapsamaktadir. Tiirkiye laik;
demokratik, sosyal bir hukuk devletidir. Tiirkiye ne bir Islam devleti ne de bir Islam
tilkesidir. Tiirkiye'’yi model olarak géstererek; niifusun biiyiik boliimii Miisliiman
olan iilkelerin kolaylikla demokratik bir yapiya doniisebilecegi sonucunu ¢ikarmak
yvaniltici olabilir. Laiklik siireci yasamayan, bu deneyime sahip olmayan iilkelerin
demokratik bir yaprya  kolaylikla ulasabilecegini séylemek bir iddiadan dte
gecemeyebilir. Laiklik ilkesi, Tiirkiye'nin kilit tasidir. Tiirkiye, bu nitelikleriyle
“Tiirkive Cumhuriyeti olarak model gosterilebilir. Ancak baska iilkelerin kabul

0 www.belgenet.com/2004/sezer_140404.html (07.02.2008).
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edecegi bir Ihmli Islam devleti modeline doniistiirmek istenmesi halinde bu

vaklasima ulus¢a karsi ¢ikilacagt asla gézden kacirilmamalidir.”**!

diyerek projeyi elestirmistir.

Emre Kongar da benzer bir sekilde “Ilimli Islam” anlayismin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin temelini olusturan laiklik ilkesiyle catisacagini one siirerek, “Ilimli

Islam” modelinin laik diizenden geriye gidisi gerektirdigini belirtmistir.”
Akademisyen Cagri Erhan ise BOP’u ve ABD’yi su sekilde elestirmistir:

“[smet Pasa, “biiyiik devletle miinasebetler ayi ile yataga girmeye benzer”
dediginde, diinyada hala iki kutuplu bir diizen vardi ve ¢esitli konularda dengelere
oynama, manevralar yapabilme dis politika olasiliklari halindeydi. Bugiin ise,
Imparator Bush’un “ilahi misyonunu” sorgulamaya kalktigimizda bile “carmiha
gerilme” tehdidiyle karsi karsiya kalryorsunuz. Ser eksenine ddhil edilmeseniz bile,
en azindan  asi  devletsinizdir  ya da  sizden  beklenen  liderligi
gdsterememissinizdir”.*"

ABD, Tiirkiye’yi “1limli islam” modeli olarak gosterme yodniindeki tutumunu
Istanbul’da yapilacak NATO Zirvesi 6ncesinde degistirmis, Baskan Bush da gerek
zirvede gerek zirve Oncesi toplantilarda Tiirkiye'nin laik ve demokratik kimligine

vurgu yapmlstlr.294

' Genel Kurmay Bagkani Hilmi Ozkok’in Harp Akademileri Komutanligidaki Yillik

Degerlendirme Konusmasi,

http://www.tsk.tr/10_ARSIV/10_1 Basin_Yayin_Faaliyetleri/10_1 7 Konusmalar/2005/yillikdegerle
ndirme_200405.html, (25.12.2009).

*2Emre Kongar, (2004), “ABD [limh Islam ve Tiirkiye”,
http://www .kongar.org/aydinlanma/2004/425 ABD Ilimli Islam ve Turkiye.php, (25.12.2009).

3 Cagr1 Erhan, (2005): “ABD ile Nereye”, Panorama Dergisi, Say1:9, s.4.

4 Celik, Giirtuna, 2005: 55, Istanbul’daki NATO Zirvesinin ayrmtilar1  igin;
http://www.nato.int/docu/review/2005/issued/turkish/art1.html (18.12.2009).
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3.3. 11 Eyliil Sonrasi Tiirkiye-ABD iliskileri

11 Eylil saldirilari, Tiirk-Amerikan iligkilerini dogrudan veya dolaylh
etkileyecek sonuglar1 da beraberinde getirmistir. Ikili iliskiler agisindan belki de en
onemli gelisme, ABD’nin terérizme kars1 verdigi miicadeleyi glindeminin en {istiine
yerlestirmesi ve tiim i¢ ve dis politika unsurlarint bu dogrultuda sekillendirmeye
baslamasidir. Bu 6nem, 11 Eyliil saldirilari ile birlikte iki iilke iliskilerinin, “terérizm
ile miicadelede Tiirkiye’nin rolii” etrafinda yeniden yapilanmaya baslamasindan
kaynaklanmaktadir. Saldirilar, diinyay1 degistirmemis olsa bile, ABD’nin diinyaya
bakisini 6nemli Olclide etkilemistir. En azindan ABD yoénetimi acisindan
degerlendirildiginde, giivenlik merkezli, “terristler ve teroristler ile destekgilerine
kars1 terérizmle miicadele edenler” olmak {iizere iki tarafli bakis ABD kamuoyunda
etkili olmustur. ABD’nin dis politika oncelikleri terérizmle savas kavrami etrafinda
degismis, tehdit tanimlar1 somutlastirilmis, hedef ilkeler belirlenip listelenmistir.**
ABD Bagkan1 George W. Bush’un 16 Eyliil 2001°de Camp David’de Ulusal
Gilivenlik Kabinesi’yle yaptigi toplanti sonrasinda ABD Bagkan Yardimcis1i Dick
Cheney, “Bin Ladin’i koruyan iilkelerde ABD’nin gazabina ugrayacaktir” derken
ABD Savunma Bakani1 Donald Rumsfeld, Amerika’ya yonelik saldirilardan sorumlu
olan “terdrist aginin” bir kisiyi astigini, ABD'nin, teroristlere ve terdr orgiitlerine
yataklik eden iilkelere de yonelecegini agiklamistir.”® Tiirkiye’nin ABD’nin terdrle
miicadelesine verdigi hizli ve somut destek, ABD tarafindan son derece olumlu

karsilanmustir.

Tiirkiye, ABD’nin Afganistan operasyonu basladiktan hemen sonra Kuzey
Ittifakina askeri teknik yardimda bulunmus ve Afganistan’daki Uluslararas1 Askeri
Gilice (ISAF) asker yollamistir. Tiirkiye, bu konudaki girisimciligini siirdiirerek,
ISAF komutasini, ¢ekincelerinin ABD tarafindan verilen giivencelerle ortadan

kaldirilmastyla, 20 Haziran 2002°de Ingiltere’den devralmistir.”’

5 www.tusiad.us/Content/uploaded/ TURKIYE-ABD_ILISKILERI-UPDATE2.PDF (11.12.2008).
2% « ABD: Hedef Birden Fazla”, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=14556, (25.12.2009).
7 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2002/haziran2002.htm, (25.12.2009).



76

2001 yili sonunda ABD’nin destegiyle IMF’den Tiirkiye’ye aktarilan ek

yardimlar olmustur.”*®

Her ne kadar performanslarinda belirgin farklar s6z konusu
olsa da, benzer nitelikte bir ekonomik krizle bogusan Arjantin’e IMF’nin ve
ABD’nin kredileri kesmesi ve Tiirkiye ile olan iligkilere verilen 6nemin artmasinin
11 Eyliil sonras: Tiirkiye’ye verilen stratejik 6nem ile alakali oldugu yadsimnamaz.**
Bu dogrultuda, déonemin Basgbakani Biilent Ecevit’in Ocak 2002°de gerceklestirdigi
ABD seyahati sirasinda ticari ve ekonomik iligkilerin gelistirilmesi i¢in genel de olsa
siyasi bir irade ortaya konulmustur. Bu seyahat sirasinda iki iilke arasinda bir
“Ekonomik Ortaklik Komisyonu” kurulmus®® ve ABD Disisleri Bakanligindan

onemli bir isim olan Alan Larson, Komisyonun basina getirilmistir.

2002 yilinin ikinci yaris1 Tirkiye’de, erken genel se¢im karart alinmis ve
yapilan se¢imler sonucunda 3 Kasim 2002 tarihinde Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP) tek basina iktidara gelmistir. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) TBMM’ye giren
ikinci parti olurken ana muhalefeti olusturmustur. Anavatan Partisi (ANAP),
Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) ve Demokratik Sol Parti (DSP) %10 barajini

301

asamayarak TBMM’ye girememistir.” AKP’nin se¢im galibiyeti ile Tiirk-Amerikan

iligkileri de yeni bir doneme girmistir.

2003 yilinda ABD’nin Irak’1 isgal etmeye karar vermesiyle Tiirkiye-ABD
iliskilerine gergin bir hava hakim olmaya baslamistir. Giinlimiizdeki iligkilerin 1yi bir
sekilde okunabilmesi adina bu donemden (2003) giiniimiize Tiirk-Amerikan

iligkilerini Ortadogu’daki gelismeler ¢ercevesinde analiz etmek gerekmektedir.

% Tiirkiye, IMF ile imzalanan Stand-by anlasmasi ¢ergevesinde 2000 yilinda 22.017.840 ABD Dolari
almustir.  http:/www2.tbmm.gov.tr/d21/7/7-5799c.pdf, (25.12.2009), IMF Tirkiye’nin 11 Eyliil
olaylarindan 6nemli dl¢iide etkilendigini 6ne siirerek 2001 yilinda Tiirkiye’ye ek yardim verilmesini
kararlagtirmistir. ABD’de bu karar1 desteklemistir. http://www.voanews.com/turkish/archive/2001-
11/a-2001-11-15-1-1.cfm?moddate=2001-11-15, (25.12.2009).

%% Sanh Bahadir Kog (2008), “Yeni ABD Baskam Barack Obama ve Tiirk-Amerikan liskileri”,
Stratejik Analiz Dergisi, Cilt:9, Say1:104, s.25.

3% http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2002/0cak2002.htm, (25.12.2009).

%! Secim sonuglarinin ayrintilari igin bk. http://www.ysk.gov.tr/ysk/index.html, (18.12.2009).
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3.3.1.2003 Irak Savasi Cercevesinde Tiirkiye-ABD filiskileri

11 Eyliil saldirilariin bir diger sonucu, Irak’in Afganistan’dan sonra ABD
icin “ikinci hedef” haline gelmesi olmustur. Irak’a askeri operasyonu giivenlik

gerekeeleriyle savunan ABD yonetiminin®*

elini gliclendiren bu saldirilar, Irak’a
yapilmasi planlanan operasyonun, artik gerekliliginden ziyade zaman ve seklinin
tartisildig bir duruma doniismiistiir. ABD’nin Irak’1 iggal etmesi ve mevcut durumu
kelimenin tam anlamiyla alt iist etmesi sonrasinda Tiirkiye’nin bolgeye olan ilgisi
cesitli kaygilar1 da beraberinde getirmistir. Oncelikle Tiirkiye, Irak’in toprak

biitiinliiglinden yana kesin bir tavir almis ve aksi gelismeler hakkinda endiselerini

sikea dile getirmistir.’”

Tiirkiye’nin Irak’a iligkin temel kaygis1 {ilkenin toprak biitiinliigiiniin
korunmasidir. Tiirkiye Irak’in toprak biitiinliigii i¢in en basindan bu yana Irak’a
giiclii bir destek vermistir. Tiirkiye, Irak politikasini biiyiik dlgiide bu cercevede

olusturmaktadir.’*

Yani Tiirkiye’'nin Kuzey Irak’a bakist Irak politikasini da
sekillendirmektedir. Irak’in isgali ile bu topraklarda konuslandig1 diisiiniilen 5.000
dolaylarindaki PKK’l1 terdristin varligi ve etkinlik kazanmasi ihtimalinin olmasi
konusunda Tiirkiye ciddi endiseler duymaktadir.’®> Ayrica Kerkiik’iin Kiirt gruplara
geemesi ve Tiirkmenlere yonelik herhangi bir saldirinin olmasi ve Tiirkmenlerin
Irak’taki statiilerinin zayiflatilmasi konular1 hakkinda kaygilanan Tiirkiye, bu konuda

306 . .
Donemin

referandum c¢agrilarin1 geciktirmek icin girisimlerde bulunmustur.
Disisleri Bakan1i Abdullah Giil, Briiksel’ de gerceklestirilen NATO Dasisleri
Bakanlari toplantisinda Tiirkiye’nin Irak ve Kuzey Irak ile ilgili kaygilarini acik¢a

belirtmistir.>"’

392 http://www.guardian.co.uk/world/2003/mar/18/usa.iraq, (18.12.2009).

3% Erol Kurubas, (2003): “Tiirkiye-Suriye-iran Arasindaki Isbirligi Cabalarmin Analizi ve
Ortadogu’daki Gii¢ Dengelerine Etkisi”, Avrasya Dosyasi, ASAM Yayinlari, Cilt: 9, Say1: 4. Ankara:
s.205.

3% http://www.baghdad.emb.mfa.gov.tr/ShowInfoNotes.aspx?ID=465, (25.12.2009).

3% Kurubasg, 2003: 205, Ayrica, http://www.mfa.gov.tr/pkk_kongra-gel.tr.mfa, (25.12.2009).

306 «Kerkiik’te Referandum Bilmecesi”, http:/arsiv.ntvmsnbc.com/news/419610.asp, (25.12.2009),
Ayrica, Kurubas, 2003: 205.

397 Fikret Bila, “Gul’tin Sitemi”, Millivet Gazetesi, 4 Nisan 2003, s.12.
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3.3.1.1.Tezkereler ve Krizler

AKP iktidar olusuyla birlikte 6nemli sorunlarla karsi karsiya gelmistir. Bu
sorunlardan biri BOP c¢ergevesinde sekillenen Irak krizi olmustur. Ancak ABD’nin
Birlesmis Milletler (BM) karar1 olmaksizin Irak’t vurmak istemesi, Tiirkiye nin karar
alma siirecine zaman kazandirici bir faktdr olarak etki etmistir. Tiirkiye 27 Ocak

2003’te agiklanacak olan BM silah denetgileri raporunu308

bekleme karar1 almistir.
ABD ise, Tiirkiye’den; kara, hava ve deniz alanlarinda serbestlik talep etmistir.

Bunun i¢in yogun bir miizakere siireci baslatilmistir.”

ABD’nin olas1 Irak operasyonu halinde Tiirkiye’nin ugrayacagi ekonomik
zarar konusunda Disisleri Bakan1 Yasar Yakis ve Devlet Bakant Ali Babacan’in
basta ABD Bagkani Bush olmak iizere, ABD yonetiminin ekonomi yetkilileri ile
yaptiklar1 goriismelerde ABD’den ekonomik destek talep edilmis®'® ancak taraflar
arasinda  gerceklestirilen miizakerelerde bir uzlagmaya varilamamugtir.®"!
Miizakereler devam ederken, Hilkiimet 4 Subat’ta yapilan Bakanlar Kurulu
toplantisinda ABD’ye verilecek izin tezkerelerini bolme karart almistir.*'?> Bu
Tiirkiye’nin biraz daha zaman kazanmasi anlamima gelmistir. ABD askerlerinin
Tiirkiye’de iis modernizasyonuna izin verecek olan birinci tezkere 6 Subat 2003’te
Mecliste 193’e¢ karst 308 oyla kabul edilmistir. Bu tezkere Tiirkiye’ye iis
modernizasyonu ic¢in gelecek ABD askerlerinin 3 ay siire ile Tiirkiye’de

.. .. 313
bulunmalarina izin vermistir.

14
314 Oturuma

Ikinci tezkere 1 Mart 2003’te Meclis’te oylamaya sunulmustur.
553 milletvekili katilmistir. Sandiklardan 264 Kabul, 250 Red ve 19 Cekimser oy

cikmigtir. Aslinda her sey normalmis ve tezkere ¢ikmis gibi goriinmiis, hatta

3% BM Raporu igin bk. http://www.foreignpolicy.org.tr/documents/iaea_270103_p.htm (18.12.2009).
* Yavuz, 2006: 170.

319 http://arsiv.aksam.com.tr/arsiv/aksam/2003/02/15/dunya/dunya.2html, (30.12.2009).

3 “ABD: Tiirkiye Paketi 20 Milyar Dolar olacak”,
http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=130680, (31.12.2009) ; “Baskan Bush’dan Rest:Ya
Tezkere Ya B plan1”, http://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=128001, (31.12.2009).

32 Deniz Zeyrek, “Irak I¢in Ug Tezkere”, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=65081
(18.12.2009).

313 Mehmet Sahin, (2006): "Irak Baglaminda Tiirk-Amerikan iliskileri, Bes Deniz Havzasinda Tiirkiye
(der.) M. Aydin-C. Erhan, Siyasal Kitabevi, Ankara: ss.271-274.

31%“TBMM’de Tarihi Oturum”, http://www.belgenet.com/2003/tbmm_010303.html, (18.12.2009).
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Washington’a ilk giden haber “Tezkere gecti” yoniinde olmustur.’'> Anayasa’nin 96.
maddesi ve Meclis I¢ Tiiziigiiniin 146. maddesine gore, Meclis Kararlar1 katilanlarin
salt cogunluguyla kabul edileceginden dolayi, 267 salt cogunluk rakami

saglanamadigindan Tezkere evet oylar1 cok olmasina ragmen, kabul edilmemistir.*'®

Tezkerenin TBMM’de reddinin ardindan TBMM Baskanm1 Biilent Aring,
Meclis hukukgular ile bir toplanti yapmistir. GoOriismenin ardindan Aring “bu
Meclis’in kararidir, bu Meclis’in giiclinli biitiin diinya goérmelidir ve herkes bu
kararin arkasinda durmalidir. Milletin iradesi boyle tecelli etmistir” seklinde
aciklama yapmistir. Donemin Bagbakani Abdullah Giil de konuya iliskin yaptigi
aciklamada, “Meclis’in kararina herkesin saygi gostermesi gerektigini” sdylemistir.
CHP Genel Baskan1 Deniz Baykal gazetecilere yaptigi agiklamada, “TBMM nin,
Tirkiye’nin bir hukuk devleti oldugunu, parlamentonun milletin tercihlerine saygili

oldugunu iilkeye ve diinyaya bir kez daha gosterdigini” belirtmistir.*'’

ikinci tezkerenin Meclisten gecmemesi Tiirk-Amerikan iliskilerinde
sogukluga yol agcmustir. Boylece “stratejik ortaklik” olarak adlandirilan iliskiler,
ozellikle ABD tarafindan rafa kaldirilirken, iliskiler karsilikli giliven krizine

déniismiistir. '

Siileyman Demirel bu konuyu sdyle degerlendirmistir:

“Sorun bélgede bir devlet meydana getirilmesidir. Bu, Tiirkiye igin sikinti
yvaratacaktir. Bazi seylerde eti kokutmadan yedireceksiniz. 1 Mart tezkeresi
Meclis 'ten ge¢meliydi. Amerika’min Irak’a savas agmasi yanlisti. Tamam, ama savas

actiktan sonra biz Irak 'ta soz ve kontrol sahibi olmaliydik. "

Tirkiye bir 1yi niyet gostergesi olarak ABD’nin Irak’a saldiry1 baslattigi 20

Mart giinii Tiirkiye’nin hava sahasinin Irak harekatina katilan iilkelerin ugaklarina

> Yavuz, 2006: 178.

316 http://www.belgenet.com/2003/tbmm_010303.html, (28.12.2009). Ayrica, Tastekin, 2006: 271.

17 http://www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/ayintarihi/2003/mart2003.htm, (28.12.2009).

3 Cenap Cakmak (2005), “Tiirk-Amerikan Iliskilerinin ~ Yeniden  Yapilandiriimas:”,
http://www.tasam.org/index.php?altid=46, (28.12.2009).

319 Tufan Tiireng, “Demirel’den Analizler Oneriler ve Dersler”, Hiirriyet Gazetesi, 14 Eyliil 2005,
s.1.
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acilmasi ve Tiirk askerinin Kuzey Irak’a gonderilmesi i¢in hiikiimete 6 ay siireyle
izin vermeyi Ongodren lgciincii tezkereyi Meclise sevk etmistir. Oylama sonucu
ticlincii tezkere 332 evet 202 hayir 1 ¢ekimser oyla kabul edilmistir.** Yurt disina
asker gonderme ve ABD’ye hava sahasini kullandirma yetkisi veren bu tezkereyle
ilgili yapilan degerlendirmelerde tezkerenin savas sonrasi Irak’ta séz sahibi
olabilmek, Tirkiye’nin Ortadogu’daki ¢ikarlarim1 korumak, PKK’nin bolgedeki
etkinligini sona erdirmek ve ABD ile bozulan iliskilerin yeniden diizeltilmesi

acisindan biiyiik 6nem tasidigi belirtilmistir.>*'
3.3.1.2.Siileymaniye Krizi

Bu donemdeki Tiirk-Amerikan iliskilerindeki en 6nemli gerginlik 4 Temmuz
2003 tarihinde Amerikan birliklerinin Kuzey Irak’taki Tiirk Ozel Harekat Dairesine
baskin diizenleyerek, 6zel kuvvet timinin gozaltina alinmasi ve baslarina cuval

gecirilerek tutuklanmalari olay1 olmustur.*

Olaydan sonra ilk aciklama dénemin Genelkurmay Ikinci Baskani Yasar

Biiyiikanit’tan gelmistir. Biliylikanit su agiklamay1 yapmustir:

“ Amerikalilar kapiyr ¢calmislar. Bizimkiler de dost kuvvet geldi diye iceri
buyur etmigler. Amerikalilar Kerkiik Vadisine suikast girisiminde bulunacaklarini
iddia ederek bizimkileri goz altina almislar ardindan Kerkiik’e gotiirmiisler....” >*

Tirk Disisleri Bakanligi’ndan 9 Temmuz 2003 tarihinde yapilan agiklamada,
gecen hafta sonunda Siileymaniye’de meydana gelen olay hakkinda 6n temasta
bulunmak iizere NATO Miittefik Kuvvetler Bagskomutan1 ve Avrupa’daki ABD
Kuvvetleri Komutani Orgeneral James Jones’un diin Ankara’y1 ziyaret ederek,

Genelkurmay Baskam1 Orgeneral Hilmi Ozkok ile gériistiigii hatirlatilmus,

320 “Tezkere 202’ye kars1 332 oyla Kabul Edildi”,
http://www.radikal.com.tr/haberphp?haberno=69580, (31.12.2009) ; Tastekin, 2006: 274.

2! AREM Basin Degerlendirmesi (2003), “Irak’a Asker Gonderilmesinin i¢ Giivenligimize Etkileri”
http://www.arem.gov.tr/rapor/basin/iraka_asker g%Fo6nderilmesi.htm, (28.12.2009).

32 M. Ali Kislah (2005), “Cuval Olay1 Unutulur Mu?”,
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=158071, (28.12.2009).

323 Sedat Ergin, (2006). “Siilaymaniye Baskini”, Yazarlarin Kaleminden Mansetlerin Oykiisii (der.) T.
Tiireng, S. Kaplan, Dogan Kitap, Istanbul: s.290.
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aciklamada Orgeneral Jones’un, “Tiirkiye-ABD iliskileri ve Tiirkiye’ye verdikleri
Oonemi vurgulamak i¢in bu kisa ziyareti yapma ihtiyacin1 duydugunu” vurguladigi
belirtilmistir. Orgeneral Jones’un diin sabah Kuzey Irak’ta toplanmasi ongdriilen
teknik diizeydeki ortak aragtirma komisyonunun korgeneral diizeyine yiikseltilerek,
degerlendirmelerin Ankara’da yapilmasini 6nerdiginin belirtildigi aciklamada, “Bu
oneri, Genelkurmay Baskanimiz Orgeneral Hilmi Ozkok tarafindan uygun
bulunmustur” denilmistir. Bakanlik agiklamasinda, komisyon calismalarinin siiratle
sonuclanarak, olayin aydinliga kavusturulmasinin biiylik 6nem tagidigina da dikkat
cekilmistir.***  Yasananlar karsisinda Tirkiye’den en sert tepki donemin
Genelkurmay Bagkam Orgeneral Hilmi Ozkok’ten gelmistir. Olaym iki iilke
iligkilerinde ve iki ordu arasinda bir giiven bunalimina doniistiigiinii s(jylemistir.325
Olay basina yansidiginda kamuoyunda biiyiikk tepki uyandirmis, Tirkiye’de

Amerikan karsithigini tarihinin en yiiksek seviyesine ulastirmistir.*°

3.3.1.3.PKK Krizi

2006 yili yaz aylarindan itibaren PKK terdér orgiitii Tiirk Silahli Kuvvetleri
(TSK)’ne kars1 yine silahli eylemlerde bulunmaya baglamig, 2007°nin bahar
aylarindan baglayarak bu eylemlerin siddeti artmistir. Eyliil 2007 nin son giinlerinde
iki biiyilik terorist saldir1 gergeklestiren PKK nin ilk operasyonunda 7 Ekim 2007°de
Sirnak’ta 13 asker teroristlerce Sldiriilmistiir. Hemen arkasindan Genel Kurmay
Baskanligi’'nin aciklamasi su sekilde olmustur: Teror orgiitii mensuplari, yurt
icerisinde operasyon birliklerimizle, yurtdisina kagis noktalarinda ise ates destek
vasitalariyla takip edilmektedir. Ortaya ¢ikan bu tablo, miicadele azmimizi ve

kararliligimizi daha da artrmistir”.>*

Suriye Devlet Baskani, Tiirkiye’de terdr olaylar1 yasanirken Ekim 2007 ay1
icinde Tirkiye’yi ziyaret etmistir. Suriye Devlet Baskani Besar Esad, Tiirk

Hiikiimeti’nin terére ve terdr faaliyetlerine karst giindemine aldigi kararlar

324 http://dunyagazetesi.com.tr/haberArsiv.asp?id=133809, (21.12.2009).

325 Murat Yetkin (2007), “Siileymaniye’de Gergekte Neler Oldu?”,
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=213510, (28.12.2009). Ayrica, Yavuz, 2006: 221.

326 “portre:  Tiirk-Amerikan  iliskileri”, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=155626,
(31.12.2009).

327 «Sirak’ta 13 Sehit”, Cumhuriyet Gazetesi, 8 Ekim 2007, s.8.
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desteklediklerini sOylemistir. Esad, tlkesinin, Irak'in toprak biitiinliigli ve siyasi
birliginden yana oldugunu, Irak'in béliinmesi girisimlerine kayitsiz kalmayacaklarini

soylemistir.*”®

Suriye, terore karsi “Tirkiye’nin yanindayiz” mesajim1 verdikten sonra bir
hafta icinde PKK tarafindan bir biiyilk eylem daha yapilmistir. 21 Ekim 2007
tarihinde Hakkari’nin Yiiksekova Ilgesi Daglica Kdyii’nde 12 asker &ldiiriilmiis, 16
asker yaralanmig ve 8 asker de kagirilmistir. Saldir1 sirasinda 32 PKK’l1 da 6lii ele
gegirilmistir.329

Tiirkiye’'nin PKK ve Irak’a yonelik tepkisi biiyiik olmustur. Tiirkiye nin
Kuzey Irak’a olas1 bir miidahalesine karsi bolge liderleri sinira daha fazla pesmerge
yerlestirmistir. Talabani; PKK’nin bu olay tarihinin aksami tek tarafli ateskes ilan
edecegini, Barzani de PKK’nin silahli catismaya devam etmek niyetinde olmasi

durumunda Irak’1 terk etmesi gerektigini soylemistir.*>

Irak Cumhurbagkan1 Talabani PKK’nin silah birakacagin1 aciklarken,
Condoleezza Rice’dan gelen bir telefon sonrasinda Barzani de PKK’nin ateskes ilan
edecegini agiklamigtir. Bu aciklamalara ragmen PKK silah birakmayacagini
bildirmis, Irak Basbakani Nuri El Maliki ise, PKK biirolarinin kapatilacagini ve

PKK ’nin saldirilari igin Irak topragini kullanmasmin engellenecegini sdylemistir.>!

Hakkari’deki teror saldirisinin ardindan Genel Kurmay Bagkanligi, Jandarma
Genel Komutanhg, Basbakanlik ve Igisleri Bakanlhiginda hareketli saatler
yasanmustir. Sinir  Otesi  operasyonla ilgili tim plan ve hazirliklar masaya

yatirilmugtir.*>

Tiirk kamuoyundan gelen tepkiler iizerine Hiikiimet, TSK’ya kullanmak tizere

“sinir Otesi harekat” tezkeresini ¢ikarmistir. Tirk Silahli Kuvvetleri (TSK)

% Ugur Ergan, Umit Cetin (2007), “Besar Esad’a Yemek Disisleri Konutu’nda”,

http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=7499198&tarih=2007-10-17, (28.12.2009).

" Tolga Sardan  Barkin  (2007), “PKK’dan  Daglica  Baskin: 12 Sehit”,
http://www.milliyet.com.tr/2007/10/22/guncel/agun.html, (28.12.2009).

330 «pKK Savasacaksa Irak’1 Terk Etmeli”, Hiirriyet Gazetesi, 22 Ekim 2007, s.20.

3! «“Barzani’den Operasyon Tehdidi”, http://www.hurriyet.com.tr/dunya/7889717.asp, (18.12.2009).
332 «Bedel Neyse Odenir”, Cumhuriyet Gazetesi, 22 Ekim 2007, s.9.
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unsurlarini, Irak’in kuzeyinden Tiirkiye’ye yonelik teror tehdidi ve saldirilarinin yok
edilmesi amaciyla sinir 6tesi harekdt ve miidahalede bulunmak {izere bu bolgeye
gondermek icin Hiikiimete verilen yetki siiresinin, 17 Ekim 2008’den itibaren 1 yil
daha uzatilmasin1 6ngdren Basbakanlik Tezkeresi, 497 evet oyuyla TBMM Genel

Kurulu’nda kabul edilmistir. Tezkere nin siiresi bir yil ile siirlandirilmigtir.**
3.3.2.Niikleer Kriz, iran ve Tiirkiye-ABD Iliskileri

[ran’da Haziran 2005 Cumhurbaskanlhig1 secimlerini Mahmut Ahmedinejad
kazanmistir. Ahmedinejad déneminin en o6nemli &zelligi Iran’in dis politika
aciklamalarinda sert sdylemlerin yer almasi, baska bir deyisle Iran dis politikasmin

sertlesmesidir.***

fran gibi Bat1 diinyas! ile gesitli sorunlar1 olan bir iilkenin, Bat1 karsisinda
siirekli taviz vererek rejiminin kaliciligim saglamasi miimkiin degildir. Iran’in
tehlikeli oldugu konusunda uluslararasi toplumda fikir birligi olusmaya baslamstir.
Niikleer caligmalari baglaminda Atom Enerji Ajansi ile iligkileri gerginlesmistir.
Ayrica, Israil ve insan haklari konusunda BM’de iki defa Iran aleyhinde karar
cikmistir.™ fran’a yakin ilkeler kendisinden uzaklasmakta ve bolge devletlerinin
Iran’m niikleer ¢alismalarindan duyduklar tedirginlik artarken 11 Nisan 2006’da
[ran Cumhurbagskam Ahmedinejad biiyiikk bir basin toplantis1 yaparak Iran’in
uranyum zenginlestirmeyi “basardigini” agiklamustir.”*® Ahmedinejad: “Iran artik
niikleer enerjiye sahip iilkelerden birisidir. Iran halkinin direncinin sonucu olan bu

calismalarimiza uluslararasi anlagmalar ¢ergevesinde devam edecegiz” agiklamasini

33 “Simir Otesi Tezkere Meclis’te Kabul Edildi”, http:/arsiv.ntvmsnbe.com/news/461631.asp,
(28.12.2009).

334 fran diinya kamuoyunun tepkilerine ragmen niikleer cahismalarina hiz vermistir. Arif Keskin
(2005), “Tran’in Nikleer Cabalari: Hedefler, Tartismalar, Sonuglar”,
http://www.turksam.org/tr/a77.html, (28.12.2009).

335 Kararlar i¢in bk “Security Council Demands Iran Suspend Uranium Enrichment By 31 August
http://www.un.org/News/Press/docs/2006/s¢8792.doc.htm (18.12.2009).

36" Ahmedinejad’m basmn toplantisi hakkinda bk. Nerdun Hacioglu, “iran Tokamak Yapmus”,
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=4241302&tarih=2006-04-12 (18.12.2009). iran’m
niikleer ¢alismalar1 i¢in Bkz. Zbigniew Brzezinski ve Robert M. Gates, (2006): Iran’in Zamam Geldi,
Cev. Sermin Karakale, Profil Yaymcilik, Istanbul: ss. 39-46.
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yapmustir.>>’ iran’in dini lideri Ayetullah Ali Hamaney de ABD’nin Iran’a saldirmasi
halinde sert bir sekilde karsiligimi bulacagim ve Iran’mn bu karsihigi, diinyanm

miimkiin olan her kosesinde verebilecek kapasitede oldugunu sdylemistir.**®

[ran, Batiya, kendisine yapilacak bir saldir1 karsisinda Irak ve Afganistan gibi
olmayacagini ve bu saldirinin sonuglarinin Bat1 i¢in ¢ok agir olabilecegi mesajini her
ortamda dile getirmektedir. Iran’in bu etkinligi basta ABD olmak iizere Bati
diinyasini ciddi sekilde tedirgin etmektedir. Bati, giivenligi agisindan tehdit olarak
gordiigii unsurlar1 barmdiran Ortadogu bolgesinde niifuza sahip olan bir Iran’in
niikleer ¢alismalar yapmasini istememektedir. Batililar i¢in niikleer silaha sahip bir

fran biiyiik bir tehdit olarak algilanmaktadir.’®

Niikleer silahlarin herhangi bir
sekilde bolgedeki terdrist gruplarin eline gecebilecegi ihtimali ve Iran’in adeta

meydan okuma halini alan agiklamalar1 Batinin da sertlesmesine yol agmaktadir.
3.3.3.Liibnan-Israil Krizi ve Tiirkiye-ABD iliskileri

Iki askeri Liibnan’da iislenmis olan Hizbullah tarafindan kacirilan Israil, 12
Temmuz 2006 tarihinde Liibnan’t bombalamistir. Tiim diinyanin, siddetin Suriye’ye
sigramasindan kaygilandigi bir sirada ABD, bir yandan BM’den Israil aleyhine bir
karar c¢ikmasini vetosuyla engellemis, ardindan ise Liibnan Bagbakani Fuad
Sinyora’y1 arayip, “saldirtlar1 durdurmak igin Israil’e baski yapacag1” sozii vermistir.

ABD’nin bu tutumu kafalarda soru isaretleri olusturmustur.340

28 Temmuz’da uluslararasi haber kanali CNN’de “Larry King Show”a katilan
Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakan1 Tayyip Erdogan Ortadogu krizi konusunda, “Su
anda su¢lu arama durumunda degiliz. Simdi yapmamiz gereken ateskesi saglamaktir”
demistir. Bagbakan Erdogan, Ortadogu’dan, Tiirkiye-ABD iliskilerine varincaya

kadar bir dizi konuda goriislerini agiklamig ve Larry King’in sorularini cevaplamistir.

33Nerdun Hacioglu, “Iran Tokamak Yapmis”,
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=4241302&tarih=2006-04-12 (18.12.2009).

33% Gokhan Cetinsaya, Talha Kose, (2006): [ran Dosyasi, SETA Vakfi Yayinlari, Rapor No: ST2-706,
Ankara: s.39.

39 Arif  Keskin (2005), “iran’m Nikleer Cabalar: Hedefler, Tartismalar, Sonuglar”,
http://www.turksam.org/tr/a77.html, (28.12.2009).

30 “Diinya Dur Diyor Israil Vuruyor”, Hiirriyet Gazetesi, 15Temmuz 2006, s.22.
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Erdogan, Tirkiye’nin ancak ateskes saglandiktan sonra Liibnan’da olusturulmasi

planlanan istikrar giicline katilabilecegini sdyleyerek, soyle konugsmustur:

“ABD, Tiirkiye'yi bu yonde sorumluluk almaya davet etti. Mevcut duruma
bakarsak elbette bu gorevi yerine getirmemiz gerektigini hissediyoruz. Mevcut
sartlarda orantisiz bir giic kullammina tamk oluyoruz. Inamiyoruz ki, bir istikrar
giictintin varligi1 ¢cok énemli olacak. Ancak Tiirkiye ateskes saglandiktan sonra boyle

bir giice katkida bulunabilir.” *"!

King’in Ortadogu’daki krizde kimin sorumlu oldugu yoniindeki sorusuna ise

Erdogan su cevabi vermistir:

"Sunu ¢ok acgik, net ifade etmeliyim ki, su anda su¢lu arama durumunda
degiliz, ¢ilinkii suglayacak birisini ararsak bu siireci daha da tehlikeye sokariz ve
daha duygusallasiriz. Simdi yapmamiz gereken ateskesi saglamaktir ve baris stirecini
nasil baslatacagimiza bakmaktir. Bardagin dolu tarafini gormeliyiz. Suglu ararsak
coziimstizliige dogru ilerleriz. Kimin hakli kimin yanlis oldugu, kimin su¢lanmasi

gerektigine tarih karar verecektir. Bunu tarihe birakmaliyiz.” **

Basbakan Recep Tayyip Erdogan, Israil’in Liibnan’t bombalamasinin
ardindan yayimladig1 mesajda, barisin korunmasi ve kalici hale getirilmesi i¢in biitiin
tilkelere, toplumlara ve bireylere Onemli sorumluluklar diistiiglinii, "Bu sebeple,
baris1 talep etmek; yeri geldiginde onu korumak i¢in harekete gecmek ve gerekli
iradeyi ortaya koyabilmek demektir" demistir. Erdogan ayrica, Tiirkiye'nin diinyada
baris diizeninin korunmasi yolunda etkin rol oynamaya devam edecegini ifade

etmistir.>*

31 «Suclu Arama Zamani Degil”, Hiirriyet Gazetesi, 29Temmuz 2006, s.26.

342 «Suclu Arama Zamani Degil”, Hiirriyet Gazetesi, 29Temmuz 2006, s.26.

- “Baris Gilinline  Liibnan’a  Asker = Gonderme  Karart  Damgasii ~ Vurdu”,
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=197566, (28.12.2009).
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Donemin Cumhurbagkant Ahmet Necdet Sezer gelismelerle ilgili olarak,
“Liibnan’a asker yollanmasina karsiyim, baska iilkelerin ulusal ¢ikarlarini korumak

gérevimiz degil” sézleriyle yorumda bulunmustur.***

Agustos ayinda ise ateskes baskilari tiim diinyada artmistir. Bunun {izerine
BM’nin ateskes girisimi c¢abalar1 neticesinde 11 Agustos’ta Giivenlik Konseyi
catigmalarin sona erdirilmesine iliskin 1701 Sayili karar1 oy birligiyle kabul etmistir.
Karar 12 Agustos’ta Liibnan Kabinesi tarafindan onaylanmistir. 14 Agustos’ta
taraflar arasi ateskes yiiriirliige girmistir. Ateskesin ardindan Liibnanli miilteciler
evlerine dénmiislerdir. Liibnan ordusu Giiney Liibnan’a yerlestikce Israil birlikleri
bolgeyi kademeli olarak terk etmiglerdir. Liibnan’a asker gondermenin dogru bir
karar oldugunu sdyleyen uzmanlar ise boylece Tiirkiye’nin Ortadogu’daki gelismeler
karsisinda seyirci kalmayacagini belirtmigler ve Liibnan’a asker gondermek ile
bolgede aktif rol alinabilecegini ifade etmislerdir. Emekli Tiimgeneral Cihangir
Dumanli’ya gore Tirkiye’nin bdyle bir barig giiciine katilmakla saglamayi
diisiindiigii en 6nemli fayda, “terdre kars1 savasta” ABD’nin ve Israil’in yaninda yer
almak olmustur. Dumanli, bdyle bir hareketin Tirkiye’nin bolgedeki roliinii

giiglendirecegini ifade etmistir.**’

% Enis  Berberoglu  (2006), “Sezer: Liibnan’a  Asker  Yollanmasina  Karsiyim”,

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/4982142.asp, (28.12.2009).
3% Cihangir Dumanli, (2006a): “Baris Giicii Ne Yapacak”, Cumhuriyet Strateji Dergisi, Say1:112, s.7.
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3.4.0bama Dénemi Tiirkiye-ABD iliskileri
3.4.1.0bama’nin Tiirkiye Ziyareti

ABD’nin Ocak 2009°da gorevine yeni baslayan Baskani Barack Hussein

Obama, 5-7 Nisan 2009 tarihinde Tiirkiye’ye resmi bir ziyarette bulunmustur.’*°

Amerikan Bagkani’nin Tiirkiye ziyareti Tiirk basininda ve yabanci basinda
ilgiyle karsilanmugtir. Hiirriyet Gazetesi yazar1 Ciineyt Ulsever’e gére Obama’ nin
ziyaretinin arkasinda, Bush doneminde bozulan ABD imajinin diizeltilmesi yatmustir.
Tiirkiye’nin Bat1 ittifakinin en giiglii iilkesi oldugunu belirten Ulsever yazisinda

ayrica ABD’nin Tiirkiye ile isbirligi yapmasimnin gerekli oldugundan bahsetmistir.>*’

ABD Bagkani Barack Obama ziyaretinin ilk giiniinde Bagbakan Erdogan ile
gerceklestirdigi goriismesinde PKK’y1 teror oOrgiitii olarak nitelendirmis; “PKK
konusunda ¢ok hassasiz. Bu hassasiyetimiz benim Bagkanligim déneminde de devam
edecektir” mesajin1 vermistir. Obama-Erdogan goriismesinde, Ortadogu sorunu da
ele alimmustir. Obama, Bagbakan Erdogan’dan Israil ile Suriye arasinda, Tiirkiye nin
arabuluculugunda yapilan goriismelerin yeniden baglamasini istemistir. ABD
Baskani, “bu goriismelerin Tiirkiye’nin arabuluculugunda yeniden baglamasi
gerektigine inanityoruz. Bu faydali olacaktir. Biz de taraflar1 bu konuda
cesaretlendirecegiz” demis, Tiirkiye ile ABD’nin NATO igindeki isbirligine de isaret
ederek, “bu isbirliginin devam ettirilmesini bekliyoruz. Tiirkiye’nin NATO’ya

katkis1 ¢ok biiyiik” diye konusmusgtur.**®

Obama, TBMM’de de bir konusma yapmistir. Bu konusmasinda Obama,
Tiirk dis politikasint ilgilendiren ¢esitli konulara deginmistir. Ortadogu’daki

gelismeler cercevesinde Obama’nin konugmasinda:

“...Oniimiizdeki zorluklar: konu olarak ele aldigimizda ortak hedefler icin

calistigimizi goriiyoruz. Ortadogu’da barisi hedefliyoruz. Hem Israilliler hem de

346 «“Obama Tiirkiye’de”, http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=11370337&tarih=2009-
04-05, (28.12.2009).

347 Ciineyt Ulsever, “Y&netim Kurulu Baskan1 Obama”, Hiirriyet Gazetesi, 05 Nisan 2009, s.9.

3 Zeynep Giircanli, “Obama’dan Erdogan’a Jest”, Hiirriyet Gazetesi, 07 Nisan 2009, s.11.
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Filistinliler her ikisi de taahhiitlerine uymalidirlar. Her iki tarafta sorunlari
cozmelidirler. ABD ve Tiirkiye Filistinlilere ve Israillilere yardimci olabilir. Tiirkiye,
Suriye ve Israil arasindaki goriismelere aracilik etmistiv bu eli Filistinlilere de
uzatmaliyiz. Bolgenin barisi tabii ki Iran i niikleer silah hevesinden vazgecmesiyle
sonlanabilir. Hi¢ kimse niikleer silahlarin yayginlagmasindan yarar gormez. Niikleer
silahlar bélgenin giivenligi icin tehdit olusturur. Ayrica Islam Cumhuriyeti'nin
Iran’in liderlerine de agikca soyledim ki, ABD nin oynayacagi bir rol vardir ve
Iran’in da yapmak zorunda oldugu sorumluluklar vardir. Biz onlarin ekonomik ve
politik birlesme siirecine girmelerini istiyoruz. Ama Iran secimini yapacak tabi ki.
Dabha iyi bir gelecek mi olusturmak istiyorlar, yoksa silahlara mi sartlmak istiyorlar

rak’in giivenligi bolgenin giivenligi acisindan da énemlidir...” **

ifadeleri yer almistir.

Obama, Tirkiye’nin yasamis oldugu terér problemi hakkinda “bir NATO
miittefiki olarak ne PKK’y1 nede baska bir oOrgiitii desteklemiyorum” diyerek
Tirkiye’ye PKK konusunda destek olacaklarina dair bir tutum takinmistir. Gazeteci-
yazar Oktay Eksi Obama’nin Tirkiye gezisini ve TBMM’de yapmis oldugu
konusmay1 olumlu bulmus ve Tiirk-Amerika iligkilerine katkisi olacagini ifade
ederken,® bir diger kdse yazari Yilmaz Ozdil ise Obama’nin ziyaretinin ve
aciklamalarimin Tiirkiye’de son donemde olusan Amerikan aleyhtarligini asmada

yararli oldugunun altin1 ¢izmistir.”>!

**Baskan Obama’nin TBMM’de yaptig1 konusmanin tamami icin bk.
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem?23/yil3/bas/b072m.htm, (28.12.2009).

330 Oktay Eksi, “O Bile Yeterdi”, Hiirriyet Gazetesi, 07 Nisan 2009, s.9.

3! Yilmaz Ozdil, “Dear Obama”, Hiirriyet Gazetesi, 07 Nisan 2009, s.9.
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3.4.2.0rak Sorunu Cercevesinde Obama Doénemi Tiirkiye-ABD

Mliskilerinin Gelecegi Uzerine

“Degisimin Lideri” olmak iizere’>* Baskanlik secimlerine girmis ve segimleri
kazanmis olan Barack Obama’ya Tirkiye, Tiirk-Amerikan iligkilerinin yipranmis
cergevesinin Obama donemiyle birlikte yeniden diizelecegi, iliskilerin hayal
kirikliklar1 ve gerginliklerin Otesinde olumlu bir zemine oturacagi algisiyla
yaklagmaktadir. Bu durum, Obama’nin Tiirkiye’ye gelisinde de yogun derecede

hissedilmistir.

“Degisimin Lideri” olarak yola ¢ikan Obama selefi Bush’tan farkli olarak dig
politikada sert giic uygulamalarindan ziyade yumusak giice yonelik politikalar
uygulayacaginin isaret ve izlenimlerini vermektedir. Ancak uygulamanin seklindeki
farklilik bir yana birakilacak olursa, ABD’nin dis politikasinda gerek Cumhuriyetci
Partinin, gerekse Demokrat Partinin, tarihsel perspektiften bakildiginda ayni temel
degerleri savunduklar1 ve bu degerler ekseninde politika yiiriittiikleri yadsinamaz. Bu
temel degerlerin basinda ABD’nin diinya {izerindeki giiciiniin muhafaza edilmesi
gelmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde Obama’nin Onciillerinden hedefler

baglaminda ¢ok da farkli bir politika izlemesi beklenmemelidir.

Obama’nin Cumbhuriyet¢i Parti’den farkli olarak Irak’tan stratejik, siyasi ve

ekonomik nedenlerle ¢ekilmek istedigi sdylenebilir.’>

Fakat bunu yaparken de
temkinli davranmasi muhtemeldir. Zaten ¢ekilme i¢in takvim de belirten Obama’nin
tiimiiyle Amerikan askerini bolgeden geri ¢agirmayacagi da kesinlesmistir. Yani
Obama’nin Irak’taki Amerikan askeri varligin1 tamamen bitirmek degilse bile 6nemli
Olciide azaltma yoniinde caba harcayacagi ve kamuoyunun kendisinden bekledigi
degisimi biraz da olsa yerine getirecegi ongoriilebilir. Dolayisiyla, ABD kendi istegi
ile ayrilmadig1 siirece Irak’ta konuslanacak ve Ortadogu’da 6nemli bir s elde

edecektir.

32 Obama’yt Degisimin  Lideri olarak goren vyazilar i¢in 6mek olarak  bk.

http://www.thepracticeofleadership.net/2009/02/15/four-change-leadership-practices-from-president-
obama/ (18.12.2009).

353 Sanli Bahadir Kog, (2008): “Yeni ABD Baskani: Barack Obama ve Tiirk Amerikan iliskileri”,
Stratejik Analiz Dergisi, Cilt: 9, Say1: 104, s. 28.
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Obama donemi ile birlikte ABD-Tiirkiye iligkilerinin yoneliminin hangi
asamalardan gececegi ile ilgili ileriye yonelik dngoriilerde bulunabilmek i¢in su an
heniiz erkendir. ABD’nin Dis Politikasinda 6zellikle Tiirkiye’nin yakin cografyasina
yonelik tutum ve uygulamalar kuskusuz ki Tiirkiye-ABD iligkilerinin bi¢imlenmesini
etkileyecektir. Yine denilebilir ki Tiirkiye’nin jeopolitik konumu, bugiinden
bakildiginda ilerisi icinde ABD’nin bolgesel ve kiiresel politikalarinda 6nem

tagtyacaktir.
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SONUC

ABD’ye yonelik 11 Eylil 2001 terdr saldirilar1 sonrasinda, ABD’nin
Ortadogu politikalar1 cergevesinde jeopolitik konumu nedeniyle stratejik Onem
tasiyan  Tirkiye-ABD  iligkilerinin  incelenmesi c¢alismanin ana  eksenini
olusturmaktadir. 11 Eyliil sonras1 Tiirkiye-ABD iliskilerine 151k tutabilmek amaciyla,
2001 sonrasi uluslararasi sistemde yasanan degisimler kapsaminda uluslararasi
iligkiler anlaminda yeni bir donemi isaret ettigi sOylenebilecek olan siirecin iki iilke
iliskilerinde hangi alanlar ve de hangi boyutlarda bir degisime yol agip agmadiginin
analizinin gerceklestirilebilmesi ve iliskilerin ydneliminin neden ve niginlerinin
irdelenebilmesi icin ¢alismada ilk olarak Soguk Savas sonrasi 1990’11 yillar boyunca
diinyanin tek siiper giicii haline gelen ve 2001 yilina kadar sahip oldugu bu giiciin
karsisinda ciddi anlamda bir rekabet ve rakiple karsilasmamis olan ABD’nin dis
politika yonelimlerinde Ortadogu bdlgesinin yer ve Onemi tarihsel arka plan

olusturabilmesi amaciyla kronolojik bir ¢ercevede sunulmaya ¢aligilmistir.

Sonrasinda ABD’nin Ortadogu politikalar1 ekseninde iki iilke iliskilerinin
diplomatik anlamda belirli bir diizen igerisinde gerceklesmeye basladig: tarih olarak
alinabilecek 1947 tarihli Truman Doktrin’inden 2001°e gelinceye kadar gegirilmis
olan donem, iligkilerde 6ne ¢ikan konular etrafinda irdelenerek, 2001 sonrasi taraflar
arasindaki iliskilerin seyrinde yasananlara bir zemin olusturulmaya calisilmistir.
Calismanin devaminda ise, ¢calismanin arastirma konusunu olusturan 2001 sonrasi,
ABD’nin Ortadogu politikalar1 paralelinde Tiirkiye-ABD iligkileri incelenmistir.
Belirli donemlerde, taraflar arasinda yasanmis sorunlu siirecler bulunsa da Tiirkiye-
ABBD iligkilerinin her zaman stratejik 6nemini korudugu sdylenebilir. Gerek Tiirkiye
acisindan gerekse ABD agisindan bakilacak olursa, bu stratejik 6nemin devamliligini
saglayan unsurun iki iilke iliskilerinin ¢ogu zaman ikili sorunlar ya da konularin
Otesinde bir boyut tasimasidir demek, iliskilerin oturdugu zeminin kavranilmasinda
aydinlatic1 olacaktir. Tiirkiye-ABD iliskilerinin seyrinin Tiirkiye’nin sahip oldugu
jeopolitik konum g6z 6niine alindiginda Tiirkiye’nin bulundugu alanin hizli degisim

dinamiklerini barindiran bir bdlge oldugu disiiniildiigiinde, bolgesel istikrar
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acisindan oldugu kadar, kiiresel giic dengeleri acgisindan da biiyiikk 6nem tasidigi

yadsmamaz.

Tiirkiye-ABD iligkilerinin bu perspektiften ve uluslararasi sistemdeki
degismeler ekseninde degerlendirildigi calismanin son kisminda ise arastirma
kapsaminda elde ettigimiz bilgiler neticesinde ABD’de Ocak 2009 tarihi itibariyle
goreve baslayan Barack Obama doneminde, Tiirkiye-ABD iliskilerinin bir onceki
donemde yasanan sorunlarin etkisinden siyrilmig bir sekilde, yeni Bagkan’in dis
politikaya iligkin sdylemlerindeki yumusak ve olumlu havanin iki iilke iliskilerinde
de gozlemlenmeye basladigi bir baslangigla, Tiirkiye’nin tasidigi Onemin
farkindaliklar1 i¢inde askeri, ekonomik ve de siyasi alanlarda, taraflarin birbirleriyle
yakin diyalog ve isbirligi dogrultusunda yiiriitecekleri bir iliski i¢inde olacaklar

Ongorilmiistiir.
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