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OZET

Surla ¢evrili yerlesim yerleri, baz1 yerlesim yerlerinde saptanan anitsal
yapilar, ¢comlek¢i ¢arkmin kullanimi, metal endiistrisinin gelisimi ve prestij mallar1
gibi Erken Tun¢ Cagi’'nda Ege’de goriilen yenilikler, basit ¢ift¢ci kdy toplumundan

karmasik topluma gecis siireci olarak kabul edilmektedir.

Bu tez calismasinin temel amacini, Bati Anadolu, Dogu Ege Adalar1 ve
Kita Yunanistan’da bazi yerlesmelerde ortaya ¢ikartilan ve siradan konutlardan,
boyutu, konumu ve insa teknigi ile ayrilan yapilarin kronolojisini, formunu ve

islevini saptanmak olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler

1-Ege Bolgesi

2-Bat1 Anadolu

3-Karmasik Toplum

4-Erken Tung Cag1

5-Sec¢kin Konutlar1 ve Bey Evleri
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Title: The Architectural Reflection of the Emergence of the Complex Society:
“Chiefs Houses”.

Author: Mehmet Sagir

ABSTARCT

A series of innovations such as fortified settlements, monumental
structures, the use of potter’s wheel, developed metal production and prestiges items
seen during the Early Bronze Age in Aegean is accepted as a process of transition

from simple farmer communities to complex society.

The aim of this thesis is to define the chronologicak frame, form and
function of the buildings excavated in certain sites in western Anatolia, Eastern
Aegean Islands and Mainland Greece. It is these buildings that are differed from

ordinary houses by their size, their locations and construction techniques.

Keywords

1-Aegean Region.
2-Western Anatolia.
3-Complex Society.
4-Early Bronze Age.
5-Elite Residences.
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ONSOZ

Bati1 Anadolu, Dogu Ege Adalar1 ve Kita Yunanistan cografi bolgeleri
icinde M.O 3 bin y1l ortalarma dogru sosyo-ekonomik diizende bir dizi degisimlere
sahne olmaktadir. Bu calismada, s6z konusu bdlgeler i¢indeki anahtar yerlesmelerde
toplumsal yapidaki bu doniisiimiin mimari yansimasi olarak degerlendirilen ev olarak
kullanilmis normal konutlardan planlar1 ile ayrilan 6zel yapilar ele alinmaktadir. Bu
yerlesmelerde ortaya cikartilan anitsal yapt veya yonetici yapist olarak
degerlendirilen mimari Orneklerin, planlari, islevleri, benzer veya farkli yanlari

saptanarak zamansal olarak en erken nerde ortaya ¢iktig1 sorusuna cevap aranmistir.

Bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasinda ve her asamasinda fikir ve diisiincelerinin
yaninda bilimsel bir ¢alisma yapma yolunda gosterdigi destegi ile saymn hocam Yrd.
Dr. Ozlem Cevik’e en derin tesekkiirlerimi sunarim. Calismami maddi olarak destek

saglayan Trakya Universitesi Arastirmalar Projeleri Birimi’ne tesekkiir ederim.

Bu tez ¢aligsmasinin ¢esitli asamalarinda gosterdigi 6zveri ve bitmeyen sabri
ile her zaman yanimda ve destek olan Meral Akarslan’a en icten tesekkiirlerimi
sunarim. Almanca cevirilerimde Dilek Cobanoglu’na, c¢alismalarim sirasinda
yardimlarin1 esirgemeyen Heval Bozbay, Erkan Fidan, Murat Afsar ve Evren
Tirkmenoglu'na tesekkiir ederim. Cok uzaklardan doktora tezinin bir kopyasini
gondererek calismama yardimci olan Monica Nilsson’a ayrica tesekkiir ederim. Son
olarak maddi ve manevi katkilar1 ile her zaman destegini yanimda hissettigim sevgili

aileme tesekkiirii bir borg bilirim.

Edirne, 2010 Mehmet Sagir
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GIRIS

Bu calismada “Ege” terimi ile, Ege adalar1 ve denizin her iki tarafinda yer
alan Kita Yunanistan ve Bat1 Anadolu topraklar: ifade edilerek ¢alismanin mekansal
boyutu ¢izilmektedir. Ege’de evlerin disinda ve onlardan boyutlar1 ve insa teknikleri
ile ayrilan ilk anitsal yapilar, MO 3. binyilda, diger bir ifadeyle Erken Tung Cag1
doneminde goriilmektedir. Evlerden daha biiylik boyuta ve daha 06zenli insa
malzemesi ve teknolojisine sahip olan bu yapilarin islevi konusunda akademisyenler
arasinda heniiz fikir birligine varilmis degildir. Art1 Uriiniin, “sekiiler” bir yOnetici
(bey?) denetiminde depo edilip yeniden dagitiminin yapildigimi iddia edenlerin yani
sira bu yapilarmn dinsel isleve sahip olduklarini ileri siiren goriisler de bulunmaktadir.
Kesin islevi ne olursa olsun bu yapilarin, esitlik¢i ¢ift¢i bir toplumun 6tesinde, siyasi,
dini veya sosyo-ekonomik baglamda denetimi elinde tutan yonetici bir seckinle
iligkili toplumsal bir dokuyu yansittig1 genel kabul géren goriistiir. Bu yapilarmn ilk
ortaya c¢ikisi zamansal olarak denizin her iki tarafinda ve adalarda yani Kita
Yunanistan ve Bat1 Anadolu’da asag1 yukar1 Erken Tun¢ Cagi II’de goriilmektedir.
Arkeolojik maddi kiiltlir kanitlari, denizin her iki tarafinda s6z konusu donemde belli
derecede etkilesimin oldugunu agikca gosterse de, her iki bdlgede siyasi ve sosyo-
ekonomik doniisiim siirecinin birbirinden bagimsiz olarak m1 yoksa birinin digerini

etkilemesiyle mi ortaya ¢iktig1 sorusu da heniiz hala agikliga kavusmamaistir.

A.Amac¢

Yunanistan, Dogu Ege Adalar1 ve Bat1 Anadolu’da kazis1 yapilmig anahtar
yerlesmeler 1s181da bu tiir anitsal yapilari, 6ncelikle mimari planlari, insa teknikleri
ve islevleri baglaminda miinferit olarak ele almak ve daha sonra bolgeler arasi
Olcekte bunlar1 karsilastirarak benzer ve/veya farkli olan niteliklerini saptamak bu
calismanin temel amacii olusturmaktadir. Bu calismada ayrica yerlesmelerdeki

kamusal yap1 veya bey yapisi olarak nitelendirilen anitsal yapilardan yola ¢ikarak her



bdlgenin siyasi ve sosyo-ekonomik doniisiimiiniin zamansal saptamasi yapilmaya

calisilacaktir.

B.Yontem

“Ege’de Karmasik Toplumun Ortaya Cikisinin Mimari Yansimasi: Bey
Evleri” baslikli tez ¢aligmas1 bes ana baslik altinda ele alinmistir. “Ege Cografyas:1”
olarak adlandirilan ve tezin mekansal altligini olusturan I. Béliim’de, bdlgenin fiziki
ve iklimsel 6zellikleri ana hatlariyla verilmeye calisilmistir. Bati Anadolu, Kita
Yunanistan ve Adalar olmak tlizere bu ¢alismada Ege baslig1 altinda ele alinan iig alt
bélgenin, arastirilan MO 3. biny1l dénemi, her bdlgede farkli zaman dilimi ve isimle
adlandirildigindan, “Bati Anadolu ve Yunanistan Erken Tun¢ Cag1 Terminoloji
ve Kronolojisi” baglikli II. Boliim, bu farkli kronoloji ve terminolojinin sunuldugu
bolimii olusturmaktadir. Karmasik toplumun oOlgiitleri ve Ege’de bunu gdsteren
arkeolojik kanitlar, “Karmasik Toplumun Tammm ve Ege’de Ortaya Cikis
Siireci” baslhikli III. Boélim’de ele alinmaya calisiimistir. “Bey Evlerinin
Goriildiigii Yerlesim Yerleri” baslikli tezin ana boliimiinii olusturan IV. Boliim,
arastrmanin  konusunu olusturan anitsal yapilar ve bunlarin ortaya cikartildig:
yerlesim yerlerinin, her alt bolgenin ana baglig1 altinda incelendigi boliimii meydana
getirir. Bat1 Anadolu’da anitsal yapilarin ortaya ¢ikartildigi yerlesim yerleri
kuzeyden giineye dogru ele alinirken, Kita Yunanistan’da bu tiir yapilara adini veren
Lerna yerlesmesi, zorunlu olarak diger yerlesmelerden Once irdelenmistir. “Bey
Evleri’nin Kronoloji, Form ve Islev Aqsindan Degerlendirmesi” olarak
adlandirilan V. Béliim’de, siradan evlerden, biiytikliikkleri ve insa teknikleri ile
ayrilan anitsal yapilari islev ve kronolojisi bolgeleraras1 dlgekte tartigilirken, bu

boliimiin ¢iktilar1 “Sonu¢” Boliim’iinde sunulmaya ¢alisilmistir.



I. EGE COGRAFYASI

Insanin ¢evreyle iliskisi onun kiiltiir hayatinda belirleyici bir unsur olarak
etkisini stirdiirmiistiir. Cografyanin prehistorik toplumlarin yasam bi¢imi {lizerinde
bugiine gore daha baskin olmasi, Erken Tun¢ Cagi’nda iklimsel ve cografi kosullara
gore kiiltiir bolgelerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Olasilikla bu cografi ve
iklimsel etkilere ve ozelliklede tarimdaki gelismelere bagli olarak Ege’nin biiyiik bir
kismmda ETC’yle birlikte biiyik bir niifus patlamasi yasanmistir'. Bu niifus
yogunlugu ETC toplumlarmin ovalar ve kiy1r bolgeler gibi bilingli yer se¢imlerti,
besin ekonomisindeki baskin ge¢imlilik bicimini ortaya ¢ikarmakla kalmayip ayni
zamanda hizli bir niifus artisina da neden olmuslardir. Ozelikle deniz ticaretine
elverisli konumlar1 olan Troya ve Limantepe gibi kiy1 yerlesimlerinin ard alanin
yaninda Bat1 Anadolu’nun daha i¢ kesimlerinde yer alan Kiilliioba, Bademagaci,
Karatag gibi Onemli yerlesim yerleri bulunduklar1 ovalardan beslendikleri
unutulmamalidir. Bu anlamda, tezin bu bdliimiinde “Ege Cografyasi” olarak
vurguladigimiz alan, Bat1 Anadolu kiyilar1 ve i¢ kesimleri, Kita Yunanistan ve Ege
Adalar1 olarak smirlandirilan bdlgelerdir. S6z konusu bolgedeki yerlesim yerleri her
ne kadar ayni iklim kusaginda yer alsalar da bulundugu cografi ve lokal iklimsel

kosullardan bagimsiz olarak degerlendirilmemelidir (Harita 1).

Tez kapsaminda Bati Anadolu olarak tanimlanan cografya, kuzeyde
Karadeniz daglari, giineyde Toros Daglari’nin olusturdugu kiy1 ¢izgisi, batida Ege
Bolgesi’nin sahil kesimi ile Doguda Orta Anadolu c¢anagi ve Konya Ovasi ile
smirlandirilan bolgeyi kapsamaktadir®. Daha net bir ifadeyle Ege Bélgesi, Marmara
Bolgesi (Trakya boliimii harig), I¢ Anadolu Bélgesi’nin batisinda kalan Yukar1

Sakarya Bolimii, ve Akdeniz Bdlgesinin batisindaki Antalya Bolimii Bati

' Emily Vermeule,(1964): Grece in the Bronze Age, The University of Chicogo Press: s. 26.

? Turan Efe, (2003a): “Bati Anadolu Tung¢ Cagi Uygarliginin Dogusu”, Arkeo Atlas 2 Tunc Bakislar,
Anadolu’da Son Kalkolitik ve Ilk Tunc Cagi: 92-129; Sevgi Aktiire, (1997): Anadolu’da Bronz Cagi
Kentleri, 2. bs., Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul: s.68.



Anadolu’nun cografi sinirlarmi cizmektedir® (Harita 1). Fiziki anlamda Bati
Anadolu’yu cevreleyen daglar ticaretin gelismedigi erken donemlerde kiiltiir alis
verigsinde bir engel yaratmistir. Fakat bu engel Turan Efe tarafindan “Bati1 Anadolu

Uygarlig1” olarak tanimlanan kiiltiirel biitiinliigiin olusmasinda énemli bir etkendir®.

Ege Bolgesi sahil kesimi ve I¢ bati Anadolu olmak iizere iki bdliime
ayrilmaktadir. Sahil kesimi batidan doguya dogru ve kiyiya dik bir sekilde uzanan
daglar arasinda Gediz, Biiylik menderes ve Kiiciik menderes nehirleri ve ¢aylari ile
sulanan ve kiyilara kadar uzanan verimli vadiler yer ali’. Bu vadilerin getirmis
oldugu aliivyonla kiyilarda olusan verimli ovalar, erken donemlerden itibaren
insanlar tarafindan ilk tercih edilen yerlesim alanlari olmalidir. Bu kiy1 yerlesimleri
daglarin denize paralele uzanmasi neticesinde i¢ bolgelerle iliskisini stirdiirmiis ayn1
zamanda kiy1 yerlesimlerinin ard alanim olusturmustur®. Fakat bu giin cok azina
rastlayabildigimiz kiyr yerlesimleri Ege’de halen devam eden kiy1 ¢izgisindeki
yilikselmeler nedeni ile sular altinda kalmistir. Liman Tepe yerlesmesinin kismen

sular altinda kalmas1 buna giizel bir 6rnek teskil eder.

Bat1 Anadolu’da yetisen, Akdeniz iklim kusagmin bitki ortiisii olan zeytinler
ve ¢am ormanlari M.O. 5 yy. da kurulmus kent devlerini ekonomik yasantisinda
onemli bir rol oynamistir. Bu kent devletleri tarim alanlar1 agmak ve insai
faaliyetlerde kullanmak amaciyla ¢gam ormanlarin1 zaman igersinde yok etmis bunun
neticesinde erozyon olusarak dogal dengeyi bozmustur. Bu siire¢ ve sonuglari Roma
devrinde artarak devam etmis, bolgenin jeomorfolojik yapisin degistirmistir. Nehirler
erozyona ugrayan bu alanlardaki topragi kiy1 kesime tasiyarak aliivyonla doldurmus
boylelikle liman kenti olan bazi yerlesmeleri kiyidan uzaklastirarak i¢ kisimda

birakmustir’. Bu konuda ki en iyi 6rneklerden biri Troya yerlesmesidir. Heniiz

3 Ahmet Uhri, (2006): Bati Anadolu Erken Tun¢ Cagi Olii Gomme Gelenekleri, (Yaymnlanmamus
Doktora Tezi, Ege Univesitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii). izmir: s. 34.

* Turan Efe,(2004): "Kiiltir Gruplarindan Kralliklara: Bati Anadolu'nun Tarihoncesi Kiiltiirel ve
Siyasal Gelisim Profili," Colloquium Anatolicum III: s.15 -29.

> Arif Mufid Mansel, (1963): Ege ve Yunan Tarihi , TTK: s.3.

% Hayat Erkanal, (1996): Erken Tun¢ Cagi'nda Bati Anadolu Sahil Kesiminde Kentlesme / Early
Bronze Age Urbanization in the Coastal Region of Western Anatolia”, Habitat II, Y. Sey (ed), Tarih
Vakfi: s.70.

7 Aktiire, 1994: 70.



varligini bilmedigimiz kiyida kurulmus prehistorik yerlesmeler zaman igersinde bu

sekilde olusan aliivyal dolgunun altinda kalmis olabilir.

Bat1 Anadolu’nun hem kiy1 hem de i¢ kesimleri arasinda kiiltiirel anlamda
yerel farkliliklar bulunur. Erken Tun¢ Cagi’nda bu farklhilik Efe tarafindan Bati
Anadolu ETC kiiltiirler olarak adlandirilan, “Troya-Yortan”, “Bitinya-Frigya” kiiltiir

gruplar1 olarak tanimlanir.®

Yunanistan, bu giinkii politik smnirlar baglammda kuzeyde, Arnavutluk,
Makedonya ve Bulgaristan’la Glineyinde ve giineydogusunda Girit ve Kiklad Adalar1
ilen ¢evrelenmektedir. Yunanistan Alp-Himalaya olusumu iizerinde yer almasindan
dolay1 oldukca engebeli bir yapiya sahiptir. Daglarin ve denizlerin hakim oldugu
kitada Kuzeyden giineye dogru inen ve orta Yunanistan’da doguya dogru kivrilan
yliksek daglarla kaplidir. Bu nedenle bazen birbirinden 2500 metreyi  bulan
yiiksekliklerle ayrilmis, aralarinda birgok durumda gegilmesi gii¢ gegitler sayesinde
birbirine baglanan ince uzun vadiler meydana gelmistir. Yunanistan’mn jeolojik
karakteri sonucunda iilkenin bazi yerlerinde tarim alanlar1 oldukc¢a azdir ve genis
Olciide tarim yapilamayacak kadar verimsizdir. Yunanistan’in asil verimli yerleri
daglar arasmna sikismis olan, yada denize dogru agilan 1rmak vadileri
olusturmaktadir. En 6nemli ovalari, Bat1 Mekodonya Ovasi, Theselya Ovasi, Seronik
Korfezi ve Kopais Ovasi olarak siralanmaktadir. En erken tarimsal aktiviteler 7. bin
yilda Yunanistan’m kuzeyinde bulunan Theselya ovasinda ger¢eklesir. Burada yer

alan ilk yerlesimciler tarimla ugrasmis, bugday, arpa, keci ve koyun yetistirmistir’.

Dogu Ege Adalar1 olarak tanimlanan cografi alanlar Ege Denizi’nin dogu
kiyilarinda ve Bat1 Anadolu’nun kuzeybat1 kiyilarina yakin konumda olan Midilli ve

Limni adalaridir.

8 Efe, 2004: 17.
? Dickinson, 1994: 31.



II.BATI ANADOLU VE YUNANISTAN ERKEN TUNC CAGI
TERMINOLOJi VE KRONOLOJISI

Ege’de Erken Tung¢ Cagi Kiiltiir Bolgesi, batida Yunanistan Kitasi, kuzeyde
Makedonya ve Trakya, doguda Bat1 Anadolu, giineyde Girit cografi bolgelerine bagl
olarak ayrilmaktadir'®. Bu kendine has dort farkl kiiltiir bdlgesi M.O. 3. bin yilda
dikkati ¢eken degisimlere sahne olur. Bu donemde Ege Uygarligi’nda teknolojik ve
kiiltiirel stire¢ hizlanmis, hayatin tiimiinde sosyal karmasiklifa dogru muazzam bir
etki yaratmustir''. Bu etkinin yasandig1 tiim bu kiiltiir bdlgeleri icinde terminolojik ve
kronolojik olarak, canak c¢omlekte goriilen degisim kriterlerine baglh olarak,
farkliliklar bulunmaktadir. Tez kapsami i¢inde yer alan kiiltiir bdlgelerinde
birbirinden farkli kronolojik yaklasimlari, ayrintiya girmeksizin, bir arada verip bu
farkliliklar1 ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Bat1 Anadolu Terminolojisi’ne gore Anadolu’da “Erken Tung¢ Cag1” terimi
ilk defa Carl Blegen tarafindan ortaya atilmuistir'”. Bati Anadolu, gelisim siireci
icinde sosyal ve siyasal gelismelerin bir sonucu olarak Erken, Orta ve Son Tung Cag1
olmak tizere li¢ doneme ayrilmaktadir. Erken Tung Cag1 kendi icerisindeki gelisim
stirecine bagli olarak da 3 alt evreye ayrilir (I-II-III). Blegen, bu kronolojik semadan
hareketle Ege’nin her iki kiyisinda yani Yunanistan ve Bati Anadolu topraklarinda
yapmis oldugu kazilarla Anadolu ve Kita Yunanistan kronolojisi arasinda terimsel
bir diizlem olusturarak kronolojik bir cetvelde esitlemenin geregine inanmis
olmalidir. Blegen’in yapmis oldugu bu ii¢ boliimlii kronolojik semaya ek olarak
Hetty Goldman’in Gozlikkule (1934) yerlesmesinde, Bat1 Anadolu’nun tipik ¢anak
comlek formalarindan olan gaga agizli testilerin ilk defa ortaya ¢ikisini bir degisim

kriteri olarak ele almis ve gaga agizli testilerin bulundugu tabakay1 Erken Tun¢ Cag1

'9 P Nick Kardulias, (1996): "Multiple Levels in the Aegean Bronze Age World-System." Journal
ofWorld-Systems Research 2. http://jwsr.ucr.edu/archive/vol2/v2_nb.php. (02 Nisan 2010).

' Cosmopoulos Michael B. (1995): “Social and Political Organization in the Early Bronze 2 Aegean”,
Aegaeum 12: s. 23-34.

' Savas Harmankaya, (2002): “Tiirkiye ilk Tun¢ Cagi Arastirmalari Uzerine Genel bir
Degerlendirme”, Harmankaya, S. - B. Erdogu, TAY - Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri-4a/4b: Ilk Tung
Cag1, TASK Vakfi Yayinlari, Istanbul: s. 7-8.



olarak adlandirilmstir’. Béylelikle Goldman ve Blegen, Mezopotamya ve Ege’yi
hem terimsel hemde zamansal bir diizlemde esitleyerek s6z konusu bdlgeler arasinda
ortak bir kronolojik semanin olusumuna zemin olusturmuslardir. Bat1 Anadolu’nun
kuzeybatisinda yer alan Dogu Ege Adalari’nda ise Lamb’in (1936) Thermi kazilar1
ve Bernabo-Brea’nin (1964) Poliochni Kazilar1 ile Erken Tung Cagi zamansal dizini

belirginlesmeye baslamistir.

Bat1i Anadolu’da Erken Tun¢ Cagi kronolojisi, kiiltiir guruplarmin
yayilimma ve bu kiiltiir guruplar1 i¢indeki ¢canak ¢comlekteki goriilen degisikliklere
dayali olarak alt evrelere ayrilmaktadir. Bu evrelerdeki degisim, salt ¢anak ¢omlekte

olmayip bunun yaninda mimari ve kii¢iik buluntular1 da kapsamaktadir.

ETC I’de Bat1 Anadolu’da “Troya I- Yortan Grubu” olarak ifade edilen
Troya, Izmir, Limni Adas1 ve Yortan; “Phrygia-Bithynia” bolgesinde Demircihdyiik
ve Yukar1 Sakarya, “Beycesultan ETC I” kiiltiirii, Marmara Denizi’nin Trakya

kiyilar1 ve belki de Iznik gruplarmni da icine alan bir kiiltiirel yayilim goriilmektedir'.

ETC II’de bir dnceki doneme oranla, kiiltiirel gelisim fark edilebilir
diizeyde artmistir. Bununla birlikte Onceki donemde goriilen ¢anak c¢omlek
guruplarindaki yayilim sadece iki bolgede degisim gostermektedir. Beycesultan ETC
I kiiltiir grubu ortadan kalkar yerini “Orta I¢ Bat1 Anadolu Kiiltiirii” grubu alir. iznik
inegol bolgesi ETC II’de Phrygia-Bithynia Kiiltiirii yayilim alanma girer "°.

ETC III’de Bat1 Anadolu’da ilk defa, Mezopotamya etkisine bagl olarak,
cark yapimi mallar ortaya ¢ikar. Donemin 6zel formlarindan olan Tankart, Depas ve
Troya tabag1 gibi ¢ark yapimu tipik kaplar karakteristiktir'®. Bat1 Anadolu ETC ¢anak
comleginde ve evreleri arasindaki degisim, kronolojik ac¢idan tarihlendirmeye

yardimci olmaktadir.

' Hetty Goldman.(1940): “Excavations at Gozlii Kule, Tarsus, 1938, 4J4 44: 5. 65.
14 Efe, 2003a: 102.

15 Efe, 2003a: 102.

18 Efe, 2003a: 106-122.



Bat1 Anadolu’nun en eski kazilarindan olan Troya, Beycesultan ve
Karatag/Semahdylik, Bati Anadolu ETC kronolojisini belirlemede anahtar
niteligindeki yerlesmeleri olusturur. Bu baglamda Troya yerlesmesinin ilk
arastirmacilarindan  Blegen’e gore Troya’nin ETC tabakalar1 su sekilde

siralanmaktadir!’.

ETC I Troya I M.O. 3000-2500
ETCII  Troyall M.O. 2500-2200
ETCII  TroyaIlI-V M.O. 2200-1800

Manfred Korfman, oOzelikle Troya, Demircihdoyiik gibi Anadolu
arkeolojisinin kose taslarindan sayilan bu yerlesim yerlerinde kazi baskanligini
yaparak B.Anadolu ETC donemi kronolojik problemlerine aciklik getirmeye

calismistir. Korfman’a gore Troya’nin ETC kronolojisilg;

ETCI Troya I’den eski olan 6n evre (Kumtepe IB)' M.O. 3300-2920
ETC II Troya I M.O. 29202350
ETC II Troya II M.O. 2550-2250
ETC II Troya III M.O. 2250-2200

ETC Il - OTC Bas1 Troya IV-V  M.O. 2200-1700

Anadolu'nun en biiyilk ve en uzun stratigrafisine sahip hdyiiklerinden
Beycesultan’da kazilarda bulunmus James Mellaart’in, Troya tabakalarma gore®

verdigi kronolojik yaklasim ise su sekildedir®';

"Carl W. Blegen, (1963): Troy and the Trojans, New York: s. 173.

'8 Manfred Korfmann, (2002): “En alttan Uste Dogru Troia’min On Kenti”, Troia: Diis ve Gergek.
Homer Kitabevi, Istanbul: s. 347-354.

' Manfred Korfmann, (1997): “Troia 1995 Kazilar1”, 18 KST, : s. 214-215

Bati Anadolu ETC kronolojisinde, Troya kazilari buginde oldugu gibi eskiden beri temel
alinmaktadir. Bu nedenle Troya’nin klasik ETC kronolosi; Troya I= ETC 1, Troya II= ETC II, Troya
III-V= ETC III olarak tanimlanmaktadir.

2! James Mellaart, (1959): "Notes on the Architectural Remains of Troy I and IL," A4S 9:162



ETC I Troya I M.O. 3100/3000-2700
ETC II Troya II M.O. 2700-2300
ETC III Troya III-V ~ M.O. 2300-1900

Bati Anadolu’da uzun yillar kazi ve yiizey arastirmasi yaparak B.
Anadolu’nun prehistorik kiiltiirlerinin giin yiiziine ¢ikismna ve Anadolu arkeolojisine
oldukca 6nemli katkilarda bulunan bir diger arastirmaci da Turan Efe’dir. Efe, Geg
Kalkolitik Cag’dan Erken Tung Cagi’na gecisin birden bire olmadigini, séz konusu
donemin zaman i¢inde geliserek degistigini iddia ederek ETC’ye, “Gegis Evresi”
(Transitional Period)* olarak adlandirmus oldugu bir 6n evre daha eklemistir. Bunun
yaninda ETC III’te de benzer bir degisim oldugunu belirtir. “ETC III erken” evre ve
“Orta Tung’a Gegis” olarak iki ara evre oldugunu 6ne siirer *>.

Turan Efe’nin ETC kronolojisine gore™;

ETC’ye Gegis M.O. 3300-3000
ETC I M.O. 3000-2700
ETCII M.O. 27002400
ETC III Erken Evre M.O. 2400- 2200/2000

ETC III Geg Evre - OTC’ye Gegis (Ubergangsperiode) M.O. 2200/2000—-1800

Dogu Ege Adalar1 olarak bilinen Poliochni ve Thermi yerlesmeleri, kiiltiirel
ve fiziki anlamda Bat1 Anadolu kiyilarina oldukca yakin bir konumda yer almaktadir.
Bu nedenle s6z konusu yerlesmeler Bati Anadolu kronolojik sistemine dahil

edilmektedir?.

*2 Turan Efe, Deniz S. M. Ay Efe, (2007a): “The Kiilliioba and Excavations and the Cultural/Political
Development of Western Anatolia Before The Second Millennium B.C.”, Istanbul: s. 252.

2 Efe, Ay Efe, 2007a: 257-258.

* Efe, Ay Efe,2007a: 251-268; Efe, 2004: 23.

% Ourania Kouka, (2009): “Third Millennium BC Aegean Chronology: Old and New Data from the
Persperctive of the Third Millennieum AD.”, Stuart W. Manning and Mary Jaye Bruce (eds.) Tree
Rings, Kings, and Old World Archaeology and Environment, Oxford: s.134; Rudolf Naumann, (1998):
Eski Anadolu Mimarlig:, TTK: s. 24.
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Yukarida vermeye ¢alistigimiz Bati Anadolu ETC kronolojisi i¢in farkli
goriigler bulunmakla birlikte daha 6nce belirttigimiz iizere bu tartigmalarin uzaginda
yer almaktayiz. Arastrmacilar ETC kronolojisi i¢in birbirine yakin tarihler
vermektedirler. Bu nedenle doneme iliskin verilmis tarihler arasinda bir fikir
birliginin olmadigin1 gormekteyiz. Genel olarak Bati Anadolu ETC zamansal
dizininin M.O. 3300°den 6teye gitmedigini, alt smirmin ise Anadolu’da Asur Ticaret
Kolonileri Cagr’na denk gelen 1800 yillarina kadar indigini sOyleyebiliriz. Bati
Anadolu kronolojisinde bir kirilma noktas1 olarak goriilen ETC II ‘nin, Efe’nin 6n
gordiigii iizere M.O. 2700-2400 yillar1 arasmna tarihlenmesi bize daha yakm bir
secenek gibi gelmektedir. Bu ¢alismada Bat1 Anadolu i¢in Efe tarafindan 6nerilen

ETC Kronolojisi 6l¢iit olarak kabul edilecektir.

Yunanistan terminolojisine gore Neolitik Donem’le Demir Cag arasinda
kalan siirecin ilk evresi olan Erken Tung Cag1 yaklasik olarak M.O 3000-2000 yillar1
arasina tarihlenmektedir®. Arastirmacilar Yunanistan Tun¢ Cagi Kiltirleri’ni

tanimlarken “Helladic”?’

ifadesini kullanmaktadirlar. Bu adlandirma 1918 yilinda
ilk defa Wace Blegen tarafindan Yunanistan Tun¢ Cag Kiiltiirlerini tanimlamak
amaciyla Kita Yunanistan ve glineyi i¢in kullanilmustr®®. Yunanistan Tung Cagi icin
kullanilan 3 boliimli kronolojik sema Girit Adasi’nda Minos Uygarligi’na ait
Knossos sarayini kesfeden Sir Arthur John Evans’a aittir. Evans bu ii¢ bolimli
semay1 Girit’te saptanan Minos Donemi’ne ait canak ¢omlek pargalarina dayanarak

?. Evans’in Girit icin yaptig1 bu boliimlendirmeyi daha sonra A.J.B.

olusturmustur’
Wace ve Carl Blegen alintilayarak Kita Yunanistan’a uygulamislardir. Wace ve
Blegen bu boliimlendirmeyi Erken, Orta ve Geg olarak adlandirmis ve kendi i¢inde I,

I, III olarak alt boliimlere ayirmislardir. 1952 ve 1958 yillar1 arasinda Caskey

%% Anadolu kronolojisinde Neolitik Dénem’le Tung Cagi arasinda kalan Kalkolitik Cag, Yunanistan
kronolojisinde Son Neolitik (Final Neolithic) olarak adlandiriimaktadir (Colin Renfrew. (1972): The
Emergence Of Civilization, London: s.221, Tablo. 13 VI).

" Yunanistan Kitasi’'ndaki Tun¢ Cag Kiiltirlerini tanimlamada kullamlan Helladic (Hellas),
Yunanistan’a M.O 1600 veya 2000 de geldikleri 6ne siiriilen Greklerin kendilerine verdikleri
adlandirmadir. Tez kapsaminda bu adlandirma Hellas olarak kullanilacaktir. (R.A.Van Royen and
B.H. Isaac (1978):The Arrival of the Greeks The Evidence of the Settlements, Printed in Netherlands:
s. 1).

* A. Wace, C. W. Blegen, (1916-1918): “The Pre-Mycenaean Pottery of the Mainland”, British School
Annual, XXII s.175-189, Levha.VI-IX.; Renfrew,1972: 99.

2% Michael B. Cosmopoulos, (1991): The Early Bronze Age 2 Period in the Aegean, Goeteborg: s.117.
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tarafindan Lerna kazilarmmin sonrasinda bu semada bazi diizeltmeler yapilmis ve
sema iyice belirginlesmistir. 1965 yilinda Colin Renfrew, ele gegen keramik
orneklerinden yola c¢ikarak bu terminolojik sisteme alternatif getirmis ve kiiltiir
gruplarma dayanarak kronolojiyi 4 alt boliimde toplamistir. Eutresis Kiiltiirii (Erken
Hellas 1), Korakou Kiiltiirii (Erken Hellas II), Triyns Kiiltiirii (Erken Hellas II’den
III’e gegis) ve Lefkandi I Grubu (Erken Hellas IIT)*.

Kita Yunanistan’nin giineydogusunda yer alan Kiklad Adalar1 da 1913
yilinda benzer sekilde Kahrsted tarafindan boliimlendirilmistir. Erken (Pelos) ve Geg
(Syros) seklinde yapilan bu boliimlendirmeye, Dugas tarafindan ligiinci bir evre
olan Phylakobi I evresinin eklenmesi ile genel olarak tamamlanmistir. Boylelikle

Kikladlar’da I-II-I1I (Erken Kiklad I-II ve IIT) olmak iizere ii¢ evre tespit edilmistir>".

Yunanistan Kronolojisinde Tun¢ Cagi’inin ilk asamasi olan Erken Hellas
(EH) genel olarak 1000-1200 yil arasinda, olduk¢a uzun bir zaman gelisim
gostermistir. Bu donem, Yunanistan’m Giineyi (Peleponeses) ve Merkez icin
kronolojik anahtar yerlesmelerinden sayilan Lerna ve Eutresis®® kazilari, Erken
Hellas kronolojisinin iskeletini veren en iyi iki yerlesim yeridir’>. Kazis1 yapilmis EH
yerlesmelerinde ortaya c¢ikartilan tabakalarda, birbirinden farklilik gostererek {i¢
evreye ayrilan bu zaman dilimini kisaca 6zetleyip s6z konusu donem i¢in One siiriilen

tarihleri vermeye ¢alisalim.

EH doéneminin ilk evresi olan Erken Hellas I’1 temsil eden Eutresis Kiiltiirti
ilk defa Blegen tarafindan Korakou kazilarinda (1915-1916) tespit edilmistir®*. Fakat
bu doneme iliskin en 1iy1 tabakalanma Boeotia’daki Eutresis kazilarmdan

bilinmektedir. Bu evrede, EH II’nin karakteristik formlarindan olan az miktarda urn-

3% Renfrew, 1972: 99; Oliver Dickinson,(1994): Early Bronze Age, Cambridge University press: s.11.
31 Cosmopoluos, 1991: 117.

32 Hetty Goldman, (1931): Excavations at Eutresis in Boeotia, Cambridge.

3 J. B. Rutter, (1993): "Review of Aegean Prehistory II: The Prepalatial Bronze Age of the Southern
and Central Greek Mainland", 4J4 97:s. 760.

** Daha ayrintih bilgi i¢in Bknz: Carl.W. Blegen,( 1921): Korakou: A Prehistoric Settlement Near
Corinth, Boston and New York.
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firnis ve sos kabi pargalar1 goriilmektedir’. Genel olarak Yunanistan Kitasi’nda
Erken Hellas I (EH I), Girit’te Erken Minos [ (EM I) ve Kikladlar’da Erken Kiklad I
(EK'I) Anadolu’da Troya I’e karsilik gelmektedir. Erken Hellas 11 Kiiltiirii yaklasik
500 veya 600 yillik bir zaman dilimini kapsar. Bu nedenle erken ve ge¢ olmak {izere
iki evreye ayrilmaktadir’®. Bu iki evrenin ¢anak ¢omlek buluntulari arasinda fark
vardir. EH II’nin iki evreye ayrilmasinda temel oOlgiit, sadece canak ¢omlekte degil
hayatin diger alanlarinda da biiyiik degisimlere sahne olmus olmasidir. Erken Evre
(Lerna IIT A-B), genel olarak EH II'nin ilk evresi olarak da bilinen bu donem kendi
icinde A ve B olmak iizere tekrar ayrilir. Bu erken evrede gelisim yavastir. Bu
donem Renfrew tarafindan “Korakou Kiiltiiri” olarak da tanimlanmaktadir. Kita
Yunanistan’da, Peloponnesos, Attica, Euboea, Boeotia gibi ¢ok genis bir alanda
goriilmektedir. Kita Yunanistan Erken evre Lerna IIIA-B, Girit’te EM IIA,
Kikladlar’da EK IIA’ya karsilik gelmektedir. Geg¢ Evre (Lerna III C-D), EH II’nin
erken evresine gore daha geliskindir. Lerna yerlesmesinde bu evre C ve D olmak
iizere iki alt evreye ayrilir. Kita Yunanistan’da 6zelikle mimari alanda yeni yap1
tekniklerinin yaninda 6zel islevli anitsal yapilari ortaya ¢ikmasi, s6z konusu evrenin
geliskinligini gostermektedir. Buna ek olarak metal isliklerle birlikte altin ve
glimiisten yapilmis metal kaplarin yaninda metal silahlarda cesitliligin gériilmesi bu
donemdeki gelismisligi ortaya koymaktadir. EH II’de goriilen biiyiik gelismeler
Erken Hellas III'te goriilmez. Kiiltiirde belirgin bir gerileme vardir. Ozelikle Lerna
yerlesmesinde koridorlu yapilarin ardindan apsidal planli yapilarin goriilmeye
baslanmasin1 Caskey, disaridan geldigi One siiriilen yeni bir kiiltiir gurubuna
baglamaktadir’’. Lerna &rneginden bilindigi iizere Kita Yunanistan’daki bazi
yerlesmelerde EH II’den III’e gegis, bir yikim sonucu ile olmussa da her yerlesmede
buna rastlanmaz®®. Ozelikle Triyns yerlesmesinde EH II’den III’e geciste boyle bir
yikima rastlanmayip gegis kademeli bir sekilde olmustur’®. Ayn1 zamanda EH II’nin
sonlarma dogru, Kiklad Adalari’ndan Syros’ta “Kastri”, Yunanistan’in kuzeyinde yer

alan Euboea Adasi’nda “Lefkandi I grubu olarak tanimlanan Bat1 Anadolu kokenli

** Renfrew,1972: 100.

3% Cosmopoulos, 1991: 118.

37 Caskey J. L (1960): “The Early Helladic Period in the Argolid”, Hesperia, Vol. 29,
American School of Classical Studies at Athens: s.301.

** Vermeule, 1964: 28.

3% Cosmopoulos, 1991:121.
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canak ¢omlek formlarindan depas ve tankardin yanisira ¢an bi¢cimli (Bell Shape)
kaplarn Ege’nin bat1 kiyilarinda ortaya ¢ikist 6nemlidir®™. Genel olarak Ege’de
“Lefkandi I - Kastri” gurubu olarak tanimlanan bu ¢anak ¢omlek gurubunun erken
evresinde tek kulplu tankard, gec¢ evresinde ise depas ve ¢ark yapimi tabaklar oldugu
iddia edilmektedir.*' S6z konusu canak ¢omlek grubunun Kita Yunanistan EH 1I
sonunda ortaya ¢ikmasi ve Anadolulagsma (Anatolianizing) olarak tanimlanan bu

evre, Efe tarafindan EH III’iin erken evresine tarihlendirilmektedir**.
Wiencke’nin bu doneme iliskin onerisi®:

EH1 3100/3000-2750/2700

EH II Erken (Lerna III A-B)  2750-2700-2500/2450

EH II Ge¢ (Lerna IIl C-D)  2500/2450-2300/2200

EH I 2300/2200-2050/2000

[ . .44
Rutter’in Onerisi” :

EHI M.0.3100/3000-2650

EH II Erken (Lerna IIIA-B ve Thebes A) M.0.2650-2450/2350

EHII Ge¢ (Lerna IIIC-D,Lefkandi ve Thebes B) M.O. 2450-2350/ 2200-2150
EH III M.0.2200/2150-2050/2150

Sturt Manning’e gore*:

EH I M.O. 3100-2650
EH II M.O. 2650-2200/2150

*Sinclair Hoods, (1986): “Evidence for Invasions” The end of Early Bronze Age in the Aegean,
Gerald Codogan (ed): s. 34-36; Stuart. W. Manning, (1995): The Absolute Chronology of the Aegean
Early Bronze Age: Archaeology, History and Radiocarbon Sheffield, Sheffield Academic Press: s. 51.
*! Kouka, 2009: 135.

*2 Efe, Ay-Efe, 2007a:259.

# Martha Heath Wiencke (2000): Lerna. A preclassical Site in the Argolid.Vol. IV: The Architecture,
Stratification, and Pottery of Lerna III, American School of classical Studies , Princeton: s. 656.

* Rutter,1993:756, fig 2.

* Manning, 1995: fig. 2.
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EHIII  M.O. 2200/2150-2000

Yukaridaki arastirmacilarin Yunanistan Kitas1t EH déonemi i¢in onerdikleri
bu tarihlerin M.O. 3100-2000 yillar1 arasinda bir zaman dilimini kapsadig:
anlasilmaktadir. Bununla birlikte Yunanistan ve Kiklad Adalari’nda Anadolulagsma
etkisi olarak ortaya ¢ikan “Lefkandi I — Kastri” ¢anak ¢omlegi, Ege’nin her iki
kiyisindaki bu farkl kiiltiir bolgelerinin kronolojik karsilagtirilmasi acgisindan
olduk¢ca onem arz etmektedir. Efe ise bu konuda, Anadolu’nun ETC II’den IIl’e
gecis siirecinde, Kilikya-Bat1 Anadolu arasindaki kervan ticaretine bagli olarak Bati
Anadolu’da ortaya ¢ikan biiyiik gelismelerin Kikladlar’t ve Yunanistan Kitasi’nin
Dogu kiyilarimi etkiledigini ileri sirmektedir*®. Cesitli bilim insanlarinca farkl
gortisler one siirlilmekle birlikte, bu ¢alismada Bat1 Anadolu kronolojisiyle uyumlu

olan Rutter ve Manning tarafindan 6nerilen kronoloji kabul edilecektir.

4 Efe, 2004: 22.
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III. KARMASIK TOPLUMUN TANIMI VE EGE’DE ORTAYA
CIKIS SURECI

Erken toplumlarda karmasikligin (complexity) gostergesi arkeolojik olarak
temelde iki veriye dayanmaktadir. Birincisi evsel yapilardan biiyiikliikleri ve islevleri
bakimindan ayrilan (6zel islevli) mimari yapilar, digeri de mezar buluntularidir®’. Bu
calismada, siradan evlerden boyut ve insa teknigi ile ayrilan yapilarin ayrintili olarak
incelenmesi hedeflemektedir. Ege’de MO 3. binyilda karmasik toplumun ortaya
cikisinin gostergelerinden biri olarak kabul edilen s6z konusu yapilar1 ele almadan
once, bu boliimde karmasik toplumun genel bir tanimini1 yapmak ve ardindan Ege’de
mimari ile birlikte bu siirece taniklik eden diger arkeolojik bulgulari ana hatlariyla

ozetlemek istiyoruz.

Oldukca genis ve ¢cok yonlii bir kavram olan “Karmagik Toplum” (Complex
Society), Sosyoloji, Antropoloji ve Arkeoloji gibi farkli disiplinlerden bilim
insanlarinca tartisilan bir konudur. Her disiplinin kendi bakis agisiyla tanimlamaya
calistig1 bu olguya dair tartigmalara tezin bu kuramsal boliimiinde deginilmeyecektir.
Arkeolojik verilere dayanarak, karmasik toplumun ortaya ¢ikis siireci izah edilmeye
calisilirken, toplumsal yapidaki degisimlerin mimari yapilar iizerindeki etkisini

gosteren perspektiften yaklasilacaktir.

Ingilizce “complex” kelimesinin Tiirk¢e’deki karsiligi olan “Karmasik”
kelimesi Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde, “kendi basina i¢inde ayni cinsten bir ¢cok 6ge
bulunan, birbirine az ¢ok aykir1 bir ¢ok seylerden olusan, mudil” olarak
tanimlanmaktadir®®. Antropolog Joseph Tainter ise, “karmasikhk” kavramuni,
genellikle toplumun biiytikligii, boliimlerinin sayist ve farkliligi, barindirdig: sosyal

rollerde uzmanlagmadaki gesitlilik, mevcut farkli sosyal kisiliklerin sayis1 ve tim

*7 Thomas Zimmerman, (2009): “Frithmetallzeitliche Eliten zwischen Ostigiis und Taurusgebirge im
3.Jahrtausend v. Chr. —Versuch einer kritischen Bestandsaufnahme” Aufstieg Und Untergang 82,
Maingz, : s. 4

* TDK sozliik: 5.1222.
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bunlar1 bir biitiin i¢inde igler halde organize eden mekanizmalardaki ¢esitlilik olarak
ifade etmektedir’’. Cevik ise daha genel bir ifadeyle, ... karmasik sosyal drgiitlenme
kurumlara karsilik gelirken, karmasik toplum, bu kurumlarin i¢inde veya disinda
bulunarak birbiriyle etkilesimde bulunan tiim niifusu karakterize eder” seklinde

tanimlamaktadir’’,

Bu tanimlamalara gore “karmasik toplum™un, kendine yeter ekonomik
temele dayali basit ¢ift¢i topluluklarinin 6tesinde bir toplumsal yapiyr karakterize
ettigi anlagilmaktadir. Glinlimiizde veya ge¢miste, kentlerin ve kentli toplumun bu
karmagikligin en {ist diizeyini temsil ettigi yadsimnamaz bir gergektir. Aslinda
“Karmasik Toplum” derken giinlimiiz uygarliginin temellerini olusturan geliskin
toplumlar1 kastetmekteyiz. Ciftcilikle ugrasan basit bir kdy toplumu, besin ve diger
gereksinimlerini temelde hane diizeyinde yiiriittiigi faaliyetler c¢ergevesinde
karsilarken, kentli toplumun bu ihtiyaglari, ¢esitli uzmanlar tarafindan ve kurumlar
aracigiyla karsilanmaktadir. Karmasik toplum ve karmasikligin baslangic c¢izgisi
aslinda, kendine yeter ekonomik temele dayal esitlik¢i ¢ift¢i topluluklardan, uzman
iretim faaliyetlerinin gerceklestirildigi sinif temelli hiyerarsik kent toplumuna

dontistimiin bagladig: siirece karsilik gelmektedir.

Arkeolojik veriler, kdyden kent toplumuna doniisiimii gosteren en erken
kanitlarin Asag1 Mezopotamya’da bulunduguna isaret etmektedir. MO 4000-3100
tarihleri arasinda Giiney Mezopotamya’da ekonomik, siyasi ve sosyal agidan bir
donlisim yasanir. Uruk olarak adlandirilan bu dénemde, s6z konusu bdlgede
yerlesim yerlerinin boyutlarinin bliylimesi, yonetici sinifin varligim gosteren anitsal
kamu yapilar1 (tapmnaklar), yonetimin idari araclari1 olarak kabul edilen silindir
miihiirler ve tabletler, zanaatkar smifin varligina taniklik eden ¢omlekgi carki, uzak
mesafeli ticarete iliskin kanitlar gibi bir dizi yenilik goriilmektedir’'. Tarihsel olarak

yaklagik bin yili kapsayan bu donem, kdyden kente doniistim, diger bir ifadeyle ilk

* Joseph. A. Tainter, (1988): The Collapse of Complex Societies, Cambridge University Press,
Cambridge: s. 23.

0 O.Cevik, (2004): Anadolu’da Kentlesme siireci, (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii), [zmir : s. 26.

*! Cevik, 2004: 137.
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kentlerin ortaya ¢ikis siireci olarak tanimlanmaktadir. Her ne kadar s6z konusu
yenilik ve icatlarm biiyiik bir kism1 M.O. 4. binyilda vuku bulmus olsa da, en
azindan tapmak mimarisinin onciiliiniin ve miihiir kullanimmin (damga miihiirler)
bolgede M.O. 6. binyil kadar gittigi belirtilebilir. Burada altin1 ¢izmek istedigimiz
nokta, kent veya kentli toplum, yukarida da vurgulandigi gibi, karmagikligin en {ist
diizeyini temsil ediyorsa, bu silireci olusturan unsurlarin bir anda vuku bulmadig1 ve
bunu olusturan miinferit unsurlarin zaman igerisinde ortaya ¢iktigidir. Herhangi bir
yerlesimde konutlarin disinda farkli islevsel bir yapinin saptanmasi veya seckin
sinifin varligini gdsteren prestij nesnelerinin bulunmasi, tek basina kent veya kentli
toplumun 6l¢iitii olmasa da, bunlar1 pekala karmagik toplumu gosteren arkeolojik

kanitlar olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Tez konumuzu olusturan Ege Bolgesi’ne geldigimizde, karmagik toplumun
baslangicma iliskin arkeolojik kamitlarin, genel olarak M.O. 3. binyil, diger bir
ifadeyle Erken Tun¢ Cagr’nda goriildiigii saptanmaktadir’>. Konsola, ETC II’de
goriilen bu siirecin en belirgin kanitlarini niifus artisi, mesleki uzmanlagma, politik
merkezilesme, anitsal mimari, uzak mesafeli ticaret ve tabakali toplum gibi
Mezopotamya karmasik toplumlarnda gorillen modellere dayandirir®. Bu
farklilasma sadece Kita Yunanistan’da degil Girit ve Bat1 Anadolu gibi ¢esitli kiiltiir
bolgelerinde de goriilmektedir. Burada hemen Konsola’nin belirttigi gibi sunu da
vurgulamaliyiz ki, Ege ve Mezopotamya arasindaki yukarida siraladigimiz kriterler
acisindan farklhiliklar vardir. Bu farkliliklar, Yakindogu’ya oranla Ege’de biiyiik
insan ve bina kiimeleri, genis ¢apli sulama projeleri, yazili kayitlar, anitsal saray ve
tapmaklarin bulunmadigi ve her iki bolgedeki karmagikligin erisilen diizey agisindan
farklilik sergiledigidir’®. Genel kaniya gore Ege’de ETC dénemi, teknolojik

gelismeler, yerlesmenin morfolojisindeki degisimler, bunlarin biiylikligi ve

32 Dora Konsola, (1990): Settlement size and the Beginning of Urbanization, in: Darcque, P. and
Treuil, R. (eds.), L' habitat egeen prehistorique, Actes de la Table Ronde internationale organisee par
le Centre Nationale se la Recherche Scientifique, I' Universite de Paris I et I' Ecole francaise d'
Athenes (Athenes, 23-25 juin 1987), Bulletin de Correspondance Hellenique, Suppl. XIX, Athenes
463.

33 Konsola, 1990: 463; Cevik, 2004: 26.

> Dora Konsola, (1986): "Stages of Urban Transformation in the Early Helladic Period," in R. Higg
and D. Konsola (eds.), Early Helladic Architecture and Urbanization , Géteborg 1986 : s. 9.
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dagilimlar1 agisindan hizli bir déniisiim siirecidir”®. Ege’nin dogu kiyilarinda yani

Bat1 Anadolu’da ETC I’den itibaren goriilen bu farklilasmanin gdstergeleri nelerdir?

M.O. 3. binde Bat1 Anadolu ETC kiiltiirleri, hem Anadolu ve Mezopotamya
hem de Ege kiyilarindan farkl kiiltiirel 6zelikler sergilemesi nedeni ile ayrilmaktadir.
S6z konusu cografi bolge Efe’ye gore, “Bat1 Anadolu Uygarligi” olarak tanimlanmis
kiiltiirel bir bitiinlige sahiptir'®. Ge¢ Kalkolitk donem sonunda Anadolu
Yarmmadasi’nda “Ilk Tung¢ Cagrna Gecis Evresi” olarak adlandirilan donem,
Mezopotamya’da Uruk Dénemi’nin sonlarma denk gelen ve ilk Tun¢ Cag kiiltiir
ozelliklerinin sekillenmesinde belirleyici olan bir kiiltiirel degisim siirecini
karakterize etmektedir’’. Kalkolitik dénemin tarima dayali koy kiiltiiri devam
etmekle birlikte, bu donemde belirgin niifus artis1 yerlesim yerlerinin sayisinin
artisina neden olmustur. Bazi bilim insanlarina gore, Bati Anadolu’nun ETC siireci,

tarimsal art1 {iriiniiniin®®

saklandig1 depolar, diizenli konutlar, sokaklar ve maden
islenen atolyeler gibi islevsel olarak farklilasmis mekanlardan olusan yerlesmelerin
ortaya ¢ikismni temsil etmektedir”’. Bu dénemde bityiik yerlesim yerlerinin hemen
hepsi sur duvari ile korunmaktadir. Korunan bu i¢ kale benzeri yerlesmelerde,
donemin ortalarina dogru, yerlesmenin beyinin kaldig1 merkezi bir yapmin varligi
gozlemlenmektedir. Mimari alanda gdzlenen bu durum sosyo-politik ve ekonomik
alandaki degisimlerin kanit1 olarak kabul edilmektedir. M.O. 3. binyilin ortalarina
dogru Orta ve Bati Anadolu’da goriilen cark yapimi ¢omlekler ve Kiitahya
yakinlarindaki Seyitomer Hoyiigli’'nde ele gegen ve ETC II sonlarina tarihlenen
canak ¢omlek iiretmeye yarayan ¢canak ¢dmlek kaliplari, bu donemdeki standartlagsma

ve zanaatm en iyi rnekleri seklinde yorumlanmaktadir®. Ge¢ ETC II evresinde

Suriye-Kilikya ve Kuzey Ege arasinda baslayan ticaretin, Mezopotamya etkilerinin

53 Konsola, 1986: 10.

20 Efe, 2004: 15.

37 http://www.kulluoba.org/tarihce.pdf: (14.05.2010): 21.

% Burada hemen belirtmeliyiz ki islevsel farklilasmada Gnemli bir yere sahip art: iriin, tarimla
ugrasmasi gerekmeyen tiiccarlik, zanaatkarlik, askerlik gibi gesitli is kollarinin dogmasina, bu sekilde
toplumlarda is bolimiiniin giderek yayginlasmasina ve daha da Onemlisi, bunlarin tiimiini
denetleyecek bir yonetici sinifinin ortaya ¢ikmasimi saglamistir.

% Aktiire,1997: 179.

% Devrim Calis-Sazc1 (2002): “Denizsel Troia Kiiltiirii”, Troya Efsane ile Ger¢ek arasi Bir Kente
Yolculuk, Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymecilik. Istanbul: s. 58-59.
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ETC III'te carkin kullanilmaya baslanmasi ile Bati Anadolu’ya ulastigi one

siiriilmektedir®!.

Bat1 Anadolu sosyo-politik yapilanmasina gore ilk evrede (ETC 1), ¢canak
comlekte goriilen degisim, sosyo-politik degisiminde habercisidir. Bu donemin genel
ozeliklerine bakildiginda 6zelikle uzmanlasmada 6nemli bir yere sahip olan tung alet
kullaniminin pek fazla olmadig1 goriiliir. Bu donemde hammadde kaynaklarmin kesfi
ve bunlara duyulan ihtiyacin artmasi, bdlgeler arasi ticaret agnin degisiklige
ugramasina, giderek daha da yogunlasmasma yol a¢gmistr®. Bu dénemin ETC I
mimarhigi ¢ok az yerlesmede bilinmekle birlikte, Bat1 Anadolu i¢in 6nemli yerlesim
yerlerinden olan Troya ve Demircihdyiik gibi yerlesmeler surla ¢evrilidir. Fakat bu
surun i¢inde, yonetici sinifin varligma veya yoneticiye ait bir yapinin olduguna dair

kesin ve acik bir kanit gosterilememektedir.®.

ETC II’de yerlesmelerin hemen hepsinin surla ¢evrili oldugu goriilmekte ve
bazilarinda yOnetici sinifa ait olabilecek 6zel yapilar saptanmaktadir. S6z konusu
donemin sonlarma dogru gelisen ve ETC II’den ETC III’e gecis siirecinde goriilen,
Efe tarafindan “Biiylik Kervan Yolu” olarak adlandirilan uzak mesafeli ticaretle
birlikte, Mezopotamya kokenli ithal Suriye siselerinin Troya ve Kiilliioba gibi
yerlesim yerlerine ulastigi gozlenmektedir®. Artan ticaret ve zenginlikle birlikte,
madeni aletler ve prestij sembolii olan siis esyalarinda nicelik ve nitelik bakimindan
biiyiik gelisme kaydedilmistir. Bu prestij nesneleri ayn1 zamanda bu donemde sosyal

farklilagsmanin boyutlar1 ve ¢izgilerini vermesi acisindan da 6nemlidir.

ETC III (Erken Evre)’e gelindiginde yerlesmelerinin sayisinda bir diisiis
olmus ve buna bagl olarak biiyilk yerlesimlerin sayisi artmistir®. Uzak mesafeli
ticaretle birlikte ¢omlekci carki kullanilmaya baslanmais, seri iiretimde goriilen ¢ark

yapimi mallar artmistir. Ticarette gozlenen bu gelismeyle birlikte, Troya’da ele

! Efe, Ay Efe, (2001):”Kiilliioba: i¢ Kuzeybati Anadolu’da bir ilk Tung Cagi Kenti; 1996-2000
Yillar1 Arasinda Yapilan Calismalar”, TUBA-AR 4: s. 54.

%2 Efe, 2003a: 100.

% Efe, 2004: 19.

 Efe, 2004: 22.

% Efe, 2003a:118.
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gecen ve kaynagi Afganistan’a kadar uzanan lapis lazuliden yapilmis tas balta, uzak
mesafeli ticaretin en iyl 6rnegi olup zenginligin ve prestijin sembolii olan siis
esyalarmin gelisimine taniklik etmektedir. Bu doneme tarihlenen“Troya Hazineleri”,
“Alacahdyiik Kral Mezarlar1” madenciligin boyutlarmi gdstermesinin yanida, bunu
kullanan beylerin de giiclinii gozler Oniine sermektedir. Troya, Limantepe, gibi
yerlesmelerden bilinen sur sistemi, anitsal kap1 girisleri ve idari yapi yerlesimdeki

seckinlerin ve/veya yoneticinin varligini ortaya koymaktadir.

ETC III Ge¢ Evre (OTC’ye Gegis) Bati Anadolu’da kazisi yapilmig
yerlesmelerden pek fazla bilinmemektedir. Karatag-Semayiik, Limantepe, Kurugay,
Bademagaci, Kiilliioba gibi yerlesim yerleri ya ETC III’iin erken evrenin sonunda

(Troia IT g sonu) terk edilmistir®.

Yunanistan Kitasi’ndaki yerlesmelerin sayisinda, Erken Hellas Donemi’nde,
bir 6nceki doneme (Neolitik Dénem) gore, biiyiik bir artis olmustur®”. Ozelikle EH II
yerlesmelerinde goriilen sur duvari ve “Koridorlu Ev” olarak bilinen anitsal yapilarin
ortaya c¢ikisi, karmasik toplumun mimariye yansimasmin delili olarak
yorumlanmaktadir®. Karmasikhigin izlenebilir bir diger gostergesi olan mezarlar, EH
I’de bilinmemekle birlikte, EH II’de cok sayida aciga cikartilmistir. EH IIl’e
tarihlenen mezarlarin sayisi ise oldukga siirlhidir®. Wiencke, Kita Yunanistan’da EH
I’de yerlesme sayisindaki artisi, bu donemde topragin kullanim modelindeki olas1
degisimlere baglamaktadir’®. Cok az yerlesmeden ele gecen canak-¢comlek disinda
EH I’deki karmasikliga iliskin fazla veri yoktur. Tabakali toplumun gostergelerinin
basinda fiziki bir kanit olarak goriilebilen savunma yapilari, asagi ve yukari sehir
ayrimi yapan seckin smifi izole eden cevre duvari gibi veya seckin ziimrenin
ikametgahi gibi anitsal boyutlarda bir mimari kalint1 ele gegmemistir. Dolayisiyla bu

donemde karmasikligin ortaya ¢ikis siireci ile ilgili fazla kanit yoktur. Mesleki

5 Cevik, 2004: 308.

67 Martha H. Wiencke, (1998): “Mycenacan Lerna” Hesperia, Vol. 67, No. 2, American  School of
Classical Studies at Athens : s. 497.

8 W. Cavanagh, Christopher Mee, (1998): “A Private Place: Death in Prehistoric Greece”, Studies in
Mediterranean Archaeology Vol 125, Jonsered: s.15.

69 Cavanagh, Mee, 1998: 15.

7" Wiencke, 1989: 497, 499.
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uzmanlasmaya dair Euboea’da ele gecen bir bakir balta diginda metal buluntu da pek

1
azdir ',

Bir sonraki donem olan Erken Hellas II yerlesmelerinin birgogunda
yerlesim planlarmin dikkate deger olclide diizgiin oldugu goze carpar. Tas doseli
caddeler, yapilarin kabaca benzer yonelimde oluslar1 ve binalarin sikica belirlenmis
planlar1 yerlesmenin ana prensipler dahilinde planladigini gostermektedir. Thebes
(Boetia), Kolonna (Aigina), Zygouries (Korinthia), Lerna (Argolid), Triyns
(Argolid), Akovitika (Messenia) gibi bircok yerlesmede ortaya ¢ikartilan “Koridorlu
Ev” yapilarinin ortalama biiyiikliigiiniin 40 m” nin tizerinde oldugu belirlenmektedir.
Ozelikle Lerna, Triyns, Kolonna gibi yerlesmelerde saptanan rneklerin 100 m* den
daha biiyiik oldugu bilinmektedir. S6z konusu yapilarin islevine iligkin kesin bir
yargl olmamakla birlikte Cosmopoulos bu yapilarin merkezi otoritenin belirtisi
oldugunu 6ne siirmektedir’>. Bu donemde metal iiretimi, 6zellikle tung kullanimi
artmis ve bu durumun toplumsal ac¢idan pek cok etkileri olmustur. Tung ve diger
metalleri islemek, genis ekonomik ve sosyal yansimalar1 ile fark edilen bir
uzmanliktir. Lerna’da ilk tung objeler Lerna I1IB evresinde ele ge¢mistir. Bu evreden
itibaren metal ve degerli taslardan yapilmis prestij mallarmnin, prestijin basit bir
sembolii olmaktan ziyade bu prestiji yaratmak icin bizzat kullanilmis objeler olmasi
agisindan o6nemlidir””. Bu da bu dénemde metal iiretiminin artmasi bu prestij
mallarma ulagsmak ve bunu kullanan statii sahibi insanlarin varligmi biiyiik oranda
kuvvetlendigini gostermektedir. Her ne kadar Lerna tabakalarinda Cat1 Kiremitli Ev
(House of the Tiles) oOnciilii olan ve Lerna IIIC evresinde ortaya ¢ikan BG
Yapisi’ndan daha Onceye tarihlenen bu tabakalarda 6zel bir yapi olduguna dair
herhangi bir kanit bulunmasa da, metal buluntulara dayanarak en azindan IIIB
evresinden itibaren sosyal farklilasmanin ortaya ¢ikmaya basladigmi diisiinebiliriz.

EH II'nin gec¢ evresinde goriilen metal islikler zanaatta uzmanlagsmanmn maddi

" Konsola,1986:11.
72 Cosmopoulos,1995: 28.
> Wiencke, 1989: 507.
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kanitlarim1 gosterirken bu evreyle paralel goriilen Koridorlu Yapilar da sosyal

farklilasmanin mimari kanitlarma isaret etmektedir’*.

EH IIl’e gelindiginde ise Kita Yunanistan’da 6zel islevli yapilarla ilgili
kanitlar olduk¢a yetersizdir. Kolonna ve Berbati gibi yerlesmelerde bu doneme
tarihlenen tabakalarda ortaya c¢ikartilan yapilar iginde plan ve biytklikleri
bakimindan merkezi bir yap1 olmadigi sonucuna vartlmistir’”>. EH III tabakalarindaki
evlerin yap1 diizeyleri oldukca basittir. Yerlesimlerin genel planm1 kent planlamasina
uymayan son derece gelisi giizel bir gériinlime sahiptir. Sadece Kolonna V. Tabaka
yerlesmeyi c¢evreleyen sur duvari ve dikkatlice yapilmis tas doseli caddeler,
neredeyse swrali bloklar halinde goriilen ve adeta bastan itibaren tasarlandigini
disiindiiren yapilar tek istisnai durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde
sadece Kolonna’nin savunma duvariyla kusatilmis olmasi da dikkat ¢ekicidir. EH
[II’e sosyo-ekonomik a¢idan bakildiginda EH II’ye gore metal buluntularin sayisi
cok azdir. Sadece Lerna ve Eutresis yerlesmelerinden edinilen birka¢ tung buluntu
vardir. Bununla birlikte Konsola, degerli metal buluntularin bulunmayis nedenini
mezarliklarin kazilmamis olmasina baglamaktad1r76. Canak c¢oOmlek iiretimi ve
c¢omlekei carkinin bu donemde artan bir oranda kullanim1 uzmanlagmis ¢omlekgilerin
varligmna isaret etmektedir. Bolgeler arasi ticarete gelindiginde Kikladlar’la yapilan
temasta dikkate deger bir diislis saptanmistir. Girit ile zaten olmayan iligkiler bu
donemde de goriilmez. Ozelikle Lerna’da daha uzak mesafeli ticaretin olduguna
iligkin kanitlar mevcuttur. Genel olarak EH III’te siirli zanaat uzmanlagmasi,
bolgeler arasi ticaretin varligi, belirgin sosyal tabakalagmanin olmayisi, merkezi
yonetimsel organizasyona dair kesin bir kanitin bulunmayis1 ve metal endiistrisindeki
durgunluk gibi nedenler daha basit bir sosyo-ekonomik ve politik organizasyona

dogru bir déniisiim oldugu seklinde degerlendirilmektedir’’.

Kiklad Adalari’nda Erken Kiklad Donemi yerlesim yerlerinin dagmik bir

iskan modeline sahip oldugu goézlenmektedir. Kazis1 yapilan yerlesmelerde 6zel

™ Cosmopoulos, 1995:28.
5> Konsola, 1986: 16.
¢ Konsola,1986: 16.
"7 Konsola,1986: 17.
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alanlar, caddeler ve 6zel islevli yapilar yoktur. Bu yerlesmelerde yonetici sinifa ait
oldugu diisiiniilen konutlar1 veya anitsal yapilarm bulunmayisi, sosyal
organizasyondaki farkli bir gelisime baglanmaktadir’®. Doumoas, adalarda otoritenin
Kita Yunanistan ve Girit’tekinden daha kolektif bir yapida gelistigini iddia
etmektedir’”’. Cosmopulos da bu fikri destekleyerek Kikladlar’daki durumu tarimdan
cok deniz temelli bir ekonomiyle iliskilendirmektedir®. Girit’te bu doénem
yerlesmeleri adanin zengin kaynaklarinin bulundugu bdlgelerde ortaya c¢ikmuistir.
Girit’in dogusunda ve merkezinde daginik sekildeki yerlesmeler tarim, hayvan
yetistiriciligi ve denizsel kaynaklara sahip kendi kendine yetebilen karma bir
ekonomiye sahiptir. Fakat merkezi politik bir organizasyon yoktur. Cosmopulos bu
durumu sefliklerin olabilecegine baglamaktadir. Bu yerlesmelerin ileri asamalarinda

ise yerlesmelerin Klanlar tarafindan yonetilmis olabilecegini iddia eder®'.

MO 3. Binyilda Dogu Ege Adalari’na baktigimizda yerlesim yerlerinin
boyutlarmin kii¢iik oldugunu goériiyoruz. Poliochni ve Thermi yerlesmelerinde sur
duvarlari, tag doseli caddeler, acik alanlar, 6zel islevli yapilar ve 1000 m” lik bir
alanda sayist 10 ile 17 arasinda degisen yogunlukta evler yer almaktadir. Bu
yerlesmelerde c¢esitli biiylikliiklerde metal balta tipleri yaygin olmakla birlikte
ozelikle Poliochni yerlesmesinde ele gecen metal aletlerin yaninda kuyumculuk
faaliyetleri ile ilgili zengin buluntular olmasi nedeniyle, yerlesmenin ETC II’de
Ege’deki erken metaliirjik faaliyetlerin merkezi oldugu 6ne siiriilmektedir®. Diger
taraftan s6z konusu yerlesmelerin uydu yerlesimlerinin olmayisi, kendi kendine
yetebilen temel besin iiretimi gibi nedenlerden dolayr bu yerlesmelerin birincil
merkezler oldugu iddia edilir®. Ozelikle ETC II’den ETC III’e kadarki dénemde

yerlesmenin popiilasyonunda muazzam bir artigim olmasi da anlamlidir®.

78 Sahoglu, 2008: 490.

7 Christos Doumoas, The Emergence of Central Authority in the Aegean,
(http://www.arkeologi.uu.se/digital Assets/9/9397 doumas.pdf, 12 Subat 2010) : s. 5
%0 Cosmopoulos, 1995: 30.

81 Cosmopoulos, 1995: 30.

%2 Cosmopoulos , 1991:119.

8 Cosmopoulos , 1991:118; Cosmopoulos,1995: 30.

$ Cosmopoulos,1995: 30.
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Ozet olarak ETC de Kikladlar disinda Bat1 Anadolu, Dogu Ege Adalar: ve
Kita Yunanistan’da siradan konutlarin disinda 6zel islevli yapilarin bulunduguna dair

veriler saptanmaktadir ki bir sonraki boliimde bu yapilar ele alinacaktir.
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IV. BEY EVLERININ GORULDUGU YERLESIM YERLERI

A.BATI ANADOLU

1.Troya (Hisarhik Tepe)

Troya, Canakkale Bogazi’nin giineyinde, Ege Denizi’ne agilan noktadan 6
km. kadar igerdeki Hisarlik adli bolgede yer almaktadir (Harita 1). 200 x 150 m.
genisligindeki Hisarlik Tepe olarak bilinen hoylik, oldukca stratejik bir konuma
sahiptir. Aliivyonel bir ova iistiinde yer alan Troya, ovadan 31 m, deniz seviyesinden
ise 38.5 m yiksektedir. Jeomorfolojik agidan Troya’nin kiy1 c¢izgisinde,
Karamenderes ve Diimrek Caymin siirtikleyip getirmis oldugu aliivyonlar nedeni ile
zaman igersinde degismeler olmustur. Glinlimiizde bu aliivyonlar nedeni ile Troya
yerlesmesi kiyidan oldukga uzakta kalmistir. Erken Tung Cag’inda Troya’nin deniz
kiyisina yakm olmasi deniz ticareti acisindan oldukca avantajli bir durum

yaratmistir®.

Hisarlik’in Troya oldugu ilk kez 1822°de Charles Maclaren tarafindan
ortaya atilmistir. Homeros Destani’nda yer alan efsanevi Troya savasinin gergek
kaynaklarini arastirmak i¢in yolan ¢ikan Frank Calvert, 1865—1868 yillar1 arasinda
deneme niteligindeki ilk kaziy1 gergeklestirerek Hisarlik Tepe’nin bir hoyiik
oldugunu tespit etmistir. Calvert 1868’de Hisarlik’1 Homeros’dan etkilenen isadam1
Heinrich Schliemann’a tanitmistir. Schliemann 1870-73, 1878-79, 1882 ve 1890
yillarinda kazilar yapmis olmasina karsin, Troya‘da ilk bilimsel g¢aligmalarin
Wilhelm Dorpfeld (1893-94) tarafindan gerceklestirildigi kabul edilmektedir. Troya
kazilarina 1932-38 yillar1 arasinda Cincinnati Universitesi’nden Carl W. Blegen
baskanliginda devam edilmistir. Blegen, Homeros’un Troya’s1 olma 6zelligi disinda

burasinin ¢ok katmanli kiiltiir dolgusuna sahip bir hoylik oldugunu tespit ederek

8 lhan Kayan, (2002): “Troia Yoresinin Yiizey Sekilleri”, Troia:Diis ve Ger¢ek. Homer Kitabevi,
Istanbul: s. 313; Aktiire, 1997: 108.
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hoyiigiin genel tabakalanmasini ortaya c¢ikartmustir. Yaklasik 50 yillik aradan sonra
1988 yilinda Tiibingen Universitesi’den Manfred Korfmann’m baskanliginda
uluslararas1 bir ekiple baslayan yeni donem kazilarinda ¢ok Onemli bulgulara
rastlanmig, kendisinin 2005 yilindaki vefatma kadar Troya kazilarmma devam
etmistir®. Troya kazilar1 2005 yilindan itibaren yine Tiibingen Universitesi’nden

Ernest Pernicka bagkanliginda yiiriitiilmektedir.

Korfmann’a gore Hisarlik Tepesi iist iiste, yedi ayr1 kiiltiirti temsil eden, elli

yap1 evresinin olusturdugu on yerlesim tabakasindan olusmaktadir * (Levha 1).

Troya 1 M.O. 2920-2350 ETC II

Troya 11 M.O. 2550-2250 ETC II

Troya III M.O. 2250-2200 ETC II

Troya IV-V ~ M.O. 2200-1700 ETC III-OTC Basi

Troya VI M.O. 1700-1300 OTC-STC (Troya ve illios)
Troya Vlla M.O. 1300-1200 STC

Troya VIIb M.0.1200-1000 Erken Demir Cag1

Troya VIII M.O. 700- 85 Yunan Cagi (Illion)

Troya IX M.O. 85 - M.S. 500. Roma Cagi (I1lium)

Troya X MS 13-14yy Bizans

Troya II tabakasi, anitsal yapilarin ilk kez goriilmeye baslandigi donemi
karakterize etmektedir. Anadolu kronolojisine gore bu donem, ETC II donemi olarak
bilinir. Troya II tabakasina gegmeden 6nce ETC II’nin daha erken evreleri olan ve
Troya I tabakasindan itibaren ortaya ¢ikan sur yapisi ve olast bir bagimsiz yapidan

bahsetmek gerekir.

% Veli Sevin, (2003): Eski Anadolu ve Trakya, iletisim yaynlaryistanbul:108; Manfred
Korfmann,(1990):1988 Troia Calismalar1”, XI KST Cilt I, Ankara: s. 283.

87 Korfmann, (2002): “Tarih Oncesi Yerlesim Yeri, Hisarli Tepesi”, Troia: Diis ve Ger¢ek, Homer,
Istanbul: 347-354; Manfred Korfmann - B. Kromer, (1993) “Demircihiiyiik, Besik Tepe, Troia- Eine
Zwischenbilanz zur Chronologie dreier Orte Westanatoliens”, In Studia Troica 3: s. 135-171.; Joni
Apakidze, (2008): “New Excavations at Troia”, Bulletin of the Georgian National Academy of
Sciences, vol 2, no 2. s. 118-125; (Halen Troya tabakalar1 tartigmali olmasi nedeni ile bu tarihler
arasinda oynamalar olabilir).
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Troya I dénemi M.O. 2920-2550 arasinda olup ETC II'nin baslarma denk
gelmektedir. “Schlieamann Yarmasi” olarak bilinen agmanin en derin kisminda agiga
cikartilmistir. Bu donemde yerlesme, ¢ap1 90 metreyi bulan kaba taslardan yapilmis
sevli bir sur sistemi ile ¢evrilidir (Lev. 2a). Yerlesimin dort farkli yonden girisi
bulunmaktadir. Bu sur duvar1 lizerinde yer alan ve “Giiney Kapisi” olarak
adlandirilan ana girisin etrafi dortgen kulelerle desteklenmistir. Yerlesmede
kuzeyden giineye dogru bitisik bir sekilde dizilmis, ayni1 duvar1 kullanan megaron
planli yapilar bulunmaktadir. Bu yapilar genel olarak tek odalidir. Ayni tabakada
“102 numarah ev” olarak adlandirilan yap1 12.8 x 5.4 m ebatlar1 ve bagimsiz insa
edilmis olmasi nedeni ile diger yapilardan daha dikkat cekicidir (Lev. 2b). S6z
konusu yap1 dértgen planl olup sundurmali ve tek odalidir™. Bu yap: tipi daha
sonraki Troya II, III ve IV yerlesme katlarinda ortaya cikartilan saray ve kiilt amagl

oldugu diisiiniilen binalarm yap1 planlar ile benzerlik tasimasi agisindan énemlidir®.

M.O. 25502250 yillar arasina tarihlenen Troya II yerlesimi, I1a’dan ITh’ye
kadar 8 yap1 evresi ile temsil edilmektedir. Asag1 ve yukar1 sehri bulunan yerlesme
bu dénemde yaklasik 90000 m? lik bir alani kapsar. Yukar: sehre anitsal bir giris ile
girilir. Yerlesmeyi cevreleyen sur duvari ise 330 m uzunlugunda olup tas temel
iizerine kerpicten yapilmistir. Yerlesmenin merkezinde megaron planli yapilar

gortliir. Bu anitsal nitelikteki 6zel yapilar Ilc’den 1Ig’ye kadar varligini siirdiiriir.

Troya Il yerlesiminin ilk tabakasi olan Ila’da disa dogru ¢ikint1 yapan kule
ve bastiyonlarla desteklenmis bir surla cevrelenmektedir. “FL” ve “FN” olarak
adlandirilmis iki farkli girisi bulunmaktadir. Yerlesme icerisinde plan vermeyen
duvar parcalarindan anlasildigit  kadariyla oOnemli yapilarin  olabilecegi
godriilmektedir’. Ila’nin hemen iizerine yapilmis olan IIb tabakasi, sur duvari ile ayni

plan1 tagir. Bu tabakalardan Ilc’ye kadar, yerlesim igerisinde anitsal nitelikte 6zel bir

% C. W. Blegen, J. L. Caskey, M. Rawson, J. Sperling,(1950): Troy I, University of Cincinati: s. 89-
95; Sinan Unliisoy,(2006): “Vom Reihenhaus zum Megaron-Troia I bis Troia 111", Troia Archaologie
Siedlungshiignels und Seiner: Manfred Korfmann (ed), Mainz am Rhein, Verlag Philipp von Zabern:
s.133-137; Korfmann, 2002: 347.

% Korfmann, 2002: 347

% Unliisoy, 2006: 138.
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yapiya rastlanilmamaktadir. IIc tabakasina gelindiginde ise, sur yapis1 iyice
genisleyerek 330 m uzunluga ve 4m genislige ulasir (Lev. 3a). Giineybat1 ve
glineydoguda bastiyon ve kulelerle desteklenen sur bedeni iizerinde iki farkli yonden
iki giris yer almaktadir. Yerlesmenin giineydogusunda, “FO” olarak adlandirilan ana
giris ve “FM” olarak bilinen giineybatidaki diger girisi yer alir. Her ikisi de anitsal
nitelikteki girislerden FM girisi tas levhalarla dosenmis olup rampalidir. FO
girisinden sonra, Mellaart tarafindan rekonstrikksiyonu yapilan yerlesmenin
icerisinde oldukca biiylik yapilar olan IIA, 1IB, IIE, IIH, IIR olarak belirtilmis, yan
yana dizili megaron planli binalar bulunmaktadir’'. Bunlar arasinda bliytikliikleri
bakimmdan diger yapilardan ayrilan anitsal nitelikteki IIA ve IIR Megaronlar:
onemlidir (Lev. 3a). IIA Megaronu’n Oniinde yatay sekilde uzanan ve olasilikla
avluyu ¢evreledigi diisiiniilen bir ¢evre duvari yer alir. Bu duvar iizerinde, IIA
Megaronu’n girisi ile ayni1 aksta olan propylon Ilc kapisi bulunmaktadir. Ilc
tabakasinda yer alan bu megaronlardan biiytikligi ile dikkati ceken IIA
Megaronu’na bitigik sekilde insa edilmis, ayr1 duvarlara sahip I1IR ve IIB yapilar1
bulunur. Bu yapilar arasinda en biiyiigii olan kuzeybati-giineydogu yoniindeki IIA
Megaronu, 29x10 m ebatlarindadir (Lev. 3b). Yapimin i¢ odas1 olarak bilinen biiyiik
oda 10x20 m ebatlar1 ile olduk¢a genis bir alan sunar. Ortasinda 4 m c¢apindaki
yuvarlak ocak yer alir. On odanin lgiileri ise 10x10 metredir. Oldukca kalin
duvarlar1 bulunan yap1 tas temel lizerine kerpicten yapilmistir. Duvar kalinliklar1
yaklasik 1,7 m dir’”. Yapmm islevine iliskin Mellaart, yapmm krali bir yapi

olabilecegini ileri siirer”.

ITA Megaronu’nun kuzeydogu bitisiginde IIA’dan daha kiigiik boyutlarda
bir diger megaron olan I1IB’nin kalintilar1 mevcuttur. IIA yapisi ile ayn1 yonde olan
[IB’nin uzunlamasina iki odas1 bulunmaktadir. Antesinden sonra gelen, yapmin ilk
odasina ortada yer alan bir kapi ile girilirken, ikinci girig, yapinin kosesinden

saglanir.

! Mellaart 1959: 143
92 Blegen vd., 1950: 204-205; Blegen, 1963: 65; Unliisoy, 2006: 140-141.
% Mellaart 1959.
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IId tabakasma gelindiginde yerlesimin ana dokusu korunmus ve Ile ve IIf
evreleri boyunca anlagilamayan duvar ve ¢ukurlar tespit edilmistir. Ilg tabakasinda
ise Ilc’den beri kullanimi siiren IIA yapisi varligint korumaktadir. Fakat Ilc’de
goriilen “megaroid” yapilarin yerini, Ilg’de insulalar seklinde daha kii¢lik yapilar
almistir. Bu daha kii¢iilk mekanlardan olusan yapilar dar sokaklarla birbirinden
ayrilmaktadir. Yerlesimi ¢evreleyen sur sisteminde ¢ok biiylik degisiklikler
olmamakla birlikte, sur bedeni iizerindeki giris sayis1 bire indirilmistir. Giineydoguda
yer alan bu giris Onceki donem girislerinden farkli olarak daha uzun ve dar
yapilmistir. Uzun koridor seklinde olmasi daha giiglii bir koruma saglamis olmalidir.
“Troya Hazineleri” olarak bilinen ve iginde altin ve glimiisten yapilmis degerli
kaplarin bulundugu onlarca buluntu bu doneme tarihlendirilir. Bu evre biiyiik bir

yangnla son bulmustur’.

Troya II yerlesmesinde ele gecen kanitlara dayanarak en azindan IIb
tabakasindan itibaren yerlesmede ©zel bir yapmin varligi saptanmaktadmr. Ilc
tabakasinda ise yerlesmeyi ¢evreleyen savunma duvari, anitsal nitelikteki girigler ve
yapilar, bu donemde yerlesmede sosyal organizasyonun saglandigma yonelik mevcut
mimari kanitlardir. Ilc suru iizerinde farkli girislerin olmasi, yerlesimde farkli
yapilara ulagilmasi anlamina gelmektedir. Bu da yerlesme icindeki yapilarin farkh
islevlere sahip olmasin1 akla getirir. Ozelikle IIA Megaronu’na uzanan eksende yer
alan FO kapis1 biiyiikligi ve islevselligi agisindan IIA yapisini daha o6zel
kilmaktadir”. S6z konusu yapi siirekliligini tabakalar boyunca devam ettirmesi
dinsel veya seromoni amacli kullamldigmni diisiindiirmektedir’. IIg’ye gelindiginde
ise yerlesme ici yapilari karakterlerinde bir degisimin olmasi, sur bedeni lizerindeki
giris bire indirilerek daha giicli ve dar yapilmasi yukar1 sehri daha korunakli
kilmaktadir. Ozelikle Ilg’de ele gecen zengin Troya buluntulari, bu donemde

uzmanlasmanin ve smifsal olgularin netlestigi seklinde yorumlanabilir97.

** Erkanal, 1996: 71-72.

%5 Megaron, Homeros un ilyada Destani’nda “erkeklerin ocakli toplanti salonu” olarak ifade
edilmektedir (Naumann. 1998: 350).

% Naumann, 1990: 448.

" Manfred Korfiann (2002): “Priamos’un Hazinesi’ne Yeni Bakis Acilar1”, Troya Diis ve Gergek,
Homer Kitabevi Istanbul: s. 373-374.
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Troya IIb katindan itibaren ¢omlek¢i carkinin goriilmeye baslanmasi
uzmanlagsmanin elle tutulur verilerindendir. Bir diger yandan Troya II ile beraber
asag1 sehrin olduguna daire ahsap bir savunma sisteminin olmasi toplumdaki sosyal

farklilasmanin gostergelerindendir’.

Troya II'nin kiiciik buluntularina goz attigimizda en zengini Hazine A
olarak adlandirilan hazine buluntular1 olusturur. Altindan sosluk, biri kiiresel govdeli
digeri bardak bi¢cimli iki adet kap, kiipeler, kolyeler, pendant bicimli diademler,
bilezikler, sa¢ halkalari, ¢ift bash topuz bicimli nesneler ve boncuklar, giimiisten iki
adet anthropomorphic bicimli kap ve bir adet tung tabak bulunmustur. Diger hazine
buluntular1 arasinda, Hazine B’de giimiis goblet; Hazine D’de cift bash altin spiral
boncuk ve sepet bicimli kiipeler; Hazine L’de nefritten ve bir adet lapis lazuliden
yapilmis toren baltalari, kaya kristalinden lensler ve tikaclar, bir adet amber boncuk;
Hazine K’da tung figiirin, Hazine N’de silindirik basl rozet ve spiral desenli altin
igne onemlidir. Bu hazine buluntular1 bize yonetici smifin ulastig1 refah seviyesini
gostermesi bakimindan onemlidir. Troya II’de biiylik yogunlukta {izeri bezemeli
agwrsaklar ele gecmistir. Troya Il tabakasinda sadece bir adet pismis toprak figiirin
bulunmustur. Troya II tabakasina ait bu bilgiler, sadece anitsal yapilarin gorildiigi
bir donemi degil, ayn1 zamanda bir¢ok degisikligin ve yeniligin de ortaya ¢iktig1 bir

dénem oldugunu da yansitmaktadir’”.

2.Demircihoyiik

Demircihoyiik, Eskisehir i1l merkezinin yaklasik 25 km batisinda
Cukurhisar'dan Poyra Koyii'ne giden yol iizerinde, Zemzemiye sapagina gelmeden
once yer alir. Eskisehir Ovasi’nda yer alan hdyiik, I¢ Anadolu’yu bogazlara baglayan
genis Anadolu platosu ve Marmara Denizi arasinda kalan smir bdlgesinde yer

almaktadir (Harita 1). Giliniimiizde 5 m yiiksekliginde ve 70 m capmda ova

% Manfred Korfimann, (2003b): “Troai Homeros’un Miras1” Arkeo Atlas Tunc Bakislar, Anadolu’da
Son Kalkolitik ve Ilk Tunc Cagi : s. 134
* Korfmann, 2003b:134-135.
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seviyesinde bir yerlesme halindedir (Lev. 4). Hoyiigiin kismen aliivyonlu dolgu
altinda kalmis olmasi nedeni ile gergek Olgiileri bilinememektedir. Yapilan
sondajlarda yerlesme dolgusunun yiizeyin yedi metre altina, taban suyuna kadar
indigi tespit edilmistir. Hoylikte ilk kazi, iki hafta gibi kisa bir siire ile 1937 yilinda
Kurt Bittel tarafindan yapilmistir. Uzun bir aradan sonra 1975-78 yillarinda Manfred
Korfmann tarafindan calismalara devam edilmis, 1990 ve 1991 yillarinda hoytigiin
mezarlik alani olan ve “Sariket Mezarlig1” adiyla bilinen bdlgede, Jiirgen Seeher
tarafindan kazi ¢aligmalar1 yiiriitiilmiistiir. Yerlesim yerinin genel tabakalanmasina

bakildiginda, A’dan Q’ye kadar 17 yap1 evresi tespit edilmistir'*’.

D-(E, E2,)-(F1, F5, F3)-G~ ETCI
H1LK,K,L MN,OP ETCI

Demircihdyiik’iin C-K tabakalar1 ETC I evresine, L-P tabakalar1 ise ETC II
evresine tarihlenir. Yerlesmede iskan ETC II sonuna gelmeden once sona ermistir.
Yiizeyinde bulunan ¢anak ¢omleklere ve yapilan sondajlara dayanilarak, Neolitik ve
Kalkolitik donemden itibaren yerlesildigi disiiniilen Demircihoyik, ETC II
doneminden sonra da uzun bir miiddet iskan edilmemistir. Orta Tung Cagi’nda tekrar
yerlesilen hoyiik, daha sonra Helenistik donemde de gecici olarak iskan gérmiistiir.
ETC tabakalar1 yaklasik olarak M.O. 3000/2900-2500 arasma denk gelir. Séz
konusu yerlesmede, zaman i¢inde evlerin insasinda kullanilan yapir malzemesinde
degisim gozlenmekle birlikte, D yapi1 katindan sonra radyal plan olarak adlandirilan
yerlesim modelinin tiim iskan siireci boyunca, degismedigi belirlenmistir. ETC
tabakalarinda goriilen radyal planda yapilmis olan megaron veya megaronumsu
yapilar, Korfmann tarafindan “Anadolu Yerlesim Planm1” olarak adlandirilarak

101

literatiire gegmistir ~ (Lev. 5). Demircihdyiik planinda bu yapilar, dairesel bir

sekilde yan yana insa edilerek, arka duvarlari1 dis kisimda testere disini andiran

1% Manfred Korfmann, (1983): Demircihiiyiik Die Ergebnisse Der Ausgrabungen 1975-1978 Band I
, Mainz: s.189-245; Manfred Korfman, (2003b): “Demircihdyiik”, Arkeo Atlas Tunc Bakislar,
Anadolu’da Son Kalkolitik ve Ilk Tunc Cagi : s.111; Turan Efe, (2003b): "Kiilliioba and the initial
stages of urbanism in Western Anatolia", yay. haz. M. Ozdogan, H. Hauptmann ve N. Basgelen,
Koyden Kente/From Primary Villages to Cities.Essays in Honour of U. Esin, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari :s. 268-269.

"' Korfmann, 1983: 22.
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savunma duvarmi olusturur. Bu duvar, F; evresinde alt boliimii sevli bir sekilde
yapilarak tastan bir surla ¢evrelenmistir. Evlerin 6n kismi, ortada bulunan avluya
acilir. Miisterek kullanima sahip gibi goriinen avluda her evin erzak depolamak i¢in
kullanilan dortgen planli ve tzerleri ahsap kapak ile kapatilmis silolar1 vardir.
Yerlesmede iki ana giris tespit edilmistir. Simetrik olarak tiimlemede kazilmayan
kesimde iki giris kapismin daha bulundugu one siiriilmektedir. Aciga cikartilan

girislerden kuzeyde yer alanin zemini cakil tas1 ile ddseli oldugu tespit edilmistir'*>.

Yerlesmede, genislikleri 3.5 m ile 7 m, uzunluklart ise 11 ile 19.6 m
arasinda degisen toplam 13 yap1 ortaya ¢ikarilmustir. Evler, iki giris kapis1 arasinda
yan yana insa edilmis olup ortak duvarlara sahiptirler. Biri disinda genel olarak iki
odali insa edilen yapilarm koselerinde firm, ortalarinda ise ocak yer alir'®.
Yapilarin insasinda, Demicihdyliik E katina kadar, kille sivanmis ahsaptan
dikmelerin kullanildigi, yangin geciren H katindan itibaren ise yapilarda tas temel

iizeri kerpic orgii kullanildig1 saptanmustir.

Yerlesimin merkezinde yer alan ozel bir yapt veya anitsal olarak
nitelendirilecek bir mimari kalint1 ortaya ¢ikartilmamistir. Bu tiirden idari bir yapinin
yerlesmenin merkezinde de olmasi aslinda kural degildir. Bu anlamda yerlesimin
kuzeyinde tabani tag doseli ana girisin hemen dogusunda yer alan evin, iic odali
haliyle diger iki odali evlerden daha biiyiik oldugu fark edilir (Lev. 6). S6z konusu
yapinin, topluluk i¢inde yliksek statiilii bir sahsa ait olabilecegine, diger bir ifadeyle
bir ydneticiyle iligkilendirilebilecek tek mimari kanit oldugu iddia edilmektedir'®*.
Demircihoylik’te  yoneticiye ait bir yapinin mimariye yansimamis oldugu
disiiniilebilir. Fakat yerlesmede bir “bey”in oldugunu diisiindiiren kanitlar da
mevcuttur. Bu fikrimizi destekleyen delil ise organize bir is giiclinii gerektirecek olan
distaki sevli sur duvaridir. Yerlesmenin merkezinde yer alan silolar ise yerlesmenin

ihtiyacindan fazlasmi karsiladigi one siiriilse de aslinda bu silolar bireysel kullanima

ait silolar olmalidir. Demircihdyiik, U¢ Odah Ev’in diger yapilardan daha biiyiik

192 Manfred Korfman, Jurgen Secher, (1987): Demircihiiyiik Die Ergebnisse Der Ausgrabungen
1975-1978 Band Il 1 Die Keramik 1, Mainz, s. 169-172.

1% Korfmann, 1983: 245-246.

1% Korfmann 1983: 245-246.
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olmas1 bu konutta yasayan sahsin diger yapilardakilere oranla toplumsal bir farklilik

yarattig1 one stiriilebilir.

Demircihdyiik yerlesmesinde kesin olarak bir beye veya bir yoneticiye ait
yap1 saptanamamakla birlikte, bu yerlesmenin mezarligi olarak bilinen Sariket
Mezarligi’inda en azindan sosyal tabaklagsmanin olustuguna dair bir takim deliller
mevcuttur. Demircihdyiik yerlesmesinin mezarlik alaninda toplamda 602 adet mezar
ortaya ¢ikartilmakla birlikte, bunlardan 78 tanesi OTC’ye ve 27 tanesi de Erken
Demir Cagi’na aittir. Geriye kalan 497 adet kiip mezar, sanduka ve toprak mezar
tipleri ise ETC donemine tarihlendirilmektedir. ETC mezarlarin yarisna yakin
kismimda mezar hediyesi bulunmamakla birlikte bazi mezarlarda tung ve giimiis
takilarla, bronz balta ve asa basi ele gegmistirlos. Bu noktadan hareketle
Demircihdytlik’te mimari yansimasini goremedigimiz erkin, olasilikla zengin ve fakir
mezarlarmin olabilecegi Sariket Mezarligi’nda, baz1 mezarlarin degerli madenlerin
ve simgesel objelerin Olii hediyesi olarak konulmasi toplumda en azindan sinifsal

ayrimin oldugunu gosteren deliler oldugunun da altini ¢izmemiz gerekir.

3. Kiilliioba

Kiilliioba Hoyiigl, Eskisehir ili Seyitgazi ilgesi sinirlar1 icinde yer
almaktadir. Seyitgazi’nin 15 km kuzeydogusunda, Yazidere-Yenikent karayolunun
20 m dogusunda ve Yenikent Kdyii’'ne 1300 m mesafededir (Harita 1). Hoyiik,
dogu-bat1 yoniinde 250 m kuzey-giiney yoniinde 150 m dir. Ova seviyesinden
yiiksekligi ise yaklasik 10 m dir (Lev. 7). Hoyiik, lizerinde fazla belirgin olmayan ii¢
koni igerir. Dogu ve giiney koni ilizerinde ETC II ve III malzeme guruplari

gortiliirken, bat1 koni lizerinde ETC I malzemesi yogun olarak gdoriilmektedir.

195 Jurgen. Seher,(1999): “Kuzeybat1 Anadolu’da Tung Cagi: Demircihdyiik Yerlesmesi ve Mezarligr”
Kayp Zamanlarin Pesinde,Alman Arkeoloji Enstitiisii Anadolu Kazilari. Yapt Kredi Kiiltir Sanat
Yayincilik, Istanbul: s. 52-54.
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Gilineyde ve doguda yer alan tarlalara yayilmis olarak Klasik Donem ve Bizans

yerlesmelerine ait kanitlar meveuttur'.

Ozellikle ETC dénemi bulgular1 ile 6ne cikan Kiilliioba yerlesmesinde,
kazilara baslanmadan once kazi baskani Prof. Dr. Turan Efe tarafindan Kiitahya ve
Eskisehir Bolgeleri’nde yillar siiren genis kapsamli ylizey arastirmalar1 yapilmistir.
Bu arastirmalar sonucu Kiilliioba Hoyiigli’nde Efe tarafindan 1996 yilinda baslatilan

kaz1 caligmalar1 halen devam etmektedir.

Hoyiikte yapilan ¢alismalarda Geg Kalkolitik Cag sonlarindan (M.O. 3500)
Orta Tung Cag baslarmna kadar (M.0.1800) kesintisiz bir iskan oldugu anlasilmustir.

Buna gore yerlesmede tespit edilen tabakalar su sekilde siralanir'®’.

Dogu Koni Bati1 Koni
Islam Mezarlar1 1A
Klasik Donemler 1B
Geg ETC 111 ITA (M.O. 2044-1937), 1B, 1IC, 1ID
Erken ETCIII  IIIA (M.O. 2314-2197), IIB, 11IC

ETCII IVA, IVB, IVC, (M.O. 2603-2487), 1
IVD, IVE, IVF, IVG

ETC I 2,3

ETC’ye Gegis 4,5

Geg Kalkolitik 6

Kiilliioba bat1 konisinde ETC’ye Geg¢is evresinde yerlesimin zikzak yapan
bir savunma sistemi ve bu sisteme dik sekilde dayanan bitisik evlerle ¢evrili oldugu
saptanmistir. Yerlesmenin bu donemde “Anadolu Yerlesim Plan1” 06zeliklerini

tasidig1r ve bu planm cok iyi temsil edildigi Eskisehir yakinlarindaki Demircihdyiik

1% Tyran Efe, (1998): “Seyitgazi/Kiilliioba 1996 Yili Kazisi”, XIX KST I, Kiiltir Bakanhg Milli
Kitiiphane Basimevi, Ankara: s.152.

"7 Turan Efe, Erkan. Fidan, (2008): “Complex Two m The Early Bronze II Upper Town of Kiilliioba
Near Eskisehir”, Anatolica 34: s.70, fig.8.
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yerlesmesinden daha erkene tarihlendigi dne siiriliir'®. ETC I donemine ait genel
plan1 anlayabilecegimiz mimari kalintilar yetersizdir. ETC II dénemi hdoyiikte
oldukea iyi temsil edilmistir. ETC II’de ele gegen mimari kalintilar dogu ve giiney
konilerini i¢ine alan, yukar1 ve asag1 sehirlerin olduguna isaret etmektedir. Kiilliioba
bu donemde etrafi zikzak sekilde ¢evreleyen bir savunma sistemi ile cevrilidir'”
(Lev. 8). Bu sisteme ait yerlesmenin dogusunda ve giineyinde iki farkli giris aciga
cikartilmistir. Savunma sistemine, arka kisimlar1 dik bir sekilde dayanan uzun evler

ve yerlesmenin i¢inde yer alan avlular1 ve kompleks plan 6zelligi gosteren yapilari

ile linear (¢izgisel) bir plan sergiler.

Ge¢ ETC II doneminde evler, bati konide yer alan ETC’ye gecis
yerlesmesinde ve Demircihdyiik’te oldugu gibi, arka kisimlar1 sura bitisik sekilde ve
yan yana dizili olarak insa edilmistir. Fakat Kiilliioba yerlesmesinde surun belli
araliklarla yaptig1 cizgisel doniisler arasinda kivrilmayarak diiz bir hat olusturmasi,
evlerin dortgen planl olarak insa edilmesine yol acmistir. Evler genel olarak bolme

duvarlar ile ayrilmis, iki veya ii¢ odadan olusmaktadir' "

. Yerlesmenin merkezinde
anitsal olarak nitelendirilen, dortgen planli ve ¢ok odali iki farkli yapi ortaya
cikarilmistir. “Kompleks I’ ve “Kompleks II” olarak adlandirilan her iki yap1 da ETC

II donemine tarihlendirilmektedir.

Yerlesmenin en yiiksek kismi olan, Dogu konisi iizerinde yer alan
Kompleks I, 22 x 22 m dl¢iilerinde olup bir ana megaron ve bu megaronun her iki
yanina uzunlamasina bitisik sekilde insa edilmis iki megaronumsu yapidan

111

olugsmaktadir ~ (Lev. 9). Yerlesmede kuzeydogu gilineybat1 yoniinde uzanan yapi

“Dogu Kapis1” olarak nitelendirilen girisin hemen karsisnda yer almaktadir''?.
Yapmin cephesi, yerlesmenin girisi ile karsilikli bakar vaziyette olup yap1 ve giris
arasinda genis bir avlu yer almaktadir. Dortgen bir formda olan kompleks, tas temel

iizerine kerpicten insa edilmistir. Yapiin bilingli olarak 6n kisimlar1 arka kisimlarina

1% Efe, 2003a: 114.

' Efe, Fidan, 2008: 68.

"% Tyran, Ay-Efe, 2001: 49.

"' Son yillarda yapilan kazilarla Kompleks I'in Kuzeye dogru bir odasiin daha oldugunu gosteren
kalintilar ele gegmis, yap1 bu sekli ile en az dort odasinin oldugu anlasilmaktadir (Efe, 2007).

"2 Efe, 2003b: 274-276.
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oranla daha dardir. Ortada yer alan ve sundurmasi olan ana megaron, yanda sonradan
eklenen tali mekanlara oranla 6ne dogru ¢ikarilmistir. Her yap1 2 odaya sahiptir. Bu
odalar, yanlamasma koridor seklindeki bir gecitle ikiye ayrilmaktadir. Ana
megaronun girisi  kuzeydogudadir. Tas doseme ile kaplanmis giristen sonra
megaronun 6n odasma ulasilir. Bu kisimda odanin merkezinde dairesel bir ocak yer
almaktadir. Bu 6n odadan da arka kisimda yer alan koridora gecilir. Bu ii¢ yapiy1 da
enine kesen koridorun giris kismi, giineydeki tali mekandadir. Kompleksin arka
odalarinda, zemin seviyesinde, bagimsiz duvarlar1 olan silolar yer alir. Bu silolar
bityiik olasilikla depolama amaciyla kullanilmustir'”®. S6z konusu yapmin kerpic

duvarlarinin i¢inde adak esyasi olarak nitelendirilen minik kaplar ele gegmistir] 1

Kompleks I’in yerlesmenin en yiiksek noktasina insa edilmesi, cephesinin
“Dogu Kapis1” olarak nitelendirilen ana girise bakar vaziyette olmasi ve depo
odalarma sahip olmasi, bu yapiy1 diger ev olarak kullanilmis yapilardan ayiran en
temel unsurlardir' . Bu sekildeki bir yapi, yerlesmede bir yonetici''® veya 6nemli bir

ailenin olduguna dair en temel kanitlar1 sunmaktadir.

Yerlesmenin giineyinde yer alan Kompleks IT''7, dogu-bat1 dogrultusunda
30 m, kuzey giliney yoniinde ortalama 24 m ebatlarindadir (Lev. 10). Kuzeydogu-
gilineybat1 dogrultusunda uzanan ve ic megaron iceren ¢ok odali yapinin cepheleri
glineybatiya bakar. Kompleksin giineyi yan yana uzun evlerden olusan genis bir
cadde ile simirlandirilmis olup kuzeyinde, ortasi ¢ukur agik bir alan bulunmaktadir.
Kuzeydogusu yani arka kismi ise Kompleks I’in arkasi ile smirlandirilmig olup bu iki
yap1 arasinda bir sokak bulunmaktadir. Kompleks II'nin duvarlari, tas temel {izerine

8

kerpi(;ten]1 olup bu kerpi¢lerin aralarina har¢ konularak yapilmistir. Bu duvar

orgiisii ise sarims1 veya beyaz renkli bir siva ile kapatilmistir. Yapi duvarlarinda ve

'3 Efe, Ay-Efe, 2001: 49; Efe, (2003b): 274; (http://www.kulluoba.org/koba08tur.pdf, s.12).

' Efe, Ay-Efe, 2001: 50.

' Efe, Ay-Efe, 2001: 50.

"% Efe, 2003b: 274.

"' Efe, Fidan, 2008: 67-102.

"8 Kompleks II’nin insasinda gesitli biiyiiklerde kerpi¢ kullanilmistir. Bunlar 24 x 42 cm, 32 x 50
cm, 36 x 40 cm, 36 x 54 cm, 40 x 52 cm ve 52 x 66 cm cebatlarinda olup kalinliklari ise 6 ile 8 cm
arasinda degismektedir.
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tabanlarmda ahsap kullanildigina dair deliller mevcuttur. Ozelikle yap1 igersinde

dikme deliklerine rastlanmistir.

Efe, kompleks 1I’de ele gegen buluntulara dayanarak, kompleksi ii¢ evreye
ayirir. Kompleksin en glineyinde bulunan biiylik megaronun ilk kez bagimsiz bir
yap1 olarak insa edilmesini, Kiilliioba IV D evresine tarihlendirir. Fakat kompleksin
gelisiminin en 1yi izlendigi evrelerin ise IVB ve IVC oldugunu belirtir. Kompleksin
IVC evresi bilinen en erken evresidir (Lev. 10). Bu evrede kabaca dortgenimsi
odalardan olusan kompleks plani, sonraki evrelerde de diizglin bir dikdortgen
seklinde degildir. Kompleks, birbirinden bagimsiz duvar ve girislere sahip bes
birimden olusur. Girigleri giineybatiya bakan ve sundurmalar1 olan ilk ii¢ birim: En
giineyde megaron veya megaronumsu yap1t' '~ (A), bitisiginde merkezi oda (C), onun
da yaninda yer alan iki odali yap1 vardir(D). Sonraki iki birimden ilki kompleksin en
kuzeybati kosesine eklemlenen ve girisi kuzey doguya bakan yapidir (E). Bu yap1 ile
biliylik megaron arasinda kalip, hafifce doguya dogru cikint1 yapan bir baska oda
toplulugu yer alir (B). S6z konusu yapilar A, B, C, D ve E olarak adlandirilmis, i¢
kisimda odalar1 olusturan bolmeler ise rakamlar kullanilarak alt birimlere ayrilmistir.
Kompleksin giliney kesimindeki “A” olarak belirtilen yapi ti¢ biiylik oda, sundurmasi
ve tas rampasi ile birlikte tam bir megaron plani sergiler. Ortada yer alan merkezi
oda, yapmin en biiylik odasini olusturur. Yapiya giiney batidan tas déseli bir rampa
ile ¢ikilarak 2 m genisliginde girise ulasilir. Girisin her iki yaninda silolar bulunur.
Bu sundurmali kisimdan sonra A1l olarak adlandirilan megaronun 6n odasima ulasilir.
On oda 6,0 x 6,5 m dir. Bu 6n odadan sonra arasinda bosluk bulunan c¢ift duvar
seklindeki bir bolme duvari ile megaronun merkez odasma (A2) ulasilir. Al ayni
zamanda megaronun kuzeyinde kalan ve merkez oda (C) olarak adlandirilan odanin

on odasma (C1) bir gecis saglar. Yani Al, A2 ve C1 arasinda gegcisler bulunmaktadir.

Megaronun A2 olarak adlandirilan merkez odasi 6,0 x 8,5 m ebatlariyla
megaronun en biiylik odasidir. Merkezinde ylizeyi kismen korunmus bir ocak yer

alir. Bu odadan sonra megaronun en gerisinde yer alan odaya (A3) bir gecis vardir.

19 Efe, 2004:21.
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S6z konusu odanin kuzey duvari lizerinde yer alan bir bagka kap1 ise “B” bolmesine
acilir. Oda bu konumuyla oldukc¢a merkezi bir mekan goriintimiindedir. A3 5,5 x 5,5
m ebatlarinda olup, bagimsiz duvarlara sahiptir. Odanin temelinde aciga ¢ikartilan
temel taglarinin, yapimnin diger taslarindan daha kii¢lik olmas1 nedeni ile yapiya daha
sonradan ilave edildigi diisliniilmektedir. Mekanin gerisine dogru bir ocak ve kuzey
bat1 kdsesinde de alt1 keramik doseli bir firin yer alir. Efe, bu odanin islevini, merkez
odada yapilan torenler sirasinda bu odanin mutfak olarak kullanilmis olabilecegi
seklinde yorumlamaktadir'®. Biiyiik megaronun merkezi odasmm (A2) kuzeybati
duvarinin kosesine dogru yer alan bir girisle “B” sektoriine ulasilir. Bu birim diger
odalardan farkli olarak alt1 odadan olusur ve duvarlar1 bagimsiz degildir. A2 den
gecilen bir kap1 ile Bl odasina ulasilir. Birbiriyle baglantili olan ve giderek
genisleyen bu li¢ oda (B1, B2 ve B3) ayn1 aks iizerinde oldugu diisiiniilen girislere
sahiptir. Bu oda toplulugun merkezi odasi, B2 olarak yorumlanir. Buradan, en
doguda yer alan B4, B5 ve B6 olarak adlandirilmis diger iic odaya gegcilir. Bu {i¢
odanin arasinda en genisi olan B4’te ince duvarli, dikdortgenimsi kerpi¢ bir i¢ 6ge
bulunmaktadir. Bu odanin giineybati kdsesinde, tek parca halindeki kerpi¢ platform
ya da silomsu bir hiicre yer alir. Bu oda topluluguna dogudan girilen “L” seklindeki
bir koridor ile B2’ye, buradan da iki kap1 gegerek biiylik megaronun merkezi odasina
(A2) kadar ulagilabilir. Boylelikle A2’nin digariyla dogrudan bir baglantis1 vardir.
Efe, bu odalarm yatak odasi olarak kullanilmis olabilecegini dne siirmektedir'”'.
Kompleks II’'yi olusturan yapmin ortasinda yer alan ve “C” birimi olarak
adlandirilmis iki odali bir yap1 bulunur. Olduk¢a genis ebatlarda olan bu iki oda
bagimsiz duvarlara sahiptir. Cephesi batiya bakan ilk odanin (C1) girisi ile ikinci
odaya (C2) ait giris ayn1 eksende yer alir. Ayrica yapmin ilk odasina ait, giineyde yer
alan bir giris de Al ile olan baglantiy1 saglamaktadir. C2’nin, giristen hemen sonra
saginda ve solunda yarim daire seklinde, bagimsiz duvarlar1 olan iki silo bulunur.
Bunun yaninda odanin gerisinde, kare formlu ve yine bagimsiz duvarlar1 olan iki silo
daha oldugu goriiliir. Bu biiylik ve merkez de yer alan odanin i¢ duvarlar1 sivalidir.

Oldukga kalin duvarlar1 bulunan yapmin ikinci bir kat1 veya en azindan ahsap doseli

120 Efe, Fidan, 2008:73.
121 Efe, Fidan, 2008:74.
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asma bir katmn olabilecegi one siiriilmektedir'”>. Bu yapiya bitisik, cephesi
gilineybatiya bakan Birim D yer alir. Bagimsiz duvarlar1 olan Birim D, C2’nin i¢ plan

anlayisiyla benzerdir.

Yapmim giiney kisminda, yapiya ait sundurma oldugu diisiiniilen tas ddseli
bir alan bulunmustur. Kuzey kdsesinde ise firma ait olabilecek bir ize rastlanmistir.
Sundurmadan sonra gelen odanin arka kisminda, C2’de oldugu gibi, yine bagimsiz
duvarlara sahip, kare formlu iki silo yer almaktadwr. Oda D1’in arka kisminda,
koridora benzeyen Dlc’de yedi tane insutu halde pithos bulunmustur. Kompleks
II’nin kuzeybat1 kdsesinde yer alan ve en dis sinirint olusturan Birim E’nin cephesi
kuzeydoguya bakar. Bu tek odali birimin arka yarisinda duvarlar1 bagimsiz dort
hiicre yer alir. Birim E’nin girisi, sirt sirta bakan Kompleks I ve Kompleks II’nin

arasinda kalan sokaga acilir.

IVB Evresi Kompleks II’'nin son evresidir (Lev. 11). Kompleks II, IVC
evresinde oldugu gibi, IVB evresinde de yerlesme icinde bagimsiz bir durumdadir.
Fakat IVB evresinde kompleksin dis goriinimii ¢ok degismemekle birlikte, ic
diizenlemede bir takim degisiklikler olmustur. Ozelikle biiyiik megaronun merkez
odas1 olan A2’de kuzeybat1 duvar: {lizerinde yer alan ve B bdlmesi ile baglantisi
bulunan kap1 ortadan kalkmis onun yerine bu girisi kapatan dortgen yapida yan yana
iki silo insa edilmistir. Bu silolarin kapattigi AS5’e, olasilikla ahsap tabani oldugu
diisiiniilen yapimnm iist katindan ulasildig1 6ne siiriilir'>. A5’in devaminda yer alan
ve olduk¢a genis ebatlardaki A6’nin ise aydinlatma odas1 olarak kullanildig: iddia
edilir'*. Biiyilk megaronun en gerisinde yer alan A3, bir bolme duvar ile ikiye
ayrilmig, bu bélme duvari {lizerine bir kap1 yerlestirilmistir. Yine bu evrede A3’iin
dogu duvari tlizerinde yer alan ve disaridan girmeye olanak saglayan bir kapi
acilmustir. Megaronun 6n odasi olan Al ile kuzeyinde yer alan C1 arasindaki gecis

kapatilmis, boylelikle bilyiik megaronun diger yapilarla baglantis1 kesilmistir. Iki

biiyiik odaya sahip C boliimiiniin ise plan1 ¢ok degismemis, yalniz arka odasinda yer

122 Efe, Fidan, 2008:74.
123 Efe, Fidan, 2008:76.
124 Efe, Fidan, 2008:76.
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alan C2’deki silolar kaldirilmig bunun yerine merkezi bir ocak yerlestirilmistir. Birim
D’nin ise, bu evrede sundurmasi iptal edilmis, yerine D1’in 6niine yeni bir oda insa
edilerek D1 iki odal hale getirilmistir. Birim E’nin ise temel plan1 ayn1 kalmakla
birlikte, ¢ok biiyilk degisimler yapimamistir. Hemen giriste yer alan EIl’in
duvarlarina icten kerpi¢ bir duvar eklenerek olasi ikinci kat1 desteklemek amaciyla
kuvvetlendirilmistir. Birim B de ¢ok biiyiik bir tadilat gerceklestirilmistir. ‘L’
seklindeki koridor iptal edilmis, dogudaki dis odalarin hepsi bu kez tas temelli olarak
yeniden insa edilmistir. Bu kisimda yer alan iki odanin girisleri artik komplekse degil
disar1 dogru agilmustir. Ozelikle B evresinde bu mekanlarda insitu ¢canak ¢dmlekler,
ogiitme taslar1 ve yongalar ile kil tezgah agirliklar1 bulunmustur. Efe, bu mekanlarin

islik olarak kullanmis olabilecegini 6nermektedir'%.

Efe, Kompleks II’yi olusturan yap1 guruplar1 hakkinda bir takim iddialarda
bulunur. Kompleks II’'nin en etkileyici evresinin IVC evresi oldugunu belirtir.
Ozelikle biiyiik megaron, bat1 girisi, merkezi odas1 ve yiikseltilmis ocagi ile anitsal
niteliktedir. Merkezi oda, kompleksin idari ve torensel ¢ekirdegini olusturmaktadir.
Kompleksin arka odast olan “Birim B” ise uyuma odasi olarak kullanilmistir.
Disaridan ayr1 girisleri olan C, D ve E temelde depo odasi olarak kullanilmistir.
Kompleks II’'nin bu donemde bir “saray” ya da idari bir yap1 oldugu One
siriilmektedir. Buna iliskin olarak “Birim C’nin giiney duvarina adak olarak

yerlestirilmis bir tung balta ise kompleksin 6nemini belirtmektedir'*°.

Kiillioba’da Kompleks I ve II gibi yapilarin normal evlerden mimari
planlar1 ve yerlesim i¢i konumu ile ayrilmasi, bu yapilari bir yonetici veya yiiksek
statiilii bir aileye ait oldugunu veya yerlesimin bir gii¢ tarafindan kontrol edildigini
disiindiirmektedir. Bu yapilarin icinde oldukga biiyiikk ve genis depo odalarinin
bulunmasi, yerlesmede giicii elinde tutan insan(lar)in giiciinii géstermesi agisindan
onemlidir. Bunun yaninda yerlesimin bir surla ¢evrili olup asagi sehrin varligi, soz

konusu yerlesmede smifsal olgularmm pekismeye basladigini da gostermektedir.

125 Efe, Fidan, 2008:79.
126 Efe, Fidan, 2008: 80.
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Yerlesmedeki yapilarin bir savunma duvar1 ile ¢evrili olmasi, ortaya c¢ikmaya

baslayan soylu sinifin ihtiya¢ ve isteklerindeki artisi temsil ediyor olmalidir.

4.Liman Tepe

Liman Tepe, Izmir’in Urla ilgesinin Iskele Mahallesinde, Karantina
Adasrnin tam karsisinda yer almaktadr (Harita 1). Izmir Koérfezinin giiney
sahilinde yer alan Liman Tepe’yi, Izmir-Cesmealt1 yolu dogu-bati istikametinde
ikiye boler'*’. Urla’nin kuzeyinde bulunan kiy1 ovasi, uzun bir koyun sonradan
dolmas1 sonucu olusmustur. Once bir kum setiyle denizle iliskisi kesilen koy,
Zongurlu ve Kocadere caylarmin getirdigi aliivyonlar sonucu bir birikinti ovasma
doniigmiistiir. Bu doniisiim sirasinda deniz i¢indeki dogal bir kaya grubu anakaya ile
birleserek bugiin Liman Tepe'nin bulundugu yarimadanin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur (Lev. 12). Bu yarimada bir taraftan yerlesim i¢in uygun bir zemin icerirken,
diger taraftan bereketli ve yagisli kiy1 ovasindan olusan bu arazi yapisini arkasina

almis olmaktadir. Iste bu yarimada Liman Tepe admi almistir'?.

Liman Tepe
konumu itibariyle, 6zelikle Bati Anadolu sahil kesimi i¢inde, genis ardalani ile
sagladig1 olanaklar agisindan olduk¢a avantajli bir konuma sahiptir. Ozelikle Orta
Anadolu ve Ege kiy1r seridi arasinda dogu-bati1 dogrultusunda uzanan sira daglar,

olusturduklar1 vadi ve koylar ile kiiltiirel birikimi k1y1 kesimine tasimaktadir'*’.

Liman Tepe ilk defa Ekrem Akurgal tarafindan bilim diinyasina tanitilmistir.
1979 yilinda Giiven Bakir ve Cetin Anlagan tarafindan yapilan antik Klazomenai
kazilar1 sirasinda akropol olma ihtimaline kars1 Liman Tepe’yi de i¢ine alan sondaj
calismalarinda bulunulmustur. Ortaya c¢ikan neticeler lizerine 1980 yilinda Cetin

Anlagan tarafindan yiiriitiilen kurtarma kazilarinda ve 1981 yilinda Giiven Bakir

'>" Hayat.Erkanal , Halime H. Yilmaz, (1994): “1992 Liman Tepe Kazilari”, XV KST I, Ankara: s.
361.

128 Hayat Erkanal , Sevinc Giinel, (1996): “1994 Liman Tepe Kazilar”, XVII KST I, Ankara: s. 306.
12 Erkanal, H. (1996): “Erken Tun¢ Cagi’nda Bati Anadolu Sahil Kesiminde Kentlesme / Early
Bronze Age Urbanization in the Coastal Region of Western Anatolia”, Habitat II, Y. Sey (ed), Tarih
Vakfi: s. 70.
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baskanliginda yapilan bilimsel kazilarda hoyiikte olduk¢a kapsamli bir arastirma
baslatilmistir. Ortaya ¢ikartilan Erken Tun¢ Cagi’na ait kalintilar {izerine, 1992
yilindan itibaren H. Erkanal baskanlhiginda kazilara baslanmis, calismalar halen

siirdiiriilmektedir'*°.

Liman Tepe’de tespit edilen en eski yap1 kati1 Neolitik Cag’a aittir. Fakat
yerlesmenin denize yakin konumda olmasi sonucu olduk¢a yiiksek olan taban suyu
Neolitik ve Kalkolitik Cag tabakalarmi tamamen taban suyu altinda birakmistir.
Neolitik Cag, yerlesmede ele gecen birkag canak c¢omlek buluntusundan
bilinmektedir. Kalkolitik donem ise Klasik Cag kuyu tabanlarinda derinlesilerek

31

anlagilabilmistir.'*' Buna gore Liman Tepe’de ortaya cikartilan tabakalasma

yukaridan asagiya dogru, en gecten en erkene gore su sekilde siralanmaktadir'>*:

LMT I  Klasik Cag

LMT II  Geg Tung Cagi
LMT HI Orta Tung Cag1
LMT IV Erken Tung Cagi III
LMT V Erken Tung Cagi II
LMT VII Erken Tung Cagi I
LMT VI Geg Kalkolitik Cag

Liman Tepe’nin ETC tabakalarmn1 IV, V ve VI katlar temsil etmektedir.
ETC I, yerlesmede kabaca 3. binyilin ilk yarisina tarihlenir. Bu donemde yerlesme
levha seklindeki kiregtagindan yapilmis, 0,90 m genisliginde 15,50 m uzunlugunda
bir savunma sistemi ile ¢evrilidir (Lev. 12). Bu sistemin bir bolimii agiga
cikartilmakla birlikte, {izerinde anitsal bir giris kapisiin yer aldigi saptanmistir. Sur

duvarmin temel hari¢ korunan yiiksekligi 2.70 m dir. Duvarm i¢ kismi

' Hayat Erkanal, H. Hiir, H. Yilmaz (1994): “1992 Liman Tepe Kazilari”, XV KST I, Ankara: s.361.
' H. Erkanal, (2008): “Liman Tepe: New Light on Prehistoric Aegean Cultures” , The Aegean in
the Neolithic, Chalcolithic and Early Bronze Age, Hayat Erkanal, Harald Hauptmann, Vasif Sahoglu,
Riza Tuncel,(eds), Ankara University Press, Ankara: s.180.

132 Y. Erkanal, V. Sahoglu, R. Tuncel, O. Kouka, L. Keskin, I. Tugcu, (2009): “Liman Tepe 2007
Kazilar1”, 30. Kazi Sonuglart Toplantist 1, Ankara: s. 301.
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gliclendirilmek amaciyla 24 x 24 cm boyutlarinda, dis seklindeki c¢ikintilarla
desteklenmistir. D1s kismui ise alttan rampa seklindeki tasla kaplanmustir. i¢ kisimda,
sura dik sekilde dayali, ortak duvarlara sahip dortgen planli uzun evler yer alir.
Yapilar tas temel lizerine kerpicten yapilmis olup, donemin karakteristik 6zelligi

olan bitisik diizende insa edilmistir'>.

LMT V. tabaka, Erken Tung¢ Cag1 Il donemine karsilik gelmektedir. Liman
Tepe’de 3. binyilin ikinci yarisma tarihlenen bu donemde, yerlesme ETC 1
tabakasma gore daha genis bir alana yayilmis savunma sistemi, daha geliskin ve
giiclii bir yapida insa edilmistir. Yerlesmenin giiney kisminda a¢iga ¢ikartilmis, oval
sekilde oldugu diisliniilen savunma sisteminin alt1 kismi bir nevi destek amagl
yapilmis kaide seklinde insa edilmistir. 20 m genislige ve 6 m yiikseklige sahip olan
bastiyon seklindeki anitsal kule, yerlesmede bugiine kadar ¢ikartilmis tek 6rnektir'>*.
Plaka seklindeki kire¢ taslarindan insa edilen bu kuleye batidan bir sur duvari
yaslandirilmakla birlikte bu duvarin ancak ¢ok az bir kismi ortaya ¢ikarilabilmistir.
2009 yili kaz1 caligmalari sirasinda kazi alaninin 600 m giiney batisinda yeni bir kule

yapisini daha ortaya ¢ikartildig1 iddia edilmektedir'*”.

Liman Tepe’nin asag1 sehri ile ilgili yapilan ¢aligmalarda, kulenin hemen

136

giineyinde ETC II’ye tarihlenen duvar kalintilarina rastlanmistir °°. Hatta Erkanal, bu

kalintilarin basit konutlardan ziyade daha Onemli yapilara ait olabilecegini

vurgulamaktadir'’.

Liman Tepe’nin yukar1 sehri ¢cevreleyen sur yapisinin i¢inde dortgen planli
oldugu anlasilan bir yap1 ortaya ¢ikariimistir'*®. Yapmin meveut duvarmin uzunlugu

8 m olmakla birlikte kalinlig1 0.60 m dir. Levha halindeki kire¢ taslar1 ve toplama

'3 Erkanal, 1996: 76; Erkanal, 2008: 181; Erkanal, Giinel, 1996: 307; Erkanal, 2004: “2002 Y1l
Liman Tepe Kazilar” XXV KST II, Ankara: s. 166.

PHeniiz bu kulelerden bir tanesi ortaya ¢ikarilmakla birlikte yerlesmeyi cevreledigi diisiiniilen
savunma sistemin iizerinde birden ¢ok sayida kulenin oldugu varsayilmaktadir.

133 http://ankusam.ankara.edu.tr/sliman.html, ( 29 Mart 2010).

1 Hayat Erkanal,.(1999): “1997 Liman Tepe Kazilar” XX KST I, Ankara: 326, ¢izim:2.

"7 Erkanal, 1999: 331.

%% Erkanal, 1999:330.
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taslar birlikte kullanilarak insa edilen duvarda belli bir 6rgii teknigi uygulanmamastir.
Bu yapinin da altinda ETC II’nin erken evresine tarihlenen apsidal planl bir bagka
yapinin varligi anlagilmistir. Kuzeydogu giineybati istikametinde uzanan yapimin bir
duvarmimn uzunlugu 4.80 m olup kalinligi 0.60 m dir. Bu her iki yapmin kazisi
sirasinda ele gecen canak c¢omlek Orneklerine dayanilarak her iki yapi arasinda
zamansal agidan belirgin bir fark olmadigi iddia edilmektedir'*’. Sahoglu, yukari
sehirde Merkezi Yapi’dan farkli olarak kismen aciga cikartilan yapilari, dortgen
formlu “¢ok odali yapilar”in karakterize ettigini ve bunlarin basit evlerden ziyade

komiinal kullaniml1 bir isleve sahip oldugunu 6ne siirmektedir'*°.

Liman Tepe’de merkezi otoriteyi yansitan ve anitsal bir yapmin varligina
iliskin kanitlarm saptandigi tabaka, LMT V. tabakadir. ETC II’ye ve III
tarthlendirilen Merkezi Kompleks olarak adlandirilan yapi, etrafi at nali seklindeki
kulelerce gevrelenmis bir i¢ kale goriiniimdedir (Lev. 13). Bu i¢ kale goriiniimiinde
oldugu diisiiniilen sistemin ¢ekirdeginde, yaklasik kuzeybati-giineydogu
istikametinde uzanan, birbirinin devami seklinde iki adet uzun dortgen depolama
odasi, a¢ik bir avlu ve bu avluya agilan bir diger ¢ok odali yapidan olusan Merkezi
Kompleks bulunmaktadir. Bu giine kadar toplamda bu kompleksin 15 m’lik bir kism1
tespit edilebilmistir. Ortada dortgen goriiniimlii bir avlu ile bu avlunun her iki
yaninda mekanlar bulunan yapmm'*' giineyindeki tek sirali koridorlardan olusan
kismin kalin bati duvarmin, kompleksin gliney smirmi belirlemekle birlikte ayni

zamanda teras duvari olarak kullamldig1 6ne siiriilmektedir'**

. Bu koridor seklinde
odalardan olusan yapmin bati duvar1 2,20 m genisliginde olup dogu duvarindan daha
kalindir. Dogu duvari ise 1,50 m genisligindedir. Bu duvarlarin i¢ ve dis kenarlar1
kire¢ tas1 plakalardan olusturulmus, icleri ise toplama taglarla doldurulmustur. Bu her

iki paralel duvar arasinda kalan odalarm genisligi 1,20 m olmakla birlikte ara

'** Brkanal, 1999: 330.

1 Vasif Sahoglu ,(2008): “New Evidence for the Relations Between the Izmir Region, the Cyclades
and the Greek Mainland during the Third Millennium BC”, The Aegean in the Neolithic, Chalcolithic
and Early Bronze Age, H Erkanal, H. Hauptmann, V. Sahoglu, R. Tuncel (eds), Ankara University
Press: s. 488.

'*! Hayat Erkanal, (1998): “1996 Liman Tepe Kazilar1”, XIX KST I cilt, Ankara: s. 387.

142 Sahoglu, 2008: 488.
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duvarlarla boliinmektedir Bu boliimlenen dortgen odalarin kapr agikliklar:

olmamakla birlikte, avlunun zemin seviyesinden daha asagi seviyede yer almasi

nedeniyle depo odasi olarak kullanildig: iddia edilmektedir'**

. Avlunun kuzeyinde,
5.40 m uzunlugunda ve 1.20-1.30 m genisliginde ince uzun iki odali bir mekan
bulunmaktadir. Giineyde yer alan koridor seklinde odalar1 bulanan yapi ile ayni
istikamette uzanan bu mekanin duvar kalinliklar1 0.44-0.52 m arasinda degisen
diizensiz taslardan insa edilmistir'*’. Giineyde ve kuzeyde yer alan bu yap1 gruplar:
arasindaki 5,6 m genisligindeki agik alanin olasilikla avlu olarak kullanildigi ve bu

avlunun @stiiniin a¢ik oldugu iddia edilmektedir'*®

. Bu avlu i¢indeki ¢alismalarda tist
tabakalara ait duvar kalmtilar1 birakilip, bu yapilara ait tag dosemeler kaldirilarak
yapilan derinlesme caligmalarinda, tekrar tas doseme kalintilarina rastlanmistir.
Farkli seviyelerde ag¢iga cikartilan, levha halinde kire¢ tasi ve diizensiz taslardan

yapilmis doseme kalintilarmm kompleksin avlusuna ait oldugu iddia edilmektedir'*’.

Sahoglu, Liman Tepe Merkezi Kompleks yapisinin yok olusuna veya
kullanimdan kalkmasia sebep olan seyin ETC II sonunda vuku bulan bir yangin

oldugunu varsaymaktadir'*®.

Merkezi Kompleks’de depo olarak kullanilmis olmasi muhtemel
mekanlardan ele gecen keramikler, Troya’da benzer 6rnekleri goriilen ¢omlekler ile
ozelikle Liman Tepe yerel ¢anak ¢omlekleri ile birlikte ele gegen Yunanistan kdkenli
“urn-firnis” sos kaplari,, kronolojik ac¢idan Yunanistan’in  Anadolu ile
karsilagtirilmasinda biiyiik onem tasimaktadir. Ayn1 zamanda bu depolama odalarinin
bat1 odasinda ortaya ¢ikartilan tas bir sos kabi parcasi ve pyxis dikkate deger

149

buluntular olarak degerlendirilmektedir ™. Dogu odasinda ise depolamada kullanilan

143 Erkanal, Giinel,1996: 311-312.

144 Sahoglu, 2008: 488.

14> Erkanal, 1998: 384.

146 Sahoglu, 2008: 488.

47 Hayat Erkanal, Seving Giinel, (1997): “1995 Yili Liman Tepe Kazilari, XVIII KST I. cilt, Ankara:
5.245.

18 Erkanal, 1998: 386; Sahoglu, 2008: 490.

149 Sahoglu, 2008: 489.
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bityiik kap parcalar1 ile kotii korunmus boga ryhton parcasi ele gegmistir' ™. Soz
konusu bu iki koridor seklindeki odanin islevlerinin farkli olup olmadig:
tartisilmaktadir. Avlu kisminda ele gecen ve biri tam olmak iizere 5 adet muhtelif
tastan yapilmis phallos 6rnekleri, yapinin islevine yonelik 6nemli buluntulardandir.
Diger 6nemli bir buluntu ise kii¢iik yesil serpantinden yapilmis ¢an bi¢cimli damga

e oo .~ 151
miihiirdiir'>’.

Liman Tepe ETC tabakalarinda aciga c¢ikartilmis anitsal sur sistemi,
merkezi yap1 ve asagi—yukari sehrin olustuguna dair veriler, yerlesmedeki sosyo-
ekonomik orgiitlenmenin diizeyini gostermektedir. Erkanal, salonda ele gecen soz
konusu phallos oOrneklerinin, yapmim dini bir karakter tasidigna dair kanitlar
oldugunu &ne siirer'>2. Bununla birlikte Merkezi Kompleks’de bulunmus tas miihiir
ise yoneticinin kontrol mekanizmasi ile ilgili kanit1 olusturur'>. flgili tiim bu veriler
1s181inda Erkanal gerek dini, gerek siyasi ve gerekse ekonomik agidan Liman Tepe’yi

bdlgesel bir merkez olarak degerlendirmektedir'>*.

5.Bademagaci

Bademagact Hoyiligii Anadolu’nun Gilineyinde, Burdur Goller Bolgesi
siirlar1 i¢inde, Burdur-Antalya karayolunun Toros Daglari’n1 astigi Cubuk Beli’nin
5 km kadar kuzeyinde yer almaktadr (Harita 1). Antalya Ili'nin Bademagaci
kasabasi sinirlari1 i¢inde ve kasabanm 2,5 km kadar kuzeyindedir. Hoyiik, kuzey—
gliney ve dogu—bat1 yoniinde 110 x 210 m olgiilerinde, oval bi¢cimli bir tepedir (Lev.
14). Etrafinda yer alan tarlalardan yiiksekligi ise 9 m dir. Denizden yiiksekligi 585 m
olan hoyiik, etrafi Toros Daglar1 ile ¢evrili, uzunlugu 10 km genisligi 8 km kadar

olan kiiciik bir ova icersinde yer almaktadir'™.

139 Vasif Sahoglu, (2005) : “The Anatolian Trade Network and the Izmir Region during the Early
Bronze Age”, Oxford Journal Of Archaeology 24: s. 350.

131 Sahoglu, 2008: 488.

132 Erkanal, Giinel, 1997: 245 — 246.

133 Sahoglu, 2005: 350.

1% Erkanal, 1999: 331.

133 Refik Duru, (1995): “Bademagaci Kazilar1 1993”, XVI K.S.T. I, Ankara: s. 69.
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Bolgede yapilan ilk kaz1 ve ylizey arastirmalari1 1958 yilinda David French
ve J. Mellaart tarafindan yapilmis fakat bu ylizey arastirmasinda arkeolojik yazina
Kizilkaya olarak tanitilan hoyiigiin daha sonra Refik Duru tarafindan yapilan
calismalarda Bademagaci oldugu anlasilmistir. Bademagact Hoyiigt, 1993 yilindan
itibaren Refik Duru baskanliinda ve Giilsiin Umurtak’in yonetiminde bir kurul

tarafindan kazilmaktadir.

Bademagaci’nda ortaya cikarilmig kiiltiirel tabakalanma diizeni asagidaki
156

gibidir
Hiristiyanlik Dénemi (HD) Kilise

Orta Tung Cag1 (OTC) (OTC 2, 1)

Erken Tung Cag1 (ETCII) (ETC 3,2, 1)

Geg Kalkolitik Cag  (GKC) ?

Erken Kalkolitik Cag (EKC) ?

Geg Neolitik Cag (GNC) (GNC 2, 1)

Erken Neolitik Cag  (ENC II) (ENC 11 /4B, 4A, 3A, 3,2, 1)
Erken Neolitik Cag (ENCI) (ENC1/9,8, 7, 6,5)

Yerlesmede, merkezi bir yapmin ortaya ¢iktig1 donem ETC II tabakalaridir.
Bu tabakalar hoyiikte Erken Neolitik Cag (ENC) yangin tabakalarmin iizeride yer
almaktadir. Yerlesme Ge¢ Neolitik Cag’da yaklasik M.O. 5500 tarihlerinde terk
edildikten sonra M.O 2500°lerde, ETC II'de, tekrar yerlesilmistir. Yerlesmede ETC
Il katlar1 ti¢ farkli yapi1 kati halinde temsil edilmektedir. ETC’nin 2-3 evreleri
yerlesmenin en gelismis donemidir. Bu donemde yerlesme bir surla ¢evrilidir ve
surun yamagclar1 irili ufakh taslarla (glacis) dosenmistir (Lev. 15). Bu tas doseli

yamag, yerlesmenin bazi yerlerinde 8 m genislige kadar ulasmakta ve biiylik oranda

13 Refik Duru, (2005): “Bademagaci Kazilar1 2002 ve 2003 Yillar1 Calisma Raporu”, Belleten LXVIII
sa.252:s.524.
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tiim hoyigii cevrelemektedir'’. Yerlesmenin etrafini sardig: diisiiniilen sur duvarina
ait kalintilarin ¢ok az bir kismi yerlesmenin kuzeydogu ve kuzeybatisinda, ortaya
cikartilabilmistir. Yerlesmedeki yamag désemesi ve onun bitimine uygun bir sekilde
yapilan sur duvarmin kalinlig1 80-90 cm arasinda olup kuru tas duvar tekniginde insa

edilmistir'*®.

Yerlesmenin kuzeyinde yer alan 3 farkli agikligmn, sur duvarmin
iizerindeki yerlesmenin giris kapilaridir. kuzey girisi 1 (KG 1) olarak kodlanmis olan
ilk giris 4 m genislige sahip olup her iki yani diizgiin tas dizisi ile smirlanmistir.
Tabani ise bastirilmig topraktan yapilmistir. Bu girisin 20 m kadar kuzeyinde plan
ozelligi bakimmdan benzer olmakla birlikte daha dar bir yapida olan ikinci giris
(KG2) yer alr. KG1 ve KG2’nin arasinda, tas dosemenin bir kismi kaldirilip
derinlesildiginde 2 m genisliginde tigiincii giris olan KG3 yer alir. En alta yer alan 80

cm kalinliginda temelleri bulunan bu giris digerlerine gére daha dar ve kisadir. Duru

KG3iin KG1°den ve KG2’den daha eski oldugunu belirtmektedir'*.

KG1’den girildiginde karsida oldukga genis bir avlu ve giineybatisinda
megaron planli yapilar uzanmaktadwr. Bati Anadolu yerlesmelerinde goriilen
megaron planl yapilar Bademagaci1 Hoyiigli’'nde de en sik rastlananlardir. Radyal bir
sekilde dizilen yapilarin arka kisimlar1 sura bitisik sekilde insa edilmis olup
sundurmalar1 merkezi avluya dogru bakan bir plan 6zelligi gostermektedir. Girisleri
dar kenardan olan dortgen planli yapilar genellikle tek odalidir. Hoyiigiin dogu
yamacinda yer alan ve ilk bakista megaron planli bir ev gériiniimde olan 3 nolu yap1
ile uzunlugu 16.50 m, genisligi 5 m olan 4 nolu yap1, Duru tarafindan giris binas1
olarak kabul edilmektedir'®. Bu yapilarin giineyinde yer alan 1 numarali yapi, genis

bir orta oda Oniinde antesi ve tizeri Ortiilii bir sundurmasi ile tipik bir ETC evidir.

5 7Refik Duru, (2000): “ Bademagaci Kazilar1 1997 ve 1998 Yillar1 Calisma Raporu “, Belleten LXIV
Sayr. 239: s.200; Refik Duru, (2003):“Bademagact 2001-2002 Kazilar1”, Akdeniz medeniyetleri
Arastirma Enstitilisii, Antalya: s.12

'8 Duru, yerlesmenin kuzey kismimda bir surun varligimi isaret eden kalin duvar parcalari olmasmi ve
bu kesimde higbir mimari buluntuya rastlanilmamasmi sadece bu kesimin c¢evrelendigini diger
kisimlarda yer alan yapilarin Anadolu Yerlesim Plani’nda oldugu gibi yapilarin arka kisimlarin suru
olusturdugunu iddia eder; Refik Duru, (2008): From 8000 BC to 2000 BC Six Thousand Years of the
Burdur - Antalya Region, Suna-Inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii, Antalya:
s.154; Refik Duru, Giilsiin Umurtak, (2008): “Bademagaci Kazilar1 2004, 2005 ve 2006 Yillari
Calisma Raporu”, Belleten LXXII, Sayi. 263:s. 213.

"** Duru, Umurtak, 2008: 202-203.

' Duru, 2008: 148-155.
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Yerlesmede 1993 yilindan beri toplam 42 adet megaron planli yap1 agifa

¢cikartiimigtr'®'.

Genel olarak tek odali yapilarm ¢evrelemis oldugu Bademagaci
yerlesmesinde bat1 yamacma dogru “Cok Odali Yapr” (COY) olarak adlandirilan
6zel bir yap1 agiga cikartilmistir'®*. Bununla birlikte son senelerde yapilan kazilarda
COY kadar olmasa da yerlesmenin giiney yamacinda bir bagka yap1 kompleksinin
daha varligma iliskin kalmtilar ele ge¢mistir. Bu yap1 gurubunun COY ile bir
iligkisinin olup olmadig1 bilinememekle birlikte, yerlesmede ev olarak kullanilmis

basit yapilardan farkl olarak oda siralar1 icerdigi tespit edilmistir'®.

Cok Odah Yap1 (COY), Bademagaci yerlesmesinde megaronlarla ¢evrili
genis bir avlunun i¢inde yer almaktadir (Lev. 16). Birbirine gecit veren odalardan
olusan bu yapt kompleksinin, hoyiiglin zirvesinde bulunan kilise yapisinin altina
dogru gitmesinden dolay1 plan1 ve biiyiikliigii tam olarak bilinememektedir. Hoyiik
iizerinde 60 x 70 m lik genisletilmis bir agmanin i¢inde yapilan ¢alismalarda, en uzak
noktalar arasindaki 6lgiileri'® 34 x 37 m olan, COY ortaya c¢ikartilmustir. Dértgen
planlt odalardan olusan COY un simdiye kadar toplam 18 odasi tespit edilmistir. Bu
odalarmn i¢inde en batida yer alan 17 numarali oda hari¢ hemen hepsi ortak duvarlara
sahiptir. Duvar kalinliklar1 ise 3040 cm arasinda degismekle birlikte tiimii tas temel
iizerine kerpigten insa edilmistir'®. Plandan anlasildigi kadariyla yapmin batiya
bakan ii¢ farkli yerden farkli boliimlere acilan girigleri bulunmaktadir. Yapinin kendi
icinde bazi ara evrelerinin oldugu hatta yapinin hi¢ degilse bir kez biiyiik bir degisim
gecirdigi ancak eski plana genel olarak sadik kalndig: ileri siiriilmektedir'®®. S6z
konusu yapinin ortaya cikartilan bazi odalarmin ayni yapiya ait olup olmadigi

konusunda bazi siipheler oldugu belirtilmis, yap1 icersindeki odalarin kendi

1! Refik Duru, G.Umurtak, (2009a): “Bademagaci 2008 Yili Kazilar1”, Anadolu Akdenizi Arkeoloji
Haberleri, Akdeniz medeniyetleri Arastirma Enstitiisi,: s. 17.

'2 Duru, 2008: 150.

' Duru, Umurtak, 2008: 19.

1% Cok Odali Yapr’min &lgiileri ¢izim tizerindeki 6lgekten faydalanilarak tespit edilmistir.

15 Duru, 2008:147, fig 249.

1% Refik Duru, Giilsin Umurtak (2009b): “Bademagaci Kazilar1 2007 Yili Calismalari”, 30.KST 1.
TTK, s.258.
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aralarinda iligkili olmasi nedeni ile birden fazla yapiya baglh olduguda ileri
sirilmiistiir'®”. COY’un giineybat1 ucunda eklemlenmis gibi duran 17 numarali
mekan yamuk bir dortgeni andirmaktadir. Yapimin mevcut ebatlart 15,5 x 7 m olup
girisi glineyde ve uzun kenarda yer almaktadir. Duvarlar1 en distaki megaronlarin
temellerinden daha yukarida oldugundan yapmin daha geg bir tarihe ait oldugu ileri

YT |
siiriiliir %,

COY’un islevini anlamamiza yardimci olabilecek tek buluntu ise 14
numarali mekanda, ele gegen cok sayida orta ve bliyiikk boy kiip ve ¢omleklerdir.
Duru ve Umurtak, ele gecen canak ¢dmlek parcalarin ETC II’nin tipik formlarinin
olmasmin yaninda daha ge¢ bir doneme belki de ETC IIl’e ait olabileceklerini
belirtmektedirler'®. Duru’nun COY hakkinda oldukga ayrintidan uzak bir anlatimla
vermis oldugu bilgiler bize bu yapmin islevi hakkinda daha fazla bilgiler

sunmamaktadir.

Duru, Bademagaci yerlesmesinin geneli ile ilgili bir takim varsayimlarda
bulunmaktadir. Ozelikle ETC II'nin 3. evresinde yerlesmedeki ev sayismm 50-60
kadar olmasi1 gerektigine ve yapilarin ¢cevrelemis oldugu orta alanda 6zel ve idari bir
yapinin bulunduguna isaret etmekte, boylelikle yerlesme niifusunun 400 kadar
olmasi gerektigi sonucuna varmaktadir'’’. Yerlesmenin ortasinda yer alan COY ’un
siradan konutlardan farkli olarak kompleks bir plana sahip olmasi nedeniyle, binanin

6nemli ve 6zel islevli bir yap1 oldugu kuskuya yer birakmamaktadir'”'

. Bademagaci
ETC tabakalarinda, ilk kazildig1 yildan 2009 yilina kadar 70 adet, genellikle pismis
topraktan yapilmis damga miihiirler ele gegmistir. Miihiirlerin konteksi hakkinda
detayli bir bilgi verilmemekle birlikte, yerlesmede ortaya cikartilan, COY’dan ve
megaronlardan ¢ok sayida damga miihiir ve bir de damga miihiir baskili bullanin ele
gectigi ifade edilmektedir. Bunun yaninda Umurtak’in “say1 tabletleri” olarak

nitelendirdigi disk bi¢imli ii¢ adet kil nesnenin iki tanesinin, ¢ok sayida canak

17 Duru, Umurtak, 2009a: 17.
'8 Duru, 2008: 152.

' Duru , Umurtak, 2009b: 259.
170 Duru, Umurtak, 2008: 215.
"I Duru, 2008: 150.
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comlek ve kiiplerin bulundugu COY’un i¢inde ele gegmesi de anlaml

bulunmaktadir' "%

6.Karatas / Semahoyiik

Karatas Hoylik, Teke Yarimadasi iizerinde, Antalya’ya bagli modern Elmali
kasabasina 8 km uzagindaki Elmali Ovasi’nda yer almaktadir (Harita 1). Yaklasik
100 m ¢apinda kii¢iik bir hoyiik olan Karatas, ovadan yaklasik 3—4 m yiiksekliktedir
(Lev. 17a). Toros Daglar1 ile kusatilmis hoyiigiin deniz seviyesinden en yiiksek
noktast 1136 m dir. Oldukca yiiksek bir noktada bulunan yerlesme, giineyinde yer

alan Akdeniz’e ¢ok uzak olmayip 55 km mesafededir'”>.

1949 yilinda S. Hood ve 1951-1952 yillarinda J. Mellaart tarafindan
bolgede yapilan ylizey arastirmalarindan taninan Karatag-Semayiik ilk defa ciftciler
tarafindan kesfedilen mezarlik alani ile dikkatleri tizerine ¢ekmistir. Boylelikle 1963
yilinda baglatilan kazilar 1976 yilma kadar Machteld Mellink baskanliginda
yiriitiilmistiir. Caligmalara, yerlesmenin giineybatisinda yer alan ve asil merkezi
hoyiige 150 m mesafede bulunan mezarlik alaninda baslanmigtir. Daha sonra
calismalar hoyiikk kismina kaydirilmistir. HOyiikte yapilan ¢alismalardan Once
mezarlik alaninda yapilan kazilarda ETC ye tarihlenen pithos ve ¢comlek gomii tipine
ait toplam 447 mezar ortaya cikarilmistir'’*. Ele gecen pithos ve ¢omlek gdmii
tiplerinden, mezarlarin tipik ticlincii binyil Bat1 Anadolu ETC mezarlar1 olduklar:

saptanmustir' .

"2 G. Umurtak, (2009): “A Study of three Numerical (!) Tablets and Stamp Seal from the Early
Bronze Age Settlement at Bademagacit Hoyiik”, Suna- Inan Kira¢ akdseniz Medenitleri Arastirma
Enstitiisii Aragtirma Yilligi X11, Antalya: 7-8.

'3 Machted J. Mellink, (1964): “Excavations at Karatas-Semayiik in Lycia 1963, 4J4 Vol. 68, No. 3:
s.271; J. Mellaart - S. Hood, (I954):"Preliminary Report on a Survey of Pre-Classical Remains in
Southern Turkey," AnatSt 4, s.202; K, Werner, (1993): The Megaron During the Aegean and
Anatolian Bronze Age, Studies in Mediterranean Archaeology Vol 108: s.26.

7% T. S. Wheeler, (1974): “Early Bronze Age Burial Customs in Western Anatolia”, 4J4 Vol.78,
No.4:s. 415.

'75 Machted. J. Mellink,(1965): “Excavations at Karatas-Semayiik in Lycia, 1964 4JA Vol. 69, No.3,
s. 244.
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Karatas’in hoyiik kisminda yapilan kazilarda, hoyiiglin kazicis1 tarafindan

tiimit ETC’ye tarihlenen alt1 tabaka tespit edilmistir' .

Karatas I-IIl ETC I (ETC 11)'"’
Karatas IV-V:1-2 ETC 11

Karatas V:3 ETC 1I- ETC III Gegis
Karatag VI ETC IITA

Karatas yerlesmesinde bir yonetici veya bir bey’e ait olabilecek 6zel yapi,
Karatag I tabakadan itibaren, varligmi ETC II sonuna kadar devam ettirir. Bu 6zel

yapiy1 ayrintili olarak ele almadan 6nce Karatag’in iskan diizeninden bahsedilmelidir.

Hoytliglin ¢esitli yerlerinde acilmis diizensiz a¢gmalarda tiim yerlesim
kazilmadig1 i¢in genel plan hakkinda ¢ok fazla bilgimiz yoktur. Fakat 1. ve II.
tabakalardan itibaren goriilmeye baslanan tek odali dortgen bir yap1 ve bunu kusatan,
payandalarla gii¢lendirilmis dairesel bir avlu, bu avlunun da disinda palisat adi
verilen bir ¢evre duvari ile ¢evrelenmis 6zel bir yapr dikkati ceker (Lev. 17b).
Merkezi Yapr'nin giineyinde ve kismen batisinda yer alan c¢evre duvarina
uzunlamasina bitisik sekilde insa edilmis dortgen formda yapilar ortaya ¢ikarilmistur.
Bu dortgen planl yapilarin, dairesel bir sekilde 6zel yapiy1 ve onu kusatan payandali
dairesel duvar1 sardig1 distiniiliir. Merkezi Yapr’y1 cevreleyen ilk avlu duvarindan
yaklagik 15 m mesafede yer alan hem merkezi yapiyr hem de onun avlu duvarini
saran palisatin i¢ kismina ¢it ¢amur tekniginde bir ev insa edilmistir. Ebatlar1
yaklagik 8,5 x 3,5 m dir. Biri kii¢iik digeri biiylik olmak {izere iki odaya sahiptir.
Biiyiik odasinda bir ocak yer alir. Evin glineyde yer alan uzun kenarli duvari palisatla

ortak kullanilmistir. Yapilarda ortaya c¢ikartilmis olan direk deliklerinden yola

176 3. L. Warner, (1994): Elmali-Karatas II The Early Bronze Age Village of Karatas, Bryn Mawr:
Bryn Mawr College Archaeological Monographs: s. 9.
""" Bat1 Anadolu kronolojisine gére ETC II'ye karsilik gelmektedir.
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cikilarak bu yapilarin ahsap ve ¢it tekniginde yapildig: kabul edilmektedir' ™

IV-V tabakalar ETC II’ye tarihlenir. IV tabakada (Merkezi Yapi’'nin ETC III deki

. Karatas

varlig1 bilinmez) palisatin disinda bagimsiz, megaron planli yapilarm oldugu
goriilmektedir. Surun disinda yer alan megaronlar, yaklasik 2—3 m mesafe birakilarak
konumlandirilmistir. Bu yapilarin yerlesmenin tamaminda nasil bir plana sahip

oldugu konusunda bir bilgimiz yoktur'".

Karatas evlerinde iki farkli tipte yapi goriilmektedir. lki Bati Anadolu
yerlesmelerinden bilinen megaron planli yapilar; digeri apsidal planli yapilardir.
Bunlardan bagka birkac farkli yapi1 6rnegi ele ge¢misse de ev olarak kullanilmig
olmas1 muhtemel degildir. Evler genel olarak dortgen planli olup bir veya iki
odalidir. Yapilarin 6n kisminda sundurmalari, arka kisimlarinda ise anteleri yer
almaktadir'®. Yerlesmede yer alan bagimsiz megaron planli evlerin ebatlar1 farkhik
gosterir. Genel olarak uzunluklar1 6,25 m ile 13,55 m, genislikleri ise 3,20 m ile 8,20
m arasinda degismektedir. Evler, iki farkli teknikte insa edilmistir: Dal-camur teknigi
ve tas temel tizerine kerpi¢ kullamlarak yapilan ikinci teknik'®'. Ayrica bu yapilarda

tiggen catmm kullamldigna dair de bulgular ele gegmistir'*.

Karatas Hoyiigiin en yiiksek noktasmma insa edilmis olan 6zel yapi
“Merkezi Yap1” olarak adlandirilir (Lev. 18). Karatas’n ilk evresi olan I. Evre’den
itibaren ortaya ¢ikan yapi sonraki evrelerde de varhigini siirdiiriir'™. Bu evreleri
ozetlersek: 1. Evre’de Merkezi Yap1’nin etrafin1 kusatan palisadin i¢ kenarina birkag
ev insa edilmistir. Tas doseli rampalar Merkezi Yapi’nin setlerine ulagimi saglar. Bu
evre yanginla son bulmustur. II. Evre’de Merkezi Yap1 yeniden insa edilmis fakat
glinlimiize ulagmamistir. Bu evre de c¢ikan bir yangmla son bulur. III. Evre’de

Merkezi Yap1 yikilmistir; yeni bina yapildiysa da bilinmemektedir. IV. Evre’de

78 M.J. Mellink - J.L. Angel (1973): “Excavations at Karatas-Semayiik and Elmali, Lycia, 19727,
AJA, Vol. 73, No.3:s. 295, ILL 2.

"7 Warner, 1994: 173-174.

' Warner, 1994: 135,

"*! Warner, 1994: 135-136.

'82 Jayne L. Warner, (1979): “The Megaron and Apsidal House in Early Bronze Age Western
Anotolia: New Evidence from Karatas”, AJ4 83: s.133.

'%3 Mellink, 1973: 293.
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Merkezi Yap1 etrafina yeni savunma duvarlar1 insa edilir. V. Evrede yerlesimin
bir¢cok yerinde bu doneme ait gémiilere rastlanmistir. Bu donemde Merkezi Yap1'nin
islevi bilinmemektedir. VI. Evre’de Merkezi Yap1’ya bir kuyu kazilmistir. Hoyiiglin

etrafindaki bircok yapmimn ve gémiiniin bu déneme ait oldugu iddia edilmektedir'®*.

Karatas 1. tabakada ortaya ¢ikan yapi, yerlesmede dogu-bat1 dogrultusunda
uzanmaktadrr. Hem dikkat cekici boyutlar1 hem de farkli insa teknigi ile diger
yapilardan ayrilan Merkezi Yap1 10,75 x 7,20 m ebatlarinda olup dortgen planlidir
(Levha 18). S0z konusu yapimin etrafi, icten payandalarla giiglendirilmis 50 cm
kalinhiginda dairesel bir kerpi¢ duvarla kusatilmistir (Levha 17b). Bu avlu
duvarindaki payandalar 40 cm genisliginde ve 40—70 cm uzunlugundadir. Kuzeyde
yer alan payandalarin ise araliklar1 daha diizenli olup 1,20 m mesafelerle
yerlestirilmiglerdir. Bu payandalarmm Oniinde oturma amacli veya depo olarak
kullanilmis olabilecek bir bank yer alir. Mellink, payandalar arasmin islevselligine
dikkat ¢ekerek burasinin depo olarak kullanilmis olabilecegini hatta aralarinda raf
oldugunu ileri siirmiistiir. Mellink ayrica avlunun bir ¢at1 ile kapatildigini ve ¢atiy1
destekleyen dikmelere ait olabilecek deliklerin ise yapinin ¢evresinde ele gectigini
belirtir'®. Bu avlu duvari ve tabanin sivali olmasi iist kismmin kapali olabilecegini
akla getirir. Dolayisiyla Mellink’in iddiasmni destekler niteliktedir. Uzeri kapali
oldugu diistiniilen avlunun ¢ap1 13 m dir. Payandali duvar ile Merkezi Yap1 arasinda
yaklasik 3 m genisliginde bir alan kalir ki bu da avlu ve yap1 arasinda oldukca genis
bir alanin bulundugu anlamma gelir. Bu avlu duvarini digtan desteklemek amaciyla,
iki agsamal1 olarak moloz, ¢amur ve kerpicten yapilmis iki ayr1 duvarla daha takviye
edildigi gdzlenmistir. {lk giiclendirme duvarmin kalnlhigi 1,20 m dir ve biitiin avluyu
cevreler. Ikinci giiclendirme duvarmin kalmligi ise 2 m olup baz1 yerlerde 3,25 m
kalnhga ulasir. Bu iki giiglendirme duvarimn toplam kalmhgi 3-3,5 m dir'*®. iki
katl oldugu diisiiniilen Merkezi Yapr’nin duvarlari, yaklasik 80 cm kalinliginda tas
temel iizerine ahsap dikmelerle giiclendirilmis kerpigtendir. Dortgen formda ve gri

ile kirmizimsi bir renk arasinda olan kerpiglerin ebatlar1 32 x 37 x 6 cm dir. Yapiy1

'8 Warner, 1994: 7-8.
185 Mellink, 1965: 248.
'8 Mellink, 1973: 295.
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cevreleyen duvarlari ve avlunun i¢ kisimlar1 kirmizi renkli bir siva ile kaplidir. Her
iki yonden de girisi bulunan yapmin giris yerleri kisa duvarlar iizerinde ve yaklasik
1,08 m genisligindedir. Glineydoguda yer alan girisin igeriye dogru agilan kapi
acikliklar1 bir pervaz olusturur. Kapmin kuzeydoguda yer alan pervazi disaridan
iceriye dogru 2,14 m kadar uzanir. Buradan sonra tekrar kuzeye dogru 2,40 m
kivrilarak kuzey duvariyla bitisir. Boylelikle kapinin kuzey pervazinin daha giiclii bir
hal aldig1 goriliir. Mellink bu kalinlastirilmis kismin bir basamak veya basamagi
desteklemek amaciyla yapilmis ikinci kat merdiveni oldugunu 6ne siirmektedir'™’.
Ayn1 zamanda yapmin i¢ duvarlar1 boyunca diizensiz araliklarla yerlestirilmis ahsap
delikleri ve yine yapi1 igerisinde bulunan diger ahsap deliklerin {ist kat1 destekleyen
dikmelere ait diger kanitlar oldugunu iddia eder'®. Kapmm giiney pervazi ile kuzey
pervazi simetriktir. 54 cm genisliginde ve 1,40 m uzunlugunda olan duvar, yapinin
dogu duvarma dik bir agidadir. Kapmin kuzeybat1 girisi ise giineydogu girisine
oranla daha basit yapilmistir. Yap1 igersinde yapinin islevine yonelik ¢cok fazla sey
ele ge¢cmemistir. Mellink’in iddiasma gore, yapida ¢ikan yanginda pek cok sey
yangin ¢ikmadan once yapidan ¢ikarilmig, avlu ise 6nemli Olciide bosaltilmistir.

Sadece avlunun giiney kisminda bir depolama kab1 bulunmustur'™’.

Merkezi Yapi igersinde ele gecen buluntular arasinda zemine 12 adet
depolama cukuru ac¢ilmis ve bunlarin i¢i kille kaplanmistr. Bu cukurlarin agiz
caplar1 dar olmakla birlikte genislikleri 0,70 m ile 1,00 m arasinda degismektedir.
Derinlikleri ise yapi tabanindan asagi 1,00 ile 1,50 m kadardir. Bazi ¢ukurlarda
boylar1 1,00 metreye yaklasan ve tizerlerinde ke¢i ve geyik motifleri bulunan biiyiik
comlekler ele gegmistir. Yapinin tabaninda yer alan ¢ukurlar belirli bir bdlgede
toplanmay1p tiim alanina yayilmistir. Yap1 icersinde ayrica tezgah agirliklar1 ve bir
agirsak ele gegmi§tir]90. Ozelikle Troya I, Thermi ve Poliochni gibi yerlesmelerde ele
gecen ve fic1 bicimli kap olarak bilinen bir 6rnek de buradaki yapi tabaninda
bulunmustur. Diger 6rnegin ise, Girit Adasi’ndaki Erken Minos I Lebena’da benzeri

ele gecmis bir kap ile paralelligi kurulur. Hoyiigiin ¢esitli alanlarinda kil, metal ve

'87 Mellink, 1965: 245.
'8 Mellink, 1965: 247; Mellink, 1973: 294.
'% Mellink, 1965: 248.
0 Mellink, 1965: 249.
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tas miihiirler bulunmustur. Ozelikle Merkezi Yapr’y1 gevreleyen avlunun yanmis
zemininde iki tane pismis toprak miihiir bulunmustur. Mellink bu miihiirleri Kusura

B Dénemi miihiirleri ile karsilastirir™"

. Merkezi Yapr’'inin hemen glineyinde, MEE
alani olarak bilinen bir bagka agmada miihiir ve bullalara rastlanmistir. Bullalar, ETC
II’ye tarihlenmekte ve Troya I’in alt evresi, Tarsus ETC III, Lerna II donemleri ile

karsilastiriimaktadir. MEE ni kuzeyinde de miihiirler ele gegmistir'®?.

Karatag’ta ortaya ¢ikarilan dortgen yapmnm islevine iliskin olarak,
yerlesmenin en yiiksek noktasinda yer almasi ve yapmin kademeli olarak
giiclendirilmis olmas1 nedeniyle, yapinin, burada oturan ayricalikli bir kisi ya da bir

yoneticiye ait oldugu 6ne sirilir'”.

Yap1 icersinde ortaya ¢ikarilan depolama
cukurlartyla ilgili olarak, yoneticinin tarimsal {riin, yag ve sarap gibi mallar1 yap1
zeminindeki cukurlarda; kuru gidalar1 ise avluda depolamis olabilecegi seklinde
yorumlanmaktadir. Evin yapimindaki ve avlu planindaki diizgiinliik, bunun belirli bir

uzman grup tarafindan yapilmis oldugunu gostermektedir'™’

. Karatag’ta ele gegen
bullalar ve miihiirler, ekonomik ve sosyal faaliyetlerin bir yansimasi olarak

disiiniilmelidir.

Yerlesmede bir bey veya yonetici olusuna dair, mimarlik disindaki bir
baska kanit ise mezarlik alanindan gelmektedir. Karatas mezarlik alaninda ele gecen
ETC mezarlarinin hemen hepsi pithos mezar tipindedir. Fakat AQ alaninda ortaya
cikartilan mezar hem buluntular1 hem de géomii gelenegi agisindan oldukca dikkat
cekicidir. Mellink tarafindan “pseudo-built tomb” (sahte oda mezar) olarak
adlandirilan dikdortgen seklindeki bir c¢ukur iginde, tas doseli bir taban yer
almaktadir. Bu tas doseli zeminin iizerinde hoker pozisyonunda yatirilmis iskelet ve
buna ait bronz disk, glimiis bir plaka ve iki adet bronz kama 6li hediyesi olarak

birakilmistir. S6z konusu mezar hem mezar gelenegi hemde buluntular1 agisindan bir

I Mellink, 1965: 250.

"2Machteld J. Mellink, (1972): “Excavations at Karatas-Semayiik and Elmali Lycia 1971”, 4J4 Vol
76 :s.250.

193 Mellink, 1973: 295; Warner, 1994: 177-178.

4 Mellink, 1965: 251.
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sefe veya yoneticiye ait bir mezar olarak degerlendirilir'”.

Werner, Merkezi
Yapr'nm islevine iliskin, Karatas’da yapiy1 ¢cevreleyen palisadin i¢inde ve Merkezi
Yapr’da ydneticinin ailesi ve hizmetlilerin kaldigini belirtmekte'*® ayn1 zamanda dini

yapiya ait olabilecek bir yapmnin da ortaya ¢ikarilamadiginin da altmi gizmektedir "7,

Karatag’ta, Bat1 Anadolu ve Diger Anadolu yerlesmelerinde Merkezi Yap1
planin benzer bir 6rnegi yoktur. Fakat Mellink, daha basarilt mimari formlara sahip
Troya ve Yunanistan’daki Argolid bolgesindeki agiga c¢ikarilan 6zel yapilar ile

karsilastirilabilecegini ileri siirmektedir'*®.

B.DOGU EGE ADALARI

1.Thermi

Bu giinkii Lesbos (Midilli)) Adas’nin  dogu kiyisinda yer alan Thermi,
yerlesmeye admi veren Pyrgi Thermis Koyii’ne 500 m mesafede yer alir (Harita 2).
Midilli Adasr’nin 10 km kuzeyinde yer alan yerlesim, Bat1 Anadolu kiy1 seridine ise
20 km uzakliktadir'®. 1.5 hektardan daha biyiik oldugu diisiiniilen yerlesmenin
deniz kiyisinda olmasmndan dolayr bir kismmin deniz tarafindan asmndirildig:

diistiniilmektedir®®.

Thermi’deki arkeolojik caligmalar, 1928-1933 wyillar1 arasinda British
School at Athens adma Winifred Lamb bagkanligindaki bir ekip tarafindan
gerceklestirilmistir. Kazilarda ortaya cikarilan tabakalar Roma rakamlariyla I’den

V’e kadar numaralandirilmistir. Yerlesme ETC sonunda terk edilmis, Orta Tung Cag1

'° Mellink, 1969: 324-327,

1% Werner, 1994: 178,

"7 Werner, 1994: 181,

' Mellink, 1965: 251.

1% Lamb, 1936: 2; Ivanova, 2008: 317.

29 Carolyn Chabot Aslan, (2003): The Architectural Expression of Social Categories at Five Early
Bronze Age West Anatolian Communities, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Bryn Mawr College: s: 85.
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sonunda tekrar iskan gdrmiistiir. M.O 1200 dolaylarinda ise yerlesmenin bir yanginla

sona erdigi diisiiniilmektedir.

Thermi bes mimari kattan olusur. Yerlesmede ETC donemi [ ve V tabakalar

arasida temsil edilmektedir®°’.

Thermi I-11I ve IVA (MO 3000-2600)
Thermi IVBve V.. (MO 2600-2500)

Bu kronolojik evreler icinde Thermi I-III tabakalarinda ortaya ¢ikartilan
yapilar, Thermi IV-V tabakalarindaki yapilar ile belirgin farklilik gosterir. Ozellikle
iskan diizeni ve yapilarin oryantasyonu bu farkliligin en goze ¢arpan kisimlaridir.

Yerlesimin II. tabakadan itibaren surla ¢evrili oldugu bilinmektedir®®*.

Thermi I-III evrelerinde ortak duvarlara sahip dortgen evler yan yana insa
edilerek dairesel bir iskan diizeni olusturdugu goézlenir Bu plan “Anadolu Yerlesim
Plan1” olarak adlandirildig1 iskan diizenine benzer’”. Thermi IV ve V evrelerde
yerlesmenin etrafi bir savunma duvari ile cevrelenmis, i¢inde kalan yapilar ise
bloklar halinde gruplandirilmistir. Bu yap1 bloklar1 arasinda dolasimi saglayan dar
sokaklar uzanir. Bu sokaklar meydanlara acilir®®. Surun i¢indeki yapilari uzun
dortgen evler olusturur. Birkac odali olan bu yapilar bir biiylik oda, 6nde veya arkada
kii¢iik bir odadan olugsmaktadir. Girisleri kisa kenar {izerinde olan yapilari i¢inde
ocak ve firin yer alir. Kazilarda bu evlerin tas temellerinin {lizerinde kerpicin olup
olmadigina dair bir iz bulunamamistir. Yapilarin tstiinii 6rten damin ise diiz damli

veya kirma cati olabilecegi iddia edilmektedir™.

21 Winifred Lamb, (1936): Excavations at Thermi in Lesbos, Cambridge at the Universty Press: 5
Ivanova, 2008: 317; Aslan, 2003: 87.

202 Aslan, 2003: 88-89.

Wzarife Biliz Ergiiden, (2003): Megaronlarin Dogusu ve Erken Tun¢ Cag Boyunca Gelisimi
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii): 70

% Werner, 1993: 13.

2% Lamb, 1936: 7-10; Aslan, 2003: 90.
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Thermi’de diger konutlardan konumu veya boyutlariyla kismen ayrilan

yapilara 1. tabakadan itibaren rastlanmaktadir.

Thermi I. evrede yerlesme yelpaze seklinde agilan uzun dortgen bigimli
evler ve bu evlerin arasinda dar sokaklarin yer aldig1 bir plan 6zelligi gosterir (Lev.
19a). Onceden tasarlanarak hazirlandig1 diisiiniilen bu evrede kabaca ¢ember
olusturulacak sekilde insa edilen ev topluluklarinin oldugu gérﬁlmektedir2°6. Thermi
II’de Yerlesim kapal1 bir sisteme gore insa edilmistir (Lev. 19b). Thermi I de goriilen
dairesel sistem bu evrede de goriiliir. I evredeki bir¢ok yapi bu evrede ¢ok az
degiserek ya yenilenmis ya da yeniden insa edilerek kullanimlar1 devam ettirilmistir.
Yerlesmenin etrafinin ¢evreleyen savunma sisteminin ¢ok az bir kismi korunmustur.
Bu sisteme ait 1.5 m genisliginde 6ne dogru ¢ikan giris ise alanin giineybatisinda yer
alir. Bu girisin her iki yanindan tastan yapilmis, yaklasik 2 m genisliginde burglar yer
almaktadir. S6z konusu giris, yerlesmenin i¢ine kadar, uzun bir koridor seklinde
uzanmaktadir. Bu koridor, yerlesmenin icinde dolasan sokak sistemine baglanir™’.
Sokaklar yap1 kiimelerinin olusturdugu duruma gore sekillenmektedir. Bu tabakada
sokaklar tas doselidir. Sokaklara acilan dortgen planli uzun evler ise, tag orgiilii olup
ortak duvar anlayisi ile insa edilmistir. Bu yapilar bolme duvarlar ile ayrilmis bir ile

ii¢ arasinda odalara sahiptir**®

.Thermi III A ve B olmak iizere iki evreli olup mimari
yapilar olduk¢a kotli koruna gelmistir. Thermi IITA yerlesimi I. ve II. tabakada
oldugu gibi radyal plan ve merkezi bina gurubundan olusmaktadir. Merkezi bina
gurubu “E” ve “B” alanlarinda yer alir, ve 1-2 m genisligindeki bir duvarla ¢evreli
oldugu anlasilmaktadir. Bu duvar {izerinde, yaklasik 6lgiileri 3 x 4 m olan dikdortgen
burglar yer alir. IIIB doneminde bu konstrilksiyonun bir kismi rampaya

baglanmistir®.

Thermi IV, A ve B olmak iizere iki evrelidir. Yerlesme Onceki evrelerde
goriilen plan anlayisindan farkli bir planda yeniden insa edilmistir. Thermi IVA

kalintilar1 yerlesmede “K” ve “E” alanlarinda ortaya ¢ikarilmistir. Yerlesmede I-111

206 Lamb, 1936: 11-18; Naumann ,1998: 227.
27 Ivanova, 2008: 317.

298 1 amb, 1936: 18-23; Ergiiden, 2003: 70.
299 Lamb, 1936:24-29; Ivanova, 2008: 317.
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evreleri boyunca goriilen radyal plan, IVB evresine gelindiginde linear plan 6zelligi
gostermektedir (Lev. 20a). IVB’de yerlesmenin genel formu dortgendir. Bu formun
icinde kuzeydogu giineybat1 yoniinde birbirine paralel en az iki sokak bulunur. Bu
sokaklarda yer yer tas doseme izine rastlanmistir. Girigleri bu sokaklara agilan grup
seklinde ev bloklar1 yer almaktadir. Bu bloklar arasinda kalan evler, yalniz “K”
alanindaki birkac ev hari¢, sokaklara dik sekilde uzanir. Evler ortak duvarlara sahip
en az iki veya lic odadan olusur. Cok sayida yapinimn i¢inde biiyiik miktarda ocak ve

firm bulunmaktadir (toplam 105 ocak)*'".

Thermi V evresinde yerlesmenin genel plani bir kez daha degisiklige ugrar
ve yapilar yeniden insa edilir (Lev. 20b). Bu evrede yerlesmenin etrafinda kismen
korunmus olan iki veya ii¢ duvardan olusan sur duvari insa edilmistir. Bu sur duvari
levha seklindeki sisten yapilmis taglarla diizensiz araliklarla insa edilmis bloklardan
olugsmaktadir. Bu bloklarin arasi ise toprakla doldurulmustur. Surun en igteki
duvarmin kalinlig1 yaklasik 2 m dir. Giineyde ve giineybatida yerlesmenin ana giris
kapilar1 yer alir. Giineybatida yer alan girisin bir kenarinda kule yer almaktadi®''.
Bu evrede yerlesme i¢indeki yapilarin oryantasyonu degismis, yapilar belirgin olarak
boliimlere ayrilmistir. Evlerin ya surdan bagimsiz arka duvarlar1 vardir ya da yer yer

12 Yaklagik 30-40 civarinda ev vardir. Bu evlerin

bu arka duvarlar suru olusturur
ortalama biiyiikliikleri 47.9 m’ dir. Yerlesmeyi boylu boyunca bolen, kabaca kuzey-
gliney dogrultusunda uzanan biiyiik bir cadde bulunmaktadir. Bu caddeye dik bir
sekilde baglanan ara sokaklar yer alir. Yerlesmenin ana caddeye baglanan iki girisi
de oldukca dardir. Sadece 1 m genislige sahip girislerin bu kadar dar yapilmasinin
nedeni kapmnin iizerinde uygulanan denetimin daha kontrolli olduguyla

iliskilendirilmektedir®"”.

Yerlesmenin gilineybatisinda yer alan, girisin tam karsisinda, yerlesmede

“©” (Theta) alanm1 olarak gosterilen ve giineybat1 giristen devam eden yolun denize

210 Aslan, 2003: 129-132.

2 Lamb, 1936: 43- 44.

212 Naumann, 1998: 251.

213 Aslan, 2003: 143; Naumann ,1998: 229.
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dogru yaptigi ayrimin ortasinda, bir yap: grubu yer almaktadi® (Lev. 21).
Yerlesimin kabaca merkezinde yer alan bu yap1 grubunu, bir megaron ve onunla
iligki diger birimler meydana getirir. S6z konusu yap1 yerlesim i¢i konumu ve yap1
ozelikleri bakimindan diger yapilardan farkli olmasi, idari veya merkezi bir yap1
oldugunu diistindiirmektedir. Bu yap1 gurubunun en biiylik binasi olan ve yaklasik 25
x 4,5 m genisliginde megaron, caddeye bakan bir 6n oda, merkezde yer alan
uzunlamasina oldukca biiyiik ana oda ve en arkada kare forma sahip 2 odadan
olugmaktadir. Ana odadan (O1) hemen sonra gelen kare odanin i¢inde bir ocak yer
almaktadir. Bu ocagin ve odanin kuzeyinde taslardan yapilmis bir platform yer alir.
Ana odanin (O1) kuzeyinde ve buna bitisik sekilde dar bir koridor yer alir (62). Bu
koridorlu mekaninda kuzeyinde ©3 gdsterilen kisimda Lamp’in yar1 apsidal ev olarak
tanimladigi yap1 yer alir’’’. Bu yar1 apsidal yapmm bitisiginde ise ek bir bina
seklinde ©4 ve O5 no.lu mekanlar yer almaktadir. “©” alanindaki bu yap1 grubu her
seyden Once yerlesme igersindeki, genellikle iki odali evlerden 5 odali olmasi ile
farklilik yaratmaktadir. Ayrica tic farkli yonden gelen sokaklarin kesisiminde yer

almasi da bu yapiy1 daha ayricalikli kilmaktadir'®.

Thermi I, II ve III. tabakalar boyunca radyal bir plan da insa edilen evler
yerlesmenin genel karakteridir. Bu donemde yalniz Thermi 1. evrede goriilen ve R.
Naumann’a gore 6zel bir yap1 olarak vurgulanmis yapi disinda baska bir yapiya
rastlanilmamistir. Yine Naumann’a gore Thermi evlerinin plan ve biyiklik
acisindan hemen hemen hepsinin benzer olmasi yerlesmede esit haklara sahip
insanlarin yasadiklarmi iddia eder.”’” Fakat Thermi V tabakada “©” alanindaki
megaroid yap1 yerlesim i¢i konumu ve ebatlar1 ile diger tiim yapilardan farkli oldugu

g0ze carpar.

214 Lamb, 1936: 51.

215 Lamb, 1936: 51.

216 Lamb, 1936: 51-52
217 Naumann, 1998: 498.
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2.Poliochni

Kuzey Ege Denizi’nin hemen hemen ortasinda yer alan ve Bati Anadolu
kiyilarmin kuzeybatisina diisen, Limni Adasi’nda bir ETC yerlesmesidir (Harita 2).
Adanin Anadolu’ya bakan yiizii olan giineydogu kiyis1 lizerinde dogal bir yiikselti
iizerinde yer almaktadir (Lev. 22). Limni Adasi’nin Vroskopos burnunun giineyin de,
kiyitya olduk¢a yakin bir konumda olan Poliochni genis bir koya bakmaktadir.
Yerlesmenin biiyiikliigii yaklasik olarak 1.3-1.5 hektardir. Muhtemelen kiyiya ¢ok

yakin bir konumda olmas1 nedeni ile bir kism1 deniz tarafindan asindirilmastir.

Poliochni’de, ilk arastrmalar Italian School of Archaeology in Athens
adina 1930-1936 yillar1 arasinda yapilmistir. Ardindan 1951-1953 yillar1 arasinda A.
Deila Seta tarafindan, 1956 ve 1960 yillarinda ise Bernabo Brea tarafindan
kazilmisgtir. 1986-1996 yilar1 arasinda ise S. Tine koruma amaglh c¢aligsmalarda
bulunmustur?'®. Kazilarda ortaya ¢ikartilan tabakalanma durumu ise Italyanca renk
adlar1 ile adlandirilmis, ayni zamanda Roma rakamlar1 kullanilarak da
tanimlanmustir®'’. Poliochni’de toplam yedi ana evre ve bunlara ek olarak bazi alt
evreler saptanmistir. Poliochni Mavi, Yesil, Kirmiz1 ve Sar1 evreler ETC Donemi’ne

tarihlenir®2°.

L. Siyah (Nero) M.O. 3300-3000 GKC sonu veya ETC I bas1
II- I Mavi (Azzurro) / Yesil (Verde) M.O. 3000-2600 ETC I

IV-V  Kirmizi (Rosso) / Sar1 (Giallo) M.O. 2600-2100

VI Mor (Vialo) ETC sonu veya OTC bas1

Poliochni’nin Erken Tung¢ Cagi donemi, Mavi evrede baglar ve Yesil,
Kirmiz1 ve Sar1 evrelerde devam eder. Yerlesmenin en erken evresi olan siyah
evreden itibaren yerlesimin gittikce eklemlenerek biiyiidiigii belirlenmistir. Ozelikle

ETC II donemi’ne denk gelen Kirmizi ve Sari evrelerde yerlesim igersindeki

*®*Iyanova, 2008 :308.

219By tabakalar, Italyanca renk isimleri olan nero, azzuro, verde, rosso, giallo, bruno ve viola olarak
tanimlanmig, bu ¢alismada bu renk isimleri Tiirk¢e olarak kullanilacaktir.

2% Werner, 1993:9; Ivanova 2008: 308.



63

yapilarin giderek daha da karmasik bir hal aldig1 goriiliir. Poliochni evleri tamamen
tas kullanilarak insa edilmis olup kerpice ¢ok az rastlanmistir. Odalar kabaca diizgiin
olmayan dortgen formdadir. Genellikle yapilar birbirine hemen hemen paralel
sekilde yerlestirilmis diizensiz odalar siras1 olarak insa edilmektedir. Evler bloklalar

seklinde olup bu bloklarimn arasinda dar sokaklar uzanmaktadir™',

Sosyo ekonomik agidan karmasik bir dokuya sahip oldugu kesin olan
Poliochni ETC yerlesmesinde aslinda 317 no.lu megaron disinda bir yoneticiyle
Ozdeslestirilebilecek anitsal yapi yoktur. Aslinda 317 no.lu megaron’un anitsal
karakteri ve i¢cinde ele gegen buluntularin niteligi tartigsmaya agiktir. Bununla birlikte
Poliochni’deki ¢ok odali biiyiik evler dikkat g¢ekicidir. S6z konusu evlerin bazi
ozelikleri Bat1 Anadolu ile karsilastirmamiz miimkiin oldugundan ETC yerlesimin

tiim evreleri tez calismamiza dahil etmeyi uygun gordiik.

Siyah Evre Poliochni’nin en erken evresidir. Ge¢ Kalkolitik donemin sonu
veya ETC’nin bagma tarihlendirilir. Bu evrede plan vermeyen birka¢ duvar kalintisi
ortaya ¢ikartilabilmistir. Mavi Evre, 1 ve 2 olmak iizere iki alt evreye ayrilir ve ETC
I tarihlendirilir. Ik evresinde yerlesim biitiin tepeyi kapsar sekilde insa edilmistir.
En erken sur duvari ve iki genis dortgen 6zel bina insa edilmistir (Lev. 23a). Mavi
evrede insa edilen savunma duvari, yassi taslardan yapilmis, kalinligt 2 metreyi
asan, korunan yiiksekligi ise 4.5 metre olan sevli bir yapidadir. Bu duvara uzun
kenarlar1 gelecek sekilde ve bitisik olarak iki dortgen yapi insa edilmistir. Her iki
yap1 arasinda bir ge¢it olusur. Aralarinda olusan bu gegit yerlesimin ana giris kapisini
olusturmaktadir. Kapmin kuzeyinde ve giineyinde kalan bu iki yapidan giineydeki
“Bouleuterion” olarak adlandirilir. Yaklasik 50 m? lik bir alani kaplamus olabilecegi
onerilmektedir. Bu yapmin bir toplant1 odas1 olarak kullanilmis olabilir. Kuzeyde yer
alan ve gilineydeki ilk yapidan daha biiyiik olan ikinci yapmin 260 m3 kapasiteye
sahip bir tah1l ambar1 oldugu diisiiniilmektedir’**. S6z konusu yapilar oldukga biiyiik
olup yerlesimin sonraki tabakalarinda paralellerine rastlanmaz. Mavi evrenin ikinci

yap1 evresinde bu savunma duvari pekistirilerek bur¢ eklenmistir. Ayni1 zamanda bu

221 Aslan, 2003: 178.
222 Ivanova, 2008: 308.
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savunma duvarmin digina da bazi binalar insa edilmistir. 3.5 m genisligindeki ana
giris kapisi, bir sokaga agilmaktadir. Bu sokaktan kuzeye dogru kivrilarak 240 m
kadar yukar1 dogru devam eden caddenin ucunda megaronu andiran dortgen bir yap1
yer almaktadir. Bu, kazicilar1 tarafindan “Megaron 301" olarak adlandirilmis yapidir

. . - 22
ve sundurmasi giineyinde yer alan sokaga agilir™>.

Yesil Evre’de yerlesim alant biliylimistiir (Lev. 23b). Bir 6nceki evrenin
savunma duvarmnin 30 m kuzeybatisina yeni bir savunma duvari insa edilmistir.
Onceki evreye ait bat1 kapisi islevini bu evrede de korumustur. Bu kapinm iginde
tagla doseli bir rampa vardir. Yerlesimin kuzeyinde “Isolato” XVII ve XVIII’de
yerlesime girisi saglayan bir kap1 daha tespit edilmistir. S6z konusu kap1 yaklagik 1
m genisliginde olup 8 m uzunlugundadir. Disaridan iceriye dogru giderek daralan bir
yapidadir. Girisin bitiminde kuzeye dogru kivrilan dar bir sokak baglar. Bu sur
duvarina ait kuzeybatida 16 metre uzunlugunda bir duvar daha aciga ¢ikarilmistir.
Yerlesimde Poliochni i¢in karakteristik yapim tarzi olan biytkliikleri ve sekilleri
diizglin olmayan eklemli binalar goriilmektedir. Mavi Evre’ye gore bu evreden
itibaren, ¢ok odali binalar ortaya ¢ikmaktadir. Ozelikle “Isolato” XXIV’te bu sekilde
bir yap1 agiga cikartilmistir. Etrafinda dar sokaklarin yer aldigi ve yaklasik sekiz
veya dokuz odanm olusturdugu bu yapmm kapladigi alan 52.9 m’dir. Yapimnin
ortasinda diger odalardan daha biiylik oldugu saptanan bir oda vardir. “Isolato”
XXV’te de benzer bir eve rastlanir. Bu yapida 5-6 tane odadan olusur. Etrafinda
sokaklar yer alir. Yaklasik biyiikligi ise 54.8 m’dir. Bahsi gecen yapilarin
kuzeyinde “Edifice” XXII’de yer alan ve yaklasik on-onbir odaya sahip daha
kompleks bir yap1 vardir. Kapladigi alan 134 m” olan bu yapmin tam smirlar1 belli
degildir. Yapmin bazi odalar1 arasinda gecisler oldugu goriiliir.Yapmin icinde
islevini anlamamiz1 saglayacak herhangi buluntu ele ge¢memistir. Sadece tekbir
odada, daha c¢ok depolamak amaciyla kullanilmis c¢anak-¢comlek pargalar1 ele

gecmistir’*.

223 Werner, 1993: 9.
224 Aslan, 2003: 182 — 183; Ivanova 2008: 308-309.



65

Poliochni Mavi Evre’de ortaya cikarilan “Megaron 301”7 in 30 m daha
gilineyinde Poliochni Yesil (IIT) Evre’de insa edilmis “Megaron 317 yer almaktadir
(Lev. 23b). Bu yap1 Poliochni IV ve V de (krmizi ve sar1 evrelerde) kismi
degisiklikler yapilarak uzun siire kullanilmistir. V. Evrede diizgiin olmayan dortgen
planli yapmin girisi giineyde yer alip, cephesi agik bir alana bakmaktadir. Etrafini
sokaklarin c¢evreledigi Megaron 317 tek odali olup, Oniinde sundurmasi yer
almaktadir. Bu odanin igten boyutlar1 2.7 / 3.9 x 7.7 m dir. Yap1 igersinde ele gecen
buluntulardan, dokumacilik, yiyecek hazirlamak, dikis dikmek gibi ev i¢i faaliyetleri

gdsteren bulgulara rastlanmistir®®.

Poliochni Kirmiz1 (IV) Evre de yerlesimde ¢ok fazla biiylime géze ¢arpmaz
(Lev. 24a). Fakat yerlesimin batisinda ve merkezinde bir takim degisimler gozlenir.
Bu donemde batida ortaya ¢ikartilmis olan savunma yapisi lizerinde gii¢lendirilme
calismalar1 yapilmis ve yeni girisler agilmustir. Yerlesimin bati1 kisminda, “Isolata
XIV” kisminda gelisi glizel dar sokaklarin olusturdugu megaron planli ev yer alir.
Bu megaron planli olan ve 841 numarali odanin mevcut ebatlar1 3.6 x 4.5 m dir.
Diger 842 numarali odanin ebatlar1 ise 3.2 x 3.4 m dir. Bu iki odanin duvarlar1 hem
birbirine hem de diger dogudaki odalara bitisiktir. Olasilikla giiney kisimda
sundurmast yer alir. Girigleri ise yine gilineye bakan kisa kenarlar lizerindedir.
Kirmizi evrede “Isolato XIII"te diizensiz odalardan olusan kompleks bir yap: dikkati
ceker. Bu yap1 bati da yer alan sur bedeni iizerindeki merdivenli giris ile yap1
arasinda cadde uzanir. Megaron 832 olarak adlandirilan yapinin dértgen planli genis
bir salonu ve Oniinde sundurmasi vardir. Sundurma giineyde bir avluya acilir.
Batisinda ise yapiya bitigik sekilde en az 9 odadan olusan oda kiimeleri vardir. Tiim
kompleksin mevcut ebatlar1 18 x 20 m olup etrafinda dar sokaklarla ¢evrelenmistir.
S6z konusu yapinin salona ait 5.85 x 8.30 m Olgiilerinde olup sundurmasi ise 6.0 x
2.0 m dir. Salonun giineybat1 duvari iizerinde yer alan ve sundurmadan salon

arasinda gegisi saglayan 1.5 m genisliginde kap1 aralig1 yer alir. Megaronla batisinda

225 Werner, 1993:10.
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yer alan oda kiimeleri arasinda dogrudan bir gegis yoktur. Bu oda kiimelerine girisi

saglayan, giineybatida yer alan baska bir kapi tespit edilmistir®*.

Yap1 icersinde ele gegen buluntular arasinda, salonun ana ekseni iizerinde
yer alan ve girise 2.2 m uzakliginda, 0.65 m capinda dairesel bir kolon althig
bulunmustur. Bu althgin o6nceki evrelerde ortaya c¢ikarilan megaronlarda da ele
gectigi bilinmektedir. Yapinmn islevine yOnelik buluntular igersinde ev olarak
kullanilmis  olmast muhtemel buluntular disinda baska bir buluntuya

rastlanmamigtir™’.

Polochni Sar1 Evre’de onceki evrelerde goriilen sokak ve caddelerin bu
evrede son seklini aldig1 goriliir. Bu evreye ait savunma duvari erozyon nedeni ile
yok olmustur®®. Yerlesmenin dogu kenari boyunca uzanan ana caddeye kiiciik
sokaklarin baglandig1 goriiliir. Baglanan bu sokaklar arasinda insula seklinde kalan
yapilarin varhig: yerlesim plani agisindan énemlidir. Ozelikle bu evrede yerlesimin
merkezine inga edilmis kompleks yapilar dikkati ¢ceker. Megaron 425, 506 ve 605
numarali yapilar olarak adlandirilan yapi planlar1 diger yapilara nazaran daha
karmasik tiptedir. Bu evrede Poliochni oda 643’te bir ¢comlek i¢inde ele gegen hazine

buluntular1 Troya II’de ele gegen hazine 6rnekleri ile yakin benzerlik i¢indedir.

Sar1 evrede “Isolato VI”nin kuzey batisinda tek odali ve sundurmasi olan
Megaron 425 yer alir. Genis uzun bir salon giineye bakan bir sundurmasi vardir.
Sundurmanin bat1 uzun duvari olasilikla dogu uzun duvarmda oldugu gibi bir yap1
grubunun ortak duvaridir. Dogusunda yer alan ve megaron plana sahip 412 ve 416
yapilar ortak duvari olan yapilardir. Megaron 425’in salonu yaklasik 3.4 x 7.5 m
ebatlarinda olup sundurmasi ise 3.0 ile 4.2 m arasinda bir derinlige sahiptir.
Sundurmadan salona acilan kapr ise 0.95 m genisligindedir. Salonun kuzeybati
kosesinde bir kap1 daha vardir. Olasilikla bu kapida batidaki kisimlara acilan kap1

yeri olmalidir. Yapinin dogusundaki kisimlara da sundurmanin giineyindeki agik

226 Aslan 2003: 183-185.
227 Werner. 1993:10.
228 Ivanova, 2008: 310.
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alandan ulasilir. Bu kisimda yer alan yandaki odalarin birinin i¢inde bir ocak yer alir.
Ayni odanin i¢inde zemine oyulmus sekilde ii¢ tane pithos bulunmustur. Birisi

ocagm iizerinde digeri de salonda olmak iizere kazanlar bulunmustur’”.

Megaron 506, “Isolato VII” alaninda bir salon ve bir sundurmadan olusur.
Cephesi giineye bakan yapinin her iki yaninda daha kii¢iik odalar ve sundurmasinin
oniinde bir avlu yer alir. Salon genisligi 3.9 x 7.6 m dir. Sundurmanin bat1 duvar1
uzunlugu 3.0 m olup dogu duvar1 daha sonradan uzatilarak 5.8 m olmustur. Giineyde
bulunan salona gecisi saglayan kapi genisligi 1.3 m dir. Salonun kuzeydogu
kosesinde yaklasik 0.85 m genislinde bir kapr yeri ile dogudaki odalar gecilir.
Yapmin salonun da iki kazan, cesitli ¢anak comlek parcalari, tung keski ve tas
cekic, sundurmada ise tung kama, alabasterden diiz ¢omlek ve agirsaklar ele

gecmistir™’.

“Isolato VIII’de  bulunana “605” numarali yapi, bir salon ve bir
sundurmaya sahiptir. Cephesi gliney bakan yapinin oniinde dogu bat1 yoniinde bir
avlu vardir. Salonun kuzey kosesinde bir kap1 acikligi batisinda bulunan ve birden
fazla oda sirasindan olusan odalara acilir (Lev. 24b). Bu odalarin ayni eksen
iizerinde yer alan kap1 acikliklar1 vardir. Giineyde yer alan salonun mevcut ebatlari
4.5 x 8.5 m, sundurmasinin ise 4.3 x2.0 m dir. Sundurmanin dogu duvarinin ige
bakan yiiziinde dortgen bir bank yer alir. Sundurma ile salon arasinda gecisi saglayan
1.1 m genisliginde bir kap1 yer alir. Salonun iki giiney kdsesinde biri dortgen diger
kavisli olmak tizere tas bank yer alir. Arka duvara yakin iki dikdortgen levhadan biri
oturma yerinin altin1 destekleyecek sekilde dikey olarak yerlestirilmistir. Dogudaki
duvardan ¢ikint1 yapan bir duvar pargasi ise ya belli bir alan1 kapatmak amaciyla ya

da baska bir sekiye altlik islevi gérmesi amaciyla yapilmistir®".

Megaron 412 ve 416: Isolato VI’ da yer alan bu iki yap1 Poliochni V. Evreye

aittir(Lev. 24b). Her iki yapinin da salonu ve sundurmasi vardir. Sundurmadan

229 Werner, 1993:11.
20 Werner, 1993:11.
21 Werner, 1993:11,12.
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salona gecisi saglayan kap1 kisa kenarli duvar iizerindedir. Megaron 416 numarali
yapinin salondan bagka geriye dogru iki odasi daha mevcuttur. Megaron 412

numaral yapida icteki odanin kuzeydogu késesinde bir ocak bulunmustur’?.

Poliochni yerlesmesinde ortaya ¢ikarilan mimari 6rneklerde megaron olarak
tanmimlanmis gesitli yapilar bulunmustur. Ozelikle megaron planli yapilarin bagimsiz
ornekleri olmasmnin yaninda diger yapilarla birlikte bitisik Orneklerde goriiliir.
Poliochni Kirmiz1 Evre’de ortaya ¢ikarilan Megaron 832 numarali yap1 salonu ve
sundurmasi ila birlikte bir magaron plana sahiptir. Ozelikle yapinin yan odalar1
arasinda siki bir iliski oldugu goriiliirken, yapinin salon kismina ulasimin daha zor
oldugu goriilmektedir. Bu kisma olasilikla avludan gecilerek ulasilmaktadir. Avluda
evcil hayvanlarin barmndirilabilecegi gibi genis aile olarak adlandirilan sosyal
baglamda gii¢lii, kan bagi ile bagli akrabalik iligskileri bulunan gruplar icinde
yorumlanmahdlr.233 Megaron 832 numarali yapi ile ¢cagdas olan ve poliochni Yesil
Evre de (III) ortaya ¢ikip Kirmizi ve sar1 evrelerde yenilenerek goriilen Megaron
317°nin bagimsiz bir sekilde olmasi dikkat ¢ekicidir. Poliochnide ortaya ¢ikarilan
diger yapilara oranla yerlesmenin hemen hemen sinirinda yapilmis olmasi ve sur
duvari ile kiigiik bir sokakla ayrilmis olmasi onemlidir. Megaron 832 ve diger
yapilarin yerlesmenin ortasinda ve sur duvarindan uzak yapilmistir. Megaron 317 ise
eklemlenerek yapilan yapilarin uzagindadir (Lev. 25). Bu nedenle yapinin yalitilmis

bir durumda olmas1 6zel islevli bir yap1 oldugunu akla getirir™*.

Poliochni evlerinin ¢ok odali karakterdeki yapilar1 hem ev halki igerisinde,
hem de belirli bir yere kadar toplumda siniflandirmayr gosteren kanitlardir. Genis
yapilar ve kuyulu acik alanlar, 6zel islevlere sahip gibi goriinmektedirler. Yap1
bloklari, toplumdaki sosyal ya da ailevi gruplar arasindaki farklilagsmay1
gostermektedir. Cok boliimlenmis alanlar genellikle kisiler, faaliyetler ve depo
iiriinleri arasindaki ayrima isaret eder. Evlerin smiflandirilmasi sadece oda sayilarina

degil, biiytikliik, odalarin konumlar1 ve ev i¢inde yapilan degisikliklere de baghdir.

2 Werner, 1993:12.
233 Werner, 1993:12-13.
24 Werner, 1993:13; Cosmopoulos,1991: 23-24, tablo. 2.2.
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Poliochni’de ortaya ¢ikartilan bazi ¢ok odali yapilar ilgili Mellaart, bu evlerde zengin

. - . . .2
tiiccarlarin kaldigini 6ne siirmektedir®”>.

Poliochni Mavi evrede, yerlesmenin ada iizerinde olmasina ragmen 2 m
kalinhiginda ve 4.5 m yiiksekligi anitsal savunma sistemi bu evreden itibaren
yerlesmedeki organize bir giiclin varhigini gdstermektedir. Poliochni Sar1 evrede
zengin oda 643’te ele gegen hazine buluntular1 toplumdaki sosyal farklilagsmanin en
acik gostergelerindendir. S6z konusu buluntular Troya II’de ele gegen hazine

buluntular1 ile yakin benzerlikler tasimaktadir®®.

Poliochni’de yerlesmenin en
yiiksek noktasima insa edilmis ve 6zel bir yap1 olarak vurgulanabilecek tek olas1 yap1
Megaron 317 dir. Sar1 Evre’de Megaron 317’nin yerlesmedeki diger yapilardan
konumu ve plani ile farklilik gostermesinin yaninda varligim tabakalar boyunca
devam ettirmesi diger yapilardan daha dnemli bir yap1 oldugunu belki de dinsel bir

islevi oldugunu gostermektedir™’.

C. KITA YUNANISTAN

1.Lerna

Lerna yerlesimi, Yunanistan’mn, Argos kentinin 10 km kadar giineyinde,

Argolit korfezinin bat1 kiyisinda bulunan Myloi kasabasinin giineydogu ucunda yer

238

almaktadir™™” (Harita 2). Argos korfezindeki bataklik alanda kurulmus olan Lerna,

Giliney Yunanistan’da bulunan en biiyiik hoyiiklerden biridir. Oval forma sahip olan
hoyiik, 180x160 m 6lgiilerinde olup, ova seviyesinden 5.50 m yiiksekligindedir**’

(Lev. 26). Lerna HOyiligii’niin bulundugu bdlge zengin kaynaklara sahiptir. Bol su

33 Mellaart, 1959: 154.

36 Mellaart, 1959: 154.

7 Aslan:2003: 193-197.

238 John. L. Caskey, (1968); “Lerna in the Early Bronze Age”, AJA Vol. 72, No.4: s.313.

29 1. L. Caskey, (1954): “Excavations at Lerna, 1952-1953”, Hesperia 23, American School of
Classical Studies at Athens: s.3
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kaynaklar1 ve kuzeyden giineye uzanan verimli arazilere sahiptir. Bolgede bulunan
Pontinos Dagi’nin egemen ve yiiksek olmasi kiy1 seridini daraltmaktadir, bu nedenle
bir tarafta dag ve deniz arasinda kalan Lerna, 6nemini bu dar seritteki konumuna

borgludur **°.

Lerna yerlesmesi A. Frickenhaus ve V. Miller’in 1909°daki kesiflerinden

itibaren Miken oncesi déneme ait bir yerlesim olarak bilinmektedir**’

. Yerlesim
1891-92 yillarnda Myloi’den Tripolis’e kadar genisletilen demir yolu hatti
tarafindan kesilmis, II. Diinya Savasi sirasinda agir silah mevzisi olarak kullanilmasi1
nedeni ile tahrip edilmistir’*. Lerna’da ilk kazi American School of Classical
Studies adma John Caskey tarafindan  1952-1959  yillar1  arasinda
gergeklestirilmi§tir243. Kazi ¢alismalarinin ardindan kazilan alanlar tekrar toprakla

ortlilmiis ve korumaya alinmistir™*.

Lerna’da yapilan kazi caligmalarinda Erken Neolitik’ten Ge¢ Hellas’a kadar

uzanan alt1 tabaka tespit edilmigtir.”*’

Lerna I Erken Neolitik

Lerna 1I Orta Neolitik

Lerna III Erken Hellas I1

Lerna IV Erken Hellas III

Lerna V Orta Hellas

Lerna VI Geg Orta Hellas — Geg Hellas 1

Bu tabakalar igerisinde Erken Hellas donemine ait anitsal yapilar III-IV.

kiiltiir katlarinda ele gecmistir®*® (Lev. 27). Soz konusu yapilara deginmeden 6nce

40 Caskey, 1954 3.

2! Caskey, 1954: 3.

2 Caskey, 1954: 4.

3 Joseph W. Shaw, (1987): "The Early Helladic II Corridor House: Development and Form", 4JA
91: 8.59-79; Joseph W. Shaw, (1990): "The Early Helladic II Corridor House: Problems and
Possibilities," in P. Darcque and R. Treuil (eds.), L'habitat égéen préhistorique, Paris: s. 183.

% John L. Caskey, (1997): Lerna in the Argolid: A short Guide, American School of Classical
Studies at Athens: s. 5.

Caskey, 1968: 315.
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Lerna’nin EH’deki mimari kalintilarmi kisaca 6zetlemek, yerlesmedeki kiiltiirel

tabakalanma diizenini daha iyi anlamak icin gereklidir.

Lerna III kiiltiir kat;; EH IT donemine denk gelmektedir**’. Yerlesmede EH
II doneminin baslangicindan hemen sonra, yerlesim sakinleri uzun bir donem
boyunca hoyiigiin diizensiz yiizeyini doldurma ve tesviye etme, saglam binalar ve
yerlesmeyi koruyan veya kapatan kaln duvarlar inga etme siirecine girmislerdir®*®.
Caskey tarafindan III. tabaka kendi i¢inde A, B, C ve D olmak iizere dort evreye
ayrilmistir®”’. Lerna IIIA evresi sadece dolgulardan ele gecen buluntularla tespit
edilebilmistir. Bu evreye ait mimari bulgular olasilikla sonraki evrelerce yok
edilmistir. Lerna II1IB evresi mimari kalintilar1 da daha sonraki doneme ait yapilar ve
IIIC evresinde ortaya cikartilan “BG Yapisi”nin (Building BG) kalin duvarlari
tarafindan tahrip edilmistir. B evresine ait sadece plan vermeyen fakat olasilikla
dortgen bir formda olabilecek duvar parcalar1 bulunmustur. Yine bu evrede iyi
pismis tuglalar, sist ve kayrak taslarindan yapilmis tas levhalar ele ge¢cmis, bu
levhalar sonraki evrelerde cat1 kapatma malzemesi olarak kullanilmis c¢at1 tuglalarin
onciilleri olabilecegi yorumu getirilmistir’™’. Lerna IIIC evresi B evresine gore
mimarlikta ve ¢canak ¢omlekte yenilikler oldugu evredir. Bu gecis Lerna’daki kiiltiirel

siirekliligin devamu niteligindedir™'.

Son iki evre C ve D yerlesmede anitsal
mimarinin ele gecgtigi yap1 katlar1 olarak bilinmektedir. Bu anitsal yapilardan en
erkeni, C katinda ortaya ¢ikartilmis olan BG Yapist’dir. EH II’'nin geg¢ evresine

tarihlenen ve D olarak bilinen evrede ele gegen bir diger anitsal yapi1 ise “Cati

46 Erken Hellas I donemine ait yerlesime dair heniiz bir iz bulunamamis olmasma ragmen EH I’in geg
evrelerine ait ¢anak c¢omlekler pargalari ele gegmistir. Bu nedenle Caskey, EH I'de bazi
yerlesimcilerin yagamis olabilecegini dne siirmektedir (Caskey, 1997: 10).

*"Yunanistan’da 6zelikle Asine, Zygouries ve Eutresis’den bilinen EH I donemine ait tabakalar
Lerna yerlesmesinde ele gegmemistir.

8 Caskey, 1997 : 10.

** Wiencke, 2000: 7.

% Eva Alram-Stern.(2004): Agdische Friihzeit, Die. 2. Serie Forschungsbericht 1975-2002. 2. Band
teil 2 Die Friihbronzezeit in Griechenland mit Ausnahme von Kreta : Vienna: Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften Austrian Academy of Sciences Pres. s: 611.

3! Lerna I1IB’den I1IC’ye gegiste goriilen mimarlik ve meteryal kiiltiirdeki gelisme demografik ve
siyasi organizasyondaki degisikliklerin gostergesidir. Bu gelisme Ana Kara’da EH II’de goriilen genel
degisimden ayr1 olmadigy, biitlinciil bir degisimin bir pargasi niteligindedir.
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Kiremitli Ev” (House of the Tiles) dir’>>. Bu anitsal yap: disinda bu tabakada ev

olarak kullamlmis olabilecek veya daha basit yapilara rastlanilmamustir®>.

Erken Hellas III donemi Lerna’da I'V. tabaka ile tanimlanmistir. EH’nin son
evresinde Cat1 Kiremitli Ev yandiktan kisa bir siire sonra, yikilan yapmnin cati
parcalart kismen temizlenerek hemen iistiine yeni yerlesimciler tarafindan 1 m
yiiksekliginde bir tiimiiliis insa edilmistir. Bu tiimiiliis 19 m ¢apinda olup dis kismi1

kiiciik tek sira taglarla cevrelenmistir®”.

Bu tlimiiliistin i¢inde mezar bulunmamastir.
Bu yiizden ritiiel ile ilgili bir anlam1 oldugu diisiiniilmektedir. Tiimiiliis yapildiktan
sonra yerlesme bir stireligine terk edilmis, ardindan IVA evresinde bu yapinin digina
evler insa edilmeye baglanmistir. Bu evrede yerlesmede yeni bir kiiltiirle
karsilagilmaktadir. Yapilarin ¢cogu apsidal planli, sundurmasi, ana odasi ve diger
odalar1 olan megaron tiiriinde yapilardir. Bu tabakada bir kiiciik megaron tespit
edilmistir. Yerlesimi koruyan bir savunma sistemine rastlanmaz. Bu tabakada ele

gecen aletler ise 6nceki evrelere kiyasla yeni tiptedir®”.

Lerna Hoytigii’niin EH 11’deki genel planina bakildiginda etrafi ¢ift duvarla
cevrili bir savunma sistemine sahip oldugu goriilir (Lev. 28a). Sur duvarinin
cevrelemis oldugu yerlesimin orta kismida oncili BG Yapist ve ardili Cati
Kiremitli Ev yer almaktadir®®. Lerna ITIC evresinde ortaya gikartilan BG Yapisi’nin
etrafi tas temel lizerine kerpicten yapilan, 1.20 m kalinliginda ve 17.50 m
uzunlugunda duvarlarla ¢evrelenmistir. En az bir giris kapis1 ve kulesi mevcuttur.
Bu sur duvarmnin sadece giineydogu boliimii ortaya ¢ikartilmistir. Bu duvar aralarinda
dortgen mekanlar ¢ift duvar seklinde yapilmis, duvarin dis kismina ise duvara bitigik
yarim daire seklinde kule insa edilmistir. Duvarin disinda, glineyde, yerlesmenin tas

doseli merdivenli bir girigi yer alir. Cift duvarlar arasinda kalan mekanlarin olasilikla

**2 Wiencke, 2000: 185, 213.

*3John L. Caskey, (1956): “Excavations at Lerna 1955”, Hesperia, Vol. 25, American School of
Classical Studies at Athens: s. 164.

3% Caskey, 1956: 165.

33 Caskey, 1968: 314.

»%John L. Caskey,(1955): “Excavations at Lerna, 1954”, Hesperia, Vol. 24, American School of
Classical Studies at Athens: s. 43-44; John L. Caskey,(1958): “Excavations at Lerna,1957”, Hesperia,
Vol. 27:s.132-136; Shaw,1987: 61; Wiencke, 2000: 92.



73

evsel aktivitelerde kullanilmis oldugu ileri siiriiliir. S6z konusu sur duvarmin
batisinda kalan ve hafifce kuzeye dogru devam eden sur duvarmin bir benzeri insa
edilmistir. Fakat bu kisim onceki sur duvariyla baglantili degildir. Su duvarlarmin
cevrelemis oldugu yerlesme i¢ine, dortgen planli oldugu anlasilan yapilar tespit
edilmistir. BG’nin 6niindeki bos alana “CA” ve “CB” olarak adlandirilmis yapilari
inga edilmistir. Bu yapilarin dogusunda kalan “DM” olarak adlandirilmis ve
olasilikla bir yapmin kosesine ait bir bagka duvar parcasi daha bulunmaktadir. Bu
kisimda yapilan kazilarda depolama kaplariyla baglantili miihiir baskilar1 ele
gecmistir. Ele gecen baskilar yapinin evden daha ¢ok, 6zel bir yapiya benzer nitelikte
oldugunu diisiindiirmektedir™’. Lerna IIID tabakasinda, Cati Kiremitli Ev’in
kullanim gordiigii donemde, kesin olmamakla birlikte, savunma duvarinin kismen

veya tamamen kullanilmis olabilecegi ileri siiriilmektedir™®.

Lerna Yerlesmesinde yonetici yapist veya anitsal yap1 olarak
degerlendirilen BG Yapis1 ve Cati Kiremitli Ev asagida ayrmntili olarak ele

alinacaktir.

BG Yapis1 (BG Building)259 Lerna ITIC evresine tarihlenir ve Cat1 Kiremitli
Ev’in 6nciilii oldugu iddia edilir*®. Yapi plani tam olarak ele gegmemekle birlikte
BG Yapist’ni ¢evreleyen savunma sistemi ve bu sisteme ait ana giris ile BG Yapis1
ayni eksende yer almaktadir (Lev. 28b). Olduk¢a simetrik bir plan gosteren savunma
duvar1 ve BG Yapisi, olasilikla ayn1 donemde insa edismis olmalidir. S6z konusu
yapi, dortgen planli olup yerlesme icinde kuzey-giiney yoniinde uzanmaktadir.
Meveut dlgiileri 11.75 X 12.00 m dir;**' Sundurmal ana girisi ise 6.50 x 5.50 m
ebatlarinda olup gilineydedir. Yapmin gilineydogu, kuzeybati ve giineybati
boliimlerinde yer alan paralel duvarlar, koridor veya oda siras1 olarak yorumlanir.

Yapi igerisinde, oda ve koridorlar1 olusturan uzun duvarlar giineyde birden bire biter,

7 Alram, Stern, 2004: 612 - 613.

8 Shaw, 1987 : 61; Caskey: 1954: 23.

%9 Martha Heath Wiencke, (1986): "Building BG at Lerna," in R. Higg and D. Konsola (eds.), Early
Helladic Architecture and Urbanization ,G6teborg ”; Caskey, 1958:130.

260 Caskey,1959: 210; Werner, 1993: 43.

261 John L. Caskey, (1959): “Activities at Lerna, 1958-1959" Hesperia, Vol. 28, American School of
Classical Studies at Athens: s. 202.
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kuzeyde ise kazilamayan kisma dogru devam etmektedir. Mevcut odalar1 biri
kuzeyde digeri gilineyde olmak tizere iki odasi olan BG Yapisi’nin merkezinde
siralar halinde en az ii¢ odasi olmaliydi. Bu biiyiik odalar1 her iki taraftan dar
koridorlar tarafindan sinirlandirilmistir. Giineyde yer alan ve 6nii acik bir durumdaki
ilk kisim olasilikla giris olarak kullanilmaktadir. Girisin  merkezinde catiy1

destekleyen bir dikmenin altligi bulunmaktadir®®

. Yapmin sadece tas temelleri
koruna gelmistir. Duvarlar, oldukca agir olan taslardan, kaba duvarcilik 6rneginde
yapilmistir. Duvar kalinliklar1 1.00 m ile 1.20 m ya da biraz daha kalindir. BG’de bu
tas temeller iistiinde kerpi¢ olduguna dair bir iz bulunamamistir. Fakat Caskey,
olasilikla yapmnin tas temel iizerine kerpicten insa edilmis oldugunu ileri

. .2
siirmektedir®®.

BG Yapist’nin i¢ mimari 6gelerinden olan ve yapmin bati koridorunun
kuzey kisminda, insitu bir ocak agiga ¢ikartilmistir. Yaklasik 1.15 m c¢apinda pismis
topraktan yapilmis dairesel ocagin BG’nin orta evresine ait oldugu kabul edilir***,
Geg donem faaliyetleriyle tahrip edilen ocagin saglam kalan kenarlarinda dekoratif
amacl zig-zag bezemeler yer almaktadir. Merkezinde ise kum saati veya cift basl
baltaya benzetilen bir figlir bulunmaktadir. Ocagin bulundugu yerde ele gecen kiil
kalintilarma gore burada uzun bir siire kullanildig:1 fakat biiylikliigli nedeni ile asil

265

yerinin burast olmadigi iddia edilir™. Yapida ele gecen ocagm islevine iliskin

Caskey; ocagm dinsel ayinlerde kullanilan yapildigi, bir kiilt islevli bir ocak

- . . o 2
oldugunu ileri stirer*®’.

Bu tabakada ayrica sistten ve kilden yapilmis levhalar
bulunmustur. Bu levhalar olasilikla ¢atinin kaplanmasinda kullamilmistir.Yapinin
icinde islevinin anlasilmasini saglayacak baska bir buluntu ele gegmemistir. I1IC
evresi biiylik bir yanginla sona erer. Bu yanginda CA, DM yapilar1 ve yerlesmenin
bir kismu tahrip olur. Yerlesimciler tarafindan BG Yapisi tesviye edilerek yerine Cati

Kiremitli Ev insa edilir*®’.

262 Alram, Stern, 2004: 613; Nillson, 2004: 79.
263 Caskey, 1959: 202.

6% Caskey, 1959: 203.

265 Wiencke, 2000: 193; Alram, Stern, 2004: 613.
266 Caskey, 1958: 130.

27 Alram, Stern, 2004: 613.
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Lerna I1ID tabakasinda ortaya ¢ikartilan Cat1 Kiremitli Ev (Lev. 29). Lerna
kazilar1 baskanm1 Caskey tarafindan verilmis bir adlandirmadir. Caskey, yerlesme
icinde ele gecen binlerce pismis cat1 kiremidi pargasinin s6z konusu yapiya ait
oldugu ve yapmin catisindan diismiis olabilecegini 6ne siirer’®®. Yap: tizerindeki
dolgudan ele gegen ve biiyiik ihtimalle catiy1 kaplayan kiremitler oldugu one siiriilen

cok sayidaki tugla rnegi, bu sekilde adlandirmanin temel dayanagidir™®.

Cat1 Kiremitli Ev’in, duvarlarmin 0,60 m ile 1,20 m arasinda degistigi ve
iki katli oldugu, bu nedenle zemin katin daha iyi koruna geldigi diisiiniilmektedir®”®
(Lev. 30) Binanin kuzeydogu kosesinde yer alan iki ge¢ gomiiniin tahribat1 disinda
binanin plani tamdir. Bu gémiilerin yapildig: yer ise IV no.lu koridorun iizerine denk

271

gelmektedir™ . Dortgen bicimli olan ve dogu-bat1 yoniinde uzanan yapi yaklasik 25 x

12 m dir’?.  Olduk¢a 6zenli yapilmis duvarlar tas temel iizerine kerpic

3

tugladandir’”. Kerpig tuglalar ise ahsap bir kalipta yapilmustir®”*. Ele gegen pismis

kilden yapilmus ¢at1 tuglalari ise diiz ve dortgen seklinde olup farkl tiplerdedir®”.
Cok odal1 olan Cat1 Kiremitli Ev kii¢iik odalari, koridorlari, iist kat merdivenleri ve
katlar1 ile genis bir alan1 kapsamaktadir. Caskey, Cat1 Kiremitli Ev’in zemin katini

olusturan odalar1 1’den 13’e kadar numaralandirmistir®’.

Dogu — Bat1 yoniinde uzanan yapmin kuzeyde ve giineyde olmak iizere iki
paralel duvarin olusturdugu koridorlar ve bu koridorlar arasinda bolme duvarlari ile
ayrilmig daha kiigiik mekanlar ve bu mekanlarin ikisinde iist kata erisimi saglayan
merdivenler yer almaktadwr. (Lev. 29) Koridorlarca sinirlandirilmis yapinin
merkezinde ard arda ¢esitli biiyiikliiklerde odalar siralanmistir. Yapiya “A”, “B”, “J”
ve “P” olarak adlandirilmig dort farkli yonden dort ayri kapiyla girilmektedir.

268 Caskey, 1968: 314.

269 Caskey, 1954: 23.

27 Shaw, 1987. 61.

2 Caskey, 1956: 162; Shaw, 1987: 62.

72 Caskey, 1956: 163.

73 Caskey, 1954: 25.

27 Alram, Stern, 2004: 613.

23 Oldukea farkli olan tuglalar 0.191 x 0.20, 0.268 x 0.27, 0.179 x 0.20, 0.244 x 0.28, 0.162 x 0.257
cm ebatlarina kadar cesitli biiyiikliikktedir (Caskey, 1954: 26).

776 Caskey, 1954: 37- 40.
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Cephesi doguya bakan P girisinin kuzey duvar1 korunsa da gliney duvari kismen
tahrip olmustur. Caskey, P girisinin giiney duvarmin, korunmus olan kuzey duvarina

esit olmasi halinde genisliginin 2.45 m olacagmi ileri siirmektedir®’’

. Yapmin
dogusunda I'V numara ile belirtilmis olan kuzey koridoru bulunur. XII numarali genis
koridor ile XIII numarali dogu koridoru yapmnin, 1.15 m genisligindeki ana girisini

olusturmaktadir®’®.

XII numarali oda; P ana girisinden gecildikten sonra direk bu
odaya ulasilir. 6.43 m x 8.05 m ebatlarindadir. Ozenli bir sekilde sivali olup yapmin
en genis odasini olusturmaktadir®””. Odanm bati duvarinda yer alan H kapisi ile
yapinin diger mekanlarina geg¢ilmektedir. Bu odanin zemininde bir yi§in kursun
metal, iki bityiik kap, sos kabi parcalar1 ve tung bir igne bulunmustur™’. XII numaral
odani giiney duvarinda, kilden yapilmis ocagin bir ¢eyregi ortaya ¢ikarilmistir. Ayni
odanin ortasinda ¢ukur bir zemine rastlanmistir. Shaw, bunun Kollona’daki Beyaz
Ev’dekine benzer sekilde bir ocak yeri olabilecegini 6ne siirer. P girisinin her iki
yaninda biri kuzey digeri giineyde olmak iizere XIII numarali iki dar koridor uzanur.
Giineydeki koridorun girisi olusturan kosesi tahrip olmustur. Kuzey koridorunun ise
sadece i¢te yer alan kdsesi saglam kalmistir. VII numarali oda; Yapmin ortasinda yer
alan ve diger odalardan daha kii¢iik olan merkezi konumundaki bu odaya ti¢ farkl
mekandan ti¢ farkli kapi ile ulasilir. Dogu duvari tlizerinde yer alan H kapisi ile XII
numarali odaya, kuzey duvari lizerindeki E kapis1 kuzey koridoruna, bat1 duvari
iizerindeki G kapisi ile de VI numarali odaya gecis saglar. Dikddrtgen bigimindeki
odanm yaklagik dl¢iileri 2.50 x 5.88 m dir. Oda igersinde mekanin iglevine yonelik
bir buluntuya rastlanmamaistir. Shaw bu odada buluntuya rastlanilmamasmnin nedenini
depolamayla ilgili bir islevi oldugu ve giiney kismmin depo olarak kullanilmis
olabilecegi seklinde aciklamustir®®'. VI numarali oda, Cati Kiremitli Ev’in ikinci
biliylik odasidir. 6.38 x 5.76 m ebatlarinda olup duvarlar1 ve tabani sivalidir.
Gilineydogu kosesinde yer alan kerpicten yapilmis dort basamakli merdiven,

bitisigindeki koridora agilmaktadir. Ayni eksende yer alan 1.07 m genisligindeki G

711 Caskey, 1956: 163; Caskey,1955: 40, “not 29”: Bu durumda yapmm ana girisi bir anitsallik
kazanmakla birlikte kamusal bir yap1 olabilecegini vurgular niteliktedir.

278 Caskey, 1956 :162-163.

7 Caskey, 1956 :163.

*John L. Caskey, (1957): “Excavations at Lerna 1957”, Hesperia, Vol. 27, American School of
Classical Studies at Athens: s. 127; Caskey, 1956: 162-163.

*$1 Shaw, 1987: 62.
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kapisi ile 1.05 m genisligindeki F kapis1 diger odalara gec¢isi saglar. VI numarali oda
da agwrsak, kemikten yapilmis biz, pismis topraktan figiiriin bacagi, iki obsidyen
bigak bulunmustur™. V numarali oda 3.10 x 5.80 m genisligindedir ve Cat1 Kiremitli
Ev’in sonunda yer almaktadir. Bat1 duvari tizerindeki 1.06 m genisligindeki digsaridan
girisi saglayan J kapis1 daha icerdeki odalara erisimi saglarken, odanin giiney duvari
iizerindeki K kap1 ise gliney deki VIII numarali odaya acilir. Oda dolgusu i¢inde
kemikten yapilmis biz ve igneler, birka¢ obsidyen parca ve pismis topraktan disk
bulunmustur®™’. I numarali oda, yapmin kuzeybat1 kosesinde yer almakta ve 3.20 m
uzunlugunda ve 1.22-1.27 m aras1 genisligindedir. Oldukca kiiclik olan bu odanin
duvarlarinda sivaya rastlanilmamistir. Batida yer alan ve B olarak adlandirilmig
yapimnin tek girisi vardir. Odanin hi¢cbir mekanla baglantisi olmayip zemininde
karbonize durumda ahsap kalntilari bulunmustur™®. XI numarali odann

2
duvarlarinda sivaya rastlanmamustir®®’.

XI numarali oda 2.61x1.32 m ebatlarinda
olup, giineyde 0.60 m genisliginde bir girisi (N) bulunmaktadir. Odanin dort
kosesinde dikey ahsap hatil rnekleri bulunmustur. **°. Bu miihiir baskilar soz
konusu odayr islevi bakimindan oldukca 6zel kilmakla birlikte, Caskey, miihiir
baskilarin Zygouries, Asine ornekleri ile benzestigi ve Erken Minos’la da iligkisi
olabilecegi yorumunda bulunmaktadir.®®’. Yapinin kuzey duvari iizerinde yer alan A
giris ile kuzey koridoruna ulasilir. Bu koridor 1.15-1.20 m genisligindedir. Koridor
icersinde II no.lu mekandan III no.lu mekana dogru uzanan ve olasilikla iist kata
citkmak i¢in kullanilan merdivene ait ii¢ kil basamak (III no.lu mekanda)
bulunmaktadir. Ayni mekanda D girisinde yer alan ve olasilikla merdiveni
destekleyen ahsap dikmeler ele gecmistir®™®. Yapi icerisinde ele gegen bir diger

merdiven ise giiney koridorunda yer almaktadir. Oda VI ‘dan Oda X’a giineye dogru

yiikselerek uzanan bu merdivene ait dort kil basamak bulunmustur.

82 Monica Nilsson, (2004): A Civilization n the Making , a Contextual Study of Early Bronze Age
Corridor Buildings in the Aegean, (Yaymlanmamis doktora tezi) Department of Clasical Archaeology
and Ancient History Goteborg University, Goteborgs: 94.

*%3 Nilsson, 2004: 95.

*%* Nilsson, 2004: 97-98.

% Caskey,1955: 40.

2% Caskey,1955: 40-42.

27 Caskey, 1955: 41.

88 Caskey, 1955: 39.
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Lerna’da ortaya cikartilan anitsal yapilardan Cat1 Kiremitli Ev’in erken bir
ornegi olan BG Yapisi, genel plan acisindan benzerlikler tasisa da, yapi icinde
farkliliklar bulunmaktadir. ik gdze carpan Cati Kiremitli Ev’in uzunlamasina
kuzeybat1 giineydogu ekseninde insa edilmesidir. BG ise daha yakin olarak kuzey
giiney ekseninde konumlanmistir. Shaw, Cati1 Kiremitli Ev’in oryantasyonundaki
degisimi, bina i¢cine ne kadar giines 1s18min, pencereler ve diger agikliklar
araciligiyla dagitilabileceginin dikkate alinarak planlandigini ile siirer™. BG Yapisi
yaklasik 4 m uzunlugundaki sundurmasi ile Cati Kiremitli Ev’den ayrilir. Bu
farkliliklara ragmen her iki yapmin da ayni gelenegin iiriinii oldugu agiktir. BG
Yapist'nin tam plam bilinmese de Cati1 Kiremitli Ev’in daha geliskin bir 6rnek

oldugu kesindir

BG Yapisi’nda, kenarlar1 dekoratif bezemeli ve ortasinda kum saati veya ¢ift
tarafli bir baltayr andiran ocagm, yapimin islevine yonelik en onemli buluntu
oldugunu One siirebiliriz. Boylesi bir ocagin konutlarda kullanilan ve daha ¢ok
pisirme, 1sinma veya aydinlatma amaci ile kullanmilmaktan ziyade olasilikla
yerlesmedeki seckinlerin veya bir yoneticinin, etrafinda toplandigi ritiiel bir anlamin
ve/veya merkezi otoritenin simgesi durumunda oldugu diisiiniilebilir. Eger bu
sekildeki bir ocak konutlarda kullaniliyor ise, en azindan neden bir 6rneginin dahi
bugiine dek rapor edilmedigi sorgulanmalidir. BG Yapisi’nin geliskin mimarisi ve
bezemeli ocagi, Lerna IIIC evresinde bir giiciin var oldugunu gosteren Onemli
delillerdir. Devam eden bir sonraki IIID evresinde yerlesmedeki olas1 otoritenin BG
Yapisi’'ndan daha geliskin bir yapidaki Cat1 Kiremitli Ev’i insa ettirmesi otoritenin
daha da giiclendigini gostermektedir. Bu fikrimizi destekleyen en 6nemli buluntu XI

no’lu mekanda ¢ok sayida miihiir baskisinin ele gecmesidir.

289 Shaw, 1987: 63.
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2. Thebes

Yunan Anakarasi’'nda Boetia bolgesi sinirlar1 icindeki en biiylik prehistorik
yerlesmelerdendir (Harita 2). 800 m uzunlugunda ve 600 m genisligindeki oval
Kadmeia Platosu’nda olup bu platodan 60 m yiiksekte yer almaktadir (Lev. 31). EH
II donemine ait kalintilar sehrin merkezinde bugiinkii modern Thebes’in Metropolis
arsasinda, Pelopidou ve Oidipodos caddeleri olarak adlandirilan sokaklarin kesistigi
noktanin altinda yer alr. Modern yerlesimin altinda kalmasi nedeni ile EH 11
yerlesmesinin biiylikliigli ancak yapilan sondajlarla tespit edilebilmistir. Bu ¢alisma

neticesinde 10 hektarlik bir alan1 kapladigi anlagilmistir™”.

Thebes’te, binalar arasinda ve altinda kalan kiiltiirel kalmntilarin stiine
derin temelleri olan yeni bir binanin yapilacak olmasi nedeni ile bu alanda calismalar
baslamig ve ana kayaya kadar kazilmistir. Kurtarma kazisi ¢ergevesinde yapilan
kazilar, Antik Eserler Dairesi (Ephorate of Antiquties at Thebes ) adma Vassilis
Aravantinos tarafindan 1982 yilinda gerceklestirilmistir. Gergeklestirilen bu kazida
stratigrafi net olmamakla birlikte ¢esitli donemlere ait kiiltiir dolgusuna rastlanmustir.
Ozelikle Miken kiiltiir dolgusu ve Geg Bizans donemine ait yap1 temelleri daha erken
prehistorik tabakalar1 tahrip etmistir. Saglam kalan tabakalarda EH II donemine
tarihlenen ve Koridorlu Ev olarak bilinen yapinin bir benzeri ortaya ¢ikartilmustir™ "
Aravantinos, EH 1II donemine tarihlemis oldugu bu yapiyr “Surla Cevrili Yap1”
(Fortified Building) olarak adlandirmistir™?.  “Surla Cevrili Yap1” A ve B olmak
iizere iki evrelidir. Konsola’nin caligmalarinda ise Thebes yerlesmesi A, B ve C
olarak {i¢ doneme ayrilir. Thebes A Erken EH II (Lerna III), Thebes B Ge¢ EH II
(Lefkandi I) ve Thebes C ise Ge¢ EH III***’¢ tarihlenmektedir.

Kurtarma kazis1 kapsaminda, caligilan alanlarin kisith olmasi yerlesmenin

genel plam ile ilgili bilgilerimizi sinirh tutmaktadir. Fakat “Surla Cevrili Yap1”, A

0y L. Aravantinos,(1986):The EH II Fortified Building At Thebes Some Notes On Its Architecture:
s. 57; Nilsson, 2004: 126.

2! Alram-Stern , (2004): 683.

22 Aravantinos,1986: 57.

*3 Alram, Stern, 2004: 682-683.
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evresinde sur duvarmin bir parcasi kazilabilmistir (Lev. 32a). Yerlesmede konut
olarak kullanilmis yapilar ilgili ayni1 alan da bagka bir yapiya rastlanilmamistir. Fakat
Kadmeia’nin bagka bir alaninda, Pelopidou ve Oidipodos caddelerinin kesistigi
Manisalis arsasinda, tas temel lizerine kerpigten yapilmis apsis planl iki yap1 ortaya
cikartilmistir. Thebes’in sadece Manisalis arsasinda degil ¢esitli yerlerinde EH II’nin
gec donemine ve sonrasina tarthlenen duvar kalintilar1 ve apsisli yapilar ortaya
cikarilmistir. Ayrica bu apsisli yapilarinda altinda daha erkene tarihlenen, dortgen
planli oldugu anlasilan mimari kalintilar bulunmustur. Ayn1 tabakada Kiklad Tavasi,
mermer bir kap, Keros-Syros kiiltiiriine ait bikon kap (bikonische Schiisseln) ele
gecmistir’®.  Surla Cevrili Yapr'nmm 2.60 m dogusunda yer alan ve 9.30 m
uzunlugunda ve yaklasik 2 m kalinliginda bir sur duvar1 ortaya ¢ikartilmistir. Bu
duvar, agma i¢inde giineye dogru devam etmektedir™’. Tas temel iizerine kerpicten
yapilan duvarm korunan yiiksekligi 2 metre olup Surla Cevrili Yapr’da uygulanan
duvar teknigi ile ayni teknikte yapilmistir. Bu alandan ele gegen c¢anak-¢omlek
ornekleri Surla Cevrili Yapir ile savunma duvarinin aym1 donemde yapildigini
gostermektedir™®. Sur duvarmnmn diger bir 6zelligi ise, disa dogru alt kismmm meyilli
olarak yapilmis olmasidir. Boylelikle distan gelecek saldirilara kars: giiclendirilerek
daha korunakli hale getirilmistir. Sur yapisi ve s6z konusu yap1 diginda kazilan alan
icinde bagka bir yapi tespit edilememistir. Surla Cevrili Yapi’nin B evresinde
yapmnin kuzeyinde ve batisinda agik alanlar vardir (Lev. 32b). Dogu kisminda
konglomera tasla dosenmis bir cadde bulunmaktadir. Sur duvar1 bu evrede de
varligini siirdiirmektedir. Surla Cevrili Yapi’nin B evresinde yerlesimin 20 hektarlik

bir alan kapladig1 iddia edilmektedir™’.

Koridorlu Evler’le ayni plana sahip olan fakat bunlardan daha erkene
tarihlenen Surla Cevrili Yapi, dogu-bati yoniinde uzanir ve yerlesme i¢inde
bagimsiz olarak ana kaya iizerine insa edilmistir. Yapi, tas temel {izerine
kerpigtendir. Tas temeller, islenmemis taslardan birbirine paralel sekilde yapilmis, bu

taslarin arasindaki bosluklara ise diizensiz sekilde daha kii¢iik taslar ve kil konularak

294 Alram-Stern, 2004: 68.
295 Aravantinos, 1986: 60.
2% Alram-Stern, 2004: 684.
27 Alram-Stern, 2004: 683.
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olusturulmustur. Yap1 duvarlari, 0.67- 0,70 m kalinligindadir. Uzun dikdortgen bir
sekli olan yapmin giineydogu kismi modern yapi temelleri altinda kaldigindan dolay1
genisligi bilinememektedir, fakat uzunlugu yaklasik 18 m dir. Yapr igerisinde
biiytikliikleri birbirine esit olmayan ard arda dort oda yer alir. Bu odalar dar girislerle
birbirine baglanir. Kuzeyinde, bilinen koridorlu evlerden farkli olarak, eklemlenmis
gibi duran uzun, dar bir koridor yer almaktadir. Bu koridor igerisinde biri biiyiik
digeri daha kii¢lik olmak tizere dortgen formlu oda seklinde 2 bélme bulunur. Uzun
olan ve batida yer alan bélme yine ayni1 yonde kisa bir girise sahiptir. Doguda yer
alan ve cok daha kiiciik olan bolmenin girisi ise doguya agilir®*”®. Uzun ve dar bir
yapida olan Oda 1, yapmin kuzey duvarina bitisik insa edilmis olup 1.00 m genislige
ve yaklasik 6.00 m uzunluga sahiptir. Bu bélmenin batida yer alan ve avluya agilan
kisa bir girisi vardir. Bat1 girisinden sonra yer alan esiklerinde karsilikli iki nis tespit
edilmistir. 0.25 x 1.50 m Olgiilerindeki bu acgikliklarin, iist kata c¢ikan ahsap
merdivenin kapi pervazlarina ait nisler oldugu 6ne siiriilmektedir*’. Oda 1’in B
evresinde girisi kapatilmis ve onii tas doseli oldugu goriliir. Yapinin en batisinda
bulanan ve Oda 6 olarak adlandirilan bolme, antre (vestibule) veya ana giris olarak
yorumlanir. Bu nedenle yapiy1r batidan smirlandiracak olan bati duvarinin inga
edilmemis oldugu goriliir. Ayn1 odanin giiney duvari ise kayiptir. Fakat bu odanin
kuzey duvarmin uzunlugu 3.50 m dir. Olasilikla kuzey duvari ile ayni uzunlukta
olmalidir. Dogu duvarmin ise kiigiik bir parcasi koruna gelmistir. Bu duvar pargasi,
Oda 5 ve Oda 6 olarak adlandirilmis odalarin boyutlarin1 vermesi bakimdan
onemlidir. Aravantinos, bu iki odanin 4.00 x 4.00 m ebatlariyla kare formda
olabilecegini belirtir. Oda 6’nin dogu duvar iizerinde, sadece bat1 kosesi ortaya
cikartilmis giris muhtemelen diger odalarin bdlme duvarlar1 iizerinde yer alan
gecislerle ayni1 eksende olmalidir. Boylelikle Oda 6’nin dogu duvari lizerinde kismen
tespit edilmis olan kapi, yaklasik 1.00 m’lik bir genislige sahiptir. Bu giristen sonra
gelen Oda 5 olarak adlandirilmis mekan 4 x 4 m ebatlarinda olup diger odalardan
farkli olarak bu odaya 3 farkli noktadan girilmektedir. Oda 5’in kuzey duvari
iizerinde dogrudan disariya agilan bir kapisi ve dogu ve bati duvarlar1 tizerinde odalar

aras1 gegise imkan veren bir baska kapi1 yer almaktadir. Oda 5’e¢ disaridan yani

2% Aravantinos, 1986: 58.
29 Aravantinos, 1986: 60 .
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avludan girisi saglayan kuzey kapist 1.25 m genisligindedir. Merkezi Oda olarak da
adlandirilan bu mekanin kuzey kapisi, yapiya agilan ana giris olarak yorumlanir.
Merkezi Oda’nin dogusunda yer alan Oda 4 ayn1 form ve genislikte olup yapinin i¢
odalar1 ile baglantilidir ve Oda 5 ve Oda 3’le baglantisini saglayan iki adet kapisi
vardir. En doguda yer alan ve Oda 3 olarak adlandirilan mekan 4.00 x 2.85 m
ebatlarindadir. Yapmin giineydogu kosesi kazilamadigi icin gliney duvari
bilinmemektedir. Ayni odanin batisinda bulunan kapi, Oda 4 ve oradan da diger
odalara ulagimi saglamaktadir. Yapinin en dogusunda kalan ve dogu duvar iizerinde
yer alan bir baska giris daha vardir. Bu kap1 arka tarafta bulunan caddeye acilir. Bu

cadde, yap1 ile sur duvari arasinda yer almaktadir®

. Yapinin “B” evresinde Oda 4’¢
gecisi saglayan kapi sonradan kapatilmis, bunun yerine Oda 3’iin kuzey duvari
iizerinde yaklasik 60 cm genisliginde Oda 1 olarak kodlanmis olan koridora ulasimi
saglayan kap1 ag¢ilmistir. Yapimin B evresinde yine koridorun bat1 duvari tizerindeki
giris de kapatilarak, giiney duvari iizerinde Oda 3 ile baglantisin1 saglayan kapz, islev
gormiis olmalidir. Oda 2 olarak adlandirilan mekan, yapinin en dogusunda yer
almaktadir ve 65 x 1.00 m olg¢iilerinde oldukca kiigiik olan odanm girisi doguya
acilir. Bu odada birka¢ kap ve hayvan kemikleri ele gegmistir. Bu odanin islevi ile
ilgili Aravantinos, muhafiz veya bir kopek barmagi oldugunu 6ne siirmektedir.’’
Yapmin bélme duvarlari ile ayrilmis odalar1 arasinda zemin seviyeleri bakimindan
farkliliklar bulunur. Bunun nedeni ana kayay1 yerlesime uygun hale getirmek i¢in
ana kayada batidan doguya dogru diizeltilerek bir egim olusturulmus olmasidir. Yap1
tabanlar1 sikistirilmis topraktan yapilmis ve bu tabanlar avluda bulunan zeminden
biraz daha alcaktadir. Yap1 igerisinde, genislikleri 0.95-1.00 m arasinda en az dort
veya bes giris tespit edilmistir. Girislerin yap1 igerisindeki kisa duvarlar iizerinde
olmas1 ve Ozelikle yapmin en giineyindeki uzun duvara yakin olmasi diger EH 11
yapilarinda da goriilen ortak bir 6zelligi sergilemektedir. Bu durum sadece igteki
odalarin daha fazla 151k almasmi degil, bunun yaninda kisiye 6zel bir korumada
saglamaktadir. Sadece kuzeydeki ana giris 1.25 m genisligindedir. Bu girisin hemen

oniinde ve yapmin “B” evresinde yer alan tag doseli bir alan vardir. Bu alan girisin

oniinde baslayarak yapiy1 kuzeyden ¢evreler ve yapinin arka kisminda bulunan diger

3% Aravantinos, 1986: 59.
391 Aravantinos, 1986: 60.
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odalara gecisi saglayan kapilara gotirir %%

En doguda yer alan 9.30 m
uzunlugundaki sur duvari, yap1 ile simetriktir. Sur duvari ve yapi arasinda g¢akil
taslar1 ile dosenmis sokak bulunmaktadir. Bu sokak yapmin hemen 6niinde baslar ve
obekler halinde serilmis cakil taslari ile yapinin kuzeyini de kaplayacak sekilde

koridorun kuzey girisine gotiirir"”.

Surla Cevrili Yapr’nmn, EH II'nin geliskin evresinin sonunda yangin,
deprem veya bir bagka dogal felaket izine rastlanmamis oldugundan, biiyiik olasilikla

terk edilmis oldugu ileri stiriiliir®*.

Binanin islevine yonelik yapi icerisinde ¢ok fazla buluntu ele gegmemekle
birlikte, canak-comlek pargalar1 disinda, 3 no.lu odada tasmabilir bir ocak
bulunmustur. Yap1 disinda Thebes B’ye tarihlenen glimiis bir igne ve Kikladlar’dan

geldigi diistiniilen mermer kap pargalari ele gegmistir’®.

Thebes’te yerlesim i¢ginde bagimsiz bir sekilde duran, boyutlari, tas doseli
alanlari, ikinci kat plant ve ana kaya igine Ozenle yerlestirilmis temelleri ile
farklilagsmis mimari bir yapinin durumu sergilenmektedir. Surla Cevrili Yap1’nin st
kata ¢ikan olas1i merdiven boslugu ve ¢ok odali sistemi ile bize karmagik bir yapinin

islevselligi hakkinda onemli ipuglar1 saglamaktadir.

Burada alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli bir nokta ise Koridorlu Ev’ler icinde
Shaw’m mimari plan {izerinden tipolojik olarak yaptigi swralamadir. Shaw’mn bu
degerlendirmesinde Koridorlu Ev’ler icersinde en erken oOrnegin Lerna

tabakalanmasina gore Surla Cevrili Yap: yer almaktadir®®®.

392 Aravantinos, 1986: 59.

393 Aravantinos, 1986: 61.

394 Aravantinos,1986: 62.

%% Alram-Stern, 2004: 683.

3% Shaw, (2007): “Sequencing the EH II Corridor Houses”, Annual British School at Athens 102:
s.141.
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3. Zygouries

Zygouries Kita Yunanistan’da Korinth (Corinthia) bdlgesi smirlari icinde
yer almaktadir. Yerlesme her iki yanindan dag siralari ile kesilmis, Cleoane
Vadisi’nin yukari kismmda konumlanmistir®®’. Peloponnesos (Mora) yarimadasinin
onemli yerlesmeleri i¢inde yer alan (Harita 2) Zygories yerlesmesi, 165 x 70 m
Olciilerinde bir hoyiiktiir. Cakilli kirectas1 veya konglomera olarak adlandirilan dogal

bir kayaligm sirtina oturmustur3 08 (Lev. 33).

American School of Classical Studies adina 1921-22 yillarinda, Carl W.
Blegen baskanliginda iki sezonluk bir ¢alisma yapilmustir’®. Bu ¢alisma neticesinde,
yerlesmenin kiiltiirel tabakasmin kalnlig1r bazi yerlerde 30 cm kalmlhigindaysa da
genel olarak yerlesmede Erken, Orta ve Ge¢ Hellas olmak iizere {i¢ ana tabaka tespit
edilebilmistir. Orta Cag tabakalarmin tahribatindan dolay:1 bu tabakalar yerlesmenin
genelinde sirali bir sekilde goriilmez. Bu nedenle stratigrafi diizgiin degildir. Giiglii
EH tabakalar1 bulunan Zygouries’te Ozelikle hoyiliglin merkezindeki birka¢ Orta
Hellas kalintis1 disindaki kalintilarin tamami EH’ye aittir. Yerlesmenin bir bagka
yerinde (dogu ucunda) GH (Geg¢ Hellas) donemine ait tabakalarin altinda ve oldukca
derinde EH kalintilar1 tespit edilmistir’'®. Yerlesme, EH’de yogun bir sekilde iskan

gdrmiis fakat donemin sonlarina dogru bir yangimla son bulmustur’'".

Blegen, kazilarinda Zygories’te agiga ¢ikartilmis ve EH’ye tarihlenen 10
farkli yap1 kalintisindan bahsetmektedir. Bunlar; D Evi (House D), A Evi (House
A), W Evi (House W), E Evi (House E), S Evi (House S), L Evi (House L), Y Evi
(House Y), U Evi (House U), Pitos Evi (House of the Pithoi) ve Salyangoz Kabuklu
Ev (House of the Snailshells) olarak adlandirilmistir (Lev. 34). Bu yapilar yerlesme

39Carl W. Blegen, (1928): Zygouries: A Prehistoric Settlement in the Valley of Cleonae, Cambridge,
Mass: s. 1.

3% Blegen, 1928: 2.

3% Blegen, 1928: vii .

319 Blegen, 1928: 3.

*"'John Clorence Overbeck, (1963): A4 Study of Early Helladic Architecture, (Yaymnlanmamis Doktora
Tezi), A.B University of Oklahoma: s.72.
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icerisinde bir kiime halinde yer alirken, L Evi, Y Evi ve U Evi yerlesmenin farkli

yerlerinde saptanmistir.

Zygouries yerlesmesinde bir yonetici veya kamusal bir yapinin olduguna
dair kanitlar1 dolayli yollardan 6grenmekteyiz. Pullen, Zygouries kazilarinda ele
gecen canak comlek Orneklerini yillar sonra incelediginde EH II’ye tarihlenen
Salyangoz Kabuklu Ev’in yikintilar1 i¢inde 200’e¢ yakin cati1 kiremidi pargasi
oldugunu saptamistir. Bu cat1 kiremitleri Yunanistan EH II doneminde, Ornekleri
Lerna’da “Cat1 Kiremitli Ev”’ ve “BG Yapis1” yapilarindaki gibi 6zel islevli yapilarda
kullanilan cat1 kiremitlerinin benzerleridir. Pullen bu noktadan hareketle Pithos
Evi’nin ve Salyangoz Kabuklu Ev’in kalin duvarlarina ve genis odasina hem de c¢at1
kiremitlerine dikkat ¢ekerek Pithos Evi’nin altinda “Cat1 Kiremitli Ev” benzeri bir

312 pyllen’in bu iddiasmi dikkate almakla birlikte

yap1 oldugunu o6ne siirmektedir
bdyle benzer bir yap1 olsun ya da olmasin, Zygouries’de EH II’de ele gecen mimari
yapilar arasindaki farkliliklar nedeniyle burada en azindan esitlik¢i bir toplum
olmadigini gosteren kanitlar mevcuttur. Pullen’in bu iddiasini incelemeye ge¢meden

once Zygouries EH Il mimari kalintilarini ele almak istiyoruz.

Zygouries EH II evleri dortgen yapida olup iki veya daha fazla odadan
olugsmakla birlikte evlerin bir standardi yoktur (Lev. 34). Bazi1 kare odalarin
merkezinde ocak bulunur fakat her evde bdyle bir ize rastlanmamistir. Ug ayr1 evde
kap1 girislerinin uzun kenarda oldugu tespit edilmis ve bu girislerin daha kiigiik
odalara acildig1 kaydedilmistir. Yerlesmede kesisen sokaklar nedeni ile evler grup
halinde bulunmaktadir. Ancak evlerin yonelimlerinde kesin bir kural yoktur’"”.
Yapilar tas temel lizerine kerpigten insa edilmistir. Kanitlar yetersiz olmakla birlikte
evler ortak duvar anlayisiyla bitisik yapilmistir. Bu duvarlar genel olarak 0.60 m ile

0.90 m aras1 kalmlikta olup duvarlarin temel seviyelerine dogru inildik¢e kalmliklari

artmaktadir. Yerlesmedeki evlerin kesin planlar1 belirsiz olmasina ragmen burada

*2Daniel. J. Pullen, (1986): A House of Tiles at Zygouries? The function of monumental Early
Helladic architecture”, Early Helladic Architecture and Urbanization, in R. Higg and D. Konsola
(eds.),Goteborg: s. 79-80.

13 Blegen, 1928: 6.
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bircok kiiciik evin bulundugu, bu evlerin ise dar ve egri yollar ya da caddeler

tarafindan kesildigi anlasilmaktadir’ ',

Yukarida bahsedildigi iizere Pullen, Zygouries’de ortaya ¢ikartilan Pithoslu
Ev (House of the Pithoi), sebebi bilinmeyen bir nedenden dolay1 yikilan “Cati
Kiremitli” Ev benzeri bir yapmin ikincil kullanim evresi oldugunu One
sirmektedir’’® (Lev. 35). Zygouries yerlesmesi EH yap1 guruplari arasinda
gercekten de en bliyilk ve en gosterisli yapr olan Pithoslu Ev, yerlesmenin
merkezinden ¢ok uzakta olmayip en yiiksek noktasinda yer almaktadir. Dogu’da yap1
gruplar1 arasinda cadde ve dar sokaklar olarak nitelendirilen kisimlarin yakimindadir.
Yapmin girisi batida olan biiyiik bir kare oda (4 no.lu oda) ile kuzeydogudan bitisik,
daha kii¢iik oda veya odalardan meydana gelmektedir. Yaklasik 5.55 x 5.60 m
Olgiilerinde oldukga biiyiik olan kare oda, 0.90 m kalinliginda saglam duvarlardan
insa edilmistir’'®. 4 numarali kare odanin bati duvar iizerinde, 2.10 m genisliginde
ve tabani islenmemis taslarla dosenmis giris kapisi yer almaktadir. Kap1 esiginin i¢
tarafinda, oda tabani {izerinde bir kap1 sovesi ele gegmistir. Kap1 bu haliyle oldukca
anitsal bir giris olusturmaktadir. Blegen, bu sekildeki bir kap1 acikliginda ¢ift kanatl
bir kapinm kullanilmis olabilecegini ifade etmektedir’'’. Kare seklindeki odanm
ortasinda yaklasik 1.00 m genisliginde yanik ve kiil izleri bulunan bir alan tespit
edilmistir. Dairesel bir sekli olan bu alanin ortasi hafifce ¢okmiis ve lizerinde yanik
izleri tespit edilmistir. Muhtemelen bu kismm ocak yeri oldugu diisiiniilmektedir’'®.
Odanin kuzey duvari tlizerinde, kuzeydogu kosesine yakin konumda bir baska kap1
yer almaktadir. Bat1 girisinden daha dar olan bu kap1 0.95 m genisliginde olup 5
numarali daha kiiciik ikinci bir kare odaya agilmaktadir. Dogudan batiya 3.90 m
uzunluga ve kuzeyden giineye 3.70 m genislige sahiptir. Odanin arkasinda eve ait bir
baska odanm olup olmadigr belirsizdir. 5 numarali odanin dis bati1 duvar1 kuzeye

dogru devam etmektedir. Bu da yapinm bu yone dogru uzandigini gostermektedir’'’.

314 Blegen, 1928: 4.
313 Pullen, 1986: 80.
316 Blegen, 1928: 9.
7 Blegen, 1928: 11.
1% Blegen, 1928:.13.
319 Blegen, 1928: 14.
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Blegen’in, biiyilkk merkezi oda olarak nitelendirdigi 4 no.lu kare odanin
batisinda, bir giris veya sundurma olarak kullanildigii 6ne siirdiigii bir agik alan
bulunmaktadir. Glineyinde ise, 4 no.lu odanin giiney duvarinin batiya dogru devami
olan saglam bir duvar vardir. Blegen, 4 no.lu odanm batisinda, girisin 6niinde tagla

kaplanmis alanin antre oldugunu iddia etmektedir’”

. Bu acik alanin hemen
gilineybatisinda dort koseli kiiciik bir izole oda (2 no.lu oda) vardir. Bu 2 no.lu odanin
kuzey duvari, alani batidan sinirlayan déseme hatt1 yiiziinden kesilmistir. Bu oda tam
olarak dortgen degildir; dogudan batiya 2.15 m, kuzeyden giineye 1.45 m
olciilerindedir. Islevi tam olarak bilinmemekle birlikte ahir veya alanla iliskili bir ek

. - s o e w1 321
bina oldugu ileri siiriliir’”'.

Yap1 igersinde ele gecen buluntulara bakildiginda 4 no.lu odanin dogu
duvari lizerinde, giineydogu kosesine dogru, iki tiim ve iki tanede tlimlenebilir pithos
bulunmustur’®®. Odanmn tabani olduk¢a 6zenle yapilmis kil, cakil tasi ve ¢omlek
kiriklarindan olusan bir zeminden meydana gelmektedir. Bu taban iizerinde alt1 tane
EH II’nin karakteristik formlarindan ele ge¢mis, bunlardan 6zelikle 6zel bir form
olan sos kabmin akitacak kisminda, kogbas: figiirii ile diger kaplardan ayrildigini
vurgulamak gerekir. 5 no.lu odanin kuzey duvarma yakin bir konumda dip kismi
topraga gomiilii sekilde olan bir pithos bulunmustur. Ayica antre olarak nitelendirilen

acik alanda da topraga gomiilii sekilde pithoslar bulundugu tespit edilmistir’>.

Pullen, Salyangoz Kabuklu Ev’i (House of the Snailshells), yerlesmedeki
ikincil kullanimdaki olas1 6zel yapinin koridor kismi olarak 6n gormektedir’>* (Lev.
34). Pithoslu Evi’ne gilineyden eklemlenen bu uzun dortgen yapi kotii korunmus
olmasina ragmen, yeterince anlagilabilir acik bir plan sunmaktadir. Pithoslu Evi’nin
gliney duvarmna bitisik insa edilen Salyangoz Kabuklu Ev’in dikdortgen planli iki
odas1 bulunmaktadir. 19 ve 20 no.lu bu odalardan en dogudaki 19 no.lu oda, bir

kenar1 yaklasik 2 m uzunlugunda kare formundadir. Bu odanin giliney duvari

20 Blegen, 1928: 14.
2! Blegen, 1928: 15.
22 Blegen, 1928: 12-14.
33 Blegen, 1928: 14.
324 Pullen, 1986: 81.
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iizerinde disariya acilan 0.85 m genisliginde bir kap1 vardir. Batida yer alan 20 no.lu

oda 3.30 m uzunlugu ve 2.20 m genisligi ile daha biiyiiktir'>.

20 numarali odanin
giliney duvari tizerinde 0.55 m genisliginde bir bosluk bulunmaktadir. Her iki odanin
da tabanlarinda, bastirilmis toprak ve kilden yapilan zeminin iizeri biiyiik miktarda
salyangoz kabuklari ile kaplanmistir®*. Batida yer alan ve muhtemelen bu her iki
odanin devami oldugu diisiiniilen 21 no.lu bolim 2.40 m genislige ve 3.00 m
uzunluga sahiptir. Sadece li¢ kenar1 oldugu anlasilan bu boliimiin bat1 kisminda, bir

duvara sahip olup olmadig: bilinmemektedir’*’.

Plandan anlasildig1 kadariyla Salyangoz Kabuklu Ev ve Pihtoslu Ev’inin
duvar kalmliklar1 ve simetrileri aynidir. Pullen’e gore, evin 4 no.lu ana odasi, bir¢gok
nedenden otiirii  Zygouries’teki diger mimari yapilardan ayrilmaktadir. Oda
duvarlarmin zeminden en az 1 m daha asagiya kadar inmesi, bu zeminin duvarlardan
daha ge¢ bir zamana ait oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla Pithoslu Ev,
Lerna’daki Cat1 Kiremitli Ev gibi, kismen harap olmus bir yapimin tekrar kullanilmis
olabilecegini gostermektedir. 4 no.lu oda, diger Koridorlu Ev yapilarindaki ana
odalarin kalite ve Slgiisiine sahiptir’>. Pullen, bu yapmnm ikincil kullanima sahip
oldugun seklindeki tezini desteklemek icin 4 ana madde One siirer: 1) 4 no.lu oda, 31
m’ olarak, Zygouries’te kazilan diger tiim bityiik odalarm 2 kat1 biiyiikligiindedir. 2)
Duvarlar, Zygouries’teki diger yapilardakinden bir buguk kat daha kalindir ve Cat1
Kiremitli Ev yapilarindakilerle aynidir. 3) Odayi1 kare koseli diizgiin dortgen yapmak
icin gosterilen 6zen Cat1 Kiremitli Ev yapilarindakine benzerdir. 4) Odaya, batidan,

désemeli ve belki catili bir avludan, ¢ift kapili bir agikliktan girilmektedir®®.

Zygouries’te ortaya cikartilan EH II bina kalintilarmma dayanilarak bu
donemde Zygouries’in yogun bir iskan gordigl anlasilmaktadir. Blegen’in fark
etmedigi fakat Pullen tarafindan dikkat ¢ekilen Pithoslu Ev ve Salyangoz Kabuklu
Ev, hem yerlesmedeki konumu hem de diger EH II binalarindan boyutlar1 ve dikkat

323 Blegen, 1928: 15.
326 Blegen, 1928: 16.
27 Blegen, 1928: 16.
2% Pullen, 1986: 80.
329 Pullen, 1986: 80.
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gerektiren is¢iligi ile ayrilmaktadir. Ozelikle Pithoslu Ev’in 4 no.lu odasmin 2.5 m
genisligindeki girisi swadan konutlarda goriilmeyen anitsallik sergilemektedir.
Ayrica merkezinde olduk¢a biiyiik sayilabilecek bir ocak ve EH II’'nin 06zel
formlarindan olan ve oda tabani lizerinde bulunan ritiiel bir anlam tagimasi muhtemel
ko¢ baslt sos kabi, s6z konusu yapmin 6zel bir yap1 olduguna isaret etmektedir.
Zygouries yerlesmesinde, Pullen’in tezini gormezden gelip, salt bu veriler 15131inda
degerlendirdigimizde bile oldukc¢a 6nemli sonuglara varilmakla birlikte yukarida dile
getirdigimiz nedenler yerlesmede idari ve/veya kamusal bir yapmin varligini ortaya

koymaktadir.

4. Kolonna

Kolonna, Kita Yunanistan’in Seronik Korfezi’ndeki Aegina Adasi’nda yer

330

almaktadir’”" (Harita 2). Antik yerlesme, adanin kuzeybatisinda, yiizii ana karaya

doniik, kuzey burnu ucunda yer alir®'.

Ada, Kita Yunanistan’a oldukg¢a yakin
mesafede yaklasik 15-20 km uzakliktadir. Adanin bat1 kisminda ise modern Aegina

kenti bulunmaktadir.

Geg Neolitik’ten Helenistik Cag’a kadar iskan edilmis olan yerlesmede
Apollon’a adanmis ve kismen ayakta kalan tapmak yer almaktadir. Bu tapmaktan
glinimiize kadar dik bir sekilde ayakta kalan tek siitun nedeni ile yerlesme

“Kolonna” olarak adlandiriimistir®*?

. Yaklasik 200 x 70 m ebatlarinda olan yerlesme
deniz seviyesinden 10 m yiiksekliktedir (Lev 36a). Konumu itibariyle dogal bir
savunma alanina sahip olmakla birlikte sadece dogu kisminda savunma amagli
duvarlar Oriilmiistiir. Ada tlizerinde tarim alanlarmmin bulunmasi, tarim yapilmasini
miimkiin kilmakla birlikte yerlesimin deniz kenarinda konumlanmis olmasi

denizcilik faaliyetlerini de gelistirmistir’>.

3 Hans Walter, (1983): Die Leute im Alten Agina: 3000—1000 v.chr, Stuttgart: s. 11.

331 Simson, Dickonson, 1979: 59.

32 Walter, 1983:11 ve 12.

33 Hans Walter, Florens Felten, (1981): Alt-Agina IIl Die Vorgeschichtliche Stad, Mainz/Rhein , s:
9.
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Aegina Adas1 lizerinde antik caga ait kalintilar olmasi nedeni ile
arastirmacilarin dikkatini 17 yy.dan itibaren ¢cekmeye baslamistir. ilk olarak Yunan
Arkeoloji Toplulugu adina 1894°te V. Stais bagskanliginda Orta Hellas Donemine ait
kalintilar lizerinde kisa siireli bir kazi yapilmistir. 1904 yilinda A. Furtwangler
tapimak etrafinda calismalar yapmis, 1924 yilinda ise Alman P. Wolters ve G. Welter
calismalar1 yeniden ele almis, bir y1l sonra yaptiklar1 kaz1 hakkinda genel bir bilgi
iceren bir makale yaymnlamiglardir. G. Welter 1941 yilina kadar kazi ¢caligmalarini
siirdiirmiis ve bu ¢aligmalar neticesinde metinsiz bir topografik harita yaymlamistir.
Bu harita iizerinde bulunan duvarlarin yalnizca devam eden kisimlarini ortaya
cikarmasi nedeni ile alt tabakalara inmemis bu nedenle duvarlarin en eski yapilara ait
oldugunu bildirerek kesin olmayan bir tespitte bulunmustur. 1966 — 1977 yillar1
arasinda kazilar H. Walter ve F. Felten tarafindan tekrar baslatilmis ve bu
arastirmacilar, caliymalarda G. Welter’in 1941 yilinda yaymlamis oldugu haritayi
diizeltmislerdir. Kolona’nin tarith Oncesine ait sistematik kazilar 1969 yilinda
Apollon Tapmagi’nin giineyinde ve ¢evresinde baslatilmis ve bu caligmalarda bir
takim mimari 6geler ortaya c¢ikartilmistir. 1972 ve 1977 yillar1 arasinda ise dnemli
buluntular elde edilmistir. 1993’ten itibaren Salzburg Universitesi adina F. Felten ve

S. Hiller tarafindan kazilara devam edilmistir®>*.

Hans Walter, kazilarda ele gecen canak c¢comlek Orneklerinden dayanarak,

I’den X’a kadar, Kent (Stadt) olarak adlandirdig1 10 tabaka tespit etmistir®>”.

Kent I. MO -2500

Kent II: MO 2500-2400

Kent III: MO 2400-2300 Felaket(?)
Kent IV: MO 2300-2200

Kent V: MO 2200-2050 Yanik Felaketi
Kent VI: MO 2050-2000

3% Walter , Felten, 1981: 7 ; Mariya ivanova, (2008): Befestigte Siedlungen auf dem Balkan, in der
Agdis und in Westanatolien, ca. 5000-2000 v. Chr., Tiibingen Schriften Zur Ur- Und
Friihgeschichtlichen Archéologie, Bd. 8. s: 271.

3% Walter, Felten, 1981: 10.
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Kent VII: MO 2000-1900
Kent VIII: MO 1900-1800
Kent IX: MO 1800-1650
Kent X: MO 1650-1600

Kolonna’da yonetici yapisi veya anitsal yapi olarak degerlendirebilecegimiz
tiirden yapilari, EH II donemine denk gelen Kent II ve III tabakalarinda géormekteyiz.
Fakat bir sonraki donem olan Kent IV’e gelindiginde s6z konusu yapiin islevinin
degistigini ve bu donemde yap1 i¢inde ele gegen buluntulara dayanilarak daha ¢ok

atolye amagl faaliyetlerde kullanildigi anlasilmigtir>®

. Bu yapilar Yunanistan
Kitasi'nda “Koridorlu Ev” olarak bilinen yapilarin paralel drnekleridir.””’. EH’ye
tarthlenen yerlesmeler arasinda mimari buluntular1 ag¢isindan 6nemli bir yere sahip
olan Kolonna, ev olarak kullanilmis siradan konutlarla ilgili oldukc¢a yetersiz bilgiler
sunmaktadir. Kolonna’da anitsal yapilarin ortaya cikartildigt EH II’deki yerlesim
diizeni hakkinda bilgilerimiz smirhdir. Kent II olarak isimlendirilen ve EH II
donemine denk gelen tabakada “Ocak Evi” (Herdhaus) olarak adlandirilmis bir bina
tespit edilmistir. Binanm plan1 tam saptanamamakla birlikte, sadece uzun bir duvara
ait birkag tas ve yap1 kosesi ile kap1 girisi ve esik tasi tespit edilebilmistir. Yerlesimin
kazilan kisimlardan 6grenildigi kadariyla, etrafinda baska yapilar bulunmadigi,
bagimsiz bir sekilde yer aldigi tespit edilmistir. Ocak Evi hakkinda sinirli sayilacak
bilgilerimize gbre girisin hemen yanmnda ocaga ait olan kiil ve benzeri seyler ve
kalker tasindan plakalar bulunmaktadir. Bu yapiya ait duvar kalinligmm 60 cm

oldugu bildirilmektedir®*®

. Yapmin tabani iizerinde ve altinda agwrsak, sos kabi
parcalar1 ve cesitli bityiikliiklerde pithos ve kap parcalar1 ele ge¢mistir’>’. Kent III’e
tarthlenen “Pithos Evi” (Haus der Pithoi) ve “Boyaci Evi” (Farberhaus) olarak
adlandirilmis iki yap1 ortaya ¢ikartilmistir (Lev. 36b). Her iki yap1 da sonraki donem

kalmntilarin temel duvarlar1 tarafindan tahrip edilmistir’*’. Fakat Walter ve Felten bu

336 Walter , Felten, 1981: 23-24.
37 Alram, Stern, 2004: 559.

338 Walter, Felten, 1981: 12.

339 Nillson. 2004: 119.

340 Walter Felten, 1981: 14.
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yapilar1 tlimleyerek dortgen planli, en az iki odali, antesi olan ve odalar arasinda
gecisleri bulunan megaroid formda yapilar oldugu sonucuna varmaktadirlar®'.
Yerlesmede savunma yapisi olabilecek tek mimari kanitin III. tabakada, “Beyaz
Ev’in 3 m dogusunda, yapiya paralel olarak uzanan duvar pargalar1 olabilecegi

yoniinde silipheler vardir. Kuzey — giiney yoniinde uzanan duvarm doguya dogru

¢ikint1 yapan kisimlarmnin, girisi olusturan kuleler oldugu diisiiniilmektedir**.

“Kaya Kenarindaki Ev” (Haus am Felsrand), EH II donemine denk gelen
ve Kent II olarak adlandirilan tabakada aciga c¢ikartilmistir (Lev. 37). Yerlesmede
kayalik alanin tizerine konumlandirilmis olmasi bu sekilde bir adlandirmanin

.o . . 34
nedenini gostermektedir’*

. Kaya Kenarindaki Ev’in tiim plan o6zelikleri tespit
edilememistir. Saptanan duvar pargalari, yapmin genel Olgiileri ve odalarin
genislikleri hakkinda fikir verebilecek sekilde degildir. Bu nedenle Kaya
Kenarindaki Ev’in tiim plani III. tabakada ortaya cikartilan ve Beyaz Ev (Weises
Hause) olarak adlandirilan yapmin mimari plan 06zelikleri temel almarak
timlenmistir. Yap1 genel olarak dortgen formda olup kuzeydogu-giineybati
dogrultusunda uzanmaktadir. Koruna gelen duvar temelleri 60 cm genisliginde olup
ana kaya lizerine oyuklar agilarak bu temeller i¢cine yerlestirilmistir. Yapinin kuzeye
bakan ana girisi 90 cm ebatlariyla yapinin tam ortasindadir. Yanlarda koridorlar1 ve
bunlarin arasinda kalan yerlerde cesitli biiylikliikte dortgen oda dizileri
bulunmaktadir. Giristen sonraki oda 7.50 m” biiyiikliigiinde, bu odadan sonra gelen
ana oda ise yaklasik 17.55 m® genisligindedir. Walter ve Felten, bu iki odadan sonra
bu yapilar1 ayrmasi gereken bolme duvari tespit edilememesine ragmen, yapinin
burada sona ermis olamayacagini ¢iinkii yapimnin bu hali ile en-boy oraninin olanaksiz
bir kare form oldugunu iddia ederek, yapinin sonuna iki oda daha eklenmesi
gerektigini boylelikle mimari agidan gergege yakin bir sekilde tiimlenebilecegini 6ne

. . 44
siirmektedirler’

. Bu tiimlemeye gore eklenen ii¢lincii oda, giristeki oda ile ayni
ebatlarda olup dordiincii oda da giristen sonra yer alan odadan biraz daha kiigtiktiir.

Bu tiimlemenin sonucunda yap1 7,50 m genislige ve 15.00 m uzunluga erismektedir.

341 Walter , Felten, 1981: 14.
2 Nillson. 2004: 120.

343 Walter , Felten, 1981: 12-13.
3% Walter , Felten, 1981: 12.
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Bu sekilde yapmnin kapladigi alan ise 112.50 m” ye ulasmaktadir. Kullanilan alan ise

63.00 m” dir**’.

Kaya Kenarindaki Ev’i ¢evreleyen bir savunma sistemine rastlanmamustir.
Calismalar sirasinda bol sayida bulunan 1-1.5 cm kalinliginda tuglalarin catiy1 6rten
kiremitler oldugu 6ne siiriiliir’*’. Yapida koruna gelen duvar pargalarindan anlasildig
kadariyla dik acgililarla birlesmekte ve ¢izgisel bir plan sergilemektedir. Baz1 yerlerde
tek sirali duvarlarin ana kaya tizerine oyuklar agilarak oturtuldugu tespit edilmistir.
Walter ve Felten, Kaya Kenarindaki Ev’in sadece yapim teknigi ve duvar 6zelikleri
bakimindan Beyaz Ev ile benzerlik gdstermedigini, yap1 igerisinde ele gegen ev
esyalari, canak comlek ve aletlerde de benzerlikler oldugunu belirtmektedirler*®’.
Kaya Kenarindaki Ev’de oldukga biiyiik sayilabilecek bir pithosunda ele gectigini

ayrica belirtilir’*®.

Kaya Kenarindaki Ev’de siddetli bir yikim veya kuvvetli tahribat izine
rastlanmamistir’®. Yapinin dogal nedenlerle yikildig1 ve bu nedenle de ardili oldugu
one siiriilen Beyaz Ev’e gec¢ilmis olmasmin dogal bir siireci yansittigi iddia

edilmektedir®.

Kolonna’da merkezi otoriteyle iliskilendirilebilecek bir diger yap1 “Beyaz
Ev”dir (Weises Haus) (Lev. 38). Yapilan kazilarda Kent III’e ait ii¢ farkl1 yap1 aciga
cikartilmistir. Beyaz Ev’le ayni tabakada olan “Pithos Evi” ve “Boyaci Evi” olarak
adlandirilmis yapilar, planlar1 a¢isindan Beyaz Ev’den daha basit yapilarmis gibi
gortinmektedir. Bu yapilar igerisinde kompleks bir formu bulunan en 6nemli yapi1
Beyaz Ev’dir. Bu sekilde adlandirilmasinin nedeni, yapmnin duvarlarinin beyaz siva

ile stvalanmis olmasidir. Yapinin giiney kismi, ge¢ donem yapilar: tarafindan tahrip

%5 Walter , Felten, 1981: 12

46 Walter , Felten, 1981: 12-13; Nillson. 2004: 119.

347 Walter , Felten, 1981: 12.

8 Joseph Shaw, 1987: “The Early Helladic II Corridor House: Development and Form”, AJA 91
s.69.

39Walter, Felten, 1981: 12.

330 Shaw,1987: 66.
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edilmis, dogu kismu ise lizerinde yapilar olmasi nedeni kazilamamistir. Bu nedenle

yap1 plani tam olarak elde edilememistir.

Kent III’e tarthlenen Beyaz Ev yerlesmenin giiney kismimda bagimsiz bir
sekilde yer almaktadir. Dortgen bir formu olan yapinin koridorlar ve oda dizilerine
sahip olmasinin yanisira iki kath oldugu da diisiiniilmektedir (Lev. 39). Yerlesmede
kuzey giiney dogrultusunda uzanmaktadir. Ana girisi kuzeye bakan yapinin boyutlari

yaklasik 9. 00 x 18.30 m Slgiilerinde olup uzunlugu genisliginin iki katidir>’

. Beyaz
Ev’in aciga ¢ikartilan kalmtilarina dayanilarak yapilan tiimleme calismasinda, 1, 2, 3
ve 4 rakamlariyla numaralandirilmis, arka arkaya siralanan oda dizilerinden meydana
geldigi saptanmistir. Bu oda dizileri batidan 7, 8 ve 9 numarali koridorlar, dogudan 5
ve 6 numarali koridorlar ve yapmm arka kismindan da 10 numarali koridor
tarafindan kusatilmistir. Bu koridorlar arasmndaki genislik ise 90 cm dir’>2. Odalar
ana giristen hemen sonra 1 no.lu 6n oda ile baglar. Ardindan ocagin yer aldig1 2 no.lu
merkez oda ve ondan sonra gelen 3 no.lu kiigiik bir oda ve 1 no.lu giris odasma
benzer fakat ondan daha biiyiik olan 4 no.lu oda yer almaktadir. Bu oda dizilerinin en
gerisinde ise enlemesine 10 no.lu koridor yer almaktadir. Yapinin 6 numaral dogu
koridorunun giiney ucuna dogru muhtemelen st kata ulasmak i¢in yapilmis
merdivenler yer almaktadir. Bu odalara ait kazida tespit edilmis olan sekiz farkli giris
vardir. Fakat Walter ve Felten’in 6ngoriisiine gore, bu sekiz farkli girise ek olarak
biitin oda ve koridorlara gegislerin saglanabilmesi i¢cin dort adet daha kapi
acikligmin olmasi gerekir, dolayisiyla yapmnin toplam 12 kapiya sahip olmalidir.
Beyaz Ev’e, 1.50 m genisliginde oldugu tahmin edilen bir ana giris kapisi ile
girilmektedir353. Yap1 igerisinde mekanlar arasi gecisleri saglayan kapi agikliklari
0.75 m genisligindedir’™*. Ana giristen hemen sonra gelen 6n oda 2.85 x 4.20
boyutlarinda olup 11.97 m” lik bir alan1 kaplar. Bu giris odasinmn i¢inden, doguda ve
batida bulunan iki kiiciik koridor seklindeki 5 ve 7 no.lu mekanlara agilan kapilar yer
almaktadir. Bu 6n oda ayn1 zamanda 2 no.lu ana odaya da agilir. Ana oda 4.80 x 4.20

m ebatlarinda olup 20.16 m” ile yap1 igersindeki en genis mekan1 saglamaktadir. Bu

351 Shaw, 1987: 66.

332 Nillson. 2004: 122.

333 Nillson. 2004: 120.

3% Walter , Felten, 1981: 14.
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odanin merkezinde pismis topraktan yapilmig, 0.65 m capinda bir ocak
bulunmaktadir. 2 no.lu ana oda merdivenin bulundugu 6 no.lu dogu koridoruna ve
glineyde bulunan, 3 no.lu ‘“is1k kuyusu” oldugu one siiriilen mekana bir gegis

saglar’>

. Higbir koridorla baglantis1 bulunmayan 3 no.lu oda, ana oda ve yapmin en
sonunda bulunan 4 no.lu son oda ile arasinda bir ge¢is olusturur. 3 no.lu mekan 4,20
x 1,95 m Olgileri ve 8.19 m’lik alam ile yapi igersinde en kiigik alani
olusturmaktadir. 4 no.lu oda 2.85 x 4.20 m boyutlarindadir. Boylelikle Beyaz Ev’in
koridorlar1 ve iist katm varligi hesaba katilmazsa bu haliyle 52.29 m”lik bir alani
kapsadig1 ileri siiriilmektedir’>®. Yapmm en gerisinde ve doguya dogru uzandigi

varsayilan 10 no.lu mekan, 1.50 x 5.90 m genisliginde, koridor seklindedir®”’.

Beyaz Ev, ana kaya i¢ine oyulmus yap1 duvarlarinin temelleri, duvar hatti
boyunca oturtularak yapilmistir. Ana kaya iistiine 1.00 m yiiksekliginde ve 0.75 m
genisliginde, orta buylikliikteki taslar bes-alt1 sira iist {iste konularak, tas temel
olusturulmustur. Bu tas temeller ada lizerinde bulunan kalker tasi ve volkanik
taglardan yapilmis, bu taglarin arasina kil har¢ konularak baglanmistir. A¢ik havada
kurutularak yapilan kerpic¢ tuglalar ise (30 x 25 x 10 cm) bu tas temeller lizerinde
yiikseltilmistir. Duvar1 olusturan temel taslar1 belli bir diizende olup dis yiizeyde
diizgiin i¢te daha kiiciik taglar kullanilmistir. Yapinimn bat1 koridorunu olusturan duvar
orgiisiiniin Ui¢ sirast  “balik kil¢ig1” adi verilen bir duvar sistemi ile Oriilmiistiir.
Bunun yaninda kazida cok sayida ele gegcen ve catiyr olusturdugu diisiiniilen
kiremitlerin firimlanmis oldugu ve belli bir standardinin bulunmadigi tespit edilmistir.
Bazi kiremitlerin 6lgiiler1 25 x 40 cm olup 1.5 cm kallnllglndadlr358. 1.50 m
genisliginde olan yapmin ana girisi oldukca 6zenli yapilmistir. Kap1 esigi disarisinin
seviyesinden yaklasik 25 cm daha yiiksektedir. Boylelikle iklimsel muhalefete karsin
evin i¢i korunmaktadir. Icerisinin tabani ise daha alcak ve kille stvalidir. Duvarlarin
ic ve dis kisimlar1 beyaz kiregle kaplidir. Siva ve kire¢ kismen koruna gelmekle
birlikte ii¢ katmanli bir siva uygulamasi yapilmistir. Duvar 6nce 1 cm kalinliginda

kirmizims1 kahverengi kil ile stvanmig, bunun iizerine yesilimsi 5 mm kalinliginda

335 Nillson. 2004: 120; Walter , Felten, 1981: 16.
3% Walter , Felten: 1981: 16.

357 Nillson. 2004: 121.

38 Walter, Felten, 1981: 14, 15
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olan ve yagmurdan korunmak i¢in yapilan siva siiriilmiistiir. Biitlin bunlarm tizeri ise

kalkerli bir tabaka ile stvanmustir>’.

Walter ve Felten; Beyaz Ev’in koridorlarimin islevini st kati tasiyan
duvarlar olmasi ile aciklar ve plan agisindan iist katin plani ile alt katin planinin
benzer oldugunu ileri siirmektedirler. Ust katin varligina dair bulunan en somut kanit
ise, dogudaki koridordan, giineye dogru yiikselen ve kilden yapilmis bir merdivenin
varlig: ile aciklanmaktadir®®. Sadece ii¢ basamag: tespit edilmis olan merdivenin
ebatlar1 40 x 25 x 10 cm dir. Koridorun genisligi ile aynidir (90 cm). Bu kil

basamaklar tizerinde ahsap olduguna dair duvarlarda bosluklar1 tespit edilmistir.

Beyaz Ev’de ele gecen buluntulara bakildiginda, ana odadaki ocagin basit
bir ocak olmadig1 bu ocagin kenar kisimlar1 yukariya dogru ¢ok fazla yiikselmeden
dik bir sekilde ¢iktig1 ve bu c¢ikan kismin iistiinde kazima bezemelerin oldugu
gdzlenir ki buda s6z konusu ocagin daha 6zel kilmaktadir®®'. Bu ocagm yakmlarinda,
yiiksek bir pithos, bagska bir odada yine bir pithos daha ele ge¢mistir. Yapinin
zemininde tiim ve kirik amphoralar, ¢ift kulplu pisirme kaplari, ¢comlekler, sos kabi,
agirsak ve havaneliler bulunmustur’®. Kolonna’da Kaya Kenarindaki Ev ve Beyaz
Ev olarak adlandirilmis Koridorlu Ev sisteminde insa edilmis bu yapilarda,
buluntular acisimdan belirgin farkliliklar yoktur. Ikisinde de benzer ¢anak ¢omlek
buluntular1 ele ge¢mistir. Shaw’a gore, her iki yapinin buluntular agisindan tek farkin

Beyaz Ev’de daha fazla buluntunun ele ge¢mis olmasidir’®.

Kolonna’da EH II’ye tarihlenen Kaya Kenarindaki Ev ve Beyaz Ev’in
ingasinda gosterilen 6zen, bunlar1 yerlesmede ayni doneme ait diger yapilardan
ayirmaktadir. Her iki yapida timlendiginde yaklasik olarak biiyiikleri aynidir’®.
Walter ve Felten, sozii edilen binalar1 yapanlarm belli bir 6l¢ti sistemi kullanildigmi

ozelikle bu sistemi Kaya Kenarindaki Ev’de rahat bir bicimde izlendigine isaret

3% Walter , Felten: 1981: 16.

3%0 Walter , Felten: 1981: 16.

31 Walter , Felten, 1981: 21.

362 Shaw, 1987: 69.

363 Shaw, 1987: 69.

3% Walter, Felten: 1981:15 ve 16.
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etmektedir. Beyaz Ev’in duvarlar1 tizerinde uygulanan siva, yapinin kalitesine dikkat
cekmekle birlikte yap1 dolgusunda ele gecen ve cati tuglasi oldugu diistiniilen pismis
tuglalarin da yapmin dogal kosullara kars1 daha dayanikli olmasmi saglayarak yapida
oturan sahsin 6nemli biri oldugunun simgesi durumundadir. Bu tiirden yapilar Kita
Yunanistan’da “Koridorlu Evler” olarak bilinen yapilar icinde degerlendirilen anitsal

yapilardir.

5.Tiryns

Yunanistan’in giineyindeki Argive Ovas’nin dogu kiyisinda yer alir
(Harita 2). Tiryns, denizden yaklasik 1.6 km uzaktadir. Argos koyunun dar bir kaya
sirtinda kiregtast kayaligi iizerinde yer alan yerlesme, EH II ve MH donemleri
boyunca iskan edilmis, zaman icinde kiy1 c¢izgisindeki degismeler nedeni ile
denizden oldukca igerde kalmistir. Tiryns yerlesmesinin bulundugu ova, EH II
doneminde deniz kenarindan 300 m uzaklikta yer almaktayd: fakat zaman igerisinde
aliivyal dolgunun birikerek koyu doldurmasi neticesinde bu giinkii kiy1 ¢izgisinden
1.6 km kadar i¢erde kalmistir. Yerlesme daha ¢ok Miken Donemi’nde yogun olarak
iskan gdrdigii i¢in yerlesmenin bityiikliigii 6.9 hektardir’® (Lev. 40).

Tiryns’de ilk arastirmalar 1831 yilinda A.R. Rangabe ve Friedrich Thiersch
tarafindan yapilmistir. 1868 yilinda ise Schliemann turistik yerleri gezmek ig¢in
ciktig1 bir gezide Tiryns’i ziyaret etmis ve 1874-1876 yillar1 arasinda burada
Schilemann yonetiminde ve asistam1 Dorpfeld’le birlikte iki sezonluk bir caligma
yirlitmiistiir. Alman Arkeoloji Ensitiisii’niin 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
sirdiirdigli ve 1905-1929 yillar1 arasinda aralikli olarak yaptigi ¢alismalarda W.
Dorpfeld, G. Karo ve K. Miiler’de bulunmuslardir. 1967-1985 yillar1 arasinda K.
Kilian burada kazi calismalar1 gergeklestirmekle birlikte, yeni donem kazilar1 ise

1994’ ten beri J. Maran baskanliginda siirdiiriilmektedir®®.

3% Eberhard Zangger, (1994): “Landscape Changes around Tiryns during the Bronze Age”, AJ4 98:
s.189.
%6 Zangger , 1994: 191.
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Kazilarda genel olarak 6 tabaka tespit edilmistir*®’.

Orta Neolitik ~ (ON)

Bosluk (Hiatus)

Erken Hellas I (EH I) Erken
(EH II) Geliskin
(EH II) Geg

Erken Hellas II/III (EH)

Erken Hellas III  (EH)
Orta Hellas (OH)

Tiryns’de yapilan kazilarda Miken donemine ait oldukca geliskin yapilar aciga
cikartilmistir. Bu donemde devam eden kazilarda, yukari kentte Miken saraymin
oldugu alanda, EH II sonuna tarihlenen anitsal nitelikteki “Yuvarlak Yap1’in

(Rundbau) varlig1 tespit edilmistir’®®.,

Yukar1 kentte Yuvarlak Yapi’ya ek olarak asagi kentte, yine ayni zamana
tarihlenen birbirine yakin ve belli bir aciyla insa edilmis evler ortaya ¢ikartilmistir.
EH 11, EH 1V/III, EH III’e tarihlenen bazi yapilarin yerlesme ig¢inde birbirinden ayr1
olarak insa edilmis apsidal ve dortgen planh evler oldugu anlasilmstir®® (Lev. 41).
EH II’ye tarihlenen ve asagi kentte terasta yer alan biiyiik ev kompleksleri (greater

370

house complexes) tespit edilmistir’ ™. Yaklasik kuzey giiney yoniinde olan bu

kompleks yapilar yerlesmenin sirt kismi1 boyunca insa edilmistir. Ge¢ EH II de asag1
kentte, yerlesme biyiik bir yangin gecirmistir’’'. Bu yanginin Yuvarlak Yapr’y: da

etkiledigi ileri siiriilmektedir®">.

%7 Tvanova, 2004: 318; Zangger, 1994: 190.

%% Tvanova, 2004: 319.

%" Alram-Stern, 2004: 588.

370 Steven Harrison, (1995): “Domestic Architecture in Early Helladic II: Some Observation on the
Form of Non Monumental Houses”, The Annual of the British School at Athens No:90: s. 36.

7! Tvanova, 2008: 319.

372 Kilian, K (1986): “The Circular Building at Tiryns”, in R. Higg and D. Konsola (eds.), Early
Helladic Architecture and Urbanization, Géteborg: s. 69.
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Tiryns’de Yuvarlak Yap:1 (Rundbau) yerlesmenin yukari kentinde ve
merkezinde yer almaktadir. Sonradan lizerine insa edilen ve Miken donemine
tarihlenen bir saray kalintisinin altinda kismen tespit edilebilmistir (Lev. 42). Miken
sarayl yapmin c¢ok biiyiikk bir bolimiinii 6zelikle merkez ve bati kismini tahrip
etmekle birlikte, yalniz kuzeydogu sektorii koruna gelmistir. Dairesel bir formda olan
yap1 es merkezli i¢ ice gegmis ii¢ ¢cember ve bunlar1 bolen daha kiigiik bolmelerden
meydana gelmektedir. Yapinin boyutlari, dogudan batiya 27.60 m, kuzeyden giineye
ise 28.00 m dir. Bu es merkezli ¢cemberlerin olusturdugu dairesel duvarlarin
merkezinde yuvarlak bir mekan yer almaktadir. S6z konusu yuvarlak yapiy1 masif bir
duvar ¢evreler, bu duvarin 6niinde ve seki bigiminde bir yiikselti yer almaktadir. Bu
yiikselti ana kayanin yapisindan dolayi, dista teras benzeri bir goriiniim alir ve bu
egimden kaynakli duvarm yiiksekligi zeminden 0.45 m lik yiikseklik farki
olusturur’™. Orta biyiikliikteki taslar aralarma daha kiiciik taslar yerlestirilerek
dizilmistir. En dista at nali seklindeki yapilar dairesel duvardan disariya dogru tek
yonlii sekilde ¢ikint1 yapar ve destek saglar’’®. Bu destekler tabanin iizerinde dairesel
duvardan dis kisimda yer alan uca kadar 2.80 m uzunlugundadir. 1.80 m genisliginde
olan masif duvar tabandan sadece 0,20 m yiiksektedir. Bu duvarin i¢ kisminda bir
koridor yer alir. Bu koridorun genisligi ise 1.30 m dir. Bundan sonra yer alan ve
ikinci dairesel duvari olusturan kismin kalinligr ise 0.90 m dir. Bu duvar tas temel
olmaksizin yalniz kerpigten yapilmistir. Yapi i¢indeki son duvar olan ve ayni
zamanda sonuncu koridoru olusturan duvarm kalinligr 1.20 m dir. Bu koridorun
genisligi ise 1.10 m dir. Boylelikle iki dairesel duvarin ¢evreledigi en icte ¢ekirdek
bir oda olugmaktadir. Dairesel yapmin merkezinde yer alan ve yuvarlak formdaki
oda, yaklasik 10 m genisligindedir. Bu oday1 ¢evreleyen distaki koridorlar arasina
bosluklar1 desteklemek i¢in, koridorlar1 dik bir sekilde bélen daha kii¢iik duvarlar yer
alir. Bu duvarlarin yaklasik 15 tane olabilecegi 6ne siiriilmektedir’””. Tiim plan goz
oniine alindiginda koridorlar arasinda 30 tane bolme olusmaktadir. Bu sekilde giiclii

temellere ve kalin duvarlara sahip yapimin olasilikla ikinci bir katinin bulundugu ve

3 Yap temeli, ana kayanin egimine takip eder, bu egimden dolayr yapinin Kuzeyi 24.90 m., Dogusu
24.78 m., Glineyi 24.65 m. arasinda yiikseklik farki olusturur.

37 Alram, Stern, 2004:589.

*7 Klian, 1986: 66.
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bunun da 6 metreden daha fazla olamayacag ileri siiriilmektedir’’® (Lev. 43). Fakat
ist kata ulagsmayr saglayan merdiven veya buna benzer bir kalintiya

rastlan11mam1st1r377.

Koridorlar ve ortada yer alan mekanin tabani kilden yapilmistir. Koridorlar
mekana gore daha algak bir seviyededir. Fakat bazi yerlerde izolasyonu saglamak
amaciyla tas doseli zeminler olusturulmustur. Kilian’a gore, bunun nedeni yapiy1
nemden ve farelerden korumaktir’”®. Duvarlarda kullanilan kerpiglerin ebatlarinda
belli bir standart yoktur. Merkezde yer alan odanin zemini {lizerinde kerpic ve kiil
yigini ele gecmistir. Bu odanin iizerinde ve ayni zamanda yapinin disindaki alanda
sistten ve kilden yapilmis cati tuglalar1 ele ge¢gmistir. Bu nedenle ¢atinin kiremit kapli
oldugu diistiniilir’”’. Kilian, binanm yaklasik 629 m? bir alani kaplayan ¢atismimn diiz
veya az egimli bir cati olabilecegini, ayn1 zamanda bu catmnin duvarlar {izerinde
¢ikint1 yaparak yapiy1 yagmurdan koruyabilecegini 6nermektedir’®’. Yapin girisi
ile ilgili, kazilan alanin kisitli olmasi nedeni ile, herhangi bir sey bulunamamustir.
Fakat Kilian’nm giris ile ilgili iki teorisi vardir. ilki normal sekilde zeminde yer alan
ve kerpiclerin olusturdugu bir kapi, digeri ise yapi igerisine dolasimin iist kattan
girilerek bunun da koridorlar arasindaki merdivenle degil tasmabilir bir ahsap
merdivenle saglanmis olabilecegini dne siirer’>. EH II Dénemi sonlarma dogru

Yuvarlak Yap1 bir yanginla sona ermis ve ¢okmiistiir"-.

Yuvarlak Yapr’nin odalarinin i¢inde elle tutulur, yapmm islevini
belirleyebilecek bir buluntu saptanamamistir. Sadece EH II donemine ait birkag
canak ¢omlek parcasi ve sos kabi parcalart bulunmustur’®. Yapmin islevi ile ilgili
bilgi verebilecek kil miihiirler ya da torensel ocaklar gibi higbir 6zel buluntu yoktur.

Basit depolama kaplar1 ve birkag sos kabi ancak yapmin tarihlenmesine yardimci

376 Klian, 1986: 67-68.

377 Alram, Stern, 2004:589

378 Tvanova, 2008:319; Klian, 1986: 66; Alram-Stern, 2004: 589.
37 Alram-Stern, 2004: 589.

380 Klian, 1986: 67.

381 Klian, 1986: 67; Ivanova, 2008: 314.

382 Klian, 1986: 65.

383 Klian, 1986: 68.
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olur. Anitsal yapida ev idaresi ile iliskili kanitlar da yoktur, islik yonetim merkezi ya
da kiilt uygulamas tiirtinden kanitlara da rastlanilmamistir. Kilian’a gore, bu anitsal
yapinin fonksiyonu yap1 6zeliklerine dayanilarak bir ambar olarak insa edildigini 6ne

. . 4
siirmektedir’®*.

6.Akovitika

Messenia bolgesi smirlart i¢cinde kalan Kalamata’nin yaklasik 3-4 km

385

batisinda ve Akovitika kdyiiniin 500 m gilineyindedir’"~ (Harita 2). Messenia’da yer

alan Areos Nehri’nin kanal biiylitme ¢caligmalar1 sirasinda ortaya cikartilan yerlesme,

nehrin Kalamata Kérfezine dokiildiigii alana 400 m lik mesafede yer almaktadir*®.

Aeros Nehri’nin olusturdugu aliivyal birikintinin, yaklasik 60 cm altinda,
kiyiya yakin kesimde, EH donemine ait yapilar bulunmustur. Prehistorik donemde de
olasilikla nehrin getirmis oldugu aliivyal birikintilerin batakliklar olusturmas,
tarimin yapilmasmi engellemis olmalidir. Buna ragmen tercih edilmesinin nedeni,
nehrin deltasinda olusan batakliklarin korudugu kullanigh bir liman olmasma

baglanmaktadir™®’.

Akovitika’daki arastrmalar 1969°dan 1971 yilma kadar 3 sezon kurtarma
kazis1 seklinde gerceklesmis, 1969 yilinda Arkeoloji Servisi adina (Archaelogical
Service) P. G. Themelis tarafindan, 1970 yilinda da Theodora Karageorga ve

Papathanasopoulos tarafindan caligilmustir®,

Yerlesmeyi kazan arastirmacilar tarafindan genel olarak bir tabakalanma

verilmemistir. Fakat Simson ve Dickinson’a gore Akovitika’daki tabakalanmaya

3% Klian, 1986: 68.

3% Themelis, P. Apyonohoyucd avéhekta e& ABvov, 3.1970: s. 310. (Grekgeden Ingilizee dzet).

3¢ Shaw, 1987: 69.

7 McDonald, W. A., Rapp G. R. Jr. (1972): The Minnesota Messenia Expedition. Reconstructing a
Bronze Age Regional Environment. University of Minnesota Press.

% McDonald, W. A., Rapp G. R, 1972: 308; Shaw, 1987: 69.
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bakildiginda, Erken Hellas II, Orta Hellas ?, Geometrik Donem, Arkaik Donem,
Klasik, Helenistik olmak iizere bes tabaka tespit edilebilmistir’®. En erken tabaka
olan Erken Hellas doneminde yerlesmede “Koridorlu Yapilar” olarak bilenen fakat
Themelis tarafindan “megaron tipli” olarak adlandirilan iki biiylik yap1 ortaya

390

cikarilmistir™. Megaron A ve Megaron B olarak adlandirilan bu yapilardan ilki

Themelis tarafindan, ikincisi ise Papathanasopoulos ve Karagiorga tarafindan rapor
edilmistir*’".

Kurtarma kazis1 kapsaminda yapilan Akovitika’da yerlesimin genel planini
anlayabilecegimiz mimari kalintilara ulasilamamistir. Fakat Akovitika’nin bulundugu
ova tarimsal anlamda verimli bir ovadir. Muhtemelen burada bir veya daha fazla
yerlesimin olmasi gerekir. Megaron A’nin giiney batisinda, I" Yapist’nin kompleks
bir plani oldugu ve en az bir evresinin Megaron A ile ayni zamana tarihlendigi 6ne

siiriilmektedir *°2.

Akovitika’da anitsal yap1 olarak degerlendirilen, Megaron A ve Megaron B
olarak adlandirilmis iki kompleks yap1 dikkati ¢cekmektedir (Lev. 44). Megaron A,
Megaron B’nin bir kisim duvarlarini tahrip ederek iizerinde olmasi nedeniyle

Megaron A daha erkene tarihlendirilmektedir’”.

Kuzey giiney dogrultusunda uzanan Megaron A yapisinin kuzey duvarlar1
buldozerle ylkllml$tlr.394 Bu nedenle ancak 28 m lik bir kismi koruna gelmistir.
Themelis’e gore gercek uzunlugu 35 m den daha fazladir. Genisligi ise yaklasik 15 m
dir. Duvarlarinin kalinligi 0.80 m ile 1.45 m arasinda degisir. Yapt dogal dere
taglarindan, yaklasik 1 m yiiksekligindeki tas temel {izerine kerpi¢ tugladan yapilmas,
bu duvarlar1 olusturan kerpiclerin arasima baglayic1t madde olarak kum ve kilden harg

konulmustur3 .

% Hope, Dickinson, 1979: 167.

3% Themelis, 1970: 310.

31 Shaw, 1987: 69.

392 Nilsson, 2004:134.

393 Nilsson, 2004:134.

3% Themelis, 1970: 311.

395 Themelis, 1970: 310; Shaw, 1987: 70.
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Megaron A, 11.50 x 10 m 6lgiilerinde genis bir 6n oda ve 8.00 x 12.50 m
Olciilerindeki merkezi odanin her iki yaninda uzanan dar koridorlardan olusur (Lev.
44). Yapinin gerisinde bulunan ve gergek ebatlar1 tam olarak bilinemeyen tahrip

39 Shaw’un bu

olmus olan odanin genisliginin 8.50 m oldugu diisiiniilmektedir
yap1iy1 on gordiigii sekilde yeniden tiimleme ¢alismasia gore 2 numara ile gosterilen
odanm dogu ve batisinda koridorlar bulunur; doguda ve uzun olan koridor, iki alt
kisma bolinmiistiir. 9 numara ile gosterilmis olan koridorlar uzun ve dar olmasi
nedeni ile merdiven boslugu oldugu diisiiniilmektedir’®’. Batidaki 5 numarali oda
tekli kiicik bir kisstmdir. Themelis, 5 numarali odanin dis duvarmin kuzeye dogru
uzanmadigini, ana odanin bat1 duvarinda olmas1 muhtemel pencerelerin odaya 151k ve

hava girisine izin verdigini ileri sirmektedir’*®.

Megaron B Megaron A’ya gore gozle goriiliir sekilde daha kiiglik
boyutlardadir (Lev. 44). Yerlesme igerisinde dogu bat1 yoniinde uzanan yapi1 16.30 x
12.00 m ebatlarinda olup iki biiylik odaya sahiptir. 4,75 m genisligi ve 5,00 m
uzunlugu olan kiigiik oda (1), 5.00 x 10.00 m ebatlarindaki daha biiyiikk odaya (2)
bitisik sekilde insa edilmistir. Bu her iki oday1 kuzey ve giineyden boylu boyunca

3% Bu koridorlarin

cevreleyen, cift duvar seklinde koridorlar bulunmaktadir
genislikleri (1.20-1.30. m) esittir. Her birinin bat1 bitiminde iki kiigiik bolme vardir.
Bu iki koridordan kuzeyde olan1 9.00 m, glineyde olam1 6.70 m uzunlugundadir.
Giineyde olan koridor karsilikli iki duvar tarafindan sonlandirilmistir. Bu koridor
muhtemelen yapiya ait bir kanala bitisiktir. Kanalin dogusunda hiicre seklinde kiigiik

. . 4
bir bolme vardir*®.

Akovitika’daki Megaron A ve Megaron B yapilarmin icinde ele gecen

buluntularla ilgili ¢ok az sey bilinmektedir. A yapisinda EH II dénemine tarihlenen

3% P G. Themelis, (1984) :"Early Helladic Monumental Architecture," Athenische Mitteilungen 99: s.
345,

37 Shaw, 1987: 71.

3% Themelis, 1984: 345.

3% Shaw, 1987: 72; Themelis, 1984: 347.

400 Nillson, 2004:132-133.
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buluntular arasinda birkag¢ derin ve s1g kase, pithos, sos kaplari, birka¢g kap ve OH’a

ait canak ¢omlek parcalari ele gegmistir™'.

EH II donemindeki diger bazi koridorlu yapilarla karsilastirildiginda
yapmin siddetli bir yikim gecirdigini gosteren hi¢bir kanit bulunamamaktadir.
Akovitika A ve B megaron’lar1 Lerna ve Kollona’daki koridorlu yapilarin aksine
goreceli olarak birbirlerine yakin kurulmustur*®?. Megaron A’nin yikim ve terk
edilmesinin nedeni olasilikla Aris Nehri’nin tasmasiyla agiklanir. Bu donemdeki
bilinen ¢agdasi olan anitsal yapilar arasinda (Lerna III’deki BG Yapis1 ve Cati
Kiremitli Ev, Troy II’deki merkezi megaron) karsilastirildiginda Akovitika’daki

Megaron A’nin en biiyiigii oldugu goriilmektedir*®.

401 Shaw, 1987: 72.
402 Shaw, 1987: 70.
403 Themelis, 1970: 311.
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V. “BEY EVLERI”NIN KRONOLOJi, FORM VE iSLEV ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Bu béliimde, Bat1 Anadolu, Dogu Ege Adalar1 ve Kita Yunanistan’da ortaya
cikartilan anitsal yapilarn kronolojik diizlemi, plana dayali bicimsel 6zellikleri ve

olas1 islevlerini degerlendirmeye calisacagiz.

Troya’nin Ib tabakasinda bulunan megaron planli 102 No.lu Ev, Ge¢ ETC I'e
tarthlenmektedir. Bu evin s6z konusu donemde yerlesim i¢inde ayricalikli bir yere
sahip olup olmadigini kesin olarak bilmiyoruz. Bununla birlikte, Troya (IIA
Megaronu), Limantepe (Merkezi Kompleks), Karatag-Semaytik (Merkezi Yapi),
Kiilliioba (Kompleks I ve II), Demircihdyiik (U¢ Odal Ev) ve Bademagaci’nda
(Cok Odah Yapr) ortaya cikartilan ve ayricalikli 6zelliklere sahip olan yapilarin
tiimiiniin ETC II’nin baslangicindan itibaren inga edildigi (MO 2700-2400) ve sdz
konusu yapilarm en azindan Troya ve Limantepe’de ETC III’lin erken bdliimiinde de
(MO 2400-2200/2100) kullanilmaya devam ettikleri saptanmaktadir (Tablo 1). Bu
nedenle Bat1 Anadolu’da, siradan konutlardan ayricalikli 6zelliklere sahip yapilarin
ilk kez ETC II doneminde ortaya ¢iktig1 ve bazi yerlesim yerlerinde islevlerini ETC

III evresinde de siirdiirdiikleri anlasilmaktadir.

Bat1 Anadolu’daki bu yapilarda standart bir planin varhi§indan s6z etmek
giictiir. (Lev 45) Ancak planlarina dayali olarak bu yapilar1 kabaca iki ana gruba
ayirmak miimkiindiir: Tek bir yapidan olusanlar ve bir ¢ok odanin birbirine
eklemlenmesiyle olusturulan yapi kompleksleri. Ik grubu, temelde Troya II A
Megaronu ve Karatas Merkezi Yapi, kismen de Demircihdyiik U¢ Odali Ev temsil
ederken, ikinci gruba Kiillioba Kompleks I ve II ve Bademagaci Cok Odali Yap1
dahil edilmektedir. Limantepe’deki Merkezi Kompleks’in plani tam olarak
bilinmemesine karsin, bu yap1 da olasilikla birden fazla yapiy1 icermektedir. Ancak

su asamada Limantepe’yi bir kategori icinde degerlendirmemiz saglikh degildir.
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Troya Il A Megaronu, bir sundurma ve ocakli bir merkezi odadan olusan tipik
bir megaron plani sergiler (Lev. 3). Megarona giris, kisa kenar iizerinde yer alan tek
bir kapidan saglanir. Bu yapinin merkezi odas1 200 m’ iken, sundurmasiyla birlikte
toplam 290 m”’lik bir alani kaplamaktadir. Surla gevrili sitalelin i¢inde yer almasmin
yani sira yapinin ayrica inga edilen bir ¢evre duvari ile de yalitildig1 dikkati ¢eker.
S6z konusu ¢evre duvari ilizerinde yer alan kapmin, sitadele girisi saglayan FO kapis1
ile aynit eksen {lizerinde bulunmasi da anlamlidwr. Karatag’taki Merkezi Yapi,
dikdortgen forma sahip tek bir odadan olugsmaktadir (Lev.18). Yapmin her iki kisa
kenarinda da birer kap1 girisi yer almaktadir. Bu kapilardan batidaki yapiya ana girisi
saglayan, dogudaki ise yapidan iistii kapali oldugu diisiiniilen avluya erisimi saglayan
giris olmalidir. Merkezi Yapr'nin zemin katt 80 m*’dir ancak iki katli oldugundan
kullanim alani en azindan 150 m’ civarinda olmalidir. Ayrica yaklasik 90 m*’lik {istii
kapali avluda dahil edilirse; yapmin yaklasik toplam 240 m*’lik bir kullanim alanmna
sahip oldugu goriliir. Kuskusuz Karatas’taki Merkezi Yapi, boyut ve insa teknigi
acisindan Troya II A megaronu ile karsilastirilamaz. Ancak Karatas’taki Merkezi
Yapi, birkac kalin duvarla disaridan kesin yalitilmis olma 6zelligi ile Troya ile
karsilastirilabilir. Ayrica Bat1 Anadolu’dan bilinen diger 6rneklerin aksine, yapinin
disindaki evlerin girisinin dahi bu merkez yapiya yonlendirilmemesi de dikkat
cekicidir. Demircihdyiik teki U¢ Odal1 Ev, bir sundurma, ocakli merkezi oda ve arka
oda olmak tizere plan olarak megaron karakteri tasimaktadir (Lev. 6). Bu yapinin, tek

bir girisi bulunur ve yaklasik 86 m”’lik bir alani kaplamaktadir.

Kiilliioba’da Kompleks I ve II ¢agdastir. Kompleks I, yan yana insa edilmis
ii¢c yapidan olusmaktadir ve bu {i¢ yapinin merkezinde, girisi tas dosemeli bir
megaron yer almaktadir (Lev 9). Merkezdeki megaronun kuzeyindeki dikdortgen
forma sahip yap1 ile dogrudan iliskisi bulunmaktadir. Yani merkezi megaronla,
kuzeyindeki yap1 arasinda birbirine geg¢is vardir ve bu iki odadan olusan yapi
kompleksine disaridan giris sadece merkezi megarondan saglanir. Merkezi
megaron’un giineyinde ve ona bitisik insa edilmis olan dikdortgen yapinin ise kendi
bagimsiz girisinin oldugu gézlenir. Kompleks I’in merkez megaronu yaklasik 20 x 7
m olgiilerinde 140 m® iken tiim yap1 kompleksinin yaklasik 484 m”lik bir alani

kapladig1 saptanmaktadir. Kompleks II, Kompleks I’den ¢ok daha karmasik bir plan
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sergiler. Kompleks II, plan1 kismen farklilik tasiyan B ve C olmak iizere iki evreden
olusmaktadir (Lev. 10, 11). ilk evrede (C), 3 odali merkezinde ocak yer alan biiyiik
megaronun, D1 ve E1 disinda, kompleksi olusturan diger tiim mekanlarla (A, B ve
C) iliskili oldugu saptanmaktadir. Bu evrede megaronun, ocakli merkezi odas1 (A2),
kompleksin en islek odasini olusturur ¢iinkii buraya her yonden giris bulunmaktadir.
Kompleksin son evresini temsil eden B evresinde, mekanlar arasina duvar riilmek
suretiyle mekanlar arasindaki iliskinin kesildigi anlagilir. Bu evrede, A, B, C, D ve E,
birbirine gecit vermeyen tiimiiyle birbirinden bagimsiz mekanlara doniismiis gibi
goriinmektedir. Megaronun merkezi odasindaki (A2) ocak kaldirilmis, bunun yerine
oda i¢ine silolar insa edilmistir. Diger yandan C2 odasinin, 6nceki evrenin depolama
faaliyetlerinden arindirildig1 ve buraya son evrede merkezi ocak eklendigi gozlenir.
Bu son evrede sanki megaronun islevi, C yapisina kaydirilmis gibi goriinmektedir.
Kompleks II olduk¢a biyiiktiir ve yaklasik 720 m’lik bir alana yayilmistir.
Kompleksin her iki evrede de en biiyiik birimini olusturan megaron’un merkez odasi

51 m*’dir ve tiim megaron 120 m’lik bir alam kaplamaktadir.

Bademagaci’nda ortaya ¢ikartilan yapilarin ve iginde ele gegcen buluntularin
heniiz ayrintili yaymi yapilmamistir. Bu nedenle yerlesimin merkezinde yer alan ve
Cok Odali Yapi olarak adlandirilan mekan grubunun gergekten tek bir yapi
kompleksine ait olup olmadigi kesin olarak anlagilamamaktadir (Lev.15, 16).
Toplam 18 odadan olusan bu yapilar toplulugu, yaklasik 960 m” lik bir alana
yayilmistir. Bu yap1 grubunda en azindan 6 odanin (4-5-6-7-8-11) birbirine gecit
verdigi dolayisiyla tek bir mekani temsil ettigi kesindir. Ayrica yerlesimin glineyinde
de en az 7 odali oldugu anlasilan bir yap1 grubu daha bulunmaktadir. Bu iki yap1
grubunun da, yerlesimi dairesel olarak ¢eviren bir veya iki odali evlerden ayrildig:

agiktir.

Yukarida bahsedilen yapilarin islevinin saptanmasina iginde ele gecen
buluntular da yardime1 olmaktadir. Troia IIA Megaronu’nun icerigi hakkinda bilgi
bulunmamakla birlikte, bunun Bat1 Anadolu’da ele alinan paralelleri i¢inde en biiyiik
ve en amitsal olami temsil ettigi kesindir (Lev. 45). Higbir i¢ boliinmeye sahip

olmayan ana odanmn 200 m’ kadar genis bir salonu karakterize etmesi ve 4 m
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capindaki merkezi ocagi ile konut olarak degerlendirilmesi pek olasi
goriinmemektedir. Ayrica bu yapiya erisimin, sur duvarlar1 diginda ayrica bir ¢evre
duvari ile smirlandirilmis olmasi da, yapinin resmi karakterini pekistiren bir olgudur.
Kiilliioba’da hem Kompleks I hem de Kompleks II, sitadel olarak nitelenen etrafi
duvarla cevrili alanin i¢inde yer almaktadir. Genis ¢apli depolama faaliyetleri (silo ve
pithos i¢i) her iki yapida da belgelenmistir. Her iki yapmin i¢inde ele gegen
buluntularm ayrmntili envanteri heniiz yaymlanmamistir. Kompleks I icinde firin
bulunmadigi i¢in, bu yapmin onu g¢eviren kiiciik mekanlarla iliskili oldugu
onerilmektedir. Firmlar, tas aletler, hayvan kemikleri, tezgah agirliklary, 6giitme
taslar1 Kompleks II’nin evsel faaliyetlerle iliskili kilmabilecek buluntularini temsil
eder. Kompleks I’in kerpi¢ duvarlarinin icinde ele gecen ve adak esyasi olarak
nitelenen minyatiir kaplar ve Kompleks II’de ele gecen ve yine adak esyasi oldugu
diistiniilen tung bir balta bu yapilarin dini karakterini gosteren yegane buluntulardir.
Karatas’taki Merkezi Yapr’da depolama faaliyetlerinin yani sira, giinliik kullanim
kaplari, tezgah agirliklari, agirsaklar, 6giitme taslari, metal bir miihiir ve ¢ok sayida
hayvan kemigi bulunmustur. Bademagaci’ndaki ¢ok odali yapilarla ilgili bildigimiz
tek sey depolama faaliyetlerini gosteren kiiplerin varligidir. Bademagaci’ndaki Cok
Odali Yapr'nin (larin) yerlesim i¢indeki merkezi konumunu g6z Oniine alip biiytik
tek bir kompleksi temsil ettigini varsaysak bile, burada Kiilliioba’daki gibi boyutu
100 m’ yi agsan bir megaronun olmadig alt1 ¢izilmelidir. Benzer durum Karatas igin
de gegerlidir. Limantepe’nin Merkezi Kompleks’inde evsel faaliyetleri gdsteren
buluntularm olup olmadigmi bilmiyoruz ancak yapimin salonundan ele gectigi rapor

edilen 5 phallos yapmin dinsel karakterini isaret ediyor gibi goriinmektedir.

Sonu¢ olarak biz Troya IIA Megaronu’nun bu yapilar icinde, en resmi
karaktere sahip bina oldugunu diisiiniiyoruz. Ozellikle abartili boyutu ve asir1
yalitilmis konumunu goéz Oniine alarak bu megaronun ev veya evsel faaliyetlerle
iliskili olmadigmi one siirliyoruz. Bununla beraber belki II A Megaronu’nun
yanindaki daha kii¢iik megaronlar seckin smnifin konutlar1 olarak kullanilmis olabilir
(Lev.3a). Bir konut degilse, bu yapida ne tiir faaliyetler gerceklestirilmis olabilir? Bu
konuda dolayli veriye Troya’nin daha kuzeyinde bulunan Kirklareli Kanligecit’ten

yerlesmesinden sahibiz. Kanhgecit yerlesmesinin ETC III donemine tarihlenen
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sitadel ici megaronlardan en biiyiigiinde, icinde at iskeletlerinin de ele gectigi
bir adak cukuru bulunmustur*®. Buradan yola ¢ikarak Troya II A Megaronu’nda
yiiriitillen  faaliyetlerden en azindan birinin ritiiel oldugu disiinilebilir.**.
Kiilliioba’daki megaronlarin, Kompleks I ve II'nin diger mekanlarindan yalitilmadigi
ve erisime agik oldugu saptanmaktadir. Kompleks 1 ve —ozellikle- II’nin
megaronlarinin, toplulugun bazi (?) liyelerinin dini ve/veya sekiiler amacl toplandigi
birimler oldugu fikri reddedilmemekle birlikte, bu megaronlarm, kompleksin giinliik
yasam faaliyetlerinin gergeklestirildigi odalarindan bagimsiz ve onlara kapali
olmadig1 vurgulanmalidir. Yani Kompleks I ve II kanimizca hem seckin sinifin
yasamint siirdiirdiigii hem de resmi veya yar1 resmi toplantilarin yapildig1 mekanlarin
i¢ ice gectigi bir mekansal diizenleme sunar. Kiilliioba’da bu tiir iki yapinin olmasi,
yerlesimde s6z sahibi birden fazla seckin ailenin bulundugunu gosteriyor olabilir.
Karatag’taki Merkezi Yapi, Troya ve Kiillioba’daki gibi, resmi/yar1 resmi
toplantilarin gerceklestirilmesine elverigli bir mekana sahip degildir. Bu nedenle
kalin duvarlarla son derece yalitilmig bu yapinin, yerlesimin beyine veya ayricalikli
sahsma ait oldugunu disiiniiyoruz. Limantepe’deki Merkezi Kompleks’in
giinliik/evsel yasam faaliyetlerini i¢inde barmdirip barindirmadigmi bilmiyoruz ama
ele gecen ritliel objeleri, burada miisterek ritiiel faaliyetlerinin gerceklestirildigini
ima ediyor olabilir. Bademagaci’ndaki Cok Odali Yapilar’in sadece yerlesimin genis
ailelerine ait oldugunu disiiniiyoruz. Etnoarkeolojik arastirmalar, tarimsal arazinin
bityiikligi ile genis aile kavrammin dogrudan iliskili oldugunu gostermektedir**’.
Aksi taktirde, evlenen erkek c¢ocuklarin, baba evinde kalmasmin bir gerek¢esinin
bulunmadig1 gézlenmistir. Bu nedenle, Bademagaci’ndaki biiylik konutlarin (ve ¢ok

zayif bir olasilik olarak Demircihdyiik’teki U¢ Odali Evi'n) belki yerlesimin daha

onde gelen ailelerine ait oldugu diistiniilebilir.

Dogu Ege Adalar1 adi altinda inceledigimiz Poliochni ve Thermi

yerlesmelerinde, Bat1 Anadolu veya Kita Yunanistan’da goriilen tarzda anitsal forma

494 Eylem Ozdogan, Heiner Schwarzberg, Mehmet Ozdogan, (2010): Kirklareli Hoyiigii 2008 Y1l1
Calismalar, 31/KST II, Ankara: s. 363.

95 Ayrica Homereos Destani’nda “megaron” olarak tanimlanan yapi tipinin “erkeklerin ocakl
toplant1 salonu” olarak ifade edildigi diisiiniiliirse bu tiirden yapilar1 daha anlamli kilmaktadir
(Naumann, 1998: 350).

2% Dr. O. Cevik ile 6zel goriisme.
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sahip yapilardan s6z etmek giictiir. Ancak 6zellikle Poliochni’nin oldukga biiytik ve
karmagik plana sahip evleri ve Troya II hazineleri ile karsilastirabilecek zengin metal
buluntulari, bu yerlesmeleri de calismamiza dahil etmemize neden olmustur.
Poliochni’de izole konumu nedeniyle 6zel isleve sahip oldugu diisiiniilen tek yapi,
yaklasik 30 m*’lik bir alani kaplayan 317 no.lu Megaron’dur (Lev. 25). S6z konusu
yap1, Yesil Evre’de insa edilmistir ve Kirmizi ile Sar1 evreleri de i¢ine alan uzun bir
donem boyunca kullanim gdérmiistiir. Ancak bu yapinin icinde evsel faaliyetleri
gosteren buluntularin disinda 6zel bir buluntunun ele ge¢medigi de eklenmelidir.
Karmasik plana sahip ¢ok odali evlerin insasi, Yesil Evre’de baslamaktadir. Biiyiik
ve karmasik planli evler arasinda; Yesil Evre’ye tarihlenen Edifice XXII'deki 11
odali, 134 m*’lik ev, Kirmuiz1 Evre’ye ait 832 no.lu Megaron olarak adlandirilan en az
9 odali 360 m*’lik ev (Lev. 24), Sarl Evre’ye ait Isalato VIII’deki en az 26 odali 182
m’lik ev ve Isalato VI’da (oda no: 402-418) 32 odali 180.6 m*’lik ev sayilabilir.
Bunlarin ¢ekirdek ailelerden ziyade genis ailelere ait evleri temsil ettikleri neredeyse
kesindir. 317 No.lu Megaron ve biiylik evlerin goriildiigii, Yesil-Kirmiz1 ve Sari
evreler, radyokarbon tarihlemelere gére MO 2672 sonrasina tarihlenir ve kabaca
Troya II ile esitlenir. Thermi’deki evlerin, Poliochni’dekilerden ¢ok daha kiigiik
oldugu ve yerlesimde 6zel islev atfedilen bir yapinin bulunmadigi gézlenir. I ve V.
tabakalar1 arasindaki evlerin genel ortalamasi yaklasik 25 m” ile 100 m” arasinda
degisir. Thermi V’e tarihlenen “©” olarak adlandirilan 5 odali, girisi tas dosemeli
megaronun plani, Kiilliioba’daki Kompleks II’nin megaronuna ¢ok benzer (Lev. 21).
Thermi’deki bu megaron, 94.24 m>dir ancak bunun kuzeyinde ve ona bitisik olan

yapilarin bagimsiz evler olduklari dnerilmistir*”’.

Kita Yunanistan’daki anitsal yapilari, “Koridorlu Ev” olarak adlandirilan ve
standart bir plan anlayisiyla insa edilen yapi tiirli meydana getirmektedir (Lev. 46).
Tas temel iizerine kerpigten insa edilen bu yapilarin, ana planini, dikdortgen forma
sahip arka arkaya siralanmis, birbirine gecisli iki veya daha fazla oda ve iki uzun
kenarinda bulunan ve iist kata ¢ikis1 saglayan koridorlar meydana getirir. Bu yapilar

icinde, Thebes’te A Evresine ait Surla Cevrili Yapr’nin en erken 6rnek oldugu 6ne

407 Aslan, 2003: 153-154.
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siiriilmektedir (Tablo 1). S6z konusu yapmin sadece bir uzun kenarinda koridor
cikintisinin bulunmasi, bu yapilarin karakteristik 6zelligi olan cat1 kiremitlerine
burada rastlanilmamasi ve icinde ele gecen Lefkandi I tiirii keramiklere dayanarak,
Shaw, bu yapinin en erken 6rnegi temsil ettigini 6ne siirer ve Lerna III B dénemine
(MO 2650-2450) tarihler*”™. Diger Koridorlu Evler, genel olarak MO 2450-
2200/2150 tarihleri arasma yerlestirilse de, bunlar arasinda bazi Orneklerin,
digerlerinden daha erkene ait oldugu belirtilir (Tablo 1). Akovitika Megaron A,
Kolonna Kaya Kenarr’ndaki Ev, Lerna BG Yapisi, Thebes Surla Cevrili Yap1 B
Evresi, Lerna III C donemine; Akovitika Megaron B, Kolonna Beyaz Ev, Lerna
Cat1 Kiremitli Ev ve Tirnys Yuvarlak Yapi, Lerna III D olmak iizere daha gece
tarihlenmektedir. Ozet olarak Koridorlu Evler, Anadolu Kronolojisi'ne gére ETC 11

ve Il donemlerine tarihlenmektedir*® (Tablo 1).

Sadece Lerna BG Yapisi, Thebes’teki orneklerin ve Kolonna Beyaz Ev’in
surla c¢evrili oldugu kesin olarak belgelenmistir. Lerna’daki Cat1 Kiremitli Ev ve
Kolonna’daki Beyaz Ev’in arka arkaya dizili 5 odadan, Thebes’teki Surla Cevrili
Yapr’'nin 3 odadan, diger tiim orneklerin ise arka arkaya siralanan 2 odadan meydana
geldigi belirlenir. Ocak bu yapilarin, olmazsa olmaz bir pargasi gibi goriinmez.
Ciinkii tasnabilir ocaklar sadece Lerna BG Yapisi, Kolonna Beyaz Ev’de ve
Thebes’te belgelenmistir. BG’de bulunan ocagin ¢ap1 Im’den biraz daha biiytiktiir.
Bu ocaklarin tliimiiniin lizerinde bezeme goriiliir ve bunlarmn ritiel ile iliskili
olabilecegi dnerilmistir. Cat1 Kiremitli Ev, Akovitika B Megaronu, Kolonna Beyaz
Ev ve Thebes A ve B yapilar1 tiim plan1 korunan 6rnekleri temsil eder ve zemin
planlarina gore boyutlar1 sirastyla 300 m”, 192 m?, 165 m” ve 126 m*’dir. Lerna Cat1
Kiremitli Ev, en biiylik ve geliskin 6rnektir ve ikinci kat1 da hesaba katarsak bu
yapmm en azindan 400-450 m>lik bir kullanim alanina sahip oldugu soylenebilir.
Koridorlu Evlerin zemin planlarinin hepsinde ortak olan 6zellik, yapiya disaridan 2
veya 3 girisin bulunmasi ve tiim odalar arasinda birbirine gegislerin olmasi. Bu
nedenle zemindeki odalar arasinda erisime zor, daha 6zel bir odanin varligindan

bahsetmek glictiir. Ancak belki koridorlar aracigiyla ulasilan ikinci kat odalarinin,

408 Shaw, 2007: 141.
409 Bkz. Boliim I11.
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yapinin daha 6zel ve mahrem odalarini olusturdugu diisiiniilebilir. Koridorlu Evler’in
timii, ge¢c ETC III evresinde terk edilerek islevini yitirmistir, ancak sadece Lerna
Cat1 Kiremitli Ev’de yangin izleri saptanmustir. Tekrar iskan edilen tek yerlesim yeri
ise sadece Kolonna’dir. Tiryns’deki Yuvarlak Yap1i’nin ¢ap1 yaklagik 28 m’dir (615
m?). Oldukc¢a amitsal forma sahip bu yapi, bazi arastirmacilar tarafindan Koridorlu

Evler bashig: altinda incelense de, bilinen baska paraleli yoktur*'°.

Koridorlu Evler’in kokeni ile ilgili iki tiir tartisma yiiriitiilmektedir. Bazi
arastirmacilar Yakindogu kokenli (Mezopotamya) 6zelikle dortgen planli Assurdaki
Akkad evleri veya Kish Sarayi etkilerine baglarken®'' bazilar1 ise Yunanistan’in

kendi i¢inde siradan evlerden gelistigini iddia eder*'?

. Yunanistan’da kazis1 yapilan
yerlesmelerde bu donemde Mezopotamya ile ilgili baglantiy1 gdsteren verilerin ele
gecmemesi bu iddiay1 clriitmektedir. Diger goriis ise, Yunanistan kdkenli olmasini
daha akla yakin kilmaktadir*'®>. Shaw, Koridorlu Ev’lerin kdkenini EH II’deki ani
sosyo ekonomik bir degisimin yerel bir gelisimi olarak ¢iktigini belirtir. Bu anlamda
Eutresis’in L Evi (House L) ve H Evi (House H), Hagios Kosmas’da E Evi (House
E), Askitario’daki A Evi ve E Evi (Houses A and E) gibi basit planli dortgen

yapilarin Koridorlu Evler’in kokeni olabilecegini onerir*'*.

Koridorlu Evler’in icinde islevlerinin aydinlatilmasini saglayacak cok az
bulgu elde edilmistir. Kolonna’daki Beyaz Ev’de pisirme kaplari, pithoslar, sos
kaplari, agirsaklar ve havan elleri; Akovitika A Megaronu’nda birkag kase, pithos ve
sos kaplar1; Lerna’daki Cat1 Kiremitli Ev’in 11 no.lu son derece kii¢iik ve sadece
disaridan girisi bulunan odasinda ise, birka¢ sos kabi, kaseler ve sepet ya da ahsap
kutulara ilistirildigi disiiniilen toplam 143 mihiir baskisi  bulunmustur®”.
Buluntularin niteliginin genel olarak depolama, pisirme, dokumacilik gibi evsel
faaliyetlerle iliskili oldugu goézlenir. Sadece Lerna’da ¢ok sayida ele gegen miihiir

baskist istisnai buluntu grubunu olusturur ve bunun da diger hi¢cbir evde paraleli

410 Klian, 1986: 66.

1 Themelis, 1984:350

412 Rutter 1993:762

13 Cosmopoulos, 1991: 24
414 Shaw, 1987: 75 ve 76
415 Bkz. Béliim V “Lerna”.
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goriilmez. Bu nedenle s6z konusu miihiir baskilarin belli bir kontrol mekanizmasiyla
iligkili olsa da bunun ne tiir bir kontrolii yansittigmi anlamak giigtiir. Bolge veya
yerlesim i¢i, toplanan art1 Uiriiniin kontrolii olabilecegi gibi, daha uzaktan gonderilen

miinferit ticaret nesnelerinin garanti altia alinmasini da saglamis olabilirler.

Koridorlu evlerin islevine yonelik Oneriler arasinda; saray, ¢iftlik evleri,
yeniden dagitim merkezi, ticaret merkezi, segkin ikametgahi, idari, finansal ve belki
dini faaliyetlerin birlesimi bulunmaktadir*'®. Bazi bilim insanlar, bu yapilarm goklu
girise sahip olmasi nedeniyle, smirli erisime sahip seckin konutlarindan ziyade
kamusal isleve sahip oldugunu 6ne siirer. Ancak biz bu yapilarin, i¢inde birden ¢ok
faaliyetin gerceklestirildigi, Kiillioba’daki kompleksler gibi, hem seckin konutu hem
de ritiiel veya baska amagli toplantilarin gerceklestirildigi mekanlar olduklarmi

diisiiniiyoruz.

416 Shaw, 1987: 78.
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SONUC

Prehistorik toplumlarda fikir ve diisiincelerinin ve de gelismisliklerinin
gostergesi olarak degerlendirilen mimarlik, insanin aver ve toplayiciliktan iiretime
gectigi  Neolitik donemden itibaren varligmi dinamik bir kavram olarak
sirdiirmektedir. Mimarhigin tarihsel gelisim siireci i¢inde, liretime gegen toplumlarda
goriilen siyasi ve sosyo-ekonomik Orgiitlenme diizeylerinin mimari yansimasini
gecmiste ve hemen her cagda gormekteyiz. Giliniimiizde yiizlerce metre
yiikseklikdeki plazalar, biiyiik alis veris merkezleri, adliye binalar1 ve hiikiimet
konaklar1 toplumsal yapinin siyasi ve sosyo-ekonomik birer yansimasidir. M.O 3.
binyilda Ege’de ortaya ¢ikan anitsal yapilar, sur duvarlari, 6zel islevli yapilar gibi bu
tiirden mimari degisimler giiniimiizde oldugu gibi ge¢miste de toplumsal yapinin
giiciinii simgelemektedir. Bu donemde surlarla ¢evrili yerlesim yerlerinde seckinlerin
veya yoneticilerin kaldig1 6zel islevli yapilarin yaninda sur sistemi, avlu ve islikler
gibi idari bir giiclin etkisinin hissedildigi, smnirli derecede kamusal faaliyetlerin
yuriitiildigi mekanlar, bir otoritenin olmus olabilecegini gdsteren en somut
kanitlardir. Otorite ve kamusal mekanin birbirinden ayrilmayan ve birbirini
tamamlayan iki olgu olarak diisiindiiglimiizde toplumsal yasantinin yonlendirilmesi
kacinilmazdir. Bu anlamda 3. binyi1l Ege’de, kazilarla ortaya ¢ikartilmis bu tiirden
mekanlarin varligi, toplumlarin bir erk tarafindan yonlendirildigini gosteren deliller
olmalidir. M.O 3. binyil ortalarmda Ege diinyasinda normal konutlardan plan ve yap1
ozelikleri ile ayrilan anitsal yapilarin ortaya ¢ikis giiniimiiz uygarliginin olugmasinda

bir sigrama noktasi olarak kabul edilmelidir.

Bat1 Anadolu ve Kita Yunanistan’da siradan konutlardan konum ve boyut
acisindan farklilik gésteren yapilarin ilk kez Erken Tun¢ Cagi II’nin baglar1 olmak
iizere yaklasik olarak ayni tarihlerde ortaya ciktiklar1 anlagilmaktadir. Bununla
birlikte Lerna’daki Cati1 Kiremitli Ev, Akovitika Megaron B, Kolonna’daki Beyaz
Ev, Limantepe Merkezi Kompleks ve Troya IIA Megaronu, digerlerinden farkli
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olarak ETC IIl’iin erken bolimiinde de kullanimi devam eden yapilari

olusturmaktadir.

Bu vyapilar1 form agisindan degerlendirdigimizde, Kita Yunanistan’da
“Koridorlu Evler” olarak adlandirilan yapilarin, temelde standart plana sahip oldugu,
Bati Anadolu oOrneklerinin ise ¢esitlilik sergiledigi belirlenir. Aslinda Koridorlu
Evler’in goriildiigii Mora Yarmmadasi’nin Bat1 Anadolu’nun %4’linden daha kii¢iik bir

bolgeyi olusturdugu diistiniildiigiinde, bu durum sasirtict degildir.

Bat1 Anadolu’da tezimiz kapsaminda ele alinan yapilarin ayrmtili analizi,
Troya’daki IIA Megaronu, Limantepe °‘deki Merkezi Kompleks, Karatas-
Semayiik’deki Merkezi Yapi, Kiilliioba’daki Kompleks I ve II, Demircihoytik’deki
U¢ Odah Ev’ ve Bademagaci’nda Cok Odah Yapr'nin, sadece plan agisindan farkli
olmadigmi, ayn1 zamanda bunlarm islevsel agidan da farklilik gosterdigine taniklik

etmektedir.

Troya II A Megaronu’nun, konum, boyut ve yalitilma derecesi dikkate
alindiginda, Bat1 Anadolu’daki diger paralelleri i¢ginde en resmi karaktere sahip yap1
oldugunu diisliniiyoruz. Her ne kadar icinde ele gegen buluntular bilinmese de, 200
m’® kadar biiyik ve i¢ bolinmeye sahip olmayan bir salonun, evsel faaliyetlerin
yiiriitiildiigli bir yasam alan1 olamayacagmi ve IIA Megaronu’nun toplulugun belli
iyeleri tarafindan ritiiel ve/veya sekiiler amaclh  toplantilar i¢in kullanilmis
olabilecegini Oneriyoruz. Kiilliioba’daki Kompleks I ve 6zellikle II’nin megaron
yapilar1 da, IIA Megaronu ile benzer bir isleve sahip olabilir. Ancak Kiilliioba’daki
her iki megaron da, evsel faaliyetlerin yliriitiildiigli yasam alanlarina bitisik ve onlara
gecit veren bir kompleksin pargasidir. Karatas ise, Troya ve Kiilliioba’dan farkli
olarak sadece kalin duvarlarin gerisinde, depolama ve evsel faaliyetlere iliskin
bulgularin ele gectigi, ayrica resmi karaktere sahip bir 6zel birime sahip olmayan ve
Kiilliioba ile karsilastirildiginda ¢ok daha kiigiik tek bir mekandan olusan yapiy1
temsil eder. Bu nedenle Karatag’taki Merkezi Yap1 kanimizca sadece yerlesimde
ayricalikli konuma sahip olasilikla bir beye ait evdir. Kiilliioba’daki Kompleks I ve

II’nin de yerlesim i¢indeki ayricalikli ailelere ait olduklar1 agiktir ancak bu gruplar,



116

Karatas’taki beyden, olasilikla daha biiylik giice sahiptir ve gii¢lerini topluluk i¢inde
ritiie]l gibi faaliyetlerle de pekistiriyor gibi goriiniirler. Limantepe’deki beyin de

giiciinii bu tiir rittiellerle destekledigi dolayli olarak anlagilmaktadir.

Bademagaci’ndaki yerlesimin merkezinde ve giineyinde saptanan Cok
Odali Yapilarm ve zayif bir olasilik olarak Demircihdyiik’teki U¢ Odali Ev’in,
Poliochni’deki paralelleri gibi, belki yerlesim i¢inde ekonomik acidan daha refah
ailelere ait olabilir. Buluntu noktalar1 bilinmese de, Bademagac1 kadar kiigiik bir

yerlesim yerinde, 70 kadar miihriin bulunmus olmasi da anlaml goriinmektedir.

Thermi’de bu kadar acik goremesek de, Poliochni’de Yesil Evre’den
itibaren, 9 ile 32 arasinda degisen oda sayisma sahip 180 m*’den daha biiyiik evlerin
bulundugu belirlenmistir. Bu yerlesimde baz1 evlerin, Troya’dakilerle boy
Olciisebilecek Olgekte zengin prestij mallarina erigebilmis olmalar1 da dikkat
cekicidir. Olasilikla genis ailelerden olusan ve diger yerlesimin sakinlerinden daha
zengin olan bu ailelerin bir sekilde giiclerini, konutlarmi, konum, anitsallik, ayrica

bir duvarla ¢evirmek gibi yollarla mimariye yansitarak mesru kilamadiklar1 anlasilir.

Kita Yunanistan’daki Koridorlu Evler de, bize gore, Kiilliioba’daki gibi,
hem yerlesimin ayricalikli ailesinin/beyinin yasadigi hem de burada olasilikla ritiiel
gibi faaliyetleri gergeklestirildigi birlesik islevli yapilar1 temsil eder. Nitekim s6z
konusu yapilarin iki kath olup 450 m’ kadar genis kullanim alanina sahip olmalar1
da, bir ¢ok islevin bir arada yiiriitiilmesine imkan tanir. Koridorlu Evler’in zemin
Slgiilerinin, 126 ile 300 m® arasinda de@ismesi, Kita Yunanistan’daki beylerin
degisen giice sahip olduklarmin mimari yansimasi olabilir. En biiyiik evi temsil eden
Lerna’daki Cat1 Kiremitli Ev’de, digerlerinden farkli olarak idari mekanizmayla
iligkili kilabilecegimiz ¢ok sayida miihiir baskinin bulunmus olmasi da, bu giic

farkin1 onayliyor olabilir.

Sonu¢ olarak Ege Denizi’nin her iki tarafinda beyler, birbirinden bagimsiz
olarak gelismis ve konutlarini insa ederken kendilerine 6zgii stiller yaratmiglardir.

Poliochni ve belki Bademagaci, bu gelisimin ¢ekirdeginde mimariye biiyiik konutlar
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olarak yansimis olan genis ailelerin yattigini isaret ediyor olabilir. Genis ailelerden
birinin daha c¢ok gii¢ kazanarak kendine sur duvarlarinin i¢inde ayr1 ve anitsal bir
konut insa etmesi ve kiminin giiclinii bu konutlara bitigik birimlerdeki ritiiellerle
pekistirmesi belki daha sonraki bir asamay1 temsil etmektedir. Troya II A Megaronu
ise, resmi ve kamusal karakteri ve beyin yasam alanindan tiimiiyle ayrilmis

konumuyla, gelisimde ulasilan en iist diizeyini temsil ediyor olmalidir.
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