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Hazirlayan: Serkan GAYTANCIOGLU

Tezin Adi: Demokrat Parti Tktidar1 ve Vatan Cephesi

OZET

Ikinci Diinya Savasi sonrast dénemde Tiirk siyasal yasaminda, 14 Mayis
1950 sec¢imleri ile iktidara gelen Demokrat Parti, “beyaz devrim” olarak

nitelendirilecek bu durum sonrasinda on yil iktidarda kalmaistir.

1950-1954 doneminde, halkin goziindeki degerini arttiran DP, 1954
secimlerinden yine basart ile ¢ikmistir. Fakat bu donemde baskici oldugu igin
elestirilmeye baglanan DP iktidari, ekonomik olarak yasanan olumsuzluklarin da
etkisiyle, 1957 se¢imlerinden sonra 1954 se¢imlerindeki etkisini kaybetmis fakat
secimlerde uygulanan ¢ogunluk sisteminin etkisi ile bir kez daha tek basina iktidara

gelebilmistir.

Iktidarmin son déneminde DP’ye karsi muhalefet artmis ve iktidar olmayan
partiler aralarinda Gii¢ Birligi Cephesini kurmuslardir. Bu cephelesme, uygulanan ve
iki partili bir sistem yaratan ¢ogunluk sistemi dolayisiyla Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclis’inde temsil hakki bulamayan partileri destekgileri ile donemin muhalefet
partisi olan Cumhuriyet Halk Partisinin iiyelerini etrafinda toplamistir. Buna karsilik,
giiciinii koruyabilmek ve etkinligini arttirabilmek adina ¢ogunlugunu DP’lilerin

olusturdugu bir grup da Vatan Cephesi’ni olusturmuslardir.

Ulke i¢inde yasanan cephelesmeler kisa siirede kargasa ortamini tetiklemis ve
boliinmeyi koriiklemistir. Iste tam bu donemde yasanan bunalimli giinler, Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin 27 Mayis 1960°taki miidahalesine zemin hazirlamis ve tilkede

cok partili siyasal yasama ara verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Demokrat Parti, Cumhuriyet Halk Partisi, Vatan

Cephesi, Cogunluk Sistemi, Cok Partili Siyasal Yasam.
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Prepared by: Serkan GAYTANCIOGLU

Name of The Thesis: Democratic Party Government and Fatherland Front

ABSTRACT

Turkish political life of the period after the Second World War, 14 May 1950
elections and the Democratic Party came to power, the “white revolution” has been
described as the situation after ten years in power. 1950-1954 period, increasing the
value of the public eye the DP, 1954 elections, has again successfully. However,
criticism began to be oppressive in this period DP, as in the negative economic
impact on the 1957 elections, but lost influence after the 1954 elections, the election
system administered by the effect of the majority could come to power once again

alone.

At the end of DP increased the power of the opposition and the ruling against
the non-parties have established between the front of the Power Association. In this
confrontation, the system creates a two-party majority system is applied and
therefore can not find the right to represent parties in TBMM with an opposition
party supporters gathered around the members of the Republican People’s Party. In
contrast, the majority of power in the name of protect and improve the effectiveness
of the Country Front have formed a group of DP. Environment triggered unrest in
the country as soon as possible in the confrontation and division accelerated. Here’s
a full day of this period, in the depressed, the ground prepared by the intervention of
the Turkish Armed Forces, 27 May 1960 and a Multi-party political life in the

country were suspended.

Key Words: Democrat Party, Republican People’s Party, Country Front,
Majority System, Multi-Party Political Life.
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ONSOZ

Tiirk siyasal yasaminin dnemli bir pargasi olan Demokrat Parti Dénemi, ayni
zamanda cok partili bir demokrasinin de tesis edildigi giinlere denk gelmektedir.
Tirkiye’de demokrasinin yasanmasi ve anlasilmasi adina 6nemli bir deneyimi
gosteren bu yillarda tilke adeta bir sinavdan gegmistir. Demokrat Parti iktidarinin son
doneminde yasanan cephelesmeler ¢ercevesinde kurulan Vatan Cephesi ve radyoda
bu cepheye katihm adma yapilan yogun propaganda ise 27 Mayis 1960
miidahalesinin zeminini hazirlamstir. Iste bu cercevede elinizdeki calisma hem bir
doneme 151k tutmay1 amaglarken hem de gelecek adina darbelerin Oniine gecilmesi

adina 6nemli ipuglart vermektedir.

Uzun siiren bir ¢caligmanin ardindan bitirmis oldugum tezimin her evresinde
vermis oldugu destek ve gosterdigi akademik ilgiden dolay1 ilk tesekkiiriimii
oncelikle danigmanim Yrd. Dog¢. Dr. Burak Giimiis’e etmek istiyorum. Kendisinin
ayn1t zamanda sosyoloji konusundaki deneyimi ve bu deneyim 1s1ginda dikkatimi
onemli toplumsal konulara ¢gekmeme saglamis olmasi, donemin dinamiklerini analiz

etmemi kolaylastirmistir.

Diger iki 6nemli tesekkiiriimii ise jiiri baskanim Dog. Dr. Baran Dural’a ve
jiri iyem Yrd. Dog¢. Dr. Neziha Musaoglu'na sunmak istiyorum. Calismami
dikkatlice okuyup 6nemli elestirilerde bulunan bu iki degerli bilim insani, ¢alismanin

eksik yonlerini tamamlamama yardimci olmustur.

Son olarak da ¢alismanin baglamasindan bitisine kadar emekleri gecen Trakya
Universitesi iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Kamu Y&netimi Boliim Baskani Dog.
Dr. Berkan Demiral’a ve tiim Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

calisanlarina tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.

Haziran 2011 Serkan GAYTANCIOGLU
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PROBLEM

Cumbhuriyet’in kurulusundan sonra tek partili siyasal yasamdan ¢ok partili
demokratik yasama gegis icin ilk deneme 1924 yilinda yapilmistir. Ulke yonetimini
elinde bulunduran Cumhuriyet Halk Partisi’nin karsisina Terakkiperver Cumhuriyet
Firkast ¢ikmigtir. Ancak yeni bir cumhuriyetin sancilari i¢inde insa edildigi bu
donem, muhalif bir sesin yasamasina elvermemistir. Terakkiperver Cumbhuriyet
Firkas1 alt1 ay sonra kapatilmistir. Ikinci deneyim bundan alti y1l sonra, 1930°da
Serbest Firka ile olmustur. Ama Serbest Firka da ancak 97 giin yasayabilmistir.
Demokratik rejimlerin {istiinliigiiyle sona eren Ikinci Diinya Savasi’nin hemen
ardindan Tiirkiye Cumbhuriyeti, i¢ ve dis etkenlerce belirlenen yeni konjonktiirde,

yeniden c¢ok partili siyasal yasama gecis karar1 almistir.

Mayis 1945°te Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’nun goriisiilmesi sirasinda
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde yaptig1 c¢ikislarla Celal Bayar, Adnan Menderes,
Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan mevcut siyasal durumdan hosnutsuz kesimlerin
ilgisini kazanmigtir. 1947 biitgesine de aleyhte oy veren “dortler”, Haziran 1945°te,
TBMM’nin hiikiimeti denetleyebilmesi, Anayasa ile bagdasmayan kanunlarin
degistirilmesi ve se¢imlerin serbestce yapilmasi gibi istekleri iceren bir Onerge
vermislerdir. “Dortlii takrir” diye bilinen bu o6nerge CHP Meclis Grubunda
reddedilince gazetelerde muhalefete baglayan Menderes ve Kopriilii ile onlari
savunan Koraltan CHP’den ihra¢ edilmiglerdir. Bayar da milletvekilliginden ve
partiden istifa etmistir. Iktidarin da onaymni alan “dortler” Demokrat Parti’yi (DP) 7
Ocak 1946’da kurmuslardir.

14 Mayis 1950 Tiirk Siyasal Yasami’nda bir kirilma noktasi olmustur.
Yapilan se¢imleri DP biiyiik bir ¢ogunlukla kazanmis ve 27 yi1llik CHP iktidarina son
vermistir. Bazi ¢evrelerce “beyaz devrim” diye de adlandirilan bu iktidar degisiminin
ardindan gerek iilke, gerekse diinya kosullarmin farklilagsmasi Tiirkiye’ye yeni bir
¢ehre kazandirmig, ekonomiden siyasete, kiiltiirden giinliik yasama her konuda
gecmisle kiyaslandiginda bambaska bir Tiirkiye olusmaya baslamistir. Ilter Turan,
1950 secimlerini Demokrat Parti’nin iistiin bir ¢ogunluk elde etmesiyle, Tiirkiye’de

rekabetci sistemin tam bir iglerlik kazanmaya basladigini ifade etmistir. Yine Turan’a



gore, Cumhuriyet doneminde ilk defa iktidar secimler sonucunda ve barig¢il bir
yontemle degismistir. Buna karsilik, siyasal rekabetin nasil yiiriitiilecegine,
muhalefet-iktidar iliskilerinin nasil diizenlenecegine, muhalefete karsi iktidarin nasil
davranacagina iligkin ortak anlayislar ve davranig kurallar1 gelismemistir. Bu agidan
Demokrat Parti donemi hem seckinlerin hem yiginlarin siyasal rekabet sisteminin

islemesini tanidig1, deneyimler edindigi bir donem olmustur.

1950’lerin ortalarindan itibaren ekonomik ve siyasal nedenlerle DP
yonetimine karst muhalefet giiclenmeye baglamistir. DP kendini ¢ogunluk olarak
gormenin verdigi giicle muhalefete kars1 her tiirlii sert tedbiri almistir. Ozellikle
basin, yargi ve {iniversiteler iizerinde ¢ok yogun bir baski uygulamis, bu yiizden de
kentlerdeki 6onemli bir niifusu giderek karsisina almistir. DP i¢inde bile bir muhalefet
belirmistir. Siyasal yasamda kutuplasmanin giderek arttig1 bu déonemde, DP ve CHP

arasindaki miicadele iyice sertlesmistir.

1957 sonrasinit degerlendirirken Demokrat Partinin uzun stiredir iktidarda
olmanin yipranmishgini yasadigi goriilebilir. 1958 yilina gelindiginde ise gerek
siyasal agidan gerekse iktisadi agidan yasanan sikintilar devam etmistir. Hiikiimetin
iktisadi ac¢idan yasanan zorluklar1 ¢6zme ¢abasi “4 Agustos Kararlar1” olarak bilinen
ve bir devalilasyonu igeren Onlemleri beraberinde getirmistir. Demokrat Partinin
iktidarin1 stirdiirebilmesi i¢in yeniden kendisine gii¢ kazandiracak bir harekete
ihtiyaci oldugu disiiniilerek yeni bir cephe diisliniilmiistiir: Vatan Cephesi!
Menderes’in Vatan Cephesi davetine ilk karsilik Hiirriyet Partisinden gelmistir.
Muhaliflerin bu davete olan olumsuz yaklagiminin tersine iktidara yakin gazetelerde

her giin Vatan Cephesine katilanlarin isimleri yayinlanmaya baglamistir.

Iste tam bu sirada Vatan Cephesi’ne karsi Gii¢ Birligi Hareketi kurulmustur.
Gii¢ Birligi Hareketi DP’nin karsisinda yer alan muhalif gii¢lerin bir araya gelisini
ifade etmistir. Bu birlesmenin merkezi CHP olmustur. Vatan Cephesi ile Gii¢ birligi
hareketi birbirine rakip iki siyasal olusumun giindelik yasamda dogrudan karsi
karstya geldikleri noktalar1 olusturmustur. Gii¢ birligi i¢in atilan ilk biiyiik adim 24
Kasim 1958 tarihinde Hiirriyet Partisi ile CHP’nin birlesmesi olmustur. Demokrat

Parti’nin iilke ¢apinda orgiitlenme girisimlerinin, Vatan Cephesi olusumunun da



X1

etkisi ile giderek daha baskici bir bigim almasi1 muhalefetin elestirilerinin siddetinin
artmasma yol agmustir. Iste bu noktada Vatan Cephesi, calismada ele almacag
bicimde, Demokrat Parti'nin yeniden giic kazanma ve muhalefeti yildirma isteginin
bir sonucu olarak giindeme gelmistir. Vatan Cephesi gerek kurulusu, gerek
orgiitlenmesi ve gerekse uygulamalari agisindan ¢ok belirgin bir ¢izgi izlememistir.
Bu olusumun kurulusu biitiiniiyle Demokrat Parti’nin himayesi altinda ger¢eklesmis,
orgilitlenmesi asamasinda ise Vatan Cephesi Ocaklari, Demokrat Parti’nin bir yan
kurulusu gorevini gérmiistiir. Vatan Cephesinin Demokrat Parti’nin izledigi siyasete
en Onemli etkisi propaganda asamasinda olmustur. Bu etki {ilkenin ¢ok uzak
koselerine kadar orgiitlenen bu olusumun DP’nin iiye sayisini arttirmast agisindan
olumlu olarak goriilse bile, halkin biiylik cogunlugunun 6zellikle radyo yayinlarinin

etkisi ile Vatan Cephesine kars1 tavir almasina yol agmaistir.

Sonugta Vatan Cephesi projesi, pratigi ve sonuglari acisindan 27 Mayis 1960
miidahalesine giden siireci hizlandirict bir donem olarak Tirk Demokrasi tarihi

icindeki yerini almistir.
AMAC

Calismanin amacina, arastirma kapsaminda ulasilmasi ongoriilen sonuglar

acisindan yaklagmak gerekirse asagidakiler sOylenebilir:

o Literatiir ¢alismasi ile genel olarak Demokrasi, cogunluk ilkesi gibi
konu ile ilgili kavramlarin a¢iklanmasi.
o Demokrat Parti’nin tarihi ile ilgili bilgilerin verilmesi.

o Demokrat Parti donemi Tiirk siyasal yasaminin analiz edilmesi.

Vatan Cephesi’nin nasil ortaya ¢iktigi ve Tirk siyasal hayatina nasil bir

etkide bulundugunun ortaya konmasi.
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ONEM

Bu c¢alisma, Cok Partili Siyasal Hayata geciste onemli bir yeri olan Demokrat
Parti iktidarinin son déneminde kurulan Vatan Cephesi’'nin, Tiirk siyasal hayatinda

nasil bir etki yarattiginin ortaya konmasi acgisindan 6nemlidir.

SINIRLAMALAR

Aragtirmanin  sinirhilik  ¢ergevesini, Demokrat Parti’nin  kurulmasi ve
kapanmasini igeren donem belirlemistir. Bu baglamda 1946-1960 yillar1 Demokrat

Parti iktidar1 arastirmanin siirlilik ¢ergevesini olusturmaktadir.

TANIMLAR

Vatan Cephesi’nin Tiirk Siyasal Hayati’ndaki yeri, literatiirdeki terimler ve

kavramlara yer verilerek, aciklanacaktir.



KISALTMALAR

ABD: Amerika Birlesik Devletleri
AKP: Adalet ve Kalkinma Partisi
ANAP: Anavatan Partisi

AP: Adalet Partisi

Bk.: Bakiniz

BM: Birlesmis Milletler

BMM: Biiyiik Millet Meclisi
CENTO: Merkezi Antlagsma Teskilat
CHF: Cumhuriyet Halk Firkasi
CHP: Cumbhuriyet Halk Partisi
CKMP: Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi
CMP: Cumhuriyetci Millet Partisi
DP: Demokrat Parti

DYP: Dogru Yol Partisi

GIK: Genel idare Kurulu

HP: Hiirriyet Partisi

IDT: Iktisadi Devlet Tesekkiilleri
MBK: Milli Birlik Komitesi
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MO:

MP:

NATO:

SEATO:

SCF:

SSCB:

TBMM:

TCF:

TKP:

TRT:

T.Y.:

VC:

Xiv

Milattan Once

Millet Partisi

Kuzey Atlantik Antlagmasi Orgiitii
Gilineydogu Asya Antlasma Teskilati
Serbest Cumhuriyet Firkasi

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
Tirkiye Koylii Partisi

Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu
Tarih Yok

Vatan Cephesi
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ARASTIRMA YONTEMI

A- ARASTIRMA MODELI

Arastirma konuyla ilgili bilgi kaynaklarinin taranmasi modelini esas alacaktir.
Ayni zamanda 1957-1960 donemi gazete arsivlerinin taranmasi sonucunda veriler
toplanip, konu kapsaminda etkin bir bicimde kullanilarak bilimsel saptamalara

ulasilmaya caligilacaktir.
B- EVREN VE ORNEKLEM
Arastirma, Demokrat Parti Iktidar1 ve Vatan Cephesi ile simirlanmaktadir.
C- VERILERIN TOPLANMASI

Calisma alaniyla ilgili verilere gerek elektronik ortamdaki gerekse geleneksel
bilgi kaynaklarina ulasim saglanarak elde edilen bulgular degerlendirilecektir. Konu
itibariyle literatlir taramasinda Ol¢iit olarak bilimsel bilgi niteligindeki kaynaklara
oncelik tanmacaktir. Ayrica konunun derinlemesine irdelenmesi amaciyla gazete

arsivleri arastirilacaktir.
D- VERILERIN COZUMU VE YORUMLANMASI

Arastirma konusu kapsaminda ele alinacak konularda elde edilecek olan
verilerin soruna iligkin tespitleri dogrulaylp dogrulamadigi incelenmistir. Ayrica

tarihsel betimlemelere ve karsilastirmalara yer verilmistir.



GIRIS

Kabile diizeninden giinlimiize gegen siire i¢inde sivil halkin yonetime
katilmasi ayn1 zamanda demokrasinin de tarihsel gelisimini olusturmustur. Halkin
siyasal yasama talep, Oneri ve sikayetleri ile katilabilmesi, karar alma siirecini
zamanla daha saglikli hale getirmistir. Bu ylizden bilim adamlari, demokrasinin
giinlimiizde hala, halkin yonetime katilabildigi en gecerli rejim oldugu konusunda

ortak goriis bildirmektedirler.'

Demokrasinin olmazsa olmaz iki unsuru siyasal partilerin varligi ve
secimlerin diizenli araliklarla yapilmasidir. Siyasal partiler, halkin diinya goriisleri
cercevesinde gorevli veya goniillii olarak siyasal slirece dogrudan etki edebilecekleri
bir yapilanmadir. Dolayisiyla demokrasilerde siyasal partilerin ¢esitli goriisleri dile
getirmelerine izin verilmesi, saglikli bir siyasal rejimi beraberinde getirmistir,
denilebilir. Parti sistemleri, bir iilkede demokratik yapinin var olup olmadigi veya
derecesi hakkinda bilgi vermesi adina 6nemlidir. Tek partili sistemlerde istisnalar
hari¢ demokratik bir yapmin varligindan séz etmek miimkiin degildir. Bunun
istisnas1 olarak 1922-1946 dénemi Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) gésterilebilir. ki
ve ¢ok partili sistemler ise ¢ogunlukla demokratik hayatin yasandigi iilkelerde

goriilmektedir.

Demokrasinin bir diger olmazi ise diizenli aralarla yapilan sec¢imlerdir.
Secimlerde vatandaglar, karar alicilar1 belirlerler ve boylece dolayli bir sekilde de
olsa sectigi temsilciler vasitasiyla siyasal yasama dahil olurlar. Se¢imler belirli

kurallara gore ve uygun sistemler gercevesinde yapilirlar. Cogunluk sistemi ve nispi

! Demokrasinin farkli tanim ve gesitleri igin bk. Ali Yasar Saribay, (2000): Kamusal Alan, Diyalojik
Demokrasi, Sivil Itiraz, Alfa Yaymevi, Istanbul; Arend Lijphart, (2006): Demokrasi Motifleri, Cev.
Giines Ayas ve Utku Umut Bulsun, Salyangoz Yayinlari, Istanbul; Aytekin, Yilmaz, (2003): Cagdas
Siyasal Akimlar, Vadi Yayinlari, Ikinci Basim, Ankara; Esat Cam, (2000): Cagdas Devlet Sistemleri,
Der Yayinlari, Istanbul; Fatmagiil Berktay, (2007): “Liberalizm: Tek Bir Pozisyona indirgenmesi
Olanaksiz Bir ideoloji”, Modern Siyasal Ideolojiler, Der. H. Birsen Ors, Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul; Joseph A. Schumpeter, (1967): “Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi”, Cilt II: Sosyalizm ve
Demokrasi, Cev. Rasin Tinaz, Varlik Yayinlari, Istanbul.

? Parti sistemleri hakkinda bk. Ahmet Taner Kislali, (2008): Siyaset Bilimi, Imge Kitabevi, Oniiciincii
Baski, Ankara; Maurice Duverger, (1974): Sivasal Partiler, Ankara, Bilgi Yaymevi, ikinci Baski;
Miinci Kapani, (1995): Politika Bilimine Girig, Bilgi Yayinevi, Yedinci Baski, Ankara.



temsil sistemi gibi se¢im sistemleri belirli se¢im donemlerinde veya belirli {ilkelerde

farkl sekillerde uygulanmaktadirlar.’

Tiirkiye ise Cumhuriyet ilan edildikten sonra demokrasinin tesisi adina
1924°te Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 (TCF) ile 1930°da da Serbest Cumhuriyet
Firkas1 (SCF) ile ¢ok partili sisteme gegmeye caligmistir. Fakat donemin kosullar
icinde gen¢ Cumhuriyet’in giiclendirilmesi, isyan hareketlerinin bastirilmasi ve
tilkede demokratik ortamin yaratilmasi i¢in ¢ok partili sisteme iki kez ara verilmistir.
Ikinci Diinya Savasi sonrast donemde Batili demokrasilere uygun politikalar
gelistirmeye baglayan Tiirkiye, 1946 yilinda bir kez daha ¢ok partili sisteme gecis
adina mevcut olan tek parti CHP’nin disinda diger siyasal partilerin de kurulmasina
izin vermistir. Bu donemde, 7 Ocak 1946°da kurulan Demokrat Parti (DP) ise kisa
zamanda tlilkede demokrasi ortaminin yesermesine katkida bulunmus ve DP dénemi

Tiirk Siyasal Yasami’nin énemli bir pargasini olusturmustur.

DP kurulusundan 14 Mayis 1950°de iktidar olusuna kadar gecen kisa bir
stirede halkin ilgisini ¢ekmeyi basarmis ve “Yeter! S6z Milletindir” sloganiyla
CHP’nin “seckinci” ve ‘“halka yabanci” davranislar1 yerine halkla biitiinlesmeyi
kendisine amac¢ edinmistir. Bu donemde DP’nin kitlesi ile CHP’ninki farkli
olmustur.” insanlar bir ozgirliikk, bir agilim olarak DP’ye yoOnelmislerdir. 1923
sonrast devrimler ile birlikte Tiirkiye’de modernlesme hizlanmis, buna karsilik
geleneksel degerleri savunanlar bir kenara itilmislerdir. Kenara itilen taraf da bir
sekilde kendini yeninden giindeme getirmeye ¢alismistir. Yani bir bagka deyisle uzun
yillar tek parti yonetiminden memnun olmayanlar, DP’yi bir can simidi olarak

gormiigler ve ona Ozellikle ilk yillarda simsiki baglanmislardir. Tiirk siyasal

’ Se¢im kavrami ve se¢im sistemleri hakkinda bk. Emine Yavasgel, (2004): Secim Sistemleri ve
Tiirkiye 'de Durum, Nobel Yaym Dagitim, Ankara; Rein, Taagepera, Matthew Soberg Shugart, (1989):
Seats and Votes: The Effects and Determinants of Electoral Systems, Yale University, New Haven;
Tuncer Karamustafaoglu, (1970): Se¢me Hakkinin Demokratik Ilkeleri, AU Hukuk Fakiiltesi
Yaymnlari, No: 262, Ankara; Ulkii Varlik ve Banu Oren, (2001): Secim Sistemleri ve Tiirkiye'de
Segimler, Der Yaynlari, Istanbul; Yavuz Atar, (1990): Tiirkiye'de Secim Sistemlerinin Gelisimi ve
Siyasi Hayat Uzerindeki Etkileri, Yayimlanmamus Doktora Tezi, Konya.

* Tiirk Siyasal Yasamini konu alan Sahlarin Labirenti adli belgeselde Adnan Menderes’in oglu Aydin
Menderes, DP’yi “yamali elbisesi nedeniyle devlet dairelerine giremeyenlerin partisi” olarak
nitelendirirken aslinda bir anlamda da CHP’nin segkinci yapisina karst DP’nin halka daha yakin olan
tavrini tarif etmistir, denilebilir. Belgeseli Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu’nun (TRT) web
sayfasindan indirmek veya izlemek miimkiindiir.



yasaminda merkez sag diye adlandirilabilecek ¢izgide olan DP kapatilmasina ragmen
insanlar lizerinde biraktig1 etki, kendini merkez sagda tanimlayan Adalet Partisi
(AP), Dogru Yol Partisi (DYP), Anavatan Partisi (ANAP) ve Adalet ve Kalkinma
Partisi (AKP), vb. partiler tarafindan uzun yillar boyunca bir miras gibi

kullanilmustir.

Iktidarinin ilk déneminde (1950-1954) iilkeden goriilen gdrece refah ve
ekonomik rahatlama, DP’yi ikinci (1954-1957) ve {igiincii (1957-1960) kez iktidara
tasimustir.’ Dig politikada Bat1 Blogu icinde Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile
yakin iliskiler kurmaya baslayan DP iktidar;, Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii
(NATO) tiyeligi ile birlikte 6zellikle Ortadogu’da Bati Blogunun goriislerini siddetle
savunmustur. Bir bagka anlatimla, Tirkiye, DP iktidar1 ile birlikte ABD’nin
ekonomik ve siyasal c¢ikarlart dogrultusunda bdlgede varligimi  yeniden
konumlandirmak diisiincesi ¢ercevesinde bir dis politika anlayist izlemistir. Bu Bati
bayraktarligi, 6zellikle Misir ve Suriye gibi Arap devletleri tarafindan endise ile
karsilanmistir. Endise zamanla yerini elestirilere birakmis ve Tiirkiye bu iilkelerin
goziinde deger kaybetmistir. Yine bu donemde Kibris konusundaki taraf olmama
politikas1 yerini taraf olma politikasina birakmis ve Londra ile Ziirich Antlagmalar

sonrasinda Tiirkiye, Kibris konusunda agirligini1 koymaya baglamistir.

1950’lerin ikinci yarisindan itibaren daralan ekonomi ve gitgide artan mali
bunalimlar ve 1958 sonrasi kurulan Gii¢ Birligi Cephesi ile Vatan Cephesi’nin
yarattigi husumet ortami, 1924 Anayasasi’nin da kendilerine verdigi sinirsiz giigle

birlikte DP’yi daha baskici politikalar uygulamaya itmistir.” Bu ger¢evede basin ve

> Aslinda DP’nin kokenlerini de 1902 Jon Tiirk Kongresi’nde Prens Sabahattin ile siyasi hayatimiza
giren liberal goriislerin ¢izgisinde de aramak gerekmektedir. Bu dénemle ilgili ayrintili bilgi i¢in bk.
Niyazi Berkes, (2011): Tiirkiye'de Cagdaslasma, Istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, Onaltinct Basim ve
Serif Mardin, (2007): Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, Istanbul, Iletisim Yaynlari,
Ondordiincii Baski.

% Demokrat Parti dénemindeki secimler hakkinda ayrmtili bir ¢aligma i¢in bk. Fatma Alev Atayakul,
(2007): Tiirkiye’de Demokrat Parti Doneminde Genel Segimler (1950-1954-1957), Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Mehmet O. Alkan, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul.

71924 Anayasasi hakkinda genis bilgi i¢in bk. Erdogan Tezig, (2003): Anayasa Hukuku, Beta
Yaynlari, istanbul; Ergun Ozbudun, (1995): Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yaymlari, Dordiincii
Baski, Ankara; Seref Goziibiiyiik, (2000): Anayasa Hukuku, Turhan Kitabevi, Dokuzuncu Baski,
Ankara.



mubhalefet odaklar1 susturulmaya caligilmis ve iilkedeki gerginlikler, 27 Mayis 1960
askeri miidahalesine zemin olusturmustur. Ozellikle darbe &ncesi Adnan
Menderes’in Sovyetler Birligi ziyaretinin giindeme gelmesi, Bati Blogu {iyeleri
tarafindan endise ile karsilanmis ve silire¢ biraz daha hizlanmistir, denilebilir.
Nitekim 27 Mayis 1960 darbesi ve sonrasinda Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu
ve Hasan Polatkan’in idamlart hem yurtdisindan hem de zamanla {ilke i¢inden de
elestiriler almistir. Bu askeri miidahale ile Tirkiye’de demokrasi ortamina bir kez

daha ara verilmistir.

Giliniimiiz Tirkiye’sinde 6zellikle 12 Eylil 1980 askeri miidahalesi sonrasi
demokratik ortamin biraz daha saglamlastigi one siiriilebilir. Bu ¢ergevede DP ve
idam edilen lideri Adnan Menderes de siklikla anilmakta ve bu doneme Tiirkiye’de
demokrasinin yerlesmesinde énemli bir anlam yiiklenmektedir. Oyle ki giiniimiizde
27 Mayis’larda, 14 Mayis’larda ve 17 Eyliil’lerde Menderes’i ylicelten nice anma
toplantilari, bilimsel paneller yapilmakta, tarih dergilerinin 6zel sayilar1 veya
arastirmalart ¢ikmakta, hatta bugiinkii iktidar ile muhalefet kavgalarinda ve
secimlerde bile bu anlam yiiceltilmektedir. Ama DP’nin baskict niteligi ve 27

Mayis’a yol acan nedenler bunun golgesinde kalmaktadir.

Bu calisma ii¢ bdliimden olusmaktadir. Ik bdliimde demokrasi kavrami ile
birlikte Tiirkiye’nin ¢ok partili sisteme gecis denemelerine yer verilmis ve
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ile Serbest Cumhuriyet Firkasi deneyimleri analiz
edilmistir. Bunu takiben Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde Tiirk Siyasal Hayat:
detayll bir sekilde incelenmis ve Dortlii Takrir’den baslayip Demokrat Parti’nin 14
Mayis 1950°de iktidara gelis slirecine kadar gegen zamanda yasananlar

degerlendirilmistir.

Ikinci boliimde Demokrat Parti iktidarinin on yillik dilimde neler yaptigs,
nasil Oviildigi, nasil elestirildigi analiz edilmeye calisilmig ve 1950-1954, 1954-
1957 ve 1957°den 27 Mayis 1960 darbesine kadar gecen siire degerlendirilmistir.

Son bolimde ise Vatan Cephesi anlatilmistir. 27 Mayis 1960 darbesini

hizlandiran bir siire¢ olarak bu c¢aligmanin ana tezlerinden birini olusturan Vatan



Cephesi’nin isleyisi, faaliyetleri, Vatan Cephesi’nin karsisinda bulunan Gii¢ Birligi
Cephesi sirastyla konu edilmistir. Tahkikat Komisyonu’nun kurulusu ve bu
Komisyona kars1 duyulan tepkilerin anlatilmasi da bu konular1 takip etmistir. Boliim

27 Mayis 1960 darbesi ve Yassiada Durusmalari ile son bulmaktadir.



BiRINCI BOLUM
TURKIYE’NIN DEMOKRASI’YE GECiS DENEMELERI

1.Demokrasi Kavrami

Demokrasi sozciigii M.O. V. Yiizyilda Grek dilinde 6zel bir site
orgiitlenmesini belirtmek amaciyla kullanilmaya baslanmistir. Kullanimi1 ve anlami
19. Yiizyildan beri biiylik bir gelisme gostermektedir ve bu gelismenin ol¢iisii
giinlimiizdeki devletlerin hemen tiimiiniin kendilerini demokratik devletler olarak
ilan etmeleridir.® Demokrasi sOzciigi Yunanca’da Demos (halk) ve Kratos (kudret,
iktidar, hakimiyet, idare) kelimelerinden olusmaktadir. Bu kavram, giliniimiizde,
siyasal bilimler alaninda calismalar yapan birgok bilim adami ve arastirmaci

tarafindan siyasal projelerinde bir baslangic noktasi olarak ele alimaktadir.’

Mayo’ya gore “herkes veya herkese yakin cogunluk demokrasiye taraftar ise
de ayni siyasi teoriye veya sisteme taraftar degildir”.'” Buna gore demokrasinin
arzulanan fakat tamimlanamayan (ya da herkes tarafindan ortak paydada
bulusulamayan) bir kavram oldugu ileri siiriilebilir. Bu g¢ercevede demokrasinin
cesitli tanimlarini1 yapmak gerekmektedir. Ates’e gore demokrasi hakkinda yapilmig
en iyl tamim Winston Churchill’den gelmistir: “Demokrasi, berbat bir rejimdir. Ama
rejimlerin en az berbat olamdi”.'' Cam demokrasiyi, “iktidarin halk¢i kokenli

oldugunu savunan ve iktidar1 halka dayandiran teori” olarak agiklamaktadir.'? Barry,

demokrasi teriminin ¢ogu kez, bir siyasi rejimin belirli 6zelliklerini tanimlamak igin

¥ Philippe Reynaud ve Stéphane Rials, (2003): Siyaset Felsefesi Sozliigii, Cev.Ismail Yerguz, vd.,
Istanbul, iletisim Yayinlar1: s.187.

? Demokrasinin tarihsel gelisimi i¢in ayrintili bir ¢alisma adina bk. Mehmet Ali Agaogullari, Filiz
Culha Zabci ve Reyda Ergiin, (2005): Kral-Devietten Ulus-Devlete, Imge Kitabevi, Ankara ve
Mehmet Ali, Agaogullari, (2006): Ulus-Devlet ya da Halkin Egemenligi, imge Kitabevi, Ankara.

' Henry B. Mayo, (1964): Demokratik Teoriye Giris, Cev. Emre Kongar, Ankara, Tiirk Siyasi Ilimler
Dernegi Yaymnlart: s.18.

" Toktamis Ates, (2007): Demokrasi, istanbul, Nesa Yaymcilik: s.11.

"2 Esat Cam, (1984): Siyaset Bilimi, istanbul: Der Yayinlari: s.155.



oldugu kadar, ona yonelik onaylayict bir tutumu tesvik edecek sekilde

kullanildigindan bahsetmektedir."

Lipset, “karmasik bir toplumda demokrasi, yonetimin gorevlilerini degistirmek i¢in
anayasaya uygun diizenli olanaklar saglayan bir siyaset sistemi ve niifusun olabildigince
genis kismimin siyasal iktidar i¢in yarisanlar arasinda bir segme yaparak énemli kararlar
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etkilemesine izin veren bir sosyal mekanizma diye tammlanabilir” demektedir.

Giddens’a gore demokrasi, Monarklarin (krallar ya da kraliceler) ya da
aristokratlarin (Lordlar gibi dogustan soylu olanlar) degil, halkin yonettigi bir politik
sistemdir.”” Mert’in bakisiyla demokratik siyaset, iktidar1 toplumun rizas: iizerinde
kurma iddiasindadir.'® Duverger ise, Siyasi Rejimler adli ¢alismasinda demokrasi ile
yonetilen rejimlerin, hiikiimet yapilarimi akli temeller iizerine oturtmaya

¢abaladiklarin belirterek, demokrasiyi ululamaktadir.'”

Kislali, demokrasi tarihini “insanlar arasinda toplumsal kokenli esitsizlikleri”
ortadan kaldirmak admna verilen “savasimin tarihi” olarak gostermekle birlikte,

demokrasinin tanimini su sekilde yapmaktadir: '*

“Demokrasi giintimiizde, azinlikta olanlarin haklarina saygr gésterildigi ve
onlara bir giin ¢cogunluga déniisebilme yollarimin agik tutuldugu 6zgiirliikii

bir cogunluk yonetimi bigiminde tanimlanabilir”.

Schumpeter ise demokrasiyi, politik liderlik i¢in girisilen bir miicadele olarak

degerlendirmekte ve su sekilde bir tanim vermektedir: “Demokratik metot, kisilerin

'3 Norman P. Barry, (2004): Modern Siyaset Teorisi, Cev. Mustafa Erdogan, Yusuf Sahin, Ankara:
Liberte Yayinlari, ikinci Bask1: s.319.

1 Seymour Martin Lipset, (1986): Sivasal Insan, Cev. Mete Tuncay, Ankara, Teori Yayinlari: s.25.

'3 Anthony Giddens, (2000): Sosyoloji, Yaymna Hazirlayanlar: Hiiseyin Ozel, Cemal Giizel, Ankara,
Ayra¢ Yayinevi: $.362.

' Nuray Mert, (2007): Merkez Sagin Kisa Tarihi, Istanbul, Selis Kitaplar: s.7.

"7 Maurice Duverger (1963): Siyasi Rejimler, Cev. Yasar Giirbiiz, Istanbul, Remzi Kitabevi: s.14.

'8 Ahmet Taner Kislali, (2006): Siyasal Sistemler, Ankara, imge Kitabevi, Yedinci Baski: 5.238.



politik kararlara varmak tizere halkin oyu igin rekabetli bir miicadele sonucu karar almak
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iktidarini kazandiklar: bir miiessese sistemidir”.

Gozler, Tirk Anayasa Hukuku Dersleri adli kitabinda demokrasi kavrami
hakkinda ¢esitli bilim adamlarinin tanimlarina yer verirken, en son olarak demokrasi

rejiminin de bir tanimini yapmak‘[adlr:20

“Demokrasi, etkin siyasal makamlarin, diizenli araliklarla tekrarlanan,
birden fazla siyasal partinin katildigi, muhalefetin iktidar olma sansina
sahip oldugu serbest secimlerle belirlendigi ve temel kamu haklarinin

tanminmis ve giivence altina alinmis oldugu bir rejimdir”.

Yukarida verilenlerin 1s18inda Tiirkiye’de, 1946’ya kadar birden fazla siyasal
partinin katildigi, muhalefete iktidar olma sansinin verildigi bir sistemin sadece iki
kez saglandig1 sdylenebilir. Boliimiin ilerleyen alt basliklarindan da goériilecegi iizere,
bu saglanan sanslar da c¢ok kisa siirelerde olmustur. Demokrasilerde amag tiim
goriislerin karar almaya etki edebilmesidir. Fakat Tiirkiye’de tek partili hiikiimet
anlayisinin olmasi, tiim kesimlerin dolayli da olsa yonetime katilmasini engelleyen
bir durum yaratmistir. Bu ylizden de yukaridaki tanimlamalar 1s1ginda Tiirkiye’de
1946’ya kadar, iki basarisiz deneme dikkate alinmazsa, demokrasi ortaminin var
olmadig1 one siiriilebilir. Ancak Fransiz siyaset bilimci Duverger’e gore “Tiirk tek-
parti sistemi, hicbir zaman bir tek parti doktrinine dayanmamus, tekele resmi bir
nitelik vermemis, onu, sinifsiz bir toplumun varligiyla ya da parlamenter ¢ekismeleri
ve liberal  demokrasiyi  ortadan  kaldirma  arzusuyla  mesrulastirmaya
calismamistr”?' Yani bu goriisten de, sekiz yiizyll Osmanogullari’nin monarsi
yonetiminde demokrasi ortamina alisik olmayan Tirklerin, 29 Ekim 1923 sonrasi
donemde, demokrasinin gerektirdigi siyasal faaliyetlere alismasina ugrasildigi

anlasilmaktadir.

1 Joseph A. Schumpeter, (1967): Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi, Cilt II: Sosyalizm ve
Demokrasi, Cev. Rasin Tmaz, Istanbul, Varlik Yayinlart: ss.179-204’ten Aktaran: Ates, Demokrasi,
2007: 99.

% Kemal Gozler, (2000): Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri, Ekin Kitabevi Yayimnlar1, Bursa: ss.118-119.
*! Maurice Duverger, (1974): Siyasal Partiler, Ankara, Bilgi Yaymevi, Ikinci Baski: s.360.



Tiirk siyasal yasaminda da demokrasi anlayisi gercevesinde 14 Mayis 1950
secimleri sonrasit DP’nin iktidar1 devraldigi goriilmektedir. Eger boyle bir demokrasi
anlayis1 olmasaydi Tiirkiye, halen tek partili bir hiikiimet veya bir grup ya da aile

tarafindan yonetiliyor olacakti, denilebilir.

Bu tanimlar ve degerlendirmeler, aslinda demokrasi hakkinda yapilmis
sayisiz tanim ve degerlendirme iginde cok kiiciik bir yer tutmaktadir. Ancak

¢alismanin bundan sonraki kisimlari i¢in bu tanimlar 6nem arz etmektedir.
2.Tirkiye’nin Cok Partili Sistem Deneyimleri

1950’11 ve 1960’11 yillarda Tiirkiye’deki siyasal doniisiimii inceleyen ve
aralarinda Duverger ve Dankwart’inda bulundugu bir¢ok arastirmaci, Tiirkiye’yi tek-
partiden cok-partili sisteme gegisin basarili bir drnegi olarak nitelendirmistir.?
Ancak, c¢ok-partili sisteme gegildikten sonra Tiirkiye’de demokrasinin ili¢ kez
kesintiye ugramasi (27 Mayis 1960, 12 Mart 1971, 12 Eylil 1980) bu sistemin
sorunlarini da ortaya ¢ikarmis ve sorunlarin onemli Olgiide tek-parti rejiminin
kurumlart ve aktorleri degismeksizin gerceklesen c¢ok-partili sisteme gegisin
biciminden kaynaklandig: ileri siiriilmiistir.” Cumhuriyet dénemi Tiirk siyasal
hayatindaki ilk demokrasi denemesi 1924’te yasanmistir. Bu ¢ercevede ilk kurulan
parti 17 Kasim 1924’te Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) olmustur. Fakat bu
deneme kisa siirmiis ve parti 3 Haziran 1925°te kapatilmistir. Ardindan Mustafa
Kemal doneminde bir diger deneme 12 Agustos 1930’da Serbest Cumhuriyet Firkasi
(SCF) ile yasanmis ama bu parti de kurulusundan 97 giin sonra yani 17 Kasim
1930°da kapatilmistir. Tiirkiye, cok partili siyasi hayatla iiglincii kez 1946’da
karsilasacak ve bu tarihten sonra, darbelerle kesilmesine ragmen, ¢ok partili siyasal

hayattan vazgegemeyecektir.

22 Nihal Kara-Incioglu, (1995): “Tiirkiye’de Cok Partili Sisteme Gegis ve Demokrasi Sorunlar1”,
Tiirkiye de Siyaset: Siireklilik ve Degisim, Der: Ersin Kalaycioglu ve Ali Yasar Saribay, Istanbul: Der
Yayinlari, s.265.

3 flkay Sunar ve Sabri Sayari, (1986): “Democracy in Turkey: Problems and Prospects”, in
Transitions From Authoritarian Rule: Experiences in Southern Europe and Latin America, Eds: G.
O’Donnell, P.C. Schmitter, L. Whitehead, London: Johns Hopkins Univ. Press.’den Aktaran Nihal
Kara Incioglu, s.265.
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2.1.Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi

Kurtulus Savasi devam ederken Biiyiik Millet Meclisi’nde (BMM) baz1 siyasi
gruplar varliklarini hissettirmiglerdir. Bunlardan ilk 6nce kurulani, Mustafa Kemal
Pasa’nin liderligini yaptig1, 6nce Birinci Miidafaa-i Hukuk Grubu olarak anilan ve 9
Eylil 1923 tarihinde de Halk Firkasi adimi alan gruptur. Bu grubun karsisina ise;
aralarinda Hiiseyin Rauf (Orbay), Dr. Adnan (Adivar), Hiiseyin Avni (Ulas),
Operatdr Emin, Selahattin, Kara Vasif Beyler’in bulundugu ve Refet (Bele) Paga’nin
da destekledigi anlasilan bir baska siyasi 6rgiitlenme de ikinci Grup adi ile anilmaya
baglanmistir.”* Cumbhuriyet’in ilan1 siireci ile ortaya ¢ikan muhalefet, kisa bir siire
sonra partilesme yoluna gitmistir. Meclis agilmadan (o sirada Meclis alti aylik
tatildedir) on bes giin 6nce, Son Telgraf gazetesinde ¢ikan bir haberde yeni bir

partinin kurulma asamasinda oldugu bildirilmistir:*

“...ciddi bir programla ve hazirlik ile ¢ikmak isteyen ayri bir ziimre vardir.
Bu ziimrenin Istanbul mebuslarindan Rauf (Orbay) ve Ismail (Canbulat)
Beyler etrafinda toplandigi séyleniyor. Hatta bu iki dost mebusun gimdiden
bir firka teskil etmeyi derpis ederek firkanin programini, esas siyasetini,
nizamnamesini hazirladiklar: da soyleniyor. Firkamn lideri Rauf Bey, katib-i

umumisi de Ismail Canbulat olacakmus...”

Yunanistan’dan miibadeleyle gelen Tiirk gd¢menlerinin yurda getirilmesi
sirasinda yapildig1 iddia edilen kimi hatalarla ilgili olarak Imar-iskan Bakanlig1 i¢in
verilen gensorunun tartismasi, aslinda Ankara’da belirmis olan karsit iki grubun
birbirleriyle son derece sert bir bicimde catigmast sekline déniismiistiir.”® Cavdar’a
gore miibadele islerinde biiyiik yolsuzluklar yapilmistir. Bu yiizden de miibadele ile

Yunanistan’dan gelen muhacirler zor durumda kalmislardir. Bunlardan dogan

* Mustafa Albayrak, (2004): Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti, Ankara, Phoenix Yaymevi: s.8.

2 Son T elgraf, 6 Tesrin-i evvel 1340, (Ekim 1924)’ten aktaran Nevin Yurtsever Ates, (1998): Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin Kurulusu ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkast, Istanbul, Der Yayinlar1: s.107.

*® Toktamus Ates, (2007): Tiirk Devrim Tarihi, istanbul, Bilgi Universitesi Yayinlari, Besinci Baski:
s.177.
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rahatsizliklar yayginlagmis ve ciddi bir toplumsal tepkinin dogmasina neden

olmustur.”” Iste bu tepki BMM’de de hissedilmeye baslamistir.

Gruplarm birinde yukarida da deginildigi iizere Mustafa Kemal ve Ismet Pasa
bagbakanligindaki hiikiimet; obiiriinde ise Rauf Bey, Dr. Adnan Bey gibi sivillerle,
Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Refet Bele gibi eski komutanlar bulunuyordu. 5
Kasim 1924°te bir Onerge verilerek gensorunun tiim hiikiimet calismalarim

kapsayacak bigimde genisletilmesine karar verilmistir.”®

Goriismeler giinlerce siirmiistiir. Gensoru tartigsmalari sirasinda s6z alan Rauf
Bey (Orbay), siirekli miidahaleler arasinda yaptig1 konusmada degisik konudaki
elestirilerini dile getirmistir. Elestirileri yanitlayan Icisleri Bakani Recep Bey

(Peker), Rauf Bey’e yonelik sunlari sdylemistir:*

“Rauf Bey’in konusmalarina ¢ok dikkat ettim, sirasi geldikce baska tarifler
yaptilar ve fakat Cumhuriyet kelimesini kullanmadilar. Yillarca bu iilkeyi
yonetmis olan Rauf Bey, nedir bu kiiskiinliik ki, sirasi gelmis ve arkadaglar
firsat vermisken bile bu kutsal adi soylememekte direnmislerdir. Dikkat
cekicidir ki, Rauf Bey Istanbul’da kiyametleri koparmisti. Acele oldu, soyle
oldu diye elindeki biitiin giicii harcadi. Oniimiize geldigi zaman déniil yapti
ve and igerek Cumhuriyet¢iyim, Milliyetciyim dedi. O zaman tam olarak
kendisine giivenim vardi. Bugiinkii durumu gériince siiphelerim dogmustur.
Bugiin ben, Kiitahya mebusu Recep, Istanbul Mebusu Rauf Bey’den siiphe
ediyorum. Gergek budur”.

Tartismalarin iigiincii giinii sonunda giiven oylamasma gegilmis ve Indnii

hiikiimeti 19°a kars1 148 oyla giiven saglamustir. Bir iiye ¢ekimser kalmustir.*

Bu kosullar altinda Ates’e gore muhalefet i¢in orgiitlenmekten baska ¢oziim

kalmamustir.>! 17 Kasim 1924’te Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF)

" Tevfik Cavdar, (2004): Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi, Ankara, imge Kitabevi, Uciincii Baski:
$.294.

2 Ates, 2007b: 177.

¥ Cavdar, 2004: 294. _

30 Sevket Siireyya Aydemir, (2000): Jkinci Adam, Cilt I, Ankara, Remzi Kitabevi, Dokuzuncu Basim:
s.295; ayrica bk. Ates, 2007b: 177.
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kurulmustur.”> TCF’nin ilk subesi Urfa’da acilmustir.”

Tunaya’ya gore
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, “Oyle spontane bir partiydi. Emirle
kurdurulmadi”.** Parti genelde Cumbhuriyet ilkesini, liberalizmi ve demokrasiyi
benimsedigini izlencesinde (programinda) belirlemis, ayni izlencede diisiince ve
dinsel inanglara saygili oldugunu aciklamustir.®®> TCF’nin 58 maddelik bir izlencesi
ve 64 maddelik bir tiiziigi vardir.’® Rauf Orbay’a gdre TCF’nin amaci Mustafa
Kemal’i devirip yerine baska bir hiikiimet olusturmak degil; Mustafa Kemal’i
frenlemek ve siirekli “muhalif” bir grubu canli tutarak, hiikiimeti denetlemektir. Bu

amaca yonelik olarak izlencelerine koyduklart bir madde ile “Cumhurbaskanligina

secilecek kisinin, milletvekilligi niteliginin sona ermesi” geregini savunmuslardir.®’

Parti Orgiitinde o donemin devrimci atilmlarina karst ¢ikanlar, eski
Ittihatcilarin ¢ogu, asir1 tutucular bir araya gelmis, Istanbul’un Vatan, Son Telgraf,
Tevhidi Efkar, istiklal gazeteleri yeni partinin destekgisi olmustur.”® Bu arada
TCF’nin kurulmasindan, Ismet Pasa kabinesinin istifa ederek yerine 22 Kasim
1924°te Fethi Bey kabinesi kurulana dek gegen bes giin i¢inde, Halk Firkasi’nda 32
milletvekili ayrilmis ve bunlardan 28’i muhalif partinin saflarina katilmistir.”® Tam
bu giinlerde dis etkenlerin de yardimiyla 11 Subat 1925’te Dogu’da Seyh Sait
Ayaklanmasi patlamis®, ayaklanma kisa siirede Geng, Elazig ve Diyarbakir

yorelerine yayilmistir.*!

31 Ates, 2007b: 177.

32 Genel Bagkan: Kazim Karabekir Pasa, Genel Baskan Yardimeilart: (Reisi Sani) Dr. Adnan ve
H.Rauf Bey, Genel Sekreter: Ali Fuat Pasa, Yonetim Kurulu (Genel Merkez) {iyeleri: Muhtar Bey,
Ismail Canpolat, Halis Turgut, A. Siikrii Bey, Necati Bey, Faik Bey ve Riistli Paga. Cavdar, 2003: 296.
33 Sina Aksin, (2004): Ana Cizgileriyle Tiirkiye nin Yakin Tarihi, Ankara, Kirlangi¢ Yaymlari, Besinci
Baski: s.181.

** Tarik Zafer Tunaya, (2003): Tiirkiye'de Siyasal Gelismeler (1876-1938), Cilt 11, istanbul, Bilgi
Universitesi Yayinlari, Ikinci Baski: s.271.

% Suna Kili, (2007): Tiirk Devrim Tarihi, istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Onbirinci
Baski: s.210.

36 Cavdar, 2004: 297.

37 Ates, 2007b: 177.

*® Kili, 2007: 210.

39 Ates, 2007b: 177.

% Seyh Sait, Dogu’da halki ayaklanmaya itmis ve etrafinda insanlar toplarken dinin elden gittigini
yaymis, halkin dinsel, mezhepsel inanglarini karsidevrimin amaglar1 dogrultusunda kullanmustir.
Kendisi Naksibendi tarikatinin seyhlerindendir. Ingilizlerle iliski kurdugu, destek gordiigii
saptanmugtir. Ingilizlerin amacinin ne oldugu 6teden beri bilinmektedir. Dogu’da etnik ayriliklari
koriiklemek, yeni Tiirk devletinin basina bir Kiirt sorunu yaratmaktir. Ayaklanmanin ilk baslarindaki
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Bu olay karsisinda Dogu illerinde sikiyonetim kurulmustur. TCF kesin olarak
hiikiimeti destekledigini agiklamistir. Dahasi Kazim Karabekir, Biiyiikk Millet
Meclisi’nde yaptig1 konugmada, ayaklanmay1 “lanetleyerek”, bu davranigin “vatana

ihanet” oldugunu bildirmistir.*

Ayaklanmanin yayilmasi karsisinda Cumhuriyet Halk Firkas1 (CHF) Meclis
Grubu, bu konuda “basiretsiz davranan” ve gerekli 6nlemleri alamayan Fethi Bey’e 2
Mart 1925’te giivensizligini gostermistir. Fethi Bey Biiyiikk Millet Meclisi Genel
Kurulu’'nda gilivenoyu alabilecek durumda olmasina karsin goérevden ayrilmayi
uygun bulmus ve 3 Mart 1925°te Ismet Pasa yeniden hiikiimeti kurmustur. Ayn1 giin

yapilan oylamada 2 ¢ekimser ve 23 olumsuz oya karsilik 154 oyla giiven almistir.”

Bu yeni kabine sert ve kararli bir bicimde Cumhuriyet’e yonelen eylemlerin
istiine yonelmistir. Bir yandan sikiyonetim genisletilip, “olaganiistii durum” oldugu
aciklanarak seferberlik karari1 alinirken; bir yandan da, yasal dayanak saglamak
amactyla Takrir-i Siikkin Kanunu (Dirlik-Diizeni Saglama Yasasi) ¢ikartilmistir.
Istiklal Mahkemeleri ¢alismaya baslamistir.* Cavdar’a gore Takrir-i Siikan ile baski
diizenine geg:ilmistir.“5 Bu kanuna gére TCF’nin kurulus ¢alismalarini yiiriitmek i¢in
Urfa, Siverek ve Mardin’e gonderilmis bulunan emekli bir vali, seferberlige karsi

propaganda yaptig1 ve ayaklanmacilarla isbirligi i¢inde goriildiigl icin, Diyarbakir

yayilma ve gelisme icte ve distaki devrim diigmanlarini umutlandirnustir. ingilizler bolgede bir Kiirt
devletinin kurulacagi umuduna kapilmustir. ingilizlerle isbirligi icinde olan ve ayaklanmanin perde
arkasindaki 6nderligini yapan, Istanbul’da oturan Seyh Abdiilkadir’dir. Bu ayaklanma yurtdisinda
siirginde bulunan son padisah Vahdettin’i de etkilemis ve yabanci gazetelere demecler vererek,
Tiirkiye’ye doniip tahta gececegini sdyleyecek kadar yiireklendirmistir. Kili, 2007: 211. Ugur Mumcu,
Seyh Sait Isyan’’nin dogusunu ve gelisimini Kiirt-Islam Ayaklanmas1 1919-1925 adli kitabinda
detaylar1 ile anlatmaktadir. Burada Kiirt Lawrence’i olarak nitelen Ingiliz Binbas1 Noel’in, Kiirtleri,
Mustafa Kemal’e karsi nasil kullanmak istedigi; buna karsilik da Kiirtlerin de bagimsizlik talepleri
ama Ermenilerle ayn1 bdlge iizerinde hak ileri siirdiikleri belgelere dayandirilarak sunulmaktadir.
Ayrintili bilgi igin bk. Ugur Mumcu, (2010): Kiirt-Islam Ayaklanmasi 1919-1925, Umag Yayinlari,
Yirmi sekizinci Baski, Ankara. Ayrica Martin Van Bruinessen de Seyh Sait’in isyan1 gergeklestirirken
Ingiliz ve Fransizlardan destek aldigin1 ve Ruslardan da destek almak icin adam gonderdigini fakat
Ruslarin bu istegi reddettigini bildirmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Martin Van Bruinessen, (1969):
“Seyh Sait Isyam”, Ozgiir Gelecek, Subat: ss.28-29.

*IKili, 2007: 210.

2 Ates, 2007b: 177.

# Ates, 2007b: 178.

* Ates, 2007b: 178.

* Cavdar, 2004: 311.
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Istiklal Mahkemesi’nce yargilanip mahkim edilmistir.*® istanbul’da da partinin iiye
sayisini arttirmak amaciyla propaganda yaparken dinsel 6geler kullanan iki partili
tutuklanmistir. Ayrica partinin Beykoz Ilce Merkezi’'nde yapilan aramada bazi

belgeler bulunmus ve ilge mutemedi tevkif edilmistir.*’

Tiim bu bulgulara dayanan Ankara Istiklal Mahkemesi, Ankara Savciligi’na
bir yazi yazarak hiikiimetin bu konuda uyarilmasini istemistir. Savciligin bu
konudaki uyarisi {izerine harekete gecen Inénii hiikiimeti, Diyarbakir Sikiydnetim
Mahkemesi’nin; Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin o yoredeki oOrgiitiini
kapatmis olmasmi da goz Oniine alarak “vatandaglarin aldatilmaktan ve
kiskirtilmaktan korunmasi” gerekgesiyle ve Takrir-i Siikkiin Kanunu geregince 3
Haziran 1925’te Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi’'n1 kapatmistir. Tirkiye
Cumhuriyeti’nin ilk ¢ok partili yasam deneyimi basarisizlikla sona ermisti.*®
Ahmad’a gore “Kiirt Ayaklanmasi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasi
ve tiim muhalefetin ezilmesi icin uygun zemini yaratmstir”.* TCF’nin Meclis grubu
yirmi dokuz kisiydi. Bu milletvekillerinden altis1; Riistii Pasa, Miralay Ayici Arif,
Ismail Canpolat, Ahmet Siikrii Bey, Abidin Bey ve Halis Turgut Bey, Izmir Suikast
davasinin uzantis1 olarak Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan asilmislardir. On iicii
Ikinci Meclis’ten sonra politika sahnesinden silinmislerdir. Digetleri ise 1939’dan

sonra Meclis’e yeniden donebilmislerdir.*
2.2.Serbest Cumhuriyet Firkasi

Mustafa Kemal, 1930 yilinda bir kez daha ¢ok partili sisteme gecmeye karar
vermistir. Ahmad’a gore bu karar1 vermek i¢in Mustafa Kemal Pasa, kendini
giivende hissetmekteydi ve partisine giiveniyordu.”’ Mustafa Kemal bir bolim CHF

milletvekilinin ve kiz kardesi Makbule’nin (Atadan) yeni firkaya girmesini

* Ates, 2007b: 179.

47 Ates, 2007b: 179.

8 Ates, 2007b: 179.

¥ Feroz Ahmad, (2007): Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, istanbul, Bilgi Universitesi Yayinlari, ikinci
Baski: s.106.

%0 Cavdar, 2004: 296.

>! Ahmad, 2007: 108.
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istemistir.’”> Cumhuriyet déneminin ikinci muhalif parti denemesi olan Serbest
Cumbhuriyet Firkasi (SCF), 12 Agustos 1930°da aralarinda CHF’den istifa etmis
bulunan 15 milletvekili tarafindan kurulmustur. Firkanin 6nde gelen kurucular
arasinda Mustafa Kemal’in Harp Akademisi’nden en yakin arkadasi, bir ara ittihat ve
Terakki’nin genel sekreterliginde bulunmus, Atatiirk’le Sofya’da gdérev yapmis ve
son olarak da Paris Biiylikelcisi olan Ali Fethi Bey (Okyar) ile yine Mustafa
Kemal’in ¢ocukluk arkadasi Nuri Bey (Conker) de vardi. Bunun yani sira Ahmet Bey
(Agaoglu), Tahsin Bey (Uzer) gibi isimler de firkanin kurucular1 arasinda yer

almistir.”

Terakkiperver Firka’dan sonra yeni bir muhalif kanat olusturma
diistincesinden kaynaklanan SCF deneyimi, kimi siyaset bilimcilerine gére Mustafa
Kemal’in olusturdugu diisiincelerden kaynaklanmistir. Bu amagla SCF’nin, giidiimli
bir muhalefet olusturarak, bunu yoOnlendirmek amaciyla kuruldugu One
stiriilmektedir. Ancak bdyle bir siyasal olusumun ortaya ¢ikmasindaki temel nedenin,
1930’lara gelindiginde artan sorunlar ve buna bagli olarak yiikselen toplumsal
muhalefet oldugu sdylenebilir.”* Ozellikle Mustafa Kemal bunlari gérmiis, Halk
Firkas1 hiikiimetinin meclisteki tutumundan, denetimsizliginden dolayr muhalif bir
sesin uyarici olabilecegine inanmustir.”> Ona gore, iki partili bir sisteme gecilmesi

ayn1 zamanda Tiirkiye’nin bat: kamuoyundaki sayginligim arttiracaktr.*

SCF’nin izlencesi once Fethi Bey tarafindan hazirlanmis, daha sonra Agaoglu
Ahmet ve diger yoneticilerce son sekli verilmis, nihai olarak Mustafa Kemal’e
sunulmustur. izlencede Firkanin Cumhuriyet’in temel ilkelerine baglh oldugu
vurgulanarak, kisi hak ve Ozgiirliikklerinin herkes i¢in gegerli oldugu belirtilmistir.

Ancak izlencenin en 6nemli maddeleri ise firkanin, 6zel girisimcilikten yana ve

32 Aksin, 2004: 189-190.

> Ates, 2007b: 273.

** Tam bu dénemde Diinya, ABD’de baslayan ve hizla yayilan 1929 Ekonomik Bunalimi ile kars:
karstya kalmigtir. Tabi ki bundan Tiirkiye de etkilenmistir. 1929 Ekonomik Bunalimi hakkinda detayli
bilgi icin bk. John Kenneth Galbraith, (2004): Iktisat Tarihi, Ankara, Dost Kitabevi.

>3 Ates, 2007b: 273-274.

36 Yahya S. Tezel, (1986): Cumhuriyet Déneminin Iktisadi Tarihi (1923-1950), Ankara: 5.206- 207,
Walter F. Weiker, (1961): “Serbest Firka Basar1 ve Basarisizlik” Forum Dergisi, ¢.XII, Ankara: s.167,
[lhan Tekeli-Selim ilkin, (1983): 1929 Diinya Buhramnda Tiirkiye nin Iktisadi Politika Arayislari,
Ankara: 5.75-78.
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piyasaya devletin miidahalesine karsi oldugunu dile getiren boliimlerinde yer

almustir.”’

Serbest Firka kisa zamanda genis bir halk destegi bulmustur. Bu arada 1929
diinya ekonomik bunalimi Tiirkiye’yi koti etkiliyordu. Bunalimdan etkilenenler ve
gerici odaklar biiylik bir heyecanla SCF’nin bayragi altinda toplanmaya
baslamislardir.”® CHF yoneticileri, isci, koyli, kiigiik esnaf, dar gelirli memur ve
benzeri kesimlerin artan destegi karsisinda; Serbest Firka’y1 “issizlerin, ¢ulsuzlarin”
kurulusu olarak nitelemislerdir. Bununla birlikte CHF yonetimi kaygilanmig ve
hosnutsuzlugunu dile getirmeye baslamistir. Nitekim Fethi Bey’in Eyliil’de ¢iktig
Ege gezisindeki olaylarda 6len ve yaralananlar olmasi, hiikiimetin bazi engelleyici
6nlenmeler almasina neden olmustur.”® Bu arada yapilan segimlerde Fethi Bey,
Glimiighane’den mebus segilmistir. Ekim ayindaki belediye se¢imlerinde de yer yer
basart gosteren SCF, bazi merkezlerin yan1 sira Samsun belediye reisligini de elde

etmistir. Ancak olaylar umulanin da istiinde bir hizla biiylimiis ve catisma

°7 Ates, 2007b: 274.

% Aksin, 2004: 190-191.

> Serbest Cumhuriyet Firkasi kurulduktan sonra Firka lideri Fethi Bey bazi firka arkadaslariyla
birlikte Izmir’den baglayarak Menemen, Manisa, Aydin, Balikesir ve Akhisar’1 igine alan bir seyahate
cikmistir. Fethi Bey’in bu seyahate ¢ikmasinin sebebi; Hem Bagvekil ve Cumhuriyet Halk Firkasi’nin
Genel Bagkani olan Ismet Pasa’nin Sivas Nutkuna cevap vermek, hem de izmir’de yeni firka’nin
teskilatin1 kurmak olmustur. SCF Genel Baskani sifatiyla Fethi Okyar’in izmir gezisinde Izmirlilerin,
Mustafa Kemal’e karst Okyar’a destek verdigi goriilmiistiir. Toktamis Ates, Yasasin Cumbhuriyet:
Konferanslar adli kitabinda bu durumdan su sekilde bahsetmektedir: *...aym izmir, aradan 7-8 yil
gecince, Mustafa Kemal’e kars1t Fethi Okyar’1 destekleyecek; 6len bir ¢ocugun babasi, ¢ocugunun
o6liistinii Fethi Okyar’in ayaginin dibine birakip, “bu ilk sehidimiz Fethi Bey, daha ¢ok sehit vermeye
haziriz”. Toktamus Ates, (2000): Yasasin Cumhuriyet: Konferanslar, Istanbul, Bilgi Universitesi
Yayinlart: s.123. Fethi Bey’in Izmir’den baslayan bu seyahati sirasinda bas gdsteren olaylar Serbest
Firka ile Tiirkiye’deki ¢ok partili hayat i¢in bir doniim noktasi olmustur. Asil biiyiik ve kanli olaylar
ise 5 Eyliil gilinii bagladi. Bir ¢ocugun 6liimii yedi kisinin yaralanmasina neden olan olaylar silsilesinin
ardindan Fethi Bey Izmir’de yapacagi konusmay1 giivenlik gerekgesiyle ertelemek zorunda kalmustir.
Fethi Bey’in giivenlik gerekgesiyle ertelenen mitingi ise 7 Eyliil 1930 giinii izmir Alsancak Stadi’nda
gerceklesmistir. Fethi Bey buradaki mitinginde biiyiik bir kalabalik 6niinde iki saate yakin siiren
konusmasinda Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin programini anlatmis ve Ismet Pasa’nin Sivas sdylevine
cevap vermistir. Izmir’de ¢ikan olaylar iizerine genis bir sorusturma baslatilmis, olaylarmn sorumlusu
olarak goriilen bazi SCF’liler tutuklu ya da tutuksuz olarak mahkeme Oniine ¢ikarilmigslardir.
Tutuklananlar arasinda gazeteciler de yer almistir. Giinver Giines, (2007), “Serbest Cumhuriyet
Firkasr’nin Aydin’da Teskilatlanmasi ve 1930 Belediye Secimleri Uzerinde Olusan Tartigmalar”,
Ankara Universitesi Dil-Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt: XXVI Sayr:41,
ss.120-121.
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kagimlmaz olmustur. Ozellikle ismet Pasa’nin, hiikiimetin giiven oylamasinda Fethi

Bey’le tartigmasi bir anlamda sonun haberciligini yapmlstlr.60

17 Kasim 1930°da SCF aldig1 bir kararla kendini feshetmistir. Fethi Bey
Londra Biiyiikel¢iligine atanmistir. Mebuslarin bir boliim de CHF ye geri donmiistiir.

Boylelikle ikinci muhalefet partisi denemesi de, bir énceki gibi kisa siirmiistiir.®!

SCF’nin kurulusundan sonra kisa bir siirede kendisine taraftar toplamasi,
tilkede tek partili yonetime duyulan bir tepki ve Cumhuriyet rejimine alisamamanin
bir disavurumu olarak gosterilebilir. SCF’nin kapatilmasini takip eden ayda, 23
Aralik 1930°da yasanan Menemen Olaylari, iilkedeki gerici zihniyeti ve rejime

duyulan yabancilif1 gdzler 6niine sermektedir.®

SCF sonras1 donemde yeni bir partinin kurulmasi, yeni oturtulmaya calisilan
diizen icin bir tehlike olarak goriilmiis ve ¢ok partili siyasal yasam ancak Ikinci
Diinya Savast sonrast donemde gergeklestirilebilmistir. Bu donemde kurulan
Demokrat Parti, tipki SCF gibi kisa bir siirede kendisine taraftar toplamis ve

iktidarin1 10 sene boyunca kesintisiz olarak siirdiirmiistiir.
3.ikinci Diinya Savas1 Sonras1 Donemde Tiirk Siyasal Hayati

Karpat’a gore Tiirkiye’nin tek partili sistemden ¢ok partili sisteme gegisini,
siyasi, sosyal ve ekonomik i¢ gelismelerle Cumhuriyet’in temelinde var olan liberal

fikirler hazirlamustir.® Birlesmis Milletler (BM) Anayasast’nin imzalanmas1®*, ikinci

50 Ates, 2007b: 274.

o1 Ates, 2007b: 274-275.

62 SCF’nin kurulusu ve bu partinin ¢atis1 altinda tutucu, bagnaz, devrim karsiti kisilerin, parti
yoneticilerine kars1 yer almalar1 ve bunlarin yarattig1 ortam da {zmir’de, Menemen’de bir baska kanli
olayin ¢ikmasina neden olmustur. Bu partinin genel baskan tarafindan kapatilmasini izleyen giinlerde,
23 Aralik 1930°da Naksibendi tarikatina bagli Dervis Mehmet, ¢evresinde topladigi yandaslariyla
birlikte “Seriat isteriz” bagirtilariyla olay g¢ikarmis, halktan bazi kimseler de kendilerine katilmus,
onlerine ¢ikan ve kiigiik bir birlige komuta eden Astegmen Kubilay vurulmus, bu yetmiyormus gibi
bas1 bigakla kesilmigtir. Seriatg1t baskaldiricilar Kubilay’in kesik basini yesil bayrak asili sopanin
ucuna gegirmig, Menemen sokaklarinda dolagarak tiim halki ayaklanmasi i¢in kigkirtmaya baslamistir.
Bu kanli devrim diismani eyleme karst Mustafa Kemal’in davranist ¢ok sert ve kesin olmus,
kiskirticilar yakalanarak toptan yok edilmislerdir. Kili, 2007: 232.

% Kemal Karpat, (2008): Tiirk Demokrasi Tarihi, Ankara, imge Kitabevi, Ugiincii Baski: 5.241.

% BM Anayasasi’n1 kabul etmekle Tiirkiye bu anayasanin demokratik ilkelerine uygun, daha hiir bir
rejime gecmeyi garanti etmis oluyordu. Karpat, 2008: 245.
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Diinya Savasi’ni Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Ingiltere liderligindeki
demokrasi cephesinin kazanmasi sonrasinda Tiirkiye’nin kendi siyasal rejimini bu
ilkelerinkine uydurma zorunlulugu, Tiirkiye’de Cok Partili Siyasal Hayata gecisi
hizlandirmistir.”® Ayrica Oran’a gére Cok Partili Siyasal Hayata geciste bir diger
neden, Tirkiye’yi Bati ile daha yaki iligkiler kurmaya yonelten Sovyet tehdidi
olmustur. Tiirkiye, Rusya’dan tarih boyu tehdit algllamls‘ur.66

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den toprak
talepleri, ABD’nin savas gemisi Missouri’yi Istanbul’a gondermesiyle bir destege
donlismiis ve bu durum Tiirkiye’yi batili tilkelerle, 6zellikle de ABD ile siki dostluk
iliskileri kurmaya yt')neltmistir.67 Bu ¢ercevede Batili iilkelerin olmazsa olmazi haline
gelen demokratik ve birden fazla partili siyasal yasam da Tiirkiye'nin giindemine

oturmustur.

Dénemin Cumhurbaskani Ismet Inénii, Ikinci Diinya Savasi’nin hemen
sonrasinda Tiirkiye'nin ¢ok partili sisteme ge¢mesi gerektigini 1 Kasim 1945°te

TBMM ’nin agilis nutkunda vermistir:

“...Bizim tek eksigimiz, Hiikiimet Partisinin karsisinda bir parti
bulunmamasidir. Bu yolda, memlekette gecmis tecriibeler vardir. Hatta
iktidarda bulunanlar tarafindan tesvik olunarak tesebbiise girisilmistir. Iki
defa memlekette ¢ikan tepkiler karsisinda tesebbiisiin muvaffak olmamasi bir
talihsizliktiv. Fakat memleketin ihtiyaglar: sevkiyle, hiirriyet ve demokrasi
havasimin tabii iglemesi sayesinde, baska siyasi partinin de kurulmasi

o ) 68
miimkiin olacaktir...”.

Oysa aslinda Inénii’niin agilis nutkundan 6nce 22 Eyliil 1945°te Nuri
Demirag adli bir isadamui tarafindan bir parti, Milli Kalkinma Partisi, kurulmustur.

Ama belli ki Ismet Pasa’min bu partiyi muhalefet edecek giicte gdrmedigi

6 Karpat, 2008: 241.

6 Baskin Oran, (2003): “Bati Bloku Ekseninde Tirkiye-1”, Tiirk Dis Politikas: Cilt 1 (Ed. Baskin
Oran), Istanbul, Iletisim Yayinlari: 5.494.

57 Hiiseyin Bagci, (2007): Tiirk Dis Politikasinda 1950li Yillar, Ankara, ODTU Yaymcilik, Ugiincii
Basku: s.3.

8 nénii’niin Soylev ve Demegleri 1919-1946, (1946): Ankara, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii
Yaynlari, No:2, s.397.
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anlasilmaktadir.”” Dénemin CHP Milletvekili Adnan Menderes TBMM’de yaptigi
bir konusmada “hiikiimetin girmis oldugu taahhiitlerin yerine getirilmesi igin
hiirriyeti  kisitlayan tedbirleri ortadan kaldirmasi gerekligini” vurgulamistir.”
Sistemli ilk muhalefeti de CHP ig¢inden, kendinin de aralarinda bulundugu dort
milletvekili “Dortlii Takrir” ile yapmuslardir. Bu ¢ikis Tiirk siyasal yasaminda bir
doniim noktasi olmustur. Boylece DP’nin tohumlar1 atilmis ve iilke uzun yillardir

bekledigi demokrasi ortamina kavusmaya baglamistir.
3.1.Tek Parti’ye Muhalefet: Dortlii Takrir (Proposal of the Four)

Meclis’teki muhalefet zamanla daha hissedilir olmustur. 1945°te Ticaret
Bakanlig1 biitcesinin goriigiilmesi sirasinda yoneltilen siddetli elestiriler ve aleyhte
verilen yedi oy hiikiimete karsi gittikce biiyiiyen Orgiitli muhalefetin baslangic

noktasint olusturmustur.”’

14 Mayis 1945°te Ciftciyi Topraklandirma Yasasi gorisiilirken, donemin
CHP Milletvekili Adnan Menderes ile donemin Bagbakani Siikrii Saragoglu bir hayli
sert sekilde tartismislar, Emin Sazak ve Refik Koraltan da bu yasay1 siddetle
elestirmislerdir. Yasanin kabul edilmesi sirasinda da, biitceye olumsuz oy veren yedi
milletvekili oy kullanmayarak, tepkilerini géstermigler, ancak bu yedi kisiden Bayar,
Menderes, Kopriilii ve Koraltan bu yasanin onaylanmasindan 6nce parti grubuna
“Dortlii Takrir” olarak bilinen belgeyi vererek, muhalefetlerinin yalniz biitceye ya da

Toprak Yasasina olmadigini gostermek istemislerdir.”*

7 Haziran 1945 giinii Halk Partisi Meclis Grubu’na “dortli” Onergenin

verilmesiyle muhalefet daha belirli bir sekil almaya baglamistir. Bu Onergeyi

% Mehmet Ali Birand, Can Diindar, Biilent Capli, (2007): Demirkirat, Istanbul, Dogan Kitap,
Ondordiincti Baski: s.22.

0 Aysegiil Komsuoglu, (2002): “Demokrat Parti ve Vatan Cephesi”, Maltepe Universitesi IIBF
Dergisi, Istanbul, Say1:2, s.44.

' Bu oylarm dordiinii sonradan Demokrat Parti’yi kurmus olan Adnan Menderes, Celal Bayar, Refik
Koraltan ve Fuat Koprilli vermiglerdir. Geri kalan ti¢ oyu kullananlar ise, hiikiimeti eskiden beri
elestiren Hikmet Bayur, iktisadi politikay1 begenmeyen Recep Peker ve zengin toprak agasi olan Emin
Sazak’tir. Karpat, 2008: 249.

72 Albayrak, 2004: 43.
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imzalayanlar; eski Bagbakan Celal Bayar”® ile Adnan Menderes’®, Fuat Kopriilii ve
Refik Koraltan idi.”” Albayrak’a gore Dortlii Takrir, CHP i¢inde 1slahat yapilmasin

isteyen bir cesit siyasi iiltimatom niteliginde olmustur.”®

Dortlii Takrir incelendigi zaman, ozellikle su Onemli noktalar iizerinde

duruldugu dikkati ¢ekmektedir:

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin daha ilk kurulus yillarinda itibaren demokrasi

esaslarina inandig1 ve bunu demokratik bir Anayasa yaparak kanitladigi,

Bu Anayasa’nin tanidig1 haklardan yararlanilarak hiikiimeti denetlemek amaci
ile iki defa ¢ok partili sisteme gegmek icin deneme yapildigi, ancak bu denemelerin

basarisiz olmasi nedeniyle, istenen amaca ulasilamadigi,

Ikinci Diinya Savasi’nin olumsuz sartlari nedeniyle, memleketimizde siyasi
hak ve hiirriyetlerin kisitlandig1, ancak bu olaganiistii sartlarin bugiin ortadan kalktig1
ve “memleketimizde de Cumhurbaskanlarindan en kiiciigiine kadar biitiin milletin
ayni demokratik tilkiileri tasidigi...” kisacasi, ulusun demokratik bir siyasal rejim

arzusu vurgulanarak;

7 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iigiincii Cumhurbaskani olan Celal Bayar, 1907°den itibaren J6n Tiirklerin
ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde siyasi faaliyetlerde bulunmustur, Kurtulus Savasi sirasinda ulusalci
harekete katilmigtir. Mustafa Kemal’in direktifi {izerine Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin kuruculari
arasinda yer almistir. 1923’te izmir’den milletvekili secilen Bayar, 1924°te Is Bankasi’nin kurulusuyla
gorevlendirilmistir. 1932°de Iktisat Bakanhigina getirilmis, 1937°de Mustafa Kemal tarafindan Ismet
[ndnii’niin yerine bagbakan olarak atanmugtir. Cumhuriyet yillarinda ekonomide liberal politikalarin
sozciisii olarak bilinen Bayar, inénii’niin Cumhurbaskan1 olmasindan sonra bagbakanliktan ayrilmistir.
1945°teki Cifteiyi Topraklandirma Kanunu’na muhalefet edenlerin yaninda yer almistir. Ayni yil,
CHP’den ayrilmis ve 1946°da kurulan DP’nin baskanlifina getirilmistir. 1950 sec¢imiyle birlikte
Cumhurbaskani secilen Bayar, Tiirkiye’nin ilk sivil cumhurbaskani olmustur. 27 Mayis 1960 askeri
darbesiyle tutuklanip, idama mahkiim edilmistir. Daha sonra cezast hafifletilmis ve serbest
birakilmistir. Cumhuriyet Senatosu’nda dogal liye olarak yer almustir.

™ Aydin"in biiyiik toprak sahiplerinden Adnan Menderes, izmir’in isgaliyle birlikte ulusal harekete
destek vermistir. 1930'da, Aydin’da giftcilik yaparken, Serbest Cumhuriyet Firkasi’na katilmistir. Bu
partinin kapatilmasi iizerine, Aydin milletvekili olarak CHP’ye girmistir. 1945 yilinda ¢ikarilan
Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’na muhalefet ederek CHP’den ayrilmistir. Bunun {izerine DP’nin
kurulusuna Onciiliikk etmistir. 1950 sec¢imlerinden sonra DP Genel Bagkani Celal Bayar’ln
Cumbhurbagkani olmasi iizerine, DP Genel Bagkan1 ve Bagbakan olmustur. 27 Mayis 1960°daki askeri
darbe sonucu iktidardan indirilmis, yargilanmis ve 1961°de idam edilmistir. Adnan Menderes,
Tiirkiye’de, ilk kez demokratik bir secimle iktidara gelen ve ilk kez bir askeri darbe sonucu devrilen
hiikiimet baskanidir.

7 Karpat, 2008: 249.

76 Albayrak, 2004: 44.
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“1-Milli hakimiyetin en tabii neticesi ve ayn1 zamanda dayanagi olan Meclis
murakabesinin Anayasamizin yalmiz sekline degil, ruhuna da tamamiyla uygun
olarak tecellisini saglayacak tedbirlerin aranmas.

2-Yurttaglarin siyasi hak ve hiirriyetlerini daha ilk Teskilat-1 Esasiye
Kanunumuzun gerektirdigi genislikte kullanabilmeleri imkanlarinin saglanmasi.

3-Biitiin Parti ¢alismalarinin yukaridaki esaslara tamamiyla uygun bir sekilde

2

yeni bastan tanzimi...” istenmekte ve Cumhurbaskani Indnii’niin, 19 Mayis 1945
tarthindeki sdylevinde siyasi hayatimizin daha demokratik bir hal alacag1 yolundaki

sOzleri hatirlatilmakta idi.

Dortlii  Takririn ~ verilmesinden bir giin once Istanbul’un zengin
sanayicilerinden Nuri Demirag, 6 Haziran 1945°de yeni bir siyasi parti kurmak i¢in
basvurmus, 22 Eylill 1945°te de resmi iznini alarak savastan sonra Tiirkiye’de ilk
muhalefet partisini kurmustur. Karpat’a gore Milli Kalkinma Partisi (National
Resurgence Party)’’ adindaki bu partinin somut sorunlar iizerinde ayrintili bir
programi yoktu ve faaliyetleri kurucusunun kisisel diisiincelerinin digina ¢ikmiyordu.
Ama Karpat’a gore hiikiimet, bu partinin kurulmasina izin vermekle muhalefet

partilerini kabul ettigini fiilen ispat etmis olmustur.”

Tiirkiye’nin Cok Partili sisteme gegmesi ile birlikte, 1945-1950 tarihleri
arasinda toplam 24 parti kurulmustur. Bu partilerin bir kismi diisiince hiirriyetleri

tizerinde devam eden kisitlamalar1 ihlal ettikleri iddiasiyla, devlet tarafindan

" Milli Kalkinma Partisi, kurulmadan once de, kurulduktan sonra da daima bir espri konusu olarak
kalmistir. Demirag’in Uskiidar sirtlarinda bir korusu ve onun ortasinda sar1 boyali bir kdskii vardi.
Adin1 “Kanarya Kosk” koymustu. Onu Washington’daki Beyaz Ev ile kiyaslamis ve gazetecilere
koruda sik sik kuzu ziyafetleri ¢cekmistir. Onun icin partisi, gercek adindan fazla “Kuzu Partisi” nam1
altinda meshur olmustur. Buna ragmen, tesebbiisin o giinler yarattigi ilgi gormezlikten
gelinmemelidir. London Times olaya siitunlarinda yer vermistir. Merak edilen husus miiracaatin
hiikiimetce nasil karsilanacagi olmustur. Istek dnce, bir formalite noksani dolayisiyla reddedilmistir.
Cemiyetler Kanunu’nun 4. maddesine gore cemiyet teskili igin verilecek dilekcelere ana
nizamnamelerin iki niishasinin baglanmasi mecburiyeti getirilmistir. Demirag bunu yapmamustir.
Dilekgesi kendisine iade edilmistir. O da noksani tamamlamig, miiracaatin1 tekrarlamistir. Hiikiimet
Eyliil aymin 22’sinde Milli Kalkinma Partisi’nin kurulmasina resmen miisaade etmistir. Demirag ve
arkadaglari, tabii hazirliksizdilar. Bundan dolayr partilerinin ag¢ilis térenini ancak 27 Ekim’de
yapabilmislerdir. Térende donemin Istanbul Valisi Dr. Liitfi Kirdar da yer alms ve Istiklal Mars1’n1
Sehir Bandosu calmistir. Ama Toker’e gore Milli Kalkinma Partisi’nin ifade ettigi manayi, daha
ziyade “manasizlig1” suradan anlamak gerekir ki, Cumhurbaskani inonii 1 Kasim 1945 nutkunda hala
“Bizim tek eksigimiz hiikiimet partisinin karsisinda bir parti bulunmamasidir” demistir. Ayrmtili bilgi
icin bk. Metin Toker, (1990): Demokrasimizin Ismet Pasa’l Yillari, Cilt 1, Ikinci Baski, Ankara.

78 Karpat, 2008: 253.
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kapatilmig, bir kismi ise, dnemli bir halk destegi elde edemediklerinden kendi

kendilerine kapanmistir.”
3.2.Demokrat Parti’nin Kurulusu

7 Ocak 1946 giinii Demokrat Parti, Celal Bayar’in liderligi altinda resmen
kurulmustur. TCF ve SCF gibi Demokrat Parti de dogrudan dogruya Millet
Meclisi’nin i¢inden koparak meydana gelmistir. Bir diger deyisle ilk olarak halk
icinde gelisen bir hareketten dogmamustir.*® Kongar’a gére Demokrat Parti’yi
kuranlar ¢ok partili rejime inanmamaktadir ve bu durum bir tezatin gdstergesidir.®’
CHP i¢inden ¢ikmis bir grup olmasina ragmen halk, partiye ilgi duymustur. Halk bu

partiye “Demirkirat” ismini takmugtir.*

Resim I: Demokrat Parti’nin Kurulusu Doneminden Bir Karikatiir

Tort b A=l

“Yeni Bir Yavru Dogdu:
Celal Bayar-Yavrum gdobek adin1 “Kemalizm” diye koydum, asil adim da modaya uygun
olsun diye “Demokrat” koysam begenir misin?” (Ramiz Gokge, Yeni Sabah Gazetesi,
04.12.1945, s.1.) Kaynak: Turgut Ceviker (2010): Karikatiirkiye, 1923-2008, Cilt I, NTV
Yaynlari, istanbul: 5.192.

7 Saban Sitembéliikbast, (1995): Tk iirkiye’de Islam’in Yeniden Inkisafi (1950-1960), Ankara, ISAM
Yayinlart: s.16.

%0 Karpat, 2008: 256.

¥ Emre Kongar, (2006): Tarihimizle Yiizlesmek, istanbul, Remzi Kitabevi: s.192.

%20 dénemde halk arasinda demokrat kelimesi pek bilinen bir kelime degildir. Demokrasi rejimi gibi
demokrat kelimesi de halka yabanciydi. Halk, kisa zamanda bunu kendi diline ¢evirmistir. Koy
kahvelerinde demokrat yerine Demirkirat denmeye baslanmistir. Demokrat Parti’den soz edilirken
Demirkirat Partisi denilmistir. Birand, vd., 2007: 25.
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Aslinda yeni kurulan bu muhalefet partinin ismi kurulmadan 6nce giindemde
yer bulmustur. Basin yeni partinin adi i¢in; “Demokrat Halk Partisi”, “Kemalist
Demokrat Parti”, “Koylii ve Cift¢i Partisi”, “Milli Demokrat Parti” ve “Demokrat

Parti” gibi isimler {izerinde duruldugunu yazmastir.

Yalman da, 3 Aralik 1945 tarihli Vatan’daki “Yeni Bir Parti Kurulurken”
bashikl1 yazisinda, Amerika’da 1825 yilinda liberal goriislii yanlhilarin kurduklar
Demokrat Parti’den ilham alinarak, yeni partinin adinin “Demokrat Parti” olmasini

6nermis ve Bayar’la bu konu hakkinda konustuklarini bildirmistir.*

Isim konusunda bir diger hatirada da Refik Koraltan’in kizi Ayhan Timurtas

sunlar1 anlatmaktadir:®*

“Benim bir giin ¢ok eski arkadasim olan Niliifer, yemege davet etti
beni. Gittim. Celal Bayar, Niliifer, ben bir de Ozer Sahingiray vardi. Bir de
Celal Bayar'in hammi. Oturuyoruz iste...Celal Bayar da dedi ki ‘Partinin
adi ne olsun? Hadi bakalim siz soyleyin gencler’ filan. ‘Ne gibi isimler var?’
dedim ben. ‘Dogan Giines Partisi olsun diye konuguluyor dedi. Bir de
Demokrat Parti...", ‘Benim fikrimi sorarsaniz dedim, Demokrat Parti olmasi
daha uygun, ciinkii her lisanda Demokrat kelimesi vardwr ve kolay akilda

kalir’. Ondan sonra Demokrat Parti oldu”.

Tiim bu agiklamalardan sonra su tespitler yapilabilir. Oncelikle yeni
kurulacak muhalefet partisine, basinda bu kadar ¢ok i¢cinde demokrat kelimesi gecen
isim yakistirilmasi, iilkede demokrasiye duyulan 6zlemi yansitmaktadir, denilebilir.
Ayrica yeni kurulacak partinin kurmaylar1 da bu beklentiyi gormezden gelmemisler
ve tek partili CHP hiikiimeti sirasinda arzulanan demokrasi ortamini1 kendilerinin
sunabilecegini gostermek adina da gilizel bir isim olarak Demokrat Parti ismini

kullanarak bu durumu kanitlamak istemislerdir, savi ileri siiriilebilir.

DP, CHP’ye gore liye yapisiyla daha geng, daha az biirokratik, daha fazla

sanayici, tiiccar, biiyiik toprak sahibi ve serbest meslek sahiplerinden olusmus bir

% Albayrak, 2004: 60-61.
% Birand, vd., 2007: 23-24.
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partiydi. Demokrat Parti’ye gore demokrasi, ulusal irade ve biirokrasi ile ilgili temel

maddeler sunlar olmustur:*

Madde 3. - Partimiz, demokrasiyi, milli menfaate ve insanlik haysiyetine en

uygun bir prensip olarak tanir ve Tiirk milletinin siyasi olgunluguna inanir.

Madde 4. - Genis ve ileri manasiyla demokrasi, biitiin devlet faaliyetlerinde
milli iradeyi ve halkin menfaatini hakim kilmak, yurttagin ferdi ve igtimai biitiin hak
ve hiirriyetlerine sahip olmasini gerceklestirmek, yurttaslar arasinda hukuk esitligini,

karsilikli sevgi ve saygiy1 ve iktisadi menfaatlerde ahengi saglamaktir.

Madde 9. - Milli iradenin tam tecellisi, se¢imlerin her tiirli miidahaleden
uzak ve serbest olarak gizli rey ile yapilmasina ve siyasi partilerin esit haklara sahip
bulunmasina baghidir. Se¢imlerin serbestligini bozacak hareketleri, milli hakimiyete

kars1 islenmis bir su¢ addederiz.

Madde 10. - Milletvekilligi se¢imlerinin tek dereceli olmasini, se¢im ka-
nunumuzda, bu esasa gire ve yurttasin segme ve secilme haklarin1 daha genis

emniyet altina almak maksadiyla, degisiklikler yapilmasini llizumlu gérmekteyiz.

Madde 19. - i¢islerimizde, hiikiimeti ve teskilatini, halkin disinda ve iistiinde
bir varlik degil, sadece, halk tarafindan amme vazifesi ve hizmetlerini gérmek iizere
kurulmus bir idare cihazi saymak, esasl bir prensibimizdir. Iyi bir idarenin gayesi,
devletle biitiin muamele ve miinasebetlerinde, yurttaga tam bir emniyet verebilmektir.
Memurlara verilen kanuni salahiyetlerin, idari otorite temini bahanesiyle, keyfi

olarak kullanilmas1 temayiillerini 6nlemeyi vazife edinecegiz. [...]

Madde 23. - [...] Memurlarin, her seyden evvel, halka hizmet duygusu
tagimalari, vazife ve mesuliyet hislerine bagli ve ehliyet ve ihtisas sahibi olmalari

sarttir. [...]

% Demokrat Parti Programi, 1946.
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“DP, CHP’nin iki parmak sagindaydi. Programlarina bakildiginda
Demokratlar siyasal yelpazenin sagina oturuyorlardi. DP’nin iki temel hedefi vardu:
ekonomide liberalizm, siyasette de demokrasi...Parti programi her alanda daha
serbest bir diizen ve kitlelere de refah vaat ediyordu”.® Yeni kurulan DP, daha
orgiitlenemeden CHP, secimlere gitme karari almis ve 21 Temmuz 1946 secimleri

icin geriye sayim baglamistir.

Resim II: Demokrat Parti’nin Kurulusu Resim III: DP’nin Yeni Ekonomik Anlayisi:
Doneminde DP’den Beklentiler... _ Liberali m_ﬁze_rin -

|

.

Ankara’ya gotiiriilen varak-1 mihri vefa Herkes gider Mersin’e, biz gideriz tersine!
(Dostluk ve sevgi evraklari) (Ramiz Gokge, (Ratip Tahir Burak, Pazar Postasi, 4.2.1951,
Mizah, 29.1.1946, Say1:21, s.1). Sayi:1, s.1).

Kaynak: Ceviker, 2010, Cilt I: 197. Kaynak: Ceviker, 2010, Cilt I: 223.

3.2.1. 21 Temmuz 1946 Genel Secimleri
DP’nin biitlin itirazlarma ragmen genel secimler 21 Temmuz 1946’ya

alininca, DP idarecileri se¢imleri boykot edip etmemek konusunda bir duraksama

gecirmiglerdir. En sonunda bu kararsizligi agsmak adina Orgiite danisma karari

% Birand, vd., 2007: 28.
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almiglardir. Bu konuyu konusmak i¢in 15 Haziran 1946’da Ankara’da bir ¢esit kiigiik
kongre toplanmistir. Toplantt sonucunda secimlere gidilmeye karar verilmistir.

Bunun {izerine se¢im kampanyasi baslatilmistir.”’

Secim kampanyasina DP hizli baglamistir. Halkin ilk kez CHP disinda da
secenekleri olmustur.®® Eski secimlerin durgun ve sessiz havasina alismis olan halk,
birdenbire biiyilk meydan mitinglerinde, ayagina kadar gelen politikacilar1 gérmeye
baslamistir. Mitingler, toplantilar, se¢im gezileri se¢im tarihine kadar DP ile CHP

arasinda gergin bir hava yaratmistir.*

Secimler, 21 Temmuz 1946 giinli gerceklestirilmistir. Cumhuriyet tarihinin
ilk cok partili ve tek dereceli bu se¢imi, bir¢ok tartismayr da beraberinde getirmistir.
Her tarafta hile yapildigi haberleri gelmis ve DP’nin ondeyken kaybettirildigi
iddialar1 yayilmistir.”® Secimleri CHP 394 milletvekilligini alarak kazanmustir
(Bakimiz Tablo I). Ancak yeni kurulan bir parti olarak DP, mecliste 95 sandalye elde

ederek 1950°deki basarisinin zeminini hazirlamistir.

Tablo I: 1946 Genel Secimleri Milletvekili Dagilimlari ve Meclis Dagilim Oranlari

Parti Meclisteki Milletvekili Mecliste Dagilim Oram
Sayisi

CHP 394 % 85,4

DP 95 % 12,7

Bagimsizlar 7 % 1,2

Kaynak: Ersin Kalaycioglu, (2005): Turkish Dynamics: Bridge Across Troubled Lands,
Gordonsville, VA, USA: Palgrave Macmillan: p.75.

3.2.2. Birinci Biiyiik Kongre (7-11 Ocak 1947)

DP’nin ilk kurultayr ¢ok partili yasamin ilk kurultay1 olmasi agisindan ¢ok
onemlidir. “Demokratlarin”, 7 Ocak 1947°de, yani partinin kurulusunun birinci
y1ldoniimiinde, Ankara’da topladiklar1 Birinci Biiylik Kongreleri, Tiirk siyasal
yasaminda onemli bir yer isgal etmektedir. Erogul’a gore “Cumhuriyet kurulali beri

Tiirkiye'de, ilk defa basarili bir muhalefet partisi, bastan sona hiirriyetgi bir kongre

%7 Cem Erogul, (2003): Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Ankara, imge Kitabevi, Dérdiincii Baska:
s.35.

% Birand, vd., 2007: 32.

% M. Serhan Yiicel, (2001): Demokrat Parti, istanbul, Ulke Kitaplari: s.55.

% Birand, vd., 2007: 34.
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topluyor ve iktidara agik¢a kafa tutarak, aldigi kararlarin uygulanmamast halinde

onu milletin yargisina terk edecegini giir bir sesle ilan ediyordu”.*’

7 Ocak glinii Ankara Yeni Sinema’nin salonunda toplanan Birinci Biiylik

Kongre’den bir izlenim de donemin DP milletvekili Esat Budakoglu sunmustur:

“Ilk biiyiik kongre hakikaten gériilmeye deger bir atmosfer icinde yapildi.
Bir tarafta heyecan...Bir taraftan bayram havast... Tiirkiye 'nin her yanindan
insanlar vardi. Konusmaya doyulmuyordu. Dinlemeye doyulmuyordu.

Sabahlara kadar devam ediliyordu. Bu kadar feyiz icinde bir kongrenin
2 92

yvapildigt siyasi tarihimizde nadirdir”.
Kongre’nin son gecesinde Celal Bayar yeniden genel baskanliga secilmistir.
Kongre sonunda Hiirriyet Misaki adi1 verilen bir rapor okunmustur. DP bu raporda ii¢
onemli talepte bulunmustur: “Antidemokratik yasalarin kaldirilmasi, vatandasin
oyunun giivence altina alinmast ve devlet baskanliginin parti baskanligindan
ayrilmasi.. 2.9
Yukarida sayilan talepler nesnel ve demokratik bir agilim saglamayi
hedeflemektedir, denilebilir. 27 yillik tek parti iktidarinin ardindan bir siyasal
partinin boyle bir kurultay toplayabilmesi bile Tiirk siyasal yasami agisindan biiyiik

Onem arz etmektedir.
3.2.3.12 Temmuz Beyannamesi

Kongre’de esen bu heyecan firtinasi tabii ki CHP’yi oldukca tedirgin etmistir.
Hele Osman Boliikbasi’nin Inonii’ye “Kizil Sultan” diye hitap etmesi biiyiik tepki
yaratmistir. Ancak Indnii daha fazla gerilim istemedigini gdsteren davranislarda
bulunmaya baslamistir. Rejimin ayakta kalabilmesi icin diyaloga ihtiya¢ oldugunu
diisiinerek, buna gore hareket etmistir. ki ayr1 kutupta yasayan bu iki parti arasinda
diyalogu saglayacak tek kisinin de kendisi oldugunu vurgulamistir. Ilk kez bu

donemde adeta iizerindeki CHP Genel Baskani unvanindan siyrilmistir. Partinin

! Erogul, 2003: 45.
%2 Birand, vd., 2007: 38.
% Birand, vd., 2007: 38.
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basma bir vekil atamis, tarafsiz bir Cumhurbaskani goriiniimiine biiriinmiis ve

arabuluculuk i¢in kollar stvamistir.”

Indnii’niin bu yeni girisiminde ilk basaris1 Basbakam Peker’le Celal Bayar’1
Cankaya’da bir araya getirerek DP’lilerin yeniden Meclise donmelerini saglamak
olmustur. Bu hakem rolii bir siire devam etmistir. Ama DP-CHP siirtiismesi
dinmemistir. Bayar, hiikiimetin baskilarindan sikayetciydi, Peker de muhalefetin
“yikici faaliyetlerinden”...”> Acilen bir ¢are bulmak gerekiyordu. Aranan care Gazi
Ciftligi’nde, Inénii'niin Nihat Erim’le yaptif1 bir sabah yiiriiyiisii sirasinda
bulunmustur. Inénii, bu isin icinden nasil ¢ikacagiz” diye sormustur. Erim, “Yol
gostermek size diisiiyor Pasam” deyince Indnii kararin1 vermistir. Eve déner donmez

Nihat Erim’e bir beyanname yazdirmigtir:

“7 Haziran tarihinde goriismek iizere ¢agirdigim Bay Celal Bayar bana,
Demokrat Parti'nin idare mekanizmasimin baskisi altinda bulundugunu
beyan ve sikayet etti. Haberdar ettigim Basbakan, ayni mevzulart daha evvel
aralarinda goriistiiklerini hikaye ederek, boyle bir baskimin olmadigini,
idare mekanizmasinin memleketin huzurunu bozacak mahiyette tahriklere
kars1 ¢ok gii¢c durumda kaldigini beyan eyledi. ... ihtildlci bir tesekkiil degil,
bir kanuni siyasi partinin metotlari ile ¢alisan muhalif partinin, iktidar
Partisi sartlart icinde calismasint temin etmek lazimdir. Bu zeminde, ben,
Devlet Reisi olarak, kendimi her iki partiye karsi miisavi derecede vazifeli
goriiriim... Varmak istedigim netice, baglca iki parti arasinda temel sartin,
yani emniyetin yerlesmesidir. Bu emniyet, bir bakimdan, memleketin em-
niyeti manasin tasidigi i¢in benim goziimde ¢ok ehemmiyetlidiv. Muhalefet,
teminat icinde yasayacak ve iktidarin kendisini ezmek niyetinde
olmadigindan miisterih olacaktir, iktidar, muhalefetin kanun haklarindan
baska bir sey diigiinmediginden miisterih bulunacaktir. Biiyiik vatandas
kiitlesi ise, iktidar bu partinin veya oteki partinin elinde bulunmast ihtimalini

vicdan rahatligy ile dli§12nebilecektir...”.96

* Birand, vd., 2007: 38-39.
** Birand, vd., 2007: 39.
%6 Cumhurbagkan1 Ismet indnii’niin 11 Temmuz 1947 aksami radyodan yayinlanan bildirisi.
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12 Temmuz Beyannamesi adin1 alan bu belge adeta ¢ok partili rejimin kimlik
kart1 olmustur. Indnii, son zamanlarda iktidar ve muhalefet partilerinin liderleriyle
yaptig1 goriismeleri anlatmis ve sonunda muhalefetin varligimin teminat altinda
olmas1 geregini vurgulamistir. Ismet Pasa kendisini her iki partiye kars1 esit derecede
sorumlu gérmeye basgladigini géstermistir. Agik¢a yazmasa da bu, fiilen CHP Genel
Bagkanligi’'ndan ayrilmak anlamina gelmistir. Cumhurbaskani, partiler iistii bir rol
tistlenmis ve demokrasi iste bdyle islemelidir demek istemistir.”” ikinci Biiytik
Kongre’ye dogru gidilirken, Cok Partili Sistemin 6nli daha da a¢ilmis; Demokrat
Parti giiclenerek iktidara dogru yiiriimeye baslamistir.

3.2.4.Ikinci Biiyiik Kongre

Demokrat Parti’nin lkinci Biiyiik Kongresi, 20 Haziran 1949 sabahi
Ankara’da toplanmustir. Ilk kongreden beri parti biiyiik yol almis ve 12 Temmuz
Beyannamesi’nden sonra temel giivenligini de elde etmistir. Ancak o arada biiyiik
sarsintilar ge¢irmig, meclis grubunun yarisin1 kaybetmis ve ilk kongrenin sectigi
Genel Idare Kurulunun (GiK), iicte birinden fazlasii ihra¢ etmek durumunda
kalmistir. Orgiit bu tutumu desteklemekle beraber, kongrenin ne tavir takinacag
kesin olarak bilinememistir. Ote yandan, genel secimler ufukta belirmistir. Oysa
iktidar, hala giivenceli bir se¢im kanunu kabul etmemistir. Gegen kongrenin
egiliminin aksine, GIK, Hiirriyet Misaki’m uygulaylp meclisten cekilmeye
yanagsmamistir. Yeni kongre bu tutumu nasil karsilayacakt1? Bu sorularin 6nemli bir

kismina kongre, daha ilk giinden cevabini vermistir.

Celal Bayar’a olaganiistii tezahiirat yapilmasi parti ici muhalefetin higbir
sansa sahip olmadigim1 gdstermistir. Boylece, yoneticilerin karsisinda bulunan iki
hasimdan, parti i¢i muhalefet ile iktidardan, birincisi ilk hamlede bertaraf edilmistir.
Bunun sonucu olarak da husumet biitiiniiyle iktidara yoneltilebilmistir. Yine de,
kongrede yoneticilere bazi elestiriler yapilmistir. Bunlar, 6zellikle 12 Temmuz
Beyannamesi ve iktidarla iligkilerle ilgili elestiriler olmusglardir. Bayar verdigi

cevapta 12 Temmuz Beyannamesi ilan edildigi sirada, iki yoldan birini tercih etmek

°7 Birand, vd., 2007: 39.
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durumunda olduklarint belirtmistir. Bunlardan biri isyan ve ihtilal, ikincisi ise sabir
ve istikrardir. Demokratlar ikinci yolu tutmayr memleket i¢in daha yararh
gormiislerdir. Bayar konusmasinda, ayrica, din hiirriyeti ve komiinizm tehlikesi
tizerinde durmustur. Din hiirriyeti esas olmakla beraber gericilik yolunda
sOmiiriilmesine imkan verilmeyecekti. Komiinizm tehlikesi de onlenecekti, ancak
bunun bir baski vesilesi olmamasina dikkat edilecekti. Kongre, tiizigi bazi
noktalarda degistirmistir. En Onemlisi, ge¢en defa oldugu gibi, milletvekili
adaylarinin saptanmasi meselesi olmustur. Varilan karara gore adaylarin yiizde
sekseni orgiitce, yiizde yirmisi ise GIK tarafindan gosterilecekti. Fakat kongrenin
tizerinde en fazla durdugu mesele yine se¢im giivencesi olmustur. Konugmacilar
1srarla yarglt denetiminin zorunlulugu iizerinde durmuslardir. izmirli bir delege,
“Reylere tecaviiz edenlere 1rz ve namusumuza tecaviiz edenlere yapilan aym
muamele yapilacaktir” diyerek Demokratlara gore oy meselesinin namus meselesi

oldugunu 6ne stirmiistiir.

Sonradan Milli Husumet Andi adiyla taninan ana davalar komisyonu raporu
iste bu hava icinde ve oybirligiyle kabul edilmistir. Hiirriyet Misaki 6rnegine uygun
hareket eden Ikinci Biiyiikk Kongre, bir ana davalar komisyonu kurmus ve ona

yoneticilerin su sorusunu inceletmistir:

“Antidemokratik kanunlar degistirilmez, se¢cim kanunu emniyet verecek ve
adli teminati icerecek bir gekle konmaz, nihayet az veya ¢ok farklarla
ontimiizdeki umumi secimlerde de 21 Temmuz metotlarinin tatbikine

kalkisilacak olursa vaziyet ne olacaktir?”

Komisyonun yazdigi karigik ifadeli rapordan sdyle bir cevap cikmustir:
Se¢imler, millet iradesinin serbestce tecellisini saglamak zorundadirlar; dolayisiyla
reylere tecaviiz halinde, vatandaslar mesru miidafaa durumunda kalacaklardir; ancak
bu miidafaa kanuni yollarla yerine getirilmelidir; ne var ki, vatandaslarimi bu
durumda birakan idareler, milletin husumetiyle karsilasacaklardir. Kongre iktidara
bu sert uyarisini yaptiktan sonra se¢imleri yenilemis ve dagilmistir. Celal Bayar, yine
parti baskanligma getirilmistir. Yeni secilen GIK’te yine kurucular ve taraftarlar

egemen hale gelmislerdir.
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4.1950 Secimleri

16 Subat 1950°de, TBMM 5545 sayil1 bir se¢im yasasini 10 ret oyuna karsilik
341 kabul oyuyla gecirmistir. Se¢im kanunu Ortayli’ya gore

“Tiirk demokrasi tarihinde bir devrim sayiimalydi; ikinci segmenlik usulii

kaldirilyyor, vatandaslarin  her birinin dogrudan reyiyle milletvekilleri

segiliyor ve buna bagl olarak gizli oy-agik tasnif sistemi getiriliyordu » 98

Cogunlugu alanin o se¢im bolgesindeki tiim milletvekillerini ¢ikaracagi ve
CHP’nin tasarimi olan bu se¢im sistemi degisikligi, CHP nin beklentilerinin tersine
aslinda on sene boyunca DP’nin avantajina olmustur. 1950 se¢imlerinde partilerin

kampanyalari, 1946 se¢imlerinden de hareketli gegmistir.

Siyasal parti temsilcileri, kahve toplantilar1 ve agik hava mitingleriyle tilkenin
dort bir yanim1 gezmislerdir. Yiicel’e gore Hiikiimet, 1946 se¢imlerinde muhalefeti
radyonun yanina bile yaklastirmazken, bu sefer gerek DP gerekse MP, radyodan
CHP kadar yararlanmislardir.”

CHP, se¢im kampanyasini Ismet Indnii’niin kisiligi iizerine insa etmistir.
CHP’nin secimleri kaybetmesi durumunda devletin sikintiya diisecegi temasi
islenmistir. Indnii, “secim zamanlarinda diyar diyar dolasarak, vatandasa kendini
begendirmeye calisan diktator igitilmis midir?” gibi yaptig1 konugmalarla Tirkiye’ye
demokrasiyi kendisinin getirdigini, CHP’nin sec¢imleri kaybetmesi durumunda
Cumbhurbaskanhigindan ¢ekilecegini ifade etmistir. Ayrica Inénii, iilkeyi Ikinci

Diinya Savas gibi biiyiik bir badireden kendisinin ¢ikardigini anlatmustir.'®

Demokrat Partililer ise Yiicel’e gore kampanyalarini kisi tizerine degil, millet

tizerine kurmuglardir. Partinin 6nderleri ile milletvekili adaylar1 iilkeyi bastanbasa

% flber Ortayli, (2010): Tiirkiye nin Yakin Tarihi, Timas Yaynlari, istanbul, Altinc1 Baski: 5.93.
* Yiicel, 2001: 77.
"% Yiicel, 2001: 77.
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gezerek, yaptiklart demokrasi ve hiirriyet miicadelesini anlatmislar ve vatandasa

yaklasmayi prensip edinmislerdir.'"'

Resim IV: DP Secim Afisi

Kaynak: www.dyp.org.tr

Secimler 14 Mayis 1950 giinti gergeklestirilmistir. DP, yeni se¢im sistemine

gore!”

(Tablo II).

meclise 416 milletvekili gondererek hiikiimeti kurmaya hak kazanmistir

Tablo II: 1950 Genel Secimleri Sonuclari

Parti Aldig1 Oy Sayisi Aldig1 Oy Oram Milletvekili Sayisi
Demokrat Parti 4.391.694 55,2 416

Cumhuriyet Halk 3.148.626 39,6 69

Partisi

Millet Partisi 368.537 4.6 1

Bagimsizlar 44.537 0,6 1

Kaynak: www.tuik.gov.tr

""" Yiicel, 2001: 77.

192 Tiirkiye’de gok partili doneme iigiincii kez gegildiginde Liste Usulii Cogunluk Sistemi kabul
edilmis, bu sistemin yiiriirlikte oldugu donemde, iki se¢cim kanunu ¢ikarilmigtir. Bunlar 5 Haziran
1946 tarih ve 4918 sayili Mebus Secimi Kanunu ile 16 Subat 1950 tarih ve 5545 sayili Milletvekilleri
Secimi Kanunu’dur. 1946-1960 yillar1 arasinda yiirtirliikte olan sistemin 6ziine yonelik degisiklikler
yapilmamis, ancak uygulamaya doniik bazi diizenlemeler yapilmistir. Listeli ¢ogunluk sistemi, “artik
ve eksik” temsil meydana getirerek temsilde esitlik saglayamamaktadir. Hatta bu sistemde, tek isimli
cogunluk sistemine gore, temsilde adaletsizlik daha da belirgindir. Oyle ki, liste yonteminde, bir segim
cevresinde, cok az farkla da olsa ¢ogunlugu elde eden parti oradaki biitiin sandalyeleri kazanmis olur.
Erol Tuncer, (2003): Osmanli’dan Giiniimiize Segimler (1877-2002), TESAV Yayinlari, Ankara:
ss.115-116.


www.dyp.org.tr
www.tuik.gov.tr
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14 Mayis 1959 aksami CHP’nin se¢imlerde geride kaldigi ve kaybedecegi
anlasilinca bazi komutanlar Inénii’yii ziyaret etmisler ve dilerse Meclisi

dagitacaklarini, kendisinin emrinde olduklarini agiklamislardir.

1950 sartlarinda CHP’nin iktidarda kalmasinin artik miimkiin olmayacagin
anlayan Inénii ise bu teklifi reddederek 16 Mayis 1950 giinii bir bildiri yaymlamustir.

Ismet Inonii’niin iktidar1 devretmekteki aceleciligi bu bildiride agik¢a goriilmiistiir:

“...umumi se¢imlerin neticeleri 15 Mayis Pazartesi aksama dogru ¢oklugun
Demokrat Parti’ye gegtigini gostermeye baslayinca hiikiimet ¢ekilmek ve
ekseriyet partisi iiyelerinden miirekkep bir bakanlar kuruluna terk etmek
arzusunu izhar etmistir. Bunu miiteakip Cumhurbaskani, Demokrat Parti
Baskani Celal Bayar’t davet ederek durumu kendisine bildirmistir. Bugiin
saat 11.00°de cevap getiren Demokrat Parti Baskani, Biiyiik Millet
Meclisi’nin toplanmasindan once hiikiimet kurmak igin vaktin dar oldugunu
soyleyerek itiraz etmis ve hiikiimetin, Meclisin toplanmasina kadar ishasinda
kalmast temennisinde bulunmustur. Bunun tizerine Cumhurbaskani,
hiikiimetin ¢ekilme arzusunu kabul etmeyerek yeni meclisin toplanma giiniine
kadar vazife basinda bulunmasini istemistir. Memleketin her tarafinda

iftihar edilecek bir emniyet ve asayis hiikiim siirmektedir”.

Demokrat Parti Meclis Grubu, ilk toplantisin1 20 Mayis 1950 gilinti yapmustir.
Toplantida Cumhurbagkanligina Celal Bayar’in, Meclis Bagkanligina da Refik

Koraltan’in aday gosterilmesi kararlastirilmistir.



Resim V: 1950 Sec¢imi 6ncesi Basindan
Goriintiiler. ..

-Peki, ben nereye oturacagim?
-Sapal!

(Celal Bayar ile Bagbakan Semsettin
Giinaltay) (Ramiz Gokge, Mizah,
9.12.1949, Say1:179, s.1417).
Kaynak: Ceviker, 2010, Cilt I: 217.

-n al. b.ifr:aé da .yaﬁlndaki otursun..

Resim VI: 1950 Secimi sonrast Basindan
Gortintiiler. ..

1ot dvegiind s |

Bayrak Yarlsl .

(Turhan Selguk, Yeni Istanbul, 18.5.1950
s.1).

Kaynak: Ceviker, 2010, Cilt I: 218.
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DEMOKRAT PARTI IKTiDARI (1950-1960)

Demokrat Parti 1950-1960 yillar1 arasinda iktidar partisi olmusg ve bu yillar

Tiirk siyasal hayatinda 6nemli bir donemi olusturmustur. Bu dénemde yer alan iist

yonetim asagida verilmistir. Bu donemde dikkati ¢eken ilk nokta Tablo III’den de

goriilecegi izere Cumhurbagkan1 ve Basbakanin 10 sene kesintisiz gorev yapmis ve

sadece iki Disisleri Bakani ile bu dénemin gegirilmis olmasidir. Bu durumun, iilkenin

yonetiminde 6zellikle i¢ ve dis politika konularindaki karar alma siireglerinde bir

stireklilige neden oldugu ileri siiriilebilir.

Tablo III: Donemin YOnetimi

Cumbhurbaskani1 Hiikiimet Disisleri Bakani Disisleri Genel Sekreteri
I.Adnan Menderes
Hiikiimeti — DP
22 Mayis 1950 Faik Zihni Akdur
09 Mart 1951 16 Temmuz 1949
II. Adnan Menderes 20 Subat 1952
Hiikiimeti — DP
09 Mart 1951
Fuat Kopriilii
17 Mayis 1954
22 Mayis 1950
III. Adnan Menderes Cevat Acikalin
Celal Bayar 20 Haziran 1956
Hiikiimeti — DP 20 Subat 1952

22 Mayis 1950
27 Mayis 1960

17 Mayis 1954 26 Agustos 1954

09 Arahk 1955

IV. Adnan Menderes Muharrem Nuri Birgi
Hiikiimeti — DP 26 Agustos 1954

09 Arahk 1955 02 Nisan 1957

25 Kasim 1957

V.Adnan Menderes Fatin Riistii Zorlu Melih Esenbel
Hiikiimeti — DP 25 Ekim 1957 02 Nisan 1957

25 Kasim 1957 27 Mayis 1960 12 Mart 1960

27 Mayis 1960

Kaynak: Oran, 2003: 479.
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Demokrat Parti, 14 Mayis 1950°den 27 Mayis 1960 askeri miidahalesine
kadar ti¢ kez yapilan genel seg¢imlerde de tek basina iktidar partisi olmus ve bu ii¢
donemde de birbirinden énemli gelismeler yasanmistir. Bu donemin ve bu dénemin
sonlarina dogru olusan Vatan Cephesi hareketinin daha iyi anlasilabilmesi adina
1950-1954, 1954-1957 ve 1957°den 27 Mayis 1960 askeri miidahalesine giden

stireclerin agiklanmasi gerekmektedir.
1.1950-1954 DONEMI

Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi adli kitabinda bu dénemden
“Yiikselme Devri” olarak bahsetmektedir.'” Bu dénemde DP 1950 genel secimleri

ile iktidara gelmistir. Secimlere katilma orani %80’i asmus'®*

, DP oylarin ortalama
%53’linli, CHP ise %39’unu almistir. Bu oy oranlar1 var olan ¢cogunluk sistemi ile
DP’ye toplam 487 sandalyeden 408’ini, CHP’ye 69’unu, MP’ye ise 1’ini
kazandirmistir (1946 ila 1957 Se¢im Sonuclari i¢in bk. Tablo IV). Seg¢imlerde,
sOylendigi gibi ¢ogunluk sistemi uygulanmis ve bir aday iki yerden de
gosterilebilmistir. “Ismet Pasa dahi bu sayede Ankara’da kaybedip Malatya’dan
secilebilmistir”.!” Sec¢imlerden sonra, Celal Bayar DP Genel Bagkanligindan istifa
etmis ve TBMM tarafindan Cumhurbaskan: secilmistir.'® Sag sdylemde, Mert’e

gore, Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi, “milletin ger¢ek temsilcilerinin” iktidart

devralmasidir.'”’ Ortayli, 14 Mayis 1950 giiniinii su sekilde anlatmaktadir:'®

19 Bu dénem igin bk. Erogul, 2003: 95-155.

1% Bunun bir nedeni halkin artik kendi temsilcilerini 6zgiirce seebilecegine olan inanci ise, diger bir
nedeni de DP’nin se¢menin oyuna ve se¢im sandiklarina sahip ¢ikmasi gerektigi yoniindeki etkin
propagandasi olmustur.

1% Ortayl1, 2010: 100.

1% Aksin, 2004: 231. 1946 Cumhurbaskanlig1 segiminde ismet inénii igin ayaga kalkmayan DP’liler,
1950’de de tutarli davranmislar ve “Milleti ve mahalli hékimiyeti temsil eden milletvekillerinin
Cumhurbaskanina mecliste ayaga kalkmamalar1” kararmi oy birligiyle kabul etmislerdir. Hikmet
Ozdemir’in Prof. Dr. Salim Burgak’tan aktardigina gére, Celal Bayar’in yeni Cumhurbaskani olarak
meclise girmesi sirasinda DP’liler oturduklar1 yerden alkiglayarak; CHP’liler, ayakta, fakat
alkislamadan karsilagmiglardir. TBMM’nin 22 Mayis 1950 giinii yaptig1 oturumda kullanilan 453
oydan 387’sini alan Istanbul Milletvekili Celal Bayar, 3.Cumhurbaskani olarak yemin etmis ve
gbrevine baglamistir. Ismet Inonii’ye 64 oy, Halil Ozyoriik’e de 1 oy ¢ikmustir. Hikmet Ozdemir,
(2007): Atatiirk ten Giiniimiize Cumhurbaskanhg Segimleri, Remzi Kitabevi, Istanbul: ss.138-139.

"7 Mert, 2007: 51.

1% Ortayl1, 2010: 97.
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“14 Mayis 1950 segimleri Tiirkiye tarihinde “Demokrasinin zaferi,
demokratik hayata gecis” gibi bashklarla anilir. Benim gengligimde ¢ok
yaygin olan bir goriise gore, bu Ismet Paga’ min bir hatasiydi ve zamansiz
olarak ¢ok partiye gegis nedeniyle rejim ve inkilaplar darbe yemisti.
Taraftarlarina halen tek tiik rastlanmakla birlikte bu goriis zaman igerisinde
hayli degismistir; aksine 1950 secimlerinin tarihi roliinii olaganin iistiinde

abartarak yorumlayanlarin sayisi da artiyor”.

Secim sonuglari, her iki biiyiik parti tarafindan da, biiyiik bir “saskinlikla”
kargilanmistir. Demokrat Partililer; se¢im Oncesinde, kazanacaklarina inanmalarina
karsin, secimi bu kadar biiyiikk cogunlukla alacaklarni tahmin etmemislerdir.
Ornegin; DP lideri Bayar, daha sonraki yillarda bu segimlere iliskin goriislerini
aciklarken;  “Iktidar:  diisiiniiyorduk, —ancak bu  kadar  biiyiik  bir  cogunluk

beklemiyorduk...Zaferin béyle biiviik olacagini hayal etmemistim dogrusu...” demistir.'”

Tablo IV: Ulusal Genel Se¢imler (1946-1957)

Secim Y1l Oylar ve Koltuk SiYASAL PARTILER
Dagilimi (%) CHP CMP DP HP MP  Bagmsular
1946 Oy ? - ? - - ?
Koltuk Dagilimi1 85.4 - 12.7 - - 1.2
1950 Oy 39.4 - 52.7 - 3.1 4.8
Koltuk Dagilimi 14.2 - 85.2 - 0.2 0.4
1954 Oy 354 49 576 - - 1.5
Koltuk Dagilim1 5.7 0.9 92.8 - - 0.6
1957 Oy 41.1 7.1 479 3.8 - 0.1
Koltuk Dagilimi1 29.2 0.6 69.6 0.6 - 0.1

Notlar: “?”’nin anlami, bilinmeyen degeri ifade etmektedir. Bu se¢imlerde oylarin miktarlar1 veya
oranlar1 hakkinda bir kayit yoktur. Tablodaki Parti kisaltmalarinin agilimlar: ise su sekildedir: CHP
(Cumhuriyet Halk Partisi), CMP (Cumbhuriyet¢i Millet Partisi), DP (Demokrat Parti), HP (Hiirriyet
Partisi) ve MP (Millet Partisi). Kaynak: Kalaycioglu, 2005: 75.

Bayar, bu dénemde 1limli kisiligiyle tanman biridir. Uzun yillar Is Bankasi
Genel Miidiirti olarak is ¢evrelerince taninmis, sayginligi olan bir 6nder olarak genel
kabul gormistiir. Bagbakanliga ise karizmatik oldugu ve halkin dilinden son derece

iyl anladig1 One siiriilen Aydin Milletvekili Adnan Menderes getirilmis, ardindan

19 Nazli Ilicak, (1976): Terciiman, 15 Mayis 1976’dan Aktaran Albayrak, 2004: 172.
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hizla yeni bir kabine olusturulma cabalarina girilmis‘[ir.110 Aydemir’in anlatisiyla
“Menderes 51 yasindaydi, gen¢ sayimazdi ama bu yas, olgunluk ¢aguun altin

2 111

yvasiydi...Menderes, biiyiik imtihana giriyordu”.

1946-1950 arasinda DP’nin gelisimini Tunaya soyle anlatmis ve DP’nin dinci
2

hareketlerden de beslendigine vurgu yapmustir:''
“1945°ten once, muhalefet kitlesi hazirdi. 1945°te diinya sartlarimin da
yardimi ile CHP ye karst muhalefet baslamisti. DP genig hosnutsuzlugu bir
iptidai madde olarak kullanmasini bilmis ve genis bir kitle kendisini
benimsemistir. Tek parti iklimi degisince de, cesitli fikir akimlari, bu arada,
Mesrutivet Islamciligin degisik sartlar altinda devam ettirmek isteyen bir
cereyan da ortaya ¢ikmustir. Bu cereyan, Tiirk devrim hareketlerinde yer
almis, muhafazakar ¢evreler, iktidarin tereddiitlii ve maksath tutumlart ile
siyasi hayattaki tesirlerini gitgide arttirnislardir. Bu artma bilhassa CHP
iktidarinin ekonomik buhrant iginde, oy toplama politikasimin geligsmesi ile
oranl olmustur. Cok partili rejim, sosyal hayat igcinde bastirilmuis, fakat icin
icin yasamaya devam etmis olan dinci cereyanlart canlandirmistir. Bunlar

>

kendilerini Mesrutiyetin Islamci cereyanina baglamislardir.’

1950-1954 donemi, DP’nin kendi diizenini kurma yillar1 olarak da
adlandirilabilir. Bu donemde DP, yerel yonetim secimlerinde de elde ettigi
istlinliikle 6nemli degisikliklere gitmistir. Ancak yerel yonetim secimlerinden de

once ilk 6nemli degisikligi ordunun iist yonetiminde gergeklestirmistir.
1.1.0rduda Degisiklikler

DP se¢imi gozle goriiliir bir ¢ogunlukla kazanmis, ama hiikiimet olmakla

gergekten iktidar olmak arasinda da bir fark var oldugu dikkatini ¢ekmistir. DP ilk

1% Ozdemir aktartyor: “1950 Cumhurbagkani segimiyle ilgili olarak dénemin Yozgat Valisi ihsan
Sabri Caglayangil, sonradan yaptig1 bir degerlendirmede; ‘Daha ilk geceden Cumhurbagkanligini
istiyordu Bayar’, demis ve sunlar1 eklemistir: “Asil siirpriz Fuat Kopriilii'ye oldu. (Ko&priilii)
Basbakanlik beklerken, Menderes’i atad1 Bayar”. Ozdemir, 2007: 132-133.

t Sevket Siireyya Aydemir, (2000): Menderes’in Drami, Remzi Kitabevi, Istanbul, Yedinci Baski:
s.186.

"2 Ahmet Yiicekdk, (1983): 100 Soruda Tiirkive’de Din ve Siyaset, Gergek Yaymevi, Istanbul,
Uciincii Baski: s.65.
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baglarda hiikiimet olmasina ragmen kendini giivende hissetmemistir. Devlet
kurumlart yillardir CHP’nin yerlestirdigi kadrolardan olusmaktayd: ve halkin
cogunlugunu arkasina almasina ragmen devleti kontrol etmek pek de kolaylikla
saglanamiyordu. Ozellikle orduda Ismet Pasa’min “hatir1 sayilir bir sayginhg”
oldugu diisiiniildiigiinde, DP’nin giivensizligi kabul edilebilir goziikkmekteydi. Bu
nedenle DP, ilk is olarak ¢ok sayida subayi emekliye ayirmis ve orduda 6dnemli bir

“tasfiye harekatina” girismistir.

Yeni kabinenin giiven oyu almasindan hemen sonra, 5 Haziran 1950 tarihinde
donemin DP Ankara milletvekili Seyfi Kurtbek, Bagbakan Adnan Menderes’e
gelerek, 8-9 Haziran gecesi Hiikiimete karsi bir darbe yapilacagini haber vermistir.
Haberi almasina miiteakip, Cankaya’da Cumhurbaskani1 Bayar ile goriisen Menderes,
asagidaki Tablo V’den de goriillecegi lizere 6 Haziran 1950°de, ordu iist
kademelerinden bircok generali emekliye ayirmis, bazilarin1i da merkeze

aldirmugtir.'?

Tablo V: DP Doéneminin Ilk Aymda Ordudaki Degisiklikler

Subay/General Eski Gorevi 6 Haziran 1950’deki Durumu
Orgeneral Abdurrahman Genelkurmay Baskani Emekli
Nafiz Giirman
Orgeneral Salih Omurtak  Askeri Sura Emekli
Orgeneral Kazim Orbay Askeri Sura Emekli
Orgeneral Hakki Akoguz Askeri Sura Emekli
Oramiral Mehmet Ali Deniz Kuvvetleri Merkeze alindi
Ulgen Komutani
Orgeneral Zeki Dogan Hava Kuvvetleri Merkeze alindi
Komutani

Kaynak: “Ordu Komutanlarinin Hepsi Degistiriliyor”, Milliyet, 07 Haziran 1950, s.1 ve 5.

Bunlara ek olarak hiikiimet, 15 General ve 150 albay1 da iki, {i¢ ay i¢inde

emekliye sevk etme karar almistir.'™*

Tiim bu emekliye ayirmalarin ve merkeze almalarin, DP’nin hem iktidarlarini
bir darbe ile kaybetmelerinden korkmalarindan hem de kendi iktidarlarinda kendi

diizenlerini oturtmak istemelerinden kaynaklandigi ileri siiriilebilir.

' Erogul, 2003: 75.
14 Albayrak, 2004: 192.
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1.2.Yerel Yonetim Secimleri

Demokrat Parti’nin Eyliil 1950’de yapilan yerel se¢imleri de kazanarak
kendine olan giivenini pekistirdigi gézlemlenmistir. 27 yillik iktidarini yitiren CHP
ise se¢im yenilgisini lizerinden atamamis, darmadagin bir parti haline doniligmiis ve

bu durum 1950’lerin ortalarina kadar devam etmistir.

3 Eylil 1950°de belediye sec¢imlerinde, Demokratlarin % 90’a yakin
cogunlugu aldiklarinin anlasilmasi iizerine, bir demeg¢ veren Basbakan Menderes

sunlar dile getirmistir: s

“Tiirk Milleti Halk Partisi’ni 14 Mays ta iktidardan tasfiye etmisti;
3 Eyliil’de de muhalefetten tasfiye etti”.

Secim sonuglari, CHP icin ikinci O6nemli yenilgi olurken, DP 600
Belediye’den 560’1n1 kazanmistir.''® i1 Genel Meclisi segimleri, 15 Ekim 1950

tarihinde yapilmigtir. Bu secimlerde de DP iistiinliigli elde etmistir.

Tablo VI: 15 Ekim 1950 Il Genel Meclisi Secimi Sonuglari

Partiler Kazandiklar1 % Oram Kazandiklar1 % Oram Toplam Uye %

i1 Sayis1 Iige Sayis1 Uye Oram
Sayisi
DP 51 81 541 70.6 956 73.5
CHP 11 17.5 123 253 286 22
MP - - 6 1.3 15 1.2
Kansik - 1 - - - -
Bagimsiz - - 8 1.6 32 1.7

Kaynak: Zafer Gazetesi, 19 Ekim 1950 ve Zafer Gazetesi, 24 Ekim 1950.

1.3.Arapca Ezan Okunmasinin Serbest Birakilmasi

Din konusunda Atatlirk doneminde yapilan reformlar, aslinda DP ile degil
CHP ile 6nemli olgiide esnetilmistir. CHP, Ismet Inonii iktidarinda dinsel
konulardaki kisitlamalar1 énemli dlgiide kaldirmistir. Bu gercevede Imam-Hatip
kurslar1 diizenlenmis, ilkokul ders programlarma din dersleri konulmus, Ilahiyat

Fakiiltesi agilmis ve 1950 se¢imlerinden hemen 6nce de Tiirbelerin agilmasina karar

'3 Zafer Gazetesi, 04 Eyliil 1950, s.1.
" Erogul, 2003: 75.
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verilmigtir. Hatta Ezanin Arapg¢a okunmasi konusu da 1940’Li yillarin sonunda
tartisilmigtir. Bu konuda 4 Subat 1949°da CHP Meclis grubu, ezanin yeniden Arapga
okunmasina iliskin prensip karari almis; aynm giin iki “meczup” Meclis’te Arapga
ezan okumusg; bu durum dénemin karikatiirlerine bile yansimistir (Bakiniz Resim

VII).

aEz

Resim VII: 1949°da Yasanan Arapg

an Tartismalar1 Uzerine...
f® ik :

akuyor, bunun Tirkged pok muos

Bectin grabu, exsni yeniden Arapga ckunmasia itigin
#—M jin ik “meczop” Meclis'ee Arapgs ezan okulia.]

-Yahu, Arapca ezan okuyor, bunun Tiirk¢esi yok mu?
-Var, Tiirkcesi yobazlik!
Kaynak: Ramiz Gokge, (1949): Mizah, 18.2.1949, Say1 137, s.3.’ten Aktaran: Ceviker,
2010: 212.

DP de iktidara gelmeden oOnce, siirekli olarak anti-demokratik yasalarla
getirilen smirlamalarin kaldirilacagi yolunda propaganda yapmis, hatta bu konu
birinci boliimde bahsedilen Hiirriyet Misaki’'nda da yer almistir. Arapga ezan

okunmasini yasaklayan Tiirk Ceza Yasasi’nin 526.maddesi de bu sinirlayici yasalar
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arasinda goriilmiistir.''” DP iktidara geldikten hemen bir ay sonra Arapga ezan
okunmasi konusundaki yasa tasarist onerisi 16 Haziran 1950 tarihinde TBMM’ye
sunulmus ve oylamaya katilan DP ve CHP milletvekillerinin oy birligiyle kabul
edilmistir. Oylamaya ismet inonii katilmamstir.''®

Kagmazoglu'na gore “boyle bir degisim, 1950’lerin iist yapi1 kurumlarina
yonelik olarak gerceklestirilen tartismalar igerisinde yeni kaliplar aralamis ve Islamci
cevreler ibadet dilinin Arapcaya doniisiinii sevingle karsilarken, basta batict ve laik
kesim olmak iizere modernist-milliyet¢iler, dinde reform tartismalari kapsaminda,
ibadet dilinin Tirkgelestirilmesi ve Kur’an’in Tiirk¢eye ¢evrilerek herkesin ibadetini

ulusal bir dille yapmasini savunmuslardir”.'"’

DP, Arapca ezana serbestlik taniyarak kitlelerin goziinde dinsel 6zgiirliik
konusunda CHP’den daha ileri oldugunu gostermek ve CHP’den iki parmak daha
muhafazakar oldugu kanitlamak istemistir, denilebilir. Ayrica DP, secimlere
girmeden Once “Yeter S6z Milletindir” derken, halkin Arapga ezan konusundaki
taleplerini de yerine getirmek istedigi One siiriilebilir. Yine se¢imler Oncesi anti-
demokratik yasalar1 kaldirmak i¢in so6z veren DP, boylece Arapga ezanin da

okunmasini serbestlestirerek bu soziinii tuttugunu gostermistir, savi ileri siiriilebilir.
1.4.CHP Muhalefetini Zayiflatma Cabalar:

Tirk siyasal yagsami agisindan 6nem tasiyan diger gelismeler zinciri ise
CHP’ye yonelik olmustur. Koy Enstitiileri ve Halkevlerinin kapatilmasi ile baslayan
stireg; 25 Temmuz 1951°de ¢ikarilan bir yasayla CHP’nin malvarliginin hazineye
devredilmesiyle devam etmistir. 8 Agustos 1951°de TBMM, Halkevleri ve
Halkodalarini1 devletlestiren bir yasay1 kabul etmistir.'?’ Aralik 1953’de cikarilan
“CHP’nin Haksiz iktisaplarinin Hazineye Devri Hakkindaki Kanun” ile de CHP’nin

biitiin servetine karsiliksiz olarak el konulmustur.

7 Albayrak, 2004: 194.

18 Albayrak, 2004: 196-197.

"9 H. Bayram Kacmazoglu, (1998): Demokrat Parti Donemi Toplumsal Tartismalari, Birey
Yayincilik, Istanbul: ss.132-133.

120 Aksin, 2004: 232.
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Aydemir’in ifadesiyle, Menderes’in “Halk Partisi miiesseselerinden olan ve
kurulusuna Atatiirk’tin yon verip, kendisinin de katildigi Halkevleri hakkindaki
hiikiimleri, acele, siibjektif ve insafsiz”dir. “Menderes’e gore ise Halkevleri, ‘Fagist

genclik tesekkiilleridir”. Aydemir séyle devam etmektedir:'*!

“Hadlbuki Menderes, yillarca Halk Partisinin Halkevleri Miifettisi olarak
calismistir. Kendini bu ise, tam ve yiirekten vermisti. Kendisi de Halkevleri

kurmus, bunlarin acilisinda nutuklar vermisti. Bu hizmeti tam 15 yil siirdii”.
K&y Enstitiilerinin ise Ogretmen okullaria doniistiiriilmesi karar1 alimustir.

Bu dénemde CHP’nin mallarina “haksiz” kazanildigi one siiriilerek el
konulmustur. 1953 yilinin Aralik ayinda, CHP’nin “haksiz iktisaplarinin hazineye
devredilmesi” konusunda Samet Agaoglu, Muammer Alakant, Halil Ozyériik, Hamid
Sevket Ince ve Akif Sarioglu’ndan olusan bir komisyon olusturulmustur.
Komisyonun hazirladig1 metin, Antalya Milletvekili Akif Sarioglu ve 91 arkadaginin
imzalariyla kanun teklifi haline getirilmis ve Meclis Baskanligi’na verilmistir. 14
Aralik 1953 giinli de TBMM Genel Kurulu’nda goriisiilmiistiir. Goriismelerde CHP
Grubu adina konusan Genel Baskan Ismet Indnii, olduk¢a agir bir konusma
yapmistir. DP’nin hem savci, hem de hakim oldugunu, istelik uygulamayr da
kendisinin yaptigini, ayrica muhakeme ettigini de dinlemedigini sdyleyen Inénii,
kanun tasarisinin anayasaya her yonii ile aykiri oldugunu ifade etmistir. Ismet

[nénii’niin konusmasi ardindan, CHP Grubu Meclisi terk etmistir.'*

Goriismeler sonunda kanun, oylamaya katilan DP’li milletvekillerinin
oylartyla kabul edilmistir. CHP’nin yayin organ1 Ulus Gazetesi de, matbaasina el
kondugu i¢in son niishasim1 15 Aralik 1953’te ¢ikarmis ve ardindan kapanmustir.

Nihat Erim, 16 Aralik 1953 giinli Yeni Ulus isimli bir gazete ¢ikarmaya baslamistir.

Menderes’in ve hiikiimetin smir tanimaz giicii ¢cok elestirilmis ve Indnii’niin

“Savct da sizsiniz, Hakim de sizsiniz” s0ziine benzer bigimde, Menderes’in iilkedeki her

121 Sevket Siireyya Aydemir, (2000): Ihtilalin Mantigi ve 27 Mayis Ihtilali, Remzi Kitabevi, Ankara,

Yedinci Baski: ss.183-184.
122 Yiicel, 2001: 102.
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seye kendisinin yon vermesi tartigilir olmustur. Bu tartismalar mizahi anlamda

kendilerine donemin karikatiirlerinde de yer bulmustur (Bakiniz Resim VIII).

Resim VIII: Adnan Menderes’in DP ve Ulke Yonetimindeki Giiciine Dair Bir Karikatiir
ADMAM WENDERES RABIMEBE :

m

AL e

N

MiLLi EdiTim CALISMA woer

1.5.Millet Partisi’nin Kapatilmasi

Demokrat Parti iktidarinda CHP’ye yonelen baskinin yani sira Millet
Partisine karsi da baski uygulanmistir. Haziran 1953’de ise, ¢ikan bir bunalim
lizerine Uglincii bliyiik parti olan Millet Partisi (MP) “Atatiirk Devrimlerine karsi

gelindigini ileri siiriilerek™ once gegici, 27 Ocak 1954 ise temelli olarak kapatilmistir.

Kapatilma siireci su sekilde gelismistir: MP’den istifa eden “inkilap¢i”lardan
Saffet Olgag, MP’nin dinci, seriat¢i, Mecelleci ve hilafet¢i bir takim cereyanlar
pesinde oldugunu agiklamis ve genel merkezin bazi evraklart sakladigini ve yaktigini
ihbar etmistir. Bu ihbar iizerine harekete gecen adli makamlar, MP hakkinda
sorusturma baslatarak, dava ag:mlstlr.123 9 Temmuz 1953 giinii de MP’nin biitiin

teskilatlar1 gecici olarak kapatilmistir. Millet Partisi’nin yargilanmasi yaklasik yedi

123 Yiicel, 2001: 97.
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ay slrmistiir. 27 Ocak 1954 giini Ankara 3.Asliye Ceza Mahkemesi MP’nin
4

kapatilmasina karar vermistir.'?
Kapatilan MP {iiyeleri 10 Subat 1954 tarihinde kurucularint MP’nin son Genel
Idare Kurulu Upyelerinin olusturdugu “Cumhuriyet¢i Millet Partisi’ni hayata

gecirmislerdir.
1.6.Dénemin Diger i¢ Politika Gelismeleri

Bu donem i¢in vurgulanmasi gereken gelismelerden biri de DP’nin basina
kars1 olan tutumudur. 1951 resmi ilanlar kararnamesi ile basini odiillendirme ve
cezalandirma imkania kavusmasi, 1953’de yapilan bir ceza kanunu degisikligi ve
1954 segimleri dncesinde Basin Kanunu’nun tadili ile baskinin artmasi bu gergevede

degerlendirilebilir.

DP’nin i¢ politikada izledigi sert tutumun bir diger gostergesi ise Amerikan
merkezli dig politikanin da etkisi ile gerceklesen komiinizmle miicadeledir. Gerek
basinda yer alan haberler gerekse DP’nin konuya yaklasimi bir¢ok insanin
tutuklanmasi ile sonuglanacak toplumsal bir tepki dogurmustur. Kisaca
deginilebilecek diger gelismeler ise; Aralik 1952°de ise Anayasanin adinin Tegkilati
Esasiye Kanunu olarak degistirilmesi ve Temmuz 1953’de “Vicdan Hiirriyetini
Koruma Kanunu”nun kabul edilmesiyle din-devlet islerinin ayriligimmin vurgulanarak,
iktidarin ilk doéneminden beri hissedilen Islami cevrelerin baskismnm oniine
gecilmeye calisiimasidir. Gerek CHP’ye gerekse diger muhalif hareketlere yonelen
bu “baskict tutum”, DP’nin biiyiik halk destegine sahip oldugu bu dénem agisindan
oldukca ilgingtir. DP, daha sonraki alt baslikta daha genis bir sekilde anlatilacag:
tizere, iktidarinin ikinci yarisi olarak nitelendirebilecegimiz 1954 sonras1 donemde,
giderek azalan halk destegi ve iilkenin i¢inde bulundugu kosullarin yarattigi ortam
nedeniyle daha sert bir ¢izgiye kaymistir. Iktidarmin ilk déneminde iginde var olan
baskilar i¢in ii¢ neden ileri siiriilebilir. Bunlardan ilkinin tek parti doneminin otoriter
baskict politikalarindan bunalan kiiciik ve orta koyliilerin baskisi oldugu ileri

siiriilebilir. Ikincisi, bilyiik toprak sahiplerinin ve burjuvazinin, iktidar1 dogrudan

"2 dyin Tarihi, 28 Ocak 1954,
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denetlemeye yeni baslamaktan gelen durumlari ve son olarak 1924 Anayasasinin
kendisine vermis oldugu imkan neticesinde, partinin parlamenter rejimin se¢imde
cogunluk saglamis olmanin sinirsiz siyasal gii¢ ve yetki kullanimini mesru kilacagini

varsayan goriislerinin, etken olduklar1 diisiiniilebilir.
1.7.D6nemin Dis Politikasi

Bu sirada dis politika acisindan degerlendirilebilecek dnemli gelismeler ise;
Meclis karar1 alinmaksizin Kore’ye 4500 kisilik bir tugay gonderilmesi ve Ekim
1951°de Tiirkiye’nin NATO’ya kabulii olarak siralanabilir. Askeri agidan kurulan bu

ittifak tilkenin aldig1 dis yardimin artmasina katkida bulunmustur.'*

1.7.1.Kore Savas1'?® ve NATO'*"’ya Uyelik

Tiirkiye NATO’ya iiye olmak i¢in ilk basvurusunu yaptigi anda, iktidarda
CHP Hiikiimeti vardi.'*® Ancak 25 Haziran 1950’de Kore Savasi patlak verince ise
iktidarda DP bulunuyordu. Giivenlik Konseyi ayni giin yaptig1 bir toplantida Kuzey
Kore kuvvetlerinin Giliney Kore’ye saldirmalarinin barist bozucu bir davranis
oldugunu kararlastirmis; 27 Haziran’da, BM, iiyelerine Kore Cumhuriyetine saldirma
yetkisi vermis ve bu bolgedeki milletlerarast barig ve gilivenligi geri getirecek
yardimlarda bulunmaya ¢agirmistir. Tiirkiye Giivenlik Konseyi'nin bu konuda aldig:
biitlin kararlar1 olumlu karsilamis, Kore’de Birlesmis Milletler Kumandanlig
kurulduktan sonra da, 25 Temmuz 1950°de, bu kumandanligin emrine 4.500 kisilik

bir kuvvet vermeyi kararlastirmistir. Bu kuvvete mensup ilk birlikler, 18 Ekim

'3 Komsuoglu, 2002: 49-50. Dénemin dis politikas1 igin bk. Hiiseyin Bagc1, (2007): Tiirk Dugs
Politikasinda 1950°li Yillar, Ankara, ODTU Yayncilik, Uciincii Bask.

12° Kore Savast hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Sander, 2005: 275-282.

2" Berlin’in 1948 yilinda Sovyetler tarafindan isgali ve Komiinist Parti’nin Cekoslovakya’da iktidari
ele gegirmesi Bat1 Avrupa Birligi diisiincesinden kaynaklanan NATO konseptinin ortaya ¢ikmasina
neden olmusgtur. Bagcet, 2007: 9.

"2 Tiirkiye NATO’ya katilmak igin ilk bagvurusunu 1950 Mayis’inda yapmustir. Bu basvuruda Arap
devletleri ile Israil arasindaki gecimsizlik devam ettigi ve Misir’la Ingiltere arasindaki 1936
anlagmasinin yerine gececek yeni bir anlagsma yapilmadig: slirece, bir Akdeniz Savunma Pakti’nin
kurulamayacagi soylenmekte ve bu bakimdan, Tiirkiye’nin Bati savunmasi i¢in ¢ok 6nemli olan
giivenliginin NATO iginde saglanmasi geregi belirtilmektedir. Ancak, Tiirkiye’nin yaptig1 bu bagvuru
yalnizca Italya tarafindan desteklenmis ve sonug olarak reddedilmistir. Mehmet Gonliibol, (1996):
Olaylarla Tiirk Dis Politikasi (1919-1995), Ankara, Siyasal Kitabevi, Dokuzuncu Baski: s.228.
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1950°de, Pusan limamindan Kore’ye ayak basmuslardir.'® Tiirk askerleri, boylece
Ulusal Kurtulug Savasi’ndan bu yana ilk defa muharebe alanlarina girerek

130
savagmistir.

Tiirkiye, Kore Savasi’nin baslarinda, 1 Agustos 1950°de NATO’ya girmek
icin ikinci kez bagvuru yapmistir. Sander’e gore “ekonomik kalkinma olmadan
demokrasinin kurulamayacagi, kurulsa bile gelisemeyecegi evrensel olgusundan
hareket eden” Tiirk dis politikasi karar alicilari, “NATO iiyeligini modern Tiirkiye
icin gerekli gériiyorlardl”.131 Iste bu ¢ergevede Tiirk dis politikasinin karar alicilari,
Bati yardimlar1 ve yatirimlar1 karsiliginda bir bedel 6demek zorunda olduklarini
anlamiglar ve bunu kayitsiz sartsiz olarak ddemek istemislerdir. Bu yiizden de Kore

Savagsi’na Tiirkiye’nin de katilmasini saglamislardir.

Tirkiye’nin Yunanistan ile birlikte yaptig1 bu ikinci bagvuru 1950 Eylil’iinde
toplanan NATO Bakanlar Konseyi tarafindan kabul edilmemis; buna karsilik
Konsey, Tiirkiye ve Yunanistan’i, “Akdeniz’in savunulmasi i¢in gerekli planlama
islemleri’ne katilmaya cagirma karart vermistir. 4 Ekim 1950°de Washington,
Ankara ve Atina’da ayn1 zamanda yayinlanan bir bildiride, Tiirkiye ile Yunanistan’in

bu ¢agriy1 kabul ettikleri agiklanmigtir.'?

Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasi konusundaki ABD politikas1 Tiirkiye lehine
1951 yilindan baglayarak degisime ugramistir. Ciinkii Dogu Bloguna dahil Balkan
Devletleri bu siralarda hizla silahlanmislar ve Kominform’un 1948 yilinda Dogu
Blogu’ndan kopan Yugoslavya’ya karsi yaptig1 baskilar yiiziinden, donemin NATO
Bagkumandani General Eisenhower, emrindeki kuvvetlerin giineydogu kanadinin
kuvvetlendirilmesini gerekli gérmeye baslamistir. Bagci’ya gore Eisenhower’a bu
konuda baski yapan ve “kilit rol” oynayan aktor, Aralik 1951°de Tiirkiye’ye

3 4

Biiyiikelgi olarak atanan George Mc Ghee'*® olmustur.”** Mc Ghee’nin yaminda

' Gonliibol, 1996: 228.

0 Armaoglu, 1989a: 455.

B! Oral Sander, (2005): Siyasi Tarih, Cilt 11, Ankara, Imge Kitabevi, Onii¢iincii Baski: s.266.

%2 Gonliibol, 1996: 229.

133 Mc Ghee, Yunanistan’a ve Tiirkiye’ye verilen Amerikan yardiminin koordinatorii sifatryla 26-29
Kasim 1949°da ve 14-21 Subat 1951°de “Ortadogu Misyon Sefleri” konferanslarini ydnetmistir.
Bagci, 2007: 30. Dolayistyla bolgeyi yakindan tanimaktadir.
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Amerikali hava uzmanlar1 da Tiirkiye’nin ittifaka alinmasini talep etmislerdir. Cilinkii
Tiirkiye nin bu donemde, ittifaka alinmadig1 takdirde, iilkesindeki hava iislerinin Ba-
tili Devletlere kiralanmasina muhalefet edebilecegini diisiinmiislerdir. Amerikali
hava uzmanlar1 Sovyetler Birligi’nin Bat1 Avrupa’ya saldirmalar1 halinde ve Tirkiye
NATO’nun tyesi oldugu takdirde bu iilkedeki iislerden kalkacak Amerikan
ucaklarmin  Kafkaslar’daki  petrol ve Urallar’daki  endiistri ~ bolgelerini
bombalayabileceklerini ileri siirmiislerdir. Yalnizca Akdeniz bolgesini i¢ine alacak
bir anlasma Tiirkiye’deki @islerin bu maksatla kullanilmalarini saglamayacaktir.">> Bu
tezlerin ve taleplerin cer¢evesinde NATO Bakanlar Konseyi, 16-20 Eylil 1951
tarihlerinde Ottawa’da yaptig1 toplantinin sonundaki 6zel bir oturumunda, Tirkiye
ile Yunanistan’in NATO’ya iiye olarak cagrilmalarina oybirligi ile karar vermistir.
Tirkiye Parlamentosunda yapilan oylamada NATO iiyeligi karar1 1 ¢ekimser oya
karsilik 404 evet oyuyla kabul edilmistir. Bagc1’ya gore olayin “ilging yoni” NATO
iiyeligine kars1 higbir oyun kullamlmamasi olmustur."*® Subat 1952’de NATO’ya
tam liye olarak girilmesine izin verildiginde Tiirkiye, “miimkiin olan her yerde Bati
Blogu politikalarinin savunucusu olarak” davranmaya baglamistir, denilebilir.
Biiyiikel¢i Mc Ghee’ye gore, Tiirkiye’nin NATO tiyeligi sadece Tiirkiye’ nin stratejik
oneminin taninmasi olarak kalmamis, ayrica “Tiirkler i¢in bu, ayni zamanda
Avrupali olduklarmin bir onayr” olmustur.®” Tiirkiye, Kore Savasi’na asker
gondermeye Meclis karar1 olmaksizin karar vermistir. Armaoglu’na gore “Kore’de
akan Tiirk kanit ve Tiirk kahramanlhigi, Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasinda c¢ok
miihim bir rol oynamlstlr”.138 Aslinda Kore Savasi’na asker gondermek Tiirkiye igin
cok da gerekli olan bir durum degildir, denilebilir. Bedelleri agir olmustur. Ama bu
durumun halk tarafindan sorgulanmadigi gozlemlenmektedir. Ciinkii Truman
Doktrini'* ¢er¢evesinde gelen Marshall Yardimlar'*’, savas sonrasi dénemde refah

artig1 saglamistir.

3 Bagc1, 2007: 30.

%> Génliibol, 1996: 229-230

13 Bagc1, 2007: 35.

7 Bagc1, 2007: 35.

% Armaoglu, 1989a: 455.

1% fkinci Diinya Savasi sonrasinda, dsnemin ABD Baskam Harry S. Truman’in Avrupa’daki Sovyet
etkisini dengelemek i¢in Bati Avrupa iilkelerine yardim yapilmasina iligkin gortsiidiir. Truman, 12
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1.8.Donemin Ekonomisi

Devlet bu donemde, zorunlu olmadig1 siirece ekonomik hayata miidahale
etmemek, Ozel sektorde girisimciligi artirmak ve bazi kamu kurumlarinin 6zel
sektorce alinmasini tegvik etmek, alt yap1 yatirimlarini artirmak amaglarini giiden bir
enflasyoncu gelisme donemini hedeflemistir. 1950-1953 yillar1 arasinda tarim
sektorii hizli bir gelisme gostermis ve ekim alan1 14,5 milyon hektardan 18,8 milyon
hektara ¢ikmis; tarimsal iiretim ise bir kat artis gostermistir. Tahil iirlinleri artis1 ile
bugdayda Diinya’da dordiincii sirada ihracatgr iilke olunmustur. GSMH yillik
ortalama % 11,3 artis kaydedilmistir.141 Bu olumlu havanin temel nedenleri séyle

siralanabilir:'*?

1. Tarmmsal kredilerin artirilmasi ve tarimda makinelesme ile tarim
alanlarinin genislemesi (bu donemde traktér sayis1 12 kat artis
gostermistir)

Bu yillarda iklim kosullarinin iyi gitmesi,

Yapilan alt yap1 yatirimlari ile ulastirma sektoriiniin gelismesi,

Kore Savasi nedeni ile tarimsal iiriin fiyatlarinin yiikselmesi

Destekleme fiyatlarinin ytliksek olmasi

AN O

Tarimsal vergilerin diistiriilmesi

Mart 1947 tarihinde ABD Kongresi’nde okudugu ve kendi adi ile anilan {inlii mesajinda, gesitli
baskilar altinda bulunan Yunanistan ve Tiirkiye’ye 400 milyon dolarlik (300 milyon Yunanistan, 100
milyon da Tiirkiye i¢in) bir yardim 6nermis, ayrica bu devletlerin sivil ve askeri personelinin ABD’de
egitim gormesi i¢in Kongre’den yetki istemistir. ABD Kongresi de bu istegi kabul ederek “Yunanistan
ve Tiirkiye’ye Yardim Kanunu”nu yiiriirliige sokmustur. Faruk Sénmezoglu, (2005): Uluslararasi
Iiskiler Sézligii, Istanbul, Der Yayinlari, Dérdiincii Basim: s.641.

14912 Temmuz 1947 Antlagsmasi ile ABD’den alinmaya baslanan askeri yardimin Tiirk ekonomisinde
ihtiya¢ duyulan ferahlamay1 getirmediginin goriilmesi sonucu, Tiirkiye’ nin, savastan yikilmis olarak
¢ikan Avrupa’nin kalkinmasi igin hazirlanan Marshall Planmi i¢ine alinmasina karar verilmistir. 4
Temmuz 1948’de Ankara’da Amerikal1 ve Tiirk yetkililer arasinda imzalanan antlagma ile Tiirkiye’ye
ekonomik yardim baglamistir. Sénmezoglu, 2005: 472.

" Ayhan Tufan, (1997): Tiirkiye Ekonomisi, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlari, Yayin
No:1487, Ankara.; Anonim, (2003): Rakamlarla ve Tablolarla Diinden Bugiine Tiirk Tarimi, TZOB
Yayinlari, Ankara.

142 Ayhan Tufan, (1997): Tiirkiye Ekonomisi, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlari, Yayin
No:1487, Ankara.; Anonim, (2003): Rakamlarla ve Tablolarla Diinden Bugiine Tiirk Tarimi, TZOB
Yaynlari, Ankara.
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Bu olumlu tablonun yani sira ithalat % 75 oraninda serbest birakilmis ve
vergiler kaldirilmigtir. Dig ticaret agig1 en yiiksek diizeye ulasmis ve 540 milyon
dolara yiikselmistir. 1953 yilinda serbest ithalat karar iptal edilmis kiymet esasina
dayanan yeni bir giimriik vergisi uygulamasi1 baslatilmistir. Thrag¢ iiriinlerine prim
uygulanmis fakat bu tedbirlere ragmen dis ticaret acgigi enflasyon baskist ile

kapatilamamustir.

Tablo VII: Ekonomik Biiyiime Oranlart ve Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) Deflatorii (1939-1960)

GSMH Deflatorii

Yillar GSMH % 1987=100 Yillar GSMH % 1987=100

Degisiklik Degisiklik

(Biilyiime) (Biiyiime)
1939 6.9 1.8 0.03 1950 94 2.1 0.13
1940 -4.9 22.5 0.03 1951 12.8 6.5 0.14
1941 -10.3 38.9 0.05 1952 11.9 2.7 0.14
1942 5.6 96.0 0.09 1953 11.2 4.8 0.15
1943 -9.8 65.2 0.15 1954 -3.0 5.1 0.16
1944 -5.1 -23.7 0.11 1955 7.9 11.3 0.17
1945 -15.3 -3.4 0.11 1956 3.2 11.8 0.20
1946 31.9 -5.0 0.10 1957 7.8 23.3 0.24
1947 4.2 5.6 0.11 1958 4.5 14.2 0.28
1948 4.2 20.8 0.13 1959 4.1 19.9 0.33
1949 -5.0 0.4 0.13 1960 34 33 0.34

Kaynak: 1950-2001 verileri igin bk. Devlet Planlama Teskilati, Ekonomik ve Sosyal Géstergeler;
http://www.dpt.gov.tr/PortalDesign/Portal Controls/WeblcerikGosterim.aspx?Enc=83D5A6FF03C7B4
FC036A27D8D4D6C986 (21.01.2010).

Tablo VII’den 1950-1960 doénemine bakildiginda Tiirkiye’nin o6zellikle
DP’nin ilk se¢cim doneminde (1950-1954) devamli olarak biiyiime kaydettigini ve
GSMH’sini arttirdig1 goriilmektedir. Yine DP iktidarinin son se¢im donemine denk
gelen kriz yillarinda (1957-1960) lilkede GSMH oranlarinin azaldigi, hatta 1960°ta
bliylime oraninin da diistiigli anlasilmaktadir. Dolayisiyla iilke i¢inde yasanan ig
politika gelismeleri ile birlikte yasanan cephelesme ve kargasa ortami, ekonomik
olarak da Tiirkiye’yi kii¢iiltmiis, denilebilir. Ekonomide kaydedilen bu ivme sanayide
istihdam artisina yol agmistir. Bdylece sanayi kuruluslar1 daha fazla is¢i ¢alistirmaya

baslamistir.


http://www.dpt.gov.tr/PortalDesign/PortalControls/WebIcerikGosterim.aspx
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Tablo VIII: DP iktidar1 Déneminde 10 ve Daha Fazla Is¢i Calistiran Isyerleri Sayisi

1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960

2618 2747 3028 3504 3850 4262 4612 4632 5121 5205 5603

Kaynak: Yiicekdk, 1983: 69.

Tablo VIII’den goriilecegi lizere Tiirkiye’de DP iktidar1 doneminde sanayide
kurulan igyerlerinde artis gozlemlenmis, bu durum da DP’nin iktidarda kalmasini
saglayacak gelismelerden biri olmustur. Ayrica bu doénemde yine istihdamda artig

gozlemlenmistir (bakiniz Tablo IX).

Tablo IX: 1927-1960 Aras1 Sanayi Dalinda Calisanlarin Sayisal Verileri

1927 1935 1940 1950 1955 1960

Asil Meslekleri Sanayi Olan 285,7 574,0 533,1 637,6 892,7 1.125,7
15 ve daha yukarn niifus (Bin)

Smai Niifusun 15 ve daha 3,2 5,8 5,2 5,6 6,7 7,1
yukar1 yastaki niifusa oram

Orta ve biiyilkk yapim sanayi 74,1 73,9 112,9 165,7 220,7 301,2
igcisi (Bin)

Kaynak: Yiicekok, 1983: 69.

Tablo’dan da anlasilacag lizere sanayide istihdam edilen niifus, 1927-1950
arast 23 yil i¢inde ancak 351,9 artarken; bu artis 1950-1960 doneminde 10 y1l iginde
488,1 olmustur.

1.9.D6nemin Genel Degerlendirmesi

1950-54 aras1 genel olarak degerlendirildiginde iilkede genel olarak bir
gelisme goriildiigli iddia edilebilir. DP iktidarinin ilk yillar1 ekonomik anlamda bir
refah siirecini yasatmistir. Savas sonu Sovyetler Birligi’nin tehdidi nedeniyle
kullanilmayan ve DP iktidarina aktarilan 245 milyon dolarlik altin ve doviz stoku bu
refah siirecinde etkili olmustur. Ayrica buna Marshall Plan1 ve diger dis destekler de

'3 fklim sartlarmnin elverisli

eklenince ortaya kiiclimsenmeyecek bir kaynak ¢ikmaistir.
olmasi, yani havalarin tarim i¢in uygun olmasi ile tarimda makinelesme cergevesinde
traktor icin gerekli dis kaynagin bulunmasi sayesinde iilkede iiretim artmis ve

ciftcinin gelirinde iyilesmeler yasanmlstlr.144 Gelirde yasanan iyilesmeler, dar

'3 Nevin Yurtsever Ates, (2004): “Cumhuriyet Dénemi Tiirk Dis Politikas1 ve Hitkiimet Programlar1”,
21.Yiizyilda Tiirk Dis Politikasi, (der. Idris Bal), Ankara, Nobel Yaymn Dagitim, ikinci Baski: s.38.

14 Ersin Kalaycioglu, (2005): Turkish Dynamics: Bridge Across Troubled Lands, Gordonsville, VA,
USA: Palgrave Macmillan: p.81.
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gelirlilerinin umutlarmi arttirmigtir ve Ikinci Diinya Savasi yillarmndan gekilen
zorluklarin sonrasinda yiizleri gilildiirmeye baslamistir. Ve bu memnuniyet, bir
dahaki donem (1954 Secimleri) sandiga yansimistir. DP, oylarini arttirarak tekrar
iktidarim1 stirdiirmiistiir. Bu yiizden o6zellikle bu ilk dénem, Erogul’un “Yiikselme
Donemi”ne denk diismektedir. Yukarida verilenlere ek olarak, iilkenin bir¢ok
bolgesine yapilan yollar ile de kdylerin kent ile biitiinlesmesi saglanmistir (Bakiniz
Tablo X). Tiim bu gelismeler aslinda daha 6nce de bahsedilen istihdamin artmasina
yol agmustir. Iktidarin ilk dénemlerinde ekonomik olarak yasanan bu olumlu gidis
halkin memnuniyetini arttirmig ve biiylik burjuvazi ile esnafin Demokrat Parti ortak
tercihinde bulugsmasini beraberinde getirmistir. Biiylime hizinin yiiksekligi, milli

gelirin artis1 gibi gostergeler (Bakimz Tablo VII) gelisme savin desteklemistir.'*

Tablo X: Tirkiye’deki Karayollarin Gelisim Verileri

TURKIYE’'DE KARAYOLLARIN GELIiSiMi (1950-2000)

Yillar Sehirlerarasi ve Tasra Karayollar: Koy Yollar: Toplam
Otoban Asfalt Toplam Asfalt Asfalt Toplam Asfalt Km Gosterge
% %
1950 - 1.624  47.080 3 - 41.735 - 88.815 100
1960 - 7.049  61.542 11 - 47.500 - 109.042 123
1970 - 19.226 59.453 32 - 162.055 - 221.508 249
1980 24 35.810 60.761 59 - 172.103 - 232.888 262
1990 286 47.597 59.128 80 21.374 308.597 7 368.011 414
2000 1.774 55.900 61.090 92 79.335 293.855 27 356.719 402
2001 1.845 56.619 61305 92 85.563 291.217 29 354.367 399

Kaynak: Ilhan Tekeli ve Selim ilkin, (1983): “Tiirkiye’de Ulastirmanmin Gelisimi, in Cumhuriyet
Donemi  Tiirkiye  Ansiklopedisi,  Istanbul, fletisim  Yaynlar,  s.2758-2768  ve
www.dpt.gov.tr/dptweb/esg/esgx.html>’den Aktaran Kalaycioglu, 2005: 79.

Tablo X’dan da goriilecegi tizere 1950-1960 doneminde Tiirkiye’de
karayollarindaki bir gelisim acik bir sekilde goriilmektedir. Tablodan aslinda
Tirkiye’de karayollart yapiminda devamli olarak bir artisin  yasandigi da
anlagilmaktadir. 1950 yilinda 88.815 km. olan sehirlerarasi, tasra ve kdy yollari
toplam1 1960°da 109.042’ye ulasirken, bu durum % 23’liikk bir artisa denk gelmistir.

13 Komsuoglu, 2002: 50.


www.dpt.gov.tr/dptweb/esg/esgx.html
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Bu da on senelik dilimde Tiirkiye’'nin ulasima, ticarete ve tasimacilifa Onem

verdiginin bir gostergesidir, denilebilir.
2.1954-1957 DONEMI

1950’lerin ilk yaris1t DP iktidarinin siyasal, toplumsal ve ekonomik agilardan
giiclenme yillar1 olmustur. I¢ ve dis faktorlerin de beklenilenden iyi olmasi
sonucunda DP, kitlesel destegini giderek arttirmistir. Ancak, toplumda ve
TBMM’deki iistiinliikleri nedeniyle ayrica 1924 Anayasasimin'*® kendilerine vermis
oldugu sinirsiz glic ve o donemde iktidar1 sinirlayabilecek Anayasa Mahkemesi gibi
veto oyuncularmim'®’ olmamasi gibi nedenler, DP’nin “milli irade” nin tam olarak
kendilerinde oldugunu diisiinmelerine yol a¢mig, DP’lileri muhalefete karsi son
derece hosgoriisiiz davranmaya itmistir. CHP i¢in ¢ok Onemli olan parti mal
varliginin 1953°de hazineye devredilmesi ve CHP’ye yakinligiyla bilinen Halkevleri
ile Halkodalarinin mal varliklarina el konmasi, partiler arasindaki gerginlesmeyi
gosteren ve DP’nin “intikam alic1” tarzim1 yansitan kararlar olarak gosterilebilir.
CHP’nin iktidara yoneltmis oldugu, haklarin ve ozgiirliiklerin kisitlandigina dair

elestiri ise, 27 yil boyunca bu konularda ¢ok duyarli olmamis bir partiden geldigi

14® Ozbudun’dan hareketle 1924 Anayasasi asagidaki sekilde degerlendirilebilir:

“1924 Anayasasi, ‘Egemenlik kayitsiz sartsiz Milletindir. Tiirk Milletini ancak Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi temsil eder ve Millet adina egemenlik hakkini yalniz o kullanir’ demek suretiyle, ¢cogunlukcu
demokrasi anlayisina uygun bir formiil getirmistir. Egemenlik, zaten tanumi geregi olarak mutlak ve
smrsiz bir buyurma giicii olduguna ve bu egemenligi sadece TBMM kullandigina gére, Meclisin
yetkileri simirsiz demektir. Meclis iradesi, uygulamada ¢ogunlugun iradesi olarak belirecegine gore,
Mecliste cogunlugu elinde bulunduran parti veya grup, diledigini yapmakta serbest olacaktir...”
Ozbudun, 1995: 12. DP, ise 1924 Anayasasinin kendisine tanimis oldugu bu “simirsiz buyurma
giiclinii” kendi iktidarin1 pekistirmek ve muhalefetin sesini susturmak adina keyfi sekilde kullanmis ve
askerin miidahalesine zemin hazirlamistir.

147 George Tsebelis, veto oyuncular: (veto players) olarak adlandirdigi veto giiglerini (veto powers)
“bireysel veya kolektif, mevcut durumun degisikligi i¢in karar verebilen aktorler” olarak
tanimlamaktadir. Tsebelis iki ¢esit veto oyuncusundan bahsetmektedir: Kurumsal ve Partizan. Veto
Oyuncular1 disinda bir kampanya veya taslagin/girisimin kolayca engellendigi “veto noktalar1” vardir.
George Tsebelis, (1995): “Decision Making in Political Systems: Veto Players in Presidentialism,
Parliamentarism, Multicameralism and Multipartyism”, British Journal of Political Science, Vol: 25,
No:3: p.289; Ayrintili bilgi i¢in bk. Ellen M. Immergut, (1990): Institutions, Veto Points and Policy
Results: A Comparative Analysis of Health Care, Journal of Public Policy, Vol:10, No:4, pp.391-416.
Iste bir anlamda DP iktidarinda 1924 Anayasasi’nin vermis oldugu giiclii yetkinin varlig ve veto
oyuncular1 veya veto noktalarinin bulunmamasi, DP’nin bu yetkiyi keyfi kullanmasma neden
olmustur. 27 Mayis 1960 sonras1 donemde olusturulan 1961 Anayasasi’nda, Anayasa Mahkemesi’nin,
iktidar1 smurlayan bir veto oyuncusu oldugu anlasilmaktadir. Goziibiiyiik, “Cok partili doneme
gectikten sonra, 6zellikle 1950-1960 arasi karsilagilan tiim sorunlar basite indirgenerek, bir anayasa
sorunu olarak goriilmiis, her sorunun ¢éziimii anayasada aranmistir” demektedir. Seref Goziibiiyiik,
(2000): Anayasa Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, Dokuzuncu Baski: s.137.
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icin, halk tarafindan pek ciddiye alinmamasini beraberinde getirmistir. Arkasindan
1954 secimlerine yaklasirken hiikiimet basindan gelen bu elestirilere karsi agir

* Kongar’a gdre Demokrat Parti’nin bu

cezalar getiren bir yasa c¢ikartmustir.'
donemde demokratik bir rejimin olmazsa olmaz kosulu olan muhalefet hakkini
kisitlamis  oldugu  goriilmektedir.  Hapishaneleri  gazetecilerle  doldurmus,
tiniversitelerdeki bilim 6zgiirliigiine miidahale etmis, “ispat hakki” isteyen basin ile
“Ismail Hakki mi1, o da ne” diyerek alay etmistir. Kendisine oy vermeyen Kirsehir
ilini ilge yapmis ki bu bir gerrymander Srnegidir'®, isci haklarini ve sendikacilit
bastirmis, lilkedeki bilim, sanat ve edebiyat yasamini anti-komiinizm baskis1 altina
alarak oOzellikle kisitlamis ve demokratik bir rejimde olmamasi gereken daha
diizinelerce simirlama ve kisitlamayr uygulamaya koymustur.”® CHP, 1954’iin
basindan itibaren ¢ogunluk sisteminin kendi aleyhine c¢alistigin1 gérmiis ve bu sefer
nispi temsil sisteminin uygulanmasini talep etmeye baglamistir. Fakat Ortayli’ya gore
“Demokrat Partililer, mutlak iktidarin tadini almistir”."”" Ve bu yiizden mevcut se¢im
sistemine dokunmamuislardir. Iste bdyle bir ortamda 1954 segimlerine girilmis ve bu

secimlerde DP oylarmi %5 civarinda artirarak meclisteki sandalye sayisim1 503°e

cikarmig; CHP ise ancak 31 milletvekilligi elde edebilmistir (Bakiniz Tablo XI).

Tablo XI: 1950-1954 Secimlerinde Siyasal Partilerin Aldiklar1 Oylar Ve Cikardigi
Milletvekilleri Sayilari

Aldig1 Oy/Cikardig1 Milletvekili

Parti 1950 1954

DP 4391694 416 5313659 503
CHP 3148626 69 3193471 31
MP 368537 1 - -
CMP - - 480249 5
HP - - - -
KP - - 50935 -
ip - - 910 -
VP - - -

Bagimsizlar 44537 1 56393 2
Toplam 7953394 487 9095617 541

Kaynak: www.tuik.gov.tr

148 Aksin, 2004: 233.

149156 no’lu dipnotta ayrintili bir sekilde anlatilmaktadir.
130 K ongar, 2006: 189.

1 Ortayl1, 2010: 94.


www.tuik.gov.tr
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DP’nin 1954 secimlerindeki basarisinin en Onemli nedenlerinden biri,
kuskusuz kiiltiirel alanda yasanan goreli serbestlesme olmustur. DP yoneticileri
halkla daha fazla kaynasarak, CHP’ye gore c¢ok daha az seckinci bir tavir
sergilemislerdir. Artik siyasal iktidar se¢im sandiklarinda belirlendigi i¢in, her zaman
gerceklestiremeseler de halkin taleplerini, sikayetlerini ve Onerilerini sik sik
giindeme getirmisler, “milli irade”nin hizmetinde olduklar1 goriintiisiinii vermislerdir.
CHP’nin onceki donemde tepeden inmeci, seckinci ve iradi bir tarzda ortaya
koydugu batililasma yaklasimi, yerini ekonomik doniisiimiin modernlesmeyi
kendiliginden getirecegi fikrine birakmistir. DP, kiiltiir degerlerinin zorla
degistirilmesi yerine zaman icinde degismesi gerektigini savunmustur. Onceki
donemin, halkin gerekirse “halka ragmen” aydinlatilmasi projesi biiyiik o6l¢iide terk
edilmis, yerini halkin “var olan” degerlerini yiiceltme anlayisina birakmistir. Bu
tutum siyasal ¢ikar saglamak i¢in zaman zaman “halk dalkavukluguna” kadar vardig:
da goriilmiistiir. Ornegin, dini duygularmn yok sayilmas: gibi CHP’nin de uyguladig
politikayr DP, biraz da parti tabanindan gelen baski yiizlinden, sik¢a kullanmustir.
Bununla beraber, DP’de hakim olan ve bizzat lideri tarafindan dile getirilen goriis;
Islam’in Tiirk milletinin ayirt edici vasfi oldugu ve dolayisiyla din ve vicdan
hiirriyetinin her seyin istiinde oldugu, laikligin de din diigmanligi anlamina

gelmedigi olmustur.'>

Kongar’a gore ise DP 1950 secimleri kazandiktan sonra, Birinci Menderes
Hiikiimeti’'nin programinda, iktidar, segcmene is¢i haklarini gelistirme s6zii vermistir.
Ama Demokrat Parti bu soziinii yerine getirmemis, is¢i haklarini gelistirmemistir.
Buna ragmen 1954 secimlerinde oylar1 artmistir. Clinkli Kongar’a gore Tiirkiye’de,
isei simnift  gelismemistir, se¢men is¢i nitelikli degildir, demokratik hak ve
ozgiirliiklerini gelistirmek icin bir ¢aba sarf etmemistir. “Koyliiliikk, muhafazakarliga,
dincilige destek vermis ve Demokrat Parti, niifuzunu bu gelismemisligini, kendi

iktidarinin otoriter egilimlerini gelistirmek i¢in kullanmistir”. 153

32 Ali Yasar Saribay, (2000): Kamusal Alan, Diyalojik Demokrasi, Sivil Itiraz, Istanbul, Alfa
Yaymevi: s.22.
133 Kongar, 2006: 193.
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Yukarida da deginilmis oldugu lizere 1954 yilinda iilkede genel sec¢imler
yapilmistir. Sonugta DP secimlerden basariyla ¢ikarak yeniden iktidar olmustur.
Mayis 1954 secimlerinde elde edilen basar1 Demokrat Parti iktidarinin giderek
sertlesmesini beraberinde getirmistir. DP ¢ogunlugu temsil ettigi kanisinda hareket
etmis ve bu durum DP’ye kendi demokrasi tasavvuruna gore gerekli gordiigii her
seyi yapmak i¢in mutlak yetki ve mesruiyet vermistir. Bu durumda DP’nin ¢ogunluk
iradesini milli irade saydigi goriilmiistiir. Hem parti i¢cinde hem de iilkede siyasal
Ozgiirliikler giderek kisilmaya baglamistir. Memurlar i¢in kabul edilen yeni kanun
maddesi ile kisisel haklara 06zellikle is giivencesi acisindan kisitlamalar

getirilmigtir.'**

Menderes’in kisisel yonetimi parti i¢inde agirlik kazanmistir. “Odunu
aday gostersem milletvekili sectiririm” diyerek milletvekillerini nasil bir gozde
gordiiglinii ifade etmis, partisinin meclis grubunda, “Siz isterseniz Hilafeti bile geri
getirirsiniz” diyerek, laik ve demokratik rejime inangsizligimi disa vurmustur.
Universite hocalarina “Kara ciippeliler” orduya “Battal Gazi Ordusu” ve “Ben
orduyu yedek subaylarla bile yonetirim” diyerek, liniversiteyi ve orduyu kiiglik
duruma diistirecek sozler sarf etmistir. Said Nursi’nin elini Operek, siyasetini, din
istismar1 iizerinden gotiirdiigiiniin isaretlerini vermistir."”>> Menderes bu ydndeki
istismarmn1 daha da arttirarak Menemen Olaylarindaki Naksibendi Seyhi’ni idam
eden ve Dogu’da kagak¢r eskiyayr vurdugu iddia edilen General Muglali’y1 da
tutuklattirmistir. Boylece Menderes, hem kendisine yeni bir taban yaratmaya
caligmis, hem de siyasi ekseninde dine agirlik vermeye baslamistir. Basin organlarina
getirilen denetimler siklastirilmis, muhalefetin propagandasi dnlenmeye calisilmistir.
Bu donemde giderek artan sertlige verilebilecek ilging 6rneklerden biri de Kirsehir
ilinin Osman Bodliikkbagi’nin Partisine oy verdidi icin vilayetlikten cikartilip ilge
haline getirilisi ve Indnii’niin memleketi Malatya’ni ise béliinerek Adryaman ilinin

kurulusudur.'® 1954 secimlerinden sonra cikarilan bir kanunla Kirsehir’in ilge,

13 Komsuoglu, 2002: 50.

'35 Kongar, 2006: 89. Bu olay 27 Mayis 1960 miidahalesinin kilit taslarindan biri olmustur. Oral
Calislar’a gore “27 Mayis 1960 askeri darbesine giden ortamin taglari, bu tiir yalanlarla ve seriat
geliyor iddialarryla dosenmisti. O donemin Meclis zabitlar1 gbzden gegirildiginde, bu havanin nasil
olusturuldugu ve siirecin nasil ilerledigi daha iyi anlagilabiliyor...” Oral Caliglar, “Adnan Menderes
Said Nursi’nin Elini Optii Mii?”, www.radikal.com.tr (21.01.2011).

156 Dar bolge tek isimli se¢im g¢evrelerinde se¢im ¢evresi sinirlarinin nasil ¢izildigi de dnemli bir
sorundur. Gegmis secimlerdeki oy dagilimlart incelenerek birbirine komsu se¢im ¢evrelerinin
sinirlartyla oynanarak bazi partilerin, dzellikle iktidar partisinin lehine diizenlemelere gidilebilir. Bu


www.radikal.com.tr
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Nevsehir’in il haline getirilmesi ve 1957 yilinda Kirsehir’in, bazi ilgeleri Nevsehir’de
kalmak {izere yeniden il haline getirilmesi tipik bir gerrymander 6rnegidir. 1950 ve
1954 se¢imlerinde MP’ye ve CMP’ye oy veren Kirsehir once ilge yapilarak
cezalandirilmis, 1957 se¢imleri yaklasirken ise politik amaglarla tekrar il yapilmistir.
Ancak bu kez eskiden Kirsehir ilinin ilgeleri olan Kaman, Cigekdag, Hacibektas,
Mucur ve Kozakli yerine sadece Mucur, Kaman ve Cigcekdag Kirsehir’e
baglanmistir. DP iktidari, CMP’ye oy veren Hacibektas ve Kozakli’y1 Nevsehir’de
birakip, daha ziyade DP’yi destekleyen Kaman ve Cicekdag’1 Kirsehir’e baglayarak,
CMP’nin Kirsehir’de se¢imleri kazanma ihtimalini azaltmay1 hedeflemistir. Ayrica
Kirsehir’in il¢e yapilmasindan birkag giin 6nce (1950 ve 1954 se¢imlerinde CHP’yi
desteklemis olan) Malatya’dan Adiyaman ve Kocaeli’den Sakarya illeri
olusturulmustur.””” Demokrat Parti hiikiimetinin 1955 sonrasindaki iktidar1 ekonomik
acidan “enflasyonist” bir uygulama sonucu “toplumda goriilmemis bir hareketlilik”

yaratmistir.
2.1.D6nemin Dis Politikasi

1954-1957 doéneminin 6nemli dis politika olaylar1 i¢inde Kibris Sorunu
cercevesinde yasanan 6-7 Eylil Olaylari, Akdeniz ve Balkanlarin giivenligini
saglamaya yonelik imzalanan Balkan Pakti, Ortadogu’da Bati Blogu c¢ikarlari i¢in
olusturulan Bagdat Pakti’na Tiirkiye’nin Onciiliik etmesi bulunmaktadir. Bunlara
ilaveten Baglantisizlarla iliskiler baglaminda Zorlu'nun katildigi Bandung
Konferansi, Misir’da yasanan Siiveys Bunalimi cercevesinde ¢ikan Misir-Israil
Savast ve Siiveys Bolgesine Ingiliz-Fransiz Cikarmasi karsisinda Tiirkiye nin tutumu

da siradaki alt bagliklarda incelenmistir.

uygulamaya “gerrymander” denmektedir. Yanlig taksim ve gerrymander tek isimli sistemlerin
tabiatinda var olan bir durumdur. Niifus degisimleri siklikla yeniden taksimleri gerekli kilar. Diger
yandan sec¢im c¢evrelerinin sinirlarinin belirlenmesi konusunda genel kabul gérmiis kurallar yoktur.
Gerrymander tabiri Massachusetts valisi Elbridge Gerry’nin 1812°de se¢imi kazanmak i¢in semendere
benzeyen bir se¢cim ¢evresi yaratmasi ve rakiplerinin buna “Gerry’s Mander” adimi takmasi sonucu
kullanilmaya baglanmistir. Rein Taagepera, Matthew Soberg Shugart, (1989): Seats and Votes: The
Effects and Determinants of Electoral Systems, New Haven, Yale University: p. 14-16.

'>" Fatma Alev Atayakul, (2007): Tiirkiye 'de Demokrat Parti Déneminde Genel Segimler (1950-1954-
1957), Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Damigman: Mehmet O. Alkan, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul: ss.17-18.
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2.1.1.Kibris Sorunu ve 6-7 Eyliil Olaylarn

DP ekonomik a¢idan yasanan sikintilarin i¢ siyasette dogurdugu
hosnutsuzluklar1 iilke giindeminden uzaklastirmak amaciyla bu donemde dis
politikada yasanan sorunlari giindeme getirmistir. Bunlardan ilki Kibris sorunu
olmustur. 1954 yilinda Yunanistan, Kibris halkina kendi kaderini tayin hakki
ilkesinin uygulanmadigr sikayeti ile Birlesmis Milletler Genel Kuruluna
basvurmustur.”® BM konuyu Genel Kurulda giindeme almamaya karar vermistir.
Tiirkiye’nin tutumu ise adada mevcut olan statiikonun korunmasi yoniindedir. Fakat
Kibris’ta yasanan sorunlarin devam etmesi iizerine Ingiltere, Yunanistan ve
Tirkiye’nin katilimi ile Londra’da bir konferans diizenlemesine karar verilmistir.
Zaten bu toplantidan sonra Tiirkiye, aktif bir Kibris politikasi izlemeye ve Kibris
konusunda taraf olmaya karar vermistir. 29 Agustos tarihinde toplanan konferans
siirerken Istanbul’da 6-7 Eyliil olaylar1 olarak bilinen azinlik aleyhtar1 gdsteriler
gerg:eklesmistir.159 6-7 Eyliil olaylarinin baslangic noktast Mustafa Kemal’in
Selanik’teki evine bomba koyuldugu haberi olmustur. Zaten Yunanistan ve Kibris’ta
yasanan gerginliklerden rahatsiz olan halkin {izerinde yapilan kiskirtmalar hemen

etkili olmustur. Istanbul, Izmir ve Ankara’da Rumlar aleyhinde gosteriler

1% K omsuoglu, 2002: 50-51.

13 Toplumsal huzursuzlugu gostermesi agisindan tarihimize “6-7 Eyliil Olaylar1” olarak gegen olaylar
son derece ilgingtir. Bu olaylar 1955 yazinda Kibris sorununun Tiirkiye’nin giindemini iyiden iyiye
isgal etmesiyle baslamistir. Siyasal ve ekonomik yonden sikisan DP iktidari bir yandan Kibris
meselesini giindeme getirerek kamuoyunun dikkatini bu soruna yonlendirmeye ugrasmus, diger
yandan Ingiltere’nin girisimiyle Londra’da diizenlenecek olan ve Tiirkiye ile Yunanistan’m da
katilacag1 Kibris konusundaki toplanti oncesi dis diinyaya Tiirk halkinin bu konuda c¢ok duyarli
oldugunu gdstermeye calismuistir. Bir Istanbul gazetesinde Atatiirk’iin Selanik’teki evinin
bombalandig1 haberinin ¢ikmasi iizerine, Istanbul ve Izmir gibi biiyiik sehirlerde olaylar patlak
vermistir. Rum kdkenli ve gayrimiislim vatandaglarin igyerlerine, evlerine, kilise ve mezarliklarina
saldirilar diizenlenmistir. Ornegin Istanbul’un Beyoglu semti neredeyse savas alanina doénmiistiir.
Ancak ilging olan, baslangigta yalnizca Rumlari hedefleyen bu saldirilarin giderek yoksullarin
Miisliman olmayan zenginlere karsi 6fkesine donlismeye baslamasiydi. Uzun bir siire miidahalede
bulunmayan ordunun nihayet aksam saatlerinden itibaren devreye girmesiyle olaylar yatismis, ama 6-
7 Eyliil’de yasananlarin izleri kalict olmustur. Cift¢i’ye gore 6-7 Eyliil Olaylar, tertipgilerin bile
ummadigi dl¢iide biiylik bir tahribata yol agmustir. Kemal Ciftei, (2010): Tiirk Dis Politikasi, Ankara,
Siyasal Kitabevi: 5.262.

Olaylar1 kimin baglattig1 kesinlik kazanmadiysa da, hiikiimetin bu isin arkasinda olduguna dair ¢ok
giiclii bulgular oldugu sdylenegelmistir. Istanbul, izmir ve Ankara’da olaylarin ardindan sikiydnetim
ilan edilmis ve hiikkiimet her yonden siddetli elestirilere maruz kalmistir. Oysa o siralarda Bagbakan
Menderes her giin basinda boy gosterip iilkede daha dnce goriilmemis bir ekonomik refah oldugundan
dem vuruyordu. Ancak gercekler iilkede ekonominin giderek bozuldugunu, yoksullugun da hizla
arttigini gostermekteydi. Sonugta, dis politikayla ilgili olarak baslayan bu olaylar hizla bir i¢ politika
malzemesine doniigsmiis ve Menderes kisa bir siire sonra kabinesini degistirmek zorunda kalmistir.
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gerceklesmis, hem azinliklara hem de Tiirklere ait isyerleri, evler tahrip edilmis,
yagmalanmistir. Azinliklarin biiyiik zarar gordiigli bu gosteriler sonucunda soz
konusu illerde sikiyonetim ilan edilmistir. Hiikiimet olaylarin sorumlulugunu
komiinistlere yiiklemek istemistir.'®® Fakat Yassiada durugmalarinda baslayan siireg-
te 6-7 Eyliil olaylarinda hiikiimetin sorumlugu bulundugu iddias1 agirlik kazanmistir.
Demokrat Parti Hiikiimetinin i¢ siyasal etkenlerin de etkisi ile kamuoyunu ilgisini
dagitmak igin bu tiir bir eylemi destekledigi diisiiniilebilir. Londra Konferans1 7
Eylil tarihinde bir sonuca ulasmadan 6-7 Eyliil olaylarn gerekce gosterilerek
dagilmistir. Ortayli’ya gore 6-7 Eyliil Olaylar1 “yakin tarihin en biiyiik sorun ¢ikaran
iki tertibinden biridir” Ortayli digerini Varlik Vergisi olarak gdstermektedir.'®!

2.1.2.imzalanan Paktlar

NATO’ya iiyelik Tiirkiye’nin dis politikasinda ““aktif bir devir agmustir”.
Bundan sonra Tiirk dis politikasi, Ortadogu ve Dogu Akdeniz bolgesindeki giivenlik
ve savunma sistemlerinin daha da pekistirilmesine ynelmistir.'” Bir basgka anlatimla
Soguk Savas’in siddetinin yogun olarak hissedildigi bu donemde Tiirkiye, hem kendi
giivenligini hem de Bati Blogu’nun giivenligini saglamak ve Sovyetler Birligi’nin
hegemonyasini sinirlamak adina bir dizi pakta ve antlagmaya imza atmistir. Bunlar
icinde en Onemlileri Akdeniz ve Balkanlarin gilivenligini saglamaya yonelik
imzalanan Balkan Pakt1 ve Ortadogu’da Bat1 Blogu ¢ikarlar1 i¢in olusturulan Bagdat
Paktidir.

2.1.2.1.Balkan Pakti

ABD bu donemde Sovyetler Birligi ile iliskileri ¢ok gergin olan ve

Kominform’dan ihrag¢ edilen Yugoslavya’nin durumu iizerinde 6nemle durmus ve bu

1 Bagbakan Menderes, bu olaymn (Selanik’te bomba patlamasi) Tiirk halkini 6fkelendirdigini ve
spontane bir bicimde Rum azinliga saldirildigini iddia etmistir. Birka¢ giin sonra, hiikiimet a¢iklamasi
tekrar gozden gegirilerek degistirilmis; olaylar, Tiirk komiinistleri tarafindan planlanmis ve hayata
gecirilmigstir. Olaylari, 9 Eyliil 1955’te 2000’in iizerinde kisinin “komiinist” goriislerinden dolay1
tutuklanmasi izlemistir. Ancak Dilek Giiven’e gore 1955°teki saldirilarin gergekte devletin yoneticileri
tarafindan planlandigim1 ve hayata gecirildigini gosteren yeteri kadar dayanak mevcuttur. Dilek
Giiven, (2010): Cumhuriyet Dénemi Azinlik Politikalar: ve Stratejileri Baglaminda 6-7 Eyliil Olaylari,
fletisim Yayinlari, Istanbul, Dérdiincii Bask: s.14.

1! Ortayl1, 2010: 107.

12 Armaoglu, 1989a: 521.
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tilkenin giivenligini saglayacak ¢oziimler aramistir. Bunun igin ¢ikar yol olarak da
Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda bir Balkan Pakti tesis edilmesini
gbrmiis ve bu baglamda Atina ve Ankara’y: Belgrat’la yakinlasmaya yoneltmistir.'®
Bu sirada Menderes’in de, “Atlantikten Pakistan’a kadar olan bir giivenlik zinciri
kurulmasi adina Balkan Pakti’nin tesis edilmesini” arzuladigi bilinmektedir.'®* Bu

isteklerle ii¢ Balkan devleti kendi aralarinda goriismelere baslamistir.

Uc¢ Balkan Devleti arasindaki bu yakinlasma, en basta, Tiirkiye ve
Yunanistan’a NATO cercevesinde bagli olan italya’yi, Yugoslavya ile Trieste
konusunda anlagsmazlik durumunda oldugu igin, endiselendirmistir. Bu yiizden Italya

tic devlet arasindaki isbirligi ¢alismalarindan devamli olarak haberdar edilmistir.'®

Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda yapilan {i¢li goriismeler
sonunda 28 Subat 1953’de Ankara’da ii¢ devletin Disisleri Bakanlar1 olan Fuat
K&priilii, Stefanopulos ve Koca Popovig arasinda bir Dostluk ve Isbirligi Antlasmas1
(Ankara Antlasmas1)'®® imzalanmistir,. TBMM antlagmay1 18 Mayis’ta, muhalefetin
de tam destegi ile ve oybirligiyle onaylamistir. Bu pakta gore ii¢ devlet ortak
cikarlariyla ilgili konularda birbirlerine danisacaklar ve iiye devletlerin Disisleri
Bakanlar yilda en az bir defa toplanacaklardir. Bu antlasma Bagci’ya gore, “birgok
Balkan iilkesini kontrolii altinda bulunduran komiinist tehlikesine karsi bir meydan

16
okumadir”.'¢’

Balkan Pakt1 ¢ercevesinde 9 Agustos 1954’te imzalan Bled antlagmasi ise ii¢
devlet arasinda 28 Subat 1953°te Ankara’da imzalanan antlagmanin resmi bir ittifaka
dokiilmesidir. Antlasmanin ana hiikiimleri Ankara Antlasmasinin hiikiimlerine
benzemektedir. Bu antlasma ile ii¢ devlet, “i¢lerinden birine veya birka¢ina, iilkelerin

herhangi bir yerinde meydana gelecek silahli saldirida Birlesmis Milletler Antlasmasinin

tamdigr birlikte mesru miidafaa hakkini kullanarak saldiryt onlemek icin silahli kuvvet

1% Génliibol, 1996: 237.

1% Bagc1, 2007: 51.

19 Génliibol, 1996: 238.

1% Antlasmanin tam metni igin bk. Keesing’s, February 28-March 6 1953, 5.12781.
17 Bagc1, 2007: 53.
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kullanmak iizere, saldirtya ugrayan taraf veya taraflara yardim eylemek hususunda

mutabik” kaldiklarini belirtmislerdir.'®®

Ankara Antlasmasindan Bled Antlagsmasina gidilen giinler i¢inde, Sovyetler
Birligi’nin i¢ ve dis politikasinda dnemli degisiklikler olmustur. Stalin’in 6liimiinden
sonra onun yerine gecen Kruscev ve diger Komiinist Parti ydneticileri yalniz
komiinist devletler karsisinda daha yumusak bir tutum takinmakla kalmamaislar, ayni

59169

zamanda “baris icinde bir arada yasama politikasini da benimsemeye

baslamuslardir.'™

Bu arada, Sovyetlerin Tiirkiye karsisindaki tutumunda da bir degisiklik olmus
ve Sovyet Hiikiimeti 30 Mayis 1953’te Tiirkiye’ye bir nota vererek, Ermeni ve Giircii
Sovyet Cumbhuriyetlerinin 1946 yilinda bu devletten istedikleri topraklardan
vazgeemis olduklarini ve bunun sonucunda artik “Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye
tizerinde higbir toprak istegi” kalmadigini bildirmistir. Aym1 notada bu isteklerde
bulunuldugu sirada “Karadeniz Bogazlar1 yoniinden Sovyetler Birligi’nin
giivenligine kars1 yoneltilecek muhtemel bir tehdidin bertaraf edilmesi” konusunda
da soz edildigi hatirlatilmig, bununla beraber Sovyet Hiikiimetinin bu konudaki
gorlsiinii de yeniden gbézden gecirdigi ve Sovyet giivenliginin hem Tirk, hem de
Sovyet Hiikiimeti tarafindan kabul edilebilecek sartlarla, Bogazlardan gelecek

tehlikelere kars1 korunabilecegi bildirilmistir.'”

Sovyetler Birligi’ndeki bu tutum degisikligi karsisinda, ii¢ Disisleri Bakani,
Bled antlasmasinin imzalandig1 giin bir ortak bildiri yayinlayarak, “diinyay1 tehdit

' Génliibol, 1996: 242.

19 Peaceful coexistance. ikinci Diinya Savasi’m izleyen Soguk Savas yillarindan sonra Sovyetler
Birligi tarafindan ortaya atilan, kapitalist ve sosyalist sistemler arasindaki iligkilerin savasa yol
acmadan siirdiiriilemeyecegini ve topyekiin bir savasin kaginilmazligini reddeden goriis. Sovyet lideri
Nikita Krusgev, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin 1956 yilinda toplanan 20.Kongresi’nde bu
goriise yeni bir yorum getirmistir. Bu yorum esas itibariyle niikleer bir savasta her iki tarafin da yok
olacaginin anlagilmaya baglanmasi ile ilgilidir. Kruggev’e gore baris i¢inde bir arada yasama, sosyalist
iilkelerin kapitalist iilkelerle olan miicadelesinin daha ¢ok ekonomik ve teknolojik alanlara kaymasi
sonucunu doguracak bir ilkedir. Sénmezoglu, 2005: 122.

"% Génliibol, 1996: 244.

718 Temmuz’da Sovyet Hiikiimetine verdigi karsilik notasinda, Tirk Hiikiimeti, Sovyetler
Birligi’'nin toprak taleplerinden vazge¢mesini memnunlukla karsiladigimi ve Sovyet notasinda sz
konusu edilen iyi komsuluk bagmntilarinin kurulmasimi candan istedigini belirtmistir. Bogazlar
rejimine gelince; Tiirk notasinda bu rejimin Montreux Sézlesmesi tarafindan diizenlendigi Sovyetler’e
bir kez daha hatirlatilmigtir. Gonliibol, 1996: 244,
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eden harp tehlikelerinin simdilik azalmis oldugu”nu, “memleketleri arasinda mevcut
barig¢1 isbirligi ile Tirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan Hilkiimetlerinin bagka
memleketlere misal olmaya deger bu hareketlerinin, milletlerarast1 durumda
gerginlikleri izole edecek unsurlarin meydana gelmesine biiyiikk Olgiide yardim
edeceginden” emin bulunduklarmi sdylemislerdir.'’”> Bandung Konferansinda
temelleri atilan ve bu Konferansta kabul edilen ilkeler ¢ercevesinde gelisen bir
baglantisiz devletler blogunun belirmesinden sonra, Yugoslavya bu bloga kaymaya
baslamis ve ¢ok gegmeden Hindistan ve Misir’la birlikte baglantisiz devletlerin lideri
durumuna gelmistir. Bu gelisme, Yugoslavya’'nin Bati’yla olan ilgisini de zayiflatmig
ve Balkan Pakt1 bundan biiyiik zarar gérmiistﬁr.l73 Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
gerginlik Kibris anlasmazliginin  1959°da  Ziirich ve Londra anlagsmalar1 ile
¢Oziilmesinden sonra gecici bir silire i¢in de olsa giderilmistir ama Yugoslavya’nin
milletlerarasi iligkilerinde izledigi baglantisizlik ve ‘baris iginde bir arada yasama”
ilkesine aktif baglilik politikasi bu devletin Balkan Paktiyla iligkilerini biitiin biitline
kesmesine kadar ulagmistir. Bu gelismeler sonunda, aslinda yirmi yillik bir stire i¢in
olusturuldugu halde kurulmasmin {izerinden bir y1l gegmeden, hukuken var olan,
fakat uygulama alanina aktarilamayan bir kurulus durumuna diisen Balkan Pakti bu
bicimiyle 1960 yilina kadar devam etmis ve Pakt’in 1960 Haziran’inda da resmen

sona erdigi agiklanmistir. 174
2.1.2.2. Bagdat Pakti

Bagdat Pakti, Ortadogu’da Bati Blogu’nun giivenligi ve petroliin akisinin
kontrolii i¢in olusturulan bir pakt olmustur. Bu pakt bir dizi antlasma sonucunda

kurulmustur.'”
2.1.2.2.1. 2 Nisan 1954 Karaci Anlasmasi

Kore Savasi’nin Ortadogu bakimindan ilk etkisi Tiirkiye’'nin NATO’ya
katilis1'’® ise, ikinci etkisi de, Uzakdogu’da bir saldiriya kalkisan Sovyetlerin baska

172 Génliibol, 1996: 247.
173 Génliibol, 1996: 248.
7% Gonliibol, 1996: 249.
17 Bagei, 2007: 61-78.
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bolgelerde de kuvvet denemesinde bulunabileceginden endise duyan ABD’nin
Balkanlar’mm ve Ortadogu’nun giivenligi ile yakindan ilgilenmeye baglamasidir.
Sovyet saldirisina ugramasi en muhtemel devletin Yugoslavya oldugu sanilmasi daha
once bahsedilen Balkan Paktinin kurulmasina yol agmistir. Ondan sonra da, sira bir

Ortadogu Savunma Paktinin yapilmasina gelmistir.'”’

ABD’de Bagkan Eisenhower’in yonetime gelmesinden hemen sonra el attigi
konularin basinda, Ortadogu bolgesinin giivenligi gelmistir. Bu amagla Disisleri
Bakani John Foster Dulles, beraberinde “Mutual Security Agency” (Karsilikli
Giivenlik Ajansi) Direktorii Horald E. Stassen oldugu halde, yirmi giin siiren bir
yerinde inceleme gezisine c¢ikmak tizere 19 Mayis 1953°de, Washington’dan
ayrilarak, Tiirkiye ve Israil de dahil olmak iizere biitiin Ortadogu devletlerini ziyaret
etmigtir. Tiirkiye’nin bir Ortadogu savunma teskilatinin liderligini yiiklenmeye istekli
goriinmesinden sonra, sira buna katilacak devletleri bulmaya gelmistir. Baslangigta,
buna istekli ilk devlet Pakistan olmustur. Pakistan dogrudan dogruya bir Sovyet
tehlikesi ile kars1 karsiya olmamasina ragmen Kesmir sorunu yiiziinden Hindistan’la
iligkileri bozulmus ve bu ylizden, savunmasini gili¢clendirmek i¢in, kendisini Batili
Devletlere baglamak istemistir. Pakistan’in Ortadogu savunma diizenine katilmak
kararin1 almasi, kendine, ya da Ortadogu’ya yoneltilecek bir Sovyet tehlikesi

korkusundan ¢ok, bu yiizden olmustur.'”®

Pakistan’la bir anlagma yapmak icin ABD ile Tiirkiye ayn1 zamanda harekete
gecmislerdir. Donemin ABD Bagkan Yardimcist Nixon’in 1953 Aralik ayinda
Karagi’yi ziyaretinden sonra, 22 Subat 1954’te, donemin Pakistan Bagbakani
Muhammed Ali yaptig1 bir agiklamada bu devletin ABD’den askeri yardim talebinde
bulundugunu sdylemistir. ABD ile Pakistan arasindaki bu iligkilere paralel olarak

Tirk ve Pakistan Hiikiimetleri, 19 Subat 1954’te bir ortak bildiri yayilamigslardir.

17 Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasi s6z konusu oldugu zaman ortaya ¢ikan en énemli giigliik, Orta
Dogu’nun savunmasi sorunu olmustur. Ingiltere, her seyden &nce bir Orta Dogu savunma diizeni
istedigi i¢in Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasina son dakikaya kadar itiraz etmistir. Ancak, daha 6nce de
bahsedildigi iizere Kore Savasi’nin ¢ikmasi sonucunda ABD Ingiltere’yi bu itirazlarindan vazgecmeye
zorlamis ve Ankara’nin da ileride Orta Dogu’nun savunulmasi konusunda aktif bir rol oynamak
sOziinii vermesi iizerine, Tiirkiye NATO’ya alinmistir.

77 Génliibol, 1996: 251.

'"® Gonliibol, 1996: 251-252.
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Bildiride iki devlet arasindaki 26 Agustos 1951 tarihli dostluk anlagsmasina

deginildikten sonra soyle denilmistir:'”

“Pakistan ile Tiirkiye arasindaki dostluk antlasmasimin ruhuna uygun
olarak, her iki hiikiimet, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel sahalarda siki ve dostane
isbirligine varmak ve aymi zamanda, kendi menfaatleri icin oldugu kadar
biitiin  sulhsever milletlerin menfaatleri igin de sulh ve emniyetin
kuvvetlenmesi emrinde gereken yollan tetkik etmek hususunda mutabik

kalmislardr”.

Tirkiye ve Pakistan arasinda 18 Subat tarihli ortak bildiride O6ngoriilen
anlagsma 2 Nisan 1954’te donemin Pakistan Disisleri Bakant Muhammed Zafirullah
Han ile Tiirk elgisi Selahattin Refet Arel arasinda Karagi’de imzalanmistir. Bu
anlasma, Tirkiye ve Pakistan Parlamentolar1 tarafindan tasdik edildikten sonra,
tasdik belgelerinin 12 Haziran 1954’te Ankara’da teati edilmeleri iizerine yiiriirliige
girmistir. Boylece, Karagi antlasmasinin imzalanmasiyla, Amerikan diplomasisinin

6ngordigii gibi Orta Dogu giivenlik sisteminde ilk adim atilmugtir,'®
2.1.2.2.2. 24 Subat 1955 Tiirk-Irak Isbirligi Antlasmas

Arap Devletleri ise Orta Dogu’daki bu Bati yapilanmasini endise ile
izlemistir. Batililarin, i¢ine girmeseler bile kurulacak bu diizenin arkasinda
olduklarin1 géren Arap devletleri, buna kars1 tavir almislardir. Arap Devletleri i¢inde,
Tiirkiye ile savunma konusunda isbirligi yapmaya istekli devlet olarak, Irak
cikmigtir. Menderes’in ise istegi Ortadogu’da liderlik gorevini {istlenmek

olmustur.''

Irak monarsisinin ¢esitli endiseleri yiizlinden, bu devlet bir siiredir zaten
Bati’ya yaklagsmak istemistir. Golschmidt ve Davidson’un deyimiyle “anti-komiinist”

bir yapilanma olan Bagdat Pakti’na girerek,'® Irak, Kahire ile olan iliskilerinin de

' Génliibol, 1996: 253.

"% Génliibol, 1996: 254.

'8 Bagc1, 1997: 62.

82 Arthur Goldschmidt Jr. ve Lawrence Davidson, (2008): Kisa Ortadogu Tarihi, istanbul, Doruk
Yaymecilik: 5.399.
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bozuk olmasi nedeniyle askeri olarak ABD’den de destek beklemeye baslamistir. Bu
istegine uygun olarak da 1953 yilinda, ABD ile Irak arasinda askeri yardim
konusunda goriismeler yapilmustir. Iki iilke arasinda yapilan bu gériismeler kisa bir
siire i¢inde olumlu gelismeler gostermis ve Irak ile ABD, 20 Nisan 1954’te, nota
teatisi sureti ile bir askeri yardim anlagsmasi imzalamislardir. Irak Hiikiimeti bu
anlagmayla kesin bir sorumluluk altina girmemis ama yapilan goériismelerde Irak’in
bolge savunmasina katilacagi hususunda goriis birligine varilmistir. Pakistan
konusunda oldugu gibi, Tiirkiye Irak’la yapilacak ilk ikili anlasmanin da onciiliiglinii
yiklenmeyi kabul etmistir. Bununla beraber, Irak’in Tiirkiye’ye ve Tirkiye
vasitasiyla da Bati’ya baglanmasi olay1 ortaya Arap Birligi’nin gelecegi gibi daha
onemli bir sorun ¢ikarmistir. Irak’in Bati’yla baglantilar kurmasi1 Arap Birligi’nin
biitlinliigiinii bozabilecegi gibi, bu devlet i¢indeki Bat1 aleyhtar1 kuvvetleri harekete
gecirebilecek ve biitliin Arap diinyasini kendine diisman edebilecekti. Ancak donemin
taze Irak Bagbakani Nuri Sait Pasa, Bati ile igbirliginin saglayacagi imkanlar hu-
susunda gerek Kral, gerek politikacilar1 iknada basarili olmustur. Nuri Sait’e gore,
Bat1 ile isbirligi, Irak’a daha fazla ekonomik imkanlar saglayabilecegi gibi Israil
karsisinda Irak’t daha fazla giliclendirecek ve belki de bu devleti Arap diinyasinin
lideri durumuna getirecektir.'™

Bati ile iligkilerini siklagtirmakta artik bir sakinca gérmeyen Irak Basbakani
Nuri Sait Pasa, Londra’ya yaptig1 bir ziyaretten donerken Tiirkiye’ye gelerek, 9-19
Ekim tarihlerinde Tiirk yoneticileri ile Orta Dogu giivenligi konusunda goriismeler
yapmistir. Bundan sonra, Basbakan Adnan Menderes ve Disisleri Bakani Fuat
Kopriilii 6-14 Ocak 1955 tarihlerinde Bagdat’1 ziyaret ederek Irak yetkilileri ile
goriismeler yapmislardir. 12 Ocak’ta yaymlanan bir bildiride, ortak bir gilivenlik
antlagsmasi yapilmasi konusunda goriis birligine varilldigt belirtilmis ve soyle

denilmigtir;'®*

“Tiirkive ve Irak Hiikiimetleri, Orta Sark’ta, Birlesmis Milletler
Antlasmasuuin prensiplerine ve bu prensiplere dayanan kararlara uygun

sekilde istikrarin tesisine, her ne sekilde olursa olsun tecaviiz niyetlerinin

183 Gonliibol, 1996: 255.
184 Gonliibol, 1996: 256.
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onlenmesi suretiyle emniyetin takviyesine ve sulhun vikayesine hizmet ede-
cegine kani bulunduklart béyle bir anlagmaya, onun gayelerinin ta-
hakkukuna hizmet azmini ispat etmis olan bu yolda faaliyet sarf edebilecek
vaziyette bulunan devletlerin iltihakini  faydali ve lizumlu teldkki
eylemektedirler. Bu itibarla, bu anlasmanin nihait seklini almasina takaddiim
edecek, ¢ok kisa zaman zarfinda bu mevzuda kendileri ile beraber hareket
etmek arzusunu gosterecek devletlerle siki temas halinde bulunacaklar,
miimkiin  olursa vesikamin imzasuin onlarla  birlikte yapilmasina
calisacaklar ve her hal ve kdrda imzadan sonra dahi ayni gayretlere devam

edeceklerdir”.

Menderes Bagdat’tan Ankara’ya donerken yol lizerinde Sam’a ugrayarak
Suriye Basgbakani Faris el-Huri ile goriismiistiir. Ayni giin (14 Ocak) Beyrut’a da
giden Bagbakan Menderes orada da Liibnan Hiikiimeti ile goriismeler yapmustir.
Liibnan Daisisleri Bakan1 Nakkas1 15 Ocak’ta yaptig1 bir aciklamada Menderes’in
Liibnan’1 imzalanmasi kararlastirilan Tiirk-Irak antlagmasina katilmaya davet ettigini
ve Digsisleri Bakan1 Fuat Kopriilii'niin de Tiirkiye’nin Israil ile buna benzer bir
anlasma yapmayacagl yolunda teminat verdigini agiklamistir. Bununla beraber,
ziyaret sonunda yayinlanan resmi bildiride, bu konuya deginilmeden, iki hiikiimetin
Tiirkiye, Liibnan ve diger Arap Devletleri arasindaki iligkilerin kuvvetlendirilmesi
i¢in goriismelerde bulunmak hususunda anlagmaya vardiklar1 bildirilmistir. Bagbakan
Menderes, Liibnan Hiikiimetinin kuvvetli bir Orta Dogu savunma Orgiitiiniin
kurulmasina taraftar olmakla beraber Arap Birligi’nin tasvibi olmadan bdyle bir
orgiite girmek niyetinde olmadigimi agiklamistir. Ote yandan, gerek Tiirk-Irak
Paktinin imzalanacaginin agiklanmasi, gerek Menderes’in Sam’1 ziyareti, Suriye
parlamentosundaki solcu milletvekillerinin tenkitlerine hedef oldugu gibi, 6grenciler

de Halep ve Sam’da aleyhte gosteriler yapmislardir.'®

Biitiin bu baskilara Irak Hiikiimeti aldiris etmemis ve Tiirkiye ile Irak

arasindaki karsilikli igbirligi antlasmasi 24 Subat 1955°de Bagdat’ta imzalanmustir.

185 Gonliibol, 1996: 256-257.
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Antlagma, imzalanmasindan iki giin sonra, 26 Subat’ta Irak ve Tiirk parlamentolari

tarafindan onaylanmis ve hemen yiiriirliige girmistir.'™

2.1.2.2.3. Ingiltere ve Bagdat Pakti

Tiirk-Irak Isbirligi Antlasmasinin en ¢ok Ingiltere’nin isine yaradigi
gozlemlenmektedir. Bir “Kuzey Kusag” kurulmasiyla ilgili ¢alismalar, Orta
Dogu’da oteden beri su, ya da bu bigimde varligini korumus ve bu bolgenin
politikasinda biiyiik dl¢iide etkili olmus bir devlet olan Ingiltere’nin daha ilk
giinlerden baslayarak dikkatini ¢ekmistir. Ingiltere baslangigta Tiirk-Pakistan
Antlasmast ve bir Amerikan bulusu olan Kuzey Kusagi fikrine, bu gibi
diizenlemelerin Batili Devletlerin Hindistan’la iliskilerini bozabilecegini diisiinerek,
fazla itibar gdstermemistir. Bu dénemde Ingiltere’nin Orta Dogu’nun savunmasi
konusundaki ilgisi, hala Siiveys Kanalinin giivenligi ile bu bdlgede cesitli
antlagmalarla elde ettigi lisleri korumak goriisiine dayanmistir. Ancak, Irak’in burada
onemli bir yer kaplayacagi anlasilinca, bu iilkede iki onemli iisse sahip olmasi

bakimindan, ingiltere’nin Kuzey Kusag fikrine duydugu ilgi ¢ogalmistir.'’

Tiirkiye ile Irak arasinda imzalanan pakt Ingiltere’ye o sirada muhtag oldugu
bir imkan1 vermistir. Boylece, Ingiltere 4 Nisan 1955’te Bagdat Paktina resmen
katilmis ve ayni giin Ingiltere ile Irak arasinda 1930 ittifak antlasmasinin yerine
gececek olan &zel anlasma da imzalanmistir. Adnan Menderes, Ingiltere’nin Tiirk-
Irak Paktina katilmaya karar vermesinin agiklanmasindan sonra, 1 Nisan 1955°te
verdigi bir demegte bu olaydan duydugu memnunlugu belirttikten sonra sdyle

demektedir:'®®

“...Bu, biitiin sulhsever milletleri sevindirmesi icap eden son derece mesut
bir hadisedir. Ciinkii simdi, Orta Sark'in en hassas kisminda, biitiin bélgenin

emniyetine, istikrarina ve refalina hizmet edecek olan ve en iyi ve halis

1% Gaénliibol, 1996: 259. Ote yandan, Antlasmanin onaylanmasi ile ilgili olarak Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinde yapilan goriismeler sirasinda Pakt karsisinda Israil’in durumuna deginen Disisleri Bakani
Fuat Kopriilii, Tiirkiye’nin Birlesmis Milletlerin Filistin Uzlastirma Komisyonu {iyesi oldugunu, ilgili
devletlerin bagbakanlar1 arasinda teati edilen mektubun Tiirkiye’ nin bu sorun karsisindaki durumunu
degistirmedigi gibi Israil’le dostane miinasebetlerini de etkilemeyecegini agiklamistir.

"7 Génliibol, 1996: 263.

' Génliibol, 1996: 264.
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niyetlere dayanan bu sulh teskilati. Ingiltere gibi imkdanlar: genis bir devletin
ahdi ve fiili isbirligini kazanmis oluyor... Ingiltere'nin vermis oldugu misalin
bu bélgede kdin bulunan ve bolgenin emniyet ve sulhu ile faal sekilde ilgili
olan diger devletler tarafindan yakin bir zaman iginde takip edileceginden

emin bulunuyoruz”.
2.1.2.2.4. Bagdat Paktinin Tiirkiye Acisindan Degerlendirilmesi

Tiirkiye Bati’nin en giiclii savunma diizeni olan NATO’ya biitiin birliklerini
verdigi i¢in Bagdat Pakti kanaliyla Bati’nin Orta Dogu’daki savunma giicline bir
katkida bulunamazdi. Tiirkiye’yi Bagdat Paktinin igine iten, NATO’ya alinacagi
sirada daha c¢ok Ingiltere’nin 1srarryla Orta Dogu’nun savunmasiyla ilgilenecegi
yolunda verdigi s6z olmustur. Pakta katilmak ve onun kurulmasinda hi¢ olmazsa
gorliniirde basrolii oynamakla Gonliibol’a gére Sovyetler Birligini “tahrik etmis” ve
bu devletin “milletlerarasi politikada de8ismeye baslayan davranislarindan
faydalanma imkanlarin1” kisitlamistir. Sovyetler Birligi’nin Bagdat Pakti karsisinda
duydugu hosnutsuzluk 1955 Aralik’ta Maresal Bulganin’le Kruscev’in Asya
gezisinden sonra Yiiksek Sovyet Surasinda yaptiklart konusmalarda bu pakta
ayirdiklar1 genis yerden agikca goézlemlenmistir. iki Sovyet lideri bu konusmalarinda
Hindistan, Birmanya ve Afganistan’a yaptiklar1 ziyaretlerde, bu devletlere “barig
icinde bir arada yasama” ilkesi {izerinde goriis birligine vardiklarin1 agiklamiglardir.

Bu konusmalar sirasinda Bagdat Paktina deginen Bulganin sdyle demistir:'®

“SEATO’nun kurulmasinda bashca rolii Birlesik Amerika, Ingiltere ve
Fransa oynamisti. Bagdat askeri gruplagsmasinda ise birinci kemanin

Ingiltere tarafindan ¢alindig1 pek iyi bilinen bir gercektir”.

Ote yandan Paktin kurulmasinda Tiirkiye nin roliine deginen Kruscev ise

sOyle konusmustur;'*°

“Tiirkiye’de Kemal —Atatiirk ve Ismet Inonii yetkileri ellerinde

bulundurduklar: sirada bu devletle iligkilerimiz ¢ok iyiydi; fakat sonradan bu

'8 Gonliibol, 1996: 270.
190 Génliibol, 1996: 270.
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miinasebetlere golge diigmiistiiv. Bunun yalnizca Tiirkiye’ 'nin hatasindan
ileri geldigini soyleyemeyiz. Biz de bu iliskiler iizerine golge diisiiren bazi
yanls beyanatlarda bulunduk. Fakat sonradan bunu tashih eden adimlar

attik ve bu devletle dostca iliskiler kurmak icin tesebbiislerde bulunduk.

>

Maalesef, Tiirk devlet adamlari buna ayni bigimde karsilik vermediler...’

Bagdat Pakt1 Tiirkiye’nin yalniz Sovyetler Birligi ile iliskilerini biraz daha
bozmakla kalmamis, ayn1 zamanda Irak disinda kalan Arap Devletleri ile iligkilerini
de kotiilestirmistir. Irak’la bir isbirligi antlagsmasi imzalayacagini agiklayacagi sirada,
Orta Dogu Kumandanligi yiliziinden bozulan Tiirk-Misir iliskileri biraz olsun
diizelmis bulunuyordu. Ancak igine Ingiltere’nin de katilacagi bir bolge
antlasmasinin yapilmak istenmesi, bu iligkileri yeniden gerginlestirmistir. Bu
gerginlesmede Misir’in Arap diinyas: i¢indeki birligin par¢alanmasindan ve kendi
liderliginin sarsiimasindan duydugu hosnutsuzluk kadar, Ingiltere’nin bolgedeki
varligini stirdiirmeye kalkismasinin yarattigi endisenin de payr vardir. Fakat Tirk
karar alicilar1 bu gercegi gormekte giicliik cekmisler ve Bagdat Pakti’na karsi Arap
Devletleri arasinda dogan husumeti yalnizca Ortadogu’daki liderlik yarismasina
baglamaya kalkismislardir. Ote yandan, Arap Devletlerini iirkiiten Bagdat Pakti
Israil’i de memnun etmis degildir. Ustelik Tiirkiye, Bagdat Pakti’na ydneltilen Arap
tenkitlerinden birinin Tiirkiye’nin Israil’i tanimis oldugu hususu oldugunu goz 6niine
alarak, 1956 Kasim’mnda Israil’deki elgisini geri cekmistir. Boyle yaparken, Tiirk dis
politikasini yonetenler ~ Bagdat Pakti’nin durumunu  biraz olsun
kuvvetlendirebileceklerini ummuslardir. Fakat bu umduklarin1 bulamadiklar1 gibi,

[srail’i de biisbiitiin giicendirmislerdir.'®!

Ar’ya gore ise “Bagdat Pakti Menderes hiikiimeti tarafindan her ne kadar
Tiirkiye 'nin Ortadogu’daki etkisini artirma diisiincesiyle yapilmis bir girisimse de sonugta
Tiirkiye’'nin Ortadogu iilkelerinden biraz daha uzaklagmasina yol agan bir nitelige

A v e s 192
doniismiistiir”.

! Génliibol, 1996: 270-271.
192 Tayyar Ar1, (2005): Ortadogu, istanbul, Alfa Yaymlari, ikinci Baski: 5.306.
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2.1.2.3.Baglant1s121arla193 Tliskiler

Konferans Endonezya Devlet Baskan1i Sukarno’nun bir konusmasiyla 18
Nisan 1955’te baslamis ve 24 Nisan 1955’¢ kadar devam etmistir. Konferansin
akisindan, Asya-Afrika Devletlerinin diinyada agirlik kazanmaktan baska higbir agik

amagclar1 olmadigi ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’yi, Bandung’da, donemin Devlet Bakani ve Basbakan Yardimcisi
Fatin Riistii Zorlu’nun bagkanliginda bir heyet temsil etmistir. Konferansin 21 Nisan
tarihli toplantisinda yaptig1 bir konusmada, Zorlu, Ozellikle komiinist tehlikesi
tizerinde durmus ve baglantisizlik politikasin1 kinamistir. Zorlu, baglantisizlik

(194

siyasetinin verecegi sonuca bir Ornek olarak “iyi niyetli, fakat yanlis yola
stiriiklenen” Cekoslovakya’nin akibetini gostermis ve boyle bir “yolun ortasi
siyasetinin doguracagi tehlikeler” konusunda konferansa katilanlar1i uyarmistir.
Zorlu, hiir milletleri NATO, Balkan Pakti, Tiirk-Pakistan ve Tiirk-Iran Paktlariyla
Giliney-Dogu Asya Antlasma Teskilati (SEATO) gibi ittifaklar yapmaya sevk eden
seyin tecaviiz tehlikesi oldugunu ileri siirmiistiir. Bagbakan Yardimcisi, “Tlirkiye’ nin

eski emperyalizmin kalintilar1 olan miistemlekecilik ve 1rk tefrikinin diinya yliziinden

tamamen silinmesi gerektigine” inandigini da sdylemistir.'”*

Komitelerdeki, 6zellikle Siyasi Komitedeki goriismeler sirasinda Bat1 taraftari
devletlerle bunlara aleyhtar olan devletler arasinda genis goriis ayriliklar1 ortaya
cikmigtir. Birincilerin liderligini basta Tirkiye olmak iizere Irak ve Pakistan,

ikincilerin liderligini de Hindistan, Komiinist Cin ve Misir yapmls‘ur.195

Goriildugi gibi Tirkiye, NATO’yu ve genellikle Bat1 blogunu savunmakla,
konferansta, her tiirlii bloklarin ve bloklasmanin aleyhinde olan, baglantisizligi

kendilerine dis politika ilkesi olarak kabul eden devletlerin goriislerine karst ¢ikmis

19 Baglantisizlik Politikas: (Non-Alignment): Devletlerin dis politika stratejilerinden bir tanesidir.
Baglantisizlik, belli basli bloklar ile siyasal ya da ideolojik yakinlagmalardan kagcinma politikasi
olarak tanimlanabilir. Sénmezoglu, 2005: 110.

1% Hindistan Bagbakani Nehru konferansta genis yankilar yaratan bir konusma yaparak Fatin Riistii
Zorlu’nun konugmasini cevaplandirmis ve Zorlu’nun madalyonun yalnizca bir yiiziini gosterdigini,
ote ylizii cevrilince NATO’ya kars1 kuvvetli itirazlar yapilabilecegini ileri siirmiistir.

' Gonliibol, 1996: 273-274.
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bulunuyordu. Bu devletler, Tiirkiye’yi Bati’nin sozciisii olarak gérmiisler ve bundan
biiylik hosnutsuzluk duymuslardir. Kald1 ki, Zorlu, sonradan yaptigi bir konugmada
Tirkiye’nin Bandung’a Bati'nin sozciiliigiinii yapmak {izere ve Bati’nin 1srar1 iizerine
gittigini acikca sOylemistir. Gergekten Basbakan Yardimcisi Zorlu, 1956 Disisleri
Bakanlig1 biitcesinin Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde goriisiilmesi sirasinda

yaptig1 bir konusmada soyle demistir:'*°

"Bize diisen vazife vazihtir. Biz kendi politikamizi, kendi goriisiimiizii dnce
kendimiz savunacagiz ve dostlarimizla birlikte savunacagiz. Biz oraya
(Bandung’a) son dakikada gittik. Bu istiraki miittefiklerimiz ¢ok arzu ettiler,

aman gidin dediler, siz gitmediginiz takdirde fena olacak dediler.”

Tirkiye bu olusumu yeterince Ongérememistir, savi ortaya atilabilir.
Tirkiye’nin Bandung’ta sergiledigi durus, onun Kibris politikasinda BM nezdinde
Miisliiman devletler tarafindan yalniz birakilmasina neden olmustur. Tiirkiye, belki
de Bandung’ta tarafsiz kalabilseydi daha az zarar gorecektir, denilebilir. Keza Bagdat
Pakt1 da Tirkiye i¢in adeta bir dinamit olmustur. Bu olusum ile Arap devletlerinin

diismanlig1 kazanilmastir.
2.1.2.4.Siiveys Bunalim ve Tiirkiye

Stiveys Bunalimi, Misir Bagbakani Nasir’in Siiveys Kanali’n1 millilestirmesi
ile baglamigtir. Ancak bunalim, bir anda Soguk Savas’in seyrini sicak bir savasin
esigine getirmistir. Bunalimin nedenleri ve sonuglari ile ilgili Tiirkiye nin

davraniglar1 agagidaki alt basliklarda ayrintili sekilde incelenmistir.
2.1.2.4.1. Siiveys Kanalimin Millilestirilmesi

Batil1 Devletlerin Assuan Barajina yapacaklar1 yardim teklifini geri almalar1
lizerine, Bagbakan Nasir, 26 Temmuz’da, bu barajin yapimi i¢in gerekli finansman
kaynaklarin1 bulmak amaciyla, Siiveys Kanalini millilestirdigini ilan etmistir."”’

Siiveys Kanalindan gecis, 1888 Istanbul Anlasmas1 geregince, hisse senetlerinin ¢ogu

1% Génliibol, 1996: 276.
7 William Cleveland, (2008): Modern Ortadogu Tarihi, istanbul, Agora Kitapevi: s.345.
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Ingiliz ve Fransizlarin elinde olan bir Kanal Kumpanyasi tarafindan diizenleniyor ve
gecis Ucretleri bu Kumpanyaya gidiyordu. Bagbakan Nasir, Kanali millilestirmekle
Kanal Kumpanyasinin bu haklarmi Misir’a  gecirmis, fakat buna karsilik

Kumpanyaya tam tazminat 6deyecegini de bildirmistir.'*®

Basbakan Nasir’in bu davranigi Batililar i¢in tam bir siirpriz olmustur. Batili
Devletler bir “milletlerarast kurum”un ulusal amagclar ugruna devletlestirilmesini
protesto etmisler ve bunu Kanalin giivenligine ve buradan gecis 6zgiirliigline karsi
yoneltilmis bir davranis olarak karsilamislardir. Ozellikle Ingiltere ve Fransa, Kanal
Kumpanyasiin hisse senetlerini ellerinde bulunduran devletler olarak, Siiveys’in
millilestirilmesi karsisinda en fazla endise duyan devletlerin basinda gelmislerdir.
Dénemin Ingiltere Basbakani Anthony Eden, Nasir’in Kanali millilestirmesinin
“hirsizlik” oldugunu sdylemistir.'”” Bununla beraber, baslangigta, isi gii¢ kullanmaya
kadar gotiirmeden konferans yoluyla ¢6zmeyi denemislerdir. Agustos ay1 basinda,
Ingiltere, Fransa ve ABD, eger Kanal Kumpanyasina tam tazminat verilir ve Kanal
milletlerarasi bir denetim ve isletme diizeni altina konulursa bu millilestirmeyi kabul
etmek kararini almiglardir. Bundan sonra da, gene bu ii¢ devlet, 1888 Anlagsmasini
imzalayanlarla Kanali en fazla kullanan 24 devleti Londra’da bir toplantiya
cagirmislardir.”® Misir ve Yunanistan, bu teklifleri Misir’in bagimsizligi ve
egemenligi ile bagdasir gormediklerini sdyleyerek konferansa katilmayi reddettikleri

icin 16 Agustos’ta baslayan toplantilara yalniz 22 devlet gelmistir.201

Batili Devletler, Konferansin 6niine, “Dulles Plan1” diye adlandirilan bir
teklif getirmislerdir. Konferansta Tiirkiye’yi temsil eden Biiyiikelgi Muharrem Nuri
Birgi, 17 Agustos’ta yaptig1 bir konugmada, Tiirkiye 'nin Dulles Planina katildigini

soyle agiklamigtir:**

“Biz Miisliiman bir milletiz. Bu ve daha bir¢ok sebeplerle Arap

memleketlerinin dostuyuz ve onlart severiz. Arap memleketlerinin, hiirriyet

198 Génliibol, 1996: 279-280.

199 Cleveland, 2008: 345-346.

200 1888 istanbul Anlagsmasinin tam metni i¢in bk. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East,
Vol I, ss.202-205.

21 Gonlibol, 1996: 280.

292 Gonlibol, 1996: 280.
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ve bagimsizliklart i¢in yapmakta olduklar: miicadelede onlarla beraberiz. En
biiyiik  arzularimizdan  biri de Arap memleketlerinin  biran once
bagimsizliklarina kavusmalaridir. Fakat Siiveys Kanalimin  bitaraf ve
beynelmilel bir idare ve kontrole konulmasinda Misir'in bagimsizligini ve
haysiyetini rencide edecek bir mahiyet goremiyoruz. Bizce Dulles in ileri
surdiigii plan, Siiveys Kanali meselesine bir hal caresi bulabilmek igin

miisbet ve miisavat esasina dayanan temellerdir. Bu meselede hissiyata

’

kapilmadan karar vermek icap eder.’

Bununla beraber, Tiirkiye, Konferansin sonlarina dogru Pakistan, iran ve
Habesistan’la birlikte Dulles Planini iki noktada degistiren bir 6nerge de sunmustur.
Bu 6nergeye gore Kanal Kumpanyasina tazminat 6denmesi geregi, bir madde olarak
karara degil, fakat bir dilek olarak girise konulmali ve yeni Kanal diizen ve
yonetiminin “Misir’in egemenlik haklarma kat’iyyen halel getirmeyecek” bigimde
kurulacagi agikca belirtilmelidir. Bu degisiklik Konferansa katilan tiyelerin biiyiik
cogunlugu tarafindan benimsendigi i¢in Dulles Plan1 boylece tadil edilmistir ve
bundan sonra da “bes devlet plan1” (ABD, Tiirkiye, iran, Pakistan ve Habesistan)
diye anilmaya baslamistir. Baskan Nasir “bes devlet plani”ni kabul etmemistir.
Bunun iizerine, 19-22 Eyliil tarihlerinde Londra’da bir kere daha toplanilmistir. Bu
toplantinin  giindeminde, Siiveys Kanalinin milletleraras1 bir ydnetim altina
konulmasini istemek iizere Kahire’de goriismeler yapan besli komitenin bagkani Mr.
Menzies’in raporuyla Siiveys sorununun goriisiilmesi i¢in milletlerarasi bir konferans
toplanmasin1 isteyen Misir Hiikiimetinin raporundan baska Dulles’in Kanala
milletlerarasi bir statii verilmesine ilk adim olarak bir “Siiveys Kanalin1 Kullananlar
Birligi” kurulmasi yolundaki teklifi de olmustur. Konferansta yapilan goriismeler
sonunda boyle bir birligin kurulmasi kararlastirilmis ve 1 Ekim’de, 18 devletin
Londra’daki Biiyiikelgileri bir araya gelerek “Siiveys Kanalin1 Kullananlar Birligi”’ni
kurmuslardir.”® Tiirkiye bu Birlige iiye olacagim ve Birlik gayelerinin tahakkukuna
calisacagini Disisleri Bakanliginin 27 Eyliil 1956°da yayinlamis oldugu bir bildiri ile

kamuoyuna agiklamigtir.”™

203 Cleveland, 2008: 346-347.
2% Gonlibol, 1996: 280-282.
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2.1.2.4.2. Misir-israil Savasi

Misir’in kendisine yapilan biitiin teklifleri geri ¢evirmesi, Siiveys Kanali’nin
islemez duruma gelmesi halinde biitiin ekonomilerinin sarsilacagi endisesiyle oldugu
kadar konuyu bir ulusal gurur sorunu yaptiklar icin de ingiltere ve Fransa’y: telasa
distirmustiir. Bu telas, anlagsmazlik biiyiidiikce o kadar ¢ogalmistir ki, ABD’nin
biitlin yatistirma tavsiyelerine ragmen, iki devlet sonunda Misir’a askeri bir

miidahalede bulunabilmek i¢in firsat kollamaya baslamislardir.

Sina Bolgesi’nde uzun siiredir devam eden gerginlik ve ¢atismalar1 bahane
eden Israil 29 Ekim 1956°da Misir’a saldirmis ve bu saldiridan yararlanan Ingiltere
ve Fransa da, Kanal bdlgesinin giivenligini korumak bahanesiyle kiyiya asker
cikararak, bolgeyi isgal etmislerdir. Israil saldirisinin bu ii¢ devlet arasinda énceden
planlandigini ve baslica amacin, Misir lideri Nasir’1 igsbasindan uzaklastirmak oldugu

bilinmektedir.?®

Ingiltere ile Fransa’nin bu davranislar1 yalnizca Bat1 diinyasinda genis goriis
ayriliklar1 degil, ayn1 zamanda Bagdat Pakti i¢cinde de biiylik bir huzursuzluk
yaratmistir. Bir yandan Tiirk basin1 Ingiltere ve Fransa’nin bu cikarmayla “Macar
ihtilalcilerinin hiir diinyanin davasina yaptiklar1 hizmeti tehlikeye” diisiirdiiginden
yakinirken, &te yandan iran Sahi’min Pakistan Bagbakani ile goriistiikten sonra
yaptig1 davet iizerine, Bagdat Pakti’nin dort bolgesel devletinin Bagbakanlari, Orta
Dogu’yla ilgili gelismeleri gozden geg¢irmek {iizere, 7 Kasim’da Tahran’da
toplanmislardir. Bagdat Pakti’'nin iiyesi oldugu halde Ingiltere bu toplantiya
cagrilmanustir. Bagdat Pakti’'nin bélgesel devletleri, Ingiltere ile Fransa’nm bu
davranislarinin ileride biitiin Paktin kotiilenmesine firsat verecek bir nitelik
kazanmasindan o kadar endise duymuslardir ki, bu ihtimali onlemek igin,
toplantilarina Ingiltere’yi ¢agirmaktan dikkatle kagmmuslardir ve Ingiltere’nin

Misir’daki tutumuna kars1 durum almaktan c;ekinmemislerdir.206

295 Gonlibol, 1996: 282.
2% Gonliibol, 1996: 282-284.
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2.1.2.4.3. Tiirk-israil Diplomatik Krizi

Ingiltere ve Fransa’nin, Israil’le isbirligi halinde Misir’a kars1 giristikleri
saldirinin Bagdat Pakti Teskilatinin dort bolgesel devleti tarafindan tasvip edilmedigi

ortaya daha 6nce konmustur.

Araplarla giristigi miicadele sonunda bagimsizligini ilan eden Israil’i ilk
tantyan Miisliiman devlet Tiirkiye olmus ve Tiirkiye bundan sonra bu devletle siki
ticari iligkiler kurmustur. Bu kez Misir’a karsi giristigi silahli saldir1 {izerine ise,
Tiirkiye derhal Israil’e karsi durum almakta tereddiit etmemis, Israil’deki Bii-
yiikelgisini geri ¢ekmeye karar vermistir. 26 Kasim 1958 tarihli Disisleri Bakanligi

bildirisinde bu konuda soyle denilmektedir:*"’

“Tiirkiye Hiikiimeti, Filistin meselesinin Birlesmis Milletler Asamblesinin
kararlart dairesinde halledilmesini oteden beri desteklemis ve bu yolda
gerek Birlesmis Milletler Teskildti icinde, gerek disinda devamli gayretler
sarf etmistir. Yakin Sark’ta ¢ok esasli bir huzursuzluk ve tehlike unsuru
olmakta devam eden bu meselenin halen halledilememis olmasini esefle
kaydeden Tiirkiye Hiikiimeti, Filistin isi adildne ve nihai surette bir hal

sekline raptedilinceye kadar vazifesi tasma avdet etmemek iizere,

>

Telaviv'deki el¢gisini geri cagirmaya karar vermistir.’

Ayni giin Kudiis’te yapilan bir agiklamada, Tirk Biiyiikelgisi Fenni
Istinyeli’nin Israil Disisleri Bakanligma, Tiirkiye’nin bu tutumunun Bagdat Pakti’n1
kuvvetlendirmek amacim giittiigiinii, Israil’e karsi diismanca bir tavir olarak
yorumlanmamas1 gerektigini, Biiyiikelginin geri c¢ekilmesinin Israil ile Tiirkiye

arasindaki iligkileri etkilemeyecegini belirttigi ifade edilmistir.

Biiyiikelgisini geri ¢ekmekle beraber, Tiirkiye, Israil’le diplomatik
miinasebetlerini tamamen kesmemis, Telaviv’de bir Maslahatgiizar bulundurmaya
devam etmistir. Tiirkiye nin bir yandan Israil’deki Biiyiikelgisini geri cekmesi, diger
yandan da Birlesmis Milletler Genel Kurulunun Filistin olay1r hakkindaki 1947 tarihli

kararina bagli bulundugunu aciklamasi, Siiveys olaylar1 sirasinda, Bati’y1

27 Gonlibol, 1996: 284.
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destekleyen tutumu ile kizdirdigi Arap Devletlerini, 6zellikle Misir’t kazanmak
amacina yonelmis davraniglar olarak nitelendirilebilir. Ancak, gerek Arap
Devletlerinin, gerek Israil’in sonradan Tiirkiye’ye kars1 izledikleri politika
gostermistir ki, Tiirkiye’nin Siiveys konusundaki tutumu Araplar1 kazanmaya

yetmedigi gibi, israil’i de bir kere daha giicendirmistir.”*®
2.2.Donemin Ekonomisi

Donemin ekonomisine bakildiginda 1950-1954 donemindeki parlak tablo
ortaya c¢ikmamaktadir. Aslinda 1950-1954 doneminde yasanan refah, disaridan
alman krediler, hibeler ve uygulanan enflasyonist politikalarla yapilmistir,
denilebilir. Dig borglar yiikselmeye baglayinca ekonomik sikintilar da artmaya
baslamistir. Asagidaki tablodan da goriilecegi iizere iilkede GSMH artarken
enflasyonun da yiikselmekte oldugu anlasilmaktadir (Bakiniz Tablo XII). Ayrica
1957 itibariyle 1.011 milyon $ dis bor¢ alinmistir.

Tablo XII: 1955-1957 Doneminde Tiirkiye 'nin Temel Ekonomik Gostergeleri

1955 1956 1957
Cari Fiyatlarla GSMH 19.117,4 22.047,0 29.309,9
(milyon TL)
Enflasyon (TEFE) (%) 7,2 16,8 18,7
TL/$ kuru 2,80 2,80 2,80
GSMH (milyon $) 6.827,6 7.873,9 10.467,8
Ihracat (000 $) 313.346 304.990 345217
Ihracat /GSMH (%) 4,59 3,87 3,30
ithalat (000 $) 497.637 407.340 397.125
Ithalat /GSMH (%) 7,29 5,17 3,79
DT/GSMH (%) 11,88 9,05 7,09
DB toplam - - 1.011*
(milyon $)
DB/GSMH (%) - - 9,66
Dogrudan Yabanci 1.200 3.400 1.300

Sermaye Yatirm (000 $)

DT: Dis Ticaret, DB: Dis Borg, GSMH: Gayri Safi Milli Hasila, TEFE: Toptan Esya Fiyatlan
Endeksi

(*) Bu miktar, OEEC, Turkey 1959, sayfa 30’dan alinmistir.

Kaynaklar: DIE, Istatistik Gostergeler 1923-1998, 5.404, 495 ve 588; Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, Tletisim Yayinlari, cilt 15,16,17, s.471-518; Anne O. Krueger, (1974): Foreign Trade
and Economic Development: Turkey, Vol: I, National Bureau of Economic Research, NY: s.30’dan
Aktaran Hikmet Ulugbay, (2003): 1945-1960 Déneminde Tiirkiye’nin Temel Ekonomik Gostergeleri
Tablosu, Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, Cilt 1, Yedinci Bask, Istanbul, letisim Yayinlar1: s.487.

298 Gonliibol, 1996: 284-285.
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Ulke ekonomik anlamda zor giinlere dogru siiriklenmeye baslamistir. Bu
durum ayrica erken bir secimin de tetik¢isi olmustur. 1957°de iilkede erken se¢im

karar1 alinmustir.
2.3.Donemin Genel Degerlendirmesi

Ulkenin i¢inde bulundugu durum parti icinde de huzursuzluklara neden
olmustur. Ekrem Hayri Ustiindag, Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Turan Giines, Ekrem
Alican, Cihad Baban gibi isimler DP’den ayrilarak 19 Kasim 1955°de Hiirriyet
Partisini kurmuslardir. Meclis i¢inde ve disinda yasanan muhalefet bir siire sonra

milletvekillerinin hiikiimet hakkinda gensoru vermesini beraberinde getirmistir.

Bagbakan Menderes bu noktada yalnizca kendi i¢in giivenoyu istemis;
gelismeler yalnizca Menderes'in - glivenoyu almasi ve hiikiimetin  diismesiyle
sonug¢lanmistir. Menderes 13 Aralik’ta yeni bir hiikiimet kurarak giivenoyu almistir.
Bu noktadan sonra hiikiimetin uygulamalar1 vaatlerinin aksine giderek sertlesmis ve
muhalefet iizerindeki baski artmustir.® Erogul, 1956 yilin Nisan ve Mayis aylarini
DP’nin “bundan sonra vazgegmemek iizere sertlik politikasina dondiigii” tarih olarak

gostermistir.”'

Buna ilaveten dis politikadaki durus da DP’ye bu donemde itibar
kaybettirmistir. Ozellikle ABD’nin Eisenhower Doktrinini kabul eden Tiirkiye’de
ordunun rahatsiz oldugu soylenebilir. Ciinkii Tiirkiye’de de sol goriislii gelismeler
olursa ABD’nin buraya da miidahale edeceginin DP tarafindan kabul edilmesi fikri
orduyu endiselendirmis ve miidahalenin faktorlerinden biri haline getirmistir, iddiast

uretilebilir.
3.SON DONEM 1957-1960

1957 segimleri 27 Ekim’de yapilmistir. Se¢im kampanyalar1 her iki parti
acisindan da son derece sert gegmistir. DP’nin oy oran1 %47,7 CHP nin ki ise % 40.8

olmustur. CMP % 7,1 ve HP ise % 3,8 ile onlar1 izlemistir. Se¢im sistemi Demokrat

2% K omsuoglu, 2002: 51-52.
1% Erogul, 2003: 190.
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Partinin mecliste biiyiik cogunlugu elde etmesini saglamistir. Fakat CHP, CMP ve
HP’nin toplam olarak ulagtiklar1 biiylik oy oran1 Demokrat Partinin muhalefete karsi

tutumunun iyice sertlesmesini beraberinde getirmistir.

Tablo XIII’den de goriildigl tizere Tirkiye’de 1957 secgimlerinde, DP
4.497.811 gecerli oyla (% 48,6) 424 milletvekilligi (% 69,1) elde ederken, muhalefet
partileri (CHP-CMP ve HP) aldiklar toplam 4.750.825 gecerli oyla (% 51,4) ancak
186 milletvekili (% 30,9) ¢ikarabilmislerdir.

Dolayisiyla, bu sonuglara gore, DP % 18 oraninda bir artik temsil elde

etmistir.?"!

Tablo XIII: 1950, 1954 ve 1957 Secimlerinde Siyasal Partilerin Aldiklar1 Oylar Ve
Cikardig1 Milletvekilleri Sayilar

Aldig1 Oy/Cikardig1 Milletvekili

Parti 1950 1954 1957
DP 4391694 416 5313659 503 4497811 424
CHP 3148626 69 3193471 31 3825267 178
MP 368537 1 - - - -
CMP - - 480249 5 604087 4
HP - - - - 321471 4
KP - - 50935 - - -
P - - 910 - - -
VP - - - - 463 -
Bagimsizlar 44537 1 56393 2 1850 -
Toplam 7953394 487 9095617 541 9250949 610

Kaynak: www.tuik.gov.tr

1957 sonrasini degerlendirirken Demokrat Partinin uzun siiredir iktidarda
olmanin yipranmighginmi yasadigimni gorebiliriz. Bu donemde iizerinde durulmasi
gereken bir diger gelisme ise DP’nin, muhalefeti meclis i¢inde de denetim altina
almaya ve gorilis bildirmesinin zorlastirilmasina yonelik hazirlanan i¢i tiiziik
degisikligini yapmasidir. 1958 yilinda gerek siyasal agidan gerekse iktisadi agidan
yasanan sikintilar devam etmistir. Hiiklimetin iktisadi agidan yasanan zorluklari
¢ozme cabasit “4 Agustos Kararlar1” olarak bilinen ve bir devaliiasyonu igeren

Onlemleri yaninda getirmistir.

2! Muhalefet partilerinin oy oranlari toplami: % 51,4 + % 30,9 = % 82,3 olduguna goére DP’nin oy
orani yurt genelinde gecerli oylarin % 100 - % 82,3: % 17,7’ne denk gelir. Benzer ama yanlig bir
hesaplama i¢in bk. Yavasgel, 2004: 100.


www.tuik.gov.tr
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3.1.Donemin Dis Politikas1

I¢ siyasal yasamda tiim bu gelismeler yasanirken dis politikada da sancil1 bir
stire¢ baglamistir. Irak’ta yasanan darbe®'? ve ertesinde ABD’nin Liibnan’a miidahale
girisiminde Tiirkiye’deki Incirlik iissiiniin kullanimi Tiirk Dis Politikas1 agisindan
1954 yilinda baslayan bagimlilik iligkilerini doguran anlagmalarin devami olmustur.
Irak’ta yasanan darbe Menderes basta olmak iizere DP’lilerin darbe fikri ile ilgili
endiselerini kuvvetlendirmistir.”"® Irak’taki darbe solcu ve laik BAAS Partisi’"
tarafindan yapilmistir. Bu gercevede CHP’nin de laik ¢izgisi ve Inénii’niin ordu
tarafindan c¢ok sevilmesi Menderes’i endiselendirmistir. Menderes’in bu hassas
tutumunda kisa bir slire once bazi subaylarin askeri bir darbe hazirliginda
yakalanmalarinin da rolii olmustur. Bu hassasiyet DP iktidar siiresince devam etmis

ve Ozellikle iktidarin son donemlerinde bir¢ok konugmada hissedilmistir.

Irak’ta yasanan darbenin diger bir dnemli yonii ise Bagdat Pakti agisindan
dogan yeni durum olmustur. Irak Bagdat Pakti’nin bir iiyesidir ve artik Tiirkiye nin
Ortadogu politikas1 acgisindan 6nemli bir rolii olan bu Pakt’a {iye olmayacaktir.
Ozetle 1950’lerin ortalarindan itibaren ekonomik ve siyasal nedenlerle DP

yonetimine karsi muhalefet giiclenmeye baslamistir.
3.1.1.0rtadogu Bunalimlar ve Tiirkiye

Ortadogu’da 1950’lerin ikinci yarisinda baslayan bunalimlar 1957 ve 1958

yillarinda siddetini arttirmistir. Bu ¢er¢eve Tiirkiye-Suriye Bunalimi, Eisenhower

71> Bager'ya gore Irak’ta 14 Temmuz 1958’de gerceklestirilen askeri darbe Menderes’in “aktif
Ortadogu politikas1” i¢in sert bir darbe olmustur. Bu darbe sirasinda Kral Faysal ve Bagbakan Nuri Es
Said oldiiriilmiistiir. Nuri Es Said’in iktidardan kanli bir darbe ile diisiiriilmesi Menderes’i Tiirkiye’de
bdyle bir benzer darbe olabilir mi seklinde endiselendiriyordu. Bu ¢ercevede Aralik 1957°de alt riitbeli
9 subay gozaltina alinmistir. Subaylara Hilkiimete karst bir askeri darbe hazirliklart iginde
bulunduklar1 sug¢lamalar1 yapilmigtir. Bage1, 2007: 99. Nitekim bu beklenti 27 Mayis 1960°ta gercege
doniismiis, Irak’ta Nuri Es Said’in Oliimiine benzer sekilde Adnan Menderes de, Yassiada
Durusmalari sonrasinda idam edilmistir.

213 Ayrintilt bilgi i¢in bk. Fahir Armaoglu, (1989): 20.Yiizyil Siyasi Tarihi, Ankara, Tiirkiye Is Bankas1
Yayinlart: s.524-529.

214 BAAS Partisi hakkinda ayrintili bilgi icin bk: Veysel Ayhan ve Ferhat Piring¢i, (2008): Saddam
Hiiseyin, Baris Platin Kitabevi, Ankara; Ayrica bk: Nikolas Van Dam, (2000): Suriye’'de Iktidar
Miicadelesi, 1letisim Yayinlar1, Istanbul.
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Doktrini ger¢evesinde ABD’nin Liibnan’a ve Urdiin’e miidahale etmesi, Irak’ta

yasanan ihtilal 6nem arz etmektedir.

3.1.1.1.Suriye Bunalim

. .. . ..y . 215
Stiveys Kanali  krizi  sonrasinda ve  Eisenhower  Doktrini’nin

aciklanmasindan onceki donemde Suriye’nin Sovyetler Birligi ile 1iyi iliskiler
kurmasi Ankara ve Washington’da biiyiik endise yaratmistir.”'® 15 Agustos 1957°de
sol egilimli Afif Bizri’nin Suriye Genelkurmay Baskani olmasi, Tiirkiye-Suriye
iliskilerini kriz noktasma getirmistir.”'’ Bizri’nin goreve gelmesinden iki giin 6nce,
13 Agustos 1957°de Suriye’de meydana gelen bir diger gelisme olayin i¢cine ABD’yi
de sokmustur. Suriye hiikiimeti, Suriye’deki mevcut rejimi degistirmek icin
calistiklarini iddia ettigi, tic Amerikali diplomati sinir dist etmis, karsiliginda ABD

218 219

de Suriye’nin Washington Biiyiikel¢isini persona non grata™ " ilan etmistir.

Bizri ile Suriye, Sovyetler Birligi’ne daha da yakinlagmistir. Bu donemde

Suriye, Cin Halk Cumhuriyeti’ni de tammistir.”*

Suriye kabinesinde komiinizm sempatisi ile taninan Halit-el Azm Sovyetler
Birligi’ne gitmis ve orada birtakim anlagsmalar yapmistir. Bu anlagmalardan birinde
Sovyetler Birligi Suriye’ye, 500 milyon dolarlik ekonomik ve askeri yardim yapma

taahhiidiinde bulunmustur. Ayrica bu anlagsmaya bagli olarak liman, karayolu,

215 5 Ocak 1957°de ABD Baskan1 Eisenhower tarafindan Kongre’nin iki meclisine sunulup, 9 Mart
1957°de kabul edilen bir onergede tanimlanan siyasetin adi.“Yakindogu’da barig ve istikrarin
saglanmasina iliskin ortak karar” basligini tagiyan belgedir. Bolge iilkelerinin istemi lizerine ABD’nin
iktisadi ve askeri yardimda bulunmasint ve “uluslararasi komiinizmin egemenligindeki herhangi bir
iilkeden gelebilecek silahli saldirilara karst yardim isteyen” devleti korumak i¢in Amerikan Silahli
Kuvvetlerinin kullanilmasini dngdrmiistiir. ABD’nin Nisan 1957°de Urdiin’deki, Temmuz 1958’de de
Urdiin ve Liibnan’daki girisimlerini hakli gostermek igin bu doktrine bagvurulmustur.

1% Hiiseyin Bagc1, (1998): “Demokrat Parti’nin Ortadogu Politikas1”, in Faruk Sénmezoglu (ed.),
Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Der Yaymlari, Ikinci Basim, Istanbul: s.126.

*I7 Sabahattin Sen, (2004): Ortadogu’da Ideolojik Bunalim: Suriye Baas Partisi ve Ideolojisi, Istanbul,
Birey Yaymeilik: s.305.

218 stenmeyen kisi. Latince bir terimdir. Bir devlet, kendi iilkesine gonderilecek olan diplomasi
temsilcisini kabul ya da reddetmek hakkina sahiptir. Eger devlet gonderilen temsilciyi kabul ederse
atanan kimse persona grata (istenir kisi) olur. Ancak atanan temsilcinin kabul edecek devlet
tarafindan reddedilmesi durumunda temsilci persona non grata kabul edilir. Bir devletin dnceden
kabul ettigi bir temsilciyi sonradan persona non grata ilan etmesi halinde de temsilcinin bu devlet
iilkesinde gorevine devam etmesine olanak kalmaz. S6nmezoglu, 2005: 540.

% Tiirel Yilmaz, (2004): Uluslararas: Politika’da Ortadogu, Ankara, Ak¢ag Yaynlart: s.113.

*2 Génliibol, 1996: 290.
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demiryolu, sulama ve enerji projeleri ile havaalani projeleri de giindeme gelmistir.
Bu gelismeler Tiirkiye’de oldugu kadar Urdiin, Israil ve Liibnan’da da biiyiik
tepkilere neden olmustur.”?! Suriye’nin bu davranmislari, Batili iilkeleri, Orta Dogu
giivenligi endigelerinin yani sira, enerji kaynaklarmin kontrolii bakimindan da
kuskulandirmistir.”*> ABD, bu durumda Tiirkiye, Urdiin, Israil ve Liibnan’a olas1 bir
Suriye saldiris1 karsisinda adi gegen {ilkelere, Suriye’ye karsi destek verme sozii

vermistir.

ABD’nin bu tavri Sovyetler Birligi'nde benzer refleksler gostermis ve
Sovyetler Birligi biitiin agirhgim1 bu cografyaya kaydirmistir. Bu arada Tirkiye
“kusatilma sendromu” yasamus;*> sinira asker ve silah yiginag yapmis ve gerilimi
arttirmustir.”**  Biitiin bu gelismeler sonunda, Suriye Krizi Orta Dogu’da yeni bir
buhran yaratmis ve anlagsmazlik kisa bir siirede bir tarafta Tiirkiye ile ABD nin diger
tarafta da Suriye ile Sovyetler Birligi’nin bulundugu bir gerginlik haline
déniismiistiir.**

Suriye anlagsmazligin BM’de goriisiilmesini talep etmistir. BM Genel Kurulu
gorismeleri 22 Ekim 1957°de baslamistir. 30 Ekim’de anlasmazliga iliskin iki karar
tasarist Genel Kurula sunulmustur. Suriye tarafindan sunulan tasarida, Tirkiye-
Suriye smirinda arastirmalarda  bulunmak {izere bir komisyon kurulmasi
ongoriilmiistiir. ikinci tasar1 ise, meselenin Tiirkiye ve Suriye arasinda BM Genel
Sekreteri aracilifiyla goriismeler yoluyla ¢ézlimlenmesini dngdrmiistiir. Endonezya

temsilcisinin istegi tizerine her iki karar tasaris1 da 30 Ekim’de geri ¢ekilmistir.**°

Sovyet tehditleri ve Sovyetler Birligi’nin Suriye {iizerindeki girisimleri
karsisinda ABD’nin Tiirkiye’yi desteklemesi ve bir miittefiki ve dostu olan

Tiirkiye’ye karst Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiiti (NATO) icinde yiiklenmis

22! Fahir Armaoglu, (1989): Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslari, Ankara, Tiirkiye s Bankasi
Kiiltiir Yayinlari: s. 506.

22 Gonliibol, 1996: 290.

22 Sen, 2004: 305.

24 Armaoglu, 1989: 508.

23 Gonliibol, 1996: 292.

226 Y1lmaz, 2004: 117.
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oldugu taahhiitleri yerine getirecegini belirtmesi, Sovyetlerin tutumunu

yumusatmigtir.

Ayrica Suriye’nin yumusamasinda Suudi Arabistan da arabuluculuk
yapmistir. Urdiin Krali Hiiseyin’in de Suriye’ye kars1 tutumunda yumusamasindan

sonra Ekim sonunda Suriye Bunalimi ortadan kalkmustir.”?’

3.1.1.2.Irak Ihtilali (14 Temmuz 1958)

1958 yilinin ortalarinda Orta Dogu’da Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendiren
yeni bir buhran c¢ikmustir. Bu buhran, kaynagini, 14 Temmuz 1958°de Irak’ta
meydana gelen ihtilal ile ABD ve Ingiltere’nin bu ihtilali izleyen giinler iginde

Liibnan’a ve Urdiin’e yaptiklar1 ¢ikarmalardan almistir.

Irak’taki rejim degisikligi Bagdat Pakti iiyeleri arasinda endise uyandirmis ve
tepki ile karsilanmistir. Bagdat’ta Kral II. Faysal ile Prens Abdiilillah ve Nuri Sait
Pasa’nin Sldiiriildiigi ginlerde®®, Istanbul’da da Bagdat Pakti Miisliiman iiyelerinin
devlet bagkanlar1 yapilmasi ¢ok dnceden kararlastirilan bir toplantida bulunuyorlardi.
Tam bu toplantiya katilmak iizere Bagdat hava alaninda ucaga binerken ihtilalciler

tarafindan tutuklanan II. Faysal, bu toplantiya katilamamuigtir.”*

Irak ihtilali karsisinda Tiirkiye’nin tutumuna gelince; bu ihtilal Tiirkiye’de iki
tiirlii tepki yaratmigtir. Bunlarin birincisi iktidar ¢evrelerinin, ikincisi de muhalefet ve
baz1 yayin organlarinin tepkileridir. Tktidar cevreleri yukarida sozii gegen bildiriden
de anlagilacagi gibi, bu ihtilali hi¢ degilse baslangicta bir dis tahrike baglamislar ve
Irak olaylarin1 “hari¢ten miilhem yikici faaliyetlerin bir tecellisi” olarak
gdrmiislerdir. iktidar organlarma gore, Irak ihtilalini yapan “siyaset eskiyalar1” bu
hareketleri ile Orta Dogu’da 6nemli bir barisg ve istikrar unsuru olan Bagdat Paktini
da vurmak istemislerdir. Iktidarm bu tutumuna karsihk muhalefet ve bazi yaym

organlar Irak ihtildlini bir dis tahrik olarak degil, istibdat ve baskiya kars1 direnis

227 Armaoglu, 1989: 509.
228 Cleveland, 2008: 363-367.
22 Gonlibol, 1996: 302.
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olarak nitelendirmislerdir. Ornegin, Cumhuriyet¢i Millet Partisi Genel Idare Kurulu 4

Agustos 1958’de yaymladig1 bir bildiride s6yle demistir™"

“.. Irak'ta istibdat ve baskiya karsi son ¢are olarak ayaklanmaya
bagvuranlarin hareketlerini sekavet diye vasiflandirmak.... basiret ve teenni

ile kabili telif degildir...”

Boyle diistinenlere gore, Tirkiye yeni Irak rejimine karsi takinacagi tavra ¢ok
dikkat etmelidir. Eger takiilan tavir ¢ok sert olursa Irak rejimi ya Birlesik Arap
Cumhuriyetine katilip, ya da Sovyetler Birligi’ne dayanarak Bati’ya karsi cephe
almaktan baska care goremeyecektir. Fakat takinilacak tavir daha yumusak ve
anlayislt olursa Irak, basinda nasil bir yonetim bulunursa bulunsun, Bati’yla dostluk
iliskilerini baz1 degisikliklerle de olsa devam ettirmeyi kendi ¢ikarlarina daha uygun
gorebilecektir. Irak’taki yeni rejim durumunu saglamlastirdikca, Tiirk yoneticilerinin
bu rejim karsisindaki tutumlar1 da yavag yavas yumusamaya baslamistir. Tiirkiye,
yeni Irak Hikiimetini, Londra’da yapilan Bagdat Pakti Bakanlar Konseyi

toplantisindan sonra, 31 Temmuz 1958’de tanimustir. >

Irak’in Bagdat Pakti’ndan ¢ekilmesinden sonra 21 Agustos 1959°da yapilan
bir aciklamayla, Bagdat Pakti Teskilat1 adinin Merkezi Antlasma Teskilat1 (Central
Treaty Organization, CENTO) olarak degistirildigi bildirilmistir. CENTO Konseyi,
yeni adi altinda ilk toplantisint 7-9 Ekim 1959’da Washington’da dénemin ABD
Disisleri Bakani Christian Herter’in baskanliginda yapmistir. Bu toplanti sonunda
yayinlanan bildiride, Teskilata bu adin NATO ile SEATO arasinda yer almis

olmasindan &tiirii verildigi agiklanmaktadir.*
3.1.1.3.Liibnan ve Urdiin Olaylar

Irak ihtilalinden bir giin sonra, 15 Temmuz 1958 sabahi, Liibnan’a Amerikan

deniz piyadelerinin ¢ikarildigi &grenilmis ve bunu, 17-18 Temmuz’da Ingiliz

20 Gonlibol, 1996: 302.
31 Gonlibol, 1996: 302-303.
22 Gonlibol, 1996: 307.
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kuvvetlerinin Urdiin’e yaptig1 ¢cikarma izlemistir.”*® Baskan Eisenhower’in Amerikan
deniz piyadelerinin Liibnan’a ¢iktig1 giin yayinladigi bir beyanname ile ayni giin
Kongre’ye yolladig1 bir mesajdan anlasilacagina gore, bu ¢ikarma hareketine, Irak
ihtilali 6rneginin kendi iilkesinde de tekrarlanmasindan korkan Liibnan Devlet
Bagkani Camille Chamoun tarafindan yapilan davet iizerine girisilmistir. Urdiin’deki
duruma gelince, bu iilkeye yapilan ingiliz ¢ikarmasi da, Urdiin Krali Hiiseyin’in 16
Temmuz’da yardim istemesi tlizerine olmustur. Ertesi giin yaptifi bir radyo
konusmasinda, Kral Hiiseyin, Urdiin’ii “smirlarin1 gevreleyen diismanlardan ve
beynelmilel komiinizmden korumak i¢in” aldig1 “gecici bir tedbir” niteligindeki bu
kararin, Birlesmis Milletler Antlagmasinin 31°nci maddesinde tamamen mesru
miidafaa hakkina uygun oldugunu ileri slrmiistiir. Gene ayni1 konusmada
belirtildigine gore, Urdiin’e dost Batili Devletlerden yardim istemek karari, Urdiin

Parlamentosu ile hiikiimetinin oybirligi ile onay1 alindiktan sonra verilmistir.>**

Bagdat Pakti Miisliiman {iyeleri devlet baskanlarmin 14 Temmuz 1958
tarihinde Istanbul’da baslayan goriismeleri sirasinda, Liibnan ¢ikarmasi da konu
edilmis ve devlet baskanlari, 15 Temmuz’da, Baskan Eisenhower’i, ABD’nin
Liibnan’in daveti tizerine giristigi askeri harekat karsisinda duyduklart memnunlugu
belirten {iclii bir muhtira yollamiglardir. Devlet baskanlari, bu memnunluklarini

goriismelerinin sonunda yayinladiklar resmi bildiride de ifade etmislerdir.”*

Liibnan ve Urdiin olaylar1 sirasinda Tiirkiye, Bagdat Pakt1 i¢inde oldugu gibi
bu Paktin disinda da, ABD ile Ingiltere’nin davranislarin1 kayitsiz sartsiz destekler
bir tutum takinmistir. Liibnan Devlet Baskani Camille Chamoun’un daveti {izerine
Beyrut’a Amerikan deniz piyadelerinin ¢ikarildigi 6grenilir 6grenilmez, dénemin
Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu bir demeg vererek sunlari

soylemistir: >

“Tiirkiye Hiikiimeti, Birlesik Amerika Devletlerinin Liibnan Hiikiimetinin ta-

lebi iizerine ve bu memleketin istiklalinin haricten tertiplenen yikici

23 Sander, 2005: 150.

2% Gonliibol, 1996: 303. Ayrica bk. Cleveland, 2008: 367-374; Sander, 2005: 308-309.
23 Gonliibol, 1996: 304. Ayrica bk. Cleveland, 2008: 367-374; Sander, 2005: 308-309.
% Gonliibol, 1996: 304. Ayrica bk. Cleveland, 2008: 367-374; Sander, 2005: 308-309.
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faaliyetlere karsi muhafazast maksadiyla, Liibnan'a kuvvet gondermis
olmasimi tamamuyla tasvip etmekte ve bundan memnunluk duymaktadir.
Tiirkiye Hiikiimeti, Amerika Birlegik Devletlerinin bu hareketini Eisenhower

Doktrininin bir tatbikati telakki etmektedir.”

Liibnan’a yapilan Amerikan c¢ikarmasi sirasinda Adana’daki Incirlik
havaalaninin kullanilmasi1 Tiirkiye i¢inde ve disinda ¢esitli tepkilere yol agmuistir.
Tiirk muhalefet partileri, 6zellikle Cumhuriyet Halk Partisi Orta Dogu olaylariyla
beraber Incirlik (Adana) hava iissiiniin kullanilis1 hakkinda Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinde bir genel goriisme agilmasini istemis; fakat 26 Temmuz’da yapilan
olaganiistii toplant1 Icisleri Bakani1 ve Disisleri Bakan Vekili Dr. Namik Gedik’in
konusmasindan sonra herhangi bir tartisma agilmadan sona ermis ve Meclis yeniden
tatile girmistir. Ancak, muhalefet buna ragmen konunun pesini birakmamis ve
yayinlanan cesitli bildiri ve verilen c¢esitli demeclerle iktidar1 bilgi vermeye
zorlamistir. Ornegin, muhalefet lideri Ismet Inonii Akis dergisine verdigi bir demegte

soyle demistir: >’

“Meclisteki hiikiimet beyanatinin her vatandagsin gorebilecegi acik  bir
tarafini séyleyeyim: Son giinlerin hadiseleri arasinda Amerikan askeri
ucaklarmmin ve silahli kuvvetlerin Adana’ya geldigi iizerine memlekete bir
bilgi vermek vazife degil midir?... Herkesin kolaylikla anlayabilecegi bir
agtk olan bu nokta hiikiimet beyanatimin eksik ve kifayetsiz olduguna sadece
bir delildir... Ogrenmek istedigimiz sudur: Amerikan birlikleri Adana’ya
bizim hiikiimetimizin talebi ile mi gelmiglerdir, yoksa kendileri mi bizim

hiikiimetimizden miisaade talep etmiglerdir?”
Fakat hiikiimet bu konuda hi¢bir agiklama yapmaya istekli gériinmemistir.
3.1.2. Tiirk - Amerikan ikili Anlasmasi

Bagdat Pakti Disisleri Bakanlarinin 28-29 Temmuz 1958 tarihlerinde
Londra’da Amerikan Disisleri Bakaninin da katilmasiyla yaptiklar1 toplantida

ABD’nin Bagdat Paktinin bolgesel iiyeleriyle ayri ayri giivenlik ve savunma

57 Gonlibol, 1996: 304-305.
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anlagmalar1 yapmay1 yiiklenecegi bildirilmistir. Bu s6ziine uygun olarak, ABD, 5
Mart 1959°da Ankara’da Tiirkiye, Pakistan ve Iran ile icerikleri tamamen ayni olan

bir ikili anlasma imzalamuistir.

ABD bu anlagmalarla Tiirkiye, Pakistan ve Iran’a saldiriya ugradiklar
takdirde silahli yardim yapmay1 yiliklenmistir. Ancak, bu konuda Tiirkiye’nin durumu
ile Pakistan ve Iran’in durumlari birbirinden baskadir. Ciinkii, Tiirkiye NATO’ nun
tiyesidir ve silahli bir saldir1 karsisinda kalinca, ABD de dahil olmak iizere, biitiin
NATO iiyelerinden yardim gormesi gerekmektedir. Boyle olunca bu antlagsmanin

Tirkiye’nin giivenligi bakimindan hi¢bir yenilik getirmedigi ortadadir.

Bu husus, anlagmanin imzalanmasindan 6nce Orta Dogu’da gecen olaylar ve
nihayet, Londra deklarasyonunda oldugu gibi antlasmanin 6nséziinde yer alan
“dogrudan dogruya veya bilvasita tecaviiz” deyimi Tiirkiye’de de 6zellikle muhalefet
cevrelerinde anlasmaya karsi bir giivensizlik havasinin dogmasina yol acmistir.”* Bu
anlagsma imzalanarak yiiriirliige girdikten uzunca bir siire sonra muhalefetin tepkisi
ozellikle anlagmadaki “bilvasita tecaviiz” deyimine karst olmustur. TBMM Disisleri
Komisyonunda Disisleri Bakanlig1 temsilcisi “bu anlagsma geregince dogrudan dogruya
veya dolayistyla tecaviiz halinde dahi Amerika Birlesik Devletlerinin sildhli yardiminin
saglanacagi, hatta gizli ve yikici faaliyetlerin vukuunda aym garantinin” igleyecegini

belirtmistir.>

Ana Mubhalefet Partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi adina Komisyonda
konusan donemin Ankara Milletvekili Biilent Ecevit ise, ABD ile ortak savunma
tertibi i¢inde bulunan hicbir Avrupa {ilkesinin kendi hiikiimetine uluslararasi
komiinizmin silahsiz olarak “bilvasita tecaviiz”ii gibi ihtimaller karsisinda Amerikan
askeri miidahalesini istemek hakkini tanimadigini anlatmis, bu deyimin belirsizligini,
bunun daha ¢ok Arap iilkelerindeki kaynasmalar iizerine kullanilmaya basladigini,

miiphem ve pek tehlikeli yorumlara yol agabilecek nitelikte oldugunu kaydetmistir.

28 Gonlibol, 1996: 308.
29 Gonlibol, 1996: 309.
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Bu hususta aydinliga varilmaksizin anlagmayr onaylamanin dogru olmadigini

sdyleyen Ecevit sozlerine sdyle devam etmistir:**’

“Liibnan érnegi hatwrlardadir. Liibnan olaylari sirasinda Devlet Baskam
bulunan Chamoun karsisindaki muhalefeti kendi giiciiyle bertaraf edeme-
yecegini anlaymca bu muhalefet hareketini beynelmilel komiinizmin sizmasi,
“bilvasita bir tecaviiz” olarak géstermek istemis ve bu gercgegi kullanarak

Amerikan askeri kuvvetlerini Liibnan’n igiglerine miidahaleye cagirmistir.”

Muhalefetin “bilvasita tecaviiz” deyiminin anlam ve kapsamina yonelttigi
itirazlara karsilik donemin Daisisleri Bakani Zorlu “miitecavizler bilinmeyen ve
beklenmeyen tecaviiz usulleri bulmaktadwrlar. Bu itibarla, tecaviiziin kat’i ve dar bir tarifine

saplanmak dogru degildir” demistir.*"!

Muhalefetin biitlin itirazlarina ragmen, antlasma 9 Mayis 1960°da TBMM

tarafindan onaylanmustir.
3.1.3. Ziirich ve Londra Konferanslari

Ocak 1959 boyunca Tiitk ve Yunan diplomatlar arasinda bagimsiz Kibris
Cumhuriyetinin kurulmasimin ayrintilariyla iligkili goriismeler yapilmistir. Bu
donemde, donemin Yunan karar alicilarindan Karamanlis Makarios’u ikna etmek
tizere kendisine bilgi vermistir. Hazirliklar tamamlandiktan sonra Menderes,
Karamanlis, Zorlu ve Averof 6 Subat 1959°da Ziirich’te bir araya gelmislerdir.”*?

Zirich goriismeleri sirasinda, toplantinin dagilma noktasina gelmesine yol
acan anlasmazlik, Tiirkiye’nin ortak bir komutanlik kurulmasi, adada iis edinmek
istemesi ve adada bulundurulacak Tiirk askerlerinin sayisinin artirilmasi konularinda
israrc1 davranmast iizerine ortaya ¢ikmistir. Yunanistan’in ortak komutanligi kabul
etmesi, Turkiye’nin de iislerden vazgecmesi ve adada bulundurulacak Tiirk

askerlerinin sayisin1 azaltmasiyla sorun ¢oziimlenmistir. 11 Subat’ta bir ortak bildiri

** Génliibol, 1996: 309.

**1 Génliibol, 1996: 309.

2 Melek Firat, (2003): “Yunanistan’la iliskiler, Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savasi'ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt I, Yedinci Baski, Istanbul, iletisim Yaynlar::
$.608.
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yayinlanmis ve ¢oziim i¢in genel bir plan iizerinde Tiirkiye ve Yunanistan’in
3

anlastigi duyurulmustur.”*

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanmig ya da parafe edilmis antlasma
metinlerinin Ingiltere ve Kibris’taki iki toplumun temsilcileri tarafindan da
imzalanmasi gerekiyordu. Zorlu ve Averof 11 Subat’ta Londra’ya giderken,
Karamanlis Atina’ya donmiis ve Makarios’la bir goriisme yapmistir. Bu goriismede
Ziirich belgelerini itirazsiz kabul eden Makarios, kisa bir siire sonra Londra’ya
cagrildiginda belgeleri aynen imzalamakta kararsiz oldugunu sdylemeye

baglamgtir.>**

Londra Konferanst 17 Subat’ta baglayacakti. Makarios, bir giin dnce, son bir
kez sansini denemis ve Averof’a Rum temsilcileri ikna edemedigini ve Ziirich’te
kabul edilen metinler degistirilmedigi takdirde imzalamayacagini soylemistir.
Makarios’un olumsuz tavrina ragmen Tiirk ve Yunan basbakanlar1 Londra’ya
gitmeyi kararlagtirmiglardir. Karamanlis 17 Subat aksami Makarios’la yaptig
goriismede kendisinin antlagsmalar1 imzalayacagini, Kibrisli Rumlarin bundan sonra
Yunanistan olmaksizin miicadeleyi siirdiirebileceklerini belirtmistir. 18 Subat’ta
Makarios antlasma metinlerini imzalamak i¢in degil, goriismek i¢in Londra’ya
geldigini sdyleyince, Ingiliz Disisleri Bakan1 Lloyd ertesi giin saat 9:45’e dek kesin
kararini bildirmesi i¢in kendisine siire tanimistir. “Kendi deyimiyle hayatinin en zor
ve en uzun gecesini geciren” Makarios 19 Subatta olumlu yanit verince, imza
islemleri tamamlanmistir. Londra’ya giderken ugagi diistiigli i¢in hastanede bulunan
Menderes’e gidilerek, imzast alinmistir. Boylece, 15 yildan beri siirmekte olan Kibris
sorununun ilk asamasi, bagimsiz Kibris Cumbhuriyetinin kurulmas: i¢in gerekli

hukuksal metinlerin imzalanmasiyla sona ermistir.>*

Londra Antlagsmalar1 28 Subat 1959°da TBMM’de tartismaya acilmistir.
Muhalefet partileri 16 Haziran 1958’de Meclis’in taksim konusunda aldigi karar

varken, hiikiimetin politika degistirerek bagimsizlik temelinde antlagsmalar

2% Frrat, 2003: 608.
24 Frrat, 2003: 609.
245 Frrat, 2003: 610.
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imzalamasini elestirmistir. Uzun tartismalardan sonra 4 Mart 1959°da yapilan
oylamada, 487 iiyenin 347’si olumlu, 138’1 olumsuz, 2’si ¢ekimser oy kullandilar.
Boylece, TBMM bagimsiz Kibris Cumhuriyeti ¢o6ziimiinii onaylamistir. Ancak, bir
yil sonra gergeklesecek 27 Mayis miidahalesi nedeniyle, sz konusu ¢6ziimiin
uygulanmasi, hazirlayan ve onaylayanlara degil, taksim tezinden vazgecildigi i¢in

“ Boylece, Tiirkiye, 1950’li yillarin

elestiren ve ret oyu verenlere kalmistir.”
ortalarindan itibaren Kibris sorununu bir ulusal dava olarak benimsemis, Adanin
Yunanistan’la birlestirilmesi girisimlerine kararlilikla kars1 ¢ikmistir. 1960 yilinda
imzalanan Londra ve Ziirich antlagmalariyla Bagimsiz bir devlet haline getirilen
Kibris’m iki toplumlu bir yapiya kavusturulmasi, Tiirk toplumunun devlet

yonetiminde etkin rol oynamasi saglanmustir.
3.1.4.Tiirkiye-Sovyetler Birligi Yakinlasmasi

1950’lerin sonunda iki blok arasindaki yumusama Tiirkiye-SSCB iligkilerine
de yansimistir. 1960 yilina gelindiginde iki devlet arasinda Bagbakan diizeyinde
ziyaret glindeme gelmistir. Menderes’in 15 Temmuz 1960°ta ger¢eklesmesi beklenen
Moskova ziyareti 11 Nisan’da agiklanmis ve ertesi glinkli gazetelere yansimistir.
Ziyareti daha sonraki bir tarihte Krusgev’in iade edecegi de bildirilmistir. Gezi Tiirk
dis politikasinda ve ikili iligkilere doniim noktasi olabilecek onemdeydi. Tiirkiye
ulusal giivenlik, siyasal baglasmalar ve silahsizlanma gibi konularda NATO ve
CENTO c¢ergevesinde politika izlemeyi siirdiirecegini, flizeler konusunun
tartisilmayacagimmi ve CENTO iiyesi devletleri ilgilendirecek hicbir goriismeye
girilmeyecegini SSCB tarafina kabul ettirmistir. Fakat 27 Mayis miidahalesi,

ziyaretin gerceklesmesini engellemistir.247

Bu ziyaret bazilarinca 27 Mayis miidahalesinin nedenlerinden biri olarak

gosterilmektedir. Tellal ise bunu su sekilde anlamli bulmadigini ifade etmektedir:***

26 Ayrintili bilgi igin bk. Firat, 2003: 610-612.

7 Erel Tellal, (2003): “SSCB ile iliskiler (1945-1960)”, Baskin Oran (ed.), Tiirk Dus Politikasi,
Kurtulus Savasi'ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, Yedinci Baski, Istanbul, letisim
Yaylari: s.519-520.

**¥ Tellal, 2003: 520.
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“Bir kere, ABD ve diger NATO iiyelerinin bizzat kendileri SSCB ile
iliskilerini ikili diizeyde gelistirmeye baslamislardi. Ikincisi, Zorlu ziyaret
kararindan once ABD biiyiikel¢isini kabul ederek bu konuda bilgilendirmigti.
Gergek kisaca sudur ki, 27 Mayis hareketi Menderes’in Moskova ziyareti
yiiztinden yapilmis degildir; bu ziyaret 27 Mayis yiiziinden yapilamadan
kalmistir. Dis politikada nedenler ile sonuglarin yerini degistirmemek

gerektigine bu olay iyi bir ornek olusturur”.
3.2.Donemin Ekonomisi

1954 yilinda iklim kosullarinin iyi gitmemesi tarimsal geliri bir y1l 6ncesine
gore yaklasik % 10 azaltmis ve buna bagl olarak da milli gelir % 3 gerilemistir.
Plansiz bir donem olmasi nedeni ile stratejilerde de hatalar yapilmis ve tarim sektori
donem sonunda ikincil plana atilmistir. 1948 yilinda tarimin milli gelirden aldig1 pay
% 53,2 iken bu oran 1960 yilinda % 43’e gerilemistir. Bu yillarda ekilebilir alanlarda
sinirlara ulasilmasi, yliksek enflasyon, i¢ ve dis borglar ekonomiyi olumsuz
etkilemistir. Liberal politika terk edilerek 1956 yilinda Milli Koruma Kanunu tekrar
yiirlirliige konulmus ve 4 Agustos 1958’de “devaliiasyon karar1” ile ekonomik
tedbirler baslamistir. Katli kur sistemi ile ithalat zorlastirilirken ihracat tesvik
edilmistir. Para arzi ve emisyon artiglart durdurulmustur. Kredi hacmi 30 Haziran
1958°deki seviyede dondurulmus ve dis ticarette kota uygulamasi baslatilmistir. Dig

borglar konsolide edilmistir.**

1946 yilina gére 1960 yilinda bugday ekim alanlar1 % 100, iiretim miktar1 %
132; arpa ekim alanlar1 % 63, iiretim miktar1 ise % 124 oraninda artmistir. Bugday
verimi 95 kg’dan 110 kg’a, arpa verimi ise 95 kg’dan 130 kg’a yiikselmistir. 1946
yilinda milli gelirin % 45’ini olusturan tarim sektorli yaklasik 15 yil sonra 1960
yilinda % 18’lik diistisle milli gelirin % 37,5’ini olusturmustur. 1946 yilinda kirsal

alanda yasayan niifus toplam niifusun % 75’ini olustururken, 1960 yilinda bu oran %

9 Dgnemin ekonomisi igin bk. Giilten Kazgan, (2006): Tanzimat tan 21.Yiizyila Tiirkiye Ekonomisi,
Istanbul, Bilgi Universitesi Yayinlari, Ugiincii Baski; Hiiseyin Sahin, (2007): Tiirkive Ekonomisi,
Bursa, Ezgi Kitabevi, Dokuzuncu Bask1 ve Korkut Boratav, (2007): Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908-2005,
Ankara, Imge Kitabevi, Onbirinci Baski.
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68’ diismiistiir™".

Ekonomik sikintilar ve Ozellikle de 1958 bunalimi {iilkede
cephelesmelere ve huzursuzluklara yol acarken 27 Mayis miidahalesinin de
dinamitlerinden birini olusturmustur savi ortaya atilabilir. Asagidaki tablodan da
goriilecegi lizere 1959°da enflasyon % 20’lere tirmanirken, dis bor¢ artmis ve iilkede

ithalat ihracat dengesi Tiirkiye aleyhine seyretmeye baslamistir.

Iste tam bu dénemde ABD ile iliskilerinde gergin giinler geciren Tiirkiye,
1957°de kurulan Avrupa Ekonomik Toplulugu’na (AET) iiye olmak i¢in 31 Temmuz

1959°da diigmeye basmustir. AET’yi adeta bir can simidi olarak gormiistiir.>!

Tablo XIV: 1958-1960 Doneminde Tiirkiye’nin Temel Ekonomik Gostergeleri

1958 1959 1960
Cari Fiyatlarla GSMH 34.999,9 43.670,0 46.664,3
(milyon TL)
Enflasyon (TEFE) (%) 15,1 19,5 5,3
TL/$ kuru 2,80 2,80 4,73
GSMH (milyon $) 12.500,0 15.596,4 9.865,6
ihracat (000 $) 247.271 353.799 320.731
ihracat /GSMH (%) 1,98 2,27 3,25
ithalat (000 $) 315.098 469.982 468.186
ithalat /GSMH (%) 2,52 3,01 4,75
DT/GSMH (%) 4,50 5,28 8,00
DB toplam 620 - 992
(milyon $)
DB/GSMH (%) 4,96 - 10,05
Dogrudan Yabanci 1.100 3.400 1.900

Sermaye Yatirim (000 $)

DT: Dis Ticaret, DB: Dis Bor¢, GSMH: Gayri Safi Milli Hasila, TEFE: Toptan Esya Fiyatlar1
Endeksi

Kaynaklar: DIE, Istatistik Gostergeler 1923-1998, 5.404, 495 ve 588; Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, Iletisim Yaynlari, cilt 15,16,17, s.471-518; Anne O. Krueger, (1974): Foreign Trade
and Economic Development: Turkey, Vol: I, National Bureau of Economic Research, NY: s.30’dan
Aktaran Hikmet Ulugbay, (2003): 1945-1960 Déneminde Tiirkiye’nin Temel Ekonomik Gostergeleri
Tablosu, Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, Cilt 1, Yedinci Baski, Istanbul, Iletisim Yayinlari: s.487.

3.3.Donemin Genel Degerlendirmesi

DP kendini ¢ogunluk olarak gormenin verdigi “vurdumduymazlikla”

muhalefete kars: her tiirlii sert tedbiri almistir. Ozellikle basin, yargi ve iiniversiteler

20 Ayrmtil bilgi i¢in bk. Rahim Yeni, Celile Ozgicek Délekoglu, (2003): Tarimsal Destekleme
Politikasinda Siiregler ve Uretici Transferleri, TEAE Yayinlari, Yaym No:98, Ankara.

21 Tiirkiye’nin DP doneminde AET’ye iiyelik i¢in bagvurusu hakkinda detayli bir ¢alisma i¢in bk.
Kaan Gaytancioglu, (2009): “Tiirkiye’nin Avrupa Ekonomik Toplulugu'na Uyelik Bagvurusunun
Basina Yansimalar1”, Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi, Cilt:8, Say1:2: ss.47-64.
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tizerinde ¢ok yogun bir baski uygulamis, bu yiizden de kentlerdeki 6nemli bir niifusu

giderek karsisina almistir. DP i¢inde bile bir muhalefet belirmistir.

Daha oncede bahsedildigi iizere 1955 sonlarinda DP’den ayrilan bir grup
milletvekili Hiirriyet Partisi’ni kurmus ve Menderes yOonetimini anti-liberal tavir ve

politikalarindan dolayi sert bir bigimde elestirmistir.

Resim IX: DP’nin B_a}_sm Uzerindeki Baskici Tutumu Uzerine Bir Karikatiir. ..

7

Oldu da bitti masallah...
Soldan saga: “hokkabaz”lar: Emin Kalafat, Samet Agaoglu; “slinnet¢i”’, Adnan Menderes;
“kirve”, Refik Koraltan; “yasli kadin”, Fuat Kopriili. Bu karikatiir i¢in ¢izer, 16 yil hapis
cezasina mahkum olmustur. (Ratip Tahir Burak, Siyasi Halk Gazetesi, 9.6.1956, s.1.)
Kaynak: Ceviker, 2010, Cilt I: 253.

Siyasal yasamda kutuplagsmanin giderek arttigt bu donemde, DP ve CHP
arasindaki miicadele de iyice sertlesmistir. DP hiikiimet olmanin iistiinliigiinii de
kullanarak muhalefete keyfi bir baski uygulamis, CHP lideri inénii bile iilke

gezilerinde tepkilerle karsilasmistir.>> Bu kosullarda yapilan 1957 erken segimleri

2 Metin Toker anlatmakta: “ilk olay Usak’ta cereyan etti. Ustelik Usak Garp Cephesi
Komutanligi’nin bulundugu yerde. Ismet Paga, Biiyiik Taarruz’da Garp Cephesi’ni oradan idare
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her seye ragmen DP’nin basaristyla sonuclanmistir. Ama bu kez onceki segimlerde

oldugu gibi biiyiik bir zaferden s6z etmek miimkiin olmamustir.

1957 secimleri DP’nin azinhiga diigmiis olmasiyla meclisteki “ezici giicii”
arasindaki ¢eliskiyi gozler dniine sermis, DP hiikiimetinin mesrulugu sorgulanmaya
baslanmistir. 1950’lerin sonunda iktidar-muhalefet iliskileri o kadar gerginlesmistir
ki, bazi durumlarda CHP lideri Indnii'niin can giivenligi bile tehlikeye girmis,

donemin CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek yaptigi konusmalardan dolay1

tutuklanmustir. >

Iste tam bu donemde Demokrat Partinin iktidarini siirdiirebilmesi i¢in yeniden

kendisine gii¢ kazandiracak bir harekete ihtiyact oldugu goriilmiistiir. Aydemir bu
254

durumu sdyle agiklamaktadir:
“...demokrasiyi ekzotik bir nebaata benzetip, ona kapall bir ser hazirlama
diigiinceleri, De Gaulle tipi otoriter bir demokrasi nizamina gegis, hiikiimet
ve iktidart dokunulmaz kilma hevesleri, toplu tevkifler veya parti kapatma
diigiinceleri, o garip basin kanunu, emeklilik kanunlart ve Radyo’nun;
iktidara tapulanmasi gibi bir takim yollar yetersiz goriiliiyordu....halkin oyu
saglanmaliydi...o halde DP iiyeleri ve sempatizanlarinin oyu yetmezdi....Iste
o zaman yeni bir cephe diistiniildii: Vatan Cephesi! Bu dyle bir cephe
olacakti ki, yurdun en iicra koselerine kadar inerek oralarda, gelecek segim
icin DP’ye, can ve yiirekten oy goniilliileri temin edecekti. Hem de uzun

>

boylu partililesme merasimi olmadan..’

etmisti. Halk sokaklara doktiiriilmiistii. Sopalar...taslar filan. Kiiciik bir cocugun attig1 tas Ismet
Paga’nin basina geldi. Kanadi”. Birand, vd., 2007: 110.

3 Kasim Giilek anlatiyor: “Ciktim Zonguldak’a gittim. Zonguldak’ta tabii halk heyecan icinde.
Muazzam bir kalabalik gelmis. Vapurdan ciktik. Arabayla gidiyorum. Durdurdular arabayi. Birisi
geldi. ‘Ben emniyet miidiiriiylim. Sizi tevkif ediyorum’ dedi. ‘Ben emniyet miidiiri oldugunu
bilmiyorum. Vesikan var m1 cebinde’ dedim. Adam att1 elini cebine. Yok. ‘Cek’ dedim. Hatirma
gelmiyor tabi...Ondan sonra vapur Sinop’a ugradi.Sinop’ta emniyet midiirii tiniformasrtyla geldi”. Ve
muhalefetin Genel Sekreteri Kasim Giilek tutuklandi. Karadeniz gezisinin cezasi alt1 ay hapisti. Iktidar
saka yapmadigini gosteriyordu. Birand, vd., 2007: 93.

% Sevket Siireyya Aydemir, (2000): Ikinci Adam (1950-1964), TII. Cilt, Remzi Kitabevi, Altinci
Baski, Ankara: s.361.
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Boylece DP, iilkenin dort bir kosesinde, iktidarini tekrar giiclendirebilmek
icin Vatan Cephelerinin kurulusuna 6n ayak olmaya baglamistir. Vatan Cephesi

ticlincii boliimde ayrintisiyla incelenmistir.

Vatan Cephesi de aslinda DP’nin iktidarin1 saglamlagtirmasina derman
olmadig1 anlagilmistir. Tam bu donemde DP’nin azalan itibarina karsilik yasanan bir
ucak kazasi, halkin Menderes’e bakis acisim1 bir anda degistirmistir. 17 Subat
1959°daki Gatwick ugak kazasinda Menderes’in kurtulmasi, delegasyondan 14
kisinin 6lmesi, Tirkiye’de bir mucize olarak sunulmus ve Menderes’i Allah’in
korudugu tasvir edilmistir.*>> Bu sekilde din istismar edilerek, DP ve Menderes’in,
halkin goziinde yiiceltilmesi tasarlanmis ve DP, bdylece baski rejimi ve Vatan
Cephesi ile tekrar kuramadig: siyasal hakimiyeti, manevi hayata vurgu yaparak tesis

etmek istemistir, denilebilir.

1960 yilina dogru siyasal kutuplasma ve gerilim hat safthaya ulasmis, iilke

kaosun esigine gelmistir.

3 «“By Milletin baginda Peygamberin, Allah’in tayin ettigi bir lider var, bu da Menderes’tir”. Konya
Milletvekili Himmet Olgmen, Cumhuriyet, 9 Mart 1959’dan Aktaran Ahmad, 2007a: 93.
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UCUNCU BOLUM
VATAN CEPHESI

Vatan Cephesinin tarihsel olarak ortaya ¢iktig1 an, Demokrat Parti iktidarinin
mesruiyet krizi i¢ine girmesine denk diismektedir.>® Krizin en biiyiik sebeplerinden
biri DP’ye karsi siyasal ve bununla birlikte toplumsal muhalefetin giderek artan bir
dozda yiikselisi olarak ortaya konabilir.””’ Bu yiizden de DP iktidar1 1957 yilina bir
hayli sert giris yapmis, baskici tutumunu hizlandirmis, bu tutum da bagta CHP olmak
tizere muhalefeti hayli giic duruma sokmustur. Onlarda bu zor durumdan ¢ikis yolu
aramiglar ve careyi yeni bir gii¢ birliginde gormiislerdir. Boylece yavas yavas

cepheler keskinlesmeye baglamistir.
1.Vatan Cephesi’nin Kurulusu

Yukarida anlatilanlar 1s1ginda, 1958 yilinda DP’nin ikili bir agmaz iginde
oldugu anlasilmaktadir. Almak zorunda kaldigi ekonomik istikrar tedbirleri sonucu
yapilan zamlar ve devaliiasyon nedeniyle artan hayat pahaliligi, halk destegini
yitirmesine neden olmustur. Diger yandan 16 Ekim 1958’de TKP’nin CMP ile
birlesmesi ve 24 Kasim 1958’de HP’nin, CHP’ye katilmasi ile kendisine kars1 bir
Giic Birligi Cephesi (Milli Muhalefet Cephesi) kurulmustur.

DP bu sikintilardan kurtulmanin g¢aresini, muhalefet cephesine karsi “Vatan
Cephesi” adiyla iilke ¢capinda bir teskilatlanmaya giderek aramaya karar vermistir.
Boylece tescillenen iktidar-muhalefet kamplagmasi, hem mecliste ¢ikan siddetli
kavgalarda hem de meclis disinda ¢ikan olaylarda fiiliyata dokiilmistiir. Genel
secimlerin sOylentilerinin yayilmaya baglanmasiyla, iktidar son kozunu oynayacak ve

en giiclii rakibi CHP’yi siyasal hayattan tasfiye etmeye yonelecektir.

% Sinan Yildirmaz, (2008): “Vatan Cephesi: Demokrat Parti’nin Politik Mesruiyet Krizi ve
Toplumsal Mubhalefeti Kontrol Altina Alma Cabas1”, Tiirkiye'de Siyasal Muhalefet, Der: Aysegiil
Komsuoglu, Istanbul, Bengi Yayinlari: s.174.

27 Y1ldirmaz, 2008: 174.
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Vatan Cephesi uygulamasi, yukarida da belirtildigi iizere DP iktidarinin
ekonomik ve toplumsal krizle birlikte siyasal mesruiyet krizine girmesiyle ortaya
c¢ikan bir politik manevra olarak tanimlanabilir. Yildirmaz’a goére bu yolla DP
iktidari, muhalefeti engellemenin ve biiyiik oranda muhalefet etme gerekgelerini de
ortadan kaldirmanimn yolunu bulduguna inanmustir.”® Ahmad da bu yoruma benzer
sekilde “Menderes, otoritesini ‘Vatan Cephesi’ adi verilen ve kendini elestirenleri tecrit
edip muhalefeti silahsiz birakmayr amaclayan bir ulusal cephe kurarak iyice giiclendirmek

istedi” demektedir.>>’

1957 secimleri sonucu ortaya ¢ikan tabloda, DP oylarin diistiigiinii fark etmis
ve iktidarin1 kaybetmemek icin planlar yapmaya baslamistir. I¢ politikada genel
secimlerin zorla alinmasinin yaninda, Orta Dogu’daki gelismeler (Irak Ihtilali ve
Sosyalist hareketler) ve Sovyet tehdidi DP’de iktidar1 kaybedebilecegi diislincesini

dogurmustur.*®

Bu durumdan kurtulmak i¢in yapilmasi gerekenin, daha onceki basarilarin
tekrarinin saglanmasindan gectigine karar kilinmistir. Bunun da ancak, halkin
destegini, yani oylarin1 tekrardan DP saflarina ¢ekebilmekle ve boylece muhalefetin
giictinii etkisizlestirmekle miimkiin olacagi anlasilmistir. Tiim bunlarin gergevesinde,
Vatan Cephesinin kurulus zemini 1957 se¢imlerinin ilk sonuglar1 gelmeye

basladiginda hazirlanmaya basladigi ileri siiriilebilir.*®!

[nénii 12 Ekim 1958°de istanbul il Kongresinde “ideal yolunda biitiin
vatandaslarin bir araya gelmeleri ve giiclerini birlestirmeleri asil bir hareket olacaktir*%*
diyerek muhalefete isbirligi ¢agrisinda bulunmustur. Buna karsilik Vatan
Cephesi’nin kurulus tarihi olarak kabul edilen 12 Ekim 1958’de, Adnan Menderes,

Manisa’da halka Vatan Cephesi hakkinda sunlar1 sdylemistir:***

238 Yildirmaz, 2008: 175.

9 Feroz Ahmad, (2007b): Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul,
Ikinci Baski: s.140.

260 Hakk1 Uyar, (2001): Vatan Cephesi, izmir, Biike Yayimnlart: s.20.

*01 yildirmaz, 2008: 181.

262 Aydemir, 2000, Cilt TIT: 380.

% Haluk Kilgik, (1992): Adnan Menderes’in Konusmalari, Demecleri, Makaleleri, II-VIII. Ciltler
(Mayis 1950 — Aralik 1958): s. 208.
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“Politika ve ihtirastan vareste vatandagslarin karsimizda kurulmus olan kin
ve husumet cephesine karsi vatanperverane gayretlerini birlestirip
eserlerinin miidafaasina azmetmiy bir Vatan Cephesi’nin kurulmasi zarureti
kendisini gostermistir... Aziz Vatandaslarim, Vatan Cephesi’nde birleserek
eserlerimizi hep birlikte muhafaza edecegiz. Diinyada siyasi, iktisadi ve
ictimai istikrart ornek telakki olunabilecek bir miikemmeliyette olarak Tiirk
milletinin biitiin gayretlerini bu istikamet iizerinde tevcih edilmis gormek

bize nasip olacaktir... Allah hepimizi muvaffak etsin vatandaslarim”.

Menderes’in Inénii’niin konugmasina verdigi cevap iilkede yasanacak

kaos ortaminin da habercisi olarak gosterilebilir:***

“Onlarmn, Giichirligi adi altinda giristikleri faaliyetin maksadi sudur: Bir
Ehli Salip Cephesi olarak karsimiza dikilecekler. Daha simdiden segim
varmis gibi yakamiza sariacaklar. Bu hareketler, bizim islerimizi
gliclestirmek, milletimizin ihtiya¢larini sekteye ugratmak, vatamin refah ve

’

saadetini geciktirmek demektir...’

Menderes’in yukaridaki ciimlelerinden de anlasilacagi iizere DP’ye

gore, “yikic1” ve “bozguncu” olan muhalefete karsi, halk DP saflarinda

265

toplanmaliydi.™ Ahmad’in anlatisiyla DP’de ayn1 giin, 1946 ruhunu yeniden

canlandirmak, kitlelerin destegini yeniden saglamak amaciyla Menderes ve

bakanlar1 yurt gezisine ¢ikmustir.*%

2.Gii¢ Birligi Hareketi’nin Olusumu

Gii¢ birligi hareketi DP’nin karsisinda yer alan mubhalif gii¢clerin bir araya

gelisini ifade etmektedir. Bu birlesmenin merkezi CHP olmustur.*®’

Vatan Cephesi
“kin ve husumet cephesi” olarak adlandirilan muhalefete kars1 baglatilmis bir birlik
olusturma girisimi olarak da gdsterilebilir. 1958 yilina gelindiginde CHP ve Hiirriyet

Partisi (HP) arasinda bir isbirligi girisimi yasanmis ve HP, 24 Kasim’da toplanan

264 Aydemir, 2000, Cilt TIT: 380

265 Uyar, 2001: 20.

2% Feroz Ahmad, (2007a): Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, istanbul, Hil Yaymlari: ss.87-96.
7 Komsuoglu, 2002: 56.
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olaganiistii kongresinde CHP’ye katilma karari almistir. Polis, HP kongresini
engellemeye ¢alismstir.”®® Birlesme sonrasi gazetelerdeki demeglerde ve telgraflarda
HP ve CHP’ye agir elestiriler yapilmistir. Zafer gazetesinde yer alan ve “Bir avug
muhteris drijanin Hiirriyet Partisi adi altinda biz gengleri sahsi ¢ikar ve kaprisleri ugruna
stiriiklemek istedikleri son hareketleri ile yani diine kadar en agir ithamlarda bulunduklar
CHP nin kollarima atilmis olmalart ile bir kere daha ortaya ¢ikmig, maskeleri diismiistiir....”

sozleri ile baslayan bir telgrafi Komsuoglu bu elestirilere 6rnek olarak

gostermektedir.”®

Bunun yaninda Cumhuriyet¢i Millet Partisi (CMP) ile Tirkiye Koyli
Partisi’nin (TKP) birleserek, Cumhuriyet¢i Koylii, Millet Partisi’ni (CKMP) kurmasi
(16 Ekim 1958) DP iktidar1 karsisinda giiclii bir muhalefet yaratmistir. “Muhalefetin
Giicbirligi” admi alan bu birliktelikler Vatan Cephesi ocaklarmin agilmaya

baslanmasiyla birlikte “Giigbirligi  Ocaklar1’” olarak kars1  Orgiitlenmeye

girisrnislerdir.270

12 Ocak 1959 tarihinde CHP’nin 14. Kurultayr toplanmistir. indnii,

Kurultay’da yaptigi konusmada Gii¢ Birligi Hareketi hakkinda sunlar1 ifade
1

etmistir:?’
“Giig birligi hareketi siyasi hayatimizin gergek bir ihtiyacindan dogmustur,
insan haklarimi kurmak ve iktisadi istiraplari gidermek davasinda olan
vatandaslar milletin cogunlugunu teskil ediyorlar. Ancak bu ¢ogunlugun
oylart secim sisteminin icabi ve bir azinligin kanuni ve tatbiki tiirlii tedbirleri
neticesi olarak semeresini veremiyor. Cogunlugun oylarimi ameli neticesine
eristirmek ihtimalini arttirmak icin Cumhuriyet Halk Partisi icinde Giig
birligi yapmayr idealistler asil bir vazife saymislardir. Cumhuriyet Halk
Partisi, Gii¢ birligi idealistleri ile bir ¢cati altinda ¢alismaktan iftihar
duymaktadr. Siikran ile goriiyoruz ki Gii¢ birligi karari ile siyasi hayatimiz
icin yeni bir selamet yolu acildigi umumi efkdrca hakk ile takdir edilmistir.

Eski ve yeni Cumhuriyet Halk Partililerin beraber toplandigi kurultayimizin,

268 Uyar, 2001: 25.

29 K omsuoglu, 2002: 56.
21 y1ldirmaz, 2008: 182.
' Komsuoglu, 2002: 57.
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genis vatandas kitlesinin alakasimi Gii¢ birliginin fikvi ve temelleri tizerine

toplanmaya muvaffak olacagini timit ediyoruz”.

Basinda Vatan Cephesi ocagi ile Gii¢ Birligi ocaklarinin agilislar birbirleri ile
karsilagtirilarak verilmis, agilan her Vatan Cephesi ocag ile ilgili olumsuz haberlere
yer veren muhalefet basinina karsi iktidar yanlis1 gazeteler ise Gili¢ Birligi ocaklari

aleyhinde haberler yayilanmistir.

Vatan Cephesi ocaklarinin agiliglarinda var olan “gérkem” muhalefet
tarafindan elestirilmis ve Gii¢ Birligi ocaklarinin agilislar1 i¢in de benzer térenlerin

yapilmasina iktidar izin vermemistir.?”?

3.Vatan Cephesi’nin Niteligi ve Yayilis1

Vatan Cephesi, ayrica DP biinyesinde kurulan yan bir orgiit olarak
tanimlanabilir. DP iiyeleri disindaki kisilerin partinin yan orgiitii olarak kurulan
Vatan Cephesi’ne katilmalar1 istenmistir. Muhalif partilerin {iyelerinin yani sira,
partisiz vatandaslarin da bu cepheye katilmalar1 saglanmaya c¢alisilmistir. Boylece

DP, kendi iiyeleri disinda da kitlelerin destegini elde etmeyi amaclamistir.””

Asagidaki resimden de goriilecegi lizere DP, yurdun dort bir yaninda Vatan
Cephesi Ocaklar1 agmis ve DP’ye iiye olmayanlar1 da bu Ocaklara alarak, kendi
giiclinii arttirmaya ¢alismistir. Boylece 1957 sec¢imleri sonrasi muhalefetin toplamina
gore daha az olan sayisal ¢cogunlugunu gidermek hesabini yapmis ve bu durumu

kararlarinda bir megruiyet araci olarak kullanmak istemistir.

7 Komsuoglu, 2002: 57.
B Uyar, 2001: 26.
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Resim X: Vatan Cephesi Yenisehir Merkez Ocagi’nin Agilisindan Bir Goriinti. ..

k. - .

Kaynak: Ahmet Kuyas, (2004): Gengler Icin Cagdas Tarih, Epsilon Yaymcilik, Ikinci
Baski, Ankara: s.295.

b2 (13

Muhalefetin “kin ve husumet cephesi”, “ser cephesi” olarak tanimlanmaya
baglandigi bu donemde, muhalefete en agir suclamalar yapilmis, kitleler tahrik
edilmis ve neredeyse muhalefet ihanetle suglanmisgtir.”’™

Demokratlar Vatan Cephesi konusunda ikiye ayrilmistir. Bir grup Demokrat,
Vatan Cephesi’nin, DP’nin yeni katilimlarla giiclenmesi i¢in gelistirilen bir kavram
oldugunu diistinmiistiir. Menderes, bazi DP il orgiitlerinin aralarindan ayrilanlar1 geri
cagirmakta, aralarma almakta goniilsiiz davrandigin1 gérmiis, DP genel merkezinin
bu katilimlara sicak baktigini bu agiklamasinda dile getirmistir. Ayrica, Bagbakan sik
stk DP’den ayrilanlarin yani sira gergegi géren muhalefetlerin de DP’ye katilmasi
dileginde bulunmustur. Menderes’e gore, iilkede huzur ve giivenligi bozmaya,
ekonomik kalkinmayi1 engelleyip karalamaya kalkisanlara karsi bdyle bir cephe

kurulmaliydi.*”

2™ Uyar, 2001: 25.

5 46 Soruda Demokrat Parti, “Soru 32:Vatan Cephesi Neydi?”den Aktaran: Onder Giin, (2006): 27
Mayis Askeri Miidahalesine Dogru DP-CHP Miicadelesinin Zirvesi: 18 Nisan 1960-Tahkikat
Komisyonu 'nun Kurulmas: ve Faaliyetleri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Danisman: Prof. Dr. Cezmi Eraslan, Istanbul: s.46.
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Diger grup Demokratlar ise Vatan Cephesi’nin gereksiz oldugunu ve daha
once kurulmus olan DP’nin Ocak - Bucak ve Gen¢ Demokratlar orgiitiine rakip

olabilecegini, bu gelismelerin ise partiyi zayiflatabilecegini ileri siirmiislerdir.””®

Hiikiimet, 31 Aralik 1958 tarihinde yaymladig1 bildiride, “Iktisadi Devlet
Tesekkiillerinde (IDT) calisanlar partilere girebilecekler” demistir. Bu, Vatan
Cephesi kampanyasinin  bir parcasi olmustur. IDT’lerde calisanlarin partilere
girebileceklerinin  belirtilmesi demek, onlarin  Vatan Cephesi’ne girmelerini
saglamaya yonelik bir girisimdir. Béylece, IDT ¢alisanlar1 iktidar partisinin baskisini
iizerlerinde hissedecek; Vatan Cephesi’ne insan kaynag saglanacak ve IDT’ler de
partizan bir yapiya biiriindiiriilecektir.’”’ Béylece DP, iktidarim1 daha sonraki

donemlerde de devam ettirebilecek giicii saglayacagini diistinmiistiir.

Vatan Cephesi’ne liye olanlarin sayis1 kurulmasindan bir yil sonra 973.000’e
ulasmistir. Istanbul’da Vatan Cephesi’ne iiye olanlarm Mart 1960 tarihindeki sayis1
76.040 idi; Vatan Cephesi ocag1 sayisi ise, 134’tii. Donemin DP yanlis1 gazeteleri
incelendiginde Vatan Cephesi’'ne iiye olanlarin ¢ogunun koylerden oldugu
gorilmektedir. Bunun nedeni de kdylere yatirnm vaadi olsa gerektir. DP, muhalif
partilerin kendisi karsisinda isbirligi yapmasi ve yiikselen kentli-aydin muhalefetine
kars1 kirsal kesimden destek aramigtir. Destegin saglanmasinda kullanilan faktorler
arasinda din ve antikomiinizm de yer almustir.”’®

1958 yili sonunda agilmaya baglanan Vatan Cephesi Ocaklari, 1959 yili
basindan itibaren de hizlanarak yurdun her yerinde cogalmistir. Iktidar, kendisinin
adeta yar1 resmi yaym organi niteligindeki Zafer gazetesinin yaymlarinmi yeterli
gormeyerek, bu konuda radyoyu da kullanmis, Vatan Cephesine katilanlarin
isimlerini radyodan her aksam teker teker okutarak propagandasin1i yapmaya
calismistir. Bu durum Oyle bir hal almistir ki, dinleyenleri iyice biktirmis ve birgok
vatandas yayin saatinde radyosunu kapatmak zorunda kaldigini ifade etmistir. iktidar

sadece bu propaganda araclariyla yetinmemis ayrica her ilde agilan Vatan Cephesi

76 Albayrak, 2004: 522
" Uyar, 2001: 27.
8 Uyar, 2001: 27.
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Ocaklarina ait gazeteler de yaymlamistir.”” Politikadan uzak vatandaslarin katilmas:
Ongoriilen bu ocaklar1 tabana yaymak i¢in hiikiimet, bildiriler yayinlamasi, Vatan
Cephelerinin yayginlasmasini saglayan ¢ok énemli bir adim da atmustir.?*

Mubhalefet ise devamli olarak Vatan Cephesi’nin baski araci olarak
kullanildigin1 iddia eden agiklamalar yapmistir. Vatan Cephesine mensup ekiplerin
koylere kadar giderek oralara, Ocak agmalar1 karsiliginda yol ve cami yapacaklarini,
kredi acacaklarini syleyerek bu durumu elestirmislerdir.”'

Iktidar olmanin sagladig1 avantajlar, Vatan Cephesi’ne katilan kisileri de kisa
siirede etkilemistir. DP, ceza/6diil sistemini kullanirken, bu sistemin 6diil kismindan
yararlanmak isteyenler, kisisel girisimlerle DP’nin i¢ine diismiis oldugu krizin
firsatcilar1 haline doniismiistiir. Krediye ihtiyaci olan girisimciler, devlet dairelerinde
sorunlar1 olan kisiler, is bulamayanlar, polisle sorunu olanlar kurtulusu Vatan
Cephesi’ne bagliliklarini sunmakta bulmuslardir. Ciinkii DP ileri gelenleri Vatan
Cephesi’ne katilanlan cesitli sekillerde odiillendirmeye baslamistir. Bu konu Kim

Dergisi’nde su sekilde yer almistir:**

“Icki ruhsati elinden alinan, lokantas: pislik yiiziinden kapatilan ve
nihayet 8 kisiyi bir araya getirebilen her agikgoz vatandasin bir VC™
agmaya tesebbiis ettigi pek ac¢ikgoz olmayan vatandaglarin dahi bildigi bir
gergekti. Bu gergegi Demokratlarin kendileri de hi¢ siiphe yok ki, ¢ok iyi
biliyorlardi. Ama bu onlari iizen bir husus olamazdi. Zira VC'nin
kurulusundan maksat, vatandasa yasayabilmek icin VC’li olmak lazim

geldigi inancini vermekti.

Gir VC'ye, al icki ruhsatini.

7 Vatan Cephesi (Izmir); Vatan Cephesi (Manisa) gibi. Bkz. Albayrak, 2004: 523.

> Ahmad, 2007: 189.

281 Cumhuriyet, 7 Subat 1959.

22 Kim Dergisi, 8 Agustos 1959: s.9°dan Aktaran Yildirmaz, 2008: 194-195.

% Basinda Vatan Cephesi’nin adi, kisa bir siire sonra VC olarak kisaltilacaktir. Bu kisaltma
yapilirken VC-WC benzetmesi yapilmis olmast muhtemeldir. 30 Ocak 1959 tarihli Kim Dergisi’nin
8.sayfasinda yayimlanan Semih Balcioglu'nun karikatiiriinde bu benzetme yapilmaktadir. Bir adam
WC yazili bir binaya girmek i¢in yonelmisken, bir bagkast onu kolundan c¢ekerek, “Dur yahu...Oras1
‘Vatan Cephesi’ degil!..”demektedir. Bu o tarihe kadar goriilen ilk VC-WC benzetmesidir. Bundan
once dergide Vatan Cephesi’ne, VC denilmedigi goriilmistiir. Yildirmaz, 2008: 194.



103

Gir VC'ye, ag¢ gazinonu.
Gir VC'ye, al Tekel bayii.
Gir VC2ye, al tahsisini.
Gir VC'’ye, al kredini.”

Vatandaslar bu donemde eger CHP’yi desteklemeye devam ederlerse
elektrigin kesilmesi ile tehdit edildigini iddia eden bildirimlerde bulunmuslardir.”**
Diger yandan, radyodan okunan Vatan Cephesi’ne katilanlarin listesinin de
bircogunun sahte oldugunu iddia etmislerdir. Eger Vatan Cephesi’ne kaydolanlarin
okundugu listeye bakilirsa iilkede muhalefet ve muhalefete mensup vatandaslarin
olmamast gerekiyordu. Boyle bir durum iktidarin ilk yillar1 olsa belki inandirict
olabilirdi. Fakat y1l 1959’larda ve iktidar 1957 se¢imlerinde aldig1 oylar muhalefetin

toplam oyunun altindaydi. Yani DP agisindan iilke “dikensiz giil bahgesi” degildi.
4.Vatan Cephesi, Radyo Yayinlar1 ve Basin

Demokrat Parti iktidar1 doneminde radyo; iktidarin icraatlarina destek vermek
ve partinin propagandasini gerceklestirmek icin bir ara¢ olarak kullamlmugtir.”®
Gazete ve dergilerde, radyoda Vatan Cephesi’nin yogun bir sekilde propagandasi
yapilmistir. Bu bakimdan Tiirk Siyasal Yasamina propaganda bir ara¢ olarak girmeye
baglamistir. DP, iktidar giiclinlin getirdigi bazi imkanlar1 kullanarak, iktidarin
stirdiiriilebilirligini saglamak adina propagandadan yararlanmak istemistir. Radyonun
propaganda araci olarak kullanimi ise bunun en basat 6rnegi olmustur. Vatan
Cephesi uygulamasinda devlet radyosunun DP adma {iye toplamak ve onun
propagandasini yapmak {iizere kullanilmasi bu yonde girisim olarak gosterilebilir.
Fakat propaganda aracini iktidarin yaninda muhalefet de etkin kullanmistir. Bu

cercevede Muhalefet partileri Vatan Cephesi’ne katilimlarin radyodan okunmasinin

yarattigi olumsuz havadan yararlanarak yaptigi propaganda ile halki bu cepheye

2% Cumhuriyet, 12 Subat 1959.
% Komsuoglu, 2002: 58.
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katilimlarin ¢ogunun gergek dist oldugu yéniinde inandirmistir.”*® Yine bu baglamda
Mubhalefet partileri radyoyu, “partizan radyo” olarak tanimlamislardir. Radyonun DP
propagandas1 yapmast dolayisiyla, “Ajans Haberlerini Dinlemeyenler Dernegi”
kurulmustur. Dénemin Istanbul Valisi Ethem Yetkiner, 2 Aralik 1958 tarihinde bu
dernegi kapatmistir. Vatan Cephesi’nin propagandasint DP’li gazeteler de yapmustir.
1958 yili sonunda ve 1959 yili baglarinda “Vatan Cephesi” adini tastyan gazeteler de
cikmistir. Hem Vatan Cephesi adimi tasiyan gazetelerde, hem de DP yanlisi
gazetelerde Vatan Cephesi’ne gegenlerin isimleri her giin uzun listeler halinde yer
almistir. Oyle ki gazetelerde Gii¢ Birligi Cephesi ve Vatan Cephesi ile ilgili
karikatiirler de boy gostermistir (Bakiniz Resim XI ve Resim XII).

Resim XI: Vatan Cephesi Karikatiirii. ..

|

Resim XII: Giigbirligi Cephesi Karikatiiri. ..

L

U
YAIAN CEphcsing o |

|

Ramazan Geldi (Ferruh Dogan Akdilek, Tas-Karikatiir,

(Semih Balcioglu, Akbaba, 11.3.1959, 25.2.1959, Say1: 20, s.15).
Say1:22, 5.3).
Kaynak: Ceviker, 2010, Cilt I: 263. Kaynak: Ceviker, 2010, Cilt I: 262.

Ayrica, daha Once de bahsedildigi iizere Vatan Cephesi’ne katilanlarin
isimleri radyodan da yaymnlanmaya devam etmistir. Vatan Cephesi kuruldugu
siralarda Konya’da bulunan CHP’li Erdogan Bakkalbasi, bu konuda su bilgileri

vermistir:

“Her biiltenin oniinde ve sonunda 15 dakika haber niteliginde Vatan
Cephesi’'ne gegenlerin isimleri okunurdu. Isimler tekrar tekrar okunurdu;
yalan ve 6lii isimler de okunurdu. Halkta kétii intiba yaratti. Ihtilal olmasa
DP giderdi. Biiyiik sehirlerde kahve, ¢ay yoktu. Mazot, lastik, traktor yedek
pargast yoktu. Halk bunlart degistirecekti. 1961 de biz gelirdik. Her iki parti

% Uyar, 2001: 11.
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arasinda gerginlik olmakla beraber, Konya’'da Vatan Cephesi pek etkin
degildi. Ozellikle kéylerde camiler, kahveler ayrildi; kiz alip vermediler.
Milli Birlik Kurulu bunu bahane ederek, ocak ve bucak orgiitlerini kapatma

hatasini isledi”.

1950’1 yillarda devlet tekelinde bulunan radyo DP hiikiimetleri tarafindan
olduk¢a partizan olarak kullanilmistir. Nitekim 1960 askeri darbesinden sonra
Yassiada Mahkemelerinde DP, radyoyu tarafli kullandigi yoniinde yogun
suclamalarla karsilasmistir. 1950’ler sonunda kurulan Ajans Haberlerini
Dinlemeyenler Dernegi radyonun partizanca kullanilmasina kars1 tepkiyi gostermesi

acisindan anlamhdir.?’

Radyo bu donemde Demokrat Parti ve Vatan Cephesi adina yari-resmi bir
parti organ1 haline biiriinmiistiir. Oyle ki iilkede olan 6nemli olaylar yerine DP’ye ve
Vatan Cephesi’ne ait haberler daha 6n plana ¢ikarilmistir. Bunlardan biri agagidaki

mektupta goriilmektedir: 2**

“26 Nisan 1959 tarihine miisadif pazar gecesi... Mugla ve Kéycegiz hava-
lisinde siddetli bir zelzele olmus, yiizlerce ev yikilmistir... Pazar giinii sa-
bahin erken saatlerinde Diinya ve Vatan gazetelerini okuyunca tiiylerimi
iirperten bu act haberin tam iki zimminda sabahleyin Istanbul Radyosunun
ajans haberlerini verecegi saati yani saat 9'u sabiwrsizlikla bekledim. Saat 9,
radyonun diigmesini ¢eviriyoruz... Zelzele ile ilgili haberleri bekleyip
duralim. Saat 9:15, Istanbul Radyosunun haber biilteninin okunmasi sona
ermistir. Zelzele ile uzaktan ve yakindan alakali hi¢hir haber yok. Bakin
radyonun haber biilteninde neler var: Endonezya Cumhurbaskant Dr.
Sukarno ile Cumhurbaskanmimiz Celal Bayar rukublarina tahsis edilen hususi
bir trenle saat 23:35'te Ankara'dan Istanbul'a miiteveccihen hareket
etmislerdir. .. Uciincii bir haber olarak spiker karsilama mevzuunda Istanbul
Valiligi'nin bir tebligini okumugstur. Dordiincii haber olarak da fevkalade bir
seymis gibi Demokrat Parti'nin Ankara'da actigit Matbuat Ocagina genig bir

yer ayrilmigtir...

27 Okurlarm Forumu, Forum, Say1 124, 15 Mayis 1959.
* Forum dergisinde DP’nin radyoyu kullammu ile ilgili bir okuyucu mektubu. Bakiniz: Okurlarm
Forumu, Forum, Say1 124, 15 May1s 1959.
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Vatan Cephesi hakkinda Mehmet Emin ilhan su degerlendirmeyi yapmuistir:

“1958 yilinda basladi. Muhalefetin siddetli baskis1 karsisinda, iktidar
kendini savunabilmek ve giiclii hissedebilmek icin Vatan Cephesi’ni kurdu.
Her giin radyoya ilanlar verildi. 13 Haberleri sonunda Vatan Cephesine
gecenler okundu. 1960 basinda muhalefetin ifadesine gére, Vatan
Cephesi’'ne gegenler o kadar ¢ogaldi ki, éliileri bile Vatan Cephesi’'ne
gegirdiler. Vatan Cephesi’'ne ge¢mek moda oldu. Radyoda ismini duymak
icin gecenler oldugu gibi, kendi haberi olmadan ismi okunanlar da vardi.
Memurlar siyasetle yaranmak hevesindeydiler. Ziraat Bankasi, Siimerbank
gibi yari vesmi kuruluglarda ¢alisanlar partiye iiye olabiliyor, ydnetici
olabiliyordu. 27 Mayis olunca, Vatan Cephesi’'ne gegenler arasinda ismi
okunanlar, benim haberim yoktu, demeye basladilar. Ilkogretim miifettisi
olarak bulundugum Kirsehir’'de, Vatan Cephesi’'ne gegenler arasinda ismi

okunan 6gretmenler de telasa kaptimiglard™.

Donemin taninmis radyo spikerlerinden Jiilide Giilizar; “I Ekim 1958 ’de
baslayarak, her haber biilteninde, ozellikle 19.00 biilteninde radyolarimin bagindakiler,
iktidar partisine katilanlarm olusturdugu uzun uzun listeleri dinliyorlards....Vatan Cephesine
katilanlarin isimleri okunuyor da okunuyordu biiltenlerde. Kimler yoktu ki bu listelerde?
Oliiler, diriler, bebekler, cocuklar, hastalar, kedileri kopekler vb... Bir aksam, donemin ¢ok
tinlii spikeri saka olsun diye karsisindaki nébetgi spikerin adint listenin en can alici yerinde
okuyuveriyor, karsisindakinin hayretten gozlerinin aguldigimi  goriince bir kez daha

tekrarlyordu....” sozleri ile radyo giinlerinde yasananlari anilarinda anlatmaktadir.

Giilizar’in amlarin1 ayn1 dénemde spikerlik yapan Ongdren de “Bu listeler
haber biiltenleriyle beraber hazir metinler halinde Anadolu Ajansindan gelirdi. Bunlar: bir
bisikletli getirirdi. Bazen yayindan otuz saniye once, hatta yayin sirasinda bunlar spikerin
eline tutusturulurdu. Ve bu listeleri daha ziyade Can Okan okurdu. Artik o kadar gina
gelmisti ki bir giin yaymda benim ve nobet¢i arkadasim Jiilide Giilizar'in adini Vatan
Cephesine girenler arasinda okudu. O siwrada ikimizde dinliyorduk ve birden irkildik....”

sOzleri ile paylagsmaktadir.
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Uye listelerinin sahteligi konusunda Aktér Kadir Inanir da 23 Ekim 2005°te

Radikal Gazetesi’nin kendisiyle yaptig1 roportajda énemli ipuglar1 vermistir: >

“1959 yili, ya alti, ya da yedi yasindaydim. Bizim evde radyo vardi. Hep
beraber dolusup dinliyoruz. Tiirkiye deki herkes iktidardaki DP nin organize
ettigi Vatan Cephesine katilyyor. Bizim eve gelip basladilar saymaya, Vatan
Cephesine katilanlar: Ahmet Inamir, Omer Inamr, Zekeriya Inamir, Elmas
Inamir... en sonunda Kadir Inanwr dedi. Kulaklarimla duydum bende

katilmisim. Yedi yasinda Vatan Cephesine katilir mi bir ¢ocuk?”

Bu ifadelerden de anlasilan o ki iktidar ve muhalefet arasindaki miicadele

kuralsiz ve siyasi ahlak sinirlarini zorlayic bir hal almastir.

1960 yilina gelindiginde Vatan Cephesi’nin ve Gii¢ Birligi Cephesi’nin
caligmalar1 da had sathaya ulasmistir. DP siirekli Vatan Cephesi Ocaklar1 agmakta ve
muhalefeti var giiciiyle elestirmektedir.”®® Ayrica muhalefet dort bir yandan yurt
gezilerine cikmugtir. !

Bu gezilerden en dikkat ¢ekici olani, DP kurucularindan olup sonradan istifa
ederek CHP ile birlikte hareket eden Fuad Kopriili'niin gezisidir. Bu gezinin ana

amac1 “Milli Muhalefet Cephesi”nin gelismesine hizmet etmektir.***

Iktidara gore muhalefetin olusturdugu cephe “ehli salip” ve “Nifak
Cephesi”dir. Muhalefete gore iktidar ise “zorba”; kendi yaptiklar1 ise nifak degil
“milli baraj cephesi” ve “hiirriyet miicadelesidir”.*”*

Diilger de muhalefetin olusturdugu “Milli Muhalefet Cephesi” i¢in ise “tahta
at” olarak nitelemede bulunmustur. Ona goére bu cephe kendilerini Paga’y1
eglendirmekle gorevli gorenlerin kurdugu “Bir Oyuncak Cephesi”dir. Aynen “siinnet

cocuklarina satin alinan tahta atlar gibi bir sey... Lider Pasa bu tahta ata binecek, tahta at

% Radikal, (Radikal 2 Eki) 23 Ekim 2005, (Cevrimici),
http://www.radikal.com.tr/ek haber.php?ek=r2&haberno=5185; Erisim: 24.08.2006.
20T, erctiman, 18 Nisan 1960

! Terciiman, 14 Nisan 1960

»2T erctiman, 8 Nisan 1960

293 Terctiman, 11 Nisan 1960
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kilicint ¢ekecek ve durdugu yerden bir adim dahi ileri gitmeye muvaffak olamadan
sallanacak’tir. “Milli Muhalefet Cephesi bir komedidir”. “Lider Pasa i¢in bos vakitlerini

de goniil eglencesi, hiilyalarini avutmaya yarayan bir tahta attir” >

Diilger’in bu ifadeleri zamanin sartlar1 igerisinde belki muhalefetin iktidar
cephesindeki goriintiisiidiir. Fakat yillar sonra o giinleri yasamis ve bizzat olaylarin
icinde bulunmus olanlarin yazdiklar1 hatiralara ve olaylarin geldigi noktaya bakilinca
ger¢egin hi¢c de Oyle olmadigi goriilmektedir. Zira “Lider Pasa” Milli Muhalefet
Cephesini olustururken bunu sadece partilerle smirli tutmamis ayni zamanda
partisinin kanaliyla olusturdugu kollarla basin1 ve {iniversiteyi de etki altina alarak
cepheyi genisletmistir. Partisinin 6nayak oldugu gosterilerle de halk {lizerinde etkisini

artirmistir.

DP’nin durumu ise, aslinda daha iktidara gelisinin ikinci yilinda inénii’niin
baslattig1  “sertlikte ileri giderek iktidarin ozgiirliikleri kisitlayici onlemler almasin
saglamak ve bu sayede muhalefet olarak mazlum hale geldigini géstererek kamuoyunun
kendi lehine dondiirme * taktigine yenik hale gelmesi*”” ve biitiin bu davramislarimin
altinda yatanlar1 hesap edememesi olarak da degerlendirilmistir. Iktidar, 1960’a
geldiginde hemen her alanda kendi getirdigi yasaklarin kusatmasi altindadir. Adeta
“yasak sampiyonudur”. Olusturdugu Vatan Cephesi de iktidarda meydana gelen bu
zihniyetin bir parcasi haline gelmistir. Bu sayede lilke siyasi savas alani haline
doniismekle kalmamis, gruplagsmis ve halk cephelere ayrilmistir. Aslinda DP’nin bu
tutumu, olusturulmaya ¢alisilan demokratik ortama ragmen, yine iginden geldikleri

tek parti zihniyetinin farkli yansimasi olarak diisiintilebilir.

Tek parti zihniyeti, bu {ilkeyi kurtaranlarin kendilerinin oldugunu, dolayisiyla
yonetme hakkinin da kendilerine ait oldugunu diisiinmeleriydi. DP’nin geldigi nokta
ise neredeyse, bu iilkede demokrasi kendileri tarafindan getirilmis ve bu ¢ergcevede
demokrasi de ancak kendilerinin iktidarda olmasiyla miimkiindiir. Durum, aslinda
Milli Sef doneminden 1950°ye gelindiginde aralarinda pek fark olmayan iki partinin

on yil sonra farkli goriintiiye sahip, fakat zihniyet olarak ayni noktada birlesen tek

2% Bahadir Diilger, “ Tahta At “, Zafer, 17 Nisan 1960.
295 Ismet Bozdag, (1997): Menderes, Menderes, Istanbul: s. 177-178.
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parti goriintlisiinden ibaret hale gelmesidir. Bunun sonucu da aklin siirlari
zorlayan bir siyasi miicadele ve buna bagli olarak da iilkenin siyasi savas alani haline

donmesi olmustur.
5.Vatan Cephesi’ne Elestiriler

CHP basta olmak iizere muhalif partilerin ve muhalif basinin Vatan
Cephesi’ne olumsuz yaklastiklar1 goriilmiistiir. Bunlara gore, Vatan Cephesi
vatandaglar1 bolmeye yoneliktir, Vatan Cephesi’ne insanlar zorla ve baski yoluyla,

vaatlerle gecirilmekte ve iliye sayilar1 abartilmaktadir.

Menderes’in Vatan Cephesi ¢agrisindan kisa bir stire Nadir Nadi, Cumhuriyet

gazetesinde yazdig1 bir makalede, bu konuda su tespitleri yapmaktadir:*°

“Bir stiredir yurt gezisine ¢tkan Sayin Menderes, ugradigi yerlerde stk sik
bir ‘Vatan Cephesi’ kurulmast lizumu iizerinde duruyor. Yazik ki, bunun
nasil bir cephe olabilecegini yeter agiklikla kavramakta biz giicliik
gekiyoruz. Sayin Basbakana gére, yurdumuzda milleti aldatmaga calisan bir
avug mubhteris ve miinafik vardur. Iktidar koltugunu bir an énce ele gecirmek
icin ¢wpman bu adamlara millet kanmamalidir. Eski rejimle yenisi
arasindaki farki gozéniine getirdigimizde, bir zamanlar jandarma copu
altinda inliyen halkin bugiin korkudan uzak yasadigini, bir zamanlar tarlasi
yok pahasina vergi borcuna giden koyliiniin bugiin refah icinde oldugunu,
bir zamanlar telefon emri ile siiresiz kapatilan gazetelerin bugiin hiikiimete
istedikleri cattiklarini, hatta hakaret bile ettiklerini gormemezlik edebilir mi
imigiz? Bu kiyaslamalardan bizim anladigimiz, ‘Vatan Cephesi’ derken
Sayin Menderes’in kasti, milleti, kendi Basbakanlig1 altinda, bugiinii yiizde

yiiz 6ven, diinii ise yiizde yiiz yeren bir kiitle halinde toplamak olmalidir.

Béyle bir diisiince, ileri siiriilen gerekgeler realiteye tam uysa bile, bizce
gerceklesme imkdnindan yoksundur. Ciinkii Sayin Hiikiimet Baskaninin
ozledigi sekilde insanlart bir arada toplayabilmek ilkin yaratilis kanunlarina

aykirdir. (...) Millet meseleleri iizerinde vatandaslarin fikir ve oy sahibi

2% Uyar, 2001: 38-39.
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olmalart hususu bir defa kabul edildikten sonra, Sayin Menderesin anladigi

manada bir ‘Vatan Cephesi’ kurulmasina imkdn yoktur. (...)

Vatan Cephesi ile ilgili olarak donemin muhalif gazetelerinde yer alan
gorlisler Demokrat Parti’yi 6zellikle bu tek parti iktidarina yeniden donme g¢abasi
ekseninde elestirmektedir. Donemin Ankara Milletvekili CHP Grup Sozciisii Biilent
Ecevit; Demokrat Parti’nin Vatan Cephesini “bir tiirli alisgamadiklart ¢ok partili
rejimden kurtulmak icin basvurduklar1 bir tesebbiis” olarak kullandigini dii-
sinmektedir. Ecevit, Vatan Cephesi hareketiyle hedeflenenlere, “Biitiin Tiirk
Vatandaglart igin vatan bir tek olduguna gore, vatamna bagh biitiin Tiirklerin, partileri ne
olursa olsun, bu Vatan Cephesinde birlesmeleri gerektigi telkin edilmek, Vatan Cephesi,
partiler tistii, hatta politika tistii bir kurulus olarak gosterilmek” olarak belirtmekte; “Ama
bunca yilin Demokrat Partisi, bir ad degisikligi ile yiiziine satafatli bir maske takivermekle,
elbette, ger¢ek bir Vatan Cephesi olamazdi” soOzleriyle buna karsit olduklarinm
sOylemektedir. Vurgulanmak istenen Demokrat Parti’yi gii¢lendirmek i¢in kurulmus
olan bir cephenin, “Vatan” gibi bir olgunun kullanimiyla partiler iistii hale getirilmek

istenmesine duyulan tepkidir.297

Demokrat Parti iktidarinin son giinlerinde radyo yayinlarina yonelik elestiriler
giderek artmustir. Ecevit “DP kendini Vatan saymaya ve Devlet Radyosunu kendi Vatan
Cephesinin emrinde, vatandas, milli birlik ve devlet biitiinliigii aleyhinde kullanmaya devam
etsin! Karar giinii yaklasyyor” demistir. 1960 yilinda CHP yiizden fazla milletvekilinin
imzas1 ile Radyoya ayrilmis olan bes milyonun iistiindeki tahsilatin bir liraya

indirilmesini teklif eden bir 6nerge vermistir. Fakat bu teklif reddedilmistir.””®

Ecevit, 1960 yilina kadar, kosesinde sikca Vatan Cephesi ile ilgili elestirel
yazilar yazmistir. Demokrat Parti’nin Vatan Cephesine kaydolma ile ilgili agir
baskilar yaptigini1 sdylemistir. Bu yazilarindan birinde, Vatan Cephesi ile iilkenin
iktisad1 arasinda bir baglanti kurmustur. Ona goére ekonomide devletin agirliginin
hissedildigi yillarda devlet kesimindeki is verimi biiylik 6nem tagimaktadir. Yazida

ayrica cephede yer alanlarin herhangi bir is verimi gostermeseler bile is glivencesine

#7 Komsuoglu, 2002: 59.
% Komsuoglu, 2002: 59.
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sahip olduklari, oysa gorevine bagli ve verimli birinin Vatan Cephesine girmeyi
reddetmesi halinde higbir giivenceye sahip olmadigi, sdylenmektedir. Bdylece
partizanlhigin is verimine tercih edildigi ve bu sekilde iktisadi hayatimiza en agir
darbenin Vatan Cephesi seferberliginden geldigi iddia edilmektedir. Bir diger yazida
ise benzer bir bigimde Vatan Cephesi baskisi ile “Yurdun her kdsesinde nice insanin
gecim ve yasama hakki ile seref ve haysiyeti arasindan bir se¢im yapmak™ zorunda

birakildig: belirtilmektedir.*”

Demokrat Partinin Tiirk Siyasal yasamini denetleme c¢abalari muhalefetin
kars1 miicadelesi ile slirerken, gazetelerde siirekli olarak yeni agilan Vatan Cepheleri
ve Gilg birligi Ocaklar1 haberleri yer almaya devam etmistir. Gazetelerin her biri
kendi yayin ¢izgisine uygun bi¢imde agiliglarin bigimini elestirmis, ocak binalarinin
tapusuz olmalarindan, acilista tekbir getirilmesine, ocak i¢i kavgalara varan, ayrintili
haberler vermiglerdir. Kose yazilari ise 1960 yilina gelindiginde iyice sertlesmistir.
Ecevit Subat 1960°da kosesinde yazdigi bir makalede Menderes i¢in Vatan
Cephesi’nin ilk harflerinden yola ¢ikarak “VC Basbakam” baghgini kullanmistir.
Menderes’in iilkeyi nifak ve Vatan Cepheleri olmak iizere ikiye boldiigiinii, nifak
cephesi bagbakani olmak istemeyecegine gore Vatan Cephesi bagbakani oldugunu
sOylemektedir. Daha sonra ise VC Bagbakaninin kendi uygunsuz olarak
nitelendirdigi giderlerinin nifak cepheli vatandaslarin vergileri ile 6dendigini
hatirlatmigtir. Sonugta iilkede yaratilan kargasa ortami ve yasanan cephelesmeler,
birlik getirmek yerine siyasal yasami kutuplara bolmiistiir. Bu siyasal manevra ise
yaramayinca, Demokratlar bu sefer de Nisan 1960°da bir askeri darbe planlamakta
oldugunu iddia ettikleri, muhalefetin ‘yikici faaliyetlerini” sorusturmak amaciyla bir

komisyon kurmuslardir.*®
6.Tahkikat Komisyonu’nun Kurulusu

Muhalefetin kamuoyu 6niinde giderek giiclenmesi, iktidar1 endiselendirmistir.
Iktidarin erken bir segime hazirlandigi, o giinlerde, en giiglii rakibi CHP’yi siyasi

bakimdan herhangi bir sekilde etkisiz hale getirmesi gerektigi fikri 6ne ¢ikmaya

% Komsuoglu, 2002: 59-60.
3% Ahmad, 2007b: 140.
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baslamustir. Kayseri Olaylari®®' sonrasinda, 7 Nisan 1960 tarihinde toplanan DP
Meclis Grubu, bu olaylar sonrasinda da, yeni olaylarin gelisecegi endisesiyle, Meclis
tiyelerinin i¢inde yer alacagi bir Tahkikat Komisyonu kurulmasi konusunu ele

almistir. Grup, toplantidan sonra bir bildiri yayinlanmistir. Bildiride:

“...Cumhuriyet Halk Partisinin yikict gayri mesru ve kanun disi faaliyetlerinin
memleket sathinda cereyan tarzi ve bunlarin mahiyet ve hakikatinin nelerden ibaret
oldugunu tahkik ve tesbit etmek ve bununla beraber memleketin her tarafinda yaygin bir
halde goriilen kanun dist siyasi faaliyetlerin muhtelif sebeplerine intikal etmek, ez ciimle
matbuat meselesini adli ve idari mevzuat ve bunlarin ne surette tatbik edilmekte oldugunu
tetkik ederek bir neticeye baglamak iizere Meclis Tahkikati agilmasimin...” kabul edildigi

aciklanmustir. >

Bu konu DP’nin 12 Nisan 1960 giinkii Grup toplantisinda tekrar ele alinmais;
Menderes bu toplantida birka¢ kere sz isteyerek, Tahkikat Komisyonunun 1srarla
kurulmasini savunmustur. Demokrat Parti Grubu’nda yapilan oylamada; Tahkikat
Komisyonu kurulmasi; 7 olumsuz oya karsi, biiylikk bir c¢ogunlukla kabul

edilmistir.’*

TBMM’nin 18 Nisan 1960 tarihli toplantisinda ise, DP Meclis Grubu,
bildirisindeki amaca uygun sekilde goérev yapmasi planlanan bir Tahkikat
Komisyonu kurulmasi i¢in, déonemin DP Bursa milletvekili Mazlum Kayalar ile

Denizli milletvekili Baha Aksit tarafindan verilen Onerge glindeme alinmistir.

30124 Mart 1960 giinii Kayseri’nin Yesilhisar ilgesinde CHP’lilerle polis arasinda bir kavga ¢ikmustir.
Inonii, hem Yesilhisar’da incelemelerde bulunmak hem de 3 Nisan 1960 tarihinde yapilacak il
Kongresi’ne katilmak iizere Kayseri’ye gidecegini agiklamigtir. Ddnemin Kayseri Valisi Ahmet Kinik,
Inonii’ye telgraf cekerek “halkin Yesilhisar olaylarindan dolay1 heyecanli bulundugunu, il dahilinde
parti kongreleri ve siyasi toplantilar1 yasakladigini”, bu nedenle Indnii’den Kayseri’ye gelmemesini
istemistir. Ancak Inénii, programmi degistirmemis ve 2 Nisan 1960 giinii Ankara’dan Kayseri’ye
trenle hareket etmistir. Valilik, treni Kayseri’ye gelince durdurup inénii’niin geri dénmesini istediyse
de Indnii Kayseri’ye girmis ve higbir olay yasanmamustir. Yiicel, 2001: 140. Cleveland ise Kayseri’de
yasanan olay1 su sekilde anlatmaktadir: “1960 Nisan ayinda askerler Inonii’yii Kayseri’ye tasiyan
trenin yolunu kestiler. Indnii ne oldugunu anlamak icin trenden indiginde askerler dniinde saygryla iki
yana ayrilarak yol verdiler; Indnii’niin tekrar bindigi tren Kayseri’de, Atatiirk’iin eski arkadasi ve
istiklal savasinin kahramani askerler tarafindan selamlanarak karsilandi”. Cleveland, 2008: 312.
Cleveland’a gore Kayseri’deki olay Menderes’e ordunun Atatiirk’iin mirasina kars1 siyasal bir baski
aract kullanilmaya raz1 olmayacagimi gostermistir.

32 Demokrat Parti Meclis Grubu Gizli Miizakere Zabitlari (DPMGMZ) X1L.Cilt: 301: 28-29°dan
Aktaran Albayrak, 2004: 530.

3% Albayrak, 2004: 530.
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Onergede; “CHP’nin kanun dist yollarla halki kanunlart ihlale, Hiikiimete, idari ve adli

’

makamlara karsi galeyana ve fiili saldirilara tesvik ve tahrik ettigi”, baz1 kisileri
silahlandirmak suretiyle “kanli kardes kavgalarina miincer olan tertiplere bas vurdugu”,
Orduyu siyasete kanistirdigi ve giivenlik kuvvetlerini gorevlerinden alikoydugu,
“Bizim Radyo namindaki komiinist radyosunu, Halk Partisi’'ne ait bir radyo olarak
gostermek suretiyle, halki bu yayinlari dinlemeye sevk ettigi”, TBMM nin giivenini almis
olan bir Hiikiimet hakkinda, halki “Hiikiimetin mesruiyeti hakkinda siipheye diisiirerek”
huzursuzluk yaratti§1, “Hiicre teskilat ile isleyen gizli kollar kurmaya ¢alisngi” ve bu

amaglar1 gergeklestirmek igin, yayin yaptig: ileri siiriilmiigtiir.**

Bu 6nergenin son boliimiinde ise;

“...Cumhuriyetimizin ve gen¢ demokrasimizin fikri ve manevi temellerini
tahribetmek, Devletin ve Cemiyetin ana miiesseselerini santaj, baski ve tehdit suretiyle
islemez bir hale getirmek, hakikatleri tahrif etmek, yalan nesriyatta bulunmak suretiyle,
memleketin siyasi, iktisadi, i¢timai hayatini tehlikeye maruz birakan bir kisim basimin...”
caligsmalarinin engellenmesi i¢in, on bes kisilik bir Tahkikat Komisyonu kurulmasi

onerilmigtir.>”

Onergenin goriisiilmesi sirasinda s6z alan CHP lideri Inénii; yasa oniinde
vatandaglara esit davranilmadiini ve bu Onergenin, partisini hedef aldigim
belirterek; onergenin kabul durumunda; “siyasi hayatimiz tamir ve deva kabul etmez
bir uguruma atilacaktir” demistir. Indnii ve CHP milletvekilleri, Meclis toplant:

salonunu terk etmislerdir.’*
Tahkikat Komisyonu’nun;

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nden veya adli mercilerden ayrica karar istihsaline
llizum olmaksizin, Dahili Nizamname'nin 16" mct babinda yer almis biitiin salahiyetlerle
techiz olunmasna, tahkikatin selametle cereyanimi temin bakimindan ve tahkikatin devam
miiddetine maksur ve miinhasir olmak tizere, Tiirkiye'deki her tiirlii siyasi hareket ve

faaliyetleri durdurma karari da dahil olmak iizere, liizumlu gérecegi bilciimle tedbir ve

3% Albayrak, 2004: 530-531.
35 Albayrak, 2004: 531.
3% Albayrak, 2004: 531-532.
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kararlart da ittihaz etmeye ve icabinda Meclis disinda da faaliyette bulunmaya yetkili

e . . » . s p: 307
kilinmasina ve ayrica mesaisini ii¢ ayda ikmal etmesine...” Karar verilmisti.

Tahkikat Komisyonu’na genis yetkiler veren ve onun kurulmasini saglayan
2247 sayili yasa, 19 Nisan 1960 tarih ve 10484 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak
yirlirliige girmis ve Tahkikat Komisyonu gorevine baslamistir. Tahkikat
Komisyonu’nun gorev ve yetkilerini belirleyen bu yasa, 27 Nisan 1960 tarihinde
TBMM’de agik oylamaya sunularak kabul edilmis, bu oylama sirasinda séz alan

muhalefet lideri Inénii, iktidar1 elestirirken sunlar1 sdylemistir: ***

“Biz aldigimiz tedbirleri aldik, yiiriitecegiz diyorsunuz. Gayri mesru baski
rejimine girmiy olan idarelerin hepsi béyle séylemislerdir. Siz de oyle
diyorsunuz, fakat muvaffak olamayacaksiniz. Kore Baskani Syngman Rhee
kurtuldu mu? Ustelik onun ordusu, polisi, memuru elinde idi. Halbuki sizin
elinizde ne ordu var, ne memur, ne tiniversite ve hatta ne de polis var...olur
mu boyle baski rejimi? Muvaffak olur mu bu? Bir baski rejimi kuruldugu
zaman onu kuranlar artik mukavemeti kalmayacak zannederler. Bizdeki
baski rejimi kuranlar da oyle zannediyorlar. Baski tertipgileri bilsinler ki,

Tiirk Milleti Kore Milletinden az haysiyetli degildir...” .

Bunun iizerine, Meclis salonu birdenbire karismis ve Inonii’ye 12 oturum
Meclis’ten ¢ikarilma cezasi verilmistir. Yasanin oylanmasi sirasinda ise, muhalefet
Meclisi terk etmistir. Yasaya gore, Tahkikat Komisyonlari’nin gorev ve yetkileri
sOyle belirlenmistir:

“a)Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tahkikat enciimenleri ve naib olarak
vazifelendirecekleri tali enciimenler;, Ceza Muhakemeleri Usul Kanunu, Askeri Mahkeme
Usul Kanunu, Basin Kanunu ile diger kanunlarda Cumhuriyet Miidde-i Umumisi’'ne, sulh
hdkimine ve askeri, adli amirlere taminmis olan bilciimle hak ve salahiyetleri haizdir”
(madde 1).

b)Tahkikat Enciimenlerinin; her tirlii yayin yasagi koyabilme, bunlara
uymayanlarin  dagitimint  yasaklama, toplatma, yaywmlar ve matbaalarini kapatma,

sorusturma icin gerekli goriilen her tiirlii esya, evrak ve belgelere el koyabilme, siyasi

07 Albayrak, 2004: 532.
3% Albayrak, 2004: 532-533.
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nitelikli toplanti, gésteri, hareket ve benzeri faaliyetleri hakkinda onlem ve karar alma
haklarina sahip olacaktir. Komisyon bu gérevierini yaparken, gerekli gorecegi biitiin

onlemleri almaya, kararlari vermeye ve Hiikiimetin biitiin araglarindan yararlanmaya

vetkilidir (madde 2).

¢)Bu komisyonun aldigi kararlara ve onlemlere her ne surette olursa olsun,
muhalefet edenlerin, bir seneden iic seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilmasi
kabul edilmisti. Komisyonun aldigi onlem ve kararlari uygulamakta ihmali gériilen
gorevlilerin alti aydan iki yila kadar; suistimali gériilenlerin bir yildan ii¢ yila kadar hapis
cezasi ile cezalandiriimalari, tahkikatlarin gizli yapilmasi ve bu gizlilige uymayanlarin veya
aciklayanlarin alti aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmalar: kabul edilmistir.
Yalan yere yemin edenlerin cezalarimin iki kat arttirilmasini, stireye bagli olmaksizin amme
davast acabilme” haklart gibi genis yetkilere sahip olan Tahkikat Komisyonlari’nin
aldig1 kararlar ve 6nlemler kesin olup, aleyhine itiraz s6z konusu olamayacakt:.**

Neticede Tahkikat Komisyonu’nun gorev ve yetkileri bakimindan, Anayasaya
aykiri, demokratik diizenin 6ngordiigi kuvvetler ayriligina karst bir kurul oldugu
gorilmektedir. Bu komisyon ile tek partili zihniyetin yeniden canlanmaya bagladigi
ve “muhalefet tanimaz” bir iktidar olusturulmaya caligildigi sdylenebilir. Tahkikat
Komisyonu’nun bu sekilde biiyiik yetkilerle donatilmasinin, Demokrat Parti
iktidarinin 6nemli yanliglarindan biri oldugunu, ayni partinin mensuplarindan
aralarinda Sebati Ataman ve Hayrettin Erkmen gibilerinin de yer aldig1 biri boliimii
de kabul etmislerdir. Bu uygulama da iktidara kars1 kamuoyunda olusan muhalefetin
giderek artmasina yol agmis ve “iktidarin giigslizlestigi i¢in” bu tiir yontemlere
basvurdugu izlenimini yaratmistir.*'°

Sonu¢ olarak yukaridaki maddelerin kuvvetler ayriligi ilkesinin ortadan
kaldirilmasina ydnelik bir girisim oldugu ve bu komisyon ile birlikte iktidarin baskici

tutumunun doruk noktasina geldigi sylenebilir.

Tahkikat Komisyonu goriismeleri siirerken, Ankara’da iilkenin bagka

kentlerine de yayilan 6grenci gosterileri de baslamistir. 24 Mayis 1960°ta, Menderes

% Albayrak, 2004: 533.
310 Albayrak, 2004: 535.
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komitenin c¢alismalarin1 tamamladigini ve 1960 Eyliilinde erken segimlere
gidilecegini aciklamistir. Ancak bu agiklamalar ¢ok gec kalmistir. Demokrat Parti
yonetiminden soyutlanmis subay, gruplari basinda Orgeneral Cemal Giirsel ile

birlikte 27 Mayis 1960°ta miidahale etmisler ve DP hiikiimetini “devirmislerdir”.*"!

DP, 14 Mayis 1950 secimleri sonrasinda halkin kendisine vermis oldugu
temsil yetkisini kullanarak iktidar olmus ve on yil {ilkeyi yonetmistir. Fakat halkin
kendisine vermis oldugu yetkinin ozellikle 1957 segimlerinde Cogunluk Se¢im
Sistemine bagli oldugunu goérememis, bunu mutlak bir yetki olarak gérmiis ve
aslinda tiim oylar1 goz oniine aldiginda kendi partisinin azinlikta oldugunun farkina
varmak istememistir. Bu g¢ergcevede iktidar, 1924 Anayasasinin kendisine vermis
oldugu simirsiz yetkiyi sonuna kadar kullanarak, iilkede bir “baski ortami1” yaratmis
ve kisa zamanda iilkeyi cephelesmelere gotiiren siirece zemin hazirlamistir. Tiim

bunlar Ordu’nun miidahalesine dayanak olusturmustur. 312

727  MAYIS 1960 DARBESI VE  YASSIADA
DURUSMALARI

Vatan Cephesi orgiitlenmesinin basladigi Ekim 1958’den Mayis 1960 tarihine
kadar gecen bir buguk yil1 agan siire boyunca, iktidar ve muhalefet arasindaki iliskiler

giderek gerginlesmis ve diismanlik boyutlarina ulagsmistir.

Siyasal ortamin gerginlesmesi, sosyo-ekonomik kosullarin kotiliigii ve
demokrasi kiiltiiriiniin yetersizligi gibi nedenler sonucunda ortaya cikan Vatan
Cephesi orgiitlenmesi, demokrasinin gelismesi oniinde énemli bir engel olusturmus

ve s0z konusu orgiitlenme ve bunun getirdigi partizanlik 27 Mayis’a giden siirecin

311 Ahmad, 2007b: 140-141.

312 1924 Anayasasi, iki kisa siireli cok-partili demokrasi tecriibesi bir yana birakilirsa, 1946 yila
kadar tek partili, 1946’dan 27 Mayis 1960 askeri miidahalesine kadar da ¢ok-partili demokratik bir
rejim icinde uygulanmigtir. Ozbudun’a gére “Anayasa aslinda demokratik bir ruha sahip olmakla
beraber, demokratik geleneklerin heniiz saglam sekilde yerlesmemis oldugu bir iilkede, ¢ok-partili
hayatin aksamadan islemesini saglayacak hukuki giivencelerden yoksundu. Bu sakincalar, 6zellikle
1954-1960 doneminde acikca ortaya ¢ikmis, Meclis cogunlugunca kabul edilen cesitli anti-demokratik
kanunlar, iktidar-muhalefet iligkilerini kopma noktasina getirmis, buna diger bazi nedenlerin de
eklenmesi, 27 Mayis miidahalesinin ortamin hazirlamistir”. Ozbudun, 1995: 11.
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baslangi¢ noktasini teskil etmis, denilebilir. 27 Mayis 1960°ta ordu, iilkede yonetimi

devralmis ve ¢ok partili demokratik hayata ara vermistir.

27 Mayis 1960 darbesi sonrast kurulan Milli Birlik Komitesi (MBK), 12
Haziran 1960°da Gegici Anayasayr kabul etmistir. Gegici Anayasa ile DP
mensuplarini yargilamak {izere, liyeleri Bakanlar Kurulu’nun teklifi iizerine MBK
tarafindan segilecek olan Yiiksek Adalet Divani adli bir olaganiisti mahkeme

kurulmasi dngoriilmiistiir.

Yassiada Durusmalarina 14 Ekim 1960’ta baslanmistir. Kararin agiklandigi
15 Eyliil 1961°e kadar gegen 11 ay 1 giin i¢inde toplam 592 sanik hakkinda 19 ayri
dava agilmustir.*"?

Bu davalardan biri, ¢alisma ile ilgili olan Vatan Cephesi Davasidir. Dava 27
Nisan 1961°de a¢ilmis, 21 Haziran 1961°de kapanmistir. “961/7 numarada kayith
Vatan Cephesi Yolsuzlugu Anayasa’yi ihlal sugunun maddi vakiasini teskil etmistir”
denilerek DP’nin 6nde gelen isimleri Anayasay1 ihlalden suglu bulunmuslardir. Biraz
daha detaylandirmak gerekirse, Demokrat Parti’nin 6nde gelenlerinden 22 kisi, Vatan
Cephesi’ni kurarak, bu orgiitlii sinifin bagka bir sinif {izerinde tahakkiimii i¢in bir
ara¢ olarak kullanmak suclamasiyla yargilanmistir. Aralarinda Bayar ve Menderes’in
de bulundugu 19 sanik mahkum olurken, 3 sanik beraat etmistir.*'* Bu durusmalarda

Menderes, Vatan Cepheleriyle ilgili olarak sunlar1 soylemistir:

“Bir Vatan Cephesi orgiitii kurulmamustir. Ciinkii orgiit denince bir yere
bagl olan kademeler manzumesi akla gelir... Vatan Cephesi Ocaklari,
Demokrat Parti bucagina bagl olan bir Demokrat Parti ocagindan ibarettir.
Ne gizli yollardan ¢alisilarak Cemiyetler Kanunu ¢ignenmis, ne de bu yola
gidilmigtir... Vatan Cephesi sozii bir siyasi slogandan ibarettir. Demokrat

Parti’den ayrilanlarin veya tarafsiz yurttaslarin bir birlik haline getirilmesi

313 1-Kopek Davast, 2-6-7 Eyliil Olaylari, 3-Bebek Davasi, 4-Vinileks Sirketi Davasi, 5-Dolandiricilik
Davas1, 6-Arsa Davasi, 7-Ali Ipar Davast, 8-Degirmen Davasi, 9-Barbara Davasi, 10-Ortiilii Odenek
Davasi, 11-Radyo Davasi, 12-Topkapi Olaylar1 Davasi, 13-Canakkale Olayr Davasi, 14-Kayseri
Olaylar1 Davasi, 15-Demokrat Izmir Davasi, 16-Universite Olaylar1 Davast, 17-Istimlak Davasi, 18-
Vatan Cephesi Davasi ve 19-Anayasanin Ihlali Davasi. Ayrintih Bilgi icin Bk. Cumhuriyetin 75 Yili,
(1999): Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul: ss.484-485.

" Yiicel, 2001: 165.
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icin sarf edilmis bir slogan... Mevcudiyeti, maddi yeri yoktur. Elle tutulur,
gozle goriiliir bir orgiit degildir. Memleket asayisi bakimindan bir savunma

davranisindan ibarettir”.
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SONUC

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ti¢iincii kez ¢ok partili siyasal yagama gectigi 1946
yilinda kurulan Demokrat Parti, kisa bir siire i¢inde yurt i¢inde Orglitlenerek
kendisine taraftar toplamistir. Tek partili donem uygulamalarindan ve devrimin
keskin yaptirimlarindan hosnutsuz olan kesimler, partinin kurulmasindan itibaren,
DP’nin daha demokrat ve daha 0Ozgiirliik¢li tutum takinacagini umudunu
tagimiglardir. Partinin, 1946°da hazir olmadan girdigi secimlerde aldig1 gorece basari
ardindan gergeklestirdigi Birinci ve Ikinci Bilyilk Kongreler ile birlikte
sempatizanlarim1 arttirdiglr goriilmiistiir. 1946 secimleriyle uygulanmaya baslanan
cogunluk sistemi, CHP’nin 1946’da TBMM’de stiinliigli saglamasina zemin
hazirlarken, bu durum 1950 secimleri ile birlikte 1954’te ve 1957°de DP’nin

Meclis’te ¢ogunlugu elde etmesine neden olmustur.

14 Mayis 1950 secimleri ile birlikte iktidar1 devralan DP’nin, ilk déneminde
demokrasi adina daha rahat bir tutum sergiledigi One siiriilebilirken, 1954’ten
itibaren, iktidarini1 daha baskic1 yontemlere dayandirdigi iddia edilebilir. Bu donemde
“cogunluk benim, bu yiizden de benim dedigim olur” demeye baslayan DP, kisa
siirede muhalefeti, basin1 ve {liniversiteyi susturmak adma yaptirnmlar uygulamaya
baslamis, 1924 Anayasasinin kendisine sagladigi giicli yine iktidarint pekistirmek
icin kullanmistir. Bu g¢ergevede 1961°de kurulacak Anayasa Mahkemesi gibi veto
giiclerinin bulunmamasi, DP’nin iktidarin1 keyfi bir bi¢imde sergilemesinin temelini

olusturmustur.

1957 sec¢imleri ile birlikte aldigi oylarin, muhalefetin aldigi oylarin
toplamindan diisiik olmasina ragmen, uygulanan ¢ogunluk secim sistemine gore bir
kez daha iktidara tek basina gelen DP, ¢cogunluga kars1 miicadelede daha sert bir tavir
takinmigtir. Kimi durumlarda muhalefete konusma hatta gezme yetkisi daha
vermeyen DP, basini susturmak adina da kendisine muhalif gazetecileri tutuklama

yoluna gitmistir.

Iste tam bu donemde baslayan ekonomik kriz ve 1958 devalilasyonu ile

birlikte DP iktidarina olan elestiriler hat sathaya erismistir. Ayn1 doneme denk gelen
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giinlerde ise muhalefet partileri Inonii’niin liderliginde Gii¢ Birligi Cephesini
olusturmuslar ve iktidardan hosnut olmadiklarini dile getirmeye baslamiglardir. DP,
bu durum karsisinda hem bu Gili¢ Birligi Cephesine kars1 bir cephe olusturup
kendisini g¢ogunlukta gibi gostermek hem de tekrar oOrgiitlenmek adina Vatan

Cephesi’ni kurmustur.

DP, Gii¢ Birligi Cephesi karsisinda Vatan Cephesinin daha giiclii oldugunu
gostermek i¢in Zafer Gazetesini ve Radyo’yu kullanmig ve her giin gazete ile
radyoda Vatan Cephesi’ne katilanlarin isimlerini yayimlamaya baslamistir. Ismi
gecen kisiler arasinda olmiislerin, yeni dogmus bebeklerin veya Vatan Cephesi’ne
girmeyenlerin gegmesi, radyoyu, DP’nin, kendi iktidarin1 perginlestirme araci olarak

kullandigini gostermektedir.

Ulkede gerilen tansiyon ve cephelesmenin artmasi, Indnii’niin yurt ici
gezilerinde engellenmesi gibi nedenler, kisa siire i¢inde alt riitbeli subaylar arasinda
bir gruplasmanin da dogmasina yol agmis ve buna bir de Menderes’in Sovyetler
Birligi ziyaretinin glindeme gelmesi eklenince 27 Mayis 1960 miidahalesi
gergeklesmistir. Miidahale sonrast DP iktidart son bulmus, Milli Birlik Komitesi
(MBK) yonetimi devralmistir. Basbakan Adnan Menderes ise idam edilmistir.
Boylece Tiirkiye, ¢cok partili demokrat hayata bir kez daha ara vermistir.

Calismadan yola ¢ikarak demokrasilerde ¢ogunluk olmanin, azinligi baski
altinda tutma hakkini vermedigi soylenebilir. Bu ¢er¢evede DP, giiciinii ¢cogunluktan
aldigmmi iddia ederek, muhalefete iktidar olabilme imkanlarin1i sunmamis, basini
susturmus ve demokrasi ortamini yaratacagini iddia ederek kazandigi segimler
sonrasit bir korku imparatorlugu yaratmistir. Bunu yaptifi sirada kendisini
sinirlayacak herhangi bir giic bulunmamasi, 1961 Anayasasi ile birlikte Anayasa

Mahkemesi’nin kurulmasina neden olmustur.

Sonug¢ olarak azinligin ozgiirliigliinii saglamayan bir iktidar, muhalefeti
susturmak adina baskici bir tavir takinir, iilkede cephelesmelere ve gruplagsmalara yol
acarsa, o lilkede bir kargasa ortami yaratir ve iilke i¢ savasin esigine gelebilir ya da o

tilkede bir askeri darbe olabilir, sav1 ortaya atilabilir.
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