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Tezin Adı: “Ortaöğretim Düzeyi Mesleki Müzik Eğitiminde Türk Üslubunda 

Keman Çalma Becerisinin Değerlendirilmesi” 

Hazırlayan: Gül SAKARYA 

ÖZET 

Bu araĢtırmanın amacı, Anadolu Güzel Sanatlar Liseleri’nde (A.G.S.L) 

görev yapmakta olan keman öğretmenleri ile öğrenim görmekte olan keman 

öğrencilerin görüĢleri ıĢığında Türk üslubunda keman çalma becerisinin öğretim 

sürecindeki durumunu değerlendirmektir. Bu amaç doğrultusunda ülkemizde mesleki 

müzik eğitimi veren kurumlardan Marmara Bölgesi’nde yer alan sekiz A.G.S.L 

araĢtırmanın evrenini; bu liselerden yedi A.G.S.L ise örneklemini oluĢturmaktadır. 

“A.G.S.L keman öğretmeni ve öğrencilerinin Türk ve Batı Müziği 

Çalgıları/Keman dersi programında yer alan Türk musikisi konularının öğretimine 

yönelik görüĢleri nedir?” soru cümlesi araĢtırmanın temel sorusu olarak kabul 

edilmiĢtir. AraĢtırmanın yöntemi nitel ve nicel araĢtırma yöntemi olup, araĢtırma 

deseni olarak örnek olay ve saha araĢtırması desenleri kullanılmıĢtır. Veri toplama 

araçlarından anket, günce yazma ve görüĢme tekniklerinden yararlanılmıĢ olup nitel 

verilerin çözümlenmesinde içerik çözümlemesi yapılmıĢtır. Anket verilerinin 

çözümlenmesinde betimsel istatistik yöntemleri kullanılmıĢtır. AraĢtırma sonuçlarına 

örnek olarak Ģu iki önemli sonuç verilebilir:  

Keman öğretmenlerinin “mezun olduğu ortaöğretim ve yükseköğretim 

kurumu, çalıĢmakta oldukları A.G.S.L, yaĢ, cinsiyet, hizmet süresi ve lisans-yüksek 

lisans” etmenlerin boyutları oluĢturan temel bileĢenler değiĢkenlerine yönelik 

görüĢleri üzerinde etkisi yoktur; Keman öğrencilerinin yaĢ ve sınıf etmenlerinin 

boyutları oluĢturan temel bileĢenler değiĢkenlerine yönelik görüĢleri üzerinde etkisi 

bulunmazken, iki temel boyutta A.G.S.L etmeninin ve tüm boyutlarda da cinsiyet 

etmeninin boyutları oluĢturan temel bileĢenler değiĢkenlerine yönelik görüĢleri 

üzerinde etkisi vardır. 

 Anahtar Kelimeler: Keman, Keman Eğitimi, Türk Musikisi, Türk Musikisi 

Keman Ġcra Üslubu, Keman Öğretim Programı. 
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Name of Thesis: “Evaluation of Turkish Style Violin Playing Skill at Secondary 

Education Level of Professional Music Education” 

Prepared by: Gül SAKARYA 

ABSTRACT 

The scope of the present research is to evaluate the role of Turkish style (a 

la Turca) violin playing skills in education in light of the views and perspectives of 

violin teachers and students in Anatolian Fine Arts High Schools (AFAHS). 

Accordingly, 7 AFAHS are sampled out of total 8 such schools in the entirety of 

Marmara region.The fundamental research problem is set as follows: “What are the 

views and perspectives of AFAHS’ violin teachers and students on the teaching the 

topics on Turkish music in individual instrument (violin) education program?”  

The research is based on quantitative and qualitative methods, while event 

sampling and field research patterns are incorporated. Survey, diary writing and 

interview techniques are utilized in data acquisition.Descriptive statistical methods 

are used in the analysis of survey data. The following conclusion can be considered 

as an example for the evidences of the research:   

The data involving the schools that the violin teachers got their degrees 

from, the AFAHS which they work at, age, gender, total number of years in practice, 

or whether they have graduate diplomas have no direct impact on their views 

regarding the basic parameters that constitute the dimensions. While the data 

involving their age and class have no direct impact on their views regarding the basic 

parameters that constitute the dimensions, the AFAHS item has such an impact in 

two dimension while the gender item has in all four dimensions. 

 

Keywords: Violin, Violin Education, Turkish Music, Violin Playing Style 

in Turkish Music, Violin Education Program. 
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ÖN SÖZ 

 Mesleki müzik eğitimi tarihi açısından kaynaklarda değerlendirilen ilk 

mesleki eğitim kurumu olarak Saray-ı Enderun’daki MeĢkhâne’de gerçekleĢtirilen 

musiki eğitimi gösterilmektedir. MeĢk üslubunda icra edilen musiki eğitimi, musiki 

muallimliği, saz musikiciliği, saz heyetleri mesleki musiki eğitimine yönelik 

açıklamaların temel araĢtırma alanları olarak ele alınmaktadır. 

 Osmanlılarda mesleki musiki eğitimine yönelik önceki derleme ve araĢtırma 

makalelerinde kuĢkulu bir yaklaĢım göze çarpmaktadır. Bu yaklaĢımların 

nedenlerinden biri olarak, Tevhid-i Tedrisat
1
 yasası gereğince meslekleĢme 

eğitiminin önünün açılması; bu yolla Batı’lı musiki eğitimi anlayıĢının ilk mektepten 

son mektebe kadar yaygınlaĢması gösterilebilir. 

 Osmanlı’da Batılı musiki eğitimi Batılı yöntemler, çalgılar ve Batılı 

öğretmenler elinde yerleĢmeye baĢladığında, Doğu ve Batı değerleri arasındaki 

etkileĢim özellikle Batılı çalgılar olarak tanımlanan keman ve klarnet gibi çalgıların 

icrasında güçlü bir biçimde anlaĢılmaya baĢlamıĢtır. Tezin ana konusunu oluĢturan 

Türk musikisi keman icra üslubunu ortaya koymak bakımından Doğu-Batı bileĢimine 

dayalı sonuç olan kemanda Türk üslubunda icrayı anlamak için kemanın 

Osmanlıdaki varlığını değerlendirmek gereklidir. 

Türklerin Batı musikisiyle karĢılıklı alıĢveriĢlerinden hem Batı hem Türk 

musikisinin çeĢitli olumlu sonuçları olduğu söylenebilir. Bu sonuçlardan biri, Batılı 

çalgıların Türk icracılar elinde yeni bir kimlik ve üslup ile kullanımından doğan 

kazanımdır. Türk icracıların Batılı çalgıları Türk çalgılarından ayırt edilemez 

biçimde kullanmaları, bu çalgılarla her türlü makamı ve ezgiyi Türk musikisi 

üslubundan ödün vermeksizin icra edebilmeleri, önemli bir kazanç olarak 

değerlendirilebilir. Bu çalgılardan biri üfleme çalgılardan klarnet, diğeri yaylı 

çalgılardan kemandır. 

                                                           
1
 Öğretim birliği yasası: “...eğitim programları millî ve laik esaslar çerçevesinde yeniden düzenlendi. 

1927’den itibaren seçmeli duruma getirilen din dersleri, 1930’da Ģehir ilkokul, 1931-32’de ortaokul ve 

1939’da da köy ilkokul programlarından çıkarıldı.” (Arı, 2002:190)  
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Mesleki musiki kurumlarının ilk basamağı olan Anadolu Güzel Sanatlar 

Liselerinde verilen mesleki müzik eğitiminin, yükseköğretim kurumu olan müzik 

eğitimi anabilim dallarına kadar uzanan etkilerinden bahsetmek olanaklıdır. 

A.G.S.L’lerde eğitim gören öğrenciler çoğunlukla müzik eğitimi anabilim dallarının 

ilgili bölümlerine yerleĢmeyi amaçlamaktadır. Bu nedenle müzik eğitimi meselesinde 

A.G.S.L’lerin rolü son derece önemlidir. Müzik öğrencilerinin temelde sağlam bir 

eğitim, öğretim ve musiki görgüsü ile donanmıĢ olması, A.G.S.L müzik eğitimi 

süresince elde edilen donanmıĢlığının, M.E.A.B.D’lere gelindiğinde üzerine daha 

fazlası kurulmak üzere bir bilgi ve görgü temeli oluĢturacak düzeyde olması 

açısından önem göstermektedir. Musiki kültürüne iliĢkin amaçlara yönelmek 

gerekirse, kendi musiki kültürümüzün öğretilmesi ve benimsetilmesi gereğine ve 

amacına yönlenme ihtiyacı, bu amaçla A.G.S.L kuruluĢ ve amaçlarına değinmek 

gerekliliği ortaya çıkmaktadır. Bu ihtiyaçtan hareketle öncelikle A.G.S.L’de verilen 

keman derslerinin eğitim programlarındaki yerini ele almak uygun gözükmektedir. 

Bu nedenle 1998-2006-2008 yıllarına ait keman eğitimi program ve yönergelerinin 

incelenmesi ve programın genel/özel amaçlarında yerini alan Türk musikisi 

konusunun keman eğitimi kapsamında değerlendirilmesi uygun gözükmektedir. 

 Bireysel çalgı (keman) ders programında, kendilerinin öğrenci tabanını 

oluĢturan öğrencilerin yetiĢtikleri programın devamı olmak ve bu programlara 

alınmıĢ öğrencilerin keman eğitimini tüm programı gerçekleĢtirecek düzeyde bir 

program anlayıĢına yer verilmek zorunluluğu kendiliğinden ortaya çıkmaktadır. Türk 

musikisinin öğretimine yönelik doğal ve olumlu yönlü bu geliĢmelerin varlığında 

günümüz “A.G.S.L öğrencileri ve öğretmenlerinin Türk musikisine yönelik 

birikimlerinin ne olduğu; 1998 ve 2006 keman öğretim programlarında yer verilen 

Türk musikisi konularının öğretim sürecinin nasıl iĢlediği ve nasıl algılandığı?” 

konularının araĢtırma konusu yapılmadığı anlaĢılmaktadır. Öyleyse Milli Eğitim 

Bakanlığının Türk musikisine yönelik programlar düzeyinde yaptığı iyileĢtirmenin 

durumunu ortaya koymak bir gereklilik olmaktadır. Bu bakımdan  “A.G.S.L keman 

öğrenci ve öğretmenlerinin keman öğretim programında yer alan Türk musikisi 

konularının öğretimine yönelik gözlem, görüĢ ve değerlendirmeleri nasıldır?” sorusu 

araĢtırmanın temel sorusu olarak kurgulanmıĢtır. 
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BÖLÜM I 

1. GİRİŞ 

 Bu bölümde problem durumu, araĢtırma sorusu ve araĢtırma alt soruları ile 

araĢtırmanın amacı, önemi, tanımlar, kısaltmalar ve araĢtırmanın kaynakları 

açıklanmaktadır. Bu açıklamada problem durumu, alt konu baĢlıklarına yönelik bir 

sınıflama içerisinde ele alınmaktadır. 

1.1. Problem Durumu 

 Bu kısımda temel araĢtırma sorusu çerçevesinde oluĢan sorunsalın kuramsal 

çerçevesi ortaya konmaktadır. Söz konusu kuramsal çerçeve Türklerde musiki 

eğitimi tarihi, Osmanlı’da genel ve mesleki musiki eğitiminin görünümü, 

Osmanlı’larda mesleki musiki eğitimi ve çalgı eğitimi, Osmanlı musikisinde 

Avrupalı çalgılar ve Avrupalı çalgılarda Türk icra üslubunun geliĢmesi: Keman, 

klarinet, piyano örneği, mesleki ortaöğretim musiki kurumlarında (A.G.S.L) Türk 

musikisi icra üslubuna yönelik durumun değerlendirilmesi A.G.S.L keman  eğitimine 

genel bakıĢ, A.G.S.L 1998 keman programının değerlendirilmesidir. 

1.1.1. Türklerde Mesleki Musiki Eğitimi  

Mesleki müzik eğitimi tarihi açısından kaynaklarda değerlendirilen ilk 

mesleki eğitim kurumu olarak Saray-ı Enderun’daki MeĢkhâne’de gerçekleĢtirilen 

musiki eğitimi gösterilmektedir. Bununla birlikte Osmanlı’da tekke, dergâh vb. 

yapılar altında meĢk usulü yapılan musiki eğitiminin de bir biçimiyle mesleki müzik 

eğitimi içerisinde değerlendirilmesi gereği söylenebilir. Yukarıda belirtilen ve 

özellikle dini musiki ağırlıklı bir icra ve eğitim gerçekleĢtirilen yapılardaki icrada 

genellikle sözlü musiki ya da kemanın kullanılmadığı icralar ve meĢk usullü 

eğitimden söz edilebileceğinden hareket ile bu yapılardaki musiki icra ve eğitimi 



2 

 

konusu bu tezin kapsamı dıĢındadır. Bu nedenle Enderun’daki MeĢkhâne’de 

gerçekleĢtirilen musiki eğitimi bu tez kapsamında da ilk mesleki musiki eğitimi 

kurumu olarak kabul edilmektedir. Osmanlı devleti çok büyük bir coğrafyada çok 

çeĢitli dil, din, ırk ve kültür çevrelerini kapsayan bir devlet olması yönüyle Türklerde 

mesleki musiki eğitimi konusuna yönelik olarak Osmanlı’nın kendi kurulduğu 

coğrafya’da ve kendi özgün kurumsal yapısında yer alan yapılara yönelik bir 

taramanın bu tez kapsamında söz konusu edildiğini belirtmek gerekir. Buna göre 

Enderun’daki MeĢkhâne’de gerçekleĢtirilen musiki eğitimi Türklerin mesleki musiki 

eğitimi açısından bir baĢlangıç noktası olarak kabul edilmektedir.  

 MeĢk üslubunda icra edilen musiki eğitimi, musiki muallimliği, saz 

musikiciliği, saz heyetleri mesleki musiki eğitimine yönelik açıklamaların temel 

araĢtırma alanları olarak ele alınmaktadır. Buna göre Osmanlı’da musiki dersi, 

musiki dersini gerçekleĢtiren musiki muallimleri değerlendirildiğinde musiki 

muallimlerinin Osmanlı uyruğundan ve/veya Osmanlı uyruğu dıĢından devrin ünlü 

Türk ve Batı musikisi üstadı kadın ve erkek muallimlerin görev yaptığı 

anlaĢılmaktadır. Genel musiki eğitimi ve mesleki musiki eğitimi görev esasına 

yönelik mesleklerini sürdüren bu muallimlerin musiki eğitimlerine yönelik 

yaĢantılarının, mesleki musiki eğitimi hakkında daha derinlikli bilgiler edinme 

fırsatını sağlayacağından kuĢku duyulmamaktadır.  

1.1.1.1. Osmanlı’da Mesleki ve Genel Musiki Eğitiminin Görünümü 

 Osmanlı’da mesleki ve genel musiki eğitiminin görünümünü verebilmek 

için Osmanlı’daki musiki türlerini anlamak gerekmektedir. Bunun için öncelik Türk 

musikisi adı ve kapsamı altında incelenen Osmanlı musikisi ve musiki eğitimine 

yönelik değerlendirmeleri doğru yapmak için Türk musikisi adlandırmasının ifade 

ettiği kapsamı tüm boyutlarıyla bilmekte fayda vardır. Söz konusu kapsamı tarihsel 

bir süreç, coğrafik yönelmeler, dinsel tercihler ve uygarlık tercihleri boyutlarıyla ele 

alan Sağlam’ın ifadeleri Ģöyledir:  



3 

 

“Türk Musikisi, tek sesli Orta Asya Türklerinden günümüze kadar aktarılan 

halk musikisi, İslâm âlimlerinin etkinliğine dayalı “İslam Dünyası Musikisi”, 

“Osmanlı/Türk Mevlevi Musikisi”, “Mehter Musikisi” ve “Türk sanat Musikisi” gibi 

musikilerin yanı sıra kurumsal kökleri Osmanlı’ya dayanan ve Atatürk’ün musiki 

devrimiyle kendine has yeni bir biçem ortaya koyan “Çağdaş Türk Musikisi” 

türlerini kapsar.” (2009: 4) 

 Sağlam’ın yukarıdaki ifadelerine Aksoy’un ifadeleri eklendiğinde Türk 

musikisinin Osmanlı Devlet düzeni içerisinde etkileĢimlere ne derecede açık bir 

yapıyı barındırdığı da anlaĢılmaktadır:  

“Osmanlı İstanbul’unda yalnızca Rumları, Yahudileri, Ermenileri değil, 

imparatorluğun bütün etnik ve dini unsurlarını görmek mümkündür. Merkezi 

İstanbul olan Osmanlı musikisi işte bu çok uluslu ve toplumsal ve kültürel yapının bir 

ürünü olarak gelişip yaygınlaşmıştır.” (2008: 36-39)  

Osmanlıda, mesleki musiki eğitimine yönelik dört temel kurumdan söz 

etmek olanaklıdır. Bu kurumlardan ilk ikisi olan “Mevlevîhâneler”, “Tekke ve 

Dergâhlar” (BektâĢiliğin öğretim kurumu) esas itibarıyla saray dıĢı musiki eğitimi 

veren kurumlar olarak, dini musiki eğitimine yönelik bir eğitim vermiĢlerdir 

(Popescu- Judetz, 1996: 57).   

“Bu dönemde dinsel müzik eğitiminin daha kapsamlı olarak ve doğrudan 

yapıldığı kurumlar daha çok “Tekkelerdi.” (Uçan, 2005: 42) 

 Bu eğitimin yöntemi “MeĢk”tir. Söz konusu mesleki musiki eğitimi 

kurumlarından diğer ikisi olan “Mehterhâne ve MeĢkhâne” Saray merkezli eğitim 

kurumları olarak değerlendirilebilir. MeĢkhâne konusu bu odada bulunmuĢ ve musiki 

eğitimine yönelik tüm gözlemleri yapan Ali Ufkî tarafından kayıt altına alınmıĢtır. 

MeĢkhânedeki musiki eğitimine yönelik tüm bilgilerin bu kaynak doğrultusunda 

değerlendirme konusu yapıldığı bilinmektedir. Söz konusu kaynağın elimize 

günümüz Türkçesiyle aktarımı Behar, Gökçen ve UzunçarĢılı tarafından yapılmıĢtır 

(UzunçarĢılı,  1988: 273-278; Çeviren: Behar, 1990: 44; Çeviren: Gökçen, 1997: 20).  
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 Ali Ufkî’den günümüz Türkçesine çevrilmiĢ olan metinlerin değerlendirilme 

aĢamasında Koçer ve Uçan’ın birbirine bağlılık gösterir nitelikte olduğu ancak 

Uçan’ın musiki eğitimi uzmanı olmasına dayalı olarak daha geniĢ 

değerlendirmelerde bulunduğu anlaĢılmaktadır (Koçer, 1991: 17; Uçan, 2005: 42, 

212; Öztuna, 1987: 66). Uçan’ın, meĢkanenin özelliklerini günümüz musiki eğitimi 

ve kurumsal anlayıĢına karĢılık gelen açıklamaları Ģöyledir: 

 “İmparatorluk döneminin geleneksel eğitim sistemi içinde yer alan Sıbyan 

Okulları ve Medreselerde dolaylı olarak yapıldığı kabul edilen dini müzik eğitimi, 

doğal olarak, bu okullarda görevli olan din adamları tarafından uygulanmaya 

çalışılıyordu. Enderun okulları programında yer alan müzik ders ve etkinlikleri ise 

dönemin ünlü yaratıcı ve yorumcu müzikçileri tarafından yürütülüyordu.” 

 “Ayrıca, dönemin köklü bir askeri müzik eğitimi kurumu olan 

Mehterhâne’de ve daha sonra onun yerini alan Mızıka-i Hümâyûn’da da eğitim,  

yine, dönemin ünlü mehter ve bando müzikçileri tarafından gerçekleştiriliyordu. 

1830’larda kurulan Mızıka-i Hümâyûn ile birlikte, geleneksel anlayışla müzik 

öğretimi yaklaşımının yanında, Avrupa’dan getirtilip öğretici olarak görevlendirilen 

müzikçilerin yönlendirmesiyle Batı’lı anlamda yeni, modern bir müzik öğretimi 

anlayışı da oluşmaya başlıyordu.” (2005: 213) 

Uçan’ın belirlemesine göre MeĢkhânedeki meĢk eğitimindeki eğilimin “Dini 

musiki” türü yönünde olduğu Ģeklindedir. Bu konudaki açıklamasında dönemin 

“ünlü yaratıcı ve yorumcuları”nın varlığına yer vermesinin nedeni, eldeki sınırlı 

bilgiden yorumlamalara olanak tanımaktır Ģeklinde açıklanabilir. (Öztuna, 1987: 66) 

Enderun’daki musiki eğitimini açıklarken dini ve din dıĢı musikiye yer veriliĢini aynı 

açıklama içerisinde belitmektedir:   

             “İmparatorluk Türkiyesi’nde Türk Musikisi öğretimi ve eğitiminin 

kaynaklarından olan Enderun Mektebi doğrudan doğruya padişahın şahsına bağlı 

idi.   Gerek talebesi, gerek hocaları, rütbeli subaylardı. En seçkin istidatlar buraya 

alınır veya musiki kısmına ayrılırdı. Enderun icra hey’eti, padişahındı. Padişahla 

beraber ancak ileri gelenler bu konserleri dinleyebilirlerdi. Dini musiki de 
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öğretilirdi. Saray hafız, imam ve müezzinleri buradan çıkardı. En yüksek düzeyde 

musiki eğitiminin burada yapıldığı, en büyük bestekârların Enderun’dan çıkması ile 

sabittir.”(Öztuna, 1987: 66) 

Buna göre MeĢkhânede görev yapan dönemin önemli besteci ve 

öğreticilerinden Hammamızade’nin din dıĢı eserlerinin, dini eserlerinden çok oluĢu 

(Salgar, 1995: 78), yanı sıra Batılı anlayıĢ ile Ģarkı biçiminde eserler üretmesi ve 

Hacı Arif Bey’in (Yekta, H. 1328; Yay. Haz: Akçay) neredeyse dini eserinin 

bulunmayıĢı göz önünde tutulduğunda MeĢkhânede her tür musikiye yer verilmiĢ 

olabileceğine yönelik yorumu olanaklı kılmaktadır. Uçan’ın 17. yüzyıl musiki 

eğitimine yönelik yorumlarının kaynağı Ali Ufkî’nin dönemle ve MeĢkhâneyle ilgili 

kayıtları olmalıdır. Bu kayıtları günümüz Türkçesiyle yayınlayan Behar’ın
1
 

MeĢkhânedeki musiki etkinliklerine iliĢkin açıklaması aĢağıdaki gibidir: 

“Meşkhâne musiki talim edilen odaya denir. Divan’dan sonra üstadlar gelip 

Meşkhâne’de otururlar. İç oğlanlar da gelip üstadların karşısına otururlar. Kâh saz 

eşliğinde kâh sazsız olarak kendilerine en hoş musiki eserleri öğretilir (…) Musiki 

hep ezbere öğretilir.” (Aktaran: Behar, 1990: 44: 45) 

Yukarıdaki değerlendirmeler ıĢığında Uçan’ın MeĢkhânede gerçekleĢen 

musiki etkinliklerini mesleki bir eğitim etkinliği olarak değerlendirdiği; burada 

gerçekleĢen etkinliklere zaman içerisinde Batı musikisi kural ve yöntemlerinin 

yansıdığı çıkarımı yapılabilir. Enderun’daki musiki eğitimi ile Mızıka-i Hümâyûn 

musiki heyetleri arasında doğrudan bir bağ bulunduğu söylenebilir. Bu bağ Saray 

bandosunun 1926 yılında kurulmasında Enderun Ağalarının bu bando içinde 

görevlendirilmesinden ve usta öğreticilerin de Boru ve Trampet ustaları olarak saray 

musikicilerinden seçilmiĢ olmasından çıkartmak mümkündür (Gazimihal, 1955: 47).  

Osmanlı Ġmparatorluğunda 1839 Tanzimat hareketleriyle birlikte müzik 

alanında da meydana gelen yeniliklerden bahsetmek mümkündür. Bu yeni 

yapılaĢmanın kökleri 1826’da kurulan Mızıka-i Hümâyûn’a kadar uzanmakla beraber 

                                                           
1
 Behar’ın Ali Ufkî metinlerini günümüz Türkçesine çevirmesi ile ilgili Dr.Ġlhami Göçen’in bir Ģerhi 

mevcuttur (Gökçen, 1997: 19-23) 
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Mızıka-i Hümâyûn kurulmadan önce sarayda musiki eğitimi “Enderun” adı verilen 

okullarda yapılmaktaydı. (Alaner, 2000: 70) 

Mızıka-i Hümâyûn’un kaynağı sayılan (Gazimihal, 1955: 41) Enderun’un 

Osmanlı’larda uzun yıllar önemli bir yer tuttuğu ancak III. Selim döneminde daha 

önceki zamana göre her yönüyle geliĢerek öneminin ve kalıcılığının arttığı  (Salgar, 

2001: 29) ardından Yeniçeri ocağının kaldırılması ile birlikte kapatıldığı 

bilinmektedir (Tanrıkorur, 2005: 30-31; Öztuna, 1987: 67).  

1.1.1.2. Osmanlılarda Mesleki Musiki Eğitimi ve Çalgı Eğitimi 

 Osmanlılarda mesleki musiki eğitimine yönelik önceki derleme ve araĢtırma 

makalelerinde kuĢkulu bir yaklaĢım göze çarpmaktadır. Bu yaklaĢımların 

nedenlerinden biri olarak, Tevhid-i Tedrisat
2
 yasası gereğince meslekleĢme 

eğitiminin önünün açılması; bu yolla Batı’lı musiki eğitimi anlayıĢının ilk mektepten 

son mektebe kadar yaygınlaĢması gösterilebilir. Bunun yanı sıra musiki eğitiminde 

usta-çırak iliĢkisinde sürdürülen ve adına meĢk yöntemi denilen yöntemin günümüz 

öğretim yöntemleri içerisinde kabul görmediğine dair bilimsel yazılar ve bu düzeyde 

ĢekillenmiĢ tutum ve yaklaĢımlar gösterilebilir. Türk musikisi tarihine bakıldığında 

üstat seviyesine gelmiĢ bestekâr, neyzen, kudümzen, kemani gibi sazendeler ve 

hanendelerin varlığında üstadın dizi dibinde, onun sözünden çıkmadan, musikiye 

adanmıĢ bir öğrenci ve bu öğrenciye musikide talep ettiği her bilgi ve beceriyi sunan 

ve onu üstat seviyesine taĢıyan bir üstat mevcuttur. Bu konuya yönelik musiki 

yazılarında herhangi bir tartıĢma söz konusu değildir. Üstatların yeni üstatlar yaratma 

süreci bir eğitim-öğretim süreci olarak benimsenmiĢ ancak günümüz eğitim-öğretim 

süreç, olanak, yöntem ve teknikleriyle karĢılaĢtırıldığında yazılı program bulunması; 

öğretimin yazılı ve ortak bir plan kapsamında yürütülmesi; bir programda bulunan 

hedefler, davranıĢlar, beceri ve kazanımlar gibi kavramsal boyutların bulunması ve 

öğretmen-öğrenci birlikteliğinin günümüze benzer bir tekrarının bulunması 

                                                           
2
 Öğretim birliği yasası: “...eğitim programları millî ve laik esaslar çerçevesinde yeniden düzenlendi. 

1927’den itibaren seçmeli duruma getirilen din dersleri, 1930’da Ģehir ilkokul, 1931-32’de ortaokul ve 

1939’da da köy ilkokul programlarından çıkarıldı.”(Arı, 2002:190)  
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beklenemez. Tüm eksikliklerine, sorunlarına ve araç-gereç yoksunluklarına rağmen 

musikide üstat sazende, hanende ve bestekâr yetiĢtirme sürecinin günümüz dilindeki 

adının tam karĢılığı mesleki musiki eğitimidir.   

 Osmanlıda mesleki musiki eğitiminin varlığı günümüz bilimcilerince de 

kabul görmüĢ bir değerlendirmedir. Bunlardan Uçan (2005: 42) MeĢkhânedeki 

eğitimin doğrudan bir mesleki musiki eğitimi olduğunu belirtmekte; Judetz-Popescu 

(1996) BektâĢi dergâhlarında ve Mevlevîhânelerde dönemin ünlü musikicilerin ders 

verdiğine dikkat çekmektedir. Bunun dıĢında Enderun yapısı içerisinde 

konuĢlandırılmıĢ olan “MeĢkhâne”de ciddi bir musiki eğitiminin olduğu Ufkî’nin 

kayıtlarında mevcuttur (Behar, 1991; Gökçen, 1997: 19).  

 Osmanlı’da mesleki musiki eğitimine yönelik faaliyetlerin dini, askeri, sivil 

üst tabaka ve halka yönelik boyutları olduğu anlaĢılmaktadır. Bu boyutların etkisi 

musiki türlerinin oluĢumunu sağlamıĢtır. Dini musiki boyutu, musiki eğitiminde iki 

temel inançsal kimliği açıklayan BektâĢi dergâhı ve Mevlevîhâneler olarak 

değerlendirilebilir. Halk musikisinin günümüze aktarımında etkili bir inanç kesimi 

olan BektâĢilerin nefesleri ve sema, halk musikisi türü içerisindedir. Sanat 

musikisinin günümüze aktarımında etkili bir inanç kesimi olan Mevlevi ayinleri ve 

sema, Türk sanat musikisi türü içerisindedir. Bunların dıĢında Osmanlıda askeri 

musiki alanında iki önemli musiki icra topluluğu ve aynı zamanda eğitim kurumu 

olarak değerlendirilebilecek Mehterhâne ve Mızıka-i Hümâyûn bulunmaktadır.  

 Yukarıda söz konusu edilen ve musiki alanı ile doğrudan ve dolaylı 

bağlantılı kurumlarda mesleki bir musiki eğitiminin varlığı günümüzde artık kabul 

gören bir değerlendirmedir. Söz konusu kurumların çoğunluğunda öğretim sürecinin 

yönetimi meĢk yöntemine bağlıdır ancak Batılı bir musiki anlayıĢını benimsetmek 

üzere kurulan Mızıka-i Hümâyûn’da tam olarak notalı öğretim yöntemi; Batı 

çalgılarının öğretimi; çoksesli musiki üretimi baĢlamıĢ, böylece günümüzdeki 

mesleki musiki eğitimine yakın bir anlayıĢ gittikçe hâkimiyetini ve etkisini artırır 

biçimde Osmanlı’da yerleĢmiĢtir. 
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 Osmanlı’da Batılı musiki eğitimi Batılı yöntemler, çalgılar ve Batılı 

öğretmenler elinde yerleĢmeye baĢladığında, Doğu ve Batı değerleri arasındaki 

etkileĢim özellikle Batılı çalgılar olarak tanımlanan keman ve klarnet gibi çalgıların 

icrasında güçlü bir biçimde anlaĢılmaya baĢlamıĢtır. Tezin ana konusunu oluĢturan 

Türk musikisi keman icra üslubunu ortaya koymak bakımından Doğu-Batı bileĢimine 

dayalı sonuç olan kemanda Türk üslubunda icrayı anlamak için kemanın 

Osmanlıdaki varlığını değerlendirmek gereklidir. Bu konudaki en temel 

kaynaklardan biri kemanı iyi tanıyan ve onun henüz 17. yüzyılda Osmanlı saray 

okulunda bulunmadığını açıklayan Ufkî’nin kayıtlarıdır (UzunçarĢılı, 1988; Behar, 

1991; Gökçen, 1997: 24). 

 Ufkî, Osmanlı Saray Okulu olan Enderun MeĢkhânesinde kemana benzeyen 

bir çalgının bulunduğunu belirtirken kemanın bulunmadığı yönündeki bir çıkarımı da 

açıklamıĢ olmaktadır. Ufkî’nin Saray’da bulunan sazlara yönelik gözlemi Ģöyledir: 

 “Zarif şarkılarına eşlik etmek için her zaman kullandıkları çalgılar 

şunlardır: Kemençe bir çeşit kemandır, tanbur yahut şeştar sapı çok uzun olup tam 

ve yarım tonları gösteren çok sayıda perde bağları bulunan, yay kirişinden üç telli 

küçük bir gitardır.” (Gökçen, Dr. Ġlhami, 1997: 24)  

 Ufkî’den yaklaĢık 200 yıl sonra Ġzmir ve Ġstanbul’daki musiki gözlemlerini 

yayımlayan Fonton, bu iki yüzyıllık süreçte kemanın Osmanlı topraklarında 

mevcudiyetine ve Türklerin bu çalgıda kendilerine has “latif” bir üslup 

geliĢtirdiklerine Ģahitlik yapar. Fonton’un henüz adını koyamadığı bu “latif” icranın 

günümüzdeki adı Türk musikisi keman icrası üslubudur. Fonton’un tespitleri 

Ģöyledir: 

“Şarklılar bugün bizim kemanımızı iyi tanır, bazıları da gayet latif bir 

şekilde çalarlar. Osmanlı Sarayının musikide medar-ı iftiharı olan meşhur Rum 

Yorgi her aleti çalabilmekte, en ilkel sazda bile gönüllere hitap etmektedir. Ancak 

Yorgi asıl ününü kemanilikte yapmıştır. Şarka bu kemanı getiren Yorgi olmuştur.” 

(Fonton, 1987: 89) 
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 Fonton’un yukarıda belirtildiği gibi Türklerin ustalaĢmasına yol açarak 

kendilerine has bir keman icra üslubu geliĢtirmesinde, Yorgi ve adları uzun bir liste 

ile anılabilecek olan farklı kökenden gelen Avrupalı ancak Osmanlı uyruklu 

musikicilerin Türk musikisine katılımlarının Türk musikisi keman icra üslubunu 

yerleĢmesine bir geçiĢ evresi olduğu çıkarımı yapılabilir.  

 Ufkî ve Fonton gibi Osmanlıya hem bir Osmanlı, hem de bir yabancı gibi 

bakabilen iki musiki gözlemcisinin verdikleri bilgiler ıĢığında Orkun’un dolaylı bir 

ifadeyle yer verdiği, kemanın 16. yüzyılda bulunmasına rağmen, rağbet edilmeyen 

bir saz olarak gösterilmesinin herhangi bir dayanağı mevcut değildir. 

“Bu devirde (XVI. asırda) keman ve mızrapla çalınan çalgılardan maada 

Türk zurnasına da büyük bir rağbet gösterilmekteydi. (Hüseyin Namık Orkun, 1954: 

234) 

Keman çalgısının varlığı konusunda 19. yüzyıl en sağlam dönemi 

sunmaktadır. Günümüz kaynaklarında da açıkça belirtildiği üzere Türkler Batılı 

çalgıyı bir Batılı gibi çalmaya baĢlamıĢlar bir yandan da keman Doğulu bir ruh 

katmıĢlardır. Kurtaslan’ın adlarını verdiği keman sanatçıları veya eğitimcileri Batılı 

keman üslubunu kullanan 20. yüzyıl musikicilerine yöneliktir. Kurtaslan’a göre 

müzik eğitimi kurumlarında görev yapmıĢ olan ilk Türk keman eğitimcileri Ģunlardır:                                    

Vondra Bey (?-?) (Mızıka-i Hümâyûn), Osman Zeki Üngör (1880-1959) 

(Mızıka-i Hümâyûn-Musiki Muallim Mektebi), İzzet Nezihi Albayrak (1898-?) 

(Ankara Devlet Konservatuvarı), Ali Sezin (1897-1950) (Dar’ül Elhan-İstanbul 

Belediye Konservatuvarı), Seyfettin Asal (1901-1955) (İstanbul Belediye 

Konservatuvarı), Halil Rıfat Onayman (1902-1968) (Musiki Muallim Mektebi- 

Ankara, Devlet Konservatuvarı), Enver Kapelman (1903-?) (Musiki Muallim 

Mektebi), Burhan Duyal, (1908-1968) (Musiki Muallim Mektebi) ,Cezmi Erinç 

(1910-1992) (Musiki Muallim Mektebi), Ekrem Zeki Ün (1910-1987) (Musiki 

Muallim Mektebi- İstanbul BelediyeKonservatuvarı), Orhan Borar (1910-1983) 

(İstanbul Belediye Konservatuvarı) Necdet Remzi Atak (1911-1972) (Musiki Muallim 

Mektebi). (Kurtaslan, 2009: 2) 
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 Türk musikisi üslubunda keman icrasında ustalaĢan musikicilere kemani 

denir. Kemani olarak anılanlardan 19. yüzyılın en güçlü isimlerinden Kemani Ali ağa 

Türk musikisi üslubunun yerleĢmesinde önemli bir paya sahiptir (Salgar, 1995: 24; 

Salgar, 1995: 76; Karabey, 1954: 152). Diğer ünlü kemanilerden Rıza Efendi, 

Mustafa Ağa, Kara Ġsmail ve yakın dönem üstatlarından Mustafa Sunar sayılabilir.  

1.1.1.3. Osmanlı Musikisinde Avrupalı Çalgılar ve Avrupalı 

Çalgılarda Türk İcra Üslubunun Gelişmesi (Keman, Klarinet, 

Piyano) 

19. yüzyılın Ģahitlerinden musiki bilimci Yekta, kemanın Batı çalgısı 

olduğunu kabul etmektedir ancak Türklerin bu çalgının akor düzeninde değiĢiklik 

yaparak Avrupalı keman tınısının dıĢında bir tını elde ettiğinden dolaylı olarak söz 

eder. 

“...keman bir Avrupa aletinden başka bir şey olmamakla beraber Türklerin 

kullanımında bir özelliği ile öne çıkar. Bu çalgının dört telinin Avrupa’da akordu I. 

tel mi, II. tel la, III. tel re, IV. tel sol iken Türk kemaniler tarafından I. tel re, II. tel 

la, III. tel re, IV. tel sol olarak değiştirilmiştir.” (Çev: Nasıhioğlu, 1986: 86)  

“(…) Avrupa kemanı saray fasıl müziğinde kullanıldı
3
 (1740). (…)” (Uçan, 

2005:120)  

Güçlü gözlemleri ve algısı ile kemanın Türk musikisinde
4
 ve Türklerin 

eğlence yaĢamında yer alıĢıyla ilgili Fonton’un sözleri dikkat çekmektedir: 

“Doğu müziği üzerine araştırmalarda bulunan Charles Fonton’a göre, batı 

kemanı doğuya Rumlardan kör Yorgi tarafından getirilmiştir. Ayrıca Fonton, 

                                                           
3
 Uçan bu bilginin kaynağı olarak “Müzik Eğitimi s.42’yi vermektedir. Ancak belirtilen kaynak nokta 

incelendiğinde bu tür bir bilgiye rastlanmamaktadır. 
4
 Fonton, Türk musikisine yönelik tespitlerini “ġark Musikisi” kapsamında vermektedir. Kendisi 

1774-1778 tarihleri arasında Ġzmir’de bulunmuĢtur. 1779 yılı itibarı ile Ġstanbul’a tayin edilmiĢ olması 

bakımından “ġark musikisi1” adlı Denemesinin doğrudan Türk musikisini içerdiği kabul edilmektedir. 
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kemana meyhaneler ve tavernalar dışında fazla rağbet edilmediğinden Yorki’den 

sonra unutulacağını, Türklerin asıl yaylı çalgı olarak rebaba önem verdiklerini ve 

kemanın rebap karşısında tutunamayacağını belirtmiştir (Fonton, 1987: 89).”  (Akt: 

Kurtaslan, 2002: 411) 

Kemanın Yorgi’den sonra unutulup gideceğine yönelik Kurtaslan’ın 

değerlendirmesi üzerinden ilgili kaynağa baĢvurulduğunda böyle bir bilginin 

bulunmadığı görülmektedir. Bununla birlikte Türk müzik eğitimi tarihinin 

Cumhuriyet dönemine bakıldığında, Cumhuriyetin ilk mesleki müzik eğitimi kurumu 

olan Musiki Muallim Mektebi 1931 Talimatnamesi’nin 10. Maddesinde 

“…Muallimlik edebilmek için her talebe evvelemirde keman öğrenmeğe [öğrenmeye] 

mecburdur… (Uçan, 1982:196)” Ģeklindeki açıklamadan, kemanın unutulması bir 

yana, musiki muallimliği eğitiminin ana çalgısı olarak belirlendiği anlaĢılmaktadır.  

Fonton, Ģarklıların keman olarak nitelendirdiği ancak batılılarınkine hiç 

benzemeyen ve yere dayanarak çalınan üç telli bir çalgıdan bahseder. Burada 

kastedilenin Osmanlı Sarayında yüzyıllar boyunca varlığını sürdüren kemançe 

olduğu söylenebilir. Bahsi geçen bu üç telli, yere dayanarak icra edilen çalgının 

tellerinden ikisi beĢli aralıkla akort edilir. Ġlk tel Yegâh, yani Re, ikincisiyse Dügâh, 

yani La’dır. Tellerin en incesi olan üçüncüsü ilkinin oktavına, yani Re’ye akort edilir. 

Bam teli olan dördüncü tel, bu sazda yoktur (1987: 90). Kemançenin tel düzenine 

yönelik Fanton’un bu tespiti ile yaklaĢık yüz yıl sonraki Yekta’nın keman çalgısının 

tel düzenindeki eĢleĢmenin Batı’lı keman icrasında batılı etkinin azaltılması yönünde 

önemli bir geliĢme olduğu söylenebilir. Buna göre kemanın Türk üslubunda icrası ile 

kemançe icrası arasında bir bağ bulunmaktadır. Bu bağ araĢtırıldığında keman 

icrasındaki Türk üslubunun geliĢmesi ve yerleĢmesinin ipuçlarının bulmanın olanaklı 

olduğu anlaĢılmaktadır. Kemanda Türk musikisi icra üslubunun yerleĢmesine yönelik 

olarak kemançenin yerine kemanın fasıl heyetine giriĢi ile kemançenin fasıl 

heyetinde gözden düĢüĢü zamanlaması büyük önem taĢımaktadır. Bu açıdan fasıl 

musikisi icra heyetinin yapısı önemli bulunmaktadır.  

Keman’ın fasılda tutulması ile kemançenin fasıl heyetinden çıkmasında 

kemançe icracısının icradaki sazını keman olarak değiĢtirildiğini değerlendirmek 
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hata olmaz. Bu durumda eski üstat kemançeciler aynı zamanda Türk musiki 

üslubunda keman eğitimcileri de olmaktadırlar. Böylece Türk musiki üslubunda 

keman eğitimi Osmanlı’da 19.yüzyıl boyunca kendine yer edinmiĢ, Türk ve batı 

üsluplu iki keman icra tekniği birlikte yaĢaya gelmiĢtir. Kemana yönelik bu ikiz 

uygarlıklılık anlayıĢı Kurtaslan’ın da değindiği bir konudur:  

 “Keman, Ortaçağ’dan günümüze gerek yapımı gerekse icrası ve eğitimi ile 

müzik insanları tarafından merak edilen, hakkında birçok araştırma yapılan bir çalgı 

olmuştur. Bütün dünyada olduğu gibi Türkiye’de de hem geleneksel hem de batı 

müziği tarzında icracılar yetişmiş, besteler yapılmış, metotlar yazılmıştır.” 

(Kurtaslan, 2002: 411) 

Yukarıdaki değerlendirmeye ıĢığında kemanın birçok ulus tarafından 

benimsenip icra edilmiĢ bir çalgı olduğu anlaĢılmakla birlikte bu çalgı Türklerin eline 

geçtiğinde kendine has yeni bir üslubun ortaya çıkmıĢ olduğu yadsınamaz bir 

gerçektir. Öyle ki Laika Karabey, Musiki Mecmuasının Aralık 1953’te yayınlamıĢ 

olduğu makalesinde bununla ilgili bir anısına yer vermektedir:    

 “Türkler arasında musikimize tamamiyle yabancı kalmış nadir kimselere 

tesadüf ediliyor. Bunlardan biri bana bir gün dedi ki: 

 Türk musikisinden bazı parçaları ben kemanla çalıyorum. Hiç de tatlı bir şey 

olmuyor. Hâlbuki aynı eserleri siz tanburla çaldığınız zaman tadına doyulmuyor.  

 Bu şundan ileri geliyor ki Türk musikisinin ruhu kavranılıp atmosferi içine 

girilecek derecede üslubile (üslup ile) ülfet edilmediği için (çalınmadığı için) 

müzikalite temin olunamamaktadır. Hatta seslere tam Türk aralıklarıle (aralıkları 

ile) basılmış olsa bile yine kulakta hâsıl olan tatsız intiba bir türlü azaltılamıyor.” 

(Karabey, 1953: 28) 

Türklerde yaylı çalgıların icrasında geçmiĢten gelen bir metot yetersizliği 

konusu hâkimdir. Metotsuzluk burada yöntem eksikliğini ifade etmektedir. Bununla 

birlikte icradaki Garp ġark farkına; keman çalıĢın, hatalı veya hatasız metotlu veya 

metotsuz “Türklere has bir üslubu” olduğuna; hatta keman çalmada eĢiğe yakın 
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çalma (pontiçello) tekniğinin kullanımının Türklerde ağır bastığına yönelik olarak 

Karabey’in (1953: 254) Ģu sözleri dikkat çekmektedir: 

 “…viyolonsel ileri veya geri olarak ağır aksak fıstıki makam bir tek hareket 

yaparken, kemençe yedi, keman da beş defa gidip geliyor. Buna da metotsuzluk 

denir. Hele şu kemanın ara sıra çıkardığı kağnı gıcırtısı sesine bakınız. Keman Garp 

sazıdır, amma, hiçbir Garplı bu iç gıcıklayıcı sesi çıkarmaz. Bu da keman çalışın 

alaturkasıdır.” 

Türklerin Batı musikisiyle karĢılıklı alıĢveriĢlerinden hem Batı hem Türk 

musikisinin çeĢitli olumlu sonuçları olduğu söylenebilir. Bu sonuçlardan biri, Batılı 

çalgıların Türk icracılar elinde yeni bir kimlik ve üslup ile kullanımından doğan 

kazanımdır. Türk icracıların Batılı çalgıları Türk çalgılarından ayırt edilemez 

biçimde kullanmaları, bu çalgılarla her türlü makamı ve ezgiyi Türk musikisi 

üslubundan ödün vermeksizin icra edebilmeleri, önemli bir kazanç olarak 

değerlendirilebilir. Bu çalgılardan biri üfleme çalgılardan klarnet, diğeri yaylı 

çalgılardan kemandır. Nitekim bu kullanım öylesine ileri boyutlara ulaĢmıĢtır ki 

günümüz saz heyetlerinde yaylı çalgıların tümüne, kontrbası da kapsar biçimde yer 

verilmeye baĢlanmıĢtır.   

Kemanın Türk musikisine girmesi tıpkı klarnette olduğu gibi saraydaki Faslı 

Atik ve Faslı Cedit heyetleriyle iliĢkilidir. Bu çalgı öncesi Türk musikisinde yaylı 

kopuz, tambur, rebap, kemançe, kemençe vb. çalgıların kullanımda oluĢu dikkat 

çekicidir. Kemanın söz konusu heyetlerde yer almasıyla rebap çalgısının 

kullanımdan kalkmaya baĢladığı, rebap icracılarının azaldığı anlaĢılmaktadır. Çok 

çeĢitli çalgı dağarı içerisinde -Wagner döneminde 100 çeĢit renk sazından söz edilir- 

sadece keman ve klarnetin Türk musikisine aktarımı; bu aktarımda keman ve 

klarnetin Türk musikisi icra üslubuna baĢarı ile kaynaĢtırılması baĢarılı bir ekinsel 

aktarım olarak değerlendirilebilir. 

Gazimihal, 1848 yılına ait belgelerden, süvari mızıkaları muallimliği için 

gelen yabancı öğretmenlerden ve bundan on yıl sonra 1858’de ise buralara Mızıka-i 

Hümayun’dan yetiĢmiĢ Türk muallimlerin tayin edildiğinden söz eder. Bu dönemde 
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Donizetti’den baĢka, 1854 yılında Ġtalyan klarinet ustası  “Françisko”, keman üstadı 

“Valz” ve “Bugvani” ile piyano muallimi “Freel” gibi üstatların eğitim verdiklerini 

anlıyoruz  (Gazimihal, 1955: 54). 

 Faslı atik bir nevi tarihi konserler serisinin idamesini hedef tutmuĢ 

sayılmakta, Faslı cedid ise alaturkada bazı yeniliklere giriĢmeyi amaçlamaktadır. 

Faslı cedide bakıldığında kemanın bu toplulukta yer almıĢ olduğunu anlamak 

mümkündür (Gazimihal, 1995: 99-104; Ergin, 1999: 17). Bununla birlikte Saray 

orkestrasında keman ve klarnetin varlığından söz edilmektedir (Ergin 1999: 17-19). 

Ayrıca saray bando Ģefi klarinet sanatçısı Zati Bey mızıka-i hümayundan yetiĢmiĢ ve 

eserler bestelemiĢtir (Ergin 1999: 27). Hatta Mevlevîhânelerde piyano kullanımına 

iliĢkin bilgiler verilmiĢtir.  

 “Bektâşi musikisinde daha çok halk çalgıları olan bağlama ailesi ve Nefir 

kullanılmıştır. Mevlevi ayini musikisinde ise ney, kudüm, rebab, bendir, kanun, 

kemençe, ud, tanbur (ve hatta Galata mevlehanesinde piyano) gibi tüm musiki 

aletleri kullanılmıştır.” (Ömer Tuğrul Ġnançer, 1999: 13) 

 Türk musikisinde yerini almıĢ yaylı çalgılardan bazıları Ģunlardır: 

 “Iklığ (Halk Müziği), Sinekeman (Klasik Müzik), Keman (Klasik Müzik), 

Rebab (Tasavvuf Müziği), Klasik Kemençe (Klasik Müzik), Karadeniz Kemençesi 

(Halk Müziği), Ağaç Kemane ( Halk Müziği), Yaylı Tanbur (Klasik Müzik), Kabak 

Kemane (Halk Müziği)” (http://www.turkmusikisi.com/calgilar/index.html) 

Sadi Yaver Ataman Türk halk çalgılarından bahsederken Gıygıy, Yay, 

Argul, Zınzın (ZımZım), Eğit, Dığlı, Iklık (Iklığ), Kabak, Yelteme, Kemen, 

Kemançe, Kemane,  Çoğur (Çöğür), Gavuz, (Kopuz-Gubuz), Bulgare, Maraz, Dımba 

(Tanbura), Berbat gibi yayla ya da mızrap (tezene) ve parmakla çalınan, genellikle 

sabit sesli, bir ya da bir buçuk oktav arası çalgılardan söz eder (Turan, 1992:409). En 

eski Anadolu medeniyetlerinde “yay” kullanımına dair bir bulgu olmasa da Evliya 

Çelebi (1611-1683) de kemanın Türk Çalgıları arasında girdiği anlaĢılmaktadır 

(Güngör, 1978: 16-22). 

http://www.turkmusikisi.com/calgilar/index.html
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1.1.2. Ortaöğretim Düzeyi Mesleki Musiki Öğretim Programında 

Yer Alan Keman Dersi öğretiminde Türk Musikisi Konularının 

Programlardaki Görünümünün Değerlendirilmesi  

Bu kısımda mesleki ortaöğretim musiki kurumlarında (A.G.S.L
5
-G.S.S.L) 

Türk musikisi icra üslubuna yönelik durumun genel bir değerlendirilmesi verilirken, 

A.G.S.L keman  eğitimine genel bakıĢ, A.G.S.L 1998 keman programının 

değerlendirilmesi, A.G.S.L müzik bölümü çalgı (Keman) 1, 2, 3 dersi öğretim 

programının genel amaçları, A.G.S.L 2006 keman programının değerlendirilmesi, 

A.G.S.L 2006 keman programının yapısı ve yaklaĢımları, A.G.S.L 1998- 2006- 2008 

keman programlarının karĢılaĢtırılması yapılmaktadır. 

1.1.2.1. Mesleki Ortaöğretim Musiki Kurumlarında (A.G.S.L) Türk 

Musikisi İcra Üslubuna Yönelik Durumun Değerlendirilmesi 

Mesleki musiki kurumlarının ilk basamağı olan Anadolu Güzel Sanatlar 

Liseleri’nde verilen mesleki müzik eğitiminin, yükseköğretim kurumu olan müzik 

eğitimi anabilim dallarına kadar uzanan etkilerinden bahsetmek olanaklıdır. 

A.G.S.L’lerde eğitim gören öğrenciler çoğunlukla müzik eğitimi anabilim dallarının 

ilgili bölümlerine yerleĢmeyi amaçlamaktadır. Bu nedenle müzik eğitimi meselesinde 

A.G.S.L’lerin rolü son derece önemlidir. Müzik öğrencilerinin temelde sağlam bir 

eğitim, öğretim ve musiki görgüsü ile donanmıĢ olması, A.G.S.L müzik eğitimi 

süresince elde edilen donanmıĢlığının M.E.A.B.D’lere gelindiğinde üzerine daha 

fazlası kurulmak üzere bir bilgi ve görgü temeli oluĢturacak düzeyde olması 

açısından önem göstermektedir. Musiki kültürüne iliĢkin amaçlara yönelmek 

gerekirse, kendi musiki kültürümüzün öğretilmesi ve benimsetilmesi gereğine ve 

amacına yönlenme ihtiyacı, bu amaçla A.G.S.L kuruluĢ ve amaçlarına değinmek 

                                                           
Anadolu Güzel Sanatlar Liseleri, Güzel Sanatlar ve Spor Liseleri (G.S.S.L) olarak değiĢtirilmiĢtir. 

Ancak bu araĢtırmada resmi izin belgesi A.G.S.L adıyla alındığından,  tezin içeriğinde “Anadolu 

Güzel Sanatlar Liseleri” adıyla kullanılmıĢtır. http://mevzuat.meb.gov.tr/html/27260_0.html 

http://mevzuat.meb.gov.tr/html/27260_0.html
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gerekliliği ortaya çıkmaktadır. Bu ihtiyaçtan hareketle öncelikle A.G.S.L’de verilen 

keman derslerinin eğitim programlarındaki yerini ele almak uygun gözükmektedir. 

Bu nedenle 1998-2006-2008 yıllarına ait keman eğitimi program ve yönergelerinin 

incelenmesi ve programın genel/özel amaçlarında yerini alan Türk musikisi 

konusunun keman eğitimi kapsamında değerlendirilmesi uygun gözükmektedir. 

1.1.2.2. A.G.S.L Keman Eğitimine Genel Bakış 

Türk Milli Eğitiminde ortaöğretim seviyesinde A.G.S.L ve Devlet 

Konservatuarları Mesleki eğitim kapsamında keman eğitimi veren örgün eğitim 

kurumlarıdır. Bu tezin araĢtırma kapsamına alınan, evren ve örneklemi oluĢturan 

kurumlar A.G.S.L olduğundan devlet konservatuarı bu tezin kapsamı dıĢındadır. 

Milli Eğitim Bakanlığı A.G.S.L’de eğitimine yer verdiği çalgıyı ilgili ders 

programında Ģöyle tanımlanmasına onay vermiĢtir: 

“İnsanın müzik yaşamında kemanın önemli bir yeri vardır. Keman, insan 

sesine en yakın sesi verir, duygu ve düşünceleri en etkili biçimde yansıtır. Keman 

çeşitli çalgı topluluklarındaki önderliği bakımından da önemli bir çalgıdır. İnsanın 

müzik yaşamındaki en önemli çalma eylemlerinden biri de sürtmedir. Sürtmeli 

çalgılar denilince ilk akla gelen keman ailesidir. Keman, bu ailenin en küçük ama en 

etkin üyesidir. Keman çalarken yay tele sürtüldüğünden keman, sürtmeli çalgı olarak 

nitelendirilir (Keman Dersi Öğretim Programı, 2006: 5) 

 Aynı programda ayrıca A.G.S.L’de öğrenim hakkı verilmek istenen öğrenci 

görünümünden Devlet konservatuarlarının ilköğretim mezunlarını çıkartmıĢ 

bulunmaktadır: 

 “Anadolu Güzel Sanatlar Liselerinde uygulanan keman öğretim programı, 

ilköğretim okulunu bitirmiş, kendini yazılı ve sözlü olarak ifade edebilen, ancak 

müzik, enstrüman ve müzik dili konusunda herhangi bir donanımı olmayan müziğe 

duyarlı öğrencileri hareket noktası olarak almaktadır.” (Keman Dersi Öğretim 

Programı, 2006: 5) 
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1.1.2.3. A.G.S.L 1998 Keman Programının Değerlendirilmesi 

 Türkiye Cumhuriyeti Milli Eğitim Bakanlığı Lise Ders Programları 

yönergesi, Genel Lise, Anadolu Lisesi, Yabancı Dil Ağırlıklı Lise, Fen Lisesi ve 

Anadolu Güzel Sanatlar Liselerine yönelik olarak hazırlanmıĢ olup, keman öğretim 

programının açıklamalar kısmının ilk dört maddesi Ģu Ģekilde özetlenebilir:   

Ünitelerin hazırlanmasında öğrenciyi merkeze alan bir yaklaĢım 

benimsenmiĢtir. Amaçlara yönelik hedef davranıĢların öğrencilere kazandırılması ve 

öğrencilerin sanatsal yönlerinin ortaya çıkarılması konusunda öğretmenin yol 

gösterici yönlendirici konumda olması gerektiği anlaĢılmaktadır. Derslerin 

iĢleniĢinde uygulamaya ağırlık verilmesi gerektiği, bir ünitede belirtilen hedef 

davranıĢlar öğrenci tarafından tam olarak kazanılmadan diğer bir üniteye 

geçilmemesi gerektiği belirtilmektedir. Öğrenciler arasındaki bireysel farklılıklar söz 

konusu olduğunda, bir sonraki seviyeye diğerlerinden daha önce geçen bir öğrencinin 

ilerleme hızının kesilmemesi ve bir sonraki aĢamaya geçmesine izin verilmesi 

gerektiği bununla beraber programın gerisinde kalan öğrencilerle ise programa 

yetiĢmelerinin sağlanması amacıyla ders dıĢı çalıĢmalara yer verilmesi gerektiği 

belirtilmiĢtir. BeĢinci ve altıncı maddeler ise Ģu Ģekildedir: 

“5. Bu programa göre hem tonal hem de modal örnekler içeren çağdaş keman 

metotları kullanılmalıdır. 

 Bu maddeden de anlaĢıldığı gibi o dönemde henüz A.G.S.L keman 

derslerinde kullanılmak üzere tekleĢtirilmiĢ bir ders kitabı anlayıĢı bulunmamaktadır. 

6. “Konuyla ilgili dizi çalışmalarından sonra ilgili etütlerin çalışılmasına 

geçilmelidir.” 
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1.1.2.4. A.G.S.L Müzik Bölümü Çalgı (Keman) 1-2-3 Dersi Öğretim 

Programının Genel Amaçları 

 Keman öğretiminin tüm özelliklerini, süre, öğretim yöntemi, ders ve kaynak 

kitapları, ders konuları, kavram ve tanımlamaları ve tüm olanakları açıklayan 

bütüncül yazıya öğretim programı denebilir.  Bu bağlamda bu programın amaç ve 

ilkeleri önem kazanmaktadır. Keman programının genel ve özel amaçlarında 

keman öğretimine yönelik ifadelerin bütünü şöyle açıklanabilir: 1998 

programında Temel Sanat Eğitimi Dersinin, Müziksel İşitme ve Yazma, koro, 

piyano, keman, viyola, viyolonsel ve gitar derslerini de kapsadığı ve bu derslerle 

paralellik içinde verildiği göze çarpmaktadır. Müziksel ĠĢitme ve Yazma dersinin 

amaçları arasında Makamsal müzikte ses sistemi, Geleneksel Türk müziğinde ses 

değiĢtirici iĢaretler ve koma değerleri bilgisi, Halk müziğinde ses değiĢtirici 

iĢaretler bilgisi, Tonal – modal ses sistemlerini ayırt edebilme özelliklerinin verilmiĢ 

olduğu görülmektedir. Usul bilgisi tanımıyla kastedilenin aslında tonal müzikteki 

ölçü kavramı olduğu anlaĢılmaktadır. IX. Ünitede koma kavramının vurgulandığı 

göze çarpmaktadır. Koro dersinde ise tek sesli şarkı ve türkülerin söylenmesine yer 

verilmiĢtir. Piyano ve keman dersleri kapsamında Türk musikisine yönelik bir 

kazanım belirtilmemesine karĢın viyola dersi kapsamında XIII. Ünitede Basit 

makamlar-I adı altında Hüseyni makamının seslendirilmesi konusuna yer verilmesi 

ile viyolonsel dersi kapsamında VII. Ünitede Basit makamlar adı altında Re 

Hüseyni makamının ve Mi Hüseyni makamının seslendirilmesi konularına yer 

verilmiĢ olması, Gitar dersi kapsamında ise IV. ünitede I. Konumda Baslar ve 

Tizler adı altında Mi Kürdi dizisine de yer verilmiĢ olması oldukça dikkat çekicidir. 

Piyanonun bir Batı çalgısı olduğu düĢünülürse kemanın da piyano ile bir 

tutulduğundan yani “Batı çalgısı” Ģeklinde değerlendirildiğinden söz edilebilir. 

Programda dikkat çeken bir baĢka nokta ise keman dersinin genel amaçlarında ve 

sınırlı da olsa özel amaçlarında yer verildiği halde ünitelerde bu konuya ayrıntılı 

biçimde yer verilmemiĢ olmasıdır.  
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1.1.2.5. A.G.S.L 2006 Keman Programının Değerlendirilmesi 

A.G.S.L 2006 keman öğretim programının yapısı ve yaklaĢımları aĢağıdaki 

gibidir: 

 “Musiki öğretiminde iki etmen vardır: Musiki öğrencisine ya etkin ya da 

edilgin bir yöntemle yaklaşmak. Öğretimde etkin yaklaşım daha önemli ama aynı 

zamanda, daha zahmetlidir de (Bela Bartok, çev: Bülent Aksoy, 1937: 249).” 

 A.G.S.L 2006 Keman öğretim programının yaklaĢımı öğrenciyi merkeze 

alan yaklaĢımdır. Programda temel yaklaĢımlar baĢlığı altında verilen yönergede 

öğrenci merkezli eğitimde öğrenciye kazandırılması beklenen davranıĢlar ve 

öğretmenin öğretme tutumları ayrıntılı bir Ģekilde sıralanmıĢtır. 

 Programın yapısı çerçevesinde genel amaçlar, öğrencilere kazandırılması 

beklenen temel beceriler, değer ve tutum, çeĢitli öğrenme alanları ve kazanımlar 

sıralanmaktadır. 2006 yılı keman öğretim programının Türk musikisine yer verme 

açısından genel ve özel amaçları çerçevesindeki durumu Ģöyledir:  Dördüncü madde 

dizi etüt ve eserlerle ilgili olarak yalnızca tonal değil makamsal öğelerin de 

uygulanmasının gerekliliğin A.G.S.L ilke ve yaklaĢımlarına en uygun yöntem 

olacağının üzerinde durulmuĢtur. Son maddede açıklanan dağarcık konusunda da 

yine hem tonal hem modal eserlerin çalıĢılması ve bunların konser Ģeklinde 

sunulması gereğinin üzerinde önemle durulmuĢtur. 

2006 keman öğretim programının öğrenme alanları yukarıdaki gibidir. 

Ünitelere
6
 bakıldığında ise 9. Sınıfın Öğrenme Alanı Dizi-Etüt-Eser Ünite III 

maddesinde Rast makamı dizisinin değiĢik yay Ģekilleriyle seslendirilmesi ve 

ardından ilgili etüt ve eserlerin çalıĢılması yönergesini ile yine aynı kısmın VIII. 

Ünitesinde Hüseyni makamı diz-etüt-eser- çalıĢmalarına yer verildiği 

görülmektedir. 10.sınıf Öğrenme Alanları incelendiğinde Kürdi Makamı ve 

Nihavent makamı dizi-etüt-eserlerinin çalıĢılmasına yer verilmiĢtir. 11.sınıf 

Öğrenme Alanı Dizi-Etüt-Eser Ünite III maddesinde Hicaz makamı dizisinin 

                                                           
6
 Keman Öğretim Programı Öğrenme Alanları, Üniteler ve Süreleri, (2006: 23-26) 
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değiĢik yay Ģekilleriyle seslendirilmesi ve ardından ilgili etüt ve eserlerin çalıĢılması 

yönergesini ile yine aynı kısmın IV. ve V. Ünitelerinde Nikriz makamı ve Karcığar 

makamı diz-etüt-eser- çalıĢmalarına yer verildiği görülmektedir. 12. sınıf 

programının içeriği incelendiğinde Segâh Makamı ile Hüzzam Makamına yer 

verilmiĢ olduğu görülmektedir. 

Üniteler ve öğrenme alanları
7
 incelendiğinde Türk Musikisi makamlarının 

öğrencilere kuramsal açıdan tanıtılması ve açıklanması amaçlanmıĢtır. Kuramsal 

kazanımların gerçekleĢmesinin ardından bu kazanımların eğitim müziğine yönelik 

düzenlenmiĢ Ģekli ile pekiĢtirilmesi öne çıkmıĢtır. Ġcra meselesine yönelik olarak 

kemanda öğrenilen farklı pozisyonların kullanımının gerektiği anlaĢılmaktadır. Söz 

konusu makamların uygun perdelere aktarılması ve Türk Halk musikisi eserleri 

arasından yapılan özenli bir eser seçkisi ile çeĢitli örneklendirmeler yapılarak ulusal 

müziğimizin önemini öğrencilere kavratmak ve sevdirmek amaçlanmıĢtır.   

1.1.2.6. A.G.S.L 1998- 2006- 2008 Keman Programlarının 

Karşılaştırılması 

 1998 programı 2006 programına göre daha yalın ve genel yönergeler 

içermektedir. 1998 programının kemana ait ünitelerinde makam ve makamsal dizi-

etüt-eserlerin seslendirilmesine yönelik bir bilgi verilmemiĢ buna karĢılık 2006 

programında her sınıf için belirlenen basit makamlar göze çarpmaktadır. 2006 

programında amaçlar, üniteler ve öğrenme alanları 1998 programına göre daha 

ayrıntılı bir Ģekilde ifade edilmiĢtir. 2006 programının hazırlanmasında 1998 

programının etkisi olduğu her iki programın amaçlar kısmına bakıldığında 

anlaĢılmaktadır. 

 1998-2006-2008 programları temel ilke ve yaklaĢımlar açısından benzerlik 

göstermekte her üç program da öğrenciyi merkeze alan bir yaklaĢım 

benimsemektedir. Ġncelenen programlarda benzerlik gösteren noktalardan birisi de 

                                                           
7
 Keman Öğretim Programı Öğrenme Alanları, Üniteler ve Açılımları, (2006: 27-33) 
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her üç programda da öğrencilerin hazır bulunuĢluk düzeylerinin ve bireysel 

farklılıklarının önemli ölçüde gözetiliyor olmasıdır. Bir diğer ortak özellik ise 

Atatürk’ün Türk müzik eğitimine yönelik görüĢlerinin anlaĢılması ve benimsenmesi 

konusudur.  

 2006 programında öğretmenlerin programda belirtilen etkinlikleri olduğu 

gibi uygulama ve/veya kendisinin geliĢtireceği yaratıcı etkinlikleri uygulama 

konusunda esneklik sağlandığı söylenebilir.  

2008 programının 2006 programı ile tamamen aynı olması nedeniyle burada 

ayrı bir değerlendirme konusu yapılmamıĢtır. 2006 ve 2008 programlarındaki 

düzenlemeler, değiĢiklikler ve iyileĢtirme yönündeki çalıĢmaların tarihi Musiki 

Muallim mektebine kadar uzanır. Bu mektep öncesinde Mızıka-i Hûmayûn ve Dârül-

Elhan talimatnameleri de bulunmakla birlikte ortaöğretim kurumlarında mesleki 

musiki programlarında keman öğretim programları dendiğinde baĢlangıç noktasını 

Musiki Muallim Mektebiyle bir tutmak zorunluluğu vardır. 

1925 ve 1931 Musiki Muallim mektebi Talimatnamelerinde herhangi bir 

ders içeriği verilmemektedir. 1941 programının en temel geliĢmesi olarak ders 

içeriklerinin tanımlanmıĢ olması gösterilebilir. Bu içeriklerden 2. sınıf keman dersi 

içeriklerinde “… ve Türk halk şarkılarını pürüzsüz deşifre edebilmek” (Uçan, 

1982:191) hedefine yer verilmiĢtir. Bu hedef, Uçan’ın yazmıĢ olduğu keman 

metotlarında Türk musikisinin yerinin anlaĢılması bakımından önemli 

gözükmektedir. Bilindiği üzere Türk musikisi Türk sanat ve Türk halk musikisi 

dalları olmak üzere iki temel dalda yapılandırılmıĢ bir musikidir. Türk musikisini 

konu edildiği çalıĢmalarda ya her iki alana birden yer verilmeli ya da Türk musikisi 

adının kullanımına rağmen sadece bir dalda yer verme bulunuyor ise bu dalın adını 

belirtmek gerekir. Aksi durumlarda çalıĢmalarda yer verilen Türk musikisi dalının 

Türk musikisinin bütünü olarak algılanma tehlikesi belirebilir.   

“Orta eğitim düzeyindeki mesleki müzik eğitimi, Cumhuriyet’in ilk 

yıllarında öğretmen okulları programlarıyla sınırlılık göstermiş; zamanla, aynı 
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düzeydeki başka programlarda da kapsanarak çeşitlenip zenginleşmeye 

başlamıştır.” (Uçan, 2005: 74)  

“Genel müzik eğitimi ile Genel müzik eğitimcisi yetiştirme arasında 

doğrudan ve sımsıkı bir ilişki vardır. Çünkü genel müzik eğitiminin en temel ve etkin 

iki öğesinden biri bu eğitimi alan/gören (öğrenci), diğeri ise bu eğitimi 

veren/sağlayan birey (öğretmen) olup, genel müzik eğitimi, temelde bu iki birey 

(öğrenci – öğretmen) arasındaki ilişkileri/etkileşimleri esas alan bir çerçeveye 

oturtulmaktadır.” (Uçan, 2005: 108) 

 Uçan’ın bu belirlemesi, mesleki musiki eğitimi ile mesleki musiki eğitimcisi 

yetiĢtirme arasında bir bağ olduğu Ģeklinde geniĢletilebilir. Buna göre A.G.S.L 

müzik bölümü programlarını A.G.S.L’lerde öğretmen olarak atanacak müzik 

öğretmenleri yürüteceklerinden söz konusu programın öğretimini gerçekleĢtirilecek 

öğretmenin yetiĢtirilmesi de gerekmektedir. Müzik öğretmeni yetiĢtirme 

programlarında Türk musikisi derslerinin sayısal ve niteliksel yönden kuramsal ve 

uygulama özellikleriyle donanmıĢ biçimde arttırılmasının A.G.S.L programında yer 

alan Türk musikisi konularının gerçekleĢtirilmesi yönünde olumlu bir adım olduğu 

söylenebilir. Türk musikisi konularının çalgı eğitimini de kapsar bir içerikle A.G.S.L 

programında yer aldığı anlaĢılmaktadır. Bu araĢtırma kapsamının konusu olan keman 

eğitiminin de Türk musikisi konularını kapsayan bir programı vardır. Buna göre bazı 

makamlar, bazı Ģarkılar ve türküler bazı yıllarda ve ders saatlerinde iĢlenmesi hükmü 

programlarda belirtilmiĢtir. Keman eğitiminde Türk musikisi makamlarını Ģarkı, 

türkü ve etütler ile icra etmek için bu eserlerin icra üslubunu edinmiĢ keman 

eğitimcilerinin varlığını zorunlu kılmaktadır. Öyleyse müzik öğretmeni yetiĢtiren 

kurumların, bireysel çalgı (keman) ders programında öğrenci tabanını oluĢturan 

öğrencilerin yetiĢtikleri programın devamı olması ve bu programlara alınmıĢ 

öğrencilerin keman eğitiminde tüm programı gerçekleĢtirecek düzeyde bir program 

anlayıĢına yer verilmesi zorunluluğu kendiliğinden ortaya çıkmaktadır. Türk 

musikisinin öğretimine yönelik doğal ve olumlu yönlü bu geliĢmelerin varlığında 

günümüz “A.G.S.L öğrencileri ve öğretmenlerinin Türk musikisine yönelik 

birikimlerinin ne olduğu; 1998 ve 2006 keman öğretim programlarında yer verilen 
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Türk musikisi konularının öğretim sürecinin nasıl iĢlediği ve nasıl algılandığı?” 

konularının araĢtırma konusu yapılmadığı anlaĢılmaktadır. Öyleyse Milli Eğitim 

Bakanlığının Türk musikisine yönelik programlar düzeyinde yaptığı iyileĢtirmenin 

durumunu ortaya koymak bir gereklilik olmaktadır. Bu bakımdan A.G.S.L keman 

öğrenci ve öğretmenlerinin keman öğretim programında yer alan Türk musikisi 

konularının öğretimine yönelik gözlem, görüĢ ve değerlendirmeleri nasıldır?” sorusu 

araĢtırmanın temel sorusu olarak kurgulanmıĢ olup bu sorunun yanıtlanmasına 

olanak sağlayacağı düĢünülen ve aĢağıda verilen alt araĢtırma soruları türetilmiĢtir: 

1. A.G.S.L keman öğretmenleri ve öğrencilerinin Türk ve Batı Müziği 

Çalgıları/Keman dersi programında yer alan Türk musikisi konularının 

öğretimine yönelik görüĢleri nedir?  

2. A.G.S.L keman öğretmenleri ve öğrencilerinin Türk ve Batı Müziği 

Çalgıları/Keman dersi programında yer alan Türk musikisi konularının 

öğretiminde Türk musikisi dağarından faydalanma durumu nedir?  

3. A.G.S.L keman öğretmenleri ve öğrencilerinin keman dersi sırasında Türk 

musikisi etüt ve eserlerine yönelik öğretme/öğrenme tutumları nelerdir? 

4. A.G.S.L keman öğretmenlerinin Türk musikisine yönelik eğitimsel, 

deneyimsel ve mesleki birikimleri nedir? 

5. A.G.S.L keman öğretmenleri ve öğrencilerinin Türk musikisi icra üslubu, 

teknik ve kuramsal kazanımlarına yönelik görüĢleri nedir? 

6. A.G.S.L keman öğretmenlerinin Türk musikisi arĢiv ve kayıtlarına, radyo ve 

elektronik ortam yayınlarına konser etkinliklerine katılmalarına yönelik 

görüĢleri nedir? 

1.2. Araştırmanın Amacı 

Bu araĢtırmanın amacı; mesleki müzik eğitimi kurumlarında Türk musikisi 

üslubunda keman çalınması konusunda A.G.S.L Bireysel Çalgı/Keman dersi öğretim 

programlarının incelenmesi ve A.G.S.L keman öğretmenleri ve öğrencilerinin bu 

üsluba yönelik algı, ilgi, tutum, beceri, görüĢ ve değerlendirmelerinin ortaya 

konmasıdır. 
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1.3. Araştırmanın Önemi 

Bu araĢtırma A.G.S.L keman öğretim programlarına yönelik 1998 ve 2006 

programlarında yapılandırılan Türk musikisi konularının keman öğretimi sürecinde 

nasıl iĢlendiğini; keman dersini veren öğretmen ile keman dersini alan öğrencilerin 

bu yapılanmaya yönelik farkındalıkları, gözlem ve görüĢlerinin ne olduğu, 

yapılanmaya iliĢkin resmi sürecin bir çeĢit sağlamasını ortaya koyması bakımından 

önemlidir.  

 

1.4 Sayıltılar 

 G.G.S.L müzik bölümünde keman eğitimi alan öğrencilerin bir kısmının 

Türk müziği keman üslubuna sahip oldukları,  

 Söz konusu öğrencilerin bu kazanımlarının keman derslerinde 

değerlendirilmediği ve bu özellikteki öğrencilerin Batı üslubunda keman 

üslubuyla çalma ve çalıĢma konusunda sıkıntıları bulunduğu, 

 Öğretmen ve öğrencilerin bir kısmının Türk musikisi keman icra etme 

konusunda geçmiĢinin olmadığı, icracı ve dinleyici olarak katılma 

açısından yeterince etkin olmadığı ve Türk musikisi kuramsal bilgilerinin 

yeterli olmadığı var sayılmaktadır. 

 AraĢtırmanın örneklemi evreni temsil etmektedir. 

  Kullanılan yöntem araĢtırmanın amaç ve önemine yeterli ölçüde hizmet 

etmektedir. 
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1.5. Sınırlılıklar 

Bu araĢtırma; Marmara Bölgesi’nde bulunan yedi Anadolu Güzel Sanatlar 

Lisesi ile bu liselerde görev yapmakta olan keman öğretmenleri ve keman 

öğrencileriyle sınırlandırılmıĢtır. 
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BÖLÜM II 

2. YÖNTEM 

 Bu bölümde araĢtırmada kullanılan araĢtırma yöntemleri ve yöntemlerde 

tercih edilen araĢtırma desenleri; bu araĢtırma kapsamında veri toplamak üzere 

seçilmiĢ olan veri toplama araçları ve elde edilen verileri çözümlemek üzere seçilmiĢ 

veri çözümleme teknikleri açıklanmaktadır. Bunun yanı sıra araĢtırma evreni, 

örneklemi ve bu evrenin seçilme ölçütleri ile örneklemin evreni temsil etme 

durumuna yönelik açıklamalara yer verilmektedir. Bu bölümde araĢtırmanın 

sayıltıları, denenceleri, süre ve olanakları ile sınırlılıklarına yönelik ayrıntılı bilgiler 

de sunulmaktadır. 

2.1. Araştırma Yöntemi ve Deseni 

Bu araĢtırmada nitel araĢtırma yöntemleri kullanılmıĢ olup alan araĢtırması 

deseni üzerinden çalıĢılmıĢ; örnek olay incelemesi yapılmıĢtır. Yıldırım-ġimĢek’e 

(2005: 39) göre “Nitel araştırma”, gözlem, görüşme ve doküman analizi gibi nitel 

veri toplama yöntemlerinin kullanıldığı, algıların ve olayların doğal ortamda 

gerçekçi ve bütüncül bir şekilde ortaya konmasına yönelik nitel bir sürecin izlendiği 

araştırma olarak tanımlanabilir.”.  

Bu araĢtırmada elde edilen nitel veriler nicel veriye dönüĢtürülerek betimsel 

istatistik yöntemi uygulanmıĢtır. Yıldırım-ġimĢek’e (2005: 242) göre “Nitel verilerin 

nicelleştirilmesi; görüşme, gözlem veya dökümanların incelenmesi yoluyla elde 

edilmiş yazılı biçimdeki verinin, belirli süreçlerden geçirilerek sayılara veya 

rakamlara dökülmesidir.”  

Anket için betimsel istatistik yöntemleri; görüĢme ve günce için içerik 

çözümleme tekniği kullanılmıĢtır. Türk Musikisi çalma üslubuna iliĢkin ilgi, algı, 

tutum, hedef gibi etmenlere yönelik denenceler test edilmiĢ, güvenirlik ve geçerlilik 
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için uyumluluk testi uygulanmıĢtır. Nicel araĢtırma yönteminden ise saha araĢtırması 

deseni kullanılmıĢtır.  

“Çevreyle ilgili veriler, araştırmanın yer aldığı sosyal, psikolojik, kültürel, 

demografik ve fiziksel özelliklere ilişkindir. Bu tür veriler sürece ve algılara ilişkin 

verilere temel oluşturur ve diğer ortamlarla karşılaştırma olanağı yaratır. Süreçle 

ilgili veriler, araştırma süresince neler olup bittiği ve bu olanların araştırma 

grubunu nasıl etkilediğine ilişkindir…Algılara ilişkin veriler ise araştırma grubuna 

dahil olan bireylerin süreç hakkında düşündüklerine ilişkindir. Bu üç tür veriyi 

toplamak için araştırmacının bazı nitel veri toplama yöntemlerini kullanması 

gerekir. Nitel araştırmada yaygın olarak kullanılan üç tür veri toplama yöntemi 

vardır: görüşme (odak grup görüşmesi de dahil, gözlem ve yazılı dökümanların 

incelenmesi).” (Yıldırım-ġimĢek, 2005: 40)  

2.2. Evren ve Örneklem 

Bu araĢtırmanın evreni Marmara Bölgesindeki Anadolu Güzel Sanatlar 

Liseleridir. Marmara bölgesinde toplam 8 Anadolu Güzel Sanatlar Lisesi vardır. 

AraĢtırma örneklemi kapsamına Edirne, Tekirdağ, Kırklareli, Ġstanbul, Kocaeli, 

Çanakkale ve Bursa illerindeki Anadolu Güzel Sanatlar Liseleri alınmıĢ olup, 

böylece araĢtırma evrenini %87,5 oranında temsil eden bir örneklem üzerinde 

araĢtırma yapılmıĢtır. AraĢtırma evreni ve örnekleminin özel niteliği keman 

öğretmeni olmak ve keman öğrencisi olmak ile sınırlandırılmıĢtır.  
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2.2.1. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğrencilerin Öğrenim Gördükleri 

A.G.S.L  İllerine Göre Dağılımı   

A.G.S.L

24 15,0

17 10,6

10 6,3

39 24,4

35 21,9

13 8,1

22 13,8

160 100,0

Edirne

Tekirdağ

Lüleburgaz

Çanakkale

Bursa

İstanbul

İzmit

Total

Valid

Frequency Percent

 

 

AraĢtırma evrenini temsil eden örneklem kümesini oluĢturan öğrencilerin 

öğrenim gördükleri A.G.S.L illerine göre dağılımı %15 Edirne A.G.S.L , %10,6 

Tekirdağ A.G.S.L, %6,3  Lüleburgaz A.G.S.L,  %24,4 Çanakkale A.G.S.L, %21,9 

Çanakkale A.G.S.L, %8,1 Ġstanbul A.G.S.L, % 13,8 Ġzmit A.G.S.L olarak 

bulgulanmıĢtır. 

2.2.2 Araştırma Örneklemini oluşturan Öğrencilerin Yaş Etmenine Göre 

Dağılımı  

Yaş

9 5,6

31 19,4

41 25,6

56 35,0

22 13,8

1 ,6

160 100,0

14 Yaş

15 Yaş

16 Yaş

17 Yaş

18 Yaş

19 Yaş

Total

Valid
Frequency Percent
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AraĢtırma örneklemini temsil eden öğrencilerin yaĢ etmenine göre dağılımı 

%5,6 14 yaĢ, %19,4 15 yaĢ, %25,6 16 yaĢ, %35 17 yaĢ, %13,8 18 yaĢ, %0,6 ise 19 

yaĢ olarak bulgulanmıĢtır. 

2.2.3. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğrencilerin Cinsiyet Etmenine Göre 

Dağılımı 

Cinsiyet

118 73,8

42 26,3

160 100,0

Kadın

Erkek

Total

Valid

Frequency Percent

 

 

  AraĢtırmanın örneklem kümesini oluĢturan öğrenci cinsiyetleri %73,8 kadın, 

%26,2’si erkek olarak bulgulanmıĢtır. 

2.2.4. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğrencilerin Sınıflara Göre Dağılımı 

Sınıf

33 20,6

37 23,1

46 28,8

44 27,5

160 100,0

9. Sınıf

10. Sınıf

11. Sınıf

12. Sınıf

Total

Valid

Frequency Percent

 

 AraĢtırma örneklemini temsil eden öğrencilerin sınıflara göre dağılımı 

%20,6 9. sınıf, % 23,1 10. sınıf, %28,8 11. sınıf, %27,5 12. sınıf olarak 

bulgulanmıĢtır. 
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2.2.5. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğretmenlerin Mezun Oldukları 

Liselere Göre Dağılımı 

Mezun Olunan Kurum Lise Dengi

6 28,6

14 66,7

1 4,8

21 100,0

A.G.S.L

Genel Lise

Konserv atuvar

Total

Valid

Frequency Percent

 

AraĢtırma örneklemini temsil eden öğretmenlerin mezun oldukları lise dengi 

kurumlara göre dağılımı %28,6 A.G.S.L,  % 66,7 Genel Lise,  %4,8 Konservatuvar 

Önlisans   olarak bulgulanmıĢtır. 

2.2.6. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğretmenlerin Mezun Oldukları 

Üniversitelere Göre Dağılımı 

Mezun Olunan Kurum Üniversite

4 19,0

5 23,8

4 19,0

1 4,8

1 4,8

2 9,5

1 4,8

2 9,5

1 4,8

21 100,0

Uludag Üniv ersitesi

Marmara Üniv ersitesi

Gazi Üniv ersitesi

Atatürk Üniversitesi

İzzet Baysal Üniversitesi

İnönü Üniversitesi

Pamukkale Üniversitesi

Süleyman Demirel

Üniversitesi

Karadeniz Teknik

Üniversitesi

Total

Valid

Frequency Percent

 

AraĢtırma örneklemini temsil eden öğretmenlerin mezun oldukları 

yükseköğretim kurumlarına göre dağılımı %19 Uludağ Üniversitesi,  % 23,8 

Marmara Üniversitesi,  %19 Gazi Üniversitesi, %4,8’i Atatürk Üniversitesi, %4,8 

Ġzzet Baysal Üniversitesi, %9,5 Ġnönü Üniversitesi,  %4,8 Pamukkale Üniversitesi, 

%9,5 Süleyman Demirel Üniversitesi, %4,8 Karadeniz Teknik Üniversitesi olarak 

bulgulanmıĢtır. 
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2.2.7. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğretmenlerin Çalışmakta Oldukları 

A.G.S.L’lere Göre Dağılımı 

Çalışmakta Olduğu A.G.S.L

4 19,0

3 14,3

2 9,5

3 14,3

3 14,3

4 19,0

2 9,5

21 100,0

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

Valid

Frequency Percent

 

 AraĢtırma örneklemini temsil eden öğretmenlerin mezun oldukları 

yükseköğretim kurumlarına göre dağılımı %19 Edirne A.G.S.L,  % 14,3 Tekirdağ 

A.G.S.L,  %9,5 Lüleburgaz A.G.S.L, %14,3 Çanakkale A.G.S.L, %14,3 Bursa 

A.G.S.L, %19 Ġstanbul A.G.S.L,  %9,5 Ġzmit A.G.S.L olarak bulgulanmıĢtır. 

2.2.8. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğretmenlerin Yaş Etmenine Göre 

Dağılımı 

Yaş

4 19,0

11 52,4

6 28,6

21 100,0

21-30 Yaş

31-40 Yaş

41-50 Yaş

Total

Valid

Frequency Percent

 

 AraĢtırma örneklemini temsil eden öğretmenlerin yaĢ etmenine göre 

dağılımı %19 21-30 yaĢ, %52,4 31-40 yaĢ, %28,6 41-50 yaĢ olarak bulgulanmıĢtır. 
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2.2.9. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğretmenlerin Cinsiyet Etmenine 

Göre Dağılımı 

Cinsiyet

10 47,6

11 52,4

21 100,0

Kadın

Erkek

Total

Valid

Frequency Percent

 

AraĢtırmanın örneklem kümesini oluĢturan öğrenci cinsiyetleri %47,6 kadın, 

%52,4 erkek olarak bulgulanmıĢtır. 

2.2.10. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğretmenlerin Hizmet Sürelerine 

Göre Dağılımı 

Hizmet Süresi

7 33,3

10 47,6

1 4,8

3 14,3

21 100,0

0-5 Yıl

6-11 Yıl

12-19 Yıl

20-30 Yıl

Total

Valid

Frequency Percent

 

AraĢtırma örneklemini temsil eden öğretmenlerin hizmet sürelerine göre 

dağılımı %33,3 0-5 yıl,  % 47,6 6-11 yıl, %4,8 12-19 yıl, %14,3 20-30 yıl olarak 

bulgulanmıĢtır. 

2.2.11. Araştırma Örneklemini Oluşturan Öğretmenlerin Eğitim Durumuna 

Göre Dağılımı 

Eğitim Durumu

15 71,4

6 28,6

21 100,0

Lisans

Yüksek Lisans

Total

Valid

Frequency Percent
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 AraĢtırma örneklemini temsil eden öğretmenlerin mezun oldukları lise dengi 

kurumlara göre dağılımı %71,4 lisans, % 28,6 yüksek lisans olarak bulgulanmıĢtır. 

2.3. Verilerin Toplanması ve Çözümü 

AraĢtırma kapsamında A.G.S.L keman öğretmen ve öğrencilerinin Türk 

musikisi üslubunda keman çalmaya yönelik görüĢ, algı, ilgi, tutum ve birikimlerini 

tespit etmek amacıyla hazırlanan anketler Edirne, Tekirdağ, Kırklareli, Ġstanbul, 

Kocaeli, Çanakkale ve Bursa illerindeki Anadolu Güzel Sanatlar Liseleri’ne posta 

yoluyla gönderilmiĢ olup bu kurumlardaki keman öğretmenlerinin tümüne ve tüm 

sınıflarda öğrenim görmekte olan keman öğrencilerine uygulanmıĢtır.  Ali Balcı’ ya 

göre “Anketlerin, anonimliği sağlama özelliği dolayısıyla nesnelliğinin daha yüksek 

olduğu düşünülebilir. Anket sorularının yazılı olması, kaynak kişinin onları tekrar 

tekrar incelemesine imkân verir; sonuçta da anketle ulaşılan bilgilerin daha doğru 

olacağı söylenebilir. Ayrıca da anketler cevaplarda bir standartlık sağlayabilir.” 

(2004: 158) 

 Edirne A.G.S.L’de belirlenen iki keman öğretmeni ve 9. sınıf hariç olmak 

üzere lise 10. 11. ve 12. sınıflardan ikiĢer öğrenci seçilerek, belirlenen öğrencilerle 

dört haftalık keman dersi süresince yazılmak üzere hem öğrenciler hem de 

öğretmenler için ayrı ayrı “Günce Yazma Kâğıdı” hazırlanmıĢtır. Günce yazmanın 

amacı öğrenci ve öğretmenlerin günce yazma için öğretmen seçimi sırasında cinsiyet 

etmeni ve Türk üslubuna yönelik icra/dinleme geçmiĢine sahip olma/olmama 

durumları araĢtırmada karĢılaĢtırma olanağı sunması bakımından göz önünde 

bulundurulmuĢtur. 9. sınıf öğrencilerinin günce yazma sürecine dahil edilmeme 

nedeni kemana yeni baĢlamıĢ olmalarıdır. Günce yazma sürecine dahil edilecek 

öğrenciler 10. 11. ve 12. sınıflardan birer kız birer erkek öğrenci olacak Ģekilde 

belirlenmeye çalıĢılmıĢtır. Türk musikisi üslubuna yatkınlık durumu öğrencileri 

seçme aĢamasında da etkili olmuĢtur. Bu süreçte keman öğretmeni “katılımcı 

gözlemci” konumundadır. Bununla birlikte Edirne A.G.S.L’ de görev yapmakta olan 
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üç keman öğretmeni ile görüĢme yapılmıĢ, gönüllülük esasına bağlı olarak ses kaydı 

alınmıĢtır.  Elif KuĢ’a göre “Görüşme süreci, görüşmeci ve görüşülenin aktif olarak 

katıldıkları bir süreç olarak görülür.” (2003: 125) 

2.4.2. Öğretmen Verilerinin Güvenilirlik Test Sonuçları 

2.4.1. Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı Boyutuna Yönelik 

Güvenirlilik Çözümlemesi 

Case Processing Summary 

 N % 

Cases Valid 21 100,0 

Excluded  0 ,0 

Total 21 100,0 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

Cronbach's 

Alpha Based 

on 

Standardized 

Items N of Items 

,930 ,934 22 

 Türk musikisi Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı yönelik görüĢler 

ile ilgili sorulan 6 sorudan elde edilen sonuçlar doğrultusunda güvenilirlik katsayısı 

0.930 olarak hesaplanmıĢ ve mükemmel düzeyde güvenilirlik bulunmuĢtur. 
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2.4.2. Lisans ve Yüksek Lisans Boyutu Boyutuna Yönelik 

Güvenirlilik Çözümlemesi 

 

Case Processing Summary 

 N % 

Cases Valid 21 100,0 

Excluded 0 ,0 

Total 21 100,0 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

Cronbach's 

Alpha Based 

on 

Standardized 

Items N of Items 

,722 ,702 6 

 Türk musikisi Lisans ve Yüksek Lisans boyutuna yönelik görüĢler ile ilgili 

sorulan 6 sorudan elde edilen sonuçlar doğrultusunda güvenilirlik katsayısı 0.722 

olarak hesaplanmıĢ ve iyi düzeyde güvenilirlik bulunmuĢtur. 

 

 

 

 

 

 



36 

 

2.4.3. Mesleki Kazanımlar Boyutuna Yönelik Güvenirlilik 

Çözümlemesi 

 

Case Processing Summary 

 N % 

Cases     Valid 21 100,0 

Excluded 0 ,0 

Total 21 100,0 

 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

Cronbach's 

Alpha Based 

on 

Standardized 

Items N of Items 

,906 ,906 7 

 Türk musikisi Mesleki Kazanımlar boyutuna yönelik görüĢler ile ilgili 

sorulan 7 sorudan elde edilen sonuçlar doğrultusunda güvenilirlik katsayısı 0.906 

olarak hesaplanmıĢ ve mükemmel düzeyde güvenilirlik bulunmuĢtur.  
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2.4.4. Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi Boyutuna 

Yönelik Güvenirlilik Çözümlemesi 

 

Case Processing Summary 

 N % 

Cases Valid 21 100,0 

Excluded 0 ,0 

Total 21 100,0 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

Cronbach's 

Alpha Based 

on 

Standardized 

Items N of Items 

,739 ,736 4 

 Türk musikisi Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi 

boyutuna yönelik görüĢler ile ilgili sorulan 4 sorudan elde edilen sonuçlar 

doğrultusunda güvenilirlik katsayısı 0.739 olarak hesaplanmıĢ ve güvenilirlik iyi 

düzeyde bulunmuĢtur. 
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2.5. Öğrenci Verilerinin Güvenilirlik Test Sonuçları 

2.5.1. İlköğretim Boyutuna Yönelik Güvenilirlik Çözümlemesi 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,891 7 

 Mesleki müzik eğitimine yönelik görüĢler ile ilgili sorulan 7 sorudan elde 

edilen sonuçlar doğrultusunda güvenilirlik katsayısı 0.891 olarak hesaplanmıĢ ve çok 

iyi düzeyde güvenilirlik bulunmuĢtur. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Case Processing Summary 

  
N % 

Cases Valid 160 100,0 

Excluded
a
 0 ,0 

Total 160 100,0 
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2.5.2. Ortaöğretim Boyutuna Yönelik Güvenilirlik Çözümlemesi 

 

Case Processing Summary 

  
N % 

Cases Valid 160 100,0 

Excluded
a
 0 ,0 

Total 160 100,0 

 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,872 7 

 

 Mesleki müzik eğitimine yönelik görüĢler ile ilgili sorulan 7 sorudan elde 

edilen sonuçlar doğrultusunda güvenilirlik katsayısı 0.872 olarak hesaplanmıĢ ve çok 

iyi düzeyde güvenilirlik bulunmuĢtur. 
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2.5.3. Yükseköğretim-Hedef Boyutuna Yönelik Güvenilirlik 

Çözümlemesi 

Case ProcessingSummary 

  N % 

Cases Valid 160 100,0 

Excluded
a
 0 ,0 

Total 160 100,0 

 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,964 7 

 Mesleki müzik eğitimine yönelik görüĢler ile ilgili sorulan 7 sorudan elde 

edilen sonuçlar doğrultusunda güvenilirlik katsayısı 0.964 olarak hesaplanmıĢ ve 

mükemmel düzeyde güvenilirlik bulunmuĢtur. 
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2.5.4. Üslup-Teknik Boyutuna Yönelik Güvenilirlik Çözümlemesi 

Case Processing Summary 

  N % 

Cases Valid 160 100,0 

Excluded
a
 0 ,0 

Total 160 100,0 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,931 6 

 Türk musikisi keman icra üslubuna yönelik görüĢler ile ilgili sorulan 6 

sorudan elde edilen sonuçlar doğrultusunda güvenilirlik katsayısı 0.931 olarak 

hesaplanmıĢ ve mükemmel düzeyde güvenilirlik bulunmuĢtur. 
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2.6. Kaynakların Değerlendirilmesi 

 Bu bölümde, araĢtırmada yararlanılan kaynakların sınıflandırılmasına yer 

verilmiĢtir. 

2.6.1. Yönteme İlişkin Kaynaklar 

 Balcı, Ali, Sosyal Bilimlerde Araştırma Yöntem, Teknik ve İlkeler, Pegem 

Yayıncılık, 2004. 

 KuĢ, Elif,  Nicel-Nitel Araştırma Teknikleri, Anı Yayıncılık, 2003. 

 Yıldırım-ġimĢek, Sosyal Bilimlerde Nitel Araştırma Yöntemleri, Seçkin 

Yayıncılık,  Ankara, 2005. 

 2.6.2. Derlemeye İlişkin Kaynaklar 

 Aksoy, Bülent, Geçmişin Musiki Mirasına Bakışlar, Pan Yayıncılık, 

Ġstanbul, 2008. 

 Alaner, A.Bülent, Tarihsel Süreçte Müzik, Anadolu Üniversitesi Yayınları; 

No 1179, Devlet Konservatuvarı yayınları; No: 6, 2000. 

  Arı, Asım, “Tevhid-i Tedrisat ve Laik Eğitim”, Gazi Eğitim Fakültesi 

Dergisi, Cilt: 22, Sayı: 2, Ankara, 2002  

 Bartok, Bela, (çev: Bülent Aksoy), Küçük Asya’dan Türk Halk Musikisi, 

1937. 

 Behar, Cem, “Aşk Olmadan Meşk Olmaz”, Pan Yayıncılık, Ġstanbul, 1991. 

 Budak, Ogün Atilla, Türk Müziğinin Kökeni - Gelişimi, T.C. Kültür 

Bakanlığı Yayınları, Ankara, 2000. 

Develioğlu, Ferit, Osmanlıca Türkçe Ansiklopedik Sözlük, 23. Baskı, Aydın 

Kitapevi Yayınları,  Ankara, 2006. 
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Ergin, Nihat, “Yıldız Sarayında Müzik”, T.C Kültür Bakanlığı Yayınları, 

Ankara, 1999. 

Fonton, Charles, (çev: Cem Behar), 18. yüzyılda Türk Müziği, Pan 

Yayıncılık, 1987 

Gazimihal, M. R, Türk Askeri Muzıkaları Tarihi, Maarif Basım Evi, 

Ġstanbul, 1955. 

 Kurtaslan, Zafer, Türk Keman Okulunun Oluşum Süreci ve Temsilcileri, 

Türkiyat AraĢtırmaları Dergisi, Ġstanbul, 2002.  

 Kurtaslan, Zafer, “Müzik Öğretmeni YetiĢtiren Kurumlarda Ulusal Keman 

Eğitimi Materyallerinin Yeri ve Önemi”, Bildiriler – 8. Ulusal Müzik Eğitimi 

Sempozyumu, 2009.  

Öztuna, Yılmaz, Türk Musikisi (Teknik ve Tarih), Kent Basımevi, Ġstanbul, 

1987. 

 Popescu-Judetz, Eugenia Türk Musıki Kültürünün Anlamları, Pan 

Yayıncılık, Ġstanbul, 1996. 

 Sağlam, Atilla, Türk Musiki/Müzik Devrimi, Alfa Aktüel Yayınları, Bursa, 

Haziran 2009. 

 Salgar, M. Fatih, Dede Efendi,  Hayatı-Sanatı-Eserleri, Ötüken Yayınları, 

1995 

 Salgar, M. Fatih, Üçüncü Selim, Hayatı, Sanatı, Eserleri, Ġstanbul, 2001. 

 Say, Ahmet,  Müziğin Kitabı, Müzik Ansiklopedisi Yayınları, Ankara, 2001 

 Tanrıkorur, Cinuçen, Osmanlı Dönemi Türk Musikisi, Dergah Yayınları, 

Ġstanbul, 2005. 

 Tura, Yalçın, Türk Mûsikîsi’nin Mes’eleleri, Ġstanbul, 1994. 
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Turan, Salih, Türk Halk Musikisinde Çeşitli Görüşler, Ankara, 1992.  

Uçan, Ali, Müzik Eğitimi Temel Kavramlar-İlkeler-Yaklaşımlar ve 

Türkiye’deki Durum, Evrensel Müzikevi, Ankara, 2005. 

 UzunçarĢılı, Prof. Dr. Ġsmail Hakkı, Osmanlı Devletinin Saray Teşkilatı, 

Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara, 1998.   

2.6.2.1. Programa İlişkin Kaynaklar 

 Resmi Gazete, 16.6.2009/27260, Düzeltme: 23.6.2009/27267, Milli Eğitim 

Bakanlığı Güzel Sanatlar ve Spor Liseleri Yönetmeliği, Tebliğler Dergisi, Temmuz: 

2009/ 2622  

 Türkiye Cumhuriyeti Milli Eğitim Bakanlığı Lise Ders Programları 

yönergesi, Genel Lise, Anadolu Lisesi, Yabancı Dil Ağırlıklı Lise, Fen Lisesi ve 

Anadolu Güzel Sanatlar Liseleri Öğretim Programı (1998) 

 T.C. M.E.B. Keman Eğitimi, Ortaöğretim Genel Müdürlüğü Türk ve Batı 

Çalgıları Keman Dersi Öğretim Programı (2006) 

 T.C. M.E.B. Keman Eğitimi, Ortaöğretim Genel Müdürlüğü Türk ve Batı 

Çalgıları Keman Dersi Öğretim Programı (2008) 

2.6.2.2. Tarihsel Bilgilere İlişkin Kaynaklar 

Gökçen, Dr. Ġlhami, “Tasnîf ve Tedkîk MeĢkhâne/Bobowski (Ali Ufkî)”, 

Musiki Mecmuası Aylık Müzikoloji Dergisi, Yıl: 50, No: 458, Ġstanbul, 1997. 

Gökçen, Dr. Ġlhami, “Tasnîf ve Tedkîk MeĢkhâne/Bobowski (Ali Ufkî)”, 

Musiki Mecmuası Aylık Müzikoloji Dergisi, Sayı:4, Yıl:50, No:459, Ġstanbul, 1997. 

Ġnançer, Ömer Tuğrul, Osmanlı Tarihinde Dini Musiki”, Musiki Mecmuası, 

Yıl:52, Sayı: 465, 1999. 
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  Üngör, Etem Zeki, “Konferans: Türk Musikisinde Çalgılar”, Musiki 

Mecmuası, Yıl: 31, No: 342, 1978.  
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46 

 

BÖLÜM III 

 

3. BULGULAR VE YORUM 

 Bu bölümde keman öğrencilerine ve öğretmenlerine uygulanan anket 

metinleri çözümlenmiĢ olup, çözümlemeden elde edilen bulgular çizelgelerle 

ilköğretim düzeyi, ortaöğretim düzeyi ve yüksek öğretim ve üslup düzeyine yönelik 

olarak sınıflandırılmıĢ, açıklanmıĢ ve yorumlanmıĢtır. GörüĢme yapılan keman 

öğretmenlerinin görüĢlerinin çözümlenmesinden elde edilen bulgular; dört haftalık 

derste iĢlenen konular açısından öğrenci ve öğretmen değerlendirmelerini ortaya 

koyan “Günce” yazımlarının çözümlemelerinden elde edilen bulgular ve öğrenci ve 

öğretmenlere uygulanan anketlerden elde edilen bulguların açıklanması ve 

yorumlanmasına yer verilmektedir. 

3.1. Öğretmen Bulgularına Yönelik Faktör Çözümlemeleri  

 Bu bölümde öğretmen verilerine yönelik faktör çözümlemelerinin ortaya 

koyduğu bulgulara yer verilmiĢtir. Faktör çözümlemesi sonucunda dört temel boyut 

bulunmuĢtur. Bu boyutlar “Eğitimsel ve Deneyimsel
8
 Kuram Kazanımı”, “Lisans ve 

Yüksek lisans”, “Mesleki Kazanımlar” ve “Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim 

Dönemi Bilgi” boyutlarıdır.  

 

 

 

                                                           
8
 Mesleki ortaöğretim, yükseköğretim ve keman öğretmenliği dönemlerini ve hem meslek öncesi 

eğitim hem de meslek sürecini  kapsayan geniĢ açılı bir boyuttur. 
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3.1.1. Öğretmen Verilerinin Faktör Çözümlemelerinden Elde Edilen 

Bulgular ve Yorumlaması 

Factor Analysis 

Communalities 

 Initial Extraction 

x1 1,000 ,582 

    x2 1,000 ,696 

x3 1,000 ,692 

x4 1,000 ,387 

x5 1,000 ,856 

x6 1,000 ,692 

x7 1,000 ,677 

x8 1,000 ,639 

x9 1,000 ,672 

x10 1,000 ,598 

x11 1,000 ,838 

x12 1,000 ,650 

x14 1,000 ,343 

x19 1,000 ,563 

x21 1,000 ,730 

x22 1,000 ,675 

x23 1,000 ,717 

x24 1,000 ,697 

x25 1,000 ,533 

x26 1,000 ,691 

x27 1,000 ,804 

x28 1,000 ,873 

x29 1,000 ,326 

x30 1,000 ,611 

x31 1,000 ,765 

x32 1,000 ,626 

x33 1,000 ,661 

x34 1,000 ,734 

x35 1,000 ,675 

x36 1,000 ,546 

x37 1,000 ,499 

x38 1,000 ,457 

x39 1,000 ,745 

x40 1,000 ,784 

yx16 1,000 ,646 

x17 1,000 ,712 

x18 1,000 ,712 

x13 1,000 ,449 

x20 1,000 ,593 
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 Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %58.2, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %69.6, 3. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %69.2, 4. değiĢkenin açıklanan varyansı %38.7, 5. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %85.6, 6. değiĢkenin açıklanan varyansı %69.2, 7. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %67.7, 8. değiĢkenin açıklanan varyansı %63.9, 9. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %67.2, 10. değiĢkenin açıklanan varyansı %59.8, 11. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %83.8, 12. değiĢkenin açıklanan varyansı %65.0, 13. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %34.3, 14. değiĢkenin açıklanan varyansı %56.3, 15. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %73.0, 16. değiĢkenin açıklanan varyansı %67.5, 17. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %71.7, 18. değiĢkenin açıklanan varyansı %69.7, 19. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %53.3, 20. değiĢkenin açıklanan varyansı %69.1 21. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %80.4, 22. değiĢkenin açıklanan varyansı %87.3, 23. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %32.6, 24. değiĢkenin açıklanan varyansı %61.1, 25. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %76.5, 26. değiĢkenin açıklanan varyansı %62.6, 27. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %66.1, 28. değiĢkenin açıklanan varyansı %73.4, 9. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %67.5, 30. değiĢkenin açıklanan varyansı %54.6, 31. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %49.9, 32. değiĢkenin açıklanan varyansı %45.7, 33. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %74.5, 34. değiĢkenin açıklanan varyansı %78.4, 35. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %64.6, 36. değiĢkenin açıklanan varyansı %71.2, 37. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %71.2, 38. değiĢkenin açıklanan varyansı %44.9, 39. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %59.3’tür. 
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Total  Variance Explained

11,871 30,438 30,438 11,871 30,438 30,438

5,262 13,493 43,932 5,262 13,493 43,932

4,630 11,872 55,804 4,630 11,872 55,804

3,383 8,675 64,478 3,383 8,675 64,478

2,497 6,403 70,881

2,155 5,525 76,406

1,614 4,139 80,545

1,395 3,576 84,121

1,280 3,283 87,404

,973 2,496 89,900

,772 1,979 91,878

,710 1,821 93,699

,562 1,442 95,141

,507 1,301 96,441

,419 1,075 97,516

,380 ,973 98,490

,236 ,605 99,094

,187 ,479 99,573

,107 ,275 99,848

,059 ,152 100,000

1,99E-015 5,09E-015 100,000

7,89E-016 2,02E-015 100,000

4,36E-016 1,12E-015 100,000

3,32E-016 8,51E-016 100,000

2,33E-016 5,97E-016 100,000

1,91E-016 4,89E-016 100,000

1,47E-016 3,77E-016 100,000

7,65E-017 1,96E-016 100,000

1,03E-017 2,64E-017 100,000

-1,9E-017 -5,00E-017 100,000

-9,0E-017 -2,30E-016 100,000

-1,4E-016 -3,51E-016 100,000

-2,0E-016 -5,05E-016 100,000

-2,3E-016 -5,84E-016 100,000

-3,7E-016 -9,51E-016 100,000

-4,1E-016 -1,05E-015 100,000

-4,9E-016 -1,25E-015 100,000

-5,5E-016 -1,42E-015 100,000

-7,1E-016 -1,82E-015 100,000

Component

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

Total % of  Variance Cumulat iv e % Total % of  Variance Cumulat iv e %

Initial Eigenvalues Extract ion Sums of  Squared Loadings

Extract ion Method: Principal Component Analysis.
 

 Boyutlara yönelik tek özdeğer ile açıklanan toplam varyans sırasıyla 

%30.438, %43.932, %55.804, %64.478’dir. 
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Component Matrix(a) 

 

Component 

1 2 3 4 

x3 ,812 -,162 ,016 -,078 

x7 ,762 -,214 ,061 -,215 

x11 ,755 -,376 -,341 ,101 

x9 ,737 -,217 -,213 -,192 

x5 ,705 -,431 -,186 ,373 

x22 ,693 ,376 ,076 -,219 

x10 ,660 -,392 -,090 -,003 

x12 ,657 -,408 -,145 ,175 

x21 ,645 ,465 -,209 -,235 

x38 ,639 ,103 ,193 -,017 

x19 ,633 ,292 -,018 -,276 

x2 ,631 ,132 -,237 -,474 

x27 ,629 ,527 -,160 ,324 

x1 ,621 -,202 -,195 -,341 

x40 ,606 ,258 ,188 ,561 

x6 ,575 -,306 -,331 ,397 

x26 ,574 ,514 -,251 ,187 

x8 ,538 ,431 -,146 -,378 

x25 ,534 ,408 ,163 ,234 

x18 ,529 -,482 -,445 ,040 

x17 ,529 -,482 -,445 ,040 

x4 ,479 -,392 ,023 ,056 

x23 ,516 ,646 -,092 -,156 

x24 ,495 ,639 -,174 -,114 

yx16 -,496 ,608 ,150 ,089 

x14 -,030 ,573 -,119 ,015 

x20 ,271 ,495 -,352 -,388 

x13 -,172 ,388 ,368 ,365 

x31 ,387 -,198 ,758 -,040 

x34 ,286 -,248 ,727 -,250 

x30 ,345 -,119 ,670 -,172 

x33 ,460 -,054 ,606 -,281 

x36 ,416 ,089 ,594 ,110 

x35 ,549 -,006 ,579 -,196 

x32 ,513 -,016 ,552 -,240 

x39 ,514 ,106 ,129 ,673 

x28 ,561 ,431 -,127 ,597 

x29 ,060 ,165 ,330 ,431 

x37 ,364 -,205 ,392 ,414 

 

Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla birinci boyut 0.812, 0.762, 0.755, 0.737, 0.705, 0.693, 0.660, 0.657, 0.645, 

0.639, 0.633, 0.631, 0.629, 0.621, 0.606, 0.575, 0.574, 0.538, 0.534, 0.529, 0.529 ve 
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0.479’dur. Ġkinci boyut 0.646, 0.639, 0.608, 0.573, 0.495 ve 0.338’dir. Üçüncü boyut 

0.758, 0.727, 0.670, 0.606, 0.594, 0.579 ve 0.552’dir. Dördüncü boyut 0.673, 0.597, 

0.431 ve 0.414’tür. 

3.1.1.1. Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı Boyutuna 

Yönelik Faktör Çözümlemesi 

Communalities 

 Initial Extraction 

Ġcraci Olarak Katılma 1,000 ,695 

Çalma Üslubu-Ġlgi 1,000 ,577 

Ġcra Üslubu Kazanımı 1,000 ,687 

Ġcraci Olarak Katılma 1,000 ,617 

Ġcra Üslubu Kazanımı 1,000 ,579 

Sanal Ağ Üzerinden 

Radyo Yayınları 
1,000 ,383 

Kurama Yönelik 

Kazanım 
1,000 ,470 

Teknik Kazanım 1,000 ,488 

Sanal Ağ Üzerinden Ses 

Kayıtları 
1,000 ,411 

Sol El Sapa YapıĢık 

Çalma 
1,000 ,350 

Türk Musikisi Yayınları 

Dinleme 
1,000 ,356 

Dinleyici Olarak 

Katılma 
1,000 ,433 

Teknik Kazanım 1,000 ,359 

Çalma Üslubu-Ġlgi 1,000 ,463 

T.M Süsleme Çalma 1,000 ,279 

Teknik Kazanım 1,000 ,428 

Kurama Yönelik 

Kazanım 
1,000 ,320 

Dinleyici Olarak 

Katılma 
1,000 ,291 

Ġcraci Olarak Katılma 1,000 ,224 

Teknik Kazanım 1,000 ,401 

Ġcra Üslubu Kazanımı 1,000 ,401 

Kurama Yönelik 

Kazanım 
1,000 ,234 

 

 

Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %69.5, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %57.7, 3. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %68.7, 4. değiĢkenin açıklanan varyansı %61.7, 5. değiĢkenin açıklanan 



52 

 

varyansı %57.9, 6. değiĢkenin açıklanan varyansı %38.3, 7. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %47.0, 8. DeğiĢkenin açıklanan varyansı %48.8, 9. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %41.1, 10. değiĢkenin açıklanan varyansı %35.0, 11. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %35.6, 12. değiĢkenin açıklanan varyansı %43.3, 13. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %35.9, 14. değiĢkenin açıklanan varyansı %46.3, 15. DeğiĢkenin açıklanan 

varyansı %27.9, 16. değiĢkenin açıklanan varyansı %42.8, 17. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %32.0, 18. değiĢkenin açıklanan varyansı %29.1, 19. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %22.4, 20. değiĢkenin açıklanan varyansı %40.1, 21. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %40.1, 22. değiĢkenin açıklanan varyansı %23.4’tür.  

Total Variance Explained 

Component Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings 

  Total 

% of 

Variance Cumulative % Total 

% of 

Variance Cumulative % 

1 9,445 42,931 42,931 9,445 42,931 42,931 

2 3,352 15,236 58,168       

3 2,101 9,549 67,716       

4 1,669 7,585 75,301       

5 1,231 5,594 80,895       

6 1,111 5,051 85,946       

7 ,792 3,599 89,545       

8 ,504 2,292 91,836       

9 ,435 1,979 93,816       

10 ,337 1,533 95,348       

11 ,288 1,309 96,657       

12 ,278 1,263 97,920       

13 ,167 ,759 98,678       

14 ,125 ,569 99,247       

15 ,081 ,366 99,613       

16 ,045 ,202 99,815       

17 ,023 ,106 99,922       

18 ,014 ,061 99,983       

19 ,003 ,015 99,998       

20 ,000 ,002 100,000       

21 8,25E-017 3,75E-016 100,000       

22 -3,15E-

016 

-1,43E-

015 
100,000       

 

 

Eğitimsel ve deneyimsel boyutta tek özdeğer ile açıklanan toplam varyans 

%42.931’dir. 
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Component Matrix(a) 

 

Componen

t 

1 

Ġcraci Olarak Katılma ,834 

Ġcra Üslubu Kazanımı ,829 

Ġcraci Olarak Katılma ,785 

Ġcra Üslubu Kazanımı ,761 

Çalma Üslubu-Ġlgi ,759 

Teknik Kazanım ,698 

Kurama Yönelik Kazanım ,685 

Çalma Üslubu-Ġlgi ,681 

Dinleyici Olarak Katılma ,658 

Teknik Kazanım ,655 

Sanal Ağ Üzerinden Ses 

Kayıtları 
,641 

Ġcra Üslubu Kazanımı ,633 

Teknik Kazanım ,633 

Sanal Ağ Üzerinden 

Radyo Yayınları 
,619 

Teknik Kazanım ,599 

Türk Musikisi Yayınları 

Dinleme 
,597 

Sol El Sapa YapıĢık 

Çalma 
,592 

Kurama Yönelik Kazanım ,566 

Dinleyici Olarak Katılma ,539 

T.M Süsleme Çalma ,528 

Kurama Yönelik Kazanım ,484 

Ġcraci Olarak Katılma ,474 

Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla 0.834, 0.829, 0.785, 0.761, 0.759, 0.698, 0.685, 0.681, 0.658, 0.655, 0.641, 

0.633, 0.633, 0.619, 0.599, 0.597, 0.592, 0.566, 0.539, 0.528, 0.484 ve 0.474’dır. 
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3.1.1.2. Lisans ve Yüksek Lisans Boyutuna Yönelik Faktör 

Çözümlemesi 

 

Communalities 

 Initial Extraction 

Ġl ve Bölgede Konserleri 

Ġzleme 
1,000 ,788 

Akademik Etkinlikleri 

Ġzleme 
1,000 ,795 

yx16 1,000 ,124 

Dinleyici Olarak 

Katılma 
1,000 ,329 

CD, DVD Elektronik 

Analog Ses Kayıtları 
1,000 ,562 

Çalma Üslubu-Ġlgi 1,000 ,035 

 

Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %78.8, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %79.5, 3. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %12.4,  4. değiĢkenin açıklanan varyansı %32.9, 5. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %56.2, 6. değiĢkenin açıklanan varyansı %3.5’tir.  

Total Variance Explained 

Component Initial Eigenvalues 

Extraction Sums of Squared 

Loadings 

  Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance 

Cumul

ative 

% 

1 2,633 43,887 43,887 2,633 43,887 43,887 

2 1,305 21,755 65,642       

3 ,957 15,943 81,585       

4 ,542 9,031 90,615       

5 ,501 8,344 98,959       

6 ,062 1,041 100,000       

 

 Lisans ve yüksek lisans boyutunda tek özdeğer ile açıklanan toplam varyans 

%43.887’dir. 
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Component Matrix(a) 

 

Componen

t 

1 

Akademik Etkinlikleri 

Ġzleme 
,892 

Ġl ve Bölgede Konserleri 

Ġzleme 
,888 

CD, DVD Elektronik 

Analog Ses Kayıtları 
,750 

Dinleyici Olarak 

Katılma 
,574 

yx16 -,352 

Çalma Üslubu-Ġlgi -,186 

 

Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla 0.892, 0.888, 0.750, 0.574, -0.352 ve -0.186’dır. 

3.1.1.3. Mesleki Kazanımlar Boyutuna Yönelik Faktör 

Çözümlemesi 

Communalities 

 Initial Extraction 

A.G.S.L Keman Programı 

Hedef DavranıĢlar 
1,000 ,736 

A.G.S.L Keman Eserleri 1,000 ,638 

Pontiçello Çalma 1,000 ,520 

DıĢa Dönük Yay Ġle Çalma 
1,000 ,606 

A.G.S.L Keman Programı 

Öğretim Materyali 
1,000 ,694 

A.G.S.L Keman Etütleri 1,000 ,674 

A.G.S.L Keman Programı 

Hedefler 
1,000 ,612 

 

Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %73.6, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %63.8, 3. değiĢkenin açıklanan 
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varyansı %52.0, 4. değiĢkenin açıklanan varyansı %60.6, 5. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %69.4, 6. değiĢkenin açıklanan varyansı %67.4 ve 7. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %61.2’dir. 

 

Total Variance Explained 

Component Initial Eigenvalues 

Extraction Sums of Squared 

Loadings 

  Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance 

Cum

ulati

ve % 

1 
4,479 63,986 63,986 4,479 63,986 

63,9

86 

2 ,928 13,250 77,236    

3 ,677 9,678 86,914    

4 ,405 5,787 92,701    

5 ,367 5,248 97,949    

6 ,107 1,522 99,471    

7 ,037 ,529 100,000    

 

 Mesleki kazanımlar boyutu için tek özdeğer ile açıklanan toplam varyans 

%63.986’dir. 

Component Matrix(a) 

 

Componen

t 

1 

A.G.S.L Keman Programı 

Hedef DavranıĢlar 
,858 

A.G.S.L Keman Programı 

Öğretim Materyali 
,833 

A.G.S.L Keman Etütleri ,821 

A.G.S.L Keman Eserleri ,798 

A.G.S.L Keman Programı 

Hedefler 
,782 

DıĢa Dönük Yay Ġle Çalma 
,778 

Pontiçello Çalma ,721 

  

 Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla 0.858, 0.833, 0.821, 0.798, 0.782, 0.778 ve 0.721’dir. 
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3.1.1.4. Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi 

Boyutuna Yönelik Faktör Çözümlemesi 

 

Communalities 

 Initial Extraction 

T.M Kaydırarak Çalma 1,000 ,754 

Ġcra Üslubu Kazanımı 1,000 ,595 

A.G.S.L Keman 

Programı Bilgisi 
1,000 ,390 

Yayın Ucunda Çalma 1,000 ,516 

  

 Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %75.4, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %59.5, 3. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %39.0, 4. değiĢkenin açıklanan varyansı %51.6’dır. 

Total Variance Explained 

Component Initial Eigenvalues 

Extraction Sums of Squared 

Loadings 

  Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance 

Cum

ulati

ve % 

1 
2,255 56,384 56,384 2,255 56,384 

56,3

84 

2 ,818 20,456 76,839       

3 ,674 16,861 93,701       

4 ,252 6,299 100,000       

 

Mesleki süreç ve mesleki ortaöğretim dönemi bilgi boyutu  (Türk musikisi 

keman icra üslubu ve A.G.S.L keman programı bilgisi) için tek özdeğer ile açıklanan 

toplam varyans %56.384’tür. 
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Component Matrix(a) 

 

Componen

t 

1 

T.M Kaydırarak Çalma ,869 

Ġcra Üslubu Kazanımı ,771 

Yayın Ucunda Çalma ,718 

A.G.S.L Keman 

Programı Bilgisi 
,625 

 

 Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla 0.869, 0.771, 0.718 ve 0.625’tir. 

3.1.2. Öğretmen Kişisel Özelliklerin Değişkenlerdeki Seçenekleri 

İşaretlemedeki Etkisine Yönelik Denence Bulguları ve 

Yorumlanması 

 Bu kısımda “Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı”, “Lisans ve 

Yüksek Lisans Boyutu”, “Mesleki Kazanımlar Boyutu” ve “Mesleki Süreç ve 

Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi Boyutu” olmak üzere dört temel boyut 

bulunmuĢtur. Bu boyutlardaki değiĢkenlerin seçeneklerini iĢaretlemeye yönelik 

öğretmen kiĢisel özelliklerinin etkisine yoktur Ģeklinde kurgulanan yedi denencenin 

bulgularına yer verilmektedir. 
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3.1.2.1. Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı Boyutuna 

Yönelik Denence (Hipotez)Testleri 

3.1.2.1.1. H0: “Mezun Olunan Ortaöğretim Kurumu” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

6 9,50

14 11,21

1 17,00

21

mezun olunan

kurum lise dengiA.G.S.L

Genel Lise

Konserv atuvar

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

  

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 1,302 

df 2 

Asymp. Sig. ,521 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: mezun olunan kurum lise dengi 

 H0: Mezun olunan ortaöğretim kurumu etmeninin öğretmen görüĢlerine 

etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman 

öğretmenlerinin ortaöğretim düzeyinde A.G.S.L Genel lise ve Konservatuar mezunu 

olmalarının herhangi bir görüĢ farkı yaratmadığı ortaya çıkmaktadır.  

 



60 

 

3.1.2.1.2. H0: “Mezun Olunan Yükseköğretim Kurumu” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

4 8,50

5 10,00

4 12,50

1 14,00

1 19,00

2 14,00

1 6,00

2 12,50

1 5,00

21

mezun olunan kurum

üniversiteUludag Üniv ersitesi

Marmara Üniversitesi

Gazi Üniversitesi

Atatürk Üniversitesi

İzzet Baysal Üniversitesi

İnönü Üniversitesi

Pamukkale Üniversitesi

Süleyman Demirel

Üniversitesi

Karadeniz Teknik

Üniversitesi

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 5,078 

df 8 

Asymp. Sig. ,749 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: mezun olunan kurum üniversite 

H0: Mezun olunan yükseköğretim kurumu etmeninin öğretmen görüĢlerine 

etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman 

öğretmenlerinin dokuz farklı yükseköğretim kurumundan mezun olmalarına rağmen 

öğretmen görüĢleri arasında herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.1.3. H0: “Çalışmakta Olduğu A.G.S.L” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

4 10,00

3 5,33

2 19,50

3 12,67

3 6,33

4 13,25

2 13,00

21

çalışmakta olduğu agsl

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 9,006 

df 6 

Asymp. Sig. ,173 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: çalıĢmakta olduğu agsl 

H0: ÇalıĢmakta olunan A.G.S.L etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi  

yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 

yedi farklı A.G.S.L’de çalıĢıyor olmalarına rağmen öğretmen görüĢleri arasında 

herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.1.4. H0: “Yaş” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

4 11,50

11 9,82

6 12,83

21

Yaş

21-30

31-40

41-50

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square ,949 

Df 2 

Asymp. Sig. ,622 

                                                                 a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: YaĢ 

H0: YaĢ etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan 

H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 21 ile 50 yaĢ aralığında 

olmalarına rağmen öğretmen görüĢleri arasında herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.1.5. H0: “Cinsiyet” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

10 11,10

11 10,91

21

Cinsiyet

Kadın

Erkek

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square ,005 

df 1 

Asymp. Sig. ,944 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Cinsiyet 

 

H0: Cinsiyet etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri görüĢleri üzerinde 

cinsiyet etmeninin herhangi bir etkisi yoktur.  
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3.1.2.1.6. H0: “Hizmet süresi” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

7 12,57

10 9,10

1 17,00

3 11,67

21

hizmet süresi

0-5 y ıl

6-11 y ıl

12-19 y ıl

20-30 y ıl

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 2,356 

Df 3 

Asymp. Sig. ,502 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: hizmet süresi 

 

H0: Hizmet süresi etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 0 ile 30 yıllık 

hizmet aralığında bulunmalarına rağmen görüĢleri arasında fark yoktur.  
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3.1.2.1.7. H0: “Lisans ve Yüksek Lisans” Etmeninin Değişkenlerdeki 

Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

15 12,40

6 7,50

21

eğitimdurumu

Lisans

Yüksek Lisans

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score   1 for 

analysis 1 

Chi-Square 2,673 

df 1 

Asymp. Sig. ,102 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: eğitimdurumu 

H0: Lisans ve yüksek lisans etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. 

P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenlerinin yüksek 

lisans yapmaları veya yapmamaları öğretmen görüĢlerini etkilememektedir.  
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3.1.2.2. Lisans ve Yüksek Lisans Boyutuna Yönelik Denence 

(Hipotez)Testleri  

3.1.2.2.1. H0: “Mezun Olunan Ortaöğretim Kurumu” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

6 7,83

14 12,50

1 9,00

21

mezun olunan

kurum lise dengiA.G.S.L

Genel Lise

Konserv atuvar

Total

REGR factor score

2 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

  

REGR factor 

score 2 for 

analysis 1 

Chi-Square 2,485 

Df 2 

Asymp. Sig. ,289 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: mezun olunan kurum lise dengi 

 

H0: Mezun olunan ortaöğretim kurumu etmeninin öğretmen görüĢlerine 

etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman 

öğretmenlerinin ortaöğretim düzeyinde A.G.S.L Genel lise ve Konservatuar mezunu 

olmalarının herhangi bir görüĢ farkı yaratmadığı ortaya çıkmaktadır.  
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3.1.2.2.2. H0: “Mezun Olunan Yükseköğretim Kurumu” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

4 8,75

5 11,20

4 11,00

1 7,00

1 20,00

2 9,00

1 16,00

2 17,00

1 1,00

21

mezun olunan kurum

üniversiteUludag Üniv ersitesi

Marmara Üniversitesi

Gazi Üniversitesi

Atatürk Üniversitesi

İzzet Baysal Üniversitesi

İnönü Üniversitesi

Pamukkale Üniversitesi

Süleyman Demirel

Üniversitesi

Karadeniz Teknik

Üniversitesi

Total

REGR factor score

2 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 2 for 

analysis 1 

Chi-Square 8,375 

df 8 

Asymp. Sig. ,398 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: mezun olunan kurum üniversite 

H0: Mezun olunan yükseköğretim kurumu etmeninin öğretmen görüĢlerine 

etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman 

öğretmenlerinin dokuz farklı yükseköğretim kurumundan mezun olmalarına rağmen 

öğretmen görüĢleri arasında herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.2.3. H0: “Çalışmakta Olduğu A.G.S.L” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

4 13,25

3 12,33

2 17,00

3 8,67

3 8,00

4 10,75

2 7,00

21

çalışmakta olduğu agsl

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

REGR factor score

2 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 2 for 

analysis 1 

Chi-Square 4,498 

df 6 

Asymp. Sig. ,610 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: çalıĢmakta olduğu agsl 

H0: ÇalıĢmakta olunan A.G.S.L etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi  

yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 

yedi farklı A.G.S.L’de çalıĢıyor olmalarına rağmen öğretmen görüĢleri arasında 

herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.2.4. H0: “Yaş” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

 

 

Ranks

4 5,25

11 13,00

6 11,17

21

Yaş

21-30

31-40

41-50

Total

REGR factor score

2 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 2 for 

analysis 1 

Chi-Square 4,582 

Df 2 

Asymp. Sig. ,101 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: YaĢ 

H0: YaĢ etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan 

H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 21 ile 50 yaĢ aralığında 

olmalarına rağmen öğretmen görüĢleri arasında herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.2.5. H0: “Cinsiyet” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

10 10,30

11 11,64

21

Cinsiyet

Kadın

Erkek

Total

REGR factor score

2 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 2 for 

analysis 1 

Chi-Square ,243 

df 1 

Asymp. Sig. ,622 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Cinsiyet 

H0: Cinsiyet etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri görüĢleri üzerinde 

cinsiyet etmeninin herhangi bir etkisi yoktur.  
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3.1.2.2.6. H0: “Hizmet süresi” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

 

Ranks

7 7,14

10 13,10

1 9,00

3 13,67

21

hizmet süresi

0-5 y ıl

6-11 y ıl

12-19 y ıl

20-30 y ıl

Total

REGR factor score

2 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 2 for 

analysis 1 

Chi-Square 4,508 

df 3 

Asymp. Sig. ,212 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: hizmet süresi 

H0: Hizmet süresi etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri görüĢleri üzerinde 

hizmet süresi etmeninin herhangi bir etkisi yoktur.  
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3.1.2.2.7. H0: “Lisans ve Yüksek Lisans” Etmeninin Değişkenlerdeki 

Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.     

Ranks

15 9,87

6 13,83

21

eğitimdurumu

Lisans

Yüksek Lisans

Total

REGR factor score

3 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 3 for 

analysis 1 

Chi-Square 1,752 

df 1 

Asymp. Sig. ,186 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: eğitimdurumu 

H0: Lisans ve yüksek lisans etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. 

P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenlerinin yüksek 

lisans yapmaları veya yapmamaları öğretmen görüĢlerini etkilememektedir.  
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3.1.2.3. Mesleki Kazanımlar Boyutuna Yönelik Denence 

(Hipotez)Testleri  

3.1.2.3.1. H0: “Mezun Olunan Ortaöğretim Kurumu” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

6 10,17

14 11,43

1 10,00

21

mezun olunan

kurum lise dengiA.G.S.L

Genel Lise

Konserv atuvar

Total

REGR factor score

3 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score   3 for 

analysis 1 

Chi-Square ,201 

df 2 

Asymp. Sig. ,904 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: mezun olunan kurum lise dengi 

 

H0: Mezun olunan ortaöğretim kurumu etmeninin öğretmen görüĢlerine 

etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman 

öğretmenlerinin ortaöğretim düzeyinde A.G.S.L Genel lise ve Konservatuar mezunu 

olmalarının herhangi bir görüĢ farkı yaratmadığı ortaya çıkmaktadır.  
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3.1.2.3.2. H0: “Mezun Olunan Yükseköğretim Kurumu” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

4 9,75

5 6,80

4 10,25

1 8,00

1 16,00

2 10,50

1 18,00

2 16,50

1 21,00

21

mezun olunan kurum

üniversiteUludag Üniv ersitesi

Marmara Üniversitesi

Gazi Üniversitesi

Atatürk Üniversitesi

İzzet Baysal Üniversitesi

İnönü Üniversitesi

Pamukkale Üniversitesi

Süleyman Demirel

Üniversitesi

Karadeniz Teknik

Üniversitesi

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score   4 for 

analysis 1 

Chi-Square 8,849 

df 8 

Asymp. Sig. ,355 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: mezun olunan kurum üniversite 

 

H0: Mezun olunan yükseköğretim kurumu etmeninin öğretmen görüĢlerine 

etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman 

öğretmenlerinin dokuz farklı yükseköğretim kurumundan mezun olmalarına rağmen 

öğretmen görüĢleri arasında herhangi bir fark yoktur.  



75 

 

3.1.2.3.3. H0: “Çalışmakta Olduğu A.G.S.L” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

4 12,00

3 11,33

2 17,50

3 7,00

3 6,67

4 9,75

2 17,00

21

çalışmakta olduğu agsl

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square 7,050 

Df 6 

Asymp. Sig. ,316 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: çalıĢmakta olduğu agsl 

H0: ÇalıĢmakta olunan A.G.S.L etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi  

yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 

yedi farklı A.G.S.L’de çalıĢıyor olmalarına rağmen öğretmen görüĢleri arasında 

herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.3.4. H0: “Yaş” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

 

Ranks

4 10,25

11 10,82

6 11,83

21

Yaş

21-30

31-40

41-50

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square ,176 

Df 2 

Asymp. Sig. ,916 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: YaĢ 

H0: YaĢ etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan 

H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 21 ile 50 yaĢ aralığında 

olmalarına rağmen öğretmen görüĢleri arasında herhangi bir fark yoktur. 
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3.1.2.3.5. H0: “Cinsiyet” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.     

Ranks

10 9,30

11 12,55

21

Cinsiyet

Kadın

Erkek

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square 1,433 

df 1 

Asymp. Sig. ,231 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Cinsiyet 

 

H0: Cinsiyet etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri görüĢleri üzerinde 

cinsiyet etmeninin herhangi bir etkisi yoktur.  
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3.1.2.3.6. H0: “Hizmet süresi” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

7 8,00

10 13,00

1 9,00

3 12,00

21

hizmet süresi

0-5 y ıl

6-11 y ıl

12-19 y ıl

20-30 y ıl

Total

REGR factor score

4 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square 2,857 

df 3 

Asymp. Sig. ,414 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: hizmet süresi 

 

H0: Hizmet süresi etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri görüĢleri üzerinde 

hizmet süresi etmeninin herhangi bir etkisi yoktur.  
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3.1.2.3.7. H0: “Lisans ve Yüksek Lisans” Etmeninin Değişkenlerdeki 

Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

15 9,80

6 14,00

21

eğitimdurumu

Lisans

Yüksek Lisans

Total

REGR factor score

2 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 2 for 

analysis 1 

Chi-Square 1,964 

Df 1 

Asymp. Sig. ,161 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: eğitimdurumu 

H0: Lisans-Yüksek Lisans etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. 

P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri görüĢleri 

üzerinde lisans-yüksek lisans etmeninin herhangi bir etkisi yoktur.  
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3.1.2.4. Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi 

Boyutuna Yönelik Denence (Hipotez)Testleri 

3.1.2.4.2. H0: “Mezun Olunan Ortaöğretim Kurumu” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.      

Ranks

6 10,00

14 11,57

1 9,00

21

mezun olunan

kurum lise dengiA.G.S.L

Genel Lise

Konserv atuvar

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score   4 for 

analysis 1 

Chi-Square ,378 

df 2 

Asymp. Sig. ,828 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: mezun olunan kurum lise dengi 

H0: Mezun olunan ortaöğretim kurumu etmeninin öğretmen görüĢlerine 

etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman 

öğretmenlerinin ortaöğretim düzeyinde A.G.S.L, Genel lise ve Konservatuar mezunu 

olmalarının herhangi bir görüĢ farkı yaratmadığı ortaya çıkmaktadır.  
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3.1.2.4.3. H0: “Mezun Olunan Yükseköğretim Kurumu” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

Ranks

4 9,75

5 6,80

4 10,25

1 8,00

1 16,00

2 10,50

1 18,00

2 16,50

1 21,00

21

mezun olunan kurum

üniversiteUludag Üniv ersitesi

Marmara Üniversitesi

Gazi Üniversitesi

Atatürk Üniversitesi

İzzet Baysal Üniversitesi

İnönü Üniversitesi

Pamukkale Üniversitesi

Süleyman Demirel

Üniversitesi

Karadeniz Teknik

Üniversitesi

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square 8,849 

df 8 

Asymp. Sig. ,355 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: mezun olunan kurum üniversite 

 

H0: Mezun olunan yükseköğretim kurumu etmeninin öğretmen görüĢlerine 

etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman 

öğretmenlerinin dokuz farklı yükseköğretim kurumundan mezun olmalarına rağmen 

öğretmen görüĢleri arasında herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.4.4. H0: “Çalışmakta Olduğu A.G.S.L” Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark 

Yoktur.        

 

Ranks

4 12,00

3 11,33

2 17,50

3 7,00

3 6,67

4 9,75

2 17,00

21

çalışmakta olduğu agsl

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square 7,050 

Df 6 

Asymp. Sig. ,316 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: çalıĢmakta olduğu agsl 

 

H0: ÇalıĢmakta olunan A.G.S.L etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi  

yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 

yedi farklı A.G.S.L’de çalıĢıyor olmalarına rağmen öğretmen görüĢleri arasında 

herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.4.5. H0: “Yaş” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

4 10,25

11 10,82

6 11,83

21

Yaş

21-30

31-40

41-50

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score   4 for 

analysis 1 

Chi-Square ,176 

Df 2 

Asymp. Sig. ,916 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: YaĢ 

 

H0: YaĢ etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan 

H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri 21 ile 50 yaĢ aralığında 

olmalarına rağmen öğretmen görüĢleri arasında herhangi bir fark yoktur.  
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3.1.2.4.6. H0: “Cinsiyet” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

10 9,30

11 12,55

21

Cinsiyet

Kadın

Erkek

Total

REGR factor score

4 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square 1,433 

df 1 

Asymp. Sig. ,231 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Cinsiyet 

 

H0: Cinsiyet etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri görüĢleri üzerinde 

cinsiyet etmeninin herhangi bir etkisi yoktur.  
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3.1.2.4.7. H0: “Hizmet süresi” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

7 8,00

10 13,00

1 9,00

3 12,00

21

hizmet süresi

0-5 y ıl

6-11 y ıl

12-19 y ıl

20-30 y ıl

Total

REGR factor score

4 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

  

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square 2,857 

df 3 

Asymp. Sig. ,414 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: hizmet süresi 

 

H0: Hizmet süresi etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenleri görüĢleri üzerinde 

hizmet süresi etmeninin herhangi bir etkisi yoktur.  
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3.1.2.1.8. H0: “Lisans ve Yüksek Lisans” Etmeninin Değişkenlerdeki 

Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

15 11,47

6 9,83

21

eğitimdurumu

Lisans

Yüksek Lisans

Total

REGR factor score

4 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 4 for 

analysis 1 

Chi-Square ,297 

df 1 

Asymp. Sig. ,586 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: eğitimdurumu 

 

H0: Lisans ve yüksek lisans etmeninin öğretmen görüĢlerine etkisi yoktur. 

P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre keman öğretmenlerinin yüksek 

lisans yapmaları veya yapmamaları öğretmen görüĢlerini etkilememektedir.  

3.2. Öğrenci Bulgularına Yönelik Faktör Çözümlemeleri 

 Bu bölümde öğrenci verilerine yönelik faktör çözümlemelerinin ortaya 

koyduğu bulgulara yer verilmiĢtir. Faktör çözümlemesi sonucunda dört temel boyut 

bulunmuĢtur. Bu boyutlar “Ġlköğretim”, Ortaöğretim”, “Üslup-Teknik” ve 

“Yükseköğretim-Hedef” boyutlarıdır.  
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3.2.1. Öğrenci Verilerinin Faktör Çözümlemelerinden Elde Edilen 

Bulgular ve Yorumlaması 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,955 27 

Item-Total Statistics 

 Scale 

Mean 

if Item 

Deleted 

Scale 

Variance 

if Item 

Deleted 

Corrected Item-Total 

Correlation 

Cronbach's 

Alpha 

if Item Deleted 

Çalma Üslubu-Ġlgi 65,67 528,045 ,624 ,953 

Musiki ArĢivi-Kayıt 65,60 522,820 ,660 ,953 

Dinleyici Olarak 

Katılma 
64,87 524,789 ,602 ,954 

Ġcraci Olarak Katılma 65,96 526,621 ,637 ,953 

kurama yönelik 

kazanım 
65,97 531,622 ,672 ,953 

icra üslubu kazanımı 65,96 528,080 ,701 ,953 

teknik kazanım 66,04 533,911 ,679 ,953 

Çalma Üslubu-Ġlgi 65,46 523,848 ,701 ,953 

Musiki ArĢivi-Kayıt 65,51 528,176 ,587 ,954 

Dinleyici Olarak 

Katılma 
64,76 533,846 ,507 ,955 

Ġcraci Olarak Katılma 65,88 531,024 ,618 ,954 

kurama yönelik 

kazanım 
65,82 531,369 ,687 ,953 

icra üslubu kazanımı 65,85 533,474 ,649 ,953 

teknik kazanım 65,90 533,374 ,647 ,953 

Çalma Üslubu-Ġlgi 64,82 516,787 ,753 ,952 

Musiki ArĢivi-Kayıt 65,01 518,182 ,764 ,952 

Dinleyici Olarak 

Katılma 
   64,55 525,771 ,659 ,953 

Ġcraci Olarak Katılma 65,21 516,621 ,774 ,952 
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Kurama yönelik 

kazanım 
64,84 516,892 ,748 ,952 

Ġcra üslubu kazanımı    65,00 517,384 ,765 ,952 

Teknik kazanım 64,90 516,594 ,759 ,952 

dıĢa dönük yay ile 

çalma 
65,67 532,311 ,502 ,955 

pontiçello çalma  65,77 533,852 ,516 ,954 

yayın ucunda çalma 65,53 527,659 ,573 ,954 

sol el sapa yapıĢık 

çalma 
65,87 526,467 ,612 ,954 

T.M kaydırarak çalma 66,04 531,904 ,595 ,954 

T.M süsleme çalma 66,02 532,358 ,584 ,954 

 

Faktör çözümlemesi sonuçlarına göre anketin güvenilirlik katsayısı %95,5 

bulunmuĢtur. 

3.2.1.1. İlköğretim Boyutuna Yönelik Faktör Çözümlemesi  

Öğrencilerin ilköğretim boyutunda verdikleri cevaplar doğrultusunda 

yapılan Faktör çözümleme sonuçları aĢağıda verilmiĢtir: 

 

Communalities 

 
Initial Extraction 

Çalma Üslubu-Ġlgi 1,000 ,629 

Musiki ArĢivi-Kayıt 1,000 ,496 

Dinleyici Olarak Katılma 1,000 ,460 

Ġcraci Olarak Katılma 1,000 ,584 

Kurama yönelik kazanım 1,000 ,718 

Ġcra üslubu kazanımı 1,000 ,754 

Teknik kazanım 1,000 ,750 

 

Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %62.9, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %49.6, 3. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %46.0, 4. değiĢkenin açıklanan varyansı %58.4, 5. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %71.8, 6. değiĢkenin açıklanan varyansı %75.4, 7. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %75.0’dır. 



89 

 

 

 

Total VarianceExplained 

Compo

nent 

InitialEigenvalues ExtractionSums of SquaredLoadings 

Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance 

Cumulative 

% 

1 4,392 62,739 62,739 4,392 62,739 62,739 

2 ,849 12,132 74,871 
   

3 ,493 7,046 81,917 
   

4 ,457 6,528 88,445 
   

5 ,336 4,797 93,242 
   

6 ,261 3,728 96,970 
   

7 ,212 3,030 100,000 
   

 
   

Ġlköğretim boyutunda tek özdeğer ile açıklanan toplam varyans 

%62.739’dur. 

 

Component Matrixa 

 Component 

 1 

Çalma Üslubu-Ġlgi ,793 

Musiki ArĢivi-Kayıt ,704 

Dinleyici Olarak Katılma ,679 

Ġcraci Olarak Katılma ,764 

Kurama yönelik kazanım ,848 

Ġcra üslubu kazanımı ,869 

Teknik kazanım ,866 

 

 

Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla 0.793, 0.704, 0.679, 0.764, 0.848, 0.869ve 0.866’dır. 
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3.2.1.2. Ortaöğretim Boyutuna Yönelik Faktör Çözümlemesi  

Öğrencilerin ortaöğretim boyutunda verdikleri cevaplar doğrultusunda 

yapılan Faktör çözümlemeleri sonuçları aĢağıda verilmiĢtir: 

 

Communalities 

 
Initial Extraction 

Çalma Üslubu-Ġlgi 1,000 ,600 

Musiki ArĢivi-Kayıt 1,000 ,372 

Dinleyici Olarak Katılma 1,000 ,360 

Ġcraci Olarak Katılma 1,000 ,549 

Kurama yönelik kazanım 1,000 ,778 

Ġcra üslubu kazanımı 1,000 ,756 

Teknik kazanım 1,000 ,726 

 

 Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %60.0, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %37.2, 3. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %36.0, 4. değiĢkenin açıklanan varyansı %54.9, 5. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %77.8, 6. değiĢkenin açıklanan varyansı %75.6, 7. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %72.6’dır. 

Total Variance Explained 

Compon

ent 

InitialEigenvalues ExtractionSums of SquaredLoadings 

Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance Cumulative % 

1 4,140 59,139 59,139 4,140 59,139 59,139 

2 ,988 14,112 73,251    

3 ,537 7,675 80,926    

4 ,535 7,637 88,563    

5 ,458 6,542 95,105    

6 ,202 2,881 97,986    

7 ,141 2,014 100,000    

    

 Ġlköğretim boyutunda tek özdeğer ile açıklanan toplam varyans 

%59.139’dur. 
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Component Matrix
a 

 
Component 

 
1 

Çalma Üslubu-Ġlgi ,775 

Musiki ArĢivi-Kayıt ,610 

Dinleyici Olarak Katılma ,600 

Ġcraci Olarak Katılma ,741 

Kurama yönelik kazanım ,882 

Ġcra üslubu kazanımı ,869 

Teknik kazanım ,852 

 

 

 Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla 0.775, 0.610, 0.600, 0.741, 0.882, 0.869 ve 0.852’dir. 

3.2.1.3. Yükseköğretim-Hedef Boyutuna Yönelik Faktör 

Çözümlemesi  

Öğrencilerin yükseköğretim boyutunda verdikleri cevaplar doğrultusunda 

yapılan Faktör çözümlemesi sonuçları aĢağıda verilmiĢtir. 

 

Communalities 

 
Initial Extraction 

Çalma Üslubu-Ġlgi 1,000 ,827 

Musiki ArĢivi-Kayıt 1,000 ,797 

Dinleyici Olarak Katılma 1,000 ,703 

Ġcraci Olarak Katılma 1,000 ,825 

Kurama yönelik kazanım 1,000 ,896 

Ġcra üslubu kazanımı 1,000 ,881 

Teknik kazanım 1,000 ,844 
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Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %82.7, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %79.7, 3. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %70.3,  4. değiĢkenin açıklanan varyansı %82.5, 5. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %89.6, 6. değiĢkenin açıklanan varyansı %88.1, 7. değiĢkenin açıklanan 

varyansı%84.4’dır.  

 

Total Variance Explained 

Compo

nent 

InitialEigenvalues ExtractionSums of SquaredLoadings 

Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance 

Cumulative 

% 

1 5,772 82,462 82,462 5,772 82,462 82,462 

2 ,379 5,413 87,875 
   

3 ,256 3,663 91,538 
   

4 ,228 3,252 94,790 
   

5 ,149 2,130 96,920 
   

6 ,142 2,031 98,950 
   

7 ,073 1,050 100,000 
   

 
   

Yükseköğretim boyutunda tek özdeğer ile açıklanan toplam varyans 

%82.462’dir. 

 

 

Component Matrix
a
 

 
Component 

 
1 

Çalma Üslubu-Ġlgi ,909 

Musiki ArĢivi-Kayıt ,893 

Dinleyici Olarak Katılma ,838 

Ġcraci Olarak Katılma ,908 

kurama yönelik kazanım ,946 

icra üslubu kazanımı ,939 

teknik kazanım ,918 
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Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla 0.909, 0.893, 0.838, 0.908, 0.946, 0.939ve 0.918’dir. 
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3.2.1.4. Üslup-Teknik Boyutuna Yönelik Faktör Çözümlemesi  

Öğrencilerin Türk musikisi keman icra üslubu kazanmasına yönelik 

verdikleri cevaplar doğrultusunda yapılan Temel BileĢenler Analizi, Faktör Analizi 

ve Güvenilirlik Analizi sonuçları aĢağıda verilmiĢtir. 

Communalities 

 Initial Extraction 

DıĢa Dönük Yay Ġle Çalma 1,000 ,671 

Pontiçello Çalma 1,000 ,705 

Yayın Ucunda Çalma 1,000 ,721 

Sol El Sapa YapıĢık Çalma 1,000 ,806 

Kaydırarak Çalma 1,000 ,793 

Süslemeli Çalma 1,000 ,794 

 

Communalities çizelgesi değerlendirildiğinde, 1. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %67.1, 2. değiĢkenin açıklanan varyansı %70.5, 3. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %72.1, 4. değiĢkenin açıklanan varyansı %80.6, 5. değiĢkenin açıklanan 

varyansı %79.3, 6. değiĢkenin açıklanan varyansı %79.4’tür. 
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Total Variance Explained 

Compon

ent 

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings 

Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance 

Cumulative 

% 

1 4,491 74,851 74,851 4,491 74,851 74,851 

2 ,714 11,906 86,756    

3 ,367 6,124 92,880    

4 ,202 3,370 96,249    

5 ,171 2,858 99,107    

6 ,054 ,893 100,000    

Türk musikisi keman icra üslubu için tek özdeğer ile açıklanan toplam 

varyans %74.851’dir. 

Component Matrix
a 

 
Component 

 
1 

DıĢa Dönük Yay Ġle Çalma ,819 

Pontiçello Çalma ,840 

Yayın Ucunda Çalma ,849 

Sol El Sapa YapıĢık Çalma ,898 

Kaydırarak Çalma ,891 

Süslemeli Çalma ,891 

 

 Component Matrix değerlendirildiğinde; değiĢkenlerin faktöre olan katkıları 

sırasıyla 0.819, 0.840, 0.849, 0.898, 0.891 ve 0.891’dir. 
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3.2.2. Öğrenci Kişisel Özelliklerin Değişkenlerdeki Seçenekleri 

İşaretlemedeki Etkisine Yönelik Denence Bulguları ve 

Yorumlanması 

 Bu bölümde öğrencilerin kiĢisel özelliklerinin etkisinin anketteki görüĢlere 

katılma düzeylerine etkisinin olmadığı yönünde kurgulanmıĢ olan dört denence test 

edilmiĢtir. 

 

3.2.2.1. İlköğretim Boyutuna Yönelik Denence (Hipotez)Testleri 

3.2.2.1.1. H0: Öğrenim Görülen A.G.S.L Etmeninin Değişkenlerdeki 

Görüşlere Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.        

Ranks

24 59,06

17 95,59

10 99,85

39 74,06

35 83,27

13 68,08

22 97,77

160

agsl

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 13,597 

Df 6 

Asymp. Sig. ,034 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: agsl 
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H0: Öğrenim görülen A.G.S.L etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere katılma 

düzeyleri arasında fark yoktur. P<0,05 olduğundan H0 reddedir. Bu bulgudan, farklı 

A.G.S.L’lerde öğrenim görmenin, öğrencilerin ilköğretim boyutuna yönelik 

değiĢkenlere katılma düzeylerinde farklılık yarattığı ortaya çıkmıĢtır.  

3.2.2.1.2. H0: A.G.S.L Öğrencilerinin Yaş Etmeninin İlköğretim 

Boyutundaki Değişkenlere Yönelik Görüşlere Katılma Düzeyleri 

Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

9 84,61

31 70,55

41 69,82

56 65,04

137

Yaş

14

15

16

17

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 2,021 

Df 3 

Asymp. Sig. ,568 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: YaĢ 

 

H0: A.G.S.L öğrencilerinin yaĢ etmeninin ilköğretim boyutundaki 

değiĢkenlere yönelik görüĢlere katılma düzeyleri arasında fark yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre ilköğretim boyutuna yönelik katılma 

düzeylerinde yaĢ etmenin ekisi bulunmamaktadır. 
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3.2.2.1.3. H0: A.G.S.L Öğrencilerinin Cinsiyet Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeylerine Etkisi Yoktur. 

Ranks

118 69,33

42 111,87

160

Cinsiyet

Kız

Erkek

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 26,186 

Df 1 

Asymp. Sig. ,000 

a  Kruskal Wallis Test 

b  Grouping Variable: Cinsiyet 

 

H0: A.G.S.L öğrencilerinin Cinsiyet etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere 

katılma düzeylerine etkisi yoktur. P<0,05 H0 reddedilir. Buna göre cinsiyet etmeni 

ilköğretim boyutuna yönelik görüĢlere katılma düzeyini etkilemektedir. Bu etki erkek 

öğrencilerin söz konusu boyutu oluĢturan değiĢkenlere yanıt vermede kadınlara göre 

daha olumlu görüĢ belirtikleri Ģeklinde ortaya çıkmaktadır. 
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3.2.2.1.4. H0: A.G.S.L Öğrencilerinin Sınıf Etmeninin 

Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma Düzeyleri Etkisi Yoktur. 

Ranks

33 88,17

37 80,77

46 81,12

44 73,88

160

Sınıf

9. sınıf

10. sınıf

11.sınıf

12. sınıf

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 
score 1 for 
analysis 1 

Chi-Square 1,818 

Df 3 

Asymp. 
Sig. 

,611 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Sınıf 

 

H0: A.G.S.L öğrencilerinin sınıf etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere 

katılma düzeyleri etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Buna göre 

ilköğretim boyutuna yönelik değiĢkenlere katılma düzeylerine iliĢkin A.G.S.L 

öğrencilerinin hangi sınıfta olduklarının herhangi bir etkisi bulunmamaktadır. 
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3.2.2.2. Ortaöğretim Boyutuna Yönelik Denence (Hipotez)Testleri 

3.2.2.2.1. H0: A.G.S.L Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

 

Ranks

24 82,31

17 101,44

10 85,35

39 67,05

35 74,21

13 69,15

22 100,68

160

agsl

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 
score 1 for 
analysis 1 

Chi-Square 12,519 

Df 6 

Asymp. 
Sig. 

,051 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: agsl 

 

H0: A.G.S.L etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere katılma düzeyleri arasında 

fark yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulgudan, farklı A.G.S.L’lerde 
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öğrenim görmenin, öğrencilerin ilköğretim boyutuna yönelik değiĢkenlere katılma 

düzeylerinde farklılık bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

3.2.2.2.2. H0: “Yaş” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur.  

Ranks

9 60,44

31 67,02

41 73,79

56 67,96

137

Yaş

14

15

16

17

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 
score 1 for 
analysis 1 

Chi-Square 1,133 

df 3 

Asymp. 
Sig. 

,769 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Yaş 

 

H0: “YaĢ” etmeninin ilköğretim boyutundaki değiĢkenlere yönelik görüĢlere 

katılma düzeyleri arasında fark yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu 

bulguya göre ortaöğretim boyutuna yönelik katılma düzeylerinde yaĢ etmenin etkisi 

bulunmamaktadır. 
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3.2.2.2.3. H0: “Cinsiyet” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

118 72,92

42 101,81

160

Cinsiyet

Kız

Erkek

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 12,062 

df 1 

Asymp. Sig. ,001 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Cinsiyet 

 

H0: “Cinsiyet” etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere katılma düzeylerine 

etkisi yoktur. P<0,05 H0 reddedilir. Buna göre cinsiyet etmeni ortaöğretim boyutuna 

yönelik görüĢlere katılma düzeyini etkilemektedir. Bu etki erkek öğrencilerin söz 

konusu boyutu oluĢturan değiĢkenlere yanıt vermede kadınlara göre daha olumlu 

görüĢ belirtikleri Ģeklinde ortaya çıkmaktadır. 
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3.2.2.2.4. H0: “Sınıf” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

33 77,14

37 81,05

46 83,59

44 79,33

160

Sınıf

9. sınıf

10. sınıf

11.sınıf

12. sınıf

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square ,412 

Df 3 

Asymp. Sig. ,938 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Sınıf 

 

H0: “Sınıf” etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere katılma düzeyleri etkisi 

yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Buna göre ortaöğretim boyutuna yönelik 

değiĢkenlere katılma düzeylerine iliĢkin A.G.S.L öğrencilerinin hangi sınıfta 

olduklarının herhangi bir etkisi bulunmamaktadır. 
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3.2.2.3. Yükseköğretim-Hedefler Boyutuna Yönelik Denence 

(Hipotez)Testleri 

3.2.2.3.1. H0: “A.G.S.L” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

24 78,85

17 105,65

10 120,70

39 62,18

35 77,71

13 68,27

22 88,73

160

agsl

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 20,448 

df 6 

Asymp. Sig. ,002 

a  Kruskal Wallis Test 

b  Grouping Variable: agsl 

 

H0: A.G.S.L etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere katılma düzeyleri arasında 

fark yoktur. P<0,05 olduğundan H0 reddedir. Bu bulgudan, farklı A.G.S.L’lerde 

öğrenim görmenin, öğrencilerin yükseköğretim-hedefler boyutuna yönelik 

değiĢkenlere katılma düzeylerinde farklılık yarattığı ortaya çıkmıĢtır. Söz konusu 

farklılık Tekirdağ ve Lüleburgaz A.G.S.L’lerde öğrenim görmeyle iliĢkilidir. Bu 
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liselerde öğrenim gören öğrencilerin söz konusu boyuta yönelik görüĢlerinde diğer 

A.G.S.L’lerde öğrenim gören öğrencilere göre daha olumlu görüĢ belirttikleri 

anlaĢılmaktadır. 

3.2.2.3.2. H0: “Yaş” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

9 92,17

31 68,11

41 66,43

56 67,65

137

Yaş

14

15

16

17

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 3,326 

Df 3 

Asymp. Sig. ,344 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: YaĢ 

 

H0: A.G.S.L öğrencilerinin yaĢ etmeninin yükseköğretim-hedef boyutundaki 

değiĢkenlere yönelik görüĢlere katılma düzeyleri arasında fark yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre yükseköğretim-hedef boyutuna yönelik 

katılma düzeylerinde yaĢ etmenin etkisi bulunmamaktadır. 
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3.2.2.3.3. H0: “Sınıf” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

118 75,25

42 95,25

160

Cinsiyet

Kadın

Erkek

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

Chi-Square 5,788 

df 1 

Asymp. Sig. ,016 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Cinsiyet 

 

H0: A.G.S.L öğrencilerinin Cinsiyet etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere 

katılma düzeylerine etkisi yoktur. P<0,05 H0 reddedilir. Buna göre cinsiyet etmeni 

yükseköğretim_hedef boyutuna yönelik görüĢlere katılma düzeyini etkilemektedir. 

Bu etki erkek öğrencilerin söz konusu boyutu oluĢturan değiĢkenlere yanıt vermede 

kadınlara göre daha olumlu görüĢ belirtikleri Ģeklinde ortaya çıkmaktadır. 
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3.2.2.3.4. H0: “Sınıf” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

33 87,30

37 78,19

46 79,39

44 78,50

160

Sınıf

9. sınıf

10. sınıf

11.sınıf

12. sınıf

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 
score 1 for 
analysis 1 

Chi-Square ,914 

df 3 

Asymp. 
Sig. 

,822 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Sınıf 

 

H0: A.G.S.L öğrencilerinin sınıf etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere 

katılma düzeyleri etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Buna göre 

yükseköğretim-hedef boyutuna yönelik değiĢkenlere katılma düzeylerine iliĢkin 

A.G.S.L öğrencilerinin hangi sınıfta olduklarının herhangi bir etkisi 

bulunmamaktadır. 
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3.2.2.4. Üslup-Teknik Boyutuna Yönelik Denence (Hipotez)Testleri 

3.2.2.4.1. H0: “A.G.S.L” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

24 60,52

17 71,68

10 78,30

39 79,15

35 82,11

13 105,08

22 95,41

160

agsl

Edirne A.G.S.L

Tekirdağ A.G.S.L

Lüleburgaz A.G.S.L

Çanakkale A.G.S.L

Bursa A.G.S.L

İstanbul A.G.S.L

İzmit A.G.S.L

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

CHP-Suare 11,445 

FD 6 

Asymp. Sığ. ,076 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: agsl 

 

H0: A.G.S. L. etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere katılma düzeyleri 

arasında fark yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulgudan, farklı A.G.S. 

L.nde öğrenim görmenin, öğrencilerin ilköğretim boyutuna yönelik değiĢkenlere 

katılma düzeylerinde farklılık yaratmadığı ortaya çıkmıĢtır.  
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3.2.2.4.2. H0: “Yaş” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

9 68,17

31 69,79

41 69,29

56 68,48

137

Yaş

14

15

16

17

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

CHP-Suare ,029 

FD 3 

Asymp. Sığ. ,999 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: YaĢ 

 

H0: A.G.S. L. öğrencilerinin yaĢ etmeninin üslup-teknik boyutundaki 

değiĢkenlere yönelik görüĢlere katılma düzeyleri arasında fark yoktur. P>0,05 

olduğundan H0 kabul edilir. Bu bulguya göre üslup-teknik boyutuna yönelik katılma 

düzeylerinde yaĢ etmenin etkisi bulunmamaktadır. 
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3.2.2.4.3. H0: “Cinsiyet” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere 

Katılma Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

118 76,56

42 91,56

160

Cinsiyet

Kadın

Erkek

Total

REGR factor score

1 f or analy sis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

CHP-Suare 3,342 

FD 1 

Asymp. Sığ. ,068 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Cinsiyet 

 

H0: A.G.S. L. öğrencilerinin Cinsiyet etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere 

katılma düzeylerine etkisi yoktur. P<0,05 H0 reddedilir. Buna göre cinsiyet etmeni 

üslup_teknik boyutuna yönelik görüĢlere katılma düzeyini etkilemektedir. Bu etki 

erkek öğrencilerin söz konusu boyutu oluĢturan değiĢkenlere yanıt vermede kadınlara 

göre daha olumlu görüĢ belirtikleri Ģeklinde ortaya çıkmaktadır. 
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3.2.2.4.4. H0: “Sınıf” Etmeninin Değişkenlerdeki Görüşlere Katılma 

Düzeyleri Arasında Fark Yoktur. 

Ranks

33 75,70

37 97,01

46 74,17

44 76,83

160

Sınıf

9. sınıf

10. sınıf

11.sınıf

12. sınıf

Total

REGR factor score

1 f or analysis 1

N Mean Rank

 

 

Test Statistics(a,b) 

 

REGR factor 

score 1 for 

analysis 1 

CHP-Suare 6,373 

FD 3 

Asymp. Sığ. ,095 

a) Kruskal Wallis Test 

b) Grouping Variable: Sınıf 

 

H0: A.G.S. L öğrencilerinin sınıf etmeninin değiĢkenlerdeki görüĢlere 

katılma düzeyleri etkisi yoktur. P>0,05 olduğundan H0 kabul edilir. Buna göre üslup-

teknik boyutuna yönelik değiĢkenlere katılma düzeylerine iliĢkin A.G.S. L 

öğrencilerinin hangi sınıfta olduklarının herhangi bir etkisi bulunmamaktadır. 
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3.3. Korelasyon ve Çapraz Çizelgeler 

Bu kısımda keman öğretmenleri ve keman öğrencilerinin görüĢlerine yönelik 

bulgular temel boyutlar düzeyinde ele alınmakta ve gerekli yorumlara yer 

verilmektedir. 

3.3.1. Öğretmen Bulguları 

Bu kısımda keman öğretmenlerinin görüĢlerine yönelik bulgular temel 

boyutlar düzeyinde verilmekte ve gerekli durumlarda bu bulgular yorumlanmaktadır. 

Öğretmen görüĢlerine yönelik beĢ temel boyut “Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram 

Kazanımı Boyutu”, “Lisans ve Yüksek Lisans Boyutu”, “Mesleki Kazanımlar 

Boyutu”, “Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi Boyutu” ve 

“A.G.S.L Program Bilgisi-Teknik”dir. 

3.3.1.1. Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı Boyutu 

Bu kısımda “Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı Boyutu”nun temel 

bileĢenlerini oluĢturan değiĢkenlere yönelik keman öğretmenlerinin görüĢleri 

arasındaki anlam iliĢkileri ve aynı öğretmenlerin kiĢisel özelliklerine göre bulguların 

dağılımına yer verilmektedir.   

3.3.1.1.1.  Korelasyon: Eğitim Durumu Değişkeninin İlişkili Olduğu 

Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

-,564** -,566**

,008 ,007

21 21

1 ,783**

,000

21 21

,783** 1

,000

21 21

Eğitim Durumu

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level

(2-tailed).

**. 

 
                            **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           
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Çizelge 3.3.1.1.1’e göre “Eğitim Durumu” değiĢkeni ile “Türk Musikisi Ġcra 

Üslubu Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında 

aynı yönde olumsuz ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.1.2. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Türk Musikisi İcra Üslubu 

Kazanımına Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Eğitim Durumu Etmenine 

Göre Dağılımı 

Eğitim Durumu * İcra Üslubu Kazanımı Crosstabulation

0 9 3 3 15

,0% 42,9% 14,3% 14,3% 71,4%

3 3 0 0 6

14,3% 14,3% ,0% ,0% 28,6%

3 12 3 3 21

14,3% 57,1% 14,3% 14,3% 100%

Lisans

Yüksek

Lisans

Eğitim

Durumu

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

İcra Üslubu Kazanımı

Total

 

 

 Çizelge 3.3.1.1.2’deki bulgulara göre, öğretmenlerin %14,3’ü kesinlikle 

katılmıyorum; %57,1’i katılmıyorum; %14,3’ü kararsızım ve %14,3’ü katılıyorum 

Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %71,4’ü Lisans; % 28,6’sı 

Yüksek Lisans mezunudur. Çizelge ’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğretmenlerinin %71,4’ünün Türk musikisi icra üslubu kazanımına sahip olmadığı 

ve %14,3’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

Bu bulgular keman öğretmenlerinin akademik eğitimleri arttıkça Türk 

musikisi üslup ve tekniğine yönelik görüĢlerinin olumsuz olduğu Ģeklinde 

yorumlanabilir. Bu durumun oluĢması musiki eğitimi alanındaki akademik 

programların Türk musikisi kuram ve uygulamalarını kapsamayacak biçimde 

yapılandırılmıĢ olmasına bağlanabilir. 
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3.3.1.1.3. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Eğitim Durumu Etmenine Göre Dağılımı 

Eğitim Durumu * Teknik Kazanım Crosstabulation

1 8 3 3 15

4,8% 38,1% 14,3% 14,3% 71,4%

4 2 0 0 6

19,0% 9,5% ,0% ,0% 28,6%

5 10 3 3 21

23,8% 47,6% 14,3% 14,3% 100%

Lisans

Yüksek

Lisans

Eğitim

Durumu

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Teknik Kazanım

Total

 

 

Çizelge 3.3.1.1.3’deki “Türk musikisi Teknik Kazanımı Elde Etme” 

değiĢkenine öğretmenlerin %23,8’i kesinlikle katılmıyorum; %47,6’sı katılmıyorum; 

%14,3’ü kararsızım ve  %14,3’ü katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu 

görüĢü belirtenlerin %71,4’ü Lisans; % 28,6’sı Yüksek Lisans mezunudur. Çizelge 

’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman öğretmenlerinin %71,4’ünün Türk 

musikisi teknik kazanımına sahip olmadığı ve %14,3’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü 

bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

Bu bulgular, keman öğretmenlerinin akademik eğitiminin seviyesi arttıkça 

teknik kazanımlara yönelik görüĢlerindeki olumsuzluk da artmaktadır Ģeklinde 

yorumlanabilir. 
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3.3.1.1.4. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Üslubunda Keman 

Çalmaya Yönelik İlgi Durumunun İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,580** ,738** ,510*

,006 ,000 ,018

21 21 21

1 ,549** ,146

,010 ,527

21 21 21

,549** 1 ,389

,010 ,081

21 21 21

,146 ,389 1

,527 ,081

21 21 21

Çalma Üslubu-İlgi

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
                   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

                     *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

Çizelge 3.3.1.1.4’e göre “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk 

Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı 

yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde 

Etme”ye yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur.  

 

3.3.1.1.5. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,580** ,549**

,006 ,010

21 21

1 ,738**

,000

21 21

,738** 1

,000

21 21

Dinley ici Olarak Katılma

Çalma Üslubu-İlgi

İcraci Olarak Katılma

Çalma

Üslubu-İlgi

İcraci Olarak

Katılma

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
                               **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

Çizelge 3.3.1.1.5’e göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; 

Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma”ya yönelik görüĢleri arasında 

aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                
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 3.3.1.1.6. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,738** ,549** ,631**

,000 ,010 ,002

21 21 21

,159 ,000 ,369

,491 1,000 ,100

21 21 21

1 ,580** ,402

,006 ,071

21 21 21

,580** 1 ,260

,006 ,255

21 21 21

,402 ,260 1

,071 ,255

21 21 21

İcraci Olarak Katılma

Çalışmakta Olduğu

AGSL

Çalma Üslubu-İ lgi

Dinley ici Olarak Katılma

İcra Üslubu Kazanımı

Çalma

Üslubu-İlgi

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcra Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
                    **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

Çizelge 3.3.1.1.6’ya göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; 

Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur.                

3.3.1.1.7. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,510* ,573**

,018 ,007

21 21

1 ,402

,071

21 21

,738** ,631**

,000 ,002

21 21

,402 1

,071

21 21

,367 ,783**

,101 ,000

21 21

Kurama Yönelik Kazanım

Çalma Üslubu-İlgi

İcraci Olarak Katılma

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

İcra Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.05 lev el (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 
                              **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

                              *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

Çizelge 3.3.1.1.7’ye göre “Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde 

Etme” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı”na 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk musikisi 

Çalma Üslubuna Ġlgi”ye yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir 

iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.1.1.8. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılım 

Correlations

,631** ,573** ,783**

,002 ,007 ,000

21 21 21

-,414 -,205 -,566**

,062 ,374 ,007

21 21 21

,738** ,510* ,367

,000 ,018 ,101

21 21 21

,549** ,146 ,306

,010 ,527 ,178

21 21 21

1 ,389 ,585**

,081 ,005

21 21 21

,389 1 ,213

,081 ,354

21 21 21

,585** ,213 1

,005 ,354

21 21 21

İcra Üslubu Kazanımı

Eğitim Durumu

Çalma Üslubu-İ lgi

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

Teknik Kazanım

İcraci Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at  the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
                   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

Çizelge 3.3.1.1.8’e göre “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk 

Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme ve Türk Musikisi Teknik 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.1.1.9. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,585** ,783**

,005 ,000

21 21

-,414 -,564**

,062 ,008

21 21

1 ,631**

,002

21 21

,389 ,573**

,081 ,007

21 21

,631** 1

,002

21 21

Teknik Kazanım

Eğitim Durumu

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

İcraci Olarak

Katılma

İcra Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
                           **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

Çizelge 3.3.1.1.9’a göre “Türk Musikisi Teknik Kazanımı” “değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk 

Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme ve Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı” na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur.                     
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3.3.1.2. Lisans ve Yüksek Lisans Boyutu 

Bu kısımda “Lisans ve Yüksek Lisans Boyutu”nun temel bileĢenlerini 

oluĢturan değiĢkenlere yönelik keman öğretmenlerinin görüĢleri arasındaki anlam 

iliĢkileri ve aynı öğretmenlerin kiĢisel özelliklerine göre bulguların dağılımına yer 

verilmektedir.   

3.3.1.2.1. Korelasyon: Eğitim Durumu Değişkeninin İlişkili Olduğu 

Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

-,441* -,446*

,045 ,043

21 21

1 ,755**

,000

21 21

,755** 1

,000

21 21

Eğitim Durumu

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level

(2-tailed).

**. 

    
                                     *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

Çizelge 3.3.1.2.1’e göre “Eğitim Durumu” değiĢkeni ile “Türk Musikisi Ġcra 

Üslubu Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında 

aynı yönde olumsuz ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.2.2. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Türk Musikisi İcra Üslubu 

Kazanımına Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Eğitim Durumu Etmenine 

Göre Dağılımı 

Eğitim Durumu * İcra Üslubu Kazanımı Crosstabulation

0 7 7 1 15

,0% 33,3% 33,3% 4,8% 71,4%

3 1 2 0 6

14,3% 4,8% 9,5% ,0% 28,6%

3 8 9 1 21

14,3% 38,1% 42,9% 4,8% 100%

Lisans

Yüksek

Lisans

Eğitim

Durumu

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

İcra Üslubu Kazanımı

Total
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Çizelge 3.3.1.2.2’deki bulgulara göre, “Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı” değiĢkenine öğretmenlerin %14,3’ü kesinlikle katılmıyorum; %38,1’i 

katılmıyorum; %42,9’u kararsızım ve %4,8’i katılıyorum; Ģeklinde görüĢ 

belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %71,4’ü Lisans; % 28,6’sı Yüksek Lisans 

mezunudur. Çizelge ’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman öğretmenlerinin 

%52,4’ünün Türk musikisi icra üslubu kazanımına sahip olmadığı ve %42,9’unun bu 

konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

Bu bulgular keman öğretmenlerinin akademik eğitimleri arttıkça Türk 

musikisi icra üslubu kazanımına yönelik görüĢlerinin olumsuz olduğu Ģeklinde 

yorumlanabilir.  

3.3.1.2.3. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Eğitim Durumu Etmenine Göre Dağılımı 

Eğitim Durumu * Teknik Kazanım Crosstabulation

0 10 3 2 15

,0% 47,6% 14,3% 9,5% 71,4%

3 2 1 0 6

14,3% 9,5% 4,8% ,0% 28,6%

3 12 4 2 21

14,3% 57,1% 19,0% 9,5% 100%

Lisans

Yüksek

Lisans

Eğitim

Durumu

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Teknik Kazanım

Total

 

Çizelge 3.3.1.2.3’teki bulgulara göre, “Türk Musikisi Teknik Kazanımı Elde 

Etme” değiĢkenine öğretmenlerin %14,3’ü kesinlikle katılmıyorum; %57,1’i 

katılmıyorum; %19’u kararsızım ve %9,5’i katılıyorum; %9,5’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %71,4’ü Lisans; 

% 28,6’sı Yüksek Lisans mezunudur. Çizelgedeki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğretmenlerinin %71,4’ünün Türk musikisi teknik kazanımına sahip 

olmadığı ve %19’unun bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 
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 Bu bulgular keman öğretmenlerinin akademik eğitimleri arttıkça Türk 

musikisi teknik kazanımlara yönelik görüĢlerinin olumsuz olduğu Ģeklinde 

yorumlanabilir.  

3.3.1.2.4. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Üslubunda Keman 

Çalmaya Yönelik İlgi Durumunun İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,661** ,744** ,674** ,445*

,001 ,000 ,001 ,043

21 21 21 21

-,041 -,162 -,261 -,295

,861 ,484 ,254 ,194

21 21 21 21

1 ,581** ,635** ,567**

,006 ,002 ,007

21 21 21 21

,581** 1 ,701** ,539*

,006 ,000 ,012

21 21 21 21

,635** ,701** 1 ,755**

,002 ,000 ,000

21 21 21 21

,567** ,539* ,755** 1

,007 ,012 ,000

21 21 21 21

Çalma Üslubu-İlgi

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

İcraci Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 lev el (2-tailed).*. 

 
           **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

            *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

Çizelge 3.3.1.2.4’e göre “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk 

Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme ve Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk 

Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve 

anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur.  

3.3.1.2.5. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,574**

,007

21

1

21

Dinley ici Olarak Katılma

Çalma Üslubu-İlgi

Çalma

Üslubu-İlgi

Correlation is signif icant at the 0.01 level

(2-tailed).

**. 

 
                            **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
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Çizelge 3.3.1.2.5’e göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”ye 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                

3.3.1.2.6. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,474* ,661** ,581** ,635** ,567**

,030 ,001 ,006 ,002 ,007

21 21 21 21 21

1 ,237 ,225 ,422 ,426

,301 ,328 ,056 ,054

21 21 21 21 21

,237 1 ,744** ,674** ,445*

,301 ,000 ,001 ,043

21 21 21 21 21

,225 ,744** 1 ,701** ,539*

,328 ,000 ,000 ,012

21 21 21 21 21

,422 ,674** ,701** 1 ,755**

,056 ,001 ,000 ,000

21 21 21 21 21

,426 ,445* ,539* ,755** 1

,054 ,043 ,012 ,000

21 21 21 21 21

İcraci Olarak Katılma

Çalışmakta Olduğu

AGSL

Çalma Üslubu-İlgi

Kurama Yönelik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalışmakta

Olduğu

AGSL

Çalma

Üslubu-İlgi

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.05 lev el (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

   *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.1.2.6’ya göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; 

Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı 

yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki;  “ÇalıĢmakta Olduğu A.G.S.L” etmeni arasında 

aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur.   
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3.3.1.2.7.  Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin Çalışmakta Oldukları A.G.S.L 

Etmenine Göre Dağılımı 

Çalışmakta Olduğu A.G.S.L * İcraci Olarak Katılma Crosstabulation

2 2 0 0 0 4

9,5% 9,5% ,0% ,0% ,0% 19,0%

0 3 0 0 0 3

,0% 14,3% ,0% ,0% ,0% 14,3%

0 1 0 1 0 2

,0% 4,8% ,0% 4,8% ,0% 9,5%

0 2 1 0 0 3

,0% 9,5% 4,8% ,0% ,0% 14,3%

1 1 0 1 0 3

4,8% 4,8% ,0% 4,8% ,0% 14,3%

0 2 1 1 0 4

,0% 9,5% 4,8% 4,8% ,0% 19,0%

0 1 0 0 1 2

,0% 4,8% ,0% ,0% 4,8% 9,5%

3 12 2 3 1 21

14,3% 57,1% 9,5% 14,3% 4,8% 100%

Edirne           

A.G.S.L

Tekirdağ       

A.G.S.L

Lüleburgaz   

A.G.S.L

Çanakkale   

A.G.S.L

Bursa            

A.G.S.L

İstanbul        

A.G.S.L

İzmit               

A.G.S.L

Çalışmakta

Olduğu         

A.G.S.L

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

İcraci Olarak Katılma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.1.2.7’deki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise çalıĢmakta olduğu 

A.G.S.L etmenine göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğretmenlerin 

%14,3’ü kesinlikle katılmıyorum; %57,1’i katılmıyorum; %9,5’i kararsızım; 

%14,3’ü katılıyorum ve %4,8’i kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. 

Bu görüĢü belirtenlerin %19’u Edirne A.G.S.L; %14,3’ü Tekirdağ A.G.S.L; %9,5’i 

Lüleburgaz A.G.S.L; %14,3’ü Çanakkale A.G.S.L; %14,3’ü  Bursa A.G.S.L; %19’u 

Ġstanbul A.G.S.L; %9,5’i Ġzmit A.G.S.L’ de çalıĢmaktadır. Çizelge ’deki bulgulara 

göre örneklemi oluĢturan keman öğretmenlerinin %71,4’ünün Türk musikisi 

etkinliklerine icracı olarak katılmadığı ve %9,5’inin bu konuya iliĢkin görüĢü 

bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 
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3.3.1.2.8. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,744** ,581** ,701** ,539*

,000 ,006 ,000 ,012

21 21 21 21

1 ,661** ,674** ,445*

,001 ,001 ,043

21 21 21 21

,661** 1 ,635** ,567**

,001 ,002 ,007

21 21 21 21

,674** ,635** 1 ,755**

,001 ,002 ,000

21 21 21 21

,445* ,567** ,755** 1

,043 ,007 ,000

21 21 21 21

Kurama Yönelik Kazanım

Çalma Üslubu-İlgi

İcraci Olarak Katılma

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

İcraci Olarak

Katılma

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
         **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

          *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.1.2.8’e göre “Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde 

Etme” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk 

Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk 

Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve 

anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.2.9. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,674** ,635** ,701** ,755**

,001 ,002 ,000 ,000

21 21 21 21

-,154 -,331 -,126 -,446*

,505 ,142 ,586 ,043

21 21 21 21

1 ,661** ,744** ,445*

,001 ,000 ,043

21 21 21 21

,661** 1 ,581** ,567**

,001 ,006 ,007

21 21 21 21

,744** ,581** 1 ,539*

,000 ,006 ,012

21 21 21 21

,445* ,567** ,539* 1

,043 ,007 ,012

21 21 21 21

İcra Üslubu Kazanımı

Eğitim Durumu

Çalma Üslubu-İ lgi

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

İcraci Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
         **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.2.9’a göre “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi 

Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar 

Elde Etme ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı 

yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.1.2.10. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

 

Correlations

,445* ,567** ,539* ,755**

,043 ,007 ,012 ,000

21 21 21 21

1 ,661** ,744** ,674**

,001 ,000 ,001

21 21 21 21

,661** 1 ,581** ,635**

,001 ,006 ,002

21 21 21 21

,744** ,581** 1 ,701**

,000 ,006 ,000

21 21 21 21

,674** ,635** ,701** 1

,001 ,002 ,000

21 21 21 21

Teknik Kazanım

Çalma Üslubu-İlgi

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Çalma

Üslubu-İlgi

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
         **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

          *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 

 Çizelge 3.3.1.2.10’a göre “Türk Musikisi Teknik Kazanımı” “değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma ve Türk 

Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve 

güçlü bir iliĢki; “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi ve Türk Musiki Kuramına 

Yönelik Kazanımlar Elde Etme”ye yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve 

anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur.                

3.3.1.3. Mesleki Kazanımlar Boyutu 

 Bu kısımda “Mesleki Kazanımlar Boyutu”nun temel bileĢenlerini oluĢturan 

değiĢkenlere yönelik keman öğretmenlerinin görüĢleri arasındaki anlam iliĢkileri ve 

aynı öğretmenlerin kiĢisel özelliklerine göre bulguların dağılımına yer verilmektedir.   
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3.3.1.3.1. Korelasyon: Eğitim Durumu Değişkeninin İlişkili Olduğu 

Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

-,700** -,806** -,806**

,000 ,000 ,000

21 21 21

1 ,957** ,957**

,000 ,000

21 21 21

,957** 1 1,000**

,000 ,000

21 21 21

,957** 1,000** 1

,000 ,000

21 21 21

Eğitim Durumu

İcraci Olarak Katılma

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

İcraci Olarak

Katılma

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

   
                      **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.3.1’e göre “Eğitim Durumu” değiĢkeni ile “Türk Musikisi 

Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı ve Türk 

Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumsuz ve 

güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.3.2. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin Eğitim Durumu Etmenine Göre 

Dağılımı 

Eğitim Durumu * İcraci Olarak Katılma Crosstabulation

0 10 2 2 1 15

,0% 47,6% 9,5% 9,5% 4,8% 71,4%

3 2 0 1 0 6

14,3% 9,5% ,0% 4,8% ,0% 28,6%

3 12 2 3 1 21

14,3% 57,1% 9,5% 14,3% 4,8% 100%

Lisans

Yüksek

Lisans

Eğitim

Durumu

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

İcraci Olarak Katılma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.1.3.2’deki bulgulara göre, “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılmak” değiĢkenine öğretmenlerin %14,3’ü kesinlikle katılmıyorum; 

%57,1’i katılmıyorum; %9,5’i kararsızım; %14,3’ü katılıyorum; %4,8’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %71,4’ü Lisans; 
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% 28,6’sı Yüksek Lisans mezunudur. Çizelge ’deki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğretmenlerinin %71,4’ünün Türk musikisi etkinliklerine icracı 

olarak katılmadığı ve %9,5’inin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 

 Bu bulgular, yüksek Lisans yapmıĢ keman öğretmenlerinin Türk musikisi 

etkinliklerine icracı olarak katılmamaktadır Ģeklinde yorumlanabilir. Bunun nedeni 

genellikle eğlence türünün etkisinde yer alan Türk musikisi icrasında herhangi bir 

akademik değer görmemek ya da yüksek lisans programlarında Türk musikisinin 

akademik yönüyle tanıĢamamıĢ olmasına bağlanabilir. 

3.3.1.3.3. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Türk Musikisi İcra Üslubu 

Kazanımına Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Eğitim Durumu Etmenine 

Göre Dağılımı 

Eğitim Durumu * İcra Üslubu Kazanımı Crosstabulation

0 7 7 1 15

,0% 33,3% 33,3% 4,8% 71,4%

3 1 2 0 6

14,3% 4,8% 9,5% ,0% 28,6%

3 8 9 1 21

14,3% 38,1% 42,9% 4,8% 100%

Lisans

Yüksek

Lisans

Eğitim

Durumu

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

İcra Üslubu Kazanımı

Total

 

 

 Çizelge 3.3.1.3.4’teki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise eğitim durumu 

etmenine göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğretmenlerin %14,3’ü 

kesinlikle katılmıyorum; %38,1’i katılmıyorum; %42,9’u kararsızım ve %4,8’i 

katılıyorum; Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %71,4’ü Lisans; 

% 28,6’sı Yüksek Lisans mezunudur. Çizelge ’deki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğretmenlerinin %52,4’ünün Türk musikisi icra üslubu kazanımına 
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sahip olmadığı ve %42,9’unun bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 

3.3.1.3.4. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Eğitim Durumu Etmenine Göre Dağılımı 

Eğitim Durumu * Teknik Kazanım Crosstabulation

0 10 3 2 15

,0% 47,6% 14,3% 9,5% 71,4%

3 2 1 0 6

14,3% 9,5% 4,8% ,0% 28,6%

3 12 4 2 21

14,3% 57,1% 19,0% 9,5% 100%

Lisans

Yüksek

Lisans

Eğitim

Durumu

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Teknik Kazanım

Total

 

 

 

 Çizelge 3.3.1.3.5’teki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise eğitim durumu 

etmenine göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğretmenlerin %14,3’ü 

kesinlikle katılmıyorum; %57,1’i katılmıyorum; %19’u kararsızım ve %9,5’i 

katılıyorum; %9,5’i kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü 

belirtenlerin %71,4’ü Lisans; % 28,6’sı Yüksek Lisans mezunudur. Çizelgedeki 

bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman öğretmenlerinin %71,4’ünün Türk 

musikisi teknik kazanımına sahip olmadığı ve %19’unun bu konuya iliĢkin görüĢü 

bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 
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3.3.1.3.5. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,824** ,957** ,957**

,000 ,000 ,000

21 21 21

1 ,707** ,707**

,000 ,000

21 21 21

,707** 1 1,000**

,000 ,000

21 21 21

,707** 1,000** 1

,000 ,000

21 21 21

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 
                    **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.3.6’ya göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile Türk Musiki Kuramına Yönelik 

Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur.                

3.3.1.3.6. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,824** ,707** ,707**

,000 ,000 ,000

21 21 21

1 ,957** ,957**

,000 ,000

21 21 21

,957** 1 1,000**

,000 ,000

21 21 21

,957** 1,000** 1

,000 ,000

21 21 21

Kurama Yönelik Kazanım

İcraci Olarak Katılma

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

İcraci

Olarak

Katılma

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 
                    **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.3.7’ye göre “Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde 

Etme” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                
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3.3.1.3.7. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,957** ,707** 1,000**

,000 ,000 ,000

21 21 21

1 ,824** ,957**

,000 ,000

21 21 21

,824** 1 ,707**

,000 ,000

21 21 21

,957** ,707** 1

,000 ,000

21 21 21

İcra Üslubu Kazanımı

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

Teknik Kazanım

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 
                    **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.4.1.3.8’e göre “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk 

Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Teknik 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.1.3.8. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,957** ,707** 1,000**

,000 ,000 ,000

21 21 21

1 ,824** ,957**

,000 ,000

21 21 21

,824** 1 ,707**

,000 ,000

21 21 21

,957** ,707** 1

,000 ,000

21 21 21

Teknik Kazanım

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 
                    **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.3.9’a göre “Türk Musikisi Teknik Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk 

Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme ve Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı” na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur.                
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3.3.1.4. Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi Boyutu 

 Bu kısımda “Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi” 

Boyutu”nun temel bileĢenlerini oluĢturan değiĢkenlere yönelik keman 

öğretmenlerinin görüĢleri arasındaki anlam iliĢkileri ve aynı öğretmenlerin kiĢisel 

özelliklerine göre bulguların dağılımına yer verilmektedir.   

3.3.1.4.1. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Yayınlarını Dinlemeye 

Yönelik Görüşlerin Değişkeninin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,686** ,734** ,648** ,564** ,560** ,487*

,001 ,000 ,001 ,008 ,008 ,025

21 21 21 21 21 21

1 ,727** ,558** ,521* ,490* ,625**

,000 ,009 ,015 ,024 ,002

21 21 21 21 21 21

,727** 1 ,724** ,617** ,435* ,480*

,000 ,000 ,003 ,049 ,028

21 21 21 21 21 21

,558** ,724** 1 ,916** ,562** ,568**

,009 ,000 ,000 ,008 ,007

21 21 21 21 21 21

,521* ,617** ,916** 1 ,582** ,586**

,015 ,003 ,000 ,006 ,005

21 21 21 21 21 21

,490* ,435* ,562** ,582** 1 ,662**

,024 ,049 ,008 ,006 ,001

21 21 21 21 21 21

,625** ,480* ,568** ,586** ,662** 1

,002 ,028 ,007 ,005 ,001

21 21 21 21 21 21

Türk Musikisi

Yayınları Dinleme

Sanal Ağ Üzerinden

Ses Kayıtları

Sanal Ağ Üzerinden

Radyo Yayınları

İl ve Bölgede

Konserleri İzleme

Akademik Etkinlikleri

İzleme

İcraci Olarak Katılma

Teknik Kazanım

Sanal Ağ

Üzerinden

Ses Kayıtları

Sanal Ağ

Üzerinden

Radyo

Yayınları

İl ve Bölgede

Konserleri

İzleme

Akademik

Etkinlikleri

İzleme

İcraci

Olarak

Katılma

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.1.4.1’e göre “Türk Musikisi Yayınları Dinleme” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Ses Kayıtları; Sanal Ağ 

Üzerinden Türk Musikisi Radyo Yayınları; Ġl ve Bölgede Konserleri Ġzleme; 

Akademik Etkinlikleri Ġzleme; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma ve 

Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve 

güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.1.4.2. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi CD, DVD, Elektronik ve 

Analog Ses Kayıtlarına Yönelik Görüşlerin İlişkili Olduğu Değişkenlerin 

Dağılımı 

Correlations

,526* ,529* ,550**

,014 ,014 ,010

21 21 21

1 ,558** ,521*

,009 ,015

21 21 21

,558** 1 ,916**

,009 ,000

21 21 21

,521* ,916** 1

,015 ,000

21 21 21

CD, DVD Elektronik

Analog Ses Kayıtları

Sanal Ağ Üzerinden

Ses Kayıtları

İl ve Bölgede

Konserleri İzleme

Akademik

Etkinlikleri İzleme

Sanal Ağ

Üzerinden

Ses Kayıtları

İl ve Bölgede

Konserleri

İzleme

Akademik

Etkinlikleri

İzleme

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
                  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

      *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 

 Çizelge 3.3.1.4.2’ye göre “Türk Musikisi CD, DVD, Elektronik ve Analog 

Ses Kayıtları” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Akademik Etkinlikleri Ġzleme”ye 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Sanal Ağ 

Üzerinden Türk Musikisi Ses Kayıtları; Ġl ve Bölgede Konserleri Ġzleme”ye yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.4.3. Korelasyon: Öğretmenlerin Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Ses 

Kayıtlarını Takip Etmeye Yönelik Görüşlerin İlişkili Olduğu Değişkenlerin 

Dağılımı 

Correlations

,686** ,727** ,558** ,558** ,625**

,001 ,000 ,009 ,009 ,002

21 21 21 21 21

1 ,734** ,648** ,421 ,487*

,000 ,001 ,057 ,025

21 21 21 21 21

,362 ,289 ,529* ,378 ,314

,107 ,204 ,014 ,091 ,166

21 21 21 21 21

,734** 1 ,724** ,383 ,480*

,000 ,000 ,086 ,028

21 21 21 21 21

,648** ,724** 1 ,573** ,568**

,001 ,000 ,007 ,007

21 21 21 21 21

,564** ,617** ,916** ,591** ,586**

,008 ,003 ,000 ,005 ,005

21 21 21 21 21

,560** ,435* ,562** ,524* ,662**

,008 ,049 ,008 ,015 ,001

21 21 21 21 21

,421 ,383 ,573** 1 ,921**

,057 ,086 ,007 ,000

21 21 21 21 21

,487* ,480* ,568** ,921** 1

,025 ,028 ,007 ,000

21 21 21 21 21

,342 ,445* ,502* ,765** ,897**

,129 ,043 ,020 ,000 ,000

21 21 21 21 21

Sanal Ağ Üzerinden Ses

Kay ıt ları

Türk Musikisi Yayınları

Dinleme

CD, DVD Elektronik

Analog Ses Kayıtları

Sanal Ağ Üzerinden

Radyo Yayınları

İl ve Bölgede Konserleri

İzleme

Akademik Etkinlikleri

İzleme

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

Teknik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Türk Musikisi

Yayınları

Dinleme

Sanal Ağ

Üzerinden

Radyo

Yayınları

İl ve Bölgede

Konserleri

İzleme

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.4.3’e göre “Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Ses Kayıtları” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Yayınları Dinleme; Sanal Ağ 
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Üzerinden Türk Musikisi Radyo Yayınları; Ġl ve Bölgede Konserleri Ġzleme; Türk 

Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Teknik 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.1.4.4. Korelasyon: Öğretmenlerin Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Radyo 

Yayınlarını Takip Etmeye Yönelik Görüşlerin İlişkili Olduğu Değişkenlerin 

Dağılımı 

Correlations

,734** ,727** ,724** ,617**

,000 ,000 ,000 ,003

21 21 21 21

1 ,686** ,648** ,564**

,001 ,001 ,008

21 21 21 21

,686** 1 ,558** ,521*

,001 ,009 ,015

21 21 21 21

,648** ,558** 1 ,916**

,001 ,009 ,000

21 21 21 21

,564** ,521* ,916** 1

,008 ,015 ,000

21 21 21 21

,560** ,490* ,562** ,582**

,008 ,024 ,008 ,006

21 21 21 21

,487* ,625** ,568** ,586**

,025 ,002 ,007 ,005

21 21 21 21

,342 ,442* ,502* ,481*

,129 ,045 ,020 ,027

21 21 21 21

Sanal Ağ Üzerinden

Radyo Yayınları

Türk Musikisi

Yayınları Dinleme

Sanal Ağ Üzerinden

Ses Kayıtları

İl ve Bölgede

Konserleri İzleme

Akademik Etkinlikleri

İzleme

İcraci Olarak Katılma

Teknik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Türk Musikisi

Yayınları

Dinleme

Sanal Ağ

Üzerinden

Ses Kayıtları

İl ve Bölgede

Konserleri

İzleme

Akademik

Etkinlikleri

İzleme

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.4.4’e göre “Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Radyo 

Yayınları” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Yayınları Dinleme; 

Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Ses Kayıtları; Ġl ve Bölgede Konserleri Ġzleme ve 

Akademik Etkinlikleri Ġzleme”ye yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve 

güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.4.5. Korelasyon: Öğretmenlerin İl ve Bölgede Türk Musikisi Konserleri 

İzlemeye Yönelik Görüşlerin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,648** ,558** ,724** ,916** ,562** ,573** ,568**

,001 ,009 ,000 ,000 ,008 ,007 ,007

21 21 21 21 21 21 21

1 ,686** ,734** ,564** ,560** ,421 ,487*

,001 ,000 ,008 ,008 ,057 ,025

21 21 21 21 21 21 21

,362 ,526* ,289 ,550** ,039 ,378 ,314

,107 ,014 ,204 ,010 ,867 ,091 ,166

21 21 21 21 21 21 21

,686** 1 ,727** ,521* ,490* ,558** ,625**

,001 ,000 ,015 ,024 ,009 ,002

21 21 21 21 21 21 21

,734** ,727** 1 ,617** ,435* ,383 ,480*

,000 ,000 ,003 ,049 ,086 ,028

21 21 21 21 21 21 21

,564** ,521* ,617** 1 ,582** ,591** ,586**

,008 ,015 ,003 ,006 ,005 ,005

21 21 21 21 21 21 21

,560** ,490* ,435* ,582** 1 ,524* ,662**

,008 ,024 ,049 ,006 ,015 ,001

21 21 21 21 21 21 21

,421 ,558** ,383 ,591** ,524* 1 ,921**

,057 ,009 ,086 ,005 ,015 ,000

21 21 21 21 21 21 21

,487* ,625** ,480* ,586** ,662** ,921** 1

,025 ,002 ,028 ,005 ,001 ,000

21 21 21 21 21 21 21

,342 ,442* ,445* ,481* ,565** ,765** ,897**

,129 ,045 ,043 ,027 ,008 ,000 ,000

21 21 21 21 21 21 21

İl ve Bölgede Konserleri

İzleme

Türk Musikisi Yayınları

Dinleme

CD, DVD Elektronik

Analog Ses Kayıtları

Sanal Ağ Üzerinden Ses

Kay ıt ları

Sanal Ağ Üzerinden

Radyo Yayınları

Akademik Etkinlikleri

İzleme

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

Teknik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Türk Musikisi

Yayınları

Dinleme

Sanal Ağ

Üzerinden

Ses Kayıtları

Sanal Ağ

Üzerinden

Radyo

Yayınları

Akademik

Etkinlikleri

İzleme

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

       
**.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           
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 Çizelge 3.3.1.4.5’e göre “Ġl ve Bölgede Konserleri Ġzleme” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Yayınları Dinleme; Sanal Ağ Üzerinden Türk 

Musikisi Ses Kayıtları; Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Radyo Yayınları; 

Akademik Etkinlikleri Ġzleme; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; 

Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Teknik 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.1.4.6. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Akademik Etkinlikleri 

İzlemeye Yönelik Görüşlerin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,564** ,550** ,617** ,916** ,582** ,591** ,586**

,008 ,010 ,003 ,000 ,006 ,005 ,005

21 21 21 21 21 21 21

1 ,362 ,734** ,648** ,560** ,421 ,487*

,107 ,000 ,001 ,008 ,057 ,025

21 21 21 21 21 21 21

,362 1 ,289 ,529* ,039 ,378 ,314

,107 ,204 ,014 ,867 ,091 ,166

21 21 21 21 21 21 21

,686** ,526* ,727** ,558** ,490* ,558** ,625**

,001 ,014 ,000 ,009 ,024 ,009 ,002

21 21 21 21 21 21 21

,734** ,289 1 ,724** ,435* ,383 ,480*

,000 ,204 ,000 ,049 ,086 ,028

21 21 21 21 21 21 21

,648** ,529* ,724** 1 ,562** ,573** ,568**

,001 ,014 ,000 ,008 ,007 ,007

21 21 21 21 21 21 21

,560** ,039 ,435* ,562** 1 ,524* ,662**

,008 ,867 ,049 ,008 ,015 ,001

21 21 21 21 21 21 21

,421 ,378 ,383 ,573** ,524* 1 ,921**

,057 ,091 ,086 ,007 ,015 ,000

21 21 21 21 21 21 21

,487* ,314 ,480* ,568** ,662** ,921** 1

,025 ,166 ,028 ,007 ,001 ,000

21 21 21 21 21 21 21

,342 ,179 ,445* ,502* ,565** ,765** ,897**

,129 ,437 ,043 ,020 ,008 ,000 ,000

21 21 21 21 21 21 21

Akademik Etkinlikleri

İzleme

Türk Musikisi Yayınları

Dinleme

CD, DVD Elektronik

Analog Ses Kayıtları

Sanal Ağ Üzerinden Ses

Kay ıt ları

Sanal Ağ Üzerinden

Radyo Yayınları

İl ve Bölgede Konserleri

İzleme

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

Teknik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Türk

Musikisi

Yayınları

Dinleme

CD, DVD

Elektronik

Analog

Ses

Kay ıt ları

Sanal Ağ

Üzerinden

Radyo

Yayınları

İl ve

Bölgede

Konserleri

İzleme

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.4.6’ya göre “Akademik Etkinlikleri Ġzleme” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Yayınları Dinleme; Türk Musikisi CD, DVD, 

Elektronik ve Analog Ses Kayıtları; Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Radyo 

Yayınları; Ġl ve Bölgede Konserleri Ġzleme; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk 

Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü 

bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.1.4.7. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,560** ,562** ,582** ,662** ,565**

,008 ,008 ,006 ,001 ,008

21 21 21 21 21

1 ,648** ,564** ,487* ,342

,001 ,008 ,025 ,129

21 21 21 21 21

,686** ,558** ,521* ,625** ,442*

,001 ,009 ,015 ,002 ,045

21 21 21 21 21

,734** ,724** ,617** ,480* ,445*

,000 ,000 ,003 ,028 ,043

21 21 21 21 21

,648** 1 ,916** ,568** ,502*

,001 ,000 ,007 ,020

21 21 21 21 21

,564** ,916** 1 ,586** ,481*

,008 ,000 ,005 ,027

21 21 21 21 21

,421 ,573** ,591** ,921** ,765**

,057 ,007 ,005 ,000 ,000

21 21 21 21 21

,487* ,568** ,586** 1 ,897**

,025 ,007 ,005 ,000

21 21 21 21 21

,342 ,502* ,481* ,897** 1

,129 ,020 ,027 ,000

21 21 21 21 21

İcraci Olarak Katılma

Türk Musikisi Yayınları

Dinleme

Sanal Ağ Üzerinden Ses

Kay ıt ları

Sanal Ağ Üzerinden

Radyo Yayınları

İl ve Bölgede Konserleri

İzleme

Akademik Etkinlikleri

İzleme

Kurama Yönelik Kazanım

Teknik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Türk

Musikisi

Yayınları

Dinleme

İl ve

Bölgede

Konserleri

İzleme

Akademik

Etkinlikleri

İzleme

Teknik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
 **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.4.7’ye göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Yayınları Dinleme; Ġl ve 

Bölgede Konserleri Ġzleme; Akademik Etkinlikleri Ġzleme; Türk Musikisi Teknik 

Kazanımı ve Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı 

yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur 

3.3.1.4.8. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,558** ,573** ,591** ,921** ,765**

,009 ,007 ,005 ,000 ,000

21 21 21 21 21

1 ,558** ,521* ,625** ,442*

,009 ,015 ,002 ,045

21 21 21 21 21

,558** 1 ,916** ,568** ,502*

,009 ,000 ,007 ,020

21 21 21 21 21

,521* ,916** 1 ,586** ,481*

,015 ,000 ,005 ,027

21 21 21 21 21

,490* ,562** ,582** ,662** ,565**

,024 ,008 ,006 ,001 ,008

21 21 21 21 21

,625** ,568** ,586** 1 ,897**

,002 ,007 ,005 ,000

21 21 21 21 21

,442* ,502* ,481* ,897** 1

,045 ,020 ,027 ,000

21 21 21 21 21

Kurama Yönelik Kazanım

Sanal Ağ Üzerinden Ses

Kay ıt ları

İl ve Bölgede Konserleri

İzleme

Akademik Etkinlikleri

İzleme

İcraci Olarak Katılma

Teknik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Sanal Ağ

Üzerinden

Ses

Kay ıt ları

İl ve

Bölgede

Konserleri

İzleme

Akademik

Etkinlikleri

İzleme

Teknik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.4.8’e göre “Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde 

Etme” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi Ses 

Kayıtları; Ġl ve Bölgede Konserleri Ġzleme; Akademik Etkinlikleri Ġzleme; Türk 
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Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur 

3.3.1.4.9. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,442* ,445* ,502* ,481* ,565** ,765** ,897**

,045 ,043 ,020 ,027 ,008 ,000 ,000

21 21 21 21 21 21 21

1 ,727** ,558** ,521* ,490* ,558** ,625**

,000 ,009 ,015 ,024 ,009 ,002

21 21 21 21 21 21 21

,727** 1 ,724** ,617** ,435* ,383 ,480*

,000 ,000 ,003 ,049 ,086 ,028

21 21 21 21 21 21 21

,558** ,724** 1 ,916** ,562** ,573** ,568**

,009 ,000 ,000 ,008 ,007 ,007

21 21 21 21 21 21 21

,521* ,617** ,916** 1 ,582** ,591** ,586**

,015 ,003 ,000 ,006 ,005 ,005

21 21 21 21 21 21 21

,490* ,435* ,562** ,582** 1 ,524* ,662**

,024 ,049 ,008 ,006 ,015 ,001

21 21 21 21 21 21 21

,558** ,383 ,573** ,591** ,524* 1 ,921**

,009 ,086 ,007 ,005 ,015 ,000

21 21 21 21 21 21 21

,625** ,480* ,568** ,586** ,662** ,921** 1

,002 ,028 ,007 ,005 ,001 ,000

21 21 21 21 21 21 21

İcra Üslubu

Kazanımı

Sanal Ağ Üzerinden

Ses Kayıtları

Sanal Ağ Üzerinden

Radyo Yayınları

İl ve Bölgede

Konserleri İzleme

Akademik Etkinlikleri

İzleme

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

Teknik Kazanım

Sanal Ağ

Üzerinden

Ses

Kay ıt ları

Sanal Ağ

Üzerinden

Radyo

Yayınları

İl ve

Bölgede

Konserleri

İzleme

Akademik

Etkinlikleri

İzleme

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

   *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 

 Çizelge 3.3.1.4.9’a göre “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk 

Musikisi Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Teknik 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Sanal 

Ağ Üzerinden Türk Musikisi Ses Kayıtları; Sanal Ağ Üzerinden Türk Musikisi 

Radyo Yayınları; Ġl ve Bölgede Konserleri Ġzleme; Akademik Etkinlikleri Ġzleme”ye 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.4.10. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,625** ,568** ,586** ,662** ,921** ,897** ,457*

,002 ,007 ,005 ,001 ,000 ,000 ,037

21 21 21 21 21 21 21

,686** ,648** ,564** ,560** ,421 ,342 -,056

,001 ,001 ,008 ,008 ,057 ,129 ,810

21 21 21 21 21 21 21

1 ,558** ,521* ,490* ,558** ,442* ,240

,009 ,015 ,024 ,009 ,045 ,294

21 21 21 21 21 21 21

,727** ,724** ,617** ,435* ,383 ,445* ,018

,000 ,000 ,003 ,049 ,086 ,043 ,939

21 21 21 21 21 21 21

,558** 1 ,916** ,562** ,573** ,502* ,015

,009 ,000 ,008 ,007 ,020 ,949

21 21 21 21 21 21 21

,521* ,916** 1 ,582** ,591** ,481* ,063

,015 ,000 ,006 ,005 ,027 ,787

21 21 21 21 21 21 21

,490* ,562** ,582** 1 ,524* ,565** ,344

,024 ,008 ,006 ,015 ,008 ,127

21 21 21 21 21 21 21

,558** ,573** ,591** ,524* 1 ,765** ,299

,009 ,007 ,005 ,015 ,000 ,188

21 21 21 21 21 21 21

,442* ,502* ,481* ,565** ,765** 1 ,596**

,045 ,020 ,027 ,008 ,000 ,004

21 21 21 21 21 21 21

,240 ,015 ,063 ,344 ,299 ,596** 1

,294 ,949 ,787 ,127 ,188 ,004

21 21 21 21 21 21 21

Teknik Kazanım

Türk Musikisi Yayınları

Dinleme

Sanal Ağ Üzerinden Ses

Kay ıt ları

Sanal Ağ Üzerinden

Radyo Yayınları

İl ve Bölgede Konserleri

İzleme

Akademik Etkinlikleri

İzleme

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Mezun Olunan Kurum

Üniversite

Sanal Ağ

Üzerinden

Ses

Kay ıt ları

İl ve

Bölgede

Konserleri

İzleme

Akademik

Etkinlikleri

İzleme

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Mezun

Olunan

Kurum

Üniversite

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    
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 Çizelge 3.4.1.4.10’a göre “Türk Musikisi Teknik Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Yayınları Dinleme; Ġl ve Bölgede Konserleri 

Ġzleme; Akademik Etkinlikleri Ġzleme; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma; Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra 

Üslubu Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir 

iliĢki; “Mezun Olunan Yükseköğretim Kurumları” etmenine yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.5. A.G.S.L Program Bilgisi-Teknik Boyutu 

 Bu kısımda “Mesleki “A.G.S.L Program Bilgisi-Teknik Boyutu”nun temel 

bileĢenlerini oluĢturan değiĢkenlere yönelik keman öğretmenlerinin görüĢleri 

arasındaki anlam iliĢkileri ve aynı öğretmenlerin kiĢisel özelliklerine göre bulguların 

dağılımına yer verilmektedir.   

3.3.1.5.1. Korelasyon: Öğretmenlerin A.G.S.L Keman Öğretim Programında 

Yer Alan Hedef Davranışlara Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu 

Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,747** ,621** ,590** ,851**

,000 ,003 ,005 ,000

21 21 21 21

1 ,568** ,396 ,588**

,007 ,075 ,005

21 21 21 21

,568** 1 ,752** ,474*

,007 ,000 ,030

21 21 21 21

,396 ,752** 1 ,734**

,075 ,000 ,000

21 21 21 21

,588** ,474* ,734** 1

,005 ,030 ,000

21 21 21 21

A.G.S.L Keman Programı

Hedef  Davranışlar

A.G.S.L Keman Programı

Hedef ler

A.G.S.L Keman Programı

Öğretim Materyali

A.G.S.L Keman Etütleri

A.G.S.L Keman Eserleri

A.G.S.L

Keman

Programı

Hedef ler

A.G.S.L

Keman

Programı

Öğretim

Materyali

A.G.S.L

Keman

Etüt leri

A.G.S.L

Keman

Eserleri

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
          **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.5.1’e göre “A.G.S.L Keman Programı Hedef DavranıĢları” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “A.G.S.L Keman Programı Hedef; A.G.S.L Keman 

Programı Öğretim Materyali; A.G.S.L Keman Etütleri; A.G.S.L Keman Eserleri”ne 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.1.5.2. Korelasyon: Öğretmenlerinin Dışa Dönük Yay Tekniği İle Çalmaya 

Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,603** ,447* ,634** ,614**

,004 ,042 ,002 ,003

21 21 21 21

,070 ,130 ,133 ,244

,763 ,574 ,566 ,287

21 21 21 21

1 ,747** ,568** ,396

,000 ,007 ,075

21 21 21 21

,747** 1 ,621** ,590**

,000 ,003 ,005

21 21 21 21

,568** ,621** 1 ,752**

,007 ,003 ,000

21 21 21 21

,396 ,590** ,752** 1

,075 ,005 ,000

21 21 21 21

,588** ,851** ,474* ,734**

,005 ,000 ,030 ,000

21 21 21 21

Dışa Dönük Yay İ le Çalma

A.G.S.L Keman Programı

Bilgisi

A.G.S.L Keman Programı

Hedef ler

A.G.S.L Keman Programı

Hedef  Davranışlar

A.G.S.L Keman Programı

Öğretim Materyali

A.G.S.L Keman Etütleri

A.G.S.L Keman Eserleri

A.G.S.L

Keman

Programı

Hedef ler

A.G.S.L

Keman

Programı

Hedef

Davranışlar

A.G.S.L

Keman

Programı

Öğretim

Materyali

A.G.S.L

Keman

Etüt leri

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
       **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

        *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.1.5.2’ye göre “DıĢa Dönük Yay Ġle Çalma” değiĢkenine yönelik 

görüĢleri ile “A.G.S.L Keman Programı Hedef; A.G.S.L Keman Programı Öğretim 

Materyali; A.G.S.L Keman Etütleri”ne yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu 

ve güçlü bir iliĢki; “A.G.S.L Keman Programı Hedef DavranıĢlar”a  yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.5.3. Korelasyon: Öğretmenlerin Pontiçello Yay Tekniği İle Çalmaya 

Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,475* ,514* ,598** ,486*

,029 ,017 ,004 ,025

21 21 21 21

,070 ,130 ,133 ,244

,763 ,574 ,566 ,287

21 21 21 21

1 ,747** ,568** ,396

,000 ,007 ,075

21 21 21 21

,747** 1 ,621** ,590**

,000 ,003 ,005

21 21 21 21

,568** ,621** 1 ,752**

,007 ,003 ,000

21 21 21 21

,396 ,590** ,752** 1

,075 ,005 ,000

21 21 21 21

,588** ,851** ,474* ,734**

,005 ,000 ,030 ,000

21 21 21 21

Pontiçello Çalma

A.G.S.L Keman Programı

Bilgisi

A.G.S.L Keman Programı

Hedef ler

A.G.S.L Keman Programı

Hedef  Davranışlar

A.G.S.L Keman Programı

Öğretim Materyali

A.G.S.L Keman Etütleri

A.G.S.L Keman Eserleri

A.G.S.L

Keman

Programı

Hedef ler

A.G.S.L

Keman

Programı

Hedef

Davranışlar

A.G.S.L

Keman

Programı

Öğretim

Materyali

A.G.S.L

Keman

Etüt leri

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
      **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

       *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.1.5.3’e göre “Türk Musikisi Pontiçello Çalma” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “A.G.S.L Keman Programı Öğretim Materyali”ne yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “A.G.S.L Keman Programı 
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Hedef; A.G.S.L Keman Programı Hedef DavranıĢlar ve A.G.S.L Keman Etütleri”ne 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur.  

3.3.1.5.4. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,454* ,618**

,039 ,003

21 21

,368 ,398

,101 ,074

21 21

,381 ,583**

,088 ,006

21 21

,534* ,438*

,013 ,047

21 21

,491* ,485*

,024 ,026

21 21

1 ,812**

,000

21 21

,812** 1

,000

21 21

Teknik Kazanım

Dışa Dönük Yay İle

Çalma

Pontiçello Çalma

Yayın Ucunda Çalma

Sol El Sapa Yapışık

Çalma

T.M Kay dırarak Çalma

T.M Süsleme Çalma

T.M

Kay dırarak

Çalma

T.M

Süsleme

Çalma

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level

(2-tailed).

**. 

 
                            **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

   *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.1.5.4’e göre “Türk Musikisi Teknik Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Süslemeli Çalma”ya yönelik görüĢleri arasında 

aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk Musikisi Kaydırarak Çalma”ya yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.1.5.5. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,667** ,768**

,001 ,000

21 21

,368 ,398

,101 ,074

21 21

,381 ,583**

,088 ,006

21 21

,534* ,438*

,013 ,047

21 21

,491* ,485*

,024 ,026

21 21

1 ,812**

,000

21 21

,812** 1

,000

21 21

İcra Üslubu Kazanımı

Dışa Dönük Yay İle

Çalma

Pontiçello Çalma

Yayın Ucunda Çalma

Sol El Sapa Yapışık

Çalma

T.M Kay dırarak Çalma

T.M Süsleme Çalma

T.M

Kay dırarak

Çalma

T.M

Süsleme

Çalma

Correlation is signif icant at the 0.01 level

(2-tailed).

**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
                            **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.1.5.5’e göre meslek süresince “Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Kaydırarak Çalma ve 

Türk Musikisi Süslemeli Çalma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve 

güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.1.5.6. Korelasyon: Öğretmenlerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,515*

,017

21

,398

,074

21

,583**

,006

21

,438*

,047

21

,485*

,026

21

,812**

,000

21

1

21

İcraci Olarak Katılma

Dışa Dönük Yay İle

Çalma

Pontiçello Çalma

Yayın Ucunda Çalma

Sol El Sapa Yapışık

Çalma

T.M Kay dırarak Çalma

T.M Süsleme Çalma

T.M

Süsleme

Çalma

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level

(2-tailed).

**. 

 
                            *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.1.5.6’ya göre meslek süresince “Türk Musikisi Etkinliklerine 

Ġcracı Olarak Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Süslemeli 

Çalma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.1.5.7. Korelasyon: Öğretmenlerin Mezun Oldukları Üniversiteler 

Değişkeninin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,508* ,623** ,558**

,019 ,003 ,009

21 21 21

,622** ,368 ,398

,003 ,101 ,074

21 21 21

,619** ,381 ,583**

,003 ,088 ,006

21 21 21

1 ,534* ,438*

,013 ,047

21 21 21

,272 ,491* ,485*

,233 ,024 ,026

21 21 21

,534* 1 ,812**

,013 ,000

21 21 21

,438* ,812** 1

,047 ,000

21 21 21

Mezun Olunan Kurum

Üniversite

Dışa Dönük Yay İle

Çalma

Pontiçello Çalma

Yayın Ucunda Çalma

Sol El Sapa Yapışık

Çalma

T.M Kaydırarak Çalma

T.M Süsleme Çalma

Yayın Ucunda

Çalma

T.M

Kay dırarak

Çalma

T.M

Süsleme

Çalma

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

**.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                         

*.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.4.1.5.7’ye göre “Mezun Olunan Yükseköğretim Kurumları” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Kaydırarak Çalma ve Türk Musikisi 

Süslemeli Çalma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; 

“Türk Musikisi Yayın Ucunda Çalma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde 

olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.1.5.8. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Mezun Oldukları Liseler Değişkeninin 

Yayın Ucunda Çalma Tekniğine Göre Dağılımı 

Mezun Olunan Kurum Lise Dengi * Yayın Ucunda Çalma Crosstabulation

0 1 2 1 2 6

,0% 4,8% 9,5% 4,8% 9,5% 28,6%

1 2 0 8 3 14

4,8% 9,5% ,0% 38,1% 14,3% 66,7%

0 0 1 0 0 1

,0% ,0% 4,8% ,0% ,0% 4,8%

1 3 3 9 5 21

4,8% 14,3% 14,3% 42,9% 23,8% 100%

A.G.S.L

Genel Lise

Konserv atuvar

Mezun Olunan

Kurum Lise

Dengi

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Yayın Ucunda Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.1.5.8’deki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise mezun olunan lise 

dengi kurumlar etmenine göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğretmenlerin 

%4,8’i kesinlikle katılmıyorum; %14,3’ü katılıyorum; %14,3’ü kararsızım; %42,9’u 

katılıyorum ve %23,8’i kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir.  Bu 

görüĢü belirtenlerin %28,6’sı A.G.S.L; %66,7’si Genel Lise; %4,8’i ise 

Konservatuvar Ön Lisans mezunudur. Çizelgedeki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğretmenlerinin %66,7’sinin Türk musikisi yayın ucunda  çalma 

becerisine sahip olduğu ve %14,3’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 
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3.3.1.5.9. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Mezun Oldukları Liseler Değişkeninin 

Türk Musikisi Kaydırarak Çalma Tekniğine Göre Dağılımı 

Mezun Olunan Kurum Lise Dengi * T.M Kaydırarak Çalma Crosstabulation

2 2 1 0 1 6

9,5% 9,5% 4,8% ,0% 4,8% 28,6%

2 5 3 3 1 14

9,5% 23,8% 14,3% 14,3% 4,8% 66,7%

0 0 1 0 0 1

,0% ,0% 4,8% ,0% ,0% 4,8%

4 7 5 3 2 21

19,0% 33,3% 23,8% 14,3% 9,5% 100%

A.G.S.L

Genel Lise

Konserv atuvar

Mezun Olunan

Kurum Lise

Dengi

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

T.M Kay dırarak Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.1.5.9’deki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise mezun olunan lise 

dengi kurumlar etmenine göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğretmenlerin 

%19’u kesinlikle katılmıyorum; %33,3’ü katılıyorum; %23,8’i kararsızım; %14,3’ü 

katılıyorum ve %9,5’i kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir.  Bu 

görüĢü belirtenlerin %28,6’sı A.G.S.L; %66,7’si Genel Lise; %4,8’i ise 

Konservatuvar Ön Lisans mezunudur. Çizelgedeki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğretmenlerinin %52,3’ünün Türk musikisi kaydırarak çalma 

becerisine sahip olduğu ve %23,8’sının bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 
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3.3.1.5.10. Çapraz Çizelge: Öğretmenlerin Mezun Oldukları Liseler 

Değişkeninin Türk Musikisi Süslemeli Çalma Tekniğine Göre Dağılımı 

Mezun Olunan Kurum Lise Dengi * T.M Süsleme Çalma Crosstabulation

1 3 1 1 0 6

4,8% 14,3% 4,8% 4,8% ,0% 28,6%

2 5 2 4 1 14

9,5% 23,8% 9,5% 19,0% 4,8% 66,7%

0 0 1 0 0 1

,0% ,0% 4,8% ,0% ,0% 4,8%

3 8 4 5 1 21

14,3% 38,1% 19,0% 23,8% 4,8% 100%

A.G.S.L

Genel Lise

Konserv atuvar

Mezun Olunan

Kurum Lise

Dengi

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

T.M Süsleme Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.1.5.10’daki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise mezun olunan lise 

dengi kurumlar etmenine göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğretmenlerin 

%14,3’ü kesinlikle katılmıyorum; %38,1’i katılıyorum; %19’u kararsızım; %23,8’i 

katılıyorum ve %4,8’i kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir.  Bu 

görüĢü belirtenlerin %28,6’sı A.G.S.L; %66,7’si Genel Lise; %4,8’i ise 

Konservatuvar Ön Lisans mezunudur. Çizelgedeki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğretmenlerinin %52,4’ünün Türk musikisi süslemeli çalma 

becerisine sahip olduğu ve %19’unun bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 

 

 

 

 

 



143 

 

3.3.2. Öğrenci Bulguları 

 Bu kısımda keman öğrencilerinin görüĢlerine yönelik bulgular temel 

boyutlar düzeyinde verilmekte ve gerekli durumlarda bu bulgular yorumlanmaktadır. 

Öğretmen görüĢlerine yönelik dört temel boyut “Ġlköğretim Boyutu”, “Ortaöğretim 

Boyutu”, “Yükseköğretim-Hedef Boyutu” ve “Üslup-Teknik Boyutu”dur. 

3.3.2.1. İlköğretim Boyutu 

 Bu kısımda “Ġlköğretim Boyutu”nun temel bileĢenlerini oluĢturan 

değiĢkenlere yönelik keman öğrencilerinin görüĢleri arasındaki anlam iliĢkileri ve 

aynı öğretmenlerin kiĢisel özelliklerine göre bulguların dağılımına yer verilmektedir.   

3.3.2.1.1. Korelasyon: Cinsiyet Değişkeninin İlişkili Olduğu Değişkenlerin 

Dağılımı 

Correlations

,422** ,248** ,215** ,316** ,324** ,455** ,400**

,000 ,002 ,006 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,402** ,418** ,472** ,705** ,683** ,659**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,402** 1 ,555** ,534** ,438** ,528** ,526**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,418** ,555** 1 ,503** ,441** ,449** ,499**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,472** ,534** ,503** 1 ,603** ,590** ,552**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,705** ,438** ,441** ,603** 1 ,717** ,722**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,683** ,528** ,449** ,590** ,717** 1 ,773**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,659** ,526** ,499** ,552** ,722** ,773** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-

İlgi

Musiki

Arşiv i-

Kay ıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.1.1’e göre “Cinsiyet” değiĢkeni ile “Türk musikisi Çalma 

Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi 

Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme ve Türk Musikisi 

Ġcra Üslubu Kazanımı” ve “Türk musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 

 Bu bulgular, yukarıda söz konusu edilen (erkek) cinsiyeti değiĢtiğinde, 

çizelgede gösterilen değiĢkenlere olumlu yanıt vermedeki olumlu görüĢ belirtmenin 

de olumsuz görüĢlere doğru bir değiĢime uğrayacağı Ģeklinde yorumlanabilir. 
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3.3.2.1.2. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Üslubunda Keman 

Çalmaya Yönelik İlgi Durumunun Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * Çalma Üslubu-İlgi Crosstabulation

49 35 21 9 4 118

30,6% 21,9% 13,1% 5,6% 2,5% 73,8%

8 3 10 12 9 42

5,0% 1,9% 6,3% 7,5% 5,6% 26,3%

57 38 31 21 13 160

35,6% 23,8% 19,4% 13,1% 8,1% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Çalma Üslubu-İlgi

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.1.2’deki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise cinsiyet etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin “Türk Musikisi Çalma 

Üslubuna Ġlgiliyimdir” değiĢkenine %35,6’sı kesinlikle katılmıyorum; %23,8’i 

katılmıyorum; %19,4’ü kararsızım; %13,1’i katılıyorum ve %8,1’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.1.2’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %59,4’ünün Türk musikisi çalma üslubuna ilgisi olmadığı ve 

%19,4’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır.  

Korelasyon çizelgesinde cinsiyet ile diğer değiĢkenler arasında olumlu ve 

aynı yönde bir iliĢki tespit edilmiĢtir. 3.3.2.1.1 Korelasyon çizelgesindeki cinsiyeti 

açıklaması bakımından önemli bulunmaktadır. 
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3.3.2.1.3. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Arşiv ve Kayıtlarına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

 

Cinsiyet * Musiki Arşivi-Kayıt Crosstabulation

50 26 19 13 10 118

31,3% 16,3% 11,9% 8,1% 6,3% 73,8%

8 11 5 9 9 42

5,0% 6,9% 3,1% 5,6% 5,6% 26,3%

58 37 24 22 19 160

36,3% 23,1% 15,0% 13,8% 11,9% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Musiki Arşiv i-Kayıt

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.1.3’teki bulgulara göre, “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına 

Sahibimdir” değiĢkenine öğrencilerin %36,3’ü kesinlikle katılmıyorum; %23,1’i 

katılmıyorum; %15’i kararsızım; %13,8’i katılıyorum ve %11,9’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelgedeki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %59,4’ünün Türk musikisi arĢiv-kayıtlarına sahip olmadığı ve 

%15’inin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

 Çizelge 3.3.2.1.3’teki bulgulara göre Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına 

Sahip olma konusunda öğrencileri çoğu olumsuz görüĢ belirtmektedirler, bununla 

birlikte arĢiv ve kayıtlara sahip olma yönünde yanıt verenlerden çoğu erkek 

öğrencilerdir.  
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3.3.2.1.4. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * Dinleyici Olarak Katılma Crosstabulation

27 22 20 27 22 118

16,9% 13,8% 12,5% 16,9% 13,8% 73,8%

5 3 9 9 16 42

3,1% 1,9% 5,6% 5,6% 10,0% 26,3%

32 25 29 36 38 160

20,0% 15,6% 18,1% 22,5% 23,8% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Dinley ici Olarak Katılma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.1.4’teki “Türk Musikisi Konserlerine Dinleyici Olarak 

Katılırım” değiĢkenine öğrencilerin %20’si kesinlikle katılmıyorum; %15,6’sı 

katılmıyorum; %18,1’i kararsızım; %22,5’i katılıyorum ve %23,8’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.1.4’teki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %35,6’sının Türk musikisi etkinliklerine dinleyici olarak katılmadığı 

ve %18,1’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

 Buna göre Türk Musikisi Konserlerine Dinleyici Olarak Katılma konusunda 

öğrencileri çoğu olumsuz görüĢ belirtmektedirler, bununla birlikte arĢiv ve kayıtlara 

sahip olma yönünde yanıt verenlerden çoğu erkek öğrenciler olduğu anlaĢılmaktadır.   
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3.3.2.1.5. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * İcraci Olarak Katı lma Crosstabulation

65 30 9 8 6 118

40,6% 18,8% 5,6% 5,0% 3,8% 73,8%

13 7 7 7 8 42

8,1% 4,4% 4,4% 4,4% 5,0% 26,3%

78 37 16 15 14 160

48,8% 23,1% 10,0% 9,4% 8,8% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

İcraci Olarak Katılma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.1.5’deki bulgulara göre, “Türk Musikisi Konserlerine Ġcracı 

Olarak Katılırım” değiĢkenine öğrencilerin 48,8’i kesinlikle katılmıyorum; %23,1’i 

katılmıyorum; %10’u kararsızım; %9,4’ü katılıyorum ve %8,8’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.1.5’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %71,9’unun Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak katılmadığı ve 

%10’unun bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

Bu bulgular, öğrencilerin her iki cinsinin de icra konusuna katılmaya yönelik 

olumsuz görüĢlere sahip olduğunu ancak erkek öğrencilerin olumsuzluğu kadın 

öğrencilerden daha bir orana sahiptir Ģeklinde yorumlanabilir. 
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3.3.2.1.6. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

 

Cinsiyet * Kurama Yönelik Kazanım Crosstabulation

60 26 26 4 2 118

37,5% 16,3% 16,3% 2,5% 1,3% 73,8%

8 12 12 7 3 42

5,0% 7,5% 7,5% 4,4% 1,9% 26,3%

68 38 38 11 5 160

42,5% 23,8% 23,8% 6,9% 3,1% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Kurama Yönelik Kazanım

Total

 

 Çizelge 3.3.2.1.6’daki bulgulara göre, “Türk Musikisi Kuramına Yönelik 

Kazanımlara Sahibim” değiĢkenine öğrencilerin %42,5’sı kesinlikle katılmıyorum; 

%23,8’i katılmıyorum; %23,8’ü kararsızım; %6,9’i katılıyorum ve %3,1’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.1.6’daki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %66,3’ünün Türk musikisi kuramsal kazanıma sahip olmadığı ve 

%23,8’inin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

 Bu bulgular öğrencilerin her iki cinsinin de Türk musikisi kuramına yönelik 

kazanımlara sahip olmaya yönelik isteksizlik içersinde oldukları Ģeklinde 

yorumlanabilir. 

 

 

 

 

 

 



149 

 

3.3.2.1.7. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * İcra Üslubu Kazanımı Crosstabulation

65 25 21 7 0 118

40,6% 15,6% 13,1% 4,4% ,0% 73,8%

7 8 12 10 5 42

4,4% 5,0% 7,5% 6,3% 3,1% 26,3%

72 33 33 17 5 160

45,0% 20,6% 20,6% 10,6% 3,1% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

İcra Üslubu Kazanımı

Total

 

 

 

 Çizelge 3.3.2.1.7’deki bulgulara göre, “Türk musikisi icra üslubuna 

sahibim” değiĢkenine öğrencilerin %45’i kesinlikle katılmıyorum; %20,6’sı 

katılmıyorum; %20,6’sı kararsızım; %10,6’sı katılıyorum ve %3,1’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.1.7’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %65,6’sının Türk musikisi icra üslubu kazanımına sahip olmadığı ve 

%20,6’sının bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

 Bu bulgu Türk musikisi icra üslubuna sahip olma konusunda erke 

öğrencilerin daha istekli olduğu Ģeklinde yorumlanabilir.  
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3.3.2.1.8. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

 

 

Cinsiyet * Teknik Kazanım Crosstabulation

55 43 17 2 1 118

34,4% 26,9% 10,6% 1,3% ,6% 73,8%

8 11 14 5 4 42

5,0% 6,9% 8,8% 3,1% 2,5% 26,3%

63 54 31 7 5 160

39,4% 33,8% 19,4% 4,4% 3,1% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Teknik Kazanım

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.1.8’deki bulgulara göre, “Türk Musikisine Yönelik Teknik 

Kazanımlara Sahibim” değiĢkenine öğrencilerin %39,4’ü kesinlikle katılmıyorum; 

%33,8’i katılmıyorum; %19,4’ü kararsızım; %4,4’ü katılıyorum ve %3,1’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.1.8’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %73,2’sinin Türk musikisi teknik kazanıma sahip olmadığı ve 

%19,4’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 
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3.3.2.1.9. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Üslubunda Keman Çalmaya 

Yönelik İlgi Durumunun İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,422** ,402** ,418** ,472** ,705** ,683** ,659**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,248** ,215** ,316** ,324** ,455** ,400**

,002 ,006 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,248** 1 ,555** ,534** ,438** ,528** ,526**

,002 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,215** ,555** 1 ,503** ,441** ,449** ,499**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,316** ,534** ,503** 1 ,603** ,590** ,552**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,324** ,438** ,441** ,603** 1 ,717** ,722**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,455** ,528** ,449** ,590** ,717** 1 ,773**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,400** ,526** ,499** ,552** ,722** ,773** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Çalma Üslubu-İ lgi

Cinsiy et

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Cinsiy et

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 

 Çizelge 3.3.2.1.9’a göre “Türk musikisi Keman Çalma Üslubuna Ġlgi” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Cinsiyet” değiĢkeni arasındaki iliĢkiye Çizelge 

3.3.2.1.2’de değinilmiĢtir. Bunun dıĢında “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi” 

değiĢkeni ile “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; “Türk Musikisi 

Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma”; “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma”; “Türk Musiki Kuramına Yönelik kazanımlar Elde Etme”, “Türk 

Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” ve “Türk musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.  

 Buna göre öğrencilerin Türk musikisi keman çalma üslubuna ilgisi 

arttığında, aynı öğrencilerin Türk musikisinin arĢiv ve kayıtlarına sahip olmak; 

etkinliklerine dinleyici, icracı olarak katılmak ve kuram, üslup ve teknik kazanımlar 

elde etmesine yönelik görüĢleri de artmaktadır.  
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3.3.2.1.10. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Arşiv ve Kayıtlarına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,248** ,402** ,555** ,534** ,438** ,528** ,526**

,002 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,422** ,215** ,316** ,324** ,455** ,400**

,000 ,006 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,422** 1 ,418** ,472** ,705** ,683** ,659**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,215** ,418** 1 ,503** ,441** ,449** ,499**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,316** ,472** ,503** 1 ,603** ,590** ,552**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,324** ,705** ,441** ,603** 1 ,717** ,722**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,455** ,683** ,449** ,590** ,717** 1 ,773**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,400** ,659** ,499** ,552** ,722** ,773** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Musiki Arşiv i-Kayıt

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

kurama y önelik kazanım

icra üslubu kazanımı

teknik kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.1.10’a göre “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma”  

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk 

Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk 

Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.2.1.11. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,215** ,418** ,555** ,503** ,441** ,449** ,499**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,422** ,248** ,316** ,324** ,455** ,400**

,000 ,002 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,422** 1 ,402** ,472** ,705** ,683** ,659**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,248** ,402** 1 ,534** ,438** ,528** ,526**

,002 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,316** ,472** ,534** 1 ,603** ,590** ,552**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,324** ,705** ,438** ,603** 1 ,717** ,722**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,455** ,683** ,528** ,590** ,717** 1 ,773**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,400** ,659** ,526** ,552** ,722** ,773** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Dinley ici Olarak Katılma

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

İcraci Olarak Katılma

kurama yönelik kazanım

icra üslubu kazanımı

teknik kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.1.11’e göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Cinsiyet” etmeni arasında ve “Türk 

musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk 

Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik 

Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik 
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Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur.                

3.3.2.1.12. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı Olarak 

Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,316** ,472** ,534** ,503** ,603** ,590** ,552**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,422** ,248** ,215** ,324** ,455** ,400**

,000 ,002 ,006 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,422** 1 ,402** ,418** ,705** ,683** ,659**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,248** ,402** 1 ,555** ,438** ,528** ,526**

,002 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,215** ,418** ,555** 1 ,441** ,449** ,499**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,324** ,705** ,438** ,441** 1 ,717** ,722**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,455** ,683** ,528** ,449** ,717** 1 ,773**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,400** ,659** ,526** ,499** ,722** ,773** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

İcraci Olarak Katılma

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak Katılma

kurama y önelik kazanım

icra üslubu kazanımı

teknik kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.1.12’ye göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Cinsiyet” etmeni arasında ve “Türk 

musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma;  

Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına 

Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi 

Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur.               

3.3.2.1.13. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,705** ,438** ,441** ,603** ,717** ,722**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,422** ,248** ,215** ,316** ,455** ,400**

,000 ,002 ,006 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,402** ,418** ,472** ,683** ,659**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,402** 1 ,555** ,534** ,528** ,526**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,418** ,555** 1 ,503** ,449** ,499**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,472** ,534** ,503** 1 ,590** ,552**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,683** ,528** ,449** ,590** 1 ,773**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,659** ,526** ,499** ,552** ,773** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

Kurama Yönelik

Kazanım

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

icra üslubu kazanımı

teknik kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           
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 Çizelge 3.3.2.1.13’e göre “Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde 

Etme” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, “Türk 

Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musikisi 

Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                

3.3.2.1.14. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,455** ,683** ,528** ,449** ,590** ,717** ,773**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,422** ,248** ,215** ,316** ,324** ,400**

,000 ,002 ,006 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,422** 1 ,402** ,418** ,472** ,705** ,659**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,248** ,402** 1 ,555** ,534** ,438** ,526**

,002 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,215** ,418** ,555** 1 ,503** ,441** ,499**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,316** ,472** ,534** ,503** 1 ,603** ,552**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,324** ,705** ,438** ,441** ,603** 1 ,722**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,400** ,659** ,526** ,499** ,552** ,722** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

İcra Üslubu Kazanımı

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i Kayıt

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.1.14’e göre “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, “Türk 

Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki 

Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                
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3.3.2.1.15. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,400** ,659** ,526** ,499** ,552** ,722** ,773**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,422** ,248** ,215** ,316** ,324** ,455**

,000 ,002 ,006 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,422** 1 ,402** ,418** ,472** ,705** ,683**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,248** ,402** 1 ,555** ,534** ,438** ,528**

,002 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,215** ,418** ,555** 1 ,503** ,441** ,449**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,316** ,472** ,534** ,503** 1 ,603** ,590**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,324** ,705** ,438** ,441** ,603** 1 ,717**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,455** ,683** ,528** ,449** ,590** ,717** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i

Kay ıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

                
**.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.1.15’e göre “Türk Musikisi Teknik Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, Türk Musikisi ArĢiv ve 

Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; 

Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik 

Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı”na yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                

3.3.2.2. Ortaöğretim Boyutu 

 Bu kısımda “Ortaöğretim Boyutu”nun temel bileĢenlerini oluĢturan 

değiĢkenlere yönelik keman öğrencilerinin görüĢleri arasındaki anlam iliĢkileri ve 

aynı öğretmenlerin kiĢisel özelliklerine göre bulguların dağılımına yer verilmektedir.   

3.3.2.2.1. Korelasyon: Cinsiyet Değişkeninin İlişkili Olduğu Değişkenlerin 

Dağılımı 

Correlations

,337** ,163* ,261** ,217** ,262** ,275**

,000 ,039 ,001 ,006 ,001 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,378** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,378** 1 ,436** ,402** ,352** ,405**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,502** ,436** 1 ,623** ,532** ,486**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,587** ,402** ,623** 1 ,780** ,778**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,645** ,352** ,532** ,780** 1 ,846**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,594** ,405** ,486** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i

Kay ıt

İcraci Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

   *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    
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 Çizelge 3.4.2.2.1’e göre “Cinsiyet” değiĢkeni ile “Türk musikisi Çalma 

Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki 

Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme ve Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı ve 

Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve 

güçlü bir iliĢki; “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma” ile aynı yönde 

olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.2.2.2. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Üslubunda Keman 

Çalmaya Yönelik İlgi Durumunun Cinsiyet Etmenine Göre 

Dağılımı

Cinsiyet * Çalma Üslubu-İlgi Crosstabulation

40 26 32 17 3 118

25,0% 16,3% 20,0% 10,6% 1,9% 73,8%

6 7 9 9 11 42

3,8% 4,4% 5,6% 5,6% 6,9% 26,3%

46 33 41 26 14 160

28,8% 20,6% 25,6% 16,3% 8,8% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Çalma Üslubu-İlgi

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.2.2’deki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise cinsiyet etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %28,8’i kesinlikle 

katılmıyorum; %20,6’sı katılmıyorum; %25,6’sı kararsızım; %16,3’ü katılıyorum ve 

%8,8’i kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin 

%73,8’i kadın; %26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.2.2’deki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğrencilerinin %49,4’ünün Türk musikisi çalma üslubuna ilgisi 

olmadığı ve %25,6’sının bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır.  
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3.3.2.2.3. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Arşiv ve Kayıtlarına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * Musiki Arşivi-Kayıt Crosstabulation

44 26 19 18 11 118

27,5% 16,3% 11,9% 11,3% 6,9% 73,8%

6 15 6 8 7 42

3,8% 9,4% 3,8% 5,0% 4,4% 26,3%

50 41 25 26 18 160

31,3% 25,6% 15,6% 16,3% 11,3% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Musiki Arşiv i-Kayıt

Total

 

  

 Çizelge 3.3.2.2.3’teki bulgulara göre, “Türk Musikisi ArĢivi ve kayıtlarına 

Sahip Olma” değiĢkenine öğrencilerin %31,3’ü kesinlikle katılmıyorum; %25,6’i 

katılmıyorum; %15,6’sı kararsızım; %16,3’ü katılıyorum ve %11,3’ü kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.2.3’teki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %56,9’unun Türk musikisi arĢiv-kayıtlarına sahip olmadığı ve 

%15,6’sının bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 
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3.3.2.2.4. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * Dinleyici  Olarak Katılma Crosstabulation

21 16 17 43 21 118

13,1% 10,0% 10,6% 26,9% 13,1% 73,8%

3 10 7 13 9 42

1,9% 6,3% 4,4% 8,1% 5,6% 26,3%

24 26 24 56 30 160

15,0% 16,3% 15,0% 35,0% 18,8% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Dinley ici Olarak Katılma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.2.4’teki bulgulara göre, “Türk Musikisi Konserlerine 

Dinleyici Olarak Katılma” değiĢkenine öğrencilerin %15’i kesinlikle katılmıyorum; 

%16,3’ü katılmıyorum; %15’i kararsızım; %35’i katılıyorum ve %18,8’i kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. 3.3.2.2.4’teki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %31,3’ünün Türk musikisi etkinliklerine dinleyici olarak katılmadığı 

ve %15’inin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

3.3.2.2.5. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * İcraci Olarak Katılma Crosstabulation

50 42 12 10 4 118

31,3% 26,3% 7,5% 6,3% 2,5% 73,8%

11 11 7 7 6 42

6,9% 6,9% 4,4% 4,4% 3,8% 26,3%

61 53 19 17 10 160

38,1% 33,1% 11,9% 10,6% 6,3% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

İcraci Olarak Katılma

Total
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 Çizelge 3.3.2.2.5’teki bulgulara göre, “Türk Musikisi Konserlerine Ġcracı 

Olarak katılma” değiĢkenine öğrencilerin 38,1’i kesinlikle katılmıyorum; %33,1’i 

katılmıyorum; %11,9’u kararsızım; %10,6’sı katılıyorum ve %6,3’ü kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.2.5’teki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %71,2’sinin Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak katılmadığı ve 

%11,9’unun bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

3.3.2.2.6. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * Kurama Yönelik Kazanım Crosstabulation

45 33 28 12 0 118

28,1% 20,6% 17,5% 7,5% ,0% 73,8%

10 9 14 6 3 42

6,3% 5,6% 8,8% 3,8% 1,9% 26,3%

55 42 42 18 3 160

34,4% 26,3% 26,3% 11,3% 1,9% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Kurama Yönelik Kazanım

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.2.6’daki bulgulara göre, “Türk Musikisi Kurama Yönelik 

Kazanım Elde Etme” değiĢkenine öğrencilerin %34,4’ü kesinlikle katılmıyorum; 

%26,3’ü katılmıyorum; %26,3’ü kararsızım; %11,3’ü katılıyorum ve %1,9’u 

kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i 

kadın; %26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.2.6’daki bulgulara göre örneklemi oluĢturan 

keman öğrencilerinin %60,7’sinin Türk musikisi kuramsal kazanıma sahip olmadığı 

ve %26,3’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 
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3.3.2.2.7. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * İcra Üslubu Kazanımı Crosstabulation

50 31 26 9 2 118

31,3% 19,4% 16,3% 5,6% 1,3% 73,8%

6 13 14 8 1 42

3,8% 8,1% 8,8% 5,0% ,6% 26,3%

56 44 40 17 3 160

35,0% 27,5% 25,0% 10,6% 1,9% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

İcra Üslubu Kazanımı

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.2.7’deki bulgulara göre, “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı 

Elde Etme” değiĢkenine öğrencilerin %35’i kesinlikle katılmıyorum; %27,5’i 

katılmıyorum; %25’i kararsızım; %10,6’sı katılıyorum ve %1,9’u kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.2.7’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %62,5’inin Türk musikisi icra üslubu kazanımına sahip olmadığı ve 

%25’inin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

3.3.2.2.8. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * Teknik Kazanım Crosstabulation

51 37 17 12 1 118

31,9% 23,1% 10,6% 7,5% ,6% 73,8%

7 13 13 7 2 42

4,4% 8,1% 8,1% 4,4% 1,3% 26,3%

58 50 30 19 3 160

36,3% 31,3% 18,8% 11,9% 1,9% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Teknik Kazanım

Total
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 Çizelge 3.3.2.2.8’deki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise cinsiyet etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %36,3’ü kesinlikle 

katılmıyorum; %31,3’ü katılmıyorum; %18,8’i kararsızım; %11,9’u katılıyorum ve 

%1,9’u kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin 

%73,8’i kadın; %26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.2.8’deki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğrencilerinin %67,6’sının Türk musikisi teknik kazanıma sahip 

olmadığı ve %18,8’inin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

3.3.2.2.9. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Üslubunda Keman Çalmaya 

Yönelik İlgi Durumunun İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,337** ,378** ,410** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,163* ,042 ,261** ,217** ,262** ,275**

,039 ,597 ,001 ,006 ,001 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,163* 1 ,490** ,436** ,402** ,352** ,405**

,039 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,042 ,490** 1 ,409** ,444** ,354** ,309**

,597 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,261** ,436** ,409** 1 ,623** ,532** ,486**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,217** ,402** ,444** ,623** 1 ,780** ,778**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,262** ,352** ,354** ,532** ,780** 1 ,846**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,275** ,405** ,309** ,486** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Çalma Üslubu-İlgi

Cinsiyet

Musiki Arşiv i Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.2.9’a göre “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Cinsiyet” değiĢkeni arasındaki aynı yönlü olumlu iliĢki Çizelge 

3.3.2.2.2’de gösterilmiĢtir. Bunun dıĢında “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; 

Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine 

Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk 

Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.  
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3.3.2.2.10. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Arşiv ve Kayıtlarına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,163* ,378** ,490** ,402** ,352** ,405**

,039 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,337** ,042 ,217** ,262** ,275**

,000 ,597 ,006 ,001 ,000

160 160 160 160 160 160

,337** 1 ,410** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,042 ,410** 1 ,444** ,354** ,309**

,597 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,217** ,587** ,444** 1 ,780** ,778**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,262** ,645** ,354** ,780** 1 ,846**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,275** ,594** ,309** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Dinley ici Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Dinley ici

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.05 lev el (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.2.10’a göre “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma”  

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk 

Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk 

Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanım”a yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.  

3.3.2.2.11. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,410** ,490** ,409** ,444** ,354** ,309**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,378** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,378** 1 ,436** ,402** ,352** ,405**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,502** ,436** 1 ,623** ,532** ,486**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,587** ,402** ,623** 1 ,780** ,778**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,645** ,352** ,532** ,780** 1 ,846**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,594** ,405** ,486** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

Dinley ici Olarak Katılma

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i Kay ıt

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kay ıt

İcraci Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.2.11’e göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; 

Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma;  Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk 

Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                
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3.3.2.2.12. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı Olarak 

Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,261** ,502** ,436** ,409** ,623** ,532** ,486**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,337** ,163* ,042 ,217** ,262** ,275**

,000 ,039 ,597 ,006 ,001 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,337** 1 ,378** ,410** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,163* ,378** 1 ,490** ,402** ,352** ,405**

,039 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,042 ,410** ,490** 1 ,444** ,354** ,309**

,597 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,217** ,587** ,402** ,444** 1 ,780** ,778**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,262** ,645** ,352** ,354** ,780** 1 ,846**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,275** ,594** ,405** ,309** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

İcraci Olarak Katılma

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.2.12’ye göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, 

“Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma;  Türk Musikisi Etkinliklerine 

Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; 

Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                

3.3.2.2.13. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,217** ,587** ,402** ,444** ,623** ,780** ,778**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,337** ,163* ,042 ,261** ,262** ,275**

,000 ,039 ,597 ,001 ,001 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,337** 1 ,378** ,410** ,502** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,163* ,378** 1 ,490** ,436** ,352** ,405**

,039 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,042 ,410** ,490** 1 ,409** ,354** ,309**

,597 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,261** ,502** ,436** ,409** 1 ,532** ,486**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,262** ,645** ,352** ,354** ,532** 1 ,846**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,275** ,594** ,405** ,309** ,486** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Kurama Yönelik Kazanım

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at  the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.2.13’e göre “Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde 

Etme” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, “Türk 

Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musikisi 

Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                
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3.3.2.2.14. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,262** ,645** ,352** ,354** ,532** ,780** ,846**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,337** ,163* ,042 ,261** ,217** ,275**

,000 ,039 ,597 ,001 ,006 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,337** 1 ,378** ,410** ,502** ,587** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,163* ,378** 1 ,490** ,436** ,402** ,405**

,039 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,042 ,410** ,490** 1 ,409** ,444** ,309**

,597 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,261** ,502** ,436** ,409** 1 ,623** ,486**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,217** ,587** ,402** ,444** ,623** 1 ,778**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,275** ,594** ,405** ,309** ,486** ,778** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

İcra Üslubu Kazanımı

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 lev el (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.2.14’e göre “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, Türk 

Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki 

Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na 

yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.2.2.15. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,275** ,594** ,405** ,309** ,486** ,778** ,846**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,337** ,163* ,042 ,261** ,217** ,262**

,000 ,039 ,597 ,001 ,006 ,001

160 160 160 160 160 160 160

,337** 1 ,378** ,410** ,502** ,587** ,645**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,163* ,378** 1 ,490** ,436** ,402** ,352**

,039 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,042 ,410** ,490** 1 ,409** ,444** ,354**

,597 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,261** ,502** ,436** ,409** 1 ,623** ,532**

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,217** ,587** ,402** ,444** ,623** 1 ,780**

,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,262** ,645** ,352** ,354** ,532** ,780** 1

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kay ıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kay ıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 lev el (2-tailed).*. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                          

 Çizelge 3.3.2.2.15’e göre “Türk Musikisi Teknik Kazanımı” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile  “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, Türk Musikisi ArĢiv ve 

Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; 

Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik 

Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı”na yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                
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3.3.2.3. Yükseköğretim-Hedef Boyutu 

 Bu kısımda “Yükseköğretim Boyutu”nun temel bileĢenlerini oluĢturan 

değiĢkenlere yönelik keman öğrencilerinin görüĢleri arasındaki anlam iliĢkileri ve 

aynı öğretmenlerin kiĢisel özelliklerine göre bulguların dağılımına yer verilmektedir.   

3.3.2.3.1. Korelasyon: Cinsiyet Değişkeninin İlişkili Olduğu Değişkenlerin 

Dağılımı 

Correlations

,205** ,198* ,220** ,203*

,009 ,012 ,005 ,010

160 160 160 160

1 ,791** ,776** ,751**

,000 ,000 ,000

160 160 160 160

,791** 1 ,866** ,799**

,000 ,000 ,000

160 160 160 160

,776** ,866** 1 ,873**

,000 ,000 ,000

160 160 160 160

,751** ,799** ,873** 1

,000 ,000 ,000

160 160 160 160

Cinsiy et

Musiki

Arşiv i-

Kay ıt

İcraci

Olarak

Katılma

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Musiki

Arşiv i-Kayıt

İcraci

Olarak

Katılma

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at  the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
                        **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

                           *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.3.1’e göre “Cinsiyet” değiĢkeni ile “Türk Musikisi ArĢiv ve 

Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı”na yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma; Türk Musiki Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.2.3.2. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Arşiv ve Kayıtlarına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * Musiki Arşivi-Kayıt Crosstabulation

29 15 34 25 15 118

18,1% 9,4% 21,3% 15,6% 9,4% 73,8%

4 6 8 14 10 42

2,5% 3,8% 5,0% 8,8% 6,3% 26,3%

33 21 42 39 25 160

20,6% 13,1% 26,3% 24,4% 15,6% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Musiki Arşiv i-Kay ıt

Total

 

 Çizelge 3.3.2.3.2’deki bulgulara göre, “Türk Musikisi ArĢiv ve kayıtlarına 

Sahip Olma” değiĢkenine öğrencilerin %20,6’sı kesinlikle katılmıyorum; %13,1’i 

katılmıyorum; %26,3’ü kararsızım; %24,4’ü katılıyorum ve %15,6’sı kesinlikle 

katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i kadın; 

%26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.3.2’deki bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman 

öğrencilerinin %33,7’sinin Türk musikisi arĢiv-kayıtlarına sahip olmadığı ve 

%26,3’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 

 Çizelge 3.3.2.3.2’deki bulgular, Türk musikisi arĢiv ve kayıtlarına sahip 

olma bakımından erkek öğrencilerin kadın öğrencilere göre daha olumlu düĢünceler 

taĢıdığı Ģeklinde yorumlanabilir. 

3.3.2.3.3. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * İcraci Olarak Katılma Crosstabulation

32 19 42 9 16 118

20,0% 11,9% 26,3% 5,6% 10,0% 73,8%

8 4 10 9 11 42

5,0% 2,5% 6,3% 5,6% 6,9% 26,3%

40 23 52 18 27 160

25,0% 14,4% 32,5% 11,3% 16,9% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

İcraci Olarak Katılma

Total
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 Çizelge 3.3.2.3.3’teki bulgulara göre, keman öğrencilerin Türk musikisi 

etkinliklerine icracı olarak katılma değiĢkenine öğrencilerin 25’i kesinlikle 

katılmıyorum; %14,4’ü katılmıyorum; %32,5’i kararsızım; %11,3’ü katılıyorum ve 

%16,9’u kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü 

belirtenlerin %73,8’i kadın; %26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.3.3’teki bulgulara göre 

örneklemi oluĢturan keman öğrencilerinin %39,4’ünün Türk musikisi etkinliklerine 

icracı olarak katılmadığı ve %32,5’inin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 

3.3.2.3.4. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * Kurama Yönel ik Kazanım Crosstabulation

25 15 27 29 22 118

15,6% 9,4% 16,9% 18,1% 13,8% 73,8%

5 7 6 10 14 42

3,1% 4,4% 3,8% 6,3% 8,8% 26,3%

30 22 33 39 36 160

18,8% 13,8% 20,6% 24,4% 22,5% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiy et

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Kurama Yönelik Kazanım

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.3.4’teki bulgulara göre, “Türk Musikisi Kuramına Yönelik 

Kazanımları Elde Etme” değiĢkenine öğrencilerin %18,8’i kesinlikle katılmıyorum; 

%13,8’i katılmıyorum; %20,6’sı kararsızım; %24,4’ü katılıyorum ve %22,5’i 

kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin %73,8’i 

kadın; %26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.3.4’teki bulgulara göre örneklemi oluĢturan 

keman öğrencilerinin %46,8’inin Türk musikisi kuramsal kazanıma sahip olduğu ve 

%20,6’sının bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır. 
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3.3.2.3.5. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

 

Cinsiyet * İcra Üslubu Kazanımı Crosstabulation

27 17 35 26 13 118

16,9% 10,6% 21,9% 16,3% 8,1% 73,8%

6 5 7 9 15 42

3,8% 3,1% 4,4% 5,6% 9,4% 26,3%

33 22 42 35 28 160

20,6% 13,8% 26,3% 21,9% 17,5% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiy et

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

İcra Üslubu Kazanımı

Total

 

 

 

 Çizelge 3.3.2.3.5’teki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise cinsiyet etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %20,6’sı kesinlikle 

katılmıyorum; %13,8’i katılmıyorum; %26,3’ü kararsızım; %21,9’u katılıyorum ve 

%17,5’i kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin 

%73,8’i kadın; %26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.3.5’teki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğrencilerinin %34,4’ünün Türk musikisi icra üslubu kazanımına 

sahip olmadığı ve %26,3’ünün bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 
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3.3.2.3.6. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Üslubunda Keman Çalmaya 

Yönelik İlgi Durumunun İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,791** ,714** ,774** ,846** ,820** ,827**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,757** ,791** ,814** ,776** ,751**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,757** 1 ,689** ,748** ,706** ,739**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,791** ,689** 1 ,844** ,866** ,799**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,814** ,748** ,844** 1 ,911** ,840**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,776** ,706** ,866** ,911** 1 ,873**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,751** ,739** ,799** ,840** ,873** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik Kazanım

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 

  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.3.6’ye göre “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma;  “Türk 

Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme ve Türk 

Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.  

 

3.3.2.3.7. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Arşiv ve Kayıtlarına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,205** ,791** ,757** ,791** ,814** ,776** ,751**

,009 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,100 ,134 ,198* ,135 ,220** ,203*

,210 ,092 ,012 ,090 ,005 ,010

160 160 160 160 160 160 160

,100 1 ,714** ,774** ,846** ,820** ,827**

,210 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,134 ,714** 1 ,689** ,748** ,706** ,739**

,092 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,198* ,774** ,689** 1 ,844** ,866** ,799**

,012 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,135 ,846** ,748** ,844** 1 ,911** ,840**

,090 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,220** ,820** ,706** ,866** ,911** 1 ,873**

,005 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,203* ,827** ,739** ,799** ,840** ,873** 1

,010 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Musiki Arşiv i-Kayıt

Cinsiy et

Çalma Üslubu-İ lgi

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik Kazanım

Cinsiy et

Çalma

Üslubu-İlgi

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at  the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.3.7’de göre “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma”  

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Cinsiyet” değiĢkeni arasındaki iliĢki gösterilmiĢtir. 

“Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına 
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Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi 

Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.2.3.8. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,714** ,757** ,689** ,748** ,706** ,739**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,791** ,774** ,846** ,820** ,827**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,791** 1 ,791** ,814** ,776** ,751**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,774** ,791** 1 ,844** ,866** ,799**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,846** ,814** ,844** 1 ,911** ,840**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,820** ,776** ,866** ,911** 1 ,873**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,827** ,751** ,799** ,840** ,873** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

Dinley ici Olarak Katılma

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.3.8’e göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; 

Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma;  Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk 

Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                

3.3.2.3.9. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Etkinliklerine İcracı Olarak 

Katılmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,774** ,791** ,689** ,844** ,866** ,799**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,791** ,714** ,846** ,820** ,827**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,791** 1 ,757** ,814** ,776** ,751**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,714** ,757** 1 ,748** ,706** ,739**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,846** ,814** ,748** 1 ,911** ,840**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,820** ,776** ,706** ,911** 1 ,873**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,827** ,751** ,739** ,840** ,873** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

İcraci Olarak Katılma

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           
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 Çizelge 3.3.2.3.9’a göre “Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, 

“Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma;  Türk Musikisi Etkinliklerine 

Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; 

Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                

3.3.2.3.10. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Kuramsal Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,846** ,814** ,748** ,844** ,911** ,840**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,791** ,714** ,774** ,820** ,827**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,791** 1 ,757** ,791** ,776** ,751**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,714** ,757** 1 ,689** ,706** ,739**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,774** ,791** ,689** 1 ,866** ,799**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,820** ,776** ,706** ,866** 1 ,873**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,827** ,751** ,739** ,799** ,873** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

Kurama Yönelik Kazanım

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

 

 **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                          

 Çizelge 3.3.2.3.10’a göre “Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde 

Etme” değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, “Türk 

Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici 

Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musikisi 

Ġcra Üslubu Kazanımı; Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri 

arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur.                

3.3.2.3.11. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi İcra Üslubu Kazanımına 

Sahip Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,220** ,820** ,776** ,706** ,866** ,911** ,873**

,005 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,100 ,205** ,134 ,198* ,135 ,203*

,210 ,009 ,092 ,012 ,090 ,010

160 160 160 160 160 160 160

,100 1 ,791** ,714** ,774** ,846** ,827**

,210 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,205** ,791** 1 ,757** ,791** ,814** ,751**

,009 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,134 ,714** ,757** 1 ,689** ,748** ,739**

,092 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,198* ,774** ,791** ,689** 1 ,844** ,799**

,012 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,135 ,846** ,814** ,748** ,844** 1 ,840**

,090 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,203* ,827** ,751** ,739** ,799** ,840** 1

,010 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

İcra Üslubu Kazanımı

Cinsiyet

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at  the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           
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 Çizelge 3.3.2.3.11’e göre “Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Cinsiyet” etmeni arasında ve “Türk musikisi 

Çalma Üslubuna Ġlgi”, Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk 

Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı 

Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk 

Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü 

bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.2.3.12. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Teknik Kazanımına Sahip 

Olmaya Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,203* ,827** ,751** ,739** ,799** ,840**

,010 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,100 ,205** ,134 ,198* ,135

,210 ,009 ,092 ,012 ,090

160 160 160 160 160 160

,100 1 ,791** ,714** ,774** ,846**

,210 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,205** ,791** 1 ,757** ,791** ,814**

,009 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,134 ,714** ,757** 1 ,689** ,748**

,092 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,198* ,774** ,791** ,689** 1 ,844**

,012 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,135 ,846** ,814** ,748** ,844** 1

,090 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

Teknik Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

Cinsiyet

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

   *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.3.12’ye göre “Türk Musikisi Teknik Kazanımı” “değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi”, Türk Musikisi ArĢiv ve 

Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak Katılma; 

Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik 

Kazanımlar Elde Etme”ye yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir 

iliĢki; “Cinsiyet” etmeni arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 
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3.3.2.4. Üslup-Teknik Boyutu  

 Bu kısımda “Üslup-Teknik Boyutu”nun temel bileĢenlerini oluĢturan 

değiĢkenlere yönelik keman öğrencilerinin görüĢleri arasındaki anlam iliĢkileri ve 

aynı öğretmenlerin kiĢisel özelliklerine göre bulguların dağılımına yer verilmektedir.   

3.3.2.4.1. Korelasyon: A.G.S.L Değişkeninin İlişkili Olduğu Değişkenlerin 

Dağılımı 

Correlations

,205** ,195* ,275** ,173* ,158*

,009 ,013 ,000 ,029 ,046

160 160 160 160 160

1 ,790** ,652** ,627** ,602**

,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160

,790** 1 ,744** ,648** ,605**

,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160

,652** ,744** 1 ,744** ,652**

,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160

,627** ,648** ,744** 1 ,798**

,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160

,609** ,596** ,626** ,823** ,942**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160

,602** ,605** ,652** ,798** 1

,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160

A.G.S.L

Dışa

Dönük

Yay İle

Çalma

Pontiçel

lo

Çalma

Yayın

Ucunda

Çalma

Sol El

Sapa

Yapışık

Çalma
T.M

Kay dırar

ak

Çalma
T.M

Süslem

e

Çalma

Dışa

Dönük Yay

İle Çalma

Pontiçello

Çalma

Yayın

Ucunda

Çalma

Sol El

Sapa

Yapışık

Çalma

T.M

Süsleme

Çalma

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 lev el (2-tailed).*. 

 
              **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.4.1’e göre “Okumakta Olduğu A.G.S.L” değiĢkeni ile “Türk 

Musikisi DıĢa Dönük Yayla Çalma; Türk Musikisi Yayın Ucunda Çalma”ya yönelik 

görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; Türk Musikisi Pontiçello 

Çalma; Türk Musikisi Sol El Sapa YapıĢık Çalma ve Türk Musikisi Süslemeli 

Çalma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 
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3.3.2.4.2. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Dışa Dönük Yay Tekniği İle Çalmaya 

Yönelik Görüşlerinin A.G.S.L Değişkenine Göre Dağılımı 

A.G.S.L * Dışa Dönük Yay İle Çalma Crosstabulation

13 4 6 0 1 24

8,1% 2,5% 3,8% ,0% ,6% 15,0%

7 2 4 3 1 17

4,4% 1,3% 2,5% 1,9% ,6% 10,6%

6 1 1 2 0 10

3,8% ,6% ,6% 1,3% ,0% 6,3%

20 4 3 8 4 39

12,5% 2,5% 1,9% 5,0% 2,5% 24,4%

14 8 5 2 6 35

8,8% 5,0% 3,1% 1,3% 3,8% 21,9%

1 0 8 4 0 13

,6% ,0% 5,0% 2,5% ,0% 8,1%

7 5 2 3 5 22

4,4% 3,1% 1,3% 1,9% 3,1% 13,8%

68 24 29 22 17 160

42,5% 15,0% 18,1% 13,8% 10,6% 100%

Edirne

Tekirdağ

Lüleburgaz

Çanakkale

Bursa

İstanbul

İzmit

A.G.S.L

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Dışa Dönük Yay İ le Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.4.2’deki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise A.G.S.L etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %42,5’i kesinlikle 

katılmıyorum; %15’i katılmıyorum; %18,1’i kararsızım; %13,8’i katılıyorum ve 

%10,6’sı kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü 

belirtenlerin %15’i Edirne A.G.S.L; %10,6’sı Tekirdağ AG.S.L; %6,3’ü Lüleburgaz 

A.G.S.L; %24,4’ü Çanakkale A.G.S.L; %21,9’u Bursa A.G.S.L;  %8,1’i Ġstanbul 

A.G.S.L; %13,8’i ise Ġzmit A.G.S.L’ de öğrenim görmektedir. Çizelge 3.3.2.4.2’deki 

bulgulara göre örneklemi oluĢturan keman öğrencilerinin %57,5’inin Türk musikisi 

dıĢa dönük yay ile çalma becerisine sahip olmadığı ve %18’inin bu konuya iliĢkin 

görüĢü bulunmadığı anlaĢılmaktadır.  

 



175 

 

3.3.2.4.3. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Pontiçello Yay Tekniği İle Çalmaya 

Yönelik Görüşlerinin A.G.S.L Değişkenine Göre Dağılımı 

A.G.S.L * Pontiçello Çalma Crosstabulation

14 4 4 0 2 24

8,8% 2,5% 2,5% ,0% 1,3% 15,0%

9 4 3 0 1 17

5,6% 2,5% 1,9% ,0% ,6% 10,6%

5 1 2 2 0 10

3,1% ,6% 1,3% 1,3% ,0% 6,3%

18 6 4 8 3 39

11,3% 3,8% 2,5% 5,0% 1,9% 24,4%

12 8 8 4 3 35

7,5% 5,0% 5,0% 2,5% 1,9% 21,9%

1 0 8 4 0 13

,6% ,0% 5,0% 2,5% ,0% 8,1%

9 5 3 2 3 22

5,6% 3,1% 1,9% 1,3% 1,9% 13,8%

68 28 32 20 12 160

42,5% 17,5% 20,0% 12,5% 7,5% 100%

Edirne

Tekirdağ

Lüleburgaz

Çanakkale

Bursa

İstanbul

İzmit

A.G.S.L

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Pontiçello Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.4.3’teki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise A.G.S.L etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %42,5’i kesinlikle 

katılmıyorum; %17,5’i katılmıyorum; %20’si kararsızım; %12,5’i katılıyorum ve 

%7,5’i kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin 

%15’i Edirne A.G.S.L; %10,6’sı Tekirdağ A.G.S.L; %6,3’ü Lüleburgaz A.G.S.L; 

%24,4’ü Çanakkale A.G.S.L; %21,9’u Bursa A.G.S.L;  %8,1’i Ġstanbul A.G.S.L; 

%13,8’i ise Ġzmit A.G.S.L’ de öğrenim görmektedir. Çizelge 3.4.2.4.3’teki bulgulara 

göre örneklemi oluĢturan keman öğrencilerinin %60’ının Türk musikisi pontiçello 

çalma becerisine sahip olmadığı ve %20’sinin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır.  
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3.3.2.4.4. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Yayın Ucunda Çalma Tekniğine Yönelik 

Görüşlerinin A.G.S.L Değişkenine Göre Dağılımı 

A.G.S.L * Yayın Ucunda Çalma Crosstabulation

13 4 3 2 2 24

8,1% 2,5% 1,9% 1,3% 1,3% 15,0%

7 5 3 2 0 17

4,4% 3,1% 1,9% 1,3% ,0% 10,6%

5 1 2 1 1 10

3,1% ,6% 1,3% ,6% ,6% 6,3%

18 4 2 11 4 39

11,3% 2,5% 1,3% 6,9% 2,5% 24,4%

13 7 6 4 5 35

8,1% 4,4% 3,8% 2,5% 3,1% 21,9%

1 0 7 5 0 13

,6% ,0% 4,4% 3,1% ,0% 8,1%

3 5 4 5 5 22

1,9% 3,1% 2,5% 3,1% 3,1% 13,8%

60 26 27 30 17 160

37,5% 16,3% 16,9% 18,8% 10,6% 100%

Edirne

Tekirdağ

Lüleburgaz

Çanakkale

Bursa

İstanbul

İzmit

A.G.S.L

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Yayın Ucunda Çalma

Total

 

 

 

 Çizelge 3.3.2.4.4’teki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise A.G.S.L etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %37,5’i kesinlikle 

katılmıyorum; %16,3’ü katılmıyorum; %16,9’u kararsızım; %18,8’i katılıyorum ve 

%10,6’sı kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü 

belirtenlerin %15’i Edirne A.G.S.L; %10,6’sı Tekirdağ AG.S.L; %6,3’ü Lüleburgaz 

A.G.S.L; %24,4’ü Çanakkale A.G.S.L; %21,9’u Bursa A.G.S.L;  %8,1’i Ġstanbul 

A.G.S.L; %13,8’i ise Ġzmit A.G.S.L’ de öğrenim görmektedir. Çizelgedeki bulgulara 

göre örneklemi oluĢturan keman öğrencilerinin %53,8’inin Türk musikisi yayın 

ucunda çalma becerisine sahip olmadığı ve %16,9’unun bu konuya iliĢkin görüĢü 

bulunmadığı anlaĢılmaktadır.  
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3.3.2.4.5. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Sol El Sapa Yapışık Çalma Tekniğine 

Yönelik Görüşlerinin A.G.S.L Değişkenine Göre Dağılımı 

A.G.S.L * Sol El Sapa Yapışık Çalma Crosstabulation

16 4 3 1 0 24

10,0% 2,5% 1,9% ,6% ,0% 15,0%

9 4 1 3 0 17

5,6% 2,5% ,6% 1,9% ,0% 10,6%

5 0 2 2 1 10

3,1% ,0% 1,3% 1,3% ,6% 6,3%

19 7 2 4 7 39

11,9% 4,4% 1,3% 2,5% 4,4% 24,4%

16 6 6 2 5 35

10,0% 3,8% 3,8% 1,3% 3,1% 21,9%

5 0 7 1 0 13

3,1% ,0% 4,4% ,6% ,0% 8,1%

9 4 3 4 2 22

5,6% 2,5% 1,9% 2,5% 1,3% 13,8%

79 25 24 17 15 160

49,4% 15,6% 15,0% 10,6% 9,4% 100%

Edirne

Tekirdağ

Lüleburgaz

Çanakkale

Bursa

İstanbul

İzmit

A.G.S.L

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

Sol El Sapa Yapışık Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.4.5’teki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise A.G.S.L etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %49,4’ü kesinlikle 

katılmıyorum; %15,6’sı katılmıyorum; %15’i kararsızım; %10,6’sı katılıyorum ve 

%9,4’sü kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin 

%15’i Edirne A.G.S.L; %10,6’sı Tekirdağ AG.S.L; %6,3’ü Lüleburgaz A.G.S.L; 

%24,4’ü Çanakkale A.G.S.L; %21,9’u Bursa A.G.S.L;  %8,1’i Ġstanbul A.G.S.L; 

%13,8’i ise Ġzmit A.G.S.L’ de öğrenim görmektedir. Çizelge 3.3.2.4.5’deki bulgulara 

göre örneklemi oluĢturan keman öğrencilerinin %65’inin Türk musikisi sol el sapa 

yapıĢık çalma becerisine sahip olmadığı ve %15’inin bu konuya iliĢkin görüĢü 

bulunmadığı anlaĢılmaktadır.  
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3.3.2.4.6. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Süslemeli Çalma 

Tekniğine Yönelik Görüşlerinin A.G.S.L Değişkenine Göre Dağılımı 

A.G.S.L * T.M Süsleme Çalma Crosstabulation

16 4 3 1 0 24

10,0% 2,5% 1,9% ,6% ,0% 15,0%

10 4 0 2 1 17

6,3% 2,5% ,0% 1,3% ,6% 10,6%

6 1 0 2 1 10

3,8% ,6% ,0% 1,3% ,6% 6,3%

19 11 2 3 4 39

11,9% 6,9% 1,3% 1,9% 2,5% 24,4%

15 8 6 3 3 35

9,4% 5,0% 3,8% 1,9% 1,9% 21,9%

5 0 8 0 0 13

3,1% ,0% 5,0% ,0% ,0% 8,1%

8 6 6 1 1 22

5,0% 3,8% 3,8% ,6% ,6% 13,8%

79 34 25 12 10 160

49,4% 21,3% 15,6% 7,5% 6,3% 100%

Edirne

Tekirdağ

Lüleburgaz

Çanakkale

Bursa

İstanbul

İzmit

A.G.S.L

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

T.M Süsleme Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.4.6’daki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise A.G.S.L etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %49,4’ü kesinlikle 

katılmıyorum; %21,3’ü katılmıyorum; %15,6’sı kararsızım; %7,5’i katılıyorum ve 

%6,3’ü kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin 

%15’i Edirne A.G.S.L; %10,6’sı Tekirdağ AG.S.L; %6,3’ü Lüleburgaz A.G.S.L; 

%24,4’ü Çanakkale A.G.S.L; %21,9’u Bursa A.G.S.L;  %8,1’i Ġstanbul A.G.S.L; 

%13,8’i ise Ġzmit A.G.S.L’ de öğrenim görmektedir. Çizelge 3.4.2.4.6’daki bulgulara 

göre örneklemi oluĢturan keman öğrencilerinin %70,7’sinin Türk musikisi süslemeli 

çalma becerisine sahip olmadığı ve %15,6’sının bu konuya iliĢkin görüĢü 

bulunmadığı anlaĢılmaktadır 
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3.3.2.4.7. Korelasyon: Cinsiyet Değişkeninin İlişkili Olduğu Değişkenlerin 

Dağılımı 

Correlations

,193* ,209** ,162*

,014 ,008 ,041

160 160 160

,627** ,609** ,602**

,000 ,000 ,000

160 160 160

,648** ,596** ,605**

,000 ,000 ,000

160 160 160

,744** ,626** ,652**

,000 ,000 ,000

160 160 160

1 ,823** ,798**

,000 ,000

160 160 160

,823** 1 ,942**

,000 ,000

160 160 160

,798** ,942** 1

,000 ,000

160 160 160

Cinsiyet

Dışa

Dönük Yay

İle Çalma

Pontiçello

Çalma

Yayın

Ucunda

Çalma

Sol El

Sapa

Yapışık

Çalma
T.M

Kay dırarak

Çalma

T.M

Süsleme

Çalma

Sol El

Sapa

Yapışık

Çalma

T.M

Kay dırarak

Çalma

T.M

Süsleme

Çalma

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

Correlation is signif icant at the 0.01 level

(2-tailed).

**. 

 
                           **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.4.7’ye göre “Cinsiyet” değiĢkeni ile “Türk Musikisi 

Kaydırarak Çalma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir 

iliĢki; “Türk Musikisi Sol El Sapa YapıĢık Çalma ve Türk Musikisi Süslemeli 

Çalma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.2.4.8. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Kaydırarak Çalmaya 

Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * T.M Kaydırarak Çalma Crosstabulation

64 22 23 7 2 118

40,0% 13,8% 14,4% 4,4% 1,3% 73,8%

19 6 5 5 7 42

11,9% 3,8% 3,1% 3,1% 4,4% 26,3%

83 28 28 12 9 160

51,9% 17,5% 17,5% 7,5% 5,6% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

T.M Kay dırarak Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.4.8’deki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise cinsiyet etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %51,9’u kesinlikle 

katılmıyorum; %17,5’i katılmıyorum; %17,5’i kararsızım; %7,5’i katılıyorum ve 
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%5,6’sı kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin 

%73,8’i kadın; %26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.4.8’deki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğrencilerinin %69,4’ünün Türk musikisi kaydırarak çalma 

becerisine sahip olmadığı ve %17,5’inin bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 

3.3.2.4.9. Çapraz Çizelge: Öğrencilerin Türk Musikisi Süslemeli Çalmaya 

Yönelik Görüşlerinin Cinsiyet Etmenine Göre Dağılımı 

Cinsiyet * T.M Süsleme Çalma Crosstabulation

60 27 21 5 5 118

37,5% 16,9% 13,1% 3,1% 3,1% 73,8%

19 7 4 7 5 42

11,9% 4,4% 2,5% 4,4% 3,1% 26,3%

79 34 25 12 10 160

49,4% 21,3% 15,6% 7,5% 6,3% 100%

Kadın

Erkek

Cinsiyet

Total

Kesinlikle

Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım Katılıyorum

Kesinlikle

Katılıyorum

T.M Süsleme Çalma

Total

 

 

 Çizelge 3.3.2.4.9’daki bulguların gösteriminde alt toplam tüm deneklerin 

görüĢlerine yönelik frekans ve yüzde dağılımını, sağ toplam ise cinsiyet etmenine 

göre dağılımları ifade etmektedir. Buna göre, öğrencilerin %49,4’ü kesinlikle 

katılmıyorum; %21,3’ü katılmıyorum; %15,6’sı kararsızım; %7,5’i katılıyorum ve 

%6,3’ü kesinlikle katılıyorum Ģeklinde görüĢ belirtmiĢlerdir. Bu görüĢü belirtenlerin 

%73,8’i kadın; %26,3’ü erkektir. Çizelge 3.3.2.4.9’daki bulgulara göre örneklemi 

oluĢturan keman öğrencilerinin %70,7’inin Türk musikisi süslemeli çalma becerisine 

sahip olmadığı ve %15,6’sının bu konuya iliĢkin görüĢü bulunmadığı 

anlaĢılmaktadır. 

 

 

 



181 

 

3.3.2.4.10. Korelasyon: Öğrencilerin Dışa Dönük Yay Tekniği İle Çalmaya 

Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,380** ,222** ,160* ,323** ,317** ,253** ,234**

,000 ,005 ,044 ,000 ,000 ,001 ,003

160 160 160 160 160 160 160

1 ,378** ,410** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,378** 1 ,490** ,436** ,402** ,352** ,405**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,410** ,490** 1 ,409** ,444** ,354** ,309**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,502** ,436** ,409** 1 ,623** ,532** ,486**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,587** ,402** ,444** ,623** 1 ,780** ,778**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,645** ,352** ,354** ,532** ,780** 1 ,846**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,594** ,405** ,309** ,486** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Dışa Dönük Yay İle

Çalma

Çalma Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik Kazanım

İcra Üslubu Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.4.10’a göre “Türk Musikisi DıĢa Dönük Yayla Çalma” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi 

ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra 

Üslubu Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında 

aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.2.4.11. Korelasyon: Öğrencilerin Pontiçello Yay Tekniği İle Çalmaya 

Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,355** ,262** ,161* ,342** ,292** ,304** ,246**

,000 ,001 ,042 ,000 ,000 ,000 ,002

160 160 160 160 160 160 160

1 ,378** ,410** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,378** 1 ,490** ,436** ,402** ,352** ,405**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,410** ,490** 1 ,409** ,444** ,354** ,309**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,502** ,436** ,409** 1 ,623** ,532** ,486**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,587** ,402** ,444** ,623** 1 ,780** ,778**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,645** ,352** ,354** ,532** ,780** 1 ,846**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,594** ,405** ,309** ,486** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Pontiçello Çalma

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak

Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.4.11’e göre “Türk Musikisi Pontiçello Çalma” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi ArĢiv ve 

Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk 

Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu 
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Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı 

yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 

3.3.2.4.12. Korelasyon: Öğrencilerin Yayın Ucunda Çalma Tekniğine Yönelik 

Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,435** ,304** ,183* ,314** ,321** ,346** ,315**

,000 ,000 ,021 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

1 ,378** ,410** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,378** 1 ,490** ,436** ,402** ,352** ,405**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,410** ,490** 1 ,409** ,444** ,354** ,309**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,502** ,436** ,409** 1 ,623** ,532** ,486**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,587** ,402** ,444** ,623** 1 ,780** ,778**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,645** ,352** ,354** ,532** ,780** 1 ,846**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

,594** ,405** ,309** ,486** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160 160

Yayın Ucunda Çalma

Çalma Üslubu-İ lgi

Musiki Arşiv i-Kayıt

Dinley ici Olarak

Katılma

İcraci Olarak Katılma

Kurama Yönelik

Kazanım

İcra Üslubu

Kazanımı

Teknik Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-Kayıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at  the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at  the 0.05 level (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.4.12’ye göre “Türk Musikisi Yayın Ucunda Çalma” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi 

ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra 

Üslubu Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında 

aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk Musikisi Etkinliklerine Dinleyici Olarak 

Katılma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve anlamlı bir iliĢki 

bulunmuĢtur. 
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3.3.2.4.13. Korelasyon: Öğrencilerin Sol El Sapa Yapışık Çalma Tekniğine 

Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,484** ,298** ,310** ,368** ,400** ,373**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,378** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160
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160 160 160 160 160 160
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Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

   **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.4.13’e göre “Türk Musikisi Sol El Sapa YapıĢık Çalma” 

değiĢkenine yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi 

ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak 

Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra 

Üslubu Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında 

aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 

3.3.2.4.14. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Kaydırarak Çalma 

Tekniğine Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,443** ,227** ,268** ,384** ,433** ,458**

,000 ,004 ,001 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,378** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,378** 1 ,436** ,402** ,352** ,405**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,410** ,490** ,409** ,444** ,354** ,309**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
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Correlation is signif icant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

 Çizelge 3.3.2.4.14’e göre “Türk Musikisi Kaydırarak Çalma” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi ArĢiv ve 

Kayıtlarına Sahip Olma; Türk Musikisi Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk 

Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu 

Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı 

yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.3.2.4.15. Korelasyon: Öğrencilerin Türk Musikisi Süslemeli Çalma Tekniğine 

Yönelik Görüşlerinin İlişkili Olduğu Değişkenlerin Dağılımı 

Correlations

,448** ,193* ,285** ,369** ,419** ,412**

,000 ,014 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

1 ,378** ,502** ,587** ,645** ,594**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,378** 1 ,436** ,402** ,352** ,405**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,410** ,490** ,409** ,444** ,354** ,309**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,502** ,436** 1 ,623** ,532** ,486**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,587** ,402** ,623** 1 ,780** ,778**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,645** ,352** ,532** ,780** 1 ,846**

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

,594** ,405** ,486** ,778** ,846** 1

,000 ,000 ,000 ,000 ,000

160 160 160 160 160 160

T.M

Süsleme

Çalma

Çalma

Üslubu-

İlgi

Musiki

Arşiv i-

Kay ıt

Dinley ici

Olarak

Katılma

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Çalma

Üslubu-İlgi

Musiki

Arşiv i-

Kay ıt

İcraci

Olarak

Katılma

Kurama

Yönelik

Kazanım

İcra

Üslubu

Kazanımı

Teknik

Kazanım

Correlation is signif icant at the 0.01 lev el (2-tailed).**. 

Correlation is signif icant at the 0.05 lev el (2-tailed).*. 

 
  **.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).                                           

  *.Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).    

 Çizelge 3.3.2.4.15’e göre “Türk Musikisi Süslemeli Çalma” değiĢkenine 

yönelik görüĢleri ile “Türk musikisi Çalma Üslubuna Ġlgi; Türk Musikisi 

Etkinliklerine Ġcracı Olarak Katılma; Türk Musiki Kuramına Yönelik Kazanımlar 

Elde Etme; Türk Musikisi Ġcra Üslubu Kazanımı ve Türk Musikisi Teknik 

Kazanımı”na yönelik görüĢleri arasında aynı yönde olumlu ve güçlü bir iliĢki; “Türk 

Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına Sahip Olma”ya yönelik görüĢleri arasında aynı yönde 

olumlu ve anlamlı bir iliĢki bulunmuĢtur. 
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3.4. Öğretmen Görüşme Verilerinden Elde Edilen Bulgular ve 

Yorumlanması  

 Bu bölümde üç keman öğretmeniyle yapılan görüĢme metinleri 

çözümlenmiĢ olup, çözümlemeden elde edilen bulgular çizgelerle gösterilmiĢ, 

çizgelerdeki bulgular çizgelerin altında açıklanmıĢ ve yorumlanmıĢtır. 

Çizge 1. Keman Öğretmenlerinin Keman Eğitimleri Boyunca Türk Musikisi 

İcrasına Yönelik Eğitimsel Özgeçmişine İlişkin İfadelerinin Dağılımı  

 

 Çizge 1’de, görüĢme yapılan her üç öğretmenin Türk musikisi icrasına 

yönelik eğitimsel özgeçmiĢlerine iliĢkin görüĢlerinden elde edilen ifadelerinin 

dökümü ve dağılımı verilmektedir. Çizge 1’deki dağılımda keman öğretmenlerinden 

her birinin “Musiki sevgisiyle dolu olma”, “Batı musikisine yönelme” ve “Türk 

musikisinin yaĢamlarında yeri olmaması” ifadelerini kullandıkları ve bu ifadelerin 

toplam ifadeler içerisindeki oranının %10 olduğu anlaĢılmakta; aynı öğretmenlerin 

%40’lık oran ile “Türk musikisine yönelik birikimi olmama” ve %30’luk oran ile 

“Batı musikisi eğitimi alma” görüĢlerinde birleĢtikleri ortaya çıkmaktadır. Buna göre, 

günümüz A.G.S.L keman dersi programlarındaki Türk musikisi konularının 

öğretimini yapacak keman öğretmenlerinin üçünün de Türk musikisine yönelik 
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herhangi bir eğitimsel özgeçmiĢleri yoktur. Bu durum, mesleki müzik eğitiminden 

lisans diplomasına sahip Türk Müzik Öğretmenlerinin -keman öğretmenlerinin- 

üçünün de Batı sanat musikisi eğitimi almalarına rağmen Türk musikisine yönelik 

herhangi bir birikimlerinin bulunmadıklarını bildirmeleri, ya mesleki müzik lisans 

eğitimlerindeki Türk musikisi eğitiminin niteliği, ya keman öğretmenlerinin söz 

konusu dönemdeki Türk musikisi derslerindeki baĢarıları ya da lisans öğrenimi 

gördükleri Müzik Eğitimi Bölümü veya Anabilim dalları programlarının 

uygulamalarıyla iliĢkilendirilebilir. Bu bulgular, görüĢlerine baĢvurulan keman 

öğretmenlerinin A.G.S.L Keman Öğretim Programında yer alan Türk musikisi 

konularının ve Türk musikisi ezgilerinin üslubuna uygun icrasının öğretiminde  

kuram ve uygulama aĢamalarında çok yönlü sorunlarla karĢılaĢmakta olduğu 

Ģeklinde yorumlanabilir.  

Çizge 2. Keman Öğretmenlerinin Keman Eğitimleri Boyunca Türk Musiki 

Kuramsal Bilgisine Yönelik Kazanımların Süre, Ders Adı vb. Etmenlerin Göz 

Önüne Alarak Açıklanmasına İlişkin İfadelerin Dağılımı 

 

 Çizge 2’de keman öğretmenlerinin mesleki müzik eğitimi boyunca elde 

ettikleri kazanımlarına yönelik bulgular gösterilmektedir. Buna göre üç keman 

öğretmeni Türk musiki kuramına yönelik birbirinden farklı sayı ve nitelikte 
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kazanımlara sahiptir. Bu kazanımlara iliĢkin bulgular Çizge 3’te verilmiĢtir. Çizge 

2’deki bulgulara göre her üç keman öğretmeninin de mesleki musiki eğitiminde 

çeĢitli derslerde farklı kazanımları olmuĢtur. Ayrıca söz konusu kazanımların ne 

kuramsal olarak ne de uygulama açısından keman derslerine her hangi bir etkisi 

olduğu konusunda görüĢ birliği içindedirler. Öyleyse keman öğretmenleri mesleki 

musiki eğitimlerinde keman dıĢındaki eğitimleri sırasında Türk musikisi kuramına 

yönelik bazı kazanımlara %(34) sahiptir ancak bu kazanımların keman dersinde 

kullanma olanağı olmamıĢtır
9
.  Keman öğretmenlerinin hangi dersler aracılığıyla 

Türk musikisi kuramına yönelik kazanımlarını gösteren Çizge 3’te verilmektedir: 

Çizge 3. Keman Öğretmenlerinin Türk Musikisine Yönelik Kuramsal 

Kazanımlarının Dağılımı 

.  

                                                           
9
 Söz konusu öğretmenlerin yetiĢme dönemindeki A.G.S.L ve Lisans dönemi keman öğretim 

programları incelendiğinde bu durumun nedenleri açıkça ortaya konacaktır: Söz konusu keman 

öğretim programları incelendiğinde A.G.S.L 1998 programının 2. Maddesinde “Klasik ve folklorik 

türleriyle Türk müziği ve Batı müziği arasındaki fark ve benzerlikleri ayırt edebilme.” 3. Maddesinde 

“Türk müziğinin, Dünya müziği içindeki yeri hakkında fikir ve yorum sahibi olabilme.” 7. 

Maddesinde “Kemanla ilgili, Türk müziği ve Evrensel müzik eserlerinden bir dağarcık 

oluĢturabilme.” 8. Maddesinde “Müzik eğitimi yoluyla Türk toplumunun sosyo-kültürel geliĢimine 

katkıda bulunabilme.” Amaçlarına yer verildiği görülmektedir. 
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 Çizge 3’teki bulgulara keman öğretmenlerin her üçü de mesleki musiki 

eğitimleri boyunca Türk halk musikisi, Türk sanat musikisi ve Türk musikisi temel 

bilgisi kazandıklarını ifade etmiĢlerdir. Bu kazanımlara ek olarak her bir keman 

öğretmeni birbirinden farklı bir ders aracılığıyla Türk musikisi kuramına yönelik 

kazanım elde ettiğini belirtmiĢlerdir. Bu dersler “Bağlama”, “Koro” ve “Türk Müziği 

Çok Seslendirme” adlı derslerdir.      

Çizge 4. Keman Öğretmenlerinin Keman Eğitimleri Boyunca Çalma Üslubu 

Olarak Türk Musikisi İcra Üslubuna İlgi Durumunun Dağılımı 

 

 Çizge 4’e göre keman öğretmenlerinden ikisi Türk musikisne ilgili biri ise 

ilgili değildir.  Aynı öğretmenlerin bu bulgulara rağmen keman derslerinde Türk 

musikisine yönelik herhangi bir çalıĢmaya yer verilmemesinin nedenleri aĢağıda 

verilen Çizge 5’te gösterilmektedir.  

Çizge 5. Türk Musikisine Yönelik Kuram ve Uygulamaya Keman Derslerinde 

Yer Verilmemesine İlişkin Nedenlerin Dağılımı 
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 Çizge 5’te iki keman öğretmeni kendi keman öğretmenlerinin olumsuz 

tutumlarını; bir keman öğretmeni uygun öğretme ortamların bulunmamasını; diğer 

iki keman öğretmeninden birinin ikincil bir neden olarak Batı musiki keman 

tekniğinin bozulmaması gibi nedenlerin söz konusu mesleki keman eğitimlerinde 

Türk musikisi kuram ve uygulamalarına yer verilmemesinin nedenleri olarak 

belirtmiĢlerdir. 

Çizge 6. Keman Öğretmenlerinin Keman Eğitimleri Boyunca Türk Musikisi 

İcra Üslubuna Talep Düzeyine İlişkin İfadelerin Dağılımı 

 

Çizge 6’da görüĢme yapılan her üç öğretmenin Türk musikisi icrasına yönelik 

eğitimsel ve deneyimsel özgeçmiĢlerine iliĢkin görüĢlerinden elde edilen ifadelerinin 

dökümü ve dağılımı verilmektedir. Çizge 6’daki dağılımda bir öğretmenin Türk 

musikisi icra üslubuna yönelik talebinin olmadığı; bir öğretmenin kiĢisel çalma 

giriĢimlerim dıĢında bir talebinin olmadığı; bir öğretmenin ise Türk musikisi çalma 

üslubuna talebi olduğu halde bu talebini okulda dile getiremediği ifadeleri 

bulunmaktadır.  
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Çizge 7. Keman Öğretmenlerinin Meslek Yaşantıları Boyunca Türk Musikisine 

Yönelik Eğitimsel ve Deneyimsel Özgeçmişe İlişkin İfadelerin Dağılımı 

 

 Çizge 7’de, görüĢme yapılan her üç öğretmenin Meslek yaĢantısı süresince 

Türk musikisi icrasına yönelik eğitimsel ve deneyimsel özgeçmiĢlerine iliĢkin 

görüĢlerinden elde edilen ifadelerinin dökümü ve dağılımı verilmektedir. Çizge 

7’deki dağılımda keman öğretmenlerinden her birinin “KiĢisel ilgim üzerine Türk 

musikisi etkinliklerine katıldım.”, “Batı müziği tekniğini Türk musikisi eserleri 

üzerinde uygulamaya çalıĢıyorum.” ifadelerini kullandıkları ve bu ifadelerin toplam 

ifadeler içerisindeki oranının %13 olduğu anlaĢılmakta; aynı öğretmenlerin %12’lik 

oran ile “Öğrencileri M. E. A. B. D giriĢ sınavlarına hazırlama aĢamasında Türk 

musikisi öğretimine yönelik deneyimim oldu.”, %25’lik oran ile “Müfredatı 

uygulama açısından deneyimlerim oldu.” ve %37’lik oranla “Öğrenci talepleri 

üzerine Türk musikisi öğretimine yönelik deneyimlerim oldu.” görüĢlerinde 

birleĢtikleri ortaya çıkmaktadır. Öyleyse görüĢme yapılan keman öğretmenlerinin 

tümünün Türk musikisine yönelik herhangi bir özgeçmiĢleri bulunmamakla birlikte 

her biri Batı musikisi eğitimi aldıklarını belirtmiĢlerdir. 
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Çizge 8. Keman Öğretmenlerinin Meslek Yaşantıları Boyunca Türk Musiki 

Kuramsal Bilgisine Yönelik Kazanımların Süre, Ders Adı vb. Etmenlerin Göz 

Önüne Alarak Açıklanmasına İlişkin İfadelerin Dağılımı 

 

 Çizge 8’de görüĢme yapılan her üç öğretmenin Meslek YaĢantısı Boyunca Türk 

Musiki Kuramsal Bilgisine Yönelik Kazanımların Süre, Ders Adı vb. Etmenlerin 

Göz Önüne Alarak Açıklanmasına iliĢkin görüĢlerinden elde edilen ifadelerinin 

dökümü ve dağılımı yerine, öğretmenlerin bu türden ayrıntılı görüĢleri 

bulunamadığından genel kapsamda olmak üzere bulguların dökümü verilmektedir. 

Çizge 8’deki dağılımda Meslek yaĢantısı süresince kuramsal kazanımına sahip 

olmadığını ifade eden iki öğretmenden birisi aynı zamanda Yüksek lisans süresince 

yine Batı musikisi eğitimi aldığını ifade etmiĢtir. Öğretmenlerden birisi Meslek 

yaĢantısı süresince bazı bilgiler edindiğini ifade etmiĢtir. Öğretmenlerin  %50’lik 

oran ile “Meslek yaĢantım süresince kuramsal kazanımım olmadı.” görüĢlerinde 

birleĢtikleri anlaĢılmaktadır. Buna göre görüĢme yapılan keman öğretmenlerinin 

çoğunluğu Meslek yaĢantıları süresince Türk musikisine yönelik herhangi bir birikim 

edinemedikleri Ģeklindedir. Bu bulgular söz konusu keman öğretmenlerinin meslek 

yaĢantıları boyunca herhangi bir hizmet içi eğitim veya okul dıĢı eğitim olanakları 

yoluyla herhangi bir çalıĢma taleplerinin olmadığı Ģeklinde yorumlanabilir.  
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Çizge 9. Keman Öğretmenlerinin Meslek Yaşantıları Boyunca Türk Musikisine 

Yönelik Kuramsal Kazanımlarının Dağılımı 

 

 

 Çizge 9’da görüĢme yapılan keman öğretmenlerinin birisi Ġlköğretim 

kurumlarında müzik öğretmenliği yapmıĢ olduğu süre boyunca vermiĢ olduğu Türk 

musikisine iliĢkin dersler aracılığıyla Türk musikisi bilgilerini öğrenmiĢ olduğunu; 

iki öğretmen kiĢisel olarak Türk musikisi bilgilerini öğrenmeye çabalamıĢ olduğunu 

ifade etmiĢtir.  

Çizge 10. Keman Öğretmenlerinin Meslek Yaşantıları Boyunca Çalma Üslubu 

Olarak Türk Musikisi İcra Üslubuna İlgi Durumuna İlişkin İfadelerin Dağılımı 

 

 Çizge 10’da görüĢme yapılan üç öğretmenden ikisi meslek yaĢantısı 

süresince Türk musikisin icra üslubuna ilgisi olmadığını; birisi Türk musikisi icra 

üslubuna ilgisi olduğunu ifade etmiĢtir. 
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Çizge 11. Keman Öğretmenlerinin Meslek Yaşantıları Boyunca Çalma Üslubu 

Olarak Türk Musikisi İcra Üslubuna İlgi Durumunun Nedenlerine İlişkin 

İfadelerin Dağılımı 

 

 Çizge 11’de keman öğretmeninin Meslek yaĢantısı boyunca Türk Musikisi 

Ġcra Üslubuna ilgi düzeyi ve nedenlerine iliĢkin toplam ifadelerinin %25’i “Türk 

musikisine ilgi düzeyimde herhangi bir artıĢ olmadı.” %25’i GeçmiĢten gelen 

etkilerle ve Batı müziğine yönelik eğitim almamamız nedeniyle Türk musikisine 

eğilmedim.” %25’i “Keman öğretmeni olarak böyle bir üslubun varlığı ilgimi 

çekiyor.” %25’i “Batı musikisi tekniğiyle de Türk musikisi icra edilebiliyor.” 

yönündeki ifadelerdir. Çizge 11 ve Çizge 10’daki veriler birlikte değerlendirildiğinde 

öğretmen görüĢlerinden birinin mesleki musiki eğitimindeki keman öğretmeninin 

Türk musikisine olumsuz yaklaĢımının etkilerini sürdüğü; görüĢlerinin bir kısmının 

tüm olumsuz koĢullara rağmen Türk musikisine olan ilgisinin korunabildiği yönünde 

ve diğer iki görüĢün Türk musikisine ilgi olduğu ve Batı tekniği ile Türk musikisi 

icrasının olabileceği yönünde olması, öğretmenlerin Türk musikisi icra üslubuna 

yönelik görüĢlerinin, öğretmenin Türk musikisine yönelik ilgisini açıklayan 

görüĢlerden daha olumlu olduğunu ortaya koymaktadır.  
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Çizge 12. Keman Öğretmenlerinin Meslek Yaşantısı Boyunca Türk Musikisi 

İcra Üslubuna Talep Düzeyine İlişkin İfadelerin Dağılımı 

 

 Çizge 12’de, görüĢme yapılan her üç öğretmenin Meslek YaĢantısı Boyunca 

Türk Musikisi Ġcra Üslubuna Talep Düzeyine ĠliĢkin Ġfadelerin görüĢlerinden elde 

edilen ifadelerinin dökümü ve dağılımı verilmektedir. Çizge 12’deki dağılımda 

keman öğretmenlerinden her birinin “Kendi küçük denemelerim dıĢında bir talebim 

olmadı.”, “Türk musikisi icra üslubuna talebim var.” ifadelerini kullandıkları ve bu 

ifadelerin toplam ifadeler içerisindeki oranının %33 olduğu anlaĢılmakta; aynı 

öğretmenlerin %34’lük oran ile “Türk musikisi çalma üslubuna talebim yok. 

Söyleme aĢaması benim için daha uygun olabilir.” Buna göre görüĢme yapılan 

keman öğretmenlerinin ikisinin Türk musikisi icra üslubuna yönelik talebi olmadığı; 

bir öğretmenin Türk musikisi icra üslubuna talebi olduğu ancak kendi imkânları 

doğrultusunda çalıĢmalar gerçekleĢtirebildiği anlaĢılmaktadır. 
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Çizge 13. Keman Öğretim Programında Yer Alan Türk Musikisi Alıştırma ve 

Eserlerinin Düzey, Kullanılabilirlik ve Sıra Düzeni Açısından 

Değerlendirilmesine İlişkin Öğretmen İfadelerin Dağılımı 

 

 Çizge 13’te Keman öğretim programında yer alan Türk Musikisi AlıĢtırma 

ve Eserlerinin Düzey, Kullanılabilirlik ve Sıra Düzeni Açısından 

Değerlendirilmesine iliĢkin görüĢlerinden elde edilen ifadelerinin dökümü ve 

dağılımı verilmektedir. Çizge 13’deki dağılımda keman öğretmenlerinden her birinin 

“Keman programında öğrencilere hitap edecek çeĢitlilikte eser bulunmamaktadır.”, 

“Söz konusu alıĢtırma ve eserleri öğrenciler için zaman kaybı olarak görüyorum.” ve 

“Söz konusu alıĢtırma ve eserleri sayıca yetersiz buluyorum.” ifadelerini 

kullandıkları ve bu ifadelerin toplam ifadeler içerisindeki oranının %9 olduğu 

anlaĢılmakta; aynı öğretmenlerin %18’lik oran ile “Keman programında genel olarak 

bir kullanıĢsızlık söz konusudur.” ve %55’lik oran ile “Söz konusu alıĢtırma ve 

eserleri zor buluyorum.” görüĢlerinde birleĢtikleri ortaya çıkmaktadır. Buna göre 

görüĢme yapılan öğretmenlerin tümünün keman programında bulunan Türk musikisi 

alıĢtırma ve eserlerinin öğretmenler açısından bir sorun oluĢturduğu; söz konusu 

alıĢtırma ve eserler konusunda fikir birliği içinde olmadıkları ve A.G.S.L 

programının genel ve özel amaçlarında yer alan Türk musikisi maddelerinin gereğini 

yerine getirmedikleri söylenebilir.  
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Çizge 14. Keman Öğretmenlerinin AGSL 2006-2008 Programlarında Yer Alan 

Türk ve Batı Müziği Çalgıları/Keman Dersi Kapsamında Meydana Gelen Değişime 

İlişkin Görüşlerinin Dağılımı 

 

 Çizge 14. Keman öğretmenlerinin AGSL 2006-2008 programlarında yer 

alan Türk ve Batı Müziği Çalgıları/Keman dersi kapsamında meydana gelen DeğiĢime 

ĠliĢkin GörüĢlerinin Dağılımı verilmektedir. Çizge 14’deki dağılımda keman 

öğretmenlerinden her birinin “Türk musikisi öğretiminin yerleĢmesi zaman alır.” 

Türk musikisine yönelik yapılan çalıĢmalar yetersizdir.” “Türk musikisi öğretimi 

oldukça sıkıntılı ve zordur.”, “Batı musikisi tekniği geliĢmemiĢ öğrenciye Türk 

musikisi üslubunu öğretmek mümkün değildir.”, “Türk musikisi öğretiminde 

öğrencinin teknik düzeyi belirleyici niteliktedir.”  ifadelerini kullandıkları ve bu 

ifadelerin toplam ifadeler içerisindeki oranının %11 olduğu anlaĢılmakta; aynı 
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öğretmenlerin %45’lik oran ile “Türk musikisi öğretiminde öğrencinin teknik düzeyi 

belirleyici niteliktedir.” görüĢlerinde birleĢtikleri ortaya çıkmaktadır. Buna göre 

keman öğretmenlerinin “Türk musikisi öğretiminde öğrenci düzeyi belirleyici 

niteliktedir.” görüĢünde birleĢtikleri anlaĢılmaktadır.  

Çizge 15. Keman Öğretmenlerinin AGSL 2006-2008 Programlarında Yer Alan 

Türk ve Batı Müziği Çalgıları/Keman Dersi Kapsamında Meydana Gelen Değişime 

İlişkin Önerilerin Dağılımı 

 

 

 Çizge 15. Keman öğretmenlerinin AGSL 2006-2008 programlarında yer 

alan Türk ve Batı Müziği Çalgıları/Keman dersi kapsamında meydana gelen değiĢime 

iliĢkin önerilerinden elde edilen ifadelerinin dökümü ve dağılımı verilmektedir. 

Çizge 15’deki dağılımda keman öğretmenlerinden birinin “Türk musikisi öğretiminin 

yerleĢmesi zaman alır.” Türk musikisine öğretimi daha basit olmalıdır.” Bir diğeri 

Türk musikisi öğretimi daha zevkli hale getirilmelidir.” “Türk musikisi öğretimi 

yönelik yapılan çalıĢmalar yetersizdir.” “Türk musikisi sadece kuramsal değil 

uygulamalı olarak da öğretilmelidir.” ifadelerini kullandıkları anlaĢılmaktadır. Buna 

göre üç keman öğretmeni Türk musikisi konularının güçlüğüne, zevkli olmadığına ve 

kuramsallığına vurgu yapmaktadır, Bu görüĢlerin programın yapısıyla çeliĢtiği; zevk 

meselesinin ise öğretmenin geliĢtireceği ve uygulayacağı yöntemle iliĢkisi olduğu 

söylenebilir.  
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3.5 Günce Verilerinin Çözümlenmesi   

 Bu bölümde iki keman öğretmeni ve bu öğretmenlerin ders yapmıĢ olduğu 

öğrencilerle yapılan günce metinleri çözümlenmiĢ olup, çözümlemeden elde edilen 

bulgular Çizgelerle gösterilmiĢ, Çizgelerdeki bulgular Çizgelerin altında açıklanmıĢ 

ve yorumlanmıĢtır. Birinci öğretmen üç öğrenciyle; ikinci öğretmen altı öğrenciyle 

çalıĢmıĢtır. 

3.5.1 Birinci Keman Öğretmeninin ve Öğrencilerinin Günce 

Çözümlemelerinin Değerlendirilmesi 

 Bu kısımda GörüĢme yapılan ve 4 haftalık keman dersinin program, öğrenci 

ve dersin iĢleniĢini günce yazma aracılığıyla kayıt altına alan birinci keman 

öğretmeni ve öğrencilerinin günce yazımlarındaki veri çözümlemelerinden elde 

edilen bulguların değerlendirilmesi ve yorumlanmasına yer verilmiĢtir. 

3.5.1.1 Öğretmen Güncelerinin Çözümlenmesi  

 Bu bölümde birinci keman öğretmeniyle yapılan günce metinleri 

çözümlenmiĢ olup, çözümlemeden elde edilen bulgular çizgelerle gösterilmiĢ, 

çizgelerdeki bulgular çizgelerin altında açıklanmıĢ ve yorumlanmıĢtır. 
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Çizge 16. Keman Derslerinde Türk Musikisinin Yeri ve Önemine İlişkin 

Öğretmen İfadelerinin Dağılımı 

 

               Çizge 16’ da keman öğretmeninin  “Türk musikisinin keman derslerindeki 

yeri ve önemine iliĢkin ifadelerinin %67’si Türk musikisine yer verilmediği; %13’ü 

“Türk musikisine yer verildiği “yönündeki ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin %33’ü 

“Diğer maddesi kapsamında değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisinin keman 

derslerindeki yeri ve önemine iliĢkin verilerden elde edilen bulgularda yer alan 

“Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman öğretmeninin konuya 

yönelik tüm ifadelerinden %20’sini “Türk musikisi öğretimi öğrencilere ağır ve zor 

gelmektedir.”, “Türk musikisine iliĢkin bazı konular gereksizdir”, “Türk musikisi 

öğretimi yüzeysel olmalıdır”, ifadeleri oluĢturmaktadır. Buna göre, görüĢme yapılan 

birinci öğretmenin keman öğretim programında yer verilen Türk musikisi 

konularının öğretimine iliĢkin bazı çekinceleri bulunduğu; bu çekincelerin kendisini 

keman dersinde Türk musikisine yer vermeyecek düzeyde etkilediği söylenebilir.   

Keman öğretmeninin Türk musikisi konularının öğretimine yönelik bu mesafeli 

duruĢunun kendisinin Türk musikisine yönelik birikiminden kaynaklandığı 

söylenebilir. 
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Çizge 17. Türk Musikisi Dağarının Keman Derslerindeki Yeri İle İlgili 

Öğretmen İfadelerinin Dağılımı 

 

 Çizge 17’de keman öğretmeninin “Türk Musikisi Dağarının Keman 

Derslerindeki Yeri”ne iliĢkin ifadelerinin %56’sı Türk musikisi dağarından yararlanılmadığı; 

%11’i Türk musikisi dağarından yararlanıldığı yönündeki ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin 

%33’ü diğer maddesi kapsamında değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisi dağarının 

Keman Dersindeki Yerine iliĢkin verilerden elde edilen bulgularda yer alan “Diğer” 

maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır:  Keman öğretmeninin konuya yönelik 

ifadelerinden %33’ünü, “Türk musikisini ve dağarını kulaktan öğretmek mümkün 

değildir.”, “Türk musikisinin ve dağarının ilgi çekme özelliği vardır.”, “Türk 

musikisi ve dağarına iliĢkin konuların bazıları gereksizdir.”, “Türk musikisi dağarı 

yeterlidir.” ifadeleri oluĢturmaktadır. Bu ifadeler,  görüĢlerin sahibi keman 

öğretmeninin Türk musikisinin 19. Yüzyıla kadar geçerli tek öğretim yöntemi olan 

meĢk yönteminden haberdar olmadığı; A.G.S.L genel ve özel amaçlarında yer alan 

“Milli ve milletler arası sanat eserlerini tanımalarını ve yorumlamalarını sağlamak” 

“Türk Müziği ile Batı Müziğini klâsik ve folklorik yönleriyle karşılaştırmalarını 

sağlamak”, “Türk müziğinin dünya müziği içindeki yerini analiz etmelerini 

sağlamak”, “Müzik eğitimi yoluyla Türk toplumunun sosyo-kültürel gelişimine 

katkıda bulunmalarını sağlamak”, “Keman ile ilgili Türk müziği ve evrensel müzik 

eserlerinden bir dağarcık oluşturmalarını sağlamak” amaçlarıyla keman eğitimi 

arasında herhangi bir bağ kurmadığı; keman öğretim programında yer alan Türk 

musikisi dağarı ve Türk musikisi konularına yönelik olarak kararlı ve berrak 
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fikirlerinin bulunmadığı Ģeklinde yorumlanabilir. Bu yorum, birinci keman 

öğretmeninin keman derslerinde Türk musikisi dağarından yararlanmaya çalıĢtığı 

ancak bu yararlanmada nasıl ve ne Ģekilde bir yol izleneceği konusunda karmaĢık 

fikirleri olduğuna yönelik bir çıkarıma dayanak olarak değerlendirilebilir.  

Çizge 18. Türk Musikisi Dağarından Faydalanılma Niteliği ve Düzeyine Yönelik 

Öğretmen İfadelerinin Dağılımı 

 

              Çizge 18’de keman öğretmeninin Türk musikisi dağarından faydalanılma 

niteliği ve düzeyine iliĢkin toplam ifadelerin %11’i “Dağardan çalıĢılan örnekler M. 

E. A. B. D giriĢ sınavlarına yönelik olarak seçilmiĢtir.” % 11’i “Dağardan çalıĢılan 

örnekler öğrenci düzeyine uygun olarak seçilmiĢtir.” ifadeleridir. Söz konusu 

ifadelerin %78’i “Diğer” maddesi kapsamında değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk 

musikisi dağarından faydalanılma niteliği ve düzeyine iliĢkin verilerden elde edilen 

bulgularda yer alan “Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman 

öğretmeninin konuya yönelik tüm ifadelerinin %78’ini Türk musikisi dağarı “Basit 

olmalı”, “Güncel olmalı”, “Halk ezgilerine yakın olmalı.”, “Uygulama aĢamasında 

öğrenci düzeyi dikkate alınmalı.”, “Türk musikisi dağarı öğrencilere ağır 

gelmektedir.”, “Türk musikisi dağarını uygulama alanı kısıtlıdır.” ifadeleri 

oluĢturmaktadır. Bu bulgulara göre keman öğretmeninin Türk musikisi beğenisinin 

güncel Türk musikisi beğenisini yansıttığı; programda yer alan Türk musikisi 
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dağarından memnun olmadığı; basit eserlerin
10

 bulunması gerektiği ve öğretmenin 

derste öğrencinin zorlukları aĢmasına yardımcı olma ve konuları uygulama 

becerisinin sorumluluğunu programa bıraktığı söylenebilir. 

Çizge 19. Türk Musikisi İcra Üslubunun Uygulanmasına Yönelik Öğretmen 

İfadelerinin Dağılımı 

 

 Çizge 19’da keman öğretmeninin “Türk Musikisi Ġcra Üslubunun 

Uygulanması”na iliĢkin ifadelerin %80’i Türk musikisi icra üslubunun 

uygulanmadığı yönündeki ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin %20’si “Diğer” maddesi 

kapsamında değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisi icra üslubunun 

uygulanmasına iliĢkin elde edilen bulgularda yer alan “Diğer” maddesinin kapsamına 

giren ifadeler Ģunlardır:  Keman öğretmeninin konuya yönelik tüm ifadelerinden 

%20’sini “Türk musikisi icra üslubu öğrencilerin çalma düzeyi için uygun değildir.” 

“Türk musikisi icra üslubu son sınıf öğrencilerine öğretilebilir.”, “Türk musikisi 

üslubunda yapılan çalıĢmalar öğrencilerin Batı müziği tekniğini bozabilir.”  Ģeklinde 

ifadeleri oluĢturmaktadır. Bu bulgular keman öğretmeninin Türk musikisi icra 

üslubuna hakim olmadığı ancak bu üslubun güçlüğünün farkında olduğu buna 

rağmen son sınıf öğrencilerine öğretilebileceği kanaatinde olduğunu ortaya 

koymaktadır. 

                                                           
10

 Basit eser kavramı ile büyük nota değerleriyle ve sadece birinci pozisyonda icra edilebilecek 

eserlerin mi yoksa öğrencilerin eğlence musikisinden kulaklarda tanıdık izler bırakan güncel Ģarkıların 

kastedildiği anlaĢılamamıĢtır. 
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Çizge 20. Keman Öğretmeninin Görüşlerine Dayanarak Keman Öğrencisinin 

Türk Musikisi Alıştırma ve Eserlerine Yönelik Öğrenme Tutumunun 

Değerlendirilmesinin Dağılımı 

 

 

 Çizge 20’te Keman öğretmeninin görüĢlerine dayanarak keman öğrencisinin 

Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerine yönelik öğrenme tutumunun 

değerlendirilmesine iliĢkin toplam ifadelerin %63’ü “Diğer” maddesi kapsamında; 

%13’ü “Bilgi Hatası” olarak değerlendirilmiĢtir. Buna göre Keman Öğrencisinin 

Türk Musikisi AlıĢtırma ve Eserlerine Yönelik Öğrenme Tutumuna iliĢkin elde 

edilen bulgularda yer alan “Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: 

Keman öğretmenin konuya yönelik ifadelerinin %63’ünü “Türk musikisi 

öğretebilmek için önce Batı müziğinin bilinmesi gerekir”, “Türk musikisinin 

kuralları öğretilmelidir”, “Türk musikisi eserleri basitleĢtirilmelidir.”, “Türk musikisi 

eserlerinin son sınıf öğrencilerine öğretilebilir. “Türk musikisi eserleri Batı müziği 

tekniğine göre çalıĢılmalıdır.” Ġfadeleri oluĢturmaktadır.  Keman öğretmeninin 

ifadelerinde önemli bir yer tutan ve Türk musikisi öğretimi için batı musikisinin 

koĢul olduğu yönündeki görüĢlerinin hiçbir akademik dayanağı bulunmamakla 

birlikte bu görüĢlerin keman öğretmenini lisans ve lisansüstü keman eğitiminin 

anlayıĢını yansıttığı söylenebilir. Nitekim bu yöndeki güçlü bir delil olarak “Türk 

musikisi eserlerinin çalıĢılmasında Batılı bir üslubu önermesi” gösterilebilir. Keman 
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öğretmeninin Makam özelliği taĢıyan eserlerin seçilmesine yönelik görüĢleri bilgi 

hatası içermektedir. “Türk musikisi eserlerinin makam özelliği taĢıması gerektiği” 

sözü, bu söze neden olan eserlerin Türk musikisi olmadığı durumunu yansıtan bir 

bilgi hatası olarak değerlendirilmiĢtir. 

Çizge 21. Türk Musikisi Alıştırma ve Eserlerinin İşlevsellik Düzeyinin 

Değerlendirilmesine İlişkin Öğretmen Görüşlerinin Dağılımı 

 

 Çizge 21’te keman öğretmeninin “Türk Musikisi AlıĢtırma ve Eserlerinin 

ĠĢlevsellik Düzeyi”ne iliĢkin toplam ifadelerinin %50’si Türk musikisi alıĢtırma ve 

eserlerin iĢlevsel olduğu yönündeki ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin %50’si 

“Diğer” maddesi kapsamında değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisi alıĢtırma 

ve eserlerinin iĢlevsellik düzeyine iliĢkin verilerden elde edilen bulgularda yer alan 

“Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman öğretmenin konuya 

yönelik tüm ifadelerinden %50’sini “Türk musikisi öğretimi öğrenci odaklı olmalıdır.”, 

“Öğrenci seviyesinin Türk musikisi öğretimine uygun olması gerekir.” Ġfadeleri 

oluĢturmaktadır. Bu bulgular ile Çizge 34’te yansıyan bulgular arasında çeliĢkiler mevcuttur. 

Makam özelliği taĢımadığı belirtilen Türk musikisi eserlerinin aynı zamanda iĢlevsel 

olabileceği görüĢü Çizge 35’te belirtilen ve toplam görüĢlerin %50’sini oluĢturan 

iĢlevselliğin oluĢmadığı yönündeki görüĢle de çeliĢmektedir. Bu çeliĢkiler keman 

öğretmenini hem eğitimsel hem de mesleki geçmiĢindeki Türk musikisine yönelik birikimin 

durumu ile iliĢkilendirilebilir. 
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Çizge 22. Keman Öğretmenin Türk Musikisi Öğretimine Yönelik Tutumunun 

Dağılımı 

 

               Çizge 22’de “Keman Öğretmeninin Türk Musikisi Öğretimine Yönelik 

Tutumu”na ĠliĢkin toplam ifadelerinin %25’i Türk musikisine ilgisinin olmadığı 

yönündeki ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin %75’i “Diğer” maddesi kapsamında 

değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisi öğretimine iliĢkin verilerden elde edilen 

bulgularda yer alan “Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman 

öğretmeninin konuya yönelik tüm ifadelerinden %75’ini “Türk musikisi eserlerini 

Batı müziği tekniğiyle icra etmek gerekir.”, “Teknik eksiklikler Türk musikisi 

öğretimini engellemektedir.”, “Basit makamların
11

 öğretilmesi gerekir.” Ġfadeleri 

oluĢturmaktadır. Bu bulgulara göre keman öğretmeni Türk musikisine yönelik 

herhangi bir ilgisinin olmadığı; Batılı icra üslup ve tekniğinin uygulanmasında ısrarcı 

olduğu; öğretimin yapılması konusunda engellerin bulunduğu Ģeklinde 

yorumlanabilir.  

 

 

 

                                                           
11

 A. G. S. L keman metodunda 10. sınıf ünitelerinde yer alan “nihavent makamı” ile 11. Sınıf 

ünitelerinde yer alan “nikriz makamı” dıĢındaki diğer bütün makamlar basit makamlardır. (bkz. T.C. 

M. E. B. Keman Eğitimi, Ortaöğretim Genel Müdürlüğü Türk ve Batı Çalgıları Keman Dersi Öğretim 

Programı (2006) 
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3.5.1.2 Öğrenci Güncelerinin Çözümlenmesi  

 Bu bölümde birinci keman öğretmeninin öğrencileriyle yapılan günce 

metinleri çözümlenmiĢ olup, çözümlemeden elde edilen bulgular çizgelerle 

gösterilmiĢ, çizgelerdeki bulgular çizgelerin altında açıklanmıĢ ve yorumlanmıĢtır. 

Çizge 23. Keman Derslerinde Türk Musikisinin Yeri ve Önemine İlişkin 

Öğrenci İfadelerinin Dağılımı 

 

               Çizge 23’ da keman öğrencilerinin “Türk musikisinin keman derslerindeki 

yeri ve önemine iliĢkin toplam ifadelerinin %53’ü Türk musikisine yer verilmediği; 

%5’i Türk musikisine yer verildiği yönündeki ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin 

%42’ si “Diğer maddesi kapsamında değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisinin 

keman derslerindeki yeri ve önemine iliĢkin verilerden elde edilen bulgularda yer 

alan “Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Türk musikisinin keman 

derslerindeki yeri ve önemine iliĢkin verilerden elde edilen bulgularda yer alan 

“Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman öğrencilerinin 

konuya yönelik tüm ifadelerinden  %42’sini “Türk musikisine önem veriyorum.”, 

“Türk musikisine önem vermiyorum.” ifadeleri oluĢturmaktadır. Buna göre Çizge 

16’daki bulgularda ortaya konan öğrenci görüĢünün, tıpkı Çizge 1’de verilmiĢ olan 

bulguları yansıttığı anlaĢılmaktadır.  
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Çizge 24. Türk Musikisi Dağarının Keman Derslerindeki Yeri İle İlgili Öğrenci 

İfadelerinin Dağılımı 

  

 Çizge 24’te keman öğrencilerinin “Türk Musikisi Dağarının Keman 

Derslerindeki Yeri”ne iliĢkin toplam ifadelerinin %64’ü Türk musikisi dağarından 

yararlanılmadığı; %7’si Türk musikisi dağarından yararlanıldığı yönündeki 

ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin %29’u diğer maddesi kapsamında 

değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisi dağarının Keman Dersindeki Yerine 

iliĢkin verilerden elde edilen bulgularda yer alan “Diğer” maddesinin kapsamına 

giren ifadeler Ģunlardır: “Zaman sıkıntısı var.”, “Bilgilendirmek amacıyla 

öğretilebilir.”, “Henüz dağarım oluĢmamıĢtır.” gibi ifadeler bulunmaktadır. Bu 

ifadeler, Keman eğitimini alan üç öğrencinin toplam görüĢlerinin %29’unda, keman 

dersini veren öğretmendeki Türk musikisi dağarına yönelik bilgi eksikliği ve öğretme 

sorunsalının yansıdığı Ģeklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte keman 

öğrencilerinin “zaman sıkıntısı” ifadesiyle ortaya koyduğu sorunsal aynı öğrencilerin 

keman dersinde Türk musikisi öğretimine olumlu baktıkları Ģeklinde 

değerlendirilebilir.  
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Çizge 25. Türk Musikisi Dağarından Faydalanılma Niteliği ve Düzeyine Yönelik 

Öğrenci İfadelerini Dağılımı 

 

 

 Çizge 25’te keman öğrencilerinin “Türk musikisi dağarından faydalanılma 

niteliği ve düzeyine iliĢkin ifadelerinin %14’ü ”Türk musikisi dağarından çalıĢılan 

eserlerin usulüne uygun olarak çalıĢıldığı yönündeki ifadelerdir. Söz konusu 

ifadelerin %86’sı “Diğer” maddesi kapsamında değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk 

musikisi dağarında faydalanılma niteliği ve düzeyine iliĢkin verilerden elde edilen 

bulgularda yer alan “Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman 

öğrencilerinin konuya yönelik tüm ifadelerinden %86’sını “Türk musikisi dağarı 

basit olmalı.”, “Güncel olmalı.” “Dağardaki eserlerin niteliği düĢüktür.”, “Türk 

musikisi dağarı yeterlidir.” “Türk musikisi dağarı ağır niteliktedir.” ifadeleri 

oluĢturmaktadır. Bu bulgu, keman öğrencilerinin Türk musikisi dağarından 

faydalanma niteliği ve düzeyine göre öğrencilerin karmaĢık ve çeliĢik fikirleri olduğu 

söylenebilir. Bu fikirlerin dersi veren keman öğretmeninin Türk musikisine yönelik 

faaliyetlerinin düzeyin ve niteliği ile öğrencilerin öğrenim gördüğü A.G.S.L’deki 

Türk musikisine yönelik öğretim programının iĢleviyle ilgili olduğu Ģeklinde 

yorumlanabilir. 
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Çizge 26. Türk Musikisi İcra Üslubunun Uygulanmasına Yönelik Öğrenci 

İfadelerinin Dağılımı 

 

 Çizge 26’da keman öğrencilerinin “Türk Musikisi Ġcra Üslubunun 

Uygulanması”na iliĢkin ifadelerin %79’u Türk musikisi icra üslubunun 

uygulanmadığı; %7’si Türk musikisi icra üslubunun uygulandığı yönündeki 

ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin %14’ü “Diğer” maddesi kapsamında 

değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisi icra üslubunun uygulanmasına iliĢkin 

elde edilen bulgularda yer alan “Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler 

Ģunlardır: Keman öğrencilerinin konuya yönelik tüm ifadelerinden %14’ünü  ”, Bu 

yönde bir çalıĢmaya olumlu bakıyorum.” “Türk musikisi üslubunda yapılan 

çalıĢmalar Batı müziği tekniğini bozabilir.” gibi ifadeler oluĢturmaktadır. Buna göre 

keman derslerinde Türk musikisi icra üslubunun uygulanmamıĢ olduğu söylenebilir. 

%7’lik dilimi temsil eden Türk musikisi icra üslubunun uygulandığına yönelik 

ifadeler, ifadeyi yazan öğrencinin Türk musikisine yönelik birikiminin sağlam 

olmadığı Ģeklinde yorumlanabilir. Çizge 19’daki bulguların elde edildiği öğrenci 

görüĢlerine dayanak olan, dersi iĢleyen keman öğretmeninin kendisiyle yapılan 

görüĢmeden ortaya çıkan durum, Türk musikisi üslubunun keman derslerinde 

uygulanmadığı yönündedir. Bu bakımdan Türk musikisi icra üslubunun uygulandığı 

yönündeki öğrenci görüĢünün herhangi bir dayanağı bulunmadığı söylenebilir. 

Öğrenci ifadelerinden birinde Türk musikisi icra üslubunun uygulanmasına olumlu 

bakıyorum Ģeklinde bir ifadenin yer alması da söz konusu keman derslerinde bu 
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üsluba yer verilmediğinin ancak bu icra üslubuna yer verilmesinin beklenildiği 

Ģeklinde yorumlanabilir. 

Çizge 27. Keman Öğrencilerinin Görüşlerine Dayanarak Keman Öğretmeninin 

Türk Musikisi Alıştırma ve Eserlerine Yönelik Öğretme Tutumunun 

Değerlendirilmesinin Dağılımı  

 

 Çizge 27’de Keman öğrencisinin görüĢlerine dayanarak keman 

öğretmeninin Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerine yönelik öğretme tutumunun 

değerlendirilmesine iliĢkin toplam ifadelerin %83’ü Keman öğretmeninin Türk 

musikisine ilgisinin olmadığı; %17’si keman öğretmeninin Türk musikisine ilgisinin 

olduğu yönündeki ifadelerdir.  Keman öğrencilerine göre keman öğretmeninin Türk 

musikisine ilgisi bulunmamaktadır. Keman öğretmenin Türk musikisine ilgisinin 

bulunduğuna yönelik görüĢlerin ise aynı öğretmenin keman öğretim programında yer 

alan konulara bağlı kalarak keman ders kitabında yer alan etüt ve eserlerin 

çalıĢılmasından kaynaklandığı söylenebilir. 
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Çizge 28. Türk Musikisi Alıştırma ve Eserlerinin İşlevsellik Düzeyinin 

Değerlendirilmesine İlişkin Öğrenci Görüşlerinin Dağılımı 

 

 Çizge 28’de keman öğrencilerinin “Türk Musikisi AlıĢtırma ve Eserlerinin 

ĠĢlevsellik Düzeyi”ne iliĢkin toplam ifadelerinin %57’si Türk musikisi alıĢtırma ve 

eserlerin iĢlevsel olmadığı; %43’ü ise Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerin iĢlevsel 

olduğu yönündeki ifadelerdir. Keman öğretmeninin Türk musikisi icra üslubundan 

yararlanmadığını belirten görüĢme bulgularına rağmen öğrencilerin önemli bir kısım 

görüĢünün Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerinin iĢlevsel olduğuna yönelik görüĢleri 

ya öğrencilerinin Türk musikisi birikiminin eksikliğinden; iĢlevsellik (Türk musikisi 

alıĢtırma ve eserlerinin üslubuna uygun icrasının oluĢması) kavramına yönelik 

fikirlerinin bulanıklığından ya da Çizge 22’de ortaya çıkan ve neredeyse “iĢlevseldir” 

görüĢlerinin oranıyla aynı oranda ortaya çıkan Türk musikisine yönelik ilginin 

varlığından kaynaklandığı söylenebilir. 
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Çizge 29. Keman Öğrencisinin Türk Musikisi Öğrenimine Yönelik Tutumunun 

Dağılımı  

 

 Çizge 29’da “Keman Öğrencisinin Türk Musikisi Öğrenimine Yönelik 

Tutumu”na ĠliĢkin toplam ifadelerinin %56’sı Türk musikisine ilgisinin olmadığı; 

%44’ü Türk musikisine ilgisinin olduğu yönündeki ifadelerdir. Bu bulguda 

öğrencilerin çoğu görüĢlerinin Türk musikisine ilginin bulunmadığı Ģeklinde 

oluĢması ile Keman öğretmeninin Türk musikisine yönelik tutum ve uygulamalarıyla 

iliĢkilendirilebilir.  Keman öğretmenin Türk musikisine yönelik tutum ve 

uygulamalarda ortaya çıkan sorunsala rağmen bir kısım öğrenci görüĢünün ilgililik 

Ģeklinde ortaya çıkması, Türk musikisi sevgisinin mesleki örgün eğitim kurumundaki 

bazı engellere rağmen devam edebildiği ancak bu ilgilinin herhangi bir bilgi ve 

beceriye dönüĢmediği Ģeklinde yorumlanabilir. 
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3.5.2. İkinci Keman Öğretmeni ve Öğrencilerinin Günce 

Çözümlemelerinin Değerlendirilmesi 

 Bu kısımda görüĢme yapılan ve dört haftalık keman dersini program, 

öğrenci ve dersin iĢleniĢi yönüyle günce yazımı aracılığıyla kayıt altına alan ikinci 

keman öğretmeni ve aynı derslerdeki süreci günce yazımı yoluyla kayıt altına alan 

keman öğrencilerinin günce verilerinin çözümlenmesinden elde edilen bulgular ve bu 

bulguların yorumlanmasına yer verilmiĢtir. 

3.5.2.1 Öğretmen Güncelerinin Çözümlenmesi 

 Bu bölümde ikinci keman öğretmeniyle yapılan günce metinleri 

çözümlenmiĢ olup, çözümlemeden elde edilen bulgular çizgelerle gösterilmiĢ, 

çizgelerdeki bulgular çizgelerin altında açıklanmıĢ ve yorumlanmıĢtır. 

 

Çizge 30. Keman Derslerinde Türk Musikisinin Yeri ve Önemine İlişkin İkinci 

Keman Öğretmenin İfadelerinin Dağılımı  

 

Çizge 30’da ikinci keman öğretmeninin  “Türk musikisinin keman 

derslerindeki yeri ve önemine iliĢkin toplam ifadelerinin %63’ü Türk musikisine yer 

verildiği; %37’si Türk musikisine yer verilmediği yönündeki ifadelerdir. Buna göre, 

görüĢme yapılan ikinci öğretmenin Türk musikisinin keman eğitimindeki yerini 
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kabul ettiği; buna uygun olarak programda yer verilen Türk musikisi konularının 

öğretimini gerçekleĢtirmeye yönünde bir irade ortaya koyduğu söylenebilir.  

Çizge 31. Türk Musikisi Dağarının Keman Derslerindeki Yeri İle İlgili İkinci 

keman Öğretmeni İfadelerinin Dağılımı 

 

 Çizge 31’de keman öğretmeninin “Türk Musikisi Dağarının Keman 

Derslerindeki Yeri”ne iliĢkin ifadelerinin %67’si Türk musikisi dağarından yararlanıldığı; 

%37’si Türk musikisi dağarından yararlanılmadığı yönündeki ifadelerdir. Buna göre ikinci 

keman öğretmeninin keman derslerinde Türk musikisi dağarına yer vermiĢ olması  

A.G.S.L genel ve özel amaçlarında yer alan “Milli ve milletler arası sanat eserlerini 

tanımalarını ve yorumlamalarını sağlamak” “Türk Müziği ile Batı Müziğini klâsik ve 

folklorik yönleriyle karşılaştırmalarını sağlamak”, “Türk müziğinin dünya müziği 

içindeki yerini analiz etmelerini sağlamak”, “Müzik eğitimi yoluyla Türk 

toplumunun sosyo-kültürel gelişimine katkıda bulunmalarını sağlamak”, “Keman ile 

ilgili Türk müziği ve evrensel müzik eserlerinden bir dağarcık oluşturmalarını 

sağlamak” amaçları ile tutarlılık içerisindedir. 
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Çizge 32. Türk Musikisi Dağarından Faydalanılma Niteliği ve Düzeyine Yönelik 

Öğretmen İfadelerinin Dağılımı  

 

 Çizge 32’de keman öğretmeninin “Türk musikisi dağarından faydalanılma 

niteliği ve düzeyine iliĢkin ifadelerinin %24’ünü “Türk musikisi dağarından çalıĢılan 

eserler makamsal özellikler dikkate alınarak çalıĢılmıĢtır.” Yönündeki ifadelerdir. 

Söz konusu ifadelerin %76’sı “Diğer” maddesi kapsamında değerlendirilmiĢtir. Buna 

göre Türk musikisi dağarından faydalanılma niteliği ve düzeyine iliĢkin verilerden 

elde edilen bulgularda yer alan Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler 

Ģunlardır: Keman öğretmeninin konuya yönelik tüm ifadelerinin %76’sını Türk 

musikisi dağarından çalıĢılan eser “Çalarak örneklendirilmiĢtir.”, “DeĢifre 

edilmiĢtir.”, “Ödev olarak verilmiĢtir.”, “Nitelikli bir Ģekilde çalıĢılmıĢtır.”, “Etkin 

bir Ģekilde çalıĢılmıĢtır.” ifadeleri oluĢturmaktadır. Bu ifadeler Türk musikisi 

dağarcığından faydalanılma niteliği ve düzeyine yönelik değildir. “Nitelik” ifadesi bu 

soru için doğru anlaĢılmamıĢ bunun yerine öğrencilerin Türk musikisi dağarı 

çalıĢmalarına yönelik baĢarı düzeyleri ifade edilmiĢtir. Buna göre keman öğretmeni 

bu ifadelerle çalıĢma yöntemini açıklamıĢ ve baĢarı düzeyini vurgulamıĢtır. 
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Çizge 33. Türk Musikisi Dağarından Faydalanılma Niteliği ve Düzeyine Yönelik 

Öğretmen İfadelerinin Dağılımı 

 

 Çizge 33’te keman öğretmeninin “Türk musikisi dağarından faydalanılma 

niteliği ve düzeyine iliĢkin toplam ifadelerinin %24’ünü “Türk musikisi dağarından 

çalıĢılan eserler makamsal özellikler dikkate alınarak çalıĢılmıĢtır.” Yönündeki 

ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin %76’sı “Diğer” maddesi kapsamında 

değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisi dağarından faydalanılma niteliği ve 

düzeyine iliĢkin verilerden elde edilen bulgularda yer alan Diğer” maddesinin 

kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman öğretmeninin konuya yönelik tüm 

ifadelerinin %76’sını Türk musikisi dağarından çalıĢılan eser “Çalarak 

örneklendirilmiĢtir.”, “DeĢifre edilmiĢtir.”, “Ödev olarak verilmiĢtir.”, “Nitelikli bir 

Ģekilde çalıĢılmıĢtır.”, “Etkin bir Ģekilde çalıĢılmıĢtır.” ifadeleri oluĢturmaktadır. Bu 

ifadeler Türk musikisi dağarcığından faydalanılma niteliği ve düzeyine yönelik 

değildir. “Nitelik” ifadesi bu soru için doğru anlaĢılmamıĢ bunun yerine öğrencilerin 

Türk musikisi dağarı çalıĢmalarına yönelik baĢarı düzeyleri ifade edilmiĢtir. Buna 

göre keman öğretmeni bu ifadelerle çalıĢma yöntemini açıklamıĢ ve baĢarı düzeyini 

vurgulamıĢtır. 
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Çizge 34. Keman Öğretmeninin Görüşlerine Dayanarak Keman Öğrencisinin 

Türk Musikisi Alıştırma ve Eserlerine Yönelik Öğrenme Tutumunun 

Değerlendirilmesinin Dağılımı 

 

 Çizge 34’te Keman öğretmeninin görüĢlerine dayanarak keman öğrencisinin 

Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerine yönelik öğrenme tutumunun 

değerlendirilmesine iliĢkin toplam ifadelerin %78’i Keman öğrencisinin Türk 

musikisine ilgisi vardır; %22’si Keman öğrencisinin Türk musikisine ilgisi yoktur 

yönündeki ifadelerdir. Buna göre keman öğrencilerinin büyük çoğunluğunun Türk 

musikisine yönelik olumlu bir tutum içinde olduğu söylenebilir. 

Çizge 35. Türk Musikisi Alıştırma ve Eserlerinin İşlevsellik Düzeyinin 

Değerlendirilmesine İlişkin Öğretmen Görüşlerinin Dağılımı 

 

 Çizge 35’te keman öğretmeninin “Türk Musikisi AlıĢtırma ve Eserlerinin 

ĠĢlevsellik Düzeyi”ne iliĢkin toplam ifadelerinin %58’i Türk musikisi alıĢtırma ve 
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eserlerin iĢlevsel olduğu; %42’si Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerin iĢlevsel 

olmadığı yönündeki ifadelerdir. Buna göre keman öğretmeni görüĢme kâğıdının söz 

konusu alıĢtırma ve eserlerin iĢlevsellik düzeyine yönelik sorusuna iliĢkin 

yanıtlarıyla çeliĢki içerisindedir.  

Çizge 36. Keman Öğretmenin Türk Musikisi Öğretimine Yönelik Tutumunun 

Dağılımı 

 

               Çizge 36’da “Keman Öğretmeninin Türk Musikisi Öğretimine Yönelik 

Tutumu”na ĠliĢkin toplam ifadelerinin %72’sini Türk musikisine ilgisinin olduğu 

yönündeki ifadelerdir. Söz konusu ifadelerin %28’i “Diğer” maddesi kapsamında 

değerlendirilmiĢtir. Buna göre Türk musikisi öğretimine iliĢkin verilerden elde edilen 

bulgularda yer alan “Diğer” maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman 

öğretmeninin konuya yönelik tüm ifadelerinden %28’ini “Öğrencinin Türk 

musikisine talep düzeyi göz önünde bulundurulmaktadır.”, “Öğrencilerin çalgı 

tekniğine yönelik eksiklikler Türk musikisi öğretimine ket vurmaktadır.” Ġfadeleri 

oluĢturmaktadır. Buna göre keman öğretmeninin Türk musikisi öğretimine yönelik 

olumlu bir yaklaĢıma sahip olmasına rağmen; Türk musikisine ilgisi olmayan 

öğrencilerle verim elde edemediği ve bu nedenle bu öğrencilerle Türk musikisine 

yönelik ders yapmayı tercih etmediği anlaĢılmaktadır. 
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3.5.2.2 Öğrencilerinin Güncelerinin Çözümlenmesi 

 Bu bölümde ikinci keman öğretmeninin öğrencileriyle yapılan günce 

metinleri çözümlenmiĢ olup, çözümlemeden elde edilen bulgular çizgelerle 

gösterilmiĢ, çizgelerdeki bulgular çizgelerin altında açıklanmıĢ ve yorumlanmıĢtır. 

Çizge 37. Keman Derslerinde Türk Musikisinin Yeri ve Önemine İlişkin 

Öğrenci İfadelerinin Dağılımı 

 

 Çizge 37’de keman öğrencilerinin “Türk musikisinin keman derslerindeki 

yeri ve önemine iliĢkin toplam ifadelerinin %63’ü Türk musikisine yer verildiği; 

%37’si Türk musikisine yer verilmediği yönündeki ifadelerdir. Buna göre ikinci 

keman öğretmeninin altı öğrencisi, Çizge 30’da yansıtılan bulguları doğrulayan bir 

görüĢe sahiptir. 
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Çizge 38. Türk Musikisi Dağarının Keman Derslerindeki Yeri İle İlgili Öğrenci 

İfadelerinin Dağılımı 

 

 Çizge 38’de keman öğrencilerinin “Türk Musikisi Dağarının Keman 

Derslerindeki Yeri”ne iliĢkin toplam ifadelerinin %63’ü Türk musikisi dağarından 

yararlanıldığı; %37’si Türk musikisi dağarından yararlanılmadığı yönündeki 

ifadelerdir. Buna göre Çizge 2’deki bulgularında ortaya konan öğrenci görüĢünün, 

tıpkı Çizge 1’de verilmiĢ olan bulguları yansıttığı anlaĢılmaktadır. Buna göre ikinci 

keman öğretmeninin altı öğrencisi, Çizge 31’de yansıtılan bulguları doğrulayan bir 

görüĢe sahiptir. 

Çizge 39. Türk Musikisi Dağarından Faydalanılma Niteliği ve Düzeyine Yönelik 

Öğrenci İfadelerinin Dağılımı 

 

Çizge 39’da keman öğrencilerinin “Türk Musikisi Dağarından Faydalanılma 

Niteliği ve Düzeyi”ne iliĢkin verilerden elde edilen bulgularda yer alan “Diğer” 

maddesinin kapsamına giren ifadeler Ģunlardır: Keman öğrencilerinin konuya 
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yönelik tüm ifadelerinden %67’sini “Türk musikisi dağarından bu derste 

faydalanılmamıĢtır,” “Türk musikisi dağarından bu derste faydalanılmıĢtır.” Ġfadeleri 

oluĢturmaktadır. Buna göre keman öğrencileri bu soruyu Keman derslerinde Türk 

musikisi dağarının kullanılma sıklığına iliĢkin soru ile karıĢtırmıĢ gibi 

gözükmektedir. “Nitelik” ifadesi bu soru için doğru anlaĢılmamıĢ bunun yerine Türk 

musikisi dağarı çalıĢmalarına yönelik baĢarı düzeylerini ifade etmiĢlerdir. 

Çizge 40. Türk Musikisi İcra Üslubunun Uygulanmasına Yönelik Öğrenci 

İfadelerinin Dağılımı 

 

 Çizge 40’ta keman öğrencilerinin “Türk musikisi icra üslubunun 

uygulanması”na iliĢkin ifadelerin %92’si Türk musikisi icra üslubunun 

uygulanmadığı; %8’i Türk musikisi icra üslubunun uygulandığı yönündeki 

ifadelerdir. bu bulgu keman derslerinde Türk musikisi icra üslubunun uygulanmamıĢ 

olduğunu ortaya koymaktadır. Keman dersinde Türk musikisi icra üslubunun 

uygulandığını belirten %8’lik bir orana karĢılık gelen bir öğrenci görüĢünü 

doğrulayacak Türk musikisi icra üslubuna yönelik bir birikimi açıklayan baĢka 

ifadelerine rastlanmadığından bu görüĢün uygulamayı yansıttığı konusu kuĢkulu 

bulunmuĢtur.  
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Çizge 41. Keman Öğrencilerinin Görüşlerine Dayanarak Keman Öğretmeninin 

Türk Musikisi Alıştırma ve Eserlerine Yönelik Öğretme Tutumunun 

Değerlendirilmesinin Dağılımı 

 

 Çizge 41’de Keman öğrencilerinin görüĢlerine dayanarak keman 

öğretmeninin Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerine yönelik öğretme tutumunun 

değerlendirilmesine iliĢkin ifadelerin tamamı Keman öğretmeninin Türk musikisine 

ilgisi vardır yönündedir. Bu bulgu, keman öğretmenin Türk musikisine olan ilgisinin 

öğrenciler tarafından açık bir biçimde gözlemlenecek düzeyde bir ilgi olduğu 

Ģeklinde yorumlanabilir.  

Çizge 42. Türk Musikisi Alıştırma ve Eserlerinin İşlevsellik Düzeyinin 

Değerlendirilmesine İlişkin Öğrenci Görüşlerinin Dağılımı 

 

 Çizge 42’de keman öğrencilerinin “Türk Musikisi AlıĢtırma ve Eserlerinin 

ĠĢlevsellik Düzeyi”ne iliĢkin toplam ifadelerinin %54’ü Türk musikisi alıĢtırma ve 

eserlerin iĢlevsel olmadığı; %46’sı ise Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerin iĢlevsel 
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olduğu yönündeki ifadelerdir.  Bu bulgular, keman öğrencilerinin keman derslerinde 

uygulanan Türk musikisi alıĢtırma ve eserlerinin iĢlevsellik düzeyine iliĢkin 

farkındalıklarının bu düzeyi değerlendirecek bir birikimi yansıtmadığı Ģeklinde 

yorumlanabilir.   

Çizge 43. Keman Öğrencisinin Türk Musikisi Öğrenimine Yönelik Tutumunun 

Dağılımı 

 

 

 Çizge 43’te “Keman Öğrencisinin Türk Musikisi Öğrenimine Yönelik 

Tutumu”na ĠliĢkin toplam ifadelerinin %72’si Türk musikisine ilgisinin olduğu; 

%28’i Türk musikisine ilgisinin olmadığı yönündeki ifadelerdir. Bu bulguya göre 

öğrencilerin çoğunluğunun Türk musikisine yönelik bir ilgisi olduğu anlaĢılmaktadır. 

Bu ilginin keman öğretmeninin Türk musikisine yönelik bilgi, beceri ve ilgisini 

yansıtan görüĢlerin bir sonucu olduğu söylenebilir.  
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4. SONUÇLAR 

 Bu bölümde anket, görüĢme ve günce yazma gibi veri toplama araçlarıyla 

elde edilen bulgulardan ortaya çıkan sonuçlar açıklanmaktadır. Bu açıklamada 

öncelik temel bileĢenler çözümleme sonuçları olmak üzere sırasıyla korelasyon ve 

çapraz çizelge sonuçları, görüĢmeden elde edilen sonuçlar ve öğretmen-öğrenci 

güncelerinden elde edilen sonuçlara yer verilmektedir.  

4.1. Faktör Çözümleme Bulgularına Dayanan Temel Bileşenler 

 Temel bileĢenler sonuçları her bir öğretmen ve öğrenci anket verilerinden 

elde edilen bulgu sonuçlarını yansıtmaktadır. Bu yansıtmada temel bileĢenlerin 

boyutlara göre nasıl oluĢtuğu; bu bileĢenlerin boyutlara katılım katsayılarının ne 

olduğu ve bu boyutlarda yer verilen değiĢkenlere katılım düzeyinde, öğretmen ve 

öğrenci kiĢisel özelliklerinin etkisinin varlığını ispata yönelik test sonuçlarına yer 

verilmektedir. 

4.1.1. Öğretmen Anketlerinin Faktör Sonuçları 

 Faktör çözümleme sonuçlarına göre maddelerin tek faktörde toplanmaları, 

ölçeğin tutumlara yönelik tek boyutluluk gösterdiğinin bir kanıtı sayılabilir. Birinci 

özdeğerden ikinciye olan ani düĢüĢ de tek boyutluluk konusunda fikir vermektedir. 

Ölçekte her bir dönem için tek faktörle açıklanan toplam varyans, ortaöğretim 

düzeyinde %42.931, yükseköğretim düzeyi için %43.887 ve meslek yaĢantısı düzeyi 

için %63.986, Türk musikisi keman icra üslubu ve A.G.S.L keman programı bilgisi 

için %56.384 olarak hesaplanmıĢtır. Ölçek faktörünün açıkladığı toplam varyans 

değerleri Kline (1994) tarafından kabul gören sınırlar olarak belirtilen %41’in 

üzerindedir. 

4.1.2. Öğrenci Anketlerinin Faktör Sonuçları 

 Faktör çözümleme sonuçlarına göre maddelerin tek faktörde toplanmaları, 

ölçeğin tutumlara yönelik tek boyutluluk gösterdiğinin bir kanıtı sayılabilir. Birinci 

özdeğerden ikinciye olan ani düĢüĢ de tek boyutluluk konusunda fikir vermektedir. 
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Ölçekte her bir dönem için tek faktörle açıklanan toplam varyans, “Eğitimsel ve 

Deneyimsel
12

 Kuram Kazanımı” boyutunda %42.931; “Lisans ve Yüksek Lisans” 

boyutunda%43.887; “Mesleki Kazanımlar” boyutunda %63.986 ve “Mesleki Süreç 

ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi” boyutu için %56.384 olarak hesaplanmıĢtır. 

Ölçek faktörünün açıkladığı toplam varyans değerleri Kline (1994) tarafından kabul 

gören sınırlar olarak belirtilen %41’in üzerindedir. 

4.2. Kişisel Özelliklerinin Değişkenlere Katılma Düzeyine Etkisinin 

Denence Sonuçları 

 Bu kısımda keman öğretmeni (yedi temel özellik) ve öğrencilerinin (dört 

temel özellik) kiĢisel özelliklerinin, öğretmenler için yedi boyutlu faktör sonuçlarına 

ve öğrencilerin dört boyutlu faktör sonuçlarına etkisini ortaya koyan sonuçlara yer 

verilmektedir. 

4.2.1. Öğretmen Kişisel Özelliklerinin Değişkenlere Katılma 

Düzeyine Etkisinin Denence Sonuçları 

 Bu kısımda keman öğretmenlerinin “mezun olduğu ortaöğretim ve 

yükseköğretim kurumu, çalıĢmakta oldukları A.G.S.L, yaĢ, cinsiyet, hizmet süresi ve 

lisans-yüksek lisans” gibi özelliklere sahip olma durumlarının, etmenlerin “Eğitimsel 

ve Deneyimsel
13

 Kuram Kazanımı”, “Lisans ve Yüksek Lisans”, “Mesleki 

Kazanımlar” ve “Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi” boyutları 

olmak üzere dört temel boyutta ele alınan boyutlardaki temel bileĢenleri oluĢturan 

değiĢkenlere yönelik görüĢleri üzerinde etkisine yönelik sonuçlara yer verilmektedir. 

 

                                                           
12

 Mesleki ortaöğretim, yükseköğretim ve keman öğretmenliği dönemlerini ve hem meslek öncesi 

eğitim hem de meslek sürecini  kapsayan geniĢ açılı bir boyuttur. 
13

 Mesleki ortaöğretim, yükseköğretim ve keman öğretmenliği dönemlerini ve hem meslek öncesi 

eğitim hem de meslek sürecini  kapsayan geniĢ açılı bir boyuttur. 
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4.2.1.1. Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı Boyutuna 

Yönelik Sonuçlar 

 Mezun olduğu ortaöğretim ve yükseköğretim kurumu, çalıĢmakta oldukları 

A.G.S.L, yaĢ, cinsiyet, hizmet süresi ve lisans-yüksek lisans etmenlerin keman 

öğretmenlerinin “Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı Boyutu”nu oluĢturan 

değiĢkenlere yönelik görüĢleri üzerinde etkisi yoktur. 

4.2.1.2. Lisans ve Yüksek Lisans Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 Mezun olduğu ortaöğretim ve yükseköğretim kurumu, çalıĢmakta oldukları 

A.G.S.L, yaĢ, cinsiyet, hizmet süresi ve lisans-yüksek lisans etmenlerin  keman 

öğretmenlerinin “Lisans ve Yüksek Lisans Boyutu”nu oluĢturan değiĢkenlere 

yönelik görüĢleri üzerinde etkisi yoktur. 

4.2.1.3. Mesleki Kazanımlar Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 Mezun olduğu ortaöğretim ve yükseköğretim kurumu, çalıĢmakta oldukları 

A.G.S.L, yaĢ, cinsiyet, hizmet süresi ve lisans-yüksek lisans etmenlerin  keman 

öğretmenlerinin “Mesleki Kazanımlar Boyutu”nu oluĢturan değiĢkenlere yönelik 

görüĢleri üzerinde etkisi yoktur. 

4.2.1.4. Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi 

Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 Mezun olduğu ortaöğretim ve yükseköğretim kurumu, çalıĢmakta oldukları 

A.G.S.L, yaĢ, cinsiyet, hizmet süresi ve lisans-yüksek lisans etmenlerin  keman 

öğretmenlerinin “Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi 

Boyutu”nu oluĢturan değiĢkenlere yönelik görüĢleri üzerinde etkisi yoktur. 
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4.2.2. Öğrenci Kişisel Özelliklerinin Değişkenlere Katılma Düzeyine 

Etkisinin Denence Sonuçları 

4.2.2.1. İlköğretim Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 A.G.S.L öğrencilerinin ilköğretim boyutunda yer alan değiĢkenlerdeki 

görüĢlere katılma düzeyinde yaĢ ve sınıf etmenlerinin herhangi bir etkisi 

bulunmazken, A.G.S.L  etmeninde Tekirdağ, Lüleburgaz ve Ġzmit’te öğrenim 

görmenin ve cinsiyet etmenin öğrencilerin görüĢlerinde etkisi olduğu; bu etkinin 

olumlu yönde “Kesinlikle Katılıyorum” ve “Katılıyorum” seçeneklerini iĢaretlemede 

Tekirdağ, Lüleburgaz ve Ġzmit A.G.S.L’de öğrenim görmek ve erkek cinsiyetinden 

kaynaklandığı ortaya çıkmıĢtır. 

4.2.2.2. Ortaöğretim Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 A.G.S.L öğrencilerinin ortaöğretim boyutunda yer alan değiĢkenlerdeki 

görüĢlere katılma düzeyinde A.G.S.L, yaĢ ve sınıf etmenlerinin herhangi bir etkisi 

bulunmazken, cinsiyet etmenin öğrencilerin görüĢlerinde etkisi olduğu; olumlu 

“Kesinlikle Katılıyorum” ve “Katılıyorum” yönünde iĢaretleme yapmadaki etkinin 

erkek cinsiyetinden kaynaklandığı ortaya çıkmıĢtır. 

4.2.2.3. Yükseköğretim Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 A.G.S.L öğrencilerinin ortaöğretim boyutunda yer alan değiĢkenlerdeki 

görüĢlere katılma düzeyinde yaĢ ve sınıf etmenlerinin herhangi bir etkisi 

bulunmazken, A.G.S.L ve cinsiyet etmenin öğrencilerin görüĢlerinde etkisi olduğu; 

olumlu “Kesinlikle Katılıyorum” ve “Katılıyorum” yönünde iĢaretlemedeki etkinin 

Tekirdağ ve Lüleburgaz’da öğrenim görmek ile erkek cinsiyetinden kaynaklandığı 

ortaya çıkmıĢtır. 
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4.2.2.4. Üslup-Teknik Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 A.G.S.L öğrencilerinin ortaöğretim boyutunda yer alan değiĢkenlerdeki 

görüĢlere katılma düzeyinde A.G.S.L, yaĢ ve sınıf etmenlerinin herhangi bir etkisi 

bulunmazken, cinsiyet etmenin öğrencilerin görüĢlerinde etkisi olduğu; olumlu 

“Kesinlikle Katılıyorum” ve “Katılıyorum” yönünde iĢaretlemedeki etkinin erkek 

cinsiyetinden kaynaklandığı ortaya çıkmıĢtır. 

4.3. Korelasyon (İlişki Bulma) ve Çapraz Çizelge Bulgularına 

Dayanan Sonuçlar  

4.3.1. Öğretmen ve Öğrencilerin Korelasyon ve Çapraz Çizelge 

Bulgularına Yönelik Sonuçlar 

4.3.1.1. Öğretmen Görüşlerine Yönelik Bulgulardan Elde Edilen 

Sonuçlar 

 Bu kısımda öğretmen verilerinin betimsel istatistik iĢlemlerinden korelasyon 

ve çapraz çizelge yöntemlerinin kullanımına dayalı bulguların sonuçlarına yer 

verilmektedir. 

4.3.1.1.1. Eğitimsel ve Deneyimsel Kuram Kazanımı Boyutuna 

Yönelik Sonuçlar 

Çizelge 3.3.1.1.’deki bulgulara göre, “Eğitim Durumu” çizelgede verilen iki 

değiĢken üzerinde görüĢ farkı oluĢturmaktadır. Yüksek lisans eğitimi almıĢ olan 

keman öğretmenlerinin Türk musikisi icra üslubu ve teknik kazanım elde etme 

görüĢlerine katılmaya yönelik olumsuz görüĢleri çizelge 3.3.1.1.2’de ve 3.3.1.1.3’te 

verilmektedir. Buna göre keman öğretmenlerin akademik eğitim seviyesi yükseldikçe 
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Türk musikisi icra üslubu ve teknik kazanımlar elde etmeye görüĢlerine katılma oranı 

azalmaktadır.  

 Çizelge 3.3.1.1.4’deki bulgulara göre, Türk musikisi çalma üslubuna ilgi 

görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine dinleyici ve icracı olarak 

katılma ve kurama yönelik kazanım elde etme görüĢlerine katılma oranı da 

artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.1.5’deki bulgulara göre, Türk musikisi etkinliklerine dinleyici 

olarak katılmaya yönelik görüĢler arttıkça aynı etkinliklere icracı olarak katılma, 

Türk musikisi çalma üslubuna ilgi ve kurama yönelik kazanım elde etme görüĢlerine 

katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.1.6’daki bulgulara göre, Türk musikisi etkinliklerine icracı 

olarak katılmaya yönelik görüĢler arttıkça aynı etkinliklere dinleyici olarak katılma, 

Türk musikisi çalma üslubuna ilgi ve icra üslubu kazanımı elde etme görüĢlerine 

katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.1.7’deki bulgulara göre, Türk musikisi kurama kuramına 

yönelik kazanım elde etme görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi çalma 

üslubuna ilgi ve icra üslubu kazanımı elde etme görüĢlerine katılma oranı da 

artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.1.8’deki bulgulara göre, Türk musikisi icra üslubu kazanımı 

elde etme görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak 

katılma, Türk musikisi kuram ve tekniğine yönelik kazanım elde etme görüĢlerine 

katılma oranı da artmaktadır.  

 Çizelge 3.3.1.1.9’daki bulgulara göre, Türk musikisi teknik kazanımlar elde 

etme görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak 

katılma ve icra üslubu kazanımı elde etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 
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4.3.1.1.2. Lisans ve Yüksek Lisans Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

Çizelge 3.3.1.2.1’deki bulgulara göre, “Eğitim Durumu” çizelgede verilen 

iki değiĢken üzerinde görüĢ farkı oluĢturmaktadır. Yüksek lisans eğitimi yapmıĢ olan 

keman öğretmenlerinin Türk musikisi icra üslubu ve teknik kazanım elde etme 

konusunda olumsuz görüĢleri çizelge 3.3.1.2.2 ve 3.3.1.2.3’te verilmektedir. Buna 

göre keman öğretmenlerin akademik eğitim seviyesi yükseldikçe Türk musikisi icra 

üslubu ve teknik kazanımlar elde etmeye yönelik görüĢlere katılma oranı 

azalmaktadır.  

 Çizelge 3.3.1.2.4’teki bulgulara göre, Türk musikisi çalma üslubuna ilgili 

olma görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak 

katılma, icra üslubu kazanımı elde etme, üslup ve teknik kazanımlar elde etme 

görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır.  

 Çizelge 3.3.1.2.5’teki bulgulara göre, Türk musikisi dinleyici olarak katılma 

görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi çalma üslubuna ilgili olma görüĢüne 

katılma oranı da artmaktadır.  

 Çizelge 3.3.1.2.6’daki bulgulara göre, Türk musikisi etkinliklerine icracı 

olarak katılma görüĢü arttıkça Türk musikisi çalma üslubuna ilgili olma 

etkinliklerine icracı olarak katılma, icra üslubu kazanımı elde etme, kuramsal ve 

teknik kazanımlar elde etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. Türk Musikisi 

etkinliklerine katılma görüĢleri ile çalıĢılmakta olan A.G.S.L arasında da bir iliĢki 

bulunmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.2.8’deki bulgulara göre, Türk musikisi kuramına yönelik 

kazanım elde etme ve etkinliklerine icracı olarak katılma görüĢüne katılma oranı 

arttıkça Türk musikisi çalma üslubuna ilgili olma etkinliklerine icracı olarak katılma, 

icra üslubu kazanımı elde etme ve teknik kazanımlar elde etme görüĢlerine katılma 

oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.2.9’dski bulgulara göre, Türk musikisi icra üslubu kazanımı 

etkinliklerine icracı olarak katılma görüĢü arttıkça Türk musikisi çalma üslubuna 
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ilgili olma, etkinliklerine icracı olarak katılma, icra üslubu kazanımı elde etme, 

kuramsal ve teknik kazanımlar elde etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.2.10’daki bulgulara göre, Türk musikisi teknik kazanımlar 

elde etme görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak 

katılma, çalma üslubuna ilgili olma, icra üslubuna ilgili olma ve kuramsal kazanımlar 

elde etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

4.3.1.1.3. Mesleki Kazanımlar Boyutuna Yönelik Sonuçlar  

Çizelge 3.3.1.3.1’teki bulgulara göre, keman öğretmenleri yüksek lisans 

yapmıĢ ise Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak katılma, icra üslubu kazanımı 

elde etme ve teknik kazanımlar elde etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.3.2’teki bulgulara göre, Türk musikisi etkinliklerine icracı 

olarak katılma görüĢü arttıkça, icra üslubu kazanımı, Türk musikisi teknik 

kazanımlar elde etme ve kuramsal kazanımlar elde etme görüĢlerine katılma oranı da 

artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.3.7’deki bulgulara göre, Türk musikisi kuramsal kazanımlar 

elde etme görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak 

katılma, çalma üslubuna ilgili olma, icra üslubu kazanımı ve teknik kazanımlar elde 

etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.3.8’deki bulgulara göre, Türk musikisi icra üslubu kazanımı 

elde etmek görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak 

katılma, çalma üslubuna ilgili olma, kuramsal ve teknik kazanımlar elde etme 

görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.3.9’daki bulgulara göre, Türk musikisi teknik kazanımlar elde 

etmek görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine icracı olarak 

katılma, çalma üslubuna ilgili olma, icra üslubuna ilgili olma ve kuramsal kazanımlar 

elde etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır 
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4.3.1.1.4. Mesleki Süreç ve Mesleki Ortaöğretim Dönemi Bilgi 

Boyutuna Yönelik Sonuçlar  

 

Çizelge 3.3.1.4.1’deki bulgulara göre, keman öğretmenlerinin Türk musikisi 

yayınları dinlemeye yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça sanal ağ üzerinden Türk 

musikisi ses kayıtlarını dinleme, sanal ağ üzerinden Türk musikisi radyo yayınlarını 

dinleme, il ve bölgede konserleri izleme, akademik etkinlikleri izleme, Türk musikisi 

etkinliklerine icracı olarak katılma ve Türk musikisi teknik kazanımına yönelik 

görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.4.2’deki bulgulara göre, Türk musikisi CD, DVD, elektronik 

ve analog ses kayıtlarına sahip olma görüĢlerine katılma oranı arttıkça akademik 

etkinlikleri izleme, sanal ağ üzerinden Türk musikisi ses kayıtları dinleme ve il ve 

bölgede konserleri izlemeye yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.4.3’teki bulgulara göre, sanal ağ üzerinden Türk musikisi ses 

kayıtları dinleme görüĢüne katılma oranı arttıkça Türk musikisi yayınları dinleme, 

sanal ağ üzerinden Türk musikisi radyo yayınları dinleme, akademik etkinlikleri 

izleme ve il ve bölgede konserleri izlemeye yönelik görüĢleriyle birlikte Türk 

musikisi teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.4.4’teki bulgulara göre, sanal ağ üzerinden Türk musikisi 

radyo yayınları dinleme görüĢüne katılma oranı arttıkça sanal ağ üzerinden Türk 

musikisi yayınları dinleme, akademik etkinlikleri izleme ve il ve bölgede konserleri 

izlemeye yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

Çizelge 3.3.1.4.6’daki bulgulara göre, akademik etkinlikleri izleme 

görüĢlerine katılma oranı arttıkça Türk musikisi yayınları dinleme, sanal ağ 

üzerinden Türk musikisi ses kayıtları dinleme, sanal ağ üzerinden Türk musikisi 

radyo yayınları dinleme, il ve bölgede konserleri izleme, Türk musikisi etkinliklerine 
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icracı olarak katılma, Türk musiki kuramına yönelik kazanımlar elde etme ve Türk 

musikisi teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

Çizelge 3.3.1.4.7’deki bulgulara göre, Türk musikisi etkinliklerine icracı 

olarak katılma görüĢlerine katılma oranı arttıkça Türk musikisi yayınları dinleme, il 

ve bölgede konserleri izleme, akademik etkinlikleri izleme, Türk musikisi 

etkinliklerine katılma, icra üslubu kazanımı ve Türk musikisi teknik kazanımına 

yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

Çizelge 3.3.1.4.8’deki bulgulara göre, Türk musikisi kuramsal kazanımlar 

elde etme görüĢlerine katılma oranı arttıkça sanal ağ üzerinden Türk musikisi ses 

kayıtları dinleme, il ve bölgede konserleri izleme, akademik etkinlikleri izleme, Türk 

musikisi etkinliklerine icracı olarak katılma ve Türk musikisi teknik kazanımına 

yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

Çizelge 3.3.1.4.9’daki bulgulara göre, Türk musikisi icra üslubu kazanımı 

değiĢkenine yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça Türk musikisi etkinliklerine 

icracı olarak katılma, Türk musikisi kuramına yönelik kazanımlar elde etme, Türk 

musikisi teknik kazanımlar elde etme, sanal ağ üzerinden Türk musikisi ses kayıtları 

dinleme, sanal ağ üzerinden Türk musikisi radyo yayınları dinleme, il ve bölgede 

konserleri izleme ve akademik etkinlikleri izlemeye yönelik görüĢlere katılma oranı 

da artmaktadır.  

Çizelge 3.3.1.4.10’daki bulgulara göre, Türk musikisi teknik kazanımlar 

elde etme görüĢlerine katılma oranı arttıkça Türk musikisi yayınları dinleme, il ve 

bölgede konserleri izleme, akademik etkinlikleri izleme, Türk musikisi etkinliklerine 

icracı olarak katılma, musiki kuramına yönelik kazanımlar elde etme ve Türk 

musikisi icra üslubu kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı da artmakla birlikte 

mezun olunan yükseköğretim kurumları etmeninin etkisi de vurgulanmaktadır.  

Çizelge 3.3.1.5.1’deki bulgulara göre, A.G.S.L keman programı hedef 

davranıĢlarına yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça A.G.S.L keman programı 
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hedef, A.G.S.L keman programı öğretim materyali, A.G.S.L keman etütleri ve 

A.G.S.L keman eserlerine yönelik görüĢlere  katılma oranı da artmaktadır.  

Çizelge 3.3.1.5.2’deki bulgulara göre, dıĢa dönük yay ile çalmaya yönelik 

görüĢlere katılma oranı arttığında A.G.S.L keman programı hedef davranıĢlar, 

A.G.S.L keman programı hedef, A.G.S.L keman programı öğretim materyali ve 

A.G.S.L keman etütlerine yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır.  

Çizelge 3.3.1.5.3’teki bulgulara göre, pontiçello çalmaya yönelik görüĢlere 

katılma oranı arttığında A.G.S.L keman programı hedef davranıĢlar, A.G.S.L keman 

programı hedef, A.G.S.L keman programı öğretim materyali ve A.G.S.L keman 

etütlerine yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır.  

            Çizelge 3.3.1.5.4’teki bulgulara göre, Türk musikisi teknik kazanımına 

yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça Türk musikisi süslemeli çalma ve Türk 

musikisi kaydırarak çalma görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

  Çizelge 3.3.1.5.5’teki bulgulara göre, Türk musikisi icra üslubu kazanımına 

yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça Türk musikisi süslemeli çalma ve Türk 

musikisi kaydırarak çalma görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

  Çizelge 3.3.1.5.6’daki bulgulara göre, Türk musikisi etkinliklerine 

katılmaya yönelik görüĢleri arttıkça Türk musikisi süslemeli çalma görüĢlerine 

katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.1.5.7’deki bulgulara göre, mezun olunan yükseköğretim 

kurumları Gazi Üniversitesi, Karadeniz Teknik Üniversitesi, Süleyman Demirel 

Üniversitesi ve Ġnönü Üniversitesi olduğunda; Türk musikisi yayın ucunda çalma, 

Türk musikisi süslemeli çalma, Türk musikisi kaydırarak çalma görüĢlerine katılma 

oranı da artmaktadır. 
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4.3.2. Öğrenci Bulgularından Elde Edilen Sonuçlar 

 Bu kısımda Öğrenci verilerinin betimsel istatistik iĢlemlerinden korelasyon 

ve çapraz çizelge yöntemlerinin kullanımına dayalı bulguların sonuçlarına yer 

verilmektedir. 

4.3.2.1. İlköğretim Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 Çizelge 3.1.1.1.3’teki denencede erkek öğrencilerin kadın öğrencilere göre 

değiĢkenlere olumlu görüĢ belirtmede bir fark oluĢturduğu sonucu bulunmuĢtur. Bu 

sonuç ve çizelge 3.3.2.1.1’deki bulgular arasında erkek cinsiyeti açısından uyum 

bulunmaktadır.  

Çizelge 3.3.2.1.2’deki bulgulara göre erkek öğrencilerin sayısı arttıkça 

korelasyonda iliĢki tespit edilen “Türk Musikisi Çalma Üslubuna Ġlgiliyimdir” 

değiĢkenine olumlu görüĢ belirtme düzeyi de artmaktadır.  

Çizelge 3.3.2.1.3’teki bulgulara göre, erkek öğrencilerin sayısı arttıkça 

korelasyon bulgusunda iliĢki tespit edilen “Türk Musikisi ArĢiv ve Kayıtlarına 

Sahibimdir” değiĢkenine olumlu görüĢ belirtme düzeyi de artmaktadır.  

Çizelge 3.3.2.1.4’teki bulgulara göre, erkek öğrencilerin sayısı arttıkça 

korelasyonda iliĢki tespit edilen “Türk Musikisi Konserlerine Katılırım” değiĢkenine 

olumlu görüĢ belirtme düzeyi de artmaktadır. 

Çizelge 3.3.2.1.7’deki bulgulara göre, erkek öğrencilerin Türk musikisi icra 

üslubuna sahip olma oranı kadın öğrencilere göre daha yüksektir. 

 Çizelge 3.3.2.1.9’daki bulgulara göre, öğrencilerin Türk musikisi keman 

çalma üslubuna ilgili olmaya yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, Türk 

musikisinin arĢiv ve kayıtlarına sahip olma, etkinliklerine dinleyici, icracı olarak 

katılma; kuram, üslup ve teknik kazanımlar elde etme görüĢlerine katılma oranı da 

artmaktadır.  



236 

 

 Çizelge 3.3.2.1.10’daki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

arĢiv ve kayıtlarına sahip olma görüĢüne katılma oranı arttıkça, aynı öğrencilerin 

Türk musikisi keman çalma üslubuna ilgisi; etkinliklerine dinleyici, icracı olarak 

katılma ve kuram, üslup ve teknik kazanımlar elde etmesine yönelik görüĢlere 

katılma oranı da artmaktadır.  

 Çizelge 3.3.2.1.12’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

etkinliklerine icracı olarak katılma görüĢüne katılma oranı arttıkça, aynı öğrencilerin 

Türk musikisi keman çalma üslubuna ilgisi; etkinliklerine dinleyici olarak katılmak, 

arĢiv ve kayıtlarına sahip olmak ve kuram, üslup ve teknik kazanımlar elde etmesine 

yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır.  

 Çizelge 3.3.2.1.13’teki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

kuramına yönelik kazanım elde etme görüĢüne katılma oranı arttıkça, aynı 

öğrencilerin Türk musikisi keman çalma üslubuna ilgi, etkinliklerine dinleyici, icracı 

olarak katılma, arĢiv ve kayıtlarına sahip olma, üslup ve teknik kazanımlar elde etme 

görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır.  

 Çizelge 3.3.2.1.14’teki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

icra üslubuna yönelik kazanım elde etme görüĢüne katılma oranı arttıkça, aynı 

öğrencilerin Türk musikisi keman çalma üslubuna ilgi, etkinliklerine dinleyici, icracı 

olarak katılma, arĢiv ve kayıtlara sahip olma, kuram ve teknik kazanımlar elde etme 

görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır.  

 Çizelge 3.3.2.1.15’teki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

teknik kazanımı elde etme görüĢüne katılma oranı arttıkça, aynı öğrencilerin Türk 

musikisi keman çalma üslubuna ilgi, etkinliklerine dinleyici, icracı olarak katılma, 

arĢiv ve kayıtlarına sahip olma, kuram ve üsluba yönelik kazanımlar elde etme 

görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır.  
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4.3.2.2. Ortaöğretim Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 Çizelge 3.3.2.2.1’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin cinsiyeti erkek 

olduğunda ve Türk musikisi teknik kazanımı elde etme görüĢüne katılma oranı 

arttıkça, aynı öğrencilerin Türk musikisi keman çalma üslubuna ilgi, etkinliklerine 

dinleyici, icracı olarak katılma, arĢiv ve kayıtlarına sahip olma, kuram ve üsluba 

yönelik kazanımlar elde etmesine yönelik olumlu görüĢleri de artmaktadır.  

Çizelge 3.3.2.2.2’deki bulgulara göre, erkek öğrencilerin çalma üslubuna 

ilgili olmaya yönelik olumlu görüĢleri kadın öğrencilere göre daha fazladır. 

Çizelge 3.3.2.2.4’teki bulgulara göre, kadın ve erkek öğrencilerin Türk 

musikisi etkinliklerine dinleyici olarak katılma yönünde benzer düzeyde görüĢleri 

vardır. Bu görüĢlerdeki olumluluk oranı en yüksek orandır. 

Çizelge 3.3.2.2.5’teki bulgulara göre, erkek öğrencilerin Türk musikisi 

konserlerine icracı olarak katılmaya yönelik olumlu görüĢleri kadın öğrencilerin 

olumlu görüĢlerinden daha fazladır. 

Çizelge 3.3.2.2.6’daki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

kuramsal kazanımı elde etme yönündeki görüĢlerinin çoğunluğu olumsuz görüĢlerdir. 

Çizelge 3.3.2.2.7’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

icra üslubu elde etmeye yönelik görüĢlerinin çoğu olumsuzdur ancak olumsuz 

görüĢler kadın öğrencilerde erkek öğrencilerden daha fazladır. 

Çizelge 3.3.2.2.8’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

teknik kazanımı elde etmeye yönelik görüĢlerinin çoğu olumsuzdur ancak olumsuz 

görüĢler kadın öğrencilerde erkek öğrencilerden daha fazladır. 

Çizelge 3.3.2.2.9’daki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

çalma üslubuna ilgili olmaya yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, Türk musikisi 

arĢiv ve kayıtlarına sahip olma, etkinliklerine dinleyici ve icracı olarak katılma, icra 

üslubu ve teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 
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Çizelge 3.3.2.2.10’daki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

arĢiv ve kayıtlarına sahip olmaya yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, Türk 

musikisi çalma üslubuna ilgili olma, etkinliklerine dinleyici ve icracı olarak katılma, 

icra üslubu ve teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

Çizelge 3.3.2.2.11’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

etkinliklerine dinleyici olarak katılmaya yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, 

Türk musikisi çalma üslubuna ilgili olma, arĢiv ve kayıtlarına sahip olma ve icracı 

olarak katılma, icra üslubu ve teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı da 

artmaktadır. 

Çizelge 3.3.2.2.12’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

etkinliklerine icracı olarak katılmaya yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, Türk 

musikisi çalma üslubuna ilgili olma, arĢiv ve kayıtlarına sahip olma ve dinleyici 

olarak katılma, kuram, icra üslubu ve teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma 

oranı da artmaktadır. 

Çizelge 3.3.2.2.13’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

kuramına yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, Türk musikisi çalma üslubuna 

ilgili olma, arĢiv ve kayıtlarına sahip olma, icracı ve dinleyici olarak katılma, icra 

üslubu ve teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

Çizelge 3.3.2.2.14’teki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

icra üslubuna yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, Türk musikisi çalma üslubuna 

ilgili olma, arĢiv ve kayıtlarına sahip olma, icracı ve dinleyici olarak katılma, 

kuramsal ve teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı da artmaktadır. 

4.3.2.3. Yükseköğretim-Mesleki Hedef Boyutuna Yönelik Sonuçlar 

 Yükseköğretim Boyutuna yönelik değiĢkenlerde cinsiyetin etkisi 

bulunmaktadır. Söz konusu etkinin ilgili denence sonuçlarına göre erkek öğrencilerin 

Yükseköğretim boyutunu oluĢturan temel bileĢenlere yönelik olumlu görüĢlerinin 

kadın öğrencilerden daha fazla olduğu yönündedir. Buna göre erkek öğrenciler 
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arttıkça Türk musikisi arĢiv ve kayıtlarına sahip olma; Ġcra üslubu ve teknik kazanım 

elde etmek ve icracı olarak katılma yönündeki olumlu görüĢler de artmaktadır. 

Çizelge 3.3.2.3.2’deki bulgulardan, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

arĢiv ve kayıtlarına sahip olma görüĢlerinde cinsiyet etmenin erkek öğrenciler lehine 

etkisi olduğu anlaĢılmaktadır. Buna göre cinsiyet erkek olduğunda Türk musikisi 

arĢiv ve kayıtlarına yönelik olumlu görüĢler artmaktadır. 

Çizelge 3.3.2.3.3’teki bulgulara göre keman öğrencilerinin %71,9’u Türk 

musikisi icra etkinliklerine katılmamakta ve bu konuya yönelik herhangi bir fikir 

sahibi olmadıkları görüĢündedir.  

Çizelge 3.3.2.3.5’teki bulgulara göre erkek öğrencilerin Türk musikisi icra 

üslubu kazanımına yönelik görüĢlerinin oranı kadın öğrencilerin görüĢlerinden daha 

fazladır. Bununla birlikte kadın öğrencilerin 2/3’ünün Türk musikisi icra üslubu 

kazanımına yönelik herhangi bir fikri bulunmamaktadır.  

 Çizelge 3.3.2.3.6’daki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

çalma üslubuna yönelik olumlu görüĢleri arttıkça Türk musikisi arĢiv ve kayıtlarına 

sahip olma; icra etkinliklerine dinleyici ve icracı olarak katılma; icra üslubu ve 

teknik kazanımlara yönelik olumlu görüĢleri de artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.2.3.6’daki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

çalma üslubuna yönelik olumlu görüĢleri artıkça erkek öğrencilerin bu değiĢkene 

yönelik olumlu görüĢleri de artmaktadır.  Aynı zamanda keman öğrencilerinin Türk 

musikisi etkinliklerine dinleyici ve icracı olarak katılma; kuram, icra üslubu ve 

teknik kazanımlar etmeye yönelik olumlu görüĢleri de artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.2.3.8’deki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

etkinliklerine dinleyici olarak katılma oranı arttıkça icra üslubuna ilgi; arĢiv ve 

kayıtlarına sahip olmak ve icracı olarak katılma; kuram, icra üslubu ve teknik 

kazanımlar etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.2.3.9’daki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

etkinliklerine icracı olarak katılma oranı arttıkça icra üslubuna ilgi, arĢiv ve 
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kayıtlarına sahip olma, dinleyici olarak katılma, kuram, icra üslubu ve teknik 

kazanımlar etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.2.3.10’daki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

kuramını elde etme görüĢlere katılma oranı arttıkça, icra üslubuna ilgi, arĢiv ve 

kayıtlarına sahip olma, etkinliklerine dinleyici ve icracı olarak katılma, icra üslubu ve 

teknik kazanımlar etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.2.3.11’deki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

icra üslubu kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, arĢiv ve kayıtlarına 

sahip olma, etkinliklerine dinleyici ve icracı olarak katılma, kuram ve teknik 

kazanımlar etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

 Çizelge 3.3.2.3.12’deki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

teknik kazanımına yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça, arĢiv ve kayıtlarına sahip 

olma, etkinliklerine dinleyici ve icracı olarak katılma, kuram ve icra üslubu 

kazanımlar etme görüĢlerine katılma oranı da artmaktadır. 

4.3.2.4. Üslup-Teknik Boyutuna Yönelik Sonuçlar  

 Çizelge 3.3.2.4.1’deki bulgulara göre A.G.S.L değiĢkeni ile üslup-teknik 

boyutunu oluĢturan temel bileĢenlerin içindeki değiĢkenler arasında aynı yönde 

olumlu bir iliĢki bulunmuĢtur. Bu iliĢkinin Tekirdağ ve Lüleburgaz A.G.S.L’ye 

yönelik olduğu üslup-teknik boyutuna iliĢkin A.G.S.L etmeninin denece testinde 

ortaya çıkmıĢtır.  

 Çizelge 3.3.2.4.7’deki bulgulara göre cinsiyet ile üslup-teknik boyutunu 

oluĢturan üç temel bileĢeni açıklayan değiĢkenlere görüĢ belirtme arasında aynı 

yönde olumlu anlamlı bir iliĢki vardır. Üslup-teknik boyutunu oluĢturan tüm temel 

bileĢenlerin değiĢkenlerine görüĢ belirtmede cinsiyet etmeninin denence testinde 

cinsiyetin etkisi olduğu; etkili cinsiyetin de erkek cinsiyeti olduğu bulunmuĢtur.  
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 Çizelge 3.3.2.4.8’deki bulgulara göre keman öğrencisi erkek öğrenci 

olduğunda Türk musikisi kaydırarak çalma, sol el sapa yapıĢık çalma ve üslubu 

oluĢturan süslemeli çalma görüĢlerinde de artıĢ olmaktadır. 

Çizelge 3.3.2.4.10’daki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

dıĢa dönük yay ile çalma tekniğine yönelik görüĢler arttıkça üslubun oluĢması için 

gereken birikimi sağlayacak olan icracı ve dinleyici olarak katılma, arĢiv ve kayıtlara 

sahip olma ve kuram bilgisi elde etme değiĢkenlerine yönelik görüĢlere katılma oranı 

da artmaktadır.  

Çizelge 3.3.2.4.11’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin pontiçello 

çalma tekniğine yönelik görüĢlere katılma oranı arttıkça üslubun oluĢması için 

gereken birikimi sağlayacak olan icracı ve dinleyici olarak katılma, arĢiv ve kayıtlara 

sahip olmak ve kuram bilgisi elde etme değiĢkenlerine yönelik görüĢlere katılma 

oranı da artmaktadır.  

Çizelge 3.3.2.4.12’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin yayın ucunda 

çalma tekniğine yönelik görüĢler arttıkça üslubun oluĢması için gereken birikimi 

sağlayacak olan icraya icracı ve dinleyici olarak katılma, arĢiv ve kayıtlara sahip 

olma ve kuram bilgisi elde etme değiĢkenlerine yönelik görüĢlere katılma oranı da 

artmaktadır.  

Çizelge 3.3.2.4.13’deki bulgulara göre, keman öğrencilerinin Türk musikisi 

sol el sapa yapıĢık çalma tekniğine yönelik görüĢler arttıkça üslubun oluĢması için 

gereken birikimi sağlayacak olan icracı ve dinleyici olarak katılma, arĢiv ve kayıtlara 

sahip olma ve kuram bilgisi elde etme değiĢkenlerine yönelik görüĢlere katılma oranı 

da artmaktadır.  

Çizelge 3.3.2.4.14’teki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

kaydırarak çalma tekniğine yönelik görüĢler arttıkça üslubun oluĢması için gereken 

birikimi sağlayacak olan icracı ve dinleyici olarak katılma, arĢiv ve kayıtlara sahip 

olma ve kuram bilgisi elde etme değiĢkenlerine yönelik görüĢlere katılma oranı da 

artmaktadır.  
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Çizelge 3.3.2.4.15’teki bulgulara göre keman öğrencilerinin Türk musikisi 

süslemeli çalma tekniğine yönelik görüĢler arttıkça üslubun oluĢması için gereken 

birikimi sağlayacak olan icracı ve dinleyici olarak katılma, arĢiv ve kayıtlara sahip 

olma ve kuram bilgisi elde etme değiĢkenlerine yönelik görüĢlere katılma oranı da 

artmaktadır. 

4.4. Öğretmen Görüşme Bulgularına Dayanan Sonuçlar 

GörüĢme yapılan üç A.G.S.L keman öğretmenin Türk musikisine yönelik 

herhangi bir birikimleri bulunmamaktadır. 

 GörüĢme yapılan üç A.G.S.L keman öğretmeni, mesleki musiki 

eğitimlerinde keman derslerinde Türk musiki keman icrasına yer verilmemesinin 

sebebi olarak kendi keman öğretmenlerinin olumsuz tutumunu, uygun öğretme 

ortamlarının bulunmaması ve Batı üslubunda keman icra tekniğinin bozulma 

olasılığını göstermiĢtir. 

4.5. Öğretmen ve Öğrenci Güncelerinden Elde Edilen Bulgularına 

Dayanan Sonuçlar 

4.5.1. Birinci Keman Öğretmeni ve Öğrencilerinin Güncelerinden 

Elde Edilen Sonuçlar 

Günce çalıĢmasını uygulayan birinci keman öğretmenin Türk musikisi 

keman icra üslubuyla herhangi bir bağı bulunmamaktadır. Keman derslerinde Türk 

musikisi konularına yer verilmemesine yönelik bir takım kuramsal, uygulamalı ve 

kiĢisel nedenleri göstermektedir. Keman öğretmeni göstermiĢ olduğu bu nedenler ile 

kendisinin eğitimsel ve mesleki birikim ve amaçları doğrultusunda herhangi bir bağ 

kurmamıĢtır. 
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Çizge 16’daki bulgulara göre görüĢme yapılan birinci keman öğretmeni, 

keman eğitiminde Türk musikisinin yerine iliĢkin durumun bilincinde değildir. Aynı 

öğretmen keman programında yer alan Türk musikisi konularını iĢlenmesi gereken 

haftadaki derste gereğine uygun olarak iĢlememektedir. Söz konusu keman dersinde 

birinci keman öğretmeninin ortaya koyduğu Türk musikisine yönelik konuların 

öğretim anlayıĢı ve yaklaĢımı bu dersin doğal gözlemcisi olan üç öğrencisinin 

görüĢleriyle doğrulanmıĢtır. 

Çizge 17’deki bulgulara göre birinci keman öğretmeni keman derslerinde 

Türk musikisi dağarının kullanımına dikkat etmemektedir. Birinci keman 

öğretmeninin dersini alan üç öğrencinin görüĢlerinde, birinci keman öğretmeninin 

Türk musikisi dağarının derslerindeki yerini dikkate almadığını doğrulayan ifadelere 

yer verilmiĢtir.  

Keman dersini alan öğrenciler keman öğretmenlerinin Türk musikisi keman 

icra üslubuna derslerde yer vermediği görüĢündedir. 

4.5.2. İkinci Keman Öğretmeni ve Öğrencilerinin Güncelerinden 

Elde Edilen Sonuçlar 

Çizge 23’teki bulgulara göre ikinci keman öğretmeni keman derslerinde 

Türk musikisinin yerinin bilincindedir. Ġkinci keman öğretmeninin dersini alan altı 

öğrencinin görüĢlerinde, ikinci keman öğretmeninin Türk musikisinin keman 

derslerindeki yerinin bilincinde olduğunu doğrulayan ifadelere yer verilmiĢtir.  

Çizge 24’deki bulgulara göre ikinci keman öğretmeni keman derslerinde 

Türk musikisi dağarının kullanımına dikkat etmektedir. Ġkinci keman öğretmeninin 

dersini alan altı öğrencinin görüĢlerinde, ikinci keman öğretmeninin Türk musikisi 

dağarının derslerindeki yerini dikkate aldığını doğrulayan ifadelere yer verilmiĢtir.  

Günce yazan öğrenciler, keman derslerinde Türk musikisi etüt ve eserlerinin 

Batı musikisi tekniği ile icra edildiği görüĢündedirler. Öğrenciler, keman 

öğretmenlerinin Türk musikisine yönelik güçlü ilgisinin farkındadır. 
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olarak gösterdiSııiz çaba ve lıarcadığ nlzzarnan için içtenlikle teşekkür ediyoıuııı,

Gül SAKARYA
Arastı,ııııacı

Adres : Tı.akya Üııiıretsitesi, S osyal Bilinıler Eıısti tüsü

Mılzİk Eğitiıııi Bilim Dajı,Yüksek Lisaııs Öğ,encisi

EDiRNE
Tel :0507 916 50 05

e-po sta : sakar_valr gu ] (r?i otıı ai l . coın

yöNrncE: \

Bu bö]ünıdekj sorulara yönelik yanıtlarıııızı sorularııı yanındaki be'liıtileıı alaırlar

ya^nlz.

A) KİşİSEL BİLGİLER

l. Öğreırinı gömıekte olduğunuz A,G,S,L,I adı:

2. Yasıııız:

aJ.

.4.

LUİl+|
I Aııacicı]rı Güzel Saııatlar I-isesi



.a

B) TüRK;ııtjziĞi icna \iE KuRAI\tsAL c,nçııtisiNp ı'öNpıİx giı-cİı-rn
yöxpnçn:

Bu böliınc]e ,,\4es]ekj \4rizik Eğitinine Yöııelik Görüsler" adı altıııda velileıı soırı]ar

üç kısıııı lraliııcle suııulnıuşttır. Soıular ayırı oiduğu lralde, r,eı,eceğiıriz )'anıtlar faıJ<lı zaınaır

cliliııılerine ait cılarak sınıflaırdıı,ılırııstır. Bu siırıflaırıaı]ııı ııedeni, aırketi ,vaırıtlaYaı'ı

öğ.encileı-iır A.G.S.L. öncesindeki "T|irk ıııusikisi keırıaıı icıa üğlubu" kazanıııaslnaYönelik

gJçııişinin açik biı-biçiıııde cııtaya ]<oırulıııasi ilrti1,2g6rr. Bu bakıırıdan brı kısııııdaki soıulaı'ıır

İİangi .gitın-, diize,viııeyöırelik cılarak soıTildı-ığuıra dikkat edi]erek yaıııtlaıııııası öneır-ıiidir.- 
b, bö]ünı,Je crinı]e]ere katı]ırra clüze],jııiz ile ilglli o]arak aşağıdaki ölÇek geÇerljdir. Bı"ı

ölçel<ten yararlaırarak katılıııa cirize.viııize uygulı seçeıreği gösteı'e'ıı kutrıcuğa (X) ÇaıPı isareti

kol,çllur.
ölçek:
], I(esiıılikle katılırıı),oırıın
Z. I(atilı-ıııyoruııı
3. Karaısrzuıı
4. I(atılıycııuırı
5, I(esiı-ıl jk]e katılı1,oı,tıııı

l) ]\{üzik Eğitimine Yönelik Görüşler:
a) A.G,S.L. Öııcesi (İtköğretinı dönemiııde) Keıııaı,ı Geçnıisiııe

Yöııelik Bilsiler:
Türk Mrısikisi çalnıa tislııbuıra itgi d! erlidir.

ffi i] arı ıı d aıı olu snıu s bir aı,şiv brıluıııı-ı aktadır.

Tür-ı. mrsrkisi i cra etkiırlikleriıre diıılel,ici olarak katıld lııı.
ende/lıqııend e) o1 arak ka

nir,l. llusll<l si l<ur a nllna yöıı elik kazaırııırl anırı;elg]i c!!1

Türk \4usildsİ İcra üslulıu kazanıınlarıııı yeta,lidiı
ffi na 1ığn 

"1itr 
tekırik kazaııı4! q4lılglerli t!!1

lı; Ortaöğreninı (A.G.S.L.) Düze_vine Yönelik Bilgiler:
('Bu Böliimdeki Soruları, A.G.S.L.'de eğitiı-ııiııi almakta oldrı$lııuz
kemaıı dersinc]eki "Tü1k ırıusikisi icıa iislubu"ııa yöııelik

kazaırırııl arı ııı z a çı sıır d aır yanı tl ayıırı z

rtı''t iıausiı<isi calııa üslubuna ilgi düze],irn yeterlidiı,,

Tii.k musikisİ icra etkinlikleı,ine diıılel,ici olarak ka!ıluıq
ffiicracı(suz"rıd@
Tüı,k Musikisi kuramıııa ik kazaııııııl arıııı yeteı ljdiı .

Tiirk \4usiki si İcr a üslub u kazaırnıl aııııı yeteı,lidir

Türk M."il.._ ııa yöııe]ik telınil< kazanıııı!4rım ye!g!jt!j.1

[vtıts elröğreııirır Hed efin e (I_is aıı s) \, öıı el i}< Bilgil er :

(İu böltnıdeki sor-ulan, Tüıt ırıusikisi icra birikinıİrizi ırıesleki

iiks ek ö ğretiııı d e ku l l aııırı a b ek] eırtiıri z e vaırıilayıırız,
yinıin aıtıs yöııiiı,ıde geJiseceğiııi

ffi arııra yöııelik aı,siviı,ııi artiırrıı a},ı tasar]ı yoruıı.

ffiik]erine cliıılel,ici o]arak l(a4mg1,1 lgsaü
ffik]eriııe icracı (sazeııdeihaııeııde) ol

der.aırı edec.eğiııi.



f, Türk ii4usikisi kuraıııııra yönelik kazaıııırrlarııırı .qelistiıınelı| 1r"6.0ilıoıuııı. a
6 Tüıt \4usikisi Icra üslıılıu kazanım]arıını gelistiırııe_vi hedefliyoırıııı.
7 Türk Musikisi icrasına yönelil< teltnil< kazaırıııılaı,ııııı gelistirnıeyi

lredefl.iyoıuııı.
2) Türk l\{usiltisi Icra Uslubuna Yönelik Bitsiler

1 Dısa dönrik i'ay ile ses elde etıııe becerisiııe yönelik eğitiıı-ı alıııakta\ıııı.
? A]t eşiğe )1akıı:i (ponticello) ses elde etıııe becerisiııe yönetik , eğitin-ı

alınaktayıııı.
3 Yayıır ucunda çalnıa tekniğini krı]lanıııa beceı,ileıiııe yönelik eğitinı

alıııaktal,ıııı.
4 Sol el tekııiği olaral< sol e] bileği sapa y2p151ft icı,a becerisiııe vöııe]ik eğitinı

alınaktaltırr.
5 So] e]de ses perdeleriııe basarken T.\4.' kayğl,rı, lıeceı.isjı,ıe yönelik eğitinı

a]ına]<tayınr

6 Sol elde bjr ses üzeriııde gerçekleşti,ıi]en T.M. süsleıııe beceri]erine yönelik
eğitiııı alıııaktayıııı.

üçe:

2 
Tür].ı lrlusilıisi



Değerli l<eıııaıı öğı,etnı eıri,.

bu çalısııra Trakya Üııiversitesi Sosyal Bi]iıııleı, Eırstitüsü Güzel SaıratJar Eğiti:ııi

Aııabi]iıı Da]ı iı4üzik Eğitinıi Biliııı Dalı'rıda iniı-ütülnıekte o]aır "Ortaöğ,etiııı Düzelıi

L4esleki N4iizik Eğtiıııinde Tüı,k Us]ubuııda l(emaır Çal:ııa Becerisiıiiıı Değerlendiııııesi"
koııu]u yüksek ]isaııs tezi içiıı gerekli veri]eı,iıı toplaıırıası aıııacıyla hazırlanınıstır. Söz

kcınusu araştınıraırııı aıTlacına ulaşıııası için eiiıiizdeki aııketiıı iÇtenlikle Ve ekSikSiz

),aıııt]aırıııasıırrn öııeırrli olduğıııu sizlerle paylaşıııak istiyoruırr.

Aııkete yöııelik olarak vereceğiıriz bilgiler 5,a|ııızca bu araştııııa kapsaııııılda

kul] aııılacak o{up kişi sel bii gil eriııi z saklı futul acaktır.

Araştııına kapsanrında aııketi eksiksiz dolduraralt, doğu rreıiler içeııııesiııe }'öne]jj<

oIaıak gösterdjği,riz çaba ve ]ıarcadığnLzzalıan için içteırlik'le teşekkiİr ediYoruın.

Gül SAKA.RYA
Arashııııacı

Adres : Tı,akya Üniversitesi, Sosyal Biliıııleı, Enstitüsü
]ı.{üzİk Eğtiıııi Biliıı Dalı,Yüksel< Lisaııs Öğ,encisi
EDİRNE

Tel : 0507 9] 6 50 05
e-po sta: sakarvah zul @Jıotııail. coırı

yÖNpRcB:
Bu bölüıııdeki sorulara üıönelik )ıaıııtlarınızı soı,ıı'lanıı ),aıııııda beliılilen alaıı]ara

>lazlnlz,

A) IdŞİSEL BİLGİLER

I. ]r4ezun olduğ-uııuz oılaöğ,eııiın kuruıııu (I-ise dengi): .....

\4ezun olduğr:nuz üııiı,ersjtenjn adı :

Çalışınakta olduğuııuz A.G.S.L.I adı: .

4. Yasıırız:

Cinsiyglini7: .... ..

I( eııı an eğitirn ci si o l arak h i zııı et süreııiz :

7. Egitiııı duıuınuııuz (Lisaırs, \ıüksek l_isans. Dolıora. Sarıatta Yeterlik)

z.

-1.

f,.

6.

ı!}ç*:

l A.ııadolu Güzel Saııatlar Lisesi



B) TtjRI( nıüziĞi icnq. \iE KuRAn4sAL cnçntişiNp ı'ÖNEı-İx gİLÇİrrn
yöxBRcB:

Bu bö]riıııde ,.\4esle]<i \4üzik Eğitiıııine Yöııelik Göruşler" adı altıııda Veı'i]eıı soırı]ar

üç kısıırr lıaliııde suııulılıustur. Soıu]ar aiııı oldu$ı halde, r,ereceğirriz i'aııitlar faı'klı zaırıa:r

dİliııılerine ait o1arak sıırıflaııdırılıırıstrı,. Bı-ı sırııflaıııaııırı ııedeıri aırlçetj )'anıt]aYaır

öğ.ehııeııleriıı ,.Tiir]< \4usikisi İc.a Üİlrlıı-ı" kazaruııılaı,ııra yöııelik geliŞi:ır Ve değiŞiııı.

sıireçIeı-iııiıı oıtaya ]<oılırıası ilrtiyacıdır. Bu bakııııdaıı bu kısııııdaki'sorulaıııı haı'ıgi eğitinı

düzeyine yönelik o]aı,ak soı,ulduğuııa dikkat edilere]< ),aııit]anrııası öııeııılidir.- 
Bu bölüırıde cünıle]ere katılıııa düzel,i112 ile ilgili olarak aşağıdakİ ölçel< geÇerlİdir. Bu

ölçel<teıı ),arar]aııarak katıl:rıa cltizeviııize Li],gljl,] seçeııeğ göstereıı kuttıcuğa (X) çaıpı işareti

l<o1ı_ııruz.

Olçek:
l, i(esiır]j]Çle Iiatılıırı},oı,ııııı
?. i(atılırrıyoıurıı
3. i(ararsızıırı
4. i(atılı),oırıırr
5. I(esinlik]e katılıy9l-gi11

İ) l{eslelii ]\{üzik Eğitinriııe Yönelil< GörüşIer
a) Orta Öğrelime Yönelil< B

Tüı,k \4usikisi çalırıa üslubuııa ilgi d ırı ı,eterlidiı.

Tüı,k ıııusikjsi icra etkiır]jkleriııe dirr i olarak katıldıiı.
cı (s

Tüı-k \4usikisi kuranrrrra elik kazanııııl arıırı yeterli dir.

Tür-k Musikisi İcra üslubu kazaırrınlannı )etg4ıd[
Türk \4usikisi icrasına ik teknil« lçazaıurrrlaıııı yeterli diı,.

ne yöııelik B
Türk \4usikisi a üslubuıra ilei dtizeyiırr yeteılidir.

Tiirk lllusiki si i 
"ı? 

etkiııii]<leriııe dinlel,ici o] arak kgt,]4ı!,,

ffiiracı(sazendeı@
Tüı,k \4usikisi kuranıına ik kazanriıı] arıııı ı,eter-li dir.

Tüı-k \4usikisi Icra üslubu ltazarrıırrlaııın idir.

Ttiı,k \ıIusikisi icrasrıra ik teknik kazanımlarrıı
ğreninıine yönelikLisaırsüstti

Türk }ııIusikisi çalıııa üslubı-ına

ffi ıılikl eıine diııl eü,icı Q!!üak katıl,dıııı,
ı (sazende/lıanend,e) olaıak ka

Tüı,k }ı4usikisi l<uraırrııra yö kaza:rı ııı] arını t,eter] i dir.

Ttiı,k \4rı sikisi Icra üslubu kazaııııır]anırı 1idir.

Tüı,k \4usikisi icrasına elik tel.nllt kazaırııııl arıııı 1,eterlidir.
enlan ÖğretnıenIiği) Sırasındaki

sikisi ),a)ınları diıı] e),icisiyinrdir,
rü. e]elçtroııik ve analog kalntlaı-a

Saıral ağ tizeriırdeıi el el<tronlt ıııiizik oıtaıııl arıııd al<i Tüıt §İ'göçLjntu
i,$l!:. lr.,,.\ıe ses ]<aııtları 'z] icisiviırıdir.



4 Sanal ağ üzeıiııdeı: ya,vııı 1,apnıakta olaıı TLir]< ıııı-:si]<isi radyş]nn
dinleyicisiyinıdir.

a

3 ıl ı,e bö]ge sıııırlaı,ı içerindeki Tiiık musikisi lçoııser]eriır jzJeyicisiviıııdir.

6 Tüı,]< ırıu siki si ır e 1,ğ11 91 ik aka d eııı ik' etltiniikl eri iı i z1 el,i çi 5i yiııı d ir.

7 Tüı,]< ]ı4usikisi etkiıılik]eriııe rcracı (sazende.,'lıaıreırde} olaı-ak kahlrıaktal,ıın.
8 Türk \4ıısikisj icı,asıııa yöııelik lııır,aın kazaıı,ıııılarııııı geliştirdiğinıi

düsüııüı,,oıuırı.
9 Tiiı-k \4usi]<isi icrasıııa ),öne]jk teknil< ]<azaııılıılaıııııı geliştirdiğinıi

düsüıiüyoı-ı-ıirı.

10 Türk h4usikisi icrasiııa 5ığ16111. 
jcra üslulıu lçazaıııııılanıııı gelistirdiğinıi

düsüıiü\,oruırr.

C) AGSL ÇAI-GI/TÜRK \/E BATI nırjzİĞİ ÇALGTI.ARI PROGRA]\{INA \,ÖNEI-İK
giı.çiLnn

: Seııriııer. paııel. l.:nnferans ve serl,ıpoz\:uı11
,'Tiıılr h4usjkisi;

:

:

i
I

1
,) 3 4

I AGSL içiıı 2006 taıilıiııde lıazırlaııınıs olaıı (I(enran) öğretiııı progı-aıııı

lıak]tıııda yeterli bileiye salıibjıiı,
2 AGSL 2006 ]<enıaıı öğretiıı

keıııaıı ku]laııııırıı,ıa üröne]ik
bu]uı,oruırı.

progı-aııııııd? ),e, r,eıi]eır Türk ıiırısikisinde
lıedefleri AGSL öğrencileri içiıı )zeter]i

_1 AGSL 2006 keıııaıı öğ,etiııı
ke.ıııaıı ]<ul]anıııııııa yöııelil<

ıreterli buluyglç111.

pro_Eı-aıırıırda yel r,erileıı Türk ıııusikis,inde
Iıedef davranışlaı,ı AGSL öğ,eııcileri içiıı

4 J,er r,,eı-ileıı Tüit ırıusikisiııc]e
nıaterl,aliıri AGSL öğrenciJ eri

AGSL 2006 keırıaıı öğetiııı prog,arıııırda
]<ernaıı ku]]aırırıııııa yöırelik teknik öğretiııı
iciır veterli buluı,oıurrr.

5 AGSL 2006 keııraıı
keııarr ku]laırııııııra
bu]urroıuıır.

öğetiııı progıaııııııda yel,

yönelik etütleri AGSL
verilen Türk ırıusj]<isinde
öğ,eııcileri içiıı ),eterlj

6 AGSL 2006 keıııan
keirraıı kul]aırıınııra
buluyoıuıı.

öğ,etiııı
yöııelik

progıa:ıııııda yer veıileıı Tüı-k ıııusikisiııde
eserleri AGSL öğ,eııciJeri içiıı yeteı,li

Türk h{usil<isi Icra Uslubuııa Yönelik Bilgiler
1 Dışa döııiik yay ile ses elde etıne becerisiııe salıilıiııı.
1 Alt şi,ğe ]/okııı (poııtiçel]o) ses elde etıne beceıisiqe salr!!]!1.

3 yaınn ucuııda çalıııa tekniğiııi kullaiıına beceıisiire salıibiıı.
4 So] el tekniği olaı:ak sol el bileği sapa yaplsrk icra becedsiıre salribiıır.

5 So1 elde ses iıeı,de]eriııe basaı-ken T.M.J kaydııma beceı,isiıre salıibiııı.
6 So1 e]de bir ses üzerinde gercek]estiı,ileıı T.\4. süs]eıne becerileriııe sa]ribiııı.



efojşı

Öğrencl Günce Yazma Kağıdı
Tezin konusu: a Keman Çalma Becerisinin

mesi"

Tez Arastırmacısı: Gül Sak ffiıgiıi
i Yazan Öğrencinin Adı

1. Ders Günü ardınOq!{Tg!İ!j

,,Günce Yazma Süreci,,ndeki3ı Keman dersinde Türk Musikisinin yerı Ve önemine ü/önelik düŞüncelerini aÇlkIayln]

"Günce Yazma Süregl nde!! t. Keman dersinde |'v]akamsal nıüzik (Türk lvlusikisi ndirnıeIer

Türk Musikisidağarının bu dersteki yeri i|e ilgili lerinizi aAl ı(laVlnız.

Bu dersi . ders) Türk Musikisi dağanndan fa.yda|an||ma nite|iği Ve cjüzevi yönüV|e değerlendirinlz,

Bu dersie (3_ d"r.) Türk Musikisi ıcra üsıubunun uygulanmasına yöne|ik 

'örüslerinizi 
be|idiniz,



{

4) Günce Yazma Sürecindekiğ, Kqman dersinde : a

a) Keman öğretmeninin Türk müziği etüt ve eserlerine vönelik öğretme tutumunu değerlendiriniz

b) söz konusu etüt ve eserlerin islevsellik düzevini değerlendiriniz.

5) Günce Yazma Sürecindeki?. Keman dersinde Türk Müziği öğrenimine yönelik tutumunuzu açık{ayınız.

ğı*



ffieyazmakağıdı
Tezin konusu: ,,ortaöğretim Düzevi Mesleki Müzik Eğitiminde Türk Üslubunda Kenıan Çalma Becerisinin

lendirmesi"

sı: GülSa

Bu dersiTürk N4usikisi rından fa alanılnıa ve niteli rlendiriniz.

Bu derste Türk N4usikisi icra üslubunun lanmasına inizi belirtiniz.

Güncevi Yazan Öğretmenin Adı Soyadı: _

1. Ders Günü ardından (Tarih:

na"ıu,ı.tv4usikisininyeriveönemineyönelikdüşüncelerinizi

uE*",-



Günce y azma sürecindeki keman dersinde :

etüt ve eserlerine

Söz konusu etüt y9 Jgerlerinj levsellik dü

Günce Yazma Süreg[!!gl(i keman dersinde Türk

renme tutumunu

k tutumunuzu

Ji*.



Düzenlenmiş Görüşme Kağıdı

Tez Konusu: "Ortaöğretim Düzeyi Mesleki Müzik Eğitiminde Türk Üslubunda Keman çalmaBecerisinin Değerlendirmesi"
Tez AraŞtırmacıst:.GÜl Sakarya -Trakya Üniversitesi Sosyal Bilİmler Enstitüsü Müzik Bilim
Dalı Yüksek Lisans Öğrencisi-
Tez DanıŞmanı: Prof. Atilla SeĞLaM, Trakya Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisü,
Müzik Bilim Dalı Başkanı, Edirne.
Görüşme Yapılan Öğretmenin Adı Soyadı:
Görüşme Tarihi:
Görüşme Saati:
GörüŞme Yeri: Hüseyin Akif Terzioğlu Anadolu Güzel Sanatlar Lisesi/ÇANAKKALE
Görüşme SoruIarı:

1} Keman eğİtimİnİz boyunca Türk müziği çalma ü'slubuna yönelik geçmişiniz nedir?
a) Keman eğitiminiz boyunca Türk Musikisi icrasına yönelik egİtımİeı ve deneyimsel

özgeçmişinizi açıkiayınız.

b) Keman eğitimİniz boyunca Türk Musiki kuramsal bilgisine yönelik
kazanımIarınızı süre, ders adı vb. etmenleri göz önüne aiarak açıklay-ınız.

c) Keman eğitİminiz boyunca çalma üslubu olarak Türk müziği çalma üslubuna ilgi
düzeyinizi ve nedenlerini belirtiniz.

d) Keman eğitiminiz boyunca çaıma/icra/seslendirme aşamasında Türk müziğiçalma
üslubuna talep düzeyinizi açıklayınız.

2) Meslek yaşantınız süresince Türk müziği çalma üslubuna yönelik geçmişiniz nedir?.
a) Meslek yaşantınız süresince Türk Musikisi icrasına yöne|ik eğltimseı ve deneyimsel

özgeçm işi n izi açıklay ınız.

b) Meslek yaşantınız süresince Türk Musiki kuramsal bitgisine yönelik
kazanımlarınızı süre, ders adı vb. etmenieri gözönüne alarak açıklayİnız.

c) Meslek yaşantınız süresince çalma üslubu olarak Türk müziği çalma üslubuna ilgi
düzeyinizi ve nedenlerini belirtiniz.

d} Meslek yaşantınız süresince çalma/icra/sestendirme aşamasında Türk müziği
çalma üslubuna talep düzeyinizi açıklayınız.

3) Keman öğretim programında yer alan Türk müziği etüt ve eserlerini düzey, kullanılabilirlik
ve sıra düzeni açısından nasıl değerlendirmekte siniz?

4) AGSL 2004-2005 programlarında yer alan ÇALGı/TÜRK ve BATı ıvıÜziĞi çALGıLARı
ders programında meydana gelen değişime yönelik görüşleriniz nelerdir?

NoT: GöRQŞnıe soRuLARı GöRüşMEDEN 1 HAFTA öııce GöRüşME vAııLAGAK MüzıK
(KEMAN) OGRETMENİNE E_POSTA YOLUYLA ULAŞTİRİLACAKTİR.


