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Tezin Adi: Tiirkiye Tiirk¢esindeki Zamirlerin Anlam Bilimsel Yapist ve Kazandiklar
Anlam Yiikleri
Hazirlayan: Emine Serap BOZKURT

OZET

Dil, sistemlerle ifade edilse de soyut bir varlik olarak nitelendirilemeyecek
kadar canli olan bir sistemdir. Soyut olarak incelenmesi, yanilgilarin baslica sebebi
olsa da yapisini ve isleyisini ele aldigimizda dilin canli ve somut bir varlik oldugu

agikardir.

Dil kurallar igerisinde nesne ve kavramlara isim verilirken onlarin mahiyeti,
yapisi veya temel 6zellikleri dikkate alinir. Nesneleri karsilayan isim tiirii kelimelerden

biri de zamirdir.

Bir dil birimi olarak bugiine kadar anlamlarindan ¢ok goérevsel boyutlar
incelenen ve hep bu yonde bir siniflandirmaya tabi tutulan zamirler, aslinda gercek
diinyada bir¢ok kavramin “yerine gegcme” tabirini karsilayan ve bircok kavramin zamir
yonii oldugunu baglam i¢inde incelendiginde agiga cikaran bir dil birimidir.
Paradigmatik (degerler dizisi) bir yapiya sahip olan zamirler, baska dil birimlerini
kullanarak gergek diinya bilgisine ulastiklar1 ve anlam yiiklerini olusturduklari i¢in

incelemeye muhtag bir zemindir.

Zamirlerin anlam bilimsel yapisinin ve kazandiklar1 anlam yiiklerinin
incelenecegi bu calismada, zamirlerin dil bilgisel olarak ne ifade ettigini gérmek icin
zamirsellik ve temsilleme kavramlari 15181inda taranan eserlerin sagladigi veriler (zamir

yapisindaki yapilar) anlambilimsel olarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Dil, islevsel dil bilgisi, anlam bilim, zamir, zamirsellik,

temsilleme.
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Name of Thesis: Semantic Structure and Attained Semantic Conntent of Pronouns in
Turkey Turkish.

Prepared by: Emine Serap BOZKURT

ABSTRACT

Despite being explained with systems, language is a system that is too live to
be characterised as an abstract being. The examination of the language acting as
abstract might be the leading cause of errors, but when the structure and the process is

taken into consideration, it is evident that language is a living and concrete being.

Within the laws of language when an object or a term is denominated, its
nature, structure and key qualities are taken into consideration. Pronouns are one sort

of word that substitute for objects.

Pronouns, previously, have been examined for their function more than their
meaning and have always been categorized accordingly. As a matter of fact a pronoun
is a glosseme that can "substitute" many terms and when examined in this respect it
can be revealed that many terms bear pronominal aspects. Pronouns that have a
paradigmatic structure are a ground that calls for examination due to their ability to

use otherglossemes to attain real world knowledge and creating semantic content.

In this study where the semantic structure and content of pronouns are to be
examined, the data provided from the works that have been scanned (structure in
pronoun form) will be semantically examined in the light of pronominality and

representation in order to see what pronouns implicate grammatically.

Key Words: Language, functioning grammar, semantics, pronoun,

pronominality, representation.



ONSOZ

Zamirler, “yerine gegme” tabiriyle adlandirilsa da asla uydu bir sézctk tiirline
ait degildir. Sozliikksel anlam tasiyan asil sozciikk grubunda nitelendirebilecegimiz
ozelliklere sahiptirler. Ciinkii zamirler kendi baslarina var olabilen, paradigmatik bir
yapiya sahip, baska dil birimlerini kullanarak ger¢ek diinya bilgisine ulagsan ve anlam

yiiklerini olusturabilen sozciik tiirleridir.

Bir dil birimi olarak bugiine kadar anlamlarindan ¢ok gorevsel boyutlari
incelenen ve hep bu yonde bir siniflandirmaya tabi tutulan zamirler, aslinda gergek
diinyada bir¢ok kavramin “yerine gegcme” tabirini karsilayan ve bircok kavramin zamir

yonil oldugunu baglam i¢inde incelendiginde agiga ¢ikaran bir dil birimidir.

Zamirler, bu caligmada sadece gorev boyutunda degil, anlamsal boyutta ele
almacak ve dil bilimsel bir cercevede ortaya konulacaktir. Gergek diinyadaki
kavramlarin karsilig1 oldugu i¢in biitiin kelimelerin zamir yonii oldugunu kanitlamak
amaciyla ele alinacak olan bu calisma, dil bilimsel ¢aligmalarda zamirlere farkli bir

¢erceveden bakmamiza bir zemin teskil edecektir.

Calismanin konusunu belirlemekten baslayarak, tez yazma asamasinda her
daim yanimda olan ve beni destekleyen saygi deger tez danismanim Yrd. Dog. Dr.

Levent DOGAN’a siikranlarimi1 sunuyorum.

Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimiine basladigim andan itibaren, beni ilmek ilmek
isleyen, “6grenmek ve ¢alismak™ kavramlarinin hi¢ bitmeyecegini her daim hatirlatan
ve ilke haline getirmemi saglayan, mesafelerin insani iligkilerde asla ama asla 6nemli
olmadigini kanitlayan ve 6grencisi olmakla gurur duydugum saygi deger hocam Prof.

Dr. Erdogan ERBAY’a minnet dolu tesekkiirlerimi sunuyorum.

Calismamiz sirasinda tezimin her satirin1 dikkatle okuyan, iyi gilinlerimde
oldugu gibi kotii giinlerimde de yanimda olmay1 bilen, gercek sevgilerini hi¢bir zaman
esirgemeyen sevgili dostlarim Ars. Gor. Pelin SECKIN, Pmar ALACA ve Giilperi
GOKSAL’a ¢ok tesekkiir ederim.



Son olarak stirekli destegini hissettigim, hayli miicadeleli gecen yiiksek lisans
stireci boyunca her sikintima benimle birlikte gégiis geren ve destegini asla benden
esirgemeyen ve her zaman yanimda olan yol arkadasima, her durum ve sart dahilinde

benimle gurur duyan aileme minnettarligimi ifade etmek isterim.
Emine Serap BOZKURT

Edirne, 2016
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GIRIS

Bir dil birimi olarak anlamlarindan ziyade gorevleri agisindan ele alinan ve bu
cergevede siniflandirilmaya tabi tutulan zamirler, bu c¢alismada sadece gorev
boyutunda degil, anlamsal boyutta ele alinacak ve dilbilimsel bir gergevede ortaya
konulacaktir. Gergek diinyadaki kavramlarin karsiligi oldugu icin biitiin kelimelerin
zamir yonii oldugunu kanitlamak amaciyla ele alinacak olan bu ¢alisma, dil bilimsel
calismalarda zamirlere farkli bir c¢erceveden bakilmasi gerektigini gostermeye
calisacaktir. Calisma sozlii dil kaynaklarindan degil, tamamen yazili dil kaynaklar

tizerinden gerceklestirilmistir.

Dilde bir kolaylastirma unsuru olarak da goriilebilecek olan zamirler, tislip
acisindan isim tekrarlarinin Oniine gecerek anlatimda tekdiizeligi yok ettigi gibi
onceden varligini ortaya koymus bir ismin de tekrar ve tekrar kullanilmasini dnleyerek

anlatimi1 daha etkin héle getirir.

Zamirler, isimler gibi yek pare semantik bir deger barindiramamasindan dolay1
bagli bicimbirimler kategorisinde yer alir. Onciil ya da ardil gondermelerle zikredilmis
ya da zikredilecek bilgilerin anlamlarini tasiyabilen ve temsilleyebilen zamirlerin
anlam bilimsel yapisinin tartisilacagi ve kazandiklari anlam yiikleriyle diger dil
unsurlariin da zamirsellik 6zelligi tasiyabildikleri bilgileri bu ¢alismanin temelini

teskil etmektedir.

Bir dil birimi olarak bugiline kadar anlamlarindan c¢ok gorevsel boyutlar
incelenen ve hep bu yonde bir siniflandirmaya tabi tutulan zamirler, aslinda gergek
diinyada bir¢ok kavramin “yerine gegcme” tabirini karsilayan ve bircok kavramin zamir
yonii oldugunu baglam i¢inde incelendiginde agiga c¢ikaran bir dil birimidir.
Paradigmatik (degerler dizisi) bir yapiya sahip olan zamirler, baska dil birimlerini
kullanarak gercek diinya bilgisine ulastiklar1 ve anlam ytiklerini olusturduklart igin
incelemeye muhta¢ bir zemindir. Bu sebepledir ki islevsel olarak ele alinacak
zamirlerin incelenecegi bu ¢alismada zamirlere gegmeden once dilin tanimini, dil

felsefesini ve bazi kavramlarin agiklanmasi1 gerekmektedir.



Bu sebeple ¢alismanin ilk boliimii kavramlara ve tanimlara ait olup dil, ide, ad,

zamir kavramlar agiklanmaya ve calismaya bir temel olusturulmaya calisilmistir.

Ikinci béliimde ise daha &nceden yapilan ¢alismalara da deginerek zamir

tiirlerinin tasnifine yer verilmistir.

Calismanin iiclincli boliimiinde ise, g¢aligmanin savini olusturan zamirsellik

kavrami agiklanmis ve drneklerle daha acgik bir beyan haline getirilmistir.

Son kisim olan dordinci bolim de ise taranan eserlerden elde edilen veriler

1s181nda temsilleme, zamirsellik ve zamirlerin anlam yiikleri ortaya konulmustur.



I. BOLUM: DIiL KAVRAMI, AD ve ZAMIR

1. Dil Nedir?

Dil, sistemlerle ifade edilse de soyut bir varlik olarak nitelendirilemeyecek
kadar canli olan bir sistemdir. Soyut olarak incelenmesi yanilgilarin hep baslica sebebi
olsa da yapisini ve isleyisini ele aldigimizda dilin canli ve somut bir varlik oldugu
asikardir. “Dil, diislincenin tenidir, govdesidir.” diyen Hegel, dili bilingle ifade etmeye

calismustir.

Dil, diistinme eylemi ve diisiince agisindan ele alindiginda insan1 insan yapan
her seyin biiyiik dl¢lide dilde yer aldig1 ya da dile yansidigi goriiliir. Soyle ki; bireyin
bilicini olusturan, bilingaltinin derinliklerine uzanan baslica insansal bir islevdir

(Vardar, 2001: 12-13).

Dil, bir anda diistiniilemeyecek kadar ¢cok yonlii, degisik acilardan bakinca
baska baska nitelikleri beliren, kimi sirlarin1 bugiin de ¢dzemedigimiz biyiilii bir
varliktir. Insan ve toplumdan ayn diisiiniilemeyecek olan dil; bilim, sanat, teknik gibi
biitiin alanlarla ilgili bulunan, ayn1 zamanda onlar1 olusturan bir kurumdur (Aksan,

1982: 11).

Wittgenstein ise insant ve diisiincelerini dilin sinirlartyla degerli kilmistir.
Soyle ki; insan diger varliklardan akilli-diisiinen bir varlik olma 6zelligiyle ayrilir ve
diistincelerini de dil ile ortaya koyar. Dolayisiyla dil ile diisiince arasinda yogun bir
iliski s6z konusudur. Dilin soyut bir varlik olmadig: dile getirilmistir, lakin soyut
kavramlar1 ve disiinceleri dile getirmekte kullanilan yegane ara¢ da dildir. Dilin
sagladig1 soyut diisiinme giicili insanin kendi disindaki gergekligi kavramlastirmasinda,
cevreyl algilamasinda en 6nemli etkendir. Dili algilama silirecinde insanin kendine
sordugu ilk ve en 6nemli sorgulamalar; dil nedir?, anlam nedir?, dilin sinirlar1 var
midir?, dil ger¢ek diinyayr nasil yansitir?, bir ciimlenin anlami pargalarindan nasil

meydana gelir? vb. sorular etrafinda sekillenir.



Sorularin bilimi olan felsefe de dil araciligiyla arastirmalarini yapar ve ortaya
bulgular koyar. Soylediklerimiz diisiincelerimizi yansitiyor mu?, diisiincenin aract
nedir?, dil dislincelere ne kadar terciiman olabiliyor?, insan dilinin olanaklari
nelerdir?, felsefe neyle yapilir? sorulari felsefe disiplininde yer alan sayisiz sorularin
basinda gelir. Insan hep su gercekle karsilasir: her alan (teknoloji, sanat, felsefe,
edebiyat, din...) bilgilerini ve ilerleyislerini en 6nce dil ile ortaya koyar. Dilin tanimi
ne kadar agik ve net yapilirsa diisiince, birey, toplum ve kavramlar da daha net ve

anlagilir bir sekilde gerceklige kavusmus olur.

Dil felsefesinin bugiinkii anlamda varligi 19. ylizyilin sonunda, mantiktaki
gelismeler, geleneksel zihin algisindaki degismeler ve zihnin yapist ile ilgili
tartismalardan sonra, ¢oziimlemeci gelenegin baslamasiyla meydana gelir. “Felsefede
dilsel doniis” diye anilan bu hareket dilin felsefi problemlerdeki yerini sorgular. Ancak
antik Yunan’da, hatta Hint felsefesinde dilin sorgulandigini gérmek de miimkiindiir.
Orta Cagda Abelard, Ockham ve Scotus dil ve mantik iliskisinden bahseder. 17.
yiizyilda John Locke, sozciiklerin anlami ile diisiinme ve iletisim kurma arasindaki
iligkiyle ilgili kimilerine gore felsefe tarihinde ilk dil kuramini gelistirmistir. Daha
sonra John Stuart Mill, giinlimiiz dil felsefesinde temel bir konumu olan “génderme”
ile “anlam” arasindaki ayrimin ilk tohumlarini atar. 19. yilizyil sonlarinda 6zellikle
Ferdinand Saussure’iin dil iizerine yapmis oldugu ¢aligmalar hem dilbilimde ¢ok etkili
olmus hem de gdstergebilimin (semiyotik) ve yapisalciligin (structuralism) gelisimine
onciiliikk etmistir. Ancak giiniimiizde “dil felsefesi” olarak anilan alanin geligimi,
ancak, 20. ylizyihn basinda Ozellikle Gottlob Frege ve Bertrand Russell’in
caligmalariyla baglar. Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus (1985)

adli eseriyle dilsel ve mantiksal yap1iy1 anlamaya ¢alismistir.

Insan1 hayvanlardan ayiran belki de en énemli 6zellik, dile sahip olmasidur.
Insanligimiz1 anlamak igin, bizi insan kilan dilin dogasmni anlamak gerekir. Birgok
toplumun mitolojisinde, dilin insan yasaminin ve giiciiniin kaynagi oldugu yolunda bir
felsefi goriis yer almaktadir. Afrika’daki bazi toplumlar i¢in, yeni dogmus ¢ocuk bir

kuntudur, yani yalnizca bir ‘sey’dir, heniiz bir muntu, yani bir ‘kisi’ degildir. Cocuk,


http://www.dmy.info/ludwig-wittgenstein-ve-tractatus/

ancak 0grenerek ‘insan’ olacaktir. Ciinkli hepimiz en az bir dil 6greniriz (Fromkin &

Rodman, 1993; 3).

Dil, kendi organlarin1 olusturmus bir tabiattir. Insan1 nasil tabiatin disinda
diistinemiyorsak dili de kendi organlarindan, yani, zamandan, mekandan, sahistan
miinezzeh diisiinemeyiz. Insan-toplum-kiiltiir-diisiince birligi akilli-diisiinen varlik
olan insan biinyesinde birlesen ve ¢oziime ulasan bir sistemdir. “Diinya bireyin
ruhunda bir sozliiktiir” diyen Agop Dilagar (1968), ayn1 zamanda, diisiincenin yapi tasi
olan kavramlarin dil ile okunabilecegini dile getirmistir. Diinya ger¢ekligini dille; dil,

gercekligini bireyle; birey, ger¢ekligini ana diliyle kazanir.

Biitiin felsefe “dil elestirisi”dir (Wittgenstein, 1985: 47) diyen Wittgenstein,
aslinda dilin tiim sorgulama merkezlerinde oldugunu dile getirmistir. Sorgulama
aslinda diinya ve ben tizerinden baslar ve bir sonraki asama olan insan dilinin ne zaman

olustuguyla ilgili olan agamaya geger.

Bireyin de i¢inde bulundugu diinya akip dursun insan1 her zaman kendi biricik

diinyas1 ve ben’i ilgilendirir. Tractatus’ta bu konu sdyle ele alinmistir:

“Iki tanrilik vardwr: Diinya ve benim bagimsiz Benim. Ben, bir 6znenin
karsisinda duran, bilinecek olan bir nesne degildir. Ciinkii ben her nesnenin karsisinda
duranim, ama Ben’in degil. Ben, derin gizemli olan seydir.” (Wittgenstein, 1985, Akt.
Soykan, 2006; 21).

Insan kendi 6ziinii yani Ben’i tanimlayamadik¢a diinyanmn gergekligine
kavusamaz. Ben’i ise tamimlamaya kafasinin iginde sessiz konugma olarak

nitelendirebilecegimiz diislince ile gerceklestirebilir.

“Diinyanin benim diinyam oldugu, kendimi surada gosterir ki dilin (yalnizca
benim anladigim dilin) siirlari, benim diinyamin sinirlarini imler” diyen Wittgenstein
(1985: 135), bundan yola ¢ikarak ben’i tanimlamis ve diinyanin gergekligine

kavusmustur. Tiim bunlar1 ise dedigi gibi dilinin sinirlar1 dahilinde ifade etmistir.

Bagslikta da oldugu tizere “dil nedir?” gibi bir soru sormak her zaman gegerliligi

olacak bir cevap vermeyi de gerektirir. Yalniz, yapilan arastirmalara da bakildiginda



bu sorunun ucu agik bir soru oldugu goriiliir. insanoglunun yapacag sey ise dilinin
siirlarint belirlemek, yani kendini tanimak i¢in dil oyunlarinin hesabini tutmaktir.
Tabii anlam boyutuyla dili incelemekle, kurallar gergevesine sikistirip ruhunun

sahlanmasini 6nlemekle degildir. Peki, nedir bu dil oyunu?

Yasanan bir olayin anlatilmasi, bir masal anlatmak, bir kitap okumak, bir odayz,
diizenlenmis bir yeri betimlemek, ister 6rnegin bir askeri egitimde olsun, ister 6rnegin
O0gretmenin ¢ocuga matematik alistirmasi yaptirmasi gibi bir durumda olsun buyruk
vermek ve buyrugu yerine getirmek, fikra anlatmak, toplumsal uzlasima dayanan
anlamli el kol hareketleri yapmak veya bunu sekillerle ¢izerek gostermek “tip”, “yag
satarim bal satarim” gibi ¢ocuk oyunlari, bri¢ gibi iskambil oyunlarin, tim bu ve

benzeri seyler, dil oyunlaria 6rnektir (Soykan, 2006; 100).

Dil, ¢cocuk diinyasinin yansima seslerinin karsiligidir. Cocugun hazir bir diinya
karsisinda tutumu ve konumu, diinyayr algilama sistemi, iletisim ve etkilesim
sorunlarmin ¢éziimii aslinda derin bir diislinsel boyuttan gegerek dille ¢oziiliir. Dil
oncesi devir olan duyumsal devinim ya da pratik zekd doneminde ¢ocuk, diinyay1, yani
gercekligi sezgileriyle ve gdzlemleriyle sessiz bir sekilde gozlemlerken, bunu ilkel
davraniglarla sergiler. 1,5-2 yas evresinde dillenmeye basladiginda ise tiim
gbzlemlerini ve tutumlarini seslerle, sdzciiklerle ifade etmeye baslar ve dil bir bireyin
ilkel benligini 6z benligine kavusturur. Boylece gereksinimin yol actig1 yeni olgu (dil)
ile ondan Once kendini gosteren bizim zihinsel organizasyonumuz arasinda denge
kuruldugu zaman, eylem biter. Yemek ya da uyumak, oynamak ya da kendi amaglarina
ulagmak, soruya yanit vermek ya da bir sorunu ¢ézmek, dykiinmeyi basarmak, bir
sevgi iliskisi kurmak, kendi goriislinii siirdiirmek, artik sadece eylemlerle olmaz dil ile
ifade edilmeye de baglanir (Piaget, 2004; 18). Kisaca, dil ile ifade basladiginda

diisiincelerde eylemden anlama dokiilmiis olmaktadir.

Chomsky’ye gore dili incelemek, bazilarinin ‘insanin 6zii’ dedigi seye

yaklagmaktir.

Insanliga hemen hemen sonsuz bir ilerlemenin yollarini agan dil, basit bir

yardimci degil, diislincenin vazgecilmez ortagidir. Dil, insanin gereksinmelerine gore



kurdugu ve gelistirdigi toplumsal bir kurumdur. insan tarafindan hayat i¢in zorunlu bir
ara¢ olarak yaratilan dil, insan1 goz onilinde bulundurarak incelemek de sarttir

(Vendryes, 2001: 14-35).

Sonug olarak “dil nedir?” sorusuna verilecek yanitlar1 toparlayacak olursak:
Insanlar bir araya geldiklerinde ne yapiyor olurlarsa olsunlar — ister oynasmlar, ister
kavga etsinler. .. ya da otomobil iiretiyor olsunlar — hep konusurlar. I¢inde yasadigimiz
diinya bir dil dinyasidir. Arkadaslarimizla, meslektaglarimizla, esimizle,
O0gretmenlerimizle, annemiz ve babamizla... Hep konusuruz. Yasamimizin uyanik
gecen her dakikasinda s6z vardir, hatta riiyalarimizda bile konusuruz ya da bizimle

konusurlar (Erkman-Akerson, 2007: 23).

Dil, varlig1 ve kavrami, diisiincelerimizin sinirini, “ben”in tanimini ortaya

koyan diinyay1 gercek kilan canli, devinimi olan bir sistemdir.

2. Dil ve Soyutlama

Diger bir¢ok 6zelliginin yaninda, ayni zamanda, dil bir soyutlamadir. Fiziksel
diinyada mevcut olan nesneleri veya kavramlar1 bu kavramlarin ve nesnelerin gergek
boyutlarini tamamen bagimsiz olarak dil sayesinde nakil ve ifade imkani buluruz.
Duyu organlarimizla algiladigimiz varliklar1 onlara dokunmadan, onlart gérmeden
veya hareket ettirmeden, onlarla ayn1 fiziksel ortamda bulunmadan, onlarin yanina
gitme geregi duymadan dil denen araca yiiklemek suretiyle nakledebiliriz. Uzerinde
yasadigimiz kilometrelerce uzunluktaki, metreler capindaki diinya adi verilen
gezegeni /d ii n y al seslerine indirgeyerek muazzam bir kiigiiltme ile insan agzina
sigacak birka¢ fonem boyutuna diisiirebiliriz. Dilin resmedilmesi diinya ger¢ekligini
verir, diinyanin yogunlastirilmas1 ise dili verir. Dili resmedip maddeye
biiriindiirdiiglimiiz zaman algiladigimiz varliklar ortaya ¢ikar. Gergek diinyada mevcut
olan varliklar1 beynimize sigdiramazken onlar1 gosteren adlart — dil araciligiyla —

sigdirabiliriz (Demirci, 2014; 23).

Maksim Gorki, firinct ¢irakligr yillarinda, Tolstoy’un bir hikdyesini okurken,

Oylesine kendinden geger ki acaba kagidin i¢inde biiyiilii bir sey mi var diye havaya



kaldirir bakar. Tabii beyaz sayfa lizerinde harflerden baska bir sey géremez. Fakat saf
firinct ¢iragini ve biitiin saf okuyuculart biiyiileyen sey, o ak sayfa ilizerinde yazili

harflerden bagka bir sey degildir.

Harfler, seslerin isaretleridir. Kelimeler ise seslerden miirekkeptir. Yazili veya
sozlii isaretlerle, goz Oniinde bulunmayan her seyi géz Oniine getirebilir, Sliileri

diriltebilir, agaclar1 konusturabilirsiniz. Bu biiyii degil de nedir? (Kaplan, 2005; 148)

Dil, olmazi1 olduran, hayalleri goriiniir kilan, zihinlerde gizli kalmislar
gerceklige kavusturan soyut bir kavrami somutlastirabilen bir giice sahiptir.
Bilincimizin bilincine varmayi, diislinceyi gelistirmeye yarayan, iletisim kurmamizi

saglayan, bilgiyi koruyan, saklayan ve aktaran bir sistemdir.

Wittgenstein’in (1985) da dedigi gibi “sinir yalnizca dilin igerisinde ¢izilecektir
ve sinirin Otesinde kalan da diipediiz sagma olacaktir.” Clinkii, diinyamizin sinir1 dili,

dilimizin sinir1 da diinyamizin sinirini belirleyecektir.

Bir bagka deyisle dilin resmedilmesi diinyay1 verir, diinyanin yogunlastirilmasi

6«

ise dili verir. Dilde soyutlama yine Kerim Demirci’nin deyimiyle “... gercek diinyada
mevcut olan varliklart beynimize sigdiramazken onlar: gosteren adlari beynimizde
(hafiza/bellek) depolayp kullanabilmekteyiz. Dil, eski ifadeyle zamanla ve mekanla
mukayyet yeni ifade ile zamana ve mekdana bagh olan insan bu iki bagdan siyrilarak

anlatim yapma imkdni sayilir. Burada soyutlamadan kasit budur.” (Demirci, 2014:
23).

Yasadigimiz doga, varliklar ve kavramlar alemi, once zihne sonra da dile
yansimaktadir. Zihnin yansisi olan dilimiz adlarla imlenen tam ¢dziimlenmis bir
cimledir. Climleler birer olgudur ve olgular diisiinceleri dile getirebilirler. Resim
kurami olarak adlandirdigi bu kurallar1 Wittgenstein (1985: 41), “Ciimleler olgu
baglamlarini resmeden dilsel tasarimlardir.” der. Bu inanca paralel olarak Necip Ugok
(2004: 28), herhangi bir seyin adi bilinmiyorsa onu kavramanin imkéansiz oldugunu
belirtir. “Ilah, seytan, dua, fikir, akil, ip, tas, kdmiir her ne olursa olsun ancak kelimler

icine sikistirilinca, yani kendilerine ad verilince gergeklik kazanirlar.” demektedir.



Baz fizik kurallarina bakildiginda kara deliklere giren cisimlerden sikistirilan
varliklara, preslenen maddelerden kurutulan gidalara birgok nesnenin biiyiikten
kiiciige, eski tabirle, miisahhastan (somut) miicerrede (soyut), giden bir indirgeme yolu

izledigi géze carpar (Demirci, 2014: 25).

Dil de tipki boyledir 6nce varliklar dlemi sonra bu varliklarin tanimlanma
ihtiyacidir. Yani soyuttan anlamaya varan yol, tanimlamaya, somutlagtirmaya ulasir.
Dil, biitiiniiyle adlandirmadan ibarettir. Bundan dolay1 s6z 6beginden climleye kadar

var olan bagda beserin gorev edindigi is bu bag1 adlandirmak ve dille ifade etmektir.

Iste, diinyanmn olusumundan sonra varliklara ad verme olay1 ve sonrasinda da
isimler yerine zamir kullanabilme yetisini daha iyi anlayabilmek icin oOncelikle
varliklar / ideler diinyasim1 daha dogrusu ideden ada uzanan siireci bilmek ve
aciklamak gerekir. Boylece, dogruluk sorunu da anlam sorunu da dil, zihin ve

gerceklik cergevesinde bir ¢oziime kavusturulabilir.

3. Ide Nedir?

Insan yeryiiziine ¢iktiktan sonra hem kendi zamaninda ortaya ¢ikan hem de
kendinden evvel ortaya ¢ikmis olan nesneleri adlandirmis olmalidir. Kayda gecen ilk

dil ¢alismalarn felsefe ve teolojiden bagimsiz olarak baslatilmamistir (Baskan, 2003:
23).

Calismanin konusu olan zamirleri anlamak i¢in felsefi bir silsileye ihtiyag
vardir. Bu silsile de ideler > gériintiiler > adlar > zamirler seklinde yapilabilir.
Gordiigiimiiz iizere ideler bu silsilenin ilk basamagi iken zamirler son basamagidir.
Son basamaga varmadan daha dogrusu son basamak olan zamirleri daha iyi anlamak
ve anlamlandirabilmek i¢in biitliin varliklarin ebedi modelleri, bes duyumuzla
algilayamadigimiz gergek diinyada degil, golgeler diinyasinda yasayan varliklar olan

‘ide’yi tanimlamak gerekmektedir?.

!Hamdi Bravo’nun 2010 yilinda Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi’nde yazdig1 “Locke’un Soyut
Genel ide Anlayis1” adli makalede ‘ide’ kavramina ayrintili yer verilmistir.
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Locke, genel olarak, sanildigi gibi sozclikler, “gercekteki seylerin yerini
tutmaz”’; “‘sozciiklere zihinlerimizdeki idelerden baska herhangi bir seyin yerini
tutturdugumuz zaman, bunun sozciiklerin kullanimin saptiracagini ve imlemlerine
kaginilmaz bir karanlik ve bulanikiik getirecegini” sdyler (Locke, 2004; 5). Locke, her
tikel seyin bir adinin olmasinin olanaksizligindan ve eger 0yle olsaydi, adlarin sonsuz

sayida olmasi gerekirdi, demistir ve sdyle devam etmistir:

“...bu, insan yetenegini ve giictinii agsan bir seydir. Duyumlanan her tikel seyin,
bu tikel seylerin biitiin niteliklerinin idesini depolayp saklamak, bunun yaninda tek
tek bunlarin hepsine bir ad baglayip bu karsilik gelen adlarin hepsini depolayip
saklamak, hafizanin ve zihnin svmirliigindan dolayr olanakly degildir.” (Locke, 2004:
2).

Kerim Demirci ise, Zamirler (2014) kitabinda, ideler hakkinda Eflatuncu evren

goriisiine su sekilde yer vermistir:

“Eflatuncu evren goriistine gore temelde iki tiir alem vardwr. Bu dlemlerden
biri; gecici, zamana ve mekdana bagiml, gercek varligin golgesi durumunda bulunan
icinde yasadigimiz duyular dlemidir. Bu dlem devamli olarak meydana gelen ve yok
olan miinferit objelerin devaml degisime mahkim oldugu bir dlemdir. Ikinci dlem ise
daha farklidir. Ezeli ve ebedi olan idelerin ve ideallerin dalemidir (Von Aster, 1943:
27).Eflatun, Demiurg dedigi dlemin bir yaraticisindan bahseder. Bu Tanri-mimar,
tipkt bir heykeltirasin ¢amurdan sekiller yarattigi gibi muhtelif esyayr idelerin
modellerine gore yaratnustir.”(Mon Aster, 1943: 130 Akt. Demirci, 2014: 27).

Yani duyu organlarimizla algilayabildigimiz alem, ideler aleminin bir
yansimasidir. Soyle ki; bes duyu ile algiladigimiz nesnelerin esasini 6z, methum,
kavram, cevher, sebep, model vb. kelimelerle ifade edebilecegimiz ideler

olusturmaktadir.

Ernst Von Aster (1943: 125), aslolan ideler aleminin o6teki dlemden farkli
oldugunu su drnekle agiklamaktadir: Sicak olan bir obje bir miiddet sonra soguyabilir,

fakat sicaklik veya sogukluk kavram olarak degismez.
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Ozetle, duyularmn algisinin disinda, zamanla ve mekanla sinirh olmayan,

gercek varliklarin bulundugu aleme ideler alemi denmektedir.

Idelerin bir basamak sonras1 gostergeler, yani nesneler, sonraki basamak adlar
ve en son basamak ise zamirlerdir. Bu ¢alismanin konusu olan zamirlere gegmeden

once ‘ad’ basamagini da anlamak ve agiklamak gerekmektedir. Peki, 6yleyse ad nedir?

4. Ad Nedir?

Ad, olmak demek, kendi basina var olan bir bilgiye isaret ediyor olmak
demektir.

Adlarin isaret ettikleri bilgiler, kendi baslarina var olabilen, var oluslar1 baska

bir varlik veya olaya bagli olmayan bilgilerdir (Karaagag, 2001: 31).

Teorik olarak adlar, ideler aleminden goriiniisler alemine gelen nesnelere yahut
kavramlara insanlarin anlagmalar1 sonucunda verilen fonetik dil unsurlaridir (Demireci,
2014: 31). Nesneleri sese indirgeme olayi, aslinda ad verme olayidir. Nesnelere ad
verme olay1 tamamen keyfidir. Dil bilimi kitaplarinda da adlandirma olay1, gosteren

ve gosterilen iliskisinde ortaya konulmustur.
Gosterge (kelime/isim) = gosterilen (kavram/varlik) + gésteren (ses)

Adlandirma olayinin nedensiz, yani keyfi olmasmin en iyi ispati diinyada
birden fazla dilin olmasidir. Yeryiiziindeki her nesneyi konusarak ifade etme geregi ve
diirtlisti, adin dogmasina ve insanlarin anlagsma vasitasi olan dilin ortaya ¢ikmasina

sebep olmustur.

Gerek dilbilim gerekse felsefe adlari, nesne / cisim / varlik gibi tasvir etmek

yerine onlar1 gosteren / isaret eden unsurlar olarak adlandirirlar.

Zamirler, adlarin kisi, varlik, soru, isaret ve belirsizlik gibi Olceklerle
Obeklendirilmis, adlar1 bu 6lgekler i¢cinde topluca bildiren sozlerdir (Demirci, 2014:

31).
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Adlarin yukarida da bahsedildigi felsefi silsileye gore bir sonraki basamagi
olan zamirlere adlardan referans alinarak bakmak gerekir. Ciinkii zamirler, kendi
baslarina var olabilen bilgilerin adlar1 oluslariyla adlara benzerler ve tek baslarina var
olabilen bilgilerimize isaret eden adlarin kisi veya varlik olma, isaret, soru veya

belirsizlik gibi genel dlgeklere gore Obeklenmis karsiliklaridir.

5. Zamir Nedir?

Tiirk dil bilgisinin birgok tartismali konular1 arasinda belki de en basi sozciik
tiirleri ve tasnifleri yer almaktadir. Aristo bu konuya soyle bir yaklasim igerisinde
bulunmustur: ad (onuma), eylem (rhéma), edat (syndesmoi). Bu yaklasimda sozciik
tiirleri ti¢ ana boliimde — isim, fiil ve edat — daha sonra ise, bu {li¢ ana boliimde alt
kollara ayrilarak incelenmistir. Isim (onoma), kendi icerisinde isim, zamir, sifat ve zarf
olarak; edat (syndesmoi), kendi igerisinde ¢ekim edati, baglama edati ve iinlem edat
olarak kategorize edilirken sekiz ayr1 kategoride — iSim (isim, zamir, sifat, zarf), edat

(¢ekim edati, baglama edati, iinlem edat) ve fiil — ele alinmistir (Delice, 2012, 28).

Ikinci bir yaklasim ise ‘ad’, ‘sifat’, ‘zamir’, ‘zarf’, ‘takr’, ‘baglam’, “iinlem’ ve
“fill’ (Aksan, 1974: 319-488) olmak iizere dogrudan sekiz gruba ayrilarak

incelenmesidir.

Fakat son donemlerde bu tasnifler hem elestirilmistir hem de yetersiz
goriilmiistiir. H. Ibrahim Delice’nin, Turkish Studies dergisinde yaymlanan “Sézciik
Tirleri Nasil Tasnif Edilmelidir?”” makalesinde bu konu ayrintilariyla ele alinmis ve

farkli tasniflere yer verilmistir (Delice, 2012: 27-34).

Bunlarin ilki Mustafa Levent Yener’e aittir. Yener, “Tiirk Dilinde Sozciik
Tiirleri Tasnifi Sorunu Uzerine” adli makalesinde sdzciik tiirlerini tiirleri ve gorevleri
acisindan birbirinden ayr1 tutar ve sozctk tiirlerini iki ana gruba ayirir: ‘ad’ve ‘eylem’.
Sozciigiin gorevlerini ise ‘adil’, ‘Gnad’, ‘belirteg’, ‘ilgec’, ‘baglag’ ve ‘linlem’ olmak
tizere alt1 gruba ayirir (Yener, 2007: 606-623). Yalniz bu tasnife Delice su sekilde bir

yorum getirmistir:
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“Bu yaklagim — kanaatimce — sozciige daha ¢ok gosterilen-gosteren iligkisi
acisindan yaklasan mantik ve felsefe gibi birimlerin yaklasimlart ile dilcilerin dil
bilgisi ve sozciik bilgisi yaklasimlarint birlestirmeyi amaclayarak konuyu daha da
karmagsik bir hale sokmus gibi gériinmektedir. Bizi ilgilendiren sézciiklerin tek
baslarina nasil siniflandirilmasi gereginden ziyade ciimle icindeki kullanimlarinin
nasil gruplandirilmasi geregidir. Aslinda, ciimle yokken tek sozciik tiirii vardir; o da
isimdir; zira somut, soyut, eylem ve sozciikler arasinda baginti kurmaya yarayan
sozciiklerin  hepsi bir adlandirma ihtiyacimin sonrasinda ortaya ¢ikmaktadir.

Dolayisiyla, her tiirlii sozciik — ciimle yoksa — bir seyin karsiligi olarak

isimdir. ”(Delice, 2012: 29).

Aslinda bu karsi ¢ikis yersiz degildir. Soyle ki Delice’nin de dile getirdigi gibi
aslinda her sey tek basinayken bir adla miitesekkildir ve sozciikler de ciimle iginde
gorevleriyle tiirlere boliiniir ya da tiir ismi kazanirlar. Ideler diinyasmin bir ileri
basamagint nesneler, nesnelerin ise bir ileri basamagimi da isimler, yani adlar

olusturmaktadir.

Sozciik tiirlerinin tasnifine yeni bir yaklasim da Erdogan Boz’a aittir. Boz da?
sozcukleri, “sozliiksel anlamli birimler” ve “dil bilgisel anlamli birimler” iist
bashiklarim kullanarak “sozliiksel anlamli”lart “nesneleri/durumlar: karsilayanlar”™
alt bashig ile ‘ad’ ve ‘hareketleri (olus/kilis ve durum) karsilayanlar’ alt bashig ile
‘eylem’; “dil bilgisel anlamli”lar1 da “sézciik diizeyinde dizim disi anlamsal birimler”
bashigr altinda “adlart temsil ediciler” alt bashig ile ‘adil’, “séz 6begi ve tiimce
diizeyinde dizime bagli anlamsal birimler” bashigr altinda “niteleyiciler ve
belirticiler” alt bashigi ile ‘sifat’, ‘belirte¢’, “ilgi ve bag kurucular” baslhigi altinda
‘ilgec’, ‘baglag’, “vurgulayicilar/bag kurucular” bashigi altinda ‘vurgug¢’ ve “sozciik
diizeyinde dizim disi veya s6z obegi diizeyinde dizime bagh anlamsal birimler” baslig
altinda “sesleniciler ve tonlayicilar” alt bashgi ile ‘iinlem’ (2012) olmak iizere dokuz

kategori olarak sumiflandirmaktadir” (Boz, 2012 Akt. Delice, 2012: 30).

2V, Uluslar aras1 Diinya Dili Tiirk¢e Sempozyumu’nda sundugu bildiriden alinmustir.
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Delice’nin tasnifi ise su sekildedir: sozciiklerin anlam evrenleri dogrultusunda
ve climle s6z konusu degilken yaptig1 tasnifte sozciikleri; ‘somut’, ‘soyut’, ‘eylem’
(olus-kilis) ve ‘sozdizimsel baginti’ kategorilerine ayirir. Climle bilgisiyle sozctikleri
sorguladiginda ise, Oncelikle sozciiklerin bagimsiz bigimbirim olup olmadigiyla yola
cikmigtir. Sozciik tiirlerini bagimli ve bagimsiz bigimbirimler oluslar1 agisindan {i¢
gruba ayirarak inceler: Tek basina bagimsiz bir sekilde katilabilen, biinyesine uydu bir
sozclk alabilen ve yine tek basina climle 6gesi olabilen asi/ sozciikler, tek basina
bagimsiz bir sekilde climle 6gesi olamayan ve sadece sozclik 6begi olarak cltimlede yer
alan uydu sozciikler ve hem asil hem de uydu olarak kullanilan sézciiklerdir (Delice,
2012: 30).

SOZCUK TURU
Asil Hem Asil Hem Uydu
Uydu
asil fiil zarf sifat
isim baglama edati cekim edati
zamir pekistirme edati yardimct fiil
tinlem edati

Sozciik tiirlerinin tasnifi yapilirken sozciiklerin ciimlede kullanilis1 ve
yiiklendikleri anlam yiikleri gz Onilinde bulundurularak bir tasnif yapilmalidir.
Geleneksel dilbilgisinde sozliikk anlamli s6zciige anlamli, dilbilgisel anlamli sdzciige
ise gorevli sdzciik denir. Gorevli sdzciikler, tek baglarina anlami olmayan ciimle iginde
kullanildiklarinda anlam kazanan sozciiklerdir. Bu ¢alisma da kabul gbren bu tasnif

ise su sekilde tablolastirilabilir:



Sozlitksel Anlamh Dilbilgisel Anlamh
Fiil Baglama edati
Isim Cekim edatt
Stfat Pekistirme edati
Zamir Unlem edati
Zarf Yardimc fiil
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Sozciik tiirlerine ve tasniflerini bu sekilde gosterdikten sonra tezimizin konusu
olan zamirlere ayrintili bakmak gerekir. Sozliiksel anlamli sozciikler kategorisinde

bulunan zamirler, isimlerle ayn1 kategoride yer almalidir.

Her ne kadar anlam baglaminda zikri gecen ismi temsil ettigi i¢in dil bilgisel
bir anlam tasidig1 diisiiniilebilirse de 6zel isimler nasil bir deger tasirsa zamirler de
Oyle bir deger tagimalidir. Ayrica, aktardiklar1 anlam da ger¢ek diinyada karsiligi
somut olarak bulunan varlik anlamidir. Yani, zamirleri dil bilgisel sozciik degil de,
sOzliiksel anlamli sozciik saymak daha yerinde bir degerlendirme olacaktir (Delice,
2012: 32).

Zamirlerin tarihi, isimlerin tarihine paralel olarak gelismis olmalidir. Zamirleri
anlamak igin isimleri anlamak mecburiyeti vardir. Isimler muhtemelen insanin ortaya
cikmasiyla kullanilmaya baslanmustir. Insan yeryiiziine ¢iktiktan sonra hem kendi
zamaninda ortaya ¢ikan hem de kendinden evvel ortaya ¢ikmis olan nesneleri
adlandirmis olmalidir. Kayda gecen ilk dil caligsmalari felsefe ve teolojiden bagimsiz
olarak baslatilmadiklar i¢in, hatta bu disiplinlerin altinda ele alindig: icin felsefeden

istifade edilmesi gerekmektedir (Baskan, 2003: 23).
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Birgok goriis 1s18inda zamirleri anlamak icin, isimlerin dogasina bakmak ve
isimlerin dogasin1 kesfetmek sarttir. Wittgenstein, Tractatus adli eserinde “... bir
nesneyi tamimak igin, ger¢i niteliklerinin digsal olanlarini degil — ama i¢sel olanlarinin
hepsini bilmem gerekir.” der (Wittgenstein, 2006: 17). Zamirlerin de dogru bir sekilde
degerlendirilisi, konumunu belirleyerek dogru bir tanimlamayla gerceklesebilir. Bu
sebeple, zamirlerden 6nce madde Oncesini, maddeyi ve maddeye verilen ismi anlamak
ve anlatmak gerekir. I¢inde yasadigimiz diinyay1, diinyanin iginde yer alan tiim varlik

ve nesnelerin gergekligini ortaya koymak elzemdir.

Daha 6nceki boliimlerde de dile getirildigi lizere bu silsile ideler > goriintiiler

> adlar > zamirler sekliyle agiklanmuistir.

Eflatun, ideler diinyasi ile madde diinyas1 (maddi diinya) arasindaki farki
Timaios diyalogunda anlatir: “Boyle olunca her seyden once, dogmamis ve yok
olmayacak, igine hi¢chir yabanci nesne kabul etmeyen, kendi de baska hi¢bir seyin igine
girmeyen, gozle goriilmeyen, biitiin duyularla duyulmayan, yalniz kavram tarafindan

goriilebilen degismez sekli kabul etmek lazimduwr.” (Eflatun, 1989: 66).

Mahiyetini ¢ok bilemedigimiz, bes duyumuzla tam algilayamadigimiz bir
diinyanin yansimasi i¢inde bulundugumuz diinyay1r dogurmustur. Buna idelerden
gorintiilere gecis veya kavramdan nesneye gecis diyebiliriz. Goriintiiler idelerin veya
nesneler kavramin eksik, aksak ve noksan bir gostergesi durumundadir (Demirci,
2014: 27). Ornegin, duyularimiza hitap eden diinyadaki at denen hayvan ideler
alemindeki at’m bir gostergesidir. Idelerin bir basamak &tesi nesneler / goriintiiler,
nesnelerin bir basamak 6tesi de adlardir. Bu zincirin adlardan sonra gelen en son

asamasi ise zamirlerdir.

Sozciiklerin ¢ok biiyiik boliimiinii adlar, daha dogrusu sozlerin ad kullanimi
olusturur. Aslinda sozliilk birimlerinin tamami, ad kullanimindadir. Sozliiklerde,
biiyiik, sar1, agag, demir, diin, yiiriimek, vb. sozlerin karsilarinda verilen ad, sifat, zarf,
eylem, vb. tiirden s6ziin tiiriine isaret eden agiklamalar, yalnizca birer genel kullanima
isaret ederler. Yoksa sozliikten cikarilmadiklar: siirece, bu sozlerin hepsi ad

kullanimindadir. Ad olmak demek, kendi basina var olan bir bilgiye isaret ediyor
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olmak demektir. Adlarin igaret ettikleri bilgiler, kendi baglarina var olabilen, var
oluglar1 baska bir varlik veya olaya bagli olmayan bilgilerdir. Sifatlar ve zarflar ise,
tek baslarina var olmayan bilgilerimizin adlaridir. Zamirlerse, kendi baglarina var
olabilen bilgilerimize isaret eden adlarin kisi veya varlik olma, isaret soru veya
belirsizlik gibi genel olgeklere gore 6beklenmis karsiliklaridir. Kisacasi zamirler,
adlarin kisi, varlik, soru, isaret ve belirsizlik gibi ol¢eklerle 6beklendirilmis, adlar1 bu

Olcekler iginde topluca bildiren sozlerdir (Karaagacg, 2009: 31).

Zamirler, “yerine gegme” tabiriyle adlandirilsa da asla uydu bir soézciik tiiriine
ait degildir. Sozliikksel anlam tasiyan asil sozciik grubunda nitelendirebilecegimiz
ozelliklere sahiptirler. Clinkii zamirler kendi baslarina var olabilen, paradigmatik bir
yaptya sahip olan baska dil birimlerini kullanarak gergek diinya bilgisine ulasan ve

anlam yiiklerini olusturabilen s6zciik tiirleridir.

5.1. Zamirler Hakkinda Cesitli Goriis ve Tamimlar

Nesne ve kavramlara isim verilirken onlarin mahiyeti, yapis1 veya temel
Ozellikleri dikkate alinir. Nesneleri karsilayan isim tiirii kelimelerden biri de zamirdir.
Zamir kelimesi i¢in Alm. pronomen, fiirwort; Fr. pronom; Ing. pronoun; Ar. zamir;
Lat. pronémen; Ital, pronome terimleri kullamlmistir. Latincede prénémen (pré<
“yerine” + nomen “isim”) kelimesi “isim yerine kullanilan kelime” anlamindadir
(Kocasavas, 2004: 27). Bu tanim ayn1 sekilde Almanca, Italyanca, Fransizca dilleri

icin de gecerlidir.

Carl Heuper, zamiri “Zamirler biiyiik dl¢iide belli bir durumdaki fonksiyonu
belirten kelimelerdir.” seklinde tarif eder (Heupel, 1973: 189, Akt. Kocasavas 2004:
27-28).

Kamusu'l-Okyanus’ta zamir kelimesi “Emir veznindedir. Solmus tiziime 1tlak

olunur. Derinda 1zmar olunan sirra ve dahil-i hdatira itlak olunur, deriin-1 kalbde

’

olmakla dakiku’l-vukif olmak alakasina mebni cem’i zemadir geliir.” seklinde

aciklanmaktadir. Yine ayni1 eserde zamir (zamr) kokiiniin manas1 “Insan ve hayvan
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artklayp (zayiflayip) karinlar iceri ¢okiip yapigsmaya denir.” olarak gegmektedir (C.
2, s.6), (Kocasavas, 2004: 28).

Kamus-: Tiirki’de Semseddin Sami zamiri; “I. I¢, dahil, her seyin i¢ yiizii,
batin. 2. Kalp, yiirek, vicdan. 3. Edebiyatta: Sarfda ben, sen, o gibi miitekellim ve
muhatab ve gdipten kinaye olan isim ki Arabiyye’de muttasil ve munfasil olarak ikiye

miinkasimdur.” seklinde agiklamistir (Sami, 1989: 854).

Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat’te zamir kelimesi
icin “Arapg¢a bir kelime olup 1. Ic, ic viiz, 2. Kalp, vicdan, 3. Goniilde gizli olan sir
(levh-i zamir: icteki, goniildeki levha, m3a-fi 'z-zamir: goniilde yiirekte olan), 4. Gr.
ISmin yerini tutan kelime, anlamlarina gelmektedir.” agiklamasini yapar (Devellioglu,

1982: 1403-1404).

Dilbilim Terimleri Sézliigii’nde zamir, “Once gecen veya sonradan gelecek
olan bir ismin yerine kullanilan ve onun anlattigr seyi bildiren kelime veya taki”

seklinde agiklanmaktadir (s.217).

Ahmet Cevat Emre, Yeni Bir Gramer Metodu Hakkinda Laytha I, adli eserinde
kullanilan klasik “Ismin yerine kullanilan séz” tarifinin zamirler hakkinda dogru bir
fikir vermedigini, zamirlerin ismin yerine kullanilan kelimeler degil, “sahis’ denilen

kategoriye ifade eden kelimeler oldugunu” belirtir (Emre, 1931: 58-61).

Muharrem Ergin, ise zamiri “Nesneleri temsil veya isaret suretiyle karsilayan
kelimeler” olarak agiklar ve “Ismin yerini tutan kelemeler” diye tarif eder (Ergin,
1984: 379).

Tahsin Banguoglu ise, “Ardinda bir nesne veya kimse kavrami olan,
dolayisiyla bir adin yerini tutan kelimeye zamir denir.” seklinde bir aciklamada

bulunmustur (Banguoglu, 1990: 309).

Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii'nde, “Isimlerin yerini tutan isim

soylu kelime tiirii” tarifinde bulunmustur (Korkmaz, 1992: 178).
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Kaya Bilgeqil, “Zamirler, isimleri temsil veya miisemmalarini igaret eden
kelimelerdir” (Bilgegil, 1984: 208), Tahir Nejat Gencan ise “Tiimcede adlarin, énce
gecmis kavramlarin yerlerini tutan ve soyleyenle kendisine soylenen kimseleri

hatirlatan sozciiklere denir” (Gencan, 1966: 171) tariflerini yapmislardir.

Son olarak Tiirkgede Sahis Zamirleri adl1 eserinde Yildiz Kocasavas ise zamiri
“... diger nesne adlar: gibi direkt nesneyi karsilayan kelimeler olmayip, konusan
(miitekellim), konusulan (hitap edilen), tictincii sahis (gaip) (miitekellim ve muhatabin
disindaki) gibi varliklarin temsili olarak veya isaret etmek suretiyle belirleyen

kelimelerdir.” olarak tanimlamistir (Kocasavasg, 2004: 29).

Bu zamana kadar gesitli sozliiklerde ve gramer kitaplarinda yer alan zamir
tanimlar1 bu sekildedir. Yalniz bu tanimlar genelde islevsel dil bilgisi acisindan ele
alinmayarak bigimsel bir tanimlamayla yapilmistir. Bhat, Pronouns adli kitabinda
zamirler hakkinda bilinen tanimlarin ve verilen bilgilerin yetersiz olduguna dikkat
cekmistir. Baht’a gore yalniz ‘ismin’ yerine gegme tanimi sikintilidir, ¢iinkii sahis
zamirleri hari¢ tutulursa, bir¢ok dilde diger zamirler farkli kelime tiirleri ile i¢ ige
geemis durumdadirlar. Bazi dillerde isaret zamirleri sadece isimleri degil, sifat ve
zarflar1 da i¢ine almaktadir. Soru zamirleri, belgisiz zamirler ve ilgi zamirleri de benzer

duruma dahildirler (Bhat, 2004: 2).

John Lyons, Introduction to Theoretical Linguistics adli eserinde, eger ‘yerine
gecme / temsil etme’ zamirlerin bir 6zelligiyse yazar hakli olarak human ‘insan’
kelimesini 0rnek olarak kullanir. Human kelimesinin adam, kadin, kiz, erkek vb.
bircok kelimeyi temsil edebildigini sdyler. Bu durumda isim de bir¢ok ismin yerine
ge¢mektedir. O zaman, isimlere de ‘baska isimlerin yerine gecen kelime tiirleridir’
demek gerekir. Zamirin ismin yerine ge¢mesi ile ismin veya daha farkli kelimelerin
bir bagka kelime tiiriinlin yerine gegmesi arasinda nasil bir fark vardir? Zamir sadece
ismin yerine ge¢mez, ayn1 zamanda isim grubunun (tamlama) yerine de gecebilir

(Lyons, 1968: 173-174).

Kerim Demirci, Zamirler-Dilbilimse/ Bir Yaklasim adli kitabinda bu

soylemleri destekleyen su 6rnekleri vermistir.
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Ali’yi cagir.

Ayakta durani ¢cagur.

Uzun boylu olani ¢agir.

Mavi gémlekliyi cagur.
Onu ¢agir.

Istekte bulunan kisi Ali’yi cagirmaktadir. Ali uzun boylu, mavi gémlek giymis
ve ayakta duruyorsa uzun boylu, ayakta duran ve mavi gémlekli sifatlar1 o durumda
(baglam) isaret etmenin (o demenin) yani sira Ali kelimesi yerine gecebilir. Yani
zamirler isimlerin yerine gecebilecegi gibi sifatlar da kullanildiklar1 baglama goére

isimlerin yerine geg¢ebilmektedir (Demirci, 2014: 36-37).

Bu aciklamalardan sonra akla gelen soru ise sudur: “Sifatlar da zamir midir?”
Bu sorunun cevabi tabiki ‘hayir’dir. Boyle bir diisiincenin akla gelmesine sebep olan,
dolayisiyla eksik olan, zamirler hakkinda yapilan tanimlarin ve tariflerin yetersiz ve
sadece goriineni ifade etmesidir. Dil bilgisel a¢idan dogrudan zamir olmadigini
bildigimiz apayri bir kelime tiirliniin zamir olarak kullanilabilme 6zelligi baglam
icerisinde ortaya ¢ikaran bir durumdur. Kerim Demirci, bu duruma, kitabinda
zamirsellik tabiriyle ifade etmistir (Demirci, 2014: 37). Zamirsellik, kavrami ise

calismanin ilerleyen boliimlerinde ayrintili olarak ele alinacaktir.

5.2. Metin (Text) — Doku (Texture) ve Zamir iliskisi

Zamirlerin anlam bilimsel yapisinin ve kazandiklart anlam yiiklerinin
incelenecegi bu ¢aligmada, zamirlerin dil bilgisel olarak ne ifade ettigini gérmek i¢in

metin (text), doku (texture) terimlerini de incelemek gerekir.

David Crystal (1998: 386), metin terimini iki yonden ele alir. Birinci yaklagima
gore; konugsma monolog, ritiiel vs. gibi genis alana yayilmis, dile dayali yazili ve sozli

materyallerin analiz ve tasvir i¢in toplanip kaydedilmis hali metin olarak kabul edilir.
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Bu yaklagim, son zamanlarin dil bilimsel bakis acisindan evvelki yaklagimdir. Son
yillarda bilhassa Avrupa’da ortaya cikan metindilbilim (textlinguistics) metni
kohezyon (baglam, baghlk, ilgi), koherans (tutarlilik) ve bilgilendiricilik
(informativeness) agisindan ele alirlar. Bu yaklasim son yillarda 6nemli bir arastirma
sahas1 haline gelen soylem analizi (soylem ¢oziimlemesi/discourse analysis)

calismalarinin bakis acisina da uymaktadir (Demirci, 2014: 37).

Metin ile ilgili tutarli bir tanim yapan isim Jean-Marie Schaeffer’dir. “Metin,
iletisimsel bir birim olusturan yazili ya da sozli dilsel bir zincirdir.” (Ducrot;
Schaeffer, 1995: 594). Boylesi bir tanimda metin, tiimceler grubu, tek bir tiimce hatta

tlimcenin bir pargasi olabilir. Yani metin ile tiimce ayni diizlemde yer almaz.
Soylem = Metin + liretim kosullari
Metin = Soylem - tiretim kosullar1 (Glinay, 2013: 40-41).

Soyle ki ciimlelerin birbirinden kopuk halde bir y1gin olarak ortada durmasi
elde bir metnin varligi anlamina gelmemektedir. Metin, doku ve baglam ile anlaml
hale gelmektedir. Bu konuyu ayrintili olarak isleyen dil bilimcilerin baginda M. A. K.
Halliday ve Rugaiya Hasan gelmektedir. Onlardan sonra da Gillian Brown ve George
Yule da bu konuda ¢alismistir. Bu isimler, metin ile dokuyu beraber ele almislar ve

birbirlerini tamamlayan unsurlar olarak siralamiglardir.

Kohezyon, dokuyu orgiileyip metni meydana getiren en 6nemli unsurdur.
Halliday ve Hasan’a gore; elde mevcut olan climleler biitiintiniin / yigininin bir metin
teskil etmesinin ayirict olmamasidir. Ote yandan, ciimlelerin birbirlerine bagliliklari
dokuyu olusturdugundan metin ortaya ¢ikar. Metin, dokusu olan bir seydir, bu 6zellik
onu metin olmayan seylerden ayirir. Doku, kohesif iligki tarafindan ortaya ¢ikartlir
(Halliday ve Hasan, 1976: 2). Bir metin igerisindeki kohesif iligkiler, sdoylem
igerisindeki bazi elementlerin baska elementlere bagli olarak algilanmasina /

yorumlanmasina baglidir (Demirci, 2014: 38).

Bu ¢aligmanin ana konusu olan zamirler, metni olusturan en 6nemli 6gelerden

biridir.
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Zamirler, bazi ifadelerin ytliklendigi anlamlari, var olusunda yer alan anlamlari
ve c¢esitli ¢cagrisimlart kendi biinyelerinde barindirabilirler. Soyle ki; zamirler, gizli
kelime kaliplarinin - derin yapida yer alip yiizey yapida yer almayan kelimeler —
anlamsal 0Ozgiilliiglini de Oneren bir kategoridir. Fakat geleneksel dil bilgisi
kitaplarinda ya da birgcogumuzun hafizasinda “ismin yerine gegen” olarak tanimlanmis
ya da tarif edilmistir. Akla su soru gelebilir: “Zamirler, ismiler gibi zarf, sifat, edat
veya atasdzii veya atasozii gibi kalip sozler yerine kullanilabilir mi?” Bu ¢alisma bdyle
bir soru ile yola ¢ikmistir ve zamirlere yeni bir perspektif ile bakilabilecegini
gostermek amaciyla ortaya konulmustur. Anlam bilimsel olarak ele alacagimiz bu
calismada zamirlerin yeni bir tanima ve siniflandirmaya ihtiyag oldugu gosterilmeye

calisilacaktir.

Arastirmacilarin tizerinde durdugu husus, bir metni, metin olmayan séz ve yazi
yigmlarindan ayirip metin yapan elementlerin, doku, algilanabilirlik, tutarlilik,
baglam, bag, tahmin gibi Ozellikleri oldugudur. Bu o&zelliklerin olusmasi igin
yukaridaki tasnifte siralanan durumlarin ve dil unsurlarinin yaninda zamirler de
mevcuttur. Zamirler, metni olusturan ciimleler iginde gegen isimleri referans yoluyla

gosterir yahut temsil ederler (Demirci, 2014: 39).

Doktor Foster saganak yagmur altinda Gloucester’a gitti. O, (onun/kendi)

beline kadar su birikintisine batti ve oraya bir daha gitmedi.

Halliday ve Hasan’in (1976, Akt. Demirci, 2014: 39) kullandig1 bu &rnekte
dikkat edilirse 6nce isimler gegiyor, onlarin ardindan isimlere géndermede bulunan
zamirler kullaniliyor. Bu metinde he=doctor Foster, his=doctor Foster’s,

there=Gloucester karsilig1 olarak kullanilmistir.

Zamirlerin referans olmalarnin iki ana yolu vardir. Bunlardan birincisi,
duruma bagh referanstir. Duruma bagl referansta zamirin isaret ettigi ad metne bagh
olmakla birlikte durumdan c¢ikarilabilecek bir noktadadir. Yani okuyucu ya da
dinleyici zamirin neyi gosterdigini herhangi bir metne bakarak ¢ikaramayabilir.
Zamirin isaret ettigi adi, ancak o anki durumdan anlayabilir. Dolayisiyla bu tiir

referansa disa gonderme (exophoric) de denilir. Ikinci referans tiirii ise metne bagh
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referanstir. Metne bagli referansta zamirin gosterdigi ad metin igerisindedir. Okunan
metinde veya dinlenen konusmada hangi zamirin hangi ismi gosterdigini anlamak
daha kolaydir. Bu tiir referansa ayni zamanda ice gonderme (endophoric) de denir.
Metne bagh referans da ikiye ayrilir: 1. Anaforik iliskidir. Anaforik iliskide zamir,
kendinden 6nce metin igerisinde gecen bir ad1 veya isim grubunu gosterir. “Giinese
bak, (o) ¢ok hizli batiyor.” cliimlesinde zamir kendinden Once sdylenmis bir ismi
gosterdigi i¢in isimle anaforik bir iliski igindedir. 2. Kataforik iliskide ise zamir 6nce
belirtilir, zamirin gosterdigi ad veya isim grubu sonra gelir. “(0), ¢ok hizli batiyor,
giines.” ciimlesinde de gordiiglimiiz lizere zamir Oncesinde ifade edilmis, isaret ettigi

isim ise kendinden sonra kullanilmistir (Demirci, 2014: 39-40).

Zamirlerin referansta bulunduklar1 isimler baglam icerisinde her sekilde
anlasilir olmas1 gerekmektedir. Bundan kasit okuyanin ya da dinleyenin isimleri

tanimlayabiliyor ve anlayabiliyor olmasi gerekmektedir.

Zamirlerin isleyis prensiplerini net bir bicimde anlayabilmemizi saglayan
referans konusunu, boylece buraya kadar anlatilanin da manzarasi agik¢a gozler 6niine

serilmis olunacak olan bilgiyi, Halliday ve Hasan soyle bir sema ile ortaya koymustur

(Halliday ve Hasan, 1976: 32-33)

Referans

Disa Referans Ice Referans

Onceye referans Sonraya referans

(Anaforik) (Kataforik)
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Kerim Demirci zamirler konusunu su sekilde 6zetlemektedir:

“Zamir, kendi basina ortaya ¢ikip bir nesneyi gosterme veya bir ismin yerine
gecme ozelligine dogrudan sahip olan bir kelime tiirii degildir. Zamirler ancak oncesi
bilinen durumlarda sonrayt idare edebilen kelimelerdir. Bu bakimdan isimler kadar
oncelik alma (inisiyatif) yetkileri yoktur. Bir baglam icerisinde eski ifadeyle siyak-
sibak dengesi kuran kelimelerdir. Zamirlerin isimler gibi inisiyatif alamamalarinin
yegdne sebebi zamirlerin nesne adi olmamalaridwr. Zamir ancak ismin oldugu yerde
onun ‘gélgesi’ veya temsilcisi olarak degerlidir. Zamirler, isimlerin golgesidir ctimlesi
bir slogan gibi dursa da metaforik bu yaklasimin zamirleri anlamaya yardimct olacag

inancindayiz.” (Demirci, 2014: 41).

Isimlerin golgesi olan zamirlerin ne olup olmadigi buraya kadar ele alinmistir.
Yalniz bu calismaya konu olacak anlamsal boyutuyla zamirleri anlamak ve
anlamlandirabilmek i¢in islevsel yapiyla ortaya konan zamirlerin anlamsal iceriginin
kaliplarin1 saptayarak zamirselligin paradigmatik yapisini gelistirmek gerekir. Bunu
da ancak dil birimlerin (sifat, zarf, isim, edat, linlem vb.) baglamsal yapida
kazandiklar1 ‘birbirinin yerine gegme’ 6zelliklerini, yani zamirsellik boyutlarini ele

almakla mumkiin kilinacaktir.

Insanin kendine sormasi gereken soru ise “Kazandiklari bu yeni boyutla bu dil
birimleri zamir kategorisinde sayilabilirler mi?”’dir. Bu sorularin cevabi bu ¢aligmanin

baska bir boliimii olan “zamirsellik”in islendigi boliimde yer verilecektir.
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II. BOLUM: ZAMIiR TURLERI

Zamirler, adlandirmanin en genel olanidir. Varligin ger¢ek adinin yerini tutma,
onlar1 kisi, isaret veya soru yollartyla temsil etme gorevi yliklenmis olan isim soylu bir

sOz tiiridiir (Karaagag, 2009: 33).

Zamirler, yerlerine gectikleri veya isaret ettikleri varliklar bakimindan birden
fazla tiire sahiptirler. Baz1 aragtirmacilar tarafindan zamirlerin tiirleri 6zde aym yola

c¢ikan bazi siniflandirilmalar yapilmistir. Bu tasnifler su sekildedir:
Muharrem Ergin zamir tiirlerini su sekilde siralamistir;

Sahis zamirleri

Doniisliiliik zamirleri

Isaret zamirleri

Soru zamirleri

Belirsizlik zamirleri

Baglama zamirleri (1998; 304-314).

© o k~ w N e

Tahsin Banguoglu’nun zamir tiirlerini siniflandirmast;

Kisi zamirleri

Gosterme zamirleri

Iyelik zamirleri

Dontislii zamirler

Soru zamirleri

Belirsiz zamirler

[linti zamirleri seklinde olmustur(2004: 356-371).

N o o a &~ wDbh e

Tahir Nejat Gencan’a gore ise zamir tiirlerti;

1. Kisi adillar
2. Im adillan
3. Belgisiz adillar
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4. Soru adillart

5. 1lgi ve iyelik adillar1 seklindedir (1971: 214-228).
Giinay Karaagac;

Kisi zamirleri
Doniisliiliik zamirleri
Isaret zamirleri

Belirsizlik zamirleri

o~ w0 DN e

Soru zamirleri seklinde zamirlerin tiiriinii siniflandirmistir (2009:

34).

Zamirlere bakis agis1 farkli olan Kerim Demirci ise, zamirleri tamamen ayni
kaliba sokarak benzer isimlerle etiketlemenin ¢ok da gerekli olmadigini, zamirlik
ozelligi gosteren her dil unsurunun tespit edilip 6zelliklerinin belirlenmesi gerektigini
savunur (2014: 42). Zamirlere farkli bir bakis agis1 sunmak, sadece zamir olarak kabul
edilen dil birimlerini degil, zamir 6zelligi tasiyan dil birimlerini de degerlendirmek

gibi amaglar1 olan bu ¢alisma i¢in de gerekli olan bakis acis1 budur.
Kerim Demirci, zamir tiirlerini su sekilde simiflandirmstir:

Sahis zamirleri
Doniisliiliik zamirleri
Karsiliklilik zamiri
Isaret zamirleri
Belirsizlik zamirleri
Ilgi zamirleri

Soru zamirleri (2014: 42).

N o a ~ w b E

Klasik gramer anlayisiyla yapilan tasniflerle dil bilimsel yaklasimla yapilan
siniflandirma arasindaki fark ilk bakista goriilemese de anlam g6z Oniinde
tutuldugunda s6z konusu iki yaklasim arasindaki fark ortaya ¢ikacaktir. Bu noktada,

oncelikle zamir tiirlerini ele alip bir tasnif ortaya koymak sarttir.
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1. Sahis Zamirleri

Sahis zamirleri, kisi adlarinin yerine kullanilan, sahis gosteren zamir tiiriidiir.

Bu zamana kadar sahis zamirleri tizerine ¢alisip fikirlerini ortaya koyan degerli

arastirmacilarin ¢aligmalar1 topluca gosterilecek olursa:

Ahmet Cevat Emre (1931: 150), “sahsi zamirler” tabirini kullanarak, bunlarin,
varliklar1 miicerret sahis olarak gosteren isimlere benzediklerini, fakat isimlerden de

ayr1 olduklarini belirtir.

J. Deny (1941: 196), ‘sahis zamirleri’ tabirinin yalniz sahis zamirlerine tahsis
edilmesini dogru bulmayarak hemen biitiin zamirlerin (miitekellim, muhatap, gaip)
mevkiinde olan sahislarin yerini tuttugunu, hepsinin sahis zamiri oldugunu belirterek,

bunlarin sahislarin yerini tutan zamirlerin tiirleri i¢inde bir nevi olduguna isaret eder.

Zeynep Korkmaz (1992: 141), “Dilbilgisinde sahis isimlerinin yerini tutan

kelime” olarak izah etmektedir.

Muharrem Ergin (1984: 380), bunlarin, “Varliklar1 sahislar halinde ve temsil

suretiyle karsilayan kelimeler” oldugunu belirtir.

Tahsin Banguoglu (1990: 309), “Eyden veya eydilen kisilerin ve sozii gegen
kisi ve nesnelerin adlarinin dogrudan dogruya yerini tutan zamirlere kisi zamirleri

denir.” seklinde agiklamaktadir.

Tahir Nejat Gencan (1971: 172), “Kisilerin adlar1 yerine kullanilan kelimelere

kisi zamiri denir.” seklinde ifade etmektedir.

Ferit Devellioglu’'nda (1982: 1404), “Zamir-i sahsi: gr. sahis, kisi gosteren

zamirler” olarak ge¢cmektedir.

Kaya Bilgegil’de (1984: 208), “Zat isimlerinin yerini tutan zamirlere, sahis

zamiri denir.” seklinde gegmektedir.
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Nese Atabay, Ibrahim Kutluk, Sevgi Ozel (1976: 120), “Kisi adillar1, kisi

adlarinin yerine kullanilan s6zciiklerdir.” demektedir.

Yildiz Kocasavag (2004: 31) ise “Sahis zamirleri, konusan, konusulan, hitap
edilen, gaip gibi varliklarin sahislar halinde, temsili olarak karsilayan kelimelerdir.”

tanimini uygun bulmustur.

Sahis zamirleri, bircok dilci tarafindan ii¢ grup halinde incelenmistir.

Muharrem Ergin (1984: 380), sahis zamirleri hakkinda soyle demistir:

“ Biitiin varliklar ti¢ sahis altinda toplanir, ti¢ sahis teskil ederler. Bunlardan
birincisi konusan, ikincisi dinleyen, ticiinciisii adr gecendir. Her varlik sahis
olarak ya konusan, ya dinleyen veya adi ge¢en durumunda bulunur. Bunlara
gramerde sira ile birinci sahis, ikinci sahis, tictincii sahis diyoruz. Konugan,
dinleyen, adi gegen, bir tek variik ise teklik birinci, ikinci, ti¢tincii sahsi; birden
fazla varlik ise ¢okluk birinci, ikinci, tigiincii sahsi tegkil eder. Yani teklik ve
cokluk olmak tizere iki birinci sahis, iki ikinci sahis, iki ticiincii sahis vardir.
Demek ki ii¢ sahis teklik ve ¢cokluk ifadeleri ile karsimiza alti sahis olarak ¢ikar:
Konusan, dinleyen, adi gegen, konuganlar, dinleyenler, adi gegenler — teklik
birinci sahis, ikinci sahis, iticiincii sahis; ¢okluk birinci sahis, ikinci sahis,

)

tictincti sahis - .’

Bundan hareketle gramer kitaplarinda zamirler genellikle su tabloyla karsimiza
cikmaktadir:

Tekil Cogul
1. Ben 1. Biz
2. Sen 2. Siz
3. 0 3. Onlar

Kaya Bilgegil (1984: 208), sahis zamirlerini sirf siralarina gore, birinci, ikinci,
lclincli sahis diye adlandirmayr gorevlerinin ithmal edilmesi sebebiyle uygun

bulmamaktadir.
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Zamirler her halde isaret eden kelimelerdir. Sayilar1 hem isaret ihtiyacinin az
olmas1 sebebiyle hem de diger nesne adlar1 gibi direkt nesneyi karsilayan kelimeler
olmayip konusan, konusulan, hitap edilen, gaip gibi varliklar1 isaret etmek veya
gostermek suretiyle belirleyen kelimeler olduklar1 i¢in sayilari azdir (Kocasavas,

2004 32).

Sahis zamirlerini tespit ve tasnif ederken islevsel olarak da zamirlere 151k
tutmak gerekir. Birgok dilbilimci — ti¢ tiir sahis zamiri oldugu diisiiniilse de — {i¢iincii
sahs1 gosteren zamirlerin tam olarak sahis zamiri olmadigi kanaatindedir. Zira, ben ve
sen zamirleri her zaman sahislarin adlarinin yerine gegerken 0 zamiri hem adin yerine
hem de Oniine gegebilmektedir (Demirci, 2014: 45). Yildiz Kocasavas (2004: 263) da

ticlincii sahis zamiri i¢in isaret sifati menselidir, demektedir.

Emile Beneviste, sdylemin 6znel ve gondergesel olmak {iizere ¢ifte isleyisine
dikkat ¢eker ve dilin buna imkan veren 6zelligini anlatir. Bu, ben ile ben-olmayan
arasindaki vazgecilmez ayrimdir. Biitiin dillerde, biitiin toplumlarda, biitiin ¢aglarda
her zaman gecerlidir. Bunu da dilde yer alan ve yalnizca bu ise yarayan 6zel belirtiler,
dil bilgisinde adin1 verdigimiz dgeler saglar: ikili bir karsitlik olusturan, ben ve sen

karsitligi ile ben /sen sistemi ve o karsitligi.

Ik karsitlik, ben-sen karsitligi, biitiiniiyle insanlar arasi olan kisisel bir kisa
sdylem yapisidir. Ikinci karsithik, kisiyi kisi-olmayan’in karsisina koyan ben-sen / o
karsithigi, gonderi islemini gergeklestirir ve konusmanin kendisi disinda bir sey
lizerine, diinya {izerine konugsma olmasit imkéanini temellendirir. Dilin ¢ifte bagintilar
sistemi buna dayanir. Beneviste’nin bu yaklagimi, sahis zamirlerinin esasen ben ile
sen’den miitesekkil oldugu tiglincii tekil sahis zamirinin ise isaret / gondergesel

kaynakli oldugu tezini desteklemektedir (Beneviste, 1968, Akt. Demirci, 2014: 45).

Zeynel Kiran ve Ayse Eziler Kiran, Dilbilime Girig (2006: 92) adl1 kitaplarinda
zamirler konusunu islerken Roman Jakobson’un iletisim modelini esas alarak ben / biz
zamirlerini konusucu, sen / siz zamirlerini alic1, 0 / onlar zamirlerini ise gonderge

olarak adlandirir.
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Soylemsel dgeler olan sahis zamirleri E. Benveniste’in, s6zcelemin bigimsel
dizgesinin incelenmesinde, her zaman, yalniz “kisi”’lere gondermede bulunan bigimler
(kisi adillar1, uzam ve zaman gosteren belirtegler) ile yalniz “kavramlar”a gondermede
bulunan bi¢imler arasinda bir ayrim yaptigini belirtmistir. Dogal dillerde, anlamlar1 ve
kiigiik bicimsel dizgeler bigiminde diizenlenmeleri, ancak bir sdzcelem edimine ve
durumuna géndermede bulunarak ¢oziimlenebilen “gdstericiler”den séz edilmistir.
Sahis zamirleri temel dizgeyi olusturur. “Ben”, “sen” ile konusan kisi olup, her

karsilikli dilsel iletisim “ben” ve “sen”in gondergesini degistirir. Bu zamirler

birbirlerinin yerine gecerler: “ben”, “sen” olur, “sen” de “ben”.
Ben — Sen
Sen — Ben

E. Benveniste bu sahis zamirlerinin iki alt-dizge olusturduklarin1 ortaya
koymustur: Birincisi bir sozcelem durumuna gondermede bulunan ya da bir sfylem
icinde yer alan BEN / SEN Kkarsitlik dizgesi. Bu dizgede yer alan BEN 6znel ve
kisiseldir; oysa SEN Kkisiseldir; ama 6znel degildir. Ikinci dizgedeki O ise &znellik
niteligi olamayan sdzcelem durumundan kopuk bir kisi, nesne ya da kavram olabilir

(Beneviste 1968, Akt. Kiran, 2006: 186-187).
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O/ONLAR

Gonderge
Gonderge Islevi (1)
BEN/BIZ - SEN/SiZ

Konusucu >>>>>>>>>>>>>>> ileti SSSSSSSSSSSSSSS>>> 0 Alict

Anlatim Islevi (2)  Sanat islevi (6)  Cagn Islevi (3)

Kanal
Mliski Islevi (4)
|

Kod-> Ust-dil slevi

Jakobson’un bildirisim modelini temel alarak Ayse Eziler Kiran ve Zeynel
Kiran Dilbilime Giris (2006: 92), kitaplarinda iletisimin alt1 islevini bu sekilde

tablolagtirmiglardir.

Bir sozce ya da ileti mutlaka tek bir islev igermek zorunda degildir. Tek tek
birimler olmak bir yana, bu dilsel birimler gergek bir dizge, bir “séylemsel dgeler”
dizgesi olustururlar. Bunlarin son derece onemli islevleri vardir, ¢iinkii s6zcelem
oznesinin “BEN-SIMDI-BURADA”simin olusturdugu sézcelemin sifir yerlemlerini
belirtmeye fayda saglar. Ornegin; “yarmn” “bugiin”e gore, “o” “ben”e, “ora’da
“bura”ya gore deger kazamirlar. BEN, SIMDI BURADA konusan bir dzne olarak
kendini ortaya koyarak sdylem durumunu hareket noktas: ve merkez alip uzam ve

zamani diizenler (Kiran, 2006: 186).
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Ben ve sen arasinda ileti-kanal-kod araciligiyla kurulan géndergesel boyuttaki,
yani o / onlar — kisi olmayan — iletiler bu ii¢ zamirin farkli siniflara konulmasi

gerektigini gostermektedir.

Bhat (2004: 4-5, 14), bir¢ok dilcinin dile getirdigi sahis zamirleri meselesini
tiim zamirler konusuna yayarak adlandirmaya ¢aligmistir. Ona gore bilhassa birinci ve
ikinci sahis zamirlerini bagska zamirlerden hari¢ tutmak gerekir. Bu iki zamir ‘sahis
zamirleri’ altinda bir sinif teskil etmelidir. Sahis zamirlerinin disinda kalan zamirleri
adlandirmada ve tasnifte zorlansa da onlar1 ikinci gruba dahil ederek bu gruba

‘proform’ adin1 uygun goriir.

Dilciler bu ayrimlari ¢alistiklart dillerdeki birinci ve ikinci sahis zamirleri ve
isaret bildiren tgilincii sahis zamirlerinin gosterdikleri morfo-sentaktik farklara
dayanarak ileri siirmiislerdir. Isaret gdsteren zamirler, birinci ve ikinci sahis
zamirlerine gore aldiklart hal ekleri (case), fiile ait detay (aspekt) belirtmeleri veya
tiiretilebilme yetenekleri bakimindan daha tiretken durumdadirlar (Demirci, 2014: 47).
Soyle ki birinci ve ikinci sahis zamirleri insanlar i¢in tiglincii sahis zamirleri ise canl
ve cansiz varliklar i¢in kullanilir. Bu sebepledir ki 0 zamiri sahis ve isaret zamiri

olabilecegi gibi isaret sifat1 da olabilir.
O, birakt1 beni. (sahis zamiri)
O biiyiide kalbime saplanan aciyla bagirdim. (isaret zamiri)
O elbisenin renkleri cok solmus. (isaret sifat1)

Bu ornekler de acik¢a gosteriyor ki tiglincii sahis zamiri olan ‘o’nun kullanma
alanlar1 diger sahis zamirlerine oranla daha genistir. Birinci tekil sahis zamiri olan ben,

yalnizca konusan kisinin — esya degil kisi — isminin yerine gegebildigi goriilmektedir.

3 Almtilar disinda yer alan tiim rnek ciimleler tarafima aittir.
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Disaridan bir kisi, bagka birini gostererek ben zamirini kullanma durumunda
olamaz. Dolayisiyla kelime olarak ben zamirinin gosterdigi kisi bir sahisla sinirhdir.

Bu agidan bakilinca ben zamiri sen zamirinden de kisisel olabilir (Demirci, 2014: 47).

Kisiler, sahip olduklar1 esyalarla bile bir diyaloga gecebilir ve onlara ikinci
sahis zamirle — sen — hitap edebilir, fakat o varliklar ben zamirinin yerine gegemez. Bu
sebeple ben zamiri 6znel ve kisisel, sen zamiri 6znel olamamakla beraber kisiseldir. O
ise, varliklarin yerine kullanilabilen kullanim alan1 ben ve sen’e gore daha genis olan
sahis zamiri olmasinin yaninda, niteligi olamayan sézcelem durumundan kopuk bir

Kisi, nesne ya da kavram olabilir.

2. Doniisliiliik Zamirleri

Diinyadaki dillerin birgogunda tipolojik olarak say1 ve dontsliiliik ifadelerinin
beden ve bedenin pargalartyla ilgili oldugu goriilmektedir. Mekan iliskilerinin
ayrilmast gibi sayr iliskilerinin de ayrilmasi buradan geliserek duyusal-gorsel
diinyanin biitiiniine dogru yayilmak i¢in insan bedeninden ve onun hareketli
organlarindan hareket eder. insanin kendi bedeni ilkel saymaninin temel modelini
olusturur. Saymak, is olarak distaki herhangi bir nesnede belirli farkliliklar1 adeta
sayanin bedenine tasiyarak ve sayanda goriilebilir hale getirerek onlar1 isaret etmekten
baska bir sey degildir. Buna gore her say1 kavrami, kelime kavramlar1 haline gelmeden

once saf mimiksel el kavramlari veya beden kavramlaridir (Cassirer, 2005: 235).

Ben ve kendilik ifadesi yalin etkinlik alanina, tozsel-nesnesel seyir alanina
dayanmaya ihtiya¢ duyar. En farkli dil c¢evrelerinde nesnesel isaretlerden tedarik
edilmis olan ben isaretleri karsimiza ¢ikar. Ozellikle dil, somut kendilik duygusunun
en basta nasil tamamen gercek bedenin ve onun tek tek organlarimin somut seyrine
baglanmis kaldigin1 gdstermektedir. Burada fiziksel var olusta ve ozellikle insan
bedeninde bu kesin yer belirlemeyi gosteren mekansal, zamansal ve sayisal
belirlemelerin ifadesinde karsimiza ¢ikan ayni iligki belirir. Ozellikle Altay dilleri, bu

ben isareti sisteminin ¢ok agik bicimde sekillendigi dillerdir. Bu dil ailesine “ben” ya
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99 662t

da “beni” ifadeleri yerine, mesela “varligim”, “6ziim” ya da kaba-maddesel sekilde

“bedenim” ya da “bagrim” anlamina gelen kelimeler kullanilir.

Tiirk¢ede kullanilan doniisliiliik zamirleri esas olarak viicut, beden, 6z, nefis,

boy anlamlarina gelen kelimelerdir (Gokdag, 2011: 10).

Ozgiir Ay (2013: 15-16), “Tiirkiye Tiirk¢esi Agizlarinda Kullanilan
Déniisliiliik Zamir(ler)i Uzerine” adli makalesinde déniisliiliik zamiri hakkindaki

cesitli gorisleri su sekilde siralamistir:

Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Sézliigii adli ¢aligmasinda “kendi”

maddesine yer vermemistir.

Clauson (1972: 728-729), An Atymolojical Dictionary of Pre-Thirteenth-
Century Turkish adli eserinde “kendi” maddesine yer vermis, kelimenin tarihi Tiirk
lehge ve sivelerindeki kullanis sekillerini ve drneklerini gostermistir. Ancak kelimenin

kokeni ile ilgili herhangi bir bilgi vermemistir.

Résdnen (1969: 252), Versuch Eines Etymologischen Worterbuchs Der
Tiirksprachen adli eserinde kendi kelimesinin Eski Tiirk¢ede kéntii, Uygurca ve
Karahanlicada kidndii, Osmanh Tiirk¢esinde kdndii, kindi, gdndi, Kirim Tiirkgesinde
gdndi, Kuman Tirkcesinde kendi, kensi, Balkar Tiirkgesinde kesi, Karagay
Tiirkgesinde kesi, Yakut Tirkgesinde kini, Mogolcada gendiin sekillerinde
kullanildigin1 belirtmis, kdkeni hakkinda bilgi vermemistir.

Zeynep Korkmaz (2003: 414-416) da Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri kitabinda
kendi zamirinin olusumu ile ilgili olarak su bilgileri vermektedir: “Donisliiliik
zamirleri de tipki sahis zamirleri gibi ad ¢ekim ekleri alarak ¢ekime girerler, tamlama
ve gruplar olusturabilirler. Yalniz, ¢ekim sirasinda kendi sozii ile 3. sahis iyelik eki
arasina bir zamir n’si girer... Doniisliiliikk zamirinin ticlincli sahis teklik bicimi hem
kendi hem de kendisi sekliyle kullanilmaktadir. Burada kurala uygun bi¢im kendisi
olmasi gerekir. Ancak kendi soziindeki —i son ses tunlisiiniin 3. sahis iyelik eki
sanilarak zamire +si iyelik ekinin getirilmemis olmasi, bdylece ikinci bir kendi seklini

dogurmus ve kullanim da bu sekliyle yayginlasmistir. Ayrica tiglincii sahis kendisi
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bi¢iminin, Eski Anadolu Tiirkgesindeki pekistirilmis birlesik kendii 6z+i zamirinden
kendi oz+i>kendiizi>kendisi gelismesiyle olusmasi da s6z konusudur. Burada —z->-s-

degismesi de —si iyelik ekinin etkisine baglanabilir.
Doniisliiliik zamirleri hem ismin hem zamirin yerine gegebilir:
Aksam yemekte Ali hep kendisini anlatti. (iSmin yerine)

Diin  toplantiya  katilan  herkes  kendini  dve  dve

bitiremedi.(belirsizlik zamiri yerine)
Ben kendimi biliyorum. (sahis zamiri yerine)

Hakan stirekli baskalarindan bor¢ almak yerine, o kendine bir

is bulsa ¢ok daha iyi olacak.(sahis zamiri yerine)
Taha kendine giivenmiyor ki sana giivensin! (6zel isim yerine)

Genel olarak bakildiginda dontisliiliik zamiri sahislar i¢in kullanilsa da farkl

canlilar ve nesneler i¢in de kullanilabilecegi goriilmektedir:
Armut kendi dibine diisiiyor. (armut)
Bigak kendini kesemez. (bigak)

Problem tablodan degil, sayfa diizeninin kendisinden

kaynaklaniyor. (sayfa diizeni)
Bu renk yapragin kendi rengi, sonradan boyanmad:. (yaprak)
Kedi, yavrularini kendi agziyla besledi. (kedi)

Su da dile getirilmesi gereken bir gergektir ki bazi varlik ya da nesnelere tesbih
sanatiyla insan Ozelligi kazandirilarak bu varliklar i¢in doniislilik zamiri

kullanilabilir;

Sinav sikintis1 kendini belli etmeye basladi.
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Yorgun viicutta hastaligin etkileri kendini gosteriyordu.

Ayrica doniigliilik zamiri bir zamiri pekistirme amaciyla da kullanilir.

Buradaki gorevi vurgu ve yogunluktur.
Sen bu isi kendi kendine / kendi basina yapabilirsin.

3. Karsihklihk Zamiri: Birbiri

Karsiliklilik ilkesi miitekabiliyet kelimesinin muadili olan bir duruma kars1 s6z
konusu durumun aynisinin uygulandigi anlamina gelmektedir. Reciprocal pronoun da
denilen karsiliklilik zamiri, Ingilizcedeki one another (<one ‘bir’ an ‘bir’ other
‘ikinci’) kelime grubunda oldugu gibi Tiirkcedeki kelime de kok itibariyle say1 adi
olan ‘bir’ ile ilgilidir. Bu zamir de doniisliiliik zamiri gibi daha c¢ok sahislar i¢in
kullanilmaktadir. Karsilikli iki tarafin yaptiklar: isi anlatan bu zamiri ¢cogul iyelik
ekleriyle ¢ekimlenmektedir. Karsiliklilik bildiren bu zamirin dogal olarak tekil halleri

bulunmamaktadir.
1.¢ogul sahis: birbirimiz
2.¢ogul sahis: birbiriniz
3.cogul sahis: birbiri / birbirleri (Demirci, 2014: 53).

Cayin  ve sigaramin  birbirini/birbirlerini tamamladigini,

soyliiyordu.
O yillarda, adeta, (biz) birbirimizin ikizi gibiydik.
Asya ve Ali Necip, siz, birbirinizi ne zamandir gormiiyorsunuz?

[k bakista karsiliklilik zamirinin déniisliiliik zamiriyle ayn1 oldugu sanilabilir.
Fakat, Bhat bunun dogru olmadigini savunur. Bhat (2004: 85); karsiliklilik ile
dontsliiliigiin  birbirlerine benzediklerini, ancak birbirlerinin aynist olmadiklarini

belirtir.
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John beats Mary ‘John Mary’ye vuruyor’

John beats himself ‘John kendine vuruyor.’

John and Mary beats each other ‘John ve Mary birbirine

vuruyor’

Dontgliiliik durumunda 6znenin yaptigi isten yine 6zne etkilenirken kargiliklik
durumunda yapilan isten etkilenen 6zne bagkasidir, ayni fiilin ¢ikist baska 6zneden
olmaktadir. Dolayisiyla karsiliklilik durumunda caprazlama bir yap1 goze

carpmaktadir.

We are praising one another ‘Birbirimizi 6viiyorduk.’ <sen beni

ovityordun, ben seni 6vityordum.>

You are praising one another. ‘Birbirinizi 6viiyordunuz.” <sen

onu ¢viiyordun, o seni oviiyordu.>

4. Isaret Zamiri

Isaret zamirleri, kavramlari, nesneleri isaret etme, gdsterme yoluyla karsilayan

kelimelerdir.

Bu, su, o, bunlar, sunlar, onlar olarak tanimlanan isaret zamirleri diger

zamirlere oranla kullanim siklig1 daha ytiksek olan zamirlerdir.

Tekil Cogul
bu bunlar
su sunlar
0 onlar

Bu zamirlerin disinda Tiirkcede oteki, beriki, obiirii, buradaki, oradaki,

suradaki gibi kelimelere belirsizlik veya yer bildirdikler1 kadar isaret de
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bildirmektedir. Isaret zamirleri bir ismin niine gelince gorev olarak sifat olurken

ismin kendini bildirince zamir olurlar.

Boyle, soyle, oyle, boylesine, soylesine, oylesine, boylece, soylece, oylece gibi

kelimeler zamir kokenli olup bulunduklar1 duruma gore sifat ve zarf olabilirler:

Sag salim gelir diyordum, dyle oldu. (zarf)
Baoyle bir vakitte sen neden bahsediyorsun! (sifat)

Bura, sura, ora, burasi, surasi, orasi gibi kelimeler bu, su, o kokenli kelimeler
olup isaret zamiri olarak kullanilmaktadirlar. Bu zamirler ¢cogunlukla yer adlarinin

yerine geger (Gencan, 1971: 222-223).

Isaret zamirlerini anlamsal agidan farkli kilan 6zellik ise ¢ok farkli derecelerde

mesafeler bildirmesi ve bu mesafelerin zaman ve mekan ifade etmesidir.

5. Belirsizlik Zamirleri

Belirsiz kavram ya da nesneleri gosteren zamirlerdir. Belirsizlik zamirleri

hakkinda ortaya konulan goriisler ise su sekildedir:

Zeynep Korkmaz (1992: 22), belirsizlik zamiri i¢in “Belirsiz bir kimse veya

nesneyi temsil eden zamir.” taniminda bulunur.

Muharrem Ergin (1986: 279), “Nesneleri belirsiz bir sekilde karsilayan

zamirlerdir” der.

Tahir Nejat Gencan (1979: 265), “... hangi adlarin yerlerini tuttuklar1 apagik

belli olmadigindan belgisiz adil denmistir.” tanimini yapmustir.

Haydar Ediskun (1985: 166) , “Hangi isimlerin yerini tuttuklar1 agikca belli

olmayan zamirlerdir.” ifadesinde bulunmustur.
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Tahsin Banguoglu (1974: 368), “Belirsiz zamirler basliginda; ardinda belirsiz
bir kimse veya nesne kavrami olan zamirlere belirsiz zamirler deriz. Bunlar hemen

daima belirsiz sifatlara iyelik zamiri ekleri ve ki zamir eki getirilerek yapilmiglardir.’

demektedir.

Belirsizlik zamirlerinin genellikle belirsizlik sifatlar1 {izerine iyelik ekleri
getirilerek yapildigidir. Ancak, bu genel bir ifadedir. Ciinkii kullanilista farkli birtakim
durumlar ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica her belirsizlik sifatinin iyelik ekleriyle alt1 kisiye
gore cekimlenmis sekilleri pratikte kullanilmaz. Yine, bir kisim belirsizlik zamirleri
sadece yalin halde kullanilirken bir kismi sadece ekli sekliyle kullanilmaktadir
(Ozgelik, 2001: 659). Bu nedenle ¢alismada, belirsizlik zamirleri yalin ve ekli olmak

tizere ikiye ayrilmistir.

5.1.  Yalin Belirsizlik Zamirleri:

Yalin haldeki belirsizlik zamirlerinin bir kismi1 Tiirk¢ge bir kismi da alinti
kelimelerdir. Kim, kimse (< kimsene/kimesne < kKim +i-se +ne), nesne, éteberi (Tlrkge
olanlardir.); alint1 kelimelerden kullanilan belirsizlik zamirleri ise, adam, falan/filan,

falanca/filanca, herkes, insan, sey’dir.
Benimle ¢arsiya kim gelecek?
Falanca neyin oluyor?
Senin nasil bir insan oldugunu herkes biliyor.
Pazardan biraz oteberi aldim.
Sey, Arapc¢a kokenli bir kelimedir.
Sen adamin karsisinda neden haksiziigini haykiryyorsun?

Insan inanmak istiyor.
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Ne dedigini anlayamiyorum “falanca geldi, filanca gitti” diyip

duruyorsun.

5.2. Eklerle Yapilan Belirsizlik Zamirleri

Iki tiirlii yapilir: Jyelikli belirsizlik zamirleri ve +ki’li belirsizlik zamirleri.

Belirsizlik zamiri / sifatt + iyelik eki seklinde yapilan iyelikli belirsizlik

zamirleri iyelik gruplarinin tamlayani diismiis sekilleridir.

Iyelik ekleriyle yapilan belirsizlik zamirlerinin bir kisminin biitiin kisilere gére
cekimlenir (seyim, falanmin, filani, 6teberimiz, kimseniz, filancalari), bir kismi iyelik 1.
ve 2. tekil kisi ekli sekilleriyle kullanilmazken 3. tekil ve cogul kisi yerine
kullanilabilir (bazisi/bazilar, birisi/birileri, cogu/coklari...), bir kismi da yine 1. ve 2.
tekil kisi cekimlerinde kullanilmazken sadece 3. cogul kisi yerine kullanilir

(milyonlarca, binlerce, hep, onlarca, topu, bir kisma...).

Ayrica, 1yelikli belirsizlik zamirlerinin bir kisminin sadece 3. tekil ve cogul kisi

tyelik ekli sekilleri kullanilir: sifat + iyelik

baskasi/baskalari, béoylesi/boyleleri, digeri/digerleri,

obiirii/obiirleri, soylesi/soyleleri...

Iyelikli belirsizlik zamirlerinin birkag tanesinin ise yalnizca iyelik 3. tekil kisi

ekli sekilleri kullanilir: belirsizlik sifati + iyelik
azicigi, birazi, birtakumu, biitiinii, fazlasi...

Son olarak niteleme ve belirtme sifatlarinin bir kismina da iyelik getirilerek

belirsizlik zamirleri yapilabilmektedir. Bu sifatlarin sayis1 ¢oktur (Ozcelik, 2001: 663).

mavilim, susu busu, irimiz, kisalari, kii¢tigiiniiz...
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+ki'li belirsizlik zamirleri yapilis ve kullanilis bakimindan g tiirlidiir:
1- Dogrudan dogruya isim iizerine +ki eki getirilerek yapilanlar; isim + Ki
onceki, sabahki, gecen yilki, oteki beriki, deminki...

2- Isim iizerine ilgi durumu eki getirildikten sonra +ki eki ile yapilanlar; isim

+ ilgi durumu eki + (n)In + ki

benimki,  sizinki, =~ Ahmetlerinki, suyunki, baskasininki,

cogununki, birkagininki...

3- Yalin isim veya iyelik eki almig isim {izerine bulunma durumu eki

getirildikten sonra +ki eki ile yapilanlar; isim + (iyelik) + DA + ki(Ozcelik, 2001: 664).

yukaridaki,  kalpteki,  sendeki,  altindaki,  elinizdeki,

karsisindakiler...
Bunlarin disinda su ayrintilara da deginmek gerekir:

Muharrem Ergin (2005: 279), ev mev, aga¢ magag gibi tekrarlardaki ikinci
kelimelerin belirsiz temsil vazifelerine bakarak bunlari da belirsizlik zamiri gibi

gérmek miimkiindiir demektedir.

Dilde, bilhassa yaz1 dilinde, sik¢a kullanilan vs. (ve sair, vesaire), vb. (ve
benzeri) tarzindaki kisaltmalar da aymi tiirden birgok nesnenin veya kavramin yerini

belirsiz bir sekilde tutarak zamirsel kullanima sahiptir.

6. ilgi Zamiri

Isimlerden sifat ya da zamir yapmaya yarayan +ki ekinin eklenmesiyle olusan
zamirlerdir. Tlgi zamiri aslindan sifatlarin adlasmasiyla miitesekkildir. Ayrica iyelik

eklerine getirilerek de yapilabilir.

Benim evim, Ali'nin (onun) evinden daha uzakt:.
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Benimki, Ali'ninkinden (onunkinden) uzakt:.

Miinir Erten, "Ek Halindeki Zamirler Sorunu: Ilgi Zamiri, Iyelik Zamiri" adl1
makalesinde +ki ekinin zamir olamayacagini bildirmistir. Kerim Demirci'nin ¢alismasi
151g¢1inda bu tezde de yapilan zamir tiirlerinin tasnifinde bu baghiga yer verilmesi +ki
ekini zamir olarak kabul edildigi anlamina gelmez. +ki eki sifatlardan, sahis
zamirlerine ve birgok 6zel isme eklenerek o kelimeleri zamir islevine tasimaktadir.

Adlasan sifatlar bunun en bariz gostergesidir.

Telefondaki mesajlari sildin mi?

Telefondakileri sildin mi?

Hiiseyin'in bisikleti, Ozal'in bisikletinden daha eskidir.

Hiiseyin'inki, Ozal'inkinden daha eskidir.

Bu orneklerden de anlasilacagi gibi telefondakiler, Hiiseyin'inki ve
Ozal'inkinden ibareleri ilk ciimlelerdeki sifatlarin yerine kullanilmis ve zamir 6zelligi

kazanmustir.

7. Soru Zamiri

Soru zamirleri varliklari, nesneleri ve kavramlar1 soru yoluyla belirten ve

onlarin yerini soru sézciikleriyle tutan kelimelerdir.

Muharrem Ergin, "Nesneleri soru seklinde temsil eden, onlarin soru seklindeki
karsiliklart olan, onlar1 soru halinde ifade eden, onlar1 sormak icin kullanilan

zamirlerdir." seklinde bir agiklama getirmistir (Ergin, 2005: 276).

Zeynep Korkmaz, "Yerini tuttugu varligi soru yoluyla temsil eden zamir."

demistir (Korkmaz, 1992: 22).

Haydar Ediskun, "Isimlerin yerini soru yoluyla tutan zamirlerdir." olarak

tanimlamistir (Ediskun, 1985: 164).
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Soru kelimeleri, bilinmez bir durumu bilinir hale getirmek maksadiyla
kullanilir. Soruyu soran kisi 'bilmeyen' konumundayken soruya muhatap olan kisi(ler)
'bilen' pozisyonunda kabul edilir. Gramatik agidan bakilinca esas itibariyle soru
zamirleri kim, kag, hangi ve ne kelimeleridir. Bu kelimeler, yapim eki aldiklar1 bazi
durumlarda, ¢ekim eki aldiklar1 her durumda soru zamiri olarak kullanilabilirler

(Demirci, 2014: 61).

kim; kimim, kimin, kimi, kimimiz, kiminiz, kimleri, kimi, kime, kimde, kimden,

kimler.

ne; nem/neyim, nen/neyin, nesi, nemiz/neyimiz, neniz/neyiniz, neleri, neye,

neyi, nede, neden.

kac; kaci, kacimiz, kacimiz, kaca, kacta, kactan, kacinci, kacincisi,

kacincisindan, kacta kaci, kacta kacimiz, kacta kaginiz.

hangi; hangisi, hangimiz, hanginiz, hangileri, hangisinin, hangisine,

hangisinde, hangisinden.
Ayrica, nasil, ne kadari, ne tiirliisii de soru zamirleri i¢inde sayilmalidir.

Soru zamirlerinin bir de +ki ekinin eklenmesiyle varlik gosteren sekilleri

vardir. Soru kelimelerinin ¢ogunun sonuna +ki eki getirilerek yapilirlar.

Sadettin Ozgelik (2001: 666) +ki'li soru zamirlerini yapilislar agisindan iki

gruba ayirir:

1- Soru sifat1 veya zamiri tizerine ilgi durumu eki getirildikten sonra +ki eki ile

yapilanlar: soru sifati / soru zamiri + (n)ln + ki

kiminki(ler), kimlerinki, neyinki, nelerinki, hangisininki,
hangilerininki, nereninki, nerelerinki, ka¢iminki, kaginciminki,

kacimizinki, ne kadariminki, ne tiirliisiintinki

2-Yalin veya iyelikli soru sifatt veya zamiri iizerine bulunma durumu eki

getirildikten sonra +ki eki ile yapilanlar: soru sifati / soru zamiri (+iyelik) + DA + ki
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kimdeki(ler), nedeki(ler), hangisindeki(ler), hangilerindeki, kimlerdeki,
neredeki(ler), nerelerdeki, ka¢indaki, kagincidaki, ne kadarindaki, ne

tiirliistindeki, kacimizdaki, kacinizdaki.

Aslinda tiim soru kelimeleri zamirsel 6zellik tasir. Soru kelimelerinin hepsi
bilinmeyeni ortaya ¢ikaran bir dogaya sahiptir. Zamirler de benzer 6zellige sahiptir.
Soru kelimeleri her seyin sorusu olacagi gibi zamirler de neredeyse her kavram ve
nesnenin yerine gegebilmektedir. Bu yiizden yalniz soru zamirleri degil, soru sifatlari

ve soru zarflar1 da zamirsel 6zellige sahiptir (Demirci, 2014: 62).

Soru zamirleri bilinmesi ve bulunmasi gereken bir ismi aramaya yoneliktir.
Sorulara verilecek cevaplar soru zamirlerinin yerini doldurmaktadir. Asagida

verecegimiz 6rnekler Kerim Demirci'nin Zamirler kitabindan alinmistir (2014: 62):
Sorularin kacincisini ¢ézelim? - Sorularin sekizincisini ¢ozelim.
Bize hangisi yardim edecek? - Size Ali yardim edecek.

Diin aksam size kim geldi? - Diin aksam bize dayim geldi.
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III. BOLUM: ZAMIRSELLiK VE ZAMIRLERIN GENEL
OZELLIKLERI

1. Zamirsellik

Zamirler, sadece bir ismin yerine gecen dil bilgisel bir kategori tanimiyla
kisitlanabilecek bir yapiya sahip degildir. Sinirlar1 daha genistir ve derinlerinde

sakladig1 birgok islevsel boyuta sahiptir.

Bu boyutlardan biri olan zamirsellik, sesten eke, belirli oranlarda baska

unsurlar1 gosterebilme, onlarin yerine gegmek suretiyle zamirler gibi kullanilabilme

dzelligidir (Bhat, 2004: 5-6, Akt. Demirci, 2014: 65).

Lakin zamirselligi, yani zamirlerin anlamsal boyutunu anlayabilmek i¢in metin
icerisinde semantik bag kuran unsurlardan biri de ikdme | yerine ge¢me olaymi dile

getirmek sarttir.

Demirci, kitabinda (2014: 65-66) ikame hakkinda verilen bilgileri su sekilde

derlemistir:

Halliday ve Hasan (1976: 88), ‘substitution (ikdme)’ terimini en kisa
anlamiyla, metin igerisinde bir unsurun yerine baska bir unsurun kullanilmasi olarak
tanimlar. Onlara gére [Ingilizcede] ii¢ cesit ikAme mevcuttur: isimlerin ikAmesi one,
ones, same ile yapilir, fiillerin ikdmesi do ile yapilir ve ciimlelerin ikdmesi so, not ile

yapilir.
My axe is too blunt. I must get a sharper one.

‘Benim baltam cok kér. Ben daha keskin birini almaliyim.’
(Halliday ve Hasan, 1976: 91).

Leonard Bloomfield, Language adli kitabinda ayni terimi agiklarken ‘ikame,
dilbilimsel bir bi¢imin veya dilbilgisel bir 6zelligin belirli sartlar altinda baska bir
dilbilgisel bigcimle yer degistirmesidir’ der (Bloomfield, 1984: 247).
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David Crystal, ikame’yi tarif ederken bir yapi igerisinde bir kelime kendinden
Oonce gecmis bir elementle gondermede bulunuyorsa bu ikdme kelime olarak
adlandirabilir, der ve 6rnek olarak he ‘0’ zamirini kullanir (The man came in. He was

smiling. ‘Adam igeri girdi. O giilityordu.’) (Crystal, 1998: 371).

Buradan su gercege varilmaktadir ki ikdme de zamirselligin yapilig
sekillerinden biridir. Tkdme sadece kelimeler boyutunda da degildir. Aslina bakilacak

olursa ikdme seslerden baslar, morfolojik boyutta da devam eder.

Bazen kisisel (idiolekt), ziimresel (sosyolekt) bazen bolgesel (diyalekt) dil
kullanimindan kaynaklanan farkli telaffuzlar ayni sesin farkli bigimlerini ortaya
cikmaktadir. Bir ses yerine baska sesler kullanilmaktadir. Konya = Gonya = Qonya bu
durumda k, g ve q sesleri kelime {lizerinde anlam degisikligi yapmadan

kullanilmislardir. [k], [g] ve [q] ayr1 fonemler olmay1p bir fonemin alt ses birimleridir:

[K]=[g]=[q] (Demirci, 2014: 68).

Morfolojik boyutta ikdme konusu ise, ekler boyutunda ve ¢ogunlukla zaman
ekleri ile yapilmaktadir. Gorevsel bakimdan birbirinin yerine kullanilan zaman
eklerinde ikAme islevi goriiliir. Islevsel olarak bir gorev ile isaretlenmis bazi zaman
ekleri baglam igerisinde diger bir zaman isaretleyicisi yerine de kullanilabilir yani o

eke ikame eder.
Hiiseyin, sanirim yarin Istanbul’a gidiyor. (tahmin / -yor = -ecek)

Hoca, 1980’lerde arastirmalara kuzey bdlgesinden basliyor.

(bilgilendirme / -yor = -dI)
Her giin kardesini okula gétiiriiyor. (aliskanlik / -yor = -r)

Ayrica zaman bi¢cimbirimlerin ve kiplerin birbirinin yerlerine kullanilmasi gibi
hal ekleri de birbirinin yerine kullanilabilir. Akuzatif eki yerine datif eki, datif yerine

akuzatif eki, ablatif yerine lokatif eki, genitif eki yerine ablatif eki kullanilabilir.
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Seyircilerden biri sahneye gelebilir mi?

Swuftaki 6grencilerden biri suuf defterini ogretmenler odasina

gotirstn.

Tiirk¢ede zaman eklerinin ya da hal eklerinin birbirinin yerine kullanilma yani

birbirlerini ikAme etme durumlari dilde var olma zamanlariyla ilgilidir.

Soyle ki; bir bigimbirim sekil olarak ortaya ¢ikmadan ondan 6nceki bir morfem

tarafindan, s6z yerindeyse ‘idare edilmis’ olmasi gerekir ( bk. Demirci, 2007: 10).
Korkmaz (1995: 226) ise bu durumu fiillerin rejimi diye adlandirir.*

“Tiirk¢ede baz fiiller kendilerine baglanan bazi hal eklerine izin verirken
bazilarina izin vermemektedir. Ornegin Tiirkiye Tiirkcesinde, nezle bulasir

dive cocugu opmeye korkuyorum veya beni azarlar diye yamina gitmeye

korkuyorum ciimleleri nezle bulasir diye cocugu dpmekten korkuyorum veya

beni azarlar diye yanindan gitmeye korkuyorum bigiminde de séylenebilir. Bu

kullamimlar kabul edilebilir, ¢iinkii kork- fiili hem datif ekine hem de ablatif
ekine izin vermektedir. Bu tiir kullammlarda akil edilmesi gereken sey fiilin

birincil ve ikincil tercih hakkinin olabilmesidir.”

IkAmeler, fonem ve morfolojik boyutun disinda kelime seviyesinde de
mevcuttur. de/da enklitigi vb., vs., ve saire gibi metin disina referansta bulunan ogeler
kelime boyutunda ikdme etmeye Ornektir. Kelime boyutunda ikameler climle

boyutunda da olabilir.

-Onu durakta iki saat bekledim.

+Ben de.

-Begiim bugiin sinifta yoktu.

“Zeynep Korkmaz, “Bat1 Anadolu Agizlarinda Yazi Dilinden Ayrilan Isim Cekim Ekleri ve
Fonologie-Morfologie Baglantis1”, Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar, C. 2, Ankara 1995, s. 222-231.
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+Hakan da.

-Diin duydugum haberler cok kotiivdii.

+Benim de.
Kalem, silgi, defter vb. okul gereclerini okula giderken unutmamalisin.

Omneklerde de goriildiigii gibi de/da, vb. dgeleri kendilerinden 6nce sdylenmis
ogelerin yerine kullanilmis ve metni tekrardan kurtarmistir. de/da enklitiginde
zamirlerin 6nceye referans (anaforik) 6zelligi mevcuttur. vb., vs. gibi gibi metin dis1
referans kaynaklar1 da ciimle i¢inde verilen Orneklerin disinda kalan tiim diger

ornekleri temsil etmektedir.

Derinlerde anlam boyutlar1 gizil olan zamirler, anlam boyutlariyla incelenmeye
ve kayda alinmaya mecburdurlar. Zamirler, bazi ifadelerin yiiklendigi anlamlar1 ya da
var olusunda yer alan anlamlar1 ve ¢esitli ¢cagrisimlar1 barindirabilirler. Soyle ki;
zamirler gizli kelime kaliplarinin anlamsal 6zgilliigiinii de oneren dil bilgisel

kategoridir.

Zamirleri ¢izilen smirlar icerisinden ¢ikarip daha genis bir gerceveyle

incelemeye sebep olan bakis agisi ise zamirsellik kategorisidir.

Zamirsellik; sesten eke, kelimeden ciimleye dilin neredeyse biitiin
seviyelerinde dil unsurlariin belirli oranlarda baska unsurlar1 gosterebilme, onlarin

yerine ge¢mek suretiyle zamirler gibi kullanilabilme 6zelligidir (Demirci, 2014: 65).

Osmanli doneminde “derlinda 1zmar olan sir” olarak ifade edildigi gibi
zamirler, bir anlam1 yansitan, 6ziinde anlam1 olmayan ve diger ifadelerin anlamim
yiiklenen ifadeler olarak tanimlanabilir. Bu zamirler kalib1, gizli kelimeler bigiminde
sifrelenmis bir anlam yiikii 6nermektedir. Anlam ylikiinii miimkiin kilan zamirselligi
ve zamirselligi miimkiin kilan anlam yiikii kalibin1 belirleyebilmek i¢in Oncelikle
Ogelerin paradigmatik yapilarinin anlagilmasi gerekmektedir. Bir dilde kelimelerin

birbirinin yerine gecmesine imkan verecek sistem, bdyle bir paradigma icindeki
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pargalar1 diizene sokmak vasitasiyla bir zamirin anlam yiikiinii belirler (Muhlhauser,

1990: 200 Akt. Akgatas, 2010: 3).

Zamirsellik cins isimler, sifatlar, zarflar, soru kelimeleri ve climle seviyesinde
gerceklesir. Ayrica tekrart onlemek icin de zamirlerden faydalanilir ve boylece

zamirler ¢esitli anlam yiikleri iistlenirler.

Cins isimlerin temsil ettigi varlik diinyasi sinirlar1 belirlenmis 6zel isimlere

gore ¢cok daha genistir.

Ozel isimler belirli bir varliga verilip onu temsil ederken cins isimlerin temsil
ettigi varliklarin sayisi ¢ok degisken olabilir. Birden fazla varligi tek kelimeyle temsil
edebilme 6zelligine sahip olan cins isimler zamirsel 6zellik gosteren en dnemli isim

tiirtidiir (Demirci, 2014: 76).

“O” zamiri bilindigi iizere sahis zamiri olmanin yani sira cansiz varliklar1 da
kargilama kabiliyetine sahiptir. Diger sahis zamirlerinden ¢ok daha genis bir varlik

gostergesini temsil etmektedir.

Soyle ki; “0” dedigimiz kisi herkes olabilir, kimden bahsedildigini
okuyucu/dinleyici/alici baglam igerisinden ¢ikarir ya da isaret yoluyla kendisine
gosterilir. “Ogretmen Ali” smirlar1 daha da belirlenmis “0” zamirine gére daha dolu
olan bir tanimlamadir; lakin “6gretmen Ali TEK” tam olarak sadece bir bireyi

anlatmaktadir.

Iste cins isimler de 6zel isimlere gore smirlar1 daha esnek ve genistir. Boylece
zamirsellik alanlar1 da daha kapsamlidir. Demirci (2014: 76), bu konuda, belirsizlik
zamirlerine isaret etmektedir. Belirsizlik zamiri olabilecek kelime tiirlerinin en
onemlilerinden biri cins isimlerdir. Belirsizlik zamirleri de diger zamirlere gore ifade
edis ve ettigi alan daha kapsamli ve genistir. Cins isimler de belirsizlik zamirleri gibi
daha ¢ok varliga hitap edebilir. Hatta 6yle ki zaman igerisinde zamirlerin anlam
yiikleriyle birlikte ele alinacagi zamanlarda bir¢ok cins isim belirsizlik zamiri olarak

da anilacaktir.
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Sifat ise bilindigi lizere isimleri niteleyen kelimelerdir. Sifatlar sayesinde
alici/okuyucu/dinleyici sifatlarin niteledigi varliklar1 daha iyi canlandirabilir ve o

varliklar hakkinda daha ayrintili fikir sahibi olabilirler.

Sifatlarin zamirsellik tagimasi aslinda adlasmasindan Otiirii  olmaktadir.
Adlagma, olarak tanimlanan dil olay1 bir ismi niteleyen kelimenin o ismin diigmesi
neticesinde ismi temsil etmesidir. Sifatin niteledigi isim diisiip sifat ismi temsil etmeye
basladigindan itibaren, derin yapida anlam yoOniiyle yiizey yapida gorevsel olarak,
zamirsellesme Ozelligini kazanmistir. Adlagsma olarak gecen bu olay gramer
kitaplarinda sadece bigimsel yonden ele alindigindan ve islevsel olarak

degerlendirilmediginden otiirii dile getirilmemistir.
Yesil kazagi Ali Necip’e annesi almig.(niteleme sifati)
Oteki kazagi da babaannesi 6rmiis.(isaret sifati)
Oteki de babaannesi tarafindan oriilmiis.(isaret zamiri)

Ortiik anlatma bakimindan ilk ciimle hem kazaktan bahsedildigini hem de
kazagin yesil oldugunu bildirir; ikinci ciimle kazaktan bahsedildigini bildirir ama
kazagin Ozelligini vermez, yani ilk climleye gore anlam daha Ortiiktiir ve sifatin
niteledigi isim daha belirsizdir. Son climle de ise sifatin niteledigi isim tamamen
diismiis oteki sifati kazagin yerine de kullanilmis ve zamirsellesmistir. Soyle de
diyebiliriz ki; sifatlarin zamirlestiginin de gostergesidir. {lk ciimleden son ciimleye

dogru bilgi verme aralig1 azalmistir yalniz zamirsellesme orani da o derece artmistir.

Insan1 diisiinmeye sevk eden soru ciimleleri, bilmedigimiz veya kismen
bildigimiz bir konu hakkinda bilgi edinmemizi saglar. Yoneltilen soruda talep, alinan
cevapta ise paylasim s6z konusudur. Boylelikle interaktif bir dongii ile bir diyalog
meydana gelmektedir (Savran, 2002: 232).

Soru kelimeleri kisinin merak ettigi konuya yonelik olmaktadir. Demirci
(2014: 81) bu durumu soyle ifade eder: “... merak edilen icerik soru kelimesinin
altinda bir zamir gibi gizlidir. ... sifat olsun, zarf olsun her tiirlii soru kelimesi dil

bilgisel olarak adina zamir denilmese de zamirseldir.”
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Sorular bazen sifati, bazen, zarfi bazen eylemi bazen zamirleri agi1a ¢ikartacak
cevaplara yoneliktir. Bu sorularin cevaplari da belirli kaliplar i¢erisinde verilmeyebilir.
Ayrica tekrara diismemek icin de bazen soruda yer alan sifat, zarf, isim, eylem cevapta

zamir olarak yer alabilir.
Ne zaman geldi? (soru zarfi) — Aksam saatlerinde.

Havanin kararmasindan itibaren saat 9-10’a kadar olan zaman zarfi yerine
kullanilan aksam saatleri cevapta zaman zarfi olarak yer almaliyken kaliplar dahilinde

bir cevapla yer almamis, zamirlesmistir.

Eve kim geldi? — Eve, Ayse / Ahmet / oglun / halanin kizi / karst komsu
geldi.

Bu 6rnekte de goriildiigii izere paradigmatik olarak kim soru zamirinin yerine
gelen isimler soru kelimesinin agiklamasi niteligindedir ve soru kelimesi yerine
kullanilmistir. Bu da su gercegi ortaya ¢ikarmaktadir ki; soru kelimeleri bir zamirin

gordiigii islevi gormektedir ve ayirt edici 6zelligi zamirselliktir.

Ciimle boyutunda zamirlesme ise genelde atasozleri, deyimlerde gerceklesse

de bazen climle yerine de bir zamir yer alir ve climle zamirlesme boyutuna geger.

Eski kocanmin hi¢hir engel tamimadan akan sel sulari gibi ¢aglayan

hikdyelerinden sunlari 6grenmisti:

Cok sey bildigimizi santyor, ama hicbir sey bilmiyorduk.” (OP / KK, s.
129).

“Bana bunu cok saylediler albayim: Kendini begenmis sen de, neyinle

ogiiniivorsun?” (OA / TO, s. 103).

“Iki yanina asilmis paltolarin arasinda kendi viiziimii o kadar memnun

ve bicare, o kadar zelil ve her tarafa siiriiklenebiliv, her seye

mukavemetsiz ve her seyden istifa etmis gordiim ki, bir an billurun beni
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kusacagini, kendi suratimi ayaklarimin ucuna firlatacagini sandim.

Fakat haywr. Hig¢ de boyle olmadi.” (AHT / SAE, s. 145).

Verilen bu orneklerde de goriildiigli iizere, ciimle ya da birka¢ ciimlenin
birlesimiyle olusmus ifade topluluklarinin boyle, sunlari, bunu gibi isaret zamirleri
yerlerini tutmus ve bu zamirler, climlelerin anlam yiiklerini {istlenmislerdir.
Dolayistyla bu zamirler aslinda kendilerinden daha 6nce s6ylenmis ya da daha sonra
sOylenecek bilgilere gondermede bulunarak onlar1 temsil etmisler ve zamirlesme

ornegi sergilemislerdir.

Ciimle boyutunda zamirsellik temsil etme ile alakalidir. Aslinda ciimlelerde
gecen her kelimenin temsil kabiliyeti yoktur. Bir ciimle ima yoluyla anlam iletme
amaci giitmedigi miiddetce o climlede yer alan her kelime bagka anlamlari temsil
etmezler. Oysa bir ataséziinde kullanilan her kelime, derin yapida, baska bir anlami

kodlayabilir, yani baska kelimeleri temsil edebilirler.

Acele ise seytan karisir atasdzinil paradigmatik olarak incelersek; bu

atasoziinde yer alan kelimelerin anlam olarak bagka kelimeleri temsil ettigini goriiriiz.

Acele ise eytan karisir
Hiz yapmak 6liime neden olur
Diisiinmeden adim atmak yanligliklarla sonuglanir
Diisiiniip tasinmadan isinden atildin
hareket ettigin i¢in
Sabredip beni Ali’den ayrilmaz, boylece yalniz da
dinleseydin kalmazdmn.
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Bu atasozii i¢inde yer alan her kelime bagka kelimeleri ima etmistir. Yani sunu
belirtmeliyiz ki atasdzleri ve bircok deyim birer ‘pro-form’® olarak zamirsel dzellik

gosteren yapilardir.

Bu ¢alismanin amaci iste burada agike¢a ortaya ¢ikmaktadir; varligiyla herhangi
bir sey, ima eden, temsil eden ya da ikdme eden gostergeler, baglam icerisinde, zamir
islevi yiiklenebilecek bir tabiata sahiptir. Bu da zamirleri anlam bilimsel yonden ele

alip islevsel olarak tekrar degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Zamirlerin genel 6zelliklerini agiklamadan Once yine zamirleri ilgilendiren

eksilti ve zamir n’si konularina deginilecektir.

2. Eksilti / Eksik Tekrar

Eksilti, climle ya da ciimle iistli birimlerde olmas1 gereken 6genin tekrardan
kaginmak ya da dilde en az ¢aba kurali geregi ¢ikarilan ya da kullanilmayan dil

birimleridir.

Ciimlelerin yahut metinlerin dil bilgisel ¢6ziimlemesinde bazi unsurlarin dilsel
ekonomi, vurgu veya islup kaygilariyla bulunmasi gereken yerde olmadiklari, yani
atilmis olduklar1 goriiliir. Geleneksel dil bilgisinin ‘anlasilir olan’ diye adlandirdigi bu
‘yokluk’ dil bilimsel analizlerle izlenip ortaya ¢ikarilabilecek bir mahiyettedir

(Demirci, 2014: 86).

Bir metin olustururken ya da climleler arasinda, yani en genel anlamiyla
iletisim aninda konusucu/anlatan/verici/kodlayan esyalari, nesneleri, kavramlari,
varliklart birden fazla bir sekilde kullanmak zorunda kalabilir, fakat bu ogeleri
dinleyici/okuyucu/alici/kod ¢6zen i¢in her seferinde agik bir sekilde ifade etmez.

Bazilarin1 daha ortiik, bazilarin1 daha sezgisel bir sekilde ifade edebilir.

Edebi ve dil bilgisel anlamda metaforlar, gergek bir olay1 anlatmadan dnce anlatilan hikdyeler ve bir
durumu daha kolay kavratabilmek i¢in anlatilan temsiller semiyotik bir yaklasimla gosteren-gosterilen
dengesi kuran birer ‘pro-form’ degeri tasimaktadirlar (Demirci, 2014: 85). On anlatim olarak ifade
edebilecegimiz pro-form’u esas anlatim ger¢eklesmeden neyin yerine neyin gelecegini
okuyucuya/dinleyiciye; yani alictya daha iyi kodlamaktadir, seklinde tanimlayabiliriz.
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Yalniz sdyle de bir durum vardir ki; dile katilan her gostergenin bir islevi
olmasimin yaninda alictya da bir bilgi vermelidir. Bu bilgiden yola ¢ikildiginda dilin
hassasiyetlerini de baglam igerisinde gézetmek zorunda olundugunu fark edip dili
sikiciliktan ve tekrarlardan kurtarmak sarttir. Anlatima katkis1 olmayan, gostergelerin
dilde kullanilmasinin bir anlami1 da yoktur. Sunu da s6ylemek lazim gelir ki; iletisimsel
bir ifade Ozelligi her zaman bilgi vermeyebilir. Yani tekrar, baglam igerisinde
verilmeyebilir; ama daha 6nceden sagladigi bilgi verisi zaten ciimlede izini tasir ve
anlasilirlik bu sayede saglanir. Ozetle, Ustiinova (2003: 180)’nin da dedigi gibi ... dil

tekrar1 sevmez, ancak tekrardan da vazgegemez.”

Glinay ise (2001: 60); “Bir metnin anlami, anlatidaki bazi durumlarin,
nesnelerin ya da kisilerin degisimi, doniisiimii ya da noktasal degiskenlikler iceren

olaylarin anlat1 boyunca yinelenmesiyle olusur.” demektedir.

Bazen tek bir sdzciikle bir ciimleyi tekrarlamis oluruz. Bazen de tekrari gizleme
cabast icerisinde oluruz. Tekrarlarda cikardigimiz ya da kullanmadigimiz ogeler
aslinda derin yapida varliklari siirdiiriirken yiizey yapida yer almazlar. Islevsel dil
bilgisinde bu ogeler, isaretsiz morfem (@) terimiyle gosterilebilir. Isaretsiz
morfemlerde esas olan diislince, ciimledeki 6gelerin/elementlerin her zaman telaffuz

edilmesinin gerekmedigi anlayisidir.

Yiizey yapidaki fonetik ve sentaktik bosluk, semantik derin yapida bir dolulugu
(fiil grubu) gostermektedir. Bunu higligin varligi gdstermesi olarak formiile edebiliriz

(Demirci, 2014: 89).
Soru: Elif, bu aksam nerede?
Cevap: Kendi evinde.

Ornek ciimlede de goriildiigii {izere sorunun karsiiginda verilen cevapta her
Oge ylizey yapida gosterilmemistir. Derin yapiyla yiizey yapinin bire bir ortligmesi

gerekseydi sOyle bir cevap ciimlesi olacakti:
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Soru: Elif, bu aksam nerede?

Cevap: Kendi evinde.

Beklenen: Elif, bu aksam kendi evinde.
[@] [9]  kendi evinde.

Derin yapida verilen ‘kendi evinde’ cevabinda 6zne ve zaman tamlayicisi
eksiltilidir. Daha odaksil bir cevapla soru ciimlesinde yiizeyde yer alan 6geler cevap
climlesinde ylizeyde yer almamistir. Hatta, 6zne olan Elif 6gesi doniisliiliikk zamiriyle
pekistirilmistir. Dolayisiyla ‘0’ zamirinin hem erkegi hem kadin1 hem de diger
varliklarin isaretleyicisi olabildigi gibi eksiltinin oldugu baglamlarda da bir boslugun

bir kelime veya kelime grubunu temsil edebilmesi zamirsel bir 6zelliktir.

Ben, sen, o, biz, siz, onlar, bu, su, bunlar, sunlar, boyle, soyle, oyle, hepsi, kim,
bazilari, kimi, kimileri vb. zamirler tekrar1 6nlemekle birlikte eksiltili yapilarin yerini
de doldurabilirler ve boylece zamirler anlam yiiklenmis olurlar. Yani, bu gibi zamirlere

yerlerini temsil ettiren dgeler ise, islevsel yapilarini zamirlere devretmis olurlar.

Sunu da belirtmekte fayda vardir ki, eksiltili ifadelerin kullanilmasinin bir
sebebi de kisisel iletisimin seviyesinden kaynaklamir. iki kisinin arasinda olusan
iletisim modelinde kullanilan dilin nitelikleri, kisiler arasindaki ortak bilgi birikimleri
ya da ortak sahip olunan bilgilerin paylasimi eksiltili ifadeler igerebilir; ¢iinkii bireyler
ayni bilgi seviyesine sahiptir ve bahsedilen kodun ¢oziimii alicida ve vericide de

mevcut olabileceginden eksiltili ifadeye yer verilebilir.

3. Zamir n’si

Tiirkolojide zamir n’si konusu tartigmali bir konudur. Ilk tartisma konusu
“yardimc1 ses midir, degil midir?” Kaynastirma sesleri ya da yardimci sesler olarak
adlandirilan seslerin ana amaci eklerle koklerin birlesme zorluklarinda devreye girerek
sdyleyisi ve kullanisi kolaylastirmasidir. Ornegin; kap: kelimesine {inliiyle baslayan

bir ek geldiginde araya yardimei ses girer ve ekler arasindaki yigilmayi onler: kapi-y-
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1, kapi-y-a.../n/ sesini yardimci ses olarak degerlendirenler oldugu gibi bu fikre
tamamen karsi ¢ikanlar da olmustur. Karsi ¢ikanlarin en biiyiik savi ise, /n/ sesi ek
yigilmasinin olmadigi durumlarda da kullanilmistir. Bu yonde en ¢ok kabul goren

goris Ercilasun’a ait olup (2000: 221), sdyle demektedir:

“... ivelik ekleri ve aitlik eki ile hal ekleri arasina giren /n/ ‘yi yardimci ses
olarak degerlendirmek imkansizdir. Her seyden once ortada fonetik bir zaruret (iinlii

catismasi) yoktur. Soz gelisi basida, basidan, dgretmenice, evdekide drneklerinin

Tiirkgenin ses ozelliklerine aykirt hi¢cbir yani yoktur, +1 ve +i’den sonra +da, +dan,

+ce ve +de ekleri rahatlikla gelebilir. O halde basinda, basindan, ogretmenince,

evdekinde drneklerindeki /n/'yi bazi gramercilerin adlandirdigi gibi zamir /n/’si

olarak adlandirmak en dogrusudur.”

Eker de (2009: 243) /n/ sesi i¢in kaynastirma sesi (/y/) gibi ‘gerekli’ olmadigini,

dolayistyla /n/ sesinin kaynastirma sesi olmadigini sdyler.

Zamir n’si konusunda diger bir tartigma ise; tglinci tekil sahis iyelik eki,
belirtme eki ve zamir n’si ayn1 kokene mi sahiptir ya da diger bir ifadeyle bu {i¢ ek

ayni ek midir?

Tiirkgede tiglincii sahis 1yelik eki birinci ve ikinci sahis iyelik ekinden daha
farkli bir yapidadir, yani sekil ve islev bakimindan iyelik ekleri arasinda 6zel bir yere
sahiptir. Birinci ve ikinci sahis iyelik ekleri sadece sahip olunan isme eklenerek ait
oldugu sahs1 gosterirken, ti¢lincii sahis iyelik eki biitiin varliklar i¢in kullanilmaktadir.
Ayrica akli olan varliklarda genel olarak birinci ve ikinci sahislarda oldugu gibi
sahiplik bildiren ek, diger varliklarda parga-biitiin iliskisi (aga¢ dal1) ve belirtme (giires
takimi) gibi gorevler istlenir. Diger sahislarin iyelik eklerine gore oldukca genis bir
kullanim alanina sahiptir (Basdas, 2014: 148). Cekimsiz isim tabanlar lizerinde genel
olarak +I (ev+i) ve +sl (kapi+si1) bigimiyle kullanilan tg¢iincii sahis iyelik eki, hal
ekleriyle ¢ekimlendiginde iki ek arasinda /n/ iinsiizii ortaya ¢ikmaktadir. Isaret
zamirleri lizerinde de benzer kullanimlarda ortaya ¢ikan /n/ sesi, tarihi Cagatay
Tiirkcesi ile Modern Ozbek, Uygur lehgeleri disindaki hemen biitiin Tiirk lehce ve
agizlarinda standarttir. Ugiincii sahis iyelik ekiyle hal ekleri arasinda, cokluk (+IAr)
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ve hal eki almis zamirlerinde ortaya ¢ikan bu ses biriminin zamir n’si oldugu genel

kabul gérmiistiir (Ergin 1985: 146, Korkmaz, 2003: 260).

S6z konusu /n/ sesinin kokeni, islevi, liclincii tekil sahis iyelik eki ve belirtme

ekiyle olan ilgisi hakkinda énemli ¢alismalar ortaya konulmustur.

Tekin’ e gore; /n/ sesi tglincii teklik sahis iyelik ekinin +(s)I(n) aslinda var
olup zamanla diisen bir yapr tas1 olarak kabul edip temellerini Ana Altaycaya

dayandirmstir.

“Ana Tiirkcede isimleri bagimsiz olarak izleyerek iyelik ifade eden 3. kisi
zamiri *in, yalin halde, Mogolca ve Man¢u-Tunguzcada oldugu gibi, sonundaki /n/
fonemini yitirmis ve eklesmis olmalidir. Yalin halde, baska bir deyisle s6z sonu
durumunda, yiten bu /n/ fonemi ¢ekimde yeniden belirir. Aslinda bu olay soz iginde /n/

belirmesi degil, *in zamirindeki /n/ foneminin sonses durumunda yitmesidir.” (Tekin,

2003: 135).

Gemalmaz(1996: 167) da bu konuda su agiklamalar1 yapmaktadir:

I

. ‘zamirsel (=pronominal) n’ adi verilen bir sesin, bu ekle hal eki arasinda
ver aldigi goriilmektedir. Bu ‘n’ sesinin; Tiirkcenin genelinde, bilinen tarihi boyunca
herhangi bir ses biitiinliigii ile isaretlenmemis oldugu icin bugiin /0/ ile
gosterebilecegimiz teklik ve/vy cokluk 3. sahsi ekleserek temsil etmis olan, tarihin
karanlik devirlerinde isaretli oldugunu diisiindiirebilecek bir iyelik sifatinin
(stk+ilg/the), yani ‘...+()A ait olan’ anlamindaki bir sifat fiilin kalintisi olmasi

’

muhtemeldir.’

Burada Gemalmaz, iiglincii tekil/cogul sahsi s+k+ilg/+he formiiliiyle su
sekilde gosterir: 3. Tekil sahis — G+n+nli > O+0+nli (iyelik sifaty) > +0 / +n+
(iyelik eki).

6 Ayrmtili bilgi igin bk. Tekin, 1983: 10-17, Giilsevin, 1990: 187-190, Basdas, 2014: 147-161, Ozdemir,
2014: 137-145.
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Aslinda savundugu ve gostermek istedigi sey, tipki Talat Tekin gibi, zamir

n’sinin iyelik kokenli oldugudur.

Zamirlerle 1iyelik ekleri arasinda organik bir bag oldugu asikardir.
Karsilastirmali Altayistik calismalar1 da ve bu konuda goriis bildirenler de’ iigiincii
sahis iyelik eki ve hal eki arasinda beliren /n/ sesinin iyelik ekinin son sesi oldugu
goriigiinii gliclendirmistir. Zamir kokenli tiglincti tekil sahsin arkaik sekli *in/an’in bir

kalintis1 oldugu diisiintildiigiinden zamir n’si olarak adlandirilmistir.

4. Zamirlerin Genel Ozellikleri

Zamirler her seyden 6nce dilin unsurlarindan biridir. Ismin yerine gecme
ozelligi tasidigr i¢in isimlere ait bircok 6zelligi de bilinyesinde tasimakla beraber

isimlerin disinda da kendine ait farkli 6zellikleri vardir.

Ergin (1985: 217) kelime ¢esitlerini temelde {i¢ ana gruba ayirir ve “temsil veya
isaret suretiyle nesneleri karsilayan isimler” seklindeki degerlendirmesiyle zamirleri,
isimler grubunda gosterir. Fakat zamirlerle isim cinsinden diger kelimeler arasinda da

bliytik farklar oldugunu dile getirmistir.

Zamirlerin dilbilgisel 6zelliklerinin yaninda toplumsal, psikolojik, politik hatta
kriminal boyutlar1 da mevcuttur. Kullanildiklar1 yere goére farkli anlamlar kazanarak
muhatap tizerinde farkl etkiler yapabilir. Hitap eden ile muhatabin arasindaki duruma
bagli olarak zamirlerin kullanilmasi yahut kullanilmamasi saygi, saygisizlik, alay,
kiiciimseme, kibir ve benzeri tliirden duygularin gostergesi olabilirler (Demirci, 2014:

91).

Zamirler, isim cinsi arasinda en degisik kelimelerdir. Bunlar isimlerden,
sifatlardan, zarflardan ¢ok farkli hususiyetler tasir. Bu farklar su alt1 nokta etrafinda

toplanabilir: 1. mana, 2. genislik, 3. kelime yapma, 4. iyelik, 5. ¢cekim, 6. edatlara

" Ayrmtili bilgi icin: Dmitriev 1948: 65; Nasilov 1960: 85-88; Kondratev 1970: 12; Scerbak 1977: 78.
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baglanma. Ergin kendi tasnifini 6zetle su sekilde agiklamaktadir (Ergin, 1985: 217 akt.
Demirci, 2014: 91):

1. Mana bakimindan zamirlerin tek baslarina anlamsiz olmalari.

Zamirler, kalem, defter, su, toprak gibi bir nesnenin adi degildirler.

Zamirler aktor kelimelerdir. Nasil ki piyeste rol alan aktorler hakiki
sahis olmayp onu temsil ederlerse zamirler de nesnelerin hakiki
isimleri degil, onlari temsil eden kelimelerdir.

2. Zamirler her sahsin ve varligin yerine gecebildikleri i¢in anlamsiz
olsalar da kullanilis alanlar: ¢ok genistir. Mesela, anlamli olsa da
kitap kelimesi yalniz nesneyi karsiladigi halde, 0 veya bu zamirleri
binlerce nesneyi karsilarlar.

3. Zamirler, diger isimler gibi kelime yapimina ¢ok elverisli degildir.
Yalniz birka¢ zamir yapim eki alabilmektedir.

4. Isimlerden farkli olarak, birkagi disinda zamirler iyelik eki
alamazlar.

5. Isimlerle en biiyiik farklarindan biri ¢ekim swasinda kék
degisikligine ugramalaridir.

6. Zamirler, isimlerden farkli olarak edatlara baglanirken ek
almaktadirlar. Mesela, tas gibi deriz fakat ben gibi demeyiz, bunun
yerine benim gibi deriz. Ayni sekilde su icin deriz, sen icin demeyiz.
Buna mukabil senin icin deriz.

Kelimenin sozciik seklinden metin bigimine gegisi kelime bicimleri terimi
altinda toplanabilir. Burada devreye giren birimler ve bi¢imler, bagimli dilbilgisi bigim
birimleri olan bi¢imlikler ile bunlarin isleyisleri sonucu kazanilan metin kelimeleridir.
Siiflara gore isaretlenen kategoriler farkli oldugu icin bu kategorileri isaretleyen
bicimlikler de farklidir. Yiiksel (2006: 67), Tiirkcede isim ve fiil siniflarini isaretleyen
iki farkli bigimlik sisteminden s6z eder. Yine isim sinifi i¢inde yer alan hatta isimlerin
yerini tutabilen zamirlere isimler ile ayn1 diizlemde yer verir ve su sekilde siniflandirir:

Birinci kademede kendi 6zelliklerini koruyan isim ve zamire, ikinci kademede metin



60

diizleminde sekilli aktarma yolu ile ifade de edilebilen sifat, zarf, taki, baglag, iinlemi

tasniflendirir (Yiksel, 2006: 74).

Zamirler, sayica en az dil unsuru olmakla beraber islev alani en genis kelime
tiurtidiir ve ¢ogu durumda yalin durumdadirlar. Benlik, bencil, bencileyin... gibi
istisnalar disinda yapim ekleriyle genisletilmezler. Kim-i-si, bazi-si, su-su, bu-su...
gibi drnekler ise kaliplasmistir. Yani zamirler genel itibariyle isimler i¢in tipik olan
iyelik eklerini almazlar. Cekim ekleri aldiklarinda ise kokte degisiklik olabilir: ben- a

> bana, sen-a > sana (zamir + yonelme hdl eki).

Zamirler sontakilarla ancak ekler aracilifiyla birlesebilirler: onun icin, senin

kadar, bunun gibi...

Yukarida bildirilen 6zellikler, derine inmeden sadece deginmektir. Eger bu
aciklamalar biraz agilacak olursa zamirlerin diinyasinin daha ayrintili gozler 6niine

serilmesi saglanacaktir.

Ik olarak zamirler kolaylastirma wunsurlandir. Zamirler dilde estetigi
saglayan, tekrar1 onleyen unsurlarin basinda gelir. Bu 6zelligi sayesinde dilde en az

caba kanununu saglamis olur.

Esra, gel bu kez sen bu isi hi¢ duymamis ol. Boylece annenler,

dedenler, komsularin ve okuldaki arkadaslarinda haberdar olmamis

olacak ve onlar: da bu davranisinla korumus olacaksin.

Ornek verilen bu ciimlede seslenme tiimleci olan Esra ile ciimlenin 6znesi olan
sen zamiri ve annenler, dedenler, komsularin ve okuldaki arkadaglarin ile onlar zamiri
ayni dil ger¢egine gonderme yapan dil birimleridir. Bu durumda bu dil birimleri
arasinda tekrara dayal bir iliski vardir. Burada kullanilan zamirler tekrar1 6nlemis ve
kolaylagtirma unsuru olarak dili estetik kaygilardan uzaklastirmistir. Eger dilde
zamirler olmasaydi bir metin icerisinde gecen her tiirlii adin anlatim boyunca siirekli
tekrarlanmasi s6z konusu olurdu. Oysa zamirler sayesinde dilde ekonomiye gidilerek

kolaylik saglanmistir.
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Zamirler isimlerin tipik yapim eklerini isimler kadar genis bir sekilde
alamasalar da yapim eklerini alma yeteneklerine sinirh da olsa sahiptirler. Tiirkgede
zamirlerden tiiretilmis en bilinen 6rnekler su sekildedir: benlik, bencil, bencileyin,
sencileyin, bence, sence, kendimce, bunca, sunca, onca, bendeki, sendeki, ondaki,
bizdeki, sizdeki, onlardaki, kendindeki, sensiz, sensizlik, kimlik, kimse, kimliksiz,

kimliksizlik, neden, nedenli, nedensiz, kimisi, bazisi, susu, busu vb. kelimelerdir

(Atabay, Kutluk ve Ozel 1983: 118-120).

Kocasavas (2004: 35-39 Akt. Demirci, 2014: 98), sahis zamirlerinin aldigi

yapim eklerini su sekilde siralar:
+cak / +cek [gibi anlami verir]
+cagiz / +cegiz (~ +cagaz / +cegez) [kiigiiltme anlaminda]
+cilayin / +cileyin [benzerlik, gibi anlami verir]
+¢al / +¢el [bencil kelimesindeki merkezlilik anlaminda]
+¢alak / +c¢elek [kadar, miktar anlaminda]
+ar / +er [sahiplenme anlaminda]
+la / +le (isimden isim) [sahiplik anlaminda]

+la- / +le- (+la-n- / +le-n-, +la-t- / +le-t- — isimden fiil)

[haline, durumuna getirmek anlami katar]

+lak / +lek [sahip olma anlami katar]

+lik | +lik [sahip olma anlami katar]

+sa- / +se- (isimden fiil) [arzulama, istek duyma anlami katar]

+s1z / +siz [yokluk, olumsuzluk anlami katar]
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Zamirlerin yapim ekleriyle ¢ekimlenmeleri kisitli iken ¢ekim ekleri ile
cekimlenmeleri daha sik karsilagilan bir dil bilgisel gergektir. Bu 6zellik ben ve sen
zamirlerinin yonelme hal eki alinca bene yerine bana, sene yerine sana haline gelmesi
ozelligidir. Bu iki 6rnekte koklerin eke gore ses degisikligine ugradig goriiliir. Clinkii
yonelme halinin -a bigimbirimi, -€ bi¢imbirimine baskin gelerek kokteki 6n ses olan
/el fonemini /a/ fonemine g¢evirmistir (Demirci, 2014: 100). Tekil olarak
kullanimlarinda ben ve sen sahis zamirlerinin tarih igerisinde ban ve san seklinin
varlig1 goriilmemektedir. W. Kotwicz’in diisiincesine gore; birinci, ikinci ve {i¢lincii

cogul sahis zamirleri *ba(n), *sa(n), a(n)seklindedir (Kocasavas, 2004: 53).

Zamirler, vurgu bildirebilir. Tirk¢enin morfolojik yapisinin sagladigi
imkandan dolay1 zamirlerin herhangi bir climlede kullanilmasi semantik bir vurguyu

igerebilir.
Diistiim.
Ben diistiim.
Ben kendi kendime diistiim.

Bu ii¢ 6rnege baktigimizda aslinda ilk climle her seyi agiga kavusturmustur.
Tiirkce eylem merkezli bir dil oldugu i¢in fiile eklenen zaman ve sahis eki gercegi agik
etmektedir. Lakin metin icerisinde anlatict / konusucu bazi unsurlar1 vurgulamak ve
bir kez daha agiga kavusturmak ister. Bunun neticesinde de ikinci ve tgiincii 6rnek
hasil olur. Clinkii eylem agisindan yukaridaki climlelerin tiimiinde “diigme” ifade eder.
Cimlelerin tiimiinde eylem birinci tekil sahis tarafindan goriilen ge¢mis zaman
diliminde gerceklestirilmistir. Ancak lic 6rnege bakildiginda ilk climleden {igiincii

climleye dogru vurgu artmistir.

Zamirlerin ézneyi gizleme tonlar:t da birbirinden farklilik gosterir. Yarin
toplantiya gitmeyecegim, ciimlesinde birinci tekil sahis eki —m isi yapan ben zamirini
isaret etmektedir, lakin bu tip 6rneklerde 6zne tizerindeki vurguyu arttirmak igin ben
zamiri yine de kullanilabilir. Bu 6rnekte oldugu gibi kullanilmasa da isi yapan bellidir.

Yarin toplantiya katilmayacaklar, ciimlesinde ise gizlenen 6zne onlar zamiri, ben
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zamirinden daha belirsizdir. Onlar diye hitap edilen 6zne, bir grup insan da olabilir,
saygl ifadesi amaciyla kullanilan tek bir birey de olabilir. Dolayisiyla zamirlerin
Ozneyi gizleme tonlar1 birbirinden farklidir. Diger zamirlere nazaran ben ve sen

zamirinin bilinirligi en ¢ok olan zamirlerdir.

Bilimsel yazilarda, kriminal durumlarda vb. diizlemlerde insani ve yasal
gerekcelerle failleri teshir etmemek gercekligi daha giivenilir saglamak ve eylemi 6n
planda tutmak amaciyla, eylemi yapanm adi yerine zamir kullanilabilir. Ugiincii
tekil/cogul sahis zamirleri ise diger zamirlere gore daha gizlidir. Ayrica edilgen

yapilarda ise 6zne tamamen gizlidir, isi yapan hi¢bir sekilde belli degildir.
Gegen gece evin ontinde arabanin farini kirdilar. — gizli 6zne

Onlar gegcen gece arabanmin farim kirdilar.— zamir yazilsa da

Ozne hala gizli.
Gegen gece arabanin fari kirilmis. — fail tamamen gizlenmistir.

Bu ornekler de bile o/onlar zamirinin gizlilik tonu bile farklidir. Birinci ve
ikinci ciimlede 6zne konumundaki onlar zamiri aragtirmalar sonucunda ya da metnin
ilerleyen kisimlarinda ifade edilebilir ve 6zne ag1ga ¢ikabilir, ama ii¢ilincii 6rnekte 6zne
hakkinda hicbir sekilde fikir yiiriitiilemez. Edilgen yapidan kaynaklanan bu gizlilik

Ozneyi degil, eylemin 6nemini vurgulamak amaciyla yapilmustir.

Zamirler, anlamsal boyutta mesafe, saygi-kibarlik-kabalik belirtebilir. Insan
ve madde, zaman ile mekan boyutunda hareket ettiginden insandan dogan dil de
zamana ve mekana bagli olmak zorundadir. Ben zamirinin kullanildigi andan itibaren
en az ikili bir yapidan bahsetmek gerekir. Ben’in fiziki olarak bahsedildigi yerde,
karsisinda sen zamiri dogal olarak ortaya ¢ikar. Ben zamiri merkezde olunca sen zamiri
ona gore mekansal bakimdan uzak bir mesafede bulunur (Demirci, 2014: 109). Hitap
eden ve hitap edilen konumunda yer alan bu zamirler arasinda uzaklig1 ne kadar olursa
olsun bir mesafe ortaya ¢ikmaktadir. Ugiincii sahis zamiri de birinci ve ikinci sahis

zamirlerinin yerine gore kendine bir yer belirlemek zorundadir. Dolayisiyla ister tekil
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olsun ister cogul, her bir sahs1 gosteren zamir karsisindaki diger zamir arasinda bir

mesafe bulunmaktadir.

Toplumsal, zamansal ve mekansal farkliliklar bireyin kendini merkeze
koydugu noktadan sekillendirir. Chilton (2004), kisilerin baska varliklar1 kendi
diinyalarinda bir yere koymalar1 ve anlamlandirabilmeleri i¢in 6nce kendi konumlarini
belirledigini deiktik® merkezin ‘kendi’, yani ‘ben’ veya ‘biz’ oldugunu sdyler.
Dolayisiyla ben veya biz kendini burada gosterirken, ikinci veya lgiincii sahis
zamirleri kendilerini birinci sahis zamirlerinden uzak ‘mesafede’ bulurlar (Demirci,

2014: 111).

Mesafe disinda zamirler saygi, tevazu, kabalik ve kibarlik da bildirirler. Saygi,
nezaket, tevazu gibi kavramlarin dilde farkli yansimalar1 Goktiirk, Uygur, Karahanl

ve Harezm dénemlerinde tam olarak oturmadigi goriiliir (Tolkun, 2015: 155).

Tiirkgede saygi, nezaket, tevazu, kabalik-kibarlik ifadeleri i¢in bilindigi gibi
0zel sekiller yoktur. Bunun yerine dildeki farkli yapilarin bu amagla kullanimi s6z
konusudur. Psikososyal bir durum neticesinde bir birey yeni tanistigi kisiyle, karsi
cinsten bir insanla, yas¢ca ve bilgice kendinden {istiin olan bir sahisla ya da {ist
makamda bulunan bir zat ile konusurken kendini teklestirirken (ben) karsisindakini

cogullastirr (siz).

Zamirlerin kullanim sekilleri toplumsal katmanlarin, itibarin, sayginin, algak
goniilliiliiglin  ve geleneklere baglihigin gostergesi olabilir. Zamirlerde saygiy:
gostermenin belki de en yaygin ve en asgari yolu tekil olan sahis zamirlerinin ¢ogul

olarak kullanilmasidir (Demirci, 2014: 111-112).

8Zamanin tasnifi, fizik zaman, i¢ zaman ve dil bilimsel zaman olarak ii¢ bashk altinda sekillenebilir.
Fizik zaman; objektiftir, tekyonlii, déniigsiiz bir akis olarak diistiniilebilir. Benveniste (2000), fiziksel
zaman igin, tekdiize, sonsuz, ¢izgisel ve istege gdre boliinebilir bir muhteva olarak tanimlar. I¢ zaman;
fizik zamanin ruhi olarak idrakidir. Ayn1 fizik zaman dilimi, onu idrak eden bireyin ruh haline gore
uzun ya da kisa siirebilir. Zamanin 6znel idrakine i¢ zaman denmektedir. Dil bilimsel zaman ise; 6zii
itibariyle s6z olgusuna baghdir ve konusmanin bir fonksiyonu olarak tanimlanir. Dil bilimsel zamanin
merkezi yahut sifir noktasi, konusmanin gergeklestigi andir ve bu an konusma siiresince degisebilir.
Dilsel zamanin ¢6ziimiinde doniim noktasi sayilabilecek 6nemli bir adim, Hans Reichenbach’in(1947:
71) ortaya koydugu ‘referans noktas® goriisiidiir. Iste varlig1 bir referans noktasi ile iliskilendiren
sistemlere gosterime dayali / deiktik sistem denir. Deiktik sistemin isleyis mantigi, herhangi bir
konugma durumuna isaret etmek iizere ‘bura ve simdi’nin merkez alinmasidir (Aslan, 2013: 1100).
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Miidiir Bey(ler) sizi bekliyor, efendim.

Muhterem Hocam, sizin calismalariniz bizim icin bir rehberdir.

Yukaridaki ciimlelerin de gosterdigi lizere, konusan/hitap eden kisi makamca
kendinden iistiin olan kisilerden ikinci cogul sahis ile bahsetmektedir. ikinci 6rnekte
ise yine ayni durum s6z konusu olup hocasini yiiceltirken kendinden de birinci gogul
sahisla bahsetmesi tamamen kendini kiiciiltiip, 6nemsiz bir kisi olarak gosterip
karsisindakini yiiceltme arzusundan kaynaklanmaktadir. Ayrica saygi ve nezaket
ifadeleri sadece sahis zamirleriyle degil, ¢okluk eki, ikinci ve tliglincii ¢cokluk sahis

iyelik ekleri yardimiyla da yapilir.
7 Ocak Sal giinii saat 09.30 daki randevunuzu kaydettim.
Miidiir Beylerin evi de sizin ile aynt sokakta bulunuyor.
Kendilerinin istegi tizerine ben buraya geldim.

Sayginin ve nezaketin zamirlerin yani sira eklerle de ifade edildigi bu

orneklerle de asikar edilmistir.

Resit Rahmeti Arat’in hazirladig1 Eski Tiirk Siiri adli ¢aligmada gerek Burkan
gerek Mani gerekse Islam muhitine ait Eski Tiirk siirinde de sayg1 ve nezaket amaciyla
sen yerine zaman zaman siz kullanildigi gériilmektedir (Tolkun, 2015: 138). Tolkun

(2015: 138), bu ii¢ muhite ait 6rnekleri su sekilde siralamistir:

Mani muhitine ait metin (1986: 8):

Koriigme kiin tefiri goren Glines tanri,
Siz bizni kiizedin siz bizi koruyun!
Koriintigme ay teriri goriinen Ay tanri,
Siz bizni kutgarin siz bizi kurtarin!

Burkan muhitine ait metin (1986: 156):
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kayu nece imug inag burkan-lar-nisi
(daha nice timit ve destek olan burkanlarin)
kamagu-nuii yalaiuz 0g-i sizeriir-Siz

(hepsinin biricik annesi sizoluyorsunuz)

kamag-ta yig arig stiz-iik bolmak 6z-e
(herkesten {istiin, temiz, duru olmakla)
kamag-hig Siz anasi sizyarlikarsiz

(herkesinsiniz, annesisiniz, yarligarsiniz)

Islam muhitine ait metin (1986: 259):
Bilig bilin ya begim bilgi bilin, ey beyim!
Bilig safia es bolur bilgi sana es olur;

Bu konuda suna da deginmek gerekir ki siz ve sizler arasinda da kiigiik de olsa
anlamsal bir farklilik vardir; konusan kisi kendinden ben karsisindakine sen diye hitap
edebilecekken daha once de belirtildigi gibi mevki olarak kendinden yiiksek olan ya
da saygi duydugu bir insana hitap noktasinda sen zamiri ¢ogul bir ifade kazanir ve siz
olur, ama bazen de sizler olarak ifade edilir. Siz ve sizler arasindaki anlam farki da
sizler zamirinde derecesi daha yiiksek bir saygi olmakla beraber, ger¢ek mana da sizler

olarak ifade edilen birden fazla kisiye saygi ve nezaketli bir hitap vardir:
Allah sizleri basimizdan eksik etmesin.

Hatta Gronbech (1995: 66), “Dr. Jrarring Lund’un bana soyledigine gore,
Kaggar’da insanlar o kadar naziklesmislerdir ki sen sadece aile arasinda kullanilir.

Normal hitap sekli siz, nazik soyleyis ise daima sizler’dir.” demektedir.
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Saygi ve nezaket ifadelerinin altinda yatan sosyo-kiiltiirel ve psikososyal

sebeplerle birlikte bireylerin insanlar karsisinda kibar olma endiseleri de vardir.

Zamirler, saygi-tevazu ve nezaket-kibarlik gibi anlamlari ifade edebildikleri
gibi kabalik, saygisizlik, kiiglimseme, kizginlik, sitem, kibir gibi anlamlar1 da

tastyabilirler.

Her insan diinyaya geldiginde ebeveynleri tarafindan kendisine bir ad verilir.
Ozel isimler, sahislarin 6z mali olarak algilandig1 i¢in kisiler kendilerine hitap ederken
isimlerinin kullanilmasmi isterler ve bunu Onemserler, daha dogrusu kendilerini
onemli hissederler. Kabul edilir ki zamirler 6zel isimlere gore geneldir ve ‘herkes’ i¢in
kullanilirlar. Dolayisiyla kisiyi bu, su, 0 gibi isaret zamirleriyle ya da bu adam, su
kadin, o kigi gibi isaret sifatlartyla cagirilmasi muhatap tarafindan nezaketsizlik-

kabalik ya da saygisizlik olarak algilanabilir.
e Hiiseyin, masay kaldirabilirsin.
Sen, masayi kaldirabilirsin.
e Bu sali bana Melike aldl.
Bu sali bana bu ald.
e Ezqi beni tammuyor.
Bu kiz benim adimi bilmiyor.

Bu {i¢ o6rnekte de goriildiigii tizere ilk ciimleler gayet kibar ve hitap edilen
insan1 0zel ve degerli kilarken, ikinci ciimleler de o denli nezaketsizligi - kabaligi

gosterir.

Edatlarin, zarflarin, baglaglarin ve tinlemlerin sosyal boyutlar1 yok denecek
kadar azken zamirler, psikososyal ve sosyokiiltiirel sebeplerle metinlerde semantik
derinligi olan dil unsurlaridir. Zamirlerin veya zamirleri temsil eden eklerin hitap eden
ve muhatap arasinda kullanilma sekilleri saygi-saygisizlik, kibarlik-nezaket-kabalik

dengesinin gostergesi durumundadir. Mertebe farkliligi, saygi ifadesi, kiigimseme,
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alay, kibir, nezaket, sinirlilik hali, yiiceltme gibi insanoglunun ruh halini yansitan
duygular zamirlerle baglam igerisinde ifade edilebilir. Calismada yer verilen
zamirlerin bu O6zellikleri zamirlerin semantik ve toplumsal boyutta da kazandiklari

ozelliklerdir.
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IV. BOLUM: ZAMIRLERIN ANLAM YUKLERI,
BAGLAMSAL ZEMINDE ZAMIRLERIN TESPITIi VE
INCELENMESI

1. Zamirlerin Anlam Yiikleri ve Gonderme Yapma Giicleri

“Yerine gegme” tanimiyla kisitlanan zamirler, sadece bu tanima
sikistirilabilecek bir dil birimi degildir, daha dogrusu bu tanimlama, zamirler i¢in ne
yeterlidir ne de dogrudur. Zamirler, gizli kelimeler seklinde sifrelenmis, gizli anlamlar

yiiklenebilen, yani anlam yiikii dnermelerinde bulunabilen kelimelerdir.

Tiirkiye Tiirk¢esindeki zamirler varsayildigi gibi sayilabilen, varliklarim
sadece verilen bu sayilar igerisinde kanitlayabilen dil birimler midir? Yoksa zamirler
climle ve ciimle istii birimlerde (baglam igerisinde) kullanimlarina gore diger dil
birimleri de zamir olarak sayilabilir mi? Isimler, sifatlar, zarflar ciimledeki
kullanimlarina gére zamir islevinde olabilir mi? Hatta ctimleler ve ciimle iistii birimler

zamir olarak gorev alabilir mi?

Zamirlestirme siireciyle bir¢ok kelimenin ciimle igindeki gorevleri tekrar
degerlendirilecektir. Zamirlestirmeyi miimkiin kilan anlam yiikii  kalibim
belirleyebilmek i¢in oncelikle paradigmatik yapisinin anlagilmasi gerekir. Bir dilde
kelimelerin birbirinin yerine gegmesine imkan verecek sekilde olusturulmus sistem,
boyle bir paradigma icindeki parcalar1 diizene sokmak amaciyla bir zamirin anlam

yiikiinii belirler (Muhlhauser, 1990: 200, Akt. Akcatas, 2010: 3).

Iletisim sirasinda ister karsilikli bir konusma ister yazili bir metin karsisinda
konusan / ileten / yazan / verici, dinleyene / iletilene / okuyana / alictya vermek istedigi
kodu iletirken bunu en kaliteli ve en kisa sekilde iletme amac1 giider. Iste bir zamirin
anlam yiikii, 6nceki anlatimdaki bilgiyi aliciya verirken ifadeyi tekrarlamak yerine,
izini belirtecek sekilde aktarma yolunu izler; ¢iinkii 6nceki bilgi tekrarlanmak yerine,

izleri dile getirilir,
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Bir zamiri ve anlam yiikiinii anlayabilmek i¢in zamirleri bir dil birim olarak
gormek gerekmektedir. Dil birimler, i¢inde bulunduklari duruma goére anlam

kazanirlar (Ustiinova, 2010: 48).

Diessel (1999: 90), dil birimleri; ice yerlesik anlam tasiyanlar Ve dis kaynaki
anlam tasiyanlar olarak ikiye ayirir. Ige yerlesik anlamlari olan dil birimler, 6z
anlamlar1 vardir ve gorevleri degismezler. Buna 6rnek olarak; isimler, eylemler, zarflar
ornek verilebilir. Dis kaynakli anlam tasiyanlarin anlamlar1 ise diger bilesenlere
baglidir ve tamamen bulunduklari duruma gore diizenlenir. Buna 6rnek ise; zamirler,

edatlar ve tinlemlerdir.

Dil bilimsel birimler bu iki baglamda incelenecek olursa, her kelimenin
zamirsel bir 6zellik tasidigi daha iyi anlagilabilir. Bunun sebebi, kelimelerin ger¢ek
diinyadaki varlik, 6zellik, davranis ve eylemlerin sifrelendigi semboller olmasidir. Bir
semboliin zamirsel anlami, s6z konusu iddianin anlagilmasini kolaylastirir (Hill, 1995:

148, Akt. Akgatas, 2010: 4).
“Yarn, bizimkiler benim eve gelecekler.”

Ciimlesini ele alacak olursak; “yarin” zarfi bulundugumuz giiniin bir sonraki
giiniinii ifade etmektedir. Ornegin; pazartesi giiniinde isek sali giiniiniin yerine
kullanilmistir. “bizimkiler” 6znesi ise; sdyleyen kisinin arkadaslarini, aile fertlerini,
akrabalarini kastedebilir ve dolayisiyla bu kisilerin yerini tutmustur. “benim eve” yer
tiimleyicisi ise; climleyi sOyleyen kisinin yasadig1 mekani (apartman kati, villa, ¢iftlik

evi vs.) ikame etmektedir.

Dilin dizimsel yapilanmasina bagli olarak dil bilimsel birimlerin olusturdugu
baglantilar, yaz1 i¢inde anlam kazanir ve bu sirada olagandisi durumlar ve
zamirlestirmeler meydana gelir. Islevsel dil bilimi biriminden uzaklasip sézliik birime

yaklastikca anlam daha belirginlesir (Yiiksel, 2002: 170).

Islevsel kelime  Insan Adam Baba Sozliik Br.
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Dil biitiiniiyle bir adlandirmadan ibaret oldugu i¢in, bir s6z kadar s6z 6begi
veya ciimle de ad olarak kullanilabildigi gibi (Karaagag, 2009: 31) zamirler de
yerlerine gectigi bilesenlere bagli olarak anlam yiikleri kazanirlar. Isim yerine
kullanilanlar isim, fiil yerine gegenler fiil, sifat goérevinde kullanilanlar sifat, zarf
gorevinde kullanilanlar zarf olarak climlede yerini alir. Hatta ciimle boyutunda bile

kullanilan zamir olabilir.
+ Yarn tiim ogrenciler okul bahgesinde toplanacak
-Duymadim, Miidiir ne dedi?
+Yarin, burada toplanacakmigiz.

Bu diyalogda yer alan ilk ciimle okul miidiiriiniin 6grencilere yonelik sdyledigi
bir ciimledir. Ikinci ciimlede “ne dedi” soru zamiri ciimlenin yiiklemi / eylemi
konumundadir. Ugiincii ciimlede ise “burada” yer tiimleci “okul bahcesinde”

ibaresinin yerine kullanilmis ve isaret zamiri yer tamlayicisinin islevini kazanmaistir.

Bir zamir, yiiklemin anlatict yapisina gore diizenlenir. Zamiri tutan igerik ve
yiiklem arasindaki iligki anlam yiikiinii belirler. Bilesenlerin ¢ogu yiiklemle olan
iligkilerinin sonucu zamirlestirmeye ugrayabilirler (Diessel, 1999: 138, Akt. Akgatas,
2010: 6).

Zamirlerin anlam yiikiiyle alakali olarak, sahis zamirleri, isaret zamirleri ve
“ne” soru zamiri O6n plana c¢ikmaktadir. Sahis zamirleri, ciimlede iyelik ve sahis
zamirleriyle etkilesime girerken; isaret zamirleri ve “ne” soru zamiri daha ¢ok diger
dil birimleri ile ilgilidir. Hatta isaret ve soru zamiri ciimle ya da ctimle grubu yerine

gecip zamir kullanimini kazandirabilir.

“Haftada ii¢ giin yiirtiyiis vapacaksin. Bunu sakin unutma.” (isaret)

“Ne demistim ben sana: sana geri gelecek!” (soru)
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Onceden belirtilen ve arkadan gelen bilgiler, tekrar edilmeksizin ciimlelerin

yerine gegerek onun yerini tutar. Bunun soyle faydalari vardir:

Mesajin daha iyi anlagilmasini saglar.
Bilgiyi pekistirerek korur.

Vurgulanmasi gereken bilginin altin1 ¢izer.
Onceki bilginin unutulmasini engeller.
Iletisimi saglar.

Zaman ve is ylkiinden tasarruf saglar.
Dilde yer alan tekrarlar1 engeller.

Islevsel bir dil 6gretimi saglar.

© 0 N o g b~ w0 DD

Okunanin idrakini saglar.
10. Soyut anlami1 somutlagtirir.
11. Onceden saglanan bilginin algilanmasim kesinlestirir ki bu bilingli

bir algidir (Donellan, 1978: 112, Akt. Akgatas, 2010: 7).

Zamirlerin bir 6nceki ya da bir sonraki ciimlede herhangi bir dgenin yerini
tutmasi, onu gosterme (anaforik) islevi iki ciimle arasinda kohezyon olusturur.
Boylece iki ciimle arasinda bir bag olusturur ve bir biitiin olarak algilanmasina sebep

olur.

Zamirlerin anlam yiikii, yaptiklar1 gondermelerle olusur; ¢iinkii bir zamir ve
icerigini Ustlendigi bilesik arasindaki iligki gdnderme yoluyla belirlenir. Gondermeler
ice doniik ve disa doniik olmak iizere iki sekilde incelenebilir. ice doniik géonderme,
yazidaki diger bilgilere yonelikken disa doniik gonderme dis diinyaya yoneliktir
(Cooke, 1968: 101, Akt. Akgatas, 2010: 9).

Bos (sifir) anlama sahip zamirler, dogrudan disa doniik gonderme yapamazlar.
Yani gergek diinya ile ilgili anlam ¢agrisimlari yapmakta basarisiz olurlar. Bu nedenle
zamirler, oncelikle ice doniik gonderme yoluyla, anlam ¢agrisimi giicline sahip bir
ogeye ulasir. Bu sayede gercek diinyaya ait bilgiye, bir araci vasitastyla ulagilmis

olunur (Marchese, 1986: 55, Akt. Akgatas, 2010: 9).
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“Ne Sevgi ne Dumrul ne de Bilge bana dayanirlardi. Onlari yeniden
varatamazdim; buna izin vermezlerdi.” (OA/ TO, s. 351).

Ornek olarak alman bu ciimlede sunu gérmekteyiz ki; ikinci ciimledeki “onlar”
zamiri bir 6nceki ciimlede 6zne olan “Sevgi, Dumrul ve Bilge”ye gonderme yaparak
kisisel kimlige ulasir. Yine ikinci climledeki “buna” tiimleci kendisinden Once
zikredilen “yeniden yaratamazdim” ifadesi yerine kullanilmigtir. Bdylece isimler ve
tiimleg yerine kullanilan zamirler, ger¢ek diinyadaki bilgiye gonderme yaptiktan sonra,

bilgi somut hale gelmistir.

2. Zamirler Tarafindan Tasinan Bilgi ve Ekler

Zamirler yerlerine ikdme ettikleri gelerin bilgilerini tasimakla birlikte bunlar

ekler boyutunda da gercgeklesebilir.

Iyelik, kisi, belirtme ve ilgi eklerinin, isaret kelimelerini kelime, tamlama ve

Oge seviyelerinde kullanma konusundaki yerleri 6nemlidir (Akgatas, 2010: 10).

Iyelik Ekleri: Iyelik ekleri, bagl olduklari sdzciiklerin bir sahsa ya da bir
nesneye ait oldugunu ifade eden eklerdir. Iyelik eki tasiyan sozciikler sifat, zarf, zamir
ve baglac¢ olarak kullanilabilirler (Usta, 2008: 48). Kisi zamirleriyle ayni isleve sahip

olmakla beraber onlar gibi gondermede bulunabilirler.

Iyelik ekleri denildigi iizere zamir olarak islev alip isaret ve Kkisisel
siniflandirma igerisinde onlar1 bir araya getirir. Bilgiyi ona ait olan kelimeye baglamak
onemlidir. “Sana kiziyorum. Ancak sirrimi sadece sen biliyorsun.” climlesindeki
‘sirrin’ sahibi dnce belirtilerek, bilginin daha iyi ve daha agik bir sekilde aktarilmasina

sebep olmustur (Akgatag, 2010: 10).

Kisi Ekleri: Kisi zamirleri gorevinde olup onlarin anlamsal boyutunu

tasimakla beraber onlara gondermeler de yaparlar.

“Ben, seni boyle bilmezdim. Sen ¢ok degismissin.”
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Belirtme Ekleri: Zamirlestiren kelimeyi isaretler ve ayirt edilmesini saglar
(Akgatas, 2010: 10).

“Bir_adi olan sey adila anmlir, diye beni azarladi. Ben bu

hakikdti unuttuguma miiteessir, o kendiliginden bir vecize
buldugundan memnun, tekrar Miibarek’e dondiik.” (AHT /
SAE, s. 105).

Ikinci ciimlede ‘hakikat’ kelimesi zamirlestirilmis ve ‘bir ad1 olan sey adiyla
anilir’ ciimlesi yerine ge¢mistir. ‘Hakikat” kelimesinin sonuna gelen ek,

zamirlestirmeyi destekler ve ayirt edilmesini saglar.

Tlgi Eki: Ismin baska bir isimle iliski kurmasini saglayan bir ektir. Tiirkge, kisi-
kisi, kisi-varlik, varlik-varlik iligkisinin ve sahiplik kavramlarinin yogun yasandigi bir
dildir. Zaten s6z obeklerinde ilgi hali ve iyelik eki; climlelerde zamir ve sahis eki

kullanilmasi bu gergegin en bariz gostergesidir (Karaagag, 2009: 62).
Ayrica ilgi ekleri, zamirlerin ciimlede islenmesini kolaylastirir.

“Celal Bey’in bir kat meselesi viiziinden babasiyla kaveall

oldugu dogru muydu? Galip, bunun ‘cok eski’ bir mesele
oldugunu séyledi.” (Orhan Pamuk / Kara Kitap, s. 105).

Ikinci ciimlede gecen “bunun” dgesi isaret zamirinin ilgi hali eki almis seklidir
ve birinci climlenin 6znesi yerine kullanilarak zamirlesmis ve hem dilden tasarruf

edilmis hem de tekrar1 6nlemistir.

3. Anlam Yiikii ve Zamirlerin Ogelestirilmesi

Zamirlerin farkli bilgileri yiikleniyor olmasi ve farkli bilesenlerde ortaya
cikmasi Tirkiye Tiirkcesinin ifade kabiliyetini arttirir. Zamirler tarafindan taginabilen
bilgi, dgesel yapiya odaklanir ve climle seviyesinde degerlendirilir (Akgatas, 2010:
11).



75

Ozne: “Bunlar, soylenmez.” (OA [ TO, s. 83).

“Celdl’e gore hi¢ de anlasilmayacak bir davramst: bu.” (OP / KK, s. 259).
“Ama onemli degil bunlar. ” (OP / KK, s. 320).

Nesne: “Zaten kurulur kurulmaz bir tamimle biitiin arkadaslardan rica

edecegim bunu. ” (AHT / SAE, s. 275).
“Yavuz, onu yenmis.” (OP / KK, 320).

“Ben de biitiin olanlar: bir anda unutarak onu affedecektim.” (OA | TO, s.
221).

“Sen bilmezsin bunu.” (OA/ TO, s. 223).
Yer Tiimleci: “Iste orda durun bayim” (DM [ AA, s. 38).
“Orda, uzakta, kalbimin en dogusunda” (DM | AA, 39).

Biitiin mesele suradan geliyor: Kendinizi zamaninizdan tistiin goriiyorsunuz.

(AHT / SAE, s. 287).

Zarf Tiimleci: “Oyle bir sey olamaz.” (AHT / SAE, s. 287).

“ ‘Oyle oldu, oyle oldu’ dedi Selim Bey.” (OA | TO, s. 208).

“Daha 0 zamanlar Kavaklar yasak bélge degildi.” (OA 1 TO, s. 78).

“Bu iste ovlesine deneyimliydi ki, hissettigi kararsizlik bu yiizden olamazdi
hi¢.” (OP / KK, s. 290).

Yiiklem: “Bilirdim odur en kirmizi zaman.” (DM | AA, s.40).
“Karanlik islere girenlerin sonu budur. ” (OP / KK, s. 278).
“Baba, sen busun, demis!” (AHT / SAE, s. 286).

“Babast olan herif de boylevdi.” (AHT | SAE, s. 289).
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“Sen baskasin baskasindan, sen deli dilsin.” (HE / UKG,s.  73).

4. Zamir ile Anlamim Yiiklendigi Oge Arasindaki Mesafe

Zamir ve anlamini yiiklendigi 6ge arasindaki mesafe bazen yakin olmakla

beraber bazen oldukga uzaktir.

4.1. Yakin Zamirler

Burada zamir ile anlamin yiiklendigi 6ge arasindaki uzaklik ¢ok yakindir.
Hatta ayn1 ciimle igerisinde bile yer alabilir. Bu tip kullanimlarda ayn1 bilginin farkl

amaglarla kullanildig1 gézlemlenir (Akgatas, 2010: 11).

Bisiklet, diin sabah geldi. Onu Ankara 'dan aldik, klasmani icerisinde
digerlerinden olduk¢a farki var. (Onun) Fren sistemi hidrolik disk.

Onunla nereleri nereleri gezecegim yaz boyunca.

Ornek verilen bu ciimlede de goriildiigii iizere 6zne konumundaki “bisiklet’e
yonelik yapilan gondermelerle ayni bilgi farkli 6ge yapilarinda kullanilmistir.
Aralarindaki mesafe gorildiigii iizere oldukca yakindir. Bdylece hem tekrara

diisiilmemis hem de farkli acilardan deginilmistir.

4.2. Uzak Zamirler

Zamir ile anlamim yiiklendigi dge arasindaki mesafe oldukga fazladir. Onceki
bilgi, ilk bahsedilmeden sonra, bildirilen sey ile baslanarak tekrar hatirlatilir. Bazi
durumlarda, aralarina ciimleler, hatta sayfalar girebilir. Bu mesafe, birka¢ yaziya kadar

varabilir (Akgatas, 2010: 12).

Oguz Atay’in Tehlikeli Oyunlar (1973) romanindan alinan su ctimleler, uzak

zamirlere 6rnek teskil edebilecek niteliktedir:
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Sayfa 294: “Biitiin bunlar, Albay Hiisamettin Bey’in ve dul kadinin

sagladigi hava sartlar1 iginde uydurulmus masallardi.”

Sayfa 303: “Fakat, onlarla yeteri kadar ugrasacak giicli hissetmiyor

i¢inde; bu isten dogru diiriist para kazanamayacagini biliyor.”

Goriildiigii tizere zamir ve yiiklendigi anlam yiikii arasinda sayfalar yer almis, ama
gondermeler sayesinde bilgi daha somut bir hale gelmis, unutulmay1 da engellemis

olmustur.

5. Taranan Metinler ve Baglamsal Ac¢idan Taranan Verilerin

Degerlendirilmesi

Bu ¢alismada toplam olarak alt1 eser taranmig ve zamirlerin anlam yiikleri ortaya
konulmustur. Tarana metinler, Oguz Atay’m Tehlikeli Oyunlar, Ahmet Hamdi
Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii, Orhan Pamuk’un Kara Kitap adli romant;
Ismet Ozel’in Erbain, Haydar Ergiilen’in Uzgiin Kediler Gazeli ve Didem Madak’in
Ah’lar Agaci adli siir kitaplandir.

Belirtilen eserlerde, zamirlerin kazandiklari anlam ytiikleri fisleme yontemiyle
taranmis ve veriler toplanmistir. Bu calismada verilerin sayisal degerleri degil, islevsel

boyutlar1 6nem kazanmaistir.
Veriler iki ana boliimde — nesir (roman) ve siir boyutunda - ele alinmastir.

Taranan bu eserlerde ve genelinde zamirler, tarafindan tasinabilen bilgi oge

boyutundadir ve climle seviyesinde degerlendirilir.

Bu c¢alismada da verilerin verilme temasi once iki ana boliim ve alt basliklar

seklinde ortaya konulacaktir.
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Zamirlerin anlam yiikleri daha 6nce bahsedildigi gibi i¢ce doniik ve disa doniik

olmak tizere iki sekilde anlam yiiklerini kazanirlar.

Ice doniik anlamsal yiiklenmelerde bagli bulundugu metinde bulunan daha
onceden verilmis bilgi kapsaminda iken; disa doniik anlamsal yliklenmelerde sezdirme

yoluyla yapilir.

5.1. Zamirlerin Ice Doniik Anlam Yiikleri

Burada veriler 6gesel yapiya odaklanir ve ciimle seviyesinde degerlendirilir.

5.1.1. Zamirlerin Ozne Konumundaki Anlam Yiikleri

Ciimlede bir var olusu veya bir yapma ve olmay1 gerceklestiren 6gedir, 6zneler.
Ozne, yapma ve olmanin en biiyiik dzelligidir; ¢iinkii o, yapan ve olandir (Karaagag,

2009: 189).

Ozne, bazen oldugu gibi belli iken bazen hissettirilir ya da yiiklemin tasidig
sahis ekinden anlasilir. Bazi durumlarda ise zamirsellik ile baska Ggeler ciimle

igerisinde 6znelesebilir.
1)
a. “Tanri’min arkasina saklansam.
kocamandi, en kocamand 0.
Bir kiz ¢ocugunun hayalleri kadar.” (DM | AA, s. 16)
b. “En giicliilerinden secilsin

Beni taswyacak olanlar.” (DM | AA, s. 22).
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(1a) 6rneginde goriildiigii lizere, bir kiz ¢ocugunun hayalleri kadar kocaman olan
“Tanr1” sozcuigi bir kez sdylenmis, sonra ardil génderme ile “0” tiglincii sahis zamiri

bu sozciigiin yerini tutmustur.

(1b) 6rneginde ise, siirin “yalnizca kagitlarda iyi kosan bir at olarak.” satirinda
gecen Onceki bilgiye gondermede bulunarak “tasiyacak olanlar” ifadesi — sifat
tamlamas1 — zamirleserek ‘at’ s6zciigiiniin anlamini yliklenmis, ciimle seviyesinde de
Ozne gorevini tistlenmistir. Boylece ifade tekrara diismemis, anlatim edebi 6zellikten

uzaklagsmamuistir.

(2)

a. “Olanlar oldu Tanrim” (DM [ AA, s. 15).
b. “ ‘Kardesler!’ deseydim ‘Kardeslerim!’
Bakin yaklastyor yaklasmakta olan...” (10 / E, s. 161).

“ben ki hala alnimda imparatorluklar

C. bezgin, yorgun yiizlii ve sarigin olanlar.” (10 / E, s. 30).

d. “Diinya. Ciplak omuzlar iistiinde duran.” (10 / E, s. 196).

e. “Herkes tarih okuyor albayim; bugiine deger veren kalmadi.” (OA
/ TO, s. 69).

f.  “Oktay Rifat'in ‘Bir ¢ekitasi gibi iistiimde zaman’ dizesiyle en
vogun ifadesini bulan bu kaygi siirle baslasa da, bu kayginin
agrligim azaltan da yine sairdir.” (HE / UKG, s. 102).

1

0. “oyun bitti kiralik kelimeler diikkdninda ‘Savrulan’ savrulana’

(HE / UKG, 5.49).

Ozne konumundaki (2a) orneginde yer alan “olanlar” ifadesi metinde daha
onceden anlatilarin yerini tutup onlarin anlam yiiklerini iistlenirken 6zet bir bilgi de

saglamis, sifat-fiil ekiyle isimlesen ciimle 6gesi zamirlesmistir.

Sifat-fiil eki alip isimlesen ve ciimlenin 6znesi gorevinde bulunan bu ifadeler,
ayni zamanda metinde art-onciil gondermelerle metindeki bazi ifadelerin yerini

tutmus, anlam yiiklerini iistlenmislerdir. Dolayisiyla bu Ogelerdeki zamirlesmeyi
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gormemek imkansizdir. Gorevsel olarak ‘6zne’ diyip yerini belirlemek, anlamsal
boyutta tagidiklar1 anlam yiiklerini géz ardi etmek dilin islevsel boyutunu dikkate

almamak olur ve bdylece inceleme hem eksik hem de yanlis olacaktir.

Soyle ki, “Herkes tarih okuyor albayim; bugiine deger veren kalmadi.” (OA /

TO, s. 69), bu 6rnek iizerinden agiklama yapmak gerekirse ‘bugiine deger veren’ 6gesi
gorevsel olarak ciimlede 6zne konumundadir, ama eksiltili bir ifadedir. Bugiine deger
veren bireyler/ insanlar/ vatandaslar... gibi isimlerle tamamlanabilir; lakin yazar
ifadeyi tamamlamamis, genellestirmis ve ifadeyi isimlestirmistir. Fakat metnin
biitiiniine baktigimizda, ylizey yapida ifade edilmeyen unsurlar derin yapida
varliklarin1 hala yasatmaktadir. Bu ifade zamirleserek derin yapida var olan, ama
yiizey yapida yer almayan tiim varliklarin anlam yiiklerini iistlenerek zamirlesmis ve

climle boyutunda 6zne gorevinde goriinmiistiir.

Zamirlesmenin oldugu bazi 6rneklerde ise metinde yer alan ya da sezgisel
boyutta anlamlandirdigimiz gorevsel olarak 6zne konumunda olan dil dgeleri yine

gondermelerle zamir 6zelligi tasimaktadir.
“Senin karanligina kanat vuran yarasalar
baska bir goge germisler kendilerini

viirekli savascilar olmuslar” (10 / E, s. 21)

Bu Ornekte de goriildiigii lizere ‘yiirekli savasgilar’ karanliga kanat vuran,
bagka bir goge serili olan yarasalarin anlamini yiiklenmislerdir ve ‘yarasalar’ yerine
‘iirekli savasgilar’ ifadesi kullanilmistir, dolayisiyla burada anlamsal boyutta

zamirlesme gergeklesirken ifade de edebi bir deger kazanmustir.
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3)

a. “Sayilar bizi bulur, o ayip isaretler” (10 / E, s. 228)

b. “Uc kavgaci kalemsor, zaman zaman dogru da olan baska bir¢ok

su¢lamayla birlikte, birbirlerini dinsizlik, jontiirkliik, frenklik,
milliyetcilik, masonluk, Kemalistlik, cumhuriyetcilik, vatan
hainligi, padisah¢ilik, Baticilik, tarikat¢ilik, edebi hirsizlik yapmatk,
Nazilik, Yahudilik, Araplik, Ermenilik, homoseksiiellik, doneklik,
seriatcilik, komiinistlik, Amerikancilik ve en son olarak da giiniin
moda konusu olan egzistansiyalistlikle su¢lamiglardr.” (OP [ KK, s.
89)

C. “... gereginde yukari ileten genis bir istihbarat orgiitleri vardi.”
(OP /KK, s. 134).

d. “Sayilan gittik¢ce kabartyordu.” (OA 1 TO, s. 147).

e. “ ‘Seni Oldiirecegim’ dedi ses.” (OP | KK, s. 391).

f. “Aptallar da giildiiler.” (OA/ TO, s. 106).

0. “Mesele ¢citkarilmadi; olay ortbas edildi.” (OA [ TO, s. 38).
h. “H. de kim oluyor?” (OA/ TO, s. 120).

“Tartismaya giremem. Sekiz_numara biitiin yarislart kaybetti
¢linkii. ... Ben kapatirim zarflari, dedi sonra, sen adresleri yazarsin.
Iste sekiz numara béyle kaybetti.” (OA [ TO, s. 131).

J.  “Ferah fezay: bir siir makamina yaklagtirmay bildi

Eski cocuklar kavminde géniillii incelik gretmeni” (HE / UKG, s.
53).

K. “‘belki’ adli iyimser kisi, durgun arkadasimin uykusu, kendini
gormedin ki” (HE / UKG, s. 73).

l.  “Gyle bir ‘baba’miz var ki Hrant, hepimiz yetimiz” (HE / UKG,
s.41).

Bu orneklerde de alt1 ¢izili ifadeler kendilerinden 6nce bahsi gecmis ya da

sezgisel olarak deginilmis ifadelerin yerini tutmus 6zne gorevindeki zamirsellesme
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ornekleridir. (3b) omeginde gecen Uc¢ kavgact kalemsor, ifadesinin Oncesine
baktigimizda Mehmet Yilmaz, Edward G. Robinson ve Joan Bennett yerine
kullanilmis sifat tamlamasi oldugu goriilmektedir. Bu ii¢ ismin yerini tuttugu i¢in bu
ifadeye sadece sifat tamlamasi / 6zne diyemeyiz anlamsal boyuttaki zamirligi ifade
etmek sarttir. (3j) Orneginde yer alan Eski ¢ocuklar kavminde goniillii incelik
ogretmeni, ifadesi sair Fergun Ozelli i¢in kullanilmistir. Ergiilen (2012: 53), “Akrotis”
siirinde sairin ismini, tam da siirin bashg gibi akrostis olarak vermistir. Ozne
konumundaki ‘Eski cocuklar kavminde goniillii incelik ogretmeni’ ifadesi Fergun
Ozelli’yi anlatti1 ve sairin isminin yerine kullanildig1 icin zamirsellik 6zelligini

tasimaktadir.

(3c,l) orneklerinde gecen yukari, babamiz gibi dgeler ise metnin genelinden,
bilgi birikimiyle gondermede bulunan varliklarin anlamlandirilabildigi dil
unsurlaridir. ‘Babamiz’ ifadesi iyelik eki almis isim kategorisinde bir kelime iken;
Tanr1 kelimesi yerine kullanildigi ve Tanrinin anlamsal yiikiinii tstlendigi igin
zamirsellige 6rnek olabilecek bir dil unsurudur. ‘Yukar:’ ismi ise yonetici kadrosu

yerine kullanilmig anlamsal boyutta zamirsellik ifade eden bir kelimedir.

Yukarida verilen diger ornekler de (3i, h, d, g, e, f, a) = (sekiz numara, H.,
sayilar, olay, ses, aptallar, o ayp isaretler) baglam igerisinde bir varligin yerini tutan,
bir varligin anlamini Gistlenen gorevsel olarak 6zne, anlamsal olarak zamir iglevindeki

Ogelerdir.

(4)
a. “Kelimeler, bazilari tiiyden bazisi demir” (10 / E, s. 129).

“Beni ¢iinkii buram agrwr, bacaklarumi hor goriirtim aynalarda”

(10 /E, s. 55).

b. “Bu cift hadise biitiin aile hayatimizi altiist etti.” (AHT / SAE, s.
61).

C. “Halit Ayarci’yt pek sasirtan soézlerinden biri de bu olmugstu.”
(AHT / SAE, s. 35).
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o

“Bu, boyle iken bu sabah éniimde koca bir defter, hatiralarimi

yazmaga ugrasiyorum.” (AHT / SAE, s. 9).

e. “Bunun biisbiitiin baska bir sebebi vardr.” (AHT | SAE, s. 170).

f.  “... bu benzetme insaat miihendisi olan Saim'in kendisinindi.” (OP
I KK, s. 78).

g. “Bu zorluk, hayatin bigcimiydi, dogal karsilanmasi gereken rahat
bir seydi.” (OP / KK, s. 118).

h.  “Hayir, hi¢ de olmadi béyle bir sey.” (OP [ KK, s. 124).

I.  “Neyin isareti olabilirdi boyle bir sey?” (OP [ KK, s. 98).

J. “... amasu_gercek de ona hatwrlatilmaliydi: ‘Burnu biiyiiyen
gazetecinin cenazesi ya ianeyle kaldrilir, ya belediyeyle...” ” (OP
I KK, s. 106).

K. “Biitiin bu kisiler gece yarisini ¢ok gege, cami duvarina yaslanirken

icine girdigim harikalar dleminde, bir haritanin orasindan
burasindan bana el eden tamdik mekanlar gibi bana bir bir
goziiktiiler.” (OP [ KK, s. 120).

|.  “Biitiin bunlar gene de anlayisla karsilanmuisti; fakat dogrusu bu ev
icin soylenebilecek olumlu tek soz yoktu.” (OA 1 TO, s. 239).

m. “Bunlardan biri piyano dersi vermege baslamisti Nursel Hanima.”
(OA/TO,s. 222).

n. “Hep baskalarinin yargilartydi bunlar. ” (OA / TO, s. 222).

“Benim biitiin bunlarim 6ldii.” (OA / TO, s. 139).

“ten hirkadan uctuysa, bu siirbir yokluktu” (HE / UKG, s. 27).

L T ©

“Ha siir yazmigsin Eyliil’de
Ha giinah islemissin
Bence ikisi de bir” (HE / UKG, s. 88).

Yukarida gecen Ornekler ise isaret zamirlerinin metinde daha 6nceden ge¢mis
bilgilerin yerini tutmasiyla ve anlamlarini yiiklenmesiyle tekrar1 dnleyerek ve dilde

tasarruf ilkesi gerceklestirerek meydana gelmistir.
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Bazi 6rneklerde (4a, c, d, n) isaret zamirleri yazarin alictya vermek istedigi
kodlarm tekrarin1 dnleyerek anlam yiiklerini tistlenmisler ve 6zne gorevindeki dgeler
islevsel dil bilgisinde zamirlesmeyi sergilemislerdir. Oziinde zamir olan bu
isaretleyiciler anlamsal olarak zamirlesmeyi de tagiyarak bir nev'i pekistire¢ gérevini

tistlenmislerdir.

Lakin (4b, f, g, h, 1, j, k, I, o, p) orneklerinde sifat tamlamas1 yapisindaki
Ozneler, art gonderme ile kendilerinden daha 6nce baglamda yer almis bilgilerin yerini

tutmus ve anlamsal yiiklerini de tagimislardir.

Ayni sekilde art gonderme ile yer tutup, anlamlarini yiiklenerek zamirlesmeyi

sergileyen (4e, m, q) 6rneklerinin tek farki isim tamlamasi yapisinda olmasidir.

Kisacasi bu on yedi 6rnek de yapilari ve gorevleri ne olursa olsun climlede 6zne
gorevinde olup dnceki ya da daha sonra gececek olan bilgilerin yerine kullanildiklar

ve anlamlarini yiiklenebildikleri i¢in zamirlesmeyi sergilemislerdir.

5.1.2. Zamirlerin Nesne Konumundaki Anlam Yiikleri

Oznenin yapti§1 eylemden etkilenen varliktir. Nesne, ciimlede dnemli bir yere
sahiptir. Nesnenin etki alani, climlenin giiclinii de gosterir. Ciimlede nesneler,
yiiklemin sonucunu 6znenin etkisini ve tlimleglerin tamamlama yoniini belirler

(Akgatas, 2001: 137).

Yapma bildiren biitiin eylemler s6z konusu oldugunda, ©znenin
gerceklestirdigi bu eylemin yoneldigi varlik, climlenin nesnesidir (Karaagag, 2009:
192).

Nesne, bir varlik ya da bir kisi adidir. Adlar, kendi baslarina var olabilen
bilgilerin adlaridir; bu sebeple biitiin varlik veya eylem adlar1 6zne veya nesne olabilir

(Karaagag, 2009: 193).
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Biitiin ad ve eylem adlari nesne olabildigi gibi climlede nesne gorevini iistlenen
varlik isimleri zamir islevinde de bulunabilir. Bazilar1 6nciil gonderme ile isaret
zamiriyle nesne gorevini tstlenirken yiliklendigi anlam yiikiiyle zamirlesmenin
temelini teskil eder. Bazilar ise tamlamalarla ya da baska yapidaki bir olusumla bir

varli@in yerini tutarak, anlamini iistlenir ve zamir islevinde anlam bulur.
Bu konuda tarana metinlerde yer alan 6rnekler su sekildedir:
1)
a. “Bak, oliim giizii kiskaniyor
Simdi 1ss1zdir onun sevimli kedisi

Ve herkes onun el degmedik yerleri oldugunu santyor” (10 / E, s.
17).

b. “onu ben ne kadar buldum desem yok olur

ciinkii girilmez tarlasina ay kokusundan” (10 / E, s. 20).
C. “Anam kirliserin penceresinde doganin

uykusu ayaklanir kani birikir saglarina

gozlerine uyusuk bir hing siner artik

olii bir erkegi almistir yatagina

o soguk oliivi, o kurutulmus aniy

birdenbire benim agzima takilir her sey” (10 / E, 5.52).
d. “korkutulmus bir kizin
yiireginden fiskiran beyaz giivercinleri

sabahin koriinde kalkan tirenlerdeki nefret
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her giin ayni kalafat yerine ¢ekilmenin nefreti

bunlar

biitiin bunlar1 biliyorsun” (10 / E, s. 145).
“goriiyorsunuz ilm-i hildf ii cedel diizeniyle hayat

nasil da stiriikltiyor kendini

ve ben bunu kanitlayabiliyorum” (10 / E, s. 185).
“Afrikalilarin aga¢ anlamina gelen

oyle ¢ok kelimesi var ki

sayist yapraklarla él¢iilmez,

aymi geyi su i¢in de soyleyebiliriz de” (HE / UKG, s. 57).
“Siirimin Hacer il esved tast

Hadi ama baylar,

Bakin kaldiramuvyorum,

Yardim edin de sunu yerine koyalim.” (DM | AA, s. 66).

“Abdiisselam Bey hakikaten Seyit Lutfullah’a inaniyor muydu?
Burasini bilmem.” (AHT / SAE, s. 43).

“Hakikatte bu__evlenme tasavvurunu babamin bir dolabt
addediyordu.” (AHT / SAE, s. 63).

“Kim bilir, belki de bugiiniin arsa ve miilk fiyatlarimin etrafindaki

kazanci diigiinerek yapmisti bunlari.” (AHT / SAE, s. 90)

“Sanki Arif, bu itirazlar: biliyordu; fakat soylemek istedigi, biitiin
itirazlardan daha miihimdi onun i¢in.” (OA | TO, s. 292).
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I.  “... dostlukla, kardeslikle, kederle hikdayeler anlatmaya basladilar.
Iste bazilari: Hayatimin tek tutkusu Muhammed’in yedi kat gokte

vaptigr gezintiyi yazmak olan, ama yillar sonra Dante’nin bunun

benzerini yaptigini 6grenince kederlenen bahtsiz kose yazarinin

giiliing ve actkly hikayesi...” (OP | KK, s. 95).

m. “Kendimi disaridan seyrederken diisiiniiyordum bunlari.” (OP /
KK, s. 122).

n. “Bunlardan biri de bir giin kocastyla birlikte bizim evden ayrilirken
yanagimdan opmiistii.” (OA [ TO, s. 127).

0. “Camim doktor, kitaplari var bunlarin (bunlarin kitaplary)...”
(AHT / SAE, s. 123).

p. “Sizin de, Galip Bey, onlardan biri olmadiginizi nasil
anlayacagiz?” (OP [ KK, s. 108).

g. “... banasu diisiincemi hatirlatir: Diinya riiyalar dlemi, bir
uykudagezerin saskinligi icinde kapisindan giriverdigimiz bir evse
eger, edebiyatlar da aliymak istedigimiz bu evin odalarina asimig

duvar saatlerine benzerler.” (OP | KK, s. 157).

Taranan metinlerden elde edilen 6rneklerin en dikkat ¢ekenlerin alindigi bu
calismada ciimlede nesne gorevinde olup zamirsellesmeye Ornek teskil eden varlik
isimleri iki grup altinda toplanmaistir: fki (1.a,b, ¢, d, e, f, g, h,1,j,k,1,m, n,o,p,q)
yukarida yapilan agiklamalar 1s1gindaki onciil ya da ardil gonderme araciligiyla
metinde daha onceden gecen bilgilerin yerine kullanilip anlam yiiklerini iistlenmis
olanlardir. Bu 6rnek ciimlelerde gecen; onun el degmedik yerleri, onu, soguk oliiyii —
o kurutulmus anuyi, bunlari, biitiin bunlari, aym seyi, sunu, burasini, Dante 'nin bunun
benzerini yapmak istegini, bunlarin kitaplari, bunlardan biri, onlardan biri ifadeleri
ya kendisinden daha once gelmis ya da kendisinden sonra gelecek bilgilerin ve
ifadelerin tlimiinii kapsar ve anlamin ytiklenir. Bdylece climlede gorevleri ne olursa
olsun, farkli bilesenler seklinde ortaya ¢iksalar dahi (ister sifat tamlamasi ister isim
tamlamasi yapisinda kurulsunlar) anlamsal boyutta yerine ge¢cme islevinde olduklari

i¢cin zamirsellesmeye Ornek teskil etmektedirler.
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(@)

a. “Buramu opesi gelir kuslarim” (10 / E, s. 62).

b. “her giizellik bu rengin ardindadir” (10 / E, s. 137).

C. “Bumiihim sey iicii icin ayni sekilde miihimdi.” (AHT / SAE, s. 43).
d. “Bizi dldiirecek belki yiizlerce hastalik, yiizlerce vaziyet vardir.

Fakat baskasinin yerini hi¢biri alamaz.” (AHT / SAE, s. 181).

e. “Tagshkta bizi lokanta sahibi karsiliyor. Halit Ayarct elini sikiyor.”
(AHT / SAE, s. 208).

f.  “Sevgi, yiiziinii burusturarak gézlerini kapardi, 0 sesi duymamak
icin neler vermezdi o anda?” (OA 1 TO, s. 174).

g. “Onlarin hayat pasosu vardir: Gésterirler giderler.” (OA | TO, s.
139).

h. “Ben dnce ‘g6z i degil, O nu yaratmistim, olmak istedigim kisiyi.”’
(OP /KK, s. 119).

Bu grupta ise zamirsellesme yolu biraz daha farklidir. Burada daha ¢cok konteks
icerisinde anlamsal bagin kuvvetiyle cagrisimlar, neyin / kimin kastedildigini
¢ozmekte yardimci olur. (2.a, b, c, d, g) 6rneklerinde yer alan alt1 ¢izili ifadeler zamirin
metnin tamamina hakim olmasi ile alakalidir. Ornegin, (2a) drneginde yer alan burami
ifadesi baglamsal gonderme ile insan bagrin ifade etmektedir. Yazar bagur kelimesi
yerine bura isaret zamirini kullanarak bagir kelimesinin anlam yiikinii burami
ifadesine yiiklemis ve yerine kullanma gergeklestirmistir. Yine (2b) 6rneginde bu
rengin ifadesi metin genelinde sevday1 anlattigi i¢in sevdanin rengi ifadesi yerine ucu
acik bir ifadeyle sevdanin rengini agik bir sekilde belirtmeyerek okuyucunun algisina
birakmis ve bilincinde sevday1 temsil eden rengin ¢agrisimlarini ve tasidigi anlam
yikiinii bu rengin sifat tamlamasi bilesenine yiiklemistir. Dolayisiyla bu rengin dil
unsuru ciimlede nesne gorevinde yer alirken anlamsal boyutuyla zamirlesmeye 6rnek

olmustur.

(2. e, f, h) orneklerinde ise yer alan elini, 0 sesi ve olmak istedigim kigiyi

ifadeleri baglamda daha 6nceden bilgileri verilmis bir birey/kisi yerine kullanilmig
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ifadelerdir. Onceki bilgileri kuvvetlendiren, gereksiz tekrarlar1 engelleyen bu drnekler,

o ifadelerin anlam yiiklerini iistlendikleri i¢in zamirsellesmislerdir.

5.1.3. Zamirlerin Yer Tamlayicis1i Konumundaki Anlam

Yiikleri

Bireyin gerceklestirmis oldugu eylemin sekli ve zamam kadar eylemin
gerceklestigi yer methumu da olduk¢a onemlidir. Ciimlede yaklagma, bulunma ve

ayrilma hal ekleriyle yiiklemi tamamlayan dgelerden biridir, yer tamlayicilari.

Biitiin s6z ve s6z obekleri, gereken ¢ekimlere girdikleri siirece ciimlede yer

tamlayicist gorevi yapabilir (Karaagag, 2009: 193-194).

Taranan metinlerde dikkat ¢eken, zamirlesme Ornekleri sergileyen veriler, iki
grup altinda toplanmistir. ik grupta (1.a, b, ¢, d, e, f, g, h,1,j,k,1, m,n,0,p, q, 1, s, t,
u) yine Onciil ve daha da ¢ok art gonderme ile ifadelerin yerini tutma ve anlam
yiiklenme olay1 vardir. Ornegin; 1.a. drneginde goriildiigii iizere buna yer tamlayicist
daha oncesinde metinde yer alan “I¢ ses, diye sdylendim / Ardindan Yildirim
Giirses...” ifadeleri yerine kullanilmis bu climlelerin anlam yiiklerini iistlenmis isaret
zamiri “buna” 6ziinde yine zamir olma 6zelligini korumus ama yiiklendigi anlam
yiikleriyle zamirlesmeye 6rnek olmustur. Diger ornekler de tipki bu ornekteki gibi

zamirlesmeye ornek teskil etmektedir.
1)
a. “I¢ ses, diye soylendim,
Ardindan Yildirim Giirses...
Aptal aptal giildiim bir de buna.” (DM / AA, s. 13).

b. “Biitiin bu olanlarin agirligindan beni kolla!” (DM | AA, s. 15).
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“Ask diyorsunuz ya,

Iste orda durun bayim” (DM [ AA, s. 38).

“Orda, uzakta, kalbimin en dogusunda

Simdi bana yalnizca

Dertli tiirkiilere duydugum karsiliksiz ask kaldi.” (DM [ AA, s. 39).

“ve onun ayaklarina dolanan o gokyiizii

kansiz yiizleridir diri kuslarin” (10 / E, s. 25).
“nereyi gostersem parmaklarimla

orast sapkalar yiiklii bir vagondur,” (10 / E, s. 53).
“agr bir sandik

saliyor kendini

vesil yosunlarin

kirmizi kabarciklarin

derinliklerine

orada

bir sandik buluyor” (10 / E, s. 217).

“Biri Ege, ikincisi Akdeniz

iki kelimeden ibarettir miiltecilerin deniz bilgisi
baskasinin evinde oliir gibi

bir yabanci dile gomiiliirler ikisinde de” (HE / UKG, s. 58).
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i.  “hayvanlarin sucu yok bunda, sehirlerin sucu yok” (HE / UKG, s.
62).
J.  “Bordo yorgan

agwr geldi kisa
bundan hiiziintiilii elma” (HE / UKG, s. 86).

K. “aklindan bile geciremeyecegine karar verecek kadar mantigimi
islettigimde soru su sekle donerdi: ‘Celal Salik beni bu halimde
gorse benim hakkimda ne diisiiniirdii acaba?” (OP | KK, s. 390).

I.  “Selami degil, selam séyleyen adami. Uziiliiyor da degilim hani
buna. ” (OP / KK, s. 136).

m. “Vasifsiz tnliiler ve yerli gangsterlerle (simdi bunlara Mafya
deniyor) ugrastigim o giinlerin birinde, ilgin¢ bir haber olabilecek
ihtiyar bir eczaciyla tamstuim.” (OP [ KK, s. 137).

n. “Agzimdan bir kelime c¢ikti. Onun etrafinda biitiin bir masal

uydurdular.” (AHT / SAE, s. 112).

0. “Hele hiddetin degistirdigi insan yiizii! Oyle kendinden ¢ikiyor,
oyle katilagiyor ki insan... Diinyada bundan kétii, igreng bir sey
olamaz.” (AHT / SAE, s. 295).

p. “Nuri Efendi ve Halit Ayarci... Iste benim hayat mekigim bu_iki
kutup arasinda dolagti.” (AHT / SAE, s. 35).

0. “... bu nakit ceza modasi birdenbire sehri sardi ...sade Istanbul
ahalisi degil, civar koyler, hatta biraz uzak¢a sehirler halki da bu
ise merak sardirdilar.” (AHT |/ SAE, s. 20).

r. “... boyle tartaklanmaga gelmez, bakin sunun arkasina, bu fabrika
isi degil, el isi...” (AHT / SAE, s. 198).

S.  “Doktor Ramiz bu ilk timit isaretine ddeta bir kurtariciya yapisir

gibi yapisti ve en giir sesiyle devam etti.” (AHT | SAE, s. 150).

t.  “... simdiki zamamin kati goriintiilerini dagitti; ge¢mis zamana
gidildi. Hikmet, dul kadina sormadan, onu da ayni zamana gotiirdii;
ikisi el ele tutusarak...” (OA/ TO, s. 59).
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u. “... sozii, bir sitem havasinda, fakat gene de icten ve sevgi dolu bir

ifadeyle ayni kisive soyletildi.” (OA [ TO, s. 445).

Diger bir grup olan (2.a, b, ¢, d, e, f, g, h) O6rneklerinde ise yine metnin
genelinden ¢ikarilabilecek zamirsellesme mevcuttur. Ornegin; (2a) drneginde yer alan
benden gayrisina yer tamlayicist sair disindaki tiim insanlar1 kapsamaktadir ve sair
disindaki insanlar yerine kullanilmis ve anlam yiikiinii dstlenerek gorev olarak
ciimlede yer tamlayicisi iken anlamsal boyutta zamirlesmeyi teskil eder.Yine her
telinden, bu mevsimden disari, buramda, onun vapurunda, bunca uzakliga, ii¢
ihtiyara, bu bilim ve sanat ordusundan ifadeleri sirasiyla kendi saglari, ekinlerin
oldugu mevsim, bagir, Allah’in yarattigi diinya, insanin kendisiyle arayt a¢tig
zamanlar, Mehmet Yilmaz — Edward G. Robinson — Joan Bennett, Sevgi’nin resim
sinavinda onu degerlendirecek jiiri yerine kullanilmis ve bu ifadelerin anlam yiiklerini

istlenerek zamirsellesmisglerdir.
2)
a. “Soyleyin atese,

Ruhunu iiflemesin benden gayrisina” (DM | AA, s. 55).

b. “Rengdrenk ucan balonlar havalaniyor her telinden” (DM / AA, s.
45).

C. “Oliiler beni serinlige yakistiramaz

ctinkii hic kimse ctkmak istemez bu mevsimden disart

ciinkii bitkinliklerini giinden saklar ekinler” (10 / E, s. 15).
d. “ama gitmeyen o simsiyah tad agzimda
ve buramda coskun gégertisi orospulugun” (IO / E, s. 62).

e. “hadi misafir sayalim kendimizi onun vapurunda” (HE / UKG, s.
61).

f.  “bazen bunca uzakliga bakip da insanin
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git diyesi gelir Agustos’a” (HE / UKG, s. 87).

9. “... edebi hayallerimin Kafdagi’nda yasayan yetmis kiisur
vasindaki bu ii¢c ihtiyara, Sirkeci tren istasyonunun oliimlii
kalabalig1 ve hirgiirii icinde rastgelmek...” (OP [ KK, s. 89).

h. “Sevgi, bu bilim ve sanat ordusundan iirker gibi oldu.” (OA / TO,
s. 223).

5.1.4. Zamirlerin Zarf Tiimleci Konumundaki Anlam Yiikleri

Varlik ile varligin gergeklestirdigi eylemler, farkli ozellikler tasirlar; bir
varligin sahip oldugu 6zellikler ile olayin sahip oldugu 6zellikler birbirinden ¢ok farkl
olabilirler. Varlikta hacim, renk, koku, bi¢cim ve goriiniis, temel 6zellikler olarak ortaya
cikarken; eylemlerde yer, zaman, yon, hal, azlik, cokluk vb. o6zellikler goriiliir.
Dolayisiyla bir ciimlede yon, zaman, tarz, sebep, miktar, vasita sart vb. bildirecek
yiiklemi tamamlayan ciimle dgesi, zarftir. Yapma ve olmalari niteleyen her tiirlii s6z

ve yap, zarftir. Zarf, eyleminsifatidir (Karaagag, 2009: 195).

Taranan metinlerde zaman ifade eden zarf tiimlegleri gorevindeki unsurlar
zamirlesme oOzelligi de sergilerler. Zamirlesmis zarf tiimlecleri zaman anlami

yiiklenebildigi gibi fiillerin sifatlar1 gérevinde olan zarf niteliginde de olabilir.

Zaman Ozelligi tasiyan zarf tiimlegleri metinde daha Onceden belirtilmis
zamanlara - art gonderme ile — gondermede bulunarak dile getirilen zaman dilimini
vurgulamis ve tekrar1 dnlemistir tipki (1.a, b, ¢) drneklerinde oldugu gibi. Ikinci kistm
orneklerde ise (2.a, b, ¢, d, e, f, g, h, 1, j, k, I, m) Onciil ya da ardil gonderme ile bilgisi
verilmis ya da verilecek ifadeler yerine kullanilan ve o ifadelerin anlamlarini ytiklenen

zamirsellesmeden soz edilebilir.



1)

(2)

ta

J-

94

“Daha o zamanlar Kavaklar yasak bélge degildi.” (OA/TO, s. 78).
“Belki o sirada ka¢irsaydim onu...” (OA [ TO, s. 99).

“Icimdeki suyu doktiikten sonra iste, ondan sonra

Sikayetim yok, rahatim.” (DM [ AA, s. 54).

“... simdibu meseleyle vakit kaybedemem.” (OA [ TO, s. 82).
“Bilmem, dyle soylemistim iste.” (OA [ TO, s. 98).

“On bir yasindan kiiciik ¢cocuklarin gece yatist kisitlamasi disinda
birakilmasina iliskin 1765 tarihli kararname de iktisatcilar
tarafindan soyle yorumlaniyor:...” (OA [/ TO, s. 289).

“O zamanlar el sikmak adeti olsayd, Iskender Misir’a, Ddrd
Yunanistan’a girdikleri zaman muhakkak boyle yaparlardi.” (AHT
| SAE, s. 208).

“Hayr, azizim, dyle bir sey olamaz.” (AHT / SAE, s. 287).
“Demek is boyle olmustu.” (AHT / SAE, s. 294).

“Ovle olsaydi, yanmina kendine yakin hissettigi birini ¢agirirdr.”
(OP / KK, s. 106).

‘... aklinda olmasi1 gereken su basit diistinceden fazlast yoktu:
Diikkdn vitrinlerinde sergilenen mankenler bizim insanlarimiz
ornek alinarak yaptimali...” (OP [ KK, s. 192).

“Ne kadar kalabaligiz hepimiz, ne kadar acikliyiz hepimiz; ne kadar
caresiziz cogumuz! ... Iste bunun icin, belki de bu en 6nemli insanlik
durumundan hakkiyla soz edebilen bir yazara rastgelmedim hi¢.”
(OP /KK, s. 274).

“govdem agik bir hedef kilindi belalara
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Ve bu yiizden yakisiksiz oluyor
insanlart hummali baharlar olarak tanimlamak
ve bu yiizden gogsiimde dakikalar” (10 / E, s. 163).
K. “avucunun bégiirtlenlerine abanmak istiyor canim
boyle geciyor icimden.” (10 / E, s. 76).
I ‘Insan unutandir
ve insan unutulmaya mahkim olandir.’
Tanrt séyle derdi 0 zaman:
Ah!” (DM [ AA, s. 19).
m. “Sovle bir sey yazdim sonra:
Yagmur, ¢amurlu bir elbise dikiyor sehre
Stkiltyoruz hepimiz bu ¢camurlu giysinin iginde.
Berbatti,

Bir siire boyle baslanmazdr.” (DM | AA, s. 13).

5.1.5. Zamirlerin Yiiklem Konumundaki Anlam Yiikleri

Is, olus, kilis ve hareketi kendisini; ayrica is, olus, kilis ve hareketin yapilma

zamanini ve yapan kisiyi de bilinyesinde barindiran ciimle unsuru yiiklemdir.

Soyle ki; nitelendirilmis eylem adina yiiklem denir. Ciimlede yargi bildiren 6ge
yiiklemdir. Yiiklem, bir ciimlenin temel 6gesidir; cilinkii climle yiiklem i¢in kurulur.
Ciimlenin bir diger temel 6gelerinden olan 6zne de dahil tiim ciimle unsurlar1 yiiklemi

acik etmek i¢in ciimlede yer alir (Karaagag, 2009: 186).
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Bir sozceyi anlamanin birincil yolu ‘kim, kime ne yapt1?’ sorusu ekseninde
ilerleyip bu climlenin olayini, olayin kim tarafindan gergeklestirildigi ve olaydan
etkileneni acik etmekten ileri gelir. Islevsel Soylem Dilbilgisi ile ele alindiginda bu
olgunun hem veri-¢ikighi bilgi ile hem de bilis-¢ikish bilgi (edimbilimsel bilgi /

biitlinden pargaya) ile verildigini gormekteyiz.

Islevsel dilbilgisi ile dilin kurallarini ve dil unsurlarini ele aldigimizda anlamin
ne kadar da 6nemli oldugu goriilecektir. Clinkii goreceli olarak duragan bir dizge olan
dil dizgesi ile devingen ve agik u¢lu olan dil kullamimi arasindaki gercekligi
gormezden gelmek dilbilim alanindaki ¢calismalarin yetersiz kalmasina sebep olacaktir
ve olmaktadir da. Dis diinyadaki olaylarin climleler yoluyla temsillestirilmesi, yani
ciimlelerin olusturulmast ve anlamlandirilmas: dilin isidir. Iste bu temsillik
olusturulurken ve anlamlandirilirken dil iizerinde aragtirma yapan arastirmacilarin asla
unutmamasi gereken eylemlerden biri de dil dizgesi ile devingen olan dil kullanimini
gerceklikte bulusturmaktir. Ciimle, ancak gergeklige kavustugunda yani sadece
bicimiyle degil, anlam diinyasiyla da aciklandiginda gerceklige kavusmus olacaktir.

Bu sebeple, bir ciimleyi gozler 6niine serip gercekligini giin yiiziine ¢ikarirken
de ilk yapilmasi gereken; tiim olaym gergeklestigi eylem-hareket boyutunu
aciklamaktir. Daha 6nce de deginildigi iizere ciimlenin diger tiim unsurlari, zaten,

yiiklemi tamamlamak ve aciklamak i¢in mevcuttur.

Ciimlenin omurgas1 olan yiiklem, bir yapma ve olmanin nitelendigi fiil
olabildigi gibi, var olus bildiren bildirme, yani isim de olabilir. Olumlu-olumsuz anlam

tasiyabilir.

Ciimle unsurlarini, bilinen kaliplar ve uygulanan kat1 kurallar ger¢evesinden
¢ikarip anlam diinyasinda islevleriyle ele aldiginda bu ogelerin ne kadar degisik

gorevler iistlenebildigi, anlamsal boyutuyla kurallar1 agabildigi goriilmektedir.

Bu calismanin konusu olan zamirsellesme / zamirlesme yiikleme de sirayet
eden bir ozelliktir. Ardil ya da Onciil gondermelerle yiiklemler de dnceden bilgisi

verilmis ya da verilecek bir bilginin yerini tutabilir, anlam ylikiinii {stlenebilir.
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Kisacas1 zamirlesme 6rnegi teskil edebilir. Taranan metinlerde de bu bagliga 6rnek

olusturabilecek veriler agagida siralanmaistir.

Veriler iki gruba ayrilmistir. Ilk grupta (1.a, b, ¢, d, e, f, g, h, i, j, k, 1) ardil ya
da onciil gonderme ile verilmis olan ya da verilecek olan bilgilerin yerine kullanilma
ve bu bilgilerin anlam yiikiini {stlenen ifadelerin ciimlede yiiklem gorevini

istlenmeleri yer almaktadir.

(1f) 6rnegini ele alacak olursak “Beni de, zaman zaman c¢ileden ¢ikaran iste
budur: Halkin bana karsi gosterdigi ilgisizliktir. Arada, dayanamayarak ézel temsiller

vermenin bagslica nedeni budur. "Burada alt1 ¢izili 6zlinde isaret zamiri olan yiiklem

gorevinde bulunan bu iki ciimle 6gesinin ilk onciil gonderme ile halkin bana karst
gosterdigi  ilgisizliktirbilgisinin yerine kullanilmis ve bu ifadenin anlamini
yiiklenmistir. Boylece ciimlenin yiiklemi zamirlesme drnegini de temsillemistir. Ikinci
budur yiiklemi ise ardil gondermeye 6rnek teskil etmektedir. Kendisine kadar verilen
tim bilgilerin - Beni de, zaman zaman ¢ileden ¢ikaran iste budur: Halkin bana karst
gosterdigi ilgisizliktir - yerine kullanilmis ve bu ifadelerin anlam yiikiinii

temsillemistir.
1)
a. “Oglan kiza bir giil alsa
Bilirdim odur en kirmizi zaman.” (DM | AA, s. 40).
b. “Evde kalmis kizlarn.
Ahlat ahlarin agaciydi,

Cezayir nasil cezalarin iilkesiyse,

Ovleydi iste.” (DM [ AA, s. 20).
c. “Kovliileri nigin oldiirmeliyiz?

Bu sorunun karsiligini bulamiyorum
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icinden ¢ikilmaz bir olay, ama énemsiz” (10 / E, s. 188).

d. “diyorlar ki asik odur giindiiz bile karanligiyla sarhos” (HE / UKG,
s. 38).

€. “Ben de albayim, hem o aptal seyircilerden degilim, hem de
oyleyim. Anlyyorsunuz degil mi albayim?” (OA [ TO, s. 263).

f.  “Beni de, zaman zaman cileden ¢ikaran iste budur: Halkin bana
karst gosterdigi ilgisizliktir. Arada, dayanamayarak ozel temsiller
vermenin baglica nedeni budur.” (OA / TO, s. 285).

0. “ ‘Sehrin icindeki adreslerini gizli tuttugu o evler?’
‘Onlar da éyle.” ” (OP / KK, s. 106).

h. “Afroditi’'nin macerasi cemiyetteki kadin ve erkek biitiin azanin
devamli  konusuydu. O, Nevzat Hamim’in Murat’t gibi, bu
toplulugun degismez ve eskimez mevzularindan biriydi. Bu o kadar
boyle idiki elime bes on para fazla gegsin...” (AHT / SAE, s. 167).

I.  “Bir ucu igrenmede biten garip bir duygu boyle giinlerden birinde
idi.” (AHT / SAE, s. 145).

j.  “Is olarak iistiime aldigim her seyden c¢arcabuk sikiltyordum.

Icimde birdenbire bir yol agiliyor ve ben elimdeki isten sessizce ona
kayryordum. Mektepte, Nuri Efendi’nin muvakkithanesinde,
babamla yedi yasimdan beri her Cuma ve Persembe giinleri
gittigimiz dergdhlarda bu hep béyleydi.” (AHT / SAE, s. 60).

K. “Sizler daima béylesiniz... Ruhunuzu saran kii¢iikliik duygulart
i¢inde biiyiik degerlerimizi kaybedersiniz...” (AHT / SAE, s. 51).

I.  “Doktor Ramiz’in konusmasi daima bdyleydi. Bir nokta olarak
bagslar ve birka¢ saniyede biiyiik bir ¢1g olurdu.” (AHT / SAE, s.
51).

Ikinci gruba ayrilan verilerde ise (2.a, b, ¢, d, e, f) baglamin barindirdig1 genel
bilgiden alt1 ¢izili ifadelerin bazi bilgilerin yerini tuttugu ve anlam ytiklerini iistlendigi,

dolayisiyla zamirlestigi goriiliir.
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(2)

a. “Diinya. Ciplak omuzlar iistiinde duran.” (10 / E, s. 196).
b. “Kap¢iklar! Evraklilar! Ortii Severler!

“Cigliklardan ¢adir yapmak sam bizdedir. ” (10 / E, s. 227).

C. ‘“senin kanatlarinla uyanacak sehir bu degil

.....

d. “Cliinkii Sevgi’'nin arkadagslar, can sikict bir W’ler korosuydu.”
(OA/TO,s. 128).
e. “Unutma, sen hem seytansin hem melek, hem Deccal’sin hem de

0.” (OP / KK, s. 94).

f. “Madem ki ben O’yum! demis sehrin esrarinda kayboldugu
giinlerin birinde sair...” (OP | KK, s. 266).

(2a) o6rneginde ciplak omuzlar tizerinde duran ifadesi ciimle ¢oziimlemesinde
sadece yiiklem olarak yer alir. Eger olay1 gergeklestiren 6zne ile olaydan etkilenen
erek agikca belirtilseydi eksiksiz bir climle olarak karsimiza c¢ikacak, bu ifade de bir
varlig1 ya da bir kisiyi niteleyen sifat konumunda (sifat-fiil ekinden dolay1 sifat yan
ctimlecigi de denilebilir) olacakti. Yalniz burada eksiltili bir anlatim s6z konusudur ve
bu kadariyla ifade, yiiklem gorevindedir. Gorevini gergeklestirirken, ifadeye islevsel
olarak baktigimizda ise kendisinden daha dnce verilmis “diinya” ifadesinin tagidig:
bilgi zamirlesen 6genin ardil bilgisidir ve zamirlesen ifade diinya kelimesini hem
nitelemis hem de anlam yiikiinii {istlenmistir. Tam olarak bir ardil géonderme olay1
olmasa da 6n varsayim ya da ¢ikarim olarak vardir. Yani ikinci ifadenin birinci ifade
ile ortak gondergesi (diinya) vardir; boylece ikinci ifade birinci ifadenin ac¢ilimi ya da

yorumudur.

(2c) orneginde gecen bu degil yiikklemindeki bu isaret zamirinin yiiklendigi
anlam metnin tamaminda anlatilan “gurbet kuslar1”dir. Bu, dil unsuru 6ziinde zamir

olsa da yiiklendigi anlam yiikiiyle bir zamirlesme 6rnegidir.
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(2d) 6rneginde ise; can sikici bir W’ler korosu ifadesi baglamda yazarin karisi
Sevgi’yi aldattigr kadinlar i¢in kullandig1 bir gostergedir. Bu gosterge Sevgi’yi
aldattig1 kadinlar bilgisinin yerini tuttugu ve bu bilginin anlamini1 yiiklendigi i¢in zamir

ifadesi kazanmuis, yani bir zamirlesme sergilemistir.

(2e, f) drneklerinde ise O gondergesi tamamen Tanriya isaret etmekte ve kutsal
yaratict anlaminda kullanilmistir. Tanr1 ifadesi metinde hi¢ gegmemesine karsin o
zamiri her seyin sahibi olan Allah21 c¢agristirmasiyla ve Tanri kelimesinin anlam

yiikiinii tistlenerek ve yerine kullanilarak zamirlesmistir.

Boylece orneklerde ve agiklamalarinda da goriildiigii iizere 6zlinde zamir olan
kelimeler bile zamirlesmeye tabi olmus, anlamsal yiikle, islevleri dil kullanimindaki

devinime kars1 duramamustir.

5.2. Zamirlerin Disa Doniik Anlam Yiikleri

Bu béliimde veriler, yani zamirler, ciimle 6gesi olarak degerlendirilse de
yiiklendigi anlamlar metin dis1 anlamlardan miitesekkildir. Yani dis diinyaya ait
bilgilerin verisel bilgileri zamirler tarafindan taginir ve metne yansir. Gondermeler
tamamiyla dis diinyaya aittir. Yani verilerin ardil ya da Onciil olarak gonderme
yapabilecekleri higbir bilgi metinde mevcut degildir. Alic1 gergeklesen zamirlesme
olayinda taginan bilgisel kodu, tasinan bilgiyi, sezgileriyle ve ¢cagrisimlarla; yani daha
onceden edimledigi her tirlii bilgiyi, baglam igerisindeki veriler 151ginda

degerlendirerek bulur.

Disa doniik anlam yiikleri, diizanlamsal anlatim degil de yananlamsal anlatim;
yani sezdirim ve ¢ikarsama gibi alicinin katkisi ile olusan anlamlarda gerceklesir.
Sezdirimlerin ve imali anlatimlarin alic1 tarafindan anlasilabilmesi i¢in her bildiride
sezdiri tiirli anlatimsal durumlar kullanilir. Yani bir yanda sdyleme edimi diger yanda
sdyleme istegi vardir. Iste bu iki istegin kesisip is birligi yaptig1 son asamaya ise
sezinletme denir. Alici sezinletme asamasinda kendisine verilen verilerle asil

anlatilmak istenene, gercek bilgiye, ulasir.
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Taranan metinlerden dis bilgiye yonelik zamirlesme 6rnekleri fazla olmamakla

beraber yine de kayda deger veriler elde edilmistir. Alfabetik siraya konulan sekiz

ornegi aciklayacak olursak;

a.

“agzima damlasint koymadigim 0 haram

beni kana kana aglatirdy ilk kez sasardim.” (HE / UKG, s. 75).
“babam ucurtmalarimi benden ¢ok severdi bilirsin

simdi ucurtmalarim biiyiik, 0 homurtu (o insan)” (10 / E, s. 47).
“Oliiler beni serinlige yakistiramaz

clinkti hi¢c kimse ¢ikmak istemez bu mevsimden disari

ciinkii bitkinliklerini giinden saklar ekinler” (10 / E, s. 15).

“Basina diktikleri o tas,

Ne zaman dokunsam soguktur oysa.
Ben oksadigimda ama, isinir sanki biraz.” (DM | AA, s. 24).
“Benimsemezdi nasil olsa otuz yaginda bir anneyi

Yiizyillarca yasamis bir cocuk olarak.” (DM | AA, s. 51).

“Cenazesi yirmi yil énce korktugu ve otuz iki yil énce yazdig gibi
oldu tam: Uskiidar daki kiiciik ve ozel bir diiskiinler evinden biri
hademe obiirii kogus arkadast iki kisi, kose yazarligimin en parlak
villarinda elinden tuttugu simdi emekli bir gazeteci, 6liiniin hayati
ve eserinden habersiz iki saskin akraba, basinda tiillii ve padisah
sorgucu benzeri bir igneli sapkayla tuhaf bir kokona, imam efendi,
ben ve tabutun igindeki ceset yazarla birlikte hepimiz dokuz
kisiydik.” (OP / KK, s. 88)

“Sokaga c¢iktiklarinda, kapanan iki kapuin sesi kaldi yalniz
aklinda; biri hafif, biri sert.” (OA/TO, s. 161).
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h. “Onlar, kapidan arabaya, arabadan kaprya, rihtimdan motora bir
riiya gibi kayarak gidiyorlardi. Sanki bir tiinelin iginde, bize
goriinmeden dolasiyorlardr. Yaris alanmimin kenarina da acaba
nereden gelmislerdi? Kag kat elbiseleri vardr ki, pantolonlarinin
dizleri hi¢ burusmuyorlardi? ... Tertemiz miydiler? Burunlari
akmaz myydi? Tirnaklarmin igine kirler dolmaz miydi? Konserde
hic gicitk tutmaz miydi onlar? Oksiirmez miydiler? Cok sik
vikandiklar: ve her yikanmista ¢camagsir ve gomlek ve hatta elbise

degistirdikleri soyleniyordu.” (OA [ TO, s. 155).

(a, b ve d) 6rneklerinde alt1 ¢izili 0 haram, o homurtu ve basina diktikleri o tag
ifadeleri yer aldiklar1 climlelerde 6zne gorevinde yer alirken metnin higbir yerinde,
yani ardil ya da Onciil gonderme bulunacak bilgi girdisi olmadig1 halde alict bu
ifadelerin, sirasiyla, alkollii i¢ki, riizgdr ve mezar tasi yerine kullanildigini sezdirmeler
araciligiyla anlamakta ve kodu ¢ézmektedir. O haram, o homurtu ve basina diktikleri
o tas ifadeleri ise icki, riizgdr ve mezar tasi kelimelerinin anlamini tasidigi ve yerine

kullanildig1 i¢in zamirlesme 6rnekleridir.

(c ve g) orneklerinde ise sezdirilen ve anlasilmasi istenen gercgek bilgiye ulasim
diger orneklerden biraz daha fazla bilgi girdisiyle alictya sunulmus, veriler daha ¢ok
sezdirimlerle anlatimsal boyutta yer almislardir. (c) drneginde sair, Ismet Ozel,
metinde yer alan ekinler, sicaklik gibi kavramlarla alt1 ¢izili ifadenin, bu mevsimden
disart, ekinlerin bi¢ildigi mevsim olan yaz mevsimi oldugunu sezdirmeyi amaglamistir.
(g) orneginde ise; sokaga ¢ikilirken kapanan iki kapidan sz edilir ve bu kapilardan
birinin hafif digerinin sert oldugu anlatilir. Alici metni okudugu zamana kadar,
bulundugu an, edimledigi tiim bilgileri hatirlayarak ve kullanarak bu kapilardan hafif
olanin ev kapisi, agir olanin ise apatmanin/sitenin/bahgenin kapisi (dis kapi) oldugunu
anlar. Boylece bu iki drnekte sezdirimlerle verilen bu ifadelerden ilki yaz mevsiminin,
ikincisi ev kapisinin ve apartman kapisimin yerini tutmuslar ve gizlenen bu ifadelerin

anlam yiiklerini iistlenerek zamirsellesmislerdir.

(e, f ve h) drneklerinde ise sezdirimler daha da kapali olup eserin tamaminm

degerlendirip uzak mesafede yer alan bilgi girdilerinin animsanip c¢oziilebilecek
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nitelikteki sezdirimlerdir. () 6rneginde alt1 ¢izilen ve betimlenen yiizyillarca yasamis
olan ¢ocuk ifadesinin metnin ¢ok &ncesinde yer alan “Istanbul’u eviat edinsem”
sezdiriminden Istanbul sehrini anlattig1 anlasilmaktadir. (h) érneginde ise anlatilan
insan tipi ekonomik seviyesi yiiksek, zengin olarak nitelenebilecek insan ziimresidir.
(f) orneginde anlatilan ceset yazar ise, mechul bir sekilde oldiiriilmiis, kitabin daha
onceki boliimlerinde yer alan gazeteci - yazar Mehmet Yilmaz karakteridir. Yazar,
karakteri acik¢a dile getirmek yerine sezdirimlerle ve daha 6nceden vermis oldugu
bilgilerin hatirlanmasi ile karakteri acik etme yolunu se¢mistir. Iste taranan ve elde
edilen bu verilerdeki bilgiler; sirasiyla, Istanbul (yiizyillarca yasamis olan gocuk),
zengin insan (ornekteki tiim climleler) ve Mehmet Yilmaz (ceset yazar) bilgilerinin
yerine kullanildigr ve anlam yiiklerini tasidiklar1 i¢in zamirlesme Ornekleridir.
Ozellikle (h) rneginde yer alan her tanimlama ciimlesi, ciimle boyutunda zamirlesme

ornegidir.
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SONUC

Bu calismada dil bilgisel anlamda bir kelime tiirli olarak nitelenen zamirlerin
islevsel dil bilgisi ¢ercevesinde anlam diinyasinda kazandiklari yeni boyutlar ele
alimmig ve sergilenmeye calisilmistir. Zamirlerle ilgili veriler dil-igi veriler olarak

degerlendirilse de dil-dis1 boyutlar1 da ayrintilariyla islenmistir.

Eflatun’un ‘ideler alemi’ terimiyle dil, diislince, idelerin diinyas1 olan varliklar
aleminden ad’a uzanan silsilenin son basamagi olan zamirler, anlam bilimsel bir
cergevede tanimlanmig ve tasnif edilmistir. Zamirlerin iyi anlagilmasi i¢in ad’larin
diinyasinin iyi bir sekilde kavranmasi gerektigi fikrinden yola ¢ikarak ilk boliimde dil,
ide, varlik, ad ve zamir kavramlar1 felsefi bir yaklasimla ele alinmis ve bu ¢ercevede

aciklanmaya calisilmistir.

Ik boliimde varliktan ad'a, ad'dan zamire uzanan dizgenin tanimlamasi
yapildiktan sonra, ikinci boliimde zamirlerin genel olarak tabi tutuldugu
tasniflendirme ¢aligmalarima da yer verip anlamsal boyutunun da goz Oniinde
bulunduruldugu bir tasnif caligmasi gerceklestirilmistir. Caligmanin {gilincii
boliimiinde ise zamirsellesme olay1 ayrintilariyla anlatilmis 6rneklerle desteklenmistir.
Son boliim olan dordiincii boliimde ise, taranan metinlerdeki veriler zamirsellesme

cergevesinde degerlendirilmis ve aciklanmistir.

Zamirler, tek baslarina fazlaca mana icra edebilen kelime tiirleri degildirler.
Zamirlerin neyi temsil ettigini anlamak ve semantik bir degere baglayabilmek i¢in
oncelikle belirli bir baglama ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle zamirlerin anlam
yiiklerini ve anlam bilimsel c¢ercevede farkli boyutlarini ele alabilmek i¢in Didem
Madak’in "Ah’lar Agact", Hardar Ergiilen’in "Uzgiin Kediler Gazeli", ismet Ozel’in
"Erbain" siir kitaplari ile; Ahmet Hamdi Tanpinar’in "Saatleri Ayarlama Enstitiisii",
Orhan Pamuk’un "Kara Kitap", Oguz Atay’in "Tehlikeli Oyunlar" romanlarinda
zamirler taranmis, tasidiklar1 anlamsal boyutlar1 ve zamirlesme Ornekleri bu
caligmanin verileri olarak kullanilmistir. Bu veriler, degerlendirilirken metin (text),

tutarlilik (koherans), uyum (kohezyon), bag (tie), zamirimsi/zamirsellik (pro-form),



105

gonderme, temsil (referans), ikdme (substitution), eksilti (ellipsis) ve sdylem analizi
(discourse analysis) gibi terimler 1s18inda ele alinmis ve degerlendirilmistir. Boylece,
bu c¢alismada, bir metin igerisinde yalniz zamirlerin degil, zamirler gibi hareket
edebilen farkli dil unsurlarinin da bulundugunu, bunun zamirsellik (pronominality)
veya zamirsellesme (pronominalization) kavramlariyla ifade edilebilirligi gosterilmek
istenmistir. Dilin tiim seviyesinde (cimle boyutunda dahi), zamirsel kullanimlarin

varligi ispat edilmeye caligilmistir.
Zamirlerin bu c¢alisma neticesinde;

a. Sadece isimlerin degil, baska kelimelerin / dil unsurlarinin da yerini
alabilecegi,

b. Tim kelimelerin ger¢ek diinyada bir karsiliklar1 oldugu i¢in zamir
ozelligi tasiyabildigi,

C. Zamirlerin paradigmatik bir yapida oldugu,

d. Anlam yiiklerini gonderme yaparak kazandiklart,

e. Somutlastirma ile zamirlerin diger dil birimlerini kullanarak anlam
yiikii elde ettikleri,

f. Metinde belirtilen amacin zamirlerin anlam yiikiinii etkiledikleri

gorilmektedir.
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