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OZET

Dil, bir milletin genetigidir. Sadece dili incelenerek o millet hakkinda ¢ok
sey soylenebilir. Donemlerin 6nemli eserlerini tarayarak bigim 6zelliklerini ve anlam
alanlarini tespit etmek, dilimize ve tarihimize 151k tutmaktadir. Bu temel hedef g6z
oninde bulundurularak hazirlanmis olan bu tezde, Tiirk dilinde gelecek zaman
bildirimi konusunda art zamanl1 ve es zamanli bir inceleme yapilmistir. Bu tez, “On
s0z” ve “Girig”ten sonra iki ana boliimden olusmaktadir. Tezin giris kisminda, fiilde
zaman, kip ve kiplik ile ilgili agiklamalarda bulunulmus ve asil konu olan gelecek
zaman konusuna deginilmistir. Birinci bolimde, Tiirk dilinin Oguz kolunun tarihi ve
cagdas lehgelerinin tarihi ve bu devirlerde kullanilan gelecek zaman
bigimbirimlerinin etimolojik izahlar1 hakkinda bilgi verilmistir. Ikinci boliimde, Tiirk
dilinin Oguz kolunun tarihi ve ¢agdas lehgeleri ile ilgili baslica eserler taranmus,
gelecek zaman bigimbirimleri tespit edilmis ve kiplik anlam alanlar1 yorumlanmaistir.
Tezde sonug olarak, asil islevi gelecek zaman bildirimi olan bigimbirimlerin Turk
dilinin ilk donemlerinden itibaren sadece gelecek zaman isleviyle kullanilmadig
goriilmistiir. Bu bigimbirimler asil islevleri olan gelecek zaman bildiriminin yani sira
istek, kesinlik, niyet, olasilik, tahmin, umutsuzluk gibi kiplik anlam alanlarina
yayilan bir anlam yelpazesi olusturmustur. Bu anlam genisligini saglayan baslica
etken unsurlar; bigimbirimin kullanildig: fiil kok veya govdesinin anlam 6zelligi,
ciimlenin tiirii, metin ve anlatim tiirii, cimle ve climleler iistii birimlerde kullanilan

zarflar, zamirler, sifatlar gibi anlam belirleyici dil bilgisi birimleridir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tiirk¢e, Oguz Tiirkgesi Zaman, gelecek zaman,

Kiplik, baglam, kip.



Name of Thesis: Future Tense from Old Turkish to Turkish Spoken in Turkey

Prepared by: Derya Yiicel Cetin

ABSTRACT

Language is a “genetic” feature of a nation. A lot of things can be said about
a nation by studying its language. Studying important works of different periods and
identifying their form and semantic fields sheds light on our language and history. In
this thesis, which has been written by taking this prime purpose into account,
diachronic and simultaneous research about the expression of future tense in Turkish
language has been conducted. This thesis is composed of two main parts, following
prologue and introduction. In the introduction part of the thesis, some explanations
about tense and modality are given and some information about the main topic,
which is future tense, is given. In the first part, some basic information about the
history of old and contemporary dialects of Oghuz branch of Turkish language is
provided and subsequently the etymological analyses of future tense morphemes
used during these periods are given. In the second part, the important works about
the old and contemporary dialects of Oghuz branch of Turkish language are studied
and future tense morphemes are identified and modality semantic fields are
evaluated. Consequently, it is revealed in this thesis that morphemes, whose primary
function is future tense, have not been used only with this function since the first
periods of Turkish language. These morphemes constitute a wide spectrum of
meaning, including modality semantic fields such as request, certainty, intention,
possibility, prediction and despair as well as their main function of expressing future
tense. The main factors which create this wide spectrum of meaning are meaning
feature of root and body of verbs with which morphemes are used, the type of the
sentence, the type of the text and narration, and grammar units which determine the
meaning such as adverbs, pronouns and adjectives which are used in sentences and in
units above sentences.

Key Words: Old Turkish, Oghuz Turkish, tense, future tense, modality,

context, mood.



ON SOZ

Bu c¢alismay1 segmemizin amaci, daha Once gelecek zaman bildirimi
konusunun ele alinmasma ragmen, Tirkgenin Oguz kolunun tek bir ¢ati altinda

kiplik anlam alanlariyla incelenmemis olmasidir.

Tezde, “Eski Turkceden Turkiye Turkcesine Gelecek Zaman” adindan da
anlasilacagi Uzere, ilk yazili tarihe sahip Koktlrklerden baslayarak Tiirkiye Tiirkgesi,
Gagavuz, Azerbaycan ve Tlrkmen Tiirkgelerine dogru bir seyir izleyen Tiirk¢enin
Oguz kolu yazili metinlerindeki gelecek zaman yapisi incelenmistir. Bu incelemeyi
yaparken hareket noktasi, gelecek zaman bigimbirimli yapilardir. Bu yapilarin anlam
cozimlemelerinde baglam ve kiplik tiirleri dikkate alinmistir. Turk dili tarihinin
donemlerine bagh olarak Koktirkce, Uygur, Karahanli, Harezm, Eski Oguz
Turkgeleri, Turkiye Turkcesi, Gagavuz Turkcesi, Azerbaycan ve Turkmen Tirkgeleri
seklinde art zamanli ve es zamanli bir sira izlenmistir. Art zamanli incelemelerde
temel bir bigimbirimi merkeze alarak bu bi¢cimbirim ¢evresinde genisleyen anlam
alanlar tahlil edilip donemler arasi mukayeseler yapilmaktadir. Bu da bize, bir
bigimbirim araciligi ile dilimizin sadece bir dénemini degil biitin donemlerini bir

bitun olarak gorebilme imkan: saglamaktadir.

Oguz Tiirkgesinin art zamanli incelemesini yaparken Eski Oguz
Tiirkgesinden sonra Tiirkiye Tiirkcesine gegerek, arada kalan bes yiiz yillik Osmanh
Tiirk¢esi donemini atladik. Bunun nedeni, incelemis oldugumuz Osmanli dénemi
metinlerinde konu ile ilgili bir hayli malzeme ¢ikmis olmasidir. Bu durum,
calismamizin hacmini epey arttiracak ve yiiksek lisans tez siiresinin asmasina neden
olacakti. Cikan malzemenin bol olusu bize, bu alanda ayr1 bir ¢aligma yapilmasi icin

firsat dogurmaktadir.

Donemlere gore gelecek zaman kullanimlarina bakmadan Once zaman,
gercek zaman, fiilde zaman, Kip, kiplik konular1 hakkinda kisaca bilgi verilmistir.

Donemlerin tarihinden, o donemlerde kullanilan Tiirkgeden ve gelecek zaman



bi¢cimbirimlerinin etimolojisinden bahsedildikten sonra tezin asil amaci olan

inceleme boliimiine gegilmistir.

Tez icin taranacak metinler, doneminin basyapit sayilabilecek eserlerinden
secilmeye calisilmistir. Her doneme ait belli bash eserlerdeki gelecek zamanli yapilar
taranmistir. Eser seciminde farkli metin tiirlerini esas almaya 6zen gosterilmis,
boylece farklt metin tiirlerindeki farkli Kiplik anlam alanlar1 tespit edilmeye
calistlmistir. Ornekler tespit edilirken gelecek zaman bigimbirimli yapilar esas
alinmis; ancak sadece ciimle diizeyinde kalinmamis, anlam ve baglami ortaya koyan
climleler tstli birimler diizeyinde anlamlandirmalar yapilmistir. Elde edilen 6rnekleri
tasnif etme ve anlamlandirma asamasinda bilgi kipligi, yiikiimlilik kipligi ve
devinim kipligi basliklar1 altindaki kiplik anlam alanlar1 kapsaminda anlamlandirma
tasnifleri de yapilmistir. Bu anlamlandirmalarda zarf, zamir, cimle tlri ve metin tird

gibi etken unsurlarin 6nemine de dikkat ¢ekilmistir.

Daha lisans egitimimin ilk giliniinden itibaren bilimsel ve insani destegini
benden hicbir zaman esirgemeyen, bu sonsuz ilim vadisinde bana nasil adim
atilacagini 6greten, 6grencisi olmaktan her zaman onur duyacagim degerli hocam

Yrd. Dog. Dr. Nesrin GUNAY ’a siikranlarimi sunuyorum.

[lme sadece sabir ve calisma ile ulasilabilecegini her firsatta vurgulayan,
ondan ders alma serefine nail oldugum i¢in kendimi her zaman sansli hissettigim ve
Tiirkoloji yolunda beni aydinlatan saygideger hocam Prof. Dr. Ahmet GUNSEN’e ve

onun nezdinde Uzerimde emegi olan tiim hocalarima tesekkiirii borg bilirim.

Yiiksek lisans egitimim boyunca vermis oldugu burs ile beni destekleyen
TUBITAK’a tesekkiirlerimi sunarim. Son olarak bu zorlu yolculukta varligiyla
hayatimi1 anlamlandiran ve her adimimda beni destekleyen sevgili esim Ferhat

CETIN’e de minnettarligimi ifade etmek isterim.

Derya YUCEL CETIN
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GIRIS

1. Zaman Nedir?

Tek bir tanimla agiklamanin pek miimkiin olmadig1 zaman kavrami, uzun
yillar felsefenin arastirma konularindan biri olmustur. Bu arastirmalarda tam bir

sonuca ulagilamamis ve insanoglu zamani tam olarak tanimlayamamustir.

Sokrates oncesinde ve Aristo’da zaman kavrami; hareket, diizenli hareket ve
hareket sayis1 kavramlariyla birlikte anilmistir. Diizenli ve sayilabilen bir harekete
bakarak zamani anlayabildigimizi savunmuslardir. Zamanin 6l¢iimii konusunda ise
zamanin Olclildiigli ara¢ ile zamani bir tutma egilimi vardir. Zenon, zaman
betimlemesinde, “an/simdi” kavramini ortaya atar ve zamani anlarin toplami olarak
goriir. Zamanin en kii¢lik birimi olan anda dahi bir yerden bir yere gecis yani hareket

oldugunu iddia eder.*

Aristo, artik olmayan ge¢misle ve heniiz olmayan gelecekle birlesik olan bir
zamanin varliktan nasibini almasinin olanaksiz oldugunu belirtir. Daha sonra ise
simdiki ana deginerek bunun zamanin bir parcast olmadigini ancak zamanin 6ncelik
ve sonralik agisindan belirleyici oldugunu belirtir. Aslinda zaman, dnce ve sonraya
gore devinim sayisidir. An ise, ge¢misin sonu gelecegin basi olmasi dolayisiyla
zamansal araligi siralayarak gecmis ile gelecegi birlestirir ve zamani siirekli yani

kesintisiz yapar.>

Yukarida ana hatlar1 ile aktarilan goriislerden de anlasilacag lizere filozoflar
zaman kavramini farkli sekillerde yorumlamiglardir. Bu kavram daha sonra sadece

felsefenin ¢alisma alan1 olmaktan ¢ikmuis, dilbilimin de ¢alisma alani igerisine dahil

! Filiz Serdar, "Aristoteles'in Doga Felsefesinde Zaman Kavrami", (Ege Universitesi, Edebiyat
Fakiiltesi, Felsefe Boliimii, Lisans Bitirme Tezi), Izmir 2007, s. 41.
2 Aristoteles, Augustine, Heiddeger, Zaman Kavrami (Cev.: Saffet Babur), Ankara 2007, s.15.



edilmigtir. Dilbilimde zaman konusu ikiye ayrilmistir: gercek zaman ve fiil zamani.

Simdi bu iki kavram iizerinde kisaca duralim.

2. Gergek Zaman

Gergek zaman, durmadan ve pargalanmadan akip giden boliinmez bir
biitiindiir. Smith’e gore gercek zaman, basit yapida uzaya benzer, sinirlanmamis tek
bir boyuttur. Uzay gibi gercek zamanda da yerlesim icin belirli bir smir ya da

yonlendirici bir nokta gerekir.?

Bazi diller ger¢ek zamani simdi ve simdi disi, bazilar: ge¢mis ve gecmis dist
ve bazilart ise gegmis, simdi ve gelecek bi¢ciminde ayrima tabi tutmugslardir. Bununla
birlikte Mandarin Cincesi, Malay, Tayca, Ibranice gibi diller gercek zamamn dil
bilgisine dayali simiflandirmasina sahip degillerdir. Bu dillerde gergek zaman

kavrami dile dolayli bir bicimde ve zarflar yardimiyla aktariimaktadur.*

Gergek zaman yasadigimiz zamandir, fiil zamanmi ise bu zamanin dile
yansimis bi¢cimine denir. Ger¢ek zaman olaylar ve durumlarin birbiri ile olan
iliskilerinden meydana gelen soyutlugu ifade ederken dille ilgili hicbir baglantist
yoktur. Bu yiizden gercek zaman ile fiil zamani arasindaki fark:i iyi ayirt etmek

gerekir.

3. Fiil Zamam

Bir fiilin iizerindeki zaman ekleri veya fiilin kendi i¢inde barindirdig1 zaman
anlami higbir surette gercek zaman ile ayni olamaz. Fiil zamani, konusulan zaman ile
baglantili olarak bir olaym ya da durumun gergek zamana yerlesmesi olarak
adlandirilabilir. Bir bagka tanimla agiklayacak olursak fiil zamani, konusmada

belirtilen olayin olus zamanimin konusma anina baglanmasidir. Bu, Tirkcede, temel

3 S. Carlota Smith (Akt. Ahmet Benzer, 2012, s. 10), “Tense and Temporal Interpretation”, Lingua,
S.117, 2005.
4 Ahmet Benzer, Tiirkgede Zaman, Gériiniis ve Kiplik, Istanbul 2012, s. 11.



olarak bazi bi¢imbirimlerin fiillerin kok veya govdelerine eklenmesiyle ifadesini

bulur.

Tablo-1: Zaman Dogrusu

TUm Zamanlar

AL Sinemaya gitti.
- ™~

Sinemaya gidiyor.
«l | |

! | " Sinemaya gidecek.

Konusma Konusma Konusma

Oncesi Ani Sonrasi Sinemaya gider.

Fiil zamani ile ger¢ek zaman iliskisini yukaridaki tabloda verilen drneklerle
aciklayabiliriz. Simdiki zaman konusma an1 ile ayn1 anda gergeklesen olay ya da
durumlar i¢in kullanilir: Sinemaya gidiyor. Ge¢mis zaman konugma anindan dnce
meydana gelen bir olay ya da durumu isaret eder: Sinemaya gitti. Gelecek zaman
konusma aninin sonrasina yerlesir: Sinemaya gidecek. Genis zaman ise konusma

oncesi, konugsma ani ve konugma sonras1 her zamani kapsar: Sinemaya gider.

Dort zaman bildiriminden anlam olarak en kesin ifadeyi ge¢mis zaman
vermektedir. Yasanmishig1 ve bitmisligi ifade eder ve ¢ogunlukla gozle goriildiigiine
dair anlamlar tasir. “Sinemaya gittim.” ciimlesine bakildiginda hareketin yapilip
yapilmadigma dair herhangi bir siiphe olusmaz. Olay ge¢mis bir zaman diliminde
gerceklesmis ve bitmistir. Diger zaman birimlerinin hicbirinde bdyle bir kesinlik

yoktur.

Yukarida da belirtildigi gibi gercek zaman dilimizde dort temel fiil zamani
olarak gruplandirilir. Bu, tiim dillerde aym1 sayida olmak zorunda degildir. Ornek

olarak Ingilizcede gergek zaman sekiz farkli sekilde gruplandirilmistir.



3.1. Tiirkcede Fiil Zamam

Tirkgede zaman kavrami, birgok dilden farkli olarak dort zaman
boliimlemesiyle incelenmektedir. Bu dortlii ayrimi Turkce ilk dil bilgisi eserimiz
olan Bergamali Kadri’nin Miiyessiretii’l — Ulim adli eserinde goremiyoruz. Kadri,
Tiirkcede zamani ii¢ esas boliim iizerinde incelemistir. Bunlar: gelecek zaman (siga-i
mustakbel 13-9, 40-9), simdiki zaman (hal 10-5, 11-6) ve ge¢mis zaman (mazi 13-2,
13-8). Kadri, genis zamani (hal-i ma‘lum 170-12, 23-8) simdiki zaman siniflamasi

icerisine dahil etmistir. °

Tiirkgede fiil zamanini Ergin ve Korkmaz bes esas baslikta incelemistir:
genis zaman, Ogrenilen gegmis zaman, goriilen gegmis zaman, simdiki zaman ve
gelecek zaman.® Fiilde zamani, Banguoglu da bes esas baslikta incelemis fakat
bunlari; ge¢mis kipleri, dolayili gecmis kipleri, genis zaman kipleri, simdiki zaman
kipleri ve gelecek kipleri olarak adlandirmustir. © Deny, fiil zamani terimini
kullanmamus, bunun yerine Kisili kipler baslig: altinda Kipleri, buyruk Kipi ve buyruk
kipinden bagka zaman ve kipler altinda iki ana bolime ayirmistir. Buyruk kipinden
bagka zaman ve kipler sunlardir: {-(I)yor}, {-Ir/-Ar}, {-mls}, {-AcAk}, {-mAll},

{-A}, {-DI}, {-sA}.2

Fiil zamam gergek zamanda gerceklesen vakamn ya da durumun bagsi ve
sonu belli olmayan zaman c¢izgisinin neresinde gergeklestigini bildiren bir dil bilgisi
simifidir.® Bu sinif, giiniimiizde dil bilgisi kitaplarinda zaman ekleri olarak gegen
{-DI}, {-mils}, {-(Dyor}, {-mAktA}, {-mAdA}, {-AcAk} ve {-Ar/-Ir} ekleri

cercevesinde verilir.

S Esra Karabacak, Bergamali Kadri Miiyessiretii’I-UlGm, Ankara 2002, s. 9-17.

¢ Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, istanbul 2012, s. 289; Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Turkgesi
Grameri Sekil Bilgisi, Ankara 2007, s. 584.

" Tahsin Banguoglu, TUrkgenin Grameri, Ankara 2004, s. 456-465.

8 Jean Deny, Turk Dil Bilgisi (Cev.: Ali Ulvi Eléve, Uyarlayan: Ahmet Benzer), Istanbul 2012, s. 348.
® Ahmet Benzer, Tiirkcede Zaman, Gériiniis ve Kiplik, s. 23.



3.1.1. Turkcede Gelecek Zaman

Gelecek zaman, olay veya durumlarin konusma anindan daha sonraki bir
zaman diliminde gergeklesecegini gosterir. Gelecek zaman ekleri bigim olarak

bildirme, zaman\anlam olarak ise gelecek zamani ifade ederler.

Gelecek zaman ekleri, Tirk dilinin baslangicindan giiniimiize kadar oldukga
farklilik arz eden ve sik¢a degisen sekil ve zaman eklerindendir. Tarihi Tiirk yazi
dillerinde kullanilan gelecek zaman eklerinden biiyiikk bir c¢ogunlugu bugiin

kullanimdan diismiistiir.'°

Ergin, genis zaman ve simdiki zaman eklerinin de Tiirkgede bazen gelecek
zaman ifade ettigini ifade eder. Genis zaman eklerinin bildirdigi gelecek zaman
ihtimali bir gelecek zaman, simdiki zaman ekinin bildirdigi gelecek zaman ise ¢ok
yakin, daha dogrusu simdiki zaman ile birlesmis bir gelecek zamandir. Asil gelecek
zaman eklerinin bildirdigi gelecek zaman ise niyetli, istekli, belirli gelecek

zamandir. !

Calismamizda gelecek zaman ekleri ile ¢ekimlenen fiillerin gelecek zaman
ve diger zaman bildirimleri esas alinmistir. Gelecek zaman; Tirk dilinin Oguz
kolunun tarihi ve cagdas lehgelerinde farkli bigimbirimler ile ifade edilmistir.

Calismamizin birinci boliimiinde bu bigimbirimler ayr1 ayr1 ele alinacaktir.

4. Kiplik

Insanlar arasindaki iletisimde anlama ve anlamlandirma konusunda eylemlere
eklenmek iizere segilen ortak yapilar yani bigimbirimler, anlatilmak istenen durumun
tam manasiyla ifadesinde her zaman yeterli olamamaktadir. Yapinin yeterli

olamadigi, anlamin da dahil edilmesi gereken bu durumlarda ‘kiplik’ denilen kavram

10 Mevliit Giiltekin, “Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehgelerinde Gelecek Zaman Ekleri Uzerine Bir
Deneme”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalari Dergisi, S.20, Glz 2006, s. 33.
11 Muharrem Ergin, Turk Dil Bilgisi, s. 302.



devreye girer. Bicimbirimler ciimleyi anlamlandirmada temel bir islev goriiyormus
gibi dursa da, calismamizin ikinci bolimiinde de goriilecegi tizere, kipligin islevi

yabana atilamayacak kadar mithimdir.

Kiplik terimi dil bilimi incelemelerinde ya olasilik ve zorunluluk
ifadeleriyle ilgili olarak ya da konusanin tutumunu bildiren ifadeleri kapsayan bir
terim olarak kullanilmistir. H. Narrog kiplik tanimlarini elestirel ¢aligmalariyla
degerlendiren yazarlardandir. Konunun zorlugunu cesitli yazarlarin ifadelerine de
dayanarak dile getirir. Yazarin yer verdigi ilging sozlerden biri Japon yazar Kudo’ya
aittir: ‘Kiplik gramatik kategorilerin ¢opliigiidiir.”*? Kudo, bu sozlyle, kanaatimizce
bu terimin tamimlanma giigliigline dikkat ¢ekmis ve herhangi bir kategoriye dahil
edilemeyen gramer yapilarinin kiplik ile agiklanmaya calisildigina isaret etmistir. Bu
s0z, kipligin tamimlanma gii¢liigiinii yansitsa da derin anlama baktigimizda biitiin
gramer yapilarinin kiplikle iliskilendirebilecegi goriisiinii yansittig1 da sdylenebilir.
Kipligi metin {ireticisinin tutumu olarak genel bir tanim igerisinde diislindiigiimiizde,

bu iligskilendirme daha anlamli hale gelecektir.

Gramatik kategorilerden biri olan kiplik, tipki kip kavrami gibi farkli
sekillerde yorumlanmistir. Kiplik kavrami Bati dillerinin uzun yillardir {izerinde
calistig1 konulardan biridir. Bu kavramin dilimize bir inceleme alani olarak girmesi
eski olmamakla birlikte, genellikle Bati kaynaklarindan yararlanilarak caligildig

gorulmektedir.

Emeksiz, kipligi dillerde anlamin dogruluk degeri acgisindan olasilik veya
gereklilik olarak kodlanmasi seklinde tanimlamistir. Kipligin yalnizca yiiklemi degil,

biitiin ciimleyi kapsayan ve bakis agisin1 yansitan anlamsal bir ulam oldugunu ifade

12 H Narrog (Akt. Caner Kerimoglu, 2011, s. 19), “Modality, Mood, and Change of Modal Meanings:
A New Perspective”, Cognitive Linguistics, 16-4: 677-731.



ederken, kipin ise anlamsal ulamin dil bilgisellesmis bigimi oldugunu dile

getirmigtir. '3

Kiplik ile ilgili yapilan caligmalara ve degerlendirmelere bakildiginda kiplik
kavramini tanimlamanin ve sinirlarini ¢izmenin zorlugu goriilmektedir. Bu konuda
arastirmacilarin farkli simiflandirmalar1 olmakla birlikte, konuyu {i¢ ana baglikta

inceleyebiliriz: bilgi, ylikiimliiliikk ve devinim kipligi.

Aslan Demir, bilgi kipliginin bilginin dogrulugu konusunda konusurun
degerlendirmesiyle ilgili oldugunu ve konusurun, bilginin gergekligine dair tutum ve

yargisini yansittigini ifade etmistir.4

Yikimlilik kipligi ifadenin daha ¢ok soz-eylem gucu Uzerinde durur.
Zorunluluk, izin, emir, rica vb. eyleyicinin sorumlu oldugu davranislari bildirir. ‘Bu
formu doldurmalisin.” ciimlesi, zorunluluk bildirdigi i¢in yiikiimlilik kipligiyle

iliskilidir.

Devinim kipligi genellikle ciimledeki eyleyicinin yiiklemle ifade edilen
eylemi gerceklestirme kapasitesine sahip olup olmadig bilgisiyle ilgili bir kiplik
tiriidiir ve ytikiimliilik kipligine yakin bir kiplik alan1 olarak degerlendirilmektedir.
Devinim kipliginde, yiikiimlilik kipligindeki dis otoritenin yerini i¢ otorite

diyebilecegimiz eyleyici odakli bir yénlendirici merkez almustir. 8

18 Zeynep Erk Emeksiz, “Tiirkgede Kiplik Anlaminin Belirsizligi ve Anlamsal Roller”, Dil Dergisi, S.
141, 2008, s. 57.

14 Sema Aslan Demir, Tiirkcede Isteme Kipligi Semantik-Pragmatik Bir Inceleme, Ankara 2008, s. 22.
15 Nesrin Giinay, “Tiirkge’de -(A/Dr Bigimbiriminin Kiplik Anlam Alanlar”, International Journal of
Language Academy, C. 2/4, Gliz 2014, s. 532.

16 Caner Kerimoglu, Kiplik Incelemeleri ve Tiirkge, Izmir 2011, s. 118.



Baglam, bir bi¢imbirimin kiplik yorumunda diger hicbir kategoride olmadig:
kadar 6nem tasir. Kiplik isaretleyicilerinin baglama bagli oldugu literatiirde siklikla

dile getirilir.t’

Calismamizda, baglam miimkiin oldugunca yansitilmaya calisilmis, metni
teze almak mimkiin olamayacag i¢in sadece bigimbirimin gectigi climle yazilmus,

fakat yorumlamasi1 metin baglamina sadik kalinarak yapilmistir.

5. Kip

Kip kavrammin tek bir tanimi olmayp yaklasim big¢imlerine ve
dilbilimcilere gore farkli sekillerde yorumlanabilmektedir. '® Korkmaz, kipi “Kok ve
govde durumundaki fiilin bildirdigi olus ve kilisin; konusan, dinleyen ya da
kendisinden soz edilen sahislar acisindan ne bigimde, ne tarzda yansitildiginm
gosteren bir gramer kalibi, bir anlatim bigimi” olarak tanimlamis ve kipi bildirme ve

istek kipleri olarak ikiye ayrrmustir. 1°

Gramer kitaplarina bakildiginda kip teriminin farkli baglamlarda birbirinden
kopuk islevleri karsilamak i¢in kullanildig1 goriiliir. Bu terimin gramer kitaplarindaki
kullanimlarina baktigimizda adlandirilmasinin kabaca ikiye ayrildigmi sdylemek
miimkiindiir. {lk gruptaki yazarlara gore emir bir kipken, gelecek zaman kip degildir.
‘Ali gelsin.” climlesindeki {-sIn} bir kip ekiyken, ‘Ali gelecek.’ ciimlesindeki {-
(Y)AcAK} eki kip eki degil zaman ekidir. Bu yazarlara gore zaman ve Kip birbirinden
kesin cizgilerle ayrilmustir. kinci gruptaki yazarlara gore emir de kiptir gelecek
zaman da Kiptir. Onlara gore {-sIn} emir kipi eki, {-(y)AcAk} gelecek zaman Kipi
ekidir.

17 Caner Kerimoglu, Kiplik Incelemeleri ve Tiirkce, s. 97.
8 age., s. 70.
19 Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozligii, Ankara 1992, s.103.



6. Konuyla Ilgili Cahsmalar

Tirkcede gelecek zaman konusuna ilk deginenlerden biri Kiligoglu’dur.
Eski Oguz Donemi eklerinden olan {-IsAr}’a “Sart Kipi” adli makalesinde
deginmistir. {-IsAr} ekinin etimolojisi tizerinde durdugu ve Tekin ile anlasmazliga
diisecegi bu makaleyi 1954°te Tirk Dili dergisi'nde kaleme almistir.2% Tezin ilgili

boliimiinde makalenin igerigine deginilmistir.

Kiligoglu’nun s6z konusu ek ile ilgili yaptigi etimolojik agiklamanin tizerine
Tekin aymi yil igerisinde “-isar Ekinin Tireyisi” adli bir makale yayimlamis ve
burada Kilicoglu'nun agiklamalarinin Tiirk dilinin mantik gercevesine uymadigini
dile getirmistir. Ekin kokenine farkli bir aciklama getirerek kendi goriisiinii

destekleyen drneklerle ispatlama yoluna gitmistir. 2*

Tekin’in agiklamalari iizerine Kilicoglu ‘Gerundiumlarm Ozellikleri ve -1sar
Eki’ adli bir makale kaleme almustir. 2 ilk makalesinde dile getirmis oldugu
etimolojik ¢coziimlemeleri uzun uzadiya 6rnekler vererek agiklamistir. Bu ikili atisma
Tekin’in “-1sar Eki Hakkinda” adli makalesiyle son bulmustur. Yine bu makalede de
Tekin kendi goriisiinii destekler agiklamalar yapmistir, fakat Kilicoglu tarafindan

cevaplandirilmamistir.?

“Tiirk¢e’de -acak/-ecek Gelecek Zaman (Futurum) Ekinin Yapis1 Uzerine”
adli makalesiyle Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesi ve yakin lehgelerinde giiniimiizde
gelecek zaman eki olarak kullanilan {-AcAk} ekinin kokeninin farkli bilim

insanlarinca nasil agiklandigina deginmistir. Bu agiklamalar1 dile getirdikten sonra

20 Vecihe Kiligoglu, “Sart Kipi”, Turk Dili Dergisi, C.3, S.29,Ankara, 1954, 5.254-258.

21 Talat Tekin, “-1sar Ekinin Tiireyisi”, Turk Dili Dergisi, C.3, S.32, Ankara, 1954.

22 \/ecihe Kiligoglu, “Gerundiumlarin Ozellikleri ve “-iser” Eki”, Tiirk Dili Dergisi, C.3, S.33,
Ankara, 1954,

23 Talat Tekin, “-1sar Eki Hakkinda”, Tuirk Dili Dergisi, C.4, S. 38, Ankara, 1954.
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baz1 goriisleri ¢iiriitmiis bazilartyla ortak paydalarda bulusarak kendi etimolojik

aciklamasini yapmistir.?

“Anadolu Agizlarinda Farkli Bir Gelecek Zaman Eki ve Cekimi: -1c1/ -ici ; -
ucu / -tici” adli makale, 2006 yilinda Giingen tarafindan kaleme alinmistir.
Makalesinde oncelikle Tiirk Dilinde baglangictan giiniimiize kadar kullanilan biitiin
gelecek zaman eklerini ele alip 6rneklendirmis, daha sonra makalenin asil konusu
olan Anadolu agizlarinda {-AcAk} ekinden farkli bir ek olan {-Icl, -UcU} ekini ve

onun kurdugu gelecek zaman kullanimlarini incelemistir.

Konuyla ilgili bir diger kapsamli ¢alisma “Tarihi ve Cagdas Tiirk
Lehgelerinde Gelecek Zaman Ekleri Uzerine Bir Deneme” 2006 yilinda Giiltekin
tarafindan kaleme alinmustir.?® Tiirkgenin baslangigtan giiniimiize kadar tarihi ve
cagdas tim lehgelerinden orneklerle gelecek zaman bigimbirimlerini yansitan bir
calismadir. Cagdas lehgelerin agizlar1 calismaya dahil edilmeyerek makale
siirlandirilmis olsa da Tirk dilinin genis yelpazesi diistiniildiiginde ¢alismanin

kapsamli oldugunu anlamak gii¢ degildir.

Uygur, 2007 yilinda kaleme aldig1 “-(y)IsAr Gelecek Zaman Ekinin Yapisi
Uzerine” adli makalesinde {-IsAr} ekinin sa- (istemek, diisiinmek, dilemek) tasvir
fiillinin kaliplasmasindan meydana geldigini sdyleyerek ekin etimolojisine yeni bir

bakis agis1 kazandirmustir.?®

24 Zeynep Korkmaz, “Tiirkgede —acak / -ecek Gelecek Zaman (Futurum) Ekinin Yapist Uzerine”,
Ankara Universitesi DTCF Dergisi, C.17, S.1.2, Ankara, 1959.

25 Mevliit Giiltekin, “Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehgelerinde Gelecek Zaman Ekleri Uzerine Bir
Deneme”, Turklik Bilimi Arastirmalar: Dergisi, S.20, Nigde, Giiz 2006.

26 Sinan Uygur, “-(y)IsAr Gelecek Zaman Ekinin Yapis1 Uzerine”, Turkish Studies International
Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Tunca Kortantamer Ozel
Sayisi 11, C.2/4, 2007.
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“Eski Turkce {-GAllr / -KAlIr} Eki Uzerine” adli makalesinde Gokge, ekin
islevleri hakkinda bilgi vermis ve etimolojisi hakkindaki goriislere deginmistir. Son

olarak s6z konusu ekin etimolojisi hakkinda kendi diisiincesini de dile getirmistir. 2’

Flemming, “{-IsAr} Gelecek Zaman Eki ve Onun Kiplik Fonksiyonlari
Uzerine Bir Deneme” adli makaleyi 1995 yilinda kaleme almistir.?® 2011 yilinda
Salan tarafindan Tirk¢eye ¢evrilen bu makale, tek bir bigimbirim ile sinirlandirilmis
olsa dahi tezin konusu ile yakindan ilgilidir. Makalede 6nce stz konusu ekin
etimolojisi lizerinde durulmus, daha sonra Eski Oguz Tiirk¢esi Donemi eserlerinden
ornekler ile kiplik anlam alanlari tespit edilmistir. {-ISAr} bigimbirimi ile ilgili ok
sayida calisma olmasina ragmen, bu makalede kiplik anlam alanlari da dikkate

alindig i¢in bu alanda yapilacak diger calismalara 151k tutmustur.

Yildiz tarafindan kaleme alinan “Turkcede Baslangigtan Bugiine Gelecek
Zaman” adl yiiksek lisans tezi, hazirladigimiz teze isim olarak ¢ok benzese dahi
icerik olarak Eski Tiirkgeden Modern Kipgak Tiirk¢esine dogru bir seyir izlemesi
bakimindan farklidir.?® Yildiz, tezine Kazaklar ve Kirgizlar hakkinda bilgi vererek
baslamustir. Iki boliimden olusan tezin birinci boliimiinde Koktiirk Tiirkgesinden
Cagatay Tiirkcesine kadar kullanilan gelecek zaman bi¢imbirimlerinin etimolojik
incelemesi yapilip taranan eserlerden Ornekler verilmistir. Tezin ikinci boliimiinde
ise Kazak ve Kirgiz Tiirk¢esinden Ornekler tespit edilerek bigcim ve islevleri hakkinda

yorumlamalar yapilmistir.

Konu ve icerik bakimindan tezimize en yakin ¢alisma olan Torun’un kaleme
aldign “Tlrkcede Gelecek Zaman ve Kiplik Ozellikleri” adli eser, Eski Tirkgeden
Tiirkiye Tiirkcesine kadar kullanilan gelecek zaman bigimbirimlerini ele almistir.*

Her bi¢imbirim i¢in ayr1 baslik agilmis, etimolojik izahi yapildiktan sonra kiplik

27 Faruk Gokge, “Eski Tiirkge {-GAIIr/-KAllr} Eki Uzerine”, Tiirkbilig Dergisi, 2007.

28 Barbara Flemming. “{Isar} Gelecek Zaman Eki ve Onun Kiplik Fonksiyonlar1 Uzerine Notlar”, Dil
Arastirmalar Dergisi, Musa Salan, S. 9, Glz 2011.

29 Huseyin Yildiz, “Tiirkgede Baslangigtan Bugiine Gelecek Zaman”, (Gazi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dali, Tiirk Dili Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi),
Ankara, 2007.

%0 Yeter Torun, Turkcede Gelecek Zaman ve Kiplik Ozellikleri, Karahan Kitabevi, Adana, 2013.
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ozellikleri ayr1 bagliklar agilarak orneklendirilmistir. Eserin ¢alismamizdan ayrilan
kismi ise Oguz kolu lehgeleri olan Tirkmen, Azeri ve Gagavuz Tlrkgesine yer

vermemesidir.
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BIRINCi BOLUM

1. Turk Dilinin Tarihi Donemleri ve Oguz Kolunun Cagdas
Donemleri ile Bu Donemlerde Kullamlan Gelecek Zaman
Bicimbirimleri

1.1. Eski Turkge

1.1.1. Kokturk Donemi

Tarihte ilk kez devlete resmi olarak Tiirk adin1 veren, milliyetgiligin yiiksek
sekli olan Tirkgiiliik suurunu ortaya koyan ve kendilerine Koktirk diyen, diinyanin
en bliylik imparatorluklarindan birini kuran kavim ilk olarak Tiirkistan’la Altay
civarlarinda ortaya ¢ikmigtir. Cince kaynaklarda Tu-men olarak gegen Bumin Kagan
534 yilinda Kuzey Tabgac hiikimeti ile siyasi iligskilere girmistir. Onun bu iligkisi
545’te Tabgag¢ tarafindan gonderilen bir el¢i vasitasi ile dile getirilmistir. Cin
yilliklarindan 6grendigimiz bilgiye gore de Koktiirk Kagan Isbara 585°te devletin
elli y1l 6nce kuruldugunu belirtmistir. Bu bilgilere dayanarak devletin kurulma tarihi

535 olarak goriilmektedir.3!

Kitabelerde Koktirk Devleti’nin kurulusu su ciimlelerle anlatilmaktadir:
“Ustte mavi gok, altta yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda insanoglu kilinmus.
Insanoglunun iizerine ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan oturmus. Oturarak Tiirk
milletinin ilini téresini tutu vermis, diizenleyi vermis. Dort taraf hep diisman imis.
Ordu sevk ederek dort taraftaki milleti hep almis, hep tdabi kilmig. Basliya basg
egdirmis, dizliye diz ¢oktiirmiis. Doguda Kadirkan ormanmina kadar, batida Demir
Kapwya kadar kondurmus. Ikisi arasinda pek teskilatsiz Gok Tiirk Oylece

oturuyormus. Bilgili kagan imis, cesur kagan imis. Buyruku yine bilgili imis tabii.

31 Fuzuli Bayat, Turk Dili Tarihi, Ankara 2003, s. 99.
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Beyleri de milleti de dogru imis. Onun icin ili oylece tutmus tabii. Ili tutup toreyi

diizenlemis. Kendisi dylece vefat etmig.”®

Koktirk Devletinin ilk basbugu olan Bumin Kagan’in ismi bagska
kitabelerde de zikredilmektedir. Bu muhtemelen kutlu Koktirk Devleti’nin

kurucusuna duyulan saygidan kaynaklanmaktadir.®®

Devlet kurulduktan kisa bir zaman sonra muazzam bir hizla gelismis, otuz
yil gibi bir zaman zarfinda ytiksek bir kiiltiir seviyesine erigmistir. Tiirk, kendisinden

daha kuvvetli ve kiiltiirlii say1lan Cin’i, fran’1 ve Bizans’1 yenmistir.*

Tarihte pek ¢ok kez karsimiza ¢ikan bir devletin ikiye ayrilmasi, Koktirk
Devleti zamaninda da yasanmistir. Cinlilerin entrikalar1 sonucunda 582’de
Koktirkler Dogu ve Bati olmak iizere ikiye ayrilmistir. Dogu Koktirk Devleti
Mukan Kagan zamaninda en parlak donemini yasamistir. Mukan Kagan’in 160 yil
sonraki torunu Kol Tigin bengii tasinin yazari Bilge Kagan’a gore Bumin, Istemi ve
Mukan diinyanin dort kosesini alip, basliya bas egdirmisler, dizliye diz

¢oktiirmiislerdir.®®

Dogu Koktiirk Devleti, Isbara Kagan zamaninda zayiflamistir. Isbara, Cin
diplomatlarindan kendine dost edinmistir. Bu sayede Cin, Dogu Kokturklerin ic
islerine karisabiliyordu. Cin’in hem askeri hem siyasi basarisi giinden giine artt1.
Giiciinii iyice kaybeden Isbara’nmin Cin’den yardim istemesi sonucunda Cin
imparatoru Koktiirk merkezine bir heyet gondermistir. Bu heyet Isbara’y1 resmen ¢en
(kul) ilan ederek asagilamistir. Dogu Koktirkleri bu olay sonrasinda Cin himayesine
girmislerdir. Cinliler daha da ileri giderek Koktirklerin Cin adetlerini kabul etmesini,
Cinliler gibi giyinmelerini ve Cince konusmalarmi istemislerdir. Isbara buna

dayanamamis ve 585’te Cin imparatoruna gonderdigi mektupta soyle demistir:

32 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul 2011, s. 9.

3% Saadettin Gomeg, Kok Tiirk Tarihi, Istanbul 1999, s. 9-10.

3 Ahmet Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi, Istanbul 2001, s. 103.

35 Ahmet B.Ercilasun, Baslangigtan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi, Ankara 2011, s. 84.
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“Size baglh kalacak, hara¢ verecek, kiymetli atlar hediye edecegim. Fakat dilimizi
degistiremem, dalgalanan saglarimizi sizinkine benzetemem, halkima Cinli elbisesi
giydiremem, Cin adetlerini alamam. Imkdn yoktur, ¢iinkii bu bakimlardan milletim

fevkalade hassastir. Adeta ¢carpan tek bir kalp gibidir.”

Bati kaganligmin en 6nemli ismi Tardu Kagan’dir. O, Bati Kokturk
Devleti’nin sinirlarint Merv’e kadar genisletmistir. Ancak onun 6liimiinden kisa siire
sonra devletin basina gelen kaganlarin yanlis siyasetleri sonucunda 659°da da Bati
Koktiirk Devleti Cin egemenligine girmistir. Bu olay neticesinde I. Koktirk Devleti

yikilmustir.3’

Koktlrkler, yaklasik elli yil Cin egemenliginde yasamis, yaptiklar
ayaklanmalarda basarili olamamis ancak 681 yilinda Kutluk Kagan onderliginde
yapilan ayaklanma sonucunda II. Koktirk Devleti’ni kurarak bagimsiz olmuslardir.
Iyi bir savasct olan Kutluk Kagan devletin smirlarimi Karadeniz’e kadar
genisletmistir. Bu donemde Cinliler Koktlrklere vergi vermeye baslamistir. Cinliler,
Koktirklerin savagilarak yenilemeyecegini anlayinca Cinli prensesleri entrika
yapmak i¢in Tiirk kaganlariyla evlendirmislerdir. Cinli prenseslerle evlenen kaganlar
i¢ entrikalar yiiziinden devletin par¢alanmasina neden olmuslardir. Bu durum Bilge
Kagan Yaziti’'nda su sekilde ifade edilmektedir: “Cin milletinin sézii tatl, ipek
kumagst yumusak imis. Tatli sozle, yumugak ipek kumasla aldatip uzak milleti 6ylece
yaklastirirmis. Yaklagtirip, konduktan sonra, kétii seyleri o zaman diisiiniirmiis. Lyi
bilgili insami, iyi cesur insam yiirtitmezmis. Bir insan yanilsa kabilesine, milletine,
akrabasina kadar barindirmaz imis. Tatli soziine, yumusak ipek kumasina aldanip

cok ¢ok, Tiirk milleti, 6ldiin; Tiirk milleti, 6leceksin! "

716 yilinda Kutluk’un oglu Bilge Kagan tahta ¢ikmistir. Cengaver kardesi
Kal Tigin ile birlikte Koktirk Devleti’nin bu son hiikiimdari, baba yadigarlari

Tonyukuk’un da islek zekasindan faydalanarak kaganligi daha ilerilere tasimistir. Bu

% fbrahim Kafesoglu, Turk Milli Kultiri, Istanbul 2003, s. 105-106.
37 Fuzuli Bayat, Turk Dili Tarihi, s. 100.
38 Talat Tekin, Orhun Yazitlar:, Ankara 2010, s.45.
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tic kagan KOktiurk Devleti ugruna yapmis olduklar1 sonsuz hizmetleri sayesinde
siirlar genisletilmis ve diinya tarihine gogebe devlet yasantisinin emsalsiz bir
ornegini sunmustur. Fakat Bilge Kagan’in 734 yilinda zehirlenerek vefatindan sonra
Koktirk Devleti on yil daha ayakta kalabilmis ve aymi kandan olan Uygur
Tiirklerinin eline gegmistir.®® Son kagan da 745°de ki bir halk meydaninda canimi

verince dogunun essiz bir gocebe devleti de, ister istemez, tarihe karismistir.

1.1.1.1. Kokturk Tarkgesi

Koktiirklerin, Tiirk tarihinin ilk yazili metinlerine sahip olmalari
bakimindan 6nemli bir yeri vardir. Orhun vadisindeki taglar {izerinde yazili olan bu
metinleri 25 Kasim 1893 tarihinde, Danimarkali bilgin V.Thomsen’in okumasi
tizerine Koktiirklerin yazi dili olarak Tiirk¢eyi kullandiklar1 anlagilmistir. 1825°ten
beri Tiirkgenin en eski yazili metni olarak bilinen Kutadgu Bilig’in yerini 25 Kasim

1893°te Koktiirk Yazitlart almistir.*°

Koktiirk Dénemi bengii taslari sunlardir: Coyr, Hoytu Tamir, Ongin, Ihe-
Husotu, Ihe-Asete, Baymn Cokto (Tonyukuk), Birinci Orhun (K&l Tigin), Ikinci
Orhun (Bilge Kagan), The-Nir ve Hangiday. Bu metinler arasindaki en uzun ve
milkemmel Ornekler siiphesiz ki Tonyukuk, Kol Tigin ve Bilge Kagan bengi
taslaridir. Biz de tezimizde Koktiirk Donemi eserleri olarak bu metinlerdeki gelecek

zamanl yapilar tarayarak inceledik.

1.1.1.2. Koktirk Donemi Gelecek Zaman Bigimbirimleri

Koktirk Tirkcesinde gelecek zaman ifade eden bicimbirimler konusunda
farkli goriisler vardir. Bunun bir sonucu olarak da gelecek zaman anlami veren
birden fazla bi¢imbirim ile kars1 karsiya kalmaktayiz. ‘Eski Tlrkgenin Grameri’ adli

eserinde Gabain, {-GAy} ve {-DAcI} olmak tzere iki temel gelecek zaman ekinin

3% Ahmet Caferoglu, Tlrk Dili Tarihi, s. 106.
40 Ahmet B. Ercilasun, Baslangictan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi, s. 126.
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oldugunu ve bunlara ek olarak {-¢I} ekinin de gelecek zamanm ifade etmek icin
kullanildigindan bahsetmistir. Tekin ise ‘Orhun Turkcesi Grameri’ adli eserinde
yukarida sayilan ii¢ eke {-slk} ekini de ilave etmis ve Koktirk Tiirk¢esinde dort
farkli gelecek zaman bildirim ekinden bahsetmistir. Gabain, Eski Turkceyi Koktlrk
ve Uygur Tirkcesi olarak ayirmayip iki donemin biitlin gelecek zaman
bigimbirimlerine eserinde yer vermistir. Biz calismamizda {-GAy} bigimbirimini
Uygur Tiirkgesi basligr altinda vermeyi uygun gordik ¢iinkii Koktirk Tiirkgesi

metinlerinde bu eke rastlamadik.

{-DAgI}: Bu ek Menges’e gore {-DA} fiilden isim yapma ekine {-¢I} fail
yapma ekinin gelmesiyle olusmustur. W.Bang’a gore ise {-tA} fiilden isim ve {-¢I}
isimden isim yapma eklerinin birlesmesinden dogmustur. Bu agiklama ekin iki
heceliligi karsisinda kabul edilebilirligini gosterir. Ancak en zor seyin etimoloji
incelemesi oldugu da unutulmamalidir. Bu ek baslangigta sadece isi yapan anlaminda
bir fiilden isim yapma ekiyken daha sonra gereklilik ve ondan sonra da gelecek
zaman manasma kaymistir.*! Kisi zamirleriyle ¢ekimlenmekte olan bu ek, Orhun

Yazitlarinda gorilir ve diger yazmalarda ¢ok nadir karsimiza ¢ikar.*?

Ugiincii kisi cekimlenirken zamir kullanilmayan bu eke bazen bir ya da

birden fazla ok/6k pekistirme edat1 eklenebilmektedir.*®

{-cl}: KOoktirk metinlerinde pek seyrek olarak gecen ve {-cl}
bigimbirimiyle kurulan gelecek zaman sekli daha c¢ok olumsuz fiil gdvdelerine

gelir.** Tek tik gelecek zaman ifade eder gortinen {-¢I} I fiil sekilleri de bulunur.*®

4 Mecdut Mansuroglu, “Tiirkgede -tag1 Ekinin Fonksiyonlar1”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, C. 7, S. 1-2, s. 105-108.

42 A.Von Gabain, Eski Turkgenin Grameri, (Cev.: Mehmet Akalin), Ankara 2007, s. 82.

4 Talat Tekin, Orhun Turkgesi Grameri, Ankara 2000, s. 189.

4 Talat Tekin, Orhun Turkgesi Grameri, s. 190.

4 A.Von Gabain, Eski Turkcenin Grameri, s. 82.
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Hem {-clI} ekinin hem de {-DAg¢I} ekinin olumsuz bi¢imi sayilan {-mAgl} eki {-
DAcI}’nin {-¢I}’dan gelistigini diisiindiirmektedir.*°

{-slk}: Orhun Yaztlari’nda yalniz ikinci teklik sahis ile ¢ekimlenen ve
kesinlik bildiren bir gelecek zaman bi¢imbirimidir. Ekin yapisin1 Ramstedt, -sik / -sik
< -s ‘fiil yapma eki’ + -1k / -ik ‘fiilden isim yapma eki’ seklinde agiklamistir. Bang
ise, ekin aslinin -s1/ -Si, -Su / -sii oldugunu, sonradan -g / -g sesleri ile genisletildigini
ileri stirmiistiir. Eraslan, Ramsedt’in a¢iklamasinin dogru kabul edilmesi durumunda
-s’nin mahiyetinin inandiric1 bir sekilde ortaya koymanin oldukga giic olacagini
¢linkii boyle bir ekin simdiye kadar hi¢ bilinmedigini dolayisiyla da -1k / -ik ekiyle
birleserek -sik / -sik ekinin meydana getirilmesinin miimkiin olmayacagini
savunmaktadir. Eraslan, Bang’in ag¢iklamasininin dogru kabul edilmesi durumunda
ise -g / -g seslerinin mahiyetinin ve hangi sebeple getirildiginin ag¢iklanmasinin giig
olacagini dile getirmistir. Bunun sebebi olarak -g / -g isimden isim yapma eki degil
fiilden isim yapma eki oldugunu belirtmistir. Brockelmann ise ekin yapisini, sig-
‘s1igmak, uyumak’ fiili ile izah etmistir. Ona gore s1g- fiilinin netlesmesi sonucu -s1g /
-sig eki ortaya ¢ikmustir. Eraslan bu agiklamaya da kars1 ¢ikmis ve er-, tur-, yori- gibi
yardime fiiller hari¢ bir fiilin eklesebilecegini kabul etmenin miimkiin olmayacagim

dile getirmistir.*’

1.1.2. Uygur DOnemi

Orhun Yazitlari’nda, ilk defa 717 yilindaki ayaklanmalari sebebiyle adlart
zikredilmistir.*® Uygurlar, 745 yilinda bircok Tiirk boyunu birliklerine katarak Uygur
Kaganligi’n1 kurarlar. Baskentleri Karabalgasun’dur. Baskentlerini Cinlilerle daha
kolay iliski kurmak i¢in bir siire sonra Ordu Balik’a tasirlar.*® Uygur Kaganlig1 840
tarihine kadar Mogolistan’da yasamustir. Ilk kaganlari Kutluk Bilge Kiil’iin

hakimiyeti devresinde sinirlarini epey genisletmislerdir.

% Hiiseyin Y1ldiz, Tiirk¢ede Baslangictan Bugiine Gelecek Zaman, (Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2007, s. 30.

47 Kemal Eraslan, Eski Tiirkcede Isim-fiiler, Istanbul 1980, s. 42.

“8 Tbrahim Kafesoglu, Trk Milli Kultara, s. 130.

49 Fuzuli Bayat, Turk Dili Tarihi, s. 109.
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Bogii Kagan déneminde Cin’de yine isyan olmustur. imparator Uygurlardan
yardim istemistir. 762°de Bogii, baskent Capan’1 ve Loyan’1 asilerden geri almistir.
Uygur askerleri Loyan’1 ti¢ giin yagma etmistir. Bogii Kagan dért Mani rahibi ile
Ordu Balik’a doniip Mani rahipleriyle yaptig1 iki gilinlik miizakereden sonra
Maniheizm’i 762°de resmen kabul etmistir. Bu olay Tiirk kiiltiir tarihi agisindan son
derece onemlidir. Ordu Balik ve Bay Balik gibi sehirlerde evlerde oturmaya ve
yerlesik hayata alismaya baslayan Uygurlar, simdi de hayvan eti yemeyi, kimiz
icmeyi yasaklayan, onlarin savascilik ruhuna aykiri bir dine girmislerdir.
Maniheizm’e girenler yemek pisirmeyi Ogrenmis, schirlesmis ve mukatele

(6ldiiriisme) sehrinden ¢ikarak bir fazilet diyarina girmislerdir.>

Uygurlarda fikir hayati da yiiksek bir seviyeye ulastirilmistir. Cin
kaynaklarma gore Uygur hiikiimdarlarin1 saraylarinda, yerli ve yabanci tarihgiler,
sairler, alimler, sanatkarlar, musikisinaslar sempatik bir himayeye mazhar
olmuslardir. Hatta elimize gegen “Kalyanamkara et Papamkara” adli bir Uygur el
yazmasinda bir Uygur sehzadesinin fevkalade kopuz calip sarki soyledigi

nakledilmistir.>!

840 yilinda Kirgizlar, yliz bin kisilik kuvvetle Ordu Balik’a saldirmis ve
Uygur Devleti’ni ortadan kaldirmiglardir. O donemde Uygur hiikiimdari olan Kosan

Tekin bu saldirida 6ldiiriilmiis ve Uygur Devleti tarihe gémiilmiistiir.>2

1.1.2.1. Uygur D6nemi Turkeesi

Eski Uygur Turkcesi Donemi, Tirkgenin Koktirk Turkcesinden sonraki

devresidir. Eski Tiirk¢enin gramerini yazmis olan Gabain, eski Uygur metinlerini /y/

0 Ahmet B. Ercilasun, Baslangictan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi, s. 220.
51 Ahmet Caferoglu, Turk Dili Tarihi, s. 151.
52 Ali Akar, Turk Dili Tarihi, Ankara 2010, s. 103.
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ve /n/ agz1 olmak tizere iki ana agiz grubuna ayirir. Mani metinleriyle Koktiirk harfli

yazmalar ¢ogunlukla /n/ agzini, Burkan metinleri ise /y/ agzin1 temsil ederler. >

Eski Uygur Tiirk¢esi metinleri ¢ogunlukla /y/ agzi ile yazilmistir. /n/ agzi
Koktirk Turkcesine daha yakin olmakla birlikte /y/ agz1 da Koktiirk Tiirkgesinden
cok uzak degildir. Koktiirk Tiirkcesi ile Uygur Tiirkcesinin ses ve bicim ozellikleri
biylk olcide aynidir. Eski Uygur Tiirkgesi Donemi yazi dili olarak Koktiirk
Tiirkgesine dayanan, onun devami olan bir donemdir. Bagka bir deyisle Uygur ve

Koktirk Tirkgesi ayni yazi dilinin iki koludur.

1.1.2.2. Uygur Turkgesi Donemi Gelecek Zaman Bicimbirimleri

{-GAy}: Bu ek incelemis oldugumuz kitabelerde yer almayip Uygur
Donemi metinlerinde karsimiza g¢ikmaktadir. O donemde, heniliz eklesmemis kisi
zamirleri ile gekimlenen, higbir zaman isim olarak kullanilmayan bu ek daha ¢ok
istek anlami vermektedir. >* -GAy > -GA > -A seklinde bir gelisim sonras1 bugiin

Tiirkiye Tiirk¢esinde istek kipi olarak kullanilmaktadir.

Irk Bitig Yazmasi’nda birkag¢ defa kullanilan bu bigimbirim bazen kesin

gelecek zaman bazen de kesin olmayan gelecek zaman ifade eder. >

Uygur Donemi’nde gelecek zaman ifadesi i¢in, fiil tabanina {-GAy} eki ve
sahis zamirleri getirilerek kurulan yapi kullanilir. {~GAy} ekli fiil sekli, Uygur

Tiirk¢esinde sifat-fiil seklinde kullanilmaz.®

53 A.Von Gabain, Eski Turkcenin Grameri, s. 2-3.

% age., s. 81-82.

5 Ebiilfez Recebov, “Goytiirk Dilinde Gelecek Zaman Anlayisinin ifadesi”, Tiirk Dili Arastirmalar:
Yilligi Belleten, Haziran 2010, s. 292.

5% Mevliit Giiltekin, “Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehgelerinde Gelecek Zaman Ekleri Uzerine Bir
Deneme”, s. 36.
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{-GAy} eki Eski Oguz Tiirkgesi Doneminde (-gay/-gey> -ga/-ge>) —a / -e
olarak goériinmekte ve gelecek zaman, istek, sart, genis zaman, emir, gereklilik gibi

anlamlarda kullanilmaktadir.>’

{-DAcI}: Ozellikle kitabelerde kullanilan, Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde
¢ok nadir karsimiza ¢ikan ve daha sonralari genellikle isim-fiil olarak kullanilan bir

bicimbirimdir.

{-GAIlIr}/{-KAIllr}: Eski Uygur Turkcesinin Budist ve Maniheist ¢evre
metinlerinde s6z konusu ek, yazi sisteminin /G/ ve /K/ ses birimlerini ayrica gosteren
bir isaretten yoksun olmasi dolayisiyla {—GAllr} ya da {~KAlIr} seklinde okunmasi

muhtemeldir. Bu ek islev agisindan yakinlasici bakis acisini isaretlemektedir. 8

Bu ekin kokeni ile ilgili farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Ik olarak
Brockelmann yayimladigi “Osttirkische Grammatik der Islamischen Literatur
Sprachen Mittelasiens” adli gramerinde {-GAllr}/{-KAlIr} eki Gzerinde durmus ve
bu ekin hece yitimine ugramis bir zarf-fiil eki ve simdiki-genis zaman ekli ‘kalir’

fiilinden meydana geldigini belirtmistir.>

Ekin kokeni iizerinde duran bir diger arastirmaci Gabain ise “Eski
Tiirkgenin Gramer” adli eserinde Eski Tiirkge {-GAllr}/{-KAlIr} ekinin kal- ya da

kal- yardime fiilleriyle iliskili olabilecegini belirtmistir.®°

1965 yilinda yayimladigr “Eski Tirk Siiri” adli ¢aligmasinda Arat, {-
GAllIr}{-KAIlr} eki ile ilgili goriisiinii su sekilde ifade etmistir:

5" Mustafa Ozkan, “Tarihi Tiirkiye Tiirkcesi Metinlerinde Istek Eki —a / -e’nin Kullanilis1”, Istanbul
2003, s. 359-385.

5 Faruk Gokge, * Eski Tiirkge {-GAlr/-KAllr} Eki Uzerine”, Tiirkbilig Dergisi, 2007, s. 100.

%9 C. Brockelmann (Akt. Faruk Gokge, 2007, s. 101), Osttiirkische Grammatik der Islamischen
Literatur Sprachen Mittelasiens, Brill Publication, Leiden 1954,

80 A Von Gabain, Eski Tiirkgenin Grameri, s. 91.
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“atkalir < at-kalir;, -kalir ve kelir eki “bir isi yapmak tizere bulunmak”
manasini ifade eder. Ilk defa TTT I, not 162°de bu ekin kel- veya kal- fiillerinden
meydana gelmis olmasi ihtimali ifade edilmistir. Altt. Grm., 341’de bunun,
yukaridaki gibi, yardimci fiillerden gelme ihtimdli kaydedilmisken, 259 'da bu hiikiim
daha kat’i bir ifade seklini almistir. — Tiirkge eklerin mensei hakkindaki bilgimiz
hentiz ¢ok azdir. Bunlardan hi¢ birinin inkigdf seyrini tam olarak izah edebilecek
durumda bulunmuyoruz. Bu, tabii, ekler Uzerinde her hangi bir fikir beyanina engel
teskil etmez. -kalwr, -kelir ekini kal- veya kel- fiiline baglamak, zanmimca, simdilik
kolay olmayacaktir. En biiyiik engellerden biri artik bu eklerin ahenk, sekil ve mana
bakimlarindan tesekkiil etmis olmasidir. Aksi takdirde biz bunlardan birinin karisik
sekilde kullanilmasina rastlamis olmamiz lazim gelirdi. Eger eklerin son hecesi olan
—tr, -ir muzari sekli tasavvur ediliyorsa, bunu, kat’t olarak, bu devirde —Ur, -Ur
seklinde gormemiz icap ederdi. Bu her hadlde iki fiilin yan-yana gelmesinden
meydana gelmis bir sekil olmayip, ek ve eklerin bir araya gelmesinden meydana
ctkmis olmalidr. Bu hususta diistindiiklerimi kaleme almagi heniiz erken buluyorum.
Yalniz bunlarin ve bunlara benzer diger eklerin daha genis mdlzeme iizerinde ayrica
ele alinarak arastirilmasimin faydali olacagini ifdde etmenin de yerinde olacagini

zannediyorum. %!

1965 yilinda s6z konusu ek ile ilgili yayimlanan bir bagka caligma ise
Sukurov tarafindan kaleme alinmistir. Calismada Brockelmann ve Gabain’in koken
denemelerini reddederek {-GAllr}/{-KAIlIr} ekinin Eski Turkce {-gAll} zarf-fiil
ekiyle simdiki-gelecek zaman {-r} sifat-fiil ekinden meydana geldigini belirtmistir.5?

“A Grammar of Old Turkic” adli ¢alismasinda Erdal, yukarida saymis

oldugumuz diger biitiin goriislerden farkli olarak ekin {-gAll} zarf-fiil ekinin genis-

61 Resit Rahmeti Arat, Eski Tiirk Siiri, Ankara 2007, s. 433.
62 S, Sukurov (Akt. Faruk Gokge, 2007, s. 102), Issledovaniya po Grammatike Ileksike Tyrukskix
Yazikov, Taskent 1965.
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simdiki zaman ekli “arlr’ yardimer fiili ile birlesmesinden ortaya ¢ikan karma bir ilk

yapiya gotiiriir. %3

Tim bu gorislerin tlizerine Gokce, {-GAllIr}/{-KAllr} ekinin yukarida
saymis oldugumuz kimi arastirmacilarin ileri siirdiigii gibi iki farkli birimin (kél- ve
kal-) iki farkli birimin kaynaklik etmesinin miimkiin olmadigini 6ne siirerek ‘kél-’
yardimc fiilinin yakinlik-uzaklik zithigin sergileyen en uygun sozliiksel kaynaklarin
basinda geldigini 6ne stirmiistiir. Buna dayanarak ‘kal-’ yardime1 fiilinin bu iligkiyi
sergileme agisindan yoksun oldugu i¢in ayni kategoriye sokmanin dogru olmadigini
belirterek {-GAlIr}/{-KAllr} ekinin kdkeninde bu yardimci fiili arama g¢abalarinin
gecersizligini vurgulamistir. Gokge’ye gore s6z konusu olan bu ek, Ana Fiil - (-A)

Zarf-fiil Eki + kil-ir seklinde ¢6ziimlenebilir. 54

1.2. Orta Turkge

1.2.1. Karahanhlar

Karahanli Devleti 912°de 6nce Mogolistan’da sonra da Bat1 Tiirkistan’da
Uygur hékimiyetinin sona ermesi sonucunda kurulmustur. Devletin kurucusunun
Bilge Kiil Kadir Han oldugu sanilmaktadir. Devlet Karluk, Basma, Cigil, Basmil
Tiirklerinin birlesmesinden olugmustur. Bu devlet 6nce Tanr1 Daglarinin kuzey ve
guney kisimlarinda kurulmus ve zamanla simirlarint  genisleterek  biitiin
Maveratinnehr’i i¢ine almistir. Bagkentleri 6nce Ordu idiyse de sonra Kara

Balasagun sehri olmustur.®®

Karahanlilarin ilk hiikiimdar sanilan Bilge Kiil Kadir Han, Samaniler ile
miicadele etmistir. Onun iki oglundan Arslan Han Bazir, biiyiik kagan sifatiyla
Balasagun’dan, Kadir Han Ogulcak ise ortak kagan olarak Taraz’dan devleti idare

etmiglerdir. 883’te Samaniler Taraz’i ele gecirince Ogulcak merkezini Kaggar’a

83 M.Erdal (Akt. Faruk Gokee, 2007, s. 103), A Grammer of Old Turkic, Boston 2004,
64 Faruk Gokee, * Eski Tiirkce {-GAIlIr/-KAllr} Eki Uzerine”, s. 111.
8 Fuzuli Bayat, Ttrk Dili Tarihi, s. 119.
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tagidi. Bir siire sonra yegeni ve halefi Satuk Bugra Han Miisliimanlig1 kabul etmistir
(945). Yerine gecen oglu Musa 956 yilinda kendilerinin bagli bulundugu Dogu
Karahanlilar1 ortadan kaldirarak tiim Karahanlilar1 birlestirmistir. Boylece

Karahanlilar Miisliimanlig1 kabul eden ilk Tiirk devleti olmustur.5®

Aradan belli bir zaman gegtikten sonra yaklasik 1040’larda Karahanli
Devleti Dogu ve Bati diye tekrar ikiye bolinmistir. Dogu Karahanlilar eski
baskentleri Kara Balasagun’da otururken, Bati Karahanlilar baskent olarak
Semerkant’1 se¢mislerdir. Taht ugruna yapilan miicadelelerin zayiflatmis oldugu
Dogu Karahanlilar Karahitaylarin saldirist ile yikilmistir. Dogu’nun maglubiyetinden
bir siire sonra da Bat1 Karahanlilar, 6nce Karahitaylarin ve ardindan Harezmsahlarin

saldirisiyla giiciinii yitirip yikilmistir.®’

Karahanli Devleti’'nin baskenti Kara Balasagun o©nemli bir kiiltiir
merkeziydi. Burada Yusuf Has Hacib ve Kaggarli Mahmut gibi dilimize, degeri

kelimelerle ifade edilemeyecek nitelikte eserler kazandiran iistadlar yetigsmistir.

1.2.1.1. Karahanh Turkgcesi

Karahanli Tiirkgesi Orta Tirkgenin ilk dénemidir. Bu doénem X-XIlII
yiizyillar arasin1 kapsamaktadir. Karahanl Tiirk¢esinden bugiine ulasan eserler XI.
ve XII. yiizyillara aittir ve bu donem Eski Uygur Tirkcesinin halad varligini
stirdiirdiigli doneme denk gelir. Karahanli Tiirkgesi bu donemde Kasgar ve
Balasagun gibi Musliman-Tiirk merkezlerinde kullanilirken, Eski Uygur Tiirkgesi
Tufan ve Besbalik gibi Burkanci ve Manici Tiirk merkezlerinde kullanilmaktaydi.
Uygur ve Karahanli Tiirkgeleri farkli merkezlerde kullanilmalarina ragmen birkag

kiiciik farklilik disinda hemen hemen ortak bir yazi dili olarak kabul edilebilir.

8 Ali Akar, Turk Dili Tarihi, s. 137.
67 Detayl bilgi i¢in bak. Fuzuli Bayat, Ttrk Dili Tarihi, s. 119.
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“Yaklasik iki yiiz yillik bir zaman dilimine hakim olan Karahanl Tiirkgesi,
Koktiirk ve Uygur Tiirk¢esi 'nin tabii bir devamiduwr. Nitekim XIII. yiizyildan itibaren
gelisen yeni yazi dilleri, Karahanli Tiirk¢esi 'nin evlatlart durumundadir. Yani Dogu
Tiirkgesi, Bati Tiirkcesi, Kuzey Tiirkgesi, Giiney Tiirkcesi adlart ile simirlandirilan
siveler, az ¢ok farkll ozellikler tasimakla birlikte, Karahanl Tiirk¢esi'nin yedinci
gobekten torunlaridr. Bu torunlar Koca Dede’nin dil hazinesini paylasmislardir.
Koca Dede dil hazinesi yerine mal miilk hazinesi biraksaydi, torunlarin kimi tarlayi,
kimi torun bahgeyi, kimi torun halilari, kilimleri alsaydi; gene torunlardan biri
yvemek takimini, obiirii ¢ay takimini alsaydi; durum ne olurdu? Torunlar Koca
Dedeye gore cok fakir kalacaklard:. Iste Tiirk dilinin zengin hazinesi de lehceler,

siveler ve agizlar arasinda paylasilmistir.”’%®

1.2.1.2. Karahanh Tiirkcesi Gelecek Zaman Bi¢cimbirimleri

{-GAy}: Karahanl Tiirk¢esinde en yaygin olarak kullanilan bigimbirimdir.

{-GA}: Sekil bakimindan {-GAy} eki ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir ve

nadir kullanilmistir.5®

{-GU}: Biitiin Tiirk leh¢e ve sivelerinde kullanilan gelecek zaman ve
gereklilik ifadesi tagiyan isim-fiil ekidir. Ekin yapisiyla ilgili Ramstedt *kuy>*ku>-
gu/-gii seklinde olabilecegini; Résdnen ise ekin Mogolca xu’dan gelistigini

sdylemislerdir.”® Cok yaygin olmayan bu ek teklik tiglincli sahista bol kullanilmistir.

Ekin Bati Tirk¢esinde -gugi/-guci>-uc1/-U¢i>-1¢1/-i¢i>-1c1/-ici,-ucu/-uci
gelismesiyle ortaya cikan bir bigcimi kullanilmaktadir. Tlrkiye Tirkgesi o6l¢tnlu

dilinde fiilden isim yapan ek veya sifat-fiil eki olarak degerlendirilebilen -Icl/-UcU

88 Necmettin Hacieminoglu, Karahanli Tiirkgesi Grameri, Ankara 2013, s. 1-2.

89 Sinasi Tekin (Akt.: Ahmet Giingen, 2006, s.57), “Eski Turkce”, Tiirk Diinyas1 El Kitabi, C.2,
Ankara 1992.

0 Kemal Eraslan, Eski Tiirkcede Isim-filler, Istanbul 1980, s. 39.
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ekinin Tirkiye Tiirkcesi agizlarinda fiil ¢ekiminde ayr1 bir gelecek zaman isleviyle

de kullanimina rastlanmaktadir.”*

{-GAIlIr}/{-KAIllr}: Bu ekin islevleriyle ilgili ilk bilgilerimizi Kasgarl
Mahmut’un biiyiik eseri Divanu Lugati’t-Tiirk’e borcluyuz. Kasgarli’ya gore {-
GAIlIr}/{-KAllr} eki, eklendigi fiile eylemin veya durumun gergeklesmek iizere

oldugu ya da neredeyse gergeklestigi anlamini katmaktadir. "2

Divan’da gecen Orneklere bakildiginda, Karahanli Tirkgesinde, fiillerde
‘yaklagma’anlamimin fiil kok veya govdelerine {-GAllr}/{-KAllr}eki getirilerek

verildigi ve bunun biitiin fiiller i¢in gecerli genel bir kural oldugu anlasiimaktadir.”

{-DAgl}: Eski Turkcede sik¢a kullanilan bu bi¢imbirim Karahanli sahasinda

az kullanilmistir.”

1.2.2. Harezm Turkleri

Aral Goli'niin glineyindeki, Amuderya’nin bu gole dokiildiigi yerin
etrafindaki bolgeye Harezm ad1 verilir. Bu bolge XI. ylizy1l baslarinda Gaznelilere ait
bir vilayet idi. Sebiik Tigin’in tahta ¢ikmasiyla tam manasiyla kurulan Gazneli
Devleti, Gazneli Mahmud zamaninda en parlak donemini yasamistir. Gazneli
Mahmud Hindistan’a on yedi sefer diizenleyerek Hindistan’in kuzeyini topraklarina
katmis ve Islam diinyasinda biiyik itibar kazanmist:. Oldiigiinde tlkenin smirlart
Maveralinnehr’e kadar dayanmustir. Yerine tahta gegen oglu Sultan Mesud babasi
kadar basarili olamamistir. Dandanakan Savasi’nda Selguklularin karsisinda biiyiik

bir yenilgeye ugramis ve Hindistan’a geri ¢ekilirken 6ldurilmiistiir. Sultan Ibrahim

"l Ahmet Giinsen, “Anadolu Agizlarinda Farkli Bir Gelecek Zaman Eki ve Cekimi: -1cy/-ici, -ucu/-
ici”, Turkish Studies International Periodicals For the Languages, Literature and History of Turkish
or Turkic, C. 1/2, 2006, s. 73.

2 Ahmet B. Ercilasun, Ziyat Akkoyunlu, Divdanu Lugadti't-Turk, Ankara 2014, s. 251.

8 Ahmet Giinsen, “Divanu Liigati’t-Tiirk ’te Yaklagma Bildiren Fiiller”, Turkish Studies International
Periodicals For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, C. 6/1, 2011, s.240.

4 Necmettin Hacieminoglu, Karahanh Tiirkgesi Grameri, s. 187.
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zamaninda devlet tamamen gilicini yitirerek Selguklularin  himayesine
girmistir(1059). Nihayetinde Afgan asilli Gurlular tarafindan da 1187 tarihinde

ortadan kaldirilmistir.”®

XI. ylizyilin sonlarinda Harezm denilen bolgede kurulan Harezmsahlarin
kurucusu olan Atsiz, Sultan Sencer ile savasmis ve bagimsizlik miicadelesini oglu
Anustekin devralmistir. Anustekin zamaninda sinirlar genislemis ve bagimsizlik ilan
edilmistir. XIII. yiizy1l baglarina kadar devlet durmadan genislemis ve o bdlgenin en
gucli devleti haline gelmistir. Harezmsahlar o dénemin yine giiglii devletleri olan
Karahanlilara, Karahitaylara ve Gurlara son vermiglerdir. Bu siyasi olusumlar

sirasinda Harezm kiiltiir merkezi haline gelmistir.

1219’ da Cengiz Han’in Harezm ordusunu yenmesi ile devlet fiilen
cOokmiistiir. 1231°e kadar gegen siirede Celaleddin Harezmsah’in Mogollar1 ve
Gurculeri  birkag kez yenmesine ragmen, devlet eski dizenine bir tarli
kavusamamistir. 1230 yilinda Celaleddin Harezmsah’in Selguklulara ait Ahlat’t
alarak yagmalamalar1 Yass1 Cemen Savasi’nin ¢ikmasina neden olmustur. Bu savasta
Anadolu Selguklularinin galip gelmesi Mogollarin Anadolu’ya gelme siirecini
hizlandirmistir. 1231 yilinda Mogollarin saldirisindan  kacamayan Celaleddin
Harezmsah paral1 bir asker tarafindan 6ldiirtilmiistiir. Halihazirda fiilen ¢okmiis olan

devlet bu olay neticesinde artik resmen de ¢okmiistiir.”®

XII. yilizyilda kiiltiir merkezi olarak sivrilen Harezm Boélgesi Cengizliler ve
Altin Ordu caginda da bu 6zelligini yitirmemistir. Altin Ordu zamaninda Harezm,
Asag1 Seyhun boylar1 ve bagkent Saray baslica kiiltiir merkezleri olmustur. Harezm

Tiirkgesine ait baslica eserler bu kiiltiir merkezlerinde yazilmistir.”’

1.2.2.1. Harezm Turkgcesi

S Detayli bilgi igin bak. Ali Akar, Turk Dili Tarihi, s. 161.
76 Detayl bilgi i¢in bak. Fuzuli Bayat, Ttrk Dili Tarihi, s. 127.
" Ahmet B.Ercilasun, Baslangigtan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi, s. 369.
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Harezm Tiirkcesi, Harezm bdolgesinin 1017°de Gazneli Mahmut tarafindan
fethedilmesi ve bolgenin Tiirklesmeye baslamasindan sonra, bu bolgede olusan edebi
dildir. ® Harezm Tiirkgesi, Karahanli ve Cagatay Tiirkgesi arasinda bir koprii
olusturan Tiirk yazi dilidir. Eski Uygur yazi gelenegine bagli olmakla birlikte,

Kipgak Tiirkgesinin yan1 sira Oguzca dgeler de tasimasi en belirgin 6zelligidir. "

Harezm Tiirkgesi XIII. yiizyilda gelismeye baslamistir, fakat bu lehgeyle
yazilmis eserler XIV. yiizyila aittir.

1.2.2.2. Harezm Turkgesi Donemi Gelecek Zaman Bigimbirimleri
{-GU}: Karahanli Doneminde etimolojik izahi yapilan bu ek, Harezm
Turkgesinin karakteristik gelecek zaman ekidir. {-GU} sifat-fiil eki Uzerine iyelik

ekleri getirelerek yapilan, Harezm Tiirkcesinde mutlak gelecek ve gereklilik ifade

eden bu ek bugiin 6zellikle Kirgiz Tiirkgesinde kullanilmaktadir.®°

{-GAy}: Harezm Tiirk¢esinde varligini stirdiren bigimbirimlerdendir.

{-GA}: {-GAy} ve {-GU} bi¢imbirimi kadar yaygin kullanilmamastir.

{-IsAr}: Harezm Tiirkgesinde ¢ok nadir kullanmilmistir. Eski Oguz

Turkcesinin karakteristik gelecek zaman bicimbirimidir.

8 Ali Akar, Turk Dili Tarihi, s. 165.

® Nurettin Demir-Emine Yilmaz, Tirk Dili £/ Kitab:, Ankara 2010, s.79.

80 Mevliit Giiltekin, “Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehgelerinde Gelecek Zaman Ekleri Uzerine Bir
Deneme”, s. 37.
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1.3. Bat1 Tiirkcesi

1.3.1. Eski Oguz Turkleri

Oguzlar, Tirk halklar1 arasinda hem eski donemlerde hem de giintimiizde en
kalabalik grubu olusturmuslardir. Oguzlar tarih sahnesine ilk kez, Koktiirklerin en
onemli boylar1 olarak ¢ikmiglardir. Orhun Yazitlarinda ‘altt oguz buduni’ bigciminde
karsimiza ¢ikar. 745 yilinda Koktiirkler yikilinca, Oguzlarin bir kismi batiya, Aral
Goli’niin kuzeyinde baglarina buyruk yasamaya devam ederken bir kismi da Uygur

egemenligi altinda hayatlarini idame ettirmislerdir.

XI. yiizyllin baslarinda, Karahanlhlarin Samanogullarina son vermesi,
Horasan ve Iran’da siyasi bir bosluk dogurmus ve Oguzlar énce Maveraiinnehr’e
sonra Horasan ve Iran’a akarak bu boslugu doldurmuslardir. Selguklularin
onderliginde daha da kuvvetlenen Oguzlar, 1064’ten sonra Kars ve Kuzey
Azerbaycan’a; 1071°den sonra da Anadoluya girmeye baglamiglardir. XI. yiizyil
savaglarla gecmistir. 1176’daki Miryakefalon Savasi sonrasi Tiirk’iin Anadolu’da
kalacagi kesin olarak anlagilmistir. XIII. ylizyilda Cengiz’in dogudan batiya dogru
biitlin diinyayr sikistirmasi, Tirkistan’da kalmig diger Oguzlari da Anadolu ve
Azerbaycan’a itmistir. Bu olay neticesinde bu iki iilke Tirk yurdu héline gelmistir.
Cengiz’in Anadolu Selguklularini zayiflatmas1 ve yeni gelenlerle birlikte Oguzlarin

niifusunun da artmasiyla Anadolu’da beylikler ortaya ¢ikmustir.8!

Anadolu’da kurulan beylikler i¢inden Kayr boyundan gelen Osmanl
Beyligi’nin gitgide gii¢clenerek hakimiyeti ele almasi sonucu tiim beylikler bir ¢ati

altina toplanmis ve 1302 yilinda Osmanli Devleti kurulmustur.

1.3.1.1. Eski Oguz Tiirkgesi

81 Ahmet B.Ercilasun, Baslangigtan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi, s. 431.
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Eski Oguz Tiirkgesi, Bati Tiirk¢esinin ilk doneminin adidir. Bu dénem igin
Eski Anadolu Tiirkgesi, Eski Tirkiye Tiirk¢esi, Eski Osmanlica gibi terimler
kullanilmistir. En yaygin terim olan Eski Anadolu Tiirk¢esi XV. yiizyil igin
Balkanlar sahasini i¢ine almadigi i¢in Timurtas itiraz etmis yerine Eski Tiirkiye
Tiirkgesi terimini kullanmigtir. Ercilasun da Eski Tiirkiye Tirkcesi terimine
Azerbaycan sahasini disarida biraktig1 gerekgesiyle itiraz etmis ve yerine Eski Oguz
Tirkgesi terimini 6nermistir. Biz de Ercilasun Hoca’nin terimini daha uygun buluyor

ve tezimizde Eski Oguz Tiirkgesi terimini kullanmayi tercih ediyoruz.

Oguzca, Anadolu’ya gelinceye kadar bir yazi dili olmamistir. Oguzlar
birlikte yasadiklar1 Tiirk topluluklarinin dillerini  kullanmislardir. Koktiirk
Yazitlari’'ndaki Oguzca belirtiler 82 ve Kasgarl'nin sozliigiinde Oguzca olarak
kaydedilen kelimeler Oguzcanin daha Eski Turk¢e Donemi’nde farkli agiz 6zellikleri

gdsterdiginin kanitidir.®®

Oguzca, Beylikler Doneminde siyasi otoriteyi arkasina almis ve yazi dili
olabilmistir. Daha 6ncesinde ilim dili olarak Arapcayi, edebiyat ve devlet dili olarak
Farsgay1 kullanan Oguzlar, bu dénemden sonra yazi dillerini olusturmuslardir. Bunun
tam anlamiyla bilingli yapildigin1 sdylemek gigtir. Arapga ve Farsgayi bilmeyen
beyler, devlet yonetiminde Fars danigmanlara mahkdm kalmak istemedikleri igin
yaz1 dilini Tiirkge yapmaya c¢aligmis olmalar1 muhtemeldir. Karamanogullar
Beyligi’nden Karamanoglu Mehmet Bey’in {inlii dil fermanini yayinlamasiyla

Tirkge devlet dili olmustur.

Eski Oguz Tirkgesinin kullanildigi cografyaya sadece Anadolu degil,
Kuzey ve Guney Azerbaycan ile Irak ve Suriye de dahildir. Hatta XIV. yiizyilin

ikinci yarisindan itibaren Balkanlarda da kullanilmistir. Eski Oguz Turkgesi Anadolu

82 Detayl bilgi i¢in bak. Zeynep Korkmaz, Eski Tiirk¢edeki Oguzca Belirtiler, Birinci TUrk Dili
Bilimsel Kurultay1, 1972, (Ankara 1975), s.433-446.
8 Vahit Tirk-Saban Dogan-Yasin Serifoglu, Eski Anadolu Tiirkcesi Dersleri, Istanbul 2012, s.9.
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Selguklulart  DOnemini, Beylikler Doénemini, Akkoyunlu ve Karakoyunlu

donemlerini ve Osmanli Imparatorlugunun ilk dénemini kapsar.®*

1.3.1.2. Eski Oguz Tiirkcesi Gelecek Zaman Bicimbirimleri

{-IsAr}. Eski Oguz Tirkcesinde en sik kullanilan gelecek zaman
bicimbirimidir. Bu ek Eski Tirkge evresinde ve bugiin mevcut degildir. Bu ekin nasil
ve nereden tiiredigi hakkinda farkli goriisler vardir. ik olarak Kiligoglu Tiirk Dili
dergisinin 29. sayisinda “Sart Kipi” adli makalesinde sozii {-IsSAr} ekine getirerek;
bu ekin sart anlami veren {-sAr} ekinin {-1} gerundium ekiyle birleserek -I-SAr
tarzinda yeni bir gelecek zaman eki yarattigim belirtmistir.®> Bu gériise kars1 ¢ikmak
tizere Tekin “-IsAr Ekinin Tireyisi” adli makaleyi yazmistir. Bu makalede ekin -
1gsa’l fiil govdelerine {-r} genis zaman ekinin eklenmesi ile {-igsar} seklinden
gelismis ve kaliplagsmis oldugunu belirtmistir. Tekin, {-sA} istek bildiren ekin hem
isim hem de fiil govdelerine eklenebilecegini (er ew-se-di: Adam evini 6zledi, er
kizin 6p-se-di: Adam kizin1 6pmek istedi.) 6rneklerle gostermistir. Kasgarli Divan’da
{-sA} ekinin -r ve -1 sessizleriyle biten fiil koklerine dogrudan gelemeyecegini,
fiillere {-Ig} eylem ismi yapma eki eklendikten sonra {-IgsA} seklinde gelmesini
mimkiin oldugunu dile getirmistir. (o/ ewge barig-sa-di: O, eve varmak istedi.)
Turkgede -r ve -1 sesleri ile biten pek ¢ok fiil kokii vardir. (bil-, bol-, bul-, kér-, bar-
vb.) Bu da gosteriyor ki {-IgsA} eki siklikla kullaniliyordu. Tekin, gelecek zaman ile
istek arasindaki bagin da giiclii olduguna ve -IgsAr > -IsAr gelismesinin Eski Oguz

Tirkgesi Déneminde tabii olduguna deginmistir.

8 Ahmet B.Ercilasun, Baslangigtan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi, s. 438.
8 Vecihe Kiligoglu, “Sart Kipi”, Tiirk Dili Dergisi, C. Ill, S. 29, Ankara 1954, s. 254-258.
8 Talat Tekin, “-1sar Ekinin Tiireyisi”, Ttrk Dili Dergisi, C. 3, S. 32, Ankara 1954, s. 454.
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Sinan Uygur “(y)IsAr Gelecek Zaman Ekinin Yapisi Uzerine” adh
makalesinde ekin [ (y) kaynastirma iinsiizli -1 zarf-fiil eki + diistinmek, tasarlamak

manasindaki sa- fiili+ genis zaman eki] seklinde olustugunu iddia etmektedir. &’

{-IsAr} eki XIV. yiizyila kadar canli bir sekilde kullanilmis, XV. yiizyilin
ilk yarisinda eski canliligmi yitirmistir. XV. yiizyilin ikinci yarisinda iyice
seyreklesen ek XVI. yiizyilda ¢ok nadir olarak sadece kalip s6zlerde ve eski olaylarin

tasvirinde kullanilmustir.%®

Tiim bu goriisler icinde dilimizin yapisina en uygun ve akla yatkin olanin

Tekin’in goriisii oldugunu diisiiniiyoruz.

{-DAgl}: Gelecek zaman eki olarak ilk donem metinlerinde karsimiza

cikmaktadir. &

{-A}: Istek eki olarak bilinen {-A} bi¢imbirimi Eski Oguz Tiirkgesi

metinlerinin bazilarinda gelecek zaman isleviyle kullanilmistir.

{-AcAk}: Gelecek zaman ifadesi tasiyan ve Eski Oguz Tiirkgesi devrinde
ortaya ¢ikan isim-fiil ekidir. Bat1 Tiirk¢esinde yegane isim-fiil eki olarak kalmamus,
sekil ve zaman eki durumuna da gegip gelecek zaman fiil cekimini kurmustur.®® Ek

ile ilgili etimolojik izah Tiirkiye Tiirkcesi basligi altinda yapilacaktir.

87 Sinan Uygur, “~(y)IsAr Gelecek Zaman Ekinin Yapis1 Uzerine”, Turkish Studies International
Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Tunca Kortantamer Ozel
Sayisi 11, C.2/4, 2007.

8 Mevliit Gultekin, “Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehgelerinde Gelecek Zaman Ekleri Uzerine Bir
Deneme”, s. 38.

8 Vahit Turk-Saban Dogan-Yasin Serifoglu, Eski Anadolu Tirkgesi Dersleri, s.38.

% Kemal Eraslan, Eski Tiirkcede Isim-fiiler, s. 25-26.
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1.3.2. Turkiye Turkcesi Donemi

Turkiye Turkgesi, bugin de devam etmekte olan dénemdir. 1908
Mesrutiyeti’nden sonra baslayan bu devrenin Cumhuriyet’e kadar devam eden ilk
safhas1 Tiirkiye Tiirk¢esinin baslangi¢c devri mahiyetindedir. Bu kisa devirde ¢ok
hizl1 bir sekilde ortaya ¢ikan yeni yazi dilinin yaninda Osmanlica heniliz tamamen
sahneden c¢ekilmemistir. Fakat tam manasiyla son giinlerini yagsayan ve umumi bir dil

olmaktan ¢ikan bir dil durumuna diismiis bulunmaktadir. °*

XX. yiizyihn baglarindan itibaren Tiirkce yabanct dillerin gramer
kurallarindan arindirilmaya baslanmistir. Osmanli Tiirkgesi doneminde ¢ok
kullanilan Arapga ve 6zellikle Farsg¢a yapili tamlamalar yerini Tlrkcenin kurallarina
gore olusturulmus tamlamalara birakmistir. % Osmanli Déneminde Arapga ve
Farscanin bir hayli etkisinde kalan Tiirk¢e, glinlimiizde ayn1 sekilde Bat1 dillerinin

tesiri altindadir.

Turkiye Turkgesi Tirkiye Cumhuriyeti’nin resmi dilidir. Tlrkiye, Kuzey
Kibris Tiirk Cumbhuriyeti, Bati Trakya, Irak, Suriye, Bulgaristan, Makedonya ve
Kosova’da yasayan Tiirklerle, Tiirkiye’den diinyanin dort bir yanina go¢ eden

Tiirkler Tiirkiye Tiirk¢esini kullanirlar.

1.3.2.1. Tiirkiye Tiirk¢cesinde Kullanilan Gelecek Zaman
Bicimbirimi

{-AcAk} : Bu ekin etimolojisi hakkinda ilk olarak Alman alimi W.Bang
goriis bildirmistir. Bang, ekin yapisina esas olmak iizere farazi bir *-¢1 eki kabul
etmis boylece -acak, -cak ve -can ekleriyle, -¢1 faaliyet ismi ve -gan, -agan, -kak
miibalaga ekleri arasindaki mutabakattan faydalanarak {-AcAk} gelecek zaman ekini

<-*cikak > *¢igak > -¢ak > -¢ak? seklinde agiklamistir. {-AcAk} ekinin yapisi ile

%1 Muharrem Ergin, Turk Dil Bilgisi, s. 23.
%2 Ahmet B. Ercilasun, Turk Lehgeleri Grameri, Ankara 2012, s. 33.
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ilgilenen bir diger isim J. Deny’dir. Deny, -AcAk gelecek zaman ekini -GU gelecek
zaman eckine mense kabul ettigi *-kay ile, benzetme edatinin ve —¢ak ekinin asl
olarak gordiigii *¢an zaman kelimesinden *-kay + cafi kokine baglamak taraftaridir.
Banguoglu bu ekin gereklilik-dilek eki -a + ¢ak ‘dogru, diiz’ kelimesinin
birlesmesiyle olustugunu izah etmistir. Bu ekin etimolojisi ile ilgili yazdig1 ayrintili
makalesinde Zeynep Korkmaz ekin -a + cak < -a + ¢ak < -a + ¢a + ok ‘gelecek
zaman’, ‘esitlik hali eki’ ve ‘kuvvetlendirme edati’ birlesmesinden meydana

geldigini savunmustur.®®

1.3.3. Turkmen Turkleri

Gunumuzde esas olarak Turkmenistan’da yasayan Tirkler i¢in kullanilan
‘Tirkmen’ kelimesi ilk defa Kaggarli Mahmut tarafindan zikredilmistir. Baglangicta
daha ¢ok Miisliimanlig1 kabul etmis Oguzlar1 ifade eden bu kelimenin etimolojisi
tizerinde degisik gortsler ileri siirtilmiistiir: Tiirk + manend ‘Tiirke benzer’, Tiirk +
iman ‘iman etmis Tirk’, Tiirk + men ‘koyu Tiirk, saf kan Tiirk’, Tiirk + man ‘Tiirk

eri’ 94

Diger Tiirk boylar1 gibi uzun yillar gé¢ebe bir hayat siiren Tilirkmenler aktif
bir sekilde tarih sahnesine, baz1 Oguz uruglar1 Islamiyeti kabul ettikten sonra ortaya
cikmistir. Oguz yabgusu, Miislimanligi kabul eden kardeslerinin {izerine
yirlimiistiir. Selcuk Bey, yabguya karsi savasmis ve Tirkmen adiyla anilmaya
baslayan Miisliman Oguzlar1 korumustur. Bu olaydan sonra Tiirkmenler batiya
dogru hareket etmis ve Horasan, Hazar taraflarina yonelmislerdir. Hazar 6tesinde
kalan Tiirkmenler bir siire Mogollarin ve Timurlularin idaresinde yasadiktan sonra
bugiinkii  Tirkmenistan’in  gilineybatisinda  bulunan Kopetdag taraflarina
cekilmislerdir. XVIIL. yiizyilda biraz kendini toparlayan Tiirkmenler Merv bolgesine

yayllmiglar ve burada giristikleri miicadelelerde Iranlilari ve Hive Hanligi’m

9 Zeynep Korkmaz, “Tiirkcede -acak/-ecek Gelecek Zaman (Futurum) Ekinin Yapis: Uzerine”,
Ankara Universitesi DTCF Dergisi, S. 1.2, C.17, s. 160-161.

% Tbrahim Kafesoglu (Akt. Mehmet Kara, 2015, s. 18), Tiirkmen Adi, Manas: ve Mahiyeti, Ankara
1958.
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yildirmiglardir. Bundan sonra Tiirkmenler 1860 yilindan itibaren hiir bir hayat
yasamaya baglamiglardir. Ancak bu hiir yasam pek fazla devam etmemis Ruslar 1879
yilindan sonra Tiirkmenistan’1 yenilgiye ugratarak Tiirkmenleri himayesi altina
almigtir.  Uzun yillar Rus egemenligi altinda yasamis olan Tiirkmenler, 27 EKim

1991 tarihinde istiklallerine kavusmuslardir.®

1.3.3.1. Turkmen Turkgesi

Turkmence, Ana Turkgedeki asli uzunluklari en iyi koruyan Tiirk lehgesidir.
Eski Oguzcaya ait unsurlar1 biinyesinde barindiran Tiitkmence, Cagataycanin
etkisinde gelisen bir yazi dilidir. Bu nedenle Tiirk¢enin dogu ve kuzey kolunda yer
alan lehcelere ait 6zellikler de tasimaktadir. Bat1 Tiirkgesinin diger kollarinda ‘ol-’
fiilinin basinda ‘b-’ bulunmazken Tiirkmencede bu fiil Kuzey ve Dogu lehgelerinde
oldugu gibi ‘bol-’ seklindedir. Ancak Tiirkmence Bat1 grubuna giren diger lehgelerle

bircok benzerlik gosterdiginden Bat1 grubu lehgeleri arasinda incelenir.%

1.3.3.2. Tiirkmen Tiirk¢cesinde Kullanilan Gelecek Zaman
Bicimbirimi

{-cAKk}: Tirkmen Tirkgesinde gelecek zaman igin kullanilan tek
bicimbirimdir. Cekim sirasinda sahis ekleri kullanilmayip onlarin islevlerini
karsilamak tizere fiilin Oniine sahis zamirleri getirilir. Bu ek hi¢bir zaman iinsiiz
uyumuna girmez. Bu ekin olumsuz ¢ekimlenisinde {-mA} eki kullanilmaz, olumlu

seklinin sonuna ‘dail’ kelimesi getirilerek olumsuz anlam verilir.%’

1.3.4. Gagavuz Turkleri

Gagavuz adi, Gagauz, Gagoguz, GOk-Oguz, Gaygauz, hatta Kakouz
sekillerinde yazilmakta ve Gaga Uz ‘Uzlarin bir boyu’, Hak Oguz ‘Hakk’a baglh

% Mehmet Kara, Tirkmen Tiirkgesi Grameri, istanbul 2015, s. 19.
% Ahmet B. Ercilasun, Turk Lehceleri Grameri, s. 234.
% Mehmet Kara, Turkmen Turkgesi Grameri, s. 130.
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kalan Oguz’, Kaka Uz, Aga Uguz ‘Biiyliik Oguz’, Ganga/Kanga Uz ‘Balkas Goli
civarinda yasayan bir Tiirk toplulugu’, Kalauz ‘sinir bekgisi’, Kara Oguz, Keykavus
‘Selguklu Sultan1 izzedin Keykavus’un ad1’ gibi ¢ok degisik kaynaklardan getirilerek
farkli sekillerde agiklanmaya ¢alisilmaktadir.%®

Dobruca’daki Hristiyan Tiirklerin 1365 yilinda kurduklar1 ve 1393 yilinda
Yildinm Bayezid’in Osmanli Devleti topraklarina kattigi devleti, Gagavuzlar ilk
Gagavuz devleti olarak kabul ederler. Gagavuzlar bu tarihten sonra birgok
olumsuzluk yasamis ve birka¢ kez goc¢ etmek zorunda kalmistir. Nihayetinde
Gagavuz aydinlarinin onciiliigli ile 1990°da Komrat’ta Gagavuz Cumhuriyeti ilan

edilmistir.%

1.3.4.1. Gagavuz Turkgesi

Arat, Gagavuz Turkcgesini, Tlrkcenin lehgelerini  yodnlere gore
gruplandirdiginda  Gliney-Bati  grubuna, tarihi  Tdrk kavimlerine  gore

gruplandirdiginda ise Oguz grubuna dahil etmektedir.1%

Bugunku Gagavuz Trkgesi, tarihi Tiirk sivelerine 6zgii pek ¢ok 6zelligin ve
kelimenin kullanildigi bir lehgedir. Bir bagka yoniiyle Gagavuz Tiirkgesi tarihi ve
sosyal sartlarin getirdigi baz1 zorlamalarla fonetik, morfoloji ve sentaks bakimindan
Slav dillerini ve bu dillerle gelen kelimelerin agir baskisi altinda varligini siirdiirtir.

Tiirkiye ve Gagavuz Tiirklerini meydana getiren Tiirk boylarinin ortaklik gdstermesi

% Nevzat Ozkan (Akt. Ahmet B. Ercilasun, 2012, s. 83), “Gagavuz Tiirk Edebiyat1”, Baslangi¢tan
Giiniimiize Kadar Tiirkiye Disindaki Tiirk Edebiyatlar: Antolojisi, C.12,Ankara 1999.

9 Ahmet B. Ercilasun, Turk Lehceleri Grameri, s. 84-85.

100 Resit Rahmeti Arat, Makaleler I, Ankara 1987, s. 110-114.
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ve Oguz grubu Tirk sivelerinden olmalar1 sebebiyle birbirine oldukg¢a yakin iki

lehcedir, hatta Gagavuzca Tiirkiye Tiirk¢esinin bir agz1 gibidir.'%

1.3.4.2. Gagavuz Tiirkcesinde Kullamilan Gelecek Zaman
Bicimbirimi

{-AcAk}: Gagavuz Tiirk¢esinde gelecek zaman icin kullanilan tek
bicimbirim {-AcAk}’ tir. Bu ek, sahis ¢ekimleri i¢inde {-ac}, {-aca}, {-ecéd}, {-ca},
{-ca}, {-cd}, {-ce}, {-cdk}, {-cay}, {-¢c&}, {-céd}, {-ec}, {-ciy} sekillerini
alabilmektedir. Gelecek zaman cekiminde nstzle biten fiillerden sonra {-AcA(k)}
eki gelebilir. Kalin iinliilii fiillerin {igiincii teklik ve ¢okluk sahis ¢ekimine ince iinlii
cekim eki gelebilir ve boylece unlt uyumu bozulabilir. Unlii ile biten fiillerden sonra

araya {-y-} unsiizii gelir.1%

1.3.5. Azerbaycan Turkleri

Azerbaycan adi hakkinda gesitli diisiinceler vardir. Caferoglu’na gore ‘Atar’
ve ‘Patar’ kelimelerinin birlesmesinden meydana gelir. Bu adin Mecusi dini ile ilgili
olarak ‘od’ anlamindaki azer ve ‘muhafiz’ anlamindaki baygan kelimelerinden de

gelmis olabilecegi belirtilir.1%3

Azerbaycan Tiirklerinin tarih sahnesine ¢ikis1 batidaki Oguzlarin ikiye
ayrilmasiyla miimkiin olmustur. Safevi Tiirk Devleti ve uzun siire devam eden
Osmanli-Safevi miicadeleleri, araya giren mezhep ayrimi, asrin iki biliyiik devleti
olan Osmanli Tiirkiyesi ve Tiirk Iran’m Orta Dogu’yu aralarinda paylasmasiyla
sonuglanmig ve bu siire¢ Azerbaycan Tirkligi ile Osmanli Tirkliigiiniin ayrigma

noktasini olusturmustur.%*

101 Nevzat Ozkan, Gagavuz Tiirkcesi Grameri, Ankara 1996, s. 39.

102 age., s. 149.

108 Ahmet B. Ercilasun, Tirk Lehceleri Grameri, s. 173.

104 Yavuz Akpmar, Ferruh Agca, Cagdas Tiirk Edebiyatlari-1, Eskisehir 2013, s. 5.
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XIX. yiizyilin baglarindan itibaren ¢ogu zaman Rus egemenligi altinda olan
Azerbaycan’1 Tiirk diinyasindan koparmak i¢in Azerbaycan Tiirk tarihi inkar edilerek
bunun yerine ‘topragin’ yani Azerbaycan cografyasinin tarihi, milli tarih olarak
dayatilmaya calisilmistir. Bunun neticesinde Azerbaycan Tiirk halkindan degil,
‘Azerbaycan halkindan, Azerbaycan Tirkcesinden degil, ‘Azerbaycanca’ veya
‘Azerbaycan dilinden, ‘Azerbaycan Tiirk edebiyatindan degil, ‘Azerbaycan
edebiyatindan s6z edilir olmus, diger terimlerin kullanilmasi kesinlikle

yasaklanmustir. Azerbaycan tarihinden ‘Tiirk’ soy adr silinmek istenmistir.'%

Mehmet Emin Resulzade’nin uzun siiren miicadelelerinden sonra 28 Mayis
1918’de bagimsizligini ilan etmis, ancak Ruslar tarafindan tekrar isgal edilmistir.
1990 yilinda Sovyetler Birligi dagilinca 30 Agustos 1991°de Azerbaycan

bagimsizligma yeniden kavusmustur.1%

1.3.5.1. Azerbaycan Turkgesi

Azerbaycan Turkgesinin olusumu, bir halk olarak Azeri Tirklerinin olusum
stirecinden Oncedir. Bugilin Azerbaycan Tiirkgesi olarak adlandirilan yazi dilinin
fonetik, morfolojik ozellikleri Oguzcanin iginde XIII-XIV yiizyildan itibaren

izlenir.197

Azeri ve Osmanl Tiirkgesi ayni siveye yani Oguz sivesine dayandiklar i¢in
ancak tek bir yazi dilinin kardes iki dairesi sayilabilirler. Devamli olarak Osmanli

kiiltiir ve edebiyatinin tesiri altinda kalan Azeri sahasinda yazi dili, Osmanh

105 yasar Karayev, Belli Basli Donemleri ve Zirve Sahsiyetleriyle Azerbaycan Edebiyat, Istanbul
1999, s. 10.

106 Ahmet B. Ercilasun, Turk Lehceleri Grameri, s. 173.

197 Yavuz Akpmar, Ferruh Agca, Cagdas Tiirk Edebiyatlari-1, s. 5.
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Tiirkgesinde konusma dilindeki ile mukayese edilemeyecek kadar az bir ayrilik
gdstermistir. 1°® Azerbaycan Tiirkgesi ile Osmanl Tiirkgesi arasindaki kiiciik fark
Osmanli Déneminin sonlarina dogru gitgide belirli hile gelmeye baslamis ve nihayet
bugiinkii ayriliklar meydana gelmistir. Eskiye gidildikge iki saha arasindaki farklar

azalir.19°

1.3.5.2. Azerbaycan Tirkcesinde Kullanilan Gelecek Zaman
Bicimbirimi

{-acag/-4cak}: Azeri Turkcesinde gelecek zaman cekimi bu ek ile
karsilanir. Ekten sonra teklik ve c¢okluk birinci sahis ekleri geldiginde iki {inlii
arasinda kalan /g/ sesi /g/’ye /k/ sesi /y/’ye doner. Gelecek zamanin olumsuz ¢ekimi

{-mA} bi¢imbirimi ile yapilir.*1°

108 Muharrem Ergin, Turk Dil Bilgisi, s. 15.
109 Ahmet B. Ercilasun, Turk Lehceleri Grameri, s. 173.
110 age., s. 207-208.
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IKiINCi BOLUM

2. Tiirk Dilinin Tarihi Donemleri ve Oguz Kolunun Cagdas
Donemlerinde Kullamilan Gelecek Zaman Bicimbirimlerinin
Incelenmesi

2.1. Kokturk Turkcgesi Donemi

2.1.1. Birinci Teklik Sahis

Koktirk Tirkgesi doneminden taramis oldugumuz Orhun Yazitlari’nda

birinci teklik sahis ile gekimlenen gelecek zaman bigcimbirimine rastlayamadik.

2.1.2. ikinci Teklik Sahis

otiik(e)n yir ol(u)r(u)p (a)rk(1)s tirk(i)s 1s(a)r n(e)i bufi(u)g yok otiik(e)n yis
ol(u)rs(a)r b(e)iigu il tuta ol(u)rt(a)ct s(e)n (OAIKT,Gy8)
“Otiiken topraklarinda oturup (buradan Cin ve diger iilkelere) kervanlar

gonderirsen, hi¢ derdin olmaz, sonsuza kadar devlet sahibi olup hiikmedeceksin.”

Ornekte ‘befigii’ zaman zarfi ile eylemin siirerli§i ve kesinligi
vurgulanmistir. Eylemin gerceklesmesi bir sarta baglanmis olup sartin yerine
getirilmesi  durumunda  eylemin  gerceklesmesinden  siiphe  duyulmadigi

gorulmektedir.

Bu k(a)g(a)n(iida bu b(e)gl(e)r(i)g[de bu y(e)r(i)ide su]b(u)id[a
(a)dr(1)lm(a)s(a)r] tiiriikk [bod(u)n] (e)dgii kort(e)ci s(e)n, (e)b(i)iie kirt(e)ci
s(e)n, bufis(u)z bolt(a)¢t s(e)n (OA/BK,Kyl4)

“Bu kaganindan (ve) bu beylerinden, (bu vatanindan ayrilmazsan, ey) Tiirk

(halk) 1yilik goreceksin, evine gireceksin, dertsiz olacaksin.”
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Bu ornekte Tiirk halkina bir seslenis oldugu goriilmektedir. Halk kelimesi
anlam olarak tgiincii ¢okluk sahis kullanimi gerektirse de topluluk ismi oldugu i¢in
ikinci teklik sahis ile gosterilmistir. Climlenin baglam i¢indeki anlamina bakildiginda
eylemin gerceklesmesinin higbir slipheye mahal vermeden dogrudan bir kesinlik

anlami tasidigi fark edilmektedir.

tirik bod(u)n olt(e)ci s(e)n (OA/KT,Gy8)

“Turk halki 6leceksin.”

Korkmaz, gelecek zaman kipinin asli gorevi olarak yapilacak isin niyet
halinde olsa bile gerceklesmesinin kesinlik anlami vurguladigim soyler.!!t Almig
oldugumuz bu 6rnegin de baglam i¢inde kesin bir yargi ifade ettigini sdylemek
mimkindlr. Bu kesinlik anlami, ylikiimliilik kipliginin bilgi kipligine doniisme

cizgisinde olmasi ile iligkilidir.

tiriik bod(u)n 8ls(i)k(i)g (OA/KT,Gy6)

“Turk halki 6leceksin.”

Anlam itibariyle yukaridaki ornekten hicbir farki olmayan bu cilimlede,

eylemin farkli bir gelecek zaman bi¢imbirimi ile ¢ekimlendigi goriilmektedir.

2.1.3. Uciincii Teklik Sahis

sti yortlim tidegi unamang (OA/T,Kyl11)
“Orduyu yiirtitelim diyecek, kabul etmeyin.”

Gelecek zamanin ¢cogunlukla kullanilan kesinlik anlaminin yan sira siiphe,

ihtimal, tahmin ve kabullenme gibi ifadeleri anlatmak i¢in de kullanildig: bu 6rnek

11 Zeynep Korkmaz, Tiirkive Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi, s. 623.
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vasitastyla da goriilmektedir. Bu ciimlede gelecek zamanin bilgi kipligi ¢cergevesinde,

Kiplik anlaminin agir bastigi gorulmektedir.

2.1.4. Birinci Cokluk Sahis

Tabgag¢ Oguz Kitany bu ticegii qabis[s]ar kalta¢i biz (OA/T,Gy6)
“Cin, Oguz, Kitay bu iicii birlesirse kala kalacagiz.”

Bu oOrnekte yine sarta bagli yonelik bir tahminde bulunulmus ve tahminin
gerceklesmesi s6z konusu olan ti¢ milletin birlesmesi sartina baglanmistir. Climlede
caresizlik kiplik anlami1 agir basmaktadir. Cimlede, sadece Cin Oguz, Kitay
isimlerinin sayilmasi ile yetinilmeyip ‘bu Ugegi’ gonderimi ile dis giiciin anlaminin
pekismesi ile ‘biz’ O6znesinin caresizligi vurgulanmistir. Bu nedenle Dbirebir
aktarimda, “kala kalacagiz” ifadesi yer almamakla birlikte caresiz vurgusu igin
kullanimi tercih edilmistir. Ciimlede distan gelen etkinin 6znenin devinimindeki

etkisini ifade eden devinim kipligi anlam alan1 dikkat c¢eker.

2.1.5. ikinci Cokluk Sahis

Kl Tig(i)n yok (e)rs(e)r koop o6lt(e)ci (e)rt(i)g(i)z (OA/KT,Ky10)
“Kiil Tigin yok olsa (idi) hep 6lecek idiniz”

Ornekte gelecek zamanin hikdyesi kullanimi dikkat cekmektedir. Sart
Kipinden sonra gelecek zamanin ek eylem ile ¢ekimlenmesi ciimleye gerceklesmemis
olasilik anlami katmaktadir. Distan gelen etki dolayisiyla 6znede meydana gelen

degisimi anlatan devinim kipligi anlam alan1 dikkat ¢eker.
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2.1.6. Ugiincii Cokluk Sahis

Bu sahsa gore c¢ekimlenmis kullanim o6rnegine Orhun Yazitlari’nda
rastlanmamis fakat bi¢im olarak tUg¢iinct teklik sahis gibi goriinse de anlam olarak

UcUncii cokluk sahsa gonderim yapan kullanimlar dikkatimizi ¢ekmistir.

(e)ki s(a)d ul(a)yu in(i)yglin(i)m ogl(a)n(1)m b(e)gl(e)r(i)m bod(u)n(u)m
kozi k(a)s1 y(a)bl(a)k bolt(a)¢r tip s(a)k(1)nt(1)m (OA/KT,Kyll)
“lki Sad basta olmak iizere kardeslerimin, ogullarimin, beylerimin (ve)

halkimin g6zleri, kaslari1 berbat olacak deyip diisiindiim”

Bu ciimle yukarida bahsetmis oldugumuz duruma bir 6rnek olusturmaktadir.
Anlam olarak bakildiginda ise gelecege yonelik bir tahminden s6z edildigi
anlasilmaktadir. Devinim kipligi anlam alanindan bilgi kipligine gegis vardir. Bilgi
kipligine gecisi saglayan en 6nemli unsur 3. teklik sahis ¢ekimi olmasidir. Genel

gecer kural ifadesine en uygun olan sahis 3. teklik sahistir.

2.1.7. Retorik Soru

tiirtik (a)mt1 bod(u)n b(e)gl(e)r bodke kor(ii)gme b(e)gl(e)rgll y(a)i(1)it(a)st
siz (OA/KT,Gy1l)
“(Ey) sadik Tiirk halki (ve) beyleri, bu devirde (bana) itaat eden beyler,

(sizler) mi yanilacaksiniz?”

Kaganin Tirk beylerine ve halkina hitap ettigi bu retorik soru 6rneginde,
anlam olarak siipheye yer verilmedigi ve ‘yanilma’ eyleminin gergeklesmeyecegi bu
s0zde soru ifadesiyle gosterilmektedir. Burada soz sanati yapilarak ‘siz asla

yanilmayacaksiniz’ kesinlemesiyle bilgi kipligi anlam alani vardir.
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2.1.8. Sarta Bagh Gelecek Zaman Kullanim

m(e)n in(i)l(i)gli bunca b(a)sl(a)yu k(a)zg(a)nm[(a)s(a)r]tiriik bod(u)n
olt(e)ci (e)rti yok bolt(a)¢t (e)rti (OA/BK,Dy33)
“Ben erkek kardesimle beraber bu kadar oOnderlik edip calismasa ve

muvaffak olmasa idim, Tiirk halk: 6lecek idi, yok olacak idi.”

Ciimleye anlam boyutuyla bakildiginda, sartin ger¢ceklesmemesi durumunda
‘0lme’ ve ‘yok olma’ eylemlerinin ihtimale mahal vermeden kesin bir sekilde

gerceklesecegi bildirilmektedir.

tumis tiyin esidip bu yolun yorisar yaramagi tidim. (OA/T,Dy6)
“Kapanmis diye isitip, bu yol ile yiiriirsek uygun olmayacak dedim.”

Tonyukuk Yaziti’ndan alinan bu 6rnek i¢ ice birlesik ciimle 6rnegidir. Sart
ile gekimlenmis eylemden sonra kullanilan gelecek zaman bigimbirimi genis zamana

gonderim yapmis ve ciimleye tahmin kiplik anlami katmustir.

2.2. Uygur Turkcesi Donemi

2.2.1. Birinci Teklik Sahis

ratnagiki burkan-tin alkis alip.
algay men sansar-tin sini. (ETS/11,118)

“Ratna$’ikhin burkanin duasini alip, seni samsara’dan ¢ekip alacagim.”

Dini metinlerin toplandigi ‘Eski Tiirk Siiri” adli kitaptan alinan bu 6rnekte
eylemin gerceklestirilecegine dair bir vaat oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu vaadin
gerceklesme olasiligmin giiclii bildirimi gelecek zaman bigimbirimi ile ifade
edilmistir. Burada ‘ben’ 6znesi bir dig giicii yansitir ve ‘sen’ 6znesinin durumunu

degistirmede etken unsurdur. Olasiligin giiclii oldugu bilgi kipligi degerindedir.
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2.2.2. Tkinci Teklik Sahis

yirke tefiri-ke seving tut
edgu kilinghg is okiis kil
yafirdi il olurgay sen (ETS/35,41)

“Yeri, gogii sevindir, bircok hayirli isler yap; tekrar huzira kavusacaksin.”

Bu oOrnekte sart bi¢imbirimini goremesek de eylemin ger¢eklesmesinin bir
sarta bagli oldugu anlagilmaktadir. Sarta bagl gelecek zaman ii¢ilincii teklik sahis ile
¢ekimlendiginde ¢ogunlukla genis zamana gonderim yapmaktadir, fakat cimlede
ikinci teklik sahis ¢ekimi oldugu icin genelleme ifadesi yoktur. Gelecek zaman
bicimbiriminin genis zamana gonderim yapmasindan ziyade kesinlik bildiren bilgi

kipligi anlami tasiyan gelecek zaman ¢ekimlenisi vardir.

mifi ban-ga rak barmuis kisiler birle koriisgey-sen
iki kofdl birikip altun itig ilgifide tutgay-sen (ETS/35,126)
“Cok uzaklara gitmis insanlar ile goriiseceksin, iki goniil birlesip, altin siisii

elinde tutacaksin.”

Bu dizelerin baglami dikkate alindiginda siirde fal tabiri yapildigi
gorilmektedir. Gelecege yonelik tahminlerin yapildig: fal tabirlerinde gelecek zaman
bicimbirimlerinin kullanilmasi olagan bir durumdur. Baglama bagl olarak dizelerde

bilgi kipligine dayali kehanet ve tabir kiplik anlamlar1 vardir.

2.2.3. Uciincii Teklik Sahis

utgurati ol edgii 6d birle tusmak-lar1 bolgay (MS/168,13)
“Muhakkak bu iy1 devreye tesadiif edecek.”

‘utgurat’’ giniimiiz Tirkgesiyle ‘muhakkak’ kelimesi ciimlede zarf

gorevinde kullanilmis ve eylemin olasilik anlamini giiclendirmistir.
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muna ertimlig etuzimiz ertip barsar al(ku) ed tavar barca tolp karilsar alp
bulgu — lug kisi etiizin bulmisim yoksuz bolgay (MS/19,16)
“Iste bu fani viicudumuz gociip gidince ve biitiin mal miilk, hepsi birbirine

karisinca, bulunmasi gii¢ insan viicuduna ulagmis olman bosuna olacak.”

Ahiret inancinin vurgulandigt bu ciimlede dini inanca bagl kesinlik
bildirilmektedir. Climlenin kigisi ikinci teklik sahistir, fakat eylem Uctnci teklik

sahsa gore ¢cekimlenmistir.

esi ligiin aziz can.
kanin kurban kildagi. (ETS/30,4)

“Arkadasi i¢in aziz canini ve kanini kurban edecek.”

Bu ifadede zaman degil zikredilen kisinin inancit dogrultusunda neler
yapabilecegi vurgulanmaktadir. Bu bir cesit hareket vasfidir ve zaman vurgusu
yoktur. Ciimlede niyet kiplik anlam1 agir basmaktadir. Devinim kipligine dayali bir

bilgi kipligi s6z konusudur.

nagokin drsdr tuysar ofiarsar Otri Urkiip balifidp tidig ada kilip Kusamis
kiistisiimin kandurmagay (AB/245)
“Her nasil (olup da) hissederlerse sonra korkup engel olup istegime karsi

gelmesinler.”

Bi¢im olarak iiciincii teklik sahis kullanilmasina ragmen anlam olarak
uclincu ¢okluk sahsa gonderim yapilmaktadir. Ayni sekilde bicim olarak gelecek
zaman kullanilmis olmasina ragmen, anlamin emir Kipine daha uygun oldugu diger

ctimlelerle olan baglamdan anlagilmaktadir.

ol bodisvt sizlerke korkungsuz busi birgey (KiP/11,53)

“Bu bodhisattva size korkusuz kurtulus (busi) verecektir.”
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Dinl metinlerde gelecek zaman kullanimina daha c¢ok gelecek zamanin
kesinlik kiplik anlami ile rastlanmaktadir. Dini bir metin olan Kuansi im Pusar’dan
alinan bu Ornekte de bahsedilen kullanim goriilmekte ve eylemin gergeklesmesinde

ihtimale yer verilmedigi anlasilmaktadir.

2.2.4. Birinci Cokluk Sahis

bulgay drki biz yeg adrok buyanig (AB/107)

“Biz daha iyi sevab1 bulacak m1y1z?”

Bu climle gercek soru ciimlesine bir 6rnek teskil etmektedir. Metnin
baglamina bakildiginda ii¢ prensin kendilerine bu soruyu endise ile sorduklar

gorulmekte ve bu eylemin ger¢eklesmesinin ihtimal dahilinde oldugu sezilmektedir.

2.2.5. Ikinci Cokluk Sahis

(ol) 6diin avis tamuda ag(1g) (emgek) emgengey sizler (MS/135,29)

“O zaman Avici adli cehennemde biiyiik ac1 ¢ekeceksiniz.”

Ahiret inancindan bahsedilen bu Ornekte, eylemin gerceklesmesi kesinlik

bildirip aksi hicbir ihtimale yer vermemektedir.

birtam 6fi Udrulgdy siz tugmak 6Iméklig b(d)k bagtin (AB/304)

“Ebediyen agacaksiniz dogum ve 6liimiin sik1 bagindan.”

Bu 0Ornekte eylemin siirerligi durum zarfi sayesinde giiglendirilmistir. Dini
sOylemlerin oldugu bir baglamdan alinan clmlede yine kesinlik anlami

gorilmektedir.
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2.2.6. Uciincii Cokluk Sahis

birukiye birmez 6k erser siz mini ikile tlinerig kinlik-ta (kemisgey) —ler tunin
kiinin tok:-gaylar (MS/56-57,6-7)
“Eger bana bir sey vermez iseniz beni tekrar karanlik hapishaneye

(atacaklar) gece giindiiz dovecekler.”

Ciimlenin sart ifade eden kismi ikinci gokluk sahsa baghdir, fakat ana climle
liclincli ¢okluk sahis ile ¢ekimlenmistir. Eylemin gerceklesmesi sdylenen sartin
yapilmamasina baglidir. Sarttan sonra gelecek zaman kullanimi yaygindir ve

tezimizde ayr1 bir baslik altinda ele alinmaktadir.

tefiri yirintin kod1 inip sanki c¢krvrt ilig kan birle tefiri mefisi mefii-lep
kinifie nirvan meifiisin bultag1 bolgaylar (MS/136,47)
“Tanrilar tilkesinden asagiya inip diinya hakimi Sankha ile tanrilar saadetine

ulasip sonunda nirvana saadetini bulacaklar.”

Bu 0Ornege bakildiginda anlamin genellemeye daha yakin olup gelecek
zamanin genig zamana gonderim yaptig1 goriilmektedir. Birtakim agamalar1 gegtikten
sonra nihayetinde eylemin gergeklesecegi anlami, fiillimsi ve =zarflar gibi

yardimcilarla saglanmaktadir.

mini tapinip udunup ulug edgiike tegdeciler (MS/144,5)

“Bana tapinip biiytik stiinliige ulagacaklar!”

Cimlede neden-sonug bagi vardir. Birinci kismin kisisi birinci teklik, asil
climlenin kisisi ise {iglincii ¢okluk sahistir. Bu nedenle dis etkene bagli bir eylem

ifadesi s6z konusudur. Ciimlede vaat etme kiplik anlami1 vardir.
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2.2.7. Retorik Soru

Ofiufi korkii tepremekifi bolmamak-tin.

Okiis az-m-a sav s0z yol-1 iistilmekdin.

oni-lerke tayanmak-siz bolmak-indin.

0gdi yuking yaradgali kim tidingey. (ETS/15,77)

“Senin rengin seklin ve hareketin olmadigi i¢in, ¢ok veya az da olsa, s6z-sav
yolu kesildigi i¢in, bagkalarina dayanmamis oldugun i¢in, 6vme ve tazim gostermege

kim cesaret edecek?”

‘Kim” zamiri olaymn gergeklesmeme olasiligini giliclendirmistir. ‘Kim
cesaret edecek?’ kalibir ile hem retorik bir soru ifadesi saglanmis hem de olaym

zamani degil, gerceklesmeme olasiligini bildirme anlami gii¢lendirilmistir.

bis yiiz bakar taki kanta (h)ulsay (MS/57,14)

“500 bakir1 olsun nereden bulayim?”

‘Kanta’ soru zamiri clmleye retorik kalip soru cilimlesi anlami
kazandirmistir. ‘Bulgay’ kelimesi ‘bulurum’ bigiminde de g¢evrilebilir. Soru kelimesi
ile olusturulmus retorik soru kaliplarinda genellikle genis zamana génderim yapildigi

gorulmektedir.

montada kéz iring tinl(1)g bolgay mu (AB/126)

“Bu kadar zavall1 bir canli olur mu?”
Gelecek zaman bigimbiriminin yine genis zamana gdnderim yaptigi bu
retorik soru, goriilen bir olay karsisinda saskinligi ifade etmek amaciyla

kullanilmistir.

bo iring tinl(1)g ti¢iin 4t*6ziig titip monun isig 6zin ulagal uda¢: (AB/146)
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“Kim bu zavalli canli i¢in viicudunu feda ederek, bunun hayatini devam

ettirebilir?”

Bir iistteki 6rnegin devami olan bu ciimle, anlam ve sahis olarak paralellik
gostermektedir. Bu ciimlelerin gegtigi baglama da bakildiginda ti¢ kardesin kendi

aralarinda konustuklar1 ve cevabi beklenmeyen sorular sorduklar1 goriilmektedir.

2.2.8. Sarta Bagh Gelecek Zaman Kullanimi

bas-1 tapigsar basa-s1 a¢i/gay. (ETS/11,101)

“Baslar1 bulusursa baska tarafa agilir.”

Bu ornekte de oldugu gibi sart ciimlelerinde neden-sonug ifadelerindeki
genellemelerde bigim olarak gelecek zaman eki kullanilsa da anlam genis zamanlidir.

Genis zaman genelleme ifadelerinin karakteristik bir ifade aracidir.

ol yeg bolgay Ucagu, birlak(i)ya 6lsar biz (AB/352)

“Uclimiiz beraber dlseydik daha iyi olacakt1.”

Bigim olarak ek eylemin goriilen gegmis zamani gérlilmese de anlam olarak
bunun ifade edildigi baglamdan ¢ikarilmaktadir. Sart kipinin ardindan gelen gelecek
zaman ifadesi, yapilmamis bir sartt gerceklesmemis bir olaya baglamaktadir.

Ciimlede pismanlik kiplik anlam1 sezdirilmektedir.

birok ogulum bo tusta, tirig &sdn kavigsar, Olsdr manifi  at’6ziim,
damgdnmdgdy m(d)n arit1 (AB/430)

“Eger oglum buraya sag salim ulasirsa, 0lsem de gam yemeyecegim hig.”
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Cimlede gelecek zamanin birinci teklik sahsi ile g¢ekimlenen eylemin
gerceklesmesinin bir sarta bagl oldugu gorilmektedir. Eger bu sart yerine getirilirse

eylem sonsuza kadar devam edecektir.

teng tavar bolsar taki yime ogri tefii bolgay (MS/89,26)
“Olgiilebilecek bir mal olsayd: gene de 6lgiisii yanls ¢ikacak idi.”

Bu ornekte bir olay kesiti anlatilmakta ve olaylar arasinda neden-sonug bagi

kurulmaktadir. D1 etkenlerin ger¢eklesmesine bagli olarak olasilik anlam1 yiiksektir.

2.3. Karahanh Tiirkc¢esi Donemi

2.3.1. Birinci Teklik Sahis

safia yazsa men sen keclirmege sen
keciirgey idim mifi yazuk kilsa men (KB/3769)
“Sana kars1 bir kusur iglersem, sen beni affetmeyeceksin;

Rabbim beni, bin kusur islesem bile affeder.”

Gelecek zaman bildirimi i¢in ayni beyit icerisinde iki farkli bigimbirim
kullamilmustir. ikinci teklik kisi igin {-GA} kullanilirken {igiincii teklik kisi igin {-
GAy} tercih edilmistir. Kisi eklerine gore bigimbirimlerin degistigine dair bir
genelleme yapmak dogru degildir. Bu durum farkli 6rneklerde tersine donebilir.
Ornek, ciimle tiirii olarak incelendiginde sart kipinden sonra gelecek zaman
kullaniminin tipik bir 6rnegi olmasina ragmen bu baglik altinda incelememizin
nedeni birinci teklik sahis 6rneginin metinler i¢inde sinirh sayida olmasidir. Kiplik
anlami bakimindan 6rnekte, dini inanca dayali kesinlik anlam1 vardir. Ugtincti teklik
sahis gonderimi ‘Rabbim’ 6znesi oldugu icin distan gelen etkiyi yansitan gelecek
zaman degil i¢ten gelen etkiyi yansitan ve kesinlik bildiren bilgi kipligi degerinde

genis zaman anlam alanina girer.



52

safla men kerekifi baka turga men
kamug islerinni seve ki/ga men (KB/541)
“senin icin gerekli olan seyleri ben izleyecegim

ve biitiin islerini severek yapacagim.”

Yukaridaki 6rnegin agiklamasinda belirttigimiz gibi gelecek zamanin birinci
teklik sahsi i¢in kullanilan bi¢imbirim degismis, bu defa {-GA} bicimbirimi tercih
edilmistir. Bu bigimbirim Karahanli Tiirkgesi donemi eserlerinde {-GAy}
bicimbirimine gore daha nadir kullanilmig ve sinirli sayida oOrnekte karsimiza

cikmigtir. Se¢mis oldugumuz bu 6rnek niyet-istek kiplik anlami ifade etmektedir.

Omriim ahir bolganda ne kilgaymen Huda ya
Can alguve1 kelgende ne ki/gaymen Huda ya (DH/28,1-2)
“Omriim sonra erdiginde ne eylerim Allah’im;

can alic1 geldiginde ne eylerim Allah’1m?”

Dinamik kiplige bagli kaygi kiplik anlaminin agir bastigi bu 6rnek, ayri
baslik altinda inceledigimiz retorik soru kapsamina da girmektedir. Gelecege yonelik

endise i¢cinde yazilmis olan bu dizelerde Tanr1’ya seslenis s6z konusudur.

Ya Reb necuk kilgaymen sefaatin kulgaymen
Ummetidin bolgaymen ya Mustafa Muhammed (DH/39,27-28)
“Ya Rab nasil eyleyim sefaatini alayim

iimmetinden olayim ya Mustafa Muhammed.”

Ug ayr1 eylemde gelecek zaman bigimbirimi kullanilmis olmasina ragmen,
hepsinde devinime bagl istek kipine gonderim vardir. Tanri’nmin ve Mustafa
Muhammed’in sefaatini alip immetinden olmak icin belirgin bir istek kiplik anlami1

gbze carpmaktadir.

esye.k ayur bagim bolsa sondurida suw i¢gey men (DLT/216,11)

“Esek der ki: Basim olsa denizde su i¢cecegim.”
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Tirkgenin essiz eserlerinden olan Divanu Lugati’t-Tirk’te  {-GAy}
bi¢gimbiriminin birinci teklik sahis ile kullanimina sadece bu oOrnekte rastladik.
So6zliik mahiyetinde olan eserde Tiirk atasozlerinden ornekler alinmistir. Se¢mis
oldugumuz bu 6rnek ciimle de bir atasfzudur. Atasozlerinin temel Ozelliklerinden
olan genis zaman kullanimi bu 6rnekte bigim olarak kendini gdstermese dahi anlam
olarak yine genis zamana gonderim yapilmistir. Arzusuna ulasmay1 6miir boyu arzu

eden kisi hakkinda sdylenen bu atasdziinde istek kiplik anlami1 mevcuttur.

men bargalir men. (DLT/251,10)

“Ben kalkmak {izereyim.”

“Failin igi yapmak iizere oldugunu veya neredeyse yapacak oldugunu ifade
eden fiil anlatilmak istendigi zaman emir kipine, kaf’li ve kalin kelimelerde gayin,
elif. Iam ve r1; gayin’la bitenlerde kaf ve geri kalanlarda kef eklenir. ”’*'? Kasgarli’nin
belirttigi gibi {-GAllIr}/{-KAllr} eki eyleme isin veya durumun yakin zamanda
gerceklesecegi anlami katar. Yukaridaki climle, Kaggarli’nin ek ile ilgili agiklamalari
yaptiktan sonra vermis oldugu Ornektir. Bir baglam i¢inden almmadig: i¢in kiplik

anlami tayin etmek miimkiin degildir.

2.3.2. Ikinci Teklik Sahis

igifi edgll bolga esen bolga sen
yazukufi arigay muyan bulga sen (KB/5984)
“Hastaligin iyilesecek ve sen de sthhate kavusacaksin;

giinahin temizlenecek ve sevaba ulasacaksin.”

Gelecek zamanin ikinci teklik ve Ttgiincl teklik sahislarinin bir arada

kullan1ldig1 bu 6rnekte gelecek zaman ifadesi i¢in de farkli ekler kullanilmigtir. Ayni

112 Ahmet B. Ercilasun, Ziyat Akkoyunlu, Divdnu Lugdti’t-TUrk, s. 251.
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beyit icerisinde tigilincii teklik sahis icin hem {-GA} hem de {-GAy} kullanilmistir.
Bu durum dilin zenginlik gostergesi sayilabilir. Beytin gectigi baglama bakildiginda
bu dizeler, hasta bir kisiye umut vadeden soézlerden olusmaktadir. Bu nedenle beyitte
umut Kiplik anlami vardir. Bu umut anlami dahilinde, 6znenin duruma odaklanmis

bilgi kipligi s6z konusudur.

Gilinahim k&p ilahim kegiirgeysen giindhim
Barca kullar icide asi kuldur Hace Ahmed (DH/29,3)
“Giinahim ¢ok Allah’im, bagislayasin giinahim,

batun kullar iginde asi kuldur Hoca Ahmed.”

Bu beyitte bicim olarak goriinen gelecek zaman eki istek kipine gonderim
yapmustir. Gelecek zaman ile istek kipi arasindaki bu gonderime Tiirk¢enin tarihi ve
cagdas donemleri eserlerinde sik¢a rastlanir. Devinim kipligine baglh istek bildirimi

vardir.

Arntur dil zengarim “HG-HG” yadi

Asiklarni kege kiindiiz “Hu” muradi

‘“HG-HG’ teyu can bergeysen Kul Ahmedi
Seherlerde kobub taat kilgum keliir (DH/74,23)
“Temizler goniil pasin1 ‘Hu-Hu’ zikri
Asiklarin gece giindiiz ‘Hu’ murad:

‘“Hu-Hu’ diye can veresin Kul Ahmedi

Seherlerde kalkip taat eyleyesim gelir.”

Yukaridaki ornekte oldugu gibi, burada da gelecek zamanin istek kipi
gonderimi vardir. Bice’nin hazirladigi Divan-1 Hikmet’te Tiirk¢e agiklama bi¢im her
zaman dikkate alinmayarak anlamdan hareketle yapilmis ve bu Ornekteki gelecek
zaman bigimbirimi istek kipi ile Tirkiye Tiirkgesine gevrilmistir. Dini bir eser olan
Divan-1 Hikmet’te 6liim ve ahiret ile ilgili ctimlelerde istek kipligine ¢ok sik

rastlanir. Yukaridaki dortliik de bu duruma ornektir.
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2.3.3. Ugiincii Teklik Sahis

senifi malifi ol mal asindurdukufi

safia hasret ol tek tutup turdukuf

bu kiin kendu slc¢tig bu tirmek safia

ac1g bolga yarin kodup bardukufi (AH/436)

“Senin malin, &biir tarafa gecirdigin maldir; elinde tuttugun (mal ise), senin
icin ancak hasrettir; bugiin toplamak senin igin tathidir; (fakat) yarin birakip gitmek

act olur.”

Atebetii’l-Hakayik’ta gelecek zaman igin kullanilan {-GA} bicimbirimine sadece bu
ornekte rastladik. Ornekte gelecek zaman ‘yarin’ zaman zarfi ile birlikte kullanilarak
anlam gili¢lendirilmistir. Arat’in yaptigi Tiirkiye Tirkcesi agiklamasinda bu
bicimbirim genis zaman ile karsilanmis olsa da bizce dogrudan bir gelecek zaman
anlami vardir. Gelecek zamanin en ¢ok kullanilan kiplik anlamlarindan kesinlik-
degismezlik anlami1 bu dizelerde hakimdir. Gelecek zamanin bu vurgulu kesinlik
anlami adeta genel bir kural bir olarak siralanmis durumlari vurgular. Genis zaman

kurala bagli aktarimlar1 aktarmaya en uygun kip tiiriidiir.

siziksiz kerek bolga altun kiimiis
6zlim isleteyin tise men okiis (KB/479)
“Kendime bir ¢evre edinebilmem igin bana,

sliphesiz, ¢ok altin ve glimiis gerekecek.”

‘Siziksiz’ zarfi ile climledeki kesinlik kiplik anlami gili¢lendirilmistir.
Dizeler anlam olarak amag-sonu¢ ciimlesine ornektir. Amag-sonug¢ cumlelerinin

karakteristik yapisi, gelecek zaman ile kullanima oldukga elverislidir.

aya kif yoriklig budun 6ktemi
olum yetgelir terk ot1 kil emi (KB/6167)
“Ey insanlara genis bir yetkisiyle hiikmeden kisi,
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olim yetigsmek iizeredir, ¢abuk bir ¢aresine bak.”

Yakin gelecek zaman bi¢imbiriminin kullanildigi bu ornegin baglami,
O0limiin degismez bir gergek oldugunu farkli insan tiplerine anlatarak onlara
tavsiyelerde bulunan bir insanin sdzlerinden olugmaktadir. Bu nedenle bu beyitte
genel kural ifadesi ile desteklenen 6giit-tavsiye Kiplik anlami agir basar. Bu durum,

anlami, genis zaman gergevesine dahil eder.

olumke kecig yok tirig boldagi
nece ki tirilse 6lum keldeci (KB/1541)
“Oliimden kurtulus yoktur;

insan ne kadar yasasa da 6liim gelecektir.”

Eski Tirkcenin etkilerinin Karahanli Tiirk¢esinde devam ettiginin bir
gostergesi olan {-DAgI} eki, bu donem eserlerinde diger gelecek zaman eklerine
gore daha nadir rastlanir. Bu ek sadece iiglincii teklik sahisli g¢ekimlerde
kullanilmigtir. Oliimiin kagimilmaz bir son oldugu vurgulandig: icin beyitte kesinlik

kiplik anlam1 mevcuttur.

Asiklarn1 15k ditkanin barsa kurup

Yasin sacip kogsin agip yiizin siirlip

Insaallah duzah ka¢gay andm korkup

Yetti asman takat kilmay koger dostlar (DH/20,11)
“Asiklar ask diikkanini varsa kurup,

Yasini sacip, gogsiinii agip, yuzuna surdp,
Insaallah, cehennem kagacak ondan korkup

Yedi sema takat eylemeyip gocer dostlar.”

Gelecek zaman bigimbiriminin kullanildig: ciimlede ‘Insaallah’ sziiniin de

geciyor olmasi gelecek zamanin istek kiplik anlamini perginlemistir. Gelecek zaman
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ile istek kipi arasindaki gegismelere Tiirkgede c¢ok sik rastlanir. Bu ciimle bu

gecismelere bir 6rnek sayilabilir.

Babam aydi “Ey balam melayikler yigilgay

Cebrail imam bolup 6zgeler tabi bolgay

Mikailu Israfil kéterip gorga koygay”

Arslan babam sozlerin isitifiiz teberrik (DH/18,109-110-111)
“Babam dedi: Ey yavrum, melekler toplanacak

Cebrail imam olup, digerleri tabi olacak;

Mikail ve Israfil kaldirip kabre koyacak

Arslan Baba’m sozlerini isitiniz teberriik.”

Bu dortliikte gelecek zaman bigimbirimi ii¢ ayr1 eylemde kullanilmistir.
Gelecek zaman bicimbiriminin kullanildigi her eylemde dini metinlerin tipik bir

0zelligi olan kesinlik kiplik anlam1 vardir.

2.3.4. Birinci Cokluk Sahis

Nasib bolsa bargaymiz nasib bolsa kelgeymiz
Ecel yetse 6lgeymiz riza bolung dostlarim (DH/67,5-6)
“Nasip olsa variriz; nasip olsa geliriz

Ecel yetse 0liiriiz; raz1 olun dostlarim.”

Divan-1 Hikmet’ten almis oldugumuz bu 6rnek neden-sonug iliskisine bagl
bir anlam dairesindedir. Bu baslik altinda ele almamizin sebebi birinci gokluk sahis
kullanimina baska hicbir yerde rastlamadigimiz i¢indir. Bice’nin yapmis oldugu
ceviriden de anlagilacagi lizere genis zamana gonderim yapilmistir. Bu 6rnek gelecek
zaman ile aktarildiginda sadece 1. ¢okluk sahsa gonderim yapan bir yilikiimliilik

kipligi degeri tasir. Genis zaman ile aktarilmis olmasi, neden-sonug bag: ile ifade
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edilen durumlarin genellemesi saglamistir. Bu baglamda ciimleler bilgi kipligine

doniistiiriilmiis olur.

2.3.5. ikinci Cokluk Sahis

Karahanli Tiirkgesi ddneminden taramis oldugumuz dort temel eserde

gelecek zamanin ikinci ¢okluk sahis ile kullanimina rastlamadik.

2.3.6. Uciincii Cokluk Sahis

Miras deban bas ayaging baglagaylar

Iss1g suvni bagdin kuyub ¢caykagaylar

Tort tarafdin asta-astad uslagaylar

Alt1 karis bozdin kefen kilmak kerek (DH/105,9-10)
“Miras diyerek bas-ayagini baglayacaklar

Sicak suyu bastan dokiip yikayacaklar

Dort taraftan yavag yavas tutacaklar

Alt1 karis bezden kefen eylemek gerek.”

Taramig oldugumuz eserde Bice, asil metindeki gelecek zaman
bicimbirimini Tirkiye Tirkg¢esine istek kipi ile aktarmistir. Bizce bu aktarimi
gelecek zaman ile yapmak daha dogrudur. Bigim olarak gelecek zaman ile aktarilsa

da kiplik anlami olarak bu dortliikte ¢ikarim anlami vardir denilebilir.

Seyhman teyu mihrab igre olturgaylar

Halka i¢re halkga zahmet yetkurgeyler

Hay u Hu deb sermestligin bildiirgeyler

Andag cahil kandag seyhlik kilar ermis (DH/147,5-6-7)
“Seyhim diye mihrab i¢re otururlar

Halka igre halka zahmet yetirirler

Hay u Hu deyip sermestligin bildirirler
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Oyle cahil nasil seyhlik kilar imis.”

Gelecek zamanin iiglincii ¢okluk sahsi ile ¢cekimlenen bu eylemlerde bariz
bir sekilde genis zamana gonderim yapilmistir. Belli bir kesimin genel
davraniglarindan bahsedilmektedir. Bu genellemeler, anlami bilgi kipligine

doniistiirr.

2.3.7. Retorik Soru

tejikler bitigde bitimis mun1
bitigde yok erse kim ukgay an1 (KB/282)
“Iranlilar kitaba gecirmislerdir bunu;

Kitapta olmasaydi, kim tanirdi onu.”

Bu beyit, hem retorik soruya hem de sarta bagli gelecek zaman kullanimina
ornek bir ciimledir. ‘Kim tanirdi onu?’ retorik sorusu, cevap beklememenin yani sira
cimleye olumsuzluk anlami katmistir. Ciimlede verilen sartin gerceklesmesi
durumunda gelecek zaman c¢ekimli eylemin kesin bir sekilde yerine gelmeyecegi
anlami retorik soru vasitasiyla saglanmistir. Bu durum climleye kesinlik kiplik
anlami katmustir.

otuz yigmisin yandru aldi elig

negu kiulgay altmis tegiirse elig (KB/368)

“Otuzun y18digimi elli geri ald1

altmis elini degdirirse ne yapacagim?”

Ucgiincii teklik sahis ile ¢ekimlenmis {-GAy} bicimbirimi dogrudan birinci
teklik sahsa gonderim yapmistir. Monolog seklinde sdylenmis olan bu soézlerden

devinim kipligi alt baghiginda caresizlik kiplik anlam1 agir basmaktadir.

Hi¢ bilmedim neguk kegti Gmriim mening

Sorar bolsa men kul anda ne kilgaymen?
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Netek bolgay yolga salsang men acizni

Sorar bolsa men kul anda kilgaymen? (DH/75,2-3-4)
“Hig bilemedim nasil ge¢ti 6mriim benim;

Sorar olsa, ben kul orda ne eylerim?

Nasil olacak, yola koysan ben acizi;

Sorar olsa, ben kul orda ne eylerim?”

Dortllkte iki farkli eylemde gelecek zaman bigimbirimi kullanilmistir. Kil-
eylemine gelen gelecek zaman bicimbirimi genis zamana génderim yaparken bol-
eylemine gelen gelecek zaman bicimbirimi kendi anlamim korumustur. Oliim
sonrasina duyulan kaygiyr dile getiren bu dizeler kaygi kiplik anlamim

yansitmaktadir.

2.3.8. Sarta Bagh Gelecek Zaman Kullanimi

toga kormez erdi edibnifi kozi
tikedi bu on tort bab icre sozi
yagan bolsa ylikliig 6zesinde zer

anii tust bolgay bu soziiniifi az1 (AH/488)

“Edibin, anadan dogma, gozii gérmezdi; s6zl bu on dort bab iginde

tamamlandi; tizerinde altin ytiklii bir fil olsa, bu s6z, en az ona benzetilebilir.”

Gozii gormedigi halde bu sozleri sdylemesi, en az iizerinde altin ytiklii bir fil
degerindedir. Fil maddi biiyiiklik somutlamasiyla Yiikneki’nin yaptig1 isin
biiyilikliigii ve degeri anlatilir. Karsilastirma yoluyla Yiikneki 6znesinin devinimsel
Ozelligine odaklanmis bir bilgi kipligi kesinlemesi vardir. Bu kesinligin en iyi

anlatim arac1 ise genis zamandir.

bu tort nefi 6ze s6zledim men sozig

okisa ag¢ilgay yitig kil koziig (KB/358)
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“Ben sozii bu dort sey tlizerine sdyledim;

okursan anlagilir, iyice dikkat et.”

Sart kipinden sonra gelen gelecek zaman big¢imbirimi genellikle genis
zamana gonderim yapar. Kutadgu Bilig’den almis oldugumuz bu beyitte de bu
durum s0z konusudur. Beytin gectigi baglam incelendiginde bu beyitte genellemeye

dayali 6giit kiplik anlaminin agir bastig1 sdylenebilir.

kelse apafi terkenim

etilge met torkinim

yadilmagay terkinim

emdi gerig cergesiir (DLT/191,29)

“Eger hakan gelirse asiretim diizelir. Asiretimin evleri de yikilmaz. Simdi

savas saflar1 diiziiliiyor.”

Son misra, agiretin diizelmesi ve evlerin yikilmamasi i¢in savagma zamani
gelmistir anlamini kapsamaktadir. Dortliikte, sarta bagli genellemeye dayali bilgi
kipligi s6z konusudur.

2.4. Harezm Turkgesi Donemi

2.4.1. Birinci Teklik Sahis

Men halyfanifi emyni bolgaymen taki ribahor taki bénamaz bolmagaymen.
(NF/376,15-16)

“Ben halifenin giivenilir kisisi olacagim, tefeci ve beynamaz olmayacagim.”

Bol- eyleminin birinci teklik sahis ile hem olumlu hem de olumsuz
cekimlenisi, kiplik anlami1 olarak istek-niyet anlami1 kesinlik anlam vurgusuyla ifade

edilmistir.
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isim islegil tér bukiin sén ménifi

yarin islegey-mén tér sénin

bu ‘akd birle isleseler ékkisi

flitaor riba tég anii hem anii (MM/244)

“Eger iki kisi birbirine, ‘bugiin sen benim isimi yap, yarin da ben senin isini
yapayim!’ deseler ve buna gore birbirlerinin igini yapsalar hem onun hem de

Obiiriiniin i yapmasi faiz gibidir (isler karsiliksiz yapilmalidir).”

Bu dizelerde bicim olarak sart kipini goremesek dahi eylemin bir kosula
baglandig1 anlamin1 ¢ikariyoruz. Bu dizelerde gelecek zaman, sart ifadesini saglayan

emir kipine gonderim yaparak sdz verme kiplik anlaminda kullanilmistir.

anifi ol yilizinge

siyasetni ylritgeymen tiyii sah

bu s0z 6zre telim ant icti nagah (HS$/17,16-18)

“Onun o yliziine siyasetini yiiriitecegim deyip sah bu s6z lizerine zamansiz

pek cok ant i¢ti.”

I¢ ice birlesik ciimle 6rnegi olan bu dizelerde, kisinin gelecege yonelik

niyeti kesinlik gergevesinde kiplik anlami olarak verilmektedir.

Takdyr andag kildim kamug tinhiglarmfi canin safia aldurgay-men
(KE/5v,21)

“Takdiri 0yle kildim biitiin canlilarin canini sana aldiracagim.”

Almis oldugumuz bu 6rnek, sdyleyenin gelecege yonelik niyetini gosteren

bir cimledir. Cumlede niyet ve tercih kiplik anlamlart vardir.
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2.4.2. ikinci Teklik Sahis

ya Resulallah kiyamat kiin bolsa avs yer yarilip avval giirdin ¢ikgan sen
bolgay-sen (NF/89,4)
“Ya Resulallah! Kiyamet giinii geldiginde yer yarilip mezardan ilk ¢ikan sen

olacaksin.”

Cebrail aleyhisselam ve Resulallah arasindaki karsilikli bir konusmadan
alian bu climlede, Resulallah’in kiyamet giiniinde gergeklestirecegi kesin bir eylem
Cebrail aleyhisselam tarafindan dile getirilmektedir. Bu durum ciimleye kesinlik-
degismezlik kiplik bildiren yiikiimlilligiin genellemeye doniismiis bi¢imi olan bilgi

kipligi anlam1 katmaktadir.

[1ahy, ol bela bérmisde sen bizifi bitle bolgay mu-sen? (KE/10v,20)

“Allah’1m, o bela verildiginde sen bizimle olacak misin?”

Gelecek zaman bi¢imbirimi bu climlede soru edati ile birlikte kullanilmistir.
Yoneltilen bu soru vasitasiyla kisinin Allah’tan bir beklenti i¢inde oldugu anlasiliyor.

Bu nedenle climlede gizli bir istek ve beklenti kiplik anlamlar1 vardir.

Bu menzildin 6firli yorup yetge-sen

Ayitmak hacet yok korip bitge-sen

agilgay sana sén bilip yoklukufi

bu barlik yérindin rak ketge-sen (MM/372)

“Once yiiriiylip bu menzilden oraya ulasacaksm. Soylemeye gerek yok,
goriip inanmalisin. Bildigin yoklugun sana agilacak. Bu varlik yerinden 1rak

gideceksin.”

Bu dortlik igerisinde {-GA} ve {-GAy} olmak iizere iki farkli gelecek
zaman bi¢imbirimi kullanilmistir. {-GA} bicimbirimi ikinci teklik sahis ile

cekimlenirken {-GAy} igiinctii teklik sahis ile g¢ekimlenmistir. Bu dortliikte
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kullanilan gelecek zaman gereklilik kipine gonderim yapmustir. Kiplik anlami olarak

da gereklilik anlam1 agir basmaktadir.

Tamam ol suvin1 hos culab kild1

sakingaysen konuk kilgenni bildi (HS/42,39-40)

“O biitlin suyunu hos giil suyu haline getirdi, sanirsin ki konugun gelecegini
bildi.”

Ornekte gelecek zaman cekimi ile genis zamana gonderim yapilmustir.
Kiplik anlami baglaminda bakildiginda ise climlede ihtimal anlami dikkati

cekmektedir.

2.4.3. Uciincii Teklik Sahis

bina banisiz bolmaki bil muhal

yidig katresindin sénifi tég cemal

tefekkir kilip bak bu 6z 6zifie

agilgay rubiibiyyet-i éii’l1-celal (MM/29)

“Binanin mimarsiz olmast miimkiin degildir. Senin gibi glizel birisi, kotii
kokulu, bir damla meniden meydana gelmistir. Bir damla meninin kutlulugunu

diisiinerek kendine baktiginda Allah’in Rablig1 daha 1yi1 anlagilacaktir.”

Dortliikte bigim olarak sart kipi kullanilmamis olsa dahi anlama
bakildiginda Rabligin daha 1yi anlagilmasi bir kosula baglanmistir. Bu anlamsal kosul
neticesinde gelecek zaman genis zamana gonderim yapmistir. Baglamda dikkate

alindiginda bu dizelerde 6neri kiplik anlam1 dikkat cekmektedir.

bilifi iigge mesbiik burun ékkide
kira’at okigay kilurda eda
munui orta otrusda 61 birisi

taki bir sofiinga a sadib-hiida (MM/138)
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“Ey hidayet sahibi! Bil ki, cemaati iiglincii rekatta yetisememis kisi,
(dordiincii rekat1 imamla birlikte kildiktan sonra) birisi orta oturustan once, digeri de

sonra olmak tizere Kur’an’dan iki kez sure okuyacak.”

Hidayet sahibi kisilere seslenme iinlemi ile baglayan bu dortliilk, cemaate
yetisememe durumunda yapilmasi gerekenleri bildirmektedir. Dortliik, baglamdan
yola cikarak incelendiginde gelecek zamanin gereklilik kipine gonderim yaptigi
anlagilmaktadir. Kiplik anlami olarak ise dini kurallardan bahsedildigi icin

zorunluluk kiplik anlami1 vardir.

Yaras bu bagri bas birle iy yar
kim us tiin bardi bu kiin kalmayisar (HS/194,33-34)
“Ey sevgili! Bu kalbi biitiin giiciinle 1slah et ki (o kalp) diin vardi bugiin

olmayacak.”

Zaman zarflarn sayesinde dizelerdeki ge¢mis ve gelecek anlamlar
percinlenmistir. Kiplik anlami agisindan baglama bakildiginda giiglii olasilik anlami

dikkati cekmektedir.

Adem odag bolsa eyegiisi agrigay erdi ol sebebdin Havvani diisman tuzgay
erdi, eger udiyur bolsa 6zindin yaratilganin bilmese an1 sevmegey erdi (KE/7v,8-9)

2.4.4. Birinci Cokluk Sahis

[lahy, bela tegmisde sen bizifi birle bolsafi, ol anca belan1 bizge havale
kilsaii, kabil ki/gay-miz (KE/10v,21)
“Allah’1m, bela geldiginde sen bizimle olsan, onca belan1 bize havale etsen,

kabul edecegiz.”

Bu ornekte gelecek zaman bigimbirimi birinci ¢okluk sahis ile ¢ekimlenmis

olup ciimleye niyet ve s6z verme kiplik anlamlar1 katmistir.
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usol tavaslar hem targadilar
taf atganda yigilgaymiz tidiler (HS/70,31-32)
“Iste bu tavus kuslar1 ‘Safak soktiigiinde toplanacagiz.” diyerek dagildilar. ”

I¢ ice girisik ciimle drnegi bu beyitte s6z verme kiplik anlami dikkat

cekmektedir.

2.4.5. Ikinci Cokluk Sahis

Ey Adem, ciiftiii birle ugmahga kirgil, ni‘metlerin yéfi, bu yigacga
yawuman, zalim bolgay-siz. (KE/8r,17)
“Ey Adem! Esin ile cennete gir, nimetlerini yiyin, bu agaca yaklasmayn,

aksi takdirde zalim olacaksiniz.”

Kisasii’l-Enbiya’dan alinan bu 6rnek, emir kipi ile cekimlenmis ciimlelerden
olusan sirali bagli bir ciimledir. Ciimlede Adem ve esinin agaca yaklasmasi
yasaklanmistir. Bi¢cim olarak goriinmeyen fakat anlamca bir kosula baglanan zalim

olma durumu s6z konusudur. Ciimleye yasaklama kiplik anlami hakimdir.

Taki siz halyfa bolgay-siz taki bizlerke terbiyet kilmagay-siz, beytii’l-maldin
neerse bérmegey-siz (NF/108,9-10)
“Dahi, siz halife olacaksiniz, bizleri terbiye etmeyeceksiniz ve devlet

hazinesinden hicbir sey vermeyeceksiniz.”

Ikinci cokluk sahisla cekimlenenen bu sirali ciimlelerde gelecek zamanin
emir kipine yaklastig1 dikkat ¢ekmektedir. Bunun neticesinde de ciimlelerde emir

kiplik anlam1 vardir, denilebilir.

2.4.6. Uciincii Cokluk Sahis

yakin bu handa bar bir yahs1 bagim
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bitun ol bagda tikgeyler otagim (HS/66,25-26)
“Bu hana yakin giizel bir bagim var,

cadirimi o baga dikecekler.”

Bu donem eserlerinde gelecek zamanin tigiincii ¢okluk sahis ¢ekimlenmesi
birkag ornekte karsimiza c¢ikmistir. Karsimiza ¢ikan oOrneklerin birgogu birlesik
zamanl yapida oldugu icin teze dahil edilmemistir. Alinan bu 6rnekte, kullanilan

gelecek zaman bi¢cimbiriminin giiclii tahmin anlami dikkat cekmektedir.

2.4.7. Retorik Soru

bir oglak ta“ami ti¢ mifi kimerseke neteg yettirgey-men? (NF/29,3-4)

“Bir oglak yemegini ii¢ bin kisiye nasil yettirecegim.”

Peygamber aleyhisselamin Cabir’den oglak yemegi yapmasini istemesi
tizerine Cabir, telaglanip esine yemegin ii¢ bin kisiye yetmeyecegini retorik soru
vasitastyla dile getiriyor. Bu climlede maksat, karsi tarafa gercek manada soru
sormak degil ciimlenin anlamina olumsuzluk katmaktir. Ciimledeki kaygi kiplik

anlami net bir sekilde anlasilmaktadir.

besaret kbzindin secig segcmese

heva nefs muraddin tiikel ké¢gmese

né bilgey bu yolnufi beyanin kisi

bu 6z barlikindin tamam kd¢mese (MM/366)

“Kisi, kalp goziiyle secilen seyleri se¢mezse, arzu ve isteklerinden tamamen
vazgecmezse, bu 0z varligindan tamamen gogmezse, bu yolun ne oldugunu nereden

bilecek?”

Mu’inii’l-Miirid’in tarikata girme bdliimiinden alinan bu dortliik, kisinin

girmis oldugu yolun ne oldugunu anlayabilmesi i¢in yapmas1 gereken davraniglardan
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sz etmektedir. Bu davranislar1 yerine getirmemesi durumunda yolun ne oldugunu
anlayamacagini retorik soru vasitasiyla dile getirmektedir. Gelecek zaman dizelere

belirsizlik kiplik anlami1 katmistir.

Iy kutb terkin kig bolur bil ni bilgeyler sini sozletmesefi (HS/13,28-29)
“Ey Kutb, hemen harekete gec¢, kimilda. Geg kalabilirsin (bunu) bil. Sen

konusmazsan seni nasil bilecekler?”

Ornekte retorik soru olumsuz anlam ifade etmek icin kullanilmistir.

Ciimlede yeterlilik kiplik anlam1 mevcuttur.

2.4.8. Sarta Bagh Gelecek Zaman Kullanimi

eger mafia dinyanii tamam miilkini bérseler, men Peygambar ‘as’nuii
kofisilikindin adrilmagaymen (NF/208,8-9)
“Eger bana dlinyanin biitin milkiinii verseler, ben Peygamber

aleyhisselamin komsulugundan ayrilmayacagim.”

Halihazirda gerceklesmemis bir eylemin gerceklesmesi durumunda
gosterilecek tutumun sdyleyene gore kesinligi vurgulandigindan ciimlede kararlilik

kiplik anlami vardir.

Gakykatde 'irfan agilsa safia

baka bilmegey-séen kerek 6f sofia

kamug ‘ilm i takva ‘ibadetlerifi

tamam ma ‘siyet tég koriingey safia (MM/313)

“Gergekten sana anlama yolu (irfan) agilsa, dnceye ve sonraya bakamazsin.

Biitiin ilim, takva ve ibadetlerin sana tamamen isyan (masiyet) gibi goriinecektir.”

Dortliikte iki ayr1 eylemde gelecek zaman kullanilmis olup ilk iki dizedeki

kullanim bu baglik altinda incelemeye uygundur. Daha onceki donemlerde de
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bahsettigimiz gibi sart kipinden sonra kullanilan gelecek zaman bi¢imbirimi
genellikle genis zamana gonderim yapmaktadir. Bu 6rnekte bakmak eylemi {-Abil-}
tasviri fiili ile beraber kullanilmis ve bu durum ciimleye yeterlilik kiplik anlami

katmustir.

Eger bu Muhammed 6ler bolsa ya 6ldird[lu]r bolsa, siz ymandin yiiz ewriip
artkaru kayirgay-sizler (NF/93,3-4)
“Eger Muhammed o6liirse ya da oldiiriiliirse siz imandan yiiz cevirip geri

doneceksiniz.”

Gelecek zaman c¢ekimi bu Ornekte de sarta baglanmistir. Kisi,
Muhammed’in vefati durumunda hitap ettigi kisilerin sergileyecegi davranislar
hakkinda ¢ikarim yapmaktadir. Bu durum cilimleye gii¢lii tahmin ve ¢ikarim kiplik

anlamlar1 katmaktadir.

2.5. Eski Oguz Tiirkcesi Donemi

2.5.1. Birinci Teklik Sahis

Ber( gel dér yiisufa korkma dahi
Oldiirmeyem ben seni tafir1 haki (YZ/0083)
“Yusuf’a: Beri gel korkma! Ben seni Tanri hakki i¢in dldiirmeyecegim,

dedi. ”

Ic ige birlesik ciimle ornegi olan bu beyitte, asli gorevi istek kipi
isaretleyicisi olan {-A} bi¢cimbiriminin gelecek zaman isleviyle kullanildig1
goriilmektedir. Bu bi¢imbirimin Eski Oguz Tiirk¢esi doneminde gelecek zaman igin
kullanilmasi seyrek goriilen bir durum degildir. Ozellikle Yasuf u Zeliha, Garib-
name ve Dede Korkut Hikayeleri’'nde bu bi¢imbirime gelecek zaman isleviyle

oldukgca sik rastlanir. Beyitte kiplik olarak ise niyet anlami dikkat cekmektedir.
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eytdi bir y1l yatisardur ol tamam
bir yi1ldan sofira an1 sultan kilam (Y Z/0658)
“Dedi ki: O, tam bir y1l zindanda yatacak ve ben onu bir yi1ldan sonra sultan

yapacagim.”

Beyit icerisinde gelecek zaman i¢in iki ayr1 gelecek zaman bigimbirimi
kullanimina daha 6nceki donemlerde de sahit olunmustur. Bu durum, gelecek zamani
karsilayan ekler arasinda bir gecis donemi oldugunun gostergesi sayilabilir. Bu
beyitte gelecek zaman icin hem {-IsAr} hem de {-A} bi¢cimbirimi kullanilmistir.

Beyitte istek ve niyet kiplik anlamlari vardir.

Yarenler atam 6ldi men kaldum, yirin yurdin tutdum, yarinki giin men 6lem
oglum kala, bundan yigregi yohdur ki goziim gortr-iken ogul gel seni ivereyim didi
(DK/185,1)

“Yarenler atam 0ldii, ben kaldim. Yerini yurdunu tuttum. Yarimn birgiin ben
Olecegim, oglum kalacak. Bundan daha 1yisi yoktur ki yasarken gel seni

evlendireyim, dedi. ”

“Yarinki giin’ zaman zarfinin da yardimiyla {-A} bi¢imbiriminin gelecek
zaman isleviyle kullanildigi anlasilan bu 6rnek, hayatin kag¢inilmaz sonu olan 6liimiin
bir giin mutlaka geleceginden soz ettigi i¢in degismezlik ve kesinlik kiplik

anlamlarina sahiptir.

Yarm mahser kopicagaz kamu kul nefsum diyiser
Ben Yinus’1 hi¢ anmayam Tapdug’1 getiirem dile (YED/246,8)
“Yarin mahserde toplandigimizda biitiin kullar nefsim diyecek

Ben Yunus’u hi¢ anmayacagim, Tapduk’1 getirecegim dile.”

Bu beyitte yine, farkli iki gelecek zaman bi¢imbirimi gelecek zaman
isleviyle kullanilmistir. ilk dizede kisi, kullarin mahser giinii sergileyecegi davranisa

dair giiclii bir tahmin yiiriitmektedir. ikinci dizede ise, o giine dair kendi niyetinden
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s0z etmistir. Bu nedenle dizelerde farkli kiplik anlamlar1 vardir. Birinci dize tahmin,

ikinci dize niyet ve kesinlik kiplik anlamlar1 tagimaktadir.

Eger ben baki kalacagum var-isa bafia an1 mustila ki, diismen 6ldiigine ne-y-
¢ilin sad olam ki yarin ben dah1 6liserem. (GT/23a,5-6)
“Eger ben baki kalacaksam bana onu miijdele ki, disman 6ldiigiine ne igin

sevineyim, yarin ben de 6lecegim.”

Beyitte zaman zarfi isleviyle yer alan ‘yarin’ kelimesi ‘gelecekte birgiin’
anlaminda kullamilmistir. Bu anlam, 6l- eylemine gelen gelecek zaman
bicimbiriminin islevinde bir degisiklige sebep olmayip eylemin gerceklesecegi
zaman ile ilgili belirsizlige neden olmustur. Oliimiin insanlar i¢in mutlak bir gercek
olmasi ile birlikte gelecek zaman big¢imbirimi ciimleye kesinlik kiplik anlami

kazandirmustir.

Bini kildufi diirlii ni‘metden fakyr
Kamu yirden olisar ben hakyr (GN/821,7)
“Fakat beni her tiirlii nimetten uzak tuttugundan dolayi, 6teki yerlerden

asag1 derecede kalacagim”

Alinan beyit anlam boyutuyla incelendiginde, birbirine sebep-sonug iliskisi
ile bagl iki ciimleden olustugu dikkat gekmektedir. Turlt nimetlerden mahrum kalan
kisinin diigmiis oldugu durumdan hosnut olmamasi1 kiplik anlami agisindan

yakinmaya isaret etmektedir.

2.5.2. ikinci Teklik Sahis

ol-1d1 ahir sendifi ol kardasun
gorisersin hos-durur seniin igiin (YZ/1102)

“Senin ger¢ek kardesin oydu, géreceksin senin isinin sonu hayirli olacak.”
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Biinyamin ile Migeliim arasinda gecen bir konusmanin kesiti olan bu
beyitte, Biinyamin Miseliim’e onun bilmedigi bir gercegi sOylemis ve bu gercek ile
ilgili gelecekte giizel seyler olacagindan bahsetmistir. Beytin kiplik anlami bu

baglam dogrultusunda incelendiginde tahmin anlami dikkati cekmektedir.

Diiilenesin batasin bol ni‘mete
hoslug-ila érigesin devlete (YZ/0636)

“Iyi bir devlet mertebesine eriseceksin ve burada bol nimete batacaksin.”

Bu beyitte Yusuf, sakinin diisiinii yorumlamaktadir. Bu nedenle ciimlede,

gelecege yonelik giiclii tahmin kiplik anlam1 mevcuttur.

Belki anlarufi ¢ogi bilmezler ya Mudammed sen Oleceksin anlar dahi
Oleceklerdir (KT/499a,6-7)
“Ya Muhammed! Belki onlarin ¢ogu bilmez ama sen 6leceksin onlar da

olecekler.”

Taranan eserlerin birgogu dini i¢erikli oldugundan 6liim temasiyla ¢ok kez
karsilasildi. Hangi kisi ile ¢ekimlendigi farketmeksizin 61- eylemine gelen gelecek

zaman bi¢imi climleye kesinlik kiplik anlami1 katmistir.

2.5.3. Uclincii Teklik Sahis

hosdur ya ogul seniin diisiin
sultanlig-1la gé¢iser ‘omriin yasun (Y Z/0027)

“Ey ogul senin diisiin giizeldir, senin émriim sultanlik ile gececek.”

Yusuf’un babasina gece gordiigli diisii anlatmasi {izerine babasi sdyledigi

sOzlerden olusan bu beyitte gii¢lii tahmin kiplik anlami vardir.
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I¢ Oguzufi Tas Oguzufi biglerin Ustlifie y18mak itgil, a¢ gorsefi toyurgil,
yalingak gorsefi tonatgil, bor¢luy1 borgindan kurtargil, depe gibi et y1g gol gibi kimiz
sagdur, ulu toy eyle, hacet dile, ola kim bir agz1 du‘alinufi alkisi-y-ile Tafir1 bize bir
batman ‘ayal vire didi. (DK/81,5)

“I¢ Oguz ve D1s Oguz beylerinin iizerine y1gmak et, a¢ gérsen doyur, ¢iplak
gorsen donat, bor¢luyu borcundan kurtar, tepe gibi et y1g g6l gibi kimiz sagdir,
blyik toy eyle, dilek dile, ola ki bir agz1 dualinin hayir duasi ile Tanr1 bize bir gocuk

vere, dedi.”

Dede Korkut Hikayeleri’nden alinan bu 6rnek, emir kipi ile ¢ekimlenmis
sirali climlelerden olusmaktadir. Bu ciimleler gelecek zaman ile ¢ekimlenmis bir
climle ile nihayet bulmustur. Gelecek zaman ¢ekimli eylemin gerceklesmesi, verilen
emirlerin yerine getirilmesi ile iligkilendirilmistir. Emirler yerine getirildiginde
eylemin gergeklesmesi ihtimal dahilinde olacaktir. Bu nedenle ciimlede olasilik

kiplik anlam1 vardir.

Yinus senlf sozleriifi ma“nydur bilenlere
Soyleniser sozlerlfi devr-i zaman icinde (YED/234,14)
“Yunus senin sozlerin bilenlere anlamlidir,

Gecen zaman icinde sozlerin (hep) s6ylenecek.”

Nazmin makta beyti olan bu dizelerde Yunus, onu anlayanlar tarafindan
sozlerinin soylenecegi konusundaki goriisiinii dile getirmektedir. Bunu makta
beytinin genel bir 6zelligi sayilan monolog seklinde sdylemistir. Beyitte Yunus’un

kendi sozleri ile goriisii bildirildigi i¢in tahmin kiplik anlam1 vardir.

Yavricaklarumuz bisleytp, balig olup ugurdugumuz vakt ol tavsancil
geliser, gbziimize karsu yavricaklarumuz vurup yiyiser. (MN/271,24-25)
“Yavrucaklarimizi besleyip ergen olup ugurdugumuzda o tavsan gelecek,

gbziimiiziin 6nilinde yavrucaklarimizi vurup yiyecek.”



74

Bu ciimlede sirast ile neden-sonug bagi ile birbirine bagl ifadeler vardir.
Bilgi kipligine baglh giiglii olasilik anlam1 mevcuttur. Gergeklesmesi giiclii olasiliga

baglanan eyleme bagl olarak, metin iireticisinin kaygi durumu dile getirilmistir.

Nite-ki elden ele milk bize geldi dahi nige ellere bu vech-ile gidiserdir ve
elden ele irisiserdiir. (GT/20b,6-7)
“Bu miilk elden ele nasil bize geldiyse ayn1 sekilde nice ellere gidecektir ve

elden ele erisecektir.”

Ciimlede gelecek zaman ile ¢cekimlenmis eylemlerin kesinlik kiplik anlami
kuvvetlendirme ve ihtimal islevli  {-Dir}  bildirme bigimbirimi ile

kuvvetlendirilmistir.

Yarm anda bu giinahlu kullara
Ol sefa’at eyleyiser bunlara (GN/51,5)

“Yarin oteki diinyada giinah isleyen bu kullara da, o sefaat edecek.”

Ahiret inanc1 ile ilgili olan bu beyitte, dini sdylemlerin karakteristik 6zelligi

olan kesinlik kiplik anlam1 vardir.

2.5.4. Birinci Cokluk Sahis

Sen anlar1 bilmezsin biz biliiriiz anlar1 anlara ‘aéab édisertiz iki kez andan
sofira donerler (KT/210b,5-6)
“Onlar1 sen bilmezsin, biz biliriz. Onlara iki kez azap edecegiz ondan sonra

donerler.”

Bu ciimlede gelecek zamanli yap1 neden sonug¢ yapisinin neden boliimiinii
olusturmustur. Genel olarak sonug¢ bdliimiinde yer aldigindan dolay1 6rnek farkli bir
yapiy1 yansitir. ‘azab edersek’ seklinde bir anlam doniisiimii diisiiniilebilir. Bu

durumda buradaki gelecek zaman yapis1 kuvvetli olasilik anlamin1 yansitmaktadir.
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kafirlere iglediikleri isleri dah1 daduracak-biz (KT/519b,3)
“Kaéfirlere yaptiklari isleri de tattiracagiz.”

Gelecek zamanin birinci ¢okluk sahsi ile ¢ekimlendigi bu 6rnek, bir Kur’an
terclimesinin ahiret ile ilgili boliimiinden alindig1 icin kesinlik kiplik anlami

tagimaktadir.

Anufi-1la varisaruz sinleye
Clmle halk ol giin gerek an1 geye (GN/1003,4)

“Onunla mezarliga gideriz; biitlin insanlar 61diigi giin onu giyerler.”

Beyitte iki farkli eylemde iki farkli gelecek zaman bigimbirimi
goriilmektedir. Fakat ikisinde de gelecek zaman genis zamana gonderim yapmustir.
Miisliimanhigm dini uygulamalarindan biri olan kefenle defnedilmekten bahsedilen
bir ritielde gerceklestirilmesi gerekli olan eylemler kesin kural olarak aktarilmistir.

Kural aktarimina en uygun kip ise genis zamandir.

2.5.5. ikinci Cokluk Sahis

siikr Tafir’ya size gosterecekdiir ayetlerini pes an1 bilecek-siz (KT/413b,1-
2)

“Tanr1’ya siikiir ki size ayetlerini gosterecektir, bdylece onu bileceksiniz.”

XV. ylizy1l eseri olan bu Eski Oguz Tiirk¢esi Donemine ait bu Kur’an
Tercumesinde {-AcAk} bigimbirimi gelecek zaman isleviyle karsimiza ¢ikmaktadir.
Birinci boliimde de bahsettigimiz gibi bu bi¢cimbirim XV. yiizyildan sonra gelecek
zaman isleviyle kullanilmaya baslamistir ve eserden alinan 6rnekler bu durum ile
¢elismektedir. Bu ¢eligki eserin intinsah tarihi ile ilgili olabilir. Cimlede kesinlik

kiplik anlami vardir.
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ey kafir olan kimseler ‘6ér dilemefiiiz bu giin ceza gdrecek-siz siz islegen
‘amel cezasini (KT/604b,6-7)
“Ey kafirler! Ozir dilemeyin. Bugin, islediginiz amellerin cezasini

goreceksiniz. ”

Ciimlede zaman zarfi kullanilmis ve eylemin gerceklesecegi zaman ile ilgili
kesinlik anlam1 katmistir. Dini bir eser olmasi da climlenin kesinlik kiplik anlamini

desteklemektedir.

2.5.6. Uciincii Cokluk Sahis

Ug giinden dahi seni ¢zkaralar
Gorkli hil‘at tistine geydureler (YZ/0635)

“Sent li¢ giin i¢inde ¢ikaracaklar ve lizerine giizel bir kaftan giydirecekler.”

Ikinci teklik sahista alman drnegin devami olan bu beyitte, eylemler farkli

sahislarla ¢ekimlenmis, fakat kiplik anlami, yani gii¢lii tahmin, ayn1 kalmstir.

Mere men bu devenlfi burnina yapisigak ol kiz sozi-y-ile yapisdi dirler,
yarin Oguz iline haber vara, deve elinde kalmis-idi kiz kurtardi diyeler (DK/192,13)
“Ben bu devenin burnuna yapisacak olursam o kizin soziiyle yapisti derler.

Yarin Oguz iline haber gidecek, deve elinde kalmisti, kiz kurtard: diyecekler.”

Yukaridaki Ornekte oldugu gibi bu climlede de gelecege yonelik giiclii
tahmin kiplik anlami1 vardir. Ciimlede kullanilan zaman zarflar1 eylemin ger¢eklesme

zamani hakkinda bilgi vermektedir.

eydurdi: kacanise bu iki muhtasar canavarcuklar benim mansibum ta‘arruz
kilup istim ziyana viriserler (MN/231,27)
“Soylerdi: Herhangi bir zaman bu iki kisa canavar hizmetime taarruz edip

isime zarar verecek.”
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Ciimlede ‘kacan ise’ zarfi olasilik anlamimi zayiflatmakla birlikte ‘giliniin
birinde mutlaka olacak’ anlamli ¢ikarsamay1 da saglayan olasilik anlamli bilgi kipligi

Ozelligi mevcuttur.

kendilere zulm olunduktan sofira dahi bileceklerdur zalimler ki kanki
donecek yére doneceklerdir (KT/404a,6)
“Kendilerine zulim edildikten sonra dahi bileceklerdir, hangi déntlecek

yere doneceklerdir?”

Bu eserden alinan 6rnekler, metnin icerigi geregi genellikle kesinlik kiplik

anlami1 tagimaktadir.

2.5.7. Retorik Soru

Yigitleri aydur: Bugadan kurtildi, aslandan ni¢e kurtila didiler, aglagdilar
(DK/190,10)

“Yigitleri dedi: Bogadan kurtuldu, aslandan nasil kurulacak, dediler,
aglastilar.”

Soru yoluyla olumsuz anlami ifade etme, retorik sorunun kullanilma
nedenlerinden biridir. Bu kullanima daha onceki boliimlerde de rastlanmis ve izahi
yapilmustir. Ciimlede bahsedilen kullanimim belirgin bir 6rnegi mevcuttur. Ornekte,
baglam incelemesine bile gerek kalmadan dikkat ¢eken umutsuzluk kiplik anlami

vardir.

Hey nice sabreyleyiser dost yiizini goren kisi
Ol hakikat gordiim diyen kendiizinden sasageliir (YED/78,3)
“Dost ylzunu gordiim diyen kisi nasil sabredecek?

O, gercegi gordiim diyen kisi (bile) kendinden sasar.”
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Beyitte retorik soru kullanimi olumsuz anlama gonderim yapmakta ve

dizeye kesinlik kiplik anlam1 katmaktadir.

Eyitdi: ya Sa‘ya melik Sencarib alt1 yiiz “alem birle ilimdize girdi, 6alimiz
nolisar? (MN/280,12)
“(Soyle) soyledi: Ya Sa‘ya, melik Sencarib alt1 yiiz alem ile (¢cok kalabalik

bir sekilde) ilimize girdi, halimiz ne olacak?”

Bu cilimlede yiikiimliiliik kipligi dahilinde ¢aresizlik vurgusu vardir.

seytan eyitdi: bu isi terk eyle, beni kesmekden safia fayide ne ola?
(MN/241,33)
“Seytan (s0yle) dedi: Bu isi terk et, beni kesmekten sana ne fayda gelir?”

Burada retorik soru kullaniminin amaci anlami gii¢clendirmek degildir. Derin
anlam ‘Beni kesmekten sana fayda gelmez.” bi¢imindeki ¢ikarsamaya baghdir. Bu

cikarsama, kesinlik bildiren bilgi kipligi 6zelligi tasir.

Kim bu haller gormege layik, degiil
Goruben kim kilisar bizi kabiil (GN/807,2)
“Bu hallerimiz goriilmeye layik degil. Bizi bu sekilde goriip kim kabul

edecek?”

Allah’a yalvarilan bir kesitten alinan bu beyit yapica soru, anlamca

olumsuzdur. Beyitte umutsuzluk kiplik anlami1 vardir.

Altisin bir kezde kim terk idiser
Usbu sedlerden ¢ikup kim gidiser (GN/717,6)

“Altisin1 birden bir defa da kim gecebilir ve bu engelleri kim asabilir?”



79

Yavuz, bu dizelerde kullanilan {-IsAr} gelecek zaman bigimbiriminin
Tiirkiye Tiirk¢esine aktariminmi yeterlilik tasviri fiilinin genis zaman g¢ekimi ile
yapmustir. Aktarim konusunda hemfikir olup dizelerde devinim kipligi dahilinde

yeterlilik Kiplik anlam1 dikkat ¢ekmektedir.

2.5.8. Sarta Bagh Gelecek Zaman Kullanim

eytdiler sultan olursa ol bize
buyrug édiserdiir kamumuza (YZ/0033)

“Dediler ki eger o sultan olursa hepimize emirler verir.”

Bu beyitte gelecek zaman, sart kipine bagli gelecek zaman kullaniminin
genel bir 6zelligi olarak genis zamana gonderim yapmistir. Sart ile ¢ekimlenmis
eylemin gergeklesmesi durumunda, olacaklar hakkinda kisinin = goriisii
belirtildiginden giiglii tahmin kiplik anlam1 vardir. {-Dir} kuvvetlendirme ve ihtimal

bicimbirimi bu anlami giiglendirir.

Eger varisa “amelUf gin o/isar sindi sendf
Eger yogisa “ameliin oddan sarab i¢di goiul (YED/119,15)
“Eger amelin varsa senin mezarin genis olacak

Eger yoksa amelin gonliin atesten sarap igti. ”

Beyit iki sartli ctimleden olugmaktadir. Konu déahilinde olan ilk dizede,
dinyada iyi ameller yapildiysa kabirde bunun miikafatinin yasanacagi dini bir
kesinlik ¢ercevesinde aktarilmaktadir. Bu nedenle beyitte kesinlik kiplik anlami

vardir.

amma eger bafia vefa kilup dost olursa giinde birka¢ gez karni roya.
(MN/238,35)

“Ama eger bana vefa gosterip dost olursa giinde birkac kez karni doyacak.”
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Clmlede neden-sonug bagina bagl bilgi kipligi anlami vardir.

Her ki sugsuzam diyi da‘vy kila
Lacerem ol la‘nete layik ola (GN/199,8)

“Kim sugsuzum diye iddiada bulunursa sonunda lanete ugrayacaktir.”

XIV. yiizyil eseri olan Garip-name’de gelecek zaman isleviyle {-IsAr} ve {-
A} bigimbirimi kullanilmistir. O donem eserlerinin hemen hepsinde tek islev igin
farklt bigimbirimlerin kullanildigr gorilir. Bu 6rnekte, {-A} bicimbiriminin
kullanildigi ve zaman zarfinin da katkistyla kesinlik kiplik anlami oldugu dikkati

cekmektedir.

2.6. Turkiye Turkcesi Donemi

2.6.1. Birinci Teklik Sahis

Benim de bu siseye, bu iki yastiga ve bir mendile ihtiyacim var, ben de

Kordiyal alacagim, uzanacagim ve aglayacagim. (DHK/17,4-5)

Bu oOrnekte ii¢ ayr1 eylemde gelecek zamanin birinci teklik sahis ile
¢cekimlenmesini goriiyoruz. Metin baglami da dikkate alindiginda eylemlerin niyet-

istek kiplik anlami tasidig: farkediliyor.

Bununla beraber simdi oraya gitsem, bu giiliisten hicbir sey bulamayacagim,
ve ben 0Oldiigim zaman da bu hatiranin biricik sahidi kaybolacak.
(BS/112,1-2)

Ornegimiz birbirine baglag ile bagh iki ciimleden olusmaktadir. Birinci
climle ayn1 zamanda sartli birlesik climledir. Sartin gergeklesmesi durumunda,

gelecek zaman birinci teklik sahis ¢ekimli eylemin gergeklesmeyecegi tahmin anlami
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verilerek aktarilmaktadir. Ugiincii teklik sahis ile cekimlenen diger eylemde ise kaygi

anlam1 agir basmaktadir.

2.6.2. Ikinci Teklik Sahis

O da giiliiyor. “Vay! Sen Berlin’e mi gideceksin?” diye alay ediyor.
(DHK/59,1)

Ikinci teklik sahis ile gekimlenen bu soru ciimlesinin, ciimlenin baglami da
dikkate alindiginda alay kiplik anlami tasidigin1 gortyoruz. ‘Vay’ {inlemi bu anlami

guclendirmektedir.

Berlin’e ne vakit gideceksin, Nuzhet? (DHK/97,4)

Bu ciimle, karsidaki kisiden bilgi alma amagli sorulan bir soru ciimlesi

Ornegidir.

Bak, bacagin iyi olsun, futbol oynayacaksin! (DHK/107,25)

Cocugun bacak ameliyati gegirip hastanede yattigi siirede doktor ile
aralarinda gecen bir diyalogdan alinan bu oOrnekte, teselli anlaminin agir bastig

gorulmektedir.

Eteklerinde giines rengi bir y1gin yaprak,

Ve bir zaman bakacaksin semaya aglayarak... (AHS/79,2-4)

Gelecek zamanin kesinlik kiplik anlamini tasiyan 6rnek, belgisizlik bildiren
‘bir zaman’ zarfiyla kullanilmis ve eylemin ne zaman gergekleseceginin belirsizligi

vurgulanmustir.
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Korfezdeki dalgin suya bir bak, goreceksin:
Gegmis gecelerden biri durmakta derinde;
Mehtab... iri giiller... ve senin en giizel aksin... (KGK/83,6)

Bu dizelerde sart anlami fiilen goriinmemektedir, fakat ciimlenin anlamina

baktigimizda eylemin ger¢eklesmesinin varsayimsal bir sarta baglandigini anliyoruz.

2.6.3. Uglincll Teklik Sahis

Bu bacak kisalacak ve yere basamayacak. (DHK/11,30)

Uciincii teklik sahsin olumlu ve olumsuz ¢ekimlerinin bir arada bulundugu
bu cumlede, ‘bacak’ 6znesi ile diiz degismece s6z sanati yapilmis ve asil 6zneye
yonelik devinim kipligine bagli umutsuzluk ve kesinlik anlam1 vardir.

Bakalim, herif kiz1 ka¢iracak mi? (DHK/69,17)

Ornegimizde {iciincii teklik sahsin soru bigiminde kullanildigin1 ve bu

sorunun merak giderme amagh soruldugunu goriiyoruz.

Ikinci ameliyatta belki bacag kesilecekmis. (DHK/121,16)

Bu ciimlede kullanilan gelecek zaman diger yardimcilarin da katkisiyla

climleye ihtimal anlam1 kazandirmugtir.

Vatanda korkulu rii’ya i¢indeyiz, gercek.
Fakat bu gok suremez, mutlaka safak sokecek. (KGK/44,11)

Ciimlede kesinlik anlami ‘mutlaka’ durum zarfiyla desteklenerek hicbir

olasiliga mahal vermeyecek sekilde ifade edilmistir.
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2.6.4. Birinci Cokluk Sahis
Valide-i Cedid’in mimar1 kimdir? Bilmiyoruz. Bir giin adini 6grenirsek

elbette ki Nedim’in, o zarif Ali Izzet Pasa’nin, Taib’in Tab’i Mustafa Efendi’nin ve

Ebubekir Aga’nin yaninda onu da saymaya alitsacagiz. (BS/145,15)

‘Elbette’ sozctigiiniin gelecek zamanin asli gorevi olan kesinlik anlamini
per¢inledigini ve sartin gerceklesmesi durumunda eylemin de ger¢eklesecegini bu
drnekte gorlyoruz.

Yamandir Paris be... Bir daha goremeyecegiz. (DHK/54,18)

Umutsuzluk anlaminin iyiden iyiye hissedildigi ve devinim kipliginin tipik

kullanimini1 yansitan bu 6rnek birinci ¢okluk sahsin olumsuz sekli ile ¢ekimlenmistir.

Almanlara yaranacagiz diye kirk yildir 6grendigimiz lisan1 bize
unutturamazlar ya! (DHK/82,26)

Bu ornegimizde kaygi ve yakinma anlamimnin i¢ ice girmis oldugunu

gorlyoruz.
2.6.5. ikinci Cokluk Sahis
Bu bacag1 tamamiyla feda edeceksiniz, bagka care yok. (DHK/103,15)

Gelecek zaman eki bigim olarak ikinci c¢okluk sahis gibi goriinmesine
ragmen, ikinci teklik sahsa gonderim yapip nezaket anlamiyla kullamilmistir

ciimlenin baglaminda anlamin umutsuzluk ve gereklilik ifade ettigi goriillmektedir.
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Care yok katlanacagiz. Daha dogrusu siz katlanacaksiniz. Aksi takdirde kil
oluruz! (BS/42,7-8)

Katlan- fiilinin hem birinci ¢okluk hem de ikinci cokluk sahis ile

¢cekimlendigi bu 6rnek ciimlemizde zorunluluk anlami dogrudan hissedilmektedir.

2.6.6. Uciincii Cokluk Sahis

Semay1 kaplayacak, simdi, gaazeler gibi nir
Zavallilar kalacaklar esir-i ufk-1 tiirab. (BS/127,4-5)

Ornekte bilgi kipligine baglh giiclii olasilik kiplik anlami vardir.

Diinyada sevilmis ve seven nafile bekler;

Bilmez ki giden sevgililer donmiyecekler. (KGK/51,11)

Uciincii ¢okluk sahsin olumsuz c¢ekimlendigi bu ornekte anlam, doganin

degismez kurallarina dayali olarak kesinlik ifade etmektedir.

Benim gibi gegmis seyleri sevenler ara sira oraya gidecekler ve bahcgesinde
acan yediveren gulinid koklayacaklar, komsusu biiyiikk ceviz agacinin altinda

oynayan kizlarin tatl samatasini1 dinleyecekler. (BS/148,6-8)

Ciimlelerin art arda baglandig1 bu bagimli climle 6rneginde {i¢ ayr1 gelecek
zamanin t¢lincli ¢okluk sahsi ile ¢cekimlenmis eylem goriiyoruz. Bu ciimleler genel

bir baglam igerisinde incelendiginde tahmin anlami vermektedir.

Bir daha muayene edecekler, dedim. (DHK/17,19)
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I¢ ice girisik yapida olan bu ciimlenin baglamindan umutsuzluk anlami

sezilmektedir.

Algiya kondu mu? Belki gene koyacaklar. (DHK/73,14)

Belirsizlik ve ihtimal anlami bu Ornekte acgik bir sekilde dikkati
cekmektedir.

Hasta olmayanlar bizi ne kadar az anlayacaklar! (DHK/128,20)

Bu 6rnegimizde yeterlilik anlami zarflarin da yardimiyla belirginlesmis ve

cumle yapica olumlu olmasina ragmen anlamca olumsuzluk ifade etmistir.

2.6.7. Retorik Soru

Aldandigimi anladiktan sonra daha fazla sikilmayacak mymm? (DHK/62,12)

Sana alisirsak ne yapacagiz? (DHK/69,20)

Bu is de bitiyor. Ne yapacagim? (DHK/127,8)

Kahramanin kendi kendine konustugu boliimden alinan bu 6rnek ciimlede

hayattan bikmislik, umutsuzluk ve kaygi anlamlari ¢ikariliyor.

Dolacak miydi seslerin, bilmem
O tehi s&ye-zar-1 mesdide? (AHS/155,15)
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2.6.8. Sarta Bagh Gelecek Zaman Kullanim
Biiyiik Harp’ten onceki yillarda Erzurum’da yasayan Kolagasi Ali Riza Bey

de, gelecek sohretini eger bu repertuar tamamiyle diske ve tele alinmigsa Faruk

Kaleli’ye bor¢lu kalacaktir. (BS/56,31)

Bildirme eki ile birlikte kullanilan bu gelecek zaman g¢ekiminde ihtimalin

gerceklesmesine dayali gereklilik anlami vardir.

Misaade ederseniz ben bu gece eve gidecegim. (DHK/81,7)

Ornegimizde sart ifade eden ciimle aslinda nezaketen sdylenmis olup ‘git-’

eyleminin istek ve niyet anlamin1 perginlemistir.

2.7. Oguz Grubu Lehgeleri (Gagavuz, Turkmen ve Azeri Turkgesi)

2.7.1. Birinci Teklik Sahis

Heg meslehet yohdur! Ati beri ¢ek, geleceyem! (AD/13,18)
“Konusulacak bagka bir sey yok! At1 beri ¢ek, gelecegim!”

So6zii sdyleyenin yapacagi eylem ile ilgili kararliligi daha 6ncesinde emir
kipiyle ¢ekimlenmis ciimlelerin de yardimiyla agik bir sekilde anlagilmaktadir. Bu

nedenle ciimlede kararlilik kiplik anlam1 vardir.

Seferim var, yola ¢ithacagam! (AD/22,30)

“Seferim var, yola ¢ikacagim!”

Ciimlede kisinin yakin gelecekte yapacagi eylem net bir sekilde birinci

agizdan ifade edilmektedir. Ornekte niyet kiplik anlami bulunmaktadir.
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Ban kendim bulacam onu! (GD/103,37)

“Onu ben kendim bulacagim!”

Ornekte ‘ben’ kisi zamiri, ‘kendi’ déniisliiliik zamiri ve birinci teklik sahis

eki birlikte kullanilmis ve s6zii sdyleyenin niyeti vurgulanmastir.

Menevsa mari ver bana Olgiisiiz sarap, verecdm sana sayisiz altin.
(GD/126,8)

“Menekse bana Ol¢lisiiz sarap getir, verecegim sana sayisiz altin.”

Ornek, sirali bagh ciimle gibi goriinse dahi anlam olarak birbirine sartla
bagli iki climleden olusmaktadir. Ver- eyleminin gergeklesmesi sarabin getirilmesi

sartina baglanmistir. Bu sart, s6z verme kiplik anlami sezdirilerek aktarilmaktadir.

Min tiirli fenni stirawlar biregekmin. (NH/164,5)

“Ben ¢esitli ilm1 sorular soracagim.”

Aksehir’e bagka tilke alimlerinden bir filozufun gelip orada bulunan hocalar
ile yarigmak istedigini sdylemistir. Nasil yarigacagini bu ciimle vasitasiyla dile

getiren filozof gelecek zaman ¢ekimlenisini niyet kiplik anlamiyla kullanmustir.

2.7.2. ikinci Teklik Sahis

Kosa! Sén ne bulacan o periyi, ne da everecan beni! (GD/103,36)

Kose, 0 periyi ne sen bulacaksin ne de beni evlendireceksin.

Ikinci teklik sahis ile iki ayr1 eylemin gekimlendigi bu ciimle birbirine
baglac ile baglanmis iki bagimli climleden olugmaktadir. Eylemlerde olumsuzluk

yapim eki kullanilmamis olsa dahi kullanilan bagla¢ ciimleye olumsuz anlam
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yikklemistir. Gelecek zaman ile ¢ekimlenmis eylemler emir kipine gonderim

yapmakta ve ciimleye yasaklama kiplik anlami1 katmaktadir.

Te bu caunda suyu kaynadican, bén da yaticam da uyicam. (GD/136,3)
“Iste bu kazanda suyu kaynatacaksin, ben de yatip uyuyacagim.”

Cimlede hem birinci teklik sahis hem de ikinci teklik sahis ile ¢gekimlenmis
eylemler bulunmaktadir. Baglik dahilinde olan ikinci teklik sahis g¢ekimlenisine

bakildiginda, baglamin da katkistyla, emir kiplik anlami dikkat cekmektedir.

2.7.3. Ugiincii Teklik Sahis

Bu hésab ile diz yliz manat zererim var. Bu derd meni seksiz 6ldiirecek.
(AD/17,23-24)

“Bu hesapla tam yiiz manat zararim var. Bu dert beni siiphesiz 6ldiirecek.”

Yukaridaki 6rnekteki ile hemen hemen ayni anlami barindiran ‘seksiz’ zarfi

climleye kesinlik kiplik anlam1 katmaktadir.

Bu padisaha-hanum evieneceymis sade te ona, angist onun kalesinin
Ustlindédn ath wugaceymis, onun taa da {lilisek seraymin Ustlinddn bayraa oklan
diisiireceymig hem angisi onun etmis bin kuvetlisini enseycemis. (GD/108,16-18)

“Bu kralige, kalesinin Gstunden atiyla ugacak, saraymin istiindeki bayragi

okla diisiirecek ve yetmis yigidini yenecek biriyle evlenecekmis.”

Ornekte, kralienin evlenecedi sahsin yapmasi gerekenler siralanmustir.
Evlenme kosulu bu sartlar1 yerine getirebilmesine baglandigi i¢in ciimlede yeterlilik

kiplik anlam1 vardir denilebilir.
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Sinddn sora benddn fayda olmaycék, yasaym, bana da bir par¢a ekmek
verin. (GD/146,5)
“Simdiden sonra benden fayda yok. Birlikte yasaym. Bana da bir parga

ekmek verin.”

Dev ile oglu arasinda gecen bu konusmada dev, artik yaslandigini dile
getirmekte ve ogluna yapmasi gerekenleri tembihlemektedir. Baglamdan hareketle

climleden tembih kiplik anlam1 ¢ikarilmaktadir.

Sinifi ebiyifi kiz, babafl yigit bulgag ta, dlinya bitegek, dip cavap birgen.
(NH/137,14)
“Ninen kiz, deden geng, delikanli oldugu zaman kiyamet kopacak, diye

cevap verir.”

Bu oOrnek, kiyametin ne zaman kopacagi sorusuna Nasreddin Hoca’nin
verdigi cevaptir. Nasreddin Hoca, karsisindaki ile dalga geger bir tavirda cevap

vermis bu da gelecek zamana alay kiplik anlam1 kazandirmistir.

Eger de ceynifi hem tizin bir kiininde tiitilgan uraza ligin bir yillik giinah
bitirile iken, minim yart1 kiin titkan urazam ti¢in yart1 yillik giinahim, higsiksiz
bitecek. (NH/149,1)

“Eger uzun ve sicak bir yaz ginii tutulan orugla bir yillik giunah
affediliyorsa, benim yarim giinliik orucum, yarim yillik giinahimi hi¢ siiphesiz

affettirir.”

Gelecek zaman cekimlenisinin genis zaman ile gecismeler yaptigi daha
onceki donem orneklerinde de goriilmiistii. Alinan bu 6rnekte ayni durum s6z konusu

olmus ve ‘higsiksiz’ zarfi ile climlenin gii¢lii tahmin kiplik anlami gii¢lendirilmistir.
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2.7.4. Birinci Cokluk Sahis

Biz hé¢ seni tanimirig ve heyalimizdan da kég¢mezdi ki, seni goOreceyik.
(AD/34,23-24)

“Biz seni hi¢ tanimiyoruz ve seni gorecegimiz de aklimizdan gegmezdi.”

Azer? destanlarindan aldigimiz ciimlenin asil haline bakildiginda gelecek
zaman bi¢imbiriminin ¢ekimli eylem ile kullanildigi fakat Tirkiye Tlrkcesine
aktarilmis halinde eylemsi goreviyle kullanildigi dikkat ¢ekmektedir. Elbette geviri
aslina uygun da yapilabilirdi. Tiirkiye Tiirk¢esindeki genel kullanim g6z Oniine
alarak anlamin daha iyi aktarilabilmesi amaciyla ¢ekimli ve ¢ekimsiz eylemlerin
yerleri degistirilmistir. Ciimle kiplik anlam1 olarak baglam ile birlikte incelendiginde

pismanlik kiplik anlami dikkat cekmektedir.

Koroglu, ¢linkii bold diis gérmiissiin, o periyi biz bulacez, ndnda da olmasa!
Da everecez seni, liziilma sian! Koroglu! (GD/103,34-35)
“Koroglu madem sen bdyle bir diis gdrmiissiin, o periyi her yerde arayip

bulacagiz ve seni onunla evlendirecegiz. Sen Uzulme Kéroglu.”

Soyleyenin acgik¢a niyetinin belirtildigi bu ciimlelerde kararlilik ve niyet

kiplik anlamlar1 vardir.

Diitini yapmayinca, biz birerdd yasamaycez, sdn benim gliudema
diimeyecan. (GD/106,24-25)

Diigiinii yapmayinca biz birlikte olmayacagiz, sen bana dokunmayacaksin.

Koéroglu ile sevdiginin arasindaki bu konusmada sevdigi, Koroglu'na bazi

sinirlamalar koymaktadir. Bu durumu en 1yi karsilayan kiplik anlam1 yasaklamadir.

Biz kirk tane, sdn bir tane, yolla altindan kredisi, zere Oldlrecez seni
(GD/117,18)
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“Biz kirk kisiyiz, sen bir kisisin, yolla altindan haraci, yoksa dldiirecegiz

seni.”

Sozii sdyleyen karsi taraftan isteklerini emir kipi ile dile getirmektedir. Emir
kipi kullanimlarinin da etkisiyle gelecek zaman g¢ekimlenisli ciimlede tehdit kiplik

anlami agir basmaktadir.

2.7.5. Ikinci Cokluk Sahis

Men bilmedim ki, siz inciyeceksiniz, yohsa yiiz tiimen zerere diisseydim de
size gét demezdim. (AD/20,9-10)
“Ben tahmin edemedim Ki siz incineksiniz, yoksa yiiz tiimen zarara ugrasam

bile size git demezdim.”

Bu oOrnekte gegmisin  gelecegiyle ilgili bir eylemden (incin-)
bahsedilmektedir. Su an i¢in o durum da ge¢miste kalmis ve eylem gerceklesmistir.
Bir sonraki ciimleden kisinin yaptigindan pisman oldugu oldugu anlagilmakta ve
bunu istemeden yaptig1 belirtilmektedir. Bu nedenle climlede pigsmanlik kiplik anlami

vardir.

Siz is1 bozacaniz. Burada sade siretlik 144zim, diil kuvet. (GD/112,27)

“Siz is1 bozarsiniz. Burada sadece kurnazlik lazim, kuvvet degil.”

Bu ciimleler, Ko6roglu'nun padisahin kalesine dogru yola c¢ikmaya
hazirlandig1 sirada yigitlerinin de onunla gelmeyi istemesi lizerine sOylenmistir.
Gelecek zaman genis zamana gonderim yapmustir. Ciimlede, gelecek zamanin ikinci

cokluk sahis ¢cekimlenisi tahmin kiplik anlam1 vermektedir.

Bendi var is. Bendd var bes bin koyun. Gideceyniz da gldeceyniz onlari.
(GD/135,24)
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“Bende is var. Benim bes bin koyunum var. Gideceksiniz ve onlari

gudeceksiniz.”

Tepegoz ile kendilerine is arayan iki adam arasindaki konusmada Tepegoz
iki adama is vermektedir. Fakat bunu sdylerken karsi tarafi zorunlu tutuyor gibi bir
hava sezilmektedir. Bu cumlelerde gelecek zaman bigcimbiriminin emir kipine yakin
bir anlamda kullanildig1 goze carpmaktadir. Kiplik anlami olarak ise emir ve

zorunluluk anlamlar1 vardir, denilebilir.

Tlisigizge karaganda, siz bu diinyada iizigiznifi balalarigiz hem barlik
tugannarigizdan kiibrek yeseyeceksiz. (NH/105,31-32)
“Rilyaniza gore, siz bu diinyada c¢ocuklariniz ve biitiin akrabalarinizdan

daha ¢ok yasayacaksiniz.”

Baglam anlamina bakmaya gerek kalmadan riiya tabiri yapildig1 anlasilan

bu ciimlede gelecege yonelik giiclii tahmin ve tabir kiplik anlam1 bulunmaktadir.

2.7.6. Uciincii Cokluk Sahis

Insallah bizi goren yiikleri tokiip gacacaglar. Gagmasalar, el agsalar, Allah
bilir, hamisini hingal kimi dograyacagam! (AD/27,30-31)
“Ingallah bizi gorenler yiiklerini dokiip kacarlar. Kagmayip yalvarirlarsa

'9,

Allah bilir hepsini manti gibi dograyacagim

Bu clmleler asker ile yiizbaginin aralarinda gegen bir konusmadan
alimmistir.  Yiizbast askerini cesaretlendirmekte ve korkmamasi gerektigini
soylemektedir. Ik ciimlede kullanilan ‘insallah’ sozii ile birlikte iiciincii ¢okluk
cekimlenisi istek kiplik anlami vermektedir. Bir tehlike aninda yapacaklarindan

bahsettigi ikinci climlede ise niyet ve kizgilik kiplik anlamlar1 kullanilmaktadir.
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Sora annasmiglar, ani Koéroglu beygirinndn dinneneceklar bir parga vakit.
(GD/106,21)

“Sonra anlasmiglar, Kéroglu’nun atiyla birlikte bir siire dinlenecekler.”

Koroglu ve sevdiginin yakin gelecek i¢in verdikleri karardan bahsedilen bu

ornekten baglama dayali olarak niyet kiplik anlami ¢ikarilmaktadir.

2.7.7. Retorik Soru

Eh, cocuum, bédn oldu kirk yil diilisiym onun i¢in, alamayim, da sin mi
alacan? (GD/118,22)
“Eh, oglum, onun i¢in kirk yildir déviisiiyorum, ben alamadim da sen mi

alacaksin?”

Benli Hanimi almak icin yapilan doviislerin neticesiz kaldigini ve onu
almanin imkansiz oldugunu ogluna sdyleyen baba, climlesini alay anlami katmak igin
retorik soru kalibina sokmustur. Retorik sorunun genellikle olumsuz anlam ifade
ettigi disiintildiiglinde bu kullanim gayet yerinde olmus ve ciimleye alay kiplik

anlami dogrudan verilmistir.

E kim koyunnar1 bakacak, bén yokkana? (GD/143,13)

“Ee! Ben yokken koyunlara kim bakacak?”

Dev ile oglunun arasinda gegen bir konusmadan alinan bu kesitte, devin
ogluna artik evlenmesi gerektigini sdylemesi iizerine oglunun verdigi cevap retorik
soru seklinde olmustur. Oglanin bu soruyu sormasindaki amag¢ cevap almak degil
koyunlara bakacak kimsenin olmadigii vurgulamaktir. Bu nedenle climlede kaygi

kiplik anlami vardir.
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2.7.8. Sarta Bagh Gelecek Zaman Kullanim

Adama yiiz gizil vérsen, on bés giine ne geder fayda isteyeceksen?
(AD/22,1-2)

“Adama yliz altin versen, on bes giin i¢in ne kadar kar isteyeceksin? ”’

Soru seklinde karsilasilan bu sarta bagli gelecek zaman kullaniminda,
eylemin kendi anlaminin da katkisiyla climlenin istek kiplik anlami dikkat

cekmektedir.

A gurbaniniz olum, tutabilmenem. Elimi budagdan {izsem su giicliidiir, meni
aparacag. (AD/27,13-14)
“A kurbaniniz olayim, tutamiyorum. Elimi daldan ¢eksem su gli¢liidiir, beni

gotiirecek.”

Bu ciimlede gelecek zaman cekimli eylemin gerceklesmesi kismen sarta
baglanmistir. Bunun nedeni gotiir- eyleminin su giiclii aktig1 icin gergeklesecek
olmasidir. Fakat elin daldan ¢ekilmesi olayin baslaticis1 olacaktir. Bu anlam iligkisine

bakildiginda ctimlede ¢ikarim kiplik anlam1 gériilmektedir.

Bundan sonra seni bir gin gérmesem, 6leceyem! (AD/38,10-11)

“Bundan sonra seni bir giin bile gormesem, dlecegim!”

Sarttan sonra kullanilan gelecek zaman ¢ekimlenisin genis zamana
gonderiminin yaygin olmasindan daha Oceki donemlerde de bahsedilmisti. Bu
climlede de genis zamana gonderim yapilmis ve kiplik anlami olarak kesinlik ifade

edilmisir.

Alla yardim edirsé, geeri donecam. (GD/108,36)

“Allah yardim ederse geri donecegim.”
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Dilin giinliik kaliplasmis kullanimlarindan biri olan bu sdylemde, gelecek

zaman bi¢imbiriminin niyet kiplik anlaminda kullanildig1 dikkat ¢ekmektedir.

Ama kar Olmérseydim d&, bé&n doorulamayacam niceydim ilerdédn.
(GD/111,17)

“Ama 6lmesem de 6nceden oldugum gibi olamayacagim.”

Ol- fiilinin -Abil- tasviri fiili ile birlikte kullanilmasi, climleye yeterlilik
kiplik anlami kazandirmistir. Eylemde -mA olumsuzluk yapim ekinin kullanilmasi

ile yeterliligin tersine yetersizlik anlami vardir.

Padisaa, bunu annayip, haber etmis, ani kim yaklasabilecek Kir-ata da
bakacek onu babunun erind, o onun kadar kazanacek. (GD/113,24-25)
“Padisah durumu anlayinca, haber etmis, ninenin yerine Kir At’a kim

yaklagabilip bakarsa onun kadar para kazanacak.”

Sarta baglh gelecek zaman kullanimina 6rnek aldigimiz ciimle, aslinda
birbirine i¢ ige birlesik iki ciimleden olusmaktadir. Padisahin halkina, bir sarta dayali
olarak vaat verdigi dikkati ¢ekmektedir. Buna bagl olarak da climlede vaat etme

kiplik anlam1 agir basmaktadir.

Eger de iiyrete almasafi, sini suga batirtip iitirtecekmen, digen. (NH/49,25)

“Eger 6gretemezsen, seni suya atip 6ldiirecegim, der.”

Nasreddin Hoca’nin padisahin esegine okumay1 6gretecegini iddia etmesi
lizerine padisah yukaridaki cilimleyi dile getirmistir. Sartin gerceklesmemesi
durumunda padisahin yapacaklarindan bahsedilen bu ciimlede niyet kiplik anlami

vardir.
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Kitireler iken, ul ¢aginda min bu isimlikten sinifi isimifini sizip
taglayagakmin da sevdegerlernifi isimnerin yazagakmin, digen Xuca. (NH/56,7-8)
“Getirirlerse, o zaman ben bu listeden sizin isminizi ¢izecegim ve

tiiccarlarin ismini yazacagim, der Hoca.”

Ciimlenin  baglamma bakildigna, padisahin tiiccarlar tarafindan
dolandirildigr Nasreddin Hoca tarafindan padisaha sdylenmektedir. Padisahin buna
thtimal vermeyip ‘Ya dolandirilmadiysam ne yapacaksin?’ diye sormasi lizerine
Naasreddin Hoca yukariya alinan 6rnegi cevap olarak vermektedir. Bu sdylemin,
Nasreddin Hoca’nin olaylara yaklagim tarzi geregi alayci bir tavirla sOylenmis

oldugunu diisiinmekteyiz. Climlede alay kiplik anlam1 vardir denilebilir.
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SONUC

1. Tark dilinin tarihi dénemlerinde gelecek zaman bildirimi i¢in farkli
bi¢imbirimler kullanilirken c¢agdas Oguz kolu lehgelerinde gelecek zaman
cekimlenisi tek bir bi¢imbirim vasitasiyla yapilmaktadir. Donemlere gore kullanilan

bicimbirimler Tablo-2’de gosterilmistir.

Tablo-2: Turk Dilinin Tarihi Donemleri ve Oguz Tiirkcesinin Cagdas

Kollarinda Kullanilan Gelecek Zaman Bicimbirimleri

{-GAllr/

(sl |(DAGD| (64w} | b | (64 | ot [ eisan| ay |0

-AcAk

Kiktiirk T. X X X

Uvgur T.

Karahanh T.

Harezm T.

Eski Oguz T. X X X X

Tiirkive T.

Azeri T.

Tiirkmen T.

b | b | | b | e

Gagavuz T.

2. Tezde yapilan incelemeler sonucunda temel islevi gelecek zaman olan
bicimbirimlerin Turk dilinin ilk doénemlerinden itibaren sadece gelecek zaman
isleviyle kullanilmadigi goriilmiistiir. Bu bi¢imbirimler asil islevleri olan gelecek
zaman bildiriminin yan sira istek, kesinlik, niyet, olasilik, tahmin, umutsuzluk gibi

kiplik anlam alanlarina yayilan bir anlam yelpazesi olusturmustur.

3. Kiplik anlam genisligi alaninin baslica belirleyicileri; bigimbirimin

kullanildig: fiil kok veya govdesinin anlam 6zelligi, climlenin tiirii, metin ve anlatim
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tiirli, cimle ve climleler {istli birimlerde kullanilan zarflar, zamirler, sifatlar gibi dil

bilgisi birimleridir.

4, Sarta bagl gelecek zaman kullaniminda, gelecek zamanin genellikle
genis zamana gonderim yaptig1 tespit edilmis ve bu kullanimin baglangictan

giintimiize hemen her dénemde varlig1 dikkati ¢ekmistir.

5. Retorik soru kullanimlari, sdylenmek istenenin tam tersini sdylemek ya
da bilmezlikten gelmek gibi s6z sanatlarini ifade etmek i¢in kullanilan gelecek

zamanl yapilar1 kapsar.

Yiiksek lisans tezi olarak kisitli bir zamanda incelenen eserlerdeki gelecek
zaman yapilart ve kiplik anlamlarinin ¢esitliligi, bize bu konunun daha ayrintili

calismalar ile desteklenmesi gerektigi ger¢egini gostermistir.
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