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OZET

JOHN STEINBECK’IN “GAZAP UZUMLERI”
ILE
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ESERLERINDE
GOC VE INSAN OLGUSU

SENCAN, Aytag¢
Yiiksek Lisans-2018
Karsilastirmah Edebiyat Anabilim Dah

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Engin Béliikmese

Bu karsilagtirmali edebiyat ¢alismasmin amaci, John Steinbeck’in “Gazap
Uziimleri” ile Orhan Kemal’in “Bereketli Topraklar Uzerinde” eserlerinde go¢ ve
insan  olgusunu  karsilagtirmali  edebiyat bilimi  yontemlerini  kullanarak

karsilastirmaktir.

Calismada, farkli kiiltiirlere ait eserlerde, benzer ekonomik ve sosyal
kosullarin ve yazarlarin hayat tecriibelerinin go¢ ve insan olgularinda islenisi
karsilastirilarak incelenecektir. Toplumcu gercekei her iki eserin benzerlikleri ve
farkliliklar1 ortaya konulurken sosyolojik elestiri yontemi ile pozitivist elestiri

yontemi bir araya getirilerek ¢ogulcu elestiri yontemi kullanilacaktir.

Calismanin sonucunda, farkl kiiltiirlere ait toplumcu gercekei her iki eserde,
farkli toplumlarda benzer ekonomik ve sosyal kosullarin neden oldugu gogiin nasil
benzer sekilde yansitildigi, yazarlarin iginde bulunduklar1 toplumu yansitirken kendi

hayat tecriibelerini eserlerde nasil aktardiklari karsilastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gég, Toplumcu Gergekgilik, Cogulcu Inceleme, John
Steinbeck, Orhan Kemal.



ABSTRACT

MIGRATION AND HUMAN IN
“GRAPES OF WRATH” BY JOHN STEINBECK
AND
“BEREKETLI TOPRAKLAR UZERINDE” BY ORHAN KEMAL

SENCAN, Aytac
Master Degree-2018
Department of Comparative Literature

Advisor: Engin Boliikmese, Assistant Professor

The aim of this comparative literature study is to compare the phenomenon of
migration and human in “Grapes of Wrath” by John Steinbeck and “Bereketli

Topraklar Uzerinde” by Orhan Kemal using the methods of comparative literature.

In this study, how similar economic and social situations and author’s life
experiences are discussed in novels of different cultures will be examined. While
revealing the similarities and differences in both novels, which are known to be
social realist novels, eclectic approach, with a combination of sociological criticism
and biographical criticism, will be applied.

The result of this study indicates how similarly migration, which was caused
by similar economic and social situations in different societies, is told in both of the
social realist novels, and how authors explicate their life experiences in their novels
while reflecting their social environment will be compared in terms of comparative

literature study.

Key Words: Migration, Social Realism, Eclectic Method, John Steinbeck, Orhan
Kemal.
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ONSOZ

Bu c¢alismada Karsilastirmali Edebiyat Bilimi yontemleri kullanilarak
Amerikan edebiyati yazart John Steinbeck’in (1902-1968) 1939 yilinda Grapes of
Wrath adiyla yayimlanan ve Tiirkge’ye Gazap Uziimleri olarak cevrilen eseri ile
Tiirk edebiyati yazart Orhan Kemal’in (1914-1970) 1954 yilinda basilan Bereketli
Topraklar Uzerinde adli eserindeki go¢ ve insan olgusu ¢ogulcu yéntem kullanilarak

karsilastirilacaktir.

Bu karsilastirmali ¢alisma, farkli cografyalarda yasayan insanlarin benzer
ekonomik ve sosyal kosullarin ve degisimlerin neden oldugu go¢ siirecinde
yasadiklarini, bu degisim karsisinda insanlarin nasil benzer tepkiler verdiklerinin
eserler yazarak anlasilmasini saglarken, farkli davraniglarin nedenlerinin daha iyi

ortaya konmaya yardimei olacaktir.

Kendisinden ¢ok sey 6grendigim, yiiksek lisans egitimim boyunca ve bu
calismanin ortaya konmasinda sergiledigi yogun emek, sabir ve anlayisindan dolay1
degerli hocam Dr. Ogretim Uyesi Engin Boliikmese’ye icten tesekkiirlerimi ifade

etmek istiyorum.

Ayrica, yiiksek lisans egitimimdeki emeklerinden dolayr degerli hocalarim
Prof. Dr. Ali Giiltekin, Prof. Dr. Yiiksel Kocadoru, Prof. Dr. Medine Sivri, Dog. Dr.
Seyda Ulsever, Dr. Ogretim Uyesi Mehmet Semerci ve Dr. Ogretim Uyesi Fesun
Kosmak’a ve desteklerinden dolayi, sevgili anne ve babama, anlayis ve sabirlariyla
bana destek olan esim, oglum, kizima ve her zaman yanimda olan dostlarima

tesekkiirlerimi sunmak istiyorum.



GIRIS

Bu calismanin amaci, Karsilagtirmali Edebiyat Bilimi yontemleri 1s18inda
Amerikan edebiyatinin usta yazarlarindan olan John Steinbeck’in Gazap Uziimleri
romant ile Tiirk edebiyatinin 6nemli yazarlarindan Orhan Kemal’in Bereketli
Topraklar Uzerinde adli eserlerindeki gb¢ ve insan olgusunu ¢ogulcu bir yéntemle
ortaya koymaktir. Bu ¢alisma ile farkli iilke edebiyatlarinda go¢ olgusunun
karsilastirilmas:  hedeflenmektedir. Calismanin amaci, farkli {ilkelerde benzer
ekonomik nedenlerle ve tarimda makinelesmenin toplumsal yansimasi olarak
bulunduklar1 yerden go¢ eden insanlarin, bu go¢ siirecinde yasadiklarinin benzerlik,

paralellik ve farkliliklarinin eserlerde islenisini ortaya ¢ikarmaktir.

Bu calisma toplam dort bolimden olusmaktadir. Birinci bdliimde,
karsilastirmali edebiyat bilimi hakkinda bilgi verilirken, karsilastirma ekolleri kisaca
aciklanacaktir. Bu ekollere yer verilmesinin nedeni bu ¢alismada yapilan
karsilastirmanin her ii¢ ekoliin bakis acisini igermesidir. Bu boliimde ayrica eser
karsilagtirmasinda kullanilacak olan ¢ogulcu inceleme yontemi ve bu yonteme bagl

olarak sosyolojik ve pozitivist inceleme yontemlerine deginilecektir.

Ikinci boliimde eserlerin yazildigi doénemlerde her iki iilkenin ekonomik,
sosyal ve siyasi kosullar {iizerinde durulacaktir. Bu nedenle, Amerika Birlesik
Devletleri’'nde Biiyiikk Buhran Donemi ve kurakligin hakim oldugu 1930’lar
anlatilacaktir. Ayni sekilde tarimda makinelesmenin, ekonomik ve siyasal kosullarin
1950’ler Tiirkiye’sinde nasil bir ortam olusturdugu iizerinde durulacaktir. Bu
boliimde ayrica her iki roman anlatisinin ortak noktasi olan gé¢ konusu kuramsal
olarak ele almacaktir. Gogiin taniminin yapilacagr bu boliimde, belli bash gog

kuramlar1 ve gog tiirleri iizerinde durulacaktir.

Ugiincii boliimde, Amerikan edebiyatinin usta yazar1 John Steinbeck ile Tiirk
edebiyatinin 6nemli isimlerinden Orhan Kemal’in biyografilerine yer verilecektir. Bu
boliimde ayrica karsilastirilan eserlere agirlik verilerek yazarlarin sanat anlayislar

hakkinda aktarilacaktir.



Incelenen eserlerin dzetlerinin verilerek baslandigi dérdiincii béliimde ise
Gazap Uziimleri ve Bereketli Topraklar Uzerinde adli romanlar sosyolojik ve
pozitivist elestiri yontemlerinin bir araya getirildigi ¢ogulcu elestiri yontemi
kullanarak gbé¢ olgusu ve go¢ siirecindeki insan olgusu karsilastirilarak

incelenecektir.

Calismanin son kismi ise sonug¢ bolimiidiir. Bu bdliimde yapilan

karsilastirmalar ile ulagilan sonuglar hakkinda genel bir degerlendirme yapilacaktir.



1. BOLUM

KARSILASTIRMALI EDEBIYAT

1.1. KARSILASTIRMALI EDEBIYAT

Dil, duygu, diisiince, hayal giicli ve yaraticilik yeteneginin harmanlanip esere
dontistiigii sanat dali olan edebiyatin amaci, hayati daha anlamli hale getirmektir.
Bunun i¢in bu ¢ok boyutlu sanat eserlerinin igeriklerini anlamak, onlari incelemek
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu incelemeler eserin kendine ait ozelliklerini
irdeleme seklinde yapilabildigi gibi baska eserlerle karsilagtirma seklinde de
olabilmektedir. Eserin tek basina kendi 6zellikleriyle incelenmesi genel edebiyat
biliminin ugras1 iken, farkli iki eserin incelenmesi karsilastirmaya dayandigindan

karsilastirmali edebiyat biliminin kapsaminda bulunmaktadir.

Unlii Alman yazar Goethe nin birinci kalite edebiyat eserlerini nitelemek igin
kullandig1 “Weltliteratur” kavramindan yola ¢ikan karsilastirmali edebiyat, farkli
uluslarin edebiyat eserlerini karsilagtirarak, kendi edebiyatimiza farkli agidan
bakabilmeyi ve bagka edebiyatlarin bakis agilarin1 anlayip, Tiirk edebiyatini
gelistirmeyi hedefler. Fakat tek amag sadece ulusal edebiyat ileriye tasimak degildir.
Farkli edebiyatlarin eserlerinin bagka dillere ¢evrilmesi, eserler arasinda etkilesimi
daha miimkiin kildigindan edebiyatlara karsilastirmali olarak bakmayi ihtiyag¢ haline
getirmistir (bkz. Aytag, 2003b: 9). Eserler arasi etkilesimin boyutunu ve yoOniinii
saptamak, kendi kiiltiirlinde olanla farkli olan1 ayirt etmek, 6ziinii korurken gelisimi
saglamak ve kendine ait olanin 6tekinden ne kadar etkilendigini bulmak gereklilik
haline gelmistir. Eserler arasindaki benzerlik ya da farklari tespit etmenin gerekli
ama yeterli bir amac¢ olmadigimi varsayarsak, edebiyatlara karsilagtirmali olarak

bakmanin amacin1 Cemal Sakalli sdyle dile getirir;



Yazinsal karsilagtirmada amag¢ benzerlik ve farkliliklart saptamak degil, aksine
benzerlik ve farklilik iliskisinin nedenini agiklamak, genel goriingiileri
aydinlatmaktir. Ancak bu bicimde nesnelerin Ozellikleri arasindaki benzerligin
yapisi, derecesi, Ozdeslik, esitlik, benzerlik, ayrisma ve farklilik gibi temel
goriingtilerin niteliksel ve niceliksel ayrimlari, baglamsal yonleriyle ortaya konabilir.
(Sakalli, 2006: 241)

Karsilagtirmali edebiyatin Tiirkiye’de bir bilim dali olarak kabul gérmesi i¢in
ugras veren Giirsel Aytag da karsilastirmali edebiyatin “ayni dilde veya farkli
dillerde yazilmis iki eseri konu, diigiince ya da bi¢im bakimindan inceleyerek ortak,
benzer ve farkli yanlarimi tespit etmek, nedenleri lizerine yorumlar getirmekle”
(Aytag, 2003a: 13) gorevli oldugunu belirtir. Benzer sekilde Ismail Cetisli
karsilagtirmali edebiyati “dilleri farkli olan iki milletin edebi eserleri / yazarlar
arasindaki yakinlik, benzerlik, ortaklik ve farkliliklarin tespit ve tasviri ile bunun
mahiyeti, boyutlar1 ve sebeplerinin ortaya konmasini esas alan disiplin” (Cetisli,
2008: 320) olarak tanimlar. Yapilan karsilastirmanin sonunda ortaya ¢ikan sonuglarin
icerigi, niteligi ve boyutlarmin yorumlanmasi karsilastirmali caligmalarin amaclar

arasinda bulunmaktadir.

Emel Kefeli’nin kargilastirmali edebiyat tanimi, karsilastirmali edebiyat
biliminin diger bilimlerle olan iliskisini ortaya koymaktadir. Onun tanimiyla
karsilastirmali edebiyat, “kiiltiirler aras1 etkilesimin edebi eserlere yansiyan yonlerini
aragtirarak edebiyat tarihi, sosyal tarih ve kiiltiirel degisim tarihine 151k tutmay:
hedefleyen bir alandir” (Kefeli, 2006: 349). Bunun nedeni ise yazarin bir yandan
icinde yasadigi toplumun kiiltiirel, ekonomik ve sosyal durumunu ve degisimleri,
diger yandan da baska kiiltiirlerle olan iletisimini eserlerine yansitmasidir. Karsilikli
olarak siiregelen bir etkileme-etkilenme siireci sadece eseri degil, o eserin ait oldugu
kiiltiirii ve toplumunu da kapsadigindan, eser karsilagtirmanin bir pargasi olan ¢ok
disiplinli ¢alisma alanlarindan biri haline gelmektedir. Boylece karsilagtirmali
edebiyat, bulgulariyla baska bilimlere 151k tutan, baska bilimlerin verilerini
kullanarak daha etkili karsilastirmalar yapabilmeyi saglayan bir disiplin olarak ortaya
¢ikmaktadir.

Benzerlik ve farkliliklarin ortaya konmasi ve eserler yoluyla kiiltiirlerin ortak
ve farkli yonlerini agiklayabilmeyi, farklilik ve benzerliklerin nedenleri iizerinde
yapilan yorumlarla kendini ve karsisindakini apagik bir sekilde gérebilmeyi saglayan

karsilastirmali edebiyat, boylece karsilastirilan eserlerin toplumlari arasinda bir
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koprii olusturmaktadir. Paul Van Tieghem olusan bu kopriiyle, karsilastirmali
edebiyatin uluslararas1 anlagma araci oldugunu belirtir ve bu durumu soyle ifade

eder;

...Kargilagtirmali edebiyat c¢aligmalari, Oncekinden daha kapsamli ve verimli,
toplumlari, toplumlar1 birbirine yaklagtirmaya ¢ok daha elverisli bir hiimanizmaya
zemin hazirlamaktadir. (...) Karsilastirmali edebiyat, kendisinin uygulayanlara,
“insan” kardeslerimize kars1 hosgoriili ve anlayigsh bir davramig, bir aydin
liberalizmi empoze etmektedir. Bunlar olmadan, toplumlar arasinda higbir ortak eser
meydana getirilemeyecektir (akt. Rousseau & Pichois, 1994: 99).

Karsilagtirma, eski deyisle mukayese ya da kiyas, eserleri olumsuz yargilarla
degerlendirmek veya eserlerden birinin digerinden daha degerli oldugu gibi bir sonug
cikarmak degildir. Tieghem’in de belirttigi karsilastirmanin amaci, farkl kiiltiirlere

ait eserleri karsilastirirken birbirini tanimak ve birbirini anlamaya caligsmaktir.

Karsilagtirmali edebiyatin 6zgiin bir bilim dali olarak kabul edilme siirecinde,
Stephen Nicholls ve Richard Volwes gibi karsilastirmali edebiyati, edebiyatin tiim
dallariyla ilgilenen bir disiplin olarak gorenlerin yani sira, Ulrich Weisstein ve
J.M.Carré gibi karsilastirmali ¢alismalarin edebiyat tarihinin kapsaminda oldugunu
ifade edenler de olmustur. Bu anlayig, edebiyat eserlerinin farkli sanat dallarinin
eserleriyle karsilastirilabilecegini kabul etmelerinden kaynaklanmaktadir. Buna
karsin, karsilagtirmali edebiyatin bir disiplin haline gelmesi Realist-Natiiralist akimin
sona erdigi 1900’14 yillarin baslarina denk gelmektedir. Joseph Texte ile Paul
Bertz’in doktora tezleri ile akademik bir disiplin olarak adindan s6z ettirmeye
baglayan karsilagtirmali edebiyatin, akademik bir disiplin olmasmin tam bir tarihini
vermek gerektiginde, Fernand Baldesperger’in Fransa’da “Karsilagtirmali Edebiyat
Enstitiisi”nii ve “Karsilastirmali Edebiyat Dergisi”ni kurdugu 1921 yili kabul
edilmektedir (bkz. Aydin, 1999: 21-22). Birbirinden farkli diisiinen edebiyat¢ilarin
ve elestirmenlerin, karsilastirmali edebiyati 6zgiin bir bilim dali olarak kabul etmeleri

tartismal1 ve uzun bir siireci kapsamaktadir.

Karsilagtirmali edebiyati akademik bir disiplin olarak kabul edenlerin
karsisinda karsilagtirmali edebiyatin, genel edebiyatin bir alt dali oldugunu ya da
onun bir bilim olmadigini diisiinenler de bulunmaktadir. Karsilastirmali edebiyati bir
bilim olarak kabul eden ¢agdaslariyla ayni fikirde olmayan Benedetto Croce ve Lane
Cooper karsilastirmali edebiyat1 elestirenler arasindadirlar. Croce, karsilastirmali

edebiyat1 sadece diisiince ve konularda farklarin betimlenmesine dayanan yavan bir
5



alan diye nitelerken, Cooper ise anlamsiz ve yapay bir bilim olmakla itham etmekte
ve alaya almaktadir (bkz. Aydin, 1999: 21-22). Oysaki karsilastirmali edebiyat,
ulusal edebiyatlar1 zemin alarak onlarin iistiinde olusmus ve her tiirlii teknolojik
gelismenin dogal sonucu olarak kaginilmaz hale gelen iilkeler ve kisiler arasi iletigim
ve etkilesimin her gecen giin daha da arttig1 modern ¢agin ihtiyag duydugu bir bilim
dalidir. Hem disiplinlerarasi, hem de ¢ok disiplinli ¢caligmalar yapabilmeyi miimkiin
kilan karsilastirmali edebiyat, her tiirlii eser karsilastirilmasi yoluyla bireylerin
evrensel bakis agisi kazanmalarini saglarken, uluslararasi da birbirini tanimak ve

anlamak i¢in gerekli kopriileri insa etmektedir.

Eserlerdeki konu, motif ve bicem ag¢isindan ortakliklarin tespit edilmesi ya da
iki eser arasinda metinlerarasili@in arastirilmasi yaninda edebi eserlerde imge
calismalar1 da karsilastirmali edebiyatin ¢alisma alanlarindandir. Karsilastirmali
edebiyat kapsamindaki imgebilim calismalarinin amacini Engin Bolikmese sOyle

aciklar;

Karsilagtirmali edebiyat biliminin bir parcasi olan imgebilim de yabanci uluslarin

durum ve imgelerini o uluslarin edebiyatlarinda arastirir. Imgebilim ulusal, etnik, ve

irksal klise ya da kalipyargilarin ve fonksiyonlarin edebi imgeler agisindan inceler.

Karsilastirmali edebiyat bilimi kapsaminda imgebilim, edebi metinler araciligiyla bir

ulusun imgesinin ne derece tagindig1 hatta ideolojik ve politik akimlar1 ne 6lgiide

ilettigi ve fikirleri etkiledigini gostermeye caligir (BSlilkmese, 2009: 20).

Kendi ulusunun farkli kiiltiirlerde nasil anlasildiginin arastirilmasi, kendine
bakmaya ve anlamaya yardimci olur. Bdylece karsilastirmali edebiyat ¢alismalart,
farkl kiiltiirlerin eserlerinde kendini gorebilmeyi saglayabildigi igin bir ayna gorevi

gormektedir.

1.1.1. Karsilastirmah Edebiyat Ekolleri

Karsilagtirmali edebiyat ¢alismalar1 temelde ii¢ farkli ekole dayanmaktadir.
Bu ekoller, onlar1 sistemlestiren edebiyatcilarin {ilkelerinin adlariyla ya da onlari
yonlendirenlerin isimleriyle anilmaktadir. Elestiri yontemlerine temel olan bu

ekoller, eser incelemelerinde yonlendirici konumundadirlar. Bu ekolleri bilmek



karsilagtirmali incelemelerin neden ve nasil yapildigin1 anlamay1 kolaylagtirmaktadir.

Bu nedenle karsilastirmali edebiyat biliminin ii¢ temel ekoliine kisaca deginilecektir.

Karsilagtirmali edebiyat caligmalarin1 eserler arasinda “etki” arastirmasina
dayandiran Fransiz ekolii, karsilastirmalarin mutlaka iki farkli dile ve kiiltlire ait
imgeler, konular, tipler, tiirler, eserler ya da sairler/yazarlar iizerinde yapilmasi
gerektigini belirtir. Fransa’da karsilastirmali edebiyat1 bir disiplin olarak kuran Van
Tieghem’e gore, bu c¢alismalarda, dilsel ve siyasal simirlarin oldugu bir
etkile(n)menin, gonderen -tasiyici- alimlayan kapsaminda ele alinmasi gerekir. Bu
etkileme-etkilenme durumu, gonderici konumundaki yazarin yapitiyla diisiincesini
gondermesi, dil siirinin birey, ceviri ya da 6zgilin eser taklidi ile taginmasi ve
alimlayic1 konumundaki yazarin yapitinda duygu veya diislinceyi ortaya ¢ikarmasi
seklinde meydana gelmektedir. Tieghem, etki arastirmalarinda toplumsal ve tarihsel
olaylarin, edebi topluluklarin ve aracilarin 6nemli bir yeri bulundugunu ve
arastirmaci inceleyecegi eserin diline, eserin ait oldugu edebiyata ve o edebiyatin
yazarlarina, bicem ve lislup 6zelliklerine yabanci olmamasi gerektigini diistiniir (akt.
Enginiin, 1999: 12-14). Bu nedenle karsilagtirmaci olmak i¢in her iki eserin dil ve
edebiyat bilgisine sahip olmak gerekmektedir.

Fransiz ekoliinlin bir diger 6nemli ismi Jean Marrie Carre de, karsilastirmali
edebiyati, edebiyat tarihinin bir alt dali olarak goriirken, karsilastirmali ¢alismalarin
yazarlar ve yapitlar arasindaki gercek iliskileri saptadigini, bu nedenle sadece etki
caligmalar1 olmadiklarin1 belirtmektedir. Bu ylizden de eserlerdeki alimlayan-
alimlanan iizerinde durulmasi gerektigini vurgular. Bu da, alimlama yoluyla farkli
uluslara ait imgelerin tespiti, imgebilim ¢alismalarinin baslamasina katki saglamistir
(akt. Sakalli, 2006: 40). Kisaca Fransiz ekoliinde bagimsiz kendi i¢ine kapali
edebiyatlardan s6z edilebildigi i¢in birden fazla ulusal edebiyatin karsilastirmali
caligmalara dahil edilmesi s6z konusudur. Karsilastirmali ¢alismalar etki, alimlama
ve imge c¢alismalart olarak ve farkli bilimlerinin verilerinden faydalanilarak

yapilmaktadir.

Fransiz ekoliine tepki olarak gelisen Amerikan ekoliiniin bilinen ismi ve Yeni
Elestiricilik akimimin 6nde gelen temsilcisi Rene Wellek ise, Van Tieghem’in
goriislerine kars1 ¢ikmaktadir. Wellek’e gore, bir esere etki eden kaynaklari inceleyip

ayirmaya ¢aligmak eserin biitlinliigiinti, ahengini bozar (bkz. Enginiin, 1999: 16).
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Ayrica genel edebiyat, karsilastirmali edebiyat siniflandirilmalarina Karsi ¢ikan
Wellek, edebiyat tarihi ve edebiyat biliminin tek nesnesinin edebiyat oldugunu kabul
etmektedir. Bu nedenle karsilastirmali edebiyati etki aragtirmalarina indirgemek, ona
gore “karsilastirmali edebiyat bilimini edebiyatlar arasi dis ticarete indirgemeye
kalkmak, onun Oniinii tikamak demektir” (akt. Aytag, 2003b: 77). Diger yandan,
Carre’yi de alimlama ve imge ¢aligmalarinin, karsilastirmali edebiyat1 karsilastirmali
sosyoloji ve psikoloji calismalarina c¢evirecegini belirterek elestirir. Ona gore
imgeler, sosyal tarihin kapsaminda bulunmaktadir. Karsilastirmali edebiyatla genel
edebiyatin aragtirma konularint ve metotlarin1  birbirinden farkli olarak
gormemektedir (bkz. Aytag, 2003b: 75, Sakalli, 2006: 44). Edebiyatin siirlarinin
belli oldugunu savunan Wellek, karsilastirmalar yaparken diger bilimlere yonelmenin
edebiyatin alanin1 genislettiginden Gtiirii  baska bilimlerin edebiyat eserleri
karsilastirmalarinda kullanilmasini onaylamaz. Bir biitlin olarak kabul ettigi edebiyat
biliminde farkli iki wulusa ait eserlerin karsilastirilabilecegini ancak bu
karsilastirmanin eserlerin bicim ve estetik degerleri acisindan yapilmast gerektigini

savunmaktadir.

Henry Levin ise Fransiz ve Amerikan ekollerini bir araya getirir. Levin’e gore
her gilin ¢ogalan iletisim aglariyla artan etkilesimden dolayr karsilastirmali
calismalara ihtiyag duyulmaktadir. Karsilastirma yapabilmek i¢in en az iki dilde
uzmanlasmay1 gerekli olarak goren Levin, karsilastirmay1 bir bilim dali olarak degil,
bir yontem olarak gormektedir. Levin iki farkli ekolii bir araya getirirken, bir taraftan
da onlart elestirmektedir. Eserler arasinda gergek iliskileri saptanmanin zor
olmasindan dolay1 Fransiz ekoliinii; eserler arasinda tarihsel iligkilerin saptanmasin
ve Oonemsenmesini faydali buldugu icin de Rene Wellek’i elestirir. Karsilastirma
yaparken eser dis1 kaynaklarin kullanilmasini ve iligkilerin tesadiifi olmas1 ya da
tesadiifi saptanmasini bir arastirma alani ya da yontemi olarak diisiinmez. Levin’e
gore Oncelikle eserlerin estetik, teknik ve bigim 6zelliklerine, daha sonra toplumsal
ve tarihsel 6zelliklerine yogunlasarak karsilastirma yapilmalidir (akt. Sakalli, 2006:
46-48). Boylece Levin, Amerikan ekoliinlin eser Ozelliklerine dnem vermesini ve
Fransiz ekoliiniin eser dis1 toplumsal ve tarihsel bilgileri kullanmasini bir araya

getirmektedir.



Benzer sekilde Levin’in ¢cagdast Henry R. Remark da her iki ekolii bir araya
getiren bir yol izlemektedir. Onun karsilastirma edebiyat tanimi, bu sentezi net bir

sekilde aciklamaktadir. Remark’a gore karsilastirmali edebiyat,

belirli bir ulusun smirlar1 disina ¢ikan bir edebiyat ¢alismasidir; ayni zamanda bir
yandan edebiyat, 6te yandan resim, heykelcilik, mimarlik, miizik, felsefe, tarih,
siyaset, ekonomi ve sosyoloji gibi diger bilgi ve diisiince alanlar1 arasindaki iligkileri
arastiran bir calismadir (akt. Aydin, 1999: 48).

Remark bu tanimiyla her iki ekolii bir araya getirerek karsilastirmali
edebiyatin sinirlarint genisletir. Eserin hem estetik acidan, hem de tarihsel bir belge
olarak algilanmasi1 gerektigini belirtir. Boylece karsilastirmalar, giizel sanatlarin

diger dallarin1 ve bagka bilim dallarin1 bir araya getiren bir alana yayilmaktadir.

Amerikan ve Fransiz ekollerinin, karsilastirmali ¢alismalarin nasil yapilmasi
gerektigi ile ilgili ¢atigmalar1 devam ederken, karsilastirmali edebiyat Sovyetler
Birligi ve Dogu Blok’u iilkelerinde de aragtirma konusu olmaya bagslar. Bu ¢evreden
ortaya ¢ikan Marksist karsilastirmali ekoliinii anlamak i¢in Marksist diisiincenin
sanata bakisini anlamak gerekir; ¢linkii Marx ve Engels, Marksist estetigi etkileyen
fikirleri ileri siirerler. Buna gore, Marksizm’de toplum iki temel yapidan olusur: alt
yapt (maddi degerler; somut madde diinyasi) ve iist yapt (manevi degerler; din,
ahlak, hukuk, sanat, bilim vs.). Toplumda tiretim giigleri ve {iretim yapan sosyal
siniflarin iligkisi toplumun ekonomik yapisini, yani alt yapisini olusturur. Dogal
olarak alt yap1 da iist yapiyr belirlediginden ekonomik yapi sanati, sanat eserini
belirleyen konumundadir. Bundan 6tiirdi, iist yapinin bir iriinii olan eseri agiklamak
icin Oncelikle alt yapiyr bilmek ve incelemek gerekir. Bunun nedeni ise eserin
egemen sinifin ¢ikarina hizmet etmesi sebebiyle sanat eserinin bu sinifin ideolojisini
yansitmasidir (bkz. Moran, 2003: 42-43). Bu yiizden, Marksist kuram, edebiyat
eserini tamamen ekonomik yapinin iligkileri, nedenleri ve sonuglari olarak goriir ve
eser karsilagtirmalarinda bunlari ele almaktadir. Bu nedenle Marksist ekol, edebiyat

dis1 kaynaklarin kullanimi agisindan Fransiz ekoliine daha yakindir.

Marksist ekoliin 6nemli isimlerinden V. Zirmunskij de, eserler arasindaki
benzerlik ve farkhliklarin agiklanmasini tarih ve edebiyat dis1 alanlarla
yapilabilecegini belirtirken farkli uluslarin eserlerinin karsilastirilmasinda 6nemli
olanin toplumsal ve tarihsel gelismelerde birlik olmasi gerektigidir. Ona gore, bu

birligi saglayan ise uluslararasi edebiyat akimlaridir. Ciinkii bu akimlar belli tarihsel
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gelismelerin sonucu olarak ortaya cikarlar (akt. Sakalli, 2006: 69). Bu akimlar, her
toplumda benzer kosullar meydana geldiginde adlarindan so6z ettirirler. Bu nedenle
de eserler arasindaki benzerlik ve farklarin ortaya konmasinda eserlerin yazildiklar
donemlerin ekonomik kosullar1 6n plana ¢ikartilir ve bu durumun ortaya koydugu

toplumsal sonuglar araciligiyla eserler degerlendirilmektedir.

Ozetlemek gerekirse, karsilastirmali edebiyat biliminde ii¢ temel ekolden sdz
edilir: Fransiz Ekolii, Amerikan Ekolii ve Marksist Ekol. Kendi i¢ine kapali ulusal
edebiyatlarin varligina inan Fransiz ekolii, yapilan karsilagtirmalarda edebiyat dist
verilerin kullanilabilecegini belirtir. Diger taraftan Amerikan ekoliine gore edebiyat
bir biitlindiir ve karsilastirmalarda estetik 6n planda tutulmalidir. Sanati ekonomik
stireglerin bir iirlinli olarak aciklayan Marksist ekolde ise Fransiz ekoliinde oldugu

gibi karsilastirmalarda eser dig1 kaynaklar da kullanilabilir.

1.1.2. Karsilastirmah Edebiyat Eser Inceleme Yontemleri

Her bilim dali gibi karsilastirmali edebiyat biliminin de kendine 6zgii ¢calisma
yontemleri vardir. Fakat 6ziinde edebiyat oldugu i¢in, karsilastirma edebiyat, genel
edebiyat biliminin elestiri yontemlerinden yola ¢ikar. Teksan, Karsilastirmall
Edebiyat Bilimi adli kitabinda karsilagtirmali edebiyat eser inceleme ve elestiri
yontemlerini 6nce yedi ana gruba, daha sonra bunlar1 alt gruplara ayirir. Eseri dis
unsurlara dayanarak inceleyen elestiriler tarihsel, sosyolojik ve Marksist elestiri
yontemleridir. Yazarin hayatinin 6n plana cikarildigr sanatgiya doniik elestiri
yontemleri ise psikoanalitik / Fredcu inceleme ve pozitivist / biyografik incelemedir.
Eseri kendi i¢inde degerlendiren inceleme yontemleri ise, metne bagli inceleme,
yapisal inceleme, yorumlayict / hemeneutik, arketipgi, hesaplagmaci, dilbillimsel ve
feminist inceleme yontemleridir. Okuyucuyu merkeze alan inceleme yontemleri ise
duygusal etki kurami ve alimlama estetigidir. Eser incelemelerinde, felsefi bakis
acistyla felsefeye dayali inceleme ve istatiksel agidan da istatiksel inceleme
yontemleri kullanilabilmektedir. Birden fazla inceleme yonteminin kullanimi sz
konusu oldugunda ise ¢ogulcu yontem kullanilmaktadir (bkz. Teksan, 2011: 248-

265).
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Eser incelemelerinde bu inceleme ve elestiri yontemlerinden hangisi ya da
hangilerinin kullanilacagini arastirmacidan ziyade yazarin esere bakisi belirleyici
olmaktadir. Bunun nedeni ise, her yazarin yazma ihtiyacinin ve amacinin birbirinden
farkl1 olmasindan kaynaklanmaktadir. Eserde baskin olan konu, dénem ve sanat

anlayis1 bu yontemlerden birini ya da birkagini segmeye yonlendirmektedir.

Bu nedenle bu ¢alismada kullanilacak yontemler, eserlerdeki ortak sanat
anlayis1 géz oniinde bulundurarak secilecektir. Incelenen eserlerin toplumcu gercekei
eserler olmalarindan dolay1 dis unsurlara bagli inceleme yontemlerinden sosyolojik
elestiri ve her iki yazarin hayat tecriibelerinin eserde yansimalart oldugundan
sanat¢tya doniik inceleme yontemlerinden, pozitivist inceleme kullanilacaktir. Birden
fazla inceleme yontemini bir arada kullanmay1 saglayan ¢ogulcu incelemeyle bu

yontemlerin bir araya getirilmesi miimkiin olmaktadir.

Bilimsel bir ¢aligmanin temelinde, bilimsel yontemlerin kullanilmasi esastir.
Edebiyat calismalarinda bilimsellik eser harici doneme ait bilgilerle saglanir. Bu
nedenle edebi bir eseri incelerken yazar, ¢evre, donemde baskin olan akimlar, tarz
gibi dis etkenleri ele almak gerekir. S6zii edilen bu dis etkenler, ikincil eserler olarak
adlandirilir ve bunlar yazarin diger eserleri, roportajlari, anilari, sohbetleri, sosyal
cevresi, yazarin biyografisi ve otobiyografisidir. Bunlarin yani sira eserin yazildigi
donemle ilgili sosyolojik eserler de eser incelemelerinde yararlanilan kaynaklar
arasindadir. Tiim bunlar ve yazarin eseri yaratirken basvurdugu yontem edebiyat
incelemesinde yontemi belirlemeye yardimci olur (bkz. Teksan, 2011: 248). Bu
nedenle bu karsilastirmada yazarlarin hayati ve incelenen eserlerin yazildig
donemlerle ilgili bilgiler inceleme siirecinde kullanilacaktir. Bunun sebebi ise
sosyolojik elestiriye gore eserin tek basina var olmadigi; i¢inde dogdugu toplumun
bir yansimasi olarak goriilmesidir. Bu nedenle edebi bir eseri incelerken toplumsal
kosullar goz oniinde bulundurulmalidir (bkz. Teksan, 2011: 250). Yazarin yasadigi
donemin eserdeki yansimalarini anlamak i¢in eserin yazildigi doénemi bilmek
gereklidir. Calismaya konu olan eserlerin toplumcu gercekei eserler olduklart goz
oniinde bulunduruldugunda ise sosyolojik inceleme her iki eseri karsilagtirmada en
uygun yontemlerden biri olarak ortaya cikar. Ciinkii toplumcu gercekei eserlerin
amact toplumda var olan gercekleri yansitirken elestirmek ve toplumu

bilinglendirmektir.
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Eser incelemede yazarin dogup yasadigi toplumu g6z oOniinde bulunduran
sosyolojik elestiri pozitivizmin edebiyat tarihine yansimasidir. Ilk defa Fransiz
diisiiniir Hippolyte Taine tarafindan kullanilan ortam kuramina (Milieu Kurami) gore
yazarin i¢inde bulundugu 1k, ortam ve an yazarin psikolojisini etkilerken, yazarin
psikolojisi de esere yansidigindan eseri anlamak i¢in yazari ve eserin yazildigi ortami
ve donemi bilmek gerekir. Bir yazarin ait oldugu milleti, kokeni ile ilgili 6zellikler,
bulundugu iklime ve cografyaya gore sekillenir. Ortam ise yazarin toplumsal ve
sanatla ilgili ¢evresini olustururken, an da yazarin bulundugu tarihi donemi agiklar
(bkz. Erkman-Akerson, 2010: 137). Bu yontemin gelisiminde 19. ylizyilin bilim
alanindaki ilerlemelerin ve edebiyat alanindaki tartismalara nesnel bir ¢6ziim getirme
arayisinin katkist olmustur. Edebi eserlerde deterministik bir ¢oziimleme, yani
inceleme yaparken eserdeki durumlarin nedenlerini ve etkilerini gésterme yontemi, 0
donemde yaygin olan pozitif bilimlerin gelisimine dayandirilir. Sosyolojik elestiri
bazi kesimlerce edebi eserden yola ¢ikarak donemi anlama gayreti endisesiyle
elestirilmektedir (bkz. Moran, 2003: 85). Ancak unutmamak gerekir ki, edebiyat
incelemelerinde esas olan yazarin donemini géz oniinde bulundurarak eseri anlamak
ve yorumlamaktir. Tersine bir uygulama, yani eserden yola ¢ikarak donemi ortaya
koyma edebiyatin kapsaminda olmasi beklenmeyen bir caligmadir. Bu sekilde
bakildiginda edebi eserlerde yazarin hayal giicii ya da kurgu yetenegi gibi etkenlerin
varlig1 bu stlipheleri hakli ¢ikarir. Oysa edebi calismalarda amag, dénemden yola
cikarak eseri ¢oziimlemek ve anlamaktir. Ozellikle toplumcu gercekci eserlerin
toplumda var olan gergekleri elestirip aktarmasindan dolayr sosyolojik elestiri,
toplumcu gercekei eserleri incelemede basvurulmasi gereken yontemler arasinda

bulunmasi gerekmektedir.

Bu calismada kullanilacak diger bir inceleme yontemi ise sanat¢iya doniik
inceleme yontemi olan pozitivist inceleme yontemidir. Pozitivist inceleme yazarin
hayatinin eseri sekillendirdigi esasina dayanir. Pozitivist incelemeye (biyografik
inceleme olarak da bilinir) gore yazar hayati boyunca yasadiklarinin bir iiriinii olarak
eseri yaratir. Bu yiizden yazarin yasayip tecriibe ettiklerini bilmek eseri anlayip
incelemede onemli rol oynar (bkz. Teksan, 2011: 254). Bu ¢ikarima dayanarak
calismada John Steinbeck ve Orhan Kemal’in biyografilerine yer verilirken inceleme

siirecinde yazarlarin hayat tecriibelerindeki benzerlikler ve bu deneyimlerinin
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eserlere yansimalarina deginilecektir. Aytag’a gore ise pozitivist inceleme yontemi

su sekilde tanimlanmaktadir:

...yazar1 kalitim, yasant1 ve okuma yoluyla elde ettiklerinin bileskesi olarak goérme
esasina dayanir. Bu goriis geregince eseri ¢oziimlerken, yazarin hayati 6n plana
alinir ve onun biraktig1 belgelerden (mektuplar, yazilar, yakinlarimin aktardiklarr)
kimden ne aldig1 ve bunu eserine nasil koydugu, nasil isledigi belirlenmeye calisilir
(Aytag, 1997: 78).

Pozitivist inceleme sadece yazarin hayat hikadyesi ile degil yazarin
deneyimlerinin eserle olan iligkilerini de agiklama amacindadir. Yazarlarin hayat
hikayelerindeki ayrintilar1 bilmek, eserleri yazdiklar1 donemde ve o donem 6ncesinde
sahit olduklar1 gergekleri, diisiincelerini ve deneyimlerini eserlerinde nasil ve neden

aktardiklarin1 anlamak, eseri daha iyi anlamak i¢in gerekli hale gelmektedir.

Bir eserin olusumunu etkileyen birden fazla etkenin oldugu gercegi goz
oniinde bulunduruldugunda eser incelemelerinde birden fazla yontem kullanimi
dogal olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu galismaya konu olan eserler bir yandan
toplumcu gergekei eserler olarak yazildiklari donemin ekonomik ve sosyal olaylarini
konu edinirken, diger yandan da benzer sekilde yazarlarinin hayatlarinda tecriibe
ettiklerinin, yasadiklarinin bir yansimasidirlar. Bu nedenle incelemede birden fazla
inceleme yontemini kullanma gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bunlarin 15181nda
eserlerin yazildigr dénemle olan iliskilerini ortaya koymak i¢in sosyolojik elestiri,
yazarlarin hayat tecriibelerinin eserlerdeki yansimalarini tespit etmek icin pozitivist

elestiri yontemi kullanilacaktir.

Tek bir yontemin yeterli olmadigi ya da eserin / aragtirmanin birden fazla
yontemi kullanmay1 gerekli hale getirdigi durumlarda yapilacak olan sey, ¢ogulcu
(eklektik) yonteme basvurmaktir. Adindan da anlagilacag ilizere c¢ogulcu yontem
birden fazla yontemin bir arada kullanilmasidir. Inceleme sirasinda ortaya gikan
veriler 1s181inda uygun yontemleri bir araya getirmek eserlerin daha nesnel bir
bicimde incelenmesine imkan saglar. Aytag’in da dedigi gibi “edebi eseri, agir basan
ozelliklerine gore, bu o6zellige uygun diisen bir metoda agirlik vererek” (Aytac,
2003b: 101) incelemek gerekir. Bu sebeple calismada toplumcu gergekgi yazarlarin
yasadiklar1 donemi eserdeki go¢ olgusuyla nasil aktardiklar1 sosyolojik elestiri ile
yazarlarin hayat tecriibelerinin eserde nasil ifade edildikleri ise pozitivist elestiri ile

incelecektir.
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2. BOLUM

AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI’NDE 1930°'LARDA VE TURKIYE’DE
1950°’LERDE EKONOMIK, SiYASI VE TOPLUMSAL DURUM VE GOC

Yazar toplumun bir bireyi olarak iginde bulundugu cevrenin ve donemin
sosyal, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel sartlarindan dogal olarak etkilenmekte ve bunu
yazdig1 esere yansitmaktadir. Bazi yazarlar ise yasadiklari toplumu eserlerinde
yansitirken bunu bilingli olarak yaparlar. Cinki asil istedikleri toplumun
gerceklerine karsi bir ayna gorevi gormek, belki de aynadan yansiyanin giiciiyle
toplumda var olani elestirip degistirebilmektir. Bu nedenle birer toplumcu gergekei
olan John Steinbeck ve Orhan Kemal’in s6z konusu eserlerini daha iyi anlamak i¢in
eserlerin yazildig1 donemleri, yani 1930’larda Amerika Birlesik Devletleri’nde ve

1940-1950’lerde Tiirkiye’de neler yasandigini bilmek gereklidir.

2.1. AMERIKA BIiRLESIiK DEVLETLERI’NDE 1930’ LARDA EKONOMIK,
SIYASI VE TOPLUMSAL DURUM

John Steinbeck’in Gazap Uziimleri adli eserini daha iyi anlamak igin eserin
konu edildigi doneme bakildiginda karsimiza iki 6nemli olay ¢ikar. Bunlardan ilki
1929-1939 wyillar1 arasim1 kasip kavuran ekonomik firtina olarak bilinen Biiyilik
Buhran Donemi (Great Depression) iken, digeri de gercek anlamiyla ortalig
darmadagin eden (Dust Bowl) siddetli kum firtinalarinin ve kurakligin egemen
oldugu donemdir. Toplumcu gercekci anlayisi benimseyen Amerikali yazar John
Steinbeck’in Gazap Uziimleri adli eserinin yansittigi donemi daha iyi anlamak icin

bu iki donem hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir.
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2.1.1. Biiyiik Buhran Donemi

Biiyiik Buhran Donemi, Ekim 1929°da, Wall Street Borsasi’nin ani ¢okiigiiyle
once Amerika’yr ve sonrasinda diinya ekonomilerini de etkileyen issizlik, diisiik
kazanglar, diisiik kar ve durgun ticaret donemidir (bkz. Watts, 2010: 128). Amerikan
halkinin fakirlik, issizlik ve aglikla miicadele ettigi bu donemin baslangic1 olarak
borsanin ani bir sekilde ¢oktligli “Kara Persembe” gosterilir ancak Amerikan halkini
perisan eden sikintili donemin tek nedeni bu degildir. 1929-1939 yillar1 arasindaki

zorlu giinleri hazirlayan bagka nedenler de vardir.

1920’11 yillar Amerika Birlesik Devletleri i¢in bolluk ve refah donemidir.
Ford Chrysler ve General Motors gibi biiyiik sanayilerin oldugu bu donemde
endiistriyel alanda biiyiik bir artis olur. Kazancin bol oldugu dénemde insanlar
ellerindeki paralar1 New York’taki Wall Street Borsasi’na yatirirlar (bkz. Trueman,
11 Mayis 2018). Endiistriyel alandaki gelismenin yani sira tarimda da {irtin bollugu
yaganmaktadir. Birinci Diinya Savasi’nda irlinlerin fiyatinin yiiksek olmasindan
dolay1 ciftciler iiretimi artirmak i¢in bankalardan destek alarak toprak almaya ve
aldiklar1 topraklar1 gelistirmeye ¢alisirlar. Fakat savas sonrasi iirlin fiyatlarinin
diismesinden dolay1 bu aldiklar1 borglar1 geri 6demekte zorlanirlar (bkz. Romer, 11
Mayis 2018). Bu durumdan en ¢ok toprak sahiplerinden arazi kiralayan iilkenin
gliney ve orta bolgelerindeki ortakgilari etkilenir. Piyasadaki asiri iiretim nedeniyle
tarim Urlinlerinin fiyatlarinin ¢ok diismesi nedeniyle borg¢larin1i  6deyemeyen
ortakgilar, karsiiginda evlerini kaybederler (bkz. Trueman, 11 Mayis 2018). Iste
Gazap Uziimleri adli eserdeki Joad ailesi de evlerini kaybeden bu ortak¢ilardan
biridir.

Insanlarin bolluk zamaninda paralarni yatirdiklart borsa fiyatlar1 yaz
aylarinda artis gosterirken aniden 24 Ekim 1929 Persembe giinii, 12,9 milyon
hissenin satilmasi ve takip eden Sali gliniinde 16 milyon hissenin elden ¢ikarilmasi
ile borsa ¢oker. Yazin bollugunda bir balon gibi sisen borsa, Ekim aylarindaki arka
arkaya olan ani hisse satiglariyla bir anda tepe taklak olur. Ani diislise miidahale
etmek isteyen bankalar, hisselere yiiksek fiyatlar verirler fakat bu alim iglemleri de

onlar1 iflasa siirtikler. Bankalarin iflasa siirliklendigini gdren banka miisterileri,
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paralarini almak i¢in bagvurduklarinda bankalar daha da sikinti yasar. Bir anda
ortaya ¢ikan ekonomik agidan giivensiz ortam fabrikalarin iiretimi yavaslatmasina,
bu durum ise is¢ilerin isten ¢ikarilmasina ya da isi olacak kadar sansh olanlarin ise
diisiik iicretlerle ¢alismalarina neden olur. Halkin alim giicii iyice azalinca kredi
kullanmaya baglar ve geri 6deme giicii olmadig1 i¢in de devaminda hacizler gelir
(bkz. History.com, The Great Depression, 11 Mayis 2018). Boylece ekonomik ¢okiis

kendini giinliik hayatta hissettirirken zincirleme etkiler meydana gelmeye baslar.

Borsadaki ani hisse satiglar1 bir hafta icinde ekonomik ortami bir bataklik
haline getirirken, {retimi ve Treticiyi derinden etkiler. 1933 yilinda Amerikan
bankalarinin nerdeyse yarisinin iflas etmesi ile issiz sayisi 15 milyona yaklasir (bkz.
History.com, Stock Market Crash, 11 Mayis 2018). Borsanin ¢okiisii pek ¢ok
bankanin batmasina neden olurken, bankalar da iflas etmemek i¢in borcu olanlardan
borglarini ister. Ancak tarlasini ipotek ettiren ¢iftei ile iiretim i¢in bankadan ipotek
karsilig1 borg alan sanayicinin bor¢larin1 6demeye giicii yoktur ve bu yiizden borglari
karsiliginda topragindan ve fabrikasindan olur. Topraklarimi kaybettigi icin gog
etmek zorunda kalan yoksul ¢iftgiler ve kapatilan fabrikalarin issiz kalan caligsanlari
ile igsizlik tim tlkeyi kasip kavurur. Fakirlik giderek artinca, is bulmak umuduyla
binlerce kisi yollara dokiiliir. Bu baglamda Gazap Uziimleri, ayakta durabilmek igin
farkli yollara bagvuran bankalari, issizlik, yoksulluk ve kithigin yarattigi durumu ve

halkin o dénemdeki umutsuz, fakir halini tiim ¢iplakligiyla ortaya koymaktadir.

Bu ekonomik kargasa durumu iilke sinirlarimi asarak kiiresel bir ekonomik
cokiise neden olur. Ani borsa patlamasinin etkisinden kurtulmak i¢in Amerika
Birlesik Devletleri daha 6nceden verdigi borglarii toplamak ister. Bunun i¢in de
Amerika’da bolluk ve bereketin zirvede oldugu donemde Birinci Diinya Savasi’nda
olan Ingiltere, Fransa ve Almanya’ya gibi Avrupa devletlerine, verdigi borglari geri
ister. Fakat Amerika’dan aldig1 borglarla ekonomisini iyilestirmeye ¢alisan Avrupa
Devletleri, Amerika’nin bu mali ¢okiisiinden dogal olarak etkilendiklerinden borglari
O0deyemedikleri gibi iilkeler arasi ticaretin durmasiyla ve Amerika’nin Avrupa’ya
ekonomik destegini kesmesiyle bu iilkeler de ekonomik krizin icine siiriiklenirler
(bkz. HistoryLearningSite.co.uk.2014, Causes of Great Depression, 11 Mayis 2018).
Boylece, Amerika Birlesik Devletleri’'nde baslayan kriz, Birlesik Devletlerle ticaret

yapan biitiin iilkeleri i¢ine alarak tiim diinyay1 sarsan genel bir krize doniisiir. Ticaret

16



baglarinin kopmasiyla hem Avrupa, hem Birlesik Devletler i¢in ekonomik sikintilar

katlanarak artar.

Bazi ekonomistlere gore ise ekonomik krizin bu denli biiyiimesinin gercek
nedeni tamamen siyasi yetersizliktir. Milton, Schwartz ve Ludwig von Mises gibi
iktisatcilara gore esas neden hiikiimetin yanlis politikalaridir. Piyasa paraya
sikistiginda nakit para akisi saglanmis olsa buhranin bir girdaba doniismeden
engellenebilecegine inanarak, 6zel sektor ve altin standartlarinin krize neden
olmadigini belirtirler. Onlar buhranin asil sorumlusu olarak, parayla oynayip gerekli
Onlemleri almayan Herbert Hoover yonetimini ve merkez bankasini gosterirler ve
onlar1 bunalimin siiresini uzatmak, kapsamin1 ve yogunlugunu artirmakla suglarlar
(bkz. Acar, 2008: 11-12). Devlet yonetimi bunalim 6ncesi sisen piyasayi, diisen tiriin
fiyatlarin1 ve borsa ¢okmeden 6nce borsayir kontrol altina alabilmis olsayd: krizin
daha az sarsint1 ile atlatilabilecegine dair fikirler bulunmaktaydi. Zaten bu nedenle,
ekonomik krizin bu denli biiylimesinin sorumlusu tutulan Baskan Herbert Hoover,
evsiz kalan halkin kaldiklar1 derme ¢atma barakalarin da sorumlusu tutularak, bu ¢cok
kotii kosullu yerlere Hoover koyii anlaminda Hooverville diye adlandirilmaktaydi
(bkz. u-s-History.com, Hoovervilles, 11 Mayis 2018). John Steinbeck de Biiyiik
Buhran Donemi go¢menleri hakkinda gazete tarafindan yazi yazmakla
gorevlendirildiginde gd¢menlerle birlikte bahsedilen barakalardan birinde kalir.
Gazap Uziimleri'nde Joad ailesi de o dénemin evsiz insanlari gibi Hooverville

denilen bu yerlerden birinde konaklarlar.

Ekonomik ag¢idan sikintili bu donemde zengin ile yoksul arasindaki gelir farki
cok fazla artar. Bir tarafin artan gelirine ragmen is¢ilerin ticretleri ayni oranda diiser.
Sanayi tretimi %50 artis gosterir fakat mali kriz nedeniyle is¢i iicretleri buna
paralellik gosteremez. Bu nedenle tiim iilkeyi vuran kriz en ¢ok is¢i smifini
etkilerken, 1931-1932 yillarinda nakit saglama girisimleri basarisiz olunca durum
daha korkung bir hal alir. (bkz. HistoryLearningSite.co.uk.2014, Causes of Great
Depression, 11 Mayis 2018). Ulke i¢inde ekonomik dengelerin bozulmasi toplumsal
siiflar arasinda biiylik ucurumlara neden olur ve tiim iilke ekonomik krizden

etkilenir.

1935 yilinda baskan secgilen Franklin D. Roosevelt iilkeyi i¢cinde bulundugu

durumdan kurtarmak i¢in bazi kanunlar yiiriirliige koyar. Bunlardan biri de Biiyiik
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Buhran Donemi go¢menlerinin sorununu ¢ézmek i¢in resmi kamplar kurulmasi
kararidir. Bu kamplar zor durumdaki gé¢men is¢ilere kalacak yer ve is saglayacaktir.
Kaliforniya, Bakersfield’in giineyinde kurulan Weedpatch kampi (Arvin Federal
Hiikiimet Kampi, daha sonra Giin Batimi Is¢i Kampi adiyla anilir) da bu on alti
kamptan biridir. Kalacak yeri yolmayanlara ¢adir, tuvalet, banyo gibi sagliga uygun
imkanlarin bulundugu kampta, parasi olmayana gelir saglayabilecegi is imkanlar1 da
sunulmaktadir (bkz. Weedpatch Kamp, 11 Mayis 2018). Cogunlukla Oklohamali
gocmenlerin kaldigi bu kampi, Steinbeck Gazap Uziimleri adli eserinde gergekci
olarak tasvir eder. Bunun nedeni ise kampin kurucusu olan Thomas Collins’le
birlikte bu kampta gezerek go¢cmenlerle bizzat yakindan ilgilenmis olmasidir.
Thomas Collins, Gazap Uziimleri'nde Weedpatch kampi ydntecisi Jim Rawley
olarak eserde yer alirken, Thomas Collins’in hayata bakisit Tom Joad karakterine
ilham vermektedir. Oyle ki Steinbeck, Gazap Uziimleri’ni iki kisiye adar; Carol ve
Tom. (bkz. Nealand, 12 Mayis 2018). Karis1 Carol, Steinbeck’in edebi
calismalarinda en biiyiik destek¢isidir. Tom ise buhran donemindeki devlet kampinda
gdcmenler i¢in canla basla calismis biri olarak hem eserin ana karakterine isminin
verildigi, hem de eserde Jim Rawley karakteriyle yer alan Thomas Collins’dir.
Steinbeck, gozlemlerinin yani1 sira o donemde tanistigl insanlara da eserinde yer

vermektedir.

1929-1939 willar1 arasinda borsanin ani ¢Okiisii  Amerika Birlesik
Devletleri’ni ekonomik acidan alt iist eder. Issizligin ¢ok yiiksek oldugu bu donemde
acliktan ¢ocuklar oliirken, is bulmak icin ailelerinden ayrilan gencler trenlerle gog
etmeye baglarlar ve aileler parcalanir. EKonomik krizden tarla sahipleri, en ¢ok da
Great Plains’deki ciftgiler etkilenirler, ¢iinkii bankalar ipotekli arazilere el koyarlar.
Bu donemde ciftcilerin {irtin verimini etkileyen kitlik ve toz firtinalarinin da etkisiyle
ciftciliklerini terk etmek zorunda kalan ciftciler, tiim ge¢mislerini arkalarinda
birakarak “siit ve bal iilkesi” olarak tabir edilen Kaliforniya’ya dogru yola ¢ikarlar
(bkz. FDR Library, Great Depression Facts, 11 Mayis 2018). Iste John Steinbeck’in
Gazap Uziimleri adli Pulitzer 6diillii eseri, bankaya olan borglar1 yiiziinden
ciftliklerini kaybeden evsiz ve issiz Oklahamali kiigiik ¢iftci ailesini, iiriiniin ve isin
bol oldugu Kaliforniya’ya gitmek igin yollara diismiis gogmenlerini gergekei bir

sekilde anlatan bir yapattir.
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2.1.2. 1930’larda Kurakhk ve Kum Firtinalar

Amerika Birlesik Devletleri’nin 1930°1u yillardaki diger bir sorunu da ovalari
kurutup verimsiz hale getiren kuraklik, erozyon ve toz firtinalar1 donemidir. 1935°te
gazeteci Robert Geiger’in kurakliktan etkilenen orta Amerika’nin gliney kesimlerini
tamimlamakta kullandig1 “Dust Bowl” (Toz Canagi) ifadesi, bu bolgeyi tanimlayan
bir terim haline gelir. Kansas’in batisi, Colorado’nun giineydogusu, Oklahama,
Texas’in kuzeyi ve New Mexico’nun kuzey batisinin arasinda kalan bolge toz dolu
bir kase gibidir (bkz. National Drought Mitigation Center, 11 Mayis 2018). Biri
birini takip eden toz firtinalar1 tarladaki iirlinleri ve giinliik hayat1 derinden etkiler.
Verim diislip tarlalar da borglar yiliziinden el degistirince bu bolgedeki giftgiler

yurtlarini terk etmek zorunda kalirlar.

Bu cevresel felaket zincirinin nedenleri ise yillar dncesine dayanmaktadir.
1800-1900 yillar1 arasinda daha fazla ekili alan olusturmak i¢in kuzey Amerika
bozkirlarinda yasayan halk batiya dogru kaydirilir. Daha 6nceden ¢ift¢i olmayan bu
halk yaban otlarim1 traktorler ve diger tarim aletleri kullanarak islemeye baslar.
Birinci Diinya Savagi sirasinda tahil trinleri fiyatlarimin yiiksek olmasi, yagan
yagmur ve verimli toprak ciftcilerin iiretimini desteklerken, 1929 ekonomik krizi
patlak vermesiyle bugday fiyatlar1 ani diisiise geger. Aradaki farki kapatmak isteyen
ciftciler, daha fazla iiretip daha fazla satmak isterler, fakat otlak alanlarini tarim
arazisine ¢evirip, topragi etkili bir sekilde islemeyi bilemediklerinden zaman i¢inde
topragin iist tabakasinin asinmasina neden olurlar. 1930’larin basinda kitlik yavas
yavas belirmeye baslar. 1932°de kuvvetli rlizgarlar ¢iftcilerin kaldirdig tist tabakay1
arazilerin lizerine savurmasiyla toz firtinalar1 tarim arazilerini tehdit etmeye baslar.
1933’te devam eden toz firtinalari, 1934 Mayis’inda bir buguk giin siiren firtinayla
tonlarca topragi New York’a, Washington’a kadar tasir. 1935 Nisan’inda kara bir toz
bulutu otlaklarm {izerini tamamen kaplar. Oyle ki giines 1smlarmin goriilmedigi
giinde sicaklik bile ¢ok diiser. Bdylece ekonomik bunalimin zirve yaptigi bu
donemde bir de dogal felaketlerden kaynaklanan yeni kara giinler eklenmis olur. Her
yerin tozdan kapkara oldugu, giinesin goriilmedigi 14 Nisan 1935, “Kara Pazar”
(bkz. Debnam, The Dust Bowl, 03 Aralik 2015). Deyim yerindeyse, Amerika
Birlesik Devletleri’nin o donemdeki siyah beyaz fotograflari, o donemde
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fotograflarin siyah beyaz olmasindan degil de, sanki gecirilen o giinlerin toz

bulutlartyla kaplanmis haliyle ¢ekilmis gibi goriintirler.

Kuraklik sonucu topragin aginmasi ve kuvvetli riizgarlarin {ist tabakay1 alip
savurmast kirsal kesimde hayati ve tarimi zor bir hale getirir. 1930-1940 yillan
arasinda erozyondan en ¢ok etkilenen bolgelerdeki kirsal niifus, erozyondan daha az
etkilenen bolgelere dogru kaymaya baslar. Ekonomik buhran dénemini de kapsayan
bu yillarda issizlik daha da artar, iicretler diismiis, tarimda emek sermaye orani
yiikselirken, Oklahoma, Kansas, Nebraska, Giiney Dakota ve Kuzey Dakota’da
1930-1940 yillar1 arasinda niifus go¢ yoluyla %3 - %18 arasinda azalir. Sinirlt
sermaye ¢ift¢inin tarim iiretimini zorlamaktadir ¢iinkii zaten ekonomik kriz nedeniyle
sikintida olan bankalar 1930’larda erozyona en ¢ok maruz kalan bolgelere daha az
kredi verirler. Yukar1 bahsedildigi iizere ekonomik kriz nedeniyle pek ¢ok banka
iflas ederken, heniiz iflas etmeyenler de sermaye yetersizligi nedeniyle kredi veremez
duruma gelirler. Bankalar zayiflama veya iflas durumunda yerel yardim kredilerini
onemli ol¢iide azaltma yoluna gidebildiklerinden, 6zellikle bu donemde kiigiik ve
bolgesel olarak kredi vermeyi tercih ederler. Boylece erozyondan en ¢ok etkilenen
bolgelerde, toprak sahibi giftgiler arazi degeri biiylik Olciide diisiince potansiyel
teminatlar1 kaybetmis olurlar (bkz. Hornbeck, 2012: 1494). Erozyondan etkilenen
topraklarda heba olan iiriinlerle ¢iftci, sermayesini de kaybeder. Yeni {irlin i¢in
paraya ihtiyac1 olan c¢ift¢iye, yerel bankalar iflastan korktuklari ve erozyondan
etkilenen topragin verimi ve degeri diistiigli i¢cin kredi vermezler. Ekonomik krizin
istiine dogal afetin getirdigi zararlar da eklenince erozyondan {ist diizeyde etkilenen
bolgedeki halk topragini terk etmek zorunda kalir. Borca karsilik verilen topraklarda
tarim makinalar1 kullanimi1 artarken sadece sinirli sayida kisi ticretli islerde ¢alisip bu
bolgelerde kalabilir. Ancak pek ¢ogu, Gazap Uziimleri’nde de anlatildig: iizere, Joad

ailesi gibi ortakei ciftciler is umuduyla yollara diigerler.

Ozetle, 1929-1939 yillar1 arast Amerikan halki icin ¢ok zorlu bir dénem
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir yandan iiretim durma noktasina geldiginden issizlik
artmis, bu durum da aclik ve kithig1 ¢ok genis bir alana yaymistir. Topraklarini ve
evlerini kaybeden pek c¢ok c¢ift¢i ve igsiz Amerikali is ve yiyecek bulmak icin gog
etmislerdir. Amerika’nin ekonomik sikintilarin neden oldugu bu tozla kapli dénemi

toplumcu gercekei yazar Steinbeck Gazap Uziimleri adl eserinde yansitmaktadir.
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2.2. TURKIYE’DE 1950°’LERDE EKONOMIK, SiYASI VE TOPLUMSAL
DURUM

1930’lu yillar diinya capinda Biiyiikk Buhran’in etkilerinin yasandigi bir
donemken, bu yillar Tiirkiye i¢in ekonominin disa kapatilip devlet kontrolii altinda
sanayilesme cabalarina girildigi bir donem olarak ortaya ¢ikar. Yapilan girisimlerle
tarim sektoriinde 1930’larin sonuna dogru liretimde artis yaganmaktadir. Ancak
Ikinci Diinya Savasi dénemine denk gelen 1940-1945 yillar1 ekonomik agidan
sikintili bir gerileme donemi s6z konusudur. Bu sikintili giinlerde halki daha da zor
duruma sokmamak i¢in hiikiimet, kontrollii bir sekilde bugday, pamuk ve seker
pancarini piyasa fiyatlarinin altinda alarak daha yiiksek karlarla satar. Boylelikle
savunma i¢in askerlere gerekli destegi bulabilmis ve halka da ekmek ve komiir gibi
temel ihtiyaclar saglayabilmistir. Fakat bu donemde piyasa denetiminin oldugu her
alanda karaborsa, istif¢ilik, riigvet ve makami kullanarak kendine ¢ikar saglama gibi
olumsuzluklar engellenememistir (bkz. Aksin vd. 2007: 297-300). Firsat¢ilarin halki
somiirerek kendi ceplerini doldurmalarinin engellenemedigi bu donem sosyal siniflar
arasinda farklarin agilmasina neden olur. Bu baglamda Bereketli Topraklar Uzerinde
adli eserde yazar, bu donemin yokluklarina ve yolsuzluklarina yer verir. Riisvet ve
yolsuzluk donemin is halletme yontemleri olarak her alanda kendini gostermekte ve

toplum i¢inde haksizliklara meydan vermektedir.

Kurtulus Savasi’nin izlerini yok etmek ve cagdas medeniyetler seviyesine
ulasmak icin caba sarf eden Tiirkiye Cumhuriyeti, ikinci Diinya Savasi’na dahil
olmasa da her an savasabilme ihtimaline kars1 biiyiik bir orduyu muhafaza eder. Bu
nedenle iireten kesimdeki erkeklerin askere alinmasindan dolay1 iiretim diistiigii i¢in
ithal mallarda kisitlamalara gidilince piyasa fiyatlari daha da artar. Dar gelirli aileler
artan fiyatlardan olumsuz etkilenirken, ihtiyag maddelerini istifleyen firsat¢1 kesim
ise bu durumu kar elde etmek i¢in kullanir. Halkin karneye baglandigi bu donemde
yasam, dar gelirliler ve koyliiler icin zordur (bkz. Unal, 2009: 75-77). Toplumdaki

fakirlesme ve firsatgilarin kar etmek i¢in onceden stokladiklar: {iriinlerin fiyatlarini
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daha da artirmasi halk icin hayat1 daha zor hale getirir. Bereketli topraklar tizerinde

fakat donemin firsatgilart nedeniyle halk kitlik icinde yagamaktadir.

Tim bunlar olurken donemin hiikiimeti mevcut ekonomik durumu
rahatlatmak ve tarimi desteklemek amaciyla farkli kanunlar uygulamak ister. Ciinkii
biiylik toprak agalarinin elinde bulunan tarim arazilerine karsin, koyliiye ait tarim
arazileri bulunmamaktadir. Bu dengesizligi diizeltmek amac1 ile C(iftciyi
Topraklandirma Kanunu 1947 yilindan itibaren uygulanmaya ¢alisilir, ancak elinde
biiyiik arazileri tutan bey ve agalar bu sisteme razi olmadigindan sadece devlete ait
verimsiz araziler koyliillere dagitilir (bkz. Camurcuoglu, 2009: 1-2). Koyde ekecek
arazisi bulunmayan koylii ya agalarin topraklarinda irgat olarak calisir ya da is
bulmak i¢in is imkanlarinin oldugu yerlere veya biiyiiksehirlere gé¢ etmek zorunda
kalir. Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserinde Orhan Kemal, Orta Anadolu’nun
kirag topraklarindan Cukurova bolgesine verimli topraklara mevsimlik olarak
goclerinin konu edinir. Burada ya az iicretle fabrikalarda ya da baska agalarin
topraklarinda, artan makinelesmenin izin verdigi ol¢iide ve zor kosullarda calisan
mevsimlik is¢ilerin yasadiklarini 6zellikle Adana’da yasayarak ve onlarla ¢aligsarak

gozlemlediklerini eserinde toplumcu gercekei bakis agisi ile yansitmaktadir.

1930 Biiyiik Buhrami tiim diinya iilkelerini etkilerken, dolayli olarak Tiirk
toplum yapisinda sosyal siniflarin sekillenmesine neden olur. Artan fabrikalarla bir
is¢1 sinifi ve onlarin igverenlerinden olusan bir burjuva smifi olusur. Bu smiflar
arasinda gelir ve kiiltlirel farkliliklar olmasina ragmen Ulu 6nder Atatiirk bu siniflar
birbiriyle gatisan gruplar olarak gérmedigini daha cumhuriyet ilan edilmeden izmir
Iktisat Kongresi’'nde belirtir. Ona gore giftci, tiiccar, zanaat¢i, memur ve isciyi
catisan toplumsal gruplar olmamalidir. Ancak buna ragmen, 1930’lu yillarda
izlenilen devletcilik politikasi, devlet eliyle kiigiikk bir burjuva sinifinin dogmasini
istemeden de olsa desteklemis olur. Savas donemi sikintilarimi firsata g¢evirerek
ticaret oyunlar1 ve karaborsacilikla zengin olanlarin yani sira tarimsal iiriinlerin deger
kazanmasindan faydalanan biiyiik toprak sahipleri karlarini artirirlar. Fakat bu araci
siniflara hizmet eden is¢i, koylii ve diger emekgiler yoksul bir yasanti slirmeye
devam ederler. Bu sekilde ezilen halk, degisim istedigini 1950 secimlerinde
Demokrat Parti’yi basa gecirerek gosterir. Bir stireligine bu degisim halka para

kazandirsa da bu durum Bati Anadolu gibi pazar ekonomisine agik olan bolgeleri
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etkiler (bkz. Yasa, 1973: 166-169). Sosyal siiflar arasindaki ekonomik farklar uglara
dogru kayarken, alt siniftan {ist sinifa gegmek isteyenler ahlak kurallarini hige
sayarak sadece para kazanmaya, ekonomik acgidan daha iyi hale gelmeye calisirlar.
Orhan Kemal’in eserinde {i¢ arkadasin hemserisi olan fabrika sahibi de bu burjuva
smifindandir. Ayrica iscileri ¢alistirirken onlar1 somiiren ¢avuslar ve agalarin 1rgat

baslari ig¢inin sirtindan gelir saglayan donemin firsatgilaridir.

Ekonomik olarak ezilen halk bu durumdan kurtulmak icin ozellikle fakir
koyllinlin yaninda olan Demokrat Parti’yi destekler. Ancak parti yonetimi is¢i
smifinin  sendikalasmast  ve  bilinglenmesine  destek  verecegini  se¢im
propagandalarinda belirtmis olmasina ragmen iktidar oldugu siire i¢inde buna izin
vermeyen uygulama ve engellemeler ortaya koyar. Isciler bir simf bilinci iginde
hareket edemediklerinden haklarimi alamazlar (bkz. Yasa, 1973: 166-169). Orhan
Kemal de eserinde o donemin isgilerinin sinif bilinci ile birbirlerine destek
olmamasina, hak arayisindan bihaber olmalarina Bereketli Topraklar Uzerinde adl
eserinde yer vermektedir. Ancak hak arayisinda olan marabalarin zor kullanarak
susturulmasini, sanki hak aramanin koétii bir davranismig gibi algilanmasini eserinde
aktarmaktadir. Bu acidan eser o donemin is¢i sinifinin ve toplumsal yapinin
durumunu goézler Oniine sermekte, o donemde bu agidan yasanan zorluklari

anlatmaktadir.

Aslinda 1950 secimlerinde koyliinlin destegini alarak yoOnetime gelen
Demokrat Parti hiikiimeti, unutulmus fakir koyliye odaklanip, tarima yatirim
yapmaya baglar. Zaten o donemde Amerika Birlesik Devletleri, Tirkiye’yi Yeni
Diinya’nin tarim destekgisi olarak gordiigiinden, 1948 yilindan itibaren Marshall
yardimi ¢ergevesinde verilen kredilerle tarimda makinelesmeye ve tarimin
gelistirilmesine destek verir. Marshall yardimi ve hiikiimetin ¢iftciye sagladigi
kredilerle amaglanan traktdr, pulluk gibi tarim araglar1 ve giibreleme sayesinde
tarimda verimi artirmaktir. Ancak tarimda makinelesme, 1rgatlikla ge¢imini saglayan
koyliiler i¢in is imkanlarini azaltir (bkz. Oktar, 2010: 5-6). Donemin tarimsal atagi
tarimda bollugu yaratirken makinelesme tarim iscilerinin is firsatlarimi azaltirken
verimli arazilerin daha ¢ok is imkani sunmasi bu bolgelere dogru goclere neden olur.
Diger taraftan koyiinde is imkani olmayan bir kisim koyli i¢in traktor, patoz gibi

tarim makineleri kullanimi yeni is firsatlarina doniisiirken yine de kdyliiniin verimli
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arazilere dogru go¢ etmeleri de dikkat gekmektedir. Eserin yazildigi donemde oldugu
gibi Orta Anadolu’nun C. Kdyii’niin erkekleri de eserin basinda farkli illere ¢aligsmak
i¢cin dagilirlar. O donem tarimsal faaliyetlerde kullanilmaya baslayan traktor ve patoz
gibi tarim makineleri bir yeniligin, degisimin gostergesi olarak eserde yansitilirken,
traktor slirmeyi bilen ve 6grenen kendini digerlerinden {istlin tutup, yenilige ayak

uydurmanin gururunu tagimaktadir.

Tiirkiye’de sanayilesmenin arttig1 1950’ler kentlesme ve i¢ go¢ hareketlerinin
yogun oldugu bir dénemdir. Ancak Oztiirk, bu i¢ gd¢ hareketlerinin nedeni olarak
sanayilesmeyi degil, kirsal alanda yasamin zorluklarinin itici kosullar
olusturdugunu, kent yasaminin sartlarinin ise c¢ekici kosullar1 saglamasiyla agiklar
(bkz. Oztiirk, 2010: 250). Topragin verimsiz ve yetersiz olmasi, Marshall yardimlart
ve tarimda makine kullanimii kdyden kente gocii, yani i¢gdcleri yogun bir hale
getirir. Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserde irgatlar farkli illerden para

kazanmak i¢in Adana’ya gelirler.

1950’lerin tarimsal ve endiistriyel gelisiminin en yogun oldugu bolgelerden
biri olan Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserde mekan olarak tasvir edilen
Cukurova, yani Adana yoresi bu dénemde yogun olarak mevsimlik i¢gd¢ alan
yerlerden biridir. Marshall yardimiyla saglanan tarim makineleri Adana yoresinde
bliylik arazilerde pamuk gibi endiistriyel liriinlerin iiretim artisini saglayarak, tekstil
sanayisini de gelistirir. Boylece hem pamuk tarlalarinda irgatlar, hem de pamuk
isleyen fabrikalarda caligan isgiler is firsatlarindan faydalanirlar. Bu bolgedeki Milli
Mensucat, Giiney Sanayi ve Bossa gibi biiyiik fabrikalarda c¢alisan on binlerce isci bu
bolgede is¢i sinifinin dogmasima neden olur (bkz. Bahgivan, 15 Mayis 2018). iste
Orhan Kemal de 1938 yilinda o fabrikalardan biri olan Milli Mensucat Fabrikasi’nda
hem katip, hem de ambar memuru olarak g¢alisir, ancak o donemde yaygin olan
rligvet ve yolsuzluk olaylarina karismadig i¢in iftirayla bu isinden olur (bkz. Bezirci,
2006: 24). Bu agidan bakildiginda toplumcu gergekgi yazarin séz konusu donemde
bu islerde calisirken edindigi tecriibbe ve gozlemlerine eserinde ayrintilariyla yer

verdigi goriilmektedir.

Kisacasi, 1940-1955 yillar1 aras1 Tiirkiye i¢in ekonomik agidan sikintili bir
donemdir. Kurtulus Savasi’nin yaralarimi sarmaya calisan Tiirkiye Cumhuriyeti,

Ikinci Diinya Savasi’na katilmamasina ragmen, ancak olas1 bir savas tehdidine kars
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ordusunu hazir tuttugundan iireticinin is giicli diiser. Savas nedeniyle azalan iiretim
karsisinda ithal mallarin artan fiyatlarindan kendilerine firsatlar yaratan bir kesim
ortaya ¢ikar. Diger yandan Marshall destegiyle tarimda iiretim artarken, koyiinde
topragt olmayan ya da kirag bolgelerde yasayan koyliiler, daha rahat kosullar
saglayan kente ya da is imkanlarinin ve {iretimin daha bol oldugu bolgelere dogru
goc ederler. Orhan Kemal’in memleketi olan Adana’nin verimli topraklar1 da bu gog

alan, hem triiniin, hem de isin bol oldugu bolgelerden biridir.

Bu boliimde eserlere bakildiginda, her iki eserin yazildiklar1 donemin sosyal,
ekonomik ve politik olaylarini yansittiklar1 gériilmektedir. John Steinbeck, Biiyiik
Buhran ve toz firtinalarinin ekonomik ve sosyal agidan Amerikan toplumu
lizerindeki etkilerini ve sonuglarmi Gazap Uziimleri'nde gdzler oniine sererken;
Orhan Kemal de 1940-1955 Tiirkiye’sindeki ekonomik ve siyasal kosullarin toplum

iizerindeki etkilerini Bereketli Topraklar Uzerinde adl1 eserinde yansitmaktadir.

2.3. GOC

Gazap Uziimleri ve Bereketli Topraklar Uzerinde adli romanlarm ortak
temasini olusturan go¢ olgusu, insanlik tarthinde en temel olgulardan oldugu igin,
edebiyat eserlerinde sik sik yer almaktadir. Ciinkii insanlar tarih boyunca, tek tek ya
da gruplar halinde cesitli sebeplerden dolay1 yasadiklar1 yerleri terk edip bir yerden
digerine ge¢mislerdir. Bazen gidilen yer siirekli kalinacak bir yuvaya doniistirken,

bazen de gog ileriye ya da geriye dogru hareketlilik gostermeye devam etmistir.

Bu yer degistirme, esyalarini toplayip tasinmaktan daha fazlast demektir ki
tarithe bakildiginda en ¢ok bilinen goglerden biri olan Kavimler Gogii bugilinkii
Avrupa’nin olusmasinda en onemli etkenler arasinda bulunmaktadir (bkz. Kinik,
2010: 37). Yer degistiren kavimler, oranin yerli halkinin ya go¢ etmesine, ya da
zaman icinde birbirlerini etkileyerek yeni bir toplum yapisinin ortaya g¢ikmasina
neden olmuslardir. Bu durum gogiin sadece sinirlarin degismesinde etkili olmadigini,
aynt zamanda toplumlarin biinyesindeki degisimlerin, hem sebepleri hem de

sonuglari iizerinde etkileri olan karmasik bir siire¢ ve olgu oldugunu gostermektedir.
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Gogiin bu sekilde ¢cok boyutlu ve karmasik bir yapiya sahip olmasi ona tek bir
tanim getirme isini de zorlastirmaktadir. Tiirk Dil Kurumu Tiirkge Sozliigi’nde goe,
“ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir {ilkeden
baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma,
hicret, muhaceret” (Tiirkce Sozliik, 2011: 954) olarak tanimlanir. Insanoglunun
yasadig1 yeri degistirmesinin sebeplerinin ekonomik, toplumsal ve siyasi olarak
gosterildigi bu tanim, go¢ii anlamada yetersiz kalmaktadir. Ciinkii go¢, basit bir
sekilde insanin bulundugu cografyayr terk edip, bir baska cografyada yasamini
devam ettirmesi olarak bile tanimlansa, go¢ eden insani, geldigi ve gittigi yerdeki
yasami ve yasadigi ¢evreyi agiklayan biitiin bilimlere konu olmakta ve bu bilimleri
etkilemekte oldugu anlasiimaktadir. Bu nedenle gogiin pek ¢ok disiplinin ¢aligma
alanina dahil oldugu ve onu ag¢iklamada disiplinler arasi bir tutum gézetmek gerektigi
daha net hale gelmektedir. Ornegin; gd¢menlerin yasam alanlar1 gelinen yerde
mimariyi ve sehir planlamaciligimi etkilemektedir. Gecekondulasan bolgeler veya
gdcmenlerin sagliksiz yasam yerleri gogiin sehir planlamaciligina ve mimarisine
etkisinin en belirgin 6rnegidir. Ele alinan eserlerdeki gogmenlerin yasam alanlar da,
hem ¢evreyi, hem de go¢cmenleri olumsuz etkileyen yerlerdir. Goglin incelenen
eserlere konu olmast onun edebiyat acisindan da incelenmesi gerektigini
gostermektedir ¢linkii gé¢ toplumu derinden etkileyen bir olay olarak pek ¢ok esere

konu olmus ve farkli sekillerde olmaya da devam etmektedir.

Gogiin  sebepleri ve sonuglari birbirlerinden etkilenirler. Gogii baglatan
ekonomik, toplumsal ve siyasi nedenler go¢ sonuglarina yansimaktadir. Terk edilen
yerde niifus azalirken, gocii ceken bolgelerde niifus bazen kontrol edilemez sekilde
artmaktadir. Umutlarin gergeklesecegi yer olarak goriillen go¢ alan1 giderek
kalabaliklasmaya baslar. Bu hizli niifus artis1 sadece sayisal artisin getirdigi sonuglar
ya da sorunlar1 degil, elbette bagka sorun ve sonuglari da beraberinde getirir. Taylan
Akkayan, Gé¢ ve Degisme adli eserinde gociin neden oldugu niifus degisimiyle ilgili

olarak soyle soyler:

Gogler, dogrudan dogruya filkelerin veya kiigiik topluluklarin niifusunun gelismesini
(artiy veya azalmasini) etkileyen onemli faktorlerden biri olup niifusun yas ve
cinsiyet yapisinda degismeye sebep olurlar. Bu degismeler gd¢ alan ve gd¢ veren
gevrelerde birbirine zit sekilde gergeklesmektedir. Go¢ alan ydrenin niifusu artarken
digerinde azalma olacaktir. Meydana gelen bu degismeler toplumun yapisin
kiiltiiriinti, ekonomik, politik v.b. biitiin miiesseselerini kisa zamanda (gd¢ilin hacmi
ile dogru oranli olarak) etkileyecektir (Akkayan, 1979: 20).
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Buradan anlasilacagi gibi, go¢ sadece gidilen yerde degil, geride birakilan
topraklarda da degisime neden olmaktadir. Niifus sadece sayisal olarak degil aym
zamanda yapi, yas ve cinsiyet agisindan degisir. Buna baglh olarak da gidilen yer de,
terk edilen yer de degisen dengelerin sonucundan etkilenmektedir. Bu degisim
sadece demografik boyutta bir degisim degil ayn1 zamanda gocii baslatan toplumsal,
ekonomik, siyasi nedenlerin farkli ve yeni sonuglaridir. Ornegin; is arayisinda olan
goemen her tiirlii iste calismaya baslayip yerli halkin is olanaklarini azaltirken, is igin
olusan rekabet ortami is¢ilerin iicretlerinin diismesine neden olmaktadir. Calismada

incelenen eserlerde gociin bu boyutu net bir sekilde anlatilmaktadir.

Mevcut durumu degistirme amaciyla yer degistiren gdgmeni, gittigi yerde her
zaman rahat ya da huzur i¢inde bir yasam beklememektedir. Tam tersine, kiiltiirel
uyum veya ekonomik ydnlerden zorluklar, farkli kiiltiirlerin, yasayislarin bir araya
gelmesiyle her iki taraf i¢in de zorluklar ve sikintilar1 beraberinde getirmektedir.
Incelenen eserlerde gogiin getirdigi bu zorluklar ifade edilmektedir. Sikintilardan
kurtulmak i¢in bulundugu yeri terk eden koyli smuf gittikleri yerde de yeni
sorunlarla karsilagir. Burgak Demirkan go¢ sonrasi sikintilar ile ilgili olarak su

ctimleleri olusturmaktadir:

Ulkelerini ya da bélgelerini terk etme nedenleri ne olursa olsun, ya da vardiklari
yerde nasil karsilanirlarsa karsilansinlar gd¢ edenler o6zelliklerine bagli olarak
(gogtin sekli, zamani, nedeni, zorunlu ya da istemli olmasi, go¢ edenlerin
cinsiyetleri, yaglari, gb¢ edilen yerin ozellikleri vb farkli derecelerde de olsa uyum
giicliikleri yasamaktadirlar. Oyle ki, go¢ edenlerin fiziksel ve ruh sagliklari, kiiltiirel
ve psikolojik faktorlerden etkilenebildigi gibi ¢evrelerini meydana getiren cografik
ve iklimsel degisikliklerden bile etkilenebilmektedir (Demirkan, Gog ve Gog
Psikolojisi, 21 Mart 2013).

Buradan anlagildig tizere farkli bir iklime gitmek bile go¢ edeni etkileyen bir
durumdur. Gog¢ siirecinde ya da goc edilen yere varildiginda degisen iklim
hastaliklara hatta oliimlere yol agmaktadir. Duygusal anlamda zorluk i¢inde olan

gdgmenin bedeni de bu degisimden etkilenmektedir.

Gog, gog alan kesimde ¢evresel degisikliklerin yani sira fikirsel ayriliklara da
neden olur. Yerli halk, giigsiiz ve yardima muhta¢ durumunda olan gé¢men hakkinda
farkli diistincelere sahiptir. Russel King, go¢ yoluyla toplumlarin daha degisik ve
farkl1 olarak yeniden sekillendigini belirtirken; yerli halkin iki kutba ayrildigim
soyler (bkz. King, 2012: 6-7). Islerin yapilmasi i¢in duyulan ihtiya¢ nedeniyle ve
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ekonomik ve kiiltiirel katkilarindan dolayr gogmeni hos karsilayanlar ile getirdikleri
farkli yasam tarzlar1 yaninda yerel halkin ig durumlarimi tehdit olusturan gé¢mene
kars1 olanlar gogmenle ilgili olarak farkli his ve diislincelere sahiptirler. Gog
istemeyen grup, siyasi olarak da giidiilenip, siklikla gé¢ edenlerin sayisini abartirken

99 ¢¢,

“yasadis1 gogmenler” “sahte miilteciler” gibi 6nyargili terimleri siklikla kullanirlar.
Gogmenleri sug, uyusturucu ve issizlik gibi toplumun dertlerine dahil olmaya can
atan giinah kecileri olarak goérme egilimdedirler. Gerekli is gilicii go¢ sayesinde
saglanirken, toplumda diizen bozan, huzursuzluk ¢ikaran ya da herhangi bir sugun
akla ilk gelen siiphelisi yine go¢ edenlerdir. Benzer sekilde karsilastirilan eserlerde,
yapilmasi gereken zor ve zahmetli islerde, pamuk toplama zamaninda Kaliforniya’da

ve Cukurova’da gog¢menler istenen konumundayken, diger taraftan da yerel halk

tarafindan pis ve ahlaksiz olarak goriiliirler.

Her go¢ olayi, sebepleri, siiregleri ve sonuglar1 agisindan benzerlikler gosterse
de her biri digerinden farkliliklar arz eder. Caglayan, her go¢ olaymin birbirinden
farkli nedenlere, farkli bir icerige, farkli gerceklesme ve yasanma sekline sahip,
teklik gosteren olaylar oldugunu belirtir (bkz. Caglayan, 2013: 87). Zaten bu
farkliliklarin varligr tek bir gd¢ tanimi yapmay1 zorlastirmaktadir. Bu nedenle her
goc olaymi kendi sartlarina ve biitiinliigline bakarak agiklamak gerekmektedir.
Ciinkii go¢ anlik bir sosyal olgu olmaktan ¢ok, uzun soluklu ve etki alan1 genis bir
siire¢ oldugundan igerik ve yapisal olarak siirekli degisim gostermektedir. Bu degisen
akisa ve yapiya bagl olarak gociin 6zellikleri ve buna paralel olarak da gd¢iin tanimi
degisiklik gostermektedir. Goglin tanim1 yapilmak istendiginde ise bu 6zellikler g6z

onilinde bulundurulmali ve amaca uygun bir tanim yapilmalidir.

Biitiin bunlarin 1s181nda Cakir, gé¢ olgusunu su sekilde tanimlamaktadir:

ekonomik, toplumsal, siyasal, c¢evresel, kiiltiirel ya da bireysel nedenlerle (bos
zamanlart degerlendirme / dinlenme, aile par¢alanmasi, ¢atisma, siddet, terér, korku
ve tore vb.), bir yerden baska bir yere yapilan gegici, kisa ya da uzun siireli yerlesim
ve barmmma amaci giiden, istemli / zorunlu bir yatay hareketlilik ve toplumsal
degisme siirecidir (Cakir, 2011: 132).

Gocg, nedenleri ve sonuglari ile biitiinsel bir siirectir. Ister disaridan gelen bir
zorlama, ister bireysel bir kararla olsun gé¢, bir degisim siirecidir. Bu degisim
stirecinde go¢ eden kisi, gdcmeni kabul eden toplum, terk edilen yer ve go¢ alan yer,

ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve psikolojik a¢ilardan etkilenmektedir.
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2.3.1. Gog Tiirleri

Gog tiirlerini belirlerken farkli esaslar lizerinde durulmustur. Gezgin, mesafe,
irade, siyasi smirlar ve zaman gibi kistaslarin esas alinarak siniflandirmalarin
yapildigini belirtir (bkz. Gezgin, 1991: 34). Go6giin ¢ok boyutlu ve karmasik yapisi
gocli smiflandirirken de karmasa yaratir. Cilinki bir go¢ tiiri birden fazla

gruplandirmaya dahil olabilmektedir.

Gog, iilke smirlar1 goz oniinde tutularak siniflandirilabilmektedir. Bu sekilde
siireye bakilmaksizin aynmi toplumsal sistem i¢inde meydana geldiginde “i¢ gd¢”,
farkli toplumsal sistemler i¢inde gergeklestiginde ise “dis gd¢” olarak ifade edilir
(bkz. Giilliipinar, 2013: 101). D1s gogte tilke sinirlart agildigindan basta dil ve kiiltiir
olmak iizere hayata dair pek cok sey degismektedir. i¢ gd¢ ise ayni iilke sinirlart
icerisinde kaldigindan ez azindan ortak dil ve benzer kiiltiir paydast bulunmaktadir.
Incelenen eserlerde, Oklahama’dan Kaliforniya’ya, Orta Anadolu’nun C. Koyii’nden
Cukurova’ya giden kahramanlar i¢in gidilen yer ayn1 iilke sinirlari i¢inde oldugundan

i¢ go¢ s6z konusudur.

Gog siire acgisindan diisiiniildiigiinde “gegici gog¢-siirekli gog¢” olarak
smiflandirilir. Dogal afet ya da otoritenin zorlamasiyla meydana gelen gdocler
“zorunlu go¢” ya da Kkisilerin kendi iradelerine dayanarak, serbest olarak
gerceklestirdiklerinde “goniillii gé¢” olarak siiflandirilmaktadir. Amag agisindan
bakildiginda “ekonomik gog¢-ekonomik olmayan go¢”; yapilan eylemin yasal olup
olmamasi agisindan “yasal gé¢-kagak go¢”; son yerlesilen yer agisindan “transit go¢-
verlesik go¢” ve go¢ edenlerin Ozellikleri dikkate alindiginda “beyin gégii-vasifsiz
go¢” olarak kategorilere ayrilir. Tim bunlara géz 6niinde bulunduruldugunda, bir
g6¢ olaymin birden fazla grup icinde yer aldigi goriilmektedir (bkz. Gilliipinar,
2013: 101). Ornegin, yurt disia egitim amach giden bir kisi hem dis gd¢, hem de
beyin gogli gerceklestirirken; yurt disina ekonomik nedenlerle giden vasifsiz bir
is¢inin gocili ise vasifsiz dis go¢ sinifina konulmaktadir. Bu tiirler géz Oniinde
bulunduruldugunda 1950’li yillarda Tiirkiye’deki sosyal, ekonomik ve siyasal
degisimler yurt icinde go¢ dalgalar1 yarattig1 ve bununda kdyden kente dogru bir akis
baslattig1 goriiliir (bkz. Giiresci, 2011: 127). 1950’ler Tiirkiye’sinde, vasifsiz is¢iler
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ve koyliiler tarafindan, ekonomik nedenlerle gecici ya da siirekli olarak yapilan bir i¢
goc donemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biiylik Buhran donemini yasayan Amerika
Birlesik Devletleri’nde ise 1930’lar, ekonomik temelli olarak vasifsiz is¢ilerin, evsiz
kalan pek c¢ok kisinin, tarlasin1 kaybeden koyliiniin, kitleler halinde gog ettikleri, i¢

g0c¢lin yogun olarak yasandigi bir donem oldugu goriilmektedir.

Bu siiflandirmalarin yaninda tayin nedeniyle ya da isgiicii gogleri olarak
ayrilan “emek gé¢leri” insanlarin calisarak para kazanmak nedeniyle yaptiklar1 diger
bir gog tiriidiir (bkz. Kogak ve Terzi, 2012: 171). Ekecek topragi bulunmayan
Oklahamalilar, Kaliforniya’da iiriin toplama mevsiminde is bulabilme timidiyle bu
bolgelere go¢ ederler. Benzer sekilde pamuk toplama doéneminde Cukurova’ya
yapilan gocler mevsimlik emek gogleridir. Bu baglamda eserlerde mevsimlik emek

gocleri sorunu merkezde yer almaktadir.

Bu gruplandirmalarin yani sira, biitiin gog tiirleri farkli yaslardan, cinsiyetten,
sosyal smniftan, dinden, egitim seviyesinden ve medeni durumlardan bireyleri
kapsamaktadir. Bu nedenle go¢, yasa, cinsiyete, sosyal sinifa, dine, evlilik durumuna
ve egitime 6zgii olarak da bilinmektedir (bkz. Sinha, 2005: 410). Bulundugun yerden
baska bir yere yerlesme istegi, gd¢ esnasinda veya go¢ sonrasinda karsilagilabilecek
giicliiklerle basa ¢ikabilme zorlu bir ugras olarak tanimlanabilir. Bu sebeple umutlar
olan, gittigi yerde daha iyi ve farkli yasamayi amacg edinen, gen¢ yastakiler goc
kararin1 kolaylikla verebilmektedirler. Kadin, gb¢ siirecinin giigliiklerini asabilmek
icin evlilik bagindan destek almaktadir. Egitimli insan, degisime daha agik
oldugundan goge karst daha istekli bulunmaktadir. Bu durum eserlerin ortak temasi
olan go¢ olgusunda da kendini gostermektedir. Noah ve Connie, Biiyilk Buhran
Donemi’nin is arayan diger gengleri gibi tek baslarina daha rahat edebilecekleri icin
aileden ayrilirlarken. C. Koyii’niin erkekleri de eserin diger kahramanlari gibi

ailelerini koyde birakarak mevsimlik is arayis1 i¢in yola koyulurlar.
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2.3.2. Go¢c Kuramlan

Onceleri sosyoloji biliminin arastirma alaninda olan gd¢ olgusu, artik Gé¢
Sosyolojisi ya da Go¢ Calismalar: denilen niifus bilimciyi, sosyologu, ekonomisti,
cografyaciyi, tarihgiyi, psikologu ve tip arastirmacisini bir araya getiren akademik bir
disiplindir. Bu disiplinin amaci ise insanlari, insanin her tiirli yer degistirme
hareketini siireg, sekil, sosyal sonuclar (maliyetler ve kazancglar) ve bireysel veya
grup deneyimleri agisindan anlamaya ve agiklamaya c¢alismaktir (bkz. Some Social
and Economic Consequences of Migration, 20 Ocak 2014). Nedenleri, siireci ve
sonuglar1 ile karmagsik bir yapiya sahip olan gd¢ olgusunun disiplinlerarasi
arastirmalarla aciklik kazanacagi ortadadir. Bu nedenle hayatin her yoniinii ele alan
edebiyat eserlerine de konu olan gogiin, edebiyat agisindan irdelenmesi dénemi
anlasilir kilmaktadir. Gogiin toplumu ve yazari nasil etkiledigi ve bu durumun

eserlerde nasil islendigini incelemek faydali olacaktir.

Go¢ kavraminin pek cok farkli tanimi oldugu gibi gocii aciklamaya calisan
farkl1 teoriler de bulunmaktadir. Bunun nedeni, bu teorilerde temel alinan degerlerin
farkli olmas1 ve yukarida belirtildigi gibi, her go¢ hareketinin kendine 6zgii kosullar

icinde ve farkli sebeplerden olusmasidir.

Go6¢ kuramlari, bireysel goc kararlarina odaklanan mikro diizey kuramlar;
kitlesel go¢ egilimlerini agiklayan makro diizey kuramlar;, makro ve mikro
diizeylerin arasinda, aile ve topluluk gogler gibi, gociin hem nedenlerini hem de
akigint agiklamaya yonelik mezo kuramlar olarak ii¢ gruba ayrilmaktadirlar. Bir
kuram birden fazla diizeye karsi gelen agiklamalara sahip olabilecegi gibi (bkz.
Hagen-Zanker, 2008: 5) i¢gogli ve uluslararast gogii farkli teorilerle agiklayan
kuramlar da bulunmaktadir. Incelenen eserlerde go¢ tiirii iggde oldugundan

uluslararasi go¢ olgusu iizerinde durulmayacaktir.

Literatiirde en cok bilinen ve diger teorilere Onciiliik eden Ravenstein’in
1885’te yaymladigi go¢ kanunlaridir (bkz. Yalgm, 2004: 22). Ravenstein’in
kanunlarina gore; gécmenler kisa mesafeli yerlere, biiylik endiistri ve ticaret

merkezlerine dogru, go¢ dalgalar1 yaratarak go¢ ederler. Eger bir kentte hizli bir
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ekonomik gelisme meydana geliyorsa bu yakin ¢evreden gogleri baglatir. Niifusu
azalan yerlere daha uzak bolgelerden gelenler yerlesirler. Uzun mesafeye go¢ etmeyi
goze alan goegmenlerin hedefinde ¢ok biiyiik endiistri ve ticaret merkezleri vardir.
Boylece go¢ dalgalar halinde biitlin tilkeyi etkiler hale gelmektedir. Gog alan yerler
aynt zamanda go¢ vermektedirler. Gelismis ekonomi ve ticaret imkanlarindan
faydalanma amaciyla yapilan gocte kent ihtiyaci olan isgiiciine kavusurken gd¢men
de ihtiya¢ duydugu ise kavusmus olmaktadir. Kdylerde yasayanlar kent ve kasabada
yasayanlara gore daha ¢ok goc egilimindedirler ve kadinlar kisa mesafedeki yerlere
gocte erkeklerden daha ¢ok gog¢ egilimindedir (bkz. Ravenstein, 1885: 198-199).
Ravensten’in bu kanunlar1 goge dair 6z ve net bilgiler verirken pek ¢ok kuramin da

temelini olusturmaktadirlar.

Lee’ye gore ise gogli belirleyen dort onemli etken vardir: gd¢cmenin
yurdundan kaynaklanan etkenler, gidilen yerdeki etkenler (nesnel belirleyiciler),
mevcut engeller (mesafe, dil) ve bireysel (yas, aile durumu gibi) etkenlerdir. Itme-
Cekme kuraminda goc¢ edenin bu etkenlerle ilgili bireysel yorumu goc¢ kararini
belirlemektedir (bkz. Lee, 1966: 50). Birey bir kez go¢ etmeyi basardiginda tekrar
goc etmeye meyillidir ve deneyimleri bunu daha kolay hale getirmektedir. Bu
etkenler goclin yoniinii ve siirecini etkilemektedir. Goge iten ve gocii ¢ceken etkenleri
birey kendi iradesiyle anlamlandirip go¢ kararini bireysel olarak verdiginden bu
etkenlerin go¢ eden her birey lizerinde farkli etkileri bulunmaktadir. Cocuklar
olanlar i¢in egitim olanaklarinin varligi ¢ekici bir etkenken, bekar birisi i¢in bu
durum o bolgeye go¢ etmek icin gegerlilik arz etmemektedir clinkii igsiz bir bekar
icin 6nemli olan bir is bulabilmek ve hayatini devam ettirebilmektir. Bu baglamda
eserlerde ekonomik sebepler hem itici, hem de ¢ekici etken olarak varlik
gostermektedir. Eserlerdeki gd¢menler bir kez yurtlarindan ayrilinca gé¢ devam eden

bir siire¢ halini almaktadir.

Neo-klasik Makro Go¢ Teorileri ise gocii ekonomik gelismenin bir pargasi
olarak agiklamaktadirlar. i¢ gdg, is giicii arz ve talebindeki cografik farklarin bir
sonucu olarak, daha ¢ok geleneksel kirsal tarim sektdriiyle sehrin modern {iretim
sektorii arasinda meydana gelmektedir. Modern sektor sermaye birikimi ile biiyiirken
geleneksel sektorden isgiicli ¢almaktadir. Olumlu yondeki {icret farklarindan

etkilenen kirsal kesim iscileri sehirdeki is sektorlerine go¢ ederler ciinkii is firsatlari
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onlar1 sehre dogru ¢ekmektedir. Bu tarz modellerde iicret esitligi saglanana kadar
gociin devam ettigi belirtilmektedir (bkz. Hagen & Zanker, 2008: 6). Bu kurama gore
ekonomik durumun daha iyi hale getirilmesi ihtiyact go¢ nedenidir. Kirsalla schir
arasindaki kazang esitlendiginde artik go¢ oran1 azalmaya baslamaktadir. Bu agidan
bakildigindan eserlerde kirsal kesimdeki halk kente ekonomik amaglarla go¢ eder.
Kirsal kesimde is olanaklar1 azaldigindan kentteki fabrikalar bu potansiyeli kendine
dogru ¢ekmektedir. Cukurova’daki sanayinin gelisimi koOydeki tarim isgisini
fabrikaya c¢ekerek goce neden olmaktadir. Benzer sekilde Kaliforniya da is

firsatlarinin fazla olmasindan dolay1 go¢ almaktadir.

Stouffer ise go¢meni 6n plana cikartan Kesisen Firsatlar Kuraminda birey
kararinin ve goge iten sebeplerin iizerinde durmaktadir. Buna gore go¢ mesafesi
azaldikca ve goc¢ edilecek yerdeki is imkanlar arttik¢a daha fazla gogmen gog karari
vermektedir (bkz. Stouffer, 1940: 846). Bundan otiirii bir cografyada birden ¢ok is
firsatlarinin ve diger olanaklarin ¢oklugu hem gocii hizlandirmakta, hem de gogiin
stirekliligini artirmaktadir. Ciinkii firsatlarin ¢oklugu gogii daha da anlamli hale
getirmektedir. Gociin dalgalar halinde biiyiimesi ise go¢ mesafesine ve is imkanlarina
bagli olarak meydana gelmektedir. Ele alinan eserler incelendiginde ise Kaliforniya
ve Cukurova’nin bereketli topraklarindaki is imkanlarinin ¢oklugu haberi koyliileri

goce sevk etmektedir.

Bagka bir gd¢ kurami olan iliskiler Ag1 Kurami’na gore ise gidilecek yerde
tanidiklarin bulunmasi gogli desteklemekte ve yonlendirmektedir. Gog, ataerkil
yapida degisiklikler meydana getirmekte ve bdylece kadin ve cocuklar ¢alisma
hayatinin i¢ine itilmektedir. Boylelikle, sosyal aglar gd¢men icin baglayic1 bir
duruma gelebilmektedir (bkz. Caglayan, 2006: 86-87). Gogmen aglarinin varligi, gog¢
olasilig1 olan bireylere seyahat sekli, is, kalacak yer ve egitim imkanlari bulma ve
giivenlik konusunda destek olurken go¢ masraflarint azaltip, is imkanlarim
artirmakta ve boylece basarisiz olma ihtimalini azaltmaktadir (bkz. Jenissen, 2004:
54). Bu aglar gociin devaminda ve olusum siireglerinde etkili rol oynamaktadir. Gog
edilen yerde tanidiklarin ya da akrabalarin bulunmasi go¢lin yOniinii ve siirecini
dogrudan dogruya etkilemektedir. Gidilen yerde tanidiklarin olmasi, go¢ siirecinde
karsilagilacak sorunlar1 asmada yardimci olacak dayanak noktasi olarak

goriilmektedirler. Gazap Uziimleri’nin yazildigt dénemde pek ¢ok kisi de
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tanidiklarinin oldugu yerlere go¢ etmektedirler, ancak eserdeki Joad ailesi ve diger
gocmenlerin boyle bir sosyal ag yolu ile gogleri soz konusu degildir. Bereketli
Topraklar Uzerinde adli eserde ise hemsehrilerinin varligi ve onun fabrikasinda

calisma umudu ii¢ koyliiyii gbge cesaretlendirir.

Maliyet-kazang analizine dayali Stres Esigi modeline gore ise bireylerin
arzuladiklar1 imkanlarda bir esik seviyeleri bulunmaktadir. Nereye goc¢ edilip
edilmeyecegi konusunda karar vermek igin gidilecek yerin imkanlarimi bu esik ile
kargilastirmaktadirlar. Bulunduklar1 yeri geg¢mis ve gelecekte sunduklart ile
kargilastirirken, gidilecek yerin imkanlar1 beklentilere dayali olmaktadir. Bu
konudaki bilgi kisisel ve yetersiz oldugu durumlarda gé¢ akimlari, bireylerin kendi
degerlendirmeleri sonucunda meydana gelmektedir (bkz. Hagen & Zanker, 2008: 11-
12). Bu durumda daha iyi yasam kosullari, egitim olanaklari, kisaca ihtiyaglarin
kargilanip karsilanmadigi go¢ kararini etkilemektedir. Bu beklentilerle go¢
baslamakta, ihtiyaclar karsilanirsa gidilen yere yerleserek sona ermekte ya da
ihtiyaclar esigine ulasilmadiysa yon degistirerek (ileri ya da geriye dogru) devam
etmektedir. Goclin temel amaci arzu edilen olanaklara ve yasam standardina

kavusmaktir.

Diger bir go¢ teorisi, Aile Gogii Teorisi’ne gore ise gog, bireysel bir karar
olmaktan ¢ikmaktadir. Ailede her iki esin de is imkanina sahip olmasi kadinlara iyi is
imkanlar1 saglayan daha biiyiik merkezlere goge egilimi artirmaktadir. Diger yandan
cocuklarin egitimi ve bakim olanaklarmin saglanip saglanmayacagi gibi konular
ailelerin go¢ kararimi etkilemektedir (bkz. Liebig, 2003: 7). Yeni imkéanlara birlikte
iken kavusabilecegini diisiinen aileler birlikte gd¢ etmektedirler. Gazap Uziimleri
adli eserde hamile Rose of Sharon ve kocasi daha iyi kosullarda yasamak i¢in
Joadlarla birlikte go¢ ederler, ancak Connie, eserin yazildigi donemdeki pek ¢ok
geng gibi yalniz basina gd¢ eder. Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserde C.

Koyii’niin erkekleri ailelerini koyde birakarak go¢ ederler.

S. Kuznets ve D. Thomas’in dnciiliigiinii yaptig1 Se¢kinlik Yaklasimi’na gore
ise gdemenler seckin niteliklere sahip bireylerdir. Egitim, yas, medeni hal, cinsiyet,
fiziki ve ruhi saglik, zeka, meslek, isteklilik ve irk gibi unsurlar gé¢ karar1 vermekte
etkili olmaktadir. Kadinlar daha ¢ok evlilik yoluyla ya da go¢ eden ailelerinin

yaninda gog¢ siirecine dahil olmaktadirlar (bkz. Celik, 2005: 179). Bu yaklasgim
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acisindan bakildiginda, egitimli, geng, bekar, saglikli, kavrama kabiliyeti ytiksek, bir
meslegi olan ve go¢ yoluyla gerceklestirebilecegi bir amaci olan erkek bireyler daha
cok gb¢ etme egilimindedirler. Tabi ki go¢ karar1 durduk yere macera olsun diye
degil, mevcut durumu daha iyi hale getirmek icin verilmektedir. Bu 6zellikler gogiin
baslamasinda ve devaminda etkili olmaktadirlar. Joad ailesinin yash iiyeleri goce
direnirken gencler heveslidirler. C. Kdyii’nden yola ¢ikan gengler fiziki olarak giicli
kisilerdir ve gb¢ yolunda o donemde tarimda makinelesme ve sanayi gelisiminin
sonucu olusan yeni is imkanlarindan dolay1 gbé¢ etmeye isteklidirler. Gazap
Uziimleri’nde kadinin evlilik yolu ile gdcii sz konusu degilken, Bereketli Topraklar
Uzerinde adli eserde Fatma once ilk esi Omer ile daha sonra ise Ali ile gog siirecini

yasamaktadir.

Birikimli Nedensellik Teorisi’ne gore gelir ve toprak dagilimi, tarimsal
tiretim Orgiitlenmesi, go¢ etme kiiltiirli, beseri kaynaklarin ve sosyal etiketlerin
bolgesel dagiliimi goge tesvik eden faktorlerdir (bkz. Massey, 1993: 451). Gelirin
diismesi ve toprak kullaniminin tek elde toplanmasi, tarimsal iiretime dayali
bolgelerde bundan herkesin faydalanamamasi, tarimda makinelesmenin artmasi ile
tarimda istihdam edilecek is¢i sayisinin azalmasi gogii baslatmaktadir. Bu nedenler
bir araya geldiginde go¢ kacinilmaz hale gelmektedir. Amerika’da tarimda
makinelesmenin artmasi Biiylik Buhran doneminde issiz kalan cift¢ilerin goglerine
neden olurken, Cukurova’da tarim makinelerinin artis1 yeni is imkénlar1 sunarak

goce yoneltmektedir.

Stark’in, Runciman’in teorisine dayanarak gelistirdigi Akraba Yoksunlugu
teorisine gore esi dostu az olan fakir insanlar, aile gelirini yiikseltmek, toplum
icindeki ekonomik durumunu daha iyi konuma getirmek ve daha saygideger
goriinmek i¢in go¢ karar1 vermektedirler. Bu durumda en fakir olan insanlar goc
etmek icin zengin olanlardan daha fazla istekli bulunmaktadirlar (bkz. Bhandari,
2004: 479). Is bulma, para ve toplum iginde sayginlik kazanabilme gd¢ icin itici
nedenler haline gelebilmektedir. C. Koyii halkinin kendisi hakkinda sdyleyecegi
ovgii dolu sozleri diisiinmek Yusuf'un goc silirecinde sik sik hayal ettigi bir

durumdur.

Geleneksel teorilerden farkli olarak Wallace’in Tiiketim Teorisi go¢ nedeni

olarak geliri degil, mevcut degerleri artirmayir gostermektedir. Gog, alisiimisg
35



sebeplerin yani sira maddi ve maddi olmayan degerler, akrabalara yakinlik,
cografyanin elverigli olmasi, iklim, gilivenlik, yasam kalitesi gibi sebeplerden de
kaynaklanmaktadir (bkz. Liebig, 2003: 9). Memleketinde yasamanin zorluklar ile
g0¢ siirecinin zorluklari arasinda bir tercih yapmak gerektiginde buna deger artirmak,
daha rahat ve giivenli bir yerde yasamak arzusu go¢ zorluklarina katlanmak pahasina
gocii baglatmaktadir. Ailecek go¢ eden Joadlar i¢in Kaliforniya’nin iklimi ve oraya
yerlesebilme diisiincesi buraya gog¢ fikrini desteklemektedir. Iklimi yumusak olan

Cukurova’ya gitmek ii¢ koylii i¢in onlar1 kdylerinde daha itibarli hale getirecektir.

Buraya kadar anlatilanlara dayanarak go¢ olgusunu 6zetlemek gerekirse, gog
akimlarim1 baglatan dort degisken vardir. Bunlar ¢eken etkenler, ekonomik
degiskenler, is imkanlar1 ve ¢evre degiskenleridir. Ekonomik sikintilar artan niifusun
is bulma imkanin azalttiginda gé¢ baslamaktadir. Giivenlik, sosyal hizmetler, siyasi
ve diger nedenler de kisilerin go¢ karar1 almasina neden olmaktadir (bkz. Etzo, 2008:
18). Kuramlar temelde bu dort unsura odaklanarak gocii agciklamaya ¢alismaktadirlar.
Gocii kuramlastirmaya calisan pek cok teorinin olmasi gociin ne kadar ¢ok boyutlu
bir olgu oldugunu ve her go¢ akimimin birbirinden farkli oldugunu kanitlamaktadir.
Temelde itme-¢ekme iliskisine dayanan teorilerde bir bolge eksileri ile goge iterken,
alic1 bolge art1 yonleriyle ceken konumundadir. Yasanilan yerdeki ekonomik, sosyal,
cevresel eksilerin gidilecek yerde artiya doniisme ihtimali goce tesvik etmektedir. Bu
eksileri her bireyin yorumlamasi farkli oldugu i¢in bir bolgede yasayanlarin hepsi
degil, bu siirecte yasanilabilecek zorluklara katlanmaya bireysel ya da aile olarak

kararli ve istekli olanlar go¢ karar1 almaktadirlar.

Gog sadece hedef bolgeye ulagma ile sonlanmamaktadir. Varilan yerde is
bulma, konaklama, hayat icin gerekli hizmetleri alma konusu gogiin diger bir
boyutudur. Varilan yerde tanidiklarin olmasit is bulma, konaklama ve alisma
stirecinde destek olurken, daha go¢ karari vermeden once de goge ¢eken bir faktor

olarak bulunmaktadir.

Aile olarak yapilan goclerde tiim aile gog siirecinde sikintilara beraber gogiis
germektedir. Ciinkii goce iten nedenlerden biri de tiim ailenin daha iyi bir gelecege
sahip olmasinin istenmesidir. Fakat eslerin her ikisinin de is bulma imkanina sahip
olmamasi veya ¢ocuk bakimi gibi is bulmay1r =zorlastiran etkenler esleri

ayirabilmektedir. Genellikle erkek gog¢ ederken, es ¢ocukla memlekette kalmakta,
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kadinin go¢ durumu ise daha ¢ok evlilik yolu ile ya da tiim aile gog¢ ettiginde

meydana gelmektedir.

Go¢ nedenlerini birbirinden ayristirarak salt ekonomik ya da salt cevresel
nedenler olarak kuramlastirmak miimkiin degildir. Bunun sebebi bu nedenlerin pek
cogunun bir araya gelerek go¢ kararini etkilemeleri, sebeplerin ve sonuglarin birbirini
her yonden etkiliyor olmasindandir. Yasanilan yerin degisen iklim kosullari, toprak
paylasimi, o bdlgedeki is imkanlarinin yeterliligi veya niteligi, hedeflenen gelecek
icin gerekli imkanlar1 sunup sunmamasi ve bulundugu yerdeki sosyal statiisiinii

degistirme istegi gibi insana 6zgii pek cok neden kisi ya da kisileri goce itmektedir.

Yukarida deginilen kuramlar 1s1ginda gog, her iki eserde de ortak bir olgu
olarak goriilmektedir. Bu ¢aligmada, her iki eserde go¢ olgusunun edebiyata nasil

aktarildig1 karsilastirilacaktir.
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3. BOLUM

YAZARLARIN HAYATLARI VE SANAT ANLAYISLARI

3.1. JOHN STEINBECK’iN YASAMI VE EDEBI KiSiLiGi

John Steinbeck, 27 Subat 1902 yilinda Kaliforniya eyaletinin Salinas
kasabasinda John Ernst Steinbeck ve Olive Hamilton’in iiclinci ve tek erkek
cocuklart olarak diinyaya gelir. Steinbeck, baba tarafindan Prusyali, anne tarafindan
Irlandali olan gdgmen bir ailenin gocugudur. Mutlu bir ¢ocukluk gegirdigi Salinas
Vadisi’nin verimli topraklari, ¢iftlikleri ve kasabalari, yazarin eserlerindeki mekan
tasvirlerinde genis yer tutmaktadir. Edebiyata olan ilgisini 6gretmenlik yapmis sanata
merakli annesinden almis olsa da, San Francisco’ya tiyatro izlemeye gidebilecek
kadar sanata merakli bir ailede biiyiir. Iyi bir okuyucu olan Steinbeck’e dokuz
yasinda Mollie Teyzesi, Thomas Malory’nin Le Morte d’Arthur (Arthur’un Oliimii)
adli eserini hediye eder. Steinbeck, Malory’nin kullandigr eski kullanilmayan
kelimelerden aldigi keyifle adeta biiyiilenir. Bu biiyii yillar sonra bile “Tortilla
Flat”(Yukar: Mahalle - 1935) adli eserinde Arthur tarzi mecaz ve bagliklara yer
vermesine neden olur. Hatta 1950’lerin sonlarina dogru modern tarzda Arthur
hikayeleri yazmak amaciyla Arthur efsanelerini arastirmak igin Ingiltere ve Galler’e
seyahat eder. Olmeden &nce bitiremedigi eseri “The Acts of King Arthur and his
Noble Knights” (1976) 6liimiinden sonra yayinlanir (bkz. John Steinbeck Biography,
3 Ekim 2016).

Genglik doneminde yazmaya c¢ok merakli olan Steinbeck, Salinas’daki
evlerinin c¢ati1 katindaki odasinda gece yarilarina kadar yazdiklarini arkadaslaria
okur. Bu donemde yazdiklarin1 farkli isimlerle dergilere gonderir, ancak

yazdiklariin begenilmeyip geri gonderilmesinden korkarak, iade edilmesinler diye
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izerlerine adres bile yazmaz. Sadece igindeki yazma tutkusuna kulak veren
Steinbeck, lisede okul gazetesine yazilar yazar ve boylece ne yapmak istedigini fark
eder; yazar olmak istemektedir (bkz. National Steinbeck Center, Biography, 10 Mart
2017). Ne olmak istediginin farkina varan Steinbeck, tiim yasamini bu hayaline gére

sekillendirir.

Hayalinde yazar olmak olan Steinbeck, sirf ailesini memnun etmek i¢in 1919
yilinda Stanford Universitesi’ne kayit yaptirir. Altr yillik iiniversite hayat1 boyunca
boliimiiyle ilgili dersler yerine, yazarligina faydasi olacak yaratict yazim ve diinya
tarthi gibi dersleri alir. 1923 wyilinda Pasifik Grove’daki Hopkins Marine
Istasyonu’nda biyoloji derslerine kayit yaptirdiginda hayatin1 derinden etkileyen
omiirliik dostu William Emerson Ritter’la tanisir. Ritter, Steinbeck’in hayatinin
sonraki dénemlerinde de etkili olacak bir isimdir. Universiteyken gecinebilmek icin
laboratuarlarda ve tarim isgisi olarak ¢alisir. Gazetecilik ve yazarlik yapmak i¢in
egitimini tamamlamadan 1925 yilinda {niversiteden ayrilir (bkz. Shillinglaw,
Steinbeck, John, 08 Mart 2017). Boylece yazar olmak isteyen Steinbeck i¢in egitim
hayat1 bitmistir.

Universiteyi biraktiktan sonra New York’a giden Steinbeck, gegimini
saglamak i¢in ingaat is¢iligi, meyve toplayiciligi, gazete muhabirligi gibi islerde
calisirken bir yandan da yazmaya devam eder. Isciler ve sokakta yasayan insanlarla
olan iligkileri onda zayif ve korumasiza empati kurmasina, is¢i sinifina, hak
mahrumiyeti yasayanlara, yalnizlara, yurdundan ayrilmiglara olan bu hissinin
derinlesmesine neden olur. Bu siirecte gézlemlediklerini daha sonra eserlerinde yer
veren yazar issizlik korkusu ve bulundugu yerin koti kosullarindan dolay
Kaliforniya’ya geri doniip Tahoe Golii’ne yerlesir. Burada ilk roman1 “Cup of Gold”
(Altin Kupa - 1929) eserini bitirir. Unlii korsan Henry Morgan’mn hayatini temel alan
romantik masal, elestirel ve ticari anlamda basarisiz olur (bkz. Shillinglaw,
Steinbeck, John, 08 Mart 2017). Ancak bu durum onun yazmaya olan tutkusunu

azaltmaz.

Bu dénemde Steinbeck edebi hayatimi biiyiik 6lgiide etkileyen ilk esi Carol
Henning ile Tahoe Sehri Balik Uretme Ciftligi’nde tanisir. Carol, adeta kendisini
Steinbeck’in yazilarina adar ve Steinbeck’in pesinden San Francisco’ya gider.

Oradan birlikte Los Angeles’a tasinirlar ve 1930 yilinda evlenirler. Maddi
39



sikintilardan dolay ¢ift birkag ay sonra Steinbeck ailesinin Pasifik Grove’daki yazlik
sayfiye evine tasinirlar. Bir arkadasina mektubunda “Maddi a¢idan ¢ok koti
durumdayiz fakat ruhen bulutlarin iizerinde dolasiyoruz” (bkz. National Steinbeck

Center, Biography, 10 Mart 2017) diye yazar.

Amerika Birlesik Devletleri’ni vuran Biliyiikk Buhran ve toz firtinali donemi
olan 1930’lar Steinbeck’in edebi hayatinda tam tersine ¢ok verimli bir donemdir. En
iyi eserlerini bu donemde meydana getirir. Bunlar tarihsel sirayla; The Pastures of
Heaven (Cennet Cayiwrlart - 1932), To a God Unknown (Bilinmeyen Bir Tanriya -
1933), The Long Valley (Uzun Vadi - 1938), Tortilla Flat (Yukart Mahalle - 1935), In
Dubious Battle (Bitmeyen Kavga - 1936), Of Mice And Men (Fareler ve Insanlar -
1937) ve The Grapes of Wrath (Gazap Uziimleri - 1939) adli eserleridir.

Steinbeck, insanoglunun yasadigi ¢evre ile arasinda dnemli bir bag oldugunu
sOyler ve kariyeri boyunca karakterlerin bulunduklari ¢evre baglaminda goériilmesi
gerektigini savunur. Romanlarin1 yazarken aligkanlik olarak giinliik tutan yazar bu
eserin giinliigiinde soyle der: “agaclar ve kashi daglar diinyadir- insandan ayri bir
boliim degildir - diinya ve insan- birbirinden ayrilamaz tek bir 6ge insan ve gevre.
Neden ayriymis gibi diigtiniildiigiini hi¢ anlamiyorum™ (bkz. Shillinglaw, Steinbeck,
John, 08 Mart 2017).

Steinbeck kariyeri boyunca karakterlerin bulunduklar1 ¢evre cergevesinde
degerlendirilmesi gerektigini diisliniir ¢linkii insan tek basina degildir ve aile, cevre
ve doganin bir biitlin halinde insani etkiledigine inanir. Kaliforniya vadisindeki
sikintili, yalniz ve korunmasiz c¢ift¢i ailelerin genel olarak birbiriyle baglantili
hikayelerini anlattigi Cennet Caywrlari’nda oldugu gibi hayati bilimsel bir bakisla
gozlemler. Bu bakis agis1 eserlerine realist-natiiralist bir tarz olarak yansir.
Bilinmeyen Bir Tanriya eserinden East of Eden (Cennet Yolu - 1952) romanina kadar
yasadig1 cevre tarafindan sekillendirilen siradan insanlarin hayallerini ve yenilgilerini
anlatan Steinbeck’in bakis acis1 genellikle Salinas tepelerinde gegirdigi ¢ocukluk
doneminin ve Edward Flanders Ricketss’la olan uzun ve derin arkadasliklarinin
izlerini tagimaktadir. Ricketts’in Steinbeck iizerindeki etkisi sadece nesnel gozlem
tarzinda genel bir etkiden daha fazlasidir. Ricketts’in insanlar1 oldugu gibi ve hayati
buldugu gibi kabullenmesi Steinbeck’i etkiler. Ricketts bunu “non-teleolojik” (her

seyin bir amacit ve kullanimi oldugu inancinin karsit fikri) olarak ifade eder.
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Steinbeck eserlerinde bu fikri uyarlar ve kurgusunda “nedir”i arastirir. Bu nedenle
Fareler ve Insanlar’m (Of Mice and Men) ilk énce “Olan Seyler” (Something That
Happened) olarak adlandirir. (bkz. Shillinglaw, John Steinbeck, American Writer, 03
Ekim 2016). Olanin amaci ve nedenine odaklanmak yerine olan seyleri oldugu gibi,

hayat1 akistyla kabullenme fikri bu gegici isimde de goriilmektedir.

Benzer sekilde Steinbeck’in Kaliforniya eserlerindeki ufuk acan “Doktor”
tiplerinin hepsi bu ideallestirilmis fikri 6zetlerler. Bitmeyen Kavga’da Doktor Burton,
Fareler ve Insanlar’da Slim, Cennet Yolu’nda Lee ve Cannery Row’da (Sardalya
Sokagr - 1945) ve onun devami olan Sweet Thursday’de (Tatli Persembe - 1954)
Doktor, hayatin bilge gozlemcileridir. Onlar hayatin akisini analiz etmis ve olam
oldugu gibi kabul etmis tiplerdir (bkz. Shillinglaw, Steinbeck, John, 08 Mart 2017).
Bu calismada incelenen eseri Gazap Uziimleri’nde ise papaz Casy de Buhran
Donemi’nde olan biteni anlamaya calisirken bir biitlinliin parcasi olarak gordigi

insanlar1 olduklar1 sekilde kabul eden bir karakterdir.

Steinbeck’in akil hocasi, dostu ve ruh esi olan Ricketts, sabirli ve diistinceli
kisiligi, yazar ve bilim adami yoniiyle Steinbeck’in fikirlerinin temellenmesinde
yardimct olur. On sekiz yil siiren dostluklar1 sonucunda Steinbeck’in eserlerinde
erkekler arasindaki dostlugun sik goriilmesi bu nedenle sasirtici degildir. (bkz.
Shillinglaw, John Steinbeck, American Writer, 03 Ekim 2016). Yazarin incelenen
eserinde Tom karakterinin hapse girmesini engellemek igin onun sugunu iistlenen

Casy, bu dostlugun yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Steinbeck’t etkileyen diger bir kisi de karis1 Carol’dir. Steinbeck’e
1930’lardaki sosyal durumu anlamasinda yardimci olan Carol, ayn1 zamanda yazarin
nesirlerini gézden gegirmede, Latince Obeklerle ilgili tavsiyelerde bulunmada, el
yazilarint daktilo etmede, basliklar 6nermede ve eserleri yeniden yapilandirmada
yardimcr olur. Bir yazarin rahat bir sekilde isine odaklanabilmesi igin gereken
rahatlig1 Carol saglar (bkz. Shillinglaw, Steinbeck, John, 08 Mart 2017). Her basarili
erkegin arkasinda ona destek olan bir kadin vardir deyimi bu durumu gayet giizel
ozetlemektedir. Steinbeck de Gazap Uziimleri adim 6neren karisina, bu eserini ithaf

ederek onun destegini bu basyapitla onurlandirir.
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Ekmek kuyruklari, is¢i ve igveren arasindaki kanli tartismalarin donemi olan
1930’larin sorunlarindan Steinbeck de etkilenir. Kaliforniya romanlarindan ilki olan
Cennet Cayiwrlart ile Bilinmeyen Bir Tanriya adli eserleri iyi satis yapamaz. Bu
cetrefilli donemde annesinin felg gecirmesi yazma hevesini kirsa da, annesinin
yatagimin yaninda nobet tutarken The Red Pony’nin (Kirmizi Midilli) taslagimi
olusturur (bkz. Daniels, Biography of John Steinbeck, 16 Nisan 2018). 1934’te
Murder adli hikdyesi ile O. Henry Odiiliinii kazanan yazar, North American
Rewiev’de yayimlanan iki pony hikayesi ile adin1 duyurmaya basladigi bu dénemde

annesini kaybetmesinin tizlintiisiinii yasar.

Montereyli hemsehrilerinin hikayelerini anlattig1 ilk en tinlii roman1 Yukar:
Mahalle bes kere reddedilmesine ragmen 1935°te basilir. Karakterlerin sadakati
Arthur tarzi hikayelere benzetilen roman hizli bir basar1 elde eder ve bir
Kaliforyali’nin yazdig1 yilin en iyi romani ddiilini alir. Ancak kitap yayinlanmadan
once Olen babasi oglunun bu basarisini goremez. (bkz. CliffNotes, John Steinbeck
Biography, 10 Mart 2017). Biiyiik Buhran’in etkilerinin yavas yavas silinmeye

calisildig1 bu donemde Steinbeck de edebi acgidan zirveye dogru yonelmektedir.

Elde ettigi basar1 sonrasinda Carol’in tesvikiyle Carmel’in John Reed Kuliip
toplantilarindan birkacina katilir. Ancak Steinbeck katildig: toplantida kuliiptekilerin
fanatizmini nahos bulsa da, 1930’larin diger pek ¢ok aydini gibi “is¢iler ac1 ¢ekiyor”
fikrinin tartigmasiz  bir ger¢ek oldugu diisinmektedir. Grev bozan birinin
biyografisini yazmak i¢in kacak bir grev oOrgiitleyicisi ile olan r&portajindan 20.
ylizyilin en iyi grev romani olarak adlandirilan Bitmeyen Kavga (1936) ortaya cikar.
Steinbeck, bu romaninda merhametsiz grev Orgiitleyicileri ve acgozIlii arazi
sahiplerinin durumlarim tarafsiz bir sekilde ortaya koyarken, grev orgiitleyicileri ve
ciftciler arasindaki miicadeleyi kimin kazanacagindan ¢ok, bu iki taraf arasinda
sikisip kalan, her iki tarafin da ¢ikarlarina yonelik olarak kullanilan isciler tizerindeki
etkisine odaklanmaktadir (bkz. Shillinglaw, Steinbeck, John, 08 Mart 2017). O
zamanki is¢i hareketleri, grevlerden endise duyan biiyiik ireticileri sikintiya
soktugundan bu roman biiylik endiseye yol agsa da iyi satar (bkz. CliffNotes, John
Steinbeck Biography, 10 Mart 2017). Ciinkii ezilene duydugu empati ve sosyal adalet

arzusu ile toplumdaki gergekleri yansitmaktadir.

42



Steinbeck, 1937 yilinda Fareler ve Insanlar’in basimindan sonra ingiltere,
Irlanda, Rusya ve Isveg’e geziler yapar. Unlii oyun yazar1 George Kaufmann ile
birlikte yazdigi Fareler ve Insanlar’in tiyatro oyunu ile New York Drama
Elestirmenleri Odiilii’nii kazanir. Oyun, Broadway’de gdsterimdeyken Steinbeck
yeni bir roman {izerinde ¢alismakta ve ayni zamanda San Francisco News’de yazilar
yazmaktadir. Gazete ondan mevsimlik hasat zamaninda Kaliforniya niifusunu artiran
goemen iscileri konu eden bir hikdye yazmasmi ister. Bu nedenle kimligini
gizleyerek iscilerin hayatini gozlemledigi 1936’da The Harvest Gypsies (Hasat
Cingeneleri) ad1 altinda bir dizi makale yaymlar. Gé¢menlerle gecirdigi bu giinler
onda sosyal adalete olan tutkusunu ve ilgisini daha da artirir (bkz. Daniels,
Biography of Writer John Steinbeck, 16 Nisan 2018). Gogmenlerle gegirdigi bu

zaman ve deneyimleri onun en iyi eserine zemin hazirlamaktadir.

Yeni bir roman hazirliginda olan Steinbeck, Oklahama’ya gidip, bir grup
gdemene katilir ve onlarla birlikte Kaliforniya’ya yolculuk eder. “Hooverville”lerde!
gocmenlerle birlikte kalan Steinbeck, onlarla birlikte is arar. Boylelikle gogmenlerin
yasadig1 kosullar1 ve hayati yakindan gozlemler. 1939°da ¢ogu elestirmen tarafindan
basyapit olarak nitelenen Gazap Uziimleri yayinlandiginda en iyi satan eserler
arasina girer. Yarim milyonun iizerinde satilan romanin yabanci dillere cevrileri
yapilir. Gazap Uziimleri ile Amerikan Kitapgilart Odiilii’nii ve yilin en iyi romani
olarak Pulitzer Odiilii’nii kazanan Steinbeck, Ulusal Sanat ve Edebiyat Enstitiisii’ne
iiye olarak secilir. Gazap Uziimleri’nin sinema filmi, donemin {inlii filmleri Riizgdr
Gibi Gegti (Gone with the Wind) ve Oz Biiyiiciisii (The Wizard of Oz) ile yarisir
durumdadir. Ancak donemin sert siki denetimi Steinbeck’in sosyal adaletsizlige dair
elestirilerini biraz torpiiler (bkz. CliffNotes, John Steinbeck Biography, 10 Mart
2017). Tum kisitlamalara ragmen ¢ok begenilen film bundan sonraki eserlerinin

Gazap Uziimleri’nden daha iyi olmasi beklentilerini yiikseltmektedir.

Gazap Uziimleri filmi sansiirlenirken, roman1 da olumsuz elestirilere maruz

kalir. Belgesel tarzi, Steinbeck’in destansi ve kutsal Ogeleri ortaya koyabilme

1 *Hooverville denilen bu yasam alanlar1 fakir ve evsizlerin derme ¢atma, her tiirlii malzeme ile
yaptiklar1 gegici konaklama yerleridir. Biiyiik Buhranin baglama doneminde yonetimde olan Herbert
Hoover’1 buhram1 engellememekle suclayan Demokrat Charles Michelson tarafindan kullanilmig bir
ifadedir. Buhran déneminde Birlesik Devletler genelinde yiizlerce Hooverville ylizbinlerce gogmene
ev sahipligi yapmustir (bkz. u-s-History.com, Hoovervilles, 11 Mayis 2018.).
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yeteneginin birlesimi olan roman, ekonomik krizin zirve yaptigi bir doneme denk
geldiginden elestirmenler kitabin kapsamini ve yogunlugunu 6verken, diger taraftan
baz1 kesimlerden tepkiler yiikselir. Oklahomalilar’in, yersiz yurtsuz kalan Joadlar’in
hikayesini “pis, yalan, kirli bir eser” olarak gormektedirler. Kaliforniyalilar ise
eyaletin merhametine vurulmus bir kirbag olarak degerlendirirler. Hatta gdgmen
niifusu artmaya baslayan Ken bélgesi Ikinci. Diinya Savasi’na kadar kitabi yasaklar
(bkz. Shillinglaw, John Steinbeck, American Writer, 03 Ekim 2016). Aslinda bu
elestiriler, kotii olan mevcut durumun edebi bir eserde gozler oniine serilmis olmasi,
baz1 kesimleri rahatsiz etmesi olarak algilanabilir. Go¢menlerin emek somiiriisiine
maruz kaliglarinin birlik olup direnerek asilabilecegi mesajin1 veren roman o
dénemde bu somiiriiden ¢ikari olanlar ve go¢gmenleri istemeyenler tarafindan tepkiyle

karsilanir.

Iki yil siiren arastirma gezilerinden, gd¢menlerin acilarini paylagmaktan,
Gazap Uziimleri’nin son halini yazma isini bes aya sikistirmaktan, Carol’la kétiiye
giden evliliginden ve adlandirilmamis fiziksel hastalifindan yorulan Steinbeck,
bunlardan uzaklagmak i¢in dostu Ricketts’in yanina giderek, denizalti biyolojisi
caligmalar1 ve Cortez Denizi’nde dinlendirici bir seyahat yapar. Yazmayi genglik
yillarindan beri hep seven yazar, bu gezinin sonunda arkadasi Ricketts ile Sea of
Cortez’i (1941) yaymnlar. Aynm1 zamanda The Forgotten Village (1941) adinda
Meksika’da bir film {izerinde c¢alisir. Ricketts ve Steinbeck’in derin felsefi
diisiincelerinin yan1 sira Meksikali kdyliileri, kesis yengeclerini ve sikilmig bilim
adamlarini anlatan Sea of Cortez, dostu Ricketss’in tiirler katalogu olmadan The Log
from the Sea of Cortez, 1951°de yeniden basilir (bkz. Shillinglaw, John Steinbeck,
American Writer, 03 Ekim 2016). Bu donemde yazdigi eserlerin konularina
bakildiginda yazarin hayatindaki tecriibelerini eserlerine yansittigi goriilmektedir. Bu
nedenle yazarin biyografisini bilmenin John Steinbeck’in eserlerini anlamak ig¢in

gerekli oldugu anlasilmaktadir.

Steinbeck’in 1940’larda ortaya ¢ikan eserleri oncekilerden daha az basarili
olur. Kendisi de Gazap Uziimleri’ni yazdiktan sonra, roman yazma isinin kendisi igin
artitk bittigini diistinmektedir. Farkli yol arayisina girerek, film yapimciligina,
biyolog, belgesel tarihcisi ve gazeteci olmaya soyunur. Ikinci Diinya Savasi

zamaninda dis isleri yazismani olarak hizmet eder. Bu tecriibenin sonunda Bombs
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Away: The Story of a Bomber Team (1942) adinda belgesel tarzinda, kurgu olmayan
bir yapit ortaya ¢ikar. Savas muhabiri olarak ¢alistigi donemdeki yazilar daha sonra
Once There Was a War (1958) olarak yaymlanir. Savas Sonrasi Robert Capa ile
gittigi Rusya ziyaretinden Capa’nin fotograflariin da yer aldigi A Russian Journal
(1948) basilir (bkz. National Steinbeck Center, Biography, 10 Mart 2017). 1940’larin
eserleri basarili bulunmaz. Ciinkii elestirmenler ondan Gazap Uziimleri’ne denk bir

eser beklemektedirler.

1940’larda yazilan diger eserler arasinda Nazi kusatmasina direnen
Norveglilerin hikayesini anlatan The Moon is Down (Ay Batti / Aysiz Geceler -
1942)’dir. Isgal altindaki iilkelerde yeralt: matbaalarinda basilip dagitilan bu kisa
roman Avrupali okuyuculara ilham verirken, pek ¢cok Amerikaliyr dehsete diisiiriir.
Donemin sozii gegen elestirmenlerinden James Thurber ve Clifton Fadiman, en
saygin sirkiilerde Steinbeck’in Almanlara karst “yumusak™ ve fazlaca insani
yaklastigin1 ve aslinda yazarin direnmenin demokratik idealler i¢in kararli bir durus
oldugunu belirtmesinin savas girisimini tehdit ettigini ifade ederler. Elestirmenlerin
bu igneleyici sozleri hassas yazari derinden etkiler cilinkii bu ve diger deneysel
tarzdaki 1950-1960 yillar1 arasindaki eserler i¢in “tiimden degisme”, “beklenmedik”
seklinde olduklart yoniinde elestiriler yapilmaktadir (bkz. Shillinglaw, Steinbeck,
John, 08 Mart 2017). 1930’larda ezilenin yaninda olan bir yazarin bu yaklagimi onlar

i¢cin beklenmeyen bir degisimdir.

Ayni sekilde Yukart Mahalle’nin hikayesinin gegtigi yeri anlatan Sardalya
Sokagi (1945) da elestirmenler tarafindan tam olarak anlasilmaz. Meksikali fakir bir
balik¢inin buldugu degerli incinin ailesine getirdigi kotli sansi anlatan kisa roman
The Pearl (Inci - 1947) ve The Wayward Bus (Ask Otobiisii - 1947) 6nemli bir
yazarin zayif eserleri olarak degerlendirilirler (bkz. Shillinglaw, Steinbeck, John, 08
Mart 2017). Gazap Uziimleri’nin yarattig1 etki nedeniyle daha sonra yazdig1 eserlerin

hep ondan daha iyi olmas1 beklenmektedir.

1940’1lar Steinbeck icin hem mesleki acidan, hem de 6zel yasami agisindan
duraklama yillaridir. 1943 yilinda esi Carol’dan ayrilir ve ayni yil ikinci esi
Gwyndolyn Conger ile evlenir. Bu evlilikten iki erkek ¢ocugu olan Steinbeck, ikinci
oglunun dogumundan kisa bir siire sonra 1948°de ikinci esi Gwyn’den de bosanir.

Aynm1 yil yakin dostu Ed Ricketts’m &liimi duygusal bir ¢okiis yaratir, ancak
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Emiliano Zapata’nin hayatini anlatan Elia Kazan’in filmi Viva Zapata (1952) igin
senaryo igine odaklanarak kendisine yeni bir rota ¢izer. 1949°ta tanistig1 Elaine Scott
ile 1950 yilinda evlenip New York’a tasmir. 1940’larin acilar1 ve yeniden
toparlanmalar: iki ayr1 roman olarak ortaya ¢ikar: bir adamin karisinin baska bir
adamdan olan ¢ocuguna babalik etmesini anlatan {igiincii kisa roman1 Burning Bright
(Alev - 1950) ve 1930’lardan beri tizerinde diisiindiigii biiyiik 6l¢lide otobiyografik
romant olan Cennet Yolu (1952) adli eserini olusturur (bkz. Shillinglaw, Steinbeck,
John, 08 Mart 2017). Aile kurup baba olmak Steinbeck’in eserlerinin konularini da
etkiler. Bu durum yazarin yasadiklarini eserlerinde yansittigina da ornek olarak

gosterilebilir.

Steinbeck’in 1930’lardaki toplumcu bakisi, Viva Zapata, Cennet Yolu, Alev
ve sonrasinda Ac: Hayat ile artik bireyin kendine ve topluma olan ahlaki
sorumluluklarina odaklanmaktadir. Ikinci esi Gwyn’den bosandiktan sonraki
dénemde duygusal anlamda zor giinler gegirdiginden, Cennet Yolu bu zorlu dénemin
bir yansimast seklinde es, cocuklar, aile ve babalik gibi konulari islemektedir.
Romani yazarken tuttugu giinliiginde sdyle yazar; “Bir bakima iki kitap olacak.
Ulkemin hikayesi ve benim hikdyem. Ve ben bu ikisini ayr1 tutmalryim” (bkz.
Shilllinglaw, John Steinbeck, American Writer, 3 Ekim 2016).

Hamilton ailesini -annesinin ailesi- ve Trask ailesini anlattigi romanda Habil
ve Kabil’in hikayesini temel alir ve farkli karakterlerle sugluluk, sevgi, dostluk,
nefret, bilgelik, 6zgiirliik, baglilik ve inang¢ gibi kavramlari anlatir (bkz. Shillinglaw,
Steinbeck, John, 08 Mart 2017). Toplumun sorunlarina odaklanan yazar bu dénemde,

kendi 6zel hayatinda onu etkileyen olaylara odaklanmaya baslamistir.

Steinbeck igin Cennet Yolu da Gazap Uziimleri gibi bir déniim noktasidir.
Bazi elestirmenler tarafindan Cennet Yolu 1930’larin toplumcu eserleriyle boy
Olclisebilecek nitelikte bir eser olarak degerlendirilmez. Ancak Steinbeck degisimden
korkmaz ve romanin yapisi, kullandig1 dil gibi konularda risk almaktan ¢ekinmez.
Sardalya Sokaginin devamu niteligindeki Tatli Persembe’de dostu Ricketts’in
yalmzlhigmi iyi kalpli bir hayat kadmi ile mutlu sonla bitirir. 1957°de Fransiz
Monarsisi’nin giic kazanmasiyla ilgili hiciv hikayesi The Short Reign of Pippin IV
(1957) yaymlanir. 1961°e gelindiginde ise son romanint yayinlar. Act Hayat (1961)
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cagdas Amerika’nin a¢gozlii, tiikenmis ve esnek ahlaki yapisit hakkinda bir eserdir

(bkz. CliffNotes, John Steinbeck Biography, 10 Mart 2017).

Steinbeck duygusal, mizaha ve yogun bir sosyal algiya sahip, gergek¢i ve
yaratici yazimindan dolay1r 1962°de Nobel Edebiyat Odiilii’nii alir (bkz. John
Steinbeck, 15 Mart 2017). Ancak bir giin sonra The New York Times’da Arthur
Mizener’in “1930’larin ahlaki goriisiine sahip bir yazar Nobel Odiiliinii hak eder
mi?” sorusu iizerine roman yazmayl birakir. Bu haksiz elestiri Steinbeck’i
sarstigindan dostlarina ve is arkadaslarina mektuplar yazarak teselli bulmaya ¢alisir
(bkz. Shillinglaw, Steinbeck, John, 08 Mart 2017). Yazarin hayatindaki
degisikliklerin fikirlerini degistirebilece8i gercegi goéz Oniinde bulundurulmadan
yapilan bu elestiriler insanlarin zaman i¢inde duygu ve diisiincelerinin degisebilecegi

ger¢egini goz ard1 etmektedir.

1956 ulusal politik kararlar1 ve 1966’daki Beyaz Saray’in destegiyle gittigi
ogullarinin gorev yeri olan Vietnam’a yolculugu ile ilgili olarak kose yazilari
yazmaya baglayan Steinbeck, 1950’lerin sonuna dogru ara ara bir kitap cevirisi
tizerinde calisir. Cocuklugunda en sevdigi eser olan Sir Thomas Malory’nin 15.
yiizyillda yazdigi Morte d'Arthur (Arthur’un Oliimii) gevirisini tamamlamadan
oldigiinden bu eser vefatindan sonra The Acts of King Arthur and His Noble Knights
(1976) adiyla yayinlanir. Cocuklugundan beri hayranlik duydugu, otoritenin,
tanrilarin ve kahramanlarin olmadigi bir donemin yazarmin kaleminden ¢ikan Kral
Arthur hikayeleri, Steinbeck’in tiim hayat goriisiinii ve eserlerini sekillendirmede
etkili olmustur (bkz. Shillinglaw, Steinbeck, John, 08 Mart 2017). Edebi yasantisinin
temelini olusturan Arthur tarzi hikayeler 6liimiinden sonra yayinlanan gevirisiyle

edebi yasantisini sonlandirmaktadir.

1959°da fel¢ atlatan Steinbeck, 1961°de kalp krizi gegirdigi donemde bile
yazmaya devam eden yazar, Travels with Charley in Search of America (1962) adli
eserini yayinlar. Bu eserde bir yandan Amerikali bireyleri 6verken, diger yandan da
Amerikan ikiylzliliigiini yerer. Seyahatinde beyazlarin okullarina giden siyahi
insanlarla her giin alay edilmesine tanik oldugundan Amerikan halkinin a¢gozlii,
ahlaksiz ve 1rke¢1 tavrina olan inanci daha da kesinlesir. Amerikan halkini, tilkesini,
irkeiligin1 ve Amerikan halkinin giderek yozlasan ahlaki degerlerini yeniden gézden

gecirdigi America and Americans (Amerika ve Amerikalilar - 1966) hayattayken
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yayinlanan son eseri olur (bkz. CliffNotes, John Steinbeck Biography, 10 Mart
2017). Ezilene duydugu duygudaslik ile hep ezilenin yaninda olup onun sesi olmaya

calisir.

1950’lerden itibaren bazi kesimler Steinbeck’i muhafazakar olmakla itham
ederler. Rahat bir sekilde harcama yapabilecek konumda olmasi ve Lyndon
Johnsons’1 Vietnam savasi konusunda desteklemesi 1930°larin “radikal”i icin
fikirlerine ters bir durum olarak goriiliir. Halbuki Sovyet Rusya’ya ve Dogu Bloku
Ulkelerine yaptig1 ziyaretlerde komiinizm ve totaliter rejimlerin bireyin mutlulugunu
nasil engelledigini kendi gozleri ile gordiigiinden uzun zaman Once komiinizm
fikrinden uzaklasmistir. Boylelikle sadik bir anti-komiinist, demokrasi ve 6zglirliigiin
sik1 bir savunucusuna doniisiir. Bu nedenle baz1 kesimler tarafindan taraf degistirdigi
icin sert bir sekilde elestirilirken, diger taraftan bagka bir kesim tarafindan da olumlu
bir sekilde karsilanir (bkz. Potter, 2003: 196). Aslinda Steinbeck 1960’larin
protestocularinin ¢abalarinin belli bir odak noktas1 olmamasini ve 6fkelerinin yaratici
¢dziimlere odaklanmayip patlayici tarzda olmasini hos karsilamamaktadir. Insanlar
onun Gazap Uziimleri’ni yazan bir yazar olarak adalet igin direnen, hiikiimet
karsisinda biri olarak gormek isterler. Bu nedenler onu muhafazakar olmakla
suglarlar (bkz. Shillinglaw, Steinbeck, John, 08 Mart 2017). Eserlerinde haksizliga
kars1 c¢ikmasi, ezilenin hakkinin savunulup herkesin esit bir sekilde yasamasini
istemesini komiinizm ¢agris1 olarak niteleyenler onun bu yeni halini elestirirler.
Oysaki Steinbeck, ¢6ziim getirmeyen bagrismalar1 degil, ¢6ziime gotiiren yollar
desteklemektedir. Komiinist fikirleri destekleyenlerin zengin olmamas1 gerektigini
diisiinen bu kesim onun refah icinde yasamasini elestirirler. Yazdig1 eserlerden elde
ettigi kazanci israf etmeden istekleri dogrultusunda rahat bir sekilde harcayan bir
yazart komiinist olmamakla suglamak, onun eserlerinde sdylemek istediklerini

fanatik bir tarzda algilamaktan kaynaklanmaktadir.

Steinbeck sadece edebi yoniiyle iinlii olan bir yazar degildir. Baskan Lyndon
Johnson’a Demokratik Ulusal Kongresi konusmasini hazirlamasina yardim ettigi i¢in
kendisine Baskan Johnson tarafindan Baskanlik Ozgiirliik Madalyas1 (1964) verilir.
(John Steinbeck, 15 Mart 2017). Amerikan halkinin olumsuz yonlerini elestirse de bu
tilkesini sevmediginden degil her toplumcu Yyazar gibi sorunlara gozlerini

kapatamamasindandir.
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Steinbeck giicii ve servetini gostermek i¢in miisriflik yapmadan miitevazi bir
yasam siirer. Seyahatlerinde siradan insanlarla konusur ¢linkii her zaman ezilen,
haklar1 elinden alinana sempati duyar. 1950’lerde tam bir demokrat olan Steinbeck,
1930’larda bile asla bir komiinist olmamistir. Oyle ki Rusya’ya yaptig1 ziyaretlerden
sonra birey tizerindeki Sovyet baskisindan daha da nefret eder hale gelir (bkz.
Shillinglaw, John Steinbeck, American Writer, 03 Ekim 2016). Ancak grevdeki
iscileri desteklemesi, ezilenin yaninda olmasi onun bir komiinist gibi algilanmasina

neden olmaktadir.

Eserlerinde toplumun sorunlarina isaret eden yazarin Buhran Donemi ve
sonrast toplumun iginde bulundugu gerceklere sahit olmaktan yipranan Kkalbi
gecirdigi krizlerle iyice zayiflar. 20 Aralik 1968 yilinda New York’ta gecirdigi kalp
krizi sonucunda hayata veda eder (bkz. Daniels, Biography of Writer John Steinbeck,
16 Nisan 2018). Hayat1 boyunca yazdigi eserler ise mutlaka okumasi gereken eserler
arasinda yer alarak hala okunmakta, onu 6rnek alan pek ¢ok yazari etkilemeye devam

etmektedir.

Steinbeck hakkinda yazilan makalelerde kendisinin herhangi bir edebi akimla
taninmak istemedigini ifade eder c¢linkii eserlerinde genellikle farkli akimlarin
karakterlerini bir araya getirmektedir. Eserleri modernizmin en {ist diizeyde oldugu
bir doneme denk geldiginden oncelikle modernisttir. Pek ¢ok eserinde kullandig: dil
ve s0z dizimi, bilinen ve tahmin edilen kaliplarin disina ¢ikmasiyla modernizmi
yansitir. Buna uygun olarak da déonemindeki diger {inlii yazarlar gibi dil ve anlatimda
geleneksel tekniklerin disina ¢ikmaktadir. Gelenege, sekillenmis tepkilere ve tahmin
edilebilir bicimlere meydan okuyarak modernist tarzda yazar. Ancak eserlerinde ayni
zamanda realist ve natiiralist unsurlar da bulunur. Gazap Uziimleri onun natiiralizmi
en agik sekilde yansitan eseridir. Clinkii yazar Biiyiik Buhran Dénemi ¢iftcilerinin ve
kirsaldaki iscilerin yasadigir zorluklari, o donemde tanik oldugu tiim gercgekleri
anlatir. Ote yandan Gazap Uziimleri klasik sosyal protesto romani olarak da
degerlendirilir; ¢linkii toplumdaki olaylari, simif kavgalarini, gocii, donemin sosyal
durumunu anlatirken, haksizliga direnmeyi, zorluklar karsisinda pes etmemeyi
istemektedir (bkz. Modernism, Naturalism, and Realism: The Literary Movements of
Steinbeck’s Works, 10 Mart 2017). Gazap Uziimleri o dénemin tiim sosyal

gerceklerine 151k tutan bir eserdir. Cok begenilmesi de toplumun i¢inde bulundugu
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karmasay1 agik bir sekilde anlatmasindandir. Romana itiraz edenler bile gergeklerle

yiizlesmek istemediklerinden karsi koyarlar. Bu nedenle bazi yerlerde yasaklanir.

Eserlerini yazma asamasinda giinliikler tutan Steinbeck, bir bilim adami gibi
cevreyi gdzlemler ve notlar alir. Bu aliskanhig1 sayesinde Gazap Uziimleri eserini
yazmadan oOnce Biiyilk Buhran Donemi’nde yaptigi gezilerdeki gozlemleri
sonucunda bu natiiralist, toplumcu gercek¢i eseri ortaya ¢ikar. Gazap Uziimleri, dil
ve anlatimiyla modernist, kum firtinalar1 ve kuraklikla gegen ve biiyiik bir ekonomik
kriz donemini yasayan siradan insani, onun yasamini konu edinmesiyle realist bir
eserdir. Ayn1 zamanda toplumsal olaylara, goce, koyliilerin ve ¢iftcilerin hayatlarina
ve siniflar arasi ¢atigmalara yer vermesiyle de toplumcu gercekei bir romandir.
Ciinkli o zamana 151k tutar ve icinden bulunulan durumdan ¢ikabilmenin yollarini
gosterir. Ote yandan Steinbeck, bazi gevrelerce marksist komiinist propagandaci
olarak diisiiniiliir; fakat daha once de belirtildigi gibi, yazar 1947°de Rusya’ya
yaptig ziyaretler sonrasi yayinladigi 4 Russian Journal’da Sovyet yonetiminin halka
yaptiklarin1 onaylamadigini belirtir (bkz. Kavita, 2015: 191-194). Steinbeck Gazap
Uziimleri'nde Biiyilk Buhran Donemi’nde gériilen olumsuzluklara isaret eder,
mevcut durumu tiim ¢iplakligiyla gozler 6niine serer. Ancak ¢oziim igin de komiinist
bir diizenin gelmesini desteklemez. Demek istedigi, mevcut sorunlarin birlik olarak,

insanlik i¢in iyi seyler yaparak ve ¢dzlime odaklanilarak agilabilecegini vurgular.

Steinbeck kelimeler ve tarzlarla denemeler yapar fakat -elestirmenler
cogunlukla onun ne yaptigini anlamayip sembolik tarzinin sikict ve duygusal
oldugunu belirtirler. Oysa Steinbeck, eserlerinin katmanlar1 oldugunu ifade
etmektedir. Cevreci kimligi ile bilinen Steinbeck, entelektiiel bir adamdir; icatlara,
caza, politikaya, tarihe ve mitlere ilgi duymaktadir. 20. yiizyilin en 6nemli Amerikan
yazarlar1 i¢inde diinyaca taninan yazarlarindandir. Eserleri arasinda 16 roman, bir
kisa hikaye derlemesi ve dort senaryo (The Forgotten Village, The Red Pony, Viva
Zapata!, Lifeboat), dort derlemeyi de iceren gazete makaleleri (Bombs Away, Once
There Was a War, America and Americans, The Harvest Gypsies), dort seyahat
Oykiisii (Sea of Cortez, A Russian Journal, Travels with Charley), bir ¢eviri ve iki
basilmig giinliik (¢ogu basilmamis olarak kalir), Broadway’de oynayan {i¢ oyun-kisa
roman (Fareler ve Insanlar, Ay Batti / Aysiz Geceler, ve Alev) bulunur. Gazap

Uziimleri’nin filizlenmeye basladig1 zamanlarda, 1938’de giinliigiinde sdyle yazar:
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Diinyada her tiir diiriist yazzmda temel bir konu vardir. Insanlar1 anlamak. Birbirini
anlarsan birbirine kibar davranirsin. Bir adamu iyi tanimak asla ondan nefret etmeye
yol agmaz; neredeyse her zaman onu sevmeye neden olur (Syracuse Stage, 10 Mart
2017).

Insam tamimak onun i¢in énemlidir. O nedenle gezilerinde siradan insanlar
tanimak icin onlarla sohbet eder ve tanistigi insanlar1 eserlerinde yansitir. Ona gore

nefretin nedeni tanimamaktir. insanlar tanisak onlar1 mutlaka severiz diye diisiiniir.

3.2. ORHAN KEMAL’IN YASAMI VE EDEBI KiSiLiGi

Orhan Kemal’in gercek adi Mehmet Rasit Ogiit¢ii’diir. Babasi o donemin
Oonemli siyasi isimlerinden biri olan avukat Abdiilkadir Kemali Bey, annesi riistiye
mezunu, bir siire 6gretmenlik yapmis olan Adanali Azime Hanim’dir. Siirt’e savcel
olarak atanan Abdiilkadir Kemali Bey daha sonra Kirmasti (Mustafa Kemal Paga)
kaymakamligina atanir. Fakat ailesinin burada yasamak istememesi iizerinde iki ay
sonra istifa ederek Ceyhan’a doner. ittihat ve Terakki Bilecik sorumlu yazmani olur
ve goniillii olarak Canakkale’ye gider. Topgu tegmeni olarak Canakkale’de savastigi
sirada 15 Eyliil 1914’te Adana’nin Ceyhan ilgesinde ¢iftin bes ¢ocuklarindan ilki
olan Mehmet Rasit dogar. 21 Kasim 1918’de Fransizlarin Adana’y: isgal etmesinin
ardindan Abdiilkadir Kemali ailesini 6nce Nigde’ye, sonra Konya’ya; Delibas Isyan
¢ikmasi iizerine de Ankara’ya tasir (bkz. Eyigiin, 2006: 5-7). Boylece Orhan Kemal

babasinin mesleginden ve zorunluluktan 6tiirii cocuk yasta gogle tanismis olur.

1920-1923 Birinci Biiyiik Millet Meclisi doneminde Kastamonu Milletvekilligi
yapan Abdiilkadir Kemali Bey, 1923’te ailesi ile birlikte Adana’ya dondiikten sonra
Toks6z Gazetesi’ni ¢ikarir. Hiikiimet tarafindan hos goriilmeyen bir yazis1 nedeniyle
tutuklamp Elazi1g’a Istiklal Mahkemesi’'ne sevk edilir ve 1925’te Bakanlar Kurulu
karariyla Toksoz Gazetesi kapatilir. Abdiilkadir Kemali on bir aylik tutukluluktan
sonra beraat ettikten sonra Adana’ya gelir ve avukatliga baslar. Cok partili doneme
gecis stlirecinde Abdiilkadir Kemali de 26 Eylil 1930°da, Adana’da Ahali
Cumhuriyet Firkasi’n1 kurar. Ancak donemin c¢ok partili yasama gecis i¢in uygun
olmamas1 iizerine partilerin kapatilmasina karar verilmesine ragmen Abdiilkadir

Kemali ise muhalefeti siirdiirmekte 1srar eder ve bu ylizden de kendi ve ailesi i¢in
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sekiz bucuk yil siirecek Beyrut, Sam, Halep ve Kudiis’te bir siirgiin déonemi baslar.
Orhan Kemal, babasinin bu siyasi ve otoriter kisiligini Baba Evi, Avare Yillar,
Cemile, Diinya Evi, Kirmizi Kiipeler ve Eski Toprak adli eserlerinde konu edinir
(bkz. Masdar, 2011: 41-44). Orhan Kemal de Steinbeck gibi yasantilarini eserlerinde

aktarmaktadir.

Orhan Kemal’in okul yasantisinin ilk yillar1 tayin nedeniyle Nigde, Konya ve
Ankara’da geger. Adana’ya doniince yerlestikleri ¢iftlikte cok rahat bir ¢ocukluk
evresi gecirir. Babasinin zorlu hayatindan ve hayatin gerceklerinden uzak bir
cocuktur. Babasinin otoriter tavri ve zorlamalartyla ilkokulu bitirir ancak ortaokul
son simniftayken babasmin siirgiine gitmesiyle okulu birakip bir siire futbol ve
atletizmle ilgilenir. Babas1 Abdiilkadir Kemali Bey bir siire sonra ailesini yanina
cagirinca ailece calistiklar1 bir lokanta acarlar. Calisma hayatindan memnun olan
Orhan Kemal, Beyrut’ta dolastig1 yerleri, gézlemledigi kadinli, ¢cocuklu isgileri ve
onlarin yasamlarina eserlerinde yer verir. Ailece islettikleri lokanta iflas edince
babast Orhan Kemal’i bir tanidigi araciligiyla Matbaat-iil Haceriye adinda bir
basimevine is¢i olarak sokar. Haftalig1 yiiz elli kurustan kagit kesme makinesinin
kolunu c¢evirirken iscilerle ilk olarak tanisir. Tiirkiye’de bulundugu dénemde maddi
acidan ortalama bir konumda olan aile, siirgiinde tek goz odal1 bir evde yasamaktadir
(bkz. Bezirci, 2006: 18). Zorlu hayat kosullarina siir 6tesinde de tanik olan Orhan

Kemal, fakir hayatini bizzat yasayarak deneyimler ve ileride eserlerinde aktarir.

Orhan Kemal ise gidip gelirken goriip begendigi ¢ikolata fabrikasinda ¢alisan
giizel Rum kizi Eleni’den hoslanir fakat fakir goriintlisiinden utanarak kizdan uzak
durur. Bir giin kiz gelip onunla konusur ve arkadas olduklarinda eski kiyafetlerinin
halinden dolayr ondan utandigini sdyleyen Orhan Kemal’e ‘Sen ne utaniyorsun,
zenginler utansin. Aldirma boyle seylere, bosver’ diyen Eleni onda sosyal uyanisi
baslatan kivilcimi ategler (bkz. Bezirci, 2006: 18). Fakirligin utanilmamasi gereken
bir sey oldugunu, asil kotii olanin zenginlerin oldugu yerlerde hala fakirlerin

olabilmesi diisiincesi o yasta yazarin belleginde yer etmeye baslar.

Eleni isi birakip Beyrut’tan ayrilinca Orhan Kemal de ¢aligmay1 birakir. Zor
kosullara agkini yitirmek de eklenince Beyrut’ta duramaz hale gelir. Baba baskis1 ve
0zel egitimi siireci onu iyice bunaltmaya baslayinca 1932 Haziran’inda tek basina

Adana’ya babaannesinin yanma doner ve ¢ok sevdigi futbolla ilgilenir. Bedriye
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adinda bir kizla tanisan Orhan Kemal, onunla evlenmeyi diisiiniir. Ancak Bedriye
onun okumasini isteyince, yarim biraktig1 ortaokul &grenimini tamamlamak igin
Istanbul’a halasmin yanina gider fakat Bedriye nin baska erkeklerle gezip dolasti
haberi gelince Adana’ya doner ve tartistigi Bedriye’yle ayrilir. Sevdigi kizdan ayrilan

Orhan Kemal kendini tamamen futbola ve kahvehanelere verir.

Iste o yillar!.. Yigimla futbol hastasindan biri de bendim. Agustos giinesinin kasip

kavurdugu sicak altinda oynanan futbol.. Mahalle futbol kuliiblimiiz.. Laf aramizda

iyi penalt: atardim..lyi bir santrfordum ha.. Bir, iki gol her ma¢ saglamdi. Sonra

Giritli’nin kahvesi... Okula filan bir tekme yallah, dedigimiz yillar... (Ugurlu, 2002:

30).

Bol bol gozlem yaptigi, siradan insanlarla muhabbet ettigi, onun edebi
yasantist i¢in sanki bir laboratuar olan kahvehane aligkanligi bu dénemde baslar. Sik
sik gittigi kahvehanelerde okuyan insanlarla ve kitaplarla tanigan Orhan Kemal’in
Istanbul’da sik gittigi ikbal Kahvesi “Orhan Kemal’in ikbal Kahvesi” olarak bilinir.
Kahvehanelerde garsonla, ocakg¢iyla, kahvehane sahibiyle, kahveye gelen is¢iler ve
yaslilarla muhabbet edip arkadas olan Kemal, burada edindigi arkadaslarina
eserlerinde karakter olarak yer verir (bkz. Masdar, 2011: 52). Insanlari, onlarin

iligkilerini ve hayatlarin1 gézlemledigi bu yerlerde, o zamanlarda yaygin bir gelenek

olan kahvehanelerde kitap okuma aliskanlig1 ona da bulasir.

Yirmi yasindayim... Kafam bir tiirli ¢dzemedigim sorularla yara olmustu. Sanki
yere basmiyor havada bosluktaydim. Ve birgiin bir kahve kosesinde tanidigim isci
dostum Ismail Usta. Sonra kitaplar... Bircogu Ismail ustanin hediye ettigi kitaplar...
Serseriler, Stepte, Istrati Mordasti, La Dam O Kamelya, Madam Bovari, Jerminal,

Benim Universitelerim, Kroycer Sonat, Umumi Tarih, Fransiz Inkilabi
Tarihi...(Ugurlu, 2002: 30).

Eserlerinde yer verdigi is¢ilerle Orhan Kemal iste bu kahvehanelerde tanigir.
Arkadas1 Ismail Usta’nin yani sira onu okumaya ve sosyal a¢idan uyanmaya tesvik
eden sol gorislii iscilerle arkadas olur. Bu donemdeki arkadagliklar1 ve okudugu
eserler onun hayata bakis acgisin1 sekillendirir. Eserlerinde goriilen bilingli isgiler,
yoksul olmalarina ragmen umutlu kisiler, Orhan Kemal’in bu dénemde zihninde
olusmaya baslar. Geceleri felsefe, sosyoloji, edebiyat kitaplarini, diinya klasiklerini
en ¢cok da Maxim Gorki’yi okur. Sol goriislii is¢i arkadaslar1 ve okudugu Rus
edebiyat1 eserleri toplumcu gergekei bakisinin sekillenmeye basladigi bu donemde
okudugu sairlerin siirlerinin tarzinda siirler yazmay1 dener (bkz. Bezirci, 2006: 19).
Edebi yoniinii siirle ifade etmeye ¢alisan Orhan Kemal, Nazim Hikmet’le tanisana
kadar bu denemelerine devam eder.
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Orhan Kemal, Bedriye’den ayrilinca okul hayatini yarida birakip calismaya
ve kahvehanelere gitmeye basglamistir, ancak bu degisikligin asil gegerli nedeni
ailenin maddi durumudur. Babasinin siirgiinde olmasi, yaslanan annesinin ekonomik
acidan aileye yetememesi ve kiz kardeslerinin bakimsiz hali onun okulu birakip
caligmasin1 gerektirir. Bir siire irgatlik yapan Orhan Kemal daha onceden de
dokumacilik yaptigi i¢in bu islerin zorluklarini bizzat kendi tecriibe ederek bilir. Bu
tecriibelerini isgilerin hayatlarma yer verdigi eserlerinde gergekgi bir sekilde
yansimaktadir. Avare Yillar adli romaninda is¢i hayatinin zorluklarim1 “Bu tiirli
irgatlik dokumaciliktan da zordu. Bu isleri gorenlerin ben ve benim gibilerden ¢ok
baska, demirden ¢elikten insanlar olduklarini anlamigtim” (bkz. Kemal, 2000: 14)

diyerek aktarir.

Bir siire sonra annesi kardesleriyle Kudiis’e babasinin yanina gidince, Orhan
Kemal babaannesi ile Adana’da kalir. Iplik fabrikasinda calistigi bu dénemde
ailesiyle Zagrep’ten go¢ etmis fabrika iscisi Nuriye adinda bir kiza tutulur. Babasi
mektubunda babaannesinin kizi onaylamasi durumunda kizla evlenebilecegini
yazinca, tek basina Nuriye’yi istemeye gider. Kendi kendine kiz istemeye giden
damada Nuriye’nin babasi, kizinin getirdigi paradan mahrum kalmak istemedigi igin
once kizini vermek istemez. Fakat Orhan Kemal Nuriye’nin ayligindan babasina
yardim etmeyi teklif edince Mayis 1937°de evlenip Orhan Kemal’in babaannesinin
evinde yasamaya baglarlar. On bes giin sonra annesi ve kiz kardesleri de yanlarina
gelen Orhan Kemal, esi Nuriye’ye olan agkini ve onun g¢ocuk yasta fabrikada

caligmasini Cemile adli eserinde dile getirir (bkz. Bezirci, 2006: 22-23).

Milli Mensucat Fabrikasinda katip olarak calisirken babasinin kim oldugunu
Ogrenen fabrika sahibi Nuri Aga (Has) tarafindan imalat ambar memurluguna
gecirilir. Bu gorev degisikliginin ona duyulan glivenden mi, yoksa onu lekelemek
i¢in yapilmis bir hamle mi oldugunu anlayamaz ¢iinkii daha 6nce bu isi yapan ambar
memurlari tiiccarlardan aldiklari riisvet ile durumlarini rahatlatmis kisilerdir. Ona da
aynisini yapmasi i¢in teklif geldiginde o bu durumu kabul etmez ve ugradig: iftira
sonucu 1938 Subat’inda isinden olur (bkz. Bezirci, 2006: 24). O dénemde riigvet ve
yolsuzluklara birebir sahit olan Orhan Kemal’in Bereketli Toprak Uzerinde adh
eserinde o donemde fabrikalarda yasanilan yolsuzluklari, 1rgatbasi ve odaci

karakterleriyle yansitir.
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1938 Nisan ayinda kizi Yildiz’in dogumundan yirmi giin sonra askere alinir.
Tezkere almasina kirk giin kala iftiraya ugrar ve Nazim Hikmet’in kitaplarim
okudugu i¢in mahkemeye sevk edilir. Kayseri VI. Kolordu Komutanligi’nin son
tahkikat kararina gore yargilanir ve bes yil hapis cezasina carptirilan Kemal, karari
temyiz etmez. Karisindan kendine yeni bir yol ¢izmesini istedigi mektubuna
cevabinda Nuriye Hanim onu bekleyecegini yazar (bkz. Bezirci ve Albayrak, 1977:

16). Oyle de yapar, dlene kadar elini tutmaya devam eder.

Orhan Kemal, Kayseri hapishanesindeyken yazdigi siirleri ‘Yedigiin’® ve
‘Yeni Mecmua’ dergilerine gonderir. 25 Nisan 1939’da Resat Kemal mahlasiyla
yayinlanan siiri ile ilgili olarak derginin “Yedigiin’iin Cevaplar1” adl1 6giit ve elestiri
kosesinde incelenmesi onu daha da yazmaya cesaretlendirir. Tim bunlar olup
biterken halen siyasi olarak siirgiinde olan Abdiilkadir Kemali Bey 1939 yilinda af
cikinca Adana’ya geri doner ve oglunun hapishanede oldugunu 6grenince biiylik
ugraglarla onu Kayseri’den Adana cezaevine getirtir. Abdilkadir Kemali Bey,
Bergama’ya Agir Ceza Reisi olarak atandiginda oglunu yalniz birakmak
istemediginden bu seferde Bursa’ya naklini saglar. Bu degisiklik Orhan Kemal’in
hayatinda bir doniim noktasi olur. Onun edebi yoniiniin sekillenmesinde biiyiik pay1
olan Nazim Hikmet de 1940 Aralik’ta Bursa cezaevine gelir (bkz. Bezirci, 2006: 24-
26). Ug¢ buguk yillik hapishane arkadasliklari boyunca Orhan Kemal, Nazim
Hikmet’ten edebiyat ve sanata dair pek ¢ok sey Ogrenir. Aslinda Orhan Kemal’in
icindeki cevheri bulmasma Nazim Hikmet yardim eder. Oyle ki Nazim Hikmet,
Orhan Kemal’in siirlerini 6zgiin bulmaz. Ancak bir giin Orhan Kemal’in 6nceden
yazip bir kenarda biraktig1 bir roman1 okuyunca Orhan Kemal’in sair degil, yazar
olmas1 gerektigini belirtir. Boylece Orhan Kemal edebi yoniinii hikdye ve roman

tarzinda sekillendirmeye baglar.

Bir giin, ¢cok eskiden kaleme alip bir kiyida unuttugum bir romanimi bulur. Okur,
yer yer ¢ok begenir. Kosa kosa geldi, bunlar1 benim mi yazdigimi sordu. Korka
korka “Evet” dedim. Dehsetli bir sevingle, “Aman kardesim, birak siiri. Sen nesir
adamusin. Hikdye yaz, roman yaz!” dedi (Umit ve Ogiitgii, 2012: 12).

Orhan Kemal’in giiglii oldugu edebi yonii fark eden Nazim Hikmet, onu
Fransiz, Rus ve Italyan edebiyatindan hikdye ve romanlar okumaya ydnlendirir. Bu
eserler ve daha Once kahvehanelerde okudugu eserler sayesinde gercek¢i bakis

acisinin gelismesine de yardimci olur. Tiirk edebiyatinda daha once hi¢ islenmemis,
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cocukluk ve genglik yillarindan beri ¢ok iyi bilip deneyimledigi fabrika ve isci
hayatin1 kendi islubu ile birlestirmesiyle eserleri daha o hapisteyken taninmaya
baglar. Orhan Kemal’in yazdiklarim1 dergisinde yaymlayan Kemal Siilker,
sikiyonetim zamaninda derginin sorusturma gegciriyor olmasi nedeniyle, hapishanede
olan Orhan Kemal’in basina daha fazla is a¢ilmasin diye Orhan Rasit yerine Orhan
Kemal adin1 kullanir. Sonugta Nazim Hikmet okudugu i¢in diistiigii hapiste onunla
birlikte kalirken yazdigi eserleri dogrudan yazarin adin1 vererek sikiyonetim
zamaninda yayinlamak benzinle atese yaklasmak gibi olacaktir. Ik basta Orhan
Kemal adin1 yadirgasa de sonradan hosuna gider. Artik o Tiirk Edebiyatinin
hikayecilerinden Orhan Kemal’dir. Akil hocasi, yol gostereni Nazim Hikmet’le olan
arkadaslig1 hapishaneden ciktiktan sonra da mektup yoluyla devam eder (bkz. Umit
ve Ogiiteii, 2012: 12). Oyle ki Nazim Hikmet ondan dogacak ogluna Nazim ismini

vermesini isteyebilecek kadar samimidirler.

26 Eyliil 1943°te tahliye olup Adana’ya dondiiglinde bir siire is bulamayan
Orhan Kemal cesitli islerde calisir; bir ay toprak tasima isinde amelelik, Devlet
Demiryollari’nda muvakkat hamallik ve nakliyat ambarinda is bulur. 1944°te dogan
ogluna Nazim Hikmet’in ricasi iizerine Nazim ismini koyar. Fakirlik yiiziinden
arkadasinin evinde kalan Orhan Kemal, Malatya Mensucat Fabrikasi’nda is bulur,
fakat fabrikadan askerlik tezkeresi istenince ailesini Adana’ya birakip, Kilis’e
askerligini tamamlamaya gider. Ancak askerligi bitse bile Corum’a siirgiine
gonderilir. Babasinin donemin bagbakanina ¢ektigi telgraf sayesinde serbest birakilir.
Adana’ya dondiikten sonra bir siire sebze nakliyeciligi ve Verem Savas Dernegi’nde
memur olarak calisir, fakat issizlik bir tirlii yakasini birakmaz. 1949 Aralik’ta
ticlinci ¢ocugu Kemali dogdugunda yine issizdir. Gegirilen bu sikintili giinlerde
yazmaya ve yazdiklarini dergilere gondermeye devam eder. Ancak hiikiimetin
degismesiyle birlikte az paraya da olsa calistigi islerden de cikarilir. Durum
boyleyken babasinin dliimiiyle arttk onu Adana’da tutacak bir neden kalmayinca
1951 yilinin Nisan ayinda ailesi ile birlikte Istanbul’a go¢ eder. Bu go¢ sonrasinda da
hayatindaki zorluklar agisindan degisen pek bir sey olmaz. Istanbul’a geldikten sonra
yine kalemiyle gecinmeye calisan Orhan Kemal’in pek ¢ok hikayesi dergilerde
yayinlanir. 1951°de Sarhogslar, 1952°de Cemile ve Camasircinin Kizi, 1952°de Vatan
gazetesinde Murtaza ve 1953’de Diinya gazetesinde Bereketli Topraklar Uzerinde
yaymlanir. 1954 yilinda kitap halinde basilan Bereketli Topraklar Uzerinde basindan
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olumlu elestiriler alir. Bu ¢alismada incelenen bu eserde o donemdeki Cukurova’daki
mevsimlik is¢ileri toplumcu gergekei bir bakisla yansitir. Ayn1 y1l Grev ve 72. Kogus
adli romanlar1 da basilir. Bu dénemde durmadan iiretip yazan Orhan Kemal, 1956
yilinda Diinya Evi, Hammun Ciftligi ve Arka Sokak gibi eserleri basima hazirlar.
Edebi yasantisinin eserlerle zenginlestigi bu yillarda gergek hayatta yoksulluk hiikiim
stirdliglinden dordiincii ¢ocugu Isik’in (1957) dogumundan sonra gecim derdi iyice
belirgin hale gelir (bkz. Masdar, 2011: 56). Yasadig1 zorluklar o donemde pek ¢ok
ailenin de tecriibe ettigi sorunlardandir. Durmadan go¢ eden ve issiz kalan bir aile
babasi1 i¢in hayat ¢cok zor olsa da Orhan Kemal bu tecriibelerini edebi yetenegiyle

birlestirerek eserlerine aktarmaktadir.

Fakirlik ve issizlikle miicadele ederek ailesini gecindirebilme zorluklar
yetmezmis gibi siyasi sorunlar da Orhan Kemal’in yakasini birakmaz. Siyasi
nedenlerle igsiz kalmanmn yani sira yazdiklarindan dolayr resmi makamlarca
sorgulanir. Arka Sokaklar’mm yayimlanmasindan sonra hakkinda kovusturma
acildiginda ifade vermek zorunda kalan Orhan Kemal, hakime verdigi ifadeyi soyle

anlatir;

Konularimi neden hep fakir fikaradan, is¢ilerden aldigimi, Tirkiye’de varlikli
insanlarin, iyi yasayanlarm olup olmadigin1® sormustu. Ilk bakista evet, ¢ok dogru
bir soru. Neden hep bu insanlari, bu insanlarin yoksullugunu ele aliyorum? O zaman
hakime: ‘Ben gercek¢i bir yazarim. En iyi bildigim konulart alinm. Varlikh
yurttaglarin yasayislarint bilmiyorum, nasil yasadiklarindan haberim yok’ demigtim
ve beraat etmistim (Yeni Insan Dergisi, 1965; akt. Bezirci, 2006: 35).

Bu kovusturmadan beraat eder, ancak 1966 Mart ayinda iki arkadasiyla
birlikte komiinizm propagandas1 yaptiklar1 gerekgesi ile tutuklanip Sultan Ahmet
Cezaevi’ne gonderilir. Tutuklandiktan bir ay sonra, 7 Nisan 1966, Orhan Kemal’in
30. Sanat Yili nedeniyle diizenlenen toplantida Melih Cevdet Anday, Yasar Kemal
ve James Baldwin’in yaptiklar1 konusmalar sonrasi bilirkisi raporunda su¢ olusturan
bir durum s6z konusu olmadigina karar verilerek, 13 Nisan 1966’da serbest kalir. 17
Temmuz 1968’e kadar devam eden dava, beraat karariyla sonuglanir (bkz. Masdar,
2011: 57).

Gegim sikintis1 ve siyasi zorluklarla miicadele ettigi bu donemde Orhan
Kemal’in eserleri sahnelenmeye baslar. Onceden gazetelerde yaymlanan Issiz,
Yalanci Diinya, Evlerden Biri ve Miifettisler Miifettisi kitap olarak basilir.

Sahnelenen 72. Kogus un seyirci tarafindan ¢ok begenilmesi onu mutlu eder ancak
o1



bu firsatlar onu maddi olarak ¢ok rahatlatmaz, ancak borglanarak bir ev alabilir. Bu
kadar zorlu bir hayat beraberinde hastaliklar1 da getirir. Yorulan kalbi birkag¢ kere
krizle sarsilir. Yatip dinlenmesi gerektigi bu donemde durmadan calisir; ¢iinkii

dinlenmeye zamani yoktur.

....Sinirlenmemem, aslina bakarsan daha birka¢ ay evde, tam bir dinlenme halinde
sirtlistii yatmam gerek...Hele yazi makinenim bagmna gecebilmem igin aylara
ihtiyacim var. Var ama nerde?.. Su ara ne piyango ¢arpti, ne de Toto’dan yiikliice bir
sey kazandim... Saglik kurallarina titizlikle uymak, mutlularin harci... Hele
yatmaniz uzun siirsiin de goriin... Degil hatir goniil, islemez hale gelirsiniz... Onun
icin hastaliktan sonra nekahetimi kisa kesip, yollara diigmek, kapilar g¢almak,
merdivenler inip, merdivenler ¢ikmak zorundayim... (Ugurlu, 2002: 466).

Hastaliklarin birer birer ortaya ¢iktigi bu donemde odiiller de pes pese gelir.
Ankara Sanat Tiyatrosu’nda 372 kez sahnelenen 72. Kogus ile 1968 yilinin en
basarili oyun yazari secilir. 1969°da Once Ekmek ile hem Sait Faik Hikaye
Armagani’ni, hem de Tirk Dil Kurumu 6diiliinii kazanir. Bu basarisindan dolay1
Ankara Sanat Tiyatrosu, 22-29 Ekim tarihleri arasin1 “Orhan Kemal’e Saygi Haftast”
olarak diizenler. Bu basarilarin geldigi donemde artan hastaliklarinin tedavisi igin
yurtdisina gitmek ister fakat iic sene Once bagvurdugu pasaportu ancak 1969
Temmuz’unda alabilir. Boylece Sovyet Yazarlar Birliginin davetine esiyle birlikte
gidebilir. Ancak Moskova’da beyin kanamasi gegirir ve Yazarlar Birligi tarafindan
hastaneye kaldirir. Uzun siire tedavi edilmesi gerekirken, on giin sonra yurt 6zlemi
ve aslinda en ¢ok da cocuklarina yeteri kadar para birakamadigi endisesiyle yurda
doner. 1970 Nisan aymin sonlarma dogru yeniden kriz gecirmesine ragmen 5
Mayis’ta Bulgaristan Yazarlar Birligi’nin davetiyle Sofya’ya ucar. Bir yandan tedavi
olurken, bir yandan da babaannesinin atalarinin topraklarinda gezip notlar alir ¢linkii
buradan aldig1 ilhamla ve notlarla 93°fen Bu Yana adli aile hikdyelerini yazmak
istemektedir. Planinda Sofya’dan Romanya’ya gegmek vardir fakat gecirdigi beyin
kanamasi sonucu 2 Haziran 1970’te hayati son bulur. Bulgaristan’da diizenlenen
cenaze torenin ardindan cenazesi Tiirkiye’ye getirilir. Cenaze konvoyu Babaeski’ye
geldiginde yolda cenaze konvoyunu bekleyen bir is¢i bir buket ¢icek uzatir; lizerinde
“Biz isciler, hatiran Oniinde saygiyla egiliriz” yazan bir not vardir (bkz. Bezirci,
2006: 44-46). Tiirk edebiyatinda sesini duyurdugu is¢iler onu unutmamistir.
Cocuklugundan oliimiine kadar durmadan go¢ eden, fakirlik, igsizlik nedir iliklerine
kadar hisseden, iscilerle ve yoksul halkla ¢ok yakin iligkileri olan bir yazar olarak

eserlerinde iscilerin ve koyliilerin hayatlarin1 betimlemistir.
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Orhan Kemal eserlerine insan1 konu edinirken amaci halka onderlik etmek,
baskilara eserleriyle ve davranislariyla karst durmaktir. Bu karst durus, ¢ok sevdigi
iilkesinin daha huzurlu ve mutlu olabilmesi igindir. Milletinin gelismesini
engelleyenlere karst koymak, halk bilinglenirse toplumda diizen saglanir diye
disiinerek durmadan yazar. Ulusal olandan Dbaslanirsa, evrensel olana
ulagilabilecegini diisiinen yazar ¢ok iyi bildigi koyliyii ve is¢iyi anlatir. Hayat
tecriibelerini gozlemleriyle birlestiren yazar igin gercekeilik ise sadece toplumu

yansitmak degildir.

Gergekgilik, icinde yasadigi topluma yer yer ayna tutmaktan ibaret degil ki.. Asil
gergekeilik, asil yurtseverlik, i¢inde yasadigi toplumun bozuk diizenini gérmek,
bozuklugun nereden geldigine akil erdirmek, sonra da bu bozukluklari ortadan
kaldirmaya ¢alismak (Ugurlu, 2002: 44).

Gergekleri sadece gozler oniline sermek yeterli olmaz ¢ilinkii bu dile getirisin asil
amaci ¢oziimler bulmaktir. Orhan Kemal eserlerinde toplumsal carpikliklarin altim

cizerken bunlarin nasil diizeltilebilecegini de bulmaya calisir.

Ben, hikdye, roman, tiyatro oyunlarimla bozuk diizenimizin nedenlerini

insanlarimiza gostermek, onlar1 uyarmak, gosterip uyarmakla da kalmayip bu bozuk

diizeni diizeltmeye c¢aba gostermelerini, bu c¢abay1 elbirligiyle gostermemiz

gerekliligini yanmitlarim; yanitlamaya ¢aliginm. (Varlik, 1966; akt. Bezirci, 2006:

53).

Orhan Kemal’e gore toplumun huzurunu, toplumun mutlulugunu belirler.
Sosyalist tarzda eylemleri olmamasina ragmen, sosyal siniflar arasindaki durumlari
eserlerinde anlatir. Bu sosyal smiflarin i¢inde yasayarak, gdzlemleyerek, ondaki
degisimi takip ederek yazar. Boylece sanat toplumun degisimiyle uyumlu bir sekilde

topluma hizmet eder (bkz. Ugurlu, 2002: 16).

Gozlemlerine eserlerinde yer verse de Orhan Kemal natiiralizmi eksik
buldugundan toplumcu gercekci bir anlayisla yazar. Dogay1 kopyalamak ona gore
yetersizdir ¢iinkii yazar kendinden de bir seyler katip insan sevgisini temel alarak
topluma hizmet etmek icin yazmalidir. Iste bu nedenle Bereketli Topraklar Uzerinde
adli eseri, 1950’ler oncesi iilkenin genel anlamda i¢inde bulundugu durumun bir
kismini, Cukurova kesitini anlatir. Kendi yasamindan edindigi tecriibeleri kullanarak
sanayilesme ve makinelesmenin getirdigi degisimlerle go¢c eden mevsimlik is¢ileri,
bu degisimlerle ortaya c¢ikan burjuva sinifini, is¢inin ve koyliinliin nasil emek

sOmiiriistine maruz kaldigin1 anlatirken bir yandan da bu insanlarin bu durumu nasil
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degistirebileceklerini anlatir. Zeynel’in dedigi gibi birlik olarak hak aranmasi
gerektigini, patoz ustast gibi aydin iscilerin olmast gerektigini vurgular. Giiltekin
onun gercekeiligini su sekilde agiklar;
Orhan Kemal, romanlarinda, zamani, mekan: ve bireyi toplumsal kosullarla
iligkilendirir. Birey, zamaninin nesnel duvariyla, somut gergeklikle karsilasarak
pargalanir ki, bu da toplumsal degisimi yaratan etkenlerden baska bir sey degildir.
Orhan Kemal’in biiyiik ¢alkantilarin ve degisimlerin doneminde yasamig olmasi,
onun gergekgiligi iizerinde de etkili olmustur. Roman anlayisini belirleyen, zamana

ve doneme taniklik, onu bizzat olaylarin yasandig kosullarla yiizlestirir (Giiltekin,
2011: 12).

Orhan Kemal’in eserlerinde 6z kadar bi¢im de 6nemlidir. Ona gore salt sosyal
endise ile mesaj vermekten Gte, eserin 0ziine en iyi yakisan bigimi vermek gerekir.
Bu nedenle eserlerinde sivelere, karakterlerinin 6zelliklerine gore yer verir ancak
bi¢im kaygisiyla 6zden uzaklagsmay1 da istemez (Dost, 1958; akt. Bezirci, 2006: 54).
Yasadig1 farkli yerlerde, calistigi islerde gozlem yoluyla edindiklerini eserlerinin
karakterlerine uygularken onlarin dil 6zelliklerine, sivelerine dikkat ederken, bir

koyli nasil konusursa, bir is¢i nasil ifade ederse karakterlerini o sekilde konusturur.

Steinbeck gibi Orhan Kemal de insan sevgisiyle doludur. insanlar1 anlamak
ve onlart oldugu gibi kabullenmek gerektigini diisliniir. En koti sekilde tasvir ettigi
insanlarin bile masum olduklarina inanir. “Ben memleketimi, memleketimin
insanlarin1 ~ seviyorum.... Memleketimin insanlar1 iginde en kdtilerin bile
sugsuzluguna inanmaktan kendimi alamiyorum...” (Ugurlu, 2002: 446). Ona gore bu
tyimser tavrinin kaynagi icinden geldigi halki, ¢ok iyi tanimasmdandir. Kétii olani da
yaratan o toplumun kendisidir ve toplumdaki diizensizlikler ¢oziimlendiginde kotii

olanin da degisecegini diisiiniir.
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4. BOLUM

“GAZAP UZUMLERI” VE “BEREKETLI TOPRAKLAR UZERINDE”
ESERLERINDE GOC VE INSAN OLGUSU

Calismanin bu boliimiinde incelenen eserlerin kisa 6zetlerine yer verilecektir.
Daha sonra Gazap Uziimleri ve Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserler gog ve
insan olgular1 agisindan sosyolojik ve pozitivist elestiri yontemlerinin bir araya

getirildigi ¢ogulcu incele yontemi kullanilarak karsilastirilacaktir.

4.1. JOHN STEINBECK’IN “GAZAP UZUMLERI” VE ORHAN KEMAL’IN
“BEREKETLI TOPRAKLAR UZERINDE” ADLI ESERLERININ
OZETLERI

Karsilastirmada Gazap Uziimleri’nin, Giilen Findikli’nin gevirisiyle Remzi
Kitabevi’nin 480 sayfalik 2010 yilindaki 11. baskis1 ile Bereketli Topraklar Uzerinde
adli eserin Everest Yaymlari’ndan 2012 yilindaki 377 sayfalik 26. basimi

kullanilmistir ve bu boliimde karsilastirilan eserlerin kisa 6zetleri yer almaktadir.

4.1.1. John Steinbeck’in “Gazap Uziimleri” Adh Eserinin Ozeti

Oklahoma koyliileri kuraklik nedeniyle ve siirekli pamuk ekmekten dolay:
verimsizlesen topraklarda zor bir durumdadirlar. Toz firtinalari, biiylik buhranla
gelen ekonomik sikintilar, bankalarin borglar karsiliginda topraklara el koymasi ve

tarimda makinelesme, kdyliileri istemeseler de gé¢ etmek zorunda birakir.
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Joad ailesi de satilabilecek esyalarin1 satarak aldiklari kamyonla “is¢i
araniyor” yazan kii¢iik el ilanlarmin gosterdigi yere gitmek {izere hazirlanirlar. Joad
ailesinin biiyiik oglu Tom’un sarth saliverildikten sonra eve donerken karsilastig
Papaz Casy’nin de katildigt bu yolculuk esnasinda Once biiylikbabayi, sonra
biiyiikanneyi kaybederler. Noah, Kaliforniya’ya varmadan Once aileden ayrilirken,
ailenin biiylik kiz1 Rose of Sharon’in kocas1 Connie de ¢eker gider. Hoovervillede
yasanan kavgada Tom’un bas1 derde girmesin, tekrar hapse girmesin diye Casy sugu

ustlenir.

Hem issizlik, hem de Tom’un yeni gelisen durumundan dolay1 kuzeye dogru
giden Joad ailesi, Weedpatch adinda, saglikli bir ortam sunan, polisin olmadigi,
parasi olmayana yardim edildigi bu kampta kaldiklar siire iginde bir nebze olsun
rahat ederler ancak kamp1 kapattirmaya calisan polis ve ¢iftciler birligi ile miicadele
ederler. Sosyal hayatin nasil diizenlenmesi gerektiginin bir modeli olan bu kamptan
is bulabilmek icin ayrilmak zorunda kalan Joad ailesi, seftali bahgelerinde ¢aligmaya
baslarlar. Bir gece Tom, giderek diisen isci iicretlerini protesto edenlerin arasinda
Casy ile karsilasir. O gece Casy’i 6ldiiriir ve Tom onu 6ldiiren adama saldirinca aile

tekrar go¢ etmek zorunda kalir.

Yakalanmamak icin saklanan Tom, Casy’nin yaptig1 gibi direnmek ve halki
bilin¢lendirmek icin aileden ayrilir. Pamuk topladiklari bu yeni yerde sonbaharin
gelmesiyle su taskinlar1 baglayinca Joad ailesi ve kamptaki diger gé¢men isgileri
zorlu giinler bekler. Sellerin hayati ¢ekilmez kildig1 bir zamanda Rose of Sharon 6lii
bir bebek dogurur. Daha giivenli bir yere gitmek i¢in arkalarinda motoru 1slanan
kamyonu ve onun basinda Al’1 kampta birakarak bir samanliga siginirlar. Rose of

Sharon, burada 6lmek tizere olan yaslh bir adam1 emzirerek hayatini kurtarir.
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4.1.2. Orhan Kemal’in “Bereketli Topraklar Uzerinde” Adh Eserinin Ozeti

Orta Anadolu’nun C. Koyili'nden ii¢ ¢ocukluk arkadasi, Kose Hasan,
Iflahsizin Yusuf ve Pehlivan Ali ¢alismak i¢in Cukurova’ya gelip hemsehrilerinin
fabrikasinda calismaya baglarlar. Kose Hasan’in calistigi boliimiin kosullariin
sagliks1z olmasindan &tiirii Kdse Hasan hasta olur. Diger ikisi fabrikadaki irgatbasini,
kendilerinden avanta aldig1 i¢in fabrika sahibi hemsehrilerine sikayet etmek isteyince
isten atilirlar ve insaatta ¢calismaya baslarlar. Hasta olan Hasan’1 ahirdan bozma evde
birakirlar ve daha sonrasinda Hasan Oliir. Yusuf insaatta ustaligi 6grenirken, Ali
orada tanigtigi Fatma adinda evli bir kadinla kacar. Gittikleri yerde Fatma ciftlikte,
Ali tarlada calisirken bagka insanlar hayatlarina girer. Fatma ile Ali’yi ayirmak igin
Ali’yi uzak bir tarlaya harmana gonderirler. Ali’nin fabrikada calisirken kaldiklari
ahirdan bozma evde tanistiklar1 Hidayet’in oglu da onunla birlikte harmana

calismaya gider.

Harmanda Zeynel adinda bir irgat, irgatlari birlik olmaya ve hak ettikleri
sekilde yemekler yiyebilmeleri i¢in karavanalar1 devirmeye cagirir. Ancak Kemal
Cesur adinda ailesini gecindirmek zorunda olan bir 1rgat Zeynel ve Halo Sardin’i
agalara sikayet edince bu ikisi isten atilirlar ve onlarin yerine patozda ¢alismaya
baslayan Ali acemi oldugu i¢in kendini patoza kaptirir. Arabasi kirlenmesin diye
Ali’yi hastaneye gotiirmeyen aga yiiziinden Ali, kan kaybindan oliir. Ayn1 gece

agalara ve 1irgatbasina kizan Zeynel, jandarmalar gelirken harmani atese verip kagar.

Usta olan Yusuf, almak istediklerini alip kdyiine geri donmek i¢in istasyonda
beklerken Hidayet’in oglundan Ali’nin de 6ldiigiinii 6grenir. Uc kisi basladiklart
yolculukta tek olarak geri doner ve arkadaslarinin ailelilerine onlarin baglarina
gelenleri anlatir. Cukurova’ya para kazanmak icin gidenlerden sadece biri zorlu

kosullarla basa ¢ikip memleketine geri donebilir.
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4.2. “GAZAP UZUMLERI” VE “BEREKETLIi TOPRAKLAR UZERINDE”
ESERLERINDE GOC VE INSAN OLGUSU

John Steinbeck Gazap Uziimleri’ni 1939°da, Orhan Kemal ise Bereketli
Topraklar Uzerinde’yi 1954 yilinda yaymlar. Gazap Uziimleri romani, Bereketli
Topraklar Uzerinde adli eserden on bes yil énce yazildigindan, Steinbeck’in Orhan
Kemal’in eserinden etkilenme ihtimali bulunmamaktadir. Ancak Orhan Kemal’in
Gazap Uziimleri’ni okudugu da bilinmemektedir. Fakat Orhan Kemal’e elestirmenler
hakkindaki fikirleri soruldugunda Steinbeck’in bir soziiyle yanit verdiginden

Steinbeck’e asina oldugu goriilmektedir.

“...bence sanatg1, once elestirmendir. Yani, onun sanatgi kisiliginde her seyden 6nce

bir kendi kendine, kendi yaptigin1 haddeden geciren, kolay begenmeyen bir yani

vardir. Bu estetik yan, sanatg¢iya kendi kendinin ilk elestirmeciligini verir. Yani

sanat¢1, eserinin miihendisi, mimari, esteti, susu busudur. Bu olmaza, konusunu

nereden, nasil, ni¢in alacagini, hangi bigimde verecegini bilmez.”

“Peki elestirmene gerek yok mu o halde?”

“Olmaz olur mu ? “

“Madem sanat¢1 ayn1 zamanda bir elestirmen.”

“Steinbeck’in bir soziinli hatirladim: Unlii romanci suna yakin bir seyler sdyler:

“Elestirmen, evet lazim galiba ama, ben romani yazip bitirdikten sonra meydana

¢ikiyor ki, is isten gecmis oluyor” (Ugurlu, 2002: 439).

Orhan Kemal’in elestirmenlerle ilgili diisiincelerini Steinbeck’in elestirmen
hakkindaki fikriyle yanitlamasi, onun Steinbeck’in sanat anlayisina yabanci
olmadigmi gostermektedir. Ancak Steinbeck’in elestirmenlerle ilgili yorumu 1969
yilinda bir roportajda soyledigi disiiniiliirse Orhan Kemal’in Bereketli Topraklar
Uzerinde romanin1 yazmadan dnce Steinbeck’in sanat anlayisindan etkilendigine dair

bir bilgi bulunmamaktadir.

Her iki yazarin elestirmenler hakkinda benzer goriislere sahip olmalarinin
yani sira diger bir ortak yanlar1 da, her ikisinin de toplumcu gercekci tarzda
eserlerinin bulunmasidir. Her iki yazarin da toplumcu gergek¢i bakis agisi eserlerinin

incelemesi yoluyla kesinlik kazanmis bir durumdur.

Incelenen eserlerin yazarlari Marksist estetigin 1934’ten sonra Toplumcu
gercekgilik diye adlandirilan sanat anlayisint benimsemektedirler. Toplumcu
gercekeilik, Bati’daki gercekcilik akimindan farkli olarak, toplumda var olan
gercekleri gozler Oniine sererken sanat yoluyla toplumu egitip bilinglendirme,
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boylelikle gelecege 151k tutma amacindadir. Marx ve Engels’in Marksist estetik
anlayisini kuramlastiran Plehanov’a gore asil amaci ideolojiyi yansitmak olan sanat,
topluma faydali olmalidir. En temelde Platon’un yansitma kuramina dayanan
toplumcu gercekgilige gore sanat¢i baghi oldugu smifin ideolojisi yansitmalidir.
Yazarin gorevi hayati biitiin yonleriyle gézlemleyip neden-sonug iligkisine dayal1 bir
bicimde olam1 yazmaktir. Yazar disaridan bakarak olan biteni yansitir, ancak
Bati’daki miidahalesiz gercek¢ilik akimindan farkli olarak toplumcu gercekeilikte,
sanatin toplumla ilgilenmesi gerektigi savunulur. Yazar eserinde toplumda var olan
gercekleri aciklarken yargilar ve gelecege 151k tutar. Boylelikle toplumda
adaletsizlige neden olan degerler zamanla degisime ugrar. Asil amaglanan ise yazarin
da ait oldugu isci sinifinin egitimidir. Yazar donemini somutlastirarak anlatirken
saygt duyulup taklit edilmek istenecek “olumlu kahramanlar” yaratir. Boylelikle bu
kahramanlar planlanmis bir gelecegin adamlari olarak tasvir edilirler (bkz. Moran,
2003: 59-61). Amag toplumu aydinlatmak oldugundan bu yaratilan tipler iizerinden

mesajlar verilmesi miimkiin olmaktadir

Toplumcu gergek¢i eserlerin  olumlu kahraman karakteri, Gazap
Uziimleri’nde Casy ve Tom, Bereketli Topraklar Uzerinde ise Kilig¢ Usta, 1rgat
Zeynel ve patozun ustabasi olarak eserlerde goriiliir. Eserlerdeki bu kisiler toplumun
bilinglenmesi, go¢men konumundaki iscilerin haklarmmi savunup daha insanca

kosullarda yasamalar1 i¢in onlar1 bilinglendirmeye ¢alisirlar

“Buraya caligmak icin geldik. Bize de bes sent vereceklerini sdylediler. Cok
kalabaliktik. Sonra ¢ikip iki buguk sent vereceklerini soylediler. insan bu parayla
kendi karnini bile doyuramaz. Bir de c¢ocuklar1 varsa.. Biz de bu paraya
¢alismayacagimizi soyledik. Bizi kovdular. Yeryiiziiniin tim polislerini {istiimiize
saldilar. Simdi size bes sent veriyorlar. Sen saniyor musun ki buradaki grevi
kirdiklarinda size bes sent verecekler?” “Bilmiyorum” dedi Tom. “Simdilik bes sent
veriyorlar.” “Bak” dedi Casy. “Birlikte kamp kurmak istedik listiimiize saldirdilar.
Bizi dagittilar. Birgogumuzu dovdiiler. Kopek gibi davrandilar bize. Size de ayni
seyi yapacaklar. Fazla dayanamayiz. i¢imizde iki giindiir agzina lokma koymayanlar
var. Bu gece doniiyor musun?” “Niyetim o dedi Tom. “Peki... Oradakilere buradaki
durumu anlat Tom. Onlara bizi a¢ biraktiklarini, kendilerinin de arkadan
bigakladiklarini sdyle. Ciinkii grevi kirar kirmaz iicreti iki buguk sente diigiirecekleri
kesin.” “Anlatirim” dedi Tom. “Ama nasil bilmiyorum....” (Steinbeck, 2010: 404)

Gazap Uziimleri’nde is¢i iicretlerinin diisiiriilmemesi i¢in grev yoneten Casy,
Tom’dan kamptaki is¢ileri bu konuda uyarmasmi ister. Diger yandan, Bereketli
Topraklar Uzerinde adli eserde patoz ustabasi da 1rgatbasinin iscileri ¢ok

calistirmasina tepki gosterir. Gazap Uziimleri’nde iicret hakki korunurken, Bereketli
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Topraklar Uzerinde ise calisma saatleri hakki savunulmaktadir. Her iki hak
konusunda da is¢iler bilinglendirilmek istenmektedir. “Heriflerin hakki oldugu i¢in
vereceksin paydosu. Agir is¢i bunlar. Insafsizca, cok calistirmakla daha fazla mu

randiman alacagini saniyorsun?” (Kemal, 2012: 208).

Iscilerin haklarmi savunmalarinin nedeni ise John Steinbeck ve Orhan
Kemal’in de pek ¢ok farkli iste ¢alismus, fakiri ve is¢iyi yakindan tantyan birer is¢i
olmalaridir. John Steinbeck yazarlia baslamadan Once ingaat isgisi, meyve
toplayiciligr gibi pek cok iste galistifindan is¢i olmanin ne demek oldugunu bilir.
Gazetede calistigt donemde de iscileri ve fakir halki yakindan gozlemler. Benzer
sekilde Orhan Kemal de cir¢ir fabrikasinda iscilik, dokumacilik, mensucat
fabrikasinda katiplik ve ambar memurlugu gibi islerde isciler ve fakirlerle yakin
iligkiler kurar. Miidavimi oldugu kahvehanelerde is¢ilerle muhabbet eder. Bu
yiizden, her iki yazar da iscilerin nasil bir yasam siirdiiklerinin farkindadirlar ve
calismada incelenen eserlerde sahit olduklari gdg¢men bir hayat siiren iscileri
anlatirken, bir yandan da mevcut kosullart daha iyi hale getirebilmek igin neler

yapilmasi gerektiginden bahsederler.

Toplumcu gercekeilik, sosyalist ve komiinist iilkeler ve partilerce
benimsenmis, edebiyatin amacin toplumsal sorunlara deginmek olarak goren ve
bununla da sosyal paylasimi ve adaleti hedefleyen realist bir kuramdir (bkz. Teksan,
2011: 330). Incelenen eserlerin yazarlarinin yasadiklan iilkeler komiinist devletler
degildir fakat her iki yazar da gogmenlerin hayatlarin1 anlatirken gog olgusu etrafinda
gelisen olaylarda sosyal adalet ve paylasimin gerekliligini vurgularlar. Ancak bu
durum eserde sosyal paylasimi ve adaleti isteyenlerin toplum tarafindan huzur
bozucu insanlar olarak nitelenmesi seklinde elestirilir. Gazap Uziimleri’nde emek
sOmiiriisii karsisinda gé¢cmenleri bilinglendirmeye ¢alisanlara “kizil, Bolsevik™ gibi
sifatlar atfedilir. “Benimle ugrasmaktan vacge¢. Seni hatirladim. Sen de o sorun
¢ikaranlardansin.” ‘Cok haklisin,” dedi Tom. ‘Ben Bolsevigim” (Steinbeck, 2010:
200). Romanda once “Bolsevik” ifadesi kullanilirken daha sonraki sayfalarda hak
arayanlarin “kizil” olduklar1 sdylenir. “Kizillar gibi konusuyor, huzursuzluk
cikarmaya calistyor” (Steinbeck, 2010: 274). Hatta toprak zengini Bay Hines hak
ettikleri iicretleri isteyenlerin kizil olduklarini sdyler ve soyle der: “Kizil, biz yirmi

bes sent verirken saatte otuz sent isteyen orospu ¢ocugudur!” (Steinbeck, 2010: 311).
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Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserde de olusturulan karakterler gogmen
rgatlart bilinglendirmeye, birlik olarak sorunlari asmaya ¢agirirlar. Fakat bu ¢agri ne
bir yenilik istemek i¢indir, ne de tamamen mevcut otoriteleri yok etmeye odakl bir
baskaldiridir. “Isyan etmek ya da kars1 ¢ikmak en temel insani gereksinimler iizerine
yiikselir” (bkz. Giiltekin, 2011: 201). Yalniz bu isyan edenler i¢in “kizil, komiinist”
gibi kelimeler kullanilmaz. Ancak, onlarin hak arayislar1 da huzursuzluk ¢ikarmaya
calisan kigkirtici  kisiler olarak goriilmelerine neden olur. “Onun merami,
karavanalar1 devirtmek irgada. Irgadi ayaklandirmak” (Kemal, 2012: 155). Zeynel,
is¢ilerin daha iyi yemekleri hak ettikleri diisiincesiyle is¢ileri orgilitlemeye c¢alisir.
Ancak onun bu istegi de irgat baglar1 tarafindan sadece isyan olarak algilanir. Baska
bir alintida da Zeynel gibi hak arayan insanlarin diger iscileri kigkirtip, iscileri
ayaklandirdiklar1 belirtilir. “Sonra bu Zeynel gibi bir i..e girdi i¢lerine, ii¢ bes glinde
bastan ¢ikard1 herifleri...” (Kemal, 2012: 233).

Orhan Kemal’in, eserinde olusturdugu bu karakterlerin bilinglendirme
cabalar1 bazi elestirmenlerce o doneme ait olmayan bir bilincin asilanmaya
calisilmasi olarak yorumlanir. 1953 yilinda gazetede yayinlanan eserin, bir yil sonra
1954°te kitap olarak ilk baskisi yapilir. Bu elestirilerin nedeni eserin 1964 yilinda
baz1 eklemelerle ikinci baskist yapilan eserin ilk baskisi ile bu baskisi arasinda
farklar olmasindandir. Fethi Naci bu farklarla ve Orhan Kemal’in isgileri

bilin¢lendirme kaygis1 ile ilgili olarak su yorumda bulunur;

Romanin birinci baskist 1954°te, ikinci baskis1 1964’te. Baska tiirlii soylersek, biri
Demokrat Parti donemine, biri de 27 Mayis ertesinde. Birinci baski 288 sayfa, ikinci
baski 427 sayfa. ikinci baskinin kapaginda yayinevi sdyle demis: “Yayimlandig
siralar ‘yilin en basarili romani’ sayilan bu kitabi Orhan Kemal, ikinci baskisi igin
tam bir y1l ¢alisarak, adeta yeniden yazdi.” Orhan Kemal ger¢ekten ¢aligmis roman
iizerinde. Once, birinci baskidaki sive taklitlerini kaldirarak ¢ok akillica bir is
yapmis. Sonra romana yer yer bazi eklemeler yapmis. Bunlardan bazilari gergekten
yararli, bazi hareketleri ya da psikolojik durumlar1 daha bir aydinlatan ekler; bazilari
romanin Orgiisiindeki yogunlugu bozan gereksiz uzatmalar (genellikle Pehlivan Ali
ilgili olan ekler); bazilar1 da 27 Mayis sonrasinin getirdigi nispi 6zgiirliik ortaminda,
Orhan Kemal’in romanla daha fazla sosyal gorevler yerine getirmek kaygisiyla
yaptig1 ekler. Romandaki kisilerin somiirii bilincinden uzak olduklarini belirtmistim.
Birinci baskida Orhan Kemal, belirli sartlarin sonucu olan bu ger¢ek duruma sonuna
kadar baghdir. Oysa ikinci baskida, “romaniyla bilin¢lendirme g¢abasi”, zaman
zaman var olmayan, var olmast miimkiin de olmayan bir bilinci gdstermesine yol
acmus (akt. Ogiitcii, 2012: 440).

Fethi Naci ise, bir yandan Orhan Kemal’in s6z konusu eserindeki is¢iyi

bilinglendirmesini yetersiz ve bireysel ¢abalara doniik bulunarak elestirirken, diger

yandan da Orhan Kemal’in bu konuda tamamen gercek¢i davranarak, o dénemdeki
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irgatlarin anlayabilecegi diizeyde ve sekilde bu bilinglendirmeyi yapmak istedigini
belirtir;

Gozleri bireysel ¢ikar perdesi ile ortiiliidiir; el yordamiyla bireysel kurtulus yollar

ararlar. Bu biling diizeyi, belirli sartlarin belirledigi bir biling diizeyidir. Bunu ¢ok

iyi bilen Orhan Kemal, sosyal gerceklige, biraz da onlarin gorebildigi, anlayabildigi

Olciide yaklagmaktadir. Somiirii bilincinden uzak emekgiler, somiiriiniin en belirgin

en yiizeydeki, en somut bigimlerini gorebilirler genellikle... (akt. Ogiit¢ii, 2012:
439).

Her iki eserde ortak olan bu bilinglendirme ¢abalari, toplumcu gergekci sanat
anlayisinin  olumlu kahraman tiplerinin yapmak istedikleri agisindan benzerlik
gosterir. Casy ve Tom’un istedigi ile Zeynel ve patoz ustabasinin istekleri ayni
amaca hizmet etmektedir; sosyal paylasim ve adalet. Buna karsin Casy, lcretlerin
diismemesi i¢in grev yaparken oldiiriiliirken, Zeynel ise kotii yemeklerin degismesi
icin 1rgatlar1 karavanalari devirmeye kiskirttigindan otiirii isinden uzaklastirilir.
Esasinda onlarin amaci evlerinden uzakta ¢alisan is¢ilerin emeklerinin karsiligi olan
tcreti  alabilmeleri, hak ettikleri yemekleri yiyebilmeleri i¢in iscileri

bilin¢lendirmektir:

Buraya c¢aligmak igin geldik. Bize de bes sent vereceklerini sdylediler. Cok
kalabaliktik. Sonra ¢ikip iki bucuk sent vereceklerini sdylediler. Insan bu parayla
karnini bile doyuramaz. Bir de ¢ocuklar varsa...Biz de bu paraya ¢alimayacagimizi
sOyledik soyledik. Bizi kovdular...Simdi size bes sent veriyorlar. Sen saniyor musun
ki, buradaki grevi kirdiklarinda size bes sent verecekler? (Steinbeck, 2010: 404)

Casy’nin grev yapmasinin amaci, iicretlerin diisiiriilmesini engellemektir ve
bu miicadele i¢in grev yapan bir grubun lideridir. Ancak Tom’la bulustugu gece
oldiiriilince grev de sona erer. Benzer sekilde Zeynel de irgatlarin ¢ok

calistirilmasina tepki gosterir:

Benim derdim ne? Ekmeklerle yemekler...Bir de patoz dalgasi. Kirk bes kisilik
patozda otuz bes kisi galistirtyor. Giinde yirmi saat ¢alisiyoruz. Ne bu? Makine
miyiz? Ben soviip sayityorsam, hepimizin menfaatina. Ben de ses g¢ikarmasam,
sonra? (Kemal, 2012: 261).

Bu ¢alismada incelenen ve toplumcu gercekei bakis agistyla yazilan her iki
eserin ortak olgusu olan gog, eserlerin yazildiklart donemde ve yazarlarin
hayatlarinda belirgin bir sekilde goriilmektedir. John Steinbeck, Pulitzer 6diilii alan
Gazap Uziimleri romanmi yazmay1 bes ayda tamamlar. Ancak, bu basyapit iki yil
siiren gezilerinin, go¢gmenlerle kurdugu yakinligin ve onlar1 gozlemlemesinin bir

eseri olarak ortaya cikar. Yazarin bu gozlemleri ve stirekli farkli yerlere gé¢ ederek
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yasadiklari, onun edebi giicliyle birlesince her donemde okunmas1 gereken kitaplar
icinde olan edebi bir sahesere doniislir. Diger yandan Orhan Kemal, daha ¢ocukken
zorunlu olarak go¢ etmis, daha sonra memleketi Adana’ya gelerek Cukurova
yoresine olan gogleri ¢ok iyi gozlemleyebilmistir. Tiim hayati boyunca ailesini

gecindirebilmek icin gog¢ etmis farkl islerde caligsmistir.

Her iki yazarin eserlerini yazdiklar1 dénemde gog, toplum yapisini derinden
etkileyen bir olgudur. Gazap Uziimleri, 1929 yilinda iilkeyi sarsan borsa ¢okiisii ile
hizlanan ekonomik krizin bir sonucu olarak bankalardan aldiklar1 borglari
O0deyemedikleri icin topraklarini kaybeden ciftcilerin ve baskalarinin topraklarinda
kira ile calisan ancak tarimda makinelesme sonucu issiz kalan kdyliilerin
Kaliforniya’ya gégiinii anlatir. Bereketli Topraklar Uzerinde ise kdyde topraklari
olmadigindan para kazanabilmek maksadiyla kdylerinden Cukurova’ya bir siireligine
goc eden ili¢ arkadasin ve onlar gibi baska yerlerden gelmis 1rgatlarin anlatildigi bir
romandir. Giiltekin, Bereketli Topraklar Uzerinde eserinin gdge dair biitiin olgularin
i¢ i¢e anlatildigr gé¢ romanlarimin ilki oldugunu ifade eder (bkz. Giiltekin, 2011:
201).

Eserlerdeki goc olayinda, gé¢ kuramlarindan itme-Cekme Kurami’na gore
her iki eserde de issizlik, gb¢ icin itici etkendir. Cekici faktor ise Kaliforniya ve
Cukurova’nin 1liman iklimi ve verimli topraklariyla sunduklari i imkanlari, her iki
eserin yazildigi donemde ¢ok fazla sayida gégmen almasidir. “Neden batiya,
Kaliforniya’ya gitmiyorsunuz? Orada is her zaman bulunur, havalar da soguk
degildir. Oraya gidip portakal toplayabilirsiniz. Toplanacak bir iiriin her zaman
bulunur” (Steinbeck, 2010: 36) ifadesiyle Kaliforniya’nin iklimi ve verimli
topraklarinin  gégmenleri goce tesvik ettigini belirtir. Benzer sckilde Bereketli
Topraklar Uzerinde eserinde * ‘Cukurova’ya gidiyoruz.” ‘Ben de. Lakin iyi yerdir.
Kis ortasinda bile giinliik gilineslik olur. Suyu tatli, ekmegi bol” ... (Kemal, 2012:
10) ifadeleri de Cukurova’nin iklimi ve verimiyle gogli c¢ektigini gosterir.
Karsilastirilan eserlerde Kaliforniya ve Cukurova’nin gé¢ almasinda her iki bolgenin

benzer iklim kosullarina ve verimli topraklara sahip olmalar1 bulunur.

Baska bir go¢ kurami olan Tiiketim Teorisi de cografi kosullarin ve iklimin
elverisliligini go¢ nedeni olarak goriir. Her iki eserde go¢ edilen yerler benzer sekilde

tliman iklime sahip, pek ¢ok meyvenin yani1 sira pamuk yetistirilen yemyesil ovalarin
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oldugu yerlerdir. Bununla birlikte, hem Kaliforniya’da, hem de Cukurova’da pamuk

tiretimi gégmenlere is olanagi saglar:

Arabalar pamuk tarlalarima dogru gider. Pamuk kamplar1 kurulur. Koca kamyonlar
treylerler, pamuk yiginlariyla tepelemesine dolar. Pamuklar tel ¢itlere yapisir, riizgar
estikge topak topak yolda yuvarlanir. Bembeyaz pamuklar ¢ir¢ir makinesine gider.
Koca balyalar sikistirilmaya hazirlanir. Pamuklar {istiine basina, sakallarina yapisir.
Burnunu siimkiir i¢ine kagmis. Hadi Elini ¢abuk tut. Karanlik basmadan cantani
doldur. Usta parmaklar topaklari arar (Steinbeck, 2010: 431).

Kaliforniya’nin pamuk tarlalarina ¢alismak i¢in gelen gé¢menler oldugu gibi,
Cukurova’nin pamuk tarlalarina ¢alismak i¢in Anadolu’nun farkli yerlesim

yerlerinden gelen gé¢menler de bulunur:

Pehlivan Ali safin sol bagindaydi. Yaninda Aptal kizi, onun yaninda Hiirii’niin kizi,
onun yaninda Hiiriiniin kocasi, sonra sirastyla Kel Meryem, Incirlikli Asiye,
Adiyamanli Fatma, Hiiseyin Bosbogaz, Cocuk Fethi ve baskalari. Boy atmis
pamuklarin ince uzun saplart arasindaki zararli otlar1 ¢apalayan kazmalarin keskin
agizlar1 kupkuru topraga hep birlikte inip hep birlikte kalkarken, kuru toprak
kazmalarin altinda has has ediyordu (Kemal, 2012: 183-184).

Diger bir gé¢ kurami olan Birikimli Nedensellik Teorisi de gb¢ olgusunu
toprak ve gelir dagiliminin dengesizligi ile agiklar. Bu teori agisindan bakildiginda da
topraklari elinden alinan ortakgilarla, koyde topragi olmayan koyliiler, daha verimli
ve gelir seviyesinin daha yiiksek oldugu yerlere go¢ ederler. Nedeni Kaliforniya ve
Cukurova’nin gelir dagilimi agisindan daha iyi kosullar sunmasidir. “Belki bastan
baslayabiliriz, zengin yeni {ilkede... Meyve yetisen Kaliforniya’da. Yeniden
baslariz” (Steinbeck, 2010: 91). Bu alintiyla Kaliforniya’nin zenginligi gé¢menleri
buraya g¢ekerken, Cukurova’nin zenginligi de ekmeginin bereketli olusuyla ifade
edilir: “Lakin ekmegi bereketlidir Adana’nin...” (Kemal, 2012: 25). Bir baska
alintida da Cukurova’nin verimli topraklart i¢in sdyle denir: “Cukurova’da bahar
harikadir! Gok masmavi, kirmizi topraklar yemyesildir. Cukurova’nin bereketli
topragina dort kilo ¢igit at, seksen kilo kiitlii, yani tohumlu pamuk versin” (Kemal,
2012: 165). Kisacasi her iki bolgenin topraklarinin verimli olusu, yogun olarak gog

cekmelerine neden olur:

Ve topraklarindan kovulan ii¢ yiiz bin gdgmen Kaliforniya’ya akin etti. Arkalarinda
yeni traktorler topragi kaziyor, ortak¢ilart kovmaya devam ediyordu. Ve hala akin
akin, topraklari ellerinden alinarak evsiz birakilan, sert, dikkatli ve tehlikeli insanlar
geliyordu. ...yeni barbarlar sadece iki seyin pesindeydi; yiyecek ve toprak
(Steinbeck, 2010: 242).
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Gazap Uziimleri’nde gdgmenler Kaliforniya’ya akin akin gelirken, Bereketli
Topraklar Uzerinde de trenler dolusu 1rgat toplulugu Cukurova’ya gelmektedir.
“Mavi simsekler ¢akan koyu karanliklara sicim gibi bir yagmur yagiyor, 1rgat yiikli
tren, aydinlik pencereleriyle, bozkirda Cukurova’ya dogru akiyordu” (Kemal, 2012:
9).

Eserlerdeki goc¢ olgusu, gocii ekonomik gelismenin bir pargasi olarak
aciklayan Neo-klasik Gog Teorileri agisindan ele alindiginda ise, her iki eserde de
gociin temel nedenin ekonomik kosullar oldugu goriiliir. Bu teoriye gore, yeterli para
kazanamayan bireyler, ekonomik olarak daha rahat olacaklar1 bolgelere go¢ ederler.
“...ben Kaliforniya’nin giizel olacagimi diisiinmekten kendimi alamiyorum. Hep
sicak orasi. Her yer meyveyle dolu, (...) yani hepimiz is bulur calisirsak, belki o
beyaz evlerden birini satin aliriz...” (Steinbeck, 2010: 95). Ayni sekilde
Cukurova’ya gog¢ edenlerin de amaci ekonomik olarak daha rahat bir konuma
ulasmaktir. “Yusuf dedim, kdyden sehire ne demiye indin? Is giic sahibi olup iigiin
besin yoluna bakmak i¢gin...” (Kemal, 2012: 360). Sonug olarak, go¢ edilen yerlerde

is bulup ¢alismak ve para kazanmak gogiin temel nedenidir.

Kesisen  Firsatlar  Kurami  acisindan  eserlerdeki  gb¢  olgusu
degerlendirildiginde ise farkli sonuglara ulasilmaktadir. Bu kurama gore, go¢
mesafesi azaldikca ve go¢ edilecek yerlerdeki is imkanlari arttikga daha fazla
goemen gog karar1 vermektedir. Ancak Gazap Uziimleri’nde, Joad ailesi kamyonlar
ile yaklasik bin kilometrelik yolu gdze alirlar ¢iinkii Kaliforniya’daki i imkéanlarinin
¢oklugu onlar1 bu bolgeye goce sevk ederken, ulasim aracina sahip olabilmeleri bu

mesafeyi gdze alabilmelerini saglar:

“Gidecegimiz yolun bin kilometre oldugunu sdyliiyorlar. Sen ne dersin Tom?
Haritada gordiim, koca koca daglar var. Onlar1 asacakmisiz. Oraya gitmek ne kadar
stirer dersin Tommy?” “Bilmem. Belki iki hafta, eger sansimiz yaver giderse belki
de on giin” (...) “Babanda ne kadar ¢ok is¢i aradiklarini gdsteren bir el ilani var.
Eger is ¢ok olmasaydi, bu kadar derde girerler miydi?” (Steinbeck, 2010: 95).

Benzer sekilde, Cukurova ise tarimin endiistrilesmesi sonucu artan fabrikalar
ve genis tarim arazileri nedeniyle eserin yazildigi donemde gog alan bir bolge olma
ozelligi gosterir. Buna karsin, o donemde Tiirkiye’de sehirlerarasi ulasim yaygin

olarak trenle saglandigindan is¢iler trenle gog ederler:
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Ertesi giin sabah Adana’ya gelindi. Tika basa irgat yiiklii tren yorgun bir fisiltiyla
durdu. Aralarinda Sarkislali Yunus, Veli, iflahsizin Yusuf, Kése Hasan, bir de
Pehlivan Ali’nin bulundugu yiizlerce 1rgat, beyaz torbalari, kinnapla ¢eke ceke bagh
yorganlartyla istasyon betonuna dokiildii. Bundan dnce Cukurova’ya gelenler 6nden
yiirityerek yol gosteriyorlardi (Kemal, 2012: 28).

Kaliforniya ve Cukurova’ya goglerin diger bir nedeni de orada isci
ticretlerinin yiiksek oldugu haberinin go¢ potansiyeli olan bolgelere iletilmesidir.
Kaliforniya’da isci licretlerinin yiiksek ve is firsatlarinin fazla oldugunu gosteren el
ilanlar1 pek ¢ok issizi ve yoksulu Kaliforniya’ya goce sevk eder. “Kaliforniya’da
ticretler yiiksek. Boyle diyen bir el ilan1 gordiim” (Steinbeck, 2010: 96). Bu ilanlarin
etkisi su alintida da goriilebilir: “Bu adam sekiz yiiz isci istiyor. Kalkiyor bu
ilanlardan bes bin tane bastirtyor, yirmi bin kisi de goriiyor. Sirf bu ilan yiiziinden
iki-li¢ bin kisi kalkiyor oraya gidiyor (Steinbeck, 2010: 197). Cukurova’da ise toprak
sahiplerinin gorevlendirdigi kisiler cevre illere giderek oradaki halka Cukurova’da o

sene i imkanlar1 ve iicretlerinin fazla oldugunu sozlii olarak iletirler:

Biiyiik toprak sahipleri dogu illerimize elgiler gonderip tellallar cagirtirlar ki:
‘Cukurova’da bu yil is coktur. Haftaliklar yiiksek, bildikleri gibi degil!” Pek pek
birkac hafta sonra “Urumdan Samdan” c¢ekilip ¢ekilip gelen irgat kafilelerin akini
baslar (Kemal, 2012: 162).

Ancak her iki eserde insanlar1 gé¢ etmeye yonelten is ilanlari, gogmenlerin
emek somiiriisiine maruz kalmalart seklinde sonuglanir. Bu duyurular sebebiyle is ve
yiiksek ticret i¢in go¢ edenlerin sayisi ¢ogalirken bu durum ficretlerin diismesine
neden olur ki asil istenen de go¢ sayesinde artan isgi sayisiyla, ticretleri diistirmektir.
Isveren en diisiik iicreti verirken, gd¢men isciler de ¢ok zor durumda olduklarindan
dolayi, az da olsa para kazanabilmek i¢in bu duruma boyun egerler. Eserlerin
yazildigi donemlere dair yapilan arastirmalarda is ilanlari ile ilgili bir bilgiye
rastlanmamaktadir ancak her iki eserde de is ilanlari gd¢cmenleri o bolgelere
cekmektedir. “Ne kadar ¢ok adam toplarlarsa ve topladiklari insanlar ne kadar ag
olurlarsa, o kadar az {icret verirler” (Steinbeck, 2010: 197). Asagidaki alintida da bu

durum acik olarak goriilmektedir.

Ve go¢menler otoyollarda akmaya devam ettiler. Agliklar1 gozlerinde okunuyordu.
Satilarinin ¢oklugu ve ihtiyaglarindan bagka ne bir iddialari, ne bir diizenleri vardi.
Tek bir is i¢in on adam kavga ediyor... kavga ederek de {icretleri diigiiriiyorlardi. O
otuz sente calismak istemiyorsa, ben yirmi bes sente ¢aligirim.

O yirmi bes sent istiyorsa, ben yirmiye de raziyim....

Iste bu cok iyiydi. Ucretler diisiiyor, fiyatlar degismiyordu. Biiyiik toprak
sahiplerinin keyfi yerindeydi. Yeni gd¢menlerin gelmesi i¢in daha ¢ok el ilam
dagitiliyorlardi. Ve iicretler diisiiyor, fiyatlar degismiyordu. Cok gecmeden hepimiz
yeniden kole olacagiz (Steinbeck, 2010: 295).
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Bereketli Topraklar Uzerinde ise benzer duruma asagidaki alintilarda

rastlanmaktadir:

Taskopri’'niin bu yakasinda, yilizyillar gormiis 1rgat pazarinin 1rgat kaynasan
kalabaligina sigaralarinin neseli dumanlarini salarak kahve, cay, nar, koruk surubu,
limonata, buzlu ayran icen ‘aga’lar memnundurlar. Irgat boldur, Cukurova
tarlalarindaki ise yetecek insan sayisi insan giiciiniin ¢ok istiindedir. Haftaliklar
diisecek, pamuk ucuza elde edilecektir (Kemal, 2012: 162).

Gogmen iscilerin hak ettiklerinden ¢ok daha azmna razi gelmek zorunda
kaldiklar1 su alintida anlagilir: “Kuru, tas gibi birer kara somun karsiligi, tarlada

sabahtan aksama kadar capa capalamaya hazirdirlar” (Kemal, 2012: 164).

Gog¢ nedenleri agisindan benzerlikler gosteren her iki eser, gog tiirii agisindan
da benzerlikler ve farkliliklar arz eder. Gazap Uziimleri romaninda anlatilan gog gibi
Bereketli Topraklar Uzerinde adl1 eserdeki go¢ olgusu tiir agisindan i¢gdetiir. Ancak,
memleketinde artik kalacak yeri olmayan Joad ailesi, topraksiz ve evsiz kaldiklari
icin zorunlu gé¢ ederler. “Sozciiler kizmaya baslamisti artik. Gitmeniz gerek. Ama
toprak bizim diye bagirdi ortakg¢ilar. Biz... Hayir topragin sahibi banka, yani
canavar. Gitmeniz gerek” (Steinbeck, 2010: 36).

Bereketli Topraklar Uzerinde romaninda ise Yusuf, Hasan ve Ali mevsimlik
emek gociinii goniillii yaparlar ve iglerinden sadece Yusuf memleketine geri
donebilir:

Cukurova’nin mavi goklerinde hafif, beyaz bulutlarin telagla gecmeye basladigi

sonbaharin firtinali giinlerinin birinde, iflahsizin Yusuf tahta bavuluyla Adana

garma, Ceyhan’dan gelen trenden indi Saga bakti, sola bakti...Trenler, kara
vagonlar sira sira diziliydi ama, Sivas’a hangisi gidecekti? (Kemal, 2012: 359).

Romanin bir diger karakteri Kilic Usta da para kazanmak icin gecici olarak

farkli yerlere go¢ eden baska bir mevsimlik emek gé¢menidir:

Kirk beslik Kiligc Usta, saglam yapili, kirpik biyikli, Tonyali biri, bes cocuk
babasiydi. Her yil elinde tahta bavulu, bavulunun i¢inde malasi, su terazisi, sakuli,
gurbete diiser, yurdun neresinde s bulursa gider, aylar ve aylarca o isten oteki ise
dolagir, sonra koynunda ¢ocuklarinin rizki, kdyiine doner, pek pek bir, bir buguk ay,
sonra tekrar diiserdi gurbete (Kemal, 2012: 133).

Yusuf her mevsimlik gégmen gibi memleketine geri doner fakat donecek bir
evi olmayan Joad ailesi i¢in goc siirekli hale gelmistir. “Kovulduk. Traktorle evimizi
yiktilar.” “Yani geri donemezsiniz” (Steinbeck, 2010: 196). Aslinda yolculuklari

esnasinda Kaliforniya’da aradigimmi bulamayip geri memleketlerine donen pek c¢ok
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gocmenle karsilagirlar ancak gidip durumu bizzat kendileri gérmek, sanslarinm
denemek ic¢in goce devam ederler. “Batiya mi gidiyorsunuz?” diye sordu Baba
kibarca. “Hayir. Oradan geliyoruz. Eve doniiyoruz. Orda is bulamadik™ (Steinbeck,

2010: 211).

Zorunlu olarak go¢ eden gocmenleri Kaliforniyalilar mevsimlik gdgmen
isciler olarak istemektedirler. Bu yiizden de pamuklar oluncaya kadar gogmenlerin
ortalikta olmalarin1 istemezler ve onlar1 kovarlar. “Geri doniip kuzeye gidin.

Pamuklar oluncaya dek de geri gelmeyin” (Steinbeck, 2010: 292).

Karsilagtirilan  eserlerin  yazildigit donemde Kaliforniya ve Cukurova
bolgesinde goc hareketleri yogun bir sekilde meydana gelmektedir. Her iki yazar da
0 dénemdeki kitlesel go¢ hareketini eserlerinde yansitmaktadirlar. “Iki yiiz elli bin
kisi dokiilmiis yollara...” (Steinbeck, 2010: 125) ve “Sanki tiim iilke hareket
ediyor...Tim iilke go¢ ediyor. Biz de go¢ ediyoruz” (Steinbeck, 2010: 174)
ifadeleriyle Steinbeck o donemdeki kitlesel go¢ hareketini aktarmaktadir.
Oklahoma’dan Kaliforniya’ya, Amerika Birlesik Devletleri’nin dogusundan batisina
uzanan go¢ hareketini su alinti anlatmaktir. “Gog¢menlerin arabalari tilkeyi boydan
boya kat eden otoyola ¢ikt1 ve batiya dogru gé¢ yoluna devam etti” (Steinbeck, 2010:
201). Bu kitlesel gogiin nedeni ise asagida aktarildig: gibi is bulabilmektir:

Kampta haber kulaktan kulaga dolasiyordu. Shafter’de is varmis. Gece arabalar
yiikleniyor, altina hiicum edercesine, ise dogru biiyiikk bir kalabalik yola ¢ikiyordu.
Ve Shafter’e gerekenin bes kati insan geliyordu. Altina hiicum edercesine. Is
bulabilmek i¢in gece gizli gizli yol aliyorlard (Steinbeck, 2010: 244).

Cukurova’ya yapilan kitlesel go¢ hareketi ise asagidaki alintida ifade

edilmektedir:

Ertesi giin sabah Adana’ya gelindi. Tika basa 1rgat yiiklii tren yorgun bir fisiltiyla
durdu. Aralarinda Sarkislali Yunus, Veli, Iflahsizin Yusuf, Kose Hasan, bir de
Pehlivan Ali’nin bulundugu yiizlerce 1rgat, beyaz torbalari, kinnapla ¢eke ¢eke bagl
yorganlartyla istasyon betonuna dokiildii. Bundan énce Cukurova’ya gelenler 6nden
yiriiyerek yol gosteriyorlardi (Kemal, 2012: 28).

Cukurova’ya yapilan bu kitlesel gociin nedeni de Kaliforniya’ya olan kitlesel

gocle ayni nedenden dolayidir, yani is bulabilmek i¢indir:

Pek pek birkag hafta sonra “Urumdan Samdan” ¢ekilip ¢ekilip gelen irgat kafilelerin
akini baglar (...) Analar erkek yiizli analar, avuglart nasirli analar, gozlerinde
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dokecek yas kalmamis kupkuru analar, is ve ekmek haberleriyle donecek
erkeklerinden yana dikmisler gozlerini (Kemal, 2012: 162).

Gogmenlerin goc siireci boyunca pek cok zorlukla karsilastiklar1 gercegi
karsilastirilan her iki eserde de yer almaktadir. Bu ortak zorluklardan bir tanesi
konaklama yerlerinin kotii kosullaridir. Biiyiik Buhran’in getirdigi issizlik ve fakirlik
sonucu go¢ edenlerin sehir kenarlarinda kurduklar1 derme ¢atma barakalar, donemin
Amerika Birlesik Devletleri bagkan1 Herbert Hoover’1 ekonomik krizi énlememekle
suclayanlar tarafindan Hoover koyli anlamina gelen Hooverville adiyla
cagrilmaktadir: “...¢linkii her kentin disinda bir Hooverville vardi. Bu sefalet kenti,
suyun yanina kurulmustu; evler ¢adir bezlerinden, sazlardan ve mukavva kutulardan
yapilmisti...Nedense bu kentlere hep Hooverville diyorlardi” (Steinbeck, 2010: 243).
Iste Joad ailesinin go¢ siirecinde konaklama yerlerinden biri de bu Hooverville
denilen yerlerden biridir. Steinbeck, gozlem gezileri sirasinda bu yerlerde
gocmenlerle birlikte kalip is aradigindan eserinde bu durumu ¢ok canli bir sekilde
tasvir eder. “Tom, pis ¢adirlara, kirik dokiik esyalara, kiiliistiir arabalara, giinesin
altina serilmis yataklara, insanlarin yemeklerini pisirdikleri atesten kararmis

deliklerin iistiine konulmus kara tencerelere bakti” (Steinbeck, 2010: 254).

Gogmenlerin konaklama yerlerinin kotii kosullara sahip olmasi durumu
Cukurova’ya go¢ edenler icin de s6z konusudur. Yusuf, Ali ve Hasan, K&se Topal’in

ahirdan bozma pislik i¢cindeki evinde bagka go¢menlerle birlikte kalirlar:

Oturduklar1 “ev”, iki mahalle asagida, mahalle muhtarinin bir zamanlar hayvanlarini
bagladigi, tabani hala giibre ortiilii, genisce bir ahirdi. Atsinekleri viziltili daireler
gizerek ucusuyorlardi. Harap kerpi¢ yari bellerine kadar islakti. Oda eksi fiski
kokuyordu. Ug arkadastan baska burada daha sekiz 1rgat barmiyordu. Bu sekiz 1rgat
da c¢alismak i¢in Cukurova’ya inmis, Orta Anadolu ya da dogu illerimizdendiler;
yakin ¢ir¢ir fabrikalarinda galistyorlardi. Ahirin tistii iki katti. Harap yapinin sahibi
muhtar, eskiden salgam tursusu satan fakir biri, Ermeni tehcirinden sonra bu evi
nasilsa eline geg¢irmisti. Sonralar1 yeni kurulan fabrikalar ig¢iyi ¢ogaltmis, barmak
sikintis1 baslamigti ki, muhtar, ahirdan hayvanlarimi ¢ekmis, isgilere kiraya vermisti
(Kemal, 2012: 65).

Cukurova bolgesindeki go¢men iscilerin duraklayip dinlendikleri konaklama
yerleri arasinda mezarliklar da yer alir. “Mezarlikta ameleler... hayvan ahirlarinda
yatan ameleler...” (Kemal, 2012: 25). Kitleler halinde goé¢ eden iscilerin ilk
konaklama yeri olarak mezarliklarin oldugu aktarilir “...yeni bir 1rgat kafilesi yorgun

argin geldi, kendini mezarligin nemli topragina birakti...” ( Kemal, 2012: 284).
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Her iki eserde saptanan baska bir benzerlik ise, go¢menlerin konaklama
ihtiyaglarindan kendine ¢ikar saglamaya calisan insanlarin varhigidir. Joad ailesi
Kaliforniya yolunda bir kamp alaninda kaldiklarinda araba basina yarim dolar
verirler. Ciinkii serifler yolda park eden arabalara ceza yazdigindan gégmenler kamp

alaninda kalmak zorunda kalirlar.

“Eger arabayi igeri ¢ekip kamp yapmak isterseniz yarim dolar vermeniz gerek. Su ve
odun var. Kimse sizi rahatsiz etmez.”

“Biz yolun kiyisinda uyuruz, paramiz da cebimizde kalir.”

“Geceleri buraya serif gelir. Basiniza dert agabilir. Eyalette geceleri yolda uyumak
yasaktir. Serserilik yasalara aykiridir.”

“Demek sana yarim dolar verirsem serseri olmuyorum ha?” (Steinbeck, 2010: 193).

Diger yandan, Kose Topal da, evinde kalan irgatlardan onlarin yemeklerini
yapmak ic¢in para alir ancak aldig1 paralarla ¢ok ucuza aldig1 sebzeler almak igin

kullanarak kar eder:

“Toplaymn paralari, verin bana, tencerenizi kaynativereyim sevabima!” Paralar
toplanir, Kose Topal emmiye verilirdi. Kése Topal sevingle kosardi pazara. Topla
bacagiyla uzun uzun dolasir, bedavaya yakin diisiirdiigli soguklamis patates,
glirlimeye yiiz tutmusg lahana, pirasalari omuzlar, tutardi ahirin yolunu. Temizlikten
filan da anladig1 yoktu. Bigak yerine kullandig1 pasli gember pargasiyla sebzeleri les
gibi kokan zifirli tenekesine dograr, {izerine doldururdu suyu. (Kemal, 2012: 68).

Evinde kalanlar icin yaptig1 yemekleri, onlarin izni olmadan baskalarina da
satarak, yani onlarin 6dedigi yemek parasini sermaye olarak kullanip para kazanir.

<

“‘Sahiplerinden habersiz yemek satinca giinah olmaz m1?’... ... Haydar’in Veli’ye

her giin satmiyor musun sahiplerinden habersiz?’” (Kemal, 2012: 104).

Gogmenlerin i¢inde bulunduklari zor kosullart firsata ¢evirenler, aralarinda
kilometrelerce mesafe de olsa, farkli zamanlarda da olsalar, gé¢menlerin iginde
bulundugu kosullar1 ahlak dis1 yollarla para kazanmak i¢in kullanan insanlarin

varligini her iki yazar da eserlerinde aktarirlar.

Her iki eser arasindaki konaklama kosullan ile ilgili fark ise o donemde
Amerika Birlesik Devletleri’'nde go¢menler igin devlet eliyle kurulan devlet
kamplaridir. Biiylik Buhran’in izlerinin silinmeye ¢alisildigt bu dénemde yeni
hiikiimet evsizlere yardim etmek i¢in farkli yerlerde kamplar kurar. Joad ailesi de
bunlardan biri olan Weedpatch kampinda kalirlar. Bu kamplarda yasam diizenli ve
rahattir. Tuvalet, banyo ve ¢amasir yikama ihtiyaclar1 saglik birimlerinde karsilanir.

Oyle ki tuvalet kagidi ayrintisina kadar diisiiniilen bu kamplarda gd¢menlere sosyal
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acidan da destek verilirken dayanismanin gerekliligi vurgulanmaktadir. Her
cumartesi yapilan dans gecesiyle dertler unutulurken, gengler dans edip

eglenmektedirler.

Buradaki kamp bir orgiit. Oradaki insanlar kendilerine bakiyorlar. Bu bdlgenin en
iyi orkestrasi orada. Kantin, a¢ insanlara kredi agiyor. Bes dolar. Bu kadarlik
yiyecek alabilirler ve kamp buna dayanabilir (Steinbeck, 2010: 310).

Ote yandan, Cukurova’da devlet eliyle gd¢menlere saglanan herhangi bir
konaklama yeri yoktur. Fabrikada c¢alisanlar kendi imkanlariyla kalacak yer
bulurken, insaatta ve tarlada calisan is¢iler konaklama i¢in para 6demezler, gosterilen
yerlerde, ahirlarda ya da agik arazide yatarlar. Fakat Cukurova’daki mevsimlik
goemen de giizel banyolarda yikanabilme, pijama giyip karyolada yatabilme hayalini
kurar. “Gece diyorum. Paydostan sonra, giizel duslar, banyolar olmali. Insan giizelce
yikanip armmali, pijamasini giymeli, karyolasina uzanmali, ooh... Oyle degil mi?”

(Kemal, 2012: 268).

Hem Gazap Uziimleri, hem de Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserlerde
tarimda makinelesmenin goce olan etkilerinden bahsedilir. Ciinkii eserlerin yazildig
donemler, her iki iilkede de tarimda makinanin kullanilmaya baslandigi donemlerdir.
Gelisen teknoloji ile tarimin endiistriyellesmesi toplumda bazi degisimleri de
beraberinde getirmektedir. Makinelesen tarimin toplum ve goge dair etkilerini her iki
yazar da ele almaktadirlar. Gazap Uziimleri'nde, tarimda makinelerinin kullanimiyla
igsiz kalan ortak¢i aileleri goce iter. “Ve sonra birdenbire makineler onlar
topraklarindan atmis, onlar da otoyollara dokiilmiislerdi (Steinbeck, 2010: 298).
Ciinkii tarim makineleri pek c¢ok kisinin yaptig1 isi yaparak onlar issiz
birakmaktadir. “Ortake¢ilik sistemi daha fazla ytirlimeyecekti. Traktorlii bir insan, on

iki ya da on dort ailenin yerini alabilirdi” (Steinbeck, 2010: 35) .

Tarimda makine kullanimi ise o donemde bankalarin bor¢ karsiliginda
topraklara el koymasiyla, arazilerin biiyiik sirketlerin eline ge¢cmesi ve tek elde
toplanan genis arazileri sahiplerinin makinelerle islemek istemesindendir. Genis
toprak arazilerinde makinelerin kullanimi bir kesimi igsiz birakip goge zorlamasi ve
smirl sayida insana o bolgede is imkani tamimasi durumu Gazap Uziimleri’nde

ayrintili bir sekilde anlatilir. John Steinbeck tarimdaki makinelesmenin ekonomik ve
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sosyal yapt ilizerindeki etkilerini, boylelikle goce nasil ittigini, asagidaki alintida

goriildiigii lizere eserinde aktarir:

“Glinde li¢ dolar. Bir lokma ekmek icin siirinmekten biktim, {istelik onu bile
kazanamiyordum. Karim, ¢ocuklarim var. Yemek yemek gerek. Giinde ii¢ dolar,
hem de trink para”... “Senin {li¢ dolarin yiiziinden hemen hemen yiize yakin insan
sokaklara dokiildii. Dogru degil mi?” ...“Zaman degisiyor bayim, biliyor musun?
Bir-iki ya da bes bin donim toprakla bir traktériin olmazsa geginemezsin”
(Steinbeck, 2010: 39).

Tarimda makinelesmenin goce etkileri Bereketli Topraklar Uzerinde adli
eserde de yer alir. Yalmz Gazap Uziimleri'nden farkli olarak, tarim makineleri
go¢menlerin bulunduklar1 bélgelerde degil, gidecekleri yerlerde is imkani yaratarak
goce neden olmaktadir. Orhan Kemal, Marshall yardimlariyla saglanan tarim
makinelerinin o donemdeki goclere olan etkisini eserinde yenilige ayak uyduranlarin
is bulabilme durumuyla aktarir. Tarimin endiistrilesmesi, hem makine kullaniminda,
hem de fabrikalarda go¢menlere is sagladigindan, o donemde pek cok kisi Adana
yoresine go¢ eder. Traktor kullanmayi O6grenen Yunus Usta, patoz ustalari ve
fabrikada is bulan gd¢menler o donemde tarimda makinelesme sonucu gelisen is
imkanlar i¢in go¢ eden insanlardir. “Cukurova’ya gidiyorum. Kursta on bes kisiydik.
Icimizde sehir usaklar1 da vardi. Lakin imtihanda ben iigiincii geldim. Ben simdi
biitiin traktorlerin dilinden anlarim” (Kemal, 2012: 20) alintisinda traktér kullanmay1
ogrenen Yunus Usta is icin Cukurova’ya gittigini belirtir. Diger yandan Adana’daki
circir fabrikasinda calisan gégmenler oldugu romanda aktarilir. “...Bu sekiz 1rgat da
calismak i¢cin Cukurova’ya inmis. Orta Anadolu ya da dogu illerimizdendiler; yakin
circir fabrikalarinda calisiyorlardi” (Kemal, 2012: 65). Orhan Kemal de gengliginde

bu fabrikalarda ¢alismis ve is¢ilerin hayatlarini yakindan gozlemlemistir.

Karsilagtirilan eserlerde tarimda makinelesmenin baska bir sonucu olarak,
insanin toprakla olan bagmin kopmasi vurgulanmaktadir. Toprak biiylik araziler
halinde tek elde toplandigindan topraga sahip olanin toprakla iliskisi maddi bir
iliskiye doniismektedir. Toprak ve iirlin ile ilgilenme isini, topragin sahibinin adina

baskalar1 yapar:

Sonunda c¢iftgiler, c¢iftliklerinde hi¢ ¢alismaz oldular. Onlar kagit istiinde
calistyorlardy; topragi, kokusunu, ona dokunduklari zaman kapildiklar1 duygular
unutturdular; yalnizca ona sahip olduklarini, onunla para kazanip yitirdiklerini
animsadilar. Kimi ¢iftlikler Oylesine genisledi ki, artik onlar1t bir kisi
yonetemiyordu...,iscilerin biitiin giicleri c¢alisip c¢aligmadiklarimi denetleyecek
kalfalar gerekliydi (Steinbeck, 2010: 241).
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Gazap Uziimleri’nde toprag ydnetenler arabalarla gelip durumu kontrol eden
iyi giyimli temsilciler iken Bereketli Topraklar Uzerinde eserinde ise spor arabalarla

gelen agalar olarak betimlenir:

...Bir ara kiiciik aganin spor arabasinin yeniden ¢alistigini, tarlaya girdigini, agir
agir yuridigini gordi, durdu... “Nasil gidiyor isler?” “Gegende sOyledim gene
sOyliiyorum, buranin igini yirmi gilinde bitirirsen, dile benden ne dilersen!”
“Yirmi giine biter mi dersin?” Usta, irgatbasiya bakti. Irgatbasi, “Sen hi¢c merak
etme,” dedi. “Irgada soluk aldirdigim yok sayende” (Kemal, 2012: 247).

Farkli kiiltlirlere sahip insanlarin go¢ yoluyla bir araya gelmesi, ayni dili
konussalar bile, her iki taraf i¢in de zorluklar yaratir. Gog¢ alan yerin halki gé¢meni
isteyen ve istemeyen olarak farkl: fikirlere sahip olabilirler. Ciinkii gogmen yerli halk
icin i imkanlarinmi azaltirken istenmeyen, ama diger yandan yapilmasi gereken isler
icin gerek duyulandir. Go¢meni istemeyenler her tiirlii toplumsal sorundan gégmeni
sorumlu tutarken, onun ig¢inde bulundugu kosullarin zorluklarini onu asagilayan
tarzda dile getirirler. Toplumdaki hirsizlik, su¢ ya da baska kétiiliikler icin gogmen
ilk suglanacak kisi durumundadir. Biiyilk Buhran Donemi’nde go¢ edenlere “Oki”
denilmektedir. Bu lakap, sadece Oklahomalilar1 degil o donemde genel anlamda
biitiin gégmenleri kapsayan bir isimdir (bkz. SAAM, The Great Okie Migration, 14
Mayis 2018). Yerli halkin Okileri kendinden daha asagi konumda gormekte oldugu

Gazap Uziimleri’nde farkli yerlerde aktarilmaktadir:

“Neyse sen ve ben mantikli insanlariz. Bu Okilerde ne duygu ne de mantik var.
Insan degiller sanki. Bir insan onlar gibi yasayamaz. Bu denli pis ve sefalet i¢inde
olmaya dayanamayiz. Maymundan farklar1 varsa ne olayim” (Steinbeck, 2010: 229).

Yerli halk, ayni iilke sinirlart i¢cinde dogmus olsalar bile gelen gdg¢menleri

yabancilar olarak kabul etmektedir:

“Yabancilar. ... Evet bizimle aynt dili konusuyorlar ama bizden degiller. Nasil
yasadiklarina bir bak. Hi¢ biz bdyle yasayabilir miyiz? Aslal..... Giineydeki zenciler
kadar tehlikeli bunlar” (Steinbeck, 2010: 245).

Yabanci kabul ettigi gogmenlerin kitleler halindeki gocii batidaki yerli halki
korkutur. Asagidaki alintida gd¢meni asagilarken onlarla birlikte yasamak

istemediklerini de belirtirler:

Otoyollarda gé¢men sayisi artmaya baslayinca, batiy1 panik kapladi. Miilk sahipleri,
miilkleri ellerinden gidecek diye dehsete diistiiler... Hi¢ a¢ kalmamis insanlar,
aclarin gozlerini gordiiler. Higbir seyi asla tutkuyla istememis olanlar, go¢menlerin
gozlerindeki tutku kiviletmlarmi gordiller. Ve kasabalilarla kenar mahallelerde
oturan yumusak bagl insanlar, kendilerini savunmak icin birlestiler; savastan once
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bir insanin yapmasi gerektigi gibi kendilerinin iyi, isgalcilerin ise kotii olduguna
inandirdilar. Onlar yozlagmis, cinsi sapiklardi. O lanet olasica Okiler hirsizdi. Her
seyi c¢alarlardi. Miilkiyet hakki diye bir duygular1 yoktu.... Buraya pislik, hastalik
getiriyorlar. Onlar1 okullarimiza alamayiz. Kiz kardesinin onlardan biriyle gezmesini
ister misin? (Steinbeck, 2010: 294-295).

Benzer sekilde, Bereketli Topraklar Uzerinde adli romanda 1rgatlara is igin

ihtiya¢ duyulurken onlara kdpek gibi muamele yapilmasi gerektigi ifade edilir:

“Irgata hele rgata!”

“Heye kardas...”

“Itoglu itleri simartmiyak giden yillar gibi ha!”
“Tovbe demen mi?”

“It kapida zebun gerek hemserim” (Kemal, 2012: 163).

Sehri  kirletmekle suglanan koyliden memleketine geri donmesi

istenmektedir:

“Hem sana bir sey diyeyim mi? Koyiinden de ¢ikmaya kulak asma!”

Yusuf kiigiik memurun gercek yiiziiyle karsilasinca sasirmusti:

“Niye?”

“Sehri pislettiginiz yeter!”

“Biz mi pisletiyoruz?

“Fazla konusma, gozii agikliga da liizum yok. Yallah, marsg!” (Kemal, 2012: 365).

Her iki eserde gégmenlerin yasadigi diger bir ortak zorluk, ekonomik olarak

zor duruma diisen gogmenlerin aclikla yliz ylize gelmeleridir. Fakirlik nedeniyle goc

edenlerin gittikleri yerde is bulamayip paralar bitince aglik sorunu baglar:

Kansas’tan, Oklahama’dan, Texas’dan, New Mexico’dan, Nevada’da ve
Arkansas’tan, topraklarinin Gistiine toz yagan, traktorlerin yerle bir ettigi evlerinden
kovulan aileler geldi. Arabalar1 tika basa dolu, evsiz barksiz ve agtilar. Yapacak bir
is bulma kaygisi iginde, karincalar kadar huzursuz olan a¢ insanlar, daglardan
aktilar. Karinlarin1 doyurabilmek i¢in her tiirlii zorluga gogiis germeye hazirdilar
(Steinbeck, 2010: 242).

Bereketli Toprak Uzerinde eserinde ise parasiz kalan gd¢menlerin aglik

cekmeleri asagidaki alintida goriilmektedir:

Torbalardaki tandir, yufka diirtimleri tiikenip ¢arst ekmegine verilecek son kuruslar
da suyunu g¢ektikten sonra, a¢ ¢cocuklarin feryad: goge yiikselir... hi¢ dnemli degildir
a¢ gocuklarin gdge yiikselen feryadi. Olseler bile ne? (Kemal, 2012: 163).

Aclik i¢inde yasayan gdo¢menler, is bulup para kazanmaya c¢alisirlar. Ancak,
gogmen sayisinin ¢oklugu iicretleri diisiirdiiglinden sadece biraz ekmek i¢in bile
calisacak haldedirler. Ekonomik acidan daha iyi konuma gelmek i¢in go¢ edenler
muhtac olduklar1 i¢in en azina bile razi olurlar. Onlar i¢in go¢, hayatta kalabilme

miicadelesine déniismektedir. Gazap Uziimleri romanida “Ama ag oldugu icin para
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degil bir somun ekmek karsiliginda caligmaya razi olan bes yiiz kisi orada kalmis
olacak” (Steinbeck, 2010: 197) alintis1 ile Bereketli Toprak Uzerinde eserinde
“Kuru, tas gibi birer kara somun karsiligi, tarlada sabahtan aksama kadar capa

capalamaya hazirdirlar” (Kemal, 2012: 164) alintis1 bu ortak durumu gdstermektedir.

Is bulamayan gd¢men babalarin ¢ocuklari, aglik giderek dayanilmaz bir hale
geldiginde, yeterli beslenemediklerinden hasta olup Oliirler. Her iki eserde de
yazarlar agliktan O6len ¢ocuklarin bulundugunu aktarirlar. “Cocuklart uykusunda
bagirip cagiriyormus. Barsaklarinda kurt var sanmiglar. Miishil vermisler ve ¢ocuk
Olmiis. Aslinda biitiin bagirip ¢cagirmalart agliktanmis” (Steinbeck, 2010: 247). Orhan
Kemal de gog¢menlerin acliktan 6len ¢ocuklara eserinde yer verir. “Analar, bir deri
bir kemik analar, kucaklarinda acliktan Glen yavrularina kana kana gozyasi bile

dokemezler” (Kemal, 2012: 163).

Her iki eserde de gociin zorlu kosullari, topragindan uzak olma, aglik gibi
sorunlar sadece cocuklarin degil, onlar kadar zayif ve korunmasiz olan yaglhlarin da
Olmesine neden olur. Joad ailesi Kaliforniya’ya gitmek i¢in yola ciktiklarinda ilk
once Biiyiikbabay1r kaybederler. “Biiyiikbaba bu gece o6lmedi. Onu evinden
ayirdiginiz an 6ldi” (Steinbeck, 2010: 151). Daha sonra Biiylikanne vefat eder.
“’Biiyiikanne 6ldii.’... ‘Bliylikanne’ye elimizden bir sey gelmeyecegini sdyledim.
Oliirken ona ailenin ¢olii gegmesi gerek, dedim™ (Steinbeck, 2010: 237). Bereketli
Toprak Uzerinde eserinde ise “Yaslilarla a¢ ¢ocuklar 6liir” (Kemal, 2012: 164)
ifadesi go¢ siirecindeki zorluklardan dolayr Olen yashilarin varlifini ortaya

koymaktadir.

Gog siireci, yurdunu terk eden gog¢meni ait oldugu yer konusunda ister
istemez farklilastirir. Topragindan kopmus olan kisi bir yandan gurbette olmanin
verdigi Uziintiiyli yasarken, diger yandan da artik evine de ait olmadiginin
farkindadir. “Keske artik evimizi diisiinmesem,” dedi Anne. “Artik orasi bizim
evimiz degil zaten. Keske unutsam” (Steinbeck, 2010: 340) alintisinda Anne Joad
evini 0zlemekte ancak oraya donemeyecegini de bilmektedir. Ciinkii onlarin gogii
topraksiz kaldiklar1 ve topragin yeni sahipleri onlar1 istemedigi i¢in zorunlu bir
goctiir. Diger yandan Bereketli Toprak Uzerinde romaninda Yusuf memleketinden
gb¢ eden birinin degisim yasadigini, artik yurdunda eskisi gibi olamayacagini sdyle

ifade eder:
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“Ayagin gurbete diisti de alistin mi, birak. Her zaman gidersin. Gurbet cagirir,
duramaz, miimkiinii yok duramaz gidersin. Gitmesen kdy yeri batar, bunalirsin.
Kendir kement tutamaz seni, gidersin. Gidince de durabilir misin? Ne miimkiin? Bu
kez siladir i¢inde yaf yaf eser, burcu burcu kokar, diislerine girer. Ah bir gitsem diye
can atarsin, iple ¢ekersin silayl. Gidersin de, gitmeye gidersin...bu kez gurbettir el
eder, ¢agirir seni. Koydiir batar, yiiregindir daralir, daralir, ceviz kabugu gibi daralir.
Buraya ne demeye geldim dersin” (Kemal, 2012: 7).

Gazap Uziimleri romaninda Joad ailesi zorunlu go¢ ettiginden memleketine
donme gibi bir ihtimalleri bulunmamaktadir. Ancak, Yusuf, Ali ve Hasan mevsimlik
olarak go¢ ettiklerinden evlerine doneceklerdir. Fakat mevsimlik go¢menler de bir
baska kiiltiirde belirli bir siire yagsadiktan sonra yurtlarina dondiiklerinde artik eskisi
gibi olamayacaklarinin, tamamiyla her iki yere de ait olmadiklarinin farkindadirlar.
Steinbeck, o donemde zorunlu go¢ edenlerin durumlarina bizzat gézlemleyerek tanik
olmustur. Orhan Kemal ise siirekli go¢ etmek zorunda kalan biri olarak bu hissi

eserinde yukaridaki alintidaki gibi aktarmaktadir.

Zorlu gog stireci, birlikte gé¢ edenlerin zaman i¢inde ekonomik nedenler s6z
konusu oldugunda birbirlerinden ayrilmalarina neden olur. Bu ayrilmalarin temelinde
gbclin en onemli etkeni is bulabilme bulunmaktadir. Yalniz bir insanin is bulmasi da,
barinma sorununu ¢ézmesi de daha kolaydir:

“Ben ve karim ailemle birlikte geldik, dedi. Evdeyken onlardan ayrilacagimizi

aklimiza bile getirmezdik. Kuzeye hep birlikte gittik. Sonra biz buraya geldik, onlar

yollarina devam ettiler. Simdi kim bilir nerededirler” (...) “Annem gitmemden

hoslanmayacak.” “Yalniz bir insanin daha fazla is bulma sansi var gibi geliyor
bana.” (Steinbeck, 2010: 272).

Bu durumun Bereketli Toprak Uzerinde eserindeki gdgmenler igin de soz
konusu oldugu goriilmektedir. ““...Hasta hemseri bekar daminda konulup gidilir mi?
Gilinah be!” “Ne yapsinlar? Onlarinki de ekmek derdi, ge¢im derdi. Gozii ¢iksin”
(Kemal, 2012: 101-102).

Karsilagtirilan eserlerde birer dogum gergeklesmektedir. Rose of Sharon o6lii
bir bebek dogururken, Hiirii ahirda kendi basina saglikli bir erkek bebek diinyaya
getirir. ki yazar da dogumu, i¢inde bulunduklari toplumun deger yargilarina uygun
olarak aktarirlar. Rose of Sharon ilk bebegini dogururken herkes ona yardimci
olmaya caligmaktadir. Dogurmak, kadin olmanin normal bir sonucu olarak kabul
edilir. “Sancilar siklasmisti. Yirmi dakikada bir geliyordu. Rose of Sharon kendini

tutamaz olmustu artik. Sanci geldik¢e avazi c¢iktigi kadar bagiriyordu. Komsu
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kadinlar, ona bakip usulca oksuyor ve yeniden arabalarina doniiyorlardi” (Steinbeck,
2010: 467).

Ancak ikinci ¢ocugunu dogurmakta olan Hiirli ise sancinin verdigi aciyla
sessizce ve yalmiz basmma kivranmaktadir. Eserlerin yazildigi  donemler
diisiiniildiiglinde, aralarinda on bes yillik fark olmasina ragmen, doguma bakis agisi
olarak Tiirk toplumu Amerikan toplumundan daha kapalidir. Ozellikle eserde yer
verilen koca karakteri kadin konusunda daha da tutucudur. Karisinin dogum
sancisindan kaynaklanan aci dolu inlemesine, dini inanglarin getirdigi toplumsal

bask1 nedeniyle kizar:

Yeni bir sanc, iki kat oldu,...Oyle bir an geldi ki, sanciya dayanamadi, derinden
derine inledi. Bu inleyis, yani sesini namahreme duyurus kocasini deliye ¢evirdi bir
an. Kendini deyyus, pezevenk yerinde gérmekten gelen bir 6fkeyle karisina dyle bir
bakti ki, kadin orada durmamasi gerektigini anladi. Ne yapabilirdi? Bacaklarinin
arasinda 1lik 1lik bir sizinti. Kan. Sanci da durmustu. Az sonra yeniden, hem de
oncekilerden daha giiclii gelecegini biliyordu (Kemal, 2012: 180-181).

1954 Cukurova’sinda go¢ halindeki kadin dogum gibi zor bir olayla kendisi
basa cikarken, 1939 Kaliforniya’sinda gogmen kadinin dogum sancilarina etrafindaki
kadm erkek, herkes destek olmaya calisir. Zaten Gazap Uziimleri'nde, Rose of
Sharon c¢ok gerekli olmadikca ya da kendisi istemedik¢e ¢alismazken, Hiirli ¢apa
tarlasindan son dakika dogurmak i¢in giderken ayrilir. Dogumdan sonraki giin,
agalar birkac giin dinlensin dese de, yine tarlada ¢capa yapmaya baglayacaktir. Ciinkii

para kazanmak i¢in ¢alismasi gereklidir ve mevsimlik is bitmeden para kazanmalidir.

Farkl kiiltiirlerin go¢ yoluyla bir araya gelmesi, bolgesel anlamda niifusun
ani artis1 giivenlikle ilgili sorunlar1 da beraberinde getirir. Ancak eserlerde giivenlik
giicleri, huzursuzluk ¢ikmasin diye gd¢menlere kontrol altinda tutmak icin sert
yontemlere bagvuran giigler olarak tasvir edilir. Gazap Uziimleri adli eserde zayif
olan go¢men halk, hakkini aramak istediginde ilk Once polis miidahalesi ile

karsilasir:

“Biitiin giin bagirdilar. Eyalet polisi duruma el koydu. O kurnaz insanlarin canlarim
cikartryorlar. Isittigime gore uzun boylu zayif bir orospu ¢ocugu varmis herifleri
kiskirtiyormus. Bu gece yakalayacaklarini soyliiyorlar. Herhalde onu ele gegirince
parcalarlar” (Steinbeck, 2010: 398).

Ancak, Bereketli Topraklar Uzerinde eserinde jandarmanin gdgmenleri

kontrol altinda tutmak icin siddet kullandig1 iddias1 sadece irgatlar arasinda korku
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salarak olas1 bir baskaldirtyr engellemek icin yayilmis bir sdylenti seklindedir.
“Karavanalar1 devirince cendermeler gelirmis, pek doverlermis, kotii doverlermis”

(Kemal, 2012: 277).

Her iki eserde de yazarlar, gogmenlerin i¢inde bulunduklari durumdan yola
cikarak kiiltiirlerin dini inanglarmi sorgularlar. Steinbeck, bir papaza inancini
sorgulatirken, bundan sonra neye inanmasi gerektigini bilmeyen papazin agzindan

Tanr1’nin olaylara miidahale etmedigini ifade eder.

“Insanlar bir parca kemige aglar, bulduklarinda da karmnlar1 doymuyor. Achga
direngleri kalmayinca da kendileri i¢in dua etmemi istiyorlar. Kimi zaman
yaptyorum bu isi....Dua ederdim ve tiim dertlerin sinek kagidi gibi duaya
yapisacaklarin1 ve duayla birlikte dertlerin de gegip gidecegini sanirdim. Ama artik
dua etmenin de bir igse yaramadigini anliyorum. ... Dua insanlarin karnini
doyurmaz.... Yiice Tanr1 da iicretleri hig yiikseltmiyor” (Steinbeck, 2010: 259-260).

Orhan Kemal ise, eserinde halkin dini inancim elestirirken, agliktan Glen
cocuklaria sabir gosteren insanlarin, bu durumu degistirmeye ¢alismamalarini, dini
inanglarinin sabir ve tevekkiil denen kavramlarindan kaynaklandigini belirtir. Bu
durumu degistirmeyen yaraticinin onlari unuttugunu belirtir. “Kul acimaz bunlara,
Allah acimaz. Allah’in unuttugu insanlardir bunlar. Peygamberler kitap dolusu sabur,
tevekkiil, kanaat getirmislerdir bunlara. Hicbir ise yaramayan, higbir ise
yaramayacak olan sabir, tevekkiil, kanaat!” (Kemal, 2012: 162). Her iki eserde
mevcut kosullarin zorlugundan habersiz, miidahale etmeyen bir yaratici anlayigi

dillendirilir.

Almtilardan da goriildiigli iizere, her iki eserin yazildigi zamanlar on bes
yillik bir fark arz ederken, birbirinden ¢ok uzaklarda olan bu iki iilkenin insanlari, is
bulup ailelerini ge¢indirmek icin kitleler halinde, verimli topraklara ve 1liman iklime
sahip, is imkanlarinin bol oldugu yerlere go¢ ederler. Her go¢ olayr birbirinden
farkliliklar gosterse bile her iki yazar da, eserlerinde goce dayali olarak meydana
gelen toplumsal degisimi gozlemlerine ve hayat tecriibelerine dayanarak benzer

sekilde aktarirlar.
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SONUC

Bu karsilastirmali edebiyat calismasinda Amerikan edebiyatinin diinyaca tlinli
yazar1 John Steinbeck’in Pulitzer 6diillii orijinal adi Grapes of Wrath (1939) olan ve
Tiirkce’ye Gazap Uziimleri olarak cevrilen romam ile Tiirk edebiyatinin dnemli
yazarlarindan Orhan Kemal’in Bereketli Topraklar Uzerinde (1954) adli romam
¢ogulcu inceleme yontemi kapsaminda, sosyolojik ve pozitivist inceleme

yontemlerinden yararlanilarak go¢ ve insan olgusu agisindan ele alinmuastir.

Calismanin ilk boliimiinde oncelikli olarak karsilagtirmali edebiyat bilimi
tizerinde durularak, calismanin amacina uygun olarak kullanilacak yontemler
sunulmustur. Karsilastirmali edebiyat biliminin kapsaminin agiklandigr bu bolimde
karsilastirmali edebiyat ekollerine de yer verilerek karsilagmali ¢aligsmalarin nasil ve
neden yapildigr agiklanmaya g¢alisilmistir. Calismada kullanilan ¢ogulcu yontemle
birlikte onun kapsaminda kullanilacak olan sosyolojik ve pozitivist yontem hakkinda

bilgi verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde eserlerin yazildigi donemler anlatilmistir. Buna
goére Gazap Uziimleri romaninm yazildigi 1939 yili dncesinde Amerika Birlesik
Devletleri’'ndeki ekonomik, sosyal ve siyasi kosullar lizerinde durulmustur. Bu
boliim iki alt basliga ayrilarak o donemde Amerikan halkini derinden etkileyen
Biiyiik Buhran Donemi’nin ekonomik ve siyasi nedenleri ile toplum {izerindeki
etkilerine ve sonuglarina deginilmistir. 1939 6ncesinde Amerikan halkinin baska bir
sorunu olan toz firtinalariin ve tarimda makinelesmenin etkileri de diger bir alt
baglikta ele alinmistir. Bu boliimiin ikinci ana basliginda ise Bereketli Topraklar
Uzerinde adli eserin yazildign 1954 yili 6ncesinde Tiirkiye’deki ekonomik, siyasi ve
sosyal kosullar1 ele alinmistir. Bu boliimiin tigiincii ana baglig1 altinda ise eserlerin
ortak olgusu olan go¢ kavrami agiklanmistir. Gog kavraminin alt basliklar1 olarak

go¢ kuramlari ve gog tiirleri de kisaca anlatilmistir.

Calismanin tiglincii boliimiinde ise yazarlarin hayatlar1 ve incelenen eserleri

g6z oniinde bulundurularak sanat anlayislar1 hakkinda bilgi verilmistir.

Calismanin karsilastirma boliimiinii olusturan dordiincii bolimde ise ilk once

karsilastirilan eserlerin kisa 6zetlerine yer verilmistir. Daha sonraki alt baslikta ise
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Gazap Uziimleri ve Bereketli Topraklar Uzerinde adli romanlarda gd¢ ve insan
olgusu tek bir bashik altinda gé¢ kuramlar1 ve tipleri, eserlerin yazildigi donemdeki
ekonomik, siyasi ve toplumsal kosullar ile yazarlarin biyografileri esas alinarak

cogulcu inceleme yontemiyle karsilastirilmistir.

Eserlerin arasindaki benzerliklerin ortaya konuldugu bu boliimde, oncelikle
her iki eserin de toplumcu gergekci tarzda romanlar oldugu iizerinde durulmustur.
Her iki eser de donemin kosullarini sunarken, donemin is¢i simifinin iginde
bulunduklar1 kétii kosullart nasil degistirebileceklerini anlatmaktadir. Her iki eserde
de toplumun bilinglendirilmesi ve is¢i smifinin degisip doniismesi i¢in onlara
onciiliik eden ve yol gosteren toplumcu gercekei eserlerin karakterlerinin yaratildigi
goriilmiistiir. Gazap Uziimleri'nde Casy ve Tom, Bereketli Toprak Uzerinde ise
Zeynel ve patoz ustabast isgilerin zor kosullart birlik olup direnerek
degistirebileceklerini asilarlar. Bu birlik olup direnme ¢agrilar1, Gazap Uziimleri’nde
huzur bozucu komiinistlerin ¢agrisi olarak degerlendirilir. Bereketli Topraklar
Uzerinde eserinde ise siyasi cagrisim yapan kelimelere yer verilmeden, olumlu
kahraman tiplerinin kigkirtict ve huzur bozan kisiler olarak nitelendirildikleri
goriilmektedir. Iscileri bilinglendirmek her iki eserde de “kiskirticilik” olarak
benzerlikler gdsterse de “komiinizm, kizil” gibi sifatlara Orhan Kemal eserinde yer
vermez. Bu durum yazarin hayat hikayesine bakildiginda, Nazim Hikmet kitaplar
okudugu i¢in cezaevine diismesinden dolayr mevcut kosullarda bu kelimeleri
kullanmay1 sakincali gérmiis olmasi ve eserin ikinci baskist yapildigi donemde de
boyle kelimelerin kullanimina ¢ok rahat bir ortam sunmamasi ile agiklanabilir.
Ancak her iki eserdeki kiskirtict olma durumlarina bakildiginda, benzer sekilde

karakterler sosyal adalet igin halki bilinglendirmek istemektedirler.

Bu boliimde eserlerin karsilagtirilmasi sonucu gog¢ ve insan olgusunun her iki
eserde de benzer sekilde ele alindig1 goriilmiistiir. Go¢ kuramlarinda her gé¢ olaymin
birbirinden farkliliklar arz ettigi belirtilse de calismada karsilastirilan eserlerde

anlatilan gb¢ olaylar1 benzerlikler gostermektedirler.

Bu benzerliklerin ilki, ekonomik olarak zor durumda olmanin insan1 goge
itmesidir. GoOglin itici nedeni olan issizlik, farkli tilkelerde ve farkli zamanlarda
yasansa bile go¢e neden olmaktadir. Gazap Uziimleri adl1 eserde Joad ailesi ve baska

gocmenler Biiylik Buhran Dénemi ve toz firtinalar1 sonucu islerini kaybettikleri i¢in
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gd¢ etmek zorunda kalirlar. Benzer sekilde Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserde
C. Koyii’niin gencleri gibi baskalar1 da koylerinde ekonomik durumlari iyi
olmadigindan para kazanmak icin go¢ ederler. Her iki eserin yazildigi donemlerde
kitlesel go¢ hareketleri bulunmaktadir ve yazarlar eserlerinde bu durumu

aktarmaktadirlar.

Eserlerdeki go¢ olgusu benzer sekilde yazarlarin hayatlarinda da
gorilmektedir. Steinbeck, lniversiteyi biraktiktan sonra bazi islerde calismis ve
evlendikten sonra ailesinin evine yerlesmis ancak daha sonra yine defalarca yer
degistirmistir. En énemlisi de Gazap Uziimleri adli eserini yazmadan énceki iki yil
boyunca go¢menleri yakindan gézlemleyip onlarla birlikte is aramistir. Bu tecriibesi
gazeteye yazi yazmak amaciyla bilgi toplamak icin bile olsa, sonugta o da gazeteden
para alabilmek icin gog siireci icinde yer almustir. Obiir yandan Orhan Kemal igin
goc, tim hayatinin sekillenmesinde en biiyiikk etkenlerdendir. Babasinin siyasi
siirglinii ile baslayan go¢men hayati sayesinde go¢menlerle ve isci sinifiyla
tamigmistir. Bir aile kurduktan sonra da is bulmak amaciyla siirekli olarak yer
degistirmistir. Bu agidan bakildiginda, iki eserde ortak olan gog¢ olgusu, her iki
yazarin hayat hikayelerinde de ortaktir. Her iki yazar sahsen deneyimledikleri goce

ve gog siirecinde gézlemlediklerine dayanarak eserler ortaya koymuslardir.

Eserlerin ortak olgusu gog, temelde ekonomik nedenlerle baslar ancak goge
dair bagka bir ortak neden de tarimda makinelesmedir. Amerika Birlesik
Devletleri’nde 1930’lu yillarda tarimda makinelesmenin mevcut tarim islerini
azaltmasi sonucu ortakcilar gé¢ etmek zorunda kalirlar. iclerinden sinirli sayida kisi
tarim makinelerini kullanarak go¢ etmeden gecimini saglayabilir. Diger taraftan,
Tirkiye’de Marshall yardimi ile desteklenen tarimda makinelesme, bu alanlarda is
imkanlar saglar. Eserde traktdr ve patoz kullanmay1 6grenenler is i¢cin Cukurova’ya
gd¢ ederler. Ancak, goriildiigii iizere Gazap Uziimleri adli eserde tarimda
makinelesme igsizlik yaratarak insanlar1 goge iten bir etkenken, Bereketli Topraklar
Uzerinde adli romanda tarim makinalar1 yeni is imkanlar yarattigindan insanlari

goce ceken etken olarak bulunmaktadir.

Tarimda makinelesmenin insanlar {izerindeki bir bagka etkisi ise insanin
toprakla baginin kopmasidir. Genis araziler halindeki tarim alanlarinin islenmesi

tarim makinalar1 ile saglanirken toprak sahipleri toprakla ugragmazlar. Benzer
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sekilde onlar i¢in toprakla ilgilenen kisiler bulunmaktadir. Toprak sahibi zenginlerin
temsilcileri ya da kiigiik agalar arabalar1 ile ugrayarak sadece iiretim durumunu

kontrol ederler.

Eserlerde g6¢ etmek istenilen yerler, pek ¢ok agidan benzerlikler
gostermektedirler. Kaliforniya ve Cukurova iliman iklime ve verimli topraklara sahip
yerler olmalarindan dolay1 benzer iirlinlerin yetistirilebildigi cografyalardir. Her iki
eserde de tarim iscileri pamuk tarlalarinda ¢alisirlar. Gazap Uziimleri’nde Joad ailesi
pamuk toplarken, Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserde de Ali, pamuk tarlasinda
capa yapar. Bu bdlgelerin verimli arazileri her iki yerdeki go¢menlere farkli is
olanaklar1 sunar. Joad ailesi seftali toplarken, Ali bugday tarlasinda harmanda ¢alisir.
Gelir agisindan daha iyi kosullar ve daha fazla is olanagi sunan yerler gé¢ c¢eken
cografyalardir ve her iki eserde de bu durum benzer sekilde aktarilmaktadir. Tek fark
ise o donemde Cukurova’da fabrikalarin ig imkan1 sunarak insanlari goce ¢ekmesi
durumudur. Kaliforniya’ya yapilan gocte ise fabrikalar gogli ¢eken etken olarak

eserde yer almamaktadir.

Her iki bolgenin go¢ almalarindaki baska bir benzer neden ise bu bolgelerin is
firsatlar1 ile dolu oldugu haberinin gd¢ etme potansiyeli olanlara duyurulmasidir.
Joad ailesi her yerde olan turuncu el ilanlarinda Kaliforniya’da pek ¢ok ig¢iye ihtiyag
duyuldugunu haber alirlar. Diger taraftan Cukurova’da agalar, ¢evre illere o sene ¢ok
fazla irgata ihtiyaclar1 olduklar1 haberini yayarlar. Yazili ve sozli olan bu duyurular
pek ¢ok gocmeni is umuduyla o bolgelere ¢ekerken, bu duyurular1 yapmalarindaki
asil niyetlerinin farkli oldugu sonradan &grenilir. Bu niyetlerin ortak noktasi ise her
iki eserde de gocmen is¢i sayisinin ¢oklugundan faydalanarak isci {icretlerinin
diisiiriilmesi ve bdylece iireticinin daha ucuza isini yaptirabilmesidir. Her iki eserde
de isci iicretleri diistiikce go¢ edenler daha azina razi olarak ve hatta sadece ekmek
icin bile calisabilecek hale gelirler. Boylelikle bu duyular iki eserde de gdogmen

is¢inin emek somiiriisiine maruz kalmasi seklinde sonuglanmaktadir.

Karsilagtirilan eserler gog tiirleri bakimindan da benzerlikler ve farkliliklar
gosterirler. Gazap Uziimleri’nde bahsedilen go¢ tiirii zorunlu, siirekli, i¢gd¢ olarak
siniflandirilirken, Bereketli Toprak Uzerinde ise goniillii, mevsimlik, gegici icgdg
olarak tamimlanir. Gazap Uziimleri’nde Joad ailesinin gogii siirekli hale gelir.

Kaliforniya’ya giderken Kaliforniya’da aradigini bulamayip memleketlerine geri
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donen ailelere rastlarlar, ancak Joadlar Kaliforniya’da sanslarini denemek igin oraya
dogru go¢ etmeye devam ederler. Diger eserde ise Kilig Usta ve Yusuf her
mevsimlik gogmen gibi memleketlerine geri donerler. Eserlerin anlattigi donemlerde
her iki cografyada da kitlesel go¢ hareketleri bulunmaktadir ve eserlerde bu durum

yansitilmaktadir.

Her iki eserde de gogmenlerin konakladiklar1 yerler benzer sekilde koti
kosullara sahiptir. Gazap Uziimleri’nde gdgmenler kotii kosullarda, kendi yaptiklari
derme ¢atma barakalarda kalirlarken, Bereketli Topraklar Uzerinde romaninda ise
ahirdan bozma, hayvan digkilarmin hala zeminde goriilebildigi bir evde kalirlar.
Konaklamaya dair eserlerdeki fark ise John Steinbeck’in o donemde devlet
yardimiyla yapilan gogmen kamplarini eserinde yer vermesidir. Orhan Kemal ise

gdcmen is¢ilerin mezarliklarda konakladiklarini da aktarir.

Eserlerde baska bir benzerlik ise gd¢menlerin ihtiyaclarini para kazanmak
icin kullanan kisilerin varligidir. Kaliforniya yolundaki gé¢menlerden yolda kamp
kurmalarinin kanuna aykir1 oldugunu belirterek ara¢ basina yarim dolar alan kamp
yeri sahibi ile ahirdan bozma evinde kalan gé¢men iscilerden yemek yapmak igin
para alip daha sonra yaptig1 yemekleri onlarin haberi olmadan baskalarina da satan
Kose Topal, gog siirecindeki insanlarin sirtindan geginmeye ¢alisan insanlar olarak

aktarilirlar.

Incelenen eserlerde gd¢ siirecindeki zorluklar bakimindan benzerlik
gostermektedir. Her iki eserde de gd¢ alan yerler gd¢meni istemezler. Toplumda
suglu potansiyeli olarak goriilen gogmenler, bulunduklari yeri kirletmekle suglanirlar.

Gogmenler her iki eserde agagilanan, istenmeyen konumundadir.

Eserlerde go¢menler, go¢ siirecinde aclikla karsilasirlar. Ekonomik nedenlerle
go¢ edenler gittikleri yerde ekonomik agidan daha ¢ok zorlukla karsilasirlar. Her iki
eserde Ucretlerin diismesi, onlarin kazanglarimin azalmasia sebep olurken, aglik
yiziinden sadece ekmek igin bile g¢alismaya sevk eder. Ancak, beslenme
yetersizliginden dolayr c¢ocuklar daha fazla dayanamayip oliirler. Aclik ve goc
stirecindeki zorluklarin, yaslilarin 6liimiine de yol actig1 her iki eserde tespit edilen

benzerliklerdendir.
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Eserlerde bir bagka ortak nokta ise gd¢menin gurbette olmanin hiizniinii
yasarken, bundan sonra her iki yere de ait olmadiginin farkina varmasidir. Zorunlu
olarak goc¢ eden Joad ailesinin anne karakteri evini 6zlemektedir. Yeni kosullara
alisamadigr gibi geri donemeyecegini bilmek onu tizer. Diger yandan Yusuf, gurbette
olmanin insant degistirdiginin, mevsimlik olarak goc¢ edilse bile memleketine

dondiigiinde artik kendisinin eskisi gibi olamayacagmin bilincindedir.

Eserlerdeki bir baska benzerlik ise ekonomik nedenlerle baslayan goc
stirecinde is bulma ve para kazanma s6z konusu oldugunda birlikte go¢ edenlerin
ayrilmalaridir. Noah dere kenarinda yasamak icin, Connie yalniz gé¢ etmek istedigi
icin digerlerinden ayrilirlar ve onlarin bu ayrilislar1 o donemde ailelerin pargalanisi
anlatmaktadir. Baska bir go¢men olan Floyd, yalniz bir insanin go¢ siirecinde daha
cok is firsati yakalayabilecegini sdyler. Yusuf ve Ali ise hasta olan arkadaglarini

insaatta ¢alismak icin arkalarinda birakip giderler.

Karsilagtirilan eserlerde birer dogum ger¢eklesmektedir. Her dogum, 0
kiiltiiriin doguma bakisi ile aktarilmaktadir. Gazap Uziimleri’nde dogum, normal bir
olay olarak algilanip anlatilir. Hamile kadin istemedik¢e ve gercekten ¢ok ihtiyag
olmadikca calismaz. Bereketli Topraklar Uzerinde adli eserde ise dogumun
utanilmast ve bu nedenle saklanilmasi gereken bir olay olarak goriildiigiine yer
verilir. Bu durum baba karakterinin dini ve orfi agidan kadina ve doguma bakisini
yansitmaktadir. Hamile kadin doguma kadar ve hatta hemen sonrasinda

calismaktadir.

Incelenen eserlerde giivenlik giicleri, gd¢menler sorun g¢ikartmasin diye
siddete bagvurarak kontrolii saglayan giigler olarak anlatilir. Gazap Uziimleri’nde
hak arayan isg¢iler polisin miidahalesi ile karsilasirlarken, Bereketli Topraklar
Uzerinde adli eserde irgatin ayaklanmasi durumunda jandarmanin isyan edenleri

dovdiigi ile ilgili sadece 1rgatlar arasinda bir sdylenti bulunmaktadir.

Karsilagtirilan eserlerin son ortak noktasi ise eserlerde her iki yazarin
kiiltiirlerde baskin olan dini inanci sorgulamalaridir. Birinde Tanr1 ve digerinde Allah

olarak anilan yaraticilar, bu zor kosullara miidahale etmemekle elestirilirler.
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Kisaca ozetlemek gerekirse, biri Amerikan edebiyatina digeri ise Tirk
edebiyatina mensup yazarlar tarafindan yazilan eserlerdeki gé¢ ve insan olgusu
karsilastirildiginda pek ¢ok benzerlik oldugu saptanmistir. Incelen eserlerin toplumcu
gercekei bakis agistyla yazilmis eserler olmalarindan dolayr yansittiklari donemleri
ve yazarlarinin biyografilerini goz oOniinde bulundurarak karsilastirma yapilmasi

gerekli goriilmiistiir.

Karsilagtirmali Edebiyat Bilimi 1s18inda yapilan bu ¢alisma, farkli tilkelerin
yazarlart olan John Steinbeck ve Orhan Kemal’in eserlerinde aktardiklar go¢
olgusunun, farkli cografyalarda gerceklesse bile neden ve siireg agisindan
benzerlikler gosterdigini ortaya koymustur. Ekonomik nedenlerle baslayan goc
siirecinde, gd¢cmenlerin tercih ettikleri cografyalarin, iklim, liretim ve is firsatlarinin
coklugu bakimindan benzerlikler gosterdikleri tespit edilmistir. Tarimda
makinelesmenin toplumun {tizerindeki etkisinin oldugu eserlerde aktarilirken, bu
yeniliklerin toplumda bireyleri go¢ etmek zorunda biraktigi goriilmistir. Bu
zorunluluk is imkanlarmi azaltarak is icin bagka yerlere gé¢c etmek ya da tarim
makinelerinin yarattigi yeni is imkanlarina kavusmak ic¢in go¢ etmek seklinde

sonuclanabilecegi eserlerde aktarilmistir.

Her iki eser de toplumcu gergekei eserler olarak, gé¢men iscilerin haklari
konusunda bilinglenmesi i¢in yaratilan karakterler yoluyla birlik olma cagrisi
yaparlar ve bu duruma benzer sekilde yer verirler. Ancak, her iki eserde de isgilerin
emek sOmiirlisiine maruz kaldiklar1 saptanirken, bu bilinglenme ¢agrilarinin toplum
tarafindan huzursuzluk c¢ikarma c¢abalari olarak algilandiginin eserlerde benzer
sekilde aktarildig1 goriilmiistiir. Sonug olarak, farkli cografyalarda benzer kosullarin
goce ittigl insanlarin gog¢ siirecinde benzer zorluklar1 yasadiklari, toplumu
gozlemleyerek ve hatta go¢ olaymi bizzat yasantilarinda tecriibe eden yazarlarin da

benzer eserler tirettikleri bu ¢alisma ile tespit edilmistir.

Su ana kadar yiiksek lisans ve doktora tezi olarak John Steinbeck ve Orhan
Kemal’in eserleri karsilastirilmamistir. Calisilan yazarlar acgisindan bir ilk olan bu
karsilastirmanin, daha sonra ayni yazarlarin farkli eserlerinin karsilastirilacag
caligmalara zemin hazirlayacag: diisiiniilmektedir. Her iki yazarin toplumcu gercekei
tarzda eserler vermelerinden dolayr ortak temalarin oldugu baska eserleri de

bulunmaktadir. Bu eserler detayli olarak incelenip karsilastirildiginda, farkl
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toplumlardaki insanlarin, ortak olgularda insan olmanm geregi olarak benzer
davraniglar sergiledikleri ve toplumcu gergekg¢ilik akimini benimseyen yazarlarin

benzer eserler trettikleri goriilecektir.

Bu karsilagtirmali ¢aligmada, Amerikan ve Tiirk edebiyatinin iki onemli
yazarinin, yazildiklar1 dénemde biiyiik begeni toplayan eserleri karsilastirildiginda,
farkl1 cografyalarda yasayan insanlarin, toplumu degistiren go¢ olayinda,
birbirlerinden farkli zaman ve mekéanlarda olsalar bile, insan olmaktan dolay1 benzer
tepkiler verdikleri ve yarattig1 eseri ile toplumun gerceklerini oldugu gibi yansitirken
halki bilinglendirme niyetinde olan toplumcu gercekei yazarlarin gé¢ olgusunu ve
goc siirecindeki insan1 benzer sekilde aktaran eserler yarattiklar1 sonucuna

ulasilmstir.
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