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OZET

Bu arastirmada, Eskisehir bolgesinde yaygin olarak yetistiriciligi yapilan farkli at disi
(Zea mays indentata Sturt.) musir gesitlerinin bazi verim Ogeleri ve Kkalite ozellikleri
belirlenerek en uygun tanelik misir ¢esidinin belirlenmesi amaglanmistir. Denememiz 2018
yilinda Eskisehir bolgesinde, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak
yapilmistir. Calismada kullanilan tohumlar KWS, DEKALB, PIONEER ticari
markalarindan temin edilen 7 farkli tanelik misir ¢esidi (Kontigos, Kefrancos, DKC5741,
DKC6120, Kerbanis, P0573, PR32T83) kullanilmistir. Misir gesitlerinin verim ve kalite
potansiyellerini belirlemek amaciyla dekara verim, bitki boyu, tane nemi, ¢igeklenme giin
sayis1, kogan yiiksekligi, hektolitre agirligi, tanede protein orani, tanede nisasta orani, toplam

yag orani ve ham kiil oran1 gibi 6zellikler incelenmistir.

Calisma sonucunda bitki boyu 288,30-313,30 cm, kogan yiiksekligi 107,70-135,0
cm, ¢igeklenme giin sayis1 61,33-69,67 giin, tane nemi 15,47-18,53, hektolitre 72,11-76,39
ka/hl, dekara verim 1146,66- 1382,00 kg/da, nisasta oran1 %49,48-63,30, protein oran1 5,15-
6,92, toplam yag oram1 %2,45-3,59, ham kiil oran1 %0,74-1,19 arasinda degismistir. En
yiiksek verime sahip 1338 kg/da ile PR32T38 olmustur.

Anahtar Kelimeler : Tanelik misir, verim, verim unsurlari, Zea mays L.
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SUMMARY

The purpose of this study was to determine the most suitable dent corn (Zea mays
indentata Sturt.) variety by determining some yield elements and quality characteristics of
different corn varieties that are widely grown in Eskisehir region. This study designed by a
randomized complete block design with three replicates, was carried out in the experimental
area of Eskisehir region in 2018 growing season. Seven different grain corn genotypes
(Kontigos, Kefrancos, DKC5741, DKC6120, Kerbanis, P0573, PR32T83) were used. In the
study, yield and quality potentials of corn varieties, yield per decare, plant height, grain
moisture, number of flowering days, cob height, hectoliter weight, protein ratio per grain,

starch ratio per grain, total oil ratio and crude ash ratio were examined.

As a conclusion, values range between plant height 288.30-313.30 cm, height of cob
107.70-135.00 cm, flowering day 61.33-69.67 days, humidity 15.47-18.53, hectolitre 72.11-
76.39 kg/hl, decare yield 1146.66- 1382.00 kg/da, starch ratio 49,48-63,30%, protein ratio
5.15-6.92, total fat ratio 2.45-3.59%, raw ash ratio 0.74-1.19% were found. The highest yield
variety was PR32T38 with 1382.00 kg/da.

Keywords: Grain corn, quality, yield, yield components, Zea mays L.
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1. GIRIS VE AMAC

Misir, bugdaygiller (Gramineae) familyasina ait olup yazlik ve tek yillik bir bitkidir.
Misirin anavatant Amerika kitasidir ve tim diinyaya buradan yayildigi bilinmektedir
(Alpaya, 2009). Ulkemize ise Kuzey Afrika’ dan girdigi bilinmektedir. Diinyada ve
Tirkiye’de hizli niifus artisina bagli olarak gida gereksinimi gittikge artmaktadir ve bu
yiizden bazi bolgelerde aglik sorunlarinin ciddi boyutlara ulasmistir. Bu yilizden tahil
tiretiminin artmast gerekmektedir. Maisir, ekilis alant bakimindan diinyada bugday ve
celtikten sonra liclincli sirada yer almaktadir. Toplam iiretim miktar1 ve ortalama verim
bakimindan ise birinci siradadir (Sar1, 2009). Misir tariminda en 6nemli iilkeler ABD, Cin,
Brezilya, Arjantin, Meksika, Hindistan, Ukrayna, Endonezya’ dir. Tiirkiye ise 24. Siradadir.
Diinya genelinde misirin ekim alani son 10 yilda % 24 oraninda artarken, tiretim % 42,3

oraninda artmistir (Anonim, 2018i).

Insanlar beslenme ihtiyaclarinin  &nemli kismuini tahillarla  karsilamaktadir
(Gengoglan ve Yazar, 1996). Misir hem insan hem hayvan beslenmesinde kullanilmaktadir.
Buna ek olarak endiistriyel alanda (alkol, ispirto, yag, irmik, tutkal, biyoetanol, yem sanayi,
unlu mamuller sanayi, bitkisel yag sanayi, ¢erez liretim sanayi, nisasta ve nisasta bazli
sekerler sanayi, patlayicit sanayi ve tekstil sanayi) da kullanilmaktadir (Arioglu, 2008,
Kahraman, 2016). Diinya musir iiretiminin; yaklagik %60’1 hayvan yemi olarak, %40°1 ise
gida ve diger alanlarda kullanilmaktadir (Arioglu, 2008).

Misir tarimi, diinya iizerinde tropik ve subtropik iliman iklim kusaginda, 0-4000 m'
ye kadar olan yiiksekliklerde yapilabilmektedir. Ulkemiz misir yetistiriciligi igin bu kriterleri
saglamaktadir. Hemen hemen her yerde ana iiriin olarak ve yazlik yetisebildigi igin ikinci
tirtin ve ekim nobeti sistemlerinde yetistirilebilmektedir. Misir bitkisi kurak ve yar1 kurak
iklim kusaginda ilave sulama yapilarak yetistirilmektedir (Karasahin, 2008, Bakis, 2018).
Tiirkiye‘de misir ekim alanlarinin en fazla oldugu bolge %34 ile Akdeniz Bolgesi olup, bunu

%27,6 Giineydogu Anadolu ve %14 ile Ege Bélgesi takip etmektedir (TUIK, 2013).



Misir, tilkemizde tarimi1 yapilan tiim tahillar igerisinde birim alanda en yiiksek verimi
tireten bitkidir. Fotosentez fizyolojisi bakimimdan bir C4 bitkisi olmas1 nedeniyle giines
enerjisinden maksimum derecede faydalanmaktadir (Kirtok, 1998). Misir bitkisinin diinyada
genis alanlara yayilmasinin nedeni ; sahip oldugu ¢esit zenginligi, cevre kosullarina yiiksek
uyum yetenegi ve yiiksek verim potansiyelidir (Yasak vd., 2003; Alan vd., 2005). Misir,
sicak iklim bitkisi olmasina ragmen asir1 sicaklifa gerek duymaz. Misir yetistiriciliginde
ideal sicaklik 24-32 °C arasindadir. Misir, vejetasyon siiresi boyunca toplam sicaklik
gereksinimi bolgeye gore 2500-4000°C arasinda degismektedir. Tozlanma doneminde,
giindiiz vakitlerinde havanin bulutlu olmasi tozlanmayir ve verimi olumsuz yonde
etkilemektedir. Sicak ve rutubetli gecelerde solunum artar ve boylece daha ¢ok enerji sarf
edilir. Misir i¢in serin geceler, giinesli giinler ve orta sicaklik optimum sartlardir (Kirtok,
1998). Misir, vejetatif gelisme donemi boyunca ¢ok hizli bir sekilde biiyiir ve buna bagl
olarak su tiiketimi artar. Tozlasma donemi sathasinda topraktaki nem yetersizligi zayif
tozlasmaya sebep oldugundan, kogan uc¢larinda bosluk olugmasina yol acar. Bu yiizden misir
veriminde biiylik azalmalar olur (Ritchie ve Hanway, 1984). Dollenme zamaninda yiiksek
sicakligin ve sulamada bir gecikmenin olmasi durumunda tepe piiskiiliindeki polen tozlar
canliligint yitirir. Normal sartlarda 8-10 giin stirmesi beklenen dollenme siiresi 4-5 giinde

tamamlanir (Anonim, 2015D).

Misir; icerdigi zengin besin maddeleri (agirlik¢a %70 oraninda nisasta, %10 protein,
%35 yag, %2 seker, %2 kiil) nedeniyle insan ve hayvan beslenmesinde ¢ok Onemlidir.
Tanedeki yag oran1 %4-7 arasinda degisir ve bu yagin yaklasik %80’i embriyoda bulunur.
Yag tipi misir tanelerinde embriyo biiyiiktiir. Tanedeki protein oranmin yaklasik %75’1
endosperm de yer almaktadir (Kirtok, 1998, Sar1, 2009). Misir danesinin en 6nemli kalite
ozelliklerinin basinda yag orani ve protein orani gelmektedir. Misir yagi insan
beslenmesinde olduk¢a onemli bir yere sahiptir. Ayrica tohumda yag orani yiiksek olan
cesitler daha fazla enerji icermesi nedeniyle 6zellikle kanatli hayvan yetistiriciliginde tercih

edilmektedir (Lambert, 2001)



Ulkemizde 2017 yili itibariyle 6390844 da ekilis alani, 5900000 ton iiretimi, 923
kg/da verimi mevcuttur. Tiirkiye’de misir iiretiminde 2008-2018 yillar1 arasindaki 10 yillik
donemde olduk¢a Onemli degisim olmustur. Bu g¢ergevede musir ekim alanlart %107,
tiretim%138, verim ise %118 artmistir. Eskisehir ilimizde 2008 yilinda ekilen alan 9541 da
iken 2017 yilinda 79857 da’ ya yiikselmistir. Dekar bagina alinan verim ise 2008 yilinda 655
kg iken 2017 yilinda 853 kg* a ¢ikmustir. Ulkemizde 2017 yilinda en fazla ekim alanina sahip
il 46550 dekar ile Zonguldak olmustur (TUIK, 2020). 2020 yilinda 2019 a gére musir iiretimi
%8,5 oraninda artis gdstermistir. (TUIK, 2020).

Sulanabilen tarim alanlarinda her tiirlii bitki ile ekim ndbetine girebilir. Kendisinden
sonra ekilen bitkinin verimi, genellikle ekim nobetine alinan diger tahillara gore daha
yiiksektir. Ana iiriin ve ikinci liriin olarak lilkemizde bir¢ok yerde yetistirilebilir (Karasahin
2008). Misir hububat i¢inde dekara en yiiksek iiriin saglayan bitkilerden birisidir. Bunun
yant sira, iki ayr1 ¢esidin melezlenmesi sonucu elde edilen hibrit misir tohumu, tasidig
azmanlk karakteri nedeniyle yiiksek verim giiciine sahiptir. Onemli musir hastalik ve
zararlilarina dayanikliligin kazandirildigi bu ¢esitlerin, kullanilan giibreye ve yapilan bakim
islerine iyi cevap vermesi, verimi daha da artirmaktadir. Hibrit misir yetistiriciliginde
tavsiyelere uyulmasi halinde, hibrit olmayan misir gesitlerine gore verim artigini saglamistir

(Alpaya, 2009)

Ulkemizde musir veriminde ve iiretiminde geri kalmamak icin cift¢ilerimizin
bilinglendirilerek ekolojiye uygun sertifikali tohum ekimi yapilmali, gereken yetistirme
teknikleriyle bolgeye uygun ¢esitlerin tariminin yapilmasi gerekmektedir (Kizilsimsek vd.,
2005). Ayrica bir ¢esidin her bolgedeki verim performanslari farkli olabilmekte bu yiizden
her y1l adaptasyon denemeleri yapilarak bolgeye 6zgii agronomik 6zelliklerin belirlenmesi

gerekmektedir (Sirikei, 2006).

Bu calismada Eskisehir kosullarinda 3 farkli ticari firmaya ait 7 ayr1 tanelik misir
cesitlerinin verim denemesi yapilarak Eskisehir kosullarina en uygun ¢esidin belirlenmesi

amaclanmustir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

Babaoglu (2003), yaptig1 arastirmada 2 yilin ortalama verilerine gore bitki boyunu
(176,0-238,9 cm), ilk kogan yiiksekligini 68,6-111,7 cm, tane verimini 606,9 kg/da-1088,7
kg/da, hektolitre agirliklarin1 76,3-82,9 kg arasinda bildirmistir.

Yilmaz vd., (2005), Van kosullarina uygun melez tane musir ¢esitleri ile yaptiklar
calismada 13 melez misir ¢esidi arasinda en yiiksek birim alan tane verimi Duanan, Bc 678,
Be 6661 ve OsSK 332 cesitlerinden sirastyla 947,1, 934,7, 922.5 ve 930 kg/da olarak
bulduklarini ortaya koymuslardir.

Kapar ve Oz (2006), melez musir cesitlerinin Orta Karadeniz Boélgesi’ndeki
performanslarin1 belirlemek amaciyla yaptigi calismada 27 tek melez misir cesidi
kullanmistir. Sonug olarak tane verimlerinin 845-1190 kg/da arasinda degistigini, bitki

boylarinin ise 255 (Luce) ile 282 (Doge) cm arasinda degistigini ifade etmislerdir.

Oz vd., (2008), 2 farkli lokasyonda iimitli melezlerin verim ve bazi verim unsurlart
belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada, en yiiksek verimi 2006 yilinda TTM.2000-9
melezi (1256 kg/da), 2007 yilinda DKC 5883 melezi (1262 kg/da) olarak bulmuslardir. Tepe
piskiilii ¢ikarma siiresinde 2 yilin toplaminda 66 ile 75 giin arasinda degistigini

bildirmislerdir.

Koca ve Erekul (2011), melez misir ¢esitlerinin performanslarinin belirlenmesi
amaciyla yaptiklari ¢alismada, tepe puskiilii ¢ikarma giiniinii 62-72 giin, tane verimi 1130-
1680 kg/da, protein oran1 %9,8-%13,5 arasinda bulduklarini belirtmistir.

Karagahin ve Sade (2012), 2005 ve 2006 da DK-585 (FAO 500), OSSK-602 (FAO
600) ve P-31G98 (FAO 700) atdisi hibrit misir ¢esitleri materyal olarak kullanilmistir. Tane
verimlerini 2 yilin ortalamasi olarak 1698-1961 kg/da arasinda, bitki boylarini1 251,2- 276,4



cm, ilk kogan yiiksekligini 100,6- 120 cm arasinda bulmuslardir. Her iki yilda da P-31G98
¢esidi en yiiksek degerlere sahip oldugunu bildirmislerdir.

Kaya ve Kusaksiz (2012), dort ticari melez misir ¢esidinde, farkli ekim zamaninin
verim ve verim unsurlaria etkisini belirlemek amaciyla yaptiklar: ¢alismada, bitki boyunu
165,5-283,8 cm, ilk kogan yiiksekligini 52.7-102,8 cm, tane verimini 715,4-1807 kg/da

arasinda degistigini ifade etmislerdir.

Demiray (2013), yaptig1 tezde bitki boyu 252,30-299,50 cm; ilk kocan yiiksekligi
81,25-107.38 cm tepe piiskiilii ¢ikis giin sayis1 61,5-67,8 giin; hasatta tane nemi % 16,40-25,
tane verimini 939-1797 kg/da degerleri arasinda degistigini saptamustir.

Idikut ve Kara (2013), yaptig1 ¢alismada 15 hibrit misir ¢esidinin verim ve kalite ile
ilgili baz1 6zeliklerini incelemislerdir. Sonugta tepe piiskiilii ¢ikis siiresinde 46 (Sinatro) ve
57 giin (Agrona), bitki boyunda 172 (Asmas) ve 220 cm (Progen 1610), tane veriminde 696
(Asmas) ve 1290 kg/da (Kesmezs) ve nisasta oraninda % 57 (Famasa) ve % 63 (Progen

1610) arasinda degistigini bildirmislerdir.

Kusvuran ve Nazli (2014), Ada-523, Kompozit Arifiye, Sakarya, NK Gigantic, NK
Arma, NK Famoso, RX- 9292, Colonia, Sum 1186, Sancia, Larigal, Cadiz, Carella, Donana,
Borja, OSSK 644, Pasha, PG 1610, PG 1661 ve Otello misir ¢esitleri ile Orta Kizilirmak
Havzasi ekolojik kosullarinda 2012 ve 2013 yillarinda yiiriittiigii ¢alismada, sonuclara gore;
bitki boyu 252-280 cm tane verimi (1861 kg/da) degerleri NK Gigantic ¢esidinden elde
edildigini tespit etmislerdir.

Demiray ve Kili¢ (2015), 2012 yilinda yaptig1 ¢alismada materyal olarak, orta gecci
ve gecci (FAO 500-700 olum grubunda) 12 adet hibrit misir ¢esidi kullanilmistir. Bu
ozellikler sirasiyla, bitki boyu 252,3-299,5 cm, ilk kocan yiiksekligi 81,25-107,38 cm, tepe
piskiilii ¢ikis giin sayis1 61,5-67,8 giin, hasatta tane nemi %16,40-25, kocanda tane agirligi
191,75-359,25 g, bin tane agirhigi 324,26-397,36 g ve birim alan tane verimi, 939-1797 kg/da

degerleri arasinda degistigini bildirmislerdir.



Caglar (2016), yaptig1 tezde iki lokasyonda yapilan ¢alismalar sonucunda gesitlere
ait tane verimi 975,7-1477,2 kg/da, tanede protein oran1 % 6,9-7,8, tanede nisasta orant %
62,6-63,9 arasinda bulmustur.

Cagtay (2016), 2013 de ana iirlin misir gesitlerinin Hatay kosullarinda verim
potansiyellerinin belirlenmesi amaciyla yliriittiigii tez ¢aligmasinin sonucunda tepe piiskiilii
cigeklenme siiresi degerleri 51,67 — 55 giin, Bitki boyu degerleri 172,7-208 cm, ilk kocan
yiiksekligi 72-90 cm, olusmustur. Tane verimi ise 994,3-1501 kg/da arasinda degistigini
bildirmistir.

Han (2016), Giresun ilinde yaptig1 ¢alismada 8 ¢esit misir kullanmistir. Sonugta bitki
boyu 286,7-315,6 cm, ilk kogan yiiksekligi 110-153,3 cm, tepe piiskiilii gikarma siiresi 63,6-
68,3 giin, ham protein oran1 % 6,5-8,19, tane verimini 655-975 kg/da olarak bildirmistir.

Kahraman (2016), 15 adet tane musir ile yaptig1 ¢alismada bitki boyunu 233,9-277,3
cm, ilk kocan yiiksekligini 79,8-125,1 cm, nisasta oranint %71,51-72,95 arasinda degistigini

saptamistir.

Sabanci (2016), Ege bolgesinde yetistirilen bazi misir (Zea mays L.) gesitlerinin
verim, kalite ve antioksidan aktivitelerinin belirlenmesi amaciyla yaptig1 ¢alismada tane
verimi 1256,1-1741 kg/da, protein igerigi % 6,18- 7,84, nisasta igerigi % 61,74-63,28, ham
yag oranin1 % 2,71 ile % 3,24, kiil oram1 % 1,09 ile % 1,32 arasinda degistigini bildirmistir.

Sakin vd., (2016), Tokat Kazova ve Zile kosullarina uygun yiiksek verimli atdisi
muistr ¢esitlerini belirlemek amaciyla yaptig1 calismada, tepe piiskiilii ¢ikarma siirelerini 65-
73 giin, bitki boyunu 225-263 cm, tane nemini 1,4-2,8, tane verimini 1067-1505 kg/da

arasinda degistigini bulmuslardir.

Yilmaz ve Han (2016), bazi misir g¢esitlerinin tane verimi ve verim Ogelerinin
belirlenmesi amaciyla 2015 yilinda Giresun ilinde yaptig1 ¢calismada, kogan boyunu 19,76-
23 cm, kogan ¢apini 45,33-48,86 mm, bin tane agirligin1 184,6-249,04 g, tane verimini 655-
975 kg/da arasinda degistigini belirtmistir.



Acar vd., (2017) Kahramanmaras ekolojik kosullarina uygun misir ¢esidini
belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada en yiiksek tane verimlerini P.31G98 (1406 kg
kg/da), bitki boyunu 237-270 cm, ilk kogan yiiksekligini 85-114 cm, tepe puiskiilii ¢ikarma
stiresini 64-67 giin, hasatta tane nemini 10,33-15,22 arasinda degistigini ifade etmislerdir.

Akan (2017), 2015 yilinda Mus ilinde uygun musir ¢esidini belirlemek amaciyla
yaptig1 calismada bitki boyunu 282,15-335,60 cm, ilk kogan yiiksekligi 97,65-132,00 cm,
tepe puskiili ¢ikis giin sayist 59,00-72,25 giin, tane verimi, 800,70-1193,95 kg/da,
hektolitre agirlig1 61,72—68,32 kg/hl, protein oran1 %5,77-9,99 degerleri arasinda degistigini

saptamistir.

Atakul vd., (2017), Diyarbakir’da ana iiriin kosullarina uygun yiiksek verimli bazi
misir genotiplerinin belirlenmesi amaciyla yiiriittiigli calismada 2010 yilinda 36 genotip,
2011 yilinda 24 genotip kullanilmistir. 2010 yilinda bitki boyu 207,5-283,8 cm, ilk kogan
yiiksekligi 56,5-147,5 cm, ciceklenme giin sayis1 55,7-65,7 giin, 20011 yilinda bitki boyu
245.8-303,0 cm, ilk kogan yiiksekligi 92,0-152,5 cm, ¢iceklenme giin sayis1 60,7-69,0 giin
olarak bulmuslardir.

Caglar vd., (2017), yaptiklar1 ¢alismada tane verimi 9761477 kg/da, tane protein
orant %6,9-7,8 ve tane nisasta orani bakimindan %62,6-63,9 arasinda degerler
bulmuslardir. Tane verimi bakimindan DKC 6876 ¢esidi her iki lokasyonda da 6n plana
¢iktigini bildirmislerdir.

Saygi ve Toklu (2017), Cukurova Kosullarinda yaygin olarak tarimi yapilan 20 adet
tanelik misir ¢esidinde yaptiklari ¢alismada, tepe piiskiilii ¢ikis siiresi 66,2-69,1 giin, kocan
yiksekligi 97,7-123,9 cm, tane nemini 13,9-16,2, hektolitre agirhigini 68-77 kg/hl olarak
bildirmislerdir.

Bakis (2018), Mardin kosullarinda AS71, Capuzi, Motril, PR32T83, DKC6120,
DKC6101, AGM1506, Market, Apex ve Sincero tanelik misir ¢esitleri ile yaptigi ¢alismada
bitki boylar1 194.8-233.6 cm, tepe piiskiili ¢ikis siiresi 65.0-70.6 giin, kocan yiiksekligi
80.33-112.53 cm, hektolitre agirlig1 64.40-81.23 g, ham yag oran1 % 2.99-4.40, ham protein



orani % 8.59-9.34, nisasta orani % 62.97, tane verimi 771.67-1098.33 kg/da olarak
bildirmistir.

Kiling vd., (2018), 6 misir ¢esidi yaptiklar1 caligmada gore bitki boyunu 251,8-282,3
cm, hektolitre agirligi 79,10 ile 84,00 kg/hl arasinda oldugunu bildirmistir.

Giir ve Kara (2019), 2015 yilinda Tiirkiye’nin Dogu Karadeniz Bolgesinde yer alan
Trabzon ili iklim kosullarinda 10 adet hibrit atdisi misir ¢esidinin performanslarini
incelemistir. En yiiksek tane verimi P1429 (1113,3 kg/da) ve P1547 (1019,7 kg/da)
cesitlerinde, en diisiik tane verimi ise Bora c¢esidinde (698,2 kg/da) olarak ortaya

koymuslardir.



3.1. Materyal

3.1.1. Bitki materyali

3. MATERYAL VE YONTEM

Calismada kullanilan tohumlar KWS, PIONEER ve DEKALB ticari markalardan
temin edilmistir. Calismada 7 farkli tanelik misir ¢esidi (Kontigos, Kefrancos, DKC5741,
DKC6120, Kerbanis, P0573, PR32T83) kullanilmistir. Kullanilan tescilli ¢esitlerin isim ve

firma bilgileri tabloda verilmistir.

Cizelge 3. 1. Kullanilan Cesitlerin Gruplandirilmasi

Cesit Adr Uretici Kurulus Olum Grubu (FAO)
Kontigos KWS Tiirk Tarim Ticaret A.S. 500
Kefrancos KWS Tiirk Tarim Ticaret A.S. 650
Kerbanis KWS Tiirk Tarim Ticaret A.S. 550
DKC5741 Monsanto Gida ve Tarim Tic.Ltd.Sti. 500
DKC6120 Monsanto Gida ve Tarim Tic.Ltd.Sti. 600
P0573 Pioneer Tohumculuk Dag ve Paz.Ltd. Sti. 500
PR32T83 Pioneer Tohumculuk Dag ve Paz.Ltd. Sti. 630

3.1.2. Kullanilan ¢esitlerin agronomik 6zellikleri

Kefrancos ¢esidi, KWS tarafindan gelistirilmis olup FAO 650 grubuna dahildir.

Cikis1 milkemmel ve koyu yaprak rengi ile 6n plana ¢ikar. Yiiksek verimli ve kaliteli bir

cesit olup danesi iri, kirmizi ve hektolitre agirlig1 yiiksektir (Anonim, 2020a)
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Kontigos ¢esidi, KWS tarafindan gelistirilmis olup FAO 500 olum grubuna dahildir.
Yiiksek verimli ve Kaliteli olup sicak ve kuraklik kosullarina kars1 toleranshidir. i¢ Anadolu

bolgesinde karasal iklim kosullarinda yetistirilebilmektedir. (Anonim, 2020b)

Kerbanis ¢esidi, KWS tarafindan gelistirilmis olup FAO 550 olum grubuna dahildir
ve verimi yiiksektir. Yapraklar1 yar1 dik, koyu yesil renklidir. Dane yapisi koyu saridir. I¢
Anadolu bolgesi i¢in ana iiriin danelik, ikinci iriin silajlik olarak yetistirilebilir (Anonim,

2020¢).

DKC 6120 gesidi, Dekalb tarafindan gelistirilmis olup FAO 600 olum grubuna
dahildir. Yiiksek verimli, yiiksek hektolitre agirlikli ve kaliteli olup sicak ve kuraklik
kosullarina kars1 toleranslidir. Govde ve sap yapist ¢ok saglamdir. Dane yapisi iri ve
derindir. Yaygin bir adaptasyon kabiliyetine sahip olup; serin bélgelerde 1. iirtin danelik
olarak onerilmektedir. Diger misir ekilen bolgelerde 2. iirlin danelik olarak onerilmektedir.

(Anonim, 2020d)

DKC5741 ¢esidi, Dekalb tarafindan gelistirilmis olup FAO 500 olum grubuna
dahildir ve verimi yiiksektir. Serin bolgelerde ana iiriin ekimlerine uygundur. Tanede erken

rutubet atmasiyla one ¢ikmaktadir. Erkenci 6zellik gostermektedir. (Anonim, 2020e)

P0573 ¢esidi, Pioneer tarafindan gelistirilmis olup FAO 500 olum grubuna dahildir
ve hektolitre agirligi yiiksektir. Tane rutubetini kaybetme hiz1 ¢ok yiiksektir ayrica hasat
rutubeti diisiiktiir. Kogan biiyiitme potansiyeli oldukca yliksektir. Uygun kosullarda kalin
koganlar ve giiglii kok sistemi olusturdugu i¢in kokten yatmaya dayaniklidir. Taneleri derin
ve at disi yapisindadir ve tanenin rengi koyu saridir. Cesidin hektolitre agirligi ytiksektir.

(Anonim, 2020f)

PR32T83 ¢esidi, Pioneer tarafindan gelistirilmis olup FAO 630 olum grubuna
dahildir ve hektolitre agirhigi yiiksektir. Bitki boyu orta diizeydedir ve boyuna gore nispeten yere
yakin kocan baglama yeri ile kompakt bir bitki yapisina sahip oldugu i¢in yatma problemi olan
tarlalarda onerilir. Dollenme donemi oldukga erken basladigi igin oldukea stabil, ug boslugu ¢ok az
kogan olusumu saglar. Hasat anina kadar yesil kalma 6zelligi gosterir. Taneleri derin ve at disi

yapisindadir ve tanenin rengi koyu saridir (Anonim, 2020g).
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3.1.4. Deneme alaninin iklim ozellikleri

Misir bitkisi gelismesi igin en ideal sicaklik 24-32 °C arasindadir. Ilkbahar ve
sonbahar donlar1 arasinda 120 donsuz giine ihtiya¢ duyar. Minimum ¢imlenme sicakligi 10-
12 °C’ dir. Gelisme déneminde 500-600 mm yagis ve % 60’1n iizerinde bagil nem olmasini
ister. Yetistirme doneminde yillik yagis miktar1 biraz diisiik oldugundan, gerekli olan su

miktar1 sulama yapilarak karsilanmistir.

2018 yilinda ortalama sicakliklari iilkemizin tamaminda normallerinin iizerinde
gerceklesmistir. 2017 kiyasla oOzellikle Subat ve Mart ay1 sicaklik farklart 4°C’nin
tizerindedir. 2017 ye gore 2018 de ki sicakliklar kis mevsiminde 2,8°C, ilkbahar mevsiminde

3,0°C, yaz mevsiminde 1,2°C ve sonbahar mevsiminde 1.4°C {izerinde gergeklesmistir.

2018 yilinda ortalama 658.7 mm yagis diismiistiir buda uzun yillar normalinden
%14.8, 2017 yili yagisindan ise %30.0 daha fazla oldugunu gostermektedir. Ig Anadolu
bolgesi igin normallerine gore 449.4 mm yagis almig ve normale gore %10,6, 2017 ye gore

%249 artig gostermistir (Anonim, 20201)

Eskisehir ili i¢in yillik ortalama en yiiksek sicaklik degerleri (17,80°C), uzun yillar
sicaklik ortalamasindan (39,2°C) iki kat daha diisiik seyretmistir. En diisiik sicaklik
ortalamalar1 (6,30°C) da uzun yillar sicaklik ortalamalarinin (-26,3°C) iistiinde seyretmistir.
Eskisehir ilinde toplam yillik yagis miktar1 (391,90mm) uzun yillar yagis ortalamasinin

(367,6mm) iistiinde oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 3. 2. Eskisehir iline ait yillik meteoroloji bilgileri (Anonim, 2020h)

c N @
~ = o c 4] < 2 2 = £ g =
ESKISEHIR | § £ & § Zz £ £ g 2= z = ort/Top.
o 173 = z = £ @ % = i Y <
Olgiim Periyodu ( 1927 2019)
Ortalama

Seakkecy 0L 16 57 112 160 199 233 233 188 131 72 24  119/1425

En Yiiksek 410 640 114 1730 2230 26,60 30,20 30,40 2590 1990 13,00 6,40 17,80/213,9
Sicaklik (°C)

En Diisiik
Sicaklik (°C) -32 -230 06 530 960 1290 1580 1590 11,70 7,00 250 -0,80 6,30/75

m‘;m% 40,2 3510 39,1 4250 51,50 3440 14,30 12,70 18,00 27,70 3150 44,90 391,90

Uzun Yillar Ortalamasi

En Yiiksek
Sicaklik (°C) 192 223 291 312 343 366 392 38,7 36,4 32,8 25,6 21,4 39,2/366,8

En Diisiik ) ) } ) ) ) R ) R ) .
Sieakik °C) 236 238 165 72 <10 05 50 22 37 71 -167 263 -263/-118,2

Uzun Yillar

Ort. Yagis 17,2 22,3 306 216 508 476 16,3 37,3 23,1 42,4 28,4 29,5 367,6
Miktari

3.2. Yontem
3.2.1. Kiiltiirel islemler

3.2.1.1. EKim

Sira arast 70 cm ve sira lizeri 20 cm olarak elle 4-5 cm derinlige ocak usulii
yapilmistir (Kovacks, 1976). Her ocaga iki tohum birakilarak, ¢ikis olduktan sonra bir bitki
seyreltilmis ve ocaklarda tek bitkinin kalmasi saglanmistir. 1. ¢apa esnasinda her tohum
yataginda 1 bitki kalacak sekilde tekleme yapilmistir. Denemeye ait goriintiiler Sekil 5.1,
Sekil 5.2, Sekil 5.3 ve Sekil 5.4” de verilmistir.

3.2.1.2. Giibreleme

Giibreleme toprak tahlil sonuclarina gore dekara 22 kg saf azot, 9’ar kg P2Os ve K20
olacak sekilde giibreleme yapilmistir. Azotun 1/3’1i, fosfor ve potasyumun tamami ekimle

birlikte, azotun kalan kismu ist gilibre olarak verilmistir.
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3.2.1.3. Capalama

Geng fideler toprak tlizerine ¢iktiktan 10-15 giin sonra ¢apalanmis, birinci ¢apadan 8-
10 giin sonra seyreltme yapilmistir. Bitkiler 30 cm boylandiginda ikinci ¢apa ve hafif bogaz
doldurma iglemleri birlikte gerceklesmistir (Leng, 1963).

Yabanci ot kontrolii, bitkiler 15-20 cm yiikseklige ulastiklari zaman 4 yaprakl
donemde el capasi ile yapilmistir. Ikinci gapa bitki boyu 40-50 cm olunca 6-8 yaprakli

donemde kalan azotlu giibre uygulanarak misirda bogaz doldurma iglemi yapilmaistir.
3.2.1.4. Sulama

Ik sulama ekimle birlikte yagmurlama olarak, ikinci sulama ekimden sonra ikiser
hafta ara ile karik yontemiyle ve son ii¢ sulama ise topragin nem durumu goéz Oniinde
tutularak, bitkinin suya en fazla ihtiya¢ duydugu tepe piiskiili ¢ikarma ve siit olum
donemlerinde verilmistir.

3.2.2. incelenen ozellikler ve yontemleri

3.2.2.1. Bitki boyu (cm)

Her parselde 10 bitkide toprak seviyesinden tepe piiskiiliiniin en u¢ noktasina kadar

olan mesafenin dl¢timleri yapilmis ve ortalamasi alinmistir (Anonim, 2010).

3.2.2.2. Kocan viiksekligi (cm)

Her parselde 10 bitkide toprak seviyesinden ilk koganin bagli oldugu boguma kadar

olan mesafenin 6l¢timleri yapilmis ve ortalamasi hesaplanmistir (Anonim, 2010).
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3.2.2.3. Hektolitre (kg/hl)

Tane verimi ve nemi hesaplanan 6rnekten bir miktar alinarak, TS 2974’¢ gore, 1
litrelik tahil hektolitre 6l¢me aletinde 3 kez 6l¢iim yapilmis ve ortalamasi, % 15 neme gore

diizeltilerek “kg” olarak belirlenmistir.

3.2.2.4. Dekara verim (kg/da)

IIk olarak her bir parsel igin koganlarm tartilmas: ile parsel verimi (kg/parsel)
belirlenmistir. Parsel verimleri %15 tane nemi esas alinarak birim alan verimine ¢evrilmistir

(kg/da) (Anonim, 2010).

3.2.2.5. Ciceklenme giin sayisi

Bitkilerin ¢ikig tarihinden parseldeki bitkilerin % 50’sinde tepe piiskiillerinin 1/3
kisminda polen dokiilmesinin goriildiigl tarih arasindaki siire giin sayisi ¢igeklenme siiresi
olarak belirlenmistir (Anonim, 2010).

3.2.3. Laboratuvar analiz yontemleri

3.2.3.1. Ham protein orani (%)

Ogiitiilmiis 6rneklerden alinan 0,3 g’lik drneklerde Mikro Kjeldahl metoduyla
toplam azot tayini yapilmis ve daha sonra 6,25 katsayisi ile carpilarak % ham protein orani

kuru madde cinsinden bulunmustur (Kacar 1984).

3.2.3.2. Ham kiil (%)

Kiil miktar1 kurutulmus ve 6giitiilmiis tohumda 920 °C normu uygulanarak tayin

edilmis ve kuru madde esasina gore % olarak verilmistir (Elgiin vd., 1999).
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3.2.3.3. Nisasta orani (%0)

Misir taneleri 6giitiilerek un haline getirildikten sonra 3 g numune ile NIR cihazinda

bakilmis olup, kuru maddeye gore diizeltilerek bulunmustur (Elgiin vd., 1999).

3.2.3.4. Toplam vag oram (%0)

Toplam yag orani, Soxhlet metoduna gore 6 saat siire ile petrol eteri

ekstraksiyonunda yag analizine bakilmistir (Kinaci, 2011).

3.2.3.5. istatistiki bulgular ve degerlendirme

Tanelik misir cesitleri ile ilgili yiiriitiilen denemede incelenen karakterlere ait
istatistiki hesaplamalar ‘SAS’ paket programi kullanilarak varyans analizine tabi
tutulmustur. Ortalamalar arasindaki farkliliklar L.S.D. (Asgari Onemli Fark) testi

kullanilarak gruplandirilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Eskisehir kosullarinda 7 tane tanelik misir genotipinin verim ve agronomik
Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla 2017-2018 yillarinda yapilan bu arastirmada yapilan

gbzlem ve Olgiimlere ait ortalama degerler ayr1 ayr1 bagliklar halinde asagida verilmistir.

4.1. Bitki Boyu (cm)

Bitki boyu kiiltiir bitkileri iginde 6nemli bir unsur olup verim unsurlar1 i¢inde
oncelikle ele alinan karakterlerden bir tanesidir. Dolayist ile bitki sagligr bitki gelisimi ve
verim potansiyeli agisindan bitki boyunun incelenmesi gerekmektedir (Arioglu, 2007).
Calismamizda musir gesitleri arasinda bitki boyu bakimindan farkliligi gosteren varyans

analiz tablosu Cizelge 4.1” de verilmistir.

Cizelge 4. 1. Farkli tanelik musir gesitlerinin bitki boylarina (cm) iligskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. K.T. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 14,857 7,429 7,429
Cesit 6 1542571 257,095 2,4016d
Hata 12 1285,143 107,095

Genel 20 2842,571 142,129

V.K.(%): 3,92

6d = onemli degil

Cizelge 4.1 den gorildiigii gibi musir gesitleri arasindaki farklilik 6nemsiz
bulunmustur. Misir cesitleri arasindaki bitki boyuna ait ortalama degerler Cizelge 4.2° de

verilmistir.
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Cizelge 4. 2. Farkli tanelik misir gesitlerinin bitki boylar1 (cm) ile ilgili ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 308,33 | Kontigos 309,66
DKC6120 301,66 | P0O573 313,33
Kefrancos 310,66 | PR32T83 288,33
Kerbanis 295,00

Ortalama 303,84

Cizelge 4.2. incelediginde bitki boyu degerleri 288,33-313,33 cm arasinda
degismistir. 313,3 cm ile P0573 (FAO 500), 310,66 cm ile Kefrancos (FAO 650) en yiiksek
bitki boyuna sahip ¢esitler olmustur. En diisiik bitki boyu ise 288,3 cm ile PR32T83 (FAO
630) ve 295 cm ile Kerbanis (FAO 550) ¢esidinde bulunmustur. Cesitler arasinda ortalama
farkliliklar Sekil 4.1 de verilmistir.

Bitki boylarinda c¢esitler arasinda anlamli bir degisim olmasa da farkliliklar
gbzlenmistir. Her bir ¢esidin ¢evresel faktorlere verdigi tepkilerin farkliliklarindan dolay1
degisim gosterdigi ayrica her cesidin sahip oldugu genotip Ozellikleri ve yetistirilme
farkliliklar1 bu degisimlerin temelini olusturmaktadir (Tanriverdi ve Kabakg1, 1999, Oktem
ve Oktem, 2009; Cagtay, 2016). Bitki boyunun artmasiyla yaprak sayisi ve alani arttigindan

asimilasyon da artacagi i¢in verimi olumlu etkilemektedir (Vartanl ve Emeklier, 2007).

Bulgularimiz Babaoglu (2003), Kiling vd., (2018), Kusvuran ve Nazli (2014), Tiftikli
(2011), Konuskan vd., (2015), Cagtay (2016) Acar vd., (2017), Kahraman (2016), Akgiin
vd., (2019) ve Sarikurt ve Bengisu (2020)’ dan yiiksek bulunmustur. Akan (2015)’ ¢ gore

benzer ve diisiik degerler bulunmustur.

Sarikurt (2005), Bilici (2006) , Akbay (2012), Demiray (2013) ve Akan (2017) gibi
arastirmacilar da yaptiklart g¢alismada bitki boylarinda anlamli farklilik olmadigini

bildirmislerdir.
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4.2. Kocan Yiiksekligi (cm)

[k kocan yiiksekligi makine ile hasatta dnemli bir kriterdir. Ik kogan yiiksekligini
belirleyen en biiyiik etmen genetik faktorler olup, bunu cevresel etmenler izlemektedir (Oz
vd., 2008). Calismamizda musir g¢esitleri arasinda kogan yiiksekligi bakimindan farklilig:

gOsteren varyans analiz tablosu Cizelge 4.3’ de verilmistir.

Cizelge 4. 3. Farkli tanelik misir gesitlerinin kogan yiiksekligine (cm) iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. K. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 371,429 185,714 2,037
Cesit 6 1276,952 212,825 2,3356d
Hata 12 1093,905 91,159

Genel 20 2742,286 137,114

V.K.(%): 9.42

od = onemli degil

Cizelge 4.3 den de goriildiigi gibi misir ¢esitleri arasindaki farklilik Onemsiz
bulunmustur. Misir ¢esitleri arasindaki kogan yiiksekligine ait ortalama degerler Cizelge 4.

4’ de verilmistir.

Cizelge 4. 4. Farkli tanelik misir gesitlerinin kogan yiikseklikleri (cm) ile ilgili ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 128,33  Kontigos 135,00
DKC6120 126,67  P0573 121,67
Kefrancos 107,67 PR32T83 126,67
Kerbanis 124,00
Ortalama 124,29

Cizelge 4.4. incelendiginde ilk kocan yiiksekligi degerleri 107,67-135,00 cm
arasinda degistigi gozlenmistir. En yiiksek 135,00 cm ile Kontigos (FAO 500) ¢esidinde, en
diistik 107,70 cm ile Kefrancos (FAO 650) ¢esidinde bulunmustur.
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Bulgularimiz Babaoglu (2003), Sarikurt (2005), Oz vd., (2008), Cagtay (2016), Acar
vd., (2017) ve Sarikurt ve Bengisu (2020) dan yiiksek bulunmustur. Akan (2015)’ a gore
benzer bulunmustur. Cagtay (2016) © da yaptig1 ¢alismada kocgan yiiksekligindeki degisimin

istatistiki olarak anlamsiz oldugunu bildirmistir.
4.3. Ciceklenme giin sayisi

Tepe piskiilii ¢ikarma siiresindeki farkliliklar erkencilik, ortalama sicaklik
farkliliklarindan dolay1 degiskenlik gosterebilmektedir (Babaoglu, 2003). Cigeklenme siiresi
musir yetistiriciliginde erkenciligin se¢imi konusunda 6nemli bir etkendir ve gesit secilirken
g6z onilinde bulundurulmasi gerekmektedir (Acibuca, 2015).

Calismamizda misir ¢esitleri arasinda ¢igeklenme giin sayisi bakimindan farkliligi

gosteren varyans analiz tablosu Cizelge 4.5’ de verilmistir.

Cizelge 4. 5. Farkli tanelik musir gesitlerinin ¢iceklenme giin sayisina iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. K. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 0,857 0,429 1,350
Cesit 6 113,333 18,889 59,500**
Hata 12 3,810 0,317

Genel 20 118,000 5,900

V.K.(%): 3.73

** %I seviyesinde onemli.

Cizelge 4.5 incelendiginde cesitler arasinda %1 oraninda anlamli farkliliklarin
olustugu goriilmektedir. Misir gesitleri arasindaki ¢igeklenme giin sayisina ait ortalama

degerler Cizelge 4.6 ° de verilmistir.
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Cizelge 4. 6. Farkli tanelik misir ¢esitlerinin ¢iceklenme giin sayisi ile ilgili ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 64,67 BC  Kontigos 64,67 BC
DKC6120 65,33 B P0573 61,33 D
Kefrancos 69,67 A PR32T83 65,67 B
Kerbanis 63,67 C

Ortalama 65,00

A.O.F.(%): 1,41

Cizelge 4.6 incelendiginde ¢igeklenme giin sayis1 degerleri 61,33-69,67 giin arasinda
degistigi bulunmustur. Calismamizin sonucunda ¢igeklenme giin sayisinda en yiiksek deger
69,67 giin ile Kefrancos (FAO 650) ¢esidinde, en diisik deger 61,33 giin ile P0573 (FAO

500) ¢esidinden elde edilmistir. Cesitler arasi ortalama farkliliklar Sekil 4.1 de verilmistir.
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Sekil 4. 1. Misir gesitlerine ait ¢cigeklenme giin sayist ortalamalari (giin)

Bulgularimiz idikut ve Kara (2013) ve Konuskan vd., (2015)’ e gore yiiksek
bulunmustur. Akan (2015)” a gore benzer ve diisiik degerler bulunmustur. Acar vd., (2017)’
e gore benzer sonugclar bulunmustur. Oz vd., (2008) ve Sarikurt ve Bengisu, (2020)  ya gore

diisiik bulunmustur.
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4.4. Tane Nemi (%)

Misir ¢esit 1slahinda ve adaptasyon denemelerinde hasatta tane neminin diisiik olmast
gerekmektedir (Emeklier, 1997). Misir tanesinin nemi %21 in altina diistiigli zaman taneler
kirilabilmektedir. Bu sebeple makineli hasat i¢in en ideal tane nem oran1 % 25 ve alt1 ideal
olarak kabul edilmektedir (Demiray, 2013). Tanelenmis musir ince bir tabaka halinde
muhafaza edilecegi zaman % 16’dan daha az, eger silolarda muhafaza edilecekse % 14’den
daha az oranda nem igermelidir ve buna gore kurutma islemleri yapilmalidir (Vartanl,
2006). Calismamizda musir gesitleri arasinda tane nemi bakimindan farkliligi gosteren

varyans analiz tablosu Cizelge 4.7° de verilmistir.

Cizelge 4. 7. Farkli tanelik misir gesitlerinin tane nemine (%) iligskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. K. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 3,247 1,623 3,512
Cesit 6 16,399 2,733 5,913**
Hata 12 5,547 0,462

Genel 20 25,192 1,260

V.K.(%): 6.62

** 961 seviyesinde onemli.

Cizelge 4.7 incelendiginde cesitler arasinda %1 oraninda anlamli farkliliklarin
olustugu goriilmektedir. Misir ¢esitleri arasindaki tane nemine ait ortalama degerler Cizelge

4.8’ de verilmistir.

Cizelge 4. 8. Farkli tanelik misir gesitlerinin tane nemi (%) ile ilgili ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 16,80B Kontigos 16,73B
DKC6120 18,53A  P0573 16,53B
Kefrancos 16,90AB PR32T83 17,67AB
Kerbanis 15,47C
Ortalama 16,95

A.O.F.(%): 1.695

Cizelge 4.8 incelendiginde tane nemi degerleri %15,47-18,53 arasinda degismistir.
En yiiksek deger 18,53 ile DKC6120 (FAO 600) ¢esidinde, en diisiik deger 15,47 ile
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Kerbanis (FAO 550) ¢esidinden elde edilmistir. Cesitler arasinda ortalama farkliliklar Sekil

4.2’ de verilmistir.
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Sekil 4. 2. Misir ¢esitlerine ait tane nemi ortalamalari

Bizim bulgularimiz Karasahin ve Sade (2012), Ozata vd., (2013), ve Demiray
(2013)’ den diisiik, Atakul vd., (2017) ve Doganlar (2018)’ e gore benzer ¢ikmistir. Acar
vd., (2017)’ e gore yiiksek bulunmustur.

4.5. Hektolitre (kg/hl)

Calismamizda misir ¢esitleri arasinda hektolitre agirligt bakimindan farklilig

gOsteren varyans analiz tablosu Cizelge 4.9’ da verilmistir.

Cizelge 4. 9. Farkli tanelik musir gesitlerinin hektolitre (kg/hl) agirligina iliskin varyans analiz

tablosu
Varyasyon Kaynag S.D. KT. K.O. Fhesap
Tekerrir 2 25,370 12,685 2,4525
Cesit 6 46,689 7,7815 1,504*
Hata 12 62,067 5,172
Genel 20 134,127 5,655

V.K.(%): 3,12

* 95 seviyesinde onemli
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Cizelge 4.9 da goriildiigii gibi musir ¢esitleri arasindaki farklilik %5 seviyesinde

onemli ¢gikmigtir. Misir gesitleri arasindaki hektolitreye ait ortalama degerler Cizelge 4.10°

de verilmistir.

Cizelge 4. 10. Farkli tanelik musir ¢esitlerinin hektolitre (kg/hl) agirligi ile ilgili ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 76,06AB  Kontigos 72,11B
DKC6120 75,51AB P0573 75,23AB
Kefrancos 73,51AB PR32T83 76,28A
Kerbanis 76,39A

Ortalama 75,01
A.O.F.(%): 4,046

Cizelge 4. 10’ da ki sonuglarimiza gore hektolitre agirlik degerleri 72,11-76,39
arasinda degismistir. En yiiksek hektolitre agirligi 76,39 kg/hl ile Kerbanis (FAO 550)
cesidinde en diisiik hektolitre agirhign 72,11 kg/hl ile Kontigos (FAO 500) cesidinde

bulunmustur. Cesitler arasinda ortalama farkliliklar Sekil 4.3 de verilmistir.
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Sekil 4. 3. Misir gesitlerine ait hektolitre ortalamalari
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Bizim bulgularimiz Babaoglu (2003) ve Kiling vd., (2018)’ dan diisiik bulunmus,
Ayranci ve Sade (2004), Ozmen (2008), Tiftikli (2011) ve Doganlar (2018) ile benzer
bulunmustur. Vartanli ve Emeklier (2007) ile benzer ve yiiksek veriler elde edilmistir.
Oktem ve Toprak (2013), Akan (2015) ve Bakis (2018)’ e gore ise yiiksek bulunmustur.

4.6. Dekara Verim (kg/da)

Misirda tane verimi ¢ok karisik bir Kkriter olup, bitkinin genetik potansiyeline,
cevresel faktorlere ve yetistirme tekniklerine bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir (Caglar, 2016,
Sabanci, 2016).

Calismamizda musir gesitleri arasinda dekara verim bakimindan farkliligi gésteren

varyans analiz tablosu Cizelge 4.11° de verilmistir.

Cizelge 4. 11. Farkli tanelik musir ¢esitlerinin dekara verimine (kg/da) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. KT. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 38305,81 19152,905 1,2218
Cesit 6 102884,95 17147,497 1,0939*
Hata 12 188104,19 15675,3

Genel 20 329294,95 6917,508

V.K.(%): 6.54

* %5 seviyesinde onemli

Cizelge 4.11 de goriildiig gibi misir gesitleri arasindaki farklilik %5 seviyesinde
anlamli ¢itkmistir. Misir gesitleri arasindaki dekara verime ait ortalama degerler Cizelge

4.12° de verilmistir.

Cizelge 4. 12. Farkli tanelik misir ¢esitlerinin dekara verim ile ilgili ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 1267,00AB  Kontigos 1211,66AB
DKC6120 1208,00AB P0573 1301,33AB
Kefrancos 1243,00AB PR32T83 1382,00A
Kerbanis 1146,66B
Ortalama 1251,40

A.O.F.(%): 222,175
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Cizelge 4.12° den de goriilebildigi izere dekara verim degerleri 1146,66-1382,00 kg
arasinda farklilik gostermistir. En yiiksek verime sahip 1382,00 kg/da ile PR32T83 (FAO
630) ¢esidi olmustur. En diisiik verime sahip ¢esit ise 1146,66 kg/da ile Kerbanis (FAO 550)

olmustur. Cesitler arasinda ortalama farkliliklar Sekil 4.4 de verilmistir.
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Sekil 4. 4. Misir gesitlerine ait dekara verim ortalamalari (kg/da)

Bizim bulgularimiz Kapar ve Oz (2006), Oz vd., (2008), Sar1 (2009), idikut ve Kara
(2013), Akan (2015), Kog (2016), Bakis (2018) ve Akgiin vd., (2019)’ dan yiiksek, Vartanh
ve Emeklier (2007), Sabanci (2016), Alp ve Koca (2020) ve Sarikurt ve Bengisu (2020)’ dan
diisiik, Sarikurt (2005), Alpaya (2009), Kaya ve Kusaksiz (2012), Demiray (2013),
Konuskan vd., (2015) ve Doganlar (2018) ile benzer bulunmustur.

4.7. Nisasta Oram (%0)
Misirin endiistriyel amaglara yonelik olarak kullanilmasinda nisasta oran1 6nemli rol

oynar. Sanayide kullanilan en biiyiik kisim nisastadir. Bunlarin en 6nemlisi de ¢cok yaygin

olarak kullanilan misir surubudur (Tagdan, 2005).
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Calismamizda msir gesitleri arasinda nisasta orani bakimindan farkliligi gosteren

varyans analiz tablosu Cizelge 4.13’ de verilmistir.

Cizelge 4. 13. Farkli tanelik musir ¢esitlerinin nisasta oranina (%) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. KT. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 2,653 1,327 0,381
Cesit 6 477,419 79,570 22,833**
Hata 12 41,818 3,485

Genel 20 521,890 26,095

V.K.(%): 8.96

** %1 seviyesinde énemli

Cizelge 4.13 incelendiginde cesitler arasinda %1 oraninda anlamli farkliliklarin
olustugu goriilmektedir. Misir ¢esitleri arasindaki nisasta oranlarina ait ortalama degerler

Cizelge 4.14’ de verilmistir.

Cizelge 4. 14. Farkli tanelik musir ¢esitlerinin nisasta orani (%) ile ilgili ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 60,26AB  Kontigos 63,30A
DKC6120 54,41C P0573 56,62B
Kefrancos 62,17A PR32T83 49,48D
Kerbanis 52,67CD
Ortalama 56,98
A.O.F.(%): 4.655

Cizelge 4.14 incelendiginde nisasta orani1 degerleri %49,48-63,30 arasinda degistigi
gozlenmistir. En diisiik nisasta oranina sahip ¢esit % 49,48 ile PR32T83 (FAO 630), en
yiiksek nigasta oranina sahip ¢esit % 63,30 ile Kontigos (FAO 500) olmustur. Cesitler

arasinda ortalama farkliliklar Sekil 4.5 de verilmistir.
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Sekil 4. 5. Misir gesitlerine ait nisasta oranlar ortalamalari (kg/da)

Bizim bulgularimiz Ozsisli (2010), Oner (2011), Kahraman (2016), Sabanc1 2016,
Caglar (2016), Bakis (2018), Doganlar (2018) Alp ve Koca (2020) ve Kahriman vd., (2020)¢
dan diisiik, idikut ve Kara (2013) ile benzerdir.

4.8. Protein Oram (%0)

Misirda verim ile protein arasinda ters oranti vardir. Verim arttik¢a protein orani
diiser, verim diistiikge protein orani artmaktadir. Bu yiizden misir tanesinin igerigi kullanim
alaninda 6nemli rol oynamaktadir (Sabanci, 2016). Calismamizda misir ¢esitleri arasinda
protein orani bakimindan farkliligi gosteren varyans analiz tablosu Cizelge 4.15° de

verilmigtir.

Cizelge 4. 15. Farkli tanelik musir ¢esitlerinin protein oranina (%) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. KT. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 0,011 0,006 0,171
Cesit 6 8,935 1,489 44,423**
Hata 12 0,402 0,033

Genel 20 9,349 0,467

V.K.(%): 11.33

** 91 seviyesinde onemli
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Cizelge 4.15 incelendiginde cesitler arasinda %1 oraninda anlamli farkliliklarin
olustugu goriilmektedir. Misir ¢esitleri arasindaki protein oranlarina ait ortalama degerler

Cizelge 4.16’° da verilmistir.

Cizelge 4. 16. Farkl: tanelik musir ¢esitlerinin protein orani (%) ortalamalari

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 6,92A  Kontigos 6,32B
DKC6120 6,18C  P0573 6,76AB
Kefrancos 568D  PR32T83 5,22E
Kerbanis 5,15E

Ortalama 6,03

A.O.F.(%): 0.457

Cizelge 4. 16 incelendiginde 7 farkli ¢esidin protein oranlart %5,15-6,92 arasinda
degismistir. En diisiik protein oran1 %5,15 ile Kerbanis (FAO 550) ¢esidinde, en yiiksek
protein orant %6,92 ile DKC5741 (FAO 600) ¢esidinden elde edilmistir.
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Sekil 4. 6. Misir ¢esitlerine ait protein oranlarina ait ortalama degerler
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Koca ve Erekul (2011), Karasahin ve Sade (2013), Caglar (2016), Han (2016),
Sabanci (2016), Doganlar (2018), Alp ve Koca (2020) ve Kahriman vd., (2020)‘c gore

bulgularimiz diisiik bulunmustur. Aydogan (2010) ile benzer ve yiiksek bulunmustur. Akan

(2015) ve Han (2016)’ a gore benzer ve diisiik sonuglar bulunmustur. Vartanli ve Emeklier
(2007) ve Erdal vd., (2009)’ dan diisiik olarak bulunmustur.

4.9. Ham Yag Oram (%)

Misirin yag orani yag sanayisinde kullanilmakta iilkemizde ilk ii¢ sirada yer

almaktadir. Bu ylizden ham yag orani olduk¢a 6nemlidir (Ddlekoglu, 2003).

Calismamizda musir gesitleri arasinda ham yag orani bakimindan farkliligi gosteren

varyans analiz tablosu Cizelge 4.17° de verilmistir.

Cizelge 4. 17. Farkli tanelik musir ¢esitlerinin ham yag oranina (%) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. KT. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 0,004 0,002 0,057
Cesit 6 3,779 0,630 17,505**
Hata 12 0,432 0,036

Genel 20 4,215 0,211

V.K.(%): 14.49

** 951 seviyesinde onemli

Cizelge 4.17 incelendiginde cesitler arasinda %1 oraninda anlamli farkliliklarin

olustugu goriilmektedir. Misir gesitleri arasindaki toplam yag oranlarina ait ortalama

degerler Cizelge 4.18 de verilmistir.
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Cizelge 4. 18. Farkli tanelik musir ¢esitlerinin ham yag orani (%) ile ilgili ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 3,42A Kontigos 2,62B
DKC6120 3,28A P0573 3,54A
Kefrancos 3,29A PR32T83 3,59A
Kerbanis 3,42A
Ortalama 3,17

A.O.F.(%): 0.473

Cizelge 4. 18. incelendiginde ham yag oranlar %2,62-3,59 arasinda degismistir. En
diisiik ham yag oranina sahip ¢esit %2,62 ile Kontigos (FAO 500), en yiiksek ham yag
oranina sahip gesit %3,59 ile PR32T83 (FAO 630) olmustur. Cesitler arasinda ortalama
farkliliklar Sekil 4.7° da verilmistir.
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Sekil 4. 7. Misir gesitlerine ait toplam yag oranlarina ait ortalama degerler grafigi

Dumral (2015), Sabanci (2016), Bakis (2018), Doganlar (2018) ve Alp ve Koca
(2020)’ nin bildirdikleri degerler ile bizim bulgularimiz benzerlik gostermektedir. Vartanl
ve Emeklier (2007) ve Kahriman vd., (2020)° a gore diisiik olarak bulunmustur. Erdal vd.,
(2009) ve Sabanci (2016)’ dan yiiksek bulunmustur.
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4.10. Ham Kiil Oram (%)

Calismamizda misir gesitleri arasinda ham kiil oran1 bakimindan farklilig1 gésteren

varyans analiz tablosu Cizelge 4.19° da verilmistir.

Cizelge 4. 19. Farkli tanelik musir ¢esitlerinin ham kiil oranina (%) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D. K. K.O. Fhesap
Tekerriir 2 0,043 0,022 2,328
Cesit 6 0,558 0,093 9,962**
Hata 12 0,112 0,009

Genel 20 0,714 0,036

V.K.(%): 18.68

** 9%1 seviyesinde onemli

Cizelge 4.19 incelendiginde cesitler arasinda %1 oraninda anlamli farkliliklarin
olustugu goriilmektedir. Misir ¢esitleri arasindaki ham kiil oranlarina ait ortalama degerler

Cizelge 4.20° de verilmistir.

Cizelge 4. 20. Farkli tanelik misir ¢esitlerinin ham kiil orani (%) ortalama degerler

Cesitler Ortalama Degerler Cesitler Ortalama Degerler
DKC5741 1,09A Kontigos 0,78B
DKC6120 1,11A PO0573 1,13A
Kefrancos 0,74B PR32T83 1,03A
Kerbanis 1,19A
Ortalama 1,01

A.O.F.(%): 0.241

Cizelge 4.20° den de goriildiigii tizere 7 farkli ¢esitte ham kiil oran1 %0,74-1,19
arasinda degisiklik gostermistir. En yiiksek ham kiil oran1 %1,19 ile Kerbanis (FAO 550)
¢esidinde, en diisitk ham kiil oran1 %0,74 ile Kefrancos (FAO 650) ¢esidinde goriilmiistiir.

Cesitler arasinda ortalama farkliliklar Sekil 4.8” da verilmistir.
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Sekil 4. 8. Misir ¢esitlerinde ham kiil oranlarina ait ortalama degerler grafigi

Iptas (1993), Bilgen vd., (1996) ve Ak ve Dogan (1997), Erdal vd., (2009), Sabanc1
(2016), Doganlar (2018) ve Alp ve Koca (2020) ya gore bizim bulgularimiz gore diisiik
bulunmustur. Giil vd., (2020)’ nin bugday ile yaptig1 calismada ham kiil oranina gore yiiksek

bulunmustur. Dumral (2015)’ a gore benzer sonuglar bulunmustur.
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5. SONUC VE ONERILER

Eskisehir ana iiriin kosullarinda bazi tanelik at disi misir gesitlerinin verim ve
adaptasyon oOzelliklerini belirlemek amaciyla 2018 yilinda Eskisehir Ili Mahmudiye
Koyiinde gerceklestirilen bu ¢alismada Eskisehir kosullarina uygun tanelik misir ¢esitleri
belirlenmistir. Calismada kullanilan tohumlar KWS, Dekalb, Pioneer ticari markalardan
temin edilmistir. Calismada 7 farkli tanelik misir ¢esidi (Kontigos, Kefrancos, DKC5741,
DKC6120, Kerbanis, P0573, PR32T83) kullanilmistir. Misir ¢esitlerinin verim ve kalite
potansiyellerini belirlemek amaciyla dekara verim, bitki boyu, tane nemi, ¢iceklenme giin
say1sl, kocan yiiksekligi, hektolitre agirligi, tanede protein orani, tanede nisasta orani, toplam
yag orani ve ham kiil oran1 miktarlar1 olmak iizere 10 farkli 6zellik incelenmistir. Bitki boyu
ve kogan yiiksekligi Kkriterlerinde istatistiki olarak anlamli fark olusmamis, diger
parametrelerde anlamli farkliliklar olugsmustur. Arastirmada ele alinan parametrelere ait

sonuclar asagida 6zetlenmistir.

Bitki boyu bakimindan istatistiki olarak anlamli bir fark olusmamustir. Ortalama bitki
boyu 288,33-313.33 c¢m arasinda degismistir. En yiiksek 313,33 ¢cm ile P0573 (FAO 500)
olmustur. En diisiik bitki boyuna sahip gesit ise 288,3 Ocm ile PR32T83 (FAO 630) olmustur.
Ortalama bitki boyu uzunlugu 303,86 cm olarak bulunmustur.

Kocan yiiksekligi bakimindan istatistiki olarak anlamli bir fark olusmamistir.
Ortalama kogan yiiksekligi 107,70-135,00 cm arasinda degismistir. En yiiksek 135,00 cmile
Kontigos (FAO 500) ¢esidi, en diistik 107,70 cm ile Kefrancos (FAO 650) ¢esidi olmustur.
Ortalama kogan yiiksekligi boyu 124,29 cm olarak belirlenmistir. Kogan yliksekliginin
onemi makineli hasat ve bitkinin yatmasindan dolayidir (Oz vd., 2008). Ne kadar yukaridan
kogan baglarsa bitkinin yatmasina neden olur. Aksi durumda ¢ok altta kogan baglanirsa
makineli hasatta sikintilara neden olmaktadir. Bu nedenle ideal boy olarak 100-120 cm

uygun olarak goriilmektedir.
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Cigeklenme giin sayisinda degerler 61,33- 69,97 giin arasinda degismistir. En yliksek
deger 69,67 giin ile Kefrancos (FAO 650) ¢esidinde, en diisiik deger 61,33 giin ile P0O573
(FAO 500) cgesidinden elde edilmistir. Ortalama g¢igeklenme siiresi 65,00 giin olarak

belirlenmistir.

Hasatta tane nemi degerleri %15,47-18,53 arasinda degismistir. En yiliksek %18,53
ile DKC6120 (FAO 600) cesidinde, en diisiik deger %15,47 ile Kerbanis (FAO 550)
cesidinden elde edilmistir. Ortalama deger %16,95 olarak bulunmustur.

Hektolitre agirligi bakimindan degerler 72,11-76,39 kg/hl arasinda degismistir. En
yiiksek hektolitre agirligi 76,39 kg/hl ile Kerbanis (FAO 550) ¢esidinde en diisiik hektolitre
agirligr 72,11 kg /hl ile Kontigos (FAO 500) ¢esidinde bulunmustur. Ortalama hektolitre
agirlig1 75,01 kg/hl olarak bulunmustur.

Dekara verim bakimindan degerler 1146,66- 1382,00 kg/da arasinda degismistir. En
yiiksek verime sahip ¢esit 1382,00 kg/da ile PR32T83 (FAO 630) olmustur. En diisiik verime
sahip c¢esit ise 1116,66 kg/da ile Kerbanis (FAO 550) olmustur. Ortalama verim 1251,40
kg/da olmustur.

Nisasta oranlar1 bakimindan degerler %49,48-63,30 arasinda degismistir. En diisiik
nisasta oranina sahip ¢esit % 49,48 ile PR32T83 (FAO 630), en yiiksek nisasta oranina sahip
cesit % 63,30 ile Kontigos (FAO 500) olmustur. Ortalama nisasta oran1 %56,98 olarak

bulunmustur.

Protein oranlar1 %5,15-6,92 arasinda degismistir. En diisiik protein oran1 %5,15 ile
Kerbanis (FAO 550) ¢esidinde, en yiiksek protein oran1 %6,92 ile DKC5741 (FAO 500)

cesidinden elde edilmistir. Ortalama protein oran1 %6,03 olarak bulunmustur.

Ham yag§ orani1 bakimindan %2,45-3,59 arasinda degismistir. En diisiik ham yag
oranina sahip ¢esit % 2,45 ile PR32T83 (FAO 630), en yiiksek ham yag oranina sahip gesit
% 3,59 ile P0573 (500) olmustur. Kalite kriterleri ile verim kriterleri arasinda ters bir iligki

vardir. Yag miktar1 fazla olan gesitlerin tane verimleri daha diisiik, yag oranlar1 az olan
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cesitlerin ise tane veriminin fazla oldugu bildirilmistir (Jugenheimer, 1958 ve Berger, 1962;
Babaoglu, 2003). En diisiik ham yag oranina sahip ¢esit % 2,7 ile PR32T83 i¢in dekara verim
1382,00 kg/da olarak bulunmus ve bu bilgileri dogrular niteliktedir.

Ham kiil oranlar1 bakimindan degerler %0,74-1,19 arasinda degismistir. En yiiksek
ham kiil oran1 %1,19 ile Kerbanis (FAO 550) ¢esidinde, en diisiik ham kiil oran1 %0,74 ile
Kefrancos (FAO 650) cesidinde goriilmiistiir. Ortalama ham kiil oran1 %1,01 olarak

bulunmustur.

Yetistirme siireleri gosteren FAO olum degerleri dikkate alindiginda yetisme siiresi
uzadik¢a verim ve nigasta orani gibi degerler artarken, protein orani azalmistir. Bunun sebebi
olarak diisiik yetisme siirelerinde daha az kuru madde birikimi meydana gelmekte olup bu
durumda protein orani nispi olarak daha yiiksek olmakta olup bizim sonuglarimizla da
benzer sonuglar bu durumu gostermektedir. Bu nedenle FAO degeri yiiksek cesitlerin

kullanilmasi, yiiksek verim agisindan 6nem arz etmektedir.

Tane amaciyla yetistirilen ¢esitlerde en onemli kriterler birim alanda yiiksek tane
verimi, diisiik nem oran1 ve yiiksek hektolitre agirligidir. Bulgular 1s181inda diisiik tane nemi

ve yliksek verime sahip olan PR32T83 ¢esidi Eskisehir bolgesi i¢in onerilmektedir.
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Sekil 5. 1. Deneme Alanindan Goriintii (1) Sekil 5. 2. Deneme Alanindan Goriintii (2)

Sekil 5. 3. Denemeye ait 6rnek misir koganlari (1) Sekil 5. 4. Denemeye ait 6rnek misir koganlari (2)
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