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Tezin Adi: Bursa ili Orneginde i¢ Go¢ Hareketlerinde istihdama Duyarlilik
Hazirlayan: Oguz COLAK

OZET

Sanayi Inkilabina kadar i¢c go¢ sinirh ve gegici 6zelliklidir. Bu 6zelligin ana
sebebiyse binlerce yil siiren tarim toplumundaki {iretim ve calisma yapisidir. Topraga
dayali iiretim, cografi hareketlilige engel olmustur. Sanayi Inkilabiyla, 19. yiizyilda
tiretim alanlar1 kirdan kente kayinca kitlesel i¢ go¢ hareketi baglamigtir. Yaklasik yiiz
elli y1l sonra ayni siire¢ bu defa gelismekte olan iilkelerde yasanmustir. Tiirkiye’de de
i¢c gd¢ 1950 oncesinde siyasal sebeplerle gecici olarak yasanirken, 1950 sonrasinda
kirdan kente go¢ sekline déniisiip hiz kazanmustir. i¢ gdcte cekim merkezleri sanayi
ve hizmetler sektoriinde One ¢ikan biiyiikk kentlerdir. 2000’li yillardaysa iiretim
merkezleri konumundaki metropollerden diger illere dogru iiretim kaymaya
baglamistir. Ayrica metropollerde artan niifusla birlikte yasam maliyetlerinde
yasanan artis, diger kentlere dogru gogii “tersine go¢” olarak desteklemistir. Bursa ili
Osmanli doneminden giliniimiize kadar imalat sanayisinde Onemli iiretim
merkezlerindendir. Bu 06zelligiyle 1950 Oncesi donemde muhacirlerin, 1950
sonrasindaysa kirsal alandan gelenlerin en ¢ok yoneldigi iller arasinda yer almistir.
Son yillardaysa net gé¢ hizinda ciddi bir diisiis yasanmaktadir. Bu durum Bursa’da
tersine gocilin basladiginin habercisidir. Bursa’dan go¢ cikislarindaysa gd¢menlerin
istihdam hacminin yiiksek oldugu iktisadi faaliyet alanlarina yoneldigi
gorilmektedir. Ayrica gog¢ ¢ikislarinda kentte sinirli olan kamu istihdamina duyarh

dagilim mevcuttur.

Anahtar Sézciikler: Sosyal politika, demografi, i¢ gog, bolge bilimi, bolgesel

esitsizlik istatistigi.



Title of the thesis: Sensitivity to Employment in Internal Migration Movements in
the Case of Bursa Province
Prepared by: Oguz COLAK

ABSTRACT

Internal migration is limited and transient until the Industrial Revolution. This
characteristic’s main reason is production and working construction in the
agricultural community which lasted for millenniums. Soil based production
hindered geographical mobility. With Industrial Revolution in 19th Century, with the
influence of production areas moved from rural areas to country areas, internal
migration started. Approximately after 150 years, the identical process occurred in
developing countries. In Turkey, before 1950’s internal migration occurred
temporarily due to political causes, but after 1950 it transformed into a migration
from rural to country, and accelerated. Centers of attraction in internal migration are
large cities that come into prominence with their industry and service sector. In
2000’s production started to move from production center metropole cities to other
provinces. Besides, with the effect of the increase in population in metropole cities,
increase in living costs supported the migration to other cities as ‘’remigration’’. City
of Bursa has been one of important production centers of manufacturing industry
from Ottoman era till present. With this feature, before 1950’s by immigrants and
after 1950°s by the rural incoming people Bursa has been one of the most headed
cities. In the last years, there is a serious decline in exact migration velocity. This
situation presages the start of remigration in Bursa. It can be seen that in Bursa’s
migration output, immigrants head to the economic activity areas with high
employment volume. Besides in migration outputs, there is a sensitive dispersion to

the city’s limited public employment.

Keywords: Social politics, demography, internal migration, regional science,

statistics of.regional inequality .



ONSOZ

Go¢ toplumlarda sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal pek ¢ok alanda etkileri
goriilen bir olgudur. Dis go¢ hareketlerinin ¢ogu defa resmi kurumlarin iznine bagh
olusu, bu etkilesimin i¢ gd¢ hareketlerine gore sinirli kalmasina yol agmaktadir.
Halbuki i¢ go¢ hareketleri, zorunlu iskan gibi kimi zaman goriilen zora dayali go¢
ettirme uygulama istisnalar1 bir tarafa birakilirsa, toplumun i¢ dinamikleriyle
sekillenen yapiya sahiptir. I¢ gd¢ hareketlerinde tarim toplumlarindaki duraganliga
karsilik sanayi ve sanayi Otesi modern toplumlarda son derece dinamik ozellige
sahiptir. Gogii etkileyen ¢ok sayida faktor olsa da ekonomi genelde ana tetikleyiciyi
olusturmaktadir. Ekonomi igerisinde de istihdam edilme ve gelir artis1 olanaklari, gog
hareketine yon vermektedir. Bu ¢alismada da Bursa ili 6rneginden hareket edilerek
tersine gog¢ siirecinin basladig1 Bursa’dan go¢ cikislarinin iktisadi faaliyet kollarina
ve kesimlere gore istihdam olanaklarina duyarliligin tespitine odaklanilmistir. Gerek
ilgili literatiiriin olduk¢a smurli olusu gerekse de yontemsel benzerlige sahip
calismalarin mukayese yapmaya elverisli olmayis1 ise tez calismasi siiresince

karsilagilan temel kisitlar1 olusturmustur.

Ozel sektorde yonetici olarak gegen uzun yillar boyunca is temposunun
yorucu yogunluguna sektor degisiklikleri ve iller arasinda gecen tayinler, 2013’te
hazirlamaya bagladigim bu calismay1 yaklasik bes bucuk yilda tamamlayabilmeme
yol agmistir. Yasadigim bu zorlu siliregte benden umudunu kesmeyen ve ozellikle
istatistik uygulamalarda son derece yogun katkisini hissettigim degerli danismanim
Sn. Dog. Dr. Murat CIFTCI’ ye sabr1 ve destegi icin ne kadar tesekkiir etsem azdur.
Bu bes bucuk yillik siirecte mesafeler ne kadar uzun olsa da kendisiyle iletisimimizin
siirekli olusu, tez ¢alismasindan kopusumu siirekli engelledi. Kendi ifadeleriyle titiz
olmakla  mikemmeliyet¢ilik  takintistnin  karistirilmamasi  gerektigi  ve
miikkemmeliyetgilik takintisiyla sonuca erisememek yerine titiz caligmayla yetkin bir
eser ortaya koyma arasindaki farka siirekli isaret etmesine YOK tarafindan tez
caligmas1 bitirme siiresine iligkin sinirlama gelmesi, bu eseri tamamlamamda itici
unsurlari  olusturdu. Ayrica titizlikle miikemmeliyetcilik takintis1 arasindaki
farklilasmayr da daha iyi algilamama katki saglamis oldu. ikinci olarak degerli

boliim bagkanimiz Sn. Prof. Dr. Ayhan GENCLER’ e ve sayin hocamin sahsinda tiim



boliim hocalarima da tesekkiirii borg bilirim. Elbette tez ¢alismamin tek sorumlusu
sadece kendimim ve akademik etik ilkelerine tamamen uygun bir sekilde ¢aligmami
tamamladigimi taahhiit ederim. Son olarak tez ¢alismami bu zorlu ve uzun siiregte
kimi zaman yeterince ilgi gosteremedigim degerli esim Derya AKCA COLAK’ a ve
sevgili oglum Mehmet Kaan COLAK ’a ithaf ediyorum.

Oguz COLAK
Edirne — 2019
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GIRIS

I¢ gbg, sanayi inkilabi sonrasinda kirdan kente gécle siireklilik kazanmustir.
Sanayilesmis Bati toplumlarinda bu silire¢, yaklasik bir asirlik siirecte
tamamlanmistir. Kirdan kente gogiin ikinci dalgasi ise 1950’lerden itibaren sinai
iiretim alanlarinin kismen gelismekte olan iilkelere kaymasiyla birlikte, Tiirkiye’nin
de aralarinda bulundugu gelismekte olan iilkelerde yasanmaya baglamistir.
Metropollerde yigilma, carpik kentlesme, yoksulluk kiiltiirii gibi c¢esitli sosyal
sorunlarin yasanmasini da beraberinde getirmistir. 21. yiizyilda ise sanayi Otesi
topluma gecis siireci, ¢cogu lilkeyi etkisi altina almistir. Ekonomik faaliyetlerin ve
niifusun kir-kent arasindaki dagiliminda kent lehine gelisimin doygunluk noktasina
gelisi sonrasindaysa kentler arasinda niifus hareketlerinin artis1  yasanmaya
baslamistir. Sanayi Otesi topluma gecis sancilari yasamakta olan Tiirkiye’de de
benzer siiregler takip edilmis, glinlimiizde gelinen noktadaysa metropollerden diger

kentlere dogru tersine go¢ akiminin siddeti artmaya baglamistir.

Bursa smai iiretimde koklii gegmise sahip bir biiyiiksehir 6zelligindedir. Bu
tez ¢alismasinda da odaklanilan temel nokta, gelecegin sanayi Gtesi toplumunda ig
go¢ hareketlerinde ekonomik faaliyet alanlarindaki istthdama duyarliligin tespitidir.
bolgesel ¢cekim merkezi 6zelligini uzun yillar muhafaza etmis olan bir biiytiksehir
ozelligi gostermesi sebebiyle Bursa’nin mevcut ayricalikli konuma sahip olusu
dolayisiyla Istanbul gibi bir metropol yerine istatistik uygulamalarda analiz kisidin

olusturmasina yol agmustir.

Istanbul, Ankara ve Izmir’den sonra kentsel kademelenmede ikinci
kademedeki bolgesel merkez 6zelligine sahip biiyiik kentlerde tersine gd¢ siirecinin
yavas yavas yasanmaya baslamasi, bu kentlerden diger illere yonelen gociin yon
bulmasinda yerel piyasalar agisindan hangi faaliyet alanlarina ve hangi kesimlere
daha duyarl gerceklestigini tespit ihtiyacini da beraberinde getirmektedir. Bursa’nin
uygulamalarda temel alinan bdlgesel birim olusu da bu sebepten ileri gelmektedir.
Ancak Bursa’da yasanan i¢ goce iligkin caligmalar son derece sinirlidir. Ayrica gog

istatistiklerine de 1980 niifus sayimi Oncesinde erisim imkani bulunmamaktadir.



Ancak niifus miktarlarina dayali tahmin imkan1 mevcuttur. Literatiirdeki bosluk ve
veri temini imkanlarindaki sinirlilik, ¢alismanin kisitlarini olusturmustur. Ozellikle
literatiirdeki s6z konusu boslugun varligi ise ¢alismanin literatiire katki saglama

potansiyelini giiclendirmektedir. Bu durum, ¢alismanin 6nemini olusturmaktadir.

Tez calismasi ii¢c ana bdliimden olusmaktadir. Ik béliimde go¢ konusundaki
temel kavramlarin aktarimi ile baslica go¢ kuramlarinin tanmitimi gergeklestirilmistir.
Ikinci boliimdeyse Tiirkiye biitiinii ve Bursa ozelinde i¢ gdciin uzun dénemli
gelisiminin li¢ doneme ayrilarak incelemesine gidilmistir. Bu kapsamda ilk olarak
1950 oncesi donem incelenmis olup inceleme Osmanli doneminden baglatilarak
1950’1lerdeki kirdan kente gdgiin baslangicina kadar gecen siireyi kapsamistir. Ikinci
donemse kirdan kente gogiin en yogun yasandigi ve geleneksel ekonominin
piyasalasmasiyla birlikte yasanan dontisiime denk gelen 1950-1980 aras1 donemdir.
Ucgiincii ve son dénemse 1980 sonrasi donem olarak 1980°den giiniimiize yasanan

stireci kapsamistir.

Ucgiincii ve son ana boliim, Bursa’dan 2018 yil1 icerisinde gergeklesen diger
seksen ile dogru yasanan go¢ cikisinin, goc edilen illerdeki istihdam olanaklarina
duyarliligmin  karsilastirmali  olarak tespit edilmesi amaci gercevesinde
sekillendirilmistir. Uygulamalarin gerceklestirildigi 2018 yili 6nemlidir. Ciinki
Bursa’da ilk defa 2018 yili igerisinde neredeyse net goc hizi sifir olmustur.
Dolayisiyla da tersine go¢ slirecinin bagslangic evresinin yasanmakta oldugunu
destekleyen oOzellige sahiptir. Bu 0Ozellik gecici siireyle de olsa daha Once
gerceklesmemistir. Dolayisiyla da yillar veya donemler arasinda karsilastirma imkani

yapmak da miimkiin degildir.

Uygulamada kullanilan istatistiksel yontem Atkinson esitsizlik endeksi olup,
tam esit dagilimdan sapmanin yol actig1 sosyal fayda / refah kaybini yilizde cinsinden
tespite imkan tanimaktadir. Diger bir acidan bakildiginda ise endeks, go¢menlerin
goc ettikleri illerdeki istthdam hacminden sagladiklar1 sosyal faydayr ylizde
cinsinden tespit etmeyi olanakli kilmaktadir. Konuyla ilgili gegmis caligmalarda elde
edilen bulgularla karsilastirma imkan1 da son derece sinirlidir. Dogrudan Atkinson

endeksi yardimiyla Bursa’dan goc¢ ¢ikislarinda gidilen illerdeki istihdama



duyarliligin 6lciimiinii ¢alisan tek kisi mevcuttur. Ustelik séz konusu calismalarda da
1995-2000 arasinda yasanan kalici i¢ go¢ hareketine dayali istatistik verilerle analiz
gergeklestirilmistir. S6z konusu niifus sayiminda bes yillik donemde yasanan
gerceklesmelerin temel alinisi, yillik gd¢ hareketlerinden farkhidir. Ciinki yillik
c¢ikislarin bir boliimii, bes yillik periyod icerisinde ¢ikis yerine geri donebilir. Kalici
gocll analiz etme anlaminda bes yillik donem igerisindeki ger¢ceklesmeden hareket
edilmesi onemli katki saglayacaktir. Ancak yerel is piyasalarmin ¢ekim giicii
acisindan bu siire oldukc¢a uzundur. Halbuki yillik go¢ hareketlerinde nispeten yerel
is(giicii) piyasalarindaki dinamik degisimlerin etkileme giiciinii gérme imkan1 daha
fazla olabilecektir. Dolayisiyla da donemsel karsilastirma yapma imkéani da son

derece sinirlanmustir.



BIRINCi BOLUM

1. GOC KONUSUNDA TANIMSAL VE TEORIK
YAKLASIMLAR

1.1.Géoc ve Iliskili Temel Kavramlar

Bu kisimda gogle iligkili 8 farkli kavramin ana hatlariyla aktarimi

gerceklestirilmistir. Aktarimi gergeklestirilen kavramlar ise sunlardir:

1- Gog¢ Kavrami

2- I¢ Gog Kavrami

3- Go¢men Kavrami

4- Sosyal Hareketlilik ve I¢ Gog¢
5- Kirdan Kente Go¢

6- Kademeli Go¢ Kavrami

7- Tersine Go¢ Kavrami

8- Kars1 Go¢ Akimi Kavrami
1.1.1. Genel Olarak Go¢ Tanim

Go¢ etme eylemi yerlesim yerlerine ve gog siiresine bagl olarak i¢c go¢ ve dis
go¢ eylemleri seklinde ikiye ayrilmaktadir. Buna gore kisi 1 yildan az olmayan siire
ile yer degisikligi yapiyor ise bu durum go¢ olarak ifade edilmektedir. Gog
hareketleri sadece yer degistirme agisindan ele alinmamaktadir. Gogler hareket
edilen yerler arasindaki mesafeye ve gociin siiresine gore de ele alimirken aym
zamanda goclin istekli ya da =zorunlu olarak gerceklesmesine gore de

degerlendirilmektedir (Pazarlioglu, 2007: 121-122).

Zorunlu gog¢ bireylerin kendi iradesi disinda yer degistirmelerini ifade
etmekte olup diger bir ifadeyle bireylerin bulunduklar1 yerden kendi iradesi disinda
ayrilmak zorunda kalmalar1 ve buna mecbur birakilmalaridir. Bireylerin go¢ kararini

kendi iradeleri ile vermeleri ve daha iyi yasam standartlar1 vd. amagclarla go¢



eylemine kalkismalar1 ise goniilli go¢ olarak ifade edilmektedir. Yasadiklari
tilkelerden daha iyi is firsatlarini yakalamak, ekonomik ve sosyal acidan daha iyi is
imkanlarina ulasmak amaciyla yapilan gb¢ hareketleri ise is gbcli olarak

tanmimlanmaktadir (Y1lmaz, 2014: 1686).

1.1.2. i¢ Go¢ Tamm

I¢ gdc bireylerin ya da toplum icinde gruplarin / topluluklarin iilke iginde bir
yerden bagka bir yere yaptiklar1 gecici ya da siirekli yer degistirmelerdir. I¢ gdciin
taniminda ayni iilke smirlar1 iginde go¢ edilmesi belirleyici olurken iilke sinirlari
icinde goclin bicimi iilkelerin idari yapisina ve yasal sinir tanimlamalaria goére
degismektedir. Dolayisiyla i¢ gogler ayni iilke ig¢inde resmi olarak tanimlanan
yerlesim yerleri arasinda gergeklestirilen gogleri kapsamaktadir (Giiresei,
2016:1059). I¢ gog¢ kirdan kente olabilecegi gibi kentten kira, kentten kente veya
kirdan kira bigiminde de gergeklesebilmektedir (Celik, 2005: 167).

I¢ gdgiin nedenleri arasinda one cikan faktorler; fayda maliyet ve itici gekici
faktorler yaklasimidir. Gog eden bireyler fayda maliyet yaklasiminda rasyonel bir
davranig sergilemekte ve faydanin maliyetten biiyilk olmasi halinde goc¢ etme
kararim1 vermektedirler. Gogiin fayda ve maliyetleri ekonomik ve sosyal nedenler
olarak ayrigmaktadir. Gogiin ekonomik maliyetleri go¢ edilen yerde daha ytiksek
maliyetlerle yasam standardinin sekillendirilmesi ve gog¢ siiresince gd¢menlerin
karsilastiklar1 parasal maliyetleri ifade etmektedir. Goglin sosyal maliyeti ise
goemenlerin gittikleri yerlerde sosyal yasama uyum sorunlart ve ayrildiklari
alanlardaki sosyal ¢evrelerine duyduklar1 6zlemdir. Go¢ilin faydalar: yine ekonomik
ve sosyal olarak ikiye ayrilmaktadir. Ekonomik fayda; go¢ edilen yerde daha yiiksek
egitim firsat1 ile birlikte elde edilen daha yiiksek geliri, sosyal fayda; gog¢ edilen
yerdeki sosyo-kiiltiirel ¢ekici unsurlardan daha fazla faydalanabilme imkanimi isaret
etmektedir (Celik, 2005: 167).

Ic goce etki eden diger bir faktor itici-gekici giiclerin gd¢menler iizerindeki
etkileridir. Kirsal alanlardaki igsizlik ve diisiik gelir, egitim ve saglik hizmetlerindeki

yetersizlik itici giicleri, diger yandan kentsel alanlardaki yogun niifus baskisi ve



sosyal yasamin sinifsal ayrimi ise kentlerdeki itici giicleri ifade etmektedir. Yine
kirsal alanlardaki diisiik niifus baskisi, akrabalik baglarinin ve sosyal tatminin yiiksek
olmasit kirsal alanlarin ¢ekici giliclerini ifade ederken kentsel alanlardaki yiiksek
istihdam firsat1 ve daha yiiksek gelir, egitim ve saglik hizmetlerindeki yiiksek
standart ¢ekici giigleri ifade etmektedir (Giires¢i, 2010: 81-82). Ravenstain ve
Lee’nin gelistirdigi itici-¢ekici giicler kuramina gore bireyler ekonomik ve sosyal
firsatlarin az oldugu yerlerden bu firsatlarin ¢ok oldugu yerlere dogru  goc

etmektedir (Celik, 2005: 174).

1.1.3. Gocmen Kavram

Bir yerden baska bir yere go¢ eden ve gittikleri yerin yasam kosullarina uyum
saglayarak oraya yerlesen kisilere gocmen denilmektedir. Bu ¢ercevede kisa siireli
caligma amaciyla gog¢ eden isgiler gogmen olarak tanimlanamamaktadir. Go¢gmen
kavraminda go¢ eden kisilerin gittikleri yere uzun siireli ya da temelli yerlesme
amaciyla goc etmelerine gore siniflandirma yapilmaktadir. Dig gécte gogmen aileler
genellikle gittikleri tilkenin yasam kosullarina uyum saglayarak o iilke vatandasligina

gecerek gog ettikleri iilkelere yerlesmektedirler (Civan ve Gokalp, 2011: 236).

Gogmenler ¢ogunlukla iktisadi sebeplerle ya da yasadigi yerdeki sosyal
ortamdan duydugu rahatsizlik sebebiyle yasadig: yeri birakip bir baska cografi alana
giden kisidir. Uluslar aras1 go¢ kapsaminda go¢ hareketinde bulunan gégmen sayet
iktisadi refahim1 arttirmay1r ya da sosyal kosullar1 daha i1yi bir iilkede yasamayi
amaclamislarsa, bu go¢menlere ekonomik goé¢cmenler adi verilmektedir. Bu
kapsamda uluslar aras1 go¢ hareketinde bulunan ekonomik gd¢menler de miilteci

statlisiiniin sagladig1 avantajlardan yararlanamamaktadirlar (Ziya, 2012: 232).

Tiirkiye disindaki Tiirk soylu toplumlarin dillerinde gé¢gmen kavrami ise ¢ok
daha genis anlamda kullanilmaktadir. Bu kapsamda diizenli olarak yillik mevsimsel
hareket halinde olan kitleleri isaret etmek i¢in kullanilan “goécerler” ifadesi sadece
Tirkiye!’de mevcut olup diger Tiirk soylu toplumlarda bu kesim i¢in de “gé¢men”

kavrami kullanilmaktadir (Yilmaz ve Telci, 2010: 16).



1.1.4. Sosyal Hareketlilik ve I¢ Gog

Sosyal hareketlilik bireylerin ya da gruplarin toplum sistemi i¢inde bir
statiiden digerine dogru hareket etmesidir. Sosyal hareketliligi etkileyen statii sahibi
olma bi¢imi toplumsal sistemlerin i¢erigine gore degisim gostermektedir. Geleneksel
kast sisteminin hakim oldugu kapali toplumlarda statii dogustan sahip olunan bir
ozellige sahipken modern ve simifdas farkinin olmadigi acgik toplumlarda statii

sonradan kazanilmis bir dzellige sahip olmaktadir (Erkal, 2016: 231).

Sosyal hareketlilik statiiniin degisimine bagli olarak yatay ve dikey
hareketlilik olarak farklilik gostermektedir. Dikey hareketlilikte bireylerin statiisii
asagl veya yukari yonlii bi¢imde degismekte, bireylerin gelir, sosyal statii ve yasam
kaliteleri belirgin bicimde farklilasmaktadir. Cogunlukla mesleki hareketlilige bagh
olarak statii degisimi kaynakli yasanan dikey hareketlilik, toplumsal tabaka yapisinin
degisimini de Onemli Olgiide etkilemektedir (Schaefer, 2013: 209). Yatay
hareketlilikte ise bireylerin statiilerinde belirgin bir degisiklik olmamakta ve asagi
yukart yonlii bir degisim goriilmemektedir. Diger bir deyisle yatay hareketlilik
bireylerin statiilerinde yani gelir seviyelerinde, sosyal statiilerinde “itibarlar’” ve
yagsam kalitelerinde belirgin bir degisiklik olmadan hareket etmeleridir (Erkal, 2016:
232).

Geleneksel toplumlarda nesiller arasi hareketlilik ¢ogunlukla yatay
hareketlilik bigiminde ger¢eklesmektedir. Ornegin babasi ciftgilikle mesgul olan aile
bireyleri  c¢iftgilik  faaliyetleri ~ gerceklestirerek  aymi  meslege  devam
etmeyebilmektedir. Buna karsilik modern toplumlarda nesiller arasi hareketlilik
cogunlukla dikey sosyal hareketlilik biciminde ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin babasi
bakkal olan c¢ocuk ailesinin aksine egitim firsatlarin1 kullanarak doktor
olabilmektedir (Zencirkiran, 2015: 144). Acik toplumlarda sosyal hareketliligi
etkileyen 6nemli unsurlardan birisi de egitimdir. Bireyler hangi tabakadan olursa
olsun egitim firsatlarin1 degerlendirerek statiilerini degistirebilir ve yeni statiiler elde

edebilirler (Schaefer, 2013; 211).



Sosyal hareketlilik mesleki farklilasma ve cografi yer degistirme ile de
gozlemlenebilmektedir. Sosyal hareketlilikte mesleki farklilasma ¢ogunlukla dikey
hareketlilige neden olurken cografi yer degistirmelerse daha ¢ok yatay hareketliligi
beraberinde getirmektedir. Cografi hareketlilikte bireylerin statiilerinde ¢ogunlukla
belirgin bir degisiklik gdzlenmemektedir. Ornegin kirsal yerlesim yerlerinde ¢iftgilik
yapan bireylerin ya da gruplarin vasifsiz olmalar1 sebebiyle kente is¢ci olarak gog
ettiklerinde sosyal statiilerinde ciddi bir farklilagma olmamaktadir. Bu tip cografi go¢
hareketlerinde kentlerde vasifsiz is¢i olarak calisan koyliiler toplumun en alt
tabakasini olusturarak toplumsal tabakalagmanin degisisimine neden olmaktadirlar

(Zencirkiran, 2015: 145).

Sanayi inkilabi sonrasi kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru yasanan
cografi hareketlilikle sekillenen i¢ goc hareketleri sosyal hareketlilige neden olmakta
ve bu tip i¢c gd¢ alan kentlerde toplumsal yapi yeniden sekillenmektedir. Ornegin
1950’1i yillarda diinya niifusunun sadece %30’u kentlerde yasarken go¢ hareketleri
nedeniyle 2010 yilinda bu oran %50’ye ulagsmistir. 1950 sonrasi dénemde artan ig
go¢ hareketlerinin etkisi ile daha yiiksek ekonomik refah beklentisi olan ve kentlere
go¢ eden vasifsiz bireyler, gog ettikleri yerlerde en alt sosyal tabakayr olustururken
bu gruplarin ¢ocuklarmin firsat esitlii ve egitim imkénlarini kullanarak statii
degistirdikleri goriilmektedir. Dolayisiyla i¢ go¢ bir yandan sosyal hareketlilige
neden olurken diger yandan sosyal hareketliligin devamliligin1 saglamaktadir

(Newman, 2016: 224).
1.1.5. Kirdan Kente Goc¢

Kirsal alanlardan kentlere dogru yasanan goc¢ hareketi, Sanayi inkilabi
sonucunda diinyada yasanan ekonomik ve sosyal degisimin dogal bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Sanayi inkilab: ile Ingiltere’de iilkenin ekonomik ve sosyal
yapisi degismis, yeni is firsatlar1 ve buna bagl olarak olusan isgiicii talebinin
karsilanmasi1 amaciyla kirsal alanlardan sanayi kentlerine yogun bir gd¢ hareketi
baslamistir. Yagsanan bu gog¢ hareketleri niifusu milyonlar1 asan kentlerin olusmasina

neden olmustur (Giiresci, 2016: 2138).



Kirsal alanlardan kentlere dogru yasanan gocte etkili olan 6nemli faktorlerse
itici ve ¢ekici giliglerdir. Kirsal alanlarda artan niifus ile birlikte makinelesmeye bagl
olarak ortaya ¢ikan isgiicii fazlasi, toprak miilkiyetinin kii¢lilmesi ve tarimsal yasam
kosullarinin zorlugu, egitim ve saglik alanlarinda yetersiz imkanlar, kirsal alanlarin
itici giiclerini olusturmaktadir. Buna karsilik kentsel alanlarda yiiksek istihdam
firsati, daha yiiksek standartta yasam kosullari, egitim ve saglik olanaklarinin daha
fazla olmasi1 ve kent yasamindaki kiiltiirel zenginlik gibi faydalar, kirdan kente gocii

tetikleyen gekici giicleri olusturmaktadir (Yenigiil, 2005: 276).

Avrupa’da sanayi inkildbinin yasandigi donemde Osmanli’da devam eden
savaslar nedeniyle ekonomik ve sosyal degisim smnirh Olclide yasanmistir.
Dolayisiyla da tarim alanlarindan kentlere dogru gergeklesecek gog hareketlerinin ve
kirdan kente gé¢ olgusunun Cumhuriyet’in kurulusundan sonra ortaya ¢ikmasina yol
agmustir. Ozellikle 1950°1i yillardan sonra yogunlasan kirdan kente go¢ hareketleri bu
yogun go¢ dalgasina hazir olmayan kentlerde ekonomik ve sosyal yeni sorunlarin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Giires¢i, 2016: 2138). Yapilan arastirmalarda 1950
oncesi dogduklart illerde yasayanlarin toplam niifusa orani %93,2 iken 2000’li
yillarin basinda bu oranin %70,8’e kadar distiigii goézlemlenmistir (Glirbiiz ve
Karabulut, 2008: 41).

1.1.6. Kademeli Gog¢

Go¢ hareketleri incelendiginde yapilan goglerin kademeli ve kademesiz iki
bicimde gergeklestigi goriilmektedir. Kademesiz gog¢ bir yerden bagka bir yere
gerceklestirilen cografi yer degistirmenin olusumuyla sonlandirilan go¢ tiirtidiir.
Buna karsilik kademeli gog ise birden fazla yere aktarmali bigimde gerceklestirilen
g0g tiirli 6zelligindedir (Akkayan, 1979: 23).

Bu go¢ tirii kirdan kente go¢ hareketlerinde, belirli odak noktalarda
gocmenlerin toplanmasi sonrasinda gogmenlerin daha biiyiik beklentilerle daha
bliyiik sehirlere dogru hareket etmesiyle sekillenmektedir. Yapilan ¢alismalarda uzak
mesafelere go¢ eden gocmenlerin ¢ogunlukla Oncesinde kisa mesafeli gocler

gerceklestirdigini, sonrasindaysa uzak mesafelere kademeli olarak goc¢ ettiklerini
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gostermektedir (Koramaz vd, 2017: 25). Ayrica kademeli go¢ egiliminde tayin
benzeri durumlarin da bu tiir goglerin artisina neden oldugu goriilmektedir. Keza
kademeli gogte topragi az olanlarin topragi ¢ok olanlara gére daha fazla gog ettikleri
de gozlemlenmistir. Kademeli gé¢ oraninin artis1 koye doniisiin azalmasina ve kirdan

kentegdgiin kalici almasina da sebep olmaktadir (Akkayan, 1979: 89).

Tiirkiye’de 1950’11 yillardan sonra artan gog hareketi, kdyden ¢ikan gé¢gmenin
ilk olarak kirdan ilge ve kiigiik kentlere go¢ edip daha sonrasindaysa biiyiik sehirlere
dogru hareket etmislerdir. Bir siire sonra kirdan dogrudan kente doniisen bu gog

hareketleri zamanla kentten kente go¢ egilimi olarak agirlik kazanmistir (Ciftci,

2011: 124).

1.1.7. Tersine Goc¢

Gog veren bir lilkenin ya da bolgenin gelismeye baslamasi sonrasinda gog
almaya baglamasi siirecini ifade eden tersine gd¢ diger bir anlamda go¢ alan
bolgelerde artan niifusa bagli olarak yasanan sosyo-ekonomik sorunlar, kent
yasamima uyumsuzluk ve otekilesme durumu, istihdam ve ekonomik kriz gibi
sebeplerle kente go¢ eden kisilerin kirsal alanlara geri doniisiinii ifade etmektedir.
Ayrica gelismekte olan bolgelerden gelismis bolgelere dogru go¢ eden kisilerin
emeklilik, egitimin sonlandirilmas1 gibi sebeplerle ana vatanlarina geri donmeleri de

tersine go¢ kavrami igerisinde ele alinmaktadir (Islamoglu vd, 2014: 75).

Kirsal alandan kente go¢ eden kisiler ekonomik refah, istihdam firsatlari,
yiiksek ticret beklentisi, sosyal yasam olanaklari, egitim ve saglik alanlarinda daha
fazla olanak saglama gibi nedenlerle yer degistirmektedir. Islamoglu vd. (2014: 69)’
nin vurguladigi tizere kirsal alanlardan kentlere dogru gergeklestirilen bu gog
hareketi kentsel alanlarda yasanan ekonomik kriz, artan niifusa bagli olarak bas
gosteren carpik kentlesme, isttihdam sorunu, diisiik {cretler, egitim ve saglik
alanlarinda yasanan sorunlar nedeniyle kirsal alanlara dogru yeniden geri doniise ve
tersine goge dontisebilmektedir. Ayrica kirsal alanlardan kente ekonomik refah
arayisi ile go¢ eden kisiler gittikleri sehirlerde yetersiz egitim diizeyleri ve vasifsiz

is¢i olmalart nedeniyle agir islerde calismak zorunda kalmiglardir. Bu kisiler kentin
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sosyal yasamina uyumsuzluk ve otekilestirildiklerini hissetmeleri nedeniyle
geldikleri yerlere geri donmektedirler. 1960’11 yillarda yasanan hizli sanayilesme
nedeniyle isgiicii ihtiyaci dogan Almanya’ya Tiirkiye’den ¢ok fazla is¢i gogii olmus,
bu is¢ilerin bir kismi ilerleyen donemlerde Almanya’da yasadiklar1 uyum sorunlari
nedeniyle, diger bir kism1 ise emeklilik hak edisleri sonrasinda geldikleri bolgelere

tersine go¢ etmislerdir (Glimiis vd, 2013: 235).

Tersine gocii tetikleyen diger bir faktor de egitim ihtiyacinin sonlandirilmasi
ya da emeklilik durumudur. 1950’1i yillarda Tiirkiye’de sanayilesmenin artisina bagl
olarak kdyden kentte gocte artis yasanirken 2000°li yillarda emekli olan iscilerin
koylerine geri doniislerinde artis yasandigir goriilmektedir. Kentten kirsal alanlara
tersine gocte ekonomik sorunlar en belirgin etken olurken tersine gogiin olusumunda
bir takim engeller de bulunmaktadir. Kirsal alanlardaki iretim kaynaklarinin
yetersizligi, konut ve alt yap1 yetersizligi, egitim saglik hizmetlerinin kent
standartlarimin altinda kalmasi gibi unsurlar kentten kirsala dogru sekillenen tersine

gocii negatif etkileyen unsurlardir (Glimiis vd, 2013: 256). ,

Tiirkiye’de son yillarda kirsal kesime yapilan yatirimlar, tarim ve hayvancilik
gibi liretim araglarina verilen desteklerin artirilmasi, kitle iletisim araglarinin
yayginlagmasi, konut ve alt yap1 yatirimlart gibi destekler tersine gogilin artisi igin
yapilan uygulamalardan bazilardir (Giires¢i, 2010: 82). Ayrica tersine go¢ hareketi
giiniimiizde gé¢menlerin dogup biiyiidiikleri yerlere dogru olacak sekilde sinirlanmis
konumda da degildir. Pek c¢ok kisi, gerek is(giicii) piyasasinda aktif konumdayken
calismak amaciyla, gerekse de emeklilik doneminde kendi dogup biiyilidiigii veya
onceki neslin dogup biiyiidiigii memleketleri yerine, daha elverisli gordiikleri kdy ve
kasabalara ya da kentler hiyerarsisinde kii¢iik kent 6zelliginde olan yerlere dogru
tersine go¢ etmektedirler. Dolayistyla metropollerden gog ¢ikislarinin net gé¢ hizinda
negatif orana gelinmesi durumunda negatif net gé¢ hizima sahip metropolde tersine

gb¢lin yagsandigi sonucuna varilabilmesi miimkiin olmaktadir.
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1.1.8. Kars1 Go¢ Akimi

Karsi gd¢ akimi Ravenstein’in ortaya koydugu yedi kanundan birisini
olusturmaktadir (Develi, 2017: 1345). Bu kanuna gore Ravenstein, her go¢ alisinin
ayni zamanda telafi edici nitelik tasiyan bir baska kars1 go¢ akimina yol agcacagini ve
buradan hareketle de her gogiin telafi edici 6zellikte yeni bir karsi go¢ akimini

irettigini savunmaktadir (Onay, 2016: 13).

Ravenstein’in dénemin diisiiniirlerinden William Farr’in gogiin olusumunun
temelinde higbir kesin kural ve yasanin olmadigi yoniindeki fikrine elestiri olarak
hazirladigi calismasinda, Ingiliz niifus istatistiklerine dayanarak i¢ go¢ hareketinin
dayandigi kesin kanunlari tespit edip olusturma g¢abasi s6z konusudur (Caglayan,
2006: 68). Bu kapsamda gergeklestirdigi arastirmalart sonucunda olusturdugu
kanunlar arasinda yerini alan karsi go¢ akimi ise, Londra metropoliine dayal
analizlerinin bir sonucu olarak olugsmustur. Buna goére Londra doganlar1 esas aldig:
caligmasinda Ravenstein Londra’da yasanan go¢ ¢ikislarinin yoniiniin agirlikli olarak
banliyolere dogru gergeklestigini tespit etmis, ayrica diger metropollere dogru da bir
gd¢c akimimin yasandiina isaret etmistir (Cift¢i, 2011a: 36). Ravenstein’in bu
noktadaki vurgusuysa her biiyiik Ol¢ekteki go¢ akiminin beraberinde bu akimi
diizenleyici bir karst go¢ akimina yol ac¢masiyla go¢ hareketi siirecinin

devamliliginin saglanacagidir (Demirhan Seringen, 2017: 43).

Yakar ve Sert Eteman (2017: 91, 100)’inkars1 gé¢ akimina iliskin Tiirkiye
uyarlamasi da Ravenstein’in yiiz elli yila yaklasan siire 6nce hazirladigi ¢alismasinda
varliogr sonugla ortiismektedir. Buna gore Istanbul ve Ankara’nin en ¢ok goc alan
vilayetleri olusturmasinin yanit sira ayni zamanda en c¢ok goc¢ veren illeri
olusturmasina dikkat g¢ekilerek bu durumun her gog¢ kendi Karsi gé¢ akimini yaratir
ilkesine uyum gosterdiginin altin1 c¢izmektedir. Hatta bu durumun varligim
desteklemek icin Istanbul’a en ¢ok gd¢men gonderen vilayetlere yine bu illere

yonelik Istanbul’dan go¢ cikislarnin yasandiginin altin1 ¢izmektedir.



13

1.2. Go¢ Konusunda Baslhica Teorik Yaklasimlar

Bu kisimda gogle iligkili baglica teorik yaklagimlardan 16 farkli kavramin ana
hatlariyla aktarimi gerceklestirilmistir. Aktarimi gerceklestirilen kavramlar ise

sunlardir:

1- Ravenstain Go¢ Kanunlari

2- Ekonomi Perspektifli Neoklasik Gog Teorileri
3- Dualist Isgiicii Piyasasi Perspektifli Gog Teorisi
4- Petersen’in Gog Tipolojisi

5- Gocte Kesisen Firsatlar Teorisi

6- Gocte Itme Cekme Teorisi

7- Gocte Yercekimi Teorisi

8- Gogte Sosyal Aglar Teorisi

9- Gogte Merkez-Cevre Teorisi

10- Gog Sistemleri Teorisi

11- Isgiicii Géciiniin Yeni Ekonomisi Teorisi

12- Gégte Davranissal Model / Onem Esigi Modeli
13- Gogte Sosyal Sistemler Teorisi

14- Gogte Kurumsal Teori

15- Gogte Dongtlisel Nedensellik Teorisi

16- Ulus Asir1 Gog Teorisi

1.2.1. Ravenstein’in Go¢ Kanunlar

Gog tizerine ilk teorik calismayr Ravenstein olusturmustur. Ravenstein, 1881
yilinda Dr. William Farr’in “gog¢iin hi¢bir kesin kanuna bagli olmadig1” diisiincesini
yanlislamak igin Ingiliz niifus sayimi verilerini kullanarak basladig1 calisma sonucu
gb¢ kanunlarini olusturmustur. Ravenstein’in gé¢ kanunlari 7 ana baslik etrafinda

sekillenmektedir (Undiicii vd, 2009: 161). Buna gore:
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1) Raveenstein gogmenlerin daha ¢ok kisa mesafeler arasinda hareket ettigini
tespit etmistir. Uzun mesafeli goglerse daha gok biiyiik sanayi ve ticaret merkezlerine
dogru gergeklesmektedir (King, 2012: 12).

2) Sanayilesme ve ticaretin gelismesi ile birlikte kent merkezlerindeki
ekonomik biiylime ve hareketlilik kenti ¢evreleyen yakin kirsal bolgeden merkeze
dogru bir go¢ dalgasina neden olmaktadir. Kente go¢ eden kirsal gégmenlerin yerini
daha uzak boélgeden gelen go¢menler dolduracak, uzak bolgelerden gelecek
gocmenlerin olusturdugu boslugu da o bolgelere daha yakin mesafedeli bolgelerden
gelecek gogmenlerce doldurulacaktir. Bu dalga tiim iilkeye yayilana ve hissedilene
kadar devam edecektir. Ravenstein’a gore gog¢ olgusunun bir boyutu, basamakli bir
sekilde seyrelen ve bosalan yerlerin yakin bolgelerden gelen gogmenlerce
doldurulmasiyla olusan dalgalardir (Caglayan, 2006: 69-70). Kirsal kesimden biiyiik
kentlere dogru go¢ edenlerin onceki yasadiklar1 yerlerde yarattiklar1 bosluklar ise
daha uzak mesafedeki bolgelerden gelecek gogmenler tarafindan doldurulur (Cifti,
2011: 36).

3) Gogilin yayillmast ve go¢ edilen merkez tarafindan emilim siirecleri
birbirlerini destekler niteliktedir. Go¢ kendi basina bir amag 6zelligi gostermektedir.
Nitekim insanlar gé¢ etmek amaciyla yer degistirmemektedirler. Insanlarin gog
etmelerinin nedeni istthdam, ekonomik kazang¢ beklentisi, kentin gelirinden pay
almak ve daha iyi bir yasam standardina sahip olmak arzusudur. Bu istek ve
beklentiler gogiin yayilmasini tetiklemektedir. Gogmenler tarafindan kentin ihtiyag
duydugu isgliciiniin karsilaniyor olmasi da yine gdgiin emiliminin saglanmasidir ki
yayilm ve emilim silirecleri ayn1 amaca hizmet etmekte ve Dbirbirlerini

desteklemektedir.

4) Her go¢ dalgasi, bunu karsilayan karsi dalga yaratir. Gog¢ alan yerlesim
yerleri zamanla gd¢ vermeye baslamakta, bu zincirleme reaksiyon siireklilik arz

etmektedir.

5) Ravenstein’a gore uzun mesafeli gocler sanayi ve ticaret merkezlerine

dogru olurken kisa mesafeli go¢ler basamakli bigimde gergekleseceginden dogrudan
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sanayi ve ticaret merkezlerine dogru olmamaktadir. Ravenstein ilk 4 kanunda kisa
mesafeli basamakli ve zincirleme etkiye sahip olan gog tiirlerinden bahsederken 5.

kanunda uzun mesafeli ve basamaksiz g tiirlerine vurgu yapmaktadir.

6) Kentte yasayanlarin goc egilimleri ve go¢ hareketleri kirsal kesimde
yasayan topluma oranla ¢ok daha azdir. Burada tarim toplumundan endiistri
toplumuna gecisin etkisi, sanayi ve ticaretin kent merkezlerinde toplanmasi, buna
bagl olarak kirsal bolgede yerlesik olan niifusun daha iyi yasam standardi elde
edecegi umuduyla kent merkezlerine dogru gog egilimlerinin olusumu en belirgin
etkendir. Kent merkezinde yasayan kentli halk yine kent i¢inde hareket etse ya da
baska bir kente go¢ etse dahi kirsal kesimdeki halk kadar go¢ etme egilimine sahip
degildir.

7) Ravenstein’a gore kadinlar erkeklere gore goge daha fazla go¢ etme
egilimlidirler. 1889 yilinda yayinladig1 makalesinde kadinlarin i¢ go¢ hareketinde ve
kisa mesafeli goclerde erkeklerden c¢ok daha fazla go¢ etme egilimi igerisinde
olduklarini belirtirken erkeklerin uzun mesafeli gé¢ etme egilimlerinin ve yurt disina
dogru gog edislerinin daha yiiksek diizeyde olduguna isaret etmektedir (Caglayan,
2006: 69-70).

1.2.2. Ekonomi Perspektifli Neoklasik Go¢ Teorileri

Neoklasik teoriye gore gogii etkileyen en Onemli unsur isgiicii arz-talep
dengesi ve buna bagl olarak piyasalarda olusan isgiicii iicret farkliliklaridir. Buna
gore igglicliniin arz-talep dengesi iicretler agisindan bolgesel farkliliklar gosterirken
yine emek-yogun ya da sermaye-yogun piyasalarda isgiiciinde ortaya ¢ikan licret
farkliliklar1 gocii tetikleyen en nemli etkeni olusturmaktadir. Is giiciiniin daha
yiiksek diizeyde iicretlendirildigi ekonomik bolgelere dogru gog, olusan beklenti ile
baslarken burada belirleyici olan etkense istthdam agirhikli kazangta yasanan

firsatlarin yogunlugudur.

Go¢ etmenin maliyeti goze alindigindan go¢ akimi, giiclenen ekonomilerde

calisan bireylerin go¢ edebilme kabiliyetlerinin artmasi sonucu daha gii¢lii ekonomik
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bolgelere yonelmesi ve sonrasinda iilkenin gelisiminin artmasi ile birlikte go¢ edilen
yerlere ilginin azalmas: bicimde gerceklesmektedir (Ela Ozcan, 2008: 196).
Neoklasik teoriye gore isgiiciiniin yiiksek ticretlendirildigi alanlara dogru
gerceklestirilen gogler, go¢ edilen bolgedeki iicretleri yiikseltirken gog¢ alan
bolgelerdeki ticret diizeylerini diisiirecek ve bir siire sonraysa isgiicli iicretlerinin
dengeye gelisi s6z konusu olacaktir. Bu teoriye gore 6zellikle go¢ alan kentlerde
lcretlerin  diismeye basladigt ve gogiin bu nedenle yavaslama yasadigi

gbzlemlenmistir (Dasdemir, 2017: 745).

Neoklasik yaklasima gore ekonomik faktorlerin mikro diizeyde etkileri
bireylerin gelir farkliliklarina bagl olarak go¢ etmeleri bi¢iminde gerceklesmektedir.
Bireyler daha yiiksek gelir beklentisi ile kirdan kente go¢ etmekte, kentte istihdam
sorunu yasasalar dahi daha yiiksek gelir seviyesi nedeni ile kirsal bdlgelere geri

doniis yapmamaktadirlar (Celik, 2005: 171).
1.2.3. Dualist Isgiicii Piyasas1 Perspektifli Goc¢ Teorisi

Dualist isgiicii piyasasi kuramina gore ekonomi gelismis ve gelismemis
ekonomik alanlar olmak {iizere ikiye ayrilmaktadir. Bu kurama gore ekonominin bazi
sektorleri gelismis iken bazi sektorlerindeki isglicii ve isveren yapilart heniiz
gelismemistir. Bu kapsamda gelisen sektorlerde yiiksek {icret, giiclii istthdam, daha
iyi ¢alisma kosullar1 ve daha egitimli iggiicli yer almakta iken gelismemis sektorlerde
diizensiz istihdam, diisiik ve istikrarsiz gelir ve egitimin onceliklendirilmedigi isgiicii
istihdami ile karsilasilmaktadir. Gelismis olan birincil sektorler daha gok sermaye
yogun liretim gerceklestiren firmalar1 kapsayan sektorlerdir. Bu sektorlerde diizenli
ve istikrarli liretim igin isgiicliniin belirli standartlarda egitim diizeyinde olmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla birincil sektorlerde daha egitimli olan isgiicii daha
yiiksek {icret, i glivenligi ve iyl calisma kosullarinda istikrarli bir istihdam
dongiisiinde calismaktadir. Ikincil sektdrlerse emek yogun iiretim gergeklestiren
firmalar kapsadigindan, bu sektorlerde calisan isgiiciinden beklenen egitim seviyesi
de daha disiik diizeyde kalmaktadir. Ayrica bu sektorlerde faaliyet goésteren

firmalarin kararsiz ve diizensiz tiretim yapilarinin mevcut olusu nedeniyle istihdam
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edilen isgiicii, daha ¢ok bu piyasalarin kosullarina gére daha diisiik beklenti ile
calismaktadir. lkincil sektorlerde isgiiciiniin egitim seviyesinin yiiksek olmasi
ticretlerin yiikselmesini saglamamakta olup iicret diizeyi daha ¢ok piyasanin

beklentisine gore sekillenmektedir (Ela Ozcan, 2008: 199).

Dualist isglicii piyasasinda isgiicii go¢ti, gogmenlerin daha gii¢lii piyasalara
daha yiiksek standartlarda gelir beklentisi ile gbo¢ etmeleri biciminde
gerceklesmektedir. Lewis ve Todaro’nun dualist go¢ yaklasimlarinda, gogmenlerin
bolgeler arasinda mevcut olan gelir esitsizligi nedeni ile tarim ekonomisinden sanayi
ekonomisine yani kirdan kente gog¢ ettiklerine odaklanilmaktadir. Todaro’nun dualist
gb¢ yaklasiminin Lewis’ten ayristigl nokta ise gogmenin gittigi yerde yeni is bulma
firsatinin gd¢ kararina etkisi ve goce neden olan gelir esitsizligi kavramina bakis
acisindaki farkliliktir. Todaro gé¢cmenlerin go¢ kararini sadece gelir beklentisi ile
vermediklerini, kirdan kente gergeklestirilen gog hareketinde sanayi ekonomisinde
yeni i bulma firsatinin bu karar1 6nemli dlgiide etkiledigini belirtmektedir. Lewis
gelir esitsizligini cari agidan ele alirken Todaro ise gelir esitliginin mevcut gelir ile
goc edilecek yerde elde edilecek gelir firsati arasinda mevcut olan fark olarak
degerlendirmektedir (Ciftgi, 2011: 88).

1.2.4. Petersen’in Goc¢ Tipolojisi

Her insanin ayn1 olmadig1 ve gogiin herkes i¢in farkli bir anlam ifade ettigi
fikrinden yola ¢ikan Petersen, goce etki eden itme c¢ekme faktoriiniin bireyler
acisindan ayr1 bir sekilde ele alinmasi gerektigini belirtmektedir. Yine Petersen’e
gore itici ve ¢ekici faktorlerin tarihsel dongiisii de géz oniine alinmalidir. Gegmiste
go¢ hareketinde itici faktor olarak etki eden bir olayin sonraki donemlerde gekici
faktor haline doniisebilecegini ifade etmektedir. Ayrica ekonomik yapinin farklh
siniflarinin dalgalanmalardan farkli etkilenecegini, bu nedenle ekonomik faktorlere
bagli olarak goglerin incelenerek smiflandirilmas: gerektigini  belirtmektedir
(Caglayan, 2006: 75). Bu gercevede Petersen goc hareketlerini 5 farkli gb¢ tipi

baglaminda ele almaktadir:
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1- Ilkel Gog: Insanligm ilk donemlerinde dogal afet, yeni yasam alanlar1 arayist
vb. sebeplerden kaynaklanan goglerdir.

2- Zorlama ile Yapilan Gog¢: Bu tip gogler dogal afet vb. olaylarin disinda daha
¢ok sosyal baski kaynakli olarak gerg¢eklesen ve gOé¢menlerin  gog
hareketlerini tam olarak kontrol edemedikleri go¢lerdir. Toplumlarda yasanan
sosyal baski nedeniyle toplumun bir kesiminin goge zorlanmasi olarak
tanimlanabilir.

3- Yonlendirilen Gog: Bu tip goglerde dogal afet ya da sosyal baskinin varligi
karsisinda, zorlama ile yapilan goglerin aksine gogmenlerin go¢ kararimi
kendilerinin vermis oldugu goglerdir (Aydemir ve Sahin, 2017: 365).

4- Serbest Goc: Bu goc hareketi gocmenlerin gé¢ kararimi kendilerinin
verdikleri go¢ hareketlerini ifade etmektedir. Bu tip gd¢ hareketlerinde
herhangi bir zorlama ya da zorunluluk durumu da yoktur, gogmenlerin kendi
iradesi ile bir bagka alana dogru hareketlerini kapsar. Sanayi inkilab1 sonrasi
istihdam ve gelir beklentisi amaciyla Avrupa’da yasanan kirdan kente go¢
hareketleri bu go¢ tipine drnek verilebilir.

5- Kitlesel Go¢: Bu goc hareketi goc eyleminin kitlesel bir davranisa doniisme
bicimidir. Kitlesel gd¢ bir agidan serbest gociin etkileri ile ortaya ¢ikmustir.
Serbest gog ile bir yere go¢ eden gdgmenler, gittikleri yerlerin kiiltiiriine
uyum saglamislardir. Gog ettikleri yerlerdeki yakinlarma gittikleri yerlerin
¢ekici faktorlerini anlatarak onlarin kitlesel bigimde gb¢ etmelerine neden
olmuslardir. Ayrica teknolojik gelismelerle birlikte ulagim olanaklarinin
artmas1 sonucunda kitlesel go¢ hareketleri daha yaygin bir hale doniismiistiir
(Saglam, 2006: 35).

1.2.5. Gocte Kesisen Firsatlar Teorisi

Stouffer’in 1940 yilinda Clevland {izerinde yapmis oldugu arastirmaya
dayanarak olusturdugu go¢ teorisine gore kesisen firsatlara dayanan gog¢ hareketinde
On plana ¢ikan ii¢ 6nemli unsur vardir. Bunlar go¢ edilecek merkezler arasindaki
uzaklik, go¢ edilecek merkezdeki imkanlar ve bunun miktaridir. Go6¢ edilecek

yerdeki ¢ekici gii¢ler, is olanaklari, barinma, saglik, egitim vd. imkanlar olup
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gbéemen i¢in bu imkanlar 6nemliyse, go¢ kararin1 vermede 6nemli olan s6z konusu
imkanlara olan ulagim uzakligidir. Imkanlar ne kadar yiiksek ve bunlara ulasim
imkan1 ne kadar kisaysa go¢ eden kisi sayist bu merkezlere dogru o kadar fazla
artacaktir. Bu kuramda diger kuramlara gore farkli olan tarafsa bir yandan gog
hareketi gerceklesirken diger yandan go¢ edilen devletler ve bunlarin sinir
kontrollerinin gégmenler i¢in ne kadar elverisli ise go¢ hareketinin o kadar kolay
gerceklestirilecektir (Caglayan, 2006: 177-178).

Bir iilkenin is imkanlar1 ve s6z konusu is imkanlarinin yarattigi cazibe,
kesisen firsatlar teorisinin temelini olusturmaktadir. Bir {lilkede istihdam ve
beraberinde yiiksek yasam standardi elde etme firsati ne kadar yiiksek diizeyde ise
s0z konusu iilkeye dogru gergeklestirilen go¢ hareketi de o kadar yogun olacaktir

(Kahraman, 2015: 482).

Kesigsen firsatlar teorisinde Stouffe, go¢ hareketini matematiksel olarak
aciklamaya calismistir. Calismasin1  gerceklestirdigi donemde go¢ konusuna
odaklanan bilim insanlarinin gog ile mesafe arasinda iliski oldugu yoniinde goriisleri
mevcuttur. Ancak Stouffe’ye gore go¢ ile mesafe arasindaki iligkinin varligini kabul
edenlerin bu goriislerine ragmen, bu goriislerinde odaklandiklari mesafenin belirsiz
oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla da Stouffe’nin ¢ikis noktasi, gogle
iligkilendirilen mesafenin ¢ok daha net bir sekilde ortaya koyulmasi ihtiyacinin
mevcut oldugu yéniindedir. itme — cekme teorisi kapsaminda gergeklestirilen dnceki
caligmalarda da mesafenin goz ardi edilmesinden dolayi, bu c¢aligmalarda
gerceklestirilen analizlerin de verimsiz oldugunu savunmaktadir (Ela Ozcan, 2008:
189-190).

1.2.6. Gocte itme Cekme Teorisi

Bu teoriye gore bireyler go¢ kararini verirken bulunduklar yerlerin negatif
Ozellikleri olan itici giicler ile gidecekleri yerlerin pozitif 6zellikleri olan c¢ekici
giicler arasindaki fayda-maliyet dengesini gozetmektedirler. Gidecekleri yerlerin
faydalar1, bulunduklar1 yerin yol agmakta oldugu maliyetlerinden daha yiiksek ise

goc eylemine karar vermektedir (Pazarlioglu, 2007: 2). Bireylerin go¢ etme
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yaklagimi ile seckinlikleri yani vasifsal nitelikleri arasinda pozitif yonli bir iliski
mevcuttur. Buna gore gocmenlerin niteliklerinin artmasi go¢ etme egilimlerinin
yiikselmesine kaynak olusturmaktadir. Harrison ftgiincli diinya iilkelerine iliskin
gozlemlerinde kirsal kesimde bulunan insanlardan en zeki, en saglikli ve en iyi
egitim gérmiis kisilerin kentlere daha fazla oranda gog ettigini belirtmektedir (Celik,
2002: 277).

Lee’nin itme-¢cekme teorisine gore go¢ kararini tetikleyen itici gilicler ve
cekici giigler, go¢ kararinda 6nemli dlgiide etkilidir. Buna gore go¢ eylemi, yasanan
yerin negatif yonleri (itici gii¢ler) ve gidilecek yerin negatif yonleri (¢ekici giigler)
ortaya cikan engellere bagli olarak kisilerin verecegi karar sonucunda ortaya
cikmaktadir. Tek basina itici ve g¢ekici giicler gé¢ kararini alinmasinda belirleyici
etkiye sahip olmamakla birlikte alinacak gog¢ kararinda politik, ekonomik ve sosyal

etkenler de g6z oniinde tutularak gog karar1 verilmektedir (Ciftei, 2011: 41).

Itici ve gekici giicleri olusturan dort faktor belirlemistir. Bunlar; yasanilan yer
ile ilgili nedenler, gé¢ edilmesi diisliniilen yerin g¢ekici gelen yonleri, go¢ etme
stirecinde karsilasilacak engeller ve bireysel faktorlerdir. Kisiler gé¢ etmeden once
bulunduklar1 yer ile go¢ etmek istedikleri yer arasinda iki yerin de kendileri i¢in
olumlu, olumsuz yonlerini belirleyerek karsilikli olarak incelerler. Olumlu olumsuz
yonleri kisiler kendi bilgileri dahilinde inceleyerek kendi beklentilerine,
alabilecekleri risklere ve eksik bilgi sonucu olusabilecek belirsizliklere gore goc
kararma gidebilirler. ilk olarak itici ve cekici giicler ve kisisel faktorlerin
sekillendirdigi go¢ kararina son olarak gociin oniindeki engeller eklenmektedirr. Bu
engeller gb¢ maliyeti, go¢ edilecek iki yer arasindaki uzaklik, gidilecek yerle ilgili
hukuksal smirlamalar ve sosyal ya da siyasal belirsizlikler gibi nedenlerdir
(Caglayan, 2006: 72-74).

Lee, gb¢ veren yerin itici giiclerini lice ayirmistir. Kirdan kente gé¢ agisindan
kirsal bolgelerde tarim agirlikli ekonomik iligkilerin agirlikta olmasi, kir niifusu
iligkilerinin agirlikta olmasi, kir niifusu igerisinde tarimsal faaliyet gergeklestirilen
topraklarin yetersiz veya esit dagilamama sorununun mevcudiyeti sonucu toprak

yetersizligi, birey ve ailelerin kente dogru gog¢ etmelerini tesvik edici bir unsur haline
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gelmektedir. Toprak yetersizligi, az veya hi¢ toprak sahibi olmayanlar agisindan gelir
eksikligine ve issizlige neden olmaktadir. issiz ve gelirden yoksun olan kir niifusu da
sanayi sektoriiniin gelismekte oldugu kent merkezlerine dogru go¢ etmektedirler

(Celik, 2006: 152-153).

Tarimda makinelesmenin artmasi, tarimda ¢alismasina ihtiya¢ duyulacak isci
miktariin azalmasina neden olmaktadir. Parnwell makinelesmenin azalmasinin gog
sorununa ¢oziim olacagint sOylemektedir. Makineler yerine insan giiciine dayanan
tretim secildigi takdirde issizlik ortadan kalkacaktir. Yasanabilecek olagan disi
olaylar deprem, sel, cinayet vs. gbge sebep olan diger bir itici giictiir. Buradaki gog
goniilliilik esasmna degil zorunluluk esasina dayanmaktadir. Olagan disi olaylarla
kars1 karsiya gelen kisiler daha giivende olacaklar1 yerlere dogru go¢ etmeyi tercih

edeceklerdir (Celik, 2005: 175-176).

Go¢ kararmi etkileyen g¢ekici giigler ise, daha yiiksek gelir elde etme imkan,
1s bulma imkani, daha 1yi yasam kosullar1 saglama olanagi, akrabalar, egitim, saglik,
ulagim olanaklar1 ve benzerleridir. Gelisen teknoloji ve gelisen teknolojiye bagl
olarak ulagim imkanlarinin gelismesi, go¢men igin go¢ edilecek yere seyahati
kolaylastirmaktadir. Go¢ edilecek yerde bulunan akrabalar gog¢men icin gog
maliyetini azaltict bir etkiye sahiptir. Gogmen igin yerlesme kosullarin1 kolaylastirip
belirsizlikleri azaltmaktadirlar. Yeni is imkanlart umudu go¢ etmeye en ¢ok etki eden
cekici giictiir. Gogmenin en basta go¢ karar1 almasindaki sebeplerden birisi olan gelir
eksikligi ve igsizligin ¢6ziim imkanmin varligi, gé¢ etme istedigini de artiracaktir.
Egitim ve saglik alanlarinda kentlerde bulunan imkanlar kir yasamina gore kat ve kat

gelismistir (Askin vd, 2013: 234).

Lee, itici ve ¢ekici gili¢lerin toplaminda ortaya ¢ikan soncun go¢ karanini
belirledigini ortaya koymustur. Tiirkiye icin itme-cekme giicleri dikkate alindiginda
1950’lerden gliniimiize artan sanayilesme ve tarimda makinelesme sonucu kirsal
alanda azalan is imkanlar1 ve sanayilesmenin arttig1 kentlerdeki yeni is imkanlarinin
varlig1, bolgelerdeki niifusu kirdan kente dogru go¢ etmeye itmistir. 1950°de kentte
yasayan niifusun genel niifus igindeki payr %19 oraninda iken bu oran, 1970’de
%36’ya, 1990°da %56’ya yiikselmistir (Tuzcu ve Bademli 2014: 58).
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1.2.7. Gocte Yercekimi Teorisi

Gogte yergekimi yaklasiminin temeli Newton’un yercekimi teorisine
dayanmaktadir. Newton’a gore kiitleler birbirlerini biiyiikliiklerine goére dogru
orantili ¢ekerken, birbirlerine olan uzakliklarina gére de ters orantili ¢ekmektedir
(Karagoz, 2011: 61). Bu yaklasima gore giiclii ekonomiler ile az gelismis ekonomiler
arasindaki etkilesimin cografi uzaklik ve ekonomik biiyiiklik arasindaki

farkliliklardan etkilendigi gortilmektedir (Dinger ve Muratoglu, 2014: 5).

Jan Tinbergen’in olusturdugu Basit Cekim Modeline gore iilkelerin birbirleri
ile ekonomik iliskileri arttikga kisi akimlar1 ve sosyal etkilesimleri de artmaktadir.
Burada iilkeler arasinda gergeklesen ticaretin ve go¢ akimlarinin artmasinda en
belirleyici etken lilkeler arasindaki mesafelerin uzakligidir. Ravenstain’a gore cografi
uzaklik ¢ekim teorisinde ters orantili olarak etki etmektedir. Gogler gogunlukla
ekonomik nedenlere dayanarak gerceklestirilmekte, asamali olarak gerceklesen bu
gocler kisa mesafelerde daha fazla yogunlasmaktadir. Cografi uzakligin fazla oldugu
ve ortak kiiltiirel bir gegmisi olamayan iilkeler arasinda gerceklesen go¢ hareketleri

daha smirli olmaktadir (Muratoglu ve Muratoglu, 2016: 59).
1.2.8. Gocte Sosyal Aglar Teorisi

Gocte sosyal aglardan kastedilen gogmenin go¢ etmek istedigi tilkedeki veya
bolgedeki daha Once oraya gog¢ etmis olan akraba, hisim, arkadas gibi yakinlarinin
varhigimi ifade etmektedir. Bir kisi bagka bir yere goc ettiginde geride biraktigi
yakinlart i¢in gelecek zamanda gergeklesecek goglere de onciiliik etmektedir. Gog
edecekleri varisg yerlerinde yakinlart bulunan gé¢menler i¢cin bu durum yeni gog

kanallarina sahip olmak anlamini tagimaktadir.

Gogte sosyal ag iliskilerinin varligi, gogmenlerin go¢ etme maliyetlerini ve
go¢ etme risklerini de diisiirmektedir. Gog edilecek olan iilkelerde veya bolgelerde
bulunan yakinlarin daha onceden izlemis olduklari yollar ve tecriibeler, yeni

gocmenlere rehberlik etmektedir. Yakinlart bulunan gé¢menlerin seyahati, yerlesimi
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ve is bulma imkanlar1 go¢ agma sahip olmayan gé¢menlere ¢ok daha kolay

gerceklesmektedir (Giillipinar, 2012: 72-73).

Gogte sosyal ag iligkilerinin gé¢men icin maliyetleri ve riskleri azaltma gibi
olumlu yonlerinin yani sira gogmen ve go¢menin ailesi i¢in olumsuz bir takim
etkileri de bulunmaktadir. Gog¢menler go¢ ettiklerinde geldikleri iilkede go¢
maliyetini en aza distirmek i¢in ¢ok fazla galisip daha fazla gelir elde etme egilimi
icine girmektedirler. Bunun sonucunda gé¢men ailenin aile yapisinda degismeler
gozlemlenmektedir. Ataerkil bir aile yapisina sahip iilkelerde goc¢ edisten sonra
ailedeki kadinlar ve c¢ocuklar da c¢aligma hayati icerisine girmek zorunda
kalabilmektedirler. Kadin ve g¢ocuklarin g¢alisma hayati igerisine girisleriyse aile
icindeki rollerin degismesine neden olmaktadir. Bazi durumlarda ise gogmenler gog
ettikleri lilkelerde gog aglari iginde kalarak kendi aralarindaki iligki ile sinirli kalmak
suretiyle ag disindan en az sekilde ¢ikmakta ve gog ettikleri iilkelerin yerli halki ile
iletisime gegmekten olabildigince kaginabilmektedirler. Buna 6rnek olarak
Tiirkiye’den Almanya’ya go¢ eden bazi gb¢men is¢i ve ailelerinin Almanya’da
olusturduklar1 Tiirk mahallelerinde yasamlarini kapali bigimde siirdiirme egilimleri
gosterilebilir. Bu tip gog¢menlerin bir kismi yerli halk ile iletisim kurmaktan
¢ekindikleri gibi tilkenin dilini 6grenmeden yabanci bir iilkede ikamet etmeye de

devam etmislerdir (Caglayan, 2006: 86-87).
Gocte Sosyal Aglara fliskin Prensipler

1- Gog sistemlerinin varlig1 gé¢ etme istegini canli tutar.

2- Gogmen ag1 goglin maliyetini ve riskini azaltir.

3- Gog edecek gocmenler i¢in goc edilecek iilkede egitim, saglik ve istihdam
gibi imkanlara iliskin bu ag igerisinde yer almayan gé¢menlere gore daha
fazla bilgi sahibi olma avantaji olusur.

4- Gog sistemleri iligkisi soyut bir iliski oldugu i¢in bir kere kurulmasi
halinde devletlerin karsilikli mutabakata varmasi halinde bile bu iliskileri

denetleme gibi bir sanslar1 yoktur.
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5- Gog edilen iilkedeki gogmen sayisi arttikca gog edilen lilkedeki sosyo-
ekonomik iligkiler, go¢ alinan iilkelerdeki sosyo-ekonomik iliskilerle
benzesmeye baglar.

6- Go¢ eden kisiler arasinda aile birlestirme yolu ile gog ettikleri iilkelerde
0zel oturum izni, ¢alisma izinleri ve vatandaslik hakki alinmasi gibi
faydalar ortaya ¢ikar.

7- Gog sistemlerinde gd¢menler, gog edilen iilkenin yerli halkindan ayrilarak

goc veren iilkedeki yakinlari ile daha fazla iletisim kurarlar (Gtilliipinar,

2012: 76).

1.2.9. Gocte Merkez-Cevre Teorisi

Denge kuramina karsi gelistirilen merkez-cevre kuramina gore merkez
bagimsiz degisken ve cevre ise bagimli degisken olmak iizere ikili bir diizen
bulunmaktadir. Cevreyi az gelismis iilkeler, merkezi de gelismis {ilkeler temsil
etmektedir. Bu iki iilke grubu arasinda birbirlerine bagimli bir iliski mevcuttur

(Cakir, 2011: 136).

Samir Amin, Immanuel Wallerstain, Andre Gunder Frank gibi temsilciler,
tarafindan gelistirilen bu kurama gore kapitalizmle birlikte modern diinyada iilkeler
gelismis ve az geligsmis olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Wallerstain’e gore kapitalist
diizenin giiglii tarafi ile gelismis lilkeler merkez {ilkeleri temsil ederken onlara
kapitalist diizenin zorlayiciligi ile baglh kalmak zorunda kalan az gelismis iilkeler
cevre tlkeleri temsil etmektedir. Kapitalist diizenin kurallart ve ekonomik baglilik
iligkisi ile merkez ve cevre ayrilmaz bir biitiinii olusturmaktadir. Merkez {ilkeler
cevre lilkelerden ucuz emek ve hammadde elde ederken ayn1 zamanda bu girdileri
kullanip yaptiklar1 iiretim icin ¢evre iilkeleri pazar olarak kullanmaktadirlar. Az
gelismis tilkeler de smirli imkanlariyla gelismelerini hizlandirmak i¢in merkez

tilkeler ile zorunlu bir ekonomik iliski kurmak durumunda kalmaktadirlar (Caglayan,
2006: 78-80).

Cevre iilkelerden merkez iilkelere asir1 emek gogii yaganmaktadir. Bu emek

gocii az gelismis tilkeler igin refah artis1 hedefini tutturmada basarisiz kalinmasina
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yol agmaktadir. Merkez tilkelerdeki ticretleri temel alarak gog¢ eden is¢ilere merkez
tilkelerde ayrimci bir tutum sergilenmekte ve yerli is¢iye gore daha diisiikk diizeyde
ticretlerle daha kotii istihdam kosullar1 altinda calismak zorunda birakilmaktadirlar

(Gezgin, 1991: 38).

Merkez {ilkeler ¢evre lilkelerden vasifli isgiicii gociinli vasifsiz is¢ilere gore
daha ¢ok tercih etmektedirler. Bu egilimin sebebiyse azgelismis iilkelerden go¢ eden
vasifli iggiiciinii daha wucuza kullanarak iiretim maliyetlerini diislirmeyi
hedeflemeleridir. Ancak bu durum son dénemde tersine donmeye baslamistir. Ucuz
isglicii merkez iilkeler yerine merkez iilkelerin liretim yaptiklan iilkelere go¢ etmeyi
tercih etmeye baslamislardir. Merkez iilkeler ucuz isgiiciiniin bulundugu {ilkelere
tiretim tesislerini kurarken burada calisan isgiler iiretimden elde edilen getirinin
kiigiik bir kismini alirken merkez iilkeler {iretim sonucu olusan getirinin ¢ogunlugunu
kendi tilkelerine geri gotiirmektedirler. Bunun sonucu olarak gevre iilkeler ile merkez
tilkeler arasindaki ekonomik dengesizlik iyice artmaktadir. Cevre lilkeler agisindan
merkez iilkelerin sunmus olduklar is imkéanlar1 ve sermaye yatirimlari, azgelismis
iilkelerin refahlarmi artirmaktan ¢ok gelismis-az gelismis iilkeler arasindaki gelir

adaletsizligini iyice tirmandirmaktadir (Caglayan, 2006; 80-81).
1.2.10. Gog Sistemleri Teorisi

Gog sistemleri teorisinin temelinde iki ya da daha fazla iilkenin kendi
aralarinda bir go¢ sistemi kurmalar1 yatmaktadir. Bu teoriye gore ekonomik ve sosyo
kiiltiirel agidan birbirleri ile yakin iligki i¢ginde bulunan bu tiilkelerden bir ya da daha
fazlas1 gogmen akimina maruz kalmaktadir ve bu iilkelere diger {ilkelerden normalin
tizerinde go¢ akimi olusmaktadir. Gog sistemleri teorisinde goé¢ hareketlerinin
yasandig1 bu llkeler arasindaki cografi yakinlik, go¢ sisteminin kurulabilmesi igin

onemli bir etkendir (Ela Ozcan, 2008: 201).

Gog sistemleri teorisine gore go¢ alan ve go¢ veren iilkelerin arasinda
olusturduklar1 go¢ sistemleri, bu iilkelerin ge¢misteki ekonomik ve politik iligkileri
lizerine insa edilmektedir. Zlotnik’in go¢ sistemleri kuramina gore ise cografi

yakinlik, mutlak sekilde zorunlu bir 6n kosul degildir ve go¢ olusumuna engel
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sayilmamaktadir. Bazi iilkeler birden fazla go¢ sistemi iginde yer alabilir ve bunlar
cogunlukla go¢ alan iilkeler olmaktadir. Ayrica gog¢ sistemlerinde istikrardan ¢ok
fazla s6z etmek de pek miimkiin degildir. EKonomik ya da siyasi degisiklikler nedeni
ile tilkeler bu sistemlere dahil olabilmekte ya da bu sistemden ayrilabilmektedirler
(Caliskan, 2015: 483).

Faist go¢ sistemleri teorisinin ii¢ ana 6zelligi oldugunu 6ne siirmektedir. Buna
gore goc sistemleri teorisi daha ¢ok makro olgekte iilkeler arasinda kurulmaktadir.
Gog sistemleri teorisi temel olarak birbirine go¢ akisi olan bir ya da daha fazla
gdcmen alan yerin bulundugu bir yapiy:1 ifade etmektedir. Diger bir 6zellikse goc
sistemlerinin gd¢lin siirecine odaklandigi, goc sistemlerinde go¢ hareketlerinin bir
defalik degil siirekli sekilde devam eden bir yapiya biiriindiigtidiir. G6¢ sistemlerinde
goc hareketleri tek yonlii olmaktan ziyade gelisen itici ve ¢ekici faktorlere gore
degiskenlik gostermekte ve aktif bigcimde siiregelerek devam etmektedir. Son olarak
gbc sistemlerinde go¢ hareketleri gelisen ve degisen ekonomik kosullar, gé¢ alan
tilkelerin go¢ stoku durumlart ve gog¢men ailelerin gidis-gelis hareketlerine gore
sekillenmektedir. Go¢ sistemleri bireyleri, aileleri, topluluklar1 ve tilkeleri kapsayan

ve gelisen olgekte kapsamli bir yap1 olmaktadir (Caglayan, 2006: 84).
1.2.11. isgiicii Gogiiniin Yeni Ekonomisi Teorisi

Neoklasik yaklasima dayanan isgiicli gd¢iiniin yeni ekonomisi teorisi O.Stark
tarafindan gelistirilmistir. GO¢ hareketlerinin temelinde go¢ kararinin bireysel
kararlara dayal1 olarak degil aile tarafindan ortaklasa alinan kararlara dayali olarak
verildigini 6ne stirmektedir. Teoride gdogmenlerin bagimsiz bireysel davranislarindan
ziyade go¢menlerin ailelerine olan baglhiliklarinin go¢ hareketlerinin merkezine
alinmasi s6z konusudur. Harbison, goéce iliskin incelemelerinde ailelerin gog
kararlarina etkisi oldugunu vurgulamakla birlikte kesin kararin bireyler tarafindan
verildigini belirtmektedir. Buna karsilik O.Stark nihai go¢ kararmin genellikle
bireysel olarak alinmay1p aileler tarafindan birlikte verildigini vurgulamaktadir (Ela
Ozcan, 2008: 202).
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Yeni ekonomi teorisi go¢ hareketlerinin zaman zaman ailenin tiimii tarafindan
yapildigin1 fakat genellikle ailenin ortak karari ile aile i¢inde bireysel goglerin 6ne
ciktign  goriilmektedir. Ozellikle az gelismis ekonomilerde aileler ortak gelir
yonetimini daha basarili bigimde yapmaktadir. Yeni ekonomi kuramina gore aile
tarafindan verilen ortak go¢ karari ile birlikte bireysel olarak gergeklestirilen goc
hareketi ailelerin ortak gelirini yiikseltirken risklerin minimize edilmesini
saglamaktadir. Ana vatanda kalan aileler ekonomik sikinti1 yasadiklar1 donemlerde
cogunlukla ekonomik olarak daha gelismis olan bdlgeye giden gog¢men aile
fertlerinin aile ekonomisine yaptiklart katki ile ge¢im siirecini yonetmektedirler.
Dolayisiyla az gelismis ekonomilerde daralma yasandigi durumlarda aileler toplu gog
etmek yerine ¢ogunlukla aile bireylerinden bir ya da bir kaginin daha yiiksek gelir
elde edebilecekleri baska yerlere dogru go¢ etmelerine karar vermektedirler
(Gtlliipinar, 2012: 59).

1.2.12. Gocte Davramissal Model / Onem Esigi Modeli

Wolpert tarafindan gelistirilen bu modelde gé¢menlerin go¢ kararlarinin
gerceklesen durumlara gore degil beklentilere gore sekillendigi savunulmaktadir. Bu
modelde go¢ kararmin gidilecek yerde elde edilecek ekonomik fayda, gelir
beklentisi, yasam kosullar1 gibi elde edilecek toplam fayda beklentisi ile alindig
kabul edilmektedir. Ancak s6z konusu kazanim mevcut yerdeki simdiki zamanda
gerceklesmelere gore degil, gidilecek yerdeki gelecekte saglanmasi beklenen
faydalara gore sekillenmektedir (Ela Ozcan, 2008: 203).

Todaro’nun gog¢ yaklasiminda gog¢ kararinin alinmasinda gidilecek yerdeki
istihdam olanaklar1 yerine istihdam edilme olasiliginin etkili olacagi varsayimiyla
kismen ortiisen bir yaklasimdir. Ancak Todaro’nun dual ekonomi perspektifli goc
yaklasimindan ayrisan nokta, s6z konusu beklentilerin istihdam edilme olasiligiyla
sinirli olmamasi ve kisa donemli olmayisidir. Buradaki beklenti, ekonomik fayda
saglayacak her olanagi kapsamaktadir. Ayrica da uzun vadeli bir bakisla gog

kararinin verilecegi varsayimindan hareket edilmektedir.
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1.2.13. Gocte Sosyal Sistemler Teorisi

Gogte sosyal sistemler teorisi ekonomi digindaki etkenlerin baskin oldugu gog
teorileri igerisinde yer almaktadir (Arslan, 2018: 192). Bu 6zelligiyle de davranigsal
model gibi sosyal sistemler teorisi de bireysel deger ve beklentilere dayanan mikro

go¢ teorileri kapsamindadir (Ozdemir, 2018: 1340).

Sosyal sistemler teorisi taraftarlari, dengeli biiylime taraftarlar1 gibi iyimser
bir bakis a¢isina sahip olmadiklari gibi merkez-gevre teorisinde oldugu gibi Marksist
bir bakis agisiyla da teoriyi olusturmamuslardir. Isgiicii gociinde uluslararas
tabakalasma zemininde teori sekillendirilmis olup, go¢ alan iilkelerin gé¢ veren
tilkelere gore isgiicii gogiinden daha fazla menfaat sagladiklarini savunmaktadirlar

(Gezgin, 1991: 39).

Bu teoriye gore goc¢ hareketi, bireylerin sosyal statiilerini yiikseltmek
amaciyla gerceklestirilmektedir. Gidilen yer gociin gergeklestigi yerden ekonomik ve
sosyo kiiltiirel acidan daha yliksek kazanim sagliyorsa, gd¢menler sosyal statiilerini
gittikleri yerdeki vatandaslarla esitlemeye c¢alismaktadir. Fakat ¢ogunlukla bu
esitleme cabasit donilisim yasamakta ve gogmenler gittikleri yerlerde alt sinifi

olusturmaktadirlar (Ela Ozcan, 2008: 203).
1.2.14. Goc¢te Kurumsal Teori

Gogte kurumsal teorinin kurumsal yonii, gégmen agindaki gég¢ islemlerini
yoneten, gdcmenlerin go¢ maliyetlerini azaltan ve tiim akis1 idare eden kural setleri
biitiiniinii  olusturmaktadir. Go¢men aglar1 kurumsallasmis normlar vasitasiyla
yonetilmekle birlikte kural dis1 illegal yapilar tarafindan da tamamlanabilmektedir
(Ela Ozcan, 2008: 205).

Tiirkiye’nin gog¢ politikalar1 6zellikle 1980 sonrasi donemde 6nemli bir
doniislim gostermis, Avrupa Birligi normlar1 ile birlikte gé¢men aglar1 daha

kurumsal normlar ile yonetilmeye baslanmistir. Buna karsilik Tiirkiye iizerinden
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Avrupa’ya kacak gogmen gidisleri halen yogun bigcimde devam etmektedir
(Demirhan ve Aslan, 2015: 39).

Gogte kurumsal teoriyi incelerken makro goc hareketlerini dikkatli bigimde
ele almak gerekmektedir. Makro gd¢ hareketleri kurumsal yapilarla ve go¢ aginin
kurumsal normlar ile etkilesim igerisinde yogun olarak ilintili iken mikro gog
hareketleri gé¢menlerin inanglari, davranislar1 ve kendi i¢lerindeki etkilesimleri ile
daha cok iligkili olmaktadir. Go¢ sistemlerinde makro yapilarda go¢ alan ve gog
veren tlkelerin kendi aralarindaki kurumsal normlar, gogmen aglarinin hareketlerini
belirleyen legal kurallar biitiiniidiir. Bu normlar gog¢ aglarinin hareket bigimlerini ve

gog stirecinin seyrini belirlemektedir (Caglayan, 2006: 82).
1.2.15. Gocte Dongiisel Nedensellik Teorisi

Massey tarafindan gelistirilen bu teoride go¢ kendisini dongiisel bi¢imde
devam ettiren bir olgudur ve gé¢men aglarimin hareketliligi, gociin siirekliligini
belirleyen ana etkendir. Bu teoriye gore go¢ devam ettikge artan bigimde
devamliligin1 siirdiirecek, goc¢ edilen iilkede olusacak doygunluk sonrasindaysa
gdemen aglarinin hareketliligi asamali bir sekilde yavaslayacaktir (Ela Ozcan, 2008:
205).

Gog¢ sistemleri kuramina gore gog hareketi bir defalik olusan bir olgu degildir,
siirekli ve dongiisel bi¢imde devam eden bir yapidir. Go¢ sistemleri i¢inde yasanan
bir degisiklik, biitiinsel bigimde gd¢iin seyrini de etkilemektedir. Bu teoriye gore gog
bagladiktan sonra siirekli bir dongii halinde kendi kendini yinelemektedir
(Gullipinar, 2012: 80).

1.2.16. Ulus Asir1 Go¢ Teorisi

Ulus asirt gog kiiresellesmenin en 6nemli sonuglarindan birisidir. Gelisen
teknoloji ile birlikte diinya tlizerindeki farkli bolgelerde yasanan ekonomik esitsizlige
paralel olarak isgiicli, daha giiclii ekonomilere dogru hareket etmeye baglamistir.

Gliniimiizdeki gelismis iilkelere dogru yapilan goégler bu iilkelerin gelismisliklerini
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onemli oOlciide etkilemektedir (Undiicii vd, 2009: 165). Avrupa’dan Amerika’ya
dogru baglayan ulus asirt go¢ hareketleri son yillarda Asya’dan Avrupa’ya dogru
evrilmistir ve gelismekte olan iilkelerden gelismis tlkelere dogru ulus asir1 bir
gocmen akisinin devam ettigi  gorilmektedir (Gtlliipinar, 2012: 75). Teori
uluslararasi1 gog akisindan ¢ok, gégmenlerin gittikleri tilkelere adaptasyonunu ve gog
siireglerini incelemektedir (Ela Ozcan, 2008: 205).

Ulus asirt gog¢ teorisi az gelismis iilkelerden gelismis iilkelere dogru gog
hareketlerini incelerken yogunlukla bu go¢ hareketlerine dahil olan gdcmenlere
odaklanmaktadir. Kiiresellesme sonrasinda giiglii liberal kapitalist ekonomiler diinya
piyasalarina hakim olmaya baslamig, uluslararasi sermaye yogun firmalarin az
gelismis tilkelere girmeleri ile birlikte az gelismis tilkeler de ulusal niifus yasamini
devam ettirebilmek i¢in ulus asir1 goge ihtiyag duymaya baslamiglardir. Ulus asiri
goclin bliylimesi ile birlikte isgiicii arzi1 ylikselmis ve iicretler diismiistiir. Yine de
ulus asir1 gogmenler geldikleri az gelismis ekonomilerdeki ailelerini ekonomik olarak
desteklemisler, bu destekleme neticesinde ulus asir1 go¢ hareketi siiregelen bigimde
dongiisel bir yapiya dontismiistiir. Ulus asir1 goglerde son yillarda kadinlarin daha
fazla sisteme dahil olduklar1 ve kadinlarin uluslararasi gé¢ hareketlerinde daha fazla
goriiniir olduklar1 gézlemlenmektedir (Deniz ve Ozgiir, 2010: 16). Gelismis iilkelerin
kadin gogmenlere yonelik pozitif ayrimcilik igeren politikalari, kadinlarin ulus asirt
goclerde daha kolay hareket etmelerine olanak saglamaktadir (Kartal ve Alptekin,
2015: 599).
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IKiINCi BOLUM

2. TURKIYE BUTUNU VE BURSA OZELINDE iC GOC
HAREKETLERININ GELIiSIMI

2.1. 1950 Oncesi Donemde Icgoc

Goglin yakin tarihgesine goz attigimizda 18. yiizyilda baslayan sanayi inkilabi
sonrasi fabrikalagma ile birlikte kirsal alanda yasayan koyliilerin istihdam ve gelir
amaciyla kirdan kente go¢ hareketlerinin hizla arttigi goriilmektedir. 18. yiizyil
sonlarinda Avrupa’daki feodal yapinin son bulmasi sonucu topraksiz koyliiler sanayi
inkilabinin da etkisi ile kentlere dogru bir go¢ akimi baslatmis, 19. yiizyila kadar
yogun bicimde siiren bu go¢ akimlari Avrupa’da biiyiik kent merkezlerinin

olusmasina neden olmustur (Undiicii, 2009: 161).

18. yiizyil da baslayan sanayi inkilabi ile fabrikalagma ve Fordist iiretime
gecilmis, emek yogun iiretimin ihtiyag duydugu isgiicii emegin yer degistirmesine ve
is¢1 sinifinin olusmasina neden olmustur. Sanayi inkilabi ile Avrupa’da bagslayan
ekonomik doniisiim tarim toplumundan endiistri toplumuna gegisi baslatmis ve takip
eden yillarda zamanla diger kita iilkelerine yayilmistir. Yeni olusan is¢i sinifi ile usta
cirak iligkisi is¢i patron iligkisine donlismiis ve tarihsel gelisim ile birlikte bu iligki
sendikalagsma seklinde evrimlesmistir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren sanayi
inkilabinin etkisi ile fabrikalasma 6nemli Ol¢iide artmis, kirsal kesimde yasayan
is¢ilerin daha yiiksek tcret, daha iyi yasam kosullar1 ve yoksulluktan kurtulma
beklentileri ile kdyden kente gb¢ hareketleri belirgin bicimde artmaya baslamistir.
Sanayi inkilabinin ilk donemlerinde kirdan kente gelerek is¢i smifini olusturan
gocmenler daha iyi yasam kosullarina ulasmis olsalar da, zamanla isgiicli arzinin
talebin {istiine ¢ikmasi ile igsizlik bag gostermis ve iicretler asagi seyirde diismeye
baglamistir (Mahirogullari, 2005: 44). Raveinstan’in yaptigi caligmaya gore 19
yiizyilin ikinci yarisinda Birlesik Krallik’ta kirdan kentte 4 milyonun itizerinde kisi

go¢ etmistir. Bu donem goglerin daha 1iyi firsat arayisindan ¢ok yasam kosullarinin
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iyilesmesi amaciyla biiyilk Olglide kisa mesafeler arasinda gergeklestirildigi

goriilmektedir (Ela Ozcan, 2008: 188).

19. yiizyillda Avrupa ve Amerika’da hizla devam eden kirdan kente goc
hareketleri 20. yiizyilda yasanan diinya savaslari ile zorunlu gég¢e doniismiis, savaslar
sonrasinda degisen iilke sinirlar1 nedeniyle devletlerarasi miibadeleler yogun bigimde
yasanmistir. Ayrica 2. Diinya savasindan sonra Ozgiirliiklerini kazanan somiirge
devletlerinde yasanan etnik ¢atismalarin da iilke iginde zorunlu gé¢ hareketlerini

beraberinde getirdikleri goriillmektedir (Deniz, 2014: 45).
2.1.1. Tiirkiye Biitiiniinde i¢ Go¢c Hareketleri

Osmanli doneminde go¢ hareketleri devletin belirledigi kanun ve kurallar
gergevesinde gerceklesmis ve bu kurallar gergevesinde halki iilke i¢inde rahatca
hareket edebilmislerdir. Bu donemde yapilan goglerin ticari amagla tacirlerin
yaptiklar yer degistirmeler, halkin sorun ve ihtiyaglarin1 devlete aktarmak amaciyla
gerceklestirdikleri bolgesel ziyaretler, egitim amacgl yer degistirmeler, memurlarin
tayinleri ve merkezi hiikiimete gidis amagh yapilan yer degistirmeler seklinde

gerceklestigi goriilmektedir (Giiler, 2000: 155).

Tanzimat donemi Oncesinde Klasik Osmanli dénemi i¢ gd¢ hareketlerinde
yasanan farklilasma kapsaminda konu bazli olarak yasanan gelismelerse su sekilde
Ozetlenebilir: Bu donemde kir kaynakl i¢ go¢ hareketi sinirli diizeyde de olsa ilk i¢
goc cesidi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Osmanli’da uygulanan cift-hane sisteminde
topragin devletin mali olarak kalmas1 kaydi ile halkin kendilerine tahsis edilen ¢iftlik
alanlarinda tarim tiretimi yapmalari saglanmistir. Osmanli’da miri ad1 verilen toprak
rejimine gore tiim topraklarin miilkiyet hakki devlete aittir ve aileler bu topraklar
nesilden nesle kiraci statiisiinde kalmak kaydiyla isletmislerdir. Buna karsilik
topragin satilmasinin ya da devrinin séz konusu olmadigr goriilmektedir. Timar
sistemini desteklemek amaci, gelistirilen ¢ift-hane sistemine gore reaya igerisinde
biiyiikk bolimii olusturan ¢iftgilikle ugrasan koylilerin kendilerine tahsis edilen
tiretim araglar ile (gift okiiz, belirli l¢iide ¢iftlik vd.) tarim tiretimi yapmalari ve

tretimin bir kisminin devlete vergi olarak 6demeleri seklinde gergeklesmistir.
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Koyliilerin her yil belirli miktarlarda tarim iretimi yapmak zorunda olduklari bu
sistem ile bir yandan tarim iiretiminin devamliligi saglanirken diger yandan vergi
sisteminin sistemli ve aksamadan isletilmesi de saglanmistir. Osmanli’da ¢ift-hane
sisteminin diizenli bigimde islemesi i¢in reayanin ¢iftligini diizenli olarak ekiyor
olmasinin ve mecburi sebepler disinda ¢iftligini terk etmemesinin ¢ok énemli oldugu
goriilmektedir. Bu amagcla ¢ift-hane sisteminin devamliligin1 saglamak igin koyli
halk igin cift-bozan sistemi gelistirilmistir. Cift-bozan sistemine gore reayanin
kendisine tahsis edilen alanlarda zorunlu nedenler disinda ekim yapmamasi, tarim
tiretimini aksatmasi ve ¢iftligini terk etmesi halinde (gb¢ vb. nedenler dahil) cezai
yaptirim ile kars1 karsiya kaldigi ve reayanin baska yerlere go¢ etmesi halinde
yakalanarak eski yerlerine geri getirildigi goriilmektedir (Oziinlii ve Giimiiscii, 2016:
35-37). Gog etmede bdyle bir maliyet yapisinin olusu da dogal olarak zorunlu
durumlar disinda kirdan kira veya kirdan kente dogru go¢ hareketinin

gerceklesmesini sinirlandirmistir.

Osmanli doneminde 17. yiizyilla kadar gerceklestirilen goglerin biiyiik
cogunlugunun kisilerin kendi tercihleri ile yapildigi ve birka¢ miistesna durum
disinda devletlerarasinda da zoraki go¢iin yasanmadigi goriilmektedir. 17. ylizyildan
sonra yasanan bazi savaglarin ve lokal baskinlarin sonucu olarak bu bolgelerde
yasayan halkin zoraki olarak bagka yerlere siiriiliiyor ya da gotiriiliiyor oldugu
gorilmektedir. Yine bu donemde devlet asiretleri daha yerlesik hale getirebilmek i¢in
onlar1 belirli yerlere yerlestirmeye gayret etmis ve asiretlerin bagli olduklari
ortamlardan ayrilip iskan edildikleri bolgelere yerlesmesi yoniinde zorlayict gog
tedbirleri aldiklari bilinmektedir. Bu nedenle Osmanli’da 17. yiizyildan sonra
yasanan go¢ hareketlerinin biiylik cogunlukla savaglar, devletin iskan politikalar1 ve
diger devletlerin baskinlar1 sonucunda ortaya ¢ikan zorunlu go¢ olaylart oldugu

goriilmektedir.

18. yiizyilda devletin gogti belirli kanunlarla sinirlandirdigi, ticaret
bahanesiyle baska bir yere gitmek isteyen fakat gercek tiiccar olmayanlarin, issizlik
nedeniyle yasam alanlarimi degistirmek isteyenlerin ve topluluklar halinde yer

degisikligi yapmak isteyenlerin kanunlarla engellendigi goriilmektedir. Bu amacla
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1746 ve 1764 yillarinda “ev gociine” yonelik yapilan sinirlandirmalar ile kentlerin
mevcut sorunlarinin daha fazla biiyiitiilmemesi ve niifus artisinin oniine gegilmesi
icin bir takim adimlar atilmistir. Bu donemde devletin ekonomi ve siyasi
politikalarinin, askeri savaslarin, dis baskilarin ve dogal afetlerin halkin zorunlu
olarak gd¢ etmesinde onemli etkenler oldugu goriilmektedir. Ozellikle devlet
memurlarinin kanun dis1 fazla vergi almaya ¢alismasi ve verginin fazla 6denmemesi
durumunda koylii halki taciz etmesi, kdyliilerin bagka yerlere gd¢mesini biiyiik
Olciide etkilemistir. Diger yandan memurlarin koyliilerin gittikleri yerlerde tiim
vergiyi kendilerine verecek olmasi teklifini kabul etmeleri, yasa disi goge yol
acmistir ve memurlarin bu yasa dis1 yaklasimi kdyden kente gogiin artmasina da

destek saglamistir.

18. yiizyilda eskiyalarin ve gogebe topluluklarin kirsal alanda yasayan halki
tehdit ve taciz etmeleri yine koyliilerin canlarini koruma amaciyla yakin kentlere ya
da Istanbul gibi biiyiikk kentlere gd¢ etmelerine neden olmustur. Yapilan
incelemelerde gegmiste Goger Yoriikan ziimresinden gdgebe topluluklarin Kiitahya
ve cevresindeki kazalarda yasayan halka zarar verdikleri, mallarin1 yagmayarak gasp
ettikleri ve ekili alanlarini tahrip ettikleri goriilmektedir. Akabinde durumun
bildirilmesi iizerine merkezi hiikiimetin vilayet miitesellimine bu asiretlerin
silahlarinin ellerinden alinarak halkin giivenliginin saglanmasi yoniinde emir verdigi
goriilmektedir. Bu donemde kirsal alanda yasayan halkin can ve mal giivenliginin
saglanmasi, zorunlu go¢ hareketlerinin engellenmesinde 6nemli bir yer teskil etmistir

(Giiler, 2000: 167-168).

Duraklama ve gerileme donemlerinde gegmis donemlere gore kentlere dogru
cesitli sebeplerle artan gog¢ hareketiyle karsilasilmaktadir. 17. yiizyildan 19. yiizyila
kadar kaybettigi savaslarin yiikii altinda ezilen Osmanli hiikiimeti disa bagimli hale
gelmis ve dis bor¢ ekonomik yapiyr derinden etkileyerek iktisadi agidan
zayiflamasima neden olmustur. Bu durum isgiiciinii ve kir-kent yapisin1 da olumsuz
etkilemistir. Bu gelismeler nedeniyle kirsal alanda daralan ticari hacmin dogal bir
neticesi olarak kirsal alandaki isgiicliniin kentlere dogru hareketini arttirmistir.

Yabanci sermayeye kapilarint agan Osmanl: Bati kiiltiiriintin iilkeye sirayet etmesine
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neden olmus, yasanan gogler neticesinde yetersiz kent alt yapisina ¢6ziim bulunmaya
calisilsa da disa bagimli ekonomi ve artan gogler nedeniyle kentlerin sorunlari

artarak biiytimeye devam etmistir (Bayram, 2017: 235).

19. yiizyilda Kirim ve Balkan savaglari basta olmak iizere kaybedilen her
toprak sonrasinda kaybedilen yerlerdeki halk baska alanlara gonderilmis, bu
donemde Balkanlar basta olmak iizere yogun goc¢ hareketlerinin gerceklestigi
gbzlemlenmistir. 1830’1u yillarda Istanbul’un niifusu yaklasik 325.000 iken 1885
yilina gelindiginde bu rakam 873.000’e¢ kadar yiikselmis, son elli yilda niifus
neredeyse iki kat artis gostermistir. Artan niifusa bagli olarak sehirde sorunlar
biliylimeye baslamis, nitekim 1830 yilinda yasanan bugday sikintis1 nedeniyle sehir
esnafi ayaklanma g¢ikarmistir. Diger yandan Erzurum Orneginde goriilecegi iizere
baz1 kentler bulundugu konum itibartyla Osmanli’da her zaman ticari agidan bir
kavsak noktas1 haline gelmistir. Ancak 19. yiizyilda Karadeniz’in ticarete agilmasiyla
Erzurum’dan Trabzon limanina iriin sevki 6nemli bir ticari pazar olusturmasina
karsilik Stiveys kanalinin ticarete agilmasi Karadeniz ve Dogu Anadolu illerini
olumsuz etkilemistir. Artik ticaret kervanlari Erzurum’ a ugramamis, bu durum
merkez ve civardaki illerin ekonomisinin daralmasina ve bu bdlgelerden diger
yerlere goclin baglamasina neden olmustur. Erzurum’un Ruslar tarafindan isgali
sonrasindaysa ticari olarak yari yaritya diisen sehir niifusu ikinci bir zorunlu gog

dalgasinin olusumuyla karsilagsmistir (Coskun, 2008: 244).

Erzurum ornegindeki gibi ticaret yollarinin yer degistirmesi veya savaslar ve
isgaller gibi sebeplerle pek ¢ok kentten gb¢ ¢ikislariin da on dokuzuncu yiizyil
boyunca ger¢eklesmesi s6z konusu olmustur. 1870 ile 1920 yillar1 arasinda gegen
yaklasik yarim asirlik siire¢ boyunca yaklasik 1 milyon miilteci igin Istanbul, bir
toplanma ve aktarma yeri haline doniisiirken miibadele ile gelen go¢menlerin biyiik
boliimii ise Anadolu’nun farkli kasaba ve koylerine iskan edilmislerdir (Kog, 2010:

182-190).

Gogmenlerin yerlestirilmesinde ana yollarin kullanimi1 g6¢ esnasinda farkli
yerlere dagilan ailelerin birbirlerini bulmalar1 i¢in 6nem teskil etmistir. Nitekim

Istanbul-Bagdat demiryolunun gd¢men sevkiyatinda onemli bir giizergah olarak



36

kullanildig1 goriilmektedir. Diger yandan Osmanli tahil ihtiyacinin biiyiik kismini
Rumeli’den tedarik ederken, Rumeli’nin kaybedilmesi sonrasi Eskigehir ve g¢evre
yorelerinde devlete ait arazilerin tarima kazandirilmasi amaciyla bu bolgelere
gocmen sevkine yonelik bir iskan politikas1 gelistirilmistir. Muhacirlerin bu yoreleri
gidip gormeleri ve istedikleri bolgelere yerlesmelerine izin verilmis, boylelikle
gde¢menlerin zorla iskan edilmesi gibi bir durum ortaya ¢ikmamustir (Onder ve Kirls,
2005: 132-136).

Bagdat demiryolunun etkisi ile Anadolu’nun farkli bdlgelerine yerlestirilen
goemenlerin yerli halka oranla tarimda makinelesme konusunda daha istekli
olduklar1 goriilmektedir. Bu gé¢gmenler birgok modern teknigi yerli halktan daha iyi
ve istekli uygulamiglardir. Ayni zamanda yabanct miilk sahipleri Anadolu’da
bulunan ¢iftliklerinde Avrupa’dan getirdikleri buhar makinelerini ve tarimsal
makineleri kullanmaya baslamislardi. Tarimsal makinelesme c¢ok yeni oldugu ve
yavas ilerledigi i¢in tarimsal ekonominin bu donemlerde emek yogun bigimde iiretim

yapmaya devam ettigi goriilmektedir (Baskici, 2003: 34).

19. yiizy1l boyunca Osmanli’da siyasi politikalara bagl olarak halkin farkl
cografyalara iskan edilmesi ve dogal afetler, savas vb. zorunlu nedenlerle yapilan
gocler Cumhuriyet donemine gelindiginde Tiirkiye’de ¢ok yogun bir kirsal niifusa
ulasilmasina sebebiyet vermistir (Aksit, 1998: 22). 1920’li yillarda Tiirkiye’de
yasayan niifusun biiylik cogunlugu kirsal alanlarda kiimelenmis, kent yerlesimlerinin
%901 ise kasabalarda toplanmistir. Bu donemde Tiirkiye’deki sehirlerin sadece iki
tanesinin 100.000 niifus iizerinde oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla 1950’ye kadar
olan donemde kentlesmenin heniiz hizlanmadigi, halkin daha ¢ok kdylerde ve kiigiik

kasabalarda yasadiklari1 goriilmektedir (Yiicesahin vd, 2004: 25).

Yapilan incelemede 1927 yilinda 9%24,2 olan kent niifusunun oraninin
1950’ye gelindigine %25’e yiikseldigi ve bu yoniiyle bu donemde i¢ gog
hareketlerinin ¢ok sinirli kaldigi goriilmektedir. Yasanan go¢ hareketlerinde savas
sonrast olusan miibadele durumu ve zorunlu go¢ hareketlerinin agirlikli oldugu ve bu
goclerin kirsal alanlara yonelik gerceklestirildigi goriilmektedir (Oztiirk, 2007: 255).

Bu donemde devlet tarafindan uygulanan iskan ve sevk politikalar iilke niifusunun
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neredeyse tgte birinin yer degistirmesine neden olmustur. Lozan anlasmasi
sonrasinda Yunan hiikiimeti ile yapilan miibadelede 500.000 Tiirk anavatanina
donerken 1.2 milyon Rum Yunanistan’a go¢ etmistir. 1930°1u yillarda hazirlanan
yeni iskan yasasi ile gogmenlerin kabulii esaslarina yeni diizenlemeler getirilmis ve
kabul edilen gd¢gmenler Anadolu’nun muhtelif yerlerine yerlestirilmistir (Inan, 2016:
18). Bu da s6z konusu dénemde smirli diizeyde oldugu i¢ go¢ hareketlerinin daha

cok siyasal etkenlerle sekillendigini desteklemektedir.

1930’lu yillarda Tiirkiye’nin batisindaki bazi sanayi yatirimlart sonrasi
mevsimsel iscilik ile de olsa kirdan kente goc¢ olgusu daha belirgin bigimde
hissedilmeye baglamistir. Anadolu’da 1950 Oncesi donemde agalik sisteminin
topraktaki hakimiyetinin daha yaygin oldugu ve bagimsiz koyliilerin ekonomik
daralmalara bagli olarak agalara daha bagl hale geldikleri, ilerleyen donemlerde
ekonomik genislemenin yasanmasi ile yine eski bagimsizliklarina dondiikleri
goriilmektedir. Stirling’e gore Anadolu’da 1950 Oncesinde yasanan bu 50 yillik
dongiide kirsal alanlardaki degisimin emek ve sermaye (toprak) temelinde
gerceklestigini One siirmektedir. Stirling topragin isgiicii arzinin karsilamayacagi
kadar biiyiik oldugu kdylerde genis aile yapisinin oldugu bireyler daha fazla topragi
isler hale gelmekte ve ¢ekirdek aile yapilarindan daha gii¢lii bicimde ayrigmaya
baslamaktadirlar. Genis aileler daha fazla topragi isleme becerisi ile zenginlesmekte,
aile biyiiklerinin vefati sonrasindaysa bu dongii kiigiilme egiliminde devam
etmektedir. 1950 sonras1 devletin kirsal alanlardaki modernizasyon destekleri ile
pazara yoOnelik tiretim egilimi 6n plana ¢ikmis, genis topraklarin tarim makineleri ile
islendigi ve kiiclilen ya da daha kiiglik ailelerin mevsimsel is¢i olarak iiretimi
artirmalarinin 6nii a¢ilmistir. Bu mevsimsel gocler zamanla kirdan kente gocl
tetikleyen bir baslangi¢ noktasi haline doniismiistiir. Diger bir acidan isgiicii arzinin
altinda sermayeye (topraga) sahip olan kirsal alanlarda ise kirdan kente go¢
hareketleri 1950 oOncesi donemde basglamis, makinelesme ile birlikte mevsimsel
goclerin etkisi ile iiretim artmis olsa dahi kente gdgen isglicii uzun siireler koye geri

doniis yapmamustir (Aksit, 1998: 23).
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2.1.2. Bursa’da i¢ Go¢ Hareketleri

16. yiizyilda niifusu 65.000 seviyelerinde olan Bursa ili, ticaret yollarinin
giizergah1 igerisinde yer almasi sebebiyle tilketim ve ihtiyaglarini karsilayacak
bi¢cimde ticari hayata dahil olmustur. 16. yiizy1l Osmanl ticari hayati1 incelendiginde
Avrupa ile yogun bir ticari iliski i¢inde olundugu goriilmektedir. Bu dénemde
Avrupa ile ticari koprii vazifesinde olan italyan sehirlerinden Venedikli ve Cenovali
tacirler ile ihracat anlasmalar1 yapilmis, Bursa’da tiretilen ham ipek ve ipekli kumas
gibi trlinler bu sechirler tizerinden Avrupa’ya ihra¢ edilmistir (Tezel, 2015: 47).
Bursa’dan Avrupa kentlerine yapilan ham ipek ve ipek iplik ihracati kentin sanayi
tretimini  artirmistir. 17. vyizyilla gelindiginde ise ipek iplik {retiminin
gerceklestirildigi tezgahlarda galisan isgiiciiniin yarisinin kadinlardan olustugu bir
yapmin varligr goriilmektedir. Kadinlarin isgiicline katilimimnin yiiksek olmasi ve
kadinlarin ekonomik yasama dahil olarak toplam aile gelirini yiikselmesi kirdan

kente gociin artmasini desteklemistir (Dingeg, 2010: 14).

Kadimlarin geleneksel toplumun hakim oldugu bir donemde tarim dist
sektorlerde istihdami son derece Onemlidir. Ciinkii genel olarak istihdam, erkek
egemen bir diizen igerisinde erkeklerin baskinligiyla sekillenmektedir. Halbuki kadin
istihdam1 yogunlastikga, go¢ agisindan da g¢ekim merkezi olmayr saglayacak bir
ekonomik hacmin varligi goriilmektedir. Bu sebeple ipek iplik tezgahlarindaki
istthdamin yarisinin kadinlardan olusmasi, Bursa’nin i¢ go¢ hareketlerinde ¢ekim
merkezlerinden birisi olma imkanini arttirict etki gostermektedir. Kaldiki kadinlarin
iktisadi faaliyetleri manifaktiir iiretimle de smrl degildir. Ornegin 17. yiizyilda
ticaretle ugrasan ciddi bir kadin yekunu mevcuttur. Ticari faaliyette bulunan
kadinlarin biiylik bir cogunlugunun tiiccar ailelerden geldikleri goriilmektedir.
Ticaretle ugrasan kadinlarin bazilarinin mudarebe denilen yontem ile paralarini
bagkalarma vererek emek-sermaye ortakligi yaptiklari, bazilarmin ise ailelerinde
kalan ticarethaneleri islettikleri goriilmektedir (Maydaer, 2006: 41). Dolayisiyla
kadinlarin yatirnmci dahi olabildigi dlgekte gelismis bir piyasa yapist vardir. S6z
konusu geliskin durum ise go¢ ¢ekim merkezi olus potansiyelini arttirici fonksiyona

sahipligi desteklemektedir.
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17. yiizyilda Osmanli’da niifusun az olmasi emek giiciine olan ihtiyacin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu donemde emek agiginin Balkanlardan getirilen
savas esirleri ile giderilmeye calisildig1 goriilmektedir. Ilerleyen dénemde bu a1
giderilmesi i¢in Afrika ve Kafkasya’dan kole ticareti yapilmaya baslanmis, bu
donemde ekonomik yasami giiclii olan Bursa iline yapilan kdle ticareti sonucunda
kent niifusunun neredeyse dortte birinin kdlelerden olustugu bir demografik yapiyla
karsilagilmistir. Devlet bir yandan reayanin tarim alanlarindan ayrilmasim
engelleyerek tarimsal iretimin devamliligini saglamaya calisirken diger yandan
sanayi tretimi ic¢in gerekli olan emek ihtiyacinin karsilanabilmesinde kole
kaynaginin kullanilmasina izin vermistir. Dolayistyla da isgiicii talebi kole ticareti ve
savas esirleri vasitasiyla karsilanmaya calisilmistir. Bu siirecte tiim ¢abalara ragmen
isgiiciine olan talebin yeterince karsilanamamasi sonucunda icretlerde yiikselis
yasanmustir. Ucretlerde yasanan artisin ise kirdan kente gogii tetikleyecegi endisesi
olusmustur. Bu endise sonucunda devlet, reayanin kente gégiinii engellemek igin

ticretlerde sinirlandirma yoluna gitmistir (Celik, 1999: 89).

18. ylizyilda vakif ve timarlara ait arazilerde tarim yapan ve vergi miikellefi
olan reayadan bazi insanlarin iplik ve dokuma sanayisinde gelisen Bursa iline gog
etmislerdir. Bursa ilinin Osmanli’nim ilk baskenti olmasi ve 18. yiizyilda Istanbul’a
ulagan ticaret yollarina yakinlig1 sehrin bir ¢ekim merkezi olarak haline gelmesini
saglamistir. Bir yandan kumas ve iplik alaninda gelisen sanayinin ekonomi igindeki
onemli paymin ve diger yandan kadmlarm bu sanayi kolunda isgiiciine katilim
oraninin ¢ok yiiksek olmasinin koylii ailelerin gelir ve yasam beklentisini ytikselttigi,
bu durumun civar kdylerden ve Anadolu’nun farkli bolgelerinden sehre gogii artigi

goriilmektedir (Giiler, 2000: 177).

19. yiizyillda Fransiz dokumacilarin ipek iplik ihtiyacinin biiyiik kismim
Bursa ilindeki iplik fabrikalarindan sagladigi goriilmektedir. Bursa ilindeki
fabrikalarin  geleneksel yontemlerle yaptiklar1 ipek iplik iiretimi Fransiz
dokumacilarin makinalarinda kullanilamaz hale gelinceyse Fransizlar Bursa’da ipek
iplik dretiminin endistrilesmesi i¢in bolgeye yatirnm yapmislardir. Boylece

Avrupa’da kullanilan endiistriyel ipek iplik tiretim teknikleri sadece 10 yil sonra
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Bursa’ya getirilmistir. 19. ylizyilda Fransizlarin Bursa iline yaptiklar1 bu yatirimlar
sonucunda Bursa’da kurulan ipek iplik fabrikalari, ham ipek iiretim merkezi olan
Cevennes bolgesindeki fabrikalardan esinlenilerek yeniden dizayn edilmeye
calisilmistir. Buna karsilik 19. yiizyilin ikinci yarisinda Fransiz ipek fabrikalar tek
bir alan tizerinde toplanirken, Bursa’daki ipek fabrikalar1 farkli alanlara yaygin
bicimde dagilmistir. 1860’11 yillarda Bursa’da bulunan 90 ipek filatiir fabrikasinin
bircogu 1. Diinya Savasi sonrasinda yasanan ekonomik sorunlar nedeniyle
kapatilmigtir. Cumbhuriyet doneminde temelleri atilan sanayilesme adimlariyla
birlikte ipek iplik fabrikasi sayisi da yeniden 79’a yiikseltilmistir (Oral ve Ahunbay,
2010: 3).

II. Mesrutiyet’in ilk yillarindan itibaren devletin sanayi ve ticareti
gelistirmeye yoOnelik cabalari, Bursa’da iplik ve dokuma sanayisinin giliglenmesini
beraberinde getirmistir. Sanayinin gelisimi ve sirketlesme agisindan gelisen kentte
birgok ticari isletme gayrimiislimlerin elinde toplanmistir. Fabrikalarin sahibi olan
gayrimiislim tiiccarlar kapitiilasyonlardan elde ettikleri fayda ile Avrupa ve Osmanl
arasinda birer aract gorevi gormiislerdir. Bu donemde dokuma sanayinde
modernizasyona gidilmis ve ilk dokuma makinesi 1910 yilinda Dervisoglu Kokas
isimli bir Ermeni tacir tarafindan kente getirilmistir. Osmanli tarihi boyunca onemli
ticaret merkezlerinden birisi olan Bursa ilinde II. Mesrutiyet doneminde gelisen

sirketlesme politikalari ile bir¢ok yeni firma kurulmustur. Bunlar arasinda;

e Bursa Tasarrufat-1 Miitekabile Sirketi (Yiiz elli ortakli), Bursa Ermeni
Sirketi Tasarrufiyesi (Yiiz ortakl bir sirkettir),

e Bursa Ermeni Numine-i Terakki Sirketi (Kiraathane isletmek vesaire
ticaretiyle ugrasmak tizere olusturulmus elli ortakli bir sirkettir),

e Hiidavendigdr Osmanli Tahvilat Kolektif Sirketi (Tiiccardan Kasap Haci
Ahmet Aga ile tliccardan Aktar Necip Efendi’nin ortaklig: ile kurulan bir
sirkettir),

e Osman Fevzi ve Hact Mustafa ve Siirekas1 Kolektif Sirketi (Umimun
menfaatine hizmet etmek iizere Bursa dikici esnafinin kurmus oldugu bir

sirkettir),
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e Bursa Gengleri Ticaret ve Kolektif Sirketi (Yirmi bes ortakli bir sirkettir)

gibi sirketlerin kuruldugu goriilmektedir. Sirketlerin kurulus asamasinda vilayet
makaminin Bursa Ticaret Odasi’ndan ekonomik refahin artmasi igin ticari
isletmelerin kurulmasina yonelik desteklerin verilmesini istedigi de goriilmektedir.
1908-1918 yillar1 arasinda gegen Milli Iktisat dénemi, Osmanli’da sirketlesme ve
sanayilesme agisindan basarili bir donem olma &zelligi gostermistir. Milli iktisat
déneminde artan sanayilesme ile birlikte kentte dogru goc¢ hareketlerinin artis

gosterdigi goriilmektedir.(Akkus, 2008: 125-127)

Cumbhuriyet donemine geldigimizde Tiirkiye’de kapitalist tiretim iliskilerinin
baskin oldugu biiyiik kentler ile en giiclii ticari iliski igerisinde olan baslica Anadolu
sehirlerinden birisinin Bursa ili oldugu goriilmektedir. Bursa, Manisa, Izmir,
Balikesir gibi ekonomisi giiglii kentlerdeki Tiirk tiiccar ve biiyiik toprak sahipleri
tilkenin diger kentlerindeki tiiccara gore daha gii¢lii sermayeye sahip olmuslardir. Bu
tiiccar diger kentlerdeki ticaret erbabindan daha fazla siyasi niifuza sahipt olmustur.
Sahip olduklar1 siyasi niifuzla birlikte etki alanlarimin da daha fazla oldugu
goriilmektedir. Cumbhuriyet doneminde de Bursa ilinin iplik fabrikalarinda
gerceklestirilen  iiretimin, Osmanli  donemindeki gibi  Onemini korudugu
goriilmektedir. Bu donemde Bursa’da agilan Siimerbank Merinos fabrikasi dokuma
endiistrisi  sektorinde Oncii  olma Ozelligindedir. Bursa ilinde {iretimini
gerceklestirilen fabrikanin bu ilde a¢ilmasmin sebebiyse, hammadde olarak
kullanilacak merinos koyunun Bursa’da iiretilmesi ve kentin Osmanli ddoneminden bu
yana edinmis oldugu sanayi birikiminin ve tecriibesinin ileri diizeyde olusunun bir
sonucudur. onemli sanayilesme adimlarindan biri olmustur. Sanayi kalkinma
planinda Bursa ilinde kurulan merinos fabrikasinda merinos yiin ipligi ve yiinlii
kumasg tretiminin 6nemine vurgu yapilarak iiretim planlamasinin detayli bigimde
hazirlandigr  goriilmektedir. Cumbhuriyet’in hemen sonrasi donemde yapilan
ekonomik atilimlar ve sanayi kalkinma planlari, Bursa ilinin iktisadi giiciinii
desteklemis olsa da bu donemde yapilan goglerin yasanan savaslarin da etkisi ile

yavaslamis oldugu goriilmektedir. (Tezel, 2015: 360).
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2.2. 1950-1980 Arasi Déneminde i¢c Go¢ Hareketleri

Sanayi inkilab1 ile dncelikle Avrupa ve Amerika kitalarinda baslayan kirdan
kente goO¢ hareketleri 20. yiizyillda sanayilesmeyle baslayan ve biitiin diinya
iilkelerinde yayginlasan bir i¢ go¢ hareketine donlismiistiir. Avrupa ve Amerika
disinda gelismekte olan ya da az gelismis lilkelerin sanayilesmelerine bagli olarak
kent niifuslar1 da hizla artmaya baslamistir. Kirsal alanda tarimda makinelesmenin
heniiz ger¢eklesememesi nedeniyle kirsal alanda yasayan kdoyliilerin daha yiiksek
gelir ve daha iyi yasam standartlarina kavugsma beklentileri ile kentsel alanlara gog
ettikleri goriilmektedir. Tiirkiye ve diger gelismekte olan iilkelerde 1950 sonrasi
donemde artan sanayi yatirimlari beraberinde kentlerin gekiciligini de artirmus,
kirdan kente gogiin gelismis iilkelere gore hiz kazanmasini beraberinde getirmistir

(Giiresei, 2016: 2139).

Avrupa’da sanayilesme ile baslayan kirdan kente go¢ hareketi 20. yiizyilin
ikinci yarisindan sonra diinyanin hemen her yerinde yogun bir bigimde goriilmeye
baslamistir. 20. yiizyilin baglarinda diinyada kent niifusu toplam 150 milyon lisi
diizeyinde iken bu say1 21. yiizyila gelindiginde 2.2 milyar kisiye ulasmistir. Kirdan
kente goclin Avrupa’dan sonra diger kita iilkelerinde ¢ok daha biiyiik bir hizla devam
ettigi goriilmektedir. 1950 yilinda diinyadaki en biiyiik kent merkezlerinin gelismekte
olan tilke kent niifusuna oran1 %71 seviyesinde iken 1975 yilinda bu oran %50’nin

altina digsmistiir (Cift¢i, 2011: 19).

2. Diinya Savasi’nin bitmesi sonrasinda 21. yiizyilla kadar sanayilesmenin
gelismekte olan tlkelerde hizla arttigi, bu iilkelerde kirdan kente gogiin ivme
kazandig1 goriilmektedir. Yasanan kiiresel Olgekteki savas sonrasinda ayaga
kalkmaya ¢alisan Avrupa iilkelerinde ve gelismekte olan {ilkelerde sanayi iiretiminin
hizlanmasina baglh olarak kirsal alanlarda yasayan halk, sanayilesmenin biiyiik ivme
kazandig1 kentlere dogru go¢ ederek isci sinifin1 biiyiitmeye devam etmistir
(Yiicesahin vd, 2004: 1).
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2.2.1. Tiirkiye Biitiiniinde I¢ Go¢c Hareketleri

Cumhuriyet sonras1 donemin ilk yilarinda ¢ok diisiik diizeyde seyreden
Tirkiye’de i¢ go¢ hareketlerinin 1950°1i yillarda artis gosterdigi goriilmektedir.
1923-1950 yillar1 arasinda kent niifusunun toplam niifus igerisindeki agirlignr %25
seviyesinde iken, hizli kentlesme ve kirdan kente yogun gog¢ hareketleri sonucunda
kentlerdeki niifusun tiim niifus igerisindeki agirhigi 1990 yillarda %56 seviyesine
kadar yiikseltmistir. 1950-1990 yillar1 arasinda gegen yaklasik kirk yillik donemde
kent niifusunun toplam niifus i¢indeki agirliginda iki katlik artis saglanmasinin en
Oonemli nedeni ise kentlerde baslayan sanayilesme hareketi ve tarimda
modernizasyonla birlikte kirsal alanda ortaya g¢ikan istthdam sorunlari olmustur.
1950 sonras1 donemde degisen diinyada Tiirkiye'nin sosyalist dogu blogu yerine
liberal kapitalist Bat1 blogunu tercih etmesi sonucunda verilen Marshall yardimlar
ile baglayan tarimsal modernizasyon, toprak reformu politikalarinin gelismesine de
neden olmustur. Ekonomik biiyiime ve sanayilesme amaciyla 6zellikle 1960’1
yillarda etkin olan bes yillik kalkinma planlarinin biiylik kentlerde sanayilesme
amaciyla ekonomik atilimlar1 sagladigi  goriilmektedir. Kalkinma planlar
cercevesinde yapilan yatirm ve planlamalar, kentlerde yeni fabrikalarin
kurulmasinda ve bu fabrikalarda yeni istihdam firsatlarinin yaratilmasinda etkili
olmustur. 1960 sonrasindaysa sanayilesmenin yayginlastigi sehirlerde kirdan kente
gocii hizlandiran en 6nemli etken, ekonomik doniisiim degiskenleridir (Kastan, 2016:
695). Bu donemde kirsal kesimden kente dogru yasanan yogun go¢ hareketleri kent
nifusunda 6nemli Olglide artisa ve kentlerin hizla biiylimesine sebep olmustur.

(Atadv vd, 2007: 58).

Kirdan kente gelen gdcmenlerin kentlerin niifuslarini  hizli  bigimde
artirmalarina karsilik sanayilesmesini tamamlayamayan iilke ekonomisi, bu gociin
olusturdugu isgiicii arzimi istihdam edememistir. Bu nedenle kirdan ¢ikip kente
yerlesen bu isgiicii, alt piyasalarda diisiik iicretlerle ¢alisan vasifsiz isgiicii haline
gelmistir. Ikincil is(giicii) piyasalarinda istihdam edilen bu isciler kentin yoksul
kesimlerini olusturmuslardir. Kirdan kente gelen koyliiller oncelikle barinma

ihtiyacin1 gidermeye c¢alismis, toplu konutlarin yetersizligi sonucundaysa kentin
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etrafinda yeni gecekondu yapilagmalarinin hizla artisina yol agmuglardir. 1950
sonras1 donemde biiyiik kentlerde yasanan kirdan kente go¢ olgusu, her gegen giin
artan niifusun etkisi ile kent yasamin1 daha da giiclestirir hale gelmistir (igduygu ve
Sirkeci, 1999: 252).

Tiirkiye’de 1950 sonras1 donemde artis gosteren kirdan kente gog¢ hareketleri
Istanbul ve Ankara gibi biiyiik kentlere dogru gelisirken Diyarbakir ili érneginde
oldugu gibi kademeli go¢ biciminde de gelismistir. Diyarbakir’in kdylerinden kente
dogru bir go¢ hareketi gerceklesirken bu gb¢ hareketi ayni zamanda kent
merkezinden diger kentlere dogru baska bir go¢ dalgasinin olusumunu da harekete
gecirmigtir. 1960’1 yillara gelindiginde bu hareket iyice hiz kazanmis ve kentin
dokusu kentin 6nde gelenlerinin ve zanaatkarlarmin kiiltiirlinden koparak tiimiiyle
kirsal alandan gelen koyli niifusun dokusuna biirinmesine yol agmustir (Erkan ve
Bagli, 2005: 106). Kentsel niifus 1950-1960 yillar1 arasinda go¢ 6ncesi dogal kent
niifusuna goére 3 kat artarak {ilke niifusuna oranla %80 diizeyinde biiyiime

gostermistir (Atadv vd, 2007: 62).

Kirdan kente gelen gog¢menlerin go¢ egilimlerinin altinda yatan ana
nedenlerin: 1) kirsal alanlardaki niifus artigina bagli olarak topragin boliinmesi ve
verimliligin azalmasi, 2) tarimsal {iretimde makine kullanimina gegilmesi sonucunda
istihdamin azalmasi ve 3) kentlerde olusan sanayilesme siireciyle is olanaklarinda
yasanan belirgin artis oldugu goriilmektedir. Kirdan kente dogru gerceklesen bu
yogun go¢ dalgas: sonrasinda kente gelen kdyliiler en temel ihtiyaglari icerisinde yer
alan barinma ihtiyaglarini kentin yliksek maliyetleri nedeniyle karsilayamamislardir.
Gogmenlerin geldikleri kentlerde barinma ihtiyaglarini karsilayamamalariysa, kentin
dis alanlarinda kagak yollarla ve kendi imkanlariyla insa ettikleri gecekondularda
barinma olanaklarini olusturmalarina sebep olmustur. Kentlerdeki yogun gogiin
etkisiyle hizli bicimde olusan gecekondu yerlesimlerinin 1950°den sonra 6zellikle
Istanbul ve Ankara gibi biiyiik sehirlerde dnemli dl¢iide arttig1 goriilmektedir. Kentin
dis ¢eperine dogru dagilan ve yayilan bu yerlesim birimleri, kendi iclerinde kent
icinde kirsal bir yasam alani haline doniismiistiir. Ozellikle aym kirsal alandan

kentlere gelen gogmenlerin, kendilerinden 6nce kente yerlesmis olan akrabalarinin
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bulundugu mabhallelere yerleserek kendi kiiltiirel 6zelliklerini yansitan gecekondu
mabhallelerinin olugmasini sagladiklar1 goriilmektedir. Egitim ve gelir diizeyi diisiik
olan ve yerlestikleri kentlerde vasifsiz is¢i olarak istihdam edilen gégmenlerin
hemsehrileri ve akrabalari ile birlikte ayn1 yasam alanlarina yerlesme egilimlerindeki
temel etkeninse, bu gé¢menlerin kentin sosyal hayatina uyum saglayamamalari ve
kentin i¢inde yok olma korkularindan kaynakladigi goriilmektedir (Cakir, 2011:
214).

Donem iginde kent merkezine yakin yerlesim alanlarinda olusan gecekondu
mabhallelerinin devam eden goglerle kentin biiyimesi sonucunda kentin daha
merkezinde kaldiklar1 ve Onceki gecekondu mabhallelerinin kentsel alanlara
dontstiikleri goriilmektedir. Yeni gecekondu mahalleleri kentin ¢evresine yayilmaya
devam etmis ve bu gelisim siiregelen bir devinim igerisinde birbirini tekrar etmistir.
Bu donemde kentlerin en Onemli sorunuysa hizli gecekondulasma siirecinin
yasanmasi sonucunda ortaya ¢ikan bir¢ok alt yap1 yetersizliginin yol actig1 ¢evresel
sorunlar gergevesinde sekillenmistir. Ayrica hizli gecekondulasma ile birlikte bir
takim ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sorunlar da ilerleyen donemlerde artan bigimde
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu kapsamda kentin yasamina uyum saglayamayan
gogmenler, artan niifus ve azalan istihdam dengesizligi sebebiyle daha diisiik
ticretlerle calismak zorunda birakilmistir. Diisiik ticretli isttihdamin gd¢menler
arasindaki yayginligi neticesinde kotiilesen yasam kosullari sebebiyle de gecekondu
bolgelerinin kentin yoksul mahalleleri haline doniistimleri gerceklesmistir (Atadv ve
Osmay, 2008: 62).

Gecekondulagsma merkezli yagsanan sorunlarin en dnemli kaynagi kirdan kente
gelen gocmen kitlenin koy ve kent hayatini i¢ ice yasamaya c¢alismasidir. Kirdan
gelen gogmenler bir yandan gecekondu mahallelerinde kirsal iiretim geleneklerini
(hayvancilik, kiiciik 6lgekli tarimeilik, tandir ekmegi vd.) devam ettirmeye ¢aligirken
diger yandan fabrikalarda ¢alismaya da devam etmislerdir. Ayrica gogmen Kitle aile
icinde daha fazla isgiicii edinebilmek ve daha yiiksek gelir elde edebilmek amaciyla
cocuklarinin egitim hayatin1 gidebildikleri yere kadar destekleyip, ¢ogunlukla da
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ilkokul sonrasinda meslek edinebilecekleri zanaat islerine yonlendirmislerdir
(Kastan, 2016: 699).

Bir yandan kdyden kente gelen gdo¢gmenlerin ¢ocuklar yetiskin olduklarinda
egitim hayatina devam etmemeleri nedeniyle kentin vasifsiz isgiiciine dahil olurken
diger yandan kente sonradan gelen diger kusak gog¢menler de geldikleri kirsal
alandaki yetersiz egitimleri sebebiyle kentin yine vasifsiz isgiliciiniin devami
niteliginde ekonomik yasama dahil olmuslardir. Bu vasifsiz iggiicii bulabildikleri
hemen her iste calisarak ve sosyal gilivenceden yoksun olarak ikincil is(giicii)
piyasasinda firmalarin donemsel istihdam firsatlarina tabi olarak yasamlarini devam
ettirmeye gayret etmislerdir. Tim bu siirecte kirdan kente gelen gd¢menlerin
olusturduklart gecekondu mahallerine yenilerinin eklemlendigi, bu gd¢menlerin
kentin vasifsiz isgliciinii dongiisel bigcimde biiyiittiikkleri ve diisiik {icretlere bagh
olarak diisiik yasam standartlarinda yasayan gé¢menlerin gecekondu mahalleleri
disinda kentin sosyal yasamina dahil olamadiklar1 goriilmektedir. Bu dongii 1980°li
yillara kadar devam etmis ve kentlerin gecekondu bolgelerinde yasayan alt is¢i sinifi
gocmenler, kentin ¢eperinde varos mahallelerinin olusumunu saglamistir (Dinger ve

Enlil, 2001: 3).

1970’1lerde kalkinma hizinin diigmesi, ekonomik bunalimin ortaya ¢ikmasi ve
enflasyonun ylikselmesi, sanayilesmenin yavaslamasima ve kentlerdeki istihdam
firsatlarinin azalmasina neden olmustur. Istihdam olanaklarinin azalmasi sonucunda
tarimsal igglicine olan talebin diismesinin ve buna bagli olarak iicretlerin
gerilemesinin kent yasaminin cazibesinde azaltici etkiye sebep oldugu goriilmektedir.
1950°den 1970’1lere kadar yogun bigimde olusan gecekondu semtlerinin biiyiiyen alt
yap1 yetersizlikleri nedeniyle kentlerde sehirlesme siireci de duragan bir doneme
girmistir. Bu donemlerde yasanan ekonomik krizler bir yandan Kkentlerde
sehirlesmeyi engellerken, diger yandan tiim ekonomik sorunlara ragmen
Anadolu’dan gelen yeni gé¢menler gecekondulasmanin artarak devam etmesini
saglamislardir (Caligkan, 2006: 59).
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2.2.2. Bursa’da i¢ Go¢ Hareketleri

Tiirkiye’de kirsal alanlardan kentlere dogru gerceklesen gogiin en yogun
olarak yasandigi donem, 1950—1985 yillar1 arasini kapsayan yaklasik otuz bes yillik
donemdir. 1945-1950 yillar1 arasinda kdyden kente net i¢c go¢ 214 bin kisi olarak
gerceklesmisken, bu say1 1950-1955 yillar1 arasinda 904 bin kisiye kadar ¢ikmistir
(Kirdar ve Saragoglu, 2012: 2). 1950 sonrast donemde sanayilesmeye bagli olarak
artan goc hareketlerinin Tiirkiye’nin batisinda bulunan kentlere dogru yogunlastigi
ve bugiinkii biiylik kentlerin olugsmasinin kaynagini olusturdugu goriilmektedir. Dogu
illerinden bati illerine dogru seyreden bu go¢ akimlari; istanbul, Ankara ve Izmir’in
yaninda koklii bir sanayi sehri olan Bursa’ya dogru da yogunlasmis ve bu gog
akimlar1 kentin sosyo kiiltiirel yapisini 6nemli Olgiide etkilemistir. 1950 sonrasi
donem goclerinde en belirgin goze carpan sosyo kiiltiirel degisim, goc alan biiyiik
kentlerdeki gecekondulagma seklinde gergeklesen yapilagsmadir. Diger biitlin biiylik
kentlerde oldugu gibi Bursa ilinde de bu go¢ akimlari ile daha diisiik gelir seviyesine
sahip olan ve kent merkezine yerlesemeyen alt isgiicii 6zelligindeki gd¢menlerin
kentin c¢evresinde kendi gecekondu mahallelerini kurmalarina neden olmustur.
Gecekondu yapilagsmasi olan bolgelerde hemsehri mahalleleri olusmus, sonradan
gelen ikinci ve diger kusak gogmenler ilk goc edenlerin yakinlarina yerlesmis ve
goecmen mahallelerindeki niifus hacmi de biiyiimeye devam etmistir (Kocadas Bekir,
2106:14).

Bursa ilinde gecekondu tarzindaki yapilagmalara ilk olarak 1952 yilinda
rastlanilmaktadir. Gecekondulagsmanin Oniine gecilmesi amaciyla 775 sayili
Gecekondu Kanunu uyarinca ‘Gecekondu Onleme Bélgeleri® olusturulmustur.
Gecekondu 6nleme bolgelerinde saglikli bir kentlesmenin olusturulabilmesi amaciyla
Osmangazi, Yildirrm ve Niliifer Ilgelerinde planli arsa sunumu gerceklestirilmistir.
Niliifer ilge belediyesi s6z konusu plana uyum saglayarak belediye tarafindan
sunulan arsalara toplu konutlar insa etmistir. Buna karsilik Osmangazi ve Yildirim
ilgesinde, sunulan planlara uyulmamistir. Planlara uyulmamasi ise bu ilgelerde
gecekondulasmanin  devam etmesine yol a¢cmistir. Bu donemde kentin dogu

bolgesinde belediyeler tarafindan toplu konut insasina tahsis edilen arsalarin
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tiikkenmesi nedeniyle, toplu konut yapilanmasi zorunlu olarak kentin batisina dogru
kaymistir. Niliifer Ilcesi’nde belediye ve kooperatifler arasindaki isbirligi yoluyla
gergeklestirilen yapilasmalar, bolgede diizenli ve sagliklt bir kentlesme siirecinin
yasanmasinin oniinii agmustir. Osmangazi ve Yildirim ilgelerindeyse devam eden
gecekondulasma nedeniyle gecekondu mahalleleri siirekli biiyiimis ve kent
merkezleriyle biitiinlesmistir. Sehrin batisina dogru toplu konut yapilasmasini
siirdiren Niliifer ilgesinde ise basta dar gelir gruplar1 icin planlanan yerlesim
bolgeleri, zamanla orta ve iist gelir gruplarina hitap eder hale gelmistir (Ertlirk ve

Karakurt Tosun, 2009: 47).

Ulkemizde i¢ gd¢ hareketinin temelinde baslica etken bolgeler arasindaki
gelir farkliliklart ve ekonomik nedenlerdir. Sanayi iiretimine dayali isgiicii ihtiyaci
olan ig(giicli) piyasasina dogru gelisen gog¢ hareketleri, kentlerin niifuslarinin da
artmasina neden olurken bu kentlerin yakinlarindaki diger daha diisiik 6l¢ekli iiretim
gerceklestirilebilen kiigiik kentlerde kirdan kente gd¢ hareketinden etkilenmislerdir.
Biiyiik kent merkezlerine yakin bu daha kiiclik 6l¢ekli kentler biiyiik sehirlere gogiin
gecis glizergaht olmuglar ve boylece de kademeli gocli desteklemislerdir. 1950
sonrast donemde bir yandan kirsal alanlarda yasanmaya baglayan tarim iiretiminde
modernizasyon ile birlikte istthdamin azalmasi ve miras dagilimi nedeniyle
topraklarin kiiclilmesi ya da topraksizlik gibi durumlar, kirsal alanlarin itici yonlerini
one cikarirken; diger yandan kent ekonomisinin gelismesine bagl olarak kisi basina
diisen gelirin artmasi ve sanayilesme ile birlikte olusan daha fazla istihdam
firsatlarinin mevcut olusu, kentlerin gekici yonlerini ortaya ¢ikarmaktadir (Kirdar ve

Saracoglu, 2012:2).

Kirsal alanlarda arazilerin tek elde toplanmasi, kirdan kente goc¢ siirecinde
kirsalin itici faktorli olarak son derece onemli agirliga sahip bir etken o6zelligi
gostermistir. 1971 yilinda Koy Envarter Etlidleri’'nde goriildiigii tizere Tiirkiye
genelinde bulunan 709 koytin 252°sinin kisiye, 255’inin aileye ve 202’sinin de soya
ait oldugu ifade edilmekte ve 6zel kdy sahiplerinin egemenliginde yasayanlarin ¢ikis

yolu olarak go¢ hareketlerine egilim gosterdikleri goriillmektedir (Sen, 2014: 242)
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1950°de niifusun sadece % 19’u kentlerde yasarken bu oran 1970°te % 36’ya,
1990°da % 56’ya ylikselmistir. Ayrica 1950°de kirsal alanda %0,22 olan yillik niifus
artis hizi, 1955’te %0,17 ye diiserken kentlerdeki niifus artisi ise %0,22 den %0,56
ya yukselmistir.. Kentsel niifus artis hizinin bu denli yiikselmesinde i¢ gdglerin pay1
ise %50’lerin tiizerindedir, biiyliik kentlerin disinda Bursa ili gibi sanayilesme
hareketleri ile gelisen ve gogmenlere yeni istihdam ve yasam firsatlar1 sunan diger
Anadolu kentleri de go¢ konusunda yeni ¢ekim alanlarinin dogmasina yol agmistir
(Isik, 2005: 28).

Osmanli doneminden bu yana sanayilesmede dncii kentlerden biri olan Bursa
ilinde 1966 yilinda ilk olarak Orhangazi il¢esinde kurulan ve sonrasinda kentin farkli
bolgelerinde yayginlasan organize sanayi bolgeleri, kentin sanayi merkezi haline
gelmesinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu donemden sonra kente dogru yapilan gog
hareketinin artan bi¢imde yogunlasmaya basladigi goriilmektedir. 1970 yilina
gelindiginde sanayilesmenin etkisiyle yogun go¢ alimi yasayan Bursa ilinde sehrin
dogusundan batisina dogru ugtan uca yayilan gecekondulagsma bolgelerinin olustugu

goriilmektedir (Ertiirk ve Karakurt Tosun, 2009: 41).

Yapilan incelemede Bursa’da organize sanayi bolgesinin ilk kurulusunda
toplam 4 firma ile faaliyete baslanmigken bu say1 1972 yilinda 32 firmaya ve 4500
calisana ulagmistir. Organize sanayi bolgelerinin kentin disina kurulmasinin ve bu
organize sanayide calisan iscilerin calistiklart organize sanayilerin etrafindaki bog
alanlara konutlarin1 inga etmelerinin kentin etrafinda gecekondulasma yapisini
etkileyen belirleyici unsurlardan biri oldugu goriilmektedir. Oncelikle istihdam ve
gelir beklentisi ile organize sanayi bolgesi yakinlarina go¢ eden isgiler barinma
ihtiyaclarim1 gidermek i¢in fabrikalarin etrafinda kacak bicimde kendi yasam
alanlarin1 insa etmislerdir. Sonraki siiregte bu gd¢menlerin yakinlarinin ve
tanidiklarimin da bu halkaya dahil olduklar1 ve artan niifus ile gecekondu
mahallelerinin kuruldugu goriilmektedir. 1970’li yillarda gecekondu mahallelerinin
onlenmesi i¢in “1050 Konutlar” gibi bir takim toplu konut projeleri uygulanmistir
fakat bu uygulamalar ¢ok kisitli olmalari nedeniyle gecekondulagsmanin oniine

gecemenmistir (Sebla, 2013: 231-233).
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1968 yilinda Kog¢ ve Fiat firmasinin ortakligiyla Tiirk otomotiv sanayiinin ilk
otomobil fabrikasi olma 6zeligini tasiyan Tofas kurulmustur. 1969 yilinda otomobil
iiretmek amaciyla Oyak Grubu ile Fransa’nin Renault firmasi ortak yatirim karari
almiglardir. Her iki firmada 1971 yilinda Bursa’da kurmus olduklar1 fabrikalarinda
otomobil iiretimine baslamislardir. Bu baglamda Bursa’da kurulan Tofas ve Oyak-
Renault firmalari, Tirkiye’de otomotiv sanayiinin gelisimine Onemli katkilar
saglamiglardir. Bursa ilinde Orhangazi ilgesi ile baslayan organize sanayi
bolgelerinin kurulmasi ve sonrasinda Mudanya yolu lizerinde kurulan otomotiv
fabrikalar1, sehrin gelisen sanayisi ile kente dogru gog¢ hareketlerinin artmasina neden

olmustur. (Coban, 2007: 20)

1975-1980 yillar1 arasinda go¢ hareketlerinin kentten kente ve kasabadan
kente bi¢iminde yogunlastigi goriilmektedir. Bu donemde sehrin sanayilesmesi ile
artan goc hareketlerinin kdyden dogrudan kente goc¢ hareketlerinden ¢ok kasabadan
kente go¢ hareketlerine doniistligli goriilmektedir. Artan bu go¢ hareketleri ile kentin
cevresi biiylimiis ve kent disinda kalan kasabalar zamanla kent merkezine dahil

edilmislerdir (Ozgiir, 1999: 162)
2.3. 1980°den Giiniimiize i¢ Go¢ Hareketleri

1980 sonras1 i¢ gog hareketlerinin 21. yiizyil baslarina kadar istihdam, yiiksek
gelir ve daha iyi yagam kosullar1 amaciyla kirdan kente go¢ akisinin hiz kazanarak
devam ettigi goriilmektedir. Bu dénemde ulasim olanaklarinin artmasi, go¢ hareket
kabiliyetinin kolaylagsmasi ve bilgi toplumuna geg¢is ile birlikte kent merkezlerinin
bilgi lireten ve dagitan alanlara doniistiigi goriilmektedir. 21.yiizyila gelindiginde
g0¢ hareketlerinin sanayi bolgelerinden ¢ok, bilginin iiretiminin gergeklestigi kent
merkezlerine dogru gergeklestigi goriilmektedir. Bu go¢ hareketleri daha ¢ok kentten
kente dogru gergeklesmekte olup biiyiik kent merkezleri artik bilgi iretiminin
yapildigi, daha kiiclik kentlerden egitimli kisilerin go¢ ettikleri cazibe merkezleri
haline gelmislerdir. 1980 sonras1 donemde kentler, sermayenin ana toplayicist haline
gelmis, kiiresellesmenin etkisi ile diinya ekonomisinde belirleyici aktorler konumuna

erismistir (Es ve Giiloglu; 2004: 80).
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20. yiizyila geldigimizde gelismis ve bir¢ok gelismekte olan iilke kentlerinin
sanayi toplumundan bilgi toplumuna dogru evrilme siireci igerisinde yer aldigi
gorilmektedir. Yeni ekonomik diizende bolgeler arasi esitsizlik diizeyleri gog
hareketlerinde belirleyici olmaktadir. Giiniimiizde go¢ kavraminin yer degistirme
haline geldigi ve bireylerin go¢ eden insanlar olmaktan ¢ikarak yasamlarini farkli
yerlerde siirdiiren ve bu durumu devam ettiren bir yasam bigimine gectikleri
goriilmektedir (Ela Ozcan, 2008: 198).

2.3.1. Tiirkiye Biitiiniinde I¢ Go¢c Hareketleri

1950 sonras1 donemde yasanan gog¢ hareketlerinin daha ¢ok tarimsal anlamda
verimsiz kirsal alanlardan kent merkezlerine dogru gerceklestigi goriiliirken 1980
sonrast donemde yasanan gog hareketlerinin ise ilk donemde istihdam ve sonrasinda
teror olaylart nedeniyle giivenlik amagl olarak gerceklestigi goriilmektedir (Uysal,
2011: 192). Bu ¢ercevede 1980 sonrasi go¢ hareketlerini incelerken Tirkiye’nin bu
donemde i¢inden gectigi iki temel sorunun gb¢ hareketlerinin olusumunda temel
belirleyici konumunda ye aldigi goriilmektedir: Bunlardan birincisi ekonominin
liberal politikalarla disa agilmasi, bir digeri ise Tiirkiye’nin dogusunda yasanan teror
olaylarinin bu bolgenin sosyo-ekonomik hayatina olan etkileri ve bdlgede olusan

giivenlik sorunudur (Saragoglu, 2012: 5).

1980 sonras1 go¢ hareketleri incelendiginde kirdan kente dogru yasanan go¢
egiliminin azaldigi ve sehirden sehirlere dogru gociin daha yogun olarak
gergeklestigi goriilmektedir. Bu donemi kendi iginde inceledigimizde 1980’11 yillarin
basinda kentlerdeki iicret ve istihdam firsatlarinin go¢ hareketinin tetikleyicisi oldugu
gortiliirken 1990’11 yillarda yasanan terdr olaylarindaki artisin yol agtigi giivenlik
endiselerinin gd¢ hareketlerinde daha etkili oldugu goriilmektedir. 2000’11 yillarda
ise kiiresellesmenin etkileri ve teknolojik alanda yasanan ilerlemeler ile birlikte
kentlerde olusan teknoloji ve sanayi odakli istihdam firsatlarinin gozetildigi kiiciik
sehirlerden biiyiik sehirlere dogru goc¢ hareketlerinin yasandigi goriilmektedir
(Bilican ve Ayan, 2016: 359).
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1950 sonrast donemde kirdan kente dogru baslayan go¢ hareketleri 1980
sonrasinda kii¢iik sehirlerden biiyiik kentlere dogru daha baskin bir yon kazanmistir.
Bu go¢ hareketleri kent merkezlerine gelen go¢gmenler i¢in biiylik bir konut sorunu
haline doniismiis, go¢menler konut ihtiyaclarimi yasa dis1  yontemlerle
gecekondulagsma yaparak ¢dzmeye calismiglardir. 1950’11 yillarda Tiirkiye’de 50.000
civarinda olan gecekondu sayisi 1980°de 1.150.000°¢ c¢ikarken bu sayr 1995°te
2.000.000’a kadar yiikselmistir (Saglam, 2006: 39-40). Kentsel niifusun toplam niifus
igerisindeki agirligr 1950 yilinda %18 seviyesinde iken 1980 yilinda %45°e, 1995
yilinda %60’a ve 2010 yilinda %76’ya kadar yiikselmistir. Yasanan bu gog
hareketleri sonrasinda kent niifusunun %35’inin gecekondu bdlgelerinde yasadigi
goriilmektedir (Basel, 2007: 517).

1970’lerin sonuna kadar hizla devam eden gecekondulasma 1980 sonrasi
donemde imar affi ile yeni bir doneme girerek gecekondulart mesru hale getirilmistir.
Devlet politikas1 ile tapular1 dagitilmaya baslayan gecekondu alanlarinin sinirlanmasi
icin yeni gecekondu yapilmasina yasak getirilmistir. Buna karsilik yasal diizenleme
sonrasinda kent merkezlerindeki gecekondu alanlari rant saglanan bolgeler haline
biirtinmiis ve 6nemli 6l¢iide deger kazanmistir. Bu nedenle yeni gecekondu yapimina
yasak getirilmesine ragmen biiyiik kentlerde kacak gecekondu yapilagsmalari devam
etmistir (Cakir, 2011:217). Dolayisiyla 1980 sonrasi sehirlesme c¢abalar1 ile
gecekondularin mesrulastirmasi, gecekondu mahallelerinin deger kazanmasina ve bu

mahallelerin biiyiimesine yol agmistir (Kastan, 2016: 699).

Karliligin devamliligr icin emek yogun iretimde isgiicli ihtiyacina baglh
olarak kirdan kente go¢ hareketleri gecekondulasma sorununu da berberinde
getirmistir. 1980 oOncesi donemde gecekondulasma konut ihtiyaci amaciyla
yayginlagirken 1980 sonrasi donemdeyse gecekondulagsma rant saglama politikasi
haline gelmistir. 1980 sonrasinda sermaye karlilik amagli tiretim yerine kentin
degerli alanlarina yerlesen gecekondu bolgelerinde pozisyon almaya ve ileriki donem
konutlagma calismalarina odaklanmaya baslamig, bu durumsa emek yogun iiretime
dayali gbcli yavaslatmigtir. Bir yandan kent yasaminin zorluklar1 ve diger yandan

diisen ticretler, kirdan kente gd¢iin hizinin kesilmesine neden olmustur. Bu donemde
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goc hareketlerinin diismesi beklenirken 1980’lerde baslayip 1990’larda hiz kazanan
teror sorunu Bati’ya dogru goc¢ hareketlerinin devam etmesini saglanmistir

(Saragoglu, 2012: 5).

1980 sonrasi goc¢ hareketlerinin Dogu’da can ve mal giivenligi olmayan
fertlerin zoraki olarak batiya go¢ etmesi seklinde gelismistir. Ayni1 zamanda teroriin
bolgedeki tarim ve hayvanciliga da sekte vurmasi ve iiretimin diisiisii sorunuyla
karsilasilmis, tiretemeyen koylii ciddi ekonomik sikintilar igerisine diigmiistiir. Bu
goclerde ozellikle Glineydogu Anadolu’da kirsalda yasayan fertler dnce Diyarbakir,
Van, Gaziantep gibi dogunun biiyiik illerine go¢ etmislerdir. Ikinci asamadaysa bu
gd¢ akimi kademeli bigimde Istanbul, izmir, Ankara, Bursa gibi metropol sehirlere
dogru kaymistir. 1980 sonrasinda en yiliksek go¢ Marmara bolgesine dogru
gerceklesmistir. Bu go¢ hareketleri incelendiginde 1980-1985 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de en yiiksek gd¢ veren il Tunceli olurken 1985-1990 arasinda Kars en
yiiksek go¢ veren il olmustur. 1986-2005 yillar1 arasinda yapilan go¢ hareketlerinin
%83 1liniin 1986-1995 yillar1 arasinda yapildigi, bu donemde yapilan goglerin %74’
sehir merkezlerine dogru yapilmistir. Bu donemde yapilan goglerin kirdan kente
dogru giivenlik amaciyla yapilan zorunlu go¢ oldugu goriilmektedir (Glines, 2013:
280). Diger yandan Giineydogu Anadolu bolgesinde yapilan GAP yatirimlari
giivenlik endisesi yasayan halkin kent merkezlerine dogru go¢iinii saglamistir. Bu
gocler de Diyarbakir ve Gaziantep ili basta olmak iizere yatirimlart artan kent
merkezlerinde niifus artisinin gergeklesmesine sebep olmustur (Kastan, 2006: 73;

Isik, 2005: 66).

Bu dénemde Sirnak ve Yiiksekova sehir merkezleri en yiiksek niifus artiginin
saglandig illerin basinda gelmektedir. Bu bdlgelerdeki niifus artisinda giivenlik
giiclerinin sayisinin artmasi ve memurlarin zorunlu gogii etkili olmustur. Antalya,
Marmaris ve Manavgat gibi turistik bolgelerde yasanan niifus artislar1 da Tirkiye’de
yeni gelismeye baslayan turizm ekonomisinin  gé¢e olan etkilerinden

kaynaklanmaktadir.

2000’11 yillara gelindiginde teror olaylariin kontrol altina alindigi, goé¢ veren

dogudaki illerin GAP ve diger projeler ile gekim merkezi halinde geldikleri, 6zellikle
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Istanbul gibi yasam kosullar1 zor olan metropollerden tersine go¢ hareketlerinin
basladig1 goriilmektedir. Ekonomik ya da giivenlik sebebi ile memleketlerinden
cikarak biiyiik sehirlere yerlesen aileler, kentlerde yoksulluk i¢inde yasamak yerine
saglanan giivenli ortam ve yeni ¢ekim firsatlar1 sonrasinda memleketlerine geri
doniise baslamislardir. Istanbul biiyiiksehir belediyesinin ‘Istanbul’dan Tersine Gég’
projesi bu anlamda yapilan 6nemli belediyecilik faaliyetlerinden biridir. istanbul
belediyesi kentte yasamak istemeyen fakat geri doniis i¢in ekonomik sartlar1 uygun
olmayan ailelerin ulagim ve tasinma masraflarin1 karsilayarak tersine gocili tesvik
edici politikalar izlemektedir. Bu politika ile bir yandan kentin yoksul
vatandaslarinin memleketlerine donmeleri ile daha rahat yasam standartlarina
kavugmasi saglanirken diger yandan kentin yiikksek hacme ulasan niifusunun
azaltilarak kent yasam kosullarmin iyilestirilmesi amaglanmaktadir (Islamoglu vd,

2014: 80).

Resmi istatistiklerde illerin aldigi, verdigi ve net go¢ sayilari 1980 niifus
saymmiyla birlikte detayli olarak tespit edilmeye baslanarak raporlanip yaymlanmistir
(DIE, 1985: 2). Bu kapsamda da Tiirkiye biitiinii ve iller dzelinde i¢ gé¢ hacmi ve
hizinin donemsel karsilastirmasinin 1975-1980 doneminden itibaren baslatilmasi
miimkiin olmaktadir. Dénemsel karsilagtirmalarda tam homojenlik olmayan iki

kesim zamaniyla karsilagilmaktadir.

Ik kesim zamani 1975-1980 donemindeki durumu ortaya koymaya imkan
tantyan 1980 niifus sayimi olup, 1985, 1990 ve 2000 yillarinda gergeklestirilen niifus
sayimmlart 2000 yilindaki istisna disinda bes yillik araliklarla tekrarlanmistir. Bu
durum Dberaberinde homojen oOzellikli bes donemin olusumunu beraberinde
getirmistir. Ikinci kesim zamam ise 2007°den itibaren uygulanmaya gecilen Adrese
Dayali Niifus Kayit Sistemi “ADNKS” ile 2007-2008 arasinda gergeklesen i¢ go¢
hareketlerinin yillik diizeyde 2017-2018’e kadar getirme imkaninin olusmasiyla

sekillenmektedir.

Iki kesim noktasinda da birbirinden ayrisan zaman dilimlerinde gergeklesen i¢
go¢ hareketi hacmiyle karsilasilmaktadir. Hepsini esit zamana indirgemek ise

istatistiksel olarak yillik diizeye indirgeyerek miimkiin olsa da, bes yilda gerceklesen
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ic go¢ hacminin bese boliinmesiyle bulunacak rakamin her yil yasanan
gerceklesmeyi temsil etme giicti sinirlanacaktir. Ciinki yillik hareketlerde uzun siireli
gocli  yakalamak zorlagsmaktadir. Yillik hareketler icerisinde geri doniislerin
tamaminin yakalanmasi oldukga giictiir. Dolayisiyla zamana dayanan karsilastirma
yapilmasi giiclesmektedir. Ancak niifus sayimlar1 ile ADNKS’ye dayanan i¢ goc
hareketlerinin ayr1 olarak ele alinmasiyla zamana dayali degisimi yakalamak, kendi

i¢ tutarliliginda kolaylagsmaktadir.

Ilk olarak 1975-2000 arasinda gergeklesen i¢ go¢ hareketleri, bes niifus
sayiminda elde edilen miktarlara gore tablo 1°’de sunulmustur. Buna gére 1975’ten
1980°e kadar gergeklesen i¢ go¢ hacmi 2,7 milyon kisidir. Bu say1 1980’den 1985°e
kadar yaklasik 2,9 milyon, 1985°ten 1990’a kadar yaklasik 4,1 milyon ve 1995’ten
2000’e kadar da 4,8 milyon civarinda ger¢eklesmistir. Go¢  hizlar
hesaplandigindaysa 1975-80 arasi donem ig¢in net i¢ go¢ hizi %6,69 iken bu oran
1980-85 arasindaki donemde %6,55’¢ inmis, 1985-1990 arasi donemde %38,13’¢
yiikselmis, 1995-2000 arasi donemdeyse %7,88 oraninda gergeklesmistir. Gog
hizlartysa i¢ go¢ hacminin s6z konusu donemin baslangicindaki niifusa

oranlanmasiyla hesaplanmastir.

Dort sayim yilinin beser yillik periyodlari icermesine karsilik son sayim
yilmin (2000) on yillik periyodu kapsamasi sebebiyle yillik hizlarin hesaplanmasi
ihtiyac1 olustugundan, donemde kapsanan yil sayisina oranlamayla da yillik net i¢
g0¢ hizlarina ulagilmistir. Buna gore de yillik i¢ go¢ hizlari iilke biitiiniinde 1975-80
arast donemde %1,34 iken 1975-80 doneminde %1,31 olarak gergeklesmis olup
1985-1990 aras1 donemde %1,63° yiikselmis be 1995-2000 arast donemdeyse
%1,58’e inmistir. Buradan hareketle i¢ go¢ hareketlerinde 1975-2000 arasi donemde
sigramanin 1985-1990 aras1 donem olarak gergeklestigi ve bu tarihten sonra diisiis

yasandig1 goriilmektedir (Bkz. Tablo 1).
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Tablo 1. Niifus Sayum Sonuglarma Gére Niifus, I¢ Gog, Donem igi Net I¢ Gog Hiz,
Donem I¢i Yillik Net I¢ go¢ Hizi Ortalamasi (Kisi Sayist ve %)

* Donem igi

** Donem ig¢i yillik

Yil Niifus Ic Gog toplam net i¢ net i¢ go¢ hizi
g0¢ hizi ortalamasi

1975 40 347 719 - --—- ---

1980 44 078 033 2 700 977 6,69 1,34
1985 49 986 117 2885873 6,55 1,31
1990 60 752 995 4 065 173 8,13 1,63
2000 71517 100 4788 193 7,88 1,58

Kaynaklar:

TUIK, Istatistik Gostergeler 1923-2012, Ankara 2013, s. 4.
TUIK, Genel Niifus Sayimmi 2000 Gég Istatistikleri, Ankara 2005, s. 21.
* Dénem i¢i net i¢ go¢ hizi=I¢ gd¢x100/Niifust1
** Donem igi yillik net i¢ gd¢ hiz1 ortalamasi=Doénem i¢i yillik net i¢ gog
hizi/doénem yil uzunlugu

ADNKS sonrasinda yillik diizeyde yasanan i¢ goc hareketlerine ulagsma

imkani olusmaktadir. Ancak bu veriler i¢ gogiin kalici-gecici niteliginin ayrismasina

imkan tamimamaktadir. Cilinkii bir yil icerisinde gerceklesen i¢ gdc hareketinde

tersine gociin olusumu i¢in elverisli zaman bulunmamaktadir. Gegmisteki goclere

gore sekillenen tersine gogiin kapsanmasiyla sinirli kalis s6z konusudur. Dolayisiyla

da niifus sayimlariyla mukayese yapma imkan1 sinirlanmaktadir.

2007-2018 yillart arasinda gergeklesen yillik go¢ hareketi tilke biitlinii i¢in

2,2 milyon ile 3,1 milyon kisi arasinda dalgalanmistir. Ancak son ii¢ yildir i¢ gog

hizinda dikkat ¢ekici bir artisin yasandigr goriilmektedir. Net i¢ go¢ hiz1 da %3,1 ile

%3,78 arasinda dalgalanmaktadir. Ozellikle 2017-18 arasinda bu oranim bir énceki

yila gore %3,36’dan %3,78’e ¢ikmasi oldukea dikkat gekicidir (Bkz. Tablo 2).
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Tablo 2. ADNKS Sonuglarima Gére Niifus, I¢ G¢, Donem Igi Net I¢ Gog Hizi, Dénem i
Yillik Net I¢ go¢ Hiz1 Ortalamasi (Kisi Sayisi ve %)

Yil Niifus I¢c Gog Donei:rgngg (1; tholgllam net
2007 70 586 256 ---
2008 71517 100 2273492 3,22
2009 72 561 312 2 236 981 3,13
2010 73 722 988 2 360 079 3,25
2011 74 724 269 2420181 3,28
2012 75 627 384 2317 814 3,10
2013 76 667 864 2534 279 3,35
2014 77 695 904 2681 275 3,50
2015 78 741 053 2720438 3,50
2016 79 814 871 2619403 3,33
2017 80 810 525 2 684 820 3,36
2018 82 003 882 3 057 606 3,78

Kaynaklar:

TUIK, Bolgesel Istatistikler,
https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/sorguSayfa.do?target=tablo, Erisim
Tarihi: 25.02.2019.

* Dénem i¢i net i¢ gd¢ hizi=I¢ gd¢r<100/Niifust1

2.3.2. Bursa’da i¢ Go¢ Hareketleri

I¢c gdc konusunda resmi istatistiklere dayali veri ediniminin basladigi 1975-
1980 aras1 donemde Bursa il niifusu 932,429 kisiden 991,396 kisiye c¢ikmustir.
Bursa’nin donem iginde verdigi goclin yaklasik {li¢ kati kadar go¢ aldig
goriilmektedir. 1980-1985 arast donemdeyse Bursa iline 94.085 kisi go¢ etmisken
1985-1990 aras1 déonemde bu say1 141.460 kisiye yiikselmistir (Bkz. Tablo 3). 1980-
1985 aras1 donemde Bursa ilinin aldig1 yillik dénem i¢i goz hiz1 %1,9 iken 1985-
1990 arasi donemde bu oran %24 e ¢ikmistir (Bkz. Tablo 3). 1985-1990 arasi
donemde gb¢ aliminin bu denli artmasinda 1989 yilinda Bulgaristan’dan gelen gogiin
onemli etkisi bulunmaktadir ve bu donemde kente olan yogun go¢ akimi kentin
yasamini ve go¢ iklimini etkilemistir (Ulukan, 2008: 124). Artan kent sanayisi ile
Bursa il niifusu 1990- 2000 aras1 donemde 1.399.259 kisiden 1.933.732 kisiye ¢ikmis
olup donem icinde sehir merkezinde yerlesimin sehrin batisina dogru gelistigi

goriilmektedir (Bkz. Tablo 3).


https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/sorguSayfa.do?target=tablo
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Sanayilesme ile birlikte kentin merkezinde sikisan insanlar yagam kalitesini
yiikkseltmek amaciyla kentin daha genis alanlarma dogru go¢ etmislerdir. Bu
donemde Niliifer ilgesinin planli toplu yerlesim birimleri olusturmaya g¢alismasi ve
diizenli sehir planlama ¢alismalar1 sayesinde bu alanlarda daha saglikli bir yapilasma
ortaya ¢ikmis ve kentin orta-iist diizey gelir grubundakiler bu boélgelere yerlesmeye
baslamistir. ilgede Ozliice kdyii gibi kentin batisinda kalan alanlarm yeni yerlesime
acilmasi, toplu konut ¢alismalar1 6ncesi imar ve sehir planlama ¢aligmalarinin detayli
bi¢imde calisilmasit ve yine bu bdlgelerde olusturulan villa projelerinin hayata
gecirilmesi ilgeye sehir iginden ya da disaridan egitimli ve gelir diizeyi yiiksek
kitlenin gog¢lini saglamistir. 1990 yilinda Niliifer ilgesinin niifusu 65.799 iken 2000
yilinda il¢e niifusu 178.682’ye yiikselmis ve Niliifer ilgesinin niifus artisinin diger
merkez ilgelere oranla daha fazla biiylimesine yol agmistir (Ertiirk ve Karakurt

Tosun, 2009: 41).

Bursa’nin bir diger merkez ilgesi olan Osmangazi ise kentin eski yerlesim
alamdir ve sikismig bir bolgeye kurulan mahalleleri artan niifusu karsilamakta
zorlanmaktadir. Osmangazi ilgesinde yeni yerlesim alanlari agilamadigi i¢in bdlgede
daha ¢ok 2000’li yillardan sonra eskimis yapilarin yikildigi ve toplu konut projeleri
ile kentsel doniisiimiin yapilmaya ¢alisildig:r goriilmektedir. Bursa kent merkezinin
dogusunda kalan Yildirim ilgesinde ise organize sanayi bdlgeleri kurulduktan sonra
sehir disindan go¢ eden gelir seviyesi diisiik gocmenlerin yasadigir goriilmektedir.
Yildirim ilgesine yerlesen gocmenler kacak yapilasma ile sehrin dogusuna dogru
genislemis, burada kiiltiirel 6zellikleri yakin olan topluluklar hemsericilik ekseninde
kendi mahallelerini kurmuslardir. Gecekondulasma ve kagak yapilasma ile
carpiklasan kent ¢ehresi bir takim toplu konut projeleri ile degistirilmeye calisilsa da
yeni yerlesim alanlarindan ¢ok mevcut alanlarin rehabilite edilmeye c¢alisilmasi
kentin ¢ehresinin istenilen diizeyde doniisimiinii saglayamamustir (Karakurt Tosun

ve Frrat, 2012: 181).

1980 niifus sayimiyla birlikte detayli bigimde raporlanmaya baslayan 1975-
2000 yillart arasinda Bursa ilinin aldigi, verdigi ve net go¢ sayilart asagidaki
tablolarda detayli bigimde aktarilmistir (DIE, 1985: 2). Bu kapsamda Bursa ilinde
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1975’ten 1980°e kadar gerceklesen i¢ goc hacmi 95.638 kisidir. Bu say1r 1980°den
1985°e kadar 94.085, 1985°ten 1990’a kadar 141.460 ve 1990’dan 2000’e kadar da
180.171 kisi olarak gergeklesmistir. Go¢ hizlar1 hesaplandigindaysa 1975-80 arasi
doénem toplami net go¢ hiz1 %6,3 iken bu oran 1980-85 arasindaki donemde %4,8’e
inmis, 1985-1990 aras1 donemde %7,1’ye yiikselmig, 1995-2000 arasi donemdeyse
%6,1 oraninda gergeklesmistir. Go¢ hiziysa i¢ gé¢ hacminin s6z konusu donemin
baslangicindaki niifusa oranlanmasiyla hesaplanmistir. Buna gore de yillik i¢ gog
hizlar1 Bursa ilinde 1975-80 arasi donemde %1,3 iken 1975-80 doneminde %1,00
olarak gergeklesmis olup 1985-1990 aras1 donemde %]1,4’e yiikselmis ve 1995-2000
arast donemdeyse %1,2’ye inmistir. Buradan hareketle i¢ go¢ hareketlerinde 1975-
2000 aras1 donemde sicramanin 1985-1990 aras1 donem olarak gerceklestigi ve bu

tarihten sonra diisiis yasandig1 goriilmektedir (Bkz. Tablo 3).

Tablo 3. Bursa'da Niifus Sayimi Sonuglarina Gére Niifus, i¢ Gog, Dénem Ici Net I¢ Gog
Hiz1, Dénem I¢i Yillik Net I¢ gd¢ Hizi Ortalamasi

Yil Niifus Aldig1 Gog Verdigi Gog Net Gog
1975 932 429 --- ---
1980 991 396 95 638 36 918 58 720
1985 1178179 94 085 46 651 47 434
1990 1399 259 141 460 57 819 83641
2000 1933732 180171 94 846 85 325

Kaynaklar:

DIE, Genel Niifus Sayimi1 12.10.1980, Ankara 1985, s. 2.
TUIK, Illerin aldig1, verdigi gég, net gog ve net gd¢ hizi, 1980-2018,
http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, Erisim Tarihi: 25.02.2019.

1995-2000 aras1 donemde Tiirkiye genelinde ve Bursa ili 6zelinde gog
hareketlerinin onceki 5 yillik donemlere gore diistiigii goriilmektedir. 1995-2000
arast donemde Bursa ilinde yillik go¢ hizinin 1985-1990 arasi doneme gore %0,20
diizeyinde diistigii gbzlemlenirken Tiirkiye’de bu oran %0,25 diizeyinde disiis
gostermistir. Bu donemde Bursa ilinde yillik net gé¢ hizinin daha diisiik olmasinda
neden kentin sanayilesmeye devam etmesi ve isgiicli gocliniin Bursa iline dogru

seyrinin siirmesi oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo 4).


http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist
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Tablo 4. Bursa'da Niifus Sayimi Sonuglarina Goére Aldigi Go¢ Hizi, Verdigi Gog Hiz1 ve Net

Go¢ Hiz1 (%)
Aldig1 Go¢ Hizi Verdigi Gog Net Go¢ Hiza
. Donem . Doénem .. Donem I¢i
Yil ﬁ%?:gl fci Yillik %}’)‘ggl fci Yillik %)0 ‘;};ﬁl Villik
Ortalama Ortalama Ortalama
1975-1980 10,3 2,1 4,0 6,3 1,3
1980-1985 9,5 1,9 4,7 4,8 1,0
1985-1990 12,0 2,4 4,9 7,1 1,4
1995-2000 12,9 2,6 6,8 6,0 1,2

Not: Bir onceki tablodaki verilere dayanarak hesaplanmistir.

Son ceyrek asirlik silirecte yasanan goc¢ hizlarinin {ilke biitiinii

ozelindeki gelisimi sekil 1°de sunulmaktadir.

1,80
1,60
1,40
1,20
1,00
0,80
0,60
0,40
0,20
0,00

1975-1980

1,34

1,26

0,96

1980-1985

e Tiirkiye

N e ]

‘),3»1/ 1,42

1985-1990

Bursa

1,58

1,22

1990-2000

ve Bursa

Sekil 1: Tiirkiye ve Bursa’da Yillik Net G¢ Hiz1 (1975-1980°den 1995-2000 Dénemine %)

ADNKS sonuglarma gore 2007-2017 yillar1 arasinda Bursa ilinde gerceklesen

yillik net go¢ hareketi 35 bin le 6 bin bin kisi arasinda dalgalanmistir. Ancak 2018

yilina gelindiginde net gogiin 854 kisiye diistiigl goriilmektedir. 2007-2012 arasi net

goc hareketinde azalan bir seyir goriiliirken 2013-2017 yillar1 arast donemde net

gociin yeniden artis gosterdigi goriilmektedir. 2018 yilina geldigimizde Bursa ilinde

verilen gb¢ ile alman go¢ basa bas noktasina gelmis ve net goc 854 kisi olarak

gerceklesmistir. Buradan hareketle 2018 yilinda tersine gogiin gii¢lii bigimde
basladig1 goriilmektedir (Bkz. Tablo 5).
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Tablo 5. Bursa'da ADNKS Sonugclarina Gore Niifus, I¢c Gog, Dénem Ici Net Ic Gog
Hiz1, Dénem I¢i Yillik Net i¢ go¢ Hiz1 Ortalamasi

Yil Niifus Aldig1 Gog | Verdigi Gog Net Gog
2007 2 439 876 --- ---
2008 2 507 963 82 964 47 370 35594
2009 2 550 645 66 615 56 368 10 247
2010 2 605 495 72 640 57 220 15 420
2011 2 652 126 74 243 58 258 15985
2012 2688171 67 736 61 520 6 216
2013 2 740 970 75518 61 744 13774
2014 2 787 539 80 717 65 027 15690
2015 2 842 547 84 253 64 558 19 695
2016 2901 396 84 458 63 812 20 646
2017 2 936 803 86119 64 905 21 214
2018 2 994 521 80 940 80 086 854

Kaynak: TUIK, illerin aldig1, verdigi gog, net gdg¢ ve net gdc hizi, 1980-2018,
http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, Erisim Tarihi: 25.02.2019.

2007-2008 aras1 donemde Tiirkiye’de net go¢ hiz1 0,09 diiserken Bursa ilinde
bu diisiis %1,05 olarak gerceklesmistir. 2017-2018 aras1 donemde ise Tiirkiye’de net
g6¢ hiz1 %0,42 artarken Bursa ilinde bu oran 0,7 diisiis olarak gergeklesmistir. 2018
yilinda Bursa ilinde net gé¢ hizinin %0,03 e diismesindeki en 6nemli etken ekonomik
daralmaya bagh olarak diger sanayi sehirlerinde oldugu gibi tersine gog

hareketlerinin yogunlagmis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Biiylik sehirlerde ve sanayi bdlgelerinde ekonomik krizler sonrasi olusan
istihdam sorunu ve diisen iicretler nedeniyle kent yasaminda zorlanan insanlarin
memleketlerine dogru tersine go¢ hareketleri her gecen giin artis gdstermektedir.
Koklii bir sanayi sehri 6zelligi gosteren Bursa ilinde de ekonomik daralmaya bagh
olarak tersine go¢ hareketlerinin 2018 yilinda en yiiksek seviyesine ulastig

goriilmektedir (Bkz. Tablo 6).



http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist
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Tablo 6. Bursa'da ADNKS Sonuglarina Gore Aldigi Go¢ Hizi, Verdigi Gé¢ Hiz1 ve Net

Go6¢ Hiz1 (%)

Yil Aldig1 Go¢ Hiz1 Verdigi Gog Hiz1 Net Go¢ Hiz1
2007-2008 3,4 1,9 1,5
2008-2009 2,7 2,2 0,4
2009-2010 2,8 2,2 0,6
2010-2011 2,8 2,2 0,6
2011-2012 2,6 2,3 0,2
2012-2013 2,8 2,3 0,5
2013-2014 2,9 2,4 0,6
2014-2015 3,0 2,3 0,7
2015-2016 3,0 2,2 0,7
2016-2017 3,0 2,2 0,7
2017-2018 2,8 2,7 0,0

Not: Bir onceki tablodaki verilere dayanarak hesaplanmistir.

Bursa’da son on bir yilda net gé¢ hizinda yasanan gelisimin Tirkiye

biitiiniiyle mukayesesi ise sekil 2’de sunulmaktadir. Ulke biitiiniinde %%3 - %3,5

bandinda stabillesen go¢ hizi, Bursa’da neredeyse sifira inmis konumdadir.
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Sekil 2: Tiirkiye ve Bursa’da Yillik Net G6¢ Hiz1 (2007-2008’den 2017-2018 Dénemine %)
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UCUNCU BOLUM

3. BURSA’DAN GOC CIKISLARININ GIiDIiLEN iLLERDEKI
ISTIHDAMA DUYARLILIGI

3.1. Calisma Sorusu, Veri Tasarimi, Yontem ve Literatiir

Bu kisimda ilk olarak gergeklestirilen istatistik analizlerde ¢ikis noktasini
olusturan ¢alismanin sorusu ortaya koyulmustur. Ardindan istatistik uygulamalarda
kullanilan verilerin tasarim siireci ve c¢alismada kullanilan uygulama yonteminin
aktarimi gergeklestirilmistir. Son olarak da uygulamayla ilgili literatiiriin kisaca

tanitim1 yapilmstir.
3.1.1. Calismanin Sorusu

Calismanin ana sorusu Bursa’dan 2016 yilinda diger seksen vilayete yonelik
yil igerisinde gergeklesen goc¢ hareketinde, go¢ edilen vilayetlerdeki istihdam

hacimlerine duyarliligin karsilastirmali olarak tespitidir.
3.1.2. Veri Tasarim ve Yontem

Calisma kapsaminda gerceklestirilen istatistik uygulamalarda kullanilan
veriler iki ana kaynaktan derlenmistir. Bursa’dan 2016 yili icerisinde diger seksen
vilayete yonelik gerceklesen go¢ verileri, TUIK veri tabanindan ADNKS’ne dayali
gbc istatistiklerinden derlenmistir. ikinci veri grubunu olusturan Bursa haricindeki
seksen ilde 2016 yil1 itibariyla aktif sigortalilar, emekliler ve faaliyet alanlarina gore
4-1/a’l olarak istihdam edilenlerin miktarlar1 ise SGK’nin 2016 istatistik yi1lligindan

derlenmistir.
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Calismada Bursa’dan go¢ cikislarinin  gidilen vilayetlerdeki istihdam

hacimlerine duyarliliginin dl¢timiiniin yapildig1 degiskenler ise sunlardir:
Aktif — pasif sigortalilar degisken grubunda:

1- 4-1/a’h c¢alisanlar (Birincil is piyasasinda istihdam edilen isgiler)

2- 4-1/b’li c¢alisanlar (Birincil is piyasasinda istihdam edilen bagimsiz
calisanlar)

3- 4-1/c’li calisanlar (Birincil i piyasasinda istthdam edilen memurlar)

4- Tiim sigortal ¢calisanlar (Birincil is piyasasinda istthdam edilenler biitiinii)

5- 4-1/a’li emekliler (Is¢i emeklileri)

6- 4-1/b’li emekliler (Bagimsiz ¢alisan emeklileri)

7- 4-1/c’li emekliler (Memur emeklileri)

8- Tiim emekliler
Faaliyet alanlarina gore istihdam degisken grubunda:

17- Bitkisel Ve Hayvansal Uretim

18- Ormancilik Ve Tomrukg¢uluk

19- Balikgilik Ve Su Uriinleri Yetistiriciligi
20- Komiir Ve Linyit Cikartilmasi

21- Ham Petrol Ve Dogalgaz Cikarimi

22- Metal Cevheri Madenciligi

23- Diger Madencilik Ve Tas Ocaklari

24- Madenciligi Destekleyici Hizmetler
25- Gida Uriinleri Imalat:

26- Icecek Imalati

27- Tiitiin Uriinleri imalati

28- Tekstil Uriinleri Imalati

29- Giyim Esyalari Imalat:

30- Deri Ve Ilgili Uriinler imalat1

31- Agag, Agag Uriinleri Ve Mantar Uretimi
32-Kagit Ve Kagit Uriinleri Imalati
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33- Kayitli Medyanin Basilmas1 Ve Cogaltilmasi

34- Kok K&miirii Ve Petrol Uriinleri Imalati

35- Kimyasal Uriinler imalati

36- Eczacilik Ve Eczaciliga Iliskin Mallarin Imalat1
37-Kauguk Ve Plastik Uriinler Imalat:

38- Metalik Olmayan Uriinler imalat1

39- Ana Metal Sanayi

40- Fabrikalarda Metal Uriinler (Makine Techizat Har)
41- Bilgisayar, Elektronik Ve Optik Uriinler

42- Elektrikli Teghizat imalati

43- Makine Ve Ekipman Imalati

44- Motorlu Kara Tasit1 Ve Romork Imalati

45- Diger Ulasim Aragclar1 Imalati

46- Mobilya Imalati

47- Diger Imalatlar

48- Makine Ve Ekipmanlarin Kurulumu Ve Onarimi
49- Elektrik, Gaz, Buhar Ve Havalandirma Sistemlerinin Uretim ve Dagitimi
50- Suyun Toplanmas1 Aritilmas1 Ve Dagitilmasi

51- Kanalizasyon

52- Atik Maddelerin Degerlendirilmesi

53-lyilestirme Ve Diger Atik Yonetimi Hizmetleri

54- Bina Insaati

55- Bina Dis1 Yapilarin Insaat:

56- Ozel Insaat Faaliyetleri

57-Toptan Ve Perakende Ticaret Ve Motorlu Tagitlarin Onarimi
58- Toptan Ticaret (Motorlu Tasitlarin Onarimi Harig)
59- Perakende Tic.(Motorlu Tasitlarin Onarimi Harig)
60- Kara Tagimaciligi Ve Boru Hatt1 Tagimacilig

61- Su Yolu Tasimaciligi

62- Havayolu Tasimaciligi

63- Tagimacilik i¢in Depolama Ve Destekleme Faaliyetleri
64- Posta Ve Kurye Faaliyetleri



65- Konaklama

66- Yiyecek Ve Igecek Hizmeti Faaliyetleri

67- Yayimcilik Faaliyetleri

68- Sinema Filmi Ve Ses Kayd1 Yayimciligi

69- Programcilik Ve Yayincilik Faaliyetleri

70- Telekomiinikasyon

71- Bilgisayar Programlama Ve Danigmanligi

72- Bilgi Hizmet Faaliyetleri

73- Finansal Hizmetler (Sigorta Ve Emeklilik Hareketleri)

74- Sigorta Reasiirans Emeklilik Fonlar1 (Zorunlu Sosyal Giivenlik Haric)

75- Finans Ve Sigorta Hizmetleri Igin Yardimci Faaliyetler
76- Gayrimenkul Faaliyetleri

77- Hukuki Ve Muhasebe Faaliyetleri

78- 1dari Danigmanlik Faaliyetleri

79- Mimarlik Ve Miihendislik Faaliyeti

80- Bilimsel Arastirma Ve Gelistirme Faaliyetleri

81- Reklamcilik Ve Pazar Arastirmasi

82- Diger Mesleki, Bilimsel Ve Teknolojik Faaliyetler

83- Veterinerlik Hizmetleri

84- Kiralama Ve Leasing Faaliyetleri

85- Istihdam Faaliyetleri

86- Seyahat Acentesi, Tur Operatorliigii, Rezervasyon Hizmetleri
87- Giivenlik Ve Sorusturma Faaliyetleri

88- Bina Ve Cevre Diizenleme Faaliyetleri

89- Biiro Yonetimi, Biiro Destegi Faaliyetleri

90- Kamu Yo6netimi Ve Savunma, Zorunlu Sosyal Giivenlik
91- Egitim

92- insan Saglhigi Hizmetleri

93- Yatili Bakim Faaliyetleri

94- Sosyal Hizmetler

95- Yaratic1 Sanatlar, Eglence Faaliyetleri

96- Kiitiiphane, Arsiv Ve Miizeler

66
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97- Kumar Ve Miisterek Bahis Faaliyetleri

98- Spor, Eglence Ve Dinlence Faaliyetleri

99- Uye Olunan Kurulus Faaliyetleri

100- Bilgisayar Ve Kisisel Ev Egyas1 Onarimi

101- Diger Hizmet Faaliyetleri

102-  Ev i¢i Calisanlarin Faaliyetleri

103- Hanehalklar1 Tarimsal, Kendi ihtiyaclarina iliskin Faaliyetler
104-  Uluslararas1 Orgiit Ve Temsilcilik Faaliyetleri (SGK, 2017).

Istatistik analizlerde kullamlan ydntem Atkinson esitsizlik endeksi
yontemidir. Atkinson endeksi O ile 1 arasinda deger alan ve Gini katsayisindan
tiiretilmis bir tekli esitsizlik endeksidir. Yoksulluk Ol¢limiinde son derece duyarli
olan bu endeks ayni1 zamanda esit dagilima gore mevcut esitsiz dagilimdan saglanan
sosyal faydayr ve olusan sosyal fayda kaybini da yiizde cinsinden hesaplamaya

imkan vermektedir. Hesaplanmasiysa:

1

X TR -y
AE=1—%‘>{( " ﬂ) ] efere #1=> [1]

=1L/

seklindedir. A, Atkinson endeksini; £ genelde 2 degeri verilen katsayiyi; M; i
ilinden diger 80 ile go¢ edenlerin toplam sayisini; L; sosyal fayda diizeyi dlgiilen ve i
ili disindaki 80 ildeki istthdam toplamini temsil etmektedir. M i 1 ilinden go¢

edenlerin agirliksiz ortalamasini ve E:‘ de sosyal fayda diizeyi olgiilen ve 1 ili
disindaki 80 ildeki istihdamin agirliksiz ortalamasini temsil etmektedir. Genelde
hesaplama kolayligi sebebiyle £’ye 2 degeri verilmektedir. Atkinson endeksine
dayanarak sosyal fayda ve sosyal fayda kaybi1 oranlar1 da hesaplanabilmektedir. Buna

gore Ornegin endeks degeri 0,2 ise esitsiz dagilim sebebiyle olusan sosyal fayda
kayb1 (0,2x100) = %20 ve elde edilen sosyal fayda orani ise [(1—0,2) x 100] =
%80 olmaktadir. Sosyal fayda orani, tam dengeli dagilim durumunda elde edilecek

faydanin yilizde kacinin esitsiz dagilim sebebiyle elde edildigini tespite imkan
vermektedir (Ciftgi, 2011a: 69-72).
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3.1.3. Ilgili Literatiir

Atkinson esitsizlik endeksi, basta gelir dagilim1 olmak tizere pek ¢ok alandaki
dagilim esitsizliginin dl¢iimiinde yaygin olarak kullanilmaktadir. Ornegin Sun vd.
(2015) calismalarinda hem hane halki geliri hem de su, dogalgaz kalemlerindeki
dagilimlarin 6lgtimiinde Atkinson endeksinden yararlanmiglardir. Keza Walks (2016)
calismasinda ev sahipligi ve servetin dagiliminda bu endeksten yararlanmistir. Ipek
(2019) calismasinda hanehalki biitce anket verilerine dayanarak Tirkiye’de tiikketim
ve gelir dagiliminin Ol¢limiinii, diger endekslerle karsilastirmali olarak Atkinson

endeksini kullanarak gerceklestirmistir. Bu 6rnekleri cogaltmak miimkiindiir.

Atkinson esitsizlik endeksiyle go¢ c¢ikislarinda gocmenlerin go¢ edilen
illerden sagladiklar1 sosyal fayda diizeylerine iligskin ¢alismalarsa son derece sinirli
olup, Cift¢i (2010a, 2010b, 2011a, 2011b)’nin ve Cift¢i ve Sengezer (2015, 2017)’in
gerceklestirdikleri ¢alismalar Onciil caligmalardir. Bu tez calismasinda istatistik
uygulama siirecinde temel alinan yontemsel stirecler de Ciftci tarafindan 2000 yili
niifus sayimi sonuglarina dayanarak gerceklestirilen s6z konusu ¢aligmalarla

ortiismektedir.
3.2. Istatistik Uygulama Bulgular

Istatistik uygulamalar iki ana asamada gerceklestirildiginden bu kisimda s6z
konusu iki ana asamada elde edilen bulgurlarin raporlamasina gidilmistir. ilk olarak
Bursa’dan go¢ cikiglarmin aktif ve pasif sigortali gruplarma gore dagilimindan
saglanan sosyal fayda oranlarinin 4-1/a, 4-1/b, 4-1/c ve tiim aktif — pasif sigortali
hacimlerine gore gerceklestirilen analiz bulgular1 sunulmustur. Ikinci asamada
Bursa’dan go¢ cikislarinin 4-1/a kapsaminda olan aktif sigortalilarin “calisanlar”
iktisadi faaliyet kollarma gore ayristirilmasiyla elde edilen sosyal fayda oranlarinin
raporlamas1 gergeklestirilmistir. S6z konusu tespit sonrasindaysa elde edilen en
yiiksek sosyal fayda oranindan en diisiik sosyal fayda oranina dogru faaliyet kollarina
gore siralanma gerceklestirilmistir. Ardindan da siralanan sosyal fayda oranlari
kartillere boliinerek yirmi ikiser adet faaliyet koluna gore ayr1 tablolarda

raporlanmistir. Son olarak da 4-1/a, 4-1/b, 4-1/c ve aktif sigortali biitliiniine gore
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Bursa’dan go¢ cikiglarinda elde edilen sosyal fayda diizeylerinin iizerinde olan
faaliyet kollarinin isttihdam paylarimin tespit edilmesiyle raporlama siireci

sonlandirilmistir.

3.2.1. Bursa’dan Go¢ Cikisinda Aktif ve Pasif Sigorta Gruplarina
Gore Dagilimdan Saglanan Sosyal Fayda

Uygulama c¢aligmast kapsaminda ilk olarak Bursa’dan 2016 yili igerisinde
diger 80 vilayete yonelik go¢ cikislarinin, varis yerlerindeki (destinasyon vilayetler)
aktif sigortali hacimleri ile emeklilere gore dagilimlarindan saglanan sosyal fayda
diizeylerinin hesaplanmasiyla baslanmistir. Aym1 zamanda formel yani birincil
ig(giicli) piyasasinda istihdam edilenleri ifade eden aktif sigortalilar da is akdiyle
calisanlar (4-1/a), bagimsiz ¢alisanlar (4-1/b) ve kamu ¢alisani memurlar (4-1/c)

ayrimlarina gore ve her ii¢ kesimde toplam ¢alisanlar itibariyla analiz edilmistir.

Elde edilen bulgular, Bursa’dan giden go¢menlerin gittikleri vilayetlerdeki
aktif sigortali hacmine gore sagladiklari sosyal fayda diizeyinin en yiiksek %51,6 ile
kamu calisanlarindan oldugunu (endeks degeri 0,484) gostermistir. Kamu
calisanlarina gore saglanan sosyal faydanin ardindan %46,9’luk oranla en yliksek
sosyal fayda 4-1/b’li bagimsiz calisan hacmine gore saglanmistir (endeks degeri
0,531). En diisiik sosyal fayda diizeyi ise %38,3’liik oranla 4-1/a’l1 i akdine gore
bagimli calisan “is¢i” hacminden elde edilmistir. Tim aktif sigortalilara gore
saglanan sosyal fayda orani ise %43,6 olarak gerceklesmistir (endeks degeri 0,564)
(Tablo 7).

Elde edilen sosyal fayda oranlari, ayni zamanda Bursa’dan 2016 yil
icerisinde diger 80 vilayete go¢ edenlerin destinasyon vilayetlerdeki aktif sigortali
hacmine duyarliligini ifade ettiginden, en yiiksek duyarliligin kamu istihdamina
oldugu sonucuna varilabilmektedir. Duyarlilikta kamu istihdamin1 bagimsiz
caligmaya dayali istthdam ve en son olarak da is akdine dayali “is¢i olarak™

istihdamin takip ettigi goriilmektedir (Tablo 7).
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Bursa’dan 2016 yili igerisinde diger 80 vilayete yonelik go¢ ¢ikislarinin, varis
yerlerindeki (destinasyon vilayetler) emekli hacimlerinden saglanan sosyal fayda
diizeyleri incelendiginde, aktif sigortaliliga yani formel istthdamdan saglanan sosyal
faydadan yiiksek performans olusumuna yol agtig1 sonucuyla karsilasiimistir. Buna
gore en yiiksek sosyal fayda oraninin %54,5 ile bagimsiz ¢alisan emeklilerine gore
(4-1/b) olustugu goriilmektedir. Ikinci olarak Bursa’dan gog ¢ikislarinda gégmenlerin
elde ettigi sosyal fayda oraniysa %46,7 ile destinasyon vilayetlerindeki 4-1/a’l1 is¢i
emeklilerine gore gerceklesmesi so6z konusudur. En diisiik sosyal fayda orani ise
%43,6 ile memur emeklilerine gore elde edilmistir. Tiim emeklilere gore elde edilen

sosyal fayda oraniysa %48,3 olarak gergeklesmistir (Tablo 7).

Bursa’dan 2016 yili igerisinde diger 80 vilayete gergeklesen i¢ go¢
cikislarinin destinasyon vilayetlerdeki aktif ve pasif sigortali varliklarina gore
dagilimlarina dayanan gégmen sosyal fayda oranlar1 agisindan pasif sigortalilara gore
dagilimlarin, memurlar istisnasi diginda aktif sigortalilara gore daha dengeli
gerceklestigi ve bunun sonucunda da Bursa’dan ¢ikan gd¢menlerin sagladigi sosyal
fayda oranlarimin daha yiliksek oldugu sonucuyla karsilagilmaktadir. Bu durum, 4-
1/a’lh iscilere gore aktif is¢i istthdamina dayali sosyal fayda oranmnin, is¢i
emeklilerine dayali sosyal fayda oranindan %8,4 daha diisiik gerceklestigi
goriilmektedir. Bu durum benzer sekilde 4-1/b bagimsiz ¢alisan aktif sigortalisina
dayal1 sosyal fayda oranlarinda da 4-1/b emeklilerine dayali sosyal fayda oranina
gore %7,6 daha diisiik ger¢eklesmistir. Tiim aktif-pasif sigortalilarda da “tiim formel
istihdam/birincil is piyasasi istihdami ile emeklileri” %8,1 oraninda aktif sigortalilara
gore daha diisiik seviye s0z konusudur. Destinasyon vilayetlerdeki memur
calisanlarla memur emeklilerine gore Bursa’dan 2016 yili igerisinde ¢ikan
gdcmenlerin sagladiklart sosyal fayda oranlariysa, diger sigortali gruplarinin aksine
aktif sigortalilara gore dagilimda daha dengeli gergeklesmistir. Boylece Bursali
gocmenlerin sagladiklar: sosyal fayda orani da emeklilere gore dagilimdan istihdama

gore dagilimda %8 daha yiiksek sosyal fayda elde edimini saglamistir (Tablo 7).
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Tablo 7. Gog Edilen Illerdeki Aktif Sigortalilar ve Emeklilere Gére Dagilim

Sonuglari - 2016

(4-1/a) | (4-1/b) | (4-1/c) | Toplam

« = | Endeks 0,617 0,531 0,484 0,564
g §D Sosyal Fayda (%) 38,3 46,9 51,6 43,6
‘% | Sosyal Fayda Kayb1 (%) 61,7 53,1 48,4 56,4

= Endeks 0,533 0,455 0,564 0,483
2 Sosyal Fayda (%) 46,7 54,5 43,6 51,7
W | Sosyal Fayda Kaybi (%) 53,3 455 56,4 48,3
* Sosyal Fayda Farki -8,4 -7,6 8,0 -8,1

* Aktif sigortalilardan saglanan sosyal fayda orani - Emeklilerden saglanan sosyal
fayda orani
Gog edilen illerdeki aktif sigortali varligina gore elde edilen sosyal fayda
oranlar1 ile Bursa’da aktif sigortalilarin dagilimlar1 karsilastirildiginda, ters orantilt
bir iligkinin ipuglar1 yakalanmaktadir. Bursa’da 2016 yilinda yaklasik 733 bin kisi
diizeyindeki 4-1/a’l1 aktif sigortalilarin ildeki toplam aktif sigortalilara oran1 %80,1’e
ulagsmaktadir. Buna karsilik Tiirkiye biitiinlinde 2016 yilinda yaklasik 15,4 milyon
kisiye wulasan 4-1/a’li aktif sigortalilarin Tirkiye biitlinlindeki toplam aktif
sigortalilara oraniysa %72,7 olarak gergeklesmistir. Dolayisiyla 4-1/a’li  aktif
sigortalilarin toplam aktif sigortalilara orani agisindan Bursa’daki agirlik, Tiirkiye

biitiiniine gore oldukga yiiksektir (Tablo 8).

Bursa’da 2016 yilinda yaklasik 103 bin kisi diizeyindeki 4-1/b’li aktif
sigortalilarin ildeki toplam aktif sigortalilara oraniysa %11,3 diizeyindedir. Bu oran
Tiirkiye biitlinlindeki agirligin oldukga altindadir. Tiirkiye biitiiniinde 2016 yilinda
yaklasik 2,8 milyon kisiye ulasan 4-1/b’li aktif sigortalilarin Tiirkiye biitlintindeki
toplam aktif sigortalilara oraniysa %13,2 olarak gergeklesmistir. Dolayisiyla 4-1/b’1i
aktif sigortalilarin toplam aktif sigortalilara orani agisindan Bursa’daki agirligin,
Tiirkiye biitlinline gore %1,9 daha diisiik gerceklestigi goriilmektedir. Bu farkin
Bursa agisindan anlamiysa %1,9’un %11,3’liik vilayetteki gerceklesmenin %16,8’1

oldugudur! (Tablo 8).

! Farkin Gergeklesmeye Oran1 = Ulkeye Gore Oransal Fark x 100 / Bursa’daki Oransal Gergeklesme
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Bursa’da 2016 yilinda yaklagik 91,5 bin kisi diizeyindeki 4-1/c’li aktif
sigortalilarin ildeki toplam aktif sigortalilara oraniysa %38,6 diizeyindedir. Bu oran
Tirkiye biitliniindeki agirligin oldukg¢a altindadir. Tirkiye biitiiniinde 2016 yilinda
yaklasik 3 milyon kisiye ulasan 4-1/c’li aktif sigortalilarin Tiirkiye biitiinlindeki
toplam aktif sigortalilara oraniysa %14,1 olarak gergeklesmistir. Dolayisiyla 4-1/¢’1i
aktif sigortalilarin toplam aktif sigortalilara orani acgisindan Bursa’daki agirligin,
Tiirkiye biitlinline gore %5,5 daha diisiik gerceklestigi goriilmektedir. Bu farkin
Bursa acisindan anlamiysa %5,5’in %8,6°lik vilayetteki gergeklesmenin %641

oldugudur? (Tablo 8).

Her ii¢ bulgu incelendiginde Bursa’da 4-1/a’li sigortali agirhiginin Tiirkiye
biitiiniine gore daha yiikksek oldugu, 4-1/b’li sigortali agirhiginda Tiirkiye
biitiiniindeki agirliga gore %16,8 daha diistik oldugu, 4-1/¢’1i sigortali agirligindaysa
Tiurkiye biitiiniindeki agirliga gore %64 daha diisiik oldugu sonucuyla
karsilasilmaktadir. Bursa’dan go¢ cikislarinda goc edilen illerdeki aktif sigortali
gruplarina gore dagilimlara dayali sosyal fayda oranlari ile s6z konusu bulgular

karsilastirildiginda, ters orantili bir yapinin varligi teyit edilmektedir. Buna gore :

e 4-1/a’hlara gore konu incelendiginde, il igerisinde aktif sigortali toplami
icerisindeki agirhigin {ilke biitlinliniin lizerinde olmas1 karsisinda
Bursa’dan 2016°daki go¢ ¢ikislarinda go¢ edilen illerdeki 4-1/a varligina
gore goemenlerce saglanan sosyal fayda oranmi %38,3 ile en diisiik
seviyede gerceklesmistir.

e 4-1/b’lilere gore konu incelendiginde, il icerisinde aktif sigortali toplami
icerisindeki agirligin iilke biitiindeki agirligin %16,8’1 daha diisiik olmasi
karsisinda Bursa’dan 2016’daki go¢ ¢ikislarinda gég edilen illerdeki 4-1/b
varligina gore gé¢menlerce saglanan sosyal fayda orami %46,9 ile orta
seviyede gerceklesmistir.

e 4-1/c’lilere gore konu incelendiginde, il icerisinde aktif sigortali toplami

icerisindeki agirligin iilke biitiindeki agirhigin %64°t daha diisiik olmasi

=19%x100/11,3=% 16,8
2 Farkin Gergeklesmeye Oran1 = Ulkeye Gore Oransal Fark x 100 / Bursa’daki Oransal Gergeklesme
=55x100/8,6 =% 64
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karsisinda Bursa’dan 2016’daki gog ¢ikislarinda gég edilen illerdeki 4-1/b
varligina gore gdgmenlerce saglanan sosyal fayda oranit %46,9 ile en

yiiksek seviyede gerceklesmistir.

4-1/a kapsaminda isttihdam olanaklarinin yiiksekligi, Bursa’dan go¢
cikislarinda gog edilen illerdeki 4-1/a’l1 istihdam olanaklarina duyarliligr diisiirmiis
goriinmektedir. Neticede birincil is piyasasinda is¢i olarak istihdam olmak isteyenler
icin Bursa disina ¢ikis ihtiyaci nispeten diisiiktiir. Memur istihdamindaysa tam tersi
durumla karsilasilmakta olup, il i¢ginde memur istihdaminin Tiirkiye biitiiniindeki
agirhgin %64 altinda olusuyla ortliserek, Bursa’dan gog¢ edilen illerdeki memur
istthdami olanaklarina duyarliligin artisina yol actigi goriinmektedir. Bagimsiz

calisan istihdamindaysa her iki agidan da ortalama durum mevcuttur.

Tablo 8. Bursa’da Aktif Sigortali Varlig1 Ile Go¢ Edilen Illerdeki Aktif Sigortali
Varligina Gore Elde Edine Sosyal Fayda Oranlarinin Karsilagtirmasi

Sigortali Kesim / 11 - Ulke Miktar oran | SosyalFayda
Orani

4-1/a'lh Aktif Bursa 732829 80,1 38.3
Sigortalilar Tiirkiye 15355158 12,7 '
4-1/b'li Aktif Bursa 103137 11,3 469
Sigortalilar Tiirkiye 2794132 13,2 '
4-1/c'li Aktif Bursa 79007 8,6 516
Sigortalilar Tiirkiye 2982548 14,1 ’

, o Bursa 914973 100,0
Tiim Aktif Sigortalilar Tiirkiye 51131838 100.0
Kaynaklar:
SGK, SGK Istatistik Yillig1 2016, Ankara 2017.
Tablo 7.

Emekliler agisindan konu incelendiginde, aktif sigortali kesimlerindeki
Bursa-Tiirkiye agirlik farklilasmasiyla Bursa’dan goc¢ edilen illerdeki emekli
kesimlerinin varligma dayanan sosyal fayda oranlarinda Ortlisen bir yapi
goriilmemektedir. Ornegin bagimsiz calisan istihdam agirliginda Tiirkiye genelindeki
agirhgin  altinda kalis karsisinda sosyal fayda oram1 en yiiksek seviyede
gerceklesmistir. Buna karsilik is¢i emekliligi acisindan tilke biitiindeki agirligin
tizerinde il iginde agirligin mevcut olmasma ragmen, bagimsiz ¢alisanlarin

emekliligindeki sosyal fayda oranmnin altinda bir sosyal fayda oram
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yakalanabilmistir. Bu istikrarsiz yap, ig(giicli) piyasasindan ¢ikanlar1 kapsadigindan,
kabul edilebilir bir durum 6zelligindedir (Tablo 9).

Tablo 9. Bursa’da Emekli Varlig1 Ile Go¢ Edilen illerdeki Emekli Varligina Gore
Elde Edine Sosyal Fayda Oranlarinin Karsilagtirmasi

Sigortali Kesim / i - Ulke Miktar Oran Sosyal Fayda
Orani
. . Bursa 339258 68,6
4-1/a'lh Emekliler Tiirkiye 7144139 60,8 46,7
- . Bursa 90164 18,2
4-1/b'li Emekliler Tiirkiye 559823 21.8 54,5
- . Bursa 64873 13,1
4-1/c'li Emekliler Tiirkiye 5051241 17.4 43,6
, . Bursa 494295 100,0
e e Tiirkiye | 11755203 100,0
Kaynaklar:
SGK, SGK istatistik Yillig1 2016, Ankara 2017.
Tablo 7.

Bursa ili igerisindeki sigortali kesimlerine gore aktif/pasif dengesiyle go¢
edilen illerdeki sigortali kesimlerine goére aktif/pasif dengesi arasinda da baglanti
varhiginin ipuglartyla karsilasilmaktadir. Bursa’da aktif/pasif dengesinin Tiirkiye
biitliniine gore en yiiksek diizeyde oldugu sigortali kesim 4-1/b’lilerdir. Bursa’dan
gbc¢ cikislarinda goc edilen illerdeki 4-1/b kapsamindaki emekli varligina gore elde
edilen sosyal fayda diizeyi de diger iki kesim emeklilerine gore elde edilen sosyal
fayda diizeylerinin iizerindedir. Dolayisiyla bagimsiz ¢alisan emeklilerinin Bursa’da
kalmak yerine bir boliimiiniin bagimli ¢alisan emeklisinin yogunlukta oldugu illere
goc ettigi sonucuna varilabilecektir. Bu durum 4-1/c’li sigortalilardaki aktif/pasif

oranindaysa tam tersi sekilde teyit bulmaktadir.

Bursa’da aktif/pasif dengesinin Tiirkiye biitiinline goére en diisiik diizeyde
oldugu sigortali kesim 4-1/c’lilerdir. Bursa’dan goc¢ ¢ikislarinda go¢ edilen illerdeki
4-1/c kapsamindaki emekli varligina gore elde edilen sosyal fayda diizeyi de diger iki
kesim emeklilerine gore elde edilen sosyal fayda diizeylerinin oldukca altindadir.
Dolayisiyla zaten sinirli sayida olan memur emeklilerinin Bursa’da kalmayi tercih
etmeleri sonucunda, memur emeklisinin yogunlukta oldugu illere go¢ etme

egilimlerinin sinirli kaldigi sonucuna varilabilecektir (Tablo 10).
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Tablo 10. Bursa’da Aktif/Pasif Oranlar Ile Go¢ Edilen illerdeki Emekli Varligina
Gore Elde Edine Sosyal Fayda Oranlarinin Karsilagtirmasi
Aktif/Pasif Emeklilere Gore

Sigortalt Kesim [/Ulke Oranlari Sosyal Fayda Orant
, . ) Bursa 2,16

4-1/a'lilarda Aktif/Pasif Tiirkiye 215 46,7
e . . Bursa 1,14

4-1/b'lilerde Aktif/Pasif Tiirkiye 1.09 54,5
- . . Bursa 1,22

4-1/c'lilerde Aktif/Pasif Tiirkiye 145 43,6

. ) ) Bursa 1,85

Tum Aktif/Pasif Tiirkiye 1.80

Kaynaklar:

SGK, SGK Istatistik Y1llig1 2016, Ankara 2017.

Tablo 7.

3.2.2. Bursa’dan Go¢ Cikisinda Iktisadi Faaliyet Kollarindaki
Istihdama Gore Dagilimdan Saglanan Sosyal Fayda

Bursa’dan 2016 yili igerisinde diger 80 ile yonelik gerceklesen goc
hareketinde, gogmenlerin go¢ edilen ildeki 88 farkli iktisadi faaliyet kolunda mevcut
olan 4-1/a kapsaminda yer alan aktif sigortali “birincil is piyasasi” istihdamiyla
dagilimlarindaki denge diizeyine gore hesaplanan sosyal fayda oranlarmmin en
yiiksekten en diisiige dogru siralamasi yapilmistir. Ardindan da seksen sekiz faaliyet
kolu, yirmi ikigerli kartillere “ceyreklere” boliinerek gruplamaya gidilmistir. Buna
gore en yiiksek sosyal fayda oranina sahip ilk yirmi iki faaliyet alani, Bursa’dan
yasanan go¢ cikislarina en duyarli faaliyet alanlari olarak tanimlanmistir. En diisiik
sosyal fayda oranlarina sahip son yirmi iki faaliyet alaniysa Bursa’dan yasanan gog
cikislarina en duyarsiz faaliyet alanlar1 olarak tanimlanmistir. Yiiksekten diisiige
dogru siralanan sosyal fayda diizeylerinde yirmi ti¢linciiden kirk dordiinciiye kadarki
ikinci kartilde yer alan faaliyet alanlar1 ise Bursa’dan yasanan go¢ ¢ikislarina orta tist
diizeyde duyarli faaliyet alanlar1 olarak tanimlanmigtir. Yiiksekten diisige dogru
siralanan sosyal fayda diizeylerinde kirk besinciden altmis altinciya kadarki tigiincii
kartilde yer alan faaliyet alanlar1 ise Bursa’dan yasanan gog¢ cikislarina orta alt

diizeyde duyarl faaliyet alanlar1 olarak tanimlanmistir.
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Bursa’dan 2016 yil1 icerisinde diger 80 ile dogru yasanan go¢ hareketinde
gidilen illerdeki iktisadi faaliyet alanlarina en yiiksek diizeyde duyarli dagilimin
yasandig1 ilk yirmi iki faaliyet alaninda yine 2016 yilinda tiim faaliyet alanlari
icerisindeki yiizdelik agirhigin %47,9 olarak gergeklestigi goriilmektedir. Bursa harig
tutuldugunda seksen ildeki tiim faaliyet alanlarinda gerceklesen istihdam hacmi 2016
yilinda 13, 1 milyon olup, en duyarli dagilimin yasandigi ilk yirmi iki faaliyet
alanindaki istthdam hacmiyse yaklasik 6,3 milyon kisidir. Bu da toplam icindeki
agirligin %47,9 olarak gergeklesmesi anlamina gelmektedir (Tablo 11).

Tablo 11. Bursa’dan Yasanan Gog¢ Cikislarina En Duyarli Faaliyet Alanlari, 2016

Sosyal .
. ) Sosyal | rovia | istihdam | Stihdam
Faaliyet Alanlari Endeks | Gozlem | Fayda .| Agirhg
Kayb1 | Hacmi
(%) (%)
(%)
Bina Dig1 Yapilarin Insaatl 0,446 80 55,4 44,6 355249 2,7
Elk.Gaz,Buhar ve
Hava Sis Uret Da. 0,458 80 54,2 45,8 98189 0,7
Bina ve Cevre Diizenleme F. | 0,537 80 46,3 53,7 637738 4.9
Sosyal Hizmetler 0,544 79 45,6 54,4 44030 0,3
Ham Petrol ve Dogalgaz Cik. | 0,557 14 443 55,7 2833 0,0
Gida Uriinleri Imalati 0,580 80 42,0 | 58,0 414115 3,2
Metalik Olmayan Ur. Ima. 0,587 80 41,3 | 58,7 | 210639 1,6
Dig. Madencilik ve Tag Oc. 0,598 80 40,2 59,8 58901 0,4
Bina Insaati 0,606 80 39,4 60,6 1153451 8,8
Ormancilik ve Tomruk¢uluk 0,607 80 39,3 60,7 33789 0,3

Perakende Tic. (Mot Tasit | 605 | g9 | 375 | 625 | 1197786 | 9,1
Onarim Har)

Yiyecek ve Icecek Hiz. Faal. | 0,638 80 36,2 63,8 584158 45

Kara Tagima ve Boru Hattt | g g0e | g0 | 355 | 645 | 526108 | 4,0

Tasima

Icecek Imalati 0,653 67 34,7 65,3 12614 0,1
Iyilestirme vd Atik Yén.Hiz. | 0,655 63 34,5 65,5 1115 0,0
Ozel Insaat Faaliyetleri 0,658 80 34,2 65,8 307967 2,3
Uye Olunan Kurulus Faal. 0,680 80 32,0 68,0 45723 0,3
Veterinerlik Hizmetleri 0,684 78 31,6 68,4 6717 0,1
E;f“hk ve Sorugturma 0,684 80 316 | 684 | 278993 2,1
Atik Maddelerin Deg. 0,685 80 31,5 68,5 83413 0,6
Spor, Eglence ve Dinl. Faal. 0,704 80 29,6 70,4 42218 0,3
Konaklama 0,715 80 28,5 71,5 187468 1,4
Birikimli Degerler - - -—- - 6283214 47,9

Bursa Hari¢ 80 Il Toplanu --- --- --- --- 13111153 | 100,0
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Bursa’dan 2016 yili igerisinde diger 80 ile dogru yasanan go¢ hareketinde
gidilen illerdeki iktisadi faaliyet alanlarina duyarlilikta yirmi {gilincti faaliyet
alanindan kirk besinci faaliyet alanina kadarki kismin 2016 yilinda tiim faaliyet
alanlar igerisindeki yiizdelik agirligiysa %23,7 olarak ger¢eklesmistir. Bursa harig
tutuldugunda seksen ildeki tiim faaliyet alanlarinda gerceklesen istihdam hacmi 2016
yilinda 13,1 milyon olup, orta iist duyarlilikta dagilimin yasandig ikinci gruptaki
yirmi iki faaliyet alaninda yasanan istihdam hacmiyse yaklasik 3,1 milyon kisidir. Bu
da toplam ig¢indeki agirligin %47,9 olarak gerceklesmesi anlamina gelmektedir

(Tablo 12).

Tablo 12. Bursa’dan Yasanan Go¢ Cikislaria Orta Ust Diizeyde Duyarli Faaliyet Alanlari, 2016

Sosyal CoL
Sosyal . Istihdam

Faaliyet Alanlar1 Endeks | Gozlem Fay)éa Fayda Istlhdar_n Agirligt

(%) Kayb1 | Hacmi %)

(%)

Egitim 0,715 80 28,5 715 738708 5,6
Bilgisayar ve Kisisel Ev Esya.
onar. 0,716 80 28,4 71,6 62968 0,5
Bitkisel ve Hayvansal Uretim 0,728 80 27,2 72,8 100658 0,8
Agac, Agac Uriinleri ve Mantar Ur. | 0,729 79 27,1 72,9 60071 0,5
Bilgi Hizmet Faaliyetleri 0,744 78 25,6 74,4 52265 0,4
Iégr\?u YoOn. ve Savunma, Zor. Sos. 0,748 80 25,2 74.8 62056 0.5
Diger Hizmet Faaliyetleri 0,771 80 22,9 77,1 100959 0,8
Mimarlik ve Miihendislik Faaliyeti | 0,784 80 21,6 78,4 143275 1,1
Posta ve Kurye Faaliyetleri 0,787 80 21,3 78,7 32902 0,3
Yatili Bakim Faaliyetleri 0,791 80 20,9 79,1 26280 0,2
Kumar ve Miisterek Bahis Faal 0,795 77 20,5 79,5 8737 0,1
Kiitliphane, Arsiv ve Miizeler 0,800 64 20,0 80,0 3319 0,0
Yayimcilik Faaliyetleri 0,803 78 19,7 80,3 20693 0,2
Madenciligi Destekleyici Hizmet 0,804 68 19,6 80,4 7586 0,1
Hukuki ve Muhasebe Faaliyetleri 0,806 80 19,4 80,6 132993 1,0
Tiitiin Uriinleri Imalat1 0,815 15 18,5 81,5 3806 0,0
Insan Saglig1 Hizmetleri 0,815 80 18,5 81,5 274720 2,1
Biiro Yonetimi, Biiro Destegi Faal. | 0,821 80 17,9 82,1 394689 3,0
Top'tan Tic.(Mot. Tasit. Onar. 0,825 80 175 82.5 642985 4.9
Harig)
Gayrimenkul Faaliyetleri 0,836 79 16,4 83,6 106260 0,8
E;r;?ns ve Sig. Hiz. I¢in Yard, 083 | 80 | 161 | 839 | 49250 | 04
El;f;sal Hizmet.(Sig. ve Emek. 0.844 80 156 84.4 88474 0.7
Birikimli Degerler -—- -—- - -—- 3113654 23,7
Bursa Harig 80 Il Toplam1 13111153 | 100,0
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Bursa’dan 2016 yili igerisinde diger 80 ile dogru yasanan go¢ hareketinde

gidilen illerdeki iktisadi faaliyet alanlarina duyarlilikta kirk besinci faaliyet alanindan

altmis altinc1 faaliyet alanina kadarki kismin 2016 yilinda tiim faaliyet alanlari

icerisindeki yiizdelik agirligiysa

%23,7 olarak gerceklesmistir.

Bursa harig

tutuldugunda seksen ildeki tiim faaliyet alanlarinda gerceklesen istihdam hacmi 2016

yilinda 13,1 milyon olup, orta alt duyarlilikta dagilimin yasandig iiclincii gruptaki

yirmi iki faaliyet alaninda yasanan istihdam hacmiyse yaklasik 1,6 milyon kisidir. Bu

da toplam ig¢indeki agirhigin %12,5 olarak gerceklesmesi anlamina gelmektedir

(Tablo 13).

Tablo 13. Bursa’dan Yasanan Gog Cikislarina Orta Alt Diizeyde Duyarl Faaliyet Alanlari,

2016
Sosyal L
Sosyal - Istihdam

Faaliyet Alanlar Endeks | Gozlem Fay)éla Fayda Istlhdar_n Agirligt

(%) Ki.ybl Hacmi (%)

(%)

Kayitli Medya.Bas.ve Cog. 0,844 80 15,6 84,4 53093 0,4
Suyun Topl.Arit.ve Dagt. 0,854 76 14,6 85,4 14455 0,1
Toptan ve Per.Tic.ve Mot. 0,855 80 145 85,5 191370 15
Tasit. On.
Balik¢ilik ve Su Ur. Yetis. 0,863 65 13,7 86,3 8437 0,1
Makine ve Ekipman Imalati 0,871 74 12,9 87,1 128295 1,0
Sigorta Reas. Emek. Fonl
(Zor. S.G Haric) 0,877 77 12,3 87,7 23938 0,2
Tasima.lcin Dep.ve Dest.Fa. 0,879 80 12,1 87,9 230431 1,8
Kiralama ve Leasing Faal. 0,881 78 11,9 88,1 28308 0,2
Kauguk ve Plastik Ur.Im. 0,889 80 11,1 88,9 185515 1,4
Kanalizasyon 0,890 67 11,0 89,0 14700 0,1
Dig.Mesleki, Bil.ve Tek. Fa. 0,894 80 10,6 89,4 39144 0,3
Uluslarar.Org.ve Tems. Faal. | 0,895 44 10,5 89,5 4558 0,0
Hanehalklar1 Tar.Kendi iht.F. | 0,896 31 10,4 89,6 1799 0,0
Makine ve Ekipm.Kur.ve On. | 0,898 80 10,2 89,8 142235 1,1
Mobilya Imalati 0,902 80 9,8 90,2 132964 1,0
Eczacilik ve Ecz. Ils.Mal.Im. 0,902 39 9,8 90,2 20511 0,2
Kok Kom.ve Petrol Ur.Im. 0,912 52 8,8 91,2 7952 0,1
Idari Danismanlik Faal. 0,914 80 8,6 91,4 221989 1,7
Diger Ulagim Araglari Imalat1 | 0,916 65 8,4 91,6 48408 0,4
Seyahat Ace.Tur Op.Rez.Hiz | 0,916 79 8,4 91,6 41773 0,3
Reklamcilik ve Pazar Aras. 0,923 77 7,7 92,3 52919 0,4
Kagit ve Kagit Uriinleri Im. 0,926 62 7.4 92,6 51395 0,4
Birikimli Degerler -—- - -—- - 1644189 12,5
Bursa Hari¢ 80 Il Toplanu -—- - -—- - 13111153 100,0
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Bursa’dan 2016 yili igerisinde diger 80 ile dogru yasanan go¢ hareketinde

gidilen illerdeki iktisadi faaliyet alanlarina en diisik diizeyde duyarli dagilimin

yasandigr son yirmi iki faaliyet alaninda yine 2016 yilinda tiim faaliyet alanlari

icerisindeki yiizdelik agirhigin %15,8 olarak gerceklestigi goriilmektedir. Bursa hari¢

tutuldugunda seksen ildeki tiim faaliyet alanlarinda gerceklesen istihdam hacmi 2016

yilinda 13, 1 milyon olup, en duyarsiz dagilimin yasandigi son yirmi iki faaliyet

alanindaki istthdam hacmiyse yaklasik 2,1 milyon kisidir. Bu da toplam icindeki

agirligin %15,8 olarak gergeklesmesi anlamina gelmektedir (Tablo 14).

Tablo 14. Bursa’dan Yasanan Gog¢ Cikislarina En Duyarsiz Faaliyet Alanlari, 2016

Sosyal .
Sosyal - Istihdam
Faaliyet Alanlari Endeks | Gozlem | Fayda pyda Ist1hdar_n Agirhig
Kayb1 Hacmi
(%) (%)
(%)

Su Yolu Tagimaciligi 0,926 31 7,4 92,6 14455 0,1
Fabrik. Metal
Uriin.(Mak. Tec. Har) 0,926 80 7,4 92,6 349712 2,7
Yaratici Sanatlar, Eglence Faal. 0,933 62 6,7 93,3 11810 0,1
E;'f;lmsel gy s glgolls. 093 | 59 | 66 | 934 | 11861 0,1
Sinema Filmi ve Ses Kayd1 Yay. 0,935 67 6,5 93,5 18404 0,1
Programcilik ve Yayincilik Faal. 0,938 65 6,2 93,8 9778 0,1
Bilgisayar Programlama ve 0,941 80 5.9 94.1 20435 0.5
Danis.
Ev 1(;i Calisanlarin Faaliyetleri 0,945 68 55 94,5 22764 0,2
Telekomiinikasyon 0,949 78 51 94,9 23561 0,2
[stihdam Faaliyetleri 0,949 77 51 94,9 59735 0,5
Giyim Esyalari Imalati 0,957 80 4,3 95,7 451255 3,4
Diger Imalatlar 0,959 77 41 95,9 53827 0,4
Iélrlglsayar, Elektronik ve Optik 0,960 67 40 96,0 32694 0.2
Komiir Ve Linyit Cikartilmasi 0,964 48 3,6 96,4 36872 0,3
Ana Metal Sanayi 0,964 80 3,6 96,4 136039 1,0
li\r/[notorlu Kara Tasit1 ve Romork 0,966 68 3.4 96.6 121940 0.9
Metal Cevheri Madenciligi 0,969 64 3,1 96,9 22448 0,2
Kimyasal Uriinleri Imalati 0,974 74 2,6 97,4 69726 0,5
Havayolu Tagimaciligi 0,975 29 2,5 97,5 25927 0,2
Tekstil Uriinleri Imalat 0,977 78 2,3 97,7 339432 2,6
Elektrikli Techizat Imalat: 0,978 75 2,2 97,8 128387 1,0
Deri ve Ilgili Uriinler imalat: 0,979 64 2,1 97,9 59036 0,5
Birikimli Degerler -—- -—- -—- - 2070098 15,8
Bursa Hari¢ 80 Il Toplanu -—- -—- -—- - 13111153 | 100,0
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3.3. Tartisma

Tiirkiye’de piyasalasmayla birlikte 1950’lerden itibaren baslayip 2000’lere
kadar ¢esitli hiz ve yogunlukta siiregelen i¢ gocte ¢ekim alanlari igerisinde yer alan
Bursa’da 2000’lerden itibaren go¢ hizinda Kocaeli, Antalya ve Tekirdag’da oldugu
gibi diisiis baglamistir (Diican, 2016: 171). Halbuki Bursa sadece i¢ go¢ ¢ekisinde en
yiiksek agirliga sahip il olma 6zelligiyle de sinirli kalmamis, en diisiik go¢ veren iller
arasinda yerini uzun yillar boyunca gelistirerek koruma basarisini gostermis bir bolge
cekim merkezi olma 6zelligine sahiptir. I¢ gd¢ ¢ikislarinda 1975-85 arasinda en
diisiik hiza sahip il Antalya iken 1985-2000 arasi dénemde Istanbul, Ankara ve
Izmir’i de geride birakarak Bursa olmustur (Biilbiil ve Kése, 2010: 78). Yasanan bu
doniisiim, beraberinde megakent &zelligine sahip Istanbul’da baslayan tersine goc
siirecinin Bursa’da da bagladig1 izlenimi olusturmaktadir. Nitekim 2018 yili
igerisinde bir onceki yila gore '4’liik artis yasanarak neredeyse goc¢ alisiyla aymi
seviyeye ¢ikmis durumdadir. Bu gelisme ise Bursa’nin birkag yil igerisinden net go¢
verecek bir yapiya dontiserek tersine gogiin yasandigr iller arasina girmesine yol

acma potansiyelindedir.

Soénmez ve Er (2007) 2004 yili i¢in gog biiltenlerinden elde ettikleri verilere
dayanarak gerceklestirdikleri analiz bulgularinda, Bursa’nin kdyden go¢ alip kentlere
goc veren il grubu igerisinde yer aldigini tespit etmistir. Dolayisiyla son yillarda
artan Bursa disina go¢ cikislari, kirsal yerlesime gore olmayip kentlere dogru
sekillenmektedir. Bu durum ise Bursa’dan go¢ cikislarinin  emeklilerin
memleketlerine geri doniisii kaynakli gergeklesmedigini teyit etmektedir. Nitekim
alisma kapsaminda gercgeklestirilen analizlerde s6z konusu c¢alismada elde edilen

bulgularla ortiismektedir.

Bursa’dan 2018 yili igerisinde diger seksen ile dogru gerceklesen gog
cikisinin gd¢ edilen illerdeki yerel birincil is piyasast hacimlerine duyarliligin
tespitine odaklanilan uygulama ¢alismasinda, ilk olarak il i¢i istihdam olanaklarinin
sinirlt  oldugu  kesimlere duyarliligin  daha yiikksek oldugu sonucuyla

karsilagilmaktadir. Bu kapsamda da il igerisinde Tiirkiye biitiiniine gore oldukca
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diisiik agirlikta kalan kamu c¢alisanlarina duyarliligin goreceli yiiksekligi 6n plana
cikmaktadir. Keza il isttihdaminda en yiiksek paya sahip olan kesimi olusturan is¢iler
icin diger gb¢ edilen illerdeki birincil is piyasasinda istihdam edilen isgilere
duyarhilig1 da simirhidir. O halde il i¢i piyasanin tatminkar oldugu noktada Bursalinin

gocii tercih etmedigi agiktir.

Go¢ edilen illerdeki istihdam varligi igerisinde birincil is piyasasinda
istihdam1 gergeklesen is¢i kesimine duyarliligin en diisiik diizeyde kalmasinin yani
sira bu kesim igerisinde seksen sekiz faaliyet alanindaki istihdam diizeylerine gore
duyarlilik analizi gerceklestirildiginde de en yiiksek duyarliligin il niifusu igerisinde
en yiiksek agirliga sahip olanlarda gerceklesmesi dikkat cekmektedir.

Uygulamalari o6nciil ¢caligmalarda elde edilen bulgularla mukayesesiyse son
derece sinirli olup 6nciil ¢alisma 6zelligindeki Ciftgi (2011a)’nin ¢alismasi dikkat
cekmektedir. SO0z konusu ¢alismanin niifus sayimi sonuclarina dayanarak
gerceklestirilmesi ve bes yillik siiredeki gergeklesmeleri igermesi sebebiyle bu
calisma kapsaminda elde edilen bulgularla dogrudan Ortlisme saglanamadigi da
goriilmektedir. Ancak yine de iki c¢alismada elde edilen ilgili bulgular
karsilagtirildiginda, yorumlamaya gitme imkani olugsmaktadir. Buna gore ise onciil
calismada uygulama gergeklestirilen on iki faaliyet alam1 varli§i mevcutken bu

calismada faaliyet alani sayis1 seksen sekizdir.

En yiikksek ve en diisiik sosyal fayda oranlari agisindan konu ele
alindigindaysa Cift¢i (2011)’nin ¢alismasinda en yiiksek sosyal faydanin %355,2
olarak gerceklestigi, bu calismada daysa %55,4 oldugu sonucuyla karsilasilmaktadir.
En diislik oranlarsa onciil ¢alismada %13,8 olarak gerceklesmisken bu calismada
%2,1’e kadar indigi dikkat ¢cekmektedir. Diigiik ve yiiksek sosyal fayda oranlarinin
yasandigt marjlarda Onciill ¢alisma bulgularima goére oldukca yiliksek bir
farklilasmanin yasandigi goriilmektedir. Bunun sonucu olarak da onciil ¢alismada
hesaplanan sosyal fayda oranlarinin standart sapmasi, bu ¢alismaya gore daha diisiik
diizeyde gerceklesmektedir. Ortalamalar agisindan konu ele alindiginda da onciil
caligmadaki %40,5’lik oranin %18,8’e kadar geriledigi sonucuyla karsilasilmaktadir.

Bu da s6z konusu iki ¢aligma kapsaminda Bursa’dan diger illere yonelik gerceklesen
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goc cikislarinin goc edilen illerdeki iktisadi faaliyet kollarina gore il i¢i istthdam
varligima gore ortalama olarak ciddi bir diisis igerisinde olundugunu
desteklemektedir. Diger bir deyisle Bursa’dan diger illere gogte go¢ edilen illerdeki
faaliyet alanlarina gore istthdam hacimlerine duyarlilikta belirgin bir diisiis

yagsanmustir (Tablo 15).

Tablo 15. Bursa'dan Diger Illere Go¢ Cikislarinda iktisadi Faaliyet Alanlarina Gore Gog
Edilen Illerdeki Istihdam Hacimlerinden Saglanan Sosyal Fayda Oranlar1 Kargilastirmasi

Faaliyet | . .

En En Standart Istidam N .

Caligsmalar Yiiksek | Diisiik Ortalama Sapma Alani Yil Go6¢ Periyodu
_ Sayisi

E;Zlgtfi) 55,2 13,8 40,5 12,1 12 2000 1995-2000

Colak 2016 Yili

(2019) 55,4 2,1 18,8 13,6 88 2016 icinde
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SONUC

Insanoglu siirekli hareket halinde bir varliktir. Tarim devrimi &ncesi dénemde
avcilik ve toplayicilikla ihtiyaclarini karsilayan insanoglu, dogadaki kaynaklarin
ihtiyaclarimi karsilamaya yetmedigi anda ihtiyaclarina cevap verecek bir baska yerin
arayisina girerek diizenli olarak yer degistirmistir. Oncesi dénem bilinmemekle
birlikte otuz bin yili buldugu tahmin edilen buzul c¢aginda yasanan bu siirecin
anlamiysa bir neslin yirmi yil oldugundan hareket edilirse bin bes yiiz kusaklik
stirekli yer degistirme slireciyle yasamini siirdiiren bir varlik olma 6zelligine sahip

oldugudur.

Tarim devrimiyle birlikte tliketicilikten ireticilige gegen insanlik, asamali
olarak yerlesik hayata gec¢is yapmustir. Yaklasik on iki bin yil dncesine denk gelen
tarim devrimi sonrasinda da binlerce yil boyunca tam yerlesik hayata ge¢is miimkiin
olamamistir. Erken tarim toplumlarinda yerlesik hayata gecis, arazi veriminin
diistiigii noktaya kadar devam edebilmis, verimliligin iiretime yetmedigi noktadaysa
orman alanlariin yakilarak verimli arazilerin acilip gegici olarak bu yeni topraklara
yerlesimle gergeklesebilmistir. Dolayisiyla yar1 goger yari yerlesik bir hayat tarzi
hakim olmustur. Sulama imkanlarmin artisi, teknolojik gelisme ve oOzellikle
giibreleme, beraberinde binlerce yildir siirekli hareket halindeki insanoglunun tam
anlamiyla yerlesik hayata gecisinin Oniinii agmistir. Bu noktadan sonra sanayi
inkilabinin gergeklestigi 18. yiizyilin sonlarindan 19. yiizyilin baslarina kadar gegen
evrede Ingiltere’de baslayan kirdan kente go¢ hareketine kadar kitlesel nitelikli ve
diizenli cografi hareketlilik gerceklesememistir. Geg¢ tarim toplumundan sanayi
toplumuna gecis siirecine kadar gegen siirede yasanan i¢ go¢ hareketlerinin agirlikli
olarak belirleyicileri ise savaslar ve kitliklar olmustur. Dolayisiyla da gecici karakter

tagimistir.

Tiirk toplumunun ge¢mis kodlarina bakildigindaysa yar1 yerlesik yar1 gogerlik
durumunun ¢ok daha uzun yillar boyunca siirdiigii goriilmektedir. Orta Asya
bozkirindan Anadolu’ya gelisine kadar siirekli hareketlilik hali, Uygur istisnasi
disinda hakim olan yapiy1 olusturmustur. Anadolu’ya gelisle birlikte yerlesik hayata
gecis de hemen gerceklesmemis, yakin ge¢mise kadar konar-gocerlik pek c¢ok
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bolgede ve pek ¢ok boyda varligini siirdiirmeye devam etmistir. Osmanli doneminde
Ozellikle merkezi otoriteye karsi risk olarak goriilen konargdeerlerin yerlesik hayata
gecisi i¢in yogun calismalar yapilmis, kimi bolge ve boylarda basariya ulasilmis,
kimilerindeyse basar1 tam anlamiyla saglanamamistir. Ancak genel olarak
bakildiginda Anadolu cografyasinda da bir cografi hareketliligin kismen siirdiigii,
buna karsilik siyasi, askeri ve cevresel kosullarin etkisinin gogte etkili oldugu

goriilmektedir.

Gayrimiislimler ve Tiirklesen yerli halkla birlikte konargdcerlerden yerlesik
hayata gecenler de timar sistemi veya mukataalarda tarimsal faaliyetleri
gerceklestiren yerlesik tarimcilart olusturmustur. Cumhuriyet sonrast donemde de
1950’lere kadar tarim agirlikli bir ekonomik diizen varligini siirdiirmiistiir. Milli
gelirin yarisinin elde edildigi tarim sektoriindeki istihdam da tiim istihdam igerisinde
dortte ticli bulmustur. Boyle bir yapi igerisinde i¢ go¢ hareketleri de son derece sinirh
kalmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda daha ¢ok imparatorlugun pargalanmasiyla ana
vatana gelen muhacirlerin yol actig1 go¢ alisin hakim oldugu bir siire¢ yasanmustir.
Muhacirlerin Tiirkiye’ye yonelik gogii ise bakis agisina gore hem i¢ go¢ hem de
uluslararast1 go¢ kapsaminda degerlendirilebilir. Ciinkii gé¢menlerin geldikleri
lokasyon Osmanli smirlar1 igerisinde olup parcalanma sonrasinda miibadele
stirecinde oldugu gibi uyruk degisikligi olmaksizin go¢ hareketinin yasanis1 da soz
konusudur. Ancak miibadele Orneginin aksine uzun yillar o6nce Osmanlh
hakimiyetinden kopan iilkelerden gelenler acgisindansa farkli uyruktan Tirk
vatandashigina gecis gerektiginden, gociin izne de tabi olusu sebebiyle uluslararasi
gocle ortlisen yapiyla da karsilagilmaktadir. Dolayisiyla net bir tanimlama yapmak

¢ok da miimkiin gériinmemektedir.

Modern anlamda kitlesel dlgekli i¢ go¢ hareketi 19. ylizyil bat1 diinyasinda
baslamustir. Ingiltere’de baslayan ve 19. yiizy1l boyunca kisa siirede bat1 diinyasinda
asamali olarak gerceklesen sanayilesme silireci, beraberinde ge¢ tarim
toplumlarindaki stabillesmis olan hayatin dinamizm kazanmasina yol a¢mustir.
Tiiketim alanlarinin kirdan kente kayisi ve tarimda makinelesmeyle kirda artan gizli
igsizligin yol actig1 refah azalisi, uzun yillar stirecek bir diizenli ve kitlesel 6lcekli

kirdan kente go¢ hareketinin baslamasina yol agmistir. Bu durum, kirsal alanlarin
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bosalmasina ve olgunlasmis bir sanayi toplumunu yapisina gegise kadar azalarak da

olsa siirmiistiir.

Kiiresel olgekte ikinci kentlesme dalgasiysa II. Diinya Savasi sonrasinda
Tiirkiye’nin de icinde bulundugu gelismekte olan iilkelerde gergeklesmistir. ilk
kentlesme dalgasinda sanayilesmenin neticesi olarak iiretimin kirdan kente kayisiyla
sekillenen kentlesme, gelismekte olan tilkelerde bat1 diinyasindaki Onciilleri gibi her
zaman sanayilesme siireci neticesinde gerceklesememistir. Bazen hatta cogu kez
sanayilesme, bati mamullerinin iilkeye girisi i¢in yerli montaj hattinda
birlestirilmesine dayanan montaj sanayii ile sekillenmis olup, ayrica ticaret ve insaat
sektorleri kanaliyla emek talebinin artisiyla kirdan kente yogun olarak isci ¢ekimiyle
olusmustur. ikinci kentlesme dalgasinda mega kentler olusurken cogunda alt yapi
sorunlart yasanmis, carpik kentlesme ve esitsizlige dayali yoksulluk kiiltiiriiniin
kiiresel 6lgekte hakimiyetiyle karsilasilmistir. Mega kent 6zellikli metropoller niifus
tasima kapasitelerinin potansiyel sinirlarina ulagmasiysa beraberinde tersine gogii

giindeme getirmistir.

1970’lerden itibaren artarak yayilan bilgi ekonomisi, beraberinde {iretici veya
tiikketici Ozellikli de olsa bilgi ve bilisim teknolojilerini kullanan genis kitlelerin
olusumuna yol agarak sanayi Otesi topluma ge¢is siirecinin ¢cogu gelismekte olan
tilkede de baslamasina yol agmustir. Bu siire¢ 6zellikle yeni milenyumda hiz kanarak
mega kent 6zellikli metropollerden basta gevre iller olmak iizere iilke igerisine dogru
yasanan tersine go¢ hareketinin yasanmaya baslamasina yol agmistir. Ulasim
alaninda yasanan gelismeler, bilisimin toplum geneline yayilimi, egitimli niifusun
giderek artan agirlii, liretim alanlarinin mega kentlerden ve ardindan da bdolgesel
merkez konumundaki bliylik sehirlerden kent kademelenmesinde daha kiiciik
kentlere dogru kayis yasanmasi gibi etkenlerle hiz kazanmistir. Istanbul’dan tersine
gd¢ yasanmasi, esasen bu gelismeler 1s18inda dogal bir siire¢ olarak algilanabilir.
Ancak Bursa gibi bolgesel biiyiime merkezi 6zellikli bir kentte yasanmaya baglamasi,
i¢ gocte yeni bir evreye gecisin de habercisi olma 6zelligindedir. Bu noktada ulagim
olanaklarindaki kolayligin etkisiyle kent g¢eperlerine dogru bir yayilimin olmasi
beklentisi mevcut olsa da, esasen go¢ hareketinin tetikleyicisi tarim devrimi

oncesinde stirekli hareket halindeki insanoglunun ihtiyaclarini karsilama ve varligin



86

siirdiirme gayretinden baska bir sey degildir. Bu defa istihdam olanaklari, sanayi

inkilab1 sonrasinda bati diinyasinda yasandigi gibi belirleyici 6zellige biirinmektedir.

Bursa’dan 2018 yili igerisinde diger seksen ile yonelik gerceklesen gd¢ akimi
incelendiginde, ili¢ kesime gore isttihdam hacimleri igerisinde en yiiksek duyarliligin
4-1/c kapsaminda sigortali olan memur hacmine yonelik oldugu tespit edilmistir.
Bursa’da memur istihdamimin toplam il i¢i istthdam igerisindeki agirhigi, Tiirkiye
biitiiniindeki memur istthdam agirliginin oldukg¢a altindadir. Bu durum, memur
olmak isteyenlerin il i¢i imkanlarin elverissizligi sebebiyle il disina gociini
destekledigi anlamima gelmektedir. 4-1/a kapsamindaki birincil ig(glicii) piyasasi
igerisinde istthdam edilen varligma gore goc cikislart ise {i¢ kesim igerisinde (isci,
bagimsiz calisan ve memur) en diisiik diizeyde olusu da gogte istihdam olanaklarina
duyarliligr destekleyen bir diger bulgu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ciinki
Bursa’da 4-1/a kapsamindaki sigortali is¢i varligmin toplam il i¢i istihdam hacmi
icerisindeki agirhigr Tirkiye biitiiniindeki mevcut agirligin oldukga tizerindedir.
Dolayisiyla da il i¢i istthdam olanaginin memur olarak istithdam edilme imkaninin
cok iizerinde olusu, Bursa is piyasasinda istihdam edilme imkani bulamayip kent
disina gbé¢ etme ihtiyacin1 da smirlamaktadir. Dolayisiyla genel olarak Bursa’da
2018’de baslangic asamasi gerceklesmeye baslayan tersine gog¢ siirecinde de istihdam

olanaklarinin etkisini siirdiirecegi sonucuna varilabilir.

Calisma kapsaminda elde edilen bulgular icerisinde gidilen illerdeki emekli
kesimlerinin hacimsel varligina duyarlilikla Bursa il 6zelinde emekli kesimlerinin
yiizdelik agirliklarinin iilke biitiiniindeki agirliga gore durumuyla Grtiisen bir yapinin
ortlismemesi, tersine goglin emeklilik asamasi kapsaminda sekillenmediginin
gostergesi olarak kabuliinii miimkiin kilmaktadir. Dolayisiyla tersine gé¢ kapsaminda
gerceklesecek cikislarin il dis1 isttihdam olanaklariyla sekillenmesinin beklenmesi

miimkiin goriinmektedir.

Her ne kadar cikislarda varis yerlerindeki istihdam hacimleri agisindan en
diisiik duyarlilik 4-1/a’l sigortali ¢alisan is¢i varliginda gerceklesmis olsa da, iilke
biitiiniinde istihdamda en yiiksek agirliga sahip kesim iscilerdir. Bu kapsamda seksen
sekiz faaliyet alanina gore duyarliliklarin tespitine yonelik gerceklestirilen analiz

bulgulari, faaliyet alanlari igerisinde en yiiksek agirliga sahip olanlara duyarlilikta
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ciddi bir artisin yasandigini teyit etmektedir. Bu durum 6zel ihtisas alanlarina dayali
Bursa ili igerisinde i bulamayip il disina ¢ikilma olasilifinin da diisiik kalacagini
destekler niteliktedir. Dolayisiyla bolgesel yigilmalarin oldugu smirlt sayidaki
istthdama degil, daha genel karakterli ancak hacimsel olarak biiylik istihdam

olanaklarina duyarl bir tersine gog siireci yasanacagini desteklemektir.



88

KAYNAKLAR

Akkayan, Taylan, Go¢ ve Degisme, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1979.

Akkus, Turgay, “Bir Iktisadi Siyasa Projesi: Milli Iktisat ve Bursa”. Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalart Dergisi, Cilt: 7, Say1: 16, s. 119-141, 2008.

Aksit, Bahattin, “I¢ Goglerin Nesnel ve Oznel Toplumsal Tarihi Uzerine Gozlemler
K&y Tarafindan Bir Bakis”. IN Tiirkive'de I¢ Gog, Sorunsal Alanlari ve
Arastirma Yontemleri Konferansi, Ahmet Igduygu, Ibrahim Sirkeci ve Ismail

Aydin (ed.), istanbul: Tarih Vakfi, s. 22-37, 1998.

Arm, Sebla. "Bursa’da 1960 Sonrasi Kentsel Doniisiim: Emek ve Akpinar
Mahalleleri Ornegi", IDEALKENT, Cilt: 4, Say1: 8, s. 228-249, 2013.

Arslan, Hiiseyin, “Osmanli’da 1564-1611 Yillar1 Arasinda Isgiici Gogii ve
Nedenleri”, Journal of Economy Culture and Society, 57, s. 185-215, 2018.

Askin, Elif, Riistii Yayar, Zafer Oktay, “Kirsal Goclin Ekonometrik Analizi:
Yesilyurt ilgesi Ornegi”. C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 14,
Say1: 2, s. 231-252, 2013.

Atadv, Anli ve Sevin Osmay, “Tiirkiye’de Kentsel Doniisiime Yontemsel Bir

Yaklasim”. Metu Jfa, Say1: 2, s. 57-82, 2007.

Aydemir, Salih ve Mehmet Sahin, “Tek Tanril1 Dinlerde Go¢ Olgusuna Sosyolojik
Bir Yaklasim: GoO¢ Teorileri Agisindan Bir Analiz”. Journal of Islamic
Research, Cilt: 28, Sayr: 3, s. 359-371, 2017.

Baskic1, Murat, "Osmanli1 tariminda makinelesme: 1870-1914". Ankara Universitesi

SBF Derqgisi, Cilt: 58, Say1: 1, 2003.

Basel, Halis, "Tiirkiye'de Niifus Hareketlerinin ve I¢ Gogiin Nedenleri”. Sosyal
Siyaset Konferanslar: Dergisi, Sayt: 53, s. 515-542, 2007.



89

Bayram, Pmar, "19. Yiizy1l Osmanli Devletinde Kentlesme: Yonetsel Reformlar ile
Osmanli Aydinlarinin Kent Uzerine izlenimlerine Yonelik Karsilastirmali Bir

Inceleme". LAU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 8, Say1: 2, s. 227-244, 2017.

Bilican, Gokkaya ve Sezer AYAN, "lc Go¢ ve Kentlesme Siirecinde Kadinin
Ekonomik Yoksunlugu". Journal of International Social Research, Cilt: 9,
Say1: 46, 2016.

Biilbiil, Serpil ve Ali Kose, “Tiirkiye’de bolgelerarasi i¢ go¢ hareketlerinin ¢ok
boyutlu &lgekleme ydntemi ile incelenmesi”, Istanbul Universitesi Isletme

Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 39, Say1: 1, s. 75-94.

Civan, Orhan ve Arzu Gokalp, “Go¢men Is¢i ve Gogmen Iscilerin s Sagligi ve
Giivenligi”. Calisma ve Toplum Dergisi, S. 233-264, 2011/1.

Cografyacilar Dernegi Uluslararast Kongresi Bildiriler Kitabi, Gazi Universitesi,

Ankara, 21-23 Mayis 2015.

Coskun, Ogiin, “I¢ Gogler Agisindan Erzurum Ilinin Analizi”. Dogu Cografya
Dergisi, Cilt: 13, Say1: 20, s. 239-266, 2008.

Caglayan, Savas, “Gd¢ Kuramlari, Go¢ ve Gdgmen lliskisi”, Mugla Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 17, s. 67-91.

Caglayan, Savas, “Go¢ Kuramlari, Go¢ ve Gogmen lliskisi”. Mugla Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (ILKE), Say1: 17, s. 63-75, 2006.

Cakir, Sabri, “Tiirkiye’de Gog¢, Kentlesme/Gecekondu Sorunu ve Uretilen
Politikalar”. Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1: 23, s. 209-222, 2011.

Caliskan, Zekeriya, "Tiirkiye’de Sehirlesme ve Gecekondulasma”. Firat Universitesi

Dogu Anadolu Bélgesi Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 4, Say1: 2, s. 55-61, 2006.



90

Celik, Fatih, “I¢ Gogler: Teorik Bir Analiz”. C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cilt: 14, Say1: 2, s. 167-184, 2005.

Celik, Fatih, “I¢ Goglerin itici ve Cekici Giiglerin Yaklasimi Ile Analizi”. Erciyes
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 27, s. 149-170,
Temmuz-Aralik 2016.

Celik, Fatih, “I¢ Goglerin Seckinlik Yaklasimi fle Analizi”. Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 1, Say1: 13, s. 275-296, 2002.

Celik, Giilfettin, “Osmanli Devleti'nin niifus ve iskdn politikast”. Divan:

Disiplinlerarast Calismalar Dergisi, Say1: 6, s. 49-110, 1999.

Ciftci, Murat “1995-2000 Dénemi I¢ Go¢ Hareketlerinde Emegin Varis Yerlerindeki
Cekim Tiirlerine Gore Mukayeseli Duyarlilik Diizeyleri”. Calisma ve

Toplum, Say1 24, s. 277-292, Istanbul 2010b.

Ciftci, Murat “Tiirkiye’de I¢ Gocte Sosyal Ag Kullanimi Uzerindeki Etkenler”.
Sosyo Ekonomi Dergisi, Cilt 7, Say1 15, s. 105-124, Ankara 2011b.

Ciftci, Murat ve Betiil Sengezer, "Bolgeler Aras1 Esitsizlik Perspektifiyle I¢ Gog -
Sosyoekonomik Gelismislik Iliskisi ve Tiirkiye". Sigma J Eng & Nat Sci, Cilt
6, Say1 1, s. 29-40, istanbul 2015.

Ciftci, Murat ve Betiil Sengezer, "Tiirkiye'de i¢ Go¢ Hareketinde Hemsericiligin
Analizi". Tiirkiye'de Go¢ ve Illerin Demografik, Ekonomik ve Fiziksel
Déniisiimii, Hiper yayin, Istanbul 2017.

Ciftci, Murat, “Bolgeler Aras1 Esitsizlik Perspektifiyle ¢ Go¢ - Sosyoekonomik
Gelismislik Iliskisi ve Tiirkiye Ornegi”. Yildiz Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitlisii Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali Sehir Planlama

Doktora Program, Istanbul 2011a.

Ciftci, Murat, “I¢c Gocte GSYIH Bilesenleri Olarak Cekici Faktér Kademelenmesi:
Atkinson Bolgesel Esitsizlik Endeksiyle 1995-2000 Dénemi Icin Bir



91

Istatistiksel Uygulama”. Uluslararasi Insan Bilimleri Dergisi, Cilt 7, Say1 1, s.

1385-1406, Sakarya 2010a.

Ciftci, Murat, “Tiirkiye’de I¢ Gogte Sosyal Ag Kullammmi Uzerindeki Etkenler”.
Sosyoekonomi Dergisi, Ozel Sayi, 2011-Ml, s. 106-124, 2011b.

Coban, Orhan. "Tirk Otomotiv Sanayiinde Endiistriyel Verimlilik ve
Etkinlik." Erciyes  Universitesi  Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi Cilt: 0, Say1: 29, s. 17-36, Kayser 2007.

Dagdemir, Esat, “Go¢iin Piyasalara Etkisi ve Faktor Hareketliligini Aciklama Giicii:
Emek Piyasalariin Kiiresellesmesi ve Maliyetleri”. G.U. Iktisadi ve Idari

Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 19, Sayi: 2, s. 742-764, 2017.

Demirhan Seringen, Nurhan, Almanya’daki Tiirklere Karsi Yabanct Diismanligi
Baglaminda Insa Edilen Milliyetcilik, Gazi Universitesi SBE Sosyoloji ABD
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2017.

Demirhan, Yilmaz ve Seyfettin Aslan, “Tiirkiye nin Sinir Otesi Gdg Politikalar1 ve
Yonetimi". Birey ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 5, Say1: 1, s. 23-62,
2015.

Deniz, Ayla ve Murat Ozgiir, “Rusya’dan Tiirkiye’ye Ulus Asirt Gog: Antalya’daki
Rus Gogmenler”. Ege Cografya Dergisi, Cilt: 19, Say1: 1, s. 13-30, 2010.

Deniz, Tagkin, "Uluslararast G6¢ Sorunu Perspektifinde Tiirkiye”. Tiirkiye Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Say1: 1, 2014.

Develi, Erdem Selman, “21. Yiizyilda Go¢ Olgusu: Uluslararast Gé¢ Teorilerinin
Ekonomi Politigi”, Siileyman Demirel Universitesi IIBF Dergisi, Cilt: 22,
Say1: Gog Ozel, s. 1343-1353, Isparta 2017.

DIE, Genel Niifus Sayimi 12.10.1980, Ankara 1985, s. 2.



92

Dinger, Goniil ve Yusuf Muratoglu, “Tiirkiye’den OECD Ulkelerine Gergeklesen
Gociin Cekim Modeli ile Analizi”. MPRA, MPRA Paper No: 62201, s. 1-14,
2014.

Dinger, Iclal ve Zeynep ENLIL, "Eski Kent Merkezinde Yeni Yoksullar: Tarlabas1,
Istanbul". Yoksulluk Kent Yoksullugu ve Planlama Konulu Diinya Sehircilik
Giinii 26. Kolokyumu, s. 415-424, 2002.

Dinge¢, Emine, “Osmanli Toplumunda Kadinlarin Uretime Katkilar:”,
History Studies, Say1: 2, s. 10-30, 2010.

Diican, Engin, “Tiirkiye’de I¢ Gégiin Sosyo-Ekonomik Nedenlerinin Bélgesel
Analizi”, Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 12, Sayi: 12, 167-
183, Istanbul 2016.

Ela Ozcan, E. Deniz, “Cagdas Go¢ Teorileri Uzerine Bir Degerlendirme”. Is ve
Hayat Dergisi, Say1: 4, s. 193-215, 2008.

Erkal, Mustafa, Sosyoloji, Der Yayinlari, Istanbul, 2016.

Erkan, Riistem ve Mazhar Bagli, "G6¢ ve Yoksulluk Alanlarinda Kentle Biitiinlesme
Egilimi: Diyarbakir Ornegi”. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 22, Say1: 1, s. 105-124, 2005.

Ertiirk, Hasan, Elif Karakurt Tosun, “Kiiresellesme siirecinde kentlerde mekansal,
sosyal ve kiiltiirel degisim: Bursa &regi”. Uludag Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 16, s. 37-53, 20009.

Es, Muharrem ve Tuncay Giiloglu, "Bilgi Toplumuna Gegiste Kentlilesme ve
Kentsel Yoksulluk: Istanbul Ornegi”, Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi, Say:: 8, s.
79-93, 2004.

Gezgin, Mehmet, “Isgiicii Gogii Teorileri”. Sosyoloji Konferanslart 23, s. 31-50,
1991.



93

Giiler, Ibrahim, "18. Yiizyilda Osmanli Devleti'nde Niifus Hareketleri Olarak I¢
Gogler". Tarih Dergisi, Say1: 36, s. 155-212, 2000.

Gilliipinar, Fuat, “Go¢ Olgusunun Ekonomi Politigi ve Uluslararasi Go¢ Kuramlari
Uzerine Bir Degerlendirme”. Yalova Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,

Cilt: 2, Say1: 4, 2012.

Giimiis, Nevzat, Ali ilhan, Ali Giilersoy, “Bir Tersine Go¢ Ornegi: Kopriiciik Koyii
(Varto-Mus)”. International Periodical For The Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic, Cilt: 8, Say1: 6, s. 233-261, Ankara 2013.

Giines, Emin, "I¢ Go¢ Terdrizm iliskisinde Mersin Ornegi." Adkademik Incelemeler

Dergisi (AID), Cilt: 8, Say1: 2, s. 275-302, 2013.

Giirbiiz, Mehmet ve Murat Karabulut, “Kirsal Gégler Ile Sosyo-Ekonomik Ozellikler
Arasindaki lliskilerin Analizi”. Tiirk Cografya Dergisi, Say1: 50, s. 37-60,
Istanbul 2008.

Giiresci, Ertugrul, “Kirsal Goglin Sonuglart ve Firsatlar”. XII. Tarim Ekonomisi
Kongresi, s. 2137-2144, Isparta 2016.

Giiresci, Ertugrul, “Ortak ve Farkli Yonleriyle I¢ ve Dis Gégler”. Uluslararas:
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 9, Say1: 43, s. 1058-1064, 2016.

Giiresci, Ertugrul, “Tiirkiye’de Kdyden Kente Go¢ Olgusu”. Dogus Universitesi
Dergisi, Cilt: 11, Say1: 1, s. 77-86, 2010.

Isik, Sevket, "Tiirkiye'de Kentlesme ve Kentlesme Modelleri.
Dergisi, Cilt: 14, Say1: 1-2, s. 57-71, 2005.

Ege Cografya

Icduygu, Ahmet ve Ibrahim Sirkeci, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye sinde Goc
Hareketleri, Baydar, Oya.(ed.), Tarih Vakfi Yayinlari, s. 249-268, 1999.

Inan, Canan Emek, "Tiirkiye’de Go¢ Politikalar1: Iskdn Kanunlar1 Uzerinden Bir

Inceleme”, Go¢ Arastirmalar: Dergisi, Say: 3, s. 10-33, 2016.



94

Ipek, Egemen, “Consumption and Income Inequality in Turkey”. Journal of Yasar

University, Cilt: 14, Say1: 53, s. 13-20, 2019.

Islamoglu, Emel, Sinem Yildirimalp, Abdurrahman Benli, “Tiirkiye’de Tersine Gog
ve Tersine Gogii Tesvik Eden Uygulamalar: Istanbul ili Ornegi”. Sakarya
Iktisat Dergisi, Cilt: 3, Say: 1, s. 68-93, 2014.

Karagoz, Kadir, “Go¢ —Ticaret Iliskisi: Panel Cekim Modeli”. Sosyo Ekonomi, Ozel
Say1, MI-2011.

Kartal, Bilhan ve Duygu Alptekin, “Ulus Asir1 Gog Siireci ve Yaslilik: Almanya’da
Birinci Kusak Tiirk Gogmenler”. Journal of International Social Research,
Cilt: 8, Say1: 37, s. 595-612, 2015.

Kastan, Yiiksel, "Cumhuriyet Doneminde Niifus Hareketlerinin Fonksiyonu".
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, s. 65-
76, 2006.

Kirdar, Murat G. ve D. Sirin Saracoglu, I¢ Gé¢, Bolgesel Yakinsama Sorunu ve
Ekonomik Biiyiime: Tiirkiye Ornegi, No. 2012/75, Discussion Paper, Ankara
2012.

King, Russel, “Theories and Typologies of Migrations: an Owerviev and a Primer”.
Willy Brandt Series of Working Papers in International Migrations and Etnic
Relations, Sweden 2012.

Kocadas, Bekir, “Cumhuriyet Déneminde Yapilan I¢ ve Dis Gocler’in Toplumsal
Etkileri”. Sosyolojik Diistin Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, s. 11-18, 2016.

Kog, Yunus, "Osmanli dénemi Istanbul niifus tarihi". Tiirkiye Arastirmalar Literatiir

Dergisi Say1: 16, s. 171-200, 2010.

Koramaz, Kerem, Vedi Dokmeci, Zeynep Ozdemir, Tiirkivede Gé¢ ve Illerin
Demografik Ekonomik ve Fiziksel Dontistimii, Hiper Yaym, 1. Baski,
[stanbul, s. 25, 2017.



95

Mahirogullari, Adnan, “"Endiistri Devrimi Sonrasinda Emegin [stismarint
Belgeleyen Iki Eser: Germinal ve Dokumacilar". Sosyoloji Konferanslari,

Say1: 32, s. 41-53, 2005.

Maydaer, Saadet, “Osmanli klasik doneminde kadinlarin servet edinme yollar
(Bursa ornegi)”. Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15,
Sayi: 2, s, 30 — 46, 2006,

Muratoglu, Goniil ve Yusuf Muratoglu, “1960-2010 Déneminde Tiirkiye’den OECD
Ulkelerine Gergeklesen Gociin Cekim Modeli Ile Analizi”. Bulletin of
Economic Theory And Analysis, Cilt: 1, Say:: 1, s. 51-69, 2016.

Newman, David, Sosyoloji, Nobel Akademik Yayincilik, Ankara, 2016.

Olcay, Ziya, “Miilteci-Gé¢men Belirsizliginde Iklim Miiltecileri”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, Say1: 99, s. 229-240, Ankara 2012.

Onay, Abdiilkadir, “Gé¢men ve Miilteciler Konusunda Bazi Hukuki-Politik
Kavramlar ve Suriye Ornegi”, Tiirk Hukuk Enstitiisii Dergisi, Ocak 2016
sayisi, s. 12-19.

Oral, Elif Ozlem, ve Zeynep Ahunbay, “Bursa’min Ipekgilikle Iigili Endiistri
Mirasimin Korunmast". ITU Dergisi, Cilt: 4, Say1: 2, s. 37-46, 2005.

Onder, Selahattin ve Engin Kirli, “Osmanli Déneminde Eskisehir’e Gocler”. Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 6, Say1: 1, 2005.

Ozdemir, Dilek, “Tiirkiye’de Bolgeleraras1 i¢ Gog¢ Hareketlerinin Belirleyicileri”,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Eyliil Cilt: 22, Say1: 3,
s. 1337-1349, Erzurum 2018.

Ozgiir, E. Murat. "Tiirkiye'de i1 I¢i Gogler Hakkinda Diisiinceler." Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi Cilt: 39, Sayr: 1-2, s.
159-167, Ankara 1999.



96

Oz6zen Kahraman, Selver ve Vedat Caliskan, “Uluslararas1 Emek Gogii Teorileri ve
ODKA”. s. 477-486, Cografyacilar Dernegi Uluslararast Kongresi 21-23
Mayis 2015 Ankara, Kongre Bildiri Kitabi, Pegem Akademi Yayinlari,
Ankara 2015.

Oztiirk, Mustafa, “Tiirkiye’de I¢ Go¢e Katilanlarin Kent Yasamina ve Kentsel Emek
Piyasalaria Etkileri”. Sosyal Siyaset Konferanslari Dergisi, Say1: 52, s. 245-
264, 2007.

Oziinlii, Emine Erdogan ve Osman Giimiis¢ii, "Osmanli Imparatorlugu'nda I¢ Gég
Aktorleri Olarak Cift-Bozanlar". Amme Idaresi Dergisi, Cilt: 49, Say:: 1,
2016.

Pazarlioglu, Vedat, “Izmir Orneginde I¢ Gogiin Ekonometrik Analizi. Yonetim ve

Ekonomi, Cilt: 14, Sayi: 1, s. 121-135, Manisa 2007.

Saglam, Serdar, “Tiirkiye’de I¢ Go¢ Olgusu ve Kentlesme”. Hacettepe Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalari, Sayt: 5, s. 33-44, 2006.

Saracoglu, Cenk. "Tirkiye’de Gog¢ Calismalarinda 1980 Sonrasinda Paradigma
Degisimi". Politika Dergisi, Cilt: 5, Say1: 1, s. 1-24, 2012.

Schaefer, Richard, Sosyoloji, Palme Yayncilik, Ankara, 2013.
SGK, SGK Istatistik Y1llig1 2016, Ankara 2017.

Sénmez, Harun ve Fikret Er, "Tiirkiye’de Illere Gore I¢ Go¢ Hareketlerinin Modern
Kiimeleme Teknikleri ile Incelenmesi", Eskisehir Osmangazi Universitesi
Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 20, Sayi: 1, s. 17-32,
Eskisehir 2007.

Sun, Chuanwang, vd, "The inequalities of public utility products in China: From the
perspective of the Atkinson index". Renewable and Sustainable Energy
Reviews, Say1: 51, s. 751-760, 2015.



97

Sen, Mustafa, "Tiirkiye'de I¢ Goglerin Neden ve Sonu¢ Kapsaminda
Incelenmesi", Calisma ve Toplum 40.1, s. 231 — 256, Istanbul 2014.

Tezel, Yahya Sezai, Cumhuriyet Déneminin Iktisadi Tarihi:(1923-1950). Tiirkiye
Isbankasi Kiiltiir Yaynlari, 2015.

Tosun, Elif Karakurt, and Zerrin Firat, “Kentsel Mekandaki Degisimler ve Kisilerin
Konut Tercihleri: Bursa Ornegi”. Business and Economics Research Journal,
Cilt: 3, Sayr: 1, s. 173-195, 2012.

TUIK, Illerin aldigi, verdigi go¢, net gd¢ ve net gdg hizi, 1980-2018,
<http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist> Erisim Tarihi:
25.02.2019.

Tuzcu, Ayla ve Kerime Bademli, “Gdgiin Psikososyal Boyutu”. Psikiyatride Giincel
Yaklasimlar, Cilt: 6, Sayi: 1, s. 56-66, 2014.

Ulukan, Nihan Cigerci, “Gdgmenler ve Isgiicii Piyasasi: Bursa’da Bulgaristan
Gégmenleri Ornegi". Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Calisma Ekonomisi ve Endiistri iliskileri Anabilim Dali, istanbul, 2008.

Uysal, Mehmet ve Serpil AKTAS, "Sirali Regresyon Analizi ile Tiirkiye’deki I¢
Gocleri Etkileyen Faktorlerin Belirlenmesi". Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 20 Say1: 3, s. 191-200, 2011.

Undiicii, Cemile, Melike Erdogan, Ozge Isik, “Avrupa’da Uluslararas1 Emeklilik
Gocii ve Biitiinlesme Kapsaminda Yénetime Katilim Uzerine Inceleme”.

Yonetim Bilimleri Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, s. 159-189, 2009.

Walks, Alan, “Homeownership, Asset-based Welfare and the Neighbourhood
Segregation of Wealth”, Housing Studies, Cilt: 31, Say1: 7, s. 755-784, 2016.

Yakar, Mustafa ve Fatma Sert Eteman, “Tiirkiye'de Iller Aras1 Goglerin Nodexl Ile
Sosyal Ag Analizi”, Go¢ Dergisi, Cilt: 4, Sayi: 1, s. 82-109, 2017.



98

Yenigiil, Seving, “Gogiin Kent Mekan1 Uzerine Etkileri”. G.U. Fen Bilimleri Dergisi,
Cilt: 18, Say1: 2, s. 273-288, 2005.

Yilmaz, Abdurrahman, “Uluslararasi Gog: Cesitleri, Nedenleri ve Etkileri”.
International Periodical For The Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic, Cilt: 9, Sayz: 2, s. 1685-1704, Ankara 2014.

Yilmaz, Amil ve Cahit Telci, “Tiirk Kiiltiir Terminolojisinde GOC Kavrami Uzerine”,

Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, Cilt:7, Say1: 2, s. 14-33, Ankara 2010.

Yiicesahin, Murat, Riiya Bayar, Murat Ozgiir, “Tiirkiye’de Sehirlesmenin Mekansal
Dagilist ve Degisimi”. Cografi Bilimler Dergisi, Cilt: 2, Sayt: 1, s. 23-39,
2004.

Zencirkiran, Mehmet, Sosyoloji, Dora Yayinlari, Bursa, 2015.





