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....... THEN SHE LIT UP A CANDLE
AND SHE SHOWED ME THE WAY.

Hotel California (Eagles)

Tezimi bir zamanlar Adana Ozel Yeni Lise’de giizel el yazis ile sayfalar dolusu
¢ahigmalan hazirlayip, teksir makinalarinda basan, 6gretmenligi ve 6rnek kisiligi ile

yasamima y6n veren Ingilizce 6gretmenim Saym OLCAY AKSOY’a ithaf ediyorum.
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Bu yliksek lisans aragtrmasnda yamlgi ¢dziimlemesinin yabancidil 6grenimindeki
kuramsal yeri ve belirleyici ozelliji irdelenmektedir. Bu dogrultuda, 2001 — 2002
Ogretim Yiinda Yildiz Teknik Universitesi, Yabanc: Diller Yiiksek Okuhi, Hazrhk
Smufi 6grencileri erek &grenici kitlesi olarak alinmig ve bu kitlenin 1. yartyll Yazma
dersinde hazirladiklani Proje Sdevleri tizerinde uygulanan yamlg: ¢6ziimlemesi ile bu
Ofrenicilerin  yaptiklan yamlgilarm dokiimii yapimug; bu yamlgilar dokiimii
dogrultusunda, Sgrencilerin yabancidil ingilizce 6greniminde sikmnti ektikleri alanlar
belirlenmis; erek Ogrenici kitlesinin yabancidil Ingilizce 8grenimi sirasmda yaptiklan
dil yanhbslan smmflandwilmug; bu yamilgr tirlerinin  her biri i¢in yorum ve
degerlendirilmede bulunulmug ve yabancidil Ingilizce Ggretimi icin genel yaklagmm
Onerisinde bulunulmustur.



ABSTRACT

In this M.A. research, the theoretical grounds and specifying nature of the error analysis
are studied. To achieve this, the students at Yildiz Technical University, Foreign
Languages School, Preparatory Class of 2001 — 2002 Academic Year were taken as the
target learner group and an error analysis was conducted on their 1st semester Project
homework sheets prepared for their Writing Course. An inventory of these students’
errors was made; the problem areas of those learners were determined; these errors were
classified; a comment and evaluation for each of these error types were made; and a

general approach to EFL was suggested.
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Onséz

Yabanc: dil Ggrencileri hedefledikleri dili 6grenme stireci boyunca duygu ve
diisiincelerini dile getirmekte sikintilar yagamaktadirlar. Bu sikintilar kimi zaman uygun
sOzcligli bulamamak kimi zaman uygun s6z dizimi bilememekten kaynaklanmakta
dolaywsiyla 6grenci diiglincesini, iletisini aktarabilmek igin gesitli iletisim stratejilerine
bag vurarak bir ara dil olugturmaktadir. Caliymamn amaci yabancidil olarak Ingilizce’yi
Ogrenme siirecinde Ogrencilerin yazih dilde yaptiklan sdzliksel yamlgilan ve
Ogrencilerin giigliik ¢ektikleri alanlan belirlemektir.

Bu aragtrmada Yildiz Teknik Universitesi 2001- 2002 Hazrhk Smmfi
Ogrencileri'nin 1. Dénem yaz dersi projeleri incelenerek Ingilizce’yi 63renme
stireclerinde yazih dilde yaptiklanm sozlikksel yanmlgilar smiflandinlmig  ve
¢Oziimlenmigtir.

Yapilan ¢6ziimlemede OZrencilerin 2239 s6z dizim yanilgis,, 666 yanhs
kullamlmig s6zciikk, 397 yazihs yamlgisi ve 318 bigimbirim yamilgis1 yaptiklan
saptanmugtir.

Birinci béliimde aragtrmamin amaci ve veri toplama yOntemi belirtilmigtir.
Ikinci boliimde aragtirmaya itk tutacak kuramsal gériislere yer verilmistir. Uglincii
bSliimde aragtirmanin tasarlanmasi ve uygulama ydntemi yer almaktadir. Dordiincii
bSliimde bulgularin ¢oziimlemesi yapilmakta, Ggrenci yamlgilarina nasil bakilmasma
dair gorlis, yorum ve iyilestirme Gnerileri sunulmaktadir. Besinci bdliim, bir &nceki
béliimdeki ¢éziimlemenin tlimii lizerine bir degerlendirmeyi icermektedir. Elinizdeki bu
¢aliyma, yanhslara genel bir egitsel yaklagmmin yer aldifi altinci béliimle sona
ermektedir.

Aragtirmay1 gergeklestirme siirecimde pek ¢ok kisinin yardimmm ve destegini
gOrdiim. Tegekkiirlerin ilki canim annem ve babama. Benim i¢in hep en iyiyi yapmak
icin ugrastilar. Damigmanim Dr. Aybars Erdzden’e O’na gereksinim duydugum her an
Oniimde 151k tuttugu i¢in, yetkin bilim adamu kimligi i¢in ve giizel yliregi i¢in ne denli
tesekkiir etsem azdwr. Calismalarim stiresince benden Oneri, destek ve yorumlarim
esirgemeyen degerli hocalarrm Prof. Dr. Omer Demircan’a, Yard. Dog. Dr. Hillya
Bartu’ya, Yard. Dog. Dr. Nesrin Toksdz’e ¢ok tesekkiir ediyorum. Aragtirmay: yaptigim
ve ¢ahsam oldufum kurum olan Yildiz Teknik Universitesi Yabanci Diller Yiiksek
Okulu’nun eski boliim bagkan: Prof. Dr. Sezen Islimyeli’ye, su andaki midtrti Ogt.
Gor. Perihan Akbulut’a, Yiiksek Okul Md. Yard. Ogr. Gor. Murat Ugar’a, Yazi Dersi
Koordinatérii Ogr. Gor. Dilek Murath’ya, Maslak Kampiisti Koordinatorii, sevgili
dostum Ogr. Gor. Melike Tathoglu-Ozbeyli’ye ve kurumumuzda ¢alisan tiim Sgretim
gorevlisi meslektaglarima bana verdikleri izin, argivleri kullanmam i¢in tamdiklar her
tiirlit kolayhk, Gneri ve yorumlar igin gok tesekkiir ediyorum. Cevirilere yaptig: destek
ve yorumlariyla Yiiksek Lisans g¢alismammn ta bagindan beri hicbir ugragimda beni
yalmz birakmayan can dostum ‘Mami’m’ Muammer Pehlivan’a ne denli tesekkiir etsem
azdwr. Bilgisayarla ilgili sorunlarimm aminda ¢6zen Sn. Elif Gedik’e ve Sn. Ahmet
Sarikaya’ya tegekkiir ederim. Bu ¢alismayr yapmamda en 6zel yardimi g6rdiigiim kisi
ise, esinin GZretmenlidi ile onur duyan giizel insan esim Hasan Demirel’dir. Teknolojide
bagim her sikistiginda teknik yardim yapan O. Sabahlar1 ben biraz daha uyuyabileyim
diye gocuklarmmz okula hazirlayan O. Saymakla bitmez... Tegekkiir ederim. Ogullarim

viil



Ziya ve Yusuf Tan, beni hep bilgisayarin baginda ya da okurken gériiyorlardi. Bazen
onlara gerekli yardimlan bile yapamadim. Umarim beni baZislamayacaklar bir ‘yanlis’
yapmamigtmdrr. Ikisine de olgun kisilikleri iin tegekkiir ediyorum. Tezin en sikigik
zamanlarmda bana telefon aralan verdiren, sesini duydugumda kendimi iyi hissettigimi
‘iyi bilen’ agabeyim Abdullah Akay’a, simf arkadaglarim Seda Yakar, Nilgiin Kalkan
Caras ve Arzu Onat Konusmaz’a tesekkiir ederim.

Ve 6grencilerim... Simdiye degin emek verdigim tiim 6grencilerime bana onlara
birgeyler 6gretme olanafmm verdikleri igin, bilgime deneyim katmama neden olduklari
icin, yanliy yapma riskini gbze alarak iletisime girdikleri i¢in goniilden tesekkiir
ediyorum. Onlarsiz bu arastirma zaten yapilamazdi..Bu kisith sayfada adim anmay
diledigim daha nice insan vardir; su ya da bu bigimde bana katkis1 ve destegi olan, esin
veren, yol gGsteren: bende emedi olan tiim 63retmenlerim, ELT yazarlari, onlardan ¢ok
sey ogrendigim ve ylizinii hi¢ gérmedigim Michael Swan, Robert Dixson, Raymond
Murphy, vd.... Saymakla bitmez. Hepsi sagolsun!

—Saniye AKAY DEMIREL



1. GiRig

II. Dinya Savas: srrasinda dil dgretiminde kargilagtrmali dilbilgisi ¢absmalan o
dénemin Isitsel-Dilsel Yontemi’nin Snemli bir pargas: olarak yer almusti. Bu ydntemin
bir diger ayrilmaz pargasi olan davramseihk ise siirekli yinelenen davramslarn
aligkanlifa dontigecegi savim tagimaktaydi. “Bir sdzciiglin pek ¢ok kez yazdiriimasr” bu
siralarda ozellikle kullamlan 63retim etkinliklerinden biriydi. 1960’larda davramsgihk
ve yapisalelik gozden diismiis ve bu yillar dilbilim ve ruhbilimde “devrim”
sayilabilecek gelismelere sahne olmugtur. 1960 Oncesi yillarda &grenicilerin
yabancidilde yaptiklar1 yamlgilara “kotil abskanlklar,” “kéti davramglar” goziiyle
bakilirken, bu degisim ve gelisimle yabancidilde yanhglar olgusuna tiimiiyle ayn bir
pencereden bakilmaya baglanmus ve Ogrenicinin “sahasi”na girilerek, neyi nasil
algiladin ve neyi nasil yanhs algiladigy kesfedilmeye c¢ahsilmistir.  Yamigi
¢ozlimlemesi olarak adlandirilan bu yaklasim olduk¢a yeni bir c¢absma alamdir.
Arastirmacilarin ¢ok genis bir veri tabam olugturarak incelemeler yapmasim gerektirir.
Aragtirmacinmn bilgeligi ile 5gretmenin uygulamaciigmn tam esgiidiim iginde olmasim
saglayacak bir firsattir bu ugras asinda. Bu ugrasta dgretmenin uygulamada bagindan
gecen deneyimleri birer altn degerindedir. Bu deneyimlerin 6Fretmenler tarafindan
kaydedilmesi, kagida dokiilmesi 6gretmeni de yabancidil 6gretiminde dogrudan etkin
bir konuma getirecektir. Bir bakima, bilimsel yontem olugturma ¢ahsmalan sirasinda
hep disaridan gézlemleyici olarak kalan ve kendisine disaridan “regete”ler sunulan

dgretmenden de regeteler alacak bir modelin ta kendisidir yamlg: ¢dziimlemesi.

1960’lar oncesinde “kotii” olarak gorillen, ortadan kaldmilmaya cabigilan ve



neredeyse “cezalandmlan” yanbslar, artik aragtrmacilarin tizerinde yogunlasti3s,
Ogrenicinin Gfrenme siirecini yansitan ¢ok dogal bir gelisimin pargasi, hatta “kaniti”
olarak g(“)riilmekted.ir. Artik, aragtrmaciarin bakist nasil  Ogretilivordan  nasi
ogreniliyora dogru gevrilmistir. Bir insana yanhs yaptig1 yerleri anlatmanmn yarart olsa,
insanlar giderek daha az yanliy yapmaya baglarlardi. Ama uygulamada bu bdyle
olmamaktadir. Insan, yagarken, yanhs yapa yapa Ogrenmektedir. Anne-babalarm
cocuklarmna 6giit vermesi gibi; kag ¢ocuk bu O6giitleri dikkate alip davramglarmi o
dogrultuda degistirmektedir ki? Yabancidil 63renme de ashnda genelde insan
Ogrenmesinin diginda bir sey degildir. Yanks yapmamay: Ogrenmek de genelde insan
6grenmesinin igindedir. Insamin dogal ortamunda bir seyleri 6grenmesi i¢in belki de en
ilkil 6grenme yolu olan smama-yanilma yoluna gitmesi, ve “yanlislarmdan ders

¢ikarma”da bulunmasi gerekecektir. Yabancidil 6grenimi de bundan ayn diisiiniilemez.

Pit Corder (James, 1998: 109; Corder, 1973:283°den alint1) ‘hersey tamamyla
Ogrenilinceye kadar hicbir sey tamamen 6grenilmez’ sozleri ile 63renmeye tilkiisel bir
bakisla yaklagmaktadir. Yine James (1998: 109) yanilgi ¢oziimleme g¢ahgmalarinda
yabanci dil 6grencilerinin kimi yerde dogru kimi yerde yanhs kullandiklarim belirledigi
{iretimleri igin su sorular1 sormaktadir: Ofrencinin kurah yan yariya bildigini s6ylemek
mantikh mudir? Insan bir seyi yan yariya bilir mi? Aslinda “Evet, bilir/” Yabancidilde
iletisim kurmak bir yerde ylizmek gibidir. Yiizmeyi basarmak &lmemeye karar
vermektir. Suya diigen insan stilli olarak, kuralina uygun bi¢imde yiizemeyebilecektir
kuskusuz. Ama, suyun iizerinde kalmayi basariyorsa “Slmeyecektir” de... Yabancidil
Ogrenicisinin yaptiy1 yanhgslara bu agidan bakmakta yarar olacaktir. Dilin kurallan
agismdan tam dogru olmayan bigimde de olsa efer iletisini dogru aktarabiliyor, derdini

dogru anlatabiliyor, kargi tarafin kendisine aktardiklanm da dogru anlayabiliyorsa,



amaca ulagilmus, iletisim saglanmustr. O yabancidil iginde “sag kalinrms™tir,

Yanilg: ¢Oziimlemesinin katkisi bir olumsuziuk olarak gorillen &grenici

yanhslarindan bir olumluluk ¢ikariimasi yolunda olmugtur.

Elinizdeki bu yiiksek lisans aragtirmasinda agagidaki ¢alismalar amaglanmugtir:

e Yanilgi ¢6ziimlemesinin yabancidil 6grenimindeki kuramsal yerinin ve belirleyici
6zelliginin incelenmesi;

e Erek dgrenici kitlesi lizerinde uygulanan ¢6ziimleme ile bu 6grenicilerin yaptiklan
yanilgilanin dékiimiiniin yapiimasi;

» Bu yaniigilar dékiimii dodrultusunda, 6grencilerin yabancidil ingilizce 6greniminde
sikint gektikleri alanlarin belirlenmesi;

o Erek odrenici kitlesinin yabanadil Ingilizce ®§renimi sirasinda yaptiklan dil
yanliglarinin siniflandiriimasi;

e Bu yanilg: tiirlerinin her birinin yorumianip degerlendirilmesi;

e Yabanadil Ingilizce 6§retimi icin genel yaklasim énerisinde bulunulmas.

Tezin bu amaglar dogrultusunda diizenlenen bes bolimii bulunmaktadir.
1.Boliimde konunun ve elinizdeki yiiksek lisans g¢aligmasmin okura genel bir tanitim
yapilmaktadr. 2. Yarmlg: Coziimlemesi boliimiinde yamlg: tiirleri, yamlg: nedenleri,
Ogrenici yanlgilarina yaklagimlar, iletisim stratejileri lizerinde durularak, erek 6grenici
kitlesine uygulanacak arastuma igin kuramsal bir dayanak hazirlanmustir. 3. Aragtirma
bSliimiinde bu ¢ahgmamn ¢ikis noktasi olan sorun belirlenmis, aragtirmanmn amac,
tasarlanmasi, verilerin toplanma yolu, aragtirmanm yiritiildiifti kurumun ortam
ozellikleri ve smurhliklar yer almaktadir. 4. Bulgularin (oziimlenmesi boliimiinde erek
kitlenin yabancidil Ingilizce O&frenmeleri sirasinda yazih dilde yaptiklari yanbglar
incelenmektedir. S6z konusu yanhslar sozdizim, s6zliik, bigimdizim ve yazihg ulamlar

altinda ayrica alt-siuflara ayrilarak yorumlanmaktadir. S6zdizim ulamu altinda 40,



sozlilk ulamu altinda 17, bigimdizim ulam altinda 11, ve yazilig ulamu altinda 10 olmak
lizere toplam 78 yanilg alt-tiirli incelenmigtir. 5. Sonug: Degerlendirme boliimiinde ise
Ofrenici yamlgilarmin genel bir degerlendirilmesi yapilarak, 6gretim yolu agismdan

belirli bir yaklagimin 6nemi izerinde durulmugtur.



2. YANILGI COZUMLEMESI

Yabanci dil 6greniminde yamig: ve yanhsa kargi belli bagh iki yaklagim vardir.
Yamilgr ve yanhslar, genellikle Ggretmenlerin goziinde istenmeyen, arzu edilmeyen,
bagarisizligin gostergesi olan seylerdir ve, ya Ofrencinin Ggretmeni tam olarak
dinlememesinden, dikkatini vermemesinden kaynaklamr ya da Ogretmenin &grenciye
net ve agik bir bilgiyi vermemesinden, uygulamalara yeterli zaman ayirmamasmndan
kaynaklanir. Bir diger yaklagim da Italyan atasdziinde belirtildigi gibi (Sbagliando
s’impara) yanhs yaparak Ogrenildigi diistincesidir ki bu durumda yanhs yapmak
Ogrenmenin 6nemli bir pargadir. (Norrish, 1983:1)

Yabanci dil 6greniminde dili kullanmay1 engelleyici en 6nemli etkenlerden biri
yanhs yaparak 6gretmeninin ve suuf arkadaslarmin karsisinda giiliing duruma diigmek,
kiigiik diismek endigesini tagimaktrr ¢linkii bu endige Ogrencinin konusmamayi
yeglemesine neden olur. Bu davrams bigimi Earl Stevick (1976: 40) tarafindan
‘savunmali 6grenme’ (defensive learning) olarak betimlenmistir. Ogrenci yazih ya da
sozel olarak dile getirmek istedigi sey i¢in herhangi bir atilinda bulunmakla
ilgilenmez.Asil sdylemek istedigi sey, dogru sesletimi yapmak, uygun adih kullanmak,
dogru bigimi bulmak gibi seylere dikkatini vererek engellenmis olur. (Norrish, 1983: 1-

2)

2.1. Dil Nedir?

Dil &6grenilecek bir gergekler bileskesi degil; duygu ve disiinceleri dile
getirecek, insanlarla iletigimi saglayacak bir aragtir.(Norrish, 1983: 2) Pit Corder’a
(Norrish, 1983: 14) gore. ise dil, tiim pargalari birbiri ile baglantih bir sistemler

sistemidir ve sonug olarak tiim parcalar tamarm ile SZrenilinceye degin hicbir sey tam



olarak 6grenilemez. Dil 6grenimi zaman alic1 bir siiregtir ve bu siirecin agamalarinda
tiretilen kimi seyler dogru kimileri yanhs olacaktir. (Norrish, 1983:11)

Modern dillerin egitimi ile ilgili standart caligmalar arastiriddifinda ortaya
sagrtict bir sey ¢ikar: arastwrmacilar 6grenci yanlglari ve bunlarm diizeltilmesi
konusunu iistiinkdrii ele almuglardir. Yanhgin dil 6grenimi siirecinin rahatsiz edici, akil
celdirici, pek de Onemi olmayan ve O3retmenin pek fazla istiinde durmayacag:
kagmilmaz bir yan {iriin goziiyle bakilarak bir kenara birakildii goriilmiigtiic .

(Richards, 1974: 19; Corder, 1967°den alint1)

2.2. Anadil Edinimi ile Yabanci Dil Ogrenimi Arasmdaki Fark

Her seyden 6nce anadili edinimi kagimimazdir oysa yabanci dil i¢in bdyle bir
zorunluluk yoktur. Anadili 6grenmek gocugun biiylimesinin bir par¢asim olusturur;
yabanc dili 6grenmek ise normal olarak biiyiime siireci biiyiik dlgiide tamamlandiktan
sonra baglar. Bebek belirgin bir dil davramg1 olmaksizin 6grenmeye baslar oysa yabanci
dil 6grencisi icin bbyle bir davramsg vardrr. Ilk dili 6grenme giidiisii ikinci dili 6grenme
giidiistinden oldukga farklidir.(Richards, 1974: 20; Corder, 1967’den alnt) Eger
gilidiileme varsa, insan dil verileriyle i¢li digh oldugu takdirde yabanc: dili kagmilmaz
olarak 6grenecektir. Dil yatkinliy incelemeleri bir dlgiide bu goriisti destekler ¢iinkii
yabanct dil 6grenimiyle siki bir baglantis1 olan iki temel etkenin giidiileme ve zeka
oldugu samimaktadir. (Richards, 1974: 22; Corder, 1967’den alnt1)

Anadil edinimi hakkinda yapilmis pek ¢ok aragtirma vardir. Anadilin ediniminin
belli asamalarmda gocuk kendi dilinin bigimleri ile ilgili bir takim ¢ikarimlarda bulunur
ve bu ¢ikarmlari o zamana degin edinmis oldugu bilgilere dayanarak yapar. Ornegin
anadili Ingilizce olan bir gocuk, bitylime ve dilini 6grenme siirecinde, ‘went’ demesi
gerekirken ‘goed’ diyebilir. Yetigkin bakis agisma gore, bu bir yanhstrr ¢linki
yetiskinler ya da yas1 biiylik bir ¢ocuk bunu bdyle kullanmaz. Ancak diger taraftan
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bakildiginda bu yanls aslinda bir gézlemin sonucudur; gyle ki Ingilizce’de pek gok fiil
sonuna —ed takisim alarak gegmis duruma getirilir. (Norrish, 1983: 7) Cocuk bu yanhs
zaman igerisinde dogrusunu duya duya diizeltecektir. Cocufun anadilinde yaptig1 yanhs
yetiskinler tarafindan her zaman diizeltiimeyebilir. Hatta sesletimi yanhg yapimus bir
sozciik biiytiklerin hosuna da gidebilir. Ancak yabanci dil 6grenmekte olan bir
Ofrenciye yaptif1 yanhslarda aym hosgérii gosteriliyor mu? Anadilini 6grenmekte olan
bir ¢ocuBa sesletimini yanhs yaptig1 bir sozciigii diizeltmesi i¢in verilen siire ve olanak,
yabanci dil 6grenen bir 68renciye tanmiyor mu? Pit Corder (James, 1998: 109; Corder,
1973:283’den ahlntr) ‘hersey tamamuyla OJrenilinceye kadar hicbir sey tamamen
Ogrenilmez’ sozleri ile 6grenmeye iilkiisel bir bakisla yaklagmaktadw. Yine James
(1998: 109) yanilg: ¢dzlimleme galiymalarinda yabanci dil §grencilerinin kimi yerde
dogru kimi yerde yanhs kullandiklarm belirledii iretimleri i¢in su sorulan
sormaktadir: Ogrencinin kurali yar1 yariya bildigini sdylemek mantikh mudir? Insan bir
seyl yari yariya bilir mi? Bunlar ashnda genelde egitim ile ilgili olaylardir giinkii
Ogretmenler Ofrencilerde bdyle tutarsizliklar gordiiklerinde genellikle Gfkelenirler ve
ogrencileri dikkatsizlikle suglamaya egilimlidirler. Ogretmenleri daha da rahatsiz eden
bir konu da (yanhg+ yanhs) tiiriiniin gesitlemeleridir; 6rnegin I seen her yesterday
tiimcesiyle I have just saw her tiimcesinin yan yana gorilmesi gibi. Her iki dil
bilimcinin 63renme ile ilgili goriisleri matematik, fen, kimya gibi bilim dallan1 i¢in
kesinlikle dogrudur; bir insan matematigi ya bilir ya da bilmez, yan yariya bilmek ise
olamaz. Ancak Norrish’in (1983: 2) de belirttigi gibi ‘dil, bir gergekler bileskesi

degildir.’ Bir iletisim aracidir.

2.3. Yamilgmin Degisik Tiirleri

Bu asamada yamlg:, yanlis ve dil siirgmesi arasindaki farki belirlemekte yarar

vardirr. Sistematik sapma yamlgi (error) olarak tammlanir. Yamlgl 83rencinin heniiz
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Ogrenmedigi icin yanlis yaptid: seydir ki 6rnegin anadilini 6renmekte olan bir gocugun
slirekli olarak yaptif1 yanlslar bunlardir. Yine yabanci dili 6grenmekte olan 6grenci de
heniiz 6grenmemis oldugu bi¢imlerde sistematik yanigilara diiger. Bunun sik rastlanan
bir Ormegi °‘must’ fiilinden sonra ‘to’ eylemlifinin kullamlmasi ile karsumiza
¢ikmaktadir. ‘Want+ to’, ‘need+ to’ ya da ‘ought to’ yapilaruu bilen Ggrenci ‘must’ ile
de to kullanabilmekte ve aksi kendisine belirtiimedik¢e ya da bunun kullamimadi3mna
dikkat etmedikge bu yanilgryr sistematik olarak siirdiirmektedir. (Norrish, 1983: 7)
Ogrencinin bazen yanhs bazen de dogru kullandigi bigimler yanhs (mistake) olarak
adlandirilir. (Norrish, 1983: 8) Dil slirgmesi (lapse) ise ne yanhs ne de yamilg: sayilan
bir yanlg: tiirtidiir ki dikkatsizlik, bellek zayifli1, yorgunluk gibi nedenlerle ortaya
¢ikar. (Norrish, 1983: 8). Edge’e gbre (1989:11; James, 1998: 80-1’den alinti) yamlgi,
yanhg: belirtilmesine ragmen Ggrencinin diizeltemedigi bi¢imlerdir. Yine aym yazar, dil
siirgmesinin dikkatsizlikten kaynaklandifim: ve yanliga isaret edildiginde &Zrencinin
kendiliginden bunu diizeltebilecegini soyler. Edge’in ii¢ ulamda inceledigi yamlg:
tiirlerinin  sonuncusu girigimler (attemps) olarak adlandirilmugtr ki bu durumda
Ogrencinin, dogru bigimin nasi kullamlacagina dair en ufak bir diisiincesi dahi yoktur.
Tiimcesi neredeyse algilanamaz durumdadir, 6rnegin: ‘This, no really, for always my
time, and then I happy.” Ancak, Orencinin iletisim kurma, iletiyi aktarma arzusu
takdire deger. Bu noktada Hammerly’nin goriislerine deginmekte de yarar vardir.
Ozellikle Edge ve Hammerly iki ug gériisti temsil etmektedirler; Edge sakin, Hammerly
ise elestirel bir gbzle bakarlar yamlgilara. (James, 1998: 82) Hammerly (ibid.: 85)
herhangi bir sey efer ‘dogru diiriist Ogretilirse (...) net bir bigimde anlagihrsa ve
yeterince uygulanirsa’ ifadelerini kullanarak 63renciyi suglamak isteyen bir yaklagim
icindedir. Yine aym bigimde hedef dil yetkinlikle 6gretilmezse ortaya gikacak yanhsmn

nedenini 8gretmende aramak gerekir der, ¢iinkii net bir agiklamay: yapamamustir ya da



yeterli uygulamalar1 olugturamamustir. (James, 1998: 81-2) Arastirmacilarin farkh
yaklagimlar iginde olmasinda kuskusuz ki karakterlerinin de payr vardir. Ancak

bunlardan herhangi birinin digerinden daba iistiin oldugu séylenemez. Meslekdaslarimiz
arasinda da her iki ug goriiste pek ¢ok Sgretmen vardir. Onemli olan bir iletisim araci

olarak tanimlanan dili 6gretmeye yardimci olan kigiler olarak 6grenci ile aramuzdaki

képriileri yikmamak, aksine saglamlagtirmaya ¢aligmaktir.

2.4. Anadil ve Yabanc: Dil Yamlgilan Arasindaki Fark

Bu iki dil kullamcisinin yaptiklart yanhglar arasindaki en temel fark, anadil
kullanicisin  yamlgisim kendi bagmma diizeltebilmesidir. Her insan kendi dilini
konusurken dil siirgmeleri olabilir; 6rnegin 6zne-yiiklem uyumuna dikkat etmeyebilir.
Ancak konusmasi kayda alinmip, dinletildiginde yamilgismi diizeltebilir. Oysa Ingilizce’yi
Ogrenmekte olan bir &grenci; ‘any’ sorularda ve olumsuziarda kullamlr kuralm
ogrenmisse (ve dzellikle iyi ogrenmigse'), ‘Please could you give me any bread?
ifadesinde any kullanmasmin nasil olup da yanhs nitelendirildigini dogal olarak
anlayamayacaktir; ta ki birilerinin ona soru ile rica arasindaki farki anlatmasma degin.
Bu iki grubun yaptif: yanliglar arasindaki bir diger fark da sudur: yabanci dil 6grencisi
aym zamanda bagka bir dili daba biliyordur: anadilini. Dolayisiyla ortada yabanci dili

etkileyen, ona karisan bir dil vardir. (Norrish, 1983: 10)

2.5. Yanilgi Nedenleri

Yanilg: nedenleri Norrish (1983: 21- 28) tarafindan ii¢ ana baghk altinda
incelenmektedir:

1. Dikkatsizlik (carelessness)

Y Egik yazilanlar tez yazarinin kisisel eklemesidir.



2. Anadilin yabanci dile etkisi (first language interference)

3. Ceviri (translation)

Yamlg: nedenlerine pek ¢ok dil 68retmeninin ilk verdigi yamt genellikle $grencinin
dikkatsizligidir. Burada ilging olan sudur: insan bir dikkatsizlik yanhgi yapmissa,
uyarildifs ya da yanhsa dikkati gekildii zaman bunu diizeltebilir. Dolayisiyla insan
aslinda bildigi ancak dikkatini vermedigi bir noktada yamigiya diigmiistiir. Buna neden
olan etkenler, grencinin iginde bulundugu psikolojik durum, ortamm fiziksel kosullari,
yorgunluk, dalgmhk olabilecegi gibi giidiilenme eksikligi de olabilir. Kullarlan
kitaplarn, ara¢ ve gereclerin, konunun ve en 6nemlisi 63retmenin ilgiyi toplayamamasi
ya da konu iistlinde yeterince uygulama yapmamasi 6grencinin dikkatinin dagiimasma
neden olacaktir. Bunun smif ortammda en sik rastlanan 6rnegi simple present tense
tiimcelerde igiincii tekil ad ve adillarinda fiiller ile —es takisinin aym 6grenci tarafindan
bazen kullanilip bazen kullamlmamas: ile kendini gostermektedir.

Anadilin yabanci dile etkisi, yanlis yapma nedenlerinden belki de en &nemlisidir.
Skinner’in (1957; Norrish, 1983: 22’den alinti) dil &@reniminde davramsg kuram
iizerine belirttifi goriis sOyledir: ‘dil bir aligkanliklar bileskesi ise, yeni ahskanhklan
kazanmaya c¢abalarken eski abgkanhklarmmiz isin igine girecektir.” Anadil etkisi ile
yapilan yamlgilarm akla gelen ilk ornekleri sozciik segiminde ya da szdizimde ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin, anadilinde agmak fiilini televizyon, radyo, kapi, pencere, perde,
hesap gibi sozciiklerin hepsi ile de kullanabilen 6grenci, Ingilizce’de de bunlar1 open
fiili ile kargilayabilecegini diisiinmekte, her biri i¢in kullamlan farkl fiillerle tamgmus
olsa bile yanilgiya diisebilmektedir. Yine, s6zdizim yamlgilarinda da benzer durumlarla
karsilagilmaktadir; 6rnegin anadilinde ‘Bu elmalar eksi.’ tlimcesini sdylerken kullandig:
isaret sifatim Ingilizce’de dile getirirken ‘these’ yapmasi gerekirken, ‘this’ olarak

kullanmakta; dolayistyla bir s6zdizim yanhgt yapmaktadir ki temelde bu yamlgmmn
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nedeni anadilinde olmayan bir kurali uygulamada zorlamgidr.

So6zciik sozeilkk geviri yapmak yanilg: nedenlerinden biridir. Dile getirmek istedigi
sey i¢in uygun sozciifli bulamayan Ogrenci anadilinden cevirerek iletiyi aktarmaya
¢alisr. Bu baglamda anadil etkisi ile yapilan yanilgilarla geviri yamlgilar1 kimi zaman
birbirine karigabilir. Norrish’e (1983: 27) gore geviri yamlgilarinda 6grenci belki de
dilden ¢ok aktaracag iletiye odaklandifi i¢in bu yanhsi yapiyor olabilir. Ister bilingli
ister bilingsizce olsun, gevirinih kullanilmas: bir iletigim stratejisi sayimaktadir; sonug
olarak &grenci, ara dil kullanarak konugmak istedigi dilde diigiincesini dile getirmeye
cabalamaktadur.

Bu ii¢ nedenden bagka yamlg: nedenlerine de rastlanmaktadir. Ornegin,
karsilagtirmah ¢Oziimlemede iki dilin yapilarmin belirlenip, olabilecek yanhglar igin
Onlem almak, §gretmenin analitik bir dgretim bigemi kullanmasma yol agabilir ki o
zaman dil iletisim yoluyla 6gretilmekten ¢ikar ve amag, yanhslardan arindirmak haline
gelir. Dolayisiyla karsilagtrmal  ¢oziimleme yanilg: nedenlerinden biri olarak
goriilmektedir. (Norrish, 1983: 28-9) Ancak Politzer’in (1967) de dile getirdigi gibi,
‘Dilbilimin en az sorgulannus ve en az sorgulanabilir uygulamasi, kargilagtirmal
¢oziimlemenin katkilanidir. Ozellikle ciddi ve sistematik bir 6gretim deneyiminin var
olmadip: dillerin OGgretilmesi konusunda, karsilagtirmah ¢oziimleme &grencilerin
kargilagabilecegi giigliikkleri 6ngorebilir ve ortaya ¢ikarabilir. (Richards, 1971; Richards,
1974: 172’den ahnt1)

Norrish (1983: 34) hedef dilde smrh deneyime sahip olmamn, bir bagka deyisle
hedef dili igitme olanagma yeterince sahip olamamanin da yamigiara neden oldugu
gOriigiinii belirtmektedir ¢linkii, yine aym aragtirmaciya gére (1983: 36) 6grencinin
yabanci dili isitebildigi ve kullanma olanagm yakaladig: tek yer smftir; oysa anadilini

Ogrenmekte olan bir gocuk tiim ¢evresinden bu dili duyar.
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Richards’m (1971, Richards, 1974: 173- 4) anadili etkisi ile yapilan yanhglarm
diginda tuttugu bir yamilg: tiirii olan dilleriistii (intralingual) ve gelisim (developmental)
yanilgilart; drnedin ‘did he comed, what you are doing, he coming from Israel, make
him to do it, I can to speak French’ gibi yanigilar dgrencinin anadiline bagh degildir.
Dilleriistii ve gelisim yamlgilart 6grencinin iki dili birbirinden aywma yetersizligini
gOstermez; aksine belirli bir asamada ulastif1 diizeyi g6sterir ve dil kazammmm bazi
genel &zelliklerini ortaya koyar. Bunlarm ¢ikis noktalar1 Ingilizce’nin yapisinda ve
bunun yamsira ikinci dil kazamim ve O6Fretimi stratejisinde bulunabilir. Cegitli
anadillere sahip olanlar iizerinde yapilan gok sayida 6rnek olay arastirmasi Ingilizee
kullamminda aym tiirde sistematik yanig: oldufunu gostermistir. Bunlar bellek
yetersizlii, yorgunluk vb. nedenlerle dilin bir boliimiinii ezberleyememek ya da
performansta rastlantisal aksamalar olarak yorumlanamaz. Dilleriistii yamlgidar kural
O6grenmenin genel Ozelliklerinde, Ornegin yanhs genellestirme, kurallarin eksik
uygulanmas: ve kurallarin hangi kosullar altinda uygulanacaginin bilinmemesi ile ortaya
¢ikmaktadir. Gelisim yanilgilar1 ise 6grencinin simftan ve ders kitabmdan 6grendigi

sinirlt bilgilerle Ingilizce hakkinda varsaymmlar olugturma ¢abalarmu igerir.

2.6. Ogrenci Yanilgilarina Yaklagim
Oprenci yamlgilarma karsi baghca iki yaklagim vardir: Kargilastrmah
Coziimleme (Contrastive Analysis) ve Yamlgt Coziimlemesi (Error Analysis) (Saltik,

1997: 10)

2.6.1. Karsilaghirmalh Coziimlemeye Genel Bir Bakis

Birinci Diinya Savag: yillarinda yabanci dil 6grenimine ilgi artmustir. Bu yillarda
bir takim Ogretmen ve dil bilimciler en etkili ve ekonomik Ogretim ydntem ve

tekniklerini bulmak i¢in uzun ugraglar vermisler ve bazilar: yabanci dil 6gretimi i¢in en
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etkin materyallerin kargilagtirmali ¢aligmalardan elde edilecegini savunmuglardir.
Boylelikle karsilastrmah gahgmalar (tezler, makaleler) ortaya g¢ikmaya baglamistir. Bu
caligmalar her seyden once egitseldi ve Ggrencilerin yamigilarm ve gektikleri giigliikleri
Ongoriip, ¢6zmeyi amaglamaktaydi. (Saltik, 1997:17) 1950 ve 1960’larda dil 6gretimine
damgasim vuran bu ¢6zlimleme yaklagmm anadil ile hedef dilin belli bagh tense, fiil ve
bicimlerini  belirleyip, bunlarin kargilagtirmalarimi  yaparak, bir anlamda uygun
diigmeyen yapilan belirleyerek ¢ikabilecek sikintilart n gérmek yoluyla dil 6gretimi

vermeyi amaglamaktaydi. (James, 1998: 4)

2.6.1.1. Karsilastirmal Coziimlemenin Asamalar:

Iki dilin kargilagtrmali ¢bziimlemesi bashca iki agamada yapilir: betimleme
(description) ve kargilastirma (comparison). Bu ¢oziimlemelerde her ne kadar baghca iki
asama goriilse de; drnegin Whitman (1970: 193) ¢oziimlemenin dort asama igerdigini
belirtmistir ki bunlar betimleme (description), segme (selection), kargilastirma
(contrast) ve kestirimdir (prediction). (Saltik, 1997: 18-9)

Kargilagtrmali Céziimleme iki varsayima dayanmaktayds: (i) Sgrencinin anadili
hedef dilin 6grenilmesini etkiler ve ortaya ¢ikan yanhglarm baghca nedeni anadilin
yabanci dil iizerindeki etkileridir; digeri ise, (ii) anadil ile hedef dilin yapilar1 arasmdaki
fark ne kadar biiyiikse, yabanc dili 6grenmek o kadar giiglesir. (Saltik, 1997: 19)

Kuskusuz ki dilbilim ve ruhbilim kurammimn dil 6grenimine uygulanmas) yanilg:
tartigmasmna yeni bir boyut getirmistir. Artik elde bu yamlgilan degerlendirmek igin
ilkelere dayanan bir ara¢ vardir: Yamilgilar ilk dilin ahgkanbklarmin ikinci dil
Ofrenimine etkisi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Dilbilimcinin dil 63renimine baghca
katkist 6grencinin anadili ile ikinci dilin sistemlerinin kargilagtirmal aragtirmasi olarak
kabul edilmistir. Bu noktadan yola ¢ikilarak 6gretmenin dikkati olusturulan glighik
envanterine ve bu envaterin degerine ¢ekilmigtir. Boylelikle Sngoriilen bu giigliiklerin
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istesinden gelmek igin Ozel bir dikkat ve Ozen gosterilebilir veya bunlardan
kagmnilabilir. Ancak 6gretmenler dilbilimeilerin sadece giicliik alanlarimi belirleyen bu
katkilar1 ile pek fazla ilgilenmemislerdir; onlar1 asil ilgilendiren bu giicliiklerle nasil
basa ¢ikacaklaridir. (Richards, 1974: 19; Corder, 1967’ den alinti)

Yontembilim alaninda 6grenci yanigilart ile ilgili olarak iki diistince okulu
olagelmistir: Birincisi, miikkemmel bir egitim y6ntemi gelistirebilirsek hi¢ yanhs
yapilmayacagmm ileri siirer; dolaywisiyla yanhs yapmak egitim tekniklerinin
yetersizlifinin gostergesidir. Ikinci okulun felsefesi ise sudur: miikemmel olmayan bir
diinyada yasityoruz. Dolayisiyla ne yaparsak yapalm, yanilgilar her zaman olacakitr.
Ustaligmmiz bu yamlgilar olustuktan sonra bunlan ele alma teknikleri {izerine
yogunlastirilmahdir. (Richards, 1974: 20; Corder, 1967°den alint1)

Gerek Yapisaleihk (Structuralism) gerekse Davramgcihk (Behaviourism)
kuramlarimin gozden diigmeye baslamasi ile Kargilagtirmali Cé6ziimleme de 1970’k

yillarm baginda giivenilirligini yitirmeye baglamugstir. (James, 1998: 4)

2.6.2. Yanilg1 Coziimlemesine Genel Bir Bakas

Karsilagtirmali Coziimlemenin yetersizlifi ve gézden diismesiyle arastirmacilar
egdeger bagka yollar aramaya baslammglardir. Yamlg1 Coziimlemesi olarak adlandirilan
bu yeni yaklagim anadil ve yabanci dil 6grenme kuramlann ve her ikisi arasmdaki
benzerliklere dayandirlmaktadir. Bu yaklagimla, uzun yillar bir olumsuzluk olarak
goriilen yanhs kavramu, koti, istenmeyen, korkulan bir sey olmaktan ¢ikmmsg, dolayisiyla
olaya tamamen farkl bir pencereden bakilmaya baslanmustir. Bu yaklagima gore,
Ogrenci yanmlgilar, bir yabanci dili 6grenme siirecinin (ki bu siire¢ yasam boyu devam
etmeyecek midir?) gerekli bir parcasidir. Dikkatleri dgrefmeden ahp dgrenmeye
cevirmistir. Norrish’in (1983:6) de belirttigi gibi ‘Ggrencinin 6grendifi, her zaman
Ogretmenin Ofrettii olmayabilir.” Yapilan yamlgilarin incelenmesi, ¢oziimlemesi
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Ogrencinin nasil 6grendiginin, nelerde giiglik ¢ektiginin, neyi, nasil yanls anladifmmn
belgelendii birer delildir. Yeni bir smf hakkinda 6gretmenin yararh bilgiler
toplamasim saglar. Yine degigik zamanlarda yapilan ii¢ dort aragtirma ile kisiye 6zel
yamlgilarm profili ¢ikarilabilir ve boylece 6grencinin hedeflenen dildeki gelisiminin,
ilerlemesinin boyutu saptanabilir. Degisik anadillere sahip bir smifta genel ve ozel
yamilgilar hakkinda bilgi verir. Ayrica 6grenciden elde edilen bu veriler gézlemleme
araci olarak kullanilarak 6gretmenin kendisini nesnel bir bakisla incelemesini de saglar.
Bu baglamda ‘yanilg:1 ¢6ziimlemesi, dilbilim kuraminm degil, uygulamal dilbilimin bir
dahdir.” (James, 1998: 2)

Ogrencilerin dilini incelemek igin bir yaklasim olarak yamilg1 ¢6ziimlemesinin
kullamlmas: geleneksel olarak ii¢ farkh amag¢ tagimstir: birincisi, 6grencilerin ara-
dilinin (interlanguage) yanlgilar agisindan incelendifi edinim (acqusition)
arastirmalanidir. Ikincisi, anadilin yabanci dil tizerindeki diller-aras1 etkisinin (cross-
linguistic influence) bir kant1 olmasidir. Uglinciisii ise egitsel nedenlerle &gretimde
agirhik verilmesi gereken sorunlu alanlar1 belirlemek amacmm giider. (Olsen, 1999:191)
1960 ve 1970°Li yillarda ikinci dil kazamm kuramlarmin gelismesi ile yamlg:
¢oziimlemesi yeniden 6nem kazandi ve 6grencinin hedef dili ifade etmesinde yaptigi
yamlgilarin incelenmesi yoluyla 6grenim siirecinin agiklanmasi agirhk kazandi ‘Ara
dil’ terimi ortaya ¢ikti ve yeni bir dil 6grenme agamasinda olan Ggrenciler tarafindan
kullamlan dil olarak tanimlandi. (Selinker, 1972) Bu dil, yabanci dilden oldugu gibi
anadilden de Ogeler tagimaktadir; ayrica ikisinde olmayan &geleri de igerebilir. Diller-
aras1 etki, davramggibik goriiglerinin egemen oldugu 1950’li yillarda incelendi ki o
zamanlar dil d6niigtiirme deyimi anadilin yabanci dilin 6grenilmesi iizerindeki olumsuz
etkisini ifade ediyordu. 1960’larm sonlarinda yabanci dil kazanmmnmn anadil

kazammina benzer oldufu anlagilarak buna karsi bir goriis gelisti ve ‘araya girme’
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(interference) ve ‘doniigtiirme’ (transfer) terimlerinden vaz gegildi. Egitsel nedenlerle
yapilan yanilgi ¢oziimlemelerinde amag, Ggrencinin yaptigt gesitli yanhglarm nasil ele
almacag konusunda egitsel Sneriler sunmaktir. (Gass ve Selinker, 1994) Corder (1967),
yanilgilarin ii¢ bigimde anlamh oldugunu savunur: birincisi, 6gretmene Ggrencinin ne
kadar ilerleme kaydettigi hakkinda bilgi verir; ikincisi, aragtirmaciara dilin nasil
Ogrenildii hakkinda kamt saglar ve liiinciisii, 6grenci yanhs yaparak &grenir. (Olsen,

1999: 192)

2.6.2.1. Yanmig Coziimleme Yontemleri

Sridhar’a gore (1980; Saltik, 1997: 29°dan ahnt1) yanilg: ¢dziimleme ySntemleri su

bi¢imde &zetlenmektedir:

1. veri tabaninin derlenmesi (collection of data)

2. yanilgian belirleme ve simuflandirma (identification and classification of errors)

3. yanilg tiirlerinin sikhk oranlarmmn belirtilmesi (statement of relative frequency
of error types)

4, erek dildeki giigliiklerin belirlenmesi (identification of difficulty in the target
language)

5. lyilestirme Onerileri (suggestions for therapy)

2.6.2.2. Yanigimn Belirlenmesi ve Siniflandirilmas:
Dulay, Burt ve Krashen (1982; Saltik,1997: 30°dan alint1) dilbilim agisindan
yanilgilarin smiflandiriimasi igin agagidaki ulamlar1 $nermislerdir:
a. yazihg yanilgilari (orthography)
b. sozliikksel yamlgilar ve anlambilim (lexicon and semantics)
c. sdzdizim ve bigimbirim yamlgilar: (syntax and morphology)

d. sbylem yamlgiar (discourse)

16



Olsen (1999: 195) tarafindan Norvegli Ingilizce 6grencileri iizerinde yapilan bir
arastirmada sGylem digarda tutularak yanilgilar su dért ulamda incelenmistir:

a. yazihs yanliglan (orthography)

b. bigimbirim (morphology)

c. sOzdizim (syntax)

d. yanhs sdzciik kullanma (Jexis)

2.6.2.3. Islem Yanigilan

Yanigilarin tanmsal smiflandirmasmin bagka bir tiirii olan islem (process)
yamlgiar1 smiflandirmasi Dulay, Burt ve Krashen (1982) tarafindan ortaya atilmustir.
Bu smiflandirmada yabanci dil 6g8rencilerinin ‘yamlgiy: hangi yollarla yaptig1 incelenir®
(Dulay, Burt ve Krashen, 1982: 150; James, 1998: 106°dan alint1). Kaynakgalarda yanlig
yapilara yol agan baghca dort olusum (islem) vardir: atlama (omission), ekleme
(addition), yerine bagka bir sey koyma (substitution) ve diizenlemeyi tlimilyle
degistirme (permutation). (Corder, 1973; McKeating, 1981; Brown, 1987; Saltik, 1997:
34’den alint1) Dulay, Burt ve Krashen’in simiflandirmasi atlama (omission), ekleme
(addition), yanhs yerlestirme (misformation) ve yanhs siralama (misordering)
kavramlan ile belirtilmis ve bu swalamaya bir beginci ulam olarak da harmanlama

(blends), James (1998: 106) tarafindan eklenmistir.

2.6.2.3.1. Atlama
Atlama, tiimce igerisinde olmasi gereken bir dilbilgisel 6genin yerlestirilmemesi
islemidir, Bu durumda ozellikle baslangig diizeyinde olan Ogrencilerin atladiklar:
sozciikler, igerikten ¢ok islev sozciikleri (6rnedin: ilgecler, beliri ya da belirsiz
tanimliklar), bigimbirimsel takdar (6rnegin: ¢ogul ve iigtincli tekil kisi takdari, fiillerin —

ed takih kullanimlar1) ve yardime: fiillerdir.
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Ornekler:

He was 13 year® old. (Timce No 2118)

He knocked @ the door. (Tiimce No 957)

I’m in @ Canary Islands. (Tiimce No 419)

The man smiled @ her. (Tiimce No 2393)

When they saw Jane, they @ surprised. (Tiimce No 109)

2.6.2.3.2. Ekleme

Ekleme, tiimcede olmamas: gereken 63elerin kullamlmas: iglemidir. Dulay, Burt
ve Krashen, (1982: 156; James, 1998: 107°den alinti) bu islemin ‘belli kurallara siki
sikiya baglanmanm bir sonucu’ oldufunu One siirerler. Bunun belli bagh Grnekleri
bought yerine buyed, dived yerine dove, sheep yerine sheeps, put yerine putted
kullamlmas: ya da ‘he doesn’t knows me.” ve ‘I didn’t went there yesterday.” gibi
anlatimlarin olusturulmasidir.

Ornekler:

His father didn’t let him 7o do this. (Tiimce No 1757)

She thanked 7o me. (Tiimce No 2313)

Then Johnny came and shot the Martin. (Ttimce No 2993)

We took our equipments to the van and our neighbours helped us for that. (Tiimce No
2664)

When I entered info the class, no one was inside. (Tiimce No 3069)

2.6.2.3.3. Yerine Bagka Bir Sey Koyma
Yerine Bagka Bir Sey Koyma, tiimcede olmasi gereken dogru 6ge yerine dogru
olmayan bir 6genin yerlestirilmesi iglemidir. Bunun 6rnekleri yanhs ilgeci yerlestirme,
these yerine this kullanma, ‘do some research’ yerine ‘make some research’
anlatimlarm kullanma olarak verilebilir.
Ornekler:

I couldn’t communicate fo them. (Tiimce No 217)
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Their education system was different than ours. (Tiimce No 1679)

He was married with Sue. (Ttimce No 1501)

Jim’s mother was embarrased and apologized from him. (Tiimce No 1537)
I was afraid from him. (Tiimce No 1159)

He took a decision: he was going to go. (Tiimce No 750)

2.6.2.3.4. Diizenlemeyi Tiimiiyle Degistirme
Diizenlemeyi Tilimiliyle Degistirme, tlimcenin 6gelerinin dogru dizilmemesi
islemidir. Dulay, Burt ve Krashen (1982: 163; James, 1998: 110°dan alnti) bu
olusumun ‘anadilin yiizeysel yapilarm s6zciik s6zciik ¢evirmenin dogru oldugunu
zannetmekten’ kaynaklandigimu g6zlemlemiglerdir. Aym kaynakta verilen 6rnekleri ise
sunlardir: He every time comes late home. Tell me where did you go, The words little.
Ornekler:

He woke up his mother. (Ttimce No 47)
He opened slowly the door. (Tiimce No 414)
One day Henry was at home alone. (Tiimce No 1399)
The weather was dark still. (Tiimce No 3572)
Let’s go to see what is that. (Tiimce No 816)

2.6.2.3.5. Harmanlama

James’in (1998:106) katkis1 olan besinci ulam harmanlama (blends) ise,
‘according to Erica’ ve ‘in Erica’s opinion’ gibi iki ifadenin herbirinden birer 6ge alarak

‘according to Erica’s opinion’ gibi bir ifadenin kullamlmas: ile ortaya ¢ikar.

2.7. Iletisim Nedir?

“Iletisim, bir kaynagn belli bir amag ile, alicin tepkisini de gz dniinde tutarak
dilleyip Urettigi isitsel (so6zlii), gorsel (yazihi, vb.), ya da oteki duyularla da algilanabilen
karigik dilli iletilerin ya da metinlerin dogrudan veya tagiyici bir arag ile alciya

ulagtiriimas1 olarak tammlamr.” ( Demircan, 2000:4) En yaln tanmmuyla iletigim bir
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kisiden bir baskasma bilgi, haber, gériis ve tutum aktarmudir. iletisimin temelinde
anlamin iletiye donistiirilmesi (ya da kodlanmasi; encode) ve iletiden anlam
cikarilmas1 (a¢cimlanmasi; decode) bulunmaktadir. Wilbur Schramm, Latince
kokeninden yola ¢ikarak iletisimi kaynak ile alict arasinda ortaklik kurmak i¢in amach

bir ¢aba olarak tanimliyor (Usluata, 1991:13-4, 45-6; Erdzden, 2000:7-8’den alint1).

2.8. iletigim Stratejisi

Erek dil &grencileri genellikle istediklerini dile getirme ve yazma yolunu
bulamazlar. Bu nedenle ara-dillerini yeterince anlagiir duruma getirmek igin iletigim
stratejilerine bas vururlar. Bu konuda gesitli aragtirmalar yapilmustir. Iletisim Stratejileri
temel olarak amaglarla araclar arasindaki iligkiyle ilgilidir. Anadilinde konusan bir kisi
icin bunlarm dengeli oldugu, bagka bir deyisle dile getirmek istedigi seyi ifade etmek
icin yeterli dilsel araglara sahip oldugu varsayilabilir. Oysa yabanci dil dgrencisi i¢in
bunlar dengeli degildir. Ogrenci bazen istedigi iletiyi basariyla dile getirmek icin
gerekli dilbilimsel donanima sahip olmayabilir. Bu durumda iki segenekle kars: karsiya
kalir. Ya iletiyi elindeki olanaklara gére uyarlayacaktir, bir bagka deyisle amaglarim
araglarina uyarlayacaktir ki bu igleme ‘ileti uyarlama stratejisi’ veya ‘riskten kaginma
stratejisi’ adim veriyoruz; ya da iletmek istedigi seyi iletebilmek igin herhangi bir
yontemle olanaklarim gelistirmeye ¢alisacaktir ki bu stratejilere olanak gelistirme
stratejileri diyoruz. (Corder, 1978; Faerch ve Kasper, 1983:17°den alint1)

Ikinci bir dil 6grenen kisiler, erek dilde konugsmaya caligtiklari zaman ortaya
ilging bir durum ¢ikar. Uretim stratejisi (production strategy) denilen bu kavram ‘erek
dildeki eksikliklerine ragmen, konugmacmin amacm anlamh bir gekilde dile getirme
¢abasi denebilir.” (Tarone vd., 1976, Ferch ve Kasper, 1983: 4’den alint1) bi¢iminde

tammlanmugtir. Bundan hareket ederek arastimacilar, bu stratejiler arasmda ayirmm
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yapmak i¢in ¢esitli tanimlamalar gelistirmiglerdir.

lletisim stratejileri i¢in Eleaine Tarone (1981, Ferch ve Kasper, 1983:63’den
alnt1) tarafindan asafidaki tamimlar Onerilmistir, ancak aym zamanda bu tammlarm
yetersizlikleri de belirtilmigtir.

Tanim 1: Konusmacinm hedef dilin sistematik kurallarma hakim olmadig:
durumlarda, hedef dildeki bir anlami ifade etmek veya agiklamak igin gdsterdigi
sistematik ¢aba. (Tarone, v.d., 1976, Ferch ve Kasper, 1983:63’den alint1) ‘Bu tanimda
‘sistematik ¢aba’ ile neyin kasdedildigi a¢ik degildir, ayrica bu tanim, iiretim stratejisi
ile iletisim stratejisi arasindaki fark: ifade edememektedir. ¢ ( Tarone, 1981, Ferch ve
Kasper, 1983: 63’den alint1)

Tamm 2 : Diller-aras1 yapiarm diisiinceyi aktarmakta yetersiz kaldig
durumlarda Ogrencinin diisiincesini ifade etmek igin gosterdigi bilingli ¢aba. (Tarone,
1977; Galvan ve Campbell 1979, Farch ve Kasper, 1983:63’den ahnt1). ‘Bu ¢abalarin
Orneklerinin hangilerinin bilingli, hangilerinin bilingsiz oldugunu s6ylemek imkansiz
degilse bile ¢ok zordur. Ashnda bilinglilik, bir “var/yok” sorunu olmaktan ¢ok bir
“derece” sorunudur, ki bu durumda bu tammilama anlamsizlagir. Sascha Felix (kisisel
gOriigme) suna dikkat gekmistir : iletigim stratejileri ile ilgili asil konu 6grencinin smrh
bilgilerini kullanarak gesitli iletisim durumlan ile nasil baga giktigidir; bu dil ‘kullanmmr’
kavramim iletisim stratejileri tanimm yapma ¢abamiza katmamiz gerekebilir.” (Tarone,
1981, Faerch ve Kasper, 1983: 63°den alint1)

Feerch ve Kasper (1983b) iletisim stratejilerini $6yle tanimltyorlar : Kiginin belli
bir iletigim hedefine ulagmak amaciyla problem olarak kabul ettigi bir seyi ¢6zmek
icin yaptif1 bilingli bir plan. Corder (1983) benzer sekilde s6yle bir tamm yapiyor :
“iletisim stratejileri .... konugmacmn bir zorlukla kargilagtigi zaman bir anlam ifade

etmek ic¢in kullandig sistematik teknik”
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2.9. lletigim Stratejileri : Tammlama —~Siiflandirma

Faerch ve Kasper (1983 b), Corder (1983), Savignon (1983), Tarone (1983),
Kramsch (1984) ve Willems (1987) tarafindan yapilan aragtirmalarda, dil Sgrencileri
tarafindan kullamlan iletisim stratejileri icin §6yle smiflandirmalar Snerilmistir (Marrie
ve Netten, 1991: 443- 4):

1) Amaca Ulagma Stratejileri (Achievement Strategies),

2) Bigimsel Indirgeme Stratejiileri (Formal Reduction Strategies)

3) Islevsel indirgeme Stratejileri (Functional Reduction Strategies).

Amaca Ulagma Stratejileri sunlar1 kapsar: baska s6zciiklerle anlatma (paraphrase),
odiing alma (borrowing), yabancilastirma (foreignizing) ve anmsama (retrieval). Bu
stratejiler genellikle iletisimi gii¢lendirir. Bigimsel indirgeme stratejileri kapsamna ileti
diizeltme stratejileri de girer. Bu stratejiler genellikle iletinin bigimini basitlestirir, ama
Oziinii etkilemez. Sunu belirtmek gerekir ki ileti diizeltme bigimsel indirgeme stratejisi
higbir arastirmaci tarafindan bir olumsuzluk olarak kabul edilmez : Corder (1983) bu
stratejiyi, konugmacmun “iletisini sahip oldufu donamma gore uyarlamasidir” diye
aciklamaktadir. Islevsel indirgeme stratejileri ise kaginmay: da igerir. Hem bigimi hem
de &zii indirgeyen bu stratejiler iletisimi zayiflatir.

Willems (1987:355; Marrie ve Netten, 1991: 444°den ahlnt1)) de Ferch ve Kasper
(1983a) gibi iletisim stratejilerini amaca ulasma, bigimsel indirgeme ve islevsel
indirgeme stratejileri olarak smuflandirir. Ama Willems amaca ulasma stratejilerini de
diller-aras:1 (interlanguage) ve dil-i¢i (intralanguage) stratejiler olarak iki gruba ayirir.
“diller-aras: strateji”’de anadil veya bagka bir yabanct dil rol oynar; oysa dil igi
stratejiler tek dillidir, yani, ikinci dilde var olan olanaklar kullanir” (354).

lletisim stratejileri Marrie ve Netten (1991) tarafindan su bigimde

smiflandirimiglardir:
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A. Amaca Ulagma Stratejileri (Achievement Strategies)

1.

Bagka sozciiklerle anlatma (Paraphrase) (Tarone 1984: 131)

(a) Yaklagsma (Approximation) :Ogrenci, hedef dilde dogru
olmadigm bildigi bir sézciik veya bir yapiyr kullanir, ancak
kullandig1 sozcikk 6gretmenin kabul edecegi bigimde, dogru
sozciik ile yeterince ortak semantik Ozelliklere sahiptir
(6rnegin, iist kavram kullanma, waterpipe yerine pipe gibi)

(b) Sézciik uydurma (Word Coinage) : Ogrenci istedigi kavramu
dile getirmek igin yeni bir sdzciik uydurur (6rnegin balloon
yerine airball gibi)

(c) Cevresinde dolagma (circumlocution) : Ogrenci hedef dildeki
uygun sbzciik veya yapiyr kullanmak yerine, nesnenin veya
fiilin 6zelliklerini tammlar (6rnedin, “oval ve parlak”, “bir sey

tiittlirliyordu, sey, .... hani Iranhlar gibi....)

2. Odiing alma (Borrowing) (Tarone 1984 : 131)

(a) Sozeiik sozciik ceviri (Literal Translation) : Oprenci kendi
dilinden sozciik s6zciik terciime eder (6rnek., “They toast each
other” yerine “he invites him to drink™).

(b) Dilleri kanstirma (Language Mix) : Ogrenci geviri zahmetine
girmeden anadilini oldugu gibi kullamr

(c) Yardim Isteme (dppeal for Assistance) : Ogrenci dogru
kavramu sorar: (bu neydi, ne deniyordu vs.)

(d) Taklit (Mime) : Ogrenci dilsel bir kavram veya eylem yerine
sdzel olmayan bir strateji kullanir (rnefin alkis sdzcliglini

ifade etmek i¢in ellerini ¢irpar).

ULy
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3. Yabancilashrma (Foreignizing) (diller-arasvdil-igi transfer) (Farch ve
Kasper, 1983, s. 47) Diller-arast bir kuralm, ilk dildeki yapilarm
Szelliklerinden etkilenerek genellestirilmesi (6rnek, “I went to the store”
yerine “I wented to the store”).
4. Amimsama (Retrieval) (Farch ve Kasper, 1983, s. 47)
Konusmaci bir dilbilimsel kuraly sozciigii arar (6rnek “yarm bir ..... sey.....
siavim var.”
B. Bigimsel Indirgeme Stratejileri (Formal Reduction Strategies)
1. Qleti Diizeltme Stratejileri (Message Adjustment Strategies)
(Restructuring -Yeniden Yapilandirma) (Corder; 1983:17)
Opgrenci, séylemek istediginden daha azm sdyler (6rnek “I’ll board the plane,
find my seat, and buckle my seat belt for take off’ yerine ‘I’ll get on the plane and will

go’ der) .

C. Islevsel indirgeme Stratejileri (Functional Reduction Strategies)
1. Kacinma. (4dvoidance)
(a) Konudan Kagmmma (Topic Avoidance) Ogrenci hedef dildeki
bilmedigi sozcikk ve yapilar igeren konulardan bahsetmekten
kacwir. (Tarone 1984: 131)
(b) lletiden Cayma (Message Abandonment) Ogrenci bir
kavramdan bahsetmeye baslar, ama devam edemez ve soziin

ortasinda susar. (Ferch ve Kasper 1983a: 52)
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3. ARASTIRMA

3.1. Sorun Saptama

Ingilizce diinya dilleri arasinda en gok Ogretilen, bireyler tarafindan en ¢ok
ragbet goren ve Ozellikle son yillarda internetin neredeyse giinlitk yasama girmesiyle de
daha da yaygmlagan dilleri arasmdadir. Tiirkiye’de ozellikle i bulma olanaklarim
attirmas1 Ingilizce 6grenimini bir ihtiyag haline getirmektedir. Ancak Ingilizce 6gretimi
konusunda yapilan calbsmalarin yeterli olmadifi, o6zellikle devlet okulu ¢ikigh
Ogrencilerin uygulamada sikint1 gektikleri agiktir. Anadolu Liseleri, Siiper Liseler ve
Ozel okullarda egitim gérme olanag: ise neredeyse bir ayricalik haline gelmistir ki bu
okullarmn bir kisminda da alinan sonuglar her zaman i¢ agic1 olamayabilmektedir.

Ulkemizde yiiksek 6gretime kadar yillarca siiren genel Ingilizce sonrasmnda 6zel
okul ¢ikish Ogrencilerin bile yilksek o6gretimde Ingilizce kullammlarinda eksiklik
oldugu hep gozlemlenmektedir. Diger O6grenciler ise bu kez islerine yarayacak
Ingilizceyi 6grenmek umuduyla ya 6zel ders almakta ya da dersanelere gitmekte ama
yine genel Ingilizce gordiiklerinden Ingilizceyi bir tiirlii &grenememektedirler.

(Erézden, 2000:1-2)

3.2. Aragtirmanin Amaci

Bu aragtrmanm amaci Ingilizce’yi 6grenme siirecinde 6grencilerin yazih dilde
yaptiklart sozliikksel yamlgilar1 belirlemek, tamumlamak ve degerlendirmektir. Bu amag
dogrultusunda adi gegen ({niversitenin 2001- 2002 Ingilizce Hazrlhk Smifi
Ogrencileri’nin 1. Dénem yazi dersi projeleri incelenmis ve bu dgrencilerin yazih olarak
yaptiklar1 sozliiksel yanhslara yamlgi ¢ozimlemesi uygulanmugtr, Aragtirmamn
Ingilizce’yi 6grenme yolculugunu siirdiirmekte olan &grencilerin hangi alanlarda sikinti

cektiklerini belirlemesi, ara dil gelisimine iligkin bilgi vermesi, toplanan veri ve
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degerlendirmeler ile Ingilizce &gretmenlerinin bagvurabilecekleri bir kaynak olmasi
beklenmektedir. Ogrencilerin yaptiklar1 sozliiksel yamlgilarin incelenmesi, dgretmenin
bakigm nasil 6gretmekten nasil 6grenildiine cevirecek; burdan yola ¢ikarak aslinda

yine nasil gretecegine 151k tutacaktir.

3.3. Aragtirmanin Tasarlanma Yolu

Bu yiiksek lisans galigmasi gergevesinde aragtrma uygulanan erek Ingilizce
ogrenici kitlesi Yildiz Teknik Universitesi 2001- 2002 Ogretim Yihinda Ingilizce
Hazirbk Smifi'nda okuyan &grencileridir. S6z konusu yabanci dil Ggrencilerinin
iletilerini aktarma swasinda giigliik gektikleri dilbilgisel ve sozliiksel d3eleri saptamak
icin yapilan yanig ¢oziimlemeleri hem s6ézel hem de yazii verilerin toplanmas: ile
yapiabilir. Bu arastrma yazih verilerden elde edilecek bilgileri sonuglandirmay:
hedeflemistir.

Dil 6gretimi swrasinda verilmeye cabalanan belli bagh dért beceriden dinleme ve
konugma becerileri, okuma ve yazma becerilerinden daha 6n planda goriilmektedir.
Ozellikle yazma becerisinin konugmadan daha zor oldugu gibi bir yaygm goriis de
vardrr. Kigilerin anadillerinde herhangi bir seyi yazmakta zorlandiklar1 bilinen bir
gergektir. Yazi becerisinin zorluklar1 niteliklerinden kaynaklanmaktadir. Nedir bu
nitelikler? Konugsmanmn tersine yazma becerisi én hazirhk ister. Yazim ve noktalama
yanigilarma diismemek i¢in dikkat etmek gerekir. Sozdizim dikkat gerektirir. Yaz
yazan Ogrencinin dilbilgisi bazinda kabul edilebilir ve dogru harflendirilmis s6zciikler
ile yazilmig bir ifade kullanabilecek diizeyde egitilmis olmasi gerekir. Dil kullananmn
dikkatini daha fazla yogunlastirmasi gerekir.Yazih ifadede bilgi, dilin kendisinden
bagka hicbir katki olmaksizin ifade edilir; bagka bir deyisle mimik, jest, tonlama,
s6zclgl yineleme sans: gibi etkenler yoktur. Aktarilacak bilgi ikileme neden olmayacak

bir bigimde verilmek durumundadir. Ag¢ik ve net olmahdir. Iletiyi yineleme olasihip
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yoktur. Ve bekki de en Snemlisi bir belge niteligindedir. (Norrish, 1983: 63- 4-5) Bir
fotograf nasil yaganan amn ‘yasandifmin’ belgesi ise, yaza da Ogrencinin o swada
tirettigi  dilsel olusumun bir belgesidir. Tim bu nitelikler g6z Onilinde
bulunduruldugunda &grencilerin yamlg: ¢dziimlemelerinde yazi projelerini ele almanm
daha yararh olacag diistiniilmiigtiir.

Smav incelemesi yerine yazma dersi projelerindeki sozliiksel yamlgilarmin
incelenmesinin  baghca nedeni ise, bdylesi bir g¢aligmada Ogrencinin diisiincesini
harmanlayip, sozliik kullanarak olusturdugu, Gistiinde diisiindiigli ve gesitli kaynaklardan
yararlanarak olusturdugu bir belge iizerinde yaptif1 yanigiar saptamaktir. Yamlgilarin
incelenmesi, smiflandirilmasi ve ¢oziimlemesi Ogrencilerin  kullanmakta sikinti
cektikleri sbzliikksel alanlarm belirlenmesine, s6zciik diizeyindeki hangi kurallarm eksik
ya da yanhs uygulandidmin ortaya ¢ikmasina, yanhs genellestirmelerin belirlenmesine
yardimci olacaktir. Dil dgretmeninin yanhs bir tlimceye, 6grencinin kendi firetimi olan
timceden yola ¢ikarak bakmasina; baska bir deyisle sozciife ‘Ogrencinin
penceresinden’ bakmasma ve g¢6ziimlemesine rehberlik edecektir. Sozciigiin nasil
Ogrenildifini ve algilandigmm arasgtirmak nasil Ogretilecegine ve kullandir hale
getirilecegine dair ydntemlerin gelistirilmesine yol agacaktir.

Arastirma yapiirken smuflar, 68renci ve yamlgi saylann  birbirine
esitlenmemistir. Inceleme igin gerekli resmi iznin almmasindan sonra, 1445 &grencinin
toplam olarak yaklagik 2400 sayfayr bulan yazma dersi donem projeleri teker teker
incelenerek belirlenen s6zlikksel yamigilar ile genis bir veri tabam olusturulmus ve
sorunlu alanlarin saptanmasma 6nem verilmistir.

Aragtrma, smif sayist 9 olan A’lardan 199 Sgrencinin, smuf sayisi 24 olan
B’lerden 512 6grencinin, smif sayis1 33 olan C’lerden 675 63rencinin ve suuf sayisi 3

olan Yiikksek Lisans grubundan 59 &6grencinin olmak {izere 1445 &grencinin
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kompozisyonlar1 okunup incelenerek yapimig ve sozliiksel yanilgi belirlenen 3614
tiimece Microsoft Excel program kullanilarak bilgisayara iglenmigtir.

Aragtirmada yanilgih s6zciikler su ulamlara gére ¢éziimlenmistir:

1. So6zdizim (Syntax) ( Tiimce siralamasi, ttimece ve sozliiksel yapi)

2. Sézciik (Lexis) (Yanhs kullamlan sdzctikler)

3. Yazls (Orthography)

4. Big¢imbirimler (Morphology) So6zciik diizeyinde dil bilgisel yanilgilar; 6rnegin

tekil-gogul yamlgilar, fiillerin yalin, 2. ve 3. hallerindeki yaruigilar)

Bilgisayarm Excel ortamma yiiklenen ve s6zlitkksel yamlg: igerdigi belirlenmis her
tiimce, kendi igerisinde bu dort Slgiit gz Sniinde bulundurularak incelenmis; dolayisiyla
tek bir tiimce icerisinde ka¢ yamlgi belirlenmisse bu o&lgiitlere gbre ayrnt ayn
tammlanmistir.  Yamlgilarinin  tanimlanma iglemi tamamlandiktan sonra tiimcelerin
kendi aralarmda smflandurmas: yapiimus ve 2239 adet sozdizim, 666 adet yanhs
kullanilmig  sbzciik, 397 adet yazihgy ve 318 adet bigimbirim yamlgisi yapildig
belirlenmigtir. Bu yamlgilar, kapsamma girdikleri smmflar igerisinde abece dizimi

yapimig olarak ekler boliimiinde yer almaktadir.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi Ve Yorumlanmasi

S6zdizimsel yamlgilar sozciik siralamasi, belirli tanmmbk ‘the’, belirsiz
tanimhbklar ‘a’ ve ‘an’, tlimcenin zaman, kip belirtegleri, eylemlikler, ulaglar, ilgegler,
sOzclifiin tlirl,, sOzclilin yapist vb. dil bilgisel 6geler olgiit olarak ahlmnarak
incelenmistir. Sozlikksel yamlgilarda o durum igin yanhs segilmis sozciiklere
bakilmistir. Bu grupta incelenen sozcitk yamlgilarmm baglica iki nedeni oldugu dikkati
cekmektedir: Ilki anadil etkisi ile yapilan yamlgilar, ikincisi ise iki dilli sozlik
kullanmanin neden oldugu yamlgilardir. Yazihig yamlgilarinda ogrencilerin s6zciigii
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dogru harflendirip harflendirmedigine bakilmigtir. Bigimbirim yanilgilarinda bigim
diizeyinde dil bilgisel yamlgilara, Srnegin tekil-cogul farkliliklarna, sayilabilen ve
sayllamayan ad Obeklerinde yapilan yanigiara, fiillerin yaln, ikinci ve iiglincii
hallerinde ya da —ing takisi almasi durumunda yapilan yamlgilara bakimgtir. Ekler
boliimiinde bulunan veri tabam incelendiginde 6zellikle fiillerin yaln, ikinci ve tiglincii
hallerinde pek ¢ok yanilgmn oldugu dikkati gekecektir. Sozctigiin kokiinde degisiklik
yapilarak cogullastinlan s6zciiklerde de yamlgilar vardir ancak latince koékenli
sOzciikleri digta birakirsak, bunlar, man, woman, foot, vs. gibi s6zciiklerdir ve sayilari
fiillerle kiyaslanamayacak kadar azdir. Hemen hemen her Ingilizce ders kitabinn arka
sayfalarinda bir liste halinde verilen fiil listesine 63rencilerin zaman vermesi, yazarak
caligmasi gerekmektedir.

Aragtirma yapilirken tek bir harften bile olugsa, sdzciik kabul edilen her sdzciige
bakilmustir. ‘The, a, to, and, in ve that gibi s6zciiklerin sozliiksel birim kabul edilip
edilemeyecegi tartigmahdr. Bu tiir sozciiklere (belirli ve belirsiz tanumliklar, ilgegler,
adillar, baglaglar, yardimc: fiiller, vb.) genellikle islev sbzciikleri (function words)
denir ve sdzcilkten gok dil bilgisi konusuyla ilgili kabul edilir. igerik sézciiklerinin
(content words) (isimler, fiiller, sifatlar, zarflar) aksine bunlarin tek baslarma ya hig
anlamlan yoktur, ya da ¢ok az anlamlann vardir. Tiimceler arasmda baglant1 kurma
gbrevini yerine getirirler. igerik s6zciiklerinin anlarum degistirirler vb. Genel anlamda
bir sozciik testi hazirhyorsak, igerik sozcliklerine 6nem veririz. (Read, 2000:18) Bu
baglamda 6grencilerin yazih metinlerinde hem islev hem de igerik s6zciiklerinde

yukarida belirtilen dort dlglitte yapilan yanilgilar belirlenmigtir.

oe w oo

3.5. Arastirmanin Yiiriitildigi Kurumun Ortam Ozellikleri
Yidiz Teknik Universitesi'nde egitim ve &gretim gdrme hakkim kazanan
6prencilerin tiimii (niversitenin Teme! Ingilizce Hazirlik Okulu tarafindan hazrlanan
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‘Upper Intermediate’ (ortamin Ustii) diizeyindeki yeterlilik smavina girmekte, bagarih
olamayanlar bir yil stiren hazirhk smflarinda diizeylerine gore A, B ve C smiflan
olmak iizere kiimelere ayriimaktadirlar. Bu kiimelerden C smuflant Ingilizce’deki

yeterlilikleri en diisiik olan 6grencilerdir.

3.6. Smirhliklar

Arastirma yapilirken 63rencilerin cinsiyetleri, Tiirk Uyruklu olup olmadiklar,
Ingilizce gegmisleri, hangi okullardan mezun olduklarn, sosyal gegmisleri, hangi
boliimde 63renim gorecekleri vb. ozellikler dikkate almmamugtir. Tiirkiye’de yagamakta
olan bu &grencilerin sif diginda dil kullanma olanaklari azdir. Ancak son yillarda
internetin yaygimnlagmasi ve ¢ok biiyiik bir Snem kazanmast nedeniyle Ingilizce’yi siuf

ortami diginda da kullanma olanag: artnustr.
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4. BULGULARIN COZUMLENMESI

4.1. Bulgular

Erek Ogrenici kitlesi iizerinde yiirtitilen yamlg: ¢oziimlemesi arastirmast
kapsaminda incelenen &grenici 6devlerinde belirlenen Ingilizce dil yanlislarmn tam bir
dékiimii smuflandirimug bigimde EK. BULGULAR bélimiinde okurlarin incelemesine
sunulmustur. Tam dokiime o boélimden bakilabilir. Asagidaki alt-bdliimlerde bu
bulgularin ¢6ziimleme ve degerlendirilmesi yapilmakta, belirlenen her bir yanhs tiirii ile

ilgili 6rnekler de verilmektedir.
4.2. Coziimleme
4.2.1. Sozdizim

4.2.1.1. ligece gore anlam kazanan sézciikler

Ogrencilerin yaptiklan sozliiksel yanhglar sozdizim agismdan incelendiginde ik
dikkati ¢eken Grnekler aldiklan ilgece gére anlam kazanan sdzcliklerde goriilmektedir.
Ornegin ¢ to look’ sozciigiinii ‘bakmak’ olarak 6grenen Sgrenci, fiili bir isim yada adil
ile birlestirmesi gerektifinde kullanmasi gereken ‘at’ ilgecini kullanmamakta
dolayisiyla yanhg bir tiimce kurmaktadir. Yine diyelim ki, ‘to shout’ sdzciigiini
‘bagirmak’ olarak Srenen bir 63renci ‘to shout to’ sdzciigiiniin ‘seslenmek’, ‘to shout
at’ sbzciiiiniin ise ‘kizarak bagwrmak’ anlamma geldigini bilememektedir. ‘To wait’
sdzciigiinii ‘beklemek’ olarak O3renen 6grenci, ‘the present perfect continuous tense’
kullanarak ‘Bes dakikadir otobiisii bekliyorum.’ tiimcesinde kullanmas: gereken ‘for’

'

ilgecini yoksayarak yada bilmeyerek kullanmamakta ve ortaya ‘I have been waiting the

bus for 5 minutes.” gibi yanlig bir tiimce gkaaktadlf. Her ne kadar iletigim saglansa da,
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dilbilgisel agidan yanhs kabul edilen bu tiir sdzliikksel yamlgilara verilerimizde sikhkla
rastlanmustir. Orneklerden bazilan sunlar:

1. Jack was listening his father carefully and silently. (Tiimce No 21) (...to...

2. He shouted me, “Go home.” (Tiimce No 177) (...shouted at ....)

3. Unfortonotly when he arrived airport he had a bad news that he missed his
plane. (Timce No 251) (Unfortunately ...arrived at...the bad news...had
missed...)

4. In the noon time we arrived Bursa and decided to visit one of my friend.

(Tiimce No 283) (At noon.... arrived in .... my friends.)

Pierre was waiting him at home. (Tiimce No 408) (....waiting for ...)

John started to shout his wife. (Tiimce No 550) (....shout at...)

He was waiting his wife in car. (Ttimce No 759) (....waiting for.... in the car.)

Shut up! You lied me. (Tiimce No 813) (....lied to me.)

They were looking us. (Tiimce No 880) (.....at...)

L ® NN W

10. While I was waiting the bus, I saw Mr. Alp who is our grammer teacher.
(Tiimce No 942) (...waiting for .... Alp, who was ..... grammar...)

11. One day her mother said her: “Your grandmother is ill.” (Tiimce No 945)
(...said to...)

12. He knocked the door. (Tiimce No 957) (...knocked at/on...)

13. One day I argued my father. (Tiimce No 1301) (...argued with...)

14. Finally except Daniel no one knew what happened them. (Tiimce No 1379)
(...except for Daniel .... what had happened to ...)

15. We were searching a suitable place. (Timce No 1449) (...searching for...)

16. Still, he was thinking the monster. (Tiimce No 1565) (...thinking of......)

17. I said that I didn’t believe ghosts. (Tiimce No 2070) (...believe in...)

18. He crashed the tree. (Tiimce No 2108) (....crashed into ...)

19. The man smiled her. (Tiimce No 2393) (...smiled at ...)

20. There was only a woman who was talking Jim. (Tiimce No 2743) (....talking
to...)

21. Her mother was a teacher. She worked the kindergarten. (Ttimce No 2757)
(...worked in...)

22. There were a lot of people staring me in the enormous hall except my mother
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and father. (Ttimce No 3128) (....staring at...)

23. She graduated university in England. (Tiimce No 3410) (from the university..)

24. Lisa and the policeman apologized him. (Tiimce No 201) (...apologized to him.)

25. Jim apologized woman for his carelessness. (Tiimce No 2408) (...apologized to
the woman ...)

26. After he arrived New York, he went to his uncle. Tomorrow Jim phoned the
woman and they met. (Tiimce No 2416) (...he had arrived in New York, ....The
next day ...)

27. When 1 arrived the bus station, 1 had already missed the Eskisehir bus.

(...arrived at the ...)

28. While he was getting into the entrance he bumped a woman. (Tiimce No 2406)
(...bumped into a woman.)

29. He complained his mother about how naughty Jim was. (Tiimce No 1538)
(...complained to his mother ....)

30. I got off and saw the man who crashed our car. (Tiimce No 2378) (....crashed
into ...)

31. Unfortunately I didn’t see the truck and crashed it.(Tiimce No 2454) (....crashed
into it.)

32. While I was dreaming bad endings for my life, the electricity came back.
(Tiimce No 1528) (....dreaming of ....., the electricity came on.)

33. Can always dreams going abroad. (Tiimce No 503) (....dreams of ...)

34. The man who had killed two men escaped the prison. (Tlimce No 2153)
(...escaped from ...)

35. Tom knocked the door. (Tiimce No 1423) (...knocked at/on ...)

36. Somebody knocked the office door. (Tiimce No 1733) (...knocked at...)

37. Joseph knocked the door and his mather opened the door. (Tiimce No 3165)
(...knocked at/on ... and his mother ...)

38. She was knocking the door with fear. (Tiimce No 1043) (...knocking at/on ..)

39. 1 decided to wait and listen them. (Tiimce No 2201) (....listen to ...)

40. Jim wanted them to sit down and listen him carefully. (Tiimce No 2377)
(...listento ...)

41. But my father didn’t listen my mother. (Tiimce No 3059) (...listen to ...)
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42. Everybody listened carefully her. (Ttimce No 1431) (...listened to her carefully.)

43. If I hadn’t listened that man, I wouldn’t have been successful. (Tiimce No
3579) (...listened to ...)

44. Tom was listening a walkman. (Tiimce No 2902) (...listening to ...)

45. And then he continued to listening the walkman. (Tiimce No 2907) (...to listen
to...)

46. After it runned a bit, it stopped and looked me. (Tiimce No 1027) (..it ran ......
....looked at...)

47. They looked the map very carefully. (Tiimce No 1766) (...looked at ...)

48. 1 opened the window and looked that wonderful scene for a long time. (Tiimce
No 1894) (.....Jooked at ....)

49. When I looked him, his eyes filled with tears. (Tiimce No 1983) (.....looked at
.)

50. After, suddenly she looked her wrist but her bracelet wasn’t there. (Tiimce No
2392) (Then, suddenly she looked at ...)

51. Mary looked the letter’s date. (Tiimce No 2420) (.... looked at ..)

52. When he looked her watch, she realized that she had lost it. (Tiimce No 2763)
(...Jooked at ...)

53. Before the burglar went out the room, he looked Nick. (Tiimce No 2914)
(..went out of ..., he looked at ...)

54. They looked door very carefully because there was an article on the door.
(Ttimece No 3088) (...looked at ....)

55. We looked each other with fear. (Tiimce No 3126) (...looked at ...)

56. I looked him strangely for one minutes. (Tiimce No 3269) (...looked at ...for a
minute.)

57. 1 didn’t want move; I was just looking scoreboard. (Tiimce No 2783) (...want to
move .....looking at ..)

58. I was confused because he apologized for shouting me. (Tiimce No 2149)
(....shouting at me. )

59. We decided to search an escape from this place. (Ttimce No 561) (.....search for
an exit ...)

60. We were searching any news for the concert from internet, magazins and

newspapers. (Tiimce No 1853) (....searching for ...)
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61. Henry was searching the map with his computer. (Tiimce No 3042) (...for....)

62. The police is searching me everywhere. (Tiimce No 3125) (The police are ...for
me...)

63. After that, the detectives started to searching this event. (Tiimce No 1605)
(...started to search for ...)

64. The day was not so good for Freddy but liked it because they didn’t need to
walk around long hours searching the rocks. (Tiimce No 908) (...he liked it
....searching for...)

65. They shouted each other. Then he beated her and extinguished his cigarette on
her body. (Tiimce No 209) (...shouted at .... he beat ....)

66. Everyone stared us while we were arguing at the bus stop. (Ttiimce No 3027)
(..stared at us ...)

67. There was only a woman who was talking Jim. (Timce No 2743) (...talking
to/with..)

68. Jim was relaxing on the sofa and thinking his girl friend. (Tiimce No 2376)
(....thinking of/about...)

69. 1 was thinking how to spend my bonus from this work when we entered the
gathering room. (Tiimce No 1847) (...thinking about ..)

70. He blowed his nose, closed his eyes and thought Karin. (Tiimce No 2796)
(...blew ...thought about ...)

71. Joseph decided to wait him. (Ttimce No 3010) (...wait for him.)

72. After having a shower I started to wait my friends. (Tiimce No 3452) (...wait
for..)

73. 1 waited the next one for about an hour. (Tiimce No 2924) (...waited for ....)

74. 1 waited him but he didn’t come, Dad. (Tiimce No 3077) (...waited for ...)

75. Somebody people was waiting Fatih Express. (Tiimce No 1387) (Some people
were waiting for ...)

76. He left the office at 6 and instead of waiting Sally’s call, he decided to call her.
(Ttimece No 1612) (.....waiting for ...)

77. My mother and my father was waiting me in front of the apartment. (Timce No
2273)

78. When I arrived there, she was waiting me with her boy friend. (Tiimce No
2516) (...waiting for ...)
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79. While she was waiting him in a bar, she drank a glass of whisky. (Tiimce No

2639) (...waiting for ...)

80. John was drinking his tea and waiting her. (Ttimce No 2780) (....waiting for ...)

81. We have been waiting you for three hours. (Tiimce No 3127) (...waiting for ...)
82. Shut up! You lied me. (Tiimce No 812) (....you lied to me.)
83. I’m a flight attendants but I lied you because I was afraid of you. (Tiimce No

2168) (....attendant but I lied to you ....)

4.2.1.2. Eylemlerin ardindan kullanilan ilgecler:

Fiillerle kullamlan ilgeglerle ilintili bir difer yamlgi da hangi fiilin hangi

durumlarda hangi ilgeci alacagmu bilememekten kaynaklanmaktadwr. Bu durumda

6grencinin, fiilin bir isim yada adil ile kullamldiginda bir ilge¢ alacagm bildigi ancak

hangi ilgeci alacagmu bilemedigi saptanmugtir. Ornegin ‘arrive’ fiili ‘havaalam,

istasyon’ gibi bir yere varmak anlam ile ‘at’, yine aym fiil, ‘bir gehir yada kasabaya

varmak’ ile kullanddiginda ‘in’ ilgecini almahdir; yine ‘work’ fiili ¢ahgilan yerin &zel

ad1 verilmediginde ‘in yada for’ ilgecini almakta oysa ¢alsian yerin adi verildiginde

‘for’ yada ‘at’ ile kullamlmaktadir. Bu ayrmm bilmeyen dgrenci, iletisini aktarabilse de

dilbilgisel agidan bakildigmda yanls bir tiimce olusturmaktadr. Ornekler:

NS e N

I couldn’t communicate to them. Tiimce No 217) (.....with...)

We arrived to Bodrum on Friday morning. (Tiimce No 1259) (..arrived in....)

We arrived to Istanbul at 8.15. (Tiimce No 2050) (...arrived in ...)

His father Jack died from cancer t