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DEMOKRAT PARTI DONEMI’NDE MUHALIF BiR MiZAH DERGISI:
TEF (1954-1955)

Tebessim Yilmaz
Mart, 2010

Bu ¢alismada Tiirk siyasal yasaminin énemli bir kesitine damgasini vurmus olan
Demokrat Parti donemi, 1954-1955 yillari arasinda yayinlanmis olan Tef siyasi
mizah gazetesi araciligi ile farklh bir gozle analiz edilmeye calisilacaktir. Dergi,
muhalif bir yayin olarak, ezici bir ¢ogunluk ile se¢imleri kazanip CHP iktidarini
sonlandiran Demokrat Parti’nin diigiince yapisini, iktidar anlayisini, idareciligini
masaya yatirmakta ve tartismaya a¢cmaktadir. Boylelikle donemin incelenmesi
esnasinda gozden kacgabilecek olan farkli bakig agilar1 sunmaktadir. Zengin bir
yazar ve ¢izer kadrosuna sahip; donemin entelektiielleri arasinda sayilabilecek
pek ¢ok isme de biinyesinde yer vermis olmasi acgisindan Tiirkiye siyasal
tarithinde 0Ozgiin bir yere sahiptir. 1953 yillarinin sonlarindan itibaren
filizlenmeye Dbaglayan iktisadl krizin etkisiyle Demokrat Partililerin
uygulamalarindaki degisikliklere; partinin idare biciminin sosyal, iktisadi ve
siyasi yasama olan etkilerini ve bunun izdiisiimlerine yer veren Tef, ‘partici’ bir
dergi olmaktan ziyade, kendilerince yanlis ya da kusurlu bulduklar1 her tiirli
uygulamaya, uygulayicisi kim olursa olsun muhalefet etmekten ¢ekinmeyen bir
yayin olarak dikkatleri iizerine ¢gekmeyi basarmistir. Bugiin bile tartisma konusu
olan Demokrat Parti iktidarinin bir kesitini farkli bir kaynak tizerinden yeniden,
okumamiza olanak saglayan Tef, yiiksek tirajlar elde ederek genis bir okuyucu
kitlesiyle bulusmus; bir anlamda ‘sosyal bir forum’ goérevi goren bir yaymn
olarak nitelikli tartigsmalara katki sunma potansiyeline sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Tef, Mizah, Karikatiir, Demokrat Parti, Demokrasi,
Iktidar, Iktisadi kriz.
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ABSTRACT

A DISSIDENT HUMOR MAGAZINE IN THE ERA OF DEMOCRAT
PARTY: TEF (1954-1955)

Tebesstim Yilmaz
March, 2010

In this study, a significant period in Turkish political life marked by the rule of
the Democrat Party is put under the spotlight from a different perspective
through an analysis of Tef, a politic humour magazine that ran through the years
between 1954-1955. As a dissident magazine, Tef had quite a significant place
in Turkish political culture. It was distinctive in terms of its writers and
caricaturists among whom there were influential intellectuals of the time. Tef,
which predominantly dealt with the changes in Democrat Party governance as a
result of the financial crisis arising towards the end of 1953 and the impacts of
the Party’s governance on social, economic and political life, stood out with its
principle of articulating opposition to any implementation it considered wrong
regardless of the implementer rather than being a mere supporter of the Party.
An analysis of Tef, emphasising its influence indicated by its steadily high
circulation rates, enables a reinterpretation of a certain period of Democrat Party
rule which is still a matter of debate through the use of a source that has not
been the subject of scholarly interest so far. Taking into account its functioning
as a °‘social forum’, it undoubtedly bears the potential of contributing to
academic discussions.

Keywords: Tef, Humour, Caricature, Democrat Party, Democracy, Power,
Economic crisis.
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ONSOZ

19. yiiz yilda yayin hayatina atilan mizah dergileri, hem toplumun nabzini
tutmas1 bakimindan hem de siyasal gelismelere ayna tutmasi agisindan biiyiik
bir dneme sahiptir. Sivri dili, alayci tavirlar ve igneleyiciligi ile her tiirlii iktidar
odagini hedef alan mizah dergileri, Tiirk siyasal, toplumsal ve kiiltiirel hayatinin
da adeta miitemmim ciizii haline gelmistir. Kimi zaman ‘halkin sesi’ olmay1
hedefleyen, kimi zaman bizzat ‘iktidarin sesi’ olan, kimi zaman da ‘aydinlarin’
halka ulagmada bir ara¢ olarak gordiigii bu yaymlar, siyasal ve toplumsal
geligsmelerin farkli bir gozle incelenebilmesine olanak tanimaktadir. “Demokrat
Parti Iktidar1 Dénemi’nde Muhalif Bir Dergi: Tef (1954-1955)” baslikl tez
calismast da, yirmi {i¢ yillik Tek Parti iktidarinin ardindan 1946 senesinde
Demokrat Parti’nin kurulusu ile ¢ok partili yasama gegmis ve ardindan 1950°de
Demokrat Parti’nin iktidar1 devralmasma taniklik etmis Tirkiye’nin, bahsi
gecen donemdeki siyasal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel atmosferini farkli bir
acidan; bir mizah dergisinin bakis agisindan incelemek ve irdelemek igin
hazirlanmistir.  Bu  maksatla  bilhassa  politik olan ile dogrudan
iligkilendirebilecek bagliklar (6rnegin iktidar-muhalefet iligkileri, 0zgiirliikler,
toplumsal cinsiyet, vb.) donemin sosyoekonomik ve politik gelismeleri goz ardi
edilmeksizin analiz edilmeye ¢aligilmistir.

Hazirlanmis olunan bu tez c¢aligmasi, Demokrat Parti iktidarinin 1954-1955
senesinde cereyan eden gelismeleri farkli bir gézle okumaya calismaktadir. S6z
konusu c¢alismada, incelenen Tef siyasi mizah gazetesinde yer alan karikatiirler
ve yazilarin sanatsal ve edebi niteliklerinin degerlendirilmesi, caligmay1
hazirlayan kisinin hem ilgi alaninin hem de yeterliliginin disinda yer almaktadir.
Mercek altina alinan dergi, sanatsal niteliginden ziyade siyasi ve toplumsal
meselelere bakisi acisindan ele alinmaktadir. Kendisini ‘muhalif® olarak
tanimlayan bir mizah dergisinin iktidara yonelik tutumu, meydana gelen her
tirliit meseleyi sicagl sicagina sayfalarina tasimis olmasi, sert bir tslup ile -
sansiire ve her tiirlii baskiya maruz kalmalarima ragmen- ‘hatali’ olarak
degerlendirdikleri her tiirlii konuyu genis okuyucu kitlesi ile paylagmis olmasi,
siiphesiz ki bu derginin ele alinmak istenmesinin nedenleri arasinda yer
almaktadir. Yaymlandig1 donem igerisinde yiiksek tirajlara ulasmis ve genis bir
okuyucu kitlesi tarafindan takip edilen Tef mizah dergisi, gorece toplumun
nabzini tutan ‘popiiler’ bir yayindir ve lilke giindemini mesgul eden meseleleri
sayfalarina tagimaktadir.

Bu ¢alismay1 hazirlarken, pek ¢ok kisiden yardim ve destek aldim. Oncelikle
heniiz tez danigmanligimi iistlenmeden once dahi bana cesaret veren; tezimi
yazarken de ilgi ve yardimlarin1 benden esirgemeyen, fikirlerini ve bilgisini
benimle paylasan degerli tez danismanim Yard. Do¢. Dr. Bahriye Ceri’ye
tesekkiirlerimi sunarim.



Bu tezi yazmam konusunda beni siirekli cesaretlendiren, destek veren,
elestirileri, yorumlar1 ve fikirleri ile beni tekrar tekrar motive eden, kiitliphane
mesailerim sirasinda bana eslik etmekten hi¢c usanmayan ve bu tezin her satirin
defalarca okuyan G. Giirkan Oztan’a ve sevgi dolu ailesine ne kadar tesekkiir
etsem azdir. Lisans yillarimdan beri benimle daima ilgilenen, goriislerini
benimle paylasan ve tezimin hazirlanma siiresince buldugum her detay1 merakla
dinleyen hocalarim sayin Prof. Dr. Birsen Ors ve Dog. Dr. Serpil Cakir’a ve
yine yardimlarini benden higbir zaman esirgemeyen, beni yiireklendiren ve
destekleyen Yard. Dog. Dr. Ismet Akga ve Prof. Dr. Fulya Atacan’a da sonsuz
tesekkiirler. Cok sevdigim ve beni daima giizel yorumlar ile yiireklendiren
dostum Emel Ayyildiz Karabay ve Safak Ayka¢’a bana dostlugun ne kadar
giizel bir sey oldugunu hi¢ unutturmadiklari i¢in minnettarim. Sizler yanimda
olmasaydiniz, bu tez bu sekline asla kavusamazdi.

Son olarak, ‘kii¢iik” umut kaynagim Egemen’e; bana siirekli inanan, giivenen,
attigim her adimda arkamda olan, maddi ve manevi tiim olanaklarin1 benim igin

seferber eden sevgi dolu anne ve babama binlerce tesekkiir bor¢luyum.

[stanbul; Mart, 2010 Tebesstim Yilmaz
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KISALTMALAR
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1.GIRIS

“Homo est animal risibile.”
(Insan, giilen hayvandir.)

(Marcianus Capella)

Toplumsal gergekligin hem {iriinii hem de bir sonucu olan mizah olgusu, i¢inden
ciktig1 toplumsal kosullara sorgulayici, alayci, eglenceli bir gozle bakmaktadir.
Mizah, toplumsal gercekliklere dair giizellemeler yapmaz; elestirel bir diizlemde
sosyal bir miicadele alani yaratmayr hedefler.' Dilimizde, Bati’daki humour
kavramma karsilik olarak kullanilan mizah® sistemdeki adaletsizlikleri, bilhassa
iktidarlardan kaynaklanan adaletsizlik ve esitsizlikleri vurgulamaktadir.’ Bununla
birlikte mevcut diizeni sorgulamakta olan mizah, ¢ogu zaman onu doniistiirme ve
degistirme potansiyeline de isaret etmektedir. Arthur Koestler’in belirtmis oldugu
gibi, insanin imgelem diinyasin1 harekete geciren mizah, bireyin i¢inde bulundugu
ortamdan uzaklagmasini saglayan; baski ve sikidenetimin hakim oldugu mekanlarda
dahi kisiyi (mizah) iiretmeye iten bir yapiya sahiptir.* En genel ifadesiyle mizah,
insan yasaminin- ister ozgiirliikler ortaminda isterse baski ortaminda olsun- ayrilmaz
bir parcasidir:

“Giilmek, engelleri yikar, asidir, boyun egmez ve en mahrem mekanlara

' Bkz. Yonca Giines Yiicel, “Aslinda Don Quixote Kendisine Hi¢ Giil(diir)medi!”, Birikim Dergisi, s.
238 (Subat 2009): 106.

* Batr’da kullanilan sumour kelimesi, dilimizde ¢ogu zaman ‘giilme’, ‘giilmece’ gibi kavramlara
karsilik olarak kullanilmaktadir. Ancak tek basma bu sozciikler Aumour’dan ¢ok daha dar bir
kapsamda olup ‘mizah’ kelimesinin kullanilmas1 gerektigi belirtilmistir. Cesitli kaynaklar ise yalnizca
“mizah” kelimesinin orijinal anlami karsilamakta yetersiz oldugu gerekgesi ile kimi zaman “giilme”,
“glilmece” ve “giildiirii” gibi kavramlarin da birbirleri yerine kullanildigini belirtmektedirler. Bkz.
Tan Oral, Yaza Cize, (istanbul: Iris Yayincilik, 1998), 51; Turhan Selcuk, Grafik Mizah, (istanbul:
Iris Yaymecilik, 1998), 200. Bu ¢alisma kapsaminda “mizah” kavrami genel bir kategori olarak ele
alinacak; bununla birlikte “giilme” ve “giilmece” sozciikleri de kimi zaman ayni anlamda
kullanilacaktir.

3 Bkz. Artun Avei, “Toplumsal Elestiri Soylemi Olarak Mizah ve Giilmece”, Birikim Dergisi, s. 166
(Subat 2003): 80.

* Konu hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Arthur Koestler, Mizah Yaratma Eylemi, (Istanbul: iris
Yayincilik, 1997), XXIII, XXIV.



kadar sizabilir. Tarih boyunca giilmek, mizah, komedya insanligin ozne olma
bilincini ve miimkiin insan olma ézlemini ayakta tutmustur. Ozgiirlestirici ve
gerilim giderici yonii miilksiiz ve egitim olanagindan yoksun birakilmis genig
halk yiginlarimin - siyasal ozgiirliik umutlarini  beslemistir. Kuralsiz ve
denetimsiz bir ¢agin kalintisi olarak giilme mevcut diinyanin oldugu gibi
kabullenilmesini engeller, korkuyu ortadan kaldirir, var olan yasamin yiikii ve
baskisint hafifletir.””

Bir sebebe bagl olarak viicuda gelen mizah, kimi zaman toplumsal bir bagkaldirinin
sesi, kimi zaman sessiz ¢ogunlugun haykirisi, kimi zaman ‘hedef tahtasi’na oturttugu
kisi yahut kurumlarin ‘felaket tellali’ olarak isleyen bir yapiya sahiptir. Mizah, en
cok da beklenmedik bir zamanda, beklenmedik sekilde gelen ve hem elestirisine
maruz kalan1 hem de elestiriye alkis tutan1 sasirtan oldukca etkili bir aragtir.
“Herkesin ayni havadan c¢aldig1 bir iilke orkestrasinda arada bir ayaga kalkan ve
aykirt bir ses ¢ikaran solist gibi”® hareket eden mizah, siyasal ve toplumsal
degisimlerin cereyan ettigi mekanlarda toplumun derinliklerine kadar kok salar.
Yasamin ritmine 151k tutar mizah, ritim bozulursa devreye girer ve uyari sinyallerini
vermeye baslar. Caglar boyunca alt ve orta siniflar, sinirli hatta kimi zaman higbir
hakka sahip olmadiklar: iktidarlar karsisinda, seslerini duyurabilmek ve kendilerini
goriinlir kilabilmek i¢in mizaha bagvurmuslardir. Bu baglamda ele alinacak olursa,
mizahin bir tiir siyaset yapma bi¢imi oldugu, iktidar ile iktidar ol(a)mayanlar
arasindaki iliskilerde ve bu iligkilerin temsil edilme sekillerinde Onemli bir rol

oynadig ifade edilebilir.

Yukarida 6zetlenen bakis agisindan hareketle, bu tez ¢alismasinda haftalik Tef siyasi
mizah gazetesi lizerinden Demokrat Parti iktidarinin bir kesitine bakilmaya
calisilacaktir. Tiirkiye’nin ¢ok partili yasama gectigi ve demokrasi tartismalarinin
giindemden hi¢ diismedigi bir donemi, genis bir halk kitlesi tarafindan takip edilen
bir mizah dergisi araciligi ile irdelemeye calismanin siyaset ve mizah arasindaki

iliskinin ortaya konabilmesi agisindan da yarar saglayacag: ifade edilebilir.” Biiyiik

5 Bkz. Artun Avel, agm, 82.

% Tan Oral, age, 52.

7 Daha 6nce bu alanda yapilan galigmalarda Tef siyasi mizah gazetesinin ismi ancak satir aralarinda
amilmistir. Ornegin Yasin Kayis, Demokrat Parti Déneminde Siyasi Karikatiir isimli ¢alismasinda
Tef’e yalnizca ii¢ sayfa ayirir ve kiinye bilgilerini vermenin Stesine gegmez. Hatta Kayis, derginin
apolitik bir durusu oldugunu iddia etmistir. Turhan Selguk, “Kapali Dénemler Uzerine” baslikli
makalesinde doneme iligkin yalnizca Dolmus dergisinin adin1 anar. Yazar, Grafik Mizah isimli
eserinde ise Tef’in ismine dahi rastlanmaz. Tef karikatiiristlerinden Semih Balcioglu, 1950-1960



Olclide toplumdaki hakim kiiltiir tarafindan sekillenen mizah, goziine ¢arpan her tiirlii
aksakliga dikkat ¢eker; 6zellikle de iktidar elinde bulunduran kurumlar ve kisiler de
bu agidan hep mizahin ve mizah¢ilarin yakin takibi altindadirlar. Karikatiir gibi
gorsel imgelerden de gii¢ alan mizah, kitleleri etkileme ve harekete gegirme
potansiyeline sahiptir. Ayn1 amagla iktidarda yer alan kisiler de kimi zaman mizahin
bu giiclinii kitleleri mobilize etmek i¢in seferber etmeye calismislardir. Bu denli
etkili olan mizah, kimi zaman iktidarin sesini duyurmak, kimi zaman iktidar
karsisinda muhalif kalanlarin itirazlarini, istek ve taleplerini ifade edebilecekleri bir
ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Haftalik olarak yayinlanan Tef siyasi mizah
gazetesi de muhalif seslerin yiikseldigi bir yayin olarak bu baglamda deger
kazanmaktadir. Kendisinden 6nce yayinlanmis pek ¢ok dergi arasinda politik durusu
ile ayr1 bir yere sahip olan Tef, bir anlamda Markopasa’nin mirasin1 devam ettiren

bir dergidir.

Tiirkiye’de ¢ok partili yasama gegiste Sabahattin Ali ve Aziz Nesin tarafindan
cikartilan siyasi mizah dergisi Markopasa, hiikiimet ve basin arasindaki iliskilerin
adeta Ozeti niteligindedir. * Kendisine has yeni bir tislup ve mizah anlayisma sahip
olan Markopasa, hem donemin kosullarindan beslenmis hem de yine iginde
bulunulan dénemin tiim olumsuzluklarindan da nasibini almis bir donem dergisi
olmustur.” Derginin muhalifligi sadece iktidardaki CHP’ye karsi degildir;
Markopasa, ne demokratlarla ne de Islamci muhaliflerle ayni cephede yer
alacaktir.'” Muhalifligi, tiraji giderek artan derginin basina defalarca dert olmus; pek
cok kez toplatilmasina, hakkinda dava acilmasina ve yazarlarinin hapse girmesine
sebebiyet vermistir. Bir siire sonra oldukca biiyiik bir basariya ve iine kavugmus olan
Markopasa gibi Tef de yayin hayatina atilir atilmaz pek ¢ok giicliikle karsilagmis,
gorece hem muhalefet partisi CHP’ye hem de iktidar DP’ye kars1 tavir alabilmeyi

donemi mizahindan bahsederken Tef’in de ismini anar ancak detayli bilgi vermez. Tan Oral’in Yaza
Cize’sinde ise yalmzca Tef’in zengin yazar ve cizer kadrosuna atifta bulunur. Ferit Ongoren ve Orhan
Kologlu gibi mizah tarihi yazarlari ise sadece 50 Kugagi gizerlerinden bahsederken Tef’e gonderme
yaparlar.

¥ Levent Cantek, Markopasa Bir Mizah ve Muhalefet Efsanesi, (istanbul: Iletisim Yayinlari, 2001),
14.

’ Markopasa hakkinda kapsamli (;ahsmalar 1(;1n bkz. Levent Cantek, age; Mehmet Ergiin, Sahte
Markopasa Bir Provakasyonun Oykiisii, (istanbul: Papiriis Yaymevi, 2003); Mehmet Saydur,
Markopasa Gergegi, (Istanbul Cimnar Yaymlart, 2001) ve Aziz Nesin, “Cumhuriyet Donemi’nde
Giilmeceye Bask1: Markopasa Ornegi”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 6, (Istanbul:
fletisim Yayinlari, 1983).

12 Age, 47-50.



basarmistir. Dergi, i¢cinde yasanilan toplumsalligin farkina varabilmis, aksayan ya da
ters gittiklerine inandiklar1 seyleri yaratmis olduklar1 ‘sivri dil’ ile okuyucularina

aksettirerek adeta bir ‘ayna’ gorevi iistlenmislerdir.

Bu tez calismasimin dayanak noktasin1i da mizah dergiciliginin s6z konusu coklu
yonili olusturmaktadir. Demokrat Parti donemindeki siyasi, iktisadl ve toplumsal
meselelerin Tef mizah dergisi araciligi ile incelenmeye calisildig ¢alismanin ikinci
boliimiinde ise, Demokrat Parti’nin tarih sahnesine ¢ikisini hazirlayan faktorler ve
iktidara gelis stireci kisaca anlatilacaktir. Sonrasinda DP’nin 1950-1954 ve 1954—
1957 arasi iktidar doneminin 6nemli olaylarina genel hatlariyla deginilecektir. Bu
boliimiin hazirlanmasindaki esas amag, Tef’in ¢ikisini dnceleyen gelismeler ve igine
dogdugu sosyo-ekonomik ve politik atmosfer hakkinda bilgi vermek; boylece Tef’in

‘muhalif” durusu ile odaklandigi baslica konulari tespit edebilmektir.

Tezin {igiincii boliimiinii ise derginin 1954-1955 tarihlerinde ¢ikmis olan sayilarinin
incelenmesi olusturmaktadir. Esasen 1960 Askeri Darbesi’nin ardindan bir siire daha
yayinlanmig olan Tef’in séz konusu sayilari, darbe sonrasi yaganan siiregte hem
siyasi konjonktiiriin degismesi hem de iktisadi ve toplumsal zeminin farklilik
gdstermesi nedeniyle bu ¢alismanin disinda tutulacaktir. Oncelikle genis bir yazar ve
cizer kadrosuna sahip olan derginin gelisen siyasi olaylar karsisinda ne tiir bir politik
durus sergilediginin tespitine calisilacaktir. Bu ¢ercevede Tef kadrosunun “muhalif

bir yaym” olma iddias1 da masaya yatirilacaktir.

Bilindigi lizere, tek parti iktidarinin ardindan, genis halk kitlelerini de arkasina alarak
yonetim bayragini devralan Demokrat Parti siyasi, iktisadi ve kiiltiirel bir takim
hamlelerle {ilkenin ¢ehresini degistirmeye ¢abalamistir. Tef mizah dergisinin 1954—
1955 tarihleri arasinda yaymlanmis sayilar {izerinden oncelikle Demokrat Parti’nin
izledigi iktisat politikalarina ayna tutulmaya g¢alisilacaktir. 1954 senesi ile birlikte
hissedilir hale gelen ‘yokluk’lar, biiylik bir ekonomik darbogazin habercisi olarak

Tef sayfalarinda da yerini almistir.

Diger taraftan Demokrat Parti’nin siyasi tutumunun ve donemin siyasal-toplumsal
gelismelerinin yine donemin aydinlar1 olarak adlandirilabilecek bir grup tarafindan

ne sekilde degerlendirildigi ve gelismelerin topluma yansimalarinin irdelenmeye



calisildigi bu boliimde birincil kaynak olarak Tef’ten yararlanilmis olsa da bir takim
yardimci kaynaklara yonelmemek de miimkiin gériinmiiyor. Bu baglamda &zellikle,
iktidarinin ilk doneminde biiylik bir basarilar elde eden Demokrat Parti’nin bahsi
gecen politik macerasina Cem Erogul, Feroz Ahmad, Caglar Keyder gibi isimlerin
caligmalar1 temel alinarak genel hatlariyla deginilmistir. Donem hakkinda daha derin
bir bilgi edinebilmek ve politik atmosferini yakalayabilmek i¢in de yardimer kaynak
olarak kimi gazetelere basvurulmustur. Ozellikle Diinya gazetesi “partisiz’ bir gazete
olmasi agisindan hem de gazete biinyesinde yer alan bazi isimlerin (Bedii Faik
[Akin] gibi), Tef kadrosunda da yer almasi ve derginin sayfalar1 igerisinde
degindikleri meselelerin bir kisminin gazeteler araciligi ile 6grenilmis oldugu

gerekeesi ile bu tez agisindan biiyiik bir dneme sahip oldugu sdylenebilir.

Tezin dordiincii boliimiinde derginin kurulusu ve yayinlanan sayilart hakkinda kisaca
bilgi verildikten sonra Tef’in sekli unsurlarina deginilmistir. Oncelikle Tef kadrosu
hakkinda bilgi verilmis ve dergi igerisindeki konu dagilimi tespit edilmeye
calisilmigtir. Derginin daha yakindan taninmasinin amaglandigi bu bolimde son
olarak Tef hakkinda yapilmis diger ¢aligmalara deginilerek eksik kalan hususlar

belirlenmek istenilmistir.

Tezin besinci boliimiinde ise ikinci ve {iglincli boliimlerde anlatilanlara paralel olarak
Tef’in Oncelikle siyasal Ozgiirliiklere ve iktidar-basin iligkilerine yaklagimi
incelenmeye ¢alisilmistir. Derginin incelenmesi sirasinda elde edilen verilerle politik
tartigmalarin ana eksenleri belirlenmeye c¢alisilmis; yazar ve g¢izer kadrosunun
‘iktidar’ ve ‘muhalif® olmaya dair goriisleri tayin edilmek istenmistir. Partiler
arasindaki miinasebetlerin seyri, tiniversitelerin mevcut durumu ve son olarak da

“irtica” meselesi yine bu baglik altinda tartisilmaya sunulmustur.

Tezin altinci boliimiinii ise Tef’te yer alan toplumsal meseleler ve onlarin elestirisi
olusturmaktadir. Bu baglamda oOncelikle kadin-erkek iligkilerinin toplumsal
tartismalar igerisinde agirlikli bir yere sahip olmasi, ‘kadin’ konulu karikatiir ve
yazilardan yola ¢ikilarak Tef’te kadin ve erkek kimliklerinin kurgulanis bi¢imini ele
almay1 zorunlu kilmaktadir. Sosyo-politik gelismelerin etkisiyle kadinlarin kamusal
ortamda daha ‘gdriinlir’ hale gelmeye baslamas siirecinde degisen kadin ve erkek

imgesinin dergi sayfalarina nasil yansidigi sorusuna cevap aranacaktir. Toplumsal



cinsiyet kategorileri yaratilarak da siyaset yapilabilecegi ve hatta bunun siyasetin
ayrilmaz bir parcast oldugu akillarda tutulacak olursa, ‘kadin’ ve ‘erkek’
tahayyiillerinin donemin yaygin bakis agisini tespit edebilmek agisindan ipuglari

verebilecegi ileri siiriilebilir.



2. DEMOKRAT PARTININ KURULUSU VE IKTIDARDAKI ILK YEDI YILI

2.1. CHP i¢inde Muhalefet: Biitce Goriismeleri ve Toprak Kanunu Tasaris1

II. Diinya Savasi sonrasinda Tirk siyasal hayatinda onemli gelismeler goze
carpmaktadir. Tirkiye savasa katilmamasina ragmen ciddi sosyo-ekonomik
sikintilarla kars1 karsiya gelmistir. Bununla birlikte savasin hemen ertesinde esmeye
baslayan demokrasi riizgarinin da etkisiyle mevcut rejimin i¢indeki muhalefet de
kendisini hissettirmeye baslamustir. Ozellikle 1945 yilmin ortalarma gelindiginde
meclisteki tartismalar, yeni bir muhalefet olusumunun izlerini yansitmaktadir.'
Toprak Kanunu Tasarisi hakkindaki goriismeler sirasinda tasariyr elestirerek
donemin basbakani Siikrii Saragoglu ile ¢atisan Menderes, 21 Mayis 1945 tarihinde
baslayan biitce goriismeleri sirasinda da sert bir tislupla hiikiimeti elestirmistir.'
Menderes’in yani sira Emin Sazak, Hikmet Bayur, Feridun Fikri Diisiinsel gibi
konusmacilarin da hiikiimeti sert elestirilere tabi tuttugu goriismelerde; biitce acig1 ve
blitce acigina baglh olarak siirekli artis gosteren devlet borglari, Olgiisiiz emisyon,
hayat pahalilig1, kara borsa, dar gelirlilerin ve memurlarin i¢cinde bulundugu kosullar,
vurgunculuk, vergi sisteminin verimsizligi ve adaletsizligi baslica tenkit noktalarini
olus‘[urmustur.13 29 Mayis 1945°te ise Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan,
Fuat Kopriili, Emin Sazak, Hikmet Bayur ve Recep Peker biitge tasarisina ret oyu
vermislerdir."*

Biitge goriismeleri disinda sert muhalefetin ortaya ¢iktigi bir diger alan ise Toprak

' Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, 4. bs. (Ankara: 1mge Kitabevi, 1990), 25.

12 Age, 25 ve Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin Aciklamali
Kronolojisi 1945-1971, (Ankara: Bilgi Yaynevi, 1976), 13.

13 Cem Erogul, age, 25.

'Y Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), (Ankara: Phoenix
Yaymevi, 2004), 43 ve Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, age, 13. Kemal Karpat, DP’nin
gelecekteki kuruculart disinda kalan isimlerden Hikmet Bayur’un hiikiimeti uzun bir zamandan beri
pek ¢ok konuda elestirdigini, Recep Peker’in hiikiimetin mevcut iktisat politikasini begenmedigini ve
Emin Sazak’in da zengin bir toprak agas1 olmasindan &tiirii ret oyu vermis olabileceklerini ifade eder.
Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, (istanbul: istanbul Matbaas1, 1967), 129.



Kanunu tasarisidir. CHP, Toprak Kanunu Tasarist ile iilkenin toplumsal ve iktisadi
yapisinda degisiklikler meydana getirecek olan bir toprak reformu &neriyordu.'®
Hiikiimetin getirdigi bu 6neri, devlete ait topraklar ve ortake¢ilik usulii ile isletilen
topraklarin, topraksiz ya da az toprakli koylilere dagitilmasimi ongériiyordu.'®
Yasanin 17. maddesinde, yogun niifuslu bolgelerde 200 doniimden fazlasina sahip
olan ¢iftcilerin arazisinin dértte tigiiniin kamulastirilmasi amaclanmistir.!” Tasariya
gbre niifusun diger bolgelere oranla daha yiliksek ve istimlak edilecek doniim
miktarinin daha biiylik oldugu iilkenin batisindaki ¢iftgilerin tasaridan gorece daha
fazla etkilenecek olmasi ve parti i¢ci muhalefetin agirlikli olarak bahsi gecen cografi
alanda toprak sahibi olan vekillerden olusmasi dikkat ¢ekicidir. Ger¢ekten de Toprak
Kanunu Tasarisi, CHP igerisindeki ilk dnemli boliinmeyi de beraberinde getirmis;
Menderes ve Koraltan basta olmak {izere toprak sahibi milletvekilleri, tasariya ilk
kars1 ¢ikan isimler olarak muhalefet kanadim olusturmuslardir.'® Tek partili siyasal
yasamdan ¢ok partili siyasal yasama geciste dnemli i¢ dinamiklerden birini tegkil
eden Cifi¢ciyi Topraklandirma Kanunu’nun Meclis’ten ¢iktig1 giinlerde Celal Bayar,
Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii, 7 Haziran 1945 tarihinde “Dortlii

" M. Asim Karadmerlioglu, toprak reformunun daha 1930’lu yillarin baslarindan itibaren ozellikle
koyciiliik diisiincesi ile beraber giiglenen temelleri oldugunu ifade eder. 1945 senesinde yogunlasan
tartismalarin ise, iktisadi gerekgelerden ¢ok, siyasal, sosyal ve ideolojik gerekgeler cergevesinde
sekillenmis oldugunu ancak konu hakkinda yapilan g¢alismalarda genellikle bu durumun goézden
kagirildigimi belirtir. CHP acisindan toprak reformunun ozellikle genis koyli kitleleri topraga,
koylerine baglayarak sehirlere akmasini onlemek ve sosyal huzursuzluk yasanmasinin Oniine
gecilmesi agisindan degerlendirildigini ileri siiren Karadmerlioglu, yonetici ziimre agisindan topraksiz
ya da az toprakli koyliilerin toplumsal anlamda potansiyel bir huzursuzluk kaynagi olarak
diistiniildiigliniin altin1 ¢izer. Topraktan koparak sehirlere gelecek olan koyliiniin proleterlesmesinin
toplum hayatin1 kokiinden sarsacagi diisiincesi 6zellikle 1930’larin CHP elitinde basat konumdadir.
Bu baglamda da toprak reformu, kdyliiyii yerinde tutarak proleterlesmesini dnlemek i¢in bir gare ve
“komiinist diigiincelere” karst da bir panzehir olarak tahayyiil edilmistir. 1945 senesindeki tartigmalar
ise tim bu bahsi gecen diisiinsel arka plan ile beraber degerlendirilmelidir. Ancak kuskusuz soz
konusu dénemin politik atmosferinin de Toprak Kanunu Tasarisi’nda biiyiik bir 6nemi vardir. Inonii
ve yakin ¢evresinin, II. Diinya Savasi sonrasinda savas nedeniyle ekonomik durumu bozulmus olan
koyliiniin sempatisini kazanmak, iktisadi buhranin faturasini 6zellikle kiigiik ve orta koyliiyii ezen
devlet politikalarindan ziyade biiyiik toprak sahiplerine kesmeye ¢alismak ve parti iginde filizlenmeye
baslayan muhalefeti stnamak arzusu ile toprak reformu tartigmalarini, 17. Maddenin eklenmesiyle de
bagka bir platforma kaydirmaya calistiklari ileri siiriilebilir. Detayli bilgi i¢in bkz. M. Asim
Karadmerlioglu, “Bir Tepeden Reform Denemesi: Ciftciyi Topraklandirma Kanunu'nun Hikayesi”,
Birikim, s. 107 (Mart 1998): 31-47.

' Caglar Keyder, “Tiirkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi”, Gegis Siirecinde Tiirkiye der. irvin
Cemil Schick, Ertugrul Ahmet Tonak, (Istanbul: Belge Yayinlari, 1998), 52. Ayrica 1945-1950
tarihleri arasinda Toprak reformu ile ilgili gelismeler hakkinda detayli bir degerlendirme i¢in bkz.
Sinan Yildirmaz, “From “Imaginary” To “Real”: A Social History Of The Peasentary In Turkey
(1945-1960)”, (Doktora tezi, BOU Atatiirk ilke ve inkilap Tarihi Enstitiisii, 2009), 83-120.

"7 Erick Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, 8.bs. (istanbul: iletisim Yaynlari, 2000),
305.

' C. Keyder, partili milletvekilleri arasinda fiilen toprak sahibi olanlarin yalmzca %9 gibi bir oranda
oldugunu ancak, parti-toprak agasi-kasaba tiiccarlar1 arasindaki ¢ikar iliskilerinin yogunlugunun, sert
muhalefetin temelinde yatan unsur oldugunu ifade etmektedir. Caglar Keyder, agm, 53.



Takrir” olarak bilinen bir énergeyi parti grubuna vermislerdir."

CHP icinde 1slahat yapilmasini arzulayan“Dortlii Takrir”, Meclis’in hiikiimeti fiilen
kontrol etmesini, anayasada yazili hak ve hiirriyetlerin taninmasini, kanunlarda ve
parti tiiziglinde yer alan antidemokratik hiikiimlerin tasfiyesini, birden fazla partiye
dayanan siyasi faaliyetlerin gelismesine imkan taninmasini ve séz konusu tiim bu
tekliflerin halka acik olarak tartisilmasini talep eden bir 6nergedir.”® Ancak “Dértlii
Takrir” Meclis grubunda tartisildiktan sonra, bu tiirlii tekliflerin usulen gruba
getirilemeyecegi gerekcesi ile 12 Haziran 1945°te reddedilmistir. Takririn
reddedilisinin arkasinda yer alan sebebe dair iki temel goriis mevcuttur. Bunlardan
ilki CHP’nin Mayi1s ayinda vermis oldugu liberallesme ve hiirriyet vaatlerine ragmen
heniiz otoriter tepki verme sisteminin disina ¢ikmay1 basaramadigina dairdir. ikincisi
ise, CHP’nin kendi i¢inden bir muhalefet partisi ¢ikartmak arzusu ile kasithi olarak

takriri reddetmis olduguna iliskindir.*’

2.2. Demokrat Parti Kuruluyor

“Dortlii Takrir”i izleyen giinlerde Nuri Demirag tarafindan kurulan Milli Kalkinma
Partisi fiilen etkili bir siyasi parti olamamasina ragmen, II. Diinya Savasi’n1 izleyen
yillarda ¢ok partili siyasal yasama gecilmesini saglayan simgesel bir siyasal
olusumdur. Ancak bu baglamda asil onemli gelisme, takririn reddinin ardindan
mubhalefeti giderek sertlestiren Fuat Kopriilii ve Adnan Menderes’in 21 Eyliil 1945
tarihinde partiden ihra¢ edilmesine karar verilmesidir. Daha sonra ihra¢ kararimi
elestiren Koraltan’in da tasfiye edilmesi ve 2 Aralikta Celal Bayar’in CHP’den istifa
etmesini takiben 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti kurulmustur.*

Koken itibari ile CHP’nin iginden ¢ikan Demokrat Parti’nin kurulusu, Halk Partisi ve
hiiklimeti tarafindan biiylik 6l¢iide olumlu karsilanmistir. Bunun arkasinda yatan
baslica unsurlar ise CHP’lilerin siyasi rejimin esas itibariyle aymi kalacagi™; DP’nin

iktidar olmaya ¢alismayacag1 ve yavas yavas gelisen bir “slis” parti olacagia dair

1 Erick Jan Ziircher, age, 306.

% Kemal Karpat, age, 130.

I Age, 130.

2 Cem Erogul, age, 29.

» Caglar Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Simiflar, 13. bs. (Istanbul: iletisim Yaynlari, 2008), 146.



diisiinceleridir.”* Bu  siiregte Inoni'nin  konumunun da  sarsilmayacagi
varsayilmistir.”> Ancak Demokrat Parti hizla gelisip her gecen giin listeye yeni iiyeler
eklenmeye ve parti Orgiitiiniin yurt ¢apinda yayillmaya baslamasi ile CHP’nin,

partinin ilk kuruldugu giinlerdeki dost tavrinda degisiklikler gézlemlenmistir.*

Demokrat Parti, heniiz kabul edilmis bir parti programina sahip olmamasina ragmen
Karpat’in da altin1 ¢izmis oldugu gibi sadece CHP hiikiimetine muhalif olmasindan
otiirii halk tarafindan biiyiik bir destek gormiistiir.”” Demokrat Parti’nin kisa zamanda
yiikselisi, 1947 yilinda yapilmasi planlanan segimleri kazanabilecegi yoniindeki

goriislerin agirlik kazanmasina sebep olmustur.”

2.3. 1946 Belediye Secimleri

Tiim bu gelismeler karsisinda Eyliil 1946 tarihinde yapilacak olan belediye
secimlerinin Mayis 1946’ya alinmasina karar verilmesi, 1947°de yapilacak olan
genel secimin de daha erken bir tarihte yapilabileceginin sinyali olarak
algllanmlstlr.29 Belediye sec¢imlerinin erkene alinmasi, heniiz teskilatlanmasini
tamamlayamamis olan Demokrat Partililerce, partilerine karst kurulmus bir ‘tuzak’
olarak diisiiniilmiistiir.*® Bununla birlikte muhalefetin se¢imlerin diiriist yapilabilmesi
icin gerekli kosullarin tesisine dair de birtakim talepleri s6z konusu olmustur:
Demokratlar CHP’den Basin, Cemiyetler, Polis Teskilat kanunlar1 basta olmak iizere

antidemokratik kanunlarin degistirilmesini istemislerdir. 31

2 Kemal Karpat, age, 135.

» Ali Gevgilili bu konuda sunlar1 ifade etmistir: “CHP ile yeni muhalefet partisi belli bir etkinlik
sagladiktan sonra, ulusal sef olarak Inonii de bu iki kesimin iistiine yiikselecek ve Cankaya’dan bir
biiyiik hakem gibi oyunun kurallarinin uygun bir sekilde oynanmasin denetleyecektir.” Ali Gevgilili,
Yiikselis ve Diisiis, 2.bs (Istanbul: Baglam Yaymcilik, 1987), 35.

%% Age, 136. DP’nin ozellikle tasra orgiitlenmesinde karsilastigi giiglikler, CHP nin siklikla tenkit
edilmesine neden olmustur. DP Genel Bagkan1 Celal Bayar, CHP’li yoneticilerden bahsederek sunlari
sOylemistir: “Partiler karsisinda tamamuyle tarafsiz kalmasi icap eden Hiikiimet, vasitalarini kendi
menfaatine kullanmak, baska partiler aleyhine bir takim isnat ve tezvirlerde bulunmak, gizli gizli
tahrip ve tertiplere kalkismak bunu yapan parti icin de, memleket i¢in de, felaketli neticeler dogurur.
CHP seflerinin bu tiirlii hareketleri dogru bulmayacaklarindan siiphe etmek istemeyiz.” Akt. Mustafa
Albayrak, age, 77.

" Kemal Karpat, age, 136.

2« Boylesine biiyiimekte olan Demokrat Parti’nin kisa zamanda Halk Partisine meydan
okuyabilecegi, 1947 baslarinda yapilmasi tasarlanan se¢imlerde iktidar: bile alabilecegi artik Halk
Partililerce de kabul edilir gibi goziikiiyordu.” Age, 136.

¥ Age, 136.

0 Age, 136.

3! Age, 136.
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10 Mayis 1946 tarihinde toplanan Halk Partisi Kurultayi, yukarida bahsi gegen
talepler de goz Oniine alindiginda olduk¢a oOnemlidir. Inénii, kurultaydaki
konusmasinda “memleketin i¢ ve dis sartlarinin yeni segimleri gerektirdigine ve
secimleri daha demokratik bir sekle sokma ihtiyacina” degindikten sonra, se¢imleri
kaybetmeleri halinde parti bagkani sifatiyla muhalefete gececegini agiklamistir.
[nénii'niin  konusmasinin  6nemli taraflarindan biri de “degismez parti
bagkanligi”ndan parti baskanimin dort yilda bir yapilacak olan secimlerle
belirlenmesine ve “Sef” deyiminin de “parti bagskani” olarak degistirilmesi igin
gerekli degisikliklerin yapilacagini belirtmis olmasidir.®® Inénii’niin Parti Genel
Basgkan1 secildigi kurultayr 6nemli kilan bir diger faktor de, memlekette sosyal
siiflarin bulundugu ve mevcut sosyal siniflarin ekonomik ¢ikarlari dogrultusunda
siyasi dernekler kurabileceklerinin kabul edilmesi ve tek dereceli se¢im sistemi ile
bundan sonra bireylerin oylarin1 dogrudan dogruya kendilerinin kullanmasina imkan
taninmasidir. Gergekten de bu gelismeler, CHP’ nin “kaynagmis, imtiyazsiz, sinifsiz
bir toplum” tezi ile gorece taban tabana zit olmakla beraber bir reform niteligi de

tasimaktadir.™

[nénii'niin konusmasi muhalefet kanadi tarafindan olduk¢a sert bir tepki ile
karsilanmistir. Bu cercevede Inonii, secimlerin 1947 senesinde yapilacagina dair
verdigi soziinii tutmamakla itham edilmistir. indnii’niin parti bagkan1 olarak giinliik
politikaya karigmasindan dolayr “cumhurbaskanligit masuniyetini” ve diger
imtiyazlarini, CHP lehine kullandig1 iddia edilmistir.** Ancak Demokratlar iin adil
ve diirlist se¢im yapilmasina imkan taniyan bir zemin yaratilmasini saglamak birincil
derecede dnem tagimaktadir. Ciinkii kendilerini iktidara tasiyacak olan sey, ilk etapta

secimlerin kendisiydi.”

Siyasi partiler arasindaki bu cekisme devam ederken 26 Mayis 1946 tarihine
gelinmis, belediye segimleri yapilmistir. Ancak DP, antidemokratik kanunlarin

kaldirilmadigr ve iktidarin muhalefetin gelismesini 6nlemek maksadiyla hareket

Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey, (London: Routledge, 1996), 105,
http://gigapedia.com/items/164411/the-making-of-modern-turkey--the-making-of-the-middle-east-
series-, [10.03.2008].

3 Age, 106 ve Kemal Karpat, age, 137.

** Age, 138.

% Feroz Ahmad, age, 106.
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ettigi gerekgesi ile segimlere girmeme karar1 almustir.

Demokrat Partililerin muhalefet ettigi baslica meseleleri giindemine tasiyan CHP,
belediye secimlerinden dnce halki segimlere katilmaya ¢agirmak i¢in il il dolagsmis ve
iktidarmin halka dayandigimi gdstermeye calismistir.”® Bunun yam sira, DP’ye
yonelen destegi kirmak maksadiyla basin hiirriyetini olduk¢a kisitlayan Basin
Kanunu’nun 5. maddesini degistirmis; basin suglarinin bir kismi i¢in af ilan etmis ve
yeni degistirilen kanun maddesi uyarinca gazete kapatma yetkisini hiikiimetten alip
mahkemelere vermistir. Ayrica liniversite 0zerkliginin taninmasi yolunda adimlar
atmig; smif temelli cemiyetler kurmay1 yasaklayan Cemiyetler Kanununu
degistirerek bir dizi liberallesme politikasina imza atmislardir.”” Serbestlesmenin
derecesini belirleyen ve serbestlik sinirlarint ¢izen CHP, bu atmosfer icinde genel

secimleri erkene alarak 21 Temmuz 1946 tarihinde yapilmasima karar vermistir.>®

2.4. 1946 Genel Secimleri

CHP, her ne kadar adil bir se¢cim olacagina dair beyanatlarda bulunmussa da
Demokratlar 1946 segimlerine isteksiz katildilar.>’ Demokrat Partililerin,
orgiitlenmesini ve hazirliklarini tamamlayamamasina ragmen ve hatta secimleri
kazanamayacagini diistinmelerine karsin se¢ime girme karart aldigi ifade edilebilir.
Bu kararda, Meclis’te temsil edilememek korkusu, partiyi halka tanitma
firsatlarindan mahrum kalma endisesi ve hiikiimetle dogrudan temasin kesilmesi

tehlikesi rol oynamustir.*

21 Temmuz 1946°da gergeklesen genel segimlerde, segmenlerin yaklasik yiizde
seksenbesi oy kullanmistir. Yogun tartismalar ve se¢im yolsuzlugu iddialar ile
gerceklesen secimde, sonuclar hem CHP hem DP i¢in hayalkirikligi olmustur. 465

milletvekilligi i¢in 273 aday gosteren DP’nin adaylarindan 62’si secilebilmistir. *!

36 Age, 106 ve Kemal Karpat, age, 139, 140.

37 Kemal Karpat, age, 141, Ali Gevgilili, age, 45, 46.

¥ Ali Gevgilili, age, 46.

%% Demokrat Parti’nin yiiksek kademelerindeki parti yoneticileri secimleri boykot etme karari
almislarsa da, partinin mahalli tesekkiillerinden gelen istek dogrultusunda DP segime girmistir. Kemal
Karpat, age, 141.

“Age, 141 ve Feroz Ahmad, age, 106.

! Cem Erogul, age. 36.
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DP’nin biitiin itirazlarma ve sec¢imi protesto eden kalabaliklara ragmen®* meclis
acilmis ve Recep Peker yeni hiikiimeti kurmustur. DP ile CHP arasindaki sert
miicadele ise bir sonraki segimlere kadar devam etmistir. Oyle ki DP, secim
sonuclarint  kabullenmeyecegini gostermek igin ilk giinden itibaren sesini
yiikseltmistir. Inonii’niin cumhurbaskanligini kutlama asamasinda CHPlilerin aksine
onu ayakta alkislamamislar; meclis komisyonlarinin secimlerinde oy dahi

kullanmamislardir.*?

1946 segimlerine dair genel bir degerlendirme yapildiginda CHP’nin iktidarinm
korudugu fakat halk destegini hizla kaybettigi ifade edilebilir. DP, iktidara yonelmis
bir parti olarak tahminlerin 6tesinde bir giicii oldugunu fark etmis ve muhalefetini
bahsi gecen halk destegine dayandirmustir. * Bu ¢ercevede DP’nin halk destegi
saglamasinda etkili olan konjonktiiri degerlendirmek gerekli hale gelmektedir.
Bilhassa sonralar1 7 Eyliil kararlar1 olarak anilacak “devaliiasyon deneyi” ve neden
oldugu iktisadi gelismeler, DP’nin muhalefetinde kilit dneme sahip basliklardan
biridir. 7 Eyliil kararlari, ¢ok temelde II. Diinya Savasi yillarinda ortaya ¢ikan
enflasyon, vurgunculuk ve karaborsa nedeni ile Tiirk parasinin i¢ ve dis degerleri
arasinda beliren bliyiik farki kapatmayir amaglamistir. Peker hiikiimetinin iktisadi
faaliyetlerinden en fazla tepkiyi ¢ekmis olan bu devaliiasyon karari, aslinda mevcut
duruma resmiyet kazandirmuistir.”” Bu dogrultuda CHP iktidari, Tiirk parasinmn
degerini diistirmiis; 1,83 TL olan bir Amerikan dolarinin degeri bu kararin sonrasinda
2,83 TL olarak belirlenmistir.*® Dis alim mallar1 ise birka¢ hafta icerisinde %50
pahalllasmlstlr.47 DP, devaliiasyon kararina muhalefet etmisti ve meclis kiirsiisiinden
halkin gec¢im sikintisin1 dile getirmeye baslamustir.”® Gegim sikintis1 ve diger
ekonomik problemleri vurgulayarak muhalefet etme pratigi, daha sonraki yillarda da

Tiirk siyasal hayatinin 6nemli bir parcasi haline gelmistir.

7 Eylil kararlarinin alinmasinin arkasinda yatan unsurlar aslinda iktidarin artik yeni

bir tiir ekonomi siyaseti izleyeceginin gostergesi olarak okunmaya imkan tanir. CHP,

42 Age. 36, 37, Kemal Karpat, age, 145, Ali Gevgilili, age, 47.

# Cem Erogul, age. 38.

* Kemal Karpat, age, 147

* Cem Erogul, age, 40.

% «jIk Biiyiik Devaliiasyon”, Cumhuriyet Ansiklopedisi 1941-1960, 5.bs. (istanbul: Yap: Kredi
Yaylari, 2005), 95.

7 Ali Gevgilili, age, 48.

* Age, 49
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1929 Krizinin de etkisi ile 1930’larin basindan itibaren siki sikiya baglandigi
devletcilik politikasini, Amerikalilarin da baskisi ile terk etmek durumunda kalmis ve
gorece daha liberal bir ekonomi politikasinin temellerini atmistir.’ Ulke i¢inde
DP’nin basmi c¢ektigi muhalefet, CHP’yi 1947’ye kadar izlemis oldugu iktisadi
politikalar yiiziinden sert bir bicimde elestirmekte ve kendilerinin benimsedigi
iktisadi ilkelerin altini ¢izerek farkliliklarini vurgulamaya ¢aligmistir. Demokratlara
gbre Ozel girisimciligin bir 6nceligi olmalidir. Devlet ancak ve ancak 6zel girisim
sermaye sikintis1 ¢ektigi; bu sebeple de basarisizliga diistiigli durumlarda devreye
girmelidir. Kisacas1 DP’liler, devletin piyasada miidahaleci olmasini degil; devletin

ozel girisime destek saglamasini talep etmislerdir.™

Tiim bu unsurlarin etkisiyle 7 Eyliil kararlarin1 hayata geciren iktidar, devaliiasyonu
takip eden giinlerde 1946’da benimsemis oldugu devlet denetimine agirlik veren bes
yillik ekonomik plami terk etmis ve “Tiirk Kalkinma Plani”n1 kabul etmistir. Plan
genel hatlar1 ile Demokratlarin taleplerine benzer 6geler icermekle beraber; serbest
girisime Oncelik taniyan, agir sanayiden ziyade tarima ve tarimsal faaliyetlere dncelik
veren, karayollari yapimima ve enerji sektoriine agirlik kazandiran ekonomik

eylemleri kapstyordu.”!

S6z konusu kararlarin alindig1 ve uygulamaya konuldugu 1947 sonlarindan itibaren
iktisadi anlamda DP’nin devlet tesekkiillerini satisa ¢ikarmak istemesine karsin,
iktidarin bu fikre karsi ¢ikmasinin disinda CHP ile DP arasinda fazla bir fark
kalmiyordu. 1947 senesini takip eden zaman dilimi igerisinde ekonomi politikalari
baglaminda CHP, eski uygulamalarina gore daha liberal ve daha serbest bir iktisat

politikasin1 benimsemistir.”

1946 yilinin sonuna gelindiginde hiikiimetin iilke i¢indeki muhalefetin yani sira

uluslararasi gerginligi53 bahane ederek sert tedbirler aldigi goze c¢arpmaktadir.

¥ Amerikan yardimlarini ¢ekebilmek igin yeni iktisadi politikalarinda yeni yonelimlere kayan CHP,
ayn1 zamanda dnceden basvurulmus olan IMF’de iiyelik hakkini da 7 Eyliil Kararlar1 ile kazanmis
oluyordu. Erick Jan Ziircher, age, 313.

Age, 313.

1 Age, 313, 314.

2 Age, 314.

> Washington’da bulunan Tiirkiye Biiyiikelgisi Miinir Ertegiin’iin vefat: iizerine naasiin 5 Nisan
1946 tarihinde Missouri zirhlis1 ile Istanbul’a getirilmesi Tiirkiye ile Rusya arasinda sorun yaratmustir.
Ali Gevgilili, age, 50.
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Hiikiimetin degisen iktisadi politikasina ragmen, sosyal politikalar1 degismemis; II.
Diinya Savasindan o tarihe kadar siirdiiriilen sikiyonetim uygulamasi, hiikiimet
tarafindan alt1 ay daha uzatilmistir. DP’liler bu uzatma kararina tepki gostermis ve
hiikiimetin bu karar1 “Istanbul’da halk miting yapmasin ve istedigi zaman gazeteleri
kapatsin diye” aldigini iddia etmistir.>® Gergekten de aymi konjonktiirde cesitli
gerekgelerle Yeni Sabah siiresiz kapatilmig; Vatan, Yeni Tiirkiye ve Tasvir
gazeteleri de mahkemeye verilmistir.”> Yine bu donemde sol sendikalar kapatilip
sorumlular tutuklanmis; ¢esitli sol dergiler yasaklanmis ve Tiirkiye Sosyalist Partisi
ile Tirkiye Sosyalist Emek¢i ve Koylii Partisi kapatilmistir.”® Parti yoneticileri
tutuklanip yargilanmistir. Yurt ve Diinya dergisini yayimlayan Pertev Naili Boratav,
Behice Boran, Niyazi Berkes, donemin Milli Egitim Bakani Resat Semsettin Sirer
tarafindan topluca {iniversitedeki gorevlerinden alinmis ve akademi disinda
birakilmistir. Benzer sekilde Mehmet Ali Aybar da Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesindeki gdrevini birakmak zorunda kalmustir.”’ “Soguk Savas”in kendisini
gostermesi ve Tiirkiye’nin Bati ittifaki icinde hareket etme egilimi sergilemesi ile
birlikte, sol iizerindeki basiklar artmig ve anti-komiinizm, Tiirk siyasal yasaminda

mubhalifleri susturmak i¢in sik sik aragsallagtirilmistir.”®

Yukarida kisaca bahsedilen gerginlik ortaminda, DP ilk Biiyiikk Kongresini
toplamistir. Kongre boyunca partinin kurulusundan bahsedilmis, karsilastigi
giicliikler siralanmig ve demokrasiye engel teskil eden unsurlarin kaldirilmasi i¢in
gerekli tedbirlerin neler oldugu tartisilmistir. Samet Agaoglu’nun “Bizi buraya
hiirriyet hasreti topladi. Sahis idaresine, ziimre hakimiyetine son vermek karar

" sozlerinden de anlasilabilecegi iizere hiirriyetgi bir havaya sahip kongrede

topladi
Celal Bayar parti bagkanligina secilmistir. Kongreyi 6énemli kilan bir diger unsur ise,
“Hiirriyet Misaki”nin oybirligi ile kabul edilmis olmasidir. Misak’a gore anayasaya

aykiri, anti-demokratik yasalarin kaldirilmasi, hiikiimetin se¢im kanunu degistirmesi,

> Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, age, 27.

> Vatan, Yeni Tiirkiye ve Tasvir, hiikiimete kars: saldirgan bir yayn politikas1 izlemekle suglanmis;
Yeni Sabah ise Fevzi Cakmak’1 elestiren yeni genelkurmay baskanina muhalefet ettigi gerekgesi ile
kapatilmistir. Ali Gevgilili, age, s. 50. Ayrica bkz. “Sol Basina Gozdag1”, Cumhuriyet Ansiklopedisi
(1941-1960), 101.

%6 Erik Jan Ziircher, age, 310.

7 “DTCF’de Cadi Kazam”, Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), 121.

** Derya Caglar, Hayali Komunizm- Soguk Savag’m Tiirkiye Soylemleri, (Istanbul: Berfin
Yaynlari, 2008).

> Akt. Cem Erogul, age, 47.
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devlet bagkanlig1 gorevi ile parti bagskanliginin ayni kisinin sahsinda toplanmamasi,
yonetimin “partizanlik”tan ¢ikip bagimsizlasmasi, én kosul olarak sunulmustur.®’
Aksi takdirde DP’nin Meclisi birakarak sine-i millete donme karar1 alacagi ilan
edilmistir.®’ DP’nin “millete gitme” karari, yeni tiirden bir siyasetin de habercisi
olmustur. Demokratlar iistii kapali bir bigcimde Millet Meclisi’nin iradesini inkar
etmis ve halkin gercek iradesini ancak kendilerinin temsil edebilecegini beyan ederek
popiilist bir politika giideceginin sinyallerini vermislerdir.** CHP ise DP’nin bu
cikisin1 sert bir dille elestirmis ve bizzat I¢ isleri Bakam Siikrii S6kmensiier’in
agzindan DP’nin “komiinist aract” oldugu ileri siriilmiistir.”> DP ise bu iddialari

yalanlamistir.**

DP ile CHP arasindaki siyasal miicadele, yalnizca meclis kiirsiisii ile sinirh
kalmamistir. iki parti arasindaki catisma, kentlerdeki biiyiik alanlara kaymustir.
Ancak burada da DP’nin kendisine daha kitlesel bir destek buldugu ifade edilebilir.
Bu esnada i¢ ve dis politikada calkantili giinler yasayan Tiirkiye ile ABD arasinda
Truman Doktrini ¢ergevesinde yeni ve yakin bir iligki tesis edilmistir. ABD basta
olmak iizere Bati1 diinyasinin siyasal ve ekonomik vizyonu ile uyum saglama
cabalari, bizzat Inonii’niin tasarrufunda 12 Temmuz Beyannamesine kadar
gbtiirmiistiir. 12 Temmuz Beyannamesi, muhalefetin kendini biiyiik 6l¢lide giivence
altinda hissetmesini saglamaya yoneliktir. Indnii cumhurbaskani olarak hem iktidar
partisine hem de muhalefete kars: esit diizeyde gorevli oldugunu beyan etmistir.®’
Ayrica yine 12 Temmuz Beyannamesine gore iktidar, muhalefetin ihtilalci
yontemlere yonelmeyecegine; muhalefet de iktidarin kendisini ortadan kaldirmak

gibi bir hedefi olmadigina inanmak durumundadir.

Beyanname ile Ozellikle 21 Temmuz se¢imlerinden sonra Recep Peker’e hiikiimet
kurdurtmus olan Inénii’niin tutumu biiyiik olgiide netlik kazanmgtir. Eger Ismet
Inénii, Peker’den yana c¢ikmis olsaydi Demokratlarin meclisten c¢ekilmekten baska

secenekleri olmayacakti- ki meclisten cekildikleri durumda belirsiz bir gelecek

0 Age, 49.

ST Alj Gevgilili, age, 54, 55; “DP ‘Sine-i Millet’e Dénme Karar1 Ald1”, Cumhuriyet Ansiklopedisi
(1941-1960), 114.

62 Caglar Keyder, Tiirkiye’de..., 147.

B Ali Gevgilili, age, 55.

64 “[ktidar DP"yi Solculukla Sugluyor”, Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), 115.

6 Cem Erogul, age, 59.
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kendilerini bekledigi i¢in bu ¢ok da tercih edilir bir segenek olmamustir.® Bu
baglamda DP’lilerin bazi muhalif isimler disinda beyannameye genel olarak olumlu

baktiklari, hatta ona siki sikiya sarildiklari sdylenebilir.®’

Beyannamenin ardindan gergin hava yavas yavas dagilmis ve siyasi partilerin
arasinda adeta bir “bahar havasi” esmeye baslamistir. Recep Peker hiikiimetinin ise
bdyle bir politik atmosfer icerisinde daha fazla devam edebilmesi miimkiin olmamis
ve kisa bir siire sonra Recep Peker “sihhi” sebeplerle istifasini vermistir.®® Peker’in
istifasini takiben partilerin birbirini izleyen “iyi niyet gdsterilerinin” arasinda Hasan
Saka hiikiimeti kurulmustur. Saka, iyi niyet gostergesi olarak yeni kurdugu
hiikiimetin programini meclise getirmeden evvel DP’ye gétiirmiistiir.*” 13 Ekim 1947
tarihinde program mecliste okunmus ve giiven oylamasina gidilmistir. Neticede 1

bagimsiz 4 DP’li olmak iizere 362 milletvekilinin oyu ile giivenoyu almigtir.”

2.5. DP’de Parcalanma ve Millet Partisi’nin Kurulusu

Hasan Saka hiikiimetinin kurulmasi ve partiler arasindaki “ilimli iligki”, muhalefet
partisi olarak DP’nin isini hem kolaylastirmis hem de zorlastirmistir. Oyle ki, bu yeni
atmosfer igerisinde Demokratlar, sert muhalefetten ziyade; indnii’yii ikna etmeye
yonelik daha yumusak, farkli tiir bir siyaset yapma pratigi gelistirmistir. DP’nin yeni
tutumu ise parti i¢inden ve disindan yoneticilerin kendilerini CHP’ye “satmalar1”

seklinde yorumlanmaya baslamis ve parti igerisinde ikililikler yaratmls‘ur.71

[ndnii’niin, Peker’in istifasindan ii¢ giin sonra yanma Nihat Erim ve DP milletvekili

5 Age, 59.

57 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’h Yillar1: Tek Partiden Cok Partiye (1944-1950), 3.
bs (Ankara: Bilgi Yayinevi, 1990), 186-207.

%Recep Peker, 26 Agustos 1947 tarihinde Meclis Grubu’nda giivenoyu istemis ancak 35 kisi aleyhte
oy kullanmistir. CHP gibi oybirligine aligkin bir partide aleyhte oy kullanilmasi biiyiik bir giivensizlik
ifadesi olarak degerlendirilebilir. 4 Eyliil’de ise gruptan kabine degisikligi i¢in izin isteyen Peker, bu
defa da 47 aleyhte oy ile karsilasmistir. Istedigi bakanlar1 degistirmesine ragmen mevcut hiikiimetin
daha fazla dayanamayacagi da yavas yavas belli olmustur. 8 Eyliil 1947°deki kabine toplantisinin
ardindan igisleri bakaninin 12 Temmuz beyannamesinin ongdrdiigii esaslarin yerine getirilebilmesi
icin elbirligi ile ¢alisilacagini bildiren bir genelge yayinlamasinin ardindan da Recep Peker, istifasini
vermistir. Cem Erogul, age, 60.

% Ensar Yilmaz, Tiirkiye’nin Demokrasiye Gecis Yillar1 (1946-1950), (istanbul: Birey Yayincilik,
2008), 279.

0 Age, 280.

' Beyanname ile kimi DP’liler “DP ‘nin kurucular tarafindan Inénii’niin kucagina teslim edilmesi”
olarak degerlendirmislerdir. Metin Toker, age, 211.
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Nuri Ozsan’1 da alarak ciktig1 Dogu seyahatinde cereyan eden gelismeler, DP’nin
parcalanma siirecinde bir katalizér gorevi gormiistiir. Sonralar1 DP’den atilan
milletvekillerinin one siirdiigii iizere, Indnii yolculuk sirasinda Ozsan’a partiler
arasindaki iliskilerin gerilmemesi icin Sadik Aldogan, Kenan Oner, Ahmet
Tahtakili¢, Yusuf Kemal Tengirsenk gibi bazi isimlerin partiden atilmasi gerektigini
hissettirmistir.”* Seyahatin sona ermesinden kisa bir siire sonra da Aldogan ile parti
yoneticilerinin ~ arasinin ~ bozulmaya  baslamasi  bu  yoOndeki iddialarn
kuvvetlendirmistir.”” 17 Kasim’daki CHP Kurultayi’nda fiilen parti baskanligindan
ayrilmamasi ve Hiirriyet Misaki’nin esaslar1 dogrultusunda meclisten ¢ekilme talebi,
DP igindeki tartismalari alevlendirmistir. Istanbul 11 Kongresi’nde yogunlasan
gerginlik, kisa bir miiddet i¢inde partinin genel merkezine tagmistir. Meclis grubu,
yenilenen yonetim kurulu se¢imlerinde Fuat Kopriili’yii grup baskanvekilligine bir
daha se¢gmemis ve Bayar da se¢imin tiiziige aykiri oldugunu gerekce gostererek grup
baskanvekilliginden cekilmistir. Bes giin sonra problemin giderildigine ve grupta
secimin yenilendigine dair bir bildiri yayinlanmistir. Fakat bu ikinci se¢imde de
Kopriilii se¢ilmemistir. Sonrasinda ise parti i¢indeki muhalifler bizzat Bayar
tarafindan yavas yavag ifsa edilmeye baglamigs ve Mart ayinda da bazi

milletvekillerinin partiden ihrag edildigi haberleri duyulmustur.”

Partiden ihra¢ edilen ve istifa eden milletvekilleri, 1948 yilinin Mayis ayindan
itibaren Orgilitlenmeye baslamislardir. DP grubundan ayrilan milletvekillerinin bir
kismi, biiyiik kongrenin kararin1 beklemek {izere “Miistakil Demokratlar Grubu’nu
olusturmuslar; diger bir kisim ise toplanarak Millet Partisi’ni kurmuslardir.”” Kenan
Oner, Hikmet Bayur, Osman Béliikbasi, Mustafa Kentli ve Enis Akaygen’in
kurucular1 arasinda bulundugu partiye Maresal Fevzi Cakmak bagkanlik etmeyi

kabul etmis ve yeni bir muhalefet partisi olarak harekete ge¢mislerdir. Kurucularin,

72 Cem Erogul, age, 63.

7 Age, 63.

™ General Sadik Aldogan, Kemal Silivrili, Necati Erdem, Mithat Sakaroglu ve Osman Nuri Koni,
partiden ilk ihra¢ edilen isimler arasindadir. S6z konusu bes ismin ihracinin ardindan genel idare
kurulundan da Yusuf Kemal Tengirsenk, Enis Akaygen, Emin Sazak, Ahmet Tahtakili¢, Ahmet Oguz
ve Hasan Dinger de iiyelikten ¢ekildiklerini ve ihrag edilen kisilerle fikir birligi i¢erisinde olduklarini
belirtmislerdir. Bunun {izerine parti meclis grubu ihrag kararlarin1 tanimamaya karar vererek, Bayar’in
yerine bagkanliga Fuat Hulusi Demirelli’yi se¢mis, genel merkez de bu tutuma yeni ihrag kararlari ile
tepki gostermistir. Genel idare kurulundan istifa edenlerin partiden ¢ikartilmasi ile de grup biiyiik bir
sarsint1 gegirmis ve bdylelikle Demokrat Parti’nin boliinme siireci hizini arttirmistir. Age, 65, 66.

7 Deniz Boliikbasi, Tiirk Siyasetinde Anadolu Firtinas1 Osman Béliikbasi, 3.bs. (Istanbul: Dogan
Kitap, 2008), 86.
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DP’nin 6nde gelen isimleri ile arasinin agik olmasinin da etkisiyle Millet Partisi,
sadece CHP’ye degil DP’ye de cephe almis ve Demokratlarin CHP ile “danisikli bir
siyaset” izlediklerini ileri siirmiislerdir.”® MP’nin iddialarin1 yalanlayan DP’lilerin
CHP’ye kars1 aldiklar1 tavir da bu yeni politik atmosfer igerisinde daha sert bir

mecraya kaymak durumunda kalmistir.”’

2.6. 1948 Ara Secimleri

Demokrat Partililer, MP’nin iddialarim1 yalanlayabilmek kaygisiyla CHP’ye
muhalefet edecekleri yeni konular arayisina girmisler ve iki partinin arasinda
stiregelen “bahar havasi”nm1 dagitmanin yollarin1 aramaya baslamiglardir. 1948’in
Ocak ayinda hiikiimetin se¢im kanununu degistirmek icin basladigi calismalar, ¢
dort ay icerisinde, DP’lilere bekledikleri firsatt sunmustur. Yeni tasarnin yetersiz
oldugunu ilan eden Demokratlar, yargic denetimi meselesini ve giderek kdtiilesen
iktisadl durumu da giindemine ekleyerek CHP’ye kars1 sert bir muhalefet yiirlitmeye
baglamislar ve 12 Temmuz Beyannamesi’'nin yaratmis oldugu politik atmosferi
ortadan kaldirmuslardir.”® Bocalamakta olan Hasan Saka hiikiimeti, Peker
donemindeki gibi muhalefete sert tepkiler verememis ve Saka istifasini verip Nihat
Erim’in de i¢inde bulundugu yeni bir hiikiimet kurmaya c¢aligmistir. Ancak Hasan
Saka’nin tiim cabalarina ragmen, CHP biiyiik bir huzursuzluk igerisindedir.” Bu
sirada se¢im kanunu tasarisini begenmeyen Demokratlarin, giivensizlik gerekgesi ile
yapilacak olan ara se¢imlere katilmayacaklarini kamuoyuna duyurmasi, CHP’yi
gorece daha da giic bir duruma sokmustur. DP’nin ardindan MP’nin de segimlere
girmeyi reddetmesi, Halk Partisi’nin 17 Ekim 1948’de yapilan ara se¢imlerde yalniz
kalmasi ile sonuglanmustir. Ustelik segimlerin ertesinde gelen yolsuzluk, baski,
usulsiizliik sikayetleri ile CHP’ye duyulan “giivensizlik” artmis ve diiriist se¢im

talepleri daha da yiikselmeye baglamustir.*

Se¢cim yapilmasi halinde iktidar olacagindan emin olan Demokratlar, “Derhal

se¢im!” sloganiyla biiyiik kitlelerin katildig1 mitinglerde erken se¢im taleplerini dile

76 Cem Erogul, age, 66.

7 Age, 67.

"®Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, age, 45, 46.
7 Cem Erogul, age, 69.

% Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, age, 47.
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getirmeye baglamislardir. Muhalefetinin siddetini siirekli arttiran DP, aralik ayimna
gelindiginde arttk CHP’nin “hareket kabiliyetinin kaybettigini” ifade etmis ve
nihayetinde 14 Ocak 1949’da Saka hikiimeti istifastm sunmustur.®’ Saka’nin
istifasinin  ardindan mubhalefetle iyi iliskiler ylriitmeyi hedefleyen Semsettin

Giinaltay hiikiimet kurma gorevini iistlenmistir.

Goreve baslayan Giinaltay vakit kaybetmeden muhalefet kanadinin degismesini
istedigi secim kanunu iizerinde ¢aligmalara baslamustir.*> Ancak tempoyu diisiirmek
istemeyen DP, calismalar tamamlanmadan “Derhal se¢im!” istegine geri donmiis,
CHP ise sec¢imlerin bir giin bile 6ne alinmayacagini sOyleyerek erken se¢im istegine
kars1 ¢ikmistir. Partiler arasindaki iligkilerin her gegen giin gerginligini arttirdig1 bir

dénemde de DP’nin ikinci biiyiik kongresi toplanmustir.*

Bayar’in yine genel baskanliga secildigi kongre, genel hatlaryla, iktidarin
elestirisine, se¢im kanunun degistirilmesine ve yargic denetimi konularina
odaklanmistir. Ancak DP’nin ikinci biiyiik kongresinin onemi, yaklasan genel
secimlerin usulsiiz yapilmasi halinde ne yapilacagi sorusuna dair verdigi cevapta
aranmalidir. Kongrede, “Antidemokratik kanunlar degistirilmez, segcim kanunu
emniyet verecek ve adli teminati icerecek bir sekle konmaz; nihayet az veya ¢ok
farklarla...21 Temmuz metotlarimin tatbikine kalkisilacak olursa”, “millet iradesinin
serbestce tecellisinin Oniine gegen iktidarin, milletin husumeti ile karsilagacagini”

beyan eden Demokratlar®, boylelikle popiilizme yaklasan bir sdylem benimsemis

oluyorlardi.®

DP kongresinden bu kadar sert bir tepkinin gelecegini dngoérememis olan CHP’liler
Demokrat Partilileri halki baski ve korku altina almaya caligmakla itham etmislerse

de gerginlik ¢ok uzun slirmemis ve hiikiimet yaklasan genel se¢imleri de dikkate

81 Kemal Karpat, age, 197.

2 Age, 198, 199.

% Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, age, 55.

8 Cem Erogul, age, 76, 77.

% Zafer Toprak, siyasal popiilizmin Tiirk siyasal hayatina DP ile girdigini ifade eder. Bkz. Zafer
Toprak, “Popiilizm ve Tirkiye’deki Boyutlar”, Tarih ve Demokrasi: Tarik Zafer Tunaya’ya
Armagan, (Istanbul: Cem Yayinevi, 1992), 62. Fulya Ozkan ise DP’nin popiilizmi siyasal bir strateji
olarak benimsedigini bu sebeple de sadece sdylem diizeyinde degil eylemsel diizlemde de
Demokratlarin popiilizme sarildigini belirtir. Fulya Ozkan, “1950’lerin Popiilizm Agisindan Bir
Incelemesi”, Journal of Historical Studies, 2 (2004): 33.
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alarak demokrasi yolunda geciken adimlarini atmaya baslamistir. iktidar, kendi
tekelinde olan radyodan muhalefetin de yararlanabilmesine imkan taninmis; Istiklal
Mahkemeleri resmen kaldirilmis ve se¢im kanunu tasarist da tamamlanmustir. *
Atilan bu adimlara karsilik siyasi havada biiyiik bir endise ve korku hissedilmektedir:
CHP’liler iktidar1 kaybetmeleri halinde is basina gelecek olan Demokratlarin
kendilerinden iktidar gilinlerine dair hesap soracagindan, Demokratlar ise se¢imlerde
usulsiizliik yapilmas1 halinde CHP’nin kendilerini tamamen tasfiye edebilme
olasiligindan ¢ekinmislerdir.®’” Siyasi arenada panik havasi esmeye devam ederken
secim kanunu tasarisi iizerindeki ¢aligmalar da devam etmekteydi. Tasartyla ilgilenen
heyet, siyasi partilerden goriislerini istemis; Demokratlar se¢cim kanunu tasarisini
yine oldukc¢a yetersiz bulmus ve 16 Ekim 1949°da yapilan ara secimlere girmeyi
reddetmistir. Se¢imlere katilimin diisiik olmasi, adil bir se¢im kanunun,
demokrasinin yerlesmesi i¢in olmazsa olmaz kosullardan biri oldugu CHP’liler
tarafindan da anlagilmis ve iktidar sonunda secimlerde yargic denetimini kabul

¥ iktidar-muhalefet iliskisinde kilit dneme sahip Se¢im Yasa Tasarist,

etmistir.®
T.B.M.M’ de goriisiilerek, 16 Subat 1950 tarihinde 12 MP’li vekilin olumsuz oyuna
karsihk 342 olumlu oy ile kabul edilmistir.®® S6z konusu yasa ile CHP’li ve

DP’lilerin ortak oyu ile “gizli oy, a¢ik sayim” prensibi kanunlagmistir.”

Se¢im yasasi tartigmalart ile yogunlugunu hissettiren genel se¢im havasi, basina da
yansimistir. Ulus gazetesi, Demokratlar1 “amatorliikle” itham ederken, Zafer gibi
DP yanlisi basin da CHP’lilerin laiklik karsitt oldugunu ileri siirdiikleri

politikalarindan yakmmustir.”!

Prestijini kaybetmekte olan Halk Partisi’nin yaklasan genel se¢imlerde oy toplama
gayesiyle Ozellikle muhafazakar kesimlere yonelik bir takim faaliyetlerinden

bahsedebilmek miimkiindiir. Ik olarak 1948 senesinde Meclis Grubu’ndaki

86 Age, 78 ve Kemal Karpat, age, 199.

8 Cem Erogul, age, 79, 80.

*Mustafa Albayrak, age, 152.

% Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, age, 61 ve 62.

% Mustafa Albayrak, age,155.

%! Zafer gazetesinin basyazari Miimtaz Faik Fenik, 10 Ocak 1950’de “En Biiyiik Tehlike” baslikli
yazisinda, CHP’nin Ordu {1 Kongresi’nde dagittigin1 iddia ettigi ve i¢inde “Allah’in ikilik yaratanlari
sevmedigi, Inonii’niin de gezilerinde bu ikiligi gidermek igin galistig1” yolunda goriislerin yer aldig
bir brosiirden hareketle, CHP’nin laiklik karsit1 tavirlar sergilemekte oldugunu ileri stirmiistiir. Akt.
Mustafa Bayraktar, age, 156.
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tartismalarin ardindan, ilkokullarda din derslerinin se¢meli olarak okutulmasi
kararlastirilmis ve bu karar1 Ilahiyat fakiiltelerinin acilmasi onerisi izlemistir.”* 1
Mart 1950 tarihinde Semsettin Gilinaltay hiikiimetinin Tekke Ve Zaviyelerle
Tiirbelerin Seddine Ve Tiirbedarliklarla Bir Takim Unvanlarin Men Ve llgasina Dair
677 Sayili Kanunun birinci maddesine yeni bir fikra ekleyerek “Tiirk biiyiiklerine ait
sanat degeri olan tiirbelerin actirilmasi...” konusundaki tasariy1 yasalagtirmasi dikkat
¢ekicidir.”® Ticani Tarikat: Seyhi Kemal Pilavoglu’nun CHP’ye kaydolduguna dair
cikan haberler de Halk Partisi’nin dini siyasete alet etmekle su¢clanmasinda énemli

adimlar olarak degerlendirilmistir.”*

1950 genel secimi yaklastikca iktidar ‘hos goriinme’ ¢abasi icerisinde dnce 22 Mart
1950°de smirli bir af yasasi c¢ikartmig; memurlara vergi indirimi yapilmasin
kararlagtirmis, ayrica yine memurlara birer maas ikramiye verilmesini saglamistir.
Bazi bolgelerde gida yardiminda bulunmustur. Istanbul ve Izmir’deki ekmek
fiyatlarinda da indirime gidilerek yillardir devam etmekte olan yoksulluk neticesinde
ekonomik sikinti icerisinde olan bazi kesimlerin sempatisini kazanmay1

hedeflemistir.”

Memur ve koyliyli mobilize etmeye ¢alisgan CHP, son olarak da Cificiyi
Topraklandirma Yasasi’nda biiylik toprak sahiplerinin muhalefet ettigi maddeleri
kaldirarak, secim Oncesinde koylerde kuvvetli niifuza sahip toprak agalarina ayricalik
tanimistir. Yine bu baglamda Amerika’dan getirilen bes binden fazla traktoriin de

biiyiik toprak sahiplerine dagitildigi kaydedilmistir.”®

CHP’nin oy toplamak icin goz kirpmadig1 yegane ziimrenin is¢i sinifi oldugu ileri

stiriilebilir. Gergekten de iktidar, iscilere grev hakkini tanimamak i¢in direnmis ve

%2 «“CHP Militan Laikligi Terk Ediyor”, Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), 134.

% jttihat ve Terakki’nin Islamc1 kanadinda yer almis olan Semsettin Giinaltay 1949 yilinda basbakan
olmus ve onun hiikiimeti ile beraber CHP’nin dine yonelik tutumunda ilimhilik gdzlemlenmeye
baslamistir. Dénemin en etkili yayinlarindan biri olan islamc1 Sebiliirresad’da 30 Subat 1949 tarihinde
yaymlanan bir yazi Giinaltay’in Islamci camiadaki yerinin tespiti igin olduk¢a 6nemli ipuglari
sunmaktadir: “Vicdamt kdstekleyen biitiin baglar kir, parala. Hi¢ korkma. Sen millete bu saadet ve
hiirriyeti verirsen bu asil millet seni basimin tact yapar. Er ge¢ bu ig olacaktir; milletin dini iizerindeki
bu baskilar kalkacaktir. Temenni ederim ki bu biiyiik zaferi Allah sana nasip etmis olsun. Ciinkii senin
bu milletin dinine, ilim ve irfamina ¢ok hizmetin vardir.” “CHP Militan Laikligi Terk Ediyor”,
Cumbhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), 134.

* Mustafa Bayraktar, age, 156, 157.

” Age, 158, 159.

% Age, 161.
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DP, iktidar miicadelesi icerisinde iscilere grev hakkini vaat ederek bu kitlenin de

gdrece sempatisini kazanmaya ¢alismistir.”’

2.7. 14 Mayis 1950 Secimleri ve DP’nin iktidara Gelmesi

14 May1s 1950 giinii yapilan genel secimlerden DP biiyiik bir zaferle cikmistir. Ismet
[nonii ve CHP, tahmin edemedikleri bir maglubiyetle yiiz yiize kalmistir. Segime
katilim oranm1 %388,8’1 bulmustur. Oylarin %53,3’tinii alan DP, meclisteki 487
sandalyeden 408’ini kazanmistir.”® CHP’nin ise se¢imlerin ardindan mecliste elde
ettigi sandalye sayisi yalmzca 69°dur.’”® DP, 22 Mayis 1950°de iktidari resmen
devralmis ve Celal Bayar ayn1 glin cumhurbagkani se¢ilmistir. Bayar’dan hiikiimeti
kurma gorevini alan Menderes, zaman ge¢irmeden hiikiimeti kurmustur. Kabinede
Fuat Kopriilii Disisleri Bakani, Riikneddin Nasuhoglu Igisleri Bakani, Hasan
Polatkan Calisma Bakani, Halil Ozyoriik Adalet Bakani, Muhlis Ete Isletmeler
Bakani, Nihat Egriboz Tarim Bakani, Nuri Ozsan Giimriik ve Tekel Bakani, Nihat
Resat Belger Saglik Bakani, Tevfik ileri Ulastirma Bakani, Refik Sevket Ince Milli
Savunma Bakani, Ziihtii Velibese Ekonomi ve Ticaret Bakani, Fahri Belen ise

Bayindirlik Bakani olarak gorev almugtir.'®

Adnan Menderes hiikiimet programini 29 Mayis 1950 tarihinde meclise sunmustur.
DP’nin sundugu programin ilk kismi, CHP’nin ge¢mis donemdeki icraatlarinin
elestirisine ayrilmig; geri kalan boliimiinde ise partinin temel goriislerinin daha
genisletilmis bir versiyonundan olusmaktadir.'”" S6z konusu program dogrultusunda
hiikkiimetin hedefleri su sekilde siralanmistir: Uretim hacminin ve istihdamin
arttirtlmasi, hayatin ucuzlatilmasi, maliyetlerin diisliriilmesi, vergi adaletinin
saglanmasi, glimrik tariflerinin toptan goézden gegirilmesi, 6zel girisim alaninin
genigletilmesi ve devlet tesekkiillerinin devrine iliskin meselelerin diizenlenmesi,

abanci sermayenin tesviki, grev hakkinin “ictimai nizami ve iktisadi ahengi
y y s

7 Muhalefet yillarinda isgiye grev hakki tanmacagmi ifade eden Menderes’e, iktidar olduktan sonra
iscilere grev hakki vaadini hatirlatanlara, Tiirkiye’nin grev hakkinin taninmasindan 6nce ekonomik
kalkinmaya ihtiyact oldugunu, kalkinma gerceklestikten sonra grev konusunu diisiinecekleri
kargiligini vermistir. Feroz Ahmad, age, 110.

% Ali Gevgilili, age, 74.

% Erick Jan Ziircher, age, 316.

1% Cem Erogul, age. 98.

%1 Ali Gevgilili, age, 80-85.
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bozmayacak surette” kanunlastirilmasi, antidemokratik kanun hiikiimlerinin

. . 102
kaldirilmasi ve “asir1 sol”’un ezilmesi.

Program gorisiilirken, Menderes’in elestirilere cevap vermesinin ardindan
muhalefete s6z hakki taninmadig1 gerekgesi ile CHP’li vekiller meclisi terk etmisler
ve DP iktidara gelir gelmez iktidar-muhalefet iliskilerinin yumusak bir atmosferde
gegmeyeceginin ilk sinyallerini vermislerdir.'® Her seye ragmen 2 Haziran’da

hiikiimet meclisten giivenoyu almustir.'**

DP, aldig1 oylara da giivenerek kendisini “milli irade”nin temsilcisi olarak her seyi
yapmaya muktedir gormiis; ililkeyi degistirmek i¢in gereken mutlak yetki ve
mesruiyet, DP’lilerin demokrasi tasavvurlarina gore ¢ogunluk tarafindan sadece
kendilerine verilmistir.'” CHP ise Demokratlarla kiyaslandiginda halka inandirici
secenekler sunmaktan ziyade, hiikiimeti yaptig1 her eylemi sert elestiri yagmuruna
tutmay1 yeglemistir. Iktidar da CHP’lilerin kendi mesruiyetlerini sindiremediklerini
diisiinerek muhalefete yiiklenmistir. Ozellikle se¢im yenilgisine ragmen, Indnii’niin
sorgulanmayan ve sarsilmayan konumu, Indnii’niin arkasinda biirokrasinin ve
ordunun siirsiz destegi oldugu inanci, DP’liler de biiylik bir korku uyanmasina

106

sebep olmustur.* Ozellikle ilk {i¢ yilinda bilhassa iktisadi alanda biiyiik ilerleme

kaydeden DP (pasa faktorii olarak da bilinen) duydugu korku sebebiyle iktidarda

oldugu miiddetce kendisini giivende hissedememistir.'®”’

DP’nin iktidara gelir gelmez yaptigi islerin basinda silahli kuvvetlerin {ist

kademesinin degistirilmesi gelmistir.108

Demokratlar, CHP’nin orgiitsel dayanaklari
olan genis biirokrasi smifindan ve ordudan korkuyorlardi. Eski iktidardan
devraldiklart bu ziimreleri denetimleri altina almak istemislerdir.'” Bir askeri
darbeden c¢ekinen Menderes, Cumhurbaskan1i Bayar’a danmigarak Genelkurmay

Baskan1 dahil olmak iizere ¢ok sayida askeri goérevden almistir.'

12 Cem Erogul, age, 98, 99.

103 “«CHP Segimi Kaybetti, DP iktidarda”, Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), 165.
1% Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, age, 71.

19 Erick Jan Ziircher, age, 322, 323.

1% Age, 323.

197 Age, 323 ve Feroz Ahmad, age, 110.

"% Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, age, 71.

19 Erick Jan Ziircher, age, 322 ve Cem Erogul, age, 98.

"OAli Gevgilili, age, 77.

24



DP’nin bir diger uygulamasi ise Arapca ezan yasagi hakkindaki yasanin
kaldirilmasma iliskindir. {lgili kanun, 16 Haziran 1950 tarihinde tiim meclisin oyu ile
kaldirlmistir.'!!  Boylece ezanin Arapga okunmasimin  oniinde yasal engel
kalmamistir. DP’nin bu hamlesi, daha sonraki yillarda “irtica” tartismalarina konu

olmustur.'"?

DP’nin ilk icraatlar1 arasinda sayilabilecek bir diger baglik ise genel affin
cikarilmasidir. Yeni iktidar, 14 Temmuz 1950’de genel affi ¢ikarmis ve bdylece
“toplumsal hosgorii”yii 6nemsedigine dair kamuoyuna mesaj vermis ve ge¢misin

tasfiye edilmesi yolundaki adimlarindan bir digerini daha atmstir.'"

DP’nin bir sonraki adimi ise bes alt1 kalem mal disinda glimriik kapilarinin yabanci
mallara agilmasina iliskindir. Disa acilimin yam sira 6zel sermayeyi giiglendirmek,
yerli ve yabanci sermayenin sanayiye katilimina tesvik saglamak amaci ile Tiirkiye
Sinai Kalkinma Bankas1 kurulmustur. Ozel bir miiessese olan bu bankanin kurulusu
ile hem yurt igindeki yerli burjuvaziyi desteklemek hem de Amerikalilarin dikkati

cekilmek istenmigtir.'"*

Dis ticarette liberalizasyon hamlesinin baglatildigi donemde Kore Savasi’nin patlak
vermesi, 0zellikle Amerika ile yakin iliskiler kurmak isteyen DP’ye gorece biiytik bir
imkan sunmustur. Kore’ye asker gondermeye karar veren hiikiimet, ideolojik olarak
da bunun “kizil komiinistlere” kars1 verilen bir savas oldugunu ilan ederek “hiir

diinyanin” simgesi Amerika lehine yurt ¢apinda bir propaganda yiiriitmiistiir.'"

""" Cem Erogul, age, 101.

"> Bu konuya dérdiincii bolimdeki Demokrat Parti ve Irtica Meselesi alt bashiginda detayli bir
bi¢imde deginilecektir.

'3 Age, 101.

14 Age, 103.

15 Amerika propagandasi, antikomiinizm ile perginlenerek yurt i¢indeki “komiinizm ile miicadele
davas1”, kisa bir siire igerisinde “komiinist avi’na déniismiis; 13 Ocak 1951 tarihinden itibaren de pek
cok kisi komiinistlikle suglanarak tutuklanmustir. Ceza Kanunu’nun 141. ve 142. Maddelerinin
degistirilmesi ve Demokrasiyi Koruma Kanun Tasarisi da bdyle bir diislinsel ortamda cereyan
etmigtir. Age, 102 ve 106. Eisenhower’in 3 Mart 1952 tarihinde Tirkiye’ye gelmesine dair Diinya
gazetesinde yer alan bir makalede: “Kizil cepheye karsi hiirriyet cephesini kuranlarin Baskomutani
General Eisenhower” ‘in Tirkler tarafindan ne kadar sevilen bir komutan oldugu ve askeri basarilar
detayli bir sekilde anlatildiktan sonra, Tiirklerin vatanlarint korumak igin higbir seyden
kagmayacaklar1 ancak Amerika’nin da bu savunmayi iktisadi ve askeri olarak desteklenmesi talep
edilmektedir. Takip eden satirlarda “hiirriyet bloku” olarak anilan NATO’nun Tiirkiye’ye nigin
“ihtiya¢c duyacag1” okurlara aktarilmaktadir: “Miittefiklerimiz ~Tiirkiye 'nin hiirriyet cephesine
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Kore’ye asker gonderilmesi, NATO iiyeligi i¢in ‘altin bilet’ islevi gormiistiir.
Gergekten de Atlantik Konseyi, 1951 Eyliiliinde Tiirkiye’nin pakta iiyeligini kabul
etmis; 18 Subat 1952°de de NATO ya girmistir.''®

Iktidara geldikten sonra yaptigi hamlelerle eski iktidardan farkli oldugunu
gostermeye c¢alisan DP, ilk Onemli smmavini ise 3 Eyliil 1950 ara sec¢imlerinde
vermistir.''” Genel segimlerde biiyiik bir hezimete ugramis olan CHP, yapilacak
yerel se¢cimlere biiyiik bir 6nem vermis ve kaybini telafi edebilecegini diisiinmiistiir.
Inénii, secimlerden kisa bir siire dnce radyodan yaptigi bir konusmasinda sdyle
demistir: “Yeni biiyiik secimler oluncaya kadar yeni idarenin biitiin mahzurlarin
memleket ¢ekecektir. Maruz bulundugumuz zararlart ihtimalleri belediye secimleri
ile bir derece durdurmak ihtimali vardir. Bu secimlerde Demokrat Parti’ye oy
vermemek lazimdwr.”''® Lakin CHP’nin tiim propagandasma ragmen, Demokratlar
600 belediyeden 560’11 kazanmislar, Halk¢ilar ise ancak 40 belediyeyi
alabilmislerdir. Adnan Menderes, secim basarisinin ardindan “Tiirk Milleti Halk
Partisi’ni 14 May:s ta iktidardan tasfiye etmisti, 3 Eyliil’de de muhalefetten tasfiye
etti”’diyerek aslinda ara sec¢imlerin sonuglarmin iktidar-muhalefet arasindaki
iliskilerin seyri agisindan da biiylik bir 6nem tasidigini belirtmistir. 15 Ekim 1950
tarthinde yapilan il genel meclisi se¢imleri de yine 55 ilde DP’nin galibiyeti ile
sonuclanmis ve Demokratlar bdylelikle siyasal iktidar kurumlari, biirokrasi ve yerel

yonetimleriyle devlet mekanizmasinda gérece biiyiik bir tistiinliik saglamistir.'*

yapabilecegi en biiyiik yardimin kendi simirlari iginde, kendi topragini ve bélgesini miidafaa etmek
oldugunda birlesmelidirler. General Eisenhower’in hi¢chir sabit fikre sapli olmaksizin bizi
dinleyecegine gsiiphe etmiyoruz. Sunu da hemen ilave etmeliyiz ki Tiirkiye’ 'nin hiirriyet blokuna
girmesi, hiirriyet bloku i¢inde kendi vazifelerini yapmasi ve hele kendi bagimsizligint korumak igin
sonuna kadar biitiin imkanlarini kullanmas: bakimindan, bu memlekette hichbir fikir ve his ayriligi
yoktur.”’(vurgu bana ait). “Diinya”, Eisenhower Tiirkiye’de”, Diinya, 3 Mart 1952, 1. Kore’de savasan
Tiirk askerlerinin “hiirriyet”, “istiklal” ve “medeniyet” i¢in savastiklar1 vurgusu Kore Savasi boyunca
Diinya gazetesinde yinelenmeye devam etmistir. Birkag Ornek igin bkz. “Tirkiye Medeniyeti,
Hiirriyeti Miidafaa Isinde Cok Azimlidir’, Diinya, 17 Mart 1952, 1 ve 5; “Koreye Gidecek
Kahramanlar”, Diinya, 23 Mart 1952, 1 ve 6; “Kizillara Esir Diisen Subay ve Erlerimiz”, Diinya, 11
Nisan 1952, 1 ve 5 (vurgu bana ait); “Dost Amerikan Donanmasi Geldi”, Diinya, 12 Nisan 1952, 1 ve
5; “Kore’de Altit Komiinist Ugagi Diisiiriildii”, Diinya, 14 Nisan 1952, 1; “Koreden Yurda Ddnen
Yarali Kahramanlarimiz”, Diinya, 8Mayis 1952, 1 ve 5; “Korede Komiinistler Yeni Takviye Kuvveti
Almakta”, Diinya, 10 Haziran 1952, 3. Ayrica bkz. Derya Caglar, age, 109-116.

116 Feroz Ahmad, Bedia Ahmad, age, 94.

"7 Cem Erogul, age, 103.

"% «Belediye Secimleri”, Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), 165.

"% Agm, 165.

120 «j] Genel Meclisi Segimlerini istanbul’da D. Parti Adaylar1 Kazandi”, Milliyet, 17 Ekim 1950, 1
ve 5; Cem Erogul, age, 104.
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2.8. Yabanci Sermaye Yatirimlarimi Tesvik Kanunu ve Petrol Kanunu

1947 senesinde CHP tarafindan yiiriitiilmeye baslanan ekonomi politikasi, yabanci
sermayenin tesvikini de igermistir. Bu amagla da CHP iktidari, ¢ikardigi cesitli
kararnameler ve 1 Mart 1950 tarihinde ¢ikarmis oldugu bir kanunla yabanci sermaye
yatirimlariin tesvik edilmesi i¢in calismistir.'*' 1947 sonlarindan itibaren ekonomi
politikalar1 baglaminda CHP ve DP arasinda fazla bir fark kalmamig; DP iktidara
geldikten sonra birkac yeni hamleyle yabancit yatirimlarint ¢ekmek igin
cabalamigtir.'* 1 Agustos 1951°de “Yabanct Sermaye Yatirimlarint Tesvik Kanunu”
kabul edilmis'®® ve sdz konusu kanun vesilesiyle ulastirma, baymdirlik, turizm,
maden, enerji ve sanayi alanlarina yabanci sermayeyi ¢ekmeyi amaglamugtir.'**
Ancak yeni kanun bahsi gecen yatirimlari ¢ekebilecek kadar liberal olmadigindan
DP’liler, 1954’e gelindiginde kanunu iktisadi anlamda daha liberal bir ¢erceveye

125 126 ile ana

oturtmaya ¢alismislardir.' > Oyle ki 1954 tarihli Yabanc1 Sermaye Kanunu
sermayenin transferi serbest birakilmis ve yabanci iilkelere kar transferiyle ilgili
kisitlamalar kaldirilmistir.'”” Fakat daha da 6nemlisi Tiirkiye’de faaliyet gosteren
yabanci sermayedarlarin yerli girisimcilere taninan muafiyet ve kolayliklardan

yararlanmasi 6ngoriilmiistiir.'*®

18 Mart 1954 tarihinde kabul edilen Petrol Kanunu da tipki Yabanci Sermayeyi
Tesvik Kanunu gibi iilkeye yabanci sermayenin girmesini kolaylagtirma yoniinde
atilmig bir adim olarak degerlendirilebilir. Ancak yabanci sermaye, Demokrat Parti
déneminde, bahsi gegen yasal imkanlardan gérece az yararlanmistir.'>

2.9. 1954 Genel Secimleri

1954 genel se¢imleri hem DP hem de CHP agisindan biiyiik 6nem tasimistir. Zira

2l Age,108.

22 Kaya ibrahim, Social Theory and Later Modernities The Turkish Experience, (Liverpool:
Liverpool University Press, 2004), 94, http://gigapedia.com/items/282686/social-theory-and-later-
modernities--the-turkish-experience--liverpool-university-press---studies-in-european-regional-
cultures-, [08.02.2010].

123 Feroz Ahmad, Badia Ahmad, age, 87.

124 K emal Karpat, age, 353.

'ZFeroz Ahmad, Badia Ahmad, age, 87.

126 «“yabanc1 Sermayeyi Tesvik Kanunu Kabul Edildi”, Milliyet, 19 Ocak 1954, 1 ve 7.

127 Cem Erogul, age, 135

128 Age, 135.

12 Age, 136.
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secim sonuglarinin DP lehinde olmasi iktidarin zaferine isaret edecekken CHP’nin
oylarin arttirmasi1 durumunda muhalefet umutlanacaktir. 1954 Martinda 6nce DP ve
CHP’nin yoklamalar1 yapilmistir. Yoklama sonuglarina gore meclise girmek isteyen
adaylarin sayisi oldukca yiiksektir. Cem Erogul, her iki partiye aday olmak ig¢in
yaklagik toplam 14000 kisinin basvurdugunu aktarir.*® 12 Nisanda asilan kesin

listelerde DP’nin 256 milletvekilinin yeniden aday oldugu goriilmiistiir."*!

Se¢im oncesi CHP, DP’ye yiiklenirken DP de ilk dort yilda yaptigi icraatlarn ve
yapmayi planladiklarim1 halka anlatmaya c¢alismustir.'*? Dogrudan tarim alanlarin
genisleten DP, dort yillik ilk iktidar doneminde tarimda makinelesmeye Gnem
vermistir."*® Diger yandan seker, ¢imento, madencilik, dokuma gibi farkli kollarda
sanayi alaninda ilerlemeler goriilmiistiir. Ayrica iktidar partisi, yol ve koprii insaati
basta olmak lizere altyapi ¢alismalarini hizlandirmistir. DP’nin ilk iktidar doneminde
milli gelirde yasanan artis, Demokratlarin siyasi niifuzunu perg¢inlemistir. Se¢im
oncesine denk getirilen temel atma torenleri ve agilislar ise DP’nin kalkinma
dogrultusunda giristigi eylemleri sembolik olarak da desteklemistir. Bu eksende
ornegin 1954’{in Nisaninda Samsun limanmin temelleri atilmis, Izmit’teki iigiincii
kagit fabrikasi acilmis ve Mersin limaninin ingaatina baglanmistir.** Tim bu

gelismeler, gérece DP’nin ikinci iktidar donemini hazirlamistir.

2 Mayis 1954 tarihinde %88,63’liik bir katilim orani ile genel seg¢imler yapilmistir.
Tirkiye’deki toplam 10.262.063 se¢gmenden 9.095.617°si 43.174 sandikta oy
kullanmistir."”> Sayim sonuglarina goére DP, 1950’deki oy oramm yiikseltmeyi
basarmig ve biiylik bir se¢im zaferi kazanmistir.”*® Bu eksende Mustafa Albayrak,
DP’nin oylarin1 1 milyon civarinda arttirdigimi ifade etmistir.”” CHP oylarm ancak

138

%34,78’lik kisminm1 alirken DP %56,61°lik bir oy oranina ulagmustir. = Cogunluk

B0 Age, 139.

Bl«p P, Aday Listeleri”, Diinya, 13 Nisan 1954, 6 ve “D.P. Aday Listeleri”, Diinya, 14 Nisan 1954,
6; “Demokrat Part inin Aday Listesi”, Milliyet, 13 Nisan 1954, 1 ve 7.

132 “{ngnii C.H.P.’nin Ictimai, Mali ve Ticari Goriisiinii Diin Aciklad1”, Diinya, 14 Nisan 1954, 1 ve 7.
3 Cem Erogul, makinelesmenin yerli sanayiye degil de ithalata dayanmasmin sonucu olarak disa
bagliligin attigini iddia etmektedir. Age, 146, 147.

134 “Mersin Limanmin Temeli Atild1”, Diinya, 26 Nisan 1954, 1 ve 7.

135 Mustafa Albayrak, age, 258

136 «p P. iktidarda Kaldr”, Diinya, 3 Mayis 1954, 1 ve 5; “Halk Muhalefeti Tasfiye mi Etti?”, Diinya,
4 May1s 1954, 1 ve 7.

7 Mustafa Albayrak, age, 258.

138 Cem Erogul, age, 140.
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sisteminin etkisi ile DP mecliste %93’liik bir ¢ogunluga sahip olmustur.'

1954 genel se¢imleri sonrasinda meclis ilk toplantisin1 1954 yilinin 14 Mayisinda
yapmistir. Meclis baskanligina Refik Koraltan se¢ilmis; Menderes kabinesi ise istifa
etmis; hiikiimeti kurma gorevi yeniden Adnan Menderes’e verilmistir. 17 Mayis

140
Menderes

1954 tarihinde Adnan Menderes yeni kabinesini ilan etmistir.
kabinesinde Fatin Riistii Zorlu Basbakan yardimcist ve Devlet Bakani, Osman Sevki
Cicekdag Adalet Bakani, Namik Gedik Icisleri Bakam, Fuat K&priilii Disisleri
Bakani, Hasan Polatkan Maliye Bakani, Celal Yardimci1 Milli Egitim Bakani, Behget
Uz Saghik Bakani, Hayrettin Erkmen Calisma Bakani, Muammer Cavusoglu
Ulastirma Bakani, Fethi Celikbas Isletmeler Bakani, Kemal Zeytinoglu Bayindirlik
Bakani, Nedim Okmen Tarim Bakani, Sitki Yircali Iktisat ve Ticaret Bakani,
Miikerrem Sarol ve Osman Kapani de Devlet Bakani olarak gorevlendirilmistir.
Kabineden anlasilacag: iizere {iciincii bir devlet bakanlig1 koltugu tahsis edilmistir.
Yeni Menderes hiikiimetinin programi 23 Mayis 1954 tarihinde DP meclis grubunda
okunmustur.'”' Gériismelerden sonra grupta oylamaya katilan 411 milletvekilinin
oybirligi ile giivenoyu alinmis; daha sonra 26 Mayis 1954’te ligiincii Menderes

2

hiikiimeti icin giiven oylamasi yapilmustir.'** Meclisten giivenoyu alan hiikiimet

gbrevine baglamistir.

2.10. 1954 Secimleri Sonrasinda DP’nin icraatlan

DP’nin 1954 sec¢imleri sonrasindaki ilk icraatlarindan biri, Malatya ilinin Malatya ve
Adiyaman olmak iizere ikiye bdliinmesi ve Kirsehir ilinin ilge haline

getirilmesidir.'* Bilindigi tizere Kirsehir halkinin 6nemli bir kismi dnce Millet

139 Age, 159.

140 «“Menderes Yeni Kabineyi Kurdu”, Diinya, 18 Mayis 1954, 1 ve 7.

141 «“Menderes Programuini Diin Okudu”, Diinya, 25 Mayis 1954, 1 ve 7.

12 Mustafa Albayrak, age, 265.

4 «Kirsehir Vilayet Merkezi Nevschire Naklediliyor”, Diinya, 30 Mayis 1954, 5; “Kirsehir
Vilayetinin Lagvi Derin Tepkiler Uyandirdi”, Diinya, 30 Mayis 1954, 1 ve 7; “Kirsehir Protesto
Ediyor”, Diinya, 1 Haziran 1954, 4; “Kirsehir ve Malatya huzursuzluk Icinde”, Diinya, 1 Haziran
1954, 1 ve 7; Kursehirden Sehrimize 19 Kisilik Heyet Geldi”, Diinya, 7 Haziran 1954, 7; “Kirsehiri
Parcalayan Tasar1 Kabul Edildi”, Diinya, 24 Haziran 1954, 1 ve 7; “Kirsehir’i Pargalayan Tasar1
Meclise Verildi”, Diinya, 29 Haziran 1954, 1 ve 7; “B.M.M. de Diin Se¢im Kanunu ve Kirsehir
Tasarilar1 Kabul Edildi”, Diinya, 1 Temmuz 1954, 1 ve 7.

29



Parti’sine sonra da onun devami niteligindeki CMP’ye oy vermistir.'** DP, 30
Haziran 1954 tarihli Kirsehir Vilayetinin Kaldirilmasina ve Nevsehir Kazasinda
(Nevsehir) Adiyla Yeniden Bir Vilayet Kurulmasina Dair Kanun ile Kirsehir’i adeta
cezalandirmigtir. Yine aym1 donemde cikarilan Milletvekilleri Se¢im Kanunu nun
Bazi Maddelerinin Degistirilmesi ve Bazi Maddelerinin Kaldiriimasina Dair Kanun
ile muhalefet {izerindeki baski gorece arttirllmigtir. Bahsi gecen kanuna gore
memurlar aday olabilmek i¢in se¢imden alt1 ay Once istifa etmek zorunda kalacak;
bir partiye basvurup adayligi kabul edilmeyen sahislar ise ayn1 se¢im doneminde bir
daha aday olamayacaktir.'*> Ayni kanun siyasal partilerin halka seslenmek igin
radyoyu kullanmasini da engellemistir. Erogul’a gore bu hiikiim radyonun sadece
mubhalefete kapatildigini gostermistir. Cilinkii iktidar partisi, hiikiimet olma vasfi ile

radyodan arzu ettigi 6l¢iide yararlanma yolunu agik birakmugtur.'*®

1954 yilinin sonbaharina gelindiginde iilkenin giindemine muhtarlik sec¢imleri
gelmistir. 1954 kasim ayinda muhtarlik se¢imleri yapllmlstlr.147 Sec¢im sonuglarina
gore CHP 7000 mubhtarlik alirken DP 33000 muhtarlik kazanmistir,'** Ayni donemde
DP ile muhalif basin arasindaki iligkiler iyiden iyiye gerilmistir. Ayni tarihlerde ii¢
gazeteci Hiiseyin Cahit Yalcin'®®, Cemal Saglam ve Nihat Erim agir cezalara
carptirilmistir. 1954°{in Kasiminda ise Millet gazetesinin sahibi Fuat Arna ve hemen
ardindan yazar Bedii Faik' tutuklanmistir. CHP, bahsi gecen tutuklamalara karsi
oldukca sert bir tutum sergilemis; bizzat Ismet Inonii, hapisteki gazetecileri ziyaret

151

etmistir. > Hiiseyin Cahit Yal¢in’in 80’inci dogum giiniinde, 7 Aralik 1954 tarihinde

gosteri yiirilytisii yapilmugtir. '

DP, tepkiler iizerine Bedii Faik konusunda geri adim
atmig ama Hiiseyin Cahit Yalcin {i¢ ay daha hapiste kalmistir. Nihayetinde Celal
Bayar af yetkisini kullanmistir. Fakat gazeteci mahkGmiyetleri 1955 senesinde de

devam etmistir. Metin Toker, Miikerrem Sarol’a hakaret ettigi gerekgesi ile 1955’in

'* Mustafa Albayrak, age, 266.

145 “Secim Kanunu Tadil Tasarist Miizakereleri”, Diinya, 18 Haziran 1954, 1 ve 7; “Se¢im
Kanununun Tadili Diin Kabul Edildi”, Diinya, 19 Haziran 1954, 1 ve 7; “Tasfiye Kanunu Tasarisint
D.P. Grubu diin Kabul Etti”, Diinya, 3 Temmuz 1954, 1 ve 7.

146 Cem Erogul, age, 165.

147 «“Muhtar Segimleri Bugiin Yapiliyor”, Milliyet, 07.11.1954, 1 ve 7.

148 «“Muhtar Secimlerinin Kat’i Neticeleri”, Diinya, 21 Kasim 1954, 1 ve 5.

9«6 Ay Hapse Mahkim Edilen Yalgin’in Cezast Diin Tasdik Edildi”, Diinya, 30 Kasim 1954, 1 ve
7.

130 «“Bedii Faik Tevkif Edildi”, Diinya, 24 Kasim 1954, 1 ve 7.

leingnii, H. Cahit Yal¢in’t Cezaevinde Ziyaret Etti”, Diinya, 4 Aralik 1954, 1 ve 7; “Bedii Faik’i,
Inénii Diin Sabah Ziyaret Etti”, Diinya, 5Aralik 1954, 1 ve 4.

132 Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, age, 131.
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Nisaninda hapse mahkim edilmistir.'*®

Tiim bu gelismeler DP ile CHP’nin birbirine kars1 daha tahammiilsiiz davranmasina
yol agmistir. Ornegin 20 Temmuz 1955°te CHP Isparta il kongresi zabita tarafindan
dagitilmistir.”>* CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek ise Zonguldak’ta yaptigi bir
konusma nedeni ile tahkikata ugramlstlr.155 Yaklasan yerel secimler de tansiyonu
arttirmis ve 1955 Agustosunda CHP ve CMP yerel secimlere katilmayabileceklerini
deklare etmistir.">® Sonbahara gergin giren iilkede, 6-7 Eyliil olaylar1 yasanmis ve
biiyiik insani dramlar ortaya ¢ikmistir. Namik Gedik I¢isleri Bakanhigindan istifa
etmis yerine bakmasi icin Ethem Menderes atanmistir.'”’ 6-7 Eyliil Olaylarinda

hiikiimetin rolii ve konumu ise uzun yillar tartisma konusu olmustur.

DP ile muhalefet arasindaki iliskiler bu denli gerginken DP, 15 Ekim 1955 tarihinde

Ankara’da bini askin delege ile dordiincii bityiik kongresini yapmuistir.'>®

Kongrenin
acilis konusmasini yapan Adnan Menderes, parti i¢indeki ¢ekismelere deginmis159 ve
muhalefete yiiklenme gelenegini siirdiirmiistiir. Kongrenin ikinci giinii yapilan
secimlerde Adnan Menderes 1284 delegeden 1247’sinin destegi ile yeniden genel
baskan; Fuat Kopriilii, Refik Koraltan, Samet Agaoglu, Sitki Yircali, Atif
Benderlioglu, Osman Sevki Cicekdag, Rifki Salim Burcak, Remzi Birant, Miikerrem
Sarol, Kamil Giindes, Celal Ramazanoglu ve Rauf Onursal ise genel idare kuruluna

secilmistir.'®

Menderes, kongrenin ardindan parti i¢i muhalefeti basar1 ile
uzaklastirmig bir lider olarak, Albayrak’in ifadesi ile “CHP’nin Genel Bagkani

2 ee een  ee Ce e . 161
Inénii’niin partisi i¢indeki konumuna ulagmustir.

1956 yilina gelindiginde DP, hem i¢ hem de dis siyasette cesitli zorluklarla

'3 DP’nin gazetecilere yonelik tutumu tezin, Tef ve Ozgiirlikler bolimiinde daha ayrmtili bir bigimde
ele alinacaktir.

' Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, age, 139.

135 Cem Erogul, age, 170.

136 «C ML.P. Secimlere Girmiyor, C.H.P. Yarin Karar Verecek”, Milliyet, 4 Agustos 1955, 1 ve 7;
“C.H.P. de Belediye Sec¢imlerine Girmiyor”, Milliyet, 6 Agustos 1954, 1 ve 7.

7 Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, age, 140.

138 «p) P. Biiyiik Kongresi Toplantyor”, Milliyet, 15 Ekim 1955, 1 ve 7.

'3 DP i¢inde huzursuzluklarn ilk belirtilerinden biri 1955 Ocak ayinda DP’li dért milletvekilinin
(Kenan Akmanlar, Haluk Timurtas, Feridun Ergin ve Ekrem Cenani) hiikiimetin ekonomi politikasini
elestiren bir rapor kaleme almasi ile baslamigtir. Mayis 1955°te ise DP’li 10 muhalif milletvekili,
meclise Ispat Hakki Onergesi vermistir. Ardindan DP Manisa il Kongresinde partinin iktisat
politikalari elestirilmeye devam edilmistir. Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, age, 132 ve 135, 136.
1 Cem Erogul, age, 182.

1! Mustafa Albayrak, age. 275.
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karsilasmaya baslamistir. Ozellikle Hiirriyet Partisinin kurulmasi DP igin yeni bir
politik sorun olmustur. Ayrica agirlasan ekonomik problemler nedeni ile muhalefet
hiikiimete yonelttigi elestirileri sertlestirmistir. Tiim bu gelismeler iizerine DP bir kez
daha yasal diizenlemeler yolu ile muhalefeti bastirma segenegini uygulamaya
koymustur. Hiikiimet 5680 sayili Basin Yasasimda 1956 yilinda bir dizi degisiklik
yapmak istemistir. Basina yeni sinirlamalar getirmeye yonelik yasa tasarilari, hem
muhalefet hem de Hiiseyin Cahit Yalgin’dan Ihsan Ada’ya kadar basmin birgok
6nemli isimi tarafindan elestirilmistir. '®> Ancak bahsi gecen elestirilere ragmen,
Basin Yasasinda degisiklik yapan 6733 sayili yasa 6 Haziran 1956 tarihinde mecliste
kabul edilmistir.'® Bu gelismeler 1s1¢inda DP-basin iligkileri ilerleyen tarihlerde

daha da kotiilesecektir.'®

DP iktidarinin muhalefete karsi aldig1 tedbirlerden bir digeri ise Toplanti ve Gosteri
Yiiriiyiigleri Yasasinin kabulli olmustur. Adnan Menderes, muhalefetin se¢imlere iki
yil olmasina ragmen memleketi miting alani1 haline getirdigini ve bu durumun
kabullenilemeyecegini iddia ederek yasa tasarisimi savunmustur.'® Muhalefetin
biitiin c¢abalarina ragmen 6761 sayili Toplanti ve Gésteri Yiirtiyiigleri Yasasi, 27
Haziran 1956°da kabul edilmistir.'® Bunun {izerine muhalefet partileri, 11 Temmuz
tarthine kadar meclisi boykot etmistir. Yine aym donemde CHP’li dort
milletvekilinin (Sirr1 Atalay, Ibrahim Us, Kamil Kirikoglu ve Osman Alisiroglu)
dokunulmazliklari, hiikiimetin manevi sahsiyetini tahkir etmek iddias1 ile

kaldirilmis'®” ve DP ile CHPnin arasi daha da acilmistir.

Mubhalefet iizerindeki hiikiimet baskis1t muhalefet partilerini birbirine yaklastirmigtir.

Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisleri Yasasi kabul edildikten sonra CHP, CMP ve

168

Hiirriyet Partisi'® iktidar1 ortak bir bildiri ile elestirmistir.'®® isbirligi yapmak iizere

12 Age, 285, 286.

163 «Bagin Kanunu buglin Meclis’te Goriisiilecek”, Milliyet, 6 Haziran 1956, 1 ve 5; “Basin
Kanununun Miizakeresi Sirasinda Mecliste Firtina Koptu”, Milliyet, 6 Haziran 1956, 1 ve 3.

1% DP-basin iliskisi tezin, Tef ve Ozgiirliikler bolimiinde daha ayrintili bir bigimde ele alinacaktr.

' Mustafa Albayrak, age, 287.

166 «Toplantilar ve Gosteri Yiiriytisleri Hakkindaki Miting Kanunu Kabul Edildi”, Milliyet, 28
Haziran 1956, 1 ve 3.

17 Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, age, 152.

' Hiirriyet Partisi, Demokrat Partiden ayrilan on dokuz vekil tarafindan 20 Aralik 1955 tarihinde
kurulmus; genel baskanligini Ekrem Hayri Ustiindag ve Fevzi Liitfii Karaosmanoglu yapmustir. Ergiin
Ataoglu, Adnan Menderes, (Istanbul: Noktakitap, 2008), 144.

19 Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, age, 152 ve Erick Jan Ziircher, age, 337.
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muhalefet partileri arasinda gayri resmi goriismeler yapilmistir. Fakat ic muhalefet
partisinin bu ortak ¢abasi, sonraki donemde ¢esitli politik nedenlerden dolay1 devam
etmemigstir. 19 Eyliil 1957 tarihine gelindiginde “Milli Muhalefet Cephesi” kurulmasi
yoniindeki tiim c¢abalar basarisizlik ile sonuclanmustir.'” Ulke boyle bir politik

iklimde adim adim 1957 genel se¢imlerine gitmistir.

Bundan sonraki boliimlerde yukarida kisaca anlatilan donemde DP iktidarinin
politik, ekonomik ve sosyal olaylarinin Tef haftalik siyasi mizah gazetesine (1954-

55) nasil yansidigi ¢esitli 6rnekler yardimi ile analiz edilmeye calisilacaktir.

70 Mustafa Albayrak, age, 293.
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3. TEF HAKKINDA BiLGILER

3.1. Tef’in Kurulusu ve Sekli Unsurlari

Haftalik siyasi mizah gazetesi bashigi ile Tef, ilk defa 7 Agustos 1954 tarihinde
yayin hayatina atilmig, 6 Agustos 1955 tarihinde de son sayist yayilanmistir. 1960

senesinde askeri darbenin hemen ardindan da yeniden yayinlanmaya baslamustir.'

Tablo 1: Tef Yayin Listesi

TARIH CiLT SAYI

No.1 (7 Agustos 1954) *
Miistehcenlik gerekgesi ile
toplatilmistir

Agustos 1954 1 No.2 (14 Agustos 1954)
No.3 (21 Agustos 1954) *
Miistehcenlik gerekgesi ile
toplatilmistir

No.4 (28 Agustos 1954)

No.5 (4 Eyliil 1954)

Eyliil 1954 1 No.6 (11 Eyliil 1954)
No.7 (18 Eyliil 1954)
No.8 (25 Eyliil 1954)

No.9 (2 Ekim 1954)
No.10 (9 Ekim 1954)
Ekim 1954 1 No.11 (16 Ekim 1954)
No.12 (23 Ekim 1954)
No.13 (30 Ekim 1954)

! Tef dergisinin ikinci yaymn dénemi 27 Mayis sonrasina rastlamustir. Dergi, 22 Haziran 1960 tarihinde
yeniden ¢ikmaya baslamig ve yaym hayatint 17 Mayis 1961°e kadar siirmiistiir. Bu donemde toplam
48 say1 yaymlanan Tef dergisinin ilk 24 sayisina Yassiada durugmalart damgasini vurmustur. Derginin
ikinci yayin dénemini Yassiada durusmlari ¢ergevesinde ele alan bir ¢aligma i¢in bkz. Levent Goneng
ve L. Cantek, “Karikatiiriin Sosyal ve Siyasal Olaylar1 Etkileme Giicii Uzerine”, Toplumsal Tarih,
5.193 (Ocak 2010): 33-36.
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Kasim 1954

No.14 (6 Kasim 1954)

No.15 (13 Kasim 1954)
No.16 (20 Kasim 1954)
No.17 (27 Kasim 1954)

Aralik 1954

No.18 (4 Aralik 1954)

No.19 (11 Aralik 1954)
No.20 (18 Aralik 1954)
No.21 (25 Aralik 1954)

Ocak 1955

No.22 (1 Ocak 1955)
No.23 (8 Ocak 1955)

No.24 (15 Ocak 1955)
No.25 (22 Ocak 1955)
No.26 (29 Ocak 1955)

Subat 1955

No.27 (5 Subat 1955)

No.28 (12 Subat 1955)
No.29 (19 Subat 1955)
No.30 (26 Subat 1955)

Mart 1955

No.31 (5 Mart 1955)

No.32 (12 Mart 1955)
No.33 (19 Mart 1955)
No.34 (26 Mart 1955)

Nisan 1955

No.35 (2 Nisan 1955)
No.36 (9 Nisan 1955)
No. 37 (16 Nisan 1955)
No.38 (23 Nisan 1955)
No.39 (30 Nisan 1955)

Mayis 1955

No.40 (7 Mayis 1955)

No.41 (14 Mayis 1955)
No.42 (21 Mayis 1955)
No.43 (28 Mays 1955)

Haziran 1955

No.44 (4 Haziran 1955)
No.45 (11 Haziran 1955)
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No.46 (18 Haziran 1955)
No.47 (25 Haziran 1955)

No.48 (2 Temmuz 1955)
No.49 (9 Temmuz 1955)

Temmuz 1955 2 No.50 (16 Temmuz 1955)
No.51 (23 Temmuz 1955)
No.52 (30 Temmuz 1955)

Agustos 1955 3 No.53 (6 Agustos 1955)

No.54 (13 Agustos 1955)

Fiyat1 elli kurus olan Tef, Caglayan Yayinevi tarafindan ¢ikartilmis ve Sehir
Matbaasinda basilmistir. Yayinevi adina sahipligini Ertem Egilmez yapmistir. Miifit
Duru’nun yaz islerinden sorumlu oldugu dergide karikatiir sekreterligini de Altan
Erbulak tistlenmistir. Samanli kagida basilmis olan derginin kapak karikatiirleri
renkli olup, yaymin igerisinde yer alan karikatiirler ise siyah beyaz g¢izgilerden

olusmaktadir. Derginin kiinye bilgileri tiglincli sayfanin basinda, Tef logosunun

hemen yaninda yer almaktadir.

Sekil 1: Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi

. Yaz iglerini fillan idare edem

CHAFTALIK SIYASI MIZAH GAZETESI

Sahibi: CAGLAYAN YAYINEVI adma : Ertem Egilmez
s MUFIT DURD
. FIRUZ ASKIN
. ALTAN ERRULAK
e SEHIR MATBAASI

Teknik  Sekreter: ...
Karilatir Selreteri: .

Basildidt vers i

LT e AéUSTOS 1954 CUMARTESI SAYI1:3

Tef, c.1,5.3(1954): 3

Derginin kapaklar1 ise ¢ogunlukla cinsiyet¢i gondermelerle doludur. Kadin-erkek
iliskilerine deginen on ve arka kapaklar, aldatma, capkinlik, plaj eglenceleri gibi

konular1 temel alan karikatiirlerden olusmaktadir. Derginin toplam yiiz sekiz
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kapagindan yiiz dort kapagmin bahsi gegen temalarla ilgili oldugu belirtilebilir.
Karikatiirler ve Tef logosunun disinda kapaklarda baska herhangi bir bilgi yer

almamustir.

Sekil 2: Tef Kapak

Tef, c.1, 5.3 (1954) 6n kapak

3.2. Tef Kadrosu ve Dergideki Konu Dagilim

Zengin bir yazar ve ¢izer kadrosuna sahip olan Tef’te: Cetin Altan, Refik Halit
Karay, Adalet Cimcoz, Suavi Siialp, Biilent Oran, Dogan Nadi, Semih Balcioglu,
Ratip Tahir, Ferruh Dogan, Mistik (Mustafa Eremektar), Turhan Selguk bagta olmak
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{izere dénemin pek ¢ok tinlii ismi yer almustir.”

Sekil 3: Tef Kadrosu

Yazar ve c¢izer kadrosunun kalabaliklifindan da
anlasilacagi lizere Tef, ¢izgiyi ve yaziy1 ayni potada
eritmeyi basarmis bir dergi olarak karsimiza
cikmaktadir. “50 Kusag1” olarak adlandirilan bu

karikatiiristler, kendilerine 6zgili estetik anlayislarini

ve tsluplarint Tiirk karikatiirline tasimislardir.? Dergi

Kapalk
TURHAN SELCUIK
KLISCLER:
KENMAN KLISE FABRIKASE

bilinyesinde karikatiirlerin yan1 sira kisa oykiiler,

AT R RIREER, 2 tefrika halinde yaymlanan hikayeler ve diinya
T e | i oy sy
S meL | o s mizahindan segmeler gibi pek ¢ok tiire ayn1 anda yer
hen el | evient oren verildigi goze carpmaktadir.

Bedit Falk "
Burhan Felek s. i. sSedes
R. N. GUntekin swavi Soaip

KARIKATURISTLER :

At UTvi Orhan Enez
Alran Cocorhaaan
Arrila Ratip Tahir

2oy wocue | zermin meenivo || Tef mizah dergisine yakindan bakilacak oldugunda
Beytuliah Selma Emiroglu

bl oo iki temel bdliimden olustugu goze c¢arpmaktadir.
b . [ Dergi kadrosundakiler tarafindan bdyle bir ayrim

Abone sartiar: :
Seneligi : 24 Lira

s avus: @ a2 weewe || yapildifina dair herhangi bir agiklama olmasa da,

yaklagik ilk alti sayfasimin giindemdeki siyasi
olaylara ve onlarin elestirilerine ayrildigi ifade

cacravan vavinewvi | edilebilir.  Siyasi partiler arasindaki iligkiler,
Aniara Caddesi a8
i s L PN N B u L li

FivAaTI :: 50 KURUS

2 Tef mizah mecmuasinin yazar kadrosu su isimlerden miitesekkildi: Adalet Cimcoz, Bedil Faik
[Akin], Burhan Felek, Biilent Oran, Cemal Refik [Delibas], Cetin Altan, Dogan Nadi, Ilhan Engin, M.
C. Anday, Mifit Duru, N. R. Efe, Orhan Kemal, Refik Erduran, Resat Ekrem Kocu, Resat Nuri
Giintekin, Server Bedi[Peyami Safa] (Derginin ikinci sayfasinda yer alan mubharrirler basligimin
altinda Server Bedi takma adiyla Peyami Safa’nin ilk on bir say1 igerisinde yer almaktadir. On ikinci
sayidan itibaren ise ismi, muharrirler arasinda bulunmamaktadir.), Selami izzet Sedes [S. I. S], Suavi
Stialp, Yasar Kemal, Zahir Giivemli. Cizer kadrosunda ise: Ali Ulvi Ersoy, Altan Erbulak, Attila
Bayraktar, Bayram Kiiciik, Bedri Koraman, Beytullah, Eflatun Nuri Erkog, Ferruh Dogan, Fikret
Ozelgi, Filiz, Mistik (Mustafa Eremektar), Nehar Tiiblek, Nihat Bali, Nurettin Atalay, Oguz Aral,
Orhan Enez, Ooorhaaan [Orhan Dogu ?], Osman Filiz, Ratip Tahir, Semih Balcioglu, Sinan
Bigakc¢ioglu, Selma Emiroglu, Suat Yalaz, Sadi Ding¢ag, Tongug, Turhan Selguk, Yal¢in, Yalcin
Cetin, Yasa Gazi, Yilmaz Karaca ve Ziya Zorlu yer almaktadir. Burada bahsi gecgen isimler derginin
ilk sayisinda bizzat derginin kendisi tarafindan siralanmistir. Ancak derginin incelenmesi sirasinda
yukaridaki satirlarda bahsi gecen yazarlardan, Server Bedi (Peyami Safa), Yasar Kemal, Zahir
Gilivemli, Melih Cevdet Anday, Dogan Nadi gibi bazi yazarlara rastlanmamustir. Resat Nuri
Giintekin’in ise sadece bir yazist tespit edilmistir. Elimizde konu hakkinda yeterli veri olmamasi
nedeniyle, Tef’in basglangigta bu isimlerle birlikte yola ¢iktigi ancak ¢esitli sebeplerden dolay1 beraber
calismadiklar: diigiiniilebilir.

? 50 Kusag: hakkinda detayh bilgi icin bkz. M. Bilal Arik, Degisen Toplum Degisen Karikatiir,
(Istanbul: Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti Yaynlari, 1998), 21-25 ve Atila Ozer, fletisimin Cizgi Dili
Karikatiir, (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 1994), 59.
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partililerin agiklamalari, iktisadi durum, zam haberleri gibi politik ve ekonomik
meselelere ayrilmis olan sayfalarda genellikle ilgili konular1 destekleyen
karikatiirlere de yer verilmistir. Derginin s6z konusu giincel politika agirlikli olan bu
boliimiinde, ¢esitli yorum ve elestiri yazilar1 yazan isimlerin de belirgin bir siireklilik
arz ettigi soylenebilir. ilk sayfa yazilarini kaleme alan Burhan Felek, Bedii Faik
[Akin] ve Miifit Duru disinda, yine ilk sayfada Ferruh Dogan tarafindan hazirlanan
ve cesitli gazetelerden toplanan haberlere dair ¢izilmis karikatiirlerin bulundugu
Haftamn Hatlar kosesi bulunmaktadir. Ikinci ve iigiincii sayfalarda ise genellikle,
Ankara’dan kosesini yazan Cetin Altan, Istanbul’dan kosesini kaleme alan Cemal
Refik [Delibas]’in ve Selami Izzet Sedes’in de yazilar1 yer almaktadir. Ancak, séz
konusu yazarlarin makaleleri, her zaman ayni1 sayfalarda bulunmamakta, dogrudan

giindeme ayrilmamis olan sayfalarda da yer alabilmektedir.*

Giincel siyasi meselelerin tartisildigi bu sayfalarda yer alan farkli bir isim ise Biilent
Oran’dir. Genellikle kadin-erkek iliskileri hakkinda mizahi hikayeler kaleme alan
Oran’in yazilar1 da kimi zaman Altan, Sedes ve Delibas’in yazilarint 6nceledigi goze
carpmaktadir. Mizahi 6geleri 6n planda olan bu yazilarda yazar, sayica az olmakla
beraber bazen de kaleme aldig1 hikayeleri tistli 6rtiilii ya da acik bir bicimde giindemi
mesgul eden siyasi ve iktisadi olaylara da gondermeler yaparak politik bir {islup ile

sekillendirmistir.’

Ayrica Ferruh Dogan, Oguz Aral, Nihat Bali, Mustafa Eremektar basta olmak iizere
derginin c¢izer kadrosu tarafindan islenen konulara paralel olarak hazirlanmis
karikatiirlere de elestiri/yorum yazilar1 ile ayni sayfalarda yer vermek derginin genel

egilimidir.

Derginin komik 6geleri daha agir basan ikinci bolimii olarak adlandirabilecegimiz

boliim ise okuyucuyu giildiirmeye odaklidir. Genellikle toplumsal cinsiyet kodlari ile

* Ornegin genellikle Cetin Altan ve Cemal Refik’in dérdiincii sayfada yer alan koseleri, kimi zaman
besinci, kimi zaman ise altinci sayfalarda yer alabilmektedir.

> Biilent Oran, “Farecik”, Tef, c.1, 5.5 (1954): 4; Biilent Oran, “Alt1 idam”, Tef, c.1, s. 11, (1954): 4;
Biilent Oran, “Dedem Bunadi”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 4; Biilent Oran, “Donjuanligin Sirr1”, Tef, c.1,
.15 (1954): 4.
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oriilii kadin-erkek iligkilerinin ele alindig1 hikayeler, her tiirlii konuya iliskin mizahi
fikralar, diinya mizahindan c¢eviri kisa Oykiiller ve komik unsurlar1 6n plana
cikartilmig karikatiirlerin bulundugu ikinci kisim ise ilk boliimiin aksine giincel
siyasete fazla deginmez. Birinci boliimde oldugu gibi, her sayida degismekle beraber
yaklagik on sayfadan olusan ikinci kisimda da agirlikli olarak ayni isimlere
rastlamaktay1z. Kadin-erkek, kari-koca iligkilerine dair hikdyeler ya da farkh
konulardaki mizah yazilari ¢ogunlukla Siiavi Sualp, Biilent Oran, Adnan Tahir,
Orhan Boran gibi giilmece yazarlar tarafindan kaleme alinmigtir. Karikatiirler ise
yine derginin ¢izer kadrosu tarafindan deginilen konulara uygun olarak c¢izilmistir.
Plaj, moda, birbirlerini aldatan esler, kadin-erkek arasi iliskiler karikatiirlerin

degismez 6geleri arasindadir.

Genel bir ifade ile derginin giincel siyasete deginen bolimiiyle komik unsurlara
ayrilmis ikinci boliimii arasinda yazar kadrosu acisindan bir ayrim gozetilmistir. i1k
boliimde yazan isimlerin, ikinci bolimde ve ikinci kisimda yazanlarin da giincel
siyasete dair kaleme alinan boliimlerde cogunlukla yer almadigi belirtilmelidir.
Bununla birlikte dergide pek c¢ok imzasiz yazi ve kose bulunmaktadir. Nemruttan
Nasihatler, Se¢me Soézler gibi koselerin altinda herhangi bir isim, takma ad
bulunmamaktadir. Kimi zaman Tef, Tef Ailesi gibi ortak imzali yazilara yer verilmis;
kimi zaman da Ko&gklii, Fitne-Fiicur [Adalet Cimcoz] gibi takma isimlerle yazilar

kaleme alinmustir.

Icerik olarak bakildiginda Markopasa gelenegini devam ettiren dergi, gercek
anlamda giindemi takip eden ‘siyasi’ bir mizah dergisi olabilmeyi bagarmistir. Tef,
kadin erkek iliskileri, aile, koyden kente gog, belediyecilik faaliyetleri, kadrolasma,
giincel i¢ ve dis politika meseleleri basta olmak iizere, yayin hayati boyunca pek ¢ok
konuyu ele almistir. Genel manada Tef’in bir ‘taraf” dergisi olmadigini
sOyleyebilmek biiyiik 6l¢iide miimkiindiir. Dénemin iktidar partisi DP basta olmak
lizere, mevcut tiim siyasi partiler ve dergi kadrosu tarafindan ‘yanlis’ uygulandigina

inanilan her tiirlii politika ve faaliyet hedef tahtasina oturtulmustur.
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3.3. Tef’in Siyasal Kimligi

1954 senesinde, Demokrat Parti iktidarinin sikinti ic¢ine girdigi bir donemde
yaymlanmaya baglayan Tef, gercek anlamda ‘muhalif’ bir yaymndir. 1954-1955
yillar1 arasindaki ilk yaym déneminde dergi, gercekten de hem Demokrat Parti
hiikiimetinin ‘uygunsuz’ buldugu eylem ve tavirlarini, hem 27 yillik uzun soluklu bir
iktidarin ardindan artik muhalefet koltugunda oturan Cumhuriyet Halk Partisi’nin
“s06zde” muhalifliginden yakinmakta ve siyasal partilere karsi olduk¢a mesafeli bir
tavir takinmaktadir. Tiirkiye’de gercek manada sosyal igerikli karikatiirleri ilk ¢izen
ve “kizil karikatiirist” olarak anilan, Markopasa’da ¢izdigi donemde “komdiinist”
oldugu gerekgesi ile mahk(im edilen Mustafa Uykusuz® basta olmak iizere Cetin
Altan, Burhan Felek, Bedii Faik, Refik Halid Karay gibi dnemli ve iktidar katinda
pek de muteber olmayan isimlerinin yer aldigi dergi ilk sayisindan itibaren

‘muhalefet’ yapmak iizere bir araya geldiklerini ilan etmistir.

Bedii Faik, “Bir Katre” adli kdsesinde, Tef’te yazmay1 nasil kabul ettigine dair
kaleme almis oldugu “Besmele” baslikli ilk yazisinda sunlari dile getirmistir:
“...Siyvasal tandansiniz ne merkezde bilmem lazim. Mesela ben muhalefet yapmak

. . 7
isterim.”

Dergi, muhalif kisiligine sahip ¢ikmakla birlikte aym1 zamanda fikir
Ozgirliigiinden yana oldugunu da beyan etmistir: Bilinyesinde yer alacak olan
yazarlarin her tiirli goriisiine saygi duyacagini ve kendi kanaatlerinde onlar1 6zgiir
birakacaklarini, baski uygulamayacaklarini belirtmistir. Yine Bedii Faik aym
yazisinda, Tef’in sirf bu beyanati ile bile ‘muhalif’ oldugunu ifade etmistir: “Maliim
va, kanaat serbestisini tanmimak ve her tiirlii fikre hiirmet etmek, dogrudan dogruya
bugiinkii iktidarin ziddi olmak demektir!” ve kendisi ile goriismeye gelen Tef
kurucularindan biri de su cevabi1 vermistir: “Prensibimiz icabt bu kanaatinize dahi
ilisemeyiz”.® Her ne kadar Tef’in kurucu ve yazarlar, ilk sayidan itibaren agik
sozliilikle ‘muhalif® olduklarini dile getirmislerse de derginin icerigi ve dergide yer

alan yazilardan otiirli, iktidar tarafindan baski goreceklerine dair biiyiik bir endise

tasimislardir. Gergekten de kisa bir siire icinde bu endiselerinde hakli olduklari

% Semih Balcioglu, Memleketimden Karikatiircii Manzaralari, (istanbul: Can Yaymlari, 2003),
295, 296.

" Bedii Faik, “Besmele”, Tef, c.1,s.1 (1954): 5.

¥ Agm, 5.
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ortaya c¢ikmistir. Tef’in ikinci sayisinda derginin kurucular tarafindan “Sayin
Istanbul Halkina Bir A¢iklama” adli bir yazi kaleme alinmustir. ° Yazida dergi yaym
hayatina baglamadan hemen 6nce Istanbul radyosuna ilan verilmek istendigi, ancak
herhangi bir sebep dahi bildirilmeksizin bu ilanlarin idare tarafindan kabul

olunmadigini belirtmislerdir."

Ik sayida Bedii Faik yazisinda alayci bir iislupla sirf kendisi bile bu dergide yer
alacagi icin radyolarin ilanlarin1 yapmak istemeyecegini, dergiye kagit tedarik
edilemeyecegini; hatta DP’ye oy vermeyen Kirgehir’in ilge yapilmasina gondermede
bulunarak dergide yazan ve c¢izen isimlerin dogmus olduklar1 illerin, hiikiimet
tarafindan birer kazaya doniistiiriilebileceklerini belirtmistir.!' Tefin ikinci
sayisindaki bu yazidan da anlasilabilecegi ilizere, Tef kurulur kurulmaz iktidarin

¢ekim alanina girmis, dikkatleri lizerine toplamustir.

Bu olay derginin bundan sonraki gidisatinda ve muhalif tutumunu sergilemesinde de
oldukca 6nemli bir yer tutmustur. Dergi yayin siiresi boyunca iktidarin muhalif her
tiirli sesi bastirmak i¢in elinden geleni yaptigini, bu hususta hukuk devletini ve onun
kanunlar hige saydigini, anayasay1 ve insan haklarini kale almadig1 iddiasini siklikla

dile getirmistir.'

Tef kadrosunun tiim bu kuskular1 devam ederken derginin ilk sayist ve 21 Agustos

? Tef Kuruculari imzast ile yayinlanan “Sayn istanbul Halkina Bir A¢iklama” bashkli metin soyledir:
“Evvela size bir vak’a anlatalim. Tef’in ¢ikacagi giiniin arifesinde yaymlanmak iizere gecen hafta
Persembe giinii Istanbul radyosuna onar, yirmiser kelimelik birkag reklam yolladik. Bunlardan
bazilari idare tarafindan kabul olunmadi. Reddedilenler arasinda su yiizde yiiz zararsiz ildn da var:
‘Refik Halid Karay, Resat Nuri, Burhan Felek, Bedii Faik, Dogan Nadi, vesaire... Hepsi Caglayan
Yayinevinin yarin ¢ikacak Tef Mecmuasinda. Dikkat: Tef . Reklamlar: radyoya gétiiren arkadas bu
yvazida ne mahzur gorildiigiinii nazikane sordugu zaman alakali memurlardan su hasin cevabi almis:
‘Size izahat vermege mecbur degiliz!” Simdi gelelim aciklamamiza: Hatirlarsiniz, Bedii Faik gecen
sayimizdaki yazisinda soyle diyordu: ‘Tef’in kuruculari benden yazi istedikleri zaman tereddiit ettim,
benim yiiziimden zorluklarla karsilasmalarindan korktum. Oyle ya mecmuada benim ismim var diye
meseld radyo idaresi reklamlarini koymayabilir. Yahut ta dogduklar: vilayetler kaza yapilir.” Biz bu
yaziyr okuyunca saka diye giilmiistiik ama, bakin ilk dedigi ¢ikti. Onun igin ne olur ne olmaz... Haber
vermesi bizden: Hepimiz Istanbulluyuz.” Bkz. Tef, c.1, 5.2 (1954): 5.

' Agm, 5.

""Bedii Faik, “Besmele”, Tef, c.1,s.1 (1954): 5.

"’Bedii Faik, “Fedakar Iktidar!”, Tef, c.1, s.2 (1954): 5; Koskli, “Attim, Attin, Att1...”, Tef, c. 2, s. 35
(1955): 6; Bedii Faik, “Nalinci Keseri”, Tef, c.1, s.16 (1954): 5; Cetin Altan, “Ne Yazabiliriz ki?, Tef,
c.1,5.20, (1954): 6.Derginin s6z konusu iddialar1 6zellikle 6zgiirliikk meselesinin konu edildigi iiglincii
boliimde detaylart ile tartisilmis ve mevcut 6rnekler sergilenmistir.
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1954 tarihinde yayinlanan {i¢iincii sayis1 “halkin ar ve haya duygularini rencide edici
karikatiirler nesrettigi” bir baska ifadeyle “miistehcen” oldugu gerekcesi ile

toplatilmigtir.

Sekil 4: Tef Toplattirild:

(TEF» HECHUAS| TOPLATTIRILDL

(Vatan)

Tef, c.1,s.5(1954): 3

Oncelikle belirtilmesi gereken- ki derginin dordiincii sayisinda da ¢okga tartisilacag
lizere- “miistehcenlik” sifatinin igeriginin ne oldugu bilinmemekle beraber iktidarin
da “miistehcenlik” ile neyi kastettifi anlasilmamaktadir. Ustelik bu konuda sug
unsuru teskil eden herhangi bir sey beyan edilmemistir. Tef ile benzer sekilde,
Akbaba gibi donemin c¢ok satan bir baska mizah mecmuasinda da benzer
karikatiirlere ve ¢izimlere yer verildigi bilinmektedir. Fakat hiikiimetin toplatma
karar1 yalnizca Tef igin gegerli olmustur. Daha sonraki boliimlerde tartisilacag lizere
derginin toplatilmasi, Demokrat Parti’nin ‘muhalif’ olarak degerlendirdigi yayinlara

kars1 izledigi yanh tutumun bir gostergesi olarak diisiiniilebilir.

Derginin toplatilmasinin hemen ardindan 28 Agustos 1954 tarihinde ¢ikan sayisinda
ise Tef kurucular1 imzas1 ile tam sayfalik elestirel bir yaz1 kaleme alinmistir. S6z

konusu yazida Demokrat Parti’nin iktidara gelirken ve iktidar olduktan sonra da
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siklikla Tiirkiye’de basin ve fikir 6zgiirliigiiniin varligindan bahsettigini; kendilerinin
de bu 6zgiirliikk havasindan hareketle bir mizah mecmuasi ¢ikarmaya basladiklarini
ifade etmislerdir. “Tatl: dille tenkitten hi¢c korkmamasi icap eden DP”", o halde nigin
Tef’1 toplatma karar1 almisti? Tef kurucularinin yazisinda ve derginin bahsi gecen
dordiincii sayisinda pek ¢ok yazar bu soruya cevap aramaktadir. Kendileri gibi resim
ve karikatiirlere siklikla yer veren Akbaba dergisindeki benzer hatta ¢ok daha
“miistehcen” karikatiirlerden de Orneklere yer verdikleri bu sayida Tef kadrosu,
acikca “muhalif” bir kimlige sahip olduklar1 i¢in DP’nin dergi aleyhine toplama
karar1 aldigini ifade etmistir. Bununla birlikte derginin bahsi gec¢en dordiincii
sayisinda “miistehcen” sifatt ile neyin anlatilmak istendigi iizerinde de sik¢a
durulmustur.'* Bedii Faik, “miistehcen, Tiirkiye’de mecmua toplatmak, gazeteye ve
gazeteciye zarar vermek icin icad edilmig ultra demokratik bir kelimedir! Ne manasi,
ne tarifi ne de hududu vardw” diyerek meseleyi sadece Tef bazli olmaktan
cikarmissa da s6z konusu gerekge ile toplatilan tek dergi Tef olmustur. DP’nin Tef’e
yonelik bu icraati karsisinda Tef yazarlari hem uygulamanin hem de iktidarin
“antidemokratik” oldugu hususunda hem fikirdirler. Gergekten de Miifit Duru,
“Koseden Bucaktan” adli kosesinde Demokrat Partinin iktidara gelene dek CHP nin
uygulamalar1 i¢in “antidemokratik” sifatin1 bolca kullandigini, ancak iktidar
oldugundan beri kendilerinin de “antidemokratik icraatlar” gergeklestirdiklerini

belirtmistir."

Bununla birlikte meseleye farkli agidan yaklasanlar da s6z konusudur. Ornegin
Burhan Felek “Toplama” baslikli yazisinda, asil “miistehcen” olanin “Florya, Moda,
Suadiye sahillerinde ve hatta sokaklarinda bikinileriyle dolasan yosmalar ve onlari
takip eden hayran erkekler ile dolup tasarken, kendilerinin bunu sadece karikatiirize
ettiklerini ve bunun hayvani hisleri tahrik etmekten olduk¢a uzak” oldugun ifade
ederek meseleye oldukca ahlake1 bir perspektiften yaklagmistir. 1950°1i yillarin plaj
eglenceleri ve plaj modasi donemin pek c¢ok yayimninda ahlaker sayilabilecek

kaygilarla ele alinmis ve elestirilmistir.

13 Bkz. “Aziz Okuyucular!”, Tef, c.1, s.4 (1954): 1.

4 Tef dergisinin dordiincii sayisinda “miistehcenlik” meselesini tartisan baslica yazilar sunlardir:
Bedii Faik “Miistehcen”; Burhan Felek “Toplama”; Cemal Refik “Kalemin ve Fir¢canin giinah1”; Miifit
Duru “Esbab-1 Mucibe” ve “Uzmanlar”; Resat Nuri Giintekin “Medeni Ayip”; Selami izzet Sedes
“Miistehcen”, Tef, c.1, s.4 (1954).

15 Bkz. Miifit Duru, “Uzmanlar”, Tef, c.1, s.4 (1954): 13.
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Toplatilma kararimin ardindan dergide konuya dair iki tane oldukca Onemli ve
elestirel karikatlir yer almistir. Bu karikatiirlerden ilkinde, basinda kavugu, elinde
tespih olan uzun sakalli bir “yobaz” ile konusmakta olan bir politikaci tasvir
edilmistir. Karikatiiriin altinda ise su yazi1 yer almistir: “Berhudar olun, su Tef’ten
kurtulduk!”. Bedri Koraman’a ait olan bu karikatiirde Tef’in toplatilmasinin ardinda
iktidar1 boyunca irtica ile su¢lanan Demokrat Parti’nin bu konuda da ““dinciler” ile

isbirligi yaptigi, dahasi onlarm ¢ikarim koruduklari ifade edilmeye galigtimustir.'®

Sekil 5: Tef’ten Kurtulduk!

.

e L TR TR ST

— Berhudar olun, su Teften kurtuldulkl

-Berhudar olun, su Tef ten kurtulduk!
Tef, c.1, 5.4 (1954): 2

Tef Karikatiiristleri imzas1 ile yer alan ikinci karikatiirde ellerinde ¢iplak kadin
resimleri ile siislii pek ¢ok dergi tutan bikinili kadin ve erkeklerin bulundugu bir plaj
yer almaktadir. Karikatiiriin sag kosesinde ise elinde Tef dergisini tutmakta olan bir

adama polisin saldirdigt ve elindeki dergiyi almaya calistigi goriilmektedir.

' Bkz. Bedri Koraman, Tef, c.1, s.4 (1954): 13.
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Karikatiirde Tef’in kapaginda herhangi bir resim yer almazken sadece Bedii Faik,

Cetin Altan, Burhan Felek ve Cemal Refik isimleri bulunmaktadir.

Sekil 6: Miistehcen Mecmua

sEema EmirR oY

(Tef karikatiiristleri)

Peolis — Veor o mistehcen mecmua

Polis: “Ver o miistehcen mecmuay1!”

Tef, c.1,5.4 (1954): 13

Gorildiigii gibi Tef kadrosu, derginin “miistehcenlik” gerekgesi ile toplatildigini
inandirict bulmamis; derginin biinyesinde yer alan muhalif isimler yiiziinden
kendilerine baski uygulandigini anlatmaya calisarak derginin toplatilma kararinin

haksizligina vurgu yapmak istemislerdir.

3.4. Tef Hakkinda Yapilmis Calismalar

Cumhuriyet donemi mizahi ya da daha genel bir ifade ile Tiirk grafik-mizahi lizerine
yapilan ¢alismalarda, tek parti iktidarinin ardindan neredeyse 1960’11 yillara kadar
ozellikle karikatiiristler tarafindan CHP sempatizanlig1 yapildigi, dahasi “kayitsiz
sartsiz CHP’yi destekledikleri” iddia edilmistir. Ornegin Ahmet Sipahioglu, konu
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hakkinda sunlar sdylemistir: “...Isin ilging ve “bize 6zgii” yam ise, donemin
karikatiir ¢izerlerinin hemen tiimiiniin, hi¢ sorusturmaksizin, kayitsiz ve sartsiz
CHP'yi desteklemeleridir. Bu “bize ézgii” yani biraz agmak istiyorum: Karikatiir de
tipkt roman gibi, Osmanlt diinyasina hayli gecikerek, 19. yiiz yil ortalarinda
girmistir. Baslangicindan  beri  Tiirk  karikatiiviiniin ~ Bati’dan  farki- Bati
karikatiiriiniin 6zerk bir diisiince yapisiyla her zaman muhalefette olmasina karsin
Tiirk karikatiiriiniin, Osmanli karikatiiriiniin bizzat Aydinlanmaci, Batili ve Devrimci
diistincenin tilkede iktidar olmas ile, bu muhalefet ve ozerlik potansiyelini tiimiiyle
yitirmesidir. Bu durum aslinda, 1960°li yillarin sonlarina kadar devam etmistir. Tiirk
karikatiiristinin kendisi de aydin elite gore sartlanmig bir diistince yapisina sahiptir
ve yaptigi muhalefet ve getirdigi ironik elestiri aslinda “kaybedilmis bir iktidar1”

geriye getirmek istemekten baska bir sey degildir”"".

Tef mizah dergisinin incelenmesi sirasinda elde edilen veriler, s6z konusu iddianin
gbrece bir takim Onyargilardan ve arastirmalardaki eksikliklerden kaynaklandigini
diistindiirmektedir. Arastirmacilar tarafindan uzunca bir donem goz ardi edilen Tef
mizah dergisi hakkinda yazilanlar olduk¢a smirli ve genel gecer ifadelerden
olusmaktadir. Dergi, “apolitik” oldugu iddias1 ile siyasal agidan incelenmeye deger

bulunmamuistir.'

1950-1960 yillar1 arasindaki Tiirk mizahi tizerine yapilan kimi incelemelerde -daha
once giris boliimiinde deginildigi iizere- Tef’in ismi anilsa dahi politik igerigine
deginilmemis ya da ¢ok smirli bilgi verilmistir. Orhan Kologlu ve Ferit Ongéren gibi
yazarlar Tef’i donemin ¢ok okunan bir diger mizah gazetesi Dolmus ile beraber ele
almislardir. Ferit Ongoren, s6z konusu dergilerin 6nemli yaymnlar oldugunu belirtmis
olmakla beraber politik tutumlari hakkinda net bir bilgi vermemistir. Tef ve

Dolmus’un siyasal kimliklerine deginmeksizin 6nemlerinin zengin yazar ve ¢izer

7 Ahmet Sipahioglu, Tiirk Grafik Mizahi 1923-1980, (izmir: Dokuz Eyliil Yaynlari, 1999), 65.

'8 Demokrat Parti Doneminin siyasi karikatiirlerinin incelendigi bir cahismada dahi, Tef’ te yer alan
karikatiirlerin olduk¢a az bir kismina yer verilmis; derginin genel anlamda “apolitik bir durusa sahip”
oldugu iddias1 siklikla yinelenmistir. Bahsi gegen ¢alisma oncelikle bir yiiksek lisans tezi olmasina
ragmen, aradan on yil gibi bir siire ge¢mis ve arastirmada herhangi bir degisiklik yapilmadan 2009
senesinde yayinlanmistir. Agikca goriilityor ki, derginin incelenmesi igin gereken 6zen gosterilmemis;
gelisi giizel bir bicimde sadece birka¢ sayfa Tef’e ayrilmigtir. Yasin Kayis, Demokrat Parti
Déneminde Siyasi Karikatiir (1950-1960), (Istanbul: Libra Kitapcilik ve Yaymcilik, 2009).
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kadrosundan ileri geldigini ifade etmistir. Ongdren bahsi gecen iki yaym hakkinda
sunlart yazmistir: “1950-1960 arasinin ikinci grup dergileri icinde en onemlileri
olarak Tef ve Dolmus mizah dergileri aniimalidir. Tef ve Dolmus mizah dergileri,
bir ¢ok yonden onem tasimaktadir. Nitekim bu iki dergi, ¢cok zengin yazar ve ¢izer
kadrosunu tanmitmakla o6zellik kazanacaktir. Tef ve Dolmug mizah dergileri, elbette
giintin  partileri karsisinda belli bir tutum takinmiglardir. Ancak bu politik
duruglarimin disinda, Tef ve Dolmus dergilerinin asil kimligi; bol yazar, c¢izer
kadrosunun eserlerini sergilemekte beliriyor. Zengin bir yazar, ¢izer kadrosunun
olusmasini, bunlarin okuyucu ile baglanti kurmasini saghyorlar. Bir kusagin

219
ustalagmasina neden oluyorlar.

Her ne kadar zengin yazar ve c¢izer kadrosuna sahipse de Tef gibi politik igerige
sahip bir mizah dergisinin, siyasi ve iktisadi meselelere yaklasimi; basin 6zgirligii
gibi temel hak ve hiirriyetler konusunda konumlanisi, siyaseti algilayis bi¢imi bu tez

calismas1 agisindan birincil 6neme sahiptir.

" Ferit Ongoren, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Mizah ve Hicvi, 4. bs. (Ankara: Tiirkiye Is Bankas:
Kiiltiir Yayinlari, 1983), 104.
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4. TEF’IN EKONOMIK ELESTIRILERI VE POLITIiKA

Daha &énce de belirtilmis oldugu gibi Demokrat Parti, ikinci Diinya Savasmin
ardindan degisen konjonktiir ile birlikte ¢ok partili yasama ge¢ilmesinin bir neticesi
olarak kurulmus ve 1950 senesinde de iktidara gelmistir. Tktidarmnm ilk yillarinda
hizli bir ylikselis icerisinde olan parti, CHP’nin iktidar koltugunda oturdugu
donemdeki ekonomik bunalimi ve halkin bikkinligini, politik bir séyleme ¢evirmeyi
basarmustir.”® Daha 6nce ifade edildigi gibi, zorlu savas yillar1 boyunca katlanmak
zorunda kaldigi ekonomik sikintilardan biiylik o6l¢iide CHP’lileri sorumlu
tutmaktaydi, kendileri biylik bir fakirligin i¢indeyken, CHP’li siyasetciler ve
biirokratlarin ~ refah igerisinde yasamalarin1  sindirememisglerdir.  Durumun
hassasiyetinin farkinda olan DP iiyeleri, stirekli olarak halka ‘biz sizdeniz’ imajini
vermeye c¢alismis; CHP’lileri ima ederek, “devletin vatandastan kopuk kalmasi’n1
kiyastya elestirmiglerdir.”’ Halkin belleginde II. Diinya Savasi sirasinda yasadigi
yoksullugun izlerinin heniiz ¢ok taze olmasi sebebiyle DP’ye duyulan sempati ve

ilginin, bu yeni partinin hizli ve 6nlenemeyen yiikselisinde biiyiik bir rolii olmustur.*

4.1. Tef ve Demokrat Partinin Ekonomi Politikasinin Elestirisi

 Demokrat Parti’nin 1950 segimlerinde iktidar kotluguna oturmasina yardime1 olan etkin propaganda
faaliyetleri ve saglanan halk destegi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Sinan Yildirmaz, “The Mass
Mobilization in the Elections of Democrat Party Period”, (Yiiksek Lisans Tezi, BU Atatiirk Ilke ve
Inkilaplar1 Enstitiisii, 2002), 99-128. DP’nin icinde bulundugu siyasi ve iktisadi konjonktiirden
faydalanarak etkin bir sOylem iiretmesi hususunda bir degerlendirme i¢in ayrica bkz. Tanil Bora,
“Adnan Menderes”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince cilt: 7/Liberalizm ed: Ahmet Cigdem, 2.
bs., (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2004), 491.

21 Altan Oymen, anilarinda donemi anlatirken soyle der: “Devlet harcamalar: kisilsin... Devlet
adamlar, diger vatandagslar gibi yasasin... Liiks arabalar kalksin... Biiyiik binalar kiigiilsiin... Bunlar
biraz da DP sézciilerinin yaptigi propaganda konusmalarimin sonucuydu. DP’nin CHP iktidarina
hiicumlarmmin konu basliklarindan bazilart “Devletin vatandagstan kopuk kalmasi”ydi. “Devleti
yénetenlerin ayricalikly bir sinif gibi yasamasi”ydi. O zaman sik sik kullanilan deyimle “resmi araba
saltanati’ydi”. Bkz. Altan Oymen, Degisim Yillari, 4.bs. (Istanbul: Dogan Kitap, 2004), 423.

> Bkz. Ergiin Ataoglu, age, 76 ve Tanel Demirel, “Demokrat Parti”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince cilt: 7/Liberalizm, ed. Ahmet Cigdem, 2. bs., (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2004), 493.
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Yeni iktidar olan Demokrat Parti’nin iktisadi alana ilgi duymasi, halk kitlelerinin
kendisine destek vermesi ile yakindan iliskilidir.>> “Dértlii Takrir” ile niiveleri olusan
DP’nin ¢ikisindaki gorece siyasal liberal hava, ekonomi politikasina da sirayet
etmistir.** Demokratlarin iktisat politikasindaki liberalizm sadece 6zel girisim ve
0zel sermayeyi degil, belirli bir oranda devletin de katilimin1 6ngoriiyordu. Ancak
niifusun %80’inin tarimsal faaliyetler ile ge¢imini sagladig1 bir toplumda geleneksel
tarim ekonomisinin de devlet tarafindan desteklenmesi bir zaruret olarak

degerlendirilmistir.*

Demokrat Parti’nin ekonomi politikasinin tayininde, Amerikan yardimlarinin ve
tavsiyelerinin biiyiik bir 6nemi oldugunu belirtmek gerekmektedir.”® Heniiz iktidar
adayligindayken DP, her alanda ekonomik biiylime vaat etmistir. Biiyiimeyi
gerceklestirebilmek icinse baslica tasarisi yabanci yatirim ve yardimlarim {ilkeye
cekebilmek ve buna paralel olarak da koylilye ucuz kredi saglayarak elde edilen
tarimsal ¢iktimin fazlasim ihra¢ edebilmektir.”’ Tarimsal faaliyetlere agirhk veren
parti -ki bu durumda Menderes’in “tasra” kokeninin de kdyli kitle ile arasinda bir
bag olusturdugu iddiasiimn rolii azimsanamaz®*- biiyiik halk kitlelerini kendisine
cekmeyi basarmistir. Bu c¢ercevede Demokratlar, daha c¢ok kisa siire i¢inde cevap
verebilecek hizh iiretim artist ile alakadar olmuslardir.” Gergekten de, 1950-1953
yillar1 arasinda tarimsal liretim miktari, Cumhuriyet tarihinin en iist seviyesine

ulasmustir.®®  Ayrica Amerikan tavsiyelerinin i¢inde de yer alan tarimda

» Bkz. Yasar Baytal, “Demokrat Parti Dénemi Ekonomi Politikalar1 (1950-1957)”, Ankara
Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, s.40 (Kasim 2007): 550.

* Agm, 550.

» Adnan Menderes hitkiimet programu dolayisiyla yaptigi bir konusmada soyle diyordu:
“Niifusumuzun %80 inin istigal mevzuunu ve gegim vasitasini, milli ekonomimizin temelini, sanayi ve
ticaretimizin ana kaynagmni teskil eden ziraatimiz biiyiik bir dikkat ve ehemmiyetle ve én planda ele
alimacaktir.” Akt. Yasar Baytal, agm, 551.

** Agm, 562-567.

*" Emre Tarim, “Political Economy During The Democrat Party Era and Turkey’s Development
Efforts”, (Yiiksek Lisans Tezi, MU Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), 72.

% 0. S. Dikilitas, Menderes ve Bayar’in koye ve koyliiye dair goriislerini ve onlarla olan ‘bagmnr’
aktaran cesitli 6rnekler vererek s6z konusu iddianin kisa bir degerlendirmesini yapar. Bkz. Osman Sait
Dikilitas, “Demokrat Parti Hiikiimetlerinin Sosyo-Ekonomik Alandaki Icraatlar1 (1950-1960)”,
(Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007), 251 ve 252 ve Feroz Ahmad,
The Making Of..., 114..

¥ Bkz. Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), ¢ev. Ahmet Fethi, (Istanbul: Hil
Yayin, 1996), 137 ve Sinan Yildirmaz, “The Mass Mobilization...”, 7.

3% Bu dénemde yillik ekonomik biiyiime oram %13 seviyesine gelmis ve biiyiik bir ekonomik getiri
elde edilmesine imkan tanimistir. Age, 140.
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makinelesmeyi tesvik eden Demokrat Partinin iktidar doneminde yaklasik 25,000—
27,500 aile makinelesme programindan yararlanmustir.”' Fakat yedek par¢a sorunu
oldugu igin traktdrlerin bir kismu kullamlamaz hale gelerek bir “kenara atilmis™;
traktorler ve yedek pargasizlik karikatiirlere konu olmakta gecikmemistir. Ferruh
Dogan’in asagida yer alan “Asrilesen Koy” karikatiirii bunun en giizel 6rneklerinden
birisidir.

Sekil 7: Asrilesen Koy

ASRILESEN RUY: 1
— (%

YAZISIZ (Ferruh Dogan)

Tef, ¢.2, 5. 42 (1955): 11

Tarimda makinelesme, verim artisina paralel toprak agalarinin tiiccarlagsmasina
sebebiyet vermistir. Diger yandan tarim sektoriiniin asil belkemigini olusturan
yaklagik 2,5 milyon kiigiik c¢iftci de s6z konusu makinelesme cereyaninin disinda
kalarak topraktan kopmaya baslamistir.”® Yine de olumlu hava kosullar1 ve Kore
Savasi’nin da etkisiyle -Kore Savasi boyunca Tiirkiye adeta tahil ambar1 olarak
faaliyet gostermistir- fiyatlar siirekli yiikselmis ve Demokrat Parti iktidar1 pek ¢ok
yeni zengin yara‘[mlstlr.34 Ozellikle tarimsal gelirlerin vergi dis1 birakilmasi

nedeniyle toprak agalari daha da zenginlesmis ve biiylik servetler biriktirmeyi

3! Bkz. Morris Singer, The Economic Advance of Turkey 1938-1960, (Ankara: Ayyildiz Matbaas,
1977), 203. Ayrica DP donemi tarimda makinelesme hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ronnie
Margulies ve Ergin Yildizoglu, “Tarimsal Degisim. 1923-70”, Gegis Siirecinde Tiirkiye der. Irvin
Cemil Schick, Ertugrul Ahmet Tonak, (Istanbul, Belge Yaynlari, 1998), 301, 302.

32 Cemal Refik,”Onlar ve Biz”, Tef, c.1, 5.23 (1954): 6.

33 Osman Sait Dikilitas, age, 252 ve Sinan Yildirmaz, “The Mass Mobilization...”, 11.

*Ciineyt Arcayiirek, Kore Savasi sirasinda “aranan mal” haline gelen pamugun, Adana ve
cevresindeki toprak sahipleri tarafindan yiiksek fiyatlarla satildigim1 ve bir yaz igerisinde kendilerini
milyoner yaptigini ifade etmektedir. Bkz. Ciineyt Arcayiirek, Yeni Iktidar Yeni Donem 1951-1954,
(Ankara, Bilgi Yayinevi, 1983), 113.
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basarmiglardir.*

Sekil 8: Buick

Tef, c.2,5.52 (1955): 16

Yine ayni donemde kira fiyatlarn diigsmiis; seker, komiir ve ekmek fiyatlar
ucuzlamistir. Bu gelismeleri takiben de tedaviildeki para miktar1 artmis; sehirlerde
ekmek ve komiir sikintist boy gostermistir. Bdylece savas sirasinda tarimsal
ekonominin izledigi yiikselis ve gelismenin aslinda aldatici bir siireklilik izlenimi
yaratmis oldugu da kisa bir siire igerisinde anlagilmistir.>®  Ulkenin bliyiik bir
kesimini olusturan kdyliilere kredi saglamanin, se¢imlerde partiye ‘destek’ olarak
geri donmesini hedefleyen Demokratlar’’, gérece popiilist olarak nitelenebilen bir

iktisat politikasi izlemistir.*®

Tef siyasi mizah gazetesi yazarlarindan Cemal Refik de bu goriisii paylasan
isimlerden biri olarak 1954 yerel se¢imlerinin arifesinde genel se¢cim sonuglarindan
hareketle kaleme aldig1 bir yazisinda Demokrat Partililerin se¢im oOncesi kdylere
gidip propaganda yaparak oy toplamaya calistigini ifade etmistir. Refik, koyliiye vaat
edilenlerin sadece birer se¢im politikasi oldugunu, aslinda koylilyii diisiinmediklerini
ima ederek genel bir tablo ¢izme gayretiyle sdyle demistir: “...Son segimin ilk

tatilinde odeneklerini, yolluklarini ceplerine istif eden mebuslarimiz Ankara’dan

* Bkz. Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde..., 142.

36 Bkz. Ronnie Margulies ve Ergin Yildizoglu, agm, 298.

37 Emre Tarmm, age, 90.

¥ F. Ozkan, DPnin iktisadi popiilizminin siyasi popiilizmini énceledigini ve siyasal popiilizminin de
biiyiik 6l¢lide izlemis oldugu tarimi destekleme yoniindeki iktisat politikasindan dogdugunu ifade
etmistir. Fulya Ozkan, agm, 37.
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kanat c¢irparak secim bélgelerine dagildilar. Koylere de ugrarlar, asmalarinda
sergeler cwildasan ¢ardakli koy kahvelerinin oniinde mola verip se¢menleriyle
yarenlik ederek dertlerini dinlerler, isteklerini sorarlar. Bu sohbet esnasindan
ceplerinden paketlerini ¢ikarirlar, sigaralarim yaktiktan sonra kalemlere el atarlar.
Paketlerin sirti cevrilir, kemali ciddiyetle notlar siralanir. Kéyiin yolu yapilacak, su
getirilecek, elektrik getirilecek, mektep tamir ettirilecek, o6gretmen gonderilecek,
vergiler indirilecek. Koye saglik memuru da lazim. Ve daha neler, neler... Koylii day
ertesi giin koyiin sumrinda, yol kenarinda bos sigara paketini bulur, eline alir,
arkasindaki kargacik burgacik karalamalar: goriince igini ¢ekip hayiflanir: -Tuuh...
Su bizim mebus bey koyiimiize ¢ok seyler yapacakti ama, akil defterini cebinden

diisiirmiis! "%

Sekil 9: Oy ve Kredi

OYUNCAK

Tef, c.2,5.36 (1955): 6

Peyami Safa, Demokrat Parti’nin agzindan, Parti’nin esas aldig1 ana fikri sOyle

Ozetlemistir:

“Koyliiniin paraya ve istihsal vasitalarina ihtiyact var. Ziraat bankasinin
kasalarimi agtik. Zirai krediyi bir milyara kadar arttiracagiz. Marshall Plan
yollart yapryor ve iiretim teknigimizi arttirtyor. Tabiat da bize yardimini
esirgemiyor: Mahsul bereketli. Koyliiniin yiizii giiltiyor. Bu memleketin yiizde
sekseni bize baglandiktan sonra geri kalanlardan pervamiz yoktur. Yiizde
yirmiyi zor dolduran aydin, memur, emekli ogretmen, iiniversiteli, tiiccar,
sanayicinin muhalefeti bize viz gelir. "’

3% Cemal Refik, “Akil Defteri”, Tef, c.1, 5.6, (1954): 6.
4 Peyami Safa’dan akt. Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’h Yillari: DP’nin Altin Yillari
1950-1954, (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1990), 186.
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Safa’dan alintilanan bu sozler, Demokrat Parti’nin hem iktisat hem de muhalefet
anlayigmm gostermesi agisindan biiyiik bir éneme haizdir. Ornegin Ferruh Dogan’in
cizgilerinde halk, sandik basinda Demokrat Parti’ye oy vererek onun yiiziinii
giildiiriiyor, Parti de bunun karsiliginda kendisini secen koyliiye kredi veriyordu.*!
Partinin iktisat politikalarinin yardim ile toprak agalarinin daha da zenginlestikleri,
CHP doéneminde kati bir bigimde uygulanan laiklik politikalarinin yumusatilarak
koyliiniin ve “miitedeyyin kesimin” sempatisinin ve daha da 6nemlisi se¢im zamani
oylarimin kazanildigi imasi islenmis ve asagida yer alan karikatiirde oldugu gibi

karikatiirlere de temel teskil etmistir.

Sekil 10: Anadolu Tanrilar:

AHASOLY TANRILAR!
(Halikarnas Balikcisi)

Tef, c. 2, 5.39, (1955):3

Ancak hiikiimetin carpik ekonomik biiylimeye sebebiyet veren bu politikasinin
temellerinin gorece pek de “saglam” olmadigi kisa siirede anlasilmustir.*> Kore
Savasi’nin sona ermesi ve 1954 senesinden itibaren hava sartlariin giderek kotiiye
gitmesinin Demokrat Parti’nin ekonomi politikasin1 olduk¢a olumsuz bir ydnde
etkilemis olmasi, bu durumun agik gostergelerinden biri olarak da yorumlanabilir.
Bununla birlikte, ekonomik biiylime ile kalkinmanin ayni olduguna inanan Demokrat
Parti’nin tiim c¢abalarina ragmen yaptig1 kalkinma hamleleri meyvelerini vermemis

ve 1950°1i yillarin ozellikle ikinci yarisinda biiyiikk bir hayat pahaliligi bas

*|(Haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, 5.9 (1954): 3; “K&ylitye Toprak...”, Tef, c.2, s.
29 (1955): 16.

“frvin Cemil Schick, Ertugrul Ahmet Tonak, “Uluslar aras1 Boyut: Ticaret, Yardim ve Bor¢lanma”,
Gecis Siirecinde Tiirkiye der. irvin Cemil Schick, Ertugrul Ahmet Tonak, (istanbul: Belge Yayinlari,
1998), 365.
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gdstermistir.” 1953 senesinde tarimdaki patlama birdenbire sona ermis ve iiretim
durgunluga girmistir.** Tiim bu gelismeler tizerine 1954 yilinda ithalata bir takim
sinirlamalar getirilmis, fiyatlar kontrol edilmeye g¢alisilmis, ekonomik spekiilasyon

6nlenmek istenmistir.*’

Alman tim tedbirlere’® ragmen ticaret aciklari, mal kithg, vurgunculuk,
karaborsacilik ve spekiilasyon artan bir hizla devam etmis; enflasyon iilke

ekonomisini krize sokacak derecede hizli bir yiikselige gegmistir.47

Sekil 11: Enflasyon-Kriz-Pahahhk

KUVVETLI POYRAZ RUZGAR! ESIYOR.
(Diinya)

Tef, c.1,s.7 (1954): 1

Kiralarin serbest birakilacagina dair ¢ikan haberler tizerine Tef’te de ev sahiplerinin
kiralara sik sik zam yaptig1 ima edilerek ev sahipleri yiizii maskeli, sivri disli

“saldirgan” goriiniimlii bir “haydut” olarak; hatta bazen de birer “Ocli” gibi tasvir

# Cem Erogul, age, 171-173. Emre Tarim’a gore DP, ekonomik sorunun nereden kaynaklandigina
dair bir girisimde bulunmaktan ¢ok, biiyiik 6lciide ortaya ¢ikan ya da ¢ikmasi muhtemel problemlerin
mevcut belirtileri ve onlarin anlik ¢oziimleri ile ilgilenmistir. Emre Tarim, age, 97

* Bkz. Caglar Keyder, “Tiirkiye Demokrasisinin Ekonomi Politigi”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, 57.

* Bu siiregte iktidar, kisa dénemli olarak alman borglarla cari islemler agigim kapatmak istemistir.
Ancak, alinan borglarin geri ddenmesi daha da biiyiik bir ekonomik probleme yol agmistir ve bu sorun
1958 senesine gelindiginde de yiiksek oranli devaliiasyon olarak kendisini gostermistir. Bkz. Caglar
Keyder, agm, 58

* DP’nin almus oldugu iktisadi énlemler igin bkz. Bkz. irvin Cemil Schick, Ertugrul Ahmet Tonak,
“Uluslar aras1 Boyut: Ticaret, Yardim ve Borglanma”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, 365 ve Feroz
Ahmad, age, 144, 145.

7 Bkz. Nevin Cosar, “Demokrat Parti Dénemi Maliye Politikas1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi,
s. 60: 1 (2005): 36; Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey, 145.
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edilmislerdir.*®

Ekonomik bir darbogazin i¢inde olan halk; artan enflasyon, siireklilik kazanmig
zamlar ve neticesindeki hayat pahalilig1 karsisinda giderek zorlanmustir. Ozellikle
ekmek fiyatlarindaki siirekli artis, yakacak ve gida maddelerine gelen zamlar ile ev
kiralarinin artis1 bu baglamda isaret edilen noktalarin basinda gelmektedir.49 Miifit
Duru, Bedii Faik gibi isimlerinde yer aldigi Diinya gazetesi basta olmak {izere,

basinda ¢ikan haberler Tef’te yer alanlar ile biiytik bir paralellik arz etmistir.

Sekil 12: ‘Haydut’ Ev Sahibi Sekil 13: ‘Ocii’ Ev Sahibi

KIRALAR SERBESY BIRAKILIYOR

(Gazetelar) EV SAHIBI = KiRAG!

Tef, c.1,5.23 (1954): 3 Tef, c.2, 5.42 (1955): 3

Cetin Altan ise kira meselesinin Avrupa’da kiralarin dondurulmasi usuliiyle
¢Oziilmiis oldugunu; ancak Tiirkiye’de iktidarin her seyi “serbest biraktigini” ve

mesken politikasinin da bu egilimin bir pargasi oldugunu ifade ederek Demokrat

* Bkz. Sekil 9 ve Sekil 10.

¥ Hayat pahaliligi, kitlik ve ardi arkasi kesilmeyen zam haberleri de gazete sayfalarim siklikla
doldurmaktadir. Hemen hemen her giin bir zam haberine yahut yasam sartlarinin zorluguna deginen
gazete makalelerine rastlamak miimkiindiir. Bkz. “Sehir Meclisinde Vapur Zamlar1 Tenkid Edildi”,
“Sehir Hatlarindaki Zamlar Ne Zaman Indirilecek?”, Diinya, 12 Ekim 1954, 1; “Komiir Darligmin
Sebeplerini Agikliyoruz”, Diinya, 27 Ekim 1954, 1 ve 7; Diinya, 6 Ekim 1954, 1 ve 7; Falih Rifki
Atay, “Zam Havadisleri Uzerine”, Diinya, 2 Ocak 1955, 1 ve 3; “Hayat Pahaliliginin Baslica
Sebepleri”, Diinya, 7 Ocak 1955, s. 1 ve 7; “Dolmuslara da Zam Yapiliyor!”, Milliyet, 8. 10. 1954, 1;
“Sinema Zammi1”, Milliyet, 8. 10. 1954, 1; “Mesken Kiralar1 Vurgunculugu”, Milliyet, 27. 10. 1954,
1; “Tekel Zamlar1 ve Dar Gelirliler”, Milliyet, 29. 06. 1955, 1 ve 3;
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parti hiikiimetini elestirmistir. Altan, “milli irade”ye sik sik gonderme yapan
Demokratlarin iktidarinin aslinda “sahsi irade” oldugunu ve yalnizca kendi
refahlarim1 distindiiklerini  belirtmistir:  “...Elbette ki bu durum, milleti temsil
edenlerin gitgide ev sahibi olamaya baslamalarindan degil, fakat artan refah ve
saadet neticesinde temsil edilen milletin, bizzat kiraciliktan kurtularak, akar ve irat
sahibi haline gelmesinden doguruyor... Béyle olmasaydi da, iktidarlar milletten énce
kendilerini diisiinerek kararlar alsalard: hi¢ onlara “Milli Irade” adi verilir miydi?
Olsa olsa sahsi irade denirdi... Malim ya iktidar azinligin tersidir. Azinlik kiraciysa
iktidar ev sahibidir. Azinlik parasizsa iktidar paralidir. Azinlik hiir degilse iktidar
alabildigine hiirdiir. Bu itibarla muhalefet partilerinin sikintidan, kiralarin
artmasindan, baskidan dem vurmalart iktidarin ne kadar rahat, zengin ve mesut

oldugunun en biiyiik delilidir...”"

Gergekten de, soz konusu yillarda yayinlanan gazeteler, zam ve hayat pahaliligina
dair haberlerle adeta dolup tagmaktadir; hem gazete icindeki makalelerde hem de
yurdun ¢esitli yerlerinden derlenen haber kdselerinde 6zellikle tekel maddelerine, ev
kiralarina ve yiyecek maddelerine yapilan zamlara dair kaleme alinan satirlar ilk
etapta goze garpmaktadir.”’ Uzunca bir miiddet bu tip haberlerle sekillenen gazeteler,
kendilerini biiylik bir dikkatle takip eden mizah basinii da etkilemis; hayat
pahaliligi, gecim sikintis1 ve yokluklar, donemin mizah iiriinleri i¢cinde kendine

gdrece genis bir yer bulmustur.>

Sekil 14: Temel Atma Toreni

50 Cetin Altan, “Kor Kor Parmagim Goziine”, Tef, c.1, s.15 (1954): 6.

> 1954 senesinin Diinya gazetesinde yer alan hayat pahalilig1 ve zamlarla ilgili haberlerden yalnizca
bir kagi: “Aralik ayinda fiyatlar yiizde 7, 11 kadar artti”, Diinya, 08.01.1955, s. 2; “Canakkale’de
seker vesikaya baglandi!”, Diinya, 08.01.1955, s.7; “Pamuk fiyati1 yiikseliyor”, Diinya, 10.01.1955,
s.3; “Altun fiyatlar1 diin de yikseldi!”, Diinya, 12.01.1955, s. 3; “Hayat Gittik¢e Pahalilantyor”,
Diinya, 19.01.1955,s. 1 ve 7.

>2 Demokrat Parti déneminin ilk dort yilinda karaborsa, yokluklar, gecim sikintisi, hayat pahaliligi,
say1st siirekli artan bankalar ve alinan borglar hakkinda yayinlanan karikatiirlerin bir kismi igin bkz.
Fantazya Cok Para Yok Karikatiirlerle Bir Bor¢ Ekonomisinin Tarihi (1874-1954), ed. Behig
Ak, Tan Oral, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi, Istanbul, 2003, s. 230-142.
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TEMEL ATMA TORENI (Orhan Dogu)

Tef, c.2, 5.35 (1955): 4

Iktisadi buhranin ve yokluk, karaborsa, zamlar, vb. goriinen etkilerinin Tef siyasi
mizah gazetesine de yansidigini ifade edebiliriz. Konu hakkinda cesitli karikatiirler’®
ve yazilar yayinlanmistir. Tef kadrosu 6ncelikle 1954 senesinden baslayarak gida ve
ulagim iicretlerine yapilanlar basta olmak {izere halkin iist {iste gelen zamlar altinda

ezilmekte oldugunu ima etmistir.

Sekil 15: Zam Zam

SINEMA, MUHALLERI, ooLmuUs FIYATLARL
nA DA ZAM YAPILDI

(Gazeteler)

Tef, c.1, 5.20 (1954): 3

Tef’in 1954-1955 yillar arasinda ¢ikan sayilari incelendiginde dergi i¢cindeki politik

3Zam, iktisadi bunalim, karaborsa, yokluklar, vb. konularda Tef’in farkli sayilarinda yaklasik olarak
seksen bes karikatiir yayinlanmistir. Ancak bu tez ¢alismasinda en ¢arpici drneklere yer verilmistir.
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yazilartyla taninan Cetin Altan, Miifit Duru, Cemal Refik[Delibag] gibi yazarlar
satirlarinda hayat pahaliligina, ekonomik sikintilara, yokluklara ve etkilerine
deginmislerdir. Tef’in 7 Agustos 1954 tarihli ilk sayisinda “Sert-Miildyim” baglikli
yazisinda Burhan Felek, “Su yok, seker yok, ila¢ yok...Para yok” diyerek aslinda
icinde bulunulan ekonomik durumu oldukea kisa ve net bir bicimde ifade etmistir.>*
Seker sikintisina deginen bir bagka Tef yazari da Cemal Refik’tir. C. Refik,
siyasetcilerin siirekli toplantilar diizenleyip durduklarini ancak piyasada temin
edilemeyen gida maddeleri hakkinda hi¢bir sey yapmadiklarini sdylemis ve
“hastalarimin, ¢ocuklarinin ihtiyact ig¢in biraz seker alabilmek iimidiyle bakkala

kosa(n)” halkin hayal kirikligindan bahsetmistir.”

Su ve seker sikintisinin yanina ¢ok ge¢meden komiir sikintisi da eklenmistir.
Ozellikle 1953 senesinin sonlarinda ve 1954’iin ilk aylarindan itibaren bas gdstermis
olan “komiirsiizliik” ve bugday sikintisi, DP iktidarmin iktisadi alanda en fazla
elestirildigi alanlardan biri haline gelmistir. Demokrat Parti’nin “Kii¢ciik Amerika”

2% jddialari ile ardi ardina agilan fabrikalara®’

olma ve “her mahalleye bir milyoner
ragmen Kore Savagi sirasinda “tahil ambar1” olan iilkede bugday sikintisinin
yasandig1 ve yurtdisindan bugday ithal edilmeye baslanacagi haberleri kulaktan
kulaga yayilirken®® diger taraftan da devam etmekte olan ‘komiir yoklugu’ mizah

diinyasinda kisa bir siire i¢in ekonomik bunalimin adeta bir sembolii haline

> Burhan Felek, “Sert- Miilayim”, Tef, c.1, s.1 (1954): 3. Ayrica benzer ifadeler igin bkz. Metin
Gokee, “Suuuu!...”, Tef, c.1, s.5, (1954): 5; Cetin Altan, “Aksam Sefas1”, Tef, c.1, 5.3, (1954): 6;
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.4, (1954): 3; (haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin
Hatlar1”, Tef, c.1, 5.6, (1954): 3; Cemal Refik, “Fasit Daire”, Tef, c.2, s.27 (1955): 4.

> Cemal Refik, “Toplantisiz Olsa!”, Tef, c.2, s.33 (1955): 4.

% Menderes’in atesli, konusmalari esliginde birbirini takip eden temel atma torenleri, kalkinma
hamlesinin sembolii haline gelmis bulunuyordu. Ozellikle 1954 senesinde neredeyse birer giin arayla
temelleri atilan barajlar, fabrikalar, termik santraller iktisadi kalkinmanin mihenk taglarini tegkil
ediyor: 16 Eyliill 1954 Afyon Cimento Fabrikasi, 17 Eyliil 1954 Tungbilek Termik Santrali, 18 Eyliil
’54 Eskisehir Cimento Fabrikasi, 19 Eylil Konya Seker Fabrikasi ve 20 Eylil 1954 Ayranci
Baraji’nin temel atma torenleri; 21 Eyliil 1954 Amasya Seker Fabrikasi’nin aciligi, 26 Eyliil 1954
Gokpinar Santrali’nin agilist ve yine ayni giin Denizli Elektrik Santralinin hizmete girisi, ...vb. bu
orneklerin her biri iginde bulunulan iktisadi coskunun mahiyetine isaret etmektedir. Ve Bagbakan
Menderes 1 Ekim 1954’te giinliigiine sunlari not aliyordu: “Temel atma torenlerinde tath bir
yorgunluk yasadik. Halkin nasil bir sevgiyle, nasil samimi ve icten gelen hararetli tezahiiratla bizleri
karsiladigi anlatilamaz. Biitin yorgunlugumuz gecti gitti. Ulkeye simdi daha ¢ok doviz girecek.
Kalkinma hamlesi alabildigince yiiriiyor. Yeni bir slogan iirettim. “Her mahallede bir milyoner
yaratacagiz!..”(vurgu bana ait). Taskin Tuna, Adnan Menderes’in Giinliigii, (Istanbul: Sule
Yaynlari, 2002), 180, 181.

°7 Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c.1, 5.16 (1954): 10, 11.

8 Burhan Felek, “Hocanimn Kedisi”, Tef, c.1,s.14 (1954): 3;Cetin Altan, “Kor Kér Parmagim Goziine”,
Tef, c.1,5.14 (1954): 6; Cemal Refik, “Ha Gayret!”, Tef, c.1,s.15 (1954): 6.
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gelmistir.” Gercekten Tef’in yaym hayati icerisinde tizerinde 1srarla durulan
meselelerden biri haline gelen ‘komiir sikintist’, gerek karikatiirlerde, gerekse dergi
icindeki yazilarda sik¢a islenmistir.”® Komiirsiizlikten bazi tren seferlerinin
kaldirildigi, bazi hatlarda ise seferlerin azaltildigina dair ¢ikan haberler ¢ok
gecmeden Tef’in sayfalarinda kendisine yer bulmustur.®’ Dénemin Isletmeler Vekili
Fethi Celikbas’in “liretim ve tiiketim hadlerini dengeleyebilmek amaci ile kdmiirden
tasarruf etmek gerektigi”ne dair beyanatlar1 da yine kaleme alinan yazilarda sert bir
islupla elestirilmistir.* Bu baglamda Cemal Refik’in “Basarilarimiz” baslikli yazisi
ise oldukga ilgi ¢ekicidir. DP iktidar siiresince ulasima, gida iirlinlerine, yakacaga

zam yapildigini belirten yazar, agik¢a DP politikalarini elestirmistir:

“l- Zam Basarisi. Tren, vapur biletlerine zam yapildi. Simdi sinemacilar,
soforler, armatérler ve bilmem kimler agiz birligi ederek zam istiyorlar.
“Bagsart bunun neresinde? Zam da bir basart sayilir mi?” demeyin. Gazeteler
buna zam diyorlar amma, aslinda zam degil ayarlamadir. Ayarimiz
bozulmustu da onu diizeltiyoruz!

2- Tasarruf basarisi. Isletmeler Vekili istihsal ile istihlaki ayarlamak icin
komiirden tasarruf etmek lazim geldigini soylemisti. Komiirsiizliik yiiziinden
bazi tren seferleri kaldiridi. Acaba daha nerelerde tasarruf tedbirleri
alinacak, diye diisiintiyorduk. Nihayet bunun da kolayr bulundu. Komiir
depolarinda bir dirhem komiir kalmadi, kapiya levha asildi Kok komiirii
geldiginde 21 Eyliil 1954 tarihli ordinolar komiir alacaklardwr. Komiir
tasarrufuggu bu kadar kestirme bir yoldan diizene koymak basar: degildir de
nedir?!.”

Yine bazi tren seferleri’nin kaldirilmasi {izerine dergide yer alan bir karikatiir de
oldukga ilgi gekicidir. Oniine baglanmis hayvanlara gektirilen bir trende makinist,

trenin istliine ¢ikmis ve hayvanlart kogmalar1 i¢in kamgilamakta; biri kondiiktor

*Cemal Refik 1954 Ekiminde kaleme aldig1 bir yazisinda bas gosteren komiir sikintis1 hakkinda soyle
der: “...Eskiden komiir buluyorduk ve tonunu kirk bes liraya aliyorduk. Simdi kémiiriin tonu altmis
dokuz lira. Buna da raziyiz. Bulabilsek altmis dokuza da, yetmis dokuza da alacagiz amma,
bulamiyoruz ki. . Cemal Refik, “Tencere Dibin Kara”, Tef, c.1,s.12 (1954): 5.

%K 6miir sikintis1 hakkinda kaleme almmis bazi 6rnekler i¢in bkz. Burhan Felek, “Komiire Dair...”,
Tef, c.1,5.10 (1954): 3; Selami Izzet Sedes, “Soguga Dair”, Tef, c.1, s.10 (1954): 9; “Nemrut’tan
Nasihatler”, Tef, c.1, s.11 (1954): 12; Suavi Siialp, “Komiir Darlig1”, Tef, c.1, s.11 (1954): 15; Miifit
Duru, “Thtimaller”, Tef, c¢.1,5.26 (1954): 5; Cetin Altan, “Ug Nasihat!..”, Tef, ¢.2,5.27 (1954): 4.

STef, c.1, 5.9 (1954): 5.

52Burhan Felek, “Deniz Bitince!.”, Tef, c.1, 5.25, (1955): 3.

$Cemal Refik, “Basarilarimiz”, Tef, c.1, .10, (1954): 6. Yine komiir sikintis1 hakkinda carpict
ornekler icin bkz. Burhan Felek, “Komiire Dair...”, Tef, c.1,5.10 (1954): 3; Selami Izzet Sedes,
“Soguga Dair”, Tef, c.1, s.10 (1954): 9; (?), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c.1, s.11 (1954): 12; Suavi
Siialp, “Koémiir Darhig1”, Tef, c.1, s.11 (1954): 15; Miifit Duru, “Ihtimaller”, Tef, c.1,5.26 (1954): 5;
(7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.2,5.52 (1955): 15.
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olmak tizere iki adam ise adeta yolda kalmis bir arabay: iter gibi treni itmeye

caligmaktadirlar.**

Sekil 16: Tren Seferleri Kaldirild:

Kémirsizlikten baz tren seferleri kaldiridi (Gazeteler)

[

Kondoktér — Bereket versin, bizim makinist pratilk adamdirl.. (Mehar Tiiblek)

Tef, c.1,5.9 (1954): 5

Yasanan iktisadl krize ragmen Demokrat Parti iktidari, ¢ikan haberleri yalanlamis
siklikla yasam seviyesinin yikseldigini iddia etmistir.”> Haklarindaki elestirileri
yalanlayan Demokratlar igbasina gelmeleri ile birlikte halkin ekonomik anlamda
ferahladigini, yasanan kimi olumsuzluklarin hizli kalkinma temposundan
kaynaklanan “muvazenesizlik”ten ibaret oldugunu ifade etmislerdir.®® Cetin Altan’mn
kaleme aldig1 su satirlar bu ifadelerin elestirisi baglaminda oldukg¢a énemlidir:

“Saka, fantezi bir yana, her sey ates pahasina ¢ikmaya basladi. Ev kiralar

yiikseliyor, giyecekler yiikseliyor, yiyecekler yiikseliyor.

Neden yiikseliyor diyorsunuz?

Hayat seviyesi yiikseliyor da ondan diyorlar.

Bu miibarek seviye, dylesine yiikseliyor ki, hayat pesinden yetisemez oldu. Ve
neticei kelam, seviyeyle hayatin bu ayrilisindan ekonomimize hayatsiz bir
seviye, tabii bize de seviyesiz bir hayat kaldr. "’

Cemal Refik ise tiim DP ileri gelenlerinin toplumun refah seviyesinin arttigini, hayat

6% Nehar Tiiblek, Tef, c.1,s.10 (1954): 5.

65 Cemal Refik, “Emniyet Tedbiri!.”, Tef, c.1, 5.9 (1954): 6; Burhan Felek, “Asansorden Cikalim”,
Tef, c.1, .15 (1954): 3 ve Biilent Oran, “Donjuanligin Sirr1”, Tef, c.1, s.15 (1954): 4.

% Tanil Bora, “Adnan Menderes”, age, 493.

57 Cetin Altan, “Seviye”, Tef, c.1,s. 17 (1954): 13.
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pahaliligimin  olmadigimi sdylediklerini belirterek kaleme aldigi makalesinde
“Soylentileri dinleyerek goniil ferahligi icinde yastyorduk. Dinlediklerimiz malim.
Hiikiimet erkanmi ve iktidar partisi ileri gelenleri nutuklarinda, beyanlarinda hep su
sozleri tekrarliyorlar: “Bu memlekette hayat pahaliligi yoktur. Muhalefet partisi
mensuplarimin vatandasglari igfal ederek Demokrat Parti aleyhine ¢evirmek kastiyle
ortaya attiklart pahalilik, hakikatte pahalilik degil, fiyat yiikselisidir. Fiyat yiikselisi
de vatandasin hayat seviyesinin yiikselmesine deldlet eder. Biz iktidara gelince
halkin hayat seviyesini yiikselttik, satin alma kudretini arttirdik. Iste bu sayede
yurttaslarimiz her seyi yiiksek fiyvatla aliyorlar, refah iginde yasiyorlar.” Bu
nutuklar: beyanlari radyolarda dinledikge seviniyor, “Oh, diyorduk. Pahalilik ta bir
dert mi? Muhalifler ne derlerse desinler, onlara kulak asmayalim, biz refah icinde

299

keyfimize bakalim. dedikten sonra, biitce miizakereleri sirasinda “Demokrat
Partililer de dahil olmak iizere mebuslarin, iktisadi durumumuzun bozuklugu, bu
yiizden pahaliigin miitemadi artisi, doviz darligi sikintisi, doviz agigimizin
alabildigine genislemesi mevzulari tizerindeki sert tenkitlerini bir yana birakalim,
Biit¢e Enciimeninin raporunda da ayni noktalara temas ediliyor ve deniliyor ki: “Dis
ticaret ve emisyon vaziyeti, mal sikintistmin ve pahaliligin oniimiizdeki yillarda
tahmin olundugundan daha fazla siddetlenecegini gostermektedir.” Hoppala! Biz

yiikselen hayat seviyemizin refahi i¢inde yasarken... su Biitce Komisyonu azasi neler

soyliiyorlar?” diyerek DP’yi elestirmektedir.®®

Muhaliflerin elestirileri karsisinda Demokratlar, c¢ikan haberlerin CHP’liler
tarafindan iretilen “dedikodular” oldugunu ileri siirmiislerdir.®’ Basta Menderes
olmak iizere DP liderleri, “milletin yararna yapilan caligmalara karsi takindigi
[olumsuz tavir ile] Inénii’niin Tiirkiye’nin kalkinmasmi istemedigini” belirtmisler
hatta “hayklrmlslardlr”.70 Basbakan Adnan Menderes Meclis’teki bir konusmasinda
sOyle demistir:

“Bu memlekette bir iktisadi kalkinma vardir. Fakat Halk Partisi onu séylemez.

Soyledigi hayat pahalihgidir. Iktisadi hayat deyince Halk Partisinin veya

Ismet Pasamin aklina, belki baska seyleri olmadigi icin, sadece endeksler
. })71
gelir.

6% Cemal Refik, “Hepsi Hakli!”, Tef, c.1, 5.26 (1955): 4.
% Ciineyt Arcayiirek, Yeni iktidar Yeni Donem 1951-1954, 60-62.
70
Age, 62.
"' Adnan Menderes’in I1I. Hiikiimeti déneminde yaptigi bu konusma igin bkz. Faruk Siikan, Basbakan
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Tef yazarlarindan Selami izzet Sedes’e gore, iktidar olan Demokrat Parti, hayat
pahaliliginin olmadigini, aksine yasam standartlarinin kendi iktidarlari ile beraber
yiikselise gectigini beyan etmistir. Bununla birlikte iktidarin, ortalikta yokluga dair
dolanan “dedikodular”mm CHP’nin kabahati oldugunu, kendilerinin yikik bir ekonomi
devralarak {ilkeyi kalkindirmaya calistiklarini iddia etmekte oldugunu; tiim bu
iddialara karst CHP’nin ise, var giiciiyle Demokrat Parti’yi elestirdigini/sucladigini
ifade etmistir.”* Sedes, durumun CHP-DP arasindaki basit bir kavgadan ibaret

olamayacagini, sdylenenin/iddia edilenin gergekleri yansitmadigin belirtmistir.”

Yukaridaki satirlar dikkate alindiginda Tef yazarlarina gore asil sorunun ‘muktedirin
konumu’na dair oldugu dikkate ¢arpmaktadir. Tiirk siyasal hayatinin pratiklerine
bakarak muktedir olanin ‘safligin1’ kaybettigi, dejenere oldugu diisiiniilmektedir. Bu
acidan bakildiginda iktidar koltugunda kimin oturdugunun ¢ok da bir 6nemi yoktur.
Derginin genel egilimi, muhalefet oldugunu iddia eden partinin, esasen kendi ge¢cmis
deneyimlerine aldiris etmeden muhalefet ettigi, iktidarin ise bos sozlerle halkin
achigma “gdz yumdugu” yoniindedir. Oyle ki; muhalefet koltugunda oturan CHP,
Tef’e gore, “bos saldirilarin™ 6tesine gecememekte ve esasen yasananlar karsisinda
gercek manada bir muhalefet ylirlitememis, yasananlara ve iilkenin i¢cinde bulundugu
duruma yalnizca seyirci kalmistir’™ ve deyim yerindeyse muhalefet artik ayaklar

altindadir.

Adnan Menderes’in Meclis Konusmalar1i TBMM 1950-1960, (Ankara: Kiiltir Ofset Limited
Sirketi, 1991) , (?).

2 8IS, “Az Gittik Uz Gittik”, Tef, c.1, s.15 (1954): 5.

7 Agm, 5.

™ Tef¢i, “Nakarat”, Tef, c.2, s. 29 (1955): 3.
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Sekil 17: Muhalefet

Tef, c. 2, s. 34 (1955): 5

Bu bakis agisma paralel olarak Tef’in on sekizinci sayisinda Selami izzet Sedes,
gercek mubhalifligin her tiirlii yanlisa ses ¢ikarilmasi oldugunu belirterek CHP’nin

Demokrat Parti’ye yliklenmesini su fikra araciligi ile aktarmustir:

“Fatih’in defterdari, padisahin:
*Akrep ve yilan sokmasina deva var midir? Sualine:

Vardwr efendimiz, Hintliler panzehir diye yilan ve akrep sokan adama, suda
ezilmig kopek tersi yedirirler, cevabini vermis.

Koca Fatih biraz diisiinmiis:

*Osman Celebi, demis, bunu kendi goziinle gordiin de mi soyliiyorsun, yoksa
duydun da tekrarliyor musun?

Goziimle gordiim, Hindistan’da bulundugum zaman gordiim.
Orada zehirlenip 6lmemek igin halk suda ezilmis kopek tersi yer ...

Fatih kahkahayla giilmiis:

* Anlasildi Celebi, o halti sen de yemigsin... 7

Sedes’in yazdiklarindan hareketle yasanan durum her iki partinin de sucu olarak
goriildiigiinii belirtmek miimkiin. Ornegin Cetin Altan, iktidar olmadan evvel pek
cok vaatte bulunulmasina ragmen, iktidar koltugunda oturanlarin kisa bir siire
icerisinde tavirlarinin degistigini fakat mesuliyet sahibi olmay1 beceremediklerini
ifade etmistir. Cetin Altan, Amerikan siyasal hayati ile karsilastirarak soyle

yazmigtir:

“Bir Amerikan dergisinde gordiim. Truman’t uzun uzun metheden bir

7> Selami izzet Sedes, “Sen de Yemissin...”, Tef, c.1,s. 18 (1954): 15.
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makalede, tesadiifiin basa gegirdigi bir adam Cumhurbaskani olmadan énce
bir fareydi, fakat hadiseler kendisini oylesine bir yetistirdi ki alti ay icinde bir
aslan oldu deniyordu... Gergekten sansli su Amerikalilar... Fareden bir aslan
¢tkarabiliyorlar. Halbuki siyasi hayatta daha ¢ok rastlanan bunun tersi, yani
mesuliyetleri yokken atip tutan aslanlarin, koltuklara oturunca sasirip
farelesmeleridir. Hatta atalarimizin dili bundan oyle yanmus ki, giinliik lisanda
pek sik tekrarladigimiz bir de darbimesel yapmislar: Dag fare dogurdu.”®

Yukaridaki satirlardan da anlagilabilecegi lizere yazarlara gore aslinda Demokrat
Parti iizerinden giiglendigini belirttikleri ekonomik sdylemine ragmen verdigi
sOzlerin higbirini yerine getirmemis; aksine mevcut ekonomik krizi goérmezden
gelmis ve dahasi inkar etmistir. Genel bir ifade ile hiikiimetin oldukca tartisilmis olan

‘yoklugun reddi’ politikasi da adeta bir “kandirmacadan” ibarettir.”’

Benzer bir sekilde Cemal Refik [Delibas] de bir yazisinda DP kadrolarinin hayati
ucuzlatmak vaadi ile is bagina geldiklerini, ancak iktidara geldikten sonra sdzlerini
tutmadiklarin1 hatta aksine hayat pahaliligmm daha da arttigmi vurgulamustir.”®
Bilindigi tizere, 1946—1953 yillar arasinda II. Diinya Savasi yillarina nazaran tiim
kesimlerde reel licretlerde gozle goriiliir bir artis meydana gelmistir. Fakat 6zellikle
1953 senesi ile birlikte yavas yavas dar bogaza giren hiikiimetin iktisat politikalar
neticesinde tarim-dig1 kesimdeki reel iicretlerde bir diislis yasanmistir. S6z konusu
kesimler arasinda da diisiisten en fazla ticretli ¢alisan kesim, ozellikle de memurlar
etkilenmistir.”’ Tef yazarlarindan Cetin Altan, “kara bahtlilar” olarak nitelendirdigi
memurlarin hayat pahalili1 karsisinda aglik sinirinda yasam miicadelesi verdiklerini
ifade etmistir. Altan, DP’nin iktidara gelmeden dnce vermis oldugu s6zlerin higbirini
yerine getirmedigini ileri stirmiistiir:

“ Ah o eski vaadler ah. Hani nerdeler. Hani bundan béyle memurun maast
artacak, refah artacak, teminatl otoritesi, rahati artacakti?.. Hemen hemen

76 Cetin Altan, “Suradan Buradan”, Tef, c.1, s.19 (1954): 6.

77 Ornegin Bedii Faik, hiikiimetin ‘yokluk’ iddialarma karsi ¢ikmasini elestirdigi “Bir Nasihatci!”
baglikli yazisinda karsiliklt iki kisiyi konusturarak sunlart demistir: Faraza diigiin  bakalim;
memlekette herhangi bir malin yoklugu ne zamanlarda bas géstermistir?/ Hig siiphesiz azaldig
zaman./ Iste avanakca bir laf daha!..Ne miinasebet? Memlekette bir mahn yoklugu, onun bol oldugu
gazetelerde yazildigi ve resmi agizlarda sdylendigi zaman goriiliir. Seker 6yle olmady mi? Komiir dyle
olmadi mi?”. Bedii Faik, “Bir Nasihat¢1!”, Tef, c.1, s.12 (1954): 5.

"#Cemal Refik, “Agam Egleniyor”, Tef, c.1, 5.2 (1954): 6; Burhan Felek, “Zimpara Kagidi”, Tef, c.1,
.9 (1954): 3. Burhan Felek, “Asansérden Cikalim”, Tef, c.1, s.15 (1954): 3.

"Korkut Boratav, “iktisat Tarihi 1908-1980”, Yakin¢ag Tiirkiye Tarihi 1, (istanbul: Milliyet
Yayinlari, y.t.?), 346.
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. 1180
tam tersi oldu

Tef’te, hiikiimet tarafindan st iste yapilan zamlarin arkasinin kesilmeyecegini ve
zaten ekonomik durumu bozulmus olan halkin, zamlar neticesinde belinin giderek
biikiilmekte oldugunu ifade eden yazilar ve karikatiirler yaymlanmstir.®' Dogan
Nadi de benzer sekilde hayat pahaliligindan yakinmistir: “Akli Baginda Bir Deli”
baslikli yazisinda, Bedii Faik’in “agir1 sinir” sikayeti ile doktora gittigini ve
dondigiinde doktora gidis sebebi hakkinda girdikleri diyaloga yer vererek insanlarin

evine komiir, gaz, su alamadigindan sikayet etmistir:

“(...) Dogan Nadi: Baska nen var?
Bedii Faik: Evde de sinirleniyorum.

D.N.: Hoppalaaaa....Ayol insan evde sinirlenmez olur mu? Gaz yok, su
yok, komiir yok. Biz sinirlenmemek icin ekseriya eve gitmiyoruz bile.
Bunun icin doktora ne liizum var? "%

Demokrat Parti’nin iktisadi programi {izerine olan elestirilerin yogunlastig1 diger
noktalar ise partinin “Amerika’ya bagimli” bir ekonomi politikasi izledigi ve
“kaynaklar1 plansiz kullandigr” iddialaridir.®® II. Diinya Savasi miiddetince Ismet
Inénii iktidarimin sakladigr altin stokunun Demokrat Parti iktidarmmn iktisadi
hamleleri ile tiikenmeye baslamasi ve 50’li yillarinin baglarinda olumlu iktisadi
kosullarin degismesiyle de DP’liler “milli servet”i kemiren hasereler olarak

goriilmeye baglamistir.®*

Ulke, siirekli atilan temeller® ve kesilen kurdeleler ile ilk bakista gorkemli bir
kalkinmanin ortasindaymig gibi goriinse de muhalefet cephesinde yapilmakta olan
yatirimlarin  planli olmadigina dair bir kanaat vardir. Hilkiimet, ekonomik

kalkinmanin saglanabilmesi i¢in ise yabanci sermayenin iilke sinirlarina ¢ekilmesi ve

80 Cetin Altan, “Kara Bahtlilar”, Tef, c.1, s.11 (1954): 6.

81K onu hakkinda carpici birkag 6rnek i¢in bkz. “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.11 (1954): 3; Bedii Faik,
“Halis Demokrasi!”, Tef, c.1, s.11 (1954): 5; “Sinema, Muhallebi, Dolmus Fiyatlarina da Zam
Yapildr”, Tef, c.1, 5.20 (1954): 3; (?), “Giinliik Gazetelerden {lhamlar”, Tef, c.2, 5.49 (1955): 15; (?),
“Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.2, 5.49 (1955): 16.

%2 Dogan Nadi, “Akh Basinda Bir Deli”, Tef, c.1,5.20 (1954): 9.

%3 «plansiz Ekonomi”, Diinya, 19 Ocak 1955, 1 ve 7.

¥ Tef, ¢.2, 5.35 (1955): 4.

% Bedii Faik, temel atma torenlerinin goriinen yiizii olarak diisiiniilen Adnan Menderes igin “yer
yliziinlin temel atma gampiyonu” yakistirmasini yapar. Bedii Faik, “Ar1 Bu!”, Tef, c.1, 5.9 (1954): 5.
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yabanci yardimlarmin alinmasi elzem gormiis, dahasi kalkinma hamlesini biiyiik
Olciide bu sekilde finanse etmek istemistir. II. Diinya Savasi’nin ardindan olusan
siyasi konjonktiirde, daha Once de belirtildigi gibi Tiirkiye giderek Amerika’ya
yakinlasmis ve dis borglarin alinacagi, kredi saglanacagi adres olarak da Amerika
isaret edilmeye baslamustir.® Iktisadi kalkinma konusunda, Menderes donemi Tiirk
dis politikasinin mimar1 sayilan Fatin Riistli Zorlu, (daha sonralar1 biyografisini
yazacak olan) Semih Giinver’e s0yle demistir:
“Eger Tiirkiye'yi, giiclii, biiyiik ve saygin bir iilke haline getirmek istiyorsak,
once onu ekonomik agidan gelistirmek gerekir. Bu onurlu ama zor gorevi
siyasi isler makami degil ama bu makam basarabilir.’” Bak! Tiim Avrupa
Amerika nin pesinde. Marshall Plani ve Truman Doktrininden sonra ne oldu?
Biz uyurken herkes Washington’'dan yardim alyyor. Bu masayr yabanct
yvardimlart ve ekonomik iligkileri bu biironun ¢atist altinda sekillendirebilmek

icin tertipledim. Sen de bu masaya bagskanlik edeceksin ve biz birlikte
calisacagiz. 58

Yabanci sermaye, kredi ve bilhassa Amerikan yardimlarimi iilkeye ¢ekme projesine
paralel olarak, iilke i¢inde her gegen giin bir yenisi atilan fabrika temelleri de
kalkinma arzusunun adeta simgesi haline gelirken, koprii, yol gibi temel altyapi
hizmetlerine agirlik verilmis; madencilik, dokuma, ¢imento ve seker gibi alanlar
basta olmak iizere sanayi yatirimlarina hiz kazandirilmaya calisilmustir.®’ Ancak,
belirli bir program dahilinde yiiriitilemeyen proje, iktisadi gli¢liiklerin yasanmaya

baslamasi ile birlikte muhalefetce elestirilmeye baglamistir.

Yurdun dort bir yanindan zam haberleri, gida, ham madde, yakacak sikintisi
igerisinde olunduguna dair yayilan haberler, girilen ¢ikmaz sokagi isaret eder

niteliktedir. Su, seker, bugday sikintis1 yasanirken bir siit fabrikasinin temellerinin

%Feroz Ahmad, The Making Of Modern Turkey, 118. Gergekten de kredi meselesi basta Menderes
olmak iizere DP ic¢in biiyilkk bir 6nem arz etmektedir. Menderes’in 21 Nisan 1954 tarihinde
Trabzon’daki konusmasinda sarf ettigi su sozler bu baglamda hayati bir nem tagimaktadir: “Siirekli
gelistirmek ve kalkindirmak kredinin mucizevi vasfidir. Bugilinkii medeniyet kredi {iizerine
kurulmustur, kredi medeniyetidir.” (akt.) Tanil Bora, “Adnan Menderes”, age, 493.

%7 Zorlu’nun kastettigi Disisleri Bakanligi'na bagh Ticaret ve Ekonomi Biirosu’dur. Feroz Ahmad,
The Making Of Modern Turkey, 118.

% Akt. Feroz Ahmad, The Making Of Modern Turkey, 118.

¥ Feroz Ahmad, 6zellikle 1954 genel segimleri oncesinde temel atma faaliyetlerinin hiz kazandigmn;
temel atma torenlerinin, iktidarin kendisine oy veren se¢menlerini maddi olarak 6diillendirebilecek
kuvvete sahip olusunun bir simgesi haline geldigini ve bir¢ok seker ve ¢imento fabrikasinin “se¢im
fabriklar1” olarak isimlendirildigini belirterek, durumun tek basina ‘hizli kalkinma hiilyasi’ndan ibaret
olmadigini gosterir. Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, 70.
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atilacagi haberinin gelmesi trajikomik bir duruma isaret etmektedir ve mizahgilar i¢in
de kac¢irilmayacak bir firsattir. Suyu akmayan, kurumus bir ¢esmenin altina “bir siit
fabrikast kurulacak™ yazis1 disiilir. Bugday ve komiiriin ardindan sekerin de
disaridan ithal edileceginin duyulmasiyla birlikte, Cemal Refik “forenlerle,
nutuklarla temelleri atilan ve yine kordeldlar: kesilen seker fabrikalarinin sayilarin
saswrdik” diyerek DP’lilerin idarecilikte uzagi goéremediklerini sadece bigimsel bir
takim faaliyetlerde bulunduklarim ancak bunlarin da uzun émiirlii olmadigini®’, hatta
iilkenin git gide i¢ine kapandigini ve “tas devrine dogru gidildigini” iddia eder.”” Bu
noktadan hareket ile asagida daha ayrintili sekilde anlatilacag: tizere, Tef’in genel
egilimi, plansiz olduguna inandiklar1 icraatlarin, zamlarin, yoklugun, hayat
pahaliligiin halki, buhran1 “firsat bilen” kisilerle ugrasmak zorunda biraktigina

dairdir.

4.2. “Miicadele Edilmesi Gereken Bir illet”: Karaborsacihk

Toplumun ve ekonominin 6niindeki tiim smirlar1 kaldirarak, Batidan esen degisim
rliizgarina kendilerini biraktiklar1 takdirde Tirkiye nin kisa bir siire i¢inde gelismis
Bati iilkelerini yakalayabileceklerine inanan, basta Menderes olmak iizere Demokrat
Partililer, tiim birokratik kisitlamalar1 ortadan kaldirmak egilimiyle iktidara
gelmislerdi.”® Bu baglamda yeni iktidarin ajandasma koydugu oncelikli hamle
Tiirkiye’nin izolasyon politikasin1 kaldirmasi ve Amerika tarafindan idare edilen
savag sonrasl yeni diinya sistemine entegre olmasiydi. Daha once de belirtildigi gibi
Demokratlar, ilk is olarak ekonomiyi ele aldilar. Ancak onlarin ekonomiyi diizene
koyma bi¢imi F. Ahmad’in da altim1 ¢izdigi iizere, bir plan cergevesinde hareket
etmekten ziyade gelisiglizel konusmalardan ve girisimlerden ibarettir.”* Onceki

boliimlerde detayli bir bigimde deginildigi tizere, DP iktidarinin ilk yillarinda biiytik

% «Bijr Siit Fabrikasi Kurulacak”, Tef, c.1, s.17 (1954): 3.

%l Cemal Refik, “Foya!”, Tef, c.1, s.17 (1954): 6. Benzer ornekler i¢in bkz. Cemal Refik, Tef, c.1,
.23 (1954): 6 ve Burhan Felek, “Zimpara Kagidi”, Tef, c.1, 5.9 (1954):3.

%2 Cemal Refik, “Tas Devri”, Tef, c.2, 5.38 (1955): 6.

% Tek parti rejimi boyunca olusan ve olusturulan biirokratik kesim, bir anlamda halkin géziinde
kendilerinin karsisinda yer alan bambaska bir toplulugu temsil etmekteydi ve biirokratlar CHP ile
adeta 6zdes hale gelmisti. DP ise CHP’nin iginden dogan ancak biirokrat kesimden ziyade kokii yerel
tabana dayanan gruplardan olusmaktayd: ve Demokratlar kendilerini bizzat ‘halkin kendisi’ olarak
lanse edip ‘biirokrat smifin partisi’ CHP karsisinda kendilerini  halkin  sesi olarak
konumlandirmaktaydi. “Yeter, soz milletindir” slogan ile siyaset arenasinda kendisine yer edinen
DP’nin bu slogan1 segmesi tesadiifi degildir. Detayl bilgi igin bkz. Kaya Ibrahim, age, 93 ve 94.

* Feroz Ahmad, The Making Of Modern Turkey, 114, 115.
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bir refah ve bolluk yasayan halk kisa bir siire icerisinde plansiz iktisadi kalkinma
cabasinin sonuglari ile karsilasmaya baslamistir. Gazetelerde kendine sayfalar dolusu
yer bulan zam haberleri; “partiler aras1 miinasebetler”in inis ¢ikish seyrini bile geride
birakmaya baslamistir. Yiikselen hayat pahalilii her gecen giin yeni zamlarin
habercisi haline gelmis, her yeni zam da akabinde hayat pahaliliinin giderek

artmakta oldugunu gostermistir.

Sekil 18: Milli Servet

YAZISIZ

(Mustafa Eremelktm)

Tef, c.2,5.35 (1955): 4

Bununla birlikte ardr arkasi kesilmeyen zamlar, hayat pahalili1 seker, kagit, komiir
gibi maddeleri artik piyasada kolay kolay bulunamaz hale getirmistir. Mevcut olan
iiriinler ise istif¢i ve karaborsacilarin elinde fahis fiyatlara satilmaktadir. ktisadi
buhranin temel bilesenleri olarak degerlendirilmeye baslanan karaborsa ve
vurgunculuk, ayn1 zamanda toplumsal bir boliinmeye de isaret etmektedir. Krizden
yararlanan “vurguncular”, “karaborsacilar” ve “istif¢iler”, iktisadi buhranin tetikg¢ileri
olarak degerlendirilmis ve bu kimseler halkin omuzlarina binen ikinci bir yiik olarak

goriilmeye baslanmustir.”

% Ali Naci Karacan, “EI’ Aman Karaborsadan”, Milliyet, 2 Temmuz 1955, 1.
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Sekil 19: istifcilik
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Tef, c.3,s. 53 (1955): 8

Tef’te de “istif¢i”, “karaborsaci” ve “vurguncularin” halk: “somiirdiigii” diisiincesine

rastlamak miimkiindiir. Menderes hiikiimetinin siirekli 1ktisadi kalkinmadan
bahsetmesine ragmen karaborsacilik ve vurgunculugun var giicliyle “halki yiyip

bitirdigi” ifade edilmistir.”®

Sekil 20: Damlaya Damlaya
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DAMLAYA DAMLAYA (Mustafa Eremektar)

Tef, c.2,5.35 (1955): 6
Artan hayat pahaliligina karsin karaborsacilarin her gecen giin daha da zenginlesmesi

ve sosyal adaletin siliklesmesiyle birlikte devletin ‘hukuk devleti’ olma nosyonunu

kaybettiginin de alt1 ¢izilmis; meclis’ten ¢ikartilacak kanunlar araciliiyla kara borsa

%« Bizdeki vurgunculugun, karaborsaciligin Avrupa’da esini bulanin almmi kariglarim. Zaman
zaman bas kaldwrip siritarak tizerimize saldwran ilag, rontgen filmi, seker kahve buhranlarinin bir
benzerini Avrupa memleketlerinde géren varsa beri gelsin...”. Cemal Refik, Tef, c.2, s.36 (1955): 6;
Tef, “Karapazarcilar”, Tef, c.2, .50 (1955): 3; (?), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 13.
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ile miicadelenin sonuna kadar gotiiriilmesi istenmistir. Karaborsaya imkan
saglayanlarin, hukuk devleti olmanin bir gerekliligi olarak da isin arkasindaki “biiyiik
sinekler”in yakalanmasi arzu edilmistir.”” Tef i¢in kara borsacilik faaliyetleri sadece
iktisadi agidan degil hukuki ve toplumsal boyutlari ile ele alinip degerlendirilen ¢ok

yOnlii bir tartismadir.

Gortildigl gibi, Demokrat Parti’nin bilhassa ekonomik anlamda altin yillar1 sayilan
1950-1954 yillar1 arasinda dahi, iktidarin iktisadi icraatlarinin yogun bir bicimde
elestirildigi, s6z konusu elestirilerin 1954 yilinin sonlarindan baslayarak, 1955 yili
boyunca artan bir hizla devam ettigini sdyleyebilmek miimkiindiir. “Ekonomik
mucize” yaratmak niyetiyle pek ¢ok girisimde bulunan hiikiimet, basta tarim sektorii,
altyapt tesisleri olmak lizere pek ¢ok atilim gerceklestirmeye c¢alismistir. Lakin
ozellikle 1952 senesinden itibaren giindeme gelmeye baslayan hayat pahaliligi ve
kisa bir siire sonra karsilagilan “yokluklar dénemi”, elestiri oklarini hiikiimetin
lizerine ¢ekmis; dar bogaza giren hiikiimet sorunlarla yilizlesmek yerine genellikle
onlar1 inkdr etmeyi yeglemis; hatta yokluk oldugunu “iddia” edenlerin

% Halkin ekonomik kalkinma hamlesi

cezalandirilmasi bile giindeme gelmistir.
bilinyesinde bu tip ‘ufak tefek’ sikintilara katlanmasi gerektigini belirtmis ve bunu

kalkinmanin 6denmesi gereken bedeli olarak nitelendirmistir.

Ekonomik buhranin filizlenmesi ile birlikte gelen elestirilere tahammiil edemeyen
iktidar, c¢esitli onlemlerle elestirilerin Oniine ge¢meye c¢alismis; mevcut sorunlarin
tespiti ve ortadan kaldirilmasi ile ugrasmak yerine onlarin yansimalari ve yansitanlari
ile ugragsmay1 yeglemistir. Muhalefetin elinde artik gii¢lii bir koz vardir: Sokaktaki
insan yokluktan, hayat pahaliligindan anliyordu; siradan halkin giindelik yagami
etkileniyor ve muhalefet de bundan yararlanarak genis halk Kkitlelerini

etkileyebilecegini diisiinmiistiir.”

?7(9), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.2, s.36 (1955): 16.

% 1955%in ilk ayindan gazete mansetlerine tasinan su haber ilging bir 6rnektir:  “Seker yok ha!” sakin
boyle bir iddiada bulunmayin. Vali seker isteyen esnaf dernekleri baskamina diin bu lafi
tekrarladiklar taktirde kendilerini siddetle cezalandiracagini séyledi.” Bkz. “Seker Yok Ne Demek!”,
Diinya, 29.01.1955, s. 1.

% Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, 66 ve Siileyman Giingér, Muhalefette CHP,
(Ankara: Alternatif Yayinlari, 2004), 278.
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4.3. Kalkinma ve Kentlilik

Demokrat Parti’nin biiyiik 6nem atfetmis oldugu ‘kalkinma hamlesi’ ¢ok gegmeden
farkli yonlerden elestirilmeye baslamustir. Iktisadi elestirilerin yani sira meseleyi
daha toplumsal bir boyutla ele alarak ‘kentlilik’ penceresinden yaklasan yorum ve
elestirilere de rastlamak miimkiindiir. Ozellikle Istanbul’un imar hamlesi ile kentlilik
bilincini vurgulayan yazilar kaleme alinmaya baslamistir. Ancak iktidar ¢evrelerine
gore basta Menderes olmak iizere DP, Istanbul’'un imarmna biiyiik bir 6nem
vermektedir. Mesele belediyecilik faaliyetlerini asar mahiyette bulundugundan

“turizm davas1” icerisinde ele alinmal1 ve “cumhuriyet nesli” istanbul’a “borcunu™*

o1 Menderes, “Istanbul’un imar1 re’sen ele almacaktir”

bu vesileyle 6demelidir.
demis ve tek basina belediyenin kaynaklarinin da meseleyi halledemeyecegini ifade
etmistir:
“Istanbul, biitiin tarihi ve turistik giizellikleriyle meydana ¢tkarilacak, su yol
ve biitiin medeni ihtiyaglari kamzlanacaktz. Adnan menderes, Istanbul’'u imari
vazife olarak deruhte ediyordu. Ilk hamlede ele alinacaklar: swraliyordu;
Bogaz i¢inde dort ayri yol yaptirilacak, Maslak yolu terk edilecek,

Dolmabahge-Karakoy yolu agilacak, Besiktas Yildiz’dan, Zincirlikuyu'ya
baglanacak, Beyazit- Topkapi- Yesilky yolu agilacak...”"’ ?

Menderes’in bu sozleri de aslinda iktidarin imar konusundaki bakis agisini ortaya
koymasi agisindan olduk¢a manidardir. Dikkat edilecek olursa, Bagbakanin “diinya
kenti” olmasimi arzuladig1 Istanbul’un imar1 igin 6ngérdiigii seylerin temelinde yol
yapmak/agmak vardir. Bu baglamda kalkinma hamlesinin bir pargasi olarak
degerlendirdikleri asikar olan imar konusunun temelini, yol yapiminin tegkil etmesi
anlamlidir. Ancak bir sehrin doniistiiriilebilmesi i¢in tek gerekli seyin altyap: tesisi
insa etmek olarak algilanmasi, ‘sehircilik vizyonu’ndan ne kadar uzak olundugunun

103

da somut bir kanitidir."”” Ustelik 1950’lerde olduk¢a bakimsiz ve pek ¢ok kentsel

gereksinimlere ihtiyaci olan bir sehir olarak Istanbul, Menderes iktidar1 igin yurt

1% Yeni ulus devletin Ankara’y1 baskent olarak segmesi ile birlikte, “Osmanli’nin payitaht:” istanbul
geri planda birakilmis ve Ankara’nin imar1 Erken Cumhuriyet Doneminin baslica meselelerinden biri
haline gelmistir. Adnan Menderes’in “Istanbul’a borglu olmak”tan kastettigi sey de aslinda budur; ona
gore, Istanbul’un imar1 iktidarlar1 tarafindan yeniden ele almarak, Istanbul bir ‘diinya kenti’ ne
doniistiiriilecek ve “bor¢” ddenecektir. “Istanbul’da Deprem Gibi imar”, Cumhuriyet Ansiklopedisi
(1941-1960), c.2, 5.bs. (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2005), 295.

191 Celal Bayar: Basvekilim Adnan Menderes, ed. ismet Bozdag, (Baha Matbaasi: istanbul, y.t.?),
160-162.

12 Age, 276.

1% (Haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, ¢.2, 5.28 (1955): 3.
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icinde oy yatirimi, yurt disinda ise Tiirkiye’nin giiciinii gésterecek bir ‘vitrin’ sehir

olarak algilanmistir.'**

Yapilmas: tasarlanan projelerin ‘kent vizyonu’nun noksan olusu, basta Istanbul
cevresi olmak tizere halkin dikkatlerinin projeye yonelmesine sebebiyet vermistir.
Bilhassa Istanbul ¢evresinden yiikselen bu sesler arasinda Tef yazarlarmimn da yer
aldigin1 belirtmek gerekir. Hilton Oteli’nin agilig1 basta olmak iizere toplumsal ve
iktisadi agidan oldugu kadar estetik bir kaygi giidiilerek yaklasilan ‘imar meselesi’
ozellikle 1955 senesinden itibaren Tef’te siklikla islenen temalardan biri haline
gelmistir. Tef’e gore iktidarin hayata gecirdigi ve gecirmeyi planladigi tasarilar
‘kentlilik’ vizyonuna sahip degildir ve idareciler adeta “memleketi babalarinin
ciftligi samp istedikleri gibi idare etmege kalkismislardi”.'® Hem kirsaldan kente
goclin giderek yogunlagmasi hem de “haci aga ve dort karis1” olarak tasvir edilen
yeni zenginlerin daha goriiniir hale gelmeye baslamasi ile birlikte ‘alisilmadik’
manzaralar ile karsilagilmaya baslanmistir. Tef’te isaret edilen noktalardan birisi de
budur. Milyonluk otomobiller arnavut kaldirimlarinda yiiriitiillmeye c¢alisiliyor(!),
gecmis yasamdan gelen kimi ‘geleneksel degerler’, ‘modern’ unsurlar ile i¢ ige
giriyor ve “garabet” bir gériiniim arz ediyordu. '®® Bu diisiinceleri, somut olarak
yazilarda ve karikatiirlerde kimi zaman bir apartmanin ¢atisini 6kiizii ile siirmeye
calisan bir koyliinlin; kimi zaman daracik ve karmasik yollarda sikisip kalan
otomobillerin ¢izimi ile hayat bulmustur.'” Hizli “kalkinma psikolojisi’nin bir
neticesi olarak kdy yasamu ile sehir yasami birbirine karisiyor ancak ortaya ¢ikan sey,
Tef yazarlar1 ve ¢izerlerine gore ahenkten ziyade biiyiik bir uyumsuzluk yasandigini

ortaya koymustur.'®

1% “fstanbul’da Deprem Gibi...”, age, 296.

19 Caglayan, “Belediyenin Calismas1”, Tef, c.2, s.33 (1955): 7.

106 (Haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.23 (1955): 3; (?), “Nemruttan Nasihatler”, Tef,
c.2,5.29 (1955): 13; Nihat Bali, “Kii¢iik Valinin Maceralar1”, Tef, c.2, s.39 (1955): 5.

197 «By Gidisle!...”, Tef, ¢.2, s.50 (1955): 13, Yal¢in Cetin, “Giiliver Ciiceler Ulkesinde”, Tef, c.2,
.54 (1955): 9.

1% (haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.30 (1955), 3.
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Bu Gidisle!...

Sekil 21

Bu Gidislel!...

DD
jmjjj_

Tef, c.2,5.50 (1955): 13.

Sekil 22: Giiliver

Glliver ciliceler Ulkesindel...

(Yalgin Cetin)

Tef, c.2, s.54 (1955): 9
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4.4. Hilton Otel’in Acilmasi ve Tef

‘Bitmeyen santiye goOriiniimii’niin kentin estetigini bozdugu en c¢ok dile getirilen
unsurlar arasinda yer alirken tartismalar, Hilton Oteli’nin agilmasina kilitlenmistir.'®
Demokrat Parti hiikiimetinin bir siiredir giindeminde olan Istanbul’a “modern bir
otel” insa etme diisiincesi, Amerikal1 “oteller krali” Conrad Hilton’un Istanbul’da bir
otel insa ederek diinyaya agilma projesi ile drtiismiis ve Istanbul’da Hilton Oteli’nin

® DPliler i¢in istanbul’da “biiyik” ve

kurulmasi i¢in goriismeler baslamugtir."!
“modern” bir Hilton Oteli’nin agilmasi Tiirk turizmi acgisindan 6nemli bir ilerleme
olarak degerlendirilmistir. Altan Oymen anilarinda Hilton’un insasimin siyasi ve
ekonomik avantajlarinin, Demokrat Parti’nin Amerika ile yakin iliskiler yiiriitme
siyaseti ile yakindandan iligkili oldugunu ifade etmistir. Altan Oymen’e gore bir
Amerikali olan Conrad Hilton ile anlagmak, ABD ile pek ¢ok alanda gelisen iligkilere
yeni bir ivme kazandirabilir; Istanbul’da Amerikan tarz1 bir otelin varliginin basta
Amerikal1 i3 adamlarini ve zengin turistleri olmak tizere Bati iilkelerinden de pek ¢ok
turistin gelmesini ve iilkeye doviz akisinin saglanmasina imkan sunabilirdi.''" Ayrica
Otelin insas1 sirasinda Marshall yardimi bilinyesindeki “proje kredileri”nden

faydalanmak da s6z konusu oldugundan ‘Hilton projesi’ Demokrat Parti i¢in biiyiik

bir 6nem tagimustir.'

Ulkenin toplumsal, siyasi, ekonomik degisimine yani sira ulusal mimariden
uzaklagilarak beynelmilel mimari bi¢imlerinin benimsendigi bir donemde, yeni
uluslararasi iislubun ilk t')rnegi113 olarak Hilton Oteli, dikkatleri iizerine ¢ekmistir.
Oyle ki; heniiz ingas1 sirasinda Tef yazarlarindan Refik Halid Karay, otelin kentin
dogal ve tarihi gériiniimiine zarar verdigini ima eden satirlar kaleme almistir. Karay,

bir karganin agzindan okuyucularina sunlar1 aktarmistir:

109 “Hollywood Diin Istanbul’a Geldi”, Milliyet, 10 Haziran 1955, 1 ve 7; “Hilton Oteli Diin
Merasimle Ag¢ild1”, Milliyet, 11 Haziran 1955, 1 ve 7.

1% Altan Oymen, Ofkeli Yillar, 8.bs (istanbul: Dogan Kitap, 2009), 554 ve 555.

"1 Age, 555 ve 556.

12 Age, 556. Gergekten de Hilton, Amerika ile yiiriitiilen iktisadi iligkiler 15131nda,otelin acilisin1 yeni
bir ‘umut kaynagr’ olarak degerlendiren DP’lilerin beklentilerini karsilamigtir. Hilton’un agilisinda
Conrad Hilton’un “Hiton Oteli, Tiirk Amerikan dostlugunun ilerlemesi i¢in kurulmug bir
miiessesedir” cimlesinin ardindan agilis torenini takip eden ¢ok kisa bir siire igerisinde Tiirkiye’deki
Amerikan Haber Servisi, Amerika’nin yeni bir “acil yardim paketi” ile otuz milyon dolar daha
yardimda bulunacagini agiklamistir. Age, 562, 563.

'3 “Hilton Oteli ve Mimaride Uluslararasi Uslup”, Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), c.2,
5.bs. (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2005), 277.
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“Biz kargalar, muhafazakar mahliklariz, her miinasebetsizlige tuzu benden
diye kosmayiz. O civarda camim Tas Kisla'min kiremitli dami, Dolmabahge
Camiinin narin minareleri dururken ne diye Hiltonun tepesine konayim?
Sittin senedir alistigim, bagdastigim yerler, otekiler! Yakistt mi manzaraya bu,
incecik bacaklar iizerinde tutunan transatlantik bozmasi aleldcaip heyiila?
Nereden baksan gézii trmaliyor... """

Hilton acilir acilmaz, dergide yer alan elestiri yazilar1 da artmustir. Tef kadrosu,
Istanbul gibi “biiyiik ve giizel bir sehir’e biiyiik bir otelin gerektigine inandiklarini
ancak, Hilton’un sadece gosteris i¢in agilmig oldugunu, sehre ve sehir halkina hizmet
etmedigini; buna ragmen otelin sahibi Conrad Hilton’a Fahrettin Kerim Gokay
tarafindan fahri hemsgerilik verilmesine anlam veremediklerini ifade etmistir.'"> 25
Haziran 1955 tarihli sayisinda dergide I¢inizden Biri imzasi ile bir yazi kaleme alinur.
Yazida sOyle demektedir:
“...Otel, otel, otel lazim dedik bu sehre. Senelerce. Bir sey kirk kere soylenince
olur derler. Kirk bin kere soyledik. Nihayet bir otel diktiler bogazin iistiine.
Bilmem kag odali, bilmem kag sofali. Su kadar mutfagi, bu kadar adamiyla bir
otel!. Yaldizli kapilari, altin tokmaklar:, giimiis bardaklart var bu otelin...Ve
bir sabah odalarinda uyuyan miisteriler bilmem nereden gelen misafirler icin

bavullariyla kapr disar edilirler. Bu otelin sahibi bu sehrin hemsehrisidir. Kirk
bin birinci defa soyliiyoruz: Bu sehre bir otel lazim...”"

Glnliik gazetelerin siirekli olarak Hilton’dan bahsetmeleri, durumun “tek miithim
mesele”ymis gibi algilandigini ima etmisler; Terry Moore gibi otelin agilig1 igin
Hollywood’dan gelen artistler hakkindaki dedikodular''” Tef kadrosunu genel olarak

"8 Hilton’un adeta giinliik hayatin i¢ine yerlesmesi ile ‘Hilton

rahatsiz etmistir.
sevdast’nin hastalik boyutuna ulagtigin1 ima eden karikatiirlerin yan1 sira, duruma

kinayeli bir bi¢imde “hiltonomani” adin1 takmaktan da cekinmemislerdir.'"’

114 Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi Ki...”, Tef, c. 1, s. 8 (1954): 10, 11.

115I(;inizden Biri, “Bu Sehr-i Istanbul”, Tef, ¢.2, 5.47 (1955): 1 ve (haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin
Hatlar1”, c.2, s.47 (1955), 1.

1 Agm, 1.

7 “Hollywood Diin istanbul’a...”, age, 1 ve 7.

18 (9), “Erkeklik”, Tef, c.2, s.47 (1955): 4; (?), “Hilton da Hilton!...”, Tef, c.2, s.47 (1955): 6; (?),
“Holivud’tan Son Haberler”, Tef, c.2, 5.47 (1955): 6; (?), “Benzettik”, Tef, c.2, s.47 (1955): 9; Urolog
Suavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”, Tef, c.2, s.47 (1955): 12; (?), “Nemruttan
Nasihatler”, Tef, c.2, s.47 (1955): 13.

19 Tef, c.2,5.47 (1955): 10, 11.
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Sekil 23: Hilton
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Tef, c.2,5.47 (1955): 11

Bununla birlikte, iktisadi krizin etkisiyle yasamin1 idame ettirmekte zorlanan halkin
icerisinde bulundugu kosullarin giderek agirlagtigt bir donemde Hilton’un yapimi
icin emekli sandiginin devreye girmis olmasina'? dikkat ¢cekmisler ve asagida 6rnegi
goriilecegi lizere emekli sandigini, adeta “Hilton’un hazinesi” olarak

degerlendirmislerdir.

120 Hilton Oteli’nin insast Emekli Sandigi tarafindan karsilanmis ve Sandik doner sermayeyi de
saglamigtir. Hilton ile yapilan yirmi yillik ortaklik mukavelesine gore, otel kar ederse ligte ikisini
emekli sandig1 alacak, zarar ederse zarari Sandik tazmin edecektir. Hilton’un anlagsmay1 fesih etme
hakkina karsilik, Emekli Sandigi'min fesih hakki yoktur. Mehmet O. Evliyazade, Onlar
Anlatiyorum, (Istanbul: Yeni Dogus Matbaasi, 1960), 77, 78.

77



ekil 24: Hilton’un Hazineleri
S

Tef, c. 2, s. 47 (1955): 3

Insanlarin yaganan yokluga ragmen “paray1 bastirarak” oteli gérmeye gitmeleri'*';
stirekli Hilton hakkinda konusmalari, otel i¢in methiyeler diizmeleri, abartilarak
asagida yer alan karikatiirde oldugu gibi Ferruh Dogan’1n ¢izgileriyle Kabe’yi tavaf

etmeye benzetilmistir:

Sekil 25: Tavaf

eiwl

Ve

e RIMDAN
- Aswil EQMENIN SARTLA

Tef, c.2,5.47 (1955): 3

121« Bu Hilton bizi bitirdi. Orta Cagda Roma sokaklarina son model otomobil, Roma havalarina
tepkili ucak salsaydiniz ortalik bu derece karismazdi. Omriimiizde otel denilen seyi gérmedigimiz bu
suretle meydana ¢ikmis oldu. Gordiik de rahatladik galiba...Biletler bin liraya satimis. Iki giinde
tuvalet yaptirmak igin bes alti bin lirayr bastiranlar kiyamet gibiymis. Halimize bin siikiir iktisadi

vaziyetimiz gayet yiiksek olmasa boyle haltlar karistirabilir miyiz? Her seyin bir manasi var.”. (?),
“Erkeklik”, Tef, c.2, s.47 (1955): 4.
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4.5. Tefte iktidar Sorunsal ve Siyasetci Profili

1946 yilinda Demokrat Parti’nin kurulmasi ile beraber baslayan ¢ok partili hayat,
Tiirk siyasal hayatinda artik geri doniilmesi miimkiin olmayan yillarin baglangicini
olusturmustur. Kurulusundan 6nce CHP kadrosunda yer alan; siyaset yapmay1 ve
siyasetin pratiklerini Halk Partisi’nin i¢inde O6grenen Demokratlarin aslinda tek
partinin otoriter zihniyetine sahip oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Heniiz
mubhalefette olduklar yillarda baskict olduklari gerekgesi ile Halk Partisi’ni elestiren
DP kadrosu, iktidara geldikten kisa bir siire sonra benzer otoriter egilimleri tagidigini
gostermeye baslamis ve ilerleyen siiregte her tlirlii muhalif sesi denetim altina almaya
calismis, kontrol edemediklerini ise susturma yolunu se¢mis ve bu nedenle

demokrasiyi sindiremedikleri elestirisine maruz kalmugtr.'*

Yine de ¢ok partili hayata gecis siyasal, toplumsal ve ekonomik yasam agisindan
ehemmiyet kazanmistir. Artik secimlerin nasil yapildigi, hangi partinin kazanacagi
ve kazandiktan sonraki faaliyetleri onemli bir mesele haline gelmis; iktidar olmak ve
iktidarda kalabilmek i¢in halki ikna ve mobilize etmek, ona gozle goriiliir icraatlar
sunabilmeyi gerektirmistir. Dolayisiyla, siyasi partiler arasinda bir rekabet ve bu

rekabetten dogan bir muhalefet s6z konusudur.

CHP’nin yirmi yedi yillik iktidarini kaybedisi ve Demokrat Parti’nin halkin oyuyla,
“milli irade”ye dayanarak iktidara geldigini ilan edisi, ilk bakista biiyiikk bir
degisimin olacagi kanisin1 uyandirmistir. DP’nin mantigina gére en ¢ok oyu alip is
basina gelen parti, halk boyle istedigi i¢in her seyi yapmaya muktedirdi, icraatlar i¢in
gereken tek sey halki ikna etmekti ve iknanin giicii bir politikac1 olarak iyi bir
demagog olmaktan geciyor ve se¢imlerden Once yapilan tim hamlelerin,

gergeklestirilen faaliyetlerin se¢im zamani oy olarak geri donmesi bekleniyordu. '*

122 Bayram Kagmazoglu, age, 152.
' Yasin Kayzs, age, 94.
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Sekil 26: Demokrasi-Kredi

- o
OYUNCAK Ferruh Dogan)

Tef, c.2,5.36 (1955): 6

Yukaridaki satirlarda da deginildigi iizere, ¢ok partili bir siyasal yasam rekabet
demekti ve boyle politik bir atmosferde onemli olan tek sey de halkin oylarinin
sahibi olabilmekti. Yasanan gelismeler 1s18inda DP, kendisini adeta “demokrasi
havarisi” ilan etmis'**, CHP ise halkin gdziine girebilmek igin yeni yonelimler
igerisine girmek zorunda hissetmistir. Ancak tahmin edilebilecegi {izere, bu yeni
siyasal ortam, karikatiirciilere cok zengin bir malzeme saglamistir ve bunu

yansitmakta pek de gecikmemislerdir.

Tef siyasi mizah gazetesindeki makaleler ve karikatiirler incelendiginde ‘yeni bir
siyasetci tipi’nin ortaya c¢iktigimi diisiindiikleri ifade edilebilir. Oyle ki; partilerin,
siyasetcilerin adi degisebilmekte ama siyaset¢i profili asagi yukari hep aym
kalmaktadir.'” Siyasetciler, milletvekilleri partilerinden bagimsiz olarak ortak bir
profile sahiptir. Siyaset ise “gelene agam, gidene pasam demektir”.'*® Ayrica Tef’te
halkin yiiz ylize geldigi zorlu iktisadi kosullara ragmen, siyasetcilerin zenginlestigi
diisiiniilmiis ve bahsi gegen algilama karikatiirlere de yansmmstir. Oyle ki gogu

zaman Yyliziinde haydut maskesi olan, elinde icki kadehi yahut puro tutan, gébekli,

2% DP’nin hem muhalefetteki, hem de iktidardaki ilk yillarinda sadece partililer kendilerini degil;
halkin biiylik bir ¢ogunlugu, aydmlarin bir kismi ve biiylik bir 6lgiide de basin demokrasi adina
DP’den ¢ok sey iimit etmekteydi. Mustafa Tokmak, “Basim-iktidar iliskileri Cer¢evesinde Demokrat
Parti ve Ankara Radyosu”, (Yiiksek Lisans Tezi, HU Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii,
2007), 48 ve 49.

125 Tefci, “Nakarat”, Tef, c.2, s. 29 (1955): 3 ve Selami Izzet Sedes, “Sen de Yemissin...”, Tef, c.1, s.
18 (1954): 15.

126 Biilent Oran, “Farecik”, Tef, c.1,s.5(1954): 4
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tiknaz adamin, bahsi gecen siyasetci imgesi ile birebir ortistigii farz edilmistir.'*’

Sekil 27: Siyasetci

Tef, c.1, 5.15 (1954): 3

Tef’e gore frakli, papyonlu, silindir sapkali siyasetgiler, kiirsiilerde konusmaktan
bagska bir sey yapmamaktadir. Ayni Partiye mensup milletvekilleri bile
meslektaslarinin icraatlarin1 “sadece is yapmak i¢in yaptigini” ileri siirerek miinakasa
etmektedirler.'”®  Siyaset¢i demek, duygulari olmayan, diisiinemeyen, fikir
liretemeyen diigmesine basinda yiirilyen konusan robotlar demektir: “Her sey senin
elinde insan oglu. Yaptigin insanin yularlar senin elinde. Bas diigmeye yiiriisiin. Bas
diigmeye konussun. Bas diigmeye... Bu satirlart okudugunuz yerden ¢ok uzaklarda
bir adam yaptilar dostlarim. Basbayagi. Ama iiziilmeyin, onlarin, zafer, mucize,
insan emegi diye isimlendirdikleri mahliku biz ¢cok evvel yarattik. Kendi kendimize.
fgimizden biri. Onu, yiizii, bini, binlercesi... Nasil mi? Peki, beni saatlerce kapisinda
bekletip sonra git deyiveren o adam kim? Ya onun kapicisi? Su gobekli zatin
arkasinda yiiriiyiip, yalniz evet demek igin diigmeye basilmis o iki biikliim adam

kim? Ya onun pesi sira yiiriiyen? Ya onun arkasindaki?..Ya bu? Ya bu?

Y"Tef'te yaymlanmis olan degisen siyasetci tipinin gozlemlenebilecegi ve iktidarin algilams
bi¢imlerine dair yaklasik olarak yirmi tane karikatiir tespit edilmistir.

1281955 senesinde Maarif Vekaletinin biitgesi goriisiilirken DP’li eski maarif vekilinin yine DP’li
yeni maarif vekili ile tartigmaya girmesi Tef yazari Cemal Refik’in makalesine konu olmustur. On iki
yil olan lise egitiminin on bir yila diisiiriilmesinin; mevcut liselerde 6gretmen agig1 olmasina ragmen
acilmasi planlanan yeni okullarin sadece “okul agtik” diye dviinmekten ibaret oldugunu, arkasinda
nam birakmay: tasarladigini ve bu tip gostermelik icraatlarla halki kandiramayacaklarini ifade
etmistir. Cemal Refik, “Erbabi Bilir!”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 4.
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Makinalara yarasan bir gururla otomobilinden inen ve bir balon gibi koltuguna
¢coktiikten sonra biitiin giin konusmayan bu adam kim? Boéyle inci dizileri gibi
siwralanip, hep birden evet deyip, hep birden kiifiir edip, hep birden haywr diyen bu
adamlar kim? ... Kim bu adamlar yarabbi? Fikirsiz, beyinsiz! Bunlari da biz
yarattik! Onlara inat! Diigmeleri bizde bunlarin. Bas diigmeye yiiriisiin. Bas

diigmeye konugsun. Bas diigmeye...”"”’

Tef imzasi ile yayinlanan bu yazida mevcut siyasal sistem bir biitiin olarak ele
alinmig ve elestirilmistir. Sadece mecliste oturarak siyaset yapanlar degil, segcmeniyle
takipgisiyle, “saksakcisiyla” sistemin var olmasini, islemesini ve devamliligimi

sagladigina inandiklar1 mekanizmanin agik bir elestirisi goriilmektedir.

Bununla birlikte politik yasamda birer sembol haline gelmis Adnan Menderes, Ismet
Inénii ve de Fahreddin Kerim Gokay gibi isimler dzel olarak ¢izilmis ve yukarida
aktarilmaya caligilan genel siyaset¢i imgesinin disinda, kendileri ile 6zdesles(tiril)mis
unsurlarla  okuyucunun karsisina  ¢ikartilmistir.  Ozellikle Adnan Menderes
karikatiirleri, neredeyse daha once baska bir siyaset¢iye nasip olmamis bir bigimde
siklikla gazete ve dergilerde boy gostermistir.””” Ismet indnii’den bahsetmek
istendiginde, agir isiten kulagmi simgeleyen bir kulaktan s6z agilmasi’' ya da
Gokay’in boyunun kisaligindan 6tiirii “minik adam” olarak c¢izilmesi hatta “Kiiciik
Valinin Maceralar1” isimli bir ¢izgi bant olarak okuyucuya aktarilmasi yahut Adnan
Menderes’in devasa Olgiide ¢izilen burnu adeta hafizalara kazinmistir. Menderes’in
burnunun abartili ¢izimlerinin bazen cift yonlii bir amaca hizmet ettigi de iddia
edilebilir. Ozellikle muhalefete yonelik sert tutumunun kronik hale gelmeye
baslamasi ve muhalefetin sézline kulak asmayist, onun burnunun dikine giden bir
Basbakan olarak goriilmesine yol agmis ve durum kimi zaman Ferruh Dogan
tarafindan c¢izilmis ve asagida yer verilen karikatiirlere de yansidigi gibi yukariya

bakan dimdik, koca bir burun ile ifade edilmeye ¢alisiimistir.

12 Tef, “Bas Diigmeye”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 5 (metin i¢indeki vurgu bana ait).

1 Her ne kadar Tef mizah dergisinde yer almamis olsa da, 6zellikle CHP yandas: yaym organlarinda
Menderes’in iktidarmni pasifize etmek hatta onun iktidarmi elinden alarak ‘iktidarsizlastirmak’ i¢in
Menderes’in ‘erkekligi’ ile oynamak ve onu kadin bedeniyle resmetmek oldukga popiiler bir egilim
olarak karsimiza ¢ikar. S6z konusu bu egilim, ayni1 zamanda iktidar kavraminin ataerkil bir bakis agist
ile degerlendirildiginin de bir gostergesidir. Detayl1 bilgi i¢cin bkz. Levent Cantek ve Funda Senol
Cantek, “Siyasi Muhalefetin Bir Bigimi Olarak Tahkir: Erken Cumhuriyet Donemi Politik Mizahinda
Kadmlik Halleri Ve Kadins1 Erkekler”, Toplum ve Bilim, s.116 (2009): 55-83.

13! Biilent Oran, “Alt1 Idam”, Tef, c.1, s. 11 (1954): 4; ayrica Tef c.1, 5.22 (1955): 12.
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Sekil 28: Adnan Menderes Sekil 29: Muhtar Se¢imleri

MUHTAR L{ ) )
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Tef, c.1,5s.14 (1954): 3 Tef, c.1,5.16 (1954): 3
Sekil 30: Kiiciik Valinin Maceralari
o hotRell
A
~J

KOgUK VALININ MACERALARI (Nihat Bali)

Tef, c.2, 5.30 (1955): 4

Tim bunlarin disinda, “haci aga (baba) ve dort karisi” karikatiirlerinin aslinda
DP’lilerin siyasi kimliklerine ve politik olarak durduklar1 yere atifla ¢izildiklerini
belirtmek de miimkiindiir. DP her ne kadar “s6z milletindir” demis olsa da birincil
hedef kitlelerini toprak agalar1 ve koyliiler teskil etmis ve bununla birlikte izlenilen
iktisat politikasi, II. Diinya Savasi kosullarinin yarattii yeni harp zenginleri sinifinin
ozellikle iktisaden beslenmesine de imkan tanimistir. DP’yi destekleyenlerin itici
giiclinii de gorece Anadolulu toprak agalar1 ya da Anadolu’dan kente gelmis yeni
kesimler olusturmaktadir ve bu durum karikatiirlere yansimaktadir. Ayag1 salvarl
agalar, cogu zaman da birer “miirteci” olarak tasvir edilmekte ve DP’nin irticai

faaliyetlere goz kirptig1 ima edilmek istendiginde bu figiirlere basvurulmaktadir.
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Sekil 31: Hac1 Baba ve Dort Karisi

HaCl BABA VE DORT KARISI:

— Dur evladim dur... icerde daha U¢ karim wvar. (Eflatun Nuri Erkocg)

Tef, c. 2,s. 31 (1955): 10

Yeni bir siyasetci tipinin dogmasi ile birlikte iktidarin igerigi de degismis; “iktidar”
olmaya yeni anlamlar yiiklenmistir. Iktidara gelen ve ona yaklasan isimler degisse de
aslinda “iktidar” artik kavramsal olarak i¢i bosaltilmis bir iktidardir; gelen simalar
degisse de niyet degismemektedir ve iktidar bu hali ile bash basina “tehlikelidir”.'*
Oyle ki “halk igin” iktidara geldigini iddia edenler kisa bir siire sonra oy topladig
kitleleri unutmakta ve sadece kendisini diisinmektedir.'*® Se¢im zamani geldiginde
de siyasetciler sadece kiirsiilere ¢ikip konusmaktadirlar. Iktidar olmak demek, basta

Tef olmak iizere ¢ogu mizahg1 icin iktidarin ‘agtigr kapilar’dan fayda saglamak

demektir.'**

Tef’te bilhassa Cetin Altan, Ankaradan kosesinde kaleme almis oldugu yazilarda,
kiiciik capli da olsa iktidar meselesini sorunsallastirmaya ¢alismistir. Yalnizca sz
konusu doénemde degil, DP 6ncesi donemde de aslinda Tiirkiye’de iktidarin sadece
kiiclik bir ziimrenin isteklerine kulak astigini, iktidarin iddia ettiginin aksine halkin

refah icinde yasamadigini hatta biiyiik kesiminin sefalet i¢inde, mutsuz bir yasam

132 Bu eksende 6rnegin Ferruh Dogan, iktidar1 “adam 6ldiiren sandalye” olarak nitelendirmektedir.
(Haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.8 (1954): 3.

133 “Efendim meselenin kokiinde bir bozukluk var. Halk partililere gore bugiin memleketin bagindaki
en biiyiik dert Demokrat PartiZ2nin iktidarda olusu. Sonra yine halk partililer, “Demokrat Partinin
iktidara gelmesine biz miisaade ettik” diyorlar. Peki, demokrat parti iktidarimin dert oldugu ve
basimiza kendileri tarafindan getirildigi dogruysa, halk partisinin yeni bir iktidar devresinden sonra
basimiza daha biiyiik bir dert birakip gitmeyecegi ne malum?”. (7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.1,
s.26 (1955): 13.

134 Benzer bir yorum i¢in bkz. Yasin Kay1s, age, 94.
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sirdiirdiiglinii dile getirmistir. Yine iktidarin baslica sdylemlerinden biri olan
“hiirriyet” in sadece iktidar yanlilar1 i¢in gegerli oldugunu ifade eden Altan, halkin
giderek azinlik haline geldigini ve bu azinligin hiir olmadigini buna mukabil iktidarin
da aym 6lgiide hiir oldugunu belirtmistir. iktidarda olan DP’nin &zgiirliik séyleminin
s0z konusu donem itibari ile i¢i bos laflardan Gteye gidemedigini ima ederek bu
vesileyle elestirmistir.'> Mevcut sorunlarin sadece iktidarda olan parti ile alakali
olmadigini dahas1 yasananlardan dolay1 tek bir partinin sorumlu tutulamayacagini
ifade edilmis; meselenin ¢ok daha biiyiik ve derinlere kok salmis oldugu, durumun

3¢ jktidar ve iktidardakiler giderek

‘iktidar olmak’ ile ilgili oldugu belirtilmistir.
yozlagmakta, halkin goziinde de ‘iktidar’ itibar kaybetmektedir. Siyasi partilerin
etraflarimi “saksak imalatgilar”, “kraldan ¢ok kralcilar™” ve iktidarin karsisinda
deyim yerindeyse “el pence divan duranlar” sarmustir.”*® Tef kadrosu ise, kendi
ifadelerine gore, karsi ¢iktiklart seylere muhalefet edemeyeceklerse; “aman efendim,

yaman efendim” demektense susmay1 tercih edeceklerini ifade etmistir.'”

Sekil 32: Sak Sak

Tef, ¢.2, s. 40 (1955): 13

Tef kadrosunun nazarinda iktidara yakin olmak, artik sadece “is gordiirebilmenin”
aract anlamim tasimaktadir. Sesini duyurabilmenin tek yolu “arka” sahibi olmaktan
gecmektedir. Hatta Oyle ki sevap islemek i¢in bile arka sahibi olmak gerektigini ileri

siirmiisleridir().'* “Arka devrinde yasadigimizi bilmiyor musun a bayim?” der

135 Cetin Altan, “Ko6r Kér Parmagim Goziine”, Tef, c.1,s.14 (1954): 6.

136 Benzer bir goriis igin bkz. Cemal Refik, “Refahiye”, Tef, c.1, s. 22 (1954): 6.

7 Cetin Altan, “Hayir”, Tef, c.1, s.21 (1954): 6 ve Cemal Refik, “Saksakeilar!”, Tef, c.l,s. 11
(1954): 6.

1% Tef, “Bas Diigmeye”, Tef, c.1, 5.26 (1955): 5

139 Selami izzet Sedes, Tef, ¢.2, 5.39 (1955): 7.

10 Ce. Re., “Yumurtanmn Sarisi”, Tef, c.2, s.44 (1955): 8.
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Cemal Refik, “Bu devirde adami olmayanin, korunacak hakki da olamaz tabi!” "M
Siyasi partilere girenlerin biiytlik bir kisminin siyaseti bir ‘is kapis1® olarak gordiigii;

13

‘partili’ ve ‘partici’ olmanin tikir tikir para kazanmayr” kolaylastirdigina

inandiklarini ifade etmislerdir.'** Derginin kirkinci sayisinda Cemal Refik anlattig:
bir hikayede ise taraflar1 soyle konusturmustur: “- Senin isler tikirina girmiyor
demek./ - Kolay sey mi? Arka meselesidir bu. Insana mutlaka bir arka lazim. / -
Arka bulamiyorsun demek?/ - Ne gezer? Bu isin erbabi olacaksin. Nabiz
yvoklayacaksin, kavuk sallayacaksin, kiilah giydireceksin, agzindan girip burnundan
¢tkacaksin. Bunlar: becerebilirsen bu diinyada sirtin yere gelmez. Uzun séziin kisast

secim diinyasinda herkes bir yol tutturup gidiyor...”'*

1954-1955 arasinda ¢ikan Tef’in yaym hayati igerisinde, ¢ok sayida siyaset¢i
karikatiiriine yer veren ve yayinladiklar yazilarda degindikleri, tasladiklar siyasetci
profili, demokrasi, basin hiirriyeti, 6zgiirliikler, iktisadi kriz gibi kendilerini hayal
kirikligina ugratan her tirlii konuda tamamlayici unsur olarak kendisine yer
bulmustur. Kimi zaman eli tespihli, salvarli, sakall1 bir “hac1 aga” karikatiirti araciligi
ile, kimi zaman igneleyici bir yazinin satirlar1 arasinda kimi zaman da genel geger
haydut maskeli, tiknaz bir politikac1 imgesi ile karsimiza ¢ikan siyasetgiler, derginin

olmazsa olmaz malzemeleri arasinda yer almistir.

! Cemal Refik, “Hasanin Béregi”, Tef, ¢.2, 5.32 (1955): 4.

2 Ce. Re., “Neden Olmasin?”, Tef, c.2, 5.39 (1955), 6; Ce. Re., “Bir Parti Kuralm Dedik”, Tef, c.2,
s.41 (1955): 8; Cemal Refik, “Bir Hikayecik”, Tef, c.1, s.21 (1954): 6.

43 Ce-Re, “Yagl Kuyruk”, Tef, ¢.2,s. 40 (1955): 6.
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5. TEF VE OZGURLUKLER

5.1. Siyasal Ozgiirliikler Orseleniyor: Basin Ozgiirliigii Askida

“Hiirriyeti yalniz istemek degil, onu
kullanmay bilmek lazim gelir. Ve her
seyden oldugu gibi hiirriyet de
kullanilabilecegi ol¢ii ve derecede
verilir. Hiirriyet, onu basina gegirir
gibi gecirip palyago gibi ortaya
¢tkacaklar icin bir feldket tegkil
eder.”!

(Adnan Menderes)

1925 yilindaki Seyh Sait isyaninin ardindan susturulan basin, hem erken cumhuriyet
yillarinda hem de Milli Sef doneminde biiyilik 6l¢iide sessizligini korumaya devam
etmistir. Sansiir uygulamas: ile daha da ‘renksizlesen’ basini, i¢inde oldugu
kesmekesten kurtarmayr vadeden Demokrat Parti; basin {izerindeki tahakkiimii,
hukuk devleti anlayisiyla bagdasmayan bir durum olarak gordiiglinii bilhassa
belirtmis ve her firsatta basin hiirriyetinin gerekliligini vurgulamistir. Menderes’in
nazarinda muhalefetin ve vatandaslarin elindeki en biiyiik silah, en etkili miicadele
aract olan basin, “vatandasin, fikir ve goriis kalesi” mahiyetinde hizmet verecek

kadar da miihimdir.’

Muhalefet koltugunda oldugu 1946-1950 yillar1 arasinda DP’liler, iktidara gelmeleri
halinde basin ve fikir hiirriyetini taniyacaklarini, dahas1 bunun demokratik bir hukuk
devletinin ayrilmaz bir parcasi oldugunu siklikla vurgulamuslardir.’ Hatta heniiz

Demokrat Parti kurulmamisken, “Dortlii Takrir”i takip eden giinlerde, zaten

"'F. Siikan, age, (?).

2 Siileyman inan, Muhalefet Yillarinda Adnan Menderes, (Ankara: Liberte Yaynlari, 2006), 464,
465.

*H.Bayram Kagmazoglu, age, 150.
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CHP’lilerin elestiri oklarim1 iizerlerine ¢eken Bayar grubu (Celal Bayar, Refik
Koraltan, Fuat Kopriilii ve Adnan Menderes), basin hiirriyetinin oniindeki engellerin
kaldirilmasi gerektigini dile getirmeye baslamistir. Mevcut Basin Kanunu’nun gazete
kapatma yetkisini hiikiimete veren 50. maddesinin degistirilerek, bu yetkinin
mahkemelere verilmesini; benzer sekilde gazete ve dergi ¢ikarmak isteyenlere uzun
biirokratik islemlerin neticesinde ruhsat almaya tabi kilan 17. maddenin
degistirilmesini talep ettiklerini beyan etmislerdir. Diger yandan dénemin
gazetecileri basta olmak iizere, basin mensuplarinin biiyiikk bir ¢ogunlugu da
Demokrat Parti’yi desteklemistir.’ 1946-1950 yillar1 boyunca Demokrat Parti’den
yana biiylik umutlar1 olan basin i¢inde basta tarafsiz olanlar bile yavas yavas DP’nin
saflarina gecmeye baglamistir. Sadun Tanju, baski rejimi yiirtitmekte olan CHP’ye
karst DP’nin basin 6zgiirliigiine dair siirsiz vaatlerle bir ‘hayal’e isaret ettigini

yazmls‘ur.6

Gergekten de DP’nin 1950°de iktidara gelir gelmez ilk el attifi meselelerden biri
‘basin sorunu’ olmus, derhal bir kanun tasarist hazirlanmig ve meclise sunulmustur.
15 Temmuz 1950°de kabul edilen basin kanunu oldukga da ‘liberal’ bir kanundur ve
devletin basin iizerindeki denetimini neredeyse tamamen ortadan kaldirmaktadir.
Gazete ve dergi cikarmak i¢in artik hiikiimetlerin izni kosul olarak aranmayacak,
sadece bildirmek yeterli olacaktir. “Kotii inlii” kisilerin yani hiikiimete muhalif olan
kara listelerdeki isimlerin gazetecilik yapmasina engel teskil eden eski maddeler
degistirilmig, basin suglarnin yargilanmast 6zel mahkemelere (Toplu Basin

Mahkemeleri’ne) verilmistir. Basin 6zgiirliigiiniin tesisi dogrultusunda cevap hakki

*14 Haziran 1945 giinii Vatan gazetesi Celal Bayar’in yeni basm kanunu tasarisimi biiyiik harflerle
mansetten vermis ve Bayar’in sozleri biiyiik yanki uyandirmistir. Ergiin Ataoglu, age, 30, 31.

*Oyle ki, inonii, 10 Mayis 1947 tarihli kurultayda basin hiirriyetinin memleketin huzurunu altiist
edecek bicimde kullanildigini ileri siirerek, gazetecilerin memleketi karistirip ortaligi atese vermek
icin bir “gazeteciler cephesi” kurduklarii sdyleyecek ve partiden ayrilanlarin yani sira en biiyiik
darbeyi basin mensuplarindan yemis olduklarini sézlerine ekleyecektir. Akt. Ergiin Ataoglu, age, 44.
%Sadun Tanju, basmnin DP’ye olan destegini ve halk {izerindeki etkisini anlatmak i¢in 1959 yilinda
sunlar1 kaleme almustir: “1946-1950 yillart arasinda basimin manzarasi suydu: Zaman ilerledikce
muhalefeti destekleyen gazetelerin sayisi gittikge artivordu. Artmamasina da sebep yoktu. Zira
muhalefet, diisiince ve eylemde her seyin en miikemmelini one siiriiyordu. Genellikle aydinlar
demokrasinin biitiin nimetlerinin elde edilecegi hayali ile etkilenmislerdi. Halk ise adalet ve esitlik
cighklart arasinda, sigaranin bes kurulusa igilecegi, sekerin ucuza yenecegi giinleri diigiinmeye
baslamist. Muhalefete cok genis bir kredi acimisti. Iktidara ise o élgiide hasis davramiliyordu...
Baswn, halki costuruyor, diisiinmeye degil, bilmeye, habere énem veriyordu. Iki secim donemi
araswmdaki dort yil, bitmez tiikenmez bir se¢cim kampanyasi olarak devam etti. Basin halkin heyecanini
daima taze tuttu...” akt. Hifz1 Topuz, 1. Mahmut’tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi. (Istanbul:
Remzi Kitabevi, 2003), 192.
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yeniden diizenlenmis, su¢ sayilan bir yazidan dolay1 cezai sorumlulugu ilgili
gazeteciye ve yazi isleri miidiiriine yiikleyen ve bdylelikle gazete sahiplerini cezai
sorumluluktan kurtararak gazetelerin sik sik kapatilmasinin Oniine gecilmesi
saglanmustir.” Bu gelismeler 1s13inda da 1952 senesinde gazetecilerin sosyal ve
ekonomik haklarin1 yasal giivence altina alan, gazetecilere sendika kurma hakki
taniyan, sosyal sigortadan yararlanma imkan1 sunan, kidem tazminati ve is

sdzlesmesi gibi koruyucu hitkiimleri igeren 5033 sayih yasa yiiriirlige girmistir.®

1954 secimlerini ezici bir Ustiinlilkle kazanan Demokrat Parti, siyasal iktidarini ve
mevcut otoritesini bir kat daha pekistirmis; ilk donem izledigi politikalarin eksiklik
yahut kusurlaria dair herhangi bir kuskusu kalmamus’ ve Erogul’a gére kisa bir siire
icerisinde “sinirsiz bir giice” sahipmiscesine hareket etmeye baslamustir.'° Siyasi
anlamda elini giiglendirmis olan DP, iktisadi anlamda ise bir dizi zorlukla karsi
karsiya kalmaya baglayacagi giinlerin esigindedir. S6z konusu durum, DP’nin siyasi
tutumunu derinden etkilemis ve mubhaliflerin elestiri oklarmi bu vesileyle kendi

lizerine ¢cekmistir.

Ekonomik anlamda dar bogaza girmeye baslayan Demokrat Parti, iktisadi bunalim
ile birlikte bir dizi hiirriyeti engelleyebilecek nitelikteki uygulamalar1 hayata
gecirmistir. Giderek otoriter bir goriiniim sergilemeye baglayan DP iktidari, siyasal
Ozgurliikklerin Oniine gorece set ¢ekmeye baslamistir. CHP iktidar1 zamaninda
antidemokratik  kanunlar1  yiirtirlikten kaldiracagim1  ve  hukuk devletinin
gerekliliklerini yerine getirecegini beyan eden DP, 30 Mart 1951 tarihli programinda
din ve vicdan Ozgiirliigliniin saglanacagini, fikir ve basin hiirriyetinin tesis
edilecegini belirtmistir.'' Meclisteki bir konusmasinda da Adnan Menderes soyle
demistir: “Matbuat hiirriyetini hattd biitiin bir hiirriyetlerin teminati saymak ¢ok
verinde olur. Bu itibarla matbuat hiirriyetinin biiyiik bir hiirmet ve hassasiyetle
muhafazasina ¢alisilacagimin hichbir tereddiide mahal birakmayacak katiyetle ifade

etmek isteriz... Bir gazete c¢ikaran insamin, politika hayatinda olsun, hususi

"H. Nedim Sahhiiseyinoglu, Diinden Bugiine Diisiinceye ve Basina Sansiir, (Ankara: Paragraf
Yaynlari, 2005), 77; Alpay Kabacali, Tiirkiye’de Basmn Sansiirii: Baslangicindan Giiniimiize,
(istanbul: Gazeteciler Cemiyeti Yayini, 1990), 164; Alpay Kabacali, Tiirk Basininda Demokrasi,
(Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1994), 231 ve Hifz1 Topuz, age, 193.

¥ Korkmaz Alemdar, “Demokrat Parti ve Basin”, Tarih ve Toplum, May1s 1988, s. 53: 275.

? Faroz Ahmad, The Making Of Modern Turkey, 112.

' Cem Erogul, age, 163.

"'H.Bayram Kagmazoglu, age, 150.
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hayatinda olsun herhangi bir vatandasi yarin soyle yazar tehdidi altinda

A2 xr:
”“ Yine

bulundurmasi, hiirriyetlere tecaviiz manasindan bagka bir mana ifade etmez.
20 Aralik 1952 tarihinde DP tarafindan diizenlenen basin toplantisinda “basin
hiirriyeti oniindeki mahzurlar1 ortadan kaldirmaya yonelik” meseleler ile birlikte
Menderes’in bizzat belirttigi iizere, “hiikiimet erkani ile basin temsilcileri arasinda
fikir midavelesi sistemi”® olusturmaya yonelik hususlar dile getirilmis ve

gazetecilerin sorular1 yanitlanmaya calisilmistir.

5.1.1. Demokrat Parti Muhalif Basina Kars: Sertlesiyor

Kisa bir siire icerisinde DP’nin vaat etti§i ‘basin 6zgiirliigii’niin, muhalif sesleri
biinyesinde barindiran yaym organlar igin séz konusu olmadigi anlagilmustir.'*
Mubhalefet koltugundan iktidar koltuguna yiikselirken arkasinda basinin biiyiik
destegini bulan Demokrat Partililer, basin mensuplar1 tarafindan da gorece uzunca bir
miiddet “0zgiirliik havarisi” olarak degerlendirilmistir. Ancak bir siire sonra carklar
tersine donmeye baslamis ve basta muhalif yayin yapan basin organlar1 olmak tizere
(6zellikle CHP’nin yaym organi olan ve Nihat Erim tarafindan ¢ikarilan Ulus
gazetesi) tiim basina gozdagi vermeye calismislardir.”” Gergekten de Demokrat Parti,
ikinci boliimde de kisaca ifade edildigi {izere, 1953 yilinda antidemokratik olarak
nitelendirilebilecek bir kanun tasaris1 hazirlamis ve neticesinde basin 6zgiirliigiinii

biiyiik 6lgiide zedelemistir.'® Basta iktidar yanlis1 olmayan gazeteler olmak iizere,

"> F. Siikan, age, (?).

BAkt. Ahmed Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Geg¢irdiklerim 2 (1922-1971),
(fstanbul: Pera Turizm ve Ticaret A.S., 1997), 1620.

“Mustafa Tokmak, age, 51-85. Demokrat Partililerin, iktidara geldikten sonra antidemokratik
kanunlar yiriirlikten kaldirma hususundaki vaatlerini yerine getirmeyisini elestiren bir yazi igin bkz.
Koskli, “Attim, Attin, Atti...”, Tef, c. 2, s. 35 (1955): 6.

“Donemin iinlii gazetecilerinden Ciineyt Arcayiirek, Demokrat Parti ve basin arasindaki iliskileri
degerlendirirken sunlar1 ifade ediyor: “Aklumiza bile getirmezdik. Hele 1950 éncesini yasayan
gazeteciler, DP iktidarvin biitin  hismiyla Tiirk baswmina karst saldiriya gececegine asla
inanamazlardr. 1950 oncesinde de, 1950°de de gelen taze iktidarin ilk giinleri herhangi biri ortaya
ctkip “Menderes, Bayar, Agaoglu...Her biri ve DP iktidarimin timii, Tiirk basmini cendereye
sokacak” deseydi, bu kisinin aklim yitirdigini séylerdik. O denli, ozgiirliik havarisi, o denli basin
yanlist idiler ki, bu kadronun, ozellikle muhalefet basimini susturmak, éteki basina gézdagr vermek
icin yasalar c¢ikaracagini diiglerimizden bile kovardik. Basin ozgiirliigiine, basina dylesine
sarimislardi ki... Bu yakinligin, ictenliginden kusku duymadigimiz bu benimseyisin hichbir etki altinda
kalmayacagindan en ufak kuskumuz yoktu. Patenti Sitki Yircali’ya ait olan “baswn, yatak odalarimiza
girecektir” sozii, ddeta DP’nin bize karsi takindigi tavrin bir simgesi gibiydi, dilimizden
diismiiyordu.” Bkz. Ciineyt Arcayiirek, Yeni iktidar Yeni Donem 1951-1954, (Ankara: Bilgi
Yaymevi, 1983), 240.

'® 1953°te alinan yasal onlemler neticesinde 1953 Temmuzunda sifat ve hizmetlerinden dolay:
bakanlara yapilan hakaretin takibi sikdyete bagliyken, artik saveinin, bakanin olurunu alarak re’sen
takibine birakilmasi kabul edilmistir. Bkz. Korkmaz Alemdar, agm, 277.
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muhalif basinin bertaraf edilmesi igin c¢esitli uygulamalar hayata gecirilmeye
calisilmistir. 1954 segimleri ile siyasal niifuzunun artmasina paralel olarak muhalefet,
DP’ye yiiklenmeye baglamis ve ekonomik krizin etkisi ile artan elestirilerden hosnut
olmayan iktidar, basini, 6zellikle de muhalif basin1 kontrol altina almaya yonelik
girisimlerde bulunmustur."” Bu gelismeler de asagida Srneklendigi iizere Tef’e

yansimigstir.

Sekil 33: Bu Karikatiir Siyasidir

Tef, c.2, 5.34 (1955): 4

Yukarida goriilen ve Ali Ulvi Ersoy’a ait bu karikatiir oldukea ilgi ¢ekicidir: Muhalif
olanin sesini kismak i¢in, tiim 6grencilerin agzinin kapatildig: karikatiirde, ilk etapta
daha ‘1lliml’, ‘munis’ tavir takinanlarin da cezaya tabi tutulmalarini saskinlikla
karsiladiklar1 goriilmektedir. Demokrat Parti iktidarinin muhalif basini1 kontrolii
altina almak amaciyla uygulamaya koydugu sert yaptirimlar neticesinde esasen tiim

basin bir sekilde zarar gormiis ve giderek ‘glidiimlii’ bir basin yaratilmak istenmistir.

S6z konusu karikatiir de bu baglamda oldukga etkileyicidir.

DP’nin 1953 yilindaki basin hiirriyetini orseleyen kanunun ardindan gergeklestirdigi
ilk girisim, 1954 yilinda Basin Kanununda yapilan degisikliklerdir. 1954 yasasi

“devletin siyasi ve mali itibarint sarsacak veya ammenin telas ve heyecanini mucip

7 Basinin biiyiik destegini de arkasina alarak iktidara gelen Demokrat Parti’nin 6zellikle ilk iki yil
icerisinde basin Ozgiirliigiiniin tesisi hususunda pek ¢ok adim attifi ancak bu tarihten sonra
Demokratlarin yavas yavas iktidar olmadan once verdikleri sézleri unuttugu Diinya gazetesinde
kaleme alinan bir yazi da ifade edilmistir: “Demokrat Parti’nin muhalefette iken, basin hiirriyeti ve
hdkim teminati mevzuunda sarf ettigi sozler, ciltler dolusudur. Tiirkiye meydanlarimin dili olsa da,
soyletsek. Dogrusunu isterseniz iktidarlarmn ilk iki yilinda, kendileri de heniiz bu sozlerini unutmusg
goriinmiiyorlardir. Ama sonra, ne olduysa oldu, bir kétii sihirbazin degnegi sanki bizim Demokrat
Partinin omuzlarina degiverdi. Artik ara ki, o hiirriyet kahramanlarmi bulasin!”. Bedii Faik,
“Mirasyedi!”, Diinya, 7 Ocak 1955, 3.
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olacak yalan haber veya havadislerin veya bu mahiyetteki vesikalarin yayinin 1
yvildan 3 yila kadar hapis, 2500 liradan az olmamak iizere para cezasi ile

18
cezalandirmaktadir.”

DP’nin Basin Kanunu’nda yapmis oldugu degisikliklerin
neticesinde sansiir’® uygulamasmin ‘olagan’ hale gelisi, muhalif olarak
adlandirilabilecek gazeteciler hakkinda davalarin agilmasi ve neticesinde Tef
kadrosundan da kimi isimlerin yer aldigi pek c¢ok gazetecinin hapse girisi ve
hapishanede maruz kaldiklar1 uygulamalar, 1950’1 yillarin ikinci yarisina girerken
en ¢ok tartisilan meselelerin basinda gelmistir. Gergekten de 1954°teki Basin Kanunu
degisikligine dayanilarak 23 Eylil 1954’te {i¢ gazeteci agir cezalara carptiriimis;
Hiiseyin Cahit Yal¢in yirmi alt1 ay hapse mahkim edilmis, Cemal Saglam 65 ay
hapis ve para cezasina garptirilmig, Yeni Ulus’un sahibi Nihat Erim (35.222 lira) agir
para cezasina; 17 Kasim 1954°te ise Millet gazetesinin sahibi olan Fuat Arna sekiz ay
hapse mahkim edilmistir.”® Tiim bu yasanan gelismelere paralel olarak Tef’in kimi
sayilarinda fikir hiirriyetinin engellenisine dair pek ¢ok yazi kaleme alinmis ve pek
cok karikatiir yaymlanmistir”' Ancak Tef yazarlarindan Bedii Faik’in tevkifata
ugramasi’, Hiiseyin Cahit *in 26 ay hapis cezasma carptirilmasiyla ve yetmis dokuz
yasinda olan Yal¢in’in cezaevine girmesiyle birlikte elestiriler de had sathaya
cikmistir. Tef yazarlari, basin sansiiriinden siirekli sikdyet etmis, basin ve fikir
Ozgiirliigiiniin ve buna bagli olarak hukuk devletinin ortadan kaldirilmak iizere
oldugunu ifade etmislerdir. Bedii Faik’in tevkifatinin ardindan Cetin Altan sdyle
yazmigtir:

“Olaylar éylesine gelisiyor ki, Tef’in yazilarini on giin éncesinden hazirlamak
icap ettiginden aktiialitesini kaybetmeyecek konular bulmamiz gerekiyor.

Simdilik on giinde, yirmi giinde, yiiz yirmi giinde degismeyeceginden maalesef
emin oldugumuz tek gey, hayatim yaziyla kazanmak zorunda olanlar icin

18 Korkmaz Alemdar, agm, 277.

1% Selami Izzet Sedes, “Elbirligi...”, Tef, c.1, s. 23 (1954): 15.

*Cem Erogul, age, 167.

*'Bu baglamda en onemli yazilardan biri, Bedii Faik’in 20 Kasim 1954 tarihinde kaleme aldig1
yazisidir. iktidar yanlis1 kimselerin bilhassa iktidar taraftar1 basmnin her tiirlii 6zgiirliige sahip olmasina
karsin muhalif kesimde yer alanlarin hicbir 6zgiirliige sahip olmadig1 aksine, herhangi bir faaliyette
bulunmaya ¢alistiklar1 vakit derhal engellenmeye calistiklarini, onlerinin kesildigini ifade etmistir.
Bkz. Bedii Faik, “Nalinc1 Keseri”, Tef, c.1, s.16 (1954): 5. Basin ozgiirligii ve daha genis bir
cercevede Ozgiirliikk meselesine iligkin Tef’te yaklasik otuz bes adet karikatiir yaymlanmistir. Ancak
bu tez ¢alismasinda yalnizca en etkileyici 6rneklere yer verilmistir.

2 “Fazla sug islemesine méani olmak i¢in tevkifine karar veril(en)” Bedii Faik, Menderes’e hitaben
yazilmig bir 6ziir mektubunun neticesinde affedilerek hapishaneden saliverilmistir. Ancak s6z konusu
mektup Faik’in kendi kaleminden yazilmamig, Diinya gazetesinin sahibi ve arkadasi olan Falih
Rifki’'nmn kaleminden, basina sizdirilmamasi sartiyla ve hatta “Bedii Faik’in bile duymasi miimkiin
degildir!” teminatin1 almasi ile kagida alinmistir. Ancak Menderes, mektubu alir almaz radyoya
vermis ve Oziir mektubu Bedii Faik’in agzindan yazilmis olarak radyodan okunmustur. Bedii Faik,
Matbuat Basin Derkeen...Medya, c.3, 2. bs. (Istanbul: Dogan Kitap, 2003), 171-174.
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dogmaya bagslayan siyah giines...
Artik yazi yazmak Galip Dede’'nin Hiisnii Askinda oldugu gibi atesten nehirleri
mumdan gemilerle ge¢meye benziyor ...

Yazmaktan vazgectik, okumanin dahi tehlikeli oldugu bir devre girdik... "

Gortildiigl gibi basin hiirriyetinin muhalif taraf i¢in askiya alinmis olmasina verilen
tepki, anlik bir tepki olmaktan ziyade, gelecege dair duyulan giivensizligin de
belirtisi ve bir anlamda da habercisi olarak okunabilmektedir. iktidar, muhalif basini
halki ‘galeyana getirdigi’ gerekcesi ile su¢lamis; hayat pahalilig1 ve yapilan zamlara
dair haberleri vermemelerini talep etmis®’; iktisadi gidisatin olumsuzlugundan

bahsedenleri ise adeta “vatan haini” olmakla itham etmistir.”’

Tef kadrosunda yer alan isimler arasindan davalarla, sorusturmalarla ve sansiir ile
‘tanisan’ yalnizca Bedii Faik olmamistir. Ozellikle 19551 takip eden dénemde, basin
yasasinin giderek sertlestirilmesine paralel olarak Tef’te ¢izmis olan baska isimler
icin de ard1 arkasi kesilmeyen davalar agilmistir. Gergekten de, Ratip Tahir’e karsi
on yillik DP iktidan siiresince tam elli dort dava agilmis; bu davalarin elli iiglinden
beraat eden gizer, birinden on alt1 ay hapis cezasina garptirilmistir. Ustelik Tahir’in
su¢ teskil ettigine inanilan karikatiirii, resmi gazetede yayinlanmadigi icin heniiz
yiriirlige girmemis olan basin yasasi temel alinarak degerlendirilmistir.”® Oysa ki;
heniiz yayinlanmamis bir yasanin hukuki olarak gecerliligi olmadigindan verilen

kararin hukukiligi de tartisma konusu olmustur.

Tef’in kapanmasinin ardindan bir miiddet sonra yayin hayatina baglayan Dolmus
dergisindeki karikatiirleri nedeniyle, Turhan Selguk’un da basi iktidar ile sik sik
derde girmistir. Benzer sekilde Tef mecmuasinda yayinlamaya bagladig1 “asrilesen
koy” karikatiirlerini 1956 yilinda Asrilesen Koy adli bir karikatiir kitabinda toplayan
Ferruh Dogan’in bahsi gegen kitabi kisa siirede toplatilmustir.”’ Yine Bedri Koraman

ve Oguz Aral’in karikatiirleri i¢in zaman zaman “mistehcenlik” iddiasi ile

2 Cetin Altan, “Ne Yazabiliriz ki?, Tef, c.1, 5.20, (1954): 6.

** Soyle yazar Burhan Felek: “Kurakhigi, pahalilig, istifciligi, ihtikdr: onleyemiyorsak bari bu zararl
yazmayt yasak etmeliyiz! O zaman yagmur da yagar, fiyatlar da ucuzlar, istif¢ilik de kalkar, su da
bollaswr, muhtekir de ihtikardan vazgecer. Mesele basinda... Bir kere onun dili dursa iist tarafi isten
bile degil!”. Burhan Felek, “Hiikiimet Yasag1”, Tef, c.1, s.21 (1954): 3.

% «“Nemruttan Nasihatler”, Tef, ¢.2, 5.45 (1955): 13.

%6 Cetin Yetkin, Siyasal iktidar Sanata Kars1, (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1970), 265.

7T Age, 267-273.
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sorusturmalar agilmigtir.”®

Basin Kanunu’ndaki degisikliklerin ardindan, 1955 senesinde Ceza Kanunu’nda
yapilmast planlanan degisikliklerin duyulmasi®’, Tef biinyesinde biiyiik yanki
uyandirmis ve DP’nin antidemokratik olarak nitelendirilen tavrinin Nazi Almanyasi
donemindeki uygulamalar1 animsattigt ve bu kanunlarla iilkeyi hapishaneye
cevirmeye calistiklar ileri siiriilmiistiir.*® Bu ¢ergevede asagida ornekleri goriilecegi
tizere, Ceza Usulii Kanununa eklenecek olan iki yeni tevkif sebebi ile gazetecilerin
cok daha rahat bir bigimde ‘korkutulacagi’ ve kolayca hapis cezalarima mahkim

olacaklar diisiiniilmiistiir.

Sekil 34: Gazeteciler Mahallesi Sekil 35: Anti Demokratik Mevzuat

KAVGAM

(Ferruh Dofan

Tef, c. 2, 5.41 (1955), 3 Tef, c. 2,5.35(1955), 8

Hazirlanmas1 beklenen mevzuatin antidemokratik olduguna inanilmaktadir ve
mevzuat, Ferruh Dogan’mn ¢izgisinde Hitler’in kitabi Kavgam’1 ¢agrisirmaktadir.”!
Ayni donemde dergide Adalet Bakan1t Osman Sevki Cicekdag’t hedef alan yazilar
yayinlanmaya baglamistir. Tef, mevcut kanunlarin zaten hiirriyetleri tehdit ettigini,
bu iki “tevkif sebebi’nin de diktatdr rejimlerden alindigi; Bakan’in ge¢cmis
tecriibelerden istifade ederek(!), bu sayede aleyhlerinde yazi ¢ikmasini engellemeye

¢alistigr sdylenerek Cigekdag’in sorumlulugu vurgulanmustir.>

* Age, 284.

¥ “Ceza Usulii Kanununda Yapilacak Degisiklik”, Milliyet, 13 Subat 1955, 1 ve 7.
30 Cetin Altan, “Kuzum Yapmayin!”, Tef, c.2, 5.35 (1955): 6.

3! Ferruh Dogan, “Kavgam”, Tef, c.2, 5.35 (1955): 8.

32« Kilig Kusananm”, Tef, c.2, s.35 (1955): 8.
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Sekil 36: Miras Sekil 37: Kelepce

Tef, c.2,5.35 (1955): 5 Tef, c.2,5.35 (1955): 3

5.1.2. Ahmed Emin Yalman, Peyami Safa ve Tef’in Elestirileri

Bununla birlikte, “yeter s6z milletindir” diyen ve “cogunlugun sesi” olma iddiasini
tagtyan DP’nin, giderek sadece iktidar yanlilarinin sesi haline geldigi savi da soz
konusu ortamda siklikla dile getirilmeye baglamistir. Demokrat Parti’nin
kurulusundan itibaren biiyiik bir destekgisi olan gazeteci Ahmed Emin Yalman’in **,
sahibi oldugu Vatan gazetesinde kaleme almis oldugu iktidara yonelik “olumlu” ve
hatta “yanli” yazilar da agikca elestirilere hedef olmustur. Esasen Ahmed Emin
Yalman’in kendi hatiralarinda da soziinii etmis oldugu gibi, Demokrat Parti ile yakin
iligkiler kurmaya baglamasi 1946 senesi ile olmus; zaman zaman parti ile sicak
temaslarda bulunan Yalman’in zaman zaman da basta Menderes olmak iizere

* Ancak Yalman, uzunca bir miiddet Demokrat

DP’liler ile arasi acilmistir.’
Partililerin icraatlarm1  ve Dbilhassa basin  Ozgiirliigi konusundaki tavrim
desteklemistir. 1954 se¢imlerinin ardindan Yalman sunlar1 dile getirmistir:

“1954 secimlerinde iktidarin kazandigr biiyiik basarinin ve muhalefetin
ugradigi agir bozgunun biitiin diinya demokrasisi hesabina iizerinde

»Bkz. Feroz Ahmad, age, 112. Ayrica, 1946’den baslamak suretiyle DP ile bilhassa da Adnan
Menderes ile yakinlagan Ahmed Emin Yalman, Menderes ile birlikte 14 Mayis se¢imlerinden birkag
hafta sonra Nazilli’ye giderken Menderesin planladigi kalkinma ve ilerleme hamlesini dinledikten
sonra Menderes i¢in su ifadeleri kullanir: “Ben de Fevzi Litfi de bir sihirbazin agzindan dokiiliir gibi
gelen miijdeleri hayranlikla dinliyorduk. Ben biitiin bir uzun omrii Dogu’yla Bati’yi birbirinden
ayiwran iki nevi idarenin tahliliyle gecirmistim, buna dair binlerce sayfalar dolusu yazilar yazmig, her
firsatta dert dokmiistiim, fakat iste biiyiik isler gormeye hazirlanan bu geng¢ akinct politika ve idare
adami, belli ki benim islahat riiyamdan ¢ok giizellerini gormiis, bunlart benim hi¢bir zaman
beceremeyecegim kadar canli bir tarzda ifade edebilmenin imkanini bulmustu...”. Bkz. Ahmed Emin
Yalman, age, 1533, 1544 ve 1553.

#*Oyle ki Demokrat Parti adina uzunca bir miiddet demokrasi havariligi yapan Yalman, 1959 yilinda
basin kanunu ihlal ettigi gerekgesi ile hapis cezasina mahkim edilmistir. Bkz. Semih Balcioglu, Once
Cizdim Sonra Yazdim, (istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2001), 59-62.
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durulmaya layik olan bu Iktidar-Basin isbirligi sisteminin neticesi oldugu
muhakkaktir. Su noktamin da hatirdan cikariimamast lazimdr ki Hiikimet'le
basin arasindaki igbirligi, Tiirkive'de aydinlar arasinda baris ve yakinlik
uyandirmaya ve dis tahrikleri hiikiimsiiz birakmaya da yaramistir.

Altim1 ¢izmek gerekir ki, Yalman’in savundugu basin 6zgiirliigli, sadece smirli bir
gazeteci ziimresi i¢in gegerlidir ve hiikiimetle iliskilerinin iyi oldugu ifade edilen
basin da aslinda bu gazeteci ziimresinden olusmaktadir. Kaldi ki ilerleyen yillarda,
Yalman’in bagka ifadelerinde de bu durum somut bir hal kazanmistir. 1954
secimlerinden kisa bir miiddet sonra Ahmed Emin Yalman’in kendisi de iktidarla ve
bizzat Menderes ile arasi acilmaya bagladigi zaman, DP’ye karst muhalefete
baslamistir. Fakat Yalman’in muhalefet edisinin temel nedeni, biiylik 6l¢lide kendi
ayricalikli konumlariin avuglarinin arasindan kayiyor olmasindan ileri gelmekte ve
aslinda kendisinin basin 06zgiirliigli hususundaki yanli tutumunu da ortaya
koymaktadir:

“1950 ile 1954 arasinda basinmin Hiikiimetle siki bir isbirligi halinde
bulunmasina, muhalefetin haksiz hiicumlarina karsi, devamli surette kalkan
vazifesini gormesine ragmen bagart iktidarin basini dondiirdii. Basinla
villardir devam eden samimi isbirligi hice sayildi. 2 Mayistan hemen sonra
Ankara’da basbakanin makamina gittim. Kendisini tebrik ettim malum olan
nezaketine ragmen karsimda ¢ok degismis bir adam buldum. Bana dedi ki:
Sec¢imler vatandaglarin benim tuttugum yolun ne kadar begendigini agiga
vurdu. Simdiye kadar ben siz gazetecilerle danismaya deger veriyordum.
Asaba ila¢ diye aspirin mi yoksa optalidon mu kullanmak miinasiptir diye
fikrinizi soruyordum. Halkin cogkun giiveni simdi bunu belli ediyor ki boyle
bir danismaya ihtiyacim yoktur. Ben kendi kendime son karart verecegim.
Dilersem aspirin dilersem optalidon kullanacagim.” Bu sozlerle basbakan
se¢me bir gazeteci grubuyla devamli isbirligi yiiriitmek yolundaki gidise tekme
vuruyor ve bunu yikiyordu. Bundan sonra yaptigi basin konferanslar: biitiin
gazetecilere agikti. Aradaki sahsi dostluklar biitiin biitiin  yikilmamakla
beraber on bes kisilik bir se¢me grubu bir nevi ikinci meclis haline koymak
yvolundaki gidise son verildi. Bununla beraber Menderes ve Kopriiliiyle olan
sahsi miinasebetimiz derhal bozulmadi.

Ahmed Emin Yalman’in “yanli tutumu”, s6z konusu yillarda kendisinin “doneklik”
ile itham edilmesine sebebiyet vermistir. Demokrasinin temel tas1 olarak “herkes i¢in
esitlik” fikrini esas alan Tef yazarlari da Yalman’i sadece kendi ziimresini ve
¢ikarlarini diistindiigii ve bu ziimrenin disinda kalan kesimlerin farkli ve bilhassa

mubhalif goriislerine yasama imkani tanimadig1 gerekgesiyle siklikla tenkit etmisler

3> Ahmed Emin Yalman, age, 1621.
3% Age, 1639, 1640.
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ve sert elestirilerin merkezine oturtmuslardir.’”’ Hiikiimete “yaranarak” Vatan
gazetesinin satiglarini arttirmaktan bagka bir sey diisiinmedigi3 8 onemli memleket
meselelerini yazmaktan kaginarak, “bahardan ve gen¢ kizlar’dan bahseden yazilara
yer verdigini® iddia etmislerdir. Yalman’in, Demokrat Parti’yi adeta “demokrasi
havarisi” ilan ettigini, hi¢cbir sorun yokmuscasina tiim basin mensuplari, gazeteci ve
yazarlar adma basin 6zgiirliigiiniin mevcut oldugunu sdylemesinin “pervasizca”
konusmak oldugunu ve gercegi yansitmadigini belirten Tef kadrosu, acik¢a Yalman’1
basin ozgiirliigii onlindeki engellerden biri olarak degerlendirmis ve “Tiirk basininin

yagh kazigr™* olarak gdrmiislerdir.

Sekil 38: Tiirkiye’de Kisilan Basin Hiirriyeti

TURKIYE'DE KISILAN BASIN HUORRIYETI

Tef, c.1,s. 16 (1954): 3

7 Ahmed Emin Yalman hakkinda Tef’te yaymlanmus 6rnek yazilar i¢in bkz. Tef, c.1, s. 21 (1954),
15; Miifit Duru, “Keramet”, Tef, ¢.2, s.22 (1955): 5; Kosklii, “Attim, Attin, Atti...”, Tef, c.2, s.35
(1955): 7; (?), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, ¢.2, s.40 (1955): 13.

¥ “Nemrut’tan Nasihatler” kosesinde “Ahmed Emin Yalman’la alp veremediginiz nedir? Hangi
prensipleriyle uyusamiyorsunuz?” seklinde gelen bir soruya Yalman’in partiler arasindaki iligkilere
nasil baktigina da deginilerek su cevap verilmistir: “Saka bertaraf, bugiin Ahmed Emin’in hiikiimete
yaranmak ve bir yandan da gazetesinin satisint arttirmak icin iimitsizce gayretler sarf etmekten baska
ne prensibi vardir? Baksaniza, 18 Subat tarihli Vatan’da bir “milli misak” icin hazretin ileri siirdiigii
iki “prensip” nelerdir: 1. Harice karsi milli birlik siyasi hayatin mukaddes bir esasidir. I¢ ihtildflar
dis meselelere sirayet ettirilemez...2. Tiirk cemiyetinde ancak ahenkli bir ig boliimii vardw. Sinif,
ziimre, wrk, mezhep gibi mevzularin vatandaglari birbirinden aywrmasina ve béyle ihtilaflarin politika
sahalarinda istismar edilmesine cevaz yoktur. Gordiiniiz mii fetvayi! Biitiin cemiyetlerde ziimre
menfaatlerini temsil eden mubhtelif partilerin ¢ekismeleri politika hayatina esas olurken, i¢ ve dis
siyaset bu miicadelenin neticesine goére ayarlamirken, zaten politikanin manasi da buyken, bizim
memlekette béyle kiistahliklara “cevaz” olmayacak. Sadece belediye islerini gériisiip geri kalan
zamanda “‘fazilet, namus, miisamaha, fedakarlik, akinci ruh” filan diye yaveler geveleyerek
birbirimize siritip duracagiz. Boylece tesekkiil edecek “ahenkli is boliimii ’nde de Ahmed Emin
tistadvmiza bu budalaca koronun sefligi vazifesi diisecek. Sizin anlayacaginiz... Bendeniz bu adamin
herkesi enayi yerine koyma prensibiyle uyugamiyorum.” Bkz. (7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c.2,
.30 (1955): 13.

¥ Tef, ¢.2, .41 (1955): 13.

0 Cetin Altan, “Kazik Babinda”, Tef, c. 2, s.34 (1955): 5.
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Tef kadrosu, Vatan gazetesinde kaleme aldig1 yazilarinda muhalif sesleri “ser
kuvvetleri” olarak goren gazetecinin®', 1950°de kurulmasi kararlastirilan Uluslararas
Basin Enstitiisii’'nde Tiirkiye’yi temsil etmesi ve Avrupa- Amerika seyahatlerinde
diger iilkelerin gazetecilerine Tiirkiye’deki basin hiirriyeti hususunda dile
getirdiklerinin sadece Demokrat Partisi yanli bir sdylemin neticesi oldugundan da
emin goriinmektedir.*> Derginin 1954 yilinda yaymlanmus olan yirminci sayisindaki
bir yazi bu agidan biiyiik bir 6neme sahiptir. Sahte okuyucu mektuplarinin alayci ve
sert bir Uslupla cevaplandigit Nemrut’tan Nasihatler kosesinde gelen bir mektupta
sOyle denmistir:

“Sizin Ahmed Emin Yalman yine Avrupalarda gazetecilerle goriisiiyor,
Tiirkiye’'de tam bir basin hiirriyeti olduguna adamcagizlar: ikna etmek igin
cirpinip duruyor. Bu ise bir diyeceginiz yok mu?”

Soruya verilen cevap olduk¢a kinayeli olmakla birlikte, Tef kadrosu Ahmed Emin
Yalman’in Demokrat Parti yanlis1 olmasi sebebiyle bir yandan i¢inde bulundugu
ayricalikli konumun alt1 ¢izmekte, diger yandan da kendisinin Avrupa’da goriismeler
yapmasi ve adeta tiim basin mensuplar1 adina konusuyor olmasi; basin hiirriyeti
aleyhindeki gelismeleri ve mevcut problemleri gérmezden gelisi de bu baglamda
elestirilmistir:

“(cevap): Ne diyeyim, hazret yerden goge kadar hakli. Kendisi gibi bir adamin
gazete ¢ikarmasina miisaade edilen bir memlekette basin hiirriyeti olmaz olur
mu? ’J43

“Moskof emellerine hizmet eden vatan diismanlart ile bogusan”** Ahmed Emin

Yalman’in ardindan hedef tahtasina oturtulan bir diger isim ise edebiyat diinyasinin

*'Ahmed Emin’in her firsatta “ser kuvvetleri”nden bahsettigini iddia eden ve bu durumu alayci bir
tislupla elestiren bir yazi i¢in bkz. “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.1, s.17 (1954): 15.

2 1954 senesinde basin 6zgiirliigiiniin 6niine biiyiik bir set ceken yeni basin kanununun giindemde
oldugu bir déonemde Yalman’in uluslar arasi basin enstitiisiiniin dergisinde bu kanunu ve hiikiimetin
basin politikasin1 savunan bir yazisi yer almistir. Ustelik bu yazi Adalet Bakanm1 Osman Sevki
Cigcekdag’in, Hitler’in Kavgam’ina benzetilen, yasa tasarist hakkindaki goriisleriyle de biiyiik
paralellikler tasimaktadir. Yalman yazisinda soyle dermistir: “Muhalefet partilerinin isterik
saldirilartyla onlarin arkasina gizlenen komiinistlerin yikici ¢alismalar: arasinda bir ayrim ¢izgisi
cekmeye imkan yoktur. Hiirriyet yalnmiz bir hosgorii havast icinde yasayabilir. Ceza yasalarindaki
degisiklikler muhalefet partileri ddhil, belli bash gazete yazarlarma damgilarak hazirlanmistir. Biz
hiirriyetimiz i¢in bu degisikligi kabul ettigimizi bildirdik. Ondan sonra Adalet Bakanligi2nin
temsilcileri ile bes uzun celse diizenleyerek Ingiltere, Isve¢, Almanya, Isvicre, Fransa ve Italya’daki
yayin yoluyla hakaret cezalari incelendi. Biitiin 6mriinii  Tiirkiye 'deki hiirriyet ve demokrasi
hizmetlerine vakfetmis bir gazeteci sifati ile size soyleyebilirim ki bugiinkii durumu bir takim
kistaslarla 6lgmek yanhstir.”. Bkz. Nuri Inugur, age, 300.

43(?), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c.1, s.20 (1954): 12.

(), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.1, s.22 (1955): 15.
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oldukca yakindan tanidig1 Peyami Safa’dir. Tek Parti iktidar1 doneminde koyu bir
CHP’li olan Peyami Safa, Demokrat Parti iktidar1 ile birlikte DP hakkinda olumlu
yazilar yazmaya baglamustir. Ozellikle Bergson’dan etkilenen Safa, ‘maneviyat’: ve
‘maneviyatcilig’ 6n plana ¢ikarmustir. Ozellikle Tiirk Diisiincesi dergisinde kaleme
aldig1 yazilarinda ise antikomiinizm elestirileri dikkat ¢eker. 1950’11 yillarin ikinci
yarisina gelmeden Tef kadrosu tarafindan, Peyami Safa’min “kizil hastaligina
miiptela” oldugu belirtilmistir.*> Adeta ‘komiinist avi’na ¢ikan Safa*, dergide iz

pesindeki Sherlock Holmes gibi ¢izilir ve ¢esitli fikralara dahi konu olmustur.”’

Sekil 39: Sherlock Holmes

aopm=_ =@y

2v Deylet fipdvosy Ame.

Tef, c.2,5.34 (1955): 8

Bununla birlikte, tipkt Ahmed Emin Yalman gibi, Tef dergisi, Safa’y1 da “doneklik”
ile itham etmektedir ve Safa’nin “kimin arabasina binerse onun diidiigiinii ¢caldigin1”
sOylemistir:

“Komiinist diismanmi ge¢inir, 9 uncu Hariciye Kogusu adli eserini firari Nazim
Hikmet’e ithaf eder. C.H.P.nin aday listesine girer. Bir koltuk kapmak ister.
Kapamaz. Oturur, “Matmazel Noralya’min Koltugu’nu yazar. Ulus’ta Halk
Partisi’'ni, Milliyette D.P’yi metheder. Hitler zamaninda Nazizmin,
Eisenhower zamaninda demokrasinin felsefesini (!) yapar. Bu arada punduna

* Tef, c. 2, 5.37 (1955): 10. Peyami Safa’nin komiinizm aleyhtarligina benzer bir propaganda Ahmed
emin Yalman tarafindan da yiiriitiilmektedir. Yalman, muhalif olan seslerin ‘Moskova’nin usakligi’ni
yaptigini ileri slirmektedir. 1953 senesinde Yeni Sabah gazetesinden Safa Kiligoglu hakkinda da
Yalman benzer iddialarda bulunmus, Kilicoglu’nun Yeni Sabah’t “memleketin nizamini ve rejimi
kundaklamak i¢in kullandigi, ara bozmak, mesele ¢ikarmak icin her gseyi yaptigi’ni, dahasi
“Moskova’dan aldigi vazifeyi yapmak i¢in hayasizca ve kiistah¢a her tarafa saldirmakta’ oldugunu
ileri siirmektedir. Bkz. Emin Karaca, Tiirk Basimnda Kalem Kavgalar, (Istanbul: Gendas, 1998),
220-228.

% Peyami Safa ve komiinizm meselesi konusunda dergide ¢ikan bir yazi igin bkz. “Nemruttan
Nasihatler”, Tef, c.2, s.34 (1955): 13.

47 Bkz. Tef, c.2, s.34 (1955): 8.
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getirip bir kitap yazar: “Bir Tereddiidiin Romani.” Ortaligi birbirine katmak
ister. Muvaffak olamaz. “Cingoz Recai’nin Maceralari”ni kaleme alir.
Bergson Bouvier Greseyse Sprito, Salazar ve Rosenberg karisigi fikirler tasir.
Cikardigi mecmuanin adint “Tiirk Diistincesi” koyar. Miiptela oldugu miizmin
fobi tesiriyle her tarafta hayaller gériir, fikralarinin bashg: ise su ismi tasir:

“Objektif”. Nedir o bil?”"*

Yiiriitiilmekte olan basin 6zgiirliigii tartismalari, hapiste olan gazetecilerin saglarinin
kesildigi haberleri duyulunca giderek alevlenmistir. Acik bir insan hakki ihlali olan
bu durum, hapse atilan gazetecilere indirilen bir diger darbe olarak biiyiik infial
yaratmistir.* iktidarin, kendi egemenliklerini tehdit eden gazetecilere, bilhassa
muhalif gazetecilere karsi takindigi tavrin askerlikteki uygulamalar1 hatirlatmasi
nedeniyle de esasen bir tiir yola getirme ve disipline etme c¢abasi olarak
okunabilecegi ileri siiriilebilir. Basin diinyasinda tek sesliligin- ki bu sesin aslinda
iktidarin sesini yansittigir Ol¢iide muteber olabilecektir ancak- arzulandigi bir
donemde gazetecilerin muhalif tavirlar1 ve kamuoyunu etkileme giicii g6z oniinde
bulunduruldugunda iktidarin tavrinin nedeni daha da belirginlesmektedir.
Gazetecilerin saglarini trag edilirken gdsteren ¢izgilerin yani sira konuya sert tepkiyle
yaklagan yazilara da Tef sayfalarinda asagida Ornekleri goriilecegi lizere yer

verilmistir.

Sekil 40: Basin Suclularinin Saclari Kesiliyor

EK\'EST‘QDi(‘iiM"i
e MowRASI LE
nNE wWADAR Bvinst

CEZAEVINDE BASIN SUCLULARIMIN DA SACLARINI KESIYORLAR o
iazeteler

As e

Tef, c.1,5.19 (1954): 3

*® «Bilmece”, Tef, ¢.2, .34 (1955): 8.

¥ Gazeteler ve gazeteciler iizerinde giderek arttirlan bu baskilarin yine sadece bu dertten muzdarip
olanlar tarafindan anlagildigi, milletvekillerinin yasananlar karsisinda sessizliklerini koruduklari
belirtilmistir. Tef’teki bir yazi da durum soyle elestirilmektedir: “Gazetelere baskidan mi sikayet var?
Alr bir mebusu yazi igleri miidiirii yaparsin. Hapishanede sa¢ mi kesiliyor? Atarsin bir tanesini igeri
tamam...Sonra kanun da degisir, talimatnamede...”. Bkz. “Care”, Tef, c.2, s.30 (1955): 5.

100



Derginin on dokuzuncu sayisinda, “Nemrut’tan Nasihatler” kosesinde yer alan su
satirlar bu baglamda olduk¢a manidardir:

“Askerlikte arkadaslarin saglarimi makineyle tras ede ede bu isin ustasi
oldum. Simdi terhisten sonra bir berber diikkdani agacagim. Ama éyle sag kesip
diizeltmek fildn gibi ince islerden ¢cakmiyorum. Yalniz makineyle tras! Sifir
numara, bir numara, iki numara...Diikkan igcin en miinasip semt neresi? / -
diikkana bos ver de bana ugra, konusalim. Maaslh berber diye seni Gazeteciler
Cemiyetine tavsiye edecegim. Cezaevlerindeki makinelerin temizliginden
stiphelenip iiziiliiyorlar.”™

Sekil 41: Su¢ ve Ceza

iy — o Cal,, diye bir ses duydunrs
! N ,;-;7‘ galiba agiltyor

- Goool e
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Tef, c.1,5.18 (1954): 7

Iktidarin gazetecilere yonelik sert tutumunun giderek siddetini arttirdigii da
sOyleyebilmek miimkiindiir. Cetin Altan, gazetecilerin uydurma sebeplerle gozaltina

alinip, a¢ susuz birakildigin ifade ederken’'; sebepsiz yere yahut “sudan bahaneler”

%0 “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, 5.19 (1954): 16.
>! Cetin Altan, “Bir Polis Hikéyesi”, Tef, ¢.2, 5.43 (1955): 6.
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ile gozaltina alinan gazetecilere uygulanan baski ve bir nevi “yildirma politikas1”
niteligindeki eylemlere her giin bir yenisi daha eklenmeye baslamistir. Akis
dergisinde Demokrat Parti aleyhine yazdig1 iddia edilen bir yazidan 6tiirii Ciineyt
Arcayiirek, tevkif edilerek kendi deyimi ile “katil ve hirsizlar gibi adi suglardan
yargilanan mahkiimlarin  arasina”  konmustur.”?  Arcayiirek, heniiz cezasi
kesinlesmemis olmasina ragmen uzun bir siire hapiste tutulmus; ayrica Arcayiirek’in
ziyaretgilerle o6zellikle de gazeteci arkadaslari ile gorlismesine izin verilmemistir.”
Menderes’in  talimati ile tutuklanan gazetecinin, sonrasinda Menderes’in
konusmalarindan da anlasilacagi iizerine “sug islemenin dnlenmesi amaciyla”, heniiz
ortada su¢ teskil edecek bir vaziyet bulunmamasina karsin Ankara cezaevine
kondugu anlasilmaktadir.>* Durumun ciddiyeti, Tef yazar ve ¢izerleri nazarinda da
kendisini gostermistir. Ornegin Cemal Refik, bundan boyle “hdkimin ufak bir
sezintisi, maznunu hiikiim giymeden iceriye tikmaga kafi gelecek.” diyerek
gazetecilerin bir hi¢ ugruna, Arcayiirek’in deyimiyle “terbiye edilmek” ve ‘“hizaya
girmelerini saglamak” amaciyla rahatlikla ceza evine konulabilecegini ifade

etmistir.>

“Kedi-fare” baghkli yazidan dolay1 tutuklanan Arcayiirek’in tevkifatinin ardinda
esasen baska sebepler bulunmaktadir. Doénemin oOnde gelen muhalif yaymn
organlarindan AKis, indnii’niin damadi Metin Toker tarafindan ¢ikarilmaktadir ve
s6z konusu yazi, aslinda Toker’in kendisi tarafindan kaleme alinmistir. Amag
muhtemelen Toker’i cezalandirmaktir fakat sorumlu yazi isleri miidiiri oldugu i¢in
DP iktidari, Arcayiirek’i hedef almistir. Bu bahiste Arcayiirek sdyle demistir: “Bu
vazi bir bahaneydi. Asil sorun, yiizde 58°e yakin oyu alan, ulusun biiyiik
cogunlugunca onaylanan bir insamin elestirilemeyecegini kimi gazetecilerin

anlamadig idi. Milletin ¢ogunlugu yaninda bu ii¢ bes “kara haber tellalligi yapan’

insanlar da kim oluyordu ki?... Amaci yazimin iceriginde su¢ olup olmadigini

% iki giin tecritte kalmasinin ardindan - sonralart Ankara Hilton’u olarak anilacak olan-Ankara
Cezaevinde 7. kogusa sevk edilen Arcayiirek, anilarinda kogustan bahsederken sunlar1 dile
getirmektedir: “7. kogus yetmis seksen kisilik bir kogustu. Katiller, biiyiik hirsizlar, benzeri biiyiik
suglardan mahkemesi goriilenlerle hiikiim giymis olanlar bu kogustaydi; aralarinda idam mahkiimlar:
da vardi. Iki kath tahtadan ranzalarin uzayp gittigi, bu iki kat ranzalarin arasindaki dar bir
koridorun tuvaletle sonlandigr 7. kogusta “siyasi mahkiim” sayildigim igin- bir saygi eseri- bana
birakilan, kapidan giriste, soldaki ikinci ranzamn iist boliimiine yerlestim.” Bkz. Ciineyt Arcaylirek,
Bir iktidar Bir ihtilal, 57, 58.

>3 Cetin Altan, “Gardiyan ve Otesi...”, Tef, c.2, s.44 (1955): 6.

> Bkz. Ciineyt Arcayiirek, Bir iktidar Bir ihtilal, 70.

> Bkz. Cemal Refik, “Valinin Riiyas1”, Tef, .2, 5.29 (1955): 4.
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saptamak degildi. Menderes'’i tedirgin eden kisinin iceriye atilmasiydi... "

5.1.3. Iktidarm Basim Yildirma Politikas1 Olarak Resmi Ilanlar ve Kagit

Meselesi

Iktidar tarafindan yiiriitiilen “yi1ldirma politikas1”, sadece gazetecilerin yargilanmasi,
hapsedilmesi ya da para cezasina carptirilmasi gibi uygulamalar1 igermemistir.
Bunlarin yan sira, resmi ilan yayinlanmasi zorunlulugu ve kagit tedarik meselesi de
basin hiirriyetini gorece tehdit eden baslica unsurlar arasinda yer almaktadir. Resmi
ilanlar, Tef’te adeta idama giden bir mahkimun kafasina ge¢irilen ¢uvala

benzetilmektedir.

Sekil 42: Resmi ilan Sekil 43: Bayramhk
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‘RESMT iLAN \ TATLI YE TATLI SOYLE

(Ferruh Dogan)

Tef, c.2, 5.35 (1955): 7 Tef, c.2, 5.43 (1955): 3

Gazetelere getirilen resmi ilan zorunlulugu gercekten de muhalif basin i¢in biiyiik bir
darbe olmustur. lanlar sadece iktidara yakin duran gazetelere verilmektedir’’ ve bu
hali ile resmi ilan Tef sayfalarinda gazetecilerin ayaklarina vurulan prangadan

farksizdir.

°% Bkz. Ciineyt Arcayiirek, Bir iktidar Bir ihtilal, 39.

>7 Osman Béliikbasi’nin hayatin1 anlatan Tiirk Siyaseti'nde Anadolu Firtinast Osman Béliikbast, adl
kitapta, Demokrat Parti’nin bilhassa muhalif basini susturmaya yonelik faaliyetlerinin daha partinin
iktidara geldigi ilk yillarda bas gosterdigi ifade edilmektedir. Resmi ilanlarin sadece, iktidarin yaninda
saf tutan gazetelere dagitildigi ve resmi ilan alamayan gazetelerin de kapanmaya mecbur kaldiklari
belirtilir: “Kamu kaynaklaryla basina hakim olmay: diisiinen DP iktidari devlet reklamlari yoluyla
muhalif gazetelerinin kapanmasint saglarken, iktidarin icraatini iyi gosteren gazetelere, meddahlik
derecelerine gore, resmi ilan adi altinda biiyiik paralar aktarmigtir...”. Bkz. Deniz Boliikbasi, age,
136.
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Sekil 44: Basin Balosu

BASIN BALOSU

Tef, c. 2, 5.34 (1955): 3

Gazete ve dergilerin yaym hayatina devam edebilmesi i¢in elzem olan kagidi tedarik

etmek oldukca giiclesmistir. Bunun baslica sebeplerinden biri, piyasadaki kagit

sikintisidir. Ancak Izmit’teki kagit fabrikasindan almacak kagit tutarina da iktidar

karar vermektedir ve iktidar cogunlukla muhalif basma verilecek olan tutari

kismigtir. Tef dergisi de, kendi yazdiklarindan anlasildig1 {izere, fabrikadan

kendilerine kagit verilmedigi i¢in olduk¢a zor sartlar altinda yayin hayatina devam

etmistir. Maddi imkanlarin1 zorlayarak kimi zaman karaborsadan temin ettikleri kagit

ile kimi zaman da hamallardan bulduklar ile dergiyi hazirlamiglardir. 1955 yilinin

mart ayinda dergide “Kagit Meselemiz” baslikli yazida soruna deginerek sunlar ifade

edilmistir:

“...Belki ilk bakista biraz garip gériiniiyor fakat hakikatin ta kendisi bu kdagit
yok. Veya fabrika bize vermiyor. Bizim bakimimizdan her ikisi de ayni kapiya
¢tkar. Bizim yokusun en biiyiik derdi haline gelmistir artik kdgit. Giinliik
gazeteler yiiz binleri gecen tirajlar yaparlar, fakat Tef ve diger mecmualar
intigar ederler, hemen her giin bir kitap piyasaya stiriiliir fakat kdagit yoktur.
Tuhaf bir vaziyet degil mi izah edelim: ...Bizler Izmit’e ii¢ ayda bir ihtiya¢
miktarlarimizi bildiririz. Buna karsilik meseld 100 ton istemissek 20 ton
verirler. Burada ufak bir nokta var: Kdgit vermezler, tahsis ederler. Yani
fabrika top halinde kdgit imaline bagslarsa verecegiz derler. Bir tiirlii de
baslamazlar...Tabiatiyla biz de kdgit alamayiz, tabii fabrikadan. Yoksa
Istanbul piyasast kdgit doludur. Istediginiz kadar alabilirsiniz. Gazeteden
baska sey basilamayacak olan fligranliya kadar. Arada da sadece ufak bir
fiyat farki vardir. Fabrikadan 15 lira civarinda alabileceginiz kagidi 24-26
liraya bulabilirsiniz. Iste biz de Tef’i ancak boyle c¢ikarabiliyoruz.
Hamallardan buldugumuz kdgitlarla. Allah onlardan razi olsun.”®

¥ «Kagit Meselemiz”, Tef, ¢.2, .33 (1955): 3.
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Cok gecmeden Tef dergisinin kurucular1 “Tef’in Cektikleri” baglikli bir yaz1 kaleme
alirlar. Bu yazi, aslinda Izmit’teki KAgit Fabrikasinin miidiiriine hitaben bir agik
mektup niteligindedir. Dergi mensuplari, agik¢a fabrikanin kagitlarin tahsisi
hususunda tarafli davrandiklarini ve esit muamele etmediklerini ileri siirmiislerdir.
Kendilerinin dergiyi ¢ikarabilmek icin gerekli olan kagidi temin etmek amaciyla
hamallara basvurduklarini, ancak hamallarin da karaborsadan kagit bulamamasi
durumunda kisa bir siire i¢erisinde derginin kapanacagini soylemislerdir:

“Sayin Bay,

Simdi size bir haberimiz var: Bir iki haftaya kadar hamallar her zamanki
dehalarimi  gésterip karaborsa kdgidi bulamazlarsa Tef kapaniyor. Ve
satissizliktan degil, sizin kagit vermemenizden dolayt bu karari almak zorunda
kaldik. Yoksa Tef bu memlekette simdiye kadar hi¢cbir mizah gazetesinin vasil
olamadig1 bir satisa maliktir...”””’

Ayni satirlar1 takiben bu defa dergi, okuyucularina seslenmis ve kagidin yalnizca
karaborsadan saglanabilmesinin ardindaki sorumlu olarak kagit fabrikasini isaret
etmekte ve fabrikanin, karaborsa satisi tesvik ettigini beyan etmistir:

“...Gegen hafta da yazdik: Kagit karaborsada. Ve bu karaborsayt fabrika
ddeta tesvik etmektedir. Baskisi ve satisi 2-3 bin civarinda olan gazetelere ¢ok
bol miktarda kagit verilmekte ve bu kagitlar bu ellerden karaborsaya intikal
etmektedir. Bu isi yapan gazeteleri de teker teker saymak bizim igin kabil.
Fakat buna liizum gérmiiyoruz.”®

1955 yilinin Nisan aymna gelindiginde ise, Tef, artik careyi Miikerrem Sarol’a
seslenmekte arayacaktir. Yiiksek tirajina ragmen bir tiirlii dergiye yeterli kagidin
saglanamiyor olusu, derginin sirf bu sebepten 6tiirli kapatilma ihtimali, tiim kadroyu
telaga siiriiklemis ve Cetin Altan tarafindan Miikerrem Sarol’a agik bir mektup
yazilmistir. Oldukga agir ve uzun olan bu mektubun asagida yer alan satirlar1 bu
eksende dikkate degerdir:

“...Su elinizde bulunan haftalik, birka¢ gencin istirakiyle ¢ikan, umumi
efkdrda itibart biiyiik fakat resmi makamlar nezdinde surf genglere ait oldugu
icin fazla énemi bulunmayan bir avug istidatli kalemin mahsuliidiir. Iclerinde
ne vaktiyle milletvekili olmak igin seksensekiz partiye kafa sallamis muhteris
gobek sahipleri, ne ¢ikart icin her boyaya giren bir stimiiklii mendil pisliginde
burusmus malum kimseler mevcuttur... Yaglart 18 ile 30 arasindaki ¢izgi
pirdtilarina kucaklarint acan ve Tiirk mizah dehasimin ilerde bir projektor
olacak bugiinkii ates boceklerine bahgelik etmek isteyen bu haftaliga, biitiin
ugrasmalara, savasmalara ragmen tirajinin icap ettirdigi kdgidi maalesef
vermiyorlar sayin Sarol. Tef istihkakini el altindan karaborsaya intikal

% Tef Kuruculari, “Tef’in Cektikleri”, Tef, ¢.2, 5.34 (1955): 9.
50 Tef, “Okuyucularimiza”, Tef, c. 2, .34 (1955), 9.
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ettirecek bir Babiali madrabazi kadar bile iltifat gormiiyor... Hamallardan
aldig yiiksek fiyath kdagitlarla nesir hayatina devam etmeye ¢alisiyor. Ne yazik
ki artik bicak kemige dayand:... Son iimit olarak aklimiza siz geldiniz... Tiirk
gengligine yapilan methiyelerin demogojik ¢igliklardan ibaret olmadigini isbat
ederek, istikbalde hepimizin beraber oviinecegimiz su geng sanat¢ilara haklar
olan bu ufak yardimi liitfen esirgemeyiniz. Basin alanindan gen¢ ve namuslu

olmanmin  hiizniyle  kalemlerini  ceplerine  sokup,  boyunlar:  biikiik
ayrilmasmlar...”"

1955 senesinin daha ilk aylarinda, Tef kadrosu gelinen noktada artitk basin
hiirriyetinin, demokrasinin, muhalefetin Tiirkiye i¢in birer “mumya”ya doniistiigiinii

ifade etmislerdir.

Sekil 45: Mumyalar Miizesi
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Tef, c.2,5.32 (1955): 3

e R

Tef’1 yayinlayan kadro, asagida oOrnekleri goriilecegi tizere, lilkede “basin
hiirriyetinin  61diigiinii”, demokrasinin tiikenmis oldugunu; basin hiirriyeti basta
olmak tizere 6zgiirliiklerin iktidar tarafindan engellenmeye calistigini beyan etmistir.
Onlarin nazarinda Demokrat Parti, iilkenin igerisinde bulundugu “kétii durum”un

farkinda degildir; muhalefet ise gorevini yap(a)mamakta, yasananlar karsisinda

sessizce oturmaktadir.

8! Cetin Altan, “Acik Mektup!”, Tef, Caglayan Yaymevi, c. 2, s. 35 (1955), 3.
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Sekil 46: Medeni Cesaret Sekil 47: DP-CHP
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Tef, c.2, 5.35 (1955), 6 Tef, c.2, 5.38 (1955), 3

Sekil 48: Muhalefet

MUHALEFET (Suat Valag)

Tef, c. 1,5.20 (1954): 6
5.2. Universiteler ve “Siyaset Yasag1” Meselesi

Demokrat Parti’nin yukaridaki satirlarda da deginilen ve giderek sertlesen
politikalari, 1954 se¢imlerinin hemen oncesinde kendisini iyiden iyiye hissettirmeye
baslamis, se¢imin ardindan hiz kazanmig ve partinin iktidarda oldugu miiddetce de
gorece devam etmistir. Muhalif basini susturma ve “giidimli” hatta donemin
tabiriyle belirtecek olursak “besleme” bir basin yaratma ¢abasi, iktidar1 Basin
Kanunu’nda kimi degisiklikler yapmaya ve sert cezai uygulamalari hayata gecirmeye

yoneltmistir. Hiikiimetin bu eksendeki politikalarina ¢cok zaman ge¢gmeden bir yenisi
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daha eklenmis; iiniversite profesorlerine siyaset yapma yasagi getirilmistir. 1954
genel secimlerine hazirlanirken 16 Temmuz 1953 tarihinde Parti Meclis Grubu
olaganiistii bir toplant1 yaparak hiikiimetten, mevcut adli, toplumsal ve de siyasi
diizeni korumak maksadiyla kanun tasarilar1 hazirlanmasi istegini oybirligi ile
kararlastirmistir. “Universite kapisindan siyasetin girmesini engelleme” ¢abasindaki
parti, Universiteler Kanunu'ndaki degisiklik ve Vicdan Ozgiirliigiinii Koruma
Kanunu’nu 23 Temmuz 1953’te Meclis’ten gecirmeyi basarmistir.®? Kagmazoglu’na
gore Demokrat Parti’nin {liniversite profesorlerine yonelik bu tutumu, muhtemelen
pek cok tiniversite hocasinin fiilen CHP’de gorev almasi ve CHP’ye duyduklar
sempatiden ileri gelmektedir.”> Demokrat Parti’nin amaci, biyiik dlciide tiniversite
icerisindeki CHP taraftarlarin1 saf dist birakmaktir. Cok ge¢meden iiniversite
hocalarin1 hedef alan ikinci bir uygulama gelmistir. 5 Temmuz 1954’te Meclis,
profesorleri ve meslekte 25 yilin1 doldurmus yahut 60 yasini gecmis olan yargiglar
da kapsayan devlet gorevlilerinin gegici olarak goérevden alma ve bir donem sonunda
emekliye ayirma yetkisini hiikiimete veren bir yasayi kabul ederek, biirokrasinin
yiiriitmeden bagimsizligina biiylik 6l¢iide son vermistir. S6z konusu kanunun ikinci
maddesinde belirtildigi lizere; milli egitim bakani, ilgili {iniversitenin senato
goriisiinii aldiktan sonra istedigi tiniversite iiyesini iginden atabilecektir ve esasinda

bakann, ilgili senato kararma uymak yiikiimliiliigii de bulunmamaktadir.®*

Kisacast iktidar, fikri olarak anlasamadigi yahut tasvip etmedigi herhangi bir
tiniversite iiyesinin isten atilmasini bakani araciligi ile saglayabilme yetkisini elinde
bulundurmaya baslanustir.”> Giingér’e gore iktidarin muhalefet tizerindeki baskisi,
yalnizca yasal ve siyasal degil; ayni zamanda psikolojikti. Hocalarin siyasetten
uzaklagtirilmasi, yargi¢ ve savcilarin herhangi bir memur gibi bakan emriyle
emekliye sevk edilmesi, DP’nin psikolojik baskisinin etkili birer araci

konumundaydi.*®

62 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, 68.

63 Bayram Kagmazoglu, age, 153.

%Ornegin, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Turhan Feyzioglu siyaset yaptigi gerekgesi ile iiniversitenin
Senato kararma ragmen, Bakanlik tarafindan gorevden alimmistir. “Siyasal Bilgiler’de Hiikiimete
Tepki”, Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), 294.

% Cem Erogul, age, 167. Bu goriisii dogrular nitelikte, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Turhan
Feyzioglu’nun siyaset yaptig1 gerekgesi ile, Senato kararina ragmen bakanlik Feyzioglu'nu gérevden
almustir.

% Siileyman Giingér, Muhalefette CHP, (Ankara: Alternatif Yayinlari, 2004), 282.

108



Yasanan gelismeler karsisinda, Menderes’in aydinlar arasindaki popiilaritesinde
diisiis baslamig; muhalefet yillarindaki vaatlerini unutan ve baskiy1 her gecen giin
arttiran Bagbakan, ilk zamanlarinda destegini aldig1 aydinlar1 yavas yavas

kaybetmistir.”’

Universite profesdrlerine getirilen siyaset yapma yasagmin ardindan, iiniversite
Ogrencilerinin de siyaset yapmasinin engellenecegi haberleri, kulaktan kulaga
dolagsmaya baslamis ve tartisma daha da alevlenmistir. Ozellikle istanbul ve Ankara
gibi iniversite sehirlerinde (bilhassa da siyasetinin nabzini tutan Ankara’da)
tiniversite 0grencilerinin siyasi meselelerle aktif bir sekilde ilgilendigi bilinmektedir.
1954°te CHP genclik kollar1 merkez komitesi olusturulmus; Biilent Ecevit, Altan
Oymen gibi isimlerin de yer aldig1 merkez komite, dzellikle iiniversite genglerini
orgiitleyebilmek adina Ankara ve Istanbul gibi {iniversite sehirlerinde yogun
faaliyetler icine girmistir. ®® Benzer sekilde Demokrat Parti iktidarindan yana olan
{iniversite gengliginin de orgiitlendigi bilinmektedir.”” Universitelilerin, bilhassa
tiniversitelerin agilis toplantilarinda siyasi atmosfer ile ilgili goriis bildirmeye ve
aciklamalar yapmaya baslamalari, {iniversite Ogrencilerini siyasetten men etme
caligmalarina hiz kazandirmistir. Mesele Once giinliik gazetelerde yer almaya
baslamus’’; gazetecilerin hakkinda yorum yaptigi baslica konulardan birini teskil

etmis’' ve neticesinde Tef mizah mecmuasinda da kendisine yer bulmakta

57 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, 74.

% Siileyman Giingor, age, 251.

%9 «“Universitelilerin Politika ile Ugrasmalar1 Men Ediliyor”, Milliyet, 6 Kasim 1954, 7.

niversite Ogrencilerine getirilmesi planlanan siyaset yasagi tartismasi donemin giinliik
gazetelerinde kendisine yer bulmustur: “Universitenin politika ile bizzat istigal etmemesine dair bir
kanun mevcutken her acilis devresinde Universitelilerin, Universiteyi bir politika meydam haline
getirmemeleri igin bazi tedbirler alinmasimin gerektigi diistiniilmektedir... Kuvvetli bir ihtimalle
Universitelilerin politika ile ugrasmamalar: hakkinda bir milletvekili Meclise bir kanun teklifi
verecektir. Bu teklifi hiikiimetin de destekleyecegi soylentiler arasindadir... Diger taraftan Ziraat
Fakiiltesi Talebe Dernegi Baskanligi tarafindan da bu hususta bir teblig yayinlanmistir. Tebligde
tiniversite ogrencilerinin politika ile miinasebetleri sahsi kanaat zaviyesinden ele alinarak

“Universitenin bir miinevver oldugunu, istikbalin kurucusu ve iistelik siyasetle ugrasmayt kendisine

hak tamidigi ve memleket meseleleri ile ilgilenmesini bir vazife telakki ettigi” belirtilmektedir.”. 70

Bkz. “Universitelilerin Politika ile Ugrasmalar1 Men Ediliyor”, Milliyet, 6 Kasim 1954, 7. Konu
hakkinda baska haberler icin bkz. Ali Naci Karacan, “Universiteliler Politikaya Karismali mi1?”,
Milliyet, 7 Kasim 1954, 1; “Universitelilerin Siyasetle Ugrasmas1”, Milliyet, 7 Kasim 1954, 1 ve 7;
“Universite ve Politika”, Milliyet, 8 Kasim 1954, 1 ve 7.

" Nadir Nadi, tiniversite 6grencilerine getirilmesi planlanan siyaset yasagini duydugunda 7 Kasim
1954°te sunlar1 yazar: “Yiiksek Ogrenim gencliginin CHP ileri gelenlerine karsi Universite agilis
toreni swasinda belirttigi sevgi gosterileri, bazi DP ¢evrelerini sinirlendirmis goriiniiyor ...
Oniimiizdeki giinlerde hiikiimet tarafindan biiyiik Millet Meclisine bir kanun tasarisi sunularak,
yiiksek ogrenim gengligine politika ile ugrasmanmin siddetle yasak edilmesi yolunda tedbirler
alinacagmna dair havadisler duyuyoruz. Bir aculis toreni giinii muhalefet hakkinda bir kisim ogrenciler
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gecikmemistir.

Yayinlanmaya basladigi tarih itibariyle Tef’te profesorlere getirilen siyaset yasagina
dair dogrudan yazilar bulunmamakla beraber, iiniversite Ogrencilerine siyaset
yasagmin getirilecegi haberleri karsisinda her iki konuyu “iiniversite muhtariyeti”
acisindan ele alan cesitli yazilara yer verilmistir. Universite 6zerkligi meselesinin,
gercekten de Tef kadrosu igin biiyiik bir énem tasidig1 ifade edilebilir. Ozgiirliikler
konusu igerisinde degerlendirdikleri {iniversitelerdeki siyaset yapma yasaginin
miimkiin oldugunca cabuk kaldirilarak, tiniversitelere muhtariyetinin geri verilmesi
gerektigini ve gorevlerinden atilan profesorlerin kiirsiilerine iade edilmesinin
Oonemini belirtmislerdir. Bununla birlikte profesdrlere getirilmis bulunan siyaset
yapma yasaginin uygulanisi konusunda, Demokrat Parti’nin asil amacinin, muhalif
tiniversite hocalarinin Oniinii  kesmek oldugunu ve fiiliyatta gorevden alinan
profesorlerin de sadece muhalif gruplar arasinda oldugunu, siyasetle ugrasan bagka
pek c¢ok profesdr olmasina ragmen DP yanlist1 olmalar1 sebebiyle kendilerine
dokunulmadigini belirtmislerdir. Tef’in 6nde gelen yazarlarindan Miifit Duru, soyle
yazmigtir:

“«“

“Laik devletin resmi ilk okullarinda din dersi okutamazsiniz.” Bu ses
Ankara  hukuk  Fakiiltesi  profesorlerinden  Biilent Nuri  Esen’indi.
Hatirlayacaksiniz camm: “Kakaokrasi” lafini hukuk literatiiriinden giinliik
lisana gecirdigi icin Maarif Vekili Yardimci tarafindan iiniversitedeki
kiirsiistinden atilan profesér. Profesorleri siyasetle ugrasmaktan meneden
kanun c¢ikti..Yeni Sabah’a ‘“Yeni Sabah” imzali basmakaleler yazdigini
herkesin bildigi, yakast kirmizi giillii, Siikrii Baban aldirmadi ama Ankara’dan
Nihat Erim kiirsiistinii birakmakta tereddiit etmedi. Sonra ‘“kakaokrasi”
meselesi patlak verdi. “Simdi de talebe siyasetle ugrasmali mi, ugrasmamali
mi?” meselesi.. Profesorlerin yasak kararmma karsi tibbiyeliler oyle bir
beyanname nesretmisler ki, degme hukukcu ve siyasilerimiz kaleme alamaz.
Galiba 712)eylik ldf dogru : “Su tibbiye her sey yetistiriyor ama doktoru biraz
giig!””

Hiikiimetin {iniversite 0grencileri i¢in uygulamayi tasarladig siyaset yapma yasagini,
hiikiimetten Once iiniversite profesorlerinin kendi 6grencileri i¢in hayata gecirmeye
calistigimi ifade eden Duru, profesdrlere siyaset yapma yasaginin getirilmesinin

ardindan gorevlerine son verilen profesorlerden de bahsederek, hiikiimetin

tarafindan agiga vurulmug giiriltiilii sevgi gésterilerine bakarak Demokrat Parti iktidarinin
memlekette hi¢ de hos karsilanmayacak bir yol tutacagina biz ihtimal vermek istemeyiz...”. Bkz.
Nadir Nadi, Atatiirk ilkeleri Ipginda Uyarmalar: Bir iflasin Kronolojisi (1950-1960), (istanbul:
Cumbhuriyet Yaynlari, 1961 (?)), 122, 123.

72 Miifit Duru, “Ankara’nin Mesgalesi”, Tef, c.1,s. 12, (1954): 12.
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profesorlere yaptigini, profesorlerin kendi 6grencilerine nasil yapabildigini
sorgulamistir. Benzer sekilde B. Ersoy da konu hakkinda su satirlar1 kaleme almistir:
“Universite talebesi siyasetle ugrasmali mi? Iste halli giic meselelerden biri...
Hiikiimet igin i¢inden c¢ikamazken, Tip Fakiiltesi Profesérler Kurulu meseleyi
kokiinden hal yoluna gitti: yasak. Hemen arkasindan Fakiilte Talebe Birliginin
beyannamesi: ‘“Hiikiimet¢e hos karsilanmayacagina inandigimiz bu hukuk dist
teklifin iiniversitenin  hiir havasini  bizlerden daha kuvvetle savundugunu
zannettigimiz  hocalarimizdan  gelmesi, gen¢ dimaglarimizda derin izler

i3

birakmigtir.”” diyerek profesorlerin eyleminin hukuka uygun olmadignin altini
cizmis olur ve hemen akabinde gelen satirlarla, profesorlerin iktidara ‘canak
tuttugu’nu ima eder: “Ama profesorlere de hak vermek lazim. Onlar ne de olsa
“Padisahim ¢ok yasa” diyen nesilden...”.”* Universitenin acilisinda 6grencilere soz
hakki vermeyen profesdrleri elestiren bir karikatiir de derginin bu konu hakkindaki

goriisiinii acikca ortaya koymustur.74

Sekil 49: Talebeye So6z Hakk

UNIVERSITENIN ACILISINDA TALEBEYE $87
HAKKI VERILMEDI,

Ll amatalos

Tef, c.1, 5.15 (1954): 3

Bununla birlikte 1955 senesinin ilk sayisinda, yine Duru iiniversite muhtariyetine

deginerek, siyaset yasaklarinin kaldiriimasini “umdugunu” belirtmistir.”

7 Biilent Ersoy, “Itiyat!”, Tef, c. 1, s. 12 (1954): 13.
™ Bkz. Sekil 46.
5 Miifit Duru, “Keramet”, Tef, c. 1, s. 22 (1955): 5.
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Universite muhtariyetinin zarar gordiigiine inananlarin sesi yiikseldik¢e’®, durumun
sanildig1r gibi olmadigini; iktidarin iyi niyetle hareket ettigini ve (hocalar ve
ogrenciler dahil olmak iizere) {iniversitelerin, sadece “bilim iireten” yerler olarak
kalmas1 gerektigine dair de fikirler ileri sliriilmeye baslamistir. Ancak bu kisilerin,
iktidara yakin oldugu bilinen isimler arasinda oldugu da sdylenebilir. Ilerleyen
yillarda Menderes’in yakin cevresinde yer alacak olan, Tiirkiye Milli Talebe
Federasyonu kurucularindan ve federasyonun Istanbul Bagkanligi'm yiiriiten Orhan
Cemal Fersoy, Basbakanin iiniversite meselesine dnem verdigini bu yiizden de
tiniversitelerin yalnizca “bilim {ireten kurum” olma vasfinin korunabilmesi igin,
tiniversite 0grencilerine getirilmesi planlanan yasagin bu anlamda ne kadar yerinde
bir karar oldugunu belirtmis ve bununla birlikte bu yasaktan sanilanin aksine DP’den
ziyade CHP’nin “faydalandigini” iddia etmistir:

“Giinliik politikayt tiniversitenin muhtesem kapisvmin disinda tuttular. Buna
mukabil gizli solculuk ve CHP iiniversitelerimizin igine girmekten tereddiit
etmedi. Gizli sol, Hiir Genglik adiyla teskilatlanarak a¢iga ¢ikti. CHP de
Devrim Ocaklart adiyla kuruluslar yaparak, sa¢l sakalli adamlari ihtiyar
talebeleri, gengligin arasina salarak kendi politikalarint yayma yolunu
tuttular. Sorumsuz ve serazat bir genc¢lik yaymakta fayda umdular.

Universitelerde politika yap(a)mayan DP iktidart bu samimi kanaatin kurbani
oldu!..””’

Genel bir degerlendirme yapildiginda, iktidarin ve iktidar yanhlarimin tiniversite
ozerkligine bakis acisini belirleyen iki temel unsurun varligindan séz agmak
miimkiindiir. Bunlardan ilki, acik bir bigimde “tehdit” olarak algilanan iiniversiteleri

yildirmaya iliskindir. Neticede, hem iiniversiteler muhalif olma 6zelligine sahiptir

hem de mubhalif seslerin ylikselebilecegi kurumlarin basinda gelmektedir. Bir digeri

7 Menderes dénemini kaleme alan ve dénemin cesitli blirokratik kademelerinde de fiilen gérev almig
Nazim Berksan ise: “Kim demis ki, itiniversitelerimiz siyasetle ugrasmamalidr. Ben sahsen bu
kanaatte  degilim.  Universitelerimiz ve iiniversitelilerimiz  bal ~gibi siyasetle ugrasmak
mecburiyetindedirler. Cumhuriyetimizin biiyiik yarmlarimin  ¢esitli  subelerinde vazife alacak
genglerimizin, iiniversitede ¢alisan muhterem profesorlerinin nezaretleri altinda siyasetle de mesgul
olmalart mahzur degil, tersine ¢ok faydalidir da.” ve devam eder sozlerine: “Hele profesorlerimizin
siyasi maksatlarla fikirlerini yazili olarak yaymalari bilakis tesvik ve tes¢i edilmelidir... Evet
tiniversitelerimiz ve bilhassa tedris heyetleri siyasetle daima mesgul
olmalidirlar...konusmalidirlar...yazismalidirlar...Siikit...sessizlik daima korkungtur...bir cemiyette
siikiit eden ve sessiz duran bir ziimreyi mutlaka konusmaya davet etmeliyiz...Bunlar hele ilim
adamlarimiz profesérlerimiz olursa...!”. Bkz. Nazim Berksan, Basvekil, (istanbul: ismail Akgiin
Matbaasi, 1957), 275. 27 Mayis’in ardindan kaleme aldig1 bir baska metninde ise Adnan Menderes’i
yazilar1 araciligi ile uyarmis oldugunu fakat kendisini dinlemedigini, “kara ciippeliler” diyerek geri
plana ettigi liniversite profesorlerinin yetistirmis oldugu 6grencilerin kendisinden 27 Mayis darbesi ile
intikam almig olduklarini ima eder. Bkz. Nazim Berksan, Tarafsiz Konusuyor: Tiirk’iin Cilesi,
(y.y.?,y.t.7),09.

77 Orhan Cemal Fersoy, Bir Devre Adim Veren Basbakan, (istanbul: Mayatas Yay., 1971), 258,
259.
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ise, “siyaset, sadece siyasetcilerin isidir” gériisiidiir. Iktidar, siyaset yapma, politika
tiretme meselesinin kendi tekelinde kalmasini istemekte; {iniversitelerin, 6grencilerin
ve en genel anlamda halkin, kendi trettikleri ve iiretecekleri siyasete biiylik dl¢iide

itaat etmesini beklemektedir.

5.3. Partiler Arasi1 Miinasebetlerde “Bahar Havas1” Esiyor

Tek parti iktidarinin ardindan muhalefet koltuguna oturmus olan CHP ve bilhassa
Ismet inonii icin demokratik yasama intibak etmek oldukca gii¢ olmustu. Demokrat
Parti’nin 6zellikle iktidarimin ilk yillarindaki icraatlar hatirlanacak olursa, CHP’nin
muhalefet yapmak agisindan eli bir hayli zayiftir.”® Demokratlarm halktan biiyiik
destek gdrmesi ve halkin bellegindeki CHP imajinin olumsuzlugu, Inénii’yii zor
duruma sokan bir diger unsurdur.”’ Daha 6nce de belirtildigi iizere, 1954 yilmin
sonlarinda filizlenmeye baslayan iktisadi bunalim ve onun goriinilir etkileri;
Ozgirliiklerin askiya alinmaya baslamasi ve muhalefete karst baski tedbirlerinin
hayata gecirilmesi gibi konular, inénii’ye gérece uzun zamandir bekledigi etkili bir

muhalefet yiiriitebilme imkanini sunmustur.

Iki parti arasinda neredeyse DP’nin iktidara geldigi giinden beri esen “husumet
havas1” her gegen giin sertlesmistir. Ancak 1955 yilinin ilk aylari, partiler arasindaki
miinasebetlerin  yumusadigina isaret eder hale gelmis; Nihat Erim, “evvelce
ylriittiigli miifrit muhalefet politikasinin hatali oldugunu” itiraf etmeye ve partiler
arasinda isbirligi yapilmasi gerektigini dile getirmeye baglamustir.®® Birkag giin
icerisinde DP’nin yayin organ1 Zafer gazetesinde CHP’li vekilleri destekler tarzda
yazilar yer almistir.*' Menderes’in ismini kiirsiide dile getirirken hiddetlenen inénii,

iliskilerin diizelmeye yliz tutmasi ile birlikte “Basvekil muktedirdir”, “Basvekil

® Nadir Nadi, Demokrat Parti’nin kurulmas: ile birlikte Tiirkiye’de muhalefetin yasamasma imkan
sunan demokratik bir rejimin kurulmus oldugunu belirtiyor, CHP’nin iktidar1 sirasinda Demokrat
Parti’ye ancak “teminatsiz muhalefet” ‘hakki tanidigint’ sozlerine ilave ediyordu. 1954’iin sonunda
gelindiginde demokratik bir rejimin tesisi i¢in halen {imitlerini yitirmis degildir Nadi: “...Jfkinci dort
yillik iktidarimin birinci yilimi tamamlamak tizere olan Demokrat Parti, eger teminatsiz bir muhalefetin
ne tiziicti bir sey oldugunu unutmadiysa, iktidarda edindigi tecriibelere de dayanarak, demokratik
gelismemizi bir an dnce tamamlamayr daha fazla geciktirmemelidir... "demektedir yilin son giiniinde.
Nadir Nadi, age, 128.

7 Sinan Yildirmaz, “The Mass...”, 130.

80 «CHP’de Yumusama Temayiilleri Belirdi”, Milliyet, 3 Ocak 1955, 1 ve 7.

81 «zafer’in CHP Sézciilerine Cevab1”, Milliyet, 4 Ocak 1955, 1 ve 7.
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chliyetlidir” gibi ciimleler sarf etmeye baslamistir.*> Adnan Menderes’in de “bahar
havasina” dair goriisleri CHP ile ayn1 dogrultudadir ve onun da konusmalar1 giderek

99 ¢

yumusamakta, Inonii i¢in “tecriibeli devlet adami”, “tarihi sahsiyet” demistir.®

Menderes, partiler arasi gerilimin yumusadigi hatta “bahar havasi”nin yasandigi
1955’in kis aylarinda giiciin kendisinde oldugunu unutturmadan “bahar havasim”
siirdlirmeyi tercih etmistir. CHP ise yumusak havay1 sertlestiren taraf olmamak i¢in
iliml1 kalmay yegler goriinmiistiir. I¢ politikadaki “bahar havasi”ni ara sira geren tek
olay ise CHP’nin yargi¢c teminati meselesini gliindeme tagimast ve rejimin saglam
hukuki temellerin iizerine oturtulmas: gerektigine dair konusmalar1 olmustur.** DP,
biiyiik olglide CHP’yi teslim almayi, CHP ise DP’nin teminati kabul etmesini
beklemistir. “Bahar havas1”, agikca CHP’nin yapilmasini istediklerini ‘yumusak’ bir
ses tonu ile sdylemekte oldugunu; DP’nin de aymi ses tonu ile yapmayacaklarini
belirttiginiortaya koymustur.*® Meseleyi bu kadar hafife al(a)mayan kimi gazeteciler
ise iktidar tarafindan hedef gdOsterilmis ve ortami gerginlestirmekle itham
edilmistir.*® Yapilmakta olan zamlar, hayat pahaliligi, Ceza Muhakemeleri Usuliine
eklenmesi tartisilan maddeler, vb. yumusayan siyasi havanin sartlarinda gézden

kaybolup gitmektedir ve bu durum Tef kadrosunun da dikkatinden kagmamustir.*’

Asagidaki satirlarda deginilecegi iizere Cetin Altan, Cemal Refik, Selami Izzet Sedes
gibi Tef yazarlar1 zamlar ve hayat pahalilig1 gibi halki birebir yakindan ilgilendiren
toplumsal meselelerin partiler tarafindan siliklestirilmeye calistigini ifade etmisler;

tiim gilindemin sadece siyasi partilerin bilhassa Indnii, Erim ve Menderes arasindaki

z: Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, 2. bs. (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1984), 230.
Age, 229.
8 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’h Yillar1 1944-1973: DP Yokus Asag, 2.bs. (Ankara:
Bilgi Yaymevi, 1991), 73-82.
8 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’h Yillar: 1944-1973: DP’nin Altin Yillar1 1950-1954,
228.
% Demokrat Partili gazeteler ve yazarlari CHP’yi ve bilhassa Nihat Erim’i elestiren yazilardan otiirii
suglaniyor ve aslinda ‘gegici’ oldugu herkes tarafindan bilinen bu “bahar havasi”nin kurbanlari
oluyorlardi. Hakimiyet gazetesini ¢ikartan DP’li Vedat Refioglu, Zafer gazetesinden Miimtaz Faik
Fenik, Nihat Erim hakkinda yazdiklar sert elestiri yazilarindan dolay1 Miikerrem Sarol’dan “‘azar”
isitiyorlardi. Ornegin Bahadir Diilger Nihat Erim hakkinda yazdig1 bir yazidan otiirii Sarol’dan su
sozleri isitmisti: “Nasil olur, efendim, nasil olur da siz Nihat Erim’e hiicum eder, bize bu kadar
faydasi dokunan bir adami iki ates arasinda birakabilirsiniz? Bu partiye ihanettir. Zavalliya kendi
tarafi alabildigine yiikleniyor. Bari biz isini kolaylagtiralim...”(Akt. Metin Toker). O kadar ki bir siire
sonra Nihat Erim’e saldir1 niteligindeki yazilar Zafer gazetesinde ¢ikan bir yazi ile resmen
yasaklanacakt. Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’h Yillar1 1944-1973: DP Yokus Asag,
84.
%7 Cemal Refik, Tef, c.2, 5.29 (1955): 4; Miifit Duru, “Anlay1s Farki”, Tef, c.2, s. 40 (1955): 3.
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iliskilerden ibaret kilinmaya ¢alisilmasini elestirmislerdir:

“...Velhasil siyasi havalarin miilayimetinden saadet duymayan yok...Meger bu
havalart karanlik bulutlardan, simseklerden, firtina ve gok giiriiltiilerinden
kurtarmak ne de kolaymis...Iki kisi birbirlerine biraz miitebessim bir selam
verdi mi, siyasi havalarin giinesi aciyor...Semalarda biitiin is...Iki kiginin kasi
catiksa biitiin memlekette politik bir gerginlik...iki kisi kavgaliysa biitiin
Tiirkiye birbirine dargin...Bu memleketi gercekten seviyor, bu memleketin
gercekten memnun olmasint istiyor musunuz? Gidin uzun tavuk tiiyleriyle o iki
kisinin burnunu giciklayp, koltuk altlaryla tabanlarini gidi gidi diye
giudiklaywerin, iki giiliiciik yapsalar siyasi havalar diizelir...”

Yukaridaki s6zlerin sahibi Cetin Altan, bu defa yumusak siyasi havanin giindemden
diisiirdligii yahut diisiirmeye calistig1 seyleri de su sekilde siralamustir:

“...Ancak iste Ceza Muhakemeleri usuliine bir ¢ift yeni madde ekleyecek olan
kanun tasarist uzun uzun bir kenarda yatiyor... Olsun ne ziyani var, havalar
iyi ya...Ancak iste vapur iicretleri artiyor, et artiyor, kira artiyor...Artsin,
miihim degil...Miihim olan siyasi hava...Havalar giizel gittigi miiddetce
istikbalde igleyecegi bir suca mani olmak igin herhangi bir vatandasin tevkif
edilmesinde tehlike yoktur...Havalar giizel gittigi miiddet¢ce bizim bakkal
borcu varsin biriksin; varsin dibi gelmeyen iktisadi bir sefaletin icine dogru
yildirim hiziyla diiselim...Siz tevkif sebepleriyle doviz durumuna, rejim
davalaryla, ekonomik kargasahga kulak asmayin...Iki kiginin arasi iyiyse
Tiirkiye iyidir...”™

Sekil 50: Muhabbet

Tef, c. 2,s. 30 (1955): 4

8 Cetin Altan, “Siyasi Havalar”, Tef, c.2, s. 36 (1955): 4.
¥ Agm, 4.
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Bununla birlikte CHP’nin “muhalefet partisi olma iddias1” masaya yatirilmis ve
acikca CHP’nin “ilmlt’ tavr elestirilmistir.”® Tef yazar ve ¢izerlerin goziinde CHP
bir “ana muhalefet partisi”’ degildir; hatta daha da Otesinde muhalefet bile
yap(a)mamistir.”’ “Bahar havasi”ndan onceki aylarda CHP’nin muhalefet ettigi
konulara simdi ses ¢ikarmiyor olusu ve gidisattan memnun goériinmeleri, partinin

elestiri oklarina hedef olmasina neden olmustur.”

CHP’nin, DP ile yakinlagmasinin ardinda CHP’nin iktidar koltuguna yeniden ¢ikmak
istedigi; yeniden iktidar olmanin hayalini kurdugu ima edilmektedir.”> Dergide yer
alan yaz1 ve karikatiirlerde, CHP’nin “koltuk sevdas1” yiiziinden s6z konusu
tarihlerde tartisma konusu olan profesodrlerin siyasetten uzaklastirilmasi, Ceza Usulii
Kanunu’na yeni eklenmesi diisiiniilen antidemokratik baski maddeleri ya da hakim
teminati gibi konular®® bir tarisma konusu olarak gindeme getirmeyisine
gondermeler yapilmustir: “...Ne olurdu su iki kisinin selam barometresi biraz da
ihtiyar yumurtaligina donen porsiik keselerle, hakim teminatina ve kanun

tasarilarina tesir etseydi...Insallah o da bir giin olacak...”””

% «__Ben de bir sabah gazetelere, mecmualara dikkatli goz gezdirdim, baktim siyaset sahasinda

muhalif kalmams ... ”. Selami 1zzet Sedes, Tef, c.2, s. 39 (1955): 7.

°! Miifit Duru, “Déniis”, Tef, ¢.2, s. 37 (1955): 6.

%2 Dénemin CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek, Istanbullu gazetecilerle yaptig bir goriismeden sonra
Miifit Duru’ya hedef oluyordu: “Iki ii¢ ay evvel “Demokrat Parti iktidarinin bu tarz gidisi demokratik
dlemde itibarimizi sarsmaktadwr” diye laflar eden Giilek, simdi “Amerika’daki itibarumizin ¢ok
yiiksek” oldugundan bahsetmesin mi? O giinden bugiine isin garibi degisen hicbir sey yok. Aymi
kanunlar, aym hapishane talimatnameleri, aym zihniyet meriyettedir. Miiddetlerini doldurup ¢ikan
politikacilar ve gazetecilerin bos biraktiklar: hapishane koguslarint yenileri doldurmaktadir. Giilek,
ya o zaman miibalaga ediyordu, ya simdi...”. Miifit Duru, agm, 6.

% Tef, ¢.2, 5.39 (1955): 3.

% Menderes iktidar1 zamaninda Milli Egitim Bakanligi yapnus olan R.S. Burgak, Ankara Universitesi
ogretim liyelerinden Prof. Dr. Biilent Nuri Esen’in, vekalet emrinin kaldirilarak {niversitedeki
gorevine baslamis olmasimin da tam bu bahar havasi ortaminda ve bu ortam sayesinde gergeklestigini
ifade eder. Bkz. Rifki Salim Burgak, On Yilin Anilari: 1950-1960, (Ankara: Nurol Matbaacilik,
1998), 261. Ancak her seye ragmen, Esen’in gorevine donmiis olmasi, Universite muhtariyeti
meselesinin yeniden giindeme gelmis olmasi agisindan anlamlhidir. Onceden atesli bir sekilde
iiniversite muhtariyeti konusunu meclis siralarina tasimis olmasina ragmen simdi CHP’nin muhtariyet
‘sorunu’ hallolmus gibi davranmasi Tef kadrosuna, sessiz kalarak iktidara destek verdigi izlenimini
uyandirmustir.

% Cetin Altan, “Siyasi Havalar”, Tef, .2, s. 36 (1955): 4.
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Sekil 51: Demokrasi Dis1 Kanunlar Sekil 52: Temaslar

a3l

o
o
o

C. b P. IKTIDARLA TEMASTA
(Aksam}

GAYRl MESRU BIRLEGMELER MESELES]

D — st e

Tef, c.2, s.41 (1955): 3 Tef, c.2,5.39 (1955): 1

Stirtip giden “bahar havasi” ¢ok gegmeden yerini “firtinaya” birakmistir.. 1955
yilinin Mayis (21 Mayis?) ayinda, Meclis toplantisinda Menderes alkiglar arasinda

muhalefeti hedef alarak sunlar1 s6ylemistir:

“Miinasebetlerimiz insani, medeni miinasebetlerdir. Ama kanun tekliflerini,
sunu veya bunu kabul edecek degiliz. Her seylerine eyvallah demeyecegiz. 2
Mayis  secimlerinden sonra ¢ikarian kanunlar miikemmeldir. Béyle
muhalefete boyle kanunlar lazimdi. Bakiniz, hepsi nasil mum oldu!””*°

Menderes’in bu konusmasi 1954 secimlerinin ardindan partisini “tek gii¢”, “tek
kudret” olarak gordiigiinii ve sert uygulamalarin ardindan gelen “bahar havasi”nin,
muhalefeti dize getirmis olduklar1 inancini pekistirmesine yaradigimi kanitlar
mahiyette oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Tiim bu siire¢ igerisinde de Tef
gelismeleri yakindan takip etmis ve asagida yer verilen karikatiirlerde de oldugu gibi
her ne olursa olsun partiler arasindaki iligkilerin seyrinin halkin durumunu
degistir(e)medigini; onlarin siirekli baski altinda olduklarimi ifade etmistir. Partiler
arasindaki sicak havaya pek de ‘sicak’ bakmayarak inandirici1 bulmamislar ve asil

giindem olmas1 gereken meselelerin bu yolla gdlgelendigini iddia etmislerdir.

% Akt. Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973: DP Yokus Asagi, 92.
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Sekil 53: Yakinlasma Sekil 54: Partiler Aras1 Durum

PARTILERARAS! DURUM GERGIN OLDUGU ZAMAN GEVSEK
OLMIYACAK, GEVSEK OLOUGU ZAMAN DA GERGIN oLmivacsk.

PARTILERARAS! YAKINLASMA BASLADI 2
(Gazatalest i a™ — i

Tef, c.2,5.27 (1955): 3 Tef, c.1, .22 (1955): 3

5.4. Demokrat Parti ve “irtica” Meselesi

Iktidara gelirken oy aldigi koylii kitlelerin- ki Kemalist inkilaplarin yasayis
bicimlerini olumsuz yonde etkiledigi biiylik kitleler- oy siirekliligini saglayabilmek
icin DP, muhaliflere gére Islam’dan siyasal bir yarar saglama ¢abasia girismistir.
Esasen bu yontem, Tiirk siyasal hayatinin o doneme kadar olan pratikleri igerisinde
ilk defa rastlanan bir durum degildir. Demokrat Parti’nin kurulmasinin ardindan
panige kapilan CHP, II. Diinya Savasi yillarinin sonuna kadar uygulamis oldugu sert
laiklik anlayisindan yavas yavas uzaklasmaya baslamustir. [lahiyat Fakiiltesi
kurulmasina izin verilmesi, segcmeli olarak din derslerinin miifredata konulmasi gibi
kimi uygulamalar da CHP nin iktidar oldugu dénemde hayata gecirilmis; bu sekilde

din 6zelinde halk ile parti arasindaki gerilim gérece giderilmek istenmistir.”’

Demokrat Parti ise CHP’den devraldigi bu stratejiyi birkag adim daha ileriye
tagiyarak ise baslamistir. 13 Haziran 1950°de DP grubunda “Millete malolmamas,
milletin vicdanina bir degirmen tasi agirligt ile ¢6kmiis olan bazi tedbirleri ortadan
kaldiracagiz” diyen Menderes, ikinci boliimde kisaca anlatildigi gibi, iktidara
gelmesinin iistiinden kisa bir siire gecmisken Tiirkce disindaki dillerde ezan

okunmasi yasagini kaldirilmig, bunun akabinde de ezan, hemen hemen her yerde

°7 Hiirriyet Konyar, “Cok Partili Hayata Gegis Siirecinde CHP’nin Laiklik Politikasindaki Degisim”,
Tarih ve Toplum, s. 125 (Mayis 1994): 38-43.
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Arapca olarak okunmaya baslamistir.”® Bugiin bile Kemalist-laik kesimlerin énemli
bir kismi tarafindan DP’nin bu girisimi, Tiirkiye’de irticaya agilan kapi olarak
degerlendirilebilmektedir. Menderes, din konusundaki agiklamalarina devam
etmistir. Ornegin Izmir DP il kongresinde sdyle demistir: “Tiirkiye bir Miisliiman
devletidir ve Miisliiman kalacaktir. Miisliimanligin  biitiin  icaplart  yerine

getirilecektir.””

Menderes’in agiklamalart CHP’liler tarafindan Kemalist devrimlere “ihanet” olarak
okunurken, dénemin Necip Fazil Kisakiirek gibi Islamci ve/veya milliyetgi-
muhafazakar aydinlari, dikkatlerini Basbakana c¢evirmis; “yeni tecelliler”

100

beklemektedirler. ™ Bir yandan CHP’ye ve CHP zihniyetine kars1 girisitigi

miicadelenin etkisi, diger yandan da Biiyilkk Dogu dergisini ¢ikarabilmek ig¢in

Menderes’ten maddi ve manevi destek bekledigi ileri siiriilen'”’

ve nihayetinde
iddialara gore oOrtiilii 0denekten saglanan para ile Biiyiik Dogu’yu cikartmaya
baslayanlo2 Kisakiirek, Menderes i¢in “ilk Miisliiman basbakan™ tabirini kullanmistir.
Zafer gazetesinden Bahadir Diilger de Kisakiirek’e bu konuda destek ¢ikmustir.'®
Suglanmaya baslayan Demokratlar adina Menderes, sdylenenlerin tam tersine atilan
adimlarla halkin Kemalist devrimlere intibakinin kolaylasacagimi savunmaktadir.'™

Ezanin Arapca okunmaya baslamasini takiben, cami insasinin ve dini igerikli

% Demokrat Parti’nin ezanin Tiirk¢e disindaki dillerde de okunamamasina iliskin yasagi kaldirmasi
iizerine Nadir Nadi, toplumda meselenin ne sekilde cereyan ettigine deginerek heniiz iktidari ile yeni
tanigtiklart Demokrat Parti’ye bir uyart mahiyetinde 7 Haziran 1950°de sunlar1 kaleme alir: “Ldiklik
konusunu ezan cephesinden ele alan Sayin Menderes, kanaatimce hareket noktasini yanlhs se¢mistir.
Onun iyi niyetlerinden gstiphelenmek icin ortada hichir sebep yoksa da, bu sozler yeni hiikiimet
aleyhine ileri-geri bir takim propagandalar yapilmasina imkdn verecektir. Nitekim bu ezan meselesini
ileri siirerek Demokrat Parti’nin yarn fes giyilmesine obiir giin Arap harfleri kullanilmasina miisaade
edecegini soyleyenler simdiden goriiliiyor. Buna karsi yeni iktidarin hareketsiz durmasi, genglik ve
aydin ¢evreler iizerinde doguracagi tepki bakimindan dogru olmaz. Demokrat Parti memleketimizde
bir irtica hareketini desteleyemeyecegine gére, kendini yanls tanitabilecek propagandalar: vaktinde
onlemesini bilmelidir.” Ayn yazisinda Nadi, CHP’yi ise su sozlerle elestirmektedir: “Dogrusunu
isterseniz son dort yillik siyasi hayatimizda oy toplamak gayreti ile her iki taraf da laiklikle
bagdasmasi gii¢ bazi kombinezonlara bagvurmak liizumunu nedense duymugtur. Bu hususta ilk adimi
Halk Partisi’nin attugi da maalesef bir gercektir. Ilkokullara din derslerini koyduran, Ildhiyat
Fakiiltesi’ni kuran, tiirbeleri birer birer agan, hatta segimlerde tarikat seyhlerinden yardim isteyen
Halk Partisi Hiikiimetleri degildir de kimdir? Biitiin bunlari yapanlarin simdi “Arapc¢a ezana izin
verecekler, eyvah inkilap elden gidiyor” diye hayiflanmalart biraz giiliing geliyor bize.”. Bkz. Nadir
Nadi, age, 9 ve 10.

% Akt. Taml Bora, agm, 496.

1 Agm, 496.

191 Alaattin Karaca, Necip Fazil Adnan Menderes iliskisi, (Ankara: Lotus Yaymevi, 2009), 20-23.

192 Bkz. Semsi Belli, Babiali Babiadi: 1908-1988 Tiirkiye’de Basin Rezaletleri, (istanbul: Kagni
Yaynlari, 1988), 207.

19 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillari: DP’nin Altin Yillari, 185.

104 Jacoby Tim, Social Power And The Turkish State, (London: Publishers, 2004), 113.
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yayinlarin gozle goriiliir bir sekilde ¢ogalmasi, radyolardaki dini yayin yasaginin
kaldirilmasi, din adamlar1 yetistirecek kurumlarin sayisindaki artig, hukuken
taninmayan cemaat ve tarikatlarin tlizerindeki baskinin gorece gevsetilmesi ile
beraber siyasal olarak Islam, 1923’ten beri ilk kez bu denli kamusal manada

‘goriilebilir’ olmustur.'®

Menderes donemindeki dini faaliyetlerin artisinin kismen anlagilabilmesi igin s6z
konusu yillarda hiz kazanan “anti-komiinizm” propagandasinin da bu analize dahil
edilmesi gereklidir. Bilindigi iizere, tek parti doneminde baslayan komiinizm ile
miicadele davasi, DP iktidar1 ile hiz kazanmistir. “Gengligi bir hastalik gibi saran
kizil illet komiinizm”i yenmenin yolu olarak da Islam, ekseriyetle bir “kale” olarak
goriilmiis ve tim giicleriyle Islam’a sartlmislardir.' Diyanet Isleri Baskanlig
konuyla ilgilenmeleri i¢in vaizlerini gorevlendirmistir. Baskanligin Miifettis
Vaizlerinden Bursali Mehmet Metin Irsadi’nin Haci Bayram’da verdigi vaazin
Zafer’de yayinlanmasi ile irtica tartismalart alevlenmistir. Vaazda kisaca, “cemiyet
olarak” yillarca Kuran’a kapilarin kapatildigi, bu ylizden gerilemenin basladigy;
insanlar1 “komiinizm illetinden” ancak Islam’in kurtarabilecegi sdylenmistir. Yayin,
pek ¢ok kesimde adeta dehset uyandirmistir. Ancak Bayar, asil bu tip haberleri

elestirenlerin zararli oldugunu ilan etmistir.'”’

Ahmed Emin Yalman’in Malatya’da suikasta ugramasi biiylik yanki uyandirmistir.
Menderes sOyle demistir: “Memlekette vicdan hiirriyetine tecaviiz kimsenin haddi
degildir. Malatya olayi, dini tiirlii maksatlara alet etmek isteyenlerin hatta toplu
halde ¢alismak hevesinde olduklarini gosteriyor. Bu, kesin sekilde onlenecektir”.!"
Demokrat Partililerin din meselesindeki politikalar1 sayesinde iilkedeki bilhassa
Stinni Miisliimanlarin inang ve ibadet ozgiirliiglinde gorece hissedilebilir bir artis
yasanrmstlr.m9 CHP iktidar1 zamaninda tepeden inme usullerle gerceklestirilen

inkilaplarin, halkin inan¢ Ozgiirliigiinii kisitladigina inanan Menderes, kisilerin

diledikleri gibi ibadet edebilmesinin Oniinii acmay1 istediklerini, bu o6zgiirligiin

1% Tanel Demirel, agm, 497.

1% Sinan Yildirmaz, “From “Imaginary” to “Real”...”, 231-253.

197 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillari: DP’nin Altin Yillar;, 209-211.
1% Akt. Metin Toker, age, 213.

199 Tanel Demirel, agm, 496.
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demokrasinin temel taslarindan biri oldugunu vurgulamistir.''® DP’nin bu ataklar
zaten CHP karsisinda kendisini desteklemekte olan halkin sempatisini bir kat daha
pekistirmis olsa da, Demokratlar 6zellikle daha gelenekselci gruplarin giivenini
kazanmistir.''' Bu eksende Akis dergisini gikartan Metin Toker, Demokrat Parti’nin
ilk dort yilindan bahsederken sunlar1 demistir: “7950 ile 1954 arasinda Ismet Pasa
icin iki savas icinde ge¢mistir: 1) Cok partili demokratik rejimin korunmasi, 2) Laik
cumhuriyetin savunulmasi. Bunlarin karsisinda DP’yi goriiyordu. Ayni donemde
Adnan Menderes’in amact “Tiirkiye 'nin fakirlik zincirini kirmak, onun ekonomik
kalkinmasini saglamak”™ idi. Bunlarin karsisinda ¢ok partili demokratik rejimi
goriiyordu. Irtica ona, kitle desteginin, tehlikesi daima kontrol altinda tutulabilecek

bir araci gibi geliyordu.”.'”?

Bir yandan Said Nursi 1954 genel secimlerinde,
Demokrat Parti’ye destek verdigini ilan etmis, diger taraftan da Demokratlar,
Temmuz 1953’te kabul edilen ve dininin siyasal amaglara alet edilemeyecegini
beyan eden kanuna gondermeler yaparak durumun yasal ¢er¢evenin sinirlart i¢inde
oldugunu isaret etmis ve aslinda her iki kesimde yer alan farkli gruplara goz

kirpmustir, '

Yasanan gelismeler karsisinda CHP, iktidar1 irticaya goz yummakla suclarken,
laiklik-irtica tartismalar1 olanca hiziyla dénemin politik atmosferi igerisindeki yerini
almistir. Bu cercevede Tef yazarlarindan Nemrut, her iki partinin de sadece halktan
daha fazla oy toplayabilmek namina “irticaya” kucak ac¢tiklarimi iddia etmistir:
“Biitiin partilerimiz 7-8 senedir rey avciligi i¢in irtica ile flort etmekte olmasalardi,
D.P. iktidara gelir gelmez sanki memlekette ele alinacak en miihim mesele buymus
gibi ilk karar diye Arapg¢a ezan iznini ¢ikarmasaydi, o giinden bugiine “hakiki din”
kisvesi altinda mekteplere din dersleri koymak gibi Kemalizm ile kabili telif olmayan
bir siirii geri adim atilmasaydi, simdi Aytemiz Efendi Meclis kiirsiisiinden vaiz

. 9 . . 5114
vermek  kiistahligini ~ gésteremezdi.”

Hem derginin igerisinde yer alan
karikatiirlerde hem de kaleme alinan ¢esitli yazilarda irtica meselesi derginin
giindemini uzunca bir siire mesgul etmistir. Ozellikle 1955 senesinde Islahiye’de

gerceklesen bir olay, dergide biiyiik yanki uyandirmis ve irtica tartismalarinin

10 Tanil Bora, agm, 497.

"' Age, 113.

"2 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillari: DP’nin Altin Yillar1, 209.
'3 Age, 113, 114,

14(9), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.2, s.31(1955), 13.
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alevlenmesine sebebiyet vermistir. Olay, Aksam gazetesinde yer alan bir haberin
ardindan gerceklesmistir. Gazetede ¢ikan habere gore, Diyanet Isleri Baskanligi bir
tamim yayinlayarak, kurum igerisinde c¢alisgan kadinlarin makyajsiz ve basortiilii
olarak ise gelmelerini emretmistir. Diyanet Isleri bir siire sonra bdyle bir tamim
yayinlanmadigin1 ilan etmis olsa da, AKkis dergisi olay1 takip etmis ve Diyanet
Islerine bagl calisan memurelerin ise zaten “boyasiz” ve “basortiilii” olarak

" Hiirriyet gazetesinde Sururi, Yeni listanbul

geldiklerini ileri stirmiistiir.
gazetesinde ise, ayni zamanda Tef’te de ¢izmekte olan Ferruh Dogan’in konu
hakkinda iki karikatiirii yaymlanmis ve bunun iizerine Diyanet Isleri idaresindeki
Islahiye Miiftiisii Mehmet Uyamik iki telgraf ¢ekmistir. Tef sayfalarinda yer alan
telgraflarda miifti Uyanik sunlari sdylemistir: “Diyanet Isleri hakkindaki kiymetli
karikatiiriiniizii mihraba asalim mi?” “Nasil ki her sahsin yazisi onun miradi edebi

’

ise her gazetenin karikatiirii de onun karakter kistasidir. Nefretlerimle.’

Telgraflar1 {izerine miiftiiniin, Tef’in higsmina ugramasi ¢cok gecikmez; Tef yazarlari,
“devrimler Tiirkiyesi'nde” Basbakanliga baglh Diyanet Isleri’nden bir miiftiiniin bu
sozleri sdyleyerek “aforoz miiessesesi yaratmak™ isteginde oldugunu ve Diyanet
Isleri’nin bagli bulundugu Basbakanligin bu durum karsisinda ne gibi bir yaptirim
uygulayacagim bilmek istediklerini ifade etmistirler.''® Islahiye Miftiisiiniin

telgraflarinin bir ¢esit “irtica tehdidi” olarak goriildiigli agiktir.

Derginin s6z konusu sayisinda Ferruh Dogan’in bahsi gecen karikatiiri, Haftanin
Hatlar koésesinde yer alirken, bu ve bunu takip eden sayilarinda, asagida ornekleri

goriilecegi gibi, irtica meselesini irdeleyen karikatiirler yer almustir.'”

Tef kadrosu “irtica” meselesinde oldukca hassastir. Tef yazar ve ¢izerleri, tek parti
yonetiminin kati laiklik uygulamalariin ardindan, DP donemindeki ‘gézle goriiliir’
degisiklikler yasandik¢a ve iktidar, 6zgiirliikkler konusundaki vaatlerini unutup baski

uygulamalarimi agirlastirdikca tim bu olu bitenleri ‘geriye doniis” olarak

5 Tef, ¢.2,5.37 (1955): 5.

"% Age, 5.

""" Tefte irtica konusuna iliskin yaklasik yirmi tane karikatiir yaymlanmistir. Etkileyici ornekler igin
bkz. (haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.37 (1955): 3; Tef, c.2,s.37 (1955): 4; (haz.)
Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.39 (1955): 3; Tef, c.2, s.39 (1955): 7

122



yorumlamaktadir. Prof. Biilent Nuri Esen’in Vekalet emrinin geri alinmasinin
ardindan kiirsiisiine iade edilmesi haberi tizerine''®, Vekélet emrini Arap harfleriyle
yazilmis bir ferman olarak tasvir etmek bu hissiyatin agik bir gostergesi olarak
algilanabilir. Asagida yer alan karikatiir bu durumun en belirgin 6rneklerinden biridir
ve dergide irtica meselesine gonderme yapan karikatiirden yalnizca birini tegkil

etmektedir. Konuyla ilgili en ¢arpici karikatiirlerin birkagina asagida yer verilmistir:

Sekil 55: Biilent Nuri Esen

Y

fal &1

' SUNDAN BIR MUDDET EVVEL VEKA
| LET EMRINE ALINAN PROF, 6. N
ESEN'E KURSUSU IADE EDILDI.

{Gareteler

Tef, c.2, 5.30 (1955): 1

'8 «Biilent Nuri Esen Derslerine Baslyor”, Milliyet, 7 Mart 1955, 7.
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Sekil 56: “Basimiza Tas Yagacak” Sekil 57: “Eskiden Demokrasi
Yoktu”

P : e

m:!
TIK
— Ya lonm eskiden Demokrasi yoktu... Bu luyafetle degil
— Iste bunlann yisondan kardes, bagimiza n;yvann(:k_] sokakta dolagmak, kepi dniine dai gikamazdind. (Mustafa Eremektar)
# (Yaga Gazi
Tef, c.1,5.19 (1954): 1 Tef, c.2,s.37 (1955): 4
Sekil 58: Demokrasi Hatirasi Sekil 59: Asrilesen Koy

ASRILESEM KHY:

Tef, .2, .37 (1955): 3. Ferruh Tef, c.2,s.37 (1955): 5
Dogan’in Yeni Istanbul’da yer
alan karikatiirii.
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Sekil 60: Ocii Sekil 61: “Acaba Tiirkiye’de Miyim?”

[eloli} (Mustafa Eremektar)

Tef, c.2, s.39 (1955): 7 Tef, c.2,5.52 (1955): 11

Tim bunlar esliginde Tef kadrosunun 6zgiirlilk meselesine yaklasiminin, onun tiim
siyasal durusunu etkiledigini ve onun belirlenmesinde katkis1 oldugu ifade edilebilir.
Yalnizca basin 6zgiirliigii ya da siyasi partilerin 6zgiirliikleri etkileyis seklini degil,
Demokrat Parti doneminde dile getirilen “irtica” meselesini de genellikle 6zgiirliik
konusu i¢inde tartigmay1 yeglemistir. Demokrasi karsisinda “acik bir tehdit” olarak
algiladiklar irticai faaliyetlerin, Ozgiirliikleri de sonlandiracagi inancina sahip
olduklar1 iddia edilebilir. Derginin elli dort sayilik yayin hayati igerisinde ¢ikan
yazilar ve karikatiirler dikkate alindiginda demokrasi ve ozgiirliikk arasinda bir
0zdeslik kurduklar1 ve birbirlerinin olmazsa olmazi olarak degerlendirdikleri agikca
goriilmektedir. Buna referansla “irtica”y1 hem demokrasinin hem de 6zgiirliigiin

pesine diisen bir “6cli” olarak degerlendirmis olmalari anlam kazanmaktadir.

Yayin kadrosunun ¢ogunlugunun gazeteci oldugu ya da bilfiil gazetelerde galistiklar
diisiiniilecek olursa, basta basin ve fikir 6zglirliigii olmak tizere, her tiirlii 6zgiirliigiin
kisitlanmasina karsi sert bir muhalefet yiiriittiikklerini sdyleyebilmek miimkiindiir.
Demokrasinin olmazsa olmazi olarak disiindiikleri 06zgiirliik, siyaseti algilayis
bicimlerine dair Onemli ipuglar1 sunmaktadir. Demokrat Parti’nin 6zglrliikleri
kisitlayict politikalart ve onlemleri; CHP’nin mevcut durum karsisinda genellikle
“sessiz kalis1”, Tef yazar ve cizerlerini oldukg¢a diislindiiren meselelerin basinda

gelmektedir. Bu cergevede denilebilir ki; derginin yaym hayatt miiddetince en
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teferruath sekilde tartisilan konu da “6zgiirliik” meselesi olmustur.

Bununla birlikte, (Tef’te iktidar sorunsali ve siyaset¢i profili alt basliginda
deginilmis oldugu gibi) onlarin nazarinda siyasi partilerin islevsellik agisindan pek
bir onemi kalmamustir; iktidar i¢i bosaltilmis bir kavrama doniismiis ve siyasiler
yalmizca kendi c¢ikarlarimin diislinen, koltuk sevdasi ile hareket eden figiirlere
donligmiistiir. Dolayisiyla Tef yazar ve c¢izerlerinin goziinde, bdyle bir politik
atmosferde Ozgiirlikkler de siyaset¢iler agisindan Onemini yitirmis goriinmektedir;
Ozgurliklere ancak kendi hareket alanlarmi kisitlamayacak durumlarda hak
tanimaktadirlar. Bir siyaset¢inin muhalefet ya da iktidar saflarinda yer aliyor olmasi
da pek bir fark yaratmamakta; muhalefet genellikle iktidar partisinin goélgesinde
kalmaktadir.

Kisacasi, Tef kadrosunun temel tartisma alanlarindan birini teskil eden ozgirlik
temas1, derginin siyaseti kavrayis bi¢imi ile yakindan iliskilidir. Ozgiirliikleri tehdit
ettigine inandiklar1 durumlar karsisinda vermis olduklart sert tepkiler ve konuya

yaklagma sekilleri bu baglamda degerlendirilmelidir.
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6. TEF°’TE TOPLUMSAL CINSIYET

DP donemine ait sinirlart belli ve 6zgiil bir kadin politikasinin varli§indan s6z etmek
zordur. Ancak DP iktidarinda kadinlarin konumuna dair birka¢ saptama yapmak
miimkiindiir. Oncelikle kadinlarin adeta “rejimin sembolii” olarak algilandig1 erken
cumhuriyet déneminin' politik ve kiiltiirel ikliminden gérece uzaklasildigi ileri
siiriilebilir. Ornegin politik sahada DP doneminde meclisteki kadin sayisinda bir
diisiis oldugu tespit edilmistir.> Ayrica DP iktidar1 boyunca kadinlarin sosyal
statiilerini gelistirmeye yonelik ciddi adimlarin atilmadigi dogrultusunda bir kanaat

. 3
s0z konusudur.

II. Diinya Savagi yillarinin yoksulluk ve sefaletinin ardindan degismeye baslayan
sosyo-ekonomik kosullarin da etkisiyle bireylerin talep ve beklentilerinde de
degisiklikler meydana gelmeye baslamistir. “Batili bir kimlik” 6zlemindeki Tiirkiye,
Amerika’nin savas sonrasinda birbirlerini tamamlayan kiiltiirel, askeri, siyasi ve
ekonomik propagandasimnin da etkisiyle Bat1 ittifaki icine dahil olmustur. Ozellikle
1945-1960 yillar1 arasinda Amerika’nin ¢ekim alanina dahil olunmasi ile beraber
Tiirkiye’deki sosyal yasamda da bir takim degisimler meydana gelmeye baslamistir.
Magazin ve radyo dergilerinin sayilarinda artis olmus; liiks tiikketimin ve naylon
coraplarin adeta simgesi haline geldigi bati tarzi yeni bir moda anlayigi giindelik

yasami ve tliketim taleplerini de yavas yavas doniistiirmeye baslamustir.* Kiiltiirel

! Ayse Saktanber, “Kemalist Kadin Haklar1 Séylemi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince cilt 2:
Kemalizm ed: Ahmet insel, 5. bs., (Istanbul: iletisim Yayinlar1, 2006), 323-334.

? Dilara Nergishan Koger, “Demokrat Parti Déneminde Kadm: 1950-1960 Arasi Kadin Dergilerinde
Kadm Imaj1”, (Doktora Tezi, MU Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009), 156 ve Canan Tatli, “Demokrat
Parti Déneminde Toplumsal ve Siyasal Hayatta Kadin”, (Yiiksek Lisans Tezi, IU Atatiirk ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2008), 29.

3 Dilara Nergishan Koger, age. 157.

* Sibel Yurtogren, “Cok Partili Siyasal Hayata Gegisle Yasanan Siyasal ve Ekonomik Degisimlerin
Toplumsal ve Kiiltiirel Yansimalari: Yeni Hayat Tarz1 (1945-1960)”, (Yiiksek Lisans Tezi, U Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2007), 1-7 ve Levent Cantek, Cumhuriyetin Biilug Cag, (istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2008).
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anlamda ise DP’nin Amerika’ya yonelisinin kadin imgesindeki degisime etki ettigi
ifade edilebilir. Bu donemde 6zellikle ABD kaynakli kadin dergilerinde, kadinlar
ekseriyetle disil, pasif ve ev-merkezli resmedilmis ve bu egilim, Tiirkiye’deki
mevcut kadin yaymeciligma da bir 6lgiide yansimistir.” Ayrica daha 6nce belirtildigi
tizere, 1950’11 yillarda kirdan kente gogle birlikte biiyiik bir toplumsal degisim ve
donilisim yasanmaya basglamistir. Modernlesme siirecinde kadinlarin ¢alisma
hayatinda daha fazla yer almasi ile kadinlar ve akin sorunlar1 goérece daha ‘gdriintir’
hale gelmis; kadin orgiitlenmelerinin sayisinda artis gozlemlenmistir.® Kadimnlarin
‘algilanig’ ve ‘resmedilis’ bigiminde goze c¢arpan unsurlar belirginlik kazanmistir.
Bahsi gecen belirginlesmenin Tef mizah dergisinde kendisine genis bir yer

buldugunu belirtmek gerekir.

Hem dergi igerisinde yer alan karikatiirlerde hem de telif ve g¢eviri hikayelerde
kadinlarin tasvir edilis bi¢iminde ortak yanlara tesadiif edilmektedir. Dergide,
kadinlarin yam sira, erkeklerin konumuna da deginilmekte ve kolektif hafizadaki
‘erkek’ algis1 hakkinda 6nemli ipuglar1 sunulmaktadir. 1950°li yillarin canli politik
ortamina ragmen, Tef’te en sik ele alinan mevzu kadin- erkek iliskileri ve s6z konusu

iliskinin farkli algilanig bigimlerine dair olmustur.

Kadin-erkek iligkilerinin mizah dergilerinin sayfalarina tasginmasinin; bilhassa
kapaklari, “seksi kadinlar” hakkinda ¢ikan karikatiirlerin siislemesinin gegmisle bir
devamlilik sagladigini ifade edebiliriz. Kadinlarin miimkiin olduk¢a seksi ve alimli
c¢izilmesinin derginin satiglarina biiyiik bir etkisi oldugunu belirtmek miimkiin olsa
da’ konuya bu kadar siklikla yer verilmesinin tek nedeninin tiraj kaygis: olmas: da
beklenemez. Kaldi ki kadin erkek iliskileri, yillarca 6zel alana ve ‘mahrem’ olana ait
olarak degerlendirilmisse de esasen bu mesele iizerine so6z sdylemek ya da kalem
oynatmak da politik bir durustur. Tef yazar ve cizerlerinin kadin-erkek iligkilerine
bakis ac¢ilarmin bilingli ve ideolojik bir formasyondan kaynaklandigini kesin bir

bicimde dile getiremesek de, toplumsal bir meseleyi dergi sayfalarina tagiyan isimler,

> Dilara Nergishan Koger, age. 158.

% DP iktidar1 doneminde kurulan kadin dernekleri sunlardir: Tiirk-Amerikan Kadinlari Kiiltiir Dernegi
(1950),Yoksullara Yardim Dernegi (1952), Ankara Cocuk Sagligi Dernegi (1955), Ankara Cocuk
Dostlar1 Dernegi (1957), Cocuk Haklar1 Miidafaa Dernegi (1958), Cocuk Zekasint Koruma ve
Gelistirme Dernegi (1958), Cocuk Sevenler Dernegi (1958), Tiirk El Sanatlar1 Tanitma Dernegi
(1959), Tiirk Kadinlar Konseyi Dernegi (1959), Tiirk Anneler Dernegi (1959). Bkz. age.71.

7 Sulhi Délek, “Giiliip Gegelim Mi?”, Varlik Dergisi, s.1002 (Mart 1991): 2.
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ister bunu bilingli isterlerse bilingsizce yapmis olsunlar donemin ‘kadin’ ve ‘erkek’
algisina dair bize oldukc¢a onemli ipuglari sunmaktadir ve bu durum, konunun

detaylica incelenmesini zaruri kilmaktadir.

6.1. Toplumsal Cinsiyet Kodlamalar: ve Tef

Tef mizah mecmuas: incelendiginde, toplumsal tartigmalar baglaminda oldukca
onemli bir yer kaplamakta olan toplumsal cinsiyet kodlamalari, bagta kadin-erkek
iliskileri ve bu iliskilerden hareketle aile yasami ekseninde ele alindiginm
sOyleyebilmek miimkiindiir. Kadinlik ve erkeklik rollerinin kurgulanisinda birincil
6neme sahip olan toplumsal cinsiyet meselesi, dergide yer alan pek ¢ok karikatiir®,
telif ve ¢eviri hikdyeler ve hatta fikralar dahil olmak {izere pek ¢ok bdliimde
karsimiza ¢ikmaktadir. Dergi biinyesinde yer alan pek ¢ok isim konuya deginmis
olsa da, cinsiyetc¢i kodlarla tespit edilen kadin/erkek tasavvurunu dogrudan ‘ahlak¢r’
bir baglamda ele almaktan ziyade; konuyu modernlesme ekseninde
degerlendirdikleri ileri siiriilebilir. Genel bir ifade ile, ulus devletin insasi ile hiz
kazanan modernlesme projesinin kimi ¢eliskilerinin, erken cumhuriyet yillarinin
sonlarina kadar goriilmedigi yahut goriilmek istenmedigi iddia edilebilir. Lakin 1945
sonras1 donemde, bilhassa 1950’li yillardan itibaren, iktidarin degismesinin de etkisi
ile politik ortamin izledigi mecray1 degistirmis; daha da dnemlisi koyden kente gociin
yogunlasmasi ile birlikte sehir yasaminin gorece daha merkezi bir konuma gelmesine
olanak tanimis ve gozler kent hayatina ¢evrilmistir. Gogiin getirdigi
zorluklarin ve yasam pahaliliginin etkisi ile calimaya baslayan kadinlar, giderek
daha ‘goriiniir’ hale gelmeye baslamistir. Modernlesme projesinin iginde
barindirdig, fakat 30’lu yillar boyunca gormezlikten gelinen paradokslardan biri de
tam olarak budur: Yeni ulus devletin seckinleri bir yandan kadinlarin kendi ¢izdikleri
Olciiler icerisinde modernlesmesini, “Batili” goriinmelerini arzu etmisler, diger
yandan da s6z konusu kadinlarin, ugacaklarsa erkeklerinin kanatlar1 altinda ugmasini
istemiglerdir. Ancak, modernlesme yolunda ‘ideal es’, ‘yoldas’ ve ‘anne’ olarak
algilanan kadinlarin, dénemin sonlarina gelindiginde mevcut tek kadin tipi olmadigi

anlasilmustir. Ustelik savas sonrasi yeni zengin smifin olusmasi ile birlikte genellikle

¥ Tef’in elli dort sayilik yaym hayatinda kadin-erkek temali yaklasik iki yiiz kirk bes karikatiire yer
verilmistir. Bunlarin bir kism1 sekreterler, hizmetgiler gibi ¢alisan kadinlarin temsiline iligskin olmakla
beraber cogunlugu da birbirlerini aldatan eslere dairdir.
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erken cumhuriyetin segkinlerinin eslerinden olusan ‘ideal’ kadinlarina, toplumsal ve
sinifsal tabani farkli olan yeni bir kadin tipi eklenmis; hatta neredeyse onlarin yerini
almistir diyebiliriz. S6z konusu kadinlar genellikle, yasanan ekonomik krize ragmen
eslerinin paralartyla Avrupai bir yasam tarzini benimsemis, sirf aligveris yapmak i¢in
yurt dis1 seyahatlerine ¢ikan ‘sonradan gormeler’ olarak tasvir edilmislerdir. Erken
cumhuriyetin se¢kinlerinin tahayyiil ettigi ‘ideal’ kadinlardan oldukca farkli
algilanan yeni kadinlar ve onlarin toplumsal konumlar1 Tiirk usulii modernlesme
projesinin tasavvurlarinin da oldukca uzagina diismektedir. Tef dergisinde
resmedilen yahut anlatilmaya calisilan kadinlar1 da bu baglamda ele almak
gerekmektedir. Derginin yazar ve cizer kadrosundaki isimler, bir anlamda ge¢mise
duyulan bir 6zlemi paylasmaktadir. Aslinda ge¢mis yillarda ‘ideal kadinlarin® var
olup olmadigi, ya da onlarin azlig/ g¢oklugu meselesi bu baglamda Onemini

kaybetmekte, pesinden kosulan sey sadece ‘ideal kadinin imgesi’ olmaktadir.

Tef kadrosundakiler, modernlesme projesine karsi ¢ikmamaktadirlar; aksine bir
anlamda onun devamliligimi isteyen kimseler olarak degerlendirilebilirler.
Cizimlerinde yahut yazilarinda yer verdikleri kadinlar, ister ev kadini olsun, isterse
plaj eglencelerine giden bir kadin, arzu edilen modernlesme projesindeki kadinlar
degillerdir. Resmedilen kadinlar, ‘batili’ goriiniimlii, kentli kadinlardir ve bir sekilde
erkekler onlarin etrafinda pervane olmaktadir, bu a¢idan da dergi kadrosundaki
isimler bu ¢izimlerden ya da hikayelerden yola ¢ikarak, aslinda yine kendileri gibi
‘batilr’, ‘modern’, ‘kentli’ erkeklere adeta tas atmaktadir. Esasen modernlesmenin ve
bir dl¢iide kapitalizmin getirdikleri ile ylizlesmeye baslanmis ve duruma duyulan
tepki; hatta bir anlamda hayal kiriklig1 da bu sekilde dile getirilmistir. Kadinlarin ve
genglerin popiiler kiiltiire, modaya olan diiskiinliigii de yine bu veriler 1s18inda
degerlendirilmelidir. Onlarin lilkkse, modaya olan ilgisinin elestirilmesi ve
“dogalligin” yiiceltilmesi’, aslinda kiiltiirel kapitalizme yoneltilmis bir elestiri olarak
da okunabilmektedir. Daha Once cercevesi c¢izilmeye calisilmis olan ekonomik
durum goz Oniline alindiginda liiks tiiketim, moda tutkusu ile Avrupal ve Amerikan
yasam tarzlarinin “taklidi”, hem iktisadi bir olumsuzlama hem de modernlesmenin

istenildigi gibi sonuglanmamis olmasina karsi verilen bir tepkidir.

? Omegin bkz. Adnan Tahir, “Evet Leman.. Hayir Leman..”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 10.
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6.2. Tef’te Aile Yasam

Cumbhuriyetin ilan1 ile birlikte, Osmanli’dan devralinan Batililasma arzusu kendisini
reformlar bi¢iminde gostermis, Cumhuriyet¢i kadrolar ve Batili laik elit sinif,
toplumun miimkiin olan en kisa zamanda “muasir medeniyet seviyesi’ne yiikselmesi
iddias1 ile harekete ge¢mistir. Ardi ardina yapilan sosyal, siyasal ve ekonomik
reformlar ile halkin, “Batili” bir goriinime kavusmasi talep edilmistir. Erken
cumhuriyet doneminin seckin ziimresini teskil edenler zaten “Batili” goriiniime
kavusmusg erkeklerden miitesekkil oldugundan, yeni kurulan ulus-devletin hem
mesruiyetini hem de devamimi saglayabilmesi i¢in kadinlara —“Batili” goriinen
kadinlara- ihtiyact vardir. Modern ulus-devletin olmazsa olmazi, vatan ile aile
arasinda kurulan 6zdesligin kadinlar iizerinden yapilmasi da bu baglamda bir tesadiif
degildir. “Ulkenin kalkinmasi, ilerlemesi ve en 6nemlisi modernlesmesi, vatanin en
kiiciik “yap1 tas1” olan ailenin modernlesmesi ile miimkiindiir” tezi, cumhuriyetci eril
sdylemin basat diskurunu olusturmaktadir. ‘Ideal’ aile yasaminin nasil olmasi
gerektiginin en ince ayrintisina kadar belirlendigi bu erken donemde, aile fertlerine
diisen gorevler de tek tek sayilmaktadir ve “yuvayir disi kus yapar” fikriyat1 ile

gorevler ve ddevler pastasindan en biiyiik pay1 da kadinlar almaktadir."

Erken cumhuriyet yillar1 boyunca vatanin bekasinin teminati olarak diisiiniilerek,
ontolojik diizlemde hayali kurulan ‘ideal aile’ yapisinin, 1945’lerden itibaren degisen
politik ve sosyo-kiiltiirel atmosfer ile birlikte ¢okmeye basladigi inanci kimi
resmi/yar1 resmi kaynaklarda dile getirilmeye baslamistir. Elbette, icinde yasanilan

toplumun nabzini tuttugunu iddia eden mizah dergilerinin, ¢oktiigii iddia edilen

' Yeni ulus-devletin can yoldasi olan milliyet¢i proje kapsamli bir bigimde ‘yeni’ ve ‘makbul’
kadmint yaratmak i¢in olduk¢a yogun bir ¢aba sarf etmistir. Bu baglamda kadinlar; bilgili olmak,
evine, kocasina, ¢ocuklarina bagli olmak, egitimli olmak gibi pek c¢ok ozellikle tarif edilmeye ve
donemin pek ¢ok nesriyatinda kadinlarin nasil olmasi gerektiginin ana hatlari ¢izilmeye ¢aligilmustir.
S6z konusu ‘makbul’ kadinlarin sahip olmasi gereken erdemlerin basinda da “tutumlu” olmak
gelmektedir. ‘Iyi kadin’, yerli mallarimi kullanan, tasarruflu olan, eviyle, kocasiyla, ¢ocuklariyla ve
nihayet kendi kisisel bakimi ile alakadar; moda tutkusu olmayan, giysilerini yerli mallardan tedarik
eden (hatta genellikle yerli kumaslardan kendisi diken), egitimli, kiiltiirlii ve ‘sade’ bir kadindir.
‘Kot kadin ise, bilim ve giizel sanatlardan anlamayan, sadece tiiketmeyi bilen, iiretken olmayan,
liks diiskiinii, misrif, evi ve ailesi ile alakasi bulunmayan kadin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Milliyetgi kalkinmaci ideolojinin en sevmedigi kadin elbette ‘tath su frengi’ olarak anilan bu ‘miisrif’
kadinlardir. Miisriflik ise moda tutkusu ve liikks tiikketim ile eg anlamli kullanilir. Detayl bilgi i¢in bkz.
G. Giirkan Oztan, “1930’larin Tiirkiye’sinde Milli Tktisat Diisiincesi ve Kadin Algis1”, Egitim-Bilim-
Toplum, c. 3, s: 12, (Giiz 2005). Ayrica bkz. Ayse Durakbasa, “Cumhuriyet Doneminde Modern
Kadm ve Erkek Kimliklerinin Olusumu: Kemalist Kadin Kimligi ve “Miinevver Erkekler””, 75 Yilda
Kadinlar ve Erkekler, (istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 1998): 29-51.
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‘ideal’ aile yasamini1 mercek altina almasi tesadiif degildir. Aile yasami, kar1 koca ve
en genel anlamda kadin erkek iliskileri, mizah dergilerinde de siklikla islenen
konulardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tef mizah mecmuasi da, ‘Tiirk usulii’
modernlesme deneyimleri ve II. Diinya Savasi sonrasinda ortaya c¢ikan yeni
konjonktiirde sekil degistiren °‘ideal’ aile meselesine karikatiirler ve hikayeler
aracilig ile kendi bakis agisin1 yansitmaya calismistir. Belirtmek gerekir ki, ‘ideal’
ailenin gercekten var olup olmadig1 donemin yayinlari tarafindan dogrudan tartisilan
bir mesele olmamakla beraber, i¢inde bulunulan kosullarda bizatihi gézlemlenen ya
da gozlemlendigine inanilan kadin erkek iligkileri ve bu c¢ercevede aile kavrami ele

alinmaktadir.

Onceki yillarda resmedilen ‘ideal’ aile yasamnin, tiiketim kiiltiirii ve kiiltiirel
kapitalizmin etkisi ile yozlastig1 diisiincesi, dergide ¢ikan yazilar ve karikatiirler
distintildiiglinde yapilabilecek ilk tespitlerden biridir. “Evli ¢iftler birbirlerini
sevmezler” fikri, neredeyse dergide ¢ikan tiim yazilarda ortak noktalardan birini
teskil etmektedir. Kimi zaman acikg¢a dile getirilen bu diisiinceye kimi zaman satir
aralarinda rastlariz.'' Evliligin aski 6ldiirdiigiine karst duyulan inang Oylesine
kuvvetlidir ki, ciftlerin sevisebilmek i¢in ayrilmalari/bosanmalar1 beklenir. Yahut
evlilik, kimi zaman da, hayatin1 dolu dolu yasamis ve artik yapacak baska seyi
kalmamis, “yasadigr renkli hayattan sikilan” birinin yapacagi bir sey olarak
goriiliir.'” Birbiri ile adeta i¢c ice gecen aldatma/aldatiima, ayrilma/terk edilme
temalar1 neredeyse kadin erkek iliskilerinin “6z”{inii teskil eder. Eslerin birbirlerini
aldatmalar1 — ki genellikle kadinlarin kocalarini aldatmasi olarak resmedilir-, ev
icindeki ge¢imsizliklere tatmin edici cevaplar verebilmek i¢in suglanan, cogu zaman
“taklit” edilen yasam tarzlari, kadinlarin ‘moda/siis tutkusu’ ve ‘piskinligi’"
olmustur. Bilindigi iizere, Tanzimat ile hiz kazanan Osmanli modernlesmesi, II.
Mesrutiyet ile adeta doruk noktasina ulasmistir. Bati’dan alinarak kopya edilen kimi

uygulamalar, toplumsal katmanlara tam manast ile niifuz edememis; ‘dogu’ ile ‘batr’

" Ornegin “Boksoriin  Karisi” adli metinde su ifadeler gecer: “...Mektep talebeleri gibi

sevisiyordunuz... Bu &yle bir sevismeydi ki sizi gorenlerin ¢ogu kari-koca oldugunuza bile
inanmazdi...” Bkz. “Boksoriin Karis1”, Tef, ¢ev. Adnan Tahir, c. 2, s. 30, (1955): 9.

12 “Oylesine hoppa bir kadind: ki...gen¢ kizlik devresinde, gezmedigi tozmadigi erkek kalmamust.
Danslar balolar, ¢aylar dolasip durdu. Nihayet yasadigi bu renkli hayattan bikmis olacak ki giiniin
birinde zengin bir isadami ile evleniverdi...”. Bkz. Orhan Boran, “Baba..Baba..”, Tef, c. 2, s. 30
(1955): 6.

13 Ornegin bkz. Cemil Cahit Cem, “Agz1 kalabalik Bir Adam”, Tef, c. 2, s. 31 (1955): 10-11; Tef, c. 1,
s. 13 (1954): 1.
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nev-i sahsina miinhasir bir bigimde harmanlanmaya calisilmistir. Avrupa’dan gelen
kiiltiirel etki, kimi zaman bir kaygiy1 ifade etmenin yolu, kimi zaman ‘batililasmis’
olmanin bir gdstergesi olarak kullanilmistir. S6z konusu kiiltiirel etki, 6zellikle II.
Mesrutiyet’ten itibaren en genis manasi ile de ‘moda’ bashigi altinda dergi ve

gazetelerde tartisila gelmistir.

Gergekten de moda, Tanzimat hareketiyle birlikte adeta “toplumsal bir kurum”
olarak iglev gormeye baslamuis'*; moda taslamalari, toplumsal diizlemde bazen
‘bugiin’e dair hosnutsuzluk ve kaygilarin ifadesi, bazen de istii kapali ya da ¢ogu
zaman acgikca ‘gecmise’ duyulan 6zlemin dile getirilmesi seklinde tecessiim etmistir.
Benzer sekilde Demokrat Parti iktidar1 siiresince Amerika ile olan yakinlagma,
Amerikan tipi yasam tarzinin da iilke topraklarina girmesine imkan tanimis;
Avrupa’nin kiiltiirel etkisinin ardindan Amerikan etkisi de tartigmalara dahil
edilmigtir. II. Diinya Savasi’nin etkisiyle yeni bir zengin simifi dogmus ve
Amerika’dan ithal edilen {irlinler Oncelikle bu yeni smifa mensup kimseler
tarafindan kullanilmaya baglamigtir. Ancak sadece yeni zenginler ile kalmayarak
toplumun farkli kesimleri igerisinde de yayilmaya baglamistir. Sinema salonlarindan
ve magazin dergilerinden takip edilen Hollywood artistlerinin yasam bigimleri,
kiyafetleri, sa¢ modelleri, ...vb. donemin modasini belirleyen baglica etmenler
arasinda yerini almistir. Dolayisiyla gazete ve dergilerdeki sosyete haberleri, Avrupa
ve Hollywood iinliileri, sinema camiasinin tinlii simalaria dair magazin haberleri ile
dolup tagsmaktadir. Gazetelerin ve dergilerin sosyete haberleri yeni zengin sinifin
faaliyetleri ile ‘renklenmeye’ baslamustir.'> Bununla birlikte sosyete yasami ile
0zdes hale gelmeye baglayan kilik-kiyafetler, liikks tiiketim, yurt dis1 seyahatleri, plaj
eglenceleri gibi tlim konular, genel manada ‘moda’ kapsaminda degerlendirilecek ve
soz konusu bu ‘yeni’ yasam bi¢imi mizahi elestirilere de hedef olmaya

baslayacaktir.'® Erken Cumhuriyet yillarinda arzu edilen ‘sosyete’ artik mevcuttur,

'* Bkz. Nora Seni, “19. Yiiz Y1l Sonu Istanbul Basininda Moda ve Kadin Kiyafetleri”, 1980’ler
Tiirkiye’sinde Kadin Bakis Acisindan Kadinlar, der. Sirin Tekeli, (Istanbul: Iletisim Yayinlari,
1995), 58.

15 Bkz. Kudret Emiroglu, Giindelik Hayatimizin Tarihi, (Ankara: Dost, 2001), 90.

' Ornegin Adalet Cimcoz’un “fitne-fiicur” takma adi ile yazdigi “Sosyete: Zibidiye Mektuplar”
kosesinde moda diigkiinii geng bir kadimn ile su sekilde dalga gegilir: “...Sana orada gérdiigiim acayip
bir sapkayi tarif etmek istiyorum. Etrafta yeni tiiremeye baslayan kii¢iik hanim var, kuzeni ile niganli.
Zahir onun ciissesine uysun diye olacak sol kasina kartal cesametinde bir kus kondurmus ve tepeden
baslayan tiil grek hizin1 alamamis beline birkag¢ kez dolandiktan sonra galiba dizlerine kadar da uzanip
gitmis. Bu kii¢iik hanim boyle bir sapka giymis.Giyer a ama gel gor ki sol kasinin iizerine inen kartal
arada bir havalanma alametleri de gosterdi, kizcagizin bir eli kartalda, bir eli nisanlida bir eli...”
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lakin igerigi degismis ve “kiiltiirel yozlasma nin simgesi haline gelmistir.

Ozellikle 1950 senesinde Demokrat Parti’nin iktidara gelmesinin hemen ardindan
yasanan bolluk ve refah artigi, daha once ifade edilmeye ¢alisildigr gibi, 1954’ten
itibaren ortadan kaybolmus; hayat pahaliligi bas gostermis ve s6z konusu ‘moda
meraki’ da bu baglamda iktisadi bir husus olarak ele alinmaya ve elestirilmeye
baglamistir. DP dénemi toplumsal tartismalar1 igcinde moda, siiphesiz oldukca genis

bir yer tutmaktadir.

Gergekten de, Ozellikle donemin mizah mecmualarinda moda tartismalarinin ve
kadm-erkek iligkilerinin ¢ogu zaman bir biitiiniin parcalartymiscasina beraber ele
alindigmi gorebilmek miimkiindiir. Tef mizah dergisi de s6z konusu mizah
mecmualarindan bir tanesidir. Yayinlandig: siire igerisinde ¢ok yliksek tirajlar elde
eden dergide; kadin erkek iliskileri, genellikle iki sevgili ya da kari-koca arasindaki
iligkiler olarak tasvir edilir. Ekseriyetle igneleyici bir dille aktarilan mizahi
hikayelerde carpik aile iliskileri, sevgililer arasindaki diyaloglar, eslerini aldatan
kadinlar/kocalar temel aktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kimi zaman da hane
icindeki ¢ocuklarin olaylara bakis agis1 da gesitli karikatiirler araciligiryla okuyucuya
aktarilmaktadir. Zaten, s6z konusu g¢ocuklar dergide, genellikle kiigiik ve °‘saf’
‘ufakliklardan’ ziyade, ‘bitirim’, ‘biiylimiis de kiiclilmiis’ afacanlar olarak
resmedilmiglerdir. Kadin-erkek iligkilerine, bilhassa ‘cinsi miinasebetlere’ ilgi
duyan, kadinlar1 ve/veya ‘sevisen ciftleri’ ‘dikizleyen'’; ‘erkeksi’ gelecek planlari
yapan'® ve hatta kimi zaman yetiskin erkeklere bir kadina nasil yaklasilmasi
gerektigine dair ‘erkeklik dersleri’ veren ‘minik karakterler’ olarak karsimiza
cikarlar."” Mevcut bu durumun, ‘ideal aile’ algisi ile yakindan iliskili oldugu, kadin-
erkek iliskilerinin ve aile i¢i yagamin pratiklerine bakarak gelecege dair duyulan
kaygilarin ¢ocuklar iizerinden disa vuruldugu iddia edilebilir. “Zamane ¢ocuklar1”,
Tef’te, asagida drnekleri goriilecegi iizere, her seyi kirip doken, s6z dinlemeyen ama

bliyliklere soziinii rahatlikla gecirebilen hatta ¢ogu zaman onlara “ders veren”,

Cimcoz moda digkiinliigii ile ahlaki diisiikliigii bagdastirdigi yazisinda soyle devam eder: “Yok
olmadi buda degil ya bu digeceksin, bir eli daha olsaydi o da sair dostumuzun kolunda olacakti. Zaten
bu kizcagiz birkag eli idare edebilecek cinsten.” (Vurgular bana ait) Bkz. Fitne-Fiicur, “Sosyete:
Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 13.

' Bkz. Tef, c.1, 5.19 (1954): 13; Tef, c.2, 5.33 (1955): 1; Tef, c.2, 5.35 (1955): 1; Tef, c.2, 5.48
(1955): 1.

" Tef, ¢.2,5.31 (1955): 1.

¥ Tef, c.1,5.10 (1954): 1.
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‘afacan’ tipler olarak tasvir edilirler.”’

Sekil 62: “Bir Tiirlii Biiyiiyemedik” Sekil 63: “Uykum Geldi”

Cocuk: “Canina yandigim bir tiirlii Cocuk: “Hadi ulan, birak bunlari da ne
biiyiiyemedik gitti” yapacaksan yap, uykum geldi...”

Tef, c.1,s.1 (1954): 6n kapak karikatiiri ~ Tef, c.1,s.10 (1954): 1

Sekil 64: Kiiciik Olmanin Faydasi Sekil 65: Bas Basa
{r

— Mihayet bagbaga kalabildilk sevgilim..
¥agn Gazi)

Cocuk: “Kiiciik olmanin da bu faydas: Adam: “Nihayet bas basa kalabildik
var birader...” sevgilim...”
Tef, c.1,5.19 (1954): 15 Tef, c.1,5.19 (1954): 13

* Biilent Oran, “Terbiye”, Tef, c.1, 5.25 (1955): 12.
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6.3. Tef’te Kadin Imgesi

Derginin sosyo-politik ve kiiltiirel konulara bakisini sekillendiren en Onemli
unsurlardan birinin kadin-erkek iliskilerine dair oldugu yukaridaki satirlarda genel
hatlartyla belirtilmistir. Modern diinyanin beraberinde getirmis oldugu ‘kaos’ ve
‘glivensizlik’ hali ile bas edebilmek icin, diinyadaki seyrine paralel olarak,
Tiirkiye’de de aydinlar, yiizlerini aile mefhumuna g¢evirmistir. Bilhassa Tiirkiye
orneginde goriilen Batililagma/modernlesme ¢abasi, modernizmin kendisinin degil,
ancak uygulanis bigimlerinin ve bu uygulanmig seklinden dogduguna inanilan
‘yanlighlarin’, ‘eksikliklerin’ ve bilhassa ‘yozlasmanin’ mahiyetini gosterebilmek
icin basta edebiyat olmak {izere cesitli alanlarda aile, aile yasantis1 ve kadinin aile
icindeki konumuna deginen pek ¢ok satir kaleme alinagelmistir. Bu egilimin mizahi

bir izdiistimiinii Tef dergisinde bulmak miimkiindiir.

Cogunlugu ‘batilr’, ‘kentli’ ve dénemin ‘aydin’ erkeklerinden miitesekkil olan dergi,
Tiirk modernlesmesinde ‘kusurlu’ bulduklar1 seyleri, ekseriyetle aile iligkileri ve
kadin iizerinden disa vurmustur. Derginin incelenmesi, séz konusu yazar ve
cizerlerin bunu bilingli, ideolojik bir kaygi ile yapmis olduklarindan ziyade,
bilingaltlarinda yer alan kimi seyleri mizahi bir iislup ile ortaya koymus olduklari
inancin1 yaratmistir. Ancak, unutmamak gerekir ki, bilingli yahut bilingsizce
yapilmis olsun, kadin-erkek iliskilerinin ele alinis bi¢imi, ailenin algilanis sekli daha
once de belirtildigi gibi bizlere toplumsal cinsiyet kodlarina dair énemli ipuglari
sunmaktadir. Derginin i¢inde yer alan ¢esitli iilkelerden farkli se¢me hikayelerde de
kendisine yer bulan kadin-erkek algisinin Tiirkiye’deki ile paralellik gosterdiginin

de alt1 ¢izilmelidir.*'

Tiim bu veriler hatirda tutulmak kaydiyla, Tef’teki hakim kadin algisinin biiyiik
Ol¢iide ‘cinsiyet¢i’ olarak adlandirilabilecek bir perspektif ile sekillendigini iddia
etmek miimkiindiir. Aktarilan hikayelere ve karikatiirlere gore farklilik gostermekle

beraber, genel hatlar1 ile kadinlar; ‘paragdz’, ‘hirsli’, ‘kibirli’; cogunlukla ‘dis

?! Birkag carpic1 6rnek igin bkz. F. Robert, “Felekten Bir Gece”, Tef, (Belgika mizahindan) c.1, s.4
(1954): 16; H. Pikar, “Yeni Hizmetgi”, Tef, (Isvicre mizahindan) c.1, 5.8 (1954): 16; Percy Eckstein,
“Para Yuvarlaktir”, Tef, (Isvicre mizahindan) c.1, s.14 (1954): 16; Frank Bell, “Mini Mini
Daktiiiiiiiilo”, Tef, (Ingiliz mizahindan) c.1, s.15 (1954): 16; “Kehanet”, Tef, cev. A. Ulkii Azrak,
(iskog mizahindan) c.1, 5.23 (1955): 16; Erkek Milleti Degil Mi?”, Tef, (Fransiz mizahindan) c.2, s.50
(1955): 16.
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goriiniisiinden baska bir seyle alakadar olmayan’®, kocalarini/sevgililerini ya da
diger erkekleri etraflarinda ‘fir dondiirmekten keyif alan’, ‘lilkse merakli’ ve
‘moday1 takip eden’ tiplerdir. Cogu zaman Avrupa/Amerika seyahatlerine™ ¢ikip
“valizler dolusu” liks esyalar ile doner™* ya da bir plaj eglencesinden digerine kosar
ve bedenini erkeklerin ‘arsiz bakislara’ sunarlar.”’. Dahasi, “plaj yosmasi” olarak
adlandirdiklar1 kadinlarin para karsiligi plaj kabinlerinde erkeklerle cinsel iliskiye
girdikleri®®; yahut sinema salonlarinda/localarinda kendilerini ‘erkeklerin kollarma
birakarak’ sevismeye gittikleri iddias1 kimi hikayelere konu olur. Asagida 6rnekleri
goriilecegi tizere kadin bedeni ayni anda birden fazla erkegin ilgisine ‘agik’ hale
gelir; bir erkekle sevisirken baska erkekler onlar1 seyreder hatta kimi zaman
plajlardaki soyunma kabinlerinde onlarca erkek tek bir kadinin ¢iplak viicudunu

seyrederken resmedilir.

2 Miiizeyyen D. ismiyle Nemrut Amca’ya mektup yazan ve yeni diiz gdgiis modasindan sikayetci olan
kadinin tasvir edilis bi¢imi bu baglamda olduk¢a manidardir. iri gogiisleri oldugunu ve bunlarla her
firsatta ne kadar ¢ok 6viindiigiinii anlatan Miizeyyen Hanim, Christian Dior’un baslattigi diiz gogiis
modasi ile biiyiik bir darbe yedigini, tiim arkadaglarinin ve terzisinin kendisine gogiislerini saklayacak
elbiseler diktirmesi gerektigini sdyledigini ifade ederek, ne yapmasi gerektigine dair Nemrut
Amca’dan nasihat istemektedir. Yazdigi ciimlelerden Avrupa modasimi yakindan takip ettigini
anladigimiz ve dis goriiniisiine fevkalade onem veren Miizeyyen Hanim’in tasviri Nemrut’un
tavsiyelerini igeren satirlarda nihayete ulagsmigtir. Nemrut Amca, tavsiye bekleyen kadina sadece
“beynini saklayacak sapkalar giymesi’ni salik vererek, Miizeyyen Hanim’in ‘aptal’ bir kadin
oldugunu ima etmis ve ‘kadm-moda-aptallik’ dongiisiinii bir kez daha yinelemistir. (?), Nemrut’tan
Nasihatler”, Tef, c.1, s.25 (1955): 13.

2 Amerika seyahatlerine ¢ikanlar icin soyle der Refik Halid: “Seyahat denince kafanizin icinde
valizler tecessiim ediyor; her yolcu(luk) sizler icin bos gidip yenilenerek dolu dénen birer valizdir,
daha dogrusu irili ufakl, hepsi de siskin valizler serisi!...”. Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”,
Tef, c.1, 5.4 (1954): 10, 11.

#* Refik Erduran, “Klas Meselesi”, Tef, c.1, s.1 (1954): 8, 9; Selma Emiroglu, “Ev, Kadin, Moda”,
Tef, c.1,5.3 (1954): 15

3 “plajda”, Tef, c.1, .2 (1954): 7; Tef, c.1, 5.3 (1954): 9; Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”,
Tef, c.1, 5.3 (1954): 10, 11.

% Biilent Oran, “Delik”, Tef, c.1, 5.4 (1954): 4.
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Sekil 66: Loca

— Sinemaya mi?
—_,_:"Ha-y_|r g_‘e’!ieriiﬁ, locaya. -
) (Orhan Enez)

Sekil 67: Sinema

— Ne bakiyorsun ulan. Sinema mi oymuyor?
(Altan Erbulak)

Tef, c.1,5.15(1954): 6

Adam: “Ne bakiyorsun ulan sinema mi
oynuyor?”’

Sekil 68: “Kabinde de Seyredecekler”

Soyunan kadin: “Nasil olsa kabinde de seyredecekler...’

i

Tef, c.1, 5.3 (1954): 6n kapak karikatiirii
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Kadmlar ‘elindekiyle yetinmeyi bilmeyen’ ve c¢ogu zaman ‘cazgirlik’ yapan
karakterler olarak sunulur. Asagidaki satirlarda Necdet Riistii Efe’den bir boliimii
aktarilan hikayede, bir kari-koca, kadinin sonsuz istekleri yiiziinden siirekli kavga
etmekte; adam karisinin ‘dirdirindan’ biktig1 i¢in bir siire sonra bagka “sevdalara
yelken agmak” istemekte ama neticede “¢oga tamah ederken, azi bulamayacagini ve
Dimyat’a pirince giderken, evdeki bulgurdan olacagini anlayan kadin liiks hayat
sevdasindan vazgecip, azictk asim, kaygusuz basim diyerek, evini cennet bildi!

Erkegin de ava giderken avlanacagim sezdigi andan itibaren igindeki ¢apkinlik

2

hevesi sondii, kuzu gibi aile ocagina”’ yuvasina geri donmektedir. Bahsi gegen

hikayede karsilikli diyaloglarda birbirleri i¢in kullanmis olduklari tanimlamalar

adeta bir madalyonun iki yiizlinii cagristirmaktadir. Birbirlerinin &tekisi olarak

I

kurgulanan kadin ve erkek iliskisinde erkek °‘iyi’, ‘erdemli’, ‘itaatkar’ tarafi

simgelerken; kadin genellikle tam tersidir: ‘Arsiz’, ‘asi’, ‘paragéz’, “tufeyli”, ‘liks

% <

diiskiinii> “tatl su bayanlarr”®®. “Manzum Mizah” adiyla yaymlanan ve birka¢ hafta

devam eden bu hikaye, derginin de konu hakkindaki goriislinii olduk¢a net bir
bicimde ortaya koymast agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir:

“ (Anlatict) “Kari-koca somurtmus oturuyorlardi. Ekmegin aslanin
agzinda oldugunu bilmeyen kadmin akli hep kaloriferli apartiman
dairesinde, otomobillerde ve kiirk mantolarda idi.!.. saadeti yalniz parada
arayan biitiin gorgiisiiz kadinlar gibi; bu tufeyli kadin d, kocasinin
fakirligini yiiziine vurdu. Kimse duymasin ama; aralarinda su hazin ve
¢irkin konusma gecti:”

Kadin: Ah keske sen de zengin olaydn; bi apartiman alaydin!..

Adam: Dogruluk sence keder tasadir; ¢iinkii elim kisadwr!.. (adam diiriist,
namuslu)

Kadin: O eller uzar fakat, ansizin olur yiiziimde tokat!..

Adam: Ne yalan!.. gésterip bir giin ofke, vurdum mu sana fiske?..

Kadin: Hele vur..Billahi tepelerim sanma ki dayak yerim
Adam: Kim vurdu otur yerinde kadin, rezalet mi maksadin?..

Kadin: Ahlaksiz! Ben rezilim 6yle mi? Agzini topla emil!..

Adam: Alirsin bayraklarini ele ¢ikarirsin mesele!..

Kadin: Elbette bayraklar: agarim, ¢ok zorlama kagarim!

Adam: Hos olur bunu yaparsan eger. Ah nerede o giinler!

Kadn: Oyle mi!. Meramini anladim. Atmam bu evden adim
Adam: Hazmu gii¢ ne ¢are bag egeriz; bu lokmayt da yeriz!

Kadin: Yutulmaz yenmez kart tavuk muyum? Bu kadar soguk muyum?

2" Necdet Riistii Efe, “Manzum Mizah”, Tef, c.1, s.4 (1954): 12.

% Fitne-Fiicur, “Sosyete”, Tef, c.1, 5.6 (1954): 13. Erken Cumhuriyet yillarmin ‘ideal kadm’
tasavvuru disinda kalan kadinlari i¢in en sik kullanilan sozciikler arasinda yer alan “tufeyli” ve “tath
su Frenkleri” tabirleri, 1950’11 yillarda Tef mizah dergisinde de tekrarlanmaktadir. Bu durum, ortiik
bir bigimde dahi olsa kafalarinda hala ‘ideal’ ve ‘ideal olmayan’ bir kadin tipinin yattigimin gostergesi
olarak kabul edilebilir.
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Adam: Pili¢ de diyemeyiz ya sana;, iste karsinda ayna!

Kadin: Eskiden bana “yavru kus” derdin, ka¢ saat methederdin!

Adam: O ¢amlar bardak oldu nafile; artik cekemem cile!

Kadin: Cileyi ben ¢ekiyorum asil; agliyorum muttasil!

Adam: Koleyiz yanminda bunca sene; sugum kabahatim ne?

Kadin: Geg gelmek adet oldu her aksam,; ben buna dayanamam!

Adam: Iftira!..Ne giin ge¢ geldim séyle? Yalan séyleme boyle!

Kadin: Geciktin bu aksam yarim saat. Bu ne ¢ekilmez hayat!

Adam: Bir aylik verdiler ikramiye; kaldim alayim diye!

Kadin: Aldin mi?.. Su paralari goster? Bana yarist yeter!

Adam: Burada iste biitiin maasim. Al da dinlensin basim!

Kadin: Hayatim!.. Bana giicendin demek? Seviyorum seni pek!

Adam: Kadimin yalniz ¢antast dolsun. Para!.. Géziin kor olsun!
(Anlaticy)Yiizliikleri kivirinca, hanmmin sinirleri yatigti!.. Para yiiziinden
darilip gene para sayesinde barisan kari, koca, sahte bir muhabbetle sulh
yaptilar!... "

Kadinin halet-i ruhiyesini belirleyen tek seyin para oldugu, zengin ve liiks bir yasam
arzusu ile yanip tutustugu iddiasi, Tef icinde zaman zaman baska metinlerde de dile
getirilmistir. Karisinin liiks merakini tatmin edemeyen bir erkegin yuvasi dagilmaya
mahkimdur.’® Hatta kadinlarin liikse duydugu merak (ki bu dénemde ekseriyetle
kiirk giyme modas1 ile eslestirilmistir) abartili bir bi¢cimde yansitilarak mikro
diizeyde bir ailenin sonunu getiren, bosanmaya iten, hatta karilarint memnun etmek
icin kiirk kagake¢iligina soyunan erkeklerin mahklimiyetine sebep olabilecek, makro
diizeyde de bir ulusun ahlaki olarak yozlagmasina ve c¢okmesine sebebiyet

verebilecek bir ‘musibet’ olarak kurgulandigi goze carpmaktadir.’’

Tasvir edilen kadmlarin bir baska ortak o6zelligi ise giizelliklerine ve dig
gorilinlislerine agir1 diiskiin olmalaridir; giizellik bir kadinin en énemli ‘silahi’ olarak
anlatilir. Zira dergide resmedilen kadinlarin ¢ogu, giizelliklerini ve kadinliklarii
kullanarak erkekleri adeta birer “oyuncak” haline getirip kendilerine “kole”

yapmaktadir. Adnan Tahir’ e gore iki tiir kadin vardir:

# Necdet Riistii Efe, “Manzum Mizah”, Tef, c.1, 5.2 (1954): 12.

30« _sizler hamimlarimiza kiirk giydiremezseniz evinizde dirlik, diizenlik kalmaz. Bunu pencerelerden
disariya tasan kavga seslerinden dgreniyoruz...Ne yapalim, kadin siise, gisterise muhtactir...”. Bkz.
Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi Ki...”, Tef, c.1, 5.2 (1954): 10.

3! Refik Halid Karay, her hafta farkli bir konu hakkinda konusturdugu kargasina kiirk meselesi ile
ilgili sunlar1 séyletir: “...Fakat bizim tiiylerimizdeki parlaklik sizin hanimlarimizin lutr diye giydikleri
tavsan boyamasi o éiiriik kiirklerde var midir? Sanki! Osmanli tarihindeki samur kiirk diiskiinliigtintin
nelere mal oldugunu kitaplariniz yazip duruyor, bakalim sonradan yazilacak eserler bu asirdaki kiirk
merakini nasil tahlil edecek? Ne kadar aile gegimsizligine, bosanmaya, kagak¢ilik yiiziinden
mahkiimiyete, hatta irz ve namusa, dolayisiyle ahlik fesadina ve i¢timai felakete sebep oldu? Tarihiniz
ikinci bir kiirk devri rezaleti kaydediyor, farkinda degilsiniz.” . Bkz. Refik Halid Karay, “Karga Bana
Dedi Ki...”, Tef, c.1, .3 (1954): 10.
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“I- Ilk bakista insanda budala tesiri birakan kadinlar...ki bunlar
hakikaten budaladir. 2- ilk bakista insanda akilliymis gibi tesir birakan
kadinlar...ki bunlarin da otekilerden zerrece farki yoktur. Kisacasi kadin
demek budala demektir. Budala da bence kadin manasina gelir.”

Bir bilim adaminin ‘¢1gir agacak’ kesfini anlatmaya hazirlanan Tahir, erkeklerle dolu
salonda profesoriin agzindan bizlere naklettigi yukaridaki ciimlelerin duyulmasiyla
alkis kopmustur. Profesor, tim diinyadaki erkeklerin kadimnlar karsisinda iginde
bulundugu ‘diiskiinliik’ durumunu kisaca Ozetledikten sonra, kadinlar hakkindaki
diger goriislerini siralamaya baglar:

“Durum boyle oldugu halde her kadinin kendine gore gizli bir silahi var.
Buna, daima iiste ¢ikma, hiikmetme kabiliyeti diyebiliriz. Bu korkung silah
sayesinde kadin milleti yavas yavasg biitiin diinyayr hakimiyeti altina altyor.
Biz erkekler farkina bile varmadan kadinlarin elinde basit birer oyuncak
olma yolunu tutmus bulunuyoruz. Evet, malim... Kadin eli kadifeden daha
yumusak, giil yapragr gibi de narindir. Lakin bu el icabinda vahsi bir
kusun pencesi kadar yirtict da olabiliyor. Fakat korkmaywmn... bu tehlike
onlenmistir. Gegmis yiizyillarda oldugu gibi gelecek yiizyillarda da erkek;
kuvvetli, iistiin ve kadina hakim olmakta devam edecek...””’

Profesor bundan sonra gelecegi hiikkmii altina alacak olan ‘ideal’ erkegi yaratacak
olan 6zel bir iksir lizerinde ¢alistigin1 ve bir siire sonra bunu herkese agiklayacagini
duyurarak konugmasini bitirir. Aradan bir silire geger fakat ne profesérden ne de
‘mucizevi’ iksirinden tek bir haber bile yoktur. Oysa ki profesor, laboratuarinin bir
kosesinde kendi kendisine sunlar1 soylemektedir:

“Kalktik, ideal bir erkek yaratmak i¢in su miibarege kaplanin cesaretini,
yvilanin ¢evikligini, aslanin ywticihigim tilkinin de zeka ve kurnazligim
verdik. Biitiin bu zahmetlerden sonra onun erkek degil, kadin olacagi
kimin aklina gelirdi?... Ulu Tanrim sen bana yardim et...”

Profesoriin tespiti, dergideki ortak kadin imaji ile biiylik olgiide Ortiismektedir:
‘Kurnaz’, istedigini elde etmesini bilen ‘yirtici’ bir kadin. “S6z yetkisine sahip”,
tahminlerin 6tesinde “kuvvetli”, ‘zeki’ bir erkek “kahraman” yaratma hayalindeki
profesor, netice itibariyle erkeklere ‘hiikkmeden’ bir kadin karaktere ulagmaktadir.
Tef yazar ve cizerleri, bir anlamda kendi bakis agilarini1 yansittiklart bu dykiilerde,
etraflarinda rastladiklar1 ya da rastladiklarina inandiklar1 belki de bir 6lgiide kendileri
gibi olan ‘modern’ erkeklere bir gonderme yapmaktadir. Kadinlar tarafindan kontrol

edildiklerini diisiinen erkekler ve bahsi gecen erkegin hafizalardaki izdiisiimii de

32 Adnan Tahir, “Yapilan Adam”, Tef, ¢.2, 5.28 (1955): 7.
3 Agm, 7.
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dergi satirlarina bu sekilde yansimaktadir.

“Zeki”, “kurnaz”, “uyan1k”34, “hilkmetmeyi seven” kadinlarin bir bagka ortak
ozelligi de dis goriiniiglerinin tasvirinden hareketle, ‘modern kadin’in sinirlarin

9935

belirliyor oluslaridir. Ince belli, dolgun kalgali “modern kadin™”> makyaj yapmak,

2

siislenmek, pahali miicevherler takmak, “gdsterisli olmak™ ister; kilo verip giizel
goriinebilmek icin yapmayacaklari sey yoktur.”® Ornegin Adalet Cimcoz “Fitne-
Fiicur” takma adiyla sdyle yazar: “...Doktor ahbabimdir, daldim igeri, bir de ne
goreyim, Lamia’cigima bir semer takmiglar, dur yanls anlama bu semer elektrik
semeri, i¢inde binlerce ampul yaniyor ve adami siril siril terletiyor. Oradan
¢tkiyorsun acaip bir makinelere takilmis kemerler kalcalarini yoguruyorlar, derken
bir dus sonra masaja giriyorsun. Hal kalirsa aksama kendini sokakta
bulabiliyorsun. Bir haftada tam yedi kilo veren Lamia halinden sikayet etmiyor
degil, fakat yedi kilo da dile kolay, degil semer takmak, yulara bile razi olacak
sismanlarimiz...”.”” Kadmlar, giizellesmek ugruna her seyi goze alabilmektedir
ancak Tef’in bu konuda durdugu yer ¢ok agiktir; onlar “kadinin en giizel halinin
dogal hali oldugu”na inanirlar ve kadinlarin kendileriyle oynayip durmalarindan
rahatsiz olmaktadirlar. Kadinlar siirekli sa¢ kestirip boyatmamali, makyaj

yapmamalidir. Ornegin R. H. Karay’a gére:

“onlara tabiat stislerin en giizelini vermis, fakat kiymetini anlamuyorlar,
kesip atiyorlar, giidiik kaliyorlar; iistelik bununla da oviiniiyorlar.
Cektikleri ¢ile, harcadiklar: para da cabasi!...Sag¢! bizlerin kadinlarda en
hogs buldugumuz gipta ile baktigimiz siis sagti, uzun sa¢lar, uzun biraktikca
gelisip giizellesen , fakat kestikce, berber elinde yanip kavrulduk¢a, zehirli
eczalarla boyandik¢a feyzi de, bereketi de, letafeti de mahvolan saglar!
Sen Allah vergisi oyle bir siisii makasla, yak kavur, kitiga cevir, ense
kékiinden buda...”*

3 Pek ¢ok hikayede ‘kurnaz’, ‘uyanik’ tipler olarak tasvir edilen “tablo gibi enfes bir parga”y1 andiran
giizel kadinlar, istediklerini elde edebilmek ugruna santaj dahi yapabilecek ‘yoz’, ‘kisiliksiz’
karakterler olarak lanse edilirler. Bu konuda carpict bir érnek igin bkz. Birisi, “2 Cambaz 1 ipte
Oynamaz, Tef ,c.2, s.45 (1955): 14

% Adalet Cimcoz, dénemin ruhunu tasiyan kadinlardan kimi zaman “modern kadin” deyimini
kullanarak bahseder. Bkz. Fitne-Fiicur, “Sosyete”, Tef, c.1, s.16 (1954): 13.

36 Her daim ‘bakimlr’, ‘giizel’, ‘alimli’ goriinmek isteyen bayanlarm alaya alindigi, ev ve moda
hakkinda pratik tavsiyeler veren (!) yazar Selma Emiroglu, ‘moda’ kiyafetler ile dalga gecerek kadin
okurlara ‘absiird’ kostiim dikimi hakkinda tiiyolar verir. Bkz. Selma Emiroglu, “Ev, Kadmn, Moda”,
Tef, c.1, 5.1 (1954): 15; Selma Emiroglu, “Ev, Kadin, Moda”, Tef, c.1, 5.2 (1954): 15 .

37 Fitne-Fiicur, “Sosyete”, Tef, c.1, s.2 (1954): 13.

3% Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi Ki...”, Tef, c.1, 5.2 (1954): 10, 11. Karay’nki ile benzer bir
yorumu, sosyetik bir kadin olan Nermin’in sik sik sa¢ boyatmasi, kestirmesi ve sonunda saginin
‘azizligi’ne ugrayarak kel kalmasindan bahseden Fitne-Fiicur’da da goérmekteyiz. Bkz. Fitne-Fiicur,
“Sosyete”, Tef, c.1,s. 9 (1954): 13.
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Mizah yazilarinin hem de karikatiirlerin ana temasi, eslerin 6zellikle de kadinlarin
kocalarini aldatmalaridir. Tef’te kadinlar, genelde “dogalar1™ itibari ile aldatmaya
meyyal varliklar olarak resmedilir.”’ Kadmimn kocasini aldatabilmesi i¢in ¢ok giizel,
bakimli, alimli, vb. olmasina gerek yoktur. Kadinlar i¢in aldatmak adeta zaruretten

miilhemdir.*

Sekil 69: “Eyvah Kocam!...”

TOIUT  IWECIETT

Eyvah kocaml (Efldtun Nuri Erkoe)

Tef, c.1,5.9 (1954): 9

Asagida ornekleri goriilecegi lizere daha evlendigi gece, tizerindeki gelinligi bile
cikartmadan eslerini aldatan kadinlar hakkindaki karikatiirler derginin kapaklarini
siislemektedir. Kimi zaman en yakin arkadaslariyla dahi aldatilmis olsalar, ‘uysal’

kocalar, tipki iyi bir matadorun bogalar teker teker dize getirdigi gibi, eslerinin

* Biilent Oran’mn (B.O) bir denizkiz1 ile yaptigi hayali roportajda su diyaloglar gecer; Denizkizi:
“Ahlak telakkilerim, diger yarisi da insan olan kadinlara benzemez.” B.O: “Ne gibi?”, Denizkizi:
“Kocami aldatmam.”. B.O Bunun iizerine “Tanrinin kocalar1 kadinlar tarafindan aldatilmak igin
yaratildigini diisiinerek” neden diye sorar. Denizkizi, “Bir kocam yok da ondan” der. Bkz. Biilent
Oran, “Denizkiz1”, Tef, c.1, s.3, (1954): 4. Benzer bir Ornek igin bkz. Adnan Tahir, “O Adam
Benim!”, Tef, c.1, .25 (1955): 9.

% Alman mizahidan gevrilen Hitler isimli hikdyede, Arthur Hitler isimli bir adanun sismanligina
ragmen(!) cok sevdigi ve diiskiin oldugu karisi tarafindan aldatilisi konu edilir. Kendisini terk etmesin
diye (!) calisip para kazanmak durumunda olan ve bu sebeple bol bol seyahate ¢ikan Arthur,
“karisinin  onun yokluguna dayanip dayanamayacagini, kocasini aldatmayi bir zaruret sayip
saymayacagii” merak etmektedir. Hikayenin ilk kisminda adam aldatildigina dair bir riiya goriir ve
korkuyla uyanir, karisinin yaninda uyudugunu goriince sevinir ve esini Oper koklar. Sonrasinda
hazirlanir ve trene binmek i¢in evden ¢ikar ve o sirada aslinda bunlari riiyasinda gérmiis oldugunu
animsayarak tekrar eve doner ve gercekten de riiyasindaki gibi karisinin kendisini bir adamla
aldattigin1 goriir. (?), “Hitler”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 8.

143



Oniinde dize gelirler.41 Bunun disinda kadinlarin eslerini aldatmalarinin pek cok
sebebi vardir (siis sevdasi, ilgisizlik, maddi menfaat vs.) ancak bu sebepler
okuyucuya genellikle aldatan kadinlarin dilinden aktarilan gorece sudan sebeplerdir
ve igten i¢e okuyucunun, Necdet Riistii’niin daha 6nce deginilmis olan “Manzum
Mizah”inda oldugu gibi erkegin tarafin1 tutmasi beklenir. Erkegin bulagiklar

yikamamasi bile kadin i¢in bir aldatma sebebi olarak okuyucuya sunulur.

Sekil 70: Eyvah Kocam (2)

2

Kadin: “Eyvah kocam!...
Tef, c. 2, s. 27 (1955): Arka kapak

Erkeklerin, eslerinin ‘sonsuz’ tiiketim isteklerini karsilayamamasi, kadinlarin
‘mazbut’ bir hayat ile yetinmek istememesi; her giin yeni kiyafetler, makyaj

malzemeleri isteyen kadinlarin, kendilerinin bu taleplerini karsilayabilecek baska

*1(2), “Soguk Dus”, Tef, cev. Sehbal Aygen, c.2, 5.32 (1955): 9.
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erkeklerle birlikte olmak icin kocalarmi aldatmalar1 yahut erkeklerin kadinlarin bu
“dirdirndan” bikmasindan dolayr eslerini aldatmalari, ¢ogu zaman Tef

okuyucularma evlilikleri bitiren baslica sebepler olarak sunulur.**

Sekil 71: Kabahat

— Evet kocacidumn kabahatlivim ama, seninde . =
kabaliatlerin var meseld bulasiklar: -
Jikamanitssinl

Kadmn: “Evet kocacigim kabahatliyim ama, seninde kabahatlerin var mesela
bulasiklart ytkamamigsin!”

Tef, c.1, .7 (1954): On kapak karikatiirii*

Kadinlarin ‘karakteristik’ 6zelliklerinin evliliklerin bitmesinde neredeyse basat rol
oynadig1 vurgusunun yani sira kadinlarin is hayatinda giderek artan rolleri de aile
yasamini yozlagtiran unsurlar olarak degerlendirilmektedir. Hem hane i¢i hem de

hane dis1 islerde calisan kadinlar ya kendi evlerinden uzaklastiklar1 gerekgesi ile ya

#2 Necdet Riisti Efe, “Manzum Mizah”, Tef, c.1, s.2 (1954): 12; Necdet Ristii Efe, “Manzum
Mizah”, Tef, c.1,s. 3 ( 1954): 12 ve Necdet Riistii Efe, “Manzum Mizah”, Tef, c.1, s. 4 (1954): 12.

# Kocasini aldatan ‘piskin’ kadmnin bu cevabinda, ataerkil hane-i¢i is béliimiiniin bir yansimasi da
goriilmektedir. Ev ile ‘alakadar’ olmasi, eve, 6zel alana ait olarak diisiiniilen kadimin bulasiklart
yikamasi ‘dogal isbolimii’niin bir pargast olarak goriiliir. Ancak bu karikatiirlerde resmedilen
‘dominant’ kadnlar, aslinda ‘kendilerine ait olan’ ev islerini kocalarinin yapmasini beklemekte; erkek
esler bu ‘gorevi’ yerine getir(e)medigi taktirde de aldatilmaktadirlar.
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da calistiklar1 islerde genellikle kendi isverenleri olan erkekler ile girdikleri

iligkilerden otiirii aile yasantisini tehdit eden bireyler olarak goriilmektedir.

6.3.1. Cahisan Kadinlarin Temsili

6.3.1.1. Bir ‘Tehdit’ Unsuru Olarak Sekreterler

Tef, mizah mecmuasinda evliliklerin, kari-koca miinasebetlerinin irdelenerek evlilik
yasaminin konu edildigi hikaye ve karikatiirlerin yani sira; ¢alisan kadinlarin ele
alindig1 hikdyelere yahut cizimlere de siklikla rastlamak miimkiindiir. Sekreterlik,
hizmet¢ilik gibi islerle mesgul olan, ¢alisan sehirli kadinlar, ¢izgilerde genellikle 6n
plana ¢ikmaktadir. Derginin i¢ kisimlardaki karikatiirler de dahil olmak {izere, arka
ve On kapaklarinda resmedilen kadin figiirlerinde bilhassa sekreter ve hizmetgileri

‘hedef alan’ ve hatta ‘asagilayan’ imalara rastlamak miimkiindiir.

Yukaridaki satirlarda da deginildigi iizere, sekreterler, calisan sehirli kadinlarin
temsilinde ilk etapta ele alinmaktadir. Tef’te sekreterlik yapan kadinlar konusundaki
hakim goriis oldukca aciktir: Neredeyse okuma-yazma bile bilmeyen**, ‘bos kafalr’,
‘cahil’ kimseler olarak tasvir edilen sekreterler, ise girebilmek i¢in daima
‘kadinliklarin1”  kullanirlar.  Bahsi  gegen kadinlarin  hemen hepsi fiziksel
ozelliklerinden, dis goriiniislerinden ve ‘disilikleri’nden faydalanarak isveren
konumundaki erkekleri (bilhassa da evli olanlar1) ‘ayartan’ hafif mesrep kadinlar
olarak resmedilmislerdir. Isverenleri olan erkekler ise, ¢ogunlukla sekreterleri ile
birlikte olabilmek i¢in her seyi yapabilecek erkekler olarak karsimiza
¢ikmaktadirlar.*® Dergide yer alan ¢izimlere bakildiginda sekreterlerin hemen hepsi
“ayni tornadan ¢ikmus” gibilerdir; dis goriiniim itibariyle birbirlerinin adeta
kopyalandir. Asagida ornekleri goriilecegi iizere, kisik bakan suh gozler, her daim
6zenle yapilmis saglar, makyajli bir yiiz ile sekreterlerin ‘kandiramayacaklari’ patron
yoktur (!). Kombinezon benzeri, ‘agik sacik’ dekolte kiyafetler giyer ve is verenleri

ile ‘cilvelesmeyi’ ihmal etmezler (!).

* Ornegin bkz. Tef, , c.1, s. 13, (1954): 15.
* Ornegin bkz. Tef, , c.1, s. 27, (1955): 9.
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Sekil 72: Sekreter Sekil 73: Ise Kabul Edildim

Wiihe A
- MHAYET [SE kABUL
ok

Erkek: “Benim gibi patronu nerde Kadin: “Miijde annecigim nihayet
bulacaksin. Mesai saatlerinde dalga ise kabul edildim.”
gecmene miisaade ediyorum.” Tef, c. 1,s.5,(1954): 10

‘Calismayan’, ‘is bilmeyen’, ortalikta ‘acik sagik’ kiyafetlerle salinarak gezinen
sekreterler, gercek meslek egitimi almig, diizglin konusmasini bilen, ‘isinin ehli’
olan, orijinal tabirle pek cok kalifiye ‘daktilo’ bayanin meslegini de ellerinden
almakta ve hi¢ hak etmedikleri halde onlarin issiz kalmalarina sebep olmaktadir.*
Bu durum, dergide sadece toplumsal temelli bir elestiri olarak kalmayip iktisadi
acidan da tenkit edilmektedir. Isleri ellerinden alinan sekreterlik mesleginin ‘gercek
sahibi’ daktilolarin, Tef ¢izerlerinin nazarinda resmedilen ‘igveli’ kadinlar karsisinda
pek sanslar1 yoktur. Bakimsiz, makyajsiz, ¢ogu zaman ‘¢elimsiz’, hatta ‘asik suratlt’
bu kadinlarin tasvirinde dergi, sadelikten yana tavir aldigi izlenimini vermektedir.
‘Muteber’ ve ‘kalifiye’ olan daktilolar, ekseriyetle Bedri Koraman’in asagida yer
alan karikatiiriindeki gibi giydikleri uzun etek/elbiselerle ‘kadinliklarindan

aridirilmis’ ya da feminen tavirlar torpiilenmis olarak resmedilirler.

* Tef, ¢.2, 5.34 (1955): 18.
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Sekil 74: Siirat Kralicesi Sekil 75: Geng Degilsin...

o7 CoK TALIMSIZ
f . kizsin, DAKTILO
ESURAT KRALICE 8¢

B8R Is

3 S e ]

Kadm: “Cok talihsiz kizsin, daktilo siir’at  Patron: Ay1 ayip... Geng degilsin, giizel
kraligesi ol da bir is bulamal..” degilsin, kadin degilsin, bir de gelmis ig
istiyorsun!
Tef, c. 1,s. 5, (1954): 10.
Tef, c. 2, s. 45, (1955), arka kapak karikatiirii

Bahsi gecen ilk kategorideki ‘is bilmeyen’ sekreterler dergide yer alan hikayelerde
ve/veya konu ile ilgili karikatiirlerde ‘namussuz’ kadinlar seklinde resmedilirken;
ikinci kategoriye giren sekreterlerin ‘namus sahibi’ oldugu izlenimi verilmek istenir.
Bu baglamda da esasen, sekreterlik meslek olarak yadsinmamakta ya da bu meslegin
dogasinin ‘ahlaksiz’ oldugu ileri siiriilmemektedir; sekreterlik sadece aldigi bigim
acisindan elestirilmektedir. Fiziginden baska giivenecek higbir seyi olmadigi ima
edilen ve is sahibi olabilmek i¢in, patronuyla cinsel iliskiye girmek dahil her seyi

goze alabilecek olan kadinlarin varligi meslegin itibarini zayiflatmaktadir.

Kimi zaman “irz diigman1” patronu ile beraber olmay1 kabul etmedigi i¢in isinden
kovulan, giizel, “namuslu” sekreterlerin konu edildigi hikayelere yer verilmis olsa

da’, sekreterler hakkindaki dergideki genel kani bu yondedir.

" Adnan Tahir, “Ufak Hesap”, Tef, c. 1, s. 22, (1954), 11.
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Sekil 76: Daktilo Sekil 77: Ders...

#«DERS...»

* Bedri Koraman, “Ah Su Daktilolar!...”,
Tef, c. 1,s. 5, (1954): 10 Tef,c. 1,s.5,(1954): 11

6.3.1.2. ‘Aile Hayatin1 Tehdit Eden Kadinlar’ Olarak Hizmetciler

Sekreterlerin yahut diger bir deyisle “daktilo”larin ardindan, ikinci ¢alisan kadin
grubunu tegkil edenler ise hizmetcilerdir. Kimi zaman evin beslemesi olan kadinlar*®,
Tef’te genellikle mizahi 6geler igeren ucuz ask hikayelerinin baskahramanlari olarak
karsimiza ¢ikarlar.*’ Genellikle evin erkegi ile cinsel birliktelikleri olan hizmetciler,
fiziksel olarak tipki sekreterler gibi tasvir edilirler: dolgun dudaklar ve gdgiisler, ince
bel, uzun zayif bacaklar, diri kalcalar...metalagtirilan tiim bu kadinlar hep ayni
sekilde resmedilirler; is yerinde patronunu ‘ayartan’ daktilonun yerini, bu defa evin
beyini ‘ayartan’ hizmet¢i alir. Asagida Ornekleri goriilecegi gibi, “kalgalarinin
¢imdiklenmesine ses ¢gikartmayan” hizmetgiler, mutfakta, salonda, ‘evin hanimi’ndan

gizli, adeta kose kapmaca oynarcasina ‘evin beyi’ ile “oynasmakta”dir.

*® Ornegin bkz. “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 13
* Orhan Boran, “Dikkat”, Tef, c.2, s. 43, (1955): 14.
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Sekil 78: Yemegin Tad1 Sekil 79: “Kocamz bizi aldatiyor!”

= if:;:;h:ki, .:;';:"bl‘k'l;i:u: :::::ﬁ”“”? Hizsel — Faliket hanmefendd Koeam. B abdayoe (A Brbalsk}
(Gingr Kabakgoglu)
Evin Hanimzu: “Efendi, iki saattir icerde Hizmetgi: “Felaket hanimefendi!
ne yapryorsun? Kocaniz bizi aldatiyor”

Adam: “Yemegin tadina bakyyorum hamim!...” Tef, c. 1,s. 12, (1954): 9
Tef, c. 2, s. 54, (1955): 12

Tef’te cogu zaman kendini evin sahibesi ile rekabet i¢cinde hisseden hatta onunla
yarisan hizmetci profillerine rastlanir. Ornegin Adnan Tahir’in bir hikdyesinde, ev
sahibi erkek ile (“evin korpecik fikir fikir”) hizmet¢isinin evin hanimi hakkinda su
sekilde konustuklar1 anlatilir. Hizmetci kiz sunlarn soyler: “Hamimum iyidir hostur
ama burnu kaf daginda... Aynamn karsisina gegtigi zaman kendini diinyanin en
giizel kadimi zannediyor... Kendini begenmis kadinlardan korkmali...Stityenini hem
bana baglatir...Corap ¢izgilerini de ben diizeltirim.. Bacaklari:, gogsii fena degil...
Fakat kalgalar: ¢ok genis... Bunu kendisi de pek ala bildigi icin korse takiyor ...
Halbuki kal¢a dediniz mi benimki gibi olmali, minyon ve yusyuvarlak... Bakin...
Gordiiniiz mii?”.>° Kendisini evin hamimu ile kiyaslayan hizmetginin ‘kiistahligi’mn
iki nedeni vardir: Biri hanimindan daha ‘gilizel” ve ‘alimli’ olmasi; digeri ise evin
hanimin kendi basina giyinmeyi dahi beceremeyecek kadar kabiliyetsiz olmasidir

(1)’! Hal béyle olunca, hem fizigiyle hem de ‘is bilirligi’ ile evin erkegini ‘hak etme’

3% Bkz. Adnan Tahir, “Evet Leman.. Hayir Leman..”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 10.
*! Hizmetci imgesi, yalnizca karikatiirlerin degil, bir anlamda temellerinin dayandigi Fransiz modern
romanlarindan etkilenen Tiirk romaninin da bir parcast oldugunu hatirda tutmak gerekir. 50’lerde bu
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payesi ve buna bagl olarak onu ‘bastan ¢ikartma’ 6zgiirliigii de hizmetcinin olur.
“Kagla goz arasinda ayartilabilen” hizmetgiler, bir ¢ok hikdye ve karikatiirde,
erkeklerin adeta paralarini yemekte, kendilerine tiirlii hediyeler aldirmakta ve bunu
yaparken de fiziksel oOzelliklerinden yararlanmaktadir. Hizmetgiler hakkinda
yayinlanan karikatiirlerde, bu boliimdeki cesitli 6rneklerden de anlagilacagi iizere,
onlarin fiziksel 6zelliklerini vurgulamak, karikatiiriin etkileyiciligi agisindan oldukca

Onemlidir.

Sekil 80: Maske

Adam: “Tak su maskeyi yiiziine karum geliyor!”

Tef, c. 2 5.28 (1955): On kapak karikatiirii

karikatiirlerde tasvir edilen ‘kiistah’ hizmetg¢i imgesinin islevi ise romanlardakinden farklidir. Cigek
Oztek’in de belirtmis oldugu gibi modern Fransiz romani ve bir 6lgiide ilk donem modern Tiirk
romanlarinda tasvir edilen hizmetgiler, ‘efendi’lerini tamamlar; onlarin giizelliklerini, bilgeliklerini
vurgulamakla gorevlidir. Unutmamak gerekir ki, s6z konusu romanlarin yazarlari da kendi
donemlerinin ‘aydinlar’’, ‘efendileri’dirler ve belleklerindeki ‘hizmetci’ imgesi bdyle bir iglevle
yiikliidiir. Detayh bilgi i¢in bkz. Cicek Oztek, “Tiirk Romaninda Efendiler ve Hizmetgiler”, Toplum
Bilim, s.92 (Bahar 2002): 205.

>2 “Ev Sahibim..”, Tef, Caglayan Yaynevi, c. 2, s. 37, (1955): 9.
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Genellikle bu tip karikatiirlerin arka planinda evin hanimi da yer alir ve okuyucuya
iki kadin arasinda ‘kiyaslama yapma’ imkani verir(!). Bu karikatiirlerde ‘bakimsiz’,
‘sisman’, hatta oldukca ‘cirkin’ resmedilen eslerine karsin, seksi hizmet¢inin

etrafinda pervane olan erkek ise neredeyse siradan bir portre olarak kargimiza ¢ikar.

Sekil 81: Komiirliik

[

"'\' C"o\u"blé-\ :"S::k.'.";s‘j{ndr' anneyl iheising d"‘m{n_:.rf.n-!r_x_c!v —
N . kapatacdatk. - o
¥ “~ o,

{\- - “'..\. 3

Cocuk: “Bak simdi annem ikisini de komiirliige kapayacak”
Tef, c. 2, s. 33, (1955), 6n kapak

6.4. Tef’te Erkek Imgesi

Tef dergisinde, erkekler, genellikle aldatan “hovarda” kocalar olarak, yahut
aldatilan, ev isi yapan, karisinin séziinden ¢ik(a)mayan ‘pisirik’ adamlar olmak
iizere iki diizlemde ele almmustir. Oyle ki, karisindan dayak yiyen, bulasik
yikayan™, cocuklara bakan bir erkek, karisimn “simirsiz istekleri” karsisinda ¢ogu
zaman ne yapacagmi bilemez.”* Ancak Tef’te her iki grubun da kendi iginde
istisnalart bulunmaktadir. Koca, kimi zaman esinin kendisini aldattiginin farkinda ve

fakat karisinin birlikte oldugu adamlar ile is baglantilar1 kurarak s6z konusu durumu

3 Bkz. Tef, c. 1, s. 5, (1954): 6.
4 Bkz. “Kolye”, nakleden Mete Sar, Tef, c.1, s. 24 (1955): 16; Orhan Boran, “Dikkat”, Tef, c. 2, s. 43
(1955): 14 ve Icinizden Biri, “Beterin..”, Tef, Caglayan Yaynevi, c. 2, s. 45 (1955): 3.
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menfaatleri i¢in aragsallastirmay1 bilen bir erkek olarak da karsimiza ¢ikar.” Hatta
bazen kadin ve erkek, kadimin ‘feminenligini’ kullanmak sureti ile ortak menfaatler

icin birlikte plan yapip uygularlar.>®

Aldatilan kocalarin biiylik ¢cogunlugu karikatiirlerde sehirli, modern goriintimlii, 1yi
giyimli, lakin ekseriyetle ‘pisirik’ ve ‘aciz’ olarak tasvir edilir. Dergideki erkekler,
kimi zaman gobekli’’, bakimsiz, yash fakat zengin olarak karsimiza ¢iksalar dahi
istisnalar kaideyi bozmamaktadir.”® Ayni zamanda bu yash, sisman ve zengin
erkeklerin ‘servet’leri sayesinde kimi zaman birden ¢ok kadinla beraber olabilecegi
vurgusu da dergide kendisine yer edinmistir. Karis1 disinda baska kadinlarla beraber
olan adamlarin, eslerinin yagh ve c¢irkin olarak kurgulanmasi, buna mukabil birlikte
oldugu kadinlarin (hizmetgisi, sekreteri vb. olabilir) aliml birer ‘disi’ karakter olarak
resmedilmesi de tesadiif degildir. Seriat uygulamalarin1 animsatacak sekilde ‘dort
kadin alma’; ‘dort farkli kadin ile birlikte olma durumu ve bunun ‘modern’ diinyada

kendisine yer bulmasi, “asri yobaz” erkek tipinin dogmasina sebebiyet vermistir.

 Bkz. Tef, c. 1, s. 17, (1954): 14.

*6 Ornegin Adnan Tahir’in “ileri... Daha ileri” adli hikayesinde, Leyla adli suh bir kadinin beyaz esya
diikkan1 sahibi Avnullah beyi isve ile kandirmasi anlatilir. Hikdyenin sonunda Leyla ile kocasinin
birlikte plan yaparak hem mobilyaciyt hem de beyaz esyaciyr Leyla’nin kadinligi ile kandirdigt
anlagilir. Leyla’nin kocast sunlari sdyler: “Bu da oldu sevgilim... Diin mobilyaciy1 hallettik bugiin bu
enayi plakisini... Yarin da apartman sahibi senelik kira i¢in gelecek... Elbise degistirmek icin yatak
odasina girmeden evvel kontrat imzalanmis olmalidir... Hayatta daima emin adimlarla ilerlemeliyiz
sevgilim... Ileri... Daima daha ileri” Bkz. Adnan Tahir, “ileri... Daha ileri”, Tef, c. 1, s. 24 (1955):
10. benzer bir hakiye i¢in bkz. Refik Erduran, “Klas Meselesi”, Tef, c.1, s.1 (1954): 8, 9.

" Tef, c. 2, s. 39 (1955): 18.

*® Fitne Fiicur, zamane kizlarmin artik erkeklerin fiziksel ya da ruhi giizelliklerine aldiris
etmediklerini, erkeklerin sadece sahip olduklar1 arabalarin markalar1 ile ilgilendiklerini iddia
etmektedir: “... Celal’de bu mavi Cadillac, bu dékiilmiis saglar ve gobek varken oltasina daima bir
semiz balik takilacaktir, ¢aresiz! Asrimizin kizlart saca, gébege degil, otomobilin markasina
ehemmiyet veriyor...”. Fitne Fiicur, “Sosyete”, Tef, c. 1, s. 6 (1954): 13.
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Sekil 82: Tosun Gibi

o

Kadin: “kcaglm, tosun gibi bir oglumuz oldu!..

Tef, c.1, s.12 (1954): Arka kapak karikatiirii

2

Sekil 83: Asri Yobaz

Asri Yobaz

(Ferruh Dofan)

Tef, c.2,5.27 (1955): 13

Tef’te anlatilan erkekler biiyiik 6l¢iide eslerinin her istedigine “evet” diyen/demek
zorunda kalan, kadinlarin agkindan “eriyip biten”, “gdzii asik oldugu kadindan

bagkasin1 gérmeyen” ve kadinlarin her istegini yerine getiren, onlarin moda ve liiks

154



tutkusu karsisinda asir1 harcamalar yapmalarina miisamaha gosteren ‘iradesiz’
erkeklerdir.” ‘Evin diregi’ vasfiyla ‘celimsiz’, ‘pisirik’ kocalarn eslerinin her tiirlii
istegine boyun egmesinin arkasindaki neden, ¢ogu zaman aileyi bir arada tutma
arzusudur. Kimi zaman “gilivenilir ve giicli bir erkek oldugunu ispatlamak”
sevdasindaki koca, para karsiliginda kendisinden dayak yiyecek bir erkek bulmanin
derdine diiser.”’ Tef’teki bazi kocalar ise karisinin “dirdirindan bikmus™; gizli gizli
ondan kurtulmanin planlarin1 yapmaktadir. Firsatini bulunca da bu durumun keyfini
siirerler.’’ Ya da dirdirer esler, erkeklerin kendilerini aldatmasi icin bir kapt agmis

olurlar(!).

Erkeklerin resmedilisi ya da erkeklik iizerine sdylenen sozler genellikle kadinin
aldig1 konuma gore belirlenmistir: Kimi zaman mutfak onliigii takarak ev isi yapan
bir erkek, kimi zaman kendisini aldatan esine aldiris etmeyen bir adama dontigmiis,
cogu zaman da kadinlar tarafindan adeta biiyiilenmis ve kadinin ‘ug¢suz bucaksiz’
isteklerine ‘boyun egen’ bir erkek olarak tasvir edilmistir. Fakat tiim bunlarin disinda
erkek modelleri de s6z konusudur. Kendisini ‘kurnaz’ zanneden kadinlar, bazen
kendilerinden daha ‘kurnaz’ erkekler tarafindan aldatilabilirler; ‘paranin giicline’
kanan kadinlarin bu ‘zaafinin’ farkinda olan baz1 ‘zeki’ erkekler, onlar1 aldatip elde
etmenin yolunu kolayca bulabilirler. Bir hikayesinde kahramanina, “Diinya tizerinde
para sarfetmege degen hi¢hbir kadin yoktur. Ciinkii kadinlarin cigerlerini bilirim ben.
Hi¢ biri bes metelik etmez...Bir askta en dikkate alinacak sey kadini ucuza
getirmektir...”, dedirten Biilent Oran’in bu sozleri durumu ozetler niteliktedir.
“Peder Bey” adli hikayede gecen bu satirlar, kadinlarin da erkekler tarafindan

kandirilabilir oldugu diislincesini; “giinkii her kadin, en yontulmamis olani bile

kendini romantik sanar” ve iki ¢ift glizel soz ile aldanabileceklerini sdyleyerek

> Adnan Tahir, “Ask Ogretmeni”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 9.

% Biilent Oran’m kaleme aldig1 bir hikdyede, biri evli digeri bekar iki erkegin arasidaki bir konusma
okurlara aktarilir. Bekar olan erkek “sultanligi birakmayi1 goze alip evlenen”, “kit zeka”li arkadasimin
evliligin sonuglarina katlanmasi gerektigini salik verir. Evli adamin derdi aciktir, ‘ufak, tefek’ bi adam
oldugundan karisi1 kendisinin erkekliginden ‘siiphe etmekte’ ve ona giivenmemektedir, “zavalli adam”
da arkadasiyla, kendisinden para karsiliginda dayak yemesi i¢in pazarlik yapmaktadir. Dayak atma
hadisesinin neticesinde karisinin kahramani haline doniisecegine inanan koca, evliligini kurtarmis ve
erkekligini ispatlamis olmanin verecegi huzura kavusacaktir. Uzun bir pazarligin neticesinde
“kadinlar erkegin kahramanligindan ziyade kesesine bakarlar” felsefesini benimsemis olan bekar
arkadasin1 dayak yemeye razi etmeyi basarir. Bkz. Biilent Oran, “Vur Géziiniin Ustiine”, Tef, c.2,
.27 (1955), 12.

%' Ornegin bkz. Adnan Tahir, “Bedava Hiirriyet”, Tef, c. 2, s. 27 (1955): 9.
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pekistirir.”?

Oyle ki baz1 hikdyelerde kadinlar {izerinden kolay para kazanma sevdasina kapilmus
“jigolo erkekler” de mevcuttur.”’ Bagka is tutamayan jigololar, genglikleri ile zengin
kadin avina ¢ikarlar.** Geng erkeklerin aktarilis bigimi ise genellikle geng bayanlarin
¢izildigi gibidir: Toy erkekler (ki bunlar da kadinlar konusunda oldukga cahildir®)
bir yana birakilirsa, “zamane delikanlis1”, otomobil meraklisi, hicbir isten

anlamayan, tiim vaktini dis goriiniisiine harcayan, Avrupa seyahatleri arzulayan bir

tiptir. Dolayisiyla tipki geng kizlar gibi “zamane delikanlilar1” da elestiriye tabidir.

Sekil 84: Zamane Delikanlis1
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Tef, c.1, 5.16 (1954): 18

62 Biilent Oran, “Peder Bey”, Tef, c.2, .34 (1955): 12.

5 Tef, c.1, 5.10 (1954): 8.

% Ornegin bkz. Biilent Oran, “Viy Mosy6”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 4.
% Ornegin bkz. Fitne-Fiicur, “Sosyete”, Tef, c. 2, s. 28 (1955): 15.
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7. SONUC

Mizahin, Antik Yunan diinyasindan gilinlimiize kadar olan seyri, bizlere
politika ve mizahin ¢ogu zaman i¢ i¢e gectigini; kimi zaman bir baskaldiri
araci, kimi zaman ise mevcut rejimi mesrulastirmaya yarayan bir islevle yiikli
olabilecegini gostermistir. Bu tez c¢alismasinda, bahsi gegcen varsayimdan
hareketle, Tiirkiye nin sosyo-politik, iktisadl ve kiiltiirel yasaminda biiyiik bir
etkisi olan Demokrat Parti Donemi’nin bir kesidi, mizah-politika iliskisi
cercevesinden yararlanarak irdelenmeye c¢alisilmistir. Demokrat Parti’nin
iktidar yillar1 i¢erisinde yayin hayatina baglamis olan Tef siyasi mizah gazetesi,
calismanin ¢ikis noktasini teskil etmekle beraber, donemin siyasi, iktisadi ve
kiiltiirel ortamina 1s1k tuttuguna inanilan gesitli kaynaklardan ve gazetelerden

de yararlanilmistir.

Tezin inceleme konusu olan Tef’in yayin siireci icerisinde basta donemin
iktisadi problemleri olmak {izere toplumsal ve siyasal pek cok konuya
degindigini sOyleyebilmek miimkiindiir. Demokrat Parti iktidarin1 konu alan
caligmalarin ¢ogunda yer alan, iktisadi buhranin ancak iktidarinin ikinci
doneminden sonra, etkisini gozle goriiliir bir bigcimde hissettirdigi iddiasinin,
aslinda daha erken bir donemde Tef yazar ve ¢izerleri tarafindan tespit edilmis
ve 1954 senesinin neredeyse ilk aylarindan itibaren dile getirilmis oldugunun
altin1 ¢cizmek gerekir. Derginin elli dort sayilik yaym hayati boyunca {izerinde
siklikla durdugu hayat pahaliligi, iktisadi yokluklar, tefecilik ve karaborsacilik
gibi meselelerin ve toplumsal hayati derinden etkileyen diger ekonomik
problemlerin, iktidar koltugunda oturan DP ve muhalefet partisi CHP’nin
sebebiyet verdigi ortak bir ‘yonetememe’ halinden kaynaklandigini ifade
etmislerdir. Bu baglamda, cesitli yazi ve karikatiirlerle iktidar kavramim
sorunsallastirma cabasina girerek, mevcut iktisadi/siyasi sorunlarin iktidarda

olan partilerden degil, ‘iktidarin’ kendisinden; iktidar olmaktan
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kaynaklandigin1 ileri slirmiislerdir. Benzer sekilde iktidar/muhalefet
kavramlarim1 da bu sorunsalin merkezine oturtarak, donemin ana muhalefet
damarin teskil eden CHP’nin ‘muhalefet’ yapamadigini, sadece bos sozler ve
¢ogu temelsiz argiimanlarla iktidar partisini elestirmekte oldugunu, kendi
iktidarlar1 doneminde benzer uygulamalari hayata gegirdiklerini ve bu
noktadan hareketle aslinda her iki partinin de yonetim ‘zihniyetleri’nin ayni
olduguna inandiklar1 tespit edilmistir. S6z konusu donemde mecliste sinirlt da
olsa sandalyeye sahip Cumhuriyet¢i Millet Partisi (CMP)’nin ise, neredeyse ad1
dahi dergide telaffuz edilmemektedir; partinin yliriitmekte oldugu siyasi
politikalarin ‘muhalefet’ olarak kabul gérmedigi gerekgesi ile kendisine Tef

bilinyesinde yer bulamamis oldugu ileri stiriilebilir.

Calismada gosterildigi gibi i¢ politikayr yakindan alakadar eden iktisadi
buhran, basin 6zgiirliigl, irtica sorunu gibi pek ¢cok mesele derginin yer verdigi
temel konular arasinda yer alirken; dis politikaya dair higbir haber, karikatiir
yahut taslamaya yer verilmemistir. Tef’in ¢ikarildigi 1954-1955 yillarinin
siyasi konjonktiirii géz Oniinde bulundurulacak olursa dig politikada derin
kirilmalarin olmadii; iilke i¢inde de Demokrat Parti ve Cumhuriyet Halk
Partisi’nin dis politika konusundaki goriis birliginin mevcudiyetinden o6tiirdi,
dergi sayfalarina dis politika meselelerinin ge¢medigi diisliniilebilir. Yine
bununla birlikte, Tiirkiye nin politik tarihinde derin izleri olan Kore’ye asker
gonderme ve NATO f{iyeliginin, derginin yayin hayatina baglamasindan 6nce
ger¢eklesmesi ve yayina basladiktan sonra iilkenin siyasi/iktisadi ve toplumsal
atmosferini tayin edecek ©nemde dis politikayr ic¢ine alan yeni olaylarin
cereyan etmemis olmasi da, Tef kadrosunun dis politika hakkinda sessiz

kalmasinin sebebi olarak diisiiniilebilir.

Derginin, tez ¢alismasina konu olan déneminde belki de en g¢arpict mesele,
‘6zgiirliikler’ konusundaki tartismalardir. Oyle ki, neredeyse her sayida ele
alman ‘6zgiirliik’ meselesi pek cok farkli boyutu ile karsimiza ¢ikmaktadir.
Demokrat Parti’nin baski uygulamalarini yogunlagtirmaya baslamasi ile
beraber gazetecilerin cezalandirilmaya baslamasi, 6zellikle Tef kadrosunda yer
alan Bedii Faik gibi kimi yazarlarin da igerisinde bulundugu bazi gazetecilerin

tevkifata ugramasi, basin Ozglrliigliniin genis bir bicimde ele alinmasini

158



saglamistir. Dergideki ¢izer ve yazarlarin ayn1 donemde basta Diinya ve
Cumhuriyet gazeteleri olmak {izere ¢esitli yaym organlarinda ¢alisiyor olmasi,
basin 0zglrliigii tartismalara olan yakin ilginin sebeplerinden biri olarak da
diistintilebilir. Bununla birlikte s6z konusu donemin ‘aydinlar’’ igerisinde
degerlendirilebilecek olan Burhan Felek, Bedii Faik, Refik Halid Karay, Cetin
Altan, vb. isimlerin {niversite 0Ozerkligi, hakim teminati, {iniversite
profesorlerine ve Ogrencilerine getirilen siyaset yasagi veyahut yiikselise
gectigine inanilan “irticai faaliyetleri” sik¢a dillendirmelerini sadece onlarin
politik duruslan ile agiklamak yeterli degildir. Politik kimliklerinin yan sira,
sinirlart biiyiik 6lgtide cumhuriyet rejiminin idealize ettigi ‘aydin kimliginin’

etkisi ile sekillenen tavir alislarin da bu yonelimde etkili oldugu ifade edilebilir.

Tef mizah dergisini bu ¢aligma agisindan degerli kilan bir diger unsur ise, ister
iktisadi ister politik meseleler olsun, degindikleri konular1 birbiri ile iliskili
farkli bakis agilarindan ele alan, ¢ok sesli muhalif bir dergi olusudur. Yayin
kadrosu agisindan da olduk¢a zengin bir dergi olan Tef’in, toplumu yakindan
alakadar eden her tirli meseleyi, ‘yanlis’ ve/veya ‘kusurlu’ olduguna
inandiklar1 her tirlii konuyu/kisiyi hedef tahtasina oturtmaktan ¢ekinmemis
olmalaridir. 1955 senesinin ilk aylarinda yasanan siyasi partiler arasindaki
yumusama doneminde dahi, dergi muhalefet etme pratigini bir kenara
koymamuis, sorgulayicit ve elestirel davranmaya devam ederek “rehavete
kapilmamak” gerektigini vurgulamislardir. Bu tavrin kimi zaman politik
kutuplasma  egilimlerini  besleme potansiyelini i¢inde  barindirdigi
unutulmamalhidir. Laiklik, kentlesme gibi baghiklarda siyasal muhalefetin
tezlerine benzer argiimanlar one stirseler de kendilerinden 6nce yayin hayatina
atilmis olan pek cok mizah dergisine gore, ¢ok daha politik ancak ‘partici’ ya
da ‘partili’ bir dergi olmamistir. Fakat bu durum Tef kadrosunun o6zellikle
bahis konusu olan bu basliklarda modernist bir diskur i¢inden konustugu

gergegini Ortmemektedir.

Derginin politik durusu sadece yasanan giincel siyasal meselelerle de sinirlt
degildir. Toplum ile iligkileri géz 6niinde bulunduruldugunda Tef yasayan bir
dergidir; toplumun nabzimi tutabilmekte ve onun ihtiyaglarina cevap

verebilmektedir. Yiiksek tiraja sahip basarili bir yayin olmasinin nedenlerinden
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biri de, ic¢inde yasadiklar1  toplumun  ‘farkinda  olmalarindan’

kaynaklanmaktadir.

S6z konusu dergi, c¢alisma siliresince ‘yasayan’ ve toplumun
gerceklerini/geliskilerini yansittigina inanilan bir dergi olarak ele alinmistir. Bu
varsayimdan hareketle, calismanin son boliimiinde, dénemin hakim kadin-
erkek iligkileri, aile anlayisi, kadin ve erkek kimliklerinin kurgulams ve
algilanig bicimlerinin nasil ve hangi arglimanlara dayanarak sekillendiginin de
Tef dergisi ilizerinden analizi yapilmaya caligilmistir. Elde edilen veriler
1s1¢inda ‘eril” bir dsluba sahip oldugu tespit edilen derginin, kadin-erkek
iligkilerine bakisinin, onlarin moderniteye bakislari ile yakindan iligkili oldugu
kanaatine varimistir. Modern yasamin yaratmis oldugu ‘kaos’ ve kafa
karigikliginin  bir izdlisimii olarak ailenin, kadin-erkek miinasebetlerinin
yozlastig1 inanct; ¢alisan kadinlarin cogu zaman ‘iffetsiz’ kadinlar olarak tasvir
edilmesi ya da eglerin birbirlerini aldatmasi gibi meseleler bu baglamda ele
alinmistir. Derginin yazar ve ¢izer kadrosunun s6z konusu iligkilere bakis ve
onlart algilayis biciminin ideolojik/politik bir formasyona dayandigimi iddia
etmekten ziyade, bunu bilingsiz bir bi¢imde kolektif hafizada yer etmis ‘ideal
kadin’, ‘ideal aile yasam1’, ‘ideal erkek’ gibi kimi toplumsal cinsiyet kodlar

tizerinden yaptiklarini diisiinebiliriz.

Demokrat Parti Donemi’nin belirli bir kesitinin Tef mizah dergisi tizerinden ele
alimip incelenmeye calisildigi bu tez ¢alismasinda, toplumsal tabanda yanki
bulan her tiirlii iktisadi, siyasal, sosyo-kiiltiire] meselenin farkli vechelerinin,
donemin nabzini tuttuguna inanilan bir mizah dergisinin derinlemesine
irdelenmesiyle mevcut bilgilerin Gtesinde giindelige iliskin daha kapsamli

analizlere kap1 acacak bir zeminin varlig1 gosterilmeye ¢alisilmistir.
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Ek 1. Tef Yazarlan

Adalet Cimcoz

1910 yilinda Istanbul’da diinyaya gelen Adalet Cimcoz, Yeditepe, Varhk, Yeni
Ufuklar gibi edebiyat dergilerinde siir, 0ykii ve kitap tanitim yazilar1 kaleme
almigtir. Tirkiye’nin ilk dedikodu yazari olan Cimcoz, Fitne-Fiicur takma adiyla
Hafta, Salon, Tasvir, Aydede, Aksam gibi pek cok ve dergi ve gazetede magazin
ve dedikodu yazilar1 yazmistir. Ayrica Almanca’dan dilimize ceviriler yapmis ve
1970 senesinde vefatina dek dublaj sanatcili§i da yapmustir. Tef’te de Fitne-Fiicur
takma adiyla Zibidiye Mektuplar... kdsesini yazmustir.

Adnan Tahir

Tef’te kadin-erkek iligkilerine deginen mizahi hikayeler kaleme almis ve Pitigrilli
gibi mizah yazarlarinin hikayelerini Tiirk¢eye terciime etmistir. Adnan Tabhir,
senaryo yazarligi da yapmistir.

[Ahmet] Refik Erduran

1928°de Istanbul’da diinyaya gelmis olan Erduran, ilk énce Robert Kolej’de 6grenim
gormiis; 1947°de Tiyatro Tarihi ve Dram Boéliimiinde yiiksek lisans i¢in Cornell
Universitesi’ne gitmistir. Hayrani oldugu Nazim hikmet’in cezaevinde hastalandigin
Ogrenince onunla tanigsma arzusuyla 1949°da Tirkiye’ye donmiistiir. Askerligini
Kore’de yapan Erduran dondiigiinde Ertem Egilmez ve Haldun Sel ile beraber Tef’in
yaymlandigi Caglayan Yaymevini kurmustur. 1954-1955 yillarinda Tef’i
yonetmistir. Refik Erduran, yaymcilik disinda oyun yazarligi, gazetecilik ve tv
yapimcilig1 gibi alanlarda da faaliyet gostermistir.

Altan Erbulak

1929 Erzurum dogumlu olan Altan Erbulak, Giizel Sanatlar Akademisini
tamamlamadan ayrilmis, 1948’de ilk karikatiiriinii yayinlamistir. Giinliik karikatiirler
de nesreden Erbulak, Tef’te lzdirabin Golgesinde isimli bant karikatiir kosesini
¢izmis ve kisa hikdyeler de kaleme almistir. Karikatiiristliginin yani1 sira tiyatrocu da
olan Altan Erbulak, 1988 yilinda vefat etmistir.

Bedii Faik [AKkin]

1921 yilinda Bandirma’da dogmustur. Bir siire Istanbul Universitesi Tip
Fakiiltesi’nde 06grenim goren Bedii Faik Tasvir gazetesinde fikra yazarligina
baslamis Tan, Milliyet, Yeni Istanbul, Ulus gazetelerinde calismistir. 1952 yilinda
Falih Rifk1 Atay ile Diinya gazetesini kurmus ve DP’ye muhalefet etmistir. Tef’te
siyasi giindeme iliskin elestiri yazilar1 kaleme almastir.
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Burhan Felek

1889 dogumlu olan Burhan Felek, Istanbul Hukuk Mektebi’'nde 6grenim gdrmiis
Ticaret Vekaleti’'nde hukuk miisavirligi, avukatlik ve liselerde 6gretmenlik yapmustir.
Donanma dergisi ile basin diinyasina giren Felek, Vakit, Millet, Yeni Ses, Milliyet
ve Tan gibi gazetelerde fikra ve mizahi hikayeler yazmig, 29 yil Cumhuriyet
gazetesi ve 1969 yilindan 6liimiine kadar da (1982) Milliyet gazetesinde yazilari
yayinlanmigtir.  Burhan Felek’in, Tef’te Kuruntular kosesinde siyasi yazilari
yayinlanmistir.

Biilent Oran

1924 senesinde Istanbul’da dogan Oran, hukuk fakiiltesine gitmistir. Miirettiplik
(dizgicilik), klise ressamlig1, 6gretmenlik ve mizah yazarligi yapmistir. 1950 yilinda
Yesilcam’a giren Biilent Oran oyunculugunun yani sira senaristlik de yapmustir.
Tef’te kadin-erkek iliskilerini konu alan mizahi yazilarinin yani sira kimi zaman da
mizahi bir iislupla siyasi yazilar kaleme almis olan Oran, 2004 yilinda vefat etmistir.

Cemal Refik [Delibas]

1905 yilinda Sebinkarahisar’da diinyaya gelen Cemal Refik, tahsilini Istanbul’da
tamamladiktan sonra 1927 senesinde Politika gazetesi ile gazetecilige baslamistir. 32
yillik gazetecilik yasaminda Aksam, Milliyet ve Diinya gibi gazetelerde ¢alismus;
Istanbul Gazeteciler Sendikas1 ve Tiirkiye Gazeteciler Sendikalar1 Federasyonu
baskanliklar1 da yapmistir. Yayin hayati siiresi icerisinde Tef siyasi mizah
gazetesinde Istanbuldan adli kdsesinde giincel siyasetle alakali elestiri yazilar1 da
yazan Cemal Refik 30 Eyliil 1959 tarihinde vefat etmistir.

Cetin Altan

1927 senesinde Istanbul’da dogmustur. Once Galatasaray Lisesi ve ardindan da
Ankara Hukuk Fakiiltesi’nde egitim alan Altan, Ulus gazetesi ile gazetecilik
yasamina basglamistir. Halk¢l, Tan, Aksam, Milliyet, Yeni Ortam, Hiirriyet,
Giines gibi pek cok gazetede ve dergide yazilari ve fikralar1 yayinlanan Cetin Altan,
Tef’te de Ankaradan isimli kosesinde giincel politika ile ilgili yazilar kaleme
almistir. 1965°te TIP’ten meclise girerek milletvekilligi yapmistir.

Dogan Nadi [Abahoglu]
1913 isjganbul dogumlu olan Dogan Nadi, énce Galatasaray Lisesine ardindan da
Lozan Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesine giderek 6grenimini tamamlamustir.
Tiirkiye’ye dondiikten sonra Yunus Nadi’nin Cumhuriyet gazetesinde caligmaya
baslamistir. Abalioglu, giinliik fikralari ile taninmistir. Bir siire Tasvir’de de calisan
D. Nadi, 6liimiine dek (1969) Cumhuriyet gazetesinde yazmustir.
Fikret Arit

1918 yilinda Zonguldak’in Eregli ilgesinde dogan Fikret Arit, Robert Kolej’in orta
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kismin1 bitirdikten sonra banka memurlugu, komir ticareti, film islerinde
cevirmenlik gibi cesitli isler yapmistir. Daha sonra basin alanina gegen Arit, bir siire
gazetecilik yapmis ve daha sonra serbest yazar olarak ¢alismistir. Daha ¢ok cocuk
kitaplar1 yazmig olan Fikret Arit, Tef’te Refik Halid Karay, dergiden ayrildiktan
sonra onun yazmis oldugu sayfalarda ¢esitli mizahi hikayeler kaleme almustir.

ilhan Engin

1925’te Corlu’da diinyaya gelen Engin, Tip Faiiltesi ve 1.U. Edebiyat Fakiiltesi
Felsefe ve Tiirkoloji boliimlerinde okumustur. 1953'de gazetecilige baslamis, kose
yazarlig1 yapmistir. Giincel politika yazilar1 da yazan Ilhan Engin, Kim ve Sir gibi
haftalik siyasi igerikli dergiler ¢ikartmistir. Gé¢ Yollar: Tikadr ve Cingir gibi kdy
romanlar1 yaymlanmis ve Oykiiler yazmistir. Giincel politika yazilarinin disinda
mizah yazilar1 da kaleme alan Engin, Tef biinyesinde de c¢esitli mizah hikayeleri
yazmig ve 1991 senesinde vefat etmistir.

Melih Cevdet Anday

1915 Istanbul dogumlu olan Anday, lise arkadaslari olan Orhan Veli ve Oktay Rifat
ile ortaya ¢ikartmis olduklart Garip akimi ile Tirk siirindeki yenilenmeyi
basglatmistir. Sairliginin yan1 sira roman, tiyatro, deneme ve makale yazarligi da
yapmustir. 1953-1954 yillar1 arasinda Aksam Gazetesi'nin edebiyat ve sanat sayfasini
hazirlamig ancak siyasi fikirleri sebebiyle isten g¢ikarilmigtir. Daha sonra Dogan
Kardes Yayinlari'na gegerek ceviriler yapmis. Buradaki gorevinden de ayni sebeple
ayrilmak zorunda kalmigtir. 1958'den itibaren Terciiman, Biiyiik Gazete, Yeni
Tanin ve Ikdam'da kendi adiyla ve gesitli takma adlarla denemeler ve makaleler
yazmig, tefrika romanlar yaymlamigtir. 1960'ta Nadir Nadinin destegiyle
Cumhuriyet'te kose yazilar1 yazmaya baslamis ve bu gazetedeki yazilarim1 1997'ye
kadar stirdiirmiistiir. M.C. Anday 2002 yilinda vefat etmistir.

Miifit Duru

Tef’te giincel siyasal ve ekonomik konulara dair elestiri yazilar1 kaleme alan Miifit
Duru, Diinya gazetesinde de calismistir.

Necdet Riistii Efe

1900°de Istanbul dogan Efe, ozellikle mizah dergilerindeki yazi ve siirleriyle
taninmustir. Bir siire Tip Fakiiltesi’nde okuduktan sonra sigortacilik ve bankacilik
yaparak yasamini siirdirmiistiir. Manzum roman, hikaye ve mizahi yazilar yazmis
olan N.Riistii, Tef’te de mizahi hikayeler kaleme almus; Tiirk niiktecilerinin niikte ve
fikralarin1 Tiirk Niiktecileri adiyla kitaplastirmis ve 24 Eyliil 1969°da istanbul’da
vefat etmistir.

Orhan Kemal
Asil adi Mehmet Rasit Ogiitcii olan Orhan Kemal, 1914°te dogmustur. Uzun bir siire
Adana’da yasayan ve calisan Orhan Kemal’in buradaki birikimi ilerde romanlarina

hayat vermistir. 1938 senesinde askerligini yaparken “Maksim Gorki ve Nazim
Hikmet okumak™ ve “yabanci rejimler lehinde propaganda ve isyana muharrik”
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sucundan 5 yil hapis cezasina mahkim edilmistir. 1940'ta, Bursa Cezaevi'nde
tanistig1 Nazim Hikmet'in toplumcu goriislerinden etkilenmis; kendisinden Fransizca,
felsefe ve siyaset dersleri almistir. Orhan Kemal'i siir yerine roman ve 0ykii yazmaya
tesvik eden de Nazim Hikmet olmustur. 1950°de ailesiyle birlikte Istanbul’a
yerlesmis ve Oliimiine kadar yasamin1i makale ve kitap yazarak ge¢irmistir. 1966'da
“hiicre ¢aligmas1 ve komiinizm propagandas1” yaptiklar: gerekgesi ile iki arkadasi ile
birlikte tutuklanmis; "su¢ teskil eden bir cihet bulunmadigi" yolundaki bilirkisi
raporu iizerine bir ay sonra serbest birakilmistir. Tef’te Babil Kulesi isimli
hikayelerini yazan Kemal, 1970 yilinda Sofya’da tedavi gordiigii hastanede vefat
etmistir.

Peyami Safa [Server Bedi]

1899°da istanbul’da diinyaya gelen Peyami Safa, dgretmenlik yapmis; agabeyi
[Thami Safa ile birlikte ¢ikardiklar1 20. Asir adli aksam gazetesinde Asrin Hikdyeleri
bashg: altinda yazdign oykiilerle gazetecilik yasamina baslamistir. Imzasiz olarak
yazdigr bu hikayelerin tutulmasi iizerine Server Bedi takma adini1 kullanmaya
baslayan Peyami Safa, daha sonra 1921'de Son Telgraf gazetesinde yazmis, oradan
da Tasvir-i Efkar'a gecmistir. Daha sonra Cumhuriyet gazetesinde calismaya
baslamis, 1940 yilina kadar bu gazetede fikra ve makalelerinin yani sira, roman da
tefrika etmistir. 1960'1 yillara kadar basta Milliyet olmak iizere birgok gazete ve
dergide yazan Peyami Safa 27 Mayis'tan sonra Son Havadis gazetesinde yazmaya
baslamistir (1961). Tef’in ilk sayisinda derginin yazar kadrosu igerisinde sayilan
Safa, ozellikle 1950’11 yillarda komiinizm aleyhtarlig1 ile derginin elestiri oklarini
tizerine ¢ekmistir.

Refik Halid Karay

1888’de diinyaya gelen Karay, Galatasaray Sultanisi 'nde ve Hukuk Mektebi 'nde
okumustur. Maliye Nezaretinde memur olarak ¢aligmig; II. Mesrutiyet'in ilanindan
sonra gazetecilik ile ugragsmaya baslamistir. Terciiman-1 Hakikat 'de miitercimlik ve
muhabirlik yapan Karay, yazilar1 yiiziinden ilk dnce Sinop'a daha sonra Corum,
Ankara ve Bilecik'e siirgiin olarak génderilmistir. Istanbul'a doniince bir siire Tiirkce
Ogretmenligi yapmis ve sonra PTT (Posta Telefon Telgraf) Genel Miidiirligii'ne
getirilmistir. Bu sirada Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'na iiye olmus ve Istiklal Savast
aleyhine yazdig1 yazilarindan otlirii vatan hainligi suguyla yiiz ellilikler listesine
girerek Beyrut ve Halep'te siirgliin hayati yasamistir. Atatiirk'e yazdigi siir ve
mektuplarla 150'likler listesindekilerin affedilmesinde ¢ok biiylik rol oynamis; af
kanunu ile yurda dénmiis ve daha 6nceden c¢ikardigt Aydede adli mizah dergisini
tekrar yayinlamaya baglamistir. Tef’te de bir siire Karga Bana Dedi Ki... isimli
kosesinde elestiri yazilar1 yazmis ve Tiirk edebiyatina pek ¢ok eser kazandirmistir.

Resat Ekrem Kocu

1905'te Istanbul'da dogan Kogu, Bursa Erkek Lisesi'ni ve Istanbul Universitesi Tarih
Boliimii'nii (1931) bitirmis; ayni fakiiltede asistan olmus, ancak, 1933 {iniversite
reformunda hocas1 Ahmet Refik Altinay'la beraber iiniversiteden ayrilmistir. Kuleli,
Pertevniyal ve Vefa liselerinde tarih 6gretmenligi yapmustir. Tarihi konularda yazdigi
fikra, roman, hikdye ve incelemeleriyle ve en o&nemli yapit1 Istanbul
Ansiklopedisi'yle taninmaktadir. Ogretmenligi sirasinda cesitli dergi ve gazetelerde
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siir, hikdye ve c¢ocuk romanlari, Osmanli déneminin ilgin¢ olaylarini ve kisilerini
Oykiilestirdigi kitaplar yazmistir. Tef’te de Gegmise Giilelim kosesinde tarihi fikralar
ve Oykiiler kaleme almistir. Resat Ekrem Kogu 6 Temmuz 1975'te Istanbul'da
Olmiistiir.

Resat Nuri Giintekin

Tiirk Edebiyatinda dykiicli, romanct ve oyun yazari olarak biiylik bir 6neme sahip
olan Giintekin 1889 yilinda Istanbul’da diinyaya gelmistir. 1927 senesine kadar
cesitli okullarda Fransizca ve Tirkce Ogretmenlikleri ile miidirliik yapmis olan
Gilintekin, 1927'de maarif miifettisi olmus ve bu arada Dil Heyeti'yle birlikte bazi
calismalarda bulunmustur. 1939'da ise Canakkale milletvekili olarak TBMM'ye
girmis ve bu gorevini 1946'ya kadar siirdiirmiistiir. 1947'de, Cumhuriyet Halk
Partisi'nin Ankara'da yayimlanan Ulus gazetesinin Istanbul kolu olan Memleket
gazetesini ¢ikarmis olan Giintekin daha sonra miifettislik gorevine geri donmiis ve
1950'de Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO) Tiirkiye
temsilciligi ve Ogrenci miifettisligi gorevleriyle Paris'e gitmistir. .Paris kiiltiir
ataseligi yapmis; 1954'te ise yasindan dolayr bu gorevden ayrilmak zorunda
kalmistir. Emekliliginden bir siire sonra edebi heyeti {iyeligi yapmis ve 1956’da
Londra’da vefat etmistir.

Selami izzet Sedes

1896 Istanbul dogumlu Sedes Galatasaray Lisesinde okuduktan sonra, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde yapmakta oldugu o6grenimini birakip basin
yasamina atilmistir. 46 yillik gazetecilik yasami boyunca siirler, dykiiler, fikralar,
tiyatro yazilar1 yazdi, g¢eviriler yapti. Detektif romani1 klasiklerini, Arsen Liipen,
Serlok Holmes dizisini Tiirkgeye ¢evirdi. 20 tane roman, 1 tane de oyun yazmustir.
1964 senesinde vefat eden Sedes, Tef siyasi mizah gazetesinde de giindeme iligkin
siyasi yazilar kaleme almistir.

Selma Emiroglu

[k kadm karikatiirciimiiz olan Selma Emiroglu, 1927 yilinda Istanbul’da dogmustur.
Cemal Nadir’in tegviki ile karikatiiristlige baslayan Emiroglu, Tef’te Ev, Kadin,
Moda kosesinde mizahi bir tslupla kadinlara moda ile ilgili tavsiyeler vermis ve
cizgisiyle de kdsesini renklendirmistir. Mizahg¢1 kimliginin yani1 sira ses sanat¢iligi da
yapmistir.

Suavi Siialp

1926°da Istanbul’da dogan Siialp, Haydarpasa Lisesi’nden sonra IDGSA’da afis
boliimiine gitmis, ancak, akademiyi bitirmeden askere gitmistir. Dondiikten sonra
karagozciiliik, Babiali’de grafikerlik, miizisyenlik gibi cesitli meslek kollarinda
calistiktan sonra 1954°te Tef’e girmistir. Tef’te yazdig1 kadin-erkek iligkilerini temel
alan mizahi hikayelerle taninmustir. Tef kapandiktan sonra Deolmus, Golge,
Karakedi, Tas, Pardon, Akbaba dergilerinde yer almis, 1972°de Salata dergisini
cikarmig; Girgir, Carsaf ve Atmaca dergilerinde calismistir. Bununla birlikte pek
cok tiyatro oyunu ve film senaryosu da yazmis olan Siialp, Tiirkiye’de absiird
mizahin dnciisti olmustur. Suavi Siialp 1981 senesinde vefat etmistir.

173



Yasar Kemal

Asil adi Kemal Sadik Gokgeli olan Yasar Kemal, 1923°te Adana Osmaniye’de
diinyaya gelmistir. Heniiz ortaokuldayken ¢ir¢ircilik yapmaya baslayan Kemal, 1rgat
katipligi, 1rgatbasligi, pamuk tarlalarinda irgathik, traktor siiriiciligli yapmustir.
Adana’da tanik oldugu olaylar daha sonra romanlarinin da temel kaynagimi
olusturmustur. Istanbul’a geldikten sonra ise Cumhuriyet gazetesinde basladig
roportaj yazarliginin ardindan fikra yazarligi ve yurt haberleri serisi ile gazetecilik
yasamina devam etmistir. 1962°de girdigi Tiirkiye Is¢i Partisi’nde Genel Yonetim
Kurulu tyeligi, Propaganda Komitesi baskanligi ve Merkez Yiiriitme Kurulu {iyeligi
yapmistir. 1963’te ayrildigi gazetecilikten sonra kendini biitiinliyle roman yazma
ugrasina vermis; 1967°de haftalik dergi Ant’in kurucular1 arasinda yer almistir.
Sorumlusu oldugu bu derginin yayinlar1 arasinda ¢ikan Marksizmin Temel Kitabr adli
yapittan dolay1 18 ay hiikiim giymis; bu karar Yargitay tarafindan bozulmustur. Ant
dergisindeki yazilarindan dolay1 ¢esitli kovusturmalara ugramistir. 1973’te Tiirkiye
Yazarlar Sendikasi’nin kurulusuna katilmig ve 1974-75 yillarinda ilk genel
bagkanligin1 {stlenmistir. 1995’te Der Spiegel’de cikan bir yazisi1 dolayisiyla
Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi’nde yargilanmis, 20 ay hapis cezasima
carptirilmis ve cezasi ertelenmistir. Yasar Kemal, PEN Yazarlar Birligi iiyesi olup
Istanbul’da yasamaktadir.

Zahir Giivemli

1913°te Edirne’de diinyaya gelen Gilivemli, Edirne Lisesi’ndeki 6grenim yasamini,
Istanbul Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati béliimii ile tamamlamistir. Edebiyat
Ogretmenligi ve sanat danigmanligi da yapmustir. Zahir Giivemli, edebiyat ve glizel
sanatlara iligkin yazilar yazmistir. Tef’te de mizahi 6geleri 6ne ¢ikan hikayeler
kaleme almustir.
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Ek 2. Tef Makaleleri Bibliyografyas:

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi (1954-55)

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 1 (7Agustos 1954)

Burhan Felek, “Sert-Miilayim”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.1, (1954): 3
Biilent Oran, “Roportaj Hakkinda”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 4
Altan[Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 5
Bedii Faik, “Besmele”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 5

Cetin Altan, “Sehrin Yeni Sakinleri”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 6
Cemal Refik, “Pire Tozu”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 6

Refik Erduran, “Klas Meselesi”, Tef, c. 1,s. 1, (1954): 8,9
Selami Izzet Sedes, “Care”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 9

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 10, 11
Necdet Riistii Efe, “Kar1 ve Metres”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 12
Fitne-Flicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 13
(?) “Segcme Sozler”, Tef, c. 1,s. 1, (1954): 13

Miifit Duru, “Yardimei1!.”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu, “Ge¢mise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 14
Resat Ekrem Kogu, “Kazaz Ali Celebi”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 14
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 15

Selma Emiroglu, “Ev-Kadin-Moda”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 15

N. Brunnel, “Zozot’un Kocas1”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 1, (1954): 18

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 2 (14 Agustos 1954)

Burhan Felek, “Adam ve Esek!”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.2, (1954): 3

Biilent Oran, “Daktilo”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 4

Altan[Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 5

Bedii Faik, “Fedakar iktidar!”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 5

Tef Kurculari, “Sayin istanbul Halkina Bir A¢iklama”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 5
Cetin Altan, “Hokkabazin Kiilah1”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 6

Cemal Refik, “Agam Egleniyor”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 6

Mark Twain, “Teksasta Gazetecilik”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 8,9
Selami Izzet Sedes, “Kiirdili Hicazkar”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 9

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 10, 11
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Necdet Riistii Efe, “Manzum Mizah”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 13

(?) “Se¢cme Sozler”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 13

Miifit Duru, “Hayal”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 13

Resat Ekrem Kocu, “Geg¢mise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 14
Resat Ekrem Kogu, “Bursali Hiiseyin Can”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 14
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 15

Selma Emiroglu, “Ev-Kadin-Moda”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 15
Biilent Oran, “Muhtar”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 2, (1954): 17

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 3 (21 Agustos 1954)

Burhan Felek, “Ates”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.3, (1954): 3
Biilent Oran, “Deniz Kiz1”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 5
Bedii Faik, “Alamet-i Farika”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 5

Selami izzet Sedes, “Geriliyor muyuz?”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 6
Cetin Altan, “Aksam Sefas1”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 6

Cemal Refik, “Kavak Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 6

Rhys Davies, “Elizanin Namusu”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 8,9
Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 10, 11
Necdet Riistii Efe, “Manzum Mizah”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 13
Miifit Duru, “Made in Turkey”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu, “Ge¢mise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 14
Resat Ekrem Kogu, “Ahmet Vefik Pasa”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 14
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 15

Selma Emiroglu, “Ev-Kadin-Moda”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 15
Refik Erduran, “it Disi, Domuz Derisi”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 16
Biilent Oran, “Muhtar”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 3, (1954): 17

Tef Haftahik Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 4 (28 Agustos 1954)

Tef Kuruculari, “Aziz Okuyucular!”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 1
Bedii Faik, “Miistehcen”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 2

Resat Nuri Giintekin, “Medeni Ayip”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 2
Burhan Felek, “Goziimiiz Toprakta”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.4, (1954): 3
Biilent Oran, “Delik”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 4

Altan[Erbulak], “Izdirabin Goélgesinde”, Tef, c. 1, s. 4 (1954): 5
Bedii Faik, “Belki Diizelir!”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 5

Cetin Altan, “Nice Kiyilarindan Notlar”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 6
Cemal Refik, “Deve kusu!”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 6

Refik Erduran, “Canavar Masali”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 8,9
Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 10, 11
Necdet Riistii Efe, “Manzum Mizah”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 12
Fitne-Flicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 13
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(?) “Secme Sozler”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 13

Miifit Duru, “Uzmanlar”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 13

Resat Ekrem Kocu, “Geg¢mise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 14
Resat Ekrem Kogu, “Kethiiddazade Mehmet Arif Efendi”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 14
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 15

Selma Emiroglu, “Gorgii”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 15

F. Robert, “Felekten Bir Gece”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 17

Cemal Refik, “Kalemin ve Fircanin Giinah1”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 19
Refik Erduran, “Kamis”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 19

Burhan Felek, “Toplama”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 19

Miifit Duru, “Esbab-1 Mucibe”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 19

Selami Izzet Sedes, “Miistehcen”, Tef, c. 1, s. 4, (1954): 20

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 5 (4 Eyliil 1954)

Burhan Felek, “Hayvanlar ve Insanlar”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.5, (1954): 3

Biilent Oran, “Farecik”, Tef, c. 1, s. 5, (1954):4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 5

Bedii Faik, “Atatiirk Filmi”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 5

Cetin Altan, “Avrupa’dan”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 6

Cemal Refik, “Simgir Tarak!”, Tef, c. 1,s. 5, (1954): 6

H. Zetterstron, “Kugelstein Algagi”, Tef, cev. Cemil Cahit Cem, c.1, s.5, (1954):8
Refik Erduran, “Ev Araniyor”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 9

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 10, 11
Necdet Riistii Efe, “Cennetteki Kosk™, Tef, c. 1,s. 5, (1954): 12
Fitne-Flicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu, “Ge¢mise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 14
Melih Cevdet Anday, “Bir Hatira Fotografi”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 16
Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 5, (1954): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 6 (11 Eyliil 1954)

Burhan Felek, “Yeni Koskliiler”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, 5.6, (1954): 3
Biilent Oran, “Barbaros’un Kilic1”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 4
Altan[Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 5
Selami izzet Sedes, “Vatandasin Hiirriyeti”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 5
Cetin Altan, “Cizgiler”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 6

Cemal Refik, “Akil Defteri”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 6

Erwin Lang, “Biirokrasi”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 8, 9

Selami izzet Sedes, “Zihniyet”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 5

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 10, 11
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 13

(?) “Segme Sozler”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu, “Ge¢mise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 14
(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 15

Selma Emiroglu, “Evleniyoruz”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 15

Biilent Oran, “Ciktik A¢ik Alinla”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 16
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Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 6, (1954): 17
Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 7 (18 Eyliil 1954)

Burhan Felek, “Bekleyen Bekleyene!”, Tef, c. 1, s. 7, (1954): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, 5.7, (1954): 3
Altan [Erbulak], “Adam Aramiyor”, Tef, c. 1,s. 7, (1954): 4
Bedii Faik, “Esek Evde Yok!”, Tef, c. 1,s. 7, (1954): 5

Cetin Altan, “Ankara’dan”, Tef, c. 1,s. 7, (1954): 6

Cemal Refik, “Afiyet Olsun”, Tef, c. 1,s. 7, (1954): 6

Refik Erduran, “Bir Gogoist Facia”, Tef, c. 1, s. 7, (1954): 8
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 7, (1954): 13
Resat Ekrem Kogu, “Geg¢mise Giilelim”, Tef, c. 1,s. 7, (1954): 14
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 7, (1954): 15

M. Liierssen, “Kotii Bir Telgraf”, Tef, ¢cev. Cemil Cahit Cem, c. 1,s. 7, (1954): 16
Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1,s. 7, (1954):17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 8 (25 Eyliil 1954)

Burhan Felek, “Acliga, Tokluga Dair”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.8, (1954): 3
Biilent Oran, “Sinek Meselesi”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 5
Bedii Faik, “Isabet!”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 5

Cetin Altan, “Memati Davalar”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 6

Cemal Refik, “Saskinlik Devri”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 6

Fikret Arit, “Yabanci Sermaye Meselesi”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 8
Selami Izzet Sedes, “O Anda...”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 9

Selami Izzet Sedes, “Dis Kiras1”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 9

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 10, 11
Refik Erduran, “Fuardan”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 12

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 8, (1954):13
Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 14
[lhan Engin, “Yollarim Sasiranlar”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 15

H. Pikar, “Yeni Hizmetci”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 8, (1954): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 9 (2 Ekim 1954)

Burhan Felek, “Zimpara Kagidi”, Tef, c. 1, s. 9, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, 5.9, (1954): 3
Biilent Oran, “Vestepoliya Filenpos”, Tef, c. 1, s. 9, (1954): 4
Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1,s. 9, (1954): 5
Bedii Faik, “Ar1 Bu!”, Tef, c. 1, 5.9, (1954): 5

Cetin Altan, “Kara Bahtlilar..”, Tef, c. 1,s. 9, (1954): 6

Cemal Refik, “Emniyet Tedbiri!.”, Tef, c. 1,s. 9, (1954): 6
Zahir Giivemli, “Pierette’in Cilesi”, Tef, c. 1, 5. 9, (1954): 8
Selami Izzet Sedes, “Susmak Babinda”, Tef, c. 1, s. 9, (1954): 9
Refik Erduran, “Go¢”, Tef, c. 1,s. 9, (1954): 9

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 9, (1954): 10, 11
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(?), “Ideal Bir Koca misimz?”, Tef, c.1, 5.9 (1954): 12

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 9, (1954):13

Biilent Ersoy, “Ticari Muvazene”, Tef, c. 1, s. 9, (1954):13

(?) “Secme Sozler”, Tef, c. 1,s. 9, (1954): 13

Resat Ekrem Kocu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1,s. 9, (1954): 14

(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 9, (1954): 15

Zahir Gilivemli ve Altan Erbulak, “Paris’te Neler Gormedim?”, Tef, c. 1, s. 9, (1954):
15

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1,s. 9, (1954): 17

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 10 (9 Ekim 1954)

Burhan Felek, “Koémiire Dair...”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.10, (1954): 3
Biilent Oran, “Fatih Bagiriyordu”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 5
Bedii Faik, “1yimser”, Tef, c. 1,s. 10, (1954): 5

Cetin Altan, “Ankara’dan”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 6

Cemal Refik, “Basarilarimiz”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 6

Pitigrilli, “Fikracilar”, Tef, ¢cev. Adnan Tahir, c. 1, s. 10, (1954): 8
Cetin Altan, “Iki Samar, Bir Fiske”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 9
Selami Izzet Sedes, “Soguga Dair”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 9
Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 10, 11
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 10, (1954):13

(?) “Se¢me Sozler”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 13

Biilent Ersoy, “Mapusane Cesmesi”, Tef, c. 1, s. 10, (1954):13
Resat Ekrem Kocgu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 14
(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 15

Selma Emiroglu (?), “Riikiis Beyler”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 15
[Than Engin, “Yumruk”, Tef, c. 1, s. 10, (1954):16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 10, (1954): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 11 (16 Ekim 1954)

Burhan Felek, “Malihiilya”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.11, (1954): 3
Biilent Oran, “Alt1 Idam”, Tef, c. 1, s. 11, (1954): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 5
Bedii Faik, “Halis Demokrasi!”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 5

Cetin Altan, “Sezon Agiliyor”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 6

Cemal Refik, “Saksakeilar!”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 6

Cemil Cahit Cem, “Stajyer”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 8

Selami Izzet Sedes, “Sara Bernar’a Dair”, Tef, c. 1, s. 11, (1954): 9
Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 11, (1954): 10, 11
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 11, (1954): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 11, (1954):13

(?) “Se¢me Sozler”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 13

Biilent Ersoy, “Hisse!”, Tef, c. 1,s. 11, (1954):13

Resat Ekrem Kocgu, “Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 11, (1954): 14
Suavi Stialp, “Miiriivvet”, Tef, c. 1, s. 11, (1954): 15
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Sassino Bretti, “Tekinsiz Ev”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 16
Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1,s. 11, (1954): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 12 (23 Ekim 1954)

Burhan Felek, “Ya Kim Yapiyor Bunlar!”, Tef, c. 1,s. 12, (1954): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.12, (1954): 3
Biilent Oran, “Dokuzuncu”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Goélgesinde”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 5
Bedii Faik, “Bir Nasihatc1!™, Tef, c. 1,s. 12, (1954): 5

Cetin Altan, “Son Yillar Hakkinda”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 6

Cemal Refik, “Radyofonik Temsil”, Tef, c. 1,s. 12, (1954): 6

Cemil Cahit Cem, “Bir Capkinlik Hikayesi”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 8
Selami Izzet Sedes, “Kibris”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 9

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 10, 11
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 12

Miifit Duru, “Ankara’nin Mesgalesi”, c. 1, s. 12, (1954): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 12, (1954):13

(?) “Secme Sozler”, Tef, c. 1,s. 12, (1954): 13

Biilent Ersoy, “Itiyat!”, Tef, c. 1, s. 12, (1954):13

Resat Ekrem Kogu,” Gegmige Giilelim”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 14
(?7), “Sinema-Tiyatro Mevsimi Basladi!..”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 15
John Peters, “Sinirleri Saglam Bir Adam”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 16
Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 12, (1954): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 13 (30 Ekim 1954)

Burhan Felek, “Aciliyor Efendim, Agiliyor!”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.13, (1954): 3

Biilent Oran, “Cadillac Hiisnii”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 5

Selami Izzet Sedes “Nerede Eglenirler?”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 5

Cetin Altan, “Bu Balik Bagka Balik”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 6

Cemal Refik, “Tencere Dibin Kara”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 6

Cemil Cahit Cem, “Emsalsiz Bir Enayi”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 8

Selami Izzet Sedes, “Sayin Menderes ve Ben”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 9
Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 10, 11
Altan [Erbulak], “Bir Artistin 24 Saati Nasil Geger?” Tef, c. 1, s. 13, (1954): 12
(?7), “Bunlar kimseye Sormadan Yapabilirsiniz”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 12
Fitne-Flicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 13, (1954):13

(?) “Se¢me Sozler”, Tef, c. 1,s. 13, (1954): 13

Biilent Ersoy, “Itiyat!”, Tef, c. 1,s. 13, (1954):13

Resat Ekrem Kocgu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 14

(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 15

Kit Royston, “Medeniyet”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 13, (1954): 17
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Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 14 (6 Kasim 1954)

Burhan Felek, “Hocanin Kedisi”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.14, (1954): 3
Biilent Oran, “Otel Degilmis”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 5
Selami Izzet Sedes, “Tesamuh”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 5

Cetin Altan, “Kor Kor Parmagim Goziine”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 6
Cemal Refik, “Gaip Araniyor”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 6

Cemil Cahit Cem, “Cemizm”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 8

(?7), “Giizellik Miisabakas1”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 9

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 10, 11
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 14, (1954):13

Resat Ekrem Kocgu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 14
Nakleden Mete Sar, “Gestapo!”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 15

Percy Eckstein, “Para Yuvarlaktir”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 16
Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 14, (1954): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 15 (13 Kasim 1954)

Burhan Felek, “Asansorden Cikalim...”, Tef, c. 1, s. 15, (1954):3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.15, (1954): 3
Biilent Oran, “Donjuanligin Sirr1”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 4

Selami Izzet Sedes, “Az Gittik Uz Gittik”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 5
Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 5
Cetin Altan, “Dertlesme”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 6

Cemal Refik, “Ha Gayret”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 6

Cemil Cahit Cem, “Opiismek Yasak”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 8

(?7), “Giizellik Miisabakas1”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 9

Biilent Oran, “Az1 Disi”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 9

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 10, 11
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 15, (1954):13
Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 14
Selami Izzet Sedes, “Ekmek...”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 15

(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 15

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 15, (1954): 17
Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 16 (20 Kasim 1954)

Burhan Felek, “Hayali Muhtarla Miilakat”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.16, (1954): 3

Biilent Oran, “Kombinezon”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 4

Bedii Faik, “Nalinci1 Keseri!”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 5

Cetin Altan, “En Saglam Usul”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 6

Cemal Refik, “Kor Kuyu”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 6

[Than Engin, “Ug Siki Zampara”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 8

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 10, 11
(?7), “Giizellik Miisabakas1”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 12
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Adnan Tahir, “Nuhun Gemisi”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 16, (1954):13

(?) “Secme Sozler”, Tef, c. 1,s. 16, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 14
Selami Izzet Sedes, “Politikada Samimilik”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 15
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 15

(7), (Nakleden Mete Sar), “Bir Fikir”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 16
Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 16, (1954): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 17 (27 Kasim 1954)

Burhan Felek, “Kuruntular”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.17, (1954): 3
Biilent Oran, “Istatistik”, Tef, c. 1, s. 17, (1954): 4

Bedii Faik, “Ah Su Miinekkitler!”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 5
Cetin Altan, “Fantazi”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 6

Cemal Refik, “Foya!”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 6

Adnan Tahir, “1+1=4", Tef, c. 1, s. 17, (1954): 8

Refik Halid Karay, “Karga Bana Dedi ki”, Tef, c. 1, s. 17, (1954): 10, 11
(?7), “Gtizellik Miisabakas1”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 12

A. T. [Adnan Tahir], “Imdaaaaat!”, Tef, c. 1, s. 17, (1954): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 17, (1954):13

(?) “Se¢cme Sozler”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 13

Cetin Altan, “Seviye”, Tef, c. 1,s. 17, (1954):13

Resat Ekrem Kocu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 14
Selami Izzet Sedes, “Amin”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 15

(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 17, (1954): 15

(7),“Ay1p Yahu”, Tef, cev. Mete Sar, c. 1,s. 17, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1,s. 17, (1954): 17

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 18 (4 Arahk 1954)

Burhan Felek, “Bir Hayir Sahibi Ciksa!.”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.18, (1954): 3
Biilent Oran, “Tayyar”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 4

Miifit Duru, “’Bir Katre” Bedii’yi Beklerken...”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 5
Altan [Erbulak], “Izdirabin Goélgesinde”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 5
Cetin Altan, “Sekiz Derecede”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 6

Cemal Refik, “Sahin Saray1”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 6

Adnan Tahir, “Yatakli Vagon”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 8

Fikret Arit, “Gel de Olme”, Tef, c. 1, s. 18, (1954):10, 11

(7), “Giizellik Miisabakas1”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 12

A. T. [Adnan Tahir], “izdivag Teklifi”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 18, (1954):13

(?) “Se¢me Sozler”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu,” Gegmige Giilelim”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 14
Selami Izzet Sedes, “Sen de Yemissin...”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 15
(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 15

(?), (Nakleden. Mete Sar), “Uyku Ilac1”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 16
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Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 18, (1954): 17
Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 19 (11 Aralik 1954)

Burhan Felek, “Masa Taklidi”, Tef, c. 1,s. 19, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.19, (1954): 3
Biilent Oran, “Bir Hirsiza Agik Mektup”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 4
Z. Tefci, “Nuri’ye Mektup”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 5
Cetin Altan, “Suradan Buradan”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 6

Cemal Refik, “Vay Arkam”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 6

Biilent Oran, “Naamus”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 8

S. Osman [Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 9
Adnan Tahir, “Genglik iksiri”, Tef, c. 1, s. 19, (1954):11
Fitne-Flicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 19, (1954):13

(?) “Se¢me Sozler”, Tef, c. 1,s. 19, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 14
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 15

Selami Izzet Sedes, “Mirasim-1, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 15

Mark Twain, “Son Parca”, Tef, ¢cev. Mete Sar, c. 1,s. 19, (1954): 16
Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 19, (1954): 17

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 20 (18 Aralik 1954)

Burhan Felek, “Dil Yaresi..”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.20, (1954): 3

Biilent Oran, “Jigolo Ahmet”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 4, 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 5

Cetin Altan, “Ne Yazabiliriz ki?”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 6

Adnan Tahir, “O Kadin1 Unutmak Isteyen Adam”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 8
Dogan Nadi, “Akli Basinda Bir Deli”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 9

Serafettin Ozkurttutar [Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 9
Fikret Arit, “Huy Canin Altindadir”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 10, 11

(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 12

Selami Izzet Sedes, “Mirasim-2”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 12

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 20, (1954):13

(?) “Se¢me Sozler”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu,” Gegmige Giilelim”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 14

(7), “Zil”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 1, s. 20, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 21 (25 Aralik 1954)

Burhan Felek, “Hiikiimet Yasagi™”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.21, (1954): 3
Biilent Oran, “Dedem Bunadi1”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 5
Burhan Felek, “U¢ Gozde!”, Tef, c. 1,s. 21, (1954): 5

Cetin Altan, “Hayir”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 6

Cemal Refik, “Bir Hikayecik”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 6
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Adnan Tahir, “Aman... Aman...”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 8

Cemil Cahit Cem, “Siki Kontrol”, Tef, c. 1, s. 20, (1954): 10

Elektrik¢i Muzaffer [Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 1, s. 21 (1954): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 21, (1954):13

(?) “Se¢cme Sozler”, Tef, c. 1,s. 21, (1954): 13

Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 14

(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 15

Suavi Stialp, “Tarihte Bu Hafta”, Tef, c. 1, s. 21 (1954): 15

(?7), “Centilmenlik”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 1, s. 21, (1954): 16

Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 21, (1954): 17

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 22 (1 Ocak 1955)

Burhan Felek, “Can Havli!”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.22, (1954): 3
Biilent Oran, “Tavsiye”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 4

Miifit Duru, “Keramet”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 5
Cetin Altan, “Balo”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 6

Cemal Refik, “Refahiye”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 6

Cemil Cahit Cem, “Gel! Bendensin”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 8
Adnan Tahir, “Ufak Hesap”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 11

(?7), “Oldu-Olacak..”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 12

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 13
Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 14
Suavi Siialp, “Tarihte Bu Hafta”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 15

(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 15

(?), “Davet”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 1, s. 22, (1955): 16
Orhan Kemal, “Babil Kulesi”, Tef, c. 1, s. 22, (1955): 17

Tef Haftahik Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 23 (8 Ocak 1955)

Burhan Felek, “Laf Kitliginda”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.23, (1954): 3
Biilent Oran, “Makas”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 4

Miifit Duru, “Melek ve Seytan”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 5
Cetin Altan, “Komisyon Miizakereleri”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 6
Cemal Refik, “Onlar ve Biz”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 6

Cemil Cahit Cem, “Matmazel Jovuzen”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 8
Adnan Tahir, “Evet Leman.. Hayir Leman”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 10, 11
(?7), “Lejyon Donor”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 12

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 13

(7), “Segme Sozler”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 13

Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 14
Selami izzet Sedes “Elbirligi...”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 15

(?), “Kehanet”, Tef, cev. A. Ulkii Azrak c. 1, s. 23, (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 1, s. 23, (1955): 17
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Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 24 (15 Ocak 1955)

Burhan Felek, “Pardon!”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.24, (1954): 3
Biilent Oran, “Senaryo”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 5
Cetin Altan, “Boyle Gelmis Boyle Gider..”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 6
Cemal Refik, “Talih Zebun!”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 6

Baba Firuz, “Tamir”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 8

Adnan Tahir, “Ileri... Daha Ileri”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 10, 11

(7), “Oyun”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 12

Nejat Figiir [Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 12
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 13

(7), “Segme Sozler”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 13

Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 14
(7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 15

Selami Izzet Sedes “Molla Olmiyalim!”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 15
(?7), “Kolye”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 1, s. 24, (1955): 16

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 1, s. 24, (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 25 (22 Ocak 1955)

Burhan Felek ,“Deniz Bitince!.”, Tef, c.1, s.25 (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, s.25 (1955): 3
Cetin Altan, “Hezeyan”, Tef, c.1, s.25 (1955): 4

Cemal Refik, “Erbab1 Bilir!”, Tef, c.1, .25 (1955): 4

Miifit Duru, “Dedikodu”, Tef, c.1, s.25 (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 25, (1955): 5
(?),”Dedektif Olabilir Misiniz?”, Tef, c.1, s.25 (1955): 6

Orhan Boran, “Domuz”, Tef, c.1, s.25 (1955): 6

Resat Ekrem Kogu, “Geg¢mise Giilelim”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 7
(?7), “Hitler”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 8

(?7), “Bulmaca”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 8

Adnan Tahir, “O Adam Benim!”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 9

Cemil Cahit Cem, “Intikam”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 10, 11
Biilent Oran, “Terbiye”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 12

(?7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 13

Fitne- Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 15
(7), “Se¢me Sozler”, Tef, c.1, s. 25 (1955): 15

(7), “Hediye”, Tef, ¢ev. A. Ulkii Azrak, c.1, s. 25 (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c.1, .25 (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 26 (29 Ocak 1955)

Burhan Felek ,“Arap Akli!”, Tef, c.1, s.26 (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.1, 5.26 (1955): 3
Cetin Altan, “O Giinler..”, Tef, c.1, s.26 (1955): 4

Cemal Refik, “Hepsi Hakli!”, Tef, c.1, s.26 (1955): 4

Tef, “Bas Diigmeye”, Tef, c.1, 5.26 (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 1, s. 26 (1955): 5
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(?7), “Pratik Adam”, Tef, c.1, s.26 (1955): 6

Orhan Boran, “Ne Yedin?”, Tef, c.1, s.26 (1955): 6

Resat Ekrem Kocu, “Ge¢mise Giilelim”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 7
(?7), “Temizlik¢i”, Tef, cev. Soylemez Yiiksel), c.1, s. 26 (1955): 8
(7), “Bilmece”, Tef, c.1,s. 26 (1955): 8

Adnan Tahir, “Ask Ogretmeni”, Tef, c.1,s. 26 (1955): 9

Cemil Cahit Cem, “Laf, Lafi Acgar”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 10
Biilent Oran, “Cellat!”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 12

(?7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 13

Fitne- Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 15

(7), “Se¢me Sozler”, Tef, c.1, s. 26 (1955): 15

(?7), “O da Cabadan Gitsin”, Tef, ¢ev. Mete Sar, c.1, s. 26 (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c.1, .26 (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 27 (S Subat 1955)

Burhan Felek ,“Acaba M1?”, Tef, c.2, s.27 (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.27, (1954): 3
Cetin Altan, “Ug Nasihat!..”, Tef, ¢.2, 5.27 (1955): 4

Cemal Refik, “Fasit Daire”, Tef, c.2, s.27 (1955): 4

Miifit Duru, “Universite Seferberligi”, Tef, c¢.2, .27 (1955): 5

Akil Hocalar, “Akil Dagitiyoruz”, Tef, c.2, s.27 (1955): 6

Orhan Boran, “Kanun... Kanundur...”, Tef, ¢.2, s.27 (1955): 6
Resat Ekrem Kogu, “Ge¢mise Giilelim”, Tef, c.2, s. 27 (1955): 7.
(?7), “Tik Miitehassis1”, Tef, ¢.2, s. 27 (1955): 8.

Adnan Tahir, “Bedava Hiirriyet”, Tef, c.2, s. 27 (1955): 9

Cemil Cahit Cem, “Tipk1 Hikaye Gibi”, Tef, c.2, s. 27 (1955): 10, 11
Biilent Oran, “Vur Géziiniin Ustiine”, Tef, c.2, s. 27 (1955): 12

(?7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.2, s. 27 (1955): 13.

Cetin Altan, “Iltibas”, Tef, c.2, s. 27 (1955): 13

Fitne- Fiicur, “Sosyete Zibidiye Mektuplar”, Tef, c.2, s. 27 (1955): 15.
Tefci, “Bolca Harclik”, Tef, c.2, s. 27 (1955): 15

(?7), “Enistem”, Tef, nakleden Mete Sar, c.2, s.27 (1955): 16.

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c.2, .27 (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 28 (12 Subat 1955)

Burhan Felek ,“Iki Hasta”, Tef, c.2, .28 (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.28, (1954): 3
Cetin Altan, “Bir Kose”, Tef, ¢.2, s.28 (1955): 4

Cemal Refik, “Keskin Sirke!”, Tef, c.2, s.28 (1955): 4

Miifit Duru, “Thmaller”, Tef, c.2, 5.28 (1955): 5

Orhan Boran, “Eglencelik”, Tef, c.2, s.28 (1955): 6

Resat Ekrem Kogu, “Gegmise Giilelim”, Tef, c.2, s. 28 (1955): 7.
Adnan Tahir, “Yapilan Adam”, Tef, c.2, s. 28 (1955): 8

Zafer Stlek, “Amerikali”, Tef, c.2, s. 28 (1955): 9

Cemil Cahit Cem, “Beni Oldiirecekler”, Tef, c.2, s. 28 (1955): 10, 11
Biilent Oran, “Dolandiricilik™, Tef, c.2, s. 28 (1955): 12

(?7), “Dul”, Tef, c.2, s. 28 (1955): 13.

Fitne- Fiicur, “Sosyete Zibidiye Mektuplar”, Tef, c.2, s. 28 (1955): 15.
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(7), “Bilmece”, Tef, c.2, s. 28 (1955): 15
(?7), “Bir Kere Daha”, Tef, nakleden Mete Sar, c.2, 5.28 (1955): 16.
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, .2, s.28 (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Sayi: 29 (19 Subat 1955)

Tefci, “Nakarat”, Tef, c.2, s.29 (1955): 3.

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.29, (1954): 3
Burhan Felek ,“Pembe Gozlik”, Tef, c.2, s.29 (1955): 5.

Nurettin Atalay, “ Bu Hafta Ne Yiyelim”, Tef, c.2, s.29 (1955): 6.
Orhan Boran, “ Eski Toprak”, Tef, c.2. .29 (1955): 6.

Resat Ekrem Kocu, “Gegmise Giilelim”, Tef, c.2, s.29 (1955): 7.
(?7), “Allah Bilir”, Tef, ¢ev. Birisi, c.2, s.29 (1955): 8.

(7), “Tecriibe”, Tef, cev. Birisi, ¢.2, .29 (1955): 8.

Adnan Tahir, “Miijde Necla Miijde!”, Tef, c.2,s.29 (1955): 9.
Cemil Cahid Cem, “Ibrahim Pehlivan”, Tef, c.2, s.29 (1955): 10.
(?), “Kesifler ve icadlar”, Tef, c.2,s.29 (1955): 11.

Biilent Oran, “Bu Ciiriik Bagka Ciirtik”, Tef, c.2, s.29 (1955): 12.
(), “Insanlar ve Insanlar”, Tef, c.2,s.29 (1955): 12.

(?7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.2, s.29 (1955): 13.

Fitne- Fiicur, “Sosyete Zibidiye Mektuplar”, Tef, c.2, s.29 (1955): 15.
(7), “Bilmece”, Tef, c.2, .29 (1955): 15.

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, .2, 5.29 (1955): 16.

Mete Sar, “Erkeklik Oldii Mii”, Tef, c.2, .29 (1955): 17.

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 30 (26 Subat 1955)

Burhan Felek, “Sandiktaki Elmaslar”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.30, (1954): 3

Cetin Altan, “Otomobil, Nisanli, Tavsan, Siiphe Vesaire”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 4
Cemal Refik, “Biiyiik Basar1”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 4

(?7), “Care”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 5

Orhan Boran “Baba.. Baba..”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 6

Kitkanaat Saban Usta, “Bu Hafta Ne Yiyelim”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 6
Resat Ekrem Kogu,” Gegmige Giilelim”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 7

(?7), “Lokantadaki Adam”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 8

(?), “Boksoriin Karis1”, Tef, cev. Adnan Tahir, c. 2, s. 30, (1955): 9

Cemil Cahit Cem, “Bdyle Hikdye Olu Mu?”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 10, 11
Biilent Oran, “Yarin Cekiliyor”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 12

(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 13

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 15

(7), “Bilmece”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 15

(?7), “Dostum Watson”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 2, s. 30, (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 30, (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 31 (5 Mart 1955)
Burhan Felek, “El El Ustiinde..”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.31, (1954): 3

187



Cetin Altan, “Bir Istanbul Giinii”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 4

Cemal Refik, “Kifayet Meselesi,”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 4

Tef Ailesi, “Cemal Nadir Giiler”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Goélgesinde”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 5
Orhan Boran “Masal Masal Matilos”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 6
Kitkanaat Saban Usta, “Bu Hafta Ne Yiyelim”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 6
Resat Ekrem Kocu,” Gegmise Gililelim”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 7
(?7), “Bir Gecelik Arkadas”, Tef, cev. Birisi, c. 2, s. 31, (1955): 8

E. Cokbilmis, “Kasdi Hata”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 8

Cevad Tevfik Enson, “Zoraki Isbirligi”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 9
Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 10

Cemil Cahit Cem, “Agz1 Kalabalik Bir Adam”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 10, 11
A. Kamil Suveren, “Hirsiz Vaaar!”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 12

(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 13

Tef, “Turhan Selguk”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 13

Cetin Altan, “Istedigin Kadar”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 13

Kosklii, “Miinasebetsiz Mehmet Efendi..”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 13
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 15

(7), “Bilmece”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 15

(7), “Canta”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 2, s. 31, (1955): 16

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 32 (12 Mart 1955)

Burhan Felek, “Sigrama”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.32, (1954): 3
Cetin Altan, “Tef Yiiziinden”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 4

Cemal Refik, “Hasanin Boregi”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 4

Miifit Duru, “Zor Sey”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 5
(?7), “Medeniyet”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 6

(?7), “Toptan”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 6

(7), “Burun”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 6

(7), “Cara”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 6

Resat Ekrem Kogu,” Gegmige Giilelim”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 7
(7), Cev. Birisi, “Aaat... Martini”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 8

(?7), “Cocuk Arabas1”, Tef, c. 2, s. 31, (1955): 8

(?7), “Soguk Dus”, Tef, cev. Sehbal Aygen c. 2, s. 32, (1955): 9
Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 10

Cemil Cahit Cem, “Aman Allaaaaah!!”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 10, 11
(?), “Usenmis”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 11

Biilent Oran, “Askeri Miize”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 12

(?7), “Arslana Bak Be Heeeyt!”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 13
Kosklii, “Yengeg, Yalan, Kizaran Su”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 13
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 15

(?) “Se¢me Sozler”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 15

(7), “Hosuma Gitmez”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 16

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 17
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Tef Haftahik Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 33 (19 Mart 1955)

Tef, “Kagit Meselemiz”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.33, (1954): 3
Cetin Altan, “Parklar!”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 4

Cemal Refik, “Toplantisiz Olsa!”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 4
Burhan Felek, “Hoca ve Ailesi”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Goélgesinde”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 5
(7), “Yerin Kulag1 Var”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 6

Caglayan, “Belediyenin Calismas1”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 7

(?7), “C.H.P’de Buhran”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 7

(?7), “Sarol’a Kur!”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 7

(7), “Yakisir”, Tef, c. 2, s. 33, (1955):7

(?7), “Celep Mantig1”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 7

Sehbal Aygen, “Kafesteki Kus”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 8
Nakleden Mete Sar, “Hayalet”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 9
Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 10

Cemil Cahit Cem, “Bir de Sonu Olmasa”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 10, 11
Biilent Oran, “D6 Komen!”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 12

Koskli, “Cildirr Ya..”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 13

(?7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 13
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 15

(?) “Segme Sozler”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 15

Resat Ekrem Kocgu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 33, (1955): 17

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 34 (26 Mart 1955)

Burhan Felek, “Alis Veris”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.34, (1954): 3
Cetin Altan, “Kazik Babinda”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 4
Ankaral1, “Bir Kokteyl Dedikodusu”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 4
Refik Erduran, “Ocii”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 5
Cemal Refik, “Miihim Bir Kesif”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 6

(?7), “Yerin Kulag1 Var”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 6

Kosklii, “Bizim Cocuk Bina Okur...”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 7
(?7), “Az Gittik... Uz Gittik...”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 7

(7), “Bilmece”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 8

Tef Kuruculari, “Tef’in Cektikleri”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 9
Tef, “Okuyucularimiza”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 9

(?7), “Altan Kuarteti”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 9

(?7), “Parise Giris”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 9

(?7), “Temas”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 9

(7), “Yasak Istegi”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 9

Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 10

Cemil Cahit Cem, “Baloda”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 10

(?), “Skog Fikralar”, Tef, c. 2, s. 32, (1955): 11

Biilent Oran, “Peder Bey”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 12

(?7), “Kesfedilen Kadin”, Tef, cev. Mete Sar, c. 2, s. 34, (1955): 13
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(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 13
Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 15
(?) “Secme Sozler”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 15

Sehbal Aygen, “Korpe Cariye”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 34, (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 35 (2 Nisan 1955)

Cetin Altan, “A¢ik Mektup: Sayin Miikerrem Sarol,”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.35, (1954): 3
Cetin Altan, “Bocek, Bahar ve Kasap”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 4
(?7), “Yerin Kulag1 Var”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 4

Burhan Felek, “Akil Hocaligi1”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 5
Cemal Refik, “Kart Yosma”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 6

(?7), “Son Siirpriz”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 6

Kosklii, “Attim, Attin, Att1...”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 7

(7), “Kim de Can Kald1?”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 7

(?7), “Cennet ve Cehennem”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 7

(7), “...Kilig¢ Kusananin”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 8

(?7), “Muhafazakarlik”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 8

(?7), “Prensip”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 8

(?), “Dalginlik” Tef, c. 2, s. 35, (1955): 8

(7), “Demokrasi”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 8

Miifit Duru, “Kafile”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 8

Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 9
Orhan Boran, “Oldu Olacak”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 9
Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 10

(?7), “Bir Ask Hikayesi”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 10,11

(7), “Akal”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 11

Biilent Oran, “Liraya Hiisnihal”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 12

(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 13

(7), “Sofor”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 13

(7), “Ihtiyatsizlik”. Tef, c. 2, s. 35, (1955): 13

(?) “Segme Sozler”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 15

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 15
(?7), “Kuru Giiriiltii”, Tef, cev. Mete Sar, c. 2, s. 35, (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 35, (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 36 (9 Nisan 1955)

Burhan Felek, “ Vapurlar ve Ucretler”, Tef, c.2, 5.36 (1955): 3.
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.36, (1954): 3
Cetin Altan, “Siyasi Havalar”, Tef, c.2, 5.36 (1955): 4.

(?7), “Yerin Kulag1 Var”, Tef, c.2, 5.36 (1955): 4.

Miifit Duru, “iki Ucu..”, Tef, ¢.2, 5.36 (1955): 5.

(?), “ Diigmez Kalkmaz Bir Allah”, Tef, c.2, s.36 (1955): 5.
Altan[Erbulak], “Izdirabin Goélgesinde, Tef, c.2, s.36 (1955): 5.
Cemal Refik, “Kalkinma Tilsim1”, Tef, c.2, s.36 (1955): 6.
Cetin Altan, “Kuzum Yapmayin”, Tef, c.2, s.36 (1955): 6.
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Koskli, “Kesmekes”, Tef, c.2, s.36 (1955): 7.

Tef Kuruculari, “Tef’1 Kapatmiyoruz”, Tef, c.2, 5.36 (1955): 7.
(7), “Eskimis!”, Tef, c.2, s.36 (1955): 7.

(7), “ Numara”, Tef, c.2, s.36 (1955): 8.

Resat Ertem Kogu, “Gegmise Giilelim”, Tef, c.2, s.36 (1955): 9.
Orhan Boran, “Iska”, Tef, c.2, .36 (1955): 9.

(?7), “Kurak”, Tef, ¢.2, s.36 (1955): 9.

(7), “Adam Olacak Esek”, Tef, c.2, s.36 (1955): 10.

Kamertan, “Canaktutan™ , Tef, c.2, s.36 (1955): 11.

Kamertan, “Fitne Fiicur’a Mektup” , Tef, c.2, s.36 (1955): 11.
Biilent Oran, “Hizmet¢i Ahmet”, Tef, c.2, s.36 (1955): 12.
Zaman Methumu, “Se¢me Sozler” , Tef, ¢.2, s.36 (1955): 15.
Fitne-Flicur, “Sosyete Zibidiye Mektuplar...” , Tef, c.2, s.36 (1955): 15.
Mete Sar, “ Mayk Hammer” , Tef, c.2, 5.36 (1955): 16.

Biilent Oran, “Ug Silahsérler” , Tef, ¢.2, 5.36 (1955): 17.

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 37 (16 Nisan 1955)

Burhan Felek, “Idman Ediyorum!”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.37, (1954): 3
Cetin Altan, “Balkabag1!”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 4

(7), “Islah™, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 4

Tef, Baslksiz Yazi, Tef, c. 2,s. 37, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 5
Cemal Refik, “Hele Bir Gelsin!.”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 6
Miifit Duru, “Doniis”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 6

(?7), “Miijde”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 6

(?7), “Siirek Av1”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 6

Kosklii, “Biraz Gebe Dedigi Gibi..”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 7
(?7), “Yerin kulag1 Var”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 7

Orhan Boran, “Remzi Amca”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 8

Resat Ekrem Kogu,” Gegmise Giilelim”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 8
(?7), “Ev Sahibim..”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 9

Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 10

(?7), “O Zamandan Beri..”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 10,11

Biilent Oran, “Ciplak Model”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 12

(7), “Bilmece”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 13

(7), “Anladin m1?”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 13

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 15
(?) “Se¢me Sozler”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 15

Mete Sar, “Cins Kopek”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 16

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 37, (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 38 (23 Nisan 1955)

Burhan Felek, “Can Kurtaran!” , Tef, c.2, s.38 (1955): 3.

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.38, (1954): 3

Cetin Altan, “Radyo, Deli, Timarhane Falan..”, Tef, c.2, s.38 (1955): 4.
(7), “Yerin Kulag1 Var!”, Tef, c.2, s.38 (1955): 4.

Tef Ailesi, “Ag¢ik Tesekkiir”, Tef, c.2, s.38 (1955): 5.
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Altan[Erbulak], “Izdirabin Goélgesinde”, Tef, c.2, s.38 (1955): 5.

Cemal Refik, “Istanbulu Artik Sis Basmiyacak” , Tef, c.2, s.38 (1955): 6.
André Prévat, “Sozlik”, Tef, c.2, s.38 (1955): 7.

Sis, “Ramazaniyelik” , Tef, c.2, s.38 (1955): 8.

Tef, “Balkabagi Cikt1...”, Tef, c.2, s.38 (1955): 8.

Miifit Duru, “Itiraf M1?”, Tef, c.2, 5.38 (1955): 8.

Tef, “Demokrasi-Dis1 Kanunlar Karsisinda Karikatiir”, Tef, c.2, s.38 (1955): 9.
(?7), “Tarih Tarihtir”, Tef, c.2, s.38 (1955): 9.

Kamertan, “Bir Umit I¢in...”, Tef, c.2, 5.38 (1955): 10.

Mete Sar, “Kagan Balik, Tef, c.2, s.38 (1955): 10.

(7), “Ge¢im”,Tef, c.2, s.38 (1955): 11.

Biilent Oran, “Yildiz”,Tef, c.2, s.38 (1955): 12.

(?7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c.2, s.38 (1955): 13.

(?7), “Kovboy”,Tef, c.2, s.38 (1955): 14.

Tepegoz, “Oglan”,Tef, c.2, s.38 (1955): 16.

Biilent Oran,“Ug Silahsorler”, Tef, c.2, s.38 (1955): 17.

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 39 (30 Nisan 1955)

Burhan Felek, “Sen de Bizim Gibisin...”, Tef, ¢.2, s.39 (1955): 3.
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.39, (1954): 3
Miifit Duru, “Bir Kokteylden..”,Tef, c.2, s.39 (1955): 4.

Cetin Altan,“Yagmur, Ask ve Okiiz Ustiine...” ,Tef, c.2, s.39 (1955): 4.
Altan[Erbulak],“Izdirabin Golgesinde” ,Tef, c.2, s.39 (1955): 5.
(), “Ikram”, Tef, c.2, 5.39 (1955): 5.

(?7), “Reklam”, Tef, ¢.2, s.39 (1955): 5.

(?), “Telefon”, Tef, c.2, s.39 (1955): 5.

(?7), “Yerin Kulag1 Var” ,Tef, c.2, s.39 (1955): 6.

Ce.Re. [Cemal Refik],“Neden Olmasin?” ,Tef, c.2, s.39 (1955): 6.
Selami izzet Sedes, “Neden Sustum? Neden Séyliiyorum?” ,Tef, c.2, .39 (1955): 7.
SIS [Selami izzet Sedes], “Rica” ,Tef, c.2, 5.39 (1955): 7.
Kosklii, “Havadis™ ,Tef, ¢.2, s.39 (1955): 7.

Albért Pirévot, “Sozlik”, Tef, c.2, s.39 (1955): 7.

Katip Riza, “Isig1 Goren”, Tef, c.2, s.39 (1955): 8.

(?), “Tarih Tarihtir”, Tef, c.2, s.39 (1955): 9

Orhan Boran, “Vazife”, Tef, c¢.2, s. 39 (1955): 9

Orhan Boran, “Idare-i Maslahat”, Tef, c.2, s. 39 (1955): 9
Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c.2, s. 39 (1955): 10

Mete Sar, “Acaip Yem” ,Tef, c.2, s. 39 (1955): 11

Biilent Oran, “Anca Beraber..” ,Tef, c.2, s. 39 (1955): 12

(?7), “Nemruttan Nasihatler” ,Tef, c.2, s. 39 (1955): 13.

Dordiincli Adam, “Esnaf”, Tef, c.2, s. 39 (1955): 15

Birisi, “Yediler..”, Tef, ¢.2, s. 39 (1955): 16

Biilent Oran, “Ug Silahsérler” ,Tef, c.2, s. 39 (1955): 17.

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 40 (7 Mayis 1955)
Miifit Duru, “Anlayis Farki”, Tef, c.2, s.40 (1955): 3.

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.40, (1954): 3
Biilent Oran, “Kral Faruk’a Mektup” ,Tef, c.2, s.40 (1955): 4.
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Tef, “Kaza”,Tef, c.2, s.40 (1955): 4.

Altan[Erbulak],“Izdirabin Golgesinde” ,Tef, c.2, s.40 (1955): 5.

(7), “Yerin Kulag1 Var” ,Tef, c.2, 5.40 (1955): 5.

Cetin Altan,“Biiyiik Istirap” ,Tef, c.2, 5.40 (1955): 6.

Ce.Re. [Cemal Refik],“Yaglh Kuyruk” ,Tef, c.2, s.40 (1955): 6.

Albért Prévat, “Sozlik” ,Tef, c.2, s.40 (1955): 8.

Dordiincii Adam, “Serlok Holmesin Oglu” ,Tef, c.2, 5.40 (1955): 8.
(7), “Malin Gozii” ,Tef, c.2, s.40 (1955): 9.

Mete Sar, “Oyun Aceminindir” ,Tef, c.2, s.40 (1955): 10,11

(?7), “Bunu Duydunuz Mu? ,Tef, c.2, s.40 (1955): 11.

Urolog Siiavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”,Tef, c.2, 5.40 (1955): 12.
(7), “Mektup Ornekleri” ,Tef, c.2, 5.40 (1955): 12.

(?7), “Nemruttan Nasihatler” ,Tef, c.2, .40 (1955): 13.

Miifit Duru, “Emir Kullar1” ,Tef, ¢.2, s.40 (1955): 13.

Suavi Siialp, “Bedbin Bir Insan Misimiz? ,Tef, c.2, 5.40 (1955): 13.
Resat Ekrem Kogu, “Ge¢mise Giilelim” ,Tef, c.2, s.40 (1955): 14.
Orhan Boran, “Kilavuz” ,Tef, c.2, 5.40 (1955): 14.

Fitne — Fiicur, “Sosyete Zibidiye Mektuplar” ,Tef, c.2, s.40 (1955): 15.
(?7), “Hayvanat Bahgesi” ,Tef, c.2, 5.40 (1955): 16.

Biilent Oran, “Ug Silahsérler” ,Tef, c.2, 5.40 (1955): 17.

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 41 (14 Mayis 1955)

Burhan Felek, “Sagir Fikralar1”, Tef, c.2, s. 41 (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.41, (1954): 3
Biilent Oran, “Kapatma”, Tef, c.2, s. 41 (1955): 4.
Altan[Erbulak],“Izdirabin Golgesinde” ,Tef, c.2, s. 41 (1955): 5.
(7), “Ev Doktoru”, Tef, c.2, s. 41 (1955): 5

Cetin Altan, “Olur Boyle Seyler.”, Tef, c.2, s. 41 (1955): 6

Albért Préevot, “Sozliik”, Tef, c.2, s. 41 (1955): 6

Ce.Re. [Cemal Refik],“Bir Parti Kuralim Dedik?” ,Tef, c.2, s. 41 (1955): 8
(?7), “Magallah”, Tef, c.2, s. 41 (1955): 8

(?7), Nakleden Mete Sar “Kemankes”, Tef, c.2, s. 41 (1955): 9
Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c.2, s. 41 (1955): 10

(?7), “Korkusuz Mayk!” ,Tef, c¢.2, s. 41 (1955): 10, 11

(?7), “Laf Ola!l.” Tef, c. 2, s. 41 (1955): 11

Urolog Siiavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”,Tef, c.2, s. 41 (1955): 12
(?7), “Bunu Duydunuz Mu?”, Tef, c. 2, s. 41 (1955): 12

(?), “Sportmen Bir Insan Misiniz?”, Tef, c. 2, s. 41 (1955): 12

(7), “Nemruttan Nasihatler” ,Tef, c. 2, s. 41 (1955): 13

[Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 2, s. 41, (1955):13
Orhan Boran, “Telas”, Tef, c. 2, s. 41, (1955):14

Orhan Boran, “O Bi¢im”, Tef, c. 2, s. 41, (1955):14

Fitne-Fiicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 2, s. 41, (1955): 15
(?7), “Secme Sozler”, Tef, c.2,s. 41, (1955): 15

(?7), “Miikafat”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 2, s. 41, (1955): 16
Resat Ekrem Kogu, “Geg¢mise Giilelim”, Tef, c. 2, s. 41, (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 41, (1955): 17
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Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 42 (21 Mayis 1955)

I¢inizden Biri, “Seni Seviyorum”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.42, (1954): 3
Biilent Oran, “Yaz Bekar1”, Tef, c. 2, s. 42, (1955):4
Altan[Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 42, (1955):5
Oksijen Fahri, “Ev Doktoru”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 5

Cetin Altan, “Oliim Fikri”, Tef, c. 2, s. 42, (1955):6

(7), “Yasamak Giiliing”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 6

Ce. Re. [Cemal Refik], “Bigilmis Kaftan!”, Tef, c. 2, s. 42, (1955):8
Birisi, “Aile Babas1”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 9

Dordiincli Adam, “Talebe”, Tef, c. 2, s. 42, (1955):9

Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 10

Zafer Stlek, “Siilale”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 11

Urolog Siiavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”, Tef, c. 2, s. 42, (1955):12
(7), “Kilavuz”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 12

(?), “Sigaradaki Mektup”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 12

(?), “Ipin Ucundaki Ne?”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 12

Balarisi, “Keller I¢in”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 13

[Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 2, s. 42, (1955):13
Orhan Boran, “Vefat”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 14

Orhan Boran, “Nobet”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 14

Fitne-Flicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 15
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 42, (1955): 16

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 43 (28 Mayis 1955)

I¢inizden Biri, “Bir Mucize”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.43, (1954): 3
Biilent Oran, “Viy Mosy0”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 5
Cetin Altan, “Bir Polis Hikayesi”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 6

Orhan Dogu, “Bir Karikatiirist”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 8, 9

(?), “Deli Deli Kulaklar1 Kiipeli”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 10

(?7), “Hakki Var”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 11

Urolog Siiavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”, Tef, c. 2, s. 43, (1955):12
Saban [Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 13
Balarisi, “Top Ceken Beygirler”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 13

Orhan Boran, “Ciplak”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 14

Orhan Boran, “Dikkat”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 14

Fitne-Flicur, “Zibidiye Mektuplar...”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 15

(7), “Segme Sozler”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 15

(?7), “Gaipten Sesler”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 2, s. 43, (1955): 16
(7), “Kim O?”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 2, s. 43, (1955): 16

(?7), “Diigme”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 16

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 43, (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 44 (4 Haziran 1955)

I¢inizden Biri, “Git, Birini Sev!”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 3
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(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.44, (1954): 3

Biilent Oran, “Devlet Kusu”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 5

(?7), “..Spor..”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 5

Cetin Altan, “Gardiyan ve Otesi...”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 6

Ce-Re [Cemal Refik] “Yumurtanin Saris1”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 8

Mete Sar, “Bir Dost”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 9

Kamertan, “Kamistan Tiifek”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 10

(7), “Bilmece”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 11

(7),“Arakeilik”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 2, s. 44, (1955): 11

(?7), “Vefakar Bir Insan Misimiz?”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 12

Urolog Siiavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”, Tef, c. 2, s. 44, (1955):12
(7), “Bunu Duydunuz Mu?”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 12

Acayip Bir Dost, [Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 13
Dordiincti Adam, “Kes Sesini!”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 13

Orhan Boran, “IIl {incii”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 14

Mete Sar, “Karada Balik”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 15

(7), “Segme Sozler”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 15

Birisi, “Radyom ve Ben”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 16

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 44, (1955): 17

Tef Haftahik Siyasi Mizah Gazetesi, Sayi: 45 (11 Haziran 1955)

I¢inizden Biri, “Beterin.. ”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 3

(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.45, (1954): 3

(7), “Makine Adam”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 4

Altan [Erbulak], “Izdirabin Golgesinde”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 5

(7), “Polis’te”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 5

F. O., “Zamkinos”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 6

Ce-Re [Cemal Refik] “Bana Caka Sokmez!”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 8
Dordiincii Adam, “Son Giilen”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 9

(7), “Segme Sozler”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 9

Erol Kandiyar, “Frigidaire”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 10

(?7), “Mantik Oyunlar1”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 10, 11

Urolog Siiavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”, Tef, c. 2, s. 45, (1955):12
(?7), “Hangi Meslekte Muvaftfak Olabilirsiniz?”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 12
(7), “Bunu Duydunuz Mu?”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 12

Mazideki Kalan Kiz [Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 13
(?7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 13

Birisi, “iki Cambaz Bir ipte Oynamaz!...”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 14

(?7), “Gel Turist, Gel! Gel!”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 15

(7), “Kar Yil1”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 15

(?7), “Rezalet”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 16

(?7), “Kurtar Beni Co!”, Tef, nakleden Mete Sar, c. 2, s. 45, (1955): 16
Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 45, (1955): 17

Tef Haftahk Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 46 (18 Haziran 1955)

I¢inizden Biri, “Neymis!”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, 5.46, (1954): 3
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Ortagin Hac1 Mihoglu, “Floryadan”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 4

(?7), “Nasil Harcandinnn Dogunz?”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 4

(7), “Yemek”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 5

Altan [Erbulak], “Izdirabin Goélgesinde”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 5
(7), “Spor Spordur”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 6

(?7), “Boyle Tesadiifiin...”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 8

(7), “Son Care”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 9

(?7), “Kibire Dair!”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 9

(7), “Lizum Kalmamis!”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 9

(7), “Zehir”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 9

(7), “Kaza...”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 10

Urolog Siiavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”, Tef, c. 2, s. 46, (1955):12
(7), “Iyi Bir Okuyucu Musunuz?”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 12

(?7), “Duydunuz Mu?”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 12

(?7), “Nemruttan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 13

Hasan Kerizci [Suavi Siialp], “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 13
(?), “Saskin Ordek”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 14

(?), “Sebep”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 15

(7), “Se¢me Sozler”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 15

Biilent Oran, “Ug Silahsérler”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 16

Ta-Ka, “Yasasin Kisraklar”, Tef, c. 2, s. 46, (1955): 17

Tef Haftalik Siyasi Mizah Gazetesi, Say1: 47 (25 Haziran 1955)

I¢inizden Biri, “Bu Sehr-i Istanbul”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 3
(haz.) Ferruh Dogan, “Haftanin Hatlar1”, Tef, c.2, s.47, (1954): 3
(7), “Erkeklik™, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 4

(7), “Yemek”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 5

(?7), “Giris Kapis1”, Tef, c. 2, s. 47, (1955):5

(?), “Hilton da Hilton!...”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 6

(), 1ki Sosyete Kadim Arasinda”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 6

(?), “Ug Zengin ile Bir Banka Memuru Arasinda”, Tef, c. 2, s. 47, (1955):6
(?7), “Holivud’tan Son Haberler”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 6

(?7), “Geriye Tepen Silah”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 8,9

(7), “Benzettik”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 9

(?), “Sefiller”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 10

(?), “Imtihan”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 10, 11

(?), “Artist”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 11

(?7), “Bunu Duydunuz Mu?”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 12

Urolog Siiavi [Suavi Siialp], “Idrardan Karakter Tahlili”, Tef, c. 2, s. 47, (1955):12
(7), “Nemrut’tan Nasihatler”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 13

Suavi Siialp, “Mektup Ornekleri”, Tef, c. 2, s. 47, (1955): 13
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