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ALI KEMAL’IN RiCAL-i iHTIiLAL'I iNCELEME-METIN)

Nursel Cakmak
Temmuz, 2015

Fransiz Ihtilali, 18. yiizyilda diinya tarihini belirleyen miihim olaylardan
biridir. Bu olay, Bati ve Dogu toplumlari iizerinde kisa ve uzun vadede bir¢ok
gelismeye yol agmistir. Bu gelismelerin esasini olusturan fikir ise millet olabilme
suurudur. Ihtilal ile birlikte kendini hiir bir sekilde ifade edebilen Fransiz halki, diger
toplumlarin hak ve hiirriyetlerini talep etmelerine ve diinya iizerinde farkli milletlerin
ortaya ¢ikmasina sebep olur. Bu durum Osmanli Devleti gibi ¢ok uluslu bir yapiya
sahip olan devletleri olumsuz etkiler. 17. yiizyildan itibaren kétii bir siirecin igerisine
giren Osmanli Devleti, Fransiz Ihtilali ile yayilan fikirlerin de etkisiyle adeta bir
varlik miicadelesi verir. Ozellikle bu fikirleri benimseyen Jon Tiirkler’in faaliyetleri,
devletin bu olumsuz gidisatin1 hizlandirir. Genglik yillarinda Jon Tiirkler’e katilan
Ali Kemal, baslangigta fikren bir yakinlik duysa da esasinda onlardan ¢ok farkli bir
konumda yer almigtir. Nitekim sonralar1 Jon Tiirkler’e muhalefet eden bir ¢izgide
ilerler. Fakat Ali Kemal, c¢eliskili fikir ve eylemlerle dolu hayatinda Bati
medeniyetine ve Bati medeniyetinin tarihinde 6nemli bir doniim noktasi olan Fransiz
Ihtilali’ne, ihtilalin aciga ¢ikardig: diisiincelere bagliligini siirdiiriir. Fransiz ihtilali’ni
Tiirk okuyucusuna anlatmak icin kaleme aldig1 Rical-i Ihtilal’de, ihtilal doneminde
yasanan olaylarin sebep ve sonuglarini ihtilal Onderlerinin biyografik bilgileri
igerisinde verir. Bu eserde, milletlerin parlak bir gelecek olusturabilmeleri igin
asmasi gereken zorluklar ve vermesi gereken miicadeleler devlet ve milletlere bir
ders olusturmasi bakimindan tarafsiz bir bakis agisiyla aktarilir. Ayrica eserin ortaya
¢iktig1 donemin her muhtevayr islemeye miisait olmayan siyasi yapi, bu tiir bir
muhtevay1 isleyen eserlerin sayisim yok denecek kadar azaltir. Bu bakimdan
doneminde ilk ve tek olan bu eserin aydinliga kavusturulmasi gerekmektedir. Bu
maksatla Rical-i Ihtilal’in inceleme konusu yapildig1 bu tez ¢alismasinda, eser Latin
harfleriyle aktarilmis ve Ali Kemal’in Fransiz Ihtilali'ne yonelik bakis agcist
aydinlatilmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fransiz ihtilali, Ali Kemal, Rical-i Thtilal.



ABSTRACT

ALI KEMAL'S RiCAL-i iHTiLAL (ANALYSIS-TEXT)

Nursel Cakmak
July, 2015

The French Revolution is one of the important events that have determined
the world history in the 18" century. This event have caused many developments on
the Western and Eastern societies in the short and the long term. The idea that
constitutes the essence of these developments is the consciousness of becoming a
nation. The French people, who started being able to express themselves freely with
the revolution, cause other societies to demand their rights and freedom and different
nations to appear in the world. This situation have affected countries with a
multinational structure like the Ottoman Empire negatively. The Ottoman Empire,
which has undergone into a bad period starting from the 17" century, starts virtually
giving a struggle for existence with the effects of the ideas that spread after the
French Revolution. Especially, the activities of the Jon Tiirkler (Young Turks), who
have adopted these ideas, accelerates the negative trajectory of the government. Ali
Kemal, who has joined the Jon Tiirkler in his youth, even though he has felt a mental
kinship in the beginning, has in fact stood in a very different position from them.
Indeed, he has moved in a line of opposition to the Jon Tiirkler afterwards. However,
Ali Kemal, in his life full of contradicting ideas and acts, has continued his
commitment to the Western civilization, French Revolution which was an important
turning point for the Western civilization, and ideas that were uncovered with the
revolution. In Rical-i Ihtilal, which he wrote to tell the French Revolution to the
Turkish reader, gives the cause and effect of the events that were lived in the
revolution period within the biographical information of the revolution leaders. In
this work, the hardships that need to be surpassed and the fights that need to be put
up for nations to create a bright future are narrated with an objective perspective to
constitute lessons for the governments and nations. Especially, the political structure
of the period that this work appeared in and which was not suitable for handling
every type of content reduces the number of works that do handle this type of content
to a minute amount. So, in this respect, this work, which was the first and the only
work of the period, needs to be illuminated. To this end, in this dissertation study that
makes the Rical-i Ihtilal a subject of analysis, the work was adapted to the Latin
alphabet and Ali Kemal’s perspective for the French Revolution was attempted to be
illuminated.

Keywords: The French Revolution, Ali Kemal, Rical-i Ihtilal.



ON SOz

18. yiizy1l, Avrupa tarihinde miithim gelismelerin yasandig1 bir devirdir. Bu
gelismelerden biri de pek ¢ok milletin kaderine tesir eden Fransiz Ihtilali’dir.
1789°da, Fransa’da siyasi, iktisadi, i¢timai ve ilmi konulardaki kaliplar1 yikarak
millet hakimiyetini esas alan bir yonetim bi¢imini tesis eden bu ihtilal, sebep oldugu
sonuglar itibariyle ortaya ¢iktigi sinirlar1 asar. ihtilal ile birlikte gelen hiirriyet,
esitlik, milliyetgilik gibi fikirler toplumlarin zihinlerini uzun siire mesgul eder.
Sonuglar1 itibariyle evrensel bir nitelik kazanan Fransiz Ihtilali, farkli kanallar
vasitasiyla Osmanli Devleti’ni derinden etkiler. Bu kanallardan bazilar1 Yeni
Osmanlilar ve Jon Tiirk hareketidir.

19. yiizyilin ikinci yarisinda faaliyet gdsteren Yeni Osmanlilar, hiirriyet ve
mesrutiyet fikrini siyasi gilizargahlara yerlestirmek maksadiyla c¢alismalarda
bulunurlar. Bu galismalar, Yeni Osmanlilar’t miiteakiben Jon Tiirkler ile devam eder.
Osmanli Devleti igerisinde, siyasi mecrada varligim1 muhafaza eden Jon Tiirkler
Bati’da meydana gelen gelismelere agik bir grup aydindan miitesekkil bir teskilattir.
Bu teskilat, Bati’daki mesruti sistemin gerekliligini telkin eden birtakim faaliyetlerde
bulunur. Bu faaliyetlerin baslicasi, basin ve yayin organlari vasitasiyla Bati’da,
Fransiz Ihtilali ile ortaya ¢ikan hiirriyet fikrini memlekete tanitmak ve sevdirmektir.
Fakat bu teskilatin mensuplar1 arasinda zamanla meydana gelen huzursuzluklar,
diizensizlikler ve disiplin yoksunlugu teskilatin fikren ve fiilen gii¢lii bir faaliyette
bulunmasina mani olur. Bu teskilatta bir miiddet varlik gosteren Ali Kemal de bu tiir
sebeplerden dolayr Jon Tiirkler’den ayrilir. Hatta Jon Tiirkler’in bir uzantisi olan
Ittihat ve Terakki ile de dmriiniin sonuna kadar siddetli bir muhalefetin igine girer.
Fakat Ali Kemal, her zaman Batida’daki geligsmeleri yurt i¢inde ve daha ziyade yurt
disinda takip etmekten vazgegmeyen bir aydindir. Ali Kemal’in Bati’da hayranlik
derecesinde takip ettigi gelismelerden biri de Fransiz Ihtilali’dir.

Ali Kemal’e gore, Fransiz Ihtilali milletlerin hiir bir sekilde geleceklerini
kurabilmeleri yoniinde gergeklestirdigi onemli bir miicadeledir. Bu miicadelenin
sathalariyla yasadig1 toplumda bilinmesini isteyen miiellif, Ricdl-i [htilal adl eserini
kaleme alir. Eserde, Fransiz Ihtilali’nin 6nde gelen simalarindan Marquis de
Condorcet, Louis Antonie Léon de Saint-Just, Georges Jacques Danton ve
Maximilien Robespierre’in hayat hikayeleri teferruath bir tarzda aktarilir. Miellif,
eser boyunca ihtilal kahramanlarin1 donemin biitiin kosullari ile birlikte degerlendirir.
Olaylarin ve kahramanlarin olumlu ve olumsuz 6zelliklerini gergek¢i bir iislupla
ortaya koyarak ihtilalin kiymetini okuyucuya aktarmaya calisir.

Doneminde oldukga ilgi gbren eser, tarihi bir muhtevanin yani sira Ali
Kemal’in gazeteci kimliginin yansidig1 zevkli bir iisluba sahip olmas1 bakimindan da
kiymete degerdir. Donemin siyasi kosullarinin agirligi bu tiir bir muhtevayi islemeyi
zorlastirsa da miiellif, muhteva ve bicim itibariyle 6zgiin bir eser ortaya koymay1
basarmistir. Ayrica doneminde sakincali goriilen bir konuyu isleyen ilk ve tek eser
olma vasfina sahip olmas1 bakimindan da Ricdl-i Ihtilal’in son derece dnemli bir eser
oldugunu soyleyebiliriz.



Elimizdeki tez ¢alismasinin amaci, yazildigi donemde yalniz kalmis olan bu
eseri, Latin harflerine aktararak giin yiliziine ¢ikarilmasimni saglamak ve Fransiz
Ihtilali’nden etkilenmis aydinlardan biri olan Ali Kemal’in Fransiz Ihtilali’ne nasil
baktigin1 ortaya koymaktir. Tezimiz, dort boliimiin terkibinden meydana gelir.
Birinci boliimiinde Ali Kemal’in hayat1 ve eserleri, ikinci béliimde Ricdl-i Ihtilal’in
tahlili, Gi¢lincli bolimde eserin giiniimiiz harflerine metni ve son boliimde de bu tez
caligmasinda ulasilan sonuclar yer almaktadir.

Bu tez calismasinda biiylik emegi gecen Yrd. Dog¢. Dr. Ali Yildiz’a
siikranlarim1 sunarim. Ayrica bu c¢alisma siirecinde desteklerini esirgemeyen aileme
gosterdigi 6zveriden dolayr miitesekkirim.

Nursel Cakmak
Istanbul; Temmuz, 2015
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1. GIRIS
1.1. Ali Kemal’in Hayati

Ali Kemal’in dogum tarihi hakkinda kaynaklarda farkli rivayetler
bulunmakla birlikte oglu Zeki Kuneralp’in verdigi bilgiye gére 1869 senesinde
Istanbul’un Siileymaniye semtinde diinyaya gelir'. Asil adi Ali Riza’dir®. Mekteb-i
Miilkiye yillarinda oliimiinden sonra ‘“nazarimizda o, deha-y1 edep, rengarenk
saagalarla parlardi” diyerek bahsettigi Namik Kemal’e duydugu sevgiden dolay1

adin1 Ali Kemal olarak degistirir”.

Ali Kemal’in babasi oldukc¢a saglikli, muhafazakar, azimli, aile diizenini ve
devletini seven hususiyetleri ile bilinen mum tireticisi ve tiiccart Cankirili Balmumcu
Haci Ahmet’dir*. Kiigiik yastan beri Istanbul’da calisan Hact Ahmet Efendi,

mesleginde kethiidaliga kadar ilerler.

Ali Kemal’in annesi, Hanife Feride Hanim, Hact Ahmet Efendi’ye nazaran
daha miiessir bir sahsiyete sahip olan Cerkez bir cariyedir’. Hact Ahmet Efendi,
ikinci evliligini Hanife Feride ile yapar. Ali Kemal, bu ikinci evlilikten diinyaya

gelir. Yahya Kemal, onu su satirlarla anlatir®:

“Sarisin, iriyari, gevik, sthhatli bir insandi. Elli yagindayken bile taze ve ¢aldk bir
delikanlt goriiniirdii. Kisin, paltosuz, ellerini ceplerine sokmus, soguktan pervasiz bir¢cok
yiiriirdii. Iyi yiizerdi. Biiyiikada’nin Nizam Koyu’ndan acilir, rahat bir yiiziisle Heybeli’yi tutar
donerdi. Cezalarin en feciine ugramasaydi, daha ¢ok yasar ve o Cambridge yahut da
Heidelberg talebesi halini uzun seneler muhafaza ederdi”.

Ali Kemal’in Halep’e siirgiin edildigi esnada hatiralarinda “Vélide ile iki
ufak hemsirem benimle beraber behemehal gelmek istediler ve geldiler” seklinde

verdigi bilgiden iki kiz kardesi oldugu anlagilir’.

! Zeki Kuneralp, Ali Kemal-Omriim (istanbul: isis Yayncilik, 1985), 4’den aktaran Faruk Gezgin,
Ali Kemal: Bir Mubhalifin Hikayesi (Istanbul: Isis Yaymecilik, 2010), 13., Orhan Karaveli, Ali
Kemal “belki de bir giinah kecisi...”, b. 3. (Istanbul: Dogan Kitap, 2009), 29.

2 Gezgin, age, 14.

% Osman Ozsoy, “Milli Miicadeleye Gazeteci Ali Kemal’in Basin Yoluyla Muhalefeti” (Doktora Tezi,
1.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1996), 26.

* M. Kayahan Ozgiil, Omriim-Ali Kemal (Ankara: Hece Yaynlari, 2004), 9.

® Gezgin, age, 17.

® Yahya Kemal Beyatli, Siyasi ve Edebi Portreler (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2006), 61.

" Ozgiil, age, 158.



Ali Kemal, 6grenim hayatina mahalle mektebi ile baslar®. Burada siki1 bir
dini egitimden geger. Ardindan Kaptanpasa Mekteb-i Riistiyesi’ne® devam etse de
1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’'nden dolayr buradaki O6grenimi uzun siirmez ve
Ruslar ile yapilan baris goriismelerine miiteakiben Giilhane Askeri Riistiyesi’ne™
yazilir. Okulun agir basan disiplinli yapisi ¢ogu zaman baskidan bunalan Ali Kemal
ve arkadaglarinin derslerini ihmal etmesine yol agar. Bu sebeple okula daha az
gelmeye baslayan Ali Kemal, devamsizliklarinin artmasi sonucu okuldan atilir.
Bunun tizerine babasi islerinde yardimeci olmasi i¢in oglunu yanina alir. Ali Kemal,
bir taraftan babasina yardim ederken diger taraftan da Siileymaniye Camisi’nde
“Izhar, Kafiye Serhi, izzi, Merah, Tuhfe-i Vehbi, Giilistan, Baharistan” gibi dersler
alir'™?. Fakat annesi, oglunun yarida biraktigi 6grenimini tamamlamasi arzusundadur.

Nihayetinde Ahmet Efendi’nin de ikna edilmesi ile birlikte Ali Kemal, Miilkiye
Mektebi’ne kayit olur*?,

Ali Kemal, yeni okulunda derslerine yogun bir ilgi gosterir. Ileride faaliyet
alanlarma yon verecek her tiirlii ufuk aci¢1 gelismelerle bu dénemde ilgilenmeye
baglar. Zamaninin biiyilk c¢ogunlugunu okuma ve yazmaya ayirir, gesitli siir
denemelerinde bulunur. Bu ilk siirlerinde, ¢ok begendigi Muallim Naci’nin tesiri
belirgindir. Ona karst derin bir sevgisi vardir. Yahya Kemal’in “Tiirk siirinin son
peygamberi gibi goriirdi”™*® diyerek ifade ettigi bu sevgiyi Ali Kemal, Diyorlar ki’de

yayimlanan bir roportajinda sebepleri ile teferruatli bir surette izah eder ve der ki'*:

“Naci ki lisanimizin Arap ve Acem’den istifazalarini, miiterakkiyane, miitealiyane
istifazalarini tayinde yeganedir. Bulunmaz bir hace-i edebidir. Belki devrinde ondan ziyade
Arapca ve Acemce bilenlerimiz vardi. Fakat hi¢bir muallimimiz bu iki lisanin lisanimizla
irtibatin1 boyle itidal ile, selametle tesrih edemedi. Higbir Tiirk mubharriri de Tiirk¢eyi bu
derece sihhatle, selabetle yazamadi. Ekrem’de, Hamit’te lisanca kaide hatalari daima gorgldg.
Hatta Sinasi’de, Kemal’de bile yok degildi. Fakat Naci bu saibelerden biisbiitiin miinezzeh
kalarak muallimligini ispat eyledi”.

Ali Kemal’e fikirlerinde derinlik kazandiran bir diger isim, begenerek

okudugu Ahmet Mithat’tir. Ahmet Mithat, Ali Kemal’in Paris’teyken génderdigi

¥ age, 15, 16.

% age, 17.

10 age, 18.

1 age, 23.

12 age, 25.

13 Beyatli, age, 62.

! Rusen Esref Unaydin, Biitiin Eserleri-Réportajlar I: Diyorlar ki, haz. Necat Birinci-Nuri Saglam
(Ankara:TDK Yayini, 2002), 208.



yazilarin “Teceddiidad-1 Edebiye” baslikli yazisinda basarisini dile getirirken bu

begeninin tek tarafli olmadigini da gostermis olur™.

Ali Kemal’in yazi yazmadaki kabiliyeti ilk olarak bu donemde gazetelere
verdigi yazilar ile kendini gosterir. Ali Kemal, yaz1 yazmadaki hiineri ve tslup

hususiyetleri bakimindan Yahya Kemal’in de dikkatini ¢eker™®.

“Cok miisellem bir hakikat olmak iizere, Ali Kemal’in kendine has bir {islibu vardi.
Denilebilir ki higbir Tiirk muharriri onun kadar tislip hususiyeti géstermemistir. Kolay, ¢abuk,
bol, siirekli ve tashihsiz yazardi. Kavgali, dagdagali, buhranli bir matbaa hayati ortasinda,
bagmakale, tarihi makale, kitap fasli, miicadele fikrasi, hésili bu kabilden dort bes yaziy1 birkag
saat i¢inde ¢ikariverirdi. Kalemi garip bir tarzda, iki parmagim kirmaksizin, hafif tutar ve
kagida fazla basmaksizin, ciimleler lizerinde tevakkuf etmeksizin, ciimlede gelisigiizel nahiv
kivrakliklar1 yapar, itnaptan, girizgdhlardan, tekrarlardan c¢ekinmezdi. Yazisi sathi olmakla
beraber agikt1”.

Ali Kemal’in arkadaslar ile birlikte Giilsen adli bir mecmua ¢ikarmalari
fikri ve edebi calismalar i¢in 6nemli bir faaliyettir'’. Bu mecmuada dénemin 6nde
gelen alimleri olarak kabul goren Menemenlizade Tahir ve Hoca Hayret ile
miinakasalarda bulunur'®. Ali Kemal’de hayat1 boyunca gériilen 6n saflarda yer alma
arzusu, ilk olarak Miilkiye yillarinda kendini géstermeye baslar. Nitekim buna fikri

ve edebi faaliyetleri de eklenince hocalarinin ilgisini lizerine ¢cekmeyi basarir.

Ali Kemal, edebiyatin yani sira iilkenin siyasi ve idari durumu ile bu
donemde alakadar olmaya baslar. Bu alakada okulun ve hocalarin tesiri ehemmiyet
arz eder. Mekteb-i Miilkiye, Bati egitimi ve medeniyetini {izerine tesis edilmis bir
kurum olarak Ali Kemal’de Bati medeniyetine kars1 bir merak ve heyecan uyandirir.
Bilhassa, tarih hocasi Mizanci Murat’n taraftari oldugu mesrutiyet fikri ile iilkesinde
icra edilen yonetim politikasi arasindaki farkliliklar, Ali Kemal’i bu konu tizerinde
diisinmeye sevk eder. Zamanla mesrutiyet idrakinin sebebiyet verdigi hiir diigiince
ve davranis sekilleri, Abdiilhamit devrinin baskisindan bunalan genglerin ulagsmak

istedikleri bir ideal olarak zihinleri mesgul eder.

Ali Kemal ve arkadaslari hayalini kurduklari hiirriyeti bizzat yerinde,
Avrupa’da goérmek ve tammak isterler. O donemde siyasi fikirlerini harekete
gecirmek isteyen muhalif Tiirk gruplarinin yaptigi gibi onlar da Paris’i kendilerine

kagis yeri olarak segerler. Nitekim o donemde muhalif Tirk gencine gore, siyasi

BAli Kemal, Sorbonne Dériilfininu’nda Edebiyat-1 Hakikiyye Dersleri, haz. Bahriye Ceri
(Ankara, Hece Yayinlari, 2007), 20.

16 Beyatly, age, 62.

Y Mustafa Uzun, “Ali Kemal”, islam Ansiklopedisi, c. 2 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1989),
405.
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hayat “Namik Kemal’in birakmis oldugu bir an'aneydi: Iceride menfa, Fransa’da

firari hayati idi*®.

Ali Kemal, Paris’e gitmeden evvel Fransizca’yi daha iyi 0grenmek
maksadiyla Collége Francais adli bir lisan okuluna yazilir®. Bir miiddet sonra,
babasinin vefat etmesi iizerine bu dil okulundan ayrilan Ali Kemal, Miilkiye’de
dordiincii sinifi bitirdiginde arkadasi Ussakizade Siileyman ile birlikte 1887 yilinda

Paris’e gider21.

Paris’te bulundugu esnada bir taraftan lisanin1 gelistirmeye devam eden Ali
Kemal, diger taraftan da Jon Tirkler ile tanigmaya baslar. Fakat Jon Tirkler’in
faaliyetlerini begenmeyen Ali Kemal i¢in Paris, tam manasiyla bir hayal kiriklig
olur ve Jon Tirkler’den uzaklagmak maksadiyla arkadasi Sadik Belig’in tavsiyesi

iizerine Cenevre’ye gider®,

Cenevre’de 6grenim hayati agisindan oldukga verimli seneler gegiren Ali
Kemal, Gros’tan dersler alir’®. Rosenchillde adinda bir Rus kiz1 ile dostluk kurar,
fakat kizin Petersburg’a gitmesi iizerine Ali Kemal, Istanbul’a doner ve Miilkiye’de
yarida biraktii dgrenimine besinci siniftan itibaren devam eder®. Ali Kemal, bir
miiddet sonra Avrupa’daki gibi fikri ve siyasi gortislerini dile getiren 6grencilerden
miitesekkil bir grup caligmasini tatbik etmek emelindedir. Bu maksatla bir toplanti
gerceklestiren grup, dnce gozaltina alinip sonra serbest birakilsa da, bir siire sonra
Ali Kemal’in Abdiilhalim Memduh ile tekrar gizli bir surette birlik olusturma
tesebbiisii dokuz ay boyunca tutuklu kalmalara sebebiyet verir?. Bu tutukluluk
doneminin ardindan siirglin hayat1 baglar. Ali Kemal, annesi ve iki kiz kardesini de

alarak 1889°da Halep’e siirgiin edilir®.

Ali Kemal, Halep’te basarili bir memuriyet hayat1 gecirir. Mekteb-i idadide

tarih ve edebiyat derslerine girer’’. Arapga’y1 daha fazla 5grenmek maksadiyla eski

¥ yahya Kemal Beyatl, Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim, 4. bs. (Istanbul:
Istanbul Fetih Cemiyeti, 1999), 198.

20 Gezgin, age, 27.

21 Orhan Karaveli, Ali Kemal “belki de bir giinah kegisi...”, 3. bs. (istanbul: Dogan Kitap, 2009),
30.

22 (Ozgiil, age, 100.
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%Ayse Ulusoy, “Ali Kemal”, Tiirk Diinyas: Edebiyatcilar1 Ansiklopedisi, c.1 (Ankara: AYK, AKM
Yayinlari, 2002), 327.
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Halep mebusu Seyh Besir Gaza’dan hadis ve tefsir dersleri goriir®®. Bunun yaninda
edebi calismalarina ara vermez, Iki Hemsire® ve Célde Bir Sergiize;t30 romanlarini
kaleme alir. Yahya Kemal, miiellifin kaleme aldig1 romanlar1 “yavan ve acemice”
bulur®. Okul kitaplar1 yarismasi icin kaleme aldigi /lm-i Ahlak adl eseriyle birincilik
elde etse de Halep’e siirgiin edildigi 6grenilince idadideki gorevine son verilir.
Nihayetinde, 1895 yilinda ailesi ile birlikte Istanbul’a dénen Ali Kemal, tekrar
siirgiin edilecegini 6grenmesi iizerine ailesini Istanbul’da birakarak ayn1 sene Paris’e

gider®,

Paris’e ilk gelisinde aradigini bulamayan Ali Kemal, ikinci gelisinde hem
cesitli memuriyet gorevleri hem de yazi galismalart bakimindan verimli bir Paris
donemi gecirir. ilk olarak maddi kazancini temin edebilmek maksadiyla lkdam
gazetesinin Paris muhabirligi gérevini istlenir. “Muharrerat”, “Musahabe”, “Makale-
I Mahsusa” gibi basliklar ile ¢ikan bu yazilar, Tiirk milletine Paris’teki tarih,
edebiyat, kiiltliir ve sanat cevresi vasitasiyla Bati medeniyeti ve kiiltiirii hakkinda

tanitict bilgiler vermesi bakimindan ehemmiyet arz eder®.

Ali Kemal, Paris’te 6grenim hayatin1 zenginlestirecek faaliyetlerde bulunur.
Mekteb-i Hukuk’ta sonra da Sorbonne Universitesi'nde derslere katilir. Istanbul’da
yarim biraktig1 tahsilini tamamlamak icin ise Ecole Libre des Sciences Politiques

adinda bir siyasal bilgiler okuluna kayit olur®.

Ali Kemal’in Paris’teki faaliyet alanlarindan bir digeri de Jon Tirkler
teskilatidir. Jon Tiirkler, 1896 senesinde baskanlik se¢imi konusunda ihtilaf
yasarlar®. Bir grup, Ahmet Riza etrafinda toplanirken diger bir grup da Mizanci
Murat etrafinda yerini alir. Ali Kemal ise Mizanct Murat’in bagkan secilmesi igin
gayret gosterir. Nihayetinde ayni sene yapilan kongrede Mizanct Murat baskan

secilirken Ali Kemal de gazete yazilarindan sorumlu olmakla goreviendirilir®,

%8 age, 182.

2 Ali Kemal, iki Hemsire (Dersaadet: Tahir Bey Matbaasi, 1315).

%0 Ali Kemal, Célde Bir Sergiizest (Dersaadet: Malumat Kiitiiphanesi, 1306).
31 Beyatli, 2006, 64.
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Teskilat i¢inde cereyan eden huzursuzluk bir miiddet sonra, Mizanc1t Murat’in

bagkanliktan istifa etmesine sebep olur®’.

Jon Tiurkler’in Paris’teki icraatindan huzursuz olan Abdiilhamit, Ahmet
Celalettin Pasa’y1 Jon Tirkler sorununu ¢6zmesi igin gorevlendirir. Ahmet Celalettin
Pasa da Mizanc1t Murat’in istifasini firsat bilerek Mizanci Murat’1, birtakim sartlar
da kabul ederek, ki Mizanci Murat bu sartlarin yerine getirilmedigini soyler,

Istanbul’a dénmeye ikna eder®.

Abdiilhamit’in baskisindan bunalip hiirriyet 6zlemiyle Paris’e giden Ali
Kemal, baslangigta Jon Tiirkler ile ayn1 kaderi paylagsa da ardindan bir yol ayrimina
gider. Bu ayriligin sebeplerinden birini Ali Kemal’in Ahmet Celalettin Pasa ile olan

irtibat1 olusturur. Yahya Kemal, bu irtibatin sekline dair acgiklayici bilgiler verir™,

“Hirriyetten yiiksek sesle bahseden, kendi gazeteciligi icin genis bir hiirriyet
meydani isteyen Ali Kemal (in) tiynetce ve ziynetce muhafaza (kar) oldugu bu senelerdeki
vaziyetinden anlasilir. Ahmet Celalettin Pasa Paris’e gelip de Murat Bey’i ve etrafimt Sultan
Abdiilhamid’le uzlastindgi vakit programini Ali Kemal’den almisti. Ali Kemal bu gizli
miisavirliginin miikafati olarak Briiksel sefareti’nde bir katiplik elde etmisti. O devrin idare ve
siyaset kafasina gére Avrupa’dan higbir Tiirk muharriri Istanbul gazetelerine yazi yazamazken
Ali Kemal’in “Paris Mektuplar” Jlkdam gazetesine muntazaman konulmustu. Idéare-i
Hamidiyye’nin Ali Kemal’e hususi bir itimadi oldugu daha o zamandan anlagsilir”.

Yahya Kemal’in verdigi bilgiye gore Ali Kemal, Ahmet Celalettin Pasa’ya
Mizanct Murat’in ikna edilmesi hususunda yardim eder. Bu yardimlarin neticesinde
Ali Kemal’e énce “Paris talebe miifettisligi” gorevi verilir®®. Fakat dgrencilerinden
duydugu memnuniyetsizlik bu gorevi kisa bir siire i¢inde birakmasina neden olur.
Ardindan Briiksel’de “Sefaret-i seniye ikinci kitibeti”nde gorevlendirilir*'. Fakat Jon
Tirkler’i takip etmek, gazete ¢ikarmalarmma mani olmak ve Ahmet Celaleddin
Pasa’y1 bu konuda bilgilendirmek maksadiyla Cenevre’de kaldigini ve her zaman
Briiksel’deki gorevinin basinda duramadigimi 17 Tesrin-i Evvel 1897 tarihli
mektubunda “Benim Cenevre’de bulunmakligim bu nesriyatt men i¢indi. Nazif bilir,
ben orada olmasaydim Eyliil’de gazete c¢ikariyorlardi... Bu herifler ne kadar

meczib!” sozleri ile dogrular®.

" age, 71.
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Ali Kemal’in Jon Tiirkler ile olan iligkisi bu yol ayrimu ile birlikte giderek
kotiilesir. Jon Tirkler’den Abdullah Cevdet ve Tunali Hilmi’yi gazete g¢ikarmak
konusunda 21 Kasim 1897 tarihli mektubunda tenkit eder*®,

“Bugiin yarin bir halt etmeleri -yani gazete ¢ikarmalari- melhtizdur. Fakat
eti ne, budu ne! Iki ii¢ cocugun ne hiikmii olur? Bunlar igin en giizel meslek tahsil-i

irfan oldugunu kendilerine on kere sdyledim, lakin dinlemiyorlar...”.

Ali Kemal, Jon Tirkler’i fikri, edebi ve kiiltiirel agidan yoksun bulur ve
nihayetinde devlet ile uzlasma yoluna gider. 17 Ekim 1897 tarihli mektubunda da Jon
Tiirkler’i sert bir tislupla tenkit eder**.

“Bu adamlarda sabavet-i efkar var, onili arkayr kabil degil, diisiinemiyorlar.
Maksadlar1 “imzamizla gazete, eser nesrolunsun”dan ibarettir. Menafi'-i vataniyyeyi ikinci
dereceye birakiyorlar... Mektep ¢ocuklariyla cemiyet boyle olur. Heriflerde kuru bir nesriyat
merakindan maada bir fikr-i siyaset, bir tedbir yok”.

Ali Kemal’in tenkitleri 11 Mart 1898 tarihli mektubunda sadece Jon Tiirkler
icin degil, anlagamadigi Salih Miinir Bey gibi devlet adamlarinin fesatlik i¢inde

bulunmalarma da yoneliktir®.

“Buradaki sersemlerin hali aglanacak bir derecededir. O budala Abdullah Cevdetle,
o meczlb Hilmi, Miinir Bey gibi paradan maada bir seye tapmayan, padisaha degil, Allah’a
bile ihanetten ¢ekinmeyen miifsidlerin s6ziine ve ilkadtina uydular, isi bu dereceye getirdiler.
Riza ma’tihu ise hald bildiginiz havada, bildiginiz emeldedir. Allah i¢in sdylensin, bdyle
giirth-1 muhalifinden ne hayir beklenir?”.

Ali Kemal, hiikiimet lehine ¢alismalarda bulundugu iddiasiyla Jon Tiirk
kanadindan agir ithamlara maruz kalir. 18 Ocak 1899’da Mizanct Murat’a yazdigi

mektup bu ithamlara cevap niteligi tagir*®.

“Benimgiin yazdiklari iftiralart duysaniz hayret edersiniz. Casus ben, ikbal-perest
ben, padisahin ndmina Paris’te ma’adin satan ben! Ben ki Miinir’in ahiren yalvararak teklif
ettigi bagkitabeti dogrudan dogruya Tahsin Bey’e yazarak reddeyledim. Ben ki her tiirli ikbali
kalemimde arayarak, o hezele kahvelerde, kumarlarda dolasir g¢iirtirken, bir taraftan
dariilfiinunlara devam eyledim, diger cihetten cilt cilt eserler viicuda getirdim. Ben ki
peyderpey mahbes, menfd, gurbet gorerek bilhassa vatan derdiyle alil oldum. Ben Ki
sakirdlerimizin iginde meslek-i faziletinize en ¢ok imtisal ederek maas, memuriyet her tiirli
ikbal hazir iken yine ye'sden, kahirdan, elemden kurtulamadim. Lakin o heriflerde bu idrak var
m? Bana en birinci hiddetlerine sebep Istanbul’a avdetinizden sonra tekalif-i vaki'aya ragmen
onlara iltihak etmedigimdir. Ikincisi ise haseddir. ikdam’daki yazilarimin buldugu ragbeti bir
tirlii bu halk ¢ekemedi... Matbuattan keseme giren birkag yiiz frank bu bigarelerin cigerine
batt1”.

Ali Kemal, Jon Tirkler’in yani sira Kimi zaman Ahmet Celalettin Pasa’nin

sahsinda hiik@imete yonelik tenkitlerde de bulunur®":

3 age, 29.
* age, 28.
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“Bilseniz, Tiirk olarak diinyaya geldigime, su Avrupa’da Tiirk olarak bulunduguma
ne kadar nadimim. Ne namus, ne haysiyet, ne ikbal, hi¢ bir emel kalmadi... Buna sebep de hep
erkan-1 rezile-i hitkkimetimizdir. Hinzirlarin en biiyiik diisiinceleri padisahi, miilkii, haysiyet-i
Osmaniyyeyi enzar-1 cihanda riisvay ile bir giin mahv eylemektir. Yazik ki makam-1 ali bu hali
hala gérmedi, anlamadi. Hala hayir ve serri temyiz edemiyor”.

Jon Tirkler’de aradigmmi bulamayan Ali Kemal, bazen de hiikimet
kanadindan timidini kaybettigi zamanlarda bedbin bir ruh halinin igine girer. Bu ruh
halini en iyi bir surette 1 Eyliil 1900 tarihli mektubunda hayatina yonelik yaptigi bir

degerlendirmede aksettirir*®:

“Ben hayattan yorgunum, bahusus hayatimin higliginden yorgunum. Yasim otuza
geldi, heniiz otuz paralik bir hayir isleyemedim, ne nefsime, ne memlekete, ne aileme, ne de
insaniyete hizmet edemedim, edemiyorum. iste bu halettir ki beni perisan eyliyor. Elimden
gelse sefahate dokiilecegim, dokiilemiyorum. Gegen senelerde nesr-i asar, o kiigiiciikk hizmet
bir teselli idi, simdi o da kalmadi. Istanbul’a avdet ise benim icin bir izmihlal olur. Ciinkii
kolum kanadim biisbiitiin kirilir”.

Ali Kemal, kimi zaman hik(met kanadina dair tenkitlerde bulunsa da
padisaha derin bir hiirmet besledigi Yahya Kemal’in “O buhran iginde epeyce
entrikali bir rol oynamis, mamafih Jon-Tiirk addedilmemisti; cilinkii hi¢bir zaman
sarahatle Sultan Abdiilhamid aleyhtari olmamist” s6zlerinden de anlasildig: iizere
muhakkaktir®®. Ali Kemal, siyaseten muhafazakar bir zihniyet ile hareket eder ve
Abdiilhamit’e kars1 higbir zaman menfi bir tutum sergilemez. Bu tavrinda babasi
Hacit Ahmet Efendi’nin padisaha kars1 besledigi samimi sevginin de pay1 vardir. Ali

Kemal, babasinin padisaha duydugu yakinligi su sozlerle ifade eder™;

“ ...HikGmetce, idarece her tiirlii fenaliklar1 daima viikelaya atfeyker; padisahi
mutlak masum addederdi. Bazen umur-1 devlette seyyiata kani' olsa, yalmz “Etrafindakilerin,
bastakilerin gozii kor olsun” der, yine zat-1 sdhdneyi her muahazenin fevkinde, her
mesuliyetten beri tutardi... Miilkiiniin, milletinin ne derece hadimi, ne kadar saf, samimi bir
Osmanli idi. Bir Osmanli ki her devlet i¢in yikilmaz bir temel teskil eden o miimtaz efrattan, o
polat kadar kavi ahalindendi. iste bu Hac1 Ahmet Efendi benim babamdi”.

Padisaha kars1 hiirmeti kiiciik yastan itibaren babasindan aldigi anlagilan Ali
Kemal, 1900 yilinda Ahmet Celalettin Pasa’nin Misir’daki bir ¢iftligin yonetimini
iistlenme teklifini kabul ederek Kahire’ye gider51. Fakat bir miiddet sonra bu gérevini

icra ederken de ¢esitli sorunlarla karsilasir.

Ali Kemal, Misir’da edebi faaliyetlerini yogunlastirir. Kaleme aldigi
Mesele-i Sarkiyye ile “sark meselesini”, Tunus adli kitabi ile de Tunus’ta gecen bir

hikdyeyi isleyen miiellif, Yusuf Akgura’min “Ug¢ Tarzi Siyaset” makalesine

* age, 23, 24.
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“Cevabimiz” bashkli bir tenkit yazis1 kaleme alir.”?. Miiellif, bu yazida Osmanl
Devleti’nin bekasi adina icra edilebilecek en iyi fikrin Osmanlicilik oldugunu agiklar.
Bunun yegane sebebi ise Osmanli milletinin ¢ok farkli etnik gruplardan miitesekkil
olmasidir. Yusuf Akgura’nin miidafaa ettigi Tirkgiiliik fikrinin icra edildigi takdirde

devletin feci bir akibete siiriiklenecegi kanaatini tasir.

Ali Kemal’in Misir’dan yaz tatili icin Isvicre’ye gittigi donem aile
kurmasina sebebiyet vermesi bakimindan ehemmiyet arz eder. Bu tatil esnasinda
tanidig1 Ingiliz Winifred Brun ile bir y1l sonra Londra’da evlenir ve Selma adinda bir
kiz1 diinyaya gelir®. Esi ile birlikte Kahire’de kalan Ali Kemal, maddi sikintilar

yasamast iizerine 1908 tarihinde istanbul’a déner™.

Ali Kemal, istanbul’da fkdam gazetesindeki gérevine basmuharrir olarak
devam eder. Ayrica Mekteb-i Miilkiye’de siyasi tarih, Dariilfiininu’nda ise Osmanli
tarini derslerini verir. Bu esnada memlekette mesrutiyeti ilan ettiren ittihat ve
Terakki yonetimi, muhaliflerin faaliyetlerinin durdurulmasi yoniinde bir politika icra
eder. Bu maksatla Mizanci Murat’1 tutuklayarak ¢ikardigi Mizan adli gazeteyi
kapatirlar™. Bu sirada Ali Kemal, Jkdam gazetesinde ittihat ve Terakki’yi hedef alan
tenkit yazilar1 kaleme alir. Muhalif gruplara yonelik faaliyetlerinden dolayi Ittihat ve
Terakki yonetimini begenmez, fikirlerini dile getirebilecegi bir hiirriyet ortaminin
tesekkiil etmediginden yakimir. Nihayetinde ittihat ve Terakki’ye muhalif olanlarin

kurdugu Ahrar Partisi’nden se¢ime aday olur, fakat se¢imi kazanamaz®®.

1909 yilinda Mesrutiyet yonetimine karst 31 Mart hadisesi vuku bulur.
Mutlakiyeti isteyen gruplarin miisebbibi oldugu bu hadisenin esasinda bir¢ok sebebi
mevcuttur. Bunlar, ittihat ve Terakki ydnetimine kars1 bazi muhalif gruplarin basin
organlari, yazi ¢aligmalar1 vasitasiyla icra etmeye calistiklari faaliyetler, hiikkiimetin
dahili ve harici siyaset anlayisinin memleketteki yansimalari, hem tilkede hem de
Ittihatgilar arasinda cereyan eden anlasmazliklar olarak siralanabilir. Ittihat ve
Terakki mesrutiyetin ilaniyla yonetimde sadece bir giic elde etmekle kalmaz,
ardindan devletin ve iilkenin sorunlarini da {istlenmis olur. Buna binaen bu miiskil

kosullar altinda bir memnuniyet saglayabilmek, en azindan bir siikinet ortami insa

52 Tenkit yazist igin bkz.: Yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset (Ali Kemal’in “Cevabimz1” ve Ahmet
Ferit’in “Bir Mektubu” ile Birlikte), haz. Okay Bensoy (Ankara: Kilit Yaynlari, 2011).
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edebilmek miiskil hale gelir. Nihayetinde, biitiin bu rahatsizliklar ittihat ve Terakki
yonetimine muhalif bir gazeteci olan Hasan Fehmi’nin Galata kopriisiinde

oldiiriilmesi ile nihai mertebesine varir'.

Ali Kemal, bu hadisenin vuku buldugu giinlerde, Miilkiye’de Hasan
Fehmi’nin &liimiinden duydugu izlintiiyli 6grencilerine aksettiren bir hitabette
bulunur. Bunun iizerine Ali Kemal, hiikimete yonelik ¢ikan isyanlarin ve
karigikliklarin  sorumlularindan biri oldugu gerekgesiyle tohmet altinda birakilir.
Yahya Kemal “Mesrutiyet heyecanim1 birka¢ ayda turfa eden, hiirriyet havasim
bogucu bir ufunet haline getiren, nihayet 31 Mart sabahini infildk ettiren
muharrirlerin baslicast oldu” diyerek Ali Kemal’in isyana yonelik bir galeyana

sebebiyet verdigi yoniindeki sozlerini dile getirir®®,

Ali Kemal, hadiselerin sorumlular1 olarak gosterilenler ile birlikte Beyoglu
Kroker Oteli’'nde yaptig1 bir toplantida evvela mesrutiyetin muhafaza edilmesi ve
basin organlarmin bu maksat etrafinda hareket etmeleri yoniinde kararlar alimnir®.
Fakat memleketin miskil vaziyetteki i¢ siyaseti ve maruz kaldigi ithamlar
neticesinde Ali Kemal, Miilkiye’deki gorevinden istifa eder ve ailesini Istanbul’da
birakarak “yasaminin belki de en karanlik dénemini yasayacag: Paris’e firar eder®™.
Bir miiddet sonra Hareket Ordusu tarafindan bastirilan bu isyan hareketi de II.

Abdiilhamit’in tahtindan indirilip V. Mehmet’in tahtta ¢ikariimast ile neticelenir®.

Londra ve Paris arasinda gegen bu siirgiin hayatindan bunalan Ali Kemal,
Fakat Ali Kemal, vatan 6zlemi i¢indedir. Yahya Kemal, Lyon garinda Istanbul’a

hareket edecegi esnada Ali Kemal’in vatan 6zlemini aksettiren sozlerini dile getirir®:

“Haydi mirim... istar}bul’a giden boyle mahzun olur mu? Birak azizim... Sen de... Keski
ben gitseydim. Vallahi derhal Ittihad ii Terakki’ye dahil olur ve bir daha sesimi ¢ikarmam... Hele
buralara yok mu bir daha émriimde ayagimi atmam...”.

Ali Kemal, Istanbul’a dénmek igin bazi yetkili kisilerle irtibata gegse de
miispet bir netice alamaz. Yahya Kemal, onun bu dénemde Istanbul’a dénebilmek

maksadiyla ¢esitli tesebbiislerde bulundugunu su satirlarla ifade eder®:
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% Alinan kararlara y6nelik detayh bilgi i¢in bkz.: Kuran, age, 517.

% Karaveli, age, 33.

®1 Necdet Sakaoglu, “Otuz Bir Mart Olayr” Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, c.6 ( Istanbul:
Ana Basim, 1959), 188.

%2 Beyatli, 1999, 89.

%3 Beyatli, 2006, 70.
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“...Distiigii vaziyetten kurtulmak i¢in Paris sefareti atasemiliteri Fethi Bey’i sik sik
goriirdii; hatta bir aralik Paris’e gelen Cavit Bey’e de basvurdu. Cavit Bey, kendinden
bagka bir sey diisiinmedigi i¢in kendisine tiirs-ri gdsterdi. Fethi Bey bilakis bir seyler yapmaya
calisti. Hakikaten ittihat ve Terakki, o devrede, arzu etseydi, Ali Kemal’i kazanirdi. Ta basta
isaret ettigimiz gibi, Ali Kemal, seciyece kuvvetli degildi; nitekim Paris’te o giinlerde bir iki
niisha ¢ikardigi Dogru Yol gazetesinde Ittihat ve Terakki erkdnindan bazilarim1 methetmek
zaafin1 gostermis ve orada kendi gibi menkab muhalifleri glicendirmekten perva etmemisti. Bu
tesebbiisler miismir olmayinca Serif Pasa’ya yanasti; ayda iki yiiz franklik bir maasa mukabil
ve kotli muamelelere tahammiil ederek, Serif Pasa’nin Megsrutiyet gazetesine yine sedit yazilar
yazmaya giristi”.

Istanbul’a donerek bu siirgiin hayatindan kurtulmay: isteyen Ali Kemal
tesebbiislerinin neticesiz kalmasi iizerine Istanbul’da ikamet eden ailesini yanina
aldirir. Fakat bir miiddet sonra Osman Kemal’in dogumundan sonra esi Wilfred Brun

vefat eder®. Bu 6liim, bunalimli giinler gegiren Ali Kemal’i derinden iizer.

1912°de hiikiimet degisikliginin yasanmasi iizerine Ali Kemal Istanbul’a
doner. Fakat Ittihat ve Terakki, 1913’te Babiali Baskini ile Kamil Pasa hiikimetini
diisiiriir ve yeniden hitkiimetin bagina gegeres. Bu sebeple Ali Kemal i¢in yaklasik ii¢

ay siiren Viyana siirglinii baslar®®.

Viyana’dan dondiikten sonra Biiyiikada’da ikamet etmeye baglayan Ali
Kemal, Miisir Zeki Pasa’nin kiigiik kizi ile ikinci evliligini gergeklestirir. Bu
evlilikten oglu, Zeki Kuneralp diinyaya gelir. Biiylikada’da edebi c¢alismalarina
devam eden miiellif, tarih yazilarindan miitesekkil Bir Safha-i Tarih® ile Fransiz
ihtilali'ni anlattig Rical-i [htilal'i® yayimlar. Bir miiddet sonra yazi yazmasi
yasaklanan Ali Kemal; 6zel okullarda dersler verir, hatta ticaret hayatina atilir, fakat

basarisiz olur. Yahya Kemal, onun bu dénemdeki vaziyeti hakkinda bilgi verir®:

“Ali Kemal, Biiyiikada’da sakit bir kenar hayat siirmeye basladi; kendini kumara
verdi. Ihtirasla ve ¢ok oynadig1 halde, iyi oynamay1 bilmedigi icin kendisinin ve karisinin bes
on parasim kaybetti, ailesiyle gecinememeye basladi. Bir miiddet sonra Ada’y1 terk etti,
Arnavutkoyii’'nde kendi ailesinin biraktig1 mirastan son bir enkaz pargasi olan kii¢iik bir eve
yerlesti. Bir miiddet zarfinda eski kitaplar devsirdi, vaktini miinzeviyane gegirdi”.

Viyana’daki siirgiinden sonra siyasetten uzak duran ve muntazam bir aile
hayatina kavusan Ali Kemal, 1918’de hiikiimetin istifas1 iizerine Siyasete girer ve
tenkit yazilari kaleme almaya baslar’®. Miellif, Ittihat ve Terakki aleyhindeki

yazilarma ilaveten Kuva-yi Milliyye hareketine yonelik tenkitlerini kaleme alir.

® Kareveli, age, 34.

®Ali Birinci, Hiirriyet ve itilaf Firkasi (IL. Mesrutiyet Devrinde ittihat ve Terakki’ye Karsi
Cikanlar), 2. bs. (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2012), 210.

% Uzun, age, 406.

7 Ali Kemal, Bir Safha-i Tarih (Dersaadet: Matbaa-i ikdam, 1329).

% Ali Kemal, Rical-i ihtilal (Dersaadet: Matbaa-i Ikdam, 1329).

% Beyatli, 2006, 72.

0 Karaveli, age, 35.
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Yahya Kemal, bilhassa bu donemde Tiirk milliyet¢iligini miidafaa etmesi yoniinde

Ali Kemal’e nasihatlarda bulunur ve der ki":

“Biiyiik bir adam olmak igin firsat ayagmna gelmistir. Devleti yikilmig, himaye
edecek Kimsesi kalmamis olan Tiirkliigi miidafaa etmek i¢in ortaya atilirsan yar i agyar
nazarinda muazzam bir sahsiyet olursun. Ittihat ve Terakki’ye yine diledigin gibi sév. Lakin
milletin civanmert bir davacisi ol; etrafinda azim bir ekseriyet bulacaksin; kendine yepyeni bir
ufuk ag. Itilaf¢1 anasirindan hayir gérmedin, yine de gérmeyeceksin, onlarla simdiden
goriismemeye dikkat et! Tirkligiin sevk-i tabifsi halinde atesin bir milliyetperverligin
baslamasi zaruridir, sen gazetende bu cereyanin alemdari ol!”.

Ali Kemal, bu dénemde ittihat¢i gruba karsi kurulan Osmanli Sulh ve
Selamet Cemiyeti’nin kurucusu ve idare meclisi iiyesi ile Hiirriyet ve itilaf firkasinin
genel sekreteri gorevlerini miiteakiben Damat Ferit Pasa’nin kurdugu birinci
kabinede Maarif Nazir1 olarak siyasette yer almaya baslar’>. Ali Kemal, Maarif
Nazirlig: gorevindeyken Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ile arasin1 bozarak milliyetgi bir

siyasi giizergah takip eder.

Ali Kemal, milliyet¢i ¢izgiyi muhafaza ettigi Maarif Nazirhigr gorevini,
Damat Ferit Pasa’nin ikinci kabinesinde Dahiliye Nazir1 olarak devam ettirir’®, Fakat
Ali Kemal’in milliyetperverlere kars1 gosterdigi 1limli tavir, 1919°da Izmir’in isgali
ile birlikte devam etmez. Ciinkii Ali Kemal, memleketin direnisi esas alan bir siyasi
hareket ile degil, bilakis yabanci devletler ile barisi esas alan bir siyaset ile
kurtulabilecegini diistiniir. Bu nedenle isgallere karsi koymaya calisan Kuva-yi
Milliyye hareketinin memleketi vahim bir akibete siiriikleyecegine inanir ve onlara
destek vermez. Halkin siikineti muhafaza ettigi ve yabanci devletler ile iyi
miinasebetler kuruldugu takdirde isgallerin 6nlenebilecegi fikrindedir. Bu nedenle
[zmir’in isgaliyle ortaya ¢ikan Kuva-yi Milliyye aleyhinde calismalarda bulunur.
Ayrica Paris’teki “Miittefikler Konseyi’ne baris goriismeleri icin bir heyet gonderir,
fakat miispet bir netice alamayimca Dahiliye Nazirhg gérevinden istifa eder’®. Bir
miiddet sonra, milli miicadeleye sert tenkitlerde bulundugu i¢in kendisine Artin

Kemal denmeye baglanir’.

1922 yilinda Yunanlilar’a karsi yiiriitilen savas kazanilir. Bu basariya

miiteakiben Ali Kemal, zaferden duydugu sevinci Tirk halki ile paylasir. Ali

! Beyatli, 2006, 73.

2 Uzun, age, 406.

® Gezgin, age, 165.

™ Karaveli, age, 35, 36.
™ Gezgin, age, 187.
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Kemal’in bu sevincini, oglu Zeki Kuneralp babasina yoneltilen tenkitlere de cevap

veren bir surette anlatir ve der ki'®:

“Sene 1922 idi. O yaz1 yine Biiyiikdere’de gegiriyorduk. Biiyiik Taaruz baglamisti.
Babamla beraber ayni odada idik. Ben, Istanbul’da Fransizca olarak cikan bir gazeteyi
okuyordum. Gazete cepheden gelen son haberleri yaziyor ve harita iizerinde Tiirk kuvvetlerinin
ilerleyisini gdsteriyordu. Heyecanla gazeteyi babama dogru uzattim ve “Papa, les grecs sont
battus (Baba, Yunanhlar dayak yedi)” diye bagirdim. O da, sevingle dolu bir sesle, “Mais oui,
mon petit, ils sont battus a plate couture (Evet, yavrum, hem de temiz bir sopa yediler)” dedi.
Thanetle itham edilen bir adam, bdyle bir tepki gosterebilir mi? Gerici oldugu sdylenen bir
adam, kendi evladinin bir ecnebi miirebbiye tarafindan yetistirilmesine miisaade eder mi idi,
oglu ile Fransizca konusur mu idi?”.

Ali  Kemal, zaferden memnuniyet duymakla birlikte kimi zaman

benimsedigi politikanin yanlis olmadigini da dile getirir. Yahya Kemal, Ali Kemal’in

bu davranis degisikligine dikkat ¢ceker’”:

“...Ali Kemal, Yunan ordusunun savletli yiiriiyiisiinii goriir gérmez birdenbire yine
vaveyldya basladi, 1akin hi¢ intizar etmedigi muzafferiyet olunca, o giin, akintiya fazla kiirek
cekmemek igin, Ismet Pasa’nin ve ordunun lehinde bir seyler yazdi, miiddedsmnin bu giic
merhalesini gegiriverdi, birkag giin sonra yine eski nakaratina basladi. Ikinci Indnii’de,
Sakarya’da daima harekati kollayarak galebe milli ordularda olunca Tiirk celadetinden, lakin
Yunan ordularinda olunca miiddedsinin dogrulugundan bahisler agarak, binnetice inadinda
berdevam oldugunu isbat eder bir iislip kullandi”.

Yunanlilar’a karsi savasin kazanilmasina miiteakiben Ali Kemal’in Ankara

hiikiimeti tarafindan Ankara’ya sevki istenir, fakat Birinci Ordu Kumandani Nurettin

Pasa’nin emriyle Beyoglu’nda bir berberden sivil polislerin esliginde almip Izmit’e

getirilir. Nurettin Pasa’nin “kanunsuz” olarak nitelendirilen bir emri iizerine Ali

Kemal, 1922°de halk tarafindan ling edilir ve cesedi istasyondaki daragacina asilir’®,

Hilmi Ziya Ulken, Ali Kemal’in maruz kaldig1 akibeti su sozler ile degerlendirir’:

“...Ali Kemal tek basina kalacak yaradilista idi. Devlet ve millet olarak varligimiza
karsi igten tamamiyle kotiimserdi. Muhalif olarak yaratilmisti. Ali Kemal milliyetgilikten
nefretini, azinliklara sevgisini bu sirada gosterdi. “itilaf-1 anasir” fikrini savundu. istanbul isgal
edilince toprakdasglik diye Yunan istilasini mesrulagtirmaya g¢alisan bir Rum yazarmin
makalelerini gazeteye koyacak dereceye gelmisti. Milli tarafimizi iyi bilen bu adam, inadi
yiiziinden bu hale diisgtii”.

Yahya Kemal ise, nihai olarak bir degerlendirme yapar ve der ki®:

“Biitin cidal esnasinda 1ztiraplart hissettikge:”Mel'unu Kopriibagi’na asmali”
demistik. Akibet kendisini bir koprii basinda asilmis gordiikk. Milletlerin intikami, fertlerin
gelip gecici hassasiyetlerine uymuyor. Ali Kemal kurtulup Avrupa’ya gitseydi, bir miiddet
susar, sonra yine sahlanir, gazete ¢ikararak cidaline bir daha baglardi. Buna siiphe yoktu”.

76 Zeki Kuneralp, Sadece Diplomat (istanbul: istanbul Matbaast, [t.y.]), 19.

"’ Beyatli, 2006, 77.

"8 Gezgin, age, 224, 225.

¥ Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, 5. bs. (istanbul: Ulken Yaynlari, 1998),

342.

8 Beyatl1, 2006, 81, 82.
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Zeki Kuneralp ise babast hakkinda yaptigi degerlendirmede sunlari ifade

eder®!:

“Babam hakkinda birgok seyler yazildi, lehde ve aleyhte, son zamanlara kadar daha
ziyade aleyhde. Yazilan seylerden bir kismi dogru olabilir, bir kismu herhalde yanlistir.
Dogruyu ve yanlist ancak zaman birbirinden ayiracaktir, ¢linkii gergegin tek kasifi odur. Yalniz
simdiden, gercek disina ¢ikmadan, bazi seyler sdylemek miimkiindiir. Ali Kemal kusursuz bir
adam degildi, hasa! Herkesden evvel kendisi bunu kabul etmistir, firsat distiikce de
sOylemistir. Ancak, kusursuz insan var mudir bu diinyada? Ve acaba etrafindakiler Ali
Kemal’den daha az kusurlu mu idiler? Siipheli. Vatan haini mi idi? Ispat edilemedi. Yazilari,
davranig1 aksini gosteriyor. Gerici mi idi? Hayir. Yazilari, davranisi sahit”.

Sonug olarak, Ali Kemal’in milli miicadele karsisinda sergiledigi menfi
tutumun sahsi menfaat hesaplarindan kaynaklanmadigini sdyleyebiliriz. Cilinkii Ali
Kemal, bu hareketin memleket i¢cin daha kotii bir akibete sebebiyet verecegine
samimi bir surette inanmistir. Bu inancin arka planinda ise ittihat ve Terakki
diismanligi yatmaktadir. Ali Kemal, milli miicadeleyi Osmanli Devleti’nin
¢okmesine sebep olan ittihat ve Terakki’nin faaliyeti olarak g&rmiistiir. Ittihat ve
Terakki diismanliginin milli miicadele diismanligina doniismesi, Ali Kemal’in feci

akibetinin baslica sebebidir.

1.2. Ali Kemal’in Eserleri

Ali Kemal’in farkli konularda kaleme aldigi birgok eseri mevcuttur.
Bunlarin ¢ogu siyaset, tarih, dil ve edebiyat meseleleri iizerinde kaleme aldigi
inceleme ve tenkit yazilarindan miitesekkildir. Bunun haricinde miiellifin ii¢ roman1
da bulunmaktadir. Bu eserlerin ekseriyeti yayimlanmis olmakla birlikte ilan1 verildigi

halde basilmayan ya da tamamlanmayan eserler de mevcuttur.

1.2.1. Bir Mahkimun Jzdivaci yahut Istakad Kopriisii Cinayeti
(1306/1890)

Faruk Gezgin, Alexis Pouillet’den terciime edilen romanin doérdiincii
cildinde (Aym) harfinin gegmesinden dolay1 miitercimin Ali Kemal oldugu bilgisine

ulagir®.

81 Kuneralp, age, 18.
82 Miiellifin bu kitabini gormek miimkiin olmamistir. Fakat Faruk Gezgin’in agiklamasina dair bkz.:
age, 62.
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1.2.2. Kadin Mektuplari (1313/1896)

Ali Kemal’in Marcel Prévost’dan terciime ettigi eser, konu itibariyle
kadinlarin sorunlari, ruh diinyalarindaki akisler tizerine kurgulanmistir. Eser, daha

sonra Yeni Kadin Mektuplar: adiyla yeniden basilmistir®,

1.2.3. Sorbonne Dariilfiininu’nda Edebiyat-1 Hakikiyye Dersleri
(1314/1896)

Ali  Kemal’in Sorbonne Universitesi’'ndeki edebiyat derslerinden
faydalanarak kaleme aldigi makalelerden miitesekkil bir eseridir. Miellif, bu
makalelerde Tiirk edebiyatinin sorunlarina yonelik fikirlerini ve tenkitlerini Bati
edebiyati ile mukayeseler yaparak agiklar. Bu yazilar ile birlikte “Hatirat-1 Edebiye”,
“Haric-i Edebiyat”, “Istitrad” ve “Hatime” makaleleri de eserde yay1mlan1r84. Eser,
Bati edebiyatinda cereyan eden edebi akimlarin ortaya ¢ikis sebeplerini, sahislarin bu
akimlar1 edebi eserlerde kullanma sekillerini ve akimlarin biitiin hususiyetlerini
yansitan bilgiler ihtiva eder. Bununla birlikte miiellif, eserde edebiyat ile ilim
arasinda bir miinasebet kurmaya calisir. Yazarlarin tek bir alan yerine birden fazla
alanda kabiliyet gosterme ¢abalarinin edebi eserlerde nitelik bakimindan zayiflamaya
sebep oldugu kanaatini dile gitirir. Ayrica eski ve yeni edebiyat arasindaki farki dile
getiren fikirlerine tenkit anlayisimizdaki sorunlari da ilave eder. Kenan Akyiiz, bu
yazilarda dile getirilen tenkitlerin “modern tenkit anlayisina tamamiyle uygun ve

Ahmet Suayb’inkilerle kiyaslanabilecek™ 6l¢iide oldugu degerlendirmesini yapar85.

1.2.4. iki Hemsire (1315/1898)

Ali Kemal, /ki Hemgsire romani ile Halep’te yasayan iki kiz kardesin
hikayesini anlatir®. Miiellif, bu kahramanlarin hayat hikayelerinden yola ¢ikarak
Halep’in i¢timai hususiyetlerine ve eglence hayatina dair tenkitlerde bulunur. Ayrica
eser, miiellifin Halep siirgliniinde edindigi izlenimleri yansitmasi bakimindan da

Oonem tasir.

& Marcel Prévost, Yeni Kadin Mektuplari, ¢ev. Ali Kemal, (Istanbul: Muhtar Halid Kiilliyati, 1911).
8 Ali Kemal, age, haz. Bahriye Ceri, 11.

% Kenan Akyiiz, Modern Tiirk Edebiyatimn Ana Cizgileri 1860-1923 (istanbul: inkilap Kitabevi,
1995), 146, 147.

8 Ali Kemal, 1315/1898.
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1.2.5. Jiilyet’in Izdivaci (1315/1898)

Ali Kemal’in Marcel Prévost’dan terciime ettigi eser, “Kariin-i Kirama” adli

bir mukaddime ile baslayarak “Hayalet” boliimii ile sona erer®’.

1.2.6. Colde Bir Sergiizest (1316/1898)

Ali Kemal’in Halep yasantisinin izlerini tasiyan roman, Halep’e yapilan
yolculuk esnasinda bir ailenin basindan gegen vakalari ve bu vakalar etrafinda
gelisen bir ask hikayesini konu alir®®. Miiellif, Halep’teki siirgiin hayatinin miiskil

taraflarini ve bunlarin ruhunda biraktig1 akisleri eserine yansitmstir.

1.2.7. Paris Musahabeleri (1315/1898-1899)

Ali Kemal’in [kdam’n Paris muhabirligi gérevini icra ettigi esnada kaleme
aldig1 makalelerin bir boliimiinii ihtiva eden eserinin adidir®. kdam gazetesinde
¢ikan bu yazilar ile genis bir okuyucu Kitlesi kazanan Ali Kemal, Paris’teki edebiyat,
tarih, kiiltiir ve sanat ortamindan verdigi bilgiler ile Tiirk milletini Bati medeniyeti

hakkinda fikir sahibi etmeye ¢alisir.

1.2.8. Muterizlere Ecvibe-i Miiskite (1316/1898)

Eser, miiellif hakkinda yapilan bazi ithamlara karsi cevap verebilmek
maksadiyla kaleme alinmistir. Bunun ile ilgili kisa bir izahat kitabin kapak yazisinda

okuyucuya sunulur®.

1.2.9. Tunus (1900)

Ali Kemal’in Misir’a yolculugu esnasinda gordiigi Tunus hakkinda
izlenimlerinin yansidig1 roman, konu itibariyle miiellifin diger romanlarindan farklh
bir yap1 arz etmez. Eser, “Hikayeden ziyade tarihe, felsefeye, hakikate temas eder bir

sergiizesttir” kapak yazisiyla okuyucuya sunulur®.

87 Ali Kemal, Jiilyet’in izdivaci (Kostantiniyye: Malumat ve Tahir Bey Matbaalari, 1315).
% Ali Kemal, 1316/1898.

8 Ali Kemal, Paris Musahabeleri (Dersaadet: Matbaa-i ikdam, 1331).

% Ali Kemal, Muterizlere Ecvibe-i Miiskite (istanbul: ikdam Matbaas1, 1316).

% Ali Kemal, Tunus ([y.y.], Kiitiiphane-i Kemal, 1900).
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1.2.10. Mes'ele-i Sarkiyye-Medhal (1900)

Ali Kemal’in “sark meselesi” hakkinda teferruatli bilgi veren eserinin

adidir®.

1.2.11. U¢ Tarz Siyaset (Ali Kemal’in “Cevabimiz” ve Ahmet Ferit’in
“Bir Mektup” ile Birlikte) (1907)

Ali Kemal, Mesrutiyet doneminde ortaya c¢ikan fikir akimlarii bir
degerlendirmeye tabii tutan Yusuf Akgura’ya kars1i “Cevabimiz” bashkli bir yazi
kaleme alir. Ali Kemal, bu yazida Tirkgilik fikrinin bir devlet politikas1 olarak
benimsenmesi gerektigini diisiinen Yusuf Akgura’nin fikirlerine vurgu yaparak
Osmanli Devleti’ni ayakta tutan unsurun Osmanlicilik fikri oldugunu iddia eder.
Bunun sebebini de Osmanli Devleti’nin ¢ok unsurlu etnik yapisina baglar. Ona gore,
devletin akibeti icin bu ¢ok wunsurlu yapinin iilkede muhafaza edilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle o donemde devlet i¢in en faydali olanin Osmanlicilik
fikri oldugunu sdylemekten kendini alamaz. Eser, Ali Kemal’in “Cevabimiz” yazisi

ile birlikte Ahmet Ferit (Tek)’in “Bir Mektup” baslikli yazisini da ihtiva eder®,

1.2.12. Tarih-i Siyasi (1324/1909)

Miellifin Ali Resad Bey ile birlikte Charles Seignobos’dan terciime ettigi
eser, 19. Yiizyillda Avrupa iilkelerinin birbiriyle miinasebetleri, Osmanli Devleti ve

Avrupa iligkileri hakkinda bilgi verir®,

1.2.13. Yildiz Hatirat-1 Elimesi (1326/1910)

Ali Kemal’in Abdiilhamit donemine dair edindigi izlenimlerinin yansidigi
eseridir®,

1.2.14. Edebiyat ve Siyasiyat (1326/1910)

Ali Kemal’in siyasi, edebi konulara yer veren yazilarindan miitesekkil
eseridir. Bunlardan bazilari, “Namik Kemal”, “Lisanimiz, Edebiyatimiz”, “Tiirkler-

Avrupa”, “Prut”, Bogazlar ve Hukuk-1 Diivel” baslikl1 yaz11ard1r96.

% Miiellifin bu eserine ulasmak miimkiin olmamistir. Eser hakkinda ansiklopedik bilgi i¢in bkz.:Uzun,
age, 407., Gezgin, age, 113.

% yusuf Akgura, age, 57.

% Ali Kemal, Tarih-i Siyasi (Dersaadet: ikdam Matbaasi, 1324).

% Ali Kemal, Yildiz Hatirat-1 Elimesi (Dersaadet: Tkbal-i Millet Matbaasi, 1326).
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1.2.15. Fetret Birinci Kitap (1329/1911), ikinei Kitap (1330/1912)

Ali Kemal’in “kismen otobiyografi kismen de kurgudan” miitesekkil roman
tiiriindeki eseridir”’. Ali Kemal’in oglu Osman Ali’nin dogumundan bir siire sonra
esi, Winifred Brun hayatin1 kaybeder. Miiellif, bu vakanin {izerine aile hayati ile
birlikte siyasi goriislerini yansittigi bu romani kaleme alir. Eser, iki ciltten

miitesekkildir®®.

1.2.16. Ilm-i Ahlak (1330/1912)

Ali Kemal’in Halep’te 6gretmenlik yaptig1 sirada kaleme aldig1 bir ahlak
kitabidir. Maarif Nezareti’nin okullarda ders kitabi olarak okutmak i¢in agtig1 ahlak
kitab1 yarismasina Ali Kemal, //m-i Ahlak adli eseriyle katilir. Yarismada birinci

-----

okullarda ders vermesi yasaklanir.

Ali Kemal, eserde ahlaki farkli yonlerden bir degerlendirmeye tabii tutarak,
ahlak ilminin nasil olmasi gerektigi konusunda bilgiler verir. Eserin sonunda bir de

“Hatime” boliimii vardir®®. Baha Tevfik, esere yonelik tenkitlerde bulunmustur'®;

“...Arap¢a’dan neler aldigin1 bilmiyorum. Fransizca’dan aldigi kitaplara gelince
Paul Janet adli skolastik bir adamin kitaplari ve bir baska yazarim Ahlak Felsefesi adli
kitabindan faydalanmis, bir yandan sark tasavvufuna bir yandan garp yazarlarinin bu acayip
eserlerine bagvurarak bir par¢a bohgasi viicuda getirmistir”.

Netice itibariyle eser, muhteva bakimindan miellifin diger eserlerden farkli
bir yere sahip olmasi ve Arapga konusundaki hakimiyetini gostermesi bakimindan

ehemmiyet arz eder.

1.2.17. Bir Safha-i Tarih (1329/1913)

Ali Kemal’in “Plevne”, “Romanoflar”, “1813”, “Clémenceau”, “Vahdet-i
Muazzama”, Biiyliik Bir Miiverrih”, “Hazret-1 Fatih”, “Mehmet Ali” ve “Hatime”
yazilarindan miitesekkil eseridir. Ayrica eserin sonunda “i¢timai, siyasi bentlerden
miitesekkil” Bir Safha-i Hayat adli kitabin basilacagina dair ilan verilir, fakat kitap

bastlmamustir™".

% Ali Kemal, Edebiyat ve Siyasiyat (Dersaadet: ikdam Matbaasi, 1326).

% Karaveli, age, 34.

% Ali Kemal, Fetret (Dersaadet, Muhtar Halit Kiitiiphanesi, 1330).

%Ali Kemal, ilm-i Ahlak (Dersaadet, Sabah Matbaasi, 1330), 292.

190(y1ken, age, 237.

01Ali Kemal, Bir Safha-i Tarih (Dersaadet: Matbaa-i Ikdam, 1329), sondaki ilan sayfasi.
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1.2.18. Bir Safha-i Sebab (1329/1913)

Ali Kemal’in Iki Hemsire ve Colde Bir Sergiizest romanlarmi bir arada

yayimladigi eseridir. Eserin sonunda bir de “Hatime” boliimii yer alirt®.

1.2.19. Rical-i ihtilal (1329/1913)

Ali Kemal’in ilk olarak /kdam’da yayimladigi eser, 1329 yilinda kitap
olarak basilir. Eser, Fransiz Ihtilali’nin 6nde gelen simalarindan Marquis de
Condorcet, Louis Antoine Léon de Saint-Just, Georges Jacques Danton ve
Maximilien Robespierre’in anlatildigi dort bolimden miitesekkildir. Bu sahislarin
her biri eserde ayri birer boliim olarak yer tutar. Miiellif, sahislarin biyografik
bilgilerini, ihtilale bakis agilarin1 ve uygulamalarini biitiin teferruatiyla birlikte verir.
Ayrica miellif, eser boyunca sahislarin hayat hikayeleri tiizerinden Fransiz
Ihtilali’nin biitiin milletler adina ufuk acic1 gelismelere sebebiyet verdigini dile
getirir. Eserin sonunda Fransiz ihtilali'nde miiessir olan kadin kahramanlarin ele
alindig1 Nisvan-1 Ihtilal adli eserin basima hazir oldugunu bildiren bir ilan yer alsa da

- 1
eserin basimi gerceklesmez 03,

1.2.20. Omriim (1913)

Ali Kemal’in Peydm-1 Edebi’de nesrettigi hatilaralarindan miitesekkil
eserinin adidir. Bu hatiralar, yazarin Halep siirglinliniin sonuna kadar olan donemi
thtiva eder. Miellifin ¢ocukluk, genglik yillari, ailesi hakkinda bilgiler verdigi
hatiralarda okuyucu donemin edebi ve sosyal faaliyetlerine yakindan taniklik etme
firsatin1 yakalar. Bu hatiralar kitap halinde 6nce Zeki Kuneralp, daha sonra da

Mehmet Kayahan Ozgiil tarafindan yayimlanmistir'®*,

1.2.21. Makaleler: Peyam-1 Edebi’deki Dil ve Edebiyat Yazilar1 (1911-
1917)
Ali Kemal’in siyasi, i¢ctimai, edebi, dil, terciime, edebiyat, tarih, egitim gibi

konular iizerinde kaleme aldig1 yazilaridir. Ali Kemal’in bu konular {izerinde dikkate

deger tavsiyeleri ve tenkitleri bulunmaktadir'®.

192 Ali Kemal, Bir Safha-i Sebab (Dersaadet: Matbaa-i ikdam, 1329), 200.

103 Ali Kemal, Ricél-i ihtilal (Istanbul: Matbaa-i Ikdam, 1329), sondaki ilan sayfasi.

104 Ozgiil, age.

1% Hiilya Avel, (Ali Kemal’in (1329/1911-1336/1917) Peyam-1 Edebi Gazetesindeki Makaleleri)
(Iy.y.], 1980).
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1.2.22. Rasit Miiverrih mi? Sair mi? (1334/1918)

Ali Kemal’in, Ahmet Refik’in vakaniivis Rasit hakkinda ¢ikan bir yazisi
tizerine kaleme aldigi tenkit tiirlindeki eseridir. Miiellifin tarith ve miiverrihlik
konusunda fikirlerini aktardigi bu eserde Rasit’in “bir miiverrihten ziyade sadece bir
sair, kendi ifadesiyle “sa'ir-i hakim” oldugu ifade edilir*'®®. Miiellif, bu iddiasin su

sozlerle agiklar'®":

“Rasid’de fevkalade bir sa'irlik istidadi1 vardir. Fakat o si'irde ne derece sade,
“belig”, “latif” ise nesirde o derece “muglak”, “girdn”, “cirkin”dir. Nesirde boylesine
karigikliklar, liizumsuz fazlaliklar, yalanlar, miibalagalarla yazan bir kalemden elbette ki higbir
hakikatin ¢ikmasi beklenemez”.

Ali Kemal, bilhassa tarih ve gazete yazarlarmin sade, anlasilir bir dil
kullanmalari, gercegi tarafsizca yansitmalari ve ele alacaklart her vakayi teferruath
bir tetkik asamasindan gecirmeleri gerektigi kanaatindedir. Miiellif, Mizanc1 Murat
ve Ahmet Cevdet Pasa’y1 digerlerinden ayirmak suretiyle tarih yazarlarinin bu tiir
prensiplere sahip olmadigini ifade eder. Bu nedenle ¢ogu tarihgiyi “derya iginde
deryay1 bilmez mahiler” olarak nitelendiren Ali Kemal, devrindeki tarih anlayiginin

degismesi i¢in telkinlerde bulunur'®,

1.2.23. Diyorlar ki (1918)

Rusen Esref, Ali Kemal ile yaptig1 bir roportaja Diyorlar ki adli kitabinda

yer verir'®

. Ali Kemal, bu roportajda eski edebiyat ile yeni edebiyat, Bat1 edebiyati
ile Dogu edebiyat1 arasinda sahislar {izerinden yola ¢ikarak mukayeseler yapar. Ona
gore, Edebiyat-1 Cedide biitiin kiiltiirlinii ve birikimini eski edebiyattan almistir.
Arapca ve Farsca kullanilan ifadeler ise eski edebiyatin zenginligini ortaya ¢ikaran
unsurlardir. Fakat bu edebiyat, Bati edebiyati ile mukayese edildiginde ¢ok zayif
kalir. Ali Kemal’e gore bunun en 6nemli sebebi, fikri esas alan nesir tiirlerinin
olmayisidir. Bunun yaninda Arapca ve Fars¢a’nin kullanimina dair sorunlardan da
bahseden Ali Kemal, bu dillerden alinan ifadeleri Tiirkge ile birlikte en giizel sekilde

kullananin Muallim Naci oldugunu sdylerken ona karst olan hayranliginin

sebeplerini de dile getirmis olur.

196 yasar Senler, “Ali Kemal “Rasid Miiverrih mi Sa'ir mi?” (Metin, Indeks)” (Mezuniyet Tezi, IU
Edebiyat Fak. TDE Bolimii, 1980), 1.

107 age, 5.

108 age, 6.

109 Rusen Esref Unaydin, age.
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1.2.24. Terciime-i Serife
Miiellifin ¢ocuklugunda aldig1 dini egitim ile Halep’te gordiigii Arapga ve
Farsca derslerinden istifade ederek kaleme aldig1 “Kur’an terciimesi ve tefsiri’nden

miitesekkil tamamlanmamus bir calismasidir*®®.

1.2.25. Gazete ve Mecmualardaki Yazilari
Ali Kemal’in gazete ve dergilerde yayimlanmig ¢ok sayida siyasi, tarihi,

sosyal, edebi, ilmi, kiiltiirel konularda yazilmis ¢ok sayida yazist mevcuttur™,

Netice itibariyle Ali Kemal’in eserlerinde muhteva bakimindan bir gesitlilik
olmakla birlikte genellikle tarih muhtevasini isledigi goriiliir. Miiellifin bu tutumunda
tarihe olan meraki ve sevgisi ile Mekteb-i Miilkiye’de ve Fransa’da aldigi tarih
derslerinin tesiri vardir. Bunun haricinde, Ali Kemal’in sayis1 pek fazla olmayan
romanlarinda ask muhtevasinin iglendigi goriiliir. Ayrica miellifin dini muhtevayi
Arapg¢a ve Farsca bilgisine istinaden goz ardi etmedigi, az da olsa isledigi

muhakkaktir.

10 Miiellifin bu caligmasin1  gérmek miimkiin olmamistir. Fakat Faruk Gezgin, boyle bir ¢aligmanin
varligindan kisa bir surette bahseder. Bkz.: Gezgin, age, 216.

Y By yazilar igin bkz.: Faruk Gezgin, “Ali Kemal Hayati-Sahsiyeti-Siyasi ve Edebi Eserleri”,
(Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1991)’den aktaran Faruk
Gezgin, Ali Kemal: Bir Muhalifin Hikayesi, (Istanbul: Isis Yaymcilik, 2010), 248, 249., Safiye
Kiranlar, Ali Kemal-Toplu Yazilar1 1908-1909: boliim I (Temmuz Tesrin-i Sani 1908), (istanbul:
Isis, 2010), Safiye Kiranlar, Ali Kemal-Toplu Yazilar1 1908-1909: béliim II (Kanun-i evvel 1908-
Kanun-i evvel 1909), (Istanbul: Isis, 2010).
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2. RICAL-I iHTIiLAL’iN TAHLILI

18. yiizy1l, Bati’da siyasi, sosyal, ilmi, edebi ve kiiltiirel yonden cereyan
eden hadiselerin yasandigi bir donemdir. Bu dénemde vuku bulan her tiirlii gelismeyi
onceki yiizyillardan tevariis eden bunalimlarin hazirladigi bir netice olarak
degerlendirmek gerekir. iktisadi hayatin gelismesi ile baglayan bu yenilenme siireci
ile eski itikat ve fikir kaliplarindan arindirilarak viicuda getirilen zihniyet ortaya
konulan eserler ile giic kazanarak farkli siyasi ve sosyal egilimlerin taninmasini
hazirlar bir mahiyete ulasir. Batili {ilkelere farkli suretlerde sirayet eden bu

gelismeler, bilhassa Fransa tizerinde miiessir olur.

Fransa, 18. yiizyilda Avrupa’da fikri sahada cereyan eden gelismelerin ciddi
bir surette idrak edildigi tilkelerden biridir. Bu gelismeler, Fransa’da 6nce sosyal ve
iktisadi, sonra da siyasi mecraya yon veren belirleyici bir rol istlenir. Fransa’da
sosyal tabakalar arasinda esitlik¢i bir surette icra edilmeyen iktisadl egilimler,
bilhassa halk nezdinde biiyiik bir bunalim yasanmasina sebep olur. Bu miiskil
vaziyet, halkin basta iktisadi olmak iizere sosyal ve siyasi mecralarda ¢esitli haklar
talep etmesine sebebiyet verir. Boylece iktisadi bir bunalim ile baslayan bu fikri
uyanig, zamanla halkin siyasi ve sosyal mecralarda kendini ifade edebilme hiirriyetini

talep etme arzusuna doniiserek zihinleri mesgul etmeye baslar.

18. yiizyllda meydana gelen degisimlerden birini halk kavraminin “ulusun
en kalabalik ve varhig en gerekli kismi” olarak ifade edilmesi olusturur™?. Bu ifade
ile belli bir kiymete malik goriilen, fakat iktisadi bakimdan zayiflayan ve esit haklara
sahip olmak isteyen halkin Fransiz ihtilali’'nden evvel gergeklesen “Amerikan Ihtilali
ve Haklar Beyannamesi” ile yayilan esitlik, adalet, hiirriyet ve demokrasi fikirlerini
benimsemesi zor olmaz'™. Netice itibariyle halkin 1789°da Bastille hapishanesine
hiicumuyla baglayan ve 1792’de cumhuriyetin tesis edilmesiyle birlikte devam eden
ihtilal siireci, 1804’den sonra “evveld biitiin milletten haklarini1 bir siif lehine,

burjuva smifi lehine terketmesi’ni gerektiren “Directoire devri” ve onu miiteakiben

12 Ayferi, Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, 13. bs. (istanbul: Beta Basim, 2011), 188.
13 Sabiha Bozbagly, ihtilaller ve Darbeler Tarihi (istanbul: Yirminci Yiizy1l Yaymlari, 1966), 209.
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“biitin  milletlerin haklarin1 bir adam, yani Napoléon Bonaparte Iehine
terketmesi”’nin zaruri hale getirildigi bir “reyiam cumhuriyeti, (Consulat)” dénemi ile
farkl1 bir siirece girer*. Napoléon déneminde ise ihtilal fikirlerinin ne derece tatbik

edildigi miihimdir'®.

“Fransiz halk diisiincesinde Napoléon hald muazzam bir milli serefin timsalidir. O,
mukaddes Imparatorlugu yikmak ve papanin elinden diinyevi niifuzunu almakla ihtilalin
dileklerini yerine getirmistir. Bununla beraber Napoléon her seyden evvel, sahsi gururu
yiiziinden memleketi emsalsiz bir faciaya siiriikleyerek ona, tamiri imkéansiz bir zarar vermis
adam olarak bilinir”.

Fransiz ihtilali tesirleri bakimindan Fransa veyahut Avrupa sinirlarini ihtiva
etmekle yetinmez. Aymi zamanda bu ihtilal, Dogu diinyas:1 {izerinde de miihim
neticelere sebebiyet veren tesirlerini gosterir. Bilhassa bu tesirlerin muayyen bir
surette yasandig iilkelerden biri de Osmanli Devleti’dir. 18. ylizyilda siyasi, askeri
ve iktisadi olarak Avrupa’nin gerisinde kalmanin en derin akislerini idrak eden
Osmanli devleti, “Avrupa uygarligindan seg¢ilmis bazi unsurlarin taklidine ve
benimsenmesine dogru ilk bilingli adim™ yine bu yiizyilda atar''®. Bunun iizerine
askeri mecrada baslayan reform hareketleri zayif da olsa sosyal ve kiiltiirel hayat
tizerinde tesirini gosterir. 19. yiizyilda ise bu reformist hareketler yeni cereyanlarin
oniinii agacak surette devam eder. Bilhassa Fransiz Ihtilali’nden esasini alan hiirriyet,
esitlik, millet gibi kavramlar Osmanli aydininin zihinlerini mesgul etmeye baslar. 19.
yiizyilda hiirriyet sozctigi “hem i¢ despotizme hem de emperyalizme karst
miicadelenin savas naras1” suretinde idrak edilerek “Orgiitlenmis hirriyet,
anayasalari, temsili hiikkimeti ve hukukun egemenligini” ve dolayisiyla “seriat
allamelerinden ve eski zamanlarin otokratik idare memurlarindan farkli bir
hukukgular sinifi ile 1aik bir hiikimete ve kanunlara” gegisi zaruri hale getirir117.
Esitlik sozctigii ise “yeni bir Batili ilke olan milli 6zgiirliik ilkesi” ile birlikte idrak
edilirken “dini toplum iginde, ortak hanedan bagliligi ile kuvvetlendirilmis, iman
kardesligi” olarak bilinen millet kavrami ayni1 zamanda Bati’dan sirayet eden siyasi

manast ile de adindan s6z ettirir'*®,

A Aulard, Fransa inkildbinmn Siyasi Tarihi (Demokrasinin ve Cumhuriyetin Kaynaklari ve
Gelismesi) 1789-1804, ¢ev. Nazim Poroy (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1944), 1.

"5Ernest-Robert Curtius, Fransa Ustiine Deneme, cev. Sabahattin Eyiiboglu (Istanbul: Sanat
Basimevi, 1953), 70.

116Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, ¢cev. Metin Kirath (Ankara: Tirk Tarih Kurumu,
1996), 46.

17 age, 56.

18 age, 56.
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Osmanli Devleti igerisinde bu kavramlar1 Batili manalariyla kullanmak ve
uygulamak isteyen teskilatlardan biri de Jon Tiirkler’dir. Bu teskilat “memlekette
mutlak idareyi mesruti idareye ¢evirmek” maksadiyla ortaya koyduklari icraat ile
“Sara-yi Ummet” yerine hiirriyeti esas alan bir meclisin getirilmesini isterler™.
Fakat bu hiirriyet fikri, Osmanli Devleti’nde farkli tezahiirlere sebebiyet verir. Hilmi

Ziya Ulken, bu tezahiirleri su ciimlelerle aciklar'®:

«...Imparatorlugun cesitli unsurlarinda ayri ayr tesirler yapt1. Her biri bu hiirriyeti
kendine gore kullanmak istedi. Bir siire Osmanli gevsek idaresi altinda, onlarin yabanci
baskisiyla imtiyazlar almasina yaradi. Fakat her firsatta, bu imtiyazlari, 6zerklik ve bagimsizlik
derecesine kadar yiikseltmeden baska bir sey diisiinmediler. Boylece Osmanli mesrutiyetgiligi,
sekil bakimindan, kendi kaynagi olan milletlerin milliyetci hareketlerine benziyordu. Onlarin
vecizelerine, heyecanli ve romantik ifadelerine dayaniyordu. Fakat fiilde ve o6zde bu
mesrutiyetcilik, imparatorlugun par¢alanmasina g¢alisan tiirlii unsurlarin her biri elinde ayr1 ayri
milliyet¢i hareketleri dogurmaktan baska birsey yapmadi”.

Jon Tirkler, esasen Paris’te kaldiklar1 sirada aralarinda bir birlik
olusturamazlar. Bu vaziyet Jon Tiirkler’i emellerinden uzaklastiracak farkli
glizergahlara sevk eyler, faaliyetlerini daginik bir vaziyette icra etmelerine hatta
edememelerine sebebiyet verir. Jon Tiirkler’in bu vaziyetine yakindan sahitlik eden

isimlerden biri de Ali Kemal’dir.

Ali Kemal, miilkiye yillarinda aldigi egitimin tesiriyle mesruti fikirlerin
ehemmiyetine itimat etmis bir gen¢ olarak Paris’e gider ve Jon Tirkler’e katilir.
Fakat Paris’teki Jon Tirkler’in aralarindaki diizensizlikten rahatsizlik duyunca
onlardan ayrilir ve siddetli bir surette muhalefet etmeye baglar. Bununla birlikte Ali
Kemal, padisaha olan hiirmetini 6mrii boyunca muhafaza eder, fakat Fransiz
Ihtilali’nin getirdigi hiirriyet, hukuk esitligi, millet gibi degerleri kaleme aldi81 Rical-

i Intilal adli eserinde takdir etmekten geri durmaz.

Rical-i Ihtilal, Ali Kemal’in Fransiz Ihtilali énderlerini kaleme aldig1 telif

eseridir. Miellif, eserin “medhal” baslikli mukaddimesini Temmuz 1329/1913’te

kaleme alir*?. Eser, Agustos 1329/1913 Tkdam’daki tefrikasina miiteakiben basilir*?.

Rical-i Ihtilal’in sonunda Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau, Camille Desmoulins
ve Jean-Paul Marat’nin teskil edecegi ikinci bir cildinin kaleme alinacaginin

3

duyurusu yapilsa da bunun gerceklesmedigi gérﬁlﬁrlz. Bu bakimdan eserin

tamamlanamamis oldugunu séylemek miimkiindiir. Ayrica miellif, eserin sonuna

19 {Jlken, age, 59.

120 age, 63,64.

121 Ali Kemal, 1329, 10.

122 age, 201.

123 age, sondaki ilan sayfasi.
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ihtilale hizmet etmis kadin kahramanlarin anlatildig1 Nisvdn-1 Ihtilal’in basima hazir
oldugunu bildiren bir ilan ekler, fakat bu eserin de basimi gergeklesmez'?*. Cemil
Meri¢’in “Fransiz Devrimi’ni ben de Ricdl-i Ihtilal’den heceledim, biitiin bir nesil
gibi” diye bahsettigi eser, miiellifin kendine 6zgii bir Uslupla isledigi muhteva
itibariyle déneminde oldukga ragbet goriir®. Ayrica Milli Miicadele déneminde
Istanbul ve Anadolu’nun vaziyetinin anlatildigi Sahnenin Disindakiler adli eserde
hiirriyetin, hiir olmanin ehemmiyetinden bahsedildigi bir esnada kitabin
kahramanlarindan Sabiha, “bu kitapta anlatilan seyler, giizel seyler” diyerek esasinda

Rical-i Ihtilal’den bahseder'?®,

Ricadl-i Ihtilal, bir mukaddime ile dort boliimden miitesekkildir. Ricdl-i
Ihtilal, Fransiz Ihtilalinin dért miihim simasmin biyografik bilgilerini ihtiva eder. Her
boliimde ihtilal ricalinin bir ismi biitiin teferruatiyla birlikte verilir. Bunlar sirasiyla
Marquis de Condorcet, Louis Antoine Léon de Saint-Just, Georges Jacques Danton
ve Maximilien Robespierre’dir. Ali Kemal bu sahislart aile, egitim, fiziki ve
karakteristik hususiyetleriyle bir tetkike tabii tutar. Bununla birlikte sahislarin i¢inde
bulunduklar1 olaylar1 Fransiz Ihtilali tarihgilerinin fikirlerinden faydalanarak ve
gerektiginde sayisal veriler kullanarak anlatan miiellif, eserinde sahsi endiselere
kapilmadan tarafsiz bir tutum ile hareket eder. Ayrica ele aldigi kahramanlari tarihi
hususiyetlerinin yani sira aileleri ile olan miinasebetleri, hirslari, ofkeleri ve
emelleriyle birlikte degerlendirir. Bu degerlendirmede donemin siyasi, sosyal ve

ictimai kosullarini da sahislara tesir eden birer etken olarak dikkate alir.

Ali  Kemal, okuyucuya ihtilalin ehemmiyetini bir tarih kitabinin
resmiliginden uzak bir dil kullanarak anlatmaya caligir. Edebi bir Gslup ile kaleme
alinan eser, miiellifin ilave ettigi nazim parcalariyla da zenginlik kazanir. Boylece
muhtevasi tarih olan bu eser, okuyucunun hi¢ sikilmadan okuyabilecegi edebi ve

akici bir iislupla, 6greticilik vasfi da dikkate alinarak tamamlanur.

Rical-i Ihtilal’den sonra Fransiz Thtilali’ni konu alan eserlerden bir digeri de
Mustafa Nermi’nin 1927 yilinda Ernest von Aster’in Fransiz Ihtilali'nin Siyasi ve

Ictimai Fikirleri adli eserini Fransiz Ihtilal-i Kebiri bashigiyla Almanca’dan gevirdigi

124 age, sondaki ilan sayfast.
125 Cemil Merig, Bu Ulke, 34. bs. (istanbul: iletisim Yayinlar1, 2010), 165, 166.
126 Ahmet Hamdi Tanpinar, Sahnenin Disindakiler, 7. bs. (istanbul: Dergah Yayinlari, 2005), 52.
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eseridirt?’

. Ihtilal adina oldukga miispet fikirlerin ortaya konuldugu eser, Hikimiyet-i
Milliye Matbaasi’nda basilir'?®, Ceviri niteligindeki bu eserde Fransiz htilali, millet
olmanin bilincine varilabilmesi ve milletlerin haklarini elde edebilmesi noktasinda

bliyiik bir adim olarak telakki edilir.

Ali Kemal, ihtilale hizmet eden kahramanlar1 anlatmaya baslamadan evvel;
eseri kaleme alma sebebini, ele aldigi konu hakkindaki tespitlerini, takip ettigi
yontemi ve eserin Tirk edebiyatina saglayacagi katki hakkinda kisa

degerlendirmelerde bulundugu “medhal” baslikli mukaddimesi ile soze baglar.

2.1. Medhal

Ali Kemal, eserin “medhal” béliimiinde Fransiz Ihtilali’ni ehemmiyeti,
tesirleri  ve neticeleri bakimindan bir degerlendirmeye tabii tutar. Bu
degerlendirmelerde ilk evvel tesirleri biiylik ehemmiyet tasiyan ihtilali ve onu
miiteakiben yasanan vakalari kaleme almaktan duydugu memnuniyeti dile getirir.
Ihtilalin ehemmiyetini ise miisebbibi oldugu “miisavat-1 hukuk” ve “hakimiyyet-i
milliyye” nokta-i nazarindan izah eder'®. Ona gore, ihtilalin milletlere en biiyiik
hizmeti, bir halk hiikimetinin tesis edilmesi ve millet hakimiyetine dayanan bir

cumhuriyet yonetiminin insa edilmesidir.

Fransiz Ihtilali neticeleri bakimindan miispet gelismelere sebebiyet verse de
vuku buldugu donemde binlerce insanin idamina, g¢etin miicadelelere, adaletsizce
yiiriitiilen tatbikata ve bunun gibi pek ¢ok miiskil vaziyetlere yola acar. Ihtilalin bu
menfi sathalari eserde yeri geldikge izah edilir, fakat beseriyetin aydinlik bir istikbale
kavusabilmesi i¢in vermesi gereken miicadeleler oldugu inanci miiellifin eser

boyunca sahip oldugu bir bakis agis1 olarak ehemmiyet arz eder.

Ali Kemal, ihtilali sadece Fransa’da meydana getirdigi neticeler bakimmdan
degerlendirmekle yetinmez. Bilakis Bat1 diinyasinda siyasi ve ilm1 mecrada yasanan
degisimlere dikkat ¢eker. Bati’da hiirriyet ile tanisan halk, yeni siyasi ve iktisadi
giizergahlara meylederken ilim diinyasinda filozof, sair, ressam ve alimler hiirriyet,
esitlik, adalet gibi ihtilale miisait fikirleri ve icraati benimser. Miiellif her ne kadar

siyaset ve ilim diinyasinda eserleriyle ve tatbikatiyla ihtilale hizmet etmis sahislarin

127 Sinan Kuneralp, “Bir Osmanli Aydinimin Géziiyle Fransiz ihtilali”, Tarih ve Toplum, c. 12, s. 67,
Temmuz, Yaz, (1989): 59.

128 age, 59.

129 Ali Kemal, Ricél-i Thtilal (Istanbul: Matbaa-i Ikdam, 1329), 3.
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varligindan bahsetse de bu sahislarin ihtilalin karanlik sathalarimin birer kurbani
olduklarini iiziintilii bir dille ifade etmekten kendini alamaz ve neticede sozii ihtilal
ricaline getirir. Bu noktada binlerce insan1 idam ettiren Maximilien Robespierre’i ve
Louis Antoine Léon de Saint-Just’ii ele alir. Miiellif, vahim neticelere sebebiyet
veren Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin bile hakikatte
zulmetmek niyetiyle yola ¢ikmadigini ifade eder. Miiellife gore higbir sahis tek bir
hakikat ile degerlendirilemez. Nitekim, ihtilal ricali eserde aileleri, egitimleri, sosyal
ve siyasi ¢evreleri, mizaglari, heyecanlari, arzulari, hirslar gibi sosyal ve psikolojik
birgok tesirin birer yansimasi olarak islenir. Sayet biitiin bu tesirler dikkate
alindiginda bu ricalin “gaddar olmaktan ziyade magdur” olduklari fikri Ali Kemal’in
eser boyunca devam eden miispet bakis acgisinin sebebini ortaya ¢ikarir

mahiyettedir®.

Ali Kemal, kisa bir surette ihtilal ricalinden bahsettikten sonra eseri kaleme
alma sebebini ihtilalin ehemmiyetine, neticelerine ve ricalin ortaya ¢ikarilmasi
gereken miispet ve menfi hususiyetlerine baglar. Miiellif, bundan sonra eseri kaleme
alirken benimsedigi diisturlar1 okuyucuya iletmek emelindedir. Bu maksatla vakalar
ve sahislar1 ele alirken hakikate, Fransiz Ihtilali ile ilgili eserler viicuda getiren bazi
tarihgilerin tarafsiz bir surette tetkik edilmesine, fikirlerin sarih bir dille okuyucuya
aktarilmasina ve netice itibariyle tarihin bu doneminden bir ders ¢ikarilmasi gerektigi
inancina baglh kaldigini ifade eder. Ayrica miiellif, eserde bahsedilenlerin héricinde
kalan diger sahislar1 da kaleme alacaginin duyurusunu yapar. Netice olarak tarihe
dair faydali bir eser viicuda getirmis olma imidini tasiyan temennilerde bulunarak

mukaddimesini tamamlar.

2.2. Marquis de Condorcet

Ali Kemal, Ricdl-i Ihtilal’in birinci bdliimiinde 18. yiizy1l hakkinda genel
bir degerlendirme yapar. Miellif, 18. yiizyildaki gelismeleri donemin filozoflar
tizerinden hareket ederek tetkik etmeye calisir. Bilhassa Frangois Marie Arouet
(Voltaire), Jean Jacques Rousseau, Charles-Louis de Secondat, Baron de La Bréde et
de Montesquieu gibi filozoflarin eserleriyle bu yiizyildaki ilerleme ve degisim
hareketlerine Onderlik ettigi kanaatine sahiptir. Ali Kemal’e gore, bu filozoflar

eskinin dogmatik fikirlerinden kurtulmak i¢in ge¢misin geleneksel bakis agisiyla

130 Ali Kemal, 1329, 6.
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tesekkiil eden eserlerini akil, mantik, deney ve gézlem metotlari ile bir tetkike tabii
tutarlar. Boylece sebebiyet verdikleri fikir hareketleri ile yeni siyasi giizergahlara
rehberlik eden ve toplumlarin sosyal, siyasi ve iktisadi alanlarda kalkinmalarini
saglayan bu filozoflar, aym1 zamanda Fransiz ihtilali’nin alt yapisim hazirlayici

nitelikte ¢aligmalar viicuda getirmis olur.

18. vyiizyildaki fikir hareketleri hakkinda miispet degerlendirmelerde
bulunan Ali Kemal, fikri hiirriyeti miidafaa eden ve yeniliklere agik olmayi idealize
eden bir aydin olarak ortaya ¢ikar. Hatta genclik yillarinda Bati’dan gelen hiirriyet,
esitlik fikirleri ile demokrasi hareketlerini hayatinda ve iilkesinde tatbik etmek
maksadiyla Fransa’daki Jon Tirkler’e bile katilir. Zamanla Jon Tirkler aleyhinde
besledigi fikirler, Ali Kemal’i baska giizergahlara sevk etse de Avrupa’daki yenilikgi
hareketlere karsi higbir zaman menfi bir tutum sergilemez, hatta Bati’ya hayranlik
derecesinde fikirlere sahiptir. Bu nokta-i nazardan hareketle 18. yiizyildaki ilerleme
ve degisim hakkinda olduk¢a mispet bir dil kullandigi goriilen Ali Kemal, bu

dénemi kendi deyimiyle “saadet devri” nin baslangici olarak kabul eder™".

Eserin birinci boliimiinde 18. yilizyildaki ilmi, edebi, sosyal ve teknik
gelismeler hakkinda kisa fakat miispet degerlendirmelerde bulunan ve donemin
siyasi vakalarin1 ele aldig1 sahislarin hayat hikayeleri igerisinde veren Ali Kemal,
sozlerine bu yiizyillda yetisen, fikirleri ve icraatiyla Fransiz Ihtilali’ne katkida

bulunan Marquis de Condorcet ile devam eder.

Marquis de Condorcet, 18. yiizyilda Fransa’nin siyasi, igtimai ve sosyal
hususiyetlerine dair fikirlerini dile getirdigi eserleriyle Fransiz Ihtilali’nin vuku
bulmasina zemin hazirlayan bir ilim ve fikir adamidir. Marquis de Condorcet,
yasadigr donemin sorunlar1 tizerinde fikir iireten ve memleketin her mecrada daha
ideal olmas1 maksadiyla ¢aba gosteren bir filozof olmas1 hasebiyle ihtilalin bilhassa
fikri boyutu tizerinde olduk¢a miiessir olmus bir sahsiyettir. Fakat Marquis de
Condorcet toplumun her bakimdan ideal gelismeler gosterebilmesi ve bilhassa
siyaseten arzu edilen konuma gelebilmesi i¢in ihtilale sadece fikren onciiliik etmekle
yetinmez, ayn1 zamanda fiili bir miicadelenin miimessillerinden olarak ihtilal ricali

icindeki yerini alir.

131 age, 12.
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Ali Kemal, Marquis de Condorcet’nin ihtilale iliskin fikri ve fiili
miicadelelerine gegmeden evvel sahsi hususiyetlerine dair teferruath bilgiler verir.
Miiellif, bu boliimde donemin siyasi vakalarma yer vermekle birlikte daha ziyade
Marquis de Condorcet’nin karakterini teskil eden unsurlardan s6z eder. Ciinkii
Marquis de Condorcet, 6ncelikle karakteristik hususiyetleri bakimindan miellife tesir
eder. Ali Kemal, bu fikir ve ilim adaminin kendisinde biraktigi izlenimleri izaha
baslamadan evvel “Fransa inkildb-1 kebirinin saf, lakin miisa'sa', necib, fakat
mutantan bir simasidir. Ciinkii ilmen, fikren, halkan biilend-payedir, emsalini
golgede birakir” diyerek Marquis de Condorcet’yi okuyucuya takdim eder ve

hayatin1 biitiin yonleriyle bir tetkike tabii tutar'*?,

Marquis de Condorcet, 1842°de diinyaya gelir'®’. Hendese ve riyaziyatin
yaninda felsefeye yakinlik duyarak; Anne Robert Jacques Turgot, Denis Diderot,
Frangois Marie Arouet (Voltaire) gibi donemin onemli filozoflarmin fikirlerine
istirak eder ve bu fikirleri icra edebilecegi bir hiirriyet ortami insa eder. Bundan
sonra Marquis de Condorcet’nin esas gayesi kesfettigi bu hiirriyet ortamini
memleketin her yerinde tesis edebilmek olur. Bu maksatla ihtilali hazirlayici nitelikte
fikirler ve eserler ortaya koyar. Ihtilal vuku bulduktan sonra da “enciimen-i danis-i
ulim”, “enciimen-i danis-i kebir”, “meclis-i belediye” ve nihai olarak da
“konvansiyon meclisi” iyesi olarak ihtilali gayesinden uzaklastirmayan

faaliyetleriyle Smriiniin sonuna kadar cumhuriyetin tesisine ¢alisir™®*,

Ali Kemal, Marquis de Condorcet’nin sahsi hususiyetleri hakkinda olduk¢a
miispet degerlendirmelerde bulunur. Bilhassa Marquis de Condorcet’nin adalete karsi
olan hassasiyeti, diiriistliigli ve vatan sevgisi miellifin en fazla takdir ettigi
hususiyetleridir. Marquis de Condorcet, fikri ve ilmi agidan ideal olan1 aramak ve
tatbik etmek emelindedir. Marquis de Condorcet’ye gore ideal olabilmek ancak
“ferd-i hakka hiirmet, insaniyete riayet, zulimden nefret, vatana da hizmet” ile
miimkiin olabilir'®. Bunlar ayn1 zamanda miiellifin bir insanda bilhassa bir siyasi ve
tarihi kisilikte aradigi en Onemli hususiyetlerdir. Bunun haricinde Ali Kemal’in
Marquis de Condorcet’de tespit ettigi fikirlerde ve fiillerde ideale ulagsma ¢abasindan

etkilenmesinin bir sebebini de miiellifin siyasi miicadelelerle gegen hayatinda aramak

132 age, 11.
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gerekir. Bu nokta-i nazardan hareketle eserde belirtilmemis olsa da Ali Kemal ve
Marquis de Condorcet arasinda benzer yasanmisliklar, idealler ve davranislar oldugu
goriiliir. Bilhassa siyasi mecrada yasadiklar1 bunalimlar, Marquis de Condorcet’ye ait
fikirlerin Ali Kemal tarafindan benimsenmesini ve ideallestirilmesini kolaylastirir.
Hatta miiellifin Marquis de Condorcet’nin akibeti karsisinda duydugu endise Ali
Kemal’in kendisine yoneltilen iddialar karsisinda yasadigi iiziintii ile aynidir. Ali
Kemal, diismanlarimin vatan haini ithaminda bulunduklar saldirilar karsisinda kimi
zaman hatalari1  kabul etmekle birlikte fikirlerinde ve tatbikatinda milletin
menfaatini gozettigini, vatana hizmet maksadindan hi¢bir zaman ayrilmadigin
Omriinlin sonuna kadar izah etmeye c¢alisir. Hayati miiddetince calistig
memuriyetlerde, bilhassa Halep yillarinda zamanin yonetiminden kaynaklanan
haksizliklarin 6niinii almaya calisan ve adil bir yoneticilik anlayisinin gelismesi i¢in
caba gosteren Ali Kemal, vicdanina aykirt higbir harekette bulunmadigini firsat
buldukca ifade ederken Marquis de Condorcet’yi de tipki kendisi gibi biitiin
diismanlarina ragmen dogru bildigi yoldan ayrilmayan ve vicdani hiikiimlerle hareket
eden ideal bir insan olarak tasavvur eder. Ali Kemal, bu tiir hassasiyetlerin sadece
gelisme kaydetmis Batili lilkelerde deger buldugunu belirterek sézii Dogu’ya getirir.
“Sark’ta bir ferde “yalan soyliiyorsun!” demek bir tahkir bile ad olunamaz, ekseriya
latife yerine gecer, lakin Garp’ta birine isnad-1 kizb eylemek en biiyiik bir hakarettir”
diyerek ahlaki agidan zayif buldugu Dogu memleketlerini geri kalmis tilkeler olarak

degerlendirirl36.

Ali Kemal, Marquis de Condorcet’nin sahsi hususiyetlerini miiteakiben
ortaya koydugu inkilaplar hakkinda da miispet degerlendirmelerde bulunur. Miiellif,
Marquis de Condorcet’nin ihtilale bakis agisini, yontemini ve inkilaplar konusunda
icra ettigi siyaseti basarili bulur, herhangi bir menfi degerlendirmede bulunmaz.
Marquis de Condorcet, ihtilali miiteakiben bir anayasa hazirlanmasini talep eder. Bu
mevzuda Amerika Devrimi’'nin Avrupa Yasa Koyucularina Etkileri isimli eserini

37 Marquis de Condorcet’nin bu anayasadan en biiyiik beklentisi,

kaleme alir
milletin hakimiyetini tam manasiyla yansitacak bir muhtevaya sahip olmasidir.
Marquis de Condorcet’ye gore millet hakimiyetini tesis edebilmek igin belirli
hususiyetlere dikkat etmek gerekir. Bilhassa esasini dogmatik fikir ve inanislardan

alan hiikiimlerin, 6n yargilarin ve icraatin gegerliligini kaybettigini diislinlir. Bunlarin

136 age, 14.
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yerine halkin fikirlerini hiir bir sekilde dile getirebilmesine miisaade eden
faaliyetlerin artirillmasi taraftaridir. Bu maksatla ilk olarak idam cezasinin
kaldirilmasini, siyasi, i¢timai, iktisadi alanlarda aklin ve ilmin rehberliginde hareket
edilmesini, dini mevzular hakkinda insanlara gereken hiirriyet ortaminin
olusturulmasi gerektigini diigtiniir. Marquis de Condorcet’nin dile getirdigi bu siyasi
ve sosyal goriisler, krallik rejiminin yerine millet hakimiyetini en iyi sekilde tesis
edecek yonetim seklinin tilkeye hakim kilinmasini hazirlar mahiyettedir. Ali Kemal,
eski yonetim anlayisindan kalan hiikiimlerin kaldirilmasi ve ihtilalle birlikte gelen
hiirriyet, demokrasi, esitlik fikirlerinin iyi bir sekilde tatbik edilmesi maksadiyla
ihtilalin ¢ok iyi bir surette idrak edilmesi ve ettirilmesi gerektigini diisiiniir. Bu
bakimdan miiellif, Marquis de Condorcet’yi ihtilalin gayesini ve ehemmiyetini iyi
idrak etmis bir fikir adami olarak goriir ve siyasetini basarili bulur. Hatta miiellif,
Marquis de Condorcet’nin bu maksatla konvansiyon meclisinde higbir ziimreye dahil
olmadigini, sahsi menfaatlerini bertaraf ederek bilhassa esitlik ve hiirriyetten esasini
alan bir millet hakimiyetinin egemen kilinmasi maksadiyla hareket ettigini ve
sahsiyet bakimindan da ideal vasiflara sahip oldugunu disiindiigi igin fikri ve fiill
manada gosterdigi her ¢abanin samimi ve diiriist olduguna kanidir. Marquis de
Condorcet, millet hakimiyetinin kosulsuz gergeklesmesi maksadiyla muhaliflere bile
bir diisman nazariyla yaklasmaz, bilakis onlar1 da kazanmak gerektigi kanaatindedir.
Bu fikre binaen Marquis de Condorcet, “Mubhaliflere diisman nazariyla bakarsak
onlar1 Oyle olmaya mecbur ederiz. Sevk ile intisdb eylediklerimizi hikmetle
muhafaza etmeliyiz, hiirriyet ve mesrutiyetimizi sevdirmeyi bilmeliyiz” diyerek
esasini 1liml siyasetcilik anlayigindan alan bir siyasi giizergah benimsedigini ifade
etmis olur*®, Fakat Ali Kemal, hiirriyeti diismanlarina bile sevdirmeye ¢abalayan bu
fikir ve ihtilal adaminin layikiyla takdir edilmedigini, hatta en acimasiz savunma
sekillerini benimseyenlerce biiylik bir nefretle karsilandigini1 ve nihayetinde de ¢esitli

ithamlarla 1zdirap dolu bir akibete maruz kaldigini miiteessir bir lisanla anlatir.

Miiellif, Marquis de Condorcet’nin miidafaa ettigi siyasi anlayisa iliskin
bilgi verirken meclisin ihtiva ettigi siyasi gruplar hakkinda da bilgi vermeyi ihmal
etmez. Bu donemde bilhassa cumhuriyetci olarak ortaya ¢ikan ve ihtilal mensuplarini
ihtiva eden Montagnardlar grubu ile radikal fikirlerin {ilkede sert bir surette tatbik

edilmesine muhalefet eden ve miiellifin “O inkilab-1 kebirin adeta mefahirini ihtiva

138 Ali Kemal, 1329, 18.
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eyleyen firka-i muazzama” dedigi Girondinler denilen grup arasinda siyasi bir
miicadele yasamr'®®. Ali Kemal, bu ifade ile esasinda Montagnardlarin siyasette
tatbik etmeye calistiklar1 sert lisluba yonelik bir tenkitte bulunurken Girondinlere
yaklasir gibi goriinlir, fakat hicbir grubun ya da vakanin miispet taraflarini
anlatmakla yetinmez. Nitekim Marquis de Condorcet bir siire sonra Montagnardlar
tarafindan Girondinlere taraftar olmakla itham edilince miiellif, Girondinlerin
miidafaa ettigi “adem-i merkeziyet” fikrine Marquis de Condorcet’nin bir cumhuriyet

taraftar1 olarak istirak etmedigi kanaatindedir'*°

. Clnkii miellife gore Marquis de
Condorcet, yasadigi donemde hem Montagnardlart hem de Girondinleri teskil
edenlerden farkli bir karaktere ve siyaset algisina sahiptir. Buna binaen beseriyet i¢in
fikren ve fiilen aydinlatici ¢aligmalar icra etmek emelinden baska gayesi olmayan bir
ihtilal ve fikir adaminin memleketi bolmekle itham edilmesine mana veremez.
Nihayetinde Marquis de Condorcet, maruz kaldigi ithamlar karsisinda

Luxembourg’ta bir eve yerlesmek zorunda kalir***.

Ali Kemal, olaylar1 sadece ihtilalde dogrudan miiessir olan sahislar
lizerinden anlatmakla yetinmez. ihtilal ricAlinin en karanlik zamanlarinda aileleriyle
olan miinasebetlerinden s6z eder. Marquis de Condorcet’nin 1zdirapli zamanlarinin
en iyi tarafi olarak esi Madam Condorcet’yi gosterir. Ali Kemal, Marquis de
Condorcet’nin Luxembourg’ta saklanmaya baslamasina miiteakiben esi Madam
Condorcet’nin ahvaline genis yer ayirir. Miiellif, Madam Condorcet’nin ugradigi
sikintilar karsisinda itidali elden birakmadigini ifade ederken metanetli durusundan
etkilenir, fakat yasadiklari 1zdirap karsisinda {iziintiisiinii saklamaz. Condorcet ise
hem esinin destegiyle hem de ihtilale olan sevgisi ve itimadi sayesinde dogru bildigi
istikametten ayrilmadigi ve ihtilalin zulmeden saflarinda yer almadigi i¢in maruz
birakildigi bu miiskil vaziyet karsisinda huzurunu muhafaza eder. Marquis de
Condorcet, diismanlarina kars1 “Bana ya zalim, ya mazlum ol, ikiden birini intihap et
dediler... Felakete sarildim, cinayeti onlara biraktim” diyerek bir insan igin ¢ok

miithim buldugu adil olma hususiyetini vicdanen gergeklestirmis olur'#?

. Marquis de
Condorcet, hayatinin geri kalanini milletlerin ilerlemesi maksadiyla eserler kaleme

alarak gecirir. Madam Condorcet’nin “O bir giinliik diismanlariniz1 bir tarafa
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birakiniz. Hayatinizin kaffe-i ef’alinde ismet ve necébet fitratiniz derece-i kifayede
yazilidir. Menfaat-i sahsiyyeye degil, fakat nev'-i beserin faidesine taalluk eder bir
eser yazmalisiniz” sozleri ile Fikr-i Beserin Cedvel-i Terakkiydti isimli eserini

143 Milletlerin daha iyi ve giizel bir istikbale sahip olmasi maksadiyla ele

kaleme alir
aldigi bu eserde samimi fikirlerini ve tavsiyelerini dile getirir. Bilhassa kizina
cumhuriyeti sevdirmek ve insanliga faydali olmak adina sdyledikleri, fikir ve

ideallerinden miitesekkil olan hayat diisturunu agiklar mahiyettedir144:

“Cumhuriyete mahsus feziile meyleyle, hiss-i intikamdan daima miinezzeh ol,
hodpesend olma, ebna-y1 nev'ine karst derin bir sefkat besle. Ciinkii en saf bir menba-1 saddet
ef'al-i miin'imanede miindemictir. Bagkalarindan ancak bizzat yapabileceginden biraz daha az
iste. Vazife ve mesadiyet bir digeri igin yasamaktadir. Ciinkii insan ancak o zaman kendi igin
yasar”.

Ali Kemal, ihtilal ricalinin aileleri ile olan miinasebetleri hakkinda miispet
fikirlerini beyan ederken bu durumun siyaseten farkli sonuglar viicuda
getirebilecegini ifade eder. Ona gore Marquis de Condorcet’nin maruz kaldigi
akibetin sebeplerinden biri memleketin bir an bile rehavete kapilmaya miisaade
etmeyen agir siyasi vaziyetine mukabil aile miinasebetleri ile gaflete diismiis
olmasidir. Bu konuya eserin Georges Jacques Danton bahsinde de deginen miiellif,
Georges Jacques Danton’un da Marquis de Condorcet gibi ayni tabiatta oldugunu
diisiniir. Fakat miiellifin icraat1 sebebiyle gaddar olarak nitelendirdigi Maximilien
Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just i¢in bdyle bir fikir sz konusu
degildir. Onlara gore, bu bir gaflet halidir ve bir ihtilal adaminda bulunmamasi
gereken bir hususiyettir. Buna binaen Marquis de Condorcet’nin bu yonii
diismanlarinin nefretini ve zulmiinii artiran bir amil olarak degerlendirilebilir.
Boylece miiellif, ihtilalin Marquis de Condorcet ve Georges Jacques Danton’dan
miitesekkil 1limli tarafi ile Robespierre ve Saint-Just’iin basini ¢ektigi gaddar tarafi
arasindaki fikir ve davranig ayriliklarini, hayatlarindaki onceliklerini bir mukayese
ile verir. Ona gore Marquis de Condorcet ve Georges Jacques Danton’un
kendilerinden ziyade sevdiklerinin diisiincesi diigmanlarimin karsisinda zayiflik
gostermelerine sebep olur. Fakat bu duruma yaratilistan gelen mazlum tabiatlarinin
sevkiyle diismanlarminn hiyanet dolu emellerine ayni tarzda karsilik verememe,
hayati daha mutedil yollarla ve daha ideal bir surette yasama ve hareket etme

isteginin de tesiri vardir.
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Ali Kemal, Marquis de Condorcet’nin 6mriiniin son anlarindaki vaziyetini
gercekgi bir lisanla tasvir eder. Bu tasvirde dikkat g¢eken husus, Marquis de
Condorcet’nin ruhen ve bedenen bedbaht bir halde oldugu ve yiiziigiindeki “habbe-i
giran” zehri ile okumaya ¢alistig1 bir Latin sairinin kitabindan baska bir varliginin
olmadigidir*®. Nihayetinde Paris’te bir giin perisan bir vaziyette dolasirken yakalanir
ve hapishaneye atilir, fakat hapishanede habbe-i giran zehrini i¢erek intihar eder.

Ali Kemal’in Marquis de Condorcet hakkinda yaptigi degerlendirmelerde
idealize ettigi en bliyiik hususiyet fikren ve kalben benimsedigi idealleri tatbik etmek
maksadiyla siyasete girerek beseriyete hizmet etme fikridir. Marquis de Condorcet
kendinden ziyade ictimai menfaatleri esitlik¢i bir anlayisla fakat asiriliga kagmadan
benimsetmeye ¢alisir. Fransiz halkinin mukadderatinin her giin daha iyi olmasi
maksadiyla 6nce ihtilalin mahiyetini ve ulasilmak istenen gayeyi muhaliflere izah
etme cabasindadir. Boylece ihtilalin esas gayesinin halkin refahi oldugunu her
seferinde dile getiren Marquis de Condorcet, ihtilalin en biiyiilk kazanimi olan
cumhuriyetin bir ziimrenin hakimiyeti altinda olmasina ve ihtilalin amacindan
saptirilmasina karsidir. Bilhassa Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de
Saint-Just’lin hikkiimlerine vicdanen ve ahlaken muhalefet eder. Bu ziimrenin ezici
tatbikatina karsi adaletin hukuka miinasip bir surette tecelli etmesi gerektigini
diisiiniir. Ihtilalin basit bir alet olarak tek bir ziimre tarafindan kullanilmasin ihtilalin
ruhuna aykir1 bulur. Ayrica monarsiyi savunanlarin kralllig1 iilkenin yonetim big¢imi
olarak siirdiirmeye ¢alistiklart siyasi icraati da meclis kiirsiisiindeki hitabetlerinde
acikca tenkit eder, fakat muhaliflerinin yaptigi gibi kimseyi tohmet altinda birakmaz
ve halk i¢in en iyi yonetim sekli olarak addettigi cumhuriyetin dogru ve adaletli bir
surette tesisi igin calismaktan vazge¢mez. Buna ragmen hayati boyunca millet
hakimiyetinin tesekkiil etmesi i¢in ¢alisan Marquis de Condorcet, “devr-i i'tisaf”in

magduru olmaktan kurtulamaz**.

Ali Kemal, Marquis de Condorcet’nin karakter hususiyetleri, idealleri ve
icraati lizerinde menfi herhangi bir degerlendirmede bulunmaz. Bilakis kabiliyet

gosterdigi her alanda muvaffakiyet elde ettigini ifade eder. Marquis de Condorcet’nin
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ihtilal adina takdire sayan hizmetlerinin olmasina ragmen bu ihtilal ve fikir adaminin

maruz kaldig1 muameleden ve kiymeti bilinmediginden 6fkeyle yakmir™':

“Diigiiniilstin? Bir fert fikriyle, irfaniyla, kalemiyle vatanina, insaniyetine en biiyiik
hizmetleri etmis, dlemde vicdana, insafa mugayir hicbir harekette bulunmanus, hatta 6mriinde
yalan bile sOylememis, higbir kimseyi incitmemis olsun, sonra bu derece mesaisinin,
metdibinin miikafati, bu cihandan yegane bir nasibe-i saddeti olmak iizere bir garam-1 saf ile
sevdigi bir duhter-i pakize ile evlensin, mesud, miiferrih bir aile teskil eylesin, nihayet inkilab-1
kebirin infilakin1 beseriyet igin besledigi fikr-i terakkiye pek misait bularak hep 6yle biilend
emellerin sevkiyle sahne-i siyasiyyata atilsin, mahza hayr-1 &mm i¢in yazsin, ¢izsin, sdylesin,
bagka bir endise bilmesin, gézetmesin, revd midir boyle ulvi bir hayatin akibeti bu derece elim
olsun, o viicid-1 miibeccel bu kahr ve ezalara na-hak yere miistahakk goriilsiin...”.

Ali Kemal, Marquis de Condorcet’nin milletlerin yiice bir mukadderata ve
istikbale nail olabilmeleri maksadiyla en miiskil zamanlarinda gosterdigi sabir ve
caligkanliktan, 6lim karsisindaki cesaretinden ve sahip oldugu erdem ve fazilet

duygusundan etkilenir ve der ki**:

“Bir devre-i ihtilalde, dyle bir fitratta, o buhran i¢inde bazen bir nura bedel
bin zulmet muhiti istila eyler, fakat 0 nur ilelebet atiyi tenevviir edecegi igin bu
zulmetleri affettirir, mazur gosterir, hatta o zalamin kurbanlari bile bu hakikati

ekseriyetle idrak ederler”.

Miiellif, halkin ideallerinin gerg¢eklesmesi pahasina hayatlarindan olan
kahramanlar1 karanliklar icinde hem tarihi hem de insanlarin istikbalini aydinlatan
tek bir nur olarak telakki eder, 6yle ki bu nur yapilan zuliimleri bile mazur gosterecek
kadar kuvvetlidir. Miiellif, “zalamin kurbanlar1” ifadesi ile esasen Marquis de
Condorcet gibi kahramanlar kasteder. Ona gore boyle fedakar, ¢aliskan ve cesaret
sahibi kahramanlar daha ideal bir beseriyet algisinin tesekkiilii i¢in gereklidir. Bu
nedenle hatalari her ne olursa olsun idealleri ve miispet hususiyetleri bakimindan
beseriyetin gelismesine hizmet ettikleri i¢in takdire sayan birer tarihi kahraman
olarak idrak edilmelidirler. Marquis de Condorcet, maruz birakildig1 akibet sebebiyle
ihtilalin magdur bir kahramani olurken sahip oldugu ahlaki vasiflar ve fikir 6nderligi
hususiyeti bakimindan ihtilalin bir muzafferi ve 18. yilizyilin en miistesna ismi olarak

degerlendirilir®®,

“Bugiin yalniz inkilab-1 kebirin degil, fakat biitiin on sekizinci asrin en biilend
simalari, en parlak nasiyeleri sayilirken bazen Charles- Louis de Secondat, Baron de La Brede
et de Montesquieulardan, Jean-Jacques Rousseau’dan Frangois Marie Arouet, (Voltaire)’lerden
sonra, fakat bazen de letafet-i ahlak, ismet-i hayat, itibariyle onlardan bile evvel Marquis de
Condorcet zikrolunur. Bu saadet dlemin milyonlarda bir ferdine her asirda nadiren miiyesser
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olundugu i¢in velev o facialar1 gormiis, gecirmis olsa da bu feylesofa yine gibta edilmez mi?...
Yagsamaktan maksat nedir?”.

Ali Kemal, Marquis de Condorcet hakkinda menfi bir ifade kullanmazken
ihtilali bir baski ve siddet rejimine doniistirmek isteyen ve bu amagla indi
hiikiimlerle bir¢cok insanin idamina yol agan bazi ihtilal adamlarin tatbikatini
gaddarane bulur, ihtilalin 1limli kanadina kendini yakin hisseder, fakat hi¢cbir zaman
tek tarafli bir bakis acisiyla hareket etmez, ele aldig: ihtilal ricalini miispet ve menfi
hususiyetleri ile birlikte degerlendirir ve her durumda ricalin ihtilale hizmet eden
taraflarin1 géormeye ¢aligir. Eserin bu ilk boliimden itibaren gergege sadik kalarak
tasvir ettigi her vakanin, ki bunlar menfi durumlar olsa bile, ardindan iyimser bir
bakis acisiyla hareket ederek ihtilalin ve ricalin miispet taraflarin1 okuyucuya

gosterebilme cabasinda oldugu sdylenebilir.

2.3. Louis Antoine Léon de Saint-Just

Louis Antoine Léon de Saint-Just, 18. ylizyilda miisebbibi oldugu
hadiselerle Fransa’nin ve ihtilalin mukadderatina yon vermis bir ihtilal 6nderidir. Bu
donemde malik oldugu kabiliyetler, ihtilal adina verdigi kararlar ve ortaya koydugu
faaliyetler, bilhassa biitiin siyasileri hayrete diisiiren coskulu nutuklar ile ihtilalci
cevrelerde kendine mahsus bir yer edinmeye muvaffak olmus bir siyasi sahsiyettir.
Louis Antoine Léon de Saint-Just’ii yasadig1 devirde tatbikatinin niteligi hususundan
evvel biitiin siyasi mecralarda Fransiz halkinin sesini duyurmak maksadiyla ihtilale
katki saglamis bir ihtilal kahramani olarak idrak etmek gerekir. Nitekim Ali Kemal
de ele aldig1 diger sahsiyetlerde yaptig1 gibi Louis Antoine Léon de Saint-Just’ii de
bu nokta-i nazardan hareket ederek tetkik eder. Ona gore, ihtilal ricali hatalar1 ve
dogrularindan evvel ihtilale emek vermis olmalari hasebiyle tarihi bir kiymete
mazhar olurlar ki miiellifin goziinde Louis Antoine Léon de Saint-Just de bdyle bir

muvaffakiyeti elde etmis tarihi ve siyasi bir kahramandir.

Ali Kemal, bu bolimde Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin adim
zikretmeden evvel kahramanin sebebiyet verdigi bir vakanin tetkikiyle sozlerine
baglar. Bu vaka Fransiz tarihinde bir déneme nihayet veren ve yeni bir donemi
baslatan kral XVI. Louis, kralice Marie Antoinette ve ¢ocuklarinin infazidir. Miiellif,
bu infazin ehemmiyetini belirtmekle birlikte onu tarihi bir derinlikle tetkik etmez,
sadece Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin bu vakanin seyrinde nasil bir vazife

iistlendigi nokta-i nazarindan hareket eder. Buna binaen bu infaz, eserde tarihi
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kiymetinden ziyade Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin siyasi hususiyetlerini
ortaya ¢ikaran bir vaka olarak tetkik edilir. Hakikatte de miiellif tarafindan sozii
edilen biitiin vakalar, sahsiyetlerin hususiyetlerini ortaya ¢ikaran ve tanitan bir unsur
olarak eserde yerini alir. Dolayisiyla kral ve kraligenin infaz1 Louis Antoine Léon de
Saint-Just’iin idealleri ugruna fikirlerinde ne kadar sabit ve radikal oldugunu
gostermesi bakimindan kiymete degerdir. Bilhassa Louis Antoine Léon de Saint-Just,
kral ve krali¢enin infazini talep ettigi nutuklarinda ¢ok miiessir bir lisan kullanir.
Miiellif ise bu hitabetlerin mecliste sebep oldugu infialleri anlatirken miibalaga eder
gibi goriiniir ama hakikatte gercekei bir lisan kullanarak Louis Antoine Léon de

Saint-Just’iin hitabet bahsindeki basarisin1 okuyucuya inandirir ve der ki*;

“Filhakika o zamana kadar bu meclis-i kebir-i ihtilal Georges Jacques Danton gibi
ali-paye hatipleri dinlemisti. Jean-Paul Marat gibi ¢ilgin miifritleri gormiistii. Inkilab-1 kebirin
0 kutb-1 meczlib ve muhtesemini, Maximilien Robespierre’i de isitmisti. Lakin ifrat-1 efkarin
bu mertebesine hedef olmamigti. Boyle bir lisan-1 zehr i gayz tanimamisti, tatmamusti. Felaket
o ki lisan-1 miidhis hem meclise, hem de samiine harikulade tesir etti. Erkan-1 i'tidal ve
muhalefeti adeta soguk soguk terletti, siddet ve itisaf taraftarlarini ise vecde getirdi. O derece
miiessir idi”.

Ali Kemal, bu s6zlerden de anlasildigi tizere Louis Antoine Léon de Saint-
Just’iin etrafin1 hayrete diisiiren hitabetinden etkilenir. Nitekim giiclii bir hatip
olduguna kanidir, fakat bu “lisan-1 zehr i gayz”’in ne kadar dogru fikirler ihtiva ettigi
konusunda siiphelidir. Ciinkii miiellife gore, Louis Antoine Léon de Saint-Just; fevri
tabiatl, aceleci, fikren ve kalben merhametten, hosgoriiden yoksun bir ihtilal
adamidir. Dolayisiyla bu fevri ve sert tabiat beraberinde sahsi menfaatler ugruna
ihtilali maksadindan uzaklastiracak acimasiz tatbikati ortaya koyma ihtimalini de
artirmaktadir. Bu ihtimal miellifin kralin idami hususunda Louis Antoine Léon de

Saint-Just’iin nutkundan aldig: su ifadeler ile gii¢ kazanir™":

“Kralh uzun uzadiya muhakeme etmeye hacet yoktur, sadece Oldiiriivermelidir,
oldiiriivermelidir. Clinkii onu muhakeme etmek igin artik kavanin kalmadi. Kanunlari hep
mahveden odur. Oldiirmelidir. Ciinkii diismandir. Muhakeme ancak efrad-1 vatan igindir. O
gaddar, muhakemeye mazhar olmak igin evvel emirde bu vatanin evladindan olabilmelidir.
Oldiirmelidir. Ciinkii miicrimdir, eller kanda yakaland1. Zaten krallik bir cindyet-i ebediyyedir.
Bir kral haric-i tabiattir. Ahaliden krala higbir miinasebet olamaz”.

Ali Kemal, kralin idam edilmesi hususunda bir goriis belirtmez, sadece
Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin “boyle bir gaddar affetmeye millet-i hakimenin
bile hakki olmadig1” yoniindeki sézleri miellifin nazarinda ancak gaddarane bir

152

vicdanin hiikmiiyle tesekkiil edebilir Miellif tam bu noktada Maximilien
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Robespierre ile Louis Antoine Léon de Saint-Just arasinda bir mukayeseye gider.
Cinki ihtilalin en kanli sathalarinin bas mimart olan Maximilien Robespierre bile
¢ogu zaman Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin nutuklar1 karsisinda hayretini ve
endisesini gizleyemez, hatta Louis Antoine Léon de Saint-Just daha ziyade bir hirs ve
ofkeyle hareket ederek ¢ogu zaman muhalefette Maximilien Robespierre’i bile
mutedil duruma getirecek dehsetvari ifadeler kullanir. Hatta Maximilien
Robespierre’i bile diismanlarina karsi en iyi yine kendisi miidafaa eder. Dolayisiyla
Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin ayni ideoloji ile
hareket etmelerine mukabil aralarindaki fark, fikren ve fiilen gosterdikleri asiriligin
Olglisiindedir. Ali Kemal bu farkliligi bir rnekle izah etmeye calisir. Louis Antoine
Léon de Saint-Just kralin infazina yonelik itiraz hakkinin taninmasina Kati surette
muhalefet eder, hatta bu ugurda ihtilalin en degerli miiracaat mercisi olan halka bile
soz hakki verilmesini istemeyerek muhalifleri tarafindan ciddi tenkitler almaktan ve
bir miinakasa ortaminin olusmasina zemin hazirlamaktan c¢ekinmez, arzularimni
cesaretle, agiksozliiliikle ortaya koyar ve tatbik etmekten g¢ekinmez. Maximilien
Robespierre ise bu infazi istemekle birlikte belki de o esnada daha mutedil
davranmasi gerektigi i¢in olacak ki kralin kendini miidafaa hakki oldugunu belirterek
mecliste siiklineti saglar. Dolayisiyla kimi zaman sozlerini sarf ederken iginde
bulundugu cevrenin sartlarin1 dikkate alir, nabiz yoklamasi yapar; bazen de miiellifin
belirttigine gore vaatlerini yerine getirecek olgunluktan ve cesaretten yoksun bir
sahsiyet Ornegi olarak ortaya cikar. Miellif, bu iki dostun farkli taraflarina dikkat

¢ektikten sonra mukayese bahsini su sézleriyle nihayete erdirir™>;

“Bu ihtilaf-1 ictihdddan, bu hadiseden de anlasilmaz mi ki Louis Antoine Léon de
Saint-Just Oyle korii koriine Maximilien Robespierre’in peyrevi degildi. Bir miiddet sonra
Thermidor kazasina ugramasaydilar da yasasaydilar bu iki ritkn-i ihtilal birbirine mutlak hasim
olur, bela olurlardi. Belki o zaman Louis Antoine Léon de Saint Just ustasinin da basini yerdi”.

Ali  Kemal, Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin karakteristik
hususiyetlerini ve gosterdigi kabiliyetleri bir vaka {izerinden izah ettikten sonra
biyografik bilgiler ihtiva eden sozleriyle devam eder ve Louis Antoine Léon de
Saint-Just’iin hayatini teferruatiyla vermeye caligir.

Louis Antoine Léon de Saint-Just, 1767°de Fransa’da diinyaya gelir".

Hukuk tahsili goriir, fakat babasmin bir asker olmasi hasebiyle zamanla kendisini

daha yiiksek mertebelerde gormek arzusundadir. Babasindan gordiigii askeri disiplin
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sayesinde sert, otoriter, ¢aliskan ve cesaretli olma gibi karakteristik hususiyetler
kazanir. Ayrica Roma tarihine hayran bir sahsiyet olarak cogu zaman Roma
eserlerini okuyarak ve siirler sdyleyerek zamanini gegirir. Louis Antoine Léon de
Saint-Just’iin yiiksek mevkilere kavusma arzusu Maximilien Robespierre ile bir
muharebe esnasinda tanismasiyla gerceklik kazanmaya baglar. Maximilien
Robespierre Louis Antoine Léon de Saint-Just’deki kabiliyetin farkina varir, onu
yanina alir, zamanla en yakin dostu olur, Siyasi mecrada ayni emelleri paylasir, ayni
diismanlara muhalefet eder ve bir kutbun en giiglii simalar1 haline gelirler. Geng
yasta “konvansiyon meclisi’ndeki milletvekilligini miiteakiben “selamet-i umimiyye
enciimeni”ne girer™>. Bu nokta-i nazardan hareketle Louis Antoine Léon de Saint-
Just’in Maximilien Robespierre ile tanigtigi giinii, Louis Antoine Léon de Saint-
Just’in hayatinda arzularinin gergeklesmeye basladigi bir doniim noktasi olarak idrak

etmek miumkiindiir.

Ali Kemal’in Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin fiziki hususiyetlerine
dair insa ettigi tasvirler hakikati dogrudan aksettiren bilgiler ihtiva ettigi i¢in oldukga

basarilidir. Miiellif, hakikate yakin bir tasvirle okuyucunun nazarinda adeta bir Louis
Antoine Léon de Saint-Just portresi tasavvur eder ve der ki'*®:

“O mavi gozlerin serdeligi, sabitligi olmasaydi insan o latif simayr bir erkek
cehresine bile benzetmekte miiskilat ¢ekerdi. Louis Antoine Léon de Saint-Just o derece
vechen, bedenen narin idi. Etvéar-1 asilanesiyle o rikkat-i tabiiyyesini artirtyordu. Ancak alm
pek dar, kaslar1 pek ¢atik oldugu, adeta saglar1 gozlerine yaklastigi igin simaca yine miistesni
idi. Daima Kkabarik bir boyun bagi tasiyordu. Boynunu yakaligiyla da biisbiitiin kapiyordu.
Boyle yaptigi igin bazi diigmanlart bu gencin boynunda ugurlar, sisler oldugunu rivayet
ederlerdi, fakat hakikat 6yle degildi. Gururundan ya fitraten sertliginden mi idi, ne idi? Louis
Antoine Léon de Saint-Just ahlakan oldugu gibi cismen de demir gibi, cAmid idi. Oyle dimdik
yiiriiyordu, donerken birdenbire biitiin gévdesiyle doniiyordu. Sitiphe yok ki kalben de oyle
kapkati idi. Lakin bu evza'-1 garibesiyle giiliing degil, korkung goriiniiyordu”.

Ali Kemal, Louis Antoine Léon de Saint-Just hakkinda hakiki bir
degerlendirme yapilabilmesi i¢in onun tatbikatindan evvel ihtilali idrakini ve
gayelerini okuyucuya verme emelindedir. Miiellif, eserde ele aldig1 diger sahsiyetler
hakkinda da aym1 metotu benimser ve tatbik etmeye calisir. Dolayisiyla pesin
hiikiimlii davranmaz, hi¢bir ferdi hatalarinin kurbani olarak telakki etmez, onlar1 da
siradan insanlar gibi hatalar1 ve dogrulartyla kabul eder. Fakat miiellif, iyimser bakis
acisiyla hareket ederek bu sahislarin daha ziyade miispet taraflarini gorme

egilimindedir. Cilinkii ihtilal ricali nihayetinde halkin sesini yiiceltmek maksadiyla
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yiikksek mevkilerde vazife gormiis kimselerdir. Dolayisiyla ihtilal ricalinin gayesi
halkin emellerini en iyi surette temsil edebilmektir. Louis Antoine Léon de Saint-Just
de bu emelden baska bir emele, hevese, arzuya kapilmayan giiglii bir siyaset
adamuidir. Hakikatte halkin iradesinin tilke yonetimine egemen kilinmasi ve halkin
siyasi, iktisadi ve sosyal alanlarda refah i¢inde yasamasi maksadiyla zuhur ettigine
vakiftir. Bu gayenin Fransa’da gerceklesebilmesi i¢in demokrasinin insasi ve
cumhuriyetin tesis edilmesi zaruridir. Louis Antoine Léon de Saint-Just ve
Maximilien Robespierre cumhuriyete tam manasiyla inanir ve iilkede hakim kilmak
isterler. Nitekim eskinin en giiglii temsili olan kraliyet ailesine, aristokratlara karsi
ellerinden gelen muhalefeti yapar ve nihayetinde infazlarina sebep olurlar. Biitiin
ihtilal ricdli aym1 gaye ile hareket etmelerine ragmen yontemleri, icraatt ve
karakteristik hususiyetleri bakimindan birbirlerinden ayrilir. Marquis de Condorcet
ve Georges Jacques Danton bu ihtilalin merhametli tarafini, Louis Antoine Léon de
Saint-Just ve Maximilien Robespierre ise acimasiz tarafini ihtiva eder. Ciinkii Louis
Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien Robespierre digerlerinin aksine
cumhuriyetin ancak ¢ok kanlar dokiilerek tesis edilebilecegi kanaatindedir. Hakikatte
bu kanli siyaseti ¢ok uzun siire devam ettirmek niyetinde degillerdir, fakat i¢ sorunlar
yasayan Fransa’da ihtilalin amacina uygun bir diizen kurulabilmesi i¢in bu kanl
siirecin en azindan ihtilalin baglangi¢ sathalarinda yasanmasi gerektigini diisiintirler.
Nitekim kralligin nihayete ermesi Fransiz Ihtilali’nin heniiz dérdiincii senesine
tekabiil etmektedir. Ali Kemal ise tarihin ancak insanlarin kendilerinden feragat
ettikleri donemler sayesinde giiglenebilecegi kanaatini aksettirdigi su sozleri ifade

eder™’:

“Fransiz Thtilali, biitiin taskinliklarina ragmen, bir siire boyunca ‘Lavoisier, André Chénier,
Marquis de Condorcet gibi dehalara kiyip her cins fikri harekete sekte vurmus olsa da her iilkenin
tarihi i¢in bdyle sayfalar ancak seref verir”.

Fakat Louis Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien Robespierre bu
diistincelerinde ¢ogu kez asiriya kagan fikirleri ve tutumlari nedeniyle ¢ok sayida
diisman kazanirlar. Bilhassa farkli fikirlere, inanislara ve faaliyetlere higbir surette
izin vermeyen siyasetleri ve bunlar1 yasal zeminde mesrulastiran kanunlari, yasalari
ile meclis ve halk iizerinde nihayetinde infial yasatacak bir ruh hali hazirlarlar.
Mesela, Louis Antoine Léon de Saint-Just “Kan, kan akitmak hakiki vatanperverlerin

alamet-i farikasidir” diyerek fikri ve fiill manada ne kadar asirtya kagabileceginin

37 Sinan Kuneralp, age, 57.

40



daha bastan isaretini verir'™. Louis Antoine Léon de Saint-Just, baslangicta geng
olmasindan miitevellit muhalifleri tarafindan hor goriilmiis, ciddiye alinmamamis
olsa da fikren ve fiilen yiiksek emelleri gerceklestirebilecek cesarete mazhar
oldugunu gosteren bu sert sozleri ile basta kral taraftarlari olmak lizere herkesi
korkutur. Ona gore ilk istesinden gelinmesi gereken husus kraliyetin ortadan
kaldirilmasidir. Bu nokta-i nazardan hareketle kralin infazini istememek ya da bu
fikre binaen farkli ¢oziim yollar1 insa etmeye ¢alismak cumhuriyeti hakiki manada
benimsememis olmaktan ileri gelir. Bu nedenle Fransa’da kralligin biitiin izlerini
silmek ve bu sayede Fransiz halkina yeni bir istikbal insa etmek iyimser bir siyasi
distur ile muvaffak olunabilecek kadar kolay degildir. Fakat Marquis de
Condorcet’de hakim olan cumhuriyet idealinin biitiin miiskillere ragmen muhaliflerin
bile kazanilmasi seklinde tatbik edildigi dikkate alindiginda, Louis Antoine Léon de
Saint-Just’iin miidafaa etigi bu kanli siyaseti sadece donemin menfi kosullarina degil,
ayn1 zamanda sahislarin karakteristik hususiyetlerine de baglamak gerekir. Ciinkii
Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin idealleri ugruna savasi ve kan dokmeyi goze
alabilen sert, acimasiz bir ruh hali ve askeri bir disipline sahip olmas1 belirleyici bir
unsur olarak kabul edilebilir. Bunun haricinde sahislarin yetistikleri ortam, aile ve
egitim ¢evreleri, mesguliyet kazandiklar1 alanlar tatbik ettikleri politikalar: tizerinde

oldukg¢a miiessir bir konumdadir.

Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin hakimiyeti
altinda gegen bu donem eserde bir “devre-i meshire-i i'tisaf” olarak ifadesini
bulur’. Bu ifadeyi kahramanlarin zulim ve haksizliklarla dolu tatbikatinin bir
neticesi olarak ele almak gerekir. Bu donemde Montagnardlar denilen ve mecliste
hakim giic durumda olan ihtilal taraftar1 kesim miifrit fikirleri ve icraatiyla sadece
ihtilal diismanlarimi imha etmekle yetinmez, fikren kismi farkliliklar olmakla birlikte
siyaseten ayni ideolojide olduklar1 arkadaslarin1 da bu ugurda infaza gotiirmekten
cekinmezler. Halk ise sadece sayisiz insanin infazina sahit olmakla bu donemi idrak

etmeye mecbur birakilir.

Ali Kemal’in bu donemde konvansiyon meclisini teskil eden siyasi gruplar
hakkinda verdigi teferruath bilgiler Fransa’da siyasi farkliliklar1 gdstermesi ac¢isindan

ehemmiyet tasir. Fransa’da farkli goriisleri ihtiva eden Ui grup mecliste kendi

158 age, 45.
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hiikiimlerini tatbik etmek i¢in c¢abalar. Bunlardan ilki, “tasra mebuslarindan

160

miirekkep” olan Girondinlerdir™". “Bunlar mutedil ve liberal cumhuriyet¢ilerdi.

Jacobin’lere gore sagdaydilar. Baslica temsilcileri “La Gironde” bolgesinden oldugu

59161

i¢in bu ismi almislardi. Ihtilal Meclisinde Jacobin’lere kars1 gruptular”=". ikinci grup

da “Paris’in miintehibleri’nin teskil ettigi Montagnardlardir*®?

. “Meclisin yukar1
siralarinda oturduklari i¢in kendilerine “Daglilar” anlamina gelen bu isim verilmisti.
Bunlar Jirondenlerin (mutedil cumhuriyetgilerin) karsisindaydilar. Marat ve
Robespierre bu hizbin baslica temsilcileriydi”*®®. Son olarak “mutavassit” denilen ve
fikren diger iki cenahin arasinda kalmis olan grup ise mecliste varliginit muhafaza
eder'®. Ali Kemal, okuyucunun dikkatini bilhassa Montagnardlar iizerinde
celbetmeye calisir. Montagnardlar esasen Maximilien Robespierre’in basini ¢ektigi
Jacobinler grubunun meclisteki diger adidir. Miiellif, Fransa’da Kati hiikiimleri icra
eden ve meclis lizerinde de sorgulanamaz bir hakimiyet kurmaya g¢alisan grubun en
onemli simalarindan Georges Jacques Danton, Maximilien Robespierre ve Jean-Paul
Marat hakkinda kisa mukayeseler yapar. Bu mukayeseler, bu ii¢ simanin ayni
ideoloji altinda bir araya gelmelerine ragmen hakikatte birbirinden ne kadar farkl
hususiyetler ihtiva ettiklerini gostermesi ve siyasi fikirlerine dayanak olusturmasi
acisindan dikkate sayandir. Miiellife gére Georges Jacques Danton, bu itisaf devrinde
yasayip zuliimler karsisinda masum kalabilen simalardan biridir. Karakteri itibariyle
de haksizliga, zulme ve baskiya asina olmayan halet-i rihiyyesi hasebiyle hayati
pahasima da olsa Maximilien Robespierre ve arkadaslarindan ayrilir. Fakat tenkit
kabul etmeyen ve kendinden olmayani ¢esitli tohmetlerle idam sehpasina gonderen
Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just diktatoryas1 Georges
Jacques Danton’u 6nce cumhuriyeti istememekle itham edip ardindan da en yakin
arkadasiin infazini isteyecek kadar ileri gitmislerdir. Ancak bu surette Maximilien
Robespierre ihtilalin tek ismi olarak Fransa’da hakimiyet kurabilir. Jean-Paul Marat
ise Jacobinleri fikri ve fiili bakimdan destekleyerek meclis i¢inde mevcudiyetini

muhafaza etmeye caligan bir ihtilal taraftaridir. Georges Jacques Danton ve Jean-Paul

160 age, 46, 47.
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Marat, daha sonra Jacobinlerden ayrilir ve Cordelierler adinda yeni bir grubun basina

gecer'®,

Ali Kemal, bu bolimde Louis Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien
Robespierre’i aymi siyasi fikirlerin ve emellerin en siddetli taraftarlar1 olmalar
hasebiyle ¢ogu zaman birlikte ele alir. Miiellif, bu iki yakin dostun emellerini
gerceklestirmek maksadiyla birtakim faaliyetlerde bulunduklarindan kisa bir sekilde
bahseder. Bunlardan ilki, boliimiin basinda da zikredildigi tizere kralliga nihayet
verilmesi ve cumhuriyetin ilan edilmesidir. Buna miiteakiben “meclis-i milliyi
tasfiye eylemek, vilayetleri merkezden ayirmak™ icin ¢alismalarda bulunurlar™®®.
Fakat en onemli gayeleri muhalif gruplarin meclisteki mevcudiyetini imha etmektir.
Bu amagla ilk evvel, Girondinleri sonra da Hébertistler denilen grubu meclisten imha
etmeye calisir ve bu emellerinde de muvaffak olurlar. Hébertistler mecliste
Jacobinlerden ayr1 bir grup olarak ortaya ¢ikmaz, bilakis Jacobinlerin i¢inde mevcut

olan fakat miifrit birtakim fikirleri ile onlardan ayrilan kiigiik bir kesimin adidir™®’.

“Bunlar Jakoben’ler icinde en solcu akim temsil ediyorlardi. Ihtilalin bir gesit
komiinist devrimi gergeklestirmesi taraftariydilar. Bu akimin lideri Hebert, Paris’in en biiyiik
gazetesinin sahibiydi. ihtilal Komiteleri ile Giivenlik Komitesinde de taraftar1 vardi. Bir ara
Jakoben’ler arasinda ¢ogunlugu elde ettiler. Miilkiyetin ve dinin kaldirilmasini istiyorlardi.
Robespierre tarafindan tasfiye edildiler. Sefleri giyotine gonderildi”.

Girondinler, “adem-i merkeziyyeti tervic eylemek” ile tohmet altinda
birakilirken Hébertistler, din karsisindaki menfi fikirleri hasebiyle ayni akibete
istirak ederler'®®. Ali Kemal, Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de
Saint-Just’in  gazabina ugrayanlari siralarken son olarak Georges Jacques
Danton’dan bahseder. Fakat Georges Jacques Danton’dan daha evvel bahsedilmesi
ve eserin biitiin boliimlerinde mevzi-i bahs olmasi hasebiyle miiellif, bu bahiste
sadece Georges Jacques Danton’u bir zulmiin kurbani olarak degerlendirmekle
yetinir. Miiellif, Fransa’da bu zulmii insa eden yegane ismin Maximilien Robespierre
oldugunu soylemekle birlikte esasen fikirleri, cesareti, hirs1 ve en Onemlisi de
sOziiniin eri olmas1 hasebiyle Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin hem karakter
hususiyetleri hem de siyasi durusu bakimindan Maximilien Robespierre’den ¢ok
daha istiin bir mertebede oldugu kanaatindedir. Hatta bu fikrini “Louis Antoine

Léon de Saint-Just olmayinca Maximilien Robespierre higti, 0 dastan-1 feci'in hakiki

1% Bozbagls, age, 250.
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bir nasidi, o mu'tesif-i ma'rGfun sag kolu Louis Antoine Léon de Saint-Just idi”
seklinde dile getirmekten kendini alamaz'®®. Hakikatte Louis Antoine Léon de Saint-
Just, Maximilien Robespierre’in diismanlarina bile en iyi muhalefeti yine kendisinin
edebilecegini Girondinleri, Georges Jacques Danton’u ve Hébertistleri infaz ettirerek

gostermistir.

Louis Antoine Léon de Saint-Just’ii miiessir kilan faaliyetlerinden biri de
konvansiyon meclisinin biinyesinde mevcut olan ve Fransa’nin idaresinde en yetkili
merci durumunda olan “selamet-i amme enclimeni’ndeki gahsmalarldlrlm. Louis
Antoine Léon de Saint-Just, bu enciimende iki Onemli vazife ile miikelleftir.
Bunlardan ilki, “irticd ile maznln olanlar1 tevkif eylemek, muhécirlerin, yani kral
taraftar1 olduklari i¢in Fransa’dan gidenlerin emval ve emlakini miisidere etmek™'"*
digeri ise “hududdaki ordulara me'miriyet-i mahsisa ile murahhaslar géndermek”

tirt"?

. Louis Antoine Léon de Saint-Just, hem vazifesinin bir geregi olarak hem de
babasinin bir asker olmasindan dolayr savas meydanlarina ve askerlere duydugu
yakinlik neticesinde sinir boylarini ziyaret ederek ordulara destek veren faaliyetlerde

bulunur.

Ali Kemal, Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin enciimendeki vazifelerine
miiteakiben siyaset meydaninda yiikselisine sebebiyet veren faaliyetlerini mevzi-i
bahs etmeye devam eder. Bu maksatla ele alinan faaliyetlerin baslicasin1 Georges
Jacques Danton’un infazi teskil eder. Bu infaz, Louis Antoine Léon de Saint-Just’in
emellerine erigsmesi igin en miiskil icraattan biridir. Nitekim Georges Jacques Danton
ihtilale hizmetleri olan bir ihtilal ricali olarak mecliste gii¢lii bir agirliga ve taraftara
sahiptir. Dolayisiyla Georges Jacques Danton’u ortadan kaldirmak miigkil oldugu
kadar gerceklestigi takdirde Jacobinlere gore Louis Antoine Léon de Saint-Just ve
Maximilien Robespierre’in hakimiyeti gii¢lenecektir. Bu hadise Jacobinler igin kisa
vadede bir gii¢ kazanim1 olarak idrak edilebilir, fakat uzun vadede ihtilalin akibetini
hazirlayan ehemmiyetli bir vakadir. Nitekim konvansiyon Georges Jacques
Danton’un infazin1 unutmayacak ve hatta bu hadiseyi Maximilien Robespierre ve
Louis Antoine Léon de Saint-Just infaza gotiiriiliirken bile bir misilleme konusu

yapacaktir. Georges Jacques Danton infazinin ihtilalin en cevval isimlerini pesinden
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stiriiklemesi, bir devrin kapanisina sebebiyet vermesi ve miiellifin Georges Jacques
Danton ile arasinda bir kader birligi kurmasi nokta-i nazarindan hareketle eserde en

cok bahsi gecen vaka oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Konvansiyon meclisinde en ufak bir tavizin, ihmalin olmasi ya da meclisten
uzak kalinmasi durumlarinda hiikiimete mugayir fikirlere meylin artmasi Louis
Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien Robespierre’in en biiyiikk endisesidir.
Nitekim mutlak hakimiyetlerini muhafaza etme istegi biitiin kosullarin Jacobinler
lehine tesekkiil ettirilmesi ile miimkiindiir. Robespierre bir ara gecirdigi hastaliktan,
Louis Antoine Léon de Saint-Just ise smirdaki ordularin basindaki vazifesinden
dolay1r mecliste Louis Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien Robespierre
diktatoryasina muhalif olanlar hiikimet adina olusan bosluktan istifade ederek
seslerini yiikseltmeye baslar. Bu seslerden biri de Louis Antoine Léon de Saint-
Just’iin uzun siireden beri galebe calmaya calistigi Georges Jacques Danton’a aittir.
Buna binaen Louis Antoine Léon de Saint-Just, muhaliflerin en agir sekilde
cezalandirilmasina yonelik nutuklarini verir ve bir enclimen toplantisinda “Sayet biz
Georges Jacques Danton’u idam ettirmezsek, emin olmaliyiz, o bizi ettirir” diyerek
bu infazin gerekliligini agik bir dille ifade etmekten ¢ekinmez'™®. Fakat Georges
Jacques Danton, bu sozleri dikkat-i nazara almaz ve nihayetinde mecliste ciddi
miinakasalara sebebiyet verecek tevkif kararina en yakin arkadaslariyla birlikte
mahk(m birakilir. Georges Jacques Danton meselesinde miiellifin belirttigine gore,
Louis Antoine Léon de Saint-Just ile Maximilien Robespierre arasinda birtakim
farklar ortaya cikar. Louis Antoine Léon de Saint-Just ihtilal adina tasavvur ettigi
emellerine ulasabilmek i¢cin Georges Jacques Danton’u tohmet altinda birakmaktan,
kanunlar1 bertaraf etmekten, nutuklarinda sert ifadeler kullanmaktan Georges Jacques
Danton taraftarlarinin hiicumuna maruz kalacagmi bilmesine ragmen cekinmez,
karsilasacagi biitiin menfi durumlarin {stesinden gelebilecek giicli ve cesareti
kendinde bulur. Fakat Robespierre bu infaz1 istemekle birlikte Louis Antoine Léon
de Saint-Just kadar fikirlerinde ve fiillerinde kendinden emin bir vakar ile hareket
etmez. Nitekim mecliste muhaliflerin sozlii saldirilar1 karsisinda da bu infazi en iyi
sekilde miidafaa eden Maximilien Robespierre degil, Louis Antoine Léon de Saint-
Just’diir. Bu bakimdan Louis Antoine Léon de Saint-Just, ¢ogu zaman Maximilien

Robespierre’i bu gibi miiskil durumlardan cesareti ve kabiliyeti sayesinde kurtarir.
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Bu nokta-i nazardan hareketle Maximilien Robespierre’in siyasi mecrada en biiyiik
kazanimi Louis Antoine Léon de Saint-Just gibi her miiskil durumun {istesinden
gelebilecek cesarete ve giice malik bir dava arkadasina sahip olmasidir. Buna binaen
Maximilien Robespierre esasinda Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin varligi ile bu
derece giiclenebilmis ve emellerinde bu derece muvaffakiyet saglayabilmistir.
Nitekim Ali Kemal, bu devri hakikaten en iyi sekilde idame ettirenin Louis Antoine
Léon de Saint-Just oldugu soéylerken onu Maximilien Robespierre, Jean-Paul Marat

ve hatta Georges Jacques Danton’dan bile iistiin bir konuma getirir ve der ki*"*:

“Inkilab-1 kebirin takriben bir buguk sene kadar devam eden bu fasl-1 eliminde en
ileri gelenlerden olmak itibariyle ekser miiverrihler sirf Georges Jacques Danton, Maximilien
Robespierre, Jean-Paul Marat’dan bahs ederler. Fakat biz 6yle hitkkmederiz ki Louis Antoine
Léon de Saint-Just yukaridan beri tasvire, tarife ¢alistigimiz o medhil fakat parlak, fakat
miieessir endise-i Amaliyle, o hinhar hilkat-i garrasiyla o zulmet ig¢inde nur ile bu devr-i
merdld ve muazzami daha mitkemmel temsil eyler”.

Ali Kemal, Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin Georges Jacques Danton
meselesinde ve daha bir¢ok tatbikatinda hatali oldugunu kabul eder, bilhassa Georges
Jacques Danton’un infazi karsisinda tiziintiisiinii dile getirir, Louis Antoine Léon de
Saint-Just’ii Georges Jacques Danton’dan istiin kilarak devrin hakiki miimessili
oldugunu beyan eder. Fakat bu durum Georges Jacques Danton’un basarili bir ihtilal
adam1 olmadig1 manasini tagimaz. Nitekim miiellif de ¢ok sevdigi Georges Jacques
Danton i¢in bdyle bir ifade kullanmaz, kullanmamistir da. Fakat bu devrin zuliim ve
haksizliklara gark olmus hususiyeti dikkat-1 nazara alindiginda bu devrin icraatiyla
hakkini1 veren yegane isim Louis Antoine Léon de Saint-Just’tir. Miellif, Georges
Jacques Danton’un kisilik itibariyle bu devrin hi¢bir zaman zulmeden tarafinda
olmadigimi ancak iyimser bir kisilik hususiyetiyle ihtilale hizmet ettigini ve Louis
Antoine Léon de Saint-Just gibi hayatin1 sadece siyasi emeller pesinde yasamadigini
bilir. Ciinkii Georges Jacques Danton hakkinda infaz karar1 verilirken bile esi ile olan
miinasebeti Marquis de Condorcet gibi Georges Jacques Danton’u da zulme ve
haksizliga kars1 durabilecek hirstan ve glicten mahrum eder. Bilhassa hayatin diger
safhalarindan feragat etmis, siyasi emellerini gergeklestirmekten baska gayesi
olmayan Louis Antoine Léon de Saint-Just ile miicadele etmek igin gaflete
kapilmamak, en az onun kadar cesaretli ve fadakar olmak gerekir. Hakikatte Georges
Jacques Danton gibi zuliimden nefret eden bir ihtilal adaminin da bu haksizliga giiglii
bir sekilde meydan okumasi beklenir. Fakat o donemde biitiin kurumlarin, yasalarin

ve hatta meclisin bile Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just
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hiikiimlerine gore tesis edildigi dikkate alinirsa bu zulme kars1 direnebilmek miiskil
hale gelir. Neticede Louis Antoine Léon de Saint-Just gibi zulmedici icratta bulunan
kahramanlarin varlign Maximilien Robespierre gibi sahsiyetleri kurtarirken Georges

Jacques Danton gibi kahramanlarin da akibetini hazirlar.

Louis Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien Robespierre ihtilalin her
sahasinda mutlak bir hakimiyet tesis etmek ve memlekette hiikiimlerinin gegmedigi
en ufak bir merci birakmamak kaydiyla her giin sayisiz insani idam ettirmekten
¢ekinmezler. Hatta kendilerinin hedefinde bu kez “seldmet-i 4mme enciimeni”,
“emniyyet-i umimiyye” ve “meclis-i milli” vardir'”®. Louis Antoine Léon de Saint-
Just ve Maximilien Robespierre aristokratlarin, eski yonetimi miidafaa edenlerin, din
adamlarinin ve hatta yabancilarin iilkede ikamet etmemelerini yasaklayan bir kanunu
mesrulastirir. Fakat konvansiyon meclisi altinda tesekkiil eden bu enciimenler ile
meclisteki ¢ogu muhalif bu mertebe miifrit fikirlerin mesrulastirilmasina yonelik
faaliyetlere kars1 boyun egmezler ve mecliste siddetli tartismalara sebebiyet verirler.
Hatta bu tartismalar Georges Jacques Danton’un infazin1 miiteakiben bardagi tasiran
son damla olarak Louis Antoine Léon de Saint-Just ve taraftarlarinin akibetine
sebebiyet verecek bir mertebe kazanir. Louis Antoine Léon de Saint-Just, mecliste
son nutkunu okumaya baslar baglamaz muhaliflerin saldirisina ugrar ve mukavemet
kullanilarak hitabet kiirstisiinden indirilir. Bu hadise, tarinte 9 Temmuz (Thermidor)

vakasi olarak geger176.

Ali Kemal, meclisin yasadigi bu hadiseleri hakikate binaen yansitmakla
birlikte bu hadiselere miiteakiben verilen infaz hiikkmii karsisinda Louis Antoine

Léon de Saint-Just’iin tavrini oldukea gergekei bir lisanla tasvir eder'””:

“Iste o giin, o miizAkerat-1 feci'yi miiteakiben Louis Antoine Léon de Saint-Just de
Maximilien Robespierre ile ve digerleriyle beraber tevkif olundu, mahbese atildi, haric-i kanin
ilan edildi. Nihayet kirk sekiz saat kadar siiren bircok dagdagalardan, kiyamlardan sonra basta
biitiin bu devr-i feci'-i ihtilalin o rikkn-i muhtesemi oldugu halde refikasiyla beraber bila-
muhakeme yed-i cellida teslim kilindi. Fakat aymyla yasadigi gibi merdane 6lmeyi bildi.

Kellesini ecel tagina koyarken o dimdik vaz'ini, o keskin vakarini bir lahza olsun gaib etmedi”.

Ali Kemal, Louis Antoine Léon de Saint-Just’in infaz animi tasvire
calisirken Fransiz halkinin durumuna iligkin herhangi bir bilgi vermez. Halkin
Jacobinler idaresinde infazlarin bir neticesi olarak sikintili bir ruh haline sahip

oldugunu ifade eder, fakat Fransiz halkinin bu infaza bakis agis1 hakkinda bu
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bolimde menfi ya da miispet bir degerlendirme yapmaz. Maximilien Robespierre ile
Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin 1794’te birlikte idam sehpasina gonderildikleri
diistintildiigiinde miiellifin bu degerlendirmeyi ikinci kez tekrarlamak yerine eserin
bu boliimiinde degil, Maximilien Robespierre bahsinde uzun uzun ele aldig1 goriiliir.
Nitekim Maximilien Robespierre’in infazina sevinen Fransiz halkinin Louis Antoine
Léon de Saint-Just’iin infazina kars1 farkli bir tepki vermesi beklenemez. Fransiz
halki gayeleri cumhuriyet olsa da memlekette krallik idaresine benzeyen bir dikta
rejimi kurmalarindan ve bir¢ok insanin 6liimiine sebebiyet vermelerinden miitevellit
bir 6fke ve intikam arzusuyla bu iki simayr aymi kulvarda degerlendirir. Fakat
miiellif, bu boliimiin basindan beri Louis Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien
Robespierre arasindaki fikren, kalben ve fiilen 6ne ¢ikan farkli hususiyetleri vererek
okuyucunun ihtilalin her bir sahsin1 dogru idrak etmesini ve degerlendirmesini ister.
Fakat miiellif, bunu yaparken kendi bakis agisin1 okuyucuya benimsetmek emelinde
degildir, fikirlerini dogru kabullendigi bir hiikkmiin pesinde siiriklemekten ve
okuyucuyu da bu hiikme inandirmaktan eser boyunca sakinmistir. Bu maksatla ele
aldig1 sahislari Kati surette tek tarafli bir degerlendirmeye tabii tutmaz, onlar1 kendi
hatalarinin kurbani etmez, onlarin miispet yonlerini gérmeye okuyucuyu davet eder.
Bu maksatla menfi hususiyetler tasiyan her vakanin ardindan ele aldigi sahsin bir
meziyetini, kabiliyetini ortaya c¢ikarmaya meyleder, iyimser davranir. Fakat bu
iyimser bakig tarzi tarafsiz bir degerlendirme yapmasina mani olmaz. Bu nokta-i
nazardan hareketle miiellifin Fransiz halki gibi meseleye tek bir hakikat iizerinden
yaklasmasi beklenemez. Eser boyunca bu iislubu elden birakmayan miiellif, bu
bolimde de Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin miispet taraflarina yonelik genis
bilgiler verir. Bu bilgiler ayn1 zamanda Louis Antoine Léon de Saint-Just’i
Maximilien Robespierre’den farkli kilan taraflari ve Marquis de Condorcet’ye

yaklastiran hususiyetleri ihtiva etmesi bakimindan ehemmiyet tasir’’®,

“Ibtididan beri tasvir ettigimiz hayat-1 husiisiyye ve siysiyyesinden de istidlal
olunmaz mi1? Louis Antoine Léon de Saint-Just bir hayalperest, son derece hayalperest idi.
Hakikatte ne mertebe meyyal-i i'tisaf, gaddar ise hayalen o kadar miisfik, insaniyetperver idi.
Hatta bu nokta-i nazardan Marquis de Condorcet’ye yaklasiyor, Oyle hikemiyata
diigiintiyordu”.

Louis Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien Robespierre gibi siyasi
sahislar her ne kadar kotii icraata sebebiyet vermis olsalarda Ali Kemal’in nazarinda

birer kahramandirlar. Ciinkii bu kahramanlar ihtilalin ortaya ¢ikis sebebini dogru
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idrak etmislerdir. Bunun en iyi kanit1 da kralliga nihayet vermeleri ve cumhuriyeti
ilan etmeleri olarak gosterilebilir. Nihayetinde ihtilal halkin siyasi, iktisadi, ictimali
alanlarda s6z hakki elde edebilmesi maksadiyla ortaya c¢ikmis bir halk
ayaklanmasidir. Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just ise
hayatlarint bu yegane fikir etrafinda idame ettirmisler, hatta bu maksatla aile
miinasebetlerine dahil olmayarak kendilerini bu gayeden uzaklastiracak her tiirlii
icraattan ve mesguliyetten feragat etmislerdir. Fakat hatalar1 miidafaa ettikleri
cumhuriyet idealinden degil, benimsedikleri yontemler neticesinde ortaya koyduklari
icraattan kaynaklanir. Ciinkii Fransa’da cumhuriyet, ancak krallik yonetimlerinde
goriilebilecek sosyal ve demokratik haklarin kisitlanmasi, s6z ve itiraz hakkinin
taninmamasi, baskict bir devlet diizeninin insa edilmesi anlayisiyla tesis edilemez.
Fakat Fransiz Ihtilali’nin eskiye dair her seyi yikan bir zihniyet degisikligine
sebebiyet vermesi ihtilalin biitiin kesimler tarafindan kabul edilmesini miigkil hale
getirir. Bilhassa o donemin sartlari, sahislarin karakteristik hususiyetleri dikkate
alindiginda Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin otoriter
bir idare anlayis1 benimsemeleri ¢ok tuhaf karsilanmaz. Netice itibariyle Maximilien
Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just, krallik rejimini miiteakiben
ihtilalci fikirlerini muhafaza etmeleri ve cumhuriyeti kurmalari noktasinda Fransiz

Ihtilali’nin birer tarihi kahramanidirlar.

2.4. Georges Jacques Danton

18. ylizyilda karakteri, zekasi, hitabet kabiliyeti, mensubu oldugu ziimre ve
davalar ile adindan bahsettiren Georges Jacques Danton, Fransiz Devrim tarihinin
unutulmaz simalarindan biridir. Ihtilali miiteakiben rejim konusunda ortaya cikan
bunalimlar, tatbik edilmeye c¢alisilan yontemler ve ¢ogu zaman yanlis siyaset
diisturunun yol actigt menfi neticeler Fransa’da halkin ve siyasilerin nazarinda
sikintili bir dénemin yasanmasina sebep olur. Georges Jacques Danton ise sahsi
kabiliyetleri, inanglar1 ve fikirleri dogrultusunda farkli bir bakis acisi ile hareket
ederek tilkenin i¢inde bulundugu bu sikintili dénemin iistesinden gelmeye ¢alisir. Bu
maksatla onceligi halkin ve iilkenin siyasi, i¢timai ve iktisadi bir¢ok alanda esasini
esitlik ve hiirriyetten alan siyasi fikirlere ve tatbikata verir. Fakat fikri bir hiirriyete

mecliste, siyaset meydanlarinda, mahkemelerde ve daha birgok mecrada miisaade
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etmeyen donemin siyasi zihniyeti ihtilalin en samimi taraftar1 olan Georges Jacques

Danton’u maksadina nail olamadan idama mahkam ettirir.

Ali Kemal, Georges Jacques Danton’un mensei, ailesi ve egitimi hakkinda
teferruath biyografik bilgiler vermesinin yaninda, bilhassa onun ihtilal ricali i¢inde
kazandig1 ehemmiyeti okuyucuya izah edebilme fikri ve endisesi i¢inde oldugu
goriiliir. Miellif, diger sahislar1 da ele alirken ayn1 maksadi ve endiseyi biitiin bir
eser boyunca tagimasina ragmen Georges Jacques Danton’u dogru bir sekilde idrak
edebilme ve okuyucuya hakkiyla anlatabilme endisesi eserin bu bahsinde artarak
devam eder. Miiellifin yasadigi bu endisenin iki 6nemli kaynagi vardir. Bunlardan
ilki Georges Jacques Danton’un, digeri ise Ali Kemal’in hayatidir. Sinan Kuneralp,
bu iki hayat arasinda bir miinasebet kurulabilecegi yoniinde beyanatta bulunur ve
“Yazar, kendini en ziyade Danton’a yakin buluyor, ona kars1 sempatisini gizlemiyor.
Kimbilir, belki kendi kaderini Georges Jacques Danton’unkine benzetiyor...”
diyerek miiellifin Georges Jacques Danton’a olan sevgisinin ortak yasanmigliklardan
kaynaklanmis olabilecegi bilgisini verir'”®, Eserde ele alinan her sahsa tarafsiz olmak
maksadiyla esit mesafede yaklagsma egilimi, miiellifi bu sempatiyi kontrol etme
cabasina iter, eserde agik acgik higbir sahsin hayati ile kendi hayati arasinda
bagdastirma yapmaz, kendi hayatindan s6z bile etmez. Fakat eserde Georges Jacques
Danton’a olan sevgisini agiga vuran ibareler vardir. Georges Jacques Danton’un
hayatinda mecbur birakildig1 miigkil durumlar, miicadeleler ve nihayetinde haksiz bir
hiikme kurban edilisi ile miiellifin yasadigi bunalimlar, diismanlarinin ¢oklugu ve
bunlarin sahsi hayatina yaptigi menfi tesirler bazi ufak farkliliklar olsa da hemen
hemen ayni oldugu soOylenebilir. Nitekim miiellif, Georges Jacques Danton’un
idamma hem miiteessir hem de 6fkeli bir lisanla meydan okurken ayni zamanda
kendisinin maruz kalacagi akibeti 6nceden goriir ve bu akibete karsi ¢ikar gibidir.
Fakat, miellifin bile kendi akibetinin Georges Jacques Danton’unkinden daha aci
olabilecegini tasavvur etmemis olmasi muhtemeldir. Ciinkii Ali Kemal’in 6lim
aninin  vahameti dikkate alindiginda miidafaa ettigi fikirlerin, inanglarin ve
faaliyetlerin bedelini Georges Jacques Danton’a kiyasla ¢ok daha aci bir akibete
maruz kalarak o6dedigi anlasilir. Buna binaen Georges Jacques Danton ile
yasanmisliklarin benzer nitelikte olmasi1 miiellifte yogun bir fikri ve hissi birikime

sebebiyet verir. Oyle ki miiellif, eserin biitiin béliimlerinde sozii Georges Jacques
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Danton’a getirmeye muvaffak olur. Boylece miiellif, ihtilal ricali icinde en genis yeri
Georges Jacques Danton’a ayirmis ve Georges Jacques Danton bahsiyle de eserin en

uzun boliimiinii viicuda getirmis olur.

Ali Kemal, Georges Jacques Danton’u tam manasiyla okuyucuya
tanitabilmek maksadiyla sadece tarafsiz bir tetkik yapmakla yetinmez. Georges
Jacques Danton’un Fransiz tarihinde sahip oldugu ehemmiyeti kendi disinda ortaya
koyabilecek sahislara ve fikirlere ihtiyag duyar. Bu nedenle taninmis tarihgilerin
Georges Jacques Danton hakkindaki degerlendirmelerine yer verir. Miiellif, sadece
bu bolimde degil, eserin diger boliimlerinde de bazi tarihgilerin alintilarindan
faydalanir. Bu sayede miiellif, hem alelade bilgiler dogrultusunda
degerlendirmelerde bulunmadigini gostererek fikirlerini giiglendirmeye hem de ele
aldig1 sahislarin tarihgiler nazarindaki miispet ya da menfi yonlerini okuyucuya
vermeye caligir. Bu maksatla miiellif, ilk evvel tarih¢i Hippolyte Adolphe Taine’in
Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin aksine Georges
Jacques Danton hakkindaki miispet fikirlerine yer veren sozlerini okuyucuya

aksettiren bir el¢i gorevi goriir ve der ki'®:

“Georges Jacques Danton asla mecziib degil. Bilakis en selim bir fikre, hatta bir
kudret-i siyasiyyeye maliktir. O mertebe maliktir ki bu cihetce gerek muérizlarindan gerek
hempélarindan higbirine benzemez. Biitiin ricél-i ihtildlin i¢inde ise ancak Honoré Gabriel
Riqueti de Mirabeau ile hem-kevkebe olur. O kadar biiyiiktiir, biiyiik bir deha-y1 acibtir, deha-
y1 na-gehanidir”.

Hippolyte Adolphe Taine, Georges Jacques Danton’u sahibi oldugu siyasi
giic ve kabiliyet noktasinda ele alir. Ona gore, Georges Jacques Danton yasadig
donemde higbir makam ve mevki sahibi ile dlclilemeyecek kadar derin bir siyasi
bilgiye vakif olmasinin yani sira bu bilgiyi eyleme doniistiirecek gilic ve zekaya sahip
bir ihtilal 6nderidir. Dolayisiyla Hippolyte Adolphe Taine’in nazarinda Louis
Antoine Léon de Saint-Just ve Maximilien Robespierre basta olmak iizere hi¢ kKimse

Georges Jacques Danton’daki kudrete muvaftak degildir.

Ali Kemal, Hippolyte Adolphe Taine’in fikirlerine miiteakiben Albert
Sorel’in Georges Jacques Danton hakkindaki degerlendirmelerine yer verir. Albert
Sorel’in “Inkilab-1 kebir —ma'na-y1 hakikisiyle— ii¢ insan yetistirdi: Krallikta: Honoré
Gabriel Riqueti de Mirebeau, cumhuriyette: Georges Jacques Danton,
imparatorlukta: Napoléon Bonaparte” sozleri adeta Georges Jacques Danton’u

cumhuriyeti yikmakla itham eden diigmanlarina karsi verilmis bir cevap niteligi

180 Ali Kemal, 1329, 73.
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181 "Ali Kemal’in Albert Sorel gibi, Georges Jacques Danton bahsinde iizerinde

tasir
durdugu en 6nemli noktalardan biri cumhuriyeti talep etmesi ve bu maksatla ihtilale
hizmet etmis olmasidir. Ciinkii Georges Jacques Danton, Maximilien Robespierre ve
Louis Antoine Léon de Saint-Just tarafindan cumhuriyeti hakiki manada istememekle
tohmet altinda birakilir. Miiellif, bu ithamlarin hakikati yansitmadigimi gostermek
maksadiyla eserin Maximilien Robespierre, Louis Antoine Léon de Saint-Just ve

Georges Jacques Danton bahsinde bu mevzuyu yeri geldikge isler.

Ali Kemal, tarihgi Frangois Victor Alphonse Aulard’in Georges Jacques

Danton hakkindaki fikirlerine de yer verir'®:

“Hayat1 kaffe-i dakaikiyle vesikalara misteniden en mikemmel o yazdi
Aleyhindeki o giina giin iftiralar1 yine o reddeyledi. Hasili Maximilien Robespierrelere, Honoré
Gabriel Riqueti de Mirabeaulara, Louis Antoine Léon de Saint-Justlere, biitiin o giirtth-1
meczibuna her cihetge hi¢ benzemedigini hep o isbat etti”.

Miiellif, Georges Jacques Danton hakkindaki sdzlerine tarihgilerin
degerlendirmelerinden alintilar yaparak basladiktan sonra, bu boliimde Georges
Jacques Danton’u anlatabilmek i¢in nasil bir yontem ile hareket edecegini okuyucuya
bildirir. Evvela, Georges Jacques Danton’un hayatini ii¢ safhaya bolerek isleyecegini

sdyler ve bu safhalarin agilimlarina dair bilgi verir'®*:

“Bu kisimlarda evvela ta ibtida-y1 sebabindan itibaren 10 Agustos 1792
kiyamina, saniyen o tarihten 1793 senesinin evahirine, salisen ise o demden yevm-i

1'damina kadar gecen miiddetlerdir”.

Georges Jacques Danton, orta halli bir ailede yetisir, basarilarla gecen
egitim hayatini hukuk alaninda devam ettirir. Mecliste bir nutuk okuma imkéanini ele
geciren Georges Jacques Danton, o tarihten sonra adindan bahsettirir. Fakat Georges
Jacques Danton’un siyasete girisi esasen Fransiz Ihtilali ile gergeklesir. Ali Kemal,
Georges Jacques Danton’un ihtilalde {stlendigi gorevi anlatirken yine
kurucularindan birinin Georges Jacques Danton oldugu bir gruptan, Cordelierlerden
bahseder. Fakat, onlarin faaliyetlerine dair teferruathi bilgiler vermez, Georges
Jacques Danton’un ihtilalde nasil bir varlik gosterdigini vermek maksadiyla bu
bolimde sadece grubun adindan bahsetmis olmakla yetinir. Fakat Cordelierlerin

genel temayiiliinii, ideolojisini ve cumhuriyet rejimini tesis etmek istemeleri
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maksadiyla i¢cinde bulunduklar faaliyetleri tanitmak adina kisa bir bilgilendirmede

bulunmak gerekir'®,

“Ihtilalin ikinci y1ili “Insan Haklar1 Dostlar1 Cemiyeti” adinda bir cemiyet kuruldu.
Kurucular1 Jakoben’lerden Marat ile Danton’du. Eski Kordelye kesisleri manastirinda
toplandiklari i¢in bu ismi almislardi. Jakoben kliiplerinin aidati yiiksek oldugu i¢in bunlara
giremiyen zanaatkarlarla is¢iler bu cemiyette teskilatlandirildi. Bunlar da kralligin
kaldirtlmasini, halk reformlarini istiyorlardi. Birgok grevler tertiplediler. Kralligin kaldirilmasi
icin 17 Haziran 1792°de Paris’te Champs de Mars’ta tertipledikleri gosteride, mesrati kralliga
bagli kuvvetler tarafindan dagitildilar. 100° e yakin Kordelye 6ldiiriildii. Danton Ingiltere’ye
kagti. Ancak 1791 anayasasinin kabulii ve genel afla donebildi. Daha sonra Danton ve
arkadaslar1 Jakobenler icinde sagct cumhuriyetci akimi, Hebert ve arkadaslart ise solcu akimi
temsile bagsladilar”.

Georges Jacques Danton, Cordelierler igerisinde isyan hareketlerini
tertipleyip “ilk defa olarak” ihtilal sahnesinde kendisini gdsterir'®. Georges Jacques
Danton, Jacobinlerden ayrilip Cordelierleri kurdugu sirada Jacobinlere karsi bir
hareket tertip etmek niyetinde degildir. Georges Jacques Danton, Jacobinlere
diismanlik etmek maksadiyla bu grubun baskanligini listlenmez, onlarin varligina da
kars1 ¢ikmaz. Georges Jacques Danton, Jacobinlerin daha fazla miiessir olabilecek
bir teskilata sahip oldugunu bildigi i¢in her iki cenahtaki yerini de muhafaza etmeye

calisir.

Ali Kemal, Georges Jacques Danton’un krallik yonetimine karsi isyanlara
destek verdigini ve ihtilalin vuku bulmasinda aktif olarak hizmet ettigini sdylemekle
birlikte Fransa’da yiikselmeye baslayan cumhuriyet fikrine hem Jacobinlerin hem de
Georges Jacques Danton’un baslangigta taraftar olmadigini 6ne siirer. Bu kanaatini
dile getirirken iki 6nemli hadiseden yola cikar. ilki, Georges Jacques Danton’un bir
“heyet-1 vesayet”in kurulmasini temenni eden sozleridir'®®. Buna binaen, Georges
Jacques Danton’un bu fikri, cumhuriyetin aleyhinde gelisebilecek vakalart hazirlayict
niteliktedir. Ikinci énemli hadise ise Georges Jacques Danton’un kralin akibetine
yonelik Marquis de Lafayette ile girdigi miinakasalarda ortaya ¢ikar. Miiellife gore,
Georges Jacques Danton’un bu miinakasalarda asil gayesi, “krala kars1 gazab-1
umimiyyi Marquis de Lafayette’in aleyhine cevirmek™tir'®’. Miiellif, buna karsilik
cumhuriyet fikrini yiiksek sesle dile getirenlerin “Marquis de Condorcet gibi bazi
rical-i ihtilal ve Cordelierler mahfili” oldugunu beyan eder'®. Nihayetinde miiellif,

bu ilk donemde Maximilien Robespierre’in tamamen cumhuriyet aleyhinde oldugunu
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dile getirir. Ayrica Georges Jacques Danton’un genel temayiiliiniin krallik yonetimini
reddetmek oldugunu sdylemekle birlikte hakiki manada bir cumhuriyet taraftari
olmadigin1 soyler. Burada dikkat edilmesi gereken husus, cumhuriyet fikrinin
Jacobinlerde ilelebet degil, sadece baslangigta gelismedigidir. Fakat zamanla halkin
ihtiyaglarina cevap verecek en iyi yonetim seklinin cumhuriyet olduguna inananlarin
ve cumhuriyeti kuranlarin Georges Jacques Danton ve Maximilien Robespierre’in
iginde bulundugu ihtilalci Jacobinler kadrosu oldugunu ve bu ugurda hayatlarindan

feragat ettiklerini unutmamak gerekir.

Ali Kemal, yukarida arz edilen fikirlerine miiteakiben kralin akibetiyle ilgili
yapilan toplantilarda Georges Jacques Danton’un yer aldig1 cepheyi gostermek ister.
Fakat bunu yaparken herhangi bir degerlendirmede bulunmaktan kac¢inir, sadece
vakalara miidahale etmeden kronolojik bir sira ile vererek hem iilkenin ig
siyasetindeki karigikligi hem de taraflarin krallik yonetimi karsisindaki tavirlarini
okuyucuya iletmek ister. Ali Kemal, her ne kadar bir tarih kitab1 olarak tertip etmese
de, vakalarin ¢ogu zaman tarih ve sahislar ile, sebep-sonug iliskisi igerisinde ve
tarafsiz bir lisanla verilmesi, bu esere Fransiz tarihi konusunda basvurulan 6nemli bir

kaynak olma 6zelligi kazandirir.

Miellifin belirttigine gore, kralin akibeti hususunda Georges Jacques
Danton’un Jacobinler ile birlikte sergiledigi tavir aynidir. Ayrica bu donemde
Georges Jacques Danton’u bir Jacobin olarak gérmek ve degerlendirmek gerekir.
Georges Jacques Danton’un da iginde yer aldig1 ve kralin idamini talep eden grup ile
kral taraftarlar1 arasinda siddetli miinakasalar meydana gelir. Nihayetinde Georges
Jacques Danton, Londra’ya kagmak mecburiyetinde kalir. Fakat miiellife gore,
Ingiltere’de gecen zaman Georges Jacques Danton icin olduk¢a verimli olur. Ciinkii
Ali Kemal “Fransa azami i¢in Ingiltere adeta bir mekteb-i siyasettir” sozleriyle
Georges Jacques Danton’un dis siyaset bilgisini artirdigini ve rakiplerine mukavemet

edebilecek siyasi kabiliyetini gelistirerek Fransa’ya dondiigiinii ifade eder™.

Georges Jacques Danton, memlekete dondiikten sonra kral taraftarlariyla
miicadeleye devam eder. Fransa’daki bu dahili karisikliklar 10 Agustos isyanina
sebebiyet verir. Bu isyan kralligin aleyhinde gelisen ve ihtilale hizmet eden bir vaka

olarak ehemmiyet tasir. Fakat, isyanin neticelerine ge¢gmeden evvel Ali Kemal,
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Georges Jacques Danton’un bu isyandaki ehemmiyetinden ve iistlendigi vazifelerden
su sozlerle bahseder™:

“Evvela Palais-Royal subesinde re'y-i amme usulen mevki'-i tatbika koydurdu.
Saniyen Marsilya taburunu Cordelierlerin mahfiline naklettirenlerin biri oldu. Salisen leyle-i
isyanda asilerle beraber meclis-i beledide bulundu. Réabian yeni murahhaslarla birlikte teskilat-1
cedideye ¢alisti. Hamisen kralin reis-i muhéfaziyetini eliyle tevkif kildi. Filhakika, dedigimiz
gibi, yegane sani' o olmadi. Ciinkii o olmasaydi o saltanat yine dylece devreyleyecekti. Lakin
denilemez mi ki Georges Jacques Danton o akl-1 selimiyle ise karismamis olsaydi bu ihtilal
daha miisevves, daha sedid, daha hinin olabilirdi. Iste bu sebebe mebni der ki ekser
miiverrihler “10 Agustos’u yapan odur.” derler”.

Miiellif, 10 Agustos isyanini Fransa’nin doniim noktalarindan biri olarak
kabul eder. Bu nedenle isyan1 sebepleri, sonuglari ve neticeleri bakimindan teferruatl
bir degerlendirmeye tabii tutarken, hadisenin nasil cereyan ettigi hususunda da
oldukga gercekei tasvirler yapar. Miiellif “10 Agustos isyan1 Fransa inkilab-1 kebirin
bir devre-i garrasidir, kismen siyeh-nak olsa bile yine bir devre-i garrasidir. Ciinkii
kralligin sukutu, hiikiimet-i avamin ilk inkildb-1 demektir” sozleriyle krali
istemeyenlerin emellerinde muvaffak oldugunu ifade eder'™. Georges Jacques
Danton ise bu vakanin seyrinde gosterdigi basaridan dolayr daha fazla giliven ve

sevgi kazanarak “adliye nezareti’ne atanir'*,

Ali Kemal, bir taraftan donemin siyasi vakalarini ihtiva eden bilgiler
verirken diger taraftan Georges Jacques Danton’un sahsiyeti hakkinda da bir
degerlendirme yapmay1 ihmal etmez. Georges Jacques Danton’un fiziki ve karakter
hususiyetlerini ger¢ekgi bir lisanla uzun uzadiya tasvirine ¢alisir. Boylece miiellif,

Georges Jacques Danton’u ihtilal ricalinden farkli kilan hususiyetleri ile okuyucuya

tanitir ve der Ki'%:

“Nutkan saika-engiz idi, fakat bilahire fikren itidal gdsterir; o sdikalarin tesirini
izaleye calisirdi. Dehset kelamini etvar-1 miidhisesiyle artirirdi, simaca Honoré Gabriel Riqueti
de Mirabeau’dan daha mehib, amiyane mehib idi. Kismen bir puldog képegini, kismen arslani
andirirdi. Georges Jacques Danton ki damarlarina kadar samimiyetle, safvetle memzucdur;
hiddetinde, muhabbetinde, merhametinde, vahsetinde, hep samimi, hep saftir. Evet, hayat
sever, fakat dyle sever ki o sevda ile memat1 bile hige sayar, uzun uzadiya hesap nedir? bilmez,
nefsini diigiinmez, nutuklarimi 6lgmez, bi-muhaba séyler, kinden miinezzehtir, kalben rakiktir,
gareze tenezziil etmez, gordiigii fenaliklar1 unutur, ettiklerine ise candan miiteessir olur, hatta
bazen kan aglar, paray: sevse de istikametten asla ayrilmaz, fakat ayrilanlara da o derece gayz
etmez, 0yle miilkiyet iddiasina kalkismaz, insanligin zillet-i zarGriyyesini bilir”.

Ali Kemal, Georges Jacques Danton’u ihtilalin g¢esitli simalari ile mukayese

ederek izah etme yolunu secer ve bu mukayeselerde genel itibariyle Georges Jacques
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Danton’u iistiin konuma getirir. Oyle ki Georges Jacques Danton, ilk olarak Honoré
Gabriel Riqueti de Mirabeau ve Maximilien Robespierre’den daha miispet vasiflarla
okuyucunun Karsisina ¢ikarilir. Hakikatte Sinan Kuneralp’in miiellifte dikkat ¢ektigi
Georges Jacques Danton sevgisini, onu digerlerinden ayiran vasiflarda aramak
mumkiindiir. Cilinkii Georges Jacques Danton, miellifin nazarinda karakter
hususiyetleri bakimindan ideal bir insandir. Fakat sadece Georges Jacques Danton’un
degil, eserin birinci boliimiinde bahsedilen Marquis de Condorcet’nin de sahip
oldugu vasiflar miiellifin dikkat-i nazarin1 cezbeden unsurlar tasir. Ali Kemal,
hakikatte ele aldigi sahislarin her birinde ayr1 ayri kabiliyetlerin ve miispet
hususiyetlerin varligindan bahseder, fakat karakter itibariyle Marquis de Condorcet
ve Georges Jacques Danton birbirine yaklasir. Buna sebebiyet veren en onemli
husus, bu iki kahramanin diismanlarina ve siyasi hadiselere ayni emeller
dogrultusunda ve ayni tarzda karsilik vermeleridir. Maximilien Robespierre ve Louis
Antoine Léon de Saint-Just ise bu hususta zuliim eden tarafta olmay1 tercih ederek

Marquis de Condorcet ve Georges Jacques Danton’dan ayrilirlar.

Georges Jacques Danton i¢in yapilan tasvirlerde dikkat ¢eken Onemli
hususlardan biri de, Georges Jacques Danton ile Ali Kemal’in benzer karakter
hususiyetlerine sahip olmasidir. Miiellif, ilk olarak Georges Jacques Danton’un
hitabet kabiliyetinden ve nutuklarinin tesirinden bahseder, hatta onu ihtilal ricali
icinde herhangi bir 6n hazirhiga ihtiyag duymadan fikirlerini samimi ve giiglii bir
tslupla ifade edebilen bir hatip olarak degerlendirir. Ali Kemal’in ise hayati ve
eserleri bir tetkike tabii tutuldugunda dikkati ¢eken en onemli husus, miiellifin
kullandig1 lisandir. Ali Kemal, fikirlerini gii¢lii bir Uslup ile kolaylikla kaleme
alabilen ve diismanlarini kelimeleri kullanma kabiliyeti ile maglup edebilen bir
siyaset adamidir. Ayrica gazeteci kimliginin de tesiriyle hayati boyunca
muhalifleriyle miinakasalara girmekten ¢ekinmeyen miiellif, bulundugu her ortamda
kendini fark ettiren cesarete ve kabiliyete sahiptir. Ayrica samimi ve dogru olduguna
inandig1 her fikri hayati boyunca miidafaa etmekten ve bu ugurda 6limii bile goze
alarak dikbashligini muhafa etmekten c¢ekinmemistir. Bu nokta-i nazardan
bakildiginda Ali Kemal’deki bu hususlarin ihtilal ricalinde genel itibariyle var
oldugu goriiliir. Hakikatte, bir insanin siyasi bir kimlik edinebilmesi i¢in ¢ogu zaman
sahsi hayatindan feragat edebilmesi ve miicadelesinde 1srarci olmasi gerekir. Ali

Kemal, bu hususlar itibariyle ihtilal ricali ile birlesir. Fakat hedefler, yontemler ve
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icraat noktasinda sahislarin birbirinden ayrilan hususiyetleri vardir. Ali Kemal ile
Georges Jacques Danton siyasetlerini icra edebilmek i¢in benimsedikleri yontemler
konusunda yakinlagir. Her ikisi de oncelikle siyaset bilgisine ve tecriibesine vakif
olan, bu yondeki kabiliyetlerini dahili ve harici siyasette kullanabilen, kimi zaman
mutedil, fakat yeri geldik¢e de sert bir mizagla hareket edebilen siyasi kisiliklerdir.
Buna binaen Ali Kemal, Georges Jacques Danton’un en ¢ok siyasi giiciinii ve
hakimiyet anlayisindan etkilenir. Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de
Saint-Just ise Georges Jacques Danton gibi ihtilale hizmet eden tarihi birer
kahramandir, fakat bu ugurda sayisiz insanin kanini dokmeleri, siyasetlerinin de kisa
omiirlii olmasina neden olur. Georges Jacques Danton, yasadigi miiddetge bir
vatanperver olarak kiymetli hizmetlerde bulunur, fakat Fransa’da kisa vadede daha
fazla hizmeti kalic1 bir surette icra edemediyse bunun en 6nemli sebebi, Maximilien
Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just zulmiiniin kosulsuz bir surette icra

edildigi bir donemde yasamis olmasidir.

Ali Kemal, Georges Jacques Danton’un sadece miispet hususiyetlerinden
bahsederek tek tarafli bir tespit ile okuyucuyu karsi karsiya birakmaz. Miiellifin
Georges Jacques Danton’a duydugu sevgi, menfi taraflarini gozardi etmesine
sebebiyet vermez. Fakat miiellifin ele aldig biitiin sahislarda yaptigi gibi, Georges
Jacques Danton’un da menfi hususiyetlerini genel itibariyle miispet bir yon ile

verdigi su s6zlerden de anlasilacagi lizere asikardir™®*;

“Georges Jacques Danton tab'an tembel idi, lakin hin-i iktizdda bir fa'dliyyet-i
harikulade gostermekten geri kalmazdi. Uzun bir ise muktedir degildi, hatta higbir kimseye
uzun uzadiya adavet bile etmezdi, edemezdi, dyle miiteaddid maksatlar tayin eylemezdi;
muayyen, mahdad fikirlere malik idi. Eylil kitdlinde yiizlerce rehbanin imhalarmna goz
yummus olsa da mezhepge miisdade-perver idi. O devr-i ihtilal ve i'tisafta ikinci dafa
evlenirken bir katolik papazin 6niinde diz ¢okmekten ¢cekinmedi, korkmadi”.

Ali Kemal, Danton’un 10 Agustos isyanini miiteakiben tilkenin dahili ve
harici konularina iligskin emellerini gerg¢eklestirmek arzusuyla ¢alismalarda bulunur.
Georges Jacques Danton, bilhassa harici sikintilara oncelik verilmesi gerektigini
diistinerek Fransa’nin bir savasin i¢inde zayiflamasini istemez. Bu maksatla savas
halinde oldugu Prusya, Avusturya ve Ingiltere ile baris gdriismeleri yapar. Ona gére,
tilkenin dahili diizeni ne kadar karigik olursa olsun, harici sorunlarin varligindan daha
biiylik bir ehemmiyet tasimaz. Ciinkii 6ncelikle diismanin Fransa’nin sinirlarindan

cikarilmas1 gerekmektedir. Bu nedenle Fransa’nin yabanct {lkelerle olan

194 age, 115.
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miinasebetini iyi tutmak maksadiyla calismalar yapilmalidir. Georges Jacques
Danton’un emellerinden bir digeri de Fransa’da bir hiikimet kurmaktir. Miellifin
belirttigine goére Georges Jacques Danton, hem Fransa’y1r yabanci devletlerin
saldirilarindan kurtararak hem de basinda kendisinin oldugu bir hiikiimet kurarak
emellerinde muvaffak olur. Boylece Georges Jacques Danton, miiellife gore, dahilide
birlik ve diizenin, harigte ise galibiyetin ve mukavemetin mimar1 olur. Miiellif,
Georges Jacques Danton’un yabanci devletlere karsi basarili miicadelesini gercekei
bir lisanla ve biitiin teferruatiyla anlatir. Fakat cumhuriyeti ve ihtilali kurtaran
Georges Jacques Danton, kendi {ilkesinde aci bir akibete maruz kalmaktan

kurtulamaz.

Ali Kemal, Fransa’nin harici ahvaline dair genis yer ayirdiktan sonra,
iilkede vuku bulan ve ¢ok kanli neticelere sebebiyet veren bir vakadan bahseder.
Fransa’da ihtilal taraftar1 miifrit kesimler ile kral taraftarlar1 arasinda gerceklesen bu

vaka, “eyliil kitdli” olarak gecer'®

. Miellif, vakay1 sebep-sonu¢ ve cereyan etme
sekli ile bir degerlendirmeye tabii tutarken Georges Jacques Danton’un bu vakada
nasil bir rol istlendigine dair tespitlerde bulunur. Fransa’daki bu hadise miifrit sol
kesimlerin kral taraftarlarinin bulundugu hapishanelere saldirilar diizenlemesi
suretinde cereyan eder. Miiellif, sayisiz insanin 6liimiine yol agan bu saldirilarin en
biiyiikk sorumlusu olarak Georges Jacques Danton’un gosterilmesine karsidir. Ona
gore Georges Jacques Danton, bir mahkeme kurulmasini talep ederek esasinda adalet
yoluyla suglularin cezalandirilmasini ve halki 6ncelikle diismani vatandan ¢ikarmaya
sevk ederek, Fransa’da kan dokiilmesine sebebiyet veren dahili hadiselerin vuku

bulmasini engelleyici ¢alismalarda bulunur, fakat bu hadisenin Paris’ten disari

yayilmasina engel olmaktan baska muvaffakiyet elde edemez.

Georges Jacques Danton, bu gelismeleri miiteakiben kendisine yoneltilen
“hakimiyet-1 mutlaka” iddias1 nedeniyle adliye nazir1 gorevinden istifa eder'®. Bir
slire sonra “selamet-i amme enciimeni’nde ¢aligmalarda bulunur, fakat Maximilien
Robespierre’in “dahilde itisafi devam ettirmek igin hari¢te miizakerat-1 sulhiyyeye
asla girismemek, muharebeye devam eylemek” maksadiyla birtakim girisimlerde

bulunmasi neticesinde Georges Jacques Danton, enciimendeki gorevinden, hatta

195 age, 135.
19 age, 147.
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hiikiimet reisligi gorevinden almnir™®’. Bu sirada Jacobinler ile Girondinler arasindaki
siddetli miinakasalar bircok Girondinin infaz edildigi “31 Mayis ve 2 Haziran

kiyamlar1” ile neticelenir™®.

Ali Kemal, Georges Jacques Danton’un bu hadiseleri miiteakiben Georges
Jacques Danton’un sahsi hayatina iliskin izahatta bulunur. Georges Jacques Danton,
ikinci evliligini gerceklestirdigi sirada diigmanlarinin saldirilarina maruz kalmay1
goze alir gibidir. Ciinkii miiellife gore, Georges Jacques Danton’un siyasi
karsikliklarin yasandig bir sirada aile miinasebetleriyle mesgul olmasi, “Iftira ediniz,
ediniz. Daima 0 miiftereyattan bir eser kalir..” zihniyetiyle hareket eden
diismanlarinin saldirilarim1 grememesine neden olur'®®. Nihayetinde, Maximilien
Robespierre “krallig1 yeniden tesis eylemek ve cumhuriyeti mahvetmek™ iddiasi ile
Georges Jacques Danton ve esini infaza kadar gotiiren bir hareketin ilk adimini atmig

olur®®

. Uzun siiren ve esasinda infaz karar1 basindan beri belli olan muhakemelerin
neticesinde, Georges Jacques Danton “Maximilien Robespierre mutlak arkamdan
gelir, o da helak olur...” diyerek idam sehpasina gotiriiliir’. Ali Kemal, Georges
Jacques Danton’un 6liim anin1 gergekgi bir lisanla okuyucunun gozleri oniine serer

ve der ki%%:

“Ortalig1 bir siikGt-1 mehib istild eyledi. Bir dakika kimse nefes bile alamaz oldu,
sonra bir kosede mahsus tertip olunmus kaselislerden miirekkeb bir heyet: “Yasasin
cumhuriyet!” diye yalanciktan bagristilar. Fakat milletin hakiki efradi kemal-i teessiirle:
“Fransa’nin simdi basi kesildi.” diye ilan-1 matem eyliyorlardi... Hakikat de boyle idi...”.

Ali Kemal, Georges Jacques Danton’un 6liimiine dair iiziintiistinii eserin
diger boliimlerini de kaleme alirken dile getirir. Miiellifin en ¢ok hiddet gdsterdigi
husus, Fransa’da ihtilali husule getiren halkin, ihtilali kurtaran ve cumhuriyeti dahili
ve harici giiclere karsi muhafaza etmeye ¢alisan bir ihtilal adaminin bu tiir bir akibete
maruz birakilmasina miisaade etmesidir. Bu nedenle Fransa halki ihtilale hizmet
edenleri miidafaa edememe hususunda eserde tenkit edilir. Fakat miiellif hakkaniyet
sahibi insanlarin varligimi da gozardi etmez. Onlara goére, Georges Jacques
Danton’un infazi, Fransa i¢in biiylik bir maglubiyettir. Siiphesiz ki eser boyunca,
Georges Jacques Dantonun Fransa adina biiyiikk ehemmiyet arz eden

muvaffakiyetlerini ihtiva eden bilgilerle okuyucuyu aydinlatmak {imidinde olan Ali

197 age, 154.
198 age, 157.
199 age, 159.
200 age, 160, 161.
201 age, 170.
202 age, 171.
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Kemal i¢in de Georges Jacques Danton’un infazi, Fransa’nin kendi i¢inde aldig

biiyiik bir maglubiyettir.

2.5. Maximilien Francois Marie Isidore de Robespierre

18. yiizyilda yetisen, fikirleri ve faaliyetleriyle Fransiz ihtilali’ne yon veren
Maximilien Robespierre, ihtilalin en miiessir simalarindan biridir. Bilhassa ihtilali
idraki, tatbikatinin niteligi ve miisebbibi oldugu neticeler itibariyle Maximilien
Robespierre, ihtilal ricali i¢inde miinferit bir kisilige sahiptir. Yasadigi devirde
Fransiz halkinin iftihar ettigi bir kahraman olarak ortaya ¢ikip arkasindan kitleleri
stiriiklerken infazi sirasinda da yine aynmi halkin hiicumlarina maruz kalan bu ihtilal

adam1 bazen tenkitlerle bazen de 6vgiilerle tarih sayfasindaki yerini alir.

Ali Kemal’in Maximilien Robespierre’i hem miispet hem de menfi bir
degerlendirmeye tabii tuttugu gorilmektedir. Miellif, okuyucuya Maximilien
Robespierre’i “Iste Fransa inkilab-1 kebirinin bir riikn-i acibi, fakat acib oldugu kadar
miithig, hatta muhtesem bir riiknii ki az zaman iginde ¢ok is gordii” diye takdim

ettikten sonra hayatim biitiin teferruatiyla anlatir®®,

Maximilien Robespierre 1758’de dogar, 1794’de infaz edilir’®. Bu kisa
stireli hayatinda, bilhassa otuz bir yasindan itibaren mebus olarak girdigi “meclis-i
milli”de ihtilalin muhafizhim yapar®®. Fakat Ali Kemal’in kaydettigine gore, bu
hayatin “yalniz bir sene”si ihtilali maksadindan uzaklastiracak surette siyaset

2% Buna binaen, Fransa’nin “devr-i i'tisaf” olarak

sahnesinde tesekkiil eder
nitelendirilen ihtilalin kanlara bulanmis safhasini, Maximilien Robespierre’in
hayatinin son demlerinde icra ettigi siyasetin bir neticesi olarak idrak etmek

mumkindiir.

Ali Kemal, bu eserde incelemeye tabii tuttugu diger ihtilal ricalinde oldugu
gibi Maximilien Robespierre’e de herhangi bir én yargi ile yaklasmaz. Ik surette
Maximilien Robespierre’in ihtilale yon verirken benimsedigi tutumu biitiin
gayeleriyle birlikte ele alarak dogru bir sekilde idrak etmeye calisir; ihtilale bakis
acisini, yontemini ve neticelerini miispet ve menfi yonleriyle verdikten sonra da

kendi sahsi degerlendirmelerini hakikate bagli kalacak sekilde ortaya koyar. Bu

203 age, 172.
204 age, 172.
205 age, 172.
200 age, 172.
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nokta-i nazardan hareketle Maximilien Robespierre’in siyasi mecrada faaliyetlerine

geemeden evvel daha ziyade hayata bakis tarzini ve karakterini teskil eden
unsurlardan bahseder®’:

“...Servet, ihtisam, ask gibi aldyis-i cihAndan miistagni idi. Hemdem-i ma'rafu Jean-
Paul Marat’nin dedigi gibi, asla 1zl4al olunamaz bir ferd idi. Hilkaten miistakim idi. Bir miiddet
Fransa’nin hakim-i mutlaki oldu, lakin yine hi¢ hevesatini diisiinmedi, hi¢ hevesatina hizmet
etmedi. Bir dogramacinin evinde misafir saffetiyle yatar, kalkardi. Maasindan bagka bir irdda
malik degildi. Maddeten fevk-al-hadd mahviyyetle yasardi; sadeligin, fakrin, lakin sadelik,
fakr i¢inde azametin, kudretin bir misal-i miisahhasi idi. Niifliz-1 ma'nevi itibariyle diinyalara
sigmuyor idi, uldhiyete yaklagsmak istiyordu; ismet fitratina, nezafet-i hilkatine o derece magrur
idi. Hep o gururun sevkiyle hareket eyliyor, alemi fisk u fesada miistagrak goriiyor, 1slah etmek
diliyordu. Hi¢ olmazsa zevahir haliyle dyle goriiniiyordu. Ciinkii riyadan miinezzeh degildi,
asla degildi”.

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’in manevi ve maddi bakimdan takdire
sayan hususiyetlerinin oldugunu kabul eder, bilhassa beseriyetin ahlaki boyutu
tizerinde gordiigii eksiklikleri yaradilisindan gelen meziyetleri ile tamamlamay1 ve
idealize etmeyi gaye edindigi bilgisini verir. Fakat miellif, Maximilien
Robespierre’in ideallerini tatbike calisirken maksadinda ne kadar diiriist oldugundan
emin degildir. Clinkii diger taraftan “riyadan miinezzeh degildi” diyerek Maximilien
Robespierre’in gosterisi seven, magrur tabiatinin tenkidini yapar?®®. Ayrica daha
evvel Marquis de Condorcet bahsinde de gegtigi iizere Maximilien Robespierre’in
siyasi kanaatleri ugruna aile miinasebetlerine yabanci kalmasi, bilhassa “yaran-i
sabaveti” ve “yaran-1 sebab1” olan Georges Jacques Danton’u acimasizca idam
sehpasina gonderisi miiellif tarafindan Kkati surette ve sert bir dille tenkit edilen

209

hususiyetleridir®™. Fakat miiellif, Georges Jacques Danton’un &liimi haricinde bu

bahisler lizerinde fazla durmaz, daha ziyade iyimser bir tutum sergiler. Bu yoniiyle
miiellif, biitiin bir eser boyunca ele aldigi sahislarin miispet bir yOniinii ortaya
cikarma endisesi igindeymis gibi goriiniir. Hatta ihtilalin cok kanlar akitan vakalarini

miiteessir bir dille tenkit etmekle birlikte bu vakalarin vuku buldugu dénemleri izaha

calisirken bile miispet bir yon bulmaya muvaffak oldugu su sozlerle devam eder??;

“Fakat niyetleri tdmik olunacak olursa yine Maximilien Robespierre’i insan Oyle
cihanin kanina susamig vahsi bir mahlik addedemez. Miibhem olsa da hayir ile, hasenat ile
muttasif bir giye-i Amalin meczibane siliki bulur. Oyle redaetler, zulmetler, kiigiikliikler
icinde bile bir fazilete, bir nura, bir biiyiikliige mazhar goriir, ayniyla o teshis eyledigi devr-i
miiheyyic-i inkilab gibi”.

207 age, 173.
208 age, 173.
29 age, 174.
210 age, 174.
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Maximilien Robespierre, siyasi mecrada en miiessir zamanlarini Jacobinler
denilen gruba dahil oldugu donemde yasar. Bu donemde konvansiyon meclisinde
hiikiimlerini sert bir tarzda harekete geciren Montagnardlar denilen baskin ziimrenin
bir ferdi olarak ortaya c¢ikar ki esasinda bu ziimre ile de Jacobinler grubu
kastedilir®*!. Konvansiyon meclisinde Jacobinlerin yenilik karsiti olarak addeddikleri
Girondinlere kars1 muhalefet halinde olduklar1 ve nihayetinde de basin1 Maximilien
Robespierre’in ¢ektigi miifrit kesimin gazabina ugradiklar1 daha 6nceki boliimlerde
de gectigi tizere maruftur. Miicllif, Girondinler hakkinda “mefahir-i ihtilal” diyerek
esasen ihtilalin iftiharla bahsedilecek simalarini bu mutedil grubun ihtiva ettigi

kanaatini tasir®*.

Bu nokta-i nazardan hareketle miiellifin degerlendirmelerinde
tarafsiz olmakla birlikte kendini ihtilalin mutedil cenahina daha yakin hissettigini

sOylemek miimkiindiir.

Maximilien Robespierre, Girondinlere miiteakiben Jacobinlerin iginde fikri
acidan en sol kanadi teskil eden Hébertistleri ihtilalin siyasi ve idari biitiin
mecralarindan ihra¢ ederek giyotine gonderir. Bu grup bilhassa dinin bir zaruret
olarak telakki edilmesine karsi olmalar1 hasebiyle Maximilien Robespierre tarafindan

bu akibete maruz birakilirlar.

Ali Kemal’in kisa bir sekilde iizerinde durdugu diger bir bahis XVIL
Louis’nin ve kralice Marie Antoinette’in infazidir. Eserin son béliimiinde bu bahis
yalnizca Maximilien Robespierre’in Kati bir surette, vakit kaybedilmeden hatta
miidafaasina bile izin verilmeden kralin ve kraligenin infazini istemesi nokta-i

nazarindan ele alinir®™,

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’in gazabna maruz kalanlar1 izaha
calisirken boliimiin basinda yaptigi gibi nihayetinde de sozii yine Georges Jacques
Danton’a getirir. Miiellif, en ok Maximilien Robespierre’in gaddarane icraatinin bir
kurban1 olarak telakki ettigi Georges Jacques Danton’un idamina iziilir. Bu
maksatla Maximilien Robespierre ile Georges Jacques Danton arasinda uzun uzun
mukayeseler yapar ve umumiyetle Georges Jacques Danton’u iistiin duruma getirir.
Ali Kemal’in bu mukayeselerde {izerinde durdugu birinci hususiyet Georges Jacques

Danton’un vicdanen ve ahlaken sahsi menfaatlerden ve goOsteristen uzak, sadece

21 Detayli bilgi icin bkz. Bozbagl, age, 250.
212 Ali Kemal, age, 175.
23 Detayl bilgi igin bkz. Bozbagli, age, 275-285.
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ictimai menfaatleri tatbik etmek maksadiyla ortaya koydugu samimi fikirleri ve
hissiyatidir. Miiellif, Maximilien Robespierre’in aksine Georges Jacques Danton’un
maksadinda diiriist ve samimi olduguna emindir. Ikinci 6nemli hususiyet ise
Maximilien Robespierre ile Georges Jacques Danton’un hatiplik kabiliyeti
konusunda ortaya g¢ikar. Miiellife gore, hitabette bulunmadan evvel muhakkak titiz
bir 6n hazirlik gergeklestiren Maximilien Robespierre elbette ki giiclii bir hatiptir,
fakat Georges Jacques Danton’un ¢ok daha saglam, akici ve miiessir hitabetleri
oldugu kanaatindedir. Fakat bu derece yetkin bir siyaset adaminin idam sehpasina
gotlirilmeden evvel higbir itiraz hakkinin olmamasi miiellifin iizlintiiyle karsiladig:
bir durumdur ki Georges Jacques Danton’a boyle bir imkan verilmesi halinde kendini

en iyi sekilde miidafaa edeceginden de hig siiphesi yoktur.

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’in idam ettigi diger bir sahsiyet olarak
ihtilalin 6ne ¢ikan isimlerinden Camille Desmoulins’i gosterir. Maximilien
Robespierre, Georges Jacques Danton gibi Camille Desmoulin’in ¢ocukluk arkadasi
hem de yakin bir aile dostudur. Fakat 6nce, Camille Desmoulin’i ardindan da esi ve
cocugunu idam ettirmekten ¢ekinmez. Bunun haricinde bu dénemde ¢ogu zaman
keyfi hiikiimlerle bir¢ok insanin infazi s6z konusudur. Biitlin bu idamlari,
Maximilien Robespierre ve etrafindakilerin ihtilal diizeni lizerindeki hakimiyetlerinin
kosulsuz kabuliinii saglamak maksadiyla icra ettikleri siyasetin bir neticesi olarak
degerlendirmek gerekir. Bu nedenle bu dénem, Fransa’nin oldukga kanli sahnelere
sahit oldugu bir “terreur” donemi olarak Fransa tarithinin sayfalar1 arasindaki yerini

alir?',

Ali Kemal, okuyucuyu sadece Fransa’daki dahili gelismeler, miicadeleler ve
sorunlar hakkinda bilgilendirmekle yetinmez, Fransa’nin harici siyasetine iliskin
gelismelere de deginir. Fakat burada esas olan miiellifin ele aldig1 sahislar, hayat
hikayeleri ve bu hikayelerin i¢ine yerlesen vakalardir. Dolayisiyla miiellif, sadece bir
tarth¢inin bakis agisiyla vakalar1 ve sahislari ele almaz, ayn1 zamanda ele aldig
sahislara dogrudan veya dolayli olarak etki eden her hadiseyi gazeteci kimliginin
vermis oldugu okuyucu ile arasindaki mesafeyi azaltan bir rahatlikla ve bir tarih

kitabinin resmiliginden uzak bir lislupla vermeye caligir.

Miiellif, Maximilien Robespierre’in dahili siyasette gozettigi politikanin

harici siyasette nasil bir algi olusturduguna iliskin genel bir degerlendirmede

24 Goze, age, 597.

63



bulunur. Fransa’daki ihtilali aleyhinde gelisen bir vaka olarak degerlendiren Prusya
ve Avusturya, Maximilien Robespierre’in politikasindan olduk¢a memnun bir
vaziyettedir. Ciinkii Maximilien Robespierre’in kendini mutlak hakimiyet sahibi
olarak addetmesi, ihtilalin hiirriyet, demokrasi ve esitlik anlayisiyla tecelli eden
ruhuna ters diismekte ve “insanin elinden alinamaz haklarini, bir siddet rejimi iginde
bogmaktan baska caresi bulunmayan insafsiz bir diktatorya” olusturmaya sebep
olmaktadir®®. Dolayisiyla dahili siyasette cereyan eden bu hadiseler, sadece Fransa
ile muharebe halinde olan tilkelerin degil, biitiin bir Avrupa’nin lehinde bir goriiniim
arz etmektedir. Onlara gore, Avrupa’nin Fransa ile savasarak gorecegi vazifeyi,
Maximilien Robespierre zaten ihtilalin bir diisman1 olarak gormektedir. Buna binaen
Avusturya ve Prusya, Fransa ile olan savasinda geri ¢ekilmeye ve diger iilkelerle

mesguliyet kazanmaya baslarlar.

Ali Kemal, Avrupa’nin Fransa’ya karsi benimsedigi bu siyasi fikirler
hakkinda kisa bir degerlendirmede bulunurken Maximilien Robespierre’in
Avrupa’nin  sandigindan daha farkli disiindigii kanaatindedir. Maximilien
Robespierre, cumhuriyeti ayakta tutabilmek ve ihtilal diizenini ne pahasina olursa
olsun yasatmak emelindedir. Bilhassa gayelerini gerceklestirmek icin kendini
yikiimli gordiigli vazifeler, muhaliflerinin saldirilari, diismanlarinin ¢oklugu ve
buna ragmen hakimiyetini siirdiirmeye ¢alismas1 pek kanli hiikiimleri icra etmesine
sebep olur. Ali Kemal’in bu noktada soyledikleri Maximilien Robespierre’in
zalimane icraatina bir altyapt olusturacak mabhiyettedir. Miellif, Maximilien
Robespierre’in tatbikatin1 sahsi hususiyetlerinden ziyade {ilkenin siyasi ve ictimai
vaziyetinin agirligina baglar. Dolayisiyla boyle bir ortamda her zorluga mukavemet
etmek, her diismana galip gelebilmek icin rehavete kapilmaya bir an bile miisaade
etmeyecek bir halet-i riihiyyeye sahip olmak gerekir. Bu nedenle miellifin de
belirttigi iizere Maximilien Robespierre, her anini tedirgin ve huzursuz bir psikoloji
icinde gegiren bir siyaset adamidir. Ayrica Ali Kemal, Maximilien Robespierre’i
“faziletin timséal-i miisahhas1” olarak goriir ve icra ettigi biitiin hiikiimlerin bir

216 Hatta miiellif,

sebebini de sahibi oldugu bu erdem duygusunda ve inanisinda bulur
“ona adavet etmek diigman-1 fazilet olmakla bir idi, alemde en biiyiik cezaya istihkak
kesb eylemekti” sozleriyle hakikatte Maximilien Robespierre’e husumet edenlerin

bir giin bu sebeple idama mahkiim olacaklarin1 bile bile muhalefetlerini
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sirdiirdiiklerini izah etmeye ¢ahsir®’. Ali Kemal, bu ugurda Maximilien
Robespierre’in diismanlaria galip gelebilmek icin biraz da haset dolu fikirlerinin
tesiriyle baski, siddet, hile ve iftiraya miiracaat ettigini ifade eder. Fakat Maximilien
Robespierre, biitiin bunlar1 hakikatte sahibi oldugu fazilet inancin1 yaymaya vesile
olmak ve beseriyetin menfaatine calismak suretiyle icra ettigi kanaatindedir. Bu
nokta-i nazardan hareket edildigi takdirde miiellifin goziinde Maximilien
Robespierre’in  ¢ok kanli neticeler veren faaliyetlerinin sebepleri bile makul
karsilanabilecek bir manaya kavusur. Tam da bu noktada Sinan Kuneralp, Ali

Kemal’in bakis agisini su ciimlelerle tahlil eder®®:

“Olaylar1 kendi konumlari i¢inde tahlil edersek, gilinahlari ¢ok hafiftir Ali Kemal’e
gore. Mizag olarak, zalim ruhlu degillerdi. Robespierre baglangicta 6liim cezasina karsiydi.
Ama, zamanin kosullari, ortamin etkileri, kisisel diirtiiler, adamlarin tabiatin1 adeta degistirdi.
Bunun yanisira, fikri diiriistliikleri, ahlaki metanetleri ve idealizmleri inkar edilemez”.

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’in hakimiyetinin tam manasiyla idraki
icin verdigi miicadelenin hakliligini1 beyan eden fikirlerinin ardindan onun fiziki ve
sahsi  hususiyetlerine geger. Bu degerlendirmelerde bilhassa Maximilien
Robespierre’in kadin ve aile bahsindeki diisiincelerine dair beyanatlar dikkat ¢eker ki
miiellif, bu bahsi daha evvel Marquis de Condorcet’yi anlattigi boliimde de
islemistir. Bu eserde kadin ve aile miinasebetleri sahislarin sahip oldugu iki farkli
bakis acisindan hareket edilerek verilmeye ¢alisilir. ilki, Georges Jacques Danton ve
Marquis de Condorcet’nin aile hayatina ve kadinlara olan hosgoriilii ve merhametli
tabiatlari, digeri ise Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin
kadin ve aile miinasebetleri hususunda gaddarlik derecesine varan tutumlaridir.
Miiellif, eserin birinci boliimiinde tarafsiz bir degerlendirme yapmakla birlikte genel
itibariyle kadin ve aile sevgisi tagimanin insani bir deger oldugu kanaatinde oldugu
sOylenebilir. Bu son béliimde ise sadece Maximilien Robespierre’in kizkardesinden
bile uzak kalacak kadar kadinlar1 sevmedigi, sevenlere de husumet besledigi ve
bircok kadin1 idam ettirdigi bilgisini okuyucuya vermekle yetinir. Bunun yani sira,
“llk defa olarak Fransa’yi, bu miitehassis, bu handan Fransa’yr kadinligim, sevk ve
setaretin bir diismani idare eyliyordu” diyerek Fransa ile Maximilien Robespierre
arasinda siyasi ve ictimai hususiyetlerin haricinde bir mukayeseye yapar ki bu, daha

evvel eserde verilmeyen bir bakis acisidir®®.

27 age, 182.
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Ali Kemal, diger sahislarda da yaptigi iizere Maximilien Robespierre’in

fiziki hususiyetlerini ihtiva eden tasvirlerde bulunur?’:

“Maximilien Robespierre sahsen ¢irkin degildi, dikkatle giyinirdi, saglarini
tarar, tuzlar, siisiine, trasina ihtimam ederdi, yalniz bir kere bu nezakete riayette

kusur etti, iistiinii, basin1 kan ile, ¢amur ile kirletti, o da idam olundugu giindiir”.

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’i hakimiyeti konusunda gii¢clendirecek
bir kanunun tatbikinden bahseder. Bu kanuna gore, hiikiimete husumet besleyenler
fikri ya da fiili bir harekette bulunmalar1 halinde somut bir delile dayandirmaksizin,
izafi hiikiimlerle bile olsa idam cezasina maruz kalabilmektedir. Dolayisiyla devrin
hakimiyetini elinde bulunduran Maximilien Robespierre ve taraftarlarma karsi
yapilacak her muhalefetin idam ile karsilik bulacagi hitkmii bu surette yasal zeminde
gegerliligini kazanmis olur. Bu kanun bilhassa vekillerin aleyhinde bir durum arz
ederek meclis i¢ginde Maximilien Robespierre’in basini ¢ektigi Jacobinler grubuna

istisnasiz bir otorite saglar. Ayferi Goze, bu dénemi su ciimlelerle anlatir®":

“Bu donem tek kiginin mutlak diktattorliigi monakrasi diye de adlandirilmaktadir.
Meclis iginde ve tilkede Robespierre’in uyguladig terér -tedhis- sonucu, Konvansiyon i¢indeki
gruplar birbiri ardindan temizlenir, -Girondins’ler, Enrages’ler, Dantonistes’ler- ve
Konvansiyon iginde muhalefet yok edilir. Konvansiyon sinmistir, korku ve dehset i¢indedir.
Ulke i¢inde de dehset hiikiim siirmektedir. Kimin, ne zaman, neyin ve kimin aleyhine isledigi
iddia edilen bir sugla suglanip giyotine ya da daragacma gidecegi belli degildir. Bu kural
herkes i¢in gegerlidir ve uygulanmaktadir...”.

Bu durum bir zamanlar kralin yonetimde tesekkiil eden otoriteye mukabil
bir dikta rejiminin Fransa’da yeniden tatbik edildigi anlamina gelir. Bu surette kral
ve Maximilien Robespierre’in otoriteleri sadece sahibi olduklart ideolojiler
bakimindan birbirinden ayrilir. Kral, toplumun alt siniflarina s6z hakki vermedigi
monarsik bir yonetim seklini hakim kilarken Maximilien Robespierre, cumhuriyetin
ayakta kalmasi i¢in c¢ok kanlar dokiilmesine sebep oldugu dikta rejimini iilkede
sorgulanamaz hale getirir. Ali Kemal, bu donem i¢in “Kanundan evvel on {i¢ ay
zarfinda 1225 kisi idam olunmustu. Bu kanundan sonra kirk dokuz giin i¢inde 1376
ferdin baslar1 kesildi” diyerek Fransa’da olduk¢a vahim neticelere sebebiyet veren

Maximilien Robespierre diktasinin bu defa sayisal verilerle ifadesine ¢aligir®?.

Maximilien Robespierre, meclis igindeki hakimiyetinin tam manasiyla

tesekkiil etmesi icin kendisine muhalif olanlarin imhasmi zaruri hale getiren
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tatbikatina ara vermeksizin devam eder. Ancak bu surette diismanlarma galebe
calabilecek ve mecliste kendi aleyhindeki fikirlere netice verebilecektir. Bu maksatla
Maximilien Robespierre, mecliste yahut meclis disinda siyasi emellerini hakikate
doniistiirmek adina yaptigr caligmalarla istigal olmakta ve her anin1 bu emellere
mahkim olarak yasamaktadir. Buna binaen siyasette hakimiyeti arttikga endisesi,
huzursuzlugu ve tedirginligi de artar. Ciinkii sahip oldugu giicii muhafaza etme ve
siyasetteki muvaffakiyetini artirarak devam ettirme gayesi mukabilinde sakin ve
huzurlu bir hayati kendisi i¢in imkéansiz hale getirir. Nihayetinde de Maximilien
Robespierre, hakim gili¢ durumuna gelip ulasabildigi en yiiksek mertebeden
Fransa’nin kaderini belirleyen hiikiimleri ihtiva eden son nutkunu “8 Thermidor (26

Temmuz 1794)” senesinde mecliste okur®%,

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’in meclisteki bu son nutkunu muhteva
itibariyle bir degerlendirmeye tabii tutar. Miiellifin “bir acibe-i fesdhat ve belagat”
olarak nitelendirdigi bu nutuk, Fransa’nin mukadderatiyla ilgili olarak 18. yiizyil
filozoflarinin ideal fikirlerini hakikate doniistiirecek temennileri ama daha ziyade
mubhaliflerine galip gelebilmek i¢in hile, iftira ve yalanlar ile hakikatten
uzaklastirilmis bir muhtevay ihtiva eden bir beyanat niteligi tasir®®*. Bu nutka tepki
gosteren Pierre Joseph Cambon kiirsiye ¢ikar ve Maximilien Robespierre hakkinda

su sert ifadeleri kullanir®®;

“Boyle seref ve namusca riisvdy edilmeden biitiin Fransa’ya tevcih-i kelam
edecegim, edecegim de diyecegim ki servet-i ummiyyeye ihanet eden sirzemeleri hep
meydana ¢ikaran ben idim. Onlar bu vadide beni daima karsilarinda buldular. Artik hakikati
soylemek demidir. Meclis-i milllyi haysiyetten diisiiren, koétiiriim eden bir ferddir. O fert ise
Maximilien Robespierre’dir. Hiikkmiintizii veriniz”.

Maximilien Robespierre’in meclisteki istiinliigi bu miinakasalardan sonra
zedelenir. Nitekim mecliste cereyan eden bu hadiselerden cesaret bulan muhalifler,
bugiinden sonra kimi zaman iftiralarla kimi zaman da hakikate binaen ithamlarla
Maximilien Robespierre’in Fransa’da insa ettigi hakimiyeti imha etmeye calisirlar.
Bu yok olusun ilk ibaresi ise Robespierre’in 26 Temmuz 1794°deki nutkunun meclis
cogunlugu tarafindan oy c¢okluguyla reddedilmesidir. Bunun {izerine Jacobinler
arasindaki dayanisma artar, muhaliflere karst olan oOfkeleri gittikce bliylir ve
Fransa’nin mutlak hakimi olarak addettikleri Maximilien Robespierre’e destek

verirler. Hatta mecliste Maximilien Robespierre’in aleyhinde gelisen hadiselerin
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yasandigi  giiniin gecesinde Maximilien Robespierre, arkadaslarma “Iste
vasiyetnamem, seref namina size birakiyorum, elbette miidafaa edersiniz, katre-i
mergi igmek lazimsa igecegim, beni yine astde goreceksiniz” diye seslenince
galeyana gelen Jacobinler “Hep beraber, hep beraber..” diyerek Robespierre’e olan

bagliliklarini dile getirirler®®.

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’in bu son gelismeleri miiteakiben
muvaffakiyetini muhafaza etme endisesi duymakla birlikte imitsiz olmadigini da
ifade eder. Fakat 26 Temmuz’dan sonra mecliste yapilan goriismelerde Robespierre,
vatana ve millete muhalif faaliyetlerde bulunmak suretiyle tohmet altinda birakilir.

Hatta meclis “Seni bdyle bogan George Jacques Danton’un kanidir??’

sozleriyle
Georges Jacques Danton’un idamini hala unutulmamis act bir vaka olarak
Maximilien  Robespierre’in  Oniine  getirir.  Maximilien  Robespierre, bu
miizakerelerden sonra mecliste Jacobinler haricinde higbir cenahtan destek
goremeyeceginin idrakiyle tam manasiyla bir hezeyan yasar. Ali Kemal, Maximilien
Robespierre’in diislislinii, bilhassa meclisteki son halini oldukca gergekci bir lisan

kullanarak ifade eder??®:

“Bu sirada meclisin en muti', en sakin azasindan ikisi: “Tevkif! Tevkif!” diye
bagirdilar. Tevkif karar1 reye kondu, meclisce ara-y1 umimiyye ile kabul olundu, biitiin aza hep
birden ayaga kalktilar: “Yasasin hiirrriyet! Yasasin cumhuriyet!” diye bagristilar. Maximilien
Robespierre: “Cumhuriyet mahvoldu, haydutlar galebe ¢aliyorlar.” dedi”.

Maximilien Robespierre, meclisin tevkif kararinin ardindan kardesi ve
yanindakiler ile birlikte hapishaneye gonderilse de o giiniin gecesinde “meclis-i
beledi” tarafindan Maximilien Robespierre, kardesi ve etrafindakiler hapishaneden
kagirilir®®®. Bu durum Maximilien Robespierre’in “meclis-i beledi” deki niifuzunun
hala devam etmekte oldugunu gostermesi bakimindan dikkate sayandir. Zaten
Maximilien Robespierre’i asil maglup eden meclisteki siddetli miinakasalar ya da
hapishaneye gonderilisi degildir. Hapishaneden kagirildiktan sonra konvansiyon
meclisinden gonderilen bir jandarmanin Maximilien Robespierre’i yaralamasi,
ihtilalin radikal bir surette yasatilmasi gerektigi fikrinin miimessillerinden birini
maglup eden bir hadise olarak vuku bulur. Ali Kemal, bu maglubiyeti su ciimlelerle

izaha ga11$1r230:
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“Bu hadise her tiirlii kiydmin 6niinii aldi, meclis-i millinin galebesini temin
eyledi, clinkii ekseriya birka¢ damla kan bir dem-i teheyylic-i ihtilalde biiyiik bir
tebeddiil hustile getirmek icin kafidir”.

Maximilien Robespierre, bu hadiseleri miiteakiben i¢inde bulundugu
vaziyeti kendi lehine gevirecek higbir imkana, gilice ve en dnemlisi de inanca malik
degildir. Bu 1zdirapli giinlerden Maximilien Robespierre’i selamete ulastiracak tek
¢ikis yolu 6liim olarak goriiniir. Nihayetinde ¢ene kemigindeki yaranin verdigi aci ile
birlikte biitiin Paris efradinin gozii oniinde idam sehpasina gotiirtliir. Ali Kemal,
Maximilien Robespierre’in infaz edilecegi giinii gercekei bir anlatimin verdigi biitiin

imkanlardan istifade ederek basaril bir sekilde tasvir eder ve der ki**":

“Bu alay1 gérmek icin biitiin Paris hazirland1. Sokaklarda: “Oliim! Oliim! Isteriz.”
diye bagiranlarin haddi hesab1 yoktu. Dostlar, iyi giin dostlar1 bu fena giinlerde ber-mu'tadd en
yaman diismanlardan oluvermislerdi. Insanlar her yerde, her zaman boyle degil midirler? Bu
gecit resmini temasa etmek icin sokaklar halk ile dolmustu, yollardaki evlerin pencereleri bile
kiralanmigt1. Ayakiistiinde durdurmak, seyircilere o vaziyette gostermek icin bu cesetleri, bu
nim cesetleri arabalarin kenarlarina baglamiglardi. Bagi siyah bir kana miilemma' kirli bir bezle
sartlmig oldugu halde Maximilien de Robespierre halkin o tel'inleri i¢inde fiitlirsuz, bigane bir
eda ile gegti. Vaktiyle o alayise oldugu gibi bu tehevviirlere, o gazaplara da ehemmiyet
vermedigini gosterdi. “Iste Robespierre! Iste Robespierre!” diye bagiranlara bir nazar-1 bi-kayd
ile bakiyordu. Ciinkii bir zaman yine o agizlardan pek c¢ok alkislar isittigini elbette
hatirltyordu”.

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’in infazi siirecinde yasananlari tasvire
calisirken bilhassa Paris halkinin iki farkli yiiziine dikkat c¢eker. Ona gore, hem
Maximilien Robespierre’in yakinlarinin hem de Paris halkinin idam mahk{imlarina
kars1 diizenledigi gaddarane niimayisler boyle bir giinlin en acimasiz ve en ¢irkin
gortntiileridir. Ciinkii bir zamanlar kralin hiikiimleri altinda ezilen ve ihtilal fikirleri
pesinde kosan bu halk, Maximilien Robespierre’i ihtilalin, dolayisiyla da kendilerinin
ulvi bir taraftar1 olarak telakki etmisler ve Fransa’da Maximilien Robespierre
idaresinin insasin1 kolaylastirmislardir. Fakat Maximilien Robespierre’in infazina
sevingle mukabele eden de yine ayni halktir. Bu durum Ali Kemal’in bakis agisina
gore pek sasirtict bir hususiyet tasimamaktadir. Belki de yasamis oldugu tecriibelere
binaen “Insanlar her yerde, her zaman bdyle degil midirler?” diyerek Paris halkinin
vefasizligina karst umursamaz gibi goriiniir. Fakat miiellifin asil miiteessir oldugu
hususiyet, Maximilien Robespierre’in bakis acisindan goriilen Paris halkidir. Clinki
ayni halkin omuzlarinda yiikselen bu ihtilal 6nderi yine ayn1 halkin alkislariyla idama

gider. Fakat Maximilien Robespierre nazarindan bir ihanet olarak telakki edilmesi
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beklenen bu niimayis Maximilien Robespierre ic¢in sadece fiitursuz bir eda ile
ontinden gecilerek mukabele edilebilecek basit bir hadisedir. Sinan Kuneralp ise

biitiin bir eser boyunca varligini hissettiren Paris halkini sert bir lisanla tenkit eder®®*:

“Ali Kemal kendi kahramanlarimin olumlu yonlerini belirtme endigesindeyse de
kitapta arka planda ama siirekli mevcut olan trkiitiicii bir unsur var: Paris halki, kitleleri,
nefretini kusan, zorba, donek, bir giin c¢ilginca alkisladigini ertesi giin tagliyan halk... Bir
burjuva liberal i¢in Fransiz ihtilalinin ger¢ek yiiz karasi Paris halkidir”.

Ali Kemal, Paris halkinin menfi hususiyetlerini izah etmekle birlikte Sinan
Kuneralp kadar sert ve agik bir tenkitte bulunmaz. Hatta tipki ele aldig1 sahislara
mahsus yaptig1 degerlendirmelerde oldugu gibi Paris halkini da menfi ve miispet
hususiyetleri ile birlikte verir. Buna binaen halkin acimasiz taraflarina vurgu
yaparken bir taraftan da onlara hak vermekten kendini alamaz. Ciinkii nihayetinde
Maximilien Robespierre, ihtilali miiteakiben cumhuriyeti insa etmek maksadiyla
sayisiz insani giyotine gondermis bir ihtilal 6nderidir. Bu ugurda sadece ihtilale ve
cumhuriyete muhalefet eden ve eski diizeni yasatmak isteyenlerin infazi ile yetinmez,
kimi zaman ihtilalci kesimleri, en yakin dostlarini, fikren ve fiilen kendisine yakinlik
gosterenleri bile idam ettirir. Dolayisiyla halk her giin meydan-1 siyasette bir infaza
sahit olmaktan bunalmis bir ruh hali i¢indedir. Ali Kemal, bu sebepten dolay1 halkin
Maximilien Robespierre’in infazi karsisinda gosterdigi tepkinin hakliligini kabul
eder, fakat her ne olursa olsun Maximilien Robespierre’in coskulu niimayisler
arasinda giyotine gotiiriilmesini vicdanen miinasip bulmaz. Bunun sebeplerini izaha
calisitken de Maximilien Robespierre’in malik oldugu miispet vasiflar1 ortaya

cikarir.

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’in infazini miiteakiben Fransa’da
ihtilalin son haline iliskin kisa bir degerlendirme yapar. Bu degerlendirmeler
Jacobinlerin, hatta Maximilien Robespierre’in nokta-i nazarindan hareketle ortaya
konulmus fikirleri ihtiva eder. Jacobinlere gére Maximilien Robespierre’in diisiisii
Fransa’da ihtilalin nihayete ermesi, cumhuriyetin insast i¢in dokiilen kanlarin heba
olmasi, biitlin inkilaplarin yerini irtica hareketlerine terk etmesi manasi tasir. Ali
Kemal ise aym fikirlere binaen “o tarihten itibaren Fransa’da bir devr-i irtica'
basladi” diyerek Fransa’da farkli bir devrin basladigina yonelik Jacobinlerin

fikirlerine istirak eden a¢iklamalarda bulunur®®,
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Ali Kemal, bu boliimiin sonunda Georges Jacques Danton’u bir kez daha
mevzQ-i bahs eder ve Maximilien Robespierre ile Georges Jacques Danton arasinda
yeni bir mukayeseye gider. Evvelki degerlendirmelerde Georges Jacques Danton’u
Maximilien Robespierre’den iistiin duruma getiren miiellif, bu defa ihtilalin her iki

simasini birbirine denk getiren fikirlerini ihtiva eden bir mukayese yapar ve der ki’*:

“...Georges Jacques Danton’un kemalat-1 siydsiyye ve ictimdiyyesine malik
olamadi,. Georges Jacques Danton gibi yiiksek, biiyiik diisiinemedi, fakat zillet olsun, fazilet
olsun, ihtilal itibariyle daha ziyade haiz meziyet idi. Ciinkii baglibasina bir sima, mehib, hatta
muazzam, lakin miithis, belki de menfiir bir sima idi, yalniz bir sima da degil, bir alim idi...”.

Ali Kemal, Maximilien Robespierre’i emellerini gergeklestirmek ugruna
¢ok kanli neticelere sebebiyet veren icraatini ve yontemlerini tenkit etmekle birlikte
ihtilali miidafaa etmesi ve cumhuriyetin tesisine g¢aligmasi hususunda bir tarihi
kahraman olarak eserde isler. Fakat miellife gore, Jacobinlerin cumhuriyeti miidafaa
etmek maksadiyla husule getirdikleri icraat, Robespierre’in infazin1 miiteakiben son
bulur. Nihayetinde, Jacobinlerin ihtilali bitirmek adina icra edilen bir hadise olarak

kabul ettikleri bu infaz hareketi Ali Kemal igin de ayni manay1 tasir.
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3. RICAL-i IHTILAL (METIN)
3.1. Medhal

Fransa inkilab-1 kebiri bir ummandir ki insana hem hayret hem dehset verir.

Fikri bazen miibtehic kilsa da bazen de ye'se diisiiriir, lakin daima teheyyiice getirir.

Bu inkilabin o miiheyyic safahatin1 temasa etmek gibi bir miitefekkir i¢in
zevk tasavvur olunamaz. Clinkii tarih-i cihanin ondan daha miiteheyyic bir devrine
zor tesadiif olunur. O cis-1 hurGsun ilk aldimini idrak eden Alman sair-i a'zami:
“Tarih-1 alemde yeni bir devir agiliyor!” demekle biiyiik bir hakikat sdylemistir.
Filhakika inkilab-1 kebirin yalniz Fransa’ya degil biitiin dleme siyasi, i¢timai, hatta

iktisadi tesiri azim oldu, azimdir, hala daimdir.

Bu tesir esasen iki diisturda hiilasa olunabilir: Evvela, musavat-1 hukuk,
saniyen hakimiyyet-i milliyye. Miisavat-1 hukuk tabiatiyla demokrasi dedikleri

hiikiimet-i avama, hakimiyyet-i milliyye ise yine o suretle cumhuriyete netice verir.

Iste bu inkilab-1 kebir sad, na-sad, makbul, medhdl hatta feci, merdad bir
siirii vasitalarla evvel emirde Fransa’da bu diisturlan tatbik etmeye kalkisti ve etti.
Bu tatbikatin ibtidalar1 gaddarane oldu, hinin oldu, ekseriya na-reva, na-hakk yere

ortalig1 yakti, kavurdu.

Derece-i saniyede inkilab-1 kebir Fransa ile iktifa eylemedi. Biitiin
Avrupa’ya saldirdi, fiituhat tarikiyle o fikirlerini ta Sark’in eteklerine kadar getirdi,
yaydi. Biiyiikk Napoléon surette bir cihangir idi. Hakikatte o inkilabin bir mahstl-i
muazzami idi. Gegtigi yerlerde tohumlarini sagiyordu. O memalik-i meftihadan
hicbiri Fransizlar’a kalmadi, lakin o tohumlar yine semerelerini verdiler. Belgikalari,
Almanyalari, Italyalari, hep ruhen meydana ¢ikardilar. O 1iklimlerde bugiin
gordiigiimiiz feyz-i avamin, bir kudret-i milliyyenin esasi o tarihten, o yiizdendir.
Evet, Hippolyte Adolphe Taine gibi, bir dereceye kadar Albert Sorel gibi bazi1 biiyiik

miiverrihlerin itikatlar1 bir nokta-i nazardan dogrudur. Inkilab-1 kebir Fransa tarihinin
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hudtd-1 esasiyyesini degistirmedi. Mesela rical-i ihtildlden bir¢ogu siyasiyyat-1
hariciyye ve dahiliyyece Fransiz krallarinin, bilhassa XIV. Louis’nin eserine iktifa

eylediler. Hep o hirs, o endise ile hareket ettiler.

Bu hakikat teslim olunmakla beraber inkar edilemez ki inkilab-1 kebirden
itibaren Fransa’da hilkimet ve hakimiyet baska bir devre-i tekamiile girdi. Mihver-i
kadiminden biisbiitiin ayrildi, ¢ikti. Napoléon ile o maziye ric'at etmedi, edemezdi.
Lakin XVIII. Louis ile de X. Sarl ile de Restorasyon dedikleri o devir irtica ile de

donmedi, donemedi.

Inkilab-1 kebirin o arz ettigimiz diisturlari o halka o derece huldll etmisti. O

zemine Oyle kavi bir tarzda kok salmisti.

Velev Oyle fasil fasil feci manzaralari, levhalari ihtiva eylese de, velev
senelerce Fransa’yi, Fransizlar bir ihtilac-1 acib i¢inde yuvarlayarak ilmi, edebi, fikri
her tiirlii terakkiyattan meneylemis, hasili, o ziimre-i garra-y1 siyasiyyindan sarf-1
nazar, kimyager Antoine-Laurent de Lavoisier gibi alamelere, Marquis de Condorcet
gibi feylesoflara, André Marie de Chénier gibi sairlere, her biri birer cihan deger
dehana bila-fiitur kiymis olsa da bu inkilap Oyle bir devre-i harika, bir Kitle-i

kamiledir ki bir milletin tarihine min-hays'il-mecma' seref verir, nakisa vermez.

*k*k

Rical-1 ihtilal bu facia-1i muhtesemenin o miimessilleridir ki esasen
miibdi'leri, miiellifleridir de... Evet, hep muhtidirler, ma'siyetkardirlar. Oyle olmakla
beraber yine tekrime sayestedirler. Ciinkii ekseriyetle pek necib bir bedia-i
fikriyyenin meftinu, fakat insan olduklart i¢in ihtirasatin kurbanidirlar. Ale'l-itlak

yalniz magdur degil, gaddardirlar. Lakin gaddar olmaktan ziyade magdurdurlar.

O muhit, o teheyyiicat; mazisiyle, haliyle biitiin o tarih nazar-1 itibara

alinirsa o ricalin glinahlar1 da ¢ok hafifler.

Rical-i ihtilal esasen, tab'an gaddar degildiler. Mesela o hiinhar Maximilien
Robespierre ibtida-y1 inkildbda ceza-y1 i'damin bile aleyhinde idi. Fakat sonralari

neler yapti, biliyoruz. Fasl-1 mahstisunda etrafiyla gosterecegiz.

Zamanin ilcaati, muhitin te'sirati, onlardan tevelliit eden ihtirasat-1

nefsaniyye o adamlarin fitratlarini adeta degistirdi.
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Mamafih bu fetretlerde o hazin saibelerle beraber yine pek parlak noktalar
vardir. Bilfarz Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin o fart-1 ihtirasi, meyl-i i'tisafi,
gaddarligi ne derece merdiid olursa olsun uliivv-i cenabi, ismet-i efkari, mealiye
meyli inkar olunur mu? Ya dliimle bu mertebe oynayan, adeta eglenen bu insanlarin
hayata o ibtilalarina ne denir? Bugiin, yarin 6leceklerini hatira bile getirmemelerine
taacclib olunmaz m1? Georges Jacques Danton idam olunmadan hemen bir sene
evvel ikinci defa olarak evleniyor, hem de zevcesini mecnunane seviyor, mesut bir
aile teskil etmek, mesut yasamak i¢in cabaliyor. Maximilien Robespierre, bile o
takva-y1 magrifiyle, o derece perhizkarligiyla beraber hayattan halince miitelezziz
olmuyor mu? Zaman zaman Paris’in civarindaki sayfiyelerden birine
Montmorency’ye giderek mekarim-i tabiattan zevk almiyor mu? Mescereleri
dolagmiyor, bahgeleri, ¢imenleri seyretmiyor, kuslari dinlemiyor mu? Fakat aymi
zamanda bilfarz yaran-1 kadimini idam ediyor, Anne Lucile Philippe Laridon
Duplessis gibi bir giilbiin-i ismete kiyiyor, on alt1 yasindaki masumlara, masumelere

varincaya kadar akin akin bigareleri yiik arabalariyla meydan-1 siyasete gonderiyor.

Hiilasa, bu tarih-i feci'-i miiheyyici miitalaa ettik¢e insan sasiriyor. Bir yed-i
garra-y1 kudret ve azminin bu vasitalarina kizsin mi, acisin m1 bilemiyor. Mamafih
bir fikr-i miidekkik bu fitratlar1 derece derece ayirir, yine o nispetle cazibedar ya
merdid bulur. Mesela Georges Jacques Danton ancak Honoré Gabriel Riqueti de
Mirabeau gibi eslafinda gorebildigimiz o fushat-1 efkari ile hayra, hasenata; o meyl-i
fi'li ve hakikisi ile 6liime, hatta addlarina kars1 o hande-i zehr-nak-1 istihfafiyla, hasili

azamet-1 kalb ve vicdaniyla 6biirlerini hep golgede birakar.

Maximilien Robespierre, Louis Antoine Léon de Saint-Just bile ne derece
tab'an gaddara meyyal olurlarsa olsunlar, o mertebe icra-yi i'tisaf eylemis olsalar da
yine necabet-i fitrat itibariyle bilfarz Jean-Lambert Tallienlere, Joseph Fouchélere,

Oyle renksizlere, mesrepsizlere miireccah degil midirler?

Hiilasa, bu rical-i ihtilali insan munsifine, miidekkikane tetebbu' ederse
dedigimiz gibi hem tarihten feci oldugu kadar muazzam bir faslin gavamizini idrak
eyler hem de umumiyetle beseriyetin bazi hasais-i ezeliyyesine dair birgok hakaika

agah olur.

***k
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Iste bu ricalin hayatlarmi bdyle uzun uzadiya yazmak fikrini biz de esasen

uyandiran bu miilahazalar oldu.

Bu telifi kaleme alirken hakaik-i tarihiyyeye masikafane riayet etmekten
maada endise gozetmedik. Hatime-i eserde zikreyledigimiz mubhtelif meahizlere hep
miiracaat eyledik. Miistahzarat-1 zatiyyemizle bu ricalin her biri igin bir fikr-i
mahstisamiz var idi. O fikri takip eylemekten vazgegmedik. Bazi miiverrihlerin ayri

ayr1 o ricale dair besledikleri ihtirds-1 ma'riflarina kapilmadik.

Bilfarz Francois Victor Alphonse Aulard adeta Georges Jacques Danton’un
hayranidir, meftinudur. Lakin Maximilien Robespierre’in de hasm-1 canidir. Biz o
hayret ve meftlniyeti takdir etmekle beraber bu adavete o derece istirak eylemedik.
O miiesses devr-i 1i'tisafin faziletlerini de zikretmekten geri kalmadik. Jules
Micheletleri, Thomas Carlyleleri, Hippolyte Adolphe Taineleri miiteahhirinden Louis

Madelinleri tetebbu' ederken bu diistlir-1 bi-tarafiyi elden birakmadik.

Bu eserin hin-i tertibinde riayet ettigimiz bir nokta da vuzuh oldu. Higbir
zaman mechulu mechul ile tarife kalkismadik. Bir liizim-1 kavi hissetmedik¢e bazi
ikinci derecede eshasin esamisini bile zikreylemedik. Bu yazilar1 bir Tiirk kalemiyle,

Tiirkler i¢in yazdigimizi daima nazar-1 itibara aldik.

Bu mukaddimeye hatime vermeden evvel su ciheti de arz etmek isteriz ki
bazilarimiz bu vakayi'-i ihtilalin efkdr-1 ummiyyemize vech-i te'sirinden bir
dereceye kadar miitelasi goriiniirler. Biz bu telasi da beyhide buluruz. Ciinkii o
vakalar bir halkin zihnine, fikrine hakikatiyle yerlesirlerse serre degil, hayra badi

olurlar.

Ciddi bir insan bastanbasa biitiin 0 menakib-1 ihtilalden daima ibret alir.
Mesela rical-i ihtilalin en miifriti, en azgim1 kimdir? Louis Antoine Léon de Saint-
Just degil midir? Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin émr-i miidhisi bile efkar-1
miinevvere ashabi i¢in bir derstir. O miiheyyic diisiinceleri, fikirleri ise sayeste-i
ta'miktir.

Bu ilk kitapta rical-i ihtilalden ancak birkagini tarif eyliyoruz. Kariben tab'
ettirecegimiz ikinci, ligiincli kitaplarda ise digerlerini arz edecegiz. Umariz ki eser

kamilen hitdma erince tarihe dair cazibedar oldugu kadar miifid bir kitle teskil eyler.

Kiitiiphane-i irfanimizin bu nevi telifata ihtiyacini inkar edemeyiz. Bu devr-i

hiirriyetten istifade ederek o kiitliphaneyi doldurmak hep eli kalem tutanlarimizin
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baslica vezaifindendir. Bu vazifelerden hissemize isabet edenleri bdyle nesriyat ile

kismen olsun 1fa edebilirsek mesuduz.

Biiyiikada Temmuz 1329 Ali Kemal

3.2. Marquis de Condorcet

Fransa’da 18. asir, feylesoflar, Marquis de Condorcet’nin mensei, fikirleri,
mazisi, izdivaci, inkilab-1 kebire istiraki, tesiri, meclis-i millide eserleri, izleri.—
Convention denilen sira-y1 immet, firkalar, Girondinler, Montagnardlar, Marquis de
Condorcet’nin saklanmasi, Madam Condorcet, son telif, hazan i¢inde bahar, kadinlar
ve rical-i ihtilal.— Zalimane bir kanun, necabet-i kalb, Marquis de Condorcet’nin
tazallumlari, tefekkdirleri, itikatlari, Madam Condorcet’nin fikren biytikliigii.
Ihtifigdhindan firar, serseriyAne bir seyir, eyn-el-meferr, diisiiniilsiin... Sefalet,

felaket, tevkif, intihar, hazin, lakin yine gibta-ferma bir akibet.—

Marquis de Condorcet Fransa inkilab-1 kebirinin saf, lakin mii'sa'sa, necib,
fakat mutantan bir simasidir. Clinkii ilmen, fikren, halkan biilend-payedir, emsalini

golgede birakir.

Fransa’da 18. asir miladi bir nokta-i nazardan bir devr-i miistesnadir. Clinkii
fikren harikalarin, harikulade teheyyiiclerin mensei oldu. O devirden beri beseriyeti
en biiyiik inkilaplara ugratan esasen o asrin telkinat-1 ilkaatidir. Efkar-1 beseriyyeyi
en ¢ok cls-1 hurGsa veren miifekkirin-i izam, Voltairelere, Jean-Jacques

Rousseaulara varincaya kadar hep o asirda yetisti.

Bu ziimre-i fizila mazinin izlerini bir nazar-1 nafiz ve nakid ile temasa
ederlerse o izlerde mahsil-i istikbalin tohumlarin1 gormek, gostermek i¢in ederlerdi.
Hadde-i akl u muhakemeden gegirmedik¢e higbir rivayeti, higbir itikadi kabul
etmezlerdi. An'anat u mu'tekadat-1 kadimeyi tenkitlere magruz birakirlardi. Tefekkiir,
tetebbu’, tetkik gibi hassalar1 idrak-1 beser igin baslica diistur bilirlerdi. Aklin
galibiyyet-i ezeliyyesine kani' idiler. Edyana kars1 ilmi, avaide bedel de hukuku ileri
stirerlerdi. O itminan1 beslerlerdi ki terakkiyat-1 fikriyye fikren teali-i insaniyyet igin,

insanlar i¢in bir hakikat, adalet, saadet devri hazirlayacakti.

Iste Marquis de Condorcet bdyle bir asrm bir ferzend-i feridi idi. Biitiin o
fikirlerle ta ¢ocukluktan itibaren perverde hem de ne semahat, ne cevdetle perverde

oldu. Neslen sinif-1 asaletten, muhafazakarlardan, dedigimiz gibi, miirtecilerden idi.
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O saikalarla bu heyecan-1 efkara bigane olmak lazim gelirdi, fakat heniiz okumaya,
diistinmeye baslar baglamaz fikren o azadelige erdi, felsefeye meyleyledi; gittikge,

bliytidiikce biiyiik bir feylesof, biiyiik bir miitefekkir oldu.

O asrin Voltaire gibi muazzam feylesoflariyla, Anne Robert Jacques Turgot
gibi miibeccel muktesidleriyle, Denis Diderot gibi ashab-1 muhitiyle distii, kalkti.
Idrakinin, isti'dddinin da yardimiyla giye-i kemale dogru ibtihac ile yiiriidii. Esasen
ilim adamu idi. Riyaziyatta biiylik bir behre edindi, temeyyiiz eyledi, sonra felsefeye,
ictimaiyata, siyasiyata dokiildii. Fakat bu marifetlerin her birinde o harikulade

kudret-i fikriyyesini gosterdi.

Voltaire gibi Denis Diderot gibi Marquis de Condorcet de fezail-i
ictimaiyyenin fezail-i sahsiyyeye faik olduklarina kani‘dir. Adil olmak, hayir
islemek, kundl', perhizkar geg¢inmek gibi meziyetlere miireccahtir. Hatta ihtimaldir,
bu feylesofa gore bir ferd hakka hiirmet, insaniyete ridyet, zulimden nefret, vatana

da hizmet ederse ahlak-1 hus@siyyece kusurlarin affettirebilir.

Marquis de Condorcet de hey'et-i ictimaiyye mahabbeti, gayreti sahsi
endigeleri derece-i saniyede birakir. Mesela bu miitefekkir-i hakim i¢in secaat-i
medeniyye, ki bir fazilet-i ictimaiyyedir, pek ziyade sayan-1 tekrimdir, fakat secaat-i

askeriyye Oyle degil. Ciinkii sirf bir fazilet-i sahsiyyedir.

Yine bu feylesof saftir ki dogrulugu en biiyiik bir fazilet addeyler. Hatta
rivayete nazaran miiddet-i hayatinda asla yalan sdylememis, hitkkm-i vicdanina
muhalif higbir harekette bulunmamistir. Dogruluk, vicdana ittiba' etmek esasen bir
meziyettir ki igtimaen en ¢ok terakki eden memleketlerde takdir olunur. Bizde,
Sark’ta bir ferde: “Yalan soylilyorsun!” demek bir tahkir bile addolunmaz, ekseriya
bir latife yerine geger. Lakin Garb’ta birine isnad-1 kizb eylemek en biiyiik bir

hakarettir.

Marquis de Condorcet 1743°de dogdu. ibtidalar riyaziyat ile, hendese ile,
ilm-i hey'et ile mesgul oldu. Enciimen-i danis-i ulima aza, daha sonra katib-i daimi
tayin olundu, bilahire enciimen-i danis-i kebire de girdi. Lakin gitgide fikr-i
cevvaline bu istigalat-1 ilmiyyeyi kafi gormedi. Beseriyetin tehzibine, tealisine fiilen
calismak, herhalde fikren bile daha miiessir bir surette hizmet eylemek istedi.
1877°de zencilerin esaretten tahlisi igin teessiis eden bir cemiyetin miiessislerinden

oldu.
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Sag1, sakali vaktinden evvel agardi. Lakin Marquis de Condorcet aklen,
kalben ding idi, atesin idi. Kemal-i dmriine dogru, 1885’de kendinden pek geng,
fakat halkan ve hilkaten giizel, giizide bir kiz ile evlendi, mesut bir aile teskil eyledi.
O saadetin inzimam sevkiyle vataninin, insaniyetin izdiyad-1 ikbéline vakf-1 hayat

eylemek istiyordu.

Iste Fransa inkilab-1 kebiri bu esnalarda parladi. Marquis de Condorcet de
Oteden beri besledigi amale pek muvafik buldugu i¢in dertini, fikri bir ibtihac-1 hakiki
ile o inkilaba karist1. 1889 intihabatinda bir ehemmiyet-i mahstsa kazandi. Komiin
dedikleri meclis-i belediye aza oldu. 1891°de inkilab-1 kebirin Législative denilen
ikinci meclis-i millisine intihab olundu. Cok ge¢meden o heyetin riyasetine irtika'

eyledi.

Bu mecliste bu feylesof-1 giizinin izleri, tesirleri harikulade idi. Avaide
bedel sirf akli, gorenege karsi ilmi tavsiye eden o idi. Fakat Fransa’da bir bastan bir
basa miisavatsizliklari, adaletsizlikleri idame eyleyen, o kadim fermanlarin ihrakini
da isteyen yine o idi. Hiikkiimet¢e miireccah bir din-i resminin feshini talep eyleyen

hep o idi.

Yine bu mecliste Fransiz milletinin fiitihat emelinde olmadigina, akvamin
istiklallerine umumiyetle hiirmet edecegine dair o meshur beyannameyi, maarif-i
umimiyyeye miiteallik bir layiha-i garrayr Marquis de Condorcet kaleme aldi.
Krallarmn ittifakina karsi milletlere o miiracaat eyledi. Istibdat ile tev'em addettigi
hiikimet-1 miilikaneye bedel cumhuriyetin liizim-1 te'sisini birinci defa olmak iizere

tervic edenlerin biri de o oldu.

Uciincii meclis-i kebir-i milliye, o mehib, o miithis Convention’a Marquis

de Condorcet bes vilayetin miintehibi olmak tizere gonderildi.

Malumdur ki bu sira-y1 immet adeta bir umman-1 ihtirasat idi. Derece
derece miifrit, mutedil firkalarin, eshasin amaline hatta agrdzina miinavebeten
cilvegah oluyordu. Marquis de Condorcet bu firkalarin hi¢birine baglanmadi, hi¢bir
gareze alet olmadi, hep miinafi'-i umiimiyyeyi nazar-1 itibara aldi, hep kuva-yi
esasiyyeye vakf-1 emel eyledi. O itikatta idi ki miintahiblerinin efkar-1 mefrizasini
Oyle korii koriine miidafaa etmeye memur degil, fakat bizzat efkar-1 mahstisasin

kemal-i muhalesetle arz eylemeye mecbur idi:
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“Evet, mebusum. Milletin menfaat-i hakikiyyesine muvafik sandigimi yapacagim. Millet
yalniz gayretime degil, irfanima, igtihddima da itimat gosterdi. Efkarimin, istiklal-i timmi ona kars1
vezaifimin de akdemidir.”
diyordu. Her tiirli hususilikten miiteezi idi. “Her birimiz yalmz bir vilayetin, bir
dairenin, bir enciimenin degil, fakat biitiin Fransa’nin mebusuyuz.” fikrini dermiyan

eyliyordu.

Ona gore, o kadim itikadat-1 batila mahkim-1 zeval idi. Ancak onlarin
yerine bagkalarini koymali, her muamele-i siyasiyyenin istinatgah1 hukuk olmalidir.
Marquis de Condorcet o felah bulmaz muhafazakarlara da, o kiistah miiceddidlere de
mudriz idi. Her tarafa karsi bir mesned-i adalet makamini ihraz edebilmek igin
birincilerin hayalperestlik, ikincilerin gevseklik gibi ithamlarina maruz kalkmaktan
¢ekinmiyordu. Hakimiyyet-i avamin tamamiyla tecellisine 6yle herc i merclerden

ziyade bila-ihtilac bir tekamiil-i siyasi ile vasil olmak yolunu tercih eyliyordu.

Inkilab-1 kebir birgok adetleri, itikatlar1 altiist eylemisti, menfaatlere sekte
vermisti. Miiessesat-1 cedidenin muarizlarin1 kazanmak i¢in ¢areler aramak gerekti.
Marquis de Condorcet’nin fikrince akl u adlin kamilen diigmani olmayanlar bir
meslek-i itilafkarane ile yola getirilebilirdi.

“Muhaliflere diisman nazariyla bakarsak onlari 6yle olmaya mecbur ederiz. Sevk ile
iktisdb eylediklerimizi hikmetle muhafaza etmeliyiz. Hiirriyet ve mesrutiyetimizi sevdirmeyi
bilmeliyiz.”

Yalniz Fransa’da degil, her memlekette, her hizb-i inkilabin, her ziimre-i
miiceddidinin distr-1 hareket ittihaz edebilecegi bu hakikatlar1 Marquis de
Condorcet 0 meclis-i kebir-i ihtilalde o galeyan-1 ihtirasata ragmen sdylemekten hig
farig olmadi, fakat emeline erdi mi? O necabet ve ulviyyet-i fikriyyesinin, mesai-i
meskilre-i ahraranesinin miikafatin1 gérdii mii? Heyhat! O da o kadar biilendiyle

beraber ekseriyetle diger hemrahlart gibi hedef-i tig-i i'tisaf oldu.

*k*k

Marquis de Condorcet arz ettigimiz gibi, o secdat-1 fikriyye ve
medeniyyesiyle beraber esasen halim idi. Oyle hiddet ve siddetin taraftar1 degildi.
Sirf hikmetle, mantikla soziinii yiiriitmek isterdi. Bu meslek i'tidal-i tabii idi Ki
ekseriyetle efratin en azgin tarzlarimi ihtiyar eden rical-i saire-i ihtildlin hosuna

gitmeyecekti, hatta gayzina badi olacakti.
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Sekil 1: Marquis de Condorcet
1743-1794

Ali Kemal, Rical-i Ihtilal (Dersaadet: Matbaa-i Ikdam, 1329).
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Convention’da, o tglnci meclis-i milli-i inkildbda Montagnardlar
“Daglilar” tesmiye olunan firka-i miifrite; 0 taskin Maximilien Robespierreleriyle,
Jean-Paul Maratlariyla, Louis Antoine Léon de Saint-Justleriyle sahib-i niifiiz
olmustu. Hin-i hacette meclis-i belediye, o da kafi degilse avam-1 nasa istinat eyliyor,
giirtiltiiler, patirtilar ¢ikariyor, hitkmiinii yiiriitiiyordu, obiir firkalari eziyordu. Mesela
Girondinler denilen ve o inkildb-1 kebirin adeta mefahirini ihtiva eyleyen firka-i
muazzamay1 bu suretle perisan etti. O edzimu isnatlarla, iftiralarla mahkeme-i ihtilale

cekti; toptan, indi hiikiimlerle meydan-1 siyasete gonderiverdi.

Marquis de Condorcet fikren, esasen bu mahkimlarla miittefik olmadigi
halde yine mahza kanaat-1 vicdaniyyesinin sevkiyle bu muameleleri tasvip etmedi
“Biitiin Fransizlara!” hitaben a¢ik bir mektup ile miitecellidane tenkit eyledi. Bu
tenkitleriyle de “Daglilar”1 fena telasa diisiirddi, diisiirdii, fakat bu muhacemeleriyle
bizzat hayatini tehlikeye koydu Dostlarinin israriyla Luxembourg civarinda ikamet

eden bir dul kadinin hanesinde, tavan arasinda bir odaya mecburen ihtifa eyledi.

Marquis de Condorcet bu inzivagahinda dokuz ay kaldi. O esnada o latif, o
geng zevcesinden harikulade vefakarliklar, fedakarliklar gordii, gordii de 6lmeden
evvel “Oyle bir refika-i hayata malik olmak, yasamak zahmetine deger” dedi®®.
Filhakika Madam Condorcet o bedbaht zevci i¢in ne yapmak lazimsa yapti. O felaket
yiiz gosterir gostermez feylesofun emval ve emlaki haciz olunca kadincagiz parasiz
pulsuz, derin bir sefalet iginde kaldi. Evini nasil idare edecegini, heniiz dort
yasindaki bir ¢ocugunu ne vech ile besleyecegini bilmiyordu. Halbuki kocasina da

muavenet etmeye mecbur idi. O derece geng, slreten ve sireten 0yle giizel olmakla

beraber hiiner, marifet sahibi idi. Miikemmel resim yapiyordu.

Zevcinin bildiklerinden biri delalet eyledi, Madam Condorcet islek bir
yerde, Saint-Honoré¢ sokaginda, Maximilien Robespierre’in evine bir iki adim
mesafede bir diikkdna yerlesti. Mesahir-i zamanenin tasvirlerini yaparaktan para
kazaniyor, o para ile kendini de, ailesini de geg¢indiriyordu. Bu miisterilerin iginde
bazen Marquis de Condorcet’nin hasm-1 canlart da vardi. Talihsiz kadin, giindiizleri
Oyle fedakéarane calisirken bazen kocasinin aleyhinde hinrizane sozler isitiyor,

aksamlar gizlice o tavan arasina giderek bu vakalar1 o yar-1 canina anlatiyordu.

2 . . . 3
% L'avoir connue vaut la peine d'avoir vécu
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Marquis de Condorcet gibi binlerce masumlar o devr-i i'tisafta Paris’in
boyle kdselerinde, bucaklarinda ihtifdda idilir. O feylesof bu musibet icinde bile

inbisat-1 rihunu muhafaza eyledi. O inzivada serencamini yazmak istedi.

Lakin Madam Condorcet, o zaman ona dedi ki:

“O bir giinliik digmanlariniz1 bir tarafa birakimiz. Hayatinizin kéffe-i ef’alinde ismet ve
necabet fitratiniz derece-i kifayede yazilidir. Menfaat-i sahsiyyeye degil, fakat nev'-i beserin faidesine
taaluk eder bir eser yazmalisiniz.”

Marquis de Condorcet o feriste-i fikr i kalbin bu semavi s6zlerini derhal
dinledi. Fikr-i Beserin Cedvel-i Terakkiyati unvaniyla bir te’lif-i ceyyid viicuda
getirdi.

O hakiki feylesof dyle giinden giine, demden deme &liime intizar ederken
yine biiyiik bir sukiinet-i rih ile yazdigi bu kitab-1 glizinde nev'-i beserin tekemmiil-i
bi-intihasina ¢alismak ancak akl u hikmetle, zaman ile miiyessir olacagini esas ittihaz
eder, en son temenniyatini bast eyler. O dort yasindaki kizina nasihatler verir, verir
de mesela der ki:

“Cumhuriyete mahsus fezdile meyleyle, hiss-i intikamdan daima miinezzeh ol, hodpesend
olma, ebna-y1 nev'ine karsi derin bir sefkat besle. Ciinkii en saf bir menba'-1 saddet efal-i
miin’imanede miindemicdir. Baskalarindan ancak bizzat yapabileceginden biraz daha az iste. Vazife
ve mestdiyet bir digeri i¢in yasamaktadir. Ciinkil insan ancak o zaman kendi i¢in yasar.”

Marquis de Condorcet o cigerparesine bu vesayada bulunduktan, haremi
icinde yukarida zikreyledigimiz ciimle-i cemileyi sarf ettikten sonra diismanlarina
nakl-i kelam ile onlara da higbir bugzi, gayzi olmadigini sdyliiyor. Zaten bir miiddet

evvel su beyt-i ma'rif ile adiilarindan pek yaman intikam almisti:

“Bana: Ya zalim, ya mazlum ol. Ikiden birini intihab et dediler... Felakete sarildim,

cinayeti onlara biraktim”?.

Iste Marquis de Condorcet o tavan arasinda maddeten ve manen o derece

azap, Oyle tazyik i¢inde bile boyle yliksek, boyle ali-cendb-ane diisiiniiyordu.

Fakat Madam Condorcet de zevci icin adeta bir melek-iis-siyane idi. Her
giin bin tiirlii havf i¢inde olsa da mahsil-i 6mriiyle o uzletgaha geliyor, 0 zavalli

feylesofu ¢oluk ¢cocuk mahabbetiyle bir nebze bekam eyliyordu.

2% |Is m'ont dit: “Choisis pore étre opprsseur on victime J'embrassai le malheur et leur laissai le crime.
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Gariptir, ihtilalin bu magdarin-i izam1 ekseriyetle hatime-i hayata dogru
agkin bu in'amina mazhar oldular. O akibet-I feciaya yiiriirken bu méh-1 nev-garamu,

hazan i¢inde bahar1 gordiiler.

Marquis de Condorcet i¢in boyle oldu. O melek-cemal, o melek-haslet
Madam Condorcet her giin etek etek cigekler sagarak o 6mr-i nalanmi bir lahza sad

etmeye calistyor ve ediyordu.

Rical-i ihtilalin bir server-i magdir digeri, Camille Desmoulins de candan,
cansiperane severek nice igtihadiyla yed-i ismetine nail oldugu o peri-hilkat Anne
Lucile Philippe Laridon Duplessis’de ne fedakar bir refika-i hayat buldu. O derece
fedakar bir refika ki meydéan-1 siyasete kadar kocasin1 takip eyledi. Oyle feci bitti.

Giiya zevci-i nagadi ona:
Hem-rdhim eden bu yolda, ey mah!
Hem-rahimi terk eder mi hem-rah?
demisti. Zavalli kadincagiz o talihsizin diyar-1 ademde bile hemrahi oldu.

Georges Jacques Danton da ayniyla Maximilien Robespierre’in kurban-1
kini olmak tiizere iken evlenmisti. Hemen ayni tarzda sevmisti, sevilmisti, hatta bu
sevda saikasiyla da siyasiyati ihmal eylemis; nefsini, mevkini miidafaa etmeyi

unutmustu.

Bu ricalin safvet ve ismet fitratlarina, esasen masumiyetlerine; umumiyetle
kadinlhiga, kadinlara; hususiyetle de zevcelerine, ailelerine hiirmet ve mahabbetleri

saf, lakin parlak bir delil degil midir?

Bu magdurlar boyle. Fakat bir kere de obiir gaddarlara dikkat buyurulsun.
Onlar da nisvandan bir nevi nefret, hatta nisvana ibtila gosterenlere bir adavet bile
var... Mesela Maximilien Robespierre sevmek, sevilmek, hatta aile mahabbeti nedir
bilmedi. Miiddet-i hiyAninda kadinlardan, hemsiresinden bile uzak yasadi. Thtimaldir,
bu mu'tesifin Marquis de Condorcetlere, Georges Jacques Dantonlara, Camille
Desmoulinslere gosterdigi gayz-1 azimin bir saiki de kadinhiga karsi aradaki bu
ihtilaf-1 hissiyat, ihtilaf-1 efkar idi.

Jean-Paul Marat da boyle idi. O derece boyle idi ki bir dereceye kadar bu
yiizden Marie-Anne Charlotte de Corday gibi fikren, kalben pak, necib bir kizin

hanger-i intikamina hedef oldu.
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O civanmert Louis Antoine Léon de Saint-Just bile o cazibe-i etvarina, o
letafet-i bedenine ragmen Oyle bir ibtilaya asla diigmedi, kapilmadi. Ciddi ricale

yakismaz bir zaaf gibi telakki ettigi o iilfeti a'da-y1 siyasiyyesine birakti.

**k*

Georges Jacques Danton gibi, Camille Desmoulins gibi Marguis de
Condorcet’yi de diismanlarma karst maglup diisliren esasen bu fitrat-1
garamperestisidir. Clinkii o feylesof-1 giizin kendinden ziyade sevdigini, sevdiklerini
diisiindiigi icin tig-1 adiidan nefsini siyanet edemedi, muhataray1r gérmedi ya gormek

istemedi.

Devr-i i'tisafin siddetle hiikkmiinii icraya basladigi, mahkeme-i ihtilalin fevc
feve halki vicahen, giyaben idama mahkim eyledigi siralarda idi ki meclis-i kebir-i
milli, Convention garip bir kanun 1sdar eyledi. Bu kanuna gore giyaben mahkim
olarak hal-i firarda bulunanlari saklayanlar, hatta o ihtifagahlart bildikleri halde

hiikkiimete haber vermeyenler de idama mahkam olacaklardi.

Bu derece zalimane bir kanun mevki'-i tatbike vaz' olundu. Bir¢ok
bicarelerin idamina badi oldu. Marquis de Condorcet fikren ne mertebe yiiksek idiyse
kalben de o kadar necib idi. O kanunu isitince hem bdyle atafet-i miisaferetini

gordiigii o sahibe-i haneyi hem de canindan ziyade sevdigi refika-i hayatini diisiindii.

Zaten Oliimden korkmuyordu. Boyle ihtifa eder etmez yine kalemine
sarilaraktan a'da-y1 siyasiyyesiyle ugrasmak istedi. Ciinki fikr-i beserin akibet-i adl i
hakka miinkad olacagina, ne olursa olsun, hakikatin nihayet tecelli edecegine samimi
kani', asrinin efkar-1 feylesofanesiyle o mertebe me'laf idi. Filhakika masum degil
miydi? Ne yapmist1i? Hatta Girondinler gibi hicbir zaman adem-i merkeziyyet
taraftarligi etmemisti. Sayet dyle bir fikr-i miicib tohmet ise o suretle de asla itham
olunamazdi. Cumbhuriyetin ise herkesten, hatta muarizlarindan evvel en birinci
mirevvici, miidafii, hadimi olmustu. Hakimiyyet-i d&mmeyi bihakkin te'minat-1
kafiye ile muhafaza eden en mitkemmel bir kan(in-i esasiyi bizzat kaleme almisti.

Iste Marquis de Condorcet biitiin bu hakaiki millete sdylemek, bu vasita ile
de hukukunu, hakikatini miidafaa etmek fikrinde idi. Fakat bu sevdadan, yukarida

bast eyledik, zevcesinin nasihatiyle vazgecti. O sinnen kiigiik, fakat kalben, bahusus

fikren biiylik kadincagiz bu feylesof-1 cihan-kadre Oyle ufak tefek sahsi davalari,
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meseleleri bir tarafa birakarak esasindan tenevviir-i fikr-i besere hizmet etmeyi

tavsiye eyledi ve vesayasimi kabul de ettirdi.

Vakta ki o te'lif-i giizin hitama erdi. Feylesof o hal-i felaketine ragmen kalbi
ve fikri bir insirah duydu. Ciinkii beseriyetin giinden giine terakkisine, tealisine itikat
ediyordu. Bir giin elbette adalet zulme, hakkin batila kamilen galebe calacagina
inanryordu. Hatta “Ilim mevte bile galip gelecekti. O zaman artik 6liim
olmayacaktir.” diyordu. Insaniyetin bu ikbal-i atisiyle miiteselli oluyor, nefsini hig
distinmiiyordu. Lakin dedigimiz gibi, sevdigini, sevdiklerini, onlar1 pek

diisiiniiyordu.

O derece fedakarliklarini, iyiliklerini gordiigii karisiyla bir iki dostunu be-

heme-hal siyanet etmek istiyordu. Mesela o sahibesine:
—Beni bdyle hanenizde tutarlarsa siz de helak olacaksiniz. Haric-i kantin degil miyim?
diyordu o insan. Kadincagiz ise:

—Haric-i kann olsaniz da héric-i insaniyyet degilsiniz ya... Ne olursa olsun, sizi

salivermem.

diye ona cevap veriyordu.

Marquis de Condorcet bir bahar, bir nisan sabahi idi; basta beyaz bir kalpak,
arkasina bir cepken, amele cepkeni giydi. O niyetini bildirdiginden beri takayyiit
altinda iken yine bir kolaymi buldu, mahall-1 ihtifasindan gizlice ¢ikti. Bir elinde ta
ne zamandan beri yiiziigiine sakladig1 bir habbe-i giran zehri tagiyordu, bir elinde ise

en saf, en biiyiik bir Latin sairinin divanini tutuyordu.

O zehri bu dagdagalarin ibtidasinda akrabasindan, bir tabipten her ihtimale
kars1 almigti, hin-i zarGrette kullanacakti. Ciinkii o son eser-i felsefesini de ikmal
eyledikten sonra artik hayata o derece mukayyet gdriinmiiyordu. Latin sairini de

memata giilerekten, hi¢ degilse insirah-1 fikr i kalb ile hazirlanmak i¢in okuyordu.
O haneyi terk eder etmez Paris’ten disar1 ¢ikti, biitiin giin kirlarda gezdi,
aksama dogru ismi gibi miibtehic, miitebessim bir kdye, Aurox’a girdi.

Bu koéyde Marquis de Condorcet’nin bildiklerinden bir aile vardi. Bu aile,
kar1 ve koca edebiyat ile, felsefe ile mesgul oluyor. Vaktiyle feylesofu pek ziyade
sever gibi goriinliyorlardi. Lakin devr-1 i'tisaf baslayalindan beri bir parca inzivaya

cekildilerdi. Oyle yar-1 kadimlerini, mahabbet ve hiirmet-i kadimelerini pek
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hatirlayamiyorlardi.  Héasili, zamanenin alelade goriilegelen o siirii  siird
mahlikatindan idiler. Her devre her¢ih bad-1 abad uymay1 diistir-1 hayat biliyorlardi.
Sirf bu sayede her tehlikeden daima yakayr kurtariyor, daima muvaffakiyetle

yasamak yolunu buluyorlardi. Bu sefer de dyle yaptilardi.

Fakat Marquis de Condorcet bu zilletlere agah olamadigi i¢in dyle sag, sakal
hadden efziin uzamis bir halde, o perisan kiyafetiyle bu eski dostlarinin hanesine
gitti. Fakat 6n kapidan girdi, bir miiddetgek sonra arka kapidan ¢ikti. Nigin boyle
yapt1?

Bir rivayete gore, tehlike biiyiikk oldugu icin o kurnaz aile bu talihsiz
feylesofu tabii miisafereten kabul etmedi, edemedi. Lakin diger bir rivayete nazaran
Marquis de Condorcet bizzat sevk-i uliivv-i cenabr ile tipki ihtifagahinda yaptigi gibi
bu sefer de miisafereti reddeyledi. O bildiklerinden bir miktar yiyecek alarak g¢ekildi.
Biitlin geceyi ormanlarda gegirdi. Ertesi giinii de dylece o yerlerde dolasti, fakat son
derece yorgun diistli. Zavalli adamcagiz hemen bir seneden beri sirf oturuyordu, hig

yiriimemisti. Bu derece mesakk-1 mesy ve harekete tahammiil edebilir miydi?

Bastanbasa o Chevreuse vadisi, 0 Secau havalisi Paris civarinin en latif

kirlarindan, sayfiyelerindendir. Clamart’a dogru en hos mescereleri ihtiva eder.

Diistiniilsiin? Bir fert fikriyle, irfaniyla, kalemiyle vatanina, insaniyetine en
biiylik hizmetleri etmis, alemde vicdana, insafa mugayir higbir harekette
bulunmamus, hatta dmriinde yalan bile sdylememis, hi¢bir kimseyi incitmemis olsun,
sonra bu derece mesaisinin, metdibinin miikafati bu cihandan yegane bir nasibe-i
saadeti olmak iizere bir garam-1 saf ile sevdigi bir duhter-i pakize ile evlensin, mesut,
miiferrih bir aile teskil eylesin, nihayet inkildb-1 kebirin infildkini beseriyet igin
besledigi fikr-i terakkiye pek miisait bularak hep 6yle biilend-emellerin sevkiyle
sahne-i siyasiyyata atilsin, mahza hayr-1 &mm i¢in yazsin, ¢izsin, s0ylesin, bagka bir
endise bilmesin, gézetmesin, reva midir ki boyle ulvi bir hayatin akibeti bu derece

elim olsun, o viictid-1 miibeccel bu kahr u ezalara nahak yere miistahak goriilsiin...

Bir devre-i ihtilalde, Oyle bir fitratta, o buhran i¢inde bazen bir nura bedel
bin zulmet mubhiti istila eyler. Fakat o nur ilelebet atiyi tenevviir edecegi i¢in bu
zulmetleri affettirir, mazur gosterir, hatta o zalamin kurbanlar1 bile bu hakikati

ekseriyetle idrak ederler.
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Iste gordiik, Marquis de Condorcet de boyle yapti. O ikbal-i miistakbel-i
amme iuimitleriyle kendi felaketinin aciligini unuttu. Ag, susuz bir giin, bir gece Oyle
kirlarda, mescerelerde kaldiktan sonra tabsiz, takatsiz Clamart’da bir kahvehaneye
iltica etti. Bir parca yemek yedi, sarap icti, sonra elindeki o mecmua-i es'ari, o Latin
sairini okumaya koyuldu. Oliime adim adim yaklasiyordu, yaklastigin1 da biliyordu.

Lakin yine o astidegi-i rih ve fikrini muhafaza ediyordu, o siirlerden zevk aliyordu.

Ayni kahvede o koylin ileri gelenleri, firka-i miifriteden bir subenin erkani
toplaniyorlardi. Bu koyliiler Marquis de Condorcet’yi dyle sa¢ sakal uzamis, lakin
eller beyaz, hele kitap okur goriince tabii bir firari, bir miirteci sandilar, yakaladilar.
Hiiklimete teslim etmek i¢in gotiirmek istiyorlardi, lakin zavalli feylesofun ayaklari
sismig, kabarmusti, ylirimeye takati yoktu... Bigareyi bu sirada oralardan gegen bir
bagcinin lagar bir beygirine adeta yiiklettiler. Bourg-la-Reine’e kadar Oyle sefalet

icinde getirdiler, hapishaneye attilar...

18. asir medeniyetin yiiziinii agartan o ziimre-i garra-y1 fazilanin bir uzv-1
muahhari fikren, kalemen, lisanen infilakina ¢alistigi o devr-i inkilabdan nihayet bu
muameleyi gordii. Fakat yine o inkilab1 katil-ab olmak fazahatinden kurtardi. Cilinkii
o giin hapishanede parmagindaki yiiziikten Gteden beri sakladigi habbe-i zehri
cikardi, yuttu. Hep Oyle huzlr-1 fikr @i kalb ile bu aleme veda eyledi, cihan-1
ebediyyete iltihak etti.

Bugiin yalniz inkildb-1 kebirin degil, fakat biitiin 18. asrin en biilend-
simalari, en parlak nasiyeleri sayilitken bazen Baron de La Brede et de
Montesquieulardan, Jean-Jacques Rousseaulardan, Voltairelerden sonra, fakat bazen
de letafet-i ahlak, ismet-i hayat itibariyle onlardan bile evvel Marquis de Condorcet
zikrolunur. Bu saadet alemin milyonlarda bir ferdine her asirda nadiren miiyesser
oldugu icin velev o facialar1 gormiis, gecirmis olsa da bu feylesofa yine gibta

edilmez mi?.. Yagamaktan maksat nedir?

3.3. Louis Antoine Léon de Saint-Just

XVI. Louis, meclis-i millide muhakeme, geng fakat miithis bir hatip, bir
nutk-1 muhterisane, Louis Antoine Léon de Saint-Just nasildi? — Louis Antoine
Léon de Saint-Just’iin mensei, fitrati, gengligi, tahsili, garabet-i efkar1 ve etvari,
emelleri, Maximilien Robespierre ile miinasebeti, Louis Antoine Léon de Saint-Just

ve meclis-i milli, hep kan, kan! A'za-y1 sdire var, Girondinler var, “Daglilar” var,
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nihayet Maximilien Robespierre var. — Selamet-i amme ve emniyyet-i umimiyye
enciimenleri, Louis Antoine Léon de Saint-Just’in hizmetleri ve memuriyetleri,
Convention’a riyaseti, fikirleri, adavetleri, Maximilien Robespierre’in telaglar1 Louis
Antoine Léon de Saint- Just’iin avdeti, yeni bir nutku, yaptiklari, endiseleri. — Bagka
bir melek-iil-mevt, Louis Antoine Léon de Saint-Just ve Georges Jacques Danton,
Louis Antoine Léon de Saint-Just’e gdére Maximilien Robespierre ne idi? Bir
mukayese, bir mukayese daha, bir itikad-i garib, tezad-1 efkar, derin bir ihtilaf, yeni
miicadeleler. — Hakikatte meyyal-i i'tisaf, lakin hayalen miisfik, feylesofane miisfik,

Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin hikemiyati, yapayalniz, merd-i metin...

Ask-1 ati, i'tisaf-1 bi-intiha, Maximilien Robespierre’in yeni bir kanunu, yeni
dertleri, yeni hiicumlari, 8 Thermidor, o gece Jakobinler, 0o gece selamet-i &mme
enclimeninde Louis Antoine Léon de Saint-Just, bir miicadele-i sahsiyye, o gece
sabaha erdi, 9 Thermidor bir tenezziih, meclis-i millide feci bir celse, Louis Antoine

Léon de Saint-Just’iin akibeti, idami, Jules Michelet’nin adilane bir hitkkmi. —

Fransa inkilab-1 kebirinin {i¢iincii yili bitmisti, dordiincii bagliyordu. Kral
XVLI. Louis erike-i saltanatindan, mahza za'f-1 tabiatiyla, azimsizligiyle tahavviil ve
tereddiidiiyle giinden giline indik¢e inmisti. Ciinkii ne yaptigini, ne yapacagini
bilmiyordu, sagirmisti. Bugiin giizellikle vermedigini yarin bir parca siddet goriince

lizumundan fazla veriyordu. Tevekkeli Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau:
“Iste bdyle bdyle bir kral daragacim boylar.”

demisti. XVI. Louis de bu hareketiyle o yolun yolcusu idi. Kralliktan diismiisti,
kralice ile, hemsiresiyle, kiziyla, ogluyla beraber Temple dedikleri bini-y1 kadimde

mevkuf idi. Meclis-i kebir-i millide, Convention’da muhakeme olunuyordu.

Bu mecliste ekseriyet o krali mahkiim etmek istiyorlardi, fakat hikm-i
i'damdan ¢ekiniyorlardi, esbab1 giind glina mebni ¢ekiniyorlardi. Lakin ekalliyet, o
ekalliyet-i miifrite idamin siddetle taraftar: idiler. O kadar taraftari idiler ki avam-1
nasa, o liicce-i hlirGigan-1 ihtilale istinaden bu hilkm-i bi-aman istihsal i¢in ekseriyeti

bile tehdit etmeye kadar variyorlardu.

Bu dava o mahkeme-i kiiberada boyle teheyyiicle, tehevviirle rii'yet
olunmakta idi. A'za-y1 mu'tedile pek agiz acamiyorlar, miifritin ise yildirimlar

yagdiriyorlardi.
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Sekil 2: Louis Antoine Léon de Saint-Just
1767-1794

Ali Kemal, Rical-i Ihtilal (Dersaadet: Matbaa-i Ikdam, 1329).
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Bir giin bu ziimreden geng, pek geng, o kadar ki heniiz yirmi besini
bulmamis, fakat bir sahdbete mazhar olarak yine intihab edilmis bir mebus bu
mecliste kiirsi-i hitdbete ciktr. XVI. Louis’nin liziim-1 i'ddmina dair bir nutk-1
miiheyyic irad eyledi. Siddet-i lisaniyla, dehset fikriyle, vahset beyaniyla en azgin
a'za-y1 meclisi bile golgede mebhiit, medhis birakti, avam-1 samiini galeyana getirdi,

lakin mutedilleri, muhalifleri titretti. ..

Filhakika o zamana kadar bu meclis-i kebir-i ihtilal Georges Jacques Danton
gibi ali-paye hatipleri dinlemisti. Jean-Paul Marat gibi ¢ilgin miifritleri gérmiistii.
Inkilab-1 kebirin o kutb-1 mecziib ve muhtesemini, Maximilien Robespierre’i de
isitmisti. Lakin ifrat-1 efkarin bu mertebesine hedef olmamisti. Boyle bir lisan-1 zehr

U gayz tanimamisti, tatmamagti.

Felaket o ki lisdn-1 miidhis hem meclise, hem de samiine harikulade tesir
etti. Erkan-1 i'tidal ve muhalefeti adeta soguk soguk terletti, siddet ve i'tisaf

taraftarlarini ise vecde getirdi. O derece miiessir idi.

Bu hatib-1 miifrit ve miiheyyic kimdi? Ne istiyordu? Ne soyliiyordu?

Louis Antoine Léon de Saint-Just idi. XVI. Louis’nin idamin istiyordu ve
kemal-i siiktinetle diyordu ki:

“Krali uzun uzadiya muhakeme etmeye hacet yoktur, sadece Oldiirtivermelidir,
oldiiriivermelidir. Ciinkil onu muhakeme etmek igin artik kavanin kalmadi. Kanunlari hep mahveden

odur.

Oldiirmelidir. Ciinkii diismandir. Muhakeme ancak efrid-1 vatan icindir. O gaddar,

muhakemeye mazhar olmak i¢in evvel emirde bu vatanin evladindan olabilmelidir.

Oldiirmelidir. Ciinkii miicrimdir. Eller kanda yakalandi. Zaten krallik bir cindyet-i

ebediyyedir. Bir kral haric-i tabiattir. Ahaliden krala hi¢bir miinasebet olamaz.”

Bu so6zlerde mantik yoktu; bir felsefe, bir diistur yoktu. Lakin son derece bir
siddet, vahset-engiz bir ifrat vardi. O tesiri tevlid eden de bu hassa idi... Mesela hatip
bir yerde:

“Bir giin gelir, boyle i'tikadat-1 batilaya esir olmayan insanlar bir zalimi muhakeme etmek

icin bu mertebe dagdagaya Sebebiyet veren bir asrin barbarligina hayret ederler.”
diyordu. Bir yerde ise:

“Tahrik-i merhamete vesile aramiyor. Neredeyse kadim Roma’nin cenaze alaylarinda

oldugu gibi yalandan aglayicilar getirilmek bile melhfizdur.”
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demeye kadar vartyordu. Bir miiverrih-i kerimii's-seimin dedigi gibi:
“O dem ki merhamet bile bir vésita-1 istihza olur. Artik bir devr-i vahset baglar.”

Louis Antoine Léon de Saint-Just bu ifrat-1 beyani o dereceye vardirdi ki
boyle bir gaddari affetmeye millet-i hakimenin bile hakki olmadigini sdyledi.
“Kayseri muhdkeme etmek icin yirmi iki darbe-i hangerden baska usilile miiracaat

edilmedi.” dedi.

Bu sozlerden Maximilien Robespierre bile telasa diistii. Louis Antoine Léon
de Saint-Just’ii miiteakiben irad eyledigi hutbede kral i¢in muhakemenin, bir hitkmiin
derece-i liizimunu gosterdi. Ciinkii bilinmezdi, biri ¢ikardi sellemeh-iis-selam

aklinca icra'-y1 adle kalkigirdi.

Bu ihtilaf-1 ictihaddan, bu hadiseden de anlasilmaz mu ki Louis Antoine
Léon de Saint-Just oyle korii koriine Maximilien Robespierre’in peyrevi degildi. Bir
miiddet sonra Thermidor kazasina ugramasaydilar da yasasaydilar bu iki riikn-i
ihtilal birbirine mutlak hasim olur, bela olurlardi. Belki o zaman Louis Antoine Léon

de Saint Just ustasinin da basini yerdi.

“Gelecek yaz ilkbaharindan bellidir.” derler. O atesin gencin de ileride ne
olacagi bu ilk efdlinden, akvalinden anlasiliyordu. Zaten hakikatte biitiin o devr-i
i'tisafin en miiteneffiz, hatta Maximilien Robespierre’den bile miiteneffiz bir amili
Louis Antoine Léon de Saint- Just oldu. Girondinlere en 6nce savletle hiicum eden o
idi. Lakin Georges Jacques Danton gibi bir gazenfer-i ihtilali de yere seren o oldu.
Nihayet Thermidor muhacemesini bile o agti. Yine Maximilien Robespierre’in eser-i
za'f olarak o glin bir sekte-i hezimete ugramayaydilar, bu sirzeme-i ifrat
Convention’dan biitiin muhasimlarini meydan-1 siyasete gonderiyorlardi. Hakimiyet-i

mutlakalarina ila-nihaye takvit veriyorlardi.

Bu nutk-1 miidhisin tesiri hayret-engiz oldu. Bazi yerleri bir nebze
cocukcasina idi. Mesela “Louis, bir Catilina’dir.” gibi... Lakin o kusurlar1 gérmeye

kimsenin takati yoktu, herkesi bagka bir korku almist.

Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin tarz-1 hitabeti katiane idi. Her hareketi
ifrattan, taassubtan bir nisane idi. Sozleri ok gibi cigere isliyordu, adeta 6lim
kokular1 sagiyordu. Lakin ne garip bir tezattir, bu sozler, boyle bi-rahmane sozler

gayet rakik, hatta kadinlig1 andirir derecede rakik bir agizdan ¢ikiyordu.
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O mavi gozlerin serdeligi, sabitligi olmasaydi insan o latif simay1 bir erkek
¢ehresine bile benzetmekte miiskilat ¢ekerdi. Louis Antoine Léon de Saint-Just o
derece vechen, bedenen narin idi. Etvar-1 asilanesiyle 0 rikkat-i tabiiyyesini
artinnyordu. Ancak alni pek dar, kaslar1 pek catik oldugu, adeta saglar1 gozlerine
yaklastig1 i¢in simaca yine miistesni idi. Daima kabarik bir boyun bagi tasiyordu.
Boynunu yakaligiyla da biisbiitiin kapiyordu. Boyle yaptigi i¢in bazi diigmanlar1 bu
gencin boynunda ugurlar, sisler oldugunu rivayet ederlerdi, fakat hakikat Oyle
degildi.

Gururundan ya fitraten sertliginden mi idi, ne idi? Louis Antoine Léon de
Saint-Just ahlaken oldugu gibi cismen de demir gibi, camid idi. Oyle dimdik
yiirliyordu, donerken birdenbire biitliin gévdesiyle doniiyordu. Siiphe yok ki kalben
de oyle kapkati idi. Lakin bu evza'-1 garibesiyle giiliing degil, korkung goriiniiyordu.

Mesela krallik aleyhinde o gazab-nak sozleri sdylerken Girondinlere nakl-i
kelam edince birdenbire 6yle yekpare onlardan tarafa tevecciih ediverdi. O keskin

oldugu kadar katilane nigahiyla muhasimlarinin tiiylerini adeta trpertti.

Iste Louis Antoine Léon de Saint-Just esasen bu tarihten itibaren, Tesrin-i
Sani 1792, o meydan-1 heyecana atildi. 1767°de dogmustu. Henliz yirmi bes yasinda
idi. 1794 Temmuz’unda, Thermidor hailesinde idam olundu, demek, yirmi ay kadar
hiikkmiinii  stirdiirdii. Convention’da bdyle temeyyiiz ettikten sonra selamet-i
umimiyye enciimenine girdi. Maximilien Robespierre’in sag kolu oldu. Murahhas-1
mabhsislukla Sark’a, Simal’e vilayetlere gitti. Hep gectigi, gittigi yerlerde izini,
eserini birakti. Krala karst ne suretle hareket ettiyse muarizlarina da, kral
taraftarlarina da Oyle yapti, dyle kiydi. Milayemet, merhamet nedir asla bilmedi.
Ayniyla Maximilien Robespierre gibi miibhem, muglak bir bedia-i amalin bi-amén
bir muakkibi idi. Hep fazilet namma kan dokiiyor idi, lakin muttasil dokiiyordu,

muttasil da dokmek fikrinde idi.

Mamafih Maximilien Robespierre gibi muhakkir-i menfaat idi. Miinafi'-i
sahsiyyesini degil, sahsini bile diisiinmiiyordu. Ibtidadan intihdya, meydan-1 siyasete

yiiriirken bile o hasletini o civanmertligini ispat eyledi. Hiilasa:
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Miiessir-i perde-i pls-1 kibriya, asar-1 hayrette

idraki veleh verir bir garibe-i fitrat idi. Nir i¢inde zalama, zaldm iginde nura
miistagrak yasiyordu.

**k*

Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin mahall ve veladeti Fransa’nin en sarp
aksamindan biri, Niévre vilayeti idi. Pederi bir zabit, bir asker idi. Bir asker ki idare-i
sabikanin en fedakar hadimlerinden idi. Senelerce ¢alistiktan, ¢cabaladiktan, dedikleri
gibi, cephesiyle tas1 deldikten sonra ufak bir riitbe-i asilete nail olmustu. Boylece
Louis Antoine Léon de Saint-Just siif-1 asaletten idi. O azim ve faaliyeti o ptilad

gibi fitrat1 da pederinden almisti. Gayetle ciddi, son mertebe ¢aligkan idi.

Bilahire Reims’e tahsil-i hukuk igin gitti, fakat ¢ok bir is géremedi. Ciinkii o
devirde bu mektepler berbat bir halde idi. Louis Antoine Léon de Saint Just zaman
zaman memleketine ailesinin yanina doniiyordu. Soyledigi siirlere bakilirsa o
vakitler bir parga sefihane, hevaperestane bir hayat gegiriyordu, lakin ¢abuk kendini
topladi. Ruhen ali, seci, fazla olarak bir azm-i harik-iil-dde sahibi idi. Yiikseklere

meyleyliyor, biiyiik isler gormek istiyordu.

Rivayet ederler ki bu ferzend-i ihtilal daha Reims’de tahsilde iken yatak
odasinin duvarlarini beyaz beneklerle menkus bir siyah ortii ile ihata eyliyor,
pencereleri siki sikiya kapiyor, bir nevi makbereye donen bu hiicreye kapanarak
kendini 6lmiis, ezmine-i kadimeye karigsmis farz eyliyordu. Zihnen, ruhen Roma’nin
0 meyyit-i muhteseme-i kadimleriyle mesgul idi. “Romalilardan beri diinya bos

kald1.” diyor. O boslugu doldurmaya can atiyordu.

Bu tagra hayatindan kurtulmak, meydana ¢ikabilmek timidiyle o devrin en
maruf bir muharririne, Camille Desmoulins’e hemsehrisi oldugu i¢in miiracaat
eyledi. Fakat Camille Desmoulins biisbiitiin baska bir fitratta idi. Soguk ve simarik
buldugu o acib-iil-ahval gence hi¢ yiiz vermedi ve Romalilik taslamak, hatta sairlige
kapilmak gibi hallerle istihza etti. Fakat bir miiddet sonra o Camille Desmoulinsleri,
Georges Jacques Dantonlar1 meydan-1 siyasete gonderen en ziyade iste o zaman

boyle istihfaflara ugrayan bu sabb-1 garib idi.

Louis Antoine Léon de Saint-Just boyle miinfail, miiteessir yine o0
uzletgahinda kaldi. Mechtl, miinzevi yasamaktan miisteki idi. Her¢i-bad-abad maruf,

hatta meshur olmak istiyordu. Muttasil Roma tarihini, Roma asarin1 okuyordu. Bazen
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eline bir kamg alarak kirlara ¢ikiyor, tipki Tarkan gibi otlarin kafalarini uguruyordu.
Kim bilir? Belki de bu kafalari, gah Georges Jacques Danton, gah Camille
Desmoulins kiyas eyliyordu. Nihayet bir giin firsattan istifade eyledi. Memleketine
ait bir is i¢in Maximilien Robespierre ile muhabereye giristi. Uliivv-i cendbini, ne
derece istihkar-1 menfaat eyledigini gosterdi. O server-i ihtilalin goziine girdi. Sirf o

sayede heniiz yirmi dort yasinda iken hilaf-1 ustil Convention’a aza-y1 intihab olundu.

Maximilien Robespierre de bdyle bir muayyen ariyordu. Yine o vilayetin

erkanindan Marquis de Condorcet’yi hi¢ sevmiyordu:
Rencide olur dide-i huffas ziyadan

Camille Desmoulins’den ise pek emin degildi. Louis Antoine Léon de Saint-

Just’u fikrine, tab'ina, emeline muvafik buldu.

Iste o meclis-i kebir-i millinin dyle dehset icinde ilk nutk-1 miidhisini
dinledigi gen¢ bdyle bir muhitten, bu endiselerle, bu ibtildlarla yetismisti.
Maximilien Robespierre’in delalet ve sahabetiyle maksuduna erince ahlaken
biisbiitiin tasaffl etmisti. O mazi-i sefahatini hatirasindan bile silmisti, atmisti, baska
bir insan olmustu. Oyle aylarca, senelerce ihtiras ile tahayyiil ettigi Romalilik’1 0

Roma hayatin1 kuvveden fiile ¢ikarmak, yasamak istiyordu.

Louis Antoine Léon de Saint-Just boyle saha-i siyasiyyata atilinca tabiatiyla
geldi. Maximilien Robespierre’in nedimi, nedim-i hass-1 efkari, pir @i efali oldu.
Kinine, agrazina istirak eyledi. Cumhuriyeti insafsizca temizlemek derdine diistii.
Paris’in intihabatinda Maximilien Robespierre’in iddia eyledigi, Jacobinlerin
mahfilinde tekrar ettigi vech ile Convention’u, 0 meclis-i kebiri Louis Antoine Léon
de Saint-Just tasfiye eylemek fikrinde idi. Birinci defa bu meclise girerken her tarafa
Oyle miitecessissane bakiyordu ki giiya hangi azanin yasayacaklarini, hangilerinin

oleceklerini tertip eyliyordu. Bu niyetini o ilk nutkunu irad eylerken bile hissettirirdi.

Kral1 itham ettigi esnada mecliste tehdit eyliyordu. Hem XVI. Louis’yi hem
de bu hiikiimdart mahkim etmekte tereddiid eyleyecekleri muhakeme ediyordu.
Itikadinca bdyleleri Fransa’nm ittihadina hail oluyordu. Ciinkii bu ittihat kralin
idamina vabeste idi. Bu hilkmii vermemek hiikiimet-i miilikaneye merbut olmaktan,

cumhuriyetin tesisini samimi istememekten miitevellit idi.

Louis Antoine Léon de Saint-Just: “Kan, kan akitmak hakiki

vatanperverlerin aldmet-i farikasidir.” demeye kadar variyordu.
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Fikren bu siddet-i vahsiyanesiyle, 0 heyecan-engiz ifade-i beligasiyla, hele
miitehekkimane beyanat-1 katiasiyla Louis Antoine Léon de Saint-Just, daha o birinci

hutbede samiini bastanbasa teshir eylemisti, adeta ¢ildirtmisti.

Simdiye kadar o mecliste so6z sdyleyenler birer hatip, vaiz, miirebbi idiler,

fakat bu mert merdiim-giiriz bagka bir mahlik-1 cibar idi.

Ibtida-y1 emrde Girondinler bu gence o kadar ehemmiyet vermez gibi
goriindiiler. Bir mektep kackini gibi muamele etmek istediler. Hatta Jacques Pierre
Brissot -Vatanperver- unvaniyla nesreyledigi gazetede su satirlar1 yazdi:

“Genglikten miitevellit baz1 efkar-1 miifrite kale alinmazsa bu hatibin birgok sozleri cidden
parlaktir. Kudret ve istidadi istikbalde Fransa’nin a'la-y1 sanina badi olabilir.”

Inkilab-1 kebirin bu riikn-i meshtiru da ayniyla Georges Jacques Dantonlar,
Camille Desmoulinsler gibi birka¢ ay sonra bu miifrit, bu mutantan gencin kurban-1
ta'n1 olacagini hayale bile getiremiyordu, getiremedigi i¢in o muhakemeleri bol

boluna yiiriitiiyordu.

Hakikatte Louis Antoine Léon de Saint-Just bu efazilin sandiklarindan pek

baska idi. Bagka oldugunu da ¢ok ge¢cmeden gdsterdi.

Kralin muhakemesini, mahkimiyetini miiteakiben Fransa o devre-i
meshire-i 1'tisafa artik tepeden tirnaga girmisti, batmisti. Maximilien Robespierre’in

hiikmii hiin-1 efsanina ram olmustu.

Bu devir baglar baslamaz rical-i ihtilal 6yle miittefikan yalniz muarizlarina,

kral taraftarlarint mahvetmekle ugrasmadilar, birbirini yemege de kalkistilar.

Convention, inkilab-1 kebirin ti¢iincii meclis-1 millisi tecemmu’ ettigi zaman
safha-i siyasiyyatta baglica ii¢ firka vardi: Bir yandan Fransa’dan bir iklime,
Gironde’e nispetle Girondinler dedikleri firka ki esasen tasra mebuslarindan
miirekkep 1di. Bir yandan ise La Montagne “Dag” denilen giirih ki o da ekseriyetle
Paris’in miintahiblerinden miitesekkil idi. Arada Le Marais namiyla renksiz bir hizb-i

mutavassit mevcut idi.

Bu ii¢ firkadan ikinci belki adeden en azi idi. Fakat Paris’in murad-1
miimessili oldugu i¢in miithis bir sirzime idi. Obiirlerini Adeta silmek, siipiirmek
istiyordu. Esasen birbirinden biisbiitiin ayr1 ti¢ kutbu ihtiva eyliyordu: Georges

Jacques Danton, Maximilien Robespierre, Jeagn-Paul Marat...
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Bu kutuplardan her biri baska baska peyklere malik idi:

Camille Desmoulins, biiyiik bir muharrir siitiide-siret, Fabre d'Eglantine, bir
cihetce meshir Jean de La Fontaine’i andirir bir edib Georges Jacques Danton’un

hempalari idiler.

Louis Antoine Léon de Saint-Just ile topal Georges Couthon da Maximilien

Robespierre’in etrafinda doniiyorlardi.

Jean-Paul Marat ise o murdar oldugu kadar zehir-nak, tipki sahsini andiran
kalemiyle, gazetesiyle yalniz basma bir kuvvet idi. Esafil-i avamdan kiilliyetle

taraftarlara malik idi.

Georges Jacques Danton gayzina, garazina degil, fakat Fransa’ya hizmet
etmek igin ¢alistyordu. Oyle fenalik edemezdi, zuliim edemezdi; olsa olsa muslih,
mazliim olabilirdi. Jean-Paul Marat sahsi itibariyle ehemmiyetten, meziyetten ari idi.
Tabaka-i ulya-y1 nas igin bir kiymeti haiz degildi. Zaten ¢ok gegmeden melek-hisal
bir kizin hanger-i adline hedef oldu, cezasini buldu. Lakin Maximilien Robespierre, o
meczib-1 muhtesem, Louis Antoine Léon de Saint-Just gibi bi-perva bir miirid ile

tabiidir ki o idarenin mihveri olacakti, hitkmiinii gaddarane icra eyleyecekti.

Filhakika da boyle oldu. Ayniyla Maximilien Robespierre gibi Louis
Antoine Léon de Saint-Just ne disiiniiyordu? Evvel emirde meclis-i milliyi tasfiye
eylemek degil mi? Ilk ciimlede vilayetleri merkezden ayirmak, adem-i merkeziyeti
tervic eylemek ithamiyla Girondinler, inkilab-1 kebirin o erkan-1 mefahiri vahgiyane
bir tarzda ortadan kaldirildi, siri ve sahte muhakemelerle siirii siirii meydan-i
siyasete gonderildi.

Ikinci bir hiicumda Hébertistler gibi ufak tefek ahzab mahvedildi. Filhakika
bu cemaat aslen merdiid idi. Fenaliktan bagka bir ig gérmiiyordu, lakin dyle olmaktan

ziyade Maximilien Robespierre’in, Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin

meramlarina engel olduklari i¢in bu kahra ugradi.

Ugiincii bir savlette ise Georges Jacques Danton gibi bir kudret-i muazzama

arkadaglariyla beraber gaddarane sondiiriildii.

Nihayet biitiin meclis, dolayisiyla biitiin millet, biitiin Fransa bir sirzime-i
kalilenin hatta bir ferdin muradina, meramina minkad oldu. Bu fert zahiren

Maximilien Robespierre idi. Hakikatte Louis Antoine Léon de Saint-Just olmayinca
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Maximilien Robespierre hicti. O dastan-1 feci'in hakiki bir nasidi, 0 mu'tesif-i
ma'rifun sag kolu Louis Antoine Léon de Saint-Just idi.

*k*x

Convention denilen meclis-i kebir-i milli selamet-i amme ve emniyyet-i
amimiyye namlariyla iki enciimen teskil eylemisti. Memleketi idare eden selamet-i
amme enciimeni idi ki ¢ok gegmeden Maximilien Robespierre’in hiikmiine miinkad
oldu. Louis Antoine Léon de Saint-Just de o enciimene girmisti. Murad-1 ma'rifuna
ermek i¢in o vasita ile elinden geleni yapiyordu. Irtica ile maznun olanlar tevkif
eylemek, muhacirlerin, yani kral taraftar1 olduklari i¢in Fransa’dan gidenlerin emval
ve emlakini miisadere etmek gibi kanunlar1 meclis-i milliye teklif eden, kabul ettiren
o idi.

Bu meclisin bir itiyddi da oteden beri vilayetlere bahusus hududdaki
ordulara me'miriyyet-i mahs@sa ile murahhaslar gondermekti. Bu murahhaslarin
nifuzu vasi' idi. Yaptiklar ise tarih-i inkilab-1 kebirde ekseriyetle pek hunin
sahifeleri doldurur. Louis Antoine Léon de Saint-Just bu nevi memuriyetlere

miistesna bir ehemmiyet verdirdi. O niifiz-1 murahhasini ise bir derece daha artird1.

O kadar ki boyle astig1 astik, kestigi kestik murahhaslardan bazilarinin bazi
vilayetlerdeki icraati pek stzis-nak-1 dastan-1 mezalimdir... Bilfarz Vendée isyanini
miiteakiben Nantes’e giden Carrier’nin yiizlerce ma'simin-i rehbani nehre attirarak

bogdurdu... Nantes magriklar tarih-i ihtilalin en elim menakib-1 ma'rifasindandir.

Louis Antoine Léon de Saint-Just bizzat boyle murahhas saffetiyle iki defa
hudida, Sark ve Simal ordularina gitti. Sark ordusuna gittigi vakit nisbeten itidal ile
hareket eyledi, az siddet gosterdi, ordunun maneviyatini artirdi, satveti iade eyledi. O

memuriyeti miiteakiben Paris’e doniince Convention’a reis intihab olundu.

O zaman miinasebet geldikge irad eyledigi nutuklarda o emel-i ezeliyyesini
temhid eder durur. Gah: “yeryiiziinde ask-1 fezaili, saadeti” nesretmekten bahseyler,
gah da “Saadet, Avrupa’da iyi bir fikirdir.” derdi. Hasili daima yiikseklerde pervaz
kilar. Bu saika ile de dyle vicdanen pak, rihen saf gérmediklerine saldirirdi. Evvelce
farz ettigimiz gibi Maximilien Robespierre’e mukavemet, muhalefet eden firkalar
Girondinlerden itibaren Georges Jacques Danton’a kadar diisiiren, mahkeme-i

ihtilale, nihayet meydan-1 siyasete sevk eden biitiin bu atesin geng oldu.
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Bu atesin geng ki mesela Georges Jacques Danton gibi inkilab-1 kebirin bir
mihr-i miisa'sa'in1 ahlaken pek soniik, her tiirlii seyyiata, kana miistagrak, bu saika ile

de ceza-y1 i'dama cidden miistahakk buluyordu.

O azm-i hinrizinde zaman zaman, ihtimaldir, sevk-i vicdan ile ugradigi
tereddiidlerden Maximilien Robespierre’i bu sevk-i diliranesiyle Louis Antoine Léon

de Saint-Just kurtariyordu.

Devre-i i'tisaf hiikmiinii siddetle icra eyledigi siralarda idi. Kral, kralice hep
idam edilmislerdi. Maximilien Robespierre o muhalifin-i izamini, inkilab-1 kebirin
biitin o mefahirini, yukarida nakleyledik, Girondinleri Oyle feci bir srette
mahveylemisti. Simdi Georges Jacques Dantonlara, Camille Desmoulinslere
saldirtyordu, fakat bu miicadelede bir tehlike melhliz idi. Ciinkii sdha-i ihtilalde
baska bir mevki'-i miimtaz ihraz eden bu ricali diistirmek o derece kolay degildi.
Georges Jacques Danton o arslan kafasina benzeyen basini miitehevvirane
kaldirtyordu. Camille Desmoulins kalemini miihlik muhacemelere hazirliyordu, hatta

ayaklanmist1.

Iste bu esnalarda, 1794 senesinin subatinda idi ki Maximilien Robespierre
hasta oldu. Ta 13 Mart’a kadar yatakta kalds. Iyilestikten sonra meydana ciktig1 vakit
gordii ki Convention ribka-i esaretinden kurtulmak; muarizlarina, Georges Jacques
Dantonlara, Camille Desmoulinslere, Hébertlere meyleylemek, hi¢ degilse rifk ile
muamele etmek {izere idi. O zaman azm ve siddetini takindi. Me'miriyet-i mahsisa
ile Simal ordusunda bulunan Louis Antoine Léon de Saint-Just’i ¢agirdi. Louis
Antoine Léon de Saint-Just ki zaten ahvale matla' idi. Avdet etmek, meclis-i kebiri-i
millide vazife basina gecmek i¢in kiiciik bir isaret bekliyordu. O daveti miiteakib
derhal geldi, kiirsi-i hitabete ¢ikt1, mu'tadi vech ile gayet sedid'iil-meal bir nutuk irad

eyledi.

Louis Antoine Léon de Saint-Just esasen Maximilien Robespierre’in
tercliman-1 efkar ve amali idi. Biitin muhasimlarint silmek, siipiirmek istiyordu. Bu
nutkunda miisamahakar, mutedil goriinenleri hainlikle, fakat miifritleri bile
tesamuhla itidal ile itham eyliyor. Maximilien Robespierre’in de, kendinin de

sevmediklerini, hoslanmadiklarin1 ortadan kaldirmaya ¢abaliyordu.
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“Artik i'tisaf degil, haywr, adalet ister.” diyordu. Fakat meclisi
misamahakarlikla itham eyliyordu. Bir meclis ki Nantes’de yaptiklarini arz

eyledigimiz Carrier gibi bir¢ok zulme-i a'zdya malik idi.

Yine Louis Antoine Léon de Saint-Just “Miicrimler te'dib olunmuyor.” dedi.
Mamafih mahkeme-i ihtilal muttasil hiikiimler veriyor, fevc feve bicareleri meydan-1
siyasete gonderiyordu. Hal boyle iken miicrimlerin adem-i te'dibinden bahsetmek bir
baska mefhumu mutazammin idi. Oyle oldugu igin de bazi erkdn-1 meclisi adeta
ra'selere diistirdii.

“Hey'et-i ictimaiyye tasaffi eylemelidir. Bu tasaffiye mani olanlar o heyeti ifsad etmek

isteyenlerdir. Bu miifsidleri imha gerektir...

Bir uzv-i ihtilalin bast eyledigi bu kaide vaktiyle engizisyonlarin da diistir-iil-ameli idi.

Onlar da din namina o kadar masum canlar1 dyle gelisigiizel bu timniyye, bu iddia ile yaktilar.”
Louis Antoine Léon de Saint-Just bu hutbesini soyle bitirdi:

“Ihtiyag bir kavmi esaretle me'lif kilar. Inkildp heniiz ahval-i medeniyyede Asarimi
gostermedi. Memleketin diigmani olanlar 0 miilkte sahib-i emlak olamazlar. A'da-y1 inkilabin emlakini
almali, o bi-nasib evlad-1 vatana vermeliyiz.”

Bu nutkun tesiri de bir mu'tdd-1 harikulade oldu. Ibtida-y1 emirde ekseriyetle
a'zd-y1 meclis, hususiyle o tehditlere hedef olanlar telasa diistiiler. O bast ettigimiz
diistura gore herkes kolay kolay itham olunabilirdi. Hi¢ kimse masun, masum
kalamazdi. Ciinkii vaktiyle hiikimet-1 miililkkaneye az ¢ok bir irtibat peyda etmis
olmak bir ciirm teskil edebilirdi. Bizzat Louis Antoine Léon de Saint-Just bile ibtida-

y1 inkilabda nesreyledigi siirler ile mahk(im edilebilirdi.

Maximilien Robespierre, iste bu muayyen hass-el-hassin hamiyetle saltanat-
1 i’tisafina takvit verdi. O sayede yine o vasita ile hep Louis Antoine Léon de Saint-
Just’ii ileri siirerken evvela Hébert’e, Hébert’in glirGhuna hiicum eyledi. Onlar
muhakeme ve idam ettirdikten sonra Georges Jacques Danton’a, Camille

Desmoulins’e, hasil o ziimre-i giizideye musallat oldu.

Hakikatte bu galebeleri, bu muvaffakiyetleri temin eden en ziyade
Maximilien Robespierre idi. Maximilien Robespierre diyordu ki Louis Antoine Léon
de Saint-Just o meshur Saint Barthélemy haile-i kital-engizini ika' eden IX. Sarl gibi
bir fitrat-1 ates-nak-1 taassub idi. Bu mukayese bir dereceye kadar dogru idi. Louis
Antoine Léon de Saint-Just 0 murad-1 mualldkina ermek igin cihani kas kas

kavurmaya bila-fiitir mahya idi. Zaten ekseriyetle meclis, erkan-1 meclis ahlaken
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alide, fikren sahif buluyordu; tasfiye eylemek istiyordu. Maximilien Robespierre’e
meclbiyyeti, muaveneti bu endise ile idi. Fakat bu azmine bu emeline hail olayd1
belki 0 kutb-1 muhtesem bile Louis Antoine Léon de Saint-Just’in ta'ne-i zehr-

nakinden nefsini kurtaramazdi.

Gengligine, genglikten miinbais siddet-i tab'ina tabiatinin hustneti delalet
eyledi. Fikrinin o miibhem lakin miiessir temayiilatina kalbinin o kurulugu, kurakligi
inzimdm etti. Heniiz bahar-1 sebabim1 bitirmedigi halde pek ¢ok Omr-i kemale,
hereme erenleri bile hi¢ mesabesinde goren, amal-i bi-intihdsina birer bazige gibi
addeden bu mahlik-1 acib o devr-i harikuladenin nev'i sahsina miinhasir bir mahsulii

oldu.

Inkilab-1 kebirin takriben bir bucuk sene kadar devam eden bu fasl-1
eliminde en ileri gelenlerden olmak itibariyle ekser miiverrihler sirf Georges Jacques
Danton, Maximilien Robespierre, Jean-Paul Marat’dan bahsederler. Fakat biz 6yle
hilkkmederiz ki Louis Antoine Léon de Saint-Just yukaridan beri tasvire, tarife
calistigimiz o medhil fakat parlak, fakat miiessir endise-i amaliyle, o hinhar hilkat-i
garrasiyla o zulmet ig¢inde nur ile bu devr-i merdid ve muazzami daha miikemmel

temsil eyler.

Ibtidadan arz eyledigimiz vech ile esasen XVI. Louis’ye dair irad eyledigi
nutk-1 meshdr ile bu fashi o agmisti. O tarihten itibaren gerek meclis-i millideki,
gerek selamet-i amme enclimenindeki, gerek ordulardaki ef'dliyle, akvaliyle en ¢ok o
devam ettirdi. Nihayet bizzat vukuna badi oldugu Thermidor faciasiyla en ziyade o
bitirdi.

**k*

Miiverrihlerden biri Louis Antoine Léon de Saint-Just’e bir lakap veriyor:
Azrail... Hakikaten Maximilien Robespierre’in icra'-yr hiikiim eyledigi o devr-i
kasirde o latif, sireten latif gen¢ o efal-i kahramanesiyle adeta melek-iil-meviti

andirir. Ciinkii o derece fiitursuzlukla canlara kiydi.

Vakta ki Maximilien Robespierre istibdadini giinden giine artirdigi igin
Georges Jacques Danton gibi Camille Demoulins gibi eazim-1 ihtilali de ortadan
kaldirmak endiselerine diistii. Yine me'miriyyet-i mahsisa ile vilayetlerde bulunan

Louis Antoine Léon de Saint-Just’i bir mu'tad-1 celb eyledi.
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Artik halk bu devr-i i'tisafdan usanmusti. Bilhassa Georges Jacques Danton
bu mezalime bir hatime vermek carelerini diistiniiyordu. Ekseriyetle meclis-i milli de
bu fikirde idi. Iste Maximilien Robespierre efkdr-1 umimiyyenin bu meyl-i

nevininden korkuyordu.

Bu saika ile der ki Louis Antoine Léon de Saint-Just kiirsi-i hitabete ¢ikti.
Su diisturu bast eyledi:

“Cumhuriyeti tesis etmek cumhuriyete muhalif neler varsa onlar1 mahveylemekle olur.
Mevkuflarin haline aciyanlar cumhuriyete karst miittehimdirler. Cilinkii fazileti sevmiyorlar,
miittehimdirler. Ciinkii devr-i i'tisafi hitdma erdirmeye ¢abaliyorlar.”

Bu ibarelerden her biri Convention’un erkanindan hi¢ degilse yirmi kelleyi

diistiriiyordu. Bu kellelerin en muazzami Georges Jacques Danton’unki idi.

30 Mart’ta ihtilal tarihi ile 9 Germinal’de her iki enciimen de igtima
eylediler. Bu i¢timaide Louis Antoine Léon de Saint-Just dedi ki: “Sayet biz Georges

Jacques Danton’u idam ettirmezsek emin olmaliyiz, o bizi ettirir...”

Bu mukni' sozler ekseriyet-i a'zayr heyecana diisiirdii. Fasl-1 mahstsunda
gorecegiz. Bu karardan, bu miizdkereden haberdar oldugu halde maalesef Georges
Jacques Danton kimildanamadi, evine ¢ekilmisti. Yeni evlendigi i¢in aile hayatina
dalmist1, kapilmisti... O gaflet iginde iken tevkif olundu. En ileri taraftarlar1 da
onunla beraber tevkif olundu. Tabii degil midir ki bu mertebede rical-i inkilabin
tevkifi meclis-i milliyi galeyana getirdi. O zaman Louis Antoine Léon de Saint-Just
yine kiirsi-i hitabete firladi. O tavr-1 nadir-i kahiri ile Georges Jacques Danton’un
aleyhinde miithis, miiessir bir nutk-1 irad eyledi. Fesad-1 ahlaktan, sefahatten ta kral
taraftarligina varincaya kadar temhid etmedik ithamat birakmadi: “Kralligin son

taraftarlaridir ki kahrolunuyor. Telaga mahal yok.” dedi.

Bu melek-iil-mevtin bir nigah1 o meclis titretmek, sozleri ise istedigi cihete

sevk eylemek icin kafi. Ciinkii o mertebe sehr-engiz idi.

Iste Maximilien Robespierre en miiteneffiz, en korkung rakiplerinden de
boylece Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin himmetiyle kurtuldu. Kudret-i

istibdadini bir derece daha artird.

Louis Antoine Léon de Saint-Just o miiesses devr-i i'tisafin bdyle
fedakarane muayyeni idi. Clinkii Maximilien Robespierre de ihtilal-i hakikinin bir

timsal-i miigahhasin1 goriiyordu. Bir timsal-i miisahhas ki bes sene i¢ginde giiya bes
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asir kadar yasamisti. Biitlin o zaman-1 kadimi hatiratiyla, menakibiyla nefsinde,
fitratinda cem eyliyordu, adeta yasatiyordu. Louis Antoine Léon de Saint-Just
cumhuriyet icin besledigi bedia-i amalden Fransa’y1r uzaklagmis buluyordu. Fakat
Oyle buldugu i¢in de kendi kendini idareden aciz, manevi olsa da mutlak bir hakime,
hakimiyete muhta¢ saniyordu. Boyle bir fert ise ancak Maximilien Robespierre
olabilirdi. Maximilien Robespierre ki o miittekiyane, o saf hayatiyla, o ahval-i

incizabiyla bu mertebe-i balada biiyiik bir istihkak gosteriyordu.

Mamafih boyle kalben, fikren miittehid olmakla beraber ilcaat-i vakayi'
Louis Antoine Léon de Saint-Just’ii Maximilien Robespierre’den bile ayiriyordu.
Mesela Georges Jacques Danton davasinda en kati, en vahsiyane hareket eden,
yaptigin1 kemal-i itmindn ile musib goren, kanunu dyle ferih, fahlir ayakaltina alan,
en son kayd-1 kantiniyi eliyle ¢ak ¢ak ederek o magdirin-i izimi1 mahkemede hakk-1
miidafaadan, agiz agmaktan bile bila-fiitur mahrum eyleyen kim idi? Louis Antoine

Léon de Saint-Just idi.

Halbuki Maximilien Robespierre tereddiid ic¢inde tereddiid, zaaf {istiine
iistiine zaaf gosterdi. Hakikati saklamaya kalkisti, kalben teessiiriinden dem vurdu.
Hasili fikrinin, fiilinin eri goriinemedi. Louis Antoine Léon de Saint-Just boyle
degildi. Georges Jacques Danton gibi inkilab-1 kebirin adeta pirini, bir peder-i
muazzezini Oyle ithamlarla eziyordu, ortadan kaldirtyordu. Ciinkii maziyi biisbiitiin
silmek, istikbali yeniden kurmak, ihtilale kiilliyen baska bir istikamet vermek
istiyordu. Georges Jacques Danton ise o sahsiyet-i miiheyyicesiyle, haliyle biitiin

hayatiyla dyle bir azm-i ulviye mahz-1 hail idi.

Oliimii ne suretle telakki ettigi yukarida arz ettiimiz bazi menakib-1
sebabindan anlasilan bu fitrat-1 garrd o haili ¢ak cak etmekte hic tereddiit gostermedi.
Bu hirs iledir ki Georges Jacques Danton’un da, sairlerinin de kanina 0 katiane,
kahharane hutbelerinde o mertebe susamis goriindii. Ciinkii “Ihtilalleri yarim yanlis

ika' edenler mezarlarin elleriyle kazarlar.” diyordu.

Erkéan-1 saire-i inkildb, hatta Maximilien Robespierre bile bu derece ileri

gidemiyorlardi. Boyle sell-i seyf gibi kati, seyf kadar kati fikirler besleyemiyorlardi:

Louis Antoine Léon de Saint-Just’un itikadinca:

“Cihan-1 kadimi imha etmek lazimdir, lakin 6limden daha kati bir vasita ile... Olim

kifayet etmez. Oliim o cihani yine yasatir. Zilletle, tezlil ile o Alemi mahveylemek gerektir.”
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“Hukuk, ahlak, ihtilal yekdigerinin miirAdifidirler. Inkilabin muhalifi, miirteci ile ahlaksiz
bir insan miisavidirler, aym efraddandirlar. Oyleleri yiik tasimaya, yollarda tas kirmaya, ameliyyat-1
sakkaya gor ki mecbur, mahkim olmalidirlar. Ta ki zelil dissiinler, sdibe-i zilletle ilelebed
lekelensinler, 6lmekten beter bir hale gelsinler...”

Louis Antoine Léon de Saint-Just erbab-1 esilete, rehbana, hasili biitiin

zlimre-i irticdaya oldugu kadar ecnebilere de bi-aman idi. Onlar1 Fransa’ya sokmak

istemiyordu.

Selamet-i amme enciimeninin diger erkani tabii bu mertebe ifrati tecviz
eylemiyorlardi. Mesela yalniz: “Asilzadeler ve ecnebiler ne mevki'-i miistahkemede,
ne de Paris’te ikamet edemez.” diye bir kanun 1sdar etmekle iktifa kiliyor, rahipleri

bile o ziimreye idhal etmiyorlardi.

Louis Antoine Léon de Saint-Just boyle kararlara karsi: “Vay demek,
diismani1 tesdhub ediyorsunuz. A'la, fakat emin olunuz ki kariben irtica sizi siipiiriir,

gotiiriir.” diyordu.

Maximilien Robespierre bile bilhassa dindarlari, rahipleri dinsizlere karsi
himaye eyliyordu. Lakin Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin yukaridan beri bast
ettigimiz fikirleri Maximilien Robespierre’den evvel hiiklimet-i ihtilaliyyenin,
selamet-i &mme ve emniyyet-i umimiyye enclimenlerinin a'za-y1 sdiresini kiilli

diisiindiiriiyordu.

Bu esbab1 mebni ¢ok gegmeden o enciimenlerde derin bir ihtilafin siddetle
zuhQir etmesi pek melhliz idi. Maximilien Robespierre ve Louis Antoine Léon de
Saint-Just i¢in daha birgok riiesa-y1 ihtilali ortadan kaldirmak, ancak o sayede

mevkilerini muhafaza ve takviye eylemek iktiza ediyordu.

Fakat gerek meclis-i kebir-i milli, gerek o enclimenler i¢in evvelce idam
olunanlarin akibet-1 fecialar1 bir ders-1 intibah olmustu. Bu sefer bu miitegallibenin
kastetmek istedikleri adamlar tabii miiteyakkiz davranacaklardi, hayatlarini can
havliyle miidafaa eyleyeceklerdi. Filhakika da dyle yaptilar. Maximilien Robespierre
ve Louis Antoine Léon de Saint-Just yine bir vesile ile selamet-i amme ve emniyyet-i
umimiyye erkanindan hatta meclis-i milliden bircok azayr bermi'tdd meydéan-1

siyasete yollamak isterken Thermidor hailesinde bizzat o yolun yolcusu oldular...

**k*
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Ibtididan beri tasvir ettigimiz hayat-1 husiisiyye ve siyasiyyesinden de
istidlal olunmaz m1? Louis Antoine Léon de Saint-Just bir hayalperest, son derece
hayalperest idi. Hakikatte ne mertebe meyyal-i i'tisaf, gaddar ise hayalen o kadar
misfik, insaniyetperver idi. Hatta bu nokta-i nazardan Marquis de Condorcet’ye
yaklastyor, 0yle hikemiyata diisiiniiyordu. Mesela ordularda, me'miriyet-i mahsisa
ile tahkik ve teftis i¢in at iistiinde gezerken cebinden daima iizerinde tasidig1 defterini
¢ikariyor, bazi kayitlar karaliyordu. O zaman Oniinde adeta titreyen cezalilar1 daha
ziyade havfa diisiiriiyordu. Onlar saniyorlard: ki o kayitlar 6liim kararlari idi, fakat

Louis Antoine Léon de Saint-Just bazi efkar-1 hikemiyanesini yaziyordu.

Bu hikemiyatin bu kismi pek feylesofane, miisfikane idi:

“Insan bazen cihandan, hatta nefsinden bile i'tizdle mecbur olur. Var emelini istikbale
atfeyler. Seyyiat-1 haziradan miinezzeh gordiigii ma'simin-i ahlafi sinesine basar. Hikmet-i sefkati
gibi...”

Degil yalniz meclis-i millide, seldmet-i damme enciimeninde bile Louis
Antoine Léon de Saint-Just yalniz idi; kendi aleminde, kendi efkariyla, endiseleriyle
yastyordu. Hatta ordulara, tahkikata gittigi zaman bile 6yle yapiyordu. Cezalilart
evza'-1 baridesiyle nefsine karsi hagyet ve hiirmet i¢inde tutuyordu. Kudret-i
askeriyenin, seyf-i kati'in misal-i miicessemleri addettigi i¢in sevmiyordu, hig

sevmiyordu.

Ordudan aliifte kizlar1 kovmustu. Askerin biri sevdigini bir giin ziyade
yaninda alikoymustu. Boyle yaptigini da makam-1 iftihdrda sOylemisti. Louis
Antoine Léon de Saint-Just o bigareyi kursuna dizdirdi. Askerlere karsi her firsatta
boyle siddet gosterdi. O atespare-i inkildb1 zamanina boyle bi-aman kilan agk-1 ati
idi. Giiya ki ziirriyet-i miistakbeleler i¢in ihtilalin muhafiz-1 hakikisi o idi. Sarp
oldugu kadar vahsi, ¢etin bir adaya kapanmisti. Mahal bir bedia-i amalin heva
hevesiyle yasiyordu. Cihan bu mu'tekif-i miiteazzimin muhalifi, efkar-1 zamane bile
mudriz1 idi. Enciimen, a'za-y1 enciimen, hatta Maximilien Robespierre de muarizi
idiler... O hududda, orduya gittigi vakit erbab-1 aséletin aleyhine 1sdar olunan o

kanunlar1 mevki'-i icrd'ya koymadilar...

Louis Antoine Léon de Saint-Just o cihan-1 ihtilal i¢inde yalniz kaldikca
kaliyordu. Bu yalnizlik ona bir derece daha kudret, azamet veriyordu. Hilkemadan

biri: “Metin bir insan daima yalnizdir.” dememis miydi?
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Bu tefsilattan sonra anlagilmaz m1 ki Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin
Maximilien Robespierre’den baska -0 da bir dereceye kadar- bu vadi-i sa'b-1 ihtilalde
bir hemrah bulmamasi, erkan-1 sdire-i ihtilal ile bogaz bogaza gelmesi biitiin o

miistesna fitratindan, o miibhem, fakat ulvi temaytilatindan miinbais ve pek tabii idi.

Amme saniyordu ki Georges Jacques Danton’un idamindan sonra devr-i
i'tisaf hatme bulacakti. Louis Antoine Léon de Saint-Just 0 zaman meclis-i millide
irdd eyledigi nutk-1 miiheyyicte 6yle ima eylemisti. Fakat o hadiseden beri i'tisaf
arttr, eksilmedi. Meydan-1 siyasete gonderilenlerin adedi c¢ogaldikca ¢ogaldi.

Mahkeme-i ihtilal siddetini, zulmiinii son dereceye vardirdi.

Maximilien Robespierre fasl-1 mahsGsunda tarif ettigimiz, o Prairial kanin-1
miidhigini birgok kesmekeslerden sonra meclis-i milliye kabul ettirdi. Mevki'-i
icra'ya koydurdu, fakat yine muradina ermedi. Ciinkii bu sefer selamet-i amme ve
emniyyet-i ummiyye, her iki enciimenin ekseriyet-i erkaniyla hatta kismen de
meclis-i milli ile biiyiik bir miinakagaya, miinazaaya tutuldu. Bu muhaliflerini de ber-
mi'tdd imha etmek, mahkeme-i ihtilale, idama sevk eylemek i¢in hazirlandi. Zaten

Louis Antoine Léon de Saint-Just’ii yine imdadina ¢agirmusti. ..

Mevsim-i sayf, temmuz ayir hilkmiinii siddetle icra eyliyordu. Derece-i
hararet kirki bulmustu. 8 Thermidor’da Maximilien Robespierre meclis-i millide
selamet-i amme enclimeninden Lazare Carnot gibi, Joseph Cambon gibi bazi a'zay:
mithimmenin aleyhinde sedidii'l-meal bir nutuk irad etti. Fakat meclisten muhalefet,
biirGdet, mukavemet gordii, o giin muradina eremedi. O gece Jacobinlerin mahfil-i
mahslisuna, o merkez-i umimiyye gitti. Ayn1 nutkunu tevsi' ederekten tekrar etti,
biiyiik alkiglara nail oldu... Artik bir giin evvel meclis-i milliden alamadigini bir giin

sonra alacagina iimitlendi; mesd, miisterih Champs-¢élysées’ye dogru gezmeye ¢ikti.

Ayni zamanda Louis Antoine Léon de Saint-Just o reis-i dilirini bu cidal-i
miidhiste daha dilirane bir tarzda takip eyliyordu. O da ayni endise ile ertesi giin
meclis-i millide sdyleyecegi nutku seldmet-i amme enclimeninin bir hiicresinde

hazirlamakla mesgul idi.

Oraya gece saat on bire dogru a'za-y1 enclimenden Jean-Marie Collot geldi.
Jacobinlerin  mahfil-i mahsisunda, 0 merkez-i umimiyyede Maximilien
Robespierre’in gerek enciimenden, gerek meclisten birgok aza igin sodylediklerini

kemal-i hiddetle anlatti. Kapinin agik olmasindan diger odada Louis Antoine Léon de
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Saint-Just’ii miitelasiyane yazi yazmakla ugrasir goriince tehevviirle isticvaba
koyuldu. “ithamnimemizi mi kaleme alryorsun?” dedi. Hakikat dyle idi. Louis
Antoine Léon de Saint-Just bila-fiitur: “Yanilmiyorsun, evet, dyle...” diye cevap
verdi. Sonra kindarane Lazare Carnot’ya bakaraktan : “Seni de unutmayacagimdan
emin ol. Hesabin1 mahirane gordiigiimii bu sozleri isitince anlayacaksm.” dedi. O
zaman Jean-Marie Collot hiddetine galebe ¢alamadi. O demir gibi metin, fakat soguk
gencin tizerine hiicum etti. Miucib-1 itham bir kagit bulabilmek ig¢in ceplerini
karistirmaya kadar vardi. A'za-y1 saire araya girdiler. Louis Antoine Léon de Saint-
Just o patirtilara ragmen hig¢ vakarini bozmadi:

“Rica ederim, beni rahat birakiniz. Nutkumu bir kere bitireyim. Yarm meclis-i milliye
gitmeden evvel size okurum. O vakit fikrimi anlarsimz.”
dedi. Masanin basina ¢ekildi. Biitiin gece yazdi, yazdi... Halbuki o6tede, diger bir
odada a'za-y1 enciimen miinakasa, miibahase i¢inde boguluyor, birbirini miidheze

eyliyor duruyorlardi.
Boylece:
Iste o gece sabaha erdi

O yaz sabahi rengin idi. Glines kaffe-i sa'sa'asiyla tuld eylemisti. Saat besi
bulmustu. Louis Antoine Léon de Saint-Just masasindan kalkti, kagitlarini topladi,
erkdn-1 encilimeni baridane selamladiktan sonra ¢ekildi. Tipki Maximilien
Robespierre gibi tenezziih i¢in disart ¢ikti. Yarim saat sonra miibtehic, miiftehir
Boulogne ormaninda atin1 kosturuyordu. Kirk sekiz saat sonra da dyle feci bir tarzda
yine o siiratle adem-abada gidecegini hatirina bile getirmiyordu. O giin yine siddet-i
hararet hidden efzln idi. Uzaktan uzaga semada yildirimlar dolasiyordu. Enclimen
heyecan iginde idi. Telas ve 1zdirap ile Louis Antoine Léon de Saint-Just’i
bekliyordu. Louis Antoine Léon de Saint-Just ki arz ettigimiz teferriic-i miiferrihten
sonra dogrudan dogruya meclis-i milliye gitmisti. Encimene de su tezkereyi
gondermisti: “Kalbimi zedelediniz, soldurdunuz. Gidecegim, gonliimii meclise

acacagim.”

Bu haberi alir almaz biitiin a'za-y1 enciimen fena bir helecana kapildilar, can

havliyle meclis-i milliye atildilar.
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Divanhéne galeyan i¢inde idi. Biitiin gece merkez ile sag taraf miizakerede
idiler. Sag cenahin —bakiyyet-iis-seyf-i ihtilal- erkdn1 kendinden tarafa celbetmek

icin her sirzeme, gah tehdit gah tebcil gibi vasitalara miiracaat ederekten calisiyordu.

Samiine mahsus mahaller Maximilien Robespierre’in en azgin taraftarlariyla
dolu idi. Oyle sac, bas miizeyyen, mutarra arkada ise o mariif mavi elbise oldugu
halde kapidan iceri girdigi zaman o kutb-1 ihtilal o taraflardan teheyyiiclerle
alkislandi.

O san sitresiyle, o beyaz yelegiyle, o hafif kursuni poturuyla, yine dylece
miizeyyen ve mutarrd Louis Antoine Léon de Saint-Just de Maximilien Robespierre’i
miiteakiben geldi, kiirsi-i hitabete c¢ikti. Biitlin gece o kadar kiilfetle, zahmetle
hazirladig1 nutku irdda basladi. Lakin daha iki ii¢ s6z sOyler sdylemez muarizlari

tarafindan susturuldu, o kiirsiiden cebren asag: indirildi.

Meclis-i kebir-i millinin, Convention’un bu 9 Thermidor namiyla igtihar
eden celse-i tarihiyyesini Maximilien Robespierre’in hayatini yazarken bir tefsil-i

bast eyledik.

Iste o giin, o miizakerat-1 feci'yi miiteakiben Louis Antoine Léon de Saint-
Just de Maximilien Robespierre ile ve digerleriyle beraber tevkif olundu, mahbese
atildi, haric-i kantin ilan edildi. Nihayet kirk sekiz saat kadar siiren bircok
dagdagalardan, kiyamlardan sonra basta biitiin bu devr-i feci'-i ihtilalin o riikn-i
muhtesemi oldugu halde refikasiyla beraber bila-muhakeme yed-i cellada teslim
kilindi. Fakat ayniyla yasadigi gibi merdane O6lmeyi bildi. Kellesini ecel tasina
koyarken o dimdik vaz'ini, o keskin vakarimi bir lahza olsun giib etmedi. Fikren
biilend oldugu kadar kalben de necib, miisfik bir miiverrih, adiyla saniyla o koca
Jules Michelet, bu hatime-i feciay1 naklederken diyordu ki:

“Louis Antoine Léon de Saint-Just ¢oktan beri &liimii, istikbali kucaklamisti. Oyle oldugu
icin de vakar ve saniyla sadece &ldii. Oyle bir viicut Fransa igin zdiyattandir. Ciinkii sirf sahsmna
mahsus bir azametle muttasif idi. Tali'a, tesadiife hi¢ borglu degildi. Kilict huzur-1 kantinda lerze-nak
kilmak i¢in daima kafi derecede kudrete yalniz basina malik idi.”

Iste en korkung ricali bile bir cihetten bu derece sayan-1 tekrim oldugu
icindir ki Fransa ihtilal-i kebiri tarih-i alemin her nokta-i nazardan yalnmz pek

miheyyic degil, fakat pek de biiyiik safhasini teskil eyler.
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3.4. Georges Jacques Danton

Georges Jacques Danton’un mahiyeti, edvar-1 hayati, gengligi, tahsili,
meslegi, inkilab-1 kebirin ibtiddlarinda yaptiklari, Cordelierler, Jacobinler,
mahfillerinde nutuklari, kralin Fransa’da hatt-1 hareketi, cumhuriyet ic¢in fikri.
Champ de Mars hadisesine derece-i istirdki, Londra’ya firari, avdeti, meclis-i
beledide miiddei-i umdmi muavinligine tayini, muharebeye dair reyi, meclis-i
beledide nutku, avama te'sir-i niifizu, 20 Haziran kiyami. — 10 Agustos Isyan1 ve
Georges Jacques Danton, miidafaa-i milliyye ve Danton, meclis-i milli ve Georges
Jacques Danton. Isyanin neticeleri: Georges Jacques Danton’un adliye nezireti’ne
intihab1, hizmetleri, meclis-i millide hutbeleri, fitrati, asari, efali, dahili ve harici
siyasetleri Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau ve Léon Gambetta ile vech-i
miisabeheti a'da-y1 vatana kars1 yaptiklari, secaati, meclis-i millide en meshur nutku,
eylill kitali ve Georges Jacques Danton, liglincii meclis-i milli ve Georges Jacques
Danton, bazi mesail-i mithimme, Georges Jacques Danton’un nezaretten infisali.
Mebuslugu, siyaset-i hariciyyeye hizmeti, selamet-i umimiyye enciimenine azaligi,
Girondinler ve Georges Jacques Danton. — Devr-i i'tisaf, Georges Jacques
Danton’un ikinci izdivaci, i'tikafi, i'tisafa dair efkari, itirazati, Maximilien

Robespierre ile ziddiyeti, gafleti, muhakemesiyle idami, netice.—

Hig¢ siiphe yok ki her sahib-i insaf i¢cin Georges Jacques Danton Fransa
inkilab-1 kebirin pek mehib bir Simasidir, rical-i ihtilalin ser-biilendidir. Fakat min-
cihetin o saika iledir ki tarih-i nokta-i nazarinda uzun miiddet en magduru oldu.
Kadr-i giran1 hakkiyla bilinmeyenlerden idi. Esasen o inkildbin muarizlarinca nareva
yere miistekreh iftiralara hayli zaman maruz kaldi, ancak bizzat kiymet-i
hakikiyyesinden emin idi. Ciinkii meydan-1 siyasete gitmeden, idam olunmadan kirk
sekiz saat evvel o0 mahkeme-i zalime-i ihtilalin huzuruna ¢iktig1 vakit:

“Ben Georges Jacques Danton’um. Yasim otuz bestir, ikametgahim yarin adem olacaktir.
Namim ké'be-i tarihte kalacaktir.”
dedi. Oyle ecelle pengelesirken bile her hal ve kaliyle istikbal-i ebedisine itimadim

gosterdi.

Filhakika vakta ki inkilab-1 kebirin yavas yavas sahaif-i tarihe gecti. Rical-i
inkilabin mabhiyetleri ihtirasat-1 sahsiyyeye, iftiralara, rivayetlere degil hakaik ve

vesaik-i tarihiyyeye nazaran muhakeme olunmaya basladi. Georges Jacques Danton
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birdenbire parladi, Fransa’ya, Fransizlik’a bagka bir revnak verir bir barika-i deha

olarak parladi.

Hippolyte Adolphe Taine gibi inkilabi da, rical-i inkilab1 da sevk-i ictihad
ile sevmeyen bir miiverrih Maximilien Robespierreleri, Jean-Paul Maratlari, Louis
Antoine Léon de Saint-Justleri hep batirdigi, hi¢ degilse cinnetle ve cenabetle itham
eyledigi halde Georges Jacques Danton’u kismen takdir etti. Su suretle tasvir eyledi:

“Georges Jacques Danton asla mecziib degil. Bilakis en selim bir fikre, hatta bir kudret-i
siyasiyyeye maliktir. O mertebe méliktir ki bu cihetce gerek muérizlarindan gerek hempalarindan
higbirine benzemez. Biitiin rical-i ihtilalin i¢inde ise ancak Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau ile
hem-kevkebe olur. O kadar biiyiiktiir, bityiik bir deha-y1 acibtir, deha-y1 nagehanidir.”

Albert Sorel ise dlemde insanlarin bile en munsifi, mutedili idi. Kalben de,
fikren de necabete, sefkate meylederdi. Georges Jacques Danton igin der ki:

“Inkilab-1 kebir —ma'na-y1 hakikisiyle- {i¢ insan yetistirdi: Krallikta: Honoré Gabriel
Riqueti de Mirabeau, cumhuriyette: Georges Jacques Danton, imparatorlukta: Napoléon Bonaparte.”

Filhakika bu ii¢ deha Fransa’nin ikbal ve i'tilasina dair o devr-i miiheyyicde

bile en yiiksek diisiinenlerden idi.

Miiverrihin-i zamaneden en ziyade Frangois Victor Alphonse Aulard’dir ki;
Georges Jacques Danton’un takdir-hanidir; hayati kaffe-i dakaikiyle vesikalara
misteniden en milkemmel o yazdi. Aleyhindeki o giind giin iftiralar1 yine o
reddeyledi. Hasili Maximilien Robespierrelere, Honoré Gabriel Riqueti de
Mirabeaulara, Louis Antoine Léon de Saint-Justlere, biitiin o gilirlth-1 meczibuna her
cihetce hi¢ benzemedigini hep o isbat etti. Obiirlerininki gibi Georges Jacques
Danton’un &mrii de kasirdir. Otuz besinci silinde séndii, sondiiriildii. Omr-i siyasisi
ise dort, bes seneye varmaz. Clinkii inkilab-1 kebir ile yarim yanlis baglar. Hakikatte
10 Agustos 1792 ihtilaliyle parlar. Bir sene kadar ya siirer ya slirmez mevki'-i
iktidardan cekildigini miiteakiben ise Georges Jacques Danton basta o rakib, o hasm-
1 can1 Maximilien Robespierre oldugu halde a'da-y1 siyasiyyesinin hedef-i gayzi olur,

cok gecmeden idam edilir.

Bu derece az yasamis, az hiikiim slirmiis olmakla beraber tarih-i inkilab-1
kebirin mithim bir faslini, miisa'sa’ bir sathasini hususi ve umumi hayat-1 garrasiyla

dolduran bu ademdir.
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Boyle miicmelen, fakat vazihan tarif edebilmek i¢in biz bu hayat1 ii¢ kisma
ayiracagiz. Bu kisimlarda evvela ta ibtida-y1 sebabindan itibaren 10 Agustos 1792
kiydmina, kralligin sukutuna, saniyen o tarihten 1793 senesinin evahirine, yani
Georges Jacques Danton’un hayat-1 siyasiyyeden bir derece feragatina, salisen ise o

demden yevm-i i'damina kadar gegcen miiddetlerdir.

*k*k

Georges Jacques Danton tipki Maximilien Robespierre gibi Fransa
vilayetlerinden birinde orta halde bir aileden diinyaya geldi. Miikemmel bir tahsil
gordii. Daha mekteb-i i'dadinin son smiflarinda kudret-i hitdbetini gostermeye
basladi. O derecede ki bazen hocalar, talebe zabt-1 nefs edemezler, Georges Jacques
Danton’un ders tarzinda kemal-i belagatle okudugu hutbeleri alkiglarlardi. Latince’de

vukufu, tetebbuati harikulade idi.

Ulim-1 hukukiyyede ikmal-i tahsil eyledikten sonra 1787°de Georges
Jacques Danton dava vekili oldu, enclimen-i viikela-y1 da'vaya kabul olundu. O
zaman arkadaslari bu miinasebetle memleketin umir-1 adliyye nokta-i nazarindan
ahval-i siyasiyye ve ahlakiyyesine dair Latince bir nutuk sdylemesini ona musirrane
teklif eylediler. Bu teklif, yine Georges Jacques Danton’un tabiriyle ‘“adeta
usturalarin iizerinde yiiriimek” demekti. Oyle iken Georges Jacques Danton bu
vazifeden yilmadi. O koéhne tabirlere yeniden ruh vererek fikrini fasth, belig ifade
eyledi. Evvel emirde gerek memleketini sever bir vatandas sifatiyla, gerek boyle bir
enciimen-i erkan-1 adaletin azasindan olmak miilabesesiyle halin vehametini
hiikGimetin nazar-1 dikkatine arz etti. Itikatinca miithis bir ihtilalin giinden giine takrib
ettigini soyledi. Sayet otuz sene kadar tecil edilebilse bu inkildbin miisalemetle,
terakkiyat-1 asra miisteniden husile gelecegini ilaveten bildirdi. Hatime-i nutkunda
ise hatifane bir nida-y1 mahf ile:

“Felaket-i ihtilallere sebebiyet verenlere! Felaket-i ihtilalleri yapanlara.”

dedi. Bu hutbe o zaman o meclis¢e heyecanlara badi oldu.

Georges Jacques Danton bu tarihlerde maruf bir vekil-i deavi olabilmek, o
sayede mireffehen yasamak emel-i mutavassitinda idi. Biiyiikce bir kahvehane
sahibinin kiz1 ile evlenmisti. Mesut bir aile teskil etmeye ¢alisiyordu, hatta bir nevi
asalet daiyyesine bile kalkigmisti. O zaman ismini asilzadeler gibi Georges Jacques

Danton diye bir alamet-i mahstisa ile yaziyordu.
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Bu endiselerini, bu temayiillerini vesile ederek muhalifleri Georges Jacques
Danton’u para ve ikbal diiskiinii, miiflis, muhta¢ bir fert gibi gosterirler. Hatta
miiverrih-i meshtr Hippolyte Adolphe Taine bile yukarida arz ettigimiz vech ile
deha-yi1 siyasiyyesini takdir etmekle beraber Georges Jacques Danton i¢in bu isnadati
bol boluna temhid eyler. Halbuki hakikatte o hayat pek nezih idi. O geng, fakat
muktedir vekil-i deavi ne muhta¢ ne de miiflisti. Kaympederinin muavenet-i
nakdiyyesiyle, ailesinin himmetiyle, hasil-1 vesait-i mesraa ile bir mevki edinmisti,

calistyordu. Sirf alninin teriyle muradina ermek istiyordu.

“Sohret afettir.” derler. Georges Jacques Danton da istihar edince hi¢ yoktan
biitiin o ifitiralara hedef oldu. Oyle iftiralar ki devr-i ahire kadar sahaif-i tarihten bile
bir tiirlii silinmedi. Hippolyte Adolphe Taine gibi miiverrihlerin tasdikleriyle teyit

eyledi. Ciinkii sohret hususiyle siyasiyatta olursa daha berbat bir afettir.

Vakta ki inkilab-1 kebir parladi, Georges Jacques Danton ve o kudret-i
ictihad ile saha-i siyasiyyata atildi. Zaten ta ibtidadan beri o firtinanin gelecegini
hisseylemisti. Hatta 1719’dan bir miiddet¢ek evvel adliye nazirinin kendisine teklif

ettigi bir me'miriyyet-i mithimmeyi o sdika ile kabul etmemisti.

Malumdur ki Fransa inkilabinda Paris ahalisi ekseriya hiikkmiinii stirdii. Paris
meclis-i beledisi ¢ok defalar hikkiimeti de, meclis-i milliyide keyfine ram eyledi.
Yavas yavas Paris mutad subelere taksim olundu. Bu subeler o a'za-y1 miisellaha ile
adeta birer kuvvet teskil eyliyor. Yalniz umir-1 belediyyeye degil, hiikkiimetin hemen

her isine karisiyorlardi. En meshlr eyyam-1 ihtilaliyyeyi ika' edenler de onlar idi.

Bu nevi subelerin ibtidadan beri bir martifu Cordelierler dedikleri mahfil idi
ki 1789 tesrin evvelinde Versailles’a dogru yiirlimek hareket-i isyaniyyesini esasen o

viicuda getirmisti. Georges Jacques Danton da ona mensup idi.

Iste ilk defa olarak Georges Jacques Danton’u inkilabmn bu faslinda, bu
mahfil-i meshlirun reisi olarak goriiyoruz. Hatta bilahire mahkeme-i ihtilalde
sOyledigi vech ile o tesrin-i evvel isyanina sebebiyet veren ilan-1 ma'riifu da o kaleme

aldi...

Georges Jacques Danton’un taht-1 riyasetinde bu Cordelierler mahfili kiilli
istihar eyledi. Meclis-i belediye mubhtelif meselelerde siddetle muhalefet gosterdi.
Hatta Jean-Paul Marat’nin tevkif-i ma'rifuna biitiin efradin1 toplayarak silah be-dest

kars1 geldigi zaman bu muhalefeti son dereceye vardiriyordu.
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Bircok miiverrihlerin yazdiklar1 gibi 1789 degil, fakat 1795 senesinin
evailinde idi ki Cordelierler subesinin murahhasi saffetiyle Georges Jacques Danton
meclis-i belediye girdi, fakat o hizmette biiyiikk bir is goremedi, mezaya-yi
sahsiyyesini gosteremedi, hatta efkar-1 siyasiyyece bile itidaldan ayrilmadi. Mesela
kral XVI. Louis zamanin meshur bir sanatkarina belinden yukari bir heykelini
yaptirarak meclis-i belediye gonderecegini vaat eylemisti. Mecliste mukabeleten
reisinin taht-1 riyasetinde olarak yirmi dort uzvundan miirekkeb bir hey'et-i me'bis
ile hiikiimdara arz-1 siikran etti. Fakat bu azadan biri bir miiddet sonra aym
hiikiimdar1 tahtindan diisiirmek isteyen ve nihayet de diisiiren, krallii cumhuriyete

kalb eyleyen Georges Jacques Danton idi.

Meclis-i beledide boyle aza iken Georges Jacques Danton yine Cordelierler
mahfiline mensup idi. Bu mahfilin o meclis ile biitiin miinakasasina istirak eyliyordu.
Mahfili meclise kars1 siddetle miidafaa ediyordu. Iste bu esnalarda o meclise miiddei-
1 ummi muavini intihab olundu.

Cordelierler mahfili Paris ahalisine mahsus ve niifiz ve ehemmiyetge
mahddd idi. Halbuki Jacobinler namiyla tesis eden diger bir mahfil biitiin Fransa’ya
ait, aza saffetiyle de en meshar rical-i siyasiyyeye malik idi. Mesela Honoré Gabriel
Riqueti de Mirabeau, Marquis de Lafayette, Maximilien Robespierre o ziimreden
idiler. Georges Jacques Danton bu esbaba mebni Cordelierlerdeki mevkini muhafaza
etmekle beraber Jacobinlere de girdi. O kiirsiiden de kudret-i hitabetini biitiin

Fransizlar’a isittirmege basladi.

Bilfarz 1791 Nisant’nin ibtidalarinda Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau
oldiigli vakit bir nutk-1 mitheyyic irad eyledi. O hatib-i izdm1 goklere ¢ikardi, lakin
kral1, krallig1, saray1 da tevbihlere, tehditlere bogdu. Mamafih heniiz cumhuriyet
taraftar1 degildi.

Kari'lerimiz hatirlarlar ki 1791 senesinin evasitinda kral XVI. Louis
inkilabin tevessiitindan tevahhus ederek ailesiyle beraber Fransa’dan kagmaya
tasaddi etmisti. Lakin daha Sark hududuna varmadan yolda Varenne’de tutuldu,

maiyetiyle birlikte mahfizen Paris’e getirildi.

O zaman, o senenin haziran ve temmuz aylarinda Fransizlar’da fikr-i

cumhuriyet yiiz gosterdi. Marquis de Condorcet gibi bazi rical-i ihtilal ve
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Cordelierler mahfili bu fikrin ilk mirevvicleri oldular. Fakat Jacobinler, hatta

Georges Jacques Danton yine o vakit bile cumhuriyetin muariz idiler.

Mamafih Georges Jacques Danton 23 Haziran’da, Jacobinler mahfilinde

XVI. Louis’yi ya cani ya ebleh olmakla itham eyledi.

Cani ise hal' edilmek iktiza eyler, fakat ebleh ise yine hiikiimdar olamaz. Bir
naib degil, bir hey'et-i vesayet ister. Bu heyet-i meclis-i tesri'den alinamaz. Vilayetler
toplanmali, birer mebus intihdb etmelidirler. Iste bu mebuslar on iki azadan
miirckkeb olmak ve meclis-i tesri' gibi her iki senede bir tecdid olunmak iizere o

heyeti tayin kilar.

Dikkat buyurulur mu ki Georges Jacques Danton bu teklifte cumhuriyet
kelimesini telaffuz eylemiyor. Thtimaldir, o hey'et-i vesayet dagilmadan evvel bilfarz
Duke of d'Orléans’1 kral intihab edebilirdi.

Yine bu tarihte Jacobinlerin bir ictimainde idi ki Georges Jacques Danton
yildirim gibi Marquis de Lafayette’in aleyhinde giirledi. Kralin firarine istirakini
ortaya koydu. Hala ne yiizle bu mahfile geldigini sorarak generali mevkib-i milliden
istifaya davet etti. Marquis de Lafayette bu ithamata kars1 cevaptan aciz kaldi. Soyle

boyle bir kagamak yolu buldu, savustu.

Bu hadiseden istidlal olunur ki Georges Jacques Danton’un maksudu 0
zaman cumhuriyet degil idi, hatta krala karsi gazab-1 umimiyi Marquis de

Lafayette’in aleyhine ¢evirmek istemesi o fikre miibteni idi.

Yine o sene 13 Temmuz’da Maximilien Robespierre cumhuriyetin manadan
arl bir kelime oldugunu beyan etmisti. Georges Jacques Danton ayaga kalkti,
krallarin fesat niyetlerinden bahsetti. Sahs-1 hiikiimdarinin taaruzdan mastniyyeti
kaidesini cerh etti. XVI. Louis’yi masum géstermek fikrini kabul etmedi. Hiilasa bu
iddialar da bulunanlar su suretle korkuttu:

“Meclis-i milli titresin. Ni'met-i hiirriyete eren millet aymiyla o kahraman esatirdir Ki
hayatina kastetmek isteyen yilanlari ezdi. Biitiin diismanlarini mahvederken yapacaklarini yapardi.”

Filhakika bu lisan kralliga pek miilayim addolunamazdi. Lakin Marquis de
Condorcetlerin, Cordelierlerin fikirleri gibi cumhuriyeti ayanen miirevvic degildi.
Hiilasa esas itibariyle Jacobinler krallik, lakin Cordelierler cumhuriyet taraftar: idiler.

Georges Jacques Danton ise ber-mu'tad arada bir muslih-i mutavassit idi.
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Sekil 3: Georges Jacques Danton
1759-1794

Ali Kemal, Rical-i Ihtilal (Dersaadet: Matbaa-i Ikdam, 1329).
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Esasen bu tavassuta bu hizmet sayesinde biitlin vatanperverlerin
miiterakkileri zimnen bir itilaf akdeylediler, tevhid-i fikr ettiler. Cumhuriyet
taraftarlar1 cumhuriyetten, krallik taraftarlar1 da XVI. Louis’den vazgececeklerdi. Bu

kral tahtindan indirilecekti, muhakeme olunacakti.

Jacobinler ile Cordelierler bu itilafi kabul eylediler, fakat meclis-i milli
bagka bir siyasete salik oldu. Kralin hukuk mastniyyetine dair cereyan eden
miizakere Cordelierlerin, Jacobinlerin, Georges Jacques Danton’un fikirlerine
mubhalif idi. 15 Temmuz’da haber alindi ki meclis XVI. Louis’nin masumiyetine
karar vermek tizeredir. O gece Jacobinlerde azadan biri bu karara karsi, kralin hukuk
masiiniyyeti aleyhinde bir muhzir yapilmasin teklif etti. Georges Jacques Danton ve
Maximilien Robespierre bu fikri siddetle tervic eylediler. Bu celsede rivayete gore
Maximilien Robespierre: “Kayser, hukuken masin oldugu igin katledildi.” dedi.
Georges Jacques Danton ise: “O maslniyyeti ilana cesaret eden haydutlar

katleylemek icab eylerdi.” miitalaasini ilave kildi.

Bu esnalarda o mahfile Palais-Royal subesinden 8.000 kisi namina bir
hey'et-i meb'isa geldi... Bu heyetin reisi siddetle XVI. Louis’nin aleyhinde idare-i
kelam eyledi. Heyete refakat eden cemaat bastanbasa teheyyiice tutuldular. Nihayet
mahfilce yukarida arz ettigimiz muhzir teklifi kabul olundu.

16, 17 Temmuz’da binlerce halk Champ de Mars’ta toplandilar, o muhzir1
imzaladilar, fakat bu miinakasada galebe meclis-i millide kaldi. Meclis-i milli ki
XVI. Louis’ye dair o kararini 1sdar eyledi, Champ de Mars’ta toplananlart da kuvve-i

cebriyye ile dagittirdi, hatta vurdurdu.

O siralarda hiikiimetce gerek Georges Jacques Danton’un, gerek Jean-Paul
Marat gibi, Camille Desmoulins gibi bazi riiesanin aleyhinde tazyikat basladi. Tevkif
miizakereleri bile 1sdar olundu. Georges Jacques Danton evvela kayinpederinin
evinde saklandi; sonra memleketine gitti, 6teye beriye siindi, gizlendi. Nihayet

yakay1 ele verecegini anlayinca Londra’ya kagti, iltica etti.

O zamana kadar Fransa’da hayli istihar etmis olsa da Georges Jacques
Danton memalik-i ecnebiyyede pek maruf degildi. Hatta ihtimaldir, o zikrettigimiz
iftiralara mebni st'-1 ahval ile tanitmus idi. Oyle bazi miiverrihlerin dedikleri gibi bu
seyahatte Ingiliz ahrariyle iktisab-1 mudrefe edemedi, miinasebetlerde bulunamadi.

Fakat Ingiltere siyasetine, Ingiltere kemalatina az ¢ok bir vukuf edindi. O sayede ise
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siyaset-i hariciyyece ihatasini, 1tld'mi artirdi. O derecede ki bilahire is basina gectigi
zaman tipki Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau gibi, Charles Mourice de
Talleyrand-Périgord gibi bu vadide muvaffakiyet gosterdi, Londra hiikimeti ile
daima itilaf, ittifak taraftar1 kaldi.

Fransa edzimi icin Ingiltere ddeta bir mekteb-i siyasettir. Ingiliz irfaniyla
perverde olabilen Fransiz ricalidir ki evvel ve ahir vadi-i siyasiyyatta en biiyiik
maharet gosterirler. Charles Mourice de Talleyrand’a oldugu gibi Georges Jacques
Danton’a da haricen parlak bir diistir-1 siyasi edinmek en ziyade bu marifetle

miiyesser oldu.

Mamafih Georges Jacques Danton pek az miiddet, ancak iki ay Londra’da
ikamet eyledi. Eyliil evasatina dogru meclis-i intihdba aza tayin olunmustu. Paris’e
avdet etti, ettikten bir iki giin sonra da cesurane Jacobinler de isbat-1 viicid eyledi,
alkislarla istikbal olundu... Fakat aleyhindeki tevkif karar1 hentiz geri alinmadig1 igin
diismanlarinin tahrikatiyla o igtimaya bir miibasir geldi. Georges Jacques Danton’u
tevkif etmeye kalkisti. Velev ashab-1 i'tidalden miirekkeb olsalar da erkan-1 hey'et bu
tesebblisten galeyana geldiler. Georges Jacques Danton’a el dokundurtmadiktan

maada o miibagsiri hapseylediler.

Meclis-i milli miintahiplerin bu hareketini takbih kildi, lakin karar-1 sabiki

icra ettirmeye de artik cesaret edemedi.

O esnalarda, 1791 senesinin evahirine dogru birinci meclis-i milli ikmal-i
miiddet eylemisti. Ikinci meclis-i milli (Legislative) intihdb olunmak iizere idi.
Georges Jacques Danton bu meclise aza olamadi. Kirk bes reyden ziyade

kazanamamusti.

Bu intihablar XVI. Louis ile bir nevi itilaf fikrine miisteniden yapildi.
Paris’in miintahibleri ekseriyetle erbab-1 i'tidalden idiler, meclisin sag cenahina
intisab eylediler. Yalniz fikren miiterakki bazi vatanperverlerin ciizi bir kismi yine
Paris’te intihab edildiler. Lakin bu ekalliyetten sade Jacques Pierre Brissot ile
Marquis de Condorcet kralin firarin1 miiteakiben ildn-1 cumhuriyet i¢in beyan-1 re'y
eylemislerdi, ancak simdilik muvakkaten bu fikirden sarf-1 nazar eyliyorlard:.
Mademki XVI. Louis ile Fransa’nin aralarinda yeni bir vifakname akdolunmustu, bu
vifaki mevki'-i tecriibeye koymak istiyorlardi. Georges Jacques Danton da bu fikirde

idi, bu siyasete ittiba' ediyordu.
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Bir miiddet sonra Paris’te baska tiirlii intihdbat vukua geldi. Meclis-i
belediye bir reis, bir miiddei-i umdmi, bir de miiddei-i umimi muavini intihab
olunuyordu. Georges Jacques Danton reis olamadi, miiddei-i ummi olamadi,
yukarida bi'l-miindsebe arz ettigimiz vech ile miiddei-i umimi muavini oldu. Fakat

bu intihab-1 mehafil-i siyasiyyece, matbliatga biiyiik miinakasalara sebebiyet verdi.

Girondinlerin riiesdsindan Jacques Pierre Brissot, Fransiz Vatanperveri

unvaniyla nesreyledigi ceride-i ma'riifa da su satirlar1 yaziyordu:

“Georges Jacques Danton belediyeye miiddei-i umiimi muavini tayin olundu. Bu intihab
Paris ahéalisinin idrak-i selimine seref verir. Ne derece mebziil, ne kadar musirrane olursa olsun Gyle
kuru iftiralara ehemmiyet vermediklerini ispat eyler. Mevki-i iktidardaki firkaya da gosterir ki fi'l-
vaki' bir heyet-i intihabiyyenin ekseriyetini 1zlal ve igfal etmek miimkiindiir, fakat meclis-i
ibtidaiyyeyi uzun miiddet yine dylece 1zlal ve igfal eylemek mahaldir.”

Lakin diger gazetelerden biri daha Georges Jacques Danton’un nazedligini

isitir isitmez sOylece aksi tarzda bast-1 miitalaa ediyordu:

Georges Jacques Danton’a rey vermek isteyenler var. Fakat rahat-1
umimiyye Oyle iktiza eder ki bu tasvir kuvveden fiile ¢ikmasin. Biitiin isyanlarda,
giirtiltiilerde siddet-i lisaniyla kendini gosteren bu adam esasen dyle siiklin ve i'tidal-i

efkara muhtag¢ bir memuriyete salih olamaz.

Birgok gazeteler bu intihabi siik(in ile gegistirdiler, fakat Paris Havadisi su
sozleri soyledi:

“Heyet-i viikelanin her tiirlii fesatlarina ragmen Georges Jacques Danton belediyeye
miiddel-i umimi muavini intihdb olundu. Artik istedikleri kadar desinler ki efkér-1 umimiyye hal-i
nez'idedir. Her bir kavmin nizdm ve intizdm-1 idaresini muhafaza ederek o efkéri tutmak mevkib-i
milliye tertip eyler bir vazifedir.”

Marquis de Condorcet bu gazetenin ciizi bir miiddetten beri basmuharriri
idi. Fakat haberi olmadan o siitunlara gecen bu fikradan fevk-al-hadd miiteessir oldu,
hiddetlendi. O tarihten {i¢ giin sonra yine ayni sahifede su tekzibnameyi nesretti:

“Georges Jacques Danton ile hicbir rabitamiz, asla muarefemiz olmadigi i¢in son
niishalarimizdan birine derc olunan medéih-i ma'limeye taacciib eyledik. Bu nesriyattan kat’an
haberimiz yoktu. Fakat aym hal birka¢ defadir vaki oldugu igin bir daha tekrar edecek olursa
mukavelemizi miinfesih addeyler, icabinca hareket ederiz.”

Marquis de Condorcet vaktiyle meclis-i beledide Georges Jacques Danton

ile beraber bulunmamisti. Bu muhakkarane sozlerden o hatib-i avami1 o zaman hig
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begenmedigini, hatta tanimak bile istemedigini gosteriyordu, lakin bir sene sonra
hakiki bir hiikimet adami kiyas ederek adliye nazir1 tayin ettirmek icin elinden
geleni yapacagini, hatta kalemiyle sahife-i havadiste siddetle miidafaa edecegini hig

hatira getirmiyordu.

Filhakika Georges Jacques Danton ihtilalin bu ilk faslinda mezaya-y1
hakikasin1 gosteremedi. Fitraten mutedil iken miifrit, hem de avamperestane miifrit
goriindi. Strisin, isyanin, i'tisdsin aslen, iz'anen muarizi idi, lakin Champ de Mars
hadisesinde oldugu gibi en medhil karisikliklarin muharriki addolundu. Zaten misal-
i ma'raf degil midir?

Atarlar seng-i harabi diraht-1 mivedar iizere

Georges Jacques Danton o ricél-i nevin-i ihtilalin i¢inde istikbalen, ikbalen
parlamaya en miistaidd goriinenlerden idi. Iste en ¢ok o siika ile her taraftan
tecaviizlere, hususiyle iftiralara hedef oluyordu. Mesela bir aralik Honoré Gabriel
Riqueti de Mirabeau ile yakindan miinasebette idi. Her iki tarafin fitrat ve meziyetleri
nazar-1 i'tibara alininca boyle bir alaka pek tabii goriiliir. Mamafih bu miinasebet
bicare Georges Jacques Danton icin yakin vakte kadar insafsizcasina ithaméata badi
oldu. Giliya o da tipki Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau gibi saraydan, kraldan

para, rigvet almisti.

Bu isnatlar mahz-1 biihtan idi. Ciinkii evvel emirde higbir delile miistenid
degildi. Derece-i saniyede ise Georges Jacques Danton’un XVI. Louis’ye karsi
ittihaz eyledigi o bi-aman hatt-1 hareket dyle bir zilletten masumiyetine en parlak
biirhan idi.

Fakat biitiin bu bedéahetlere ragmen ta zamanimiza kadar o miifteriyat
sahaif-i tarihi doldurdu. En miidekkik miiverrihler bile ekseriya sevk-i ihtiras ile

inkilab-1 kebire adavet saikasiyla igtihatlarinda yanilarak o zalama kapildilar.

Ancak son devrin bazi miidekkikleri mevsik oldugu kadar munsifane
nesriyat ile o iftiralarin hakikatini meydana ¢ikardilar. Georges Jacques Danton’un
bazi taksirat-1 siyasiyyesiyle beraber —kusursuz insan olur mu?— her tiirlii kemalatini,
hususiyle iffet-i ahlakini ispat eylediler, hatta 0 devr-i miiheyyicde siyaseten en az

hata edenlerden biri oldugunu bile gosterdiler.

***k
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1791 senesinin evahirinde Fransa’y1 isgal eden mes'ele-i uzma bazi devletler
ile harp ya sulh idi. Bircok Fransizlar, kral hanedaninin bazi erkanindan itibaren
asilzadeler Fransa’yr terk ettilerdi, Almanya’ya ilticd eyledilerdi. Avusturya’yi,
Prusya’yi, biitlin Avrupa’yr vatanlarinin aleyhine sevk ediyorlardi. Ciinkii o sayede
inkilaba hatime vermek; krali, kraliceyi penge-i ihtildlden kurtarmak istiyorlardi.
Zaten Ingiltere, Avusturya, hatta Prusya gibi devletler de artik Fransa’dan
kuskulaniyorlar. Lakin esasen o inkilap sebebiyle degil, belki Fransizlar’in

Belcika’ya, Hollanda’ya, hasili huduttan harice goz diktikleri i¢in kuskulaniyorlardi.

Tabiidir ki o devri teheyyiicde bu muazzamat-1 umir ile biitliin ahali, biitiin
erkan-1 ihtilal mesgul idiler. Reyler muhtelif idi. Mesela Maximilien Robespierre
muharebenin aleyhinde idi. Jacques Pierre Brissot ise sevk ile taraftari idi. Georges
Jacques Danton ber-md'tad ne kdmilen aleyhinde, ne de o kadar lehinde idi. Harpten
korkmuyordu, fakat harp miilabesesiyle kuvve-i icraiyyenin ittihdz edecegi
meslekten muhteris idi. Kraldan hiikimetten, nazirlardan emin degil idi. 16 Kan{in-1

Evvel’de Jacobinler de bu meseleye dair parlak bir nutuk irad eylemisti.

Maalesef Maximilien Robespierre’in aksi olarak Georges Jacques Danton
hi¢ nutuklarin1 yazmaz, saklamaz, hatta saklatmazdi. Zamanenin evrak-1 havadisini
yarim yanlig ne zapt edebildilerse o hutbelerden ahlafa ancak o parcalar kaldi. O

pargalar ki her hale ragmen pek kiymettardir.

Muharebeye dair bu nutk-1 meshtrunda Georges Jacques Danton diyor ki:

“Sayet mesele neticede muharebe edecek miyiz, etmeyecek miyiz bilmekten ibaret olaydi,
“Evet, harp borulari ¢alacaktir. Evet, yed-i kahhar-1 hiirriyet o miistebiddleri birer birer distirecektir.”
derdim. Lakin mesele o degildir. Mesele, efendiler, ne zaman muharebeye girisecegiz bilmektir. Her
tarafi muvazene ettikten sonra mevkimizi nazar-1 muhakemeye almali, ale-lI-husts bize teklif-i harb

eyleyen kuvve-i icraiyyemizin maksatlarini hadde-i im'andan gegirmeli degil miyiz?

Bir harb-i umamiden istifade ederek evvelce sOyledigim gibi bir an evvel sireten bize
Ingiltere kanfin-i esasisini, lakin hakikatte Istanbul hiikimetini vermek iimidini besleyen bir giirtih-1
eshasa karst miiteyakkiz davranma11y12237. Isterim ki muharebe etmeliyiz, bize harp lazimdir. Lakin
ondan evvel muharebeden tevakki edebilmek vesaitini kdmilen miiracaat eylemek iktiza etmez miydi?
“Fransa’ya Avrupaca miistahakk oldugu mevki'-i miimtaz: istihsal etmek i¢in yegéne care i'lan-1

harbdir.” diyen bu nazirlar nazar-1 millette hiisn-i netice meskik olduklarini nasil hissetmiyorlar?”

37 Nous donner la constitution anglaise, dans I'espérance de nous denner bientét le gouvernement de
Constantinople.
Aulard: Etudes et Legons t:4 p 179.
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Georges Jacques Danton’un bu miitalaalart musib idi. Clinkii sarayin ve
kralin i’1an-1 harbden umduklari bela-y1 ihtilalden kurtulmak idi. Kuvve-i icraiyye de
bu fikre tabiatiyla hizmet ediyordu. Agleb-i ihtiméle gore Fransa maglup olunca

irtica tabii idi. Istibdat yeniden avdet edecekti.

Georges Jacques Danton boyle oldugunu bildigi halde muharebeye
muhalefet etmiyordu. Ciinkii millet esasen harp istiyordu, ancak Georges Jacques
Danton bu harbi kralin degil, Fransa’nin menafi'ine yapmak, o arzii-y1 milliyi o

suretle yerine getirmek istiyordu.

Hakiki bir hilkimet adami bir murdd-1 umGmiye ne suretle olursa olsun
mukavemet etmez, ederse ehemmiyetten, hiikimden sakit olur, niifuzdan diiser.
Fakat o cereyan-1 makul bir mihvere sokmak igin ¢aligir, Georges Jacques Danton’un
bu meselede yapmak istedigi gibi yapar. Mademki millet muharebe istiyor, muharebe

olsun, lakin makbul bir tarzda olsun.

Iste ifrat ile, azginlikla istihar eden bu ferzend-i ihtilal hakikatte bu derece
miitenebbih hatta fikren mutedil, miilayim idi. O siddet bir vasita, fakat bu itidal, bir

miinteha, bir maksut idi.

Mesela meclis-i belediye birlestigi vakit Georges Jacques Danton’un
sOyledigi nutka dikkat buyurulsun. Streten, lafzen ifratin; sireten, ma'nen itidal ile o
derece telifi biiyilik bir maharet degil midir?

“Kanlin-1 esdsiyi miidafaa etmek i¢in beni intihab eyledi. Fakat o kanunun tatbikine
miimanaat edenlere karsi efkarim ne olursa olsun, alenen beyan ederim ki vazifeyi ancak ahkam-1
kantiniyyeye tevessiil ederekten 1fd eyleyecegim. Milleti sirf o suretle miidafaa, a'da-y1 milleti yine
Oylece imha edecegim.”

Georges Jacques Danton’un nutuklari iislubunca, ekseriya pek biytiik bir
meziyyeti haiz degil, ancak ma'nen kiymettardir. Zaten o hatib-i avamin kudreti
esasen fikrinde, evza'inda, soziinde, hasili sahis itibariyle stret ve siretinde idi.
Mesela yine o hutbenin nihayetinde teheyyiice gelerek Georges Jacques Danton su
sOzleri sdylemisti:

“Hayatimi kamilen bu millete vakfeyledim. Bu millete artik kimse taarruz edemeyecektir,

kimse Oyle kavlen ihanet eyleyemeyecektir.

Bu millet ki sayet aleyhinde teskil eyledikleri ittifaktan vazge¢mezlerse biitiin o zaleme

yeryiiziinii temizleyecektir. Iste bu milletin hayatimi, hukukunu miidafaa etmek igin lazimsa feda-y1
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can edecegim. Ciinkii emellerim i'tila'sina, ikbaline ma'tuftur. Ciinkii onlara layik yalniz odur. O ki
secaatiyle, kemalatiyla ebedidir.”

Simdi bir kere o azim cilisse, o mehib ¢ehre, o savt-i biilend, hasili o hasmet,
bir de o mevki goz Oniine getirilsin. Bu sozlerin o halka mertebe-i te'siri, Georges
Jacques Danton’un niifuz ve emniyeti ancak o zaman anlasilir... O devrin vak'a-

nuvislerinden biri dedi ki:

“Georges Jacques Danton o maruf sada-yi1 saika-engizleriyle, 0 vaz'-1
diliranesiyle hukuk-1 milleti miidafaa etmek icin lazimsa feda-y1 can edecegim.”
sozlerini sOyledigi vakit huzzardan pek atesin alkiglara mazhar oldu. Samiinden biri
dayanamadi: “Ya biz, biz de seninle birlikte feda-y1 can edecegiz.” diye bagirdi.
Hatta a'za-yi meclisten biri boyle miizakerata karigtiklar igin usule riayeten samiinin

tevbih edilmesini istedi, fakat halt etti. Ciinkii her cihetten yuhalarla takbih olundu.

Iste biitiin bu manzara her tiirlii safahatiyla, dakayikiyla tecessiim ettirilince
der ki Georges Jacques Danton, “Nasil o muhit avama husil eyledi? Ne suretle
derece derece ylikseldi? Fikirlerini gerek asagi gerek yukari ne vech ile ilka
eylemeye basladi?” Nihayet ne sebebe mebni ¢ok gecmeden ihtilalin bir kutb-1
muhtesemi olarak parladi, lakin parlayinca da bi'z-zar(ire agraz giina giina iftiralara,

hasetlere &mac kesildi, sondiiriildii? Bu hafaya hep kesfolunur.
Kaniin-1 tabiat boyledir. Nasireddin Sah’in dedigi gibi:
Saki-i riz-1 ezel yek ciir'ai ber-hak riht
Tak siid, englir siid, mey siid, nasib-i yar siide
Ancak bu rical-i ihtilale o insidllerden, o tedlilerden sonra yara bedel
daragaci nasip olur.

Georges Jacques Danton meclis-i beledide min-hays-i mecmi' ig¢ilinci
derecede bir memur idi. O kadar biiyiik bir ehemmiyeti hdiz degildi. Oyle iken
bilhassa talakat ve hitabetiyle hin-i hacette amirlerini, reis-i meclisi, miiddei-i
umimiyi, muarizlara karg1 miitecellidane miidafaa eyledi.

“A'da-y1 millet hiirriyete taaruz etmeye cesaret edemedikleri igin hiirriyetin miidafi'lerine
muttasil hiicum eyliyorlar.”
dedi. Lakin gerek meclis-i beledide, gerek Jacobinlerde o zaman en ziyade erbab-1

1'tidal hiikiim siirdiikleri i¢in Georges Jacques Danton miifrit, avamperest addedilerek
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hep golgede birakiliyordu. Sarayin, kralin aleyhine siddetle yiiridigi icin de
muaheze ediliyordu. Filhakika o da bir aralik kralicenin Fransa’dan ¢ikarilmast,
kemal-i hiirmet ve emniyyetle Viyana’ya iade olunmasi i¢in bir kanun yapilmasini

talep etmemis miydi?

Hatta rivayet ederler ki saray erkani bu tecaviizlerden telasa diiserler. Bir
lahze bir hey'et-i miifrite-i vilkeldya umdr-1 hiikiimeti tefviz etmek, dahiliyye
nezaretini de Georges Jacques Danton’a vermek istediler. Bu sayia o hatib-i avamin

serefine nakisa vermeye baslar. Bir miiddet siik{ita badi olur...

Bu hadiseye telmih eder gilindiir ki Georges Jacques Danton 15 Mayis
1792°de Jacobinlerde irad eyledigi bir hutbede: “Bir zamandir elim bir siiktit-1 ihtiyar

eyliyorum. Ta ki beni 6yle haris-i cah bir muharrik sanmasinlar.” der.

Bu tarihlerde muharebe baslamisti, fakat Fransa i¢in fena baslamisti, fena
devam ediyordu. Bir miiddet sonra o Girondinlerin teskil eyledigi hey'et-i viikela da
diismiistii. Artik saray ile, kral ile riiesa-y1 ihtilalin evvelce arz eyledigimiz o itilaf-1
ma'riflar1 bozulmustu. Georges Jacques Danton agiktan agiga kralin da, sarayin da
aleyhine de yiirlidii. Haziran 1792’de bir mektubundan dolayr Marquis de Lafayette’i
siddetle tenkit etlemisti. Ayn1 zamanda krali da o suretle muaheze etmisti. O kadar Ki

20 Haziran isyaninin bu nutuktan ¢iktigina hiikmederler.

20 Haziran isyam1 o binlerce halkin miisellahan saraya hiicum etmeleri,
girmeleri sonra yine dylece meclis-i milliye giderek viikela-y1 ma'zilenin tekraren
tayinini istemeleri malumdur. Bu isyan 10 Agustos isyaninin adeta pisrevi oldu. XVI.
Louis 20 Haziran’da yalmiz tehdit, istihfaf edilmisti. 10 Agustos’da tahtindan

indirildi, tevkif olundu.

Georges Jacques Danton 6biir isyan1 yapmadigini, yapmak bile istemedigini
iddia eyledi. Bu miinasebetle de mesru kiyamlarin taraftari oldugunu sdyledi. Mesru

kiyamdan makstd ne 1di?

10 Haziran’da kralin bihakkin aleyhine yiiriimek i¢in elde milkemmel bir

vesile, bir senet yoktu. Ahaliyi o yolda teheyylice getirmek i¢in bir firsat isterdi.

Fransiz hududundan galibane igeri dogru giren Avusturya ve Prusya
ordularinin serdar1 Braunschweig o esnalarda bir beyanname nesreyledi. Bu sayede

aklinca XVI. Louis’yi siyanet etmek istedi. Paris ahalisini siddetle tehdit kildi.
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Bu beyanname basta Georges Jacques Danton oldugu halde kralin
diismanlar1 icin 6teden beri bekledikleri firsat idi. Iste onlar bu firsattan istifade

ederek 10 Agustos isyanini yaptilar...

**k*

10 Agustos isyani, Fransa inkilab-1 kebirinin bir devre-i garrasidir. Kismen
siyeh-nak olsa bile yine bir devre-i garrasidir. Ciinkii kralligin sukutu, hiikiimet-i

avamin ilk infildk1 demektir.
Sairin:
Yesserili'l-mer'i an zehebii'l-leyali
Ve kane zehabihiinne lehli zehaben
diye vasfeyledigi leyal-i hiisrandan birinin seherinde idi.
Hig dyle gecenin hayr umulur mu seherinden?

Tuileries sarayinda kralin kizkardesi Madam Elisabeth kafasmi kaldirmustr.
Marie Antoinete’e “Hemsire, geliniz, tuld'-1 Seheri goriiniiz.” dedi. Kralige bir sabah
latif sayfin, o pembe semasinda hiikimet-i miilikanenin son tulii'unu temasa eyledi.
Kral uyumaya gidecegini soyledi... Ayn1 zamanda Georges Jacques Danton daire-i

belediyyeyi yed-i zabtina gegiriyor, 10 Agustos isyanini ika' eyliyordu.

Umumiyetle miiverrihler bu isyam1 o hatib-1 avimin yaptigini1 soylerler.
Hakikatte o olmasaydi, yine o isyan olacakti. Georges Jacques Danton o hareketi

viicuda getiren kitle-i efradin bir ciizi idi.

1789 ihtilalini kim yapt1? Jacques Necker mi ya Honoré Gabriel Riqueti de
Mirabeau mu? 1830’u Louis Philippe mi? 1848’1 Roland m1? Hiilasa 1870’1 Léon
Gambetta m1? Hayir, biitiin o rical ancak o ihtilalleri yapanlarin biri, birer riiknii

idiler.

Georges Jacques Danton 10 Agustos isyaninin hakiki bir miirevvici, nihayet
bir sani' oldu. Ciinkii arz ettigimiz vech ile bilhassa muharebe baslayalidan,
hususiyetle 6yle fena bir tarzda devam edeliden beri vatanin selameti igin kralin hal'
edilmesine, hiikiimetin degistirilmesine taraftar idi. Bu fikrini rical-i saire-i ihtilale
kabul ettirmek i¢in ne lazimsa yapiyordu. Diger cihetten gizli ve ayan her tiirlii

vasitalarla da efkar-1 ammeyi o yola sevk eyliyordu.
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25 Temmuz’da meclis-i milli biitiin suabatin daimi surette igtimalarini taht-1
karara almisti. Bu subelerden biri, Palais-Royal pek miihim idi. Georges Jacques

Danton bu subeden idi.

Iste 30 Temmuz’da o hatib-i avAmin ilkaatiyle o siibe-i hukuk-i siyasiyyeyi
ale'l-itlak biitiin Fransizlara bahseyledi. Zengin, fakir, ealiden, eddiden kaffe-i efrad

milleti, vatan1 miidafaaya davet eyledi.

Surette basit goriinen bu muamele hakikatte biiyiik bir ehemmiyeti haiz idi.
Re'y-i amme usuliinlin Fransa’da tesisi, inkilab-1 kebirin hakimiyet-i ammeye dogru

en derin tevecciuhu demekti.

Bu hadiseye binaendir ki 10 Agustos isyani yalniz XVI. Louis’yi tahtindan
indirmis olmadi. Inkilab-1 kebire biiyiik bir hatve daha attirarak Fransa’y1 hiikimet-i

avama da sevk eyledi.

Georges Jacques Danton’un bu muameleden maksudu bir yandan tarih-i
milliye, te'sir-i kiilliyesine kail oldugu o hiikm-i inkilab1 icra eylemekti. Lakin bir
yandan da simdiye kadar istihfaf, hatta 1791 kanun-1 esasiyle de istihkar olunan

avam-1 nasi1 efkarina, amaline kazanmakti.

Yine Palais-Royal ayni stibe-i ihtilaldir ki mevkib-i milliye mahsus erkan-1
harbiye heyetinin dagilmasini meclis-i milliden talep eyledi. XVI. Louis’nin tahtini

bagka bir darbe-i tezelziile ugratti. Ciinkii mevkib-i milli kralin yegane muhafizi idi.

Georges Jacques Danton kraligin sukutuna, 10 Agustos hareket-i

isyaniyyesine dair biitiin bu istihzaratin adeta ruhu idi.

Fakat bu yukarida naklettigimiz bir hadise-1 ma'rGifa vaki' olmayayd:i bu

tedartikatin o derece tesiri olmazdi. O isyan dyle kolaylikla husile gelmezdi.

Lehistan taksimi gibi bazi hafi endiselere mebni Fransa’ya pek yarim yanlis
bir arzu ile hiicum eden Prusya ve Avusturya ordularinin serdart Braunschweig
Fransiz muhacirin aséletinin telkinatiyla inkilab-1 kebir hiikGimetini hi¢ hiikmiinde
tutuyor; siihiiletle maglup, mahkiim eylemeyi {imit ediyordu. Iste yine o saika, bu
timit ile biitlin Fransizlara, bilhassa Paris ahalisine hitaben huduttan bir beyanname

nesreyledi. Bu beyanname malumdur, tarihlerde mesturdur.

O zaman Fransa’da bulunarak hadisati glinii giiniine sebt eden bir Amerika

sefiri bu vesikayi sOyle hiilasa eyler:

124



“Hepiniz aleyhime doniiniiz. Ciinkii hepinizin aleyhinizdeyim. Siddetle mukavemet ediniz.
Zira artik bagka timidiniz yoktur.”

Filhakika boyle idi, degil sade erkan-1 ihtilal, hatta inkilaba en mutedil bir
tarzda istirak eden biitiin Fransizlar i¢in bu diigmana karst miittehiden, cansiperane
miidafaa-i nefs eylemekten baska bir ¢are-i necat olamazdi. O beyanname o mertebe
kati', kahhar idi, oyle gafilane, eblehane yazilmisti. Surette de krali, kral handanini

styanet ediyor, hakikatte mahveyliyordu.

Artik a'da-y1 vatanla bu derece alenen tevhid-i amal eyledikten sonra o
saltanat beka bulamazdi, o taht kaim olamazdi. Oteden beri cumhuriyeti 6zleyen

Marquis de Condorcet bu beyanati goriir gormez: “Oh! Kurtulduk.” demisti.

3 Agustos’da yine Georges Jacques Danton’nun tahrikiyle meclis-i beledi
reisi Jérome Petion Villeneuve kirk sekiz su'be-i ihtilalin imzaladigi bir mahzar ile

meclis-i milliden XVI. Louis’nin hal'ini istedi.

Riiesa-y1 isyana bu cesareti veren su idi ki yardimlarina Marsilya’dan alt
yliz vatanperver gelmislerdi. Onlar Paris halkiyla beraber 0 surisi ika' eylemeye,

krala, saraya hiicum etmeye miiheyya idiler.

Georges Jacques Danton bu hazirliklardan sonra bir miiddet¢cek gaybiibet
kildi, memleketine gitti. Bilahire taht-1 muhakemeye alindigi zaman mahkeme-i
ihtilalde bu gaybubeti izah i¢in dedi ki:

“10 Agustos isyanini hazirladimdi, sonra bir lahza-i memleketime gittimdi. Bir ferzend-i
miigfikim. Ne olur olmaz, valideme veda etmek, islerimi yoluna koymak istedim. Sahitler vardir, beni
orada gordiiler...”

Bu hareket Georges Jacques Danton’un hem necéabet-i kalbine hem de
i'tidal-i demine, secaat-i fikriyyesine delalet eyler. Ciinkii 10 Agustos isyaninin neye
miincer olacagi o kadar malum degildi. Kral taraftarlart muvaffakiyyet-i
karibelerinden ihtilali de, erkdn-1 ihtilali de yakinda ezeceklerinden,

mahvedeceklerinden alenen bahseyliyorlardi.

Meclis-i milli ne yapacagmi bilmiyordu, krali hal' etmeye cesaret
edemiyordu. Kanln-i esasi XVI. Louis’nin inhild'ma sebebiyet veren halati
yaziyordu, fakat onlarin i¢inde Fransa’nmin diigmanlariyla miinasebatta bulunmus

olmak keyfiyeti yoktu.
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Hasili, rliesa-y1 ihtilalin ellerinde kraldan kurtulmak, vatani tehlikeden

kurtarmak i¢in bdyle bir isyana tevessiil etmekten bagka care kalmamaisti.

Georges Jacques Danton memleketinden gelir gelmez isyan alenen basladi.
Ne suretle vukua geldi, martftur. 9 Agustos’da umim subeler meclis-i mesra'-1
beledinin yerine kaim olmak, o vazifeyi deruhte eylemek iizere {i¢ murahhas tayin
ettiler. Onlar da gittiler, o mevkiye gectiler. Meclis-i sabikdan yalniz reis ile miiddei-

1 umimiyi, bir de miiddei-i umimi muavini Georges Jacques Danton’u alikoydular.

Ertesi giinii 10 Agustos’da kavga basladi. XVI. Louis meclis-i milliye
ailesiyle beraber ilticd eyledi. Usat cebren Tuileries Sarayi’na girdiler, kralin

miudafilerini 6ldurdiiler.

Meclis tazyik-i ahali ile hiikiimdarin hal'ini degilse de te'cil-i saltanatini
taht-1 karara almaya mecbur oldu. Heniiz cumhuriyetten bahsolunmadi. Galipler bu
karar ile iktifa kildilar, zaferlerinin semerelerini iktitafa basladilar... Meclis-i beledi
kamilen asilerin eline gegti, hilkmiinii keyfe ma yesa icraya koyuldu...

**k*

Agustos isyaninda Georges Jacques Danton ne yapt1? Ne is gordii? Ciinkii o
tarinten itibaren bir ehemmiyet-i uzma kazandi. Atide arz edecegimiz vech ile
meclis-i millice adliye nezaretinde, fakat bir nevi bagvekillik tarzinda adliye

nezaretine ref' olundu.

Bilahire mahkeme-i ihtilalin huzurunda cumhuriyete hizmetini, o suretle de
masumiyetini isbat etmek isterken 10 Agustos leyle-i isyanina dair Georges Jacques
Danton dedi ki:

Cordelierlerin mahfilinde bulunuyordum. Meclis-i beledinin bize gonderdigi nazir Jean-Baptiste de
Fleuriot-Lescot’ya nakus-1 isyani ¢almak tizere oldugumuzu séyledim. Biitiin bu hareketleri tertip,
zaman-1 hiicimu tayin eyledikten sonra bir asker gibi bir yataga elbisemle uzandim. Beni vukuattan
haberdar etmelerini de adamlarima tenbih eyledim. Saat birde kalktim, disar1 ¢iktim, meclis-i beledi
idi, isyana ge¢misti. Antoine Jean Galiot Mandat’nin aleyhinde idam kararmi verdirdim. Ciinkii

ahaliye kars1 silah atmak emrini askerlerine veren o idi.

Antoine Jean Galiot Mandat mevkib-i millinin umumi kumandani idi. O
esnalarda daire-i belediyyedeki hiicre-i mahsisasinda bulunuyordu. Filhakika
Georges Jacques Danton o daireye geldikten sonra odasina giderek Antoine Jean

Galiot Mandat’y1 yakasindan yakalamis, huziir-1 meclise getirmisti.
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Asileri arkalarindan vurmak emrini verdigi sabit oldugu icin meclis bu
zabiti hapishaneye gonderiyordu. Lakin daha daire-i belediyyeden ¢ikarken bir sahs-1
mechdl katleyledi.

Beyanat-1 salifesinden anlasildigi tizere bu emir-i Katli veren, agleb-i
ihtimal, Georges Jacques Danton idi. Ciinkii Danton bu suretle mevkib-i milllyi

reissiz birakmak, sarayin mukavemetini altiist etmek istiyordu.

Hiilasa 10 Agustos isyaninda Georges Jacques Danton su hizmetleri ika'
eyledi: Evvela Palais-Royal subesinde re'y-i amme usulen mevki'-i tatbika koydurdu.
Saniyen Marsilya taburunu Cordelierlerin mahfiline naklettirenlerin biri oldu. Salisen
leyle-i isyanda asilerle beraber meclis-i beledide bulundu. Rabian yeni murahhaslarla
birlikte teskilat-1 cedideye c¢alisti. Himisen kralin reis-i muhafaziyetini eliyle tevkif

kald.

Filhakika, dedigimiz gibi, yegane sani' o olmadi. Ciinkii o olmasaydi o
saltanat yine 0ylece devreyleyecekti. Lakin denilemez mi ki Georges Jacques Danton
0 akl-1 selimiyle ise karigmamis olsaydi bu ihtilal daha miisevves, daha sedid, daha
hiinin olabilirdi. Iste bu sebebe mebnidir ki ekser miiverrihler “10 Agustos’u yapan

odur.” derler.

Boyle olduguna biiyiik bir delil de Tuileries’nin zabtin1 miiteakib, meclis-i
millinin Georges Jacques Danton’u efkdr-1 dammeye ve tarihe o muzafferiyet-i

ammenin bir miicahidi saffetiyle gostererek adliye nezéretine tayin etmistir.

Kralin sukutundan sonra meclis-i milli yeni bir slra-y1 immetin igtimaini
taht-1 karara almisti. Muvakkaten alt1 ndzirdan miirekkeb olmak tizere bir kuvve-i
icraiyye teskil eylemisti. Bu nazirlarin ilk intihdb edileni bir nevi reis-i viikela

olacakti. O da gordiik, adliye nazir1 Georges Jacques Danton oldu.

Bu, intihab-1 garib idi. Cilinkii o zamana kadar herkes bu hatib-i avamin
aleyhinde 1di. Mesela yukarida naklettik, miiddei-i umimi muavinligine esna-yi
ta'yininde Marquis de Condorcet ne demisti? Fakat bu sefer o da tebdil-i fikr
eylemisti. Bu tahavviiliine dair hatirat-1 hayatinda bilahire su miitalaalari bast eyledi:

“Georges Jacques Danton’un adliye nazir1 olmasi igin rey verdigimden dolayr beni
mudheze eylediler. Ne i¢in boyle yaptim? Evvela hey'et-i viikelada taht-1 saltanat1 da veren bir halkin

itimadin1 kazanmig bir adamin viicudu lazimdi. Bir adam ki miifid, miisd'sa', vela-biid bir ihtilalin o

muhakkir vasitalarini, aletlerini niifiz-1 killisiyle idare edebilmeliydi. Bir adam ki Kkuvve-i
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nutkiyyesiyle, idrakiyle, ahlakiyla nezarete kesb-i liyakat eylemeliydi. Meclis-i milli ile miinasebata,
miizakerata girigsebilmeliydi, Yalniz Georges Jacques Danton biitiin bu mezayayi haiz idi. Bu intihab1

tensib eyledim, eyledigime de hi¢c nedamet etmedim.

Ihtimaldir, Georges Jacques Danton efkér-1 ahaliye liizumundan fazla bir temayiil gosterdi.
Umir-1 hiikkimette halkin arzularina pek ziyade ittibd' eyledi. Fakat “Bir devre-i ihtildlde ammeyi
idare etmek i¢in onunla beraber, o vasita ile hareket etmek, kuvvaniyyeti kurtarabilmek i¢in yegane
vasitadir.” kaidesini kabul etmelidir. O firkalar ki béyle zamanlarda halktan ayrilirlar, akibet-i fendya
mahkdm olurlar, fakat fena bulurken milleti de ifna ederler.”

Georges Jacques Danton’u o zamana kadar pek ¢ok sevmeyen bu meclis de
ekseriyyet-i kiilliyye bu fikirde idi. Bu intihdb ile o meclis bir yandan esasen o
isyanin aleyhinde oldugu halde artik asilere bir cemile gostermek, bir yandan da
diisman-1 vatana karsi mutedil, miittefik biitiin vatanperverlerin miittehid olduklarini

Avrupa’ya anlatmak istiyordu.

Su ciheti de ilave etmeliyiz ki Georges Jacques Danton’un Oyle bilfarz Jean-
Paul Marat gibi gelisigiizel bir muhteris-i avamperest degil, fakat hakiki bir hiik{imet
adam1 oldugu yavas yavas anlasilmaya baslamisti. Bu halde o tayine ¢ok yardim

eyledi.

Rivayet ederler ki 11 Agustos’da Camille Desmoulins, Fabre d'Eglantine, 0
saadet ve musibet arkadaslar1 ale's-seher gittiler, uykudan uyandirarak Georges
Jacques Danton’a adliye nezaretine tayin olundugunu haber verdiler. Fabre
d'Eglantine: “Beni mutlak mektupgu yapacaksin.” dedi. Camille Desmoulins “Beni
de miihiirdar...” diyordu. Lakin Georges Jacques Danton daha uyku sersemi idi.
“Nezarete tayin edildigimden emin misiniz?” diye soruyordu. Onlar da: “Evet”
dediler. Georges Jacques Danton’un bdylece ikbaline istirak eden bu dostlar

idbarinda ta meydan-1 siyasete kadar hemrahlar1 oldular.

Georges Jacques Danton riyaset-i hiikimete geger gegmez meclis-1 millinin
o itimadina, o iimidine layik oldugunu akvaliyle de, ef'dliyle de isbat eyledi. Bu
meclisi gerek hey'et-i belediyyeye, gerek avama kargi kavlen ve fiilen miidafaa etti.
11 Agustos’ta refikasiyla beraber huzilir-1 meclise ¢iktig1 zaman ale'l-husis tahlif
olunurken su s6zleri sOylemisti:

“Fransiz milleti istibdattan yorularak bir inkildp yapmisti, fakat ali-cendb oldugu ig¢in

miistebidlerle uzlasmisti, maziyi unutmustu. Simdi tecriibe gosterdi; 0 zulme-i timmitten hayir

beklemek abestir. Millet hukukunu istirdida karar verdi. Fakat ahkdm-1 adalet basladigi zaman
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intikam-1 &amme durmak gerektir. Huzlr-1 mecliste taahhiid ederim ki bu muhitin erkdnin1 himaye
eylemek esas vazifemdir. Onlarin 6niinde yiiriiyecegim, hayatlarindan mes'il benim.”

Zaten meclisin de Georges Jacques Danton’dan bekledigi esasen bu hizmet
degil miydi?

Georges Jacques Danton mevki'-i iktidara sutd etmekle ihtilalin
ehemmiyetini asla inkdr eylemiyordu, kudret-i ammeyi hicbir suretle istihfaf
etmiyordu. Bilakis yalniz nutuklarinda degil, kaffe-i harekatinda o kavaid-i esasiyye-

i siyasetine harfiyen riayet kiliyordu.

19 Agustos’da mahkemelere bir umum gondermisti. Bir umm ki bir nevi
diistir-1 siyasi idi. Georges Jacques Danton biitiin hayatinda o diistura sadakat
gosterdi. Ne ihtiras ile ne de baska bir sdika ile dyle hatt-1 hareketten hi¢bir zaman
ayrilmadi. Iste bu server-i ricalin, rical-i ihtilalin en biiyiik fazileti, bu hasleti bu

sebatidir.

O zikrettigimiz umuma su sozlerle basliyordu:

“Bu makama milletin re'y-i san-1 averiyle erdim. Tuileries kasrinin hufre-i harbinden
girdim. Top, tiifek amme i¢in en son istinddgah-1 adl i hak oldu. Beni daima 1789°da 14 Temmuz ve
1792°de 10 Agustos ihtilallerini yapan mahfil-i mahsiasun reisi olarak bulacagiz. Mahkemeler bilsinler
ki daima ayni adamim, daima aym fikirlerin, ayn1 emellerin hadimiyim. O efkar ve amal de nedir?
Hiirriyet-i siyasiyye, hiirriyet-i sahsiyye, kuvvaniyyet-i siyanet, asdyis-i umimi, vahdet ve ittihad,
azamet-i hitkkimet, refahiyet-i ahali, miisavat-1 hukuk ve saadet. Yoksa o mahal-i miisavat-1 emlak ve
emval degil...”

Bu beyanatin ehemmiyeti cihet cihet idi... Evvela bir nazirin agzindan o
mertebe ihtilalperverane sozler isitmek harikulade idi Zamanimizda bile olsa
harikulade goriiniirdii. Mesned-i hiikimete gectikten sonra yine o suretle hareket
edebilmek parlak idi. Saniyen Georges Jacques Danton’un boylece miicmelen bast

eyledigi fikirler biitiin inkilab-1 kebirin diistlr-1 esasisi idi.

Malumdur ki fikr-i istirak yani emlak ve emvalce miisavat-1 hukuk
Fransa’da bir miiddet sonra meshur Francois-Noél Babeuf ile baslamisti. Thtilal ve
rical-i ihtilal bu fikre daima muariz oldular... Georges Jacques Danton bu diistlir-1

siyasetinde o ukde-i istikbali de goriiyor ve hal eyliyordu.

Boyle dagdaga ile, top, tiifek, suris, isyan ile makam-1 hitkkimete sutid eden

bir sdhib-i siyaset o mevkide az bir miiddet, takriben iki ay kadar kaldi. Lakin
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miilkiine, milletine cidden hizmet etti, az zaman icinde ¢ok is gordii. Ibn-i Kemal’in
Selim-i evvel i¢in dedigi gibi.
Semsi asr idi, asr da semsin

Z1lli memdad olur, zamani kasir

Bu zaman-1 kasirde Georges Jacques Danton’un baslica icraati nedir, ne
derece parlaktir, asagida gorecegiz. Maalesef o icraat-1 garrd miithis bir lekeyi

havidir ki o da o meshur oldugu kadar ¢irkin, miistekreh eyliil kitalidir.

Pek ¢ok miiverrihler bu kital-i feciay1, Georges Jacques Danton’un hayat-1
umimiyyesinde bir seyn olarak gosterirler. Lakin bazi miiteahhirin vesaika istinaden

bu fecayi'den o hiikkiimet adaminin masumiyetini ispat eyliyorlar.

**k*

Fransa krallarinin, hususiyle Bourbon hanedaninin aldmet-i mahstisalari
zambak c¢icegi idi. Sarayin, nezaretlerin devairin biitiin esdinda, esyasinda bu ¢igegin

resimleri bulunurdu.

Georges Jacques Danton adliye nezaretindeki makam-1 mahsiisuna oturur
oturmaz duvardaki asma saatin zambak seklindeki yelkovani bir darbe ile kiriverdi.
Oyle cocukea, lakin sert bir harekette bulundu. Miiverrihlerden biri diyor ki:
“Maximilien Robespierre olaydi, sadece o yelkovan1 muntazaman soktiiriir, bir tarafa

koydururdu.” Iste bu iki fitratin aralarinda bdyle bir fark mevcut idi.

Georges Jacques Danton saf, lakin tab'an sedid idi. Siddet-i mizacim

saklamaz, saklamaya hacet gormez idi.

Nutkan saika-engiz idi, fakat bilahire fikren itidal gosterir; o saikalarin
tesirini izaleye ¢alisirdi. Dehset kelamini etvar-1 miidhisesiyle artirirdi, Simaca
Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau’dan daha mehib, amiyane mehib idi. Kismen

bir puldog kopegini, kismen arslani andirirdi.

Georges Jacques Danton igin, miiverrih-i meshiir Albert Sorel: “Iste adam
boyle olur.” diyor. Jules Michelet ise: “ Ne ulvi bir dessas!” demeye kadar vartyor.
Fakat hakikatte hile, desise nedir, bilmeyen bir adam varsa o da Georges Jacques
Danton’dur. Georges Jacques Danton ki damarlarina kadar samimiyetle, safvetle
memzucdur. Hiddetinde, muhabbetinde, merhametinde, vahsetinde, hep samimi, hep

saftir. Evet, hayati sever, fakat 6yle sever ki o sevda ile memati bile hige sayar, uzun
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uzadiya hesap nedir bilmez, nefsini diisiinmez, nutuklarini1 6l¢gmez, bi-muhaba soyler,
kinden miinezzehtir, kalben rakiktir, gareze tenezziil etmez, gordiigii fenaliklari
unutur, ettiklerine ise candan miiteessir olur, hatta bazen kan aglar, paray1 sevse de
istikametten asla ayrilmaz, fakat ayrilanlara da o derece gayz etmez, dyle miilkiyet

iddiasina kalkismaz, insanligin zillet-i zarGriyyesini bilir.

Kafa biiyiik, kalbi atesin idi. Oyle oldugu igin ihtilali de, vatan1 da aym ask
ile mezceyliyor, aym suretle seviyordu. Iliklerine kadar Fransiz idi. Bir giin vatani
tehlikede goriince kurtarmak igin varhigini, hayatini, ruhunu vakfeyler. Bazi
cihetlerce miistekreh olsa da, iste bu hareketiyledir ki bu ferd nazarimizda biiyiir, son
derece biiyiir, bir biirkan1 andiran bu ruh o dehset ve nefret-engiz kdpeklerin

iistiinden pek saf serareler sagar.

Georges Jacques Danton tab'an tembel idi, lakin hin-i iktizada bir fa'aliyyet-
I harikulade gostermekten geri kalmazdi. Uzun bir ise muktedir degildi, hatta hicbir
kimseye uzun uzadiya adavet bile etmezdi, edemezdi. Oyle miiteaddid maksatlar
tayin eylemezdi; muayyen, mahdid fikirlere malik idi. Eyliil kitalinde yiizlerce
rehbanin imhalarina géz yummus olsa da mezhepge miisdade-perver idi. O devr-i
ihtilal ve i'tisafta ikinci dafa evlenirken bir katolik papazin oniinde diz ¢okmekten

¢ekinmedi, korkmadi.

Georges Jacques Danton’un emel-i hayali diisman-1 vatana kars ittihat idi.
Itikadinca cumhuriyet biitiin Fransizlar1 tefrikaya degil, ittihada sevk etmelidir.
1793°de Girondinlerden, 1794’de Maximilien Robespierre’den gordiigli gayz ve kine

akil erdiremedi, safdilliginin kurbani oldu.

1792 Agustos’undan itibaren bir tasavvur besliyordu, bir endise
gozetiyordu; 0 da biitiin milleti bir sahs-1 vahid gibi a'dd-y1 miilkiin Oniinde
ayaklandirmak idi. O tembel, o muhteris, 0 sedid-iil-mizac Georges Jacques Danton
mahza bu saika-i hamiyyet ile birka¢ hafta harikulade fa'al, mutedil, miidebbir oldu.
Hayale sigmaz bir igtisas i¢inde ylizen bir memleketi bastanbasa tanzime kalkisti,

muradina da erdi.

Bir sahib-i tetkikin dedigi gibi: “Hasili, bu Georges Jacques Danton bir

kudret, bir kudret-i muazzama idi.”

Bir kudret-i muazzama idi. Ciinkii rical-i saire-i ihtilalden, Maximilien

Robespierrelerden, Jean-Paul Maratlardan hakaika 1tla'iyle, ciddi bir hiikiimet
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adamina yarasan Siyaset-i miismiresiyle ayriliyordu. Bilfarz Maximilien Robespierre
yeni bir din, Jean Jacques Rousseau’dan istifaza ile bir nevi Hristiyanlik icat etmek
istiyordu. Boyle bir hayal tabii muhal idi. Georges Jacques Danton miilhid idi,
yukarida gordiik, mahkeme-i ihtilalde: “Ikametgdhim yarin ademdir.” demisti.
Ebediyyet-i riha inanmiyordu, lakin yine arz ettik, ikinci izdivacini huzir-1 rahibde
akdettirmekten de ¢cekinmemisti, hin-i hacette zamaneye uymayi biliyordu. Hitkkmiinii

yiiriitmek i¢in asrina bu tarziyeleri veriyordu.

Maximilien Robespierre gibi milletin ruhunu degistirmek i1ddia'-y1 vahisinde
degildi. Bilakis kilisasina, rehbanina ilismemek fikrinde idi. Ancak istiyordu ki bu
rehban hiikimete karigsmasinlar, memlekete fenalik etmesinler, yalniz vazife-i
rihaniyyeleriyle ugrassinlar. Bilahire beyn-el-halk maarif intisar edince, efkar-1 i'tila'
eyleyince sebil-i rlihanisini bizzat tayin eylerdi. Simdilik o hissiyat-1 diniyyeye

hiirmet gerekti. Hatta hiikkiimeti kilisadan ayirmaya kalkismak bile na-be-hengam idi.

Georges Jacques Danton boyle igtimden oldugu gibi siyaseten de makul,
mutedil idi. Sirf bir meslege, bir fikre baglanmazdi. Akl u hiirmete ittiba' ederdi.
HiikGimet-i avama taraftar idi, fakat bu maksuda ermek i¢in ancak bir hatt-1 hareket
bilirdi. O da maarif-i umimiyye idi. Efkar-1 ummiyyenin pisrevi degil, peyrevi idi.
Amme cumhuriyet mi istiyordu? O da ancak o zaman cumhuriyet taraftar1 idi.
Miiskilati giinii giiniine yiiz gosterdik¢e, lakin miiessir bir tarzda fasleylerdi. Mesela

cumhuriyeti firsat ittihaz ederek ihtilali de, vatan1 da kurtarmaya atildi.

Bir kere Prusyalilar, o diisman héak-1 pak vatandan kovulsun, diger endiseler
sonra distlniiliir. Bu siyaset-i hariciyye 0yle muhterisane, miifritane degil, bilakis
devr-i endisanedir. Miidafaa, muharebe Oyle cansiperanedir, dehset-engizdir, fakat
miisalahaya temayiilde mevcuttur. Georges Jacques Danton ilk firsatta Prusya ile,
Awvusturya ile, Ingiltere ile miizakerat-1 sulhiyyeye girismekten ¢ekinmedi. Hatta dyle
Jacques Pierre Brissotlarin iddia ettikleri vech ile akvam-1 sdirenin umir-1

mabhstisasina karigmak siyaset-i miifritesini meclis-i milliye reddettiren o oldu.

Siyaset-i dahiliyyeye gelince, hergi-bad-abad nifakin oniinii almak, hiisn-i
niyet ashabi ile ittifak ederekten, her tiirlii fadakarliklari ihtiyar eyleyerekten, hin-i
hacette her vasitaya miiraacat ile kavi, yeknesak bir hiikiimet tesis eylemek —bir
hiikimet ki Avrupa’ya ve a'da-y1 inkildba cumhuriyet taraftarlarinin biitiin miittehid

olduklarini gostersin.—
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Bu fikrin intigar1 i¢in de bazen hakikati bile feda eylemek ihtirasat-1 sahsiyyeye
vatani, fakat 6yle hayali, miibhem bir vatan1 degil, fakat hakiki, maddi bir vatani

kars1 tutmak Georges Jacques Danton’un yegane diisiinceleridir.

Bu diistincelere kalbini, fikrini, ruhunu vakfeyledigi i¢in artik bu hiikimet
adami alenen hedef-i iftird' olsa da miidafaa-i nefse vakit bulmuyor; hGnharlikla
itham olunuyor, sohretini, serefini feda eyliyor, afif iken miirtekib ilan ediliyor; yine
ehemmiyet vermiyor, is ve cidal adami oldugu i¢in etrafina bakmadan maksudunu

takibe koyuluyor.

Ondan evvel Honoré¢ Gabriel Riqueti de Mirabeau da bdyle idi. Ondan sonra
Léon Gambetta da boyle yapti. Georges Jacques Danton Obiiriinii de berikine de

yalniz fikren, siyaseten degil, ahlakan da benzer, hem de cihet cihet benzer.

Honoré¢ Gabriel Riqueti de Mirabeau’nun zen-dostlugu, muasakalari Marie
Thérése Sophia Richard de Ruffey ile maceralari pek marGftur. Cilinkii sefahat
mertebesini buldu. Léon Gambetta’nin da hayatinda ask biiylik bir mevki tuttu.
Georges Jacques Danton ise her iki zevcesini de ne hirs ile sevdi, gordiik ve

gorecegiz.

Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau ibtida-y1 inkildbda ifrat kelamiyla
istihar eyledi, hatta mecalis-i umimiyyenin ilk i¢timalarinda o miiheyyic sozleriyle
kralliga, istibdada ilk darbeleri o yerlestirdi. Lakin bilahire birinci meclis-i millide

ricél-i ihtilalin en miiteennisi, ddr-bini, mutedili, yine o oldu.

Léon Gambetta ise ikinci imparatorlukta cumhuriyet taraftarlarinin en
koyularindan addolunuyordu. Ugiincii Napoléon’u diisiirmeye, 4 Eyliil ihtilalini
vukua getirmeye en ¢ok yardim eyledi, sonra miidafaa-i milliyeyi tesis ve tanzimde

Prusyalilar’a karsi mukavemette harikulade ileri gitti.

O zamanlar kavlen, fikren, hareketce, siyasetge pek miifrit idi. Hatta bu
ifratta bir kere Adolphe Thiers pek kizmisti da, o hatib-i meshira alenen “kudurmus
bir deli” demisti. Lakin o tarihten birka¢ sene sonra idi. Bu kuzgun deli evvela
meclis-i meb'isan reisi, saniyen reis-i viikela oldu. Gerek harici ve gerek dahili
siyasetleriyle rical-i hiikimetin en akil, en miidebbir, en miiteennilerinden biri
oldugunu ispat eyledi. Bu saikalarla da erbab-1 ifratin miihlik taaruzlarina bile maruz

kaldi, makam-1 iktidardan diistii.
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Georges Jacques Danton da bdyle bir meslek takip eyledi. Mesned-i
hilkiimete arz etti§imiz tarz-1 heyecan-engizde gectikten sonra viikela-y1 sdireye
sOziinii geciriyordu. Siyasetini harfiyyen, hemen hemen bila-miizakere, adeta
amirane kabul ettiriyordu. Bu siyaset devr-i endisane-i ihtirdstan miinezzeh, itidale
mail idi.

O derecedeki Prusyalilar1 Fransa’dan kovmak, dahilen bir ihtilal hinini
meneylemek, harekat-1 askeriyye ile beraber miizakerat-1 sulhiyyeyi de nazar-1 itibara
almak, vahdet-i hiikimeti, miidafaa-i milliyeyi siyanet etmek i¢in s6hrete, mevkiye

varincaya kadar her fedakarligi ihtiyar eylemekti.

Filvaki mahza Georges Jacques Danton’un ictihadiyla bu timniyyeler husile
geldi, Valmy muvaffakiyeti bu ictihadlarin mahsulii idi. O miifrit, o muhteris
Georges Jacques Danton maglup Fransa’yr boyle ciizi bir miiddet i¢inde galip kilds;
cumhuriyeti de, ihtilali de kurtardi. Fakat esef olunur, ondan ziyade Fransa igin esef
olunur ki ne o parlak fikirler, ne bu hizmetler o devirde higbir firka-i siyasiyyece
kemaliyle idrak, hakkiyla takdir edilemedi. Georges Jacques Danton da yalniz, daima
yalniz kaldi. Nihayet gerek Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau’dan, gerek Léon
Gambetta’dan daha elim, pek ziyade elim bir tarzda yavas yavas diisiiriildii. Lakin
biisbiitiin diismeden evvel neler yapt1? Bir sene miitemadiyen muhasimlariyla nasil
carpist1? Simdi o fasillar1 pey-der-pey nakledecegiz.

**k*k

Mevki'-i iktidara gecer gegmez, Georges Jacques Danton biiyiikliigiinii en
cok bir meselede gosterdi. O da miidafaa-i milliyyeyi tertib eylemek, diismam

huduttan harice atmak, Fransa’y1 da, ihtilali de kurtarmakti, dedik.

19 Agustos’da Prusyalilar o Fransiz firarileriyle, muhacirleriyle beraber
hududu gegtilerdi, pay-i tahtta dogru yiiriiyorlardi, zaferden son derece emin idiler,
hasmi hige sayiyorlardi. Firarilerin maksudu krali, kralligi kurtarmak, Fransa’yi
degil, ancak ihtilali ezmek idi. Lakin miittefikler bagka emelde, baska havada idiler.
Bu firsattan istifade ile fiithhat-1 daiyyesine kalkistilar, baz1 Fransiz vilayetlerine goz
diktilerdi.

Prusya serdar1 Braunschweig 80.000 kisilik bir ordunun basinda idi. Fakat
bu ordu kismen Prusyalilar’dan kismen Avusturyalilar’dan miirekkeb idi. Fikren ne

de kalben o derece miittehid degil idi. O serdar bile bir dereceye kadar feylesof idi,
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efkar-1 ahraraneye miitemayil idi. Oyle oldugu icin inkilab-1 kebire kars1 bu hiicumu
tab'an o kadar hos gormiiyordu. Zaten fitraten miitereddid, bedbin idi. O g¢esit
generallerden idi ki bir muharebeye baslamadan evvel ric'ati temin etmeyi

diistintirler.

Paris’te bu hakaiki bilmiyorlardi. O diisman-1 miitecavizden fena
korkuyorlardi. Fakat bu korku ye'se degil, teheyylic-i mukavemete, tesci'ye badi
oldu. Bir sahib-i tetkik diyor ki: “Braunschweig’nin o tehditleri Fransa’ya adeta yiiz
tabur kazandirdi.” Filhakika bu taburlar ibtidalar1 miikemmel degil idiler. Heniiz
ta'lim ve terbiye-i askeriyye nedir bilmeyen gelisigiizel efraddan miitesekkil idiler,
lakin gide gide yola yattilar.

10 Agustos isyanindan, kralin sukutundan sonra serdarlar da tebdil edilmisti.
Ordu artik cumhuriyete candan, gonliinden merbut idi. ilhdmatini ihtilalden, rical-i
ihtilalden aliyordu. Taht-1 saltanati da veren o marGf Marsilya taburunun meshur
sarkisini, La Marseillaise’i taganni ederekten yliriiyordu. Bilahire inkilab-1 kebiri de,
Fransa’y1 da biitiin Avrupa’ya dyle dehsetle tanitan o muhtesem ketibelerin, o parlak
serdarlarin tohumlari, ¢ekirdekleri bu baldir1 ¢iplaklarin teskil ettikleri o alaylarda
idi.

Neferinden serdarina kadar bu asker, bu ordu artik ruhen degismisti; fikren,
hissen yiikselmisti. Bir bedia-i amale malik idi. Bir fikir, bir endise, hasili vatan,
cumhuriyet, millet igin feda-y1 cdna miiheyya idi. Iste bu cemaate bu ruhu, bu
hassiyyeti ilka' eden Fransa’nin {i¢ seneden beri gecirdigi vakayi' idi, inkilab-1 kebir
idi.

Filhakika rical-i ihtilal bir yandan 6yle kanlar dokiiyor, canlar yakiyorlar,
zulme, zalama boguluyorlardi. Fakat bir yandan da koskoca bir milleti manen boyle
bir tahavviil-i me'sida mazhar kiliyorlardi. Bu nur o zulmetten doguyordu. O na-sad

gecelerin seherleri boyle sad oluyordu.

Mamafih bu ihtilal ordulari heniiz ilk hamlede o muhacemat-1 adiivviyye
kars1 gelemediler. Verdun, Longwy gibi bazi hudud sehirleri idi, a'daya gecti.
Diisman o tehditlerini ika' basladi. Ayak bastig1 yerlerde ihtilali eziyordu, erbab-1
ihtilali kirtyor, kiligctan gegiyordu.
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Paris bu haberleri dehsetle aldi, ne biiyiik tehlike iginde oldugunu gordii.
Braunschweig ordusunu bir bela-y1 ilahi sanityordu. Hiikiimdarlar demiyorlar miydi

Ki “Coller bile isyan etmis iklimlere miireccahtir.”

Fakat Paris halkin1 en ziyade diisiindiiren o idi ki diisman yalniz harigte
degil, dahilde mevcut idi. Kral, kral taraftarlar1 uzletgdhlarindan gizli gizli ilan-1
sddman1 eyliyorlardi. Biitiin Avrupa, cihan onlarla beraber, fakat Fransa’nin
aleyhinde idiler. Bir biiyiik Ingiliz XVI. Louis’ye soyle yaziyordu: “Hi¢ gam

yemeyiniz. Avrupa kamilen sizinledir, ingiltere bile aleyhinizde degil...”

Higbir memleket bu sefer Fransa i¢in oldugu gibi bi-kes, ma'rliz-1 mesaib
kalmamisti, hedef-i taaruz olmamisti. Fransa ki bastanbasa igtisas icinde, ihanetle

zebiin, her cihetge perisan idi.

Iste bir memlekete boyle bir zaman-1 ye'sde en ziyade bir fert iimit verdi. Bu
halki o zucretten o kurtardi, baska teheyyliclere o mazhar kildi. Bu sayede o

felaketlerin Oniinii o aldi. Bu fert Georges Jacques Danton idi.

Rivayet ederler ki bu devre-i mesaibde idi. Bir giin sokakta bir alay kadinlar
Georges Jacques Danton’u goriirler. Biitlin bu isyanlara, slrislere badi olmakla, bu
ecnebi istilalarina sebebiyet vermekle, hasili kocalarinin, ¢ocuklarinin kanlarina

girmekle itham ederler, tahkirlere bogarlar.

O sireti suretinden, sireti siretinden miithis hatip kalben fevk-al-hadd
miiteessir olmakla beraber bu taaruzlara savletle mukabele eder, fakat hissiyatini
ketm edemez; igini agar, teessiirdtin1 doker. O cemadat-i nisvana kadinliktan,
insaniyetten, asktan evlattan bahseyler. Nihayet der ki “Biitiin bu hissiyatin en

mukaddesi vatandir. Vatan olmazsa oburleri kalmaz.”

O sima-y1 mehibin bdyle vatana nakl-i kelam edince aldig1 vaz'-1 rikkate o
narin kalpler dayanamazlar. Bu sefer o kadinlar kocalarini, ¢ocuklarini unutarak
Fransa i¢in aglamaya baslarlar, deminden tezyif eyledikleri adami simdi tebcile
koyulurlar. Georges Jacques Danton’da soz o derece miiessirdir ki adeta efalin
miivellididir. Sadir oldukca fiile miinkalib olur. Iste dyle hicbir demde biitiin 0

harikulade fiilleri tevlid eyleyen odur.

Bu kudret-i beyanina o derece kani' nefsine o mertebe mutemed idi Ki
Georges Jacques Danton bu sefer miidafaa-i vatan i¢in sOylediklerini, yaptiklarini

bilahire nefsini tehlikede gordiigli zaman yapmadi, sOylemedi. Bu maziye, bu
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hizmetlerine magrur oldu: “Ben bir heykel-i mukaddese benzerim, bana

dokunamazlar.” dedi.

Tuileries Sarayi’nda heniiz o tesrin-i sinide meydana ¢ikan demir dolap
kesfolunmamisti, lakin baska kagitlar bulunmustu. Saraymn diismanla miittehidii’l-
amal, miisterekii’l-ef'al oldugu sabit idi. Zaten Vendée isyani da kral taraftarlarinin

harigte miittefik olduklarina delalet eyliyordu.

Georges Jacques Danton’un en birinci emeli bir harb-i dahilinin herg¢i-bad-
abad Oniinii almak, mukavemet-1 milliyyeyi esasindan tanzim eyleyerek harici ve
dahill diismanlara galebe calmak idi. A'da-y1 dahiliyyeyi kantnen, usllen tedib
ederek ahaliyi galeyandan meneylemek istiyordu.

O istila-y1 adiivv halki da, hatta hiikiimeti de sasirtmisti. Lakin Georges
Jacques Danton itidal demini mahafaza eyledi. Longwy’den sonra Verdun da diiserek
Braunschweig ordularina Paris yolu a¢ildig1 zaman meclis-i viikelada dahiliye nazir
Jean Marie Roland, kral1 da beraber alarak merkez-i hitkimeti Bluwan’ya nakletmeyi
teklif eylemisti. Georges Jacques Danton bu teklifi siddetle reddederken dedi ki:

“Altmis yasindaki validemi, iki ¢ocugumu da diin getirttim. Prusyalilar Paris’e girmeden
evvel dilerim ki ailemde benimle beraber helak olsun. Yine dilerim ki yirmi bin kundak bu koca sehri
bir lahzada bir y1gin yangin harabelerine dondiirsiin... Jean Marie Roland firardan bahsetme, sakin,
kork ki millet seni isitmesin.”

Birkag¢ giin sonra Prusya ordulart bir derece daha Paris’e yaklasinca yine
baz1 nazirlar boyle bir karardan dem wvurdular. Lakin yine Georges Jacques

Danton’dan dilirane bir miiméanaat goriince bu sevdadan vazgegtiler.

1792 Agustos’unun evahirine dogru sayet Fransiz hiikimeti Paris’i terk
edeydi, o miidafaa-i milliyye rahnedar olacakti, muharebe-i dahiliyye her tarafa

yayilacakti, diigman askerleri pay-i tahta ferah ferah girebileceklerdi.

Boyle bir felaketin 6niine o azm-i vatanperveranesiyle Georges Jacques

Danton gegti, gecti de miilkiine, milletine bu hizmette bulundu.

Obiir nazirlarin Paris’i terk etmelerine sebebiyet yalniz Prusyalilar’dan
korkmak degildi, 10 Agustos isyanindan beri Komiin denilen meclis-i beledi kuva-y1
hiikGimeti kdmilen eline almisti. Onlar merkez-i idareyi bagka bir sehre naklederek o
boyunduruktan kurtulmak istiyorlardi. Halbuki Georges Jacques Danton meclis-i

beledinin bu hakimiyyet-i mutlakasin1t miidafaa-i milliyenin bir sart-1 miihimi
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addeyliyordu. Her ne kadar igtimada devam eylese de meclis-i milli kanunen mefsih
demekti. Oyle oldugu icin yegane Kuvve-i mesriia mesabesinde bulunan meclis-i
belediye boyun egmek mecbiriyyet-i vatanperveranesinde idi. Hey'et-i viikela da
dyle yapmakta muztarr idi. Iste Georges Jacques Danton meclis-i milli ile beledinin

miinasebet-i miitekabilelerinde bu fikri takip eyliyor, hilkkimetce de dyle yapiyordu.

28 Agustos’da meclis-i millide metin bir nutuk irad eyledi. Evvel emirde
millet, ihtilal nazir1 oldugunu beyan etti, sonra su sézleri séyledi:
“Pay-i tahtta ancak bir ihtilac-1 azm ile istibdadi mahveyledik. Yine ancak bir ihtilac-1 milli

iledir ki a'da-y1 miistebidini vatandan kovmaya muvaffak olacagiz... Simdiye kadar muharebe diye

Marquis de Lafayette’in tasniatin1 gordiiniiz.

Bugiin milletin kafile-i istibdada karsi hakiki cihadina muhtaciz. Bir kitle-i vahide gibi
toptan o a'dilarin iizerine atilmak zamani geldigini bu halka sdylemeliyiz. Bir kemmi firtinaya
tutuldugu vakit tehlikeyi badi ne varsa onlar taifeler denize atarlar. Biz de millete mazarrat verenleri
icimizden disar1 firlatmaliy1z. Ise yarar ne bulunursa bilahire sahiplerine tazminat verilmek iizere
belediyelere tevdi' olunmalidir.”

Bu nutku miiteakiben Georges Jacques Danton’un teklif ettigi tedbirler taht-1
karara alindi. Meclis-i beledi, hapishaneleri mazntinlarla doldurdu. Ikametgéhlan

ziyaret etmek usulii de hilkkmiinii icraya basladi. ..

**k*

Georges Jacques Danton Fransa’yi istila-y1 a'dadan kurtarmak gibi bir
maksad-1 mukaddes i¢in bizzat her fedakarligi ihtiyar eyliyordu, fakat biitiin

Fransizlar’1 da boyle yapmaya mecbur kiliyordu.

Meclis-i milli her ne kadar hala ictima ediyor idiyse de evvelce arz
eyledigimiz vech ile kanunen mefsih idi, dagilmak i¢in yeni meclisin in'ikadini
bekliyordu. Oyle olunca memlekette yegine kudret Komiin, yani Paris meclis-i
beledisi idi. Georges Jacques Danton o meclise istinaden maksuduna ermek,
miidafaa-i milliyeyi tertib eylemek istiyordu, meclis-i milllyi de o bdyle sevk

eyliyordu.

Vakta ki bu meclis bazi icraat miinasebetiyle meclis-i beledi ile ihtilafa
diistii. Georges Jacques Danton derhal tavassut eyledi. Bu ihtilafi fasletti, lakin

belediyenin hiikiim ve niifizunu muhafaza ederekten hatta cogaltaraktan fasletti...
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2 Eyliil’de meclis-i beledi bir beyanname nesreylemisti. Paris ahalisini
Champ de Mars denilen meydan-1 ma'rifa davet eyliyor, 60.000 kisilik bir ordu
viicuda getirmek istiyordu. Bu ic¢timalyi halka bildirmek icin top atilacakti, nakus

calinacakti, borular calacakti.

O giin saat bir oldu. Belediyenin murahhaslari meclis-i milliye geldiler,

alkiglarla istikbal olundular. Reis-i meclis o sirada avaz-biilend ile:

“Biz diismanlarimizin mezarin1 kazmaliy1z, yoksa onlarin ileriye dogru attiklart her hatve

bizimkini kazar.” dedi.

Artik o zaman iki meclis kdmilen tevhid-i emel eylemis oldular. Georges
Jacques Danton’un maksudu husule geldi. Bazi tedabir-i askeriyyeye dair meclisge
kararlar verildikten sonra o hatib-i muazzam ayaga kalkti, bir savt-1 mehib ile su

nutk-1 meshirunu irad eyledi.

““Hiir olmak, hiir yasamak iste bir kavmin nazirlari i¢in vatanin kurtarilmak iizere oldugunu
meclis-i milliye bildirmek bir mes'adettir. Millet hep heyecendadir, hep harekettedir, hep sevk-i harb
ile tutusuyor. Biliyorsunuz ki Verdun heniiz idi, a'ddya diismedi. Biliyorsunuz ki firka-i askeriyyemiz

sehrin teslimini ilk teklif edeni parcalamaya ahdeyledi.

Ahalinin bir kismi hududa gitmeyi bir digeri tabyalar kazmaya hazirliyorlar, iglincii bir
kismi da dahil memaligi miidafaaya memur oluyorlar. Paris bu ikddméat-1 uzmayi teshil i¢in elinden
geleni yapmaya mitheyyadir. Meclis-i beledinin murahhaslari ahaliyi selamlamaya ve miidafaa-i vatan
icin yiiriimeye bir stiret-i muhtesemede davet eyliyorlar. Iste, efendiler, boyle bir demdedir ki biitiin
Fransa’nin itimadina pay-i tahtimizin layik oldugunu ilan edebilirsiniz. Yine boyle bir demdedir ki

meclis-i millf hakikatte bir divani-1 harb demektir.

Isteriz ki milletin bdyle bir kiyAm-1 ulvisini idare etmek igin bizimle beraber galiginiz.
Refakatimizde iginizden murahhaslar tayin ederek bu yolda ittihdz edecegimiz tedabir-i uzmaya
istirak eyleyiniz. Isteriz ki sayet efrad-1 milletten biri gerek sahsen hizmet etmekten, gerek malik

oldugu silahlar1 vermekten istinkaf kilarsa idam ile cezalansin.

Isteriz ki taht-1 salaha alinan efrdd-1 Amme taalliim gorsiinler, askerligi dgrensinler. Biitiin
vilayetlere birer me'miir-1 mahsiis gonderilsin. Bu mukarrer ettiginizden miilkiin her tarafi haberdar

kilinsin.

Efendiler, iste simdi caldiracagimiz nakus asla 0yle bir kuru nisane-i heyecan degil, fakat

a'da-y1 vatana karsi bir emr-i hiicimdur.

O a'dilara galebe ¢almak igin bize ciiret, yine ciiret daima ciiret lazimdir. Oyle olunca Fransa kurtuldu

demektir.”
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Georges Jacques Danton’un bu nutk-1 miiheyyicinde miidafaa-i vatandan
bagka bir emel, bir endise de meknlz idi. Meclis-i beledi Paris halkin1i boylece

topluyor, silahaltina aliyordu.

Fakat bu halk, ihtimaldir, ibtida-y1 emrde ihtirdsina maglub olarak o

kudretini kral taraftarlarina, hapishanelerdeki maznunlara karsi isti'mal edecekti.

Georges Jacques Danton bdyle bir facianin Oniinii almak, bu ahaliyi
diisman-1 vatana karsi hududa sevk etmek, o silahlar1 o tarafa ¢evirmek istiyordu.

Fakat, asagida goreceginiz, o maksuduna ermedi.

Georges Jacques Danton o giin meclis-i milliden ¢ikt1, dedigi gibi gitti, 0
nakus-1 kiyami caldirdi. Ahali feve feve Champ de Mars’da toplandilar, gayz ve
gazab icinde idiler. Fakat bu hiddet a’da-y1 hariciyyeden evvel dahili diigmanlara
karsi idi.

Bir giin evvel dahiliye ndzir1 Jean Marie Roland dahilen cumhuriyete karsi
fesat gevirenlerin aleyhinde duvarlara bir beyanname yapistirtmisti. Bazi cerideler ise
Paris’e girdikleri vakit diigman askerlerinin ne yapacaklarini gosterir bir nevi cetvel
nesreylemislerdi. Bir yandan da mahbuslardaki mazninlarin isyana hazirlandiklar

alttan alta isaa olunuyor, duruyordu.

Mamafih bu suretle teheyyiice gelen bu cemm-i gafir bir miiddet
bagirdiktan, ¢agirdiktan, tehevviiriinii gdsterdikten, hirsini aldiktan sonra dagilacakti.
Ihtimaldir, tehditlerini fka' etmeyecekti. Georges Jacques Danton’un diledigi gibi
silahim1 a'da-y1 hariciyyeden tarafa gevirecekti... Fakat felaket o ki o esnalarda o
halk-1 miiteheyyicin oniine avamin ifrat ile sevdigi bir muhteris-i meczib ¢ikti. Bir
mubhteris ki sevk-i fitrat ile hiinhar idi. Bir meczb ki ihtirasin1 teskin i¢in aklina
geleni soylilyordu, soyliiyordu da: “Milletin diismanlarin1 dyle uzun uzadiya

muhakeme etmek beyhude bir kiilfettir, sadece 6ldiiriivermelidir.” diyordu.

Bu halk ise ta o devr-i kadim-i istibdiddan beri Oyle vurmak, asmak

terbiyesinde idi. “Muhibb-i ahali” lakabini takinan o mecnunu muktedabih biliyordu.

Jean-Paul Marat daha 10 Agustos’dan itibaren avdm-1 nasa su nasihatleri

veriyordu:

“Sahte bir merhamete kapilmaktan titreyiniz. Firsat ellerine gecince emin olunuz ki

diismanlariniz size merhamet etmezler. Oyle miildyemete mahal yok. Benim kadar iginizde kan
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akitmaktan nefret eden olmasin, fakat meve mevc isdle-i demi menetmek igin birkag damla kan
dokmek lazimedendir.”

Iste esasen bu fikirleri besleyen bu adamin tesviki ile o giin o cemm-i gafir-i
miisellah Paris’e yayildilar, hapishanelere girdiler; asilzadeleri, rehbani, hasili kral
taraftarligiyla, cumhuriyet aleyhinde bulunmakla maznlin olanlar1 sibdane bir

vahsetle kestiler, oldiirdiiler.

Tarihte “eylil kitali” diye istihdr eden ihtilali de, rical-i ihtildli de,

cumhuriyeti de ilelebed lekeleyen bu facia-i hlinin birkag¢ giin devam eyledi.

Ne meclis-i milli, ne meclis-i beledi, ne kuvve-i icraiyye o seylin oniine
gecemediler. Hep o ylizden maddi ve manevi bir mesuliyet altina girdiler. Fakat
esbabi gilind giina mebni, bir miiddet sonra nazar-1 tarihte o yerleri unutuldu. Bu
mesuliyet kdmilen Georges Jacques Danton’a yiikletildi; hem giind giin iftiralarla,

sanialarla yiikletildi.

O kadar ki bu giin bile pek ¢ok asar-1 tarihiyyede Georges Jacques Danton o
kital-i fecianin bir sani'i degilse mutlak bir miisebbibi gibi gosterilir. Hakikatte o
fecayi'i menetmeye en ¢ok cabalayan o hiikimet adami idi. O hiikiimet adami ki bir
miiddetcek sonra bu meseleye dair meclis-i millide su suretle idare-i lisan eyliyordu:

“Madem bu mecliste her hamiyetperveri dagdar eden o kanli giinlerden bahsedildi. Ben
diyecegim ki sayet bir mahkeme mevcut olaydi, o fecialar vukua gelmeyecekti. Millet de bu
gaddarane miidhezelere martiz kalmayacakti. Yine diyecegim ki —bu hususta o miithis giinlerin benim
gibi sahitleri olanlarla hemfikrim, sanirim— intikam-1 milli 0 seyl-i hurfigdnini higbir kudret-i beseriyye
durduramazdi.”

Hasili, Georges Jacques Danton biitiin erkan-1 hiikkiimet gibi, meclis-i milli
gibi, meclis-i beledi gibi o kitdl-i vahsiyaneyi menedememisti. O nispette muateb

olabilirdi, fakat onlardan ziyade degil, belki daha az mesul idi.

Cinkii evvela, yukarida soyledik, Georges Jacques Paris’in o halk-1
miiteheyyicini a'da-y1 hariciyyeye dogru tevcih ederek o vakayi'-i hiinine meydan
vermemek istemisti, fakat muvaffak olamamisti. Saniyen firka-1 magliibenin erkani
muhakeme etmek i¢in bir mahkeme-i ihtilalin tesisine yine bu endise ile yani efrad-1
ammeyi bizzat icrd-y1 adaletten meneylemek endisesiyle caligmisti. Ona da nail

olmamusti.

Bu suretle o kitalin kabl'el-vuku' 6niinii alamadiginmi1 goriince vuku'undan

sonra cebren hiikimet¢e men'ine diger nazirlar ile miittefikan kalkismamisti. Cilinkii
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hiiklimet bu kudreti haiz degildi. Oyle bir tesebbiis memleketce teferrukayi bir derece
daha artirmaktan, harici diismanlara karsi miidafaa-i milliyyeyi de sekteye
ugratmaktan, hasili, vatam1 biisbiitiin tehlikeye diisiirmekten baska bir neticeye

miincerr olmayacakti.

Mamafih o fecayi'in Paris’den miilhakata, vilayetlere sirdyetine yine

Georges Jacques Danton mani oldu.

Bugiin en ciddi vesikalara, en bi-taraf miiverrihlere gore bu eyliil kitali i¢in

bu hiikimet adamina isnat olunan tohmetler, cinayetler sirf iftiradir.

*k*k

Georges Jacques Danton ibtida-y1 emrde necat-1 vatani diistindigii igin eyliil
kitalinin, o fecialarin ancak bir ihtilal-i dahiliye badi olmasina nasb-i emel eylemisti.
Hadisat-1 saireyi ikinci derecede birakarak, hatta aleyhindeki isnatlara, iftiralara bile
ehemmiyet vermeyerek, arz ettigimiz gibi, kavlen, fiilen miidafaa-i milliyyeyi tertip
etmisti, Fransa hudiidunu tecaviiz eden diismana kars1 bir kuvve-i askeriyye, bir ordu

viicuda getirmisti.

Bu ordu birgok harekat-1 miiteferri'adan sonra 20 Eyliil’de, Valmy’de
diisman ordusuyla muharebeye tutustu. Fransizlar 52.000 kisiden miirekkeb,
Prusyalilar ise 36.000 askerden ibaret idi. Obiirlerinin mukavemeti, metaneti
berikilerini ric'ate mecbilr eyledi. Hakikatte bu muharebe bir top miibarezesine
miinhasir kaldi. Lakin Fransizlar’in bu derece olsun dayanmalari, Prusyalilar’in geri
donmeleri mana biiyiik bir tesir hésil etti. Meshur Jean Wolfgang Von Goethe’ye:
“Tarih-1 alemde yeni bir devir agildi.” dedirtti. Cilinkii cihan, Fransa ordusunu hice
saytyordu. Harb ve darb nedir bilmez bir siirii baldir1 ¢iplaklardan miitesekkil
biliyordu. O kadar ki Braunschweig icin ilk hamlede bu orduyu tarumar etmek,

ettikten sonra da Paris’e dogru yiiriimek is bile degildi.

Iste bu itikad-1 umimiyye, bu halet-i ruhiyyeye mebnidir ki o Valmy
mukavemeti biiylik bir zafer yerine gecti. Diisman ordularinin Fransa topragindan

cekilmeye baslamalar ise satha-i harbi tamamiyla degistirdi.

Hi¢ sliphe yok idi ki bu muvaffakiyetlerin en birinci sani' o siyaset-i

garrasiyla, o faaliyet-i harikuladesiyle Georges Jacques Danton oldu.
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Ucgiincii meclis-i milli, adiyla samyla o meshir Convention 20 Eyliil

1792°de toplanmisti. O toplaninca ikinci meclis-i milli, Législative dagilmist.

Rical-i ma'rGfa-i ihtildl hemen kamilen Convention’a girdilerdi. Georges
Jacques Danton, Maximilien Robespierre, Jean-Paul Marat hep Paris mebuslari
oldulardi. intihab hemen bizde oldugu gibi iki derece iizere idi. Georges Jacques
Danton arkadaslarina biiyikk bir tefevvukla 800 reyden 638’ini kazanmisti. O

hidemat-1 garrasinin bir mertebe miikafatini gérmiistii.

Lakin meclis-i milli tecemmu' eder etmez ekseriyetle bu hatib-i meshira
kars1 bir eser-i igbirar, bir nevi korku saikasiyla bir eser-i igbirar gostermeye basladi.
Ciinkii Georges Jacques Danton’un iki hempasiyla ittifak ederek bir hakimiyyet-i
mutlakaya kalkisacagini, bir teslis teskil edecegini zanneyliyordu. Zaten Jean-Paul
Marat boyle bir fikri ileri siirmemis miydi? Georges Jacques Danton meclisin bu
hissiyatini anlayinca hemen kiirsi-i hitabete ¢ikti. Nazirliktan istifasin1 bildirdikten
sonra su sozleri soyledi:

“Meclis-i millinin ilk hareketine dair fikrimi beyan etmeden evvel meclis-i sabikin bana
tevdi' etmis oldugu vezaif-i nezaretten ¢ekildigimi arz eylerim. Pay-i taht ahalisinin istibdad: zir zir
eylerken attiklar1 top sadalart iginde bu hizmeti deruhde ettimdi. Simdi ordularimiz birbirine iltisak
ettiler, milletin mebuslar1 toplandilar. O memuriyeti muhafazaya mahall géremem. Artik ancak bir
meb'lis-1 immetim, bu saffetle s6z sdyleyecegim.”

Georges Jacques Danton evvela o hakimiyyet-i mutlaka ithAmindan
styrilmak i¢in milletce kabul edilmeden kan(n-i esasiye dair meclisce hi¢ karar
verilmeyecegini  teklif eylemek, saniyen hakk-1 temellik icin efkar-1
muhafazakaranesini ilan etmek emelinde idi. Bu siika ile yine bu mecliste o
mukaddimeyi miiteakiben su s6zleri sdyledi:

“O hakimiyyet-i mutlaka hayaletleri, o teslis vehimleri, héasili milleti tevhis igin ihtira'

edilen o sagmalar ammenin mazhar-1 kabulii olmadan kantin-i esésiye dair higbir karar verilmeyecegi

takarriir edince zail olur.

Simdiye kadar ahali teheyyiice getirildi. Clinkii mistebiddlerin aleyhinde miiteyakkizane
davranmak gerekti, fakat simdi kavanin-i rahne-dar etmek isteyenlere de milletin erbab-1 istibdada

karst o zaman gosterdigi siddeti ibraz eylemelidir.

Diger bedhahéane sdyialari tekzib i¢in ilan etmeliyiz ki her tiirlii emval-i menkule ve gayr-i

menkuleye ait hakk-1 temelliik ilelebed mahfiizdur.”

Georges Jacques Danton’un bu nutku, bu kati beyanati meclisce fevk-al-

hadd hiisn-i te'sir etti; siddetle alkiglandi, o istinatlar, ithamlar bir tarafa atildi. O
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ifadelere ittibaen Convention su iki maddeyi hemen taht-1 karara aldi: Evvela, ancak
milletce kabul edildikten sonra bir kanlin-1 esasi mer'iyyii'l-icra' olabilir. Saniyen,

gerek eshas ve gerek emlak milletin siyanetine mevdi'dur.

Artitk bu tarihten itibaren Marquis de Condorcet gibi en biilend
miitefekkirler Georges Jacques Danton’u, o “muhibb-i ahali” lakabini takinan Jean-
Paul Maratlardan, hatta Maximilien Robespierrelerden ayirdilar, onlarla asla bir

tutmadilar. Bugiin hiikkm-i adil tarihte dyledir.

Georges Jacques Danton gavail-i hariciyye miindefi' olmadan dahilen her
tirlii nifakin aleyhinde idi. Hatta meclis-i millide mesela cumhuriyetin ilan1 gibi
beyne'l-a'za ihtilafa badi olur meseleleri tecile c¢alismisti, fakat maksadina

erememisti.

Convention’da, esasen iki biiylik korku vardi: Girondinler, Montagnardlar...
Birinci firka biitiin tasra mebuslarindan miirekkeb idi. Paris ahalisinin, Paris meclis-i
beledisinin o tagalliibiine muhalif idi. Ikinci firka ise ekseriyetle pay-i taht
mebuslarindan miitesekkil idi. Obiiriine gerek bu fikirde, gerek efkar-1 sirede muériz
idi.

Cok gegcmeden bu ihtilafat miinasebetiyle o iki firka birbirine tutustular.
Girondinlerden biri: “Tipk: diger vilayetler gibi Paris’te niifuz itibariyle Fransa’nin
seksen ligte biri derecesine indirilmelidir.” dedi. Bir digeri, Jean-Paul Marat gibi,
Maximilien Robespierre gibi Paris mebuslarinin aleyhinde siddetle idare-i lisan
eyledi. Hiilasa her iki tarafta ihtiras ile birbirine giristiler. Oyle bir zamandaki Prusya
krali ordusunu Fransa topragindan heniliz kamilen c¢ekememisti, miizakerat-1

sulhiyyeyi de kat' eylemisti.

Iste bu tehlikeyi goriir gormez Georges Jacques Danton ise karistr. Bir
kudret-i harika-i siyaset ve hitabetiyle o ihtilaftan, o nifaktan bir diistir-1 vahdet ve
vifak ¢ikardi. O diisturda cumhuriyetin mahiyyet-i cedidesini gosterdi. Bir mahiyet ki

Avrupa’yi1 hayretlere, dehsetlere diisiirdii.

Georges Jacques Danton daha esas maddeye girismeden evvel:

“Bugiin millet i¢in giizel bir giindiir. Bugiin Fransa cumbhuriyeti igin giizel bir giindiir.

Bugiin ki bizi boyle kardesgesine birbirimizin meramimizi anlamaya sevk eyliyor.”

dedi. Bir kere daha o hakimiyyet-i mutlaka, o teslis iftiralarin1 reddeyledikten sonra

Oyle bir teklife ciiret edenlerin aleyhinde, cezad-y1 i'dam talep etti. Bu suretle
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muarizlarii meskit kildi. Bu mukaddemat: miiteakiben Fransa’y: vilayet ya pay-i
taht diye birbirinden ayr1 gayr1 tutmak isteyenleri mudhezeye giriserek su miitalaalari
bast eyledi:

“Biz, hepimiz biitiin Fransa’nin mebuslariyiz. Bana gelince Paris’ten degilim. Daima

enzarimi bir hiss-i zevk ile sinesine tevcih eyledigim bir vilayettenim. Fakat hi¢birimiz filan ya falan

vilayete ait olamayiz. Her birimiz biitiin Fransa’ya mensubuz.

Iddia ediyorlar ki aramizda Fransa’y:r parca parca aywrmak fikrini besleyenler vardir.
Oylelerinin aleyhinde ceza-y1 i'damu taht-1 kardra alaraktan o hezeyanlari ortadan kaldirmaliyiz.
Fransa inkisam kabul etmez bir kitle teskil etmelidir. Her hususca vahdet-i siyasiyeye malik olmalidir.
Marsilya vatanperverleri Charles Frangois Dumouriez’nin vatanperverlerine yed-i uhuvvetlerini
uzatiyorlar. Fransa’nin vahdetini rahnedar etmek isteyenlerin aleyhinde ceza-y1 i'dim talep eylerim.
Meclis-i milliye, vahdet-i siyasiyye ve icraiyyeyi esds-1 hiikimet ittihdz kilmasini teklif ederim. Bu
adamim mukaddesi, hi¢ siiphe yok, Avusturyalilar titreyerekten haber alirlar. O zaman ahdederim
diismanlarimizin izmihlali mahkukdur.”

Iste bu hatib-i biilend-i payenin bu miitecelliddne miidahalesinden sonra
meclis-i milli o ihtilafta devam edemedi, ister istemez Gyle bir karar verdi, daire-i
ittihada girdi. Heniiz istiklal-i vatan tehlikede iken o nifaki boylece ref' eylemek, bu
vahdeti temin etmek Fransa’ya biiyiik bir hizmet idi. iste Georges Jacques Danton
midafaa-i milliyeyi o igtisas ve ihtilal i¢inde bile tertip ederek orduyu bir sahrah-1
imid ve zafere eristirmekle kalmamisti. Merkezce niza' i cidal-i dahilinin Oniinii

alarak satvet-i hiikimeti temin eylemeye, o muvaffakiyetleri de idame etmeye hatta

cagaltmaya da hirs ile ¢alisiyor ve destres oluyordu.

Bu siirGir-1 ihtilalin de biiyiikliigii, maalesef, pek az siiren, fakat Fransizlari
hi¢ degilse istila-y1 a'dadan kurtarmaya gayet yardim eden bu ef'al-i garra-y1 siyasi
oldu.

*kk

Meclis-i milli tesekkiilinden bir miiddetcek sonra kralligin feshini,
cumhuriyetin tesisini ilan eylemisti. 16 Tesrin-i Evvel 1792’de artik bir Prusya
kralindan korku kalmamaisti. Azadan biri XVI. Louis’nin muhakemesini teklif eyledi,
fakat bir digeri o muhakemeden evvel kralligin feshini ve cumhuriyetin ilani

kararlarini ara-y1 umtmiyye-i millete vaz' ettirmeye kalkisti.

Boyle bir tesebbiis ortaligr altiist eylemek, memleketi igtisasa diisiirmek, bir

harb-i dahiliye badi olmak demekti.
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Georges Jacques Danton bu muhataray1 kesfeyledi. O miizakereye miidahale
ederek nutku irad kildz:

“Akilane vaz' eylediginiz bir kaide-i esasiyyenin hitkmii nazar-1 i'tibara alinmalidir. Kantin-

1 esasi heyetiyle kimilen kabiil-1 millete arz olunmayacak miydi? Oyle takarrur etmemis miydi?
Mademki bu kaide-i esasiyye hiirriyetin yegne muhafizi1 gibi telakki edildi, mademki bizi her tirli
miitelasiydne mukarrerattan ancak Oyle bir kaidenin menedebilecegi teslim olundu, bugiin nigin o
diistirdan inhirafa ihtiyag goriiyoruz? Ciinkii sayet cumhuriyet meselesine dair milletin fikrini
simdiden bilmezseniz hayali ve suni bir biinydna misteniden biiyiik bir bina kurmaya, medid bir sa'ye

koyulmaya kalkigmis olursunuz, dyle mi? Hakikatte bu miitalaa bostur.

Iste Fransa’mn cumhuriyeti istediginden ve ilelebed de isteyeceginden siiphe etmeye bile
mesag yok ise artik diisiinebilecegimiz ancak bu kaide-i esasiyyeye gore bir kanlin-1 esasi tanzim
eylemektir. Vakta ki bu kanunu yapar ve miizakerat-1 aleniyyenizle efkar-1 umimiyyeye madde
madde arz eylersiniz, kabil-1 &mme o zaman tayin etmis olur, sonra da biitin aksim-1 idareniz

muttariden o kanunun temadi'-i ahkdmini temin kilar.

Bu kaideyi esas ittihdz etmeliyiz ki kanunlarimiz hey'et-i asliyyeleriyle tipki kavanin-i
mutlaka gibi mer'iyy-iil-icra olsun, yoksa bir igtisds-1 ddimiye tutuluruz. Cumhuriyet de perisan olur,
gider. Kudretimizi, galebemizi temin eden bir ittihadi sirf bu hakaika riayet edince muhafaza
eyleyebiliriz. Bu miilahazalara mebni teklif-i vaki'in reddini talep eylerim.”

Meclis-i milli Georges Jacques Danton’un reyini tensib eyledi, cumhuriyet

meselesini ara-y1 millete vaz' etmedi.

Bir deha-y1 fesih-i siyasetin bir milleti, bir memleketi idare eden bir heyete
hiikmii, tesiri ne derece belig, fakat ne kadar nafi'dir! Adeta bir zemin-i ibham ve

zalama bir neyyirin in'itafin1 andirir.

Georges Jacques Danton’un bu miidahale-i garralari olmasaydi, o meclis-i
milli hatadan hataya diisecekti; oyle rakik, dyle hatirnak bir demde Fransa’y1 belalara
ugratacakti. Mesela bu seferde cumhuriyet meselesini ara-y1 umiimiyye-i millete vaz'
edecekti. O zaman filhakika pay-i taht, merkez, hasili rith-1 memleket bu fikirde idi.
Lakin vilayetler ekseriyetle cumhuriyetin heniiz aleyhinde idiler. O ekseriyet,
ihtimaldir, krallig1 tervic eyleyecekti, Fransa bastanbasa miihlik bir niza'-i dahiliye
tutusacakti. Hasili, zaruri a'da-y1 hariciyyeye karst Oyle celadetle vatan miidafaa

edilemeyecekti.

Artik o ihtirasat bertaraf edildigi i¢in bu hakaik bugiin pek mevsik bir
tarzda anlasildi da Georges Jacques Danton’un kadri rical-i saire-i ihtilale nispeten

arttikca artt.
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Yukarida arz eyledik. Georges Jacques Danton 21 Eyliil’den itibaren adliye
nezaretinden miista'fi idi. Bu istifasiyla o hakimiyyet-i mutlaka ithamlarin1 bosa
cikarmak, tefrik-1 kuva-y1 hiikkiimet diistiruna da mertebe-i hiirmetini gostermek

istiyordu.

Fakat heniiz Prusyalilar Fransa topraginda iken miidafaa-i milliyyenin dyle
bir reisini mevki'-i iktidardan diisiirmek ne biiyiik bir hata idi. Bahusus Georges

Jacques Danton o beyanat-1 mu'tedilesiyle i'timad-1 ammeyi de yeniden kazanmusti.

Meclis-i milli bu hale kars1 tereddiide diistii, nihayet bir ¢are buldu: O da
Georges Jacques Danton’un yerine ta 9 Tesrin-i Evvel’e kadar kimseyi tayin
etmemek idi. Bu tarihte ise artik o miidafaa temin olunmus demekti. Georges Jacques

Danton ¢ekilebilirdi.

Ancak 24 Eyliil’de bu miinasebetle meclis bir miinakasaya tutulmustu.
Vezaif-i nezareti hala ifa eyledigi halde Georges Jacques Danton’a bir mazbata da
(nazir-1 sabik) vasfi veriliyordu. Azadan biri ayaga kalkti, bir nazir-1 meb'Gs

saffetiyle “Beyan-1 re'y edemez, iki hizmeti birden deruhte eylemez.” dedi.

Georges Jacques Danton bu muterize pek giizel bir mukabelede bulundu.
Nazirliktan istifa etmis ise de meclis-i millinin reyine, itimadina miisteniden ve
muvakkaten vezaif-i nezareti 1fa eyledigini sdyledi. Hakikatte meclis murad-1 milleti
teshis eyliyordu; diledigini yapabilirdi, erkanindan birine nazir tayin edebilirdi. Lakin
Georges Jacques Danton bu iki hizmetin tefrikine taraftar idi. Bir mebusun ayni
zamanda nazir olmasini tecviz eylemiyordu. Birkag¢ giin sonra ilk firsatta nezaretten

biisbiitiin ¢ekildi, yalniz mebus kaldi.

Bu hadiselerden anlasilir ki bu ricél-i ihtilal de tipki diger insanlar gibi,
belki daha ziyade ihtiraslarina maglup, o sdika ile birbirine karsi iftiralara meyyal,
hased, garaz gibi redaetlere maruz idiler. Georges Jacques Danton’u istiharindan, o

hizmetlerinden dolay1 bilhassa meclis-i milide ¢ekemeyenler ¢ok idi.

Oyle olmakla beraber asagida gdrecegiz ki nazirliktan istifa eyledikten sonra
da, sade mebus iken de Georges Jacques Danton miilkiine, milletine yine hizmet etti.
Hele bir aralik selamet-i amme enclimenine girerek umir-1 hariciyyeyi bir
middetcek yedd-i idaresine aldigi zaman Fransa’nin Avrupaca mevkini derhal

degistirtti, yiikseltti.
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Yukaridan beri tarif eyledigimiz vech ile Georges Jacques Danton’un bir
fazli, bir fazileti pek miiskil, pek nazik bir demde kudret-i askeriyyeyi tanzim, adeta
ibda' ederek Fransa’yi istila-y1 a'dadan, 6yle bir izmihlalden kurtarmak idiyse bir fazl
i fazilet digeri de siyaset-i hariciyyeyi bir tarz-1 metin ve ma'kule sokarak kiisti-i

devleti bir sahil-i selamete isal edebilmek oldu.

O hayalet giina giin i¢inde bu hiikkiimet adaminin ifsd' eyledigi hakayiktir Ki

Fransa cumhuriyet-i cedidesine beyn-el-diivel bir mevki'-i siyasi ihraz ettirdi.

Georges Jacques Danton gibi sirf ihtilal iginde yetisen bir fert igin ahval-i
cihani bu derece devr-i endisane gorebilmek evvelce Honoré Gabriel Riqueti de
Mirabeau’nun, bilahire Napoléon’un takip eyledigi bir sdhrah-1 siyasiye salik

olabilmek bir nisane-i deha idi.

Bu hatib-i muazzam O6teden beri 10 Agustos isyani1 gibi teheyylicatta
yuvarlanir dururken o mehamm-1 siyasiyyati ne suretle idrak edebildi? Bu hususu ne

vech ile mevki'-i tatbika koydu?

**k*

10 Agustos isyanindan, hususiyle Valmy muvaffakiyetten Nice ve Sauvain
fiithhatindan Belgika ve Almanya’nin istilasindan sonra Fransizlar vecde geldiler; en
mutediller, bilfarz Girondinler, hatta Marquis de Condorcet bile ayaklandilar. Biitiin
akvam-1 alemi de hiikimetlerine kars1 ayaklandirmak emeline tutuldular. Giiya ki
dedikleri gibi, Convention, o slira-y1 iimmet biitiin milletlerin ref-i liva-y1 isyan
eylemesine mahsus bir hey'et-i kiibera idi. Bir hey'et-i kiibera ki 19 Tesrin-i Sani’de
su karar1 verdi:

“Meclis-i milli Fransiz milleti namina beyan eyler ki hiirriyetlerini istihsal etmek isteyen
biitiin akvami kardes addetmeye ve mazhar-i muavenet kilmaya miiheyyadir. Bu beyanita gore
hareket etmek i¢in generallere o emr-i lazime vermeye hiikkiimeti memur kilar.”

Bu kararin tesiri pek biiyiik, pek mesum oldu. Ingiltere gibi o zamana kadar
bi-taraf kalmis devletler bile Fransa’nmin aleyhine dondii. Fazla olarak Fransiz
ordular1 da o fikr-i ahraraneye ragmen Belgika’da, vesairede, biitlin istila ettikleri
yerlerde ale'l-itlak diger ordular gibi hareket ediyorlar; dyle zabt ve gasb eyliyor,
Oyle asiyor, kesiyorlardi. Fransiz cumhuriyeti bile bagka devletler gibi ele gecirdigi

memaliki Fransa’ya keyfe ma-yesa ilhak ediyordu.
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Bu siyaset biitiin devletleri Fransa’nin aleyhine yeniden birlestirdi.
Fransizlar maglup olmaya, Belcika’dan Rhin sahilinden ¢ekilmeye basladilar. XVI.
Louis’nin idamindan sonra Fransiz serdar1 Charles Frangois Dumouriez de ihanet

etmisti, miittefiklerden tarafa ge¢misti. Hasili, Fransa’nin hali miigkillesmisti.

Iste bu esnalarda idi ki meclis-i milli o meshur selamet-i &mme enciimenini
tesis eyledi. Georges Jacques Danton’u da azasindan bir digeriyle, Bertrand Barére

de Vieuzac ile beraber o enciimende umdr-1 hariciyyeye memur kildi.

Georges Jacques Danton bu isin basina geger gegmez gordii ki muharebede
devam ederken miisalahayr hazirlamak lazimdir. Fakat ne suretle o hiikiimetlerle
yeniden miinasebata girisilebilirdi? Onlar1 mahvetmek ig¢in yemin edilmedi mi?
Evvel emirde bu yemini geri alarak Fransa’nin siyédset-i hariciyyesine baska bir
istikamet vermek muktezi degil midir? Derece-i saniyede o inkilab-1 umimi ve
ehemme-i garrasindan vazgecerek yukarida zikrettigimiz karar1 fesheylemek
gerektir.

Maximilien Robespierre’in  ilkdat-i  mihindnesine ragmen birgok
kesmekeslerden sonra Georges Jacques Danton bu tarz-1 siyaseti meclis-i milliye
kabul ettirdi. Meclis-i milli ki 13 Nisan 1793’de bu meseleye dair su karar1 verdi:

“Fransiz milleti biitiin hiir milletlerin dost-1 tabiisidir. Milel-i sdirenin usil-i hiikimetine
karigsmaz. Bagka milletlerin de kendisininkine karigmasina tahammiil edemez.”

Iste bu esasa istinaden Georges Jacques Danton seldmet-i amme
enclimeninin, yani o devirdeki Fransa hiikimetinin siyaset-i hariciyyesini tayin

eyledi ve ondan sonra da ise giristi.

Georges Jacques Danton’un zeka-y1 festhi dahilen oldugu gibi, hatta
oldugundan ziyade haricen de dogru yola kesfeylemisti. Mesail-i uzma-y1 hariciyye
kavaid-i ma'rifaya ve an'anat-1 kadimeye gore hal olunmak gerekti. Maximilien
Robespierre’in istedigi gibi Fransa’min silahiyla akvam-1 cihdn1 kurtarmaya
kalkismak muvaffak olmaymca memleketin izmihlaline badi olmak, olunca
cumhuriyetin mahvini hazirlamak demekti. Ciinkii askerlik¢e icra-i zi-san eyleyen bir

hiikimette serdar-1 muzaffer er ge¢ bir hakim-i mutlak olur.

Georges Jacques Danton bu hakaiki goriiyordu. O gordiigi i¢in de
Fransa’nin azametini baska tiirlii tasvir eyliyor ve takip etmek istiyordu. Selamet-i

amme encliimeninin bir mu'tad-1 ruhu olmustu.
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Maximilien Robespierre diismanlariyla itilafa girismek isteyenlerin
aleyhinde ceza-y1 i'dam talep eylemisti. Georges Jacques Danton bu talebe
hakimiyyet-i milleti tanimayan diismanlarla kayd-1 dkilanesini ilave ettirdi.

“Arttk meclis-i milli i¢in fezail-i cumhuriyetperveraneyi kemalat-1 siyasiyyeye ile
mezcetmeyi bildigini Avrupa’ya gostermek zamani geldi. Bir dem-i heyecanda bir karar verdiniz...
Bir karar ki sevéik-i itibar ile parlaktir. Ciinkii zalemeye karsi isyan eden akvadmi himayeye
azmeyliyorsunuz. Fakat bu suretle bilfarz ika'-i ihtilal eylemek isteyen birkag vatanperveri sahdbete
mecbur goriiniiyorsunuz. Her seyden evvel hey'et-i siyasiyyemizin muhafazasini, Fransa’nin
azametini diigiinmeliyiz. Bir kere cumhuriyet kaviyyen tesis eylesin, Fransa kemalatiyla, faaliyetiyle
akvam-1 dlemin tizerinde tesirini gostersin.”

Meclis-i milli Georges Jacques Danton’a hak vererek hiikm-i evveli

fesheyledi. Yukarida arz ettigimiz karari 1sdar kildi.

Artik Avrupa ile miizakere kapilar1 agilmis oldu. Prusya ile Ingiltere ile her
tarafla muhaberat-1 siyasiyyeye girisildi, pay-i tahtlara me'mlr-1 mahsislar
gonderildi. Georges Jacques Danton siyaset-i hériciyyeyi kralligin en parlak

zamaninda oldugu gibi tedvire basladi.

Lakin Maximilien Robespierre’in fikri baska idi. Dahilde itisafi devam
ettirmek icin haricte miizakerat-1 sulhiyyeye asla girismemek, muhérebeye devam
eylemek idi. Meclis-i milliye su mealde bir layiha arz eylemisti.

“Biitiin memleketlerin insanlar1 kardestirler. Boyle oldugu igin bir hiikkimetin efradi gibi
birbirine muavenet etmelidirler. Bir millete zuliim eden biitin milletlerin diisman1 demektir. Miilak,
erkan-1 miilik zulme, kim olursa olsun, hakim-i hakiki-i arza, vazi'-1 kaniin-1 kdinata kars1 isyan etmis
esirlerdir... O hakim-i nevi-beserdir. O vazi'-1 kan(in da tabiattir.”

Nihayet Maximilien Robespierre o0 tavr-1 miirdiyanesiyle ilka-yi niifiza
muvaffak oldu. 10 Temmuz 1893°’de Georges Jacques Danton’u selamet-i &mme
encliimeninden ¢ikarttr, mevki'-i iktidardan diisiirdii. O makul siyaset-i harici de altiist

oldu. Fransa’nin aleyhinde Avrupa yeniden akd-i ittifak eyledi.

**k*

Convention denilen meclis-i kebir-i milli Paris meclis-i beledisiyle biiyiik

bir ihtilafa tutulmustu. Ciinkii 6biirii nispeten mutedil, beriki ise fevkalade miifrit idi.

Meclis-i milliden Maximilien Robespierre gibi, Louis Antoine Léon de
Saint-Just gibi azginlar Komiin’den, meclis-i belediden tarafa, mutedillerin,

Girondinlerin aleyhinde idiler. Zavall1 Georges Jacques Danton:
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Atilmisim iki 14-yefhemin meyyanesine
Zemine anlatamam, asiimana anlatamam

diyor. Bu iki hizb-i muhasimin aralarini bulmak, a'da-y1 hariciyyeye karsi boyle
miithis bir nifak-1 dahilinin Oniinii almak i¢in ¢abaliyordu. Selamet-i amme
enclimenini, o niifiz-1 hikkimeti de bu emel-i hayra vasita ittihaz eyliyordu, fakat bir

tiirli maksuduna eremiyordu.
Muslih bulunmasa su efazil-1 meyyanede,
Bilmez misin neler olacaktir zamanede?

Filvaki Georges Jacques Danton’un vesatet-i muslihanesiyle birgok miihlik

miinazaalara set ¢ekildi. Lakin o nifak-1 azim bitmedi, bilakis gittik¢e alevlendi.

Maximilien Robespierre ezelden Georges Jacques Danton’un hasmi idi,
rakibi idi, mahvina bir vesile artyordu. Elbette nesaihini dinlemez ve taraftarlarina
dinletmez idi, fakat Girondinler o firka-i mu'tedilede o hatib-i avami sevmiyorlardi.
Bu firkanin ruhu, bir nevi melek-iis-siyaneti latif bir kadincagiz, nazir Jean Marie
Roland’m karis1 meshur Manon Roland idi. Manon Roland ki Georges Jacques
Danton i¢in pek insafsizcasina su hiikmii veriyordu:

“Bu simada iyi bir adam olmasim fikrime sigdiramam. Kuvve-i muhayyelem bir parca
sediddir. Amelleriyle nazar-1 dikkatimi celbeden eshasi fitratlarina gére hayalde tecessiim ettiririm.
Mesela Georges Jacques Danton’u daima elinde bir yatagan oldugu halde kendisinden daha
miitereddid, daha az hiinriz bir alay katilleri akval ve ef'dliyle tahrik eder gibi tasavvur eylerim.”

Meclis-i beledinin mutélebeleri, hatta kiyamlar1 arttigi bir sirada idi ki
meclis-i millide Girondinlerden biri su sozleri soylemisti:

“Sayet boyle daimi surette tekerriir eden isyanlar ile meb'Gsan-1 millete bir taarruz vukua
gelirse biitiin Fransa namina size bildiririm ki ¢ok ge¢cmez. Seine nehrinin kenarlarinda bir Paris
mevcut mu idi? Aramaya mecburiyet-i hazir olur.”

Braunschweig’nin o maruf beyannamesini andiran bu tehdit tabiatiyla bir
sO-1 te'sir hasil eyledi. Georges Jacques Danton o tesiri izdle o hatayr tamir igin
calist, fakat muvaffak olamadi. Nihayet basta Louis Antoine Léon de Saint-Just
oldugu halde Montagnardlarin en miifritleri selamet-i amme enclimenine girdiler. 31
Mayis ve 2 Haziran kiyamlar1 vuku'a geldi. Girondinler taht-1 muhakemeye alindi,

idam olundu.

Georges Jacques Danton’un biitiin o0 muslihane mesaisi de semeresiz kaldi.
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Maximilien Robespierre bdylece Girondinleri mahvederek hakimiyyet-i
mutlakasini hazirlarken Georges Jacques Danton’u da ma'nen kiilli zedelemisti,
yaralamisti. Zaten o sayede, yukarida arz ettigimiz gibi, selamet-i amme

encliimeninden ¢ikardi, mevki'-i iktidardan diisiirdii.

*k*k

Georges Jacques Danton fitraten nezih idi. Rical-i ihtilalin en saf ser-
firazlar1 gibi o da bir miiddet siyasiyyati da, gavail-i hiikkimet ve hakimiyyeti de
unuttu. Alam-1 zamaneyi ask ile teskine ¢alisti. Oyle bir derde o bir nevi zehirden,
zehr-i lezizden deva aradi. Oh! Sevmek, sevilmek o hiinin mesgaleleri bir tarafa
birakarak illa gozlerin, pembe dudaklarin mest-i bi-tdb-1 garami olmak filhakika
tabiata teslim-i nefs eylemek, hiikkm-i tabiata boyun egmek idi. Fakat o esnalarda
Georges Jacques Danton i¢in adeta bir intihar demekti. Clinkii o boyle ezvak-1 aska
miistagrak iken diigmanlarinin muttasil hedef-i ta'n ve iftiralar1 olacakti. Hasili, o

devr-i miidhiste mezarini bizzat kazacakti, hazirlayacakti, 6yle de oldu.

Georges Jacques Danton ilk refikasini pek perestiskarane seviyordu. Lakin o
bicare kadin deva kabul etmez bir derde miibtela oldu. 17 Subat 1793’de 6ldii. O
tarihten tamamen dort ay sonra idi, kalben, fikren mecrih ve miiteessir oldugu halde
Georges Jacques Danton refikasinin mezarina geldi, tabutu ¢ikardi, agti, meyyiteye
Oyle kefeniyle sarildi, sarila sarila agladi. O harab ve tiirdb olmus viicuttan bir tiirlii
ayrilmak istemiyordu, zor bela ayrildi, agliyordu; sebabina, saadetine, ikbaline
aglhiyordu. Hakikaten Georges Jacques Danton’un hayati o ziya'-1 elimden sonra

bagkalagsmisti, kiilli sonmiistii.

O kadincagiz halet-i nez'de iken yine Georges Jacques Danton’u
diistiniiyordu. Fitratin1 samimiyetle bildigi o refik-i dmr zeval-i didesinin Sevdasiz
yasamayacagina hiikmeyliyor, bildiklerinden on alt1 yasinda gen¢ bir kiz1 kocasina
tahsis eyliyordu. Georges Jacques Danton bu kizin pederini adliye nezaretinde iken

miibasir olarak tanimusti, hatta iyi bir hizmete bile yerlestirmisti.

Kizin ebeveyni meslek itibariyle Georges Jacques Danton’u sevmiyorlardi,
hi¢ takdir etmiyorlardi. Lakin Georges Jacques Danton elinden geleni yapti, kizin
kralliga siddetle temayiil eden ennesine o yolda hatt-1 hareketini ta'dil eyleyecegine
dair vaatlerde bulundu. Kilisede, huziir-1 rahibde icra-y1 merasim-i izdivaca kail oldu.

Kiza ise candan, goniilden ilan-1 ask eyledi, hiilasa muradina erdi. Birinci zevcesinin
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vefatindan dort, bes ay sonra bu ikinci refikasiyla evlendi, bir kdseye c¢ekildi, bir

hayat-1 agk ve ismete daldi.

IIk karisindan iki cocuga malik idi. O ¢ocuklar bdyle geng bir valide,
mii'nim bir garam, en saf bir safa, en samimi bir zevk, artik insan bdyle bir hayati
birakir da o dagdaga-i i'tisaf ve ihtilal karisir m1? Hele o devr-i mezalimin akibetini

Ozlemez mi?

@yle, fakat o i'tisaf ve ihtilal, ba-husus o zulmet her tarafi istila etmemis
miydi? Boyle miistagnilerin bile yakalarini kolay kolay birakir m1? Georges Jacques
Danton bu Omr-i Aasidegi-i sevdayr diisiiniiyordu. Lakin basta Maximilien
Robespierre oldugu halde diismanlari, rakipleri o ferd-i feridi mahvetmek c¢arelerini
diistiniiyorlardi, diistiniiyorlardi da sirkatten sefahate kadar giina giin iftiralara hedef
kiliyorlard:. “Iftira ediniz, ediniz... Daima o miiftereyattan bir eser kalir...” derler.
Filhakika bir nese-i garam, bir kiz, bir teehhiil i¢in boyle mesrep ve mezhebini ta'dile
kadar vararak bir kiise-i ezvaka c¢ekilen ve bu seyyie ile de zahiren vezaif-i
vatanperveranesini ihmal eylemis gibi goriinen bir Georges Jacques Danton bu
iftiralara surette miistahakk zannolunuyordu. Fakat arkadaslariyla, bilhassa Camille
Desmoulins ile beraber ahvalden, o temadi-i devr-i i'tisaftan miisteki idi. Bu uzleti
kismen de o zaruretle, o0 mezalimden nefret sdikasiyla ihtiyar eyliyordu. O hatib-i
avamin bir giin yine riyaset-i umira ge¢mesi pek melhtiz idi. Oyle oldugu igin bu
tarz-1 tefekkiiri Maximilien Robespierre’i hosnut etmek bir tarafa dursun, adeta

korkutuyordu.

Maximilien Robespierre gerek Girondinleri, gerek diger diigmanlarini imha
eyledikten sonra firsattan istifade ile bu tarafa dondii. Evvel emirde Georges Jacques
Danton’un makarr-1 beyninden Fabre d'Eglantine’i bir sahte ihtilas tohmetiyle taht-1
muhakemeye aldirdi. Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin mudvenetiyle selamet-i
amme encilimenini, o vasita-i icraiyyeyi istedigi gibi idare ediyordu. Bir derece daha
tasfiye ve tazyik etti. Nihayet o enciimen vasitasiyla Georges Jacques Danton’u o
rakib-i a'zamini da refikasiyla beraber kralligi yeniden tesis eylemek, cumhuriyeti

mahvetmek tohmetiyle tevkif ettirdi.

Maximilien Robespierre bu ithamat-1 miifteriyaneyi bizzat serd eylemedi,
Louis Antoine Léon de Saint-Just’u alet ittihaz etti. Antoine Louis Léon de Saint-Just

0 server-i rical-i ihtilalin aleyhinde miithis oldugu musanna’, fakat belig, miessir bir
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ithamname tertip eyledi. Dinden, ahlaktan, vatandan, cumhuriyetten hep bahsetti,
fakat hep Georges Jacques Danton’u lekeleyerekten bahsetti. Bu ithamat mecnunane
idi. Oyle iken yine te'sir-i dehset-engizini gdsterdi. A'za-y1 enciimen, iki kisi
miistesni olduklar1 halde kamilen o tevkif miizekkeresini imzaladilar. Gariptir, bu
imzalarin arasinda Lazare Carnot gibi afif, akil, hayr-hah bir zatinki de goriilityordu.

Ihtilal 6yle efkar-1 kamile ashabini bile sasirtir, dogru yoldan ¢ikartir.

Aleyhlerinde bu gaddarane kararlar verilirken Georges Jacques Danton,
Camille Desmoulins vesaire miisterih-iil-bal idiler. Ciinkii boyle bir ihanete maruz
olduklarini asla bilmiyorlardi. Bir giin evvel Maximilien Robespierre Paris’e dort
fersah mesafede bir mesirede Georges Jacques Danton ile beraber med'uvven
bulunmustu, yemek yemisti, hatta ayni araba ile birlikte donmiistii. Georges Jacques
Danton’un hapishanede bilahire naklettigine gore tevkifinden yine bir giin evvel
Camille Desmoulins’e de Maximilien Robespierre pek ziyade ilan-1 muhadenet

eylemis, muhabbet gostermisti.

Georges Jacques Danton’un tevkifi meclis-i millide biiyiik bir heyecana badi

oldu. Lakin Maximilien Robespierre kiirsi-i hitabete ¢ikt1, su sozleri soyledi:

“Bu teheyyiice sebeb nedir? (Georges Jacques Danton’un bu imtiyaza istihkaki
nedendir? Nigin 6biir miittehimlere riichdn oluyor? Kanlin-1 adélete niye itimat olunmuyor? Zihi
garabet! Misavat her tarafta ferman-ferma iken bu muhitte mi pay-mal edilsin? Simdiye kadar ne
yaptiniz ki kemal-i hiirriyetle yapmis olmayasimiz? O fert ki korkar, titrer; miicrim demektir.
Masumlar asla boyle endiselerle dehsete ugramazlar. Artik dliiverir o perestisler, dliiverir o imtiyazlar!
Gorecegiz, meclis-i milli dyle ¢lirlimiis bir heykele hala tapacak midir? Yoksa o heykel yikilirken bu

meclisi ezecek midir?

Bana ilka'-yi havf etmek Georges Jacques Danton’un tehlikesiyle beni telasa diisiirmek
istediler. Bir muhadenet-i kadimenin hatirasini ileri siirityorlardi. Ruhum asla bu sozlerle miiteessir

olmadi. Tehlike varsin gelsin, beni bulsun; bence umumi bir felaket addolunamaz.

Miicrimlerin 6yle miiteaddid olmadiklarina en birinci delil esas itibariyle verdiginiz
kararlardir. Biliyorsunuz Ki a'za-y1 enclimenlerin temdid-i mertebe-i salahiyyetlerine dair mahpuslarin
terciiman-1 mutalebatr olmak istiyorlar. Enclimenler vatanin miivekkilleri demektir. Boyle miizakere
bile vatana kars1 hakarettir. Miifsidleri miidafaa ediyorlar. Nigin? Ciinkii fesat hala devam eyliyor.”

Bu tehditler, bu kindarane sozler meclisi ekseriyetle yine hayret ve hasyete
diisiirdii. Bilhassa Le Marais dedikleri firka-i mutavassitanin muavenetiyle,

ekseriyet-i meclise o tevkifi kabul kildirdu.
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Selamet-i amme enclimeninden bir muhibbi aleyhindeki bu tertibati Georges
Jacques Danton’a vaktiyle haber vermisti. Lakin o hatib-i muazzam mazisine,
hidemat-1 sabikasina giivenerek: “Bana dokunmaya cesaret edemezler.” diyordu.
Bilahire tevkifi takarrur edince memalik-i ecnebiyyeye ka¢mayi tavsiye edenlere

“Insan vatanim topuklarinda gétiiremez.” cevab-1 sehAmetini veriyordu.
Sayet Louis Antoine Léon de Saint-Just selamet-i amme enciimeninde:

“Bugiin biz Georges Jacques Danton’u tevkif ettirmezsek yarin o bizi
ettirir.” demeseydi a'za-y1 enclimen o karar1 vermeyeceklerdi. Hele Lazare Carnot
gibi ashab-1 istikamet o server-i rical-i ihtilalin masumiyetini bildikleri halde mahza
vatan tehlikede iken hiikimetge bir nifaka meydan vermemek vahimesiyle bu

cinayete kerhen istirak eylemislerdi.

Georges Jacques Danton’un muhakemesine 2 Nisan 1793°de basladilar.
Onunla beraber gelisigiizel birgok miittehimler daha vardi. Bu miittehimlerin Camille
Desmoulins, Cécile Julie Fouquier d'Herouel vesaire gibi bir kismi1 ealiden bir kismi1

da mechil-iin-neseb bazi esifilden idi.

Diismanlarinin maksudu bu muhalata sayesinde Georges Jacques Danton’u

kirletmek, enzar-1 ammede miicrim gostermek idi.

Hakimlere ta'limat-1 lazime verildi. Bir degil, iki miiddei-i umGmi ikame
edildi. Reis-i mahkemenin arka tarafindan kiigiik bir pencereden a'za-y1 enciimenin

bazilar1 gerek erkdn-1 mahkemenin, gerek miittehimlerin evza'ini teftis ediyorlardi.

Vakta ki Georges Jacques Danton, velev o eshas-1 muhtelife ile beraber
olsun, mahkeme salonuna hasmet icinde girdi. Bir zabit katibi dayanamadi; her tiirlii
kaydi, korkuyu bir tarafa atarak miittehimlere dogru gitti, aglayaraktan o hatib-i

muhtesemin ayaklarina kapandi.

Ne miiddei-i umimilere, ne de hiikkdma miittehimlerin aleyhinde higbir
vesika, belli bagh deldil siibGtuna verilmemisti. Mamafih muttasil: “Yirtytiniiz.”

emri veriliyordu, boyle oldugu icin herifler az, ok muazzeb idiler.

Ismi, yas1, ikametgahi sorulunca, yukarida bi'l-miindsebe arz ettigimiz gibi

Georges Jacques Danton:

“Ben Georges Jacques Danton’um. Yasim otuz bestir. [kametgahim yarin adem olacaktir.

Nanum ka'be-i tarihte kalacaktir.” demisti.
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Lakin reis-i mahkeme o miittehim-i muazzami dyle uzun uzadiya isticvaba
cesaret edemiyordu, o lisan-1 adl i intikamdan korkuyordu. Hemen bagka bir

miittehime nakl-i kelam eyliyordu.

Zabit katiplerinden biri miittehimlerin, bilhassa Georges Jacques Danton’un

ifadelerini tahrif ettikten sonra matbuata teblig ediyordu.

Reis-i mahkeme Georges Jacques Danton’a s6z vermemek i¢in ne lazimsa
yapti; saga sola, her tarafa basvurdu, fakat nihayet vermeye mecbur oldu. O zaman:

“Viiclih-1 esya kdmilen degisti. DivAn-1 mahkeme derin bir tebdile ugradi. Halk teheyyiice
geldi, pencereler sarsildi. Giiya ki birdenbire hdkim Georges Jacques Danton oluyordu. Herkes o ufak
delige tevcih-i nigdh eyledi, a'za-y1 enclimeni, o hakiki miicrimleri aradi. O miicrimler ki sarardilar,
soldular, birer birer oradan savusmaya mecbur oldular.”

Georges Jacques Danton gerek kendi namina gerek arkadaslarinin namlarina
dedi ki bizzat hedef-i itham oldular. Ciinkii onlar1 itham etmek {izere idiler.

“Meclis-i milli bir encliimen teskil eylesin, seldmet-i &mme ve emniyyet-i umimiyye
enciimenlerinin mezalimine dair ifadelerini dinlesin.”

Erkan-1 mahkeme hem bu nutuktan, hem de bu nutkun halka tarz-1

te'sirinden hagyete geldiler, sasirdilar, muhakemeyi durdurdular.

Zabit katipleri Georges Jacques Danton’un sozlerini bastanbasa cizdiler,
tahrif eylediler, zabitnameyi ne suretle tanzim edeceklerini bilemediler. Nihayet 2 ve
3 Nisan celselerini birbirine karigtirarak muhakemeyi altiist kildilar, o suretle ceride-i

resmiyyede nesredebildiler.

Mahkemede samiin Georges Jacques Danton’u siddetle alkislamisti. Reis-i
mahkeme, miiddei-i umimi bu halden telasa distiler. O hatib-i miiheyyici
miildyimane bir tarzda: “Yoruldun bir parg¢a dinlensen fena olmaz.” diye hile ile
susturdulardi, sonra da sikilmadan zabitnameyi miinafikdne “Georges Jacques
Danton’un sesi kisilmigti, ne miiskil bir vaziyette kaldigini reis hisseyledi, ma-ba'd-1

miidafaay1 celse-i atiyyeye ta'lik etti.” sdzlerini derceyledi.

Georges Jacques Danton meclis-i millice istima'ini talep eylemisti. O
meclisten bazi azayr lehinde siihiid olarak ikame etmisti. Hatta mahkemede reis
Martial Joseph Armand Herman yamlarak Fabre d'Eglantine i¢in sahadete gelen
meshur Pierre Joseph Cambon’a Georges Jacques Danton ile Camille Desmoulins’i

nasil tamdiklarin1 sormustu. O da “Cumbhuriyete hakikaten hizmet etmis iffet ve
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fazilet ashabindandirlar, &yle bilirim.” deyince herif donakalmis, bahsi derhal
degistirmisti.

Bu misalden de anlasilir ki meclis-i milli azasim siihad saffetiyle bu
muhakemede dinlemek hiikiimet i¢in, Maximilien Robespierre i¢in biiyiikk bir
muhatara idi. O muhataray1 hissettigi i¢indir ki 4 Nisan i¢timainde Louis Antoine de
Saint-Just meclis-i millide kiirsi-i hitdbete ¢ikti, miittehimlerin ilan-1 isyan
eylediklerini sOyledi. Hatta “Onlarla aranizdaki mesafeyi gostermelisiniz...” diye

a'za-y1 meclisi garib bir tarzda tehdite kadar vardi.
“Her miittehim ki mukavemet eder, hilkkkami tahkir eyler; miidafaadan mahrum edilir.”

diistr-1 katilanesini meydana koydu, meclise de kabul ettirdi. Cilinkii Maximilien
Robespierre miinafikane miizakereye miidahale eyledi. “Higbir fert i¢in bir imtiyaz

olamaz, Georges Jacques Danton da obiirleri gibi bir miittehimdir.” dedi.

Artik muhakeme bir oyuncaktan ibaret kaldi. Miittehimlere hemen agiz
actirtlmadi. Bu manzara-i hiinini Georges Jacques Danton’un muhasimlart ma'htid
ufak pencereden besasetle seyrediyorlar, birbirlerine: “Herifleri bu sefer yakaladik,

salivermeyiz.” diyorlardi. Georges Jacques Danton onlar1 gostererekten:
“Camille Desmoulins! Su al¢ak katillere bak, mevte kadar arkamizdan geliyorlar.”

dedi. Hey'et-i udil buhran i¢inde idi, miicrimiyet hiikmiinii vermekte tereddiid
ediyordu. Ciinkii Georges Jacques Danton’un 0 miiessir, o miiheyyic sozlerinden
miiteessir olmustu. Lakin Maximilien Robespierre’in adamlar1 oObiirlerini tazyik
eylediler, miitereddidlere:

“Bu muhakeme degil, bir nevi tedbir-i oOrfidir. Biz hikkdm degiliz, fakat rical-i
hiikimetimiz: “ikisi birden muhaldir, biri mutlak helak olmak gerektir. Maximilien Robespierre’i
6ldirmek istiyor musunuz? Yok, Oyleyse Georges Jacques Danton’un idamina hiikmettiniz
demektir.” dediler.

Bu tazyikat ile heyetten zor bela miicrimiyet karar1 alindi. Vakta Ki reis-i
mahkemenin hitamimi bildirdi. Georges Jacques Danton “Hitam mi? Fakat
muhakeme daha heniiz basladi. Evrak-1 ithdmiyyeyi okumadiniz, sahitleri
dinlemediniz...” dedi. Zaten i'lam evvelden bastinnlmisti, hazirlanmisti; hikkmii
teblige bile vakt-i miisdid olmadi. MahkGmlar bagirdilar, ¢agirdilar, mahkemeden
citkmamak istediler. Camille Desmoulins’i yerinden kaldirabilmek, disar

¢ikarabilmek i¢in kuvve-i cebriyyeye miiracaat olundu.
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Georges Jacques Danton kendini derhal toplamisti, i'tidal-i demini
takinmist;, o dem-i teheyyiicte bile agir bir lisan ile fakat pek makul sozler
sOyliiyordu:

“Ah, alcaklar, simdi beni gecerken goriince, “Yasasin cumhuriyet!” diye bagirmaktan haya
etmezler. Artik cumhuriyet de, Fransa’da altiist olur. Hi¢ degilse bacaklarimi Georges Couthon’a,
bilmem neremi Maximilien Robespierre’e birakabileydim, bu hal bir miiddet daha devam ederdi.”

Georges Jacques Danton ile refikasinin ii¢ biiylik meziyetleri inkar
olunamazdi. Evvela taht-1 saltanatin1 deviren, cumhuriyeti tesis eden onlar idi.
Saniyen adaleti ciddi, miiesssir, insanperverane bir tarzda ikame eyleyerek inkilabi
kurtaran yine onlar idi! Salisen kimseye kin baglamayan, birbirini mevte kadar seven
hep onlar idi. Onlar ki kadim Yunanllar gibi “Udebada, ikbalde hep beraber!” tarzim
takindilar. Camille Desmoulins o bicare karisin1 miiteselli etmek i¢in: “Neden
korkuyorsun? Georges Jacques Danton ile beraber degil miyim?” diyor. Meydan-1
siyasete giderken bile ne olursa olsun o0 refik-i muhteseminden ayrilmayacagini

sOyliiyordu.

Mahk(mlar Saint-Honoré sokagindan, Maximilien Robespierre’in evinin
Ooniinden gegerken nida-y1 gayz ve isyanlarmi artirdilar. Bilhassa Camille
Desmoulins pek miiteheyyic idi. “Millet! Zavalli millet! Seni aldatiyorlar,
hadimlerini oldiirdiiler. Kim seni Bastille muhacemesine ¢agirdi? Kim sana
cumhuriyeti ilan ettirdi? iste Camille Desmoulins. Ben oyum!..” diye bagiriyordu.
Elleri ayaklari1 bagl iken yine ¢irpiniyordu, nihayet siikiinete geldi, barid bir eda ile

Maximilien Robespierre’in ikametgahini gostererekten: “Bu ev mutlak yikilir.” dedi.

Rivayet ederler ki Maximilien Robespierre odasindan bu feryatlar1 isitmis,
isittikge sararmis, solmustu. Georges Jacques Danton yine o esnalarda “Maximilien

Robespierre mutlak arkamdan gelir, o da helak olur...” diye bagirmist.

Mahkamlardan Cécile Julie Fouquer d'Hérouel pek narin, giizide bir fitrat
idi. Birinci olarak maktele ¢ikiyordu, ¢ikmadan evvel hiiziin ile, nezaket ile donddi,
Georges Jacques Danton’u Opmek istedi, fakat cellat o iki miicahidi birbirinden
ayirdi. O zaman Georges Jacques Danton: “Hayvan herif! Kellelerimizi sepette olsun

birbiriyle dpiismekten menedemezsin ya...” dedi.

Georges Jacques Danton pek necabetle, pek sahane 06ldii. Bir nazar-1

terahhumla sagina, soluna, biitiin o cemaate bakti. Cellada: “Kellemi bu halka goster,
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clinkii o kiilfete deger.” dedi. Filhakika cellat da kelleyi aldi, maktelde gezdirdi, dort

tarafa gosterdi.

Ortalig1 bir stikiit-1 mehib istila eyledi. Bir dakika kimse nefes bile alamaz
oldu, sonra bir kdsede mahsus tertip olunmus kaselislerden miirekkeb bir heyet
“Yasasin cumhuriyet!” diye yalanciktan bagristilar. Fakat milletin hakiki efradi
kemal-i teessiirle “Fransa’nin simdi basi kesildi.” diye ilan-1 matem eyliyorlardi...

Hakikat de boyle idi...

3.5. Maximilien Francois Marie Isidore de Robepierre

Iste Fransa inkilab-1 kebirinin bir riikkn-i acibi, fakat acib oldugu kadar
miithis, hatta muhtesem bir riikknii ki az zaman i¢inde ¢ok is gordi. 1758’de dogdu,
1794’de daragacina ¢ikti. Ancak otuz alt1 sene yasayabildi. Otuz alt1 seneden ise otuz
birini siikiin ve siik(inetle gecirdi. Hakikatte 1789’dan ibtida-y1 inkilab-1 kebirden
itibaren mebus saffetiyle meclis-i milliye girerek maruf olmaya basladi. Biitiin
azametini, kudretini ise o tarihten iki {i¢ sene sonra takindi. Hiikkmiinii, i'tisafini, lakin

kati, lakin feci bir tarzda yalniz bir sene kadar icra eyledi.

Maximilien Robespierre ne idi, ne fitratta idi, bilinmedi, bilinmez. Inkilabin
ibtidalarinda ceza-y1 i'damin muarizi idi. Meclis-i millide dyle beyan-1 re'y eylemisti,
lakin devr-i tagalliib ve i'tisafta birgok masumlari araba araba meydan-1 siyasete

gonderdi.
Nedendir gaddara meyli tab'inin gaddar hayrette

Ne emel besliyordu, hatta ne maksat tayin ediyordu, yine bilinmedi,
bilinmez. Servet, ihtisam, agk gibi alayis-i cihandan miistagni idi. Hemdem-i ma'rifu
Jean-Paul Marat’nin dedigi gibi, asla 1zlal olunamaz bir fert idi, hilkaten miistakim
idi. Bir miiddet Fransa’nin hékim-i mutlaki oldu, lakin yine hi¢ hevesatin
diistinmedi, hi¢ hevesatina hizmet etmedi. Bir dogramacinin evinde misafir saffetiyle
yatar, kalkardi. Maasindan bagka bir irada malik degildi. Maddeten fevk-al-hadd
mahviyyetle yasardi; sadeligin, fakrin, lakin sadelik, fakr i¢inde azametin, kudretin
bir misal-i miisahhast idi. Niifiz-1 ma'nevi itibariyle diinyalara sigmiyor idi,
ulthiyete yaklasmak istiyordu; ismet fitratina, nezafet-i hilkatine o derece magrur idi.
Hep o gururun sevkiyle hareket eyliyor, alemi fisk u fesada miistagrak goriiyor, 1slah

etmek diliyordu.
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Sekil 4: Maximilien Robespierre
1758-1794

Ali Kemal, Rical-i Thtilal (Dersaadet: Matbaa-i Ikdam, 1329).
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Hi¢ olmazsa zevahir haliyle dyle goriiniyordu. Ciinkii riyadan miinezzeh degildi,

asla degildi.

Yalniz a'mali nazar-1 itibara alimirsa Maximilien Robespierre’in  higbir
fazileti goriilmez, meziyeti kesfedilmez, fakat hunharlik, gaddarlik gibi redaetleri
derhal meydana ¢ikar. En samimi yaranina, yaran-1 sabavetine, yaran-1 sebabina bile
ihaneti, i'tisafi, hem de hakikatte na-hakk yere i'tisafi ne biiyiik bir cenabettir! Hele
Oyle cenabetleri o derece siiklinetle, astidegi fikr i kalb ile bila-fiitir ika' etmek
Georges Jacques Danton, Camille Desmoulins gibi 0 kadim-i refik-i hayatlarini ne
vicdanen, ne kalben ne de fikren bir azap, hatta ufak bir 1zdirap bile hissetmeden
eliyle yed-i cellada teslim eylemek merdid oldugu kadar hiinrizane bir hareket degil
midir?

Fakat niyetleri timik olunacak olursa yine Maximilien Robespierre’i insan
Oyle cihanin kanina susamig vahsi bir mahliik addedemez. Miibhem olsa da hayir ile,
hasenat ile muttasif bir gdye-i Amalin mecziibane saliki bulur. Oyle redaetler,
zulmetler, kiigiikliikler i¢inde bile bir fazilete, bir nura, bir biiyiikliige mazhar goriir,

ayniyla o teshis eyledigi devr-i miiheyyic-i inkilab gibi.

Rical-i ihtilalin hi¢biri Maximilien Robespierre kadar o devre-i fetretin ruh
ve mana itibariyle timséal-i miicessimi addolunamaz. Bir dereceye kadar Louis
Antoine Léon de Saint-Just o muglak, miithis, lakin civanmert hasletiyle ona

yaklasir.

Maximilien Robespierre ibtidadan bir vilayette ufak bir vekil-i deavi idi. Bir
dereceye kadar ilmiyle, hitabetiyle meshur idi. Hatip idi, lakin 6yle Georges Jacques
Danton gibi umumi, biilend-mertebe, giimrah bir hatip degildi. Nutuklarmni uzun
uzadiya calisaraktan yazardi, son derece dikkatle, vesvese ile okurdu, irticalden

tevakki eylerdi.

Ink1lab-1 kebirin birinci ve ikinci meclis-i millilerinden biiyiik bir niifuza
haiz olamadi. Zaten ikincide aza bile degildi. O zaman Komiin dedikleri belediyede
idi, fakat Jacobinlerin kuva-y1 hiikimeti alttan alta idare eden mahfil-i meshGirunda
adeta bir kutb oldu. En maruf hareket-i ihtilaliyyelere karisti. Convention denilen
meclis-i kebir-i milliye girdi, ziimre-i miifritinin basina gecti. XVI. Louis’nin bi-1a-

imhal idamina karar verenlerden idi. Bilahire Girondinler dedikleri o mefahir-i
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ihtilali itidal ile, ihanet ile itham ederek mahkeme-i ihtilalin &yle siri, sathi

hiikiimleriyle toptan daragacina sevk eyledi.

Pierre Victurnien Vergniaud gibi, Jacques Pierre Brissot gibi Fransa inkilab-

1 kebirinin en miibeccel erkani1 boyle kasla gz arasinda helak oldular, gittiler.

Maximilien Robespierre o mutedillerin basin1 yedikten sonra miifritlere
musallat oldu. Hébertist denilen giirttha hiicum eyledi. Mahkeme-i kiibera-y ihtilal ta
reisinden miiddei-i umimisine kadar biitiin o sahib-1 huricun adamlarindan
miirekkeb idi; her emrini, her arzusunu derhal infaz ederdi. O miifrit Hébertistleri
tipk1 o mutedil Girondinler gibi birer, ikiser celsede idama mahkim ettiriyordu,

ettirince de hemen meydan-1 siyasete gonderiyordu...

Tarih gostermez mi ki kan, insan kani bir hey'et-i ictimaiyyede bir kere

bdyle akmaya basladi m1 muttasil akar, zor durdurulur, hele kabus-1 ihtilal:
Manend-i div beggelerin iltikam eder

Hébert o meshur Le Pére Duchesne gazetesiyle az baglar mi yemisti?
Cihanin kanina az mi susamisti? Arkadaslariyla beraber en cok dine, dindarlara,
bilhassa katoliklige, katoliklere taarruz eylemisti. Hele o zavalli kral, o talihsiz

kralige i¢in neler yazmamusti!

Hébertistler, Maximilien Robespierre’in hismina en ziyade dinsizliklerinden
ugradilar. Ciinkii Maximilien Robespierre onlara karsi dinin, dindarligin miidafi'i

kesildi. Bu sdikaya bu vesile ile de yine birgok baslar kestirdi.

Maximilien Robespierre nihayet inkilab-1 kebirin en saf, en siipheden azade

siirGirlarina, Georges Jacques Dantonlara, Camille Desmoulinslere miinafikéane kiydi.

Georges Jacques Danton o devrin fikren de, kalben de edzimindan biri idi.
Safvet-i fikr ile beraber secaat-1 kalbe de malik idi. Maximilien Robespierre gibi
hesap, riya, hile nedir bilmezdi. Camille Desmoulins ile, Antoine Fouquier d'Hérouel
ile, diger baz1 mesahir-i ihtilal ile miittefikan hareket ediyorlardi. Ta sabavetten
itibaren birlikte biiyiidiiklerine, yetistiklerine bakmadi. Bu cidal-i efkarda ibtidddan
beri silah arkadasi olduklarini da nazar-1 itibara almadi. Louis Antoine de Léon de
Saint-Just’ii vasita ittihaz ederek Maximilien Robespierre basta Georges Jacques
Danton oldugu halde tipki Girondinler gibi tipki Hébertistler gibi o ziimre-1 glizideyi

de idam ettirdi... Georges Jacques Danton dyle bir miiessir, muhtesem hatip idi ki
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gerek mahkeme-i ihtilalde, gerek meclis-i kebir-i millide miidafaa-i nefs i¢in soz
sOylemeye mezun olsaydi, masumiyetini ispat eder, hakk-1 sarfhini ihkak eylerdi.
Lakin fasl-1 mahsGsunda arz eyledik, yine Maximilien Robespierre’in desiseleriyle o
hukuk-1 ibtidaiyye-i ezeliyyeden bile mahrum edildi... Yalmz elleri, ayaklar1 degil,
hatta lisan1 bile zincir-bend bir arslan gibi ma'nen kiikreye kiikreye dest-i cellada
teslim olundu.

“Hiilasa, Oyle denilebilir ki o hafi ve aleni hareketiyle, akvaliyle, siikGituyla bu rikn-i

mes'am-1 ihtilal bizzat eliyle Georges Jacques Danton’u daragacina bagladi... Asla kabul edemem ki

Fransa inkilab-1 kebirini boyle zavall bir miifteri, boyle meczub bir katil teshis eyleyebilsin,?*®

Camille Desmoulins ihtilal-i kebirin o latif-siret muharriri de giizide bir
sima idi. Miistesni bir sevda ile sevdigi bir kizla heniiz bir miiddet-i kalileden beri
evlenmisti. Bu izdivagtan nur topu gibi bir oglan diinyaya gelmisti, Horace Camille

tesmiye olunmustu.

Maximilien Robespierre iste bu Camille Desmoulins’in sabavetinden beri
arkadas1 oldugu i¢in ekseriya evine gelir, o mini mini yavruyu kucaginda oynatirdi.
Oyle iken Georges Jacques Danton ile beraber o zavalliyr da, daha sonra Camille
Desmoulins’in karisi, o latif, 0 masum Anne-Lucile-Philippe Laridon Duplessis’i de

mahkeme-i ihtilale, oradan da meydan-1 siyasete i'zam eyledi...
Bilemem hangi sairimiz:
Rakibin 6lmesine ¢are yoktur,
Vezir olsun meger Sultan-1 Selime.

demis. Her halde Maximilien Robespierre’in refikleri kadin, erkek, ihtiyar, geng
pence-i mergden kellelerini pek zor, pek nadir kurtardilar. O kadar ki rivayete gore o

gaddar ma'rufun bir muésir levh-i mezéarina su beyti yazdi**:

Zair, vefatima aglama,
Sayet ben yasayaydim, sen dlecektin!

Higbir devirde, hicbir zeminde, hi¢bir hiikiimdar-1 gaddar bile bu kadar az
zaman i¢inde boyle kiime kiime masumlari insaniyet, adalet, inkilap namina vahsetle,

i'tisaf ile al kanlar i¢inde diyar-1 ademe siirmedi.

2% Frangois Victor Alphonse Aulard: Fransa Ihtilal-i Kebiri’ne Dair Tetebbuat
2% passant! ne pleure pas ma mort, si Jétais vivant, tu serais mort.
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Ekseriyetle rakipleri ortadan kalkti, kafalar kesildik¢e kesildi. Maximilien
Robespierre cihan-1 ihtilalin hiinin, lakin muhtesem bir kutbu gibi parlamaya baslad.
Avrupa sanityordu ki Fransa’da yeni bir Oliver Cromwell dogmustu, artik ihtilale
hatime ¢ekecekti. Fransiz ordulart her cihet¢e galip idiler. Prusya krali, Avusturya
imparatoru Maximilien Robespierre’in muvaffakiyetini, tegalliiblinii ihtilalin nihayet
bulduguna delil addederek o vesile ile Fransa cihetinden ordularmi cektiler,
Lehistan’in taksimine daldilar. Saret-1 zahirede biitiin Avrupa ricali diyordu ki:
“Maksud ne idi? ihtilale bir nihayet vermek degil mi? Iste Maximilien Robespierre o

vazifeyi ika' eyliyordu, artik Fransa ile ugragsmaya mahal yoktu.”

Fakat Maximilien Robespierre o emelde degildi. Fikren, ruhen pest-paye idi.
Hep diismanlarina kars1 te'min-i mevki' eylemek derdiyle bi-huzur idi. Her tarafta,
herkeste ise muttasil diisman goriiyor, diisman kesfediyordu. Zaten bir yandan bir
viicid-1 ezeliye her ferdin itikat etmesini istiyordu, bir yandan da hakk-1 miilkiyyeti
miidafaa ediyordu. Bu saikalarla daima hiinriz bir siyaset takip eylemek
mecburiyetinde idi. “Saibe-i i'tidal” ile alide goriinmekten korkuyordu, her tarafa
hakimdi. Georges Jacques Danton’u dyle teslim, dyle feda eyledikten sonra meclis-i
milli ona korii koriine miinkad idi. A'za-y1 meclis bila-miinakasa bir inbisat-1 zahiri
ile beyan-1 re'y eyliyorlardi. Yoksa tipki Neron devrinde oldugu gibi Louis Antoine
Léon de Saint-Just’iin nazar-1 dikkatini celbederler, berbat olurlardi. Miikedder, hatta
diisiinceli goriinmeye bile mesag yoktu. Bir kere mebuslardan biri bir celsede hayale
dalar gibi oldu, fakat Maximilien Robespierre’in ona dogru baktigini gordii.
Miitelasiyane “Ah, simdi bir sey diisiindiigiime zahib olur.” diye bagirdi... O muhitte
istibdad, hiras-1 istibdad bu dereceyi bulmustu. Seldmet ve emniyyet-i umimiyye
enclimenlerinin her ikisi de boyunduruk altinda idi. Vilayetlerde miiffettisler
azlolundu, onlarin yerlerine en muti memurlar gonderildi. Paris’te belediye,
mahkeme-i ihtilal hep ona candan, goniilden miinkad idiler. Ordu bile o niifuzdan
kurtulmuyordu. Hakk-1 miilkiyyete riayet hasebiyle, viicid-1 ezeliye itikat dolayisiyla
hem zenginler hem de sinif-1 rehban ondan tarafa meylediyorlardu.

Maximilien Frangois Marie Isidore de Robespierre igin taraftarlar1 fazilet

adamu diyorlardi®®.

“Faziletperver idi; mistakim, afif, son derece silaha riayetkar idi. Bizzat Georges Jacques

Danton’un da dedigi gibi paradan korkardi, lakin kadindan da korkardi, hatta siddetle nefret ederdi. O

0 1 ouis Madelin, inkilab-1 Kebir.
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derecedeki Manon Roland’1 daragacina sevk eden en ziyade o idi. Bir aralik dostlugunu kazandigim
zanneyleyen o zavalli Anne-Lucile-Philippe Laridon Duplessis’i idam ettiren yine o idi. Jean-Lambert
Tallien’in karisini hep o mahk{im ettirdi. Hemsiresinden bile uzak yasadi; hem kadindan nefret ederdi,
hem kadinlar1 sevenlere nazar-1 hakaretle bakardi. Ilk defa olarak Fransa’y1, bu miitehassis, bu handan
Fransa’y1 kadinligin, sevk ve setaretin bir diigmani idare eyliyordu”.

Mamafih Maximilien Robespierre sahsen ¢irkin degildi, dikkatle giyinirdi,
saclarini tarar, tuzlar, siise, trasina ihtimdm ederdi. Yalmz bir kere bu nezafete

riayette kusur etti; dstiinii, basin1 kan ile, ¢amur ile kirletti. O da idam olundugu

giindiir.

Maximilien Robespierre’in beytii’l-mesaisi de daima intikam iginde idi.

Sayan-1 dikkattir, cihet cihet muhtelif sekillerde kendi resimleriyle donanmasti.

Bu ferzend-i ihtilal o itikatta idi ki bizzat faziletin timsal-i miisahhas1 idi.
Ona adavet etmek diisman-1 fazilet olmakla bir idi, alemde en biiyiik cezaya istihkak
kesbeylemekti. Fitraten de bir parca hastid idi. Iste biitiin rakiplerini bu itikat ile imha
eyliyordu. Birini bu suretle imhaya niyet etti mi, iftiradan sahtekarliga kadar her
vasitaya miiracaat ederdi. Ciinkii neticede bir hayir isledigine, riih-1 fazilete hizmet
ettigine kani' idi. Hep bu kanaat ile o canlara kiydi, fakat ni¢in kiydi? Bu sirr1 o
bilmedi ki bagkalar1 bilsin!

Hasili, Maximilien Robespierre miidafi'-i fazilet degil miydi? Yaptiklarini

hep fazilet namina yapar idi. O 1'tisaf-1 bi-intiha da fazilet i¢indi.

“Kayd-1 fazilet olmasaydi o devr-i 1'tisaf mes'im 1di, fakat itisaf olmayinca
da fazilet aciz kaliyordu.” demek o devre-i i'tisaf ahkam-1 faziletin tecellisi igin
hiikkmiinii ~ siiriiyordu. Mahkeme-i ihtilal yapacagimni yapiyordu. Maximilien
Robespierre’den aldigi emre binaen miiddei-i umimi Antoine Questin Fouquier de
Tinville reis René-Frangois Dumas’yr gevezelerin ¢enelerini  sikmak icin
sikistirmisti.  Artik celseler stiratle birbirini takip ediyordu, kelleler muttasil

diisiiyordu.

Georges Jacques Danton bile mahkim edildikten sonra kim kurtulabilirdi?

Dindarlar, dinsizler hep birer vesile ile meydan-1 siyasete gonderiliyordu.

Maximilien Robespierre biitiin bu itikatlarin hiilasalarindan bir mezheb-i
safda ibda', bir id-i ekberde icat eyledi. O matemler, 1zlam iginde Paris halkini bir

giin topladi, ilan-1 sadmani eyledi. Artik ii¢ ikbale ermisti, lakin yine kan hem de
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masum kani dokiiyordu. Hapishaneler her yastan, her siiftan halk ile mal-a-mal idi.
Yine bir kanuna gore esbab-1 miicrimiyyet ¢ogalmisti, her ferd bir vesile ile taht-1
muhakemeye alinabilirdi.

“Bu kanun miittehimleri vekilden, miidafaadan mahrum ediyordu, istima'-1 suhiidu ortadan

kaldiriyordu, deldil-i maddiyeye bedel delail-i ma'neviyyeyi ikame eyliyordu, hiikkiimete muhalefet

edeni idam ile cezalandiriyordu, mahkemeyi bes subeye taksim eyliyor; hey'et-i adiilu Maximilien

Robespierre’in en keskin taraftarlarindan teskil kiliyordu.”**

Meclis-i milli bile bu ahvalden telasa diistii. Ciinkii o meclisin erkan1 da
ayni usule, ayn1 kanuna tabii idiler.

“18 Haziran’da elli dort kisi ebeveynini 6ldiirenlerin alametlerinden olmak tizere kirmizi
gomlekleri labis olduklar1 halde Paris’in ortasindan gegirilerek yiik arabalariyla meydan-1 siyasete

gotiriildii. Cécile-Aimée Renault isminde gen¢ bir is¢i kizi Maximilien Robespierre’in evinde,

cebinde iki ufak bigak oldugu halde tutuldu... Bazi késelisler istina olunursa bu idamlar ahaliyi dilhdn

eyliyordu. O arabalar gecerken diikkanlar kapaniyordu”?*.

Bu zikrettigimiz kanundan evvel on ii¢ ay =zarfinda 1225 kisi idam
olunmustu. Bu kanundan sonra kirk dokuz giin i¢cinde 1376 ferdin baslar1 kesildi.

Sair-1 meshiir André Marie de Chénier bu ziimre-i magdirinden idi.

Maximilien Robespierre bu kadarla iktifa etmiyordu. Meclis-i kebir-i milliyi
bir derece daha temizlemek istiyordu. O saika ile de 8 Thermidor 26 Temmuz

1794°de yine o mecliste en meshur ve en son nutkunu irad eyledi.

Meclis-i beledi, kuvve-i zabita, mahkemeler, devair-i hiikkiimet, hep onunla
idi. Lakin gariptir, o kutb-i acib-i ihtilal bu kuvvetlere degil, kanuna, meclis-i
millinin reyine, o reyi elde etmek i¢in irdd eyleyecegi nutka istinat ediyordu. Bu
nutku bir aydan beri hazirhiyordu. Iki giin evvel kaselislerden o topal Geoerges
Couthon’un vesatetiyle muarizlarindan bir kismina, bilhassa Lazare Carnot’ya

hiicum eylemisti.

Bu muhacemeler meclis-i milliden iki yliz miitecaviz azayr muhataraya
sokuyordu. Taraftarlar1 isda ediyorlardi ki Maximilien Robespierre astidegi bir hayat
geciriyordu. Her giin Paris’in sayfiyelerini tenezziihe gidiyordu. Bu mesirelerde ise
Paul et Virginie gibi nezih eserler okuyarak dagdaga-i cihdndan miimkiin mertebe

tecerriit eyliyordu. Hakikat, o muhteris-i mu'tesif zaman zaman 6yle imrar-1 hayat

241
242

Francois Victor Alphonse Aulard.
Francois Victor Alphonse Aulard.
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eylese de ekseriya siyasi desiseler tertip etmekle, zabita tekrirlerini okumakla,
muhasimlarini imhaya ¢areler aramakla mesgul idi. Ayni vakitte o nutk-1 ma'rifunu

ceste ceste tanzim eyliyordu.

Bu nutuk bir acibe-i fesahat ve belagat idi. Bir yandan hakimane miitalaari,
istikbale dair feylesofane tasvirleri, fakat bir yandan da baz1 rical-i siyasiyye i¢in en
garazkarane miifteriyat muhtevi idi. Esasen bu son endise ile kaleme alinmisti.
Mesela Maximilien Robespierre: “Nutuklarimizla Ingiltere’yi hirpaliyoruz, fakat
ordularimizla vikaye ediyoruz.” diyordu. Hakikatte serdar-1 umamilik vazifesini ika'
eden Lazare Carnot’yu diisiirmek istiyordu. Lakin Fransiz odular1 bir giin evvel
Anvers’e girmisti. Anvers’i zabtetmek, Belgika’yr almak, Ingiltere’yi ezmek

demekti. O halde Lazare Carnot’ya karsi o itham kuru bir iftiradan ibaret kaldi.

Bu sahife-i igraz boyle bastanbasa miibehhec oldugu kadar bi-esas isnatlari

havi idi. Yine bilfarz umir-1 maliyyeye dair su sozleri ihtiva ediyordu:

Ahval-i maliyyemizi dyle azametle idare edenler kimlerdir?.. Asilzadelerin,

eli bayrakli hirsizlarin halefleri, serikleri Pierre Joseph Cambonlar... degil mi?

Bu sefer, bu son damla ile artik o mayi'-i kesif-i agraz kabindan tast1. Pierre
Joseph Cambon bir sima-y1 necib-i ismet idi. Istikametini herkese teslim ettirmisti.
Meclis-i milli adeta gazaba geldi, fakat evvelce de arz eyledik, Maximilien
Robespierre’den esasen titriyordu. Georges Jacques Danton’u o saika ile feda
etmemis miydi? Yine Oyle bir hagyete diistii. O niisha-i kin ve iftirAnin tab'
olunmasini taht-1 karara aldi. O zaman Pierre Joseph Cambon kiirsi-i hitabete firladi:

“Boyle seref ve namusga risvay edilmeden biitiin Fransa’ya tevcih-i kelam edecegim,
edecegim de diyeceg@im ki servet-i umimiyyeye ihanet eden sirzemeleri hep meydana g¢ikaran ben
idim. Onlar bu vadide beni daima karsilarinda buldular. Artik hakikati soylemek demidir. Meclis-i
milliyi haysiyetten diisiiren, kotiirim eden bir ferttir. O fert ise Maximilien Robespierre’dir.
Hiikmiiniizii veriniz.”
dedi. Maximilien Robespierre: “Umir-1 maliyyede meclis-i milliyi nasil kétiiriim
edebilirim. Pierre Joseph Cambon’iin niyyétina tecaviiz etmek istemem...” diye bir
nevi tarziye vermeye kalkisti ise de bir an evvel hirsizlikla itham eyledigi bir adama
kars1 boyle bir cimlede bulunmaya yeltenerek yeni bir pot kirdi. Azadan Jérome
Petion de Villeneuve “Biitiin maskeleri ref' eylemeliyiz, filhakika hiirriyet-i
fikriyyeye malik degilsek siikitumla bir haris-i ikbalin serik-i cindyat: olmaktan ise

cesedimle suidia sellem olmayi tercih eylerim.” diye bagirdi. Bir digeri, Etienne-
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Jean Panis ise safdilane bir eda ile “Ben de mi miirtekibim? Bari yiiziime kars1
soylesinler! Ihtililden ne kazandim? Ogluma bir kilig, kizzma bir fistan almaya

kudretim yok.” dedi.

Artik alenen goriiliiyordu Ki ekseriyet-i meclis Maximilien Robespierre’in
aleyhinde idi; enciimenlere, Pierre Joseph Cambonlere vesaireye hak veriyordu.
Fakat azadan Louis-Marie Stanislas Fréron, ki daima renkten renge girer, ba-husus
ekseriya kas yaparken goz ¢ikarirdi. Jérome Petion de Villeneuve’e liizumsuz yere
taaruz ederekten “Nasil hiirriyet-i fikriyyeye malik oluruz? Enciimenler i¢imizden
islerine gelemeyenleri tevkif ettirebilirken fikren hiir olur muyuz? Evvela onlardan
salahiyeti ref' eylemeliyiz.” dedi. Maximilien Robespierre bu sozlerden cesarete
geldi: “Soylediklerimden higbirini geri almam. Silahimi almadan attim,
diismanlarima arz-1 nefis eyledim. Kimseye miidahanede bulunmadim, kimseye de

iftira etmedim, kimseden de korkmam...” diye izhar-1 tecelliid eyledi.

Hiilasa, bircok miinakasattan sonra meclis nutkun tab'ma dair evvelce

verdigi karar1 geri aldi.
Maximilien Robespierre’in aleyhinde beyan-1 re'y eyledi.

Vakta ki Maximilien Robespierre o gece evine dondii. Ahval-i cariyyeden
telas gosteren bu abgana dedi ki: “Artik firka-i miifriteden {imidim yok, lakin

ekseriyet saftir. Meclisin kiilliyeti benimledir.”

Vaktiyle miifritlerle miittefikan mutedillerin aleyhinde idi. Simdi aksi
hareketi ihtiyar eyliyordu.

Meclis-i milli tereddiit i¢inde idi. O giin ibtidddan Maximilien

Robespierre’in lehinde, sonra aleyhinde rey vermisti.

Filhakika meclis-i beledi ondan tarafa idi. Filhakika biitiin adamlar1 ates
piiskiiriiyorlardi. Enciimenleri de, meclisi de, hasili biitiin muhalifleri tuzla buz etmek
istiyorlardi, lakin Maximilien Robespierre daire-i mesriiyyetten disar1 ¢ikmamaya,

biitiin yapacagini meclis-i millinin kararini istihsal ederekten yapmaya c¢abaliyordu.

Gece o Jacobinlerin mahfilinde irdd-1 nutuk eylemekle mesgul idi, fakat
meclis-i beledi, mevkib-i milllyi teslih ile ugrasiyordu. Jacobinler de Maximilien
Robespierre nutkunu bitirdikten sonra “Iste vasiyethamem, seref namma size

birakiyorum. Elbette miidafaa edersiniz, katre-i mergi igmek lazimsa igecegim. Beni
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yine asude goreceksiniz.” dedi. Ressam Jacques-Louis David “O katreyi ben de
seninle beraber igecegim.” diye bagirdi. Biitlin huzzar da: “Hep beraber, hep

beraber..” diye bagristilar.

Jacobinler o gece Maximilien Robespierre’i boyle candan alkislamislardi.
Meclis-i beledi, mevkib-i milli kuvve-i askeriyyelerini hazirlamislardi, meclis-i
milliyi ihata edeceklerdi. Fakat o garibe-i hilkat bu kuvvetlere asla istinat etmiyordu,
etmek te istemiyordu. Cumhuriyete ettigi hizmetlere, metanet-i ahlakiyyesine, fezail-
I ma'neviyyesine giiveniyordu. Bu sayede yine o mubhitte hiikmiinii yiiriitebilecegine
kani' idi.

O gece sabah oldu. Maximilien Robespierre dikkatle giyindi, siislendi, 0
g0k mavi libas-1 ma'rifunu labis idi. O kiyafetle meclis-i millide isbat-1 viicd eyledi.
Oyle diismanlarinin miifteriyane sdyledikleri gibi paralarmi, silahlarmi hanesinden
bagka mahfi bir yere géondermemisti. Ciinkii velev 6yle aylardan beri Fransa’nin
hakim-i mutlaki olsa da belli bash paraya malik degildi. O ikametgahinin sahibine
bile hayli miiddettir bor¢larint veremiyordu. Silah olarak da ancak o arz ettigimiz

maneviyata sahip idi.

9 Thermidor o meclis-i millinin Convention’un, hatta bitiin ihtilal-i kebirin
pek ibret-engiz bir safhasidir. Bir sathasidir ki fitrat-1 beserin biiyiik ¢irkinliklerini

vefretle bazi1 giizelliklerini ise nedretle arz eyler.

O giin a'zd-y1 meclisten ¢ogunun hayat1 tehlikede idi. Ciinkii Maximilien
Robespierre sag kalaydi, onlar mutlak olecektiler. Iste bu adamlar o hevl ile
cabaladilar. Meclis-1 beledinin, mevkib-1 millinin tedariikat-1 askeriyyesini haber
alinca biitiin meclis teheyyiice gelmisti. Fasl-1 mahsGisunda arz eyledigimiz vech ile
Louis Antoine Léon de Saint-Just’iin nutkunu dinlememisti. Halbuki Maximilien
Robespierre’in ber-mii'tdd emeli o muayyen hassinin delédletiyle bu berzahtan

kurtulmak, muzafferiyetini temin eylemekii.

Azadan Jean-Lambert Tallien, Jérome Pation de Villeneuve birbiri ardina
kiirsi-i hitabete ¢ikarak Maximilien Robespierre’in aleyhinde yildirimlar yagdirdilar.
Bu sozlerin bir kismi dogru idi, fakat bir kismu isnad-1 sefahat ve ihtilas gibi pek adi
biihtanlardan ibaret idi; o hasm-1 ekberi kiigiiltecegine biiyiitiiyordu. Bir aralik Jean-
Lambert Tallien koynundan biiyiikge bir bigak ¢ekmisti. Maximilien Robespierre’i

tehdite kadar varmisti. Mudhik, feci, bu celse-i kiibera boyle devam eyledi.
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Yine azadan o herze vekil Louis-Marie Stanislas Fréron’un pek abuk sabuk
ithamlariyla, diger bir ikisinin eblehdne sozleriyle Maximilien Robespierre’e karsi
meclisin 0 hustimeti hafifler gibi oldu. Lakin o esnada Jean-Lambert Tallien yine
meydana firladi, bahsi nokta-i mithimmesine irca' eyledi, 0 hasm-1 canimi en can

alacak yerinden zedeledi, encimenlere ihanetle, hiyanetle itham etti.

O vakit Maximilien Robespierre tehlikeyi gordii, hiddetten titredi. O

miifritlerden imdat goremeyecegini anlayinca mutedillerden tarafa dondii.
“Size, ey necib insanlar! Size tevcih-i hitab eyliyorum. Yoksa haydudlara degil...”

dedi, fakat mukabeleten ne gordii? Tahkir, tedlil, istihza gordii, beyninden vuruldu,

kendini gaib etti. Yumrugunu reise gostererek:
“Son defa olmak fizere, ey katillerin reisi! Senden sz istiyorum.”

diye bagirdi. O siralarda kiirsi-i riyasete Georges Jacques Danton’un bir muhibb-i
hass-1 kadimi ¢ikmisti. Bir muhibb-i kadimi ki o hatib-i muazzamin i'ddm-1 feci'nden
beri kederden bir hastaliga ugramisti, sesini kaybetmisti. O giin birdenbire lisana
geldi, giirbiiz bir savvet ile ortalig1 titreterekten Maximilien Robespierre’e cevap
verdi. Fakat bu cevap mahserden bir seddyi, bir hilkkm-i ezeliyi andirtyordu. O

mu'tesif-i ekberin ruhuna isledi, nefsini tikar gibi oldu.

Bu hali goriince azadan biri “Seni boyle bogan Georges Jacques Danton’un
kanidir...” dedi. Bu nidda makberden gelir gibi tesir etti. Fakat Maximilien
Robespierre bu séze karst basini kaldirdi, miistehziyane bir eda ile “Vay, Georges
Jacques Danton’un intikamini almak istiyorsunuz, 6yle mi?” dedi. O cebanet ve

denaetleri o giirGhun yiiziine vurdu.

Bu sirada meclisin en muti, en sakin azasindan ikisi “Tevkif! Tevkif!” diye
bagirdilar. Tevkif karar1 reye kondu, meclisce ara-y1 umtmiyye ile kabul olundu,
biitlin aza hep birden ayaga kalktilar: “Yasasin hiirrriyet! Yasasin cumhuriyet!” diye
bagrigtilar, Maximilien Robespierre: “Cumhuriyet mahvoldu, haydutlar galebe

caliyorlar.” dedi.

Kardesi kiigiik Robespierre, Philippe-Frangois-Joseph Le Bas, hatta kendi
teklif-i miirdaneleriyle, Maximilien Robespierre ile beraber tevkif olundular. Louis
Antoine Léon de Saint-Just, Georges Couthon ile birlikte hep birden hapishaneye
gonderildiler. Bu vukuat o derece harikulade, dyle me'maliin fevkinde idi ki diger

mahpuslar, biitiin o cemaat-i uzma-y1 magdurin boyle bir hale inanamiyorlardi.
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Fakat heniiz meclis-i beledi, mevkib-i milli kudretini elden ¢ikarmamisti. O
gece Maximilien Robespierre refikasiyla beraber hapishaneden c¢ikarildi, daire-i
belediyeye getirildi, taraftarlar1 tevabii Maximilien Robespierre’i meclis-i milliye
kars1 ilan-1 isydna sevk eyliyorlardi. Gariptir, o kutb-i muhtesem hala daire-i
mesrliyyetten ¢ikmakta miitereddid idi. Bu tereddiid esnasindadir ki Convention’un
gonderdigi bir kuvve-i zabitadan, jandarma efradindan, biri Charles-André Merda
beyanname-i kiyami imzalamaya basladig1 esnada isminin ilk harfini bile yazmis

iken Maximilien Robespierre’i yaraladi.

Bu hadise her tiirlii kiydmin 6niinii aldi, meclis-i millinin galebesini temin
eyledi. Ciinkii ekseriya birkag damla kan bir dem-i teheyyiic-i ihtilalde biiyiik bir
tebeddiil husiile getirmek icin kafidir. Zaten gerek Maximilien Robespierre’in
tereddiidleri, gerek mevkib-i milli reis Francois Hanriot’nun sarhosluk miilabesesiyle

rezaletleri isyan-1 miistahsar1 esasindan bozmustu.

“Maximilien Robespierre kendi kendini vurdu.” diye sayialar ¢ikarildi,
ortalik karisti. Yine o firkadan Philippe-Frangois-Joseph Le Bas siddet-i
heyecanindan beynine bir kursun sikti, intihar etti. Jean-Baptiste Coffinhal
hiddetinden mevkib-i milli reisi o sermest Frangois Hanriot’yu pencereden asagi

firlatt1. Kiiciik Maximilien Robespierre ise kendini binanin {ist katindan sokaga atti.

Hey'et-i murahhasa o meyyiti, o mecrQhlart aldilar, siiriikleyerek
Tuileries’ye, meclis-i milliye mahsus daireye getirdiler. Jandarma Charles-André
Merda huzir-1 meclise ¢ikti, vakiayi su suretle hikaye eyledi:

“Igeri girer girmez iizerine sigradim, kilicimin ucunu gogsiine dayadim, “Teslim ol, hain!”
dedim. O da basim kaldirdi, bana “H&in sensin. Simdi seni kursuna dizdirecegim.” dedi. Bu s6z
lizerine tabancalarimdan birini sol elime aldim, saga dogru bir siktim, kalbinden vurdum saniyordum,
meger cigerinden yaralamisim. Oturdugu koltuktan yere diisti. O zaman etrafimda bir giiriiltidiir
koptu. “Yasasin cumbhuriyet!” diye bagirdim. Adamlarim beni isittiler, etrafimi kusattilar, asiler
sasirdilar, darmadagin oldular, galebe bizde kald...”

Maximilien Robespierre selamet-i ummiyye enclimenine getirildi, bir
masanin Ustiine yatirildi. Yarasindan son derece muzdarip idi. Bir saat kadar oyle
camid kaldi. O kadar ki hayattan miinkati' zannolunuyordu. Bir saat sonra gozlerini
acmaya basladi. Cene kemigindeki cerihasindan kiilliyetle kan akiyordu. Gomlegi
kipkirmizi idi. Sapkastyla boyunbagi yoktu, yolda diismiistii, baginin altina bir ekmek

sepeti konuldu.
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Iste boyle perisan bir halde bu hiicre-i mahsisada yatarken Maximilien
Robespierre’i ¢ok ifrat, miistahdemler ibret ve hayretle seyrediyor, hatta onlardan
bazilar1 tahkir eyliyorlardi. Sabahleyin saat altiya dogru bir cerrah geldi, yarasini
sardi. O zaman Maximilien Robespierre bir par¢a kendini topladi, o masadan kalkti,
bir koltuga oturdu, biraz su ile temiz camasir istedi. Etrafina, tanidiklarina
miitehayyirane bakti, ekseriya gozlerini tavana dogru kaldiriyordu, her halinden
goriiliiyordu ki son derece 1zdirap iginde idi. Zaten daima sar1 bir benize malik idi,

fakat bu sefer pek soluk, adeta korkung bir renk almaisti.

O dairenin miistahdemlerinden biri gordii ki mecriih corap baglarindan
muazzeb idi. Coraplarin1 asagi ¢ekmeye ¢abaliyor, ¢ekemiyordu. Herif gitti, o
coraplart gekti, diizeltti. Maximilien Robespierre bu muameleye karsi: “Tesekkiir
ederim, efendim.” dedi. “Efendim” lafz1 bir inkilabin, bir irticd'in vuku'una delil idi.
Ciinkii bu siir(ir-1 ihtilalin agzindan ne suretle ¢ikabilirdi? ibtida-y1 inkilabdan beri o

kelimeye bedel “hemsehri, arkadas” lafizlar1 kullanilmiyor muydu?

**k*

Daha iki giin evvel goklere ¢ikarilan, bazen bir nevi ma'bud gibi telakki
edilen bu fert iste birdenbire bu derece sukut eyledi. Meclis-i millice zaten mahkim
edilmisti, o giin refikasiyla beraber meydan-1 siyasete gonderilecekti, idam

olunacakti.

Bu alay1 gérmek igin biitiin Paris hazirlandi. Sokaklarda “Oliim! Oliim!
Isteriz.” diye bagiranlarin haddi hesabi yoktu. Dostlar, iyi giin dostlar1 bu fena
giinlerde ber-mu'tdd en yaman diismanlardan oluvermislerdi. Insanlar her yerde, her

zaman bdyle degil midirler?

Manzara cidden ¢irkin idi. Bu mahktmlar kismen o6lmiis, kismen can
cekisiyorlardi. Oyle iken yine ayni hey'et-i addlun, ayni hiikkdmin karartyla basta
Maximilien Robespierre oldugu halde yiik arabalariyla siyasetgaha, maktele sevk

olundular.

Bu gecit resmini temasa etmek icin sokaklar halk ile dolmustu, yollardaki

evlerin pencereleri bile kiralanmasti.

Ayakiistiinde durdurmak, seyircilere o vaziyette géstermek igin bu cesetleri,

bu nim cesetleri arabalarin kenarlarina baglamislardi.
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Basi siyah bir kana miillemma' kirli bir bezle sarilmis oldugu halde
Maximilien de Robespierre halkin o tel'inleri iginde fiitlirsuz, bigane bir eda ile gegti.
Vaktiyle o alayise oldugu gibi bu tehevviirlere, o gazaplara da ehemmiyet
vermedigini gosterdi. “Iste Robespierre! Iste Robespierre!” diye bagiranlara bir
nazar-1 bi-kayd ile bakiyordu. Ciinkii bir zaman yine o agizlardan pek ¢ok alkislar
Isittigini elbette hatirliyordu.

Mahktmlar bodylece siyasetgdha geldiler, o giin yirmi bir kisi idiler.
Maximilien Robespierre maktele ¢iktigi vakit o cemm-i gafirden, o la-yuadd
seyircilerden bir nida-y1 gayzdir koptu. Bu hali goriince cellatlardan biri -ihtimaldir,
birka¢ ay evvel o pak-1 dameni Charlotte de Corday da, o kizcagiza yine boyle idam
olunurken bir tokat vurmak fezahatini irtikdb edendir- hasili, o alg¢ak herif
Maximilien Robespierre’in ¢enesindeki sargiyr siddetle c¢ekti, adeta kopardi. Cene
asagiya dogru sarkti, digler yere dokiildii, bicare adam dertni inleyerek vechen kiil
gibi oldu. Bereket versin ki o darbe-i samit-i mevt imdada yetisti. O bakiyye-i

hayattan eser kalmadi. Ihtilalin o ferzend-i feridi, rical-i ihtilalin o kutb-i muhtesemi:

El-cezau min-cinsi'l-amel
fehvasinca a'malinin cezasini gordii.

Her ten yiter bir derd ile,

Geh kerem ile geh serd ile

Ugrasmaya her ferd ile,

Degmez bu diinya-y1 ehass!

Maximilien Robespierre’in bu uflliyle, miistahakk olsa da yine hazin
ufliliiyle inkilab-1 kebiri biiyiik bir sekteye ugradi. O tarihten itibaren Fransa’da bir
devr-i irtica' bagladi. Cilinkii her kusuruyla her tiirlii seyyiatiyle beraber o merd-i acib
bu inkildbin hem mahsili hem mirevvici idi. Zaten Oyle olmasaydi o muhit-i

miiteheyyicte dyle bir niifuzu, bir ehemmiyeti kazanabilir miydi?

Rical-i ihtilalden higbiri yoktur ki sirf bu nokta-i nazardan bu mertebe
tesirini gostersin, revis-i tarihi bu derece degistirsin! Filhakika Maximilien

Robespierre’in muarizlar goktur.
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Ne kendi eyledi rahat, ne halka verdi huzir!
Yikildr gitti cihdndan, dayansin ehl-i kubir!

diye idamini alkiglayanlar hidden efziin oldu. O devr-i i'tisafin baglica vukuati goz
Oniine getirilirse dylelerine hak vermek de zarGridir, fakat kimse inkar edemez ki

yine ayn1i Maximilien Robespierre bir kudrettir, bilhassa bir kudret-i ma'neviyyedir.

Bu kudret o inkilaptan hustle geldi, yine o inkildba biiyiikk hizmetler etti.
Acaba bu devrin o harikulade, o hibb-i vatan, o tebcil-i milliyyet gibi bedialarinda,
fiitGhatca o muvaffakiyetlerinde, o her tiirlii zaferlerinde bu fitrat-1 garibenin tesiri,

hem de kiilli bir tesiri yok muydu? Siiphesiz vardir.

Oyle denilebilir ki Maximilien Robespierre bu cihet¢e Georges Jacques
Danton’dan ziyade inkilab-1 kebire has bir cephedir. Georges Jacques Danton’un
kemalat-1 siyasiyye ve ictimaiyyesine malik olamadi, Georges Jacques Danton gibi
yiiksek, bliylik diisiinemedi... Fakat zillet olsun, fazilet olsun, ihtilal itibariyle daha
ziyade haiz-i meziyet idi. Ciinkii baslibasina bir sima, mehib, hatta muazzam, lakin
miithis, belki de menfiir bir sima idi, yalniz bir sima da degil, bir alim idi... Hala bile

insan o alimi dakayikiyla temasa ettikce mebhit, miitefekkir:

Cihan hayrette, canan hayrette, can-azar hayrette!
diye feryat eyler, fakat ciiz'ice vakf-1 hikmet ise:

Ela kiillii sey'in ma-ha'llahu batil

Ve kiilliin naimun l1a-muhaletiin zail
der, teselli bulur.

Biiyiikada Agustos 1329
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Bu telifin esna-y1 tahririnde miiracaat ettigimiz meahizlerin baglicalarin1 ber-vech-i

ati zikreyliyoruz:

Michelet
Aulard

Aulard

Madelin

Carlyle

Carlyle

Jules Claretie
Sorel

Taine

Edgar Quinet
Lavisse, Rambaud

Histoire

Fransa Inkilab-1 Kebiri, cilt 2 ve 3.

Fransa inkilab-1 Kebirinin Tarih-i Siyasisi
Fransa Inkilab-1 Kebirine Dair Tetkikat ve Tetebbuat, cilt
1-6.

Fransa Inkilab:

Fransa Inkilab-1 Kebiri

Kahramanlar

Rical-i ihtilal

Fransa Inkilab-1 Kebiri ve Avrupa, cilt 3.
Fransa’nin Menseileri: Inkilab-1 Kebir
Inkilab-1 Kebir, cilt 2.

Téarih-1 umami, cilt 9.

Ma'rif, musavver bir mecmaa-i mevkutedir.
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3.6. Nisvan-1 ihtilal

Ali Kemal Bey’in Rical-i Ihtilali miiteakiben yazdig1 bir eserdir ki Manon
Roland, Marie-Anne Charlotte de Corday d'Armont, Anne-Joséphe Théroigne de
Méricourt, Anne-Lucile-Philippe Laridon Duplesis gibi Fransa inkilab-1 kebirinin en
meshur nisvan-1 ihtilalini o hem latif, hem feci hayatlariyla parlak bir tarzda arz
eyler. Tarih ile mesgul olanlar1 her cihetce miistefiz kilar. Rical-i ihtilal gibi

resimlerle tevsih edilerek kariben tab' olunmak {izeredir.

Rical-i ihtilal’in Honoré Gabriel Riqueti de Mirabeau, Camille Desmoulins,

Jean-Paul Marat’dan teskil ikinci bir hizbini de yine kariben nesredecegiz.
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4. SONUC

Fransiz Ihtilali, basta Bati cografyasi olmak iizere bir¢ok diinya iilkesi
tizerinde tesirleri olan tarihi bir olaydir. Bu olay devletler nazarinda sebep oldugu
neticeler kadar Osmanli aydmnlarinin fikir ve eylem diinyalarinda yaptigi tesirler
bakimindan da ehemmiyet tasir. Abdiilhamit yonetimine muhalif olan Jon Tiirkler
Fransiz Ihtilali’nin getirdigi yenilikleri kendi iilkelerinde de hayata ge¢irmek isterler.
Ali Kemal ise baslangigta bir ferdi oldugu Jon Tiirkler’den bir miiddet sonra ayrilip
onlara muhalefet eden bir konumda yer alsa da Fransiz Ihtilali’nin ortaya koydugu
fikirleri milletlerin hiirriyete kavusmalari bakimindan kiymete deger bulur. Bu

sebeple Fransiz ihtilal ricalini anlattig1 Rical-i [htilal adli eseri kaleme alir.

Rical-i Ihtilal, Tirk edebiyatinda miihim bir yere sahiptir. Eserin
ehemmiyeti iki farkli noktada kendini gosterir. Bunlardan ilki, Ali Kemal’in devrinde
islenilmeye pek misait olmayan bir muhtevayr kaleme alma cesareti
gosterebilmesidir. Ikincisi ise, Osmanli sinirlar1 disinda farkli din ve dile mensup bir
milletin basindan gegen tarihi bir olaymn okuyuculara bu eser vasitasiyla
aktarilabilmesidir. Bu bakimdan déneminde muhteva itibariyle ilk ve tek eser olma
vasfim1 kazanan Rical-i Ihtildl, tamamlanamamis bir eser olmasina ragmen okuyucu

tarafindan oldukg¢a ragbet goriir.

Miiellif, eserde Fransiz Ihtilali’ne &nderlik eden dért biiyiik ihtilal adaminin
biyografik bilgilerini verir. Marquis de Condorcet, Louis Antoine Léon de Saint-Just,
Georges Jacques Danton ve Maximilien Robespierre hakkinda verdigi bu bilgiler
tizerinden ihtilalin ehemmiyeti noktasinda okuyucuyu fikir sahibi etmeye calisir.
Eserde ele alinan sahsiyetler genel itibariyle ihtilale olan katkilar1 {izerinden bir
degerlendirmeye tabii tutulur. Fakat eserde higbir sahis tek basina bir
degerlendirmeye alinmaz, bilakis her sahsin siyasi hayatina tesir eden aile
miinasebetleri, egitimleri, yakin dostluklari, siyasi ¢evreleri ve karakter o6zellikleri
tizerinde teferruath bilgiler verilir. Eserde ele alinan her bir sahis bu faktorlerin

terkibinden olusan birer tarihi kahraman olarak ele alinir.
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Miiellif, kahramanlarin aile miinasebetlerini siyasi hayatlarina yaptig
tesirler bakimindan degerlendirir. Bu degerlendirmelerde Ali Kemal, Louis Antoine
Léon de Saint-Just ve Maximilien Robespierre’i sert mizaglari ve kadinlara olan
olumsuz bakis acgilar1 sebebiyle elestirmekle birlikte Marquis de Condorcet ve
Georges Jacques Danton’un iyimser mizacini ve aile hassasiyetini kimi zaman siyasi
galibiyetlerinden uzaklastirici bir faktor olarak kabul eder. Eserde ele alinan sahislar

bu yonden birbirine zit iki kutup olusturur.

Ali Kemal, kahramanlarin karakteristik 6zelliklerine en az siyasi hayatlar
kadar onem verir. Bu nedenle ele aldigi her tarihi olayr kahramanlarin siyasi
kabiliyetleri ve karakter ozellikleri ile birlikte ortaya koyar. Kahramanlarin siyasi
basar1 ya da basarisizliklarina sebebiyet veren en 6nemli unsur, onlarin aile ve siyasi
cevrelerinden once sahip olduklar1 sahsi vasiflardir. Miiellif, bu manada Marquis de
Condorcet ile Danton’u, Louis Antoine Léon de Saint-Just ile Maximilien
Robespierre’i birbirine yaklastirir, kahramanlarin karakter 6zellikleri ile birlikte

fiziki tasvirlerini de gercekgei bir dil ile okuyucuya tanitir.

Ali Kemal, kahramanlarin siyasi kabiliyetleri ve politikalar1 hakkinda
degerlendirmeler yapar. Bu degerlendirmelerde oncelik verdigi nokta, ihtilalin ortaya
koydugu degerlerin ne derece uygulanabildigidir. Bu maksatla ihtilal sonrasinda
benimsenen politikalar ve bunlar1 uygulama bigimleri, insani degerlere ve
cumhuriyete verilen 6nemin kahramanlarin politikalarina ne derece yansidigi, halkin
ihtiyaglar1, ilkenin i¢ ve dis sorunlarina getirilen ¢dziim Onerilerinin hakikate
uygunlugu ve neticeleri, kahramanlarin siyasi gii¢leri ve bunlar1 kullandiklar1 sahalar
ile siyasi mecrada adi gegenlerin niyetlerindeki samimiyet ve diirlistliik miiellifin
sahislart incelerken kullandig1 bir degerlendirme 6l¢eginin esas unsurlarini olusturur.
Bu agidan kahramanlar benimsedikleri siyaset anlayiglari bakimindan da iki kutba
ayrilirlar. Ali Kemal, Marquis de Condorcet’nin politikasini takdir etmekle birlikte
en cok Georges Jacques Danton’u begenir. Oyle ki Georges Jacques Danton bahsi
eserin en uzun siiren boliimiidiir. Fakat miiellif, ihtilali ve ihtilal sonrasi donemi tek
bir ferdin basar1 ya da basarisizligiyla ele almaz. Her birinin farkli bir tarzda, lakin
ayni emeller noktasinda hareket ettigini diisiiniir. Boylece Marquis de Condorcet ve
Georges Jacques Danton ile, pek ¢ok yonden ziddi olan Louis Antoine Léon de
Saint-Just ve Maximilien Robespierre kutbunu ihtilal diizeninin devam ettirilmesi
fikri birlestirir.
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Rical-i Intilal, islup ozellikleri itibariyle énemli 6zellikler tagir. Miiellif,
gazeteci kimliginin vermis oldugu bir rahatlikla kaleme aldigi eserini bir tarih
kitabinin resmiliginden uzaklastirir. Eserin biitlin bdliimlerinde kahramanlarin
dogrudan ya da dolayli olarak iginde bulundugu tarihi olaylar teferruatl bir sekilde
verilir. Bu olaylar sebep-sonug, sahislar, mekan, tarih ve sayisal veriler ile gercekgi
bir dil kullanilarak verilir. Hatta miellif, eser boyunca tanimnmis tarihgilerin
fikirlerinden alintilar yaparak kendi gorislerini saglamlastirir. Fakat bu tarihi
olaylarin anlatimindaki resmiyet eserin edebi bir nitelik kazanmasina mani degildir.
Bunun bir gostergesi de Ali Kemal’in Gislubunun en belirgin vasiflarindan biri olan
nazmi ve nesri birlikte kullanmasidir. Bu eserde de miiellif, tarihi olaylarin ve
kahramanlarin degerlendirmesini yaparken olaylari nazim pargalariyla birlikte ele
alir. Bdylece Ricadl-i Ihtilal, tarihi bir muhteva ile ilgili basvurulabilecek edebi

nitelikte bir kaynak olma 6zelligi kazanir.

Ali Kemal, Fransiz Ihtilali ve ihtilale onderlik eden kahramanlar hakkinda
izafi degerlendirmeler yapmaktan sakinir. Miiellif, kendi fikirlerini ve dogrularim
okuyucuya vermek ya da ihtilali bu yonde degerlendirmek arzusu tasimaz. Aksine
kahramanlar1 hatalar1 ve dogrulariyla birlikte ele alir. Eserde hicbir sahis tek bir
eylemi ve fikri ile ortaya ¢ikmaz. Miiellif, biitiin kahramanlar1 tarafsiz bir bakis agisi
ile degerlendirir, izafi hiikkiimlerle hareket etmez. Fakat eser boyunca miellifin ihtilal
onderlerinin olumlu ydnlerini ortaya ¢ikarma g¢abasinda oldugu goriiliir. Miiellif,
olumsuz  herhangi bir tarihi olaydan ya da kahramanlarin olumsuz
degerlendirilebilecek herhangi bir eyleminden sonra ihtilalin ve dnderlerinin olumlu
vasiflarin1 ortaya ¢ikaracak nitelikte bilgiler verir. Boylece eserin dort boliimi de
kahramanlar hakkinda olumlu degerlendirmeler yapilarak bitirilir. Kahramanlarin
kimi zaman ¢ok vahim akibetlere sebep olan uygulamalarina ragmen miiellifin
lyimser bir tutum sergilemesinin nedeni, sahislarin ihtilalin getirdigi degerlere olan
inancidir.  Miellifin  bu bakis agisi, milletlerin daha gilizel bir istikbale
kavusabilmeleri igin agir bedeller 6denmesi gerektigi tezini de dogrulayici
niteliktedir. Fakat miiellifin bu tutumu kahramanlar hakkinda objektif bir tavir
sergilemesine mani olmaz. Bu bakis agis1 sayesinde bir taraftan okuyucunun tek
tarafli bir degerlendirme yapmasi engellenirken diger taraftan da milletlerin
hiirriyetine kavusabilmesi i¢in fedakarlik gostermenin elzem oldugu tezi okuyucuya

iletilir.
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Ali Kemal’in olumsuz bakis agisinin eserde sadece Fransiz halki {izerinde
yogunlastig1 goriiliir. Ozelllikle bu olumsuz bakis acisi, miiellifin Maximilien
Robespierre bahsinde yaptigi elestiriler ile kendini gosterir. Bunun en énemli sebebi
ise Fransiz halkinin kendisiyle beraber ihtilal miicedelesi veren kahramanlarin maruz
kaldig1 akibetler karsisinda almis oldugu duyarsiz tavirdir. Bu noktada miiellif,
Fransiz halkinin tutumunu o donemde iktidar mevkinde bulunanlarin hatalarindan
daha kotlii ve samimiyetsiz bulur. Nitekim Ali Kemal, ele aldig1 kahramanlarin
niyetlerini ve davramiglarimi ilk Once samimiyet ve diiriistlik esasina gore
degerlendirir. Fakat Fransiz halki 6ne ¢ikan iki farkli yiiziiyle Ali Kemal’den bir
iltifat alamaz.

Ali Kemal, ihtilale olumlu bir bakis agistyla yaklasir. Bu ihtilalden devlet ve
millet olarak ¢ikarilmasi gereken dersler oldugu fikri, ayn1 zamanda eserin kaleme
alinma sebeplerinden biridir. Ihtilalin getirdigi hiirrriyet, esitlik, adalet vb. degerleri
milletlerin ilerlemesi adina biiyiik kazanimlar olarak degerlendirir. Fakat genglik
yillarinda bu degerleri iilkesine kazandirmak amaciyla hareket eden bir aydinin bir
miiddet sonra, Jon Tiirkler’e muhalefet edip Omriiniin sonuna kadar muhafazakar bir
siyaset anlayisiyla hareket etmesi geligkili bir durum olarak goriinmektedir. Bu
degisimin birgok sebebi bulunmakla birlikte miellifin bu eserde bir 6rnek teskil
ettigini diisiindiigii ihtilal ve onderlerini samimi bir tslupla takdir ettigi eserden

dogrudan ¢ikarilabilecek en 6nemli sonuctur.
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