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ONSOZ

Kent ve kentli iletisiminin temel 6gesi olan imaj kavramindan yola ¢ikan bu ¢aligmada
Anadolu Kenti, kentsel imaj ogeleri ve gevre psikolojisi kavramlan bir araya getirilmigtir.
Bu konudaki uygulamali galigmalara temel olusturmasi hedeflenerek hazirlanan bu
aragtirmada kenti algilama, tanima, sevme ve benimseme duygulanmin, Anadolu Kenti’nin
fiziksel stire¢ i¢inde olugmus, kentsel ortami bigimlendiren 6gelerinin bilinmesinin kent
planlama ve kentsel tasanm galigmalan agisindan 6nemi vurgulanmaktadir. Bu konunun
gerek Anadolu Kenti o6zelliklerinin korunmast gerekse yeni tasarlanacak kent mekanlan
igin ilkelerin hazirlanmas: ile ilgili ¢aligmalara kaynak olacag distniilmektedir.

Bu ¢alismanin her asamasinda yapici elestirileri ve degerlendirmeleri ile ¢aligmaya yon
veren sayin damgmanmm Prof. Dr. Zekiye Yenen’e, danmgmammin yam sira
degerlendirmeleri ile bu ¢aligmada katkilan bulunan Tez Izleme Komitesi iiyeleri Prof. Dr.
Emre Aysu ve Dog. Dr. Semra Aydinli’ya, destek ve katkilanndan otiirii sevgili esim
Ozcan Biger’e, verdikleri doktora bursu ile sagladiklan maddi katkilanndan otirit Tiirk
Amerikan Imi Aragtirmalar Vakfi’na ve bu calismaya Aragtirma Projesi kapsaminda
maddi destek saglayan YTU Aragirma Fonu’na, haritalar konusundaki yardimlan igin
Kastamonu Valisi sayin Enis Yeter'e, alan c¢alismasi siirecindeki yardimlanndan o&tiirii
Nilufer Arda’ya, teknik konulardaki yardimlan nedeniyle Iike Planlama ¢alisanlanna ve
tez stireci boyunca desteklerinden dolay1 basta annem olmak iizere aileme ve caligma
arkadaglarima igtenlikle tegekkiir ederim.



OZET

Bu ¢aligmanin ana amaci geleneksel kent dokularimi kentsel tasanm ve gevre psikolojisi
gercevesinde inceleyerek 6grenmek ve buna bagl olarak geleneksel dokulann kentsel imaj
ve kentsel tasanm o6geleri konusundaki zenginligini ortaya koymaktir. Aynca, yapt imar
diizenleri ile gelisen konut alanlarinin kentsel tasanm ve imaj konulanndaki eksigine
dikkat gekmek ve geligme alanlannin planlanmasinda kentsel imaj faktoriiniin gozetilmesi
amaciyla imaj ogelerinin tasarlanmasi konusunda ipuglanni ortaya koymak da galigmanm
hedeflerinden biridir.

Bu amaca ulagmakta kullanilan temel yontem ise, kentsel ve dokusal 6lgekte 6zelliklerini
korumus olan yerlesmelerden birini segerek analiz etmek, segilen bu yerlesmede
geleneksel doku ve gelisme dokularimi kentsel imaja katki ve igerdikler imaj ogeleri
yoniinden karsilastirmaktir.

Bu g¢aligmada Anadolu Kenti’'nin daha once ele alinmamig olan ‘kentsel imaj’ boyutu
algilama, Ogrenme, sevme ve benimseme ¢ergevesinde incelenmektedir. Sozkonusu
incelemede go6zlem, sozli sorgulama, ¢izili sorgulama, farkli donemlere ait kent
fotograflanni ve harntalanm kargilagnrma yontemlen kullamilmigtir. Bu yéntemlerin
uygulanmasi ve sunulmasinda da konuyla ilgili Lynch, Appleyard, Milgram gibi bilim
adamlannin kentsel imaj ¢aligmalann Anadolu Kenti kapsaminda degerlendirilmigtir.

Aragirma Omegi olarak Anadolu Kenti niteliklerini gosteren, giintimiize kadar gok az
degisiklige ugramig geleneksel dokulara sahip olan Kastamonu kenti segilmigtir. Bu kentin
secilmesindeki diger Onemli etkenler ise yerlesmenin kentsel imaj ogeleri agisindan
istenilen ozelliklere sahip olmas: ve geleneksel yerlegmenin bir biitiin olarak algilanmasim
saglayarak yerlesmenin gorsel degerini arttiran (ganak bigimli) makroformudur.

Beg boliimden olugan galigmanin Girig Boliimii’nde tilkemizdeki kentlerin gevre psikolojisi
baglamindaki sorunlanina deginilerek bu sorunlara neden olan kentsel tasanm
¢aligmalannin gerektigi anlamda uygulanmayigi konusu ele alinmistir. Bu baghik altinda
caligmanin amacit ve kapsami irdelenerek aragtirma 6megi segimine deginilmisg, analiz
yontem ve teknikleri agiklanmigtir. Son olarak galigmayr olusturan bolimlerin igerikleri
Ozetlenmigtir.

Kavramsal Cerceve konulu ikinci bolim doért altbagliktan olugmaktadir. Bunlardan ilki
‘algilama kavrammin’ agiklandign altbaghktir. ikinci altbaglikta ise caligmaya temel
olugturan dért kuram ele ahnmaktadir. Algt kavramina temellenen bu kuramlardan
birincisi, 6zellikle galigmanin gozlem siirecini yonlendiren ‘Gestalt Kuramy’dsr. Ikinci
kuram ‘Algilamada Ekolojik ve Kiiltiirel Kuram’ ile igiincii kuram ‘Zihinsel Hartalar
Kuram1® galigmanin sozli ve ¢izili sorgulamalaninin gergeklestirilmesi ve yorumlamasi
sireglerinde degerlendirilmigtir. Caligmada inceleme konusu olan ‘Kentsel Imaj
Kurami’ndan ise aragtirmalar sonucunda elde edilen verilerin kent mekam baglaminda
yorumlanmasinda yararlanmilmigtir. Ugiincti altbaglik ise tezin diger temel kavram - olan
‘Anadolu Kenti’nin tanitilmasini icermektedir. Caligmaya konu olan yerlesme 6zellikleri,
¢aligma iceriginin gerektirdigi kapsamda, iglev alanlan ve imaj 6geleri gergevesinde ele
alinmugtir. Dérdiincii altbaghk bolum degerlendirmesidir.
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Caligmanin tigiincii bolimiiniin konusu Kastamonu kentinde imaj 6geleri incelemesidir. Bu
boliimde o6ncelikle Kastamonu kentinin segilme nedenleri agiklanmaktadir. Bunun
devaminda ise yerlegsmenin konumu, tarihsel ve mekansal gelisim siiregleri ele
alinmaktadir. Bu béliimiin sonunda yerlesme ile ilgili bilgiler, gézlemler ve ‘Kentsel Imaj
Kuramy’ 1gifinda uzman goziiyle kentin imaj Ogeleri degerlendirilmektedir. Farkli
doénemlere ait fotograf ve haritalar yardimi ile incelenen imaj 6gelerinin degigimi béliimiin
degerlendirme kisminda sunulmaktadir.

Caligmanin dérdiuncii bolimii bir dnceki bolimde ortaya konan kentin imaj ¢gelerinin
kentte yasayan yetigkinler, lise dgrencileri ve Istanbul’a gog etmis kisilerin diiglinceleri ve
bilgileri kapsaminda test edilmesi siirecini igermektedir. Bu boliimde farkls grup ile yapilan
goriigmeler sonucunda yerlegmenin algilanmasindaki farklihiklar ve bunlan etkileyen
etmenler ele almmaktadir. Ugiincii boliimde siralanan Kastamonu yerlegmesi imaj 6geleri
bu bolimin degerlendirmesinde zihinsel haritalardan derlenen imaj Ogeleri ile
kargilagtinlmaktadir.

Son boliimde c¢aligmadan elde edilen sonuglar ele alinmigtir. Bunlara ek olarak bu
aragtirmanin ne gibi c¢aligmalara temel olusturacagi ve ne tiir ¢aligmalann baglangic
oldugu konusuna da bu boliimde yer verilmektedir.

Anahtar kelimeler: Anadolu Kenti, gevre psikolojisi, algilama, kentsel imaj, Kastamonu.
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ABSTRACT

This dissertation aims to study traditional urban patterns in the context of urban design
values and environmental psychology and brings up the wealth of traditional urban pattems
on urban image and design values. Moreover, to emphasize the deficiency of residential
areas progressing by spatial development forms and to give the clues on design of image
elements for considering urban image as development areas being planned are other
objective of the study.

The basic method to achieve this purpose will be analyzing a settlement which conserved
its urban form and characteristics and comparing the traditional and new urban patterns
with respect to their contribution to urban image and the image elements they include.

This study examines the urban image of an Anatolian City in terms of attributes related to
perception, adoption and appropriation. Techniques such as observations, questionnaires
and mental maps had been employed and examination and comparison of photographs and
maps belonging to different periods of the city under study were carried out. Methods
drawn from the studies of Lynch, Appleyard and Milgram have been used in the context of
an Anatolian City.

As a case study, a city that shows the characteristics of an Anatolian city and has good
conservation of traditional urban fabric, Kastamonu is selected. The other factors effected
on the selection are the essential properties of urban image elements that have been in
demand and the bowl-shaped macroform of the settlement that makes the traditional city
perceivable as an integrity and expands its visual value.

The study consists of five sections. Introduction deals with the problems faced in Turkish
cities in the perspective of environmental psychology and discusses the importance of
urban design as a key tool in solving these problems. The aims and the scope of the study,
criteria used in selection of the case study, methods and techniques of analysis and other
chapters of the study are summarized in this section.

The second section, which issued Conceptual Framework, consists of three subtitles. The
first explains ‘perception concept’. In the second, four theories that constitute the study are
being treated. Gestalt Theory had been especially useful in guiding the observational
aspects of this study; Ecological and Cultural Theory in Perception and Mental Maps
Theory were used guiding the enquiries, both oral and in drawing, and their interpretation.
Environmental Image Theory which is the research subject of the study was used in
interpreting all data acquired by explorations in terms of urban space. The last subtitle
includes the identification of Anatolian City which is the other main concept of the thesis.
The settlement properties that issued the study are discussed in the context of functional
areas and image elements as its necessity in the scope of study content.

The subject of the third chapter is a survey on the Elements of Urban Image in the City of
Kastamonu. In this section, a detailed account of the criteria upon why Kastamonu is
selected as a case study is given and the historical and spatial development process of the
city is explained. In the conclusion of this section, in the light of information gained,
observations carried out and the ‘Environmental Image Theory’, the elements of the image
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of the city is evaluated. The transformation of the elements of image inspected by the
photos and maps of various terms is taken up in the evaluation part of the section.

The fourth chapter focuses on the analysis of the perception of the elements of image of the
city delineated in the previous chapter by high school students and adult residents of the
city as well as those people who migrated from Kastamonu to Istanbul. In this section, as a
result of the interviews with different groups, difference in the perception of the settlement
and the causes effecting this result were discussed. The conclusion of the fourth chapter
draws a comparative analysis between the elements of image of Kastamonu mentioned in
the third chapter and the elements of image of Kastamonu compiled from cognitive maps
in the fourth chapter.

The last chapter of the dissertation gives the results of the study. Moreover, the chapter
closes with recommendations for possible researches driven from this study.

Keywords: Anatolian City, environmental psychology, perception, urban image,
Kastamonu.
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1. GIRiS

En eski yerlesmelerin izerinde kuruldugu Anadolu topraklan yerlegmeler kiltiiri
agisindan zengin bir bolgedir. Anadolu Neolitik donemden buyana yerlesmelere sahne
olmugstur ve topraklarinda kurulan medeniyetlerin en gelismis, en zengin kentlerinin kiltir

sentezini biinyesinde barindirmaktadir.

Opysa iilkemizde kentsel mekanlar son 30 yildir imar yonetmelikleri ile gergeklestirilmekte,
yoresel cografi ozellikler ve mekansal kiiltur birikimi yok sayilarak kentsel ¢evreler kentin
hatirlanmasini ve 6grenilmesini saglayacak yapisal 6gelerden yoksun bir bigimde birbirinin

taklidi ve tekran bi¢iminde ortaya ¢ikmaktadir.

Gunimiizde uygulanan mekan dizenleme teknikleri sehircilik agisindan dogrular
icermemektedir. Kentsel tasarim ¢aligmalarindan kaginilarak mekanlann tip imar
yonetmelikleri ve sablonlar halinde kullamlan yapi1 imar diizenleri ile olugturulmasi kent
mekanlarinda 6nemli sorunlari dogurmaktadir. Gerek sahip olunan mekansal kiiltiiriin
uygulamaya yansitilamamas: gerekse yiksek rantin bu zenginliklere tercih edilmesi bu

mekanlarda kimliksizlik sorununu beraberinde yagam kalitesinin diismesini getirmektedir.

Bu sorunlarin giincel yasama yansimalar1 dikkate alindiginda, olugturulan bazi mekanlann
saglikh fiziksel kogullar yaratmamasinin yanisira yagadig: ve ¢alistigi mekanlardan tatmin
olmayan, i¢inde yasadifi mekanlari benimsemeyen bir toplumun ortaya ¢ikmasina da

neden oldugu gorulmektedir.

Benimsenmeyen mekanlarin neden oldugu sonuglar mekanlarda vandalizm ve mekanlarin
amag dig1 kullanimi dolayisiyla fiziksel, gorsel, kiltiirel kirlenme ve mekanlarnn toplumsal
yagamdan soyutlanmasidir. Vandalizm ve mekanlarin toplumsal yagamdan soyutlanmasi
sorunlarini sadece yanlig kentsel analiz ¢aligmalarina baglamak dogru degildir. Ancak bu
konularda varolan diger unsurlarin etkilerini dogru mekansal analizlerle en aza indirmek

mimkindiir.



Sorun sadece geleneksel kent dokularinin tahrip olmas: ya da yok olmas: degildir. Sorun
yiizyillarin birikimini degisen sosyo-kiiltirel yagam ve degisen teknolojiye uyarlayarak
degerlendirmek yerine geleneksel mekanlan ortadan kaldirarak, kiltirel ve fiziksel
anlamda bir birikim ifade etmeyen mekanlarin yaratilmasidir. Kisaca sorun yerel kimlik
endigesi tagimadan gergeklestirilen, Glkenin her yoresinde birbirinin benzeri olan kentsel

mekanlardir.

Yerlesmelerin sahip olduklart kimlikleri siirdiirebilmeleri ve kaliteli kentsel mekanlann
uretilebilmesi igin tip imar yonetmelikleri ile kentsel mekan uygulamalarina son verilmesi
gerekmektedir. Buna bagl olarak yeni uretilecek mekanlarin tasarlanmasindan once
yerlesmenin cografi ve kiiltiirel 6zellikleri kosutunda imaj 6geleri ve tasarim ozellikleri
aragtirllarak ortaya konulmali, tasarim ¢alismalarini, plan hikimlerini ve mekan

organizasyonunu bu veriler yonlendirmelidir.

1.1 Amag ve Kapsam

Calismanin amact segilen Anadolu Kenti 6zelinde kentsel imaj agisindan 6nemli mimari ve
kentsel Ogeleri analiz etmek, yerlesmenin iginde bulundugu cografya baglaminda bu
Ogeleri ve degisim siirecini inceleyerek yerlesme igin yapilacak planlama ve tasarim
calismalar i¢in kentsel imaj kapsamindaki ipuglarini ortaya koymaktir. Bu amaca bagh

yan amaglar ise,

1. Kentsel ve dokusal olgekte degerlerini hentiz yitirmemis kentler iginden 6rnek segerek
analiz etmek bu baglamda secilen yerlesmenin korunmasina ve tamnmasina bilimsel

gergevede katkida bulunmak,

2. Omek yerlesmenin iginde bulundugu topografya ve yiizey sekillerine iligkin konumunu

ve bu baglamda geleneksel mekanlardaki kentsel imaj 6gelerini degerlendirmek,

3. Sonug olarak kentin gelecegine yonelik mekansal tasarim qallsmalaqna imaj ogeleri

baglaminda altlik olusturacak verileri derleyerek degerlendirmektir.

Hedeflenen degisen gag ve gelisen teknolojiyi gormezden gelerek caglar boyu degismez

mekanlar yaratmak olmamalidir. Amag geleneksel mekanlarin yaratilmasinda zamanin



kosullarim degerlendirerek kurallar biitiiniini ortaya koymak, bu kurallar butiniini
bugiiniin kosullarma gore yorumlamak ve uygulamalar igin ¢ikanmlar ortaya koymak

olmalidir.
1.2 Yintem

Caligma, konunun genel gergevesi ‘kentsel imaj kavrami ve Anadolu kentleri’ olarak
belirlendikten sonra kuramsal kavramlarin derlenmesi ve Anadolu kentleri ile ilgili bilgi

toplanmasi amaciyla kaynak aragtirmalar: ile baslamigtir.

Kaynak aragtirmalan oncelikle konu ile dolayh dolaysiz ilgili olan ve ulagilabilen tiim
tezlerin gozden gegirilmesini, konu ile ilgili yapilan bilimsel galigmalar konusunda bilgi
edinilmesini kapsamaktadir. Aragtirmanin ilk agamasinda Ozellikle ¢evre psikolojisi ve

imaj konusunda hazirlanmig olan tezler agirlikla ve 6ncelikle incelenmistir.

Bunlara ek olarak ana konuya destek saglayacag: diisiincesiyle baz1 felsefe kitaplarina
bagvurulmustur. Ayrica gevre psikolojisi, algilama, imaj konularinda yurtdiginda yapilmis

arastirmalar ve yazilmig bilimsel eserlere ulagilmaya ¢aligiimstir.

Kavramsal g¢evgevenin ele alindigt ikinci bolimde yer alan kuramsal gergevenin
olusturulmasinda izlenen yontem, gevre — insan iligkilerini inceleyen kuramlar ile
gahgmamin analiz asamasinda kullanilan analiz yontemlerine iligkin kuramlarin
degerlendirmesi geklindedir. Bu bolimde konu ile ilgili temel kuram olan ‘Gestalt
Kuramr’, ‘Algilamada Ekolojik ve Kiltiirel Kuram’, ‘Zihinsel Haritalar Kurams® ve

‘Kentsel Imaj Kurami’na yer verilmektedir.

Calismadaki temel kavramlardan biri olan Anadolu Kentinin tamtilmas: kapsaminda bu
yerlesme tipi iglev alanlann baglaminda ele alinmaktadir. Anadolu Kentinin kentsel imaj
Ogeleri yerine iglev alanlar1 kapsaminda ele alinmasinin nedeni, analiz galigmasinin tek
yerlesme dlgeginde gergeklegmesidir. Oysa Anadolu Kenti imaji baglaminda hazirlanacak
bir degerlendirme igin, genellemelerin yapilabilecegi birden fazla yerlesmenin

¢oziimlendigi, cok genis kapsamli bir ¢aligma gerekmektedir. Bu g¢aligma bu alanda ve



kentbilim 6lgeginde ilk oldugundan, bagl olarak kapsamu Kastamonu kenti ile sl
tutuldugundan, Anadolu Kenti irdelemesi (kavramsal gergeve bashg altinda), 6rnek
yerlesmenin segimine ve yorumlanmasina isik tutacak bir igerikle ¢aligmada yer

almaktadir.

Bu c¢alisma siireci iginde arastirilan bazi konular arastirmacinin  daha sonraki
caligmalarinda detayl olarak incelenmek Uzere tezin kapsami diginda birakilmigtir.
Bunlardan ilki Kastamomu koruma imar planinin imaj Ogeleri ve kentsel tasarim
prensipleri yoniinden irdelenmesidir. Bu ¢aligma imaj o6gelerine tek tek isaret edilerek
planda aranmasimi ve bu Ogelerin planda ele alimg bigimlerinin degerlendirmesini
kapsayacaktir. Bu galigmalardan bir digeri ise tasarim amagh olarak 1/1000 o6lgeginin

otesinde ayrintilandirilacak alanlarin saptanmasi ve bunlara isaret edilmesini igerecektir.

1.2.1 Ornek kent se¢imi

Arastirma 6rneginin segimi agamasinda once geleneksel dokusu korunmus Anadolu kenti
nitelikleri gosteren, kentsel imaj 6Zeleri agisindan belirli elemanlara sahip olan baz1 kentler
(Afyon, Kastamonu, Kiitahya, ....) saptanmustir. Yapilan incelemeler sonucunda bu
kentlerin ig¢inden Kastamonu kenti caligilmak Uzere segilmistir. Bunun nedeni bu
yerlesmenin iizerinde yer aldig1 topografya ve sahip oldugu imaj 6gelerinin yamsira bu
unsurlarin  etkilesiminden ortaya ¢ikan Ozgiin kentsel imajin incelenmeye deger
ozellikleridir. Kastamonu Kkentinin  segilmesinin nedenleri tgincii  bolimde

ayrintilandirilmigtir.

1.2.2 Analiz yéntem ve teknikleri

Calismanin yontemi genellikle mimari lgekteki ¢aligmalarda kullamlan yontemlerin kent
bitiiniiniin  incelenmesine olanak tanityacak bigimde uyarlanarak degerlendirilmesidir.
Cahsmada yararlamlan analiz yontemleri ise sirastyla gozlem, anket ve ¢izili sorgulama
olarak ¢ temel grup halinde uygulanmugtir. Bu ii¢ grup analizin hepsi aym anda ve
birbirine kogut olarak yiirttilmiigtiir.



Anket yontemi

Gorsel mekan analizi ¢aligmalan kapsaminda yapilan anketlerde 6nemli olan konulardan
birisi anketdriin, cevaplayicilarin anlik tepki ve dolayli cevaplarm yakalayarak konu ile
ilgili detaylan iligkilendirebilme olanaginin olmasidir. Bu nedenle Kastamonu’da timuyle

arastirmaci tarafindan gergeklestirilen bu analiz ¢aligmas: sirasinda,

a. onceden hazirlanmis anketin uygulanmas: esnasinda gevre-gevre, gevre-insan iligkileri

gO6zlenmis,

b. sadece Kastamonu’'da yasayan yetigkinlere uygulanan ankete baglamadan once g
farkl: dokuya (geleneksel Tiirk kenti konut dokusu, ¢ok katli apartman dokusu, az katl
¢ok ailelik konutlardan olugan sokak dokusu) ait fotograflar gosterilerek hangisinde

yasamay1 tercih edecekleri sorulmus,
¢. goriigmenin akusi iginde ek sorular sorularak bireyin cevaplar not alinmus,

d. anket sorularinin sonunda ankete katilanlardan arastirma 6rnegi olarak segilen kentin

haritasim ¢izmeleri istenmigtir.

Bu tiirdeki anket caligmalari ‘sosyo-psikolojik yapt / davramg / mekan iligkisi’ni
sorgulayan g¢aligmalar oldugundan kullanilan ifadelerin yerelligi kadar kisiselligi de
onemlidir. Bu nedenle sadece sozlii ifadelere dayanarak degil, cevaplayicinin mekan ile
ilgili kullandig1 sozcikler, konugmasindaki tonlamalar, viicut ve yliz ifadeleri de katilarak

degerlendirme yapilmstir.

Kastamonu’da uygulanan bu yontemin Istanbul’da aynen tekrarlanmasinda sorunlar
yasanmustir. Istanbul’da gergeklestirilen anketlerde Kastamonulular Dernegi’nden yardim

alindigindan 6zellikle kadinlar ile yapilan anketlerde araci kullanilmak zorunda kahnmugtir.

Anketin tasariminda benzer ¢ahigmalardaki 6émekler 1g18inda, agik uglu sorular ve goktan
segmeli sorular karigik olarak kullamlmig ve sorgulanan kisilerin samimi fikirleri alinmaya
caligilmigtir. Bu nedenle belirli konular ile ilgili a¢ik uglu sorular 6nce, ¢oktan segmeli

sorular daha sonra yer almigtir. Kastamonu’da yetigkinlere uygulanan ankette ayrica g



farkli yerlesme dokusundan fotograflar gosterilerek hangi dokuda yasamay:1 tercih
edecekleri sorulmus, boylelikle nasil bir yerlesmede yasamaya egilimli olduklar

saptanmaya ¢aligtimigtir.

Konu ile ilgili yapilan toplam anket sayisi 131 ankettir’. Kastamonu Merkezi'nde 50
yetiskin ve 56 lise ogrencisi ile, Istanbul’da ise Kastamonu’dan go¢ etmis ve ailesi
Kastamonu’lu olup oray: taniyan 25 yetigkinle anket yapilmigtir. Kastamonu’da yapilan 50
anketin 251 kadin, 25" erkek Kastamonu sakini ile gergeklestirilmigtir. Kadinlarin 13,
erkeklerin 12'si gelencksel mahallelerde, 12 kadin ile 13 erkek ise yeni gelisen
mahalellerde yasayanlar arasindan segilmigtir. Kentin yerlisi olmayanlarin kenti
algilamalarinin da dikkate alindigi bu caligmada yetigkinler ile yapilan ankete katilan 19
denek go¢ ile Kastamonu’ya gelmis kisilerdir. Lise 6grencileri ile yapilan anket ise 20
sosyal sinifi 6grencisi (10 kiz, 10 erkek 6grenci), 16 yabanci dil simfi 6grencisi (12 kiz, 4
erkek), 20 fen simfi 6grencisi (11 kiz, 9 erkek dgrenci) ile gergeklestirilmistir. Istanbul’da
yapilan anket galigmasi ise 13 erkek, 12 kadin denege uygulanmustir. Erkeklerle yapilan
anketlerin 11’1 Kastamonulular Dernegi Yoénetim Kurulu iiyeleri ile yiizyiize, kadinlarla
yapilan anketlerin 11’1 ise dernegin halkla iligkiler sorumlusunun aracihg ile

gergeklestirilmigtir.

Anketler bilgisayarda ‘access’ isimli anket dokim ve istatistik paket programu ile

degerlendirilmigtir.
Harita ve fotograf yontemi

Anket yonteminin diginda, haritalarin ve fotograflarin kargilastiniidigi harita ve fotograf
yonteminde kullanilmak {izere asagidaki dokiimanlar degerlendirilmigtir.  Alan
¢ahigmasinda tarihi doku ile mevcut dokunun kargilagtiriimas: amact ile Kutgiin Eytipgiller
tarafindan derlenen M6sy6 Pekof isimli miihendis tarafindan yapilmig 1925 tarihli, sadece

yap1 adalarinin sinirlarim gosteren plan bilgisayarda bu galigma igin gerekmeyen

* Pazar aragtirmalari, segim aragtirmalarn ve benzeri niceliksel aragtirmalarda tesadiifi 6rnekleme s6z konusu
oldugundan ilgili kisi sayis1 iginden belirli oranda mekleme yapilmalidir (Fink, 1985:60). Ancak niteliksel
aragtirmalar tesadiifi olmayan 6meklemelerin yapildifi aragtirmalar oldufundan belirli oranda 6rnekleme
yapilmasi gerekmez. Bu aragtimmalarda 6zellikleri 6nceden belirlenmis, aragtirma igin gerekli nitelikleri
sergileyen, smurh sayida katthma ile 6rnekleme yapmak yeterlidir (Nenmann, 2000:196).



olgiilendirmeye ve altyapiya iligkin ¢izgiler silinerek, topografik 6zellikler ve eski mevcut
doku belirgin hale getirilmeye ¢ahigilarak kentsel imaj analizi amagli kullanilabilir,

guniimiiz dokulan ile kargilagtirilabilir hale getirilmistir.

Yerlesme ile ilgili Iller Bankasi ve Kastamonu Belediyesi’nde bulunan halihazir haritalarin
gincel olmayisi ve elde edilen kopyalarin kalitelerinin ¢ok diigik olusu nedeniyle
calismada semalara althk olusturacak haritalar da miellif tarafindan iiretilmistir. Oncelikle
topografyanin okunamadigt durumlarda 1/1000 olgekli haritalar yardimi ile 1/10.000
olgekli topografya altligt hazirlanmigtir. Gilincel haritalar uretilen althk, halihazir
haritalarda yer almayan Kuzey Kent’in nazim imar plam1 ve Kastamonu ili eski eserler ve

turizm haritasinin ¢aligmanin amacina uygun bigimde birlestirilmesiyle elde edilmisgtir.

S6z konusu haritaya ek olarak kent goriinimiinde degisiklik yaratan 6gelerin tespiti igin
Alman Arkeoloji Enstitiisii’'nden, Sebah ve Joaillier tarafindan 1885 - 1908 arasinda bir
tarihte ¢ekilmig olan, Kastamonu yerlesmesinin bati1 ve dogu yamaglarimin o giinlerdeki
halini gosteren, dokuz adet panoramik fotograf elde edilmistir. Elde edilen fotograflar ve

haritalar yardimt ile imaj 6gelerinin degisim siireci ortaya konulmustur.
Imaj analiz yéntemi

Yerlesmenin imaj Ogelerinin tespit edilmesinde izlenen yontem $oyledir: oncelikle ikinci
bolimde Lynch’in kentsel imaj 6geleri degerlendirilerek kuramsal bazda imaj 6geleri
ortaya konulmustur. Ugiincii bolimde bu kuramsal imaj ogeleri yontemi kullamlarak
uzman goziiyle Kastamonu merkez yerlesmesinin imaj analizi yapilmigtir. Dordiincii
boliimde ise bir 6nceki boliimde yapilan imaj ogeleri analizinin sonuglan anketlerin
araciliginda katilimcilanin yerlesme ile ilgili goérigleri ve yorumlariyla test edilmisgtir.
Anket, fotograf ve harita yontemleri ile birlikte analizlerin yorumlanmasinda ve sonuglarin
ifadesinde Lynch’in yamisira, zihinsel haritalar ile ilgili tipolojilerin olusturulmasinda
Appleyard, yerlesmenin imaj Ogelerinin grafik sunumunda Milgram gibi aragtirmacilarin

yontemlerinden yararlaniimigtir.



1.3 icerik

Bes bolimden olusan galigmamin birinci boliimiinde konunun amaci, kapsami, igerigi,
yontemi agiklanmaktadir. Yontem baghigi altinda caligma alam segimi ve galigmada

uygulanan analiz yontem ve teknikleri agtklanmaktadir.

Tkinci boliimde kavramsal gergeve olugturulmakta ve bu ¢aligmada ele alinan ‘algilama’ ve
‘ Anadolu Kenti’ kavramlarinin yamsira faydalanilan tim kuramlar sirayla ele alinmaktadir.
Dért altbagliktan olusan bu boliimde birinci altbaghkta gevresel algt kavramu incelenmekte,
devamindaki altbaghkta ise bu kavrama bagh kentsel mekani algilama ve degerlendirmeye
iliskin kuramlar irdelenmektedir. Bu kuramlar sirasiyla Gestalt Kurami, Algilamada
Ekolojik ve Kiiltiirel Kuram, Zihinsel Haritalar Kuram: ve Kentsel Imaj Kuramdir.
Ugiincii  altbaglikta ‘Anadolu Kenti® kavram tezin igeriginin gerektirdigi kapsamda
aciklanmaktadir. Bu ¢alisma Anadolu Kenti imaj oOgeleri konusunda genelleme
yapilabilecek kapsamda genis 6lgekli bir arastrma olmadifindan Anadolu Kenti imaj
ogeleri konusu 2. boliim iginde altbaghk halinde ele alinmaktadir. Bu bolim sonunda

arastirma ve degerlendirme siirecinde kullanilan yontemlere de agiklik getirilmektedir.

Ugiinci  bolimde ¢aligma alam olarak segilen Kastamonu kenti tamitilmakta,
Kastamonu’nun segilme nedenleri, konumu, tarihsel ve mekansal gelisim stireci ele
alinmaktadir. Buna ek olarak yerlesmenin kentsel imaj oOgeleri uzman goziyle
incelenmekte, Lynch’in dokular ve bolgeler, yollar, kenarlar / sinirlar, odak noktalan ve
igaret ogeleri olarak siraladifi 6geler Kastamonu omeginde irdelenmektedir. Ayrnica

degerlendirme bolimiinde yerlesmedeki imaj 63elerinin degisim stireci ele almmaktadir.

Dordiinci bolimde bir 6nceki bolimde uzman goziyle agiklanan imaj ogeleri kentte
yasayan halk ile kentten Istanbul’a go¢ eden kisilere uygulanan anket ve ¢izili sorgulama
isiginda incelenmektedir. Aymi bolimde mekant algilamada cinsiyet, egitim faktorleri
incelenmekte, Kastamonu’lularin ¢izdikleri zihinsel haritalar yorumlanmakta ve elde
edilen kuramsal g¢ergevede ele alinan kuramlar baglaminda degerlendirilmektedir. Bu
boliimde ayrica, yerlesmede yasayanlann agiklamalari dogrultusunda, kentteki geleneksel

doku ve geligme alanlar imaj 6Zeleri kapsaminda karsilagtinimaktadir.



Besinci boliimde bu ¢aligmadan elde edilen sonuglara yer verilmektedir. Bu boliimde
Kastamonu yerlesmesinin ozellikli makroformu (kentin genel bi¢imi) ve buna bagh
algilanma o6zelliklerinin yamsira  yerlegmenin imaj ogelerine iligkin sonuglar yer
almaktadir. Bunlara ek olarak c¢alismada kullamlan bazi yontemlere ve sonuglarina
gonderme yapilmaktadir. Son olarak tarihi kent kesimlerinde ve yeni gelisen alanlarda

yapilmasi gerekenler tez gergevesinde erisilen bilgilenme 15181nda ele alinmaktadir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu béliimde ¢aligmamin temelini olugturan ‘algilama kavrami’ ile ¢aligmada faydalanilan
kuramlar ve ‘Anadolu Kenti kavrami’ ele alinmaktadir. Kavramsal gergeve baglig: altinda

toplanan kuramlar ve kavramlara galiymamn gerektirdigi kapsamda yer verilmektedir.

Oncelikle algilama kavram ve buna bagh kuramlann agiklanmakta, bunu Anadolu Kenti’nin
yer aldigi cografi yap: ve iglev alanlart baglaminda tanimlanmas: izlemektedir; bu tammlama
caligmanin 6ngordigh kapsamda, bir altbashk halinde, imaj Ogeleni ¢ergevesinde

degerlendirilmektedir.

Insanlarm en dnemli gereksinmelerinden birisi de giivenlik duygusudur. Ciiceloglu’na gore
kaygi ve korkunun en temel nedenlerinden birisi belirsizliktir. Buna bagli olarak birey
bilmedigi veya deneyimlemedigi bir mekanda kaybolma korkusu veya benzeri kaygilar
tagtyabilmektedir. Bu duygularla basa ¢ikmanin en etkili yontemlerinden birisi de
ogrenmedir (Ciiceloglu , 1999: 276-278).

Bir mekanin kolay algilanabilir ve tanimlanabilir olmasi, aymt zamanda o mekanin kolay
oprenilmesini saglamaktadir. Ofrenme, bilmeyi ve buna bagh korkmamay: da beraberinde
getirmektedir. Mekanda islevsellik, 6lgek, estetik ve benzeri kosullar saglandiginda mekam
sevme, bunun devammnda benimseme duygulan da olugmaktadir. Bu duygular da mekamn

amacina uygun kullamlmasim ve korunmasim saglamaktadir.

Yukandaki agiklamaya bagli olarak kentsel mekamn bagarili olmasi ve kullamici tarafindan
benimsenmesindeki en Onemli etkenlerden birisi mekamn okunabilirligidir. Bu nedenle
kentsel tasarim c¢aligmalarinda gevrenin fiziksel niteliklerinin yamsira sosyo-psikolojik

nitelikleri de biyiik 6nem tagimaktadir.

Insan ve gevre arasindaki iligkiler sisteminin arastinlmasi ¢evre psikolojisi, alg1 psikolojisi,

kentsel tasarim gibi bir ¢ok bilim dalina konu olmusg, 6zellikle sistematik bir bigimde ilk
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olarak 1920’lerde Gestalt Psikolojisi kavramina bagh olarak Levin’in yasam mekam kavram

ile ortaya ¢ikmugtir (Cakin,1988:10).

Uretilen mekanlarin amacina uygun kullamlmas: ve benimsenmesi igin mekanm imajmm ve
anlammmn en dogru sekilde ortaya konmasi, bunun gergeklesebilmesi igin kullamicilarin
mekam nasil algiladig: ve degerlendirdigi konusunun ¢oziimlenmesi gerekmektedir (bkz. s:4,
1.2.2 Cozimleme yontem ve teknikleri). Bu ¢o6ziimleme g¢aligmasi kullamcilarin mekani
algilama bigimleri ile algiladiklar1 dig dinyaya ait verilerin organizasyonunu kapsayan
zihinlerindeki kentsel imajlann sistematik bir bigimde incelenmesi sonucu ortaya

konulabilmektedir.

20. yuzyiin baglarinda kentler sadece matematiksel ve fiziksel yontemler ile
degerlendirilmekteydi. Ancak yiizyiln ortalarina gelindiginde kentsel mekanlarin algilanip
bigimlendirilmesinde sadece fiziksel boyutlanin degil, yamsira psikoloji, sosyoloji gibi
boyutlarin da varoldugu kabul edildi. Bu donemden sonra sosyoloji, psikoloji, antropoloji,
semioloji gibi bilim dallan kentbilim ile birlikte ¢alismaya bagladi ve amlamli gevreler

kavrami kentbilimde yerini almugtir.

Gestalt Kuramindan sonra da mekan-insan iligkisini farkh boyutlar ve etmenler aracihigr ile
inceleyen kuramlar Uretilmigtir. Bunlar mekansal davramsgt inceleyen Ekolojik Psikoloji
Kuram, kigisel ozelliklere baghh mekansal algilamay1 inceleyen Algilama - Kavrama Kuramu,
kisisel ve toplumsal ozellikler ile fizik ¢evrenin yapisal ¢zelliklerine bagh olarak kentsel
mekam tamma ve bilme kavramlan gergevesinde toplumsal-kentsel imaji inceleyen Zihinsel
Haritalar Kurami’dir. Bu kuramlar farkli aragtirmacilar tarafindan farkh isimlendirilmigtir. Bu
isimler ile ilgili aynintilar her kuramun alt baghg: altinda ele alinmaktadir.

Bu kuramlann disinda g¢evre-insan etkilegimini ele alan gevresel anlam kuramn da soz
konusudur. Ancak bu calisma mekan: algilamak ile smuh tutuldugundan tez kapsaminda
mekansal anlam kavramina iligkin kuramlara yer verilmemigtir.
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2.1 Cevresel Alg:

Insanin mekanda yasammm siirdiirebilmesindeki temel etken mekam algilamasidir. Algi en
yahin anlamiyla insanin gevreden bilgi alma siirecini ifade eder. Downs ve Stea’ya gére algi
¢evreden uyarilarin ahinmasi, yeniden hatirlamak tizere bu uyanlarin kodlanarak saklanmasi,
kodlarin ¢oziilerek kullamlmas: siirecini kapsamaktadir (Downs ve Stea, 1973: Kahvecioglu,

1998).

Bagka bir deyisle algilama, cevreden gelen bilgilerin, bilgileri alan insanin zihninde

gruplanarak organize edilmesine bagli anlamlandinlmasi siirecidir. Bilgilerin zihinde

gruplanarak organize edilmesine kadar gegen siiregte, biyolojik bir takim farklibklann

diginda, algilama hemen hemen her bireyde benzerdir. Ancak bilgilerin segilip, organize

edilerek depolanmas: siirecinde sosyo-kiiltiirel ve psikolojik etkenler s6z konusu olmaktadir.

Kahvecioglu (1998: 7-8) algi konusundaki tanimlar paralelinde;

= algi insanin gevre ile iletigim stirecinin temelidir,

= alg, biyolojik siireci ifade eden duyumlan ve devaminda gelisen zihinsel siiregleri de
kapsamaktadir,

* algisal stiregte uyanma konu olan baglangig siireci nesnel bir siireg iken, uyanmlann
kodlanarak organize edilmesi siireci 6znel bir siiregtir,

= cevreden alinan uyarimlar siire¢ sonunda kavramlara déniigtiiriiliirler,

= elde edilen deneyimlerin yeni algilarda da etkili olmasi, alginin geriye déniik aktif
etkinliginin bir gostergesidir,

sonuglarint gikarmgtir,

Kenti algilamak ve Ogrenmek bireyin o kent mekam iginde davraniglarini organize

edebilmesi, Gzetle daha rahat, daha 6zgiir, daha az baski altinda hareket edebilmesi

demektir.

Bu tezde ele alinacak olan konu insanlarin kent mekamnda rahat hareket etmesini saglayan
ve yonlendiren algiya konu olan kentsel imaj elemanlarimin ortaya konularak incelenmesidir.
Caligmada bu siireci etkileyen hem mekana iligkin hem de kullamictya iliskin olarak
gelistirilen insan ve gevre etkilegimi ile ilgili kuramlar ele alinmaktadir.
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2.2. Kuramsal Cerceve

Mekamn algilanmasi ve tanmnmast ile ilgili gevre / insan etkilesimini irdeleyen birden fazla
kuram sOz konusudur. Ancak bu tez kapsamunda sadece aragtirmaya konu olan veya

¢oziimlemeler, gozlemler sirasinda faydalanilan kuramlar ele alinacaktir.

Cevre-insan etkilegiminde algilama, bilme, degerlendirme ve davramg siralamasi ile gelisen
sirecin davramiga kadar olan bolimii kentsel olgekte detayli bir gekilde incelenmektedir.
Buna bagh olarak degerlendirilecek kuramlar sunlardir: Gestalt Kurami, Algilamada

Ekolojik ve Kiiltiirel Kuram, Zihinsel Haritalar Kuram, Kentsel imaj Kuram.

Cevre-insan etkilegiminde temel kuram kabul edilen, tim kuramlar i¢in kuramsal althk
olugturan Gestalt Kuramu, temel kuram olmasinin yaminda, gézlemler bu kuram ilkeleri

dogrultusunda yapilacagindan, 6ncelikle ele alinacaktir.

2.2.1 Gestalt Kurami

Gestalt kuram algilama ve mekan konusundaki ¢aligmalann ilki olmasindan dolay: 6ncelikle
ele alinmaktadir. Bu kuram 19. yy. sonu, 20. yy. baglaninda 1920’lerde bir grup Alman
psikolog tarafindan geligtirilen, mekanin gorsel organizasyonunu irdeleyen, birgok kuramin

temelini olusturan bir kuramdir (Prak, 1985).

Biitiinii olugturan 6geleri incelemek biitin hakkinda fikir vermez ve bir davramg: pargalara
bolmek onun bitiinliigiini, anlam ve niteligini degigtirir. Aym pargalar yerine bu pargalarin
olusturdugu bigim ve goriinti 6nemlidir (Ittelson, 1974), kisaca ‘bitin kendisini olusturan
pargalarin toplamindan farkhdir’ ilkesi kuramin temelidir (Atkinson, 1995).

Bu kuramda bigim temeldir ve formun gorsel diinya i¢inde kapali yapisal bir eleman olarak
ayn bir yeri vardir. Gestalt psikologlan formun algilanmasi konusunda bazi algsal
organizasyon kurallan swralamiglardir. Bunlardan birisi sekil — zemin iligkisidir. Gestalt
Kurami’na gore geklin alglanmasinda zemin faktorii biiyiik Onem tagir. Sekil ancak arka
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ytizeyi olugturan zeminden farkli ise anlam kazanir. Sekil — zemin iligkisi olarak adlandirilan
bu olgu tiim duyular igin s6z konusudur. Saat kulesinden yayilan sesi dinlerken trafik
gliriiltiisiiniin zemin olugturmasi buna 6mek gosterilebilir. Gorsel alanda ise gekil daha yakin
algilamir ve nesne olarak kabul edilir. Sekil zemin ile aym oranda aydinlatilmg olsa bile daha

aydinhikmns gibi algilamr ve daha etkili bir izlenim birakir (Ciiceloglu, 1999:123).

Diger kurallar ise algisal gruplama baglig: altinda toplanan, algilamaya iligkin yedi etkendir.
Ozellikle mekansal olgekte bu etkenler yakmlik (proximity), benzerlik (similarity),
tamamlama (closure), kapalilik (closedness), devamlilik (continuity), bolge (area) ve simetri
(symmetry) olarak siralanmaktadir. Bunlara bagh olarak mekandaki fiziksel niteliklere ve
ozellikle gekil kavramina dayanarak gelistirilen kavramlar ele alinmaktadir. Bu kavramlar
mekanlarda zemin dosemesinin stirekliligi, yol ve meydan gibi agik alanlan simirlayan cephe
elemanlarinin siirekliligi, ritmi, zithg, simetrisi, kapanmasi, derecelendirilmesi, 6zgiinliigi

gibi butiinsel ve fiziksel nitelemelerdir.

Yakmnlik etkeni, organizasyonun basit bir durumunu ifade etmektedir. Gestalt Kuramindaki
degerlendirmesi ise; birbirine yakin duran objelerin / nesnelerin gorsel agidan grup olarak
kabul edilmesi ve goreceli olarak kapalitk duygusu uyandirmasi bigimindedir. Sekil 2. 1 a’da
nesneler arasindaki esit yakinlik / uzaklik nedeniyle nesnelerin bir biitiin olarak algilanmasi
s0z konusuyken Sekil 2. 1 b’de farkhlagan uzakliklar nedeniyle nesneler sira halinde
algilanmaktadir. Fotograf 2. 1’de goriilen birbirine egit uzakhktaki bloklar da doku iginde
esit uzaklik nedeniyle biitiin olarak algillanmaktadirlar.
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a. Egit Aralik b. Farkli Arahik

Sekil 2. 1 a, b Gestalt kuramundaki yakinltk etkeni (Lang, 1987: 87)
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Fotograf 2.1 Gestalt kuramindaki yakinhk etkenine kent mekanindan bir 6rnek,
Paris (Dinger, 1997: S5)

Benzerlik etkeni ise nesneler benzer boyut, doku, renk v.b. ozellikler tagidiklarinda tek ve
biitiin bir nesne olarak algilanmalandir. Sekil 2. 2 a’da nesneler biitiin olarak algillamrken,

Sekil 2. 2 b’de bagimsiz nesneler olarak algilanmaktadir. Fotograf 2.2°de benzer boyut,

doku, renk 6zellikleri nedeniyle biitiin olarak algilanan toplu konut bloklarna Istanbul’dan
bir ornek yer almaktadir.

sl § e § v § v § %

8 6 6 58 0 0 s 2

a. Nesneler Benzer b. Nesneler Farkli
Sekil 2. 2 a, b Gestalt kuramindaki benzerlik etkeni (Lang, 1987: 87)

Tamamlama etkeni ise uyanimdaki bosliklarin tamamalamp pargalarin biitiin olarak
algilanmasim ifade eder. Sekil 2. 3’de goriilen sekiller tamamlanmg birer daire, liggen ve
kare olmasalar bile daire, iiggen ve kare olarak algilanmasi: buna 6rnektir (Fotograf 2.3).
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Fotograf 2. 2 Benzerlik etkenine Istanbul’un toplu konut alanlarindan bir 6rnek
(Bolen, 1997: 19)

Kapalilik etkenine gore bir seklin kenarlari ne kadar kapah ve belirgin ise o seklin nesne
olarak algilanmasi o derece kolaylagir. Sekil 2. 3’teki daire daha kapali oldugundan tiggen ve
kare sekillerine kiyasla daha kolay nesne olarak algilanmaktadir.

A ~N r 1

\/ £ A € > L. .

Sekil 2. 3 Gestalt kuramindaki kapalilik etkeni (Lang, 1987: 87, Prak, 1985: 19)

Fotograf 2. 3 Kent mekaninda kapalilik ve simetri etkeni, Vatikan (1997)




17

Devamlilik etkeni ise insanlarin devam eden elemanlan tek bir eleman gibi algilama egilimini
ifade eder. Sekil 2. 4’de dogru, zigzag ve egri bir noktadan sonra aym ¢izgi niteliginde
devam etmese de devam ediyormus gibi algilanmaktadir. Fotograf 2. 4’te de koydaki
tekneler ve Fotograf 2. 5’da ise sira evler bir biitiin olmasalar da devamhhk etkeni nedeniyle

oyle algilanmaktadirlar.

Sekil 2. 4 Gestalt kuraminin devamlilik etkeni (Prak, 1985: 19)

Bolge etkeni ise kigiik sekillerin nesne olarak buiyiik sekillere kiyasla zeminde daha kolay
algilanmasin ifade eder. Fotograf 2. 6’da Topkap: Saray: yesil doku i¢inde, Tarihi Yarimada
digindaki smirh yesil alanlar ise yapilagmis doku iginde nesne olarak daha kolay
algilanmaktadir.

Fotograf 2. 4 Kent mekaninda devamlilik etkeni, Istanbul Bogaz (Erdem Erbas arsivi)
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Fotograf 2. 5 Kent mekanmnda devamlilik etkeni, Akaretler sira evleri
(Alpaslan, 1997: 72)

Fotograf 2. 6 Kent mekaninda bolge etkeni, Istanbul
(Hatipoglu, 1997: 53)

Simetri bir ya da daha gok eksen veya merkeze gore iki yada daha gok nesne arasmnda
konum ve bigim agisindan dlgii uygunlugudur. Gestalt Kuramundaki simetri etkeni ise
simetrik kapal bir parganin nesne olarak daha kolay algilanmasi kurahdir (Lang, 1985).
Fotograf 2. 3’de eliptik bigimli simetrik meydan da kent dokusu iginde nesne olarak

algilanmaktadur.
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Sekil 2. 5 Gestalt kuramnin simetri etkeni (Ching, 1979: 342)

Prak Gestalt ilkelerini tutarhhk ve zithk kavramlan bagh@: altinda gruplayarak mekana
uyarlamustir. Bu kurallari,

Tutarlihk Zathk

benzerlik formda, yonde, boyutta ve yiizeyde benzemezlik
sureklilik siireksizlik

bigimde basitlik bigimde karmagikhik

yakinhk uzaklik

bigiminde ele almugtir. Tutarhlik ve zithg ortaya koyan kriterlerin, bigimde koseli veya
yuvarlak bigimler, yonde paralel, agih veya dik yonler, boyutlarda kiigiik veya buyik
boyutlar, yiizeylerde doku ve renk gibi dzellikler oldugunu ifade etmektedir. Bir grup yapida
gorsel tutarhigm artmast o yap1 grubunun birbirine yakin araliklarla, aymt dogrultuda, benzer
yiikseklik ve benzer cati egiminde (sureklilik ve benzerlik), benzer tugla ile inga edilmis veya
benzer renk ile boyanms olmastyla iligkili oldugunu vurgulamaktadir (Prak, 1985). Buna
bagh olarak Gestalt ilkelerinin kentsel mekanlardaki bigimler baglaminda degerlendirilmesi
sonucunda benzerlik kavrami esasina gore, birey kent mekaninda birbirine benzeyen yapi,

doku, agag gruplan ve benzeri elemanlan zihninde biitiinleyerek algilamaktadir.

Prak’m ilke olarak ortaya koydugu tutarhhk ve zithk diger anlamiyla karmagikhk kriterleri
mimarlik ve sehircilikte donem donem birbirinin oniine gegmistir. 1925-40 yillan arasida
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Bauhaus Okulunun da etkisiyle sadelik / tutarlihk uluslar arasi tarz haline gelmisken,
1955’den sonra ‘monotonluga’ tepki olarak karmagiklik tekrar giindeme gelmistir (Prak,
1985). Cullen’e gore birgok mimar zithgm hatirlama konusunda daha etkili oldugu goriiginii

paylastiklarmi da vurgulamaktadir (Cullen, 1971).

Lang (1987: 86, 89) Gestalt Kuramu ile ilgili ii¢ kavrama dikkat ¢eker. Bunlar bigim (form),
esbigimcilik (isomorphism) ve alan kuvvetleridir (field forces). Bigim sekil - zemin iligkisi ve
algisal gruplama kurallan ile ele alinmustir. Esbigimcilik bigimin algilanmasindaki norolojik
sire¢ ve algisal deneyim arasindaki paralellik olarak tammlanmaktadir. Alan kuvvetleri
kavramina gore ise algilama sirecindeki gevresel giigler uygulama alani, dogrultusu ve
gekim giicii olan bir algisal alan olugturur. Esbigimcilik ve alan kuvvetleri kavramlan farkl

bir arastirma gerektirdiginden bu ¢aligmanin kapsami diginda tutulmustur.
2.2.2 Algilamada Ekolojik ve Kiiltiirel Kuram

Algilamada Ekolojik ve Kiiltiirel Kuram farkh aragtirmacilar tarafindan farkl isimlendirilen
kuramlardandir. Lang bu kurami Algilama Kuramlan (Perception Theories) konusu iginde
Algillamanin  Gestalt Kuramu (The Gestalt Theory of Perception), Algilamamn Islemsel
Kurami (The Transactional Theory), Algilamanin Ekolojik Kuramu (The Ecological Theory
of Perception) isimleri ile ui¢ baglk halinde incelemistir (Lang, 1987). Unlii ise Lang’den
yaptig1 cevirilerde bu kuramlan Cevresel Algida Gestalt Kurami, Cevresel Alginin islemsel
Kurami, Cevresel Algmin Ekolojik Kuramu olarak isimlendirmis ve bunlara ek olarak
Cevresel Algimn Kiiltiirel Kurami adi altinda bir kuram daha ele almugtir (Unli, 1996).
Cakmn ise algilama ile ilgili bu kurami Cevresel Algilama, Bilme ve Degerlendirme Kurami

olarak isimlendirmigtir (Cakin, 1995).

Bu caligmada farkli farkh isimler ve alt baghklar altinda incelen algilama kuramlan, bu
konuda temel kuram sayilan Gestalt Kuram ayn tutulmak kosulu, ile tek bir baslik altinda

ele alinacak ve degerlendirilecektir.
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Cevreye ve kullamciya (insana) iliskin aragtirmalara baska bir boyut getiren Algilamada
Ekolojik ve Kiiltirel Kuram baghg: altinda ele almacak bu kuram Rapoport’un (1977)
“cevrenin algilanmasi zihinsel davramslar ve degerlendirmeler temeline dayanmaktadir”

fikrine bagli olarak geligmistir.

Bu kurama gore insan ile gevresindeki iletisimin temeli algiya dayanmaktadir. Belirli
segimler yapma, davramglarda bulunma, kararlar verme sireci tiimiiyle gevrenin algilanma

siirecinin bir pargasi olarak tammlanur.

Algilamada Ekolojik ve Kiltirel Kuram’inda gevre-insan iligkisinin temeli ¢evresel
ozelliklerden gok kisisel ozellikler ile tammlanmaya calisilmaktadir. Lang (1987),
Algilamanin Islemsel Kurami (The Transactional Theory) bashig altinda ele aldig1 algilama

siireci konusunda bazi varsayimlar ortaya koymaktadir:

= algilama goklu kipte gergeklesen bir eylemdir,

= algilama pasif degil aktif bir siiregtir,

* algilama davramst algilayan ve algilanan bigiminde aynilarak agiklanamaz,

= algilama sadece uyaricilara bagh tepkiler olarak agiklanamaz,

= bu baglamda birey ve gevre iligkisi dinamiktir,

» gozlemcinin gevre imajt eski deneyimleri kadar o anki motivasyonu ve tutumuna da
baghdir,

= gegmis deneyimler kiginin o anki gereksinim davramislarina da 151k tutmaktadir,

» algilama beklentiler ve egilimler tarafindan yonlendirilir (Lang, 1987: 89).

Baymur algilamay1 saglayan duyulant 11 grup halinde ele almaktadir. Bunlar asagidaki

cizelgede ortaya konmaktadir.

Cevresel algilama, gercek diinyani, kullananm kiiltiirel 6zelliklerinden olugan kiilturel filtre
ile kullamcinm fiziksel 6zelliklerinden kaynaklanan kisisel filtreden gegirilmesi ile algilanan

¢evreye doniigmesi ile olugmaktadir (Sekil 2. 6).
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Cizelge 2. 1 Duyulann simflandinlmast (Baymur, 1994: 105°deki tablodan uyarlanmustir.)

DUYULAR DUYU ORGANLARI DUYUMLARIN CESIT VE
OZELLIKLERI
Uyaricisi 1. Goérme Goz Renk ve isik
uzaktan gelen | 2. Isitme Kulakta salyangoz Ykseklik, yedinlik, tini
duyular 3. Koklama Burun igindeki zar Farkli kokular
Uyarimin cilt 4. Tatma Dilde tat gukurcuklari Tatll, eksi, tuzlu, aci
araciligi ile 5. Dokunma Deride basing alicilari Basing duyumu
saglandig 6. Isi duyusu Deride 1s1 alicilari Isi duyumu
duyular 8. Aci-sizi duyusu | Deride sinirlerin agik uglari Act - siz1 duyumu
Uyarimin ig 9. Denge duyusu__ | Kulak iginde yarim dare kanallar_| Denge, basin egilmesi, dSnmesi
organlar ile 10. Kas duyusu Kas mekikleri Devinim ve yon

sadlandigr duyular

11. Organik duyu

¢ organlardaki sinirler

Sindirim, dolagim, seks.

Asagidaki cizelgede algsal sistemlerin agiklamalart yer almaktadr:

Cizelge 2. 2 Duyulann algisal sistemi (Lang, 1985: 91 >deki gizelgeden gelistirilmistir.)

Sistemin | Alginin Alici Alici Organlarin | Elde  Edilen | Elde Edilen
Adi Tarzi Uniteler | Organlar aktivitesi Uyanmlar Digsal Bilgiler
Temel genel mekanik omurilik ve ig | viicut Yergekimi, Yergekiminin ve
Denge denge alicilar kulak gibi dengesi ivmenlenme ivmenin yén
Sistemi duygusu igsel organlar hareketi
Isitsel isitme mekanik kulak isitmek Havadaki Titregimin
Sistem alicllar kepgesi, i¢ titregimler dogas, tlrd, yeri

kulak, sinir

sistemi
Dokunma | dokunma | mekanik cilt, eklemler, | dokunmak Eklemlerin Zemin ile iligki,
Sistemi ve sl kaslar, bigimi, kaslarin | nesne ytizeyleri,

alicilan bag doku, gerilmesi, katilik,

tendonlar yapigkanlik vb.
TatAlma | tatalma kimyasal agiz dokular | tat almak Biyokimyasal | Yenilir objelerin
Sistemi alicilar ve besinsel durumu

degerler
Koku koku alma | kimyasal | burun koku almak | Ugucu Kokusal ortamin
Alma ve dokulart kaynaklari durumu
Sistemi mekanik dogasi
alicilar

Gorsel gorme gorsel g6z gormek Farkli 1gikta Gorme ile ayirt
Sistem alicilar mekanizmas! | (odaklamak, | farkl yapisal edilebilen optik

bas, tim sabitlemek Ggeler yaplilar

beden vb.)
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Bu kuram insanin algilama / bilme ozelliklerini temel aldigindan algilama ve 6grenmeyi
etkileyen tiim etmenler mekansal davranigi da etkilemektedir. Buna gore kiginin, insamn
biyolojik ozelliklerinden, yas, cinsiyet, egitim diizeyi, mekansal tecriibesine kadar tim
sosyo-psikolojik  ozellikleri gevreyi algilamasim etkilemektedir, dolayisiyla algiladig

diinyanin kisiye 6zgii olmasini saglamaktadir (Sekil 2. 6).

Cevreden alinan bilginin ona anlam kazandiran sembolik yanlar, duygusal sonuglar
uyandiran ¢evresel kalitesi ve uyarimlarm gereksindigi motivasyonel mesajlari vardir.
Insanlar gevreyi anlamli iliskiler dokusu olarak yeniyi anlamak i¢in eski deneyimlerden

faydalanarak 6grenmek egilimindedirler.

GERCEK DUNYA
KULLANICI KULLANICI SOSYO-
CEVRE — FIZIKSEL PSIKOLOJIK
FAKTORLERI OZELLIKLERI OZFLLIKLERI
e DOGALYAPI [~—7 |e KULLANICI e  DENEYIM
o YAPAY/ BOYUTLARI |~ ™7 |e  SOSYALBOYUT |_ _, | ALGILANAN
KULTUREL — |—> |e GOZ o KISISEL DUNYA
ORTU NITELIKLERI |~ OZELLIKLER | ——>
e BOYUT o IHTITAC
T ALGILAMASI |~ 7 |e  HAFIZA,
e RENK OGRENME
ALGILAMAST
e DIGER ALGILAR

KULLANICI OZELLiKLERI

Sekil 2. 6 Mekansal algilamay: etkileyen faktorler (Rapoport, 1977: 38, 40, 131°deki
semalardan gelistirilmigtir.)

Algilama dolayh bilgilenme yoluyla da olabildiginden mekan konusu oldugunda yazilar ya da
fotograf, resim gibi gorsel malzemeler araciligiyla da c¢evre algilanabilmekte,

ogrenilebilmektedir.

Mekansal algiy1 etkileyen etmenlerin tiimii gergek diinyamin algilanan dinyaya doniigiim
siirecinde etkindir. Cevreden gelen duyumlar belirsiz ve kangik olabilir, bu duyumlann
segilmesi, algilanmast ve organize edilmesi gozlemcinin nitelikleri ve amaglan ile dogrudan

ilgilidir. Gozlemcinin gevresel algisim etkileyen etmenler 6zellikle dogum yeri, oturma
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siiresi, oturma hareketliligi, ulasim tarzi ve bunlar gibi ¢evre deneyimine iliskin etmenlerdir
(Morval, 1985). Bunlarn disinda sosyal simifa iliskin etmenler, grup tercihleri gibi sosyal
etkenler ile yas, cinsiyet, egitim seviyesi, meslek, ihtiyag, 6grenme, kavrama gibi kisisel

etkenler de mekanin algilanmasinda etkindir (Morval, 1985).

Kavrama simgesel degerleri algilamayi, hatirlamayi, dgrenmeyi igeren bir siiregtir. Daha
énceden ogrenilmis olan ve bellekte saklanan 6gelerle yeni algilar iligkilerinin kurulmasini
kisaca ‘neyin neyle iliskili oldugunun algilanmasim ve anlagilmasmi’ kapsar. Kavrama algi ve

6grenme siirecinin énemli bir pargasidir (Ciceloglu, 1999: 162).

Ogrenme yetenegini pek ¢ok faktor etkilerken, Morgan bunlarn iginde dort faktorin
ozellikle 6nemini vurgulamaktadir. Bunlar yas, zeka, genel uyanlmghk hali ve daha 6nceki

ogrenmelerden yapilan aktarmalardir (Morgan, 1995).

Bu kurama gore insanlar algilarimi deneyimsel ve yapisal kapsamda iki bigimde tarif
etmektedirler. Deneyimsel tammlamalar ruhsal duruma, duygulara ve kisisel ozelliklere
dayalidir. Yapisal tammlamalar ise diinyanm fiziksel ve sosyal yapisindan algilananlar ile
yapilmaktadir. Cevre tasanmcilart dinyadaki diger mesleklerdeki insanlara gore daha ¢ok
yapisal diigiinmekte ve yapisal tamimlamalar yapmaktadirlar (Lang, 1985: 90). Bu ¢alismanin
miellifinin yaptig1 yiiksek lisans tez aragtirmasinda da benzer sonuglar ortaya ¢ikmus,
Mimarlik Fakiiltesi 6grencilerinin diger fakiiltelerde egitim alan 6grencilere gore mekani

daha yapisal baglamda algiladiklar ve tammladiklan goriilmustiir (Erkan, 1996).
2.2.3 Zihinsel Haritalar Kuram

Birgok calismada Zihinsel Haritalar Kurami ve Kentsel Imaj Kuramu birlikte ele alnmugtir
(Lynch, 1968). Ancak bu gahigmada bu iki kuram ayr ayri incelenmektedir. Bunun nedeni
Zihinsel Haritalar Kuraminin ‘mekam algilayan faktori’ olan bireye iliskin 6zellikleri daha
detayh incelemesi, Kentsel Imaj Kuraminin ise “mekanin algilanan faktorii” olan kent ve
cevreyi ele almasidir. Iki ayn baglik altinda ele alinmakla beraber birbiriyle iliskili olan bu iki

kuramdan Kentsel Imaj Kuraminda ‘algilayan faktori’ Zihinsel Haritalar Kuramumn
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ilkelerine dayandirilmaktadir. Bu nedenle Kentsel imaj Kuraminda zihinsel haritalardan da

faydalanilmaktadir.

Zihinsel Haritalar Kurami veya Biligsel Haritalar Kurami (Cognitive Map, Mental Map
Theory) olarak isimlendirilen kuram, Toplumsal - Mekansal Sema Kuram: olarak da
isimlendirilmekte (Cakin, 1995) vya da Cevresel Bilisim Kuramlart adi altinda ele
alinabilmektedir (Unli, 1996). Giiniimiizde ‘bilisim’ sozciigii  bilgisayar ortaminda
gergeklesen bilgi aligverisini ifade ettiginden bu kuram ile ilgili bilisim sozctgu

kullamlmamaktadir.

Zihinsel Haritalar Kuramu gevre ve insana iligkin kuramlarin i¢inde cevrenin fiziksel
ozellikleri ve kullanmcimn ozelliklerini birlikte degerlendiren kuramdir. Bu niteligi Algilamada
Ekolojik ve Kiltirel Kuram ile kullanictya iliskin ézellikler baglaminda ortigmektedir.
Ornegin Algilamada Ekolojik ve Kiiltiirel Kuramda sozi edilen 6grenme olgusu zihinsel
haritalar ve kentsel imaj agisindan da insamn ¢evreye uyum saglamasinda etkinligi nedeniyle

onemlidir (Lang, 1987).

Zihinsel harita, gevrenin kullanicilarin zihinlerinde olusmus haritasi veya modeli olarak
tammlamr. Bu haritalar veya modeller gevrenin fiziksel ve sosyal ozelliklerini tagimakla
birlikte daha once sozii edildigi iizere gozlemcinin niteliklerini de i¢inde barindirmaktadir.
Soyle ki kullamici / gozlemci mekam algilarken tim kisisel ozellikleri dogrultusunda
gevreden gelen uyanmlari segerek mekanin zihinsel haritasim olusturmaktadir. Zihinsel

haritalann islevi dolaysiz olarak mekanda insan davraniglarim diizenlemeye yoneliktir.

Zihinsel haritalart olusturan zihinsel 6grenme sireci agik ve gizil olarak iki tiirde
gergeklesmektedir (Kandel, 1992). Gizil 6grenme siireci agik 6grenme sirecine oranla daha

yavag ve ¢ok tekrara baghdir.

Zihinsel haritalara sahip olmak igin birey, mekam dogrudan tecriibe etmek / yasamak
zorunda degildir. Degisik kaynaklardan 6grenilen mekanlar ile ilgili de zihinsel harita

olugturulabilir. Haritalarn dogrulugu bireyin egitim diizeyine, toplumsal konumuna,
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bilgilerin yorumlanmasindaki kisisel beceri diizeyine baghdir (Cakin, 1988). Ayvalioglu’nun
Istanbul ile ilgili yaptig1 bir aragtirma sonucu elde edilen zihinsel haritalar kargilagtirildiginda

da benzer sonuglar ile karsilagilmigtir (Ayvaloglu, 1989) .
Sekil 2.7°deki harita iiniversite mezunu 29 yagsinda bir reklamci kadin denek tarafindan

gizilmistir. Istanbul dogumlu olan ve 10 yildir Tarihi Yarimada’da oturan denek isi geregi

Istanbul’un pek ok semtini ziyaret etmektedir. Tum bu kisisel tecribeler onun zengin

e J vy
- i

zihinsel haritasina da yansimugtir.

Sekil 2. 7 Ayvalioglu’nun galigmasinda bir reklamcinin ¢izdigi harita (Ayvaliogli, 1989)

Sekil 2. 8’deki 6rnekte ise denek 60 yasinda 16 yildir Istanbul Bayrampasa’da gecekondu
semtinde yasayan emekli fabrika iggisi bir erkektir. Tipik ag harita 6zelligi tagiyan haritada
denek evinin ¢evresini merkez alarak diinyaya dogru agilan bir ¢izim gergeklestirmis, emekli
oldugu igyeri gevresi detayl islenmistir. Ancak kent ile ilgili izlenimleri ev ve ig gevresi ile

simrh kalmugtir.
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Sekil 2. 8 Ayvalioglu’nun gahigmasinda bir ig¢i emeklisinin ¢izdigi harita (Ayvalioglu, 1989)

Konu ile ilgili Milgram’in (1976) Paris’te yaptig: bir arastirmada elde edilen zihinsel haritalar
igin de benzer sonuglar ortaya konulmustur. Sekil 2.9’da kentteki mezbahanin yerini belirten
bir kasabin haritasi, Sekil 2.10’da ise gergek fizik mekam yansitmayan ancak kenti grafik

anlamda yorumlayarak degerlendiren bir mimarin gizimleri goérilmektedir.

Lynch (1968) yaptigi aragtirmalar sonucunda insanlann zihinsel harita ¢izerken beg yontem
kullandiklarim tespit etmigtir. Birinci yontem yollatin ve gevresindeki elemanlann gizilmesi,
ikinci yontem once sinirlarin gizilmesi sonra i¢inin doldurulmasi, ti¢iincti yontem oénce yol ya
da ada sisteminin ¢izilip sonra i¢inin doldurulmasi, dérdiincii yontem 6nce boélgelerin ¢izilip
sonra onlarn baglanmasi, son yontem once odak noktalann gizilip sonra gevrelerinin
tamamlanmasi yontemidir (Lynch, 1968). Bu arastirmadan ¢ikan sonug bazi insanlarin yol /

iz temelli digerlerinin bolge / odak temelli mekam algilayip degerlendirdikleridir.
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Sekil 2. 9 Milgram’in Paris’te yaptig1 ¢alismada bir kasabin Paris’in ana mezbahasinin
bulundugu La Vilette’i gosteren haritast (Milgram, 1976: 106)

Sekil 2. 10 Paris’i grafik olarak yorumlayan bir mimarn haritast (Milgram, 1976: 107)
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Konu ile ilgili Appleyard’mn Venezuela, Guyana City’de yaptigi arastirmalar daha derin bilgi
vermektedir. Bu aragtirmadaki 211 kullanilabilir zihinsel haritadan elde edilen sonuglara gore
gizilen zihinsel haritalarin % 33’ siirekli zincir tipi harita, % 2171 ilmikli zincir tip harita, %
15°i ise ag tipi zincir harita niteligindedir (Sekil 2.11), (Appleyard, 1970). Bu veriler
degerlendirildiginde katiimcilarin % 70’inin “zincir tipi” haritalar gizdikleri sonucu elde
edilmistir. Bu da insanlarm ¢ogu igin yollann ve izlerin kenti tanimak ve 6grenmede temel

eleman oldugunun gostergesidir.

ZINGIR TiP NOKTASAL - BOLGESEL TiP
a a
/ j & ais &
o g
[=]
o o
PARGALI ZINCIR DAGINIK NOKTASAL
i
SUREKLI ZINCIR MOZAIK BOLGESEL
~\r,41—60 Oi—
ILMiKLI ZINCIR BAGLANTILI NOKTASAL

AB TiPI ZINGIR BAGLANTILI BOLGESEL

Sekil 2. 11 Zihinsel harita tipleri, (Appleyard, 1970: 104)
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2.2.4 Kentsel imaj Kuram

Son olarak tiim ele alinan kuramlarin sentezi niteliginde gevresel dlgekte kentin fizik mekan
6gelerini igeren, bunlarim yamsira sosyo-psikolojik 6lgekte algilamaya etki eden etmenleri
degerlendirmeye alan kentin algilanmasimi agiklayan ‘Kentsel / Cevresel Imaj Kuram’i

incelenmektedir.

Boulding’e gore, yasam boyunca zaman, mekan, iligkiler sistemi ve duygular gibi faktérlerin
etkisiyle edinilen deneyimler sonucu insan zihninde olusan kaliplar kisinin diinya hakkindaki

imajidir.

Kentsel imaj sadece bilince yansiyan yalin bir ‘benzer’ degildir. Algilanan kisinin yasami
boyunca zaman faktoriine bagh olarak, edindigi mekansal deneyim ve duygular ile 6grenme,
kavrama, hatirlama, gibi zihinsel ozellikleri ile yas, cinsiyet, meslek ve benzeri kisisel

ozellikleri de kentsel imaja etkindir (Sekil 2.12).

GERCEK KULLANICI KULLANICI
DUNYA FIZIKSEL SOSYO-
7| OZELLIKLERI _PSIKOLOJIK ZAMAN
GCEVRE - OZELLIKLERT
FAKTORLERI o KULLANICI b " g
BOYUTLARI e  DENEYIM — 7 ALGILANAN KULTUR MAT
o DOGAL YAPI e« GOZ o SOSYAL DUNYA
o YAPAY / NITELIKLER] |~ > BOYUT — MR-
KUOLTUREL '—> e« BOYUT o KISISEL KONUM
ORTU ALGILAMASI OZELLIKLER |- 3 i
o RENK -2l iHTIAC ZIHINSEL
% ALGILAMAST o HAFIZA, ANLAM | HARITA
s DIGER OGRENME
ALGILAR

| KULLANICI OZELLIKLERI

Sekil 2. 12 Mekansal algilamayi ve buna bagh kentsel imaji etkileyen faktorler
(Rapoport, 1977: 38, 40, 131°deki semalardan gelistirilmistir.)

Lynch’e (1962) gore kentsel imaj, ¢evrenin genellestirilmis bir zihinsel resmidir. Bu resim
hem o andaki duygularin hem de gegmisteki deneyimlerin bir bitiinii olup, edinilen gevresel

bilgileri yorumlama ve davramslar yonlendirmede etkendir.
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Cakin’a (1988) gore zihinsel haritalann, semalarnn beyinde depo edildikleri yerden

gikarilarak davrams bigiminde ifade edilmeleri bu semalarin imajlar ile miimkiindur.

Zihinsel haritalar igerik ve fonksiyonlari ile kentsel imaj kavramini tam anlamiyla karsilamaz.
Ancak kentsel imajin agiklanmasi agisindan énemlidir. 20. ytizyihn ikinci yarisinda Lynch’in
calismalart ile onem kazanan kentsel imaj kavramu, zihinsel haritalar kuramim temel

almaktadir.

Lynch’e (1968) gore kentin aktif elemanlari, ozellikle insanlar ve onlarin davramslari, kentin
fiziksel elemanlar1 kadar onemlidir. Insan kent iginde sadece bir gozlemci degil, kent ile

birlikte yasayan dinamik bir butiindir.

Kentsel imaj ii¢ bilesenden olugmaktadir. Bu bilesenler kimlik, fiziksel yap: ve anlamdir.
Kentsel imaj ¢oziimlemesinde kullamlan yaygin yontem gorsel imaj veya zihinsel haritalarin
incelenmesidir. Konu ile ilgili Milgram Paris’te yaptigi bir arastirmada elde ettigi zihinsel
haritalar1 degerlendirerek Paris igin hatirlanan imaj 6geleri haritasi olusturmustur. Bu harita
hatirlanan elemanlarin adlarimin, hatirlanma oraniyla paralel punto biyiikligi ile kent haritasi

tizerine yazilmasiyla olugturulmustur (Milgram, 1976).

Kentsel imajin bireysel boyutunun yamsira toplumsal grup boyutu da vardir. Benzer deger
sistemleri olan, benzer toplumsal smflardan olan bireyler algilama oOzelliklerinin
benzerliginden kaynaklanan benzer imaja sahip olabilmektedirler. Bu benzesen imajlara grup

imaj1 adi verilmektedir.

Yerlesmelerin imajim etkileyen bir unsur o yerlesmenin gorilebilir, anlagilabilir ve tutarh
olmasidir. Lynch konu ile ilgili, The Image of the City isimli kitabinda Floransa’yr 6rnek
gosterir. Yerlesme iginden Arno Nehri'nin gectigi, tepeler ile gevrili bir ¢anakta yer
almaktadir. Bu nedenle yerlesme ve tepeler her noktadan algilanabilmektedir, yerlesmeyi
giiney yoniinde gevreleyen agik alanlar yerlesme dokusu ile zitlik olusturmakta ve yerlesme
simrin algilanmasim kolaylagtirmaktadir. Yerlesmede katedral ve gan kulesi ile yarigmayan

bir yapilasma oldugundan merkezdeki katedralin kubbesi ve gan kulesi isaret 6gesi olarak
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millerce uzakliktan algilanabilmektedir. Ayrica yerlesmeyi gevreleyen tepelerden birinin
tizerinde kent merkezine iyi bir bakig agist yakalanarak, bir seyir terast diizenlenmis, bu
gorsel zenginligi bir ¢ok kisinin algilamasi saglanmistir. Bu nedenlerle Lynch Floransa’yi
kentsel imaj agisindan ustiin derecede tatmin edici bir yerlesme olarak tammlamaktadir

(Lynch, 1968: 111,112).

Bir yerlesmenin imaj agisindan iyi diizenlenmig bir yerlesme olmasi igin yukarida sozii edilen
imaj ogelerini igermesi yetmemektedir, bu imaj 6gelerinin kullanici ve ziyaretgiler tarafindan

gorsel anlamda algilanabilir ve anlagilabilir olmas: da gerekmektedir.

Stea kentin yapisal elemanlarim nirengi noktalari, smurlar, yollar, engeller olarak
gruplamaktadir. Norberg Schulz (1971) ise bu elemanlari mekanlar, yollar ve alanlar olmak

tizere daha genel ti¢ grup i¢inde incelemektedir.

Lynch ise kentsel imaj elemanlarini, gevrenin fiziksel yapisal elemanlar ile tammlamistir.
Bunlar dokular ve bolgeler, yollar, kenarlar (sinir), odak noktalar, isaret (simge / sembol,
referans noktalart) 6geleridir (Lynch, 1968). Anadolu Kenti’nin Kastamonu 6rneginde
kentsel imaj ogeleri agisindan degerlendirildigi bu galisma, Lynch’in ortaya koydugu imaj
ogeleri gergevesinde kurgulanmuigtir. Buna bagh olarak, soz konusu bes imaj ogesi

ozellikleri ve iglevleriyle asagida ele alinmaktadir.

2.2.4.1 Dokular ve bolgeler

Dokular ve bolgeler kentin, kent halki tarafindan daha kolay algilanmasinda ve tanmmasinda
onemli etkinligi olan ogelerdir; kentsel doku iginde 6zellikleri, islevleri, sosyal ve fiziksel
yapilan ile kentin birbirinden ayrilabilen pargalandir. Konut alanlari, sanayi alam, ticaret

alani ya da bir liman birbirlerinden farkli 6zellikleri dolayisiyla ayirt edilebilen bolgelerdir.

Kullameimn ‘igine girdigi’ ancak iki boyutlu olarak zihnine yerlestirdigi bu 6gelerin tipik

fiziksel ozelligi tematik stireklilik ve homojenliktir. Bu sareklilige ve homojenlige konu olan
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unsurlardan bazilart egim, mekan ozellikleri, bigim, detaylar, semboller, yapt tipleri, islev,

ulagim, kullanici tipi, topografyadir (Lynch, 1960:84).

Dokular ve bolgeler karakteristik mekansal nitelikleri ile tim kent halk: tarafindan bilinen
ogelerdir. Omegin, [stanbul’da Kapali Carsi ya da Taksim Meydam ve gevresi tim
istanbullular hatta Tirkiye’den genellikle hemen herkes tarafindan bilinir ve tanmir

(Giritlioglu, 1991: 20).

Kentsel yerlesmelerde belirli sosyal gruplara, belirli gelir gruplarina, kiltir gruplarina ait
yerlesme alanlar gozlenebilir. Bu konut bolgelerinin farkli nitelikleri, farkh orf, adet ve
geleneklerin, farkli galisma anlayiglarnin, farkli gelir diizeylerinin ve farkli kiltiriin o

yerlesme alant dokusuna yansimasi sonucunda gerceklesir.

Sonug olarak sehirsel bolgeler islevsel olarak birbirlerinden konut alani, rekreasyon alami,
calisma alant vb. gibi islevsel nitelikleriyle aynlirken, sosyal ve kiiltiirel niteliklerin mekana
yansmmasi sonucunda, sosyolojik olarak da birbirlerinden ayrilirlar. Bu farklilasma kentin
algilanmasim ve tamnmasim kolaylagtirmakta ve bolgeler kenti tariflerken kullamlan ogeler

iginde yer almaktadir.
2.2.4.2 Yollar

Yollar iist yiizeyi (tavan) tanmlanmamus, karsilkl iki yan yiizeyi kismen tammlanmig ancak
genisligi smirlanmus, yatay dogrultuda uzayan, zemini genellikle dogeli, kullanicinin tizerinde
hareket ettigi kanal mekanlardir. Disey dogrultuda hareketi saglayan merdiven ve rampa
gibi elemanlart da kapsamaktadir. Bu kanal mekan sokak, bulvar, gezi y;>lu, demiryolu veya

su yolu olabilir.

Kevin Lynch, yol mekanini, ‘iginde yasayan bireylerin rastgele aliskanliklarla ve olanaklara
bagl olarak hareket ettikleri, yasadiklar alanlar’ olarak tammlamaktadir (Lynch, 1960:60).
Yol mekanlart kentsel dokuyu olugturan ve onun iginde olan bir ana aks ve o ana aksa

baglanan yan yollar ile kentli tarafindan en iyi bilinen kentsel mekan dgelerindendir. Kentliler
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kendi yakin gevresindeki yollar disinda, kentin diger bolglerindeki belirli bazi akslan da
tammaktadirlar. Bu da bazi kentsel mekan ogelerinin yerlerinin tammlanmasina yardimci
olmaktadir, Ornegin, istanbul’da hemen herkes Istiklal Caddesi’ni, Barbaros Bulvar’m ya
da Anadolu Yakasi sakinleri Sogiitligesme Caddesi’ni, Bagdat Caddesi’ni tamir ve bilirler.
Bu tir ulasim akslarina degisik ulagim araglaryla ulagilabilirlik dizeyi, aksin 6nemini ve

hareketliligini arttirir.

Yollarin siirekliligi islevsel bir gerekliliktir. Bu ozelligi nedeniyle kullanict igin diger
elemanlarin sirekliligi yolun sirekliliginin yaminda ikinci planda yer alir. Ancak kentsel
imajda yolun mekansal sirekliligi de onemlidir. Yol en kesitinin aniden degismesi ve
mekansal siirekliligin sona ermesi bir gok kisi i¢in yolun davamimin anlagilmasini guglestirir

(Lynch, 1960:68).

Yollar kent imajinin iskeletini olustururlar. Bu nedenle kentin algilanabilmesi i¢in yollarin
anlagilabilir olmast gerekmektedir. Yollarin anlasilabilir olabilmesi, kullaniciya yon duygusu
kazandirmasi tammh baglangig ve bitis noktalarina sahip olmasina baghdir. Anlagilabilir bir
baglangici olan ve iizerinde hareket eden kisiyi nereye goturdugi anlagilabilen ulagim
elemanlar kentin pargalarnt birarada tutarken giivenlik duygusu da uyandiran mekanlardir.
Yolun anlagilabilir olmast igin belirli bir yonii olmahdir; yol dontislerle farkls yonlere sapabilir
ancak ana yonii sagmamalidir. Kullanict yolun kinestetik ozelliklerini de dikkate aldigindan
donigler, yokus inisleri ve gikiglan da 6nemlidir. Ayrica gorsel vurgular yolun imaj degerini
arttirir: bir kopri, aksiyel bir bulvar, igbitkey bir diizlem veya varig noktasimn silueti gibi

(Lynch, 1960:115).

2.2.4.3 Kenarlar / Smirlar

Bu ogeler kent mekam iginde farkh islevleri veya farkh mekanlari birbirinden ayiran sinir
islevi yiiklenmig gelerdir. Ancak bu ogeleri sadece siur sozcugi ile tanimlamak bunlarm
kentsel imaj agsindan yiiklendikleri gorevi tammlamaya yetmemektedir. Bu 6geler farkh
unsurlann arasinda smir olugturmakla beraber bir bitisi veya baglangict vurgulayan, ayrica bir

cevrelenmeyi ve kapaliligt da iginde barndiran ogelerdir. “Smur’ sozcugi bu ozellikleri
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tammlamakta yetersiz kaldigmdan bu ¢alismada bu o68e igin ‘kenar’ sozciigi de

kullamilmaktadir.

Kenarlar, farkli sehirsel bolgeleri birbirinden ayiran veya o bolgeleri siurlayan ve kentin
dokusu iginde kolayca segilebilen, kullamcilar tarafindan ulasim akslan gibi kullanilmayan
dogrusal kentsel ogelerdir (Lynch, 1968:78). Bu ogeler dogal dgeler olabildigi gibi yapay
ogeler de olabilir. Bunlar topografyaya bagh olusan akarsu, yesil alan, bir yamag, kiyi

olabilir. Istanbul Bogazi, Halig Istanbul yerlesmesinde altbolgeler arasinda dogal simirlardir,

Yerlesme igindeki yapay kenarlar ise, insanlar tarafindan olusturulmug 6gelerdir. Bunlar
boélgeleri birbirinden ayiran ya da simirlayan demiryollan, su kanallari, duvarlar, surlar, genis
akslar, yapay yesil bantlardir. Bu ¢geler mekanda sosyo-kiiltiirel, islevsel birer sinir oldugu

gibi aym zamanda gorsel sinir da olugturabilirler (Giritlioglu, 1991: 21).
2.2.4.4 Odak noktalari ve acik alanlar

Kentsel imaj agisindan agik alanlar 6nemli kentsel 6gelerdir. Bu alanlar iist yiizeyi (tavan) ya
da yan yizeyi kesin tammlanmams, kismen sirlanmug, bigimi yatay ve disey elemanlarin
birbirine uyumu ile tamamlanan hacimlardir. Acik alanlarda yatay boyutlar (uzunluk,

genislik), diisey boyuttan (yiikseklik) daha fazladir.

Kent olgeginde agik alan kent insanin eylemlerini igeren, aydinlatma, havalandirma,
mikroklima, ses diizeni, koruma, siginma olanaklar: gozetilen, yapilar arasindaki her tiirlii ti¢
boyutlu diizenlemedir. Mimari mekana kiyasla daha az geometriktir ¢iinkil agik alanlar tam
kapali hacim degildir (Yenen, 1983:1).

Her kentsel agik alan imaj agisindan egdeger degildir. Diigiim noktasi olarak da ifade edilen
odak noktalar1 kentli i¢in diger agik alanlara kiyasla daha farkli bir 6neme sahiptir. Bu tip
kentsel agik alanlar birgok kentsel islevin birarada yer aldigi, kentsel mekan iginde cesitli
mekansal 6gelerin biraraya geldigi odak noktalandir. Odak noktalari genellikle yogun insan

ve tagit trafiginin kesigtigi mekanlardir.
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Bu alanlar hareketliligin yogun oldugu alanlar oldugundan toplanma ve dagilma noktalan
olarak da tammlamir. Odak noktalart kentliler igin bagka bir bolgeye gegis noktasi olarak
diizenlenmigse bu durumda bu alanlarda duraklama gok uzun siireli olmaz, buna bagh olarak
bu tiir odak noktalarinda ulagim sistemlerinin farkli yapisal 6gelerini gézlemek miimkiindir.
Bunlar alt-tist gegitler, gesitli ulagim sistemlerine (dolmus, otobiis, taksi, metro, denizyolu)
ait duraklardir. Odak noktalar kentsel aktiviteyi arttiran, yasatan alanlardir. Odak noktalari
aym zamanda kentsel ortama, yasama katilma, agik havada vakit gecirme mekam olarak da
diizenlenmektedir. Bu durumda bu alanlar toplumsal yasamun bazi 6nemli olaylarina
(toplantilar, torenler) da tanik olan mekanlardir. Istanbul’da Eminonii, Taksim, Kadikoy

meydanlan boyle diigiim noktalart olarak tammlanabilecek alanlardir (Giritlioglu, 1991:23).

20. yiizyilda kentsel agik alanlar islevsel degisimler sonucunda giincel ihtiyaglara cevap
verecek nitelikte degigime ugramugtir. Bunun sonucunda bu alanlar pazar alanlar, oyun
alanlan, toplanti mekanlan, trafik meydanlari, dini meydanlar, ticaret meydanlar1 gibi
islevlerin yer aldigi ortak kullamm alanlari, odak noktalart olarak tasarlannug ve

uygulanmugtir (Giritlioglu, 1991: 49-51).

2.2.4.5 Isaret ogeleri (Referans noktalari)

Bu mekansal ogeler yerlesmelerin iginde, mimari veya sehirsel boyutlarda olabilen, kendi
nitelikleriyle mekan igindeki diger elemanlardan ayirt edilebilen 6gelerdir. Bu 6geler kentsel
doku iginde agik segik algilanabilen mimari elemanlar olabildigi gibi dogal elemanlar da
olabilmektedir. Bunlar kent olgeginde yiiksek yapilar, kuleler, egitim yapilari, dini yapilar,
daha kiigiik olgekte agik alanlarda yer alan heykeller, mimari formlar, ¢esmeler gibi
elemanlar olarak siralanabilir. Dogal isaret Ogeleri ise izleyicilere unutamayacaklan
goriintiiler sunan ogelerdir. Bunlar diger kentsel Ogelerin birbirleriyle iligkilerinin
kurulmasim ve gevrenin kolay algilanmasim saglar. Siradaglar, yanardaglar, akarsu yataklari,
¢aglayanlar gibi elemanlar dogal isaret 6gelerine ornek gosterilebilir. Bu dgelerin giindiiz-

gece, yaz-kig etkinlikleri farkh boyutlardadir (Giritlioglu, 1991: 22).
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Isaret 6geleri kentin sadece benimsenmesi gorevi uistlenmezler. Bu islevinin yamsira, kent
dokusu iginde sivrilen yiksek yapilar kisiye kentteki yonii ve yeri konusunda yardimei
elemanlardir. Bu ogeler, kentsel mekan iginde her yerden gorillebilme ozelliklerine bagl
olarak, yabancilarin kaybolma korkularini azaltan, rahat dolagmalarimi ve buna bagl olarak

diger kentsel elemanlarin daha kolay algilamalarini saglayan 6nemli unsurlardir.

Isaret dgeleri o kent igin ‘benim kentim’, ‘bizim kentimiz’ diisiincesinin olugmasinda etken
olan, kenti ziyaret eden yabancilarin o kentten semboller olarak hatirladiklari, unutulmasi
giig, kente karakter veren, dolaysiyla kentin sevilmesi ve benimsenmesini saglayan kentsel
elemanlardir. Galata Kulesi, Sultanahmet Camii, Topkapi Saray1, Bogazigi Kopriisii Istanbul

icin sembolik anlami da olan birer isaret 6gesidir.

Bu calsmada Lynch’in siraladigi imaj ogelerinden isaret Ogesi yerlesme olgeginde ve
mahalle lgeginde olmak iki alt baslik halinde ele almacaktir. Bunun nedeni, Lynch’in yerel
isaret ogesi (local landmark - lokal Merkzeichen) olarak adlandirdigi bu 6genin drnek
yerlesmede, yerlesme biitiinii ve mahalle olgeklerinde iki farklt degisim sireci gostermesi

sonucu benzer islevli ancak farkli 6lgekteki 6gelerin ortaya ¢ikmasidir.

2.3 Anadolu Kenti

Anadolu yaklagik 10.000 yillik yerlesme kiiltiriine sahip olan bir bolgedir’. Bu siire iginde
birgok kent devletinin yarusira Hitit, Roma ve Bizans gibi imparatorluk diizeyindeki
uygarliklarin da kuruldugu Anadolu topraklan tim bu uygarliklarin izlerini tasgimaktadr.
Orta Asya’dan gog ile bu bolgeye gelen Turkler yeni kentler kurmak yerine buradaki

kentlere yerleserek / yerlestirilerek bunlarm siireg iginde degismelerine ve doniigmelerine

* Aktire'ye (1997:25-27) gore Anadolu’daki en eski yerlesme Catalhdyik Neolitik yerlesmesidir.
Katmanlardan olusan bu yerlesmenin en eski katmam olan 10. tabaka’nin 1.0. 6500 yilina tarihlendigini
belirtmektedir. Tan Hodder bagkanliginda yeniden baglayan Catalhdyiik kazilaninda son yillarda elde edilen
bulgularin radyocarbon testi sonuglan ise 1.0. 7300 yillarna isaret etmektedir (http://catal.arch.cam.ac.uk).
Bamberg Universitesi, Almanya tarafindan yapilan Urfa Projesi isimli bir arastirmaya gore Urfa’daki
Gobekli Tepe adi verilen hoyiikten neolitik bir yerlesmeye iliskin veriler clde edilmistir. Burada ortaya
cikan bulgulanin radyocarbon testi sonuglart ise 1.0. 9. - 10. yiizyila tarihlenmektedir (www.uni-
bamberg.de/~ba5vf99/urfa. htm).

" Tiirklerin fethedilen topraklarda yerlesmeleri merkezi ve planli yer defistirme hareketleri (siirgiin
kurumu) ile gergeklesmistir (Yenen, 1988:17).
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neden olmuslardir. ‘Anadolu Kenti’ kavrami bu degisim ve doniisiim sonunda ortaya ¢ikan,
Roma ve Bizans etkileri de tagiyan Turk kentlerini ifade eder. Ancak bu tanimlamadaki
‘Anadolu’ sdzciigii yerlesmelerin yer aldigt cografi konumu belirtmekten gok degisim ve

donigiimiin basladigi cografyay ifade etmektedir (Tanyeli, 1986:5).

Anadolu Tirk kentleri Tirklerin gogle geldikleri Orta Asya yerlesmelerinin  devam
niteligindeki yerlesmeler olarak tanimlanmamalidir. Aymi bigimde Anadolu Tark kentlerini
Tiirklerden 6nceki Anadolu yerlesmelerinin devami olarak tanimlamak da yanlig olacaktir
(Tanyeli, 1986:8). Anadolu Kentini bigimlendiren birden fazla kiiltirin bilegiminden s6z
etmek dogru olur. Bunlardan birincisi T tirklerin gdgmen kokenini ortaya koyan Asya -Turk
toplumlan: kiiltiirleri, ikincisi islam dininin mekana yansiyan kiilturel etkileri, tgunciisi ise

Tirklerin yayildigi alanlarin kaltirel birikimidir (Yenen, 1988:19).

Roma Imparatorlugu doneminde tepelerdeki kalelerin eteklerine dogru yayilmig olan
yerlesmeler Bizans doneminde kalelere dogru geri ¢ekilmis, bu siireg iginde ya tamamen terk
edilmisler ya da kirsal yerlesme diizeyine gerilemiglerdir (Kuban, 1975:143-144). Bizans
imparatorlugu donemi sonlarinda cesitli akinlara karsi devamli savas icinde bulunma hali
nedeniyle, Anadolu’daki korunmaya uygun kale yerlesmelerinin disindaki yerlesmeler
gelismemistir. Tirklerin ele gegirerek yerlestikleri bu kentler, bu nedene bagh olarak,
surlarin  yerlesmenin etrafim gevirdigi kale igi yerlesmeler niteligindedir. Tiirkler bu
yerlesmelerde sur ile cevrelenmig alan yeterliyse, - istanbul, Selanik ve Diyarbakir 6rneginde
oldugu gibi -, kale iglerine yerlesmislerdir. Osmanlt Devleti tarafindan desteklenen goglerle
birlikte artan niifus yerlesmenin surlarm digma tagmasina neden olmustur. Ele gegirilen
kentlerde sur digindaki gelisimi yonlendirmek ve denetlemek amaciyla surlarn yakin
komsulugunda, kervan yolu izerinde yeni camiler yapilmus, carst ile pazar yerleri
kurulmustur. Kurulan bu merkezlerin gevreleri konut alanlari ile kusatildiginda, Osmanl
devleti doneminin giivenlikli ortammin da etkisiyle, surlar islevsiz kalarak dnemini yitirmistir
(Yenen, 1988: 20). Tirk kentinde Bizans doneminden kalmig olan kale uc kentlerinde
savunma amagl olarak, diger kentlerde ise kulturel deger olarak korunmustur (Yenen,
1988: 20). Kentlerin en eski ve en yogun olan kaleigi bolgeleri yerlesme igin fiziksel ve
sosyal bir 6neme sahiptir (Fotograf 2.7).
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Anadolu Kentini bigimlendiren énemli dogal unsurlar yoneli, akarsular ve dik yamaglar,
vadiler gibi topografik esiklerdir. Yerlesmelerin su kenarnda kurulmasi nedeniyle her
Anadolu kentinde bir akarsu bulunmaktadir. Ovaya kurulmus, duvarlarla cevrili Kayseri,
Sivas gibi Selguklu kentleri hari¢ genellikle egimli yamaglarda gelisen Anadolu Kenti ticaret
merkezi ile ovaya kadar uzanan yerlesmeler bicimindedir (Cerasi, 1999:81), (Sekil 2. 13).
Yerlesmenin e@imli alanda konumlanmast konutlara igik, manzara, suya dogal drenaj
saglama ve benzeri konularda buyiik olanaklar saglamakta, yerlesmenin algilanabilirligini

arttirarak imaj degerini yiikseltmektedir.

Hristiyan kentlerin islamlagmasi kiliselerin camiye cevrilmesi veya yerlesmenin gelismesi
ongoriilen alanda yeni hizmet yapilart yapilmasi ve buralara misliman halkin yerlestirilmesi
seklinde gerceklesmistir. Bu gelisme siirecinde ve sonrasinda g¢argi camiinin ve garsinin
bulundugu yer, kentin en 6nemli yeri olmugtur. Cami sadece dini yapidan ibaret degildir,
medrese ile egitim tesislerinin yamsira yardimlagmaya yonelik birgok tesise ek olarak
hamam, gesme gibi yapilar1 da igermektedir. Buna bagh olarak cami ve etrafinda gelisen

carsl, birlikte kentin ticaret, egitim ve sosyo-kiiltirel alanlarini olusturmaktadir.

Fotograf 2. 7 Trabzon kalesi sur duvarlar (¢ekim yili bilinmiyor),
(K.E. Cacoulis, 1997 Kelebek Mobilya takvimi)
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Sekil 2. 13 Egimli alandaki yerlesmelere drnek 14 -16. yiizyilda Nigde yerlesmesi
(Aktiire, 1975: 116)

Tarkler kentlerini gelistirirken yerlesmeyi herhangi bir sokak sistemine baglamay1 gerekli
gormemislerdir. Ancak kentin isleyisi, kentlilerin emniyeti, sagligt ve rahat1 agisindan kentler
bolgelere aynlmus, konut alanlari her tiirli rahatsiz edici islevlerden soyutlanmugtir (Eldem,
1987: 258). Buna bagh olarak Anadolu Tiirk kentlerindeki etkin iglev alanlan kale, konut

alanlan, carsi ve pazar alani, hizmet (donatr) yapilan, yollar ve agik alanlardan olusmaktadir.

Ayrica Tanzimat dénemine kadar, bagkent islevi goren kentler harig, diger kentlerin korunan
kale yerlesmelerinde Bizans Donemi (merkez islevl) yonetim yapilari bulunmasina karsin

kentin kale duvarlan diginda geligen kisminda yonetim yapilarina rastlanmamaktadir. Bunun
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nedeni bu gorevi iistlenen gorevlilerin devlet islerini genellikle evlerinde yiiriitmeleridir
(Cerasi, 1999:106). Ancak 19. yiizyilda batililasma hareketler ile birlikte kent merkezlerinde

belediye binast, hiikiimet konag gibi yonetim yapilari da yer almaya baslamustir.
Izleyen alt bagliklarda Anadolu Kenti’ndeki islev alanlar1 tanitilmaktadir.
2.3.1 Konut alanlan

Anadolu Kenti’ndeki konut alanlari mahallelerden olusmaktadir. Mahalle birbirini tantyan,
bir olgiide birbirinin davramslarindan sorumlu, sosyal dayamsma iginde olan kigilerden
olugmus topluluklarin yasadigi yer olarak tammlanmaktadir (Ergeng, 1984:69). Konut
bolgeleri musliiman Turklerin mahalleleri, Hristiyan, Rum, Ermeni, Yahudi ve diger
mabhalleler seklinde etnik gruplara gore, sur igi ve sur disi olmak iizere konumlarina gore

aynlmisgtir.

16. yy. sonuna kadar devletin yerlesme politikalar sonucunda ayni dinsel inang ve gelenekte
olanlar ayni mahalle biriminde yerlesmislerdir. Buna bagli olarak kale evresi mahallelerde
miisliman, merkeze yakin mahallelerde yabancilar, en dig mahallelerde ise cingenelerin
yerlesmesiyle mahallelerde simfsal farkhlagmadan ok etnik bir farklilasma s6z konusu
olmustur (Yenen, 1988: 20). Aynica kimi zaman aym meslek sahiplerinin kendi meslek
adlanyla taminan mahallelerde yasadiklan bilinmekte ancak bu mesleki gruplasma her
yerlesmede mabhallelere yansimamaktadir (Ergeng, 1984: 70, 72). Anadolu Kenti’nde dinsel
ve etnik gruplar islam kentlerinde oldugu gibi kati kurallar ve smrlar ile birbirinden
ayrimamakta, ayn dinden ve etnik gruptan olanlarn aym mahalleleri paylastiklar

bilinmektedir.

Osmanht Donemi’nde eski konut alanlarmin komsulugunda yeni dinsel ve sosyal yapilar
kiimesi olugturan kiilliyeler kurulmus, bunlann etrafinda gelisen konutlar ile semt ve
mahalleler olugmustur. 11. yiizyll - 16. yiizyil arasinda kent arazisi yonetici siifin miilkii

oldugundan degeri ok dasiiktir ve konutlar genellikle genis kullanim alanlari iizerinde yer
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almaktadir. Zamanla konutlarm iginde yer aldig1 tanim amagli kullanilan bu alanlar uzerinde,

genisleyen aile i¢in yapilan konutlar ile mahalleler yogunlagmistir (Cerasi, 1999: 102).

Bu donemde mahalle sosyal bir birim olmanin Gtesinde aymi zamanda temel yonetim
birimidir. Vergi yiikumliileri oturduklan mahallelere gore tek tek vergi kayrtlarina gegirilmis,
oturduklart yapilarm hangi mahallenin simri iginde bulundugu belirtilmistir (Ergeng, 1984

),

Tanyeli (1986) musliman mahallelerinin fiziksel bir yapidan gok sosyal bir yapi oldugunu
vurgulamakta ve siirlarin fizik boyutlara gore degil, hane sayisma gore tespit edildigini ve

esnek bir fiziksel sinur oldugunu agiklamaktadir”.

Konut alanlarinda tarim ekonomisinin, toplumsal yapimin, iklim kosullarinin, gécebe yasam
felsefesinin etkisiyle yapilar malzeme ve bityiiklik agisindan benzer, sokak mekanina kapal,
ice doniik bir doku olugturmustur. Konut bolgelerini avlu duvarlart ile siirlandirilmig,
topografyaya bagh, dar, egimli sokaklardan olusan organik ulasim sistemi ile ekili alanlarla
igice geemis konut dokusu bigimlendirmektedir. Bu mahallelerin geometrik merkezinde
mescit, gesme, eger mahalle yeterince biiyitkse ve altbolge (semt) merkezinde bulunuyorsa
cami, gesme, okul gibi sosyal hizmet yapilar1 yer almaktadir (Yenen, 1988: 22; Cerasi, 1999:
7).

Anadolu Kenti’nde konut alanlart bir iglev alant olmanin 6tesinde, sosyal ve yonetsel olarak
yerlesmenin temel birimi niteligindedir. Mahallede toplumsal merkez cami ya da mescittir,

imam da mahallenin temsilcisi konumundadir (Ergeng, 1984: 73).

19. yiizyihn ikinci yarisinda kent topraginmn 6zel miilkiyete konu olmasi ve bunun yasalarla
givence altina alinmast ile kent topraginda deger artist s6z konusu olmustur. Bu da

konutlarin yasam siirelerinin arttilmasiu  beraberinde getirmis ve yanginlarin 6nlenmesi

" Osmanh vakfiycleri ve tahrir defterleri gibi giivenilir kaynaklarda mahalle simirlart yer almamaktadir.
Vakfiyelerde vakfedilen milkin sinirlan bilinen hi¢ bir kaynakta mahalle smirlan esas alarak
belirtilmemekte, bu islem 6nemli yap1 veya baska miilk sinirlar esas alinarak yapilmaktadir (Tanyeli, 1987:
161).
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gabalan paralelinde kargir yapi diizenine gegilmistir. Niifus artistyla birlikte yapilagma
yogunlagirken konut alanlarinin igindeki ekili alanlar giderek azalmistir (Yenen, 1993: 28-
32).

2.3.2 Carsi

Kentlerde tarim digi tiretime ve ticarete iligkin eylemler fizik mekana yansimigtir. Tarihsel
sireg i¢inde incelendiginde Anadolu Kenti’nde merkezler ickalede yer alan kentsel denetim
etkinliginin, zanaatkar ve esnaf eylemlerinin yogunlastig ticaret bolgesini igermektedir
(Yenen, 1993:11). Tarihsel geligim iginde ticaret etkinlikleri kale ile kervan yolu arasindaki
yol tzerinde, konut alanlarina kiyasla daha diiz bir alanda yer almistir. Bu durum kentin

gelisim yoniini de etkilemigtir (Yenen, 1988: 23).

Osmanl donemi Anadolu kentinde iki tip ticaret merkezi gelismistir. Bunlar, islenmis esya
cargisi ve pazar yeridir. Anadolu Kentinde doku olarak kolayca diger dokulardan
ayidedilebilen gars1 bolgesi, tiimiiyle diikkan, islikler ve depolama alanlarindan olugmaktadir

ve icinde konut yapist yer almamaktadir (Tanyeli, 1986: 161).

Islenmis esya gargisi, depolama ve aligverisin gergeklestigi, kismen imalatin oldugu han,
kapan ve kapali-agik gargilardan olusmakta ve varsa bedestenin yamnda yer almaktadir.
Carsida yol ve yapi bloklarinda belirli bir diizen izlenmektedir. Bunun nedeni buytuk 6lgekli
yeni yapilarin ingasini kolaylagtiran vakiflarin varligi ve yerlesmenin konut bolgesini kamusal
alan olan ticaret ve tarim dig1 tretim alanindan kesin olarak ayirma ¢abasidir (Cerasi, 1999:

120).

Hanlar, kapanlar, bedestenler gibi ticaret, imalat ve depolama yapilari konut yapilarina
oranla daha biiyiik yapilardir. Bunlar geometrik bigimleri, yerlesimleri ve yapt malzemeleri
ile konut dokusundan kolaylikla ayirt edilebilifler. Carginin i¢ kisimlar ¢ogu zaman
ortiiliidir. Ortii kentin nemine gore kargir ya da asmali cardak seklindedir. Onemli ticaret
kentlerindeki carsimn ortasinda 6, 9 veya 12 kubbeli bedesten vardir. Ishanlari ve

kervansaraylar bu gekirdek etrafinda yer alir. Dénemin énemli 6zelliklerinden birisi carst ve
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cargt camiinin birarada olmasidir. Caminin dini islevine ek olarak yaninda yer alan medrese
ile egitim islevi de merkezde bulunmaktadir. Cami gevresinde kitapgilar, ciltciler ve benzeri
birimler ile ticaret birimleri yanyana yer almaktadir (Eldem, 1987: 260). Carsi mesleklere
gore orgutlenmis bir mekan diizenine sahiptir, gesitli islikler farkli sokaklarda siralanmstir.

Boylece ¢ars1 iginde kantarcilar, fincancilar, urgancilar gibi uzmanlagms garsilar olusmustur.

Kentteki diger ticaret yeri ise pazar yeridir. Pazar yerleri yerlesme diginda biiyitk alan
gerektiren saman, canli hayvan, tahil ve benzeri trtinlerin pazarlandigi agik mekanlardir. Bu
pazarlara da Saman Pazari, Odun Pazarn, At Pazan gibi isimler verilmistir (Yenen 1987: 23,
24; Sonmez, 1984). Kiigik kentlerde pazar yerinde gida maddesi satigi da yapilirken, biiyiik
kentlerdeki han ve kapanlarin varhigi nedeniyle agik pazarlarda gida aligverisine yer

verilmemisgtir.

2.3.3 Donat1 Alanlar

Donati alanlart mahalle donatilari ve semt donatilari olmak iizere etki alanlarina ve hizmet
ettigi niifusa gore kademelenmektedir (Yenen, 1987: 145). Mahalle donatilart mescit / cami,

¢esme, gerekiyorsa okul gibi yapilardan olugmaktadir (bkz. 2.3.1 Konut alanlari).

Anadolu Turk Kentlerindeki donatilarin baginda camiyi saymak yanlis olmaz. Bu yapilar
farkli mimarisi ve minaresi ile fiziksel ve sosyal anlamda mahalle merkezlerini isaret
etmektedir. Minareler ile zenginlesen kent siluetleri ozellikle 16. yiizyildan itibaren Bizans
kent imajimin ortadan kalkmasina neden olmustur. Kuleleri, farkli yapilan ve gesitli
sembolleri (¢an, hag vbg.) ile kiliseler de bu kentlerde yasayan aznliklarm dini yapilart

olarak varlklarint korumugtur.

Yerlesme igi kademelenmede mahallelerin birlesmesinden olusan semt biriminin donatilart
semtin merkezini tantmlayan kiilliyelerdir. Kiilliye bir cami gevresinde toplanmis hizmet
yapilarindan olugmaktadir. Bu hizmet yapilan medrese, sibyan mektebi, kiitiiphane, yemek
pisirilen ve dafitilan imarethane, misafir yurdu tabhene, hastane (timarhane, dariisifa),

hamam, kervansaray, gesme gibi dinsel, kiiltiirel ve sosyal igerikli yapilari kapsamaktadir.



Bunlara ek olarak su yolu ve kanalizasyon gibi beledi yapilanma, bu yapilarin hizmetlileri
icin yapilan konutlar ve bu kuruluglara devamh gelir saglamak igin yapilan han, ¢arsilar,
islikler, firn ve pazaryerleri gibi gelir getiren yapilar ve alanlar da killiye kapsam iginde yer
alir (Yenen, 1999: 445; Barkan, 1962-63). Kiilliyeler yerlesme butinii ile gorsel iliski
kurabilen konumda, etrafina egemen sekilde yiksek yerlerde konumlanmugtir (Yenen, 1988:

146).

Anadolu Kentinde donati yapilari sadece kentlilere ve gevreden gelen kirsal niifusa hizmet
vermek amaciyla yapilmamustir. Bu iglevlerin yamsira yerlesme bigiminin saptanmasi, konut
alanlar1 igin hedef gosterilmesi ve kentsel gelisimin yonlendirilerek denetlenmesi konusunda

da onemli bir igleve sahiptir (Yenen, 1987).

Sekil 2. 14 18. yuzylda Tokat kenti yerlesme dokusu i¢inde cami minarelerinin etkinligi
ve yerlesmeyi sinirlayan yamaglar, (Aktiire, 1981:148; Tournefort, 1727: 301)

2.3.4 Yollar

Anadolu Kentinde yol agi topografya ile uyumlu bir yapidadir. Ayrica kent topraginda
millkiyet kavraminin olmayigi, zaman iginde eklenti ve bolinmelere uygun biyiiklikteki
kullanim alanlarmm varhg da bu kentlerdeki organik yol dokusunun bigimlenmesinde

etkendir. Islamiyetle baglantili bir mahremiyet, birlikte yerlesen ailelerin guvenlik etmeniyle
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konutlanm gtkmaz sokak gevresinde yerlestirmeleri, konutlarin sokaga ¢ikmaz sokak ile

baglanmasi da konut dokusundaki ulagim agim etkilemistir (Sekil 2.15).

Ulagim teknolojisinin smurh oldugu donemlerde kentigi ulagimda yaya ulagimmnin agirhikl
olusu yollarin insan 6lgiilerinde olusmasina neden olmustur. O dénemde tagimaciligin insan
ve hayvan giiciine dayah olmasi yollarin bigimlenmesini etkileyen etmenlerden bir digeridir

(Kuban, 1974: 207).

Yol aginda islevsel farklilasmaya ve topografyaya bagh olarak belli bir kademelenme soz
konusudur. Cikmaz sokaklar ancak gevresindeki bir kag yapiya ulagmay: sagladigindan ve
strekli olmadigindan diger sokaklara kiyasla daha alt kademedeki yollardir (Tanyeli, 1987:
157). Bunun yanisira egimli alanda topografyaya uyumlu bir bigimde gelisen yani egime
paralel yollar mahallenin iist kedeme yollari, bu yollan birbirine baglayan dik yollar ya da

basamakh tali yol konumundadir (Eldem, 1987: 263).

Sekil 2. 15 Konut alanlaninda gikmaz sokak dokusu ve dokudaki agik alanlar,
Ankara Kaleici (Aktiire, 1981: 163)
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Kentsel gortiniim degerlerinin arasinda, yola bagh mekanlar kapsamina giren, konut
duvarlanmn goriinimi, yoresel iklim ile ilgili olarak degisen gati goriniimleri biiyiik 6nem
tagimaktadir. Anadolu Kentinde de konut alanlanindaki yollar mahremiyet olgusunun
etkisiyle ve konutlarin aviuya doniik olmas: nedeniyle zemin katin sokak duvarlari sagir
duvar ya da ¢ok az agikh@ olan duvarlar niteligindedir (Kuban,1973: 207), (Fotograf 2.8).
Evlerin sokaga agilan kapilari ise buyik ve genellikle ¢ift kanathdir. Ust katlarda yer alan
cumbalar, bahge ve agaglarin ardinda evlerin renkli cepheleri sokak mekanmin zemin

kotundaki tek duizeligini kirmakta, mekana gorsel bir zenginlik kazandirmaktadir.

Organik dokusu, ¢tkmaz sokaklan ile Anadolu Kentinin sokaklan, i¢ bikkey ve di biikey
donusler, odaklar, sapmalar, 151k / golge ritmleri konusunda olduk¢a zengindir. Ancak 19.
ylzythn ikinci yanisindan itibaren yerlesmelerin icinde at arabalarimin kullanilmaya
baglanmasi, su ve kanalizasyon gibi altyap: sebekelerinin gerekleri, giderek kent i¢i aragh
ulagimun giindeme gelmesi nedeniyle bir gok yerlesmede dolagim ag farkhlasmistir. Soyle ki
yaya olgegindeki yol dokusu yerini tekerlekli araglann gereksindigi genislige ve sireklilige
sahip bir yol dokusuna birakmus, diizgiin, gonyeli ve kalici bir ulasim sistemi bigiminde
ortaya gikmistir. Edirne, Istanbul, Konya gibi kentlerde yangin nedeniyle bosalan alanlarin
geometrik esaslarla, daha genis, kaldinm tagi olan sokak diizeniyle yeniden yapilanmas
Anadolu Kentinin kendiliginden olugan organik ve homojen dokusunun degismesinde 6nemli

olmustur (Yenen, 1993: 32, 33).
2.3.5 Kentsel acik alanlar

Anadolu Kentinde yer alan agik alanlar iki tiirliidiir. Birincisi sokagn biraz genislemesiyle ya
da bir kag sokagin kesigmesiyle kendiliginden olusan, amaglanmamig agik alanlardir
(Fotograf 2. 8). Bu tir ulagm agindaki kiiciik genislemeler zaman siirecine bagh
kendiliginden gelisen yapilagma bigiminin sonucudur. Cogu zaman bu acik alanlar cami ya
da mescidin gevresinde olugmakta, cenaze namaz ve benzeri islevler igin olanak
tammaktadir. Mahalle gesmesinin oniinde de yer alan bu tir agikhiklar mahallede sosyal
iligkilerin kurulmasinda etkendir.
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Mahalle 6lgegindeki bu agik alanlarin diginda kentsel olgekte cami 6nii meydanlarina
rastlamak miimkindiir. Trakya’da boyle meydanlarin ortasina ‘meydan sadirvan’ olarak
adlandinlan ve armmaya hizmet etmeyen gesmelerin yerlestirilmesi ile meydanlarin fiziksel,

islevsel ve estetik degerleri arttinlmaktaydi (Tanyeli, 1987: 166).

Fotograf 2. 8 Kiitahya’nin geleneksel dokusundan mahalle meydami ve yapi cepheleri, 1957
(Aru,1998:60)

Anadolu Kentinde batidaki anlamiyla meydanlardan s6z edilemez. Batidaki érnekleri gibi en
az u¢ yonden yapilarla kesin siurlandirilmig, ¢ogu zaman geometrik diizende bir mekan
olgusu Anadolu Kentinde yer almaz. Bu tiir meydanlar Cumhuriyet Dénemi’nde ortaya
gikmustir. Avrupa kentlerinin Ortagag’dan buyana meydana gelen ve kentin hayat merkezini
olusturan en Snemli yonetim yapilarinin siralandigi anitsal meydanlarina kargilik, Anadolu
Kentinde kiilliye bahgeleri ve han avlulan gorilmektedir. Ancak ilgililerin kullanimina agik
yari-kamusal nitelikteki bu acik mekanlar sokak ag1 digindadir. Sokak bu alanlarin 6niinden

teget geger.

Ikinci tir agik alanlar ise olusumu, yersegimi agisindan kiigiik olgekli agik alanlar ile bir
benzerlik gostermezler. Bu tiir agik alanlarin iglevsel agidan batidaki drneklerinden pek farkh

olmadig1 izlenir. Bazi cezalarin infaz edildigi, pazar yerinin bulundugu, hatta cirit ve bunun
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gibi ath Tark sporlannin ve snemli torenlerin gergeklestirildigi, ramazan ay nedeniyle ya da
bayramlarda eglencelerin diizenlendigi bu agik alanlar kenti gevreleyen surlarin hemen
diginda yer almaktaydi. Siralanan bu iglevier bu donemdeki actk alanlanin konumunu ve
bigimlerini ortaya koymaktadir. Batidaki meydanlar ile bu agik alanlar islevsel agidan bir
benzerlik gosterse de en snemli farkhlik bu agik alanlarmn yapilar arasinda birakilmis bir
meydan niteliginde olmayigidir. Aksine yapilagmis dokuya distan eklemlenen bir kentsel oge

niteligindedir (Tanyeli, 1987: 169).
2.3.6 Anadolu Kentinde imaj 6geleri

Anadolu birgok kulttrtin ve uygarhigin besidi oldugundan Anadolu Kenti de bu kiltirlerin
izlerini tagimakta, bu nedenle cografi ve etnik ozelliklere bagh olarak gok zengin bir
mekansal yapi sergilemektedir. Ancak birgok mekansal ozelligin korunamamas, zaman
i¢inde koybolmast ve bu konuda yeterli aragtirma ve belgelerin olmayist imaj ogeleri

konusunda derinlemesine bir irdelemeyi gijg:lestirmektedir.

Anadolu Kentinin insan olgegindeki boyutlart, sadece yaya ve hayvan ulagimina olanak
tantyan yol agi, kalliyeleri, camileri ve diger kentsel clemanlart ile imaj agisindan etkili,

algilanmast ve degerlendirilmesi oldukga kolay, etkileyici kentsel mekanlar barindirmaktadir.

Anadolu Kentinde imaj ogeleri incelemesinde kentsel islev alanlarin aynt zamanda etkin
doku ve bolgeler oldudu gorulur. Konut alanlari, gargt ve donati alanlarn gibi iglev alanlar
konumlar,, yapt dizenleri ve malzemeleri dolayistyla gorintmleri farkli oldugundan
yerlesme iginde birbirinden kolay ayirt edilebilen dokulardir. Ozellikle kale gibi yuksek
yerlerden kente bakildiginda bu niteliklere bagh olarak yerlesmenin iginde farkl bolgeler

izlenebilmektedir.

imaj degerleri agisindan Anadolu Kentinin en 6zgiin imaj ogesi olan yol Ggesi irdelendiginde
bu 6genin insan boyutlarinda oldugu, topografyayi zorlamadigy, konut alanlarinda sokaklar
ve ¢ikmaz sokaklardan olustugu gozlenmektedir. Yiiksek bahge duvarlar ile alt katlart az
agiklikly, st katlart cumbali ve kafesli ahsap konut cephelerinin bigimlendirdigi kivriml
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sokaklar, iginde hareket edildikge, zengin perspektifler veren kanal mekanlardir.
Topografyaya bagh olarak diklesebilen yollar kentsel imaj agisindan gok onemli unsurlardir.
Bu yokuglar inilirken her adimda bagkalagan manzaralar kentin algilanmasint kolaylastinirken

yliriiyiigin yaya icin daha gekici hale gelmesinde de etkendir.

Anadolu Kenti’nin kenar / sinir elemani ise genellikle cografi esiklerdir. Topografya
agisindan yerlesmeyi zorlayan egimli alanlar, akarsu yataklari, kiylar, dik vadiler onemli
kenar ogeleridir. Bunlara ek olarak yapay bir eleman olan sur duvarlan da, varhgin
koruyorsa, yerlesmenin gorsel agidan etkili, onemli bir kenar / siir ogesi konumundadir. Sur
duvarlant aym zamanda insanlarin zihinlerinde mekansal organizasyonu kurgulamalart

agisindan onemli bir isaret ogesidir.

Kentin onemli iglevlerinin kesigtigi odak noktalart Anadolu Kenti’'nde mabhalle 6lgeginde ve
yerlesme olgeginde olmak iizere iki farkli dlgekte ele alinmalidir. Mahalle olgegindeki odak
noktast mahallenin donati alann da olugturan mescit/cami, gesme ve okul yapilarinin yer
aldigr mekandir. ‘Cami’ sozcuginin anlamin ‘halkin toplanti yeri’ olusu da bunu
agiklamakta yardimeidir (Yenen, 1987: 21). Sosyal ve dini amagla erkeklerin toplandig,
egitim amaciyla gocuklarin biraraya geldigi, kadlarn su almaya geldigi bu mekanlar ve
gevresi mahalle icindeki toplanma ve dagilma alamdir ve gigli bir odak noktast
niteligindedir. Yerlesme olgeginde ise garst alani ve pazar alanlan bashca odak noktalaridir.
Bunun yansira  gesitli hizmetlerin verildigi killiyeler de halkin toplandig1 kentsel
mekanlardir. Yerlesme kiyida ise liman veya iskele gibi aktarma noktalan da bu kentlerin

odak noktalari iginde yer alir.

Anadolu Kenti’nde isaret dgeleri incelendiginde, genellikle yerlesmeye hakim bir tepenin
iizerinde yer alan kale, gorsel imaj agisindan gok onemli bir oge olarak varligin ginumize
kadar koruyan mekansal unsurlardan biridir. Bunun yanisira var ise igkale de bir isaret ogesi
durumunda iken, kent icindeki Bizans doneminden kalan tarihi yapilar, varsa saray,
akarsularn iizerinde yapilmig kopriler, kente giris kapilar, kentin siluetini etkileyecek kadar
yerlesmeye yakin olan degirmen ve benzeri yapilar da, Anadolu Kenti mekaninda yer alan

dikkate deger isaret ogeleridir.
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Bunlara ek olarak su yapilan da kentte isaret Ogesi olusturup, thman bir mikroklima
yaratirken, akan suyun sinltist ve seyri O gevrede yasayan insanlar tizerinde olumlu

psikolojik etkiler de yaratmaktadir.

Tiim kentlerde imaj ogeleri kullamciya gore degisken ogeler ve degismez ogeler olarak ele
almmalidir. Anadolu Kentinin degismez ogeleri topografik yapidaki egimli alanlar, vadiler
gibi dogal kenar olusturan unsurlar, etkin dokular ve bolgeler, kentsel odak noktalan, isaret
ogeleridir. Degisken ogeler ise kullanicinin konumuna ve i¢inde bulunduklart duruma bagl
olarak degisen unsurlardir. Akarsu yaya igin simr ogesi iken sandaldaki kisi igin bir yol
ogesidir, sur duvarlan sur iginde yasayanlar igin suur ogesi iken surun uzaginda ovada
yasayanlar igin bir isaret ogesidir. Bunlarin yamnisira kopriiler yollar, farklt bolgeleri
birlestiren elemanlar, diger yapilardan farkli bigime sahip oldugundan ayn zamanda isaret
ogeleridir. Carst yapilan ve kiilliye yapilan ise bakis agisina gore birer etkin doku unsuru,
igerdikleri amtsal yapilar nedeniyle isaret dgeleri toplulugu, yer yer kapsadiklari agik alanlar
nedeniyle kentsel agik alan ogeleri veya islevleri nedeniyle insanlarin toplandigt odak

noktalan olarak nitelendirilebilirler.

Anadolu Kenti kentsel imaj ogeleri agisindan gok zengin bir yerlesme tipidir. Bu zenginlik
sadece kentsel mekanda imaj ogelerinin yer almasindan kaynaklanmamaktadir. Bu yerlesme
tipinin konumlandig alanlarin topografik yapilar ve yapilagma kosullart imaj Hgelerinin
kolay algilamasint saglamaktadir. Bu szellikler de yerlesmelerin bu konudaki zenginliklerini
pekistirmektedir. Anadolu Kenti'nin mekansal ozellikleri sahip oldugu bu degerler ile
bozulmadan korunmalidir. Bu yerlegmeler, korunmanin otesinde, gelecekte diizenlenecek
kentsel mekanlar gerek kentsel imaj gerekse kentsel tasarim agisindan anlamlh kilinabilmesi

gergevesinde arastirilmali ve ornek almmalidir.
2.4 Degerlendirme

Bu bolimde ele alinan kavramlar caligma icinde incelenen temel kavramlar, ele alinan

kuramlar ise galismanin goziimleme ve degerlendirme asamalaninda kullanilan kuramlardir.
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Bu ¢aligmada ‘algilama’ kavramna, bu kavramin devaminda ele alinan algilama kuramlar

icin kavramsal bir temel olusturmast amactyla yer verilmigtir.

Caligma alamnin gozlem ve fotograflar yolu ile degerlendirme galigmalarina stk tutan
Gestalt Kurami aym zamanda mekansal alglamaya iliskin kuramlarm da temelini
olusturdugundan  éncelikle ele alinmistir. Algilamaya sosyo-kiiltirel etkilerin goziimlemesi
ve yorumlanmasinda ise Algilamada Ekolojik ve Kiiltirel Kuram baghgi altinda algilayan
faktori incelenmistir. Anket formlarmnin olusturulmasinda, anketlerin uygulanmasinda, birey
ile ilgili bilgilerden elde edilen sosyo-kiltirel verilerin degerlendirilmesinde bu kuramdan

yararlanilmistir.

Zihinsel Haritalar Kurami’'nda Appleyard’in Zzihinsel haritalar tipolojisi ele alinmugtir. Bireyin
mekani algilamast, degerlendirmesi ve ifadesine iligkin cizili sorgulamalarn yorumlanmasi bu
kuram 1giginda gergeklesmistir. Yapilan ¢izili sorgulamalar sonunda elde edilen zihinsel
haritalar dordiincii bolimde Appleyard yontemi ile degerlendirilerek bu galismaya ozgl

zihinsel harita tipolojisi gikartilmustir.

Aymi kuram iginde Milgram’in Paris’te gergeklestirdigi galigmadan ornekler verilmistir.
Paris’in hatirflanan imaj 6gelerinin sunum teknigi dordiincii bolimde Kastamonu kenti imaj

ogelerinin hatirlanma diizeyini ifade etmek amactyla kullamlmigtir.

Cevresel Tmaj Kuramr'nda ise Lynch’in imaj ogelerinden yola gikarak degerlendirmeler
yaptlmigtir. Bu  yontem igiincii bolimde uzman gozilyle kentin imaj elemanlarinin
degerlendirilmesinde kullanilmugtir.  Dordiinci bolimde ise kullamcilarin  zihinsel
haritalarinda yer alan 6geler bu kuram baglamindaki 6geler ile yorumlanmakta ve ‘bir‘énceki

boliimde stralanan imaj ogeleri kargilagtiniimaktadir.

Bu caligmada Kastamonu oreginde Anadolu Kenti daha once ele alinmamug bir yonden
incelenmektedir. Caligma siiresinin kisith olusu bu galigmanmn Kastamonu yerlesmesinde
yogunlagmasini getirmigtir. Anadolu Kenti konusunda yapilan aragtirmalar bu kentlerdeki

genel imaj ogeleri ve bunlarin mekansal bigimlenmeleri konusundaki genel bilgilenmeyi
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saglamistir. Ancak bu tezde birden gok yerlesmede gozimleme caligmast yapilmadigindan
Anadolu Kenti'nde imaj kapsaminda genellemeler ortaya koyulmakta, detaylt betimleme,
tammlama ve yorumlarm benzeri caligmalar sonrasinda ele alinmas ongoriilmekte ve

hedeflenmektedir.

izleyen bolimde Kastamonu kenti bu bolimde ele alinan kavramlar ve kuramlar

dogrultusunda incelenmekte ve imaj 6geleri ile bu dgelerin degigimi degerlendirilmektedir
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3. KASTAMONU KENTINDE iMAJ OGELERI

Bu bolimde oncelikle Kastamonu yerlesmesinin  arastirma omegi olarak secilmesinin
nedenleri siralanmakta, bunun devaminda Kastamonu’nun Tirkiye igindeki konumu,
mekansal ve tarihsel geligimi konusunda tez gergevesinde bilgi verilmekte, izleyen alt
bolimde ise bir uzman goziiyle yerlesmenin imaj 6geleri sira ile ele alinmakta ve imaj

ogelerinin degisim siregleri irdelenmektedir.

3.1 Kastamonu'nun Arastirma Ornegi Secilmesinin Nedenleri

Kastamonu’da Roma doneminden baslayarak, Bizans Donemi, Beylik Dénemi, Osmanl
Dénemi ve Cumhuriyet Donemine ait bugiiniin imaj agisindan onem tagtyan ogeleri olan
dokular ve yapilar yer almaktadir. 14 yiizyillik kent kiltiirine sahip oldugu bilinen
Kastamonu yerlesmesi imaj ogeleri agisimdan degisim ve donisiimun kent olgeginde

izlenebildigi oldukga zengin ve ogretici bir ornektir.

Kastamonu kenti, 11. yiizy1l sonrasinda Cobanogullar ve Candarogullan Beyliklerinin
merkezi olmus, Osmanli Déneminde sancak merkezligi yapmus, 19. yizyildan itibaren
vilayet merkezligi gibi onemli yonetsel roller tstlenmis ve buna baglt olarak imar
faaliyetlerine sahne olmus bir yerlesmedir. Cumhuriyet doneminden sonra il merkezi
konumuna getirilmesine ragmen ekonomisi tarima dayali oldugundan ve sanayilesme
gergeklesmediginden gelismesi  ve goreceli olarak kentsel yapilanmasi durgunluk
donemine girmistit. Bu donemde igsizlik nedeniyle yerlesme niifus kaybetmeye
baglamigtir. Bu durum 6zgiin geleneksel doku ozelliklerinin bozulmadan kalmasina neden
olmus, Kastamonu’yu geleneksel kent dokusu, mekansal ozellikleri ve kentsel ogeler

agisindan nadir Anadolu kentlerinden biri konumuna getirmistir.

Kentin aragtirma amagl segilmesinin en snemli nedenlerinden birisi, yukarnida agiklanan
nedenlere bagli olarak, geleneksel dokunun butinligi bozulmadan giinimiize kadar
ulagmis olmasidir. Ayrica topografik 6zelligi de dikkate alindiginda Kastamonu’nun
ozellikle eski yerlesme dokusunun kentsel imaj agisindan oldukga etkili bir yerlesme
oldugu gorilmektedir. Yerlesmenin gekirdegini olugturan geleneksel doku ganak bigimli

bir topografyada konumlanmaktadir. Bu bigim geleneksel dokunun tiimiinin bir bakista
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algilanmasini saglamaktadir. Buna ek olarak kentin tarihi yerlesmesine giris ve gikiglarinda
kuzey ve giiney yonlerinde, topografya daralmasina bagli ulagilabilirlik simrlanmaktadir.
Bu durum kente giriglerin belirli yerlerden olmasini saglamakta bu da dokunun
farkedilebilirligini arttirmakta ve kentsel ortamin etkisini giiglendirmektedir. Yerlesmenin
aragtirmaya konu olan geleneksel dokusu olgek baglaminda degerlendirildiginde dogu —
bat1 dogrultusunda yerlesmenin genisligi yaklasik 950 m’dir. Bu uzaklik insanin gevre ve
151k sartlarina bagli olarak objelerin niteligini ayird edebildigi sinirlar (500 — 1000 m)
igindedir (Hatipoglu, 1994: 23; Gehl: 67). Eski dokuda yerlesmeye hakim, birbirine en
uzak iki noktada yer alan Kale ile Ismailbey Kiilliyesi arasindaki uzakhk ise kus ugusu
yaklagik 1250 m’dir. Bu uzakhk ise Spreiregen’in (1965: 73-76) dis mekanlar igin
tammladigs ¢ tip 6lgekten en biiyigi olan ‘amitsal olgek” sinirlarina (1300m) girmektedir.
Amnitsal  dlgekte insanlarin algilanamadigi ancak yapilasmanin ve agik alanlarin
algilanabildigi boyutlar tarif edilmektedir. Bu bilgiler 1siginda  Kastamonu geleneksel
dokusu bir ugtan diger uca ¢iplak goz ile algilamp kavranabilmekte, bu da yerlesmenin
imaj degerini arttirmaktadir (Sekil 3. 1). Ayrica eski dokuyu cevreleyen yamaglarin
agaglandinilmig olmasi dogal gevre ve yapilagmis cevrenin daha rahat ayirt edilmesini,
bagli olarak yerlesme kenarlarimin daha tanimh olmasini ve daha kolay algilanmasini

saglamaktadir.

Yerlesmenin tarihi kentsel clemanlar konusundaki zenginligi, kaya mezarlari, kalesi,
medreseleri, koprileri, gesmeleri ve hamamlar ile literatiirde ve dinya kiltir miraslart
kapsaminda yer almasi gerekliligi bu yerlesmenin caliyma amagh secilmesindeki
etkenlerden birisidir. Dogu Anadolu’dan ve kendi kirsalindan gogle Kastamonu’ya
gelenlerin eski dokudaki geleneksel konutlara yerlesmeleri, yapilarda ve dokuda
bozulmalarin artmasina neden olmustur. Ayrica rant, modalar ve benzeri etkiler ile
geleneksel dokudaki baskilarin giderck artmast da bu etkenlere bagh olarak korumanin
giderek giglesmesine neden olmaktadir. Bu sorunlarn yarattigi tehlike Kastamonu’nun
segilmesindeki etkenlerden bir digeridir. Bunlara ek olarak kent mekaninda geleneksel
doku ile karsilastirma yapilabilecek, ozellikle yerlesmenin kuzeyinde, kentsel tasarim,
gorsel degerler ve imaj agisindan niteliksiz gelismelerin var olmast da aragtirma acisindan

ilgi gekici yonlerden biridir.
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3.2 Kastamonu’nun Konumu ve Gelisimi

Turkiye’nin Kuzeybat: Anadolu Bolgesi kentlerinden (Sekil 3. 2) olan Kastamonu kenti
kuzey ve gliney dogrultusunda diger ad1 Karagomak olan Kastamonu Cayi tarafindan ikiye
bolinmektedir. Kent caymn iki yakasindaki kismen diiz alanlardan daha sert egimli

yamaglara degin konumlanmugtir.

780

A-A Kesiti

Sekil 3. 1 Kastamonu geleneksel dokusundan topografya kesitleri"

* Harita althgn 1925 yilinda Mosyd Pekof olarak amilan miihendisin yaptigi, Kutgin Eyiipgiller’in
derledigi kent plam tzerinden, bu ¢aligmamn amacina uygun bir bicimde yeniden diizenlenerek ve
topografya belirlenerek miiellif tarafindan elde edilmigtir.

Kesitlerdeki kale burglan semboliktir.
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Sekil 3. 2 Kastamonu’nun Tiirkiye'deki konumu (Kastamonu, 1997)

Kastamonu kentinin, yerlesik alan smirlar iginde kalan M.O. 7. - M.S. 2. yiizyilda
yapildiklari samlan 3 adet kaya mezar bulunmasina kargin, kurulusunun Roma veya Bizans
doneminde insa edildigi samilan Kale ile bagladigi kabul edilmektedir. 12. yuzyilda Tirkler
ve Bizanslilarin arasinda bir sinir kenti olan (Kuban, 2001: 214) Kastamonu Kenti’nin ilk
yerlesim alam Kastamonu Cayr’'min batisinda, Kastamonu Kalesi’nin etekleri oldugu

bilinmektedir (Eyipgiller, 1995: 33). Yerlesmenin 13 . yiizyilda Cobanogullari’nin eline
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gegene kadar Kale’nin yamaglarinda, en azindan Kastamonu Cayr’na kadar surlarla gevrili

bir Bizans yerlesmesi oldugu 6ne siiriilmektedir* (Kuban,1967: 5, Kuban, 2001:216).

Kuban (2001: 216) Tirk ¢agi o6ncesinden guniimiize, ickalenin Bizans dénemindeki
stnirlarint kismen korumast harig, pek kalintt kalmadigindan yerlesmenin Tirklerin elinde

sekillenmis bir dokuya sahip oldugunu one siirmektedir.

13. yiizyilda Cobanogullar: tarafindan ele gegirilen Kastamonu’da ilk yerlesmenin
digindaki dizliik alanlarda insa edilen Firenksah Mescidi, Tiirbe ve Hamami (1262), Ali
Sileyman §ifahanesi (1272), Atabey Camii (1273) gibi yapilar ile yerlegsmenin diizlik

alanlara dogru gelistigi kabul edilmektedir.

13. ylizyil sonu 14. yiizyil baslarinda Candarogullari’nin egemenligi ile birlikte yerlesme
Kastamonu Cayr’min dogu kiyisina insa edilen ilk yapilar olarak bilinen Ahmed Dede
Camii (1299), Ahi Ali Mescidi (1300), Ahi Sorba Zaviyesi (1303), Stileyman Pasa Tiirbesi
(olumii 1339) ile gayin dogusunda da gelismeye baglamigtir™. Bu siire¢ iginde Kastamonu

surlarinin da 6nemini yitirdigi sanilmaktadir.

14. yuzyil baslarinda ¢aymn dogu kiyilarinda da vyerlesilmeye baglanmastyla birlikte kent
akarsu vadisinin iki yamacina yaslanmig birbirini izleyen iki parcali vadi yerlesmesine

dontgmustir (Sekil 3. 3).

" Diger bir yaklasima gore Kastamonu Bizans doneminde bir uc kenti olmaktan ¢ok I1. ve 12. yiizyillar
boyunca sadece bir askeri istasyon niteligindedir ve 13. yiizyilda Tiirklerin eline gecmesiyle birlikte etraft
surlarla gevrili bir ortagag yerlesmesi halini almistir (Bilici, 2000: 82). Bilici (2000) bu yaklagimim
Kastamonu'nun kuzey-bati Karadeniz Bélgesinin tarihi yollarmm kesistigi bir diigiim noktasinda yer
almamas1 ve kent iginde Bizans dénemine ait yapt veya kalmtimn tespit edilememesi verilerine
dayandirmaktadir. Oysa ki Mordtmann Kastamonu merkezinde yer alan Yilanl Sifahane’nin Bizans donemi
darphane veya hazine binasi olabilecegini belirtmektedir (Mordtmann, 1925: 231). Buna ek olarak en eski
Tirk donemi yapist olan Atabey Camii’nin bir Bizans yapisiun (belki kilisenin) temelleri iizerinde inga
edilmis olabilecegi bildirilmektedir (Eyiipgiller, 1995: 34).

™ Ahmed Dede Camii Hiikiimet Konag’nin kuzeybatisinda Cebrail Mahallesi’nde Kirkgesme Mahallesi
simrma yakin konumda yer almaktadir (Eyiipgiller, 1995:46). Ahi Ali Mescidi Cebrail Mahallesi’'nde, Ahi
Sorba Zaviyesi Bey Celebi Mahallesi’nde, Siileyman Pasa Tiitbesi ise Isfendiyar Mahallesi’nde yer
almaktadir (Ciftgi, 1995: 1993, 195, 205).



KASTAMONU = 2 KASTAMONU

a  Kaya Mezarlan, M.O. 7. — 2. yiizyillar arasina tarihlenmektedir ve vadide yer
almaktadir.

b Tepe - Kale Yerlesmesi; 13. yiizyila kadar kale ve yakin gevresinde sur ile gevrili
Bizans yerlesmesinin oldugu samimaktadir.

(] Yamac Yerlesmesi; 13. yiizyilda Cobanogullar’min dizlik alanda yaptirdigi
Firenksah Tiirbe, Mescit ve Hamamamuyla birlikte yamaglarda yaptirilan Atabey
Camii ile yerlesmenin Kale'nin kuzeydogusundaki yamaglara kaymas: ile
olugmustur.

d Vadi Yerlesmesi; 14. yiizyilin baginda Ahmed Dede Camii, Ahi Ali Mescidi, Ahi
Sorba Zaviyesi ile Kastamonu Cayi’nin dogu yamaglarina yerlesilmeye
baglanmasiyla gergeklesmistir.

Sekil 3. 3 Kastamonu Yerlesmesi’nin tarihsel sireg igindeki makroform dontigiimil
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15. yuzyilda Ismail Bey tarafindan yaptirilan Ismail Bey Kiilliyesi o giiniin kogullarinda
kentin gok diginda kalan ancak kentin gelisgme yonini belirleyen temel etkenlerden biri

olmustur (bkz. s. 87, Sekil 3. 15).

Kastamonu dogu ve batisindaki sert topografik esikler nedeniyle sadece giiney veya kuzey
yoniindeki vadi boyunca ve sonrasindaki diiz alanlarda veya giineybatisindaki daha simirh
vadi alaninda gelismistir. Son donemlerde kent 6zellikle genis alan gerektiren donatilar ve
toplu konutlar ile birlikte kuzeye kentin merkezine kiyasla daha diiz olan alanlara dogru

gelisme gostermektedir.

3.3 Kastamonu’nun Tarihsel Gelisim

Kastamonu gevresi Antik Cag’da Paflagonya adi verilen bolgenin simirlan iginde yer
almaktaydi. Hitit egemenliginde olan bolge M.O. 14. yiizyila kadar Kaskalar, M.O.
1230°da Frigler, M.O. 695’de Kimmerler ve M.O. 652-625°de Lidya Krali Ardis tarafindan
ele gegirilmigtir. M.O. 546°da Pers egemenliginde Satraplarin yonetimine, bir siire sonra da
Iskender’in egemenligine gegen Kastamonu M.O. 323 yilinda Iskender’in olimiiyle
yeniden Satraplar’a kalmistir. M.O. 281°de baslayan Pontos kralliginin egemenligi ise

M.O. 91 yilinda Roma egemenligine kadar siirmiistiir.

Kastamonu’nun adu ilk kez 11. yiizyil Bizans belgelerinde gegmektedir. Bu yiizyildan énce
inga edildigi bilinen yalnizca Kale ve ii¢ kaya mezar bulunmaktadir. Bu kaya mezarlardan
birinin kuzey boliiminiin M.O. 7. yiizyilda Paflagonyalilar, giiney boliimiiniin ise M.S. 2.
yuzyilda Romalilar déneminde oyuldugu kabul edilmektedir. Diger iki kaya mezar da
Roma déneminden kalmistir (Eyupgiller, 1995: 34). :

Kastamonu kentinin ilk yerlesme alaninin Kastamonu Cayr’min batisinda Kastamonu
Kalesi’nin eteklerinde yer aldig: bilinmektedir. Bizans doneminde kale yenilenirken kale
disinda yerlesme olup olmadig: bilinmemekte ancak 8. yiizyilda kalenin yamaglarinda sur
ile gevrili bir Bizans yerlesmesi oldugu sanilmaktadir (Eyiipgiller 95: 33, Kuban 67: 5).
Ayrica gizili bir kaynak olmamakla birlikte cesitli yazili kaynaklarda 13. yiizyilda
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Cobanogullari tarafindan ele gegirilen yerlesmenin Kale’nin eteklerinde, surlarla gevrili bir

yerlesme oldugu ileri siiriilmektedir (Kuban, 1967: 5).

Cobanogullar egemenligi ile Kastamonu’da ilk yerlesmenin digindaki diizliik alanlarda
Firenksah Mescit, Tirbe ve Hamami (1262), Ali Suleyman Sifahanesi (1272), Atabey
Camii (1273) gibi yapilar insa edilerek yerlesme kalenin kuzey ve dogusundaki dizlitk

alanlara dogru geligmistir.

13. yizyil sonunda Candarogullari’nin egemenligine giren Kastamonu’da ¢ayin dogu
yakastna Ahmed Dede Camii (1299), Ahi Ali Mescidi (1300), Ahi Sorba Zaviyesi (1303),
Siilleyman Paga Tiirbesi (6liimu 1339) insa edilmis ve yerlegsme bu yapilar ile gayin dogusu

yakasinda da gelismeye baglamstir.

Cobanogullart doneminin en onemli yapisi Atabey Camii’dir. Bu yapt kentin bugtinki
siluetinde bile etkindir. Candarogullari doneminde ise kentte 1460 yillarinda yaptirilan
kervansarayin bu yiizyillardaki ticaret merkezinin ilk niivesi oldugu kabul edilmektedir.
Dogu yakasinda da yerlegilmeye baslanmas ile birlikte kent akarsu vadisinin iki yamacina

yaslanmis, birbirini izleyen vadi yerlesmesine donigmtstur.

Bu siire¢ i¢inde Kastamonu surlart 6nemini yitirmis ve savunma islevi ortadan kalkmugtir.
Bu dénemde Kastamonu’yu ziyaret eden gezginlerden Ibn Said’in yazdiklarina gore
Candarogullari doneminde surlarin yok olmaya yiiz tuttugu samlmaktadir (Eyiipgiller,

1995:47).

1451 yilinda ismail Bey tarafindan yaptirilan Ismail Bey Killiyesi o gintin kosullarinda
kentin ¢ok diginda kalan ancak kentin gelisme yonunt belirleyen temel etkenlerden biri
olmustur. Ayrica Osmanli egemenliginin basinda kent siluetinde etkin olan kale, Atabey
Camii ve ibn Neccar Camii ile kuzeydeki Tsmail Bey Kiilliyesi disinda etkin amitsal isaret

ogesi gozlenmemektedir.

15. yiizytlda (1461) kentin Osmanlilarin egemenligine gegmesiyle birlikte onemli yonetim

gorevleri alan kentte imar caligmalart hizlanmigtir. Candarogullar1 déneminde yaptirilan
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kervansarayin iki yamna hanlar insa edilmistir. Biiyiik ticaret yapilari Kastamonu’da bu
donemdeki ticaret potansiyelini, buna baglt olarak kentin yonetsel éneminin diginda
ekonomik agidan da onemli bir merkez oldugunu gostermektedir. 15. ytzyihn ikinci
yanisinda Cem Sultan tarafindan yaptirtlan Karanlik Bedesten ve Balkapani gibi yapilar

kentin ekonomik yasaminin boyutlari hakkinda fikir vermektedir.

1506 yilinda yapilan Nasrullah Koprisi ile kentin dogu yakasi ile butiinlestigi
anlasilmaktadir.  Candarogullar doneminde ¢ayin batisindaki diiz alanda ilk niivesi
olusturulan merkez iglevi bu donemde yoneticilerin ve kentin ileri gelenlerinin baymdirlik

hizmetleri ile geligimini stirdirmustur.

Osmanlilarin giristigi imar faaliyetleri ile birlikte kentte bircok kubbeli — minareli cami ve
kagir biyitk yap: siluette yerini almig ve kentin gorinimint degistirmistir. Bu donemde
gok kubbeli Nasrullah Camii (1506) ile Yakup Aga Medresesi de (1547), Atabey Camii
gibi, kentin siluetinde etkili ogeler olarak belirmistir. Bu arada artan niifusla birlikte 1487

yilinda 32 olan mahalle sayist 1530 yilinda 44’e gikmustir.

17. yiizyilda tim Anadolu’yu etkileyen Celali Isyanlart’nin kentte ne olgekte yikima ya da
hasara neden oldugu bilinmemekle birlikte imar faaliyetlerini ve kentin gelisimini bu

yiizy1l iginde duraksattigi anlagiimaktadir.

Ancak 18. yiizytlda siyasi karigikligin sona ermesi ile birlikte kentte birgok yapinin
onarimi yapilmigtir. Bu donemde kent merkezinde yer alan yapilar kentin ticaret, iretim ve
benzeri faaliyetleri igeren ekonomik iglevli, toplanma, egitim gibi sosyal donati islevli
yapilarint olusturmaktadir. (Yenen, 1987) Bu tanima bagli olarak Yamk Han (1710), Urgan
Han (1714) ve Miinire Medresesi (1714) bu yuzyilda kentin sosyo-ekonomik mekaninda

yer alan yapilar olmuslardir.

19. yiizyilda, 1869 yilinda yayinlanan Kastamonu Salnamesi’ne gore Kastamonu, Sinop,

Bolu, Cankiri sancaklarmi igine alan vilayetin merkezi konumundadir (Acar, 1995), (Sekil
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3.4, 3. 5). Bu yiizyilda, 1869 ve 1899 yillar1 arasinda kent niifusu yaklagik 12.000" kigiden
16961 kisiye ¢tkmigtir.

19. yiizyilda Kastamonu’da, 18. yiizyilda baglayan batililagma gabalarinin bir sonucu olan
yonetsel, adli, askeri ve diger kamu yapilarinin bati kokenli mimari yaklagimla insa
edilmesi faaliyetleri gorilir. Osmanli mimarisinden farkli bir tarzda olusan bu yapilar
oncelikle askeri, daha sonra modern egitim yapilart ve diger kamu yapilaridir.
Kastamonu’da bu akim ile insa edilen kiglalar, sonraki yillarda ise Islahhane (1868 —
giiniimiizde yikilmig olan kigla binasinin biinyesinde yer almaktayds), Mektep-i Idadi
(1886 — Cumhuriyet Meydani’'nda defterdarhk olarak kullanilan yap1), Mektep-i Sanayi
(1897 — Cumhuriyet Meydam diizenlemeleri sirasinda yikilmistir) gibi egitim yapilarinin

yamsira, 1901°de insa edilen Hitkiimet Dairesi, Belediye Dairesi (1924) gibi yapilardir.

KARA DENIZ

AKDENIZ

1880'da OSMANLI

ASYA'SINDAKI
Lot VILAYETLER VE

Sancom BAGIMSIZ SANCAKLAR

Sekil 3. 4 Osmanli Donemi’nde Kastamonu Vilayeti ve sinirlar (Cadirci, 1985: 230)

“Eyiipgiller (1995:17) 1869, 1888 ve 1899 salname Kkayitlarmi vermektedir. Burada 1869 salname
kayitlarinda mahalle say1s1, gayri miislim ve miisliman hane sayilar ve toplam niifuslan verilmektedir. 1888
ve 1899 salname kayitlarinda ise mahalle sayisi, gayri miislim ve miisliiman kadin, erkek sayilan ve toplam
niifus verilmektedir. 1869 salname kayitlarna gore 32 mahallede toplam hane 3138, toplam niifus 5780 kisi,
1899 salname kayitlarna gore ise 35 mahallede toplam mniifus 16961 kisidir. Bu veriler dogrultusunda
Eyiipgiller 1869 — 1899 yillan arasinda Kastamonu nifusunun ii¢ kat arttigim belirtmektedir. Ancak 1869
salnamesinde verilen degerler dogrultusunda misliiman niifusun hane bityiikliigi 1.84 kisi ¢rkmaktadir, bu
da bu salnamede sadece erkek niifusunun verilmis oldugu ile agiklanabilir. Bu dogrultuda Kastamonu toplam
niifusu 1869 y1lt igin yaklasik 12.000 olarak hesaplanabilir.
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1885 yilinda Kastamonu Valiligi’nin karariyla, yapilan zemin etiitleri sonucunda kentin
dogu yakasindaki Sarayiistii denilen tepenin iizerinde buyiik bir galar saati olan bir saat

kulesi insa edilmis ve kent 6zgiin elemanlarindan birine daha sahip olmustur.

Osmanli déneminde eyalet bagkentligi gibi 6nemli yonetim gorevleri olan kent Kurtulug
Savasi sirasinda ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda da onemini korumustur. Bunda 23 Agustos
1925 tarihinde Kastamonu’da yapilan ‘Sapka Devrimi'nin de rolii vardir. Ancak 1927°de

14.590 olan kent niifusunun 1935°de 13.791 kisiye dustugu de bir gergektir.

Bu donemde de kent konut alanlari dokusunda 6nemli degisiklikler yasamamistir. Ancak
kentin merkezinde 19. yiizyilda ve Cumbhuriyetin ilk dénemlerinde sehircilik anlayisinda
yer etmeye baslayan batili anlamdaki ‘meydan’ kavrami nedeniyle Nasrullah Camii’nin
kuzeyindeki ve Hiikiimet Konagi’nin batisindaki yapilarin yikilmastyla bugiinki iki 6nemli

meydan olusturulmustur: Nasrullah Meydani ve Cumhuriyet Meydant.

VILAYETI

A NKARA

© VILWET MERKEZig  KAZA VILAYET  HUDUDU

Ltlva HUDUDU
KAZA  HUDUDU

@ Liva o NAHIYE

Sekil 3. 5 Kastamonu Vilayeti ve kapsadig1 sancaklar (Acar, 1995: 76)

Cumbhuriyet doneminde Kastamonu’da bazi ¢ikmaz sokaklarin ulagima agilmasi yoniinde
uygulamalar gorilmistir. Bunun yamsira 1893 yilinda 33 olan mahalle sayist Cumhuriyet

sonrasinda mahalleler birlestirilerek 14°e indirilmistir (Eytpgiller, 1995:137).
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Nifusun 1935 yilindan 1955 yilina kadar neredeyse sabit kaldigi nifus sayimi
sonuglarindan izlenmektedir. Bu durum Kastamonu’nun sanayi ve hizmetler sektoriinde
yer almak tizere biiyiik kentlere gog vermesi ile agiklanabilir. 1955’ten sonra takip eden 5
yil iginde niifus sadece 655 kisi artrmigtir. 1980°den sonra Kastamonu’nun kendi
kirsalindan almaya bagladigi gocler sonucunda 1990 niifusu 51.560’a kadar yiikselmistir.
Ancak kirdan gog eden bu nafusu olusturanlar Kastamonu’yu siirekli yerlesme yeri olarak
kabul etmekten ¢ok Istanbul, Ankara ve Izmir gibi biiyik kentlere go¢ ederken bir atlama
tagi olarak gormektedirler. Kente gegici olarak yerlesen kir niifusu beraberinde ozelikle
konut alanlarinda gegici ¢oziimler iretmekte, boylece hem kent mekanini yipratmakta hem

de kent mekanina kalict ¢oztimlerin tiretilmesini énlemekte veya geciktirmektedir.
3.4 Kastamonu’nun Kentsel imaj Ogeleri Kapsaminda Degerlendirilmesi

Bu altbaghk altinda Kastamonu yerlesmesinin giinimiizdeki imaj ogeleri, ‘dokular ve
bolgeler’, ‘kenarlar / sinirlar’, ‘yollar’, ‘odak noktalari’ ve ‘isaret 63eleri’ olmak tizere kent
plancisi ve kentsel tasarim uzman goziyle degerlendirilmektedir (bkz. 2. Boliim, Kentsel

Tmaj Kuram).

Bolgeler bazindaki degigimler irdelenmeden 6nce Kastamonu kentinin makroformundaki
degisimler ele alinmaktadir. Yerlesmenin imaj analizi tarihi kentte ve yeni gelisen

alanlarinda olmak tizere kentin timiinde gergeklestirilmistir.

Yerlesmenin ¢anak bigimli bir makroforma sahip olan tarihi kesimi Ibnineccar, Isfendiyar,
Hepkebirler, Cebrail, Topguoglu, Kirkcegme, Honsalar, Akmescit, Atabeygazi, Hisarardi
Mahalleleri ve Ismailbey ve Aktekke Mahallelerinin giiney' kisimlari ile Beygelebi
Mabhallesi’nin kuzey kismini kapsamaktadir (Sekil i 6).

Gelisme konut alanlari ise Kastamonu’nun dogu ve batisindaki sert topografik esikler
nedeniyle sadece giiney ve kuzey yoniindeki vadi boyunca ve plan ile kentin kuzeyinde

ongorillen Kuzey Kent toplu konut alaninda yer almaktadir.

Geligme siireci boyunca kent, topografyanin elverdigi olgiide, geleneksel dokunun

cevresinde, oOzellikle de giineyinde ve kuzeyinde geligmeye devam etmistir. Bu durum
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ozellikle Kastamonu Cayr’nm bati kiyisinda yerlesmenin daha yogunlagmasi sonucunu
dogurmustur ¢iinkii bat1 kiyisinda dogu kiyisina oranla yerlesilebilir egimde gorece diz

alanlar biraz daha fazladir.
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Sekil 3. 6 Kastamonu’nun geleneksel dokusundaki mahalleler

Kentin merkez dokusunun gekirdegini olugturan tarihi carsi da bati yakasimnda yer
almaktadir. Ancak giniimiizde merkez islevi kentin bati yakasinda biraz daha yogun olmak
kosulu ile gay kiyisini takip eden caddeler boyunca gelisme gostermektedir (bkz. s. 73,
Sekil 3. 3).
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1985 yilinda yapilan imar plani ile kent kuzeyde vadinin bitimindeki kismen diz alanlara
dogru gelisme gostermistir. Merkez islevi de yerlesmenin omurgast niteligindeki iki ana

cadde boyunca kuzey yoniinde geligmistir.
3.4.1 Dokular ve bolgeler

Dokular ve bolgeler kullanicinin igine girdigi ve 6zelliklerini tanimlayabildigi yerlesmenin
pargalaridir. Kentin biitiniinii olugturan bu pargalar birbirinden farklidir. Ancak her par¢a
kendi iginde islev, kullanict, yapt ve ulagim nitelikleri, topografya ve detaylar gibi
konularda benzer ozellikler gésten’r. Bu tamm dogrultusunda Kastamonu incelendiginde
dort farkli bolgenin / doku 6zelliginin varligt izlenir. Bu bolge / dokular geleneksel konut
dokusu, gelisme konut alanlart dokusu adi altinda tek yapt dlgeginde ve toplu konut tiretimi
biciminde gelisen konut alanlart dokusu, merkez dokusu ve donat: alanlari dokusudur
(Geleneksel konut dokusu, gelisme konut alanlari dokusu ile toplu konut dokusu ve son
donem donati alanlart dokusunun konumu igin Sekil 3. 7’ye, merkez dokusunun konumu

igin Sekil 3. 10’a bakiniz.).

Dokular ve bélgeler 6gesinin Kastamonu’daki degisim siireci ele alindiginda iki tarld
degisimden soz etmek miimkindiir. Bunlardan birincisi kentin kuzey ve giiney yoniinde
geniglemesi ile birlikte yeni konut alanlan adi altinda toplanabilecek niteliksiz doku ve
bolgelerin kent mekanina eklenmesidir. Degisimlerin ikincisi ise Joillier fotograflarindan
izlendiginde goriilebilen son yiizyillda konut dokusundaki ve merkez dokusundaki fiziksel
degisimlerdir (Bu konu altboliimler Konut alanlari ve Merkez dokusu altbolimlerinde

ayrintili olarak agiklanmaktadir.).
3.4.1.1 Konut alanlar
Kastamonu kentinin konut dokulari, konumlart ve fiziksel ozellikleriyle birbirinden farklt

niteliklere sahip olan, geleneksel ve gelisme alanlari konut dokulari olmak tizere iki farkls

baslik altinda ele alinmaktadir.
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Gelisme Konut Dokusu
G Toplu Konut Dokusu
[::1 Donati Alanlari

500 1000 2000 m

Sekil 3.7 Kastamonu’da dokular, 2000"

ili eski eserler ve turizm haritasy, halihazir haritalar ve Kuzey Kent nazim imar
den diizenlenerek elde edilmigtir.
amacryla, $ekil 3. 10°da gosterilmektedir.

* Harita althg Kastamonu
planindan galismanin amacina uygun bir bigimde yeni
“Merkez dokusu’nun konumu daha kolay algilanmast
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Geleneksel konut dokusu \

Tirk kentinde konut dokusu topografyaya uyan, bu nedenle dogrusal akslardan gok
kivrilarak egimi izleyen yollardan olugan serbest diizende geligmig organik bir dokudadir®.
Kastamonu’nun geleneksel konut alanlart Kastamonu Cay’nin dogu ve bati yakasindaki
yamaglarda geleneksel merkez cevresinde geligmigtir. Bu konut dokusundaki konutlar
topografyayi zorlamadan egime paralel bir bigimde konumlanmaktadir. Ozellikle 100 y1l
oncesini belgeleyen Joillier fotograflarinda konut dokusunu olusturan yapilarin ¢atilarinin
birarada izlenmesi, benzer gat1 tipi ve benzer gati malzemesinin de etkisiyle doku paralel
dogrulardan olugmus gibi algilanmaktadir (Sekil 3. 8). Gestalt kuramindaki siireklilik
kurali ile ifade edilen 6zellik yer yer cami ve minaresi gibi digey elemanlarin olusturdugu
isaret ogeleri ile bolinmekte, bunlarin ortaya ¢ikardigs diigey cizgiler ile mahalle odaklar

homojen doku iginde segilebilmektedir.

Benzerlik kuralina bir ornek olan bu konut dokusu, benzer boyutlarda, hepsi ayni yone -
manzara ve 1§18a - yonelmis, agiklik oranlari benzeyen, kirmizi kiremitli, besik catili, ahsap

ve kargir birgok yapinin bir biitiin olarak algilandig bir dokudur.

Egime paralel yollarin yer yer daha alt kademede egime dik yollar ve bazen de merdivenler
ile birbirine baglandigi bu dokuda yapilarin en az bir cepheleri yoldan girig almakta, yine
en az bir cepheleri de avluya agilmaktadir. 20. yiizytl basinda cekilmig fotograflarda
birbirlerinin onini kapatmayan geleneksel konutlarin, merkeze yakin olanlarin bile,
bahgeye sahip olduklar gozlenmektedir. Tark evindeki avlu, bahge gibi agik alanlarin
vazgegilmez olmast Tirk kentlisinin ev yagami ile dogrudan iliskilidir. Kapali ekonomi,
toplumsal yapi, giivenlik, Islam dininin kadinin gizlenmesini 6ngoren yaptirimlari, iklim
kosullari ve gogebe yasam felsefesi Turk evindeki ‘6zel agik alan’ kullanimini
bigimlendiren nedenlerdir (Yenen, 1993:14). Bahgeler birbirine bitisik olup sokaktan
dogrudan yaptya giris alan konutlarda yanlarda ve arkada veya konut tiim sokak cephesini
kapliyorsa sadece arkasindadir; yola iki cephesi olan konutlarda bahge diger iki cepheye

bitigiktir; nadir de olsa dort cephesi de bahge ile gevrili konutlar da meveuttur.

* Aru (1998) kitabinda bu tip dokulara ritmik dokular adint vermektedir.
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Sekil 3. 8 Kastamonu geleneksel dokusu yerlesme bigimi, Kale nin eteklerindeki
Atabay Camii ve Yakup Aga Camii ¢evresindeki konutlar, y11 1901-08
(Sebah ve Joallier fotograflar tizerinde diizenlenmistir. *)

18. yiizyila kadar konut alanlarinda sosyo-ekonomik statii agisindan farklilasma olduguna
dair bir bilgiye rastlanmamaktadir. Aksine biiyiik konaklar ile miitevazi konutlarin

yanyana, ayni sokak tizerinde yer aldig: goriilmektedir.

20. yuzyihn baginda gekilmis Joaillier fotograflarni ile giinimizdeki durum
kargilastirldiginda ¢ok fazla degisiklik olmamakla birlikte, geleneksel konut dokusunda
bazi parsellerdeki yapilarin yikilarak yerlerine gok katli yapilarin yapildig1 goriilmektedir.
Bu degisim her yapimin giinesten ve manzaradan faydalanabildigi geleneksel yapilagma
diizeninin zarar gormesine neden olmustur. Yeni yapilan ¢ok kath yapilar nedeniyle doku
icindeki disey elemanlarin sayisi artmig, dokuda diizeni olusturan yatay paralel dogrular
kesintiye ugramistir. S6z konusu duizenin bir parcasi olan mahalle merkezlerine isaret eden

cami minareleri de yiikselen bu yeni yapilar nedeniyle doku iginde ayird edilemez hale

“ Alman Arkeoloji Enstitiisii'nden elde edilen, siyah beyaz dokuz (9) adet panoramik fotograf, Sebah ve
Joaillier isimli iki fotograf¢imin ortak eseridir. Bu fotograflarn kesin ¢ekim tarihleri bilinmemekle beraber,
alinan bilgiye gére bu iki fotografci 1885-1908 tarihleri arasinda birlikte cahsmglardir. Sebah ve Joaillier
fotograflarinda, son haline 1901 yilinda ulastg bilinen Kastamonu Hiikiimet Konagi’mn tamamlanmus hali
yer aldifina gore soz konusu fotograflarn 1901-1908 yillart arasindaki yedi yillik bir dénemde gekilmis
oldugu kesinlik kazanmaktadir. Bati yamacin gosteren Sebah ve Joaillier fotograflarinin Hiikiimet Konaginin
arkasinda yer alan kente hakim yiiksek tepeden, dogu yamacim gosteren fotograflarin ise kaleden gekildigi
yerinde gézlemlere dayamlarak anlasimaktadur
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gelmigtir. (Sekil 3. 9) Buna bagh olarak bu yik-yap sirecinin olumsuz diger sonucu da

dokunun siireklilik ve benzerliklerden olusan butiinliginin zedelenmis olmasidir.

Geleneksel dokuda yap: yiikseklikleri ve yol genisliklerinin dengesi heniiz fotograflardan
sokak dokusunu ayirt edebilecek kadar belirgindir. Oysa gelisme alanlarinda ve yenilenen
alanlarda, yapilarin artan kat adetleri nedeniyle, Kastamonu Cay’i bile doku iginde

hissedilememektedir.

Gelisme konut dokular

Ozellikle son donemlerde kirdan gelen gog ile artan konut talebi dogrultusunda gok katli
yapilar ile ortaya ¢ikan gelisme konut alanlari 6ncelikle geleneksel dokunun kuzey ve
giineyindeki vadilerde gelismistir. Daha sonra toplu konut alanlari olarak kent merkezinin
kuzeyinde, genis alan gerektiren donati alanlan ile birlikte planlanmig ve yapilagmaya
baglamustir. Cok katli apartmanlar ve iki, ii¢ katli mustakil sira evler bigcimindeki toplu
konutlar ile yap-sat¢i tretim bigimiyle yapilan apartmanlar halinde gelisen yeni konut

alanlar1 yoreye ozgii 6zellikler sergilememektedir (Fotograf 3. 1).

Sekil 3.9 Kastamonu’da geleneksel dokuda kat adetleri artiginin etkileri, yil 1997
(Kastamonu, 1997: 83’deki fotograf iizerinde diizenlenmistir.)

2005 yili hedef alinarak yapilan 1985 yilinda onaylanan imar plam ile birlikte kat
yiiksekligi toplu konut alanlarinda 5 kat olarak belirlenmistir. Geleneksel kentin glineyinde



72

ise imar plant kararlar1 dogrultusunda 2 katl konut alanlari ve bunlara ek olarak 5 kath

kamu kurum lojmanlari ve konut kooperatifleri igin 6zel konut alanlar1 planlanmigtir.

Fotograf 3. 1 Yap-satg tiretim bicimiyle gelisen konut alanlar, Kastamonu Cay1
kiyisinda yerlesmenin kuzeyindeki apartmanlar, Mart 2000

Imar plam ile gelisen konut alanlari, yer segim kararlari ve yapilagsma bigimlerinden
izlendigi tzere, topografik olarak, aynm: zamanda yap: tipi ve yapilagma kosullar
baglaminda da geleneksel Kastamonu dokusundan ayri geligmektedir. Tirkiye’deki
herhangi bir yeni konut alanindan farkli olmayan, kimliksiz, cografya ve iklimi dikkate
almadan planlanan bu konut alanlar, fiziksel ve sosyal olarak da sagliksizdir. Mimari
agidan ve malzeme agisindan da nitelikli olmayan bu yapilarin gorsel deger yoni de

oldukea zayiftir (Fotograf 3. 2).

3.4.1.2. Merkez dokusu

Merkez dokusu yerlegmenin ticaret eylemlerinin yamsira yonetim, denetim, egitim ve

benzeri donati alanlarini da iginde barindiran kesimidir.

Candarogullar1 déneminde merkez islevlerin yogunlagmaya bagladigi Kastamonu Cayi’nin
batisindaki diiz alanda o6zellikle Osmanli doneminde inga edilen bedesten, hanlar,

hamamlar ve medreseler bu alt bolgenin merkez iglevini ve kimligini pekigtirmigtir.
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Fotograf 3.2 Toplu konut iiretim bigimiyle gelisen alanlar, 1997
(Kastamonu, 1997: 148, 156)

Konut alanlarina kiyasla oldukga diiz bir alanda geligen merkez organik konut dokusuna
oranla daha dogrusal ulagim kanallarinin bigimlendirdigi yap: adalar1 diizeninden olusan”,

kagir ve y1gma yapilari igeren bir dokudur.

14. yizyil baslarinda yapilasmaya baslayan cayin dogu yamaglan 6zellikle batililasma
egilimleri sonucunda insa edilen Hikiimet Konagi (1901) (valilik) ile birlikte bati yakast
ile merkez islevini paylasmaya baglamigtir. 1980°1i yillarda artan niifus ile birlikte merkez
islevi caym iki kiyisindaki ilk sira parseller iizerinde gelisme egilimi gostermistir. Sit
alanlan simirlarimin diginda birakilan bu parseller imar plani ile bes (5) kata kadar, plan dig1
yapilagmalar ile yedi (7) kata kadar yikselmis, merkez islevi ust katlarda da yer segmeye
baglamistir. Aym1 zamanda akarsu kenarinda merkez alam ve donati alanlarindan kalan bog
parseller tizerinde akarsu boyunca merkezin kuzey ve gineyinde, alt katlarda depolama ve
ticaret iglevi olmak tizere, yeni konut yapilari da izlenmektedir (Fotograf 3.1). Bu gelisme
de merkezin ¢ay ve yol boyunca dogrusal bir bigim almasma neden olmaktadir (Sekil 3.
10).

Bu dogrusal merkez tipi geleneksel merkez ile hem gelisme egilimi hem de mimari
anlamda uyum saglamamaktadir. Aym zamanda merkezdeki yiksek ve yogun yapilasma
buradan geleneksel doku ve kalenin, merkez digindan bakildiginda ise ¢ayin gorillmesini

engelleyerek geleneksel dokuya ve eski merkeze zarar vermektedir. Bunun yamsira yeni

" Aru (1998) kitabinda bu tiir geometrik yerlesme dokusunu ‘metrik doku’ olarak nitelemektedir.
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merkez dokusu gelisme konut alanlarinda oldugu gibi, gorsel degerler ve kimlik agisinda

da oldukga zayif nitelikli bir dokudur.

Akarsu kenarinda gergeklestirilen ¢ok katl ticaret ve kamu yapilari kentin bir akarsu kiyisi
kenti olma o6zelligini yok etmekte ve kentin makro formunu zedelemektedir. Ayrica
geleneksel dokusunun merkezden algilanmasini engelleyerek yerlesmenin imajina zarar
verirken, geleneksel doku biitiinliiginii de bozmaktadir. Bunlara ek olarak vadinin en algak
yerlerinde yedi (7) kata varan yiiksek yapilar yapilarak hava akimi engellenmekte ve kentin
islevsel, kiiltirel yonlerinin ve imaj Ozelliklerinin yamsira ekolojik agidan da zarar

gormesine neden olunmaktadir (Fotograf 3. 3).

Ayrica yer yer akarsuyun iizerinin kapatilmasi ile Turkes Parki dmeginde oldugu gibi iki
arag yolu arasinda park diizenlenmesi (Fotograf 3. 7) ve aym yondeki plan kararlari ile Sit
simr1 diginda daha da kapatilarak uzerlerinin otopark alam olarak diizenlenecek olmasi
kiiltiirel ve ekolojik olarak bir ¢ok degerin, kentin bigime ve gaya bagh kimliginin ve

6zgln niteliginin yitirilmesi anlamim tagimaktadir.

Fotograf 3. 3 Kastamonu Cay1 kiyisindaki yogun yapilagmanin geleneksel dokuya
etkileri, (fotograflar 1938 ve 1997 yillarinda Nasrullah Képriisii’'nden cekilmistir.)
(Kastamonu, 1997: 110, 111)
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Kenar 6gesi

v Topografya
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Sekil 3. 10 Kastamonu’da merkez bolgesi ve kenar 6geleri, 2000
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3.4.1.3 Donati bolgesi

Bu altbashk altinda yerlesme swurlart iginde imaj ogesi baglaminda bolge olarak
degerlendirilebilecek boyutlardaki donati alanlani ele alinmaktadir. Caligmanin kapsami
nedeniyle yerlesmenin konut alanlarn iginde yer alan sosyo-kiltiirel donatilart

degerlendirmeye alinmayacagindan, bu altbashk donat bolgesi adim almaktadir.

Donati bolgesi genis alan gereksinmeleri ve islevleri geregi yerlesmenin merkezinde yer
almayan, bu nedenle yerlesmenin digindaki bos hazine arazilerinde konumlandirlan
kentsel hizmet alanlart olarak da ifade edilen donati alanlarmdan olusmaktadir. Bu
bolgenin iginde cezaevi, T.C. Karayollari Bolge Mudirligii, Baymndirlik ve Iskan
Midirligi, Koy Hizmetleri Bolge Mudurligi, Tiirkiye Elektrik Kurumu gibi kentsel
donatilar yer almaktadir. Yerlesme ile eklemlenmeyen bu kentsel donati bolgesinin
Anadolu Kenti’nde oldugu gibi yerlesmenin gelisme yonint belirlemek gibi bir islevi
yoktur. Yerlesmenin kuzeyinde, vadinin bitiminde yer alan donati bolgesi, yerlesme ve
Kuzey Kent toplu konut alani arasinda konumlanmaktadir. Iginde yer alan islevler ve
konumu goz oniine alindiginda bu donati bolgesinin yerlesmeyi yonlendirmekten gok

simrlandirdigr soylenebilir.

3.4.2 Yollar

Yollar kullamcimn iizerinde hareket ettigi kanallardir. Bu kanal mekanlar sokaklar, gezi
yollar, otoyollar, su yollari veya demiryollart olabilir. Kullamei kent mekanim bu
kanallarin iizerinde hareket ederek gozlemler ve ogrenir. Bir imaj ogesi olarak yollarin
kimligi ve strekliliginin yamsira yond ve tammli baslangig/bitis noktalar1 da akilda
kalictlik ve sahiplenme agisindan 6nem tagimaktadir. Lynch’e gore kenti iyi bilmeyenler
yerlesmeyi bolgeleri ile tanimlarken, kenti biraz daha iyi taniyanlar bildikleri ulagim agini

da tammlarinda kullanmaktadirlar (Lynch, 1968: 114).

Kastamonu yerlesmesi incelendiginde kentin en onemli ulagim akslart ¢aym hemen
yanindan gegen yollardir. Bu yollar kenti bastan basa katettiginden, ayni zamanda

sehirlerarasi. baglantisim saglayan yollar oldugundan oldukga yogun bir arag trafigini
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iizerlerinde tagimaktadir. Geleneksel dokuda kentin omurgasini olusturan bu aksin disinda
kent iginde ikinci derece ulagim aksi olarak ele alinabilecek yollar Kastamonu Cayi’nin
batisindaki Inonii Caddesi ve devamindaki Kale Kapisi Sokak ile dogudaki Safalan
Caddesidir. Bu yollar kentsel dokunun iginde yer alan, aragh ulasima olanak taniyan, az
egimli ve nispeten genis yollardir. Diger yollar ise egimi veya darligi sebebiyle sinirli
oranda arag yoluna ve genellikle yaya ulagimina olanak taniyan sokaklardir. Gelisme
alanlarinda ise imar planlarinin éngordugi bigimde motorlu tasit trafigini gozeten ulagim

mekanlan gergeklestirilmigtir.

Yol 6gesinin Kastamonu yerlesmesindeki degisim siireci incelendiginde geleneksel dokuda
en onemli de@isimin iki ana arterin enkesitinde ve yolu tamimlayan cephelerde olustugu
goriilmektedir. Nasrullah Koprisi’nin bigimindeki bozulmalardan da anlagilacag: tizere
cayin iki yamindan gegen akslar tizerinde iki kez genisletme galigmast gergeklestirilmistir.
Bunlara ek olarak yolu tanimlayan yapilarin yikilarak daha yiiksek bir bigimde yeniden
yapilmalari ile yolun karakteri tiimiiyle degismistir. Imar planinda 5 kath yapilagmaya izin
verilen bu bolgede imar plani diginda 6-7 katli ticaret, turizm ve biiro hizmetleri ve gok
katl konutlarin yapilagigi gorilmektedir. Sekil 3. 11°deki 2000 yilina ait kesit imar

planinin 6ngordiigi yapilasma kosullarimi gostermektedir.

Geleneksel doku sokaklari® ve gelisme konut alanlarindaki ulagim mekanlari
karsilastirildiginda kimlik konusunda ¢nemli farklarin oldugu gorilmektedir. Geleneksel
konut dokusunda sokak mekani agik-kapali 6zel kullanim alaninin mekaninin bir uzantis
gibi kabul edilip sakinler tarafindan sahiplenilirken gelisme alanlarinda benzeri bir durum
gozlenmemektedir. Bunun nedenlerinden biri geleneksel dokudaki her sokagin gelip
gecilen bir ulagim mekani olmamasi ve egimli alanlarda birgok sokagin tasit ulagimina
olanak vermemesidir. Geleneksel dokuda gocuklarin arag trafigi agisindan guvenli
sokaklarda oynayabilmesi, giizel havalarda mahalle sakini her yastan kadinin kapi
onlerinde toplanarak sohbet etmeleri ve el isi yapmalart bu mekanlarin sosyal igerigi olan

yart kamusal statiide oldugunun gostergesidir.

* Geleneksel dokunun ulasim mekanlan sokak olarak adlandirilmakta, gelisme alanlarindaki ulagim
mekanlart igin aynt kavram kullanilmamaktadir. Bunun nedeni sokak kavraminm ulagim islevi disinda oyun
oynama, bulusma, toplanma gibi islevleri de icinde barindirmasi, buna bagh olarak yan kamusal statiide
olmasindan kaynaklanan farkli anlamudar.
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Sekil 3.11 Merkez’de Cumhuriyet Caddesi kesiti, 1927, 1977, 2000°

Ancak bu islevlere olanak taniyan sadece sokaklarin sosyal ve mekansal yapisi degil ayni
zamanda fiziksel bigimidir. Geleneksel konut dokusunda dogrusal olmayan, yer yer
doniiglerle ucu gorilemeyen, daralip geniglemelerle bigimlenen, farkli cephe tipleri ile
zenginlesen sokak mekam ulasim diginda oyun oynama, toplanma, manzara seyretme gibi
birgok igleve de olanak tanimaktadir ($ekil 3. 12, Sekil 3. 13). Oysa gelisme alanlarindaki
ulagim mekanlan oncelikle arag trafigi gozetilerek planlandigindan genellikle dogrusal,
sabit en kesitte sirekliligi olan ve gelip gecilen ulasim mekanlandir (Sekil 3. 14).

* 1927 ve 1977 kesitleri Kastamonu, Diinden Bugiine Goriintiileri (1997) isimli kitabimn 54, 100, 102 ve 104.
sayfalardaki fotograflardan yararlamlarak, 2000 yili kesiti ise imar planina gére ¢izilmigtir.
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Yol 6gesinin degisimi soz konusu oldugunda bu mekanlarin bigimini etkileyen yapi
diizenleri de kargilagtiriimalidir. Geleneksel konut dokusunda sokak mekanlart serbest bir
bigimde biraraya gelen yapi cepheleri ve avlu duvarlan ile bigimlenmektedir. Zemin kat
agikliklarinin daha az oldugu geleneksel konutlar ve avlularin yanyana siralanmasiyla
bigimlenen bu kanal mekanlar yapilarin tst katlarindaki ¢ikmalarla da Ggiincti boyutta

farkli kesitlerde farkli mekansal nitelikler kazanmaktadir (Sekil 3.13).

Gelisme konut alanlarinda ise imar plani veya yonetmelikler ile yonlendirilen yapilagma
kosullar1 arka, yan, on bahge mesafeleri ve yikseklikleri esit, cephe ozellikleri benzer
yapilarin ingasina imkan vermektedir (Sekil 3. 14). Yol mekanini olusturan cephe boyutlar1
ve tipleri de farklilasmadigindan Sekil 3. 15°dekine benzer yol kesitleri ortaya gikmaktadir.
Genellikle bu tiir alanlarda parsel bigimleri ve boyutlari da benzer oldugundan birbirinin

benzeri yapilardan olusan tekdiize bir doku olusmaktadir.

3.4.3 Kenarlar / Stmirlar

Kenar / sinir ogeleri ulagim islevi olmayan dogrusal veya egrisel elemanlardir. Bu 6geler
iki bolgeyi birbirinden ayirmaktan gok kenarlar belirleyen unsurlardir. Kenar / sinir
ogeleri igin yer ve yon belirleme, sireklilik ve algilanabilirlik kavramlar 6nem

kazanmaktadir (Lynch, 1968:79-82).

Bu tamim dogrultusunda Kastamonu yerlesmesinin bugiinkt kenarlar1 incelendiginde
yerlesmenin geligimini simirlayan en 6nemli unsurun topografya oldugu goriilmektedir.
Dogu ve batidaki dik yamaglar yerlesmenin bu iki yonde gelisimini engellemekle birlikte

kentte manzara faktoriinii giglendirmektedir (Sekil 3. 1 ve 3. 10).

1901-08 arasinda cekilen fotograflarda yerlesmenin her yondeki kenar ve sinirlan kaleden
algilanabilecek niteliktedir. Ancak 2000 yilinda gekilen fotograflarda gorildigi tzere
yerlesme kuzey — giiney yonlerinde oylesine yayilmustir ki, sabit bir noktadan, giplak gé).zle
yerlesmenin o yonlerdeki kenarlarini izleyebilmek olanaksiz hale gelmistir. Ancak dogu ve
bati yonlerindeki kenarlarin dogal birer esik olan tepeler ve ok egimli yamaglari nedeniyle

degismedigi gorilmektedir (Sekil 3. 10).
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Sekil 3. 12 Kalenin kuzeyinde yer alan Akmescit Mahallesi’nde konut dokusu”®, 1999

* Doku semasi ‘Kastamonu Workshop on Tradition and Built Form® (Kastamonu, 1-10 Temmuz 1999, ITU
Mimarlik Fakiiltesi) konulu at6lye ahgmasi sirasmda iiretilen sema lizerinde topografyanim belirlenmesiyle
elde edilmigtir, iizerinde kesit alinan yerler isaretlenmistir. Atélye ¢aligmasinda iiretilen iiriinler Zuhal Ulusoy
yonetiminde Nilgiin Erkan Biger, Funda Bas, Jale Duman, Ergi Bozyigit ve Emre Izer'in ortak galismalaridir.
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Sekil 3. 13 Akmescit Mahallesi konut dokusundan sokak kesitleri*, 1999

“ BB Kesiti harig diger kesitler “Kastamonu Workshop on Tradition and Built Form’ (Kastamonu, 1-10
Temmuz 1999, ITU Mimarlik Fakiiltesi) konulu atélye ¢alismasinda iiretilen kesitler iizerinde geligtirilmigtir.
Atélye calismasinda iiretilen kesitler Zuhal Ulusoy yonetiminde Nilgiin Erkan Biger, Funda Bas, Jale Duman,

Ergi Bozyigit ve Emre Izer’in ortak calismalandir.
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Sekil 3. 14 Kastamonu Inonu Mahallesi uygulama imar planindan bir ayrinti

Sekil 3. 15 Geligme konut alanindan, uygulama imar plan yapilasma kosullarina gore
en diisitk kademedeki yol kesiti
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Ozellikle dogu kenarlarini olusturan, Saat Kulesi’nin bulundugu Cebrail Mahallesi ve
Isfendiyar Mahallesi’ndeki kenar gizgisinin 1901-08 arasinda ¢ekilen fotograflarin yanisira
1925 yilt haritalar ile karsilastirildiginda da hig degismemis oldugu izlenmektedir. Kalenin
kuzey eteklerindeki mahalle olan Akmescit Mahallesi ile Hz. Pir’i igine alan Hisarardi
Mahallesi kenarlarinin da soz konusu fotograflar ve haritaya bakildiginda degismedigi

tespit edilmigtir.

Buna karsilik yerlesmenin sinirini olusturan tepelerin giinumuzde, yiizyil bagindaki ¢orak
goriiniimiinden  kurtularak, igne yaprakli agaglardan olusan ormanlar ile kaph
goriilmektedir. Orman alanlari ve yapilasmis gevrenin ortaya koydugu zithk sayesinde
yerlegme kenarlarinin algilanmasi kolaylagmistir. Bu durum fotograf karsilastirmalarinda
saptanan olumlu bir degisim olarak sozi edilmesi gereken bir unsurdur. Bu olumlu
geligmenin aksine, yerlesmenin 6zellikle kuzey yoniindeki genis agaghik alanin giiniimiize

kadar korunamadigi ve bu alanda apartmanlarin yapilastigi gozlenmektedir.

Yerlesmenin kuzey ve giiney yonlerindeki yerlesme kenarlari karsilastirildiginda, dogu ve
bati yonlerindekinin tam tersi bir gelisme izlenmektedir. Kentin diger yonlerine kiyasla
gelismeye daha elverigli olan kuzey ve giiney yonleri geleneksel dokudan apayri,
Tiirkiye’nin  herhangi bir kentinde izlenebilecek siradan, kimliksiz apartmanlagma
bigiminde gelismistir. Bu geligmeler yerlesmenin bu yonlerdeki kenarlanim geleneksel
dokudan ¢iplak goz ile algilanamayacak hale getirmis, yerlesmeyi tiimii algilanabilen bir

yerlesme olmaktan ¢ikarmig ve karakterini degistirmistir.

Kenar / sinir 6gesinin degisimini incelemek amaciyla 15. yiizyil oncesi ve giintimiiz
kargilagtirildiginda onemli bir donigiimden sozedilmelidir. 15. yiizyila kadar kentin
kenarlarini belirleyen en 6nemli unsur sur duvarlart (bkz. bolim 3. 3 Tarihsel Gelisim)
iken bu yiizyildan sonra yerlesmenin Osmanli Imparatorlugu’nun eline gegmesi ile
giivenlik sorununun ortadan kalkmast sonucunda sur duvarlari 6nemini kaybederek zaman
iginde yikilmaya baglamigtir. Bu siirecin sonunda yerlesmenin kenarlarim belirleyen

ogeler olarak topografya ve gay 6nem kazanmugtir.



84

Kastamonu Cay:

Yerlesmenin omurgasini olusturan Kastamonu Cay1 ayni zamanda yerlesme igin 6nemli bir
kenar 6gesidir ($ekil 3. 10). Bu kenar 6gesinin siireg igindeki degisimi ele alindiginda soz
edilmesi gereken en onemli unsur bu 6@enin zaman iginde imaj niteliginin degismis
oldugudur. Tarihte surlarin 6nemini kaybetmesi ile birlikte one ¢ikan ¢ay, lzerinde
koprilerin yapilmas: ile iki kiyiyr birlestiren bir unsura dénigmilg ve kenar 6gesi degeri
azalmistir. Ozellikle iki yanindaki yollar genisletilmesi ve 20. yiizyilda tizerinin yer yer
ortilmesi ile 6nce kanal mekan o6zelligi kazanmis giderek merkezde kenar 6gesi olmaktan
da ¢ikip isaret ogesi olarak ortaya ¢ikmustir (Fotograf 3. 4). Ancak merkezden uzaklagtikca
iki yakamin arasinda hala bir smir olusturdugundan kenar &gesi olma 6zelligini
surdiirmektedir (Sekil 3. 10).

Fotograf 3. 4 Kastamonu Cay1 ve Cumhuriyet Meydani,
(11 Turizm Midurligi arsivi)

Cayimn kent mekan: igindeki gorsel degeri incelendiginde Sebah ve Joaillier fotograflarinda
Kale’den bakildiginda yer yer yapilarm arasindan akarsuyun yataginin ve yatagi sinirlayan
duvarlarin gorilebildigi saptanmistir. Bu fotograflarda kent iginden akan gayin yatagi
hissedilebiliyorken, 2000 yilinda gekilen fotograflarda aym etkiyi izlemek miimkiin

olmamaktadir. Bunun nedeni 1980 sonrasinda yapilan imar plam ile gay boyunca kat



85

artigina izin verilmesine bagli olarak bir ok yapimin yikilarak daha gok katli yapilar olarak
yeniden inga edilmesidir. Sonug olarak giiniimiizde akarsuyun kent silueti iginde kentsel

imaj agisindan 6nemli bir etkisi izlenmemektedir.

Yerlesmeyi ikiye bolen Kastamonu Cayi iki yakasinda gay boyunca uzanan yogun ulagim
akslari arasinda yer almaktadir. Buna ek olarak kotu dusirilerek duvarlar tas ile 6rillmis
yatagin icinde akmasi, gorsel ve ekolojik gevre degerleri anlaminda tim akarsu
ozelliklerini yitirmesine neden olmustur. Bu nedenle yalmzca fiziksel anlamda karst
yakaya ulagmak igin koprilerden gegilmesini zorunlu kilan 6nemsiz bir engel -kenar Ogesi-
konumuna gelmistir. Kastamonu Cayi kent merkezinde yer yer izerinin ortilmesi
nedeniyle de kent icindeki onemini ve vurgusunu, kentsel doku iginde imaj 6geleri

baglaminda degerini yitirmistir.

Mabhalleler 6lgegindeki kenar ogeleri statiisinde olan ‘ayirici’ ogeler ise topografik
elemanlarin yanisira yapay elemanlar olarak ifade edilebilecek genis alanlar tizerinde yer

alan Koy Hizmetleri, Karayollari, DSI gibi kamusal islev alanlaridir.

3.4.4 Odak noktalar

Ulasim mekanlar1 digindaki agik alanlar kent mekamindaki stratejik odak noktalaridir. Bu
ogeler sokaklarm bulusmasindan olusan geometrik olmayan veya geometrik sekilde
tasarlanmis toplanma noktalari olarak ortaya ¢ikan agik alanlardir.  Kastamonu
yerlesmesinde bu baglamda agik alan kavraminin degisimi ele alindiginda ¢ok onemli bir
doniigimiin varligindan séz etmek gerekmektedir. Anadolu Kenti’nde meydan nitelemesi
ile tammlanan agik alanlar yer almamaktadir. Odak noktari olan agik alanlar bu
yerlesmelerin igindeki cami veya gesme gibi énemli yap1 ve eylemlerin gevresinde ulasim
mekanimin geniglemesi ile organik olarak olugan agikliklar, cami avlusu ve kiilliye
kapsamindaki planli agik alanlar, pazar ve panayir yerleri ile stmrlidir. Ancak 19. yiizyilda
yonetim yapilari ile gevrelenen geometrik ve biiyik o6lgekli, “hitkiimet meydani’ olarak

adlandirilan agik alanlar Anadolu Kenti’nde yer almaya baglamistir (Yenen, 1993: 32).
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Kastamonu’da batili orneklerine benzer meydanlar 1924 sonrasinda bazi yapilarin
yikilmasiyla (yikim tarihleri bilinmemektedir) elde edilen Cumhuriyet ve Nasrullah
meydanlaridir. Kastamonu’daki en onemli iki toplanma mekam / odak noktasi bu

meydanlardir.

Bunlardan Cumhuriyet Meydam Matbaa-i Vilayet, 1. Erkek Muallim Mektebi, Eski
Mektep-i Sanayi yapilarinin yikilmast sonucu olusturulan, Hiikiimet Konagi’na gorkemli
bir bakis getiren, Askerlik Subesi, Defterdarlik, Kiiltir Merkezi gibi tarihi nitelikli kamu
yapilar1 ile gevrili olan, yerlesmenin geometrik bigimli agik alamdir. Bu meydan ayni
zamanda otobiis ve minibiis duraklarini da kapsadigindan, ayni zamanda yerlesme igin

onemli bir ulagim odagi konumundadir (Fotograf 3. 4, 3. 5), (Sekil 3. 15).

Nasrullah Meydani ise Nasrullah Camii’nin kuzeyinde yer almaktadir ve Saman Pazar ile
cami gevresindeki medreseler, diikkanlar ile diger tarihi yapilarin yikilmasi yoluyla

olugturulmustur (Fotograf 3. 6).

Kent mekaninda bu iki meydanin diginda odak noktasi yer almamaktadir. Ancak son
donemde belediyenin diizenledigi, odak niteligi tagimayan, oOzellikle rekreatif amagl
toplanma noktasi olan ti¢ adet park Ismailbey Kulliyesi’'nin batisinda Ismailbey Parki
(Fotograf 3. 7), eski kiglanin bulundugu yerde Kigla Parki, Sinanbey Parki, Inoni Parki ve
merkezdeki Tirkes Parki (Fotograf 3. 8) agik alanlar kapsaminda degerlendirilebilir.

3.4.5 Isaret 63eleri (Referans noktalari)

Bu ogeler kentin siluetine etki eden ya da algilanmasinda etkili olan dogal ve yapay
elemanlardir. Yapisal islevleri, anitsalliklari ve estetik degerlerinin yanisira isaret
ogelerinin diger islevi kullamicilarin yerlesme iginde yonlerini  bulmalarma yardimci

olmaktir.
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.

Fotograf3. 5 Kastamonu Cumhuriyet Meydani, 1928, 1977, 1997
(Kastamonu, 1997: 28, 29)

Fotograf 3. 6 Nasrullah Meydan: ve Camii, 1950-1994,
(Kastamonu, 1997: 124, Yaman, 1994)
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Fotograf 3. 7 Ismailbey Kiilliyesi ve Parki, Mart 2000

Fotograf 3. 8 Tiirkeg Parki, 1997 (Kastamonu, 1997:101), Temmuz 1999

Bu ¢aligmada igaret 6geleri yerlesme dlgeginde ve mahalle 6lgeginde olmak tzere iki alt
bashk halinde ele alinmaktadir. Bunun nedeni bu yerlesmede isaret 6gelerinin iki farkh
olgekte farkl degisim siiregleri gegirmis olmasi ve gerek yapisal yonden gerek olgek

boyutunda da farkhliklar tagimalaridir.

Dogal ve yapay olarak iki gruba ayrilan isaret ogeleri yerlesme Glgeginde yerlesmeyi
cevreleyen tepeler, yerlesmede yer alan onemli tarihi yapilar ve benzeri 6nemli, hemen
hemen tiim kentli tarafinindan bilinen biiyiik 6lgekli 6gelerdir. Mahalle 6lgegindeki igaret
dgeleri ise o mahalle sakinleri tarafindan bilinen ve taninan, o mahalle i¢in referans olan,
mahalleye ait olma bilincini giiglendiren mahallenin camii, ¢egmesi, muhtarligs,
kahvehanesi, bakkali, agaci ile varsa o mahalleye 6zgii yap: bezemeleri ve benzeri

ogelerdir.
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Yerlesmenin isaret 6geleri ve bu dgelerin doniisiim ve degisimleri Joaillier fotograflar ve
giinimiizdeki durum karsilagtirilarak  degerlendirilmistir. Bu  6geler fotograflardaki
siluetlerde dikkat cekiciliklerine gore en dikkat ¢eken 6geden daha az dikkat geken 6geye

gore siralanarak ele alinmaktadir.

3.4.5.1 Yerlesme olgegindeki isaret 6geleri

Dogal 6ge: Tepe

Kent siluetinde en baskin isaret 6gesi kentin eteklerinde yer sectigi tepe ve tizerinde yer
alan Kastamonu Kalesi’dir. Kent i¢inde boyutlar, dogal rengi ve heybetli gorintiisi ile
gergek anlamda dogal anit olan, iizerinde kalenin yer aldig1 tepe her mevsim ve her hava
kosulunda kentsel imajdaki etkisini sirdirmektedir (Sekil 3. 15, Fotograf 3. 9).
Kastamonu’nun imajinda tepenin diger énemli etkisi, giiney yoniinden kente girildiginde
geleneksel dokuya yaklagirken topografyanin daraldigi noktada yiikselmesi ve Uzerinde

kalenin yer almasi nedeniyle kente giriste bir kap: etkisi yaratmasidir.

Fotograf 3. 9 Kastamonu Kalesi, iizerinde yer aldig1 tepe ve geleneksel konut dokusu 1977
(Kastamonu, 1997: 94), Mart 2000

Sebah ve Joaillier fotograflarinda geleneksel mahalleler dogal bir isaret ogesi olarak tim
gorkemiyle hissedilen tepenin etekleri yer almaktadir. Bu gorimimi ile tepe kale ile
biitiinlesmis bir izlenim sunmaktadir. Ancak o donemdeki fotograflarin Hukumet
Konagi’nin dogusundaki tepenin tizerindeki yiiksek bir noktadan gekilmis ve siyah — beyaz
olmasi tepenin kent silueti igindeki etkinligini azaltmaktadir. 2000 yilinda cekilen
fotograflarda ise fotograflarin gekim noktalasinin Sebah ve Joaillier fotograflarina kiyasla

daha alt kotlarda olmasi, tepenin yamaglarindaki kar nedeniyle ile 3. boyutun daha kolay
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Tepe ve Kale

Hiikiimet Konagi ve gevresi
Saat Kulesi

Yakup Aga Camii

Atabay Camii

Nasrullah Camii

ismailbey Kalliyesi
Nasrullah Képrisu

Eski Belediye Dairesi

10 Miize

11 Atatlirk ve Serife Baci Aniti s
12 Ziraat Bankasi

13 Hanlar

14 Endustri Meslek Lisesi
15 Hz. Pir

OCONONDBWN =

A Cumhuriyet Meydani
B Nasrullah Meydan;

Odak Noktasi

. Yerlesme Olgeginde
© lsaret 6gesi

Mahalle Olgeginde
isaret Ogesi

Sekil 3. 16 Kastamonu’da odak noktalari, isaret 6geleri, 2000
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Hiikiimet Konag ve cevresi

Yiizyil baginda gekilmis fotograflarda Hiikiimet Konagi (Fotograf 3. 10, Sekil 3. 16),
cevresindeki Kiiltiir Merkezi ve Defterdarhik yapilari ile dogu siluetindeki en etkili
yapilardan biri olarak goze carpmaktadir. Ozellikle gevrelerindeki mimari rneklerinden
boyut ve malzeme agisindan farkliligt ve onlerindeki agik alan nedeniyle bu yapi grubu
siluette one gikmaktadir. 2000 yili fotograflarina bakildiginda bu yapi grubunun, yerlesme
siluetinde kentsel imaj baglamindaki isaret 6gesi ozelliklerinin gegmistekine kiyasla
kismen azaldigi gozlenmektedir. Bunun nedeni etraflarindaki yapilarin yiiksekliklerinin
artmasi, malzeme ve renk gesitliligi ile bu yapilari gorsel anlamda bastirmasidir. Hitkiimet
Konagr'nin oniindeki agik alamin 1924 yilinda Kastamonu Cayi’na kadar genisletilmis

olmasi 1980 sonrasinda olusan bu olumsuz etkiyi engelleyememistir.

Fotograf 3. 10 Kastamonu Hiikiimet Konagi, 1999

Saat Kulesi

Kentin 6nemli isaret 6gelerinden birisi de Saat Kulesi’dir (Fotograf 3. 11, Sekil 3. 16). Her
iki donem fotograflari karsilastinldiginda Hiikiimet Konaginin ardindaki tepede,
Sarayustii mevkiinde yer alan Saat Kulesi kentte en az degisiklie ugrayan 6ge olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Tki dénemde de renk ve malzeme nedeniyle geri plandaki zeminden
ayirt edilmesi zor da olsa, gevresinde yapilasmamin olmamasi, bigimi ve boyutlar:
nedeniyle kismen kolay algilanan bir kentsel imaj 6gesidir. Siluetteki gorintiisii diginda
yapilig amacina da uygun olarak, her saat basi geleneksel dokunun tamamindan duyulan

can sesiyle ayni zamanda isitsel agidan da kentte 6nem kazanmaktadir.
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Fotograf 3. 11 Kastamonu Saat Kulesi, Mart 2000

Yakup Aga Camii

Yakup Aga Kiilliyesi’nin cami disindaki elemanlar yiizyl bagindan beri yikik oldugundan
her iki donem fotograflarinda siluette sadece cami algilanmaktadir (Fotograf 3. 12, Sekil 3.
16). Kentin yerlesik alani iginde bir tepeye oturan, etrafindaki medrese ve benzeri yapilar
yikik oldugu i¢in gevresi bog olan bu yapi siluette oldukga iyi algilanmaktadir. Yap:
gorkemi, renk ve malzeme farkligiyla da yerlesme dokusu iginde etkin imaj ogesi
ozelligini korumugtur. Yakup Aga Camii dogu yamacindan gekilen fotograflarda yer aldig
gibi kaleden cekilen fotograflarda da siluete girmektedir. Ancak kaleden gekilen
fotograflarda goriildiagi gibi son dénemde diger yapilarin kat adetleri artmigtir ve caminin
giineybatisinda yapilmig yitksek bir yap: onun bu yondeki cephesini kismen kapatmaktadir.
Bu olumsuz gelismeye kargin Yakup Aga Camii kent siluetindeki etkisini korumaktadir
(Fotograf 3. 13).
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Fotograf 3.12 Yakup Aga Kalliyesi, 1999

Fotograf 3. 13 Atabay Camii (¢atil1} ve Yakup Aga Camii (kubbeli), 1930, 1997
(Kastamonu, 1997:114, 83)

Atabay Camii

Atabay Camii yiizyilin bagmnda ¢ekilmis fotograflarda yap: boyutlart ve farkli yapi
malzemesi, ozellikle farkli ¢ati egimi, ortiisii ve rengi ile siluet igindeki etkili 65elerden
biri olarak kendini hissettirmektedir (Fotograf 3. 13, Sekil 3. 16). Ancak daha sonraki
tarihlerde gergeklesen miidahaleler sonucunda gatismin egimi ve malzemesi gevresindeki
konut yapilar: ile benzer hale getirildiginden kent siluetinde, yizyil bagindaki etkisini

yitirdigi gorulmektedir.
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Nasrullah Camii

Sebah ve Joaillier fotograflarinda kubbeli ¢atisi ile algilanabilen Nasrullah Camii’nin, 2000
yili fotograflarinda etrafindaki yapilarin, 1980 sonrasi yapilan imar plam dogrultusunda,
yiiksekliklerin artmasi sonucu doku i¢indeki etkisinin olduk¢a azaldig goriilmektedir. Ne
yazik ki akarsu kenarinda yapilan yiiksek yapilar nedeniyle Nasrullah Camii dogu

yamacindan algilanamamaktadir (Fotograf 3. 6, Sekil 3. 16).
ismailbey Kiilliyesi

1451 yilinda Candarogullar: Devleti’nin son yoneticisi Ismail Bey tarafindan yaptirilan bu
kiilliyenin  Kastamonu kent imajindaki ¢nemi konumundan kaynaklanmaktadir.
Yerlesmenin kuzeyinden geleneksel dokuya yaklagirken topografyanin daraldigi noktada
Sehingah Kayast tizerinde, yiiksek bir konumda yer alan bu kiilliye geleneksel yerlesmenin
kuzeydeki girisini vurgulamaktadir. Bu baglamda tepe ve kale ile benzer isleve sahip olan
yapt geleneksel dokunun kenarlarinda yer almakta ve gevresindeki yapilagmanin artmast ve
yiikselmesi nedeniyle siluet iginde gok kolay algilanamamaktadir (Fotograf 3.14, Sekil 3.
16).

Nasrullah Képriisii

Bunlarin yanisira kentin en 6nemli tarihi yapilarindan ve imaj ogelerinden biri halk
arasinda ‘kambur koprii’ olarak amlan Nasrullah Koprisi’dir (Sekil 3. 16). Bu kopriniin
1506 yilinda bes gozli olarak yaptirildigr tahmin edilmektedir (Eyiipgiller, 1995). Koprii
18. yiizyilda gordiigii onarimda ii¢ gozli hale gelmistir. Son olarak 1946 yilindaki onarim
ve yol genisletme galigmalari sonrasinda bugiin sadece iki gozli bir koprii olarak kent
mekaninda yer almaktadir. Buna ek olarak son onarim galismasinda képriiniin merdiven
girig yonleriyle birlikte simetrisi de bozulmus estetik ve imaj 6gesi olarak degeri azalmistir

(Fotograf 3.14).
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Fotograf 3. 15 Nasrullah Kopriisii ve Kastamonu (Karagomak) Cay1, 1927, 1997
(Kastamonu, 1997: 54, 55)

Eski Belediye Dairesi

Kastamonu merkezinin batisinda yer alan eski Belediye Dairesi Kastamonu’nun en énemli
Cumhuriyet Donemi yapilarindan biridir. 1924 yilinda Belediye Dairesi olarak insa edilen
bu yapt giiniimizde Osmanh Saray: ismi ile otel olarak hizmet vermektedir. Siluette

farkina varilamayan ve giiniimiizde kamusal islevi olmayan bu yapi mimari 6zellikleri ve
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eski bir yonetim yapisi olmast nedeniyle kentsel imaj agisindan 6nemlidir (Fotograf 3. 16,

Sekil 3. 16).

Fotograf 3. 16 Eski Belediye Dairesi’nin 1960 yillarinda arka cephesi (Kastamonu, 1997:
132) ve 1999 yilinda, otele donistiikten sonra, 6n cephesi

Diger isaret 6geleri

Yerlesmeninn amitsal ogeleri digindaki diger isaret ogeleri kentin geleneksel yerlesme
alanint siurlayan diger tepelerdir. Ayrica Kastamonu Cayi’nin kiyisinda yer alan Arkeoloji
Mugzesi (Fotograf 3. 17), Cumhuriyet Meydani’nda yer alan, milli miicadeleyi ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni simgeleyen Atatiirk ve Serife Bact Amt1 da (Fotograf 3. 18) ve Cumhuriyet
Meydant’nin kuzeybati kosesindeki Ziraat Bankas: da Kastamonu’nun isaret 6geleri iginde

yer alirlar.

Fotograf 3. 17 Arkeoloji Miizesi, (Zihtii Yaman, Kastamonu 2002 Turizm Katalogu)
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Bunlara ek olarak kentin merkezinde birgok énemli han, cami ve diger tarihi yapilar yer
almaktadir ancak gerek diger yapilarin arasinda sikigip kaldiklarindan gerekse
uzerlerindeki reklam tabelalarindan bu yapilar dokularin iginde segilememektedir.
Fotograf 3.19’de goriilen Asirefendi Hani’nin zemin kat1 vitrin diizenlemeleri ile bozulmusg
ve tenteler nedeniyle yapin ust katlari da algilanamayacak hale getirilmigtir. Bu gibi
nedenlere bagli olarak kentlinin hafizasinda yer etmeyen bu yapilar zaman iginde
unutulduklarindan ve reklam tabelalarmin da cephelerine asilmasi sonucunda diger

yapilara kiyasla daha ¢abuk tahrip olmakta, degerlerini yitirmektedirler (Fotograf 3. 19).

R P S

Fotograf 3. 18 Cumhuriyet Meydani’ndaki Atatiirk ve Serife Bact Aniti,
(Zuhtti Yaman, Kastamonu 2002 Turizm Katalogu)

Bunlarin diginda amtsal 63eler iginde yer alan, etrafindaki yiksek yapilagmalardan dolay1
siluette izlenemeyen ancak ok yiiksekten bakildiginda algilanabilen énemli yapilardan
birisi de eski Mekteb-i Sanayi, buginkii Endiistri Meslek Lisesi’dir (Fotograf 3. 20).
Kentin glineyinde yer alan yapt Kastamonu Cayi’nin batisindaki yamaglara

yaslanmaktadir.

Bunlara ek olarak Kale’nin giineyindeki vadinin iginde yer aldigindan, yerlesmenin ganak

bigimli makroformu diginda kalan Hz. Pir olarak da bilinen Seyh Saban-1 Veli Camii® ve

* Seyh Saban-1 Veli Camii’nin yapim tarihi kesin bilinmemekle birlikte 15. yiizyilm sonlarina dogru insa
edildigi sanilmaktadir (Ciftci, 1995: 37).
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tirbesi Kastamonulular i¢in énemli bir dini merkez oldugundan yerlesmenin isaret 6geleri

i¢inde degerlendirilmektedir.

Ayrica gegitli sivil toplum kuruluslan ve valilikge onarilan Sepetgioglu Konagi, Liva Pasa
Konagi, Sirkeli Konagi, Eflanili Konagi, Konyali Konagi, Osmanli Konagt ve 75. Yil
Cumhuriyet Evi gibi tarihi yapilar miize, halkevi, restoran, dernek merkezleri ve benzeri
iglevler alarak kent yasamina katilmalariyla hem islevsel hem de gorsel olarak kentsel imaj

6geleri iginde 6nem kazanmaktadirlar.

Fotograf 3. 19 Kastamonu kent merkezindeki hanlar ve Asirefendi Hani’nin zemin
katindaki bozulma, 1997 (Kastamonu, 1997:115)

Fotograf 3. 20 Endustri Meslek Lisesi, 1935, 1997 (Kastamonu, 1997: 70, 71)
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3.4.5.2 Mahalle lceginde isaret 6geleri

Mahalle olgegindeki isaret ¢geleri mahalle 6lgeginde tamnan ve bilinen, o mahalle icin

referans olan ve mahalleye ait olma bilincini giiglendiren imaj ogeleridir.

Kastamonu yerlesmesinin mahalle 6lgegindeki en énemli isaret ogeleri geleneksel dokuda
ozellikle eZimli alanda hemen hemen her kottaki sokakta yer alan, icilebilir sulari olan
sokak gesmelerdir. Cesmeler siire¢ iginde imaj 6gesi ve mahalle olgegindeki anlami
agisindan 6nemli degisimler gegirmistir. Onceleri ¢esmeler mahalleli tarafindan sadece su
alinan donatilar olmanin diginda biraraya gelinen, sira beklerken haberlesilen yerler idi.
Ancak yerlesmelerde altyapinin gelismesi ve her eve sebeke suyunun ulastirilmasi ile
mahalle gesmeleri bityiik 6lgiide mahalleye su saglama ve toplanma alani olma islevlerini
ve buna bagl olarak kismen anlamlarimi da yitirmistir. Buna ragmen ozellikle yaz
aylarinda egimli alanlardaki konutlara ya da kaleye ulagmaya calisirken susayan yerli halk
veya ziyaretgiler igin 6nemli birer 6ge ve mahalle iginde bir isaret ogesi olan bu ¢esmeler
islevselliklerinin yamisira estetik birer kentsel eleman ve kentsel bellegi olusturan

korunacak kiiltiir varhigidir (Fotograf 3. 21).

Mabhalle olceginde diger isaret ogeleri kent bitininde degerlendirildiginde, yerlesme
sakinlerinin timii tarafindan bilinmeyen, yerlesmenin siluetinde de etkin olmayan ancak
mahalle merkezlerini olusturan cami, mescit, hamam, tiirbe, bakkal, muhtarlik, kahvehane
gibi yapilardir (Sekil 3. 16°da o olgekteki bir haritada mahalle olgegindeki tim isaret

6geleri gosterilemeyeceginden konu ile ilgili sadece mahalle camileri gosterilmigtir ).

Fotograf 3. 21 Kastamonu’da geleneksel dokuda ¢esmeler, Mart 2000
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3.5 Degerlendirme

Bu bolimde Kastamonu ile ilgili kitaphk arastirmalan, yerinde gozlemler ve saptamalar ile
elde edilen bilgiler derlenmis ve kentin elemanlari tarihsel ve mekansal geligim stregleri
baglaminda incelenmistir. Bu tur bir calismaya altlik olusturacak ve bu kapsamdaki bir
caligma igin kenti tamtmaya yarayacak tarihsel bilgiler de bu bolim bashg altinda ele

alinmistir.

Kenti tamtmaya yonelik tarihsel ve mekansal bilgilere ek olarak bu bélimin sonunda
Lynch’in gevresel imaj ogeleri kuramindan yola ¢ikilarak geligtirilen bir yontem ile kent
mekam ve kentsel imaj dgeleri konusu, ilgili birikimlerin 118inda caligmanin miellifi
tarafindan degerlendirilmektedir. Gelistirilen bu yontemde yapilan arastirmalar sonucunda
Lynch’in bolgeler, yollar, kenarlar / sinirlar, odak noktalari / agik alanlar ve isaretler
ogeleri olarak tanimladigi ogeler baglaminda yerlesme degerlendirilmis ve yorumlanmistir.
Kuramsal bilgilerin 1siginda yapilan analizlerden ¢ikan sonuglara gore yerlesmede imaj
ogelerinin degisimi iki nedene bagl olarak, imaj degerinin azalmasi, imaj degerinin
ortadan kalkmasi veya ogenin -dokular ve bolgeler, yollar, kenarlar / sirlar, odak
noktalari ve agik alanlar, isaret ogeleri imaj 6gesi gruplan iginde- grup degistirmesi
bigiminde gergeklesmistir. S6z konusu iki neden ise;

e Kentsel 6gelerin kendi fiziksel ve/veya islevsel degisimleri,

o Kentsel ogelerin yakin gevrelerinin degisimi ile algilanabilirlik ozelliklerinin

azalmasina bagh degisimlerdir.

Nedenleri ile bu degisimler imaj o6gesi gruplari halinde, kentsel ogeler o6zelinde

agiklanmaktadir.
3.5.1 Kastamonu’da imaj 6gelerinin degisimi
Kastamonu’daki imaj ogelerinin degisiminin incelenmesinde siirecin ancak son 100 yillik

dénemi gorsel malzemeler yardimi ile degerlendirilebilmektedir. Daha eski imaj 6gelerine

iliskin degisimler sadece yazili kaynaklar dogrultusunda yorumlanmaktadir.
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Yerlesmenin bir biitin olarak gorillebildigi en eski fotograflar olan Sebah ve Joaillier
fotograflarindaki ve 2000 yilindaki Kastamonu kent silueti kargilagtinldiginda 3.4.5.1
boliimiinde s6zii edilen Tepe, Kale, Saat Kulesi, Hikiimet Konagi, Atabey Camii ve Yakup
Aga Camii gibi imaj degerini koruyan 6gelerin her iki donemde de kent siluetinde one
¢ikan unsurlar oldugu gorilmektedir. 20. ytizyil basinda ¢ekilmis fotograflarda Ismail Bey
Kiilliyesi, Kisla Binasi, Sanat Okulu ve Nasrullah Camii’nin yerlesme siluetinde daha
belirgin oldugu goriilmektedir. Kigla Binasi ve gevresindeki yesil alan sireg i¢inde ortadan
kalkarken, gevredeki yapilarin yogunlagmast ve kat adetlerinin artmas: sonucunda Ismail
Bey Kulliyesi, Sanat Okulu ve Nasrullah Camii de giiniimiiz kent siluetinde onceki etkisini

koruyamamistir.
Dokular ve Bolgeler

Bu imaj 6gesinde homojen 6zellikli geleneksel konut dokusu ile merkez dokusuna gelisme

konut dokusu ile donati alanlar bolgesi eklenmistir.

Geleneksel konut alanlarimda sosyal ve temel yonetim birimi olma anlaminda ‘mahalle’
ozellikleri yitirilmistir. Bunlara bagli olarak bazi geleneksel yapilarin yikilarak yerlerine
yeni yapilarim insa edilmesi sureklilik ile benzerlikten olusan doku buttnligtinin ve siluet
ozelliklerinin, ¢ikmaz sokaklarin ortadan kaldinlmast da yol ag ozelliklerinin
kaybolmasina neden olmustur. Bu durum geleneksel konut alanlarinin doku ve bolge
olarak bazi ozelliklerini yitirmesine ve bu baglamda imaj degerinin azalmasina yol
agmistir. Bununla beraber kentin genisleyerek biiyimesi geleneksel dokunun imaj ogeleri
baglaminda bir doniisim yasamasina da neden olmustur. Sinirlar1 genigleyen yerlesmenin
iginde geleneksel dokunun tiim yerlesmeye oranla oldukga sinirli bir alanda yer almasi ve
homojenlik 6zelligi ona amitsallik niteligi de kazandirarak aym zamanda isaret Ogesi

olmasini da saglamaktadir.

Gelisme konut alanlar: kentin geligerek geleneksel dokudan farkl: yeni konut alanlarinin
agilmas: ile imaj Ogelerine eklenmigtir. Bu alanlar geleneksel konut alanlart ile
kargilastirildiginda mekansal ve gorsel deger agisindan oldukga zayif oldugundan imaj

degeri diiiiktiir. Tek yap1 6lgeginde veya toplu konut bigiminde tretilen bu konut alanlari
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yerel ozellikleri de igermediginden Tiirkiye’deki herhangi bir gelisme konut alanindan

farksizdir.

Merkez dokusu bazi yapilarin yikilarak daha yiiksek ve genis insa edilmeleri nedeniyle
tamamen degismistir. Buna ek olarak Kastamonu Cay1 boyunca dogrusal bigimli ve konut
yapilarinin  alt katlarindaki gelisimi nedeniyle Anadolu Kenti tipik garst / merkez
ozelliklerini kaybetmis, gelisme alanlarinda konut dokusundan ayirt edilemez hale
gelmistir. Geleneksel merkez igindeki tarihi garst yapilarimin reklam tabelalariyla
ortiilmesi, 6zgiin cepheleri zedeleyen genis vitrin ve benzeri degisimlerin yapilmasi bu
bolgenin yaya olgeginde algilanmasi ve dolayisiyla diger dokulardan ayirt edilmesini

zorlagtirmaktadir; bu da imaj degerini azaltmaktadir.

Donati bolgeleri ise geleneksel Anadolu Kenti ile kiyaslandiginda ok buyiik degisiklikler
sergilemektedir. Bugiinkii Kastamonu’da donati bolgesi olarak nitelendirilen alan
yerlesmenin kuzeyindeki genig alan gerektiren hizmet tesislerinin konumlandigi bolgedir.
BU bolge gerek alan kullanimlari ve yapilasma kosullari gerekse islevleri ve kent yasamina

katilimi agisindan Anadolu Kenti donati 6gelerinden farkhdir.
Yollar

Yerlesmenin topografya ozelliklerinden dolayr kentin ana omurgasi her dénemde
etkinligini ve onemini korumustur. Ancak 1925 yilinda Mosyo Pekof isimli mihendise
yaptirilan kent planlar1 dogrultusunda birgok ¢ikmaz sokak birbirine veya strekliligi olan
bir yola baglanarak eski ulagim ag1 kismen zedelenmigtir. Bu uygulamalardan birisi olan
Yakup Aga Kiilliyesi’nin batisindaki Yeniyol isimli soka'gm bu plan dogrultusunda ¢ikmaz

sokaklarin birbirine baglanmast sonucunda olustugu bilinmektedir. (Eyiipgiller,1996 :160)

Giuiniimiizde ulagim mekanlart arag olgegine gore bigimlenmektedir. Bu da yollarin en
kesitlerini, ulasimda kademelenmenin niteligini degistirmektedir. Geleneksel dokulardaki
ulagtm kademelenmesi topografya ve benzeri fiziksel niteliklerin yanisira yaya olgegi ile
kiiltirel ve sosyal olgulara da dayanirken, ginimiizde gelisme alanlarinda kademelenme

sadece arag ve yaya kapasitesine gore bigimlenmektedir.
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Yollarin enkesitlerinin yamsira yol mekaninin dogrultusu ve mekam bigimlendiren
cepheler de biiyiik degisiklige ugramigtir. Geligme alanlarinda, imar planlan ile aragh
ulagima oncelik tamnmast nedeniyle yol mekanlari gelencksel dokuya kiyasla daha
dogrusal bir bigimdedir. Bu da yol mekanlarindaki zengin perspektifleri ortadan kaldiran
unsurlardan biridir. Buna ek olarak gelisme alanlarinda yapilarin imar planlar ile verilen
es yapilasma kosullari nedeni ile eg bigim ve benzer cepheler ile gelismesi bu bolgelerdeki
yollarin farkli mekansal ozelliklerle olusmasim engelleyen, bagli olarak imaj degerini

diigiiren diger unusurdur.
Kenarlar / Simirlar

Kastamonu’da énemli degisimlerin yagandigi imaj 6gesi kenarlar ve siirlardir. 13. yiizyila
kadar yapay bir sinir olan sur en 6nemli kenar 6gesi iken, bu yiizyildan sonra Kastamonu
Cayi ve yerlesmeye esik olusturan sert topografya kenar 6gesi olarak one gtkmistir. Yakin
gegmiste merkezde yer yer cayin lzerinin kapatilmasi bu bolgede cayin kenar 0Zesi
ozelligini ortadan kaldirmistir. Ancak dogu ve bati yamaglarinin agaglandiriimast ile dogal
cevre ve yapilagmis gevrenin daha kolay ayirt edilmesi saglanmis, bu sayede bu bélgedeki

kenar 6gesi gliglenmistir.

Yerlesmenin vadi iginden gikarak kuzey yoninde gelismesiyle birlikte yerlesme igin dogal
esik olan topografya bu yondeki gelisme alanlarinda kenar / sinir 6gesi olmaktan ¢ikmustir.
Bunun yerine yerlesmenin sona erdigi, yapilasmus alan ile yapilasmamis alanin kesistigi
hat kenar 6gesi gorevini Ustlenmistir. Bu hatt1 olusturan unsur ise imar plani kararlarina

bagli miilkiyet sinirlaridir.

Geleneksel dokuda kolaylikla izlenebilen ve kentin algilanmasinda biiyiik katkilar1 olan
kenar / smir 6gesi, gelisme alanlarinda her zaman fiziksel unsurlara dayanmadigindan

kolay algilanamamaktadir.
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Odak noktalar ve agik alanlar

Geleneksel dokuda mahalle olgegindeki odak noktalar1 degisen sosyal yapit ve altyapi
teknolojisi nedeniyle dnemini kaybetmistir. Cesmeyle birlikte bir biitiin olan bu toplanma
alanlarinin stireg i¢inde her eve akar su saglanmasi nedeniyle, mahalle gesmelerine duyulan
gereksinmenin ortadan kalkmasiyla odak noktasi olma ozelligi azalmistir. Anadolu
Kenti’nde ibadet etmenin yamsira toplanma, haberlesme ve sosyal konulari tartigma
islevlerini i¢inde barindiran camiler giinimiizde sadece ibadet amagli toplanma alani
olarak varliklarini stirdirmektedirler. Bu nedenle odak noktalari camiler, islevlerinin

degismesine bagli olarak, imaj 6gesi baglaminda deger kaybetmistir.

Kent olgegindeki odak noktalarindan olan ve Cumbhuriyetin ilant ile bigim degistiren
bugiinkii Cumhuriyet Meydami (eski Huikimet Meydam) egitim yapilari, askeri yapi,
yonetim yapisi, postane, Ziraat Bankasi gibi finans kurumlar ile gevrelenmis geometrik
formlu bir agik alan niteligindedir. Bunlara ek olak meydanin ortasinda yer alan Serife
Baci isimli yerel Kurtulug Savasi kahramant ile birlikte tasarlanmis Atatiirk heykeli ile
meydan, toren alani iglevi kazanmakta, bu ise meydanin resmi kimligini 6ne ¢ikarmaktadir.
Bu agik alanin odak noktast islevini pekistiren unsur ise sehir igi ve koylere ulagimi
saglayan otobis ve dolmus duraklanidir. Kisaca, Cumhuriyet Meydani’nin

diizenlenmesinden bu yana odak noktast olarak 6nemi artmustir.

Yerlesme olgegindeki diger odak noktasi olan Nasrullah Meydani giineyinde yer alan tarihi
cami ve sadirvan, meydam gevreleyen aligverig birimleri, kuzey-batisinda restorana
déniistiirillmiis tarihi Nasrullah Hamamu ve iyi havalarda meydandaki agik alanda hizmet
veren gay bahgesi nedeniyle yerli halkin ve ziyaretgilerin toplanma noktasi olarak 6ne
¢ikmaktadir. Geligme alanlarinda ise gerek yerlesme olgeginde gerekse mahalle 6lgeginde

odak noktast bulunmamaktadir.

isaret 6geleri

Kastamonu’da geleneksel dokuda da artan yapilagma tiim isaret o6gelerinin kismen de olsa

siluetteki etkilerini zedelemigtir. Buna ragmen isaret Ogesi olarak onemini koruyan
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unsurlar; Kale, Kale’nin iizerinde yer aldigi Tepe, Saat Kulesi, Hikiimet Konagi’dir.
Giiniimiiz kent siluetinde de belirgin bir bigimde 6ne ¢ikan Atabey Camii, Yakup Aga
Camii, Ismailbey Kulliyesi, Nasrullah Camii ve kopriisii de gerek yapisal ozelliklerinin
gerekse gevrelerinin degismesinden kaynaklanan imaj degeri kaybina ugrasalar bile isaret

6gesi olarak onemini koruyan yapilardir.

Isaret 6gesi olarak 6nem kazanan yapilar ise Sepetgioglu Konag, Liva Pasa Konagi gibi
sivil mimarhk ornekleri olup ¢esitli kamu kurumlart veya sivil toplum kuruluslart
tarafindan restore edilen yapilardir. Restorasyonu yapilan ve konut disi islevler verilen bu
yapilar doku i¢inde daha belirgin hale gelmekte, daha kolay algilanmaktadir. Bunlara ek
olarak dernek merkezi, halkevi, kitaplik, miize gibi islevler alan bu yapilar yerli halk
tarafindan kullanilmalarina bagli olarak daha kolay hatirlandiklarindan yerlesmedeki imaj

degerleri artmaktadir.

Geleneksel yerlesmenin kuzeyinde yer alan ancak bugtin yikilmis olan kisla binast gibi
ortadan kalktig1 i¢in isaret 6gesi olmaktan ¢ikan bir ¢ok yapidan biridir. Buna ek olarak yer
yer tzeri kapatildigi igin yuzeydeki siirekliligini ve buna bagli kenar 6gesi olma ozelligini
yitiren Kastamonu Cayi, konum belirleme islevini siirdiirebildigi igin degeri azalan isaret
6gesi olarak kabul edilebilir. Ayrica etrafindaki yiiksek yapilasma nedeniyle siluet i¢inde
algilanamaz hale gelen Endistri Meslek Lisesi de deger kaybeden isaret Ogelerinden
birisidir. Bunlara ek olarak, eski Belediye Dairesi’nin otel ve restorana donustirilmesi,
vaktiyle Kastamonu halkina yonelik hizmetin kenti ziyarete gelenlere yonelmesine neden
olmustur; Eski Belediye Dairesi kamusal islevi yerine ticari ve turistik bir isleve sahip

olmasi nedeniyle kullanici grubunun degismesine bagli imaj degisikligine ugramgtir.

Yerlesmenin geniglemesi nedeniyle sinirli bir alanda kalan (giinimiizde tiim yerlesmenin
1/7’si geleneksel dokudur) ve bu baglamda amtsallasan geleneksel dokunun isaret 6gesi

olarak da ortaya ¢ikan bir imaj 6gesi oldugu konusu yukarida da ele alinmistir.

Bu bolimde yer verilen ve Lynch’in klasiklegmis kentsel imaj 6geleri baglaminda
irdelenen kentsel imaj analizi dordiincii bolimde yapilan kullanicilarin kent mekanini

algilamasi konusundaki analizler ile kargilagtirilarak 4.5. altboliimde degerlendirilmektedir.
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4. KASTAMONU’NUN KENTSEL iMAJ BAGLAMINDA ANALITIK
DEGERLENDIRMESI

Calismada yerlesmenin nasil algilandigmin aragtinimasi amagh kullanilan yontem sozli
sorgulama ve gizili sorgulama yontemidir. Ugiincii bolimde K. Lynch’in imaj 6geleri
baglaminda ortaya konulan Kastamonu Kenti imaj ogelerinin uzman olmayanlar tarafindan
nasil algilandigini tespit etmek ve kargilastirmalar yapabilmek amaciyla ti¢ benzer anket
uygulanmistir. 1 no.’lu, 2 no.’lu ve 3 no.’lu anket olarak siralanan bu anketler ti¢ farkh
gruba uygulanmugtir. 1 no.lu anket Kastamonu’da yasayan bireylerden segilmis
yetiskinlerle, 2 no.lu anket Kastamonu Abdurrahman Paga Lisesi son simf 6grencileri ile, 3
no.lu anket ise Kastamonu’da dogmug ve/veya Kastamonu’yu taniyan ancak Istanbul’da

yasayan Kastamonulular ile gergeklestirilmistir.

Bu anketler katihmeilarin kigisel ozelliklerinin, Kastamonu ile ilgili duygu ve
disiincelerinin sorgulanmasiyla baglamakta, katilimetlarin yasadiklar1 mahalleler ile ilgili
diisiincelerinin soruldugu sorulari da kapsamaktadir. Ayrica anket formu Kastamonu’nun
semasinin gizilmesinin istendigi bir soruyu da icermektedir. Bu soru ile elde edilen zihinsel
haritalardan kent mekaninda 6ne gikan yapisal elemanlarn tespit edilmesi ve imaj ogeleri
baglaminda yorumlanmasini saglayacak verilerin toplanmasi amaglanmistir. Buna ek
olarak bu zihinsel haritalar yardimiyla kent mekamn algilanmasindaki cinsiyet ve benzeri

farkliliklarin arastiriimast da hedeflenmistir.

Bu bolimde 6ncelikle yapilan anket galigmalarina katilan katihmcilar ile ilgili gerekli
bilgiler verilmekte ve Kastamonu’da yetiskinler ve lise son sinif dgrencileri ve Istanbul’da
yasayan Kastamonulular ile yapilan anketlerden elde edilen sonuglar sergilenerek

degerlendirilmekte ve yorumlanmaktadir.
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4.1 Kastamonu’da 1 no.’lu Ankete Katilan Yetiskinlere iliskin Bilgiler

Uygulanan tiam anketler 6ncelikle Kastamonu’nun nasil algilandigini ve buna bagli olarak
yerlesme iginde one ¢ikan kentsel elemanlari arastirmaktadir. Ancak Kastamonu’da
yasayan yetiskinlere uygulanan 1 no.’lu anketin diger bir amaci imaj 6geleri baglaminda
geleneksel doku ve gelisme alanlari arasindaki mekansal ve algisal farkliliklan tespit
etmektir. Bu amag¢ dogrultusunda bu anket geleneksel dokuda yasayan 25 (12 erkek, 13
kadin) katihmei, gelisme alanlarinda yagayan 25 (13 erkek, 12 kadin) katilimci ile
gergeklestirilmistir. 1 no.’lu anket calismasindan gikarlan sonuglar ile aym zamanda

yetiskin kadin ve erkeklerin kent mekanmni algilamalaridaki farkliliklar incelenmistir.

Anket gahigmasinda kullamilan soru formlar bes bosliimden olugsmaktadir. (1 no.’lu anket
formu igin bakimz: Ek. 1, s: 163) Kullamct bilgileri adh birinci boliim ankete katilan
kiginin adi, soyadi, yast, cinsiyeti ve benzeri kisisel bilgilerin derlendigi bolimdir. Ikinci
boliimde oturma siiresi — hareketliligi ad1 altinda, yerlesmede yasama stiresi, Kastamonu’ya
go¢ ile gelindiyse onceki yerlesmenin niteligi sorgulanmakta, bireyin kent ile ilgili
deneyimi arastinlmaktadir. Kenti tanima konulu dgiinci boliim ise yerlesmenin sevilip
sevilmediginin, odak noktasinn, yerlesme semboliniin soruldugu bolimdur. Dérdiincii
boliimde yer alan sorular ile yagamlan mahalleye iligkin bilgilerin toplanmasi, mahalle
tipinin ve mahalleden memnuniyetin dgrenilmesi hedeflenmektedir. Bu boliime kadar olan
sorular cevaplar ile ilgili ipuglarinin verilmedigi, dolayisiyla katilimcilarin
yonlendirilmedigi ve dogrudan fikirlerinin 6ne ¢iktigi sorulardir. Dordiincti bolimde ise
once bu tip sorulara daha sonra goktan segmeli olarak nitelendirilen soru tiplerine yer
verilmektedir. Son bolimde ise katilimcilardan Kastamonu’nun haritasim gizmeleri

istenmektedir.

Sadece bu ankette kullanici bilgileri alindiktan sonra katilimeilara, soru formuna ek olarak
iic adet kentsel mekan tipinin fotografi gosterilmis ve yagamak igin hangisini tercih

edecekleri ve nedeni sorulmustur” (kentsel mekan fotograflar igin bakimiz: Ek: 1).

* Fotografli sorgulamanmn sadece 1 no.lu ankette uygulanmasi ve diger anketlerde uygulanmamasmin
nedenleri; lise dgrencilerinin yasayacaklart evi segmede bagimsiz olmamalari, ailelerine bagimh olmalari,
istanbul’da yasayan yetigkinlerde uygulanmamasinin nedeni ise deprem tehlikesinin ve korkusunun yamtlar
yonlendirme olasiligidir.
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Geleneksel Anadolu Kenti konut dokusu ile farkl niteliklerdeki iki apartman dokusunu
gosteren fotograflardan olusan bu soru ile Kastamonu’da yasayan yetiskinlerin tercih

ettikleri mekan tipi ve nedenleri tespit edilmeye galigilmistir.

Kastamonu’da yetiskinler ile yapilan 1 no.’lu anket caligmasindan elde edilen sonuglara
gore ankete katilanlarm cinsiyeti, yag durumu, egitim durumu, medeni hali, kentin hangi
kesiminde yasadiklan ve Kastamonu’ya g0¢ ile gelip gelmedikleri gibi aragtirmaya etki

eden sosyo-kiiltirel veriler asagidaki gizelgeler ile sunulmaktadir.

Cizelge 4. 1 Kastamonu’da ankete katilanlarin yag durumu, 2000

Yas Gruplari

16 - 20

-

Geleneksel Dokuda Yasayanlar i Dokuda Yasayanlar

121-30

Yas gruplan cizelgesinde geleneksel mahallelerde yasayan katilimeilarin yag ortalamasinin
yeni gelisen alanlarda yasayan katilimetlara oranla daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Geleneksel mahallede yasayan 41 yasinda ve daha yash 11 kadin ve erkek ile anket
yapilabilmisken, bu yas grubuna gelisme alanlarindan anket yapilanlardan sadece 4 kisi

girmektedir.

Egitim durumu gizelgesinde Kastamonu’da anket yapilan grubun iginde yeni gelisen
alanlarinda yasayan kadm ve erkeklerin egitim durumlarimin, geleneksel mahallelerde
yasayanlara kiyasla daha yiksek oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni daha iyi egitimli
kisilerin, daha iyi is olanaklarina sahip olmalarma kosut olarak, daha iyi barinma
kosullarini talep etmeleri, bu nedenle konfor durumu daha yiiksek gelisme alanlarindaki

yeni yapilar tercih etmeleridir.
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Cizelge 4. 2 Kastamonu’da ankete katilanlarin egitim durumu, 2000

Gelencksel Dokuda  Yasayanlar | Yeni Dokuda Yasayanlar
Egitim Durumu | . - | KADIN

Tlkokul
Ortaokul

Yiiksck o6grenim

Cizelge 4. 3 Kastamonu’da ankete katilanlarin medeni durumu, 2000

Gelencksel Dokuda Yasayanlar | Yeni Dokuda Yasayanlar

Medeni Durum

Toplam

Yine katihmeilarin yas gruplari dagilimina bagh olarak bekarlarin oram gelisme

alanlarimda geleneksel mahallelere gore daha fazladir.

Cizelge 4. 4’de gorildagn tizere katilimeilarin % 66’s1 Kastamonu’da 15 yildan fazla

yasayan kigilerdir.

Cizelge 4. 4 Ankete katilanlarin Kastamonu’da yagama sureleri, 2000

Kastamonu’da | Gelencksel Dokuda Yasayanlar | Yeni Dokuda Yasayanlar
Yasama Siiresi

15 yildan fazla
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Cizelge 4. 5 Ankete katilanlardan gogle Kastamonu’ya gelenler, 2000

Kastamonu’ya | Geleneksel Dokuda Yasayanlar| Yeni Dokuda Yasayanlar
Gaogle Gelenler KADIN KADIN
Doganlar % 3
Gogle Gelenler 6 9
Toplam 13 _ 12

4.2 Kastamonu’da 2 no.’lu Ankete Katilan Lise Ogrencilerine iliskin Bilgiler

Lise 6grencilerine uygulanan anket ise Abdurrahman Paga Lisesi’nde egitim goren son
sinif grencilerinin 106°s1 ile gerceklestirilmistir. Egitim diizeyinin es olmasina dikkat
edilerek yapilan bu anket ogrencilerin kent mekanni algilamast degerlendirmelerine ek
olarak kadin ve erkek arasindaki algilama farkliliklarmin test edilmesinde etkin olarak
kullanilmistir. Geleneksel dokular ile gelisme alanlarmin karsilastirildigi analizler bu anket
grubu igin gergeklestirilememistir. Bunun nedeni ogrencilerin yasadiklar1 dokularin niteligi
ile ilgili saghkh bilgilerin alinamamas, lisede yatili ve gevre koylerden tasimah egitimin

var olmasidir.

Bu anket formunda 1 no’lu ankete gore tek farklilik bu ankette oturma suresi -
hareketliligi bolimiinde okula ulagim tipi ve ulagim siiresi de sorulmasidir (2 no.’lu anket

formu igin bakimz: Ek. 3).
2 no.lu anket caligmast sonucunda elde edilen siniflara gore kiz, erkek ogrenci sayilari,
ogrencilerin Kastamonu’da yasama sireleri gibi degerlendirmeyi etkileyen dokimler

asagidaki gizelgelerde sunulmaktadur.

Cizelge 4. 6 Lise ogrencilerinin cinsiyete ve simflara gore dagihimi, Kastamonu, 2000

Toplam

Ogrenci
56

Elde edilen veriler dgrencilerin egitim aldiklart siniflara gore degisiklik gostermediginden

bundan sonraki ¢izelgeler toplam erkek ve toplam kiz 6grenci degerleri ile verilecektir.
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Cizelge 4. 7 Lise ogrencilerinin Kastamonu’da yagama siireleri, 2000

Ogrencilerin Kastamonu’da
Yagama Siireleri

Kastamonu’da doganlar

12 yildan fazla zamandir yasayanlar
12 — 6 yildir yasayanlar

?1 ve daha az zamandir yagayanlar
Toplam

Ortalama 18 (17.6) yasinda olan ogrencilerin 32’si (12 erkek, 20 kiz Ogrenci)
dogduklarindan bu yana Kastamonu’da yasadiklarmi beyan etmislerdir. 12 yildan fazla
samandir Kastamonu’da yasayan ogrenciler yalmzea 3 kiz ogrencidir. Kastamonu’da
dogan ve 12 yildan fazla bu kentte yasayan ogrencilerin ilk kez kent mekanini birey olarak
tamimaya ve kent mekaninda bagimsiz hareket etmeye basladiklari, kisaca ilkokul
egitimlerine adim attiklar siireci bu kentte yagamalari nedeniyle bu iki kriter e sonucu

vermektedir.

12 — 6 yil kriterinin degerlendirilme nedeni ise belirtilen bu siire iginde ogrencilerin
ilkogretimlerine baska bir yerlesmede basladiklar dolayisiyla bagka bir yerlesmede dig
mekani tanimaya bagladiklar varsayiminin kabul edilmesidir. Bu 6grenciler 2’si erkek, 4’i
kiz toplam 6 o6grencidir. 6 yil ve daha az zamandir yagayanlar kriteri ise ilkokulu baska bir
yerlesmede bitirip ortaokul diizeyinde bir 6grenci olarak Kastamonu’ya gelmis 6grencileri
ortaya koymaktadir bu da soz konusu ogrencilerin baska bir kent mekanint  daha

tamdiklanint ortaya koymaktadir. Bu gruba giren 9 erkek, 6 kiz, toplam 15 dgrencidir.
4.3 istanbul’da Yapilan 3 no.’lu Ankete Katilan Kastamonululara fliskin Bilgiler

istanbul’da yasayan Kastamonululara uygulanan ankette Kastamonu’ya iliskin sorulara ek
Kastamonu’yu ziyaret nedenleri ve sikligi sorulmustur. Bunlarin digindan katilimeilarin
istanbul’da yasadiklart semt ve konut tipini sorgulayan sorular forma eklenmistir.
Kastamonu ve Istanbul’un konut alanlarint kargilastirmay1 saglayacak verilerin derlenmesi
hedeflenmis, anket formu bu kapsamda yeniden diizenlenmistir (3 no.’lu anket formu i¢in
bakmiz: Ek. 5). Katilimeilara ayrica Kastamonu mahalleri ve Istanbul’da yasadiklar1 semti

kargilagtiran  sorular yoneltilmistir. Ancak anketin bu bolimii de dahil olmak tzere
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Kastamonu kent mekanina iliskin degerlendirilebilir bulgular elde edilemediginden ve az
sayida gizilen zihinsel haritalar da yetersiz oldugundan bu grup anket degerlendirmelerde

dikkate alinmamustir.

Kastamonu yerlesmesi ile ilgili istanbul’da yapilan 3 no.lu anket galigmasi 13 erkek, 12
kadin olmak tizere 25 katilimet ile gergeklesmistir. Erkeklerin yas ortalamasi 41, kadimlarin
yag ortalamasi ise 46.4°dur. Katilimeilarim egitim durumlari, Kastamonu’yu ziyaret

nedenleri ve ziyaret sikliklari asagidaki gibidir:

Cizelge 4. 8 Istanbul anketine katilan Kastamonulularin egitim durumu

Katilimcilarin egitim durumu
Yiiksek okul mezunu
| Lise mezunu
Ortaokul mezunu
Ilkokul mezunu
Bilinmeyen
Toplam

Cizelge 4. 9 Istanbul anketine katilan Kastamonulularin Kastamonu’yu ziyaret nedenleri

Kastamonu’yu ziyaret nedenleri
Akraba ziyareti
Tatil
Yardim (niteligi bilinmemektedir)
Toplam

Cizelge 4. 10 Istanbul anketine katilan Kastamonulularin Kastamonu’yu ziyaret siklig

Kastamonu’yu ziyaret siklig1
Ayda 1 kez
Yilda 2-3 kez
Yilda en ¢ok 1 kez
3 - 5vyilda 1kez
Toplam

Cizelge 4.10 ‘de gorildigi gibi ankete katilanlardan ozellikle kadinlarin Kastamonu’ya
ortalama yilda bir kez sadece akraba ziyareti amaciyla gitmeleri, ayrica bir kadin harig
digerlerinin 25 yildan fazla zamandir istanbul’da yagtyor olmalari Kastamonu kent

mekanini gok iyi tanimamalari sonucunu dogurmaktadir. Bu nedenlere bagli olarak bu grup
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anketlerden karsilagtirma igin gerekli bilgiler toplanamadigindan diger anket gruplar ile

saglikli kargilastirma da miimktin olamamaktadir.

Zihinsel haritalarda yer alan eleman sayilari hesaplandiginda ortaya ¢ikan sonuglara gore
erkeklerin haritalarinda ortalama 5.5, kadimlarin haritalarinda ise ortalama 1.7 eleman yer
almaktadir (ortalama degerler hesaplanirken bos kagitlar ile 13 kentsel eleman igeren en
zengin haritay1 ¢izen mimar kadin katihmcinin haritasi, sonucu saptirmamalari agisindan
degerlendirme disi birakilmistir). Bu degerler Istanbul’da yasayan Kastamonulularin

Kastamonu yerlesmesi kent mekanini iyi tanimadigini ortaya koymaktadir.

Istanbul’da yapilan ankete katilan 12 kadindan 6’si sadece cami, kale veya agag resmi
¢izerken, 4’0t higbir sey ¢izmemis, sadece 2 kisi degerlendirilebilir nitelikte kroki cizmigtir.

Kadinlari cizimlerinde en ¢ok tekrar eden kentsel eleman (4 kez) kaledir.

Erkeklerde ise 1 kisi higbir sey ¢izmezken, 1 kisi Kastamonu il simirlart ve ilgelerini
cizmis, 4 kisi kale, cami ve benzeri kentsel elemanlarin resmini, 7 kigi de ortalama 7.3
elemandan olusan krokiler gizmistir. Erkeklerin gizimlerinde en gok tekrar eden elemanlar

kale (8 kez), gay (7 kez), Hikimet Konag1 (6 kez) ve Nasrullah Camii (5 kez) dir.

Ayrica, Gizelge 4.11°te de goruldigu gibi, ankete katilan erkekler buyik oranda (10 kisi)
Kastamonu denince nasil bir tarihsel deger oldugu konusuna agiklik getirmeden sadece
tarihsel degerleri ve/veya orman, deniz (Kastamonu’yu yerlesme olgeginden gok il smur
kapsaminda degerlendirdiklerini ortaya koyan bir degerlendirme), yesil, temiz hava ve
benzeri dogal degerleri hatirlarken, kadinlarin 4’t dogal degerleri, 4’i kale ve Tiirk evi
olmak tizere mekansal degerleri, 3’0 de yatirlar, sehitler ve insan iligkileri gibi manevi
degerleri hatirladiklarini ortaya koymuslardir. Bu sonuglar da istanbul’da yagayanlarin
Kastamonu’yu ‘orada yasayanlardan’  ¢ok daha farkli degerlendirdigini ortaya

koymaktadir.

Bunun nedeni Istanbul’da yasayan Kastamonulularin Kastamonu’ya daha g¢ok akraba

ziyareti amaciyla gitmeleri ve yerlesmeyi yeterince tamimamalari, kentin de yeterince
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tanitilmamasi bu ankette mekana iliskin degerlendirilebilir nitelikte verinin saglanamamast

sonucunu getirmistir.

Cizelge 4. 11 Istanbul’da yasayan Kastamonulularin
‘Kastamonu’ denilince akillarina gelen kavramlar

Kastamonu denince ilk akla gelen Kadin
Tarihi degerler -
Tarihi + dogal degerler -
Dogal degerler 4
Manevi degerler 3
Mekansal degerler 4

El igleri 1
Toplam 12

Bu alt bolimiin baginda 3 no.’lu ankette mekana iligkin degerlendirilebilir nitelikte verinin
saglanamamasi sonucunda bu anketin degerlendirmeye alinmadigindan s6z edilmisti.
Istanbul’da yasayan Kastamonulularin yerlesme ile ilgili yeterli bilgiye sahip
olmamalarinin nedeni Kastamonu’ya daha ¢ok akraba ziyareti amaciyla gitmeleri ve

yerlesmeyi yeterince tanimamalari ayrica kentin de yeterince tanititlamamasidir.
4.4 Kastamonu Ile Tlgili Yapilan Anketlerden Elde Edilen Sonuclar

Kentsel imaj ile ilgili galigmalarda algilanan gevre ve algilayan bir biitindir. Ancak analiz
yapabilmek amactyla bu galismada anketlerden elde edilen sonuglar birey etkeni ve mekan
etkeni olmak iizere iki alt bashk halinde ele alinmaktadir. ‘Birey etkeni’ne gore sonuglar
mekansal algilamanin  bireysel sosyo-psikolojik ozelliklere bagli olarak degistigi
kuramindan yola gikarak bu ozelliklerin Kastamonu’nun algilanmasindaki bireye bagli
etkilerini ortaya koyan sonuglardir. Bu bolimde mekamn niteliklerinden ¢ok bireyin
cinsiyet, egitim durumu, yasadigi mekana ait tecriibeleri gibi kisisel ozelliklerinden

kaynaklanan veriler kapsanmakta, degerlendirilmekte ve yorumlamaktadir.

‘Mekan etkeni’ne gére sonuglar ise oncelikle mekansal ozelliklerden kaynaklanan,
algilayan bireyin kisisel ozellikleri gozetilmeden hemen hemen her birey igin aym etkiyi

yaratan mekansal niteliklerden kaynaklanan verileri ve degerlendirmelerini kapsamaktadir.
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4.4.1 Birey etkeni ile ilgili sonuclar

Kastamonu kent sakinleri ve lise oprencileri ile yapilan anket ve zihinsel harita

caligmalarindan elde edilen ‘birey etkeni’ne bagh sonuglar asagidaki gibidir:

Yapilan anket galigmasinda elde edilen zihinsel haritalar tek tek incelenerek Kastamonu ile
ilgili yapilan bu caligmadaki zihinsel haritalarin tipolojileri ¢ikartilmigtir. Buna gore
haritalar noktasal, zincir ve ag tipleri olmak iizere iig tip harita grubu iginde yer almaktadir.
(zihinsel harita tipleri igin bakiniz 2.2.3 Zihinsel Haritalar Kurami) Bu tiplerin alt agilhimi

soyledir:

Dagimk noktasal harita: Bu tip haritada her bir imaj 6gesi mekansal anlamda kagit
iizerinde birbirinden bagimsiz elemanlar olarak cizilmistir. Ancak bu izimlerde

elemanlarin kent mekamndaki konumlari ve birbirlerine uzakliklan kismen gozetilmistir.

Baglantih noktasal harita: Bu tip haritalanin dagimk noktasal haritalardan farki imaj

ogelerinin yol benzeri 6gelerle kismen de olsa birbirleri ile iliskilendirilmis olmasidir.

Sirah noktasal harita: Bu haritalarin diger noktasal haritalardan farki imaj ogelerinin
akarsu kenarinda pes pege siralanarak gizilmis olmasidir. Bu tip haritada 6gelerin akarsuya
ve birbirlerine olan gergek uzakliklar gozard edilmis ve ogeler ulagim elemanlan yoluyla

akarsu ile iligkilendirilmemigtir.

Daginik Noktasal Harita | Baglantilh Noktasal Harita Sirali Noktasal Harita

-4 0
o o
o
ﬂ”o_ﬂ"‘uzn
o m -
a ° o

Sekil 4. 1 Noktasal harita tipleri

o0 O
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Sekil 4. 2 Dagnik noktasal harita tipine ornek (1.5 y1ldir Kastamonu’da yasayan 25
yasindaki lise mezunu bir ev hanimina ait)

Sekil 4. 3 Baglantih noktasal harita Sekil 4. 4 Swalt noktasal harita tipine
tipine ornek (31 yasinda iiniversite omek (17 yaginda liseli kiz ogrenciye
mezunu bir erkege ait) ait)
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Siirekli zincir harita: Bu tip haritalar imaj ogelerinin yapisal tipleri (yapi, meydan veya
cadde oluglari) ve konumlar dnemsenmeden zincir bigiminde pespese eklenerek dogrusal

veya egrisel bir sireklilik olusturacak bigimde ¢izilmig haritalardir.

Dogrusal / egrisel zincir harita: Bu harita tipinde imaj ogeleri dogrusal veya egrisel bir
aks (yol, akarsu, simir ogesi ve benzeri) evresinde o aksa bagh olarak ifade edilmistir.
imaj o@eleri daginik noktasal haritalarda oldugu gibi belli bir bolgenin aksine bir aks tarif
eder nitelikte siralanmistir. Bu tipin siral noktasal haritalardan farki ise zincir haritada

imaj 6gelerinin etrafinda ¢izildigi egrisel aks ile iliskilendirilmig olmasidir.

Surekli Zincir Harita Dogrusal / Egrisel Zincir Harita
—u f”\
a—0o0—-A %
o—0 a
o——0O =

Sekil 4. 5 Zincir harita tipleri
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Sekil 4. 6 Siirekli zincir harita tipine 6rnek (39 yasinda, 6 yildir Kastamonu’da yagayan,
lise mezunu, hemsire bir kadina ait)
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Sekil 4.7 Dogrusal / egrisel zincir harita tipine 6rmek (25 yaginda, 6 yildir Kastamonu’da
yasayan lise mezunu ebelik yapan bir kadina ait)

Ag tipi harita: Bu tip haritalar belli bir odaga veya baskin dogrusal elemana igaret
etmeksizin kentin timiiniin veya bir bolgesinin ulasim ag1 ile imaj 6gelerinin birbirlerine

baglanarak ag bigiminde ¢izildigi haritalardir.

Zincir tipi ag harita: Bu haritalar ag bigiminde bazi imaj ogelerinin ¢izgiler ile

birbirleriyle iligkilendirildikleri haritalardir.

Mekandan bagimsiz semalar: Bu semalarda gizilen imaj ogelerinin kentsel mekana ve
birbirlerine gére komumlann ve uzakliklarina iligkin higbir agiklayict ipucu yer
almamaktadir. imaj geleri rastlantisal bir sekilde kagit iizerine gizilmistir. Yedi ornekten

bes tanesi kadinlara, bir tanesi bir kiz 6grenciye ait gizimlerdir.
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Ag Tipi Harita Zincir Tipi Ag Harita

Sekil 4. 6 Ag tipi haritalar

Sekil 4. 7 Ag tipi haritaya orek (58  Sekil 4. 8 Zincir tipi ag haritaya ornek
yaginda, iiniversite mezunu, 20 yildir (58 yaginda ilkokul mezunu bir erkege
Kastamonu’da yasayan bir erkege ait) ait)
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Sekil 4. 9 Mekandan bagimsiz gemalara 6rnek (46 yasinda,
ilkokul mezunu bir ev hanimina ait)

Resimsel cizimler: Bu tip cizimler harita, sema veya krokiden gok resimlerle kent
mekamni ifade eden drneklerdir. Bu tip gizimlerden dordi kadinlar (ikisi ilkokul, ikisi lise

mezunu), ikisi erkek ogrenciler, biri de bir kiz 6grenci tarafindan gizilmistir.
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Sekil 4. 10 Resimsel gizimlere 6rnek (29 yasinda, 5 yildir Kastamonu’da yasayan,
ilkokul mezunu bir ev hanimina ait)
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Appleyard’n Guyana City ‘de yaptigi aragtirmaya katilanlarin % 70°i zincir tip harita
¢izmislerdir ve Appleyard bunu katilimeilarin kent mekamm yollar aracihg ile taniyip
ogrenmelerine baglanmigtir (bkz. 2. 4 Zihinsel Haritalar Kurami, Sayfa 23), (Appleyard,
1970). Ancak Kastamonu’da yapilan aragtirma sonucunda 1 ve 2 no.lu anket gruplarina ait
harita tiplerinin dokimleri incelendiginde biiyiik gogunlukla noktasal haritalarin ¢izilmis
oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Cizelge 4. 12, 4. 13). Bu degerler yetigkin haritalarinda % 38,
lise ogrencilerinin haritalarmda ise % 55’1 bulmaktadir. Kastamonu o6zelinde
degerlendirildiginde, kentin tamtildig1 3. bolim’de de vurgulandigi gibi, topografik esikler
nedeniyle kent gayin iki kenarinda yer alan yollar disinda ana yol agina sahip degildir. Bu
nedenle kent sakinleri zihinsel haritalarin1 ulagimdan bagimsiz odak ve isaret ogeleri
baglaminda kagida yansitmaktadirlar. Ancak yetiskin haritalarinin 4/5%inde ¢ay ve / veya
iki yamindaki yollar kentin omurgasini belirtir bigimde yer alirken, haritalarin 1/5’inde bu
omurga da yer almamaktadir. Lise 6grencilerinin ¢izdigi 56 haritanin 52’sinde ana akslar

veya cay dgelerinden birisinin veya her ikisinin de yer aldigi saptanmistir.

Cizelge 4. 12 Yetiskinlerin zihinsel haritalarinin tiplere gore dagilimi

HARITA TIPLERI Kadin Toplam
Daginik Noktasal U 12
Baglantili Noktasal - )
Sirali Noktasal 8 B
Dogrusal - Egrisel Zincir 3 7
Siirekli Zincir 2 2
Ag Tipi 1 8
Zincir Ag Tipi - 4
Resim destekli gema 4 4
Fizik mekandan bagimsiz sema 5 6
Toplam 25 50

Kadinlarin zihinsel haritalarinda toplam 50 isimlendirilmis kentsel eleman ¢izilmisken,

erkeklerin gizdigi haritalarda toplam isimlendirilmis eleman sayis1 65’tir.

Kadinlarin zihinsel haritalarinda ortalama 6.7 isimlendirilmis kentsel eleman yer alirken,

bu say1 erkeklerin zihinsel haritalarinda 10.7"ye gikmaktadir.
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Cizelge 4. 13 Lise 6grencilerinin zihinsel haritalarinin tiplere gore dagilim

HARITA TIPLERI Kiz Ogrenciler | Toplam
Dagimik Noktasal 3 11
Baglantili Noktasal T 10
Sirali Noktasal 8 10
Dogrusal — Egrisel Zincir 6 9
Siirckli Zincir - -
Ag Tipi 5 7
Zincir Ag Tipi 1 3
Daginik Bolgesel - 1
Siral Bolgesel 1 1
Resim 1 3
Fizik mekandan bagimsiz sema 1 1
Toplam 33 56

Kentsel imaj 6gesinin iglev veya ismi ile tanimlanmadan sadece ¢izili olan 6geler de dahil
edildiginde yukaridaki rakamlar, kadinlarin ¢izdigi haritalarda ortalama 8.3, erkeklerin
haritalarinda ise ortalama 15.1 adet imaj 0gesi olarak sayilmaktadir. Bunlara ek olarak
cinsiyete gore analizler yasanilan mahalle tipine gore degerlendirildiginde geleneksel
dokuda yasayan kadinlarin ortalama 8.3 (ortalama isimlendirilmis eleman sayis1 7.0), yeni
dokuda yasayan kadinlarin ortalama 8.2 (ortalama isimlendirilmis eleman sayisi 6.3),
geleneksel dokuda yasayan erkeklerin ortalama 15.6 (ortalama isimlendirilmis eleman
sayist 11.1), yeni dokuda yasayan erkeklerin ortalama 14.6 (ortalama isimlendirilmis
eleman sayist 10.3) elemam hatirlayarak haritalarina aktardiklar saptanmistir (Cizelge 4.
14, 4. 15). Bunun nedeni geleneksel dokuda oturan sakinlerin, yeni dokularda oturanlara
oranla daha uzun zamandir Kastamonu’da yagamis olmalart olarak yorumlanabilmektedir.
Soyle ki yapilan anketler sonucunda yeni dokuda oturan erkeklerin ortalama 23.7 yil,
geleneksel mahallede oturanlarin ortalama 32 yil, yeni dokuda oturan kadinlarin ortalama
13.6 yil, geleneksel dokuda oturanlarin ise ortalama 23.5 yildir Kastamonu’da yasadiklari

beyanlarindan anlagilmisgtir.

Cizelge 4. 14 Kastamonu’da yasayan kadin ve erkeklerin haritalarinda yer alan
ortalama kentsel imaj 6gesi sayilari, 2000

YETISKIN

KADINLAR
Isimli Oge Sayis1 |§ 6.7
Toplam Oge Sayist | 83
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Cizelge 4. 15 Kastamonu’da geleneksel dokuda ve yeni dokuda yasayan kadin ve
erkeklerin haritalarinda yer alan ortalama kentsel imaj 6gesi sayilari, 2000

Geleneksel Dokuda Yasayanlar Yeni Dokuda Yasayanlar

Isimli Oge Sayisi

Toplam Oge Sayist

Ogrencilerin zihinsel haritalarinin incelenmesi ile ortaya ¢ikan sonuglar yetiskinlerin
haritalarindan ¢ikan sonuglar ile karsilastirildiginda cinsiyet faktoriine bagli harita
niteliklerinin &grenci haritalarinda olmadigi goralmustir. $oyle ki yetigkin erkeklerin
haritalarinda ortalama 10.7 tammli eleman, yetiskin kadinlarin haritalarinda ortalama 6.7
tanimh eleman bulunurken, erkek ogrencilerde bu rakam 8.7, kiz ogrencilerde ise 7.7
olarak bulunmustur. Tammlanmamis elemanlarla birlikte toplam eleman sayilari
kargilagtirildiginda yetigkinlerde erkeklerin 15.1, kadinlarin 8.3 eleman hatirlayarak
zihinsel haritalarina yansittiklari gorilmiis, 6grencilerde ise bu deger erkek ogrenciler igin
10.6, kiz 6grenciler igin 10.8 bulunmustur (Cizelge 4. 16). Bu degerler ginumizde kizlarin
en az erkekler kadar kentsel yagamda aktif olarak yer aldiklarim ve bagli olarak kent
mekanim tamdiklarini  ortaya koymaktadir. Yetigkin erkek ve kadinlarin  zihinsel
haritalarinda ortaya gikan bu farklilik toplumun kadina bigtigi rol olan ev hamm rolini
iistlendikten sonra, kent mekanindan uzaklastigi, ev ve gevresi disinda kenti taniyamadigini

ortaya koymaktadir.

Cizelge 4. 16 Kastamonu’da lise dgrencilerinin haritalarinda yer alan
ortalama kentsel imaj 6gesi sayilari, 2000

KI1Z OGRENCILER
Toplam Oge Sayis

Zihinsel haritalarin geligmiglik diizeyinin incelenmesinde ‘en ¢ok tekrar eden yontemi’

kullanilmistir. Anket yapilan bireylerin ¢izdigi her haritamin igerdigi toplam imaj 6gesi
sayilari en goktan en aza dogru siralanmis ve en gok tekrar eden iki grup rakam ortalama
diizeyde geligmis bir harita i¢in alt ve st simr 6ge sayisim olusturmustur. Alt sinirin
altinda kalan sayidaki eleman igeren haritalar yetersiz, Gst simirin istiinde eleman igeren

haritalar ise geligmis kabul edilmistir.



125

Buna gore her cinsiyet kendi iginde degerlendirildiginde erkeklerin ¢izdigi haritalardaki
imaj 6gesi sayilarinda en ok tekrar eden rakam 14 (4 tekrar), 15 (3 tekrar), 11 (3 tekrar),
kadimlarda ise 6 (6 tekrar), 8 (4 tekrar) olarak tespit edilmistir. Bu sonuca gore bir erkegin
¢izdigi haritanin ortalama dizey bir harita sayilabilmesi i¢in 11 — 15 imaj 6gesi igermesi,
gelismis olmasi i¢in en az 16, yetersiz sayilabilmesi icin de 10 ve altinda imaj 6gesi
icermesi gerekmektedir. Kadmlarda ise ortalama diizey harita i¢in 6 — 8, geligmig harita
igin 9 ve Uzeri, yetersiz nitelikli bir harita igin ise 5 ve altinda imaj Ogesi olmasi gerektigi

hesaplanmuigtir.

Cizelge 4. 17 Kastamonu’da geleneksel dokuda ve yeni dokuda yasayan kadin ve
erkeklerin haritalarinda yer alan kentsel imaj 6gesi sayilari, 2000

a Yagayanlar

Bu bilgiler 1s181nda erkeklerin 6’s1 gelismis, 11°i orta diizey, 8’1 ise yetersiz, kadinlarin ise
8’1 geligmis, 12’si orta, 5’1 yetersiz harita ¢izmistir. Ancak bu sonug kadin ve erkekleri

kendi gruplari i¢inde degerlendiren bir sonugtur (Cizelge 4. 18).
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Cizelge 4. 18 Kendi iglerinde degerlendirildiginde Kastamonu’daki erkek ve kadinlarin
¢izdigi zihinsel haritalarin gelismislik dizeyi, 2000

HARITALARIN GELISMISLIK DUZEYT 1
Geligmig Haritalar

Ortalama Diizey Haritalar

Yetersiz Haritalar

Bu iki grup birbiri ile karsilastirildiginda sonug erkeklerin lehine degismektedir. Bunu
degerlendirirken kadin ve erkek gruplarinin ¢izdigi ortalama diizey haritalarim icerdigi alt
ve st stnir eleman sayilarinin ortalamasi alinmigtir. Buna gore ortak degerlendirmedeki
ortalama diizey haritanin alt sinir eleman sayisi 8, iist sinir eleman sayisi da 11 olarak tespit
edilmistir (Bu degerler aritmetik ortalama ve periyodik ortalama sonuglari olarak da
hesaplandiginda birbirlerine yakin degerler saptanmustir: alt sinir igin 8.5 ve 7.6, st sinir

igin 11.5 ve 11.0 gibi), (Cizelge 4. 19).

Ortalama diizey harita icin elde edilen yeni degerler s6z konusu oldugunda erkeklerde
gelismis harita sayis1 14, ortalama diizey harita says1 7, yetersiz harita sayis1 4, kadinlarda
ise gelismis harita sayisi 4, ortalama diizey harita sayis1 8, yetersiz harita say1si da 13

olarak sayilmusgtir.

Cizelge 4. 19 iki grup kargilagtinilarak degerlendirildiginde Kastamonu’daki erkek ve
kadinlarin gizdigi zihinsel haritalarin gelismislik diizeyi, 2000

HARITALARIN GELISMISLIK DUZEYT 1I
Gelismis Haritalar

Ortalama Diizey Haritalar

Yetersiz Haritalar

Sonug olarak kadinlarin haritalar: erkeklerin ¢izdigi haritalara kiyasla imaj ogesi sayisi
agisindan daha az nitelikli haritalardir. Bunu erkeklerin kent mekani iginde daha hareketli
olmalari, ev diginda daha gok zaman gegirmeleri sonucuna baglamak mimkiindur. Buna ek
olarak gozlemlerden ortaya gikan bir sonug ise kadmlarin evlerinden ¢ogunlukla esin,
gocugun veya bir komsunun esliginde gikmalari, genellikle sokakta yalniz olmamalar1 ve
buna bagli olarak kaybolma diirtiisii hissetmedikleri igin kent mekanmni 6grenme gabasi

gostermemeleridir. Ayrica ozellikle ev hamimlarimn  kenti timilyle tanimamalarinin bir
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nedeni de sokaga yalniz giksalar bile kent mekanindaki hareketlerinin komsu ziyaretleri,

gars1 ve pazar aligverisleri ile sinirl olmasidir.

Ogrencilerin ¢izdigi haritalarin gelismislik diizeyi karsilagtirildiginda, en ¢ok tekrar eden
yontemine gore yapilan hesaplar sonucunda geligmislik duizeyini belirleyen imaj ogesi
adedi; geligmis haritalar i¢in 12 ve daha fazla 6ge, ortalama diizey haritalar igin 9 — 11 6ge,
yetersiz haritalar igin 8 ve daha az 6ge olmak tizere, her iki grup igin ayni gikmustir. Elde
edilen bu degerler ile haritalarin gelismiglik diizeyi degerlendirildiginde kiz 6grenciler ve
erkek ogrencilerin her dizeydeki haritalarinin es oranda oldugu gortlmistir (Cizelge 4.

20).

Cizelge 4. 20 Kastamonulu 6grencilerin ¢izdigi zihinsel haritalarin
geligmislik diizeyine gore oranlari, 2000

HARITALARIN  Erkek Kuz
GELISMISLIK DUZEYI 1l | Ogrenciler Ogrenciler
Geligmig Haritalar i

Ortalama Diizey Haritalar 8

Yetersiz Haritalar 8

Sorgulamada 6grencilerin okula ulagim tipleri ve haritalanmin geligsmiglik dizeyi
arasindaki iliski de incelenmistir. Okula yaya olarak ulasan 26 ogrencinin zihinsel
haritalarinda ortalama 11.6 6ge, toplu tasima araglari ile ulagan 30 Ggrencinin zihinsel
haritalarinda ise ortalama 9.9 6ge yer almaktadir. Ortalama 1.7 ¢gelik fark ok 6nemli bir
deger olmamakla birlikte mekanda yaya olarak hareket edenlerin, arag ile hareket edenlere
kiyasla daha cok kentsel 6geyi algiladiklar1 gercegine isaret etmektedir. Ogrencilerin okula
ulagim siireleri incelendiginde 10 dakikadan az bir sirede ulagan 6grencilerin zihinsel
haritalarinda ortalama 11 6ge, 10 dakika ile 30 dakika arasinda ulasan Ggrencilerin
haritalarinda ortalama 10.5 6ge yer almaktadir. Buna karsilik 6grencilerin % 11°i yarim
saat ile 1 saat arasinda okula ulagmaktadir ve zihinsel haritalar1 ortalama 8.5 6ge
igermektedir. Bunun bir nedeni bu ogrencilerin Kastamonu digindaki bir yerlesmede
yasamalar1 ve Kastamonulu 6grenciler kadar kent mekaninda vakit gegirmemeleridir.

Diger nedeni ise bu ogrencilerin timiiniin otobiis veya servis aract gibi toplu tagima
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araglari ile okula kadar ulagmalaridir.” Buna ek olarak yarim saat bir saat arasinda seyahat
etmeleri, uzayan ulagim siiresi sonunda Kastamonu’ya ulastiklarinda yorgun dismeleri

buna bagl olarak kent mekanina dikkat etmemeleri de bagka bir neden olarak agiklanabilir.

Haritalarin yonlerine bakildiginda, harita yonuni 4 kadin dogru, 15 kadin yanhs buna
kargin 11 erkek dogru, 12 erkek yanlis ¢izmistir. Ayrica 6 kadinin ve 2 erkegin haritast
herhangi bir yone referans vermeyecek bigimde gizilmistir. Ogrencilerin haritalarina
bakildiginda harita y6niiniin biyiik oranda (erkek ogrencilerin % 61’1, kiz 6grencilerin %

73’1) yanli oldugu gortulmektedir ( Cizelge 4. 21).

Cizelge 4. 21 Zihinsel haritalarin yoni, Kastamonu 2000

HARITA | Yetigkin
YONU Erkck

Toplam

Dogru 11 32
Yanhs 12 65
Belirsiz 2 9

Harita yoniiniin haritanin ¢izildigi bos kagitta kuzey yonu isaretli olmasina karsin,
genellikle yanlis olmasinin nedeni, yani kuzey yontnin kagidin alt kisminda yer almasinin
nedeni topografyanin kuzey yoniine dogru algalmasi ve ¢ayin bu yone dogru akmasinin
getirdigi bir yanilgt ile agiklanabilir. Buna ek olarak yoni dogru ¢izilmis 15 haritadan
11’inin erkeklerin ¢izdigi haritalar olmasi, erkeklerin askerlik egitimi sirasinda harita ve

yon bilgisi almig olmalariyla agiklanabilir.

Yapilan ¢izili sorgulamadan elde edilen zihinsel haritalar kentsel 6geler agisindan
degerlendirilerek Milgram yontemi (bkz. bolim 2.5 Cevresel Imaj Kurami) ile ortaya
konuldugunda kadin ve erkeklerin 6zellikle idari islev igeren anitsal 6geler konusunda
farklilagtiklar gozlenmektedir. Kadinlar ve erkekler Kastamonu Cayi, Saat Kulesi ve Kale
konusunda benzer hatirlama oranlar: sergilemektedir. Hitkiimet Konagi, konagin oniindeki

Cumhuriyet Meydani, Adliye ve diger 6geler soz konusu oldugunda erkeklerin kadinlara

* Ulagim tarz kisilerin dikkat diizeyini ve gevresel uyarimlarin algilanmasim etkilemektedir. Kent mekaninda
hareket eden yayalarm dikkatleri yap1 cepheleri gibi gorsel detaylarda, arag siiriiciilerinin trafik isaretlerinde,
otobiis gibi toplu tasima araglarinda seyahat edenlerin dikkatleri ise duraklarda yogunlagmaktadir (Morval,
1985: 32).



129

kiyasla bu ogeleri daha ¢ok hatirladiklari ortaya g¢ikmaktadir (Cizelge 4. 22, Sekil 4. 13,
4. 14). Bunlara ek olarak yetiskinlerin yaridan gogunun hatirladigi ogeler sirasiyla
Cumhuriyet Meydani, Kastamonu Cayi, Kale, Hiikiimet Konag1’dir (Sekil 4. 15).

Cizelge 4. 22 Cizilen zihinsel haritalarda en gok tekrar eden
imaj 6gelerinin hatirlanma oranlari, Kastamonu 2000

IMAJ OGELERI

Yo %
Kastamonu Cay1 67 72
Cumhuriyet Meydant 48 58

A. Pasa Lisesi
Hiikiimet Konag1 38

Saat Kulesi 36

| Nasrullah Camii 25
Nasrullah Meydam 23
Postane 21
Adliye 19
Kuzey Kent ] 18

18

16

Nasrullah Képriisii 16
15

Miize 14

Ziraat Bankast 13
Belediye 5 11

7 10

Lise oOgrencileri yetiskinlere oranla Kastamonu Cayr ve lise binasim daha ¢ok
hatirlamuglardir. Bunun nedeni yetigkinlerin giinlik hayatlarinda lisenin ¢ok fazla yer
almamasi, Kastamonu Cayt’nin 6grenciler tarafindan biiyiik oranda hatirlanmasinin nedeni

de egitim gordiikleri lisenin ¢ayin kiyisinda yer almasi olabilir.

Buna kargilik hem yetiskin kadinlarin hem de kiz 6grencilerin haritalarinda stadyum en az
hatirlanan ogelerin igindedir. Ayrica Hz. Pir daha gok yetiskinler tarafindan haritalara
yansitilirken sadece bir erkek 6grenci tarafindan hatirlanmustir. Bu iki 6genin hatirlanma
diizeylerini cinsiyete ve yasa bagli ilgi alanlari ve algida segicilige baglamak miimkiindur.
Postane, Adliye, Kuzey Kent, Hastane kiz 6grenciler tarafindan erkek 6grencilere kiyasla

daha biiyiik bir oranda hatirlanmugtir.
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Sekil 4. 12 Kastamonulu kadinlarin zihinsel haritalarina gére kentin elemanlart
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Sekil 4. 13 Kastamonulularin zihinsel haritalarina gore kentin elemanlari

Sadece Kastamonu’da yasayan yetigkinlere uygulanan 1 no.lu anketten once yapilan
“fotografli sorgulamadan’ ¢ikan sonuglara gore 22 kisi (13’0 erkek, 9'u kadin) geleneksel
dokuda yasamay1, 13 kisi (4’0 erkek, 9'u kadin) gok katl apartman dokusunda yagamayi,
14 kisi de (8 erkek, 6 kadin) az katli konutlardan olusan dokuda yagamay: tercih ettiklerini
soylemislerdir (1 kadin segenekler konusunda kararsiz kalmistir). Geleneksel dokuda
yasamay1 tercih etme nedenleri ise saglikly, giizel, giivenli, sakin ve tarihi olusu olarak
ifade edilmistir. Apartman dokusunda yagamay tercih etme nedeni ise modern, liikks, yeni
ve konforlu oldugunun digiiniilmesidir. Az kath konutlara ait fotograftaki ortam ise yesil

olusu, giivenli, diizenli, otoparkli ve rahat olusu nedenleri ile tercih edilmistir.

4.4.2 Mekan ile ilgili sonuglar

Bu baslik altinda yapilan anket galigmalarinin degerlendirilmesiyle, bireysel 6zelliklerden

bagimsiz mekansal 6zellikler ile ilgili anket sonuglan ele alinmaktadir.
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. ‘Mahallenizin sembolii nedir’ sorusunu, yeni mahallelerde oturan toplam 25 kisinin
% 68’1 (17kisi) yasadiklar1 mahallenin semboliiniin olmadig yoniinde yamtlamistir. Bu 17
kisinin iginde gelisme alanlarinda yasayan kadin katithmeilarin timi yer almaktadir. Geri
kalan 8 (% 32) kisinin ise mahalle semboli olarak fabrika, cezaevi, 6gretmen evi, Yunus
Emre Bloklari gibi mahalle kimligini ortaya koymayan, dogrudan mahallenin i¢ yapist ve
mekansal diizeni ile iligkili olmayan yapilara iliskin, ayrica birbirinden farkli ve ikinci kez

tekrar etmeyen yamitlar vermislerdir.

. Ayni soruya geleneksel mahallede oturanlardan sadece 4 kadin mahallelerinin
sembolii olmadigy, 1 kadin da bilmedigi yontinde yanit vermistir. Buna karsilik semboliin
ne olduguna iliskin soruya gelen yanitlar oturduklar mahallenin camisi, hamami, gesmesi
gibi birden fazla tekrarlayan yanitlar ile Kale, Hepkebirler Tiirbesi, Kiziltepe, lise, Sehitler
Aniti, ahgap evler gibi mahalle kimligini ve ozelligini ortaya koyan yamtlardir. Bu sonuglar
geleneksel dokularm kentsel imaj agisindan gelisme alanlarina kiyasla daha zengin
oldugunu, gelisme alanlarmin  tasariminda  bu  tar ogelerin  gozardi  edildigini

gostermektedir.

° Yapilan ¢izili sorgulamalar degerlendirildiginde mekan ile ilgili ortaya ¢ikan
onemli bulgulardan birisi, sorgulamaya katilanlarin buyik ¢ogunlugunun (yetiskinlerin %
80’i, ogrencilerin % 88’i) Kastamonu yerlesmesinin haritasin1 gizerken kentin ana aksi
diginda ikinci ve tigiincii derecedeki ulasim akslarin1 gostermemis olmalaridir.  Bunun
nedeni sorgulamaya katilanlarin Kastamonu kenti olarak cizdikleri geleneksel yerlesmenin
oldukga egimli bir alanda yer aliyor olmast ve buna bagli olarak ana omurga diginda bagka

tagtyict ve belirgin bir aksa sahip olmamasidir.

. Cizili sorgulamadan elde edilen diger bir bulgu ise Kastamonu yerlesmesinin
kuzeyinde yer alan Kuzey Kent toplu konut alanimin yetigkinlerin 1/5’i, 6grencilerin de
sadece 1/6’st tarafindan haritalarina dahil edilmis olmasidir. Bunun bir nedeni bu toplu
konut alammin yerlesmenin geleneksel dokusunun yerlestigi canagin diginda semer bigimli
bir alanda yer almast, bu nedenle yerlesmeden kopuk olmasidir. Diger nedenleri ise Kuzey

Kent’in birbirine benzer ve niteliksiz, estetik olmayan konutlardan olusan kimliksiz bir
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dokuya sahip olusu, konutlarin diginda dokunun hatirlanmasini saglayacak odak noktalart,

acik alan ve isaret gelerinden yoksun olusudur.

. Kastamonu’da geleneksel konut alanlari ile yeni gelisen konut alanlarini
karsilagtirabilmek igin anket formuna bazi sorular konulmustur. Farkl dokularda yasayan
katilimeilarin kendi yasadiklari mahalleleri bu goktan segmeli sorulara verecekleri yamtlar
ile tamimlamalart istenmistir. Bu sorulardan biri olan 22. soru mekan ile ilgili fiziksel ve
sosyo/psikolojik tanimlamalari igeren 22 sozcik icermekte ve katilimcilardan
mahallelerine en ¢ok uyan 5 sozciik segmeleri istenmektedir. Bu soruya verilen cevaplar ile
katilimcilarin yasadiklari mahalleleri nasil degerlendirdikleri tespit edilecektir. Bu sorudaki
olumsuz anlam igeren sozcikler guriltilii, umuma agik, 1ss1z, ¢irkin, sikici, pis, eski,
giivensiz, siradan, zayif, sagliksiz, tekdize, sikigik sozciikleridir. Olumlu anlam igeren
sozciikler ise giizel, ferah, sakin, yeni, saglikli, saglam, renkli, mahremiyeti olan, giivenli

sozeiikleridir.

13 olumsuz, 9 olumlu anlam igeren toplam 22 sozciikten ankete katilanlar % 18 oraninda
olumsuz anlamli sozcikler segmislerdir. Segilen sozciklerin % 82’si olumlu anlamli
sozciiklerdir. Buradan genel olarak yasamlan mekanlardan hognut olundugu anlami
¢ikmaktadir. Dokulara gore hosnutluk diizeyi irdelendiginde, farkli dokular i¢in segilen
sozciiklerdeki olumsuz anlamli sozciik oranina bakildiginda yeni dokuda % 23.2 oraninda
olumsuz sozciikler tercih edilirken, gelencksel dokuda bu oran % 12.8°de kalmaktadir. Bu
degerlerden geleneksel dokuda yasayanlarin yeni dokuda yasayanlara kiyasla yasadiklari
mekanlardan daha hognut olduklart anlasilmaktadir (Cizelge 4. 23).

Cizelge 4. 23 Kastamonu’da farkh dokularda yasayan yetigkinlerin mahalleleri ile ilgili
sectikleri sozciiklerin olumlu — olumsuz anlamlarina gore dagilimi, 2000

Segilen sozeitklerin durumu Gelencksel dokuda Yeni dokuda
5 olumlu sézciik 11 12

1’i olumsuz 12 1

2’si olumsuz 2 1

3’ii olumsuz - 3

5 olumsuz sozcikk - 1
Toplam olumsuz sozciik 16 29
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Yeni dokuda hig segilmeyen sozciikler ‘mahremiyeti olan’, ‘eski’ ve ‘girkin’ olmak tzere
ti¢ sozcilk, geleneksel dokuda ise ‘umuma agik’, “cirkin’, ‘giivensiz’, ‘zayif’, ‘saghiksiz’ ve
‘tekdiize’ olmak tizere alti sozciiktiir. Buna gore her iki dokuda da yagayanlarin higbiri
yasadiklari mahalle igin ‘girkin’ sozcuguni segmemislerdir. Yine bu verilere gore
geleneksel dokuda yasayanlar mahallelerini umuma acik gormemekte, buna kargin yeni

dokuda yasayanlar da mahallelerini mahremiyeti olan bir yer olarak tammlamamaktadir.

Ayrica yine her iki doku igin en ¢ok secilen sozcik ‘givenli’ (yeni doku igin % 76,
geleneksel doku igin % 88) sozcugudir. Bunu yeni doku igin ‘sakin’ (% 72), geleneksel

doku igin ‘giizel’ (% 80) sozciikleri takip etmektedir.

e Kastamonu’da geleneksel konut alanlari ile yeni gelisen konut alanlarim
kargilastirabilmek igin anket formunda yer alan diger bir soru 25. sorudur. Bu soruda ise
katilimeilara mekan tammlayici sifat ciftleri verilmis ve mahallelerine uyan birini
segmeleri istenmistir. Bu soruda da sifat ciftlerinden olumlu anlami olan sozciikler tercih
edilmis, yalnizca hos / tekdiize sifat giftinden yeni dokular igin % 48 hos, % 48 tekdiize, %

4 kararsiz cevabi alinmugtir (Cizelge 4. 24).

22 sozcitkten 5 sozcugin segilmesi ile ilgili sorunun cevaplarma ait bir onceki verilerin
derlenmesinde her iki dokuda yer alan mahallelerde yasayan hi¢ kimsenin mahallesi i¢in
‘girkin® sozeiguni segmedigi belirtilmisti. Ancak 25. sorunun cevaplarina gore yeni
dokuda yasayan 3 kisi mahallesini ‘girkin’ olarak nitelendirmektedir (Cizelge 4. 24). Buna
karsilik bu soruda geleneksel dokuda yasayanlarin timi mahallelerini giizel ve sakin
bulmaktadir. Geleneksel dokuda yasayanlar % 80’in iizerinde mahallelerini diizenli,
rahatlatici ve havadar bulurken, % 36’st karigik, % 32’si ise 1ss1z bulmaktadir (Cizelge 4.

24).

Yeni dokuda yasayanlarin en az % 80’ mahallelerini agik-net, havadar, rahatlatici, gtizel
ve sessiz bulurken, % 48’1 tekdiize, % 44’1 181z, % 32’si diizensiz bulmaktadir. Bu
degerler yukaridaki degerler ile kargilagtirildiginda geleneksel dokuda yagayanlarin yeni
dokuda yasayanlara kiyasla mahallelerinden daha hognut olduklar tespit edilmektedir.
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Geleneksel dokuda yasayanlardan % 52°si mahallelerini umuma agik goriirken, yeni
dokularda yasanlarda bu oran % 84 olarak belirlenmistir (Cizelge 4. 24). Bu sézciigiin yeni
dokularda bu kadar yiiksek oranda secilmesinin nedeni bu alanlardaki ulagim mekanlarina
baglidir. Yeni gelisen alanlarda ulasim mekanlar1 imar planinda tamimli bir baglangici ve
bitisi olmayan, kademesi (zerinde tastyacagi arag¢ kapasitesine gore en kesite baglt
diizenlenmis, kisaca gelinip gegilmek diginda bagka islevi olmayan mekanlar olarak

ongorilmektedir.

Cizelge 4. 24 Kastamonu’da yetiskinlere yapilan ankette yer alan sifat giftlerinden
mahalleler i¢in segilen sozciiklerin oranlari, 2000

Sozciikler Gelencksel dokuda Yeni dokuda
Diizenli 21
Diizensiz 4
Hos 21
Tekdiize
Kararsiz
Giizel
Cirkin
Gurltila
Sessiz

Kararsiz

Canh

Issiz

Kararsiz
Rabhatlatici
Gerginlik verici
Mahrem
Umum
Kararsiz
Kalabalik
Sakin

Agik-net
Kangik
Havadar
Havasiz

e Cizli sorgulamadan elde edilen diger bir bulgu ise Kastamonu yerlesmesinin
kuzeyinde yer alan Kuzey Kent toplu konut alanmnin yetiskinlerin 1/5’i, 6grencilerin de
sadece 1/6’s1 tarafindan haritalarina dahil edilmis olmasidir. Bunun bir nedeni bu toplu

konut alaninin yerlesmenin geleneksel dokusunun yerlestigi ganagin diginda semer bigimli
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bir alanda yer almast ve bu nedenle makro form agisindan yerlesmeden kopuk olmasidir.
Bu kopuklugun diger nedeni yerlesmenin merkezi ile Kuzey Kent arasinda yer alan DSI,
TC Karayollar1 gibi donatilarin konumlandigi donati bélgesidir. Kuzey Kent’in
hatirlanmamasmin bir baska nedeni ise Kuzey Kent’in birbirine benzer, niteliksiz, estetik
olmayan konutlardan olugan kimliksiz bir dokuya sahip olusu, konutlarm diginda dokunun

hatirlanmasim saglayacak odak noktalar, agik alan, isaret ogelerinden yoksun olusudur.

4.5 Degerlendirme

Bu bolimde ele alinan sozli ve ¢izili sorgulamalarin sonuglar kentte yagayanlarin
gozinden Kastamonu yerlesmesinin degerlendirilmesini saglamistir. Cizili sorgulamalar 2.
Boliim’deki Zihinsel Haritalar Kurami bashgi altinda ele alinan Appleyard’in zihinsel
harita tipleri baglaminda degerlendirilmistir. Cizili sorgulamalarin sonuglarmdan elde
edilen verilerin 1siginda, zihinsel harita tipleri Kastamonu ozelinde yeniden
yorumlanmistir. Bunlara ek olarak anket sonuglar1 Algilamada Ekolojik ve Kultiirel Kuram
(boliim 2. 3) gergevesinde irdelenmistir. Buna gore erkeklerin ve kadinlarin Kastamonu
kent mekanini algilamalar incelenmis, anket gruplannin farkli sonuglar1 degerlendirilerek

yorumlanmigtir.

Bu degerlendirmeler 3. bolimde K. Lynch’in ortaya koydugu imaj ogeleri baglaminda
gergeklestirilen analiz sonuglarinin test edilmesi igin olanak yaratmigtir. Her iki bolimde
ulagilan sonuglardan birbirine paralel olanlarin yamsira farklt degerlendirmeler ortaya
gikmugtir.  Bu  sonuglar asagida imaj ogeleri dogrultusunda ele alnmakta ve

yorumlanmaktadir.
Dokular ve bolgeler

3 bolimde Kastamonu’da imaj ogeleri baglaminda geleneksel konut dokusu, gelisme
konut dokusu, merkez dokusu ve donati bolgesi olmak tizere dort farkli doku ve bolgenin
varhigi ortaya konulmustur. Kastamonu sakinlerinin zihinsel haritalart degerlendirildiginde
katilimeilarm hig birinin yerlesmeyi dokular ve / veya bolgeler kapsaminda ele almadig1

goriilmigtir. Ancak zihinsel haritalarin % 18’inde gelisme konut dokusunun bir pargasi
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olan Kuzey Kent toplu konut alam yer almaktadir. (bakimz Cizelge 4.2.2) Soz konusu
toplu konut alam haritalarda bolge ifade edecek bigimde gizilmemis, adi yazilip
yerlesmeye gore konumuna isaret edilerek, sembolik olarak ele alinmigtir. Bu dokunun
sihinsel haritalarda belirtilmis olmasinin nedeni bu yerlesmenin diger gelisme konut
dokularina kiyasla, toplu konut baglaminda tammlanmis bir gergevede” ele alinmis olmas:

ve adiyla yerlesmenin gelisme yoniine referans vermesi ile agiklanabilir.

Buna ek olarak kiigiik sanayi sitesi % 8 oraminda kent sakinleri tarafindan hatirlanarak
cizilmigtir. Yerlesme iginde bir bélge ya da doku olarak kabul edilmeyecek kadar sinirh bir
alanda yapilagmig olan bu islev alami 3. bolimde doku ve bolgeler kapsaminda

degerlendirmeye alinmamigtir.

Yerlesmenin kimligini ortaya koyan snemli kiiltiir varliklarindan olan geleneksel konut
dokusu anketlerde biitiincil bir anlayisla ele almmamis, sadece bu dokudaki baz1 yapilara
isaret edilmigtir. Bunun en onemli nedeni bu dokularin algilanabilirliginin zarar gormus
olmasi ve ‘eski’ konutlara ve konut alanlarina ragbet olmamasi, eskinin prestijli kabul
edilmemesidir. Kastamonu sakinlerinin giindelik yasamlarinda kullandiklari ana aks ve
merkez bolgesindeki yogun ve yiksek yapilagma, yamaglardaki dokularm gorillmesini

engellemektedir. Bu da dokularin zihinsel haritalara aktarilamamasin agiklamaktadir.

3 bolimde ele alinan dokulardan merkez dokusu da zihinsel haritalarda belirtilmemistir.
Bunun nedeni geleneksel merkez yapilarinin zarar gormiis olmast (bakiniz 3. 4.5 Isaret
ogeleri) ayni zamanda merkez icindeki yiksek ve siradan yapilagma nedeniyle kent
sakinlerinin yerlesme iginde merkezi farkl bir doku olarak ayirt edememesidir. Diger bir
neden ise merkez islevinin ana arterler boyunca konut yapilarinin zemin katlarinda gelisme
egilimi gostermesine bagh olarak merkezin tammli bir bolge veya farkl bir doku halinde

algilanamamasidir.

* Bu konuda kenar veya s sozcigii bilingli olarak kullamlmamaktadir gimkii imaj 6gelerinden olan
kenarlar ve smurlar farkli sehirsel bolgeleri birbirinden ayiran veya o bolgeleri simrlayan, kentin dokusu
iginde kolayca segilebilen, dogal ya da yapay olabilen, kullanicilar tarafindan ulagim  akslart gibi
Kullanilmayan, tammli kentsel ogelerdir. Oysa Kuzey Kent toplu konut alanmin kuzeydeki smirt plan siurt
diginda gorsel, tanimh bir 6geyi referans almamakitadir. Gimey, dogu ve bati yoniindeki simrlar ise smur ve
kenar 6gesi olarak tammlanamayacak arag yollarindan olugmaktadir.
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Donati bolgesi de zihinsel haritalarda yerlesmenin bir bolgesi olarak ele alinmamig
ogelerdendir. Bu bolgenin igindeki TC. Karayollari ve Koy Hizmetleri alanlan tek 6ge
olarak haritalarin % 1.9’unda sadece yetigkinler tarafindan hatirlanmig ancak bolge olarak

hig bir haritada ele alinmamustir.
Yollar

Kastamonu’da zihinsel haritalardan elde edilen yollar ile ilgili sonuglar, 3. bolimde yer
verilen ‘yerlesmenin en Gnemli ulagim akslar gayn iki yakasindaki caddelerdir’

saptamasina kosuttur.

Zihinsel haritalarda % 36 oraminda Kastamonu Cay1 ve iki ana cadde, % 4 oraminda sadece
ana caddeler gizilmistir Bunlara ek olarak sadece gayr gosteren haritalarin oram da
% 36°dir. Bu baglamda yerlesmenin ana omurgasimin gosterildigi haritalarin toplam oran
% 76 olarak tespit edilmistir. Bu orana karsilk ana omurgaya ek olarak ya da ana
omurgay: hi¢ dikkate almadan diger kademedeki yollarin ¢izildigi haritalarin orani ise
sadece % 13°tar. Bu sonuglar Kastamonu yerlesmesinin topografyasi nedeniyle, ana akslar
disinda, mekani ogrenmede referans olugturacak ana yol agina sahip olmamasi ile
aciklanabilir. Zihinsel haritalar degerlendirildiginde yol agini referans almayan noktasal
haritalarin % 47 oran ile harita tiplerinin” iginde en yitksek orana sahip olmasi da yukarida

sozii edilen saptamay1 desteklemektedir.
Kenarlar / simirlar

Uzman gbziiyle yapilan imaj analizleri sonunda yerlesmeyi smirlayan en onemli unsur
topografya olarak tespit edilmistir. Bunun nedeni Kastamonu’nun imaj agisindan dikkat
¢eken bir yerlesme olmasinda topografya etkeninin 6nemli bir role sahip olmasidir. Ancak
bu 6ge zihinsel haritalarin sadece % 1.9’unda tepeler sozciigi ile isimlendirilerek, %
3.7°sinde ise isimlendirilmeden ¢izgilerle kagida yansitilmistir. Bu sonuglar kent

sakinlerinin yerlegsmelerini gevreleyen tepelerin ayirdinda olmadiklarmi gostermektedir.

* Kastamonu ile ilgili elde edilen zihinsel haritalarn analizleri sonucunda noktasal haritalarin disinda ag tipi
haritalarin orant % 21, zincir tipi haritalarin oramt % 17, resim destekli ve fiziksel mekandan bagunsiz
zihinsel haritalarin oran1 % 13, bolgesel tipli haritalarin oram % 1.8 olarak saptanmustir.
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Bunun nedeni kentlilerin merkezdeki ve ana akslardaki yiiksek yapilasma nedeniyle

giindelik yasamlarinda tepeleri algilayamamalari ile agiklanabilir.

Bu konuya ek olarak 3. boliimde yerlesmenin omurgasini olusturan Kastamonu Cay1’nin
da yerlesme igin onemli bir kenar 6gesi olduguna isaret edilmistir. Ana akslarin ¢ayin iki
yaninda konumlanmasi, gayin yerlesmenin omurgasini olusturmast ve iki yaka arasindaki
gegisin kopriiler ile belirli noktalardan saglanmasi nedeniyle bu 6ge Kastamonulular’in
yasamlarinda onemli bir konuma sahiptir. Buna bagli olarak Kastamonu Cay1 kent
sakinlerinin yerlesmeleri ile ilgili en g¢ok hatirladigi 6ge olarak zihinsel haritalarin
% 72’sinde yer almaktadir. (bakiniz Cizelge 4.2.2) Bu sonug 3. boliimde gayin dnemli bir

imaj 6gesi oldugu yoniindeki saptamayi desteklemektedir.

Odak noktalar

Uzman bakis agisiyla yapilan analizlerde Kastamonu’da iki adet onemli odak noktast
saptanmis, zihinsel haritalardan gikan sonuglar da bu saptamayi desteklemistir. Bu
sonuglara gore yerlesmenin en onemli odak noktasi olan Cumhuriyet Meydam % 58
oraninda zihinsel haritalara yansimis, dier odak noktasi olan Nasrullah Meydani ise % 23
oraminda hatirlanmustir (bakiniz Cizelge 4.2.2). Cumhuriyet Meydam gevresinde yer alan
Hiikiimet Konag1, Askerlik Subesi, Defterdarlik, Kiiltir Merkezi, Postane, Ziraat Bankasi
gibi yapilar ile idari, mali, sosyal ve kiltiirel islevleri, otobis ve minibus duraklari ile
ulagim odagi islevini kapsamaktadir. Cumhuriyet Meydani’mn Nasrullah Meydani’na
kiyasla daha gok hatirlanmasinda meydan gevresinde yer alan bu islevler nedeniyle daha
sik kullanilmasimin ve meydanin konumunun ve kolay algilanan tammh geometrik

bigiminin onemi buyiiktir.
isaret ogeleri
3. bolimde isaret ogeleri yerlesme olgeginde ve mahalle 6lgeginde olmak iizere iki alt

baslik halinde ele alinmistir. Yerlesme 6lgegindeki isaret ogeleri de doZal ve yapay ogeler

olarak gruplandirtimigtir.
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Uzman goziyle bakildiginda gok onemli isaret 6gelerinden birisi olan dogal 6ge Tepe’ye
zihinsel haritalarin % 98’inde yer verilmemistir. Bu da boyutlari ve heybetli goruntiisii ile
yerlesmeye hakim olan Tepe’nin, kent sakinlerinin goziinde tzerindeki Kale ile
bitiinlesmis bir imaja sahip oldugu seklinde agiklanabilir. Yapay 6gelerin en 6nemlisi olan
Kale zihinsel haritalarda da en ok hatirlanan isaret ogesi (hatirlanma oram % 55) olarak

ortaya gtkmaktadir (bkz. Cizelge 4.2.2).

Zihinsel haritalardan elde edilen sonuglara gore bu 6geyi % 53 hatirlanma oraniyla
Abdurrahman Pasa Lisesi takip etmektedir. Lisenin hatirlanma orammnin 3. bolimde
siralanan diger isaret 6gelerine kiyasla yiiksek ¢tkmasinin nedeni, sorgulamaya katilanlarin
9% 53’iiniin soz konusu lisenin 6grencileri olmasi, anketlerin lisede gergeklestirilmesi ve
bunlara bagli olarak 6grencilerin ¢ogunun gizdigi haritada liselerini de belirtmis olmalari

ile agiklanabilir.

3. bolimde Kale’den sonra ele alinan Hiikiimet Konagi ve gevresi zihinsel haritalarda
tigincii sirada, % 38 oraniyla hatirlanan 6ge olmustur. Bu isaret 6gesinden sonra % 36

hatirlanma oraniyla Saat Kulesi yer almaktadir.

Bu isaret dgelerinin siralamasi, Abdurrahman Pasa Lisesi harig, 3. boliimdeki siralama ile
kosuttur. Ancak 3. bolimde bundan sonra ele alinan oZelerden Yakup Aga Camii hig
hatirlanmazken, Atabay Camii sadece % 2 oraninda, Ismail Bey Kiilliyesi ise % 5 oraninda
hatirlanmistir. Bunun nedeni bu camilerin egimli alanlardaki gelencksel dokuda yer
almalarina bagli olarak sik kullamlmamalari ve kolay algilanamamalaridir (bkz. 4. 5

Degerlendirme — Dokular ve bolgeler).

Kastamonu yerlesmesi imaj 6gelerinin uzman goziiyle derlendigi bolimde yerlesmenin
ganak bigimli makroformu diginda yer alan Hz. Pir, genellikle yetigkinler tarafindan
hatirlanarak zihinsel haritalarda % 10 oraninda yer almustir. Buna ek olarak 3. boliimde
yerlesmedeki isaret ogeleri iginde degerlendirilmeyen Postane, Adliye, Stadyum, Hastane,

Belediye ve Otogar gibi 6geler de islevleri nedeniyle hatirlanan 6gelerdir.
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Bunlarin diginda 3. boliimde siralanan ancak zihinsel haritalarda % 10 oranindan az olarak
ya da hi¢ yer almayan isaret ogeleri ise Eski Belediye Dairesi, Cumhuriyet Meydani’nda
yer alan Atatiirk ve Serife Bact Anit1, bugiinkii Endiistri Meslek Lisesi ve merkezde yer
alan hanlardir. Eski Belediye Dairesi’nin kamusal iglevini yitirdiginden, Atatirk ve Serife
Baci Anit’nin ise Cumhuriyet Meydani ile biitiinlestiginden zihinsel haritalarda yer
almadig disinilmektedir. Endisti Meslek Lisesi ¢evresindeki ¢ok katli yapilardan,
hanlar ise cephelerine tabela asilmasi ve vitrin yapilmast gibi uygulamalar nedeniyle

algilanamadigindan zihinsel haritalara 6nemleri oraninda yansimamigtir.

Mabhalle olgegindeki igaret 0geleri ise anketlerdeki mahalle semboliinii sorgulayan soruya
verilen cevaplarla test edilmigtir. Gelisme konut dokularinda yagayanlarin cevaplarinda 3.
boliimde mahalle 6lgegindeki igaret 6gesi olarak siralanan ogeler yer almamaktadir. Buna
kargilik geleneksel mahallelerde yasayanlarin cevaplarinda birden fazla tekrar eden cami,
hamam, ¢esme ve benzeri Ogelerin siralanmasiyla, 3. bolimdeki tespitleri destekleyen

sonuglar elde edilmistir.

Lynch’in tammladig: imaj 6geleri kapsaminda incelenerek ortaya koyulan, Kastamonu
yerlesmesindeki imaj ogeleri ile kent sakinlerinin zihinsel haritalarindan derlenen imaj
Ogeleri arasinda ortaya ¢ikan farkliliklanin genellikle algilama eksikliginden kaynaklandig:

saptanmugtir. Konu ile ilgili degerlendirmelere sonug bolimiinde yer verilmisgtir.
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5. SONUCLAR

Eski kent dokulannin glniimiiz kosullarinda diizenlenmesinde, geligme alanlarinin
planlamasinda ve tasariminda bilingli davranmak ve planlamada belirli kentsel 6geler ile
birlikte dogup gelisen geleneksel yerlegsmeleri 6rnek almak kentlerimizin gelecegi
acisindan biiytik 6nem tagimaktadir. Kentlerimizin geleneksel dokularinin korunmasindaki
ve anlagilmasindaki yararlardan biri gelisme alanlan igin ders ¢ikarmak olmalidir. Bu
amagla tez kapsaminda kurgulanan kavramsal ¢ergeve iginde Kastamonu 6meginde kentin
tarihi dokular1 ve gelisme alanlan kentsel imaj baglaminda uzman goziiyle ve kent

sakinlerinin bakis agisindan incelenmis ve sonuglar karsilastirilmgtir.

Bir kentin bilinmesi ve benimsenmesindeki temel kriter o kentin algilanabilmesidir. Kent
mekanmnin algilanabilirligi mekanin kendi niteliklerine baghh oldugu kadar mekanda
yasayan bireylerin 6zelliklerine de baghdir. Bu nedenle bu ¢aligmada kent sakinlerinin
bakig agilar1 da degerlendirmeye alinmigtir. Kent sakinleri ve ziyaretciler birey olarak
kendi 6zellikleri ve birikimleri dogrultusunda imaj 6gelerini algilamaktadir. Kentsel imaj
‘grup imaji’ adi verilen ve ¢ogunluk tarafindan algilanan 6gelerin bir araya gelmesi ile
olustufundan en fazla algilanarak hatirlanan ogeler yerlesmenin imajim olugturan ortak
Ogeler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca kentin algilanabilirligi bireylerin algilama
farkhihklannndan g¢ok  bireylerin  kenti algilamadaki ortak noktalarina  gore
degerlendirilmektedir (Lynch, 1968:16), (bkz. 2. boélim Kavramsal Cergeve). Bir
yerlesmenin sembolii yani yerlesmeye kimlik kazandiran 6gesi ¢ofunlugun algiladigs ve
ammsadift 6gedir. Yerlesmenin en 6nemli agik alam1 / odak noktast da yine gogunluk
tarafindan kullanilan ve ammsanan agik alandir. Agiklamalardan da anlagitacagt gibi,
burada kentin imajini olusturan 6eler bireysel olarak algilanan ve hatirlanan 6gelerden

cok kentlilerin ve kenti ziyaret edenlerin algiladiklar ortak 63elerden olusmaktadir.
5.1 Algilanabilirlik ve Makroforma liskin Sonuglar

Bir kentin algilanmasini, sevilmesini ve benimsenmesini saglayan dgeler incelendiginde o

Ogelerin aymi1 zamanda kente kimlik veren unsurlar oldugu goriiliir. Bu unsurlarm baginda
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da kentsel mekanda oncelikle gorsel duyular yolu ile algilanan kentsel imaj 6geleri
gelmektedir.

Bir kentin algilanmasinda imaj gelerinin rolii gok 6nemlidir. Kentin kavranmasinda ve
bitin olarak degerlendirilmesinde kenar / sinir elemanlan ile dokular ve bolgeler biyiik
onem tagtrken, kentin 6grenilmesinde yollar, kentin kimlik kazanmasinda odak noktatarr ve
igaret 6geleri, yerlesme iginde yonlenmede ise yollar ve isaret Ogeleri biiyikk 6nem

tagimaktadir.

Bir yerlegmenin kentsel imaj agisindan nitelikli bir yerlesme sayilabilmesi igerdigi doku ve
bolgelerinin ayirt edilebilmesi, kenar ve simirlarin tammli olmasi, yollarin anlagilabilir,
odaklarin hatirlanabilir olmasi ile baglantihdir. Ayrica bu yerlegmelerin igaret 6geleri
yerlesmenin digindan oldugu kadar iginde hareket ederken de goriilebilen ve kent
mekaninda yonlenmeyi saglayan belirgin Ogeler olarak var olmalidir. Ancak bir
yerlesmenin kentsel imaj agisindan nitelikli bir yerlegme olmasi i¢in imaj 6gelerinin kentte
yer almasi yetmemekte, aym zamanda bu 6gelerin kent sakinleri ve ziyaretgiler tarafindan
algilanabilir ve anlagilabilir olmasi gerekmektedir. Yerlesmenin algilanabilir ve

anlagilabilir olmasinda yerlesme makroformu buyiik 6nem tagimaktadir.

Yamag yerlesmeleri kentsel imaj agisindan olduk¢a nitelikli makroforma sahip
yerlesmelerdir. Bu yerlesmeler giineslenme, suya dogal akig saglama ve manzara gibi
olumlu o6zelliklere sahip olmanin yamsira makroformlarina bagli yiiksek algilanabilme
potansiyeline de sahiptirler. Bu ozellikler s6z konusu yerlesmeleri kentsel imaj agisindan
son derece gekici yerlegmeler haline getirmektedir. Ozellikle ganak bigimli yerlesmelerin
algilanma ve imaj konulaninda diger yerlesmelere kiyasla daha ustiin niteliklere sahip

olduklar1 sdylenebilir.

Kastamonu kentinin makroforma bagh algilanabilirlik diizeyi incelendiginde, geleneksel
yerlesmenin gerek makroform gerekse yerlesme dokusu agisindan kentin yiksek

yerlerinden algilanabilecek boyut ve bigimde oldugu saptanmagtir.
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Ancak yerlesmenin makroformundaki degisim incelendiginde kentin zaman iginde ¢anak
bigimli topografyamn digina tagtify gorulmektedir. Yerlesmenin kuzeyindeki vadi iginde
dogrusal bigimde geligme gésteren yeni alantar gibi imar planlarr ile toplu konut alam
olarak ongorilen Kuzey Kent de kentin konumlandig: alanin dogal sinirlart diginda
kalmaktadir. Bu degisim yerlegsmenin timiiniin bir noktadan algilanmasim olanaksiz hale
getirmektedir. Kuzey Kent ¢izili sorgulamalarda, 4. bélimdeki agiklamalarda da
belirtildigi Gzere, kentlilerin sadece % 18’i tarafindan hatirlanmigtir. Bunun nedeni bu
toplu konut alaninin kenti gevreleyen tepelerden ¢iplak goz ile izleyemeyecegi kadar
uzakta, eski kent ile gelisme alani arasinda yer alan donati bolgesi nedeniyle yerlesmeden

kopuk ve makroform olarak da geleneksel kentten ¢ok farkh yapida olmasidir.

Kentin bu iki parcast makroform - acgisindan birbirinden bagimsiz  olarak
degerlendirildiginde, geleneksel yerlesmenin ¢anak formlu bir vadi oldugu ve buna bagh
olarak kentin bu pargasinin biitiin olarak algtlanabildigi gézlenmektedir (Sekil 5.1), (bkz. s:
56, Sekil 3. 1). Buna kargin Kuzey Kent’in konut dokusunun doguya bakan bir vadinin
kuzey ve giineyinde yer alan semer formlu yamaglarda planlandig: izlenmektedir (Sekil 5.
2). Kisaca bu baglamda degerlendirildiginde giiniimiizdeki Kastamonu yerlesmesinin iki
pargasimn birbirinden ¢ok farkli oturma alanlarina bagh olarak farklt makroform

Ozelliklerine sahip oldugu gorilmektedir.
5.2 imaj Ogelerine fliskin Sonuglar

Kuramsal bilgiler ¢ergevesinde bilimsel bakis agisiyla ele alinan Kastamonu Kenti imaj
Ogeleri ile kent sakinleriyle yapilan sorgulamalar sonucunda ortaya konulan imaj 6geleri 4.
bolimin degerlendirmesinde kargtlastirtimgtir. Bu kargilagtirma sonucunda her iki bakig

acisindaki benzerliklerin yanisira kent sakinlerinin zihinsel haritalarinda eksikliklerin ve

farkhiliklarin oldugu gozlenmigtir.

Saptanan eksiklikler ve farkhliklar zihinsel haritalarda yerlesmenin bolgeler ve simirlardan
cok isaret Ogeleri ile tammlanmaya calisilmasindan kaynaklanmaktadir. Noktasal tip
zihinsel haritalarin toplam haritalar i¢indeki payinin % 47 olmas: da yertesmenin daha g¢ok
igaret 6geleri aracilifi ile ifade edildigini gostermektedir.
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Sekil 5. 2 Kastamonu’da toplu konut alani Kuzey Kent’in topografik durumu
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Asagida yer alan Kastamonu’nun imaj dgelerine iliskin degerlendirmeler, 4. boliimdeki

kargilaghrmadan ortaya gikan sonuglar baglaminda ele alinmigtir.
Dokular ve bolgeler

Yapilan calismada elde edilen zihinsel haritalarda, Kuzey Kent toplu konut alami ile
birlikte geleneksel konut dokusu, gelisme konut dokusu, merkez dokusu ve donat1 bolgesi
de doku ve bolge olarak yer almamistir. Kent sakinleri tarafindan cizilen haritalarda
yerlesme igindeki s6z konusu dokularin bulunmama nedeni, bu dokularin giinlik yasamda
hareket edilen akslardan algilanamiyor olmasi ile agiklanabilir.  (bakimz  4.5.

Degerlendirme — Dokular ve bolgeler)

Kastamonu’nun en 6zgiin dokusu olan geleneksel konut dokusu sosyal yagam ve tasarim
kalitesi diginda, bir gok agidan Gestalt kurallarinin izlenebildigi bir dokudur. Oncelikle
konutlarm yamagta konumlanma bigimine bagl, belirli bir bolge duygusu yaratan konut
dokusu, siluette yapilarin birbirlerine saygilt uzakliklar, malzeme ve bigim benzerlikleri
ile yakinlik, benzerlik ve devamhiltk  gibi kurallarin da izlenmesini saglamaktadir.
Sirekliligin tekdizelige dontigmesini engelleyen ve sosyal anlamda da mahalle merkezini

ifade eden cami minareleri de bu dokuya hareket kazandiran unsurlardir.

Geleneksel konut dokusunda izlenen en onemli degigim son donemde bu dokuda bazi
yapilarin yikilarak daha genis taban iizerinde ve ¢ok katli insa edilmesi ile iliskilidir. Yeni
yapilarin mahalle merkezlerine isaret eden minarelerle yarigmalari sonucunda yukarida
sozii edilen geleneksel dokuya 6zgi ahenk zedelenmektedir. Bu olumsuz degisim de

dokunun imaj degerini azaltmaktadir (Bk: Boliim 3.4.1.1 Konut alanlan, Sekil 3. 1, 3. 6).

Gelisme konut dokusu kent sakinleri tarafindan zihinsel haritalara yansitilmayan
dokulardan biridir. Bunun nedeni soz konusu dokunun tanimh smirlara sahip olmamast ve
yerlesmenin geleneksel dokusunun konumlandig dogal makroformun disinda yer almasi
ve dokuyu hatirlatacak , dokuya kimlik verecek isaret ogelerine sahip olmamast ile

agiklanabilir.



147

Kuzey Kent toplu konut alam da dogal makroformun disinda ve donat: alanlari nedeniyle
yerlesmeden kopuk bir konumda yer almaktadir. Bu dokunun az da olsa (% 18)
hatirlanmasinda sorgulamaya katilan kent sakinlerinin % 8.5’inin bu dokuda yasiyor
olmasinin, Kuzey Kent’in diger gelisme konut dokularina kiyasla gercevesi tanimlanarak
tasarlanmis bir bolge olmasmin ve yerlesmenin gelisme yoniine referans veren, kolay

hatirlanan bir ada sahip olmasimnin etkisi vardir.

Kastamonu’da merkez dokusundaki geleneksel yapilar gesitli uygulamalar nedeniyle zarar
gormiis ve algilanmalari zorlagmisgtir (bakimz 3. 4.5 Isaret ogeleri). Merkezdeki diger
yapilar ise yikksek ve siradan yapilardir. Ayrica yerlesmedeki merkez islevi yerlesmenin
omurgasini olusturan ana aks boyunca yine yiiksek ve siradan konut yapilariin zemin
katlarinda yer alma eg@ilimi gostermektedir. Merkez dokusundaki bu degisimler dokunun
kent sakinleri tarafindan farkli, tamimli bir doku olarak ayirt edilmesini engellemektedir. 4.
bolimde de belirtildigi gibi bu dokunun zihinsel haritalarda belirtilmemesinin en 6nemli

nedenleri bunlardir.

Donati bélgesi de zihinsel haritalarda bitiinciil bir bélge olarak yer almayan, igindeki bazi
yapilarin hatirlandigr bir bolgedir. Bu bolgeye zihinsel haritalarda yer verilmemesinin
nedeni onun geleneksel dokudaki tepeler iizerinden algilanamayacak mesafede,
yerlesmenin merkezinden uzak konumlanmasi, yerlesmenin dogal makroformunun disinda

yer almasi ve giinlik yasam ile dogrudan iliskili olmamasi ile agiklanabilir.

Kastamonu’daki donati bolgesi Anadolu Kentindeki donati alanlarina gore biyiik
degisiklik gostermektedir. Alan kullammi ve yapilagma kosullar1 agisinda da farkli olan bu
oge Kastamonu’da yerlesmenin gelisimini yonlendirmek yerine, gelisimi sirlayan,

yerlesme ile toplu konut alani arasinda yer alan yapay bir esik konumundadir.

Genel olarak yerlesmedeki doku ve bolge 6gelerinin degisimlerine bakildiginda konut ve
merkez dokusuna yapisal agidan ozelligi olmayan, isaret 6gesi ile odak noktalar1 igermeyen
gelisme konut dokusu ve donati bolgesi eklenmistir. Bunun yanisira geleneksel konut

dokusunun imaj ozellikleri zedelenmekle birlikte doku imaj agisindan Onemini
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korumaktadir. Merkez dokusu ise bigiminin, mekansal ve yapisal ozelliklerinin degismesi

nedeniyle konut dokusuna kiyasla imaj degeri agisindan daha gok erozyona ugramistir.

Yollar

Yollar konusunda zihinsel haritalardan elde edilen sonuglar 3. bolim sonuglarini destekler
niteliktedir. Bu sonuglara gore yerlesmenin topografya ozelliklerine bagli olarak tek bir ana

aks soz konusudur.

Kastamonu Cayr’nmin iki kiyisinda yer alan bu ana aks yerlesmenin ana omurgasini
olusturmaktadir. Yerlesme ve gevresinde hizmet veren tim toplu tagima araglarinin tek
giizergaht olan bu aks ayni zamanda otogara giden sehirlerarasi hizmet veren otobiislerin
de gectigi akstir. Bunlara ek olarak ortasindan gay akan bu iki cadde tizerinde Adliye, Lise,
Emniyet Mudirligi, Otogar, Muze, Cumbhuriyet Meydant gibi yapt ve donatilarin yanisira
merkez islevi de yer almaktadir. Yukarida siralanan 6zellikler nedeniyle bu aks
Kastamonulu sakinler tarafindan yaya ve aragh olmak tzere yogun bir bigimde

kullamlmaktadir.

imar plani bu aksi olusturan caddelerden cephe alan yapilara bes kat yapilagma izni
vermektedir. Cephe ozellikleri agisindan herhangi bir yerlesmede gorilebilecek ana
caddeden farksiz olan bu caddelerin tzerinde 6-7 kath kagak yapilara da goz
yumulmaktadir. Yatay ve dusey boyutlari geleneksel dokudaki olgek ile gelisen
boyutlardaki bu yapilar,

e ana akstan ve merkezden geleneksel dokunun ve kalenin algilanmasina,

e buna bagh olarak geleneksel dokudaki bazi onemli isaret 6gelerinin fark edilmesine,
o geleneksel merkezin ayirt edilmesine,

e yerlesmenin makroformunun hissedilmesine

engel olmakta,

e 56z konusu yiiksek yapilarin isaret 6geleri ile yarigmasina,

e Kastamonu Cay1 sayesinde elde edilecek mikroklimanin etkisinin yitirilmesine ve

o vadi tabamndaki hava akiminin engellenmesi gibi ekolojik sorunlara,
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o kentsel imaj agisindan 6zel bir yerlesmede yastyor olmanin ayirdina varitimamasina,
o yerlesmenin 6zgiin degerlerinin ortiilerek siradanlagmasina

yol agmakta ve yerlesmenin kimliine kalic1 zararlar vermektedir.

Yol 6gesindeki degisimlerden digeri geleneksel dokudaki bazi gikmaz sokaklarmn ortadan
kaldiriimast sonucunda yol agimin mekansal ve sosyal yapisinin zarar gormesidir. Diger bir
degisim ise geleneksel konut dokusu ile gelisme konut dokusu karsilastirildiginda ortaya
¢ikmaktadir. Geleneksel dokuda yer alan oncelikle yaya ulagimimi gozeten, zengin
perspektifler yaratan yol agi, gelisme alanlarinda yerini aragh ulagima hizmet veren sabit
enkesitli ve dogrusal nitelikli ulasgim mekanlarina birakmustir. Geligme alanlarinda yollari
tarif eden cepheler de planlar ve yonetmeliklerin ongordiigt  standartlar nedeniyle

siradanlagmis, yollanin imaj 6gesi degeri bu dokularda azalmistir.

Kenarlar / simirlar

Zihinsel haritalardaki kenarlar ve simrlar 3. bolimdeki ogeler ile karsilastinldiginda
Kastamonu Cayr’nin kent sakinleri tarafindan hatirlandig1 ancak yerlesmeyi gevreleyen

tepelerin gerektigi snemde ele alinmadig1 saptanmistir.

Kenar / sinir dgeleri soz konusu oldugunda kent sakinlerinin kentin omurgasini olusturan,
Kastamonu Cayr’ni -en yitksek hatirlanma orant olan- % 72 oraninda zihinsel haritalarina
¢izmiglerdir. Ancak yerlesmeye kentsel imaj agisindan ozellik kazandiran, geleneksel
kisminin dogal siurlarmi olusturan tepeler sadece % 5.6 oraminda hatirlanmustir. Bu da
Kastamonu sakinlerinin gok ozel bir makroforma sahip bir yerlesmede yasadiklarmin pek
ayirdinda olmadiklarini gostermektedir. Bu durum bir yerlesmenin gevresel ¢zelliklerinin
siradan olmadigini anlamanin bu konudaki gorgii ve bilgilenme ile olanakli oldugunu da

ortaya koymaktadir.

Kenar dgeleri ile ilgili olarak Kastamonu’da gozlemlenen degisimlerden biri ayni zamanda
yerlesme igin dnemli bir sorun olan Kastamonu Cayr’nin iizerinin kapatilmasidir. Kentin
karsilikli iki yamacindaki altbolgeler arasinda o6nemli siir elemam olan Kastamonu

Cayr’nim iizerinin kapatilmasi kentin ekolojik, kentsel ve estetik degerlerinin yitirilmesine
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neden olmaktadir. Bunlara bagl olarak kentin algilanmasina zarar veren yerlesme
bigiminin deformasyonu ve kentsel bellegin korunamamasi sorunlari ortaya ¢ikmaktadir.
Buna ek olarak cayin iki kiyisinda imar plam ile bes kath yapilara izin verilmesi ancak
yedi kata kadar kagak yapilagmaya goz yumulmast bu imaj 6gesinin niteliginin timiyle

yitirilmesini cabuklagtirmaktadir.

Yerlesmede kenar / siir 6gesinin tarih sirecindeki en onemli degisimi sur duvarlannin
yikilarak yerini yerlesmeyi cevreleyen topografik esiklerin almasidir. Gelisme alanlarinda
bu ogenin durumuna bakildiginda gelencksel dokuya kiyasla bir degisim goze
garpmaktadir. Gelisme alanlarindaki kenar veya simrlar topografya gibi kalici ogeler
yerine plan ile ongortlmi yapilagmis alan ile yapilagmamig alaninin gakistigl, pek de
kalict olmayan yapay hatlardan olugmaktadir. Bu durum da kenar / siur ogelerinin

algilanmasini zorlagtirmaktadir.
Odak noktalar

Odak noktalari konusunda 3. ve 4. boliim sonuglari tamamen birbirine kosuttur.

Cumhuriyet Meydani % 58 oraninda ve Nasrullah Meydam % 23 oraninda kentliler
tarafindan hatirlanmugtir. Cumhuriyet Meydani’nin daha ¢ok hatirlanmasinin nedeni
Hiikiimet Konagi, Postane, Askerlik Subesi, Ziraat Bankasi, Defterdarlik gibi kamu

yapilarinin yanistra ulagim odaginin (minibiis ve otobis duraklarinin) burada yer almasidir.

Buna ek olarak,

o Cumhuriyet Meydani’nin belirgin bir geometrik bigimi olmayan Nasrullah Meydani’na
gore daha kolay algilanan dikdortgen bigime sahip olmast,

e Bu meydanin Hiikiimet Konagi’na dogru yiikselen kotu nedeniyle geleneksel dokunun
konumlandig1 yamaca iyi bir bakig agisi sunmasi,

e Nasrullah Meydan’na kiyasla gevrelenme ve kapalilik duygusunun daha iyi
hissedilmesi,

e Sinirlarmm daha tammli olmast ve meydan ile meydanin dogu cephesini olugturan

Hiikiimet Konagt’nin simetrik olmast,
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o Sekil — zemin iligkisi (bakiniz 2.2.1 Gestalt Kurami) baglaminda arkasindaki tepenin
olusturdugu zemin nedeniyle Hitkiimet Konagi'nin ¢ok etkili bir bigimde 6ne gikmast,
gorkemli ve etkileyici bu goriintiiniin kolay hatirlanmast,

e Meydanda yer alan Atatirk ve Serife Baci Aniti ve gevreleyen onemli yapilar ile
meydanin sahip oldugu amtsallik,

s Sonolarak ana akstan dogrudan cephe almasi

algilama ve hatirlama agisindan Cumhuriyet Meydani’ni Nasrullah Meydani'na kiyasla

daha énemli bir konuma getirmekiedir.

Odak noktalarindaki degisim incelendiginde gelencksel konui alanlari iginde yer alan
cesme, cami gibi yapilarla bir buitin olan agik alanlarin imaj degerinin distigi
goriilmektedir. Bunun nedeni ¢esmelerin Gnem kaybetmesi ile gegime baslarinin toplanma,
bulusma mekan olmakian gikmasi, zaman iginde camilerin de sadece ibadet amach
kullanilmasi sonucunda eskiye kiyasla sosyal onemini yitirmesidir. Ancak kent slgeginde
meydan olgusunun ortaya ¢ikmasi ile yerlesmede meydan niteligi tagiyan, yukarida adi

gegen iki odak noktasinin onem kazandigi izlenmektedir.
isaret 6geleri

isaret ogeleri her iki boliimde yer alan siralamadaki bazi degisiklikler ve zihinsel
haritalardaki bazi ogelerin eksikligi disinda literatiir kosutu inceleme ve sorgulama

sonuglarinda genel olarak benzerlik gostermektedir.

Kent sakinleri geleneksel dokuyu her ne kadar haritalarina gizmeseler de hatirlayarak
cizdikleri ogelerin toplaminn % 82.5’i geleneksel dokuda yer alan Kale, Cumhuriyet
Meydani, Hikimet Konagi, Lise, Saat Kulesi, Nasrullah Camii, Nasrullah Meydani,
Nasrullah Kopriisii, Miize, Ziraat Bankasi gibi o6gelerden olugmaktadir. Geligme
alanlarindan gizilen ogeler ise Stadyum, Emniyet Miidirliigii, benzin istasyonu, DSI,
Hastane, Cezaevi, Gill Market gibi zihinsel haritalarda ancak ortalama ti¢ kigi tarafindan
hatirlanan (Stadyum ve Hastane harig), gorsel anlamda diger yeni yapilardan farkli bir

zelligi olmayan ancak islevleri nedeniyle hatirlanan yapilardir. Bu da gelisme alanlarinda
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kentin hatirlanmasini ve 6grenilmesini saglayacak yapisal 6gelerin tasarlanmadig savini

dogrulamaktadir.

Bu sonucu destekleyen basgka bir veri de sozlii sorgulama sonuglarindan elde edilmigtir.
Boliim 4.3.2°de mekan ile ilgili sonuglar baghigi altinda irdelenen gikarimlara gore gelisme
alanlarinda % 68 oraminda mahallenin sembolii olmadigi yoniinde yamt almmustir. Oysa
aym soruyu geleneksel dokuda yasayan ve anketi yamtlayan kisiler % 80 oraminda birden

fazla tekrar eden cami, gesme, mescid gibi fizik mekana iligkin ogeleri siralamiglardir.

Isaret ogeleri soz konusu oldugunda zihinsel haritalardaki en 6nemli eksiklik Kale’nin
iizerinde yer aldigi Tepe’dir. Bu o6genin kent sakinleri tarafindan dikkate alimmadigi
sonuglardan gozlenmistir. Bunun nedeni Tepe’nin diger kentsel imaj 6gelerinden farkli
olarak, dogal bir eleman olmasiyla ve kale ile bitiinlesmis olmastyla agiklanabilir. Ayrica
ana aksin tzerindeki yiksek yapilasma da tepenin algilanamamasindaki etkenlerden

biridir.

Gozlemler sonucu ortaya konan isaret dgelerinden zihinsel haritalarda ad1 gegmeyen veya
% 10 oranmndan daha az hatirlanan diger ogeler ise Atabay Camii, Yakupaga Killiyesi,
ismailbey Killiyesi ve Endistri Meslek Lisesi’dir. Bu ogelerin kent sakinlerinin
hafizasinda yer almamasinin nedeni merkezin digindaki egimli alanlarda konumlanmalari
nedeniyle kolay ulagilamamalari ve hatirlanan  diger isaret oO@eleri kadar sik
kullamlmamalaridir. Bunlara ek olarak, soz konusu isaret ogelerinin iginde yer aldiklari
dokulardaki artan yapilagma oranlar ve kat adetleri ile ana akslar tizerindeki yapilagma

nedeniyle bu yapilarin eskiye kiyasla daha zor algilanabiliyor olmasidir.

Isaret 6gelerindeki degisim ise isaret ogesi niteligi tagtyan bazi yapilarn yikilmast ile imaj
degerlerinin ortadan kalkmasi, bazilarinin kendilerindeki ve / veya yakin gevrelerindeki
degisikler nedeniyle daha az algilanmalarina bagli imaj de@erinin azalmasi bigiminde
ortaya ¢ikmaktadir. Bunlarin yam sira geleneksel doku ve Kastamonu Cay1 gibi isaret
ogesi olmayan bazi 6gelerin yerlesmenin degisen boyutlar1 ve dgenin degisen nitelikleri
nedeniyle aym zamanda isaret Ogesi olarak da degerlendirilmeleri bu ogedeki

degisimlerden biridir.
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5.3 Kuramlara lliskin Sonuclar

Bu calismada ele alinan kuramlardan Gestalt Kurami ve Kurallann kent mekanini ve
ozellikle geleneksel dokuyu ve bu dokudaki degisimleri gozlemekte ve yorumlamakta
kullanilmistir; Kastamonu geleneksel yerlesmesi Kastamonu Cayr’nin ikiye boldiigii ganak
formlu simetrik bir yerlesme olarak tammlanabilir. Caymn simetri aksini olusturdugu bu
yerlesmede her iki yamagta da birer anitsal yapi, birer yonetim yapist ve yaya koprusi ile
birbiri ile iliskili odak niteligindeki birer meydan yer almaktadir. Bunlar dogu yakasinda
Kale, Nasrullah Meydani ve Belediye Dairesi, bati yakasinda Saat Kulesi, Cumhuriyet

Meydant ve Hitkiimet Konagdir.

Geleneksel konut dokusunda konutlarin egime paralel dizilisleri, birbirlerine olan
yakmliklari, benzer malzeme ve renk kullanimi ile dokuda olugturduklari devamlilik
belirgin bir kimlik ortaya koymaktadir. Ayni zamanda geleneksel dokudaki mahalle
merkezlerinin izlenmesini saglayan cami ve benzeri donati yapilar ile diger imaj 6geleri de
Gestalt Kuramunin bolge kurali dogrultusunda bu dokularin  kimligini vurgulayan
unsurlardir. Geleneksel konut dokusu kimligini ortaya koyan yakinlik, benzerlik, devamhilik
ve bolge kurallarinin bilingsiz plan kararlari veya denetimsizlik nedeniyle bozulmasi
sonucunda gelencksel doku kimliginin de yitirilmek tuzere oldugu ornek alan ¢aligmasinda

da gozlenmistir.

Caligmayr yonlendiren ve sozli sorgulamalarin  yorumlanmasinda degerlendirilen
kuramlardan Algilamada Ekolojik ve Kiiltiirel Kuram cergevesinde elde edilen onemli
sonuglardan birisi kentsel algilamada cinsiyetin dolaysiz etkili olmadigidir. Ornek galigma
alani olarak segilen Kastamonu’da, yetiskinlerle ve ogrencilerle yapilan sorgutamalar
kargilagtirildiginda, yetiskin erkekler ve kadinlarda ortaya gikan algilama farkliliklarinin
kiz ve erkek ogrencilerde soz konusu olmadii gbzlenmistir. Buradan elde edilen sonug
kent algilamada cinsiyet farkliliginin cinslere bigilen rollere bagl olarak ortaya giktigidir.
Kadilarn ev hammt roliinii benimseyerek evde caligmalan ve kent mekaninda erkekler
kadar aktif olmamalan algilamadaki eksikliklere ve farkliliga neden olmaktadir. Ancak

zamanla kizlann da egitim alarak ginlik yasama daha etkin katilmalar ile bu durum
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degismekte ve her iki cins de kent mekanini 6grenmek ve kullanmakta esit firsatlara sahip

olabilmektedir.

Bu kuram baglaminda ulagilan sonuglardan bir digeri, lise ogrencilerinin okula ulagtm
siireleri ve ulagim bigimlerinin gizdikleri zihinsel haritalar ile karsilagtirimas: sonunda elde
edilmistir. Bu sonuglar Morval’in (1995) belirttigi gibi ulagim siiresi ve bigiminin kent
mekanimin algilanmasinda dolayistyla hatirlanmasinda etkili olan unsurlardan biri oldugu

goriisiini desteklemektedir.

2 bolimde ele alinan Zihinsel Haritalar Kuram ise ¢izili sorgulamalarin
yorumlanmasinda degerlendirilmistir. Appleyard’in ortaya koydugu zihinsel harita tipleri
¢izili sorgulamalar sonucunda elde edilen zihinsel haritalar baglaminda yeniden
degerlendirilerek ornek alana 6zgti harita tipolojisi olusturulmugtur. Appleyard’in ulastig
sonuglar ile kargtlastirma yapildiginda elde edilen en garpici sonug kent mekaninin
algilanmasi ve buna bagh gizilen zihinsel harita tiplerinde etkin olan en onemli
elemanlardan birisinin yollar oldugudur. Appleyard yaptig1 arastirmada elde ettigi zineir
tipi haritalardaki biryik paymn nedenini mekani 6grenmede yollar ve izlerin etkili oldugu

sonucu ile agtklamisgtir.

Appleyard’in bu saptamasini 6rnek ¢aligma alam olarak secilen Kastamonu kent
merkezinde yapilan bu galismada elde edilen veriler de desteklemektedir. Bu ¢aligmada
derlenen haritalardaki en biyilk oran nokta tipi haritalara aittir. 4. bolimin
degerlendirmesinde de belirtildigi gibi Kastamonu, topografik esikler nedeniyle, kentin ana
omurgasini olusturan akslar diginda mekani 6grenmede referans olugturacak ana yol agina
sahip degildir. Yerlesmenin bu. ozelligi kent sakinlerinin zihinsel haritalarmna da
yansimaktadir. Bu baglamda incelenen‘haritalarm % 47 oraninda ulagim agina referans
vermeyen nokta tipi haritalardan olustugu saptanmistir (bkz. 4.3.1 Birey etkeni ile ilgili

sonuglar).

Kent imaj1 ile ilgili gozlemler ve degerlendirmeler Kentsel imaj Kuram ve Lynch’in
ortaya koydugu imaj ogeleri baglaminda gerceklestirilmistir. Ayni kuram baglig: alinda

ele alinan ve gahisma alaninda uygulanan bir yontem de Milgram’in kentsel imaj
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elemanlarmi grafik bigimde sunum teknigidir (Sekil 4.13, 4.14, 4.15). Kadn, erkek ve
toplam kent sakinlerinin hatirladiklar: imaj elemanlarinin kent haritas Gzerinde g ayri
sema halinde sunuldugu bu yontem farkh gruplarin farkli 6geleri hatirlama oranlarim da
kargilagtirma olanag saglamaktadir (bkz. boliim 4.3.1 Birey etkeni ile ilgili sonuglar). Bu
semalarin sonuglarina gore Hiikiimet Konagi ve Adliye gibi kamu kurumlarint erkeklerin
daha ok hatirladiklar goriilmektedir. Bu da yukanda Algilamada Ekolojik ve Kiltirel

Kuram konusunda ele alinan sonuglarla dogrudan baglantilidir.
5.4 Oneriler

Bu tezde tarihsel kimligi olan kentsel gevrelerin degerlendirme caligmalarina yeni bir
yaklagim getirilmektedir. Bu ¢ahgma yerel ozellikleri ve kimligi strdiirme endigesi
tastmadan gergeklestirilen ve lkenin her yoresinde birbirinin benzeri olan kentsel
mekanlarin planlamasina karst yeni bir bilim olan ve yasalarda heniiz yer almayan kentsel
tasarim ve onun bir yonii olan imaj ogelerinin aragtiriima ve anlagilmasini Gneren bir
yaklagim ortaya koymaktadir. Bu yaklagima gore yerlesmeye 6zgii 6gelerin saptanmasinda

en 6nemli yol gosterici eski yerlesme ve dokusal 6zelliklerdir.
Tarihi kent dokularina iliskin oneriler

Tarihi yerlesmeler veya yerlesme parcalari yiizyillarin getirdigi deneyimle yer aldiklar
cografya iginde en uygun yer se¢imi ve tasarm kriterlerini ortaya koyan orneklerdir. Bu
yerlesmelerde yerlesme kimligini olusturan ii¢ boyutlu elemanlar ve insan olgegi agisindan
tasanim konusunda onemli ipuglarimi barindirmaktadir. Bu baglamda eski dokusunu
koruyabilen yerlegmeler kentlerimizin gelecegi igin biyiik onem tasimaktadir. Diger bir
gok nedenin yansira tek bagina boyle bir neden bile tarihi ve geleneksel dokularin
incelenmesi, anlagilmasi, ¢oziimlenmesi ve korunmast gerekliliginin Gnemini ortaya

koymaktadir.

Cahismada sozii edilen bazt olumsuzluklara karsin Kastamonu bir ¢ok Anadolu kentine
kiyasla halen 6zgiin niteliklerinin gogunu koruyabilmis onemli yerlesmelerden biridir. Geg

kalinmadan bu kente dzgii Ozellikleri, kentsel ogeleri koruma ve yasatma konusunda
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gerekli tedbirler alinmalidir. Bu baglamda kentbilim ve mimarlik agisindan  onemli
degerlere sahip olan bu yerlesme, tarihsel ve turistik potansiyeller de degerlendirilerek,
kentsel imaj ogelerinin vurgulandig kentsel tasarim disiplini bilinciyle bir koruma plani

gergevesinde yeniden planlanmahdir.

Koruma amagh imar plamt sireci iginde ¢oziimlenmesi gereken ilk konu Kastamonu
Cayr’min kentsel yapilanmanin ana omurgasl oldugunu yadstyan, gay1 disarida birakarak ti¢
pargaya ayrilmig olan sit alaninin stmirlaridir. Bugtinkii sit kararlari incelendiginde akarsu
ve iki yanindaki yol ve batida yoldan cephe alan ilk sira parsel, doguda ¢ay kiyisindaki ilk
sira yapi adalan bu smmin diginda tutulmustur. ‘Etkileme Gegig Alan’ tammi da
yapilmadigindan bu karar imar planinda sit alani digindaki s6z konusu parsellerin gok katl
yapilagmalarina olanak tammistir. Bu durum yukarida gayin iki yaninin yapilagmasi bashgi
altinda deginilen sakincalara neden olmaktadir. Ayrica Ismail Bey Killiyesi ve yakin
gevresi butiinden ayri bir sit alam olarak belirlenmistir. Oysa sit st sadece tarihi
yapilarin yogun oldugu dokularla sinirh kalmamali, topografik agidan da ¢ok ozgiin
niteliklere sahip olan yerlesmenin canak igindeki butunlugi bozulmadan geleneksel
dokunun miilkiyet yapist agisindan ozellikli tim altbolgelerini kapsamalidir. Kltiir ve
Tabiat Varltklarmi Koruma Yiksek Kurulu’nun ilgili ilke karari’ dogrultusunda,
Kastamonu ornegindeki gibi alanlarda sit alanlarinin korunabilmesi i¢in bu alanlar
dogrudan etkileyen gegis bolgelerinin de sit alant ile birlikte “Etkileme Gegig Alani” olarak

koruma amaglht imar plani sinirlarina dahil edilmesi gerekmektedir.

Geleneksel yerlesmelerdeki degerlerin korunabilmesi igin onemli konulardan biri yasal
koruma smirlarm ortaya koyan sit alanlarinin ve bu alanlarin vazgegilmez ozelliklerinin
dogru belirlenmesidir. Sit smrlart olusturulurken yerlesmedeki korunmaya deger kaltir
varliklar ve dokularimin fiziksel ve islevsel butiinliigi ile kentsel imaji olugturan yapisal
elemanlarin gorsel etkileri gozetilmelidir. Bunlara bagli olarak eski eserlerin ve kiltiir
varhklarimn yakin gevrelerinde algilanmalaria engel olacak boyuttaki yapilasmaya ve
bunlarin koruma alanlarinda fiziksel ve gorsel dokuyu ve islevsel biitinliga bozacak islev

alanlarina izin verilmemelidir.

* Kiiltir ve Tabiat Varliklann1 Koruma Yiiksek Kurulu, 19.4.1996 tarihli ve 420 karar no.lu, ‘Planlama
sirasinda etkileme gegis alam olarak gdz oniine alinmast gerekli goriilen alanlara (planlama sinirlan) iligkin
esaslar’ konulu ilke karart.
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Gelisme alanlarinda imaj ile ilgili bir ¢ok sorun yasanmaktadir. Kentin geleneksel
kesimlerinde de benzeri sorunlari yasamamak i¢in bu alanlardaki imaj ogelerinin
algilanabilirligini korumak, gérmeye bagl olarak algilamay1 engelleyen olumsuzluklari
gidermek gerekmektedir. Bu caligmalar gergeklestirilmediginde sahip olunan degerlerin de
cesitli uygulamalar ile yitirilmesi soz konusu olabilmektedir. Bu uygulamalarm geri
doniilmez etkilerini yasamamak i¢in ilk yapilmasi gereken geleneksel dokularin imaj
analizleridir. Analiz siirecinde toplanmast gereken bilgiler Lynch’in ortaya koydugu

kentsel imaj ogeleri ve bunlarm algilanmalarina iliskin ozelliklerdir.

Bilgi toplama strecinde izlenecek yontem ise yerlesmenin farkl: donemlerdeki imaj
ogelerinin tespiti ve bu ogelerin zaman igindeki durumlarimin aragtinlmasi, imaj ogelerine
iliskin meveut durumun gozlenmesi ve mevcut durumun kullanici bakis agisiyla tespit

edilmesi bigiminde olmahidir.

Yerlesmenin farkli donemlere ait imaj ogelerinin arastirilmasi o donemlere ait harita,
fotograf gibi dokiimanlarin karsilagtiriimasi ile mimkiindiir. Bu aragtirma yerlesmede yer
alan ogelerin gegirdikleri degisim siirecini 6grenmeye ve anlamaya yarayacaktir. Kullanict
bakis agistyla imaj ogelerinin tespiti ise kent halki ile yapilan gizili ve sozlii sorgulamalar
araciligs ile gergeklestirilmelidir. Kent halks ile sorgulamalarin yapiimasi ve bunlardan elde
edilen verilerin gozlemlerden elde edilen verilerle kargilagtirilmast  biyuk 6nem
tagimaktadir. Bu kargilastirmadan gikarilacak sonuglar gozlemlerde imaj degeri tagidig
goriilen ancak kentlinin algilamadigt ve / veya onemsemedigi ogelerin tespit edilmesini ya
da gozlemler sirasinda dikkate alinmayan ancak kentlinin onemsedigi 6gelerin ortaya

konmasim saglayacaktir.

Bu siirecin sonunda toplanan veriler analiz edilerek yerlesmenin kimligini ortaya koyan
ogeler tespit edilecektir. Bagl olarak devamindaki planlama ve tasarim gahismalar
sirasinda yerlegmenin 6zgiin kimliginin siirdiiriilebilmesi ve kolay algilanmast igin tespit
edilen bu opelere ve yakin gevrelerine iliskin kararlar daha bilingli bir bigimde

iiretilebilecektir.
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imaj ogelerine iligkin analiz siireci planlamanin analitik stirecine dahil edilmeli ve ilgili
yonetmelikte yer almalidir. Bu analiz siirecinin ve buna iligkin yontemin yonetmelikte yer
alabilmesi ve ilgili diizenlemenin yapilabilmesi amactyla bu ¢aligmadan sonra s6z konusu

yontem egitim amagh projelerde deneylenecektir.
Gelisme alanlarmna iliskin dneriler

Kastamonuw’nun onemli sorunlarindan bir digeri ise yeni konut ve merkez alanlarimn
sagliksiz, kimliksiz ve siradan bir ozellikte yapilanmasidir. Tiirkiye’deki tim kentlerin
gelisme alanlarinda izlenebilen bu durum iulkemizde kentsel tasarimmn ve bu disiplinle
amaglanan  yasam  kalitesinin onemsenmedigini  ortaya koymaktadir. Ozellikle
yerlesmelerin imar plani ve yapi imar diizenleri ile olugan dokularindaki kimliksizlik ve
birbirine benzerlik kentlide algilama, dgrenme ve benimseyerek sevme ve sahiplenme
konusunda eksiklige, kentlerimizde o6zglinlugin yitirilmesine, bagh olarak aidiyet
duygusunun  gelismemesine neden olmaktadir. Nitekim, Kastamonu 11 Ozel Idare
Miidirligi’nce bastirilan 2002 yilma ait tanitim katalogunda® da yerlesmeye kimlik veren
ve taninmasini saglayan imaj ¢gelerinden sadece Hiikiimet Konag1, Serife Baci Amt1, Kale
ve gevresi, Ismail Bey Killiyesi, Nasrullah Camii, Yakup Aga Kiilliyesi ve bazi restore
edilmis sivil mimarlik eserlerine fotograflarla yer verilmistir. Atabay Camii, Saat Kulesi,
Belediye Dairesi gibi isaret ogeleri ile geleneksel dokunun ozelliklerine ve Kastamonu’ya

ozgii makroform ozelliklerine bu katalogda deginilmemektedir™.

Guniimizde kentlerin gelisme alanlar: tasarlamirken kentsel dgelerin higbiri (donat1 alanlart
da dahil) gevre psikolojisi ve kentsel imaj baglaminda degerlendirmeye alinmamaktadir.
Genellikle islevsel gergevede, iki boyutlu olarak ele alinan bu unsurlar mekanin
algilanmasi, Ogrenilmesi ve benimsenmesi faktorleri gozetilmeden tasarlanmaktadir. Bu
anlayiga baglh olarak gelisen alanlardaki diger sorunlarm yanisira kimlik ve estetik
anlamda da eksiklikler s6z konusu olmakta, giderek daha siradan ve birbirine benzeyen

mekanlar ortaya gikmaktadir. Bu nedenle gelisme alanlarinda imaj eksikligini gidermek

* Tiirkiye’de Tarihi Kent Dokularinmn Korunmast ve Gelecepe Taginmast Sempozyumu, 8-11 Subat 2002,
Antalya — Kemer’de dagitilosgtir.

** Bunun nedeni yukanda adi gegen ogclerin, bu bolimde siralanan bir cok neden baglaminda,
algilanamamasi sonucunda kent sakinlerinin hafizasmda yer etmemesi ve degerlerinin unutulmasi ya da
snemsenmemeleri ile agiklanabilir.
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{izere onerilen mahallelerin sosyal, mekansal, yonetimsel bir biitiin olarak planlanmasidir.
Mahalle iginde donati biitinligii saglanmali, paylagim tanimli olmal, sosyal altbolgeler ve
birimler kavranabilir boyutlarda ve bigimde tasarlanmalidir. Ayrica odak noktalari, isaret
ogeleri gibi unsurlar mekanda plan ve tasarim kararlan ile yer almahdir. Bu baglamda
yerlesmelerin geleneksel dokulart, kentsel goriiniimleri, 6geleri incelenerek bu dokulardan
yerlesmelerin algilanmasi, ogrenilmesi ve olgekleri konularinda ders ¢ikarilmasi

gerekmektedir
e Tammb altbolgelerin planlanmast

Bu derslerden birisi yerlesmeyi olusturan altbolgelerin smirlar ile ilgilidir. Yerlesmelerin
daha tammli olabilmesi i¢in semt ve mahalle sinirlan siirekli degisen idari simirlar
olmaktan kurtariimahdir. Ozellikle mahallelerin sadece idari birim olmas: yerine, onlar1
aym zamanda sosyal birim haline de getirecek diizenlemeler yapiimalidir. Anadolu
Kenti’'nde oldugu gibi mahalleler tanmmli, kavranabilir ve sosyal iliskiler igin uygun
biiyiikliikte altbolgeler halinde tasarlanmali, kenarlart ve smrlart dogal, topografik ve

diger degismez unsurlara gore kalict olmak tizere bigimlendirilmelidir.
o Donati alanlari ve yapilarinin ayni zamanda imaj ogesi olarak tasarlanmast

Gelisme alanlar1 igin 6ngoriilen altbolgelerin her birinde yer alacak olan donat: alanlarini
sadece iglev, kullanici sayist gibi imar yasasinin gerektirdigi simrh kapsamda, maliyet
kaygilartyla ele almak gorsel mekanda eksiklie hatta erozyona neden olmaktadir.
Ozellikle okul ve benzeri donati yapilart igin tip projelerin kullanilmast yoreye uygun
ozgiin tasarimlann engellenmesi, kolayci ¢ozim iiretilmesi, kentsel imaj dgeleri agisindan
potansiyellerin harcanmasi bir yana kent mekaninda geri donilmez kimlik kaybina ve

gorsel kirlilige neden olmaktadr.

Yukaridaki agiklamaya bagli olarak Anadolu Kenti’nin incelenmesinden ¢ikariimast
gereken onemli derslerden bir digeri de donat1 yapilarmin yer segimi ve yapisal ozellikleri
ile ilgilidir. Kentsel donatilann - killiyelerin yer segimi ve tasarminda oldugu gibi -

konumu, algilanmast, kent mekamna gorsel ve estetik yonden katkilari diisiiniilmelidir. Bu
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yapilarin yerlesme icinde isaret ogesi olabilmesi igin doku iginde goriilebilmesi ve diger
yapilardan ayirt edilebilmesi biyitk 6nem tagimaktadir. Bu bilgiler 1s1ginda semt ve
mahalle donatilart ile kentsel oOlcekteki donatilar igin yer segerken ve bunlar
gergeklestirirken yerlesmenin imaj boyutu tasarimda bir kriter olarak ele alimnmah ve imaj

acisindan donati yapilari potansiyel olarak degerlendirilmelidir.
e Yollarin ve odaklarin tasarlanmasi

Yerlesme iginde yaya hareket edebilmenin sagladigi onemli getirilerden biri giivenlik
digeri de kent mekammin daha kolay algilanabilmesi ve ogrenilmesidir. Bu baglamda
planlama ve tasarim caligmalarinda  yollar sadece ulasim mekanlart  olarak
degerlendirilmemeli, bir imaj 6gesi olarak da ele alinmalidir. Oncelikle yaya hareketini
desteklemek igin giivenligi arttirmak ve arag ulasimi ile yaya mekanlarini ayirmak
gerekmektedir. Bu konu Koruma Amagh imar Plamt Yapim Sartnamesi’nde yer aldigi gibi
gelisme alanlarinin planlanmasina iliskin yonetmelikte de yer almalidir. Bunun devaminda
yol mekanlarinda altyapi, maliyet ve enkesit kaygilarinin yanisira cepheler, perspektifler,
manzara noktalar1 ve mekani zenginlestiren, yolculugu zevkli hale getirecek diizenlemeler

ve sokaktaki sosyal yasam da gozetilmelidir.

Yerlesmenin sosyal yasamini etkileyen onemli kentsel elemanlardan biri odak noktalaridir.
Gelisme alanlarinda odak noktalart sadece insanlarin toplanmalarina olanak taniyacak
boyutlarda birakilmig agik alanlar olarak tasarlanmamalidir. Agtk mekanlarin mekant
bigimlendiren ve ortak kullanima hizmet veren yapilar ile kurulmasi onemlidir. Anadolu
Kenti’nde de o donemin yasam kosullarina gore gesme veya cami gibi yapilarla butiinlesen
agik alanlar yer almaktadir. Giniimiizde de gelisme alanlan igin tasarlanan agik alanlarin
odak noktasi niteligini kazanabilmesi i¢in durak, mahalle merkezi gibi gesitli islevler ile

birlikte ele alinmalan gerekmektedir.
o Planlamanin ve tasarimin yere 6zgii nitelikleri igermesi

Giiniimiizde kentlerin geligme alanlari, yerlesmenin iginde bulundugu cografi kosullar ve

yorenin yerlesme kiiltiirii gozetilmeden, yapi imar diizenleri ile yapilagan, yurt genelinde
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birbirine benzeyen, siradan dokulardan olugmaktadir. On bahge, yan bahge, arka bahge
mesafeleri ve kat adedinin sablonlar halinde verildigi bu imar diizenleri gorsel degerlerin
ve kentsel imaj faktoriiniin gozard: edildigi bir baska kolayci ¢oziimii ortaya koymaktadir.
Bu alanlarda zamanla yapilan plan degisiklikleri ve kat ilaveleri ile mevcut isaret
ogelerinin goriilmesi de engellenmektedir. Bu tir uygulamalar kentin bellegini zayiflatan,
planlama ile basarilmak istenenin ruhuna aykiri uygulamalardir. Oysa gelisme alanlarinda
topografya, yonelis gibi dogal veriler ile o alanda yasamasi hedeflenen grubun sosyal ve

ekonomik yapisi tasarim galigmalart igin veri olugturmalidir.
Sonug olarak

Bu galisma Kastamonu’yu, daha 6nce hig bir Anadolu Kenti’nin ele alinmadig1 ¢ergevede,
kentsel imaj baglaminda incelemekte; bu kavramu da bati kaynaklt literatiirde konu
edilmemis bir bigimde ele almaktadir. Bugiine kadar yapilan galismalarda Anadolu Kenti
fizik mekani islevsel alanlar veya mimari 6zellikler baglaminda incelenmistir. Kentsel imaj
konusu da simdiye kadar Avrupa’daki ve Amerika’daki yerlesmeleri kapsaminda
irdelenmistir. Bu tez ile imaj kavrami ilk kez Anadolu yerlesmeleri kapsaminda, Anadolu
yerlesmeleri de ilk kez kentsel imaj kapsaminda ele almmaktadir. ilk olmast nedeniyle bu
caligmanin Anadolu kentlerinin kentsel imaj ozelliklerinin ortaya konulmasi, kent planlama
ve kentsel tasarim etkinlikleri swrasinda bu niteliklerin degerlendirilmesi, ‘kimlik’
szelliklerinin sirdiriilmesi gabasinda bu yerlesmelerin 6rnek alinmast igin 6nemli bir

baslangig olduguna inanilmaktadir.

Bu ¢aligma ile vurgulanan yaklagim genel bir planlama yaklagimina donistigi olgtide
kentsel sosyo-ekonomik yapiyt gelistirmeye katki saglayacaktir. Bu da giniimizde
tasarlanan kentsel altbolgeler ve konut alanlart igin, Anadolu Kenti'ndeki ‘mahalle

kavramint’, simge ve tasarim elemanlart ile ek almak yoluyla gergeklesecektir.

Bu tez Anadolu Kenti baglaminda geleneksel yerlesme dokularinin  kentsel imaj
gergevesinde anlagilmasi ve yorumlanmasini kapsamaktadir. Bu baglamda caligmanin
amact kentsel imaj ogelerinin 6neminin agiklanmast ve bagl olarak Anadolu Kentlerinin

geleneksel dokularindaki ve gelisme alanlarindaki uygulamalar ve aragtirmalara 151k



162

tutmast olarak belirlenmistir. Bu nedenle bu tez gelecekteki niteliksiz, kimliksiz ve arpik
yerlesmeleri onlemek amaciyla gergeklestirilecek kentsel imaj galigmalart igin bir ilk

kaynak olacaktir.

Giris boliimiinde agiklanan amag ve hedefler kosutunda segilen ornek yerlesme, ilgili
kuramlarin 1siginda  incelenmis, kullanicilarin - bakis agisiyla da degerlendirilerek
yerlesmenin tarihi bolimi ve gelisme alanlarindaki kentsel imaj ogeleri ve yerlesmenin
imaj degeri ortaya konulmustur. Bu baglamda tez calismasim takip edecek bilimsel
calismalarim ilki Kastamonu koruma imar planinin imaj ogeleri ve kentsel tasarim
prensipleri yoninden irdelenmesi olacaktir. Bu olasi calisma Kastamonu yerlesmesi igin
ortaya konulan imaj 6gelerinin koruma imar plant kapsaminda aranmasi ve planda ele alig
bigimlerinin yorumlanmasni igerecektir. Arastirmanin devaminda kentsel imaj baglaminda
yerlesme iginde 1/1000 olgeginin otesinde ayrntilandiriimasi gereken alanlar ortaya

konulabilecektir.

Kentsel imaj Kuram1 (bkz. Bolim 2.2.4) baghg altinda Lynch’in Floransa’yi kentsel imaj
acisindan orek kent olarak gosterdigi agiklanmustir (Lynch, 1968: 111,112). Yerleyme
kendini gevreleyen tepelerin olugturdugu, iginden Arno Nehri’nin gectigi, canak bigimli bir
topografya iginde yer almaktadir. Bu nedenle yerlesik alanin hemen digindaki yiksek
alanlardan Floransa’y1 biitiin olarak algilamak ve yerlesme smrlarin izlemek son derece
kolaydir. Bu dogal 6gelerin yanisira yerlesme anitsal olgekteki isaret ogeleriyle yarigmayan

yapilagmasi sayesinde odaklart ve bolgeleri ayirt edilebilen nadir yerlesmelerden biridir.

Kastamonu yukarida yerlesme makroformu ve sinirlari ile ilgili swralanan ozellikler
baglaminda degerlendirildiginde, bu yerlesmenin tarihi bolimiinin kentsel imaj agisindan
essiz bir yerlesme oldugu anlasiimaktadir. Canak bigimli akarsu vadisinde konumlanan
geleneksel dokusu, bu dokunun kuzey ve giineyinde topografyanin ancak ulagima olanak
verecek bigimde daralmast bu yerlesmeyi algilanabilirlik ve imaj agisindan egsiz bir
duruma getirmektedir. Topografyamn daraldigi noktalarda Kale ve Ismail Bey Kiilliyesi

gibi isaret ogelerinin yer almasi, gaymn her iki yakasinda yer alan odak noktalarinin varligt,
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bunlarin yerlesmenin gevresindeki tepelerden al gilanabilmesi bu yerlesmeyi diinya ¢apinda
degerli kilmaktadir. Ancak son donemde yapilan yapilar ile dokunun zedelenmesi ve bazi
yapilarin  onemli isaret oOgeleri ile yarigmasi hatta one g¢ikmasi Kastamonu’nun
zelliklerinin  zenginligine golge disirmektedir. Sadece Kastamonu’da degil birgok
Anadolu Kenti’nde geleneksel dokulara benzeri uygulamalar ile geri dontsii olmayan

zararlar verilmektedir.

Yerlesmelerin gelisme alanlarinin planlanmasina da 15tk tutmasi amaciyla geleneksel
dokularda bilingsizce gergeklestirilen bu tiir uygulamalarin onlenmesi, yerlesmeye kimlik
kazandiran  dgelerin  korunmasi  ve  oOne gikartlmast  gerekmektedir. Bunlart
gergeklestirebilmek igin planlama galigmasina gegmeden once yerlegmelerin  sosyo-
ekonomik ve fizik mekan analizlerine ek olarak analiz siirecine imaj ogeleri analizlerinin
de dahil edilmesi ve bunun yonetmelikler yolu ile saglanmast biyiik 6nem tagimaktadir.
Planlama siirecinde de kentsel imaj 6gelerinin gozetilmesi yoniinde yasal diizenlemelerin
yapilmasi 6nemlidir. Bu yol ile imaj agisindan nitelikli yerlesmelerin bu ozelliklerini
sirdirilebilmeleri, diger yerlesmelerin ise imaj ogelerini kapsayacak bigimde yeniden

diizenlenmeleri saglanmis olacaktir.
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Ek 1 Kastamonu’da Yetiskinler ile Yapilan 1 no.lu Anketin Formu
Ars.Gor. Nilgiin Colpan ERKAN BICER

ANADOLU TURK KENTINDE iMAJ OGELERI DEGISIM SURECI — KASTAMONU ORNEGI
GORSEL MEKAN ANALIZI ANKET FORMU - KASTAMONU

Giin: Anket yapanin notu:
Saat:

Mabhalle:

Cadde/Sokak:

No:

Béliim 1: KULLANICI BILGILERI

1. Ad - Soyad:

2. ¥Was:

3. Cinsiyet K E

4. Ogrenim oy bilmiyor oy ilkokul ortaokul
lise yuksek 6grenim

5. Mesleki st

6. Medeni hali: B E D

Béliim 2: OTURMA SURESI — HAREKETLILIGI

8. Daha 6nce oturulan yerinadi?..................

9. Daha 6nce oturulan yerin niteligi? buytik kent kugiik kent

Boliim 3: KENTI TANIMA

10. Kentinizi seviyor musunuz?

11. Kentinizde bulugma noktasi sizce neresidir?
Nedent s

12. Kastamonu denilince ilk akla gelen nedir?

13. Kastamonu’nun sembolii sizce nedir?

14. Kastamonu’yu tarif eden 3 sozciik soyleyiniz.

15. Adresi neye gore tarif edersiniz?

16. Kastamonu’da en gok nereyi seversiniz?

17. Ne tiir bir mahallede yasamay1 tercih edersiniz? (geleneksel-yeni) Neden?

kir
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Biliim 4: MAHALLEDEN MEMNUNIYET

Omrdupunuz mahallewiniadi? ... cvmenmmmmmisnsesy

18. Mahallenizi seviyor musunuz? E H

19. Mahallenizin en gok sevdiginiz yani nedir? ...
20. Mahallenizin diger mahallelerden farki? (geleneksel/yeni)........................

21. Mahallenizi tamimlayan 3 sozciik siralayiniz.

22. Asagidaki sozciiklerden mahallenize uyan S sozciik seginiz.

glizel 18812 pis yeni zayif guvenli
ferah sakin eski saglikli mahrem sikigik
guraltila ¢irkin glivensiz saglam sagliksiz

umum sikict siradan renkli tekdiize

23. Mahallenizin sembolii sizce nedir?................cccccoci

25. Asagidaki sifat ciftlerinin herbirinden yasadiginiz mahalleye uyan sozciigii
isaretleyiniz.

diizenli duzensiz
hos-hareketli tekdize-sikic
giizel ¢irkin
guriltiili sessiz

canlt 18812

rahatlatict gerginlik verici
mahrem umum
kalabalik sakin

acik-net karigik
havadar havasiz

Mahallenizde neler vardir? ...

27. Kabaca kentinizin krokisini ¢iziniz.
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KUZEY
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Kastamonu’da yetiskinler ile yapilan 1 no.lu anket formunun fotografli sorgulama eki”.

" 1. fotograf Safranbolu, 1995, 2. fotograf Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Basaksehir Katalogu, 3. fotograf
Koln, 1991
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Ek 2 Kastamonu’da Halk ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 1

1 sihhatli
3 gavenli+otoparkl |

1 geleneksel
2 konforlu

1 giizel

2 liks

3 hos

1 saglikli

3 rahat

1 dinlendirici
1 tarihi

1 saglikl

1 givenli

3 sade

1 saglikli

2 rahat

1 saghkl

3 konfor

3 yesil

1 saghki

3 az kath

1 saglikh

1 tarih sevgisi
2 modern

1 sakin

1 sakin

2 sicak

2 apartman
1 eski

1 tarihi

3 derli toplu
3 daha yesil
3 az katli

2 yeni

1 tarihi

3 diizenli

3 yesil

2 konforlu

1 eski guzel
1 tarihi

2 dizenli

1 tarihi

1 saglkli
0-

3 yesil

2 konforly
2 giizel

2 derli toplu

‘geker
-cum cad
saraglar

indna

‘candarogul
‘kuzey kent

kuzey kent

kuzey kent
‘yeni

indnii

siit fab
indnii
indnd
inéni

-akmescit
‘akmescit

koru koyt
akmescit
akmescit
beygelebi
isfendiyar
yavuzselim
akmescit
aktekke
yavuzselim
ismailbey
akmescit
akmescit
akmescit
akmescit
akmescit
hepkebirle
hepkebirle
beygelebi
hepkebirle
hepkebirle
kizilbayir
beygelebi
sazibey
kuzey kent
100.Y1lblk
kuzey kent
kuzey kent
inoni
indnii
saraglar
cezaevi
kuzey kent
kuzey kent
kuzey kent
indnii

(yeni
‘yeni

yeni

“yeni
.yeni
‘yeni

yeni
yeni

yeni

‘yeni

yeni

yeni

geleneksel
geléheksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel

‘geleneksel

geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel

‘geleneksel

geleneksel
geleneksel
geleneksel
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni

Ad §
tahir minik
cemal baharo
sadi kivilo

ziyatopago

mehmet sayan

‘nihat gobanci

erdogan kara
yagar g1k
turgay ercan
yalgin erbil
yasin dortb
mehmet sinsi

erdogan terzi

serafettin 6zkdse

ahmet cindio
cevat mataro
murat tavil
murat parlak
hiiseyin aydin

“halil gikrikgio

celal inal
mehmet ugurlu
hasan pinyalo
ufuk ytcebil
tahir altikulag
selma kogo
nurten oztiirk
sema gaman
nurhayat kirko
ayten gimuso
vahide giiltekin
berna ganio
seda aydin
fevziye danacio
XX

atiye yilmaz

m sermin akdemir
sultan karin

? serife gomeg
zeynep uysal
emine yagar
hiilya énal
fazilet safran
mualla koyuncu
reside kizilok
neriman bayindir
sevim toros

? sultan aflaz
semra ibrahimo
canan goner

18 erkek
46 erkek
40 erkek

20 erkek
38 erkek
20 erkek

24 erkek

27 erkek
38 erkek
25 erkek
39 erkek
31 erkek
48 erkek
58 erkek
53 erkek
46 erkek
31 erkek
53 erkek
40 erkek
58 erkek
48 erkek
38 erkek
32 erkek
46 erkek
31 kadin
22 kadin
40 kadin
32 kadin
46 kadin
70 kadin
17 kadin
26 kadin
52 kadin
35 kadin
29 kadin
24 kadin
20 kadin
46 kadin
25 kadin
32 kadin
25 kadin
31 kadin
39 kadin
28 kadin
41 kadin
39 kadin
26 kadin
16 kadin
34 kadin

ortaokul

lise

lise
50 erkek |

yuk 6§
yik 63
lise

lise
ortaokul
ylk 69
lise
ylk 6§
lise

yik 69
lise
ilkokul
ilkokul
ortaokul
ortaokul
yik 63
yik 6§
yiik 6§
ortaokul
ilkokul
onlis
lise
ilkokul
ortaokul
lise
ilkokul
ilkokul
oy

lise

yiik 6§
ilkokul
ilkokul
ilkokul
yiik 6§
yik 6§
ilkokul
lise

lise

lise

yik 69
lise

lise

lise

lise

lise

lise

lise

memur
okul miifet -

‘emekli 6§
‘evli

isgi
serbest
serbest

‘serbest

memur
ingaat tek
isci
serbest

_esnaf

emekli
giftgi
tesisatgi
serbest
ingaat mih
6gretmen
ogretmen
isci
serbest
ing teknik
elek. Tek
evhanimi
evhanimi
evhanimi
evhanimi
evhanimi
evhanimi
ogrenci
jeofizk mh
evhanimi
evhanimi
evhanimi
mimar
ogrenci
evhanimi
ebe
memur
evhanimi
evhanimi
memur
memur
memur
hemgire
hemgire
ogrenci

evhanimi

bekar
evi

cevli

evli
evii

bekar
evii
bekar
evii
bekar
evi
evii
evii
evli
evli
evii
evi
evii
evli
evi
evli
evli
evli
evli
evii
evli
evi
evi
evii
dul
bekar
bekar
evli
evli
evli
bekar
bekar
evli
evli
evii
evli
evli
evli
evli
evii
evii

evli
bekar

‘evli
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Ek 2 Kastamonu’da Halk ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 2

2
3 15 arag kéyd kir
4 50 - -
5 20 tokat bk
6 7 istanbul bk
7 10 daday kk
8 4. .
10 3 karabilk bk
11 35- -
12 11 arag Kk
13 39- -
15 31 ist-10yll bk
16 48 - -
17 58- -
19 53 - ;
20 23 devrekani  kk
21 31.- -
22 30 istanbul bk
23 40 adap-5yil bk
24 20 tagkoprii  kk
25 25 koy kir
26 6 koy kir
27 32- -
28 18 devrekani  kk
29 31-
30 22 - -
31 22 istanbul bk
32 32-
33 30 gorum kk
35 70 - -
36 17 - -
37 26ist8yl bk
38 10 kay kir
39 1 géleiik kk
40 5 koy kir
4 25 konya-4yil bk
42 14 ihsangazi  kk
43 5inebolu  kir
44 6 sindrgi  kk
45 32- -
46 2 kitahya bk
47 9 eskiserin  kk
48 39 - -
49 19 ihsangazi  kk
50 4 - -
51 6 istanbul bk
52 1 pamukkale kk
53 2 istanbul bk
54 1 adana bk

Do > ®o®® oo mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm:’mmmmm:m

cumnas
osm saray! tarihi

belediye oturma imk
nas ‘merkezi
nas camii bilinen
cum bilinen
cum rahaf‘ulya§ )
cum merkezi
cum ‘merkezi
gil cafe  arkadaglar
nas ‘bekime yer
isyeri isyeri

_ belkarsis igyeri
nas, cum  bilinen
pastane  genglrbili
nas merkezi
nas merkezi
belediye igyeri
nas merkezi
nas merkezi
cum merkezi
nas merkezi
nas merkezi
cum, nas  merkezi
cum bilinen
bel, nas  hbilinen
nas bilinen
nas belirgin
bel, Pazar carg! yaki
evi yasli
cum belirgin
nas bilinen
nas merkezi
nas, gilm bilinen
(=] merkezi
nas bilinen
nas belirgin
nas meydan
nas merkezi
nas merkezi
cum bilinen
bel 6nii  eginin isi
nas merkezi
nas merkezi
nas merkezi
bel cad bilinen

saglk oc en bildigi
senglpast okula yaki
gll market bilinen

" bozulmamig

tarihi kent
nas camii
kale, dere

‘orman

sanmsak
soguk hava
eftli
temizlik
candarog beyl
kale

kale

tarihi eser
orman

kale

kale, kule

yatirlar

tarihi kent
kale

evliya kenti
kale

tarihi e,evliya
kale

tarih

kale
insanhgt

etli

daglari
igsizlik
camileri

etli
pastirmall pide
turbeleri
camiler, eskiev
etli

tarihi doku
evliyalar

efli

llgaz

sapka devrimi
efli

cum

yesil

etli

yesil

sakin

sikinti

kotd insanlar

yesil

kale

tarihi eserleri
kale
‘kale

‘sapka devrimi

kale

daglar
serifebact anit
serifebacl
kale

kale

kale
seyhsabaniveli
ahsap yapilar
tarihi yerler
tarihi doku
tarihi kisiler
kale

tarihi evler
sarimsak
ligaz

efli

efli

etli, sofra ort
orman

cum

efli

kale

garsaf baglar
serife bact
nas camii
evliyalart
kale

kale

kale
dokuma

nas camii
kale

gekme helva
serife bact
evliyalar
kale
dokuma

etli

dere

orman
sarimsak

kale
orman
vadide
afrih

_dere

sessiz

kale
doga
fakir
moni
hzpir
tarihi eser
temiz hava
moni
yesil
tarih

kale
evliyalar
sakin
sarimsak
orman
mertlik
kiigtk
orman
sessiz
guzel hava
sessiz
sakin
dag

kale
sakin
kigiik
kale
sakin
elsanatlari
dere
dere
moni
sessiz
kale
dere
sakin
gavenli
kiigik
insanlar
kiiguk
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Ek 2 Kastamonu’da Halk ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 3

6 valilik
7 orman
8 yatirlar
10 el
11 temiz hava
12 kule
13 sarimsak
15 memuriyet
16 sepetgioglu
17 kale
19 kale
20 kale
21 efli
22 tarih
23 yesil
24 evliyalar
25 orman
26 kigiik
27 efli
28 tarih
29 guvenli
30 sakin
31 sakin
32 genglik uslu
33 lyi insanlar
35 sakin
36 rahatalatic
37 yesil
38 kule
39 orman
40 -
41 dere
42 havas! temiz
43 kale
44 cum
45 kale
46 evliyalar
47 yasil
48 kule
49 kule
50 normal
51 guzel hava
52 sikict
53 giizel yerlesme
54 gelismemis

sessiz
dere
sadeligi
tarihi

kar

kule

piknik

kale

tarihi yerler
diizen
dere

tarihi evler
kirsal

etli

nas koprisi
valilik

tarihi evler
su

orf - adet
sade sosyal yap
orman
sarimsak
guvenli
dere
yemekler
sakin
gtvenli

etli

eski evler
orman
temiz
kuguk

g3y

dere

tarihi evleri

kule

dogal
glizel hava
nas

kule

dere

etli

dere

kale

guzel
giizel doga

yesil
diizenli

dikkan

yapt

yapi, meydan
yollar

yap
yollar

dere

dere, kdpruw
cum

yollar

valilik, meydan
ptt, meydan
kisiye gore
cum, anacadde
yarihi yapilar
yapllar

nas

dere, kale
meydan, iglev
islev

yollar

yollar, dere
meydan

yol, képril,kavs
yollar

dere, yollar
yollar

dere, islev
yollar

yollar

islev

yollara gore
dere, yollar
heykel, ziraath
diikkan

meydan, yollar
yollar

dere, yapilar
yollar

meydan

dere, kale
meydan, dere
dere, meydan
sokak adi
yollar

dort yol
bilmiyor

yollar

hz pir
nas camii
cum

sinanbey parki

cum
nas

gul cafe

nas

kuzey kent
ismbey kiilliyes
nas

piknik yeri
kale

kale
sinanbey parki
garg!
belediye

nas

evin gevresi
cum

gargl

nas

hz pir
olukbagt
kale

piknik yerleri
tirkes parki
orman

evini

evini

nas

cum

nas

inonii parki
nas

piknik yeri
kale

cum

cum

cum
sinanbey park
hz pir

isyeri

kale

gill market

kale
kuzey kent
higbiryer

L L L B
[igyeri

tarihi

tarihi
-dogal miize
‘cadde, cami

bilinen

tarihi

canli

ana camii
yeni

yuksek, yesil
tarihi

temizhava

manzara
manzara
yesil
kalabalik
isyeri

aglk, sakin
medreseimis
park

merkezi
merkezi
huzurlu

sakin
manzara
ferah

gegen goriiliir
yesil

barinagi

bilinen

oturma imkani
gizel
gocuklara uygun
tarihi

yesil

manzara

yesil

park

giizel

yesil, diz giize
huzurlu
elsanati sever
manzara
hersey var
ilging

sessiz
gelismemis

_yeni

geleneksel |
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
yeni
yeni
yeni
yeni
yeni
geleneksel
geleneksel
geleneksel

* geleneksel

yeni
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
yeni
geleneksel
geleneksel
geleneksel
geleneksel
yeni

yeni
geleneksel
yeni
geleneksel
geleneksel
yeni

yeni
geleneksel
yeni

yeni
geleneksel
geleneksel
yeni

yeni

yeni
geleneksel
yeni

yeni
huzurlu
sthhatii

saglikli
gegmise baglih
terihi_

modern

sosyal

modern

kale yikilabili
bakimlt
huzurlu
gegmise baglil
rahatlik
givenli
modern
saglikh
aligkanlik

orf - adet
tarihi

kurulu diizen
sadlam
merkezi
aligkanlik
tarih sevgisi
rahat

sakin

eski koms gitti
orf - adet
Gars! yakin
dogdugu yer
girtiltlisiiz
kale gev glivnsz
kaloriferli
depremde giiv
konfor

sakin, guzel
modern
konfor

tarihi

giizel
sokaklar genig
saglikh
sadhkl
givenli
havast iyi

ige yakin
tarihi

giizel
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Ek 2 Kastamonu’da Halk ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 4

o

3h
4h
Se
e
Tie

8e
10e

e
12h
13h
15h
16e
17e
“19e

De

2e
2e
e
e
2%e
%e
2l'e
28e
Qe

e
Re
3Be
e
be
3le
3Be
Me
4e
41e
42e
43e
de

46e
47e
48e
49e

Sle
S2e
~53e
Se

‘sakin
) aparfrnan
‘sehrin digt
‘yazin sicak
giizel
seyakin
:sosyal gevre
geyakn
parki

“sessiz ~ anayol yan

komsuluk

yollar kot
yapilagma koti

sosyal gevre
sosyal gevre

_dogdudu yer

merkeze yakin
sosyal gevre
daha yesil

-merkezi

medrese tiirbe
hava giizel
merkezi

eski doku
tarihi
aligkanlik
aligmamig
aligkanlik
komsguluk
komsuluk
aligkanlik

ins tanidik
bilyiidiigi yer
sakin
insanlar iyi
sakin

diizenli

sakin
havadar
ulagim kolay
sessiz

bagka yer bilmiyor
arkadaglari
sessiz
aligkanlik
kente uzak
sakin

ise yakin
insanlar iyi
bakimli

dogast
sakin
havasi
Sessiz_
komsuluk
sakin

sakin

yesil
higbirgey
suyu

merk yakin

kente yaki

arkadaglar
gokdere ca
icme suyu
merkezi
camiye yak
manzara
merkezi
eski doku
tarihi
komsuluk
merk yakin
rahat
yardimlagm
dedikodusz
temiz
baglilik
sakin
carglya ya
sakin
komsuluk
tarihi ev
tarihi ev
havadar
ulagim
sakin

hava temiz
diiz

merk yakin
yardimlagm
lojman
komsguluk

agik alan
cadde usti

“fbrka
konfor

yozlagmis

killtiir diig
kiltard
cezaevi
bahgeli

yeni

sakin
kavgak
anayol
yapilar yeni
tarihi degil
bina yigini
merkeze yakin
tarihi

yakin
giizel yollar
yardimlagma
segkinligi
merkez

ismi

manzara
heryere yakin
sakin

eski yeni birar
merkezi
komsuluk yok
komsguluk
eski evleri
sakin
sinanbey cami
baglilik

belli kesim

iyi insanlar
sakin

sessiz
geleneksel
yokugu

trafik yok
tarihi degil
yeni

bilmiyor

evler yeni
ana cadde
yok

yeni

evler diizenli

evleri
bilmiyor

e

driist
dere boyu

‘lojman

meslek okulu
manzara
yiksek

daday kavsagi

‘sessiz

sessiz

sakin
giivensiz
govdere

kale

cami

cami

gesme
seckin

lise yani
kaleye yakin
yiiksekyerde
temiz

eski doku
tirkist
komsuluk
sakin

gavenli

eski gesmeler
sakin

sessiz

sakin

temiz
sinanbey cami
sakin

sakin

gesme
kimiz tepeli
okul yakin
bilinen

yeni

sessiz
arkadas gevresi
guzel

dag yamaci
sakin

temiz

biifesi

glizel

 derekenari

sirin

kalabalik
modern
cezaevi

ata heykeli
komsuluk
hava giizel
park

diizneli
bakimsiz
havadar
dortdortlik
donerdirek cesm
manzara
tiirbe

camii

suyu giizel
kit merk yan
medrese tirbe
manzara
biyik

az yogun
ismailb cami
glvenli
mahrem
komsuluk
eski evler
yardimseverlik
iyl insanlar
rahatlatict
sakin

hz pir
komsuluk iyi
iyi

rested. Ev
tarihi evier
havadar
siradan

iyi komguluk
temiz
yiriyds imk
ulagim kolay
kopri

yeni

yeni

yokusu
temiz
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Ek 2 Kastamonu’da Halk ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 5

1i-
2”apar1rnan'
3 yardimseve ; X X
4 beton yigi
5 merkeze uzak X %
6 ulu camii X
7 duz X
8 sakin X
10 aligverig imkan ~ x X
11 temiz x X
12 yesil
13 apartman X ¢
15i- H X
16 temiz_ X X
17 rumsundu mekteb 'x
19 ulagim imkani X
20 gesme
21 merkeze yakin X
22 yesil X
23 saat kul alti X
24 merkezi X
25 - X X X
X
X
X
X

B3
X
>

>

XXX X X RIXINXINININ X
B3

CRESIPRE R
> x| X
>
>3 Seindi e

26 -

27 merkezi

28 bozulmamig
29 kirli

30 giizel

31 sakin i X ax
32 iliigkiler

33 eski

35 temiz

36 yakin ligkiler
37 guzel

38 biiyiik mah
39 insanlar sicak
40 -

41 vali konagi
42 yokusu

43 yeni binalar X X %
44 yap! kalitesiz X X X
45 havadar X X

46 insanlar kiltir X X

47 trafik az X

48 huzurlu X X

49 kuguk
50 normal X X

51 gok katli X X X X

52.- X %X X X
53 durag X X X %
54 - X X X

B3
x>
P

(RS
=<

SR X
> e i5e [
XS
> i ix i

> ix [ X' x
= %
=3
=

>
F3

=
X X X X X X
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Ek 2 Kastamonu’da Halk ile Yapilan Anketin Dékiim Cetveli 6

1
2 | T © yok ) ‘sokak adi i
3x iX H kaya mezar tarihi yapi 2
4 X i i o evi ogr evi 2
5 X cezaevi cezaevi 2
6 X meslek oku fabrika 1
7 ; X i biyik cami yapi adi 1
8x X yok kavgak 2
10 X yok park il
1 X silt fab siit fab 1
12 X yok sanayi, dsi 2
13 x X X yok kavsak, sanayi 1
15 X yemre blok yemre bloklari 1
16 x X honsalar camii  belediye 1
17 X tarihi evler evier 1
19 x X X camisi cami 1
20 x X honsalar camii  honsalar camii 1
21 honsalar gesmes  belediye 1
22 X sehitler aniti anit 1
23 X lise islev 1
24 X hepkebilr tirbe  dere, islev 1
25 X X kale sarl binaya 1
26 X aktekke cami rehab hast 1
27 X hepkebirler cam  yollar 2
28 X ismailb cami cami, kahveler 2
29 X ahgap evler sokak adlislev 2
30 X yok islev 1
31 X yok firin 1
32 X yurt yurt, sarikonak 2
33 eligi okul 1
35 X sinanbey camii  yollar 1
36 X bilmiyor sinanbey parki 1
37 X X X gesme anit 1
38 X yok mey, yollar 1
39 X yok is¢i bul kur 1
40 X hamam yollar 1
41 X gesme rest ev,gesme 1
42 X kiziltepe kale, su dep, 1
43 x X yok sagl oc, ptt 1
44 x X yok san sit, durak 1
45 % yok koop isimleri 1
46 X yok yollar 1
47 x X X yok sanayi 2
48 X yok ana cadde 1
49 X X yok yollar 1
50 X X yok cezaevi 1
51 X yok bloklar 1
52 X yok koop adi 1
53 X yok yollar 2
54 X X yok yollar 2
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Ek 2 Kastamonu’da Halk ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 7
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Ek 2 Kastamonu’da Halk ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 8

1 1 belirsiz fabrika, lojman
2 “lhayr  ogrevi karayo
3 1 evet hz pir, sant ok
4 2 hayir ogr evi
5 1 evet santral park
6 1 evet meslek okulu, cami
7 1 hayir -
8 1 hayir koop?
10 1 evet kavsak, park
1 1 evet k sanayi, silt fab
12 1 evet sanayi, bel tamirhan
13 2 evet indnipark, san garg
15 1 hayir 2 yol arasi
16 1 evet anacaddde, kale
17 1 evet kale, govdere
19 1 evet kuzykent, gokimak
20 1 hayrr anayol
21 1 evet gokdere cad
22 1 evet dere, stad, ank yolu
23 1 evet valilik, imamh
24 1 evet cadde, cami, tirbe
25 1 evet kale, govdere
26 1 hayir -
27 1 hayir sokaklar
28 1 evet eski kisla, sigir pa
29 1 hayir -
30 2 hayir -
31 1 hayir -
32 1 evet govdere
33 1 evet okul, yol
35 1 hayir -
36 1 evet cum evi
37 1 hayir yollar
38 2 evet sinanb, hepkeb
39 1 hayir -
40 1 hayir -
41 1 belirsiz gesme, vali kon
42 1 evet yurt, belediye cad
43 1 hayir -
44 1 evet tagk kavs, san kavg
45 1 hayir -
46 1 hayir polis ok.
47 1 hayir park
48 1 hayrr -
49 1 evet ist yolu, tamirh yol
50 1 hayir -
51 1 hayir
52 1 hayrr -
63 1 hayir duraklar

54 1 hayir dere
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Ek 3 Kastamonu’da Lise Ogrencileri ile Yapilan 2 no.lu Anketin Formu

Ars.Gor. Nilgiin Colpan ERKAN BICER

ANADOLU TURK KENTINDE iMAJ OGELERI DEGISiM SURECI - KASTAMONU ORNEGT
LiSE OGRENCILERI iCiN GORSEL MEKAN ANALIiZi ANKET FORMU

Giin: Saat: Anket yapanin notu:
Okul:

Oturulan Mahalle:

Cadde/Sokak:

No:

Boliim i: KULLANICI BILGILERI

1. Ad — Soyad:

2, Xas:

3. Cinsiyet K E

4. Okudugunuz Okulun Adt: ...
5

8. Daha once oturulan yerin niteligi? biytik kent kigik kent  kir
9. Okula nasil ulagtyorsunuz? yaya olobiis servis dolmus
10. Ulasim ne kadar suriiyor? 10 dk’danaz 10 -30 dk 30 dk-1saat

Biliim 3: KENTI TANIMA

11. Kentinizi seviyor musunuz?

12. erntinizde bulugma noktas: sizce neresidir?
Meden?........ccummmmvms

13. Kastamonu denilince ilk akla gelen nedir?

14. Kastamonu’nun sembolii sizce nedir?

15. Kastamonu’yu tarif eden 3 sozciik soyleyiniz.

16. Adresi neye gore tarif edersiniz?
17. Kastamonu’da en gok nereyi seversiniz?
Neden?.........cooeovrencruncccn

18. Ne tiir bir mahallede yagamay tercih edersiniz? (geleneksel-yeni) Neden?
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Béliim 4: MAHALLEDEN MEMNUNIYET

19.

24.

Mahallenizi seviyor musunuz? E H
Weden?......omappmsmpmaivamssmrenssrsn

. Mahallenizin en gok sevdiginiz yant nedir? ...
_Mahallenizin diger mahallelerden farki? (geleneksel/yeni). ...

. Mahallenizi tamimlayan 3 sozciik siralayiniz.

. Asagidaki sozciiklerden mahallenize uyan 5 sozcik seginiz.

guzel 1SSI1Z pis yeni zayif giivenli
ferah sakin eski saglikh mahrem sikigik
guraltala ¢irkin glivensiz saglam saghksiz

umum sikict siradan renkli tekdize

Mahallenizin sembolii sizce nedir?.........ccoooooeiciiniinn

25. Adres tarif ederken mahallenizde neleri réper alirsiniz?
26. Asagidaki sifat giftlerinin herbirinden yasadigimz mahalleye uyan s6zcugi

isaretleyiniz.
diizenli diizensiz
hos-hareketli tekdiize-sikict
giizel ¢irkin
giriltiili sessiz
canli 18812
rahatlatic gerginlik verici
mahrem umum
kalabalik sakin
agik-net karigik
havadar havasiz

Mahallenizde neler vardir? .........cccoooiiiiinn

28. Kabaca kentinizin krokisini ¢iziniz.
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KUZEY



Ek 4 Kastamonu’da Lise Ogrencileri ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 1

1 éosyal1 =
2 sosyal2

3 sosyal3
4 sosyald
5 sosyal5
6 sosyal6
7 sosyal7
8 sosyal8
9 sosyal9
10 sosyal10
11 sosyal1t
12 sosyal12
13 sosyal13
14 sosyal14
15 sosyal15
16 sosyall 6
17 sosyal17
18 sosyal18
19 sosyal19
20 sosyal20

21 yab.
22 yab.
23 yab.
24 yab.
25 yab.

26 yab

27 yab.
28 yab.
29 yab.
30 yab.
31 yab.
32 yab.
33 yab.
34 yab.
35 yab.
36 yab.

dil21
dil22
dil23
dil24
dil2s5
dil26
dil27
dil28
dil29
dil30
dil31
dil32
dil33
dil34
dil35
dil36

37 fen37
38 fen38
39 fen39
40 fend0
41 fendt
42 fend2
43 fend3
44 fend4
45 fen4d5
46 fend6
47 fend7
48 fen4d8
49 fend9
50 fen50
51 fen51
52 fen52
53 fen53
54 fen54
55 fen55
56 fen56

topguoglu
ayvall kéyd
candarogullari
inénl

“saraglar

inénd
camikebir
aktekke
aktekke
hepkebir
mehmet akif ers
cebrail
candarogullart
aktekke
mehmet akif ers
aktekke
in6nd

agdci kisi
ismailbey
ismailbey
a.p.l.yurdu
inénd
candarogullar
hepkebir
aktekke
ismailbey
aktekke
candarogullart
candarogullar
daday ilgesi
aktekke

fatih
kirkgesme
in6énd

inénu
candarogullari
in6éna

inénu
harmancik
aktekke
in6énu

ismail bey
inéna

inona

cebrail

hepkebirler
topguoglu
kurtgeyh
saraglar
kurtseyh B

‘cumh

bafalan
sarikaya

tosya
kisla
daday
deveciler
taskopri
yalcin

safalan
kisla
taskopru

sht yuksel
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esra ertark

bakimevi
tenekeci
tenekeci
komarkere
alacamescit

tepeyol
ogretmenevi
harazoglu

kiz mektep

izbeli
huzur

neslihan ellial
esra derinoglu
nilgiin guiler
sinan baltact

giilden kethida

cihan 6zgoverci
dilek yavuz

 murat hasanbas

mustafa maraz
zuhal goktag
necibe karabaca
hiiseyin topcuog
suat ismailoglu

_erol kiling

osman boyaciogl
6zlem 6zdemir
ruhan kayikgi
aytekin kebecio
yasar gavdar
mustafa sekerci
esra 6zeren
esref inan

ufuk ertem
selen kiling
nuray kése
murat temur
fatma yesiltas
banu yaman
serife atasoy
6zlem akilli
giilsen kigiksip
fisun gelik

pinar ilgaz
canan sahin
safiye kuruoglu
gokge Uner
gokhan karabas
oksan buyuksari
emre tekin
coskun yavuz
nihat yavuz
pinar kaya
bingét dilekgi
dilek gevikoglu
nurcan demirére
murat

serkan turidi
neslihan camak
nurcan

19 erkek
17 kiz

17 erkek
17 kiz
18 erkek
18 erkek
17 kiz
18 kiz
18 erkek
18 erkek
18 erkek
18 erkek
17 kiz
18 erkek
17 erkek
17 kiz
18 erkek
18kiz
17 erkek
18 erkek
18 kiz
18 kiz
17 erkek
18 kiz
18 kiz
17 kiz
17 kiz
17 kiz
19 kiz
18 kiz
17 kiz
19 kiz
18 kiz
17 erkek
17 kiz
18 erkek
18 erkek
18 erkek
18 erkek
18 erkek
17 kiz
17 kiz
17 kiz
17 kiz
17 kiz
18 erkek
18 erkek
18 erkek
17 kiz
18 kiz
_18kiz
18 kiz

PUOL WO LYo w0

[
o

geee

3d

ad

3d
3d
3d
3d
3d
3d
3d
3a
3a
3a
3a
3a

3a

3a
3a
3a

3a
3a
3a
3a
3a

3a
3a

Staskbprt .

CTilge

18-
18 -
1=

15 istanbul

A seydiler

18-

4 hanéna

7 asaélYuvé kéyb
17.-

4 kéy
17 -

117

tasképri
18 -
4 seydiler
4 senpazar
4 kare
18-
2 trabzon
18 -
18 -
i:asképru
17 -
4 devrekani
18-
18 -
15 karabuk

1 balikesir
18 -

5 hanéni
18| -
13 izmir

18 devrekai

18; -

18 -
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Ek 4 Kastamonu’da Lise Ogrencileri ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 2

ira | nit | _bulusma [ nedent [

1- yaya 10 dk azievet evinin yant merkezi  memleketi
2'kr otobis 10-30 dk evet  yok - tarhana

3- dolmus 10-30 dk hayir cum bilinen etli ekmek

4 kk dolmus 10-30 dkevet cum bilinen eviiyalar

5kk yaya 10-30dk evet cum merkezi  etli ekmek

6 kk dolmus 1030 dk evet aligverig merk  merkezi  ormanlar

7- servis  30dk-1saatevet belediye parki  bilinen tarihi evier

8 kk yaya 10-30 dk hayir  evinin yani - efliekmek

9- vyaya 10-30 dk evet  cum merkezi etli ekmek
10- yaya 10dk azevet cum merkezi etli ekmek
11-  servis 10-30 dk evet cum bilinen etli ekmek
12 bk yaya 10dk az evet cum merkezi  etli ekmek
13 kk dolmus 10-30 dk evet cum ‘merkezi  helva
14 - yaya 10-30 dk evet -cum merkezi  etli ekmek
15 kr yaya 10dk az evet  alp.trk.mey bilinen gerife aniti
16 kr yaya 10dk azevet nas merkezi  kule
17 - otobls 10-30 dk evet  dukkan aliskanlik modemlesemeyen
18 kr yaya 10dkazevet cum bilinen serife aniti
19- yaya 10-30 dk evet cum merkezi  gelismemis
20 bk dolmus 10-30 dk hayirr gulalvrg merk  merkezi  orman
21 kk servis 10-30 dk evet  kale bilinen sarimsak
22- yaya 10dk az evet cum bilinen etli ekmek
23 kk yaya 10dk azevet nas bilinen kebap
24 kk yaya 10dk az evet nas merkezi  etli ekmek
25 kk dolmus 10-30 dk evet nas bilinen etli ekmek
26 - otobis 10-30 dk evet  cum merkezi  serife baci ant
27 bk yaya 10dkazevet serife baci prk merkezi  dogal guzellik
28- yaya 10-30 dk evet  cum merkezi  etli ekmek
29- yaya 10dkazevet cum merkezi  etli ekmek
30 kk servis 30 dk-1 saat hayir cum merkezi etli ekmek
31- otobus 10-30 dk hayir  adliye 6ni merkezi  etli ekmek
32 kk dolmus 10-30 dk hayir  gul alvrg merk  rahat etli ekmek
33- otobus 30 dk-1 saat - cum genis dag
34- yaya 10-30 dk evet  ptt 6nu yakin etli ekmek
35 kk otobus 10-30 dk evet  kapali garsi - kale
36- yaya 10dk azevet cum bilinen etli ekmek
37 bk otobus 10dk az hayir  uludag restoran merkezi  etli ekmek
38- yaya 10dk az evet  adliye 6nu merkezi  doga
39 kk dolmus 10-30 dk hayrr  cum merkezi  eski evler
40 - yaya 10-30 dk evet  cum merkezi  ormaniar
41 bk otobtis 10-30 dk hayir  cum bilinen tarihi sehir
42 - servis 10-30 dk evet  cum genis tarihi sehir
43 - servis 30 dk-1 saat evet  nas merkezi  etli ekmek
44 bk yaya 10dk az hayir  cum merkezi  ormanlari
45-  dolmus 10dk azevet cum merkezi  kugtik kent
46 - otobus 10dk azevet  otb duraklari - sessizlik
47 kk - otobus 10-30 dk hayrr  cum bilinen etli ekmek
48 bk servis 10 dk az hayir  cum genis kale
49 bk otobus 10-30 dk evet  gulalvrg merk  merkezi  gam agaglari
50 - - 0 hayir  cum parki = sessizlik
51 kk yaya 10 dk az hayir  cum parki merkezi  aplisesi
52 - otobls 10-30 dk evet  serifebaci anitt  merkezi  eski evler
53 bk yaya 10dk azevet cum bilinen kar
54 kk otoblis 30 dk-1 saat evet  okul 5ni ulagim kale
55 - yaya 10dk az evet cum merkezi  gelenekgilik
56 kk otobls 30 dk-1 saat hayir nas bilinen  simit o

" helva

etli ekmek
kale
tarhana
kale
kale

‘dere

orman
tarhana
kale
sarimsak
serife ant
kuyu kebab

kale

kale

kale

kale

yesil

etli ekmek
kale

cay

llgaz dagi
kale

kale
serife bac
kale

kale

sif be ant
kale
sanmsak
kale
sarimsak
kale

srf bc ant
cum

el dolmasi
srf be ant
kale
sarimsak
srf be ant
srf bc ant
kale

llgaz dagi
srf bc ant
piring
konaklar
tarihi
helva
kale

dere

kale

kale

Al

kale
kaba
_temiz

etli ekmek

_gelismemis

tabiat
eski

dere

kale
kigik
kale
kigik

etli ekmek
sessiz
kaguk
kuctk
kapahlik
Kkiguk
gelismemis
kapalilik
tarih
kuglk
doga

hos

temiz
gelismemis
guizel
tarihi
tarihi
kiiguk
kuguk
kuguk
kaguk
kuguk
temiz
yesil
sakin
yesil
guzel
doga
eski
tarihi
dere
soguk
Kaguk
siradan
stkict
sikict
konaklar
sessiz
nas cami
eski

etli ekmek
sakin
gelenekgi
kiguk
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Ek 4 Kastamonu’da Lise Ogrencileri ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 3

ule
2 girkin
3 saglikh
4 kale
5 kuguk
" enifusaz
7 kuguk
8 kale
9 helva
10 sessiz
11 yesil
12 cahil
13 helva
14 guzel
15 kapah
16 guzel
17 duragan
18 gtizel
19 kuguk
20 kuguk
21 soguk
22 pahali
23 tarih
24 doga
25 gavenli
26 kiigiik
27 gelismemis
28 kiigiik
29 kuguk
30 sikict
31 sikict
32 sikict
33 tutucu
34 sikict
35 guzel
36 kuguk
37 sikici
38 mavi
39 kuguk
40 kuguk
41 tarih
42 gazel
43 kale
44 kugik
45 ulagim rht
46 sessiz
47 kuguk
48 tekduze
49 agaglar
50 kiigiik
51 helva
52 sakin
53 doga
54 gelismemis
55 yardimlagsma
56 soguk

dere

durgun ]
guvenli
evliyaiér
guzel
kuiguk
sempatik
evier

etli ekmek
gelismemis
deniz

sirin

ayl

kigik
geligmemis
gelismemis
kuguk
gelismemis
sirin
gelismemis
gelismemis
gelismemis
hayalet se
tarih

rahat

eviiya
yatinmsiz
guzel
samimiyet
gelismemis
gelismemis

guzel
kuguk
tenha
temiz hava
sessiz

yesil

sakin

huzur
saglikl
saat kule
gelismemis
tanidik
geligmemis
memleketim
sessiz
daglar
yetersiz

etli ekmek
yesil
gelismemis
kugtk
soguk
gelenekgi

dukkan adi
yapt

yapi
duikkan adi
i
yapl

yapi

yapi

yap!
diikkan adi
dukkan adi
dukkan adi
cadde
meydan
cadde
dikkan adi
dikkan adi
dikkan adi
cay

cadde
yapi

dere

yapl

nas

yap!

cadde
dukkan adi
dikkan adi
cadde
bilinen yerlere
yer adi
yapi

cadde
cadde
dere

yap!
dukkan adi
yap!

yapi

yap!

yapi

yap!
dukkan adi
yapi

yap!

yapi

yap!
dukkan adi
nas cami
dukkan adi
dukkan adi
yapi

yap!
dukkan adi

ismailbey camii
sinanbey parki
kale

nas

_ismailbey camii

kale

ismailbey camii
kale

gl alvrg mer.
ismailbey camii
inénu parki
yok

kale

akgabat
sinanbey parki
sinanbey parki
ormanlari

nas

kale

kale

uludag restoran
gul alvrg merk
gul alvrg merk
gl alvrs merk
ormanlari
cafeler
kuttphane

srf be ant

kale

cum parki
kadi dagr

gl alvrg merk
cum

bld cad
bozkurt ilgesi
kadi dagi

ilgaz dagi

okul

gul alvrg merk
kultar bk 6nu
evimi

in6na parkt
daday
ormanlari
atatiirk cad
kale

kale

geleneksel rahatlik
“gezinti geleneksel -
park _gelencksel tarh
~tarih yeni rahatiik
guzel yeni icimi
- yeni
hareketli yeni
" makemmel yeni yasam bigimi
gezinti geleneksel yardimlagma
sessiz yeni ,ya§ain bi(}irhi’
‘tarih yeni modern
huzur geleneksel  kaltar
‘manzara yeni yenilik
tarih geleneksel tarih
sessiz yeni sakin
taih  geleneksel tarih
bulugma yeni modern
tarih yeni yenilik
sessiz __yeni -
- yeni yenilik
tarih geleneksel yardimlasma
sessiz yeni rahatiik .
huzur geleneksel tarih
yesil geleneksel tarih
temiz yeni yasam bigimi
goéze carpan  yeni -
esrarengiz yeni -
tarih yeni yenilik
aile igin geleneksel insan iligkiler
eglenceli yeni yenilik ‘
buyuk yeni modern
eglenceli yeni -
dogal guzellik - -
eglenceli geleneksel rahatlatic
bayuk yeni -
- geleneksel alisildik
- geleneksel insan iligkiler
tarihi yeni rahatlik
heykeller yeni -
= yeni modern
yeni yenilik
guzel geleneksel insan iligkiler
rengarenk yeni yasam bigimi
memleketim  yeni modern
dogasi guzel yeni rahatlik
dogasi guzel yeni rahathik
- yeni ulasim
- geleneksel tarihi
ozgurluk yeni yenilik
yesil geleneksel insan iligkiler
yesil yeni temiz
guzel yeni imkanlari iyi
- yeni rahatlik
manzara yeni rahathik
gezilebilir geleneksel eski yapila
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Ek 4 Kastamonu’da Lise Ogrencileri ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 4

_mahen : mt : [gtzelferah]
t1e = carsida olmasi  yeni sikict kolaylik - =
2e  insanlan iyi insanlari ) geleneks'elw samimi yesil i
3e arkadas yeni sessiz_ temiz - s
4e  sakin yeni " sakinlik sikicilk ~~ *
5h 'kétl olmasi sessiz egimli geligmemis engebeli kota
6e aligildik cargiya yakin  yeni “apartman  genig sok.  bayak -
7e komsuluk daz olmasi yeni huzur glven temiz * e
8h yabancilik sessiz geleneksel yol kenari  okul bakkal
9e samimiyet merkeze yakin  guvenli guzel merkezi yapilar =
10e arkadas sessiz gelismis sessiz genis guizel o *
11e - insanlari iyi manzara geleneksel tepe dere eski evier
12e komsuluk mahalle evi P kaguk sirin siradan
13 e sakin sessiz sakin ssk karakol dsi %
14 e sakin manzara cagdas sessiz kucuk guzel x
15 h sikici arkadag kurallar sikici disiplinli sagdlam
16 e aligildik tarih geleneksel saglam gazel s i
17:h rahathik ortam geleneksel geleneksel uzak kg
18h sikict serife aniti geleneksel kiguk geleneksel  giizel
19e imkanlar sakin okul, hast merkezi modern guzel = o
20 h insanlar hareketli geleneksel geleneksel tanidik meraklilar
2te alisiidik insanlart geleneksel eski guzel sakin <
2e komsuluk tarih temiz temiz sirin guvenli > i
23 e sakin insanlari geleneksel gamur karanlik sessizlik
24 e merkezi merkeze yakin  yeni merkezi dere trafik *
25h merkeze uzak sessiz apartman  sessiz sikicl tekdiize
26e arkadaglik komsuluk yeni cezaevi sakin centre par * *
27 h sikict komsuluk sikict sikict eski bakimh
28 h stkicl merkeze yakin  yeni guzel sakin sikict x *
e aligildik garglya yakin  yeni temiz sicak samimi ks
30 h insanlar k6t merkeze yakin  eski eski guzel gavenli i =
31e gelismis centre park yeni modern gurGitala yeni
32e sakin insanlari - temiz sakin renkli 4 *
33e sessiz - yeni guzel sikict -
34e alisildik insanlari yeni sikict garatala guzel 5
35h sikici sakin yeni sessiz guzel stkicl = *
36e insanlari iyi insanlari - temiz sakin siradan &
37e insanlar insanlar samimiyet  samimi modern dostluk 2 *
38e merkezi merkeze yakin  samimiyet  yeni merkezi guratala
39%e rahatlik komsuluk yeni guzel sirin eglenceli S
40 h cok hareketli  spor aktivite yeni canli guraitala biiytik
41 h tanimiyorum  arkadaslik kalabalik kalabalik huzur yeni
42e komsuluk konumu geleneksel gtizel ylksek saglikli * -
43 e komsuluk imkanlari yeni genis samimi arkadashk *
44 e yeni merkeze yakin  yeni sakin guzel soguk ¥
45e temiz insanlari guraltala dostluk guaralta apartman -
46 e hareketli temiz - sevimli guzel gavenli - i
47 e arkadaslik ulagimi kolay insanlarn guralta yeni tekduize
48 h yabanct sessiz - sessiz guvenli ferah *
49 e komsuluk sessiz yeni yeni sessiz rahat o
50 e okula yakin carglya yakin  merkezi sessiz taninmamis  yabancilik
51 h sikict samimiyet eski kattarla iyilik sever  *
52h yollari kétl sakin eskievler sakin yokus camur
53 h siradan kaleyi gérmesi tekduze Kalabalik genis
54 e sakin guzel tarihi guzel huzurlu temiz i
55e insanlari iyi insanlar yeni samimi yeni __guvenli =

56 e sakin yesil sakin dere tepe yesil *
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* *
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* 25 A
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*
* % 5
* *
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* N
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* 75 s
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* * 55
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* *
B x *
* *
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Ek 4 Kastamonu’da Lise Ogrencileri ile Yaptlan Anketin Dokiim Cetveli 6

1 yok

2 " yesillik - ]

g * 'yok yap! o * ol

i . e . o b GO A

5 yok yap 2

6 = inéna parki cadde L % ® & 7

T i sarimsak depolari yapi 5 * *
i . . P % :

9 = cesme yapl . ke - *
10« * merkez ortaokulu yapi # - i
1 - - LA L
12 * yok yapi # * *
13 a yok dikkanadi  * * o
14 7 cami dukkanadi  * * * *
15 = -yok - b il =

16 * serife aniti = %
17 yok yapt . =
18 i % yok - * i *
19 % yok cadde i = >
20 54 sagiriar okulu yap! ¥ * &
21 5 ag yapi > ¥
22 * tarihi evleri yapi # 5 * i
23 i turbe - %
24 okul dere = i
25 % & apartmanlar dikkan adi 3
26 cezaevi cezaevi *
27 i sokak kedileri yapi i
28 cami dukkanadi  * *
29 & inénd parki inénu parki * &
30 # tlrbe yapi % g i
31 = santra park yapi W o ol . *
32 i centre park yapi 2 * ¥ %
33 * - = - - - - -
34 kuru gesme (havuz) g¢esme =
35 = - yapi e *
36 B E 4 ‘ » .
37 * yardimlasma dukkan adi  * 2 =
38 il guvenlik emniyet mud * 0 *
39 G agaglar cadde g = F
40 * ayisig dikkan adi 2 e
M = cami yap! * = * *
42 B _ yapi N . . »
43 * sevecenlik cadde >
44 B £ yapi * * B .
45 % gurdtta dikkan adi i i =Ml = =
46 * inonu parki yapi i 2 ‘ %
47 N darende camii dikkanadi  * =
48 8 centre park yap! *
49 £ yesil yapl > = > e
50 * blytk garsi ishani  dikkan adi *
51 ¥ park yapi ¥ Sl 2 ¥
52 = yokus yapi =
53 * - yapi >
54 ® sessizlik yapi ¥ * *
55 * stad cadde =~ 5 by e
56 haci osman cami  yapi -
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Ek 4 Kastamonu’da Lise Ogrencileri ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 7

©ENO N A WN
*

N BB i s aad ol St ot o
'R}—sgwmwmmawm—-c
» s *

23*
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33-
34
85
36
37
38
39

4
42
43
44
45
46
47
48
49+

51
52
53

&

caddeye gikan yoldan.

karakol - cezaevi

ilkokul - benzinlik -
vakif - gazi stadyumu

cami, bakkal,
“cami,' bakkal, okul, ‘kahve
cami, bakkal, cezaevi
biife, yurt, oto galerisi
cami, bakkal, stadyum e

cadde - cocuk parki
kémarct - ilkokul
cami - gcesme
sinanbey parki - cami

__tepe - yapilar

cum - deveciler camii
sanayi - cezaevi
aycilar camii - cami

cay - valilik
in6ni mah - dsi
dere - orman

ticaret lisesi - hastane

ev - mezarlik
kttphane - ismailbey c.
kiz meslek I. - anadolu |
képrii - képri

cay - sehir merkezi

kale - spor salonu

cami - bakkal

inénl parki - ismailbey ¢
merkez - gok irmak
cezaevi - polis karakolu
cezaevi - polis karakolu
cami - dershane

daday kavsagi -

sut fab - taskopri cad
nas képrusu - alp.t.bul
1.sokak - 3.sokak

tagképri meydani
in6nu parki - st fabrika
park - kuzeykent
sigorta has - taskopri y

yakupaga cami
cay boyu - Pazar
ilkokul - spor alani
okul - vakif

cami, okul, fabrika
cami, bakkal, gocuk parki
bakkal, okul,

cami, bakkal, cesme
cami, tirbe

bakkal, dere, tepe, fabri
cami, karakol, diikkanlar
cami, karakol, park
cami, bakkal, okul, marke
katuphana, lokal

anit, okul, defterdarlik
park, bahge, oyun alani
yok

cami, hastane, lise
okul, dsi, market

at yarigi alani

tarihi evier

cami, park, tirbe, ahsap
okul, képri, dere

bufe, cafe

santra park

cami

cami

cami, park

ilce polis karakolu
santra park, havuz
park, cezaevi, karakol,
hamam, kuru gesme, cami
okul, tek, saglik ocagi
cami,havuz

market

emniyet mudurluga
bakkal, gesme, park
okul, cafeler

cami, market

evler

kapali spor salonu, okul
tarihi yapilar

dukkanlar ve evier
in6na parki, spor salonu
cami, manav, bakkal vs
centre park

agaglar

diikkanlar ve evier

saat kulesi

eski evler, apartmanlar
6grenci yurdu, otopark
resmi kurum, okullar
stad, eski evier

sadece evier
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Ek 5 Istanbul’da Yasayan Kastamonulular ile Yapilan 3 no.lu Anketin Formu
Ars.Gor. Nilgiin Colpan ERKAN BICER
ANADOLU TURK KENTINDE iMAJ OGELERI DEGISiM SURECI - KASTAMONU ORNEGI

GORSEL MEKAN ANALIZi ANKET FORMU - iSTANBUL

Gun: Anket yapanin notu:
Saat:
Anket yapilan yer:

Boliim 1: KULLANICI BILGILERI

1. Ad - Soyad:

2. Yas:

3. Cinsiyet K E

4. Ogrenim oy bilmiyor oy ilkokul ortaokul
lise yiiksek ogrenim

5. MeslekeS. ...

6. Medeni hali: B E D

Boliim 2: iISTANBUL DA YASADIGI YER VE KONUT TiPi

a. Nerede oturuyorsunuz? ...................
b. Nasil bir konutta oturuyorsunuz? Ev Apartman

¢. Neden bu semti ve konutu tercih ettiniz? ........................

d. Yasadiginiz semti ve konutu seviyor musunuz? ........

8. Istanbul ile Kastamonu’nun sizce farkt nedir? .......................

Boliim 3: KASTAMONU KENTINi TANIMA
9. Kastamonu’yu ziyaret etme sikliginiz nedir?
ayda 1 kezyilda 2-3 kez  yilda engok 1 kez 3-5yilda 1 kez diger
10. Kastamonu’ya seyahat ettiginizde ne kadar siire orada kalirsimiz? ..................
11. Kastamonu seyahatlerinizin sebebi genellikle nedir? ..................
12. imkamniz olsa yagamak igin hangisini tercih edersiniz?............
Neden? .............
13. Kastamonu’yu seviyor musunuz? ......................
Neden? ...
14. Kastamonu denilince ilk akla gelen nedir?
15. Kastamonu’nun sembolii sizce nedir?
Ne olmalidir? ...............
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16. Kastamonu’yu tarif eden 3 sozciik soyleyiniz.

18. Kastamonu’daki en olumsuz degisim sizce ne olmustur? ...

19. Kastamonu’da yasayacak olsaniz hangi tur bir mahallede yasamay1 tercih edersiniz?
(geleneksel-yeni) Neden?

Béliim 4: MAHALLE KARSILASTIRMASI
Oturdugunuz mahallenin adi? ..o
Mabhallenizi seviyor musunuz? E H

NedOn T cooimmensmumssmmsmmesmeas oonxsnnpranszss

20. istanbul’da yasadiginiz mahallenin sembolii ile Kastamonu’daki mahallelerin
sembolleri nelerdir?

21. a. Asagidaki sozciklerden yasadigimz mahalleye uyan 5 sozeik seginiz.

giizel 1812 pis yeni zay1f guvenli
ferah sakin eski sagliklt mahrem sikigik
guriltila ¢irkin glivensiz saglam sagliksiz

umum sikici siradan renkli tekduize

b. Asagidaki sozciiklerden Kastamonu mahallelerini tarif eden 5 sozciik seginiz.

guzel 18812 pis yeni zayif giivenli
ferah sakin eski saglikl mahrem sikigik
guriltila ¢girkin glivensiz saglam saglksiz

umum sikict siradan renkli tekdiize

22. a. Asagidaki sifat ciftlerinin herbirinden yasadigimz mahalleye uyan sozcugi

isaretleyiniz.
diizenli diizensiz
hos-hareketli tekdiize-sikict
giizel ¢irkin
glraltilii sessiz
canli 18812
rahatlatici gerginlik verici
mahrem umum
kalabalik sakin
agik-net kanigik
havadar havasiz




b. Asagidaki sifat giftlerinin herbirinden Kastamonu mahallelerine uyan sdzcugu

isaretleyiniz.
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duizenli
hos-hareketli
giizel
giiriiltiii
canlt
rahatlatict
mahrem
kalabalik
agik-net
havadar

diizensiz
tekdiize-sikict
girkin

sessiz

18812

gerginlik verici
umum

sakin

karigik

havasiz

23 Kabaca Kastamonu’nun krokisini ¢iziniz.
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KUZEY
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Ek 6 Istanbul’da Yasayan Kastamonulular ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 1

kasder yasar sen

2 28-Kas-00 kasder y kenan ersoy makine mih evli 20 kozyatagi
3 28-Kas-00 kasder murat yildiz serbest evii 30 kadikdy
4 28-Kas-00 kasder mustafa oguz 49 erkek yuksek mali migav evli 40 kadikoy
5 28-Kas-00 kasder mustafa gopogiu 45 erkek ortaokul isci - 45beykoz
6 28-Kas-00 kasder mehmet maranki 52 erkek lise serbest evii 40 fatih
7 28-Kas-OOkasder esenataay =~ S2erkek yiksek igletmeci evii =~ 32 erenkdy
8 28-Kas-00 kasder orhan giimis 44 erkek ortaokul san,turiz  evli 40 suadiye
9. 28-Kas-00 kasder ali yazli 32 erkek ylksek smmm evii 32 Umraniye
10 16-Kas-00 ev hikmet agikgdz 45 erkek ilkokul  mistahdem evii 28 besiktas
11 16-Kas-00 buro  gékhan agikgoz 17 erkek lise ogrenci bekar 17 besiktas
12 i- yunus yildinm 31 erkek ortaokul serbest evii 31 goztepe
13 - mehmetaldemir 44 erkek ilkokul marangoz  evli 31 kavacik
14 - 7 selma dzdemir 25 kadin ortackul evhanimi evii 8 kavacik
15 - serife yildinm 30 kadin ortaokul ev hanimi evii 25 goztepe
16 01-Ara-00 - birgdl avet 35 kadin lise nakliye bekar 35 kavacik
17 08-Kas-00 - nuran karakag 36 kadin yuksek — mimar bekar 26 atagehir
18 - rukiye aldemir 42 kadin lise halkla ils evii 42 kavacik
19 - fatma yildinm 49 kadin ilkokul evhamimi  evii 33 goztepe
20 - saliha giiler 50 kadin ilkokul  evhanimi  evli 35 uskidar
21 - pakize masa 50 kadin ilkokul  evhanimi  evii 30 fatih
22 - nazmiye can 50 kadin ilkokul  evhanimi  evii 30 yakacik
23 - halide ic6z 54 kadin ortaokul ev hanimi  evii 54 merter
24 - turkan avci 60 kadin ilkokul  evhammi - 50 kavacik
25 - tilviye avci 76 kadin ilkokul  evhamimi  evii 60 kavacik

[Kimlik] _konut | nedeni | seviyor mu | ist Kast farki | ziyaret sikiigi [ ziyaret stresi [ ziyaret nedeni | yasam tercihi |

1 apartman arkadaslik evet sanayiveis yilda en gok 1 15 akrabalik-tatil  kastamou
2 apartman rahathk  orta kalabaliklik  yilda 2-3 7 memleket kastamonu
3 apartman kendi evet cevre ve yilda 2-3 7 sevdigi i¢in kastamonu
4 apartman is yerinden evet cevre ve yilda 2-3 4 sevdigi igin kastamonu
Sev babadan evet - yilda en gok 1 30 ziyaret kastamonu
6 apartman ilk evi evet - yilda 2-3 15 ziyaret kastamonu
7 apartman ekonomik evet istda glzel 3-5yilda1 7 gezi, dinlenme ikiside
8 apartman sevdigi evet glzel, is ayda 1 10 yardim etme  ikiside
Sev kendi evet ekonomi, yilda 2-3 7 akraba istanbul
10 apartman ige yakin  evet kastamonu  yilda 2-3 30 tatil kastamonu
11 apartman babasinin evet tarihi yilda en gok 1 30 akraba ziyareti kastamonu
12 apartman ailevi evet ist kalabalik, 3-5yilda 1 10 akraba ziyareti kastamonu
13ev havadar, evet istdais yilda 2-3 7 akraba ziyareti kastamonu
14 ev esi evet trafik yilda en gok 1 15 akraba ziyareti istanbul
15 apartman - evet ist kalabalik, yilda en gok 1 15 akraba ziyareti kastamonu
16 ev mecburiye evet ist dogdugu 3-5yilda 1 15 ziyaret istanbul
17 apartman sakin, evet kast oatantik, 3-5 yilda 1 3 akraba ziyareti istanbul
18 ev i geredi  evet istis imkani, yilda 2-3 15 akraba ziyareti istanbul
19 apartman is evet ist kalabalik, yilda en gok 1 7 akraba ziyareti kastamonu
20 apartman gevre evet herseyi yilda en gok 1 15 akraba ziyareti kastamonu
21 apartman is evet insanlar 3-5yilda 1 30 akraba ziyareti kastamonu
22 apartman i evet havasi yilda 2-3 30 akraba ziyareti kastamonu
23 apartman ekonomik evet trafik ve yilda en gok 1 30 akraba ziyareti kastamonu
24 ev kendi evet trafik 35yida 1 15 akraba ziyareti kastamonu

25ev kiziyla evet kast dizenli, yida 2-3 30 akraba ziyareti kastamonu
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Ek 6 Istanbul’da Yasayan Kastamonulular ile Yapilan Anketin Dokiim Cetveli 2

2 e ‘tarihi olugu tarihi kent cay tarihi kent orman
2 sakin, temiz hava e ‘memleketi dortstlik, serife baci  yari sanayilesmis deniz
3 yesil, gurtitusiz e fiziki olarak  vyesil tarih igice  serife bact - tarih
4 yesil usiz e fiziki olarak __ yesil tarih icice serife baci _ kurtulus sav énde tarih
‘Stemiztopim e ‘bakir " yesil, deniz, doga - doga bakir
6 hava, su, deniz e -hava, su, orman _....oman _  deniz,orman  orman
“Taynaygizel e  doga, insanlar, tarih, doga - saf temizligi, tarih
8 ist ekonomik, kast e tarih, doga saf temiz doga tarih, doga, - tarih
9 aile, ekonomik e memleketi yesil, oksijen hikimet hikiimet konadi  yesil
10 memleket e memleketi moni nasrullah - orman
11 tarih, temiz e ‘memleketi yesil bilmiyor kale kale
12 ata topraklart e yaganacak gamormanlart  orman  orman nasrullah
13 dogdugu yer e glizellik, tarihi eserler, serife baci, - serife baci
14 ekonomik e havasi hos kale . kale eltezgahlarinin  orman
15 sakin, huzuriu e ‘yabancilik kale - kale kale
16 dogdugu ve e ‘soyagacl cargaf serife bact - helva
17 konfor, olanaklar e kanbagi, turk evi kale evleri tarih
18 teknoloji, sosyal e bakir sehitler diyari kale - sapka devrimi
19 dogdugu yer e ‘memleket yatirlar kale eski hali carsaf
20 dogdugu yer e - havasi, insanlari serife baci  serife baci havasi
" 21 huzurlu e temizhava  orman sehitleri orman sehitleri
22 ailevi e dogdugu yer havasi _orman orman ___orman
23 higbirgey e ‘dogal ' temiz hava bezleri - temiz hava
24 memleketi e rahatlik kale kale kale kale
25 ailevi e gecmisi orman orman - kale
[ Kimlik | s6zcik2 | s62cUK3 | en cok sevilen yer | nedend | olumsuz degisim [ ne tiir mahalle ]
1 deniz dartstlak abana orman, deniz tarihi evlerin yikiimasi -
2 emeklilik orman inebolu denzi, tarihi evier disari gég geleneksel
3 orman doga ilgeleri - sanayinin olmamasi geleneksel
4 yesil vatan sevgisi ilgeleri - sanayinin olmamasi geleneksel
5 doga insan tosya yolu kiiltarel gog -
6 deniz durtstlik inebolu dogdugu yer yapilsma geleneksel
7 doga insanlar her yerini heryer glizel sehirlesmenin negatif geleneksel
8 orman deniz dogasi doga tarih bir bitin tarihine sahip gikiimadigi  geleneksel
9 tarih turizm arag yaylalar - kdyden gég geleneksel
10 ova kuyu kebabi  frenksah hamami meydanda kugik sanayi sitesi yeni
11 gizel otogar Ismailbey kul. Parki  giizel bilmiyor yeni
12 orman kale nasrullah ve gevresi - plansiz yapilasma geleneksel
13 krom orman kuzeykent dogal blyik kentlere go¢ geleneksel
14 gekme  dokuma cesme - dizensiz yapilagsma geleneksel
15 simit sarimsak kale - betonlagsma geleneksel
16 sarimsak simit nasrullah camii - mimarinin degismes geleneksel
17 kuitar imkansiziikiar  valilik, kale gevresi  geleneksei doku biytik kente gég geleneksel
18 orman cargaf kale sakin eski evlerin geleneksel
19 orman lake nasrullah camii - betonlagma geleneksel
20 dogasi  yéresel nasrullah gevresi huzurlu binalar geleneksel
21 orman kale kale gevresi - artik sakin degil geleneksel
22 manti cargaf nasrullah gevresi - betonlagma geleneksel
23 carsaf  insanlar ilgaz yolu - girkin binalar geleneksel
24 orman dokuma valilik 60 - Girkinlesmis geleneksel

25 havasl etliekmek nasrullah gevresi huzurlu insanlari evleri geleneksel
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- e
2 tarihi dokuyu seviyor e cocuklugu gegmis
3 konakta yagamak ister e carpik yapilasma yok
o, _jgarpikyopilasma figsindedecstd
e 45 yildir yastyor
e orda oturdugu igin ‘hirka-1 serif, rum
e kolaylik oy
8 sade ya§am e “kolaylk -
9 eski evde yasam e ‘eski hali kéye benziyor  valide sultan
10 havasi e ‘is yerine yakin ist' da (niv, kast'da
11 komsuluk, yapi givenligi e ‘ahigkanlk tist thlamur camii
12 geleneklere baglilik e :25 yidir yastyor ‘guzellik B
" 13 gelenekleri tagidi! igin e havasi temiz ‘kast giivenli, kale
14 evler bahgeli e ‘bahceli ," ikiside adaclik
15 yeni evier heryerde var e ‘sakin, iyi 'yesil, ferah
6- e -oksijen ‘kast kale, ist hisar
17 o tir evde dogmus atagehir e ‘sakin ‘kast toplumla yagam
18 kendine ézgu kavacik e ‘rahat, temiz ‘kast kale, hava
19 samimi merdivenkoy e ‘sakin :ikisi gok farkll
20 guzel, ferah selmanpak e komsuluk -
21 sakin, rahat nevbahar e ‘genglik anilart ‘betonlagma
22 eski evler rahat, kullanigh  yakacik e komsuluk -binalari
23 giizel, rahat ‘merter e sicak iligkiler “ortak yon yok
24 ferah kavacik e sakin yesillik
25 eski evleri ister kavacik e ‘bahgeli, temiz hava yesillik benzer

[Kimiik] Tst 622 [ists6z3 [ ist 5624 | ist 5025 | Kast s0z1 | kast s6z2 | kast s623 [ kast 624 [ kast 5625 [diz] hc§| giiz[gtr]

1 gurdftald  saghkh - guzel sakin saglikh - 1 0 0
2 sag renkli  tekdlze guvenll guzel ferah esk sagdliklt guvenh 2 1 i
3 ferah yeni saglklt givenli guzel ferah saglikh renkli givenli 1 1 1 e
4 ferah yeni saglikli  glvenli guzel ferah saglkli renkli gavenli )
5 ferah saglikh  saghklim givenli  giizel 1812 eski sagikhiz  gtvenli Lo SR | (o (R o)
6 guriiltlin  saglkh tekdiize sikicis guzel ferah sakin saglikli renkli 1 i i 1
7 ferah saglikim renkli guvenli giizel ferah saglikh saglikim  renkli 1 1: 00,
8 ferah sagliklim renkli glvenli  glizel ferah saglikh sagliklim  renkli 1 f: O O
9 sakin sagliklim renkli glvenli ferah 1812 sakin eski saglikl Qg 0o
10 ferah eski sagiikh  mahrem guzei ferah sakin siradan  saglikli 1 1 1 2
11 ferah umum  sakin siradan guizel ferah sakin siradan saglkl 2 1 1 2
12 umum sadlikim renklik  guvenli  guzel sakin eski sagliklt givenli 0O 1 0 O
13 sakin saglikh  sagliklim gavenli  glizel sakin eski saglikli guvenli 1 B 1 1
14 sakin saglikh  saglikhm gavenli glzel ferah siradan  saglikh tekdiize Q0 0 0 0
15 ferah sakin  sagliklim gavenli ferah sakin saghkl sagliklim  giivenli 0 1 I0f ‘O
16 ferah sakin sagliklim gavenli  guzel sakin saglikh mahrem  glvenli 1 0D S
17 sakin yeni saglikh  saglam guzel sakin eski mahrem  sikigik 1 1 1 2
18 sakin saglikli  sagliklim givenli guzel sakin saghkl saglklim  sikisik 1 0 0 0
19 sakin saglikh  renklikli glvenli guzel ferah sakin sagliklt guvenli 11 o 8 0
20 sakin siradan saghkll sikici  guzel sakin sagdlikh glvenli - @ 1 0 0
21 gurditala  renkli guvenli sikict  guzel ferah sakin saglikl guvenli O 007 1
22 umum yeni saglikli ‘gavenli ferah sakin saghkl sadlikiim O 1 0O 0
23 siradan  yeni saglikliz sikici  gizel sakin saglkli  saglikim  gavenli 0 0o 0 0
24 sakin saglikli - sagliklim gavenli  ferah Issiz siradan  saghkh gtivenli 0 O 0 O
25 gurditdli ‘sakin -~ saghkli guvenli ferah sakin eski saghkl guvenli 0 0 0o
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Ek 4.1 Sebah ve Joaillier Fotograflart — Kastamonu Bati Yamaglari 1
jait o
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Ek 4.2 Sebah ve Joaillier Fotograflan — Kastamonu Bat: Yamagclari 2
LogTa i ¥ :

Kale
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Ek 4.3 Sebah ve Joaillier Fotograflari — Kastamonu Bat: Yamaglar 3

Atabey Camii
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aclari 4

Ek 4.4 Sehah ve Joaillier Fotograflar1 — Kastamonu Bati Yam

Kastamanu Cayi

Masrullah Camii
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Ek 4.5 Sebah ve Joaillier Fotograflan — Kastamonu Bati Yamaglari

Kisla —
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Yamalan

T 4 ik 7

Ek 5.1 Sebah ve Joaillier Fotograflart — Kastamonu Dogu i

kisla



Ek 5.2 Sebah ve Joaillier Foto%raﬂan — K

astamonu Dogu Yamaglar 2

Nasrutlah Camii

Kastamaonu Gayi

Yakupaga Camii
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Saat Kulesi

Kastarmnanu Cayi

Hukumet Kanagi
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Ek 9. 1 Kastamonu — Bat1 Yamaglar1 1, Nisan 2000
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Ek 9. 2 Kastamonu — Bat1 Yamaglar1 2, Nisan 2000

Tl
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k9.3 Kastamonu — Bati Yamaglar1 3, Nisan 2000

Kastamon Gay

3l Ffest

Tl
g

AldErahmadaca
Lisesi

‘aflk

curteriyel 5
Wazsedani
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Ek 9. 4 Kastamonu — Bat1 Yamaglar1 4, Nisan 2000

Kt

4
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Ek 9. 5 Kastamonu — Bat1 Yamaglar1 5, Nisan 2000
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Ek 10. 1 Kastamonu — Dogu Yamaglart 1, Nisan 2000
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Ek 10. 2 Kastamonu— Dogu Yamaglari 2, Nisan 2000
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