YILDIZ TEKNIiK UNiVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

SURDURULEBILIR TURIZM BAGLAMINDA YORE
IMGESI: ANTALYA -BELEK TURIZM MERKEZI
ORNEGI

Y .Mimar Ersin ACAR INAM

F.B.E. Mimarhk Anabilim Dalinda Bina Arastirma ve Planlama Programinda
Hazirlanan

DOKTORA TEZi

Tez Savunma Tarihi : 16 Kasim 2009
Tez Danismam : Dog. Dr. Deniz ERINSEL ONDER (YTU)
Jiiri Uyeleri : Prof. Dr. Orhan HACTHASANOGLU (iTU)
: Prof. Dr. Zekiye ABALI (YTU)
: Prof. Dr. Nur ESIN (iTU)
: Prof. Dr. Deniz INCEDAYI (MSGSU)

ISTANBUL, 2009



ICINDEKILER

Sayfa
SEKIL LISTESI ..ottt i
CIZELGE LISTESI ..o ii
(0) 110 /2P v
OZET ottt v
ABSTRACT ..ottt ettt ettt et e et e bt e st e e st enbeentesseenseensesneenseeneenns vi
1. GIRIS ..ttt 1
1.1. Arastirmanin Amaci, Kapsami ve Kullanilan Yontem.........c.ooocviiiiinnn. 5
1.2 ONnceki CalISMAIAT ........ooeiiiieiie e et e e e e eaee e 6
1.3 Calismada Kullanilan Kavramlar .............ccccoeiieiiiiiiioicc e 8
2. AKDENIZ HAVZASINDA YER ALAN ULKELERDE VE TURKIYE DE
TURIZM GELISIMI ..o 10
2.1 Akdeniz Havzasinda Yer Alan Ulkelerde Turizm GeliSimi...........cccoeveveveveveuennnnee. 10
2.2 Tiirkiye de Turizm GeliSIMi........covueeiieriieiierieeieeeie ettt e ereeseeensee e 16
23 DeZerlendirime ..........oocuiiiiieiieeiiee et 22
3. SURDURULEBILIRLIK KAVRAMI......c.ocouiiiiiiiiniieisiieeeneiseieessseeise e 24
3.1 Stirdiiriilebilir KalKInma ..........cooviiiiiiiiiiiccee e 24
3.2 Siirdiiriilebilir Turizm Kavrami ve Igerii..........ccocovvvievevereeeeeeeeeeeeeeeeeeeee, 27
3.2.1 Turizm Tasima Kapasitesi Kavrami...........cccoooeiiiiiiiiiiiniiicceeee e 32
3.2.1.1 Turizm Tagima Kapasitesi Bilesenleri.........c.ccccerviiriiiiiienieniieiiecie e 34
3.2.1.2  Turizm Tasima Kapasitesi OIGUMI ...........cocoovevevreieeeeeereeceeeeeeseeeeeeeees e 38
3.2.1.3  Turizm Tasima Kapasitesi Uygulama Araglart ..., 57
3.2.1.4 Destinasyon Yasam Siiresi ve Tasima Kapasitesi [ligkisi ........ccccoeveirriiiniiiiinnennn 58
33 Yurtdisindan Secilen Orneklerin ANAliZi ..........o.oeeoieeeeeeeiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 64
3.3.1 Misir Fuka-Marsa Matrouh BOIZESi ......cc.eevuiieiiiiiiiiiieiicieeeeee e 64
332 Portekiz Caminho-Espinho ve Sines BOIZeSi......cccccvveeviieriieiiieniiciieciecieeeeeeene 69
333 Brezilya-Porto de Galinhas BOIZES1 ........coueeiiriiniiiiiiiiiiciciececcsecee e 72
34 DeGerlendirime ..........coouiiiiieiiiciiecie ettt et nae b ene 74
4. YORE IMGESI (DESTINASYON IMAUJID) ....covviiieieeeiceeceeeeeeeeeeeeeee s 75
4.1 Destinasyon 1maj1 Kavrami....... caeeesasee et s bbb st et st s s 75
4.2 Destinasyon Imaji Olusumu ve OlGUMU........cooueriiriiiiiriiiieieeieneeeceeeee e 77
4.3 DeGerlendirime ..........ooouiiiiieiiiciiecie ettt ettt e nbeenreeene 81
5. SURDURULEBILIR TURIZM- YORE IMGESI (DESTINASYON IMAIJI)
MODELININ ANTALYA -BELEK TURIZM MERKEZi ORNEGINDE
ARASTIRILMAST ..ottt ettt ettt ae e seenaessaeseennans 82
5.1 Calisma Alaninin Tanimlanmast ...........cccveeiuieiiiieeiiee e 82
5.1.1 Bolgenin Topografik ve Jeomorfolojik OzelliKIEri ............ccvvuevevruereiereereieriereenns 83
5.1.2 Bolgede Turizm GeliSIMI ....cc.eeeviiriieiiieiiecie ettt e 84

5.1.3 Belek Turizm Merkezi Smirlar1 Igerisinde Kalan Belek ve Kadriye Yerel
Y OTLESIMICTI ..ttt ettt et e et e e eaae e eteeeenaeeeans 88



5.1.3.1
5.1.3.2
5.14
5.14.1
5.14.2
52

53
5.3.1
532
533
53.3.1
5332
5333
534

6.
6.1
6.1.1

6.1.1.1
6.1.1.2

6.1.1.3

6.1.1.4
6.1.2

6.1.2.1
6.1.2.2
6.1.2.3
6.2
6.2.1

6.2.1.1
6.2.1.2

6.2.1.3
6.2.1.4

6.2.2
6.2.2.1
6.2.2.2
6.2.2.3
6.2.3
6.2.4

6.3

Yerlesimlerin Demografik, Sosyal ve Ekonomik Yapist .......cccceeevveeviienciiencieennnn. 89

Belek ve Kadriye Yerlesimlerinde Turizm Geligimi........cccceveevervinienienienenniennns 91
Belek Turizm Merkezi’nde Turist Profili ve Turistik Tesisler.........ccoccoeveeniennenee. 95
TULISE PTOTII coeeiieeeecee ettt 95
Bolgede TuriStik TeSISIET ....cccuviieiiieeciie et e 98
Alan Arastirmasinin Kapsami ve YONteMi.....oocueveerueriereenienieneenienienceieeee e 104
AlAN ATASHIIMNAST....oeiiiiiiie et e eet e e e et e e e et e e e e ette e e e eeaaeeeeeenaaeeeeeanseas 107
ATaStIrma MOACI.......cccuiiiiiieeciieceeee et e 107
EVren ve OMNeKIEIM ... ......o.oovovieeceeeeieeeececeeeeee e senas e 108
Veri Toplama ATaclari.........oocooiiiiiiiiie e 109
Yerel Halk Anket FOrmU .......cc.ooiiiiiiiiiiiieee e 109
Yerli ve Yabanct Turist Anket FOrmu..........coooiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeen 110
Turizm Isletmeci ANKEt FOIMU ........ovveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 110
SINITTIKIAT ...t 110
BULGULAR ve YORUMLAR .......cooiiiiiiieeeeeeeeee et 111
Bolgede Turizm Tagima Kapasitesinin Arastirtlmast..........cooceeveeeiieniienceneeennee. 111
Belek Turizm Merkezi ve Cevresi I¢in Diizenlenen Planlamalar Kapsaminda

Bolgedeki Turizm Tasima Kapasitesinin Analizi.........ccccoeeveevieiiieinieniienienieeen. 111

19.07.1986 tarihli ‘Belek Turizm Merkezi Nazim imar Plan1’ planlama kararlari 112
29.05.1990 Tarihli 1/25000 Olgekli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plam (Serik-

Manavgat-Alanya Cevre Diizeni Revizyon Plani)’ Planlama Kararlari................. 118
25.11.2002 Tarihli ‘Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 Belek Revizyonu’

Planlama Kararlari..........ccoceoiiiiniiinininicccceeseseee s 120
1996 Tarihli ‘Belek Yonetim Plan1’ Planlama Kararlari.............cccoeiniiininnnne 127
Belek Turizm Merkezi’nde Flora ve Fauna Cesitliligi, Elektrik-Su Tiiketimi, Atik
Yonetimi Kapsaminda Bolgedeki Turizm Tasima Kapasitesinin Analizi.............. 128
Bolgede Flora ve Fauna Cesitliligindeki Degisim.........ccccocveeviieeiienieniieiieeieenen. 128
Bolgede Altyapt Faaliyetleri........cooouiiiiieiiiiiiiiieieceeee e 133
Bolgede Tarim Alanlart ve Ormanlar............ccoceeeevieriiiiiienieecieecieeeeeee e 141
Bolgedeki Aktorlerin Turizm Gelisimine-Destinasyon Imajina-Mimari Imaja
Bakislarinin Arastirtlmasi........c.c.eeecviieiiiioiiiiceiie e 143
Belek Turizm Merkezi’nde Yer Alan 5 Yildizli Tesislerde Kalan Yerli ve Yabanci
Turistlerden Elde Edilen Bulgu ve Yorumlar............cccccoeviiviienieeiiieieciecieeeee 145
Arastirmaya Katilan Turistlerin Demografik Bilgileri.........cccccoooeiiiiniiinnnnnen. 145
Arastirmaya Katilan Turistlerin Bolgeyi Tercih Nedenleri-Y6reyi ve Toplumu
DegerlendirmEleri......ccc.eiiiieiieeieeee e 147
Arastirmaya Katilan Turistlerin Destinasyon Imajin1 Degerlendirmeleri............... 149
Arastirmaya Katilan Turistlerin Kaldiklar1 Tesisin Mimari Imajin1
DegerlendirMEleri.......ccuvieiieiieeiiecie ettt et e eeas 153
Belek ve Kadriye Koylerinde Yasayan Yerli Halktan Elde Edilen Bulgu ve
YOTUMIAT ...ttt sttt 155
Halk le i1gili Demografik BilGiler............c.cocovoveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 155
Halkin Bolgede Turizmin Etkilerini Degerlendirmesi .........cccoeveeveriieneeniceiennenne. 157
Halkin Bolgede Destinasyon imajini Degerlendirmesi...........c.c.ccoveveveveveceueeennnns 161
Belek Turizm Merkezi’nde Yer Alan 5 Yildizli Otel Isletmecilerden Elde Edilen
Bulgular ve YOrumlar...........cooiiiiiiiiieeceeee e 163
Belek Turizm Merkezi’nde Tasarim Yapan Mimarlardan Elde Edilen Bulgu ve

Y OTUMIAT ...ttt ettt ettt e st e bee et e e sbeeenseeeeas 167

Miilakat Yontemi Ile Turistik Tesis Yetkililerinden Mimari Imajin Tespitine
Yonelik Bulgu ve Yorumlar .........occooioiiiiiiiiieeeee e 176



7. SONUCLAR ve ONERILER .......c.cooviviiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 179
KAYNAKLAR ...ttt et e et e e eta e e e tbeestseesnaeesasaeesnseeenareeas 191
EKLER oottt ettt ettt ettt e et e e tt e et e e ta e e b e e aeeeabe e ateeabeeteeenbeenreas 198
Ek 1 1/2000 Olgekli Kadriye Belediyesi Yerlesim Plant............cc.ocoovoveviveveveveeeeeennen. 199
Ek 2 Turistik Tesis Tasarimcilart Anket FOrmu .........ccoevciieeiiiieniieecie e 200
Ek 3 Yerel Halk Anket FOrMU .......cc.ooiiiiiiiiiiiiie e 201
Ek 4 Yerli ve Yabanci Turist Anket FOrmu..........cccvveiiiiiiiiiiiiiecceeeeeeeeee e 205
Ek5  Turizm Isletmeci AnKet FOIMU ........c.oovevevoveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 210
Ek 6 19.07.1986 Tarihli ‘Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plant’.............cccccooevnne... 212
Ek 7 29.05.1990 Tarihli 1/25000 Olgekli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plant'.............. 213
Ek 8 25.11.2002 Tarihli ‘Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 Belek Revizyonu’ ............ 214
Ek 9 28.01.2004 Tarihli ‘Dogu Antalya (Belek) Cevre Diizeni Plan1 Degisikligi’ ......... 215
Ek 10  28.10.2005 Tarihli ‘Dogu Antalya (Belek) Cevre Diizeni Plan1 Degisikligi’ ......... 216
Ek 11 1996 Tarihli ‘Belek Yonetim Plant’ Bitki Ortiisii Haritast...........ccoevveveveveeeennnne. 217
Ek 12 1996 Tarihli ‘Belek Yonetim Plan1” Arazi Kullanim Haritast .............ccccccveeenneeenn. 218
Ek 13 1996 Tarihli Belek Turizm Yatirtm Alani........c..ccoooovieeieiiiieieeiiieeeeceeee e, 219
Ek 14 1996 Tarihli ‘Belek Yonetim Plan1’ Bolgeleme Haritast.........ccccceevveeiienieennneennen. 220

OZGECMIS .o 221



SEKIL LISTESI

Sekil 3.1
Sekil 3.2
Sekil 3.3
Sekil 3.4
Sekil 3.5...
Sekil 4.1
Sakil 4.2
Sekil 5.1
Sekil 5.2
Sekil 5.3

Sekil 5.4
Sekil 5.5
Sekil 5.6
Sekil 5.7
Sekil 5.8
Sekil 5.9
Sekil 5.10
Sekil 6.1
Sekil 6.2
Sekil 6.3

Sekil 6.4

Sekil 6.5
Sekil 6.6

Sayfa
PAP metodolojisine gore turizm tagima kapasitesi degerlendirmesi................ 56
Fuka-Marsa Matrouh bolgesi arazi kullanim plani..................o.ooe. 66
Fuka-Marsa Matrouh bolgesi arazi kullanim kararlart........................o. 67
Porto de Galinhas DOIEeST.......ovivuiitiii i 72
Porto de Galinhas bdlgesinde miitevazi tesis Ornegi..........oevveveiueinenninnenennn. 73
Imaj 6eleri Ve OlUSUMU. .........ouuii e 78
Destinasyon imajini olugturan veriler...............cooiiiiiiiiiiii e 80
Belek Turizm Merkezi yerlesimi..........oo.viiiiiiiiiiii i 82
Belek Turizm Merkezi’nde turizm yatirim alanlar ve yerlesimler.................. 85
21.11.1984 tarih ve 18582 sayili Resmi Gazete’de Belek Turizm Merkezi
ST e e 85
05.03.1990 tarih ve 20452 sayili Resmi Gazete’de Belek Turizm Merkezi
] 10 (514 3 100 ) P 86
07.10.1997 tarih ve 23133 sayili Resmi Gazete’de Belek Turizm Merkezi
] 0 (5754 3 10 0¥ 86
08.12.2006 tarih ve 2006/11264 say1l1 Resmi Gazete’de Belek Turizm Merkezi
] 10 (5754 3 10 0¥ 87
Selguk Univerisitesi’nin hazirladig1 ve Serik Belediyesinin onayladig1 1/5000
olgekli Belek Nazim Imar plant.............oooviuiiiiiiiie e 92
06.10.2003 tarihinde Bayidirlik ve Iskan Bakanligi’ nin onayladig1 1/5000
dlgekli Belek Nazim Imar plant.............oooooiiiiiiiiii e 94
Belek Turizm Merkezi’nde yer alan turistik tesisler...................cooooiia, 100
Arastirma Modeli........ ..o 108
19.07.1986 Tarihli ‘Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani’nin
Degerlendirmesi. ...ttt e 118

29.05.1990 Tarihli 1/25000 Olgekli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plam
(Serik-Manavgat-Alanya Cevre Diizeni Revizyon Plani1)’nin degerlendirmesi.. 119
25.11.2002 Tarihli ‘Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 Belek Revizyonu’

planinin degerlendirmesi.........o.vvieiiii i e 123
2004 ve 2005 tarihinde yapilan plan degisiklikleri sonucu eklenen

golf sahalari.........ooiii i e 124
2002-2004-2005 yillarinda yapilan planlamalarin degerlendirilmesi.............. 126
Alan ¢alismast anahtar plani..............coooiiiiiiiiiiii i 144



CIZELGE LISTESI

Cizelge 2.1

Cizelge 2.2
Cizelge 2.3
Cizelge 2.4
Cizelge 2.5
Cizelge 2.6
Cizelge 2.7
Cizelge 3.1
Cizelge 3.2

Cizelge 3.3
Cizelge 3.4
Cizelge 3.5
Cizelge 3.6

Cizelge 3.7
Cizelge 3.8
Cizelge 3.9
Cizelge 5.1

Cizelge 5.2
Cizelge 5.3
Cizelge 5.4
Cizelge 5.5
Cizelge 5.6
Cizelge 6.1

Cizelge 6.2
Cizelge 6.3

Cizelge 6.4
Cizelge 6.5
Cizelge 6.6
Cizelge 6.7
Cizelge 6.8
Cizelge 6.9
Cizelge 6.10
Cizelge 6.11
Cizelge 6.12

Cizelge 6.13
Cizelge 6.14

Cizelge 6.15
Cizelge 6.16

Sayfa
Akdeniz Havzasina yonelik uluslararasi turizm hareketlerinin
bolgesel dagilimi..... ..o 12
Akdeniz Havzasi uluslararasi turizm gelirlerinin bolgesel dagilima............. 12
Akdeniz Havzasindaki Bolgelerin, bolge icerisindeki payt....................... 13
Kuzeybat1 Akdeniz iilkelerine yonelik turizm hareketlerinin dagilimia......... 13
Kuzeydogu Akdeniz iilkelerine yonelik turizm hareketlerinin dagilima........ 14
Giineybat1 Akdeniz iilkelerine yonelik turizm hareketlerinin dagilima......... 14
Gilineydogu Akdeniz iilkelerine yonelik turizm hareketlerinin dagilima.......... 15
Turizm g¢esidine gore gostergelerin onem derecesi.........o.ovvvvevnreennennn... 35

Avrupa turizm destinasyonlarinda turizm tasima kapasitesi bilesenleri ve

OlGUMICIT. .. o
Turizm tagima kapasitesi bilesenleri ve ol¢timleri....................o.oooeue.
Doxey’in destinasyon yasam stiresi modeli.............oocevviiiiiiiiiiinnan... 60

Butler’in destinasyon yasam siiresi modeli................coooooiiiiiii 62
Fuka-Marsa Matrouh bolgesi alan kullanimina gore yatak sayisi ve

konaklama tipi.......oooieiinii i 67
Caminha-Espinho bolgesi kiy1 tasima kapasitesi parametreleri.................. 70
Sines bolgesi kiy1 karakteristikleri...............coooiiiii 71
Sines bolgesi kiyr alanlart..............coooiiii 71
1965-1997 yillar1 arasinda Belek, Serik, Antalya ve Tiirkiye’de demografik

4 1< 153 15 89
Belek yerlesiminde calisan niifus/toplam niifus orani............................ 90
Sektorlere gore calisan niifusun dagilimi...............cooooiiiiiiiii L. 91
Tiirkiye ve Antalya’y1 ziyaret eden turistlerin sayilari................c.......ee. 95

2004-2005-2006-2007 yillar1 arasinda Belek bolgesinde ziyaretci degisimi.. 96

Belek bolgesi yillara gore bolge doluluk oranlart..................coooiiii 97
Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani’na gore arazi kullanim

Kararlart. ... ..o 113
Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani’na gore arazi kullanimlar

ve yatak Kapasiteleri.........ocoiuiiuiiiii 114
Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani’na gére yatak kapasiteleri

ve arazi kullanim alanlari..............ooo 114
Antalya kiy1 band1 turizm yatirim alanlar1 yatak kapasiteleri.................. 117
Antalya kiy1 band1 turizm yatirim alanlari harita, plan, altyap: durumu..... 118
Bolgedeki golf sahalarinin sulanmasi i¢in belirlenen alanlar................... 135
Golf sahalarinda kullanilan su miktart...................oooiiiii i, 136
Belek Turizm Merkezi’nde atik su aritma tesisleri ve kapasiteleri............ 138
Belek Turizm Merkezi’nde 2006 yili elektrik enerjisi kullanimi.............. 139
Belek Turizm Merkezi’nde 2008 yili elektrik enerjisi kullanimi............... 140
Belek’te turizm gelisimine bagli ormanlik alanlarin kaybi..................... 142
Golf sahalarinin kapladiklar1 alan ve golf sahas1 yapilmadan 6nceki

AZAC AdCICTI. .. .ttt 143
Aragtirmaya katilan turistlerin yas, egitim ve meslek durumlari............... 145
Arastirmaya katilan turistlerin aylik ortalama gelirleri ve geldikleri

UILKEIET. ... 146
Tatil igin bu bolgeyi tercih etme nedenleri.............cooooviiiiiiininnnn 147
Bolgenin daha once ziyaret dilmesi............cocooviiiiiiiiiiiii 147

i



Cizelge 6.17

Cizelge 6.18
Cizelge 6.19
Cizelge 6.20

Cizelge 6.21
Cizelge 6.22

Cizelge 6.23
Cizelge 6.24
Cizelge 6.25

Cizelge 6.26
Cizelge 6.27
Cizelge 6.28
Cizelge 6.29
Cizelge 6.30
Cizelge 6.31
Cizelge 6.32
Cizelge 6.33
Cizelge 6.34
Cizelge 6.35
Cizelge 6.36
Cizelge 6.37
Cizelge 6.38
Cizelge 6.39

Cizelge 6.40
Cizelge 6.41
Cizelge 6.42
Cizelge 6.43
Cizelge 6.44

Kaldigimiz siire igerisinde Belek ve Kadriye yerlesimlerine gitme

sikliklart ve gidis amaglart..............oooiiiiii i, 148
Toplumu degerlendirmeleri............ocooveiiiiiiiiii e 148
Turizmin yorede yarattig1 ¢cevresel problemlerin degerlendirilmesi............ 149
Belek Turizm Merkezi'ni bir tatil destinasyonu olarak diisiindiigiiniizde
akliniza bolgenin hangi 6zellikleri gelmektedir?...........cccoooeviiiiniinienennene. 150
Belek Turizm Merkezi ile ilgili olarak hangi kaynaktan elde ettiginiz

bilgiler sizi bu seyahate yonlendirdi?............ccooeeeviieiiiniiinieieceeeeeeeee, 150
Ankete katilan yerli ve yabanci turistin destinasyonun imajini
degerlendirmesi.........couuiiii i 151
Destinasyon imajinin turistler tarafindan algilanan boyutlari.................. 152
Bolgedeki turistik tesislerin mimarisinde 6nem verilen kriterler.............. 153
Kaldiginiz tesisin hangi mimari 6zellikleri zihninizde kalic1

Dir €tk yaratt1?........ooooiiiiiiii e 153
Kaldiginiz tesiste mimarin vurgulamak istedigi 6zellikler....................... 154
Kaldiginiz tesisi tercih edis nedenleriniz....................ooooiiiiiia. 154
Arastirmaya katilan yerli halkin demografik bilgileri........................... 156
Bolgede turizm etkilerinin bolge halki tarafindan algilanan boyutlari......... 158
Destinasyon imajinin turistler tarafindan algilanan boyutlari................. 161
Arastirmaya katilan tesis yetkililerinin demografik bilgileri.................. 163
Isletme ile ilgili VEITlEr...........oouieie it 164
Isletmede ¢alisanlarin beldelere dagilimlart......................ooooeeieinn., 164
Konaklama tesisinin tiirii, niteligi, oda sayisi ve yatak sayisi...................... 165
Isletmelerin giinliik ve haftalik ihtiyaglari........................cooeiiiiiie, 165
Isletmede cevre dostu uygulamalar ve CED.................ccoovviiiiiiinn, 166
Tesisin mimari imajina etki ve bolge imajina katkist........................ ... 167
Belek Turizm Merkezi’nde yer alan turistik tesisler.................. .......... 168
Cafer Bozkurt’un tasarladig1 Antalya Golf Kuliibii’nii

Degerlendirmmesi. . ... .ccocieriieiieeie ettt e e 169
Ibrahim Hasan Erkan’m bdlgede tasarladig1 tesisleri degerlendirmesi....... 170
[Than Bakisli’nin bolgede tasarladig tesisleri degerlendirmesi................ 171
Birol Giiltekin’in bolgede tasarladig: tesisleri degerlendirmesi................ 172
Hasan S6kmen’in bolgede tasarladigi tesisleri degerlendirmesi............... 173
Tesis yetkililerinin bolgedeki tesisleri degerlendirmesi......................... 177

i1



ONSOZ

Belek Turizm Merkezi’nin benim i¢in 6zel bir bolge olmasi, sanirim annemlerin bana
anlattiklar1 hatiralardan kaynaklaniyor. Ciinkii bu hatiralarda efsane ormanlar, muhtesem
deniz, kum ve ilging hayvanlar yer aliyordu. Yillar sonra bolgede turizmin gelisimi ile bu
efsane ormanlik alanlara binalarin insa edilmesi ve simirlarla ¢evrilmesi, artik o alanlari
kullanamayacagimiz anlamina geliyordu. Bu ¢alisma belki de bu degisimin nedenlerini merak
ettigim i¢in ortaya ¢ikmustir.

Merak ettigim bu konuda bana yardimlarini esirgemeyen Prof. Dr. Zekiye Abali, Prof. Dr.
Orhan Hacihasanoglu, Dog. Dr. Deniz Erinsel Onder hocama ve manevi destegini

esirgemeyen Yard. Dog. Dr. Miicahit Yildirim hocama;

Calismalarimda beni dinleyen ve ¢oziimler iiretmeye calisan annem, esim ve ablam nezdinde
biitiin aileme;

Ayrica alan ilgili kaynaklarin temininde yardimlarini esirgemeyen Kadriye Belediyesi
calisanlarina tesekkiir ediyorum.

Agustos 2009 Ersin Acar Inam
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SURDURULEBILIR TURIZM BAGLAMINDA YORE iMGESIi: ANTALYA-BELEK
TURIZM MERKEZIi ORNEGI

OZET

Belek Turizm Merkezi, Turizm Tesvik Yasasi’nin bir {iriinii olarak 1984 yilinda turizm
merkezi ve 1986 yilinda da turizm yatirim alani olarak ilan edilmistir. Turizm yatirim plani
aym yil Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1 tarafindan hazirlanmis ve Bayindirlik ve Iskan Bakanlig
tarafindan hazirlanan 1/25000 6lcekli Dogu Antalya Master Plani ile onaylanmistir. Bu
cercevede gelistirilen proje, Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) tarafindan uluslar
aras1 diizeyde siirdiirtilebilir turizm uygulama alan1 olarak tanitilmistir.

Bu c¢alismanin amaci, ilk planlama kararlartyla siirdiiriilebilir turizme 6rnek gosterilen
bolgenin, siirdiiriilebilirlik verileri ile destinasyon imaji arasindaki iliskinin arastirilmasidir.
Bu iliskiler kapsaminda, siirdiiriilebilir turizmin gerceklestirilmesinde ilk adim olan tasima
kapasitesi ve destinasyonun rekabet edebilmesinde etkili bir ara¢ olan ydre imgesi
(destinasyon imaj1) kavrami ¢aligmanin {i¢iincii ve dordiincli boliimlerinde ayrintili olarak
incelenmistir. Bolgede bu iki kavram arasindaki iliski ve turistik tesislerin mimari imajinin
aragtirilmasi; literatiir tarama, anket, goriisme ve fotograflama yontemleri ile yapilmistir.
Arastirma sonucunda elde edilen bulgular, Belek Turizm Merkezi’nde ekonomik ve politik
nedenlerden dolay1 tagima kapasitelerinin asildigin1 ve bolgenin siirdiiriilebilir turizm
gelisiminden uzaklagtigini gostermektedir.

Ayrica bu ¢aligma, ge¢mis yillardan glinlimiize kadar bolge hakkindaki daginik verilerin
toparlanmasi ve diizenli bir hale getirilmesi agisindan da 6nemli bir kaynak teskil etmektedir.
Bu ve benzer ¢aligmalardan elde edilecek veriler, ililkemizde turizm gelisim planlarinin
hazirlanmasinda faydali olacaktir.

Anahtar sézciikler: Siirdiiriilebilir Turizm, Yére Imgesi, Tasima Kapasitesi, Belek Turizm
Merkezi



REGION IMAGE IN THE CONTEXT OF SUSTAINABLE TOURISM: ANTALYA-
BELEK TOURISM CENTER MODEL

ABSTRACT

As a product of Tourism Incentive Act, Belek Tourism Center was proclaimed as tourism
center in 1984 and tourism investment area in 1986. The tourism investment plan was
prepared the same year by the Ministry of Culture and Tourism and was approved by The
Ministry of Public Work and Settlement under the name 1/25000 scale East Antalya Master
Plan. The project, developed in this frame was introduced by United Nations Environment
Program (UNEP) as sustainable tourism area on international level.

The aim of this work is to investigate the relations between sustainability data and destination
image of the region which has been presented as an example for sustainable tourism as an
outcome of the first planning decisions. In the context of these relations, the concepts of
carrying capacity, the first step in the realisation process of sustainable tourism, and regional
image (destination image) which is an influential means for the competition ability of the
destination have been examined in details in chapter three and four of this work. The
investigation of the relationship between these two concepts and the architectural image of the
tourism facilities in the region has been carried out by studying the existing literature on the
subject, conducting questionnaire surveys. The findings of this work reveal that due to
economic and political reasons, the carrying capacity has been exceeded and the region has
drifted away from sustainable tourism.

This work also constitute a significant source by bringing together and organising dispersed
and random data about the region from past years to the date. Such data obtained through this

and similar work will contribute to the tourism development planning of the country.

Keywords: Sustainable Tourism, Regional Image, Carrying Capacity, Belek Tourism Centre
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1. GIRIS

Turizm, bugiin otomobil, ¢elik, elektronik ya da tarim endiistrilerinden daha biiyiik bir
endiistri dalidir (Ceballos-Lascurain, 1993). Bu endiistrinin siirekliligi, biiyiik dl¢iide temelini
olusturan kaynaklarin korunmasina ve gelistirilmesine baghdir. Ancak sadece ekonomik bir
kazang olarak goriilen sektor, dogal ve fiziksel kaynaklar iizerinde negatif etkilerini
gostermeye baslayinca, diinyada ve iilkemizde turizm sektoriine yonelik yeni kavramlar
ortaya ¢ikmustir. Ozellikle sektoriin ¢evre iizerindeki olumsuz etkilerine dikkat ¢eken
Carson’un (1962) Slient Spring (Sessiz Pinar) isimli kitabi, konuya kamuoyunun ilgisinin
cekilmesini saglayan 6nemli bir kaynaktir (Carson, 1962). Biinyesinde ekonomik kazang ile
beraber ekolojik, sosyal ve kiiltiirel bilesenleri de barindiran turizm etkinligi bugiin
stirdiiriilebilir turizm, eko-turizm, doga turizmi, yumusak turizm gibi benzer kavramlar
cercevesinde sik¢a tartisilmaktadir. Ulkemizde ise, bu kavramlar uzun yillar Bes Yillik
Kalkinma Planlarina dahil edilememistir. Siirdiiriilebilir turizm kavrami ekonomik ve kiiltiirel
yapilarla Ortiismesi, dogal ¢evrenin korunmasi, yerel halkin turizm etkinligine katiliminin

saglanmast acisindan anahtar bir kavram olarak karsimiza ¢ikar.

Diinyada turizm hareketinin hiz kazandigi yillar II. Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda,
1950’1i ve 1960’11 yillara rastlar. Bu yillarda turizme katilanlarin nerede ise tiimiine yakin bir
boliimii, yakin bir gegmiste tarim sektoriinden transfer olmak zorunda kalmis sanayi sektori
calisanlarindan olusmaktaydi. Bu insanlar kirsal alanda bulamadiklar1 sosyal, kiiltiirel ve
eglence olanaklarindan yararlanmak i¢in kentlere gocmiis, ancak geldikleri kirsal alan ile
iligkilerini tiimiiyle koparamamuis kirsal kokenli kentlilerdi. Kentler heniiz giiriiltii, kalabalik,
vb. gibi sorunlarla tanigmadigindan ve sosyal yasami, kiiltiirel etkinlikleri ve eglence diinyasi
ile ¢ekici oldugundan, bu tip turistler tarafindan aranan ve tercih edilen mekanlar olmustur.
Dolayisiyla sanayi devrimini tamamlamis kuzeyin giinesi az, yagisi bol gelismis iilkelerinin
sanayi sektorii ¢alisanlari, giineyin gelismekte olan {ilkelerinin giinesli kiyilarini istila etmeye
baslamislardir. Sanayi sektoriinde calistigindan, agirlikli olarak bedensel yorgunlugunu
gidermek ve kentin nimetlerinden yararlanmak isteyen bu turist grubunun talebi, giinesin ve
kumun bol oldugu deniz kiyilarinda insa edilmis, kent goriiniimlii ve kentsel 6geler igeren
turistik tesisler tarafindan basariyla karsilannustir (Neyisci, 1998). Ispanya, Fransa, Italya,
Yunanistan bu taleple birebir ortiisen bu arzdan 6nemli paylar almislar ve yatirimlarini kisa
siirede amorti etmislerdir. Bu iilkelerin bu déonemde elde etmis olduklar1 doluluk oranlar1 ve

ekonomik girdiler, arzin taleple uyumunun kanitidir. Ancak bir siire sonra bu iilkelerin



Akdeniz kiyilar1 tasima kapasitelerinin ¢ok iizerinde turistik tesisler ve insanlarca istila

edilmis ve insan merkezli degisime ugramislardir.

1970 sonrasinda turizm faaliyeti, 1970 dncesine gore, turizme katilanlarin ¢alisma ve yasama
alanlarindaki koklii degisimlerden dolay1 ¢ok farkli 6zellikler sergiler. 1970’11 yillarla birlikte,
turizme aktif olarak katilanlarin giderek artan bir boliimii, sanayi sektorii ¢alisanlarindan
hizmet sektorii calisanlarina dogru degismeye baslamistir. Sanayi sektorii ¢alisant agirlikli
olarak bedensel yorgunlugunu giderme gereksinimi i¢indeyken, hizmet sektorii ¢alisani igin
ise zihinsel yorgunluk 6n plandadir. Artik kirsalla iliskisini tlimiiyle koparamamis ve kentin
sundugu nimetlerle mutlu turistlerin yerini, kentte dogup biiylimiis ve kentlerin kalabalik,
giirtiltiilii ve kirli ortamindan kagmak isteyen turistler almistir. Bu farklilasma otel yapisinin
merkezi konumunu ortadan kaldirmis ve turizm bir “hat’tan “satth”a dogru yayilmaya
baslamistir. Yayilma kiyidan agik denizlere oldugu gibi, kiyidan igerilere dogru da geligmistir.
Bu noktada Dogu Asya/Pasifik gibi, dogal dokular1 bozulmamis, tenha ve egzotik iilkelerin
yildizlar1 parlamaya baslar. Bu dénemde turistlerin talepleri artan oranlarda dogal ortamlara,
milli parklar gibi korunmus alanlara ve insan eliyle daha az degisime ugratilmis bolgelere
yonelmistir ( Ceballos-Lascurain, 1996). 1970’11 yillarda degisime ugrayan bir bagka konuda
kiyr kavramidir. Deniz, plaj ve giines tabanli turizm popiilerligini ve 6nemini korurken,
bedensel dinlenmeye yonelik yeni alternatifler diisliniilmeye baslanmistir. Dalma ve deniz alt1
fotografcilii, deniz paragiitii, balik avciligt vb. aktivitelerin yaninda dagcilik, doga
yurlytsleri, kus ve bitki gozlemciligi, yerel kiiltiirlerle tanigma vb. aktiviteler Snem

kazanmustir (Ceballos-Lascurain, 1993).

Diinya turizm karsisinda bu denli kokli degisimler yasarken, Tiirkiye turizmi heniiz turizm
patlamasini yasamamis ve kiyillarin1 turizmin hizmetine sokarken bu degisimleri
degerlendirme sansina sahip bir iilke konumundaydi. Turizm Tesvik Yasasi’nin yiirtirliige
girdigi ve turizm yatirimlarinin hiz kazanmaya basladigi 1982 yilinda, Bati Akdeniz kiyilar
da dahil olmak iizere Tiirkiye kiyilar1 heniiz y1ldiz zengini turistik tesisler ve ikinci konutlarla
tanismamisti. Yogun turist génderen iilkelere yakin bu 1ss1z kiyilar, heniiz insanlar, kumullar,
ormanlar, kaplumbagalar, 6ren yerleri, kum zambaklar1 vb.nin ortaklasa kullandig1 bakir
alanlar durumundaydilar. Bu 6zellikler, 1970 sonrasinin ¢evresel konulara duyarli, ekonomik
ve kiiltiirel tiiketimi yiiksek turistlerin talebini karsiladigi gibi, 1980’11 yillarda gelismeye
baslayan eko turizm beklentilerini de tiimiiyle karsilayabilecek durumdaydi (Neyis¢i, 1998).

Ancak degisimin yon ve niteligi iyi irdelenmeden, ¢ok dar bir serit lizerinde gerceklestirilen



yatirimlar, alternatifi bulunmayan dogal kiy1 ekosistemlerinin bozulmasina neden olmustur.
Bu nedenle kiy1 seridinde tasima kapasitesi hizli bir sekilde agilmistir. Kapasite asimi kaynak
asinimini hizlandirmanin yaninda, yarattigi kalabalik, giiriiltiilii ve betonlagsmis kentsel ¢evre
nedeniyle, ekonomik ve kiiltiirel tiiketimi yiiksek turistlerin bdlgeden uzaklagsmalarina yol
acmistir. Sonucgta bolge ucuz kitle turizmine mahkum olmak durumuyla karst karsiya

kalmustir.

1990’11 yillarin baglarinda baslayan korfez savasi, 1980°1i yillardaki turizm yiikselisini
geriletmistir. Bu yillar, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da yiikselen teror olaylarindan dolayi,
kiltiir turizminin biiylik Ol¢lide ihmal edildigi yillardir. Ayrica yanlis ya da abartili
fizibilitelere gore yapilan yatirimlarin eksiklikleri de ayni yillarda ortaya ¢ikmistir. Dogu
Akdeniz ¢anaginda, miisteri talebi genelde ii¢ yildiz standardina gore iken, Giiney Anadolu’da
yapilan yatirim arzinin hemen tamami bes yildizlidir. Bundan dolayi, bes yildizli tesisler ii¢
yildiz fiyatina pazarlanir. Kiiltiir turizminin parladigt dénemlerin yildizlar1 yavas yavas
sonmeye baslar. Kusadasi, Cesme, Didim, Pamukkale, Kapadokya gibi yoreler artik 2. sinif
tatil beldeleri haline gelir. Bunlarin yerini Antalya bolgesinin Belek, Kemer, Beldibi gibi

beldeleri alir.

1982 yilinda ¢ikarilan “Turizmi Tegvik Yasasi” ile birlikte turizm yatirimlari, 6zellikle Bati
Akdeniz Bolgesi’nde hizli bir artis trendine girmistir. Bu tegvikler sonucunda bolgede 1980’11
yillarda 60 bin civarinda olan belgeli yatak sayis1 1998 yilinda 355 bini asmistir. Bu 18 yilda
6 misli bir biiyiime demektir. Benzer bir patlama turist sayis1 ve turizm gelirinde yaganmustir.
1990 yilinda 5,3 milyon olan yabanci turist sayist 1997 yilinda nerede ise iki kat artarak 9,7
milyona, 2007 yilinda 2,5 kat artarak 27 milyona, turizm geliri de sirasiyla 3 milyar dolardan

7 milyar dolara ve 18 milyar dolara ulasmistir (www.tuik.gov.tr). Bu rakamlar {ilkemizdeki

turizm yatirimlari ve buna baglh olarak turizm gelisim hizi ile ¢evre etkinliklerinin baslama

tarihlerini belgelemektedir.

Turizm tesvik yasasinin ¢ikartilma amaci; kiyilarimizdaki ¢arpik yapilagsma ve dogal -kiiltiirel
zenginlikleri hizla yok etmeye yoOnelen yatirimlara karsi turizm sektoriinii diizenleyecek,
gelistirecek ve dinamik bir yapiya kavusturacak tedbirlerin alinmasiydi. Bu amaca ulagsmak
icin yatirnmlarin tesvik edilecegi turizm bdlgeleri, turizm alanlar1 ve turizm merkezlerinin
tespitinde; tlkenin dogal, tarihi, arkeolojik ve sosyo-kiiltiirel turizm degerleri dikkate

alinacakti. Ayni zamanda turizm tesislerinin ingsasinda kamu yararinin gozetilmesi



beklenmekteydi (Ekinci, 1989). Ancak tiim bu ilkeler goz ard1 edilerek kamunun (halkin) mali
olan koylar bir yandan kamuya kapatilirken, diger taraftan boélgenin dogal ve kiiltiirel
ozelliklerini bozan tesisler yapilmistir. Bu yasa ile beraber kiyilarimiz beton yiginlarina
doniismiistiir. Tesislerin ingas1 ve isletmeleri sirasinda topografik duyarlilik, enerjinin etkin

kullanim1 ve atik kontrolii gibi diizenlemeler getirilememistir.

Akdeniz Universitesi Cevre Sorunlart Arastirma ve Uygulama Merkezi tarafindan 1998
yilinda yapilan bir arastirmaya gore, Akdeniz Bolgesi’nde her yil 171 milyon kwh elektrik
enerjisinin tasarruf edilebilir oldugu ortaya konulmustur. Bu miktar enerji 13 milyon ABD
dolarina yakin maddi kaynak kaybina neden olmakta, atmosfere 11900 ton CO2, 119 ton SO2
ve 55 ton NO2 emisyonuna yol agmakta ve soludugumuz havanin kalitesini olumsuz yonde
etkilemektedir. Aym yil Akdeniz Universitesi Cevre Sorunlar1 Arastirma ve Uygulama
Merkezi’ nin yaptig1 bagka bir arastirmada ise, oda sayis1 200’{in iizerinde olan 100 konaklama
tesisinde, toplam enerji tiiketiminin %65 nin elektrik enerjisi, %15’inin su, %7 sinin fuel-oil
ve %13’linlin gaz ( dogal ya da LPG) tiiketiminden olustugu belirlenmistir (Neyisci, 1998).
2007 yilinda Acar tarafindan, Antalya TEDAS Bolge Miidiirligii’nde yapilan arastirmada ise,
Belek Turizm Merkezi’nde 9 milyon kwh elektrik enerjisinin kullanildig1 ortaya konulmustur
(Acar, 2007). Goriildigi gibi elektrik enerjisi konaklama tesislerinde tiiketilen enerji

tiirlerinin baginda gelmektedir.

Turizm Tesvik Yasast kapsaminda olusan turizm gelisiminin, diinyada yasanan yeni turizm
egilimleri dogrultusunda ivmelendirilmesi ve yenilik¢i bir turizm gelisiminin saglanmasi
amaciyla, 2634 sayili Turizm Tesvik Kanunu 01.08.2003 tarihinde Resmi Gazete’de
yayilanarak yiirtirliige giren 4957 sayili kanun ile degistirilmistir. Bu yeni turizm anlayisi ile;
deniz-kum-giines ticlemesine dayali kitle turizminin yani sira alternatif turizm tiirlerinin
gelistirilmesi, i¢ kesimlerde yeni yatirirm alanlarinin olusturulmasi ve pargaci planlama

yaklasim yerine biitiinciil-bdlgesel planlama yaklasimi benimsenmistir (Oztas, 2007).

Sonug olarak ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan bir¢ok yarari olan turizm sektoriiniin iyi
kontrol edilememesi halinde, asir1 dogal kaynak kullanimi ve yanlis yer se¢imleri nedeniyle
dogal alanlarin, tarihsel degerlerin ve kiy1 alanlarinin tahrip edilmesi gibi olumsuz ¢evresel
etkiler ortaya cikabilmektedir. Nitekim iilkemizde de giderek biiyliyen turizm sektoriinde
dogal yasam alanlar1 modern tatil sitelerine, nesli tehlike altindaki deniz kaplumbagalarinin

tireme kumsallar1 da turistik tesislere doniistiiriilmiis/doniistiiriilmektedir. Son 30 yilda



sahildeki insan baskisi ii¢ katina ¢ikmis, kiyilarin biiyiik boliimii insan miidahalesi ile
degisime ugramustir. Ulke ekonomisine katkisi diisiiniildiigiinde kitle turizminden tamamen
vazgecerek siirdiiriilebilir turizm uygulamalarina gegmek miimkiin degilse de, turizmin
cevreye etkilerinin minimize edilmesi, var olan tesislerde ve yeniden planlanacak tesislerde

cevresel hassasiyetin dikkate alinmas1 gerekmektedir.

1.1.  Arastirmanin Amaci, Kapsami ve Kullamlan Yontem

Bu c¢alismanin amaci; siirdiiriilebilir turizm ve destinasyon imaji kavramlar1 ¢ergevesinde
stirdiiriilebilir turizm-destinasyon imaji iligkisinin ortaya konulmasi, bu kavramlar ve iligkinin
Belek Turizm Merkezi’nde degerlendirilmesidir.

Belirlenen amag dogrultusunda ¢alismada one siiriilen varsayimlar;

- Belek Turizm Merkezi’nde dogal cevre ve tesislerde tasima kapasitesi asilmigtir ve
siirdiiriilemez olmustur.

- Belek Turizm Merkezi’nde alanin biiyiitiilmesi ve ekonomik nedenler ile tasima kapasitesi
artmustir ve hala siirdiiriilebilirdir.

- Belek Turizm Merkezi’nde dogal ¢evrenin korunamamasi, sosyo-Kkiiltiirel yapida degisimler

ve yapay ¢evre bozulmalari sonucu olumsuz bir destinasyon imaji1 s6z konusudur.

One siiriilen varsayimlarin desteklenmesi igin Oncelikle calismanm ikinci béliimiinde,
Akdeniz’e kiyist olan iilkelerde turizm gelisim siireci arastirilacaktir. Daha sonra, tilkemizde
turizm kavraminin hangi kosullar altinda ortaya ¢iktigi ve bu kosullarin saglanmasi i¢in
planlama araclarinin nasil kuruldugu, merkezi ve yerel yonetimlerin bu araclari ne kadar
uygulayabildigi tartigilacaktir. Bu dogrultuda siirdiiriilebilir turizm kavramini destekleyecek,
stirdriilebilirlik ve siirdiriilebilir kalkinma kavramlart g¢aligmanin tgilincii bdliimiinde
incelenecektir. Bu kavramsal degerlendirmeler 1s1g8inda turizmin siirdiiriilebilirligi i¢in gerekli
kosullar ve araglar, siirdiiriilebilir turizm uygulanmasinda etkili bir ara¢ olan tasima kapasitesi
kavrami bu bdoliimde degerlendirilecektir. Ayrica Brezilya / Porto de Galinhas bdlgesi,
Portekiz / Caminho-Espinho ve Sines bdlgeleri ve Misir / Fuka-Marsa Matrouh bdlgesi
kapsaminda siirdiiriilebilir turizm uygulamalar1 da bu bdéliim igerisinde ele alinacaktir.
Calismanin dordiincii boliimde, dogal c¢evre verilerinin korunmasina, tasima kapasitesine,
destinasyon yasaminin devam ettirilmesine, destinasyonun pazarlanmasina, turist profiline,
yerli halkin davraniglarina ve niteliklerine bagli olan destinasyon imaji kavrami
degerlendirilecektir. Besinci bdliimde, literatiir taramasi sonucu elde edilen veriler 1518inda

stirdiiriilebilir turizm- destinasyon imaji kavramlar1 arasinda model olusturularak Antalya-



Belek Turizm Merkezi 6rneginde bu model belirlenen yontemler 1s1g1nda degerlendirilecektir.
Altinct boliimde ise, alan arastirmasindan elde edilecek bulgular ve bu bulgular dogrultusunda
yapilacak yorumlar ele alinacaktir. Yedinci boliimde, sonuglar aktarilacak ve oOnerilerde
bulunulacaktir.

Belirlenen amag¢ dogrultusunda ¢alismalar;

a- Stirdiirtilebilir turizm ve destinasyon imaj1 kavramlarinin incelenmesi,

b- Iki kavram arasinda iliski semasim gdsteren modelin kurulmast,

c-Tirkiye’de ve diinyada benzer nitelikli turizm alanlarinda yasanan deneyimlerin
incelenmesi,

d- Pilot ¢aligsma alanin degerlendirilmesini kapsamaktadir.

Calismada;

* Literatlr tarama,

* Jlgili ydnetim birimleriyle ve rol alan kesimlerle (yerel halk-turist-tesis isletmecileri vb)
gorusme,

* Anket ve fotograflama yontemleri kullanilacaktir.

Bu dogrultuda oncelikle, Antalya Belek Turizm Merkezi ile ilgili ¢alismalar aktarilacak, daha

sonra ¢alisma kapsaminda kullanilan kavramlar incelenecektir.

1.2 Onceki Cahsmalar

Bolge ile ilgili yapilan ¢alismalar1 asagidaki basliklarda toplamak miimkiindjir:

Turizm planlama gelisim siirecleri

Bu kapsamda ODTU’de yapilan iki tez konuya yaklasimlar1 ile dikkat cekmektedir.
Calismalardan ilki, Kizilgiin tarafindan 2001 yilinda hazirlanan, ‘Prospects For Eco-Planing
Approach in Rapidly Changing Coastal Areas: The Case of Eastern Antalya Region’ isimli
doktora ¢aligmasidir. Calismada Dogu Antalya Bolgesi’nin turizm gelisim planlama siirecleri
degerlendirilerek, bolge igin eko planlama yaklagimlart arastirilmistir. Diger bir ¢aligma ise,
Almag’in 2005 yilinda hazirladigi ‘Tourism Development and Spatial Organization: Antalya-
Belek Case’ isimli yiiksek lisans tezidir. Almag, Tiirkiye’de 1980 sonrasi turizm gelisim
senaryolar1 i¢ginde kiiciik yerlesimlere bir rol taniip taninmadig1 sorusunun cevabini Antalya-

Belek Turizm Merkezi’nde aramistir.



Bolee icin hazirlanan Yonetim Plani

Belek Yonetim Plani, Dogal Hayati Koruma Dernegi tarafindan 1996 yilinda hazirlanmis bir
projedir. Proje, Diinya Bankasi tarafindan desteklenmis ve finanse edilmistir. Planin
olusturulma amaci ise, kiy1r ekosisteminin siirdiiriilebilir kullanimimi ve korunmasini
saglamak, ulusal ve yerel kademelerdeki karar alan kisilere oneriler getirmek ve uygulanmasi
i¢in kurumsal bir ¢erceve olusturmaktir.

Ormanlik alanlar Gizerinde turizm gelisiminin etkisi

Bu kapsamda iki tane makale hazirlanmistir. Bunlardan birisi, Kuvan tarafindan 2005 yilinda
hazirlanan ‘The Use of Forests For The Purpose of Tourism: The Case of Belek Tourism
Center in Turkey’ isimli ¢aligmadir. Calismada, Antalya Belek Orneginden yola ¢ikilarak
Tiirkiye’de ormanlik alanlarin turizm amach kullanimlara ag¢ilmasmin yarattigi ¢evresel
olumsuzluklar tartisilmistir. Kuvan ¢alismasinda, dogal kaynaklar iizerinde turizmin olumsuz
etkilerinin en biiylik kaynagi olarak, turizm gelisim alanlarindaki arazi kullanim degisimlerini
gostermektedir. Diger calisma ise, Kuvan ve Akan’in 2005 yilinda hazirladiklar1 ‘Residents’
Attitudes Toward General and Forest -Related Impacts of Tourism: The Case of Belek,
Antalya’ isimli ¢alismadir. Calismada turizmin ekonomik, sosyal ve cevresel etkileri ile
beraber ormanlar iizerindeki etkileri arastirilmis ve bu etkilerin bolgede yasayan yerlesik halk
tarafindan nasil karsilandig1 Belek Turizm Merkezi 6rneginde incelenmistir.

Bolgedeki turizm hareketlerinin sosyo-ekonomik yapiva etkisi

Turizm Bakanhigi tarafindan 1996 yilinda hazirlanan ‘Turizm Hareketlerinin Bir Yerlesim
Biriminde (Belek-Antalya) Sosyal Yapidaki Degisimlere Etkileri’ isimli ¢aligmada, Belek
yoresinde yasayan yerli halkin turizm gelisiminden nasil etkilendigi incelenmistir. Benzer bir
calisma Ozdemir, Ilhan ve Kiral tarafindan “Turizm hareketlerinin sosyo-ekonomik yapiya
etkisi: Belek, Karpas ve Girne lizerine karsilagtirmali bir inceleme” ismi ile hazirlanmistir. Bu
calismada, turizm hareketlerinin orf, adet ve ananelerde koklii degisiklikler olusturmadigi,
genellikle insanlarin ahlak anlayiglar1 ve ahlaki degerleri iizerinde etkili oldugu ortaya
konmustur. Anket sonuglarindan iyi organize edilmis , iyi planlanmis ve kontrollii gelismis
Belek turizm merkezinin, turizm hareketlerinden hem ekonomik hem de kiiltiirel agidan daha
¢ok yararlandig belirtilmistir.

Boleede turistik tesislerde kimlik sorunu

Beyhan ve Uniigiir tarafindan 2006 yilinda hazirlanan ‘Turizm Yapilarinda Kimlik Sorunu ve
Belek-Kemer Ornekleme Calismasi’ isimli ¢alismada, turizm olgusu ve kimlik kavranu
baglaminda turizm yapilar1 incelenmistir. Calismada 6zellikle tatil koylerini etkisi altina alan

mimari akimlar, Belek ve Kemer 6rnekleri tizerinden degerlendirilmistir.



Turistik tesislerde peyzaj dizenlemesi

1997 yilinda, Oleyis Vakfi'min diizenlemis oldugu ‘Cevre ve Turizm’ isimli yarigmada
birincilik 6diiliinii kazanan proje, Das, Korkmaz, Simsek, Ulusoy ve Alten tarafindan
hazirlanan ‘Antalya-Belek Yoresinde Ekolojik Peyzaj Planlama Model Calismasi’ olmustur.
Proje kapsaminda, Belek Turizm Merkezi smirlan igerisinde secilen 5 yildizli bir otelde,
bolgenin sundugu olanaklar araciligi ile 6rnek alinabilir bir ekolojik peyzaj planlama model
calismasi yapilmistir.

Bolgede deniz kaplumbagalan

Ali Fuat Canbolat tarafindan 2004 yilinda hazirlanan “A review of sea turtle nesting activiy
along the Mediterranean coast of Turkey” isimli ¢alismada, 1979 yilindan 2000 yilina kadar
deniz kaplumbagalarinin yuvalama alanlar ile ilgili yiiriitiilmiis calismalar degerlendirilmistir.
Bu c¢aligmalar dogrultusunda, Tiirkiye kiyilarinda deniz kaplumbagalar1 yogunluklar: tespit
edilmistir. Caligmada Tiirkiye’de en Onemli deniz kaplumbaga yuvalama kumsallarinin
Dalyan, Belek, Kumluca, Kizilot ve Anamur oldugu ortaya c¢ikarilmistir. Benzer bir
calismada, Sak ve Baran tarafindan hazirlanmistir. 2001 yilinda yapilan ve ¢ Research on the
Sea Turtle Population of Beach’ isimli ¢alismada 1996 ve 1997 yili deniz kaplumbagalari

tireme sezonunda Antalya-Belek kumsalindaki deniz kaplumbagasi niifusu arastirilmistir.

1.3 Cahsmada Kullanilan Kavramlar

BM Cevre ve Kalkinma Komisyonunca, 1987 yilinda hazirlanan ‘Ortak Gelecegimiz’ isimli
raporun en biiyiik kaygisi, cevre ve kalkinma arasindaki uyumsuzlugun giderilmesi olmus ve
bu dogrultuda yeni bir kavram olan Siirdiiriilebilir Kalkinma glindeme gelmistir.
Calismamizda siirdiiriilebilir kalkinma yada siirekli ve dengeli kalkinma kavrami ekonomi,
toplum ve g¢evre arakesitinde kurulmak istenen denge olarak ele alinmistir. Kavramin gelismis
ve gelismekte olan iilkelerde olumlu/olumsuz yansimalari ise halen 6nemli bir tartisma alanini

olusturmaktadir.

Raporda siirdiiriilebilir kalkinmanin ii¢ ilkesi; dogal kaynaklarin korunmasi, uzun dénemli
planlama ve kaynaklarin hem kiiresel olarak, hem de kusaklar arasinda esit olarak boliisiimii
seklinde telaffuz edilmistir. Raporda siirdiiriilebilir turizm diye bir kavramdan dogrudan sz
edilmemekle beraber, literatiirdeki tartigmalar giderek turizme de yansimustir. Siirdiirtilebilir
turizmin  uygulanabilmesi i¢in, kalkinmanin ve korumaciligin aynt zamanda
gerceklestirilmesi, kaynaklarin hem kiiresel olarak hem de kusaklar arasinda esit bir bigimde

boliisiilmesi ve ayrica turizm konusunda taraf olan farkli aktoérlerin (turistler, bolge halki,



hiikiimetler vb) birlikte hareket etmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu noktadan hareketle
calismada siirdiiriilebilir turizm kavrami, turizm ile turizmin dayandigi c¢evresel kaynaklar
arasinda ortak yasamsal bir iligkinin kurulmasi olarak ele alinacaktir.

Turizm gelisiminde yore imgesi son derece Onemlidir. Yore imgesi ve cekiciligi dogal
cevrenin korunmasina bagli olup, destinasyonlar arasinda rekabet edebilirlik bu faktor
cercevesinde anlam kazanmaktadir. Dolayisiyla destinasyonun se¢imi de bu faktor
dogrultusunda, yapilandirilmis imaja gore sekillenmektedir. Turizm sektoriinii besleyen dogal
cevre ve insan kaynaklarinin olumsuz yonde etkilenmesi, turizme agilan bolgelerde tasima
kapasitesinin agilmasi, yOre imgesini ayni zamanda destinasyonun yasamsal faaliyetini
etkilemektedir. Disiplinler arast bir kavram olan destinasyon imaji igerisinde antropoloji,
sosyoloji, cografi, semiyotik ve pazarlamayi barindirir. Literatiirde ¢ogunlukla kavramin
tanimlanmasinda ve alanda arastirilmasinda turistlerin bakis agis1 degerlendirilmistir. Halbuki
kavramin biinyesinde yerlesik halkin davranislar1 ve nitelikleri, ayrica bdlgenin ozellikleri de
onem kazanmaktadir. Calisma icerisinde yore imgesi kavrami destinasyon imaji1 olarak ele
almacaktir. Bu kapsaminda kavram degerlendirilirken, bélgenin sahip oldugu ¢ekiciliklerin

turist ve yerli halk tarafindan nasil algilandig1 iizerinde durulacaktir.
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2. AKDENIiZ HAVZASINDA YER ALAN ULKELERDE VE TURKIiYE’DE
TURIZM GELIiSiMi

Calismanin bu boéliimiinde, lilkemizin de i¢inde yer aldigi Akdeniz havzasindaki iilkelerde
turizm gelisim siireci arastirilacaktir. Calismada, Akdeniz havzasinda yer alan {ilkeler dort
bolgede incelenecektir. Bu bolgeler;

* Kuzeybat1 Akdeniz; Fransa, italya, Ispanya, Portekiz, Monoko

* Kuzeydogu Akdeniz; Tiirkiye, Yunanistan, Arnavutluk, Slovenya, Hirvatistan

* Glineybat1 Akdeniz; Fas, Cezayir, Tunus

* Giineydogu Akdeniz; Libya, Suriye, Misir, Israil, Liibnan, Kibris, Malta’dur.

Ayrica bu boliimde, tilkemizde turizm kavraminin hangi kosullar altinda ortaya ¢iktig1 ve bu
kosullarin saglanmasi i¢in planlama araglarinin nasil kuruldugu, merkezi ve yerel
yonetimlerin bu araglari ne kadar uygulayabildigi, yiiriirliikte olan yasalarin igerigi ve bu
yasalarin sektorii nasil destekledigi sorgulanacaktir. Bu degerlendirmelerle beraber alan
calismamizi olusturan Belek Turizm Merkezi’nde kapasite artiriminin nedeni ve zaman

kavramina bagli olarak turizm anlayigindaki degisim de ortaya konacaktir.

2.1 Akdeniz Havzasinda Yer Alan Ulkelerde Turizm Gelisimi

Diinya Turizm Orgiitii’niin 2005 y1l1 verilerine gore, diinya turizm hareketlerinin %32’sine ve
diinya turizm gelirlerinin de %23’line sahip olan Akdeniz Havzasi, uluslararasi turizm
hareketlerinin 6nemli ¢ekim merkezlerindendir. 1990 yilinda turizme katilanlarin sayis1 439
milyon ve uluslararas1 turizm gelirleri de 270 milyon dolar iken 2005 yilinda turizme
katilanlarin sayis1 806 milyona ve uluslararasi turizm gelirleri de 680 milyar dolara ulagsmistir
(WTO, 2006). Aym1 zamanda Akdeniz havzasi, yatak a¢isindan da diinya kapasitesinin dortte
birine sahip bulunmaktadir (Batman, 2001).

Afrika, Asya ve Avrupa iilkelerinin igerisinde bulundugu Akdeniz havzasi tilkelerinin toplam
niifusu yaklasik 427 milyondur (Bozok, Koéroglu, 2007). Bu iilkeler sahip olduklar turistik
iriinler (deniz, kum, giines, arkeolojik eserler vb) ile birbirlerine benzer 6zellikler sergilerler.
Benzer ozellikler sunmalarina ragmen, sahip olduklar1 farkli karakteristik 6zelliklerinden

dolay1 alternatif turizm i¢in dnemli avantajlara sahiptirler (Papatheodorou, 1999).

1960’11 yillarda itibaren Akdeniz Havzasi’nda turizm endiistrisi 6nemli ve hizli gelismeler
gostermistir. Bu bolgede turizm;

e 1974 yilinda petrol fiyatlarinin ani yiikselisi ile ortaya ¢ikan petrol krizi,
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1986 Cernobil olay1 ve Amerika-Libya Savasi (Bozok, 1996),

1991 yilinda Irak Savasi,

2001 yilinda 11 Eyliil saldiris,

2003 y1l1 Irak Savasi,

SARS viriisii

Kiiresel ekonomideki ve Euro bolgesi iilkelerindeki ekonomik performans diistikligii

gibi nedenlerden dolay1 olumsuz etkilenmistir (Bozok, Koroglu,2007).

Havza’nin turizm endiistrisindeki ge¢cmisine iilke bazinda bakilacak olursa; Portekiz’deki

ihtilal, Fas’taki Sahra anlagsmazligi, Liibnan’daki i¢ savas, Kibris adasinin ikiye boliinmesi,

Yunanistan’daki hiikiimet darbesi, italya’daki kolera salgini, ipanya ve Fransa kiyilarindaki

deniz kirliligi yoniindeki propagandalar havzadaki iilkelere yonelik turizm hareketlerinde

azalmaya yol agmistir (Baykal, 1992).

Akdeniz Havzasi’nmin diinya turizminde Onemli bir yere sahip olmasinin nedenlerine

bakildiginda;

Bolge ikliminin kuzey Avrupa lilkelerine nazaran daha sicak olmasi,

Glineslenme siiresinin uzunlugu ile deniz ve kum degerlerine sahip olusu,

Bolgenin, ¢esitli medeniyetlerin izlerini biraktiklar: tarihsel bir mirasa sahip olusu,
Diinyada ilk turizm hareketleri sayilan bilingli ve amagli seyahatlerin Havza
icerisindeki tilkelerde baglamast,

16. ve 17. yiizyillarda Avrupalilarin ¢ocuklarinin tahsilleri i¢in Akdeniz {ilkelerini
tercih etmesi ve bu bolgelerdeki kiy1 destinasyonlarin moda olmaya baslamasi,

Bolgenin dogal giizelliklere ve kiiltiirel mirasa sahip olmasi olarak siralanabilir

(Baykal, 1992).
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Cizelge 2.1 Akdeniz Havzasina yonelik uluslararasi turizm hareketlerinin bolgesel dagilimi
(Bozok, Koroglu, 2007).

Turist Sayisi (milyon kisi)
Bolgeler

1990 1995 2000 2003 2004 2005
Kuzeybat1 Akdeniz 121,53 135,75 178,67 177,45 176,49 | 180,33
Kuzeydogu Akdeniz 15,30 19,47 29,63 36,13 39,60 44,56
Gilineybat1 Akdeniz 8,37 7,24 10,20 11,04 12,71 13,67
Gilineydogu Akdeniz 6,96 9,62 13,77 14,18 17,26 18,24
Toplam‘ 152,16 172,08 | 232,27 | 238,80 | 246,06 | 256,80
(AkdenizHavzas1)
Toplam (Diinya) 439 540 687 694 764 806
Bélgenin % Payt 34,6 31,9 33,8 34,4 32,2 318

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi, 1990 yilindan itibaren uluslararasi turizme katilanlarin

sayist yillik ortalama % 3,5’lik bir biiylime ile 2005 yilinda yaklasik 257 milyona ulagsmustir.

Ancak Akdeniz havzasmin turist sayis1 bakimindan 1990 yilinda % 34,6 olan pay1, 2005

yilinda % 31,8’e diismiistiir. Havzadaki uluslararasi turizm gelirlerinin bdlgesel dagilim

asagidaki tabloda verilmektedir (Cizelge 2.2).

Cizelge 2.2 Akdeniz Havzasi uluslararasi turizm gelirlerinin bolgesel dagilimi (Bozok,
Koroglu, 2007).

Turizm Geliri (milyon USS$)
Bolgeler

1990 1995 | 2000 | 2003 | 2004 | 2005
Kuzeybati Akdeniz 58,68 86,40 | 93,47 | 114,06 | 129,60 | 133,50
Kuzeydogu Akdeniz 7,81 11,58 | 2096 | 31,81 | 37,11 | 40,86
Giineybat Akdeniz 2,31 2,86 3,81 4,91 6,07 6,88
Giineydogu Akdeniz 4,87 9,99 12,72 | 1087 | 1433 | 1515
Toplam (Akdeniz 73,67 | 110,83 | 130,96 | 161,65 | 187,11 | 196,39
Havzasi)
Toplam (Diinya) 270 411 481 533 633 680
Bélgenin % Payi 27,3 27,0 272 | 3003 | 295 28,9

Tabloya gore, havzadaki turizm gelirlerindeki pay 1990 yilinda % 27,3 iken, 2005 yilinda bu

oran artarak 9%28,9’a yiikselmistir. Akdeniz havzasindaki bdlgelerin, bolge icerisindeki

paylar1 Cizelge 2.3’de verilmektedir.



13

Cizelge 2.3 Akdeniz Havzasindaki Bdlgelerin, bolge icerisindeki payr (Bozok, Koéroglu,

2007)
Bolgeler Turizm Geliri (milyon US$)

1990 1995 2000 2003 2004 2005
Kuzeybati Akdeniz 79,9 78,8 76,9 74,2 71,7 70,2
Kuzeydogu Akdeniz 10,0 11,3 12,8 15,2 16,1 17,3
Giineybat1 Akdeniz 5,5 4.3 4.4 4,6 5,2 53
Gilineydogu Akdeniz 4,6 5,6 5,9 6,0 7,0 7,2
Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tabloya gore, havzaya yonelik turizm talebinin yaklasik %70’ini Kuzeybati Akdeniz bolgesi
(Fransa, Italya, Ispanya, Portekiz, Monoko), %7’sini Giineydogu Akdeniz bolgesi (Libya,
Suriye, Misir, Israil, Liibnan, Kibris, Malta), %5’ini Giineybat1 Akdeniz bolgesi (Fas,
Cezayir, Tunus) ve %]17’sini Kuzeydogu bolgesi (Tirkiye, Yunanistan, Arnavutluk,
Slovenya, Hirvatistan) almaktadir. Kuzeybati Akdeniz bdlgesinde turizm talep oraninin
yiiksek olusunun sebebi; diinya turizminde ilk bes iilkeden ii¢iiniin (Fransa, Italya ve Ispanya)
bu bolgede yer almasidir. Ayrica bu bolgedeki iilkelerin Avrupa Birligi’ne liye olmasinin da
rolii biiyiiktiir. Calisma kapsaminda degerlendirilen dort bolgede, iilke bazinda turizm

hareketlerinin dagilimi Cizelge 2.4, 2.5, 2.6 ve 2.7°de verilmektedir.

Cizelge 2.4 Kuzeybati Akdeniz iilkelerine yonelik turizm hareketlerinin dagilimi (Bozok,
Koéroglu, 2007).

. Turist Sayisi (milyon kisi)
Ulkeler
1990 1995 2000 2003 2004 2005

Fransa 52,49 60,03 77,19 75,04 75,12 76,00
Italya 26,67 31,05 41,18 39,60 37,07 36,51
Ispanya 34,08 34,92 47,89 50,85 52,43 55,55
Portekiz 8,02 9,51 12,09 11,70 11,61 12,00
Monoco 0,24 0,23 0,30 0,23 0,25 0,26
Kuzeybati Akdeniz 121,5 1357 | 1786 | 1774 | 1764 | 1803
Toplam
Akdeniz Toplam 152,1 172,0 2322 238,8 246,0 256,8
Bolgenin Payt (%) 79,9 78,8 76,9 74,2 71,7 70,02
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Cizelge 2.5 Kuzeydogu Akdeniz iilkelerine yonelik turizm hareketlerinin dagilimi (Bozok,
Koéroglu, 2007).

. Turist Sayisi (milyon kisi)
Ulkeler
1990 1995 2000 2003 2004 2005
Tiirkiye 4,79 7,08 9,58 13,34 16,82 20,27
Yunanistan 8,87 10,13 13,09 13,96 13,31 14,27
Hirvatistan 1,00 1,48 5,83 7,40 7,91 8,46
Diger (Slovenya,
0,63 0,77 1,12 1,41 1,54 1,54
Arnavutluk)
Kuzeydogu Akdeniz 15,3 19,04 29,6 36,1 39,6 44,5
Toplam
Akdeniz Toplam 152,1 172,0 2322 238,8 246,0 256,8
Bolgenin Payt (%) 10,0 11,3 12,8 15,2 16,1 17,3

Cizelge 2.6 Giineybati Akdeniz iilkelerine yonelik turizm hareketlerinin dagilimi (Bozok,
Koéroglu, 2007)

. Turist Sayisi (milyon kisi)
Ulkeler
1990 1995 2000 2003 2004 2005

Fas 4,02 2,60 4,27 4,76 5,47 5,84
Tunus 3,20 4,12 5,05 5,11 5,99 6,37
Cezayir 1,13 0,52 0,86 1,16 1,23 1,44
Giineybati Akdeniz 8,35 7,2 10,02 11,0 12,7 13,6
Toplam
Akdeniz Toplam 152,1 172,0 232.2 238.8 246.0 256,8
Bélgenin Payt (%) 55 4,3 4,4 4,6 5,2 5,3
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Cizelge 2.7 Giineydogu Akdeniz iilkelerine yonelik turizm hareketlerinin dagilimi (Bozok,

Koéroglu, 2007).

. Turist Sayisi (milyon kisi)
Ulkeler
1990 1995 2000 2003 2004 2005

Misir 2,41 2,87 5,11 5,74 7,79 8,24
[srail 1,06 2,21 2,41 1,06 1,50 1,80
Kibris 1,56 2,10 2,68 2,30 2,34 2,37
Malta 0,87 1,11 1,21 1,11 1,15 1,17
Suriye 0,56 0,81 1,41 2,78 3,03 3,36
Libya 0,09 0,05 0,17 0,14 0,14 0,15
Liibnan 0,40 0,45 0,74 1,01 1,27 1,14
Giineydogu Akdeniz 6,95 9,62 13,77 | 14,18 | 17,27 | 1824
Toplam
Akdeniz Toplam 152,1 172,0 2322 238,8 246,0 256,8
Bolgenin Payt (%) 4,6 5,6 59 6,0 7,0 7,2

Akdeniz havzasindaki

dort bolgede, iilke bazinda turizm hareketlerinin dagilimina

bakildiginda;

Kuzeybati Akdeniz bolgesinde, 1990 yilinda turist sayis1 121,5 milyon iken 2005
yilinda 180,3 milyona yiikselmistir. 15 yillik zaman diliminde turist sayis1 yaklagik 1,5
katina ¢ikmugtir.
Kuzeydogu Akdeniz bolgesinde, 1990 yilinda turist sayist 15,3 milyon iken 2005
yilinda 44,5 milyona yiikselmistir. 1990 yilina kiyasla 2005 yilinda turist sayis1 3
katina ¢ikmustir.
Gilineybati Akdeniz bolgesinde, 1990 yilinda turist sayist 8,35 milyon iken 2005
yilinda 13,6 milyona yiikselmistir. 1990 yilina kiyasla 2005 yilinda turist sayis1 1,6
katina ¢ikmustir.
Gilineydogu Akdeniz bolgesinde, 1990 yilinda turist sayist 6,95 milyon iken 2005
yilinda 18,24 milyona yiikselmistir. 1990 yilina kiyasla 2005 yilinda turist sayis1 2,6
katina ¢ikmugtir.

Bu oranlara bakildiginda, diinya turizminde ilk ii¢ siray1 paylasan Fransa, italya ve

Ispanya’nin da i¢inde bulundugu kuzeybati Akdeniz bolgelerinde, 15 yillik siire igerisinde

artts oraninin, diger bolgelere (Kuzeydogu Akdeniz, Giineybati Akdeniz ve Giineydogu

Akdeniz) gore diisiik oldugu goriilmektedir. Turist sayisinda 1990 yilina kiyasla 2005 yilinda
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en fazla artisin yasandig1 bolge Tiirkiye’'nin de iginde yer aldigi Kuzeydogu Akdeniz
bolgesidir. Bu oranlara bagh olarak denilebilir ki, uluslararasi turizmde kesfedilmemis yeni
yerler arayan turistler giiniimiizde 6zellikle Dogu-Asya Pasifik bolgesine artan bir ilgiyle
yonelmektedirler. Diinya Turizm Orgiitii, sahil destinasyonlari tercih edecek olan Avrupali
turistlerin tatil yoreleri segiminde, Avrupa disi iilkeleri tercih ettigini belirtmektedir. Diinya
Turizm Orgiitii’niin gelisen turizm alanlarina iliskin 6ngoriisii ise, 21. yiizyilda yiiksek
cevresel kalitenin destinasyon alanlarinin  se¢iminde Onemli bir Olgilit olacagini
gostermektedir. Gerek turizm sektdriiniin kendi i¢inde yarattigi gelismeler gerekse kiiltiirel
diizeyde ortaya c¢ikan simirli kaynaklarin kullanimi turizmin gelisiminde siirdiirtilebilir
yaklagimin 6nemini arttirmistir. Bu dogrultuda yeni turist tipinin istemlerinde 6zgiinliik, olaya
dahil olma ve yerel halkin ger¢ek diinyasina kabul edilme arzusu 6ne ¢ikmistir (Senlier,1996).
Bu istemlere yonelik turist sunu bi¢imi ve kaynaklarin korunmasi yaninda, bugiine kadar ele
alimmamis potansiyel kaynaklarin da turizme entegre edilmesini saglamak yoluna gidilmesi

gerekmektedir.

2.2 Tirkiye’de Turizm Gelisimi

Ulkemizde turizmin gelisimi, 20. yiizyilin baslarinda Orient Express’in Istanbul’a seferler
diizenlemesi sonucu faaliyete giren oteller ile baslamistir. 1953 yilinda Turizm Endiistrisini
Tesvik Yasasi’nin ¢ikarilmasi, 1955 yilinda Turizm Bankasi’nin kurulmasi ve 1963 yilinda da

Turizm ve Tanitma Bakanligi’nin kurulmasiyla beraber turizm sektdrii ivme kazanmustir.

1960’11 yillarda planli doneme gecilerek turizm sektorii Bes Yillik Kalkinma Planlarina
alimmistir. Planlarin asil hedefi; turizm gelirlerini maksimize etmek amaciyla, turizmin sosyal,
kiiltiirel ve cevresel degerlerini dikkate almadan iilkenin turizm kapasitesinin arttirilmasiydi.
Bu kapasite artirnmi i¢inde kitle turizmi Onerilmis ancak planlarda ve DPT programlarinda
kitle turizminin ne oldugu ve nasil uygulanacagina dair tanimlamalar yapilmamistir. Bu
donemde, bolgeler itibariyle kaynak envanteri cikarilmig, fiziksel planlama ¢aligmalar
yapilmus, teknik altyapt yatirimlar1 gerceklestirilmis ve drnek olarak yat limani, konaklama vb
yatirimlar devlet eliyle gerceklestirilmistir. Bu kapsamda Ege ve Akdeniz kiyilarmin 1/25000
Olcekli Cevre Diizeni Plani caligmalarina baslanmistir. Bu planlar ile bu bolgelerdeki

kiyilarimizda turistik tesis alanlarinin nerelerde yer alacagi belirlenmistir (Turizm Bakanligi,

2001).
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1980’11 yillarda Tiirkiye, Avrupa iilkeleri arasinda deniz, kum ve giines licliisii olarak
pazarlanmigtir. 1996 yil1 verilerine gore, Tlirkiye’ye yonelik turizm talebinin %60’ 1n1 Avrupa
Birligi iilkeleri, ozellikle Almanya (%24,9) ile Ingiltere’den (%8,8) gelen turistler
olusturmaktaydi. Bununla beraber Eski Dogu Bloku iilkelerinden 1990’11 yillarda baslayan
Ozgiirlik hareketleriyle birlikte, bu iilkelerden de lilkemize ¢ok sayida turist gelmistir. 1996
yili verilerine gdre, Dogu Avrupa’dan gelen turistlerin orant %25,8’di (www.tuik.gov.tr).
1980 sonrasinda, turizm sektdriinde nirengi noktasi olarak kabul edilen 2634 sayili Turizmi
Tesvik Yasasi ylirtirliige girmistir. Bu yasa ile, devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki yerlerde,
bolgenin kiiltiirel ve dogal 6zelliklerini bozmamak, turizm sektoriinii dinamik bir yapiya
kavusturmak ve imar planlarina uygun olmak kaydiyla dogal turizm kaynaklarinin korunmasi
ve kullanilmas1 amaglanmisti. Bu dogrultuda turizm amaclh yatirnm yapmak isteyen yerli ve
yabanci sirketlere uzun siireli kiralama olay1 baslamistir. Ayni1 zamanda bu yasa ile beraber
orman sahalar1 da turizme agilmistir. Yasa kapsaminda planlama, turizm alan ve merkez ilani,
kamu arazilerinin turizm yatirimlarina tahsisi, Turizm Yatirim ve Isletmelerinin nitelikleri ile
ilgili yonetmelikler yiiriirliige girmistir (Ekinci, 1989). Bu yasa ile kamu arazilerinin turizm
yatirrmlarma 49 yilligina tahsisi basta olmak iizere sektore son derece cazip tesvikler
sunulmustur. Bu tesvikler; kamu arazilerinin turizme tahsisi, turizm gelistirme fonu, diisiik
faizli ve uzun donemli turizm kredileri, yabanci personel c¢alistirma imkani, giimriik
muafiyeti, yatirim indirimi, tesvik kredileri, vergi indirimi, finansman fonu, tesvik primleri,
bina ingaat istisnasi, elektrik-hava gazi-su iicretlerinde indirim ve haberlesme kolayliklaridir
(Kozak, 2006). Bu tesvikler ile 1980’li yillarda nitelikli tesisler gerceklestirilerek yatak
kapasitesinde ¢ok hizli bir artis meydana gelmistir. Bu donemde yabanci sermayenin turizm
yatirimlarina yonelik ilgisi 6nemli bir artis gostermistir. Bu hizli gelismeler arzin yani sira

talebinde artmasin1 ve uluslar arasi pazarda payimizin da artmasin etkilemistir.

Turizm Tesvik Yasasi’min yiiriirlige girdigi yil olan 1982 yili kitle turizmine yonelik
yatirimlarin  baslangic tarihidir. Bu yasanin sagladigi olanak ile once Canakkale-Icel
arasindaki bolgede kalan kiy1 bandinda turizm alan ve merkezleri belirlenerek, bu alan ve
merkezlerde bulunan kamu arazileri turizm yatirimlari i¢in kiralama yoluyla yatirimcilara
tahsis edilmistir. Yasada ayrica turizm alan ve merkezleri iginde, ormanlarda yer alan turizm
yatirim belgeli tesislerin orman fonuna 6demek zorunda olduklar1 bedel, tahsisin ii¢iincii
yilindan itibaren bes yil vade ile bes taksitte alinir ibaresi yer almaktadir. Turizmi Tesvik
Kanunu, ¢evreden ekonomik olarak faydalanmay1 kolaylastiracak, hizlandiracak ve arttiracak

caligmalar tesvik etmistir. Kanunda ¢evresel etki degerlendirmesine hig¢ yer verilmemistir.
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Sonug olarak Turizm Tegvik Kanunu, ¢evreye ve cevresel degerlere en ¢ok zarar veren kanun
olmustur. Kanunun 8. maddesine gore tahsis edilen ormanlik arazilerin miktari, 1996 yilinda
bityiik cogunlugu Akdeniz-Ege seridinde olmak iizere 2000 hektar1 bulmustur. Ozetle kanun,
hiikiim getirirken ¢evresel etkiler tizerinde durmamustir. Hedefi kar maksimizasyonu olan 6zel

tesebbiisler, kanunun da yardimiyla dogay1 somiirmiislerdir.

Yasa ile birlikte uygulanan kitle turizmi politikalart dogrultusunda ucuz tatil cenneti olarak
pazarlanan iilkemizde, turizm talebindeki artis basari olarak degerlendirilmis ve yasa
cercevesinde saglanan tesviklerle tatil koyili ve kiyr otelleri yatirnmlar1 plansiz bir sekilde
desteklenmistir. Turizm yatirimlarinin 6zendirilmesi sonucu yurt disinda faaliyet gosteren
ingaat firmalar1 yatirimlarinin bir boliimiinii Tiirkiye’ye yoneltmislerdir. Maliyetleri azaltmak
kaygisiyla yapilan ingaatlarin kalitesi ve ¢evreyle uyumu goz ardi edilmis, bunun sonucunda
ortaya ¢ikan yapilar ¢esitli ¢evresel problemler olusturmustur. Kitle turizminin talep
agirliginin dinlenceye yonelik olmasi lilkemizde hem talebin hem de arzin artmasina neden
olmustur. 1980°li yillara kadar Marmara Bdlgesi, arz agisindan bakildiginda konaklama
yatirimlarinin en fazla oldugu bdlge olmasina ragmen, 1980°1i yillarda yapilan yatirimlarin
bliyiik boliimii ise Ege ve Akdeniz bolgelerine kaydirilmistir. Sonug olarak;

1. Arz ve talep arasindaki dengesizlik ve turizmin yeterince kavranamamasi iilkemizde
cevresel problemleri de beraberinde getirmistir.

2. Biiyiik dl¢iide deniz kiyilarinda yogunlasan turistik tesisler, doga ile entegre olmus Akdeniz
mimarisini hizla bozmustur. Turizm yatirim bolgesi ilan edilen kiyilarda bireysel konutlar
olan ikinci konutlar ve kooperatifler ¢arpik yapilasma ve betonlasmay arttirmistir.

3. Kendi igerisinde dengeli bir su ekonomisine sahip olan Akdeniz Bolgesi’ndeki su
potansiyeli, turizmin bdlgeye yonelmesi ile bozulmustur.

4. Yaz aylarinda olaganiistii boyutlara ulasan atiksu miktarlari, gecmiste oldugu gibi tekil
fosseptiklerle ¢oziilemez duruma gelmistir. Merkezi yonetimin bu konuda yatirimlari ve
denetimleri yetersiz kaldig1 i¢in, bir¢ok turizm isletmecisi kanalizasyonlarinit dogrudan denize
dokerek deniz suyunu kirletmislerdir.

5. Kiy1 bandindaki kat1 atiklarin yok edilmesinde yasanan problemler, 6zellikle yaz aylarinda
sorun yaratmistir.

6. Yanlis arazi kullanimi sonucu, tarihsel sit alanlarinin birgogu yok olmustur.

7. Turizm bolgelerindeki agir1 yapilagsma ve kalabaliklagma giiriiltiiyii beraberinde getirmistir.
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8. Hizli ve plansiz gelisen turizm, ¢evresel bozulmalarin yani sira artan yatak kapasitesi ile
dogru orantili olarak konaklama isletmeleri arasinda rekabete yol agmis ve zaman i¢inde dis
pazarlarda iilkemizin konaklama arzinin fiyatlarmin diismesine neden olmustur.

9. Yatak kapasitesi pazarlama giicliigii, iilkemizin turizm arzin1 yabanci tur operatorlerine
bagiml kilmstir.

10. Tarim alanlarinin denetimsiz ve hizli bir sekilde imara agilmasi bir yandan arazi rantini
kortiklerken, diger taraftan tarimsal faaliyetlerin azalmasina yol agmustir.

11. Katilimli planlamanin olmamasi, turizm bolgelerinde ki kiigiik sermaye sahibi halkin
egitilememesine ve bilingsiz kaynak tiiketimine yol agmustir.

12. Hizla artan gelir ve yeni ekonomik yapiya ayak uydurma giicliikleri de ¢esitli sosyal ve

kiiltiirel sorunlar1 da beraberinde getirmistir (Akis, 1999).

Kitle turizminin gelir azalmasina ve yabanci turizm pazarlarina bagimliliga neden olmasi,
1990’1 yillardan itibaren Tirkiye’nin turizm politikasinda degisiklik yapilmasina neden
olmustur. Dolayisiyla 2634 sayili kanun kapsaminda olusan turizm gelisimin, diinyada
yasanan yeni turizm egilimleri ile biitiinlesmesinin saglanarak daha da ivmelendirilmesi
amaciyla; deniz-kum-giines liglemesine dayali kitle turizminin yani sira alternatif yatirim
alanlariin gelistirilmesi ve sektorel gelismenin kapsadigi her tiirlii unsurun (kiiltiirel, sosyal,
dogal ¢evre vb) biitiinciil ve siirdiiriilebilir bir yaklasim ile ele alinmasi bir ilke olarak
benimsenmistir (Oztas, 2007). Bunu yaparken, koruma-kullanma dengesi gdzetilerek turizmin
cesitlendirilmesi, kiy1 bolgelerinin 6tesinde i¢ kesimlerde yeni yatirim alanlart ve buna baglh
olarak yeni yatirim modelleri olusturulmasi, tiiketici kalitesinin yiikseltilmesi ve turizmin tiim
yila ve Tllke sathina yayilmasi amaclanmistir. Turizmi dinamik bir yap1 ve isleyise
kavusturacak diizenlemeler ve dnlemlerin alinmasinin yani sira saglikli, ¢evresel degerlere
duyarli ve yenilik¢i bir turizm gelisimi i¢in uygulama siirecinin gilincellenmesi amaciyla;
16.03.1982 tarihinde yiiriirliige giren 2634 sayili Turizmi Tegvik Kanunu, 01.08.2003
tarithinde 4957 sayili Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri (KTKGB) Kanunu ile
degistirilmis ve konuya yeni acilimlar getirilmistir. Bu kapsamda, bolgesel ve yerel
kalkinmay1 hedefleyen biiyiik olgekli planlama; alternatif yonetim ve isletme modellerinin
olusturulmasi; bolge genelinde miilkiyet, altyap1 ve ¢evre gibi konular i¢in ¢6ziim Onerilerinin
gelistirildigi sistemli ve biitiinciil bir yapilanma amaglanmustir (Oztas, 2007). Bu dogrultuda
birtakim c¢aligmalar yapilmistir. Bunlardan en 6nemlisi, Akdeniz-Ege Turizm Altyapist Kiy1
Yonetimi (ATAK) projesidir. Ayrica c¢evreye duyarli konaklama tesislerine ¢am, plajlara

mavi bayrak, yatlara da yunus sembolleri verilme ¢alismalar1 yapilmistir. Tiim bu gelismelere
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ragmen, lilkemizde turizm gelisim planlarinda siirdiiriilebilir turizme gereken Onem
verilmemektedir. Bunun da nedeni;

e Merkezi planlama zihniyetiyle yapilan turizm planlamasi (Das ve Dig., 1997),

e Planlarin uygulanmasinda politik istikrarsizlik,

e Fkonomik nedenler,

e Yabanc tur operatdrlerine bagimlilikdir (Inceoglu, 2004).

Ulkemizde turizm gelisim siirecleri degerlendirilirken, oncelikle Devlet Planlama Teskilat:
tarafindan diizenlenen Bes Yillik Kalkinma Planlamalarinin arastirilmasi gerekir. Ciinkii bu
planlar dogrultusunda, iilkemizde turizm gelisim politikalar1 belirlenmekte ve bu politikalar
kapsaminda planlar uygulanmaktadir.

1. Bes Yillik Kalkinma Plani (1963-1967): planlamada 6deme bilangosu ac¢iginin kapatilmasi
icin, yurdumuzun tabii ve tarihi imkanlarinin kullanilmast; yapilacak yatirimlarda konaklama
yerlerine, hizmet tesislerine ve hatira esya sanayine Onem verilmesi; turizm faaliyetinin
yiiriitiilmesi i¢in bir teskilatin (Turizm Bankasi) kurulmasi yer almaktadir (DPT,1963-1967).
2. Bes Yillik Kalkinma Plam1 (1968-1972): yatak kapasitesinin arttirilmasi ongoriilmekte,
tarihi ve turistik yorelerin yakininda yatirimcilara hazir arsa sunabilmek i¢in Turizm ve
Tanitma Bakanligi’nca 6zel planlama alanlar1 miisabakaya ¢ikarilmistir. Ancak bu kritik
yatirim alanlarinda dogal kaynaklarin 6zelligi, kiyisal tahribat ve ormanlik arazilerin miilkiyet
kavramlar1 degerlendirilmemistir. Mimarinin tasarim imkanlar1 ile sorunlarin ¢oziilebilecegi
yanilgisina diisiilmiistiir.

3. Bes Yillilk Kalkinma Plan1 (1973-1977): turizm ihtisas raporu hazirlanarak, turizm
bolgesindeki fiziki planlamanin Turizm ve Tanitma Bakanligi’nca yapilmasi dngoriilmiistiir.
Bu donemde Turizm Bankasi tarafindan Ege ve Akdeniz Bolgesi’nde kiy1 boyunca
planlamalar yapilmistir. Bu planlama ile orman arazilerinin uzun dénemli kiralanmasini ve
yatirimeinin araziye yatirim yapmadan konaklama tesisine yatirim yapmasini kolaylastiran
uygulama araglari ortaya ¢ikmustir.

4. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (1979-1983): turistik yatak kapasitesinin arttirtlmasi igin
caba harcanmistir. Turizmi Tesvik Yasasi ile birlikte, kamu arazilerinin turizm yatirimlarina
tahsisi i¢in yonetmelik ¢ikarilmistir.

5. Bes Yillik Kalkinma Plani (1985-1989): bu plan ile Tirkiye turistik iligskilerini OECD
tilkeleri ve OPEC iilkelerinde de gelistirmeyi hedeflemistir. Siirdiiriilebilir turizm ile ilgili
olarak, dogal ve kiiltiirel degerlerin turizm amacli kullaniminda koruma stratejileri ile turizm

gelistirme stratejilerinin entegrasyonu ilk defa bu plan kapsaminda ele alinmistir. Ayrica bu
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planda, altyap1 yatirnmlarinin kamu sektorii tarafindan, {ist yap1 yatirimlarinin ise 6zel sektor
tarafindan yaptirilmasi 6ngoriilmiistiir.

6. Bes Yillik Kalkinma Plani (1990-1994): bu plan ile turizm alt ve {ist yapisinin niteliginin ve
niceliginin yiikseltilmesi hedeflenmistir. Dogal giizelliklerin ve kiiltiirel degerlerin
korunmasina oncelik verilmesi Ongoriilmiistiir. Sektorde kis, av ve su sporlar1 ile festival,
saglik, genglik, kongre, termal, golf ve 3. yas turizmini cazip hale getirecek politikalarin
gelistirilmesi i¢in ¢aligmalar yapilmistir.

7. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (1996-2000): rekabet giicii yiiksek ve verimli bir turizm
ekonomisinin gelistirilmesi, yerel halkin ve turistlerin turizmden beklentilerinin kargilanmasi,
dogal ve kiiltiirel degerlerin zenginlestirilerek stirekliliginin saglanmas1 amaglanmistir. Ayrica
turizmin gelistigi bolgelerde yerli halkin ve yerel yonetimlerin turizm ile ilgili kararlarda yer
almas1 ongdriilmiistiir (DPT, 1990-1994).

8. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (2001-2005): turizm hizmetlerinde ve buna bagli miisteri
profilinde niteligin yiikseltilmesi; sektorle ilgili tim yatirnmlarin dogal, tarihsel, sosyal ve
kiiltiirel ¢cevreyi koruyucu ve gelistirici bir yaklagim i¢inde ele alinmasi; golf, kis, termal, yat,
kongre, liglincii yas turizmi ve ekoturizm alanlarinda gelistirme faaliyetlerinin siirdiiriilmesi;
turizm gelisim bolgelerinde yerli halk ve yerel yonetimlerin turizm planlamasina katilmast,
kullanan 6der-kirleten oder ilkesi ile teknik altyapir finansmanina kullanicilarin katiliminin

saglanmasi hedeflenmistir.

Turizmin ekonomik bir gelisme araci olarak kavranildigi 1963 yili ile baslatilan planl
donemden bugiine, Tiirkiye turizminin istenilen seviyeye ulasamamasinin nedenleri; kagirilan
ve yeterince degerlendirilemeyen firsatlar, yetersiz veya uygun olmayan turizm yapilanmasi,
tilke ici politik belirsizlik, anarsi ve teror olaylari, dogal afetler, komsu {ilkelerdeki savaslar,
kus gribi gibi salgin hastaliklar, turizm planlamasinda yerel yonetim ve merkezi yonetim
igbirliginin saglanamamasidir. Ayrica turizmimizin gelisiminde Avrupa Birliginin énemi de
yadsinamaz. Birligin koydugu kurallara, yasalara, yonetmeliklere ve standartlara ters diigsmek

veya uygun olmayan olusumlara sahne olmak Tiirkiye turizmini olumsuz etkilemektedir.

1983’lii yillardan itibaren, saglanan tesviklerle turizm yatirimlar1 hizli bir sekilde artmustir.
Tiirkiye genelinde Antalya yoresine yapilan yatirimlar digerlerine gore daha fazla olmustur.
Rekabetin yogunlagsmasi, basta Antalya bolgesinde faaliyet gosteren tesisler olmak iizere,
pazarlama stratejilerinin gdzden gegirilmesine neden olmustur. Bunun sonucunda Antalya’da

otel yoneticileri hem yurt disinda hem de yurt icinde rekabet iistiinliigiini elde etmek igin,
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kaliteden fedakarlik ederek ‘her sey dahil sistemi’ni benimsemislerdir. Her sey Dahil Sistemi;
daha Onceden planlanan bir seyahat i¢in pesin olarak {icreti 6denen tasima, konaklama,
yiyecek-icecek, rehberlik, eglence vb tiim aktiviteleri igeren bir programdir. Bu sistemle gelen
konuklarin gelir seviyelerinin diisiik olmasi, dogru orantili olarak konuk kalitesini
diistirmekte, tatil siiresince isletmeden disar1 ¢ikilmamasi da otellerin yipranma paylarini
arttirmaktadir.

Ozellikle, Antalya otelleri onderliginde giindeme gelen ‘her sey dahil sistemi’ nin
benimsenerek yayginlasmasinda, TUI, Neckerman gibi sektére hakim tur operatorlerine
bagimlilik ve tur operatorlerinin gelistirdikleri seyahat {irlinline uyum saglanmasi da etkili

olmustur.

Antalya’da turizm gelisimi planlama ¢alismalari, Giiney Antalya Turizm Gelisimi Projesi ile
baglamistir. Daha sonra Side Turizm Gelisim Projesi ile devam etmis, sonraki yillarda
Bakanlar Kurulu karar1 ve 2634 sayili Turizmi Tesvik Yasast ile yeni turizm alanlari
eklenmistir. Yasa ile getirilen tesvikler sonucu 6zellikle 1989 yilindan sonra Antalya’da yatak

kapasitesi hizl1 bir sekilde artmistir (Kahraman ve Tiirkay, 2000).

Calisma alanimizi olusturan Belek Turizm Merkezi, Turizm Tesvik Yasasi ile 1984 yilinda
turizm merkezi ve 1986 yilinda da turizm yatirim alani olarak ilan edilmistir. Turizm yatirim
plan1 aym yil Turizm Bakanlhig: tarafindan hazirlanmis ve Bayindirlik ve Iskan Bakanligi
tarafindan hazirlanan 1/25000 6l¢ekli Dogu Antalya Master Plani ile onaylanmistir. Bolgede
uluslar arasi turizm yatirnmlarina 1987 yilinda izin verilmis ve 1989 yilinda da Turizm
Bakanlhig: tarafindan 49 yilligina kiraya verilen toprak tahsisi baglamistir (DHKD,1996). 1k
planlama verileri dogrultusunda Belek Turizm Merkezi, UNEP tarafindan uluslar arasi

diizeyde siirdiiriilebilir turizm uygulama alan1 olarak tanitilan bir proje olmustur.

2.3  Degerlendirme

Bu béliimde iilkemizinde i¢inde yer aldigi, uluslar arasi turizm hareketlerinde 6nemli ¢ekim
merkezlerinden olan Akdeniz Havzasi’nda yer alan iilkelerdeki turizm gelisim siirecleri
arastirilmistir. Ayrica lilkemizde turizm kavraminin hangi kosullar altinda ortaya ¢iktigi ve bu
kosullarin saglanmasi i¢in planlama araglarinin nasil kuruldugu, merkezi ve yerel
yonetimlerin bu araclari ne kadar uygulayabildigi, yiriirlikte olan yasalarin igerigi ve bu

yasalarin sektorii nasil destekledigi sorgulanmistir. Bu degerlendirmeler, ¢alisma alanimizi
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olusturan Belek Turizm Merkezi’nde kapasite artirirminin nedenini ve zaman kavramina bagl

olarak turizm anlayisindaki degisimi de ortaya koymasi acisindan ¢alismay1 desteklemistir.

Bu dogrultuda Akdeniz Havzasi’nda yer alan ilkelerde turizm hareketleri
degerlendirildiginde; uluslararast turizmde kesfedilmemis yeni yerler arayan turistler
giiniimiizde 6zellikle Dogu-Asya Pasifik bolgesine artan bir ilgiyle yonelmektedirler. Diinya
Turizm Orgiitii, sahil destinasyonlarm tercih edecek olan Avrupali turistlerin tatil ydreleri
se¢iminde, Avrupa disi iilkeleri tercih ettiini belirtmektedir. Diinya Turizm Orgiitii’niin
gelisen turizm alanlarma iliskin Ongoriisii ise, 21. ylizyilda yiiksek cevresel kalitenin
destinasyon alanlarinin se¢iminde 6nemli bir Olgiit olacagini gostermektedir. Gerek turizm
sektorliniin kendi i¢inde yarattigi gelismeler gerekse kiiltlirel diizeyde ortaya ¢ikan sinirh
kaynaklarin kullanimi turizmin gelisiminde siirdiiriilebilir yaklasimin 6nemini arttirmistir. Bu

da bizi ¢alismanin bir sonraki boliimiine tasimaktadir.
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3. SURDURULEBILIRLIK KAVRAMI

Bu boliimde oncelikle siirdiiriilebilir kalkinma kavrami ve siirdiiriilebilir turizm kavramlar
tanimlanarak, kavramlarin igerigi ve uygulama araglari ele alinacaktir. Ozellikle turizm
bolgelerinde, siirdiiriilebilir turizmin uygulanmasinda en etkin ara¢ olan tasima kapasitesi

kavrami, yurtdisindan segilen drneklerle degerlendirilecektir.

3.1 Siirdiiriilebilir Kalkinma

Siirdiiriilebilirlik anlayisina gore insan uygarligi, dogal ¢evrenin biitiinlesik bir parcasidir ve
varolusunun stirekliligi i¢cin dogayr korumak ve silirdirmek zorundadir. Bu anlayistan
hareketle siirdiiriilebilirlik, ekosistemin yada herhangi siirdiiriilebilir bir sistemin bozulmadan,
sistemi olusturan ana kaynaklar1 asir1 bir sekilde tliiketmeden siirdiiriilebilmesi yetenegidir
(Hoyer, 2000). Siirdiiriilebilir planlama bu tanimdan yola ¢ikilarak koruma ilkelerini tasarima
dokerek giinliikk yasama uygulanmasini ve gelistirilmesini amagclar. Siirdiiriilebilir planlama ile
essel anlamda kullanilan siirdiiriilebilir kalkinma, bugiiniin ihtiya¢ ve beklentilerinden 6diin
verilmeksizin bu ihtiyagc ve beklentilerin karsilanmas1 olarak ifade edilmektedir
(UNEP&WTO, 2005; Mbaiwa, 2005). Bu yonelim doga ile planlama, ¢evresel bakimdan
duyarli planlama, biitiinlesik kaynak yonetimi kavram ve anlayislarini da gelistirmistir
(Brindley, 1991). Sonu¢ olarak temel goriis dogal ve kiiltiirel sistemlerin zaman iginde

stirekliligini saglamak, zarar gormesini ve ortadan kalkmasini engellemektir (Miltin, 1992).

Siirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili ilk yaklasgimlarin temeli ciddi anlamda 1970°li yillarda
atilmistir. 36 yil once Birlesmis Milletler tarafindan 5-16 Haziran 1972 tarihlerinde,
Stocholm’de diizenlenen Cevre Konferansi, 113 iilkenin katilmiyla gerceklesmistir.
Konferansta ¢evre-insan kavramina deginilerek, diinyanin dogal dengesinin korunmasi igin
insan ve dogal varliklara Oncelik veren bir anlayisin egemen olmasi geregi ortaya
konulmustur. Bu konferansta alinan kararlarin bir anlamda ¢evre koruma alaninda milat
olmas1 gerceginden hareketle, konferansin toplandigi tarih ‘Diinya Cevre Giinii’ ilan

edilmistir (Tosun,2001).

1970’11 yillarda sadece kirlilik boyutu ile giindeme gelen g¢evre olgusu, 1980°1i yillarin
sonundan itibaren daha genis acilardan ele alinmaya baslanmistir. 1980’11 yillarda diinyada
ekonomik dengelerin bozulmaya baslamasi ile birlikte ¢evrenin aleyhine farkli bir donem
baslamistir. BM tarafindan gorevlendirilen Norve¢ Bagkani Brutland’in yaptig1 arastirmanin

‘Ortak Gelecegimiz’ (1987) adi ile rapor halinde yayinlanmasinin ardindan, Stockholm Cevre
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Konferansi’nda bir insan hakki olarak uluslar arasi giindeme taginan ¢evrenin ve ¢evre-insan
kavraminin yerini siirdiiriilebilir kalkinma kavrami almistir. Artik ¢evre olgusu; dogal,
ekonomik, sosyal, fiziksel ve kiiltlirel degerler sisteminin ayrilmaz bir parcasi olarak ele
alimmaktadir. Yeni bir anlayisin gelismesine yol acan bu yaklasim, ekonomik ve sosyal bir
kalkinmanin gergeklestirilmesinde temel girdi olarak kullanilan dogal kaynaklarin hizli ve
geri doniilmez bir bigimde tahrip edildigi gercegidir. Giiniimiizde artik ulusal kalkinma
cabalarmin belirleyici temel etkenlerinden birisinin dogal ¢evre kaynaklarindan olustugu, bu
kaynaklarin tahribinin kisa donemde bile kalkinma cabalarini olumsuz yonde etkiledigi
gercegi hiikiimetlerce de kabul edilmeye baglanmistir. 1987 yilinda Birlesmis Milletler
Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu tarafindan hazirlanan ve Brundtlant raporu olarak
bilinen “ortak gelecegimiz” basligin1 tasiyan Cevre ve Kalkinma raporunda, cevresel
sorunlarin kiiresel Ol¢ekte tiim canlilarin gelecegini tehdit eden boyutlara tirmandigi
vurgulanmig, geleneksel kalkinma anlayisi elestirilmis ve bunun yerine siirdiiriilebilir
kalkinma anlayis1 Onerilmistir. Raporda, siirdiriilebilir kalkinma gelecek nesillerin
gereksinimlerini  karsilayabilmelerini  tehlikeye  sokmaksizin  bugilinkii  nesillerin

gereksinimlerini kargilayabilen kalkinma seklinde tanimlanmistir (Hole, Milne, 1995).

Dogal cevrenin ekolojik yapisini bozmadan ekonomik ve sosyal kalkinmayi siirekli
kilabilmek anlamina gelen siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, Haziran 1992°’de Rio de
Janeiro’da Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu Onciiliigiinde yapilan
konferansta ele alinmigtir. *Diinya Zirvesi’ olarak bilinen konferansa, 116 {iilkenin devlet
baskanlar1 katilmistir. Konferans kapsaminda siirdiiriilebilir kalkinma kavramimi kiiresel
diizeyde harekete gecirecek eylemler lizerinde durulmustur. Konferans sonucunda “ Rio
Deklarasyonu”, “ Gilindem 21” ve “ Ormanlarla ilgili Prensipler” baslig1 altinda ti¢ 6nemli
rapor yayimlanmistir. Rio deklarasyonu adini tagiyan raporda; diinyanin giderek kirlendigi,
kirleticilerinin ¢gogunlukla gelismis iilkeler oldugu, temizlenmesi i¢in ise s6z konusu iilkelerin
daha fazla caba gdstererek bunun maliyetlerini karsilamalar1 gerektigi ve c¢evreyle uyumlu
bicimde yasam standartlarini gelistirebilmeleri i¢in gelismis {ilkelerin az gelismis iilkelere
yardim etmeleri gerektigi prensipleri benimsenmistir. Glindem 21 raporu; siirdiiriilebilir
kalkinma ile ilgili yapilabilecek eylemlere yer verilmistir. S6z konusu raporda su
kaynaklarinin korunmasi, siirdiiriilebilir tarimin gelistirilmesi ve enerjinin etkin kullanilmasi

konularini da igeren 120 konu tespit edilmistir (Mbaiwa, 2005).
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Stirdiriilebilir kalkinma, Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun 1996 yilinda
Istanbul’da “Habitat II” adiyla diizenledigi konferansin da ana konusu olmustur. 171 iilkenin
temsil edildigi, toplam 16.400 kisinin katilimiyla gerceklesen ve Birlesmis Milletlerin 20.
yiizyilda diizenledigi en genis katilimli konferans olan Habitat II konferansi iki temel esasa
dayandirilmistir. Bunlardan birincisi herkes icin yeterli beslenme, ikincisi ise hizla kentlesen
bir diinyada siirdiiriilebilir insan yerlesimlerinin gelistirilmesidir. Konferansin sonunda
yayinlanan raporda; i¢inde bulundugumuz yiizyilin ilk 20 yilinda diinyanin biitiin yerlesim
birimlerinde siirdiiriilebilir kalkinmay1 gerceklestirebilme konusunda bir rehber sunulmus ve
bunun basarilabilmesi i¢in de yerel, ulusal ve uluslar arasi diizeyde eyleme gecilmesi yoniinde

tiim insanliga ¢agrida bulunulmustur.

Rio Konferansi’ndan 10 yil sonra, Giliney Afrika Cumhuriyeti’nin Johannesburg kentinde 26
Agustos-4 Eyliil 2002 tarihinde diizenlenen Siirdiiriilebilir Kalkinma Diinya Zirvesi’nde, tim
gruplarin ¢ikarin1 saglamak tizere g¢evre-kalkinma iliskisini ortaya koyan Gilindem 21’in
uygulanmasinda tilkelere kesin adimlar sunan somut hedefler 6nerilmistir. Bu hedefler;
-Toplumun gereksinimlerine karsilik verebilen niteliksel biiytimenin 6nde tutulmasi,
-Yenilenemeyen kaynaklarin siirekliliginin saglanmasi,

-Nesiller ve uluslar arasindaki kaynak kullaniminda esitligin saglanmasi,

-Cevre ve ekonomik yasam iligkisinde tutum, davranig ve anlayislarda ahlak unsurunun
egemen kilimmasi ve siirdiiriilebilir gelismeye katki saglayabilecek etik kurallarin saptanip

uygulanmasidir (UNEP&WTO, 2005).

Sonug olarak Siirdiiriilebilir kalkinma, uzun dénemli zenginligin ve refahin arttirilmasi i¢in
parasal ve psikolojik degerler kadar dogal kaynaklarin ve insani kaynaklarin hepsinin beraber
diizenlendigi bir gelisim stratejisidir. Ayn1 zamanda mevcut yasam standartlarini  devam
ettiren, dogal kaynaklar1 da i¢ine alan yagsam sistemlerini tilketmeyen, bu degerleri gelecek
nesillere de miras birakan gelismedir (Mowforth, Munt, 1998). Siirdiiriilebilir kalkinma
ekonomik gelismeyi, ¢cevresel degerlerin korunmasi ve siirdiiriilmesi prensibine dayandirmasi
nedeniyle turizm ile yakin iligkiler icerisindedir. Bu iliskiler, bir sonraki baglikta detayl

olarak tartisilacaktir.
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3.2 Siirdiiriilebilir Turizm Kavram ve Icerigi

Siirdiirtilebilir turizm kavrami, 1990’11 yillarda turizm sektoriintin gelisim stireci ile birlikte,
artan bir bigimde tartisilmaya baslanilmis ve 6zellikle Brundtland raporunda tanimlanan
stirdiiriilebilir kalkinma kavramindan sonra dikkatleri iizerine toplamaya baslamistir. Bir¢cok
arastirmaci (Gomez, 1995; Mbaiwa, 2005; Ceballos-Lascurain, 1996; Miltin, 1992; Tosun,
2001; Hole ve Milne, 1995; Mowforth ve Munt, 1998; Hoyer, 2000; Gezici, 2006; France ve
Dig., 1994) ve bircok uluslar arasi organizasyon (WTTC,WTO, Earth Council, UNEP)
sirdiiriilebilir turizm prensipleri {izerinde odaklanmistir. Odaklanma noktalari; yerel
topluluklarin turizme katilimi, kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi, turizm planlamasi, bilgi
ve arastirmalarin derlenmesidir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin, c¢evresel degerler {izerinde
olumsuz etkiye neden olmadan, ekonomik kalkinmanin devam ettirilmesini vurguladig1 goz
Oniinde bulundurularak, siirdiiriilebilir turizm; sektorii besleyen dogal cevre ve insan
kaynaklarini olumsuz yonde etkilemeden, turizm kapasitesinin ve iriinlerinin kalitesini
artirmak olarak tanimlanmaktadir (UNEP&WTO, 2005). Daha genis bir tanimlamayla turizm
acisindan siirdiiriilebilirlik kavrami; insanin i¢inde bulundugu cevrenin bozulmadan veya
degistirilmeden korunarak, kiiltiirel biitiinliigiin, ekolojik siireclerin, biyolojik cesitliligin ve
yasami siirdliren sistemlerin devam ettirildigi ve ayn1 zamanda kaynaklarin ziyaret edilen
bolgedeki insanlarin ve ziyaretgilerin ekonomik, sosyal ve estetik gereksinimlerini saglayacak
sekilde ve gelecek nesillerinde ayni ihtiyaglarini karsilayabilecekleri bigimde yonetildigi

kalkinma seklidir (WTO, 2001).

Siirdiiriilebilir turizmin temel igerigini, turizm olayini ¢evreye, topluma, tarihe, dogal ve
kiiltiirel varliklara zarar vermeden, turizmden kaynaklanan faydalarin bolgesel ve yerel
Olcekte dengeli bir bigimde gelistirilmesi olusturur. Bu gelisim ¢evresel, ekonomik ve sosyal
konular arasindaki bagliligi temsil etmektedir. Yani siirdiiriilebilir turizm ekonomik
gelismeler ile turizmin biitiinlestirilmesini saglayan bir planlama siirecini kapsamaktadir. Bu
planlama siirecinde ii¢ gereksinimin kullanilmasi gerekmektedir. Bu gereksinimler turizm
yerlesim alanindaki niifusun kisa ve uzun dénemde yasam standartlarinin iyilestirilmesini,
turistlerin taleplerinin karsilanmasini ve turizmin cevreyi garanti altina almasini saglayan

gereksinimlerdir (Mowforth ve Munt, 1998).

Kazakistan’da 2006 yilinda diizenlenen seminerde, Diinya Turizm Orgiitii (WTO) tarafindan
stirdiiriilebilir turizm uygulamasinin 12 adimda gerceklestirilebicegi belirtilmistir. Bu adimlar;

1-) Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin bugiin ve gelecekte korunmasi ve etkili kullanimu,
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2-) Turizm ve diger ekonomik sektorler arasinda baglarin kurulmasi,

3-) Turizm gelisiminde kamu ve 6zel sektdriin birlikte karar vermesi,

4-) Turizmin sosyal, ekonomik ve ¢evresel yararlarin1 dengeleme ve iyilestirme, bu degerlerin
topluma esit dagilimini saglama, turizmin muhtemel problemlerini en aza indirgeme,

5-) Ozel turizm gelisimi alanlarinda detayli planlar1 hazirlamak icin rehberler ve standartlar
gelistirme,

6-) Turizm gelisim politikalari, planlar1 ve turizm y6netimi i¢in fon sisteminin olusturulmasi,
7-) Gelisen turizm yatirimlarinda kamu ve 6zel sektoriin birlikteliginin saglanmasi,

8-) Turizm gelisim siirecinin denetlenmesinin saglanmasi,

9-)Turizm gelisim alanlarinda c¢evresel kaynaklarin arastirilmasinin, analizinin ve
degerlendirilmesinin yapilmasi,

10-) Planlama ve gelisim siirecinde yerel halkin katiliminin saglanmast ve halkin bu
gelisimden maddi ve manevi yarar saglamasi,

11-) Siirdiirtilebilir turizm gelisimi i¢in nitelikli pazarlama tekniklerinin (¢cevreye ve ayni
zamanda yore insanina kazang saglayici) gelistirilmesi,

12-) Nitelikli servis aginin olusturulmasidir (UNWTO, 2006).

Bu amaglar, stirdiiriilebilir bir turizm gelisimini sagladig1 gibi, turistik merkezlere gelen
turistler i¢in ve yerli halk i¢in de faydalar saglamaktadir. Hi¢ dokunulmamis doga ve peyzaj,
temiz hava ve su igeren ¢evre kalitesi, iyi gelisen saglikli bir toplum, otantik yerel kiiltiir ile

geleneklerin korundugu bir ortam ve ekonomik kazang bu yararlardandir.

Avrupa Birligi (AB) kurumlarinin 1990’larin ortalarindan bu tarafa turizmin stirdiiriilebilir
gelisimi &ncelikli politikalar1 olmustur. Ozelikle “Avrupa turizminin gelecegi igin birlikte
calisma” kapsaminda Avrupa Komisyonu, "Glindem 21 ile tanimlandig1 ve uygulandig iizere,
Avrupa’da turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilir gelisiminin desteklenmesini" Onermistir.
Ayrica komisyon, “Avrupa Turizminin siirdiiriilebilirligi i¢cin temel uyarlamalar”
calismasinda, toplumun turizmde siirdiiriilebilir gelismeye katilimini saglayacak konulari
tartismistir (Epler, 2004). Bu kapsamda, 1995 yilinda Kanarya Adalarinda, Lanzarote’de
gerceklesen Diinya Siirdiiriilebilir Turizm Konferansinda, turizm sektoriiniin ¢evreye saygili
bir gelismeye katki saglamasi konusu iizerinde yogunlasilmistir. Bu konferans stirdiiriilebilir
turizm gelisimi i¢in bir nirengi noktasidir. Toplantida siirdiiriilebilir turizmin ilkeleri
belirlenmis ve bu ilkelerin turizm sektorii icerisinde yer alan tiim aktorler tarafindan

benimsenmesi istenmistir. Konferansta, uzun donemde ekolojik devamliligi saglayacak,
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bolgesel ve yerel ekonomiye katki sunacak ve yerlesim alanlarinda etnik Kkiiltiiriin
devamliligint koruyacak turizm gelisiminin saglanmasi karar1 alinmistir (UNEP&WTO,
2005). Bu kararlarin uygulanabilmesi i¢in bazi Avrupa kentlerinde, turizm sektoriindeki
cesitli kuruluslar turistlere yonelik yonergeler hazirlamistir. Bu yonerge ile siirdiiriilebilir
turizm ilkelerinin benimsenmesi, dogal-kiiltiirel degerlerin korunmasi ve turizmin geleceginin

garanti altina alinmas1 amaglanmistir.

Diinya Turizm Orgiiti (WTO), 1992 yilindan bugiine siirdiiriilebilir turizm alaninda
calismalar yapmaktadir. Orgiit dzellikle bu ¢alismalarini az gelismis iilkelere ydneltmistir.
Kanada ise, Brundtland raporu (1987)’ndan sonra c¢evre ve ekonomi ile ilgili ulusal bir
yuvarlak masa toplantist yaparak siirdiiriilebilir turizm gelisimini saglayacak uygulama
kurallar1 gelistirmis ve uygulamistir (CEC, 1999a). Kanada Turizm Endiistrisi Cevre ve
Ekonomi Ulusal Yuvarlak Masasi ve Uluslararasi Turizm Barig Enstitiisii, 1991 yilinda
‘turistler ve turizm endiistrisi i¢in ahlak kurallari’’n1 igeren bir rapor hazirlamistir.
Siirdiirtilebilir turizm anlayisini ilk benimseyen {iilkelerden olan Costa Rica, iilkenin ¢esitli
ekolojik varliklarinin, milli parklarinin ve vahsi yasam ortamlarinin ticarilesmesi karsisinda
eko turizm anlayisini gelistirmistir (WTO, 2004). Yoksul bir Afrika iilkesi olan Zimbabwe,
1991 yilinda Kanada’nin destegini alarak bes yillik dogal kaynaklarin yonetimi programini

olusturmus ve bunu uygulamaya gecirmistir (Hole ve Milne, 1995).

Ulkemizde ise, siirdiiriilebilir turizm kavramm maliyetleri diisiirdiigii oranda turizm
isletmecileri tarafindan benimsenmekte, ¢ogunlukla da pazarlama wunsuru olarak
kullanilmaktadir. Tiirkiye’de merkezi otorite ulusal diizeyde yaptig1 plan ve programlar ile
turizm gelisimini dogrudan etkilemektedir. Turizm yatirimlar i¢in gereken krediler genellikle
Diinya Bankasi ve IMF gibi uluslar aras1 kuruluslar tarafindan verilmektedir. Bu yiizden bu
kuruluglar, az gelismis {ilkelerin turizm politikalarina, turist profiline, turistik {riiniine ve
altyap1 ile ilgili yatinm politikalarina etki etmektedir. Uluslararas: finans kuruluslari igin
onemli olan, az gelismis lilkelerde turizm ile saglanan gelirdir. Kazanilan doviz miktar1 da
turist sayisi ile ilintili oldugundan, bu kuruluglar ev sahibi iilkelerdeki cevresel etkiler

konusunda duyarlilik gostermemektedir (Roney, 2002).

Siirdiiriilebilir turizm planlamasinda Oncelikle yerli halkin planlama siirecine katilimi
gerekmektedir. Turizmden saglanan gelirin biiyiikk bir kismu yerel halka ve yorenin

kalkinmasina giderse, halk yasadigi bolgenin dogal ve kiiltiirel degerleri sayesinde ekonomik
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kazan¢ saglayacagindan bu degerleri koruyacaktir. Yerel diizeyde siirdiiriilebilir turizm
gelisiminin bagar1 saglayabilmesi igin;

*Yerli halkin turizm planlama ¢aligmalarinin igerisine dahil edilmesi ve onlarin karar verme
stirecinde etkin rol oynamasi,

* Yorede istthdam ve gelirin arttirilmast,

* Yerel kiiltiiriin 6neminin 6n plana ¢ikarilmasi,

*Yiksek diizeyli bir ziyaretci-yerli iligkisinin saglanmasi gerekir. Ayrica yerli halk ile beraber
turistlerinde bu siirece katilmas1 dnem arz etmektedir. Bir destinasyonun turistler tarafindan
¢ekici bulunabilmesi i¢in, onun formunun korunmasi ve giivence altina alinmasi
gerekmektedir. Turizm yoresindeki isletmecilerin, turistlerin taleplerinin karsilanacagini
garanti altina almas1 gerekir. Ayni zamanda turizm dagitim sisteminin temsilcisi durumunda
olan tur operatorlerinin ¢evreye doniik yaklagimlar siirdiiriilebilir turizm gelisimini dogrudan
etkilemektedir. Oyle ki, gii¢lii bir tur operatdrii tek basmna turistik talebi bir baska
destinasyona yonlendirebilmekte ve bu yolla maksimum kazang elde edebilmektedir. Kisaca
stirdiiriilebilir turizm kavraminin pratige gegirilmesi igin,

- Kalkinmanin ve korumaciligin bir arada ger¢eklesmesi,

-Bolgenin turizm gelisimi i¢in gerekli olan faktdrlerden (dogal, kiiltiirel ve tarihi kaynaklar)
hangilerine ne oranda sahip olundugunun saptanmasina yonelik envanterin ¢ikarilmasi,
-Turizm gelisiminin s6z konusu oldugu bélgenin dogal ve kiiltiirel kaynaklari, ¢ekicilikleri ve
turizm gelisim tiirlerinin belirlenmesi,

-Turizme agilan mevcut turistik yorelerin kullanim asamasinda ¢evre diizeni planlarimn’
yapilmasi, bu planlar kapsaminda fiziksel planlama®, ekolojik planlama’® ve bélgenin tasima
kapasitesinin belirlenmesi (Olali, 1990),

-Bolgede planlama islevini yiiriiten gruplarin ¢evre ile ilgili konularda uzmanlagmis olmast,
-Bélgenin gevresel etki degerlendirmesinin® yapilmasi (Kahraman ve Tiirkay, 2000),

-Arazi kullanma kararlarinin ¢evre hassasiyeti korunarak planlanmasi ve uygulanmasi,

'Cevre Diizeni Plam: belirli bir bolgedeki dogal, kiiltiirel, ekonomik ve beseri kaynaklarn bir denge
cercevesinde kullanilmasini dngoren, ekolojik yapiyr bozmadan sosyal ve ekonomik faydayr en iist diizeye
cikarmay1 hedefleyen ve bunu mekan organizasyonu araciligi ile yapan kurallar biitiintidiir.

“Fiziksel Planlama: mevcut ve gelecege doniik turistik faaliyetler ile turistik altyap: yatirimlarinin fiziksel
cevrede nereler, ne miktarda, hangi kosullar i¢inde dagitilacagini belirleyen, turizm sektdrii ile arazi kullanimi
arasindaki iligkiyi diizenleyen ¢aligmalardir.

 Ekolojik planlama: turistik yorelerde kullamm alaninin belirlenmesini, alanin demografik yapisinin
incelenmesini, alandaki sanayi, egitim, tarim ve saglik gibi diger sektdrel yapilanmalarin saptanmasini saglayan
planlamadir.

* Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED): 6ngoriilen bir gelismenin yol agabilecegi olumsuz ¢evre, saglik ve
sosyal etkilerin dnceden belirlenip, gerekli 6nlemlerin alinmasini saglamaktadir.
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-Turistik amag¢ ve taleplerinin turistik yorenin dogal ve tarihi degerleri g6z Onilinde
bulundurularak bi¢cimlendirilmesi,

-Turistik yorelerde olusturulacak altyapi ile turistik geligmenin ayni paralellikte olmasi,
-Hassas ekosistemlerin bulundugu yorelerde, yorenin hassasiyetine uygun koruma amacl
imar planlarimin hazirlanmasi,

-Yoresel dokuya uymayan ve gorsel estetigi bozan yapilar yerine dogayla biitiinlesen, yoreye
uygun motifler tagiyan mimari bir yapilanmanin gergeklestirilmesi (Brindley, 1991),
-Kalkinma plan1 ve yillik programlardaki tesvik, destek ve yonlendirme uygulamalarinda,
cevreyi dikkate alan yatirimlarin 6zendirilmesini saglayan politikalarin olusturulmasi,

-Ikinci konut yapimimi azaltic1 ve 6nleyici tedbirlerin alinmast,

-Dogal alanlardan daha fazla kisinin yararlanmasi1 amaciyla, rekreasyonel kullanim ve ulagim
olanaklarinin gelistirilmesi,

-Turistik yorelerde yerli halkin turizm ve g¢evre konusunda bilinglendirilmesini saglayici
yonde egitimlerin verilmesi,

-Kamu ve 6zel sektoriin dayanigma i¢inde turizm planlamasinda yer almasi (Oral ve Ugur,

1996) gerekir.

Tirkiye’nin de i¢cinde bulundugu, gelismekte olan iilkelerde ¢evreyi korumak, az gelismisligi
asmanin engeli olarak goriilmektedir. Bu tilkelerden bir kismi, sahip olduklar1 kaynaklarin
biiyiik olctide tilkenmesiyle birlikte, kalan kaynaklarin korunmasina yonelik 6nlemler almaya
baslamiglardir. Bu iilkelerde;

-Hikiimetler tarafindan siirdiiriilebilir yonetmelikler hazirlanmakta,

-Turizm planlamalar1, dogal ve insan yapimi kaynaklarin tasima kapasitelerine ve kullanim
stirelerine gore yapilmakta,

-Turizm planlar1 yerel/yoresel diizeyde yapilmakta,

-Turizm planlar1 ve turistik gelisme modelleri yerel niifusun aktif katilimi ile belirlenmekte,
boylece toplumsal norm ve degerleri igeren onlara ters diismeyen modellerin gelistirilmesi
olanak kazanmakta,

-Yerel yerlesim bolgeleri tarihsel ve mimari 6zelliklerine gore degerlendirmeye bagh tutulup,
koruma altina alinmakta, turizmin bu degerlere zarar verecek bigimde konumlanmasina izin
verilmemekte,

-Y6re niifusunun yerlesim diizeni dikkatle incelenmekte ve bu diizeni bozmayan, yerli insanin

tercihlerine ve kiiltiirel 6zelliklerine uygun yasamalarina izin verilmekte,
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-Yoreye turizm operasyonlar1 diizenleyen seyahat acenteleri yoresel 6zellikler konusunda
aydinlatilmakta, operasyonlar siirekli denetim altinda tutulmakta,

-Yoreye gelen ziyaretcilerin dogal ve insan yapisi c¢evre konusunda bilinglendirilmesi
amaciyla ziyaretci biirolar1 kurulmakta, bu biirolarda egitim verilmekte,

-Turistik harekete agilan yorelerde yasayan insanlara yonelik, yorelerinin degerlerini tanitan
bilgilendirme toplantilar1 diizenlenmekte, yorenin otantik 6zelliklerini koruma amaciyla
restorasyon kredileri verilmektedir (Dall ve Dig., 2005). Bu diizenlemeleri yapan iilkeler,
turizm faaliyetinden ekonomik kazang¢ sagladiklar1 gibi sahip olduklar1 kaynaklar1 da

korumaktadirlar.

Yukarida bahsedilen konularda dikkate alindiginda, turizmin boyutu ile seyahat edilen
yorenin olanaklar1 arasinda dengenin kurulmasini saglayan turizm tasima kapasitesi kavrami

asagida detayli olarak tartigilacaktir.

3.2.1 Turizm Tasima Kapasitesi Kavrami

Siirdiiriilebilir turizmi gergeklestirebilmenin ilk adimi, turistik bolgelerin tagima kapasitesinin
belirlenmesidir. Ilk olarak ekolojistler tarafindan kullanilan kavram, daha sonralar1 sosyal
bilimciler tarafindan kullanilmaya baslanmistir. Planlamacilar ise, 1980°li yillarda tagima
kapasitesi ile ilgilenmeye baslamislardir. Tasima kapasitesi kavrami son 30 yildir tartisilan bir
kavramdir. Yogun turist ziyaretinin oldugu alanlarda, bdlgenin ¢ekiciliginde azalma, ¢evresel
tahribat, yogun yapilagsma ve bunlara bagh olarak yiiksek gelirli turist sayisinda azalma turizm
tasima kapasitesi kavraminin 6nemini ortaya c¢ikarmistir (Figueras ve Dig., 2007). Tagima
kapasitesi arastirmalarina ilk olarak, turizmin cevreye etkisinin incelenmesiyle basladig:
bilinmektedir. Ozellikle ilk yillarda ekolojik tasima kapasitesi ¢alismalar1 yapilmistir. Son
yillarda yapilan ¢aligmalara bakildiginda ise, belirli turizm alanlarinda tasima kapasitesi
tiirlerinden biri ele alinarak arastirma yapildigi goriilmektedir. Tasima kapasitesi tiirlerinden
en c¢ok tizerinde durulan ise, sosyal tasima kapasitesidir. Turizm tagima kapasitesi
aragtirmalarinda ozellikle turizm alanlarindaki sayisal veriler yerine kabul edilebilir degisim
sinirlarinin belirlenmesine ¢alisilmistir. Mccool ve Lime (2001) turizm tagima kapasitesinde
arastirilmasi gereken konunun ‘cok fazla kisi ka¢ kisi’ yerine ‘uygun yada kabul edilebilir
durum hangisi’ne doniistiigiinii belirtmislerdir. Arastirmacilar planlama alanlarinda ziyaretci
deneyimleri, kaynaklarin korunmasi ve kabul edilebilir degisikliklerin sinir1 {izerine
odaklanmiglardir. Simon ve Dig. (2004), ekolojik tasima kapasitesini Hengistbury Head’de

incelemistir.  Arastirmacilar turizm gelisiminde yoOnetim, kontrol ve gelisiminin
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saglanabilmesi i¢in tasima kapasitesinin kullanilabilecegini ortaya koymuslardir. Figueras ve
Dig. (2007), fiziksel tasima kapasitesinin gercek tasima kapasitesi ve etkili tagima
kapasitesinin birlesimi sonucu olustugunu ortaya koyarak Ebro Delta’da bu esikleri
degerlendirmislerdir. Dall ve Dig. (2005), kitle turizmi agisindan sosyal tagima kapasitesini
incelemislerdir. Yapilan calismada izdihamin hem turistler hem de ydre halki tarafindan
algilanis1 iizerinde durmugslardir. Sonugta kalabalikligin toleransinin turistlere gore yerli

halkta daha diisiik oldugunu tespit etmislerdir.

Kavram, turistler i¢in ¢ekici olan deniz, orman gibi dogal ve fiziksel kaynaklarin bir kullanma
tist simir1t oldugu, bunun {izerinde =zorlamalarla kaynaklarin bozulmaya baslayacagi
diisiincesine dayanir (Inceoglu, 2004). Bu baglamda turizm tasima kapasitesi, belirli bir
iilkenin veya ¢ekim yerinin turistleri, yeni turistik tesisleri, hizmetleri ve etkinlikleri belli bir
diizeye kadar karsilama yetenedi olarak tanimlanmaktadir (inskeep, 1987). Bu diizeyin
azaldig1 durumda yapilan turizm, gelisen bir turizm olarak siirdiiriilebilir bir gériinlim arz etse
dahi tasima kapasitesinin asildigi seviyeden itibaren siirdiiriillemez bir duruma gelmektedir.
Diinya Turizm Orgiitii (WTO) tasima kapasitesini; ‘ayni anda bir turist konaklama sahasini
fiziksel, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ziyaretgilerin memnuniyet kalitesinde kabul edilemez
bir azalmaya neden olmaksizin ziyaret eden insanlarin azami sayisi’ olarak tanimlamaktadir
(WTO, 2001). Inskeep (1987), turizm alaninda tasima kapasitesinin belirlenmesi ile
ekonomik, sosyal ve gevresel yararlarin optimizasyonunun saglanabilecegini belirtmistir
(Inskeep, 1987). Calismada, turizmin boyutu ile seyahat edilen iilkenin-ydrenin olanaklari

arasinda dengenin kurulmasi gerektigi ortaya konmustur.

Turizm tagima kapasitesinin niteligi ve yorumlanmasi iki bakis agisindan ele alinmaktadir.
Birinci bakis agisinda gore, turizmin olumsuz etkilerinin yerel halk tarafindan daha fazla
hissedilmeksizin turizmin karsilama giicii olarak diisliniiliir. Bu bakis agisindan turizmin
tagima kapasitesi ne kadar turist ¢cekebilmesinin degil, ne kadar turist istendiginin bir anlatim1
olmaktadir. Dolayisiyla bu bakis agisindan turizm tasima kapasitesinde odak nokta olarak
yerliler i{izerinde durulur. Ikinci bakis agisina gore, turizm tasima kapasitesi turist akislarinim
azaldig1 diizeyler olarak diisiiniilmektedir. Cilinkii bu diizeylerde turistler tarafindan algilanan
kapasitelerin agilmasi s6z konusudur. Bu bakis agisindan bir ¢cekim yeri turistleri doygunluga
ulastirmada ve onlar1 ¢gekmede yetersiz kalmaktadir. Turistler baska secenekli ¢ekim yerlerini
aramaya baglarlar. Kisaca, bir ¢ekim yeri ticaretlestikge c¢ekiciligini ve 0zgiin niteligini

kaybetmekte ve turistlerin baska cekim yerleri aramalarina neden olmaktadir. Bu bakis
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acisindan turizm tasima kapasitesinde odak noktasi olarak turistler iizerinde durulur
(Coccossis ve Parpairis, 1992). Calisma kapsaminda her iki bakis agist bir arada ele

alinacaktir.

Son on yilda diinyada ve Akdeniz iilkelerinde yasanan korfez savasi, kus gribi salgini, teror
olaylar1 nedeniyle turizm etkinliginde hizli diisiisler yasanmistir. Ayni1 sekilde, cevre kirliligi
ve asir1 yapilasma en gdzde turist hedefleri olan Ispanya ve Giiney Fransa kiyilarinda
cekiciligin yitirilmesi tehdidini yaratmistir. Bir noktadan sonra ekolojik olarak bolgeler turizm
talebi karsisinda ezilmeye, kirlenme sorunu ile bas edememeye, atiklar yok edilememeye ve
yasam tlrleri etkilenmeye baslamaktadir. Ne yazik ki cekiciligi tiimden kaybetmek demek
olan tasima kapasitesinin asilmasi, ancak ulasildiginda farkina varilan bir sonug¢ olarak
kalmaktadir. Bu nedenle turizm gelisim boélgelerinde tasima kapasitesi kavrami ve 6l¢iimii

anahtar kavramlar olarak karsimiza ¢ikar.

3.2.1.1 Turizm Tasima Kapasitesi Bilesenleri

Alandaki turizm etkilerinin sistematik analizi, bilimsel literatiirde fiziksel-ekolojik, sosyo-
demografik ve politik-ekonomik bilesenlerin degerlendirilmesiyle yapilmaktadir (PAP-RAC,
2003; Simon ve Dig., 2004; Silva ve Dig., 2007; Savariades, 2000). Bu bilesenlerin analizi
farkli destinasyonlarda farkli agirliklardadir. Bu farkliliklarin nedeni de mevcut turizm tipi
(kiyisal, koruma alani, daglik alan, tarihi alan) ve turizm-¢evre arasindaki iligki tipinden

kaynaklanmaktadir (Cizelge 3.1).
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Cizelge 3.1 Turizm ¢esidine gore gostergelerin 6nem derecesi.

FIZIKSEL-EKOLOJIK GOSTERGELER

Tematik
Konular

Kiyisal
Alanlar

Adalar

Korunakli
Alanlar

Kirsal
Alanlar

Daglik
Alanlar

Kentsel-
Tarihi
Alanlar

Dogal ¢evre
ve biyolojik
cesitlilik

"

Hava niteligi

"

Giiriiltii
kirliligi

"

Enerji

Su

"

"

Atik

"

"

Kiiltiirel
miras

"

"

Turistik
altyap1

"

"

Arazi
kullanimi

"

"

Peyzaj

"

Ulagim

"

SOSYO-DEMOGRAFIK GOSTERGELER

Demografi

"

"

"

Turist akisi

"

"

"

[stihdam

"

Sosyal tutum

Saglik ve
giivenlik

"

"

Psikolojik
konular

"

"

Turizm
gelirleri ve
yatirimlar

"

"

[stihdam

"

Kamu gelir ve
giderleri

"

"

Turizm
gelis.politikal
art

"

"

(") Oncelik verilmesi gereken konular1 gostermektedir.
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Yukaridaki tabloda, farkli turizm tiplerinde 6ncelik verilen konular turizm tasima kapasitesi
bilesenlerine gore farklilik gdstermektedir. Ornegin kiyisal alanlarda, fiziksel-ekolojik tasima
kapasitesi bilesenlerinden olan dogal ¢evre ve biyolojik ¢esitliliginin, su kaynaklarinin, atik
yonetiminin, kiiltiirel mirasin, arazi kullaniminin ve turistik altyapinin iizerinde durulmasi
gerektigi gosterilmistir. Bu alanlarda sosyo-demografik tasima kapasitesi bilesenlerinden olan

turist akisinin, isttihdamin, saglik ve giivenlik sorularinin agirlik kazandig1 gériilmektedir.

Dogal ve kiiltiirel ¢cevrenin (altyapida dahil olmak {izere) sabit ve degisken bilesenleri fiziksel-
ekolojik tasima kapasitesi kapsaminda degerlendirilir. Turizmin fiziksel ¢evreye etkisinin
derecesiyle ilgili olan ekolojik tagima kapasitesi, ¢evre iizerinde istenmeyen degisimlere
neden olacak insan faaliyetlerinin sinirini ifade etmektedir. Kisaca bitkiler ve hayvanlardan,
toprak, su, hava, kumsal erozyonuna kadar uzanan tiim ekosistemin hangi kullanim diizeyinde
etkilenecegi ve bu kullanimin maliyetinin ne olacaglr konularini kapsar. Ekolojik tasima
kapasitesinin son asamasi olan fiziksel tagima kapasitesi, fiziksel olarak bir alanda veya
mekanda bulunabilecek unsurlarin (araglar, insanlar vb) maksimum sayisi, diger bir ifadeyle

yeni bir alan veya mekanin kaldirabilecegi en iist kapasiteyi ifade eder (PAP-RAC, 2003).

Bir ¢cekim yerindeki yerli halkin turizme kars1 hosgdriiliiliik sinirlar1 olarak tanimlanan sosyal
turizm tasima kapasitesi ayrica algisal, psikolojik ve toplumsal kapasite olarak da ifade
edilmektedir (Carter, 1988). Ancak sosyal tasima kapasitesi ile ayni anlamda kullanilan
psikolojik tagima kapasitesi bazi arastirmacilara gore yerli halkin hosgdriiliiliik sinirlari olarak
degil de turistlerin hosgoriiliiliik sinirlar1 olarak tarif edilmektedir. Holden (2002), psikolojik
tasima kapasitesinin ziyaretgilerin bolge ile ilgili memnuniyet derecesini gosterdigini
belirtmektedir. Savariades (2000) ise bir turizm alaninin ¢ekiciligini kaybetmeye baglamadan
Once turistlerin hosgori ile karsilayabilecekleri kalabaliklasma diizeyi olarak ifade etmektedir.
Bir turistik ¢ekim yerinde halkin gelenekleri, ahlak kurallari, deger yargilari ve yasam
kalitesine zarar vermesi agisindan kabul edilemeyecek bir gelisme derecesi bu kapsamda
degerlendirilir. Turizm alaninin sosyal tasima kapasitesi iki agidan ele alinmaktadir.
Bunlardan birisi, turistlerin memnuniyetlerinin 6l¢lilmesidir. Bu da turistlerin alternatif alan
veya bolgeler aramaya baslamadan once kabul edebildikleri en diisiik begeni sinir1 olarak
degerlendirilir. ikincisi ise, ydre halkinin turizmi algilamasmin 6lgiilmesidir. Bu 6lciimde
turist / yore niifusu orani olarak alanin tagima kapasitesi d6nem kazanir. Bu oran arttik¢a
algilama olumsuzlasir ve ¢evrenin iyilestirilmesi i¢in bazi girisimlerin gerekliligi ortaya cikar

(Korca, 1994).
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Turizm i¢in toplumsal tasima kapasitesi asildigi zaman; tasinmaz degerlerde yiikselmeler,
cevrenin kirletilmesi ve kaba davraniglarin artmasi sonuglart ortaya ¢ikar. Bu olumsuzluklar
arastirmacilari, yerli ve turist arasinda toplumsal iliski modellerini gelistirmeye sevk etmistir.
Bunlardan bir tanesi de, turizm endiistrisini reddetme ve kabullenme arasindaki esik diizeyini
arama ve stres faktoriinii bulma ile ilgili modeldir. Buna gore, belli bir yorede turizm ig¢in
doyma diizeyi vardir. Bu diizeyin asilmasi yerel kimligi kaybetme duygusuna yol agmaktadir.
Ornegin turizm gelismesinin ilk evrelerinde yerliler turistleri cosku ile karsilamaktadir.
Gelisen turizm istihdama ve gelir akislarma yol agmaktadir. Ilk turistler yerel yasam
bicimlerine ve kiiltiirlere 6nem vermektedirler. Ancak turistlerin sayisi cogaldikga yerli-turist
arasindaki iligkiler daha az kisisel olmaya ve daha ¢ok ticari bir bigim almaya baglamaktadir.
Turistler kendileri icin daha ¢ok tesislerin yapilmasini istemektedirler. Turizm gelismeye
devam ettikce, turizm endiistrisi turistler i¢in bir bahsis olarak goriilmekte ve yerel halk daha
duyumsamaz bir davranis gelistirmektedir. Turizm daha da gelistikge yiikselen fiyatlar ve
geleneksel yasam bigimlerine karsi olusan tehditler nedeniyle yerel halkin hosgorii diizeyi
asilmakta, yerlilerdeki duyumsamazlik rahatliga donlismektedir. Yerliler kendilerini saran
yerel cevrenin degistigini ve turizm maliyetlerinin yararlarini astifini hissetmeye ve
algilamaya baglarlar. Turizmin gelismesi devam ettikce rahatsizlik 6nemini kaybeder ve
yerlilerde diismanlik (kin) duygular1 olusmaya baslar. Bu evrede turistlere ve turistik tesislere
kars1 sert diismanlik olusabilir ve bu diismanlik ekonomik ve toplumsal sorunlarin nedeni

olarak algilanabilir (Carter, 1988).

Diger bir model ise, yerliler ve turistler arasindaki iliskinin tiirii {izerinedir. Bu modele gore,
eger yerlilerin turizmle ilgilenmeleri turizmin ekonomik ve diger yararlarindan dolay: ise,
strese dayanilmas1 miimkiindiir. Bu modelde yerli-turist iligkilerini etkileyen 6geleri turistlerin
ozellikleri ve ¢ekim yerinin Ozellikleri olmak {izere iki kiimede toplamak miimkiindiir.
Turistlerin 1rksal ve ekonomik 6zellikleri, onlarin yorede kalma siirelerinin tespiti i¢in fikir
verir. Cekim yerinin Ozellikleri ise, c¢ekim yerinin artan turist sayisin1 karsilamadaki

yetenegini belirlemeye yardim eder (DeRuyck, 1997).

Ekonominin turizme dayanma derecesiyle agiklanan ekonomik tasima kapasitesi ise, turizmin
bolgeye yararlar1 ile maliyetleri arasindaki dengeyi kapsar. Politik-ekonomik bilesenler icin
kapasite seviyesinin belirlenmesinde; turizmde uzmanlagma seviyesinin, turizm sektoriinde
calisan isgiliciiniin, turizmden saglanan kazancin yorede dagiliminin arastirilmasi gerekir

(Coccossis ve Dig., 2001).
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Turistik bir bolgede turizm tasima kapasitesinin tespitinde fiziksel-ekolojik, sosyo-
demografik ve politik-ekonomik bilesenler tanimlandiktan sonra, alanda bu bilesenlerin
analizi ve Ol¢iimli 6nem kazanir. Tagima kapasitesi Ol¢iimiinde gerekli olan veriler ve bu

konuda ¢alismalar yapan kuruluslarin konuya yaklasimlar takip eden baslikta arastirilacaktir.

3.2.1.2 Turizm Tasima Kapasitesi Ol¢iimii

Turizm alanlarinin tasima kapasitelerinin 6lgiilmesi, turist ¢ekim merkezlerinin planlanmasi
ve ziyaret¢i faaliyetlerinin diizenlenmesi agisindan onemlidir. Tagima kapasitesi lgtimleri;
ulagim kanallari, tiim yerlesim birimi ve onun ¢ekicilikleri, turistlere sunulan hizmetler ve
turistik tesislerle ilgili olabilir. Bunlarin her birisinde tagima kapasitesinin dl¢lilmesi gereken
ekonomik, fiziksel, sosyal ve psikolojik yonleri olacaktir. Her bir kapasite tiirii, ortamin yada
tesisin fiziksel ozelliklerine, kullanim tiir ve diizeyine ve doyuma ulastirmay1 amacladig:
isteklere gore degisik ortam yada tesislerde farkli olmaktadir. Her bir kapasite tiirii ile iligkili

olarak her ortam yada tesis i¢in bir dayanma sinir1 vardir (Coccossis ve Parpairis, 1996).

Tasima kapasitesinin degisik boyutlar igermesi, turizm tagima kapasiteleri i¢in kesin
degerlerin hesaplanmasini olanaksiz kilmaktadir. Ayrica;

e Tasimma kapasitesi kavrami hakkinda genel kabul gérmiis bir tanimlamanin
yapilamamasi,

e Turist akisinda tolerans diizeyinin ne oldugu konusunda bir kaninin olugsmamis
olmasi,

e Tasima kapasitesi Ol¢iimii i¢in bir ¢ok degisken normun mevcut olmasi,
dinamik bir kavram olan tagima kapasitesinin sabit bir durumu ele almamasi,

e Tasima kapasitesinin Olglimiinde sayisal veri eksikliginden kaynaklanan
problemlerin olmasi, tasima kapasitesi etkilerinin dnceden belirlenememesi
gibi nedenlerden dolayr tasima kapasitesinin Ol¢limiinde  zorluklar
yasanmaktadir (CAMP, 1999; Saveriades, 2000).

Tasima kapasitesinin  belirlenmesinde yasanan bu sorunlar, arastirmacilar1 tasima
kapasitesinin agilmamasi i¢in her bdlgeye uygulanabilecek Oneriler gelistirmeye itmistir. Bu
Oneriler;
o Kisilere ¢gevresel etki i¢in egitim verilmesi ve bilincin gelistirilmesi,
e Yerel ve ulusal yonetim politikast kanunlarla, izinlerle, lisanslarla desteklenerek
tahribin kabul edilebilir sinirlara ¢ekilmesi,

e Ziyaret¢i davranisini gelistirmek i¢in ekonomik odiillerin verilmesi,
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e En iyi turist tipini bulana kadar aragtirmalarin yapilmasi,
e Cevre sorunlarini Onlemek i¢in yeni teknolojiler yerine el yapimi araglarin
kullanilmasi,
e Koruma i¢in arastirma ve yatirim yapilmasi,
e Tasima kapasitesi ¢alismalarinin disiplinler arasi yiiriitiilmesidir (Coccossis ve Dig.,
2002).
Turizm faaliyetlerinin yogunlastigi bolgelerde tasima kapasitesinin bilinmesi, yogunlasma
acisindan simirlayici uygulamalarin gelistirilmesinde en 6nemli dayanak noktasidir. Turizm
tasima kapasitesinin tespitinde hem fiziksel ortamda hem de ziyaretciler ile yerli halkin
deneyiminin niteliginde tam bir denge saglanmasi gerekir (Coccossis ve Dig., 2002). Bu
denge, fiziksel ortamda veya {iiriinde olumsuz degismeler yaratilmadan bir ¢ekim yerini (bir
plaj, bir tatil koyii) kullanan insanlarin maksimum sayisina baglidir. Asir1 ziyaretciler yigini
ile kolayca bozulabilen nazik ekonomilere ve kiiltiirlere sahip belli ¢ekim yerlerinde yaratilan
kapasite sadece ¢ekim yerini fiziksel alt sistemde degil, toplumsal, kiiltiirel, psikolojik ve

ekonomik alt sistemlerde de olumsuz etkilemektedir.

Bir alanda tasima kapasitesinin analizi, arazi kullanimi i¢in yapilan diizenlemeler hakkinda
verilen kararlara yol gdstermek amaciyla ¢evresel planlamada kullanilmaktadir. Bu yontem,
bir sahanin turizme, tarima, endiistriye ve altyapilara dayanabilecegi azami diizeyi belirlemek
icin kullanilir. Faaliyetler arasinda farkliliklar oldugu i¢in tasima kapasitesinin alanlarin
kullanim 6zelligine goére tanmimlanmasi gerekmektedir. Bu ydnden bakildiginda tasima
kapasitesi yere 0Ozgii ve kullammma 0zgii karaktere sahip bulunmaktadir (Coccossis ve

Parpairis, 1992).

Tasima kapasitesinin belirlenmesi, ulusal ve bdlgesel turizm planlamasinin bir pargasidir.
Planin bir pargasi olarak uygulanmasi halinde ise, ¢evresel bozulmaya yol acan etmenler
ortadan kaldirilmis olmaktadir. Tasima kapasitesinin asilmamasi, turistin rahati ve
destinasyonun sosyal yagaminin devami i¢in énemlidir. Ayn1 zamanda turistin ve yerli halkin
kiiltiirel anlamda uyumlastirilmas1 ve bir kiiltiirel alis veris ortaminin yaratilmasi turizm
acisindan da karli goriilmektedir. Bunun sonucunda kiiltiirel alis veris, geleneksel el
sanatlarinin yeniden canlandirilmasi, kirsal bolgelerin gelistirilmesi ve toplumda girisimci
kiiltiirin olugmas1 gibi gelismeler ortaya c¢ikar. Ancak bu ortamin devami, turist akisinin
belirlenen sinirlar1 germemesiyle saglanabilmektedir (Kahraman ve Tiirkay, 2006). Ornegin

bir konaklama yeri yada tatil kdyiinde turistler rahat uyumak, baslarin1 dinlemek, rahatsiz
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edilmeden istediklerini yapmak isterler. Boyle bir yerde kalabalifa dayanma diizeyi oldukca
diisiik olacaktir. Bir miize, 6renyeri yada plajda turist rahat edemiyor ve ylirliyemiyorsa, bu
onu sikabilmektedir (Silva, 2002).
Turistik destinasyonlarin tagima kapasitesinin analizinde;

e Turistlerin sosyal ve ekonomik yapisi,

e Kaynaklarin kullanilma diizeyi ve siiresi,

e Gidilen yerin 6zellikleri ve niifusu,

e Ziyaret¢ilerin ve yerlilerin 6zellikleri ve deneyimleri 6nem kazanmaktadir.
Bir turizm yoresini ziyaret eden turistlerin Ozellikleri bu yoredeki turistik gelismenin
kapsamini ve gelisim egilimini 6nemli dl¢lide etkilemektedir. Turistik tasima kapasitesinin
tespitinde, turistik iirliniin sekillenmesinde ve turizm gelisim planlarinin hazirlanmasinda
ziyaretcilerin 6zelliklerinin analizi gerekmektedir. Turistlerin sosyo-ekonomik 6zelliklerini;

e Ziyaretgilerin gelir diizeyleri,

e Meslekleri,

e Sosyal statii siniflandirmasi,

e Yasam sekli,

¢ Din ve dini duygulari,

e Cinsiyet profilleri,

e Tiiketici davranisi ve motivasyonlari,

e Tutumlar ve beklentiler,

e Onceki seyahat deneyimleri olusturur.

Kaynaklarin kullanim diizeyinde;

e Ziyaretgilerin sayisi,

e Ziyaretcilerin zaman ve mekansal olarak dagilima,

e Ziyaret¢i yogunlugu ele alinmaktadir.
Ziyaretcilerin bolgede kalis siirelerinde; ziyaretgilerin yorede ortalama olarak ne kadar siire
kaldiklarinin belirlenmesi gerekir. Daha sonra ziyaretgiler i¢in ne tiir etkinlikler oldugu ve
ziyaretcilerin hangi faaliyetlere katildiklarimin tespit edilmesi gerekir. Ayrica yoreye gelen
turistlerin tatillerinden memnun olup olmadiklar1 ve yoreye tekrar gelmek isteyip
istemediklerinin bilinmesi gerekir. Bu, ayni zamanda ydrenin imajinin tespitinde veya

yeniden sekillendirilmesinde de belirleyici olmaktadir (Coccossis ve Parpairis, 2001).
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Turizm tagima kapasitesi bilesenlerinin tespiti ve 6l¢timii konusunda bir¢ok kurulus tarafindan
rehber ve rapor hazirlanmistir. Akdeniz Eylem Plani (Mediterranean Action Plan-MAP)
kapsaminda Oncelikli Eylem Programu (Priority Actions Programme-PAP) Bolgesel Aktivite
Merkezi’nin (Regional Activity Centre-RAC) ve Avrupa VISIT (Voluntary Initiative for
Sustainability in Tourism) Girisimi’nin hazirladig1 rehberler ve Ege Universitesi’nin
(Yunanistan) hazirladig raporlar bunlara 6rnek verilebilir. Ayrica Getz, Saleem, Canestrelli,
Costa, Matheison ve Wall gibi yazarlar tagima kapasitesi Ol¢ciim modelleri iizerinde

calismislardir.

Ege Universitesi ogretim {iyelerinin hazirladiklart ‘Avrupa Turizm Destinasyonlarinda
Turizm Tasima Kapasitesinin Degerlendirilmesi’ isimli raporda, Turizm Tagima Kapasitesi’ni
olusturan bilesenler (fiziksel-ekolojik, sosyo-demografik ve politik-ekonomik bilesenler) ve
Olgiimleri; siirdiiriilebilirlik, stirdiiriilebilir turizm ve turizm tasima kapasitesi gostergeleri
kapsaminda degerlendirilmistir (Cizelge 3.2). Avrupa VISIT Girisimince hazirlanan rehberde
ise, turizm tasima kapasitesini olusturan bilesenler (politik, c¢evresel, sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik bilesenler) tanimlanmis ve her bir bilesen i¢in 6l¢iimiin hangi metotla yapilacagi

tespit edilmistir (Cizelge 3.3).
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Cizelge 3.2 Avrupa turizm destinasyonlarinda turizm tasima kapasitesi bilesenleri ve 6l¢timleri (Coccossis ve Dig.,2001).

FiZiKSEL-EKOLOJIK GOSTERGELER

Konular

Siirdiiriilebilirlik Gostergeleri

Siirdiiriilebilir Turizm
Gostergeleri

Turizm Tasima Kapasitesi Gostergeleri

1. Dogal Cevre ve Biyolojik

Cesitlilik

1.1 Ekosistemler
1.1.1.Ekolojk yikim, sahil
bozulmasi,vs.

-Dogal ve yar1 dogal bolgelerin
toplam alani

-Dogal ve yar1 dogal alanlarin
ylizeyleri / Toplam alan

Dogal alanlarin yiizdesi :
* iyl durumda
e agir bozulmus

-Turizm aktivitelerine bagh
olarak bitki ortiisiindeki degisme
-Biyolojik ¢esitliligin
turizm/rekreasyon aktivitelerine
bagli olarak degisimi

-Turizm gelismesine bagli olarak
kritik alanlarin degisimi
-Bozulmamis kiy1
uzunlugu/toplam kiy1 uzunlugu
-Yapay kiy1 uzunlugu/toplam kiy1
uzunlugu

-Sahil uzunlugu/toplam kiy1
uzunlugu

-Kilit ekosistemlerin alani (sulak

alanlar, ormanlar vs.)/toplam alan

1.1.2. Fauna ve Flora
kaybi1

-Yerel ve tehdit altindaki tiirlerin
say1s1

-Yerel tiirlerin sayis1/ Yerel tiirlerin
ulusal diizeydeki sayisi

Yerel ve tehdit altindaki tiirlerin
kapladig1 alan/toplam alan (%)
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1.1.3. Kalabaliklik

Turist sayisi

m_ km basma (ulasilabilir) kiy1 seridi*
m _ m? basina (ulasilabilir) kiy1**

m  km? basina dogal sit

1.2. Koruma

-Koruma statiisiindeki alanlarin
ylizdesi (korunmus alan/ toplam
alan)

-Degisik anahtar ekosistemlerdeki
korunmus alanlar (sulu alanlar,
ormanlar, v.s.)/ toplam anahtar
ekosistem alan1 (6rnegin korunmus
orman alani/toplam orman alani)
—Korunmus alanlar yiizdesi

Turist sayisi/ korunmus anahtar
ekosistem yuzeyi

2. Kiiltiirel Miras

Turizm gelismesine bagli olarak
yapili ¢cevrenin, arkeolojik ve
tarihsel alanlarin kayb1 ve
bozulmasi

Estetik degerlerin bozulmasi

3. Turist Altvapisi

Turistik yatak / verlesik niufus***

Turist konaklama ¢esidine gore
yatak yerleri sayisi /toplam yatak
yeri sayisl

Anabhtar etkinliklerin isgal orani

*Akdeniz Eylem Plani dogrultusunda hazirlanan Misir, Fuka-Marsa Matrouh bolgesinde yapilan arastirmaya gore, kiy1 seridine uygun erisebilirlik mesafesi 20 ile 35 km
arasinda belirlenmistir (PAP-RAC, 1999).
**Ayni aragtirmada, kisi basina kiy1 kullanimi 8m? olarak dngoriilmiistiir (PAP-RAC, 1999).
**#*¥Baud-Bovy ve Lawson (1977)’un ‘Tourism and Recreation Development’ isimli kitebinda; yazarlarin turizm tasima kapasitesi iizerine yaptiklar1 calismalarda, Isvicre-
Zermatt’ta 1400 turistik yatak /2800 yerlesik niifus, Isvigre-Verbier’de 18500 turistik yatak/ 1000 yerlesik niifus, Fransa-Chamonix’te 6100 turistik yatak/ 5900 yerlesik
niifus, Fransa-Tignes’de 6800 turistik yatak /300 yerlesik niifus, Avusturya-Seefeld’de 7130 turistik yatak/2270 yerlesik niifus ve Kenya-Diani Resort’ta 6500 turistik
yatak/28100 yerlesik niifus tespit edilmistir.
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Eko etiketli turistik konaklama
birimleri (uluslar arasi, AB,
ulusal, bolgesel veya yerel
diizeyde taninan) /toplam
turistik konaklama birimleri

4. Hava Kalitesi

Yillik kirlilik standardinin arttigi
ortalama giin sayisi

Kirlilik standartlarinin villik olarak
artt181 turistik sezondaki ortalama

in sayisi

Yillik atik gazlara bagli olarak
kirlilik seviyesi

S. Giiriiltii Kirliligi

Yillik giirtiltii kirliligi
standardinin arttig1 ortalama giin
sayis1 (rapor sayisi)

Giurultd kirliligi standardinin yillik
olarak arttig turistik sezondaki ortalama

gun sayisi

6.Enerii

6.1. Enerji Tiiketimi

Kisi bagina enerji tiikketimi
(elektrikten petrokimya
tirtinlerine kadar)

Ortalama yillik enerji
tiketimi/ turistik sezonda
ortalama tiketim

Kaynak basina enerji tiiketimi
(yenilenebilir ve yenilenemez
kaynaklardan)/ toplam enerji
tiiketimi

Turizm ile baglantili
aktivitelerin enerji tiiketimi/
toplam enerji tiikketimi

e Yillik

e Aylik

Turizm ile baglantili aktivitelerin enerji
tiketimi/ enerji tedarikinde yerel

kapasite*

* Baud-Bovy ve Lawson (1977)’un ‘Tourism and Recreation Development’ isimli kitebinda; bir konaklama tesisinde ortalama elektrik enerjisi kullanimu, turistik yatak basina

0,5 kw/h olarak belirlenmistir.
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Yenilenebilir kaynaklardan
enerji tilketimi/ toplam enerji
tiiketimi (turistik birimlerde)

Miisterilerin enerji tiiketimini
minimize eden koruyucu

6.2. C0, salinim

- Yillik toplam CO0; salinimi1
- Kisi bagina C0, salinimi

Turizm aktiviteleri ile baglantili
CO; salinimi/ toplamCO, salinimi
(yillik)

Petrol kaynaklarinin her tiirii i¢in
CO; salinmmi (LPG, dogal gaz,
elektrik enerjisi, vs.)/toplam CO,

7. Su

7.1. Su Tiiketimi

Su tiiketimi/ sakin/ giin

Turist veya yatak basina su
tiketimi/giin

-Yillik kesintiler/ y1llik elde
edilebilir kaynaklar (su

kaynaklarinin yillik istismar
endeksi)

-Sektor basina su tiiketimi
(endiistri, turizm baglantili
aktiviteler oncelikliler vs )/ tonlam

Turizm ile baglantili aktivitelerde su
tuketimi/toplam tiketim

Eksiltmeler/ yenilenebilir su
kaynaklar1

Pik sezonda ortalama su tiikketimi
/ yillik ortalama su tiiketimi

Toplam elde edilebilir kaynaklar
acisindan turizmde su tiikketimi

Su tiketimi/ Su tedarikleri

Su tiiketiminin minimize edilme
uygulamalarinin yapildig: turist
tinitelerindeki turist

yataklari/toplam turist yataklari
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7.2. Su Kkalitesi

7.2.2. Su kalitesi

Turistik tesislerde elde
edilebilir su temizlik endeksi
(su i¢ilebilir mi i¢ilemez mi?)

Yillik vikanma kalitesinde konfora
sahip kiv1 suyu kaynaklarinin
yiizdesi

Kirleten sayis1 endeksi
(koliform bakteri ve agir
metaller konsantrasyonu)

7.2.1. Su yonetimi

Atik su 1slahi/toplam atik su

Su tedarikinin yillik
maliyeti/ turist sayisi

Yillik icecek su tedariki
maliyeti/turist sayisi

8. Atik

8.1. Atik Uretimi

8.1.1. Kat1 atik
uretimi

Kisi basina atik iiretimi

Turist basina kati atik tiretimi

Pik sezonda giinliik kat1 atik tiretimi/
glinliik ortama kat1 atik iiretimi

Atik kompozisyonu yiizdesi
(organik, plastik, metal, vs.)

Pik sezonda atik
kompozisyonu yiizdesi

8.1.2. Siv1 atik
uretimi

Giinliik s1v1 atik tiretimi/kisi

Pik sezonda gunliik ortalama sivi atik
uretimi/ giinlik ortalama sivi atik
uretimi
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8.2. Atik Yonetimi

8.2.1. Kat1 atik
yonetimi

Her bir 1slah sekli icin kat1 atik
yonetimi (yakma, gébmme, geri

dontistim, tekrar kullanim)/ toplam

kat1 atik

Geri doniisiim veya
minimizasyon yaklagimlarini
kullanan turist {initeleri(turist
yataklari)/toplam turist

Pik sezonda giinliik kat1 atik tiretimi/
gtinliik kat1 atik toplama kapasitesi veya
dOniisiim sistemlerinin kapasitesi

Kat1 atik toplama veya gdmme
kapasitesi/gilin

Turist linitelerinde geri
doniistimli atik tiretimi/turist
tinitelerinde toplam atik liretimi

Hijyenik kati atik yonetim
sistemleri tarafindan hizmet
edilen kisi yiizdesi

Kati atik tiretiminin
minimizasyon alani ile birlikte
miisteriler i¢in koruyucu

Atik yonetimi maliyeti/turist
sayisi

8.2.2. S1v1 atik

Siv1 atik 1slah kapasitesi/giin

Kendine ait atik 1slah tesisi

Pik sezonda giinliik kat1 s1vi atik

yonetimi iiretimi / giinliik s1v1 atik 1slah
kapasitesi
Atik su 1slah tiniteleri tarafindan Atik su 1slah tesisleri tarafindan hizmet
hizmet edilen yerel niifus edilen turist yataklari
Genel olarak kullanilan Turist bagina siv1 atik yonetimi
toplanmis ve 1slah edilmis atik maliyeti
su /0zel kanalizasyon sistemi
9. Arazi

9.1. Arazi kullanimi

9.1.1. Yogunluk

Sehirlesmis alanlar/toplam alan

Turizm icin sehirlesmis alan (ikinci
konut, otel, rekreasyon merkezleri, vs)/
toplam sehirlesmis alan

Kisi basina yesil alan oran1 (m? /
kisi basi )

Ikincil ev say1si/ toplam ev
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Sektor bagina alan kullanim
viizdesi

Turizm gelisme yogunlugu (vatak

savyisl/ turizmde gelismis alan)

9.1.2. Degisiklikler

Son on yilda terk edilen alan
yiizdesi

Turizm gelismesine bagl olarak
son on yilda zirai, ormanlik, sulu
alan kaybi

Erozyon sonucu bozulan dogal
alanlar yiizdesi /etkinlikler

9.2. Toprak Erozyonu

Asinmis alan/ toplam alan

Kiy1 erozyonu orani

10. Pevzaij

10.1.Estetik deger kaybi

Yapilarin ortalama ve max
yiikseklikleri

Arazi konfigiirasyonu ve
mimari yaklagimlar

11 Tasima ve Hareket

11.1. Erisilebilirlik
(Anahtar bolgelere
ulasilabilirlik kayb1)

Sezonda giinliik trafik ortalamasi
(gelen gemi sayisi, araba sayisi,
vb)/ yilda giinliik trafik
ortalamasi

-Hedefe ulasmak icin turist basina
ortalama mesafe
-Etkinlikler icin bekleme siiresi

11.2. Altyapr

-Yol yogunlugu (yol uzunlugu /
toplam alan)
—Telekomiinikasyon ag1

Park savyisi/ giinliik ortalama araba savisi

11.3. Ulasim
Modu

Genel tagimaciligi kullanan
insan sayisi / sakinler+turist

11.4.Giivenlik

Kaza seviyesi: Araba sayisi
dagilimi/y1l boyunca meydana
gelen kazalar
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SOSYO DEMOGRAFIK GOSTERGELER

Siirdiiriilebilir Turizm

Turizm Tasima Kapasitesi

Konular Siirdiiriilebilirlik Gostergeleri Gistergeleri Gostergeleri
1. Demografi
Popiilasyon biiyiime orani , vas
Popiilasyon yogunlugu (kisi/km?)
2. Turist akisi
Turistler/sakin:

. Mak. deger (pik sezonda)
. Min. ortalama deger

100 sakine diisen yatak savisi

100 sakine diisen turist
geceleme sayisi

100 sakine diisen varis savisi

Bolgede m? ye diisen turist sayisi/
anahtar alan (i.e. sahil, meydan
miize dogal/kiiltiirel site, ete):

*  Mak. deger (pik period)

e Min. ortalama deger

Turist sayisi/ bolge yiizeyi
e Max deger(pik period)
e Min. Ortalama deger

Yillik ve aylik olarak turist sayisi

3. istihdam

Genel aktivitelerde istihdam kaydi
(ziraat, balik¢ilik vs.)

Turistik yatak sayist/ istihdam
edilen verli*

* Akdeniz Eylem Plan1 dogrultusunda hazirlanan Misir, Fuka-Marsa Matrouh bolgesinde yapilan arastirmaya gore, bolgede 6500 turistik yatak i¢in ¢alisan yerli niifus 5900

kisidir (PAP-RAC, 1999).
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Geleneksel aktivitelerde istthdam
kaybi(i.e. ziraat, ablik¢ilik)

Part-time veya mevsimsel
istthdam/ yillik istihdam

Gogmen dogumu/ ulusal averaja
kiyasla yerel sakinler

4. Sosval davranis

Ulusal averaja oranla evlenme sayist

Anlayabilen turist yiizdesi/bolge
dilini kullanma

Ulusal averaja oranla bosanma sayisi

Ulusal averaja kiyasla karigik
cift sayisi

Okul terk oram

5. Saghik ve giivenlik

5.1. Saghk

Turist sezonu boyunca
ortalama ilk yardim /yillik
ortalama

5.2. Sug¢

Sug seviyesi: Y1l boyunca rapor edilen | Turistlerin karistig1 su¢ orani/

suclarin dagilimi  (hirsizlik, cinayet)

toplam sug sayis1 —Turistlere karsi
islenen sug sayisi

6. Psikolojik konular

6.1. Turist tatmin seviyesi

Sikavyetci turist sayisi

Geziden memnun kalan turist
sayisl
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6.2. Sakinlerin tatmin
seviyesi

Turizm gelisme seviyesinden
memnun kalan sakin orani

Sikavyetci sakin sayisi (giirilti,
kirlilik ve ses vb)

-Tesis sayisi/yerele hizmet eden
tesis sayisi

—Y1l boyunca agik yerel tesis /
toplam yerel tesis

Turizmden faydalanan sakin orani
(yerel igverenler + yerel istihdam
/toplam niifus)

Turizmin gelismesine bagli olarak
yerel sakinlerin hareketi
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POLITIK EKONOMIK GOSTERGELER

Konular

Siirdiiriilebilirlik Gostergeleri

Siirdiiriilebilir Turizm
Gostergeleri

Turizm Tasima Kapasitesi
Gostergeleri

1. Turizm kazanimlari ve vat

irimlar

Turistik yatirimina veya aktivitesine
bagli olarak yabanci kazang
degisim ag1 orani

Gidise kadar kazang akis1

Kalis siiresinde turist gideri

Sakinlere diisen ortalama gelir

Tedarik ve turizmde ortalama
gelir

2. istihdam

Ekonomik sektor tarafindan istihdam

- Turizm sektoriinde yillik
ortalama istihdam (direk-
indirek) / toplam istihdam

Issizlik oram
Issiz sakin sayisi

Sezon calisanlari

Turizmde istihdam edilmis
toplam calisanlarda sezonsal
calisma orani

3. Toplu tiiketim ve gelir

Genel giderler

e dogay, kiiltiirii ve tarihsel dokuyu
gelistirme, koruma

e korunmus alan yonetimi

/toplam genel giderler

turist vergi kazanci/ toplam
vergi kazanci

turist vergi kazanci / turizm
geligimi i¢in genel giderler
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Turistik olmayan alanlarla
karsilastirildiginda arazi
fivatlarindaki farklar

Alanin gavrisafi milli hasila va

destegi (%)

Ithalatta turizm fisi paylasimi

4. Politika

4.1. Diizen / planlama
ilkeleri

Turizm siirhiliklarinin 6l¢iim
varligi
Zorunlu diizenleme ve standartlar

Bolgesel dlglimlerin varligi
Arazi kullanim1 planlarinin
varligi

4.2.Yonetim

Stirdiiriilebilir turizm igin
Programlar/projeler /toplam

Turizm gelisimini kontrol etmek
icin mevcut ekonomik ve diger

araclar

Turistler ve yerel insanlar igin
bilinglendirme kampanyalari

4.3. Organizasyonel
Manzara

Turizmi desteklemek i¢in gerekli
olan servislerin varlig1

Turizm gelisimine baglh
problemleri yonetebilecek verel
toplumdaki bilimsel ve teknik

personel
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Cizelge 3.3 Turizm tasima kapasitesi bilesenleri ve 6l¢timii (VISIT, 2001).

Gostergelerin Tanimlanmasi

Gostergelerin Olgiilmesi

POLITIK GOSTERGELER

Destinasyonda siirdiiriilebilirligi
arttiric1 yerel politikalarin
mevcudiyeti

Stratejik politik kararlar mevcut mu?

Ulasim, toprak kullanim1 ve biyogesitlilik, enerji, su,
atik, sosyal ve ekonomik konular1 kapsayan Eylem
plant mevcut mu?

Paydaslarin birlikteligi

Siirdiiriilebilirlik stratejilerinin revizyonunda ve
denetlemesinde paydaslar yer aliyor mu?
Uygulamada ekstra personel ¢alisiyor mu?

Kiltiirel miras envanteri

Anitlar, binalar, UNESCO Kkiiltiir miras1 mevcut mu?

Dogal miras envanteri

Korunakli alanlar, habitatlar, 6zellikle incinebilir
alanlar var m1?

Cevresel yonetim plani i¢inde eko

etiketli turizm faaliyetlerinin say1si
(EMAS/Cevresel Yonetim Sistemi
yada ISO 14000)

Otellerde, restoranlarda, kamp alanlarinda ve diger
turizm hizmetlerinde

Mavi Bayrak sistemi ile denetlenen
alanlar

Mavi Bayrak sistemi ile denetlenen alanlarin sayisi

CEVRESEL GOSTERGELER

Turizm
Tasimaciligi

Biitiin variglarda ¢evre dostu tavrin
paylasilmasi

Ne kadar turist (bir gece iginde en az kalan)
destinasyona araba, ugak, tren, otobiis, gemi yada
bisiklet vb ulagim araglarini kullanarak gelmektedir?

km? basina giinliik ziyaretci sayisi

Ginliik ziyaretgilerin aylik tablosu, biitiin restoranlarda
satilan yemeklerin aylik tablosu

Yerel ulagim

Yerel halk tagimaciligi ile taginan yolcularin sayisinin
aylik tablosu

Tesislerin yiizdesi, turizm faaliyetlerine ve diger
turistik aktivitelere ulagim

km? basina diisiik sezonda maksimum
niifus yogunlugu

Aylik turistleri de kapsayan toplam niifus sayis1 tablosu

Ikinci konutlarda yatak sayis1 (toplam
oturma kapasitesinin yiizdesinde)

Ikinci konutlarda yatak sayisi

tesislerin ve konutlarin sayisi

'§ km?’de destinasyon alaninin ¢esidi (yapili ¢evre,
‘2 | Yapihi gevrenin dogal alanlara oran1 | binalar i¢in korunmus alanlar, yesil alan, ormanlar,
2 sulu alanlar vb)
» | Korunakli dogal alanlarin biiyiikliigii | Korunakli dogal alanlarin toplam biiyiikliigii (koruma
& | (toplam destinasyon alaninin yiizdesi) | derecesinin ¢esidi)
§ . -km?*’de golf sahalarinin toplam biiyikligi
& | Kaynaklarm yogun kullanim ile -yillik kisi bagimna golf alanlarinda misafirlerin sayisi
B | farkli bos vakit aktivitelerinin y 31basina g y
. > -liman kapasitesi
gelismesi .
-su sporlar1 ekipmanlarinin sayisi
- . . Toplam kiy1 tizerinde dogal kiyilarin uzunlugunun
Dogal kiyrlarm yiizdesi yiizdesi (su dan 1 km’lik bdlge i¢inde yapilanmamis)
Top.lam eneijt tuk.e.n.Im 19 1nde. Yenilenebilir kaynaklar1 kapsayan yillik kisi bagina
= | yenilenebilir enerjinin yiizdesi L
— B . LT enerji tilkketiminin orani.
bl (destinasyonlar1 ve yoreyi kapsayan)
S =
s = . . o
B = | Turist bagina ve turistik faaliyetin Yﬂh.l? 1§1$1 bagina ve y{lhl; turizm faaliyeti l?aslna
M | oine obre enerii kullanimi enerjinin toplam tiiketimi (konaklama, faaliyetler,
pme g ! sportif aktiviteler, turistik ulagim)
E Su kaynaklarmin siirdiiriilebilir :)[;I;llf‘l)m su kaynaklarimin doniistiiriilmiis deniz suyuna
= ; L
= kullanim Son 5 yilda yer alt1 su tablalarinin ortalama gelisimi
=
=
(3 Atik su doniistiirme tesislerine bagli | Atik su doniistiirme tesislerine bagli tesislerin ve

konutlarin ytizdesi
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Doniistiiriilmek tizere ayrilan kati
atigin ylizdesi

Yakilan yada toprak altina gémiilen
kat1 atigin miktari

Ayristirilan atigin toplam kati atiga yiizdesi

Yakilan yada toprak altina gomiilen kat1 atigin miktar1

Kat1 Atik
Yonetimi

Atik tiretiminin aylik tablosu Atik Uiretiminin aylik tablosu

Turizm sektoriinde galigan is¢i
sayisinin yerlesik olmayan isci
say1sina orani

Turizm is¢ilerinin/Yerli olmayan is¢ilere mevsimsel
orant

Ikinci konutlarda yatak sayis1 (toplam

oturma Kapasitesinin yiizdesinde) Ikinci konutlarda yatak sayisi

km?’de destinasyon alaninin ¢esidi (yapili gevre,
Yapili gevrenin dogal alanlara oran1 | binalar i¢in korunmus alanlar, yesil alan, ormanlar, su
vb)

Korunakli dogal alanlarin biiytikliigii | Korunakli dogal alanlarin toplam biiyiikligi
(toplam destinasyon alaninin yiizdesi) | (korumanin derecesinin ¢esidi)

-km?’de golf sahalarinin toplam biiyiikligi

-yillik kisi basina golf alanlarinda misafirlerin sayisi
-liman kapasitesi

-su sporlar1 ekipmanlarinin sayisi

Kaynaklarin yogun kullanimu ile
farkl1 bos vakit aktivitlerinin
gelismesi

SOSYO-KULTUREL GOSTERGELER

Toplam kiy1 tizerinde dogal kiyilarin uzunlugunun

Dogal kiyilarm yiizdesi yiizdesi (sudan 1 km’lik bdlge i¢inde yapilanmamis)

Turizme bagli istihdamin mevsimsel | Destinasyonda toplam istihdama bagl zayif ve giicli
degisimi sezonda turizme bagli istihdam

EKONOMIK
GOSTERGELER

PAP rehberinde ve Avrupa Turizm Destinasyonlarinda Tasima Kapasitesi raporunda turizm
tagima kapasitesi degerlendirmesi i¢in 5 agama belirlenmistir. Bunlar;

1-) Turistik destinasyon alaninin sinirinin, bolgenin genel o6zelliklerinin ve gelisiminin,
bdlgenin turistik ¢ekiciliklerinin tespiti i¢cin dokiiman ve haritalarin analizi,

2-) Turistik destinasyon tipolojisinin, destinasyonun cevresi ile iliskisinin, turistik kaynaklarin
degerlendirilmesinin ve turistik talep ve iirliniiniin analizi,

3-) Turizm gelisim segeneklerinin hazirlanmasi (alternatif senaryolarin hazirlanmasi,
senaryolarin analizi, en uygun senaryonun se¢imi),

4-) Turizm Tasima Kapasitesinin hesaplanmast (Turistik gelisim model tasarimi, tagima
kapasitesinin hesaplanmasi ve uygulanmasi i¢in yonergelerin hazirlanmasi) (Sekil 3.1),

5-) Uygulama, Denetleme ve Degerlendirme asamalaridir (PAP-RAC, 1997).
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Tam
luk
dovauny Serbest
gelisim
Maksimum —— __ Yogun gelisim
TASIMA KAPASITESI Strdirilebilir
gelisim
Az yogunlukta
Minimum - —— alternatif turizm
seceneqi
—  Yogun alternatif
Turizm turizm secenegi
aktivitelerinin

olmadigi alan

Sekil 3.1 PAP metodolojisine gore turizm tasima kapasitesi degerlendirmesi (PAP-RAC,
1997).

Hall (2001) ise, bir bolge icin tasima kapasitesi belirlenirken 8 asamali bir siirecin takip

edilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu asamalar;

1-) Kirsal kaynaklari olan bdlgenin, iirettigi deneyimleri devam ettirmek i¢in yOnetim

hedefleri ve standartlar1 belirlemesi,

2-) Kullanim seviyesinin tanimlanmasi (bio-fiziksel, sosyo-kiiltiirel, psikolojik ve yonetimsel

bilesenlerin tanimlanmasi),

3-) Her bir gostergenin bolge i¢in dl¢iimii,

4-) Bolgedeki gostergelerin iliskilerinin ve kullanim diizeylerinin tanimlanmast,

5-) Degisik etkilerin kabul edilebilir miktarina karar verilmesi,

6-) Tasima kapasitesinin mevcut ziyaretlerden fazla mi, az m1 yada esit mi olduguna karar

verilmesi

7-) Yonetim stratejisinin, tagima kapasitesinin ihlal edilmemesini garanti edecek sekilde

diizenlenmesidir (Hall, 2001).

Tasima kapasitesinin hesaplanmasinda tolerans seviyesi, bolgenin yil icerisindeki degisik

zamanlarina, cevresel yapiya ve o bolgenin insanlarinin karakteristik O6zelliklerine gore

degisiklik gostermektedir. Ornegin ticari kazanglarini tamamen gelen ziyaretgilerden elde

eden yerli halkin gosterdigi hosgorii, ekonomik agidan onlara bagli olmayan yerli halktan ¢ok

daha fazla olabilir.

Sonug olarak turistik destinasyonlarda, turistik mevsim boyunca niifus sayist ve yogunlugu
tasima kapasitelerini astiginda oncelikle su ve elektrik gibi altyapr hizmetlerinde kesinti

olmast kaginilmaz olmaktadir. Bunun yaninda su kaynaklarinin kirlenmesi ve susuzluk
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bolgeyi yasanir olmaktan ¢ikarmaktadir. Ayrica trafik tikanikliliklar1 kimi zaman kentsel ve
bolgesel trafik kaosuna ve kazalarin artmasina neden olmaktadir. Turist toplulugu ile yerel
halkin kiiltiirel biitlinliigli saglanamazsa eger, bolgenin kendi yerel halkina yabancilagmasi s6z
konusu olmaktadir. Destinasyona gelen turist sayisinin fazla olmasi kisa donemde ekonomik
olarak karli gibi goriinse de uzun donemde kaynaklar ve karlilik arasindaki dengeyi bozucu
bir etki ortaya c¢ikarmaktadir. Tasima kapasitesinin asilmast mevcut talebin diigmesini
beraberinde getirmekte, bu durumda destinasyonun biiylimesini durdurmakta ve hatta bozulan

imajla birlikte hizl1 bir diisiis yasanmaya baslamaktadir.

3.2.1.3 Turizm Tasima Kapasitesi Uygulama Araclan

Turistik destinasyonlarda turizm tasima kapasitesinin uygulanmasina yardimci olacak ve
destekleyecek birtakim araglar vardir. Avrupa’da bu araglar kurumsal ve yonetimsel olmak

tizere iki grupta degerlendirilmistir.

Kurumsal araglar; ekolojik degeri yiiksek hassas alanlarda, turizm gelisim smirlarinin

tanimlanmas1 ve doga korumasi i¢in Natura 2000, Habitat Yonergesi ve Red Lists araglari

kullanilir. Turizm gelisim tahmininin potansiyel etkilerinin degerlendirilmesi i¢in gelisim

projelerini ve programlarini kapsayan Cevresel Etki Degerlendirmesi (Enviromental Impact

Assessment) kullanilan diger bir aragtir. Yerel kaynaklarin kapasitesinin belirlenmesini

amaglayan bagka bir yonetimsel ara¢ ise, Stratejik Cevresel Degerlendirme (Strategic

Enviromental Assessment)dir.

Yonetimsel araglar; destinasyonun c¢evresel hassasiyet derecesinin ve kullanim diizeyinin
belirlenmesini amaglayan ‘bolgeleme’, ¢evresel korumanin saglanmasi igin ‘ziyaretci akis
yOnetimi’, farkl kullanicilar arasindaki g¢eliskileri ve kullanicilarin ¢evre {lizerindeki etkilerine

engel olmak icin ‘Ozel aktivitelerin simirlandirilmasi’ gibi yontemler kullanilir. Ayrica

kaynaklarin tiiketimi ve atik tiretimini kisitlayict ‘eko-etiketler (ISO 14001, EMAS)’, turist

akis1 ve gelisim baskilarinin kontrolii i¢in ‘arazi kullanimi/mekansal planlama’, fiyatlandirma,

vergilendirme, maliyet-fayda analizlerini kapsayan ‘ekonomi’ araclarimin kullanimi tasima
kapasitesinin uygulanmasinda etkili olmaktadir (PAP-RAC, 1997; UNEP/MAP/PAP-RAC,
1999; UNEP/MAP/PAP-RAC, 1994; CAMP, 1999).

Kurumsal ve yonetimsel araglara ek olarak rezervasyon sistemleri, bilgi yonetimi, egitim ve

pazarlama kontrolii araclarinin kullanimi da turizm tasima kapasitesi dolayisiyla stirdiiriilebilir
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turizm i¢in etkin araglardir. Bu araglarin kullanimi ile turizm ile ¢evre arasindaki iligskinin
tanimlanmasi, turizmin c¢evreye etkisi ve silirdiiriilebilir turizm gelisimin saglanmasi

gercgeklestirilmektedir (Coccossis ve Dig., 2001).

Avrupa’da turistik destinasyonlarin turizm gelisim planlarinda, bolgeleme ve bolgelerin
kullanim diizeyleri agikca belirtilmistir. Sadece bilimsel ekipler tarafindan kullanilan, ¢ok
kiymetli ve incinebilir alanlar ‘Zone A’ bdlgesi, kiiclik gruplarin ziyaretine izin verilen
yiiksek derecede hassas alanlar ‘Zone B’ bolgesi, bazi geleneksel turizm aktivitelerine ve
sinirli sayida araba kullanimina izin verilen hassas alanlar ‘Zone C’ bdlgesi, turistik
aktivitelere, ziyaret¢i faaliyetlerine, araba ulagimina ve park alanlarina izin verilen, ¢ok fazla
hassas olmayan alanlar ‘Zone D’ bdlgesi olarak tanimlanmistir (UNEP/MAP/PAP-RAC,
1999). Ayrica kimi durumlarda turistik tesislerin kullanilmasinin kisitlanmasi ve ¢ok sayida
insanin turistik bolgelere ulagsmasini engelleyici sinirlarin olusturulmasi yoluna gidilmistir.
Ayrica koruma bolgeleri olusturarak otel gibi yeni yapilarin uygun yerlerde, uygun yapida,
uygun biiyiiklikte ve uygun goriinliste olmasini saglayacak yapi kodlar1 ve tasarim
standartlar gelistirilmistir. Tesislerin tasariminda tahmini tasima kapasiteleri dikkate alinarak,

rasyonel tasarimlarin yapilmasi saglanmistir (Dogan, 1989; Coccossis ve Parpairis,1992).

Siirdiiriilebilir turizm gelisiminin uygulanmasinda, turist ve yerel halkin konforunun
saglanmasinda ve destinasyonun yasam siiresinin devaminda tasima kapasitesi analizinin
yapilmasi dnem kazanir. Tasima kapasitesinin belirlenmesi ile planlama i¢in gereken veriler
elde edilmis olmakta, bu da bolgenin yasam donemini uzatabilmek adina gerekli
sinirlamalarin uygulanmasini saglamaktadir. Destinasyon yasam siiresi ile tasima kapasitesi

arasindaki iligki alt baglikta detayli olarak verilmistir.

3.2.14 Destinasyon Yasam Siiresi ve Tasima Kapasitesi Miskisi

Turistik destinasyonlarin (¢ekim bolgesi) belli bir yasam siiresine sahip olduklari turizm
literatlirtinde genis Ol¢iide kabul edilmeye baslanmistir. Turizm faaliyetlerinin ilk gelisim
asamasi, bolge halkina ekonomik kazang¢ sagladigi ve gelen turist sayisi az oldugu i¢in bu
sathalarda turizmin olumsuz etkileri goriilmemektedir. Yasam siiresi ilerledik¢e, buna bagh
olarak ziyaret¢ilerin sayisi ve turizmin negatif etkileri goriilmeye baglamaktadir. Bundan
dolay1, turistik ¢cekim bolgeleri ‘ne kadar ziyaretci yeterli olmaktadir’ sorusu ile karsi karsiya
kalmaktadir. Bu sorunun cevabi da tasima kapasitesi kavrami ile iliskilenmektedir.

Destinasyonun yasam siiresi ile tasima kapasitesi arasinda dinamik bir iliski s6z konusudur.



59

Tasima kapasitesinin belirlenmesi ile planlama i¢in gereken veriler elde edilmis olmakta, bu
da bolgenin yasam donemini uzatabilmek adina gerekli smirlamalarin uygulanmasini

saglamaktadir.

Destinasyon yasam siiresi kavrami; hedef bolgenin turizm bakimindan nasil gelistigini
aciklayan bir kavramdir. Kavram fiziksel, ekolojik, sosyal ve ekonomik etkilerle olusan
degisikliklerin biiytikliigii, yonii ve yapisinin ev sahibi halkin rahatsizlik indeksinde ne zaman
kabul edilemeyen diizeye ulagabildigini belirler. Bu kavram pazarlama ve planlamada rehber
olarak kullanilmaktadir. Kavram turizm planlamasi teori ve uygulamalarinda, bdlgede uzun
donemli degisimlerin 6ngoriilmesinde, arazi kullanim stratejilerinde, ekonomik kalkinma ve
pazarlamanin uyumlastirilmasinda etkili bir aragtir. Yasam egrisinin her asamasi farkli
kapasite esiklerini ortaya cikarmakta ve farkli politika yaklasimlar1 gerektirmektedir. Bu
nedenle turistik bdlgelerin yasam siiresi, degisimlere uyum saglayabildigi dlgiide
uzayabileceginden, turizmde planlamay1 gerektiren bir ¢ok nedenden birisi de turistik

bolgelerinin yagam donemleridir.

Destinasyon yasam siliresinin arastirilmasinda literatiirde iki arastirmacinin Doxey ve
Butler’in c¢aligmalar1 iizerinde durulmaktadir. Doxey (1975), bolge insanlarinin gelismekte
olan turist sayisina karsi olan reaksiyonunu gosteren rahatsizlik indeksini deneysel olarak
ortaya koyan bir calisma yapmustir. Doxey’in rahatsizlik indeksi olarak adlandirilan
calismasinda, turizm bolgeleri asir1 iyi hissetme durumundan, kayitsizlik, rahatsizlik,
muhalefet ve son diizeye kadar asamali bir siireci yasamaktadir. Bu degerlendirme bolgenin
yasam siiresi ve bolge halkinin rahatsizlik diizeyi kontroliine merkez teskil etmistir. Asir1 iyi
hissetme diizeyinde, bdlge halki turizm gelisimine olumlu bakmakta, turistleri iyi
karsilamaktadir. Bu asamada turizmin maddi getirisi 6n planda tutulmakta ve bu sekilde
algilanmaktadir. Kayitsizlik diizeyi; turizm gelisiminin maddi getirisi ile istenenden ¢ok
mecbur olunan bir secenek oldugunun diisiiniilmeye baslandigi bir siirectir. Rahatsizlik
diizeyinde ise; turizm gelisiminden ve turist hareketlerinden rahatsizlik duyulmaya baslanir.
Ayn1 zamanda yerli halk bolgedeki turizm isletmelerine tepki gostermeye baslar. Ancak yerli
halk turizmin olusturdugu ekonomik potansiyelin farkindadir. Ekonomik yararlara ek olarak
ziyaretgilerin bolgeye gelmesi, yerli halkin da kullanabilecegi saglik, eglence ve kiiltiirel
alanlardaki konfor yatirimlarinin genisletilmesine onciiliik etmektedir. Muhalefet diizeyi,
rahatsizligin belirgin bir hal aldig1 ve turistlerin bolgede hos karsilanmadigi bir siireci

tanimlar. Son diizey ise; yerel halkin turizm gelisiminin yol agtig1 ¢evresel bozulmalara ve
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kirlilige ¢6ziim bulunamayacagi ve bazi degerlerin yitirilmis oldugunu anlamasi ile baslar

(Cizelge 3.4) (Cordero, 2008).

Cizelge 3.4 Doxey’in Destinasyon Yasam Siiresi Modeli

Doxey ‘in Destinasyon Yasam Siiresi Modeli

Bu diizeyde;

*Bolge halki turizm gelisimine olumlu bakmaktadir.
*Bolge halki turistleri iyi karsilar.

*Turizmin maddi getirisi 6n planda tutulur.
*Bolgede turist sayist azdir.

Asir1 iyi hissetme
diizeyi

Bu diizeyde;

*Bolgeye gelen ziyaretgilerin sayisi artar.
*Turizmin negatif etkileri goriilmeye baglanir.
*Turizmden saglanan maddi gelir 6n plandadir.

Kayitsizhik diizeyi

Bu diizeyde;

*Turizm geligiminden ve turist hareketlerinden rahatsizlik baslar.
*Turizmin olusturdugu ekonomik potansiyel ciddi bir sekilde fark
edilmeye baslanir.

Rahatsizhik diizeyi

Bu diizeyde;
Muhalefet diizeyi *Artik rahatsizlik belirgin bir sekilde artar.
*Turistler bolgede hog karsilanmaz.

Son diizeyde,

*Yerel halk turizm geligiminin yarattigi ¢evresel sorunlara ve
kirlilige ¢oziim bulunamayacagini anlar.

*Yerli halk bolgede bazi degerlerin yitirildigini kavrar.

Son diizey

Butler (1980) tarafindan gelistirilen modelde ise, Butler turistik bdlgenin yasam siiresini altt
dereceye ayirmakta ve yasam siiresinin her asamasinda sahip oldugu 6zellikleri nicelik olarak
aciklamaktadir. Gelistirilen asamalar; kesfetme, katilim, gelisme, muhafaza, doyum ve
durgunluk ve diisiis asamalaridir. Kesif agamasi; bolgeyi ziyaret eden kiigiik miktardaki bir
turist grubu ile tariflenmektedir. Bu insanlar genellikle maceraci, kendinden emin, merakli,
gayretli ve siirprizleri seven ¢evre merkezli tiptedir. Bu asamada, yerli halkin turistlerle
iligkileri yiiksek diizeyde olmakta ve turistlerin hedef bolgeye fiziksel ve sosyal etkileri en alt
diizeyde bulunmaktadir. Katilim asamasinda; destinasyon artan ziyaret¢i miktarina karst ek
yapilar saglayarak cevap verir. Turizm sezonu belirginlesmeye baglar, ziyaretciler ile yerli
halk arasinda iligkiler yliksek diizeydedir ve ziyaret¢ilerin 6zellikleri degismez. Gelisme
sathasinda, yorede turizm olay1 hizla gelisir bunun sonucunda da yorede yasayan insan sayisi
artar ve turist hedef bolgeye akin etmeye baslar. Destinasyon popiiler olduktan sonra
ziyaretcilerin Ozellikleri degismeye ve kitlemsi yada orta merkezli tanimlamalarina

benzemeye baglar. Bu insanlar ne macera arar ne de seyahatten korkarlar. Bu asamada yeni
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tesislerin biiylik ¢ogunlugu yabancilar tarafindan olusturuldukca, yerli halkin katilimi ve
gelismenin denetimi azalir. Destinasyonun fiziksel goriintiisiinde degisiklikler olusur ve bu
degisimler bolge halki tarafindan olumlu karsilanmaz. Ev sahipleri ve turistler arasindaki
iligki daha resmi bir hale doniisiir. Yerli halk turistleri kabul ederken, onlar1 kar etmenin
hedefi olarak gormeye baslar. Muhafaza asamasinda, gelen turistlerin toplam sayis1 halen
artiyor olmasina ragmen, bu sayidaki artma orani diiser. Tipik olarak, gelen turistler ruhsal
merkezli 6zellikler gosteren kitle veya charter turisti niteligindedir. Bu tiir turistler risk
almaktan kagindiklarindan dolayr alisik olduklar1 hedef bolgelere gitmeyi tercih ederler. Bu
sirada hedef bolgenin ekonomisinin biiyiik bolimii turizme dayanmistir ve esas pazarlama
caligmalar1 turizm sezonun uzatilmasi c¢alismalarima yonelmistir. Ayrica degisik hedef
pazarlarin yoreye cekilmesine hizmet eden biiyiik zincirler bdlgede yatirim yapmislardir.
Artik bolge halkinin biiyiik bir boliimii, turizm endiistrisi ile iliskisi olmayan insanlardan
olugmaktadir. Bolge hitap edebilecegi en yliksek rakamina, doyum ve durgunluk asamasinda
ulasir. Destinasyon, iyi kurulmus bir imaj olmasina ragmen artik popiiler degildir. Kapasite
diizeyleri, yore halkinin ters etkileri fark etmesinin artmasi ve rahatsizlik indeksindeki
diismanlik diizeyine erisilmesi ile birlikte sinira varmis veya ge¢mis olmaktadir. Bolge halki,
turistleri sahip olduklar1 pek ¢ok sorunun kaynagi olarak goriip, turisti istismar eder ve
diismanlik gostermeye baslar. En son olan diisiis asamasinda, baz1 ziyaret¢ilerin destinasyonu
hala ziyaret etmesine ragmen, ziyaret¢i sayist durgunluk asamasindakinden ¢ok daha az
miktardadir. Ornegin, eger hedef bolge kalabalik sehir merkezlerine yakin ise uzun tatillerin
yerini hafta sonu tatilleri yada giinliik geziler alir. Otellerin apartman kompleksi, emeklilik
evleri yada saglik evlerine doniistiiriilmesiyle turizm tesislerinin diger kullanim alanlar1 ortaya
cikar. Bolge halkinin, kendi cevrelerinin degistirilmesine kendilerinin izin verdigini ve bu
ortamda yasamalar1 gerektigini anlamalartyla turizm rahatsizlig1 en son diizeyine erisir. Bu
asamada bolgeye gelen turistler daha dnceki yillarda kabul edilenlerle karsilagtirildigi zaman,
arzu edilmeyen tiirde oldugu ortaya c¢ikar. Nadir durumlarda, destinasyon turizm
fonksiyonunu tamamen kaybedebilir. Diislis asamasinda olan bir destinasyonun yeniden
canlandirilmasi i¢in yeni alternatifler aranir. Bu durumda, destinasyon ya daha 6nce turizme
entegre etmedigi bozulmamis dogal kaynaklarimi kullanir ya da turistleri degisik tiirde

cezbedecek yeni alanlara yatirim yapmaya baglar (Cizelge 3.5) (Cordero, 2008).
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Cizelge 3.5 Butler’in Destinasyon Yasam Siiresi Modeli

Butler’in Destinasyon Yagam Siiresi Modeli

Kesif asamasi

Bu diizeyde;

*Kiictik miktarda bir turist grubu bélgeyi kesfeder.

*Bolgeye gelen turist tipi; maceraci, kendinden emin, merakli,
gayretli ve stirprizleri seven ¢evre merkezli tiptedir.

*Yerliler ile turistlerin iliskileri yiiksek diizeydedir.

*Turistlerin bélgeye fiziksel ve sosyal etkileri en alt seviyededir.

Katihhm asamasi

*Bélgede ziyaret¢i sayist artar.

*Bu artist karsilayabilmek icin bélgeye ek turistik yapilar yapilir.
*Turizm sezonu belirginlesmeye baslar.

*Ziyaretcilerle yerli halk arasindaki iliskiler yiiksek diizeydedir.
*Ziyaretgi tipinde degisme olmaz.

Gelisme asamasi

*Turizmin bir anda gelismesi bolgeye turistin ve yerli halkin akin
etmesini ortaya ¢ikarir.

*Destinasyon bu asamada popiilerdir.

*Ziyaretgi tipi degisir. Artik kitlemsi yada orta merkezli tanimlamali
turistler ortaya ¢ikar. Bu insanlar ne macera ararlar ne de
seyahatten korkarlar.

*Yeni tesisler yabanct yatirimcilar tarafindan olusturuldugu igin
verli halkin turizm gelisimine katilimi azalir.

*Destinasyonun fiziksel goriintiisiinde degisiklikler olusur. Bu
degisimler bolge halki tarafindan olumlu karsilanmaz.

*Ev sahipleri ve turistler arasindaki iliski daha resmi bir hale
doniistir.

*Yerli halk, turistleri kar etmenin hedefi olarak goriir.

Muhafaza asamasi

*Gelen turistlerin toplam sayisi artiyor olmasina ragmen, bu sayida
artma orani diiser.

*Turist tipi; ruhsal merkezli o6zellikler gosteren kitle veya charter
turist niteligindedir. Bu tip turistler risk almaktan ka¢indiklart i¢in
alisik olduklar: hedef bolgeye gitmeyi tercih ederler.

*Artik hedef bolgenin ekonomisi turizmden saglanmakta, pazarlama
calismalart turizm sezonunun uzatilmast ¢alismalarina
yoneltilmistir.

*Bélge halkinin biiyiik bolvimii turizm endiistrisi ile iligkisi olmayan
insanlardir.

Doyum ve
Durgunluk asamasi

*Bélge hitap edebilecegi en yiiksek turist sayisina ulagmistir.
*Destinasyon iyi kurulmug bir imaj olmasina ragmen artik popiiler
degildir.

*Kapasite diizeyleri asiimistir.

*Yore halkinin, bolgedeki negatif etkileri fark etmesi artar.

*Bolge halki turistleri pek ¢ok sorunun kaynagi olarak goriir.
*Turist istismar edilmeye baglanir.

Diisiis asamasi

*Destinasyon hala ziyaret edilmekte fakat ziyaret¢i sayisi ¢ok
diismiistiir.

*Turist tipi ¢cok degismistir. Genellikle arzu edilen tiirdedir.

*Bu asamada turizm tesislerinin diger kullanim alanlari (apartman
kompleksi, emeklilik evieri, saglk evleri vb) ortaya ¢ikar.

*Bélge halki cevrelerinin kendi istekleri dogrultusunda degistigini
anlar ve turizmin yol actigi rahatsizlik en son diizeyine ulasir.
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Doxey ve Butler tarafindan ortaya konan yasam siiresi safhasinda, kavramin farkli yonleri
belirleyici unsurlar olarak 6n plana ¢ikar. Ornegin, kesif sathasinda bélge halkinm turisti
kabullenmesinden daha ¢ok yeterli tesisin olmamasi belirleyici unsurdur. Ciinki
agirlanabilecek turist sayisini o belirlemektedir. Geligme sathasinda, ekonomik kullanim
belirleyici kriterdir. Ciinkii bu asamada boélge halki disaridan gelip yeni tesisler kurmak
isteyenlere karsi koyabilir. Durgunluk asamasinda, bolge atil kapasiteye sahip olabilir, fakat
bolge halkinin turistlere olan diismanligi veya ekolojik ¢evrenin bozulmasi belirleyici unsur
olabilir. Belli bir destinasyonun diigme siirecine girmesi, genellikle onun ortaya ¢ikan yeni
bolgelerle rekabet edememesine baghdir. Bu diisiis bolgenin asir1 kullanilmasindan ortaya
cikan ekolojik bozulmayi1 yansitan psikolojik bir durum olabilir. Bu siirecleri kontrol
edebilmek i¢in bolgenin siirekli olarak takip edilmesi gerekir. Olusturulacak bir izleme
programu ile;

e Otel, motel, tatil koyti, parklar ve kiiltiir merkezleri gibi tesislerin kapasite ve kullanim

oranlari,

e Altyap kalitesi,

e Bolge halki icerisindeki ¢esitli gruplarin rahatsizlik indeksi,

e Ziyaret¢ilerin tatmin diizeyleri,

e Ziyaret¢ilerin profili ve para harcama bigimleri,

e Mahalli isletmelerin disaridan gelen isletmelere olan orani gibi kriterlerin analizinin
yapilmast gerekir. Bu kriterlerin izlenmesiyle elde edilen sonuglar turizmin etkisini ortaya
cikarir. Bu biitiin i¢inde incelendiginde bu faktorler, ziyaret diizeyinin bdlge halki ve
ziyaretgiler tarafindan kabul edilen sinirlarin i¢inde veya disinda olduguna dair bir fikir verir.
Eger ziyaretci sayis1 arttirilmak isteniyorsa, kamu ve 6zel yatirimlarin tesvik edilmesi, yasal
diizenlemelerin gelistirilmesi veya pazarlama tekniklerinin uygulanabilir. Eger amag ziyaret
diizeyini asag1 cekmek ise, ¢esitli yatirnm programlar1 yliriitmeye konabilir. Bu noktada
hiikiimetin gorevi ise, ¢evreyi koruyucu kanunlari olusturmak ve turizm gelisme politikalarini

hazirlamaktir (Uysal ve Baloglu, 1994).

Tiim bu degerlendirmeler 1s183inda Misir, Portekiz ve Brezilya’dan secilen turistik
yerlesimlerde siirdiiriilebilir turizm uygulamalarinin nasil ele alindigi bir alt baslhkta

degerlendirilecektir.
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33 Yurtdisindan Secilen Orneklerin Analizi

Bu bolimde ii¢ farkli 6rnek iizerinden siirdiiriilebilir turizm dolayisiyla turizm tasima
kapasitesi ol¢iimii, aktorlerin turizm gelisim siirecindeki etkileri, turizm planlama siirecleri

degerlendirilecektir.

3.3.1 Misir Fuka-Marsa Matrouh Bolgesi

Fuka-Matrouh kiy1 bolgesinde turizm tasima kapasitesi degerlendirmesi Akdeniz Eylem
Planmin (Mediterranean Action Plan-MAP) bir parcasi olarak Oncelikli Eylem Programi
(Priority Actions Programme-PAP)/ Bolgesel Aktivite Merkezi (Regional Activity Centre-
RAC) kapsaminda yapilmigtir. 1990-1992 yillar1 arasinda yapilan ¢alisma PAP uzmanlari,
Misir Hiikiimeti ve Iskenderiye Universitesinin ortak ¢alismasidir.

Calismanin baglangi¢ noktasini;

e Turizmin ¢ok yiizlii dogasinin daima zaman ve mekana bagli olmasi,

o Turistik ¢ekiciligin ¢esidi, ebad1 ve yararlanabilirliginin ortaya konulmast,

e Turizm gelisim seviyesinin ve ¢esidinin belirlenmesi,

e Makro ve mikro turizm politikalar1 arasindaki iligskinin dengelenmesi,

e Yerel halkin taleplerinin dikkate alinmasi olusturmustur (MAP/PAP-RAC, 1997). Bu
konular, Kiy1 Alanlar1 Yonetim Programi (CAMP) tarafindan hazirlanan ‘Akdeniz Kiy1
Alanlarinda Turizm i¢in Tasima Kapasitesi Degerlendirme Raporu’nda da ge¢mektedir. Bu
rapor dogrultusunda Fuka-Matrouh kiy1 bolgesi bilesenleri olusturulmus ve ¢alismada 4 adim
izlenmistir.

Birinci adimda; dokiimanlar ve haritalarin elde edilmesi,

Ikinci adimda; analiz ve sentez asamasi,

Uciincii adimda; turizm gelisim seceneklerinin arastiriimasi,

Dordiincii _adimda; turizm gelisiminin fiziksel dagilim planini iceren tasima kapasitesi

degerlendirme asamasi ele alinmistir (CAMP, 1999). Bu asamalarda elde edilen veriler
15181nda;
e Turizm gelisiminde tasima kapasitesi degerlendirmesi lizerine mevcut literatiir gozden
gecirilmis,
e Flora-faunayi, dogal su kaynaklarini, toprak yapisini, iklimi, jeomorfolojik yapiy1
igeren alanin fiziksel karakteristikleri ortaya konmus,
e Ulastirma, kat1 atik toplama, pis su toplama ve iyilestirme, su ve gii¢ saglayicilarini

iceren altyap1 caligmalar1 yapilmis,
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e Alandaki ekonomik aktiviteler ile beraber yore halkinin tepkileri, insan kaynaklari,
egitim ve saglik servisleri incelenmistir (CAMP, 1999).
Aragtirma konularini ise; yonetim ve koruma, turizm talebi ve gelisim, turizm gelisimi i¢in

muhtemel alternatif yaklagimlar, arazi kullanim politikalar1 ve gelisimleri olusturmustur.

Calismada tasima kapasitesinin tespitinde ii¢ 0lgek kullanilmigtir. Fiziksel-ekolojik tasima
kapasitesi Ol¢cegi kapsaminda; plaj kapasitesi ve sahil kullanicilar1 / tesis kapasitesi orani
onem kazanmistir. Plaj kapasitesi belirlenirken; uygun erisebilirlik mesafesi, ¢alisma alani
icin 20 ile 35 km ve bitisik kiyr bolgeleri i¢in ise 15 ile 25 km olarak ele alinmistir. Kiy1
bolgesi i¢in 50 metre genislik ve kisi basina kullanicilar i¢in 8 m? ‘lik kiyr kullanimi
Ongoriilmistiir. Calisma alaninda tahmin edilen plaj kapasitesi 125.000°den 220.000’e kadar,
bitisik kiy1 bolgelerinde (dogu ve bati sahasinda) ise 94.000’den 150.000’e kadar plaj
kullanicist belirlenmistir. Alanin kiy1 bolgelerinde yatak kapasitesi 95.000’den 165.000°
kadar; bitisik kiyr bolgesinde ise 70.000°’den 120.000°e¢ kadar tahmin edilmistir. 1km
genisliginde kiyr kusagi i¢in tahmin edilen kullanici sayist hektar basina 50 kisi olarak
belirlenmistir. Sosyo-kiiltiirel tasima kapasitesi Olgeginde, yerel toplumun niteliklerin ve

davraniglari tizerinde durulmustur.

Calisma alaninda stirdiiriilebilir turizm gelisimi i¢in iki kategori iizerinde odaklanilmistir.
Birincisi, niifus ve demografik yapi (mevcut ve gelecekte) ikincisi ise, sosyo-kiiltiirel
organizasyonlar ve aktivitelerdir. Alanda turizm gelisimi i¢in Yatak sayisi=Turist

talebi*geceleme sayisi*isgal orani/turist kalis uzunlugu olarak belirlemistir.

Turizmin fiziksel dagilimi ve mekansal yapisi siirdiiriilebilir gelisime ulasmada 6nemli bir
faktordiir. Alanda turizm gelisiminin dagilimi (Sekil 3.2 ve 3.3) ve fiziksel yapist i¢in
mekansal kiimelenme modeli sec¢ilmistir. Model iki alternatif arasinda bir se¢imi icerir. Bu
alternetiflerden birisi turizmin yogunlagmasi, digeri ise turizm gelisiminin dagilimidir. Alanda
turistik tesislerde maksimum 80.000 ile 100.000 arasinda yatak kapasitesi onerilmistir. Yeni
kapasiteler i¢in belirlenen yatak kapasitesi ise 40.000 ile 50.000 arasinda degismektedir
(Cizelge 3.6). Turistik konaklamalarin mekansal dagilimi 6zel arazi kullanim planlarma ve

politikalarina baglanmistir.
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CAMP “Fuka-Matrouh™ - Eqvpt

Map 9: Land Use Plan
(Proposed Plan for 2020)
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Sekil 3.2 Fuka-Marsa Matrouh arazi kullanim plan1 (CAMP, 1999).
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Cizelge 3.6 Fuka-Marsa Matrouh alan kullanimina gore yatak sayis1 ve konaklama tipi

Marsa Matrouh-Fuka

Calisma Alani Yatak Sayisi Konaklama Tipi
Biitlin ekipmanlari ile
Marsa Matrouh Kentsel 25.000-30.000 (alt}{apl faaliyetleri ve
Alan servisler) desteklenmis

oteller

Farkli konaklama
tipleri:otel birimleri
15.000-20.000 yada kompleksleri,
kamping alanlar,
pansiyonlar

(Kiyisal+Kirsal) Marsa
Matrouh ve Fuka
arasinda
(kiyisal+karasal) alan

TOPLAM 40.000-50.000

Mediterranean Sea

Bike routes &
pedestnans

e v +2e o wba o e o o Prowam

Coastal Zone

Mixed
Urban/Rural/Tourist
Centres

Railway line

Service road

‘ ! New Motorway
fo Fuka

Sekil 3.3 Fuka-Marsa Matrouh arazi kullanim planlama kararlari

Alan i¢in Onerilen turistik gelisim plan1 {i¢ bileseni icerir.

Birincisi, alandaki turistik altyapit ve mevcut konaklama potansiyelinin niteliginin
arttirilmasi ve ongoriilen {iriin stratejisine gore konaklama ¢esitleri yada yeni turistik
listyapinin gelisiminin saglanmasidir.

Ikincisi, kiy1 alanlarinda Marsa Matrouh’un dogu (Ras Hawala, Ras El Hekma) ve bati
(Al Abiad, Agieba) kiyilarinda kumsal/deniz aktiviteleri i¢in olanaklarin saglanmasini
icerir. Bu kiyr alanlarinin diizenlenmesinde ‘ag¢ik mekan’ karakterini gelistirecek
sekilde dogrusal ‘yesil bantlar’ olusturularak rekreasyon ve park bolgelerinin 6zel

tanimlamasi yapilmistir. Genis bir alan olan Siwa Oasis’de turizmin gelisimi saglik
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turizmi, eko turizm, kiiltlir turizmi ve macera turizmi iizerinde odaklanmistir. Kentsel
bir alan olan Marsa Matrouh kongrelerin, sergilerin, festivallerin, spor faaliyetlerinin
ve saglik servislerinin diizenlendigi alanlar olarak ayrilmistir. Ayrica konaklama
tesisinin bilinyesinde yada ayri bir mekan olarak thalassotherapy bu alanda
diizenlenmistir.

e Uciinciisii ise, kirsal alanda 6zel tur giizergahlarinin ve 6zel manzara cekiciliklerinin
mekansal dagilimimi takip eden turizm aglarinin (yol, bisiklet, yliriiylis vb)
diizenlenmesidir. Bu kapsamda belirli yerlerde (6zellikle Marsa Matrouh’da) 6zel
hizmet birimleri ( konaklama igletmeleri ile baglant1 saglayan danigsma merkezleri,

araba kiralama iiniteleri vb ) olusturulmustur.

Fuka-Matrouh’da turizm gelisiminin desteklenmesine yonelik;

* Temel altyapr sistemleri i¢in kamu finansal kaynaklariin etkinliginin saglanmasi,

* Devlet ve 0zel sektor arasinda finansal konsorsiyumun saglanmast,

* Devlet ve 0zel bankalar araciligiyla proje ve programlarin (egitim, kiiltiirel ve dogal mirasin
gelisimi, 0zel alanlarda altyap:r ve yeni servislerin kurulumu ve yenilenmesi) hazirlanmasi
calismalar1 yapilmigtir. Ayrica alanda biitlinlestirilmis turizm merkezlerinin gelisimi i¢in,
uluslar aras1 finansal kuruluslardan uzun donemli finansman saglanmig, mevcut turizm
gelisimi ve planlanmasi i¢in bolgesel kurulusa bagl turizm gelisim ortakligi kurulmustur.
Uluslar arast kuruluslar (UNDP,WTO, IFC, Diinya Bankasi) bdolgede altyap: hizmetleri ve

turizmin ¢esitlendirilmesi i¢in kredi saglamistir.

Teknik altyap1 aglarinin gelisiminde, 6zellikle Fuka-Matrouh alaninda atik toplama ve aritma
sistemlerinin ve ulasim (kara yolu, tren, hava yolu) aglarinin gelisimi ¢alismalar1 yapilmstir.
Alanda su kaynaklarinin korunmasi, yenilenmesi ve rasyonel kullaniminin saglanmasi igin

projeler ve rehberler hazirlanmstir.

Alanda cevresel koruma ve arazi kullanim y6netimi i¢in bilgilerin toplandigi, ¢cevresel koruma
icin 0zel politika Olgeklerinin tasarlandigi ¢evresel denetleme istasyonu kurulmustur

(UNEP/MAP/PAP-RAC, 1999).

Sonu¢ olarak Fuka-Marsa Matrouh kiy1 bolgesinde yapilan bu diizenlemeler ile,

destinasyonun imaj1 diizenlenmis, ulusal ve bolgesel ekonomik kazang saglanmistir.
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3.3.2 Portekiz Caminho-Espinho ve Sines Bolgesi

Portekiz’in kuzey kiyisinda yer alan Caminho-Espinho boélgesi, 110 km’lik bir kiy1
uzunluguna sahiptir. Bu kiy1 alanlar1 6zellikle yaz aylarinda yogun turist kalabaligindan
olumsuz etkilenmektedir. Bununla birlikte bolgede iklimsel dengesizlik ve deniz suyu
sicakliginin 17-18 C® olmasi, turistik aktiviteleri olumsuz etkilemektedir (Silva; Alves;
Rocha, 2007).

Bolgede turizm gelisimi;

Bolgede kiy1 kullanimlarinin diizenlemesi i¢in, Caminha-Espinho Plan ismi ile turizm gelisim
plan1 1999 yilinda hazirlanmistir. Ancak yedi yil sonra planin altyap1 ve yerel halkin talepleri
konusunda yetersiz oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sebeplerden dolay1r 2006 yilinda planda
revizyon yapilmistir. Yeni planlamaya gore kiyilar, sahip oldugu o&zelliklere gore
siniflandirilmistir. Yogun kullanimli kentsel kiyilar ‘Tip 1°, yogun kullanimli kentsel olmayan
kiyilar ‘Tip 2°, kosullu kullanimu ile altyapisi tamamlanmis kiyilar ‘“Tip 3°, kosullu kullanimi1
ile altyapis1 tamamlanmamis kiyilar ‘Tip 4°, Smirlanmis kiyilar “Tip 5’ ve yasaklanmis kiyilar
‘Tip 6’ olarak diizenlenmistir. Biitiin bu farkli tipteki kiyilar i¢in ayr1 tasima kapasitesi
Olclitleri degerlendirilmistir. Bu olgiitler Cizelge 3.7’de goriilmektedir. Alandaki tasima
kapasitesi Ol¢iimii asagidaki faktorlere baglanmistir.

1-Biitiin kiyilarin kullanigh kumsal alanlarinin tanimlanmasi (hava fotograflari ile),
2-Onerilen degisimlerin kimliginin tamimlanmasi (kiy1 ve altyap: gerekliliklerinin tipi),
3-Yeniden degerlendirilmis kiy1 tipinin analiz edilmesi,

4-Kullanim i¢in teorik tagima kapasitesinin hesaplanmasi (Silva ve Dig., 2007).
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Cizelge 3.7 Caminha-Espinho bdlgesi kiy1 tasima kapasitesi parametreleri.

KIYI TASIMA KAPASITESI PARAMETRELERI
Tipoloji Teorik Kiy1 Tasima Kapasitesi

I- Yogun
kullaniml1 kentsel
kiyilar

Kullanisli kumsal alanlar + Kullanisli olmavan kumsal alanlar
7,5 m? 15 m?

I Yogun
kullaniml1 kentsel
olmayan kiyilar
1I-1V Kosullu
kullanimu ile

altyapisi Kullanish kumsal alanlar
tamamlanan ve 15 m?
tamamlanmayan
kiyilar

Kullanisli kumsal alanlar + Kullanisli olmavan kumsal alanlar
15 m? 30 m?

Sines bolgesinde turizm gelisimi;

Sines’in kuzey kiyilart 70 km uzunlugunda kumul alanlara sahiptir. Giliney kiyilarinda ise
kayalik bir yap1 s6z konusudur. Bolge icerisinde ulusal bir park da yer almaktadir. 1960’11
yillarda Sines bolgesi bir balik¢1 barinagiydi. 1960’larin sonuna dogru dramatik bir sekilde
bolge degisime ugramistir. Bu degisimde Portekiz hiikiimetinin bolge ile ilgili kararlarinin
etkisi biliytktiir. Hikkiimet bolgenin kuzey kesiminde endiistriyel bir alanin gelisimine karar
vermistir. Merkezi otoriteler tarafindan alanda agik deniz limani ingaati ve petro-kimya
kompleksi icin biiylik tesvikler saglanmistir. Ancak bir siire sonra hiikiimet, alanda kurulacak
bu komplekslerin bazi boliimlerinin yapilmamasi yoniinde karar almistir. Bu karar verilinceye
kadar liman ve petro-kimya kompleksi insa edilmistir. Bu insaatlarin yapimu siiresince alanda
peyzaj degerlerinde bozulmalar yasanmistir. Su an petro-kimya kompleksinin bacalar1 ve
elektrik santrali peyzajda en 6nemli landmark durumundadir. Bununla birlikte Sines’in
giineyinde dogal peyzaj korunmustur. Kiyinin dogal kosullarindan dolay1 bu korunakli peyzaj
kiy1 turizmi i¢in popiiler hale gelmistir. Ancak bir siire sonra (1980’lerin ortalarinda) alanda
turistik baski zirveye ulagmistir. Alanda 100.000 kisiden fazlasinin konaklayabilecegi
tesislerin insas1 i¢in planlama gelisimleri baglatilmistir. Ancak bir siire sonra kiy1 alanlarinda
tasima kapasitesi asilmigtir. Bunun sonucunda da yetkililer, siirdiiriilebilir bir gelisim i¢in
korunakli alanlar yaratmaya ve genis yasal prosediirler gelistirmeye karar vermislerdir. Bu
dogrultuda Sines’in gilineyini ve dogal parklar1 kapsayan 20 km.lik bir alanda siirdiiriilebilir
turizm gelisimi icin ¢alismalara baglanmistir. Bu alanin sec¢ilme nedeni ise; alanin sahip
oldugu dogal giizellikler ve kiy1 turizminin bu alanda popiiler olmasidir. Bu kiyilarda, toplu

tasima servisi, diizensiz otoparklar, resmi olmayan kiyr ulagim aglar1 gibi problemler
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mevcuttur. Bunlarla beraber biitiin kiyinin restoranlar ile kapli olmasi da biiyiik bir sorundur.

Bu problemler alanda bitki Ortiislinlin zarar gérmesine ve kiy1 erozyonuna neden olmustur

(Silva, 2002).

Alan su anda bolgesel bir planlama dogrultusunda gelistirilmektedir. Kiy1 alanlar1 ve dogal

parklar i¢in bir yonetim plani ve ayrica kent konseyi icin de yerel planlar olusturulmustur.

Olusturulan bu planlamada tesislerin baskin formlarini; kiralik apartmanlar, yurtlar, kii¢iik

oteller ve kamp alanlar1 olusturmaktadir. Planlama dogrultusunda kiyilar sahip oldugu

ozelliklere gore isimlendirilmis ve siniflandirilmistir (Cizelge 3.8 ve 3.9).

Cizelge 3.8 Sines bolgesi kiy1 karakteristikleri

Kiyilar

Karakteristikleri

Morgavel

Kumul bir yapiya sahip olan alanda, diizensiz araba park yerleri, iki
tane restoran ve sahil giivenlik yer almaktadir. Ayrica yerel yonetim
tarafindan yaptirilan yol ile ulasim saglanmaktadir.

Oliveirinha

Kumul bir yapiya sahip olan alanda, diizensiz araba park yerleri, bir
tane restoran yer almakta, sahil giivenlik bulunmamaktadir. Ayrica
alanda erozyon problemi mevcuttur.

Samouqueira

Ugurum kenarinda yer alan ve cep halinde kumsallara sahip olan
alanda, u¢urumun tizerinde diizensiz otoparklar mevcuttur. Alanda
sahil giivenlik yer almamakta ve alan Porto Cova turistik koyiine
yiirtiytis mesafesindedir.

Praia Grande

Ugurum kenarinda yer alan alanda, ugurumun iizerinde diizenli
otoparklar, bir restoran ve sahil giivenlik mevcuttur.

Kumul bir yapiya sahip olan alanda, diizensiz otopark alanlari, bir

Ilha restoran ve sahil giivenlik mevcuttur. Ayrica alanda erozyon problemi
vardir.
Cizelge 3.9 Sines bolgesi kiy1 alanlar

Kiyilar Kiyr Alanlari ( m?)

Morgavel 502527

Oliveirinha 53007,3

Samouqueira 26351,7

Praia Grande 29130,6

Ilha 72484,8

Toplam 2312270
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Portekiz Caminho-Espinho ve Sines bolgesi i¢in gelistirilen planlar dogrultusunda kiy1
alanlarinda tasima kapasitesi belirlenmis ve bdlgeye daha fazla ziyaret¢i ¢ekilmesi

saglanmistir.

3.3.3 Brezilya-Porto de Galinhas Bolgesi

SOMO (Centre for Research on Multinational Corparations) tarafindan Brezilya'nin
kuzeydogusunda yer alan Porto de Galinhas bdlgesi i¢in hazirlanan raporun igerigini
stirdiiriilebilirlik konularmin analizi olusturur. Porto de Galinhas bir nehir deltasinda ve ada
iizerinde konumlanmaktadir. Bélgenin dogusunda Atlantik Okyanusu, batisinda Mangrove
Bataklig1, glineyinde Maracaipe Nehri ve kuzeyinde Merepe nehri yer alir. Kiy1 uzunlugu 18

km’dir. Bolgenin yerlesik sakinlerinin sayis1 7000 civarindadir.
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Sekil 3.4 Porto de Galinhas bdlgesi

Bolgede turizm gelisimi:

Porto de Galinhas turizm gelisiminde sosyo-kiiltiirel kimlik ve yerel ¢evre 6nem kazanmistir.
Bolgeyi en ¢ok tercih edenler Portekiz, Italya ve Almanya’dan gelen ziyaretgilerdir.
Ziyaretgilerin biiyiik bir boliimii aileleri ile birlikte bolgeye gelmektedir. Bolgeye gelen
yabanci turistler 9 ile 16 giin arasinda bolgede kalmaktadir. Ziyaretcilerin bolgede uzun siire
kalmasinin sebebi bdlgenin sahip oldugu c¢evresel 6zelliklerden kaynaklanmaktadir. Turizm

gelisim plan1 dogrultusunda, konaklama tesisleri liiks, cok konforlu, konforlu, az konforlu ve
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miitevazi olarak smiflandirilmistir. Bolgede bu tesislerin dagilimi %5°1 ¢ok konforlu, %5°1
konforlu, %30’u az konforlu ve %60°1 miitevaz: tesisler (Sekil 3.5) olarak diizenlenmistir.
Kiiciik otellerde kalan turistler genellikle kendi otelleri disinda turistik iirlin ve servislere ¢ok
fazla para harcarlar. Bu da yerel halkin ekonomik kazang saglamasini beraberinde getirir.
Ayrica bolgede, bolge halkina ait oldukca konforlu tesisler yer alir. Porto de Galinhas’ta pek
cok otel ve pousadas yonetimi turizm sektdriinde ¢evresel konularin farkindadirlar. Cevresel
performanslarin1 diizenlemek i¢in pek cok faaliyet gerceklestirirler. Bolgedeki tesislerin
tamami Ecoturizm ve ISO sertifikalarina sahiptir. Bolgede uygulanan cevresel aktiviteler
bolgeye cevresel bilingli birgcok turisti ¢ekmektedir. Bu aktivitelerden bazilari; atiklarin
ayirimi, bocek dezenfeksiyonu, enerji tiiketiminin azaltilmasi (giines enerjisi kullanimi, diistik
enerjili lambalarin kullanilmasi vb) ve su tiiketiminin kontrol altina alinmasidir. Pek ¢ok otel
mercan kayaliklarinin ve kaplumbaga yumurtlama alani olan batakliklarin yakininda
konumlandirilmistir. Tesislerin insasinda bu alanlarin korunmasi 6ncelikli kosul olmaktadir.
Bolgedeki tesislerin planlanmasi, tasarimi ve miihendislik hizmetleri yerel danigsmanlar ile
beraber uluslar arasi firmalar tarafindan yapilmaktadir. Bununla birlikte Brezilyal
tasarimcilar ve miihendisler nitelikli hizmetleri ile yerel dlgekte destek saglamaktadir (Slob ve

Wilde, 2006).

o
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Sekil 3.5 Porto de Galinhas bdlgesinde miitevazi tesis 6rnegi

Porto de Galinhas Oteller Birligi tistlendigi gorevler ile bolgede anahtar rol oynar. Bu birlik
bir turizm destinasyonu olarak Porto de Galinhas’in imajini diizenler. Ayrica birlik bolgesel
festivallerin  diizenlenmesi, tur operatorleri ve seyahat acenteleri ile goriismelerin
gerceklestirilmesi, bolge ile ilgili workshoplarin ve seminerlerin diizenlenmesi gibi faaliyetler
gerceklestirerek bolgenin turizm gelisiminde etkin rol oynarlar. Ayrica birlik bolgede Sosyal
Sorumluluk Bilesimi konseptini gelistirmistir. Bu birim yerel projeleri (anaokulu, yoksul

halka yardim, gen¢ ve ¢cocuklar i¢in egitim programlari, yiyecek yardimi) destekler.
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1960’11 yillarda ¢ok fazla turistin ziyaret etmedigi bolge, merkezi otoriteler ve yerel halkin
girisimleri ile gelistirilen siirdiiriilebilir turizm anlayisi ile hem imajini1 yenilemis hem de

destinasyonun yasam siiresini uzatmistir.

3.4  Degerlendirme

Bu boéliimde, siirdiiriilebilir turizmin ortaya cikisina katki saglayan stirdiiriilebilirlik ve
sirdiriilebilir  kalkinma kavramlari tiizerinde durulmustur. Kavramsal tanimlamalar
yapildiktan sonra, siirdiiriilebilir turizm uygulamasinda etkin bir ara¢ olan turizm tagima
kapasitesi arastirilmistir. Bu ¢ercevede Avrupa Birligi kurumlarinda uygulanan turizm tasima
kapasitesi araclari ele alinmistir. Ayrica turizm tagima kapasitesi 6l¢timii ve tespitine yonelik
Akdeniz Eylem Plam1 kapsaminda Bolgesel Aktivite Merkezi’nin ve Avrupa VISIT
girisiminin hazirladig1 rehberler ve Yunanistan Ege Universitesi’nin hazirladigi raporlar
degerlendirilmistir. Bu veriler 1s181inda Misir, Portekiz ve Brezilya kentlerinde yer alan turizm
bolgelerinde turizm tagima kapasitesi, aktorlerin turizm gelisim siirecindeki etkileri ve turizm
planlama siirecleri incelenmistir. Bu ornekler ve kavramsal degerlendirmeler, calismada

arastirma modelinin hazirlanmasinda altlik olusturmustur.

Ayni boliimde, turistik destinasyonlarin belli bir yasam stiresine sahip oldugundan hareketle
destinasyon yasam siiresi kavrami incelenmistir. Bu konuda c¢alisma yapan Butler ve
Doxey’in gelistirdigi modeller aktarilmustir. Ozellikle Butler’in 6 asamali turistik destinasyon
yasam siiresi modeli, Belek Turizm Merkezi’'nin turizm gelisim asamalarindan hangisinde
oldugunun belirlenmesi i¢in kullanilmistir. Destinasyonun yasam siiresinin tespiti turistik
imajin sekillenmesi ile de birebir iligki icerisindedir. Bu dogrultuda destinasyonun rekabet
edebilmesinde ve pazarlanabilmesinde etkin olan destinasyon imaji kavrami, olusumu ve

Ol¢timii bir sonraki boliimde aktarilacaktir.
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4. YORE iMGESI (DESTINASYON iMAJI)

Calismanin bu boliimiinde turistik destinasyonun yasamini siirdiirebilmesinde, destinasyonun
rekabet edebilmesinde ve pazarlanmasinda etkili olan ve ayni1 zamanda ziyaret¢i taleplerine,
yerli halkin niteliklerine ve davraniglarina bagli olan yore imgesi (destinasyon imaj1) kavrami

uzerinde durulacaktir.

4.1 Destinasyon imaji Kavram

Imaj, bir birey veya grubun belli bir nesne veya alanla ilgili olarak sahip oldugu bilgi,
izlenimler, onyargilar, hayaller ve hissi diisiinceler olarak tanimlanir. Bagka bir anlatimla imaj
reklamlardan dogal iligkilere, i¢inde yasanilan kiiltiirel iklimden sahip bulunulan 6nyargilara
kadar elde edilen bilgi ve verilerin bir degerlendirmesidir. Turistleri belirli bir bolge yada
yoreye gitme konusunda harekete geciren etkenler arasinda, bir dizi bilgilenme siireci
sonucunda olusan imge olarak tanimlanan, objektif bilgiler yada siibjektif yargilardan olusan
imajin tutum ve davraniglar {izerinde belirleyiciligi bulunmaktadir. Kavram miisterinin
destinasyon seciminde, yerin pazarlanmasinda, destinasyonun yasama kabiliyetinde ve
turizmden basar1 saglanmasinda en etkili aractir. Destinasyon imaji ise, belli bir turist
pazarmin destinasyon hakkinda algilamis oldugu imajdir (Hunt, 1971). Crompton (1979)
destinasyon imajini, bir turistin bir destinasyon hakkinda sahip oldugu inanclarin,
izlenimlerin, fikirlerin ve beklentilerin biitiinii olarak tarif etmektedir. Disiplinler arasi bir
kavram olan destinasyon imaji, icerisinde antropoloji, cografi, semiyotik ve pazarlamay1
barmdirir (Seaton ve Bennet, 1996). Kavramda sadece turistlerin destinasyonu algilamasi
degil aym1 zamanda yerlesik halkin davraniglart ve nitelikleri de O6nem kazanir. Ancak
destinasyon imaj1 ile ilgili yapilan ¢alismalarda ¢ogunlukla turistlerin destinasyonu nasil
algiladiklar1 {izerinde durulmustur. Yerli halkin destinasyonu nasil algiladigi {izerine
caligmalar  yapilmamistir.  Caligmamiz =~ kapsaminda  destinasyon imaj  kavrami
degerlendirilirken turistlerle beraber yerli halkin destinasyonu algilamasi iizerinde

durulacaktir.

Imajin son derece karmasik olan yapisina ragmen, insan ve dolayisiyla tiiketici davranislarina
etki eden onemli faktorlerden birisi olarak kabul edilmesi, ¢ok sayida aragtirmaciy1 imaj
kavramini anlamaya ve Ol¢cmeye yoOnlendirmistir. Ayrica imaj c¢alismalarma yogun ilgi
gosterilmesinin temel nedeni; insanlarin bir destinasyonu zihinlerinde nasil canlandirdiklar
(gorsellestirdikleri) ve neler hissettiklerinin belirlenmesinden yola c¢ikilarak, destinasyon

tercihleriyle 1ilgili makro ve mikro strateji Onerileri gelistirebilme anlayigidir. Turizm
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arastirmacilarinin imaj konusunu farkli bakis acilariyla ele almalari, birbirinden degisik imaj
tanimlarinin da ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Tiim bu tanimlamalardan yola ¢ikilarak
anlaml bir tanimlama yapilmasi gerekirse; imajin, herhangi bir varlikla ilgili bilgi, diigiince

ve hislerden olusan biitiin seklinde tanimlanmasi miimkiin olabilecektir.

Destinasyon imaj1 iizerine arastirmalar son 30 yili kapsamaktadir. 1973-2002 yillar1 arasinda
bu konu ile ilgili 142 tane makale yapilmistir (Pike, 2002; Gallarza ve Dig.,2002).
Caligmalarda; turistin algiladig1 imaj ve destinasyonlarin yaymaya ¢aligtiklar1 imaj arasindaki
farklar, onceki ziyaretlerin giincel algilamalara etkisi, turistin destinasyona uzakligi, cografi
konumu ve imaj iliskisi, destinasyon imajinin Ol¢limii veya imajin derecesini etkileyen
faktorler, imaj degisiminde zamansal etkiler, imaj ve seyahat amaglar arasindaki iliskiler,
destinasyon 1imaji ve turistin sosyo-demografik profili arasindaki iliskiler iizerinde
durulmustur (Fridgen, 1987; Fayeke ve Crompton, 1991; Gartner, 1993; Bramwell ve
Rawding, 1996; Dann, 1996; Baloglu ve Brinberg, 1997; Chen ve Kerstetter, 1999; Chen ve
Hsu, 2000; Baloglu ve McCleary, 1999). Imajin anlami ve 6lgiimii iizerine uzun yillar
caligmalar yapilmasina ragmen, gerek destinasyonlarin imaj formasyonu siireci ve gerekse
dogasi lizerine heniiz kesin bir fikir birligine ulasilamamistir. Konuyu ele alan arastirmacilarin
tizerinde anlastiklar1 temel nokta, imajin olusmasinda hem algisal/biligssel ve hem de etkin
degerlendirmenin rol oynamasidir (Baloglu ve McCleary, 1999). Ancak destinasyon imaj ile
ilgili olarak yapilmig olan arastirmalar, imajin tatil yeri se¢im siirecini agiklamakta 6nemli bir
degisken oldugunu tereddiitsiiz olarak ortaya koymaktadir (Baloglu ve McCleary, 1999;
Baloglu ve Brinberg, 1997). Diger taraftan, kisiler tarafindan gerceklestirilmekte olan imaj
degerlendirmesi, bir destinasyonun tercih edilmesi i¢in tek basina yeterli olamamaktadir.
Destinasyona olan ulasim imkanlari, destinasyona olan cografi uzaklik ve destinasyonda
uygulanmakta olan fiyatlar gibi diger bazi degiskenler de destinasyonun tercih edilmesini
etkilemektedir. Ulke, bolge ve ydre olceginde yapilan cesitli imaj arastirmalari, onun
olusumuna iligkin siireclerde, sahip olunan imaj iizerinde turistin demografik o6zellikleri ve
simifsal kokeni gibi etkenlerinde etkili olabilecegini ortaya koymaktadir. Ozetle imaj, diger
baz1 faktorlerle beraber kisilerin herhangi bir destinasyona seyahat etme karari vermeleri

stirecini etkileyen onemli bir degiskendir.
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4.2 Destinasyon Imaji Olusumu ve Ol¢iimii

Bir destinasyonda imaj yaratilmasinin temel amaci; potansiyel ziyaretcilere destinasyonun
farkinda olmadiklar1 6zelliklerini yansitmak, daha onceden var olan eksik yada yanlig
goriisleri hakkinda onlar1 bilgilendirmek, pozitif goriis ve duygular olusturmaktir. Imaj
yaratma siireci, destinasyon kaynakli veriler, algilayan kisiye ait olan faktorler ve bagimsiz
kaynaklardan gelen bilgiler olmak tizere iic ana grup faktorle sekillenir (Tapachai ve
Waryszak, 2000). Siralan degigkenler tarafindan sekillenen destinasyon imaj1 ise destinasyonu
ziyaret eden ve destinasyonu ziyaret etme olasiligi bulunan kisilerin davranisimi etkiler
(Gartner, 1993). Baz1 aragtirmacilar, imaj olusumu ve bunu izleyen destinasyon se¢iminin,
sinirlandirilmis  deneysel arastirmalar sonucu olustugu icin tanimlanamaz oldugunu

diisiinmektedir (Govers ve Dig., 2007).

Destinasyon imaji olusum siirecinde, turistlerin sosyo-demografik 6zelliklerini olusturan yas
ve egitim diizeyleri, kisinin deneyimleri, medyadan elde edilen nesne ile goriilen, duyulan,
okunan ve tecriibe edilen her sey biiyiik rol oynamaktadir. Bununla beraber kolay ulagim,
fiyat-kalite uyumu, turistik tesisler, iklim, turistik faaliyetler, dogal ve kiiltiirel ¢cevre de imaj
olusumunu etkilemektedir (Mayo, 1973). Gartner (1993), imaj olusumunun bilgilenme
diizeyi, sahip olunan yargilar ve olanaklar-hizmetler olmak iizere ii¢ diizeyden meydana
geldigini belirtmistir (Sekil 4.1). Cok farkli iletisim kanal ve siireglerinden; reklamlardan,
icinde bulunulan kiiltiirel iklime kadar ¢ok cesitli kanallardan iletilen bilgi ve veriler
bilgilenme diizeyini; insanlarin genel olarak belirli konu, kisi yada nesnelere atfettikleri
degerler yargilama diizeyini; kiiltiirel ortamdan siyasal yapiya, ekonomik giicliikten tarihsel
gecmise, cografi konumdan sunulan turistik iiriine, fiyat diizeyinden tesislerin niteliklerine
kadar pek ¢ok 0geyi igine alan veriler olanaklar-hizmetler diizeyini olusturmaktadir. Birey
tim bu farkli diizeyleri degerlendirerek, bir anlamda bireyin i¢ diinyasi ile dig diinyanin
ilintilendirilmesi siireci olan algilama siirecini gergeklestirir. Algilama siirecinin segiciligi de

imaj olusumunu bigimlendirir (Gartner, 1993).
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IMAJIN OGELERI VE OLUSUMU
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Sekil 4.1 Imaj 6geleri ve olusumu (Gartner, 1993).

Echter ve Ritch (1993) ise imaj yaratma slirecinin arastirma, karar alma ve uygulama olmak
lizere lic agsamada gercgeklestigini ortaya koymustur. Arastirma asamasi; iletisim siirecine,
iletisim kanal ve araclarinin etkilerine, yonelinecek hedefin bilgi toplama aligkanliklarina ve
mevcut imajin belirlenmesine yonelik bir dizi aragtirmanin gergeklestirilmesini igerir. Karar
alma asamasi, pazarlama politikasindan, turistlerin giidiilerine, iletisim ara¢ ve kanallarinin
etkinliginden mevcut ya da arzu edilen imaja kadar bir¢ok etkenin belirleyiciligine agiktir. Bu
asamanin amaci, olusturulmak istenen imajin kalin ¢izgileriyle tanimlanmasidir. Bu asamada
kullanilacak tercihler biiylik Olclide belirleyici olacagi ve bir daha geri doniis sansi
birakmayacag: i¢in son derece onemlidir. Uygulama asamasi, daha 6nce yapilmis bulunan
aragtirmalarin bulgularina dayanilarak, izlenecek stratejilerin saptanmasini, biit¢e tahsis ve
harcamalarini icerir. Imaj olusturma siirecinin asamalar1 arasinda her asamanin ne denli
basarili oldugunun saptanmasi ve gerekiyorsa diizeltmelerin yapilabilmesi icin siirekli

izlemenin de yerine getirilmesi kaginilmazdir (Echter ve Ritch, 1993).

Turistik bolgelerde karsilagilan en biiyiikk problem, olusturulan imaj ile ger¢ek durumun
birbirinden ¢ok farkli olmasidir. Imaj ve gercek durum arasindaki fark, yani beklentiler ve
deneyimler arasinda farklar ne kadar biiyiikse turistlerin memnuniyetsizligi de o kadar biiytik
olmaktadir. Bir turistik alanda benzer 6zelliklere sahip turistler agirlikta ise, o zaman turistik
gelisme belli bir sekilde gelisebilir. Turistik trlinler ve onlarin kalitesi de bdylece
bicimlenebilir. Neticede, boyle belirgin 6zelliklere sahip turistlere yonelik olarak bir imaj

gelistirilebilir.
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Turistik alanlarin  imajlarinin ~ sekillenmesinde ve tatile gitmeyi diisiinen insanlarin
kararlarinda bir ¢ok faktdr rol oynamasina ragmen, tur operatdrleri ve seyahat acenteleri
tarafindan algilanan ve verilmeye calisilan imaj da oldukca etkili olmaktadir. Ancak cesitli
firsatlar yaninda, turizmin tanmitimi bir iilke veya bdlge i¢in istenmeyen bir imajin
gelistirilmesine yol agabilir. En basit anlamda, bir iilke veya turistik alanin ucuz bir ¢ekim
merkezi olarak tanitiminin yapilmasinin hem ekonomik hem de sosyal agidan olumsuz
sonuclar1 olmaktadir. Bir turist kabul eden ¢ekim merkezinin resmi yonetiminin hedefledigi
turistik imaj ile cogu zaman turistik tirlinii en iyi satabilecegini diigiindiigii bir imaj1 gelistiren

bir yabanci tur operatdriiniin hedefleri arasinda ¢atigsma olabilir (Avcikurt, 2004).

Destinasyon imaj1 kisisel deneyimlere dayandigi i¢in, seyahat edilen yere gore etkilenir ve
degisir. Turistlerin bir destinasyonu ilk defa ziyaret ettiklerinde edindikleri imajla, birden
fazla ziyaret ettiklerinde edindikleri imaj arasinda da farkliliklar oldugu belirtilmektedir. Imaj
degisikliginin en fazla oldugu durum ise destinasyonun ilk defa ziyaret ediliyor olmasidir.
Bunun da nedeni, destinasyonun ilk defa ziyaretinde destinasyonda algilanacak ¢ok fazla
verinin olmasidir. Dolayisiyla destinasyon yonetiminde, destinasyona yapilacak ilk ziyarette
ziyaretcilerin destinasyonu en iyi sekilde algilanmasi ve tekrar gelmesi i¢in destinasyona
iliskin imajin Olgiilmesi 6nem kazanir. Beerli ve Martin (2004) destinasyon imajinin
Olciilmesinde;

e Oncelikle dogal kaynaklarin analizinin yapilmas: gerektigini vurgulanuglardir. Dogal

kaynaklarin analizinde; hava kosullar1 (sicaklik, yagmur, nem, giinesli giin sayis1), kiy1
kosullar1 (deniz suyunun sicakligi, kumsalin uzunlugu ve kalabaliklig1), manzara
zenginligi (korunmus dogal kaynaklar, goller, daglar, ¢oller vb), flora ve faunanin
cesitliligi degerlendirilmistir.

e Daha sonra sosyal cevre analizinin yapilmasi gerektigini belirtmislerdir. Yerel halkin

konukseverligi ve sicakkanliligi, ekonomik durumu ve yasam kalitesi bu kapsamda
degerlendirilmistir.

e Bolgedeki genel altyapt analizinin de yapilmast gerektigi vurgulanmistir. Yollarin

niteligi ve gelisimi (hava yollari, kara yollar1 ve limanlar), kamu ve 6zel ulasim
faaliyetleri, saglik servisleri, telekomiinikasyon, ticari altyapit ve bina gelisimi bu
kapsamda degerlendirilmistir.

e Son olarak da turistik altyapt analizinin yapilmasi gerektigi vurgulanmistir.

Konaklamada otel niteligi ve yiyecek temini (yatak sayisi, kategorisi, niteligi),

restoranlar (sayisi, kategorisi, niteligi), barlar, diskolar ve kliipler, destinasyona kolay
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ulasim, destinasyonda faaliyetler, turistik merkezler, turistik bilgi ulasim ag1 bu

kapsamda degerlendirilmistir (Sekil 5.2) (Martin ve Beerli, 2004).

Dogal Kaynaklar

Sosyal Cevre \ v

Destinasyon Imaji

Turistik Altyap: / T

Genel Altyap1

Sekil 4.2 Destinasyon imajini olusturan veriler.

Bir¢ok turistik yore oncii ve kasiflerce bulunup ortaya ¢ikarilmakta, daha sonra zaman ve para
acisindan sikintilar1 olmayan segkinlerin sik sik gidip geldikleri bir yer olarak turistik yasama
baslamaktadir. Bu anda genellikle bircok agidan olumlu bir imaja sahip olan bu yer, eger kisa
zamanda, orta smifin da sahip oldugu parasal olanaklarla ulasabilecegi bir yer durumuna
gelirse, kaginilmaz olarak, yorenin sahip oldugu olumlu imaj nedeniyle yogun bir taleple
karsilagsmakta (Simon ve Dig., 2004), zaman i¢inde kaldirma kapasitesinin zorlanmasi sonucu
dogabilecek olumsuzluk ve catigsmalar buranin imajinda asmmma ve talep kaybina yol
acabilmektedir. Bu Orneklerin gosterdigi gercek, imajin insanlarin tutum ve davranislarini
belirlerken aslinda uzun vadede bir anlamda kendi kendisinin yok olmasina neden oldugudur.
Turizm talebinin yonelecegi yore ile oranin sahip oldugu imaj arasindaki iliski incelenirken,
yukarida siralanan etkenlerin yaninda bir de turistik iriiniin 6zelliklerinden kaynaklanan
nedenlere de bakmak gerekir. Turistik {iriiniin temel 6zelligi somut olmaktan ¢ok yasanarak
edinilen bir deneyim, satin alinan bir yasam kesiti olmasidir. Bdyle bir iirlinlin sahip oldugu
imaj, onun objektif dzelliklerinden ¢ok, ona atfedilen niteliklerden olusur. Iste tanitim amach
iletisim, aslinda tamtilacak olan iilke yada ydreye gesitli nitelikler atfetme siirecidir. Ulkelerin
satmay1 amagladiklar1 bir turistik irtinleri vardir. Bunun daha kolay satilabilmesi, ya satin
alacak olanlarin beklentilerini tam olarak karsilamasi ve bunun onlarca bilinmesi; yada
irlinlin sahip oldugu imajin, satin alicilar nezdinde iyilestirilmesini gerektirir. Turistik iirtiniin
biitiiniinlin ya da bir boliimiiniin degistirilmesi ya da yeniden olusturulmasi en azindan kisa
siire icinde miimkiin degildir. Buna karsilik, {iriin fiziksel olarak degistirilemese bile, onun
algilanma bicimleri, imaji, ona atfedilen deger lizerinden oynamak miimkiindiir (Britton,

1979).
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Ozetle imaj, diger baz1 faktorlerle beraber kisilerin herhangi bir destinasyona seyahat etme
karar1 vermeleri siirecini, yerin pazarlanmasini, destinasyonun yasama kabiliyetini ve

turizmden basar1 saglanmasini saglayan etkili bir aragtir.

4.3 Degerlendirme

Bu béliimde siirdiiriilebilir turizm-destinasyon imaj modelinin olusturulmasi icin, dncelikle
destinasyon imajinin kavramsal tanimlamalar1 yapilmistir. Bu tanimlamalar kapsaminda

destinasyon imajinin olusumu ve 6l¢limil iizerinde durulmustur.

Hedef kitlenin destinasyonlar arasinda karar verme siirecinde destinasyonun pazardaki imaji
etkin bir aractir. Kiiresel pazarda ekonomik gii¢ haline gelen turizm endiistrisi destinasyonlar
arasinda rekabeti arttirmistir. Rekabet diizeyi ylikseldikce pazarlama faaliyetlerinin
belirleyicilik diizeyi de artmistir. Rekabet giicli yaratmay1 saglayan bir pazarlama stratejisi
olarak destinasyon imaji yoOnetiminin Onemi ortaya ¢ikmistir. YOnetim stratejisinin

belirlenmesi de turistlerin destinasyonu algilama bigimlerini etkilemektedir.

Turizmde dahil olmak iizere biitiin sektdrlerde bireylerin tercihlerini etkilemek amaciyla,
yogun sekilde imaj yonetimi stratejileri belirlenmektedir. Rekabet {istlinliigiine sahip olmak,
diger destinasyonlar arasindan siyrilmak ve turistlerin ilgisini ¢ekmek i¢in destinasyon imaji
stratejileri gelistirilmektedir. Bu ¢ercevede alanda yapilan anket caligmasinda bdlgedeki
turistlerin destinasyonu ve destinasyonun sahip oldugu oOzellikleri degerlendirmeleri
istenmistir. Bu soru bizi hedef bolgenin sahip oldugu o6zellikler disinda bolgenin hangi
ozellikleriyle hedef kitle tarafindan algilandigi sonucuna tasimistir. Dogal ¢evre verilerinin
korunmasina, yerli halkin ve turistlerin taleplerine, tasima kapasitesinin analizine, merkezi ve
yerel yonetimlerin kararlarima bagli olarak gelisen destinasyon imaji, sahip oldugu bu
ozelliklerden dolay1 siirdiiriilebilir turizm gelisiminde de etkili bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikar.
Takip eden bdliimde, siirdiiriilebilir turizm ile destinasyon imaj1 arasinda arastirma modeli

olusturulacak ve bu model Belek Turizm Merkezi’nde test edilecektir.
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5. SURDURULEBILIR TURIZM- YORE IMGESI (DESTINASYON IMAJI)
MODELININ ANTALYA -BELEK TURIZM MERKEZiI ORNEGINDE
ARASTIRILMASI

5.1 Calisma Alaninin Tamimlanmasi

Calisma alani, Antalya ili Serik il¢esi sinirlari igerisinde kalmakta ve Antalya kent merkezine
30 km uzakliktadir. Batida Aksu Cayi, doguda Acisu Deresi arasinda kalan ve Turizm
Bakanlig1 tarafindan yatirnm alanmi olarak belirlenen bolge, yaklagik 15-20 km uzunlukta
kumsal alandan olugmaktadir (Sekil 5.1). Ayn1 zamanda alanimiz Turizm Merkezi sinirlari
icerisinde kalan, Kadriye ve Belek yerel yerlesimlerini de kapsamaktadir. Bolge orman,
akarsular, tarim alanlari, kiyr kumullar1 ve kum bitkileri, deniz kaplumbagalar1 (caretta
caretta) ve kus tiirleri ile farkli 6zellikler sergileyen habitatlar icerdigi icin flora ve fauna
elemanlar1 agisindan zengindir. Bu zenginliklerden dolay1 bolgenin biiyiik bir boliimii "linci
Derece Dogal Sit Alan1” statiisiine sahiptir. Ayrica bolgeye komsu bdolgelerde Perge
Helenistik/Roma kenti ve Aspendos Amfi Tiyatrosu gibi kiiltiirel zenginliklerde yer

almaktadir.

Sekil 5.1 Belek Turizm Merkezi yerlesimi (Almag, 2005).

Belek Turizm Merkezi gelisim projesi, kamu-6zel sektor birlikteliginin giizel 6rneklerinden
birisidir. Proje, Tiirkiye’de bir ilki olusturmasi ve yoredeki tliim yatirimcilar, bolgenin
gelismesi amaciyla BETUYAB (Belek Turizm Yatirimcilart Birligi) gibi bir kurulusa
yonetimi devretmis bulunmasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir. BETUYAB bir ydnetim

birligi olarak, 1988 yilinda Turizm Bakanligi’nin destegi ve yonlendirmesi ile bolgenin
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yatirimct sirketlerince kurulmustur. Belek Turizm Merkezi’nde yatirim yapan her sirket
BETUYAB’1n bir iiyesi olmak zorundadir. Birlik, ortak durumundaki tiim yatirimcilar adina
muhtelif sorunlarin giderilmesi, ilgili kamu kurum ve kuruluglar ile ilgili temaslarda ortak
hareket edilmesi, bolgenin yurticinde ve yurtdisinda tanitilmasit vb islevleri istlenmistir

(Sami, 2007).

Acisu ve Aksu dereleri arasinda kalan bdlgenin topografik ve jeomorfolojik 6zelliklerinin
tespiti, alandaki turizm gelisiminin olumlu yada olumsuz sonuglarinin degerlendirilmesinde
onem arz etmektedir. Dolayisiyla alandaki turizm gelisim siireclerini degerlendirmeye
baslamadan once bolgenin sahip oldugu topografik 6zellikler ve yine bolge i¢in onemli bir

deger olan deniz kaplumbagalari ireme alanlar1 tizerinde durulacaktir.

5.1.1 Bolgenin Topografik ve Jeomorfolojik Ozellikleri

Doguda Acisu, batida Aksu dereleri arasinda kalan alanlarin, kiyr kumullarinin riizgarlarla
stirekli hareketlendirilmesi nedeniyle erozyona ugramasi ve kalici dogal bitki ortiisiine sahip
olmamalar1 en biiylik sorundur. Bu sorunlardan dolay1 Belek ydresinde 1960 yilinda Orman
ve Koyisleri Bakanlig1 tarafindan kumul stabilizasyonu amaciyla agaglandirma yapilmstir.
Bu amagla bolge, agirlikli olarak Kibris akasyasi, fistik ¢gami ve taban suyunun yiiksek oldugu
boliimlerde okaliptus tiirleri ile agaclandirilmistir. Yapilan bu caligmalar basarili olmus ve
kumullarin stabilizasyonu saglanmistir. Ayn1 zamanda bu basar1 Belek Turizm Merkezi nin

amblemine de tasinmustir.

Alanda kumullarin uzun yillar i¢inde olusturdugu arazi formu, bitkilerle stabilize olmustur.
Bolgede turizm tesislerinin deniz kiyisindan geriye c¢ekilmesi, hareketli kumullarin bir
sonucudur. Ciinkii 6zellikle kis sezonunda zaman zaman esen lodos, kiyidaki kumun
taginmasina neden olmaktadir. Ancak genellikle ¢ok katli ve genis bir alan1 kaplayan turizm
tesisi yapilari, oniindeki yiizme havuzu mekaniyla beraber, ¢cok biiyiik bir alani, diiz olarak
ongdrmektedir. Bu durum ise, kumul setlerinin dogal formunun bozulmasina ve tekrar tesis
alan1 i¢ine kum yiirimesine neden olmaktadir. Ayrica sadece deniz manzarasi yaratmak
amaciyla yapilan arazi diizlestirme ¢alismalari, daha sonraki zamanlarda bakim ve diizenleme
yoniinden ¢ok daha biiyiik zarara ve zaman kaybina neden olmaktadir. Bu amagla dogal arazi
plastigini ve kumul tepelerini koruyarak ve ¢imlendirerek bilingli davranan tesisler, denizin
olumsuz kosullarima karst en iyi ve en ucuz yolla kendilerini koruyabilmis olmalarinin

yaninda, ekolojik degeri olan dogal bitki tiirlerinin korunmasini da saglamaktadirlar.
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Dogal bitki Ortiisii yoniinden de oldukg¢a zengin olan Belek, az bulunan ve endemik bitki
tiirlerinin yasama ortamidir. Belek yoresinde yiizlerce mikro sistem ve deniz, kumul, orman,
mera, bataklik arazi, balgik diizliikler, kanal, tarim alanlari, yerlesme alanlari, bag ve daglik
arazi seklinde onbir degisik makro sistem goérmek olasidir. Yapilmis olan agaclandirma
calismalar1 sadece kumullarin 1slah1 ve stabilizasyonunu saglamakla kalmamis ayn1 zamanda,
yorede dogal olarak bulunan sulak alanlarla beraber kuslarin yuvalanma ve iiremeleri i¢in
ideal bir ortam da yaratmustir. 1999 yilinda BETUYAB ve Hacettepe Universitesi’nin
ortaklasa yiriittiikleri bir proje kapsaminda, yorede 109 kus tiiri saptanmistir. Bu kus

tiirlerinin yariya yakin boliimii turistik tesis siirlari icinde bulunmaktadir (Sayan, 1999).

Kumul ve kiy1 erozyonunun onlenebilmesi amaciyla olusturulan Belek ormanlari, diinyanin
en iyi ikinci dogal fistik ¢cami ormanidir. Ormanlik alanda 104 familyaya ait 574 tiir agag
tespit edilmistir (DHKD, 1996). Ancak bugiin alanda, yapilan plan degisiklikleri sonucunda

ormanlik alanlarin biiyiik bir boliimii yok edilmistir.

5.1.2 Bolgede Turizm Gelisimi

Turizm Tesvik Yasast’'min 1982 yilinda yiiriirliige girmesinden sonra, iilkemizde kitle
turizminde hizli bir artis yasanmistir. Turizm Boélgesi, Turizm Alani ve Turizm Merkezi
kavramlar1 bu yasa ile beraber glindeme gelmis ve Antalya-Belek Turizm Merkezi’de bu

kapsamda Turizm Gelisim Alan1 olarak belirlenmistir.

Belek Turizm Merkezi smirlari, Turizm Bakanligi’nin Onerisi ve Bakanlar Kurulu’nun
onaylamasi ile 1984 yilinda belirlenmistir. Daha sonra 1990, 1997 ve son olarak 2006
yillarinda turizm merkezi sinirlar1 revize edilmistir. 1984 yilinda belirlenen sinirlar igerisinde
sadece deniz kiyisinda konumlanan turizm yatirim alanlari yer almaktaydi. Ancak 1990
yilinda yapilan simir degisimi ile, turizm gelisim alanlarinin arkasindaki plansiz gelisimi
onleyebilmek icin Kadriye ve Belek yerel yerlesimleri turizm merkezi sinirlari igerisine dahil

edilmistir (Sekil 5.2).
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TOURISM INVESTMENTS #’

Sekil 5.2 Belek Turizm Merkezi’nde turizm yatirim alanlar1 ve yerlesimler (Almag,2005)

Son olarak 2006 yilinda yapilan smir degisikligi ile de Kumkody turizm merkezi sinirlari
icerisine almmustir. Ik planlamada, turizm merkezi smirlar1 igerisinde turizm gelisiminin
yonlendirilmesi icin 3 mevkii belirlenmistir. Bunlar Ucgiinciikum Tepesi Mevkii, iskele
Mevkii ve Tasli Burun Mevkii’dir. Bu alanlarin turizm gelisim mevkiisi olarak segilme

nedeni ise, bu alanlarda ormanlarin yer almamasiydi (Sekil 5.3; 5.4; 5.5 ve 5.6).

KUMKOY

ANTALYA

MEDITERRANEAN

Sekil 5.3 21.11.1984 tarih ve 18582 sayili Resmi Gazete’de Belek Turizm Merkezi siniri
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Sekil 5.4 05.03.1990 tarih ve 20452 sayili Resmi Gazete’de Belek Turizm Merkezi sinir
degisimi.
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Sekil 5.5 07.10.1997 tarih ve 23133 sayili Resmi Gazete’de Belek Turizm Merkezi sinir
degisimi
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i

Sekil 5.6 08.12.2006 tarih ve 2006/11264 sayili Resmi Gazete’de Belek Turizm Merkezi sinir
degisimi

Belek, ilk olarak The West Mediterranean Project’in bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmis bir turizm
destinasyonudur. Bu proje kapsaminda, Giiney ve Dogu Antalya turistik alanlarinin master
planlariin hazirlanmas1 yer aliyordu (DPT, 1969b:1). Bu dogrultuda hazirlanan Dogu
Antalya’nin planlama ge¢misi 1950°li yillara dayanmaktadir (Kizilglin, 2001). Bununla
birlikte bolgede ilk fiziksel planlama, 1967 yilinda Devlet Planlama Teskilati adina The
Scandinavian Planning and Development Associates tarafindan Bat1 Antalya Projesi ismi ile
hazirlanmistir. Ayn1 zamanda Ole Helweg Plan olarak isimlendirilen bu proje, Tiirkiye’ nin ilk
turizm master planidir. Proje Mugla ve Antalya kiyr alanmin 1000 km’lik boliimiinii
kapsamaktadir (DPT, 1969a:13). Projenin icerigini Mugla ve Antalya kiy1 bolgelerinin turizm
potansiyelinin analizi, Antalya bolgesinde ulasim ve altyapr calismalari, Giiney ve Dogu
Antalya turizm bolgeleri icin master planlar olusturuyordu. Projede, oncelikli gelisme alani
olarak Belek bolgesi se¢ilmistir (Almag, 2005). Antalya’nin master planinda, Belek bolgesi
icin yatak kapasitesi 5000 olarak belirlenmistir (DPT, 1969b). 1984 yilinda Belek, turizm
merkezi olarak ilan edildikten sonra bolgede yatak kapasitesi 13000’e cikarilmistir

(BETUYAB, 1996).

Yukarida bahsedildigi gibi, Antalya bdlgesi icin ilk planlama (Ole Helweg Plan) 1950’li
yillarda yapildiktan sonra, 26.05.1981 tarihinde ‘Serik-Manavgat-Alanya Cevre Diizeni Planr’
Bayindirlik ve Iskan Bakanlig1 tarafindan onaylanmistir. 19.07.1986 tarihinde ise, Bayindirlik

ve Iskan Bakanlig: tarafindan Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani onaylanmistir. Daha
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sonra 29.05.1990 tarihinde planda revizyon yapilarak, ‘1/25000 Olcekli Dogu Antalya Cevre
Diizeni Plan1’ ismi ile onaylanmistir. Tekrar 10.01.2002 tarihinde planda revizyon yapilmis ve
“1/25000 Olgekli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plani’ Bayindirhk ve Iskan Bakanlig

tarafindan onaylanmustir.

Belek icin 1/5000 6l¢ekli ilk master plani, Antalya-Belek Turizm Merkezi’nin 21.11.1984
tarthinde ilam1 ile ayni yil igerisinde yapilmistir. ‘Belek Turizm Master Plani’ olarak
isimlendirilen plan, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan hazirlanmig ve Bayindirlik ve

Iskan Bakanlig1 tarafindan onaylanmustir.

Bolgede uluslar arasi turizm yatirimlarima 1987 yilinda izin verilmistir. 1989 yilinda da
Turizm Bakanligr tarafindan 49 yilligina kiraya verilen toprak tahsisi baslamistir (DHKD,
1996). Belek bolgesinde otel sayisinin artmasi yabanci ortakliklarinda artmasina yol agmustir.
Yabanci sirketlerin hakimiyeti ve iligkileri yerel girisimcileri de etkilemistir. Turizm
pazarinda yabanci sirketlerin sayist Belek gibi bolgelerde pazar yapisinda degisimlerin ve
turizm hizmetlerinin tedarikinde cevresel ve sosyal etkileri giindeme getirmistir. Bolgede
yabanci sirketlerin sayisinin artmasi, yabanci ig giliciiniin destekleyerek yabanci personel
hareketlerini kolaylastirmigtir. Ticaret ve yatirimin serbestlestirilmesi dogal kaynaklarin
Ozellestirilmesini ve arazi kirasinda degisimleri kolaylagtirmistir. Bu durum da c¢evresel

tahribata katkida bulunmustur.

Belek Turizm Merkezi ve gevresi igin en son diizenleme, ‘1/25000 Olcekli Dogu Antalya
Cevre Diizeni Plam1 Belek Revizyonu’ ismi ile 25.11.2002 tarihinde yapilmistir. Ayrica
bolgede 1996 yilinda Dogal Hayati Koruma Dernegi tarafindan ‘Belek Yonetim Plani’

hazirlanmistir.

5.1.3 Belek Turizm Merkezi Smrlar1 Icerisinde Kalan Belek ve Kadriye Yerel

Yerlesimleri

Belek Turizm Merkezi sinirlarinin 2006 yilinda revize edilmesiyle beraber, sinirlar igerisinde
kalan Belek, Kadriye ve Kumkoy yerlesimlerinde ekonomik, sosyal, mekansal ve kiiltiirel
yapida degisimler yasanmistir. Calisma kapsaminda Belek ve Kadriye yerlesimlerde
turizmden kaynaklanan degisimlerin analizi ve turizm gelisiminde yerli halkin katilimi ele

alinacaktir.
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5.1.3.1 Yerlesimlerin Demografik, Sosyal ve Ekonomik Yapis1

Demografik yapi

Serik il¢esine bagh bir belediye olan Belek’in 1997 niifus sayimina gore yerlesim niifusu
2586 kisidir. 2000 yili niifusu ise 11139 kisidir. Yerlesimde degisimlere bakildiginda,
hareketli bir yap1 gézlenmektedir. Belek yerlesim niifusu, 1965-1975 yillar1 arasinda artis ve
1975-1987 yillart arasinda diisiis yasamistir. Yerlesimde en biiyiik artig 1985 ve 1997 yillar
arasinda olmustur (Almag, 2005).

Cizelge 5.1 1965-1997 yillar1 arasinda Belek, Serik, Antalya ve Tiirkiye’de demografik
degisim (Almag, 2005).

YERLESIMLER YILLAR
1965 1970 1975 1980 1985 1990 1997
Belek | Kentsel 483 547 841 717 699 856 2586

Kirsal 42606 47556 57651 55651 58108 61649 57130
Serik | Kentsel 7336 12164 14161 15955 19214 23106 27490
Toplam | 49606 59720 71812 71481 77322 84755 84620
Kirsal 357253 401326 446268 467869 493437 530017 625524
Antalya | Kentsel | 129657 176008 223089 280837 397712 602194 851823
Toplam | 486910 577334 699337 748706 891149 1132211 1477347
Kirsal | 20585604 21914075 23478651 25091950 22524804 23146684 21983217
Tiirkiye | Kentsel [ 10805817 13691101 16869068 19645007 28139654 33326351 40882357

Toplam | 31391421 35605176 40347719 44736957 50664458 56473035 62865574

Kadriye yerlesimi de Serik ilgesine bagl bir belediyedir. Belek ve Kadriye yerlesim alanlari
birbirine komsudur. Yerlesimin niifusu 1990 yilinda 3030 iken 1997 yilinda diisiis yasayarak
niifus 2564 olmustur. Belek Turizm Merkezi’nde turizm gelisimi ile beraber niifus artiginin en
fazla Belek yerlesiminde oldugu gozlenmektedir. Bunun sonucunda da yerlesim alaninda is

firsatlar1 artmustir.

Belek ve Kadriye yerlesimlerinin niifus degisiminde ikinci konut gelisimi de etkili olmaktadir.
Turizm gelisiminin bir ¢esidi olarak yazlik konut geligimi, bolge i¢in ayrica tartilasacak bir
konudur. Almag (2005), 2003 yilinda bolgede ikinci konutlardaki kalici niifusun 2582 ve
gecici niifusun 1723 oldugunu belirtmektedir. Bugiin Belek ve Kadriye yerlesimlerindeki
yazlik konutlarin sayis1 70.000-80.000 civarindadir.
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Sosyal yapi

Belek yerlesiminin sosyal yapisi, 1990’11 yillarda aldig1 géclerden sonra heterojen bir yapiya
dontigmiistiir. Almag (2005), yerlesimin %36.8nin yerli halktan, %30.9’nun Serik ilgesinden
ve kirsal yerlesmelerden ve %33.3’nlin Antalya’dan Belek’e go¢ edenlerden olustugunu

belirtmektedir.

Kadriye yerlesiminin sosyal yapisi, Belek’ten ¢ok da farkli degildir. Kadriye sahip oldugu
arazi ve niifus ile biiyiik bir yerlesimdir. 1980’lerden sonra yerlesim gé¢ almaya baslamis ve
1990’dan sonra go¢ almasi diismiistiir. Bundan dolay1 Kadriye yerlesiminde kentsel bir sosyal

yap1 s0z konusudur (DHKD, 1996).

Belek ve Kadriye yerlesimlerinde sosyal yapiy1 etkileyen diger bir faktor ise, elbetteki yazlik
konutlardir. Almag (2005), Belek ve Kadriye’deki yazlik konutlarin biiylik bir boliimiiniin
sahiplerinin Istanbul, Ankara, Antalya, Konya yada Almanya’da ikamet eden kisilerden
olugmakta oldugunu belirtmektedir. Bundan dolay1 kiiltiirel bakis agisindan dolay1 heterojen

bir sosyal yap1 s6z konusudur.

Bu yerlesimlere ekonomik ve egitim noktasindan bakildiginda, homojen bir 6zellik vardir.
Belek ve Kadriye’de yasayan insanlarin biiyiik bir boliimii turizm sektoriinde calismaktadir.

Ayn1 zamanda insanlar tarimsal faaliyetlerden de ekonomik kazang saglamaktadir.
Ekonomik yap1
Belek ve Kadriye yerlesimlerinde ekonomik yapi, turizme bagli ticaret sektorii ile

sekillenmistir. Belek’te ¢alisan niifus, toplam niifusun yaklasik %3’diir (Cizelge 5.2).

Cizelge 5.2 Belek yerlesiminde calisan niifus/toplam niifus orani (Almag, 2005).

Toplam Niifus 3100

Calisan Niifus 917

Calisan Niifus/Toplam Niifus 0,30
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Cizelge 5.3 Sektorlere gore calisan niifusun dagilimi (Almag, 2005).

Alt Sektor Calisan Niifus
Kisi %
Servisler Kamu Hizmeti 52 5,7
Turizm-Ticaret 663 72,3

Ve Ozel servis

Ulasim 13 1,4

Uretim Esnaf 9 0,9
Insaat 35 3,8

Tarim 145 15,8
TOPLAM 917 100

Sektore bagli ¢alisan niifus dagilimi gdstermektedir ki, Belek yerlesiminde calisan niifusun

yaklagik %41 turizm sektorii ile baglantili bir is yapmaktadir.

5.1.3.2 Belek ve Kadriye Yerlesimlerinde Turizm Gelisimi

Belek, 1999 yilinda belediye olmustur. Yerlesim, 1989 yilinda hizli bir gelisim yasarak
dikkatleri iizerine toplamistir. Bu gelisi ile beraber yerlesim i¢in 1990 yilinda bir gelisim plani

hazirlanmustir.

Gelisim plam Serik Belediyesi tarafindan Selguk Universitesi’ne hazirlatilmis ve Serik
Belediyesi tarafindan onaylanmigtir. Ancak planlamanin yapildig1 y1l Belek yerlesimi, Turizm
Tesvik Yasast hiikiimlerine gore ilan edilen Antalya-Belek Turizm Merkezi smirlari
icerisindeydi. Kanunun 7. maddesine gore 1/5000 &lgekli plan Bayindirlik ve Iskan Bakanlig
tarafindan ve 1/1000 dlgekli plan Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan onaylanmaktaydi. Bu
yiizden, Serik Belediyesi tarafindan yaptirilan bu plan, resmi bir ¢ergeve igerisinde kanuni
degildir. Ancak planlar gegersiz olmasina ragmen, biitiin uygulamalar bu plana gore

yapilmistir (Sekil 5.7).
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OLGEK : 1/5000

Sekil 5.7 Selguk Universitesi’nin hazirladig: ve Serik Belediyesinin onayladigi 1/5000 6lgekli Belek Nazim Imar plam (Almag, 2005)
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Belek yerlesiminin 1/5000 Master Plani, 06.10.2003 tarihinde Bayindirlik ve iskan Bakanlig
tarafindan onaylanmistir. Bununla birlikte, yerlesimde uygulanan ancak resmi olarak gegersiz
sayilan plan ile 2003 yilinda Bayindirlik ve Iskan Bakanligi’nca onaylanan plan arasinda gok
biiyiik farliliklar olmamustir. Sonug olarak, Bakanlik¢ca onaylanan master plani eski planin

resmilestirilmesi i¢in yapilmis bir faaliyettir (Sekil 5.8).

Eski plan ile 1/5000 6lgekli master plani arasindaki en 6nemli fark, Belek yerlesiminin kuzey
dogusundaki tarim alanlarinin kullanim kararidir. Master plana goére bu alanlar tarim alanlari
olarak korunmustur. Ancak Serik Belediyesi tarafindan onaylanan plana ve belediye
tarafindan diizenlenen imar kanunun 18. maddesine gore bu alanlar yerlesim alani olarak
diizenlenmistir. Bu karisikliktan dolay1 onaylanan master planinda, bu alanlar hem tarimsal

kullanima hem de parselasyon planina sahip Tiirkiye’de ilk 6rnektir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nda Belek yerlesimi i¢in bir gelisim plani ve birde master
planinin varlig1 trajik bir gercektir. Bu da Belek Turizm Merkezi sinirlari igerisinde kalan

Belek yerlesimine ne kadar 6nem verildigini gdstermektedir.

08.09.2004 tarihinde Belek yerlesimi Master Plani’nda degisiklik yapilmis ve Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi tarafindan onaylanmistir. Bu plan degisikligi ile Belek yerlesimi ig¢in

planlanan yiiksek okul, spor alanlar1 kullanimina doniistiirilmistiir (Almag, 2005).

Belek yerlesiminin planlama siirecinde, yore i¢in kazang saglayici turistik aktivite alanlar1 ve
ortak alanlar diislinlilmemistir. Bununda en biiyiik nedeni, uygulamalarin onaylanmayan bir
plan {izerinden yapilmasidir. Serik Belediyesi tarafindan uygulamaya gegcirilen plana gore,
miilkiyet modeli ve kullanim alanlar1 belirlenmisti. Ustelik Belek kiyilar1 ve ormanlari turizm
merkezi ilan edildikten sonra, sinirlar igerisinde yer almayan Belek yerlesiminde 6 yil
stiresince birgok yazlik konut insa edilmistir. Yazlik konutlardaki bu artista bir ¢ok yoniiyle

turizm gelisimini olumsuz etkilemistir.

1/5000 olgekli Kadriye yerlesiminin plan degisikligi 05.08.2002 tarihinde Bayimdirlik ve
Iskan Bakanlhig: tarafindan onaylanmustir. 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plami Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 tarafindan heniiz onaylanmamistir. Kadriye Belediyesi’nden alinan 1/2000

Olcekli Kadriye Yerlesim Plan1 Ek 1°de verilmistir.
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Sekil 5.8 06.09.2003 tarihinde Bayindirlik ve iskan Bakanlig tarafindan onaylanan 1/5000 dlgekli Belek Nazim Imar plan
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5.1.4 Belek Turizm Merkezi’nde Turist Profili ve Turistik Tesisler

Bolgeyi ziyaret eden turist profilinin analizi; destinasyon yasam siiresinin devami, turistik
gelismenin yoOnetimi, turistik {iriin ve destinasyon imaj gelisiminde etkili olacaktir. Ayni
zamanda turist profili, turistik tesislerin mimari bi¢gimlenmesi ve kalitesi ile de dogrudan
iligkilidir. Bundan dolay1r Belek Turizm Merkezi’nde turist profili ve turistik tesislerin

degerlendirilmesi yapilacaktir.

5.14.1 Turist Profili

Tiirkiye’ye 2007 yilinda gelen yabanci ziyaretci sayis1 23.341.074, Antalya’ya gelen yabanci
turist sayist 7.291.356’dir. Antalya’y1 ziyaret eden turistlerin milliyetlerine goére dagilimina
bakildiginda; ilk sirayr 2.208.969 ziyaretci sayisi ile Almanya, ikinci sirayr 1.817.974
ziyaret¢i ile Rusya Federasyonu ve tiglincii siray1 da 388.250 ziyaret¢i ile Hollanda almistir
(www.antalyakulturturizm.gov.tr).

Cizelge 5.4 Tiirkiye ve Antalya’yr ziyaret eden turistlerin sayilari (Antalya 11 Kiiltiir ve
Turizm Miidiirligi, 2007).

Antalya Tiirkiye Antalya'nin Pay1
Aylar Aylik Yillik Aylik Yillik ‘Azoy/il)k ‘i%k
Ocak 105.584 105.584 714.425 714.425 14,78 14,78
Subat 134.207 239.791 787.048 1.501.473 17,05 15,97
Mart 225.024 464.815 1.099.960 2.601.433 20,46 17,87
Nisan 421.626 886.441 1.520.954 4.122.387 27,72 21,50
Mayis 801.861 1.688.302 2.287.645 6.410.032 35,05 26,34
Haziran 1.043.007 2.731.309 2.774.076 9.184.108 37,60 29,74
Temmuz 1.213.745 3.945.054 3.624.319 12.808.427 33,49 30,80
Agustos 1.228.820 5.173.874 3.384.065 16.192.492 36,31 31,95
Eyliil 1.082.107 6.255.981 2.799.276 18.991.768 38,66 32,94
Ekim 662.198 6.918.179 2.152.908 21.144.676 30,76 32,72
Kasim 234414 7.152.593 1.177.475 22.322.151 19,91 32,04
Aralik 138.763 7.291.356 1.018.923 23.341.074 13,62 31,24
Toplam 7.291.356 23.341.074
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Belek Turizm Merkezi’'ni ziyaret eden yabanci turistlerin 2007 yilinda milliyetlerine gore
dagiliminda ise ilk ti¢ siray1; 307.268 ziyaretci ile Rusya Federasyonu, 234.787 ziyaretci ile

Almanya ve 40.237 ziyaretci say1s1 ile Ingiltere olusturmaktadir.

Cizelge 5.5 2004-2005-2006-2007 yillar1 arasinda Belek bolgesinde ziyaret¢i degisimi
(www.betuyab.org)

2004-2005-2006-2007 YILLARINDA BOLGENIN ZIYARETCI DEGISIMI
2004 ORAN% | 2005 ORAN% [ 2006 ORAN% [ 2007 ORAN%

ALMANYA 328.607 43,73 311.098 40,04 180.047 29,85 234.787 27.3
RUSYA 162.57 21,63 173.556 22,34 208.93 34.64 307.268 35,73
AVUSTURYA | 41.498 5.52 49.087 6.32 30.975 5.14 30.511 3.55
HOLLANDA 40.517 5,39 39.034 5,02 22.741 3,77 25.719 2,99

FRANSA 40.48 5,39 34.058 438 9.657 1,6 14.556 1,69
iSVICRE 30.121 4,01 31.801 4,09 10.674 1,77 12.403 1,44
INGILTERE 26.297 3.5 35.947 4.63 29.653 4.92 40.237 4.68
BELCIKA 26.029 3,46 33.131 4,26 23.679 3,93 25.874 3,01
ISRAIL 10.636 1,42 39.034 0,79 22.741 1,35 25.719 2,92
ITALYA 7.728 1,03 4.761 0,61 2.364 0,39 2.043 0,24

Belek Turizm Merkezi’ni 2004 yilinda 751.429 yabanc ziyaret¢i ve 162.932 yerli ziyaretci,
toplamda 914.361 kisi ziyaret etmistir. 2005 yilinda 776.977 yabanci ziyaret¢i ve 179.314
yerli ziyaretci, toplamda 956.291 kisi; 2006 yilinda 603.089 yabanci ziyaretci ve 227.405

yerli ziyaret¢i, toplamda 830.494 kisi ve 2007 yilinda ise 859.955 yabanci ziyaretci ve
261.699 yerli ziyaret¢i ile toplamda 1.121.654 kisi bolgeyi ziyaret etmistir. 2008 yilinda ise
976.866 yabanci ziyaret¢i ve 315.209 yerli ziyaret¢i olmak tizere toplamda 1.292.075 kisi

bolgeyi ziyaret etmistir.
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Cizelge 5.6 Belek bolgesi yillara gore bolge doluluk oranlar1 (www.betuyab.org)

BELEK BOLGESI YILLARA GORE BOLGE DOLULUK ORANLARI

1997-2005
Yillan
AYLAR | 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Bl 2007
Olge
Ortalamasi
Ocak
53 49 59 41 48 42 43 50 46 38 47 41
(%)
Subat
60 44 58 45 56 46 46 53 54 36 50 52
(%)
Mart (%) | 78 55 52 59 74 59 36 57 62 37 57 55
Nisan
71 63 27 70 73 61 30 67 59 48 57 54
(%)
Mayis
82 60 36 75 80 88 61 85 83 59 71 72
(%)
Haziran
84 79 55 88 93 91 86 89 90 87 84 94
(%)
Temmuz
83 77 79 86 93 88 87 93 91 85 86 89
(%)
Agustos
98 95 91 95 97 95 97 95 92 90 95 95
(%)
Eyliil
86 80 61 94 97 97 92 91 87 80 87 92
(%)
Ekim
81 78 64 89 89 92 90 91 81 60 82 68
(%)
Kasim
68 75 43 73 65 78 78 73 50 50 65 50
(%)
Aralik
48 48 29 45 39 41 46 37 29 34 40 34
(%)
Yillik
Ortalama | 74 67 55 72 75 73 66 73 69 59 68 66
(%)

Belek Turizm Merkezi’nde 1997 ile 2007 yillar1 arasinda bolge doluluk oranlarina
bakildiginda, 1997 yilinda bolgede 8 ay ve 2007 yilinda ise 5 ay gibi bir siire %70 {lizerinde
oran ile turizm hizmetinin verildigi gozlenmektedir. Bolgede tesis sayist arttirilmasina ve
farklt turizm tiirleri (golf, kongre, futbol vb) olusturulmasina ragmen bolge doluluk

oranlarinda 1997 yilina gore diisiis yasanmustir.
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Belek Turizm Merkezi’ne 1995 yilinda gelen ziyaretci profilinin ¢ogunlugunu alt ve orta sinif
(aylik gelirleri 3000-5000 DM arast olanlar) olusturmaktaydi. Ziyaretcilerin %60°n1
Almanlar, kalanlarin ¢cogunu da Ruslar olusturmaktaydi. Yerli ziyaretcilerin orani ise %10-15
idi (DHKD, 1996). 2007 yilina gelindiginde ilk iki biiyiik turist pazarimiz olan Almanya ve
Rusya Federasyonu vatandaglarinin bolgede yaptig1 giinliik harcama, sirasiyla 99 ve 76 ABD
dolar1 diizeyindedir. Bolgeye gelen ziyaretgilerin % 36’sin1 Ruslar ve %27’sini Almanlar

olusturmaktadir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun yaptig1 yabanci ziyaretciler ¢ikis anketinin son 5 yillik (2003-
2007) sonuglarindan derlenen bilgiler, Tiirkiye’ye gelen yabanci ziyaret¢iler icinde gelir
seviyesi diigsiik olanlarin, nitelik gerektirmeyen islerde calisanlarin ve tarim-hayvancilik
sektoriinde c¢alisanlarin oraninin arttig; list diizey yoneticiler, kanun yapicilar, profesyonel
meslek mensuplart ile biiro ve miisteri hizmetlerinde ¢alisanlarin payimnin ise azaldigi ortaya
konmustur (www.tursab.org). Belek Turizm Merkezi’ne gelen miisteri profilinde de ayni
durum s6z konusudur. Bolgede golf turizminin gelistirilmesi ile beraber miisteri profili biraz

farklilagsmis ve bolgeye daha kaliteli ziyaretgiler gelmeye baslamistir.

5.14.2 Bolgede Turistik Tesisler

Bolgede, 1985 yilinda Turizm Bankasi tarafindan finanse edilen ve isletilen TURBAN Belek
Sosyal Turizm Isletmesi ilk tesis olarak acilmistir. Bu tesis 7500 hektarlik alani ile 2500 yatak
kapasitesine sahipti. Tesis 6zellikle dar ve sabit gelirlilere ucuz ama kaliteli hizmet gotiirmek
amact ile tasarlanmis ve uygulanmistir (Ozdemir, 1985). Ancak TURBAN’m
ozellestirilmesinden sonra tesis yikilarak, bulundugu alan 8 parsele bdliinmiis ve 8 tane yeni

turistik tesis yapilmistir.

Belek Turizm Merkezi’nde turizm yatirimi, biiyiik 6lgekli tesislerin gelistigi kiyr bandinda
yogunlagmistir. Bolgede tesis tiirleri Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan 13 gruba
ayrilmistir. Bunlar;

1-) 5 Yildizl1 Otel

2-) 1. Simif Tatil Kdyii ve 5 Yildizli Otel

3-) 5 Yildizh Tatil Kdyii ve 5 Yildizli Otel

4-) 1. Sinif Tatil Koyii ve 4 Yildizli Otel

5-) 1. Simif Tatil K&yii ve 3 Yildizli Otel

6-) 1. Smif Tatil Koyti, 4 ve 5 Yildizli Otel
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7-) 5 Yildizli Otel ve Golf

8-) Golf Alan1 ve Golf Tesisi

9-) 5 Yildizli Tatil Koyt

10-) Golf Tesisi

11-) 4 Yildizli Otel Otel

12-) Turizm Kompleksi

13-) Butik Golf Otel ve Golf Villalaridir.

Bu kadar farkli tlirde tesisin bir arada bulunmasi bolge ve mimari zenginlik agisindan oldukga
ilginctir. Ancak ekolojik acidan hassas olan bdlgede 47 tane tesisin ve 11 tane golf tesisin

bulunmasi diistinduriictidiir (Sekil 5.9).
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BELEK TURIZM MERKEZ|] OTELLERI| ve GOLF KLUOPLERI

ILERIBASI MEVKII
HOTEL SILLYUM (

ACISU MEVKII

| OLORIA GOLF RESCRT

ISKELE MEVKII SERIK
| CORNELIA GOLF CLUB

GOLF KLUPLERI

TAT GOLF CLUB

TASLI BURUN MEVKII

JHOTEL SUN ZEYNEP .
ANTALYA  ALANYA

U¢ Kum TEPESI MEVKII
(N} cLue asTERIA

ANTALYA ALANTA CORNEL' DELUXE RESCRT A2) GLORIA SERENITY NATICHAL GOLF CLUB

) SUSES| DELUXEASPA

) CLUB MEGASARAY

| JUSTINIANG CLUB VARUNA

ADORA GOLF RESORT HOTEL LA QUALITY RESCRT

BARCELD TATEEACH GOLF RESORT IAGIC LIFE WATER WORLD

) BELCOCNTI RESCRT HOTEL

J 1C HOTELS SANTAI LUB ASTERIA BELLIS HOTEL

MAGIC LIFE SIRENE IMPERIAL TTALEIA HOLIDAY VILLAGE LIMAK ARCADIA GOLFASPORT RESCHT HOTEL

RENE GOLF HOTEL SALISTA LUXURY HOTEL PALOMA GRIDA VILLAGE

THE DOMEGOLFASPA RESCRT UENDO HOTELASPA / CLUB ALIBEY BELEK

AYA VILLAGE (SELECT) HOTEL (T9) CARYA GOLF CLUB FICE HOTELESPA
WA KAYA BELEK HOTEL

']‘Jﬂl FEBEACH HOTEL

DAMAEVE HOTEL

KADRIYE
BELDES|

HE MONTGOMERIE PAPILLON GOLF RESCRT

(112) CLUB VOYAGE BELEK-SELECT

BESGOZ CERES]

JANDARMA

1 BETUYAB

B ‘) (B J A

G KUM TEPESI MEVKI|

TASLI BURUN MEVKII

BELEK
BELDES/

PAPILLICN AYSCHA

FINE BEACH CLUB

MARITIM PINE BEACH RESCRT

MAK ATLANTIS HOTELSSRESCRTS
CGLORIA VERDE RESCRTASPA
PAPILLICN ZEUGMA

RIXOS5 HOTEL PREMIUM BELEK

Iﬁ_‘p CESARS TEMPLE

ﬁ“ LETOONIA GOLF RESORT HOTEL

| XANADU RESORT HOTEL
)| ROBINSON CLUB NOHILIS

ILERIBASI MEVKII

ANTALYA GOLF CLUB

GLORIA GOLF CLUB

ROBINSCN GOLF CLUB NOBILIS

GLORIA GOLF CLUB

THE MONTGOMERIE PAPILLION GOLF CLUE
)} CORNELIA GCLF CLUB

SUENC GOLF HOTEL
GBI carva GOLF cLus

\Gﬁ: KAYA EACGLES GOLF CLUB

ACISU MEVKII

Sekil 5.9 Belek Turizm Merkezi’nde yer alan turistik tesisler (E.Acar, 2009).
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Tesislerin mimari tasariminda Oncelikle Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 Planlama
kriterlerinde yer alan, ancak daha sonra yatak kapasitesinin arttirilmasi i¢in doniisiime
ugrayan yonetici lojmanlart ve personel yatakhaneleri arazide yatay bir yerlesmeyi
gerektirmistir. Ana tesis kiitlesi de yine ayn1 planlama kararlarindan dolay1 dikey bir gelisim
gostermistir. Peyzajin bu derece giizel oldugu bir yerde planlama kararlarinda, tesislerin 40
metre yiikseklikte dikey gelisimi ayr1 bir tartisma konusudur. BETUYAB Genel Miidiirii ile
yapilan sOyleside, tesislerde dikey gelisimin sebebinin dogaya daha az zarar verilmesi ve daha
az arazi kullanimini saglamak i¢in oldugu belirtilmistir. Ancak bu gerekgeler bolge icin
olumlu goriinse dahi, plan revizyonlar1 ile beraber tesis sayisi arttirildig i¢in bolge biitiiniiyle

turistik tesislerle doldurulmustur.

Bolgede tesislerin insasina 1990’11 yillarda baglanmis ve o zamanki turizm anlayist ve turist
talepleri dogrultusunda tesisler sekillendirilmistir. ilk yapilan tesislerde mimari ihtiyag
programi, daha sonra tesislerde kapasite artis1 ve farkli turistik taleplerden dolay:r stirekli
olarak degisime ugramistir. Tesis biinyesine spa, futbol, kongre vb hizmetler dahil edilerek
tesisler ilk tasarimindan bir¢ok acidan farklilasmistir. Bolgede turistik tesislerin takibinin
yapilabilmesi olduk¢a zordur. Ciinkii tesisler siirekli olarak el degistirmektedir. Bundan dolay1
da yeni yonetim kadrosunun beklentisi ve zevkleri dogrultusunda tesisin mimari tasarimi

sekillenmektedir.

Bolgede 47 tane tesisin yer almast calisma alanimizda incelenecek tesis sayisinin
sinirlanmasina yol agmaktadir. Calismamiz, bolgede ilk insa edilen tesis ile en son insa edilen
tesis arasindaki mimari farkliliklarin ve mimari ihtiya¢ programi degisikliklerinin arastirilmasi

yoniinde olacaktir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yatirim ve Isletmeler Genel Miidiirliigii ¢calisanlar: 2001 yilinda,
Belek Turizm Merkezi’nde onanli imar plani kosullari, tahsis kosullar1 ve yatak kapasiteleri
acisindan 34 tesiste yerinde tespit ve degerlendirmeler yapmislardir. Bu tesisler sirasiyla,
Ucgiinciikum Tepesi Mevkiinde 11 tesis, Tasli Burun Mevkiinde 6 tesis, Iskele Mevkiinde 5
tesis, Ileribast Mevkiinde 8 tesis ve Acisu Mevkiinde 5 tesisten olusmaktadir. Biitiin bu
tesisler i¢in tahsis edilen alan 8.329.466 m*’dir. Genel olarak tesislerin, tahsis edilen parsel
siirlarin kiyida astiklart ve kiyida dus, tuvalet, yaya yolu, agaglandirma, ¢imlendirme,
giivenlik kuliibesi, su sporlar1 depolama alanlari, kiyi-bar, iskele gibi diizenlemelerin kiy1

kanununa aykir1 bir bigimde kiy1 kenar ¢izgisinin deniz yoniinde (kiy1 alaninda) yapildigi
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tespit edilmistir. Tesislerin kat yiliksekliklerinde istisnalar olmakla birlikte genelde imar plani
kosullarina uygun yapildiklari, tesislerde yap1 yaklasma sinirlariin 6zellikle eski TURBAN
arazisinde bulunan 8 parselin iizerindeki tesislerde asildig1 tespit edilmistir. Isletmeye agik
tesislerin biiyiik ¢ogunlugunda, yatak kapasiteleri imar plani kosullari ile verilen sinir
degerlerini asmistir. Ayrica eski TURBAN arazisi tizerinde insaat halinde olan tesislerin yatak
kapasiteleri tam olarak belirlenememis ancak bu tesislerin isletmeye agildiklarinda verilen
yatak kapasitesini asacaklari ortaya konmustur. Tesislerde personel i¢in ayrilan
yatakhanelerin miisteri konaklamasi i¢in kullanildig1 tespit edilmistir. Ayrica tesislerin bir
boliimiinde bodrum katlarinin da yatak kati olarak kullanilmakta oldugu ortaya konmustur.
Onanli planlarla belirlenen emsal degerinin (E=0.30) tesislerin biiytlik bir boliimiinde asildig1
tespit edilmistir. Bolgede golf alanlarinin aktivite yaratict olanlar oldugu, kiy1 turizmini
destekleyen ve sezonu tiim yila yayan bir faaliyet oldugu sonucuna varilarak planli golf
alanlar1 disinda onanli planlarda orman alani olarak belirlenen alanlarda da golf alam

kullanimi onerilmistir (Turizm Bakanligi, 2001).

Bolgede golf turizmi son yillarda Ozellikle iilkemizin Akdeniz kiyilarinda giderek
yayginlasmaktadir. Ulkemizde su an onbiri Antalya-Belek’te olmak iizere toplam ondért golf
sahas1 bulunmaktadir. Yatirimcilar tarafindan {ilkemizin golf turizmi agisindan bakir bir tilke
oldugu iddia edilmekte ve Onlimiizdeki dort yil iginde 100 golf sahasinin daha yapilmasi
planlanmaktadir. Golf sporu i¢in ¢ok biiylik c¢imenlik ve acik alan, ¢imenlerin uygun
kosullarda tutulabilmesi i¢in de ¢ok fazla su gerekmektedir. Bu yiizden golf sporu Ingiltere
gibi bol yagish iilkelerde dogmus ve daha sonra yine ayni yagis sartlarina sahip kuzey
tilkelerinde yer bulmustur. Uygun iklim sartlarinda yapilabilen golf sahalarinin, Tiirkiye gibi
suyu zaten kisith olan iilkelerde yapilmasi, dogaya olumsuz etkileri de beraberinde
getirmektedir. Golf sahalarinin ¢ok fazla su gereksiniminin yani sira, ¢imenlerin yil boyunca
golf oynanabilecek durumda tutulabilmesi i¢inde ¢ok fazla miktarda kimyasal giibre ve ilaglar
kullanilmaktadir. Bir golf sahasinin yillik kimyasal giibre ve ila¢ kullanimi, tarimda kullanilan
miktarin alt1 kat1 daha fazladir. Bu kimyasal maddeler,daha sonra yeraltina sizarak yeralt1 su
kaynaklarin1 ya da cevredeki yiizey su kaynaklarinin kirlenmesine sebep olmaktadir. Bu
durum uzun vadede zaten ¢ok sinirli olan su kaynaklarimizin tiikenmesine, kirlenmesine ve

hatta icme suyu temini ve tarimsal sulamada ciddi sorunlar yasamamiza neden olmaktadir.
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Bir golf sahasi i¢in yilda hektar basina ortalama 10.000 ile 15.000 m? su gerekmektedir. 100
hektarlik bir golf sahasinin bir yilda tiiketecegi su miktar1 yaklagik 1 milyon m*’tiir. Bu da
12.000 niifuslu bir yerlesimin ortalama yillik su tiiketimine esittir. Birlesmis Milletlerin
verilerine gore tiim diinyada 1,5 milyardan fazla insan, saglikli igme suyuna ulasamamaktadir
Golf sahalar1 icin bir giinde tiiketilen 660.000 tonu askin su, 4,7 milyar insanin giinliik asgari
su gereksinimine esittir. Tirkiye’nin yillik kullanilabilir su miktar1 112 milyar m*’tiir. Bu
suyun % 70’1 tarimsal sulama amagli, % 10’u igme-kullanma suyu olarak, % 20’si ise sanayi
sektoriinde kullanilmaktadir. Tiirkiye kisi bagina ortalama 1500 m?*’liik yillik kullanilabilir su
miktari ile su fakiri bir {ilkedir. 2030 yilinda niifusu 80 milyona ulasacak olan Tiirkiye, kisi
basina diisen 1100 m*® kullanilabilir su miktariyla, su sikintisi ¢eken bir iilke durumuna
gelecektir. ABD gibi kisi basina yillik kullanilabilir su miktarinin 16.000 m? oldugu iilkelerde
bile golf sahalarinin su kaynaklar1 ve doga iizerindeki olumsuz etkileri tartisilirken,
Tiirkiye’nin bu konuda daha dikkatli olmasi gerekmektedir. Golf sahalar1 ve tesisleri dogru
planlandiginda ekonomiye katkilar1 agisindan 6nemlidir. Ancak WWEF-Tiirkiye’ye gore; su
kaynaklar1 ve ormanlar gibi dogal kaynaklar {izerindeki etkileri degerlendirilmeden planlanan
golf sahalar1 ve tesisleri dogaya zarar vermekte, su kaynaklarin1 miktar ve kalite acisindan
olumsuz etkilemekte ve isletim asamasinda Snemli ¢evre sorunlarina neden olmaktadir.
Dolayisiyla, golf yatinmlar1i yalnizca bir turistik ve ticari yatirim konusu olarak
diisiiniilmemeli; dogal  kaynaklarimizin  siirdiiriilebilir ~ kullanim1  agisindan  da
degerlendirilmelidir. WWF-Tiirkiye, golf sahalarinin yer se¢ciminde 6zellikle su kaynaklarinin
durumu, bdlgenin ekolojik yapist ve tarimsal potansiyelinin biiyiilk Onem tasidigini

belirtmektedir.

Belek Turizm Merkezi sinirlart igerisinde ilk golf alani plani karari, 1990 yilinda Bayindirlik
ve Iskan Bakanli1’nca onaylanan Dogu Antalya Cevre Diizeni Plani ile getirilmis ve bes adet
golf alan1 planlanmistir. 1997 yilinda yapilan plan degisikligi ile G4 golf alani, 2002 yilinda
yapilan plan revizyonu ile G7 golf alani ilave edilmistir. 24 Ocak 2004 tarihinde Turizm
Bakanligi’nca plan degisikligi yapilarak 3 golf alan1 daha eklenmigtir. Uluslar arasi golf
sahas1t mimar1 JFD Van Heel, 100 hektarlik yap1 ve 36 delikli golf sahasi i¢in, alanin en az

%35’inin doniisiim yasadigini belirtmektedir.

Bolgede 1998 yilinda yapilan bir arastirmada, bolgede bulunan turistik tesislerdeki

yoneticilerin enerji tasarrufu saglayan yontemlerin uygulanmasina ve kati atiklarin ¢evreye
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zarar vermeden elden c¢ikarilmasina sadece maliyetleri azalttigi ol¢iide dikkat ettiklerini

gostermistir (Akis, 2000).

5.2 Alan Arastirmasinin Kapsami ve Yontemi
Siirdiiriilebilir turizm ve destinasyon imaji1 kavramlar1 cergevesinde siirdiiriilebilir turizm-

destinasyon 1imaj1 iliskisinin ortaya konulmasi, bu iliskinin Antalya Belek Turizm

Merkezi’nde degerlendirilmesi ¢aligmanin kapsamini olusturmaktadir.

Arastirmanin ¢ikis noktasi 5 soruda 6zetlenecek olursa;

1- Bolgede dogal ¢evre ve tesislerde tasima kapasitesi agilmis midir?

2- Bolgenin turizm gelisiminde siirdiiriilebilir turizm hakim midir?

3- Kadriye ve Belek yorelerinde yasayan yerli halk turizm gelisiminden nasil etkilenmektedir?
4- Bolgenin destinasyon imaj1 verileri nasil sekillenmistir?

5- Turistik tesislerde imaj nasil sekillenmistir?

Tezin kuramsal ¢er¢evesinde;

e Akdeniz’e kiyisi olan iilkelerde turizm gelisim siiregleri,

e Ulkemizde turizm kavraminin hangi kosullar altinda ortaya ¢iktig1 ve bu kosullarin
saglanmasi i¢in planlama araglarinin nasil kuruldugu, merkezi ve yerel yonetimlerin
bu araglar1 ne kadar uygulayabildigi,

e Siirdiiriilebilir turizm kavramimi destekleyecek siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir
kalkinma kavramlari,

e Bu kavramlar dogrultusunda turizmin siirdiiriilebilirligi i¢in gerekli kosullar ve araclar,

e Siirdiiriilebilir turizmin uygulanmasinda etkili bir arag olan tasima kapasitesi kavrami,

e Dogal cevre verilerinin korunmasina, tagima kapasitesine, destinasyon yasaminin
devam ettirilmesine, destinasyonun pazarlanmasina, turist profiline, yerli halkin
davranislarina ve niteliklerine bagli olan destinasyon imaj1 kavrami,

e Yurtdisinda benzer nitelikli turizm alanlarinda siirdiiriilebilir turizm uygulamalari

ortaya konmustur.

Calisma alani olarak Belek Turizm Merkezi’nin se¢ilme nedenleri;
e Alanin zengin bir ekolojik degere sahip olmasi,

o Kamu-06zel sektdr birlikteligi sonucu olusturulan bir proje olmasi,
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e Tiirkiye’ye gelen turistlerin nemli bir kisminin alana yonlenmesi,

e Ulkemizde turizm yatirimlarma hiz kazandiran Turizm Tesvik Yasasi’nin, turizm
gelisim yaklagimlarinin ve planlama araglarinin en iyi 6rneklerinden birisi olmast,

e Uluslar aras1 alanda taninan bir bolge olmasi,

e 25 senelik veri birikimine sahip olmasindandir.

Alanda yapilan ¢alismanin amaglari;

A- Bolgedeki Turizm Tasima Kapasitesinin Arastirilmasi

a) Bolge ve ¢evresi i¢in yapilan planlamalardan elde edilen veriler

b) Belek ve Kadriye belediye yetkilileri ve BETUYAB yetkilileri ile goriismelerden elde
edilen veriler

c) Antalya’daki kamu kurumlar1 ile (TEDAS, Orman Midirliigli, Mimarlar Odasi)
goriismelerden elde edilen veriler arastirilmistir.

B- Bolgedeki Aktorlerin Turizm Gelisimine-Destinasyon Imajina-Mimari imaja
Bakislarinin Arastirilmasi

1- Yerel halk (Kadrive-Belek) - turizm gelisimi - Destinasyon imaji iliskisinin

arastirilmast,

a) Bolge halkinin bolgedeki turizm gelisimini degerlendirmesi,
b) Halkin bdlgenin imajin1 degerlendirmesi,

2- Yerli ve yabanci turist - bolgenin tercih nedenleri - destinasyon imaji - mimari imaj

iliskisinin arastirilmasu,

a) Bolgeyi ziyaret eden yerli ve yabanci turistlerin bolgeyi tercih etme nedenleri,
b) Turistlerin yoreyi ve toplumu degerlendirmeleri,

c) Turistlerin bélgenin imajin1 nasil algiladiklari,

d) Turistlerin kaldiklar tesisin mimari imaj verilerini nasil yorumladiklari,

3- Bolgede tasarim vapan mimarlar-destinasyon imaji — mimari imaj iliskisinin

arastirilmast,

a) Bolgedeki tesis tasarimcilarinin tasarladiklar tesiste olusturduklari imaj verilerinin
tespit edilmesi

4- Turistik tesis isletmecisi — stirduriilebilir politikalar — mimari imaj — destinasyon imaji

iliskisinin arastiriimasi

a) Bolgedeki turistik tesis igletmecilerinin tesislerinde uyguladiklar siirdiiriilebilir
politikalarin tespit edilmesi,
b) Isletmecilerin bdlgenin imajina yonelik calismalarimin incelenmesi,

c) Isletmecilerin tesisin mimari imajina etkisinin incelenmesi,
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d) Tesisin bolgeye ve bolge halkina sagladigi avantajlarin  tespit edilmesi
amaclanmaktadir.
Calisma konusu ile ilgili yapilan ¢esitli alan arastirmalar1 ve yaklasimlarin (Korga, 1994;
Gezici, 1998; Beyhan, Uniigiir, 2006; Akis, 2001; VISIT Project, 2001; Coccossis ve Dig.,
2001; Noh, 2006, Chao, 2005) incelenmesi ile, aragtirmanin ¢ergevesi ve yontemi
belirlenmistir. Alana yonelik calismalar ii¢ asamada ele alinmistir.
I. _Asamada; alan ile ilgili veriler literatiir tarama, goriismeler, internet ve resmi
dokiimanlardan yararlanilarak olusturulmustur. Bu kapsamda bolgenin konumu, sahip oldugu
dogal degerler, turizm gelisim siiregleri, yerel yerlesimlerin demografik, sosyal ve ekonomik
yapisi, yerlesimlerde turizm gelisim siirecleri, turistik tesis gelisimi, altyapr gelisimi
degerlendirilmistir.
II. Asamada; bolgede turizmin siirdiiriilebilirliginin saglanabilmesi i¢in ilk adim olan tagima
kapasitesi verileri incelenmistir. Bolgedeki tasima kapasitesi ile ilgili varsayimlar;
1- “Belek Turizm Merkezi’nde dogal ¢evre ve tesislerde tasima kapasitesi asilmistir ve
stirdiiriilemez olmustur” ve
2- “Belek Turizm Merkezi’'nde alanin biiyiitiilmesi ve ekonomik nedenler ile tagima
kapasitesi artmistir ve hala stirdiiriilebilirdir ” seklindedir.
Bu varsayimlarin bolgede sinanmasi igin;

e Belek Turizm Merkezi ve ¢evresi i¢in diizenlenen planlamalardan (19.07.1986 tarihli

Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani, 29.05.1990 tarihli Dogu Antalya Cevre
Diizeni Plani, 25.11.2002 tarihli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plam1 Belek Revizyonu
ve 2004-2005-2006-2007 yillarinda 2002 yili planlama iizerinden yapilan
degisiklikler) tesislerde tasima kapasitesi asimi ve alanda kullanim degisimleri sonucu

bozulan dogal ¢evre analizi Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi, Serik Mimarlar Odas1 ve

BETUYAB’tan elde edilen planlamalarin  degerlendirilmesi sonucu ortaya

konulmustur. Bu planlarin degerlendirilmesi sonucunda, bdlgedeki turistik tesislerdeki
yatak kapasitesi ve alandaki kullanim degisimleri yorumlanmistir. Bolgede dogal
cevre ve biyolojik ¢esitlilik, enerji, su, atik gibi konularda tagima kapasitesi asimi
literatiir tarama, gézlem, goriisme yontemleri (belediye yetkilileri, TURAS, TEDAS
ve BETUYAB) ile degerlendirilmistir.

e Turizmin siirdiiriilebilirligi i¢in bolgedeki tagima kapasitesi ile ayni derecede dneme
sahip olan aktorlerin, ¢alisma kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir. Yerli
halkin bolgedeki turizm gelisimine bakisinin degerlendirilmesi ve turizmden

sagladiklar1 maddi ve manevi yararlarin tespit edilmesi i¢in Belek ve Kadriye’de yerli
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halka anket uygulanmistir. Ayrica turistik tesis isletmecilerinin bdlgedeki turizm
gelisimine etkisinin incelenmesi, yerli ve yabanci turistlerin bolgedeki turizm

gelisimini degerlendirmesi i¢in ayni yontem kullanilmastir.

III. Asamada; bolgede destinasyon imajinin tespitine yonelik yapilandirilmis anket formlari

hazirlanarak, bolgeyi ziyaret eden yerli-yabanci turistlere uygulanmistir. Bu kapsamda
bolgedeki destinasyon imaji ile ilgili varsayim;
1- “Belek Turizm Merkezi'nde dogal ¢evrenin korunamamasi, sosyo-kiiltiirel yapida
degisimler ve yapay ¢evre bozulmalart sonucu olumsuz bir destinasyon imaji soz konusudur”
seklindedir.
Bu varsayimi destekleyen bagka bir varsayim ise;

a) “Bolgedeki turistik tesislerin mimari ve dis mekan ogelerinde farkli imaj arayislar

bolgenin destinasyon imajini olumsuz etkilemektedir” seklindedir.

Bu varsayimin arastirilmasinda bolgedeki turizm tesisleri mimarlarina 10 sorudan olusan
anket formu hazirlanarak mail yoluyla gonderilmistir. Bu arastirma sonucunda bolgede
tasarim yapan 5 mimar (Hasan Sokmen, ilhan Bakish, Ibrahim Hasan Erkan, Birol Giiltekin
ve Cafer Bozkurt) anket formunu doldurulmustur. Bu aragtirma ile mimarlarin tasarladiklar

tesislerde tasarim ilkeleri ve olusturduklar1 imaj ortaya konulmaya caligilmistir.

5.3 Alan Arastirmasi

5.3.1 Arastirma Modeli

Calismanin dordiincli ve besinci boliimiinde tartisilan kavramlar ve belirlenen hipotezler
dogrultusunda, siirdiirtilebilir turizm-destinasyon imaj1 iligkisi modeli dort grup baslik altinda
ele alinacaktir.

1. Grup:siirdiiriilebilir turizmi gergeklestirebilmenin ilk adimi olan, ‘ayni anda
bir konaklama sahasini fiziksel, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ziyaretgilerin
memnuniyet kalitesinde kabul edilemez bir azalmaya neden olmaksizin ziyaret
eden insanlarin azami sayist’ olarak tanimlanan Turizm Tasima Kapasitesi
verileri,

2. Grup: turizm planlama siirecinde etkin rol oynayan aktorler (yerli halk, resmi
kurumlar, turistler, yerel yonetim, mimarlar),

3. Grup: turistik destinasyonun yasamini siirdiirebilmesinde, destinasyonun

rekabet edebilmesinde ve pazarlanmasinda etkili olan ve ayni zamanda
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ziyaretci taleplerine, dogal kaynaklarin korunmasina, yerli halkin niteliklerine
ve davraniglarina bagli olan destinasyon imaj1 verileri,

4. Grup:turistik destinasyonlarda bdlgenin imajin1 yonlendirici konumda olan ve
ayni zamanda turizm anlayigi, turist davranigi, turist profili ve turist

beklentileri sonucunda sekillenen turizm tesislerinde mimari imaj verileri,

Bu dort grubun eslestirilmesiyle olusturulan iligkiler semas1 Sekil 5.10°da verilmistir. Semada
stirdiiriilebilir turizm ile destinasyon imaj1 ve destinasyon imaj1 ile mimari imaj arasinda nokta

nokta goriinen ¢izgi, alanda yapilan arastirmalar sonucu test edilecektir.

AKTORLER
SURDURULEBILIR
TURIZM
A
BOLGENIN TASIMA .| DESTINASYON
KAPASITESI | IMATT
A
MIMARI IMAJ

Sekil 5.10 Arastirma modeli

53.2 Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Antalya-Belek Turizm Merkezi olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemini ise Belek ve Kadriye bdlgesindeki yerli halk, yerli ve yabanci turistler ve turistik
tesis igletmecileri arasindan seckisiz olarak belirlenen yerli halktan 70, yerli ve yabanci
turistlerden 264, bolgedeki turistik tesis isletmecilerinden 20 kisi olmak {izere toplamda 354

kisi olusturmaktadir.
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5.3.3 Veri Toplama Araclar

Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen {i¢ farkli anket formu
ve kisisel bilgi formu kullanilmistir. Anket formlar1 yerel halk igin, yerli ve yabanci turistler
icin ve tesis isletmecileri i¢in {i¢ ayr1 formatta hazirlanarak 28 Ekim-9 Kasim 2008 tarihleri
arasinda Belek Turizm Merkezi’nde uygulanmistir. Ayrica bolgedeki turistik tesis
tasarimcilarina yonelik sorular hazirlanarak tasarimcilarin mail adreslerine gonderilmistir (Ek

2).

Anket formu pilot calismalarla sinanarak giivenirlik ve gecerlilik caligmalar1 yapilmistir.
Anket formlarinin 186 adedi (108 yerli ve yabanc turist, 68 yerli halk ve 10 tanesi de tesis
isletmecileri) kullanilabilir olarak tespit edilmis ve bunlar cesitli istatistiksel yontemlerle

analiz edilmistir.

Caligmada yerli halka uygulanan anketin test giivenilirligini saptamak amaciyla yerel halk
arasindaki korelasyon kat sayisina bakilmis ve Cronbach Alpha degeri 0.825 olarak
bulunmustur. Bulunan bu deger yerli halka uygulanan anketin giivenilirliliginin yiiksek
oldugunu gostermektedir. Turistlere uygulanan anketin test giivenilirligi Cronbach Alpha
degeri 0.953 olarak bulunmus ve bulunan bu deger turistlere uygulanan anketin
giivenilirliliginin de ¢ok yiiksek oldugunu gdstermektedir. Her bir anket formu ve soru

maddeleri i¢in faktor analizi ¢aligmalar1 yapilmistir.

5.3.3.1 Yerel Halk Anket Formu

Yerel halk anket formu arastirmaci tarafindan yerel halkin kisisel bilgilerine ulagsmak ve
turizmin etkileri, bolge imaj1 hakkindaki goriislerini 6grenmek amaci ile gelistirilmistir. Anket
formu 53 yar1 yapilandirilmig soru kokii ve 9 acik uclu sorudan olusmaktadir. Anketler
arastirmaci tarafindan yiliz yiize goriisme teknigi ile uygulanmistir. Anket Formunda;
bolgedeki halkin ‘Turizmin Etkileri’hakkinda goriislerini belirlemek amaci ile ekonomik,
sosyo-Kkiiltiirel ve fiziksel-ekolojik boyut olmak iizere 3 alt boyutta 33 madde belirlenmistir.
Yerel halkin bélgenin Imaji hakkinda gériislerini belirlemek amaci ile bilissel imaj, duygusal

imaj ve genel imaj alt boyutlarini tanimlayacak 20 madde kokii bulunmaktadir (Ek 3).
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5.3.3.2 Yerli ve Yabanci Turist Anket Formu

Yerli ve yabanci turist anket formu, Turizm ziyaretcilerinin kisisel bilgilerine ulasmak,
Bolgeyi Tercih Nedenleri, destinasyon Imaji ve turizm tesislerinin Mimari Imaji hakkindaki
goriislerini belirlemek amaci ile gelistirilen 43 madde ve 3 alt boyuttan olusmaktadir. Anket
formlar1 Almanca, Ingilizce, Rusca ve Tiirkce olmak iizere 4 farkli dilde hazirlanmistir.
‘Bolgeyi Tercih Nedenleri- Yorenin ve Toplumun Degerlendirilmesini’ kapsayan 10 madde
kokii, ‘Destinasyon Imajimin Degerlendirilmesi amact ile 22 madde, turizm tesislerinin

‘Mimari Imajin1’ degerlendirilmesi amaci ile 6 soru maddesi belirlenmistir (Ek 4).

5.3.33 Turizm Isletmeci Anket Formu

Turizm igletmecisi anket formu kisisel bilgileri belirlemek amaciyla yoneltilen soru maddeleri
de dahil olmak iizere 22 soru maddesinden olusmaktadir. Turizm isletmecilerinin isletme ile
ilgili degerlendirmelerine ulasmak amaci ile 14 soru maddesi, ‘Bélge Imaji ve Mimari Imaj’

konusunda veri toplamak amaci ile 2 soru maddesi tasarlanmistir (Ek 5).

5.3.4 Siirhiliklar

e Turistik tesis isletmecilerinden kaynaklanan sorunlardan dolayr ulasilabilinen
katilimcilarla,

e Turizm isletmelerinde siklikla uygulanan ‘heysey dahil’ sisteminden kaynaklanan
sebeplerle tesis disinda ulasilabilinen katilimcilarla,

e Ankete goniillii olarak katilmak isteyen katilimcilarla,

e Belek ve Kadriye bolgelerinde yasayan yerlesik halk ile sinirlidir.



111

6. BULGULAR ve YORUMLAR

Calismaya yonelik bulgular iki baslik altinda ele alinacaktir. Bunlardan birincisi; bolgede
turizm tagima kapasitesinin arastirilmasia yonelik bulgulardir. Bu baghk altinda bulgular
aktarilirken, bdlge ve cevresi i¢in yapilan planlamalardan, aktorler (Kadriye ve Belek Yerel
Yonetimleri, BETUYAB, Turizm Bakanligi, Resmi Kurumlar, Ekologlar) ile goriismelerden

elde edilen veriler degerlendirilecektir.

Ikincisi ise, bolgedeki aktdrlerin bolgedeki turizm gelisimine bakisi, destinasyonun imajina ve
mimari imaja yonelik degerlendirilmesine yonelik bulgulardir. Bu baslik altinda bulgular
aktarilirken, 28 Ekim-9 Kasim 2008 tarihleri arasinda bdlgedeki turistik tesislerde konaklayan
yerli-yabanci turiste, yerel halka ve turistik tesis isletmecilerine uygulanan anket formlarindan
ve bolgede tasarim yapan mimarlara mail yoluyla gonderilen anket formlarindan elde edilen

veriler degerlendirilecektir.

6.1 Bolgede Turizm Tasima Kapasitesinin Arastirilmasi

Bolgede turizm tasima kapasitesinin arastirllmasinda, oOzellikle Kiiltiir ve Turizm
Bakanligindan elde edilen bolgeye yonelik planlamalar etkin rol oynayacaktir. Ciinkii bu
planlamalar kapsaminda bolgedeki arazi kullanim kararlarinin, ormanlik alanlarin, tarim
alanlarmin,  turistik  tesis  kapasitelerinin  ve  golf  alanlarmin  kapasiteleri
degerlendirilebilecektir. Oncelikle bolgedeki planlamalardan yola ¢ikilarak yukarida
bahsedilen konular degerlendirilecek daha sonra ise alanda yapilan gézlem ve goriismeler,
ayrica resmi kurumlardan elde edilen veriler ile bolgede oOzellikle yaz sezonundaki
yogunluklarda dikkate alinarak bolgedeki ekolojik ve fiziksel tasima kapasitesi arastirilmaya

calisilacaktir.

6.1.1 Belek Turizm Merkezi ve Cevresi Icin Diizenlenen Planlamalar Kapsaminda

Bolgedeki Turizm Tasima Kapasitesinin Analizi

Belek Turizm Merkezi ve cevresi icin diizenlenen planlamalar c¢alismamiz kapsaminda
degerlendirilirken;

e 19.07.1986 tarihli Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani,

e 29.05.1990 tarihli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plani,

e 25.11.2002 tarihli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 Belek Revizyonu olarak ele

alinacaktir.
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Ayrica bolge icin Dogal Hayati Koruma Dernegi tarafindan hazirlanan Belek Yonetim Plani

da ¢alismamiz kapsaminda degerlendirilecektir.

6.1.1.1 19.07.1986 tarihli ‘Belek Turizm Merkezi Nazim imar Plam’ planlama

kararlari

1984 yilinda sinirlart belirlenen Belek Turizm Merkezi, 1986 yilinda turizm yatirim alani
olarak ilan edilmistir. Turizm yatirim plani, 1986 yilinda Turizm Bakanligi tarafindan
hazirlanmis ve Bayindirlik Bakanligi tarafindan hazirlanan 1/25000 6l¢ekli Dogu Antalya
Master Plani ile onaylanmustir. Planlamada; 15-20 km’lik kiy1 seridi Ugiinciikum Tepesi,
Tash Burun, iskele, ileribasi ve Acisu mevkii olmak iizere bes bolgeye ayrilmustir. Arazi
kosullar1 ve dogal ¢evre gbz Oniine alinarak bolgeleme yapilmistir. Hassas ekosistemlerin yer
aldig1 alanlar ‘Bolge Parki’ olarak diizenlenmis ve bu alanda herhangi bir yapilasmaya
gidilmemistir. Ugiinciikum Tepesi Mevkii’nde, turistik tesislerin yapilacagi Turizm Yerlesim
Alanlar1 ve Kampingler; Tashh Burun Mevkii’nde, sadece Turizm Yerlesim Alani; Iskele
Mevkii’'nde hem Turizm Yerlesim Alan1 hem de Kampingler; Ileribasi Mevkii’nde Giiniibirlik
Alanlar, Kamu Kuruluslar1 Egitim ve Dinlenme Tesisleri Alan1 ve Sosyal Turizm Tesisleri
Alan1 ve Acisu Mevkii’nde Turizm Yerlesim Alanlar1 diizenlenmistir. Sinirlar1 belirlenen
turizm merkezinde arazi kullanimi; Bolge Parki, Ormanlik Alanlar, Turizm Yerlesim Alanlari,
Kamping Alanlar, Giiniibirlik Alanlar, Sosyal Turizm Alanlari, Kamu Kuruluglar1 Egitim ve

Dinlenme Alanlar1 ve tarimsal niteligi korunacak alanlar olarak belirlenmistir (Cizelge 6.1).
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Cizelge 6.1 Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani’na gore arazi kullanim kararlarr*

Arazi Kullanimi

Bolgeler Turizm Giiniibirlik Egitim ve Sosyal
Yerlesim | Kampingler Alanlar Dinlenme | Turizm Tesis
Alani Alam Alant

\

\

Kiy1 seridinde Turizm Yerlesim Alanlart i¢in yatak kapasitesi 22350 ve Kamping Alanlar i¢in

Ugiinciikum
Tepesi
Mevkii
Tasli Burun
Mevkii

Iskele
Mevkii
[leribasi
Mevkii

Acisu
Mevkii

yatak kapasitesi 3672 (1224 {inite) olarak belirlenmistir. Bu yatak kapasiteleri i¢in arazi
kullanimi ise, Turizm Yerlesim Alanlar i¢in 223.5 ha ve Kamping Alanlar i¢in de 34 ha
olarak tanimlanmistir. Planlamada Giiniibirlik Alanlar ileribasi Mevkii’'nde diizenlenmis ve
tagima kapasitesi 1500 kisi/giin olarak belirlenmistir. Bu alan i¢in 15 ha arazi ayrilmugtir.
Ayni mevkide Kamu Kuruluslar1 Egitim ve Dinlenme Tesisleri Alanmi i¢in 6.3 ha’lik arazi
kullanim1 ve 840 yatak ongoriilmiistiir. Ayrica Sosyal Turizm Tesisleri i¢in de kapasite 10973

yatak ve 82.3 ha arazi kullanimi planlanmistir (Cizelge 6.2).

* Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani’na gére E.Acar tarafindan gorsellestirilmistir.
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Cizelge 6.2 Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani’na gore arazi kullamimlari ve yatak

kapasiteleri*
Kamu
Turizm Yerlesim Kamping GunUbirlik Kuruluslar E§. | Sosyal Tesis
Alani Alanlari Alanlar Ve Din. Tesis Alani
Alani
Yatak Alan Yatak |Alan | Kapasite |Alan| Yatak |Alan Kapasite Alan
Kapasitesi| (ha) | Kapasitesi | (ha) | (kisi/gin) | (ha) | Kapasitesi | (ha) P (ha)
Uglinclikum
Tepesi 4500 | 45 (90207ijon2te) 25
Mevkii
Tash Burun
Mevkii 7200 72
iskele 972
Mevkii 4900 | 49 | 3o4iinite) | °
lleribas 1500 | 15 | 840 | 6.3 | 10973 |82.3
Mevkii
Acisu
Mevkii 5750 57.5
TOPLAM 22350 |223.5 3672 34 1500 15 840 6.3 | 10973 |82.3

Cizelge 6.3 Belek Turizm Merkezi Nazim imar Plani’na gore yatak kapasiteleri ve arazi

kullanim alanlari**

Arazi Kullanimi1 Yatak Kapasitesi Alan (ha)
Turizm Yerlesim Alani 22350 223,5
Kampingler 3672 34
Glintibirlik Alanlar 1500 kisi/gilin 15
Egitim ve Dinlenme Alam 840 6,3
Sosyal Turizm Tesis Alani 10973 82,3

Yapilan planlamada; kavramsal kargasanin yasanmamasi i¢in kiy1 ¢izgisi, kiy1 kenar ¢izgisi,
kiy1, sahil seridi, toplumun yararlanmasina ayrilmis yapi, taban (bina) alani, Taban Alan1 Kat
Sayisi (TAKS), yapi insaat alan1 (KAKS), azami bina yiiksekligi, turizm tesisi, sosyal turizm
tesisi, kamping, giiniibirlik alan, kamu kuruluslar1 egitim ve dinlenme tesisi, balik¢1 bariagi
ve tekne imal-¢ekek yeri, mahmuz yeri, orman alani, tarimsal niteligi korunacak alan ve bolge

parki tanimlamalar1 agik bir sekilde yapilmistir.

* Belek Turizm Merkezi Nazim imar Plani’na gére E.Acar tarafindan gorsellestirilmistir.
** Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani’na gore E.Acar tarafindan gorsellestirilmistir.
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Planlama hiikiimlerine gore:

1-) Kiyilarin herkes tarafindan esit ve serbest olarak kullanilabilecegi,

2-) Kiy1 gizgisinden itibaren kara yoniinde ilk 30 metrelik kusak igerisinde kiyiy1 korumak ve
kullanimin1 kolaylastirmak amacina yonelik iskele, rihtim, mendirek ve plaj tesisleri diginda
hi¢bir yapinin yapilamayacagi,

3-) Konaklama tesislerinin geceleme birimlerini igceren esas binalarmin kiy1 ¢izgisinden
itibaren kara yoniinde ilk 75 m igerisinde yapilamayacagi (kampingler harig),

4-) 2. ve 3. maddede belirtilen sinirlar (kiyt ¢izgisinden itibaren kara yoniinde 30-75 m
mesafeleri) arasindaki kusak icerisinde; miistakil veya konaklama tesislerine ait olmak tizere
cayhane, gazino, kahvehane, lokanta gibi yeme-igme tesisleri ile konaklama tesisleri
haricindeki diger turizm tesisleri ve bunlarin kalic1 yapi niteligindeki kapali mekan igeren
boliimleri geceleme hizmeti icermemek kaydiyla ve yiksekligi 4.50 m’yi ge¢gmemek
kosuluyla yapilabilecegi,

5-) Yerlesim alanlarinda yerlesim tiirii, niteligi ve kapasitesine bakilmaksizin pissularin higbir
sekilde direkt desarj suretiyle denize, akarsulara ve araziye verilemeyecegi,

6-) Mimari projelerin hazirlanmasi sirasinda zeminin kum karakteri gbz Oniinde tutularak,
ingaat yapiminda kullanilacak temel tipinin belirlenmesinde gerekli tedbirlerin alinmasi
gerektigi,

7-) Sahanin genelinde 1-2 m kotunda zemin suyu bulundugundan, eger yapilacak ise bodrum
katlarinin projelendirilmesinde bu hususa dikkat edilecegi,

8-) Bahge tanzimi ve uygulamasinda, arazinin dogal (agag, ¢imen, ¢ali, ¢icek vb) yada yapay
(bina, beton, parke, ahsap vb) elemanlarla kapli olmas1 ve kumul hareketine neden olacak
ciplak ve genis kum satihlarinin birakilmamasi,

9-) Planlama alani IV. Derece Deprem Bolgesi icerisinde bulundugundan yapilarda ‘Tabii

Afetler Yonetmeligi’ hiikiimlerine uyulmasi,

Planlamada Arazi Kullanma ve Yapilasma Kararlari

Turizm Tesis Alanlarinda;

1-) Turizm Tesis Alani olarak planlanan alanlarda plan, yetkili kuruluslarca onandiktan sonra
yapilan turizm tesis ve yapilari, sonradan bagka hi¢bir amag i¢in kullanilamayacagi,

2-) Turizm Tesis Alanlari’nda planda ‘Turizm Yerlesme Alan1’ olarak gdsterilen kesimlerde;
konaklama tesisleri (Motel, Pansiyon haric) ve yan hizmet tesisleri’, ‘Kamping Alan1’ olarak

gosterilen kesimlerde ise yalnizca kamping tesislerin yapilacagi,
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3-) Turizm Tesis Alanlarinda yapilacak insaatlarda; otellerde KAKS=0.90, tatil kdylerinde
KAKS=0.30 ve kampinglerde KAKS=0.15 olarak belirlenecegi,

4-) Turizm Tesis Alanlarinda yapilacak insaatlarda; otellerde 40m, tatil kdylerinde 10,5 m ve
kampinglerde 7.5 m yiiksekligin ge¢ilmemesi gerektigi belirtilmistir.

Giintibirlik Alanlarda;

1-) Giiniibirlik alanlarda halka acik plaj tesisleri ile agik ylizme havuzu, bunlara ait dus, kabin,
giineslenme teraslar1 vb tesisler ile diger giiniibirlik tesislerin (kahvehane, satis biifesi, ¢ay
bahcesi, cafe, pastane vb) yapilacagi,

2-) Giiniibirlik alanlarda, yeme-igme tesislerinde yapt emsali; TAKS=0.10, KAKS=0.15 ve
yuksekligin 7.50 m(2 kat), diger giiniibirlik tesislerde KAKS=0.05 ve yiiksekligin 4.50 m (1
kat) olacagi,

3-) Kamu Kuruluslar1 Egitim ve Dinlenme Tesis Alanlari’nda, yap1 emsalinin KAKS=0.30 ve
yiiksekligin 10.50 m (3kat) olacagi,

4-) Sosyal Turizm Tesis Alanlari’nda yap1 emsalinin KAKS=0.20 ve ytiksekligin 7.50 m (2
kat) olacag1 belirtilmistir.

Mevcut Arazi Kullanimi Korunacak Alanlarda,

1-) Tarimmsal niteligi korunacak alanlarda ayirmalardan sonra elde edilecek her bir parselin
20.000 m*’den kiigiik olmayacagi, bu parsellerin tapu kadastro veya tapulama haritasinda
bulunan veya varolan bir yola, yapilan ayirmalardan sonra en az 50 m cephesi bulunacagi ve
bu alanlarda yalnizca tarimsal amaclara yonelik yapilanmaya izin verilecegi belirtilmistir. Bu
alanlarda yap1 emsali; KAKS=0.05, h=6.50 m ve insaat alan1 en ¢ok 250 m? (2 kat) olacagi,
bu alanlardaki yapilanmalarda yapinin yola uzakliginin en az 10 m ve yan bahge uzakliginin
en az 5 m olacag: kararlagtirllmistir. Ayrica tarim ve hayvancilik liretimini korumak amacina
yonelik olarak iiretimden pazarlamaya kadar tiim faaliyetleri iceren entegre tesis niteliginde
olmayan kiimes, ahir, agil, sera, su ve yem depolar1 i¢in gerekli goriilen konut dis1
yapilanmalar i¢cin KAKS=0.60 ve yap1 yiiksekligi 6.50 m’yi ge¢memesi gerektigi hiikme
baglanmustir.

Kirsal Konut Yerlesme Alanlarinda;

1-) Bu alanlarda TAKS=0.25, KAKS=0.50 ve yiikseklik 6.50 m (2kat) emsal alinacagi,

2-) Yapilacak insaatlarda 6n ¢ekme mesafesi en az 5 m, yan ¢ekme mesafesi en az 3 m
olacagi,
3-) Yapilacak ayirma islemlerinden sonra elde edilecek her parselin 600 m?’den kiiciik

olamayacag1 ve parsellerin kamuya ait bir yola en az 10 m cephesi olacagi,
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4-) Arsalar ayrilmadik¢a bir parsel iizerine miistemilat disinda birden fazla yap1
yapilamayacag belirtilmistir.

Biiyiik ve A¢ik Alan Kullamslarinda;,

Planlarda Bolge Parki olarak ayrilan alanda mevcut dogal degerlerin korunmasi,
gelistirilmesi, bakimi, korunmasi ve isletilmesi amacgli tesisler ile park kullanimini
kolaylastiracak kir kahvesi, ¢ayhane, satis biifeleri, we, golgelik, oturma ve piknik alani,
gezinti yollar1 gibi kullamiglar kapali alanlar1 toplam tiim alanda 500 m?’yi ge¢memek
kosuluyla yapilabilecegi ve bunlarin disinda hicbir yap1 ve tesisin yapilamayacagi
belirtilmistir.

Deniz Yapilarinda;

Balik¢1 barmagi ve Tekne Imal Yeri ve Mahmuz Yeri igin yapilacak etiit, proje ve uygulama
caligmalarinin koordinasyonunun Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nca yapilacagi belirtilmistir

(EK 6).

Planlamadan sonra ilk uygulama, planda Sosyal Turizm Tesis Alani1 olarak goriilen ve
Ileribasi Mevkii’nde konumlanan alana, 1985 yilinda Turizm Bankasi tarafindan finanse
edilen ve isletilen TURBAN Belek Sosyal Turizm Isletmesi ilk tesis olarak agilmistir. Bu tesis
7500 hektarlik alani ile 2500 yatak kapasitesine sahipti (Cizelge 6.4 ve 6.5). Tesis 6zellikle
dar ve sabit gelirlilere ucuz ama kaliteli hizmet gotiirmek amaci ile tasarlanmis ve

uygulanmistir (Ozdemir, 1985).

Cizelge 6.4 Antalya kiy1 bandi turizm yatirim alanlar1 yatak kapasiteleri (Turizm Bankasi,

1987).

Mevcut yatak adedi/Tesis insaati devam eden yatak | Oneri yatak adedi/Tesis
adedi adedi/Tesis adedi adedi =
Turizm —— — — <
9 2 o [ c 9 2 o c 9 2D o |_ c |
Yatirm| 35 | 5| 25 ¢ S|l E|S|J|Edg Q| E|o| 3| Eceg S| E|
Alam | = (2|2 pNGF|2|=2|2|l2gNF|l2|=|2|2g8F|2|0O
3 2|1 585s|8ls|=s/§85s5|8ls|=|§85s5|8!|F

P © N+ O = 2| © N = © = =S| © 0N = © | =

'®) - | X o Ol | X o Ol | X o
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Cizelge 6.5 Antalya kiy1 band1 turizm yatirim alanlar harita, plan, altyapt durumu (Turizm
Bankasi, 1987)

Bolge Harita Altyapi Yatak Adedi/Tesis Adedi

Adi Durumu imar Plani Durumu  Durumu Mevcut |ingaat |Oneri |Toplam
1/25000 plan

BELEK | Mevcut degil | onanlidir Mevcut degil |2500/1 |..... 23574 |26074/...

1986 yilinda yapilan turizm gelisim plani degerlendirildiginde;

Bolge parki

Kamping Alanl/" 1yizm Tesis Alani4

Turizm Tesis Alani
Guniibirlik Alan

. “-5_" |r_ i
Ugiinciikum . . Sosyal TuFiZrEE i
Tepesi Taghburun Mevkii Iskele Mevkii lleribas1 MevkiiTesis Alani Aci¥u Metk

Sekil 6.1 1986 yilinda yapilan planlamanin degerlendirilmesi (Acar, 2006).

¢ Arazi kullanimlarinin kullanim amacina gore diizenlendigi,

e Bolgedeki turistik tesis, gilinlibirlik ve kamping alanlarda tasima kapasitesinin,
bolgenin sahip oldugu 6zellikler dogrultusunda sekillendigi,

e Turizm gelisim sinirlarinin belirlenmesi i¢in bdlgelemenin yapildigi,

e Yerel halkin kullanabilecegi alanlarin agirlik kazandigi,

e Bolgede yapilacak tesisler i¢in mimari tasarim kriterlerinin olusturuldugu,

e (evresel degerlerin korundugu gézlenmektedir.

6.1.1.2 29.05.1990 Tarihli “1/25000 Olcekli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plam (Serik-

Manavgat-Alanya Cevre Diizeni Revizyon Plan1)’ Planlama Kararlar

05.03.1990 tarih ve 20452 sayili Resmi Gazete’de yaymnlanarak Belek Turizm Merkezi
siirlart genisletilmis, bu kapsamda Kadriye ve Belek yerel yerlesimleri de bu sinirlar
icerisine dahil edilmistir. Bu degisiklik yapildiktan sonra, 26.05.1981 tarihinde hazirlanan
‘Serik-Manavgat-Alanya Cevre Diizeni Plani’nda revizyon yapilarak, 29.05.1990 tarihinde

‘Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1’ Bayindirlik ve Iskan Bakanlii'nca onaylanmustir.
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19.07.1986 yilinda onanan Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani ile 29.05.1990 tarihinde
onanan Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 karsilastirildiginda; Belek Turizm Merkezi’nde
1986 yilinda yapilan planlama verilerinde degisiklik oldugu gézlenmektedir. Oncelikle turizm
merkezi sinir degisimi yapilarak, Belek ve Kadriye yerlesimleri sinirlar icerisine alinmistir.
Arazi kullanimlarinda degisiklik yapilarak ormanlik alanlar golf sahasi alanlarina
donistiiriilmiistiir. Bu planlama kapsaminda 4 tane golf sahasi planlamaya dahil edilmistir.
Planlamada Uciinciikum Tepesi Mevkii, Tasli Burun Mevkii ve Iskele Mevkii ‘Koruma
Amacli Onlemler Alinacak Alanlar’ olarak gdsterilmistir. Bu alanin genisligi 625 metredir.
Bu alanlarda turistik tesislerin yapiminda birtakim Onlemlerin alinmas1 kaydiyla
uygulamalarin gergeklestirilebilecegi belirtilmistir. Ayrica 1986 yilinda yapilan planlamada
[leribasi Mevkii’nde Sosyal Tesis Alani olarak nitelendirilen alanmn biiyiik bir boliimii, bu
planlamada Belediye Sosyal Hizmet Alani olarak ayrilmistir. Bu alanda yapilacak yapilarda
E=0.20 ve yiikseklik 7.50 m olarak tamimlanmistir. Belek Turizm Merkezi Nazim imar
Plani’nda Iskele ve Ugiinciikum Tepesi Mevkii’nde ‘Kamping Alanlar’ olarak ayrilan alanlar
bu planlamada Turizm Tesis Alani’na déniistiiriilmiistiir. Nazim Imar Plani’nda Bolge Parki
olarak birakilan alanlar bu planlamada da korunarak, Deniz Kaplumbagalari Ureme ve
Koruma Alani olarak tanimlanmistir. Bu alana yapilagsma yasagi getirilmistir. 1990 tarihli
Dogu Antalya Cevre Diizeni Plani’nda ‘Oncelikle Planlamasi Yapilacak Alanlar’ olarak

Acisu Mevkii, Ileribast Mevkii ve Tasli Burun Mevkisini igine alan bolge ayrilmistir (EK 7).

_ KADRIYE

“ Turizm Tesis Alan il
Bolge parki ORMAN /
Turizm Tegfs Alani /
Giinlibirlik Alan

Uglinciikum Tepesi Tashburun Mevkii iskele Mevkii ileribasi Mevkiil. izm Tesis Ala .ACISU Mevk
uriz i ni

Sekil 6.2 1990 yilinda yapilan planlamanin degerlendirilmesi (Acar, 2009).

Sonug olarak bu planlamayla, kamping alanlarin turizm tesis alanina ve ormanlik alanlarin
golf sahasia doniisiimii ile beraber hem yatak kapasitesinin artmasi hem de arazi kullanim

kararlarimin degismesi s6z konusu olmustur. Ayrica bu planlama kararlari, bolgede ormanlik
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alanlarin biiylik bir boliimiinii zarara ugratmistir. 1986 yilinda yapilan planlama kararlari,
bolgede siirdiiriilebilir turizm uygulamasina yonelik kararlar igermesine ragmen, ekonomik ve
politik nedenlerden dolay1 revize edilen bu plan ile beraber Belek Turizm Merkezi degisime

ugramistir.

6.1.1.3 25.11.2002 Tarihli ‘Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 Belek Revizyonu’

Planlama Kararlari

07.10.1997 tarihinde ve 23133 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak Belek Turizm Merkezi

sinirlar1 genigletilmistir. 2002 tarihli bu planlama, bu sinirlar igerisinde yapilmistir.

Bu planlama ile beraber, 1990 yilinda hazirlanan Dogu Antalya Cevre Diizeni Plani’nda Gl1,
G2, G3 ve G6 golf alanina ek olarak G4, G5 ve G7 golf alanlar1 planlamaya dahil edilmistir.
Ayrica sahil bandinda yer alan turizm tesis alanlarina yeni eklemeler yapilarak kapasite
arttirtlmistir. Bununla beraber, 2004, 2005, 2006 ve 2007 yillarinda Dogu Antalya Cevre
Diizeni Plani’nda tekrar degisiklik yapilarak, yatak kapasitesi arttirilmis ve yeni golf sahalari
eklenmistir. Bu diizenlemelerle beraber golf sahalari yapimi i¢in ormanlik alanlarin tamami
turizme ac¢ilmustir. 2002 yilinda planlanan Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 kapsaminda,

planlamada yer alan plan kararlarina agsagida deginilmektedir.

Planlama Kararlari

Turizm Tesis Alanlarinda;

1-) Otellerde E=0.40, maksimum kat adedi 5 kat, diger turistik tesislerde ve tatil kdylerinde
E=0.40, maksimum kat adedi 2 kat ve maksimum yatak kapasitesi de 1000 yatak olacak
sekilde diizenlenecegi,

2-) Turizm Tesis Alanlar’'nda ve G5-G6 Golf Alani+Konaklama Alanlari’'nda (Acisu
Mevkii’'nde yer alan), ayni parsel iginde belirlenmis emsal degerleri asilmadan, tesis
bilinyesinden ayr1 olarak ¢oziimlenmek kosulu ile maksimum 4000 m? kapali ingaat alanini

geemeden 30 adet yOnetici personel lojmani, 170 yatak kapasiteli personel yatakhanesi ve

sosyal tesisleri yapilabilecegi,

3-) Planda ileribasi Mevkii’nde yer alan Turizm Tesis Alanlari’'nda maksimum yatak
kapasitesi 650 yatak olarak belirlenecegi, bu alanlarda ve Gl1, G2, G3, G4, G7

Golf+Konaklama Alanlari’nda ayni parsel icinde, tesis bilinyesinden ayr1 olarak maksimum
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2000 m? kapal1 ingaat alanin1 gegmeden, 15 adet ydnetici lojmani, 85 yatak kapasiteli personel

yatakhanesi ve sosyal tesisler yapilabilecegi,

4-) Planlamada Belek yerlesiminin batisinda yer alan Ozel Kosullu Turizm Tesis Alani’nda,
otel, motel, tatil koyl, yiizme havuzu, Aquapark, mini golf, lokanta, bar, kafeterya, cay
bahgesi vb tesislerin yapilabilecegi belirtilmistir.

Ozel Kosullu Turizm Tesis Alanlarinda;

E=0.30 olarak belirlenmis ve bu alanlarda miilkiyet tek tapuda toplanmadan ve ada bazinda
yapilacak yapilarin tiimiinii kapsayan avan mimari proje, vaziyet plan1 Turizm Bakanligi’nca
onanmadan uygulama yapilamayacagi, ayni zamanda ingsaat ruhsati verilmeyecegi
belirtilmistir.

Konaklamali Golf Alanlarinda (GK, GK1);

1-) Maksimum yatak kapasitesinin GK (G1, G2, G3, G4, G7) golf alanlarinda 420 yatak, GK1
(G5, G6) golf alanlarinda 1000 yatak kapasitesi olacagi belirtilmistir.

Turizm Kompleksi Alaninda (T),

1-) Planlamada bu yapilar emsal degisikliginden dolay1 iki farkli kullanimla tanimlanmistir.
Planda (T) olarak gosterilen turizm kompleksi alaninda, E=0.30, maksimum kat adedi
otellerde 5 kat ve tatil kdylerinde 2 kat olarak, konaklama tesisleri diginda yer alan diger
tesislerde maksimum kat adedi 3 kat ve yatak kapasitesi 2000 yatak olarak belirlenmistir.
Ayrica fonksiyon ve isleyis sistemi, turizm kompleksi alani i¢in belirlenen emsali asmadan

maksimum 8000 m* kapali ingaat alanin1 gegmeden, 40 yonetici personel lojmani, 360 kalici

personel yatakhanesi ve personel sosyal tesisleri yapilacagi belirtilmistir.

Planda (T1) olarak gosterilen turizm kompleksi alanlarinda, konaklama tesisi ve konaklama
tesisleri disinda yer alan diger tesisler i¢cin E=0.15 olarak belirlenmistir.

Ikinci Konut Alanlarinda;

Ikinci konut alanlarinda E=0.30 ve yiikseklik 2 kat olarak belirlenmistir.

Botanik Park Alaninda,

Planlamada (BP) olarak gosterilen Botanik Parki, acik havada doga ile ilgili egitim ve
bilgilendirme faaliyetlerinin siirdiiriilebilecegi alanlar olarak belirlenmis ve sadece ‘Belek
Yonetim Plant” kapsaminda yapilmasi diisiiniilen Doga Miizesi, Arberetum, yiiriiyiis yollar
ve glniibirlik kullanima hizmet edecek yapi ve tesislerin yapilabilecegi ve yapilmasi
durumunda E=0.003 olarak alinacag belirtilmistir.

Eglence Merkezlerinde;

Planlama kapsaminda Kadriye yerlesiminde yer alan eglence merkezleri alaninda; gokart

pistleri, deve giiresi alanlar1, geleneksel yasantiy1 da yansitan (6rnegin Y 6riik ¢adir1) yeme-
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igme tiniteleri, el sanati islikleri ve bunlarin satisina yonelik birimler, lunaparklar ve su
oyunlar1 parki gibi faaliyetleri iceren tesislerin yapilabilecegi ve yapilmast durumunda E=0.03
olarak alinacagi belirtilmistir.

Yangin Ussii ve Sosyal Tesis Hizmet Alaminda;

Planlamada ileribast Mevkii’nde yer alan Orman Genel Miidiirliigii Yangimn Ussii ve Sosyal
Hizmet Alani’nda yangin iissii, su deposu, helikopter pisti ve sosyal hizmet binalarinin yer
alabilecegi ve kapali ingaat alaninin en ¢ok 600 m? olacagi ve mevcut aga¢c dokusunun
korunacagi belirtilmistir.

Turizm Amagh Saglik Tesislerinde;

Planlamada Iskele Mevkii'nde yer alan Turizm Amach Saglik Tesis Alaninda; yoredeki
turizm faaliyetlerini destekleyen, gerektiginde onunla biitiinlesen veya verecegi saglik
hizmetleriyle uluslar aras1 turizm pazarinda c¢ekicilik yaratabilecek nitelikte saglik tesisi
yapilacag belirtilmistir.

Idari Tesis Alanndai;

Planlamada Iskele ve Tasli Burun Mevkii’nde konumlanan Idari Tesis Alani’nda; resmi
kurum alanlar ile birlikte ilkyardim ve itfaiye tesisleri, turizm danigsma ofisleri, yorede turizm
yatirimcilart veya turizm isletmelerinin kuracagi birliklerin yer alabilecegi belirtilmistir.
Ancak bu alanlarda ticari isletmelerin yer alamayacagi ve mevcut aga¢ dokusunun korunacagi

da kararlastirilmistir (EK 8).

Bu planlamada, 1990 yilinda yapilan Dogu Antalya Cevre Diizeni Plani'nda Ugiinciikum
Tepesi Mevkii’nde 3 golf sahas1 ve Acisu Mevkii’nde 1 golf sahasina ek olarak Aisu
Mevkii’nde 2 golf sahasi ve Iskele Mevkii’nde 1 golf sahasi planlanmistir. 2002 yilinda
yapilan planlamaya gore, toplam golf sahas1 7’ye ylikselmistir. Golf sahalarinin tahsis edildigi
alanlarin hepsi ormanlik alanlar icerisinde kalmaktadir. 2002 yili planina gore bdlgedeki

biitiin golf sahalariin toplam yatak kapasitesi 4100 olmustur.
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Sekil 6.3 2002 yilinda yapilan planlamanin degerlendirilmesi (Acar, 2009).

Yeni golf sahalarimin eklenmesi ve mevcut golf sahalarimin yatak kapasitesi artisi igin,
28.01.2004 tarihinde Dogu Antalya (Belek) Cevre Diizeni Plan1 degisikligi yapilmistir (EK
9). Bu degisikligin sinirlarim Tasli Burun, Iskele ve Ileribasi Mevki’leri olusturur. Bu
planlamada 2002 yilinda ileribasi Mevkii’nde planlanan G7 Golf + Konaklama Alani’nda
yatak kapasitesi arttirilmis ve alan biiyiitiilmiistiir. Ayrica Iskele ve Tasli Burun Mevkii’nde
G8, G9 ve G10 Golf + Konaklama Alam planlanmustir (Sekil 6.4). 2002 yili planinda Ileribas
Mevkii’nde Belediye Giintibirlik Hizmet Alani olarak ayrilan alanin biiyiik bir bolimii G7
Golf + Konaklama alanina, diger bolimii de spor alanina doniistiiriilmiistiir. Ayrica G7 golf
alanindaki yatak kapasitesi 420’den 1000 yataga c¢ikarilmis ve 200 personel yatag: ilave
edilmistir. 2002 yili planinda Tasli Burun Mevki’si ile Iskele Mevki’si arasinda kalan Botanik
Park Alan1 ve Iskele Mevkiindeki ormanlik alan ve giiniibirlik alan 2004 yilinda yapilan plan
degisikligi sonucu G8 golf sahasi alanimma doniistiiriilmiistiir. G8 golf alanindaki yatak
kapasitesi 420 olarak belirlenmistir. 2004 planlamasina gore, Tashiburun Mevkiindeki
ormanlik arazi, G9 ve G10 golf sahasi alan1 olarak planlanmistir. G9 ve G10 golf alanindaki

yatak kapasitesi her biri i¢in 420 olarak belirlenmis ve 100 personel yatagi ilave edilmistir.

Bu planlama degisikligi ile beraber, Golf sahalar1 (G1, G2, G3, G4, G5, G6, G7, GS8, G9,
G10) yatak kapasitesi 5940 olmustur. 2002 planlamasinda 4100 olan yatak kapasitesi 1840

artmigtir.
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28.10.2005 tarihinde tekrar plan degisikligi yapilarak G9 ve G8 Golf + Konaklama Alani
yatak kapasitelerinde artis yapilmis, yatak kapasiteleri her biri i¢in 1200°e ¢ikarilmistir (EK
10). 2004 yilinda yapilan plan degisikliginde bu alanlar i¢in yatak kapasitesi 420 olarak
belirlenmisti. Bu da demek oluyor ki, 780 yatak her bir golf sahasi i¢in eklenmistir. Bu plan
degisikligi ile beraber Belek Turizm Merkezi’nde Golf + Konaklama Alani i¢in toplam yatak
kapasitesi 7500°¢ yiikselmistir.

AT T OCATION SITES FOR GOLF COURSES AND ACCOMODATION
(10, o S8 G T G4 )
N T

ALTCHOCATION SITE ( 1,2, 3

Sekil 6.4 2004 ve 2005 tarihinde yapilan plan degisiklikleri sonucu eklenen golf sahalari

Belek Turizm Merkezi i¢in 2002 yilindan sonra yapilan plan degisiklikleri 2005 yilina kadar
elde edilebilmistir. Bu tarihten sonra yapilan degisiklikler 2007 tarihinde Kiiltiir ve Turizm
Bakanhig1 tarafindan hazirlanmis ancak Baymndirhk ve Iskan Bakanligi tarafindan

onaylanmasi beklenmektedir.

Belek Turizm Merkezi’nde planlama siirecleri degerlendirildiginde; bolge i¢in ilk turizm
gelisim plan1 1986 yilinda yapilan Belek Turizm Merkezi Nazim Imar Plani, halen
uygulanmakta olan 2002 yili Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 (Belek Revizyonu) ise son
turizm gelisim plan1 olarak ele almmustir. 2002 yilindaki turizm gelisim plani
degerlendirilirken, bu plan iizerinden 2004 ve 2005 tarihinde yapilan degisiklikler de dahil
edilmistir. Belek Turizm Merkezi ilk planlama kararlar (arazi kullanim kararlari, yerli halk

icin aktivite alanlari, dogal c¢evre wverileri, turistik tesis yatak kapasiteleri, altyapi
diizenlemeleri, kamu-6zel sektor birlikteligi sonucu olugmasi vb) ile UNEP (United Nations

Environment Programme) tarafindan siirdiiriilebilir turizm 6rnegi olarak gosterilmistir. Ancak
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yapilan plan degisikliklerinden sonra BMP (Best Management Practices) bolgedeki
diizenlemelerin siirdiiriilebilirlikten ziyade kisa donemde kar saglama amacini giittiigii

belirtilmistir.

Her iki plan (1986 ve 2002) arasinda en biiyiik degisiklik arazi kullanim kararlarinda ve yatak
kapasitelerinde olmustur. Yatak kapasitesi artisi i¢in tesislerin yonetici personel lojmanlari,
personel yatakhaneleri ve personel sosyal tesisleri tesisin bilinyesine alinarak miisteriler icin
yataga donistliriilmiistiir. Bunun sonucunda tesislerin tasarim agamasinda belirlenen mimari
ihtiya¢ programlar1 da degisiklige ugramistir. Bolgede kumul hareketlerinin kontrol
edilebilmesi i¢in 1960 yilinda Orman Bakanligi tarafindan agaclandirilan ormanlik alanlar,
turizm yatirimlar i¢in tahsis edilmis ve planlama kararlar1 dogrultusunda golf alanlarina
doniistiiriilmiistiir. Hassas bir ekosisteme sahip Belek Turizm Merkezi, merkezi yonetimler
tarafindan yapilan planlama dogrultusunda, ilk planlamaya kiyasla ¢ok biiylik degisiklikler
yasamigtir. Turizm Bakanligi Yatirnmlar Genel Miidiirliigii uzmanlart ile yapilan
gorlismelerde; bolgede 1986 yilinda yapilan planlamada 24 tesis ve 15600 yatak kapasitesi;
1994 yilinda yapilan planlamada 24 tesis ve 20400 yatak kapasitesi; 2002 yilinda yapilan
planlamada 39 tesis ve 41700 yatak kapasitesi; 2004 yilinda yapilan plan degisikliginden
sonra da 44 tesis ve 48200 yatak kapasitesi oldugu belirtilmistir. Yetkililer 2007 yilindan bu
tarafa hazirlama asamasi devam eden planlamaya gore de yatak kapasitesinin 53000’e

yiikselecegini belirtilmislerdir.

Belek Turizm Merkezi’nde yer alan tesislerin yatak kapasiteleri konusunda ¢ok biiyiik bir
karigiklik vardir. Kiiltiir ve Turizm Bakanliinda yapilan goriismelerde elde edilen yatak
kapasiteleri ile, bakanlik biinyesinden elde edilen veriler ve bolgede altyapr hizmetlerinin
diizenlenmesini yapan, yine bakanlik biinyesinde bulunan TURAS A.S. verileri birbirini

tutmamaktadir.
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2005 YILI o . 2004 YILI

Sekil 8.5 2002-2004-2005 yillarinda yapilan planlamalarin degerlendirilmesi (Acar, 2009).

Sonu¢ olarak; Belek’te turizm gelisiminin kiyida yogunlasmasi, dogal kaynaklarin
etkilenmesine yol agmistir. Kiyida masif projelerin yapimi hassas kumul ekosistem {izerinde
negatif bir etki yaratmistir. Yogunlastirilmis mekan ve zaman periyodunda ¢ok fazla sayida
turistin kiyr bandindaki otellerde konaklamasi ekosistemin siirdiiriilebilirligini etkilemistir.
Turizm aktivitelerinin ¢esitlendirilmesi ve y1l boyunca turizm aktivitelerine olanak saglanmasi
i¢in izin verilen bolgede dogal kaynaklar da olumsuz etkilenmistir. Bolgede otellerin ve golf
sahalarinin insas1 sirasinda kumullarin hepsi tamamen tesviye edilmis ve ayni zamanda
kumsalda kalic1 yapilarin (duvar, beton yiiriiylis yollar1 vb) yapilmasiyla kiy:r siireglerinde
biliyiik bozulmalar yasanmistir. Yiizdesi fazla olan riizgarl/firtinali gilinlerde iceriye dogru
yogun bir kum akis1 s6z konusudur. Yorede sayilar1 hizla artan ikinci konutlar bir ¢ok
bakimdan alt yapiyr1 zorlamaktadir. Estetik kaygilardan yoksun olarak insa edilen bu
konutlarin yarattig1 gorsel kirlilik de yadsinamaz. Yorede niifus ve kullanim patlamasi ve
sosyo-Kkiiltiirel boyutu igermeyen turizm planlamasi sonucunda yorenin kiiltiirel ve sosyal
yapist Ozeliklerini kaybetmeye baslamistir. Best Management Practices (BMP), bolgede
turizm gelisim stirecinde yore halkinin bu siirece dahil edilmedigini belirtmektedir. Ayrica

yerli ¢iftci tesislerde iirlinlerinin satilmamasindan ve yeni insa edilen otellerde is firsatlart
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yaratilmasina ragmen, yaratilan islerin pek ¢ogunun mevsimsel ve diistik iicretli olmasindan

sikayeteidir.

6.1.14 1996 Tarihli ‘Belek Yonetim Planr’ Planlama Kararlari

Belek Kiy1 Yonetimi Plani, 1995-1996 yillarinda Turizm Bakanligi’nin idari destegi ve
Diinya Bankasi, Akdeniz Cevresel Teknik Yardim Programinin (METAP) finansman ile
gergeklestirilmistir. Belek’te 1988 yilinda baslayan deniz kaplumbagalar1 belirleme ve
koruma calismalar1 uzun yillar Dogay1 Koruma Vakfi (WWF)’nin destegi ile DHKD (Dogal
Hayat1 Koruma Dernegi) tarafindan siirdiirtilmiistiir. 1996 yilinda Belek’in dogal degerleri

analiz edilerek Belek Kiy1 Yonetim Plan1 hazirlanmistir (EK 11,12,13,14).

Yonetim Plani kiy1 ekosisteminin siirdiiriilebilir kullanimi ve korunmasi amaciyla, ulusal ve
yerel kademelerdeki karar alan kisilere Oneriler getirir ve uygulanmasi i¢in kurumsal bir
cerceve One siirer. Bu hedeflere ulasilmasi i¢in, bolgenin fiziksel 6zelliklerini temel alan bir
toprak kullanimini diizenleyen plan, belirlenen bdlgenin 6zel amaglara tahsis edilmesini
onermektedir. Bu 0zel amaclar arasinda yogun ve g¢esitli turistik kullanim, koruma,
tyilestirme, eglence, egitim, sosyal hizmetler, altyapr ve yerel ekonomik etkinlikler vardir

(DHKD, 1996).

Bu planlama dogrultusunda bolge, doga koruma alanlari, rekreasyon alanlari, tarim alanlari,
turizm yatirim alanlar1 ve kentsel alanlar olmak iizere 5 bolgeye ayrilmistir. Her bir bolge i¢in
Olciitler, hedefler ve kullanim kararlar1 belirlenmistir. Bolgeleme yapildiktan sonra bolgede
oncelikli eylem plani hazirlanmigtir. Bu plana gore bolgede dncelikle yapilmasi gerekenler ve
bu diizenlemeleri yapacak olan sorumlu kuruluslar belirlenmistir. Bu diizenlemelerle beraber
bolgede oteller i¢in yapim kilavuzu ve deniz kaplumbagalarinin korunmasi i¢in diizenlemeler
olusturulmustur. Bolge i¢in bitki Ortiisii haritasi, arazi kullanim haritasi, turizm yatirim
alanlar1 haritasi, 6neri bolgeler haritasi, Tasli Burun 6neri doga koruma alanlar1 haritasi ve

Kumkoy oneri doga koruma haritasi hazirlanmistir.

1996 yilinda hazirlanan Belek Yonetim Plani1 dogrultusunda bolgede, tesis ve kiy1 alanlarinda
deniz kaplumbagalarinin korunmasina yonelik diizenlemeler getirilmigtir. Turizm tesisleri
ontindeki yuvalar, insan kullanimlarindan dolay1 zarar gérmemeleri i¢in kafeslenmektedir.

Kafeslenerek yerleri belirlenmis bu yuvalarin herhangi bir sekilde zarar gormemesi i¢in de bu
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yuva ve kafeslerin bulundugu tesislerin giivenlik sorumlular bilgilendirilmekte ve yavru ¢ikis
donemine kadar giivenlik altinda tutulmalar1 saglanmaktadir. Belek Yonetim Plani’nin
hazirlandig1 yillarda bolgede, bugiin oldugu gibi ¢ok fazla turistik tesis yoktu. Yapilan bu
planlama kararlar1 o yillarda uygulanabilseydi su an bolgenin turizm gelisimi ¢ok farkli
olabilirdi. Ancak ekonomik ve politik nedenlerden dolayi, Yonetim Planinin bélgede ¢ok

fazla uygulanma sansi olamamustir.

6.1.2 Belek Turizm Merkezi’nde Flora ve Fauna Cesitliligi, Elektrik-Su Tiiketimi, Atik

Yonetimi Kapsaminda Bolgedeki Turizm Tasima Kapasitesinin Analizi

Bolgede turizm gelisimi ile birlikte flora ve faunada, elektrik-su tiiketiminde ve atiklarin
yonetiminde;

1- Cevre ve Orman Bakanligi Cevresel Etki Degerlendirilmesi ve Planlama Genel
Midiirliigii'nden elde edilen, BATA Tur. Tic. A.S. tarafindan 2005 yilinda Antalya Belek
[leribasi-Iskele Mevkiinde konumlanacak tesis i¢in hazirlanan CED Raporu,

2- 20-25 Nisan 2009 tarihleri arasinda calisma alaninda, asagida belirtilen
kurumlar, turistik tesislerdeki yoneticiler ve eko-turizm uzmanlari ile yapilan goriismelerden
elde edilen veriler,

e Antalya Orman i1 Miidiirliigii

e Kadriye Belediyesi

e Serik Kopriicay Sag Sahil Sulama Birligi (Golf alanlarinda kullanim suyu)
e Antalya Tarim ve K&y Isleri Bolge Miidiirliigii

e Serik Orman Isletme Miidiirliigii

e Antalya Cevre Il Midiirliigii

e TURAS Turizm ve Ticaret A.S. (Igme suyu ve Atik su)

e BASIS Ltd. Sti. (Kat1 atiklarin toplanmas1)

e BETUYAB (Belek Turizm Yatirimcilar Birligi)

e TEDAS (Tiirkiye Elektrik Dagitim A.S.)

Dogrultusunda degerlendirilecektir.

6.1.2.1 Bolgede Flora ve Fauna Cesitliligindeki Degisim

Bolgede flora ve fauna cesitliliginin arastirilmasi 1995 yilina dayanmaktadir. Bu yillarda
baslayan arastirmalar, 1999 yilinda Akdeniz Universitesi Biyolojik Cesitlilik Arastirma

Gelistirme ve Uygulama Merkezi ve Belek Turizm Yatirimcilar: Birligi'nin ortak ¢alismasi
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olan “Belek'te 250 Bitki Tiirii ve Belek'in 20 Endemik Bitkisi” isimli kitab1 ortaya ¢ikarmuistir.
Bu kitapta verilen bilgilere gore Belek Turizm Merkezinde; 574 bitki, 29 endemik (sadece

Turkive'de bulunan) bitki, 1 adet relik endemik (diinyada sadece Belek'te bulunan) Serik

Armudu (Pyrus serikensis) tespit edilmistir. Ayrica bolgede 109 kus tiirii belirlenmistir. Bu
calisma ile, British Airways'in "Tourism for Tomorrow Awards" (Yarmlar i¢in Turizm)
uluslararas1 ¢evre ve turizm yarigsmasinda, Avrupa bolgesinde 41 iilkeden katilan 115 proje
arasinda ikincilik 6diili ayrica Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal isler Grubu'nun
(United Nations Department of Economic and Social Affairs) gerceklestirdigi diinyanin en

basarili ve 6rnek alinmasi gereken projeler yarismasinda da birincilik 6diilii kazanilmistir.

BETUYAB (Belek Turizm Yatirimcilar1 Birligi) biinyesinde uzun yillar ¢alismis olan, su an
bolgede iki tesiste (Robinson Club Nobilis ve Club Voyage Belek-Select) danigmanlik yapan
ve bolgeyi cok iyi tantyan Eko-turizm uzmani Cakir, 1999 yilinda British Airways’de (Ingiliz
Hava Yollar1) 6diil kazandiran projeden su anda sadece deniz kaplumbagalarina yonelik
calismanin devam ettigini ve halen BETUYAB’1n resmi yazigsmalarinda British Airways
ambleminin kullanildigin1 belirtmistir. Bundan dolayi BETUYAB ve bolgedeki tesisler
Avrupa pazarmi kaybetmemek icin her y1l Hacettepe Universitesi 6gretim iiyesi Ali Fuat
Canpolat ve Ogrenciler tarafindan Mayis-Eyliil aylar1 arasinda deniz kaplumbagalar

caligsmalarina katilmaktadir.

Bolgedeki Deniz _Kaplumbagalari; 1999 yilinda Belek Turizm Yatirimcilarn Birligi

(Betuyab), Hacettepe Universitesi'nden danigmanlik hizmeti alarak, yaklasik 30 km.’lik sahil
seridinde "Belek Deniz Kaplumbagalart 1999, 2000 ve 2001" adlar1 ile koruma-kullanma
projesi baslatmistir. 2000 yilinda T.C. Cevre Bakanligi resmi arastirma projesi ihalesi
Betuyab tarafindan kazanilmis ve iki yillik olan arastirma projesi 2001 yili sonu itibariyle
sonuclanmis ve su an proje Hacettepe Universitesi ile BETUYAB tarafindan ortaklasa
yiuriitilmektedir. Bu proje kapsaminda turizm tesisleri Oniindeki yuvalar, insan
kullanimlarindan dolay1 zarar gérmemeleri i¢in kafeslenmektedir. Kafeslenerek yerleri
belirlenmis bu yuvalarin herhangi bir sekilde zarar gormemesi i¢inde bu yuva ve kafeslerin
bulundugu tesislerin giivenlik sorumlular1 bilgilendirilmekte ve yavru ¢ikis dénemine kadar
giivenlik altinda tutulmalar1 saglanmaktadir. Hacettepe Universitesince yapilan calismada; iki
yil siiresince saptanan yuva sayilari, yuvalama yogunlugu bakimindan Belek bdlgesinin
Akdeniz’deki bilinen deniz kaplumbagalar1 yuvalama alanlar1 igerisinde, Yunanistan’in

Zakynthos Adasi’ndan sonra ikinci sirada yer aldigini gostermektedir. Elde edilen bu sonug;
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Tirkiye’nin 6nemli biyolojik zenginliklerinden olan deniz kaplumbagalarini korumak ve
imzalanan uluslar arasi sozlesmelerle taahhiit edilen sorumluluklar1 yerine getirmek icin,
bolgedeki koruma calismalarma dikkat gosterilmesi gerektigini ortaya c¢ikarmustir. Belek
Turizm Merkezi ve Ozel Cevre Koruma Bélgesini kapsayan 29,5 km’lik ¢alisma alaninda,
1999 yili iireme doneminde caretta caretta’ya ait 612 ve chelonia mydas’a ait 8 adet yuva
saptanmistir. Elde edilmis bu sonuglar, bolgenin deniz kaplumbagas: yuvalamalar1 acisindan

birinci derecede 6nemli alan oldugunu gdstermistir (Canpolat, 2000).

Atatung tarafindan yapilan Yiiksek Lisans Tezi’nde, bolgede batidaki Aksu Nehri ile
dogudaki Acisu Cayi1 arasinda kalan 16.0 km'lik alanda 2006 yili iireme doneminde, Caretta
caretta'ya ait 234 yuva saptanmustir. 234 yuvadan yavru ¢ikist olan yuva oran1 %87,2 olarak
belirlenmistir. Bolgedeki yuvalardan yavru ¢ikis basarisini etkileyen en 6nemli dogal kaynakli
faktoriin tilki predasyonu, insan kaynakli yavru c¢ikis ve basarisini etkileyen olumsuz
faktorlerin ise semsiye-sezlong, kumsaldaki ara¢ kullanimi ve cardak gibi yapilarla iligkili
oldugu belirlenmistir. Turizm tesisleri, ikincil konutlar ve arag trafiginden kaynaklanan yapay
1s1klar, bolgelerdeki yogunluk durumlarina gére yuvalamalarin bolgesel dagilimini etkiledigi
gibi yuvalardan ¢ikmis yavrularin deniz yerine yanlis yone gitmelerine neden olmaktadir.
Yapay 1siklar nedeniyle yanlis yone yonelmis yavrularda, direkt denize yonelmis yavrulara

oranla dliimlerin arttig1 saptanmistir (Atatung, 2007).

Eko-Turizm Uzmani Cakir ve Akdeniz Universitesi Cevre Sorunlari Arastirma ve Uygulama
Merkezi Miidiirii Neyis¢i’ye gore, 2008 yilinda yapilan gozlemlerde ozellikle turistik
tesislerin oniindeki deniz kaplumbagalar1 yuvalama alanlarinda ciddi sekilde azalma oldugu
tespit edilmistir. Cakir, bununda en biiyiik nedeninin turizm tesisleri, ikinci konutlar ve arag
trafiginden kaynaklanan yapay 1siklar oldugunu belirtmistir. Cakir, bolgede Robinson Club
Nobilis, Xanadu Resort Otel ve Club Voyage diginda kalan tesislerin deniz kaplumbagalarina
yonelik asagida belirtilen diizenlemelere (Cevre ve Orman Bakanligi Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Midirliigli Doga Koruma Dairesi Bagkanligi tarafindan hazirlanan)

uymadiklarini ifade etmistir.

e Kumsala biife, restoran vb sabit tesisler kurulmamasi,
e Ureme dénemi olan May1s-Ekim aylarinda aydinlatmaya dikkat edilmesi,
e Araba, motor, bisiklet vb araglarin iireme kumsalina girmemesi,

e Kumsalda ates yakilmamasi,
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e Kiyidan itibaren 1 mil i¢inde siirat tekneleriyle saatte 5 milin iizerinde hiz
yapilmamasi,

e Evcil hayvanlarin kumsala basibos birakilmamasi,

e Semsiye, sandalye, havlularin kiy1 ¢izgisinden 65 m ileriye yerlestirilmesi,
plaj semsiyelerinin topraga gOmiilmeyen tiirden olmasi ve yumurtlama
bandinin gerisinde kullanilmasi,

e Isletme doneminde otel gorevlileri tarafindan yapilacak kontroller ile
kumsala ve denize naylon torba, pet sise ve ¢Op atilmasina izin
verilmemesi,

e Kumsaldan goriilebilen 1siklarin  perdelenmesi veya kumsaldan
goriinmeyecek durumda diizenlenmesi,

o Yiiksek dalga boylu (kirmizi, sar1)) veya diisik basingli sodyum
lambalarinin kullanilmasi,

e Su sporlari malzemelerinin kiyidan 35 m mesafede bulundurulmas:.

Bolgedeki kus ve diger tiirler; Eko-Turizm Uzmani Cakir, 1999 yilinda yapilan tespitlerde

kus tiirtiniin 109 iken, son zamanlarda bolgedeki tesis sayilarinin artmasi, arazide yapilan
degisikliler sonucu kus tiirlerinde ciddi azalma yasandigmm belirtmistir. Ozellikle bolgede
sivrisinekler i¢in batakliklar kurutuldugu i¢in, batakligi seven ‘su kuslar1’ bolgeye gelmemeye
baslamistir. Orman kuslarindan ‘Peceli Baykus’ bolgede yok denecek kadar azalmistir.
‘Boyun Ceviren’ 1999 yilinda gozlemlenebilirken, su an gézlemlenememistir. Ayni sekilde
bolgedeki tilki popiilasyonu ¢ok azalmigtir. Yaban tavsani 1999 yillarinda ¢ok yogunken, su
an golf sahalarinda bunlara yonelik zehirleme yapildigi i¢in popiilasyon yok olmustur.
Onceden nehirlerde gozlenebilen su samuru, ayrica gelincik ve sincap popiilasyonu da yok

olmustur.

Cakir, 2006-2007 yillart arasinda yaptig1 kisisel gdzlemlerinde, bolgede 25 tiir kelebek tespit
ettigini belirtmistir. Bu kelebeklerden Sultan (zehirli kelebek) ve Osmanli Kelebegi nesli
tehlike altinda olan tiirlerdir. Nisan ayimin kelebek gozlemleri i¢in miikemmel bir ay oldugunu
belirten Cakir, 2009 yilinda yaptig1 gozlemlerde ise sadece 2 tiir kelebegi tespit edebilmistir.
Bolgede 2008 yilinda yaptig1 gézlemlerde ise 4 tiir Yusufguk tespit etmis ancak 2009 yilinda
bu popiilasyonu gozlemleyememistir. Ayni sekilde bolge ‘Oluklu Kertenkele’ ve Kara
Yilan’in merkezi iken 2009 yili itibari ile bu popiilasyon da yok olmustur. Kara Yilan
poplilasyonunun yok olmasi sonucu bodlgede hizli bir sekilde fare popiilasyonu artmustir.

Bolgede sivrisineklere yonelik yapilan ilaclamadan dolayr yabanil hayat ciddi sekilde zarar
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gormiistiir. Simdiye kadar bahsedilen fauna tiirleri Bern Sozlesmesi (09/01/1984 tarihli
Bakanlar Kurulu karar ile yiiriirliige girmis uluslar arasi bir sozlesme), Cevre ve Orman
Bakanligi Milli Parklar ve Av-Yaban Hayati Genel Miidiirligiiniin 7/6/2004 tarih ve 25485
sayili resmi gazetede yayinlanarak yiriirlige giren Merkez Av Komisyonu kontrolliigiinde
korunmaktadir. Ancak Cakir’in yukarida bahsedilen yaban hayati ile ilgili gozlemleri koruma
altina alinan tiirlerin bircogunun artik alanda gdzlemlenemedigini ortaya c¢ikarmaktadir.
Bolgede 2005 yilinda, BATA Turizm Tic. Ltd. $ti. tarafindan hazirlanan CED raporuna gore
ise 5 tiirtin (yesil agackakan, guguk kusu, liveyik, bahri ve kolyeli kii¢iik yagmur kusu)
neslinin siddetli tehlike altinda oldugu ortaya konmustur (BATA, 2005).

Cakiar, bolgede golf sahalarinda topragin su tutma kapasitesini yiikseltmek i¢in kullanilan
‘torf” malzemesinin Elmali’dan kamyonlarla getirildigini ve getirilen torfun igerisinde zehirli
bir siirlingen olan ‘Ursuni Engeregi’nin bolgede iireyerek, bolgeyi tehdit eder hale geldigini

belirtmistir. Suan bolgede bu stiriingen ile miicadele ¢alismalari devam etmektedir.

Bolgede bitki tiirleri; Cakir, golf sahalarinin bulundugu alanlarda ekosistemin tamamen
donistirildiigiinii ifade etmistir. Bolgede olmayan ¢im tiiriiniin ekildigini, c¢imlerin
yetistirilmesi i¢in kimyasal ilaglarin ve giibrelerin kullanimi sonucu ekosistemin bozuldugunu
belirtmektedir. Ayn1 zamanda golf sahalar1 i¢in kullanilan su miktarinin da su kaynaklari
konusunda ciddi sikintilara neden oldugunu ifade etmistir. Cakir’a gore, bolgede golf
sahalarinin sulanmasi i¢in Nisan- Mayis aylarinda m? basina 6-8 litre, Haziran-Temmuz-
Agustos-Eyliil aylarinda ise m? basma 12 litre su kullanilmaktadir. Boélgede en kiiclik golf
sahas1 alan1 400.000 m? olduguna goére Nisan ve May1s ayinda harcanan su miktar1 96.000 m?

ve Haziran-Temmuz-Agustos-Eyliil aylarinda ise 576.000 m?’tiir.

1999 yilinda yapilan tespitlerde 6zellikle Kadriye kdyiinde Serik armudunun (diinyada sadece
bu bolgede bulunan) sayisinin 1100 iken, su an yerlesimde ikinci konutlarin gelisimiyle
birlikte popiilasyonun tehlike altindadir. 2009 yilinda yapilan gozlemlerde ise Serik armudu

popiilasyonunun 500’lere diistiigii tespit edilmistir.

Bolgede cevre konusunda hassasiyet gosteren tesis sayist ile ilgili yoneltilen soruya Cakaur,
bolgede TUI’ye baglh Alman bir isletme olan Robinson Club Nobilis otelde 2008 yilinda elde
edilen karin 170.000 TL’sinin TEMA vakfina bagislandigin1 belirtmistir. Ayrica tesis
isletmecisinin bolgenin disinda 52 doniim arazide yerel halk ile beraber otelde kullanilmak
lizere Urlin yetistirdigini, tesiste elektrik enerjisi kullanimimin azaltilmasina yonelik AR-GE
caligmalarina yatirim yaptigini belirtmistir. Cakir, tesisin mimarisinde ise binalarin yesil alan

icerisindeki dagilimina 6zen gosterildigini, tesisin girisinde yer alan Eco-Resort ambleminin
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tesisin imajin1 etkiledigini belirtmistir. Cakir, danismanhigin1 yaptig1 diger tesis olan Club
Voyage otelde ise ¢evreye duyarlilik konusuna dikkat edilmedigini belirtmis, sebebini ise otel
isletmesinin yerli olmasina baglamistir. Yerli isletmeciler ¢evre koruma bilinci konusunda
oldukga geridedirler. Cevre korumasina yonelik isleyen yasal yaptirimlar diginda higbir gii¢
cevre koruma bilincinin gelismesini destekleyememektedir. Bu durum iilke ekonomisi ve

egitim politikalari ile paralel olarak olumlu veya olumsuz yonde degismektedir.

Cakar, Belek Turizm Merkezi’nde yapilan tahsislerle (6zellikle 11 adet golf sahasi ile) cevre
konusunda ‘ihmal edilebilir diizey’in ge¢ildigini belirtmistir. 1996-1997-1998 yillarinda
bolgedeki turizm gelisiminin siirdiiriilebilir oldugunu ancak suan bolgede stirdiiriilebilir

turizmden bahsetmenin miimkiin olmadigin1 ifade etmistir (Cakir, 22-04-2009).

Biitiin bu degerlendirmeler gostermektedir ki, bolgede turizm gelisimine bagli olarak
ekosistemde ciddi doniisiimler yasanmistir. Turizm gelisiminden 6nce var olan yaban hayati
turistik tesisler ve golf sahalari ile birlikte yok olmaya baslamistir. Bolgedeki ekosistemde
yasanan doniislimii en iyi 6zetleyen 6rnek ise, U8 (Kempinski The Dome Resort Otel) kotlu

tesisin Teknik Midiirii Murat Acet tarafindan asagidaki gibi belirtilmistir.

“Tesisin peyzaj diizenlemesinde kullandiklar1 palmiye agaclarmin ‘Kirmizi Palmiye Bocegi’
salginina ugradigini belirtmistir. Bu bocek, bolgenin ekosisteminde yer almayan ve Misir’dan
ithal edilen palmiye agaci icerisinde bolgeye gelmistir. ithal edilen palmiyelerin igerisinde
tasinan bu bocek suanda bolgedeki tiim agaclar tehdit eder hale gelmistir. Su an bolgede
‘Kirmiz1 Palmiye Bocegi’ ile miicadelede ilaglar etkili olmamaktadir.”

Ekosistemin doniisiimiine diger bir 6rnek ise Eko-Turizm Uzmani Cakir’in, yukarida belirttigi
gibi bolgede kara yilan popililasyonunun kimyasal ilaglarla zehirlenmesi sonucu fare
popiilasyonunun bdlgeyi tehdit eder hale gelmesidir. Sonug¢ olarak bolgede, ekosistem
zincirinin halkalarinda kopma yasandig icin gelecek yillarda ¢ok daha tehlikeli sorunlarla

karsilasilacaktir.

6.1.2.2 Bolgede Altyap: Faaliyetleri

Antalya Belek Turizm Merkezi’nin altyapi yatirimlar Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin katki
ve yoOnlendirmeleriyle yapilmistir. Hiikiimet uluslar arasi turizm gelisimi ve ¢ekiciligi igin
altyap1 yatirimlarin1 6nemsemis ve desteklemistir. Bu kapsamda bolgedeki tesisler icme suyu,
kanalizasyon, aritma tesisleri, elektrifikasyon ve telekomiinikasyon olanaklarindan

yararlanabilmislerdir (DHKD-WWF, 1996).
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Bolgede icme suyu kullanimi; Belek Turizm Merkezi’nde bulunan otel, tatil koyii ve

yerlesik niifusun icme ve kullanma suyu, 16 km uzunluktaki Antalya ili Serik ilgesi Boztepe
TIGEM (Tarmm Isletmeleri Genel Miidiirliigii) arazisi icerisindeki 5 adet derin kuyudan
karsilanmaktadir (BATA, 2005). 2004 yilinda acilan kuyular ile birlikte su kapasitesi
6501t/sn’ye ulagmistir. Kapasiteleri 50-150 It/sn arasinda degisen 7 adet kuyu, 28 km isale
hatt1, 10 km sebeke hatt1 ve 5 adet 3000 m?’liik su dagitiminin saglandigi depo ile bir adet 500
m?’liik ara transfer deposu bulunmaktadir (www.turas.com.tr/belek2.html). Bolgedeki turistik
tesislerin ve Kadriye-Belek kdylerinin igme ve kullanma sularin1 saglayan TURAS Turizm ve
Ticaret A.S.de Altyap: Isletmeleri Miidiirii Fatih Serter, bdlgede pik sezonda (Agustos ayi)
turistik tesislere giinde yatak basina 800 It icme suyu verildigini belirtmistir. Ancak tesislere
verilen bu suyun yiizme havuzlarinda, yatak odalar1 banyolarinda ve bahce sulamasinda
kullanildigini ifade etmistir. Turistik tesislere verilen su hizmet bedeli ise 1.09 TL/m? olarak
belirlenmistir. Buna gore 1200 yatak kapasiteli bir tesiste Agustos ayinda 1 giinde harcanan su
miktart 960.000 1t / 960 m® ve parasal degeri ise 1046 TL’dir. Belek Turizm Merkezi’nde
yatak kapasitesinin 53000 oldugu diisiiniiliirse, bolgede sadece Agustos ayinda tiiketilen su

miktar1 42400000 1t/ 42400 m*’tiir.

ASAT Genel Miidiirliigii verilerine gore turistik tesislerde su tiiketimi 225 1t/gilin/yatak olarak
verilmektedir. Bovy ve Lawson (1977) ise, turistik bir tesiste su tliketiminin minimum 200
It/glin/yatak, maksimum 300 It/glin/yatak oldugunu belirtmektedir. Bu degerlendirmeler
1s1ginda Belek’te 1200 kisilik bir tesiste tiiketilen su miktart ASAT verilerine gére 270.000 It,
Bovy ve Lawson verilerine gore ise en yogun sezonda 360.000 It’dir. Belek Turizm
Merkezi’nde yatak kapasitesinin 53000 oldugu diisliniiliirse (Turizm Bakanligi Yatirimlar
Genel Midirligi'nden elde edilen verilere gore), bolgede tiiketilen su miktart ASAT
verilerine gore 11925000 It/ 11925 m? Bovy ve Lawson verilerine gdre ise 15900000 It/
15900 m?’tiir.

Bolgede turistik tesislere su saglayici sirket verileri incelediginde ASAT ve Bowvy-

Lawson’un belirledigi rakamlar arasinda ciddi fark oldugu goriilityor.

Golf Sahalar1 kullanma suyu; Belek Turizm Merkezi’nde yer alan 11 adet golf sahasinin

kullanma suyu Serik Kdpriicay Sag Sahil Sulama Birligi tarafindan yapilmaktadir. Kopriicay
Regiilatoriinden kismen agik kismen kapali kanallarla tahliye edilen sular (TS, T6, Kayaburun

ve Dikmen tahliyeleri) Acisu ve Besgdz deresine aktarilmaktadir. Bolgedeki 4 golf sahasinda
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( G11, G3, G1 ve G2) regiilatoriinden gelen sular sahanin igerisinde diizenlenen gdéletlerden
gegmekte ve goletlerden borulama sistemiyle saha sulanmaktadir. Diger golf sahalar1 (G4-G6,
G35, G7, G8, G9, G10) dogrudan Acisu deresinden pompaj yapilarak sulanmaktadir. Bolgede
10 adet golf alaninin sulanmasi i¢in kullanilan su miktari, golf sahalarinin alanlarina goére

degerlendirilmektedir. Bolgedeki golf sahalarinin alanlar1 Cizelge 6.6’da verilmektedir.

Cizelge 6.6 Bolgedeki golf sahalarinin sulanmasi i¢in belirlenen alanlar®

Golf Sahalar Harita Kotlar Sulama Alani (da)
Tat Golf Club Gl 500
National Golf Club G2 600
Antalya Golf Club G3 800
Gloria Golf Club G4 VE G6 1118
Robinson Golf Club Nobilis G5 550
The Montgomerie Golf Club G7 550
Cornelia Golf Club G8 800
Sueno Golf Otel G9 800
Carya Golf Club Gl10 550
Kaya Eagles Golf Club Gl1 400

Antalya Devlet Su Isleri (DSI)’den 1 yilda 1 dekar araziye verilen su miktarinin 1050 ile 1100
m? arasinda oldugu 6grenilmistir. Buna gore golf sahalarinda kullanilan su miktar1 Cizelge

6.7’de verilmektedir.

*Kopriicay Sag Sahil Sulama Birligi’'nden alinan veriler E.Acar tarafindan gorsellestirilmistir.



136

Cizelge 6.7 Golf sahalarinda kullanilan su miktar1*

Golf Sahalari Harita Kotlar1 = Sulama Alani Su Miktari
(da) (m?)
Tat Golf Club Gl 500 550,000
National Golf Club G2 600 660,000
Antalya Golf Club G3 800 880,000
Gloria Golf Club G4 VE G6 1118 1,229,800
Robinson Golf Club Nobilis G5 550 605,000
The Montgomerie Golf Club G7 550 605,000
Cornelia Golf Club G8 800 880,000
Sueno Golf Otel G9 800 880,000
Carya Golf Club G10 550 605,000
Kaya Eagles Golf Club Gl1 400 440,000
Toplam 11 tesis 6668 7,334,800

20-25 Nisan 2009 tarihinde alanda yapilan ¢aligmada; U7 (Sirene Golf Otel) kotlu tesiste
Teknik Koordinator Hasan Dede, Antalya Golf Kuliibii’nde (G3; 36 delikli) yazin harcanan su
miktarimin 1 giinde 5000 m* oldugunu belirtmistir. Tesisin 1 ayda harcadigi su miktar1 ise
150.000 m*’tiir. A1 (Gloria Golf Resort) kotlu tesiste Kalite Miidiirii Seda Ispartaligil, Gloria
Golf Kuliibii’'nde (G4 ve G6; 18 delikli 2 adet ve 9 delikli 1adet) yazin harcanan su miktarinin
1 giinde 6250 m? oldugunu belirtmistir. Tesisin 1 ayda harcadigi su miktar ise, 187500
m*’tiir. Tim bu degerlendirmeler bolgedeki golf sahalarmin sulanmasi i¢in harcanan su

miktarlarinin ulastigi ciddi boyutlar1 gostermektedir.

Bolgede Atik Yonetimi; Bolgede kiy1 kesiminde yer alan tesislerde olusacak kat1 ve sivi atik

hesabi, BATA Tur. Tic. A.S. tarafindan, 2005 yilinda Antalya Belek Ileribasi-Iskele

Mevkiinde tasarlanacak tesis i¢in hazirlanan CED Raporu ve goriisiilen resmi kurumlardan

alinan verilere gore sayisallastirilmistir.

* Kopriicay Sag Sahil Sulama Birligi ve DSi’den alman veriler dogrultusunda E.Acar tarafindan
yorumlanmustir.
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Kati _atigin _hesaplanmasi; 1/25000 o6lgekli Dogu Antalya Cevre Diizeni Plani’na gore

bolgedeki tesislerin biiylik ¢ogunlugu 1000 miisteri ve 200 personel yatak kapasitesi olarak
ele alinmigtir. Tesiste olusabilecek atiklar evsel nitelikli kat1 ve sivi cinsindendir. Bu olusacak
kati-s1v1 atiklar dzellikle yaz sezonunda daha ¢ok olacaktir. Devlet Istatistik Enstitiisiince kisi

basina giinliik ortalama kat1 atik miktar1 yillik 1,34 kg/kisi-giin olarak belirlenmistir (DIE,

2000). Buna gore bir tesisteki 1200 kisinin olusturacagi kat1 atik miktar1 1608 kg/kisi-giindiir.

Belek Turizm Merkezi’nde yatak kapasitesinin 53000 oldugu diisiiniiliirse (Turizm Bakanligi

Yatirimlar Genel Miidiirliigii’nden elde edilen verilere gore) olusacak kati atik miktar1 71020

kg/kisi-giindiir.

Bolgedeki turistik tesislerin kati atiklart BASIS Ltd. Sti. tarafindan toplanmakta ve
ayristirilmaktadir. Firmaya ait ¢op toplama araglari 6zellikle yaz sezonunda, giin icerisinde 2-
3 kez tesislere ugrayarak atiklar1 toplamaktadir. Basis Ltd. Sti. biinyesinde Cevre Miihendisi
olarak c¢alisan Aldikacti, bolgedeki tesislerden sadece 2 tanesinin ¢Oplerini ayristirdigini
digerlerinin ise bu konuya 6zen gostermedigini ifade etmistir. Firma Belek disinda Kundu ve
Kemer’deki 10 adet turistik tesisinde kati atiklarini toplamaktadir. Aldikagti, bolgedeki
tesislerden toplanan atiklardan 6zellikle kagit ve cam atiklarin geri dontstiiriilebildigini diger
atiklarin ise tesislerin atiklarini ayristirmamasindan dolayr geri doniisiimiiniin olmadigini
belirtmistir. Tesislerden toplanan atiklardan ancak metal, cam ve kagit iiriinlerinin geri
doniistiiriilebildigini ifade etmistir. Aldikacti, 2008 yilinda 1.283.472 kilo kagit, karton gibi
tiriinlerin, 670.054 kilo ise metal atiklarin, 27,000 kilo naylon, 70,000 kilo plastik, 146,690
kilo cam atigin geri doniistiiriildiigiinti belirtmistir. 2009 yilinin 4 aylik (Ocak, Subat, Mart,
Nisan) periyodunda ise 100-150 ton kagit, karton geri doniistiiriilmiistiir.

Firma ayrica tesislerde kullanilmis bitkisel atik yaglari da toplayarak biodizel firmalara
aktarmaktadir. Bununla beraber tesislerdeki tibbi atiklarda firma tarafindan toplanarak,
gobmme sistemle belediyenin gdsterdigi alana gomiilmektedir. Atiklarin toplanmasinin
yaninda BASIS tarafindan bdlgenin tamaminda kara sinek, sivri sinek, yilan ve bdceklerin

ilaglanmasi da yapilmaktadir (Aldikagti, 25-04-20009).

Swvi_atigin_hesaplanmasi; Bolgedeki tesislerde, miisteriler ve personelin igme ve kullanma

sularindan olusan evsel nitelikli atik sular olusacaktir. Atik su hesaplamasinda Antalya ili
Mabhalli Cevre Kurulunun 18.12.1996 tarih ve 96/12 sayili Mahalli Cevre Kurulu Kararlarina

kapsaminda Madde 12 de verilen 4-5 yildizl1 tesisler i¢in yatak basina diisen giinliik atik su
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miktar1 600 It/kisi-giindiir (BATA, 2005). Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 verilerine gore ise 5

yildizl1 bir otelde bir kisinin bir giinde {liretecegi atiksu miktar1 650 It olarak verilmektedir. Bu
veriye gore Belek Turizm Merkezi’'nde 1200 kisilik bes yildizli bir tesiste iiretilen atiksu
miktart 780.000 It (780 m?)dir. Belek Turizm Merkezi’nde yatak kapasitesinin 53000 oldugu
diistiniiliirse, iiretilen atik su miktar1 34.450.000 It/ 34450 m>’tiir.

Bolgede atik sulari toplayan TURAS Turizm ve Ticaret A.S. Altyap: Isletmeleri Miidiirii

Fatih Serter, pik sezonda turistik tesislerin iirettigi atik su miktarmi 1 giinde yatak basina 650
It ve atik su hizmet bedelinin ise 0,55 TL/ m*® oldugunu belirtmistir (Serter, 2009). Buna gore
1200 yatak kapasiteli bir tesiste Agustos aymnda 1 giinde tiretilen atik su miktar1 780.000 1t /
780 m? ve parasal degeri de 429 TL’dir. Tesisteki siv1 ve fekal atiklarin bertarafi BETUYAB
ile anlagmal1 olan TURAS Tur. Tic. A.S. Altyap: Isletme Miidiirliigii tarafindan isletilmekte
olan Atiksu Aritma tesislerinden aritilarak bertaraf edilmektedir. Belek-Kadriye beldeleri ve
tesislerin atik su aritma tesisleri Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na bagli bir kurulus olan TURAS
A.S. tarafindan isletilmektedir. 2 tane atik su aritma tesisi vardir. Belek-1 Atiksu Aritma
Tesisi Ugkumtepesi ve Tasliburun mevkiinde bulunan oteller ile Kadriye beldesi yerlesim
yerinin atik sularinin toplanmasi ve aritilmasi amaciyla kurulmustur. Belek-2 Atiksu Aritma
Tesisi ise Iskele, Acisu ve Ileribasi mevkiinde bulunan otellerin ve Belek beldesi atik

sularinin toplanmasi ve aritilmasi amaciyla kurulmustur.

Cizelge 6.8 Belek Turizm Merkezi atiksu aritma tesisleri ve kapasiteleri*

wi ||| o | v | oes | ame | s | e
ANTALYA ?EEFST ATIKSU ARITMA 7000 25000 900.000 31.01.1991 | 20.04.1994 | BiYOoLOJK | TURAS
ANTALYA | BELEK-ZATIKSUARITMA 7600 25500 600.000 | 01121902 | 18.01.1994 | BiYOLOJK | TURAS
ANTALYA ?EEIES'TE ?g\'/"ssuu ARITMA 6000 20000 1.000.000 | 25.05.2002 | 28.03.2003 | BIYOLOJIK | TURAS
ANTALYA | BECRICZ ATKOU ARITMA 5000 16500 800.000 12101999 | 02.05.2002 | BIYOLOJK | TURAS
ANTALYA | SECEA2 ATIKSL ARITMA 10000 45000 1.240.000 | 27.10.2004 | 18.09.2005 | BIYOLOJK | TURAS

* 2007 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’ndan alinan veriler E.Acar tarafindan gorsellestirilmistir.
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Ulasim; Bakanlik bolgeye ulasimin saglanmasi i¢in 45,5 km uzunlugunda yol yaptirmistir.
2003-2004 yillar1 arasinda da BETUY AB tarafindan 3500 metre kaldirim yapilmustir.

Elektrifikasyon; Bolgenin enerji yatiriminin 1/3’i Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 1/3°1 Kepez

A.S. ve 1/3’i BETUYAB tarafindan 6denmek kaydiyla Kepez A.S. tarafindan yapilmis ve

tesislerin enerji ihtiyaci ile yol aydinlatmalart saglanmistir. Kurulu giici 55000 kw/saattir.
2007 yilinda TEDAS Bolge Midirliigli'nden saglanan verilere gore, Belek Turizm
Merkezi’nde yer alan tesislerin ve yerlesimlerin (Kadriye ve Belek Kdoyleri) kullandiklar

enerji miktar1 Cizelge 6.9°da gosterilmistir.

Cizelge 6.9 Belek Turizm Merkezi’nde 2006 y1l1 elektrik enerjisi kullanimi*

SUBAT 2006 AGUSTOS 2006
KADRIYE BELDESI 457720 kwh 685784 kwh
BELEK BELDESI 959342 kwh 1380393 kwh
AGUSTOS 2006 MART 2006
TESISLER 9136658 kwh 3813157 kwh

2009 yilinda TEDAS Bolge Miidiirliigii'nden saglanan verilere gore ise, Belek Turizm
Merkezi’nde yer alan tesislerin ve yerlesim yerlerinin kullandiklar1 enerji miktar1 Cizelge

8.10°da gdsterilmistir.

* 2007 yilinda Antalya TEDAS Bolge Midiirligii’nden alinan veriler E.Acar tarafindan yorumlanmuistir.
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Cizelge 6.10 Belek Turizm Merkezi’nde 2008 yili elektrik enerjisi kullanimi*

2008 Y1li Belek Turizm Merkezi'nde (TURAS A.S.,
Turistik Tesisler, Kadriye) Kullanilan Enerji Miktar1

Aylar Enerji Miktar1 (kwh)
Ocak 4,290,241.37
Subat 3,964,169.16
Mart 3,959,974.86
Nisan 4,098,072.67
May1s 7,625,304.11
Haziran 10,260,374.91
Temmuz 9,763,514.37
Agustos 11,881,631.15
Eyliil 7,608,339.23
Ekim 6,698,159.85
Kasim 4,745,064.67
Aralik 4,621,856.54
Toplam 79,512,508.59

Boud-Bovy ve Lawson (1977)’un “Tourism and Recreation Development” isimli kitabinda;
bir konaklama tesisinde ortalama elektrik enerjisi kullanimu, turistik yatak basma 0,5 kw/h
olarak belirlenmistir. Bu veriye gore hesaplandiginda Belek Turizm Merkezi’nde 1200 kisilik
bes yildizli bir tesiste, ortalama elektrik enerjisi kullanimi 600 kw/h’tir. Belek Turizm
Merkezi’nde yatak kapasitesinin 53000 oldugu disiiniiliirse, 1 glinde kullanilan elektrik
enerjisi 26500 kw/h’tir. Buna gore tesislerin 1 ayda kullandiklar1 elektrik enerjisi miktar1
795000 kw/h’tir. Olmasit gereken bu deger ile TEDAS Bolge Miidiirliigiinden alinan
yukaridaki veriler kiyaslandiginda arada biiyiik bir fark oldugu goriilmektedir.

Telekomiinikasyon; Santral binalar1 ve fiber optik hatlardan olusan telekomiinikasyon

yatirrmi yine 1/3’0 PTT, 1/3’1 Kiiltiir ve Turizm Bakanhig: ve 1/3’ii BETUYAB tarafindan

karsilanmak kaydiyla PTT tarafindan saglanmistir. Her tesise 25 hat kapasitesinde ulasim

imkani verilmistir.

Orman yvangimna miidahale-Telsiz ag1; orman yanginlari i¢in kablosuz radyo aglar1 orman

icine yerlestirilmigtir. Ayrica yangin musluklar1 ve itfaiye araglar1 da yer alir. 35 km tel orgii
ile BETUYAB, Jandarma ve Orman Midiirligl ile baglantili kablosuz radyo aglar tiim

tesislere baglanmstir.

* 2009 yilinda Antalya TEDAS Bolge Miidiirligii’nden alinan veriler E. Acar tarafindan yorumlanmustir.
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6.1.2.3 Bolgede Tarim Alanlari ve Ormanlar

Tarim Alanlari: Serik ilgesinin ekonomisi tarima dayali olup, halkin %90’1 giftcilikle

ugrasmaktadir. Ilgede toplam tarim arazisi 430.702 dekardir. En ¢ok pamuk tarimi daha sonra
sebze ve meyvecilik yapilmaktadir. Serik il¢esine bagh Kadriye kdylinde toplam 8069 dekar
sulu tarim arazisi yer almakta olup; bunun 180 dekarmi karanfil yetistiriciligi, 120 dekarini
sera ve 50 dekarin1 narenciye kapsamaktadir. Belek kdyiinde ise toplam 3248 dekar tarim
arazisinde bugday, misir ve pamuk yetistiriciligi, 80 dekarlik bdliimde ise nar yetistiriciligi
yapilmaktadir. Uretilen iiriinlerin bir kismu i¢ tiiketime ayrilmakta olup biiyiik ¢ogunlugu
diger sehirlere pazarlanmaktadir. Bolgede seracilik faaliyetlerinde son yillarda biiytlik artis

goriilmektedir (Antalya Tarim 11 Miidiirliigii, 2009).

Ancak Kadriye ve Belek koylerinde yasayan halk, bolgelerinde gelisen turizm gelisimi ile
birlikte tarimdan uzaklasarak turizme dogru yonelmistir. K&y halki ellerindeki arazileri
ozellikle yurtdisindan ve Antalya disindan gelenlere satarak para kazanmakta, buna bagl
olarak da satilan bu tarim arazileri ikinci konutlara doniismektedir. Sonug¢ olarak son
gelismelerle beraber her iki koydeki verimli tarim arazileri yerlerini ikinci konutlarin
gelisimine birakmiglardir. Bolgedeki turizm gelisiminde tarim arazilerinin ne kadarlik

boliimiiniin ikinci konutlara doniistiigiiniin verileri bulunamamustir.

Ormanlar; Belek Ormanlar1 1960 yilinda Orman Bakanligi tarafindan, bdlgede yasayan
insanlarin can giivenligi, tarim alanlarinin korunmasi ve ¢evreye “mikro klima” saglamasi i¢in
dikilmistir. Bu agaglandirma calismalari 1980°li yillara kadar devam etmistir. Bolgenin
akcigeri olan yemyesil benzersiz orman, icerdigi kaynak degerleri nedeniyle Orman Genel
Miidiirliigli'niin ilgili birimlerince "muhafaza ormani" olarak se¢ilmisti.. Sahada toplam 2210
ha ormandan %86's1 verimli karakterdeydi. Ayrica ililkemizde yapilmakta olan fistikgami
agaclandirmalari i¢in gerekli olan tohum ihtiyacini karsilayan Tiirkiye'nin ikinci biiytikliikteki
(49.5 ha) fistikcami tohum mesceresi de bu alan igerisindeydi. Fistikcami, kizilcam ve

okaliptiis agaclarindan olusan sahada toplam 700 bin civarinda aga¢ bulunmaktaydi.

Ancak 1984 yilinda bdlgenin turizm gelisim merkezi olarak ilanindan sonra, bolgedeki
ormanlik alanda biiyiik degisimler yasanmustir. Belek’te turizm gelisimine bagli olarak

ormanlik alanlarin kaybi ile ilgili veriler Cizelge 6.11°de verilmektedir.
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Cizelge 6.11 Belek’te turizm gelisimine bagli ormanlik alanlarin kayb1 (Orman Bakanligi,
2001).

Belek'te Turizm Gelisimine Bagli Olarak Ormanlik Alanlarin Kayb1

Orman Kaybinin Nedenleri Yok Olan Ormanlar Yok Olma Tarihi
o)

Yangin 173,413 06.06.1990
Yol 160,47 06.06.1990
Turizm Alanlari I¢in Enerji Hatti 293,04 27.11.1991
Yangin 132 27.11.1991
Yol 74,096 27.11.1991
Riizgarin Zarari 61,6 26.12.1991
Su Dagitim Hatti 437,714 16.11.1992
Yangin Giivenlik Bandi 51,4 01.12.1992
Yangin 63,315 01.12.1992
Yol 205,575 17.12.1992
Yangin 47,1 17.12.1992
Golf Sahasi 720,619 12.80.1993
Golf Sahas1 200,477 28.09.1993
Yangin 50 01.10.1993
Golf Sahasi 1136 25.05.1995
Golf Sahasi 510 20.09.1995
Toplam 4316,819

Serik Orman Isletme Miidiirliigii’nden elde edilen Belek Turizm Merkezi’ndeki golf
sahalarinin alanlar1 ve bu alanlar i¢indeki aga¢ adetleri Cizelge 6.12°de gosterilmistir. Ancak
cizelgede belirtilen aga¢ adedi golf sahasi i¢in agac¢ kesimi yapilmamis sayilardir. Golf

sahalar1 icin kesilen agag adetleri Serik Orman Isletme Miidiirliigii'nden elde edilememistir.
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Cizelge 6.12 Golf sahalarinin kapladiklar1 alan ve golf sahasi yapilmadan onceki agac

adetleri*
Belek Turizm Merkezi’ndeki ) Alan i¢indeki agag
Golf Sahalari Kapladiklart Alan (m?) sayist (adet)
. 1.020,000
National Golf Club (G2) ( okaliptils, cam) 13831
Antalya Golf Club (G3) 381,321 17118
610,000
Gloria Golf Club (G4) (fistik gami, okliptiis, 10874
kizilgam)
Robinson Golf Club Nobilis 484,000 0835
(G5)
The Montgomerie Golf Club 973.342 28048
(G7)
Cornelia Golf Club (G8) 137,138 38024
Carya Golf Club (G10) 900,000 28965
Kaya Eagles Golf Club (G11) 918,653 38024
TOPLAM 5.424,454 184,759

6.2  Bolgedeki Aktorlerin Turizm Gelisimine-Destinasyon imajina-Mimari imaja

Bakislarimin Arastirilmasi

Bu baslik altinda, oncelikle arastirmaya katilan turistlerin demografik bilgileri, bolgeyi tercih
nedenleri, yoreyi - toplumu degerlendirmeleri, destinasyon imajint ve kaldiklar1 tesislerin
imajim degerlendirmeleri yapilacaktir. ikinci asamada, Kadriye ve Belek koylerinde yasayan
yerli halkin demografik bilgileri, bolgedeki turizm gelisimine bakislar1 ve bolgenin imajin1
degerlendirmeleri aktarilacaktir. Ugiincii asamada, bolgedeki 5 yildizli tesislerin yetkililerinin
bolgedeki turizm gelisimine bakiglar1 degerlendirilecektir. Son asamada ise, bolgede tasarim

yapan mimarlarin tasarladiklari tesisteki mimari degerlendirmeleri aktarilacaktir.

28 Ekim-09 Kasim 2008 tarihleri arasinda anket formu dagitilan turistik tesisler, 20-25 Nisan
2009 tarihleri arasinda tesis yetkilileri ile yiiz yiize goriisiilen turistik tesisler ve mimarlara
yonelik hazirlanan anket formlarini dolduran mimarlarin tasarladiklar tesisler Sekil 6.6’da

gosterilmektedir.

* Serik Orman Isletme Miidiirliigii’nden alinan veriler E.Acar tarafindan gorsellestirilmistir.
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6.2.1 Belek Turizm Merkezi’nde Yer Alan 5 Yildizhh Tesislerde Kalan Yerli ve

Yabanci Turistlerden Elde Edilen Bulgu ve Yorumlar

Belek Turizm Merkezi kiy1 bandinda yer alan 15 tesis ve Kadriye beldesinde yer alan 1 tesiste
konaklayan turistlerle yapilan anket caligmasinda Oncelikle arastirmaya katilanlarin

demografik bilgileri verilecektir.

6.2.1.1 Arastirmaya Katilan Turistlerin Demografik Bilgileri

Bu bolimde arastirmaya katilan turistlerin yas, egitim durumlari, meslekleri ve aylik

kazanclar1 yorumlanmistir.

Cizelge 6.13 Arastirmaya katilan turistlerin yas, egitim ve meslek durumlari

N % N %
Yas Gruplar Meslek Durumu
18 —24 Ust Diizey

7 6.5 Y onetici 3 2.8
25-29 7 6,5 Serbest Meslek 27 25,0
30-34 Orta Diizey

8 7.4 Y onetici 3 2.8
35-44 23 213 Orta Duzey 2 1,9

Yonetici
45 — 54 19 17,6 Tiiccar 5 4.6
55-64 24 222 Esnaf 6 5,6
65 ve Ustii 12 1.1 Ozel Sektorde 71 19.4
memur
Toplam 100 92,6 Kamuda memur 10 9,3
C.Yok 8 7,4 Emekli 15 13,9
TOPLAM 108 100 Ogrenci 5 4.6
Egitim Durumlari Ev hanimi 1 9
Ilkokul Mezunu 7 6,5 Isci 3 2,8
Ortaokul Mezunu 16 14.8 Ofis Elemani 1 9
’ Olmayan ’

Lise Mezunu 40 37,0 Toplam 102 94.4
Universite Mezunu 35 32,4 C.Yok 6 5,6
Lisansiistii Mezunu 6 5,6
Toplam 104 96,3
C.Yok 4 3,7

TOPLAM 108 100 TOPLAM 108 100
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Cizelge 6.14 Arastirmaya katilan turistlerin aylik ortalama gelirleri ve geldikleri tilkeler

N % N %
Aylik  Ortalama Geldikleri Ulkeler
Gelirleri
0-999 YTL 2 1,9 Almanya 41 38,0
1000 - 1999 YTL 3 2.8 Ingiltere 15 13,9
3000 - 3999 YTL 2 1,9 Rusya 11 10,2
5“000.YTL ve 1 9 Tirkiye 3 7.4
Uzeri
0-999 EURO 4 3,7 Hollanda 7 6.5
1000 - 1999 Belgika
EURO > 46 > 6
2000 - 2999 Avusturya
EURO > 46 4 37
3000 - 3999 Ukrayna
EURO 9 8,3 4 3,7
4}_000.EURO ve 1 10,2 Finlandiya 3 2.8
Uzeri
0-1999 $ 5 4,6 Iskogya 2 1,9
2000 - 3999 $ 3 2,8 Isveg 3 2,8
4000 $ ve Uzeri 6 5,6 ABD 1 ,9
2000 - 3999 Romanya
POUND 4 3.7 : o
QOOO.POUND ve 4 3.7 Fransa 1 9
Uzeri
Toplam 64 59,3 C.Yok 2 1,9
C.Yok 44 40,7
TOPLAM 108 100 TOPLAM 108 100

Cizelge 6.13’te goriildiigii gibi arastirmaya toplam 108 kisi katilmustir. Ozellikle 55-64 yas
grubunun %22,2 oran ile aragtirmada daha etkili oldugu goriilmektedir. Arastirmaya
katilanlarin %37’si lise mezunudur. Lise mezunlarimi %32,4’le iiniversite mezunlar1 takip
etmektedir. Arastirmaya katilan turistlerin %25’ini serbest meslek sahipleri, %19,4’linti de
0zel sektorde calisan memurlar ve %13,9’unu da emekliler olusturmaktadir. Cizelge 6.14’te
goriildiigii gibi aragtirmaya katilan turistlerden 44 kisi (6zellikle Almanlar) %40,7 oranla aylik
gelirlerini  belirtmemistir. Turistlerin  %10,2’sinin aylik geliri 4000 Euro ve iizeridir.
Goriisiilen turistlerin %38’i Almanya, %14’ii Ingiltere, %10’u Rusya’dan gelmektedir. ilk iig
iilke bu sekilde siralanmakla birlikte, Hollanda, Belgika, Avustralya, Ukrayna, Finlandiya,
Iskogya, Isve¢, ABD, Romanya ve Fransa’dan gelen turistlere de rastlanmstir. Yerli

turistlerin orani ise %7,4 olarak gerceklesmistir.
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6.2.1.2 Arastirmaya Katilan Turistlerin Bolgeyi Tercih Nedenleri-Yoreyi ve

Toplumu Degerlendirmeleri

Bu baglik altinda aragtirmaya katilan turistlere bolgeyi tercih nedenleri, yoreyi ve toplumu

degerlendirmeleri i¢in 10 soru yoneltilmistir.

Cizelge 6.15 Tatil i¢in bu bolgeyi tercih etme nedenleri

Tercih Nedenleri N %
Zengin dogal giizellikleri i¢in 28 26,2
Ucuz oldugu igin 14 13,1
Yerel halki tanimak i¢in 9 8,4
D.emz - kum - giinesten yararlanmak 55 51.4
i¢in
Deniz kaplumbagalarini gérmek igin 5 4,7
Golf Tesisleri i¢in 46 43,0
Aligveris olanaklari i¢in 5 4,7
Tarihi yore ve kalintilara yakin 18 16,8
olusu
Diger 6 5,6
Baz 107

Cizelge 6.15°de goriildiigii gibi, kitle turiste yonelik hizmet sunan bdlgede deniz-kum-giines
lcliisii 6n plana c¢ikmigtir. Diger bir tercih nedeni de ormanlik alan igerisindeki golf

sahalaridir. Bolgenin sahip oldugu dogal giizellikleri tercih edenlerin sayisi oldukca azdir.

Cizelge 6.16 Bolgenin daha dnce ziyaret dilmesi

N %
Evet 69 63,9
Hayir 37 343
Toplam 106 98,1
C.Yok 2 1,9

108 100

Cizelge 6.16°da da goriildiigii gibi, bolgeye gelen turistlerin ziyaret tekrarlari ¢ok fazladir.

Bunun da en biiyilik nedeni 5 yildiz standardindaki turistik tesisler, iklim, deniz ve giinestir.
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Cizelge 6.17 Kaldigiiz siire icerisinde Belek ve Kadriye yerlesimlerine gitme sikliklar1 ve
gidis amaclari

Gidis Sikhg N %
Her giin 2 1,9
Haftada bir 51 47,2
Haftada iki 25 23,1
Diger 17 15,7
Hig 8 7,4
Toplam 103 95,4
C.Yok 5 4,6
108 100
Gidis Amaci N %
Aligveris 60 65,2
Gezme 25 27,2
Fuar - Festival 4 43
Yerel Kiltiiri tanima 14 15,2
Yemek 8 8,7
Eglence 7 7,6
Diger 10 10,9
Baz 92

Cizelge 6.17°de gorildigu gibi, bolgeye gelen turistlerin % 47,2’si Kadriye veya Belek
kdylerinden birisini kaldiklar1 siire igerisinde en az haftada bir giin ziyaret etmistir. Ziyaret
etme sebepleri aligveris ve gezme amacghdir. Arastirma i¢in aranan sonug olan yerel kiiltiiri

tanima licilincii sirada yer almistir.

Cizelge 6.18 Toplumu degerlendirmeleri

Toplum N %
Misafirperver 83 76,9
Hosgoriilii 31 28,7
Egitimli 27 25,0
Cana Yakin 57 52,8
Giivenilir 26 24,1
Kaba 8 7,4
Hosgoriisiiz 5 4,6
Egitimsiz 9 83
Soguk 1 0,9
Tehlikeli 4 3,7
Baz 108

Cizelge 6.18’de goriildiigii gibi turistlerin %’linden fazlasi toplumu misafirperver olarak

degerlendirmistir.
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Cizelge 6.19 Turizmin yorede yarattigi ¢evresel problemlerin degerlendirilmesi

Cevresel Problemler N %
Yogun yapilagma 42 48,3
Trafik sikigiklig 7 8,0
Deniz kirliligi 18 20,7
Dogal ¢evrenin tahribi 30 34,5
Tarihi ve kiiltiirel degerlerin tahribi 15 17,2
Cop sorunu 31 35,6
Giirtiltd sorunu 18 20,7
Diger 1 1,1
Baz 87

Cizelge 6.19°da goriildiigli gibi, calismanin da amacini olusturan bolgedeki yogun yapilasma
ve dogal ¢evrenin tahribati konusuna, ankete katilan turistler de ayni1 dogrultuda cevap

vermisglerdir. Bolgede yogun yapilasma beraberinde dogal ¢cevrenin tahribatini1 getirmistir.

6.2.1.3 Arastirmaya Katilan Turistlerin Destinasyon Imajim1 Degerlendirmeleri
Bu baglik altinda aragtirmaya katilan turistlere ilk 6dnce 4 adet acgik u¢lu soru sorulmustur.
Daha sonra destinasyon imajmin bilesenlerinden olan bilissel imaj baglig: altinda 18 ifade,

duygusal imaj bashigi altinda 3 ifade ve genel imaj bashgi altinda 1 ifade olmak iizere

toplamda 22 ifadeye katilma dereceleri arastirilmistir.
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Cizelge 6.20 Belek Turizm Merkezi'ni bir tatil destinasyonu olarak diisiindiigiintizde akliniza
bolgenin hangi 6zellikleri gelmektedir?

Bolgenin Ozellikleri N %
Deniz / Kumsal / Giines / Iklim / Tatil / Plaj 38 43,7
Golf / Golf Alanlarinin Dogallig1 28 32,2

Dogal Cekicilikler / Ormanlar / Bitkiler / Korunan Bolgeler / Cevre /

Giizel & Goriilmeye Deger Bir Yer 15 17,2
Oteller / Aktiviteler / Konaklama Olanaklar1 / Kalite / Hersey Dahil

Sistem / Verilen Paraya Deger 20 230
Huzur / Sakinlik 7 8,0

Alisveris Imkanlari / Ucuz Alisveris 7 8,0

Kiiltiir / Tarih / Okuduklarim 7 8,0

Hosgoriilii Yerli Halk / Misafirperverlik / Kibarlik 8 9,2

Spor Imkanlar1 4 4,6

Aspendos 4 4,6
Caretta Caretta 3 3,4
Turistik Bir Yer 4 4,6
Kebaplar / Yiyecekler 1 1,1

Gelisen Bir Yer 2 2,3

Ulasim Zorlugu Var 2 2,3

Diger 7 8,0
Baz 87

Cizelge 6.20°de goriildiigii gibi, ankette bu soruya cevap veren 87 kisiden %43,7’s1, Belek
Turizm Merkezi’ni deniz-kumsal-glines-iklim-tatil-plaj kavramlar1 ile 6zdeslestirmistir.

Bolgenin imajin1 bu kavramlar belirlemistir.

Cizelge 6.21 Belek Turizm Merkezi ile ilgili olarak hangi kaynaktan elde ettiginiz bilgiler sizi
bu seyahate yonlendirdi?

Bilgi Kaynaklari N %

Seyahat Acentesi 53 50,0
Brosiir - Seyahat Rehberleri 25 23,6
Aile veya Arkadas Cevresi 42 39,6
Havayollar 2 1,9
Reklamlar 6 5,7
Kitaplar - Filmler 3 2,8
Haberler - Makaleler 2 1,9
Turizm Fuarlan 8 7,5
Internet 42 39,6
Okuldan Ogrenilen Bilgiler 1 0,9
Diger 7 6,6
Baz 106

Gortisiilen turistlerin yaris1 seyahat acentesi ile, % 40 ise aile veya arkadas g¢evresinin

tavsiyesi ve Internet araciligi ile bolgeye gelmislerdir. Bu degerlendirmede gostermektedir ki,
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ankete katilanlarin bolge hakkinda sahip olduklar1 imaj, 6zellikle seyahat acenteleri tarafindan
algilanan ve verilmeye calisilan imajin yonlendirilmesi ile sekillenmistir.

Cizelge 6.22 Ankete katilan yerli ve yabanci turistin destinasyonun imajin1 degerlendirmesi

T ++ + 0 - - -
Imaj Verileri C.V. ) ) 3) @) (1)
Essiz manzara ve dogal

= | giizelliklere sahip 100 21 33 30 10 6

é Ess.iz flora ve fauna cesitliligine 99 2 30 3 10 5

2 | sahip

f Hava kosullar tatil yapmak i¢in 103 59 25 12 3 4

5 | elverisli

8 Kiy1 kogullar tatil yapmak i¢in 102 54 34 6 5 3
elverisli

_ | Halk dost canlis1 ve sicakkanli 101 36 41 10 10 4

S

qg Halkin ekonomik durumu iyi 99 21 33 38 5 2

M

v Yoresel gelenekler 6gretiliyor 103 25 32 25 16 5

2 | Ilging egzotik yasam bigimlerine

. g ve geleneklerine sahip 101 18 22 44 8 9
g E flgi gekici kiiltiirel etkinliklere ev 98 19 )% 36 9 6
':O é sahipligi yapiyor
Ef Yoresel yemekler lezzetli 100 22 40 21 12 5
M Bolgenin gevresindeki yollarin 102 24 37 27 9 5
kalitesi iyi

% Kamu ve 6zel ulagim faaliyetleri 100 24 30 29 1 6

> | yeterli

< | saglik hizmetleri yeterli 95 25 24 37 5 4

o

g ..

& | Uriinlerin fiyatlar1 ucuz 99 22 23 24 20 10
Seyahat etmek i¢in giivenli bir 101 30 39 24 7 1
yer
Konaklama olanaklari elverigli 103 45 42 7 7 2

-~ =
E & . . S
2 S| Tesisler temiz ve hijyenik 102 38 38 16 9 1
=2
&= Bolgede hizli bir gece yasantisi
ve eglence ortam1 mevcut 8 21 27 2 14 7
Bolgede tatil yapmak rahatlatici 101 50 34 9 5 3
= ve dinlendirici
R Bolgede tatil yapmak heyecan
on
%‘E verici 100 33 27 28 10 2
A Boélgede tatil yapmak memnun 102 40 43 g 9 5
edici
E = Bolge tatil yapmak icin giizel bir 103 41 41 ] 1 )
3.5 yer

C.V. Cevap veren kisi sayist

++ Tamamen Katiliryorum (5)

0 Kararsizim (3)

— — Kesinlikle Katilmiyorum (1)
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Ankete katilan turistlerin destinasyonun imajini, faktor analizi sonuglarina gore asagidaki

boyutlari ile algiladig1 s6ylenebilir.

Cizelge 6.23 Destinasyon imajinin turistler tarafindan algilanan boyutlar

. Faktor Aciklanan Cron.
Faktorler DS Varyans
agirligi o Alpha
(%)
1. Faktor: Bolgede tatil yapmanin memnuniyeti ve turistik %25,4
altyapt

V38 Bolgede tatil yapmak rahatlatici ve dinlendirici ,894 ,950
V40  Bolgede tatil yapmak memnun edici ,857 ,950
V41  Bolge tatil yapmak i¢in giizel bir yer ,802 ,949
V36  Tesisler temiz ve hijyenik , 782 951
V35 Konaklama olanaklari elverisli ,663 ,951
V23 Kiyi1 kosullar tatil yapmak i¢in elverisli ,0658 ,952
V39  Bdlgede tatil yapmak heyecan verici ,622 ,950
V22  Hava kosullari tatil yapmak i¢in elverigli ,607 ,952
V24  Halk dost canlis1 ve sicakkanli ,526 ,950

2. Faktor: Bolgenin sosyal cevresi ve konforu %48,1
V27  llging egzotik yasam bigimlerine ve geleneklerine sahip ,814 ,950
V28  llgi ¢ekici kiiltiirel etkinliklere ev sahipligi yapryor ,782 ,950
V26  Yoresel gelenekler 0gretiliyor ,738 951
V33  Uriinlerin fiyatlar1 ucuz ,723 ,950
V29  Yoresel yemekler lezzetli ,605 ,950
V37  Bolgede hizli bir gece yasantisi ve eglence ortami mevcut ,646 ,949
V25  Halkin ekonomik durumu iyi ,599 ,951

3. Faktor: Bolgedeki altyapi faaliyetleri %62,8
V31 Kamu ve 6zel ulagim faaliyetleri yeterli , 728 ,950
V30 Bdlgenin ¢evresindeki yollarin kalitesi iyi ,699 951
V32  Saglik hizmetleri yeterli ,631 ,950
V34  Seyahat etmek i¢in giivenli bir yer ,621 951

4. Faktor: Bolgenin sahip oldugu dogal giizellikler %72,0
V20 Essiz manzara ve dogal giizelliklere sahip ,768 ,952
V21  Essiz flora ve fauna cesitliligine sahip , 743 ,950

Turistlerin destinasyonun imajin1 degerlendirmelerinde, turistlere destinasyon imaj1 ile ilgili

yoneltilen 22 ifade i¢in yapilan faktor analizinde 4 faktor belirlenmistir.

Birinci faktor bolgede tatil yapmanin memnuniyeti ve turistik altyap: boyutu ile ilgilidir. Bu

faktor toplam varyansin %25,4’iinii agiklamaktadir. Bu sonug, turistlerin, bdlgeye yonelik

duygusal algilamalarinin 6nemini gostermektedir. Ayrica bolgenin biitiiniinde ulastiklar

olumlu imaj1 da agiklamaktadir.

Ikinci_faktér bodlgenin sosyal cevresi ve konforu boyutu ile ilgilidir. Bu faktdr toplam

varyansin %48,1’ini agiklamaktadir. Bu sonug, bdlgede konaklama tesislerinde kalan

turistlerin bolge halkinin yasam bigimi - gelenekleri konusunda ve bolgenin sahip oldugu

degerler konusunda fikir beyan edemediklerini gdstermektedir.



153

Uciincii_faktor bdlgedeki altyap: faaliyetleri boyutu ile ilgilidir. Bu faktor toplam varyansin
%62,8’ini agiklamaktadir. Bu sonug, turistlerin bolgedeki altyapr faaliyetlerini olumlu
algiladigini gostermektedir.

Dordiincii_faktér bolgenin sahip oldugu dogal giizellikler boyutu ile ilgilidir. Bu faktor

varyansin %72’sini agiklamaktadir. Bu sonug, bolgeyi daha 6nce ziyaret eden turistlerin dogal
cevreyl olumsuz algiladigini, bolgeyi ilk defa ziyaret eden turistlerin ise bolgenin dogal

cevresini olumlu algiladigini gostermektedir.

6.2.14 Arastirmaya Katilan Turistlerin Kaldiklar1 Tesisin Mimari imajim

Degerlendirmeleri

Cizelge 6.24 Bolgedeki turistik tesislerin mimarisinde 6nem verilen kriterler

Kriterler N %

Tatilimi gecirecegim tesisin servis olanaklari 18 18,9
yeterli ise tesisin bigim ve goriliniisli benim

icin 6nemli degildir

Tatilimi gegirecegim tesisin Tiirkiye’de ve 61 64,2
Akdeniz’de bulundugumu hissettiren bir tatil

mekani olmasini tercih ederim

Tatilimi gegirecegim tesisin ilging bi¢im ve 26 27,4
goriintisii ile farkli bir ¢evre olmasini tercih

ederim 3 3,2
Diger

Baz 95

Ankete katilan turistlerin %64,2’si bolgede kalacaklar tesiste, kendilerini Tiirkiye’de ve

Akdeniz’de bulunduklarini hissettirecek mimari degerleri barindirmasini istemektedir.

Cizelge 6.25 Kaldiginiz tesisin hangi mimari 6zellikleri zihninizde kalic1 bir etki yaratt1?

N %
Binalar Arasi Olusan A¢ik Alanlar 31 32,3
Binalarin Dis Gériiniis Ozellikleri 34 35,4
I¢ Mekan Ozellikleri 46 47,9
Peyzaj Diizenlemesi 44 45,8
Diger 8 8,3

Baz 96
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Tesisin mimari yapilanmasinda 6n plana ¢ikan 6zelliklerin baginda %47,9’luk oranla tesisin i¢
mekan 6zellikleri gelmektedir. %45,8 oranla da tesisin agik alan diizenlemesi gelmektedir.

Cizelge 6.26 Kaldiginiz tesiste mimarin vurgulamak istedigi 6zellikler

N %

Diizen 38 39,2
Sadelik 11 11,3
Cevreye Uyum 22 22,7
Akdeniz Kimligi 13 13,4
Karmasa 37 38,1
Cesitlilik 37 38,1
Kendine Ozgiiliik 39 40,2
Baz 97

Arastirmaya katilan turistlerin bolgedeki turistik tesislerde aradiklart mimari 6zellik olan
‘tesisin mimari yapilanmasinda Akdeniz kimligini gérmek’ Cizelge 6.24’°te verilmisti. Ancak
Cizelge 6.26’ya baktigimizda, turistlerin kaldiklar1 tesislerde bu kriteri goéremedikleri
anlagilmaktadir. Mimarin kendi mimari goriisii ¢ercevesinde tesisi tasarlamasi 6n plana
cikmistir.

Cizelge 6.27 Kaldigimiz tesisi tercih edis nedenleriniz

N %

Servis Hizmetlerinin Kalitesi 78 75,7
Konfor Kosullarinin Niteligi 51 49,5
Aktivite Olanaklari 38 36,9
Ortama Ait Nitelikler 22 21,4
Prestij Degerinin Olusu 19 18,4
Ekonomik Faktorler 31 30,1
Diger 4 3,9
Baz 103

Turistlerin %2’1 servis hizmetlerinin kalitesinden dolayi, yarisi konfor kosullarinin niteliginden
dolay1, %37’si aktivite olanaklarindan dolay1, %30’u ekonomik faktorlerden dolay: bu tesisi

tercih ettiklerini belirtmistir.
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6.2.2 Belek ve Kadriye Koylerinde Yasayan Yerli Halktan Elde Edilen Bulgu ve

Yorumlar

Kadriye ve Belek beldelerinde verilerin degerlendirilmesi yapilirken, farkli bakis agilarinin
ortaya konulabilmesi i¢in bu beldeler birbiri ile kiyaslanmistir. Oncelikle ankete katilan halk

ile ilgili genel bilgileri i¢eren analiz sonuglar1 ve tablolar asagida verilmistir.

6.2.2.1 Halk ile ilgili Demografik Bilgiler

Bu boliimde arastirmaya katilan yerli halkin yas, cinsiyet, medeni durumlari, bolgede yasama

siireleri, egitim durumlari, meslekleri ve aylik kazanglar1 yorumlanmistir.
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Cizelge 6.28 Arastirmaya katilan yerli halkin demografik bilgileri

N % N %
Cinsiyet Egitim Durumlari
Kadin 38 55,9 [lkokul Mezunu 27 42,9
Erkek 30 44,1 Ortaokul Mezunu 12 17,5
Toplam 68 100 Lise Mezunu 16 25,4
Yiiksekokul /
Yas Universite Mezunu 9 14,3
18-24 6 8,8 Toplam 64 100
2529 8 11,8 Meslek Durumlari
30-34 13 15,1 Moclek Saniby 3 44
35-44 15 22,1 isletmeci 3 4,4
45-54 13 19,1 Esnaf 15 22,1
55+ 13 19,1 Memur 9 13,2
Toplam 68 100 sci 5 7.4
Medeni Durum Ofis Elemani 2 2.9
Bekar 7 10,3 Emekli 2 2,9
Evli 60 88,2 Ev hanimi 19 27,9
Dul 1 1,5 Ogrenci 1 1,5
Toplam 68 100 Issiz 2 2,9
Belek-Kadriye’de
Yasama Siireleri Ciftci 7 10,3
5 yil veya daha az 12 19,0 Toplam 68 100
6-9 yil 7 11,1 Ekonomik Durum
10-20 y1l 18 28,6 0-999 YTL 27 44.8
20 yildan fazla 27 41,3 1000 — 1999 YTL 18 31,0
Toplam 64 100 2000 —2999 YTL 7 12,1
3000 — 3999 YTL 1 1,7
4000 — 4999 YTL 2 34
5000 YTL ve Ustii 4 6,9
Toplam 59 100

Arastirmaya Kadriye koyiinden 35 kisi ve Belek koytinden 33 kisi katilmistir. Cizelge 6.28°de
de goriildiigii gibi halkin neredeyse tamami 15 yilin iizerinde bu kdylerde yasamaktadir.
Dolayisiyla halk, calisma kapsaminda bolgedeki turizm gelisiminin etkilerini en iyi sekilde
degerlendirebilecek grubu olusturmaktadir. Kadriye halkini Yunanistan-Girit gé¢gmeni, Belek

halkini ise Selanik gd¢meni olusturmaktadir. Bolge halki i¢in hazirlanan anket formu yerli
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halk ile yiiz ylize goriisiilerek doldurulmustur. Arastirmaya katilan toplam 68 kisinin
%55,9’unu kadinlar, %44,1’ini de erkekler olusturmaktadir. Goriisiilen kisilerin tamamina
yakin evli, 30 yas tizeri ve ilkokul mezunudur. Kadinlarin neredeyse tamami ev hanimidir.
Erkeklerin meslek durumlarina bakildiginda esnaf, memur ve ¢ift¢iler ¢cogunluktadir. Halk

ekonomik durumunu belirtmek istememistir.

6.2.2.2 Halkin Bolgede Turizmin Etkilerini Degerlendirmesi

Halkin bolgedeki turizm etkilerini degerlendirmeleri ekonomik boyut, sosyo-kiiltiirel boyut ve

fiziksel-ekolojik boyut olmak {izere 3 farkli baslikta anket formlarina dahil edilmistir.
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Cizelge 6.29 Bolgede turizm etkilerinin bolge halki taratindan algilanan boyutlar

Aciklanan

Faktorler Fvaktovr Varyans Cron.
agirligi (%) Alpha
1. Faktor: OQlumlu ve olumsuz ekonomik _etkiler 9.8
V3 Yasam standardini iyilestirme ,851 ,814
Vi Bolgede is olanaklarinda artig ,813 ,813
V2 Halkin gelirinde artis ,812 ,816
V4 Mal ve hizmet fiyatlarinda artig ,592 ,822
V21  Geleneksel kiiltiirel etkinliklerin tesviki 418 817
2. Faktor: Olumlu sosvo-kiiltiirel etkiler 18,8
V20  Turistlerle tanismada yardimci ,807 ,825
V19  Yabancilar ile kiiltiirel degis tokus , 718 ,818
V18  Turistlerle tanigmada egitici deneyim ,665 ,823
V07  Turizmden kaynaklanan giicliiklere katlanma ,521 ,821
V23  Kiiltiirel ve sosyal yararlar saglama ,464 ,823
3. Faktor: Qlumlu ve olumsuz sosyal etkiler 26,3
V11 Halkin deger yargilarina ve geleneklerine katki ,809 ,817
V10  Turistlerin halkin yasam bigimine saygi duymasi , 784 ,819
V22  Halkin kiiltiirel kimligi iizerinde olumlu etki ,533 ,819
4. Faktor: Olumsuz sosyal etkiler ve dogal cevre iizerinde 33,8
olumsuz etkiler
V13 i¢ki kullanimi, kumar vb kétii aliskanliklarin artist ,826 ,824
V12  Sosyal ve aile yapisinin olumsuz etkilenmesi ,674 ,821
V31 Orman alanlarinin tahrip olmasi ,601 ,823
V14  Sug isleme oraninda artis ,597 ,827
5. Faktor: Doga ve yaban hayat iizerinde olumsuz etkiler 40,3
V32  Caretta carettalarin yasam alanlarinin zarar gérmesi ,809 ,834
V29  Parklarda/plajlarda kalabaliklasma ,669 ,826
V16  Yasalarin ve yasam bi¢iminin onemsenmemesi ,574 ,830
V33  Tesislerin dogal giizelligi bozmast ,373 ,830
6. Faktor: Yapma cevre iizerinde olumlu etkiler 46,6
V17  Turistlere kars1 saygili ve arkadasca davranma , 762 ,820
V24  Bolge daha temiz ve diizenli ,636 ,816
V30 Belediye hizmetleri iizerinde yiik -,595 ,826
7. Faktor: Kalabaliklasmanin olumsuz etkisi 52,4
V28  Turistik tesis sayisinin arttirilmasi -,699 ,832
V25  Bolgede trafik sorunlarinda artis ,677 ,817
8. Faktor: OQlumlu sosyal ve ekonomik etkiler 58,0
V09  Turizm tesislerinin halka hizmeti ,703 817
V06 Siradan insanlarin kazang saglayamamast -,552 ,830
9. Faktor: Qlumsuz ekonomik etkiler 62,9
V05  Arazi ve konut fiyatlarinda artis ,857 ,820
10. Faktor: Ekonomik etkiler 674
V08  Turistlerin rekreasyon tesislerinden yararlanmasi i¢in daha 228 ,825
fazla para 6demesi ’
11. Faktor: Sosyal etkiler ve kalabaliklasma 71,9
V15 Halkin iyi niyetinin istismar edilmesi ,691 ,822
V27  Doganin korunmasi -,573 ,821

V26  Acik alan ve plaj tesislerinin kisitlanmasi ,520 ,825
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Yerli halkin bolgede turizmin etkilerini degerlendirmelerinde, halka turizm gelisimi ile ilgili
yoneltilen 33 ifade i¢in yapilan faktor analizinde 11 faktor belirlenmistir.

Birinci faktor bolgede turizm gelisiminin yarattigi olumlu ve olumsuz ekonomik boyut ile
ilgilidir. Bu faktor toplam varyansin %9,8’ini acgiklamaktadir. Bu sonug, halkin turizmden
biiyiik oranda ekonomik kazang sagladigini gostermektedir.

Ikinci faktor turizm gelisiminin olumlu sosyo-Kkiiltiirel etkileri boyutu ile ilgilidir. Bu faktor
toplam varyansin %18,8’ini ag¢iklamaktadir. Bu sonug, turizmin farkli iilkelerden gelen
turistlerle karsilasmamin ve tanmismanin egitici bir deneyim oldugunu, bélge halki ile
yvabancilar arasinda kiiltiirel bir aligverige neden oldugunu gostermektedir.

Uciincii_faktor turizm gelisiminin olumlu ve olumsuz sosyal etkileri boyutu ile ilgilidir. Bu
faktor toplam varyansin %26,3’linili agiklamaktadir. Bu sonug, bolgeye gelen turistlerin halkin
deger yargilarina ve geleneklerine katki saglamadigint ancak yére halkimin yagsam bigimine
saygi duyduklarini gostermektedir.

Dordiincii faktor turizm gelisiminin olumsuz sosyal etkileri ve dogal c¢evre iizerindeki

olumsuz etkileri boyutu ile ilgilidir. Bu faktor varyansin %33,8’ini agiklamaktadir. Bu sonug,
bolgede turizm gelisimi ile birlikte icki kullanimi, kumar vb kotii aliskanliklardaki artisi, aile
yapisinin bozulmasini, sug isleme oraninin artmasini ve dogal ¢evredeki olumsuz gelismeleri
gostermektedir.

Besinci faktér turizm gelisiminin doga-yaban hayati iizerindeki olumsuz etkileri boyutu ile
ilgilidir. Bu faktor varyansin %40,3’linli agiklamaktadir. Bu sonug, turizm gelisimi ile beraber
deniz kaplumbagalarimin yasam alanlarimin zarar gordiigii ve turistik tesislerin bolge
kiyilarimin  dogal  giizelligini bozdugunu gostermektedir. Bu faktor ile algilanan diger
degiskenlerde turistlerin  yasalari ve halkin yasam bi¢imini onemsedikleri ve
parklarda/plajlarda rahatsiz edici kalabaliklara neden olmadigini gosteriyor.

Altinci faktér yapma cevre iizerinde olumlu etkileri boyutu ile ilgilidir. Bu faktor varyansin
%46,6’s1n1 aciklamaktadir. Bu sonug, halkin turistlere karsi sayguli davrandiklarini, turizm
gelisimi ile beraber bolgenin daha diizenli oldugunu gostermektedir. Ayrica bu faktor ile
algilanan diger degisken ise turizmin ve tesislerin belediye hizmetlerinin saglanmasinda yiik
olusturmadigini géstermistir.

Yedinci faktor kalabaliklagmanin olumsuz etkileri boyutu ile ilgilidir. Bu faktor varyansin
%352,4’tinti aciklamaktadir. Bu sonug, bélgede turistik tesislerin fazla olmasindan duyulan

stkintiyt ve turizm gelisimi ile beraber trafik sorunlarinin arttigini gostermektedir.
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Sekizinci faktor olumlu sosyal ve kiiltiirel etkiler boyutu ile ilgilidir. Bu faktor varyansin

%58’1ni agiklamaktadir. Bu sonug, turistik tesislerinin yil boyunca halka hizmet verdigini ve

halkin tamaminin turizmden ekonomik kazang sagladigini gostermektedir.

Dokuzuncu_faktér olumsuz ekonomik etkiler boyutu ile ilgilidir. Bu faktér varyansin
%62,9’unu aciklamaktadir. Bu sonug, turizmin bélgedeki arazi ve konut fiyatlarinda artis
yarattigini géstermektedir.

Onuncu faktor turizmin ekonomik etkileri boyutu ile ilgilidir. Bu faktor varyansin %67,4’iinii
aciklamaktadir. Bu sonug, turistlerin rekreasyon tesislerinden yararlanmalari icin bolge
halkindan daha fazla para odemelerinin gerekli olmadigint géstermektedir.

Onbirinci_faktér sosyal etkiler ve kalabaliklasma boyutu ile ilgilidir. Bu faktoér varyansin

%71,9’unu aciklamaktadir. Bu sonug, halkin bélgeye gelen turistlerden rahatsiz olmadigini ve

bolgeye daha ¢ok turist gelmesi icin doganin korunmasi gerektigini gostermektedir.

Sonu¢ olarak turizm etkilerinin bdlge halki tarafindan algilanan boyutlar1 asagidaki gibi
Ozetlenebilir:

1- Halk turizmden biiyiik oranda ekonomik kazang saglamaktadir.

2- Farkl tlkelerden gelen turistlerle tanigsma egitici bir deneyim olmakta, bolge halki ile
yabancilar arasinda kiiltiirel bir aligveris yasanmaktadir.

3- Bolgeye gelen turistler halkin deger yargilarina ve geleneklerine katki saglamamakta ancak
yore halkinin yagsam bicimine sayg1 gostermektedir.

4- Bolgede turizm gelisimi ile birlikte icki kullanimi, kumar vb kétii aliskanliklarda artis
yasanmig, aile yapist bozulmus, sug isleme orani artmig ve dogal ¢evre tahribati yasanmigstir.
5- Turizm gelisimi ile beraber deniz kaplumbagalarinin yagam alanlar1 zarar gérmekte ve
turistik tesisler bolge kiyilarinin dogal giizelligini bozmaktadir.

6- Turistler Tiirk yasalarina ve halkin yasam bi¢imine 6nem vermekte ve parklarda/plajlarda
rahatsiz edici kalabaliklara neden olmamaktadir.

7- Turizm gelisimi ile beraber bolge daha diizenli ve temizdir.

8- Turizm ve tesisler belediye hizmetlerinin saglanmasinda yiik olusturmamaktadir.

9- Bolgede cok fazla turistik tesis olmasindan dolay1 sikinti yasanmakta ve turizm ile beraber
trafik sorunlar1 da artmaktadir.

10- Turistik tesisler halka yi1l boyunca hizmet vermekte ve halkin tamami turizmden
ekonomik kazang saglamaktadir.

11- Turizm bolgedeki arazi ve konut fiyatlarinda artis yaratmustir.
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12- Halk bolgeye gelen turistlerden rahatsiz olmamakta ve bolgeye daha ¢ok turistin gelmesi

icin doganin korunmasi gerektigini diistinmektedir.

6.2.2.3 Halkin Bélgede Destinasyon imajim Degerlendirmesi

Halkin bolgedeki destinasyon imajin1 degerlendirmeleri biligsel imaj, duygusal imaj ve genel

imaj olmak tizere 3 farkli baglikta anket formlarina dahil edilmistir.

Cizelge 6.30 Destinasyon imajinin turistler tarafindan algilanan boyutlar

. Faktor Agiklanan Cron
Faktorler o Varyans
agirhgt (%) Alpha
1. Faktor: Qlumlu bilissel ve genel imaj 11,6
V42  Bolgenin ¢evresindeki yollarin kalitesi iyi , 748 817
V39 Halkin ekonomik durumu iyi ,658 ,823
V53 Bolge tatil yapmak i¢in giizel bir yer ,585 ,822
V36 Hava kosullari tatil yapmak i¢in elverigli ,580 ,819
V38 Halk dost canlisi ve sicakkanli ,446 ,821
2. Faktor: Duygusal imaj 22.8
V52 Bolgede tatil yapmak memnun edici ,922 ,825
V50 Bolgede tatil yapmak rahatlatict ve dinlendirici ,852 ,825
V51 Bolgede tatil yapmak heyecan verici ,533 ,824
3. Faktor: Olumsuz Bilissel imaj 33,8
V40 Yoresel gelenekler 6gretiliyor 877 ,819
V41 llgi gekici kiiltiirel etkinliklere ev sahipligi yaptyor ,058 ,814
V34 Essiz manzara ve dogal giizelliklere sahip ,570 ,820
V46  Seyahat etmek i¢in glivenli bir yer ,481 ,816
4. Faktor: Olumlu bilissel imaj 43,9
V47 Konaklama olanaklar1 elverisli ,830 ,821
V48  Tesisler temiz ve hijyenik ,786 ,826
5. Faktor: Olumsuz bilissel imaj 53,3
V35 Essiz flora ve fauna gesitliligine sahip , 753 ,825
V49  Bolgede hizli bir gece yasantist ve eglence ortami mevcut ,701 ,826
6. Faktor: Olumlu bilissel imaj 61,2
V43 Kamu ve dzel ulagim faaliyetleri yeterli ,848 ,820
7. Faktor: Bilissel imaj 68,8
V37 Kiy1 kosullar tatil yapmak i¢in elverisli ,666 ,822
V45 Uriinlerin fiyatlar1 ucuz -,610 ,820
V44 Saglik hizmetleri yeterli ,520 ,818

Yerli halkin destinasyonun imajii degerlendirmelerinde, halka destinasyon imaj1 ile ilgili
yoneltilen 20 ifade i¢in yapilan faktor analizinde 7 faktor belirlenmistir.

Birinci faktor bilissel imaj ve genel imaj boyutu ile ilgilidir. Bu faktor toplam varyansin
%11,6’s1m1 aciklamaktadir. Bu sonug, bolgedeki altyapr faaliyetlerinin ve bdlgenin sosyal
cevresini olusturan halkin olumlu bir imaj yarattigin1 gostermektedir. Ayrica bolgenin tatil

yapmak i¢in giizel bir yer oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.
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Ikinci_faktér duygusal imaj boyutu ile ilgilidir. Bu faktdr toplam varyansin %22.8’ini
aciklamaktadir. Bu sonug, bdlgedeki iki halk i¢in farkli yorumlanmistir. Belek halki, bolgeyi
tatil yapmak icin rahatlatici-dinlendirici-heyecan verici ve memnun edici bir yer olarak
algilarken; Kadriye halki bu konuda kararsiz kalmstir.

Uciincii faktor olumsuz biligsel imaj boyutu ile ilgilidir. Bu faktdr toplam varyansin %33,8’ini
aciklamaktadir. Bu sonug, bolgenin manzara ve dogal giizelliklerinin olumsuz algilandigini,
bolgeyi ziyaret eden turistlere yorenin geleneklerinin 6gretilmedigini géstermektedir.

Dordiincii_faktor olumlu biligsel imaj boyutu ile ilgilidir. Bu faktor varyansin %43,4’linli

aciklamaktadir. Bu sonug, bolgedeki konaklama olanaklarinin ve tesislerin konforunun bolge
halki tarafindan olumlu algilandigini1 gostermektedir.

Besinci_faktér olumsuz bilissel imaj boyutu ile ilgilidir. Bu faktor varyansin %53,3 linii
aciklamaktadir. Bu sonug, bolgedeki flora ve faunanin gesitliliginin olumsuz algilandigini,
ayrica turistik altyapinin da olumsuz bir imaj yarattigin1 gostermektedir.

Altinci faktor olumlu biligsel imaj boyutu ile ilgilidir. Bu faktdr varyansin %61,2sini
aciklamaktadir. Bu sonug, bdlgede genel altyapt hizmetlerinin olumlu algilandigini
gostermektedir.

Yedinci faktor biligsel imaj boyutu ile ilgilidir. Bu faktor varyansin %68,8’ini agiklamaktadir.

Bu sonug, bolgede kiy1 kosullar1 ve saglik hizmetlerinin olumlu algilandigini gostermektedir.

Sonug olarak arastirmaya katilan halkin bélgenin imajinda algiladiklar1 noktalar;

1- Bolgedeki altyap: faaliyetleri ve bolgenin sosyal ¢evresini olusturan halk olumlu bir imaj
yaratmaktadir.

2- Belek halki, bolgeyi tatil yapmak icin rahatlatici-dinlendirici-heyecan verici ve memnun
edici bir yer olarak algilamig, Kadriye halki ise bu konuda kararsiz kalmstir.

3- Bolgenin manzara ve dogal giizellikleri olumsuz algilanmistir.

4- Bolgedeki konaklama olanaklari ve tesislerin konforu olumlu algilanmaktadir.

5- Bolgedeki flora ve faunanin ¢esitliligi ve turistik altyapi olumsuz algilanmigtir.

6- Bolgede genel altyapr hizmetleri (yollarin kalitesi, saglik hizmetleri, kamu ve 6zel ulasgim
faaliyetleri) olumlu algilanmustir.

7- Bolgede kiy1 kosullar1 olumlu algilanmustir.
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6.2.3 Belek Turizm Merkezi’nde Yer Alan 5 Yildizh Otel isletmecilerden Elde Edilen

Bulgular ve Yorumlar

Belek Turizm Merkezi kiy1 bandinda yer alan 15 tesis ve Kadriye beldesinde yer alan 1 tesiste
tesis isletmecilerine verilen anketlerden sadece 10 tanesi doldurulmustur. Asagidaki

tablolarda oncelikle arastirmaya katilanlarin demografik bilgileri verilecektir.

Cizelge 6.31 Arastirmaya katilan tesis yetkililerinin demografik bilgileri

N % N %

Cinsiyet Egitim Durumlart
Erkek 9 90,0 Yiiksekokul / 10 100

Universite Mezunu
Kadin 1 10,0 Tesisteki Gorevleri
Toplam 10 100 Y onetici 9 90,0
Yas Durumlart Diger 1 10,0
25 1 10,0 Toplam 10 100
x R
29 1 10,0 Evet 4 40,0
30 1 10,0 Hayir 6 60,0
31 1 10,0 Toplam 10 100
36 1 10,0
39 1 10,0
40 2 20,0
43 1 10,0
Toplam 10 100

Caligmaya katilan tesis yoneticilerinin %601 bolgede yasamamakta, Antalya merkezden her

giin gidip gelmektedirler. Arastirmaya katilanlarin hepsi tiniversite mezunudur.



164

Cizelge 6.32 Isletme ile ilgili veriler

N % N %
Isletmenin Sfaaliyet Isletmede ¢alisan
gosterdigi siire toplam personel sayist
iki Y1l 2 20,0 96 1 10,0
Bes Yil 3 30,0 130 1 10,0
On Y1l 1 10,0 250 1 10,0
On Yildan Fazla 4 40,0 300 1 10,0
Toplam 10 100,0 350 1 10,0
i .
foalvetgovvrdigi ay 37 Loo100
On Ay 1 10,0 500 1 10,0
On iki Ay 9 90,0 550 1 10,0
Toplam 10 100,0 740 1 10,0
llflif;’:;"’” ulagim C.Yok I 100
Belek 1 10,0 Toplam 10 100,0
Kadriye 5 50,0
Antalya 3 30,0
C.Yok 1 10,0
Toplam 10 100,0

Cizelge 6.32°de de goriildiigii gibi isletmelerden 8 tanesi bes yilin {izerinde faaliyet
gostermektedir. Yilin on iki ay1 faaliyet gdsteren igletmeler ulasim ihtiyaclarin yarisini
Kadriye’den, %30’unu da Antalya’dan karsilamaktadirlar. Isletmelerde ¢alisan personel sayisi

degiskenlik gostermekle birlikte, biiyilkk bir c¢ogunlugunda 250 ve f{izeri personel

calismaktadir.
Cizelge 6.33 Isletmede ¢alisanlarin beldelere dagilimlar
Calisan Belek Kadriye Antalya Diger
sayisi Merkez
N % N % N % N %
5 - - 1 10 - - - -
10 1 10,0 1 10 - - - -
30 1 10,0 - - 2 20 - -
50 - - - - 1 10 - -
65 - - - - - - 2 20
100 - - - - - - 1 10
140 1 10,0 - - - - - -
200 - - - - 2 20 - -
210 - - - - - - 1 10
230 - - - - - - 1 10
Yok 7 70 8 80 5 50 5 50
Toplam 10 100 10 100 10 100 10 100
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Goriigiilen on isletmeden tcilinde Belek’li, ikisinde Kadriye’li, besinde Antalya Merkez,

besinde diger yerlerden kisiler caligsmaktadir.

Cizelge 6.34 Konaklama tesisinin tiirii, niteligi, oda sayis1 ve yatak sayisi

Konaklama tesisinin tiirii

Konaklama

Konaklama + Golf

Toplam

Konaklama tesisinin niteligi

Bes Yildiz
Ozel
Toplam

Konaklama tesisinin oda sayisi

42

354
381
403
464
497
517
546
600
C.Yok
Toplam

Konaklama tesisinin yatak sayisi

800

851
1000
1200
C.Yok
Toplam

N

5
5
10

9
1
10

bt b e e e ek e ek ek

%

50,0
50,0
100,0

90,0
10,0
100,0

10,0
10,0
10,0
10,0
10,0
10,0
10,0
10,0
10,0
10,0
100,0

10,0
10,0
40,0
30,0
10,0
100,0

Gortisiilen isletmelerin yarist konaklama, yarist konaklama+golf tiirlindedir. Neredeyse

tamami bes yildizli olan isletmelerin oda sayilar1 300’iin iizerindedir. Isletmelerdeki yatak

sayisinin biiyiik bir kism1 1000 veya {izeridir.

Cizelge 6.35 Isletmelerin giinliik ve haftalik ihtiyaclari

Gida Temizlik Tamirat Diger
Ihtiyaci Ihtiyaci Thtiyaci Ihtiyaclar
N % N % N % N %
Antalya 9 90,0 9 90,0 9 90,0 4 40,0
C.Yok 1 10,0 1 10,0 1 10,0 6 60,0
Toplam 10 100,0 10 100,0 [ 10  100,0 10 100,0
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Isletmelerin neredeyse tamami gida, temizlik ve tamirat malzemesi ihtiyaglarin1 Antalya’dan
karsilamaktadir. Diger ihtiyaclarinin da %40’m1 Antalya’dan karsilamaktadir. Tesisler

Kadriye ve Belek koylerinden ulagimin diginda herhangi bir ihtiyaglarini karsilamamaktadir.

Cizelge 6.36 Isletmede ¢evre dostu uygulamalar ve CED

Isletmede Cevre Dostu Uvgulamalar N %

Evet 8 80,0
Hayir 2 20,0
Toplam 10 100,0

Isletmede dikkate alinan cevre dostu
uygulamalar

Geri Kazanilabilir Malzemelerin Ayiklanmasi 6 60,0

Plastik Kullaniminin Azaltilmasi 7 70,0

Suyun Tasarruflu Kullanilmasi 9 90,0

Elektrigin Tasarruflu kullanilmas1 8 80,0

Kimyasal Maddelerin Kullaniminin Azaltilmasi 7 70,0

Toplam 10 100,0
Isletmede Cevresel Etki Degerlendirmesi

Evet 5 50,0

Hayir 2 20,0

C.Yok 3 30,0

Toplam 10 100,0

Isletmelerin %801 biinyelerinde (Ecotel, ISO 14000, ISO 9001, Mavi Bayrak vb) ¢evre dostu
uygulamalarin mevcut oldugunu belirtmistir. Tesiste suyun-elektrigin tasarruflu kullanilmasi
ve plastik kullaniminin azaltilmas1 konusunda dzen gostermektedir. Isletmelerin yaris, tesiste

Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) yapildigini belirtmistir.
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Cizelge 6.37 Tesisin mimari imajina etki ve bolge imajina katkisi

Tesisin tasarim asamasinda ve su an isletmenin mimari imajinda yapilan N %
etki

Misafirlerin konfor ve rahatligi igin diizenleme fikirleri verildi 1 10,0
Oda tadilatlar1, yenileme 1 10,0
Etki olmadi. 2 20,0
Peyzaj diizenlemesinde 1 10,0
C.Yok 5 50,0
Toplam 10 100
Isletmenin bolgenin imajin gelistirmek yéniinde yaptigi calismalar

Bolgede kalitenin arttirilmasi ve fiyat seviyelerinin alt limitlerinin 1 10,0
yiikseltilmesi

Golf ve futbol tesislerinin kurulmasi 1 10,0
Iyi hizmet ve medeni davranis bigimiyle bolge ve iilke tanitimina katki 1 10,0
Mimari yonden farkli olma, kalite 1 10,0
Turistik tanitima destek verme, fuar vs. organizasyonlarda yer alma 1 10,0
Yiiksek reklam tanitim biit¢esi, fuarlara katilim 1 10,0
C.Yok 4 40,0
Toplam 10 100

6.2.4 Belek Turizm Merkezi’nde Tasarim Yapan Mimarlardan Elde Edilen Bulgu

ve Yorumlar

Bolgedeki tesislerin mimari imajinin arastirilmast kapsaminda, bdlgede tasarim yapan
mimarlara yonelik anket formu (10 adet agik uglu sorudan olusan) hazirlanmistir. 28 Ekim-9
Kasim 2008 tarihinde anket formlar1 10 mimara mail yoluyla gonderilmis ancak sadece
Mimar Ibrahim Hasan Erkan’dan cevap aliabilmistir. Subat 2009 tarihinde énce mimarlar ile
telefon goriismesi yapilarak, onlarin istekleri iizerine mail adreslerine anket formlar tekrar
gonderilmistir. Ancak 4 mimar anket formlarin1 doldurmustur. Anket formunu dolduran
mimarlarin tasarladiklar1 tesisler Sekil 6.6’da verilmistir. Mimarlardan gelen cevaplar
diizenlenerek c¢izelgeler (Cizelge 6.39; 6.40; 6.41; 6.42; 6.43) olusturulmustur. Ancak
cizelgeler aktarilmadan 6nce bdlgenin imajin1 yansitmasi acisindan faydali olacag diisiiniilen,
bolgedeki biitiin tesislerin yer aldigi cizelge asagida oncelikle verilmistir (Cizelge 6.38).
Tabloda da goriilecegi gibi, bolgenin ilk tesislerin biiyiik bir boliimii Uckum Tepesi
Mevkii'nde konumlanmstir. Ilk tesislerin mimari yapilanmasi birbirlerine ¢ok yakindir.
Genelinde tek kiitle, denize dogru kademelenme ve yatak kapasitesini arttirma yoniinde
diizenlemeler yapilmistir. Ancak 2002 yilindan sonra yapilan tesisler mimari bigimlenmesi,

malzemesi, araziye dagilimlari, farkli imaj arayislar ile dikkat ¢ekmektedir.
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Cizelge 6.39 Cafer Bozkurt’un bolgede tasarladigi tesisin mimari imaj verileri

Belek Turizm Merkezi'nde Otel Tasarlayan
Mimarlara Yoneltilen Sorular

CAFER BOZKURT
Antalya Golf Club, G3

Belek Turizm Merkezi’nde bu tesisin tasariminda size
ilham veren neydi?

Belek'teki projenin uygulanacagi arazi, arazinin deniz ile olan iligkisi, topografyasi, igindeki batakliklar ve dere,
iistteki bitki oOrtiisii ki bunlarin i¢inde anitsal agaglar bulunan dogal gelismis olan ¢am ormani, dikme ¢am ormani
ve batakligi kurutmak i¢in dikilmis okaliptiis ormani, arazideki vistalar ve batakliklardan yararlanilarak
gerceklestirilen goletler tasarimda ilham veren 6gelerdi.

Tesisin tasariminda size igveren tarafindan hazir bir
konsept (temal1 oteller vb) verildi mi?

Tesisin tasariminda igveren tarafindan hazir bir konsept verilmedi. Zaten temali otel konseptinin dogru bir tipoloji
olmadig1 kanaatindeyim.

Hazir bir konsept verildiyse eger, igveren yada
igverenin gorevlendirdigi disiplinler (reklamcilar, tur
operatorleri, seyahat acenteleri) imge olusturulmasi
asamasinda tasarima nasil yon verdi?

Isveren, reklamcilar, tur operatdrleri, seyahat acentelerinin projemde tasarim imajina katilmalarmi istemedim.
Bolgedeki turizm yapilarinin boylesi miidahalelerle ne hale geldigini ve nasil yanlis imajlar yarattigini otuz yildir
goriip yasamaktayiz. Zaten ben boyle bir anlayisla hi¢ proje yapmadim.

Hazir bir konsept verilmediyse eger, tasariminiza bir
tema ile baglamayi istediniz mi?

Isveren ve yetkililerle birlikte iilkemizdeki ve yurtdisindaki 6rnek tesisleri inceleyip, program, arsa verileri, golf
sahalar1 verileri dogrultusunda mimari tasarim ve imaj1 olugturdum.

Bir tema belirlediyseniz eger, neden bu temay1 uygun
gordiiniiz?

Tasarimin ana konseptini; arazi verileri ve programi, golf tasarimcilar: ile birlikte planlanacak alanda yapilan
bolgeleme ile tesislerin yer alacagi arsalar tiretildi. Programdaki 2*18 delikli Golf Alanlar1, Golf Akademisi, Kliip
Binasi, Proshop, Otel, Bakim ve Onarim Binalari, Depolar, Aritma ve Enerji Tesisleri, Tasit ve Yaya Yollari
planlamasi ortak ¢alisma ile planlandi. Biitiin bu veriler dogrultusunda tema gelistirdim.

Kurguladigmiz  temanin  mimari  yansimalari
(gostergeler, anolojiler, metafor vb) nasil gelisti?

Kuliip Binasi i¢in arazideki en yiliksek noktayr se¢mistim. Bu yiizden Kuliip Binasi'ndan 2*18 delikli golf
sahalarindaki her baglama ve bitisin izlenmesi i¢in gereken seyir teraslarinin lineer olmasi yerine, dairesel bir sema
projenin ana temasini olusturdu. Kuliip Binasi'na golfciileri getiren otobiisler yolcularmi birakip giderler. Kiigiik
araglarla gelenler ile servis iiniteleri ve depolara gelen araglar ise 0.00 kotu altindaki garajlara ve servis alanlarina
iner ve rekreaktif alanin goriintiislinii bozmazlar. Gelen yayalar 6nce bir meydana alinir buradan ¢evredeki yapilara
dagilirlar.

Bu temanin uygulanmasi igin yerlesimde ne tiirli
kararlar verildi?

Yerlesimde yapmin en yiiksek yerde konumlandirilmas: ve 360 derece golf alanlarin1 gérmesi, yapmin her
mekaninda golfii izlemesi saglandi. Yapi i¢inde yiikseklikler, bosluklar, galeriler ve kesit zenginlikleri sicak iklim
bolgesinde aranan dogal serinlikleri sagladi.

Temel mimari kararlarda imaji destekleyecek ne tiir
kararlar verildi?

Temel mimari kararlarda imajin ger¢eklesmesinde kentsel mekanin, i¢ mekanin tasarlanmasi, yapidaki doluluklar,
bosluklar, malzemeler, renkler, gblgeler ve giin 15181n1n dogru kullanilmas: i¢in kararlar alindu.

Tesisin mimari imaji1 ile destinasyon (bdlge) imaji
arasindaki iliskiyi (dogal cevre, yapay ¢evre, golf
alanlar1 vb) nasil ele aldiniz?

Dogal cevre, yapay cevre, golf alanlar1 ve yapilarin mimarisi tiim mimari imajda bir biitiinliik i¢inde ele alindu.
Tiim tesis dogasi, topografyasi, yapilan tesisler ile bir biitiinliik, uyum ve kontrastlarla arandi ve saglandi.

Destinasyon imajinin olusmasinda mimarinin etkisi
sizce nedir? Kendi oOrneginizde bunu ne sekilde
degerlendirdiniz?

Bizim projede fiziki g¢evre planlayicilart yani mimari ve golf alan tasarimcilarinin birlikte ¢aligmasi en 6nemli
etken oldu. Ana program disinda igveren, reklameci, tur operatorii ve seyahat acenteleri gibi miidahaleleri en aza
indirerek istedigim mimariyi projemde gerceklestirdim. Burada mimarinin etkisi tabii ki cok dnemlidir.
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Cizelge 6.40 Ibrahim Hasan Erkan’in bolgede tasarladig1 tesislerin mimari imaj verileri

Belek Turizm Merkezi'nde Otel Tasarlayan
Mimarlara Yoneltilen Sorular

IBRAHIM HASAN ERKAN
Magic Life Water World (14), Xanadu Resort Otel (A3), Pine Beach Club (IR4)

Belek Turizm Merkezi’nde bu tesisin tasariminda
size ilham veren neydi?

Tesisin tasariminda size igveren tarafindan hazir bir
konsept (temal1 oteller vb) verildi mi?

[4 kotlu tesiste; Isveren MESA A.S. ve isletmeci (iber Otel) ile birlikte tartisarak konsepti olusturduk. A3
kotlu tesiste; Isverenin tek istegi ¢ok begendigi Belpark (i4) temasinda olmasiydi. IR4 kotlu tesiste; arsa
kosullar1 (deniz cephesi 100 m, derinlik 1000 m) en ¢ok deniz gdren oda olusturmak adina, denize dik bir
blok tasarlandi.

Hazir bir konsept verildiyse eger, isveren yada
igverenin gorevlendirdigi disiplinler (reklamcilar,
tur  operatorleri, seyahat acenteleri) imge
olusturulmasi1 asamasinda tasarima nasil yon verdi?

Hazir bir konsept verilmediyse eger, tasariminiza
bir tema ile baslamay1 istediniz mi?

A3 kotlu tesisin projesi tasarlanirken isveren MESA A.S.'nin Sarigerme'de iber Otel isimli tesisleri yeni
acilmigt1. Bu tesisteki konsept bu tesisin projesinde de uygulanmaya ¢alisildi. Projenin konseptini; iki katls,
alaturka kiremit catili, Tirk koy evlerinden c¢agrigimlar tasiyan, onlarin kiimelenmesiyle olusan koy
olusturuyordu.

Bir tema belirlediyseniz eger, neden bu temay1
uygun gordiiniiz?

1986-1987 yillarinda tasarimi yapilan A3 kotlu tesisin projesinde, konuklarin tesis igerisinde Tiirkiye'de
oldugunu hissetmesi ve gerek i¢ gerek dis mekanlarda bizim ge¢misimize ait bir seylerin hafizasinda yer
etmesi gibi bir yaklagim diisiinmiistiik.

Kurguladiginiz  temanin mimari  yansimalari
(gostergeler, anolojiler, metafor vb) nasil gelisti?

A3 kotlu tesiste binalarda ahsap pencere kapilar (koy evleri 6l¢eginde), ahsap merdiven korkuluklari, ahsap
balkon korkuluklari, alaturka kiremit catilar, sacaklar, yoreden esinlenen bacalar vb mimari 6geler kullanildi.

Bu temanin uygulanmasi i¢in yerlesimde ne tiirlii
kararlar verildi?

A3 kotlu tesiste denizi goren kum tepeleri yerine arkada orman iginde dev ¢am agaglarinin arasinda bir
yerlesim olusturuldu.

Temel mimari kararlarda imaj1 destekleyecek ne tiir
kararlar verildi?

A3 kotlu tesis; cumbalar, catilar, bacalarla siislenmis birimlerden olusan kii¢lik gruplar ve bu gruplarin bir
araya gelmesi ile olusan yerlegim.

Tesisin mimari imaj1 ile destinasyon (bdlge) imaji
arasindaki iligskiyi (dogal g¢evre, yapay g¢evre, golf
alanlar1 vb) nasil ele aldiniz?

Destinasyon imajinin olugmasinda mimarinin etkisi
sizce nedir? Kendi orneginizde bunu ne sekilde
degerlendirdiniz?
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Cizelge 6.41 Ilhan Bakisli’nin bolgede tasarladigi tesisin mimari imaj verileri

Belek Turizm Merkezi'nde Otel Tasarlayan
Mimarlara Yoneltilen Sorular

ILHAN BAKISLI
Cesars Temple, IR10

Belek Turizm Merkezi’nde bu tesisin tasariminda
size ilham veren neydi?

Tesisin tasariminda ¢evre oteller, yoresel mimari ve mal sahibinin istekleri etkili olmustur.

Tesisin tasariminda size isveren tarafindan hazir bir
konsept (temal1 oteller vb) verildi mi?

Hazir bir konsept verilmedi.

Hazir bir konsept verildiyse eger, igveren yada
isverenin gorevlendirdigi disiplinler (reklamcilar,
tur  operatorleri, seyahat acenteleri) imge
olusturulmasi agamasinda tasarima nasil yon verdi?

Hazir bir konsept verilmediyse eger, tasariminiza
bir tema ile baslamayi istediniz mi?

Bir tema ile baglamayi istedim. Temay1 da ¢ok cepheli plan semasi olusturmustur.

Bir tema belirlediyseniz eger, neden bu temayi
uygun gordiniiz?

Deniz manzarasindan ¢ok sayida odanin faydalanmasi i¢in bu tema belirlendi.

Kurguladiginiz temanin  mimari  yansimalari
(gostergeler, anolojiler, metafor vb) nasil gelisti?

Koridorun iki tarafina odalar yerlestirildi.

Bu temanin uygulanmasi i¢in yerlesimde ne tiirlii
kararlar verildi?

Iki cekirdekli plan semas1 uygulandi.

Temel mimari kararlarda imaji destekleyecek ne tiir
kararlar verildi?

Yapimi kolay ve ucuz ingaat malzemeleri-teknikleri tercih edildi.

Tesisin mimari imaj1 ile destinasyon (bolge) imaj
arasindaki iliskiyi (dogal ¢evre, yapay g¢evre, golf
alanlar1 vb) nasil ele aldiniz?

Tesisin ¢evresinde daha once yapilmus tatil koyii, konaklama {initeleri bulunmaktaydi. Eski restoran yikilarak
kislik da kullanilabilen dort yildizli otel niteliklerine uygun bir tasarim gercgeklestirildi.

Destinasyon imajinin olugsmasinda mimarinin etkisi
sizce nedir? Kendi Orneginizde bunu ne sekilde
degerlendirdiniz?

Belek bolgesinde orman icine serpistirilmis, doga ile uyumlu bircok otel ve tatil kdyii bulunmaktadir. 11k
tesislerden birisi olan Cesars tatil kOyii korunan ¢am agaclar1 igerisine yerlestirilmistir. Doga korunarak
bodrumsuz, diizayak bir tasarim gergeklestirilmistir.
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Cizelge 6.42 Birol Giiltekin’nin bolgede tasarladigi tesislerin mimari imaj verileri

BTM’de Otel Tasarlayan Mimarlara Yoneltilen Sorular

BiROL GULTEKIN Belek Papillion Ayscha (iR3), Spice Otel (i9), Ela Quality Resort (i3)

Belek Turizm Merkezi’nde bu tesisin tasariminda size ilham
veren neydi?

LINEA TUSAVUL Mimarlik ile ortaklasa yiiriitiilen Spice ve Ela Resort otelde essiz bir dogal giizelligin iginde
konumlanmasi nedeni ile mevcut manzara-vista olanaklarindan yatak katlarinin/odalarinin maksimumda faydalanmasi
temel prensip olmustur. Her iki projede de otel blogu arazinin gerisinde konumlandirilmis, bungalov villalar ve diger
ortak mekanlar i¢in kiy1 ile otel arasinda mevcut dogal dokuyu da koruyarak bir alan birakilmustir.

Tesisin tasariminda size igveren tarafindan hazir bir konsept
(temal1 oteller vb) verildi mi?

Ela Resort Otel'de temali bir tasarim talebinin baskinligindan sz edilemez. Dolayisi ile igverenin talepleri mekansal
tutarlilik ve ekonomiklik ekseninde ¢ergevelenmistir. Spice Otel'de ise isveren siirecin bagindan sonuna Fas-Hindistan
sentezi bir konsept tizerinde baskin bir bi¢imde durmustur.

Hazir bir konsept verildiyse eger, isveren yada igverenin
gorevlendirdigi disiplinler (reklamecilar, tur operatorleri,
seyahat acenteleri) imge olusturulmasi asamasinda tasarima
nasil yon verdi?

Spice Otel'de igveren bizzat Afrika/Ortadogu ve Hindistan'a yaptig1 geziler dogrultusunda edindigi imgeleri (mevcut
dini tesisler, resort oteller ve villalar) tasarimciya gostermek sureti ile planlamaya dahil olmustur. Ela Resort Otel'de
imge olusturulmasinda igverenin etkisi/yonlendirmesi daha az diizeyde olmustur.

Hazir bir konsept verilmediyse eger, tasariminiza bir tema ile
baslamayi istediniz mi?

Ela Resort ana otel blogu modern bir imgelem tizerinde ¢er¢evelenmis, bungalov ve dzel villalarda da dogal degerlere
saygil bir tutum sergilenmis, mevcut otel blogu ile ¢elismeyecek ikonik degerler olusturulmaya ¢aligilmigtir. Isverenin
istedigi oda/villa sayisi, konaklama birimlerini minimumda tutarak ulagilmaya calisilmistir.

Kurguladiginiz temanin mimari yansimalart (gostergeler,
anolojiler, metafor vb) nasil gelisti?

Spice Otel'de Fas ve Hindistan mimarisinin 6gelerinin otelin giris kapisindan, ¢orten detayina kadar ve ana kiitlenin
plastiginde 6ne ¢ikan elemanlarda (asansor kuleleri, arkadlar, giris-cikis noktalar1) aplike edilmesi ile gelismistir. Fas
ve Hint kiiltiirlerinin yansimalart bir takim 6geleri (¢adir alacarte) bazi ortak mekanlarda ifade bulmustur. Bu etki
ozellikle i¢ mimari dekorasyon projelerinde kendini daha ¢ok hissettirmistir. Bizzat Cin ve Hindistan yapi/zanaat
pazarlarindan temin edilen mobilyalar bu dogrultuda igveren tarafindan titizlikle se¢ilmistir.

Bu temanin uygulanmasi i¢in yerlesimde ne tiirli kararlar
verildi?

Ozellikle villa yerlesmelerinde her birinin bu kiiltiir cercevesinde kendi iglerinin (avlu, tas ddsenmis yiiriime yolu-
promenad) yaratilmasina 6zen gosterilmis ve ana otel yasantisindan izole konumlanmasi ile somutlagmustir.

Temel mimari kararlarda imaj1 destekleyecek ne tiir kararlar
verildi?

Imaj temel mimari kararlarda planlama sonucu ortaya cikan kiitle/mekan iizerine giydirilerek elde edilmistir. Ancak
genel anlamda kiitlenin 6niinde ikincil bir cidar bu giydirmenin kolayligi agisindan gozetilmistir. Kemer, kubbe, silme
gibi siklikla tekrar edilen elemanlarin imajlarin 6zgiin Orneklerinde orantili uygulanmaya c¢alisilmasi kat
yiiksekliklerini (tekil yapilarda) arttirmayi gerektirmistir.

Tesisin mimari imaj1 ile destinasyon (bolge) imaj1 arasindaki
iliskiyi (dogal gevre, yapay cevre, golf alanlar1 vb) nasil ele
aldmiz?

Antalya Belek ve Kundu bolgelerindeki turistik tesisler birbirleri ile sayisal ve tematik olarak yarig halindedirler ve
tasarlanma kriterleri (oda sayisi, havuz alani vb) bu niceliksel ve 'ilgi ¢ekici' olma degerleri dogrultusunda belirlenir.
Bu baglamda bolge imajinin (yapay ¢evre anlaminda) baglayicilii niceliksel olarak baskin niteliksel olarak zayiftir.

Destinasyon imajmin olugmasinda mimarinin etkisi sizce
nedir? Kendi 6rneginizde bunu ne sekilde degerlendirdiniz?

Cevresel degerlerin korunmast ve bunlarla uyum nispeten gozetilmeye ¢alisilmis ancak dogal yasam ikinci planda
kalmustir.




173

Cizelge 6.43 Hasan Sokmen’nin bolgede tasarladig: tesislerin mimari imaj verileri

Belek Turizm Merkezi'nde Otel Tasarlayan
Mimarlara Yoneltilen Sorular

HASAN SOKMEN
Hotel Zeugma (IR8), Sirene Otel-1 (U6), Sirene Golf Otel-2 (U7), Hotel Belvil (T4), Hotel Ic Santai
(U5),Papillion Belluna Golf Otel (i11)

Belek Turizm Merkezi’nde bu tesisin tasariminda
size ilham veren neydi?

IR8'de dis cephede Selguklu Osmanli hatirlatmalar1 ve i¢ mekanda mozaikler; U6'da ¢agdas modern bir
Akdeniz havasi; U7'de ¢cagdas ve modern bir Italyan Akdeniz havasi; T4 ve US5'de modern Akdeniz havasi;
[11'de Ay (Hilal) formunda beyaz modern bir yap1 ilham verdi.

Tesisin tasariminda size igveren tarafindan hazir bir
konsept (temal1 oteller vb) verildi mi?

Hicbir projemde isveren tarafindan hazir bir konsept verilmedi.

Hazir bir konsept verildiyse eger, igveren yada
igverenin gorevlendirdigi disiplinler (reklamcilar,
tur  operatorleri, seyahat acenteleri) imge
olusturulmasi agsamasinda tasarima nasil yon verdi?

Hazir bir konsept verilmediyse eger, tasariminiza
bir tema ile baslamay1 istediniz mi?

Tasarimima bir tema ile baslamay1 istedim.

Bir tema belirlediyseniz eger, neden bu temayi
uygun gordiiniiz?

Temali otelleri ilk kez Tiirkiye'de ben baglattim.

Kurguladigimz  temanin  mimari  yansimalari
(gostergeler, anolojiler, metafor vb) nasil geligti?

Sorunsuz ve dogal gelisti.

Bu temanin uygulanmasi i¢in yerlesimde ne tiirlii
kararlar verildi?

Verilen arsay1 en iyi sekilde kullanmak yoniinde kararlar verildi.

Temel mimari kararlarda imaj1 destekleyecek ne tiir
kararlar verildi?

Biitiin tesislerde mimarin se¢imlerine igveren de uydu.

Tesisin mimari imaj1 ile destinasyon (bolge) imaji
arasindaki iligkiyi (dogal cevre, yapay g¢evre, golf
alanlar1 vb) nasil ele aldiniz?

Biitiin tesislerde bolgede ve Akdeniz zonunda oldugumuzu hi¢ unutmadik.

Destinasyon imajmin olugsmasinda mimarinin etkisi
sizce nedir? Kendi orneginizde bunu ne sekilde
degerlendirdiniz?

Temali oteller imajin1 sonradan degil bastan olusturdugu i¢in otelin basarisini bastan %50 arttirmaktadir.
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Cafer Bozkurt’un tasarlamis oldugu Antalya Golf Kuliibli binasinda tasarim verileri, mimari

imaj olusumu ve mimari imaj-destinasyon imaj1 iligkisi 6zetlenecek olursa;

Tasarima yOn veren etmenlerin; arazinin deniz ile olan iligkisi, topografyasi
(batakliklar, dereler, vistalar vb) ve dogal bitki Ortiisti (cam agaclari, okaliptiis) oldugu
goriilmektedir.

Mimari imajin sekillenmesinde; yapidaki doluluklar, bosluklar, malzeme kullanimu,
malzeme renklerinin se¢imi, gdlgeler ve giin 1518 ydnlendirilmesi gibi mimari
kararlar etkili olmustur.

Mimari imaj ile destinasyon imaji arasindaki iligski, dogal ¢evre, yapay g¢evre, golf

alanlar1 ve yapilarin mimarisi diizeyinde ele alinmustir.

R | — LR .
m 2485.1UR

Antalya Golf Kuliibii, Cafer Bozkurt

Ibrahim Hasan Erkan’in tasarlamis oldugu Xanadu Resort Otel ve Pine Beach Otel’de tasarim

verileri, mimari imaj olusumu ve mimari imaj-destinasyon imaji iliskisi 6zetlenecek olursa;

Xanadu Resort Otel’de isletmeci tarafindan istenen temanin uygulanmasi yoniindeki
kararlar, Pine Beach Oteli’nde ise deniz manzarasi ve arsanin sahip oldugu alan
tasarima yOn vermistir.

Mimari imajin sekillenmesinde; Xanadu’da koy evleri 6l¢eginde ahsap pencere ve
kapilar, ahsap merdiven ve balkon korkuluklari, alaturka kiremit catilar, sacaklar,
cumbalar ve bacalar gibi mimari kararlar etkili olmustur. Pine Beach’te ise, deniz

manzarasina agilan planlama kararlar1 imajin sekillenmesini saglamistir.

[Than Bakisli’nin tasarlamis oldugu Cesars Temple Otel’de tasarim verileri, mimari imaj

olusumu ve mimari imaj-destinasyon imaj1 iliskisi 6zetlenecek olursa;
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e Yatak kapasitesini arttirmak yoniinde uygulanan ¢ok cepheli plan semasi tasarima yon
vermistir.

e Tesisin mimari imajinin sekillenmesinde mimar tarafindan herhangi bir tasarim karar1
verilmemistir. Sadece daha fazla yatak kapasitesinin olusturulmasi yoniinde ¢aba
harcanmustir.

e Dolayistyla destinasyonun imaji1 ile mimari imaj arasinda da bir iliski kurulmaya

calisilmamustir.

Birol Giiltekin’in tasarlamis oldugu Spice Otel (I9), Ela Quality Resort (I3) tesislerinde
tasarim verileri, mimari imaj olusumu ve mimari imaj-destinasyon imaji iligkisi 6zetlenecek
olursa;

e Her iki tesiste de manzara olanaklarinin kullanimi tasarima yon vermistir.

e FEla Resort Otel’de mimari imajin sekillenmesinde mekansal tutarlilik ve
ekonomiklik, Spice Otel’de ise, igveren tarafindan belirlenen konsept (Fas-Hindistan
sentezi) etkili olmustur.

e Her iki tesiste de mimari imaj ile destinasyon imaji arasinda iligki kurulmaya
calisilmamistir. Ela Resort Otel’de yatak kapasitesinin arttirilmasi yoniinde mimari
kararlar verilirken, Spice Otel’de tema tasarimin basindan belirlenmistir. Dolayisiyla

destinasyonun sahip oldugu imaj goz ardi edilmistir.

Hasan S6kmen’nin tasarlamig oldugu Hotel Zeugma, Sirene Otel-1, Sirene Golf Otel-2 , Hotel
Belvil, Hotel Ic Santai, Papillion Belluna Golf Otel tesislerinde tasarim verileri, mimari imaj
olusumu ve mimari imaj-destinasyon imayj1 iliskisi 6zetlenecek olursa;
e Tiirkiye’de tematik otellerin mimar1 olan Hasan Sokmen’in, Belek’de tasarladigi
tesislerde yatak kapasitesinin arttirilmasi ve denize yonlenme tasarima yon vermistir.
e Biitiin tesislerde yatak kapasitesinin arttirilmasi yoniinde tasarimlar gelistigi icin
mimari imajin sekillenmesi bu boyutta kalmistir.
e Biitiin tesislerde mimari imaj ile destinasyon imaji arasinda bir iliski kurulmaya

calisilmamustir.
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Miilakat Yéntemi ile Turistik Tesis Yetkililerinden Mimari Imajin Tespitine

Yonelik Bulgu ve Yorumlar

20-25 Nisan 2009 tarihleri arasinda, Belek Turizm Merkezi Ugkum Tepesi Mevkii'nde 6

tesis, Tasli Burun Mevkii’nde 3 tesis, Iskele Mevkii’nde 5 tesis, Ileribast Mevkii’nde 3 tesis

ve Acisu Mevkii’nde 2 tesis olmak lizere toplamda 19 tesis yetkilileri ile goriisiilerek hem

kendi tesisleri hem de bolgedeki diger tesisler hakkinda bilgi toplanmistir (Sekil 6.6). Tesis

yetkililerine;

Bolgede en ¢ok begendikleri otelin hangisi oldugu,

Bu oteli neden begendikleri,

Begendikleri oteli tercih eden turistlerin neden o oteli tercih ettikleri,
Kendi tesislerinde yapilan tadilatlarin amaglari,

Bolgede tasarim yapan mimarlari tanty1ip tanimadiklari,

Kendi tesislerini tercih eden turistlerin oteli tercih nedenleri 6grenilmeye caligilmistir.

Goriisme notlar1 diizenlenerek Cizelge 6.44 olusturulmustur.
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Cizelge 6.44 Tesis yetkililerinin b®lgedeki tesisleri dejerlendirmesi

TESISIN HARITA KOTU

U2 (CLUB MEGASARAY OTEL)

U3 (ADORA GOLF RESORT OTEL)

US (ICHOTELS SANTAI)

U6 (MAGIC LIFE SIRENE IMPERIAL)

U7 (SIRENE GOLF OTEL)

U8 (KEMPINSKI THE DOME GOLF&SPA RESORT)

T4 (PAPILLION BELVIL)

T5 (IBEROSTAR BELLIS)

T6 (ATTALEIA HOLIDAY VILLAGE ve SHINE OTEL)

i2 (SUSESI DELUXE &SPA)

i6 (LIMAK ARCADIA GOLF&SPORT RESORT OTEL)

i7 (PALOMA GRIDA VILLAGE)

9 (SPICE OTEL)

[R2 (CORNELIA DELUXE RESORT)

IR5 (MARITIM PINE BEACH RESORT)

Al (GLORIA GOLF RESORT), A2 (GLORIA
SERENITY) ve iR7 (GLORIA VERDE

RESORT&SPA)
TESISIN MIMARI Tuncay Gavdar Prof. Erkut Ozer Hasan Sékmen Hasan Sékmen Kiirgat Aybak Erdal Tusavul Tuncay Cavdar ve Orhan Ozmen Biro |l Giiltekin Tuncay Gavdar Umit Caligkan Ahmet Ozsiit
TESISIN BULUNDUGUMEVKIi Ugkum Tepesi Ugkum Tepesi Ugkum Tepesi Ugkum Tepesi Tasgli Burun Tasli Burun Tagh Burun iskele iskele iskele iskele fleribast ileribagi Acisu

Ugkum Tepesi

Ugkum Tepesi

DEGERLENDIRMEYi YAPAN Kisi

Yiyecek-igecek Miid.Mehmet Yiiksel

fsletme Miidiiri fsa Tonkal

Muhasebe Miidiirti {sa Bal

On Biiro Miidiirti Rezzan Hanim

Teknik Koordinatér Miidiirti Hasan Dede

Teknik Miidlir Murat Acet

idare Mid. Gursel Tin ve Misafir lligkileri Mid. Kurtulug
Akcura

Personel Mudir

insan Kaynaklar Sefi Aysegiil Dogan

Guvenlik Madara ibrahim Seylan

Misafir iligkileri Midiri Serda Kara

Operasyon Mudiiri Arda Akman

On Biiro Miidiirii Okan Duman

Kalite ve Egitim Miidiirti Hiiseyin Sosun

Kalite Miidiirt Seda Ispartaligil

TESiISIN DEGERLENDIRILMES i

1992 yilinda tasarimi Tuncay Cavdar tarafindan yapilan
tesis SANTUR Ltd. Sti. blinyesinde igletilmektedir.Club
Megasaray otelinin tasariminda mekan larin
diizenlenmesinde  kullanicilar ile  birlikte karar
verilmemesinden dolay1 otel agildiktan kisa bir stire s

1990y1lindaProf. Erkut Ozer tarafindan tasarlanan tesis,
bélgenin ilk tesisidir. Igletmesini DORTEL Tekstil Ltd.
Sti. yapmaktadir. Miisteri profilini Ruslar olugturuyor.

Tesis 1992 yilinda Mimar Hasan Sékmen tarafindan
tasarlanmistir. Tesisin misteri profilini %60 Ruslar,
%30 Avrupali ve %10 Balkanlaolusturuyor. Tesiste
miisteri beklentilerinebagli olarak mimarisekilleniyor
Mimariyi etkileyen diger bir nokta ise, seyah

Tesis 1992y1lindatasarlanmustir. Tesis kendine §zgii bir
ruha sahiptir. Misafirler kendilerini bu tesiste rahat
hissederler. Tasariminin gevresi ile beraber ele alinmasi
otelde dogal bir ortami yaratmistir. Bélgedeki tim
tesislerin 6nem verdikleri bir ko

Hasan Sékmentarafindan 1997yilindatasarlanan tesis BEYTURLtd.
Sti tarafindan isletilmektedir.Bdlgede bununla 3 tesis ayni firma
tarafindan isletilmektedir.Bu tesisler Magic Life Sirene (U6), The
Dome Golf&SPA (U8) ve Antalya Golf Club (G3)diir. U8 ko

Kirsat Aybak tarafindan
isletmecinin tesiste tema olarak Selguklu mimarisiniistemesi
sonucu sekillenmistir.Tesiste Konya Karatay Medresesi tema
olarak segilmigve bu temaetrafinda otel tasarimigelistirilmistir
Tesisin d

2005 yilinda tasarlanan tesis,

1993 yilinda faaliyete baglayan tesisin yatirmci v
isletmecisi SIMTAN Ltd. Sti'dir. 90.000 m?lik
alana yerlesen ve 1400 yatak kapasitesine sahip
tesisin musteri profilini agirlikli olarak Avrupalilar
olugturur. Nisan 2009 itibari ile 240 musterisi (Alm

2009 yilinda isletmesi degisen tesisin &nceki ismi Club
Asteria Bellis Otel (T5) ve isletmesi Caligkan Grubu iken
suan ispanyol firma isletmeyi devralarak ispanyolca 'deniz
yildizi'anlamina gelen iberostar Bellis ismini kullandilar.
Tesis 1993 yilinda isl

Ayni parsel igerisinde 1991 yilinda énce tatil kdyu+otel
blogu 2008 yilindaise Shine (Parilti) Otel insa edilmigtir.
Bu olugumla beraber bélgede 7 yildizlitesis olarak statii
kazanmistir. isletmesini AKOZ Ltd. Sti'nin yaptigi
tesiste mimari tasarim Erdal

2005 yih

giren tesisin yatinmcisi ve igletmecisi

nda tasarlanan ve 2007 yilinda hizmete
BATA

A.S'dir. Mimari tasanmi Tuncay Cavdar ve Orhan
Ozmen tarafindan yapilan tesisin misteri profilini

%30'unu
%10'unu

Rus, %25'ini Roman, %25'ini Alman,
israil ve %

1993-1995 vyillari arasinda inga edilen tesisin yatirmcisi
ve isletmecisi LIMAK Ltd. Sti'dir. 96 doénim arazi
icerisinde konumlanan tasis AKTOB (Akdeniz Turistik
Otelciler ve igletmeciler Birligi) liyesidir. Ayrica tesis
iS014001 (Cevre Yonetim Sistemi) bel

ismini Akdeniz'de bulunan 'Grida Bali§i'ndanalan
tatil kdyinlin temasi da 'balikgl kdyd' olarak
tasarima aktariimigtir. 1996 yilinda isletmeye
acllan tesis, 80.000 m? alana dagdilmis binalardan
olugsuyor. Bu dagdihm o&zellikle gevre verileri
dikkate alinarak

2005 yilinda faaliyete gegen tesisin yatirimeisi ve
isletmecisi Nadire Igkalenin sahip oldugu ICKALE
Ltd. Sti'dir. Otelin dekorasyon malzemeleri bizzat
isveren tarafindan Hindistan'dan getirtilmistirMsteri
profilini agirlikli olarak Ruslar olusturmakl

2000yilindatasarlanan ve 2002yilindahizmeteagilan
tesiste yatinmer ve isletmeci DILER Holding'dir.
Misteri profilini Alman ve Ingilizlerinolusturdugu
tesis ISO 9001 belgesine sahiptir. Tesisin mimari
yapilanmasindaki sagirtict mekan dizilimleri hem

113 déntim parsel igerisinde Pine Beach Club ve
MaritimPine Beach Resort olmak tizere iki tesis yer
almaktadir.Isletmecisi TURKA Otelciliktir Tesis 1999
yilindatasarlanmig,2001yilindaKultip ve 2003yilinda
resort bélimu hizmete agilmistir. Kultip villa

Tesisler OZALTIN Otel Isletmeleribiinyesinde hizmet
vermektedir. Gloria Golf 1997 yilinda, Gloria Verde 2
yilinda ve Gloria Serenity 2007 yilinda hizmetg
girmistir.Ug tesisin de mimari Ahmet Ozsiit'tir. Her yil
diizenli olarak Ahmet Ozsiit tesisleri ziya

Tesisin mimari tasariminda isletmeci 6zelliklevillalarir
doga icerisinde kaybolmasi ve binalarn yuikseklikler
konusunda mimaraetki etmistir. Tesisin dekorasyonunda

U7 kotlu tesiste; binanin dig gérindstine 6nem verilmistir. Mimar
tasarimin baslangicinda dig cephenin Amerikan tarzinda olmasini
istedi. U8 kotlu tesiste ise dogrudan isletmeci mimardan Selgiklu

Isletmecitema olarak Selguklu mimarisinisegmis ve mimardan
bu dogrultuda tasarimini gergeklestirmesini istemistir.

Tesisin tasariminda igletmeci tarafindan binalarin
dogayla uyumu mimardan talep edilmistir.

Ozellikle

peyzaj dizenlemesinde isletmecinin

esinin buyuk etkisi olmustur. Ayni zamanda
tesisin dig cephesinde kullanilan malzeme ve

Otelin sahibi Nadire Igkale Mimar Birol Giiltekin'den
Fas-Hindistan sentezi bir konsept yaratmasini
istemistir. Tasarima baslanmadan Nadire Igkale bu

Tesisin tasariminda mimar isletmeciyi kendi verdigi
kararlar dogrultusunda etkilemigtir.

Tasarim stireci igletmeci ve mimarin ortak laga ¢alismaj
ile gelismistir. Isletmecinin éncelikli tercihi veya
mimardan beklentisi tasarlanacak binalarin doga

ISLETMECI-MIMARI iLISKisi ise musgteri profilidikkatealinmistir.Omegin Rus ve Tirk mimarisi tarzindir tesis yapmasini istemistir. Antalya Go renkler konusunda da igletmeci yo6nlendirici tilkelerigezerek,fotograflayarak ve daha sonra mimara igerisinde kaybolmasiydi.
misafirlerin mekanlarda hali olmustur. bu sunumlarint aktararak tasarim stirecine kendisi y
Al (Gloria Golf Resort), A2 (Gloria Serenity) ve IR 7 | Al (Gloria Golf Resort), A2 (Gloria Serenity) ve IR 7 | Al (GloriaGolfResort), A2 (GloriaSerenity) ve IR7 | U8 (The Dome Resort) kotlu tesisi; dekorasyon | I3 (ElaQuality Resort Otel) kotlu tesisi; hem miisterileriginhemde | A3 (XanaduResort Otel) kotlu tesisi; sundugu kalitelihizmet 11 (Cornelia Diamond Otel) kotlu tesisi; mimari | U8 (The Dome Golf&SPA Resort) kotlu tesisi; E (Paloma Grida Tatil Koyii)kotlu tesisi; Osmanli Al (Gloria Golf Resort) kotlu tesisi; mekanlarin IR9 (Rixos Premium) kotlu tesisi; servis ve hizmef
(Gloria Verde Resort) Kotlu Tesisler: otelin arazi | (Gloria Verde Resort) Kotlu Tesislerijotelin arazi (Gloria Verde Resort) Kotlu Tesisleri: mimari | diizenlemesinden dolay1 begeniyorum. personel igin kullanim rahath@gi sundugundan, anlayigindan ve mimari estetiginden dolayi begeniyorum. estetiginden, bdlge misafir dizeyine gobre yaratiimis | binanin yapisindan, cephesinde kullanilan tagtan, | mimari tarzi ile sekillenmesinden, kasaba havasindan, kullanimrahathigindan, yén bulma kolayligndan,ist kalitesinden,mimariestetiginden dolayibegeniyorum,|

igerisindeki dagilimi ve peyzaj dizenlemesinden dolay1
begeniyorum.

igerisindeki dagilimi ve peyzaj diizenlemesinden

A3 (XanaduResort Otel) kotlu tesisi; dis cephesinde
ve i¢ mekanlarda kullanilan malzemelerden ve yatak
kapasitesinin dligiik oImasindan,

Tuncay Cavdar tarafindan tasarlanan i2 (Susesi

Deluxe Otel) Kkotlu tesisi; birinci sinif hizmet
vermesinden ve Avrupali musteri profiline sahip

olmasindan

T7 (Calista Otel) Em (Rixos Otel) kotlu tesisleri;
hizmet ve miusteri profilinden dolayi begeniyorum.

dzelliklerinden, kullanim kolayligindan, arazinin
kullanimindan,  dekorasyon dtizenlemesinden,
kurumsal bir igletme yapist olmasindan ve hizmet
kalitesinden,

A3 (Xanadu Resort Otel) kotlu tesisi; hizmet
kalitesinden ve kullanim kolayligindan

E (Ela Quality Resort Otel) kotlu tesisi; arazi
kullanim kararlarindan ve dekorasyonundan dolayi
begeniyorum.

U8 (The Dome Resort) kotlu tesisi;
diizenlemesinden dolay1 begeniyorum.

dekorasyon

I8 (Club Alibey Belek) kotlu tesisi; tatil kdyt oldugu igin az kath
yapilanmasindan ve ¢evre ile kurdugu iliskiden dolayi begeniyorun

olmasindan, yilin tamaminda mdusteri  sikintisi

yagamamasindan dolay1 bedeniyorum.

tarihi bir havaya sahip olmasindan ve dekorasyon
mobilyalarinin antika olmasindan,

i1_1 {Cornelia Diamond Otel) kotlu tesisi;

peyzaj dizenlemesinde yer alan havuzlarindan

dolay1 be

deniyorum.

mustakil evlerinden ve sokak dizenlemesinden dolayi
begdeniyorum.

diizey misteri profilinden ve binalarin

icerisindeki dagilimindan,

gevre

A3 (Xanadu Resort Otel) kotlu tesisi; sundugu
hizmet Kkalitesinden, personelin memnuniyetinir
saglanmasindan, durusunun (higbir zaman fiyatlar
dustrilmemekte ve personel g¢ikartilmamakta)belli
olmasindan ve Kkaliteli miigteri profilinden dolayi
begeniyorum.

Bu tesisi daha ¢ok Ruslar kullanmaktadir.

OLUMLU
DEGERLEND
RMELER
BOLGEDEKI DIGER
TESISLERIN
DEGERLENDIRILMESI
OLUMSUZ
DEGERLEN

DIRMELER

I1 (Cornelia Diamond Golf Resort); Tuncay Cavdar'in
tasarladigitesisi fonksiyonelolarak kullanimzorlugundan,
cephede kullandigr malzeme ve malzeme renklerinden
dolayr bir karmaga yasandigini distintiyorum. Ancak
Turizm Bakanlig1'nin tahsisi sonucu tesisi

m (Adam & EveOteli) kotlu tesisin; yorucu bir bina
olmasindan, disaridan ve igeriden bakildigindametal
yigint olmast ve en dnemlisi bir ruha sahip
olmamasindan dolay1 begenmiyorum.

Bdlgede birgok tesisin tasarimint yapan Tuncay Cavdar'in
binalarinda mekanlarin kullanimindayasanan zorluklardan dolay1
begenmiyorum.

Tuncay Cavdar tarafindan tasarlanan E (Limak Arcadia
Otel) kotlu tesisin; mimarisiile sanki gégtiverecekmis hissi
uyandirdigi i¢in begenmiyorum.
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Tablo genel olarak 6zetlenecek olursa;

1- Tesislerin mimari tasarim siirecinde isletmecinin mimari etkiledigi konular;

Binalarin doga icerisinde kaybolmasi,

Binalarin ytikseklikleri,

Sel¢uklu mimari tarzinda bina yapimu,

Peyzaj diizenlemesinde,

Binalarin cephelerinde kullanilan malzeme ve malzeme renklerinde,

Fas-Hindistan mimari tarzinda bina yapimdir.

2- Gortstilen tesis yetkililerinin bolgede olumlu imaja sahip olduklarimi diisiindiikleri tesisler

Mimar Ahmet Ozsiit tarafindan tasarlanan Gloria Golf Resort (A1), Gloria Serenity
(A2) ve Gloria Verde Resort (IR7) bolgede en ¢ok begenilen tesistir. Bu tesislerinin
begenilme nedenleri; binalarin arazi igerisindeki dagilimi, peyzaj diizenlemesi, mimari
yapilanmasi, dekorasyonu, mekanlarin kullanim rahatligi, bina igerisinde yon bulma
kolayligi, oteli tercih eden miisteri profili, kurumsal bir igsletme yapisina sahip olmasi,
kaliteli hizmet anlayisidir.

Mimar Ibrahim Hasan Erkan tarafindan tasarlanan Xanadu Resort Otel (A3) bolgede
begenilen ikinci tesistir. Begenilme nedenleri; binanin cephesinde kullanilan malzeme,
dekorasyonu, mimari estetigi, mekanlarin kullanim kolayligi, kaliteli hizmet anlayisi,
calisan personelin memnuniyetinin saglanmasidir.

Mimar Birol Giiltekin tarafindan tasarlanan Ela Quality Resort Otel (i3)bolgede
begenilen {iciincii tesistir. Bu tesisin begenilme nedenleri; arazi kullanim kararlart, i¢

dekorasyonu, miisteri ve personel i¢in kullanim rahatlig1 sunmasidir.
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7. SONUCLAR ve ONERILER

Turizm endiistrisinin stirekliligi, biiyiik ol¢lide, temelini olusturan kaynaklarin korunmasina

ve gelistirilmesine baghdir. Ancak turizm sektoriiniin sadece ekonomik bir kazang olarak

goriilmesi, dogal ve fiziksel kaynaklart olumsuz etkilemistir. Bu olumsuz gelismeler

diinyada ve lilkemizde turizm sektoriine yonelik yeni kavramlarin ortaya ¢ikmasina sebep

olmustur. Bilinyesinde ekonomik kazang ile beraber ekolojik, sosyal ve kiiltiirel bilesenleri de

barindiran turizm etkinligi, bugiin siirdiiriilebilir turizm, eko-turizm, doga turizmi, yumusak

turizm gibi benzer kavramlar cergevesinde sikga tartisilmaktadir. Calisma konumuzu

olusturan Belek Turizm Merkezi, bu kavramlar ¢ergevesinde dnem kazanmaktadir. Bolge, ilk

planlama kararlar1 ve dogal ¢evre verileri dogrultusunda Birlesmis Milletler Cevre Programi

(UNEP) tarafindan uluslararas1 diizeyde siirdiiriilebilir turizm uygulama alan1 olarak

tanitilmistir (www.un.org). Alanda yapilan goézlem ve literatlir tarama ile Belek Turizm

Merkezi’ne yonelik problemler asagida maddeler halinde ortaya konmustur.

» Ekonomik ve politik nedenlerle planlama kararlarinin siirekli degismesi,

» Ekosistemin doniistiiriilmesi (tarim arazilerinin ikinci konutlara, orman alanlarinin golf
sahalarina doniisiimii),

» Kiy1 bandinda biiyiik 6lgekli ve ¢cok sayida konaklama tesisinin yapilmasi,

* Yerel halkin sosyo-kiiltiirel yapisindaki olumsuz degisimler,

» Dogal cevre tahribatina ve farkli imaj arayisindaki turistik tesislere bagli olarak
destinasyon imajinin olumsuz algilanmasi bu ¢alismanin baglama nedenini olusturmustur.

olusturmustur.

Belirlenen bu problemler dogrutusunda g¢aligmanin amaci, siirdiiriilebilir turizm uygulama
alan1 olarak gosterilen bolgenin siirdiiriilebilirlik verileri ile destinasyon imaji1 arasindaki
iliskinin ve bolgedeki tesislerin mimari imajinin arastirilmasidir. Bu kapsamda 6ne siiriilen
hipotezler;
1- Belek Turizm Merkezi’'nde dogal c¢evre ve tesislerde tasima kapasitesi
asilmistir ve siirdiiriilemez olmustur.
2- Belek Turizm Merkezi’nde alanin biiyiitiilmesi ve ekonomik nedenler ile
tagima kapasitesi asilmistir ve hala siirdiiriilebilirdir.
3- Belek Turizm Merkezi’'nde dogal g¢evrenin korunamamasi, sosyo-kiiltiirel
yapida degisimler ve yapay c¢evre bozulmalari sonucu olumsuz bir destinasyon

imaj1 s6z konusudur.
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Belirlenen amag¢ ve hipotezler kapsaminda g¢alismada; literatiir tarama, goriisme, gozlem,
anket ve fotograflama yontemleri kullanilmistir. Bu kapsamda Kiiltir ve Turizm
Bakanligi’ndan, Bayimndirlik ve iskan Bakanligi'ndan, Serik Mimarlar Odasi’ndan, Belek-
Kadriye Belediyelerinden ve 6zel kuruluslardan elde edilen planlar dogrultusunda bolgenin

turizm gegmisi asagida degerlendirilmistir.

Bolgenin planlama gecmisi:

Belek Turizm Merkezi, Turizm Tesvik Yasasi'nin bir {iriinii olarak 1984 yilinda turizm
merkezi olarak ilan edilmistir. Belek Turizm Merkezi sinirlari, Turizm Bakanligi'nin 6nerisi
ve Bakanlar Kurulu'nun onaylamasi ile ayni yil belirlenmistir. Daha sonra 1990, 1997 ve son
olarak 2006 yillarinda turizm merkezi sinirlar revize edilmistir. Bu revizyonlarin sebebi ise,
turizm gelisim alanlar1 arkasindaki plansiz gelisimi Onleyebilmektir. Bolgede ilk fiziksel
planlama, 1967 yilinda Devlet Planlama Teskilat1 (DPT) adina iskandinav Planlama ve
Gelistirme Kurumlar1 (The Scandinavian Planning ve Development Associates) tarafindan
Bati Antalya Projesi ile hazirlanmig, Belek boélgesi icin yatak kapasitesi 5000 olarak
belirlenmistir. Ancak 1984 yilinda Belek, turizm merkezi ilan edildikten sonra yatak
kapasitesi 13000'e ¢ikarilmigtir (DHKD, 1996). Bolge 1986 yilinda turizm yatirim alani
olarak ilan edilmis, turizm yatirnm plam1 ayni yil Turizm Bakanlig1 tarafindan hazirlanmas,
Bayindirlik ve Iskan Bakanligi tarafindan hazirlanan 1/25000 6lcekli Dogu Antalya Master
Plani ile onaylanmistir. Master Plan1 1990 ve 2002 tarihinde revize edilerek 1/25000 6l¢ekli
Dogu Antalya Cevre Diizeni Plam1 ismi ile Baymdirlik ve Iskan Bakanligi tarafindan
onaylanmistir. Bolgede uluslararasi turizm yatirimlarina 1987 yilinda izin verilmis, 1989
yilinda da Turizm Bakanlig: tarafindan 49 yilligina kiraya verilen toprak tahsisi baglamustir.
Bu tahsisler bolgede otel ve yabanci ortak sayilarimin artmasma yol a¢cmustir. Yabanci
sirketlerin hakimiyeti ve iligkileri yerel girisimcileri de etkilemistir. Turizm pazarinda
yabanci sirketlerin sayis1 Belek gibi bolgelerde pazar yapisinda degisimleri ve turizm
hizmetlerinin tedarikinde cevresel ve sosyal etkileri glindeme getirmistir. Bolgede yabanci
sirketlerin sayisinin artmasi, yabanci i giiciinii destekleyerek yabanci personel hareketlerini
kolaylastirmistir. Ticaret ve yatirimin serbestlestirilmesi dogal kaynaklarin 6zellestirilmesini
ve arazi kirasinda degisimleri ortaya cikarmistir. Bu durum ¢evresel tahribata katkida
bulunmustur. Bolgede ormanlik alanlar igerisine yerlestirilen golf sahalarinin ilk planlama
kararlari, 1990 yilinda Baymdirlik ve Iskan Bakanligi'nca onaylanan Dogu Antalya Cevre
Diizeni Plan1 ile getirilmis ve bes adet golf alani planlanmigtir. 1997 yilinda yapilan plan
degisikligi ile G4 golf alani, 2002 yilinda yapilan plan revizyonu ile G7 golf alami ilave
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edilmistir. 2004 tarihinde ise Turizm Bakanligi’nca plan degisikligi yapilarak 3 golf alani
daha eklenmistir. Belek Turizm Merkezi ve ¢evresi i¢in en son diizenleme, ‘1/25000 Olgekli
Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 Belek Revizyonu’ ismi ile 25.11.2002 tarihinde
yapilmistir. Ayrica merkezi yonetim diginda Dogal Hayati Koruma Dernegi (DHKD) bdlge
icin, 1995-1996 yillarinda ‘Belek Kiy1 Yonetim Plani® hazirlamistir. Bu plan, kiy1
ekosisteminin siirdiiriilebilir kullanim1 ve korunmasi amaciyla, ulusal ve yerel kademelerdeki
karar alan kisilere Oneriler getirmekte ve uygulanmasi i¢in kurumsal bir gerceve One
stirmektedir. Bu planlama dogrultusunda bolge doga koruma alanlari, rekreasyon alanlari,
tarim alanlari, turizm yatirim alanlar1 ve kentsel alanlar olmak {izere 5 bolgeye ayrilmustir.
Her bir bolge icin Olgiitler, hedefler ve kullanim kararlar1 belirlenmistir. Bdlgeleme
yapildiktan sonra bolgede oOncelikli eylem plani hazirlanmistir. Bu plana goére bolgede
oncelikle yapilmasi gerekenler ve bu diizenlemeleri yapacak olan sorumlu kuruluslar
belirlenmistir. Bu diizenlemelerle beraber bolgede oteller icin yapim kilavuzu ve deniz
kaplumbagalarinin korunmasi i¢in diizenlemeler olusturulmustur. Bolge igin bitki Ortiisii
haritasi, arazi kullanim haritasi, turizm yatirim alanlar1 haritasi, Oneri bolgeler haritasi

hazirlanmistir.

Bolgede turistik tesis gelisimi:

Bolgede konaklama yapilarinin ingasina 1990’11 yillarda baslanmis, o zamanki turizm anlayist
ve turist talepleri dogrultusunda tesisler sekillendirilmistir. ilk yapilan otellerde mimari
ihtiyag programi, kapasite artig1 ve farkli turistik taleplerden dolay: siirekli olarak degisime
ugramistir. Biinyesine spa, futbol, kongre vb hizmetler dahil edilerek tesisler ilk tasarimindan
bircok ac¢idan farklilasmistir. Bolgede turistik tesis sayist ve yatak kapasitesi takibinin
yapilabilmesi olduk¢a zordur. Bunun da nedeni, dogru bilgiye ulagmada merkezi yonetimin
eksiklikleri ve tesislerin siirekli el degistirmesidir. Bundan dolay1 da yeni yonetim kadrosunun
beklentisi ve zevkleri dogrultusunda tesisin mimari imaj1 sekillenmektedir. Belek Turizm
Merkezi’'nde turizm yatirimi, biiyiik 6l¢ekli otellerin gelistigi kiy1 bandinda yogunlagmustir.
Bolgede otel tiirleri Kiiltlir ve Turizm Bakanlig tarafindan 13 gruba ayrilmistir. Bu kadar
farkli tlirde tesisin bir arada bulunmasi bolge ve mimari zenginlik acisindan oldukga ilgingtir.
Ancak ekolojik acidan hassas olan bdlgede 47 tane konaklama yapisinin yaninda 11 tane de
golf sahasinin bulunmasi diisiindiiriiclidiir. Tesislerin mimari tasariminda oncelikle Dogu
Antalya Cevre Diizeni Plan1 Planlama kriterlerinde yer alan, ancak daha sonra yatak
kapasitesinin arttirtlmasi i¢in doniisiime ugrayan yonetici lojmanlar1 ve personel yatakhaneleri

arazide yatay bir yerlesmeyi gerektirmistir. Ana tesis kiitlesi de yine ayni planlama
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kararlarindan dolay1 dikey bir gelisim gdstermistir. Doganin bu derece 6zel oldugu bir yerde
planlama kararlarinda, otellerin 40 metre yiikseklikte dikey gelisimi ayri bir tartisma
konusudur. BETUYAB Genel Midiirii ile yapilan soyleside, otellerde dikey gelisimin
sebebinin dogaya daha az zarar verilmesi ve daha az arazi kullanimini saglamak i¢in oldugu
belirtilmistir (Nazik, 20.05.2006, 15:00). Ancak bu gerekceler bolge icin olumlu goriinse
dahi, plan revizyonlari ile beraber tesis sayist arttirildigi icin bolge biitiiniiyle turistik tesislerle

doldurulmustur.

Yukarida siralanan nedenlerden dolayi, bolgede turizm tagima kapasitesinin arastirilmasi

geregi duyulmustur.

Bu kapsamda alanda turizm tasima kapasitesinin arastirilmasinda:

Ozellikle Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’'ndan elde edilen bolgeye yonelik planlamalar etkin rol

oynamistir. Ciinkii bu planlamalar kapsaminda bdlgedeki arazi kullanim kararlari, ormanlik

alanlar, tarim alanlari, turistik tesis kapasiteleri ve golf alanlariin kapasiteleri incelenmistir.

Bolge i¢in yapilan planlamalardan yola ¢ikilarak degerlendirmeler yapilmis, bolgede 6zellikle

yaz sezonundaki yogunluklarda dikkate alinarak ekolojik ve fiziksel tasima kapasitesi

arastirilmistir. Bu aragtirma;

= Akdeniz Eylem Plam1 kapsaminda Bolgesel Aktivite Merkezi’'nin ve Turizmin
Stirdiirtilebilirligi i¢cin Goniilli Girisimler’in (Voluntary Initiative for Sustainability in
Tourism) hazirladig1 rehberler,

*  Yunanistan Ege Universitesi (University of The Aegean) tarafindan hazirlanan raporlar,

= Alanda yapilan gozlem ve goriismeler,

* Resmi kurumlardan (BETUYAB, TEDAS, Antalya Cevre il Miidiirliigii, Serik Orman
Isletme Miidiirliigii, Serik Kopriigay Sag Sahil Sulama Birligi, Kadriye-Belek
Belediyeleri, TURAS) elde edilen veriler dogrultusunda yapilmastir.

Bu yontemlerle bolgede 1986, 1990 ve 2002 yillarinda hazirlanan planlamalar, eko-turizm

uzmanlar1 ve akademisyenlerle yapilan goriismeler asagida ele alinmustir.

1986 vilinda vapilan ilk planlama kararlar1 degerlendirildiginde:

e Arazi kullanimlarinin kullanim amacina gore diizenlendigi,
e Bolgedeki turistik tesis, glintibirlik ve kamping alanlarda tasima kapasitesinin,
bolgenin sahip oldugu 6zellikler dogrultusunda sekillendigi,

e Turizm gelisim siirlarinin belirlenmesi i¢in bélgelemenin yapildigi,
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e Yerel halkin kullanabilecegi alanlarin agirlik kazandigi,

e Cevresel degerlerin korundugu gozlenmektedir.

1990 tarihinde vapilan planlama Kkararlarina bakildiginda;

Turizm merkezi sinir degisimi yapilarak, Belek ve Kadriye yerlesimleri sinirlar igerisine
almmustir. Arazi kullanimlarinda degisiklik yapilarak ormanlik alanlar golf alanlarina
doniistiiriilmiistiir. Bu planlamayla, kamping alanlarin turizm tesis alanina ve ormanlik
alanlarin golf sahasina doniistimii ile beraber hem yatak kapasitesinin artmasi hem de arazi
kullanim kararlarinin degismesi s6z konusu olmustur. Ayrica bu planlama kararlari, bolgede

ormanlik alanlarin biiyiik bir boliimiinii zarara ugratmstir.

2002 tarihinde revize edilen planlama kararlarinda ise;

Kiy1 gerisindeki ormanlik alanlarin biliyiik bir boliimii golf sahalarina doniistiirtilmiistiir.
Ayrica sahil bandinda yer alan turizm tesis alanlarina yeni eklemeler yapilarak kapasite
arttirllmistir. Bununla beraber 2004, 2005, 2006 ve 2007 yillarinda Dogu Antalya Cevre
Diizeni Plani’nda tekrar degisiklik yapilarak, yatak kapasitesi arttirilmig ve yeni golf sahalari
eklenmistir. Bu diizenlemelerle beraber golf sahalar1 yapimi i¢in ormanlik alanlarin tamam

turizme agilmistir.

Belek Turizm Merkezi’nde planlama siirecleri degerlendirildiginde;

Bolge icin ilk turizm gelisim plan1 1986 yilinda yapilan Belek Turizm Merkezi Nazim Imar
Plani, halen uygulanmakta olan 2002 yili Dogu Antalya Cevre Diizeni Plan1 (Belek
Revizyonu) ise son turizm gelisim plani olarak ele alinmigtir. 2002 yilindaki turizm gelisim
plani degerlendirilirken, bu plan {izerinden 2004 ve 2005 tarihinde yapilan degisiklikler de
dahil edilmistir. Belek Turizm Merkezi, ilk planlama kararlari (arazi kullanim kararlari, yerli
halk icin aktivite alanlari, dogal cevre verileri, turistik tesis yatak kapasiteleri, altyapi
diizenlemeleri, kamu-6zel sektor birlikteligi vb) ile Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal
Isler Grubu'nun (United Nations Department of Economic and Social Affairs) gergeklestirdigi
diinyanin en basarili ve O6rnek alinmasi gereken projeler yarismasinda birincilik odiili
kazanmistir (www.betuyab.org). Ancak yapilan plan degisikliklerinden sonra En iyi Yonetim
Uygulamalar1 (Best Management Practices) bolgedeki diizenlemelerin siirdiiriilebilirlikten
ziyade kisa donemde kar saglama amacinm giittiigiinii belirtmistir (www.uicnmed.org). Her iki
plan (1986 ve 2002) arasinda en biiyliik degisiklik arazi kullanim kararlarinda ve yatak

kapasitelerinde olmustur. Yatak kapasitesi artisi1 i¢in tesislerin yonetici personel lojmanlari,
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personel yatakhaneleri ve sosyal tesisleri konaklama yapisi blinyesine alinarak miisteriler i¢in
yataga doniistliriilmiistiir. Bunun sonucunda turistik tesislerin tasarim asamasinda belirlenen
mimari ihtiya¢ programlar1 da degisiklige ugramistir. Bolgede kumul hareketlerinin kontrol
edilebilmesi i¢in 1960 yilinda Orman Bakanligi tarafindan agaclandirilan ormanlik alanlar,
turizm yatirimlart igin tahsis edilmis ve planlama kararlar1 dogrultusunda golf alanlarina
dontistiiriilmiistiir. Hassas bir ekosisteme sahip Belek Turizm Merkezi, merkezi yonetimler
tarafindan yapilan planlama dogrultusunda, ilk planlamaya kiyasla ¢ok biiylik degisiklikler
yasamistir. Biitiin bu diizenlemelerin ardindan bugiin yatak kapasitesi 53000’nin iizerine
cikmistir. Belek Turizm Merkezi’nde yer alan konaklama yapilarinin yatak kapasiteleri
konusunda ¢eliskiler vardir. Kiiltiir ve Turizm Bakanliginda yapilan goriismelerde elde edilen
yatak kapasiteleri ile, bakanlik biinyesinden elde edilen veriler ve bdolgede altyapi
hizmetlerinin diizenlenmesini yapan, yine bakanlik biinyesinde bulunan TURAS A.S. verileri

birbirini tutmamaktadir.

Bu degerlendirmelerden, alanda yapilan gézlem ve goriismelerden ve resmi kaynaklardan elde

edilen veriler dogrultusunda;

» Belek’te turizm gelisiminin kiyida yogunlagmasi, dogal kaynaklarin etkilenmesine yol
acmistir.

» Kiyida masif projelerin yapimi hassas kumul ekosistem iizerinde negatif bir etki
yaratmigtir.

* Yogunlagtirllmig mekan ve zaman periyodunda ¢ok fazla sayida turistin kiy1 bandindaki
otellerde konaklamasi ekosistemin siirdiiriilebilirligini olumsuz etkilemistir.

» Turizm aktivitelerinin ¢esitlendirilmesi ve yil boyunca turizm aktivitelerine olanak
saglanmasi (golf sahalar1) bolgede dogal kaynaklari olumsuz etkilemistir.

» Bolgede otellerin ve golf sahalariin ingasi sirasinda kumullarin hepsi tamamen tesviye
edilmis ve aym1 zamanda kumsalda kalic1 yapilarin (duvar, beton yiiriiyiis yollar1 vb)
yapilmasiyla kiy1 siireglerinde biiyiik bozulmalar yasanmustir.

* Yiizdesi fazla olan riizgarli/firtinali giinlerde iceriye dogru yogun bir kum akis1 soz
konusudur.

» Yorede sayilar1 hizla artan ikinci konutlar bir ¢ok bakimdan alt yapiyr zorlamaktadir.
Estetik kaygilardan yoksun olarak insa edilen bu konutlarin yarattigi gorsel kirlilik de
yadsinamaz.

* Yorede niifus ve kullanim patlamasi, sosyo-Kkiiltiirel boyutu igermeyen turizm planlamasi

sonucunda yorenin kiiltiirel ve sosyal yapisi 6zeliklerini kaybetmeye baslamistir.
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= Kadriye ve Belek koylerinde yasayan halk, bolgelerindeki turizm gelisimi ile birlikte
tarimdan uzaklasarak turizme dogru yonelmistir. Tarimla ugrasan yerli ciftci tesislerde
irtinlerinin satilmamasindan ve yeni inga edilen otellerde is firsatlar1 yaratilmasina
ragmen, yaratilan islerin pek cogunun mevsimsel ve diisiik Ttcretli olmasindan
sikayetcidir.

» Koy halki ellerindeki arazileri 6zellikle yurtdisindan ve Antalya disindan gelenlere satarak
para kazanmakta, buna bagli olarak da satilan bu tarim arazileri ikinci konutlara
doniismektedir. Kisaca her iki kdydeki verimli tarim arazileri yerlerini ikinci konutlarin
gelisimine birakmiglardir.

= Bolgede ormanlik alanlarin golf sahalarina doniismesi sonucu ¢ok fazla sayida agag

kesilmistir.

Bolgede eko-turizm uzmanlari ve akademisyenlerle vapilan goriismelerde;

Turistik tesislerin 6niindeki deniz kaplumbagalar1 yuvalama alanlarinda ciddi sekilde azalma
oldugu tespit edilmistir. Bununda en biiyiik nedeni turizm tesisleri, ikinci konutlar ve arag
trafiginden kaynaklanan yapay isiklardir. Bolgedeki ekologlar ve akademisyenler, Belek
Turizm Merkezi’'nde yapilan tahsislerle (6zellikle 11 adet golf sahasi ile) ¢cevre konusunda

‘ihmal edilebilir diizey’in gectigini ifade etmektedirler (Cakir; Neyisci, 24.04.2009, 12:00).

Bolgede turizm gelisimine bagl olarak ekosistemde ciddi doniisiimler yasanmistir. Turizm
gelisiminden Once var olan yaban hayati turistik tesisler ve golf sahalar ile birlikte yok
olmaya baslamistir. Bolgede tesislerin kullandiklari su ve enerji tiiketimleri diisiindiiriictidiir.
1200 yatak kapasiteli bir tesiste Agustos ayinda 1 giinde harcanan su miktarinin 960.000 It /
960 m? olmasi dikkat ¢ekicidir. 2009 yilinda bolgedeki tesislerin kullandiklar1 elektrik enerjisi
79,512,508.59 kwh’dir. Ayrica bdlgede yer alan 11 adet, 6668 dekar araziyi kapsayan golf
sahalarinin 1 yilda harcadigi su miktarinin 7,334,800 m3 olmasi, su tiiketiminin ne kadar ciddi
oldugunu gostermektedir. 53000'den fazla yatak kapasitesine sahip bolgedeki tesislerde atik

dontisiimii yapilmamaktadir.

Merkezi otorite tarafindan hazirlanan planlamalar kapsaminda, bolgedeki turizm gelisim
siireci ortaya konmustur. Ayrica bdlgedeki eko-turizm uzmanlari, Akdeniz Universitesi
Ogretim iiyeleri ve resmi kurumlar ile goriismeler gerceklestirilerek, dogal ¢evredeki dontistim
incelenmistir. Bunlarla beraber bolgede yasayan yerli halka, yerli ve yabanci turiste, turistik
tesis igletmecisine 28 Ekim-9 Kasim 2008 tarihleri arasinda anket formu dagitilmistir. Yerel

halk anket formu ile halkin bélgedeki turizm gelisimine bakisi ve bdlgenin imaji; yerli ve
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yabanci turist anket formu ile turistlerin bolgeyi tercih nedenleri, destinasyon imaji ve

otellerin mimari imaji1; turizm igletmeci anket formu ile de isletmecilerin kendi tesislerinde

uyguladiklar1 stirdiiriilebilir politikalar, bdlgenin imajina yonelik caligmalar ve tesislerin

mimari imaj1 arastirilmigtir.

Bolgede vapilan anket sonuclari degerlendirildiginde;

Bolge kitle turizmine ve kitle turiste hizmet vermektedir.

Bolgenin imajini deniz-kum-giines olusturmaktadir.

Turistlerin bolgeyi ziyaret etme sebepleri bes yildiz standardindaki tesisler, deniz ve
giines faktortidiir.

Turistler Kadriye ile Belek koylerini aligveris ve gezme amagl ziyaret etmektedir.
Yerel kiiltiiri tanima geri planda kalmustir.

Bolgede yogun yapilasma beraberinde dogal ¢cevrenin tahribatini getirmistir.
Turistlerin bolge hakkinda sahip olduklar1 imaj, 6zellikle seyahat acenteleri tarafindan
algilanan ve verilmeye calisilan imajin yonlendirilmesi ile sekillenmistir.

Turistler bolge halkinin yasam bigimini, geleneklerini ve bdlgenin sahip oldugu
degerleri tanimamaktadirlar.

Bolgeyi ilk defa ziyaret eden turistler halen dogal cekiciliklerin oldugunu
diisiiniirlerken, bolgeye daha oOnce gelmis olan turistler dogal c¢ekiciliklerin
kayboldugunu belirtmislerdir.

Turistler tesislerin  mimarisinde, Tiirkiye’de ve Akdeniz’de bulunduklarinm
hissettirecek mimari degerleri barindirmasini beklemektedir. Ancak tesislerde bu
kriteri goremedikleri anlagilmaktadir. Mimarin kendi mimari goriisii ¢ercevesinde
tesisi tasarlamasi 6n plana ¢ikmuistir.

Tesisin mimari yapilanmasinda i¢ mekan 6zellikleri ve acik alan diizenlemesi 6n plana
cikmistir.

Arastirmaya katilan halkin neredeyse tamami 15 yilin {izerinde bu kdylerde
yasamaktadir. Dolayisiyla halk, ¢aligma kapsaminda bolgedeki turizm gelisiminin
etkilerini en 1yi sekilde degerlendirebilecek grubu olusturmustur.

Halk turizmden biiyiik oranda ekonomik kazang saglamaktadir.

Farkli tlkelerden gelen turistler ile yerli halk arasinda kiiltiirel bir aligveris
saglanmstir.

Bolgeye gelen turistler halkin deger yargilarina ve geleneklerine katki saglamamakta

ancak yore halkinin yasam bi¢imine saygi gostermektedir.
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e Bolgede turizm geligimi ile birlikte icki kullanimi, kumar vb kotii aliskanliklarda artig
yasanmig, aile yapisi bozulmus, su¢ isleme orani artmis ve dogal ¢evre tahribati
yasanmigtir.

e Turizm gelisimi ile beraber deniz kaplumbagalarinin yasam alanlar1 zarar gérmiis ve
turistik tesisler bolge kiyilarinin dogal giizelligini bozmustur.

e Turistler Tiirk yasalarima ve halkin yasam bigimine Onem vermekte ve
parklarda/plajlarda rahatsiz edici kalabaliklara neden olmamaktadir.

e Turizm gelisimi ile beraber bolge daha diizenli ve temizdir.

e Bolgede cok fazla turistik tesis olmasindan dolay1 sikinti yaganmakta ve turizm ile
beraber trafik sorunlar1 da artmaktadir.

e Turizm bolgedeki arazi ve konut fiyatlarinda artis yaratmstir.

e Halk bolgeye gelen turistlerden rahatsiz olmamakta ve bdlgeye daha ¢ok turistin

gelmesi i¢in doganin korunmasi gerektigini diisiinmektedir.

Caligmanin altinct boliimiinde de takip edilecegi gibi, yerli halk ve turistlere uygulanan anket
calismasinda, dogal ¢evrede tahribat, halkin sosyo-kiiltiirel yapisinda olumsuz degisimler ve
turistik tesislerin artisindan duyulan sikinti ortaya konulmustur. Turistlerden gelen anket
formlar1 degerlendirildiginde, turistler kaldiklar1 tesisin mimarisinden ziyade deniz-kum-
giines tcliisii ve tesisteki hizmet anlayisi iizerinde yogunlagmistir. Dolayisiyla tesislerin
mimari imaj1 ile ilgili yoneltilen sorulara gerekli 6zeni gdstermedikleri diisiiniilmektedir. Bu
nedenle bolgede tasarim yapan mimarlara tasarladiklar1 tesisin mimari imajina yonelik
degerlendirme yapmalar1 i¢in anket formlar1 hazirlanmistir. Ayrica tesis yetkilileri ile
goriisiilerek kendi tesisleri ve bolgedeki diger tesisleri degerlendirmeleri istenmistir.
Mimarlardan gelen cevaplar degerlendirildiginde, sadece Cafer Bozkurt’un tasarladig:
Antalya Golf Kuliibii’nde ¢evre verilerinin, arazinin ve modern mimari yapilanmanin ortaya
cikardigr olumlu bir imaj s6z konusudur. Tesislerin mimari tasarim siirecinde isletmecinin
mimari etkiledigi konular ise;

¢ Binalarin doga icerisinde kaybolmasi,

¢ Binalarin yiikseklikleri,

e Selguklu mimari tarzinda bina yapimi,

e Peyzaj diizenlemesi,

¢ Binalarin cephelerinde kullanilan malzeme ve malzeme renkleri,

e Fas-Hindistan mimari tarzinda bina yapimidir.
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Tesis vetkilileri ile goriismelerden elde edilen veriler degerlendirildiginde ise,

Tesislerin mimari yapilanmasinda mekanlarin kullanim kolayligi, mekanlarin algilanabilir
olmasi, binalarin arazi igerisindeki dagilimi, binalarin cephelerinde kullanilan malzeme ve
renkler, i¢ mekan dekorasyonu ve peyzaj diizenlemesi 6n plana ¢ikmistir. Bolgedeki turistik
tesislerin mimari bi¢imlenmesi iki ayr1 boliime ayrilmaktadir. Bolgede yapilan ilk planlamalar
dogrultusunda sekillenen tesisler Uckum Tepesi Mevkii'nde konumlanmustir. Bu tesislerin
mimari yapilanmasi birbirlerine ¢ok yakindir. Genelinde tek kiitle, denize dogru kademelenme
ve yatak kapasitesini arttirma yoniinde diizenlemeler yapilmistir. Ancak 2002 yilindan sonra
yapilan tesisler mimari bigimlenmesi, malzemesi, araziye dagilimlari, farkli imaj arayislari ile

dikkat cekmektedir.

Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan bir¢ok yarart olan turizm sektoriiniin iyi kontrol
edilememesi halinde, asir1 dogal kaynak kullanimi ve yanlis yer se¢imleri nedeniyle dogal
alanlarin, tarihsel degerlerin ve kiy1 alanlarinin tahrip edilmesi gibi olumsuz c¢evresel etkiler
ortaya c¢ikabilmektedir. Nitekim iilkemizde de giderek biiyiiyen turizm sektoriinde dogal
yasam alanlari modern tatil sitelerine, nesli tehlike altindaki deniz kaplumbagalarinin iireme
kumsallar1 da turistik tesislere doniistiiriilmiis/doniistiiriilmektedir. Son 30 yilda sahildeki
kullanic1 baskis1 ii¢ katina ¢ikmis, kiyilarin biiylik boliimii insan miidahalesi ile deg§isime
ugramistir. Ulke ekonomisine katkisi diisiiniildiigiinde kitle turizminden tamamen vazgegerek
strdiiriilebilir turizm uygulamalarina gegmek miimkiin degilse de, turizmin c¢evreye
etkilerinin minimize edilmesi, var olan tesislerde ve yeniden planlanacak tesislerde ¢evresel

hassasiyetin dikkate alinmas1 gerekmektedir.

Bolgede tasima kapasitelerinin asilmasi sonucunda destinasyonun yasam siiresi Butler’in
belirledigi 6 asamali modele gore, doyum ve durgunluk asamasindadir. Calismanin ii¢lincii
boliimiinden de takip edilecegi gibi, bu asamaya gore bolge, hitap edebilecegi en yiiksek turist
sayisina ulasmis, kapasite diizeyleri asilmis ve yore halki bolgedeki negatif etkileri fark
etmeye baslamistir. Bolgede turizm gelisimi kontrol altina alinmazsa, Butler’in belirledigi son
asama disiis asamas1 gergeklesecektir. Bu asamada da destinasyon ziyaret edilecek fakat
ziyaretci sayisi, turist tipi ve elde edilen gelirler diisecektir. Turistik tesislerin diger kullanim
alanlar1 (apartman kompleksi, emeklilik evleri, saglik evleri vb) ortaya c¢ikacaktir. Bu
gelismelerin sonucunda da bolge halki ¢evrelerinin kendi istekleri dogrultusunda degistigini
ve bir daha ayn1 olamayacagini anlayacaklar ve turizmin yol actig1 rahatsizlik en son diizeye

ulasacaktir.
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Ekonomik ¢ikar ve ¢evre koruma arakesitinde kalan Belek Turizm Merkezi’ne yonelik
hazirlanan planlamalar da gostermektedir ki; Belek Turizm Merkezi’nde politik ve ekonomik
nedenlerden dolayr dogal cevre ve tesislerde tasima kapasitesi asilmigtir ve bolge
stirdliriilemez olmustur. Bu sonucu alanda yapilan gézlemler, goriismeler ve anket sonuglari
da dogrulamistir. Bélgede dogal ¢evrenin korunamamasi, sosyo-kiiltiirel yapida degisimler ve
yapay c¢evre bozulmalari sonucu destinasyon imaji olumsuz etkilenmistir. Bu sonug,
calismanin baslangicinda belirlenen;

1. hipotezin ‘Belek Turizm Merkezi’'nde dogal ¢evre ve tesislerde tasima kapasitesi agilmistir
ve siirdiiriilemez olmustur.” ve 3. hipotezin ‘Belek Turizm Merkezi’'nde dogal cevrenin
korunamamasi, sosyo-kiiltiirel yapida degisimler ve yapay ¢evre bozulmalart sonucu olumsuz

bir destinasyon imaj1 s6z konusudur.’ desteklendigini géstermektedir.

Bolgeye yonelik oneriler;

MerKkezi ve verel vonetime vonelik oneriler:

e Bolgede acil olarak c¢evresel kaynaklarin arastirilmasinin, analizinin = ve
degerlendirilmesinin yapilmasi,

e Bu dogrultuda, bolgede cevresel koruma ve arazi kullanim yonetimi icin bilgilerin
toplandig1, cevresel koruma igin O6zel politika Olceklerinin tasarlandigi Cevresel
Denetleme Istasyonu’nun kurulmasi,

e Turizm gelisim politikalarinin, planlarimin ve turizm ydnetimi i¢in bdlgede fon
sisteminin olusturulmast,

e Bolgeye turlar diizenleyen seyahat acentelerinin yoresel Ozellikler konusunda
aydinlatilmasi, turlarin siirekli denetim altinda tutulmasi,

e Bolge icin nitelikli pazarlama tekniklerinin (¢evreye ve ayn1 zamanda yore insanina
kazang saglayici) gelistirilmesi,

e Yerel kaynaklarin kapasitelerinin belirlenmesine yonelik Stratejik Cevresel
Degerlendirmenin yapilmasi,

e Kaynaklarin tiiketimi ve atik iiretimini kisitlayici eko-etiketlerin (ISO 9000, 9001,
14001 vb) devreye sokulmasi,

e Bolgenin turizm destinasyonu olarak imajin1 diizenleyecek bir birligin kurulmasi,

e Kurulacak bu birligin; yerli halk-turist birlikteligi ve yerli halkin ekonomik kazang

saglamasi yoniinde bolgesel festivalleri diizenlemesi, tur operatorleri ve seyahat
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acenteleri ile gorlismeleri gercgeklestirmesi, bolge ile ilgili workshoplar- seminer
diizenlemesi,

Bolgede sahil bandindaki turistik tesisler ile arkasindaki Belek ve Kadriye koyleri
arasinda Ozel tur gilizergahlarinin ve manzara cekiciliklerinin mekansal dagilimin
takip eden turizm aglarmin (yol, bisiklet, yliriiylis vb) diizenlenmesi,

CED raporunun tesis yatirimeilarindan istenilmesinin yasal zorunluluga baglanmasi,

Ikinci konut yapimina izin verilmemesi,

Universitelere ve Sivil Toplum Kuruluslarina vonelik éneriler

Bolgeye 6zel, kaynaklarin korunmasi icin proje, rehber ve standartlarin hazirlanmasi,
Bolgede, yerli halkin turizm ve ¢evre konusunda bilinglendirilmesini saglayici yonde
egitimlerin verilmesi,

Bolgeye yonelik altyapinin, turistik tesis gelisiminin ve dogal g¢evrenin suan ve
gelecekte nasil sekillenecegine yonelik senaryolarin hazirlanmasi,

Cevresel korumanin saglanmasi i¢in ziyaretgi akis yonetiminin olusturulmast,

Bolgede tesislerin mimari imajint dolayisiyla destinasyon imajini diizenleyici yapi
kotlarinin ve tasarim standartlarinin gelistirilmesi,

Bolgedeki turizm gelisim siirecinin denetlenmesi,

Turistik Tesis Isletmecilerine yonelik oneriler:

Bolgede tesislerin pazarlanmasina yonelik olusturulan imaj ile gercegin birbirinden
farkli olmamasi,
Bolgenin ekosisteminde yer almayan bitki tiirlerinin bdlgeden uzaklastirilmasi ve

bolgeye sokulmamasidir.
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Ek 2 Turistik Tesis Tasarimcilar:t Anket Formu

Bu arastirma, Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimler Enstitiisii, Mimarlik Béliimii doktora
ogrencisi Ersin ACAR INAM tarafindan vyiiriitiilen ** Siirdiiriilebilir Turizm-Destinasyon Imaj
Modelinin Antalya-Belek Turizm Merkezi’nde Degerlendirilmesi” isimli doktora tez ¢aligmasi
kapsaminda size sunulmaktadir. lginiz igin tesekkiir ederim.

1- Belek Turizm Merkezi’nde projelendirdiginiz tesislerin tasariminda size igveren tarafindan
hazir bir konsept verildi mi?

2- Hazir bir konsept verildiyse eger, isveren yada isverenin gorevlendirdigi disiplinler
(psikologlar, reklamcilar, tur operatdrleri, seyahat acenteleri vb) hangi diizeyde tasarima yon
verdi?

3- Hazir bir konsept verilmediyse eger, tasariminiza bir tema ile baglamay1 istediniz mi?

4- Bir tema belirlediyseniz eger, neden bu temay1 uygun gordiiniiz?

5- Kurguladiginiz temanin mimari yansimalari nasil gelisti?

6- Bu temanin uygulanmasi i¢in yerlesimde ne tiir kararlar verildi?

7- Temel mimari kararlarda imaj1 destekleyecek ne tiir kararlar verildi?

8- Tesisin mimari imaji1 ile destinasyon imaji (bdlge imaj1) arasindaki iliskiyi nasil ele aldiniz?

9- Sizce destinasyon imajinin olusmasinda mimarinin etkisi nedir? Kendi 6rneginizde bunu ne
sekilde degerlendirdiniz?
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Ek 3 Yerel Halk Anket Formu

Bu arastirma, Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimler Enstitiisii, Mimarlik Béliimii doktora
ogrencisi Ersin ACAR INAM tarafindan ytirtitiilen ** Siirdiiriilebilir Turizm-Destinasyon Imaj

Modelinin Antalya-Belek Turizm Merkezi’nde Degerlendirilmesi” isimli doktora tez ¢aligmasi
kapsaminda size sunulmaktadir. Arastirmaya katiliminiz, arastirma sonucu i¢in Onemlidir.
Liitfen tiim sorular1 kendinizi en dogru ve samimi tanimlayacak sekilde cevaplandiriniz.
Katiliminiz igin tesekkiir ederim.

A- Turizmin Etkileri
Turizmin etkilerini 6lgmeye yarayan asagidaki ifadeleri sizin diigiincenize gore [Kesinlikle
katulmiyorum (1), Katilmiwyorum (2), Kararsizim (3), Katilyvorum (4), Tamamen katiliyorum

(5)] seklinde degerlendirir misiniz?

Ekonomik Boyut:

1- Turizm bolgede ¢ok sayida is olanaklar1 yaratmigtir.
1 12 13 14 05

2- Turizm halkimizin gelirini arttirmugtir.
1 12 13 14 05

3- Turizm sayesinde halkimizin yasam standardi biiyiik 6l¢iide iyilesmistir.
1 12 13 14 05

4- Turizm bdlgede mal ve hizmet fiyatlarinin artigina neden olmustur.
1 12 13 14 05

5- Turizm bdlgede arazi ve konut fiyatlarinin artigina neden olmustur.
1 12 13 14 05

6- Siradan insanlar turizmden kazang saglayamamaktadir.
1 12 13 14 05

7- Turizm, yoremizin ekonomisine parasal kaynak sagladigi i¢in, yarattig1 bazi giicliiklere
katlanmak mecburiyetindeyiz.
1 (12 (13 (14 (15
8- Turistlerin, turizm ve rekreasyon tesislerinden yararlanmalar1 i¢in bizlerden daha ¢ok para
O0demeleri gerekmektedir.

1 12 13 14 05

Sosyo-Kkiiltiirel boyut:

Sosyal boyut

9- Turizm tesisleri y1l boyunca halkimiza hizmet etmektedir.
1 12 13 14 05

10- Bolgeye gelen turistler yasam bigimimize uyum saglamaktadir.
1 12 13 14 05

11- Turizm, halkimizin deger yargilarin1 ve geleneklerini olumlu yonde etkilemektedir.
1 12 13 14 05

12- Farkl1 sosyal ve kiiltiirel kokenli turistler, sosyal ve aile yapimizi olumsuz etkilemektedir.
1 12 13 14 05

13- Turizm, bolgede icki kullanimi, kumar ve fahiselik gibi kotii aliskanliklar: arttirmastir.
1 12 13 14 05

14- Turizm bolgedeki sug isleme oranini arttirmigtir.
1 12 13 14 05

15- Turistler halkimizin iyi niyetini istismar etmektedir.
1 12 13 14 05

16- Turistlerin, yasalarimizi ve yasam bi¢gimimizi 6nemsemediklerini diigiiniiyorum.
1 02 13 4 05
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17-Halkimiz turistlere kars1 saygili ve arkadasca davranmaktadir.
01 02 03 04 s

Kiiltiirel boyut
18- Farkli kiiltiirlerden gelen turistlerle tanigmanin egitici bir tecrilbbe oldugunu

distinmekteyim.
01 02 03 (14 (15
19- Turizm halkimiz ve yabancilar arasinda kiiltiirel etkilesime neden olmaktadir.
01 02 03 (14 (15
20- Degisik tilkelerden gelen turistlerle tanismak ve arkadaslik kurmak isterim.
01 02 03 4 s

21-Turizm; halkimiz tarafindan gerceklestirilen el sanatlari, sanat ve miizik gibi geleneksel
kiiltiirel etkinliklerin siirdiiriilmesini tesvik etmektedir.

1 2 3 4 s
22- Turistlerin, halkimizin kiiltiirel kimligi tizerinde olumlu etkileri vardir.
1 2 3 4 s

23-Turistlerin, sanat, edebiyat gibi alanlarda sagladig: kiiltiirel ve sosyal yararlar, turizmin
neden oldugu zararlardan daha fazladir.
1 (12 13 (4 (15
Fiziksel-Ekolojik Boyut;
Fiziksel boyut
24- Turizm sayesinde bolgemiz daha temiz ve diizenli tutulmaktadir.

1 (12 13 (4 ()
25- Turizm bolgede trafik sorunlarini arttirmigtir.
1 (12 13 (4 (15
26- Turistler acik alan ve plaj tesislerinden yararlanma olanaklarimizi kisitlamaktadir.
1 (12 13 4 (15
27- Bolgeye daha ¢ok turist gelmesi i¢in doganin korunmasi gerekmektedir.
1 (12 13 4 (15
28- Bolgeye daha ¢ok turist gelmesi igin turistik tesis sayisi arttirilmalidir.
1 (12 13 4 (15

Ekolojik boyut
29- Turistler plajlarda, parklarda ve agik mekénlarda rahatsiz edici kalabaliklara neden

olmaktadir.
1 2 3 4 s
30-Turizm ve turizm tesisleri su, elektrik, kanalizasyon, ¢op toplama, saglik ve giivenlik gibi
belediye hizmetlerinin saglanmasinda yerel yonetime yiik olmaktadir.

1 2 3 4 s
31- Turizm ¢evredeki orman alanlarinin tahrip olmasina neden olmaktadir.
1 2 3 4 s
32-Turizm bolgedeki caretta carettalara (deniz kaplumbagasi) ve yasam alanlarina zarar
vermistir.
1 2 3 4 s
33-Turizm tesisleri bolge kiyilarinin dogal giizelligini bozmaktadir.
1 2 3 4 s

B- Destinasyon imaji;
BILISSEL IMAJ
Dogal kaynaklar;
34- Belek Turizm Merkezi’nin essiz manzaraya ve farkli dogal giizelliklere sahip oldugunu
diisiiniiyorum.
01 02 03 04 15
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35- Belek Turizm Merkezi’nin essiz flora (hayvan cesidi) ve fauna (bitki cesidi) cesitliligine
sahip oldugunu diisiiniiyorum.

1 12 13 4 05
36- Belek Turizm Merkezi’nde hava kosullarinin tatil i¢in elverisli oldugunu diisliniiyorum.
1 12 13 4 05
37- Belek Turizm Merkezi’'nde kiyr kosullarinin tatil yapmak ig¢in elverisli oldugunu
diistiniiyorum.
1 (12 (13 (14 (15

Sosyal Cevre ve Konfor;
38- Belek Turizm Merkezi’de yasayan halkin dost canlis1 ve sicakkanli oldugunu

diistiniiyorum.

1 02 03 4 5
39- Belek Turizm Merkezi’nde yasayan halkin ekonomik durumunun iyi oldugunu
diisiiniiyorum.

01 02 03 04 (15

40- Belek Turizm Merkezi’nde turistlere yOrenin geleneklerini dgrenmeleri i¢in olanaklar
saglandigini diisiiniiyorum.

1 02 03 4 5
41- Belek Turizm Merkezi’nin ilgi cekici kiltiirel etkinliklere ev sahipligi vyaptigini
diisiiniiyorum.

01 02 03 04 15

Genel Altyapt;
42- Belek Turizm Merkezi’nin ¢evresindeki yollarin kalitesinin iyi oldugunu diigtiniiyorum.

1 (12 13 (4 ()
43- Belek Turizm Merkezi’nde kamu ve 0Ozel ulasim faalivetlerinin veterli oldugunu
diisiiniiyorum.
1 2 13 14 (15
44- Belek Turizm Merkezi’nde saglik hizmetlerinin yeterli oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 13 14 (15
45- Belek Turizm Merkezi’ndeki iiriinlerin fiyatinin ucuz oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 13 14 (15
46- Belek Turizm Merkezi’nin seyahat etmek icin giivenli bir yer oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 13 14 (15
Turistik Altyapi;
47- Belek Turizm Merkezi’nde konaklama olanaklarinin elverisli oldugunu diisiiniiyorum.
1 (12 13 (4 ()
48- Belek Turizm Merkezi’nde tesislerde temizlik ve hijyen standardi oldugunu
diisiiniiyorum.
1 2 13 14 (15
49- Belek Turizm Merkezi’'nde hizli bir gece yasantisi ve eglence ortaminin oldufunu
diistinliyorum.
1 (12 13 4 (15
DUYGUSAL IMAJ
50- Belek Turizm Merkezi’'nde tatil yapmanin rahatlatici ve dinlendirici etkisi oldugu
diisiiniiyorum.
1 2 13 14 (15
51- Belek Turizm Merkezi’nde tatil yapmanin heyecan verici oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 13 14 (15

52- Belek Turizm Merkezi’nde tatil yapmanin memnun edici oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 3 4 s
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GENEL IMAJ

53- Belek Turizm Merkezi’nin tatil yapmak i¢in giizel bir yer oldugunu diistiniiyorum.
1 12 3 14 s

C- Kisisel Bilgiler;

54- Kag yasindasiniz?

55-Cinsiyetiniz? JKadin [ Erkek

56- Medeni durumunuz? [] Bekar [ Evli ] Bosanmig [Dul
57- Kag yildir Belek/Kadriye’de yastyorsunuz?
58-Egitim durumunuz nedir?
"] Tlkokul mezunu [ Ortaokul mezunu [ Lise mezunu
] Yiiksekokul/Universite mezunu 1 Lisansiistii
59-Mesleginiz nedir?
60-Aylik geliriniz nedir?
10-999 YTL
711000- 1999 YTL
12000- 2999 YTL
13000- 3999 YTL
714000- 4999 YTL
15000 YTL den fazla
61- Bolgedeki plaj alanlarini yilin hangi aylarinda kullantyorsunuz?
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Ek 4 Yerli ve Yabanci Turist Anket Formu

Bu arastirma, Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimler Enstitiisii, Mimarlik Béliimii doktora
ogrencisi Ersin ACAR INAM tarafindan vyiiriitiilen ** Siirdiiriilebilir Turizm-Destinasyon Imaj
Modelinin Antalya-Belek Turizm Merkezi’nde Degerlendirilmesi” isimli doktora tez ¢aligmasi
kapsaminda size sunulmaktadir. Arastirmaya katiliminiz, arastirma sonucu i¢in Onemlidir.
Liitfen tiim sorular1 kendinizi en dogru ve samimi tanimlayacak sekilde cevaplandiriniz.
Katiliminiz igin tesekkiir ederim.

A- Kisisel bilgiler;
1- Yasmniz?

2- Egitim Durumunuz?
] Ilkokul mezunu "] Ortaokul mezunu [ Lise mezunu
'] Universite mezunu [ Lisansiistii
3- Mesleginiz?
4- Aylik ortalama geliriniz ne kadar?
10-999 YTL
11 1000- 1999 YTL
12000- 2999 YTL
113000- 3999 YTL
14000- 4999 YTL
115000 YTL den fazla
5- Geldiginiz iilke/sehir?
B- Bolgenin_tercih nedenleri-yorenin ve toplumun degerlendirilmesi;
6- Tatil icin bu bolgeyi tercih edis nedeniniz nedir? (Birden fazla segenegi
isaretleyebilirsiniz)
] Zengin dogal giizellikleri i¢in
"1 Ucuz oldugu i¢in
] Yerel halki tanimak igin
"1 Deniz-kum-giinesten yararlanmak i¢in
"] Deniz kaplumbagalarini gérmek i¢in
1 Golf tesisleri i¢in
] Aligveris olanaklar1 i¢in
"] Tarihi yore ve kalintilara yakin olusu

7- Buray1 daha Once ziyaret ettiniz mi?

"] Evet [] Hayir
8- Nerede kaliyorsunuz? (Konaklama tiiriinii belirtiniz?)

] Tatil koyii [1 4-5 yildizli otel [] Golf + konaklama tesisi [ IDiger................
9- Burada ne kadar kalacaksiniz?

10- Kaldiginiz siire igerisinde Belek ve Kadriye yerlesimlerine ne siklikta gittiniz?

"] Her giin "] Haftada bir (] Haftada iki I Diger.......ooevnnn.n
11- Belek ve Kadriye’ye gidis amaciniz nedir? (Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz)
] Aligveris ] Gezme ] Fuar-Festival

“Yerel kiiltiirii tanirma  [1Yemek "1 Eglence U Diger
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12-Yoreyi asagidaki ifadelere gore nasil tamimlarsimiz? (Birden fazla segenegi
isaretleyebilirsiniz)
] Bolgeye ulasim kolay ve rahattir.
1 Bolgede konaklama olanaklari oldukga iyidir.

"] Bolgede cok sayida turistik aktivite vardir.
"1 Bolgenin_teknik altyapisi ¢ok iyi ¢oziimlenmistir.

"] Bolgede kiiltiirel ve dogal yasam ¢ok iyi korunmaktadir.

13- Toplumu asagidaki ifadelere gore nasil degerlendirirsiniz? (Birden fazla segenegi
isaretleyebilirsiniz)

[1 Kaba

"] Hosgoruisuz

71 Egitimsiz
1 Soguk
1 Tehlikeli

1 Misafirperver
") Hosgoriili

[ Egitimli

"1 Cana yakin

1 Giivenilir

14- Size gore, turizmin ydrede yarattig1 ¢evresel problemler nelerdir? (Birden fazla segenegi
isaretleyebilirsiniz)
"1 Yogun yapilasma
") Trafik sikisiklig

1 Deniz kirliligi

"1 Dogal ¢evrenin tahribi
] Tarihi ve kiiltiirel degerlerin tahribi

"] COp sorunu

[] Gurilti sorunu

L D T3S
15- Sizce ydrenin turizm potansiyelini agagida siralanan unsurlar ne derece etkiler?
Gok fazla Fazla etkiler Az etkiler Cok az etkiler
etkiler
Kiiltiirel
cekicilikler - - - -
Dogal
cekicilikler - - - -
Ulasilabilirlik O O ] O
Konaklama : : 0 0
kapasitesi
Cevre ] ] [ 0
Iklim D D 0 O
F lo.ra. o (bitki : : 0 0
cesitliligi)
Fauna (hayvan 0 0 0 0
cesitliligi)
Deniz [] [] ] O
Arazi yapisi 0 0 O ]
Sit alanlar1 0 0 0 [
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C- Destinasyon imajinin degerlendirilmesi;
16- Belek Turizm Merkezi’ni bir tatil destinasyonu olarak diisiindiigiiniizde akliniza bdlgenin
hangi ozellikleri gelmektedir?

17- Yalmizca Belek Turizm Merkezi’ne 6zgli oldugunu diisiindiigliniiz turistik 6zellikleri
belirtebilir misiniz?

19- Belek Turizm Merkezi ile ilgili olarak hangi kaynaktan elde ettiginiz bilgiler sizi bu
seyahate yonlendirdi? (Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz)

"1 Seyahat acentesi

"1 Brosiir- seyahat rehberleri

1 Aile veya arkadas gevresi

1 Havayollar1

) Reklamlar

1 Kitaplar- filmler

[0 Haberler, makaleler

" Turizm fuarlari

] Internet

1 Okuldan 6grenilen genel bilgiler

Liitfen asagidaki ifadelerin altinda bulunan 1 ve 5 aras1 6l¢eklerden [Kesinlikle katilmiyorum
(1), Katilmiyorum (2), Kararsizim (3), Katiliyorum (4), Tamamen katiliyorum (5)] size en
uygununu igaretleyiniz. Sorularin dogru yada yanlis cevaplart yoktur ve 6nemli olan size en
uygun olan segenegi isaretlemenizdir.
BILISSEL IMAJ
Dogal Kaynaklar:
20- Belek Turizm Merkezi’nin essiz manzaraya ve farkli dogal giizelliklere sahip oldugunu
diistinliyorum.

01 02 03 4 s
21- Belek Turizm Merkezi’nin essiz flora (hayvan cesidi) ve fauna (bitki ¢esidi) cesitliligine
sahip oldugunu diisiiniiyorum.

01 2 13 14 (15
22- Belek Turizm Merkezi’nde hava kosullarinin tatil i¢in elverisli oldugunu diisiiniiyorum.
01 2 13 14 (15
23- Belek Turizm Merkezi’nde kiy1 kosullarinin tatil yapmak ig¢in elverisli oldugunu
diistinliyorum.
1 (12 13 4 (15

Sosyal Cevre ve Konfor;
24- Belek Turizm Merkezi’de yasayan halkin dost canlisi ve sicakkanli oldugunu

diistinliyorum.

1 2 3 4 s
25- Belek Turizm Merkezi’'nde yasayan halkin ekonomik durumunun iyi oldugunu
diisiiniiyorum.

1 2 3 4 [N
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26- Belek Turizm Merkezi’nde turistlere yOrenin geleneklerini 6grenmeleri i¢in olanaklar
saglandigini diisliniiyorum.

1 02 13 4 05
27- Belek Turizm Merkezi’nde yasayan insanlarin ilgin¢ egzotik yasam bicimleri ve
gelenekleri oldugunu diisiinliyorum.

1 (12 (13 (14 (15
28- Belek Turizm Merkezi’nin ilgi ¢ekici Kkiiltiirel etkinliklere ev sahipligi yaptigini
diisiiniiyorum.

1 12 13 14 05
29- Belek Turizm Merkezi’nin yoresel yemeklerinin lezzetli oldugunu diistintiyorum.

1 2 13 14 )

Genel Altyapt;
30- Belek Turizm Merkezi’nin ¢evresindeki yollarin kalitesinin iyi oldugunu diigtiniiyorum.

1 (12 13 (4 (15
31- Belek Turizm Merkezi’'nde kamu ve 6zel ulasim faaliyetlerinin yeterli oldugunu
diisiiniiyorum.
1 2 13 14 s
32- Belek Turizm Merkezi’nde saglik hizmetlerinin yeterli oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 13 14 s
33- Belek Turizm Merkezi’ndeki iiriinlerin fiyatinin ucuz oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 13 14 s
34- Belek Turizm Merkezi’nin seyahat etmek icin giivenli bir yer oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 13 14 s
Turistik Altyapi;
35- Belek Turizm Merkezi’nde konaklama olanaklarinin  gayet elverisli  oldugunu
diisiiniiyorum.
1 2 13 14 s
36- Belek Turizm Merkezi’'nde tesislerde belli bir temizlik ve hijyen standardi oldugunu
diistinliyorum.
1 (12 13 (4 (15
37- Belek Turizm Merkezi’nde hizli bir gece vasantisi ve eglence ortaminin oldugunu
diisiiniiyorum.
1 2 13 14 s
DUYGUSAL IMAJ
38- Belek Turizm Merkezi’'nde tatil yapmanin rahatlatici ve dinlendirici bir etkisi oldugu
diisiiniiyorum.
1 2 13 14 s
39- Belek Turizm Merkezi’nde tatil yapmanin heyecan verici oldugunu diisiintiyorum.
1 2 13 14 s
40- Belek Turizm Merkezi’nde tatil yapmanin memnun edici oldugunu diisiiniiyorum.
1 2 13 14 s
GENEL IMAJ
41- Belek Turizm Merkezi’nin tatil yapmak i¢in giizel bir yer oldugunu diislinliyorum.
1 (12 13 (4 (15

D- Mimari imajin degerlendirilmesi;

42- Asagidakilerden hangisi veya hangileri size en uygun ifadedir?

) Tatilimi gegirecegim tesisin servis olanaklari yeterli ise tesisin bi¢im ve goriiniisii benim
icin 6nemli degildir.

] Tatilimi gecirecegim tesisin, Tiirkiye’de ve Akdeniz’de bulundugumu hissettiren bir tatil
mekani olmasini tercih ederim.
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] Tatilimi gegirecegim tesisin, ilging bi¢im ve gorlniisii ile farkli bir ¢evre olmasini tercih
ederim.

43- Kaldiginiz tesisin hangi mimari 6zelikleri zihninizde kalict bir etki yaratt1? (Birden fazla
segenedi isaretleyebilirsiniz)

] Binalar arasi1 olusan agik alanlar (sokak, meydan diizenlemesi vb)

] Binalarin dis goriiniis 6zellikleri (kullanilan malzeme, doku, renk vb)

'] I¢ mekan 6zellikleri

] Peyzaj diizenlemesi

44- Kaldiginiz tesiste mimar o6zellikle neleri vurgulamak istemistir? (Birden fazla secenegi
isaretleyebilirsiniz)

[] Diizen [] Karmasa
] Sadelik [ Cesitlilik
'] Cevreye uyum "1 Kendine 6zgiiliik

"] Akdeniz kimligi
45- Kaldiginiz tesisin zihninizde kalan imaj1 ne olacaktir? Ve nigin bu imaj1 ¢agristiracagini
kisaca aciklayabilir misiniz?

46- Kaldiginiz tesisi tercih edis nedenleriniz nelerdir? (Birden fazla secenegi
isaretleyebilirsiniz)

] Servis hizmetlerinin kalitesi

] Konfor kosullarinin niteligi

1 Aktivite olanaklari

] Ortama ait nitelikler

] Prestij degerinin olusu

"] Ekonomik faktorler

I D )
47- Kaldigimiz tesisi nasil degerlendirirsiniz? (Karsilikli tanimlamalardan birini se¢iniz)
'] Iyi planlanmamis [ Iyi planlanmis
] Cevresiyle uyumsuz [ Cevresiyle uyumlu
] Siradan 1 Ozgiin
[ Cirkin [ Giizel
] Sikici '] Hos
[ Kullanigsiz [ Kullanigh

1 Sagliksiz ] Saglikl
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Ek 5 Turizm Isletmeci Anket Formu

Bu arastirma, Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimler Enstitiisii, Mimarlik Béliimii doktora
ogrencisi Ersin ACAR INAM tarafindan vyiiriitiilen ** Siirdiiriilebilir Turizm-Destinasyon Imaj
Modelinin Antalya-Belek Turizm Merkezi’nde Degerlendirilmesi” isimli doktora tez ¢aligmasi
kapsaminda size sunulmaktadir. Arastirmaya katiliminiz, arastirma sonucu i¢in Onemlidir.
Liitfen tiim sorular1 kendinizi en dogru ve samimi tanimlayacak sekilde cevaplandiriniz.
Katiliminiz igin tesekkiir ederim.

1- Kag yasindasiniz?

2- Cinsiyet?

'] Bay "/Bayan

3- Y1l boyunca Belek/Kadriye’de mi yasiyorsunuz?

" Evet "1 Hayir ( 4.soruya gidiniz)

4- Nerede yastyorsunuz?

5- Egitim durumunuz?

'] TIlkokul mezunu [ Ortaokul mezunu [ Lise mezunu [ Yiiksekokul/Universite mezunu
6- Bu kurulustaki géreviniz nedir?

[ Mal sahibi (] Yonetici [ Isletmeci [ Diger...........

7- Isletmeniz kag yildir faaliyet gostermektedir?

1 Yeni agild1. [ Bir-iki ay O Biryil OS5yl 110 y1l 110 yildan fazla
8- Isletmeniz yilda kag ay faaliyet gostermektedir?

[ iki ay "1 Dort ay 1 Altray [JSekizay [JOnay [JOnikiay

9- Isletmenizde galisan toplam personel sayis1 nedir?

10- Isletmenizde galisan personeller nerelidir?

" Belek’li () kisi
] Kadriye’li () kist
) Antalya merkez ( ) kisi
] Diger () kisi

11- Konaklama tesisi tiirii ve niteligi nedir?

a- Konaklama

O S5yildiz 14 yildiz 3 yildiz [ 2-1 yildiz [ Diger............

b- Konaklama + Golf

O S5yildiz D14 yildiz 3 yildiz [ 2-1 yildiz [ Diger............

c- Golf

12- Konaklama tesisi kapasitesi(oda sayisi-yatak sayist) nedir?

A- Oda SAYIST. .ttt

b- Yatak SayISl.....ouviuiiiiiii e

13- Isletmenizin giinliik ve haftalik ihtiyaglarindan hangilerini, nerden karsiliyorsunuz?

Belek Kadriye Antalya Diger
Gida O O 0 O
Temizlik
malzemeleri . - .
Tamirat O O O O
Ulasim O O O O
Diger 0 0 0 0
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14- Tesisinizi kullanan turist profili nedir?

"1 Rus "1 Alman 1 Hollandali [ Ingiliz

] Isveg "] Fransiz [l Avustralyali '] Diger...........

15- Tesisinizin 2007 ve 2008 y1l1 doluluk orani nedir?

a- 2007 yili doluluk orant..................cooeiiinlt.

b- 2008 yil1 doluluk orani................c.ooeeiiiiii

16- Yurtdisinda bagl oldugunuz seyahat acentesi var mi1?

"] Evet L] Hayir

17- Isletmenizde ¢evre-dostu uygulamalar (Ecotel, ISO 14000, ISO 9001, Mavi Bayrak vb)
mevcut mu?

"] Evet U] Hayir

18- Isletmenizde asagidaki cevre-dostu uygulamalardan hangisi dikkate almmaktadir

(Birden fazla secenek isaretlenebilir)

1 Coplerin komposlanmasi veya hayvan yemine doniistiiriilmesi

1 Geri kazanilabilir malzemelerin (atik kagitlar) ayiklanmasi

") Plastik kullaniminin azaltilmasi

1 Suyun tasarruflu kullanilmasi

"1 Elektrigin tasarruflu kullanilmasi

1 Kimyasal maddelerin kullaniminin azaltilmas1

oldu?
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KENTSEL VE

> 'DOGU ANTALYA CEVRE DUZENi

OLCEK : 1/25000

PLAN ONAMA SINIRI
BELEDIYE SINIRI

MUCAVIR ALAN SINIRI
TURIZM MERKEZI SINIRI
BELEK OZEL CEVRE KORUMA ALAN SINIRI
KORUMA BANDI
DEVLET KARAYOLU
KIRSAL YERLESME ALANLARI

ONANLI IMAR PLANI OLAN KENTSEL YERLESME ALANLARI

KENTSEL MEVCUT+GELLYIME )
E: 0,25 Max. Kat adedi:? kat, h: 6,50 m. Min. Ifraz 300 m’ dir.

\ C t i { (—; 17 \ ¢ lirar
b — b W —ry i = P D o
{ ¢ “Moralge =4 5 Yem i\ AL KIRSAL YERLESME + GELISME
} re hELCH ) i Lo TP E: 0,25 Max. Kat adedi2 kat, Min, iraz 309 m? dir.
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- OSEA A]  ( I ] KENTSEL YERLESME ALANLARI
N RRA E: 0,60, Max. Kat adedi;3 kat,h: 9,50
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KADRIYE BELEDIYESI KENTSEL GELISME ALANI

E} %%(_5) Max. Kat adedi:2 kat, Min, ifraz 300 m? dir.

GELISME SEYREK YOGUNLUK

T

TICARET VE

E: 0,10 Max. Kat adedi:2 kat, Min. ifraz 500 m? dir.
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DOGU ANTALYA CEVRE DUZENI PLANI BELEK REVIZYONU

OLCEK : 1/25000

SINIRLAR

®9® &89 PLAN ONAMA SINIRI
O O O O BELEDIYESINIRI
000 “ OO0 MUCAVIR ALAN SINIRI
@ @ @ © TURIZM MERKEZI SINIRI

BELEK OZEL CEVRE KORUMA ALAN SINIRI
KORUMA BANDI

w DEVLET KARAYOLU

KENTSEL VE KIRSAL YERLESME ALANLARI

[ NN XN
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SEHEHEEED ONANLE IMAR PLANT OLAN KENTSEL YERLESME ALANLARI
EFHFEEH  KENTSEL MEVCUT+GELISHE » 1
I ut_ i E: 0,25 Max. Kat adedi:2 kat, h: 6,50 m. Min. Ifraz 300 m* dir.
SauynEs 0,50

KIRSAL YERLESME + GELISME
E:0.25 Max. Kat adedi:2 kat, Min. ifraz 300 m’ dir.
0’50 . Kat agedii< kat, Fin. Hrez S0a.0
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TURIZM VE IKINCI KONUT YERLESME ALANLARI
(Max. TAKS: 0,15, Max. KAKS: 0,30, H:6,50m., 2 kat.

GUNUBIRLIK
Max. KAKS:0,05, Max. kat adedi:2 kat.

KAMPING

KAMU KURUMLARI

ORMAN fCI TURISTIK MESIRE"
(maxKAKS . 0.05, maxh: 4 S0m. 1kat)

(Orman Genel Midurligu Yangin Ussii ve Sosyal Tesis Alani)

EGLENCE MERKEZLERI

BELEDIYE GUNUBIRLIK HIZMET ALANI
(Max. KAKS: 0,05 Max kat adedi 2 kat)
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VLAN NOTLARI:

' 1- TURiZM TESIS ALANLARI:

1.1:
7GRUNLUDUR.
1.2, TURIZM TESIS ALANLARINDA
OTELLERDE E: 0.40, MAX.KAT ADEDL: 5 KAT
DIGER TURISTIK TESISLERDE VE TATI:. YLERINDE;
E=0.40 MAX.KAT ADEDI=2 KAT
MAKSIMUM YATAK KAPASITESI 1000 YATAKTIR,
1.3. TURIZM TESIS ALANLARINDA VE G5-G6 GOLF ALAMI + KONAK

IGINDE, BELIRLENMIS EMSAL DEGERLERI® ASILMADAN, TE
COZUMLENMEK KOSULU 1LE MAKSIMUMM4G00 M7 KAPALL INS

GT s u PADACTYELY Do

CUME 1Al PR WL o

BU ALANLARDA YAPILACAK TESISLERIN “TURIZM TESISLERI YONETMELIGINE UYGUNLUGU

4.3.

PLANI BELEK REVIZYONU

TURIZM VE IKINCI KONUT YERLESME ALANLARI

(Max. TAKS: 0,15, Max. KAKS: 0,30, H:6,50m., 2 kal.

GUNUBIRLIK
Max. KAKS:0,05, Max. kat adedi:2 kat.

KAMU KURUMLARI

ORMAN iCl TURISTIK MESIRE* ALANLARI

KAMPING
HPING (max KAKS. 0.05 , maxh: 4.50m. 1 kat)

(Orman Genel Middrlagui Yangin Ussti ve Sosyal Tesis Alan)

EGLENCE MERKEZLERI

BELEDIYE GUNUBIRLIK HIZMET ALANI
(Max. KAKS: 0,05 Max kat adedi 2 kat)

i

e Ep—
——————gpain

TURIZM AMAGLI KONGRE VE SERGI MERKEZI
(E: 0,30) |

SPOR KOMPLEKST ALANI
(Konaklama Tesisleri Igin E: 0,15 Max. kat adedi: 3 Diger Tesisler igin E: 0,05)

KENTSEL YESIL ALAN

BOLGE PARKI

OilmenT.

O B 'I "‘-6:7)" ) u’i o ) . )
N\, Fosaalu T TICARET MERKEZLERI
*.’L’g‘r L o o\ «
A BOTANIK PARKI
_ S 2T ekt 5 O a IDARI TESISLER (PTT Santral Binasi Yeri, ilk Yardim ve Itfaiye Tesisleri,
N = : L e il Qo ‘ ) .
o Reiity FTITEL o o & o o & e o Turizm Danigma Ofisi) k' i 3 iK ALTYAPI ALANLARI
e “Brllabaniarsmahs 20 ‘9_?'% = R EKNI
o ¢ o o i = - - — L
S e o TURIZM ALANLARI ‘ Al ‘ ARITMA TESISI ALANI
e T — TURIZM TESIS ALANI s
g b W] (Otellerde [E: 0,40, Max. Kat adedi:5 kat, ) ,
e UULLELLL]  Diger Turistik Tesisler ve Tatil Koylerinde E:0,40 Max. kat adedi: 2 kat fARIM ALANLARI
: e Max. Yatak kapasitesi 1000 yatak+200 Per.loj. : .
= NN , , "t TARIMSAL NITELIGI KORUNACAK ALANLAR
e S TURIZM TESIS ALANI < |
j : (Otellerde ,E: 0,40, Max. Kat adedi:5 kat, :
Diger Turistik Tesisler ve Tatil Koylerinde E:0,40 Max. kat adedi: 2 kat 154 AN ALA
s Max. Yatak kapasitesi 650 yatak+100 Per.loj. - e’ NLARI
- A i
R TURIZM KOMPLEKSI ALANI
» : E: 0,30 Max. kat adedi otellerde:5 kat, tatilkdylerinde:2 kat
i Sgannia; NS TS Diger tesisler icin Max. Kat adedi:3 kat,
' TS g v Max. Yatak kapasitesi 2000 yatak+400 Per.loj.
> & i TURIZM KOMPLEKSI ALANI :
= & Konaklama Tesisleri igin E: 0,15 Max. kat adedi, otellerde:5 kat,
] = tatil kdylerinde:2 kat, Diger Tesisler igin E: 0,05 Max. kat adedi:3 kattir. SIT ALANLAR
Al . Max. yatak kapasitesi 2000 yatak+400 Per.loj. — — 1
HT -
e KONAKLAMALI GOLF ALANLARI (G1,G2,G3,G4,G7 ARKEQLOJIK SIT ALANLARI
Max. Yatak Kapasitesi 420 yatak +100 per loj.)
] C
- Hie— KONAKLAMALI GOLF ALANLARI (G5,G6) DOGAL ST ALANLARL
: Max. Yatak Kapasitesi 1000 yatak +200 per loj.
i & 1T 4 =
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FONKSIVIDN VE ISLEYIS SISTEMI, TURIZM KOMPLEKSE ALANI KAPSAMINDA, TESIS BUNYESINDF!

AYRT QUIRAK COZUMLENMEK VE TURIZM KOMPLEKSI ALANI IGIN BELIRLENEN TOPLAM EMSAI ]

AsMaMAIL KOSULU ILE, MAKSIMUMBOOD, M KAPALT INSAAT ALANINI GEGMEDEN, 40 YONETICI

PERSONEL LOIMANI 360 KALICI PERSONEL YATAKHANES] VE PERSONEL SOSYAL TESISLERI
YAPILABILIR.

() iéARETli }S'URiZM TESIS ALANINDA, OTEL,MOTE!

MINT GOLF, LOKENTA, BAR, KAFETERYA, CAY BAHGESI VB, TESISLER YAPILABILIR,
BU ALANLARDA! UYGULAMA IMAR PLANINDA BELIRLENECEK ADALARDA MULKIYET TEK TAPUDA

] &
-5y 44y ’\j)mﬂha A st
N — 4
L, TATIL KOYU, YUZME HAVUZU, AQUAPARK,

TOPLANMADAN /£ ADA BAZINDA YAPILACAK YAPILARIN TUMUNU KAPSAYAN AVAN MIMARI PROJE,
VAZIYET PLANIITURIZM BAKANLIE' * ONANMADAN UYGULAMA YAPILAMAZ VE INSAAT RUMSATI
LAMA ALANLARINGA, AYNT PARSEL VERILEMEZ,

SIS BUNYESINDF{l AYRI Ol ARAK
AAT ALANINL GECMEDEN 30 ADFT
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DOGU ANTALYA (BELK)

ks
m
!, CEVRE DUZENI PLANIEGISIKLIGI —
OLCEK: 1/25000 PAFTA NO26-a4

PrTraaf oy Bty

——— PLAN DEGISIKGI ONAMA SINIRI

T *)«"

fifl TURIZM TESISLANI

GOLEF + KONAIAMA ALANI

SPOR ALANI

5 PLLAN NOTU:

@ TURIZM TESIS ALANLARINDA; “TURIZM TESIRI YONETMELICI” NI UYULACAKTIR.
F=0.40

OTELLERDE ;max.KAT ADED] =5 KAT
TATIL KOYLERINDE ;max KAT ADEDI=2 KAT

MAKSIMUM YATAK KAPASITEST 1000 YATAK + PERSONEL YATACT.

® G7 GOLF + KONAKLAMA ALANINDA ¢ IUR[IIVSI%I ERI YONETMELIGI “ NDEKI GOLF TESISLERI HUKUMLERINE UYULACAKTIR VE
ILGILI YONETMELIKTEKI KONAKLAMA TURNN EN UST SINIFININ OZE!LIGINi ASAN , NITELIKLI TESIS YAPILMAK (1ZERE MAKSIiMUM
YATAK KAPASITESI 1000 YATAK + 200 PERSON A'TAC I

® (8,G9,G10 GOLK + KONAKLAMA ALANLARIND I'URIZM TESISLERT YONETMELIGE “ NDEKI GOLE TESISLE RIi HUKUMLERINE

UYULACAKTIR VE ILGILI YONECTMELIKTEKE IAKLAMA TORUNUN EN UST SINIFININ OZELLIC INF ASAN , NITELIKLI TESIS YAPILMAK
UZERE MAKSIMUM YATAK KAPASITESE 420 V, K+ 100 PERSONEL YATAGL

| @ GOLF ALANI iCINDE AGAC POKUSUNUN (FISTIAMI) YOGUN OLBUGU YFRLFR KORUNARAK SEYREK OLDUGU YERLERDE FUTBOL VE
g TENIS SAHALARI YAPIT ARIT iR

@ 1/25000 OLCEKLI DOGU ANTALYA (BELEK) REVON CEVRE DUZENI PLANI HUKUMLERI GECERLIDIR.

Lol ey

WAL B L o LUt sl s b A ]

DU

RAWCIAIT Mt




216
Ek 10 28.10.2005 Tarihli * Dogu Antalya (Belek) Cevre Diizeni Plant Degisikligi”
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| 2BEUM2005
| DOGU ANTALYA (BELZK) ‘
CEVRE DUZENI PLANT |

) _ 1/25000
GOSTERIM

== =  PLAN DEGISIKLIGIi ONAMA SINIRI

GOLF+KONAKLAMA ALANI

PLAN HUKUMLERI

1- G8, G9 GOLF+KONAKLAMA ALANLARINDA " TURIZM TE 5ISLERININ BELGELENDIRIL Mt SINt
VE NITELIKLERINE iLISKIN YONETMELIGI"NDEKI GOLF " ESISLERI HUKUMLERINE
UYULACAKTIR VE iLGIiLI YONETMELIKTEKI KONAKLAM;. TURUNUN EN UST

E SINIFININ OZELLIGINi ASAN, NITELIKLI TESIS YAPILMAF UZERE MAKSIMUM YATAK

KAPASITESI 1200 YATAKTIR.

2- 1/25000 OLCEKLI DOGU ANTALYA (BELEK) REVIZYON C=VRE DUZENI PLANI HUKUML ERI :
GEGCERLIDIR.
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Ek 11 1996 Tarihli ‘Belek Yonetim Plant’ Bitki Ortiist Haritast

| MIXED (TWO PINE 5b.)

I [ PINUS PINEA PLANTATION GVER 10 YEARS OLD
ﬁ PINUS PINEA PLANTATION OVER 10 YEARS OLD
| EUCAUPTUE CAMALDULENSIS

YOUNG EUCALIPTUS
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Ek 12 1996 Tarihli ‘Belek Yonetim Plami’ Arazi Kullanim Haritas
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ot 2 2 ) BELEK TOURISM
Ek 1?7 l996Tar1h11 leek Turizm Yatirim AIZEH, d lNVESTMENT AREA, 1996

—=— ANTALYA
BELEK TOURISM Gl ALANYA —s
CROSSROAD 3

RECREATION
AREA

CONGRESS %
CENTER

HOSPITAL
& HELIPORT

_
shelie

Ren

MEDITERRANEAN SEA

)
FACILITIES

1. CLUB ASTERIA 13. ATTALEIA DELUXE HOLIDAY VILLAGE & COLF CLUB T1. KAYA A.é. RECREATION ARE
2. CLUB MEGASARAY 14. IBEERQTEL BELPARK RESORT T). BETAS RECREATION AREA
3. ADORA GOLF RESORT HOTEL 15. BEELKOY RESORT COMPLEX G1. BELEK DUNES INT. GOLF CLUB
4. PARADISE TATBEACH GOLF HOTEL 16. MERIT ARCADIA HOTEL& RESORT G). NATIONAL GOLF CLUB
5. ANTBEL BELEK HOTEL 17. GRIDA VILLAGE G3. NELSON
6. CLUB HOTEL SIRENE 18. HERI;A.?.
7. BEYTURAS. 19. CESARS RESORT HOTEL
8. HOTEL SUN ZEYNEP 20. TUTIS AS,
9. €LUB VARUNA HOLIDAY VILLAGE 2. G4. OXALTIN HOLIDAY VILLAGE
10. ALYIS GOLF HOTEL 22. AYDINER RESORT HOTEL
11. HOTEL SOOL BELVIL 23. GSETA AL
12. TURTEL BELLIS RESORT HOTEL
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Ek 14 1996 Tarihli ‘Belek Yonetim Plani’ Bolgeleme Haritast

MAP 4

BELEK - PROPOSED
ZONING MAP
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(1:25.000)
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