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BNSOZ.

Dogal varliklari korumanin onemi, insanin dogayl dedistirmeye basladig:
tarim devriminden, bu degisimi hizlandiran endiistri devrimine dek
dogayt bozmasi, dodal kaynaklarin tiketilmesi ve kirletilmesiyle
anlasilmaya baglamigtir. 1iInsan yerlesimleri ve diger kullanimlar
gelistikce dogal alanlarin sayilari azalmaya baglamis, bozulmus alanlar
arasinda adalar halinde kalmistir. Son yirmi yil iginde hizli endiis-
triyel ,teknolojik ve ekonomik gelismeler paralelinde niifus artiginin
cevre tlzerinde olusturdugu tehditlere karsi uluslararasi diizeyde tim
dinyanin uyarilmasina bilylik &nem verilmektedir. Buna bagli olarak
gunimiizde yasam kalitesi; kiltiirel, rekreatif aktiviteler ve geleneksel
dederlerle &lgiilmeye baslamigtir

Bu yaklasimla, dogal yasam ve peyzajin korunmasi, insanlarin bu dogal
cevreden yararlanabilecedi alanlarin saglanmasi, oOnemli bir toplumsal
hedef haline gelmistir. Endistri devriminin sonucu olarak teknclojik
alanda da hizli gelismeler yasanmaktadir. Bu olgulara paralel olarak
kentlerde kirsal alanlardan goclerle ortaya cikan niifus artisi, basta
konut gereksinimi olmak tizere tim gereksinimleri karsilamak amaciyla
dogal ve agik alanlarda onemli bir baski olusturmaya baglamistir. Bu
bakimdan kisa ve uzun donemde peyzaj kullanimini kontrol etmek ve
yonlendirmek igin etkin bir planlama geredgi ortaya ¢ikmigtir.:

Bu olgularla do@janin hizla tiketilmesi, tahrip edilmesi kargisinda
dogal alanlarin korunmasi zorunluluk halinde giindeme gelmistir.

Uygarlik tarihi boyunca insanin dogrudan veya doga ile birlikte yarat-
t1§1 ya da dodanin kendiliginden olusturdugu, bugiin,"kiiltliirel ve dogal
miras" olarak adlandirilan dederlerin korunmasi, c¢adimiz insanlidinin
ortak sorunu ve iizerinde onemle durulan bir olgudur. Insanligin ortak
mirasinin korunmasi, bunlarin yer aldigi ortamin korunmasi ile olasidir.
Bu bakimdan binlerce yilda olusan ve yitirilmesi halinde tekrar yerine



konmas1 miimkiin olmayan dogal varliklarin korunmasi, ancak onlari
kapsayan dogal cevrenin korunmasina baglidir. Bu yaklasim bizi "doga
koruma alanlari"kavramina gotlirmektedir. Dogal alanlarinsiirekliligive
yonetimi (management), dinya dogal kaynaklarinin korunmasi a¢isindan
en etkili yoldur, Buglin ve gelecekte insanla-
rin materyal ve kiiltiirel gereksinimlerini karsilamakta olan dogal
kaynaklarin korunmasi, yeryliziinde dengeli yasamin temel kosuludur. Bir
yandan insanlik aktiviteleri, niifus artisi slirerken &te yandan tiketi-.
min talep artisinl ortaya ¢ikarmasi nedeniyle yerylizinde dengeli yasam
kapasitesi giderek azalmaktadir. Diinya kaynaklarint bilylik &6lgiide
kullanan zengin bir azinlik yaninda, hayatta kalmaya ¢abalayan fakir
bir c¢ogunlujun toplam =zararli etkilleri, tim insanlarin yasamini
siirdiirebilmesi ve ilerlemesi igin gerekli 0Ogelere zarar vermektedir.
Biyosferle insanligin iliskisi, yeni bir c¢evre ahlakinin kabuliine
kadar bozulmaya devam edecektir. C&zim olarak, dengeli kalkinma model-
lerinin bir prensip olarak ortaya konmasi kacinilmaz olacaktir.

Uluslararas: iliskiler ve bilimsel Ongbriiler cercevesinde dogdal alan-
larin korunmasi, {ilkemizde de &nemli bir sorun olarak ele alinmaktadir.
Koruma alanlarinin belirlenmesi, koruma hedefleri, buna bagli olarak
siniflandirilmasina iliskin kriterlerin saptanmas: konusundaki bilgi
noksanligindan dogan zorlamalar, bilimsel arastirmalari zorunlu kil-
maktadir.

Bu baglamda, tez konusunun belirlenmesinde ve galigmalarimin ybdnlendi-
rilmesindeki destek ve katkilari nedeniyle doktora danigmanim Prof.Dr.
Aysel BAYRAKTAR'a ytntem belirlemede g&riisme ve tartigmalar i¢in zaman
ayirarak katkilarini esirgemeyen Do¢.Dr. Sumer GULEZ'e, ayrica Prof.Dr.
0zcan SEGMEN, Prof.Dr. Recep MERIG, Do¢.Dr. Asaf KOGMAN ve Docg.Dr.
Burhan ERDOGAN'a tesekkiirii bir borg bilirim.

Bahar ZAFER
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ABSTRAKT

Bu arastirma, Tirkiye'de "Dogal Sit Alanlari" olarak isimlendirilen
korunmasi gerekli dogal alanlarin siniflandirilmasina iliskin kriterle-
rin belirlenmesi amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirmada oOncelikle
diinyanin gelismis ilkelerindeki siniflandirma sistemleri ve kriterleri
izerinde durulmus, daha sonra Tiirkiye'deki durum incelemmistir. Ornek-
leme alani olarak secgilen izmir-Kemalpasa yoOresinde, Tiirkiye'de doda
koruma alanlari ve dogdal sitlerin belirleme ve siniflandirilmasinda
kullanilacak kriterlerin saptanmasi amaciyla bir ydntem arastirmas:
yapilmis ve kriterleri olusturan kaynak degerleri belirlenerek alan,
doga koruma agisindan koruma onceligi siniflarina ayrilmigtir.

ABSTRACT

This study has been carried out in order to classify on natural areas
to be protected named as natural sites in Turkey. This study is preli-
minarly dealth with the classification systems and criteria of the
advanced ccuntries of the world. Later on, the stuation of Turkey have
been reviewed in Kemalpasa determined research area. The source values
established the criteria concerning to the research have been determined.
Eventually, research area has been categorised in to priorities in
terms of protection of nature. Thus, a new method has been put into

practice.
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GIRIS

Tarihte ilk koruma kavrami MO: 252 yilinda Hindistan Imparatoru Asoka

tarafindan; hayvanlarin, baliklarin ve ormanlarin korunmasi ig¢in bir

ferman ¢ikarilmasiyla ortaya ¢ikmistir. 1084'de ise Ingiltere Krali

William-I, koruma amacina yonelik bir arazi etidiniin yapilmasini

emretmigtir. "Domesday Book" adiyla yayinlanan bu g¢aligma, tim ingil-

tere'de; Ormanlar, balik¢ilik, tarim alanlari, av rezervleri, verimli

toprak kaynaklarinin evrimini igeren; f{ilkenin y6netimi ve gelismesi

icin gergekci planlar hazirlamaya temel olusturan bir kitapti (MackKINNON
ve Ark., 1986).

Yerylizi kaynaklarinin akilci koruma ve kullanimini amaglayan modern
koruma kavrami, temel yaklasim olarak giinimiizde de Gteden beri kabul
edilen asagidaki iki prensibin kombinasyonuna dayanmaktadir.

1) Dodru ve kesin envanter temeline dayanan kaynak ySnetimini plan-
lama gereksinimi ,

2) Kaynaklarin tiketilmesini &nlemek amaciyla koruma &nlemleri
alma gereksinimi.

Koruma girigimleri onceleri, dodanin glizelliginden yararlanmak isteyen,
gligll, segkin kesim tarafindan, kalkinma aktivitelerinin bozucu etki-
sine karsi '"kaynaklarin kilit altina alinmasi" big¢iminde olmustur.
Oysa bugilin, koruma alanlari, uygun bir organizasyon ve ydnetim ile
topluma sunulan baglica ve siirekli dengeli kullanim alanlar:i olarak
tanimlanmaktadir.

1981'de ortaya konan Diinya Koruma Stratejisi (World Conservation
Strategy) baslica dot koruma kurulusu tarafindan hazirlanmigtir.

1) IUCN (International Union for Conservation of Nature and Natural
Resources) Uluslararasi Doga ve Dogal Kaynaklari Koruma
Birligi.

2) FAO (Food and Agriculture Organization of the United Nations)
Birlegik Devletler Gida ve Tarim Organizasyonu.



3 ) WWF (World Wild life Fund)
Diinya Yaban Hayati Fonu.

4 ) UNEP (United Nations Environment Programme)
Birlesik Devletler Cevre Programi

Bu strateji, biyolojik kaynaklarin dengeli geligmedeki ®neminin yadsi-
namayacagini gostermektedir. Stratejinin temel hedefleri sbyle sirala-
nabilir.

1) Onemli ekolojik proseslerin ve insan varliginin siirdiriilmesi,
gelistirilmesi ig¢in yasama destek olan sistemlerin korunmasi.

2 ) Bilimsel ilerleme, teknik yenilikler ve biyolojik kaynaklari
kullanan bir¢ok endiistrilerin saglikli gelisimi yaninda, kiiltir
bitkileri; evcil hayvanlar ve onlarin 1slahi ic¢in gerekli dretim
programlarinin dayand1g1l genetik cesitliligin korunma51.

3) Onemli endiistrilerin ve milyonlarca kirsal niifusun dayanagi
olan tiirler ve ekosistemlerin kullaniminin dengelenmesi.

Tirlerin ve ekosistemlerin korunmasi, Saglikli bir cevre iginde biyolo-
jik kaynak kullaniminin dengeli bir temele oturtulmasina baglidir.
Biyolojik kaynaklarin bulundugu sadlikli cevre, doga koruma alan:
olarak saptanmalidir. Bu kapsamda biyolojik kaynak korumaciligini ger-
ceklestirmek iizere; '

1) Onemli dogal bélgeleri temsil eden 6rneklerin siirekli korunmasi,
2 ) Biyolojik ve fiziksel cesitliligin korunmasi,

3 ) Yabani genetik materyalin korunmasi saglanmalidir.

Bu arada biyolojik kaynaklari iceren koruma alanlari, onlarin korunma-

sina ve dengeli gelisimine;

1) Cevresindeki blgelerin stabilitesini korumak; boylece sel ve
kurakligin siddetini azaltmak, topradi erozyondan korumak,
yerel iklim ekstremlerini sinirlandirmak ya da kontrol etmek,



2 ) Ekosistemlerin verimlilik kapasitesini korumék, bdylece su,
bitki ve hayvan lriinlerinin siirekli kullanabilirligini saglamak,

3) Yabani tiirler, ekosistemler ve onlarin nifus geligimiyle ilis-
kilerinin arastirilmasi i¢in olanak yaratmak,

4 ) Kamuoyu ve politikacilar igin koruma egitimi agisindan firsat
yaratmak,

5 ) Gevre alanlarin gergekgi kullanimi ve tamamlayici kirsal geligme.

agisindan firsat yaratmak,

6 ) Rekreasyon ve turizm ic¢in bir temel olusturmak

yoluyla katilmaktadir.

Diinyanin perc¢ok iilkesinde niifus artisi, hizli gelisme ve dogdal kaynak-
larin biiyiik bir hizla giderek tiliketilmesi karsisinda, ortaya konan
Diinya Koruma Stratejisi hedefleri dogrultusunda yeterli koruma alanlari
ivedilikle belirlenmelidir. Koruma alanlari {izerinde tarim ve digder
kullanimlarin artan baskilari, korumayla ilgili kuruluslari, mevcut
koruma alanlarini degerlendirmek, her koruma alani ig¢in gegerli ne-
denler ve hedefleri belirlemek, koruma acisindan dodal kaynaklar:
akilci bicimde korumak {izere ybnetim etkinligini artirmak, koruma
gereksinimleriyle uyumluluk gdsteren diger kullanim bigimlerini diizen-
lemek ydniinde ¢aba gdstermeye zorlamaktadir.

0 halde koruma alanlarinin belirlenmesi ve siniflandirilmasindaki
ama¢, alanlarin koruma hedeflerini saptayarak mevcut duruma uygun
ybnetim ve koruma stratejisinin ortaya konmasini saglamaktir. Godun-
lukla teknolojik ydnden gelismig, koruma bilincine ulasmig olan {lke-
lerde, belirli bir asamaya gelinmis olmasina karsin aragtirmalar
sirdiridlmektedir. Buglin pek ¢ok (lkede, sahip olunan dodal miras
orneklerinin korunmasi gerekliligi ulusal dlizeyde kabul edilmektedir.
Boylece, diinya capinda biyolojik ¢esitlilik ve kaynak korumacilig:
calismalarinin hedefe ulasmasinda her ulus kendi c¢abasiyla bir katilim
saglamaktadir. Gergekte yerylizii ekosistemlerinin korunmasi uluslar-
arasi bir cabayi gerektirmektedir.



Ulkemizde cevre ve doga koruma yonindeki caligmalarin, gelismig Ulke-
lerdeki 6rneklerle karsilastirilmasi: halinde, henliz istenen diizeyde
olmadigi1 goriilmektedir. Koruma big¢imini belirleme ve onaylama yetki-
sini Kiltiir Bakanligina bagli Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Yiksek Kurulu ile ona bagli Bdlgesel ve Yerel Koruma Kurullari kul-
lanmaktadir.

Doga koruma alanlarinin belirlenmesi ile ilgili c¢aligmalarin, yeterli
bilgi birikimi ve bilimsel calismalara dayandirilmasi kag¢inilmaz bir
olgudur.

Bugiin Turkiye'de genellikle ivedi kararlar alma konumunda olan koruma
kurullarinin gereken uzmanlari igermedigi ve c¢aligmalarin tam anla-
miyla bilimsel temele oturtulmadidi bir gergektir.

Bu temel yaklasimdan hareketle, Tirkiye'de uygulamalarin buna gdre
yapilmasi, {ilke ve yore kosullarina uygun ydntemlerin saptanmasi,

kaginilmaz bir zorunluluktur.

Yulcaridaki -~ aclklamalar 1s1ginda, doda koruma alanlarinin ydne-

tim planlarinin, koruma hedefleri ile stratejilerin ortaya konabil-

mesi, ancak bilimsel y&ntemlerle belirlenmelerine, siniflandirilmala-
rina dayandirilmalidir.

Bdyle bir yontemin arastirilmasi amaciyla ele alinan tez ¢alismasinda
Ege Blgesi'nde izmir-Kemalpasa ilcesini kapsayan ydre oOrnekleme alani
olarak seg¢ilmistir.

Galisma 3 ana bdlimde toplanmigtir.

1 ) Konuyla dogrudan\ilgili literatlr 6zeti verilmig,

2 ) Materyal ve yénﬁem aciklanarak, arastirma alaninin doda koruma
alani olarak siniflandirilmasi ve dogal sitlerle ilisgkilerinin
belirlenmesi amaciyla dogal ve kiiltiirel &zellikleri ele alinmig-
tir. Alanla ilgili koruma kararlari ve uygulamalar agiklanmig-



tir. Daha sonra, belirlenen dederlendirme kriterlerine gbre
alan, koruma Oncelik siniflarina ayrilmistir.

3) Arastirma alanindaki verilere dayanilarak elde edilen dederlen-
dirme sonuglari 1ile koruma hedefleri Ozetlenmis ve alinan
sonuclar literatiir bilgileriyle karsilastirilmaya calisilmistir.

1. LITERATUR OZETI
1.1. Kavramlar

Tezin ana konusunu olusturan "Dogal Sit" kavrami, genel olarak
degisik iilkelerde degisik isimlendirmelerle ortaya konan bir kavramdir.
1710 No'lu Eski eserler Kanunu Madde 1'de, korunmasi gerekli doga
glizellik ve gariplikleri ile dogal olaylarin olusturdugu giizel gori-
nisler, asirlik aga¢ ve koruluklar "Dogal Sit=Dogal Anmit" olarak
tanimlanmistir.

GULEZ {1984)e gbre;" dogal sitler; topografik, hidrolojik, biyolojik,
estetik-algisal ve kultirel-tarihsel kaynak degerleri olan alanlar
olup bunlarin hepsinin birarada olmasi kosul dedildir".

Eski Eserler Kanununda dogal sitler do@af anitlarla es anlamli olarak
tanimlanmakla birlikte ALTAN 1987)a gore; "dogal amitlar, herhangi
bir {stin karakterdeki peyzaj elemanlarinin cevreleriyle birlikte dar
sinirlar icinde korundugu alanlardir. Ornedin; yasli agaglar, jeolojik
acidan onemli olan yore ve kayaclar, ender rastlanan bitki ve hayvan-
larin yasam ortamlart ile birlikte yayildiklar:i alanlardir”.

PAMAY (1983)'a gbre ise; "doganin jeolojik ve jeomorfolojik elemanla-
riyla bitki ve sularini, ayri ayri ya da bir arada kullanarak kendi
eliyle olusturdugu veya isleyip bezedidi, mistesna, harika, orijinal
yapitlar dogal anit olarak degerlendirilmelidir. Brnegin; dag zirve-
leri, ©zel bicimli kayaliklar, magaralar, liyas ve lav birikimleri,
krater ve krater gdlleri, kaynak ve 1licalar, caglayan ve buzullar,
peri bacalari, yeralt: g6l ve akarsulari belli basli jeolojik ve
jeomorfolojik dogal anitlardir".



Maden Tetkik Arama Enstitlsii (1988)'niin dogal anitlarla 119111 brosi-
riinde dogal anitlarin tanimi,"dogal olaylarin olusturdugu oOzellik ve
bilimsel degerlere sahip ilging dogal objeler ve kiigik dogal cevreler-
dir. Bu nedenle doday: tanimakta yararli birer éragtlrlar. Dogay1
anlamamiza yardimci olurlar. Dodada yer alan siireglerin ve bunlar:
gliden dogal yasalarin en ag¢ik ve anlasilir dogal sonuglari olduklarin-
dan bir dodal anitin goriilmesi ve taninmasi pek ¢ok sdzli bilginin
yerini alabilir" seklinde verilmektedir.

Dedisik kaynaklardan elde edilen tanimlar, dogal sit ve dogdal anit
kavramlarinin birbirinden ¢ok ayrildigini ortaya koymaktadir. Kavrama
net ve bilimsel bir tamimin getirilmesi zorunludur. Kaldi ki tlkemizde
dogal sitler, yukarida kaynaklardan aktarilmis olan. ve yasalarda
belirlenen tanimlarina uygun bigimde de saptanmamaktadir. Kultir Bakan-
l1gina bagli olarak c¢alisan Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurullarinin dogal sitlere iliskin aldiklari kararlarin aslinda
korunmas: gereken dogal alanlarin belirlenmesi ve bu alanlar {izerinde
koruma Onlemleri alinmasina y&nelik oldugu gdzlenmistir.

Dedigik tlkelerde yapilmis olan koruma alani siniflandirmalar:i icinde
"dogal sit" kavramina yakin tanimlamalar vardir fakat bu tanimlama ile
ilgili alanlarin terminalojisinde kitadan kitaya ve her kitada ilkeden
ilkeye pek gok degisiklikler gorilmektedir. Bu da uluslararasi ter-
minolojide karisiklik yaratmaktadir (EROL, 1987).

Uluslararasi, Doga ve Dodal Kaynaklari Koruma Cemiyetinin (IUCN) tani-
mina gbre; secilmis ve belirlenmis uygun koruma hedeflerini yerine
getirmek igin y6netim altinda olan alanlar, ‘koruma alanlar:i olarak
dikkate alinabilirler. Bunlar, kendi yonetimleriyle 1ilgili objelere
gbre sinflandirilip tanimlanabilirler.

Bu bakimdan tez igeriginde ele alinacak korunmasi gereken alanlardan
s6z ederken genel anlamda “"dogal sitler" yerine "doda koruma alan-
lar1" teriminin kullanilmasi uygun gdriillmistir.



Kavramlar basligl altinda "koruma" ve "dogallik" kavramlarini da ele
almak gerekmektedir.

Doga koruma, peyzajin, peyzaj1l tamamlayici ogelerin ve yasam ortamla-
rinin; buna bagdli olarak ender goriilen, tehlikede bulunan hayvan ve
bitki varliginin kiiltiirel, bilimsel, sosyal ve ekonomik nedenlerle
korunmasidir. Bu hedefe genellikle peyzaj koruma ydntemleri, doga
koruma alanlari, peyzajin kismen korunmasi, doga anitlari, tir koruma
kararlari ve uygulamayla varilir. Dojay: koruma kirsal alanlarda
oldugu kadar kentsel alanlarda da sz konusudur (ASLANBOGA, 1988).

Koruma kavrami en yeni anlamiyla kisaca yerylizi kaynaklarinin akilci
kullanimi olarak tanimlanmaktadir. En akilci kullanim, en uygun Kkul-
lanim hedeflerinin belirlenmesiyle saglanabilir (MacKINNON ve Ark.,
1986).

Daha ©nce sbéz edilen "Diinya Koruma Stratejisi"nde de ele alinan "Ulu-
sal Koruma Stratejisi", ekosistemler, genetik kaynaklar, doda koruma
sistemleri yani ormanlar, yaban hayati, balikgilik alanlari vb., su
besleme bdlgeleri ve hidrolojik sistemler, estetik ve jeolojik Ozel-
likler, kiiltirel sitler ve rekreasyon potansiyeli agisindan iilkenin
tiim yenilenebilir kaynaklarini 6zetlemektedir. Strateji, bu kaynaklar-
dan elde edilen yararlari ile bu yararlara karsi tehlikeleri degerlen-
dirmektedir. DiJer taraftan bu stratejiye gbre, uluslarin dogal kay-
naklari ne bicimde kullanacagi, ¢esitli kullanimlar ile sinirlanan
alanlar icinde uzun siireli ve gelistirici alan kullanim modellerini
nasil organize edecekleri de ortaya konmaktadir.

Bu baglamda, ulusal koruma stratejisine gore koruma kavrami, uluslarin
farkli 6zelliklerine bagli olarak degismektedir.

Kendi anlami iginde koruma, kaynak kullaniminin temeli olan ya da onu
dengeleyen bir felsefe ya da politikadir. Koruma bazen tarim ve orman-
c1lik gibi bir uygulama ya da kendi icinde bir alan kullanimidir.
Ornedin; ormanlarda kesim sisteminin uygulanmas:i iyi bir koruma &nlemi



olmakla birlikte koruma degil, ormancilik uygulamasi olarak bilinmek-
tedir. Bunun yanisira gorsel agidan giizelligi olan alanlarin korun-
mast, bunlarin saptanmasini ve amaca yOnelik yodnetilmesini gerektir-
mektedir. Ayrica gorsel degeri olan alanlarin yonetim hedefleri ile
hedeflere ulasmaya yonelik uygulamalarin, geleneksel tarim ve ormanci-
li1k yontemlerinden oldukga farkli oldugu ve giderek &nem kazanan yeni,
temel bir alan kullanim modelinin olustuju izlenmektedir (GREEN,
1985).

Alman Koruma Kanunundaki tanimlamalara gtre doda korumanin ana amaci,
kitiltiirel, bilimsel, sosyal ve ekonomik deferleri olmasi nedeniyle Onem
tasiyan peyzajlari, peyzaj parcalarini ve tehlike altindaki yaban
hayati tirlerini (flora ve faura) habitatlar:i ile birlikte korumaktir.
Bu, dogdal rezervler, onemli dogal glizellik alanlari, peyzaj parcalari,
doga anttlari ve tiirlerin korunmasina baglidir (ANONIM, 1989).

Turlerin korunmasi, tehlike altindaki, ender bitki ve hayvanlarin
korunmasini icermektedir. Pek c¢ok tir icin bu, habitatlarinin ve
topluluklarinin korunmasi ile, insan tarafindan optimal ve dengeli
kullanim ile, kirsal kesim ve dogal kaynaklarin uygun yonetimi ve
gelisimiyle en iyi bir bicimde yapilabilir (NATURE CONSERVANCY COUNCIL,
1989).

Dogal alanlar, dodal nitelikleri korunmus alanlar olduklarina gore
koruma degerleri dogallik dederleriyle orantili olarak artmaktadir.
Alan kullanimina gbre degisen dogallik degerini ve ybnetim durumunu
gosteren asagidaki sema ingiltere'den &rnek alinmistir. Ingiltere'nin
toplam alanini temsil eden pramit, alanin dogal deger diizeyini ve bu
degerin gerektirdigi koruma yonetiminin Onem derecesini gdstermektedir.
GCizgilerin sikligr arttikca doga koruma daha fazla ©nem kazanmaktadir
(ALLEN ve UUWIN, 1985). (Sekil 1).

Baska bir deyisle bu sema, insan eli dedmemis alanlara dodru gittikge
koruma yonetimi gereksiniminin arttidini ortaya koymaktadir. 0 halde
dogal alanlarin dogallik degeri dokunulmamiglikla olgiilmelidir. Dogal-
l1k kavrami, dogallik niteliklerinin derecesini yansitmaktadir.
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1.2. Doga Koruma Alanlari ile Diger KirsalArazi Kullanimlar:i Arasindaki
fliskiler

Doga koruma alanlarinin belirlenmesinde, genellikle "gorsel kriterler"

dikkate alinarak karar verilmektedir (WILKINSON, 1990). Oysa peyzajin

insan kullanimi ile ilgili niteliklerine bagli olarak degerlendiril-

mesi sonucu, insan yasami ac¢isindan gerekli arazi kullanimlarina karar

verilmesi &nemlidir.

Arazi kullanimi, peyzajdaki en gecerli insan aktivitesidir ve kiltiirel
degerlerin degerlendirilmesinde de en &nemlisidir. Arazi kullanim
bilgisi, peyzajda insan kullanim modellerinin yorumlanmasinda jeoloji
toprak, iklim ve hidroloji gibi biyofiziksel nitelikleri icermektedir.
Arazi kullanim bilgisi, planlama kuruluslarindan elde edilmektedir ve
cesitli kuruluslar kendi konularina gére dedisen arazi incelemeleri
yapmaktadirlar (NATURE CONSERVANCY COUNCIL, 1989).

Peyzajda insan yerlesim modelleri, genellikle, toprak, iklim ve jeo-
morfoloji gibi biyofiziksel niteliklerle ilgilidir. Bu yerlesimlerin
dagilimi; yanlizca peyzajin kendine 6zgli dogal niteliklerine kiiltirel
deferlerin katilmasindan dedil, icerisinde yasayan insanlar tarafindan
kullanilabilme yontemlerinin gelistirilmesinden de kaynaklanmaktadir.
Buna bagli olarak, yerlesim amaciyla arazi kullaniminin dogal peyzajda
yaptigr degisikliklerin niteliginin, onu kullanan insana -bagli oldugu
soylenebilir.

Dogal kaynaklarin isletilmesi, arazi kullanim modellerinin en gii¢li
nedenlerinden birisidir ve bu &lcekte agiklanmak zorundadir. Peyzaj-
daki yerlesim ve arazi kullanimina ait modeller, ¢ogunlukla arazi
milkiyeti ve kullanim siiresi ile ilgilidir. Bunlar, ayni zamanda,
gelecekteki arazi kullanimlari ile ilgili olarak g6z ©niinde bulundurul-
mas1 gereken konulardir.

fnsanlarin farkl:i gereksinimlerinden dogan arazi kullanimlarindaki
ayricalik, kirsal alanlarin farkli kullanimlara ayrilmasina neden
olmaktadir (GREEN, 1985). Arazi kullaniminin fiziksel olarak planlanma-
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sinda hedef, alanda ve bir biutin olarak iilkede halk ig¢in yararl:
olanaklar sa§layacak alanlari belirlemektir. Bu pekgok pratik ideolo-
jiye karsidir. Bundan dolay:r plancilarin fazla elestiri almasina
neden olmaktadir. Ginkii, plancinin temel teorik ve pratik sorunlarin-
dan biri, arazi kullaniminin sosyal yararlarinin kolayca belirlenmesi
yoniinden arazi kullanim kararlarinin alinmasidir. Bu da birbirleri ile
rekabet eden alternatif arazi kullanimlarina karsi koruma amagli alan-
larin degerlerinin kiyaslanmas1 sorununu ortaya ¢ikarmaktadir.

Bunlarin yanisira, BAYRAKTAR (1980)'a goére; belirli yorelerdeki farkli

.arazi kullanim tiirleri, ok sert iliskiler ig¢indedir. Bir yandan yliksek
derecede kirlenme kaynadl olan endistriler ile kirlenme ve glrilti
kaynagi1 olarak karayollari ; 6te yandan sakin ve temiz bir ortam da
yer almasi gereken konutsal yerlesim, rekreasyon ve tarimsal kullanim
alanlari igicedir.

Arazi kullanimlari farkl:i bigimlerde ortaya gikmaktadir. Bunlar:

- Tarim ve ormancilik
- Konutsal yerlegimler
- Yollar_‘

- Madencilik

- Diger arazi kullanimlar

- Turizm, <anayi vb.)
olup bunlar ic¢in yapilacak dederlendirmeler birbirleri ile tamamlayici
olmalidir. Tarim icin yiksek deger tasiyan bir alan, doda koruma
acisindan diisiik deger tasiyabilir. O halde, o alanin dogal niteliginden
cok tarimsal nitelidi korunmalidir. Bunun yanisira en ilgin¢ ekosis-
temlerden bazilari yiiksek tarimsal potansiyele sahip
olabilir. Bu alanlarin korunmasi ancak alternatif alanlarin bulunabil-
mesiyle olasidir. Bu da gergek¢i bir inceleme, planlama ve yonetim ile
mimkin olabilir.
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Dogal alanlarin korunmasinda doga korumacilar &zellikle su dogrultuda
hareket etmelidir.

1) Birbirlerini ters y®nde etkileyen arazi kullanimlarini belirlemede
plancilara yardimcl olan, ylizey analizlerinde kullanilmasi gereken
koruma degerlendirme haritalarini saglamak,

2) Bu degerlendirmeye, alandaki diger kullanim talepleriyle kiyaslama
halinde uygun agirlik vermek.

Bu kosullara bagli olarak, koruma hedefleri ile en fazla bitiinlesebi-
len arazi kullanimlar:i tarimsal ve turizm amagli arazi. kullanimlaridir.
Kirsal alanlarda tarimsal hedefler koruma hedefleriyle kaynasmak
zorundadir. Bu da tarimsal {retimin sinirlandirilmas: ile olasidir
(ALLEN ve UDWIN, 1985). Uretim iki ana yontemde sinirlandirilabilir.

1) Unite alan basina daha az gida lretilebilir,

2) Bazi alanlar {iretim disi birakilabilir.

Gilbreleme ve iretim diizeylerinin akilci bir bigimde belirlenmesi kagi-
nilmaz temel hedef olmak zorundadir. Verimli ve yiliksek tarimsal dretim
nedeniyle, otsu bitki ekosistemlerini olugturan tarimsal tirler
sirekli fakirlesmekte ve ayni alanda koruma hedefleriyle sirekli
catisma ortaya ¢ikmaktadir. Topradin, tarimsal Uretim nedeniyle gib-
relenmesi ya da drene edilmesi, karakteristik bitki ve hayvan toplu-
luklarini tahrip etmektedir. Cevrenin zarar gdrmesi tarimsal tretimin
niteligine baglidir. Milli ve gtbreli aliivial araziler dogada ¢ok az
bulunan ve tarima en uygun arazilerdir. Bu, tarimsal politikada goz
oniinde bulundurulmasi gereken hedeflerin niteligini ortaya koymak-
tadir. Ne kadar az girdiye gereksinim duyulursa alanlarin dogallidi o
kadar korunabilir. Bu hedeflerin baglicalari:
N -
1) Uretimin yeterince yapilmasi ve Ureticiye makul fiyat

verilmesi,

2) Kirsal toplumlarin yeterli hayat standartlarinda tutulmasi,
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3) Kirsal alanlarin, kendi korunan habitatlari ile birlikte mimkin
oldugunca dogal yasam agirlid:r tasimasi, su ve havayl igeren genel
¢evrenin kirletilmemesidir (WILKINSON, 1990).

Tarim ve doda c¢ok yakin zamana kadar birbirlerine karsit konular
olarak goriilmekteydi. Fakat kirsal alanlarin geleneksel koruyuculari
olarak, dogal yasam ortamindaki kaybin kendilerine ne kadar ¢ok zarar
verecedini tarimcilara kabul ettirmek, sonug¢ta onlarin, -doda koruma-
cllar kadar endise duymalarini sadlamistir. Boylece geleneksel tarim-
sal arazi kullanimi, doday: yipratmaktan ¢ok dogal alanlarin korunmasi
icin bir ybdntem olarak kabul edilmistir. Fazla teknolojik ilerlemeye
maruz kalan tarimsal alanlar dodal yasama en zarari dokunan yatirim-
lardir.

Tarimsal alanlar disinda yar1 dodal vejetasyon olarak nitelendirilen,

- Kaba otlaklar,
- Makilik alanlar,
- Drene edilmemis ve gilibrelenmemis kuru otlaklar.

gibi alanlarda kirsal kesimdeki dodal yasami korumak igin Kkoruma
alanlarindaki kadar iyi onlem alinmalidir.Bu alanlar, yasam garantisi
olugturmanin yaninda, kendilerine 0zgli ekosistemlerin temsilcileri
olarak da koruma degeri tasimaktadir (WILKINSON, 1990).

Yukaridaki agiklamalarla tarim ve ormancilidin, dodal yasam habitat-
larina zarar verecek kadar ileri diizeylerde yapilmasi halinde olumsuz
gorilmesine kargin, bu alanlarin doda koruma ile uyumlu olabilecek
iligkileri ortaya konmustur.

Konu tarimsal peyzaj k;Vraml aglsindan ayrica irdelenebilir. Gelisen
griinler, bajlar, meyve bahgeleri ve meralar her zaman insanlar ig¢in
cekici olmustur. Boyle tarimsal peyzajlar, dogrudan insan eliyle olus-
turuldugu ve ydnetildigi halde uyumlu bir cesitliligi sergiledigi igin
olumlu algilama karakteristikleri tasir. Bu tip pastoral peyzajlar
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cogu zaman insanlarin 6zlem duydugu huzur verici goriiniimlerdir.

Koruma olgusunun oOnemli oldugu diger bir kullanim, turizm amagl:
kullanimdir. Turizm etkinliklerinde ¢evrenin cekici etkilerinin &nemli
oldugu, bu c¢ekiciligin siirekliliginin ise uygun bir yonetime dayandigi
siirece yerel halka ve turizme hizmet verebilecegi agiktir.

Pekcok iilkede uygun bir plan ve organizasyonla turizm, korumacilikta
nemli rol oynayabilmektedir. "Turist potansiyeli", doga koruma alan-
larinin belirlenmesinde gecerli bir kriter olabilmektedir. Turistlerin
farkli diizeylerdeki ilgileri, Ulkelerin kendilerine &zgii nitelikleri-
nin korunmasini zorunlu kilmaktadir. Bunlar; spor, yaban hayati,
avcilik, geleneksel 6zellikler, tarihsel sitler, gbsterisli manzaralar,
deniz, goller, nehirler, selaleler gibi yitksek rekreasyon degeri
tasiyan nitelikler olabilir. Turizm, {lkelerin ekonomik gelismesinde'
olumlu katkisi olan bir olgu  olduguna goére, koruma alanlarinin
belirlenmesinde turizme ait diisiinceler f{izerinde ©nemle durulmalidir
(MacKINNON ve Ark.,1986).

Ancak tim kullanimlarda oldugu gibi, dogal alanlarin bozulmasinda
turizmin zararli etkilerini ®nlemek, alanin turizm ac¢isindan potansi-
yelini saptamak ve gerekli oOnlemleri almakla olasidir.

Sonu¢ olarak, kirsal kesimde cok amagli arazi kullanimlarinda rakip
aktivitelerin uygunluk matriksi, koruma alanlarina ait yeni bir sistemi
ortaya koymustur (ALLEN ve UDWIN, 1985). (Sekil 2).

Pek c¢ok arazi kullanim taleplerinin bulundugu kirsal kesimlerde ¢ok
amagli kullanim, arazi kullanim stratejisinin esasini olusturmalidir.
Fakat alanin her parcasinin, birden fazla kullanima ayrilmasindan 8nce
bu kullanimlar arasindaki uyum agikga belirlenmelidir. Ornegin; yoGun
(intensif) tarim fazla estetik kullanimlarla uyugmamakla birlikte,
geleneksel kirsal yasam havzalary, orman alanlari ve hatta askeri
alanlar, estetik kullanimlarla ¢ok daha fazla uyumludur (GREEN, 1985).



-15-

Tarima élverisli alanlarin kiiltiiri

REKREASYON

|

KORUMACILIK

Gegici otlatma
O|0O]| Serbest otlatma
Of ibreli , yumusak odunlu afa¢ ormanciliga
Sert odunlu aga¢ ormancilipi
Ofo]e|0 Kiigik koru tiretimi
olo o] e e| Maden igletmeleri '
ololelelea|e Su rezervi
*]jel®i*|°|O19| Drenaj, kanalizasyon, deniz bariyeri yapimi
o|eloflo|e]|ofe]|Hizmet igi egitim
ojelo|o]|e|la|eafn}e Yelkencilik
*jefojo|elelejeie O1 su kayag:
o ®lejeje|s|e|0O O]9 |Balikgilik
(o) o{a|o|e|e|elO]e Ol e veilik
[+ elojojeloiale elels|e| Atici1l1k
o ol sjelelo]elO O[lo|e{O]e| Kug gbzlemciligi
[+] elojsjojejs/e]Oje|o|e|s|e]o]| gezinti
o) olejojeje|®le|Ojefsjejefe|e]e|Piknik yapma
[o) eleloleielsioleiolo Yaban hayatini koruma
ol|o e] °i{0O Of e ofe . ® | Ekolojik sitleri ytnetme
o o s|lO si¢lojo|sicio]e *{®|®]Arkeolojik sitleri ydnetme
PlejejejeieiOjelOlsjaje|o|elg|lalefeolnlole Jeclojik ve fiziksel Bzellikleri koruma
L+ o sle Ofe] afo]efe ® ®l*[®l°]|*]| Peyzaj koruma
o el ®je|ejejoje]efofoje|eje|ofo|e|ojoi®iofeluvs kalitesi
o) *lelele . . “1*1®1*1*[°*1®*|®;°]*}*|{°| Su kalitesi
el efeje] o]0 MM EIEKIRE elojejsie ‘_lklrsalyasam

m Uygun yada nisbeten rakabette

z Uygun degil fakat uyusmazlik ender yada sinirla
@ Uyusmazlik

Sekil 2: Kirsal kesimde ¢ok amagli alan kullanimi.
Rakip aktivitelerin uygunluk matriksi
(GREEN, 1989).
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Kus gozlemcilerinin kuslari tedirgin ettigi, balikg¢ilarin baliklar:
6ldlrdiiga, ¢ok fazla basilmanin patikalari asindirdigi ve park eden
arabalarin gérintmleri bozdugu bir gergektir, fakat bu uyusmazliklar,
modern tarim uygulamalarinin ekosistemler ve peyzajlari yok etmesi
yaninda ®6nemsiz kalmaktadir. '

Glinimiizde dogal alanlari kendi haline birakmakla korumanin olanaksiz
oldugu, ancak diger arazi kullanimlari ile birlikte korumanin basarila-
bilecegi anlasilmistir. Bu amaca ulasmak lzere dengeli ve siirekli arazi
kullanim kombinasyonlarinin gergeklestirilmesi zorunludur. Gergekte
doga koruma alanlarinin saptanmasi ve siniflandirilmasindaki temel
amaclardan biri de onlarin arazi kullanim modelleriyle uyum derecesini
ortaya koymaktir.

1.3. Doda Koruma Alanlarinda Olumsuz Etmenler

Bugiin, ¢evre korumada ekolojik temele dayali calismalar ve bilimsel ve
akilci yol olarak gegerlik kazanmistir. Bu yaklasim, geligmis ilkelerde
peyzaj mimarlidi meslegine yeni boyutlar kazandirmig, &nemli sorumlu-
luklar getirmistir. Bu baglamda, peyzaj mimarlarinin en biiylk sorun-
larindan biri, kirsal alanlarin dodal ekolojik dengeye dayanan giizellik
ve gorinlmlerini olumsuz etkileyen girisimleri ve catisan kullanimlari
uzlastirici kombinasyonlara ulasmak fizere, farkli uzmanlik dallarinin
cabalarini bitiincil bir sonuca gbtlrebilmektir. Ekolojik prensiplere
bagli olmayan tarimsal islemler, maden ocaklari ile ilgili g¢aligmalar,
yol yapiminda ve planli yerlesimlerde 6zensiz konstrilksiyon y@ntemleri,
isaret ve reklam levhalarinin durumu, tepeler, vadiler ve yol boyunca
gevreye sayglsizca uzanan gok sayida enerji iletigim hatti, kablolari,
bazi bozulmus alanlari kazanmak igin gOsterilmesi gereken Ozenin
yetersizligi, tim gbrsel kargasa gibi baskilarla kirsal alanlarin
yagmalanmasini 6n1emek—fgin miicadele edilmelidir.

Japonya'da kirsal peyzajin korunmas: ile ilgili olarak 1956'da ¢ika-
rilan bir yasaya gbre alani bozucu etmenler s6yle siralanmistir (ANONIM,
1964 ) :
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1) Bina insa etmek, kaldirmak, yeniden yapmak ve genisletmek,
2) Ajaglar: kesmek,

3) Maden isletmeciligi, toprak ve cakil tasimak,

4) Nehir ya da gdllerin su hacmini/diizeyini degistirmek,

5) Reklam levhélérl yerlestirmek,

6) Arazinin mevcut dogal kosullarini 1slah etmek ya da degistirmek,
7) Bitki ve bitki sogani toplamak,

8) Hayvan otlatmak,

9) ¢6p yi1gmak ya da depolamak,

10) Ates yakmak,

11) Hayvanlari, kuslari yakalamak ya da yumurtalarini almak,

12) Gereginden fazla ve genis yollar agmak.

Ayrica, koruma alanlarinin farkli siniflarinda yasak edilen aktiviteler
su sekilde belirlenmistir (MackKINNON ve Ark., 1986):

1) Yogun tarim

2) Hayvancilik

3) iskan,

4) Ticari agag kesimi,

5) Bitki ve yakacak odun toplamak,

6) Avlanmak,

7) Balikgilik,

8) Kamp yapmak,

9) Aktif habitat yo6netimi,
10) Yabanci orijinli bitki girisi,

11) Maden afast1rmalar1,

12) Ziyaretgi kullanimi.
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Bu yasaklarin timii her alan ic¢in gecgerli olmayabilir. Alanlarin 6zel-
likleri ve yonetim hedeflerine gére sinirlama/yasaklamalar belirlen-
melidir.

GREEN (1985) ise, 6nemli tir Gzelliklerine zarar vermesi olasi ope-
rasyonlari su sekilde siralamaktadir:

1) Toprak isleme,

2) Asir1 otlatma,

3) Gibreleme ve kirecleme uygulamasi,

4) 1laglama uygulamasi,

5) Atiklarin desarji,

6) Yangin,

7) Bitkilere. zarar verebilecek yabani ya da evcil hayvanlarin orman
alanlari ve tarimsal alanlara birakilmasi,

8) Zararlilar: kontrol eden boceklerin dldirilmesi ya da uzaklas-
tirilmast,

9) Adag, cali, maki, ¢it bitkisi, yosun, liken, fungus, yaprak man-
tari, torf gibi her bitki ya da bitkisel varligin imhasi, yerin-
den c¢ikarilmasi, ortadan kaldirilmasi veya kesilmesi,

10) Jrman amenajmanindaki degisim,

11) Batakliklarin kurutulmasi,

12) Su akisinin yapisindaki degisim,

13) Su ve sahil vejetasyonunun drenaj amaciyla amenajmant,
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14) Su dizeyi ¢izelgeleri ve su kullaniminin degisimi, (Mevcut su var-
liklarindan kuyular ile sulama),

15) kanallar, hedekler,drenaj borular: ile havuzlar, géletler, batakliklarin
bosaltilmasi,

16) Tatli su balikgiligi,

17) Denizden, haligten ya da batakliklardan elde edilen alanlarin tarima
agllmasi,

18) Turba, sahil ¢akili, kum ve g¢akil, i{ist toprak, alt toprak, tebesir,
kireg, kireg tasi gibi maddelerin tasinmasi, deniz kabuklari ve kalinti-
lari igeren minerallerin ¢ikarilmasi,

19) Yollar, patikalar, duvarlar, citler, kanallar, setler veya diger
toprak isglerinin yapimi, yer dedistirilmesi ya da tahribi, yer alti ve
yer {stii boru hatlar:t ve kablolarin dosenmesi, bakimi, yer degistirilmesi,

20) Stirekli ya da gegici yap1 insasi ya da drenaji gerektiren mithendislik
calismalar: girisimleri,

21) Dogal ya da insan yapim o6zelliklerin degisimi, (magjara girisleri
dahil) kaya parcasi, biiyik taslar, basibos kaya ve dékiintiilerin temizlen-
mesi, dbviilmesi, desteklenmesi, maden ve tas ocaklarinin agilmasi, doldu-
rulmasi,

22) Kaya ornekleri, mineraller ve fosilleri iceren jeolojik olusumlarin
gikarilmasi.

1.4. Dogda Koruma Alanlarinin Siniflandirilmasi Ile flgili GCalismalar

Aragtirmanin  temelini olusturan bu konuyu, koruma alanlarinin baz:
tlkelerdeki siniflandirma sistemleri agisindan incelenmistir.

Aralarinda diizenleme ve ybBnetim hedefleri acisindan farkliliklar olmakla
birlikte, diinyada 124 illke, kendi iginde yer alan bir ya da daha fazla
saylda ulusal park ve benzer rezervleri bildirmistir. Pek gok iilke, koruma
ve ybnetim hedefleri farkli olan bazi koruma alani tipini kabul etmektedir
(MackINNON ve Ark., 1986).
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Her iilke, koruma alanlarini tanimlayarak, kendi kaynaklarinin kullani-
minl slnlrlandlrmalldln, Ayrica, her
{ilkenin koruma alanlarina ek olarak ormanlar, av alanlari ya da kontrol
edilen otlaklar gibi alternatif siniflari olmasi halinde, koruma
uygulamalarinin yayginlasmasi agisindan daha olumlu sonuglara ulasi-
labilir.

Birbirinden farkli birka¢ koruma alani sinifinin bulunmasi, dengeli
kullanimlarin gecerli olduju koruma hedeflerine ulagmayr kolaylas-
tirmaktadir.

Dogal alaniarln korunmas1 organizasyonunu, uluslararas:t bir birlik
olan IUCN (International Union for Conservation of Nature and Natural
Resources) Ustlenmistir. Bu birligin amaci, yerylizi dojal kaynaklari-
. nin uygun bigimde kullanilmasi ve bitkilerin dogal g¢esitliliginin
korunmasidir. Buna bagli CNPPA; (Commission of Natural Parks and
Protected Areas) Ulusal Parklar ve dogal kaynak olarak korunmasi
kararlastirilan bu alanlarin kontroliini de Ustlenmistir (CNPPA,
1987).

Korumaciligin ézendirilmesi, koruma alanlarinin belirlenmesi ve deger-
lendirilmesi i¢in FRED PACKARD'in ¢abalari ve J.P. HARROY'un yaptigi
yayinlar ile baglayan bu caligmalar, Birlesmis Milletlerce listelen-
mistir (CNPPA, 1987). Doganin korunmasinda ekolojik gelisim prensiple-
rinin gdzéninde bulundurulmasi nedeniyle, gelisme tesvik edilmektedir.
Koruma ybntemleri incelenerek, doga koruma alanlari igin gegitli
yonetim siniflarini tanimlamak mimkiin dlmustur.

Koruma alanlari icinde ulusal parklar en ¢ok taninan siniftir. 1969'da
Yeni Delhi'de tanimlanmis ve 1972'de BANFF tarafindan IUCN listesine
alinmistir. Ulusal parklardan baska, arazi koruma yonetimiyle ilgili
yasal ve ybnetsel yetkilere sahip karar alicilar ve alan ybneticileri-
nin birlikte hazirlayabilecekleri baska koruma alan siniflari vardir.
Bu siniflara ait tanimlamalar her {lkenin Ozelliklerine gbére de§is-
mektedir. Bu baglamda:
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1) Uluslar, 0zel kaynak ve gereksinimlerini yansitan koruma
siniflarini belirleyebilirler.

2) Tum koruma alanlarinin, koruma ve gelismede etkili rollerine
ve iglevlerine dayali tanimlar:i yapilabilir. Bdylece, isimlen-
dirme ve dil farkina bakilmaksizin bir doga koruma alani
tanimlanabilir, gercek kullanim hedeflerine gére siniflandiri-
labilir. Bu yaklasim, uluslararasindaki ybnetsel, kurumsal,
yasal ve politik mekanizmalardaki dedigimlerden kaynaklanan
belirsizlikleri ve kararsizliklari ortadan kaldirmak icin
gerekli sistematik proseslerin olusturulmasini zorunlu kilmak-
tadir.

Yeryiiziinde mevcut kirsal alanlarin fiziksel olarak hizla degismesi
nedeniyle, doga koruma statlisiinii belirlemek ve koruma igin elverisli
yonetimi saglamak igin gerekli eylem, ivedilikle belirlenmelidir.
Arazi ydnetimi koruma sistemlerine ait Oneriler HART (1966), DASMANN
(1973), FOSTER (1973), WILLER (1974), THELEN ve MILLER (1975) ve
digerleri tarafindan ortaya konmustur. Bu korumacilarin fikirleri,
doga koruma diisiincelerine terciimanlik etmistir (CNPPA, 1987).

1.4.1. Koruma Yonetimi icin Siniflandirma Sistemlerinden Ornekler

1975'de Kinskasa'daki onuncu toplantisinda yetki alan CNPPA ¢aligma
grubunun programi ve Subat 1978'de Portekiz'deki komisyonun onikinci
toplantis1 ile doga koruma alan siniflari belirlenmistir (CNPPA,1987).

Uluslararas: ve ulusal pek ¢ok siniflandirma sistemi vardir ve bun-
larin bir kismi incelenmistir.

Genel olarak bilinen siniflar,

- Ulusal Parklar,
- Yaban hayati barinaklari

- Orman Rezervleridir.



-22-

(Beslenme, egditim, konut, bilim ve teknoloji, savunma vb.) Bu agidan
bakildiginda koruma siniflari, dengeli ve siirekli bir gelisme igin
vazgegilmez bir aragtir.

Koruma hedefleri, genellikle diinyanin pekgok yerinde bulunan birkag
sinifta gruplandirilmistir. Bu siniflarin tanimlanmasi oldukga yenidir.
Bu bakimdan gelistirilmeye agiktir.

Uluslarin dogal kaynaklarinin amenajmani ig¢in gerekli siniflar {i¢ grupta
toplanmaktadir (CNPPA, 1987).

GRUP A : CNPPA'nin her bir koruma statisini gbzlemek ve teknik bir
oneri getirmek i¢in sorumluluk aldigi siniflar.

Bilimsel Rezervler
Ulusal Parklar
Dogal ‘Anitlar
Dogal Rezervler

B R R A
R N - A e

(82

Peyzaj Koruma Alanlari

GRUP B : IUCN igin bir biitiin olarak 6zel 6nem tasiyan, genellikle ¢ogu
ulusta yer almakla birlikte, CNPPA'nin etkinlik alani ig¢inde
tekK basina dikkate alinmasi gereken siniflar.

6) Kaynak Rezervleri (Dogal)
7) Antropojenik Rezervler
8) Gok Yonli Kullanim Alanlari

GRUP C : Uluslararas! programlarin bir bdliminid olusturan, doga koruma -
acisindan ozel ilgi c¢eken fakat bazi durumlarda s&zii gegen
siniflarin amenajmant kapsaminda korunmakta olan simiflar.

9) Biyosfer Rezervleri
10) Diinya Miras Alanlari (Dogal)

CNPPA tarafindan hazirlanan raporlarda bu gruplar hakkinda agiklamalar
verilmistir. Ana koruma hedeflerini ortaya koymak Uzere dogal ve
kiiltiirel kaynaklarin amenajmanl ve gelisimine ait alternatif yonetim
siniflarinin agiklamalar:i "Tablo 1" de ézetlenmistir. Ayrica koruma
stniflarinin 6nerilen statiileri, gruplari, koruma ve kullanim oncelik-
leri "Tablo 2"de dedisik bir agidan Ozetlenmektedir.
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1) Alan ve kaynak amenajmani i¢in ana hedefler
2} Ana hedef disinda Onemli bir amagla belirlenen hedefler
3) Kaynaklarin ve diger amenajman hedeflerinin uygun gbrdigl hedefler.

Tablo 2: Doga koruma alani ydnetim siniflarinin koruma oOncelikleri

agisindan dederlendirilmesi

m
GENEL KULLANIM [ ALAN  KULLANIMI KORUMA BNERTLEN 1UCN
BNCEL 1K BNCEL 181 { YONETSEL) ONCELIKLER] STATU SINIFLARI
ZIYARETCL KULLA- |KORUMA ONCELIGE  |MUTLAK DOBA | BI {MSEL REZERV
NIMI VE AKTIF Y8- KORUMA ALAN}
BIRINCE ZIYARETGL | \orim ISTENMIYOR |ARASTIRMA UNCEL1S1]BILIMSEL DOBA [BitiMseL REZERV
DERECEDE KULLANIMI KORUMA ALANI
GNCELEKLE AGISTNDAN ZONLARA AYRILMIS BIYOLOJtK OLARAK | YONETILEN DOGA v peseny
DOGANIN DOSUK DEGERL{ KORUMA ALAN]
ZIYARETGE KULLA- [ o
KORUNMAS] ONCELK o YOLOUIK OLARNK Decere 1| DOBAL ANIT  |ULUSAL AMITLAR
UYGN BAZI YONETIMUER | GENEL ONCELIK DUNYA Miras | DUNYA MIRAS
ZIVARETGE ALANT ALANT
KULLANIMI URUN ELDE ETMEK | DOBAL ONCELIK ULUSAL PARK  |ULUSAL PARK
AGISINDAN | avaCIYLA KULLA-
YUKSEX NILMIYOR YEREL ONCEL{K KIRSAL PARK  lULUSAL PARK
BNCELIK
YEREL HALKIN | GENEL ILGi BIYOSFER PEZERV
VERIMLE KULLANIMI | BBLGESEL 1LG1 mmlk .,
KORUNAN REK. [COK YoLO KULLA-
SU HAVIASI YUKSEK ZIYARETG! POTANSIYEL{ ; NIM AR
IKtnC! YASAMSAL DUSUK ZIYARETG POTANSIYELI HIDROLOJIK  1SOK YONLU KILLA-
DERECEDE KORUMA ORMANI [NIM ALANI
ONCELIKL YOKSEK AVLANNMA | AvLANMA Rezemyl | AR REZERVL UK m? KALA-
DOGANIN YA DA HASAT GELENEKSEL KULLA
KORUNMAS DESERL ~ | YABAN HAYATL 100K YONLU KULLA-
NIM ONCEL 181 YONETIM ZOWs
SU HAVZAST | DOSUK AVLANMA ZORUNLU TARIMSAL m ORMAN % NY%{J KULLA-
YASAMSAL YA DA HASAT
PEYZAJ KORWA  [PEYZAJ KORMA
DEGIL DEGERI ZORUNLU DOGAL ALANE e
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Uluslararasi siniflandirma sistemi ve ilgili kurulug &rneklerinden
sonra bazi ulusal diizeydeki &rnekler iizerinde de durmak yerinde ola-
caktir. Girigteki agiklamalarda ulusal terminoloji ve siniflandirma
sistemlerindeki farkliliklar ortaya konmustur. Buna paralel olarak,-
koruma kuruluslari, calisma bicimleri ve yonetim statiileri de farkl:
olabilmektedir.

Uluslararas:i siniflandirma sistemi, genel 1ilkeleri ortaya koyan
yonlendirici bir diizenlemedir. Her {ilke bu genel ilkelerden yola
cikarak kendi olanak ve kosullarina &zgli siniflandirma sistemlerini
olusturmaktadir.

Asagida siniflandirma sistemlerinden bazi &rnekler tablolar halinde
Ozetlenerek veya agiklamali bigimde verilmistir.

ORNEK 1 : Costa Rica Sistemi

Tablo 3 : Costa Rica'da Kirsal Alanlarin Yonetim Siniflari ve Koruma
Hedeflerine G6re Onceliklerinin Belir}enmesi (MackKINNON. ve
Ark, 1986).

. Birincil Hedef

..Oncelik olarak Onemli
degil fakat oSnemli bir
hedef olarak kabul e-
dilmis

...Diger hedeflere ruh-
sat verilen yerlerde
hedef olarak kabul e-
dilmis

ynaklar: korumak

al kiiltiirel miras1 korumak

stirma, gbzlem ve editim

Cevre kalitesini korumak be-
lirlemek ve 1slah etmek .

Kirsal ve Kiyisal kaynaklari

Korumay1 ve biitiinlemeyi
Dasarmak

aban hayat1 kaynaklarini
korumak ve ydnetmek

*_Genetik ka

lemek ve kontrol etmek
Kereste ve orman kaynaklarini
korumak ve 1slah etmek.

icin firsat yaratmak

YONETIM SINIFI

mak ve 1slah etmek

crozyon ve tortullagmayl On-
hekleri korumak

Rekreasyon icin firsat yaratnk

* Hidrolojik sistemleri koru-

Biyolojik Rezerv .

. |. Ekosistemleri temsil eden &r-

e

usal Park

Ulusal Anit

[
¢ |o
.
.
.
.
. .
.
.
.
.

Ulusal Rek.Alani

Orman Rezervl . . N N Y N

Su Uridnleri Kor. . . S N ee foob I PO R
Zonu

Yaban Hayat1 . . e eeb o |- I
Barinagi

Yerel Rezerv cee  Jaua .o e Joeleo | .

Biyosfer Rezervi .. O T R Y T N e




ORNEK 2: Endonezya Sistemi (MacKINNON ve Ark, (1986).

Tablo 4: Endonezya Sisteminde Koruma Alan Siniflari
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Koruma Alan Koruma Degeri Koruma Amaci Niteligi Statiisil
Siniflari
ULUSAL PARK Ulusal koruma Yiksek rekreasyon Genis, nispeten Ziyaretci
dederi yliksek potansiyeli olmasi dokunulmami girisine
Bilimsel aragtirma olmasi agik.
icin tr gesitlili-
ne sahip olmasi.
Estetik.
DOZAL REZERV Ulusal koruma Bilimsel &nem tagima-  Dokunulmams du- Mutlak koruma
s1. Tehlike altindaki yarli habitatlar,
tirlerin korurmasi. essiz dogal sitler,
dzel ender tiirlerin
yuvalarinmn olmasi.
Nispeten kii¢iik olmasi.
REKREASYON Koruma degeri Estetik rekreasyonel  Cazip ya da ilging Ziyaretgi
PARKI digik manzarall kiclk girisine
dogal alan agik, rekre-
asyon sinir-
lamasi yok.
AV REZERVI Koruma degeri Av hayvanlarinin Av hayvan1 potan- Avlarma ve ba-
diistik korumasi, avCl- siyeli olan orta ikgilik akti-
h1gin kontroli ya da genis dodal viteleri kont-
ya da yar1 dogal rollii olarak
alanlar yap1imakta.
KORUYUCY . Koruma Onceligi Orman &rtiisliniin Sarp, yiksek,as1-
ORVAN diisik Bnemli beslerme nabilen, yagmurlu
alanlarini koru- yikanmis alanlar- ]
mak, erozyonu da, dogal ya da Isletilemez.
Gniemek. bitkilendirilmig

orman alanlarinin

bulundudu orta ge-
niglikte ya da ge-
nig alanlar.
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ORNEK 3 : Ingiltere Sistemi: Beg sinifta ele alinmaktadir. Bunlar &zel
ybnetim gereksinimi olan farkli gdrsel alan tiplerini temsil
etmektedir (ALLEN ve UDWIN, 1985).

Arazi Ozelliklerine Bagli Siniflandirilmis Alanlar

Tarimsal alanlar

Cayir - Mera ve diger alanlar (yaylalar)
Orman alanlari

Sulak alanlar

Kiy1 alanlari (Kumullar)

olarak ayrilabilen alanlardir. Gorsel karakteristikleri olan bu alan-
larin codu genelde baska amaglara hizmet etmektedir. Bunlarin, kendi-
lerine ©zgli var olan niteliklerinin korunmasi amaciyla yodnetilmeleri
gereklidir.

Ciftlik Alanlari

Tipik ¢iftlik goriiniminden olusan bu alanlarin "Tarimsal Peyzaj"
terimi ile tanimlanmasi (lizerinde de durulmaktadir. Geleneksel ¢iftlik
faaliyetleri yanisira bu alan tipi iginde yaban hayati ve peyzaji
koruyarak bazi sinirli rekreasyonel kullanimlarln yerlestirilmesi
diisiiniilebilmektedir. '

Yerel Rezervler ve Halka Acik Alanlar

Yiriyerek ya da bisikletle ulagilabilen kasaba ve kéylerin iginde,
yakininda yer alan alanlardir. Mevcut kent parklar:i ve bazi dogal
rezervler bu islevleri yerine getirmektedir.

Kolaylikla ulasilabilen bu ¢esit koruma alanlari kigiik 6lgulii alan-
lardir. Oncelikle egditsel ve rekreasyonal kullanim islevi adirlikl:
olan bu alanlarin 6zellidine gbre yaban hayat1 ve peyzajin korunmasi
bakimindan da degerlendirilmesi olasidir. Bu amaglar ig¢in yaklagik 10
ha'lik alana gereksinim duyulmaktadir.
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Kirsal Parklar ve Rezervier

Halka ait ag¢ik alanlar ve dogal rezervler bu kategoriye girmektedir.
Kirsal parklar, araba ile giinliikk geziler ig¢in kirsal kesimin gereksi-
nimini karsilamak ve halki tarimsal alanlardan uzaklastirmak yoniinde
onemli hizmet vermektedir. Pek ¢ok doda rezervi, benzer rekreasyonel
islevieri tesadiifen karsilama durumundadir. Kirsal parklar da, yine
tesadiifen yaban hayati ve peyzaj korumaya yardimcl olmaktadirlar.
Koruma, editsel ve rekreasyonel fonksiyonlari birarada karsilayacak
daha genis yerler olsa bile ¢ogunda rezerv anlayigini ve park fonksi-
yonlarini uzlastirmak giic olabilir.

Bilgesel Koruma Alanlari

Binlerce hektar genisliginde dogal ve yari dogal habitatlara sahip
genis bdlgelerdir. Bu bdlgeler, c¢ogunlukla giinibirlik ziyaretgilerden
¢ok, uzun siireli tatilcilere ve turistlere hizmet vermektedir.

Bunlar yanlizca ¢ok genis olgekte tiirler, ekosistemler ve peyzajlarin
korunmasina hizmet ederler. Biiylikliikleri hem arastirmaya hem de diger
onemli rekreasyonel kullanimlarin baskilarina dayanabilecek 8lgekte-
dir. BOlgesel koruma alanlari, kendi icinde yer alabilecek askeri
alanlar ve havzalarin y6netimi ile uyum saglamak zorundadir.

ORNEK 4 : Bat: Almanya Sistemi ; Bati Almanya'daki Bolge Planlama ve
Peyzaj Planlama AKademisinin "Peyzaj YOnetimi" Arastlrmé
Komitesi tarafindan yapilan aciklamaya gore su siniflar
ortaya konmustur (ALLEN ve UDWIN, 1985 - ANONIM, 1989).

Ulusal Parklar : Mutlak dogal rezervlerin sinirlari boyunca kesin
olarak korunan ve belli bdliimler icinde rekreasyon amaciyla kullanila-
bilen tzel karakteristikleri acisindan Onemli, genis dogal ya da yari
dodal alanlardir. Bati Avrupa iilkelerinde rekreasyonel alanlar, ulusal
parklar olarak isimlendirilmektedir..
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Doga Parklar:i : Zararli geligmeye ve gesitli baskilara karsi korunmasi
gereken 6nemli dogal giizelliklere sahip genis alanlardir. Dis rekreas-
yon ag¢isindan dnemli olup korunan peyzajlardir.

Peyzaj Koruma Alanlari : Dodanin dengesi icinde bozucu etkiler yapabi-
len gesitli baskilar, rekreasyonal degderlerin de diismesine neden
olmaktadir. Bu olumsuzluklara karsi korumacilik, halk katilimiyla
yuriitlilmelidir. 1yi hazirlanmis gelisme planlari, dogal denge ile
uyumlu geleneksel tarim ve ormanciliga dayali arazi kullanimi, peyzaj
koruma alanlarinin ekolojik kosullarla uygun bigimde siirekliligini
saglayarak korumayl gercgeklegtirebilmektedir. Bu badlamda, kirsal
yerlesimlerden, atiklarin rastgele depolanmasindan, orman a¢malarin-
dan kaginilmalidir.

Doga Rezervleri : Bilimsel, tarihsel ve geleneksel ilgi deferi tasiyan
ya da Onemli dogdal glizellik ve 06zelliklerin kismen korundugu alan-
lardir.

Dogal Anitlar : Bilimsel, tarihsel ve geleneksel karakteristikleri
nedeniyle halkin ilgisi ic¢inde korunan kendine 6zgli dgelerdir.

Yukarida verilen ornekler disinda, c¢esitli koruma alanlari iginde
dzellikler taslyan‘ birimleri kapsayan zonlama c¢aligmalari yapilir.
Koruma alanlarinda asadidaki zon tipleri belirlenebilir (Mac KINNON ve
Ark., 1986).

Mutlak Koruma Zonu : Ziyaret¢i girigsine kesinlikle izin verilmeyen bu
zonda, bilimsel aragtirmalara ayricalik taninabilir ve yalnizca koruma
icin zorunlu olan yangin sodndirme, alan kosullarini gbdzleme, izinsiz
avcilarin takibi gibi ybnetim &nlemlerine izin verilmektedir.

Yaban Hayati Zonu : Sinirli ziyaret¢i kullanimina agilabilir. Once-
likle, bozulmamis olan doganin, dogal denge ya da dogal durumun korun-
masl Onemlidir. Burada bozuk orman yollari ve eski kamp yerleri gibi
var olan olanaklarin dizenlenmesiyle rekreasyonel kullanima izin
verilebilir.
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Yari Yodun Ziyaret¢i Kullanim Zonu : Dogal yonden optimum gelisme
gbsteren peyzaj birimlerini ziyaretgilere agmak ig¢in 1ilgilenilen
zondur. Yollar, yapisal gelismeler ve diger kullanimlarin dogal ¢ev-
reyi olumsuz etkilemeyecek minimum diizeyde tutulacag:i bir zondur.

Yo§un Kullanim Zonu : Yodun insan etkisinin beklendigi, rekreasyonel
ve ybBnetsel hedeflerin doga koruma hedeflerini astig: yerlerdir.

0zel Kullanim Zonu : Yonetim binalari, servis alanlari, otoparklar,
yiksek yogunlukta ziyaretc¢i rekreasyonu, organize edilmis kamp alan-
lar1, personel yatakhaneleri, halk c¢alisma kurumlari, haberlesme
kulelerinin yer aldigi diger 6zel faaliyetlerin diizenlendigi alanlardir.

Gelisme Zonu : Arazinin zarar gOrmiis olan ya da genisletme amaciyla
dogaya kazandirilmasi icin 0Ozel yoOnetim gereksinimi gdsteren ydnle-
ridir. Ornek olarak; doja onarimi icin yeniden bitkilendirilen alanlar
verilebilir.

Balik Avlama Zonu : Spor amaciyla balik avlanmasina izin verilen yer-
lerdir.

Tarihsel Sitler : Tarihsel yonden ilgi c¢eken koruma alanlari igindeki
O0zel sitlerdir. Ornedin, anitsal kalintilar, tarih Oncesi magara
resimleri gibi.

Geleneksel Kullanim Zonu : Dogal ekosistem ile denge halinde ve
geleneksel yasam bicimini silirdiren halkin, alani kullanmaya devam
etmesine izin verilen yerlerdir.

Tampon Zon : Komsu alanlarin uyusmasi imkansiz kullanimlari arasindaki
siirtiismeyi azaltmada yardimci1 olan zondur. Ornedgin; mutlak dogal
rezervler ve tarimsal yerlesimler arasinda geg¢is =zonu olarak yer
alirlar.



-31-

1.4.2. Doga Koruma Alanlarini Belirleme ve Siniflandirma Kriterleri:

Doga koruma alanlarinin belirlenmesi ve siniflandirilmasi ile ilgili
kriterler konusunda ¢esitli kaynaklardan edinilen bilgiler genellikle
benzerlik gostermektedir. Bu kriterler, koruma durumunun belirlenmesi
ve dederlendirilmesinde doga koruma kuruluglarina yol gbstericidir.

Doga koruma alanlarini belirleme ve dederlendirme ile ilgili kriterler
iki baslik altinda toplanabilir. '

1) Belirleme Kriterleri
2) Siniflandirma Kriterleri

Belirleme kriterleri, alanin doda koruma alani niteligi tasiyip tasi-
madiginin belirlenmesi ile ilgili genel kriterler olup, bir doga
koruma alani bunlardan bir ya da daha fazlasina sahip olabilir.

Siniflandirma kriterleri, doja koruma alani olarak belirlenen alanla-
rin koruma Onceliklerine gbre siniflandirilmalari ile ilgili daha
spesifik kriterlerdir. Bu kriterler  Tablo 5'de alt basliklar
halinde 6zetlenmigtir.

1) Belirleme Kriterleri:

- BOYOKLUK : Ayni niteliklere sahip alanlar arasinda daha biyiik olan
alanlar daha yllksek deger tasimaktadir. Yani, dikkate alinmasi gereken
bllytikllik, benzer tipte alanlarla karsilastirilan oransal biytkliktir
(NATURE CONSERVANCY COUNCIL, 1989) Genis alanlar pekgok nedenlerden
dolay1 rezervlerin olusturulmasi bakimindan daha uygundur. Koruma
alanlari, olumsuz etkilerin tim alana yayilmasini onlemek ve farkli
tiirlere ait habitatlarin korunmasini sadlamak ic¢in yeterli biyiliklikte
olmalidir (GREEN, 1985).

Belli bir biiyliklligin altindaki alanlar,- rekreasyonal kullanimlari ve
koruma girisimlerini engelleyebilir (GREEN, 1985).

- GESITLILIK : Onemli niteliklerden biri olan ¢esitlilik, g¢ogunlukla
habitat cesitliligine dayanan, genellikle de yakin iligkili tirler ve
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topluluklarin sayilarindaki cesitliliktir (Mac KINNON ve Ark, 1986).
Tirler ve habitat gesitliligi, alanin blyiiklugii ve konumuna baglidir.
Ekosistemlerin en iyi temsilcileri olan biiyiik alanlar, tiir zenginlikle-
ri nedeniyle rezerv olarak kabul edilmektedir (NATURE CONSERVANCY
COUNCIL, 1989).

Habitat ve tiir ¢esitliligine sahip bir rezerv, fauna ve floranin
korunmasini sajlamakta, kigik alanlardan daha fazla bilgi igermesi
nedeniyle de daha fazla 6nem tasimaktadir (GREEN, 1985).

- DOBALLIK : Dogallik, antropojen etkiler almamis olan ekosistemler
olarak tanimlanabilir. Koruma alanlarinin g¢ogu insan aktivitelerinden
az da olsa etkilenmektedir. Bu etkilerin derecesi ve niteliginin
ortaya konmasi 6nemlidir (NATURE CONSERVANCY COUNCIL, 1989). Insan
etkisinin minimal oldugu alanlar ozellikle dederlidir (Mac KINNON ve
Ark, 1986).

- DUYARLILIK : Duyarlilik, cevresel dedisimlere karsi habitatlar,
topluluklar ve tiirlerin etkilenme derecesini yansitmaktadir. Duyarl:
alanlar, cogunlukla siddetle pargalanan,kiiglilen ya da olugumu zor olan
ekosistemleri temsil etmektedir (MacKINNON ve Ark., 1986).

Nemli tropikal ormanlar gibi klimaks vejetasyonlar:i dogal olarak
stabildir, fakat diger vejetasyon tipleri cok duyarlidir ve kolaylikla
kilciik iklimsel ve hidrolojik degisimlerden etkilenebilir (MacKINNON ve
Ark, 1986).

Cesitli baskilara agik olan duyarli tlir ve ekosistemlerin koruma
dederi daha yiiksektir (GREEN, 1985).

- ENDERLIK : Enderlik, bir alanda yer alan topluluk ve habitatlarla
ilgilidir. Alanda ender Ogelerin bulunmasi ona, dijer alanlardan daha
fazla deger kazandirir (NATURE CONSERVANCY COUNCIL, 1989).

Ulusal park ya da koruma alanlarinin en O&nemli amaglarindan biri,
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ender ya da tehlike altindaki tiirleri korumaktir. Tiirlerin enderligi,
belirli habitatlara gereksinim duymalarindan kaynaklanabilir. Ayrica,
dogrudan insan baskisina (tuzak kurma, toplama, avlama, cigneme) veya
dogrudan olmayan insan etkilerine (habitatlarin tahribi) bagl: olabilir
(MackKINNON ve Ark, 1986). Ender tiirler, digerlerinden daha ¢ok saldiri-
ya ugrayan tirlerdir.

Bir lilkede ender oldugu diisiiniilen bir tir, digerinde bol olarak goriile-
bilir. Bu nedenle enderlik kavraminin yerel kosullara gore degistigi
soylenebilir (GREEN, 1985).

- TIPIKLIK: Ekolojik cesitliligi olan bir arazide, simgesellik olarak
da tanimlanabilen tipiklik ayri bir deger kriteri olusturur. Boyle bir
degerlendirmede ender Gzelliklere ek olarak, belli biyocografik iinite-
lere ait habitat ve topluluklarin temsil edilmesi de onemlidir (NATURE
CONSERVANCY COUNCIL, 1989).

Kirsal alanlart ender tirlerden ¢ok daha iyi temsil eden tiirler ve
ekosistemler korunmalidir. Bir alanda ender olan tiirler, bir digerinde
genel ya da tipik olabilir. Enderlik ve tipiklik, kriter olarak belir-
gin bir uyusmazlik gdsterebilir. Burada, inceleme konusu olan cografik
alan Onem tasimaktadir (GREEN, 1989).

- ESSiZLIK : Biiyik yasam birlikleri olan biyomlarin, ulusal sistemlerde
tanimlanmamis olmas1i ya da bir alanda &zel dogal olaylarin sergilenme-
si, essizlik kavramini ortaya c¢ikarmaktadir. (NATURE CONSERVANCY
COUNCIL, 1989).

- ZI0RGLULK © - Yasamsal Onem tastyan su bosalma havzalarini veya biyocog-
rafik olarak yilksek diizeyde alt bolimlere ayr11m551 kaginilmaz olan
nehir vadilerini iceren ya da gogmen tiirlere ait bir habitat: temsil
eden yorelerin korunmasi zorunludur (MackKINNON ve Ark., 1986).

- POTANSIYEL DEGER : Cogu niteligini kaybetmemis olan bu alanlarin,
uygun bicimde yOnetilmeleri ya da dodal dedisime ugramalari durumunda
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koruma dederi kazanmasi olasidir. Bu durumda, alaninpotansiyelini
sinirlandiran faktdrler saptanarak gerekli onlemlerin alinmasina &zen
gbsterilmelidir (NATURE CONSERVANCY COUNCIL, 1989).

Bununla birlikte, benzer dodal dederler agisindan niteligi bozulmamig
baska alanlar varsa, oncelikle bunlar korunmalidir (MacKINNON ve
Ark.1986).

- KENDINE 0zGU CEKICILiK : Bazi tiir ya da topluluklarin digerlerinden
daha atraktif olmasi, doga koruma deferlerini artirmaktadir. (NATURE
CONSERVANCY COUNCIL, 1989).

Tirlerin bazi 06zellikleri digerlerine gore insanlar igin daha ¢ekici
olabilmektedir. Ornedin; pekgok kisi icin kuslar ve memeliler, omurga-
sizlardan daha ilgin¢tir. Ya da orkideler, sazlar ve cayir bitkilerine
gére daha ¢ok hayranlik uyandlrabilir (MacKINNON ve Ark, 1986).

Gogu zaman g¢ekiciligin, enderlik ve egsizlige bagli olmasi da olasidir.

- BIYOLOJiK DEGERLERi ARTIRAN PEYZAJLAR: Bolgelerin biyocografyas:
izerinde ©Onemli etkiye sahip alan kullanim bigimlerinin korunmasi
gerekmektedir. Ornedin bu, dogal ya da killtlirel sitlerde boyledir
(MackINNON ve Ark, 1986). Ozellikle tarimsal arazi kullanimlari, bolge-
nin fauna ve florasinin yayilisini etkileyen kullanimlarin basinda
gelmektedir.

2) Siniflandirma Kriterleri -

- KULLANIM HEDEFLERININ BELIRLENMEST iLE fLGiLI KRiTERLER :

Bu kriterler alan kullanim hedeflerini ydnlendiren ve bu hedeflere
gore koruma onceliklerinin belirlenmesinde etkili olan kriterlerdir.
Su sekilde siralanabilirler:

a) Alanin orman, su rezervi gibi dogal bir kaynak olmasi: Orman ya
da su rezervleri kendi yonetim statiileri olan alanlardir. Ornegin bir
orman alaninda 6ncelikle orman amenajman galigmalari yapilarak ormanin
yonetim durumu belirlenmektedir.
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Bu tirden alanlarin varligi ve blylkligl yaninda niteligi de koruma
onceliklerinin belirlenmesinde etkili olmaktadir.

b) Alanin kritik bir habitat olmasi: Az bulunan mutlak korunmaya
deger habitat tipleri, g¢ogunlukla ender tirleri iceren 8zel biyolojik
topluluklar:y barindirmaktadir (GREEN, 1985). Bazi kritik habitat
tiplerine drnek olarak,

- Kiyisal kumsallar ve kumullar

- Ladin ormanlar1

- Ylksek doruklar

- 0zel dag siralari

- Otlaklar

- Kalkerli araziler

- Tuzlalar

- Batakliklar ya da sulak alanlar
verilebilir.

Bu ornekler, pekgok farkli iilke kosullarina gére degisebilir. Koruma
onceliklerinin belirlenmesinde o6ncelikle alanin kritik habitat olup
olmadi1gi, daha sonra dakiyaslama degeri hakkinda objektif bir karar
verilmelidir (GREEN, 1985).

c) Alanin hidrolojik agidan defer tasimasi: Dodal vejetasyon
Ortusl, su drenaj sistemlerinin isleyisinin diizenlenmesinde ¢ok &nemli
rcl oynamaktadir. 0Ozellikle, ormanlar ve dogal otlaklarin saganak
yadislari bir silinger gibi tutmasi Onemlidir. Boylece su, oldukca yavas
ve nehir sistemlerine dogru drene edilir. Kurak donemlerde su bulundur-
mayan bu sistemler, siddetli saganaklarin olduéu dénemlerde
sel baskinlarini minimize eder. Derin havzalarda vejetasyonun tahribi
halinde bu fonksiyonlar yerine getirilememektedir (MacKINNON ve Ark,
1986).

Oysa, vejetasyonun hidrolojik fonksiyonunun korunmasi, ‘tarim,
endistri ve insan yoniinden yasamsal ©nem tasir. Bu bakimdan, bu tir
alanlar birer hidrolojik rezervdir.
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Hidrolojik fonksiyonlarin korunmasi gereksiniminin ortaya ¢ikmasi
halinde alan secimi dort ana diisiinceye dayandirilir.

1) Erozyonu tutma yeterliligi

2) Sel»fa§k1n1ar1na karsi nehrin tasima kapasitesi
3) Suyun kullanilabilirliginin mevsime uygunlugu

4) 6ze1'su havzalarinin sosyo ekonomik Onemi

1) Erozyonu'tutma yeterliligi : Genellikle bir alanin "erozyona kars:
ejilim indeksi" ni ortaya koymak {izere, yagmur intensitesi, toprak
duyarllgl,‘érazinin edim derecesine iligskin dederlerin 8lg¢iimine dayall
kombanisyonlari iceren gesitli formiiller gelistirilmistir. Bu dzellik-
lerin Olcglilmesindeki bazi zorluklara karsin, iklim tahminleri, toprak
tipi ve arazi e§imi, alanin erozyona karsi egilimi hakkinda yaklasik
bir fikir verebilir. Bazi lilkelerde bOyle formiiller hidrolojik koruma
ormanlari ya da rezervlerinin siniflandirilmasinda kullanilmaktadir.

2) Sel taskinlarina karsi nehrin tasima kapasitesi: Sellere kargi su
sistemlerinin yeterliligi havza alanlarinin niteligine, 0zellikle
havzanin alanin suyunu absorbe etme kapasitesine dayanmaktadir. Dogal
vejetasyonun ivedilikle korunmasini gerektiren durumlarda, tahribine
izin verilmemesi gereken yerlerde, periyodik zararli sellenme zamani
dikkate alinmalidir.

3) Suyun kullanilabilirliginin, mevsime uygunlugu: Pek ¢ok alanda daha
onceleri y1l boyunca akan nehirler, havza Uzerindeki ¢iplaklasma
sonucu artik yagmurlu mevsimlere Ozgii akis gOostermektedir. Bu durumda
geriye kalan dogal vejetasyonun korunmasina Ozen gdstermek, hem de
zarar gormiis alanlarda ormanlastirma ¢aligmalari yapmak gerekir.

4) 0Ozel su havzalarinin sosyo ekonomik 6nemi: Su sistemlerinin &Gnemi,
gerekli alan icme ve sulama suyu miktarina bagli olarak artar. Bu
artig, otlaklara, tarim ve endiistri alanlarina gereksinim duyan insan
sayisiyla orantili1 olarak da yilikselir. Hidroelektrik enerji ya da
sulama amagli bentler, kanallar su akiginin ekonomik Onemini artir-
maktadir. Ayrica su yollarinin iletim yetenedi de degerlerin artisinda
onemli bir olgudur.
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d) Alanin genetik agidan korumaya deger olmasi: Genetik agidan korumaya
deder alanlarda biyomlar ve tir topluluklarinin yer almasi onemlidir.
Bu ybnde korunmaya deder alanlarin belirlenmesi igin biyocografik
b6lgelerin haritalanmasi, bu bdlgeler iginde en iyi &rnekler arasindan
secim yapilmasi gerekir. Seg¢imde, tirler agisindan daha zengin, daha
stabil olmasi beklenen genis alanlar tercih edilmelidir. Ayni zamanda
ylksek endemizm gdsteren ya da O6zellik tagiyan alanlar dikkate alin-
malidir.

Turler, tek tek degdil ekosistemler icinde ve topluluklar halinde
bulundugu =zaman yasamini silirdiriir. Bu bakimdan habitati Kkoruyarak
tirlerin korunabilecedi kabul edilmistir (MacKINNON ve Ark., 1986).

Tir varligr ile ilgili kriterlere gbre rezerv secgiminin su yararlari
sagladig: kabul edilmektedir:

- Acil koruma gerekliligi olan alanlar saptanir. Tim ekotipler
korumaya deger olmakla birlikte belirli tilrlerin hizla yok oldugu
alanlarin koruma gerektirdigi agiktir.

- Tirlerin, bu kriterlere dayali olarak kontrolii ile, rezerv
niteligi tasiyan alanlar da kontrol edilmektedir.

- Ender tiirlerin durumunun dikkatle izlenmesi gerekir. Bunlarin
yasamlarini sirdiiremedikleri gdriiliirse, dodu koruma alaninin yénetimi.
ya da tasariminda bir takim yanligliklar oldugu s6ylenebilir.

- Gogu zaman ydre halki tirlerin bilimsel ©&zelligini ve genetik
onemini bilemez. Ancak, bu gibi tiirler bulundugu yerin simgesi haline
geldigi icin halk tarafindan taninir. Bu durum, halkin kendi yéresini
temsil eden tiirlerinkorumaya katilimi agisindan dnemli bir olgu olarak
degerlendirilir.

- Turlerin sempatik birer ydresel tanitma araci olmasi, halkin
bilin¢lenmesi ve korumaya katiliminda Snemli bir faktdr olabilir.
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- Belirlenmis koruma alanlaripa ait tir listelerinin hazirlanma-
siyla koruma amagli kullanim igin giigli bir veri elde edilir.

- Biyolojik ¢esitliligi korumakla, yabani tiirlerden elde edilen
kiiltlr tlrleri garanti altina alinir, ayni zamanda yasayan kaynaklarin
kaybina engel olunmaya galisilir.

Insan ig¢in biutin tirlerin esit dejerde olmadigi agiktir. Ancak,
secme isleminde gelecek igin bir potansiyel olusturan tiirlere de &nem
verilmelidir. Bu tiirler kapsaminda,,

- 1Insanlarin kiiltiire aldiklar:1 besin tiirleri ile ilgili yabani
bitki tirleri,

- Evcil hayvanlarin yabani akraba ya da formlari,
- Evcillestirme igin gegerli potansiyeli olan tiirler,

- Yabani meyveler, fundaliklar gibi beslenme icin dodadan hasat
edilen tiirler,

- Tip ya da boya v.s. ic¢in kullanilan diger formlar agisindan
insanlar tarafindan hasad edilen tirler, ’

- Gida ya da diger yararli {rinlerin azalmasi nedeniyle artirilmasi
agisindan degeri olan tiirler,

- Evcil hayvanlar i¢in yem bitkileri

- Arilar ya da yarasalar tarafindan tozlasma, asalaklarin dogal
olarak kontrolii gibi, diger iirinlerin bagdli oldugu tamamlayici fonksi-
yonlar agisindan yasamsal onem tasiyan tirler,

- Toprak yapisi, stabilitesi ya da verimliligini 1slah etmek igin
yeterli olan tiirler.
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- 1Insan davranis fizyolojisi ¢alismalar:i icin yararl: arastirma
modelleri olusturan tirler,

- Giglu etkisi olan ilag¢larin temin edildigi tirler,
- Kendi cevresini temsil etmede yliksek kapasitesi olan tirler,

- Ekstrem yasam kosullarina karsi dayanikliligr onaylanmig olan
tirler (Sicaklik ekstremleri, tuzluluk, koyu gdlge, kuraklik, yangin
ve rlzgar)

diisiinilebilir.

Pek ¢ok bbolgede tek tek tirlerin bilinmesi, tiir dederleri hakkinda
béyle bir yargiya ulasmak igin yeterli olamaz. Ancak, bazi tirlerin
kesin olarak tanimlanmamis degerleri, onun genetik &zelliginin korun-
masinda Onemli olabilecedi icin gelecekte Onem kazanabilir.

e) Alanin cografik yerlesim agisindan defer tagimasi: Cografik
yerlesim durumu, bircok koruma alani projesinin basarisi agisindan;
biyocografik, biyolojik ve hidrolojik kriterlerden daha ¢ok Onem
tasiyabilmektedir. Ornedin; ana fonksiyonu, insan tahribatini minimuma
indirmek olan mutlak koruma alanlari igin, insan yerlesimlerine c¢ok
uzak ve erisilmez alanlar uygundur.

Doga koruma alanlarinin ana fonksiyonlari; rekreasyon, doda bilimi
turizmi ve egitim ise, kasaba ve turizm merkezlerinden ¢ok uzak olmayan,
kolay ulasilan alanlarin seg¢ilmesi ve koruma amacinin bu ybnde uygulan-
masl gerekir. —_—

Ayrica, avlanma, balik¢ilik, kus gozlemciligi gibi ©zel alanlarla
ilgilenen gruplar, genellikle zor yolculuklari tercih etmektedir. Av
rezervlerinin de ulasimi zor, 1ssiz alanlarda kurulmasi kag¢inilmaz bir
kosuldur.
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Bunlardan ayri olarak, sarp dag siralari, geni§ nehir ve kiy1 hatlari
gibi cografik o©zellikler, insan akinina ve hayvan girisine engel
olacak tampon bélgeler olarak kullanilabilirler. Boyle alanlarin
korumacilik agisindan cografi yerlesim avantajinin oldugu ve bu tampon
b6lgelerin fiziksel sinir olusturdugu aciktir.

f) Alanin temel bilimler agisindan egitsel 6nem tasiyan jeolojik
olusumlari igermesi nedeniyle deder tasimasi: Bilimsel ya da egitsel
onem tasiyan jeolojik olusumlari belirlemeye uygun kriterleri gelis-
tirmek {izere calismalar yapilmasi gerekir. Jeolojik olusumlar, yeryi-
ziinlin gelisim siirecinin bilinmesinde ve gecmisin Ogrenilmesinde yar-
dimci1 olduklari gibi, bazilarinin gorsel oOzelliklerinin olmasi, onlara
dogal anit niteligi kazandirmaktadir. Bu tiirden alanlarin niteliklerine
uygun kullanim kararlari verilmelidir.

g) Alanin estetik deder tasimasi: Estetik degerler; insanin, yaban
hayat1 ve kirsal alanlardan duydugu haz ya da 6zlem nedeniyle korunmasi
gereken degerlerdir. Cogu kisi kuslari, cicekleri ve giizel peyzajlari
seyretmekten hoslanir (GREEN, 1985).

Bu nedenle, peyzaj planlarina ve degerlendirme ¢alismalarinda estetik
degerlerin korunmasi; alanin gelecékteki kullanimlara uygunlugunun
belirlenmesinde etkili bir arazi kullanim plani ve politikasinin olus-
turulmasinda 6nemlidir (BAYRAKTAR, 1981).

Estetik, peyzaj elemanlar1 arasindaki iliskilere ve kendi 0ziine dayanir.
Nitelikli peyzaj konusunda genelleme yapmak zordur. Bununla birlikte,
dogal vejetasyon ile degisen topografya, su varligi, diger bitkili
alanlarin birbirleriyle uyumlu kombinasyonu peyzajin niteligini artir-
maktadir.

h)} Alanin uzun stireli arastirma alani olmasi: Sirdirilen inceleme-
lerin garantisi acisindan alanin korunmas: zorunludur. Akademik,
bilimsel ya da yetkili kuruluslar arasindaki isbirligi ile bu garanti
saglanabilir.
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1) Alanin egitsel amaclar icin uygun olmasi: Egitim amagli koruma
alanlari, ziyaretci ba§k11ar1na dayanmak zorundadir. Bu dayaniklilik
alanindaki 6zel yonetim bicimine ya da var olan nitelilere gbre dedisir.
Egitsel nitelikli alanlarimin ulasilabilirlikleri yaninda, merkezi ve
temel egitim kuruluslarinca ornek gosterilmeleri de dnemlidir.

i) Alanin ziyaretgi ve turistler igin c¢ekici olmasi: Turizm amagli
kullanimlar, uygun yonetilmeleri halinde doda korumay1 tesvik eden
kullanimlardir. Giinkii turistler bir alana basta dogal giizellik ve
¢ekiciligi ig¢in gelirler. Bu gibi aktiviteler, insan iliskileri ve
kiiltlir aligverisi y®dniinden oldudu kadar, ilkenin sosyo ekonomik kal-
kinmas1 agisindan da yararlar saglar. :

j) Alanin ekonomik yararlar yoniinden korumaya deger olmasi: Tarimsal
alan kullanimlari, dogal nitelikli olmesalar bile, yerel halkin gegim
kaynagini olusturmalari ve gelenekSei yasam tarzini temsil etmeleri
nedeniyle korunmalidir. Bu alanlarin kullanim hedefleri dedistirilme-
melidir. ayrica tarim alanlar:, rekreasyonalA aktiviteler igin de
kullanilabilecek alanlardir. 0@zellikle yakin c¢evreden gelen halkin
ginibirlik rekreasyonal kullanimlarina cevap verir. Bu da yerel halkin
biitcesine katki sadlar. Bir onceki kriterde stz edildigi gibi turizm
amagli kullanimlar da ekonomik katkilari olan kullanimlardir.

k) Alanin koruma hedeflerine uygun politik durumunun olmasi: Yonetim
hedeflerine gbre galisma olasiligl olmayan yerlerde doja koruma alam
belirlemeye gerek yoktur. Politik nedenlerle, degerli dogal kaynaklarin
korunmasi olanaksiz ise daha uygun koruma alanlari segilmelidir. Baska
bir deyisle, dogal bir alanda kaynaklarin farkli kullanimini &ngdren
bir hiikimet programi sozkonusu ise, bu alanlarin koruma hedeflerine
uygun yonetimi olanaksiz demektir. Bu gibi durumlarda koruma karari
alan otoriteler baska segenekler iizerinde durmalidir (AUSTRALIAN
HERITAGE COMMISSION, 1988).

Belirlenen bir alanin koruma 6nceligi agisindan bazi sorular gbzdniinde
bulundurulmalidir. Hedeflere ulasmada en iyi sonuca gdtiirebilecek
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disiinceler formile edilmeli ve secimde cesitli olasiliklar dikkate
alinmalidir. Bu sorular sunlardir (AUSTRALIAN HERITAGE COMMISSION,
1988).

- Alanin ekolojik biitiinliigi korunabilecek mi?

- Korumanin gercekletirilmesi hangi i¢ ve dis faktdrlere baglidir ve
bu faktdrler kontrol edilebilir mi?

- Yonetim bu isin puf noktasini biliyor mu, bu ekolojik faktdrleri
korumaya yeterli kaynaklari var mi?

- Doga koruma alanlarinda karsilasilan insan baskilarinin diizeyi
nedir?

- Elde edilmesi olas:i kaynak ve biitcesine gére ydnetim bu baskilarin
minimize edilmesi {izerinde durabilir mi?

- Bu tehditlere karsi tampon bir alan olusturmak icin potansiyel var
mi?

Belirlenen alanlarin onceligini saptarken bu sorulara acik yanitlar
getirilmelidir.

- KOLTUREL DURUMLA ILGiLi KRITERLER

Doda koruma alanlarinin kiiltirel durumu, kiiltirel kaynak varligina
baglidir. Tarihsel, arkeolojik, mimar1, antropolojik, tarimsal vb.
konularla ilgili bu kaynaklarin nitelikleri, alan siniflarinin ve
koruma 6nceliklerinin belirlenmesinde etkili olur (AUSTRALTA NATIONAL
TRUST, 1989). Bu etkiler su sekilde agiklanabilir:

a) Alanin, ilkenin kiiltirel tarihinin niteligi ve gelisimi acisindan
deger tagimasi: Dogda koruma alani olarak belirlenmis bir alan icinde,
kiiltirel zenginlik ve cesitlilik sergileyen; isgallerde, ulus, devlet,
bolge ve toplum gelisiminde ©nemli rol oynamis olaylara, gelismelere
ya da kiiltiirel asamalara sahne olmus yerler Ozellikle dederlidir.

b) Alanin, kiltiirel kaynaklarinin ender ya da tehlike altinda olmasi
nedeniyle deger tasimasi: Bir doda koruma alani i¢inde insan yagami,
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gelenek godreneklere bagli siiregler, alanin kullanim diizeni, kaybolma
tehlikesindeyse ya da ayr1i bir ilgi dederi tasiyorsa, bu gibi alanlar
koruma oncelik deferini artirici niteliklere sahiptir.

c) Alanln, gecmiste Onemli kisilerin yasamlari ve c¢alismalari ile
giicli iliskiler acisindan deger tasimasi: Ulusun, devletin, bdlgenin
tarihinde aktiviteleri 6nemli olan kisiler ile iliskisi olmas1 nede-
niyle dnem tasiyan alanlar bu gruba girmektedir.

d) Alanin, yiiksek yaraticilik ya da teknik basariya, Onemli tarimsal
ve estetik niteliklere sahip olmast agisindan Onem tasimasi: Bir
topluluk ya da kiiltiirel grup tarafindan estetik nitelikleri degerlen-
dirilen, ayrica yilksek yaraticilik ya da teknik basariyi sergileyen
kiiltirel kaynak dederlerine sahip alanlarin bu nitelikleri 6nem tasi-
maktadir.

e) Alanin, sosyal kiltiirel ya da dinsel nedenlerle toplumun &zel
iliskileri agisindan deder tasimasi: Daha c¢ok, geleneksel yasam bici-
minin sergilendigi, dinsel, kiiltlirel, egitsel ya da sosyal iliskiler
agisindan toplumun {istiin deder verdigi alanlar bu grupta yer alir.

f) Alanin, tlkenin kiiltirel tarihinin kusaklara aktarilmasinda yardim-
c1 olacak bilgiler agisindan deder tasimasi: Kiiltiirel tarihin ©6gre-
nilmesinde yardimci oldudu icin egitim, ogretim, arastirma sitleri
olarak nitelendirilebilen bu alanlar, gerekli bilgi kaynag:i olarak
Onem tasimaktadirlar.

1.5. Planlama Amaciyla Koruma Onceliklerinin Belirlemesine iliskin
Yontem Galismalar:

Planlama amaciyla koruma Oncelikleri saptandiktan sonra kirsal alanlar,
doga koruma alanlari olarak belirlenir ve kent gelisme planlarina
dahil edilir. Bunun igin, bir takim siniflandirma ve degerlendirme
yontemlerinden yararlanilmaktadir (FREDERIC ve Ark., 1976).

Planlama galismalarinda yararl:i sonug¢ elde etmek amaciyla dogal alan-
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larin siniflandirma ve degerlendirme yontemlerinin {i¢ ana kosula
uygun olmasi zorunludur:

1) Y6ntem, plancilar icgin kolay anlasilabilir bicimde gelistiril-
melidir.

2) Yerel halk ve dofa bilimcilerinin gbriis ve yargilarina dayandi-
rilmalidir.

3) Ak1lcl ve yasal engelleri asabilir bir hedef ortaya koymalidir.

i1k iki kosulun yerine getirilmesi, dederlendirme ¢alismalarinin iki
koldan yapilmas1 ile olasidir:

- Doga-bilimcilerin degerlendirmeleri
- Plancilarin degerlendirmeleri

Uclinci kosulun yerine gelmesi ise, deferlendirme ydnteminin sistematik
olmasina ve grup yargisina dayandirilmasina baglidir (FREDERIC ve
Ark, 1976).

Bu yakiaslmla yapilan calismalardan biri, Amerika Birlesik Devletleri-
Vermont Eyaleti'nde gergeklestirilmis, sonu¢ta bir siniflandirma ve
degerlendirme yontemi ortaya konmustur.

Bu degerlendirme sisteminde dogal alanlar,

Arazi formlari
Jeolojik olusumlar
Hidrolojik olusumlar
Biyolojik flora
Biyolojik fauna

olmak {izere 5 kisimda incelenmigtir.

Dogal alanlarin degerlendirilmesi ile; halkin ilgisini ¢eken, koruma
icin daha fazla deder tasiyan alanlar belirlenmektedir.
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Bu siniflandirma ydntemi ile alan, belirlenmig kriterlere gdre koruma
oncelikleri siniflarina ayrilarak doga bilimciler tarafindan degerlen-
dirilmektedir.

Guidline, New England Dogal Alan Projesinden alinan bir &rnede gore
doa bilimi degerlendirmesine ait kriterler;

- Alanin biytikligi,
- yiksekligi,

- Enderlik,
~-Esgsizlik,

—duymﬂll;k (insan baskisi ve bozulmaya hedef olma derecesi)

Planlama deferlendirmesi ise;

rekreasyon kullanimlari,
Ogretim/ arastirma kullanimlart,
bitiinlik,

yonetim durumu,

planlama durumu,

1

!

!

dogal dongiiyli koruma

gibi kriterleri 1-5 puan arasinda deferlendirmistir.

Toplam degerlendirme icin her iki dederlendirme puanlari toplanip,
en yiiksek puan elde eden alandan baglayarak koruma oncelidi belirlen-
mektedir. Onceliklerin belirlenmesinden 5sonra her alana uygun koruma
ve arenajman hedefleri saptanmakta ve nerilmektedir.

Bu degerlendirme sistemi, planci ve karar alicilarin kararlarim
vermelerine yardimci olmak amaciyla dusiiniilmiistir. Bu sistemde toplam
degerlendirme puani etkili oldugu ig¢in puan agirliklari hassas olarak
dagitilmamistir. Clnkd puan agirliklarindaki degisimler, Oncelikleri
cok fazla etkilemeyecektir. Olumsuz tarafi da sudur: Magara, gezi
amacli sulak alanlar, arkeolojik sitler, gevre gdzlemleri icin ayril-
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mis alanlar, ©zel dikkat gerektiren yaban hayati alanlar:i gibi kay-
naklar bu sistemde yer almamaktadir.

Sistem kalkinma planlarinin gelistirilmesinde cok etkili olarak kul-
lanilabilmektedir ve bir diizine kadar planlama projesinde denenmistir.
Doga bilimi degerlendirmesi verilerini, Universitelerden gelen bilim
adamlari ya da Ogrenciler saglamistir. Kent Dogal Kaynaklar Planlama
Komisyonu Alt Komitesi, planlama dederlendirmesini yapmigtir. Bu
degerlendirmede sistem anlasilabilir ve ucuz bulupmustur (FREDERIC ve
Ark., 1976).

Koruma 6nce1iklerinin belirlenme sistemine diger bir 6rnek Endonezya'-
dan verilebilir (MacKINNON ve Ark., 1986).

Bu sistem, "lilke koruma alanlari icin gerekli sosyo ekonomik &lgiim
rehberi" olarak isimlendirilmektedir.

Alanlara, ekonomik Onlemler icin 7 farkli kritere gdre puan verilmek-
tedir. Koruma agisindan yeterli gdriilebilecek rezervler en az 20 puan
almakta, alanin rezerv olarak segilmesi icin ise en az 10 puan (%50)
olmas1 gerekmektedir.

Puanlamaya en bilyiik yardimci en az "4" puanlik "Gevre Koruma Fonksi-
yonu" dur. insanin yasadidi, c¢evrenin korunmasi igin elzem olan bu
alanlar (Su havzasi alanlari gibi) mutlak koruma altina alinmaktadir.

Yiuksek alternatif alan kullanim degeri olan ve hig¢ ¢evre koruma fonk-
siyonu olmayan alanlar rezervler olarak belirlenmeleri igin tim diger
kategorilerin puanlarini almalidirlar.

7 yardimc1 kriter ve puan agirliklary sdyledir.

- Korumanin ¢evre agisindan yararlari (0-4 puan)
- Arazi kullanim uygunlugu, (0-3 puan)
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Koruma onceligi (0-3 puan)

Tiirlerin 6zel degeri (0-3 puan)

Turizm, rekreasyon, arastirma ve €gitim potansiyeli (0-3 puan)
Jeolojik, etnik ya da kiiltiirel yararlar (0-2 puan)

Arastirma yatirimlar: (0-2 puan)

Onceliklerin belirlenmesi ile ilgili degerlendirmelere iliskin diger
bir y6ntem de, alanlara kullanim hedefleri ag¢isindan standart bir
listeleme getirmektir. Doda koruma alani segimine yardimci olacak bu
ybntemde, asagidaki standart listeden, her alana uygun kullanim Once-
likleri, alanda yapilan on etidler sonucu degerlendirilerek belirlen-
mektedir. Bu.standart listede alanin koruma hedefleri siralanmaktadir.

Alana verilecek dncelik puanlari 1'den 5'e kadar degismekte,

1 memememmees En disiik oncelik

5 - En yiliksek Oncelik

olmak {izere puanlama yapilmaktadir. Alanda belirlenmesi gereken koruma
hedefleri:

1) Ender ve tehlike altindaki tiirlerin habitatlarini korumak.
2) 0Ozel paleontolojik onemi olan alanlari korumak.
3) 0zel jeolojik Onemi olan alanlari korumak.

4) Gelecekteki tiiketime yonelik ihtiyaglar i¢in kaynak bankalar: N

saglamak (Or; madencilik, kereste ) Boeon i

5) Bilimsel aragtirma i¢in alanlari korumak

6)Egitsel kullanim i¢in alanlari korumak

7) Tiiketime ybnelik rekreasyon igin alanlari korumak
(Or; avcilik, balik¢ilik).

8) Tiketime ybnelik olmayan uygun alanlari korumak (Or; kus gdz-
lemciligi,yaya olarak gezinme).

9) Dogal yasam koridorlari olugturmak.

10) Gorsel glizellik alanlarini korumak.

11) Daha fazla bozulmamis alanlara gore bilimsel kiyaslama igin
alan saglamak.
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12) Farkli habitat tiplerini temsil eden ekosistemlerin dogal
gesitliligini korumak.

13) Turistleri ve gelecekteki sakinleri cezbetmek ic¢in alanlari
korumak. '

Konuyla ilgili c¢alismalara ©rnek olusturabilecek dider bir ydntem
arastirmasi GULEZ (1989) tarafindan ortaya konmustur. Bir yerin Milli
Park olabilirliginin saptanmasi amaciyla gelistirilen yontemde dogal,
kiiltlirel ve rekreasyonal kaynak dederleri ve bunlara verilen puanlarin
dagilimint gdsteren bir Milli Park Degerlendirme Formu (MPDF)hazir -
lanmistir. Aday milli parkin igerdigi kaynak degerlerine en fazla 80
puan, kaynak dederlerinin ulusal ve uluslararasi niteligine gbdre de
ayrica en fazla 20 puan verilmektedir. Bdylece aday milli park alani-
nin alabilecedi puanlarin toplam:i kuyramsal olarak en ¢ok 100 olaca-
gindan, alana takdir edilen puanlarin toplam: da alanin milli park
olabilirligini ylizde olarak verecektir. Yontemin gerek {ilkemizdeki
gerekse difer iilkelerdeki milli parklara uygulanabilirligi irdelen-
_mektedir. Gelistirilen bu ybntemin, evrensel niteligi de gdz oniinde
tutularak kolay ve oldukca pratik bir yolla milli park olarak koruma
altina alinacak ve =ziyaretgilere agilacak alanlarin belirlenmesi
calismalarina yardimci olabilecedi gorilmustir (GULEZ, 1989).

Bu yb6nteme gbre puan dagilimlar:i sdyledir;

Kaynak Degerleri Maksimum puan

Dogal kaynaklar

- Fiziksel 15

- Biyolojik 15

- Estetik 10
Toplam 40

Kiiltiirel Kaynaklar
- Tarihsel ve Arkeolojik 10
- Diger Kiiltiirel Kaynaklar 10

Toplam 20
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Rekreasyonel Kaynaklar 20
Kaynak Degerleri Toplami 80

Kaynak Degerlerinin Nitelik Puanlar:

Kaynak Dederlerinin Uluslararas: Nitelikte Olmasi 10-20 puan
" " Ulusal " " 1-10 puan

Bu ybntemde kaynak degerlerinin birinin olmamas: durumunda digeri
onun yerini alabilmektedir. Hangi kaynak deferlerinin birbirleriyle
degistirilebilecedi konusunda "MPDF" nda ag¢iklama yapilmistir.

Yontem, Tiurkiye'de 24, ABD ve ingiltere'de 10 Milli Parka uygulanmis-
tir. Yontemin olumsuz yanlari somut ve kesin sonug¢lar vermemesi ve
oznel dederlendirmeye yatkin olmasidir. Ayni zamanda arazi tasima
kapasitesi ve ziyaretci potansiyelini dikkate almamasidir. Buna karsin
pratik bir yolla ylizde cinsinden sonug vermesi olumlu yani olarak
disiiniilmektedir. Y6ntemin uygulanmasinda konuyla ilgili uzman kisile-
rin degerlendirme yapmas: gerekmektedir.

1.6. Tiirkiye'de Doga Koruma ve Dogal Sitlerin Belirlenmesi ile Ilgili
Galismalar

Kiiltiirel ve dogal degerler bakimindan ¢ok az {ilkenin sahip olabilecegi
zenginlik ve cesitlilige sahip olan {lkemiz, binlerce yildan beri
tarihsel, ticari ve stratejik konumu nedeniyle diinyada egine ender
rastlanir cesitlilikte uygarliklara sahne olmustur.

1950' lerden bu yana kentlesme, endiistrilesme ve turizm olgusu, Tirkiye'-
de gesitli cevre sorunlarinin ortaya c¢ikmasina, bazi ydrelerde belirli
yogunluk kazanmasina neden olmustur. Diinyadaki gelismeler paralelinde
ilkemizde de ortaya cikan c¢evre koruma disiincesi, doganin ve dodal
alanlarin korunmasi diisiincesini beraberinde getirmistir.

SOZEN (1990)'e gdre koruma olayr sanayi devrimi sonras: ortaya ¢ik-
mistir. Sanayi devriminin ortaya c¢iktigi Avrupa Ullkeleri, bu devrimin
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getirdigi ve gotiirdlikleriyle karsi karsiya kalinca dogal, tarihsel ve
killtirel mirasi korumak icin 0Ozel yontemler gelistirmiglerdir. Tir-
kiye, heniiz bozulmamis olan degerlerini korumak igin Avrupa'da yasanan
siireci dikkate alsaydi, iilkemizde dogal ve kiiltiirel mirasin bitunliigi
bu derecede ve bu hizla bozulmayabilirdi.

Gelismekte olan {ilkelerin hemen hepsinde, toplumsal konulara karsi
duyulan ilgi, ekonomik gelisme kaygilarinin arkasinda kalmaktadir.
flk kez 1972'de Stockholm'de toplanan Diinya Cevre Konferansi'‘na Tir-
kiye bir bildiri ile katilmistir. Cevre konusunda ilk adimlar devlet
tarafindan atilmis olmakla beraber, sonraki yillarda "kalkinmayi
engellememek" kaygisi ile Tiirk biirokrasisi gerekli ilgi ve atilim:
gostermemistir (ANONIM, 1979).

Daha sonra,, lilkemizde kurulan Tiirkiye Tabiatini Koruma Dernegi (1955),
Tiirkiye Gevre Koruma ve Yesillendirme Dernedi, Tirkiye Cevre Sorunlari
Vakf1 gibi gonilld kuruluslar konuyu ele almis, gegen siire icinde
kamu oyu olusturma yoOniinde oOnemli adimlar atilmasini saglamiglardir
(ANONIM, 1987).

1.6.1. GCevre ve Dogal Kaynaklarin Korunmasi ile ilgili Yasal
Diizenlemeler :

50 y11 oOncesine kadar Tiirkiye'de koruma fikrinin var oldudu sodylenemez.
Oysa, bugiin, koruma konusu, caddas uygar insanlarin Onemli sorunlari-
nin basinda gelmektedir.

Tirkiye'de kiiltiir ve tabiat varliklarinin korunmasi ve dederlendiril-
mesi ile ilgili ilk asama, belirleme c¢alismalaridir. Bu c¢alismalar
1710 sayil1 Eski Eserler Kanunu ile baslamistir.

25.4.1973 tarihli 1710 No'lu ESki Eserler Kanunu Madde 1'de, "Korun-
mas1 gereken tabiat giizellik ve gariplikleri ile dogal ve jeolojik
olaylarin meydana getirdigi gilizel goriiniiglere, asirlik ada¢ ve koru-
luklara Dogal Sit (Dogal Anit) denir" tanimlamasi yer almaktadir.
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Madde 5'e gdre, bu kanun tarih ve kapsamina giren eski eserleri,
tarihi ve tabii anitlar1 bozmak ve defistirmek, Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiksek Kurulunun miitalaasina dayanmak kaydi ile
Milli Egitim Bakanliginin izni olmadan onarmak ve iclerinde veya
emniyet sinirlari dahilinde, insaat, tesisat, sondaj ve kazi yapmak,
kiregiocagl ve tudla harmani tesis etmek, hayvancilikta, tarimda ya
da herhangi bir iste kullanmak veya tahriplerinden meydana gelen
maddeleri almak, bunlari gecici veya siirekli olarak herhangi bir
amagla isgal veya iskan etmek, kismen veya tamamen tahrip etmek,
tahriplerine neden olabilecek hizmetlerde kullanmak, buralarda define
aramak yasaktir.

Madde 6 ve 7'de eski eserlerin korunmasi sorumlulugu Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yilksek Kurulunun onayina dayanarak Milli Egitim
Bakanligina verilmistir.

Yine ayni kanunda, tasinmaz eski eserlerin, tarihi ve dogal anitlarin
tespit, tescil, koruma, onarim isleri ve miilkiyeti Madde 8-19 arasin-
daki 12 madde ile belirlenmistir.

9.8.1983 tarihli 2872 No'lu Cevre Kanunu Madde 1'e gore, biitiin vatan-
daslarin ortak varligi olan c¢evrenin korunmasi, iyilestirilmesi,
kirsal ve kentsel arazinin ve dogal kaynaklarin en uygun sekilde
korunmasi, su, toprak ve hava kirlenmesinin Onlenmesi, {lkenin bitki
ve hayvan varligi ile dogal ve tarihsel zenginliklerinin korunarak,
bugiinkii ve gelecek kusaklarin saglik, uygarlik ve yagam diizeylerinin
gelistirilmesi ve glivence altina alinmast icin yapilacak diizenlemeleri
ve alinacak 6nlemleri, ekonomik ve sosyal kalkinma hedefleriyle uyumlu
olarak belirli hukuksal ve teknik esaslara gbre dizenlemek "GCevre
Kanunu"nun amacidir.

Madde 3'te cevre koruma ilkeleri saptanmis, madde 4'te ise Yiiksek
Qevré Kurulu'nu olusturan bakanlik ve kuruluslar, madde 5'te kurulun
gbrevleri belirlenmistir. Madde 6 ve madde 7, yerel c¢evre kurullarinin
gérevlerini bildirmektedir. Bu maddelerde de; merkezi ve yerel idari
b6limlerin gevrenin korunmasi igin alabilecekleri her tirli onlem ile
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gostermeleri gereken c¢abalar agiklanmaktadir.

Cevre Kanununun 10. maddesinde "Gerceklestirmeyi planladiklari faa-
liyetleri sonucu ¢evre sorunlarina yol agabilecek kurum, kurulus ve
isletmeler bir cevresel etki dederlendirme raporu hazirlarlar. Bu
raporda ¢evreye yapilacak tim etkiler g6z Oniinde bulundurularak cevre
kirlenmesine neden olabilecek oOnlemler belirtilir" denilmektedir.
Ayrica madde 17 ile cevre kirliligini Onleme fonu belirlenmis, bu
fondan yararlanma hiikkiimleri getirilmistir. Madde 20-27 ise cezai
hiikkimleri agiklamaktadir.

9.8.1983 tarihli 2873 No'lu Milli Parklar Kanunu ile, yurdumuzdaki
ulusal ve ulaslararasi diizeyde deferlere sahip milli park, doda park:,
doga aniti, dogayr koruma alanlarinin segilip belirlenmesine iliskin
esaslart diizenlemek amaclanmistir.

Kanunun 2. Maddesinde;

Milli Park: Bilimsel ve estetik bakimdan milli ve milletlerarasi
ender bulunan dofal ve kiiltiirel kaynak dederleri ile koruma, dinlenme
alanlarina sahip doga pargalarini;

Tabiat Parklari :Bitki ortisii ve yaban hayati &zelligine sahip, man-
zara bltinliugi iginde halkin dinlenme, eglenmesine uygun doga parca-
larini;

Tébiat Aniti: Tabiat ve tabiat olaylarinin olusturdudu o6zellikleri ve
bilimsel dederlere sahip ve milli park esaslari dahilinde korunan
tabiat parcalarini;

Tabiati Koruma Alanlari: Bilim ve egitim bakimindan &nem tasiyan
nadir, tahlikeye maruz veya kaybolmaya yiiz tutmus ekosistemler, tirler
ve tabii olaylarin olusturdugu seckin ornekleri iceren ve mutlaka
korunmasi gerekli olup sadece bilim ve editim amaciyla kullanilmak
izere ayrilmis tabiat parcalarini ifade eder.
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Bu koruma alanlarinin belirlenmesi konusuyla ilgili Madde 3'e gbre,
"Orman ve orman rejimine giren yerlerde tabiat parki, tabiat aniti ve
tabiati koruma alanlari Tarim ve Orman Bakanliginin onay: ile belir-
lenir."

"Milli Parklar ise, Milli Savunma, Imar ve iskan, Kiltir ve Turizm
Bakanliklarinin onayl ile ve geredi halinde bakanliklarin da goriisi
alinarak Tarim ve Orman Bakanliginin teklifi (izerine Bakanlar Kurulu
Karari ile belirlenir" agiklamalari getirilmektedir,

Madde 4. planlama, Madde 5. kamulastirma, Madde 6., Milli Parklar
Fonundan alinan kanun esaslarina gore &deme yapilarak tahsis edilme-
leri hakkinda agiklama yapmakta. Madde 14 ile, kanun kapsamina giren
yerlerde gerekli koruma galigmalari belirlenmektedir.

21.7.1983 tarihli 2863 No'lu Kultlr ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu'nun amaci; madde 1'de "korunmasi gerekli tasinir ve tasinmaz
kiiltliir ve tabiat varliklary ile ilgili tanimlar: belirlemek, yapilacak
iglem ve faaliyetleri diizenlemek, bu konuda gerekli ilke ve uygulama
kararlarini alacak teskilatin kurulus ve gorevlerini tesbit etmektir"
bigiminde agiklanmaktadir.

Madde 3'te, "Kiltiir Varliklari", Tabiat Varllklarl",‘"Koruma Alan1",
"Sit", "Koruma ve Korunma" v.b. kavramlarinin tanimlari verilmektedir.

Jeolojik devirlerle tarihi ve tarih oncesi devirlere ait olup ender
bulunmalari veya ozellikleri ve giizellikleri nedeniyle korunmasi
gerekli yer iistii, yer alti veya su altinda bulunan degerler "Tabiat
Varliklari"ni1 olusturmaktadir. Bu gibi varliklarin bulundugu alanlar
korunmasi gereken dogal alanlardir.

Madde 6'da, korunmasi gerekli tasinmaz kiiltir ve tabiat varliklarina
tarihi magaralar, kaya sidinaklari, ozellik gOsteren ada¢ ve agacg
topluluklari ile benzerleri de ornek olarak gosterilmistir.
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Madde 7, bu varliklarin korunmasi yikimliliginiin Kiltir ve Turizm
Bakanliginda oldugunu ve gerekirse diger ilgili kurum ve kuruluglarin
uzmanlarindan yardim alinabilecedini hiikkme baglamistir.

24.6.1987 tarihli 19497 sayili resmi gazetede yayinlanan .17.6.1987
tarihli 3386 sayili1 2863 sayili Kiilltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunurunbaz1 maddelerinde degisiklik yapilmasi ve bu kanuna bazi
maddeler eklenmesi hakkindaki kanunun 1. maddesine gdre "Degerlen--
dirme": Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin tespiti, tanzimi, kullanilmas:
ve bilimsel yontemlerle tanitilmasidir.

"Koruma Yiiksek Kurulu™: Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek
Kurulunu,

"Koruma Kurulu": Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunu ifade
eder.

Madde 2, 2863 say1li kanunun 7. maddesini degistirmektedir. Bu maddede
korunmasi gerekli tasinmaz kiiltir ve tabiat varliklari ile ilgili
yapilan tespitler koruma kurulu karari ile tescil olunur denilmektedir.

Bu kanun maddelerindeki degisiklikler, kiiltliir ve tabiat varliklarinin ’
belirlenmesi, korunmasit konusunda koruma kurullarina genis yetkiler
verilmistir.

Madde 6'ya gbre, bir alanin koruma kurulunca sit olarak ilani, bu
alandaki imar plani uygulamasini durdurur. Bu da kurullara verilen
yetkilerin 6nemini ortaya koymaktadir.

Madde 9'da,

i

a) Jeolojik, tarih oncesi ve tarihi devirlere ait, jeoloji, antro-
poloji, prehistorya, arkeoloji ve sanat tarihi acisindan belge degeri
tasiyan ve ait olduklari dénemin sosyal, kiiltlirel, teknik ve ilmi
ozellikleri ile seviyesini yansitan her tirli kultir ve tabiat varlik-
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lar1, her gesit hayvan ve bitki fosilleri, insan iskeletleri, ¢akmak
taslar: (sleks), volkan camlari, (obsidyen) v.s. kanunun genel hiikmiine
tabidir denilmektedir.

Madde 14'e gbre, koruma kurullarinin gorevi, yetki ve galisma sekli,

a) Bakanlikca tespit edilen veya ettirilen korunmasi gerekli kiltiir
ve tabiat varliklarinin tescilini yapmak.

b) Korunmasi gerekli kiiltiir varliklarinin gruplamasini yapmak.

c) Sit alanlarinin tescilinden itibaren bir ay icinde gecis donemi
yap1l sartlarini belirlemek. '

d) Koruma amagli imar planlari ile bunlarin her tiirlid degisikligini
inceleyip onamak.

e) Korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin koruma
alanlarinin tespitini yapmak. -

f) Korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarindan
Ozelliklerini kaybetmis olanlarin tescil kaydini kaldirmak.

g) Korunmasi Qerekli taginmaz kiiltir ve tabiat varliklarit ve koruma
alanlari ile ilgili uygulamaya y6nelik kararlar almak olarak belirlemmistir.

Kamu kurum ve kuruluslari, (Belediyeler dahil) ile gercek ve tiizel
kigiler koruma kurullarinin kararlarina uymak zorundadir.

Madde 15'e gbre koruma kurullari su iiyelerden olusur;

a) Arkeoloji, sanat tarihi, miizecilik, mimari ve sehir plancilig:
konularinda uzmanlasmis ki§i1gr arasindan bakanlikga segilerek g
temsilci. o

b) Yiksek ogretim kurulunca, kurumlarin arkeoloji, sanat tarihi,
mimarlik, sehircilik bilim dallarindan ayni daldan olmamak lizere iki
O0gretim tyesi.
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c) Gorisiilecek konu, belediye sinirlari icinde ise ilgili belediye
baskan1 veya teknik temsilcisi, disinda ise valilikge segilecek teknik
temsilci,

d) Goriisiilecek konu, Bayindirlik ve Iskan Bakanligi ile ilgili ise
Bayindirlik ve iskan Midiirliginden iki teknik temsilci,

e) Goristilecek konu, Vakiflar Genel Midiirligi ile ilgili ise Va-
kiflar Btlge Midirii veya teknik temsilcisi,

f) Gorisiilecek konu, Orman Genel Mudirligu ile ilgili ise konuyla
ilgili teknik temsilci. Ayrica kurula oy hakki olmamak kaydiyla danis-
man uzman c¢agrilabilir.

2863 say1l1 Kultiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanununda yaptlan bu
degisiklik ile, tarafsiz bilim adamlarinin kurullardaki etkinliginin
azaltilmas:1 gibi olumsuz gelismeler olmustur. Doda koruma alanlarinin
belirlenmesi ve siniflandirilmasi konularinda yararlanilacak uzman
kisiler arasinda peyzaj mimarlarinin bulunmasi geredi ile ilgili pek
cok kaynaktan bilgi edinilmistir. Bu konudan, bir sonraki bolimde soz
edilmektedir.Peyzaj mimarlarinin kurul {yeliginden ¢ikarilmasi, yine
bu konuda yapilacak calismalarda gerekli bilim adamlarinin &neminin
anlasilamamis olmas1i nedenine dayandirilabilir.

Resmi gazetede yer alan, genel anlamda korunmasi gereken alanlar ve
objeler ile ilgili yasalar disinda T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulunun Dogal Sitlerde
Korumaya Yonelik Kosullar basligr altindaki, 24-28.6.1988 tarihli
karari su sekildedir (T.C. KULTUR ve TURIZM BAKANLIGI, 1988):

Jeolojik devirlerle, tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait olup, ender
bulunmalar:1 veya ozellikleri ve gilizellikleri bakimindan korunmasi
gerekli alanlara DOGAL SIT denir.

Bunlardan;

1) ilging 0zellik ve giizelliklere sahip olmas: ve ender bulunmasi
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nedeniyle mutlak korunmasi gerekli olan ve korumaya yonelik bilimsel
caligmalar disinda aynen korunacak SiT Alanlarina 1. derece dogal sit
alanit denilmesine, bu alanlarda;

a) Bitki ortiisii, topografya, siliiet etkisini bozabilecek, tahribata
yonelik higbir eylemde bulunulmayacagina,

b) WC, iskele, balikc¢1 barinagdi, orman alanlarinda bekc¢i kuliibesi,
yol, otopark, lokanta, kafeterya gibi donanimlarin, hazirlanacak pro-
jesine gbre ilgili koruma kurullarindan izin alinmasi kosulu ile
yapilabilecedine, bunlarin disindaki yapilasmalara izin verilmeyece-
gine,

c) Orman alanlarinda yanginlar ig¢in ilgili kuruluslarca koruma
tnlemleri alinmasina,

d) Kar ve riizgar devrikleriyle, hastalanmis agaclar disindaki agac
kesiminin kesinlikle yasaklanmasina,

e) Gevrenin kirlenmemesi i¢in muayyen yerlerde c¢op toplama nokta-
larin belirlenerek, yapimi icin ilgili koruma kurulundan izin alin-
masina,

2) Dogal yapinin korunmasi ve gelistirilmesi yaninda kamu yarari gbz
oniine alinarak kullanima acilabilecek alanlara 2. derece dogal sit
alan1 denilmesine, bu alanlarda;

a) Konut yapilmayacagina, ancak, turizm ve hizmete yBnelik uygulama
planlart ile gerekli belge (proje, aga¢c rolevesi, karadan-havadan
cekilmis siliiet fotograflari) ve bilgilerin yanisira Cevre Genel
Midirltgit, Turizm Genel Mudiirliigi, Bayindirlik ve iskan Bakanligi,
alanin 6zelligine gbre Orman Genel Midirliginiin - gdrisinin alinmasina

b) Kullanima agilacak alanlarin koruma ve kullanim kosullarinin
ilgili koruma kurullarinca belirlenmesine ve kosullar dogrultusunda
hazirlanacak uygulama imar planinin ilgili koruma kurullarinin onayina
sunulup, karar alindiktan sonra uygulamaya gecilebilecedine karar
verilmistir.
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Yiksek Kurulun 25-18.6.1988 tarihli Korunmast Gerekli Tabiat Varlik-
larindan Anit Agaglarin Tamimi ve Korunmasina iliskin Karar baslig:
altindaki tanim ise soyledir (T.C.KULTUR ve TURIZM BAKANLIGI, 1988):

Dojal yapisi, Olgiileri ve diger Ozellikleri bakimindan anitsal nite-
likler kazanmis bulunan ajaglara "Amit Agac¢" denilmesine,

Buna gore;

a) Tarihi olaylarla baglantisi bulunan yerli ve yabanci agag tiir-
lerinden herhangi birinin, '

b) Giizellik agisindan plastik degerde bir gdriinime sahip olan veya
dogal gOriinimden esasli sekilde sapma gbdstererek dikkati c¢eken bicim-
ler (catal, samdan, kivrik, yatay'v.b) kazanmis agaclarin,

c) Dogal yasam tarzi bakimindan benzerlerinden farkli gelisme
nitelikleri gosteren agaclarin (ayni govde iizerinde 2 veya daha fazla
tiriin bir arada yagamasi gibi garip kaynasma ve birlikte yasam Ornek-
leri gibi).

d) Endemik ve nesli tilkenmeye maruz yerli aga¢ tiirlerinden, porsuk
(Taxus baccata), Halep Gami (Pinhus halepensis), Finike Ardici (Juni-
perus phoenicea), Mese (Quercus sp.), Simsir (Buxus ‘sempervirens),
Hus (Betula verrucosa), (Betula pubescens), Kazdag:r Goknar:1 (Abies
equitrojani), Sigla (Liquidambar orientalis), Toros Goknar:i alt tiiri
(Abies cilicia sp. isaurica), bazi ak¢a agda¢ tiir ve alt tirleri (Acer
divergensk, Acer Hyrcanum ssp. sphaerocaryum, Acer mons pessu-
lanum ssp. aksalinum) ve benzeri agaglarin,,

e) Kent dokusunu tamamlayan, kent imajina etkisi olan, grup, dizi
veya tek agaglarin,

2863 sayili yasanin 6. maddesi uyarinca "korunmasi gerekli anmit agac"
olarak tescil edilmelerine, bu agaglar ve koruma alanlarinda yapilacak
uygulamalar igin ilgili koruma kurullarindan karar alinmasi gerektigine,
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Ulasim yollari1 ile meskun yerler ve yakinlarindaki anit adaclarin
ilgili belediyeler ve mahalli orman teskilati tarafindan korunmasina
0zen gdsterilmesine,

Yaslanmis ve hastalanmis agaclarin hazirlanacak teknik raporlar dog-
rultusunda kesilerek yerine yenisinin dikilebilecegine iliskin karar-
lar dretilmistir.

1985'den sonra, cevre koruma konusu bes yillik kalkinma planlarinda
da ele alinmistir. 1985-1989 yillari bes yillik kalkinma planinda,
temel cevre ilkesinin, sadece mevcut kirlilidgin ortadan kaldirilmasi,
olast kirliligin engellenmesi degil, kaynaklarin, gelecek nesillerin
de yararlanabilmesi icin en iyi sekilde korunmast ve gelistirilmesi
oldugu ve dolayisiyla dogal kaynak kullaniminda ekolojik denge gdze-
tilirken bu kaynaklarin, gelecek nesillerin de kullanmiliabilecedi
sekilde korunmasi ve gelistirilmesine 6nem verilecegi vurgulanmaktadir.

Genel ilke olarak, arazi kullanimi ve yatirim kararlarinda cevre
sorunlarinin, planlama asamasinda teshis edilmesi ve ilgili mevzuatin
gerektirdigi onlemlerin alinmasi Ongdrilmistir.

Dogal alanlarla ilgili arastirmalar icin;

"Cevre alaninda siirdiirilmesi gereken arastirma ve gelistirme faaliyet-
lerine o6ncelik taninarak ilgili iniversite ve kuruluslar desteklene-
cektir" denilmektedir (ANONIM, 1987).

1985-86 y1l1 mevzuatina gore cevre koruma yoOnetmeliklerinin bdlgesel
farkliliklar:i dikkate alarak hazirlanmasi ; 1987 yili program tedbi-
rinde, organizasyonda yerel cevre kurullarinin aktif bir sekilde
ybrelerindeki cevre politikalarinin c¢oziimii calismalarima katilmalari
gdriisli benimsenmistir.

Tirkiye'de cevre kapsaminda 6zellikle dogal alanlarin korunmasi konu--
sundaki yasal durum, genel anlamda su sekilde Ozetlenebilir. Bu yasa-
larla belirlenen gevre ve doga koruma calismalarinin ¢esitli nedenler-
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le geredi gibi yapllmadlgl ortadadir. Burada, konusunda uzman kisile-
rin eksikligi ve bunlardan yararlanilmamasi, koruma ile ilgili devlet
kuruluslarinin yetkilerini yeterince kullanamamalari, uygulama ve
denetim c¢aligmalari igin gerekli finansmanlarin ayrilmamasi1 gibi
konular 6nemli sorunlardir. Gok onemli bir neden de organizasyon ve
koordinasyon bozuklugudur. Cevre ve doga koruma ile ilgili ¢esitli
kuruluslarin birbirlerinden habersiz calismalari, gerekli bilgilerin
birbirlerine yeterince wulastirilmamasi, yetersizlikler nedeniyle
zorunly arastirmalarin yapilmamas: yiiziinden bilgi noksanligina dayal:
nedenlerle yanlis koruma ve kullanim kararlari alinabilmektedir.
Kararlarin uygulanmasi ise, ¢odu zaman boslukta kalmaktadir.

Genel olarak cevre koruma, dzellikle doga ve dogal alanlarin korunmasi
ile ilgili calismalarin bir merkezden yilirotiildugi ve gesitli birimle-
rin buna baglt oldugu bir merkezin ilgili bir bakanliga bagli kurul-
mast, daha da dogrusu bir Cevre Bakanliginin kurulmas: ile caligmala-
rin tek elden ylritiilmesi, yararli sonuclara ulasma actsindan Snemli-
dir.

Ciinkli, Glkemizde doga koruma ile ilgili yasal mevzuatta, konu kiiltiir
varliklarinin korunmasi ile birlikte ele alinirken kiiltir varlikla-
rindan daha agirlikli bicimde s6z edilmektedir. Hattayasalarla belir-
lenmis koruma kurullarinda karar alici {liyeler arasinda, korunmaya
deger dogal alanlarin belirlenmesi ve siniflandirilmasi ile ilgili
gorils ve kararlart verecek bilimsel disiplinlerden uzmanlara yer
verilmemektedir.

Su anda dogal sitlerin niteligi ve dogal varltklar kohusunda bazen
yerinde gorerek, sadece gorsel agidan ya da dosyalardaki yetersiz
bilgilere dayanilarak kararlar alinabilmektedir. Dogal sitlerin nite-
1igi ve koruma ilkelerini belirleyen kararnamede, yalnizca yapilasma
ile ilgili yasaklardan ve bazi bozucu etmenlere karsi alinmasi gereken
dnlemlerden kisaca stz edilmektedir. Hatta, bazi onlemlerin konu ile
i1gili kurulu$lara tavsiye edilmesi karari da alinmaktadir. Ancak
uygulamada géfﬁldﬁ@ﬂ gibi, ilgili kuruluslarla bir merkezden koordine

4
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edilerek ybnetilmeyen bir organizasyonda, yaptirim giiciniin etkinli-
ginden s6z etmek ve olumlu sonu¢ almak miimkiin olmamaktadir.

Ulkemizde su anda yapilan koruma uygulamasi, korunmasi disiintilen
alanin sinirlarint harita (zerinde belirleyerek bu sinirlar iginde
koruma kararintn alinmasi biciminde cok genel ve yiizeysel bir diizeyde
kalmaktadir. Oysa o alan icinde degisik koruma &nlemleri alinmasini
gerektiren farkli 6zellikler, degisik konum ve nitelikte kullanimlar
bulunabilir.

En iyi olasilikla kurulun, dogal alanlarda yaptig: belirleme galigma-
lari, yalnizca alant yerinde gdrme, plan ilizerinde not alma bigiminde
olup, hicbir bilimsel arazi calismasi yapilmamakta gerekli kuruluglar-
dan karar almay1l bir &lciide gercekci yoniendirecek dokiman bile elde
edilmemekte ve alanin mevcut dzelliklerini iceren raporlar da hazir-
lanmamaktadir. Alanla ilgili sonug karar, ii¢ sayfalik bir gériis raporu
ile dosyalanmaktadir. Oysa, kiiltiir varliklariileilgili konularda. durum
biraz daha ciddi ele alinmakta ve daha ayrintili calismalar yapilmak-
tadir. Kurullarda cevreye biitlinctil bir koruma yaklasimi ile bakan,
ekoloji ve doga konusunda uzmanlasmis, Ozellikle peyzaj mimarlarinin
bulunmayist, bu eksikligi doguran baslica nedenlerdendir.

Diger 6nemli bir konu da, dojal ya da kirsal bir alanda koruma kara-
rinin alinip alinmamasinin o alanla ilgili bir basvuruya bagli olma-
sidir. Ornedgin, kirsal bir alanin yapilasgmaya agilmasi ile'ilgili bir
talep, bu alan hakkinda en kisa siirede bir karar alinmasini gerektir-
mektedir.

Yukaridaki genel agiklamalar 1siginda, Tirkiye'de doga koruma alanlari
ya da dogal sitlerle ilgili envanter galigmalar: yapilmasi gerekliligi,
daha sonraki gelismeleri dogru yodnlendirme agisindan da ekolojik
temele dayali bir alan kullanim haritalamasinin yapilmasi zorunlulu-
gunu 6nemle giindeme gelmektedir. Boylece ayni bélge icindeki dogal
(kirsal) alanlarin nitelikleri belirlenerek bolgesel koruma oncelik-



lerine gdre alanlarin siniflandirilmas: ile en uygun koruma ve kul-
lanim kararlarinin alinmas: olanag: dogabilir.

Bugiinkil kosullarda, koruma karari alinan ydrelerle ilgili kullanim
durumu ve getirilecek kullanimlara iliskin kararlar (1/25 000 &lcekli
haritalar lizerinde nokta caligmasi bigiminde ¢ok genel diizeyde yapil-
maktadir.

Bu gibi haritalarda verilen anahtar bilgiler, g6z ©niinde bulundunilan
kriterler hakkinda aydinlatici olabilir diisiincesiyle asagida veril-
mistir.

KIRSAL YERLESIMLER :

- Teklif Yerlesme Alanlari

- Mevcut Yerlesme Alanlari

KENTSEL YERLESIMLER

= QS

- Kirsal Gelisme Alanlari S ﬁk
TURTZM TESIS ALANLARI g
- Organize Turizm Gelisme Alanlari ﬂmﬂﬂﬂﬂﬂn a \\'} étiJ
- GUniibirlik Kullanim Alanlari —G—]
- Kamp Alanlari —K—
TARIHI ESER KORUMA ALANLARI
- Orman Tahdit Siniri ic¢inde Yer Alan

Koruma Alanlari [][][][]

- Ek 8 Sinir1 0000
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- Teklif Karayolu E

- Sosyal Konut Alani

- Rekreasyon Alani

TURIZM AMAGLI KAMU TESISLERI ALANI \\\

DOGAL KARAKTERI KORUNACAK ALANLAR

- Mevcut Orman Alanlari A &
F N

- Teklif Orman Alanlar: A A

- Tarim alanlar: !

1.6.2. Tiirkiye'de Dogal Sitleri Belirlemede Yetkili Koruma Kurullari-
nin Durumu ve Yerel Yonetimlerle iliskileri

Tiirkiye'de Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin korunmasi konusu kuramsal
olarak planlama sistemi icginde dederlendirilmektedir. 2863 sayila
Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu'na gére koruma calismalari
sorumlulugunu Kiiltir Bakanligi iistlenmekte, koruma bigimini saptama
ve onaylama yetkisini ise Kiltiir ve Tabiat Varliklar: Bolge Kurullar:
kullanmaktadir. Kiltiir Bakanliginin ve ona bagli ilgili kurumlarin
imar planlarinin yapimi sirasinda baglayici gorlis bildirme yetkileri
bulunmaktadir (ZEREN, 1990).

Korumada ilk islem saptama ve belgelemedir. Bir varligin korunacak
deger sayilabilmesi icin, Kiiltlir Bakanlidinca olusturulan saptama
kurullar: tarafindan belirlenmesi, siniflandirilmasi, ilgili koruma
kurulu tarafindan onaylandiktan sonra tapuya kaydedilmesi ve ilgili-
lere duyurulmdsi gerekir. Saptanan ve belgelenen Kiiltiir ve Tabiat
Varliklari, ilgili bakanliklara, valiliklere, belediyelere, miize ve
Tapu Kadastro Mudirliklerine, Kiiltir Bakanligr ilgili birimleri ara-
c1l1g1 ile duyurulur. Saptama ve belgeleme galismalari, cevre diizeni
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plani, nazim imar plani, uygulama imar plani gibi cesitli 6lceklerdeki
(1/25 000, 1/10.000, 1/5000 , 1/1000) fiziksel planlama calismlarinda
plan arastirmasinda, yapiminda ve onayinda kesin veri olarak alinir.

Bir alanin koruma kurulunca sit olarak ilani, yasaya gbre bu alandaki
imar plani uygulamasini durdurmaktadir. Daha Once diizenlenen, ancak
kiiltir ve tabiat varliklari korunmasi gereken sit alanlarinda hatal:
ya da yetersiz plan kararlarinin dedistirilmesi gerekli goriilebilir.
Bu durumlarda yirirlikteki imar planlari iptal edilerek "Koruma Amagli
Imar Plan1" yapilmasi 6ngériliir. “Koruma Amagli Imar Plani" yapilin-
caya kadar yapilanma isteklerinin karsilanmasi, yeni yapilarin denetim
altina alinmasi amaciyla koruma kurulu tarafindan bir ay icinde "Gegis
Donemi Yapilanma Kogullari" belirlenir. Belirleme ¢alismalari tamamla-
nincaya kadar "Yapl Yasadi" getirilir. Onaylanan projeler belediye
denetiminde uygulanmaya konur.

Bu siire¢, alanlarda koruma yaklagiminin yalnizca yapilagsma ile bag-
lant1l1 oldudunu ag¢ikga gostermektedir. Oysa koruma, yukaridaki bolim-
lerde sz edildigi gibi, yalnizca insan yerlesimlerine karsi korumakla
ya da oldugu gibi birakmakla dedil, alanlarin dengeli ve siirekli
kullanimlari, niteliklerine uygun kullanim hedeflerine gére korunma-
lar1 ve uygun bigimde yonetilmeleri ile olasidir. Gelismis tlkelerde
gorilen bu tip saglikly calismalari heniiz iilkemizde gormek olas1 degildir.
Yeterli inceleme ve arastirmaya dayanmayan belirleme caligmalar:
tutarly kriterlere gore de yapilmamaktadir. Bu kriterlerin belirlen-
mesi, uzun siireli b&lgesel alan soOrveyleri ile alan niteliklerinin
ortaya konmasi ve koruma Onceliklerinin saptanarak alanlarin derece-
lendirilmesi ile olasidir. Alanlarin nitelikleri {ilkelere ve bGlgelere
gbre de§istigi icin bagka bir yerde ortaya konmus kriterlerine bagli
olarak isimlendirme yapmak mimkiin olmayabilir. Ancak, uluslararasi
kriterler baz alinarak bélgesel siniflandirma kriterleri ortaya ko-
nabilir. Tirkiye genelinde yapilacak bir envanter calismasi, korunmasi
gereken alanlari ve bunlarin korunmasi gerekli niteliklerini, neden-
leriyle birlikte ortaya koyacaktir. Bu da uzun siireli bir c¢alismanin
Urtini olmak zorundadir.
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Vurgulanmast gereken ¢ok oOnemli bir konu da, dodal alanlarla ilgili
koruma kararlarini alacak kurul lyelerinin niteligidir. Alanlarin
karsl1 karsiya olduklari tehlikelerin belirlenmesi agisindan bir
cevresel etki degerlendirmesi yapilmasi yararlidir. Bu gibi CED calig-
malarina katkida bulunabilecek pek cok uzmanlak dali sdz konusudur.

Bu ekiplerde peyzaj mimari basta olmak tizere, mimar, sosyolog ve
sosyal planlamasi birlikte galisarak oncelikle;

1

sosyal yap1
kiiltirel yap1
estetik degerler
sosyal kurumlar

fizyolojik ve psikolojik durumu

irdeleyebilir ve alanin sosyolojik acidan degerlendirilmesine katkida
bulunabilir.

Bunlar disinda alanda atmosferik, jeolojik, toprak, su, biyotik ve
ekonomik durum incelemeleri, ekonomist, sehir plancisi, tarim ekono-
misti, istatik¢i, zoolog, ekolog, hidrojeolog, cevre mithendisi, kim-
yager, su kirliligi kontrol miihendisi, su kalitesi kirlilik uzmani,
ingaat mihendisi, toprak bilimci, agronomist, jeolog, jeoteknik miihen-
disi, jeoloji miihendisi, meteorolog gibi uzmanlarca yapilmalidir
(USLU, 1986).

Koruma alanlarinin ve hedeflerin belirlenmesi konusunda ¢alisacak
uzmanlar GREEN (1985) tarafindan sbyle siralanmaktadir:

- Koruma ve arastirma yonetimini dstlenecek elemanlarin basinda bulu-
nan ve koruma hedeflerinin yerine getirilmesini saglayan elemanlari
koordine eden bir YONETICI,

- Alanin deferini ve 6zelliklerini yorumlayacak ve bunu, ziyaretcilere,
anlasilir dille aktaracak bir DOBA BIiLiMCi,
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- Alanin kullanimini sosyal agidan inceleyerek (6zellikle yakin cev-
redeki yerel halkla iliskiye girerek) en dogru kararlarin alinmasini
saglayacak bir SOSYOLOG,

- Alandaki dogal kaynaklari tanimlayacak ve onlarin dogal degerlerinin
yonetimiyle ilgili yol gdsterecek bir EKOLOG,

- Gesitli alan kullanicilar: tarafindan alandaki kaynaklarin kullanimi
ile ilgili incelemelerden sorumlu olarak, kaynaklar hakkindaki bilgi-
leri analiz ederek, kullanicilarin davranisini, tercihini, ekolojik
baskilari ve biitceleri belirleyerek, alanin kullanim hedeflerini
ortaya koyacak bir EKONOMIST,

- Kendi alanlarinda en dogru kararlari alabilecek, alandaki &zel
kaynaklar konusunda uzmanlasmis, alanin ydnetim ve gbdzlenmesinde
insan kullanimi ya da i¢ ve dis etkilerle ilgili konularda yol gd&s-
terebilecek BOTANIKCI,ZoOLOG, JEOLOG, ANTREPOLOG, TARIHGi, DENiZ
BIYOLOGY, ZIRAAT MUHENDISI v.b.,

- Alanin yonetimi ve gelisme programinin yasal ve politik durumlarinin
desteklenmesi ve yorumlanmasindan sorumlu olan, arazi kullaniminin
yasal sorunlariyla ilgili YASA UZMANI.

- Alan sinirlari icinde ve gevresindeki arazi kullaniminin incelenmesi
ve analizinden sorumlu ALAN MULKIYET UZMANI.

- Alan programi, hakkinda kamu oyuna bilgi vermek, ayn1 zamanda,
bolgesel veya ulusal kuruluslar, diger kuruluslar, enstitiiler ve halk
ile haberlesme kanallarinin  yonetiminden sorumlu HALKLA fLiSKiLER
UZMANI ,

- Arazi kullanimt ile ilgili alt yap:1 tasarimi ve uygulamalarindan,
fiziksel geligmelerden sorumlu uzun stireli koruma ve kisa siireli
yapilasmalar konusunda karar verebilecek PEYZAJ MIMARLARI, MiMARLAR,
MUHENDiSLER,
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- Alanin kaynaklari, miras degerleri hakkinda sergiler ve materyal-
lerin tasarimi ve yapimindan sorumlu SANAT, SERGI, MUZE TEKNi&i UZ-
MANLARI.

Bunlar, koruma alanlarinin belirlenmesi, dederlendirilmesi, sinifilan-
dirilmasi, kararlarin alinmasinda fikir {retip tartisma agisindan
katkilar1i gereken uzmanlar ve meslek gruplaridir.

Yasaya g6re, bu giin Tirkiye'deki kurullari olusturan uzmanlar daha
onceki 1ilgili bolimde agiklanmistir. Bir karsilastirma yapilacak
olursa kurullarin karar almada ¢ektikleri sikintilarin nedenlerini
anlamak zor olmayacaktir.

Koruma galismalarini etkileyen Onemli bir konuda kurul ydnetim ilis-
kileridir. Kurullarin ozellikle belediyelerle iliskileri yasalarla
acikca belirlenmistir. GERIM (1990)'e gore kurul iyeleri emir verme
veya devlet gicinii kullanma yetkisine sahip olmaktan ¢ok bilgi biri-
kimleriyle yol g8sterici, sorunlara ¢ozim Onerileri getiren bir gdrev
anlayis! ile galismalidir. Buna bagdli olarak gerek proje onaylamalari
gerekse uygulama yapanlari yo6nlendirmelidir. Bu yaklasimla kurul
tyeleri ve belediye yetkililerinin bu konuda uzman, uygulama yapmig
deney sahibi kigilerden olusmasi, karsilikli bir diyolog i¢inde olma-
lary gerekir.

Oysa bu giinkll uygulamada bdyle bir diyolog yoktur. Genellikle bele-
diyeler daha ¢ok politik nedenlerle korunmasi: gereken alanlari imara
acma edilimindedir. Kurullar ise, alanin koruma kararlarinin uygulan-
masinl istedigi i¢in iki kurum zit goriisleri savunma konumuna digmek-
tedir. Oysa ulusal ve uluslararasi diizeyde 6nem tasiyan koruma giri-
simlerinin, sadece kurullar ve ybnetimlerce degil tim kamuoyunca
bilingli olarak benimsenmesi, savunulmasi esastir. Bu diizeye ulasma-
dik¢a yasanan sikintilarin devam etmesi de dogaldir.
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1.6.3. Tirkiye'de Doga Koruma Alanlarinin Siniflandirilmasi ve Dogal
Sitlerle fliskileri

Tirkiye'de doga koruma ilgili yasal durum incelendikten sonra konu
ile ilgili gesitli uzman ve arastirmacilarin yaptigi siniflandirma-
lardan da soz edilebilir.

Genel olarak tilkemizde doga koruma alanlari iki kisimda incelenmektedir.

1) Ulusal Parklar
2) Doga Koruma Alanlari

Bunun disinda 22.11.1978 tarihinde bakanlik onay:i ile yliriirltife giren
"Muhafaza Ormanlari, Milli Parklar ve Doga Koruma Alanlarinin Ayrimin-
da Kullanilacak Kriterler ve karar Esaslari" na gore asadidaki sinif-
lamalar yaptlmis bulunmaktadir (TARIM ve ORMAN BAKANLIGI, 1978).

1) Dogay1 Mutlak Koruma Alanlari
2) Doga Parklari '
3) Doga Anitlari

Resmi kuruluslarin kabul ettigi bu ornekler yaninda konu ile ilgili
uzman kisilere ait siniflandirmalar da vardir. Ornedin KIRIZOGLU
(1980), iilkemizde korunacak alanlari

1) Ulusal Parkiar

2) Av Rezerv Alanlari

3) Biyogenetik Rezerv Alanlari
4) Biyolojik koruma Alanlari
5) Sulak Alanlar

6) Dogal Anitlar

7) Koruma Ormani Alanlari

olmak {izere yeﬁi boliimde toplamaktadir (GULEZ, 1984).

Bunlarin hepsinde dogal sitlerin statiisii farklidir. Simdiye kadar
yapilan arastirmalardan varilan sonuglara gdre, dogal sitler bunlardan
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birini veya daha fazlasini igerebilen alanlar oldugu gibi, ingiltere'-
de kirsal parklar olarak nitelendirilen, halkin giiniibirlik kullanimina
agik, gorsel nitelikli, kent yakin ¢evresinde bulunan alanlar da
olabilmektedir.

Aslinda dogal sit kavraminin ele alinisi {ilkemizde oldukga farklidir.
Uygulamada, dogal nitelikli bir alani korumak icin yasayi kullanmak
amaciyla ortaya atilmisg bir kavram oldugu izlenimini vermektedir.
Glinkii, Tasinmaz Kiltir ve Tabiat Varliklari Koruma Kurullarinin yetki-
leri yasalarla sinirlandirilmis olup, belediye sinirlari igindeki
alanlarda gecgerlidir.

Korunacak alanlarin ¢ok farkli nitelikler tasimasi, dogdal sitlerin
siniflandirma kriterlerinin belirlenmesini giiglestiren Onemli bir
etkendir. Dis kaynaklara dayali olarak ilgili b&limde belirtilen doga
koruma alanlarinin 6nemli niteliklerini tasiyan her alan, Tirkiye
kosullarinda dogal sit olarak kabul edilebilir. Ayrica, konutsal,
tarimsal, endiistriyel arazi kullanimlarinin iliskili oldudu gevre
alanlarint ve ekolojik dengeyi olumsuz etkileyebilecedi belirlenen
yoreler ya da halkin rekreasyonal kullanimi yanisira geleneksel bazi
kullanimlarinda 6nemli oldugu saptanan alanlar dogal sit kabul edile-
bilmektedir. Hatta bazi durumlarda, tarimsal bir alan veya kentsel
bir yesil alan bile, yasal korumayi sajlamak amaciyla dogal sit kap-
samina alinabilmektedir.

Terminolojide bir ayrim yapilmasi, dodal nitelikli alanlarin &zellik-
lerinin bdlgesel &lcekte incelenerek koruma 6nceliklerinin ve koruma
hedeflerinin belirlenmesi ve buna gbre alan kullanim kararlarinin
alinmasi ile miimkiin olabilir. Dodal sitlerin siniflandirilmasi ile
flgili kararnamede getirilen koruma Onlemleri; yalnizca siniflandiri-
lan dogal sitlerde olmamasi gereken kullanimlari ortaya koymaktadir.
Yasak edilen bu kullanimlar, ancak uygun alan kullanim kararlari
alinarak sitlerin dogru siniflandirilmasini saglayabilir.
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Dogaldir ki bu durum Tirkiye kosullari agisindan bdyledir. Bir de
bunun tam tersi oldudu durumlar vardir. Bu da daha gelismis Ulkelerde
goriilen ve literatiir &zeti kisminda ayrintisit ile dedinilen durumlar-
dir. Alanda yapilan incelemeler sonucu alanin niteliklerine uygun
koruma 6nlemleri almak ve ayni nitelikteki alanlari bir sinif altinda
toplamak ki bu uzun yillar ve deneyimler isteyen iilke capinda bir
envanter galismasiyla basarilabilir.

Tezin igeridi ig¢inde incelenecek olan &rnek alan; sitin degerlendi-
rilmesine yardimci olacak bilgi toplama ve &n arastirma calismalarina
Ornek olmasit ve konuyla ilgili kuruluslara bodyle bir calismada ne
yaptlmas1 gerektigi konusunda yol gdstermesi amaciyla secilmistir.

u//”’m'“ —

('\r’/) _‘.\ N "t:;

2. (ARASTIRWA ve sonug )
2.1. MAT m~ﬁYONTEﬁ

2.1.1. Materyal

Bu arastirmada Ornekleme alani olarak seg¢ilen Kemalpasa ovasi temel
materyali olusturmaktadir. Arastirma alaninin se¢iminde dogal ve
kiiltirel kaynak deferi tasimasi, dodal ydnden ve arazi kullanimi
agisindan cesitlilik g6stermesi, ayrica yerlesim merkezlerine yakin-
111 etkili olmustur.

Kemalpasa ovasi, Kemalpasa ve Manisa daglari ile c¢evrilmektedir.
Arastirma alani dodu-bati dogrultusunda 28 km, kuzey-giiney dogrultu-
sunda 10 km olarak belirlenmistir. Alan batida Izmir-Kemalpasa yol
ayrimindan doguda Sinancilar kdyline kuzeyde Ulucak, Kuyucak, Ansizca,
Yenmig, Sutgiiler, Akalan, Cambel kéyleri, gilineyde Kiziliizim, Savanda
Asagdi Kizilca, Yigitler, Sarilar, Sinancilar, kdylerini Yukari Kizilca
Armutlu, Oren, Bagyurdu bucaklarini da i¢ine almak kosuluyla orman
sinirina kadar dayanmaktadir.

Alan biyiikldgini saptanirken dogu-bati dogrultusunda Kemalpasa ovasinin
tarla tarimi yapilan dodu kesimleri sinir disinda birakilmistir.
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Kuzey ve giineyi sinirlayan daglarin yamaglar:i ise bu yOndeki &lclyi
dogal olarak belirlemistir.

Dogrudan yerinde yapilan g6zlemler, alinan notlar, cekilen fotograflar,
ayrica ilgili kurumlardan saglanan hava fotograflar: ile asagida soOzii
gecen haritalar, arastirma materyalinin bir bdlimini olugturmugtur.

Yararlanilan haritalar:

- Morfolojik yap1 ve yiikseklik kademelerinin belirlenmesinde Harita
Genel Midurligi'nin 1:25.000 6lgekli (1978) topografik haritalari,

- Jeolojik yapinin belirlenmesinde KOGMAN'in 1/250.000 6lgekli (1989)
jeoloji haritasi,

- Yer tayini ve ulasim olanaklarinin belirlenmesinde K&y Hizmetleri
16. Bdlge Midiirligiinin 1:100.000 6lcekli (1989) karayollar: haritasi,

- Toprak cinsleri ve hidrolojisinin belirlenmesinde KOGMAN'in 1/250.000
6lcekli (1989) toprak ve hidroloji haritasi,

- Bitki Ortiisiinin belirlenmesinde KOGMAN'in 1/250 000 &lgekli (1989)
bitki ©rtisii haritas: ve Orman BOlge Mudirligtnin 1/50.000 &lgekli
(1991) orman amenajman haritalaridir.

Bunlarin yaninda:
- Alanin tarihsel durumunun belirlenmesinde:

. KALAYCIOGLU (1987),
. EYICE (1961),
. EROL ve KOSE (1990)'ye ait yazili kaynaklardan;

- Iklim durumunun belirlenmesinde:

Devliet Meteoroloji Isleri Genel Midirlugt Istatistiklerinden
(1980);
- Bitki drtisiinin saptanmasinda;
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. Orman BOlge Mudirligu dokimanlar: (1991).
. KOGMAN (1989);
. SEGMEN (1977)'in ydreye ait yazili  kaynaklarindan;

- Arazi kullanim durumunun saptanmasinda, jeolojik ve jeomorfolojik
yapinin belirlenmesinde:

. KOCMAN (1978),

. GOZENG (1977),

. USTUNTAS (1984)'1n yazili kaynaklarindan,

. Orman Bblge MUdﬁrlﬁgUnUn Kemalpasa'ya iliskin raporlarindan
(1991).

- Hidrolojik ve hidrografik o6zelliklerinin belirlenmesinde:

. DSI Asag: Gediz Projesi Kemalpasa Ovasi Planlama, Arazi Siniflan-
dirma Raporlari (1988),

. Izmir Kanalizasyon Raporu (1971),

. DSI Kemalpasa Su Getirme Raporu (1986),

. DSi'ye ait deger verilerden,

. KALAYCIOGLU (1987),

. FAT (1990),

. ONER (1990)'e ait yazi1l1 kaynaklardan;

- Sosyo kiiltiirel ve sosyo ekonomik yapinin belirlenmesinde:

. Arazi gbdzlemlerinden,

. Orman Bdlge Mudirligi,

. Koy Hizmetleri,

. DSi'ne ait veriler,

. KALAYCIOGLU (1987),

. KGSE (1990)ye ait yazili kaynaklardan,
. Kemalpasa Belediyesine ait raporlardan;

- Fauna ve floranin belirlenmesinde:

. BASOGLU (1973, 1977, 1980),
. OZETI (1973),
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. BARAN (1977, 1980)'a ait yazili kaynaklardan,
. Kemalpasa Avcilik Kl1{bi verilerinden;

- Antropojenik etkilerin belirlenmesinde:

. DoKuz Eylul Universitesi Mihendislik ve Mimarlik Fak., GCevre
Miilhendisligi BOlimiinde yapilan ¢alismalardan,

. Kemalpasa Belediyesinin kirlenme sorunlarina iliskin raporlarindan,

. Arazi gézlemlerinden,

. BAYRAKTAR (1980)'a ait yazili kaynaklardan yararlanilmistir.

2.1.2. Yontem

Yéntemin belirlenmesinde konuyla yakin iliskili bazi arastirmalarda
kullanilan ydntemlerden yararlanilmistir. Bu calismanin geredi, bazi
degisikliklerde  GULEZ (1989)'in yGntemi esas olarak alinmistir.
Ayrica FREDERIC VE JUSTIN (1976)'in koruma onceliklerini belirlemede
pratik ilkeler getiren ydntemlerinden ve konuyla ilgili literatiir
bilgilerinden yararlanilmistir. GULEZ, KOGMAN, MERIG, BAYRAKTAR,
SEGMEN ile dogrudan yapilan gériisme ve tartismalar, yontemin belirlen-
mesinde 1s1k tutmustur.

Aragtirma caligmalari, kriter belirleme ve dederlendirme formu olus-
turmak Ulzere;
- Temel ilkelerin saptanmasi;

. Doga koruma alanlarinin (dogal sitlerin) siniflandirilmasi ile
ilgili kriterlerin belirlenmesi;

. Kaynak degerleri ve alabilecedi maksimum degerlerin belirlenmesi;

. Doga koruma alani deferlendirme formunun hazirlanmasi.

- Etiid ve Analiz Galismalar::

. Arastirma alanina ait verilerin toplanmasi,
. Arazi g6zlemleri,

~ Degerlendirme ve sonug-SENTEZ:

. Degerlendirme calismalari,
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. Dégerlendirme sonuglari ve Gneriler seklinde yiritiUlmigtir.

Kriterlerin belirlenmesinde dayanilan temel ilkeler sunlardir.

1) Kriterler toplam 100 puan iizerinden degerlendirilmistir. Boylece
araziye ait degerlerin % olarak belirlenmesiyle pratikte kolaylik ve
c¢abukluluk saglanabilmektedir.

2) Yapilan incelemeler ve gdzlemler, doga koruma alanlarinin sin1f1an—
dirilmasy icin en uygun kriterlerin belirlenmesinde yol gbsterici
olmustur. Bu konuda, koruma alanlari ile ilgili degisik tanimlardan
yararlanilmistir. IUCN'nin tanimina gore, "secilmis ve belirlenmis
uygun koruma hedeflerini yerine getirmek igin yonetim altinda olan
alanlar" koruma alanlaridir. Bu nedenle, koruma hedefleri, ayni zaman-
da birer kriter olarak kullanilabilir. Dogal sitler, topografik,
hidrolojik, biyolojik, estetik-algisal ve kiiltlirel-tarihsel kaynak
degerlerine sahip alanlar oldugu icin (GULEZ, 1989), her alan, tagidi-
g1 degerlerin disiik ya da ylikseklik oranina gore siniflandirilabilir.
Bu yaklasimla belirlenen siniflandirme kriterleri ve tasidiklar:
kaynak degerlerinin puanlart ortaya konmustur (Tablo6 ).

Tablo 6: Doga koruma alanlarina ait siniflandirms kriterleri ve ala-
bilecekleri maksimum puanlar

SINIFLANDIRMA KRITERLERIN{ MAKSIMUM DEGERLENDIRME
OLUSTURAN KAYNAKLAR PUANI

Dogal Kaynaklar (A) 45

Fiziksel Kaynaklar (Aa) 15

Biyolojik Kaynaklar (Ab) 20

Estetik (Ac) 10

Kiiltiirel Kaynakiar (B) 25

Tarihsel ve Arkeolojik (Ba) 10

Diger Kiiltiirel Kaynaklar (Bp) 15
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Rekreasyonal Kaynaklar (C) 20
Rekreasyon 1 Amagla Kullanilan/

Kullanilmaya Uygun Olan Alanlar (Ca) 20
Egitim, Ofretim, Arastirma Amaciyla

Kullanilmaya Uygun Alanlar (D) 10
Siirekli ve uzun siireli

arastirma alan1 (Da) 6
Strekli olmayan kisa sitireli arastirma alani (Db) 4

GENEL TOPLAM 100
Olumsuz Etkiler 0 (Min-10)

Siniflandirma kriterlerinin kaynak degerlerine goére puanlamasinda
izlenecek yol asagida aciklanmistir.

Dogal Kaynaklar : Belirlenen doga koruma alanina ait dogal kaynakla-
rin alt gruplarindan birinin olmamasi durumunda bu alt grubun puam
diger alt gruba eklenmekte ve var olan alt grup 35 puan {zerinden
degerlendirilmektedir.

Kiiltirel Kaynaklar : Alt gruplari olugturan tarihsel ve arkeolojik
kaynaklarin bulunmamasi durumunda, bu alt grubun puani diger alt
grubun puanina eklenerek 25 puan f{izerinden degerlendirme yap1lmak-
tadir.

Kiiltlirel kaynaklarin bulunmamasi durumunda, kiiltirel kaynak degerinin
toplam puani dodal kaynak degerleri alt grubunun fiziksel ve biyolo-
jik kaynak degerlerine esit olarak (Herbirine 12.5) eklenmektedir.
Dogal kaynak degeri tagimayan ve yalnizca kiiltliirel kaynak degeri
olan alanlar degerlendirmeye alinmamaktadir.

Rekreasyonel Kaynaklar ve Egitim, Ogretim, Aragtirma Amaciyla Kulla-
nilmaya Uygun Alanlar: Egitim, &gretim ve arastirmaya uygun alanlar
ile rekreasyonel amacla kullanilan alanlarin puanlari, birinin
bulunmamasi durumunda dierine eklenmektedir.
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Olumsuz Etkiler : Alanin degerini disliren clumsuz etkiler, (-) puanla
dederlendirilmektedir.

Yontemin Uygulammasi: Ydntemin uygulanmasinda kaynak degerleriyle
ilgili uzmanlardan olusan bir ekip tarafindan alanin tim y&nleriyle
etiid edilmesi gerekir. Hazirlanan doda koruma alani dederlendirme
formu (Tablo 8) dcgal sit niteligindeki alarlarin siniflandirilmesina
pratik bir ¢8zim getirmektedir.

GULEZ (1989) tarafindar, Milli Parklarin tanimina uygun bir bigimde
saptann ydntem ve hazirlaran "Milli Park Deerlendirme Formu" 21
Milli parka uygulanmis ve milli park olabilirlik yilizdeleri bulunmustur.

Bu tez arastirmasinde saptanan benzer ydrteme g&re hazirlaran "Dode
Koruma Alani Degerlerdirme Formu" arastirma alani Kemalpasa ve gevre-
sinde ilk kez uygulanmistir. Do¢a korume alarlarinin siniflandirilma-
sinda pratik bir degerlerndirme ydntemine dayali bu forma gdre deder-
lendirme ylizdelerini saptayacak olar kisilerin kendi konularinda
uzmen olmelari, yéntemin subjektivite hatasini en aza indirgeyecektir.

Yontem, her alana uyarlanabilecek esneklikte olup, her alari kendi
i¢cinde deferlendircigi ig¢in siniflandirreda somut degerler elde edile-
ce¢i ditsliniilmektecir.

Bu arastirmada organize bir ekiple ¢alisme sz konusu olmemakla
beraber, &rnekleme alaninda elde edilen veriler, kendi konularinda
uzmen kigilerle tartigilarak dederlendirme puarlarinin verilmesine
Ozen gtsterilmisgtir.

Etlidlerin objektif bigimce yapilmesi ameciyla alanin 2x2 km?'lik
plankarelere bélinmesi ve her karenin bir birim olarak kabulii esas
alinmigtir. Bu plankare calismasinda her birimin, iginde var olan
kaynak degerlerinin alabilecedi puenlar ilzerincdern % oranlarina gore
dederlendirilerek korume Oncelik siniflarinin belirlenmesine gidil-
mistir. (Sekil 3)
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SINIFLAR KAYNAK DEGERLERI PUANLAMA
% St

1) 1. Derecede Oncelikli Doga Koruma Alani 80 >

2) 2. Derecede Oncelikli Doga Koruma Alani 65-80

3) 3. Derecede Oncelikli Doga Koruma Alani 50-64

4) 4. Derecede Oncelikli Dogda Koruma Alani 35-49

5) 5. Derecede Oncelikli Doga Koruma Alani 35 <

Bu y6ntemin uygulanmasi doda koruma ag¢isindan olumsuz arazi kullanim
Onerilerinin elimine edilmesine, kullanim hedeflerine uygun yer seci-
mine yol gosterici olabilecektir. Ayrica mutlak korunmasi gereken
dogal alanlarin saptanmas: da miimkiin olacaktir.

2.2. ARASTIRMA BULGULARI
2.2.1. Arastirma Alaninin Tarihi

Kiiltiirel ya dodal degerleri nedeniyle arastirma alani olarak belirle-
nen Kemalpasa ve yakin gevresi antik d6nemlere kadar uzanan tarihsel
bir gegmise sahiptir. Eski adi Nymphion olan Kemalpasa M.S. 1204'te
Latin istilasi sonunda ¢oken Bizans Imparatorlugu'nun parcalari ara-
sinda kurulan persliklerden izmit despotlugu zamanlnda parlamis ve bu
kiigik devletin hiikimdarlar:i tarafindan sayfiye yeri olarak kullanilmis
bir kasabadir. Daha sonralari Nif (Nimfio, Ninfi) Kurtulus Savasi'nda
sonra da Kemalpasa adini almistir. Nif Yunanca'da gelin anlamina gel-
mektedir. Baharda kiraz ve meyve agac¢larinin cicek agMa51 ile ybrenin
bir gelin gibi bezenmesi, bu ismin verilmesinde etkili olmustur.

Kemalpasa, izmir'den 30 km. kadar uzaklikta, Izmir'i Sardes'e (Sart)
baglayan antik yol {izerindedir. Kemalpasa'nin hemen disinda, ortacag-
dan kalma bir kalenin etegindeki ovada bad ve bahgeler icinde halkin
k1z kulesi olara adlandirdig: bir harabe yiikselmektedir.

Kemalpagsa adi, Atatiirk'iin Kurtulus Savasinda 8 Eyliil gecesini ilcede
gecirmesi anisina verilmistir . Ilcenin kurulus tarihi kesin olarak
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bilinmemektedir. Fakat doduda Karabel'de, bugiinkii Torbali yolu iize-
rinde bulunan ¢inili kemer, ilk yerlesim alanini belirtmek {zere,
fzmir valilerinden Kazim Dirik tarafindan yaptirilmistir. Bu kemerin
dogusundaki granit bilylik bir kaya {izerindeki rd&liyef, Etilerin bu
yoreye geldigini kanitlamaktadir. Halikarnas Balikg¢isi Cevat $Sakir
Kabaagac'in incelemelerine goére bu yol, Etiler'in Efes'e gegis yolu
olarak kullanilmistir. Etiler Kemalpasa'da slirekli kalmamiglardir.

Gevrede M.0. 2000 yillarina kadar uzanan bir tarihsel geg¢misi sergi-
leyen kalinti ve buluntular vardir. Bu periyod iginde Hitit, Iyon,
Helenistik Roma, Bizans Beylikleri, Osmanli, Yunan iggali ve Cumhuri-
yet Donemleri yasanmistir. Ancak higbir zaman siirekli bir yerlegime
sahne olmamistir, her donemde bir sayfiye yeri olarak kullanilmigtir.
izmir'in sicak iklimi, halkin serinlemek icin ybreye gelmesinde en
onemli etkendir.

Evliya Gelebi'nin Seyahatnamesi'ne gore"Kemalpaga Saruhanogullarinin
Osmanlilara katilmasi ile Osmanlilarin egemenligine gegmigtir. 16
Mayis 1919 tarihine kadar Osmanlilarin idaresinde kalmig, bu tarihte
Yunanlilarin izmir'e c¢ikisindan 8 Eyliil 1922 giinii sabahina kadar 3
y1l, 3 ay 22 giin Yunan isgali altinda kalmig bu tarihten sonra Tirk-
lerin olmugtur.

2.2.2. Arastirma Alaninin Genel Ozellikleri

Calismada, Kemalpasa ilgesi sinirlari icinde kalan alan genel anlamda
incelenerek, Nif cayl cevresindeki tarim, orman ve sanayi alanlarinin
bir bolimii arastirma alani olarak belirlemmistir. Bu sinirlandirmada
sahip oldugu dederler bakimindan oncelikle korunmaya deder alanlarin
belirlenmesi etkili olmusgtur. Kemaipasa ovasinin daglarla ¢evrili bir -
alan olmasinin getirdigi ulasim gugliigi ayni =zamanda Orman Genel
Midiirlugi yonetimine bagdli olmasi korunmasini saglamaktadir. Bu ba-
kimdan yiiksek alanlardaki orman alanlari arastirma sinirlari diginda
birakilmigtir.
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Cografi Konum

Sinirlari belirlenen arastirma alani, Kemalpasa il¢e sinirlari iginde
yer almaktadir. Kemalpasa orman serileri, Karsiyaka Orman Bdlge Midiir-
lugii tarafindan Nif Dagdi-Galdagi Serisi, Karabel Serisi ve Armutlu
Serisi olarak ayrimlanmistir.

Seri ormanlarin tamami devlete aittir. Miulki yonden ise Izmir ili-
Kemalpasa ilgesine , idari yonden izmir Orman Bolge Midiirliugi Kemal-
pasa BOlgesine baglidir.

Arastirma alanllolarak sinirlandirilan Kemalpasa ovasi, Orman Bolge
Miidirliigti amenajman haritalarinda goriilebilecegi gibi (Ek:1) bu ig
ayr1 orman serisi sinirlari iginde kalmaktadir. Kemalpasa ovasinda
orman alanlari bulunmamakla ve Orman Bdlge Midirliugii yonetiminde
olmamakla birlikte, amenajman haritalarinda bu g seri iginde yer
almasi nedeniyle her birinin cografi konumunun verilmesi gerekli
gbriilmigtir.

- Nif Dagi-Galdagi Serisinin cografi mevkii ve denizden yiiksekligi
Greenwich'e gbre;

27%19118"........... 27°33'32" dogu boylamlari,

ekvatora gore;

38%21'18"........... 38034'01" kuzey enlemleri arasindadir.

En yiiksek noktasi Nif Karlig: olup 1506 m.'dir.

- Karabel Serisi'nin cografi mevkii Greenwich'e gore;
27°21128" ... ..., 27°32'50" dogu boylamlari,
ekvatora gbre;

38%17'19" ... ........ 38%271 20" kuzey enlemleri arasinda kalmaktadir.

En yiksek noktasi Ayricadag olup 1217 m.'dir.
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- Armutlu Serisi ise Greenwich'e gbre;
2793015 . ...l 27°43'01" dogu boylamlari ve ekvatora gore;
ekvatora gbre;
38%19'01".......... 389301 00" kuzey enlemleri arasindadir.

En yiiksek noktasi Gal Dagdi olup 1407 m.'dir.
Kemalpasa ilcesinin genel cografi konumu Sekil 4'de gEriilmektedir.

Dogal Yapi

- Morfolojik Yapi

Topraklarinin biyik bir kismi orijin itibariyle kuarterner devrinde
cOkelmis allivyonlardan olusan Kemalpasa ovasi, Belkahve'nin 2 km.
dogusundan baslayarak izmir-Ankara asfaltinin kuzey ve gilineyinde
yayilim gostermektedir. Kuzeyde Karadag (1247), Mani'sa Dag1 (1000 Zﬂ
Nif Cayi, Glineyde Nif Dag: (1506), Mahmut Dag: (13878) ve Cal Dag:
(1407) ile sinirlandirilmistir (Sekil 5 )Doguda Karada§ Serisine
kadar uzanmaktadir. Arastirma alaninin bilylkliga yaklasik 17. 500
ha.'dir. Ortalama denizden yiiksekligi: 80-150 m. arasinda dedismekte-
dir. Ovanin genel topografik meyili %5-2 arasindadir (Sekil6 )

(Sekil 7 ).

- fklim Durumu

Arastirma alaninda tipik Akdeniz iklimi hakimdir. Yazlari sicak ve
kurak, kislari 1lik ve yagislidir. Genellikle yagmur Halinde disen
yagaslara ilkbahar, kis ve sonbahar aylarinda rastlanmakta yazlar
kurak gecmektedir.

Arastirma alanina ait yadis deferleri Kemalpasa, buharlasma degerleri

ise izmir Devlet Meteoroloji Istasyonundan alinmistir. Ovada yillik
Cz/’“ﬁ?T§T§ﬁ§’§5§T§\\61.9 mm'dir. Yagislar genellikle Ekim ayinda basla-
> makta ve artarak Mayis ayina kadar siirmektedir. En fazla yadis Aralik
Z ayinda diismektedir((239,3 mm))Az yagis alan aylar ise Haziran-Eylil' -

I

- diir. Agustos en az yagis alan aydir.
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Yagislarin mevsimlere gore dagilisi;

Ilkbaharda 232.0 mm. Genel yagisin % 20'si

Yazin 49'3 mm. " " % 5'i
Sonbaharda 227.9 mm. " " % 20'si
Kisin 627.7 mm. " " % 55'i

En fazla buharlasma sicakliga badli olarak Haziran-Eyliil aylarinda
(En fazla Temmuz ayinda 305.4 mm); en az buharlasma Aralik-Subat
aylarinda (En az Aralik ayinda 73.3 mm.) goriilmektedir (Tablo 7 ).

Buharlasma yagistan yaklasik iki kat fazla olup, yillik buharlasma,
yagigtan 9341 mm. fazladir. Mevsimler itibariyle bu fark artmaktadir.
Arastirma alaninin sicaklik degerleri Izmir Devlet Meteoroloji is-
tasyonu'ndan alinmistir (1938-1980 yillari arasi) 52 yillik gézlemlere
gbre sicaklik ortalamasi 17°,55 C'dir. En yliksek ortalama Agustos
ayinda 27°,3C; en diisiik ortalama ocak ayinda 7%,3C'dir.

- Jeolojik-Jeomorfolojik Yapi

Metamorfik daglik kiitle ve ge¢ devirde olusan allivyonlu ova olarak
iki kisimda incelenebilir. Ova, Kiigclik Menderes ile izmir Havzalari
arasinda kalan bir platodur. Doguya dodru uzanan Bozdaglar, baskalasim
ve katilasgim kayalaridir. Gnays ve mermerler basta gelmektedir. Manisa
daglarinin ¢ekirdegini ikinci zaman kalkeri olusturmaktadir.

Nif dadi yamaglari, uzun jeolojik devirler boyunca, yiiksekten kopan
parcalarin birikmesiyle ve yerinde c¢imentolasip katilasmasiyla olus-
mustur. Yorede iki ana yonde gelisen faylanmadan yasli olani kuzey-
giiney, gen¢ olant dogu-bati uzanimindadir. ilcede genellikle yer
kaymasi olmamasina karsi birinci derecede deprem kusagr icindedir.
Yamaglar ve kaya f{istleri sadlam, dider bdlgeler dolma oldugu igin
sakincalidir. (Sekil 8)

Arizali ve yer yer vadilerle bo6liinmiis olan Bozdaglar, kuzeybatidan
kuzeydoguya dogru Nif (1506 wm.), Mahmut (1382 m.), Gal (1407 m.),
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GCatma (1372 m.), Boz (2159 m.) daglarindan olusmaktadir. Plato, Bel-
kahve ile Izmir canagdina gegit vermektedir. Kuzeyde Manisa, glineybatida
Tahtal: daglar:t vardir (Sekil 5 ). 1lgenin kuzey-batisindan baslayip
Turgutlu y6niinde uzanan daglar, Sarikaya diye adlandirilmaktadir. Nif
caylr Ulucak koyli yakinlarinda Nif dagindan dogmaktadir. Yoredeki
yeryiizi sekilleri, parca parca dedisik, ya da ydresel farkli isimler
almaktadir. Dogu-bati yoniinde 30 km uzunluk ve 7 km geniglikte olan
ova, Gediz nehrinin Bozdag:i asindirmasi sonucu olusan molozlardan
meydana gelmis 50 m.'lik bir esikle ayrilmaktadir. Nif cayi, esigi
genis bir vadi ic¢inden gecerek Gediz'e kavusur. Ova, ilcenin gerisindeki
fay cizgisinden anlasilacag: gibi, Gediz ¢okiintiisiiniin bir koludur.
Daglarda kalker yapinin erimesi sonucu olusan magaralar ¢oktur. Manisa
Dag:1 lizerinde Atalan ve Sinancilar koylerinin kuzeyinde Ovacik yayla-

lar1 vardir,

- Toprak Ozellikleri

Arastirma alaninin topraklari genel olarak dordiinci zamanda olusmus
alltuvial dolgudur. Ovay: cevreleyen daglar liglincii zamanda Alp daglari-
nin olusumu sirasinda metamorfize olmus paleozoik yasli sistler ile
kretaze yasli filisierden olusmustur. Bu materyalin ayrismasindan
(kum, kil, silt ve cakildan) alllivial topraklar meydana gelmistir.
Ayrica yama¢ ve yan dere kenarlarinda yan dere kolliivionlar:i ve kollii-
vial topraklar olusmustur.

Arastirma alaninda batidan kuzeye dogru akan Nif cayi, kuzeyden giineye
dodru akan Yigitler cayr ile kuzeyden gilineydoguya dogdru akan Gigekli

¢cayl vé bu ¢ cayin birlesmesiyle Manisa ovasina ac¢tlan Caylarin ova
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topraklarinin biinye olusumlari iizerinde etkileri olmustur. Uzun sene-
lerden beri olagelen taskinlardan dolayi bu cgaylar proje sahasina kum,
silt, kil v.s. gibi birikintiyi yigmistir. Dolayisiyla kisa aralarla
degisik biinyeli topraklarin olusumuna neden olmuslardir. Gok farkli
ozellikler gbsteren ova topraklarinda kilden kaba kum ve ¢akila kadar
degisen her c¢esit biinyeye rastlamak olasidir. Topraklar genellikle
orta biinyelidir.

Arastirma alaninin toprak renkleri de degisiklikler gdstermektedir.
Bat1 ve orta kisimlarda genellikle kirmizi ve kahverengi olan toprak-
larda kirmizi renk hakimdir. Diger kisimlarda ise kahverengi ve kahve-
renginin degisik'tonlarl gorilir.

Arastirma alaninin topraklari organik maddece fakirdir. Bitkisel
artiklar topradin organik maddece zenginlesmesini saglayamadigr icgin
cok az humus igerir. GUnki bu topraklar tarimsal amag¢la kullanilmaktadir.

Alanin topraklari gegirgenlik yoniinden idealdir. Genellikle graniiler
olup havalanma durumlari iyidir. Gay ve dere yataklarina yakin kisim-
larda biinye amori, Izmir-Ankara asfalt:i dolaylarinda ise ¢akil ve kil
toplanmis bir yapidadir.

Topraklar tuzlu degildir ve bazik karakter gbstermezler Ph yo6ninden
nétr karakterdedir. 1izmir-Ankara asfalti arasinda asit karakterli
kesimlere rastlanir (Sekil9 ).

- Hidrolojik ve Hidrografik 0zelliklier

Alandaki akarsular diizensiz akis gostermektedir. Kis ve ilkbahar
aylarinda giiney ve kuzeybatidaki dagilarin kar ve ya§ig sularini tasiyan
Nif, Cicekli ve Yigitler c¢aylari, ovayl gegerek bir bogazla Gediz'e
ulasmaktadir.

Yorenin su kaynaklari yeralti ve yeriisti olarak iki kisimda incelene-
bilir. En onemli su varligi olan Nif cayi, Palamut dadi eteklerinden
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dogar, dofu-bati y®niinde ovayi boydan boya gegerek kuzeye donip Gediz
nehrine karisir. Nehir, Nif dagi eteklerinden gelen bircok derecik
tarafindan beslenmektedir. Bunlarin bir kismi yazin kurumaktadir. Nif
cayina katilan baslica iki dere Sofular ve Kayrak'tir. Nif, (Cay1
Ulucak koyii civarinda Gigekli ismini almaktadir.

Nif cayinin kaynaginin bulundugu Ulucak kdyl ve cevresinde en fazla
olmak lizere yine Nif cayinin kollarindan yararlanan yerlesimler cev-
resinde endiistriyel kullanimlarda artis olmustur. Nif cayinin tam
ortasindan geg¢tigi arastirma alanini olusturan Kemalpasa ovasi cayln
sularindan yararlanan tarimsal alanlari icermektedir (Sekil 10).

Karayolunun kuzeyinde kalan diizliiklerde, 3-5 m derinlikte yeralt:
sulari vardir. Sogukpinar Camii icinde bir pinar bulunmaktadir. Yamag-
larda sizinti sularina rastlanir. Vadinin giineyinde ic¢me suyu ihtiya-
cint karsilayan Begpinar kaynagi yer almaktadir.

1948 yilinda, 1500 m.'lik bir isale hattiyla getirilen sebeke suyu,
Dereici'nde toplanmakta, buglinkii gereksinimi karsilayamamaktadir.
Ovadaki yeralti suyu ve Sogukpinar Camii'ndeki pinarin sulari kirlenmis
olup, dere igindeki yamag¢ kaynaklari icime uygun durumdadir.

Dereigindeki kaynaklarin varligi, tabanda filis, lizerinde kiregtas: ve
onun da {izerinde yer alan c¢akil, moloz malzemeyi olusturan jeolojik
yapl ile ilgilidir. Yagdis sulari kiregtaslarinin kirik ve catlaklarin-
dan derinliklere siiziilmekte, kiregctaslar: icinde gelisen karstik
kanallar boyunca ilerlemektedir. Tabandaki gegirimsiz filis ile bunu
istleyen kiregtast dokanadinda bulunan faylar boyunca ilerleyerek
yuzeye ¢ikmakta, vadinin. her iki tarafindaki yamaclarda kaynaklari
olugturmaktadir.

Kemalpagsa ovasinda acilan kuyular genelde en fazla suyun elde edilme-
sine elverigli ince kaba kum, cakil, yersel kilden olusan allivyonda
agitlmaktadir. Bu kuyularin derinligi 2.5-8.5 m., statik diizeyleri
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1,5-6.60 m arasindadir. Kemalpasa ovasi ve civardaki daglik kisimlarda
diusik debili birgok kaynak vardir. Bunlarin bazilarinin debisi 0.01-
0,1 1t/sn. arasinda degismektedir. Kurak mevsimlerde kaynaklarin biiyiik
bir kismi korummakta ve verimi azalmaktadir. Bu kaynaklarin ¢odu ces-
melere baglandigi icin yeralti suyuna katkisi sdz konusu degildir.
Daglik kisimlardan ¢ikan birgok kaynak da yan dereleri beslemektedir.

Bunlar;

Sofulardere kaynaklari 120 1t/sn.
Kemalpasa'nin giineyindeki kaynaklar 60 1t/sn.
Savanda kaynaklari , 80 1t/sn.
Kurudere kaynaklari 40 1t/sn.
dir.

Belli basgli gesmeler;

Kiz1liiziim koyil cesmesi : Kiziliizim'de (Fotod. 1),
Kasimpasa cesmesi’ : Kemalpasa Torbali yol ayriminda,
Kuyucak cesmesi : Kuyucak koylinde yapilmistir.

Fotod. 1: Kiziliizim kbyi cesmesi
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Kemalpasa ovasinda kuyularda yapilan yeralt:i su seviyesi masatina gore
gizilen su kotu egrileri, yeralti su hidrolojik egiminin Nif cayina
dogru oldugunu gbdstermektedir. Alanda kaynaklarin bulundudu ve endiis-
triyel tesislerin yerlegtigi bati bdlgelerinde sularin cekilmesi so&z
konusudur. Bu bdlgede bosaltimin fazla olmasi, yer alti su dizeyini
olumsuz yodnde etkilemektedir. Bu durum, Nif cayina dogru dodal hid-
rolojik edimin su akisgini engellemektedir.

Ulucak ve Ansizca arasinda Kiziliiziim kdyl yolunda bir ¢ok keson kuyu
acilmistir (Foto§.2). Bu kuyulardan yerel halk yararlanmaktadir.

Fotog. 2: Kiziliizim yolu iizerinde Tasképrii
Mevkiindeki keson kuyulardan biri

- Dogal Bitki Ortiisi

Arastirma alanindaki dodgal bitki O&rtlsiini olusturan tirler asagida
gruplanarak verilmistir. Bu tirler, Orman Bblge Miiirligine ait raporlar-

dan belirlenmistir.
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AGAGLAR

Castanea Sativa Miller = C. vesta
Juniperus excelsa L.

Pinus brutia L.

Pinus nigra subsp. pallasiana L.
Platanus orientalis L.

Quercus cerris L.

ABACCIK ve GALILAR

Acantholimon acenosum

Arbutus andrachne L. (Maki)
Asparagus acutifolius (Maki)
Berberis cretica L.

Calluna vulgaris Salisb. (Maki)
Cerasus prostrata var. prestrata L.
Cerasus avium L.

Minuartia Juniperina L.

Myrtus communis L.

Nerium oleander L.

Olea europaea subsp. oleaster L. (Maki)
Paliurus orientalis Lam.
Phillyrea media L. (Maki)
Pictacia terebinthus L. (Maki)
Polypodium pteris L.

Rubus s.p. L.

Quercus Coccifera L. (Maki)
Quercus ilex L. (Maki)

Salvia sativa L.

Strax officinalis L.

Tamarix tetrandra Pall.

Vitis vinifera L.

Nif dag: genel vejetasyonu iizerinde SECMEN'in bir arastirmasina gdre zonal
vejetasyon en alt kademede plantasyon zonu ile baglamaktadir. Bazi
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kesimlerde 400 m.'ye kadar ¢ikan zonun en oOnemli tlrleri Cerasus
axium, Vitis vinifera ve Olea europaea'dir. Ovadaki bahgelerden yamag-
lara dogru zeytin, maki ve ormanlarin yer aldigi gorilir (Sekil 11).
Ormanlik alan Belkahve'den baslayip Torbali ybnline dodru genis bir
alana yayilmakta ve Nif dagi, zirvesine dogru sikisarak devam etmek-
tedir.

Bunlarin yanisira maki formasyonundan agilan alanlarda,

Cistus creticus L.
Coridothymus capitatus L.
Origanus onites L.

gibi tirlerin egemen oldugu frigana yada garig oOrtiisii gozlenmektedir.
Makilerin olusturdugu zondan sonra Pinus brutia ormanlarina gegis,
karisik orman seklinde baglamakta, yerini Pinus brutia ormanina
birakmaktadir. 900-1000 m.'lerde Pinus nigra subsp pallasiana ormani
baglamaktadir. 1250-1300 m.'lerde; |

Acantholimon acerosum, Barberis cretica, Cerasus prostrata var. prest-
rata, Minnartia juniperina gibi tiirlerden olusan subalpinik bir zon
baglamaktadir. Bu b&lgede Pinus brutia klimaksina wulasilmaktadir.
(Fotogd. 3).

Fotod. 3: Bespinar Koyli'ne ¢ikis. Maki (Quercus ilex) ortiisiinden
Pinus brutia ormanlarina gegis.
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Kiigiik dere kenarlari, vadilerde ve rutubetli yerlerde Myrtus communis,
Nerium oleander, Platanus orientalis, Vitex agnus castus gibi tiirlerden
olusan bitki toplulugu gorilmektedir. Ayrica bu derecik kenarlarinda
Rubus tiirlerine de rastlanmaktadir. Orman yollarinin kenarlarinda otsu
tiirlerden;

Claucium corniculatum subsp. corniculatum.
Legasia speculum veneris L.

Linum strictum var. Strictum.

Papaver rhoeas L.

Picnomum acarna L.

Scabiasa argentia L.

gibi tiirler gériilmektedir.

Tirkiye'nin tehlike altindaki ender ve endemik bitkileri listelerine
gbre Kemalpasa ve cevresinde ozellikle Nif dagindaki bitki tiirlerinden;

a)Korunmas1 mutlak gerekli olanlar

Annemone coronaria L.
Ferulago humilis Boiss
Orchis anatolica Boiss
Orchis laxiflora L.
Ornithogalum umbellatum L.
Ferulago humilis Boiss
Valeriana dioscorides L.
Verbascum lagurus L.

gibi otsu tiirlerdir.

b)Zarar gorebilecek diger tiirler

Acer monspessulanum L.
Nigella arvensis L.
Velezia pseudorigida Hut. Mor.
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c)Ender tiirler:

Anthemis cretica L. subsp. anatolica
Anthemis tinctoria L. var. tinctoria
Anthyllis rulneraria L. subsp. praepropera
Carduus nutans L. subsp. falcato-incer vus Davis.
Centaurea calcitrapa L.

Centaurea cariensis Boiss.

Dianthus elegans D'urvi. var. elegans
Dianthus erinaceus Boiss. var. erinaceus
Draba bruiifolia L. subsp. heterocoma
Lathyrué laxiflorus L. '

Papaver argemone L.

Rosa dumalis Benchst. subsp. boissieri
Sedum hispanicum L. var. hispanicum

Silene squamigera L.

Thymbra spicata L.

d)Az taninanlar:

Centaurea solstitalis L. subsp. solstitialis
Veronica pectinata L.

e) Endemik tiirler:

Astragalus angustiflorus L.

Astragalus ptilodes Boiss. var. cariensis
Calanthe elwesii R.Br.

Centaurea cariensis sbsp. maculiceps Wagen.
Crucinella dicticha L.

Dianthus elegans D'urv.

Dianthus erinaceus Boiss.

Holesteum umbellatum Boiss.

Laserpitium petrophilum L. Boiss.

Lilium candidum L.

Nepeta cadmea L.

Origanus spylenqm L.
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Paranocnia chionaea Boiss.
Ranunculus reuterianus Boiss.
Riconita carnosula Boiss. Heldr.
Saponaria chlorifolia L.
Sideritis sipylea L.

Symphytum anatolicum Boiss.
Trifolium caudatum Boiss.
Velezia pseudorigida Hut. Mor.
Vefonica pectinata L.

bi¢iminde saptanmistir.

Tarimsal etkinliklerin bir dali1 olarak gelismis olan aricilik ve
hayvanciligin yorede dogal bitki oOrtiusit ile iligkileri ©onemlidir
(Fotog.4), (Fotog.s5).

Fotod-4 : Geleneksel bir ugras olarak siirdiiriilen arici-
l1ga Gokyaka kéyiinden bir ornek.
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Fotod. 5: Sutcliler-Begpinar kdyll arasi hayvancilik. Dogal bitki:
drtisiinden hayvancilik i¢in yararlanma.

- Kiiltiirel Bitki Ortiisi

Bzellikle Nif cayr cevresinin alliivyonal yapida olmasi nedeniyle
Kemalpasa ovasinda bahge, tarla ve zeytin tarim yapilmaktadir. Yorenin
en onemli kiltiir bitkisi kirazdir. Bagcilik ise en yaygin olarak
yapilan bahce tarimidir. (FOtod.6) (Fotog. 7).
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Fotog. 7: Torbali yolu iizerindeki bag plantasyonlari. Daha yiiksek
alanlardaki cam ormanlari.

Tarmm 1lge Midurlugu verilerine gore tarla ve bahge driinleri ayrintili
olarak verilmektedir (Ek 2).
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Arastirma alani fauna agisindan gesitlilik gdstermektedir.

Memeliler :

Lepus capensiv L.
Scimus vulgaris L.
Vulpes vulpes L.

Kurbagalar :

Bufo viridis L.
Rana ridibunda P.
Triturus vulgaris L.

Siiriingenler :
Ophisops elegans M.

Testudo graeca L.
Thypholops vermucularis M.

Kuslar :

Alectoris chulcar
Coturnix coturnix
Scolopax rusticola

Tavgan
Sincap
Tilki

Gece kurbagas1
Ova kurbagasi
Kiigiik semender

Tarla kertenkelesi
Adi kaplumbaga
Koér yilan

Keklik
Bildircin
Gulluk

Avcilik agisindan alan ve 6zellikle Kemalpasa ovasi av alani olarak
“kullanilmaktadir. Kus avciligr, on planda olup ayrica tavsan ve tilki
avi yapilmaktadir. Ormanlik alanlarda yodun bigimde siirdiirilen domuz
avciligl pazarlama deferini yitirdiginden gerilemistir.

Sosyo - Ekonomik ve Sosyo - Kiiltiirel Yap: :

- Arazi Kullanim Durumu

Kemalpasa ilgesi topografik yapisindaki gesitlilige bagl: olarak
degisik arazi kullanimlarina sahne olmaktadir. Korumada arazi kullani-
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minin Onemli etkisi oldugu icin, mevcut kullanim durumunun etiid edil-

mesi zorunludur.

Kemalpasa'da arazi kullanim bicimleri su gruplar altinda toplanabilir:

1) ilce ve koyler

2) Ulasim

3) Endiistriyel alanlar
4) Tarim alanlari

Bag-bahge tarimi
Zeytinlikler
Tarla tarim

5) Ormanlar

6) Diger alanlar

Gaylr meralar
Gay yataklar:i ve kullanilmayan alanlar

Kemalpasa ilcesi 1990 yili arazi dagilimi;

- Tarim arazisi 25 714 ha.
- Caylr mera 105 ha.
- Orman ve batakliklar 37 816 ha.
- Gay yataklari ve

kullanilmayan araziler 2 265 ha.

65 900 ha.'dur.
Tarim ve orman alanlarindan daha once séz edilmistir. Bu nedenle diger
arazi kullanim bicimleri agiklanacaktir.

1) ilge ve Koyler
Kemalpasa ilgesinin sik sik niifus hareketlerine sahne olan agik bir

toplum yapist vardir. Kurtulus Savasi siralarinda Rumlarin gdgiinden
sonra milbadele ile gelen Tiirk niifusun yerlesmesi s6z konusudur. Niifus
hareketleri 1960 yillarindan baslayarak hizlanmistir. Bundan dolayi
ozgiin, yerel folklorik &zellikler pek goriilmez. Farkli yerlerden
gelenler ya da farkli etnik yapidaki gruplar, ige donlik bir yasam
tarzi siirdirmektedirler.
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1990 yillarina kadar, de§isik zamanlarda miibadele ile gelenler olmus,
bunlarin pek ¢ogu dedisik nedenlerle buralardan ayrilmiglardir.

Tarim islerinde aile fertleri arasinda dayanisma vardir. 0Ozellikle
kadinlarbu iglerde calismaktadir.

Il1gedeki yasam'kent yasamindan farkli degildir. Konugma dili Iizmir ile
aynidir. Batil inanglar yaygindir. Bademdede, Gitlikdede, Egrefrumi
gibi yatirlara rastlanmaktadir. Hamzababa koyilinde bulunan tirbe,
Aleviler tarafindan ziyaret edilmekte, burada tdrenler yapilmaktadir.

ilgenin okul yb&niinden bir sikintisi yoktur. Orta egitim gereksinimini
tamamen karsilamistir. Oniversite ic¢in izmir'e gidip gelme kolaydir.
Saglik hizmetleri yeterlidir.

Yérenin av potansiyeli acgisindan zenginligi nedeniyle spor ve avcilik
klupleri faaliyet gbstermektedir.

Kemalpasa'nin cevresinde yer alan mesire yerleri, tarihsel ve kiiltirel
degerler, ayrica niifus ve idare ekonomik yapi, turizm durumu ve folk-
lorik yap1 asagida maddeler halinde agiklanmigtir:

a) Mesire Yerleri

Ilce ve gevresinde dogdal ozelliklere sahip pek¢ok mesire yeri vardir.
1976 yilina kadar Mayis ay1 icinde yapilan kiraz festivalleri, eski
bir -gelenéjin devami olup, ekonomik ve sosyal bir etkinlik bigimindeydi.
Yérenin dogal peyzaj ozellikleri turistik bir potansiyel olusturmak-
tadir, (Fotog. 8)

Dogal giizellikleriyle dikkati ¢eken mesire yerleri su sekilde sirala-
nabilir:

- Karabel'de ¢inili bir kemer ile yeri vurgulanan Hitit kaya kabartmasi:
Cevresi piknik alani olarak kullanilmaktadir.
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Fotog. 8: Bir zamanlar festival alani olarak kullanilan ve Kemalpasa
ilcesi icinde yer alan Dereigi masire alani.

- Yigitler koyunde derekenari : Cinarlarla kapli bir mesire yeridir
(Fotog. 9)

- Armutlu kasabasinda derekenari: Mesire yerlerinin bulundugu bir
alandir.

- Oren kasabasi Dedirmen mevkii: Soguk sulari, ovaya hakim tepeleri ve
cam ormanlari, dogal gilizellikleri ile dikkati ¢eken bir yerdir.

- Sinancilar koyiinde Ovacik yaylasi:Turistik bir dinlenme yeridir.

- Bagyurdu kasabasindan gegen Parsa deresinin iki yakasi: Mesire
alan1 olarak kullanilmaktadir.

- Yukari Kizilca koylinde Asarlak tepesi: Mesire alani olarak kulla-
nilmaktadir.
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- Nif dagi: Ara¢ ile de ¢ikilabilen, soguk sulari, sik ormanlari ve
panoramik goriunimil ile dikkati cekmektedir.

- Manisa dadinda Cevizli, Atalan ve Cebeoluk yaylalari: Dinlenme,
mesire ve av i¢in uygundur.

- Hamzababa koylinde Hamzababa Tiirbesi: Gevresi dodal ve sosyal yo6nden
ilgingtir. Yorede bulunan ¢ok sayidaki magaralardan bazilari tarihsel
dedere sahiptir.

- Begpinar kdyiindeki magara: Soylentilere konu olan biyiik bir magaradir.

- Ulucak ve Savanda kdéylerinde yer alan magaralar: Biiylikce magaralar
olup mesire yeri olarak kullanima uygundurlar.

Fotod. 9 : Yigitler koyl, Sofular deresi mesire yeri

b) Tarihsel, Kiiltiirel Degerler

Ilce iginde Garsi Camii olarak taninan Emet Bey Camii, Saruhanlilar
zamaninda Emet Bey tarafindan yaptirilmistir.
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Ilgenin batisinda, Izmir'e giden yolun sagindi Kiz Kulesi adini tasiyan
bliyiik bir kervansaray vardir. Halk arasinda, bir gelinin sarayi olarak
yapildigina inanilan bu yap! hakkinda birgok mitolojik s6ylentiler de
vardir. Tarihgi Sarlteksiyen, binanin Andronik adli Bizans Prensine
ait bir saray oldugunu belirtmektedir. Bagka tarihgiler ise yapiyi,
ticaret kervanlarinin konakladigi bir kervansaray olarak nitelendir-
mektedir.

Efsaneye gore iyon kralinin kiz1 gelin giderken Sart kralinin &ldu-
rilmesi haberi {izerine ne Sart'a ne de Iizmir'e dbénmiis , babasi iyon
kralindan bu kuleyi yaptirmasini istemistir. Eyice (1961)'e gbre M.S.
13. ylzyilda iznik (Nikaia) Bizans Prensligi Devrinde, Laskarisler
donemine ait bir yapittir.

Kemalpasa'nin giineyinde tepe iizerinde kurulmus olan Nif Kalesi'nin
buglin bazi duvarlari ayakta kalabilmistir. Halkin hamamli kale dedigi
bu yer Evliya Gelebi'nin anilarina gére sayfiye yeri olarak kullantilan
beldenin insanlarinin korunmasi i¢in yapilmistir.

Nif cayi1 Uzerindeki Nemrut kopriusii, Nif Gayi'nin Gambel k&yii yakinla-
rinda yeni Ankara yoluna yakin 4 g6zlu kemerli tas bir yap: blup,
Ug gbzi yikilmig, ancak bir kemeri ayakta kalabilmis tarihi bir képrii-
diir. Yapim tarihi hakkinda kesin bilgi yoktur. Sadece izmir'i Anado-
lu'ya badlayan "Ulu yol"un baglantisi oldugu, Iyon ve Lidyalilar
Devrinden kaldigi sanilmaktadir.

Tarihi Hitit Kalintisi, Kemalpasa'nin dogusunda, simdiki Torbali yolu
Uzerinde, eski Izmir valilerinden Kazim Dirik tarafindan yaptirilan
Cinili Kemer'in (Fotod.10 ) 50 m.kadar dogusunda bulunmaktadir. Bilyik
bir kaya Uzerinde insan boyunda bir ETI askerini gbsteren réliyef,
cevre halki tarafindan pek O©nemsenmemekle beraber arkeologlarin ve
yabanc1i turistlerin ilgisini cekmektedir.
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Fotog. 10: Torbali yolu lzerindeki Ginili Kemer

c) Niifus ve Idare : ;

flgeye bagli 4. bucak ve 29 kdy vardir. Armutlu, Kizilca, Bagyurdu,
Oren kendi belediyeleri ile ybnetilen bucaklardir.

Cumhuriyet donemine kadar yogun bir sivil iskana sahne olmamig, sayfiye,
tarim alani ve askeri (s olarak kullanilagelmistir. Cumhuriyet donemi

ile birlikte yerlesme baslamistir. Buna bagl: niifus artisit Onceleri

cok yavas 1955 yilindan sonra hizlanarak devam etmigtir. 1970 yilla-

rindan sonra niifus artisinda sigramalar gorilmeye baglamistir. Bu

durum, endiistrilesme ve ona bagli godglerle agiklanabilir. 1980 sayimi-

na gére, 10184'ii merkezde olmak lizere toplam 43489 kisi yasamaktadir.

Bunun bilyik bir b8limii tarimla ugrasmaktadir. (Sekil 12 )

Kemalpasa'da ilk belediye orgiiti 1875 yilinda kurulmustur. Onceleri
belediye ve kaymakamlik otoritesi tek kigide toplanirken yerel ybne-
timlerin kurulmasi ile ayrilmigtir.
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Sekil 12 : Kemalpasa ilce merkezinde yillara
gére niifus artisi
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Kemalpasa'nin kdyleri ve mahalleleri su sekilde siralanabilir:

- Izmir- Ankara yolunun giineyinde:

. K1z1iliizim

. Ginar

. Kurudere

. Visneli

. Derekdy

. Gdlyaka

. Cumala

. Yesil Mahallesi
. Ornekkdy

. Savanda Mahallesi (Asag1i Kizilca)
. Bayramli

. Yigitler

. Kamberler

. Yeni Kurudere
. Sarilar

. Ovacik

. Sinancilar

. Yesilyurt

. LZeahmet

. Gokceyurt

. Saruhanli

. Hamzibaba

. Halilbeyli

(Fotog.11), (Fotog.12), (Fotog.13), (Fotog.14),

- lzmir-Ankara yolunun kuzeyinde:

. Ulucak

. Damlacik

. Kuyucak

. Ansizca

. Yenmis

. Sitgiiler

. Baspinar

. Akalan

. Cambel  (Fotog.15) » (Fotod.16),
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Fotod. 11: Fon olusturan panoramik gorinimleriyle ilgi geken
Vigneli kdyi

Fotod. 12: Asag: Visneli'den Torbali'ya dogru gdriinis



Fotog.13: Gam ormanlarinin hakim oldugu tepelerin eteklerinde kurulmus
Derekdy

2

Fotog.14: Panoramik bir kdy manzarasi sergileyen Cumali kdyil
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-16:

Fotog



-117-

Koylerde gecim tarim ve hayvancilik ile saflanmaktadir. Orman Bakanli-
ginin isletmesi altindaki ormanlardan koyliiler yararlanamamaktadir.
Ozellikle dag koylerine Balkanlardan gelerek yerlesen halk, geleneksel
hayvancilik ugrasisi yanisira tarla tarimi ile de ugrasmaktadir.

Endistriyel alanlara yakin kisimlarda ise koylerde gecim kaynaklari
degisime ugramaya baslamistir. Fabrikalarin isc¢i gereksinimi, 6zellikle
Nif cayindaki kirlenmeden tarim topraklarinin olumsuz etkilenmesi,
sosyal yapinin degisimini de birlikte getirmistir. Ayrica sanayi
alanlarinda ¢alismak amaciyla yore disindan gelenler yerleserek mevcut
kdylerde niifus artisina neden olmustur.

d) Ekonomik Yapi :

ilce ve cevre kdylerin ekonomik yasami tarim, endiistri ve ormancilik
tizerine kurulmustur. Endiistri son zamanlarda geligmistir. Endiistriyel
yapilar ovada ve ilge icinde yer almaktadir. Tarimsal arazi milkiyet-
leri cogunlukla y6re halkindayken son zamanlarda disaridan gelen bazi
sahislara satislarla endiistriyel kullanima terkedilmiglerdir. Ekonomik
faaliyetler igin ybrenin yeterli olmayan glici, degisik yerlerden gelen
gecici ve kalici insan giicii ile karsilanmaktadir.

Verimli tarim topraklarina sahip olan Kemalpasa'da iklim ve ulagimin
yarattigi olanaklarla, tarimsal etkinlikler gelismis durumdadir. Tarim
arazileri ve ilce igindeki isletmeler kiiciik boyutlu olup 8500 kisiye
hitap etmektedir. Arazi dagilimina bakildiginda 1.20 da. biyiklikte -
birimler codunluktadir. 7929 ailenin toprag: 1-50 da., 99 ailenin
topradi daha biiylktir. Nifusun biliytik bir bélimi tarimsal iglerde
calismaktadir. Bagcilik en yaygin olanidir. Kapladig: alan bakimindan

baglar: tarlalar, zeytinlikler, meyve bahgeleri izler.

Elde edilen gelir acisindan da bagcilik basta gelmektedir. Hayvancilik
dag koylerinde goriiliir. Adirligi onceleri kil kegileri olusturmaktay-
ken Orman Bdlge Mudurligi, kegi zararlanmalar: nedeniyle koyliiyle
muhalefete diismiis ve orman alanlarina ke¢i girmesi yasaklanmigtir. Bu
nedenlerle biiylik bas hayvanciliga doniis vardir. Hayvanciligin gelismesi
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icin otlak arazi yeterli degildir. Dodal alanlarda aricilik potansi-
yelinden yararlanilmaktadir.

Orman varligr ilce Orman Isletme Sefligi tarafindan dederlendirilmek-
tedir. Recgine fliretimi, kesim, tasima ve agac¢landirma calismalari igin
gerekli isgilici, daha gok gec¢ici olarak karsilanmaktadir. Bu islerde
1500 kadar isgi ¢alismaktadir.

Bu faaliyetler paralelinde, fzmir'e ulasim baglantisinin kolayligi,
ticari faéliyetlerin gelismesine olanak vermigtir. ilcede cuma giinleri,
bucaklarda ise diger giinlerde kurulan pazarlar ybreye ayri bir canlilik
kazandirmaktadir.

Nif cayinin getirdigi bol kum, &zellikle Akalan koyll ile Turgutlu
sinirindaki Asmali kopriiye kadar cok miktarda kum ocadinin olusmasina
yol agmistir. Ancak ocaklar erozyona ve dogal yapinin bozulmasina
neden olmaktadir.

ilgeye elektrik 1952 yilinda, igme suyu 1948 yilinda baglanmistir. Ilk
imar plani 1955 yilinda yapiimistir.

Haberlesme olanaklari yeterlidir. Merkezde ve Armutlu, Oren, Bagyurdu,
Halilbeyli, Yukar:i Kizilca, Ulucak'ta PTT subeleri bulunmaktadir.

e) Turizm

Turizm faaliyetleri ekonomik agidan onemli bir gelir getirecek durumda
degildir. ilce ve iizerindeki tarihsel, arkeolojik eser ve dogal giizel-
likler turist cekmekle beraber yogun bir yabanci turist akimindan soz
edilemez. En c¢ok turist alan yer, Manisa-Spil Dagdr Ulusal Parki'nin
devam:i olan Begpinar kéyl cevresidir.

Yoreye gelen turistlerin c¢ogunlugu bolgesel kaynaklidir. Daha ¢ok
giiniibirlik kullanimlar s6z konusudur. Yukarida sbzii edilen mesire
yerleri, giiniibirlik turist akimina neden olmaktadir. Yiditler Kkoyi
icindeki dere kiyisi, c¢inariyla inli olup fzmir ve Turgutlu'dan gelen
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turistlerle dolup tasmaktadir. Bu derenin yukari kisimlari, goOriilmeye
deger niteliktedir.

Son yillarda kentsel yasamda dogaya 6zlem duyulmasi, Kemalpasa cevre-
sinde sayfiye evlerinin yapilmasina neden olmaktadir. Ozellikle Savanda
Kurudere mevkiinde bu tiir yerlesimlerde artis izlenmektedir. Bu durum
Savanda kaynaginin varligi ile baglantili olabilir.

f) Folklor :

Daha once agiklanan niifus hareketliligi nedeniyle ilcenin kendine &zgii
onemli bir folkldriti olmamistir. Genellikle k&y digilinlerinde toplu
oyundan ¢ok ferdi oyunlar oynanir. Bu oyunlar Ege ydresinin Zeybek
oyunlaridir.

2) Ulasim

Kemalpasa izmir'e 29 km mesafededir. Belkahve'den sonra, Izmir-Ankara
karayolundan ayrilan 9 km.'lik bir yolla ulasilir. Kemalpasa'dan
gecerek tekrar ara yolla birlesen bu yol, daha ©nce Izmir-Ankara
giizergah1 olarak kullanilmaktaydi. 1ilgenin dodusunda ikiye ayrilan
yoldan kuzey dojuya yonelen baglanti Parsa, Oren, Armutlu bucaklarina
ugrayarak Izmir-Ankara yolu ile birlesmektedir. Giineydoguya ayrilan
Karabel {izerinden ilcenin koylerine de ulasarak Torbali'ya devam
etmekte ve fzmir-Aydin yolu ile birlesmektedir.

Kemalpasa'nin cevre il ve ilgeler ile, kendisine bagli bucak ve kdy-
lerine olan ulasimi siireklidir

3) Endiistriyel Alanlar

Kemalpasa'da endiistrilesme, 0Ozellikle suya gereksinim nedeniyle Nif
cayl ve kollar: lizerinde; ulasim kolayligina badli olarak da karayol--
lar:1 cevresinde yogunlasmis bulunmaktadir.

Kemalpasa ve gevresinde bulunan endiistriyel kuruluslar;

- Gida sanayii [b(xz«_ PQL\%RQ§7&K)
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Kagit-mukavva ve ambalaj san.
Tekstil sanayii

Makina-oto yedek parg¢a sanayii
Insaat sanayii

Mermer seramik tugla sanayii
Kimya sanayii

Dericilik sanayii

(Fotog.17), (Fotod.18), (Fotod.19) (Fotod20).

Bunlar sirasiyla su kesimlere yayilmislardir.

Fotod. 17: Kuyucak kdyl girisinde Pinar entegre et tesislerinin

neden oldugu hava kirliligi
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Fotog. 18: Kemalpasa - Ankara yol ayriminda Ak Maden fabrikasinin

dogayla uyumsuz goriinimd.

Fotogd. 19: Kemalpasa yol ayriminda, mevcut fabrikalara elektrik

enerjisi temin eden trafolarin ortaya koydugu kotl
goriritmler
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Fotod. 20 : Kiziliziim yolu ayriminda diizensiz kurulmus Efe
Tarim fabrikasi,

Sapayi tesislerinin yeri Say1s1
Ulucak koyll gevresi 61
Ansizca " " 17
Kuyucak " " 5
Ginar " " 3
Kiziliztim " " 3
Stitcliler " " 3
Akalin " " 2
Ankara Aydin yolu yeri 1

Gorildugi gibi Nif cayinin ¢ikis yeri olan Ulucak ¢evresi, endistrinin
en ¢ok yogunlastigi kesimdir. Ayrica buradaki sanayi tlirlerinin fazla
kirlilik yaratan etkinliklerde bulunmasi dikkat gekicidir.



Kemalpasa imar planinda belirlenen isletmeler sunlardir.

- Et mamulleri

- Tavuk ¢iftligi

- Mantar dretimi

- Yem deposu

- Tarim {rlnleri

- Un fabrikas:

- Yem fabrikas1

- Uzim isletmesi

- Lokanta

- Fermantasyon tesisleri

- Zeytinyagi fabrikasi

- Biskiivi fabrikasi

- Su driinleri sanayii

- Oto yedek parca ve pres dokim
- Makina ve ¢elik dokiim konstriiksiyonu
- Kege ve canta sanayii

- Boya ve vernik sanayii

- Plastik Sanayi

- CGelik dévme sanayii

- Elektrik sanayii

- Is1 sanayii

- Klima tesisi

- Ayakkabi imalat sanayii

- Prefabrik yap1 elemanlari sanayii.
- Kereste imali

- Aliminyum sanayii

- Seramik {iretimi

- Benzin satis istasyonlar:
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Bu isletmelerin dagilimi sOyledir:

Isletmenin yeri Say1s1

[e)]
-

Ansizca

Akalan

Ginar

Kuyucak

Yenmis

Kiziliiziim

Stitgiiler

Cambel
Kemalpasa/Yaglicibas:
Kemalpasa/Karpacik
Kemalpasa/Torbal1l yolu

_— s A N O Y N0

Bunlar icinde tarimsal amacgli tesisler cogunluktadir.

2.2.3. ilcede Korumaciligt Olumsuz Yonde Etkileyen Faktorler :

Endiistri alanlarinin segiminde belirli ilkelerden yola ¢ikilmamasindan
kaynaklanan plansiz ve denetimsiz gelisme, tarimsal alanlarin kaybina,
cevre kirlenmelerine ve dogal dengenin bozulmasina neden olmaktadir.
Endlistriyi besleyecek is giicti niifus hareketlerini, bu da ekonomik ve
sosyal yapida dedisimleri beraberinde getirmektedir. Disaridan gelen
is giicli, gecekondulasmaya yol agma, kagak yapilasma, arsa spekillas-
yonlari, gecekondularin yamaglara kadar yaytlmasi sonucunu dogurmustur.
Bu durum bir yandan kent dokusunun gérﬁnﬁmﬁnﬂ‘olumsuz yonde etkilerken,
daha da 6nemli bicimde, dogal alanlarin bozulmasina ya da elden ¢ik-
masina neden olan boyutlara ulasmaktadir.

Tarimdan kaynaklanan sorunlardan biri de tarim ilaclari kullanmimi ile
iliskileri toprak, su kirlenmesi ve yaban hayat:1 y&niinden bu olgunun
olumsuz sonuc¢larinin izlenmesidir.

Tarim ilaclarinin zararlarina eklenen denetimsiz avlanma Kemalpasa
ydresinin av kaynaklari varliginda 6nemli bir azalmaya neden olmustur.
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Orman koylerinde halkin gegim olanaklari sinirli ve yetersizdir.
Daglik, verimsiz arazide tarim ve hayvancilik, giderek yerini kredi-
lerle desteklenen ahir hayvanciligina birakmaktadir. Ayrica orman
isletmesine bagli orman koylerine ekonomik katki saglamaktadir. Halkin
ormandan usiilsiiz olarak odun temin etmesi, hayvan otlatma ve kasitl:
yanginlar ormanda 6nemli zararlar yaratmaktadir.

SARIOGLU (1989)'na gbore, Kemalpasa ve c¢evresinde kirlenme sorunlarinin
bagsinda Nif c¢ayinin kirlenmesi gerekmektedir. Topraklari verimli,
yeralt1 ve yerlistii kaynaklari ¢ok =zengin olan ydrede; son yillarda
endiistrinin ovayl isgal etmesi nedeniyle tarimsal 6zelligin yitiril-
mekte oldufu gdriilmektedir. Sulama amaciyla kullanilan yeralti sulari
hizla kirlenmeye baglamis, Nif ¢ayr g¢esitli endistriyel artiklarin
desarj edildigi bir kanalizasyona doniismiistiir (Fotog.21), (Fotog. 22),
Fotog. 23).

Y6rede bagta agir makina sanayii, emaye ve metal, kimya, boya, deri,
mermer, mesrubat, kagit, mukavva, tekstil olmak lizere faaliyet gbsteren
kuruluslarin c¢ogunda aritma tesisi bulunmadigir ya da iyi calismadid:
icin Nif gayindaki kirlenmeden yeralti sulari da payini almaktadir.

Fotog. 21: Nif cayindaki kirienme yer yer c¢iplak gbzle
izlenebilir boyuttadir.
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Bnaite
s et
N4

Fotod. 22: Pakmaya ve Akdeniz Kimya fabrikalarinin
atik sularini Nif gayina bosaltmasi

Fotod. 23: Nif cayinda suyun rengi kirliligin
boyutlarini ortaya koymakta.
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Nif cayinda asiri derecedeki azot ve ‘fosforun neden oldudu organik
kirlenmenin otesinde, endiistriden kaynaklanan fenol ve siyanilir Kir-
lenmesi de onemli boyutlara ulasmistir (Fotod.24), (Fotod.25).

Bugiin ovada; icme, sulama ve endustri kuruluglari gereksinimi olan
yeralt1 suyundan giivenle c¢ekilebilecek miktar 25x106 m./y1l'a erismis-
tir. Sinir olarak beklenen bu deder nedeniyle ovada yeni kuyu agilmasi
yasaklanmistir.

Fotod. 24: Kiziliizim kOyl girisinde endistri
artiklarindan etkilenen kiraz agaglari

Strekli olarak kum ve cakil alinmasi ise Nif gayl yataginin dogal ola-
rak genislik ve derinligini degistirerek erozyona, sel taskinlarina
neden olmakta, ekolojik dengesini bozmaktadir.

1970'11 yillardan sonra endustri tesislerinin plansiz bir bigimde
yerlegmelerini ve geligmesini engelleyerek belirli bir bdlgede loka-
lize etmek, 1. sinif tarim topraklarinin elden gikmasini &nlemek
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Fotod. 25: Siitciiler kdyii yol ayrimi ile Kemalpasa
ilcesi arasinda, Nif cayinda yapilan
sulamanin gdrilen etkileri.

amaciyla Bayindirlik ve 1iskan Bakanligi konuyu ‘ele almig, 1/5000
olcekli Kemalpasa Nazim Planini 21 Ocak 1985 tarihinde onaylayarak
yliriirlige sokmustur. Kemalpasa Belediyesinin 1986 ocak ayindan bagla-
yarak uygulamaya koydugu nazim planda, plan &ncesinde kurulup faali-
yete ge¢mis oldugu halde kalan birka¢ endistri kurulusu imara alinmis;
yeni sanayi alanlarinin agilmasina iligkin talepler reddedilmigtir. Bu
konuda belediye aleyhinde Idari Mahkemesi ve Danistay'a agilmis dava-
lar bulunmaktadir.

Kemalpasa Belediyesi, yeni sanayi tesislerinin kurulma isteklerine
karsi siirekli milcadele vermektedir.

Yine Izmir-Kemalpasa Belediyesi Fen isleri Mudiurlugiinin 988 sayr ve
1986 tarihli raporuna gore, Nif cayina desarj edilen sivi ve kati
atiklar koku ve hasere olusumuna yol acmaktadir. Bu durumun siirmesi
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halinde ¢ay tamamen anaerobik ortama doniigecektir.

Gaydaki bu kirlenme 2000'1i yillarda rezerv kaynak olarak kullanilabi-
lecek olan bu kaynadin elden gikmasina neden olacaktir.

2.2.4. ilcede Koruma Karari Alinan Bazi Degerler

Kemalpasa'da korunmasi gereken dodal ve tarimsal alanlar yanisira
arkeolojik alanlar bulunmaktadir. izmir Arkeoloji Miizesi, Roleve ve
Anitlar Midirlagi tarafindan yapilan calismalarla yﬁrenin sit potan-
siyeli ortaya konmaya calisilmistir. Buna g6re, derecelendirilerek
tescillenmesi Onerilen alan ve kalintilar disinda sinirlari belirleyen
genis bir alamin arkeolojik ve dogal sit olarak korumaya alinmasi &ne-
rilmistir. Batida Belkanve, Ulucak koyii, kuzeyde Manisa dagi yamacglari,
doguda Turgutlu ilge siniri, gﬁneydé Nif dagi {izerinden gegecek sekilde
sinirlanan alan. 3. derecede arkeolojik ve dogal sit olarak oneril-
mektedir. Bu sinirlar iginde yer alan Karabel Kabartmasi, Armutlu
yakinlarindaki Gifte tepeler, Gataltepe, seytan tepesi tumiltsleri ile
Parsa yakinlarindaki bir tepecikte bulunan kalintilar, 1. derecede
korunacak arkeolojik alanlar olarak Onerilmektedir. Yine Parsa Bucagi
ile diger bazi kdylerin arkeolojik sit potansiyelleri iizerinde durul-
maktadir. ilge iginde yer alan saray ve kale gibi yap1 kalintilarinin
ise, yakin ¢evresi ile birlikte 1. derecede korunacak anit olarak
tescili 6ngorilmektedir

2.2.5. Arastirma Alaninda Siniflandirma Kriterleri
Hazirlik Galismalari

Degerlendirme hazirlik galismalarini yonlendiren "Doga Koruma Alani
Degerlendirme Formu "DKADF" (Tablo 8 )'nun igerdigi kaynak degerleri
ve alabilecekleri maksimum puanlar, alanin deferlendirilmesinde etkili
olan kriterleri olusturmaktadir. Alan 2x2 km?'lik plankarelere ayrilmis
ve her biri {izerinde ayr1 ayri de§erlendirme yapilmistir (Sekil 3 ).

Yapilan bu dederlendirmeler sonucu, kaynaklarin puanlandlfllma51nda Su
ilkelerden hakeret edilmistir:
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- Arastirma alaninda kiiltlirel kaynaklarin bulunmasi nedeniyle dogal
kaynaklar 45 puan {izerinden degerlendirilmistir.

- Dogal kaynaklari olusturan fiziksel kaynaklar, piyolojik kaynakla-
rin da bulunmas:t nedeniyle 15 puan iizerinden 5e§erlendirilmi§ ve
hidrolojik o©zellikler koruma &ncelidine gore siralanmistir. Bunlar
toplam 5 puan lizerinden degerlendirilmistir. Alan {izerinde bulunmayan
dzelliklerin puanlar1 digerlerine eklenmektedir. Arastirma alani ve
cevresinde sulak alanlar, deniz ve g&l kiyisi olmadid: icin akarsu ve
dere kenarlari oncelik sirasina gore 5 ve 3 puan iizerinden degerlendi-
rilmistir. Kuru derelerin bulundugu plankarelere 2 puan verilmistir.
Jeolojik ve jeomorfolojik ©zellikler her alanda ayri dederlendirme
puant alacaktir. Arastirma alaninda jeolojik acidan yasamsal ©nem
taslyén alanlar 5 puan iizerinden degerlendirilmistir.

Arastirma alaninda denizden yitkseklige gére verilen puanlar, denizden
yiikseklik arttikca azalmaktadir. Giinkii, yiliksek yerler antropojenik
etkilere daha az maruz kaldiklarindan, koruma Oncelikleri de daha
alcak alanlara gore azalmaktadir.

- Biyolojik kaynaklar basligi altinda verilen dogal kaynaklar, flora
ve fauna ©6zelliklerini yansitmaktadir. Bunlar, dogda koruma alani
degerlendirme formunda belirtilmistir. Bitki ortlisti 6zelliklerine
gore degisiklik gdsteren alanlarda planlama, arazi gbzlemlerine daya-
nilarak yapilmistir. Arastirma alaninda fiziksel kaynaklarin bulunmasi
nedeniyle toplam 20 puan {izerinden dederlendirme yapilmistir. Ozelligi
nedeniyle korunmasi gereken ormanlik alanlar veya orman ekosistemlerini
ornekleyen alanlar, ender, tek, endemik ya da tehlike altindaki tiir-
leri igeren alanlar ve bitki Ortisti ©6zelligi acgisindan degisiklik
gdsteren alanlarin bulunmas: puanlama sistemini etkilemistir.

- Estetik ac¢idan deder tasiyan alanlar panoramik goritinimler, glizel
gortniim ve vistalar, alanin genel estetik dederi; arazi gbzlemleri ve
¢cekilen fotograflar ile belirlenmis ve degerlendirilmistir.

- Kultirel kaynaklar, dogal. kaynaklarin olmast nedeniyle toplam 25
puan {zerinden degerlendirilmistir. Alanda tarihsel, arkeolojik ve
diger kiiltirel kaynaklar mevcuttur.
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- Rekreasyonal kaynakiar ile egitim o&fretim ve arastirma alani olarak
kullanilmaya uygun alanlarin degerlendirilmesinde su nitelikler g&z
oniinde bulundurulmustur. Rekreasyonal amagli kullanim alanlarinda bir
ya da daha fazla rekfeasyonal etkinligi icerme durumuna gdre puanlama
yapilmigtir. Arastirma alaninda her rekreasyonal kullanim igin 3 puan
verilmis, bu puanlarin toplami, her plankarenin .. rekreasyonal kaynak
degerini olugturmustur.

Egitim, 6gretim ve arastirma alani olarak kullanilmaya uygun alanlarda
ulasilabilirlik acisindan degerlendirme puanit verilmistir. Bu alanlar
dogal ve kiiltiirel agidan Ozellik gosteren alanlardir. Bazi birimlerde
ulasim giicligi ya da olanaksizlig: 8gretim ve arastirma yapma olanagini
ortadan kaldirmaktadir. Bu kriter icin 10 puan {izerinden degerlendirme
yapilmistir. Ulasimin mimkin olmadigr alanlar (0) puan {zerinden
degerlendirilmistir.

DKADF'nda belirtilmis olan antropojenik etkiler olumsuz dederlendirme
puani getirmektedir. Antropojenik agidan karayolu, endiistriyel alanla-
rin cevreye olumsuz etkileri dikkate alinarak puanlama yaptlmigtir.
Arastirma alani ve gevresinde su kirliligi giriltii, bakimsizlik, hava
kirliligi ve diger olumsuz etkiler belirlenmis, her olumsuz etki icin
(-2) degerlendirme puani verilmistir. Puanlarin toplami, her plankare
icin toplam degerlendirme puanini vermektedir.

Yukarida aciklanan degerlendirme 06lglit ve kriterlerine goére yapilan
arazi gbzlemleri ve degerlendirme calisgmalarinda puanlar DKADF'na
islenmistir.

Degerlendirme Galigmalari

Bir ©nceki konuda s6zii edilen dederlendirme kriterleri "Doga Koruma
Alan1 Degerlendirme Formu'ndaki (Tablo 8 ) gibi ayrintilandirilarak
verilebilir.

Bu formda her kriterin altinda goriilen DP, Degerlendirme Puani, yuka-
rida s6zii gecen kaynak degerlerini; EP=Ek Puan ise, olmayan Kkaynak
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Tablo 8: Doga Koruma Alani Degerlendirme Formu

DOGA KORUMA ALANI DEGERLENDIRME  bekrl FORMU (DKADF)_ lie!
g a1 Aa [ 1 Sulak alaniar S
Hidrolojik &zellikler 5110 £a12 Dfmz kiyist ¢
3 Koruma fncelidine givel Aa 13 Gol kiyss 3
ma onceligine
3 gne goe Aal 4 Akarsu kiytst 2
Y o Az i 5 Dere kst 1
a4 W Aa [l Aall 1 &39 X
0: 1743 ver sr . 5 10 a B gives IVeipn KRAIET QKX p ._9__
% E Jealojik dzellikler Aall 2 :g"ﬁik acxpn, yasamsal crem 7
o o '
Aafil 1 0 -150m
z T . 5
< Aa 111 sho Aafll 2 150 - 500m. 4
z T3 Denizden yiikseklik falll3 500 -100m 3
-2000m. 1
Ab 1 Ab L1 Alamin % 20'si 2
é g Ozelligi nedeniyle korunmas: gere- Ab 12 Alanin % 40% 4
W ken orman atantart veya orman (% 5 Ab{3  Alann % 804 B8
S E 8’(‘;’1_5:5'9"?!9”":.k?’""-’kle‘/ﬁ" atanlar 1 Abl 4 Alamn % 80 8
a S ma dncelildlerine gore) Ab 1 5  Alamin % 1007 10
s X Ab 1l Ender . tek,endemik ya da tehlike altindaki turlert iceren alariar - 5
« g Ab [|['&;mﬂ§rﬁpieﬁ cen nabitatlar, éosistemter, biyosonozler .doga tarihinin ve dogal murasin 5
=t ~
a Ab V1 Ab IV 1 Adaclk, caliik, cayirlik 10
>
= L . Ab IV 2 Yatnz agaclk ve calilik 8
@ P - g3 e_calil
Bitld Grtusiiniin dzellikleri agisindan Ab 1V 3 Calilik,cayrrlik, seyrek adactik [
= dedisiki gsteren alanlar ﬂ'{ip 1S} Ab 1V & Cayrrlik seyrek adaclik 4
s (Koryma Grealigine gére) Ab IV 5 Cayrlik seyrek calilik 2
- Ab IV 6 Tamamen ciplak alanlar 0
= Ac [ Ac | 1 Paneramik gdr iniimle
TR WE . c 1 gar niimler 104
e | E g Gérsel '.‘."ell'f_l.ef ) 10 Ac | 2 Giizel goriiniim ve vistalar 7
— u.l8 F:g (K°f‘ﬁ“3 drceligine gore) At {3 Alann gerel gdrsel estatik degeri 4 |
o % RUBRF i1 ke] Ba | Tarihsel ve arkeolojik yer ve objeler 10
o L Bb! Mimari ve sanatsal 3
m:> § Lo g; 8b Il Antropolojik .etnografik . sosyolojik 2
— z o wiD
= —rg gb @ 1 Alamn % 20'si 2
. > - Bb 11t
g § 523 Bb M2 Aamn_ % 404 4
oP_ 75 s 2 S 0} S| b3 Alon % 601 §
e gp 1: {(Koruma dreeligine gore) Bblll4 Alann % 80i 3
8bllls Alann % 10070
1 N . 10
Q-—l g' §z§ Ca ! M-estre yerleri 3
wi w < éz Ca 2 Torel,geteneksel amacla kullanilan alanlar 3
U% g gé :,é Ca 3 Festivat alanlar: 3
w = §~\§ Ca 4 Av alanlan 3
2 ef § §§§ Ca 5 Sportif faaliyetlerin yapildig alantar 3
or 20 DP 20 Ca 8 Sayfiye yerleri 3
EP 10 EP 10 Ca7 Ginibirlik kullanm atantars 2
. oz k
= 2mEE Dab 1 1 - 10 Dakika 10
% <2( = gagé-ig Dab Dab 211 - 20Dakika 9
.’8 T DP:) L s £ gitim.&gretim ve arastrmaya Dab3 21 . 30Dakika 8
. vt ’ N
Dﬁ ’U—}é P uygun alantar (Ulagiiabilirlik Dab4 31 . 40Dakika Z
=g < —zz {Koruma dneeligine gore} 10{20 Oab 5 4l - SDDakslfa L
Ead 9355;‘5 Dab 6 51 . 60Dakika 3
< o_mé‘ 9 Dab 7 61 . 70Dakika 4
w =23%$ Dab 8 71 . 80Dakik
- a 3
pP 10 OP 4. Dab 8 81 _ 90Dakika 2
EP NZU EP 6 Dab 10 91 _ 100Dakika !
5 % s x Ea t ‘Hava kirliligi _2
] o S X Ea 2 Bakimsizlik -2
w3y S| sc.2 Ea 3 Su kirlitigi 2
o Xio wg - Ea 4 Gurilty R
o I 554 g x = a urilty _2
O Luiic Z Ea 5 Diger olumsuz etkiler 2
OP DEGERLENDIRME PUANI

EP EK PUAN

>
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degeri yerine verilen ya da verilmesi gereken puani gdstermektedir.

Arastirma alaninda yapilan gozlemler, konuyla ilgili uzmanlarla yapilan
goriismeler ve literatlir incelemesine gdre belirlenen kriterler, verilen
puanlarin "DKADF" na islenmesi ve degerlendirilmesi sonucunda planka-
relere dagilimi Tablo 9 , Tablo 10, Tablo1t ', de gosterilmistir.

Ayrica kriterlerin ve puanlarin herbir plankaredeki dagilimi, ayri
ayr1i belirlenerek ortaya konmustur (Sekil 13 , Sekil 14 , Sekil 15 ,
Sekil 16, Sekil 17 ,Sekil 18 ,Sekil 19 ).

Degerlendirme sonuglarina goére alan, doga koruma oncelikleri dikkate
alinarak siniflandirilmistir. Bu simiflandirma olumsuz etkiler dikkate
alinarak ve dikkate alinmadan olmak iizere ayri ayri yapilarak aradaki
fark ortaya konmaya calisilmistir (Sekil 20 , Sekil 21 ).

Daha sonra mevcut kullanimlarla ilgili dneriler getirilmisgtir.

2.2.6. Elde Edilen Toplam Degerlere Gore Alanin Siniflandirilmasi

Elde edilen toplam degerlere gére alanin siniflandirilmasina iki farkli
acidan yaklasilmistir. Ilk olarak alanda higbir olumsuz etkinin bulun-
mad1dt varsayilmistir. Bu durumda arastirma alaninda;

En yiiksek toplam puan : 83
En dislk toplam puan : 25 olarak ortaya gikmistir.

Bu degerlere gore doga koruma oncelikleri agisindan yapilan 51n1f1and1r—
ma asagidaki bigimde belirlenmistir.

%
1. Derecede Oncelikli Doga Koruma Alani 72-83 puan
2. Derecede Oncelikli Doga Koruma Alani 60-71 puan
3. Derecede Oncelikli Dogda Koruma Alant 48-59 puan
4. Derecede Oncelikli Doga Koruma Alani 36-47 puan
5. Derecede Oncelikli Doga Koruma Alant 24-35 puan
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Belirlenen siniflarin plankarelere dagilimi Sekil 20 'de gdsterilmistir.

ikinci yaklasimda var olan olumsuz etkiler dikkate alinarak degerlen-
dirme yapilmis ve su sonuclar elde edilmistir. Bu durumda en yiiksek
puan 73'e, en diisiik puan 21'e diigmiis, oncelik derecelerinin plankarelere
dagiliminda ortaya c¢ikan degisiklikler nedeniyle bazi plankarelerde
oncelik siralamalari dedismistir.

Bu degerlendirme sonuclarinin plankarelere dagilimi Sekil 21'de gdste-
rilmistir.

ki seklin karsilastirilmasindan (Sekil 20 ve Sekil 21 ) su sonuglara
varilmaktadir.

1) Olumsuz etkilerin neden oldugu siniflandirmadaki degisimler, 6zel-
likle Nif cayr ve transit yol cevresinde gbriilmektedir. Boyle bir
sonug, Ozellikle buralarda yogunlasmis olan sanayi kuruluslari ve
yerlesim alanlarinin c¢evre i{izerinde baskilarini agikca belirtmesi
bakimindan ilgingtir.

2) Yol kenarlarindan uzaklastikca bu etkilerin azalmasi nedeniyle
oncelik siralamasinda yiikselme gozlenmektedir.

3) Oncelik agisindan en yiiksek cegeri alan plankareler arkeolojik ve
jeolojik oOnem tasiyan degerlere sahip alanlari icerdiginden ek puan
kazanmaktadir.

4) Hazirlanan doga koruma alani dederlendirme formunda alanin hangi
kaynak degerleri acisindan puan kazandigr agikca goriilmektedir. Buna
gore alana getirilecek aktivitelerin tiirii ve niteligi hakkinda karar
verilebilecektir.

5) Bu siniflandirma sistemi mevcut arazi kullanimlarinin arastirma
alan1 lizerindeki etkilerini ortaya koymaktadir.

6) Bu sisteme gire su sonuglar elde edilmistir. Heniiz ¢ok yodun yerle-
sime acilmamis olan, bu nedenle fazla antropojenik etki almayan dogal
alanlar oncelik agisindan ilk siralardadir. Kemalpasa ilcesi ve gevresi-
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nin yiiksek ©oncelik dereceli sinifa girmesi, tarihsel ve arkeolojik
kaynak degerlerine, mesire yerlerinin varligina baélldlr. Nif daginin
disik oncelikli gdriilmesi ulasim zorlugu ile Orman BBlge Miidiirliginin
korumasi altinda olmasindandir. Ancak, diger orman alanlarina gore
yiiksek 6ncelikli olusu sahip oldugu tarihsel ve arkeclojik degerler ile
zengin su kaynaklarlhl iceren jeolojik yapisindan kaynaklanmaktadir.

7) Yilksek alanlara ve orman iclerine ulasma olanagr bulunan ydreleri
iceren plankareler ulasilamayan ormanlik ve yiiksek alanlardan daha
yliksek koruma 6nceligi almistir.

8) Bu sisteme gore siniflandirilan alanlara genel arazi ilkeleri uygu-
lamak beklenen yarari saglamamaktadir. Ciinkii, her alan kendi icinde
farklilik gostermektedir. Bu farklilik; arazi kullanim bigiminden,
i¢ginde yasayan insanlarin sosyo ekonomik yapisindan, alanin cografik ve
biyocografik 6zelliklerinden ayrica, tarihsel ge¢misinden kaynaklanabi-
lir. Bu bakimdan elde edilen verilere dayanarak herbirine o6zgii koruma
hedeflerini belirlemek gerekir.

9) Yukaridaki agiklamalar 1siginda sbyle bir degerlendirme yapilabilir:
Kemalpasa sinirlari icinde zaten korunmakta olan yliksek bélgelerdeki
ormanlik kesim disinda kalan alanlar, endiistrilesmenin ve buna bagli
niifus artiginin etkisiyle gittikce dodal niteliklerini kaybetmektedir.
Bu nedenle dogal koruma Oncelikleri acisindan alt siralarda goriilmekte-
dir. Arastirma alaninda endiistri alanlari 5. derecede oncelikli, yerle-
sim alanlarinin bulundugu bdlgeler 4. derecede oncelikli koruma sinifina
girmekte diger alanlar dcgallik niteliklerine gére 2. ve 3. derece
koruma 6nceligi almis bulunmaktadir. Ancak, Kemalpasa ve yakin gevresi,
geleneksel kullanim alanlari, mesire yerleri, tarihsel ve arkeolojik
degerleri nedeniyle yerlesim alani olmasina karsin doda koruma oOnceligi
acisindan yiiksek puan almistir.

Kemalpasa ovasi ve cevresinde yapilan incelemeler ve elde edilen veri-
lerin 15181 altinda, doda koruma alanlari belirleme kriterlerine gbére

su sonu¢lara varilmistir:

Biiyiikliik : Arastirma alaninda yer alan dogal alanlarin en genis bd&limi
ormanlik kesimi olusturmaktadir. Bu bakimdan korumaya deder alan kriter-
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lerinden "biiyliklik" yoOniinden yeterli 0lcgiliye sahiptir. Gercekte, yakin
gevredeki orman alanlari ile yapilan bir karsgilastirmada da Kemalpasa
sinirlari icindeki ormanlarin, oransal olarak daha biiylik yayilim goster-
digi izlenmektedir. Ege Bolgesi'nde en iyi korunmus ormanlar olmasi
acisindan da dikkati cekmektedir.

Duyarlilik : Pinus brutia ormanlari gibi klimaks vejetasyonlar, dogal
olarak stabildir. Fakat diger vejetasyon tipleri, her zaman olumsuz
etkilere agik olup yanlis arazi kullanimlarindan, iklimsel ve hidrolojik
degisimlerden etkilenmektedir. Kemalpasa da orman alanlarinin billyiik bir
kismi dodal siiksesyona ugramasa bile, fiziksel saldirilardan zarar
gormektedir. Orman alanlarinin kaybolmasi, yeni bir sﬁksesyohun basla-
mas1 demektir. Bu da alanin duyarliligini artirmaktadir.

Enderlik : Koruma alanlarinin en Onemli amaclarindan biri, ender ya da
tehlike altindaki tirlerin korunmasidir. Kemalpasa ve c¢evresinde yer
alan bitki ortiisi ender ve endemik tiirleri igermektedir. Bunlarin
korunmasi1, habitatlarin korunmasina bagdlidir. Bu nedenle korumayi
gerceklestirmek {izere bu tiirlerin tiikkenmesine engel olunabilecek genig-
likte alanlarin korunmaya alinmasi gerekir.

Tipiklik : Ege Bolgesi'ni temsil eden Pinus brutia ormanlari ile alanda
yer alan endemik tiirler Akdeniz iklimi endemikleri olma yaninda yerel
endemik tiirler olarak da o bolgenin temsilcileridir.

Essizlik : Kemalpasa'da doga bu konuda Onemli bir &zellik gdstermemek-
tedir.

Zorunluluk : Yasamsal o©nem tasiyan hidrolojik ©zellikteki alanlara
sahip Kemalpasa'da bunlarin korunmasi zorunludur. Giinkii tarim alanlarim
besleyen cay, dere ve kaynaklar ayni zamanda i¢me ve kullanma suyunu da
saglamaktadir. Yine endiistrilesmenin tehdit ettigi bu kaynaklarin daha
fazla olumsuz etki almasinin engellenmesi zorunludur. Olumsuz etkiler
bugiin sinir diizeydedir.

Potansiyel Deder : Gerek rekreasyon ve turizm, gerekse egitsel agidan
tnemli bir potansiyel deger tasiyan Kemalpasa, dogal kaynaklariyla
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tnemli kaynak degerlerine de sahiptir. Ormandan elde edilen irinler
yaninda su varligi, tarim acisindan ayrica oOnemli kaynak degerlerinden-
dir. Endiistrilesmenin tehditleri nedeniyle bu kaynaklarin potansiyel
degerleri belirlenmeli, dengeli kaynak kullanmimi saglanmalidir.

Kendine Ozgii Cekicilik : Kemalpasa ovast ve orman alanlarinda, av
potansiyeli bazi gruplar: c¢ekmekte, ayrica, orman alanlarinin katkisi
ile daglik alanlarin ovaya hakim dodal peyzaj gilizelliklerinin olustur-
dugu goriiniimler gekici olmaktadir. Ender tirlerin bulundugu kesimler de
bilimsel incelemeler yoOniinden ¢ekici bir etmendir.

Biyocografik Degerleri Artiran Peyzajlar : Alanin biyocografyasi lizerin-
de tnemli etkisi olan tarimsal arazi kullanimi, ayni zamanda ekonomik
ve geleneksel 8nem tasiyan kiiltiirel bir arazi kullanimidir. Bu nedenle
korunmas: gerekmektedir. Cok eski yillardan beri siirdiiriillegelen bu
kullanim, ekolojik dengeyi bozucu bir etki yaratmamistir. Cinkii bu
bakimdan biiyiik potansiyele sahip olan Kemalpasa'da en uygun tarimsal
arazi kullamim bicimi uygulanagelmistir.
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SONUG ve ONERILER

Sanayilesmig iilkelerin korumacilikta basroll oynadig:r glnimizde, Tir-
kiye'de korumacilikla ilgili calismalarda bilimsel boyutlara ulagilama-
mas1 {ziicidiir. Uzun yillar bir sorun olarak ortaya konan, koruma ve
kullanim hedefleri belirlenemeyen dogal sitler, bir kavram olarak da
fazla bir sey ifade etmemektedir. Bu nedenle, tez calismasinda korunrasi
gereken dogal alanlar "doga koruma alanlari"” terimi ile ifade edilmistir.

Kemalpasa ve cevresinde yapilan arastirma calismalari, karunmasi gereken
kaynaklarin belirlenerek alanin siniflandirilmasi1 yoniinde ylritilmistir.
Bu arastirma, Tiirkiye'de bugiine dek siirdiiriilegelen uygulamalarin yanlig-
11gim ortaya koyacak bicimde bilimsel bir ydnteme dayandirilmig, gerek
bazt gelismis {ilkelerde gerekse {ilkemizde simciye kadar uygulanmig olan
yontemler ve cesitli literatiirlerden edinilen bilgilerin 15141 altinda,
bir belirleme ve siniflandirma yontemi ortaya konmusgtur.

Bu arastirma calismalari sonucunda arastirma alaninin, genel belirleme
kriterleri acgisindan korunmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Ancak,
koruma -alanlarinin belirlenmesi ve siniflandirilmasindaki amag¢, alanin
korume hedeflerini saptayarak mevcut duruma uygun yonetim ve koruma
stratejisinin ortaya konmasini saglamsk olduduna gtre, arastirma alanin-
da koruma ve kullanim hedefleri su sekilde belirlenmistir:

1) Endustriyel gelisimin durdurulmesi,

2) Kirsal yasami koruma (geleneksel kirsal yasam),

3) Orman ve crman iiriinlerini koruma (ormancilik uygulamalari),
4) Yaban hayatini korums (habitat koruma),

5) Peyzaj koruma (gérsel giizellikleri koruma),

6) Hidrolojik sistemleri koruma ve 1slah etme,

7) Hava kalitesini koruma,

8) Toprak kalitesini korumea,

9) Ekosistemleri temsil eden &rnekleri korurme,
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10) Kontrolll avcilik,

)
11) Rekreasyon ve turizm hizmetleri,
)

12) Egitim, aragtirms ve cevre gtzlemlerini saglama,
13) Kiiltlirel alanlari ve objeleri, tarihsel ve arkeclojik sitleri
koruma

14) Jeclojik ve fiziksel 6zellikleri koruma.

Glinimizde dogal alanlari kendi haline birakarak korumanin olanaksiz
olmas1 nedeniyle, bu alanlarin dengeli ve slirekli arazi kullanim karar-
lar1 alinarak korunmasinin basarilabilecedi bir gergektir.

Arazi kullanim ve koruma hedeflerinin telirlenmesinde karar alabilecek
kisilerin kendi bilimsel dallarinda uzman oldugu gézdniinde bulunduru-
larak, doga koruma alanlariyla ilgili c¢alismalarda grup galismasinin en
dogru kararlari alma agisindan yararlari, daha onceki bdéliimlerde ortaya
konmustur.

Kemalpaga'da yapilan galigmalarda belirlenen koruma ve kullanim hedef-
lerinin plankarelere dagilimi Fk 3' de gosterilmektedir. Bu kararlar
alinirken alanin siniflandirilmesiyla ortaya ¢ikan su sonuglardar
hareket edilmistir.

1) 5. derecede 6ncelikli dcga koruma alanlarinin gogunlukla encistriyel
alanlarda ve yakinlarinda yogunlasmis olmasi, buralarda dc&anin
endistriden olumsuz etkilenme ciizeyini ortaya koymaktadir.

2) Yine, 5. ve 4. derecede Oncelikli koruma alani olarak belirlenen
-alanlarin ¢odunun karayollari c¢evresinde ve iskana agik ydrelerde
yogunlasmis olmasindan hareketle, bu arazi kullanim bigimlerinin
dcga korumayla uyumsuzlugu belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir.

3) Korura onceligi agisindan {ist siralarda yer clan plankareler, genelde
antropojenik etkilerin en alt diizeyde oldugu, dcgallik niteligini
yitirmemis ya da ¢ok az etkilenris alanlari igermektedir.Buradan, yer-
lesim alanlarindan ve yodun arazi kullanimlarincan uzaklagtikca
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dogal yapida degisimin en alt diizeylerde seyrettigi sonucura vari-
labilir.

4) Bunlarin yanisira rekreasyon ve turizm amagli kullanimlarin,egitsel
galismalarin aragtirma alaninin ekolojik dengesini olumsuz yornde
etkilemedigi belirlenmistir. Bu amegla kullanilan alanlarin dcga
koruma oncelik siralamasinda iist diizeylerde clmasi bunun kanitidir.

Korumé. ve kullanim kararlarinin alinmesinda, siniflandirme kriterlerini
olusturan kaynaklara ait degerlendirme puanlarinin plankarelere dagili-
mindan da yararlanilmistir. (Tablo 9, Tablo 10, Tablo 11)

Bu calismada uygulanan yontem, Tirkiye'nin dider alanlarina da uygulana-
bilecek niteliktedir. Docta koruma alani olarak belirlenen Eir alanda,
koruma onceliklerine g&re alanin siniflandirilmasi dcdal dederlerin
nerelerde yogunlastigini ortaya kaoydugu gibi, bunlari etkileyen arazi
ktllanimlarini da belirledigi icin korumacilikta dikkat ecilmesi gereker
"detal kaynaklarin dengeli kullanimi" olayinda da koruma kuruluslarini
yonlerdirici bir sisterdir.

Koruma kuruluslarinin, korumaya yonelik calismalarinda bazi yeterciz
kriterlerden yarerlanmalari ve her alan igin bu kriterlere gére koruma
ve kullanim hedefleri belirlemeleri yarlistir. Glnki her alanin kerdine
Ozgli degerleri, kullarim bicimleri oldugu gibi, alari kullanarn halkin
sosyo ekonomik yapisi da korumayil etkilemektedir. En dogru kararlar,
alanda en uygun korume hedeflerinin belirlenmesi ile verilebilir.

Bunlarin yanisira, tez calismasi icinde belirlener yontem, plarlamra
calismalarinda yararli sonuglar elde etmek améciyla dogal alanlarin
siniflandirma ve degerlerdirme sistemi olarak fiziksel planlamalarda da
kullanilmasi gereken bir ydniemdir.
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OZET

Doja koruma kavrami, diinyanin her yerinde ©nemle {izerinde durulan bir
kavramdir. Doga koruma alanlari baslidr altinda toplanan ve pek c¢ok
Ulkede degisik isimler alan korunmasi gereken alanlar, dedisik sinif-
landirma sistemleri araciligiyla isimlendirilmektedir. Bu siniflandir-
maya iliskin kriterler de her iilkede farklilik g¢stermektedir. Ulkemizde
"dogal sit alanlari” olarak isimlendirilen alanlarin nitelidi ve ilgili
kriterlerin belirlenmesi amaciyla izmir Kemalpasa o6rneklemesine dayali
bir yontem arastirmasi yapilmistir.

Arastirmada uygulanan yontemde, arazi gozlemleri ve alanla ilgili
verilerin toplanmasindan sonra doga koruma alani dederlendirme formunda
cesitli kaynak degerleri (dogal kaynaklar, kiiltlirel kaynaklar, rekreas-
yonel kaynaklar, egitim 6gretim ve arastirma alami olarak kullanilmaya
uygun alanlar) ve olumsuz etkiler yiizde (%) olarak puanlandirilmis ve
alanin dcga koruma Oncelikleri belirlenmistir.Daha sonra siniflandirilan
alanlar igin oneriler ortaya konmustur.

SUMMARY

The concept of nature protection is most important concept known through-
out the world. The natural areas to be protected named by various nares

in other countries of the world which are defined as protected natural

areas, are categorised through the different criteria concerning to the

different classification systems. Kemalpasa Town of Izmir has been

preferred as research area in order to determine quality of the areas

named as natural sites. and criteria concerningto these.

In the new research method put into practice, the data concerning to
the research area have been ccllected and than' the mcnitoring of area
has been completed. In the appraisal form of the nature protection
area, various source values and negative effects (natural sources,
cultural sources, recreational sources, the suitable areas in order to
use as education and research area) have teen evaluted as percentages
(%) and, the priorities of the area has been determined. Evertually,
the advices for the areas categcrised have been brought in to existence.
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Ek 2: Kemalpasa ve cevresi tarla ve bahcge {iriinleri:

TARLA URUNLER} :
Latince Adi

Avena sp. L.

Cicer vulgare L.
Hordeum vulgare L.
Medicago sativa L.
Nicotiana tabacum L.
Scale cereale L.
Sesamum indicum L.
Triticum Sativum L.
Vicia fata L.

Vicia villosa Rth.

BAHGE URUNLERI
Sebzeler

Latince Ad1

Allium acutangulum L.
Allium porrum L.

Allium cepa L.

Arethum graveolens L.
Asparagus officinalis L.

Beta vulgaris var. cicla L.

Bressica acephala D.C.
Capsicum annuum L.
Citrullus vulgaris Schrad
Cucumis melo L.

Cucumis sativus L.
Cucurbita pepo L.

Cynara scblymus L.

Daucus carrota L.

Eruca sativa Lmk.
Helianthus tuberus L.

Tiirkce Adi
Yulaf
Nohut
Arpa
Yonca
Tutin
Gavdar
Susam
Bugday
Bakla
Fig.

o

Turkce Adi-
Sarimsak

Prasa
Sogan
Dere otu
Kuskonmaz
Paz1
Lahana
Biber
Karpuz
Kavun
Hiyar
Kabak
Enginar
Havug
Roka

Yer elmasi



Hibiscus esclutentus L.
Lactuca muralis Less.
Lepidium campestre R.B.
Mentha arvensig L.
Petroselium sativum L.
Phaseolus vulgaris L.
Pisum sativum L.
Portulaca grandiflora Hook
Rapnahus Sativus L.
Solanum meiogena L.
Spinacia oleracea L.

MEYVELER

Castanea tournefort Miller
Cydonia oblanga Mill
Juglans Cinerca L.
Malus Communis L.
Pirus Communis L.
Prunus armeriaca L.
Prunus avium L.

Prunus cerasus L.
Prunus domestica L.
Prunus persica S.el.2.
Punica granatum L.

Bamya
Marul
Tere
Nane
Maydonoz
Barbunya fasulye
Bezelye
Semizotu
Turp
Patlican
Ispanak

Kestane
Ayva
Ceviz
Elma
Armut
Kay1isi
Kiraz
Vigne
Erik
Seftali
Nar




