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ONSOZ

Tarihsel stirekliligin iriinii olarak yasayan kentler, farkli zaman dilimlerinde,
zenginlesmis, yikilmis, genislemis, yeniden yorumlanmislardir. Yasadigimiz kentlerin
bugiinkii kentsel ve mimari yapilari, tarihsel siireklilik i¢inde yer almis farkli donem ve
kiiltiirlerin yasam sekilleri, estetik anlayislar1 ve teknolojik olanaklarinin somut bir
yansimasi olarak sekillenmistir. Tarihi kentlerde her zaman giindemde olmus 6nemli bir
tartigsma, aragtirma ve uygulama konusu olan yeni yapilagsma; kentlerin gelisimlerinin ve
degisimlerinin kaginilmaz bir parcasidir.

Bu tez caligmast ile Beyoglu Kentsel Sit Alani 6rneginde ve yenilenecek tarihi
cevrelerde, koruma bilinciyle yeniden yapilasmalara bir katki saglamasi {imit
edilmektedir.

Tez calismam siiresince bana Onciilik eden, oneri ve degerlendirmeleriyle tezimin
sekillenmesine biyiik katki saglayan, bana moral destegi veren ve ilgisini hig
esirgemeyen, degerli tez danismanim saym Dog¢. Dr. Oya AKIN’a ¢ok tesekkiir ederim.
Otuz y1l aradan sonra tekrar 6grenci olmanin heyecanini yagamama vesile olan degerli
hocam Prof.Dr. Iclal DINCER e ve yiiksek lisans programinda derslerine katilmaktan
cok keyif aldigim degerli hocalarima tesekkiir ederim. Bu siiregte beni destekleyen ve
her an yanimda olan degerli esim ismail Hakki BAYRAKTAR’a ve kizlarim Berat ve
Betiil’e, her tiirlii bilgi ve belgeye ulasmami saglayan caligma arkadaglarima ve her
zaman yanimda hissettigim destegi benim i¢in ¢ok 6nemli olan degerli dostlarim Vildan
YANIK ve Sabit YANIK kardeslerime tesekkiir ederim.

Subat, 2015

Giilten BAYRAKTAR
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OZET

TARIHI CEVREDE DEGIiSIM OLGUSUNUN YENIi DOKU ve YENi
YAPI TASARIMI BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI-
ISTANBUL BEYOGLU DEMIROREN AVM. ORNEGI

Giilten BAYRAKTAR
Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi

Tez Danismani: Dog. Dr. Oya AKIN

Tarihi ¢evreyi olusturan kiiltiirel degerleri koruma olgusu; antik donemden baglamis,
siire¢ icinde karsi karsiya kalinan sorunlar gergevesinde kapsami genisletilerek taraf
iilke i¢in ulusal ve uluslararast sorumluluga ulasan bir icerige tasinmustir.

Gegmisten gelen korunacak degerlerin gelecek kusaklara aktarilmasi, kiiltiir
stirekliliginin saglanabilmesi i¢in Oncelikle toplumda koruma bilincinin olusturulmasi
ve yontemlerinin dogru olarak kullanilmasi gerekmektedir. Tarihi g¢evre igerisinde
cesitli nedenlerle yikilip yok olan yapilarin yerine; tarihi dokunun fiziki ve sosyo-
ekonomik yapisina uyumlu, c¢agdas malzemeyle belirlenen tasarim Olgiitleri
cercevesinde yenilerini yapmak, tarihi ¢evreyi korumanin bir yontemidir. Tarihi ¢evrede
yeni yapi tasarlanirken, dokuya uyumlu/saygili yapilar yapmanin belirli dlgiitleri ve
yontemleri ile ele alinmasi bir gerekliliktir.

Bu calismada; oOncelikle tarihi ¢evre korumasina iliskin kavramsal, kurumsal, yasal
cerceve degisimi ve karst karstya kalinan sorunlarin degerlendirilmesi yapilmis daha
sonra kentsel doku ve mimari tasarim Olgeginde yeni yapi tasarim yontemleri
belirlenerek tasarimciya yol gosterecek parametreler belirlenmistir.

Calisma alanmi olarak secilen Beyoglu Kentsel Sit Alani’nda bu odl¢iitler ve yontemler
kullanilarak analizler yapilmigtir. Caligma alani igerisinde tarihi dokuda yeni yap1
ornegi olarak ele alinan “’Demiréren Aligveris Merkezi’’ yapilan analizler ve tasarim
Olciitleri dogrultusunda irdelenmistir
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Anahtar Kelimeler: Koruma, tarihi ¢evre, kiiltiirel miras, tarihi dokuda yeni yapilasma
ve tasarim Olg¢iitleri, Beyoglu
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ABSTRACT

ALTERATION IN HISTORICAL ENVIROMENT EVALUATED BY
CONTEXT OF NEW URBAN TEXTURE AND STRUCTURAL
DESIGN AS AN EXAMPLE OF 'ISTANBUL BEYOGLU-
DEMIROREN SHOPPING MALL" APPROACH

Giilten BAYRAKTAR

Department of Urban and Regional Planning
MSc. Thesis

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Oya AKIN

Conservative preservation of cultural values as a fact component of historical
enviroment is before all else accepted since archaic period; and eventually encountering
an evident amount of problems, the fact itself is extented into a description of consisting
both national and international responsibilities to be given to the domain countr

Transfering historical values from past to future generations as achieving continuity in
cultural merits; the constitution of a consciousness by means of preservation in society
IS @ must priority. Design criteria such as orienting contemporary material is been used
for renewed building constructions well-adjusted with spatial and socio-economical
structure of historical urban texture instead of disappearing urban frames due to various
circumstances led to demolition. Over the entire course in designing a brand new block
in an historical enviroment, constructing buildings harmonized with respect and well-
esteem in urban textural frame consisting methods and criteria is a certain necessity.

This study mainly focus on a comprehension in preservation of historic enviroment
related to conceptual, institutional and legal variations while estimating problems
encountered in the process; new design parameters of renewed building construction
methods in both urban and architectural scales are defined for guiding designers. By
using these parameters and methods, different kinds of analysis have been practised in
Beyoglu Urban Conservation District as a selected area; and as for the chosen example
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by means of renewed building construction in historical urban texture, “Demirdren
Shopping Center” has been carefully studied through given design criteria.

Keywords: Preservation, conservation, historical enviroment, renewed building
construction in historical urban texture, design criteria, Beyoglu

YILDIZ TECHNICAL UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES
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BOLUM 1

GIRIS

1.1 Literatiir Ozeti

Ik uygulamalar1 19. yiizyilin ilk yarisina rastlayan tarihi ¢evrelerde yeni yapi tasarimi
konusu incelendiginde; kiiltiirel miras1 olusturan tarihi ¢evrelerin tahribati sonucunda
olusan bosluklara yeni yapi yapilabilmesinin kurallar1 olmasi gerekliligi ve bu
yapilagmalarin koruma ¢ergevesinde yapildigi zaman daha iyi sonuglar alindigi tespit

edilmistir.

Caligsma siirecinde; benzer konularda yapilmis doktora ve yiiksek lisans tezleri ile
literatiirde yer alan ‘koruma’, ‘tarihi c¢evre’, ‘kiiltiirel miras’, ‘tarihi dokuda yeni yap1

[3

tasarimi’, ¢ tarihi cevrelerde yeni yapi1 tasarim Olgiitleri’, vb. konularda yazilmis,

calismalar arastirilarak gerekli ¢cikarimlar saglanmistir.

Yapilan arastirmalar sonucunda son yillarda istanbul’un, Beyoglu ilgesi’nde yeni yapi
dretiminin gittikge arttigi ve tasarim Olgiitleri disinda uygulamalar yapildig: tespit
edilmistir. Bu baglamda Beyoglu Kentsel Sit Alani’nda ¢alisma alani olarak belirlenen
bolgenin mimari karakterinin ve dokusal oOzelliklerinin belirlenerek yeni yap1

tasariminda kullanilmas1 amaciyla, bolgede analizler yapilmstir.

1.2 Tezin Amaci

Kiiltiirel miras, insanlik tarihinin baslangicindan bugiline insanin yaraticilifi ve
toplumlararast etkilesimler sonucunda ortaya cikan kiiltiirel degerlerin birikimidir.
Gegmis uygarliklardan giliniimiize ulasmis bu kiiltiirel degerlerin biitiinii olan yapili ve

dogal ¢evre ise tarihi ¢evremizi olusturur. Tarihi ¢evreyi incelemek, tanimak, tasidigi



onemi bilmek bunun yani sira diiniin ve bu giiniin kiiltiirel mirasin1 koruyarak gelecek
nesillere aktarmak gerekmektedir. Ancak giiniimiizde bir takim sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik sebeplerden dolay1 kiiltiirel mirasimizin gerektigi gibi korunamadigi ve giin

gectikce zarar gordiigli izlenmektedir.

Tarihi c¢evreyi olusturan kiiltiirel mirasimizin yeterince korunamamasinin sebebi;
toplumun kiiltiirel mirasa ve tarihi ¢evreye bakis agisi, bilingsizlik, maddi yetersizlikler
olabildigi gibi politik nedenler, koruma- planlama iliskisinin yetersiz olmasi veya ¢ikar
amacli yaklasimlardir. Giiniimiizde hizli kentlesme olgusuyla baslayan ve giderek artan
diizensiz ve karmasik yapilasma sonucu fiziksel ¢evrenin bilesenlerinden olan tarihi
cevreler de olumsuz etkilenmektedir. Insan ihtiyaglari, ¢evre kosullari, ekonominin
zaman i¢inde degismesi ve gelisen teknoloji ile birlikte eski kent dokularinda yeni
yapilagmanin ortaya ¢ikmasi dogal bir siirectir. Bu baglamda koruma sorununun yani
sira tarihi cevredeki yeni yapilarin tarihi cevreye duyarsiz tasarlanmasi sorunu
mevcuttur. Cagin sosyo-ekonomik kosullarinin ve ihtiyaglariin degismesiyle tarihi
kentte ortaya c¢ikan yeni yapilagsmalar, eski dokunun biitlinliigiinii ve siirekliligini
bozmakta ve bu dogrultuda miras alanlarinin tarih boyunca edindigi fiziksel, kiiltiirel
kimligi kaybetmesine neden olmakta ve gecmise ait verileri de ikinci plana atmaktadir.
Bu noktada asil sorun, tarithi ¢evredeki degisimin ve yeni yapilasmanin kentin tarihi
dokusuna, fiziksel ve kiiltiirel kimligine zarar vermeden nasil yapilabilecegidir. Tarihi

kent dokusunda yeni yapi tasariminin belirli dl¢iitleri ve yontemleri olmalidir.

Bu baglamda ¢alismanin amaci;

. Koruma, tarihi ¢evre ve kiiltiirel miras kavramlarmin anlam ve Oneminin
kavranmasi, Tarihsel kesitte donemin kosullart ve gelismesinde yasanan sorunlar
cergevesinde uluslararasi platformda korumaya bakis agisinin incelenmesi, tilkemizde
koruma- planlama iliskisinin tarihsel kesitte nasil bir gelisim siireci gegirdiginin
incelenerek ¢ikarimlar saglanmasi,

o Tarihi ¢evrelerin, bozulma nedenleri ve neden korunmasi gerektigi ile karsi
karsiya kaldiklar1 fiziksel, sosyal, ekonomik, Planlama/uygulama sorunlarinin
irdelenmesi,

o Tarihi gevrede degisimin, yeni doku ve yap1 baglaminda irdelenerek uluslararasi
antlasma ve sOzlesmelerde tarihi ¢evrede yeni yapi1 konusunun nasil ele alindiginin

incelenmesi,



o Tarihi dokuda yeni yapilasma tasarim olgiitlerinin dokusal ve parametrelerinin
belirlenmesi,

. Ornek alan olarak segilen Beyoglu, Istiklal Caddesi 6zelinde gerceklestirilen bir
uygulamadan yola ¢ikarak, sorunun tanimlamasi ve kentsel tasarim ve yapisal 6lgekte
Oneriler gelistirmek amaciyla tasarimciya karar vermede yardimci olmasi ¢alismanin

amaci olarak belirlenmistir.

1.3 Orjinal Katki
Calismanin amaci ¢ergevesinde

o Tarihi ¢evrede korumanin onemine deginilerek mevcut dokunun korunmasi ve
yeni yapi tasarimina iligkin goz Oniinde bulundurulmasi gereken hususlara dikkat
cekerek konunun 6nemini vurgulanmast,

o Tarihi ¢evrede eskime siirecine girmis tarihi degeri olmayan yapilarin yikilarak
yeniden yapilmasina veya yapi yapilabilir bosluklarin dogru degerlendirilmesine

katkida bulunmak amaglanmustir.

1.4 Cahsmanin Kapsami ve Yontemi

Problemin tanimlanmasi, ¢alismanin amaci, kapsami ve ydntemi birinci boliimde
agiklanmustir. Ikinci bdliimde, kiiltiirel miras, tarihi ¢evre, koruma ve kentsel koruma
kavramlar ele alinarak, diinyada ve iilkemizde yapilan koruma c¢aligmalarinin yasal ve

kurumsal degisimi incelenmistir.

Ucgiincii béliimde; “*Tarihi Cevrede Yeni Yap1®’ konusu, kavramsal olarak arastirilarak,
tarthi kent dokusunda yeni tasarim GSlgiitleri ve yontemleri belirlenmistir. Yararlanilan
kaynaklardan elde edilen bilgiler sentezlenerek, kullanilmas1 gereken parametreler tablo
haline getirilmistir. Uluslararas1 antlagma ve sdzlesmeler, yabanci iilkelerdeki ve
tilkemizdeki konu ile ilgili yaklasimlar ve Ornekler ile tarthte mimar, planci ve
elestirmenlerinin kavramsal yaklasimlar1 ele alinmistir. Bu konuyla ilgili uygulama
stirecinde belirlenen parametreler ¢ercevesinde farkli iilke yaklagimlarina drneklerle yer

verilmistir.

Doérdiincii boliimde; bir onceki boliimde tarihi dokuda yeni yapir yaklagimlart ile
belirlenen parametreler cer¢evesinde Beyoglu Kentsel Sit Alani’nda caligma alani

olarak secilen bolgede dokusal ve yapisal dlgekte analiz calismalari gerceklestirilmistir.
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Bu bdliimde yapilan analizlerin tasarimciya, dokusal biitiinliige zarar vermeden tarihi
dokuda yapilacak kentsel tasarim ve yapisal Olgekte yaklasimini belirlenmesinde

yardime1 olmasi amaglanmaktadir.

Besinci boliimde ise ¢alisma alaninin sinir1; bir 6nceki boliimde tanimlanan problem ve
tehdit tanimindan hareket ile Tokatliyan Han, Cercle D’orient (Emek Sinemas1), Vakif
Gokeek Han, Alkazar Sinemasi’nda i¢inde yer aldigi, uzun yillar tartisma konusu olarak
planlama ve koruma giindeminde yer alan Demiréren Avm.’nin de konumlandig1 bélge
olarak belirlenmistir. Calismanin fiziksel sinirlart; Istiklal Caddesi ve Tarlabas1 Bulvari
arasinda, yenileme alani sinirlari igerisinde, Galatasaray Meydani ile Taksim Meydani
arasindaki hareket gilizergahi lizerinde tespit edilmistir. Calisma alani igerisinde bulunan
dokuya uymayan, yeni yapi 6rnegi olan Demirdren Avm.’nin tasarim yapim agsamalari,

Dordiincii boliimde analizleri yapilan parametreler dogrultusunda irdelenmistir.



BOLUM 2

TARIHI CEVRE KORUMASINA ILISKIN KAVRAMSAL,
KURUMSAL, YASAL CEVRECEVE DEGISIMI ve KARSI
KARSIYA KALINAN SORUNLARIN DEGERLENDIRILMESI

2.1 Koruma, Tarihi Cevre, Kiiltiirel Miras Kavramlari ve Onemi

Sozliikk anlami olarak koruma; bir kimseyi veya bir objeyi disg etkilerden, tehlikeden
veya zor durumdan uzak tutmak, muhafaza etmektir [1]. Tarihi g¢evredeki tiim

degerlerin muhafaza edilerek gelecek kusaklara aktarilmasi koruma ile saglanabilir.

Madran’a gore °’Kentsel koruma alanlari altyapr ve iistyapimin siirekli bakiminin
yvapimast ile iglevi ve sosyal dokusunun degismeden giiniimiize ulastigi alanlar/ dokular
olarak ifade edilmektedir. Bu genel tamim; fiziksel (alt ve iistyapinin zamanin ve
dogamn asindirict kosullari ile niteliginin bozulmasi), islevsel (degisen yasam kosullart
ve talep dogrultusunda ihtiyaci karsilayamayan yapimin bir baska isleve doniigmesi) ve
ekonomik (bozulan gevre kosullarinin arsa degerlerinin olumsuz etkilemesi) eskimenin

olmadigi kentsel bélgeleri ifade etmektedir’® (Akin, [2]).

Kentsel anlamda koruma, tarihi alanlarin, dokularin, yapilarin ve dogal alanlarin
muhafaza edilmesidir. Daha ayrintili bir tanimla, kentlerin belli kesimlerinde yer alan
tarthsel ve mimari degeri yiiksek yapitlarla anitlarin ve dogal giizelliklerin; bugiin
yasayanlar gibi gelecek kusaklarinda yararlanmasi i¢in her tiirli yikici, saldirgan ve

zararli eylemler karsisinda giivence altina alinmasi bigiminde tanimlanir (Velioglu, [3]).

Koruma konusunda temel amag, sosyal ve ekonomik alanda meydana gelen
degisimlerin fiziki mekanda yapacaklar etkilerini kontrol edebilmektir. Bu kapsamda,
korunmas1 gerekli alanlarin giiniin kosullar1 ¢ergevesinde ve biitlin olarak ele alinmasi

gerekmektedir [4].

Eruzun’a gore kentsel korumada ii¢ temel amag saptanabilir;
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o Tarihi mirasin gelecek kusaklara iletilmesi: Tarihi kentlerdeki planlama ve
diizenlemelerde oncelikle kiiltiire] mirasin onarilarak, korunarak ve yasatilarak gelecek
kusaklara iletilmesi,

. Kiiltiirel siirekliligin = saglanmasi: Toplumlar tarihi silireg icinde Kkiiltiirel
birikimlerine sahip ¢ikarak gelisirler. Kiiltiir baglarinin kopmasi, yabanci kiiltiirlerin
benimsenmesine olanak saglar ve toplum karakterini yitirir. Gegmis ile gelecek
arasindaki kopriilerin saglam tutulmasi tarihi degerlerin korunup yasatilmasina baglidir.
. Cagdas insana tarih ile birlikte yeni yasam olanaklar1 saglanmasi: Cagimizda
insanlarin yeni ihtiyaclar1 ve yeni istekleri vardir. Bu ihtiyac ve istekler yeni
teknolojinin olanaklari ile karsilanmaya calisiimaktadir. insan Slcegindeki eski yapilar,
sokaklar ve bunlarin olusturduklar1 kentsel doku, ¢agimizda ¢ok akilci kiiglik onarim ve

yenilemelerle ¢agdas yasama uygun hale getirilebilir (Eruzun, [5]).

Koruma bir etkinlik alam1 olarak da c¢ok kapsamlidir. Her tiirli yapinin 6zgiin
kullanimindan, yeniden kullanim i¢in degistirilmesine, arkeolojik sit alanlarim
korumadan kent yenilemeye, mimarlik kapsamindaki her tiir {riiniin estetik
ozelliklerine, kullanilan teknolojik malzemesine, dogal malzeme analizlerinin fiziksel

ve kimyasal yontemlerine kadar bilim ve teknik alaniyla iliskilidir (Kuban, [6]).

Kiiltiirel Miras; insanlik tarihinin basindan itibaren giiniimiize gelene dek binlerce
yullik uygarlik tarihi i¢inde, insanin dogayla birlikte yarattigi degerler biitiinii olarak
tanimlanmaktadir (Tuncer, [7]). Giinay’a gore kiiltiirel miras; insanlarin siirekli olarak
yasama kattig1 kiiltiirel deneyimlerin bir pargasidir ve gegmis degerler, gelenekler ve

yasam bigimlerinin yasayan kanitidir (Giinay, [8]).

Kiilttirel miras kavraminin tanim1 ve kapsami; giiniimiize kadar gelisim gdstermis, ¢cagin
gereklerine gore yorumlanmis, kapsami zenginleserek genislemistir. Anitsal mimari
eserler iizerine odaklanan bir tanim ve koruma anlayisindan siyrilarak, 18. yiizyildan
itibaren siradan sivil mimari yapilar da toplumsal bellegin 6nemli bir pargast olarak
goriilmiis ve insana ait tiim kiiltiirel degerleri de iceren ¢ok daha genis kapsamli bir

anlayisa ulasilmistir [9].

Sanayi devrimiyle birlikte, kentlerdeki niifus artisina paralel olarak kentlerin biiylimeye
ve bozulmaya baglamasi ve (Cinel, [10]). I. - II. Diinya Savaglari sonrasi Avrupa
kentlerinin bir ¢ogunda yasanan biiyiik boyuttaki tahribatlarin sonucunda, kiiltiirel

mirasa bakis da degismistir (Enlil, [11]). Savas sonrasi donemde, siradan sivil mimari
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yapilarin da korunmaya deger kiiltiir varliklart oldugu farkina varilmaya baglanmistir.
Bu konu ilk kez 1964 tarihli “Venedik Tiizigli (The Venice Charter)” ile dile getirilmis
ve taginmaz kiltliir varliklarinin kapsami genislemistir. Venedik Tiziigi, kiiltiir mirasi

taniminin degismesi ag¢isindan 6nemlidir [12].

1964 Venedik Tiiziigi’niin * 1. Maddesinde tarihi kiiltiir varligi kavrammin sadece bir
mimari eseri i¢ine almadigi; daha genis kapsamda belli bir uygarligin, énemli bir
gelismenin, tarihi bir olaym tanikligini yapan kentsel ya da kirsal bir yerlesmeyi de
kapsadig1r belirtilmistir. Tiiziigin 7. maddesinde? kiiltiirel varhigin tanimi yapilarak
taniklik ettigi tarihin iginde bulundugu ortamin ayrilmaz bir parcast oldugu ifade

edilmektedir (Giinay, [8]).

Kiiltiirel miras tanimina getirilen diger 6nemli degisiklik ise 1972 yilinda UNESCO
tarafindan imzaya agilan “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasi Hakkinda
Sozlesme (Convention Concerning the Protection of the World Culturaland Natural
Heritage)” dir. Bu sozlesme ile insan eliyle inga edilmis alanlarla birlikte, doganin ve
doga ile insanin birlikte olusturdugu eserler de kiiltiirel miras kapsamina alinmistir [ 13].
1972 Tarihli UNESCO Diinya Miras Sézlesmesinde3 kiiltiirel ve dogal miras; anitlar,
yap1 topluluklar1 ve sitler olarak gruplandirilmiglardir. Ancak bu tanimlarin kiiltiirel
mirasin sadece fiziksel boyutlarini ele almasi, Kiiltiirel mirasin diger boyutlarinin ihmal

edilmesine ve ¢agdas toplumsal degerlerin g6z ardi edilmesine sebep olmustur (Giinay,
[14]).

20. yiizyillda somut ve somut olmayan olarak iki kategoride tanimlanan kiiltiirel miras,

giinimiizde UNESCO ve benzeri uluslararasi kurumlar tarafindan hazirlanan

! Venedik Tiiziigii (Mayis 1964) Tanimlar Madde 1- Tarihi kiiltiir varligi kavrami sadece bir mimari
eseri i¢ine almaz, bunun yaninda belli bir uygarligin, 6nemli bir gelismenin, tarihi bir olaym tanikligini
yapan kentsel ya da kirsal bir yerlesmeyi de kapsar. Bu kavram yalniz biiyiik sanat eserlerini degil, ayrica
zamanla kiiltiirel anlam kazanmig daha basit eserleri de kapsar.

’Madde 7- Bir kiiltiir varligr taniklik ettigi tarihin ve i¢ginde bulundugu ortamin ayrilmaz bir parcasidir.
Kiiltiir varliginin tiimiiniin, ya da bir pargasinin baska bir yere tasinmasina kiiltiir varliginin korunmasi
bunu gerektirdigi ya da ¢ok 6nemli ulusal veya uluslararasi ¢ikarlarin bulundugu durumlar diginda izin
verilmemelidir.

* I- Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Tanimlari

Madde 1.- Bu s6zlesmenin amaglar1 bakimindan agagidakiler "kiiltiirel miras" sayilacaktir:

Anitlar: Tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degerdeki mimari eserler, heykel ve resim
alanindaki saheserler, arkeolojik nitelikte eleman veya yapilar, kitabeler, magaralar ve eleman
birlesimleri.

Yap: topluluklari: Mimarileri, uyumluluklar1 veya arazi iizerindeki yerleri nedeniyle tarih, sanat veya
bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayr1 veya birlesik yap1 topluluklari.

Sitler: Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan istisnai evrensel degeri olan insan {liriinii
eserler veya doga ve insanin ortak eserleri ve arkeolojik sitleri kapsayan alanlar.
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sozlesmelerde, uluslararast hukuk metinlerinde ya da ulusal diizeyde kullanilan

yasalarda ve yonergelerde asagidaki sekilde siniflandirilmistir.

Somut Kiiltiirel Miras: Tiim tasinir ve tasinmaz varliklar1 ifade eder ve konumuna

gore iki smifa ayrilir.

. Tasmir Kiiltiirel Miras (tablolar, heykeller, sikkeler, el yazmalari, arkeolojik
eserler vs.)
° Tasinmaz Kiiltiirel Miras (anitlar, arkeolojik sitler, tarihi kent dokulari, kopriiler,

ibadet mekanlar1 vb.)
Sualt1 Kiiltiirel Mirasi: Batiklar, sualt1 kalintilar1 ve kentleri
Somut Olmayan Kiiltiirel Miras’: Sozlii gelenekler, gosteri sanatlar, ritiieller vb.

Dogal Miras: Kiiltiirel boyutu olan dogal sitler, kiiltiirel peyzajlar, fiziki, biyolojik ve

jeolojik formasyonlar vb. olarak tanimlanmuistir. (Cinel, [10]).

Korunarak gelecek nesillere aktarilmak istenen kiiltiirel miras farkli degerlere sahiptir.
Bu degerler, mirasin menkul bir 6zelligi olmasindan ¢ok, insanlarin atfettikleri ile
ilgilidir. Kiiltiirel mirasa atfedilen deger toplumun o andaki Kkiiltlirel sistemi,
duyarliliklari, hassasiyetleri ile ilintilidir (Kuban, [6]). Kiiltiirel mirasinin sahip oldugu

degerler onun korunma nedenlerini de icermektedir. Bu degerler;

o Kiiltiirel degerler: Kiiltiirel mirasin sembolik degerlerini 6n plana ¢ikaran
degerdir. Bir ulusun tarihsel siirekliligini koruyan ait olduklar1 donemin estetik ve
mimari anlayisin1 yansitan tarihi belge niteligini, 6zgiinliik ve estetik biitiinliiglinii
ortaya koyan degerlerdir.

o Duygusal degerler: Kiiltiirel degerle birlikte kolektif bellek yaratma degerini
olusturan duygusal degerler; Gegmise ve ge¢misin uzantis1 olan kiiltiirel mirasa

duyulan merak, gurur ve ait olma duygusunu igeren manevi degerlerdir.

! UNESCO, 17 Ekim 2003 tarihli 32. Genel Konferansi’'nda Somut Olmayan Kiiltiire] Mirasin Korunmasi
Sozlesmesini kabul etmigstir. S6zlesme’nin 2. maddesine gore; “somut olmayan (elle tutulamayan)
kiiltiirel miras, topluluklarin, gruplarin ve bazi durumlarda bireylerin, kiiltiire] miraslarinin bir parcasi
olarak tanmimladiklar1 uygulamalar, temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iliskin araclar,
geregler ve kiiltiirel mekanlar” anlamina gelmektedir.
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. Kullanim degerleri: Kiiltiirel mirasin islevlendirilebilir bir kaynak olarak
ekonomik ve sosyal degerini icermektedir.
o Politik degerler: Kiiltiirel mirasin ideolojik ve siyasi nedenlere dayanarak

kullanilma bi¢imini tanimlamaktadir (Giinay, [14]).

Bu degerlere sahip olan kiiltiirel miras; 20. ylizy1l boyunca tanimi, anlam1 ve kapsami
itibariyle bir evrim gegirerek anitlar, arkeolojik eserler, topluluk kiiltiirleri ve kentsel
peyzaji da kapsayan, yerel, ulusal 6lgegin yani sira evrensel dlgege ulasmistir. Kiiltiirel
mirasin taniminda yasanan bu genisleme ve tarihi 0gelere; i¢inde bulunduklari ¢evre
baglaminda ve biitiinciil olarak bakmak, ayni donemde kiiltiir miras1 kavramina ulus
otesi bakis1 getirmistir. Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiiti UNESCO
“Dilinya Miras1” kavramimi gelistirerek dogal ve kiiltiirel miras alanlarinin sadece
bulunduklar1 iilkelerin degil tiim diinya insanligmin mali oldugu fikrini hayata

gecirmistir [13].

Ote yandan Diinya Miras’1 kapsaminda olmayan fakat korunmasi ve gelecek kusaklara
aktarilmasi son derece 6nemli olan tarihi ¢evrelerin korunmasi da son derece énemli bir
olgu olarak karsimiza cikmaktadir. Tarih Oncesi yerlesmeler ve tarihi donem
yerlesmeleri olarak siniflandirilan arkeolojik yerlesmeler; tarihi ticaret merkezleri, tarihi
konut dokular1 ve o6nemli bir tarihi olayin gectigi tarihi alanlar tarihi cevreleri
olustururlar. Belirli bir dénemin sosyo-ekonomik, kiiltiirel yapisina ve sanat anlayigina
iliskin mesajlar veren kent pacalaridir. (Ozyaba, [15]). Eldem’e gore ‘’Kimi zaman
tarihi olaylara taniklik etmis, kimi zaman sadece basit giinliik olaylarin cereyan etmis
oldugu mekanlar, giiniimiize kadar ulastiklarinda, igerdikleri tiim degerleri (tarihi,
psikolojik, sosyolojik, ekonomik vb.) gelecek kusaklara aktarmiglar demektir ve

yasadiklari stirece de aktarmaya devam edeceklerdir (Eldem, [16]).

Cok cesitli zenginliklere sahip olan tarihi gevrelerin genel o6zelliklerini ve tasidiklari

Onemi soyle siralayabiliriz (Ahunbay, [17]).

. Yasam kosullarinin, geleneklerin ve yapim tekniklerinin hizla degistigi
teknolojinin yaygin bir sekilde kullanildig1 bir ortamda tarihi gevreler, gecmiste nasil
yasandigini gdsteren agik hava miizeleridir.

. Tarihi g¢evreler arkeolojik, tarihi, estetik Oonemlerinin yani sira, barindirdiklari

folklorik degerleri ile de Onem tasirlar. Bircok iilkede bu anlamda kendi i¢



donanimlariyla korunan kiiclik miize kentler endiistri ¢agindan gecmise dolaysiz bir
bakis olanag: saglarlar.

. Tarihi gevreler insan Olgiilerine gore diizenlenmis mekanlardir bu o6zellikleri ile
ogretici ve ilgi ¢ekicidirler (Candas, [18]).

o Gecmis uygarliklarin sosyal ve ekonomik yapisi, yasam felsefesi, estetik
duyarhilig ile ilgili bircok ayrint1 bu ¢evrelerde saklidir.

o Tarihi g¢evreler kendiliginden biiyliyen bir yap1 gosterirler ve buna ragmen bu
yerlesmelerde bir kargasa goriilmez (Ahunbay, [17]).

o Tarihi ¢evreler, sahip olduklart alt donanimlar1 ve yap1 potansiyeli ile bir kaynak

niteligindedir ve ekonomik deger tasimaktadir (Ozen, [19]).

2.2 Koruma Kavraminin Tarihsel Siire¢ icinde Degisen igerigi

Her {ilkenin korumaya karsi takindigi tavir ig¢inde bulundugu toplumun kiiltiir
varliklarina bakis agisi, algilama bicimi ve biling diizeyi ile sekillenmekte ve yasal
diizenlemelere yansimaktadir (Madran, [20]). Oysa tarihi ¢evrenin kapsamli olarak
korunmas1 ve gelecek kusaklara aktarilmasinda tiim diinya tlkelerinin ortak bir dil ve
kriterlere sahip olmasi gerekmektedir. Bu amagla korumaya iliskin bir yasal sistem ya
da sistemlerin gerekliligi kabul gérmiistiir. Diinya genelinde onceleri bireysel ¢aba ve
girisimlerle siirli kalan koruma kavramindaki gelisim; giderek her iilke i¢in ulusal ve

uluslararas1 sorumluluga ulasan bir konuma gelmistir (Ozden, [21]).

Bu boliimde; diinyadaki koruma anlayisinin ilk¢aglardan giliniimiize kadar olan gelisim
stireci incelenecektir. Koruma konusunda Tiirkiye disindaki tilkelerin gecirdigi evrimi
incelemek, iilkemizdeki koruma anlayisin degerlendirilmesi ve bu konuda iginde

bulundugumuz durumun saptanmasi agisindan énemlidir.

2.2.1  Uluslararas: Platformda Korumaya Bakis Acis1 ve Tarihsel Gelisimi

Kiiltiirel miras alanlarinin bozulma ve yok olma tehdidi ile kars1 karsiya kalmalarinin
sebebi; dogal kosullar, savaslar, zamanin yipratic1 etkisi, kentsel niifus artiglar1 ile
olusan yogun yapilasma baskist ve degisen yasam kosullaridir. Bu nedenle uluslararasi
koruma yazin1 da dénemin ihtiyact dogrultusunda sekillenmis, sozlesmeler, tiiziikler

araciligi ile de miras alanlarinin korunmasi igin bir takim onlemler gelistirmistir. Antik
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donemde anit eserlerin korunmasi ile baslayan koruma olgusu, II. Diinya Savasi

sonrasinda gelismeye baglamistir (Akin, [2]).

Uluslararas1 diizeyde koruma kavraminin gelisim siirecini, yasanan olaylar
cercevesinde; Helen, Roma ve Bizans Donemi, 18. ve 19. yiizyillar donemi, 20. ylizyil

ve 21. yiizy1l donemleri olarak incelemek miimkiindiir (Cizelge 2. 1)

Cizelge 2. 1 Koruma Kavraminin Tarihsel Gelisiminde Kirilma Dénemlerit

ULUSLARARASI PLATFORMDA KORUMAYA BAKIS ACISININ TARIHSEL GELISiMi

Helen, Roma ve 18. ve 19.
S . . 20 Yiizyil 21. Yiizyil
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Helen, Roma ve Bizans Donemi:

Diinyadaki ilk koruma islemleri, yonetim binalar ile kilise, manastir gibi kutsal sayilan
mekanlarda, yonetimin ve dinin etkisi ile olmustur. Kral ya da imparatorlarin giiciinii
temsil eden bu binalar, kilise ve manastirlar hem temsil ettikleri giiciin etkisini artirmak
hem de dogal ve fiziksel eskimeleri Onlemek amaciyla korumaya alinmus,

restorasyonlari yapilmistir (Binan, [22]).

Antik donemde anitsal nesne ve yapilar1 ayakta tutmaya yonelik yapilan miidahaleler
korumandan ¢ok dinsel, simgesel, politik rolleri c¢ergevesinde yapilarin varliklarim
koruma gayretidir (Stubbs, [23]). 14. ve 15. Yiizyillarda eski devirlere ait anitsal yap1 ve
sanat eserlerine yonelik ilgi artmis ve bu eserleri korumaya yonelik miidahaleler bilingli
bir tavir halini almistir (Erder, [24]). 16. Yiizyildan itibaren gelisen modern tarih

kavramiyla birlikte kiiltiirel miras anlayis1 da degismis; sanat eserlerinin ve tarihi

! Cizelge 2. 1 Aciklama metni igerisinde yararlanilan kaynaklardan sentezlenerek tez yazar1 Giilten
Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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yapilarin bir kiiltiiriin veya ulusal kimligin ifadesi olmasi nedeniyle korunmaya deger

oldugu goriisii benimsenmistir (Jokilehto, [25]).

18. ve 19. Yiizyil:

18. Yiizyilin ilk yarisinda kiiltiirel gesitliligin ve ulusal kimligin 6n plana ¢ikmasiyla
ftalya ve Yunanistan’daki anit eserlerin kesfine ¢ikan seyyahlar, bu anitlarin diinya
degeri Ozelliginin korunmasi gerektigi iizerine bir hareket baglatmiglar ve Once
koleksiyonculugu, ardindan da amit eserlerin korunmasi diisiincesinin gelisimini
desteklemislerdir (Dinger, [26]). 18. Yiizyilin sonlarinda yasanan Fransiz Devrimi, 19.
Yiizyilin ilk yarisinda Napolyon savaglar1 ile bircok kentin tahrip olmasi yani sira
Endiistri Devrimi’nin sosyal, ekonomik ve teknolojik degisimi getirmesi ile kentlerdeki
niifus artis1 ile alt yapt sorunlarini gidermek ve yeni ihtiyaclar1 karsilamak amaciyla
yapilan plan ve uygulamalar, eski doku ve yapilarin biiyiik tahribatina neden olmustur
(Stubbs, [23]). Bunlarin yani sira, bu donemde ortaya ¢ikan iiretim teknolojileri, yap1
malzemeleri ve yapim tekniklerindeki degisimler, yapili ¢evrede Onceki donemlerin

kentsel ve mimari yapisiyla dnemli farkliliklarin olusmasina neden olmustur (Erder,
[24]).

Bu baglamda 1818’de Hesse-Darmstadt Diikii 1Lui tarafindan hazirlanan ortagag
anitlarinin  korunmasi kararnamesi Avrupa’daki en eski koruma yasasi sayilabilir
(Kuban, [27]). 19. ylizyilin baglarinda GiuseppeValadier’nin Roma’daki uygulamalari,
Fransa’da Viollet-leDuc’iin “iislup birligine varig” diislincesiyle yaptigi restorasyon

calismalar1 korumada atilan ilk adimlardir.

19. yiizyilin sonunda (1883) Camillo Boitotarafindan ¢cagdas koruma kavramina yakin
ilk temeller ortaya konmustur (Binan, [22]). Tarihi anitsal yapilarin korunmasina iligkin
ilk ciddi ve onemli gelismeler Fransa’da 1887 ve 1913 tarihlerinde kabul edilen
yasalardir. Bu yasalarin, ilerleyen zamanda kentsel ve dogal c¢evrenin korunmasina
yonelik olumlu gelismelere zemin hazirladiklar1 bilinmektedir (Okyay, [28]), (Cizelge
2.2).
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20.Yiizyil:

L. ve II. Diinya Savaslar1 sonrasinda kiiltiirel miras alanlarmin yok olma tehdidiyle kars1
karstya kalmasi, koruma cergevesinin gelisiminde onemli rol oynamistir. Koruma
konusunda Italya’da baslayan calismalar cergevesinde, Gustave Giovannoni tarihi yapi
restorasyonlarinda ¢agdas tekniklerin kullanilmasi ve anitlarin ¢evre dokusu ile birlikte

korunmalar1 gerektigini savunarak, onarimin ilkeleri sayilabilecek kurallar1 koymustur.

1931°de Atina’da toplanan tarihi anitlarin korunmasi ile ilgili‘Carta Del Restauro
Italiana’(Italya Restorasyon Tiiziigli) mimar ve teknisyenlerin I. Uluslararasi
Konferansi’nda uzmanlar tarafindan tartisilmig ve benimsenmistir (Ahunbay,1996).
11maddeden olusan Restorasyon Kartasi’'nin 6.maddesinde’ kentsel dlgege dolaylt
olarak atifta bulunulmaktadir. Anita ve gecirdigi donemlere oldugu kadar ¢evresine de

duyarli olunmasi gerekliligi belirtilmektedir (Dinger, [26]).

II. Diinya Savast sirasinda tahrip olan Avrupa kentlerinin, ulusal bilinglenme
cercevesinde, kent planlama ve kentsel koruma baglaminda yeniden diizenlenmesi
gereginin dogmasi ile 1954 tarihine La Haye’de UNESCO tarafindan ’Silahli bir
Catisma Halinde Kiiltiir Mallarinin Korunmasina Dair Sozlesme’’ imzalanmistir. 40
maddeden olusan bu sozlesmede savaslar nedeniyle kiiltiir mirasinin giderek yok
olduguna dikkat ¢ekilmekte ve hangi milletin kiiltlir {iriinii olursa olsun bu eserlere

yapilacak saldirmin biitiin insanligin kaybi olacagina dikkat cekilmektedir (Dinger,
[29]).

Bat1 Avrupa iilkelerindeki koruma yasalarinin kentsel 6lgekte ele alinmasi ise 1950-
1970 wyillar1 arasinda gerceklesmistir. Tarihsel Kent Merkezleri veya Tarihi Cevre
acisindan 1957 Paris Kongresi (Uluslar aras1 Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri 1.
Kongresi) “Kent i¢indeki Tek Anit” kavramindan “Anit Olarak Kent” kavramina dogru
bir gelismenin temelleri atilmistir. Kentlerin sosyal, ekonomik ve politik agidan yeniden
hayata kavusturulmasi tartisilmis, daha sonra bu tartismalar Fransa’da Malraux Yasasi

olarak bilinen yasanin kdkenlerini olusturmustur (Binan, [22]).

1964 Venedik Tiiziigii’nde. Koruma anit eser koruma o6l¢eginin Gtesine tasinarak

kentsel ve kirsal yerlesmeleri igeren bir yapiya biiriinmiistiir. Venedik’te 25-31 Mays

'CARTA DEL RESTAURO (1931) Madde 6- Anita ve gegirdigi dénemlere oldugu kadar gevresine de
saygili olunmalidir. Anitin ¢evresindeki yapilar yikilarak uygunsuz bir bi¢imde yalniz birakilmasina veya
cevresinin niteligi, kiitlesi, rengi, islubu ile rahatsiz edici yapilarla sarilmasina engel olunmalidir.
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1964 tarihleri arasinda toplanan II. Uluslararas1 Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri
Kongresi, Tarihi yapilarin korunmasi ve onarimiyla ilgili ilkeler iizerinde karara varmak
ve bunlar1 uluslararasi bir temele yerlestirmek amaciyla toplanarak, “’Venedik Tlizigi’’
adiyla anilan kararlar1 almistir. Bu tiizlik ile koruma anit eser koruma o6lgegini Gtesine
taginarak kentsel ve kirsal yerlesmeleri igeren bir yapiya biiriinmiistiir. Tiiziikte,
korumanin siirekliliginin saglanmasi, anitlarin cagdas yasam i¢inde toplumsal amaglarla
kullanilip degerlendirilmesi ilke olarak kabul edilmistir. Onarimda ¢agdas teknolojiden
yararlanma, ¢evre diizenleme, arkeolojik sitlerde yapilacak onarimlar hakkinda da bir

takim aciklamalar getirilmistir (Okyay, [28]).

1969°da Briiksel’de yapilan Avrupa Konferansi Sorumlu Bakanlar toplantisinda,
ozellikle Avrupa ilkelerinin koruma politikalarina yaklagimlar1 belirlenmeye
calisilmistir. Koruma kavraminin, “mimari miras” (architectural heritage) deyimi ile
cevresiyle uyumlu iliskiler icinde ve kent planlama politikalari ile biitiinlesmis bir
kavram olarak kabuliine karar verilmistir. Savas sonrasi girisilen kitlevi imar
faaliyetlerinin sosyo-ekonomik ihtiyaglarin 6nceligi nedeni ile genelde insancil olmayan
yerlesmelerin olugsmasiyla sonuglandigi ve eski merkezlerin bu gelismelere paralel
olarak niifus kaybina ugrayarak ya is yerlerine ya da diisiik gelir gruplarinin kullanimina
terk edilmesi nedeni ile yok olusuna dikkat ¢ekilmistir. Bunu 6nlemek i¢in “Biitiinlesik
koruma” kavrami ortaya atilmistir. “Biitiinlesik korumada tarihi dokunun g¢evresi ile
birlikte giincelliginin arttirilarak korunmasi beklenmektedir. Bu kavram uyarinca
herhangi bir sayginlik Onceligi olmaksizin Avrupa tarihi, peyzaji ve yasam tarzini

yansitan her tiirlii doku, mimari miras deyimi i¢inde degerlendirilmistir [30].

1972 yilinda Paris’te toplanan UNESCO’nun 17. toplantisinda Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasin Korunmasina Dair Sézlesmesi (Convention Concerning the Protection
of the World Culturaland National Heritage) kabul edilmistir. Bu s6zlesme ile kiiltiirel
miras kavrammin icerigi yeniden tanimlanmis ve >’Ustiin Evrensel Deger’ anlamini

kazanmustir ([31], [2]).

1975’in Avrupa Mimari Miras Yilt ilan edilmesi ile baslayan kampanya sonunda
yayinlanan Amsterdam Bildirgesi’nde; mimari mirasin korunmasi kentsel ve bolgesel
planlamanin hedeflerinden biri olarak belirlenmistir. Bu bildirge de hedefin biitiinlesik
koruma oldugu belirtilmis ve ekonomik, sosyal, yonetimsel ve yasal yonleri gézetilen

bir koruma modeli olarak tanimlanan bu yaklagimin gergeklesmesi i¢in gerek duyulan
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araglar tanimlanmaya calisilmistir. Yerel yonetimlerin, merkezi hiikiimetlerin destegini,
halkin katilimii 6ngoren biitiinlesik koruma diisiincesi koruma uygulamalart igin
gerekli onarim teknik ve yontemlerinin, uygulama yapacak ustalarin yetistirilmesini de
destek olmasi 6ngoriilmiistiir. Avrupa Konseyi desteginde gelisen bu diistinceler, bagl

tilkelerde kamuoyuna mal edilerek basariya ulagilmistir (Cinel, [10]).

1976 yilinda aymi yaklasim Nairobi’de yapilan UNESCO toplantisinda giindeme
getirilerek tartisilmis ve toplanti sonunda alinan tarihi alanlarin korunmasi ve ¢agdas

rolleri konusunda tavsiyeler konulu kararlar liye iilkeler tarafindan benimsenmistir

(Ahunbay, [17]).

1987 yilinda, tarihi kentler ve kentsel alanlar iizerine ilke kararlarinin verildigi,
Washington Tiiziigii (Washington Charter) olarak anilan Tarihi Kentlerin ve Kentsel
Alanlarin Korunmasi Tiizligli (Charter on theConservation of HistoricTownsand Urban
Areas) kabul edilmistir. Bu tiiziik, tarihi kent ve kentsel alanlarin yasal olarak koruma
altina alinmasini, bakim ve restorasyonlarin yapilmasini, gelistirilmeleri ve g¢agdas
yasama katilmalar1 ig¢in gerekli miidahalelerin yapilmasini 6ngérmektedir (Cinel, [10]).
Bu Tiiziik ile “kentlerin siirdiiriilebilir koruma politikalar1 dogrultusunda gelecek

nesillerle aktarilma” zorunlulugu 6nemli bir gelismedir.

1992 yilinda Avrupa Konseyi’nin kabul ettigi “’Avrupa Arkeolojik Mirasimnin
Korunmas1 Sozlesmesi’®> arkeolojik alanlar icin yeni degerlendirmelerde

bulunmaktadir.

Kiiltiir mirasinin korunmasi konusunda geleneksellesmis kavramlarin tartismaya
acilmasi ve koruma uygulamalarinda kiiltiirlerin ve kiiltiirel mirasin ¢esitliligine daha
fazla saygi gdsterilmesini saglamak amaciyla [32], 1994 Nara Ozgiinliik Belgesi ve
kiiltirel degere sahip alanlarin yoneticileri, miidiirleri ve mal sahipleri gibi kisilerin bu
yerlere dair kararlar vermesi ve uygulamasi i¢in yapilmis olan [33], 1999 Burra Sarti
ile istiin evrensel degerin tanimi yapilmig, miras alanlarinin dogal ortami ile birlikte
sanatsal, teknik, tarihsel ve toplumsal boyutlar ile korunmasi ve yonetilmesine iliskin

rehber ilkeler belirlenmistir (Akin, [2]), (Cizelge 2. 3).

21. Yiizyil:

Su altindaki kiiltiirel mirasin yagmalanmasi ve yok edilmesinde hizli bir artis yasanmas,

insanlik tarihi bu mirastan yoksun birakilma tehdidi altinda kalmistir. Bu nedenle 2001
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senesinde gergeklestirilen UNESCO Genel Konferansi’nda kabul edilen Su Altindaki
Kiiltiirel Mirasin Korunmasina Dair S6zlesme, devletlerin su altindaki miraslarint daha

etkin bir sekilde korumasini amaglamaktadir [34].

2003 UNESCO Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesi’nde somut
olmayan kiiltiirel mirasin tanimi1 yapilarak bu alanlarda beliren mirasin arastirilmasini,
derlenmesini, arsiv ve dokiimantasyon merkezlerinin olusturulmasini, miizelerinin
kurulmasini, 6gretim kurumlarinda ders olarak okutulmasi gibi konular1 kabul edilmistir

[35].

2005 Kiiltiirel Anlatimlar ve Cesitliligin Korunmast S6zlesmesi, 2005, 2011 Viyana
Bildirgesi, Tarihi Kentsel Peyzaj ve modern mimarlik eserleri de kiiltiirel miras

kapsaminda degerlendirilmistir (Akin, [2]).

Cizelge 2. 2°de; 20. yy. oncesi, Cizelge 2. 3°de ise 20. yy sonrasi tarihsel kesitte
donemin kosullar1 ve kars1 karsiya kalinan sorunlar ¢er¢evesinde uluslararasi korumaya
bakis acisi incelenmistir. Tarihi ¢evre korumasi tek anit korumasindan baslamis ve
giiniimiizde cagdas islevlerle biitiinleserek cok genis bir ¢ercevede korumay1 amacglayan

bir anlayisa ulagmistir.
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Cizelge 2. 2 Uluslararasi Platformda Korumaya Bakis A¢isinin Gelisimi

(20. yy. éncesi)

TARIHSEL SORUNLAR veya KORUMA
DONEM NEDENLERI KORUMAYA BAKIS ACISI
Kral ya da imparatorlarin giiciinii
W ANTIK temsil eden yapilarda temsil ettikleri | Dinsel, simgesel ve politik nedenlerle
> =| DONEM giiciin etkisini artirmak ve dogal, | anitsal nesne ve yapilar1 ayakta tutmak.
é % fiziksel eskimeleri 6nlemek.
0| 14.vels. Eski devirlere ait anitsal yap1 ve sanat | Mildahalelere bilingli bir tavir halinde
€ 2| viizym lerine yonelik ilginin art bakl
> yillar | eserlerine yonelik ilginin artmasi. akilmasi.
E <Zt . . Sanat eserlerinin ve tarihi yapilarn bir
N Gelisen modern tarih kavramuyla | . . O
W21 16.Yiizyl | birlikte kiiltiirel miras anlayismin da i ey Mol sl i
TR ) ¥ <. . Y1 nedeniyle korunmaya deger oldugu
degismesi Y . ya —deg &
goriisiiniin benimsenmesi.
Kiltiirel ~ ¢esitliligin =~ ve  ulusal
.. kimligin 6n plana ¢ikmasi ve anitlarin | Koleksiyonculugun ve anit eserlerin
18. Yiizyilin
o diinya degeri ozelliginin korunmasi | korunmasi  diislincesinin  geligiminin
&~ ilk yarisi U A . . .
< gerektigi  iizerine bir hareketin | desteklemesi.
ﬂ baslamasi.
=i
e Avrupa’daki en eski koruma yasasi
Q .. . p y
= P @ity yasanan S, SaV43 | 1818°de Hesse-Darmstadt Diikii 1Lui
>~ ve sosyal, ekonomik ve teknolojik -
o .. . . . tarafindan hazirlanan ortagcag anitlarinin
& | 18. Yiizyihn | degisimlerin sonucunda kentlerde . ..
— . . | korunmasi kararnamesi ve 19. yiizyilin
) sonu ve yapilan plan ve uygulamalar ile eski . S
> .. - . baslarinda Giuseppe Valadier’nin
. | 19. Yiizyihn | doku ve yapilarin biiyiik tahribata > 11 R
=2 y . Roma’daki uygulamalari, Fransa’da
A basi ugramasi, yeni  malzeme  ve . s S s o
S Viollet-leDuc’tin “islup birligine varis
tekniklerin ortaya ¢ikmasi. e :
distincesiyle  restorasyon  calismalari
yapmasl.
Cizelge 2. 3 Uluslararasi Platformda Korumaya Bakis A¢isinin Gelisimi
(20. yy. sonras1)®
TARIHSEL SORUNLAR veya KORUMA KORUMAYA BAKIS ACISI
DONEM NEDENLERI
1931°de Atina’da toplanan tarihi anitlarin
- korunmasi ile ilgili ‘Carta Del Restauro
= Italiana’ (Italya Restorasyon Tiiziigii) niin
N 1931 Atina I'..V? 1L D}lnya ST FOERIE benimsenmesi  Anita ve  gecirdigi
) - . | kiiltiirel miras alanlarmin yok olma | . - .
> Sozlesmesi - donemlere oldugu kadar ¢evresine de
) tehdidiyle kars1 karsiya kalmast SR
S duyarl olunmasi gerekliliginin
o vurgulanmas1  ile  koruma alaninin
genisletilmesi.

! Cizelge 2. 2 Agiklama metni igerisinde yararlamlan kaynaklardan sentezlenerek tez yazari Giilten
Bayraktar tarafindan olusturulmustur.

2 Cizelge 2. 3 Aciklama metni igerisinde yararlanilan kaynaklardan sentezlenerek tez yazari Giilten
Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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Cizelge 2. 3 Uluslararas1 Platformda Korumaya Bakis A¢isinin Gelisimi

(20. yy. sonrast), (devami)

20. YUZYIL

II. Diinya Savas1 sirasinda tahrip olan

1954 tarihine La Haye’de UNESCO
tarafindan “’Silahli bir Catisma Halinde

L Kiiltlir Mallarinin  Korunmasmna Dair
Avrupa kentlerinin, ulusal N vy .
1954 bilinglenme cercevesinde kent Sl 1m;alanma51. Bu sozlesmuey'l'e
savaglar nedeniyle giderek yok olan kiiltiir
La Haye planlama ve  kentsel  koruma . ) . X .
baglaminda yeniden diizenlenmesi rrasina d llf.kat.. "ge'lf ilmesi ve hangi
sers it o milletin kiiltiir {iriinii olursa olsun" l}u
eserlere  yapilacak saldirinin  biitiin
insanligin kaybi olacaginin alti gizilerek
kayit altina alinmasi.
1957 Paris Kongresi (Uluslar aras1 Tarihi
1957 Paris Kentlerin sosyal, e!(onomik ve politik | Anitlar .Mimar ve Tekpisyenleri L
Kongresi acidan yeniden hayata | Kongresi) “Kent icindeki Tek Anit”
kavusturulmasinin gerekli olmast. kavramindan  “Anit  Olarak  Kent”
kavramma  dogru  bir  gelismenin
temellerinin atilmasi.
Korumanin anit eser koruma o&lgeginin
Otesine taginarak kentsel ve kirsal
1964 Tarihi yapl.lar.n.l .korunmas1 e yerlesmeleri igeren blr yapiya biiriinmesi.
Venedik onarimiyla ilgili ilkeler iizerinde | Korumanin sﬁrekllllglqlq saglanmas,
Tiiziigl kgrara varmak ve bunlar1 uluslararasi | anitlarin ¢agdas yasam iginde .t.oplun.ls.al
bir temele yerlestirmek. amaglarla kullanilip degerlendirilmesinin
ilke olarak kabul edilmesi.Onarimlarda
cagdas teknolojiden yararlanilmasi.
Savas sonrast girisilen Kkitleviimar | Tarihi dokunun ¢evresi ile birlikte
faaliyetlerinin sosyo-ekonomik | giincelliginin  arttirillarak ~ korunmasi
ihtiyaglarin ~ Onceligi nedeni ile | amaciyla “Biitiinlesik koruma”
1969 insancil  olmayan yerlesmelerig kavraminin ortay?i a'tllmas1. Bu kavra}n?
Briiksel olugsmasiyla sonuclanmasi ve eski | uyarinca herhangi bir sayginlik onceligi
merkezlerin niifus kaybina ugramasi | olmaksizin Avrupa tarihi, peyzaji ve
ile ig yerlerine ya da diisik gelir | yasam tarzini yansitan her tiirli dokunun,
gruplarinin kullanimina terk | “’mimari miras’’ deyimi icinde
edilmesine dikkat ¢ekilmesi. degerlendirilmesine karar verilmesi.
1972 Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin
Korunmasina Dair S6zlesme’’’ile kiiltiirel
Diinya “Ustiin ~ Evrensel Deger’e sahip | miras kavrammin igeriginin yeniden
Miras kiiltiirel mirasin korunma gerekgesi. tanimlanmasi ve’’ Ustiin Evrensel Deger”’
Sozlesmesi anlamin1 kazanmasi.
Ekonomik, sosyal, yonetimsel ve yasal
yonleri gozetilen bir koruma modeli
olarak tanimlanan biitiinlesik koruma
yaklagiminin gerceklesmesi igin gerek
1975 Mimari mirasin korunmasinin kentsel dlilyul.an grag:larm tamrnlanrr'l.as“l ’ Yerg 1
ve baloesel lanlamanin yonetn.*nl.erm, merkezi hukumetlerlp
Amsterdam | Doisese prana destegini, halkin katiliminin 6ngériilmesi.
Bildirgesi gl (Bl elime s g Koruma uygulamalari i¢in gerekli onarim

teknik ve yoOntemlerinin, uygulama
yapacak ustalarin yetistirilmesini de
destek olunmasinin 6ngorilmesi.
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Cizelge 2. 3 Uluslararas1 Platformda Korumaya Bakis A¢isinin Gelisimi

(20. yy. sonrast), (devami)

1976 Tarihi alanlarin korunmast ve ¢agdas
Nairobi rolleri  konusunda tavsiyeler konulu
UNESCO kararlarin ~ liye  ilkeler  tarafindan
toplantisi benimsenmesi.
1987 Tarihi kent ve kentsel alanlarin yasal Bu TUZUk. %le kent[erln strdiirtilebilir
Washington | olarak koruma altina alinmasinin k"r?‘ma politikalar dogr::ﬂtusunda gelec?k
Tiiziigi gerekliligi, ne51illerle ' .aktarllma zorunlulugu
benimsenmistir.
2 1992 B ’Avrupa Arkeolojik . Mirasnyn
= Avrupa Arkeo}o.]lk alanlarin ~ korunmasi Korunmaslll Sézlesmesf’ ile a.rkeolonk
S Konseyi gerekliligi. alanlar icin yeni degerlendirmelerin
> yapilmasi.
E’; 1994 Nara | Kiiltiir mirasinin korunmasi
Ozgiinliik konusunda geleneksellesmis
Belgesi kavramlarin - tartiymaya agllfm_‘_Sl VE | Ustiin  evrensel  de@erin  taniminin
Japonya | koruma uygulamalarinda Kiltiirlerin | ya0imagy, miras alanlarmin dogal ortami
ve kiltirel Imirasin ?%lﬂlhgme daha | jle pirlikte sanatsal, teknik, tarihsel ve
fazla saygi gosterilmesini saglamak. | (oh1umsal boyutlart ile korunmast ve
1999 Burra | Kiiltiirel degere sahip alanlardaki yoqetllmesqle iliskin rehber ilkelerin
Sarti yoneticilerin ve mal sahiplerinin bu belirlenmesi.
yerlere dair kararlar vermesi ve
Avusturalya uygulamast.
2001 Suv T o kultlﬁrel 1 rasIi g, Altindaki Kiiltiirel Mirasin
UNESCO iagma}anmam ve Yok i mesm.d ® | Korunmasma Dair Sozlesme, devletlerin
Genel i blr (i NG, hrsmis tar¥h% su altindaki miraslarint daha etkin bir
Konferans bu mirastan yoksun birakilma tehdidi I —
altinda kalmustir.

Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin
= Korunmasi Sozlesmesi’nde somut
S 2003 olmayan kiiltiirel] mirasin arastirilmasini,
g UNESCO | Somut olmayan kiiltirel mirasin | derlenmesini, arsiv ve dokiimantasyon
>~ . .| korunmast. merkezlerinin olusturulmasini,
= Sozlesmesi miizelerinin kurulmasini, ogretim

kurumlarinda ders olarak okutulmasi gibi

konular1 kabul edilmistir.
2005-2011 Tarihi Kentsel Peyzaj ve modern
Viyana mimarlik eserlerinin de miras kapsaminda
Bildirgesi degerlendirilmesi
2.2.2 Tiirkiye’de Koruma ve Planlama Mevzuatinin Tarihsel Gelisimi

Ulkemizde 19. yiizyil’m ilk yarisina kadar farkina varilmamus olan kiiltiirel mirasimizin
korunmasiyla ilgili ciddi bir 6nlem alinmamistir. 19. yiizyil’in ilk yarisindan itibaren
koruma olgusu tekil 6l¢ekten baslayip, gereksinimler dogrultusunda ve iilkenin i¢inde

bulundugu sartlar itibariyle gelistirilerek kent 6l¢egine kadar gelinmistir [36].
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Ulkemizde koruma mevzuatinin gelisme siirecini, Cizelge 2. 4 ‘de' ilgili yasalarin
yirtirliige girdigi ve iilkenin genel siyasi ve ekonomik degisim siirecleriyle de Ortiisen;
Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusuna kadar olan dénem (Osmanli Imparatorlugu
donemi), 1923-1950 yillar1 arasindaki donem, 1950-1983 yillar1 arasindaki donem,
1983-2004 yillar1 arasindaki donem ve 2004 sonrasi donem olarak bes donemde

incelemek miimkiindiir (Cinel, [10])

Cizelge 2. 4 Tiirkiye’de Koruma - Planlama Mevzuat1 Tarihsel Donemleri

Osmanli imp. Dénemi Cumhuriyet Dénemi

1840 1923 1950 1983 2004 sonrasi

Bu béliimde; bu siire¢ igerisinde iilkemizde olusturulan yasal diizenlemelerde koruma-
planlama iligkisi arastirilarak irdelenmeye ¢alisilacaktir. Giiniimiize gelene dek
planlama ile ilgili birgok kanun ve tiiziikk ¢ikarilmistir. Koruma ile iligkili olanlar bu

calisma kapsaminda degerlendirilmistir.

Osmanh imparatorlugu Dénemi

Osmanli doneminde batililasma ¢ergevesinde korumayla ilgili dolayli olarak ele alinan
yasal diizenlemelerden ilki 1840 tarihli “Ceza Kanunu” dur. Bu yasaya gore anit

eserlere zarar verenlerin cezalandirilacagini belirtmektedir (Madran, [20]).

Kiiltiir varliklarinin korunmasiyla ilgili ilk yasal diizenleme ise 13 Subat 1869’da
yiriirlige giren birinci Asar-1 Atika Nizamnameleri (Eski Eserler Tiiziigl)® diir
(Ahunbay, [17]). Osmanli Imparatorlugu Déneminde sadece tasmir kiiltiir varliklarin
korumak amaciyla c¢ikartilmigtir. Bu ilk yasa ile Tirkiye’de bulunan yabanci
arastirmacilara kazi yapabilmek i¢in izin almak kosulu getirilmis ve bulduklar1 eserleri

yurt digina ¢ikarmalari yasaklanmistir [37].

1874’de ilk nizamnamenin yetersiz kalmasi sebebiyle ikinci’’Asar-1  Atika
Nizamnameleri’ yasasi ¢ikartilmustir. Ilk kez eski eser tanimi1 yapilan nizamnamede eski

eserler devlet mali olarak belirlenmistir (Madran, [38]). 1884’de ise Tiirk eski eserler

! Cizelge 2. 4 Aciklama metni icerisinde yararlanilan kaynaklardan sentezlenerek tez yazar1 Giilten
Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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hukukunun temeli sayilan ii¢lincii Asar-1 AtikaNizamnamesi’dir. Dogrudan "eski eser"i
konu alan 1874 ve 1884 tarihlerinde diizenlenen ¢’ Asar-1 Atika’’nizamnamelerinin ortak

Ozellikleri sOyle siralanabilir:

Iike olarak, eski eser devlet malidir,

‘Eski’ kavrami Osmanli Imparatorlugu éncesi kiiltiirlerin verileri ile sinirhdir,
o Ozellikle tasinir eserler, onu bulanlarin malidir. Bu nedenle, arkeolojik kazilarda
bulunan eserler yurtdisina ¢ikartilabilmektedir,

o Tasinmaz kiiltiir  varliklarinin ~ korunmasi1  konusunda  yeterli  hiikiimler

bulunmamaktadir (Mardan, [20]).

1906 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi ise 1973 yilina degin tek koruma mevzuati
olarak kullanilan ve Osman Hamdi Bey doneminde gerceklestirilen dérdiincii ve son
yasal dilizenlemedir. Bes bdliimden olusan nizamname, eski eserlerden kurumsal
isleyisini, eski eserlerin tanimi ve kullanim bigimlerini, kisitlamalari, yaptirimlart ve
arkeolojik kazilar1 kapsamaktadir. Eski yap1 ve anitlarin korunmasiyla goérevli kurum
olarak da ‘’Muhafaza-i Asar-1 Atika Enclimeni’’(Eski Eserleri koruma enciimeni)

kurulmustur [39].

Biiytik kentlerde eski yapilar, ulasim, yeni yapilasma vb. konularda ¢agdas tanim ve
uygulamalar getiren ve 1848 yilinda yaymlanan ‘Ebniye Nizamnameleri® (imar
Yonetmelikleri); koruma-planlama iliskisi acisindan Onemli bir adim olarak
tanimlanmaktadir. Ayrica yangin yerlerinde yollar1 genisletmek amaciyla hasarl
yapilarin tiimiiyle yikilarak yeniden yapilmasini 6ngérmektedir. Aksine davraniglarda,
onarim ruhsati verilmeyecek, gerekiyorsa kamulastirmaya gidilecektir. Istanbul'da yeni
ve yeterli genislikte yol acabilmek i¢in bu yola gidilmistir. Bu diizenleme, lilkemizde
“’koruma’’nin “’planlama’’ karsisinda aldig ilk yasal yenilgi olup, tarihi ¢evrenin yasal
yollardan zarar gérmesine neden olmustur (Madran, [20]). Bu Nizamname Istanbul’un
bayindirhg: ile sirh tutulmustur. Yalmzca istanbul’da degil tiim Imparatorlukta
uygulanacak olan ve 1864 yilinda yiirtirliige giren *’Turuk ve Ebniye Nizamnamesi” ise
(Yollar ve yapilar Tiiziigl) yiriirliige girmistir. Bu nizamname ile harita yapimina,
kamulastirmaya, parsellemeye, yol genisliklerine iliskin diizenlemeler getirilmistir

(Cinel, [10]).

Osmanli doneminin ilk imar yasasi ise 1882 yilinda yiirirliige giren Ebniye

Kanunu’dur. Bu yasa ile “’Turuk ve Ebniye Nizamnamesi’’ yiiriirliikten kaldirilarak
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yollar, yangin yerleri ve yapilarla ilgili daha genis kapsamli diizenlemeler yapilmaistir.
Yasa yanginlar sonucu hasar gormiis yapi adalarinin harmanlanarak, kare veya
dikdortgen bicimde boliinerek yeniden diizenlemesi getirmistir. Bu dilizenlemede
koruma-planlama iliskisi agisindan yap1 adalarinin geleneksel dokusunun bozulmasinin

bir baslangict olmustur (Emek, [40]).

Cizelge 2. 5’ de oOzetlendigi gibi ililkemizde Cumhuriyet 6ncesi donemde korumaya
iliskin diizenlemeler kentsel Olgekte olamamis yalnizca tagiir kiltiir varliklarinin
korunmasi amagclanistir. Ancak, anitsal yapilar ¢ogunlukla vakiflara ait oldugu igin
korunabilmistir. Bu donem koruma-planlama agisindan tarihi dokunun yasal yollardan
zarar gdrmesinin baslangici olmustur. Uygulama bicimi 1850°li yillardan sonra Istanbul
disindaki kentlerde yayilmaya baslamistir. Kentsel 6l¢ekli korumanin heniiz olusmadigi

kentsel dokularin korunamadigi ve tahrip edildigi donem olarak tanimlanabilir [37].

1923 - 1950 D6nemi

29 Ekim 1923’te Cumhuriyetin kurulmas: ile koruma konusunda yeni ve c¢agdas
ilkelerin ortaya ¢ikma siireci baslamistir. Cumhuriyet sonrasi; anitsal nitelikte tarihsel
mimari eserlerin korunmasi gereginin agirlik kazandigini ve bu eserlerin ilk kez imar
planlar1 yapimi sirasinda korunmalarimin tartisildigini goérmekteyiz. 1930 yillarindan
sonra eski eser anlayisi igine tasinmazlarin da girmesiyle koruma anlayist genislemistir.
Bu doénemde iilke genelinde 3500 eser uzmanlar tarafindan saptanmistir (Tekeli, [41]).
Cumbhuriyet yonetimi ilk asamada 1930 ile 1935 yillar1 arasinda ¢ikardig: yasalar ile
Osmanlidan kalan mevzuati degistirmis ve yeni bir diizenlemeye gitmistir. Bu
degisiklikler 1930 yilinda ¢ikarilan ve her belediyeye plan yapma zorunlulugu getiren
1580 sayili Belediye Kanunu ve yine ayn1 yil ¢ikarilan 1593 sayili “Umumi Hifzisihha
Kanunu” ile 2033 sayili “Belediye Bankasi Kurulug Kanunu”dur. Bu kanunlarla,
kentlerin tarihi ¢ekirde8i tlizerinde agilan ana arter ve bu arterin sonuclandig
Cumhuriyet Meydanlari, Hiikiimet Konag1 ve Resmi Kurum binalar ile tarihi eserlerin
bulundugu bolgelerin etraflarinin agilarak, herkese gosterilerek korunmasi diisiincesi ile

uygulama planlar1 yapilmistir [42].

Cumbhuriyet doneminin korumaya dolayli olarak deginen ilk mevzuati 10 haziran 1933
tarihli ve 2290 sayili “’Belediye Yap1 ve yollar Kanunu’’dur. Yerel yonetimlere elli

yillik imar planlarini yaptirma gorevi verilmistir. Bu yasayla korumayla ilgili olarak anit
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eserlerin etrafinda 10 m.lik bosluk birakilmasi getirilmistir (Yazgan, [36]). Ayrica
yapilarin ¢evreleri ile birlikte bir biitiin olarak korunmasinin gerektigine deginilmistir

(Akozan, [43]).

Bu donem Cizelge 2. 5° de belirtildigi gibi, eski eserlerin yogun olarak bulundugu
alanlarda 6zel bir planlama metodunun geregi vurgulanmistir. Mimari eserlerin imar
planlar1 yoluyla korunmasi bilincinin yayginlagmasindan sonra kent planlama ilkeleri

icinde tarihsel ve dogal degerlere saygili olmak diisiincesi de 6nem kazanmistir (Cinel,

[10]).

1950 - 1983 Donemi

1950 yillar, yeni yasa ve kurumlarin olusturulmasi, ¢ok partili hayata gecilmesi,
uluslararas: iligkilerin artmasi, ililkede egitime Onem verilmesi, parasal kaynaklarda
izlenen goreceli artis vb. olanaklarin artmasiyla kiiltiir varliklarinin korunmasin igin

yapilan eylemlerinin 6nemli bir doniim noktasidir (Madran, [20]).

Cumhuriyet tarihinde koruma ile ilgili ilk yasal diizenleme, imar faaliyetleri sirasinda
ortaya cikabilecek imar ve eski eser sorunlarini ¢ézmek, korunmalarini denetlemek
tizere 1951 yilinda ¢ikarilan 5805 sayili kanunla gerceklesmistir. “Gayrimenkul EsKi
Eserler ve Amitlar Yiiksek Kurulu Tegskilini ve Vazifelerine Dair Kanun" ile eski
eserlerin koruma, bakim, onarim ve restorasyon islerinde uygulanacak ilkeleri
belirlemek, bilimsel gériis vermek ve sorunlara ¢oziim iiretmek amaciyla Gayrimenkul
Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu olusturulmus ve s6z konusu kurul tasinmaz

kiiltir varliklarinin korunmasiyla ilgili ilk hizmetleri baglatmistir (Yazgan, [36]).

1973 yilinda 1710 sayili Eski Eserler Kanunu cikarilmis, bu kanunla koruma
kavraminin parsel 6l¢eginden alan 6l¢egine tasinmis, sit kavrami yeniden tanimmuis, bir
alan ya da yapmin eski eser kimligi kazanmasi i¢in gerekli siirecin tanimlanmasi
gerektigi ortaya konmustur. Yiiksek Kurul’a tescil ve onarim kararlarini alma yetkisi
verilmis, imar planlarinin yapiminda Yiiksek Kurul’un goriisiiniin alinma zorunlulugu
getirilerek planlamayla koruma arasindaki ilk 6nemli iligki yasal olarak kurulmustur.
Bir diger 6nemli konu ise imar planlarindaki koruma vurgusunu arttiran, korumanin

gerektirmesi halinde imar planlarinin degisebilecegi hiikmiinii i¢cermesidir (Madran,

[20]).
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Eski eserlerin korunmasmin Imar planlariyla gerceklestirilecegi inancinin tartismasiz
kabul edildigi dénemde, 1957 yilinda yiiriirliige giren 6785 sayili Imar Kanunu ile
planlama/koruma iliskisi giindeme getirilmistir. Bu yasaya gore yeni yapilacak
binalarin eski eserlere ve arkeolojik sahalara olan mesafeleri hazirlanacak tiiziiklerle
belirlenecektir. 1972 yilinda Imar yasasinda baz1 degisiklikler yapan 1605 sayili yasayla

da tarihi yapilarin ¢evresiyle birlikte ele alinmasi yasal hitkmii getirilmistir [42].

1950-1983 yillan arasindaki donem Cizelge 2. 5’de goriildigli gibi koruma mevzuati
kanunlar1 1973 yilina kadar planlama ile iliskilendirilmemis, yalnizca korumanin
kurumsallagsmas1 saglanarak, koruma konusu bilimsel bir statliye oturtulmustur. 1973
yilindan itibaren planlama yasal olarak koruma ile birlikte diisiiniilmeye baslanmis ve
bu yillarda ¢ikarilan imar kanununda da tez kapsaminda irdelenecek olan yeni yap1

konusunda ilkelerin belirlenmesi konusu giindeme gelmistir.

1983 - 2004 Donemi

198011 yillar yeniden yapilanmanin baslangi¢ noktasi ve yabancilasmanin yasandigi
donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir [42]. Ulke capinda sit alanlarinin ve korunmasi
gerekli taginmaz kiltiir varliklarinin artmasi, koruma etkinliginin tek merkezden idare
edilmesini gittikce zorlagtirmistir. Tirkiye’nin bir kirilma noktasi yasadigr yillarin
baslangict olan bu yillarda, yeni bir Orgiitlenmeye ihtiyag duyulmus ve 1982
Anayasasi’nin 63. Maddesinde devletin tarih ve tabiat varliklarmin ve degerlerinin
korunmasii saglayacagi, bu amacgla destekleyici ve tesvik edici tedbirler alacagi
belirlenmistir. Bu amacla 1983 yilinda 2863 sayili Kiiltlir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kanunu ¢ikartilmistir [44]. Bu yasa ile birlikte sit alanlarinda koruma, ‘Koruma Amagh
Imar Plan’lariyla saglanmaya baslamus, biitiinciil bir yaklasim benimsenmis ve koruma
amacli imar plam siireci ayrintili olarak tanimlanmistir (Ozden, [45]). Bu yasa ile
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksel Kurulu kaldirilmis, yerine ilke koyucu
niteligi olan Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu ile uygulamaya
iliskin kararlar alan boélge koruma kurullari olusturulmustur (Madran, [20]). Tez
kapsaminda ¢alisilan Beyoglu Kentsel Sit Alani’ndaki uygulamalarda bu dénemde

kurulan Koruma Kurulunun etkinligi irdelenecektir.

1980’lerin baslangi¢c yillarinda planlama kurumunun yeniden yapilanmasi kentsel

koruma agisindan Snemli bir déniim noktasidir. Imar ve Iskdn Bakanhigi’min kent
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planlarin1 hazirlama ve onaylama yetkileri 1986 yilinda yiiriirliige giren 3194 sayili
Imar Kanunu ile belediyelere devredilmektedir Koruma uygulamalarinin merkezi
yonetimin yetkisinde kalmaya devam etmesi ise belediyeler tarafindan sit alanlarinin
daraltilmasin1 ve tescilli yapilarin tescillerinin kaldirilmasi taleplerini giindeme

tasimistir (Zeren, [46]).

3194 Sayili Imar Kanunu ile belediye kaynaklarimin &nemli derecede arttirilmast,
merkezi yonetimin denetiminin bir Olgiide de olsa azaltilmasi ve koruma imar plani
yapimina ve onanmasina iliskin yetkilerin belediyelere devredilmesi bu dénemde
kentlesme agisindan onem kazanmistir (Tekeli, [41]). Ancak, koruma imar planlarinin
tahammiil edilebilir siirelerde elde edilememesi ve yerel yonetimlerin genellikle koruma
planlarima kars1 olmalari, korumada toplumsal/ekonomik uzlagsmay1 engellemistir

(Giiltekin, [47]).

2004 Sonrasi Donem

2004 yilinda g¢ikan 5226 sayili Yasa ile 2863 sayili Yasa’da onemli degisiklikler
yapmustir. Bu degisiklik yerel yonetimlerin giiclendirilmesi i¢in “Koruma Uygulama ve
Denetim Birimleri” kurulmasi ile korumanin yerellesmesi i¢in atilan énemli bir adim

olarak yorumlanmaktadir (Duyguluer, [48]).

2004 Yilinda 5216 sayili “’Biiyiiksehir Belediye Yasasi’nin yiirlirliige girmesi ile de;
tarihi ¢evrenin ve islevlerinin korunmasini saglamak amaciyla bakim ve onarim yapma,
korunmasi miimkiin olmayan yapilar1 aslina uygun olarak yeniden insa etmek yetkisi

yerel yonetimlere verilmistir (Madran, [38]).

2005 yilinda yiiriirliige giren 5366 sayili “Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanim1 Hakkinda Kanun” ile hem
iist 0lcekli planlar, hem de daha 6nce onaylanmis koruma imar planlari hiikiimsiiz hale
getirilmistir. Belediyelere 5366 sayili Yenileme Yasasi ile sit alanlarinda yenileme
alanlar1 ilan ederek projeler liretme yetkisinin taninmasi gelinen son asamadir. Bu
durum bir taraftan kent merkezlerinde yer alan degerli tasinmazlara ayricalikli
yapilasma hakki saglarken, diger taraftan planlama kurumunun yetki alanlarim

pargalanmasina neden olmustur (Duyguluer, [48]).

2011 yilinda 644 sayili “’Cevre ve Sehircilik Bakanlhiginin Tegkilat ve Gorevleri

Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’’ ile Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 yeniden tist
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diizey onemli yetkilere kavusturulmustur. 648 Sayili ’Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile Bazi Kanun ve Kanun
Hiikkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina dair Kanun Hiikmiinde
Kararname’’ yiirtrliige girmistir. Kararnamenin Cevre ve Sehircilik Bakanligi‘nin aslen
yerel yonetimlere ait olan plan yapma, yaptirma, onaylama yetkilerinin yan1 sira proje
onayl, yapi ruhsatt ve yapi kullanma izin belgesi verilmesi gibi gorev ve yetkiler
verilmis, parsel Olceginde ve ayricalikli bigcimde, diledigince el koyma yetkisi

tanimlanmustir [39].

Cizelge 2. 5°de' Tiirkiye’de Koruma Mevzuati ile Planlama Mevzuatimin ¢’Koruma-
Planlama®’ iligkisi agisindan donemler itibariyle karsilagtirmasi yapilmistir. Buna gore
Tiirkiye’de koruma olgusu; gelismis iilkelerdeki koruma gelisimini daima geriden takip
etmis; mimari ve kentsel kiiltiir mirasinin korunmasi amaciyla kamu miidahalesini
diizenleyen, yonlendiren Oonemli yasal mevzuati olusturmaya calismis ve sonugta da
tilke biitiiniinde, bolge, kent Olgeginde yetki dagilimini saglayici tedbirler alinmasi
asamasina gelmistir. Tiirkiye’deki politik ve ekonomik degisim donemleri

incelendiginde ¢ikarilan temel yasalarin bu donemlerle cakistig tespit edilmistir.

! Cizelge 2. 5 Agiklama metni icerisinde yararlanilan kaynaklardan sentezlenerek tez yazari Giilten
Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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Planlama °’ iliskisi

Cizelge 2. 5 Tiirkiye’de Koruma Mevzuati ile Planlama Mevzuatinin ’Koruma-

1950-1983 YILLARI ARASI DONEM

ve Amtlar Yiiksek Kurulu
Teskilini ve Vazifelerine
Dair Kanun"

vermek ve sorunlara ¢oziim iiretmek
amaciyla Gayrimenkul Eski Eserler ve
Anitlar Yiiksek Kurulu kurulmustur.
Planlama ile ilgili bir hiikkiim heniiz
yoktur.

-
2 = | KORUMA MEVZUATI PLANLAMA
7))
= -
E % KANUN VEYA I}i‘?glgII\SAIA FEANTAILS MEVZUATI KANUN
2 TUZUGUN ADI VEYA TUZUGUN ADI
|_
1840 - “’Ceza Kanunu’’
o
E 1869 - ¢I. Asar-1 Atika
% Nizamnamesi’’ Tasmir  kiiltiir  varliklar1  korunmasi
: 5 : amaglanmustir. Tasimnmaz kiiltiir
g 18,74 B II..,ésar-l s varliklarinin ~ korunmasit ile ilgili ve
Nizamnamesi .. -
Q0 1884 _ © . kentsel olcekte herhangi bir uygulama
E 84 — III..”Asar-l Atika yapilmamstir.
Nizamnamesi
S | 1906 — “IV. Asar1 Atika
é Nizamnamesi’’
< Kent yollarinin genisletilmesi ile yap1 | 1848 - ““Ebniye
E adalarinin geleneksel dokusg bo"zulmus. Nizamnamesi’
= Yangmlar sonucu hasar gérmis yapt | (imar Yénetmelikleri)
= adalar1  harmanlanarak  kare veya
E dikdbrtgen bicimde yeniden | 1864 - “Turuk ve Ebniye
= diizenlenmistir. 1950 1i yillardan sonra | Nizamnamesi’’
o) dokusal bozulmalar, yasal yoldan yurt
geneline yayilmigtir. 1882 - “’Ebniye Kanunu”
— 1930 - 1580  sayih
2 “’Belediye Kanunu”’,
!<JE Eski eserlerin yogun olarak bulundugu [ 1930 - 1593 sayih “Umumi
= alanlarda 6zel bir planlama metodunun | Hyfzssthha Kanunu” ve
EE = geregi vurgulanmugtir. Mimari eserlerin [T7930 - 2033 sayilh
j E imar planlarnnt  yoluyla  korunmasi “Belediye Bankas:
TQ bilincinin _yayglr}l_as_masmdgn sonra kfjnt Kurulus Kanunu”
] planlama ilkeleri i¢inde tarihsel ve dogal
§ degerlere saygili olmak diislincesi de | 1933 - <2290 sayih
d onem kazanmustir. Belediye Yapi ve yollar
S Kanunu”’
Eski eserler koruma, bakim, onarim ve
1951 - 5805 sayih | restorasyon islerinde  uygulanacak
"Gayrimenkul Eski Eserler | ilkeleri belirlenmesi, bilimsel goriis

1973 - 1710 sayih ¢Eski
Eserler Kanunu”’

Imar planlarinn  yapiminda  Yiiksek
Kurul’un  gOriisiiniin =~ alinmast  ile
planlamayla koruma arasindaki ilk iligki
yasal olarak kurulmustur.

Imar Kanunu ile planlama/koruma
iliskisi ~ anitsal  yapilardan  ¢ekme
mesafeleri  ilgili  olarak  gilindeme
gelmistir.

1957 - 6785 sayih “’imar
Kanunu”’

Tarihi yapilar c¢evresiyle birlikte ele
alinacak ve Dbiitlinciil bir yaklasim
saglanacaktir.

1972 - 1605 sayih yasa
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Cizelge 2. 5 Tirkiye’de Koruma Mevzuati ile Planlama Mevzuatinin “’Koruma-
Planlama °’ iliskisi (devami)

1983-2004 YILLARI ARASI

DONEM

1983 - 2863 sayih “’Kiiltiir
ve Tabiat Varhklarim
Koruma Kanunu’’

K.T.V.K.Y.Kurulu ile uygulamaya
iligkin kararlar alan “’Bolge Koruma
Kurulu’’ olusturulmustur.

Sit alanlarinda korumanin, ‘Koruma imar
Plan’lariyla  saglanmaya  baslamasi,
biitiincil bir yaklasim benimsenerek
koruma amagli imar plani siirecinin
ayrintili olarak tanimlanmasi

Imar ve Iskan Bakanhgi'na ait olan kent
planlarin1 hazirlama ve onaylama yetkisi
belediyelere  devredilmistir.  Koruma
uygulamalart ise merkezi yOnetimin
yetkisinde kalmaya devam etmistir.

1986 - 3194 sayih >> imar
Kanunu”’

2004 YILI VE SONRASI DONEM

Yerel yonetimlere tarihi yapilarm bakim | 12004-5216 sayil
onarim ya da yeniden yapim islerinin | ¢’Biiyiiksehir Belediye
verilmesi. Yasas1’’

2004 - 5226 sayih yasa Kgmmg” Uyt we el
Birimleri kurulmasi, korumanin
yerellesmesi.

2005 - 5366 sayih M.e\{.CUt . o 1mar planlgrlnm

a - hiikkiimsiiz hale gelmesi.. Yenileme

‘Yipranan Tarihi ve B . .

e Yasasi ile belediyelere sit alanlarinda
LTI Iy enileme alanlar1 ilan ederek projeler
Varhklarin Yenilenerek y Pro)

Korunmasi ve Yasatilarak
Kullanim Hakkinda
Kanun”

iretme yetkisinin taninmasi. Bdylece
kent merkezlerinde yer alan degerli
taginmazlara ayricalikli yapilasma hakki
saglanmasi,

Belediyelere kiiltiirel mirasin korunmasi
amaciyla bakim onarim inga etme yetkisi
verilmesi.

2005 - 5393 ¢ Belediye
Yasas1”’

Cevre ve Sehircilik Bakanliginin yeniden
onemli yetkilere kavusturulmasi.
Yetkilerin merkezde toplanmasi.

2011 -644 “Cevre ve
Sehircilik Bakanhginin
Teskilat ve  Gorevleri
Hakkinda Kanun

Hiikmiinde Kararname”’

Kararnamenin  Cevre ve  Sehircilik
Bakanligi‘nin aslen yerel yonetimlere ait
olan plan yapma, yaptirma, onaylama
yetkilerinin yani sira proje onayi, yapi
ruhsati ve yapi kullanma izin belgesi
verilmesi gibi gorev ve yetkilere, parsel
Olceginde ve ayricalikli  bigimde,
diledigince el koyma  yetkisinin
tanimlanmasi

2011 - 648 sayilh “’Cevre ve

Sehircilik Bakanhginin
Teskilat ve  Gorevleri
Hakkinda Kanun

Hiikmiinde Kararname ile

Bazi Kanun ve Kanun
Hiikmiinde
Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasina
dair Kanun Hiikmiinde
Kararname”’
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2.3 Tarihi Cevrelerin Gelismesinde Yasanan Sorunlar ve Tehditler

Kiilttirel miras1 ve bir¢ok tarihi degeri i¢inde barindiran, yasayan bir organizma olarak
da adlandirilan tarihi ¢evrelerin bozulmalarina neden olan bir takim unsurlarin varlig
kagimilmazdir. Kiiltiirel varliklarin bozulmalarina neden olan, dogal ya da insan kokenli
etmenler uzun bir zaman siirecinde olusabildigi gibi, cok kisa zamanda da

gerceklesebilirler [49].

Tarihi gevrelerde bozulma nedenlerini sdyle siralayabiliriz

. Yaglanma (Eskime): Uzun siireli bir olgudur ve genellikle yap1 ya da alanin yeri
ve topografik konumlanmasia baghdir. Iklimsel ézellikler de yapili gevrelerde farkli
eskimelere neden olur.

o Dogal Afetler ve Savaslar: Ani bozulmalara neden olur. Ozellikle deprem, yapisal
bozulmalarda en ¢ok irdelenen ve ¢oziim aranan bir afet tiiriidiir.

o Insan Ké&kenli Bozulmalar: Genellikle, politik kararlardan ya da yetersiz
yonetimden kaynaklanirlar. Nedenler arasinda, yerel, bolgesel ya da ulusal 6l¢ekteki
politikalar (ya da politikasizliklar), ekonomideki degismeler, {iiretim big¢imindeki
degismeler, hatta modadaki degismeler sayilabilir (Okyay, [28]).

. Ekonomik Kokenli Bozulmalar: Tarihi ¢evrenin kent i¢indeki konumuna baglh
olarak artan toprak degeri ve islevsel degisim baskisinin ortaya ¢ikardigi bozulmalar
olarak tanimlanabilir. Deger artisinin oranmna bagli olarak ortaya cikan islevsel ve
yapisal degisim baskisi; tarihi ¢evrelerin yenilenme, altyap1 ve ulasim talepleri olarak
fiziksel, sosyal ve ekonomik mekan degisimlerini giindeme getirmektedir.

. Yonetim ve Planlama Kokenli Bozulmalar: Sit karar1 olmayan tarihi alanlarda
mevcut imar planlarmin getirdigi ¢evre 6lgeginin iizerinde yap1 ylikseklikleri, kiiciik
parsellerden olusan tarihi kent dokusunda, ¢ok sayida parselin birlestirilmesiyle biiyiik
yapilarin yapilarak 6zgilin dokunun degisime ugramasi, bosalan parsellerin yerine
tasarim kriterlerine uygun olmayan ve ¢evreyle biitiinlesmeyen yeni yapilarin yapilmasi
tarihi ¢cevrelerin bozulma nedenleri olarak siralanabilir (Ahunbay, [17]. Tarihi ¢evrelerin
bozulma nedenleri igerisinde yer alan ‘yeni yapi sorunsall’ tez kapsaminda 6rnek alan

olarak secilen ’Beyoglu Kentsel Sit Alani’nda irdelenecektir.

Tarihi Cevrelerin Kars1 Karsiya Kaldiklar: Sorunlar:
Tarihi ¢evrelerde olusan bozulmalar bu g¢evreleri birtakim sorunlarla karsi karsiya

birakir. Tarihi yerlesmelerdeki sorunlar1 digerler yerlesmelerden ayiran en 6nemli konu,
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sahip olduklar1 kiiltirel mirasin yok oldugunda yenilenemeyecek ya da
diizeltilemeyecek degerlerle ilgili olmasidir. Tarihi ¢evrelerde karsilagilan sorunlari;
fiziksel sorunlar, sosyo-ekonomik sorunlar, Planlama ve uygulama sorunlari olarak

smiflandirmak miimkiindiir (Okyay, [28]).

Fiziksel sorunlar: Islevselligini kaybetmis giiniin ihtiyaclarina karsilik veremeyen
tarihi yapilarin yerine yeni yapi isteklerinin artmasi sonucu; yerin ruhu ve kimlik dgeleri
ile biitiinlesmeyen, siluet degerlerinin bozuldugu, geleneksel doku 6l¢ek ve oranlarinin
yitirildigi, ulasim ve altyap1 problemlerinin yasandig1 yeni kent dokularinin olugmasi bir
temel problem olarak tespit edilmistir. Tarihi degeri olan yapilar glinlimiiz
gereksinmelerini karsilamadigr gerekcesiyle yenilenme siirecine girmektedirler. Bu
baglamda tarihi ¢evrede yeni yapilagsmayi tanimsiz bir igerikte yonlendiren politika ve
uygulamalarin; koruma ilkesinden giderek uzaklasan ve geleneksel yapi stokunu yok

eden bir igerige taginmasi da 6nemli bir sorun basligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir [50].

Tez kapsaminda incelenecek olan, Beyoglu Kentsel Sit Alani’nda siklikla goriilen bu
durum, rant temelli yaklasimlarla eski yap1 stogunu yok eden ve yerin ruhu kavram ile
celisen icerikte uygulamalara neden olmaktadir. Bu yaklasim gerek tarihi ¢evre biitiinii
icinde ki yapr stogunun tahrip edilmesi, gerek yapi 6l¢ek ve oranlarin zedelenmesi
gerekse bulundugu ¢evre igindeki yerel ticaret aktivitesini tiiketmesi acisindan 6nemli

bir tehdit olarak degerlendirilmektedir.

Kiiltiirel degerlerin yogun olarak bulundugu kentsel sit alanlarmin kars1 karsiya kaldig:
diger fiziksel sorunlar ise; hatali yap1 restorasyonlari, ¢evre diizenlemeleri, altyapi
onarimlari, sokak sagliklastirmasi, vb. fiziksel miidahaleler olarak tanimlanabilir

(Tuncer, [7]).

Sosyal ve Ekonomik sorunlar: Kullanict grubu agisindan; koruma kiiltiirii, ait olma
bilinci ile farkindalik ve mekandaki yasam kalitesi sorunsali, miilklere iliskin tasarruflar
acisindan ise el degistirme ve kaderine terk edilmek olarak siralanabilir. Halkin koruma
konusunda yeterli duyarliligi gostermemesi ise sosyal nitelikli sorunlarin basinda
gelmektedir. Bunun sebebi kisilerin kiiltiir varlii, koruma, onarim, kamu yarar1 vb.
tanim ve kavramlar konusunda yeterince bilgilendirilmemis olmasi, gerekli parasal ve
teknik desteklerin saglanmamasi, kisisel yararin kamu yararinin 6niinde gelmesi gibi

konulardir (Oktay, [51]).
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Nesiller boyu kentlerin tarihi / geleneksel bolgelerinde oturan ailelerin ¢esitli nedenlerle
bu alanlar1 terk etmesi ve bunun sonucu yabancilarin bu bolgelere yerleserek yeni bir
yasam bigimi getirmeleri, alanin sosyal yapisinda aidiyet Oriintiilerinin ¢oziilmesine
neden olmaktadir. Kent ve kasabalarin eski mahallerinde oturan kisiler genellikle orta
gelir diizeyindedirler. Bu nedenle, pahali bir islem olan onarim harcamalarini
karsilayacak parasal olanaklardan yoksundurlar. Goglerle kent disindan gelen gruplarin
yasamlarmi ekonomik yonden giicliikle siirdiirdiikleri i¢in, yapilarda basit bile olsa
herhangi bir bakim miidahalesinde bulunmamakta ve ¢evrelerine oraya ait olmadiklari
icin sahip ¢ikamamaktadir. Bu bakimsizlik siirecinin sonunda kullanilamaz duruma
gelen yapilar kaderine terk edilmekte ve bu alanlarda ¢okiintii alanlari haline

gelmektedir (Okyay, [28]).

Planlama / Uygulama Sorunlari: Ulkemizde imar planlariyla saglanan asir1 imar-
haklar tarihi ¢evrelerdeki miilk sahiplerini korumaya degil onlar1 yikarak yenilemeye
yonlendirmistir. Sit alanlarinda yapilan Koruma Amacli imar Plan1 yapim ve onama
siireglerinin uzunlugu, kentsel rantin oransiz bir bigimde artmasina neden olmustur.
Yerel yonetimlerin duyarsizlig1 gibi hususlarda kagak yapilagsmayi tesvik etmis ve bu

durumda geleneksel dokunun bulundugu alanlarin bozulmasina neden olmustur

(Ahunbay, [52]).

Yerel yonetimler tarihi ve ticari yapilarin yogun olarak bulundugu kent merkezlerinde
bulunan yapilara, 6zgiin kullanimlarindan farkli ve tagiyabilecekleri yiikiin iizerinde
islevler (Imar planinda yapilacak degisikliklerle 6zgiin kullanimi konut olan alanlara,
konaklama/ticaret gibi fonksiyonlar vermek veya yap1 kat sayisini arttirmak.) yiiklemek
zorunda kalmiglardir. Sorumlu kuruluglar bu yiikii kentin diger kesimlerine dagitacak
Onlemler almadigi icin bozulma ve yozlasmalar artabilmektedir. Tarihi merkezleri
kaldirabileceklerinden daha fazla ve agir islevlerle yiiklemek genellikle imar plan
kararlariyla olusmaktadir. Ayrica parsellerin form ve boyutlarinin degistirilmesi, yeni
ulagim akslarinin onerilmesi vb. hususlar da ayristirma ve birlestirme yoluyla yapilarak
tarihi dokunun geleneksel niteliginin plan araciligi ile bozulmasina neden olmaktadir.
Bazi imar plan kararlar1 ise bir kiiltiir varligimin bir boliimiiniin ya da tiimiiniin ortadan
kalkmasma da neden olabilmektedir. Ozellikle yeni yollarin agilmasiyla miitevazi
Olgekteki konutlarin yani sira, anitsal nitelikli birgok yap1 da bu imar hareketlerinde yok
edilmistir [50].
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2.4 Boliim Degerlendirmesi

Bu boliimiinde kiiltiirel miras, tarihi ¢evre, koruma ve kentsel koruma kavramlar ele
alinarak diinyada ve iilkemizde yapilan koruma c¢aligmalarinin yasal ve organizasyonel
degisimi incelenmistir.

Kiiltiirel miras; insanlik tarihinin baslangicindan bu giline insanin yaraticiligi ve
toplumlararas: etkilesimler sonucunda ortaya ¢ikan, gegmise ait verilerin bir gostergesi
olan, tasmabilir veya tasinamaz, somut veya somut olmayan, duygusal, politik ve
kullanim degerleri olan kiiltiirel degerlerin birikimidir. Kiiltiirel mirasa bakis agis1
politik, ekonomik ve kiiltiirel donemler itibariyle gelisip degismistir. 20. yiizyila kadar
kiiltiirel mirasin kapsami anitlar yap1 topluluklar: ve sitler olarak yalnizca fiziksel olarak
genisletilmis, yirminci ylizyildan itibaren de somut ve somut olmayan kiiltlirel miras
olarak detaylandirilmis, UNESCO “Diinya Miras1” kavrami tanimlanarak ile kiiltiirel
mirasin sadece bulunduklar iilkelerin degil tiim diinya insanliginin mali oldugu fikrini

hayata gec¢irmistir.

Kiiltiirel mirast i¢inde barindiran “’Tarihi Cevre’ belirli nitelikleri, kendine 06zgii
ozellikleri, estetik, sanatsal ve cevresel degerleri olan yapilarin bir arada yogun olarak
bulunduklari, tim yapay ve dogal 6zellikleri ile korunmasi gereken kentsel sit alanlari
olarak tanimlanan bolgelerdir. Gegmis uygarliklarin sosyal, kiltirel ve ekonomik
yapisini yansitan bu ozellikli bolgeler ya aynen ya da degistirilerek giliniimiize kadar

ulagmislardir.

Tarihi gevreler fiziksel, sosyal, ekonomik ve yonetimsel kdkenli bozulmalar sonucunda
birtakim sorunlarla kars1 karsiya kalirlar. Hizli niifus artis1 ve gogler kentlerin plansiz
biiyiimelerine yol acarken, kent merkezlerinde planlama ile yapilan fonksiyon
degisiklikleri arsa degerlerinin artmasina yol agmaktadir. Verilen asir1 imar haklar ile
cok kath yapilarin olusmasina, tasarim kriterlerine uymayan, dokusal biitiinliigi
saglamayan, ¢evreyle biitiinlesmeyen yeni yapilarla tarihi ¢evrenin bozulmasina neden

olmaktadir.

Bu baglamda koruma ge¢misle bag kurulabilmesi i¢in; insanlarin gereksinimlerini
karsilayacak kaynaklarin, tarihsel belgelerin, sanat eserlerinin, somut olmayan kiiltiirel
varliklarin ¢agdas yasam ve toplumla biitiinlestirilerek stirdiiriilebilirliginin saglanmasi

ve glivence altina alinmasi i¢in gereklidir. Kentsel korumada amag ¢agdas insana tarihi
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dokuda yeni yasam olanaklari1 sunarak tarihi kiiltiirel siirekliligi saglayip kiiltiirel mirasi

gelecek kusaklara iletmektir.

Bir iilkenin kiiltiir varliklarina bakis agisi, algilama bigimi, korumaya karsi takindigi
tavir ve gosterdigi davraniglar yasalarda anlattmini bulur. Tek bir yapidan, biiyiik bir
kente kadar giden sorunlar yasal, finansal ve yonetsel diizenlemelerle sekillenir ve
cozlimlenir. Korumanin sosyal, teknik, politik ve kiiltiirel boyutlar1 bu diizenlemelerle
biitiinleserek uygulamaya yansir. Dolayisiyla korumanin kurumsal ve uygulamaya
yonelik esaslarinin o iilke kosullarina uyarlanmasi yasal diizenlemelerle gerceklesir. Bu
baglamda Diinya’da ve Tiirkiye’de koruma yaklasimlarinin evrimine kiyaslamali olarak
bakacak olursak tilkemizdeki koruma anlayisinin geldigi noktayr daha iyi anlamis

oluruz.

Diinyada koruma anlayisi uygulamalarindan ¢ikarimlar

o Ilk¢aglarda dinsel inang ve yetki giiciine bagli koruma anlayisi, Ortacag’da
islevsel ve siyasal nedenlere dayanmakta; Yeni¢ag’da ise eski Yunan ve Roma
uygarliklarina duyulan ilgi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

o 18. Yiizyilin ikinci yarisinda ve 19. Yiizyilin bagindan itibaren yikim ve tahriplere
tepki olarak dogan koruma; 19. Yiizyilin ikinci yarisinda sanayi devriminin etkisiyle
kent dokularinda koruma girisimleriyle kapsami agisindan genisletilmistir. 20. Yiizyilin
baslarinda anitsal yapilarin korunmasi diisiincesiyle korumaya yonelik 6zel yasalar
c¢ikarilmig, Birinci ve ikinci diinya savast sonucundaki yikimlara tepki olarak dogan
koruma diisiincesi ile anit ¢evreleri ve yap1 gruplari koruma kapsamina alinarak yeniden
canlandirma calismalar1 yapilmistir.

. 1930’1u yillar ¢evre korumanin ve planlamanin yasal yollarla koruma kapsamina
alindigr yillar olmustur.

. 1960’larda Tarihi ¢evrenin bir biitiin olarak korunmasi gerekliligi ile sit koruma
anlayisina gegilmis, daha sonraki yillarda daha etkin koruma anlayis1 iginde sosyal ve
ekonomik verilerde koruma kapsaminda degerlendirilerek biitiinlesik koruma diigiincesi
hayata geg¢irilmistir.

o 1990 sonras1 ve 2000’1 yillarla birlikte ise tarihi ¢evrelerin karsi karsiya kaldigi
bliylik projelerden hareket ile ‘kentsel Peyzaj” kavrami tartisilir hale gelmis, dogal ve
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kiiltiirel miras bilesenlerinin birlikte tanimladigi 6zgiin peyzajin, siluetin korunmasi

gerekliliginin alt1 ¢izilmistir.

Diinyadaki koruma anlayisinda, gittikce artan bir ilgi ve biling gbze carpmaktadir.
Korumaya bakis, sadece yap1 6lgeginde degil, koruma amacli imar planlariyla da tarihi
cevrenin korunmasina, yasatilmasina ve gelecek kusaklara iletilmesine yonelik planl
bir yapilanma seklinde olmustur. Ote yandan kiiltiirel mirasin sadece fiziksel yap1 ve
yap1 gruplarindan olustugu bakis acis1 da genisletilmis ve somut olmayan Kkiiltiirel

mirasin korunmasi, gelecek kusaklara aktarilmasi da bir ilke olarak benimsenmistir.

Tiirkiye’de koruma anlayis1 uygulamalarindan ¢ikarimlar:

Kiyaslamali olarak Tiirkiye’de koruma anlayisinin degisim siireci degerlendirildiginde

asagida yer alan bulgulara ulagilmistir.

o 19. Yiizyihn ilk yarisma kadar olan dénemde dini gerekgelerle' koruma
yapilamamis, bilingli ve kurumsal olarak yiiriitiilen ilk koruma g¢aligmalari; Osmanl
Imparatorlugu déneminde Tanzimat sonrasinda baglamistir.

. Kentsel anlamda koruma caligmalarinin baslamasi ise; anitlarin ¢evrelerinin
acilarak korunmasi c¢aligmalari ile 20. Yiizyilin basina rastlamaktadir. Bu donemde anit
eser koruma anlayisinin egemen oldugu, bu amagla anit eserlerin etrafinin agilmasi
sirasinda bir¢ok sivil mimarlik eserinin tahrip edildigi, korumanin dar kapsamui ile ele
alindigr izlenmektedir. 1950’1 yillarda tarihi ¢evrenin 6nem kazanmasiyla birlikte
anitsal yapi1 ve bir¢ok sivil mimari yapinin koruma altina alindig1 yillar olmustur.

o 1970’1li yillardan itibaren sit kavrami tanimlanmis, koruma/planlama iligkisi
giindeme gelmis, 1983 yili itibariyle de koruma/planlama uygulamalarinda diinya
standartlarina gelinmeye c¢alisilmistir. Ancak 2004 sonrasinda koruma/planlama

acisindan yetki karmasasinin yasandig yillar olmustur.

Bu baglamda; 2004 yili sonrasi gelismeler, Tiirkiye’deki koruma/planlama iligkisi
acisindan tez c¢alisma alani olan Beyoglu Kentsel Sit Alani 6rneginde de yeni

yapilagsmalara ayricalikli haklar kazandirdigini gostermektedir. Osmanli doneminden

! Fetihler sonrasinda islamiyet’in yayilmas1 amaciyla bir ¢ok ilde bir ¢ok kilise camiye déniistiiriilmiistiir.
Bu doniisiim sirasinda anit eser nitelifinde olan kilise ve benzeri yapilar tahrip edilmistir. Ornegin;
Yedikule’de bulunan Istanbul’un en eski kilisesi olan, 463 yilinda Patrik Studios’un vakfettigi Vaftizci
Yahya Kilisesi, 15. yiizyillda Imhahor Camii’ne déniistiiriilmiis ve. bu giine kadar da korunamamustir.
[161].
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giiniimiize gelene kadar koruma/planlama adina ¢ikarilan kanun, tiiziikk ve yonetmelikler
baglaminda gergeklestirilen uygulamalar bir baska deyisle bu yasal c¢ercevenin
yorumlanmasi ile uygulamaya tasinmasi, bircok kez tarihi dokunun bozulmasina neden

olmustur.

Gegmisten gelen korunacak degerlerin gelecek kusaklara aktarilmasi, kiiltiir
stirekliliginin saglanabilmesi i¢in Oncelikle toplumda koruma bilincinin olusturulmast
ve yontemlerinin dogru olarak kullanilmasi gerekmektedir. Tarihi g¢evre igerisinde
cesitli nedenlerle yikilip yok olan yapilarin yerine; tarihi dokunun fiziki ve sosyo-
ekonomik yapisina uyumlu, c¢agdas malzemeyle belirlenen tasarim dlgiitleri

cergevesinde yenilerini yapmak tarihi ¢evreyi korumanin bir yontemidir.

Ancak iilkemizde yasal diizenlemelerin ortaya koydugu uygulama olanaklarinin
esnekligi korumay1 ikinci plana atarak, tarihi ¢evreye duyarsiz yeni yapilarin ortaya
¢ikmasina olanak saglamaktadir. Tarihi ¢evredeki degisimin yeni doku ve yeni yapi
baglaminda uygulama bic¢imleri tgiincii boliimde ortaya konulan kentsel doku ve

mimari tasarim parametreleri ¢ercevesinde degerlendirilmistir.
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BOLUM 3

TARIHi CEVREDE DEGIiSiM OLGUSUNUN YENIi DOKU ve YENI
YAPI BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

3.1 Tarihi Cevrede Kimlik, Anlam ve Baglam Iliskisinde “Yerin Ruhu”

Kavraminin Tartisiimasi

Yerin Ruhu / kimligi; “bir kisinin, bir yeri diger yerlerden ayirabilmesini ya da
taniyabilmesini saglayan nitelikler” biitliniidiir (Lynch, [53]). Kent kimligi; kent imajin1
etkileyen, her kentte farkli 6l¢ek ve yorumlarla, kendine 6zgii nitelikler tasiyan; fiziksel,
kiiltiirel, sosyo-ekonomik, tarihsel ve bi¢cimsel faktorlerle sekillenen, kentliler ve onlarin
yasam bic¢iminin olusturdugu; siirekli gelisen ve siirdiiriilebilir kent kavramini yasatan,
gecmisten gelecege uzanan biiyiik bir siirecin ortaya ¢ikarttigr anlam yiiklii biitlinliiktiir
[54]. Kent imgesi; hareket edebilen veya edemeyen her seyin ortak ifadesidir ve canli,
cansiz tim varliklara, esyaya bir anlam verir. Bir kenti, farklilastiran, ayricalikl
ozelliklerini olusturan her sey onun kimligidir. Dogasi, yapilar1 ve insanlariyla birlikte
her kent birbirinden farklidir. Onemli diinya kentlerinin her biri belli bir kimlik gesini
barmdirirlar. Bilim, sanat, din, doga varlikli kentler, tarih ve kiiltiir kentleri gibi
(Kaypak, [55]).

Kent kimligini olusturan bilesenler, doga ve insan eliyle yapilmis ¢evreden kaynaklanan
unsurlarla belirlenir. Dogal giizellikler ve manzaralar, tarihi ve kiiltiirel degerler, insanin
cevresini kusatan onemli varliklardir. Dogal ¢evreden kaynaklanan kimlik unsurlari;
kentin topografik durumu, iklim kosullari, bitki ortiisii, genel konumu vb. 6zellikleridir.
Insan eliyle yapilmis kimlik unsurlari ise; yollar, binalar, meydanlar vb. unsurlardir

[56]. Kentin kimligi sadece fiziksel ¢evre degildir. Beseri ¢evreden kaynaklanan kimlik
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unsurlari, birey ve toplumdur. Kentin kimligi, dogal ¢evresi ve kentte yer alan tiim insan
etkinlikleriyle birlikte bir biitiin olarak olusmaktadir. Kentte yasayan insanlarin yasam

bi¢imleri de buna katkida bulunur (Tekeli, [41]).

Biiyliklii kiigiikli her kent, bir kimlik olusturmustur ve olusturduklar1 kimlikle
anilmakta, kimlikleriyle yasamaktadirlar. Kent kimligi uzun bir zaman dilimi i¢inde
bicimlenir. Bir bakima kentin kimligi, o kentin ruhu demektir. Kimlik; bir anlamda, o
kentte yasayanlarin gergeklestirmeye calistig1 kisisel bir yansi halini alir, kisiye o kenti
ve o kentte yasamayi anlamli hale getirerek aidiyet duygusunu yasatir (Tekeli, [41]).
Kentin kimligi, onu olusturan dogal veya insan eliyle yapilmis bilesenler s6z konusu
olmakla birlikte, temel olan mekandaki yerin ruhu (geniusloci) ve canliliktir. Bir yerin
ruhu; kisinin orada hissettikleri, bu nedenle insanlarin tercih ettigi, oray1 betimleyen
unsurlardir (Yilmaz, [57]). Antik donemlerden beri, "yerin ruhu®, insanin giinliik
yasaminda kars1 karsiya geldigi ve anlamina vardigi somut gerceklik olarak bilinmistir.
Mimarlar, plancilar; bu yerin ruhunu gorsellestirmeli ve insanin yasamini kolaylastiran
anlamli yerler haline getirmelidir. Bu nedenlerle kentsel tasarim; mekanlar olusturma
diisiincesiyle salt bicimsel diizenleme olarak algilanmak yerine, 6zgiin 'yerler'
yaratilmas1 i¢in ¢evrenin tim bilesenlerinin - toplumsal bilesenler dahil -
biitiinlestirilmesine yogunlasmalidir. Burada tasarimcilarin temel kaygis1 fiziksel ve
kiiltiirel degerler arasinda ideal uyumun bulunmasi ve ¢agdas kullanicilarin gereksinme
ve hedeflerinin saptanmasi olmalidir. Bunun gerceklestirilebilmesi iginde, ¢alisma

alaninin yerel karakteristikleri arastirilmali ve ¢oziimlenmelidir (Oktay, [28]).

Tarihi kentlerde, plansiz yapilasmalar o yerin kimligine zarar verir. Tarihi bir kent,
kimligi ile bilinip tanindigindan, bu 6zelligini yitirmemelidir. Bu nedenle tarihi bir
kentte yapilacak dokusal ve yapisal miidahalelerin hangi sartlarda gerceklesmesi
gerektigini 1yi sorgulamak gerekir (Giiltekin, [47]). Geleneksel yapidaki kentler
glinlimiizde siirekli biiyiiyen ve sosyo-ekonomik yapisi geleneksel olmaktan uzaklasan
bir kimlige biiriinmektedir. Biiyliyen kentlerimiz, kentliye yasanabilir olanaklar
sunmaktan uzaklasmaktadir. Yeni ve eskisinden tamamen farkli bir kent kiltiirii
olugmaktadir. Kentlerin degisim siireclerinde kent kimliginin farklilastigi ve baska

kentlerle benzestigi sik¢a rastlanan bir durumdur (Kaypak, [55]).

Bir kentte yeni bir yapmin yapilmasit ya da o kentte var olan bir yapmin ortadan

kaldirilmasi, kentin 6zgiin kimligini etkileyerek ona zarar verici ve kentsel hafizay1 yok
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edebilecek bir nitelikte olabilir. Ozellikle kentte mevcut bir yapinin ortadan kaldirilmasi
s0z konusu oldugunda; bu etki yapmin o kente kattig1 degerin hissedilmesiyle ortaya
cikacaktir. Bu nedenle, eger bir yap1 kentin 6zgiin kimligine iliskin 6nemli bir deger
olusturuyorsa, o yapinin kendisi ve yakin ¢evresindeki yapilar ve kentsel alanlarla ilgili
verilecek kararlar olduk¢a Onemlidir; bu tiir kararlar vermeden Once yapinin ve
¢evresinin ¢ok iyi anlasilmasi gerekir. Ciinkii bir kentte bulunan mimari degerler, kent
kimliginin 6nemli bir parcasini olusturmakta ve varliklariyla, kentin 6zgiin kimligine
zarar verme potansiyeli tasiyan her tiirlii kentsel miidahaleyi basarisiz kilabilmektedir.
Son yillarda, kentlerde kaybolmaya yiiz tutmus bir¢ok kiiltiirel varligin 6neminin
farkina varilmigtir. Kiiltiirel varliklarin canlandirilmasi ve yasatilmasiyla yeni ekonomik
faydalar elde edilmesi c¢aligmalar1 agirlik kazanmistir. Yasatilmasi igin; yerel
yonetimlerden, kentin tiim kurum ve kuruluslar1 ile ekonomik, kiiltiirel ve sosyal tiim
aktorler ve potansiyelleri olabildigince harekete gegirmeleri ve bu siirece katmalari

beklenmektedir (Y1lmaz, [57]).

3.2 Tarihi Cevrede Degisimin Yeni Doku ve Yapi1 Baglaminda irdelenmesi

Yasayan kentler her zaman kendilerini yenilemislerdir. Tarih igerisinde kendi dokusal
karakterini ve Ozglin mimari Usluplarimi yansitmislardir. Yerlesmeler tarihsel siire¢
igerisinde teknoloji, degisen ihtiyaclar, yasam bi¢imleri, miidahaleler, afet, savas vb.
nedenlerle, zenginlemis, yikilmis, genislemis veya yeniden yorumlanmiglardir. Yaganan
yenilenme siireci igerisinde yeni yapilagsma, kentlerin gelisimlerinin ve degisimlerinin
kaciilmaz bir pargasi olmustur. Buna bagli olarak, tarihi dokunun en son katmanini
olusturan yeni yapilagmalar, her zaman giindemde olan 6nemli bir tartigma, aragtirma ve

uygulama konusu olmustur (Karakul, [58]).

Cagin sosyo-ekonomik kosullarinin ve ihtiyaglarinin degismesiyle tarihi kentlerde
koruma anlayis1 ¢ercevesinde yapilmayan her yeni yapi, eski dokunun biitiinliigiiniin ve
tarihsel siirekliliginin bozulmasina neden olur. Boylece kentin tarith boyunca edindigi
fiziksel ve kiiltiirel kimligi kaybetmesi kag¢inilmazdir (Zeren, [59]).Tarihsel siirekliligin
tehlikeye girmesi, kentlerin kimligini kaybetmeye baslamasiyla birlikte baglar. Ancak
fiziksel eskime, insan ihtiyaglari, ¢evre kosullari, ekonominin zaman iginde degismesi
ve gelisen teknoloji ile birlikte, kentlerde yeni yapilasmanin ortaya ¢ikmasi da dogal bir

siirectir. Bu noktada asil sorun, eski kent dokusundaki degisimin ve yeni yapilasmanin
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kentin fiziksel ve kiiltiirel kimligine, kentin tarihi dokusuna, siluetine zarar vermeden,

nasil yapilabilecegidir.

Tarihi ¢evrede yeni yapi tasarlanirken dokuya saygili yapilar yapmanin belirli dlgiitleri

ve yontemleri olmalidir.20. Yizyilin ilk yarisindan itibaren tarihi dokuda yeni

yapilasma konusu; kimi zaman tek yap1 Ol¢eginde, kimi zamanda yapi gruplart ve

dokunun korunmasina dair kentsel koruma kararlarinin bir pargasi veya basli basina

giindem maddesi olmustur. Bu boéliimde tarihi ¢evrede yeni yapi tasarim oOlgiitlerinin

incelenmesinden Once uluslararasi antlasma ve s6zlesmelerde konunun nasil ele alindigi

sonrasinda da doku ve tek yap1 6lgeginde tasarim yontem, ilkeleri yorumlanacaktir.

321

Uluslararasi Antlasma ve Sozlesmelerde Tarihi Cevrede Yeni Yapi

Tarihi ¢evre koruma konusunda alinmis 6nemli evrensel kararlar incelenmis ve tarihi

cevrede yeni yapilagma ile ilgili bazi antlasma ve s6zlesme maddeleri asagida Cizelge 3.

1°de agiklanarak yorumlanmuistir.

Cizelge 3. 1 Uluslararas1 Antlagsma ve S6zlesmelerde Tarihi Cevrede Yeni Yap1

YIL

ULUSLARARASI
ANTLASMA VEYA
SOZLESMENIN ADI

TARIHi CEVREDE YENIi YAPI KONUSUNDA ALINAN
KARARLAR

DOKU OLCEGINDEKI
KARARLAR

YAPI OLCEGINDEKI
KARARLAR

1931, Carta Del Restauro,
Atina

Dokusal olarak alinmig herhangi

Anitlarin ¢evresine yapilacak
yeni yapilarin niteligi kiitlesi,

L) (I. ve II Diinya savaslar1 | bir karar yoktur rengi, {Uslubu ile uygun
sonrasi donem) yapilmasi 6nerilmistir.
Uluslararasi Modern e .

. A Tarihi bolgelerde yapilan yeni
Mimarhk Kongresi, Atina :
yapilarin asla taklit olmamasi,
Antlagsmasi . -
- Dokusal olarak alinmig herhangi | ¢agdas malzeme kullanilmasi

1933 | (I diinya savast sonunda | . .

, o bir karar yoktur arzu edilerek sahte yapilara
Avrupa’da  politik ve g, . . .

. izin verilmemesi dile
ekonomik calkantilarin c

= S getirilmistir.
yasandig1 dénem)
I. Uluslararas1  Tarihi
Amtlar Mimar ve

1957 Z?;r?slzyenlen e Geleneksel doku igindeki cagdas | Taklit yapilara kars: tepki dile
Mot plonlamn Te tasarim sorununa deginilmistir. getirilmistir.
daha biitiinciil yaklasimlarin
tartisildig1 donem)

Levoca, Tarihi Kentsel
Sitlerin Yenilenmesi .
. Sosyal ve estetik agidan
Kollokyumu, Kentlerin  korunmalar1  adina erekli olan cagdas mimarinin
1966 | Cekoslovakya(Gogler diizenleme planlarinin get gagdas 1
: - tarithsel doku icinde yer
sonunda kentlerdeki | yapilmasinin saglanmasi. -
< almasinin saglanmasi.
bozulmalarin basladig1
donem)

39




Cizelge 3. 1 Uluslararasi Antlasma ve Sozlesmelerde Tarihi Cevrede Yeni Yapi

(devami)
Yeni malzemelerin  Kkiitle,
Budapeste, Tarihi Cevreye | Tarihi cevrelerin ozgilin glrglill(arlave U S:ﬁﬁrl gﬁg:;?
1972 | Yeni Yap1 Entegrasyonu | degerlerinin korunmasinin Ogeiin de“er)l/erin korunmasi
Sempozyumu, Macaristan | saglanmasi. N & . .
icin yaniltict miidahalelerin
yapilmamasi.
Biikres, 4. Balkan Ulkeleri | Cagdas kent planlarma tarihsel Cagda aoim . tekniklerinin
1973 | Mimarlar Konferansi, | degerlerin entegrasyonunun gday  yap
- kullanilmasi.
Romanya saglanmasi.
g o Yeni yapilagmalarin  tarihi
ﬁ?rz:ln;lﬁ:ﬁl D’l(“)llll‘gll’li Cégdis Planlama calismalarinda | ¢evreye katilimda  gerekli
; a artt evre geleneksel mimari ile ¢agdas | analizlerin yapilmasi. Ayrica
1974 | Ile Biitiinlesmesi . . .
Uluslararas Semineri. | Mimarinin bir arada | Mevcut sosyal yapiya, mimari
Polonva > | kullanilmasi. ve yapisal geleneklere saygili
y tasarimlarin yapilmasi
1975, “Avrupa Mimari | ... . . ,» | Tarihi ¢evrede yeni yapi
1975 | Miras Yil” Amsterdam ?1?12111111;?11111; benimsenni(;riuma tiretiminin, koruma siirecinin
Deklarasyonu, Hollanda yaas tamamlayici pargasi olmasi.
Tarihi Alanlarm | Yenileme caligmalarinin
o . Yalnizca koruma  planina
Korunmas1 ve Cagdas | bilimsel olmast, koruma . . .
1976 - R . uygun bir sekilde yeni yapi
Rolleri Konusunda | planlarimin igeriginin giindeme
. Lo " yapilmasi.
Tavsiyeler, Nairobi gelmesi.
Brls.t olTarihi SALCLD Dokusal olarak alinmis herhangi | Tarihi ¢cevrede yeni, yapilagsma
1982 | Yeni Yapilasma | . IR
Sem[’mzyumu finefitm bir karar yoktur ile ilgili kararlarin alinmasi.
9
1982 Dresden Savaslarda
YOk. Olan Amtlarin Dokusal olarak alinmig herhangi SR sonrast yent
1982 | Yeniden Yapilmasi bir karar voktur yapilagmalarla ilgili kararlarin
Sorunlar1 Semp., (Dogu y alimmasi.
Almanya)
Tarihi ¢evrede  yeni bina
Avrupa Mimari Mirasimn | . - . .| yapiminda belirlenecek
A . | Sit alanlarinda ilgili projelerin . .
1985 | Korunmasi Sozlesmesi, etkili bir makama sunulmast kriterlere uyulmasi, binalarla
Granada )  |ilgili projelerin yetkili bir
makama sunulmasi.
Washington, Tarihi Meveut e o
1987 Kentlerin Ve  Kentsel enell, Gl ve  pEowl Cevreye  uyumlu g:a.g(.ias
Alanlarmn Korunmasi N e tasarimlar engellenmemelidir.
Tiiziigii, ABD y '
Cagdas yapida kullanilan yap1
malzemeleri birbiriyle uyumlu
ICOMOS  Geleneksel | Dokusal bl | Pl gl sl mhl
1999 . U NP bigimler kullanilacaksa
Mimari Miras Tiiziigii bozulmamasi x
miidahaleler toplumun kabul
edecegi etik kurallar
cergevesinde yapilmalidir
Tarihi ¢evre ve yeni yapilagsma
2005, Goteborg, Avrupa arasidaki iligkiye dair,
Tarihi Kentler Birligi, baglamin o6nemi, mirasin ve
Mirasa Yonelik Yeniden yerel kimligin degerinin hem
.. | Kentsel doku agisindan gevreye
2005 | Canlandirma, Iyi uvumlu vailar vapilmals yapilar hem de kentsel
Uygulamalarin yumit yapriar yap mekanlar acisindan
Ozendirilmesi Avrupa anlasilmasi ve tiim ihtiyaclar
Sempozyumu, Almanya iyi  bir sekilde yansitan

tasarimlar desteklenmeli.
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Cizelge 3. 1’de" goriildiigii gibi Tarihi dokuda yapilacak miidahalelerde “’her dénemin
kentsel ve mimari yapisinin kendi donem ozelliklerini yansitmasi gerekliligi®’
tavsiye edilmis taklit olusumlara * bliyiik felaketler ve toplumda yarattig1 psikolojik
etkiler gibi ¢cok 0zel durumlar’ disinda kesinlikle karsi olundugu belirtilmistir. Yeni
yapilarin tarihi ¢evreye katiliminda gerekli analizlerin yapilmasi, koruma plani olan
alanlarda belirlenen prensipler ¢ergevesinde dokuyla biitiinlesen tasarimlarin yapilmasi
gerekliligi ortaya konmustur. Ayrica yeni yapilasmanin yalnizca fiziksel 6zellikleriyle

degil, kullanicilarinda siirece dogrudan katilmalarinin 6nemi vurgulanmistir.

3.3 Tarihi Cevrede ‘Yeni Yapr’ Tasarimina iliskin Cikarimlar

Tarihi ¢evrede yapilacak yeni tasarimlarda, bdlgenin tasidigi kimlik, anlam, ruh ve
imgenin kavranabilmesi ve bu dogrultuda yeni yapilanmanin nasil olacagma karar
verilebilmesi i¢in; kendine 6zgii nitelikler tasiyan, fiziksel, kiiltiirel, sosyo-ekonomik,

tarihsel ve bicimsel faktorlerle ¢evresel verilerin arastirilmasi gerekmektedir (Velioglu,
[3D).

Tarihi ¢cevrede yeni yap1 tasarimi ¢alismalari iki asamali olarak ele alinmalidir.

. Kentsel doku olceginde

. Mimari tasarim olceginde

Birinci asamada yeni yapinin tarihi bir ¢cevrede yer alacak olmasi sebebiyle kentsel doku
dlgeginde morfolojik ve tipolojik analizleri yapilarak tasarim parametreleri, Ikinci
asamada ise mimari tasarim kriterleri ¢ercevesinde kullanilacak parametreler
belirlenmelidir. Bu iki asamanin iyi degerlendirilmesi; tasarimcinin bakis acisini
belirlemesi, tarihi ¢cevreyi iyi tanimasi ve yeni yapi tasarlarken i¢inde bulundugu tarihi
cevreyle uyum gozetmesi agisindan dnemlidir ve ancak iki agamali genis bir ¢aligsma ile

basarili olunabilir (Parsons, [60]).

Tarihi ¢evrede yeni yapi1 tasariminin ilk agsamasini olusturan kentsel doku analizleri, ele
alman parametrelerle tasarim alaninin 6zgiin dokusal karakterinin incelenerek
irdelenmesidir. Yapili ¢evrenin dokusal karakterinin ortaya ¢ikarilarak, yeni tasarimlara

veri olusturmak amagli kullanilan parametreler, morfolojik/tipolojik analiz ve gorsel

' Cizelge 3.1 [22] nolu kaynaktan [Binan, C. , (1999). Mimari Koruma Alaninda Venedik Tiiziigi’nden
Giintimiize Disiinsel Gelismenin Uluslararas1 Evrim Siireci] alint1 yapilarak tez yazari Giilten Bayraktar
tarafindan olusturulmustur.
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alg1 teknikleridir. Gorsel algr teknigi kentsel dlgekte gesitli sekillerde bir araya gelen
yapilarin ve bunlarin sinirlandirdigr bosluklarin, sokaklarin, meydanlarin, avlularin vb.
bilesenlerin 6zgiin geometrik kurgusunun belirlenen parametreler c¢ergevesinde
¢Oziimlenmesidir. Dokusal baglamda yap1 6lgeginde ise oran/6l¢ek, denge, ritim, birlik
ve biitlinliik i¢inde cesitlilik kavramlariyla kiitle ve cephe kompozisyonlarinin analiz

edilebilmesinin saglanmasidir (Aydinli, [61]).

Tarihi bir ¢evrede yer alacak yeni yapilasmalarin tarihi gevreyle baglamsal uygunluk
saglamasi amaciyla, tasarim rehberlerinin olusturulabilmesi i¢in Groat’in belirledigi
tasarim parametrelerinin analiz edilerek envanter olarak belirlenmesi gerekmektedir
(Velioglu, [3]). U¢ ana baslik altinda toplanan bu parametreler; Konum ve gevre

iliskileri, Kiitlesel devinim ve cephe 6rgii sistemi olarak siralanabilir (Cizelge 3. 2).

Konum ve Cevre Iiliskileri: Tasarim yapilacak cevrenin, konum, rol, kimlik,
topografya, iklim, peyzaj degeri, sosyal veri analizi gibi kiiltiir ve yasam big¢iminin

yapisal unsurlara yansimast ile ilgili parametrelerdir.

Kiitlesel devinim: Yapili ¢evreyi olusturan 6lcek, ritim, ¢ikmalar, yap1 ve c¢at1 formu

gibi dokusal karakteri belirleyen kiitlesel parametrelerdir.

Cephe Orgii Sistemi: Yapili cevrenin gorsel agidan karakteristik 6zelliklerini 6n plana
cikaran yapilarin ylizeyindeki doluluk bosluk oranlari, malzeme renk ve doku

oOzelliklerini ortaya ¢ikaran yapisal parametrelerdir (Karaman, [62]).

Tarihi ¢evre iginde yeni yap1 tasariminin ikinci asamasini ise tasarima sekil verecek
olan mimari yaklasimlar olusturur. Bunlar mevcut dokuya benzer yaklasim, zit

yaklagim, serbest yaklasim olarak tanimlanabilir ( Eng, [63]).

Cizelge 3. 2° de bagliklar altinda siralanan ve ¢alismanin birinci evresini olusturacak
olan ‘Kentsel Doku Yaklasim’ parametreleridir. Bu parametrelerle yapilacak morfolojik
ve tipolojik analizler sonucunda elde edilecek veriler cergevesinde; calismanin ikinci
evresini olusturacak ‘Mimari Tasarim Yaklasim Parametreleri’ yeni yapi tasarimina
temel olusturacak ve tasarimin yOntemine/bi¢imine karar vermede yardimci olacak
parametrelerdir. Cizelge 3. 2; yapilan arasgtirmalar sonucunda farkli kaynaklardan
(Parsons, [60]; Aydinli, [61]; Velioglu, [3]; Karaman, [62]; Eng, [63]; [64])
sentezlenerek elde edilmistir.
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Cizelge 3. 2 Tarihi Cevrede Yeni Yap1 Tasarim Y dntemleri

Mimari Tasarim

Olceginde

Ly | Konum. Kimlik. isley —> | Benzer vaklasim \

L, Tarihsel Gelisim ve
Anitsal Yapilar

i

Topografya ve Kentsel
Pevzaij

Notrlestirme

[

> Kentsel Siluet

Yollar, Adalar ve Parsel
Diizeni

N ileride veya geride 71t (Karsit) Yaklasim

insa etme

=

Ly Yapi-Yol Iliskisi

> Y dnelmeler

i

Yap1 Formu (Cikmalar
ve Cat1 Formlari)

Serbest Yaklasim

Kap1 pencere
Doluluk-Bosluk Orani

Malzeme Renk ve Doku
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3.3.1 Tarihi Cevrede Yeni Yapr Tasariminda Kentsel Doku Cikarimlar:
a) Konum ve Cevre Iliskileri:

Konum, Kimlik, Islev

Yeni tasarim yapilacak alanin taninmasi amaciyla, ¢alisma alaninin konumu, kimligi,
ayrintili olarak belirtilmeli, fiziksel ve sosyo ekonomik yapisi ile birlikte bir biitlin
olarak ele alinip mevcut durum analizleri yapilmalidir. Alanmn yiiklendigi islevsel
durum analiz edilmeli, o yeri farklilastiran kimligini ortaya ¢ikaran ayricalikli

ozellikleriyle yerin ruhu betimlenmelidir (Cizelge 3. 3).

Tarihsel Gelisim ve Amitsal Yapilar

Tarihi katmanlardan olusan ¢alisma alaninin donemsel katmanlar1 haritalar ve basili
arsiv kaynaklarindan analiz edilerek incelenmeli ve bu katmanlarin barindirdigi
tarihsellikler arastirilarak, ne derece bozulup bozulmadigi irdelenmelidir (Parsons,
[60]).

Tarihi binalar veya tarihi yapi topluluklari ile anitsal yapilar bulunduklari alanin
kimligine giiclii bir katkida bulunurlar. Yeni tasarima eski yapilardan tarihsel alintilar
alabilmenin yolunu a¢gmak icin; yeni tasarim yapilirken yakin ¢evrede bulunan tarihi
yapilarin ve amit eserlerinin haritalar iizerinde yerleri belirlenmeli tarihi degerleri
arastirilarak yeni tasarlanacak olan yap1 veya yapi1 gruplariyla yakinlik/uzaklik, kiitlesel,

alg1 gibi 6zelliklerle iligkisi irdelenmelidir (Cizelge 3. 3).

Topografya ve Kentsel Peyzaj

Yeni tasarimi yapilacak alanin topografyasinin arazi kotlarinin etrafindaki yapilarla,
tarithi eser veya anitlarla birlikte kiyaslanarak irdelenmesi gerekir. Kentler zaman
boyutu i¢inde algilanmaktadir. Kent kimliginin belirlenmesinin yani sira, algilanmasina
da katkida bulunan bu fiziksel diizen, kentsel peyzaj olarak tanimlanmaktadir [65].
Kentsel peyzaj; tarihi c¢evre i¢in Onem kazanmakla birlikte, o yerin kimligini
anlamamizi saglayan kavramlardan biridir. Bu kavram, kentsel cevre ile kimlik
biitlinliigiinii ve imge siirekliligini igermektedir. Yeni kentsel gelisimlerin yerel

degerlere saygili olarak gelismesi, imge siirekliligi agisindan 6nem kazanmaktadir.
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Kentlerin fiziksel biiyiimeleriyle artan gorsel kirlilik ya da genel ifadeyle, kentsel
peyzajdaki bozulmalar nedeniyle kimlik, anlam ve imge yaratma kavramlar1 glinlimiiz
kentsel tasarim g¢evrelerinin temel sorunlart olmustur (Karaman, [62]). Bu sorunlarin
odak noktalarindan biri, mevcut kentsel doku i¢ine yapilacak uygulamalarin ¢evreyle
nasil bir biitlinliik saglayacaginin belirlenememesidir. Uygulamada tasarimlarin kentin
biitiinliigline ve gelismedeki siirekliligine olumlu ya da olumsuz nasil bir etkide

bulunacagi g6z 6niinde bulundurulmalidir (Karaman, [62]).

Peyzaj sadece bir bolgenin dogal 6zelliklerini ve yesil alanlarini igermez ayni1 zamanda
alanin i¢inde barindirdig1 mevcut veya gomiilii olan, insan miidahalesi iiriinii arkeolojik
kalintilar1 da kapsar. Yeni tasarim alaninda eger varsa bu kalintilarin yer tespitlerinin

yapilarak korunmasi saglanmalidir (Parsons, [60]).

Tarihi alanlardaki kent mobilyalar1 (sokagin yapi malzemesi, agaclar, aydinlatma
elemanlari, ¢op kovalari, bilgilendirme panolari, rogar kapagi, vb.) o alana 6zgii peyzaj
elemanlar1 olduklar i¢in tespitleri yapilmalidir. Bu detaylar yeni tasarlanacak yapilarin

mevcut peyzajiyla birlikte nasil sekillenecegine dair fikir verirler [64].

Siluet

Kent siluetleri, kentsel estetigin degerlendirilmesi icin, kentsel biitline iliskin referanslar
sunarlar. Kentin estetik goriiniimiinde biitiinliiglin bozulmasi, agik bir sekilde kentsel
siluette gdzlemlenebilir. Ornegin; bir kiy1 kentinin silueti tarihsel eklemlenmelerle ile
cesitlenir. Bu ¢esitlilik farkli donemlerdeki yapr ve dokularin bir araya gelmesiyle
olusmaktadir. Kentsel siluetin ¢esitliliginin az oldugu durumlarda, birbirine benzer
yapilar yan yana gelerek monoton bir goriinlim olustururlar. Aym1 zamanda bir
birbirleriyle uyumlu iligkileri bulunmayan yap:1 ve dokularin bir araya gelmesi de
gbzlemciyi rahatsiz eden bir karmasa yaratir. Bu acidan degerlendirildiginde cesitlilik
ozelliginin olumlu katkida bulunabilmesi i¢in monotonluk ve farkli doku yapilagmasi
arasinda bir dengenin kurulmasi kaginilmazdir. Kentsel siluetin estetik acidan cesitlilik
ozelligi, silueti olusturan yapi1 ve dokularin formuna iligkin tasarim kriterleri ile
olugmaktadir. Bunlar kiitlesel devinim konusunda ele alinacak olan yiikseklik, renk,
diisey etki gibi ozelliklerdir (Cizelge 3. 3). Bu baglamda siluetin ¢esitliligini etkileyen
uyumlu/uyumsuz iliskiler analiz edilmeli ve tasarim kriterleri bu c¢ercevede

belirlenmelidir (Bostanci, [66]).
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Yollar, Adalar ve Parsel Diizeni (Kentsel Doluluk-Bosluk, Yapilar-Yollar-Yesil
Alanlar)

Yeni yap1 yapilmadan once kentsel dokuyu meydana getiren yol ve bina diizenlerinin
aralarindaki iliski g6z oniinde alinip bir biitiin olarak analiz edilmelidir Cizelge 3. 3).
Ciinkii kentsel yapiya eklemlenecek yeni yapi, belirli bir binayla degil icinde bulunacagi
dokuyla bir biitiin olarak algilanir (Parsons, [60]).

Baz1 sebeplerle, kentsel yap1 daha onceki bir yapilanmayla veya yikimla bozulmus
olabilir ve yeni yapilanma, bu bozulmay1 diizeltme imkan1 sunar. Bu diizeltme bozulan
kentsel yapiy1 tipatip yeniden insa etmek demek degildir; ama kentsel yap1 bilgisinin ve

anlayiginin tasarim siirecinde dikkate alinmasi gerekliligini diisiindlirmelidir [64].

Tarihi cevrelerde yeni yapi tasariminda benzer yapi1 ve parsel biiylikliiklerinin tercih
edilmesi, tarihi dokunun korunmasma yardimei olacaktir (Durali, [67]). Ornegin yeni
yapinin yapilanacagi parsel diger yapi parsellerine gore ¢ok biiyiik olabilir bu durumda

cevre verileri dikkate alinarak biiyiik parsel boliinerek kullanilabilir.

Sekil 3. 1°de dokuyu olusturan yapi adalari ve yollarin olusumu hakkinda bilgi
vermektedir. Sekil 3. 2°de parsel biiyiikliikleri goriilmekte, Sekil 3. 3’de ise mevcut
yapilarin parsel icindeki konumlari, yapr nizami (bitisik nizam, ayrik nizam gibi),

cekme mesafeleri ve yapilarin islevleri hakkinda bilgi vermektedir.

Sekil 3. 1 Tarihi Yarimada, Yedikule’de dokuyu olusturan yap1 adalar1 ve yollar

! Sekil 3. 1, Sekil 3. 2 ve Sekil 3. 3 Bimtas arastirma grubu arsivinden elde edilen Tarihi Yarimada
Halihazir harita iizerinde tez yazar1 Giilten Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 3. 3 Tarihi Yarimada, Yedikule’de doluluk-bosluk analizi

Tleride veya geride insa etme (Cekme Mesafeleri)

Ayrik nizam yap1 adalarinda parsel icerisinde insa edilecek yeni yapiy1 bir miktar geri
cekmek, bitisik nizam yapilanmada ise bitisik yapr diizeninden farkli olarak yap1
aralarinda bosluk birakmak veya ayni bitisik diizeni uygulayarak yeni yapiy1 bir miktar
geri c¢ekmek, eski ve yeni yapimin algisini kolaylastirmak agisindan olumlu bir
yontemdir (Cizelge 3. 3). Ayrica tarihi degeri olan yapilarin 6n plana cikarilmasi

baglaminda siklikla kullanilmaktadir (Parsons, [60]).

Sekil 3. 4’de goriildiigli gibi yeni olan isaretli yap1 diger eski yapilardan bir miktar
ileride insa edilmis olmasi dolayisiyla tercih edilmeyen bir yontemdir. Ancak her iki

tarafindaki yapilarla arasinda birakilan bosluk ise gegerli olan bir yontemdir.
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Sekil 3. 4 Komsularindan ileride ve ayrik nizam olarak uygulanan yeni yap1
[132]

Yapi-Yol iliskisi

Mevcut durumdaki yapt yol iliskisi, tarihi alanlarda yeni tasarlanacak yapi veya yap1
gruplaria cephe tasarimi ve bina konumu agisindan yol gosterici olacaktir. Ciinkii yol
genislikleri yapilarin algilanmasinda da farkliliklar yaratir. Bu nedenle bu iligkilerin

analizi yapilarak binalarin algisin etkileyecek ¢oziimler sunulmalidir.

Yollarn algis1 ¢evrelendigi yap1 unsuruyla beraber degisiklik gosterir. Bunlar; yapilar
veya bahge duvarlaridir. Ornegin yapi-yap: olarak tanimlanan yolun her iki tarafi da
yiiksek yapilarla sinirlanmis ise dar bir yol algis1 yaratir. Sokagin bir tarafinda ytiksek
bir yap1 diger tarafinda ise bahg¢e duvari yapilmis bir yapi var ise biraz daha genis bir

yol algist olugsmustur (Sekil 3. 5)

© i o
= 0

0|00

Yapi-yapi ile taniml1 yol Yapi-bahge duvari ile tanimli yol

Sekil 3. 5 Yol algisini olusturan elemanlar
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Bir diger sekilde ise sokagin her iki yaninda da yapilar parsel i¢cinde yer almis ve bahge

duvari var ise yollar oldukga genis bir sekilde algilanir (Sekil 3. 6).

Sekil 3. 6 Duvar — duvar ile tanimlanmis yol

Yonelis

Yonelis kavrami en genel anlamda yapinin parsel i¢inde nasil konumlandirilmas: ile
ilgilidir. Geleneksel dokuda da yonelis; iklim elemanlar (giines, riizgar), topografya,
manzara, yapt — yol iliskisi, yapi-bahge iliskisi baglaminda sokagi ve i¢ mekani
tanimlamak amaciyla bicimlenmektedir. Her cografya ve her kiiltiir, yasam bi¢imi kendi
dinamigi i¢inde yapinin parsel i¢indeki konumu konusunda belirleyici olmaktadir. Sekil

3. 7’de Mardin evleri geleneksel dokudaki yonelisi gdstermektedir.

Sekil 3. 7 Geleneksel dokuda yonelis, Mardin dokusu

Tarihi dokuda yeni tasarlanacak bir yapida da binanin girisi; her ne kadar topografik

kosullar, iklim ve manzara etkisi olsa da geleneksel doku igerisinde dokunun
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karakterine gore konumlandirilmalidir. Her bina girisi arasinda belirli bir mesafe
konularak, komsuluk biriminin devami saglanirken sokagin tasarimina bir ritim de
getirilmis olunur. Bu sekilde tasarlanan yerlerde yapilan yeni binalarda bu ritim ve
mantik siirdiiriilmelidir. Yeni binanin yonelisi bulundugu doku igerisinde komsularina

saygili olmalidir (Sekil 3. 8).

Sekil 3. 8 Komsularina saygili yeni bina
[64]

b) Kiitlesel devinim:

Olcek/Oran ve Ritim

Bir binanmn &lgegi tarihi bir alanda iiretilecek ise onemli bir unsurdur. Olgek uzunluk,
yiikseklik ve kiitle ile iligkili olup, cogunlukla gorecelidir. Bina yiiksekligi insan
Olcegine, cadde, sokak veya yapinin baktig1 alanin genisliine, yakinindaki binalara ve
belirli anit eserler ile stratejik manzaralara gore algilanir. Ornegin alt1 katl bir bina eger
cevresindeki binalar iki katliysa uzun, ¢evresindeki binalar on katl ise kisadir. Bir alan
diistintildiiginde bina yiiksekliklerindeki benzerlikte, goriintii de siireklilik saglamasi
acisindan 6nemli bir unsurdur. Bu yiizden tarihi alandaki yeni bir yap1 eski yapilar
yiikseklik olarak gecmemelidir ve tarihi binalarin yiikseklikleri civarinda bir ytikseklige
sahip olmalidir (Parsons, [60]).

Sekil 3. 9’da bir cadde iizerinde tarihi binalar arasina yapilmis yeni bina, hem yaninda
bulunan ¢ok katli binay1 ge¢gmemis, hem de diger tarafinda bulunan az katl tarihi

yapilar1 da kisa gosterecek sekilde ytliksekligiyle ezmemis durumdadir.
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Sekil 3. 9 Cadde iizerinde tarihi binalar arasina yapilmis yeni bina

[64]

Yeni yapida uygun olgek, genislik (bina uzunlugu) ile de ilgilidir. Tarihi alanlarda,
tasarim yapilirken, eger binanin kiitlesi doku igerisinde bulunan binalardan oran olarak
daha uzun/genis ise bu uzunlugun/genisligin dokusal biitiinliigii bozmamasi igin,

orantiy1 saglayacak mimari yontemler kullanilir (Velioglu, [3]).

Cogu zaman ayni alan igerisinde yap1 yapilacagi zaman tasarimcilar, ayni genisligi
yakalamaya c¢aligirlar. Bu sayede binalar arasindaki bosluklar da esit tutulunca sokak
boyunca bir ritim ve uyum duygusu yaratilmis olur. Bu nedenle tarihi alandaki yeni yap1
da eski binalarla benzer genislikte olmalidir. Eger yeni bina tarihi binalardan daha genis
ise birimlere ayrilarak diger binalara benzer bir genislik yaratilabilir (Baytin, [68]).
Sekil 3. 10°da goriildiigii gibi cephesi genis olan yeni bina; mevcut binalarla sokakta

kurulmus olan ritme uyumlu olacak sekilde birimlere ayrilmalidir.

S
mim -

Sekil 3. 10 Dar cepheli mevcut bina ve genis cepheli yeni bina
[64]
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Yeni tasalanacak yapi ile eski yapinin kiitlelerinin uyumu, iki binanin ve ¢evre binalarin
dlcek ve oranlarinin uyumu ile saglanabilir. Iki binanmn &lgegi aym ya da tamamen
farkl1 olabilir. Miihim olan oransal ya da boyutsal bir iliski kurulmasidir. Sekil 3. 11°de
sagdaki bina daha insan 6l¢eginde bir boyutta iken soldaki bina, anitsal bir Olgege
sahiptir. Olcegi ve yiiksekligi ayn1 olan yeni yap1, tasarim yaklasimina gére yanindaki
binay1 golgeleyecegi gibi; ona tamamen saygili bir tutum da sergileyebilir. Ayni
sekilde, 6l¢egi tamamen farkli olan yeni yapi, yanindaki tarihi binay1 ezebilir ya da ¢ok

basarili gorsel iliski kurabilir (Durali, [67])

1
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Sekil 3. 11 Anitsal yapinin yaninda farkli 6l¢ekteki yeni yapi
[64]

Yapi1 Formu (Cikmalar ve Cat1 Bicimleri)

Tarihi dokularda yapilarin benzer ¢ikma ve cat1 formlar1 gorsel bir siireklilik saglarlar.
Bu siirekliligi saglamak i¢in yeni yapinin da geleneksel binalardaki cat1 ve ¢ikma formu
gibi temel yapilar1 esas almas1 gerekmektedir. Cephe diizenlemeleri de tarihi binalarla
uyumluluk gostermelidir. Eski yapilarin ¢ogunda soveler, kat silmeleri ve g¢ikmalar
vardir. Bu ¢ikintili hatlar yeni yapilara iz olarak tasindiginda bir devamlilik ve biitiinliik
olusturmaya devam edeler (Aysu, [69]). Bu yapisal formlarin yeni yapida

kullanilabilmesi igin analiz edilmesi gerekmektedir (Sekil 3. 12).
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Sekil 3. 12 Geleneksel doku kiitle bigimlenisleri ve ¢gikmalar
[133]

c)  Cephe Orgii Sistemi:

Kapi/Pencere Doluluk — Bosluk Oram

Tarihi dokuyu olusturan yapilarin pencere ve kap1 oranlari, bu bosluklarin uyumu, dolu-
bos oranlar1 ve cephede acilan kap1 ve pencerelerin arasindaki bosluklarin uyumu, tarihi
alandaki yeni bir binanin yapim asamasinda dikkate alinmasi1 gereken unsurlardandir.
Dokuya eklemlenecek yeni yapi, i¢cinde bulundugu tarihi dokudan bu baglamda alinacak
referanslar ve gorsel tespitler yapilarak belirlenmelidir. Sekil 3. 13’de sagdaki yeni yap1
pencere ve kapi bosluklari, sol tarafta bulunan tarihi yapinin kapi/pencere bosluklar

referans alinarak yapilmistir.

Sekil 3. 13 Kapi/pencere doluluk bosluk oranlari
[64]
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Birgok tarihi alanda binalar dikdortgen seklinde tasarlanmistir ve pencere ve kapi
niyetine bosluklar bu dikddrtgen sekil icine oyulmustur. Bu nedenle dokudaki
biitlinliigii saglamak i¢in bu oran1 korumak amaciyla yeni yapilan binalarda da 6zellikle
cephe tasarimi diisiiniildiigiinde, eski binalara nazaran ¢ok farkli tasarimlar ya da
eklentiler  kullanilmamalidir. Bodylece alan i¢indeki  doluluk-bosluk  orani

bozulmayacaktir (Durali, 2007).

Malzeme, Renk ve Doku

Tarihi dokuda yeni tasarimlarda eski yapilara uygun renk, doku ve malzemenin
kullanilmast ve detaylandirilmasi, 6zellikle manzaraya agik yerlerde, uyumlu veya
uyumsuz olmasi konusunda Onemlidir. Malzemede uyumu yakalamak, ya aym
malzemeyi ¢agdas bir sekilde kullanmak ya da ayn1 ton ve renkleri farkli malzeme ile
birlestirerek kullanmakla olabilir [70]. Bu nedenle mevcut tarihi yapilarda malzeme,

renk ve doku tespitleri yapilmalidir (Sekil 3. 14).
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Sekil 3. 14 Malzeme, renk ve doku tespitleri
[133]
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Cizelge 3. 3’de’ tarihi dokuda yeni yapi yapilirken kentsel doku yaklasimlarimin
belirlenen parametreler ¢ergcevesinde yapilmasi gereken calismalar ve amag tanimlamasi

yapilmustir.

! Cizelge 3. 3 Aciklama metni igerisinde yararlanilan kaynaklardan sentezlenerek tez yazar1 Giilten
Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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Cizelge 3. 3 Yeni yap1 tasariminda kentsel doku ve yap1 6lgeginde yaklagimlar

KENTsfmng‘éi%SIMI YAPILACAK CALISMALAR AMAC
e (Calisma alaninin yeri, konumu, Yeni tasarim yapilacak alanin
Konum, Kimlik, islev o Fiziksel yap1 ve islev analizleri taninmast  ve 0  yerin
e Sosyo ekonomik yap1 analizleri farkliliginin ortaya konmasi.
Yapilacak yeni yapin tarihi
e (Calisma alaninin tarihsel gelisimi Coiann sl ke gl
Tarihsel Gelisim ve Amitsal 5 gels olusturacagini irdelemek ve
Y e Anitsal yapt ve tescilli yap1 . ]
apilar R tarihi yapilardan yeni yapiya
analizleri
alinacak referanslari
belirlemek.
Yeni tasarlanacak yapilarin
mevcut peyzajiyla  birlikte
nasil sekillenecegine dair fikir
Caligma alaninin topografik haritast | edinmek  ve  tasarimlarin
= Topografya ve Kentsel Peyzaj | ¢ Calisma alaninin kent peyzajina | kentin  biitiinliigiine  ve
= katkismin irdelenmesi gelismedeki  siirekliligine
¥ olumlu ya da olumsuz nasil
& bir  etkide  bulunacagini
= irdelemek
E Tasarim  yapilacak  yeni
Siluet e Siluetin dokusal yapisim yeni | yapmin  doku icerindeki
6 yapilacak yapi ile iliskilendirmek olumlu ve olumsuz iliskilerini
= saptamak
E Kentsel yapiya eklemlenecek
5 Yollar, Adalar ve Parsel ¢ Kentsel doluluk bosluk analizleri yeni yapmn, belirli bir
% Diizeni e Yapilar binayla degil iginde
™/ (Kentsel Doluluk-Bosluk e Yollar bulundugu dokuyla bir biitiin
Yapilar-Yollar-Yesil Alanlar) | ¢ Yesil alanlar olarak algilanmasini
P $
saglamak.
fleride veva seride insa etme | ® Yeni yap1 yapilacak parselin yakin | Tarihi degeri olan yapilarin
(Cekl);legl\/lesafel:ri) gevresindeki  parsellerin  ¢ekme | 6n plana cikarilarak algisini
mesafelerinin belirlenmesi kolaylastirmak.
e Kentsel doluluk bosluk analizleri .
. | Yeni tasarlanacak yap1 veya
. Ve ALY arazi yap1 gruplarina cephe tasarimi
Yapi-Yol Iliskisi kesitlerinin alinarak yeni yap1 g
L . ve bina konumu agisindan yol
parselinin ve ¢evresinin yol-yapt | .. ..
e L . . gosterici olmak.
iligkilerinin belirlenmesi
e Yapilacak yeni yapinin yakin | Yeni yapilacak binalarda
Yonelmeler ¢evresindeki binalarin | siirdiiriilebilir ritmin
yonelmelerinin tespiti saglanmasi.
= e Yakin ¢evrede yola bakan | Eski ve yeni  binalar
= Olgek/Oran ve Ritim cephelerin siluetlerinin ¢ikarilarak | arasindaki oransal ya da
E kiitlesel iligkilerin irdelenmesi boyutsal iliskinin kurulmasi
=
a
-
7
=
=) Yapi1 Formu (Cikmalar ve e gevredeﬂ LTIE] ?atl V€ | Tasarim alaninda gorsel bir
= ¢tkma formu, soveler, kat silmeleri .. o~ <
D Cat1 Formlarr) o .. | streklilik saglamak
v gibi temel yap1 elemanlarinin tespiti

Kapy/Pencere Doluluk —
Bosluk Orani

Yeni yap1 yapilacak tarihi ¢evrede
doluluk /bosluk analizlerinin
yapilarak referans alinacak yapisal
ozelliklerin belirlenmesi.

Alan igerisindeki doluluk-
bosluk oraninin bozulmadan
stirekliligin saglanmasi.

Malzeme, Renk ve Doku

Mevcut tarihi yapilarda malzeme,
renk ve doku tespitleri yapilmasi

Tasarim alaninda gorsel bir
stireklilik saglamak
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3.3.2  Tarihi Cevrede Yeni Yap1 Tasariminda Yaklasimlar

Tarihi ¢evre icinde yeni yapi tasariminin ikinci asamasini olusturan ve tasarima sekil
verecek olan mimari 6lgekteki yaklasimlar (yapisal yaklasimlar) benzer yaklasim (taklit
etme, yorumlama, noétrlestirme), zit (karsit) yaklasim ve serbest yaklasim olmak iizere
iic ana grupta toplanmaktadir' (Velioglu, [3]). Yeni yap: tasarimi konusu giiniimiizde
cok genis bir yelpazede ele alinmaktadir. Ancak uygulamada hangi yontemin daha
basarili oldugu pek c¢ok degiskene baghdir. Bu degiskenlerin ¢evresel degerlerin,

plancilarin ve mimarlarin disinda uygulaticilarin oldugu unutulmamalidir.

a. Tarihi Cevrede Benzer Yaklasim

Tarihi ¢evrede mevcut yapilarla olan biitiinliigiin saglanabilmesi i¢in kullanilan en temel
ilke; bi¢cimlendirme calismalarinda 6l¢li, oran, yon, renk, bi¢im, doku gibi tasarim
Ogeleri acisindan benzerlik saglayan diizenlemelerle elde edilen uyumdur. Tarihi kent
dokusunda eski ile yeni arasinda bir uyumun saglanmasi amaciyla ya eskisi ile benzerlik
gosteren bicimler, elemanlar, oranlar, malzemeler vb. kullanilarak ya da eskisinin aynisi

kullanilarak (taklit edilerek) yeni tasarimlar yapilmaktadir [71].

Dokusal biitiinliik olarak da adlandirilan bu yaklasim; yeni yapinin i¢inde bulundugu
tarthi c¢evreyi kopyalayan, tarihi yapilarin geleneksel 6zelliklerini ve malzemelerini
taklit eden, “’cephecilik’’ (facadism) olarak tanimlanan modern yapilara geleneksel
cephelerin giydirilmesi eylemini benimseyen bir yaklasimdir. Dokusal biitiinliik
yaklasimi, yaraticiliktan yoksun oldugu, g¢evreye arti deger katmadigi ve monoton
cevrelerin olugsmasina sebep vermesi nedeniyle, her zaman elestirilmistir. Muhatazakar
olarak tanimlanabilecek bu tiir yaklagimlar, genellikle homojen bir tarihi c¢evre
barmdiran ve/veya geleneklerine asirt bagli toplumlarda gozlenmektedir. Ozellikle

Ingiltere’de 1980°li ve 1990’11 yillarda halkin destegini almis bir yaklasimdir (Okesli,
[72]).

Bazi tasarimcilar, tarihi ¢cevrede yapilacak yeni yapilarin tek baslarina kalmamalar1 ve
eski dokuyu ezmemek adina 6zgiin elemanlarin aynen kullanimini 6nerirken, bazilari
ise yeni yapimin eskiyi taklit etmesinin aksine kendi donemini yansitmasini ve bunu

yaparken de eskiye saygili davranilmasini dnermektedir.

' Yeni yap1 tasarimi yaklasimlari [Velioglu, [3] nolu kaynaktan alintilanmistir.
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Bu yontemin uygulanmasinda ii¢ farkh yol izlenmektedir.

o Tarihsel bicimlerin taklidi (benzetme) yontemi: Taklit etme/kopyalama
yaklasiminda, geleneksel yapilarin bigcim, malzeme, cephe elemanlari, renk vb.

ozelliklerin aynen tekrari s6z konusudur (Karatosun, [73]).

Kolaylikla kopya etmeye doniisebilecek bir yontem olan benzetme yontemi ile tarihi
dokuda yapilacak yeni yapi, geleneksel dokuyla ayni veya benzer cephe ve kiitle
etkilerinden yararlanarak tasarlanir. Dikkat edilmesi gereken yeni yapinin ¢agdasligini,
kullanilan malzemenin cinsini, rengini veya kullanim bi¢imini ortaya koyma seklidir.
Yeni yapilanin ¢agdas bir yap1 olup olmadiginin tartigilabilir olmamasi i¢in, biitiinliigii
bozmayacak sekilde olusturulacak farklarin diisiiniilmesi gerekmektedir. Kisaca, tarihi
kent dokusunda, bdlgedeki yaygin mimari 6gelerin veya elemanlarin aynen kullanilmasi
yaklasimina dayanmaktadir (Velioglu, [3]). Oregin Sekil 3, 15°de goriilen beyaz
cepheli yap1 benzetme yontemiyle yapilmis bir yapidir.

Sekil 3. 15 Bruksel’de benzetme yontemiyle bir yap1
[135]

Zeren’e gore ([59]) Uslup taklidi olarak adlandirilan bu yontem, tarihi dokuda yapilan
analizler dogrultusunda, ¢aligma alanindan elde edilen mekansal orgiitlenme, tastyici
sistem ve malzeme Ozellikleri ile cephe 6zelliklerinin hep birlikte degerlendirilmesiyle
bu yapilarin bir benzerinin olusturulmasi yontemidir. Bu yapilar dokuya eklemlenen
replika olarak adlandirilirlar. Bu yontemle iiretilen yapilarin; tarihi dokuya eklemlenen

bir yapt m1? yoksa yeni onarim gormiis eski bir yapt m1? oldugu anlagilamaz ve her
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yapmin tarihi bir yapt oldugu hissi baskin oldugundan, yeni eklemlenen yapilar

algilanamaz (Zeren, [59]).

19. yiizyilin ikinci yarisina kadar geleneksel yapt malzemeleri ve yapim tekniklerindeki
stireklilik 1ile teknolojik ve mekansal degisimlerin goéreceli olarak yavas olmast;
kentlerin gelisim siirecinde yer almis farkli donemlerin, kentsel ve mimari yapilarin
arasinda malzeme, Olcek, kiitlesel ve mekansal Ozellikler agisindan uyumlu bir

birlikteligi miimkiin kilmistir (Can, [74]).

Ornegin, Belgika’da Brugge’de benzetme ydntemiyle tasarlanmis olan bu yapida
dokusal ve yapisal Ozellikler agisindan benzer bir etki yaratilmistir. Geleneksel
yapilarda bulunan doluluk bosluk oranlari, dik c¢ati egimi, kat silmeleri, pencere
soveleri, cephenin tamaminda kullanilan denizlikler ve yapinin rengi ¢evre biitlinligiinii
saglamak adma aynen kullanilmigtir (Sekil 3.16). Taklit yap1 olmasi dolayisiyla tarihi
yapilardan giicliikle ayirt edilebilmektedir.

L\\_ e o == EM‘

Sekil 3. 16 Brugge, benzetme yontemiyle insa edilmis yap1
[136]

Tarihsel bicimlerin yorumlanmasi yontemi: Tarihi kent dokusunda bélgedeki yaygin
mimari 6gelerin, elemanlarin, bi¢gimlerin vb. kapsamli analiz edilmesi, yorumlanmasi ve
glinimiiz malzemesi ile teknolojisi kullanilarak tasarim yapilmasi yaklasimina

dayanmaktadir (Altinoz, [75]).

Zeren’e gore ([59]) ‘Geleneksele Oykiinme’ olarak adlandirilan ve bircok koruma
kuramcisi tarafindan kabul goéren bu yaklasim, tarihi dokudan alinan referanslarin

giiniimiize taginmasi yontemidir. Ge¢miste var olan izlerin yorumlanmaya esas olan
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elemanlara 6ykiinen yapilarin iiretimidir. Bu yaklagimda 6ykiinmenin orani 6nemlidir.
Tarihi ¢evrede bulunan tarihi yapilardan alinan referanslar, yeni yapiyr tarihi yapinin
iislubuna bire bir yaklagtirmamali ve tarihi yapiya 0ykiinme, yeni yapiy1 basit bir kopya

haline getirmemelidir (Zeren, [59]).

Tasarlanacak yeni yapinin iginde bulunacagi tarihi c¢evrenin niteliklerine dikkat
cekilerek, gerekli vurgulamalarin bilingli bir sekilde ele alip eskinin yeni bir yorumu
seklinde ortaya konulmasi ve yeni yapinin kendi donemini agik¢a ortaya koyarak
bulundugu tarihi ¢evrenin de bir parcasi oldugunu kabul ettirmesi gerekir. Bu tiir bir
uygulama ile olusturulan yeni yapi, ¢evrenin tarihi siirekliligi i¢indeki 6zgiin yerini
alacak ve gelecege yapildig ylizyilin 6zellikleriyle aktarilacaktir. Dolayisiyla bu yapi ne
tarthi dokunun bir kopyasi olacak; ne de onu ezen, reddeden ve sadece kendi varligini
on plana cikaran bir islupta olacaktir. Yorumlanan elemanlar stilize edilerek yeni
yaptya uyarlanirken, yine doku biitiinliigiiniin g6z Oniinde bulundurulmasi

gerekmektedir [76].

20. Yiizyilin basinda Tarihi ve gelenegi goz ardi etmeden, mimarlik anlayisina ¢agdas
bir yorum getiren Le Corbisuer gibi modern hareketin temsilcileri; eskinin taklidine
karst durarak, ge¢misin kopyalanmasinin tarihi olanin degerini azalttigi goriisiini
savunmuglardir. Taklidi reddeden bu yaklasimla, eski ile farklilasan ancak eskiden

referanslar alarak, cagdas malzeme kullanimi ile tasarlanan yeni yapilagsmalar One

cikarilmistir (Jokilehto, [25]).

Ornegin, Fransa’da Troyes’ de 17. yiizyildan kalma bu sokak da tasarlanan yeni yap1
Olcek, yapt formu ve ¢evresel konum itibariyle dokuya uyumlu bir tutum sergilemis,
ancak icinde bulundugu tarihi ¢evredeki binalar1 olusturan malzeme, renk ve dokulari

¢agdas malzemeyle yorumlanmistir (Sekil 3. 17).
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Fransa, Troyes, ofis binas1 [137] Ingiltere, Glasgow SAS Otel [70]

Sekil 3. 17 Tarihsel bigimlerin yorumu

Tarihsel bicimlerin yorumlanmasi yontemine bir diger o6rnek de; Ingiltere’de

Glasgow’da 2003 yilinda inga edilmis olan Radisson SAS Otel’dir (Sekil 3. 17).

Radisson otelinin inga edildigi alan Viktorya donemi stilindeki ve daha ge¢ donem
yapilarin bulundugu bir alandir. Tarihi Glaskow tren istasyonunun bulundugu alan
icinde yapilan yapi tarihi doku iginde cephe diizeni ve kiitle oyunlariyla modern bir
yapidir. Egimli cephenin ortasindan ¢ikan kiitle, bitisiginde bulunan tarihi yapidan
referanslar alarak cagdas malzemeyle yorumlanmis ve ylizeyde dinamizm yaratarak

duvari tekdiize olmaktan kurtarmigtir [70].

Etkisizlestirme (notrlestirme) yontemi: Tarihi yapiya son derece saygili, modern ve
yalin olarak insa edilmis ve ¢evresinde bulunan tarihi yapilara fon olusturarak tarihi
yapilarin vurgusunu arttiran bir tislupta tiretilmis yapilardir. Bu yaklasimda yeni yapinin
tarihi yapinin oniine gegcmemesi, yalin bir bi¢imde iiretilmesi hatta yeni yapiya modern
bir ifade vererek kendi doneminin iislubunu yansitmakla birlikte geri planda kalmasi
gerekmektedir (Zeren, [59]). Burada 6nemsenen tarihi doku ve iginde yer alan tarihi
yapilar olmalidir. 20. yiizyilin basindan itibaren bu konu koruma disiplini ¢ergevesinde
stirekli olarak tartigitlmistir. Koruma disiplininin kuramsal temellerinin olusumunda
biiyiik rol oynayan Italyan mimar CamilloBoito ile, iki diinya savasi arasinda Roma’da
mimarlik ve sehirciligin en etkili isimlerinden biri olan Gutavo Giovannoni, Tarihi

dokunun biitiinligliniin korunmasi1 gerekliligi esas1 goz ardi edilmeden, yapilacak
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miidahalelerin sekilsel ve dekoratif olmamasini, modern ve teknik malzemelerin

kullanilarak daha sade ve notr olarak yapilmasini 6nermislerdir (Dogrudz, [77]).

Ornegin, italya, Lombardiya bdlgesi Milan’da on ikinci yiizyilda yapilmis olan ortacag
sehir kapis1 yakinindaki yapi, 20. yilizyilin basinda sade ve nétr olarak insa edilmistir
(Sekil 3. 18). Yeni yap1 olgek ve g¢evresel konum itibariyle uyumlu olarak, doluluk
bosluk oranlari, kat silmeleri gibi ¢evredeki tarihi yapilardan referanslar alinarak sade
bir sekilde tasarlanmistir. Etkisizlestirme yonteminde tasarlanan yeni yapi, geleneksel

doku i¢inde notr bir cephe etkisi olustururken doku biitiinliigiinii de bozmamustir.

Sekil 3. 18 Antik Porta Ticinese sehir kapisi, nétrlestirme yontemi
[138]

b.  Tarihi Cevrede Karsit / Zit Yaklasim

Karsit yaklasim; 6l¢ii, oran, renk, bicim, doku gibi tasarim Ogeleri arasinda, bilingli
olarak fevcut dokuda bulunmayan verilerin kullamlmasi yontemi olarak

tanimlanmaktadir (Karatosun, [73]).

Eskiyi ayn1 sekilde devam ettirme yerine, karsitlik/zitlik, yeni tasarimlarinda mimarlarin
sectigi bir meydan okumadir. Mevcut ¢evrede bulunmayan malzeme ve teknoloji, renk,
doku ve oranlar yeni tasarimlarin ortak karakteridir. Eskinin yanina zit bir yeni ancak

ustalikla ve ciiretle yapildig1 zaman etkili olabilir (Livtopuz, [78]).

19. Yizyilin ilk yarisindan itibaren, ulasim, altyapi, islev degisikligi, tiretim
teknolojileri, yap1 malzemeleri ve yapim teknikleri gibi bir¢ok konuda degisim siirecine
hizla girilmis. Bunun sonunda ise kentsel yapida ve mimaride ortaya ¢ikan degisiklikler
daha ¢ok fark edilir olmaya ve kentlerde mevcut yapiya tamamen zit diisen ve dokuyu
olumsuz etkileyen yapilagsmalar artmaya baslamistir. 19. yiizyill “’Gotik Revival’’
tarzimin Onciilerinden Ingiliz mimar, tasarimci, sanatg1 ve elestirmen olan Augustus

Welby Pugin, zit yaklasimi anlatan bir ¢alisma yapmustir. 15. ve 19. Yiizyillarin mimari
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ve kent yapisin1 bu zit olusumun olumsuz tarafini gdstermek amaciyla ‘Contrasts: Or a
Parallel Between the Noble Edifices of the Fourteenth and Fifteenth Centuries and
Similar Buildings of the Present Day Shewing the Present Decay of Taste' adli kitabinda
bir karsilastirma yapmustir. Bu karsilastirmada bir Katolik kentinin 1440 yilinda dokusal
farkliliklar gostermeyen halini ve 1840’ta zit yaklasimlarla tasarlanmis binalarla dolu
halinin goriiniimlerini, kentin yeni durumunu elestirmek adina resmetmistir (Sekil 3. 19)

(Altinoz, [75]).

Pugin’in bir katolik kenti resmi Ayni kentin karsit yaklagimlarla
1440, [75] tasarlanmis hali 1840, [75]

Sekil 3. 19 Pugin’in bir katolik kenti resmi

Karsitlik yontemiyle yapilan ¢agdas yapilar, giinlimiizde mimari olarak gelinen en son
noktayr belirgin bir sekilde ortaya koymaktadirlar. Bu yapilar sayesinde malzeme,
teknoloji ve anlayis anlaminda mimarinin gectigi slirecin okunmasi ¢ok kolaydir (Zeren,
[59]). Geleneksel dokuda kolayca fark edilen bu binalar, yine de kendi i¢lerinde belli bir
biitiinliik i¢inde diislintilmektedirler. Tarihi ¢evrenin mimari kompozisyon, cephe ve
kiitle oranlarin1 reddeden bir tavir i¢cinde de olsalar; tavirlari, tarihi ¢evreyi yok saymak
yerine karsisinda farkli bir durusa sahip olmak anlaminda algilanmalidir. Bu tiir
uygulamalarda basari, ¢evreyi yaratan Ozgiin nitelikleri iyi bilmeyi ve tasarlanacak

“z1thg1” bu bilgiler ¢ergevesi icinde degerlendirerek gerceklestirmeyi hedefleyen uzun

bir ¢alisma ve birikim sureci gerektirmektedir [70].

Tarihi dokuyla ilgili farkli bolgeler i¢cin hazirlanmis planlar cercevesinde yapilacak
calismalarda kiitle, ylikseklik ve genislik anlaminda belli kurallar ¢ergevesinde hareket
etmek durumundan dolayr uyumsuzluk saglanmasi s6z konusu degilse bile, kullanilan
malzeme tamamiyla zit olabilir. Bu yoOntemde, genis cam veya sagir ylizeyler,

aliminyum giydirme cepheler siklikla kullanilmaktadir. Genis cam ylizeyler ayna etkisi
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yaratarak, tarihi dokunun yansimasini gosterdikleri i¢in, tarihi dokuya yine de biitiinliik

anlaminda bir katki saglamak ister tavirlarini ortaya koymaktadirlar [76].

Ornegin, Lauvre Miizesi giris piramidi tarihi dokuya eklenmis ¢agdas zit yaklasimla
yapilmis bir yapidir (Sekil 3. 20). Cevre ve kiitle etkileri olarak tamamiyla zit bir etki
yaratan yapt Sarayin tas malzemeyle yapilmis klasik mimari kiitlesine karsin seffaf
malzeme secimiyle hafifletilmis kiitlesiyle ve modern durusuyla yapildigr yiiz yili

yansitmaktadir.

Sekil 3. 20 Paris Louvre Miizesi, zit yaklasim 6rnegi
[139]

Bir diger 6rnek Iskogya, Aberdeen Tiyatrosu’nun uzatma binasi olarak gdsterilebilir.
Yap1 gevre ve kiitle etkileri bakimindan yakininda bulunan tarihi yapiyr ezmeyecek
sekilde tasarlanmigtir. Diger binalarin aksine zit bir etki yaratmak i¢in cam, granitle inga
edilerek cagdas durusunu ortaya koymustur. En giizel yani ise bu tiir yapilarda olmasi

istenen; cam cephenin ¢evredeki tarihi yapilari yansitmasidir (Sekil 3. 21).

Sekil 3. 21 Aberdeen Tiyatrosunun cam ve granit ilavesi
[140]
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Genis sagir cephelerde ise, genellikle hareketli ve siislii cephelerden olusan tarihi
dokulara karst zit bir tavir sergilenmektedir (Durali, [67]). Ornegin 2004 yilinda
Italya’da, Orsara’da konut olarak tasarlanmis yapi bir parselde iki kiitleden olusmustur.
Olgek, kentsel doku ve yapr formu iliskisi uyumlu olup dar fakat sagir olan cephe
malzeme ve renk agisindan zit bir yaklasim sergilemektedir. Birinci yol cephesi oldukga
sade olarak ele alinmis, buna karsin diger cephe daha hareketli olarak tasarlanmigtir
(Sekil 3. 22).

Sekil 3. 22 Italya, Orsara’da konut, zit yaklagim drnegi
[141]

Yeni binanin eski binalari ezmesi etmesi seklinde iretilen bi¢imlerde, zit yaklagimlar
tarihi ¢cevreden bagimsiz olarak orgiitlenirler. Ancak zit olmanin 6tesinde higbir anlam
tagimayan uygulamalar basarisiz 6rnekler olarak nitelendirilmektedir. Avusturya, Graz
kentinde 2003 yilinda yapilmis olan bina irrasyonel formu ile saskinlik yaratmaktadir.
Malzeme, doku ve renk se¢imi, kiitle ve ¢evresel etkiler anlaminda cevreyle hic¢ bir
uyumu olmayan, yalnizca yiikseklik olarak ¢evreye uyum saglamig olan yapi sanat

merkezi olarak islevini siirdirmektedir (Sekil, 3. 23).

Sekil 3. 23 Kunsthaus Sanat Merkezi, Tarihi doku igersindeki konumu
[142]
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Tarihi yapinin yeni bir bakis agisiyla goriilmesini saglayan ve kendi ¢agdas kimliginden
kesinlikle 6diin vermeden, ¢evrede zitlik etkisi yaratan tartismali 6rneklerden biri de
Ispanya’nin en iinlii tarihi kentlerinden biri olan Seville‘de 2011 yilinda insa edilmis ve
diinyadaki en biiylik ahsap yapi olma o6zelligini tasiyan “The Metropol Parasol”,
binasidir. Tiim tasiyict iskeleti ahsap olarak tasarlanmis yapi kentsel doku igerisinde
Olcek olarak c¢ok biiylik olmasi dolayisiyla tarihi dokuyu ezen bir zithk etkisi
yaratmaktadir (Sekil 3. 24).

Sekil 3. 24 The Metropol Parasol tarihi doku igerisindeki konumu
[ 143]

Oncelikle otopark alami olarak yapilmas: diisiiniilen yapi, kaz1 calismalarinda ortaya
cikan arkeolojik bulgular sonucunda agik hava miizesi ve kentsel bir merkeze

dontiistiiriilmiis ve catida tiim Seville kentinin izlenebilecegi seyir terasi tasarlanmistir.

Bahsedilen ii¢ yaklasimdan (uyumlu, zit ve serbest) en yaratici, tasarlamasi ve kabul
ettirmesi en zor, ancak tarihi ¢evreye bugiiniin ruhunu asilamak i¢in Oncelikle tercih
edilen yontem dokusal zitlik yaklagimi yontemdir. Modern yapilarin basariyla tarihi
cevrelere monte edilebilecegini savunan bu yaklasimin taraftarlar1 eski ile yeni
arasindaki zitligin zaman ic¢inde hi¢bir donemin gergeklestiremedigi derinlikte bir ¢evre

olusturacagina inanmaktadir (Okesli, [72]).

Bu tiir uygulamalarda, tarihi ¢cevreyi olusturan 6zgiin nitelikler ¢ok 1y1 analiz edilmeli ve

tasarlanacak karsit yaklagim bu bilgiler ¢ergevesinde gerceklestirilmelidir [76].

C. Tarihi Cevrede Serbest Yaklasim

Tarihi kent dokusu ile baglant1 kurmak amaciyla uyum ve karsit yaklagimlarin bir arada
kullanildig1 ya da her iki yaklasimin da kullanilmadan, iiriinlerin rastlantisal olarak

ortaya ¢iktigi ve elde edilen sonucun tasarimda belirsizlige neden oldugu bir
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yaklasimdir. Higbir akimla ya da c¢evresel degerle ilgisi olmayan bu yaklagimda tarihi

doku da g6z oniine alinmamaktadir (Velioglu, [3]).

Tarihi kent dokusunda gittik¢e kullanimi artan bu yaklasimla yapilan 6rnekler, herhangi
bir dokuya ait olamamasi nedeniyle tarihi dokuda belirsizlige yol agmaktadir.
Tasarimcilarin  kolaycilik ve c¢evreyi reddetme olarak nitelendirdigi yaklasim,
tilkemizdeki pek cok tarihi dokuda rastlanilan bir durumdur. Calisma alani olan
Beyoglu Kentsel Sit Alani’nda bu tiir yapilagmalara siklikla rastlanmaktadir. Sekil 3.
25’de goriildiigii gibi Mesrutiyet Caddesi tizerinde bulunan TRT binasi tarihi dokunun

icinde serbest yaklagimla yapilmis bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sekil 3. 25 Mesrutiyet Caddesi’nde serbest yaklasimla yapilmis TRT binasi
[134]

Her ii¢ yaklasimin incelenmesi sonucunda, yeni tasarimin yapilacagi tarihi dokunun ve
bu doku bilesenlerinin etraflica analiz edilmesi ve tasarimda da uyum veya karsit
yaklasimlarindan birinin segilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Tarihi ¢evrede yeni
tasarim yaklasimlarini olusturan parametrelerin olumlu ve olumsuz yonleri asagida

Cizelge 3. 4’de yorumlanmastir.
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Cizelge 3. 4 Yeni yap1 tasariminda mimari tasarim dlgeginde yaklaslmlarl

Yaklasim Bicimi

Olumlu Yonleri

Olumsuz Yonleri

Benzer Yaklasim

Eski ile yeni
arasinda bir uyumun
saglanmasi amactyla,

ya eskisinin
aynisinin
kullanilarak  (taklit
edilerek) yeni
tasarimlar yapilmasi,
ya da eskisi ile
benzerlik  gosteren
bicimlerin , yapisal
elemanlarin,
oranlarin cagdas
malzemeler
kullanilarak
tasarlanmasi

Tarihi yanilgiya sebep

. . . . - olmasi. Yeni yapinin
Tarthsel Bigimlerin Taklidi | 1, doku | tarihi bir yapt oldugu
(Benzetme) Yontemi P AT .. <

. . . .| biitiinliigliniin hissi baskin oldugundan
Bolgedeki yaygin  mimari .

A korunmasti yeni eklemlenen
Ogelerin aynen kullanilmasi

yapilarin
algilanamamasi.
Tarihsel Bicimlerin o
Yorumlanmasi Yontemi Yeni yapmin kendi Ee?i:lrlzns?;lfrllldar:ier?h:;rzl
Tarihi kent dokusunda | dénemini  agikca dasilim va  da geni
bolgedeki yaygin  mimari | ortaya koyarak agl : tazihi a i’mn
ogelerin, elemanlarin, | bulundugu tarihi Zsllil t})/una birey P bir
bi¢imlerin vb. analiz edilmesi, | ¢evrenin  de  bir aklastrmasi ile  veni
yorumlanmasi  ve ¢agdas | pargast  oldugunu ya . ? basit bir koy a
malzeme ve teknolojinin | kabul ettirmesi Kaﬁr?e etirebim’e
kullanilarak ~ yeni  tasarim < g
Japilmast olasilig1.
Geleneksel  doku
icinde yeni yapinin,

Etkisizlestirme tarihi yapinin 6niine .. . .
(Notrlestirme) Yontemi gecmeden notr bir ];;c)lzlusrlilsstlrmemn

Cevresinde bulunan tarihi
yapilara son derece saygilt ve
onlara fon olusturarak, tarihi

cephe etkisi
olustururken doku
bitiinlugini de

ayarlanamamasi halinde
daha baskin bir yapimin

Karsit (Kontrast) /

ortaya ¢ikabilme
yapilarin vurgusunu arttirip, | bozulmamis olmasi olasilidt
modern ve yalin bir tslupta | modern bir ifadeyle gt
tasarim yapilmasi. kendi dénemini
yansitmasi.

- . Tasarlamas1 ve kabul
Tarihi  ¢evreye  bugiiniin - . |
ruhunu asilamak igin, Olgil, | Tarihi ¢evre iginde etirmesi en zor - olan

; : > | yaklagimdir.

oran, renk, bi¢im, doku gibi

kendi tavrini ortaya

Aykirt olmanin 6tesinde

Zat Yaklasim ta.s.arm.l oigs i ara SIIEE) || Lopiels gagin hi¢bir anlam tagimayan
bilingli  olarak  saglanan | damgasini tagimasi uwvoulamalar  basansiz
dokusal zithk yaklagimi ile nye ?
i T ornekler olarak kalirlar.
Tarihi  kent dokusu ile R iy .

- kolaycilik ve c¢evreyi
baglanti kurmak amaciyla inkar  etme  olarak
uyum ve karsit yaklagimlarin . e

: nitelendirdigi bu
bir arada kullanilmas1 ya da
her iki  yaklasim1  da e . SEATTITGE

Serbest Yaklagim I elde edilen yapinin
kullanmadan, iiriinlerin herhanai bir dokuva ait
rastlantisal ~ olarak  ortaya g ya
¢itkmast ve elde edilen ola_m_ama51 nedeniyle

tarihi dokuda

sonucun tasarimda belirsizlige
neden oldugu bir yaklagimdir.

belirsizlige yol agmasi

! Cizelge 3. 4 Aciklama metni igerisinde yararlanilan kaynaklardan sentezlenerek tez yazar1 Giilten
Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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3.4 Boliim Degerlendirmesi

Bu calismada; tez konumun ana basligi olan “’Tarihi Cevrede Yeni Yap1’” konusu, tarihi
cevrede Kkiiltiirel siireklilik baglaminda ve kavramsal olarak arastirilmis, elde edinilen
tarihi kent dokusunda yeni tasarim Olgiitleri ve yontemleri, uluslararasi antlasma ve
sozlesmeler, yabanci iilkelerdeki ve tilkemizdeki konu ile ilgili yaklagimlar ve drnekler
ile tarihte mimar, planci ve elestirmenlerinin kavramsal yaklagimlari dogrultusunda ele

alinmustir.

Tarihi ¢evrenin en son katmanini olusturan yeni yapilar tarihsel siire¢ igerisinde giiniin
ihtiyaclaria, insanlarin yasam bigimlerine ve en Onemlisi teknolojinin getirdigi
yeniliklere gore sekillenmislerdir. Tarihi ¢evrenin bozulmaya bagladig: siire¢ igerisinde,
yeni yapilasma konusu uluslararasi platformda tartisilarak konu ile ilgili tavsiye
kararlar1 ve yonlendirici ilkeler olusturulmustur. Bir¢cok tasarimci ve mimar tarafindan
gerek bu ilkeler dogrultusunda, gerekse yeni yapilacak yapinin bulundugu tarihi gevre

baglaminda bir takim parametreler belirlenerek tasarim Slgiitleri belirlenmistir.

Tarihi dokuda yeni yapilasmanin sekillenmesi, ikinci boliimde tizerinde durulan “’Tarihi
Cevre, Kiiltiirel Miras ve Koruma’’ bilincinin gelismis olmasi, gerek halk gerekse
plancilar, mimarlar, merkezi ve yerel yonetimler, sivil toplum kuruluslar1 ve
uygulayicilarin tarihi ¢evreye olan duyarliliklar ile ilgilidir. Tarihi g¢evrede yeni
yapilasma c¢ogu durumda, o alanla ilgili plan kararlarinin sonucu olarak sekillenir.
Hazirlanan Koruma Amagl Uygulama imar Plani Plan Notlari'nda yeni yapilasma
hiikiimleri kapsaminda; gabari sinirlamalari, parsel boyutlart ve binanin parsel i¢indeki
konumu vb. kriterler belirlenir. Bu kurallar yerlesme dokusunun bulundugu yoéreye ve
bolgeye gore degisiklik gosterir. Kentin tarihi ve mimari dokusu ile dogal ¢evresi goz
onlinde bulundurularak hazirlanan, tasarim rehberi dogrultusunda uygulama yapilir.
Ancak ¢ok detayli olarak olusturulmus plan kararlari ve tasarim rehberi olmasi
durumunda tasarimci esnekligini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalir. Bu nedenle
Koruma Amagli imar Plan’larinda, yeni yapi yapilasma hiikiimlerinin yani sira iigiincii

boliimde agiklanan tasarim kriterleri tasarimceiya yol gosterecektir.

Tarihi dokuda yeni yap1 yapmak icin dnce o yerin kimligini, 6zgilin yapisal karakterini

1yi analiz edip, ayricalikli 6zelliklerini ortaya ¢ikarmak gerekir.
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BOLUM 4

TARIHI DOKUDA YENI YAPILASMA VE TASARIM
OLCUTLERININ BEYOGLU ORNEGINDE iRDELENMESI
(TARIHI DOKU ANALIZLERI)

4.1 Beyoglu Kentsel Sit Alan1’nda Calisma Konusu Simirlarinin Belirlenmesi

ve Problem Tanimi

Beyoglu Kentsel Sit Alani; sahip oldugu tarihi degerleri ve giiniimiizde bu degerlerin
izlenebiliyor olmas1 ile Istanbul iginde ayricalikli bir yere sahiptir. Akin, Pera ve
Galata’nin degerini su sekilde ifade etmektedir. ** “Eger giiniin birinde Istanbul’da
tarihsel yapilardan olusan biitiinliigii gelecege aktarmayr amacglayan ciddi bir ¢aba
gosterilecekse; Galata ve Pera, Istanbul’un en az bozulmayla giiniimiize kadar tarihsel
niteliklerini siirdiirebilmis semtleri olarak bu konuda olduk¢a sansh goriiniiyor. Gegen
yiizyihin ikinci yarisinda cekilmis fotograflara bakildiginda sur ici Istanbul unun ve
Uskiidarin amitsal yapilar disinda biitiiniiyle degistigini, oysa Pera ve dzellikle
Galata’min  yiizyil  oOnceki  goriiniimiinden pek de fazla bir sey yitirmedigini

saptayabiliyoruz.” (Akin, [79]).

Kiiltiirel mirasimizin 6nemli bir kismin1 teskil eden ¢esitli mimari isluplara ait 6zgiin
orneklerini smirlari igerisinde bulunduran Beyoglu kentsel sit alani, Istanbul gibi bir
metropolde niifus artigina paralel olarak ortaya ¢ikan mimari miras yikimia ragmen
giiniimiize kadar gelebilmistir. Ayrica Beyoglu kentsel sit alaninin Diinya Miras
Listesinde bulunan Tarihi Yarimada’ya yakin ve siluet degeri i¢cinde yer almasi,

uluslararasi boyutta da alana ayri bir 6nem yiiklemektedir (Karamustafa, [80]).

19. Yiizyildan itibaren Beyoglu denilince akla Istiklal Caddesi ve cevresi, Istiklal
Caddesi denilince akla Beyoglu gelmektedir (Cezar, [81]). Giiniimiizde de bu
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gecerliligini korumaktadir. Istiklal Caddesi, Beyoglu’nun tarihsel gelisim siireci
icerisinde gerek sosyo-ekonomik gerekse kiiltiirel miras agisindan onemli bir yere

sahiptir.

Alan genelinde yasanan en biiyiik sorun tahribattir. Beyoglu’nda 20.yy ilk ¢eyreginden
giinimiize kadar sliren zaman diliminde alan genelinde degisen yasam kosullar1 ve
kullanic1 profillerinin alani sahiplenmemesi gibi sebeplerle yiizyillarin birikimi ile
olusan kent dokusu yok olmaktadir. Bu tahribat siireci, 20. yy son ¢eyreginde koruma
altinda olmayan Istiklal caddesinde tek yap1 6lgeginde tarihi binalarm tahribi ile
baslamistir. ik radikal degisiklik Istiklal Caddesi ile Mesrutiyet Caddesi arasinda
Odakule’nin yapimu ile baslamis ve yanan Istanbul Sehir Tiyatrosu’nun yerine ¢ok katli
olarak yapilan yapi (TRT binasi) her iki caddenin de doku ve Olgegini tamamen

degistirmistir. (Batur, [82]).

Giiniimiizde ise Istiklal Caddesi’nde yipranma siirecine girmis tarihi yapilar, restore
edilip yeni islevler verilerek kullanmak yerine; yikilarak yeniden yapima tesvik
edilmektedir. 2. Boliimde belirtildigi gibi 2005 yilinda yiiriirliige giren 5366 sayili
“Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve
Yasatilarak Kullanimi Hakkinda Kanun” ile koruma imar planlarinin hiikiimsiiz hale
gelmesi, Belediyelere sit alanlarinda yenileme alanlari ilan ederek projeler iiretme
yetkisi verilmesi ve Yenileme kurullarinin yetki alaninin yenileme alanlariyla sinirl

olmakla birlikte' konuyu ele alma bigimleri bu konuda son derece etkili olmaktadir.

Bu baglamda, Istiklal Caddesi iizerinde yer alan, 2007 yilinda bulundugu alanin
yenileme alani ilan edilmesi ile 2011 yilinda yapimi tamamlanan Demiréren Avm.
tarthi dokuyu bozan yeni bir Ornek olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu tiir yeni
yapilagsmalar; Beyoglu Kentsel Sit Alani iginde olan Tarlabasi’nda da devam etmektedir
ve yakin gelecekte Istiklal Caddesi iizerinde yipranma siirecine girmis Kkiiltiirel
mirasimizin bir parcasi olan tarihi yapilara da sigrayacagi tehdidi ile karsi karsiya

kalinmastir.

! Bélge Kurulu Miidiirliigii'niin gérevleri; yenileme alanlarma dair yenileme projelerini tetkik edilmesi,
bu alanlarda bulunan kiiltiir varliklarinin tespit, tescil iglemleri ile rolove, restitiisyon ve restorasyon
projelerinin incelenerek kurul giindemine alinmasi, kentsel ve arkeolojik sit alaninda tevhit, ifraz gibi
parselasyon islemleri vb. konular ile maliye hazinesine ait tasinmazlarin satig ve tahsis konularmin
incelenmesi.
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Bu calisma kapsaminda, yikilip yeniden yapilabilecek durumda olan yapilarla ilgili
Istiklal Caddesi &zelinde yapilan arastirma sonucunda, karsi karsiya kalacagimiz olasi

problemler siralanmaktadir.

o Tiinel meydaninda bulunan ve 19.ylizy1l baslarindaki mimari anlayis1 yansitan
Narmanh Han, istiklal Caddesi iizerinde giiniimiize gelene kadar insa edildigi zamanin
bi¢imini koruyarak, ¢cok az bozulmaya ugramis bir yapidir. Bugiinlerde cephelerinin
korunarak igeriden yiikselen yeni bir yapiya doniistiiriilmesi talepleri ile karst karsiyadir

[83]. (Sekil 4. 1).

o Asmal1 Mescit, Balyoz Sokagin basinda bulunan tescilli yerinde olmayan anitsal
yap1 parselinde, yeni bina yapim asamasindadir. Beyoglu Belediyesi’nin yapmis oldugu
kayip eser analizlerine gore buradaki kayip anit eser ‘Hotel De La Grande Bretagne’
dir. Yapilan yeni yapmmn dokuyla olan uyumu/uyumsuzlugu ingaat siireci
tamamlandiginda ortaya ¢ikacaktir.

o 1920 yilinda insa edilmis ve yillarca sineme ve tiyatro salonu olarak kullanilmis
olan Elhamra Sinemasi, gece kuliibii olarak isletilmeye devam etmektedir. Bu parsel
lizerinde ‘gokyiiziine dogru uzana bir eglence merkezi’ talebi bulunmaktadir [84]).

o 1850°li yillarda insa edilmis olan Hazzo Pulo (Haco Pulo) Pasaji (Danisment
Gegidi); bolgenin 6nemli tarihi yapilarindan biri olup Istiklal caddesiyle Mesrutiyet
caddesini birbirine baglamaktadir. Kentin bellek mekanlarindan olan Hazzo Pulo (Haco
Pulo) Pasaji, acildigi avlu ve bu avluyu ¢evreleyen tiim yapilarla birlikte, "Butik otelin
cevreledigi kiiciik bir alig-verig alant” yapilmak istenmektedir [84].

. Donemin 6nemli yapilarindan bir digeri de 1897 yilinda otel olarak insa edilmis
olan Tokathyan Han bosaltilma siirecine girmistir. Pera Palas degerinde bir otele
doniistiiriilmesi istenmektedir [84].

. Yikimina baslanan Emek Sinemasi'nin da i¢erisinde bulundugu Cercle D'Orient
binasinda bu giinlerde restorasyon c¢aligmalar1 devam etmektedir. Yapinin yenilenmis
haliyle ve Cercle D'Orient’in arkasindan yiikselecek olan binanin yapimi
tamamlandiginda, tarihi dokuya ve Istiklal Caddesi iizerinde neden olacag 6lgek ve
siluet bozulmasi son derece 6nemli bir tehdit olarak karsimizdadir.

. Istiklal Caddesi ile Mis Sokagin kdsesinde ve Imam Adnan Sokaga da cephesi
olan Vakif Gokcek Han, tescilsiz yap1 parseli lizerindedir ve alisveris merkezi olarak

inga slirecine baglanmustir.
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. Istiklal Caddesi iizerinde bulunan ve 6nemli tarihi yapilardan biri olan Refia
Ovii¢ Kiz Teknik Ogretmen Okulu Olgunlasma Enstitiisii satilik binalardan biridir.
Ne yapilmak istendigi bilinmemektedir [84].

. Beyoglu'nda kiiltiir hayatimiza tiyatro ve sinema salonu olarak hizmet vermis
olan Alkazar, yillardir kapali durumdadir. Girig cephesindeki insan figiirleriyle dikkat
¢eken tarihi yapi, yikilarak yerine ‘Alkazar Aparat’ yapilmak istenmektedir [84].(Sekil
4.1).

Yukaridaki Orneklerin bir kismi glindeme gelmis ve tartisilmis olan Orneklerdir.
Ozellikle istiklal Caddesi iizerinde bulunan tescilsiz yap: parselleri (Vakif Gokgek Han
gibi) tizerinde yikilacak tarihi yapi olmadigindan yeni yapilasma igin daha cazip
durumdadir. Doku igerisinde yeni yapi tasarlanirken g¢ogunlukla tasarim ilke ve
parametreleri dikkate alinmamaktadir. Kiiltiirel mirasimiz hizla tahrip edilerek kentin
kimlik degerleri tiikenmektedir. Ote yandan bu yenilenme siireci, kentin hafizasinda
onemli yer tutan sinema, kitapgi, pastane (Inci) gibi mekanlar1 ortadan kaldirilarak,
bolgenin kimlik unsurlarini yitirmesine ve siradanlagarak, her yere benzer hale

gelmesine de neden olmaktadir.
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Elhamra Sinemasi

Narmanli Han
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MARMARA DENizi

Sekil 4. 1 istiklal Caddesi’nde yeniden yapim i¢in bekleyen ve yeniden yapilan yapilar
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Calisma alaninin simir1; yukarida tanimlanan problem ve tehdit tanimindan hareket ile;
Tokatliyan Han, Cercle D’orient (Emek Sinemasi), Vakif Gok¢ek Han, Alkazar
Sinemasi’nda iginde yer aldig1, uzun yillar tartisma konusu olarak planlama ve koruma
giindeminde yer alan Demiréren Avm. nin de konumlandig1 bolge olarak belirlenmistir.
Calismanin fiziksel sinirlari; Istiklal Caddesi ve Tarlabasi Bulvari arasinda, yenileme
alani sinirlart igerisinde, Galatasaray Meydani ile Taksim Meydani arasindaki hareket

giizergahi iizerinde tespit edilmistir ! (Sekil 4. 2).

Alanin ‘yenileme’ statiisiinde, Ozellikle tescil icermeyen ya da tescilden diisiiriilen
donem yapilari iizerinde yeni islev ve yapilasma baskilarinin olmasi, bolgeyi
‘Demirdren Avm’ 6rneginde oldugu gibi kent hafizasini ve kiiltiirel mirasi tehdit edecek
bir icerige tasima tehdidinin bulunmasi, calisma konusu olarak secilmesinde etkili

olmustur.

Sekil 4. 2 Calisma alan1 sinirlari

! Cukur Mahallesi’nde, 258, 359, 360, 361 nolu yap1 adalar1 kismen, Hiiseyin Aga Mahallesi’nde, 333,
334, 338, 339, 340, 341, 343, 344, 345, 346 nolu yap1 adalarinin tamami, 330, 331, 332, 335, 337 nolu
yapi1 adalar, Sehit Muhtar Mahallesi’nde 347, 348, 349, 350, 354, 355, 356, 385 nolu yap1 adalarinin
tamami, 386 nolu yap1 adast kismen, Kuloglu Mahallesi’nde 471, 477, 485, 486 nolu yap1 adalar1 kismen,
Katip Celebi Mahallesi’nde ise 467, 468 nolu yap1 adalar1 kismen segilerek calisma alani olarak
belirlenmistir
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4.2 Konum ve Cevre Iliskileri Analizleri

42.1 Beyoglu Kentsel Sit Alam Icinde Cahsma Alaninin Konumu, Kimligi,
Islevi

Beyoglu; Halig’in kuzeydogusunda Tiinel’den Taksim’e kadar uzanan istiklal Caddesi
ile Cadde’nin iki yanindan Bogaz’a, Marmara’ya ve Hali¢’e dogru inen genis yamaglar
iizerinde konumlanmustir. Kuzeyden Sisli, dogudan Besiktas ve Istanbul Bogazi,
giineyden Hali¢’in karsisinda Emindnii ve Fatih, batidan ise Eyiip llgesi ile
cevrelemektedir. Beyoglu Taksim Transfer Merkezi, rayl sistemlerin (Taksim-4.Levent
Metro Hatt1, Taksim- Yenikapt Metro Hatt1, Taksim-Kabatas Fiinikiiler Hatt1) kesistigi,
Istanbul’'un en 6nemli ulasim odak ve aktarma noktalarmndan biridir (Sekil 4. 3).
Beyoglu ilgesi 45 mahalle, 320 ha. yiliz6l¢iimii ve yaklasik 25000 yerlesik niifustan
olusan bir kentsel yerlesimdir. Tarih boyunca kentin énemli is, eglence, kiiltiir merkezi
olan Beyoglu yasayan konut alanlari ile birlikte giindiiz ve gece niifusu iki milyonu
bulmaktadir [85], [87].
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Sekil 4. 3 Beyoglu Ilgesi’nin Istanbul i¢indeki konumu
[144]

Calisma alaninin i¢inde yer alan Istiklal Caddesi; Taksim meydani ile Tiinel Meydani
arasinda kalan 6nemli bir kiiltiir, ticaret ve eglence aksidir. 1300 Metre uzunlugunda 15
metre genisliginde olan caddenin orta noktasi1 Galatasaray Lisesi’nin dniinden gegen

Yenigeri Caddesi ile Mesrutiyet Caddesi’nin kestigi yer ‘’Galatasaray Meydan1’’ olarak
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kabul edilir. Paralelinde uzanan Tarlabasi Bulvariyla beraber Beyoglu Ilgesi'nin ana
eksenini olusturur (Sekil 4. 4). Denizden yiiksekligi 70 metre olan Istiklal Caddesi idari
olarak 9 ayr1 mahalleyi kapsar [87].
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Sekil 4. 4 Calisma Alani’ni Beyoglu ilgesi i¢indeki konumu
[145]

Sehirsel gelismenin giderek standartlastigi giiniimiizde tarihi sehirler, eski binalariyla
birer kisilik kazanmakta ve kentler arasinda farkliliklar1 yaratmaktadirlar. Ciinki
sehirleri birbirinden ayiran ve farkli kilan tarihi ¢evreleri, farkli hikayeleri ve sehirsel
hafizalardir. Bu baglamda tarihi kentler gegmis, bugiinkii ve gelecek kusaklar arasinda
da farkli bir iletisim kurmaktadirlar.
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Beyoglu’nun merkezi konumunda olan istiklal Caddesi ve cevresi; tarih igerisinde
aldigt rol ile her zaman Onemini korumustur. 19. Yiizyilin basindan itibaren iilke
genelinde yasanan gelismeler cercevesinde, islevsel degisiklere ugramis olan Istiklal
Caddesi; 1960’li yillarda geg¢misine uygun olmayan islevlerin yer almasiyla
kohnelesmistir. 1990 Yilinda caddenin yayalastirma calismasi sonrasinda Istiklal
Caddesi ve cevresinde islevsel ve sosyal agidan gozle goriiliir bir degisim yasanmustir.
Tarih boyunca bir ticaret aks1 6zelligi gosteren Istiklal Caddesi ve ¢alisma alani olarak
secilen bolge; gilinlimiizde kiiltiir, sanat, ticaret, hizmet ve eglence gibi karma kentsel

fonksiyonlarini devam ettirmektedir (Altunbas, [88]).

422 Beyoglu ve Cahsma Alanimin Tarihsel Gelisim Siirecinde Ekonomik,

Sosyal ve Mekansal Degisimi

Bu boéliimde; calisma alani olarak secilen Beyoglu Kentsel Sit Alani’nin dénemsel
katmanlari, haritalar ve basili yayinlardan analiz edilerek incelenmis ve bu katmanlarin
gecirdigi degisimin giiniimiiz dokusuna olan yansimasi, tarihsel kirilma noktalariyla

Cizelge 4.1°de" gosterilmistir.

Beyoglu’'nda dokusal degisim Osmanli imparatorlugu doneminde baslamis, iilkenin
icinde bulundugu ekonomik ve sosyal sartlara kosut olarak geligsmistir. Galata’dan sonra
ilk gelisme Tinel Meydani ile Galatasaray Meydani arasinda olmus 19. ylizyilin
basindan itibaren Galatasaray Meydani ile Taksim arasinda devam etmistir. Calisma
alaninda 1870 Beyoglu yangini sonrasinda yanan ahsap yapilarin yerine kagir yapilarin

yapilmastyla kentsel doku sekillenmistir.

! Cizelge 4.1 metnin igerisinde bulunan kaynaklardan sentezlenerek tez yazari Giilten Bayraktar
tarafindan olusturulmustur.
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Osmanh imparatorlugu Donemi

Cizelge 4. 1 Beyoglu’nda yasanan degisiminin Fiziksel dokuya yansimasi

Galata, Roma &ncesi dénemde (1.0. 1200) kiigiik bir
yerlesmedir. 476 yilinda Roma Imparatorlugu'nun ikiye
boliinmesi ve Dogu Roma Imparatorlugu'na Bizans
adinin  verilmesiyle bir Bizans yerlesmesi olarak
anilmaya baglanmistir (Kaptan, [89]).

14.yiizyillda Kiigiik bir Ceneviz kolonisi olarak
Akdeniz kentlerinin tipik ozelliklerini tagiyan Galata
ismi ile tarihsel siirecte yerini almistir.

Bu yiizyilda Pera olarak bilinen alan baglik ve bahgelik
ozellik gostermektedir (Akin, [79]), (Sekil 4. 5).

15. Yiizyilin ilk yarisina kadar askeri ve ticari nedenler
Galata’nin yalnizca sur ig¢inde gelisimine hiz vermis,
16.ytizyi1l da ise elgilik binalarinin galata digina
¢ikmasiyla Beyoglu’nda yerlesim baglamistir [90]

18. yiizyil batililagma ¢abalar ile birlikte Beyoglu'na
talebin artmasiyla Artan niifusun konut ihtiyacini
kargilamak icin, Galatasaray ve Tiinel arasi tamamen
dolmus, konut dokusu, Tophane’ye ve Kuledibi’ne inen
yamaglarda yogunlagmustir. (Celik, [91]).

Galatasaray ve Taksim Meydani arasinda yapilagmanin
olusmast Taksim sularinin  kente dagilmasi ile
baslamistir. Boylece Tophane, Salipazari, Findikl,
Kabatas ve Cihangir yerlesmeleri olusmus ve
beraberinde bolgedeki Miisliman niifusta artis
yasanmustir (Sekil 4. 6) (Cezar, [81]).

1838 yilinda yapilan Serbest Ticaret Antlagsmasi’nin
etkisiyle artan dig ticaret ve buna bagli olarak Beyoglu,
artan niifusla bilyiimeye baglamistir (Akin, [79]).

1864  yilinin  sonlarinda, bdlgenin  omurgasi
niteligindeki Istiklal Caddesi’nin vurgusunu artiracak
genislige getirilmesi sirasinda Aga Cami’nin g¢evre
duvar1 yikilmis, cadde boyunca yer alan Hiristiyan
Mezarliklari Sisli tarafina taginmugtir (Akin, [79]).

Yapr1 adalarinin ve yollarin belirgin oldugu Sekil 4.7°de
(1867 D'Ostoya Haritasi’nda) kagir yapilardaki artis ile
Demiréren Avm.’nin bulundugu yap: adasinda ahsap
ve kagir yapilarm bulundugu ada i¢i bosluklar
izlenmektedir.

Sekil 4. 8°’de Ahsap yapilarin tamamen yandigr 1870
Biiyilk Pera yangininda tamamen ortadan kalkan
bugiinkii Cité de Péra'nin (Cigek Pasaj1 ) yerindeki tinli
Naum Tiyatrosu ve hemen yakininda bu giin de yerinde
olan U¢ Horan Ermeni Kilisesi vardir..

19.yy’1n sonuna gelindiginde dokuda olusan bosluklar
ahsap binalar yerine kagir c¢ok katli apartmanlar
yapilmaya baslanmis ve Cadde-i Kebir’deki diikkan ve
pasajlarin iizerine yiiksek binalar yapilmistir.

Bey e Cevresi (1845)
(Beyoglu I, [90])

Sekil 4. 6

Sekil 4. 7 D'Ostoya Haritas1 1867 stiklal
Caddesi Aks1 ve galigma alani
[146]

Sekil 4. 8 Sultan Abdiilaziz Haritalar1 1890
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Cizelge 4. 1 Beyoglu’nda yasanan degisiminin Fiziksel dokuya yansimasi

(devami)

Cumhuriyet Donemi

1923-1950 yillar: aras1 donem

20. yiizyilin baglarinda Sekil 4. 9’da goriildigii
gibi c¢alisma alninda ada i¢i bosluklar heniiz
yapilarla  dolmamustir.  Ozellikle Devealux
Apartmanlari ile Odeon Tiyatrosu’nun
(Demiréren AVM) ve Cercle D'Orient (Emek
Sinemasi’nin bulundugu ada) bulundugu yap1
adalarindaki ada i¢i bosluklar ile ufak parseller
iizerine inga edilmis yapilar dikkat ¢ekmektedir.
Cumhuriyetin ilk yillarinda

¢1923°de Lozan Antlagmasiyla kapitiilasyonlarin
kalkmasi,

eBagkentin Ankara olmasi nedeniyle Beyoglu’nun
gelismesinde 6nemli rol oynayan elgiliklerin
Ankara’ ya taginmasi (Kuban, [92]),

¢1942 wyilinda uygulanmaya baslanan Varlik
Vergisi

1947 yilinda Yunanistan ve Israil devletleri ile
yapilan niifus miibadelesi ile azinliklarin bolgeyi
terk etmesi sonucunda;

1950°lere kadar da azinliklarin bosalttigi konut ve
sosyal mekanlar1 yeni yetisen Tiirk isadamlari ve
Beyoglu yakasini kentin en ¢agdas semti bilen
aydin Tiirkler doldurmustur (Tekeli, [41], [94]
Sekil 4. 10°da ¢aligma alaninin, 1950°1i yilardaki
yapt  stokunun  islendigi = Suat  Nirven
Haritalari’nda yaklasik 50 yillik degisim acgikca
izlenmektedir. (Goad haritalarinda goriilen bos
alanlar dolmus ancak ufak parsellerde bulunan
yapilar korunmusgtur.)

> Y/J ; Jiy - <.l' fie
Sekil 4. 9 (1904-1906) Goad Haritalari’nda
calisma alani
[147]

: E L Bl i o
Sekil 4. 10 Suat Nirven Haritalari’nda
¢aligma alaninda 1950°1i y1llar

[146]

1950’lerden sonra kirsal gé¢ ve hizli sehirlesme
sonucunda Istanbul agir1 biiyiimiis, yeni semtler
olusmus, toplumun kiiltiirel degisimi sonunda
Beyoglu’na olan ilgi azaltmistir. Bir ¢ok sanatsal
ve kiiltirel faaliyet gosteren  mekanlar
kapatilmistir. Bu mekanlar bazen ilgisizlikten
yanmis, yerlerine is hani gibi daha ticari binalar
yapmak i¢in yikilmistir. Konut-ticaret dengesi,
yiiksek kiralar nedeniyle ticaret yoniine kayarak,
ticarethaneler konut olarak kullanilan binalarin ist
katlarina tasinmig, sonugta Beyoglu'nun 6zgiin
cehresine uygun diismeyecek ¢ok katli binalar
yapilmis, bolge is merkezi gOriiniimiine
birtinmistiir (Sekil 4. 11) [Celik, 91]

1955 Yili 6-7 Eyliil olaylarinda Istiklal Caddesi
iizerindeki ev ve is yerleri bilylik tahribata
ugramistir (Sekil 4. 12) (Bu donemde geride
birakilan gayrimenkuller, ucuz kiralarla kente
yeni gelenlere verilmeye baslanmasi ile fiziksel
¢okils baslamistir. Bu nedenle semt Istanbul'a
Anadolu'dan ilk gogenlerin, 6zellikle bekarlarn
yogun olarak yerlestigi bir yer olmustur
(Giilersoy, [93]).

[148]

Sekil 4. 12 (1955, 6-7) Eyliil Olaylari Istiklal
Caddesi
[148]
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Cizelge 4. 1 Beyoglu’nda yasanan degisiminin Fiziksel dokuya yansimasi

(devami)

Cumhuriyet Donemi

1970 sonras1 donem

Kentteki hizli biiyiime, yeni ulasim baglantilarini
da beraberinde getirmis, Beyoglu’nun sosyo-
ekonomik degisiminden mutsuz olan varlikli
kesim, Nisantagi’na ve Sisli’ye, 1970’lerde ise
Bogaz sirtlarma ve Bogaz Kopriisi’niin de
ulasimi  kolaylastirmasiyla Anadolu Yakasi’nda
Bagdat Caddesi’'ne dogru yer degistirmistir
(Kuban, (92]).

1970’lerden sonra Beyoglu'nda porno filmlerin
gosterimine izin verilmesiyle, kullanici profili
iyice farklilagmis, bolgedeki sinema, tiyatro gibi
sosyal mekanlar kapanmaya baslamustir. Istiklal
Caddesi’nde ve ona baglanan sokaklarda hakim
eglence anlayisi, seviyesiz mekanlar, randevu
evleri seklinde degismistir.

Sosyo-ekonomik yapist degisen Beyoglu, kiigiik
Paris’ten,  kalitesiz  eglence  mekanlarinin
bulundugu bir semt haline gelmistir. [94]. 1990
oncesi yillar, koruma altinda olmayan Istiklal
caddesinde tek yap1 Olgeginde tarihi binalarin
doniigiimii ile dikkat ¢ekmektedir. Bu donemde
radikal degisiklik caddenin mimari dokusunu
tamamen degistiren,

1975 yihinda Odakule’nin yapimi ile baslamis
(Sekil 4. 13) (Batur, [95]) ve 1987 yilinda da eski
Tepebasi Parki'nin giiney ucuna TUYAP Istanbul
Sergi Sarayi (bugiin TRT Tepebast stiidyolari)
kurulmasiyla devam etmistir. Dokudaki tahribat
1990 yilina kadar yeni is hanlarimin yapimi
dokuya verilen zararin devamu niteligindedir [96].
1988 yilinda Tarlabagi Bulvari'nin genisletilmesi
yalnizca fiziksel ayrilig1 degil, sosyal, ekonomik
kiiltiirel bir kopmay1 da beraberinde getirmistir
(Sekil 4. 14) [97].

1990 yihinda Istiklal Caddesi’nin yayalastiriimasi
ve trafigin yeni agilan bulvarlara aktarilmasiyla,
Istiklal Caddesi iizerinde islevsel ve sosyal agidan
gozle goriliir bir degisim yasanmistir. Cadde
aligveris, kiiltiir ve sanat etkinliklerinin yapildigi
bir aks haline gelmistir. Yeniden hizmete agilan
tiyatrolar, sinemalar, resim sergileri, restoranlar,
kafeler ve etkinlikler sayesinde Istiklal Caddesi
eski canliligini yeniden kazanmaya baslamistir
(Altunbas, [88]).

Sekil 4. 15°de ¢alisma alninin 1966 tarihli hava
fotografi, Sekil 4. 16’da ise ¢alisma alninin 2014
tarihli hava fotografi, yaklasik 50 yillik degisimin
tarihi dokuda meydana getirdigi biiyiik tahribati
gozler 6niine sermektedir.

Sekil 4. 13 (1975)’yil

-
dokudaki radikal

degisim Odakule Is merkezi

(Gtilersoy

[93D).

Gahigma Alani Siniri [l Tarlabas: Bulvarinda yikilan yap: adalari

Sekil 4. 14 Tarlabas1 Bulvari’nda yikima

1966 hava fotografi

[149]
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Son yillarda Beyoglu kentsel sit alaninda dokusal degisikliklere yenileme alanlarinda
rastlanmaktadir. Bu degisiklikler Tarlabasi Projesi gibi birden fazla yapi adasinin
birlestirilmesiyle olusturulan yeni yapi adasi diizeni oldukg¢a radikal degisikliklerdir.
Istiklal Caddesinde ise durum biraz daha farklidir. Eskime siirecine girmis tarihi yapilar
(Emek Sinemasi gibi) veya kaderine terk edilmis 1970°1i yillarin is hanlar1 (Eski Saray
Sinemasi, yeni Demirdren Avm. gibi) yikilip yerine; ada i¢inde bulunan tizerinde
tescilli yapt olsun veya olmasin diger parsellerle birlestirerek devasa yapilar insa
edilmeye baslanmistir. Bu yapilar Koruma Amagh Imar Planiyla getirilen fonksiyon
degisikligi ve plan kararlar1 dogrultusunda yapilmaktadir. Bu baglamda tasarimcilarin
tarihi dokuda yasanan bu tahribati dikkate alarak yeni tasarimlar yapmasi

gerekmektedir.

4.2.3 Beyoglu Kentsel Sit Alan1 ve Caliyma Alaninin Topografya, Kentsel
Peyzaj ve Siluet Ozellikleri

eTopografik Ozellikleri

Beyoglu ilgesinin topografyasina bakildiginda tarihi Yarimada gibi, denizden hemen
sonra yiikselen bir yapisi oldugu izlenmektedir. Istiklal Caddesi ise denizden yiikselen
bu sirtin en tepe noktasinda, giineyden kuzeye dogru uzanan bir aks iizerindedir (Cezar,
[81]). Zemin yiiksekligi giineyden kuzeye hafif egimle yiikselerek devam eder.
Yiikseklik Tiinel Meydani’nda 65 m iken Taksim Meydani’nda 78 metreyi bulur
(Erdeveci, [98]). , (Sekil 4. 17).
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MARMARA
DENizi

Sekil 4. 17 Beyoglu Topografya Haritas1
[146]

Calisma alan1 topografik agidan Istiklal Caddesi ile Tarlabas1 Bulvari arasi hafif egimli
(Sekil 4. 18, A-A Kesiti), Tarlabasi Bulvari’ndan Dolapdere’ye inen kismi ise daha
diktir. Istiklal Caddesi’nin olusturdugu ana sirttan sonra Marmara Denizi tarafina dogru
Sadri Alistk Sokak istikametinde Once yiikselerek devam etmekte, sonra Koca Aga
Sokak istikametinde dik yamaglarla asagiya inmektedir. Sekil 4. 18’de B-B kesitinde ise
Istiklal Caddesi’nin Galatasaray meydanindan Taksim meydanina dogru hafif

yiikseltiyle devam etmektedir.

! Sekil 4. 18’de bulunan arazi kesitleri Beyoglu hali hazir haritasindaki kotlar kullamilarak tez yazari
Giilten Bayraktar tarafindan ¢izilmistir.
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Sekil 4. 18 Calisma alani arazi kesitleri

e  Kentsel Peyzaj Ozellikleri

Istanbul’un kent kimligini belirleyen en 6énemli iki dinamik cografya ve tarihtir. Avrupa
Yakasi kentsel peyzaj anlamda degerlendirildiginde; kiyr bolgesinde tarihi yapilar, tarihi
meydanlar, iskeleler, acik ve yesil alanlar algilanir. Kiyidan i¢ kesimlerine dogru
gidildiginde islev ve form farkliliklar1 sembol anlaminda farklilasan, kiy1 bolgesiyle
tezat olusturularak kolaylikla algilanmaktadir. Diinya’nin tarihi ve diger kentsel peyzaj
ozellikleriyle 6nde gelen pek cok kenti, o kentle 6zdeslesmis, tek basina o kenti
simgeleyen yapilarla birlikte animsanmaktadir. Paris ve Eiffel Kulesi, Barselona ve
Sagrada Familia, Roma ve Colosseum, Bilbao ve Guggenheim Miizesi olmak {izere bu
ornekler ¢ogaltilabilmektedir. Zengin bir tarihi ge¢gmise sahip olan ve yiizyillar boyu
imparatorluklarin bagkenti olan, Istanbul’u tek basma simgeleyen bir kentsel imaj
0gesinin olmadig1 sdylenebilmekle beraber, Ayasofya ya da Siileymaniye Camisi gibi,
Istanbul “un mimarlik tarihinin anitsal miraslar1 bile “Istanbul” deyince tek basina akla
gelmemektedir (Akdag, [99]).

Beyoglu ilgesinin sahip oldugu Bogazici ve Hali¢ suyollar1 ve bu suyollarinda yiikselen
topografyasi ile tarihi kimligi, siluetinin ve imaj Ogelerinin olusumunda etkili
olmaktadir. Galata Kulesi, Galatasaray Lisesi, sahilde bulunan iskeleler camiler,

Beyoglu llgesi’nin en 6nemli kentsel peyzaj degerleridir. Tarihsel siireg icerisinde
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yogun gog, sanayilesme ve kiiresellesmenin getirdigi yeni yapilasmalar, Beyoglu'nun

peyzaj dgelerini olumsuz etkilemektedir (Sekil 4. 19).

Sekil 4. 19 Beyoglu Bolgesi’nin kentsel peyzaj 6geleri
[146]

Siluet Ozellikleri

Bilindigi gibi tarihi yarimada’nin yedi tepesi kubbeler ve minarelerle taglanmis, diger
yerleri de daha ufak boyutta kubbe ve minarelerle donanmis bir kent silueti sunar.
Sehrin hakim noktalarima yerlesmis, Siileymaniye, Beyazit, Yavuz Sultan Selim,
Sehzade, Edirnekapi Mihribah, Nuruosmaniye, Ayasofya, Sultanahmed, camilerinin

kubbe ve minareleriyle Istanbul’un essiz Silueti zihinlerde yer etmistir (Cezar, [81]).

Beyoglu da Tarihi Yarimada gibi denizden yiikselen sirtlar iizerine kurulmustur. Ancak
Beyoglu'na Bogaz yoniinden bakildigi zaman kubbe ve minare yerine, zihinlerde
ortacagli amimsatan Galata kulesinin disinda ¢ok katli binalarin oldugu gozlenir.
Galata’dan baslayip taksime uzanan Beyoglu siluetinin zihinlerde iz birakacak tarafi,
y1gmn halinde yiliksek binalardan olusan ve bu binalarin arasindan yiikselen ve silueti

olumsuz etkileyen gokdelenlerdir (Cezar, [81]) .

Beyoglu Bolgesi, bitisik nizam yap1 adalarindan olusan yerlesme dokusuna sahip bir
apartmanlar bolgesidir. Bu bolgede yiiksek bina yapabilmek i¢in Galata Kulesi’nin
etkisini yitirmeyecek olgiide bir yaklagsma siirt konmasi da gerekmektedir. Sekil 4.
20°de goriildiigii gibi Galata Kulesi“nin ufuk hattinda olan tarihi bir imaj olmasina
ragmen, yeni binalarin yaklagma sinir1 ve yiikseklikleri goz oniline alindiginda tarihi
kulenin etkisi azalmaktadir. 1975 yilinda insa edilen ilk donem gokdelenlerden olan

Oda Kule ve Harbiye Orduevi, Galata Kulesi’nin siluetteki etkisini azaltmaktadir.
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Sekil 4. 20 Galata kulesi ¢evresinde yiikselen Odakule ve Harbiye Orduevi
[146]

Istiklal Caddesi, gegmisten giiniimiize 6nemli bir konumda bulunan Beyoglunun
omurgasi niteliginde olmustur. Bu nedenle Istiklal Caddesi iizerinde yer alan binalar
doneminin mimari 6zellikleriyle en giizel sokak siluetini olugturmaktadir. Kentin genel
siluetine bakildiginda; Istiklal Caddesi topografya agisindan en tepe noktasinda olmasi
dolayisiyla, yeni yapilacak yapilarda bina yiiksekliklerinin ¢ok fazla yapilmasi hem

kentin siluetini hem de caddenin siluetini kesintiye ugratarak olumsuz etki yaratacaktir.

424 Cahsma Alam ve Yakin Cevresinin Amtsal ve Onemli Yap1 Ornekleri

Uzerinden Degisim Coziimlemesi

Tarihi dokuda yapilacak yeni yapilagmalarda kentsel dokuya zarar vermeden mimari
tislubun belirlenmesinde; ticilincii boliimde agiklanan, ¢alisma alanimin yakin ¢evresini
olusturan anitsal binalarin analiz edilip taninmasmin biiyiik rolii vardir. Bu baslik
altinda calisma alan1 ve yakin ¢evresinde bulunan anitsal yapilar ile sivil mimarlik

Ornegi yapilar incelenmistir.

Beyoglu Ketsel Sit Alani’nda tescilli yapilar; camiler, kiliseler, sinagoglar, elgilik
binalari, saraylar, hamamlar, egitim yapilari, ticaret yapilari, ve sivil mimarlik 6rnegi
yapilar olarak ¢ok ¢esitlilik gosterirler [100]. Bu yapilarin ¢alisma alani sinirlart iginde
ve Istiklal caddesine cephesi olan yapi adalarinda bulunan anitsal yapilarin mimari
Ozellikleri incelendiginde tarihi dokunun 6nemi daha iyi anlagilmis olacaktir. Bu
boliimde dini yapilar, elcilik binalari, ticari yapilar (hanlar ve pasajlar), egitim yapilari

ve sivil mimarlik 6rnegi yapilar incelenmistir.
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Dini Yapilar

‘Hiiseyin Aga Camii’ Cadde iizerindeki tek camidir ve 1597 yilinda Galatasaray Agasi
Seyhiilharem Hiiseyin Aga tarafindan yaptirilmistir (Cezar, [81])". Son olarak
Demirdren AVM insaat1 sirasinda hasar gérmiis olan yap1 2012 yilinda, Istanbul II
Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kurulu tarafindan onaylanan ve
II.donem restitiisyon projesi dogrultusunda hazirlanan restorasyon projesine gore

onarilarak 6zgiin mimarisine kavusmustur (Uludag, [101]) (Sekil 4. 21).

Hiseyin Aga cami 2014 [159] Hiiseyin Aga cami 1867 D’Ostoya Haritas1 [146]

Sekil 4. 21 Hiiseyin Aga Cami

Beyoglu U¢ Horan Ermeni Kilisesi’ Istiklal Caddesi’nin kuzeyinde Tokatliyan Han ile
Cigek Pasaji’nin arkasinda Balik Pazar1 Sahne Sokak’ta yer alir. 16. Yiizyilda kilisenin

' Giiniimiize gelen dek 6zgilin halini kaybetmis olan yapinin arastirmalar sonucunda ii¢ farklt donemi
oldugu tespit edilmistir. Yapmin ilk dénemi 16. yy oldugu bilinmektedir. ikinci donem 1834 yilinda
Sultan Mahmut tarafindan tamir ettirilmis halidir. Ugiincii dénem ise tarihi bilinmeyen bir yangin sonucu
uzun siire bakimsiz kaldiktan sonra 1939 yilinda yeniden onarilmustir.
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bulundugu arsa ve tlizerindeki ahsap Rum kilisesi Ermeni cemaati tarafindan Rumlardan

satin almmustir’,

Biiyiik bir avlunun igerisinde yer alan kilise tek nefli bir bazilika planinda tasarlanmis
daha sonra bazi eklemeler yapilmistir. iki adet sapeli bulunmaktadir. I¢ mekanda
siisleme unsuru olarak mermer ve altin varaklar kullanilmistir. Ermeni mimarisinin
hicbir 6zelligini gostermeyen yapi tamamen bati tarzinda yapilmistir (Sekil 4. 22),
[102].

K\

KVTYV Envanteri 2005 [119]

U¢ Horan Ermeni Kilisesi i¢ goriiniis
[102]

1867 D’Ostoya Haritasi’ndaki yeri [146]

Sekil 4. 22 U¢ Horan Ermeni Kilisesi

1 1807°de Pentekoste yortusunda Surp Yerrotutyun adiyla kutsanan ahsap kilise, 1810°da tamamen

yanmis, ayinler, gecici bir sunakla siirdiiriilebilmistir. Yillarca harap halde kalan yapi, yeni bir kilise
yapilmak {izere 1836 yilinda yiktirilmistir. Garabet Balyan, Hamamcibagi Minas Aga ve Hovhannes
Serveryan tarafindan tasarlanarak, din adamlarina ve miitevellilere ait ek binalarla birlikte insa edilerek
18 Haziran 1838 tarihinde ibadete agilmustir. Kilise, 1870 Beyoglu yangiminda yanip harap olunca, ahsap
mekanlar bu kez kagir olarak yenilenmis ve {i¢ kez onarimdan gecirilmistir (Hanger,[103]).
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‘Surp Asdvadzadzin Katolik Kilisesi’ ¢alisma alanin i¢inde ve Demiréren Avm.’nin
bulundugu yap1 adasinda Kiigiikk Bayram Sokagi’nda bulunmaktadir. Kilisenin etrafini
cevreleyen piskoposluk konutu, papaz evi ve bitisik evler Misirli Ailesi tarafindan
yaptmlmlstlrl. Kilisenin etrafinda bulunan yapilarin tamami KVTVK Kurulu tarafindan

tescillemistir (Sekil 4. 23).

Surp Asdvadzadzin Kilisesi i¢ goriiniis [159] 1867 D’Ostoya Haritasi’ndaki yeri [146]

Sekil 4. 23 Surp Asdvadzadzin Katolik Kilisesi

! Bu ahsap ev uzun yillar Arakelots Okulu olarak egitime hizmet etmis, 1856 yilinda yangin gecirince,
ayn1 yil cemaatin yardimlariyla, yaninda bir piskoposluk konutu ile birlikte kargir olarak yeniden insa
edilmistir. Kilisenin i¢ mekam olduk¢a sade dekore edilmis kilise, giiniimiizde Katolik Ermenilerin
merkezi, yani Patrikligi durumundadir. Asil mekan girisin ardindaki avlunun giineyinde bulunmaktadir
(Hiirel, [104]) Kilise, dort katli baspiskoposluk sarayi ile i¢cinde rahip konutunun, bir kiitiiphane ve bir
matbaanin ve g¢esitli amaglar i¢in kullanilan odalarin bulundugu iki katli miistemilatla ¢cevrili durumdadir.
Kilise, korint baglikl1 pilastirlarla ve tagkin profilli yatay kat silmeleriyle gelisen ve dig kesimi siislemeli
antik tiggen bir alinlikla taglanmis bati cephesiyle anitsal bir etki yaratmaktadir. Bir katedral olarak
tasarlanmig kilise, korint diizeninin hakim oldugu dengeli ve uyumlu neoklasik bir anlayisla insa
edilmistir (Hanger, [103]).
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Egitim Yapilar;

Caligma alaninin igerisinde egitim yapisi bulunmamaktadir. Yakininda bulunan mimari

acidan énemli egitim yapilari; Galatasaray lisesi ve Ozel Zografyan Rum Lisesidir.

‘Zografyan Lisesi’; iki siitunun tasidigi iicgen alinlikli giris portikosu ve alinlikli
pencereleriyle mimari agidan neo-klasik iisluptaki yapilar arasinda 6nemli yere sahiptir

(Kuruyazici, [105]).

‘Galatasaray Lisesi’; Istiklal Caddesi iizerinde stilistik yap1 6rnegi olarak temel
karakteristik ozellikleri en iyi yansitan okul binasidir (Yigitpasa, [106]). 1481-1820
yillar1 arasinda Acemi Oglanlar Kislasi olarak kullanilan Galata-Saray1, 1839-1868
yillar1 arasinda mektebi —Tibbiye ve Istanbul’daki tiim askeri okullarm hazirlik
smiflarmin  okutuldugu kisla olarak kullanilmigtir [107]. Osmanli'da Batililasma
doneminin ve Tanzimat uygulamalarinin bir sembolil olarak; Osmanli'da hukuksal,
siyasal, ve sosyal alanda gergeklestirilecek, yenilikleri yasama gegirecek aydin
kadrolara ve bu kadrolarin yetistirilmesi igin, geleneksel egitimin disinda batili
programlar1 da biinyesinde barindiran bir egitim kurumu olarak 1 Eyliil 1868'de sultan
Abdiilaziz 'in katildigi bir torenle Mekteb-I Sultani adiyla okul faaliyete ge¢mistir
(Sekil 4. 24) (Cezar, [81]).

@

S

> N
Grande peale ¢ anlice o oJyeee Tpesiad e Riada - Seian

Sekil 4. 24 Mektebi sultani donemi
[150]

1831 yilinda yasanan Biiyiik Beyoglu Yangini sonrasinda yanan binanin yerine tipik 19.
yiizyll kisla mimarisine uygun bir bina yapildigi bilinmektedir. 1868 yilinda kurulan
Mekteb-i Sultani bu binada hizmete baslamistir. U plan tipi 6zelligine sahip olan
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yapinin ortasinda bir i¢ avlu bulunmaktadir. Disaridan bakildiginda, sose tas yoldan
gecilerek varilan 6n avlu tim O6n cepheyi karsilar. Kat diizeni digaridan net olarak
algilanan binanin, pencere sebekeleri her katta farklilik gosterir. Kirma cati1 ortiili
binanin 6n cepheden ii¢, her iki yandan birer ve arka cepheden de bir kapisi
bulunmaktadir. Arka tarafta yer alan biiylik bahge, yiiksek istinat duvarlariyla ¢evrilmis
bir terasa oturmaktadir. Bu haliyle bina, Karakoy tarafindan bakildiginda diger komsu
yapilara nazaran oldukg¢a heybetli bir durusa sahiptir. Yan bahge yine teraslandirilmistir.
Binanin Istiklal Caddesi tarafindaki anitsal giris kapisi, 19. Yiizyil anitsal yapi
girislerinde karsilasilabilecek bir kap1 sayilsa da o dénem icinde Istanbul’da yapilmus
Ozellikle saraylara ait anitsal kapilar arasina girebilecek kadar mimari 6zellige sahiptir.
Kap1 alinhginda Abdiilaziz’in tugrasi bulunur. Iki kanatli, ddkme demir kap1 anitsalligt
geregi doneminde oldugu gibi bugiin de Toéren Kapisi olarak kullanilmaktadir (Sekil 4.
25) [108].

5 %

Galatasaray Lisesi dis kap1 [159] 1867 D’Ostoya Haritasi’ndaki yeri [146]

Sekil 4. 25 Galatasaray Lisesi
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Elc¢ilik Binalari;

Beyoglu’nda elciliklerin kurulmaya baslamasindan sonra, buraya gelen devlet adamlari
ve onlara hizmet edenlerin olusturdugu kiiciik yabanci azinliklar, kisa bir zaman sonra
kendi mimari mekanlarini da tiretmislerdir. Bu mekanlarda, geldikleri yerlerin kiiltiirel
Ozelliklerini de ortaya koymuslardir. Bu yeni mimari mekéanlar, estetik acidan da
olduk¢a degerli ornekler sunmuslar ve Beyoglu siluetine adeta anitsal bir giizellik
katmiglardir. Yeni kurulan gorkemli ve estetik elgilik binalari ile bunlarin etrafinda
kiimelenen konut alanlari, Beyoglu'nda kiiciik 6lgekli yeni mahallelerin olusmasini
saglamis, kendi kiiltiirlerini kendi mimarileri sayesinde korumaya calisan bu azinliklarin
nicelik ve cesitliligi arttikga da Beyoglu gittikce kozmopolit, renkli ve canli bir yer
olmaya baglamistir. Beyoglu’nda mekan olusumuna kiiltiiriin katkisinin somut ornekleri
bu yapilarda goriiniir. Bu konutlarin mimarisi, geleneksel Tiirk-islam mimarisinden
farkli olarak kagir nitelikli ve disa donlik yapilar olarak nitelik kazanmigtir

Beyoglu’ndaki biiyiik elgilikler kiigiik birer saray yapilardir (Cezar, [81]).

Calisma alm yakininda (istiklal Caddesi iizerinde) bulunan elgilik binalar; Isve¢ Saray:
(Isve¢ biyiik Elgiligi), Rusya Sefareti Hollanda Konsoloslugu, Fransiz (Sarayi)
Konsoloslugudur. Calisma alani igersinde bulunan Yunanistan Konsoloslugu (Sekil 4.
26), diger elgiliklerden farkli olarak, neoklasik iislupta insa edilmis sivil mimarlik

Ornegi bir yapida faaliyetini stirdiirmektedir.

Sekil 4. 26 Calisma alnindaki Yunanistan Konsoloslugu binasi
[159]
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Ticaret Yapilar ( Hanlar, Pasajlar);

Hanlar; Kelime olarak kokii Fars¢a olan, mimari ve fonksiyonel anlamda farkliliklar
gosteren, bazen konaklama bazen de esnaf ve zanaatkarlarin iiretim ve ticaret yapma

amaciyla kullandiklar1 yapilardir.

18.yy’da Beyoglu, Tiinel-Taksim hattinin iki yakasina dogru gelismeye basladiginda
yapim-iiretim hanlar1 olan bekar odalar1 ( hanlar1) yogun olarak yapilmistir. 19.yy’da
Galata’ da Avrupa’daki ticari yapilarin plan ve diizenlerine gore, ¢ok sayida biiylik han
yapilmistir. Bu hanlar gerek i¢ oOzellikleriyle gerekse cephe diizeni ve gorkemli
yapilartyla, bolgenin mimari yapisina biiyilk katki sagalmislardir 19.yy’ m ikinci
yarisinda yasanan biiyiikk degisim, ticaret hanlarim1 yavas yavas biiro hanlarina
dontistiirmiistiir. Biliro hanlarinin klasik ticaret hanlarindan farki oda oda degil, her katta
bir sirket olacak sekilde kiraya veriliyor olmalaridir (Kazang, [109]). Giiniimiizde
Istiklal Caddesi g¢evresinde bulunan tarihi hanlarin zemin katlar1 perakende ticaret
olarak, diger katlarin bir kismi kuafor, terzi, canta imalati gibi is yerleri olarak
kullanilmakta diger kisimlar ise ufak eglence mekanina doniistiiriilmiis durumdadir.
Calisma alani icerisinde bulunan Rumeli Han’1n tarihsel 6nemi, doku icerindeki yeri ve

mimari 6zellikleri incelenmistir.

‘Rumeli Han ve Pasaji’; Istiklal Caddesi iizerinde Aga Cami’nin yaninda
bulunmaktadir. 1897°de Mabeyinci Sarica Ragip Pasa tarafindan yaptirilmistir. Kagir
olarak insa edilmis olan yap1 zemin iizeri dokuz katlidir. Otuz diikkani ve elli iki dairesi
bulunan bu mesken blogunun daireleri 100 ile 300 metrekare arasinda degismektedir
(Sezgin, [110]). Aga Cami ile Mahyac1 Sokak’larina agilan Rumeli Pasaji’nin ii¢ girisi
bulunmaktadir. Pasaj ici gegis kollar1 “T” seklidedir. Bina {i¢ boliimde Konsol olarak
cumba seklinde disar1 ¢ikmaktadir. Iki katta bir tekrarlanan Balkonlar bulunur. Bina
yiiksekligince, neo-klasik iisluptaki {ic ¢ikmali &n cephesi ile dikkat cekicidir. Istiklal
Caddesi’ne bakan cephesinde yogun Barok ve Ampirik siislemeler bulunan yapinin
ozellikle giris kapisi fazlaca siislii ve detaylidir (Sekil 4. 27). Pasajin zemin kati
aligveris, ist katlar1 ise biiro olarak kullanilmaktadir (Sen, [111]). Pasajin ozellikle
Mahyaci Sokagi’na bakan tarafi olduk¢a bakimsiz durumdadir. Bu nedenle pasaj

kullanima ag¢ik durumda olmasina ragmen, gecit olarak c¢ok fazla kullanilmamaktadir
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Binanin eski sahip ve kiracilar1 arasinda Rebul Eczanesi halen faaliyetini
stirdiirmektedir [112].

e
KVTV Envan

Rumeli han giris kapist [159]

Sekil 4. 27 Rumeli Han
‘Pasajlar,” Beyoglu’'nda ¢ogu binalarin iginde, iki ya da daha ¢ok sokagi birbirine
baglarlar. Yapildiklar:i donemlerde ticaret hayatinda 6nemli bir yer tutmus olan pasajlar
daha sonraki yillarda ozellikle Cumhuriyet’ in ilanindan sonra ithal mallarin
‘kisitlanmasi ile ozelliklerini yitirmeye baslamiglardir. Beyoglu pasajlarinin, caddenin
yaya ulasim aksinda etkin bir rol oynamalari, yayalastirilan Istiklal Caddesi’nde zaten
yaya yolu olan pasajlarin degerini daha da arttirmistir (Sen, [111]). Cogu 19. Yiizyilda
yapilmis, donemin ¢izgilerini ve yasama bi¢imlerini yansitmis olan Hazzo Pulo Pasaji,
Cigek Pasaji, Halep Pasaji islevini devam ettirmektedir. Calisma alani igerisinde
bulunan Ci¢ek Pasaji ve Halep Pasaji’nin tarihsel 6nemi, doku igerindeki yeri ve mimari

Ozellikleri incelenmistir.

‘Cicek Pasajr’; Istiklal Caddesi iizerinde Ug¢ Horan Ermeni Kilisesi’nin Cadde tarafinda

Tokatliyan Hani Ile Sahne Sokagi’nin arasindadir. Istiklal Caddesi’ndeki ana girisi
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Sahne Sokagindaki tali girise baglayan ve birbirini kesen iki koridordan olusan tonoz
ortiilii genis gecidin her iki yaninda diikkanlar siralanir. Yapinin 6n yiiziinde gosterisli
bir cephe mimarisi hakimdir. Genis bir alan iizerine oturan yapi kagir olarak insa
edilmistir. Cigek Pasaji’nin tonozlu giris kapisim siisleyen kemer {istii sovenin iginde,

saatin hemen altinda yer alan kalem isi, yapiy1 “Cite de Pera” olarak adlandirir [113].

Cigek Pasaji” aslen ge¢ Osmanli Perasi’nin en dinamik ve prestijli yapilarindan biri
olan, Naum Tiyatrosu’nun bulundugu arazide yer alir (Sekil 4. 28). 1870 Biiyiik Pera
Yangini’nda tamamen yanan Naum Tiyatrosunun yerine, Rum mimar Cleanthy Zanno
tarafindan Milano’nun Galleria’s1 ile plan ve kurgu anlaminda ciddi benzerlikler
tasiyan pasaj ve konut kompleksi insa edilir. 24 Diikkan ve 18 liiks daireden olusan bu
yap1 “Cite de Pera” olarak adlandirilmistir. Diikkanlar1 kapsayan pasaj da “Hristaki
Pasaji” olarak bilinmektedir. 1876’da hizmete acilan Hristaki Pasaj1 i¢cinde barindirdig
cok sayida sik diikkan ile Pera hayatinin ugrak noktalarindan biridir. A¢ildig1 dénemde
pasajin igindeki Maison Perret ve Vallaury’nin pastanesi, Nakumara’nin Japon
magazasi, Dulas’in Natiirel ¢igekcisi, Schumacher’in hamur isleriyle {inlii firini,
Keserciyan’in terzihanesi, Acemyan’in tiitliincii diikkkani, Papadapulos’un miicellithanesi

bulunur. Yorgo’nun Meyhanesi pasajda agilan eglence mekanidir [113].

1908 yilinda, Osmanli Devleti’nin biiylik 6lgekli ekonomik ve sosyal calkantilarla
yasandig1 bir déonemde, bina miilkiyetinin Sadrazam Sait Pasa’ya gecmesi ile birlikte
“Sait Pasa Gegidi” olur. Birinci Diinya Savasi sonrasinda, Ekim Devrimi’nin ardindan
Rusya’daki yeni yonetimden kacan baronesler, diisesler, hayatlarini siirdiirmek i¢in
sigidiklar1 Istanbul’da kendilerine mekan olarak sectikleri Sait Pasa Gegidi'nde ¢icek
satarlar ve yeni mekanlar1 “Ci¢ek Pasaji” olarak anilmaya baslanir. 1940’lara kadar
cicek mezat yeri olarak kullanilan “artik” Cicek Pasaji’'nda agilan ilk birahaneler,
mekanin yeni siluetinde belirleyici olurlar. 1944’te acilan Nektar Birahanesi,
Cumhuriyet donemi Beyoglu’nun en hareketli ve yogun bulusma noktalarindan biri
haline gelir. 1950’lerde bir gelenek misali pasaja konuslanmis cicekcilerin ¢evre
sokaklara dagilir. Devaminda birahane ve meyhaneler, pasajin ismini koruyarak bugiin
taninan kimligine biiriinmesine yol agarlar. Bakimsizliktan eskiyen yap1 1978 de aniden
yikilir.1988 sonrasinda yapilan yatirimlarla tekrar canlandirilarak bugiinkii haline

gelmesi saglanir (Kayim, [114]).
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KVTV Envanteri 2005 [119]

g st ’6/ 01:’de:/
Ay T A Tt ]

1946 Suat Nirven haritasinda Cicek Naum leatrosu nun 1867 D’Ostoya
Pasaji’nin yeri [146] Haritasi’ndaki yeri [146]

Sekil 4. 28 Cicek Pasaji

Halep Pasaji; istiklal Caddesi iizerinde Cigek Pasaji ile Emek Sinemasi arasinda yer
almaktadir. 1885 yilinda Halep’li M.Hacar tarafindan yaptirilmistir. Giiniimiizde, alt
katindaki Beyoglu sinemas1 nedeniyle Beyoglu Pasaji1 olarak da bilinmektedir. Yap1 ilk
yillarda cambazlarin binicilik gosterilerinin yapildigi bir mekan olarak bilinmektedir
(Sekil 4. 29). 1904 yanginindan sonra Mimar Campanaki sirk alanina tiyatro binasi
kullanimina uygun hale getirilmis ve ismi Varyete Tiyatrosu olmustur. Cumhuriyet
donemindeki ilk ismi Fransiz Tiyatrosu olan yap1 1942°de ise Ses Sinema ve Tiyatrosu
olarak hizmet vermistir. 1963 yilinda tekrar onarimdan gegirilerek “Dormen Tiyatrosu”
olan yapi, 1972 yilinda tamamen bir sinema binasina dontismiistiir. 1989 yilinda Ferhan
Sensoy tarafindan tiimiiyle restore edilerek bugilinkii son seklini almistir. 1984 yilinda

bina, 6n cephesi harig, tlimiiyle yikilarak yeniden yapilmistir. Yapinin tek orijinal yeri
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neordnesans On cephesidir. Binanin ikinci kat pencereleri iizerindeki alinliklara insan
bas1 kabartmalar1 ve ¢igek bezemeleri yerlestirilmis. Cikmanin iizerindeki arma ile giris
kapis1 iizerine kazili biri Latin digeri Arap harfleriyle yazilmis “1885 Halep
Carsis1” yazisi bulunmaktadir [115].

4 £ '

Halep Pasaj1 dis goriiniisii [159] KVTV Envanteri 2005 [119]
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Halep Pasaji dis goriiniisii [159] Halep Pasajinin 1867 D’Ostoya Haritasi’ndaki yeri [146]

Sekil 4. 29 Halep Pasajt

Halep Pasaji Uzun dikdortgen plan 6zelligi gosterir ve kuzey-giliney yonilinde uzun bir
koridorun etrafina siralanmis kare planli diikkanlardan olugmaktadir. Koridorun
ortasindaki kare formlu merdivenle katlar arasindaki baglantiyr saglanmaktadir. Pasaj,
zemin kat tlizerine dort kath olarak insa edilmistir. Kare kesitli plasterlerin arasinda

kalan, diiz atkil1 biiyiik dikdortgen agikliklarla disa agilan zemin katin hemen tizeri, bir
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ara kat (asma kat) olarak degerlendirilmistir. Kilit noktalar1 disa tasan ig ige profillerden
olusmus basik kemerli ara kat pencereleri, cergevelerindeki kaydirmali diizende
yerlestirilmis riistik orgiili taslariyla ve giris agikligi kemerinin her iki yanma ikiserli
olarak simetrik bir sekilde yerlestirilmistir. Ara kattan sonra gelen birinci katin orta

akst, ticlii pencereyle disa agilan kapali ¢ikma olarak uygulanmistir (Durudogan, [116]).

Sivil Mimarhik Ornegi Yapilar;

Beyoglu’'nda yapilan gorkemli ve estetik elgilik binalar1 ile bunlarin etrafinda
kiimelenen konut alanlari;; Beyoglu'nda kiigiik 6lgekli yeni mahallelerin olugmasini
saglamis, kendi kiiltiirlerini kendi mimarileri sayesinde korumaya caligsan bu azinliklarin
nicelik ve cesitliligi arttikca da Beyoglu gittikce kozmopolit, renkli ve canli bir yer
olmaya baslamistir (Cezar, [81]). Ticaret sayesinde servetleri artan levantenler, ana
cadde ve ona agilan sokaklarda gorkemli anitsal konutlar yaptirmis, ¢cogu da bu ailelerin
adiyla anilan ve giiniimiize kadar ulasan yapilar, bolgenin 6nemini artirmistir (Pevsner,
1970). Sekil 4. 30’da Sakizagact (Atuf Yilmaz) Caddesi iizerinde konut olarak
tasarlanmig, gliniimiize ulagan sivil mimarlik 6rnegi yapilar 19. ve 20. yy. mimarisini

yansitmaktadir.

Sekil 4. 30 Sakizagaci caddesi tlizerinde sivil mimarlik 6rnegi yapilar

[159]

19. yy’ 1 sonunda Iki ii¢ katli ve iginde tek bir ailenin oturdugu bu konutlar yerine

birden fazla aileyi barindiran ¢ok katli apartmanlar yapilmaya baslanmustir. Istiklal
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Caddesi iizerindeki biiyiik magaza, diikkkan ve pasajlarin {izerleri bu tiir apartmanlari

icermektedir (Ozpalabiyiklar, [117]).

Beyoglu’ndaki konut mimarisine baktigimizda, karsimiza 6zellikle Istiklal Caddesi nde
yogunlasan gorkemli ve estetik degeri yiiksek, kagir yapilara rastlanmaktadir. Bu
yapilarin ortaya ¢ikarilmasinda yabancit mimarlarin biiylik katkilar1 olmustur (Pevsner,
[118]). Sekil 4. 31°de Istiklal Caddesi iizerinde 1900 yilinda insa edildigi dénemde, tek
bir ailenin kullandigi, tiim 6zel ve mesleki yasamlarini iginde gecirdikleri ¢ok katl
konut-igyeri bileseni olarak tasarlanmig, Tirkiye’nin ilk modaevi olarak bilinen,

Beyoglu’nun énemli SMO yapilarindan biri olan Botter Apartmani goriilmektedir.

Sekil 4. 31 Istiklal caddesi iizerinde Botter Apartmani
[146]
19. yy’in ikinci yarisindan itibaren bolgede yapilan konutlar, genelde dar parselasyon
tizerinde gelisen kent evleri olup, geleneksel Osmanli evinin iki kath, avlulu ahsap
konutlar1 ve onlarin i¢ce doniik diizenlerinden c¢ok farkli tasarlanmislardir. Zemin
katlarda, avlu ya da bahge yerine arkada kiiciik tasliklar yer alir. Cephede dogrudan

sokaga agilan kapilarla iist katlarla ayn1 pencere diizenini igerir (Akin, [79]).
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425 Tescil ve Koruma Statiileri

1/5000 dlgekli Koruma amagli Nazim imar Plani analiz paftalarina gére Beyoglu Ilgesi
Kentsel Sit Alan1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Envanteri incelendiginde; alanin biiyiik bir
boliimiinii tescilli yapilar olusturmaktadir ve birgok sivil mimarlik 6rnegi yapi anitsal
yapilarla bir biitiin olarak algilanmaktadir. Tescilli anitsal yapilarin Karakdy, Persembe
pazari, Galata ile Istiklal Caddesi aksinda yogunlastig1 tespit edilmistir (Sekil 4. 32).
Sivil mimari érnegi yapilar ise yogunluklu olarak istiklal Caddesi’nin her iki tarafinda
ve Tarlabas1 ¢evresinde bulunmaktadir. Beyoglu Kentsel Sit Alan1i Koruma Amacl
Uygulama Imar Plan1 Raporu’nda bulunan ve 2009 yilinda giincellenen Beyoglu
Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklart Envanteri degerlendirmesine goére; alan igerisinde
toplam 4584 adet tescilli yap1 bulunmaktadir. Bunlarin % 9,03’i anitsal yapilar (cami,
kilise, hazire ve mezarlar), % 85,60’1 sivil mimarlik 6rnegi yapilar, % 4,67’si resmi
yapilar ve sanayi yapilari, % 0,70’1 ise yer alt1 ve yeriistii kalintilardan olusmaktadir
(Sekil 4.33)". Bu yapilarin yam sira alan iginde tescilli olup yerinde olmayan 34 adet
anitsal yapi, 324 adet sivil mimarlik 6rnegi ve 6 adet resmi yap1 parseli olmak iizere

toplam 364 adet yap1 parseli bulunmaktadir [119].

! Sekil 4. 33 Beyoglu genelinde 4584 adet tescilli yapinin siniflandirilmasiyla elde edilen sonuglara gore
tez yazari Giilten Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 4. 32 Beyoglu Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Envanteri

[119]

85,60

Envanter Dagilimi

B Anitsal yapilar (cami kilise hazire ve mezarlar)

H Sivii mimari 6rnegi yapilar
i Resmi yapilar ve sanayi yapilari

H Yeralt1 ve yertistil kalintilar

0,7
4,67 \
_\

9,03

Sekil 4. 33 Beyoglu Kentsel Sit Alan1 Envanter Dagilimi

101



Calisma alani olarak segilen alanin tamaminda bulunan 417 adet yapimin 270’1 (%
64,75) tescilli yapilardan (% 3,60’1 anitsal yapilar, %54,68’1 sivil mimarlik 6rnegi
yapilar, % 6,47’s1 tescilli yerinde olmayan smo yapilar) olugsmaktadir. Geri kalan 147
adet yap1 (% 35,25) tescili olmayan (%30,46’s1 smd, %4,80°1 korunmasi gerekli smo)
yapilardir (Sekil 4. 34), (Sekil 4. 35)".

LEJANT
qmmm) Cajisma Alani Sinn - [ Korunmas! Gerekli SMO Yapilar
- Tescilli Anitsal Yapilar Tescilli, Yerinde Olmayan SMO Parselleri

I vesciiSMO Yapilar [ | Tescilsiz Yapilar

Sekil 4. 34 Tescil durumu analizi

Tescil Durumu

M Tescilli anitsal yapilar H Tescilli smo

i Korunmasi gerekli smo M Tescilli yerinde olmayan smo

ET%s&il%iz yapilar /_ 350

Y

6,47

4,80

Sekil 4. 35 Calisma Alan1 Tescil Durumu analizi

' Calisma alani analizleri Beyoglu Kentsel Sit Alan1 Koruma Amaglhi Uygulama imar Plan1 Raporu’nda
bulunan ve 2009 yilinda giincellenen analiz paftalarindan alian bilgiler dogrultusunda tez yazar Gulten
Bayraktar tarafindan olusturulmustur.
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426  Arazi Kullams

Beyoglu ilgesi, Istanbul’un kiiltiirel, tarihi, sosyal ve ticari merkezi konumundadir.
Taksim ve Karakdy arasinda ve gevresinde yogun bir hareketlilik s6z konusudur.
Taksim ve Galatasaray aksinda giinliik ticarete hizmet eden birimler, eglence birimleri
ve biiro kullanimlar1 bulunmaktadir. Galatasaray, Galata ve Karakdy arasindaki
yapilarin st katlart biiro amagl kullanilirken; zemin katlarda perakende ticaret, yeme-
icme kullanimlari, yer yer konut alanlar1 ve sanatsal atolyeler de yer alir (Sekil 4. 36).
Konut alanlar1 daha c¢ok Cihangir, Cukurcuma, Tarlabas1i ve Galata’da yaygindir.
Ginliik kullanima yonelik perakende ve toptan ticaret faaliyetleri daha ¢cok Karakdy,
Galata, Persembe Pazari, Talimhane ve Taksim Meydam cevresi, Istiklal Caddesi,
Tarlabas1 Bulvari, Ismet Inonii Caddesi, Meclis-i Mebusan Caddesi ve Siraselviler
Caddesi’nde gelisim gostermistir. Ayrica Talimhane gevresinde konaklama fonksiyonu

yogun olarak bulunmaktadir.

J
.

BESIKTA!

TERSANE

HALIC KiYI

Sekil 4. 36 Beyoglu zemin ve iist kat ticaret fonksiyon dagilimi
(Akin, [151])
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Caligma alaninda yer alan tiim yapilarin fonksiyonlar1 katlara goére degisiklik
gosterdiginden, analiz zemin kat ve iist katlar olmak iizere iki kisitmda yapilmistir. Sekil
4. 37°de caligma alaninin zemin kat fonksiyonlar1 gosterilmistir. Buna gore zemin kat
fonksiyonlarimin biiyiik cogunlugunu ticaret olusturmaktadir. Bunun yani sira az sayida
depolama, kiigiik imalat, otel, pansiyon, lojman, egitim yapisi, dini yap1 ve konut
bulunmaktadir. Ancak zemin kati bos olan yap1 oldukca fazladir. Calisma alaninda yer
alan 417 adet yapinin 298’inin (% 71.46’s1) zemin kat1 ticaret olarak kullanilmakta iken,
60 adet yapinin (% 14.39’u) zemin kat1 kullanilmamaktadir (Sekil 4. 38). Bu durumda
bolgede eskime siirecine girmis kullanilmayan tescilsiz yapilarin yikilip yeniden
yapilabilme olasilig1 oldukea fazladir. Sekil 4,38’de zemin kat fonksiyonlarinin dagilimi
goriinmektedir. Zemin kat fonksiyonu olarak calisma alninda yalnizca 4 adet (% 96)
konut bulunmaktadir. Ayrica ¢aligma alaminda 3 adet dini yapmin, iki adedi kilise
(Beyoglu U¢ Horan Ermeni Kilisesi, Asvazani Katolik Kilisesi) ve bir adedi de camidir

(Hiiseyin Aga Cami).
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fe——t Caligma Alani Siniri [ | Konsolosluk Binalari
I Ticaret [ Egitim Yapilari-Kurs-Deshane

[ Dini Yapilar B ik imalat

I «iitirel Tesis Depolama
[ | BosYapilar Otel,Pansiyon, Misafirhane, Lojman

[ | Agik Alan Kullanimlari Konut

Sekil 4. 37 Calisma alan1 zemin kat fonksiyon analizi
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0,24 Zemin Kat Fonksiyon Dagilimi
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H Ticaret H Dini Yapilar

M Kulturel Tesis i BosYapilar

M Acik Alan Kullanimlari H Konsolosluk Binalari

[ Egitim Yapilari-Kurs-Deshane H Kiiglik imalat

i Depolama L1 Otel,Pansiyon, Misafirhane, Lojman
M Konut

Sekil 4. 38 Calisma Alan1 zemin kat fonksiyon dagilimi

Sekil 4. 39°da gorildiigii gibi calisma alani normal kat fonksiyonlari, zemin kat
fonksiyonlar1 ile benzerlik gostermektedir. Ticaret fonksiyonu olan 256 adet yap1 (%
61.39’u), 57 adet bos yap1 (% 13.67) ve 30 adet konut (% 7.19) konut bulunmaktadir.
Otel, pansiyon gibi konaklama fonksiyonu calisma alaninda zemin katta 24 adet (%

5.76) , normal katlarda ise 30 adet (%7.19) olarak tespit edilmistir (Sekil 4.40).

Islev analizi sonuglarindan yola ¢ikilarak, tasarim &nerilerine islev verilirken bolgede
ithtiya¢ duyulan ve Beyoglu'na ekonomik ve kiiltiirel katkida bulunacak fonksiyonlar

tercih edilmelidir.
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Sekil 4. 39 Calisma alan1 normal kat fonksiyon analizi
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Normal Kat Fonksiyon Dagilimi
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Sekil 4. 40 Calisma Alani normal kat fonksiyon dagilimi

4.2.7  Kentsel Doku ve Doluluk-Bosluk Analizleri

Ugiincii boliimde agiklandig1 gibi, yeni yap1 yapilmadan dnce kentsel dokuyu meydana
getiren bilesenlerden yol ve bina diizenlerinin aralarindaki iligskinin gbz 6niinde alinip
bir biitlin olarak analiz edilmesi gerekmektedir. Bu bdliimde c¢alisma alaninin yapi
adalari, yap1 adalarini ¢evreleyen yollar, yapilarin oturdugu parseller ve binalarin parsel

icindeki konumu ve kiitlesel durumu incelenmistir.
Yollar:

Beyoglu genelinde yol agi topografya ile uyumlu olarak gelismistir. Bdlgenin
kuzeyinde, Talimhane ve yangin gec¢irmis bdlgenin kuzey ucunda yine topografyanin
elverdigi alanlarda yollar 1zgara sistemi ile olusmustur. Calisma alani igerisinde kalan
yol agin1 incelediginde organik bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Beyoglu’nun
omurgasini olusturan yollardan biri Istiklal Caddesi digeri ise Tarlabas1 Bulvaridir. Her
iki yol da c¢alisma alam igerisinde olup topografyaya gore sekillenmistir. Istiklal

Caddesi, olusumundan itibaren mevcut durumunu korumus olup dokuyu fazla

! Kentsel doluluk-bosluk analizleri Beyoglu Halihazir harita iizerinden tez yazari Giilten Bayraktar
tarafindan olusturulmustur.
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bozmadan genislemistir. Tarlabas1 bulvari ise biiylik yikimlarla genisletildigi i¢in tarihi
dokuyu bozarak ikiye boliinmesine neden olmustur. Bu iki ana aks1 birbirine baglayan
yollar1 olusturan sokaklar da yine topografyaya uyumlu olarak gelisip labirent bir yap1
olusturmaktadir (Sekil 4. 41). Calisma alaninin yol genisliklerine bakildiginda en genis
yol (trotuar hari¢) 30 metre, en dar yol ise 3 metredir (Sekil 4. 42).

MARMARA DENIZi|

CALISMA ALANISINIRIY
YOLLARS

YAPIADALARIY

Sekil 4. 41 Beyoglu yollar ve yap1 adalar1 analizi

™

Sekil 4. 42 Calisma alan1 yollar ve yap1 adalar analizi
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Yapi Adalar:

Beyoglu genelinde yap1 adalarmin biiyiikliikleri incelendiginde Istiklal Caddesi ile sinir
olusturan yap1 adalarmin daha biiyiik oldugu goriilmektedir. Biiylik yap1 adalar1 dini
yapilarinin, elgilik binalarinin ve okul yapilarinin oldugu yerleri isaret etmektedir.
Beyoglu’nun gelisim siirecinde; konut yapilar elgilik ve saray yapilarinin ¢evresinde
olustugundan biiylik yapr adalarinin etrafindaki kiiclik yap1 adalarin konut oldugu
anlasilmaktadir. Calisma alaninda bulunan yap1 adalarinm, Istiklal Caddesi’ne
bakanlarin daha biiytik ticaret adalar1 oldugu; Tarlabasi bulvari tarafinda kalanlarin daha

kiiglik yap1 adalari oldugu goriilmektedir (Sekil 4. 42).

Parseller:

Beyoglu Ilgesinde parsel durumu incelendiginde elgilik binalarinin  bulundugu
parsellerin oldukca biiyiik oldugu, Istiklal Caddesi incelendiginde parsellerin is hani,
pasaj gibi yapilarda daha biiyiik, digerlerinde ise daha kiigiik parsellerin oldugu tespit
edilmistir. Konut alanlarinin bulundugu yerlerde parsellerin daha da kii¢iik olduklar
izlenmektedir. Calisma alaninda ise parsel boyutlart Beyoglu genelinde oldugu gibi
cadde tarafinda biiyiik i¢ kisimlarda kiiciiktiir. Calisma alaninda parsel boyutlar
incelendiginde minimum parsel genisliginin 3.60 metre, parsel derinliginin 16.00 metre,
maksimum parsel genisliginin 53.29 metre, parsel derinliginin ise 67.20 metre oldugu
tespit edilmistir. Caligma alaninda parsel diizenine bakildiginda Beyoglu genelinde
oldugu gibi cadde iizerinde ¢ok diizgiin olmadigi, i¢ kisimlarda ise daha diizgiin yap1

adalarini ikiye bolen dikdortgen planli parseller oldugu goriilmektedir (Sekil 4. 43).
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Sekil 4. 43 Calisma alaninin yap1 adalarini olusturan parsel analizi

Yapilar:

Beyoglu’nda yapilarin parsel igerisinde olusumu incelendiginde 6n bahgesiz bitisik
nizam yapilarin ¢gogunlukta oldugu tespit edilmistir. Ayrik nizam yapilar elgilik binalari
ve dini yapilar ve egitim yapilaridir. On bahgesiz olarak olustugu goriilen yapi
diizeninde arka bahge cok az veya hi¢ yoktur. Calisma alaninda Istiklal Caddesi
tizerindeki yapilarda Beyoglu’'nun genelinde goriilen yapilanma mevcuttur. Tez
kapsaminda incelenecek olan Demirdren Avm.’ nin bulundugu yap1 adasinda parsellerin
birlestirilerek daha biiylik bir yap1 kiitlesi meydana getirdigi ve dokunun siire¢ i¢inde
olusturdugu oranlarin bozuldugu tespit edilmistir (Sekil 4. 44), (Sekil 4. 45).
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MARMARA DENiZi

CALISMA ALANI SINIRI

BINALAR

YOLLAR VE BOS
ALANLAR

S / A R S0 BT EV»
Sekil 4. 45 Calisma alan1 Doluluk — Bosluk Oranlari
4.2.8  Yapi— Yapi ve Yapi — Yol iliskisi

Bir 6nceki analizde Sekil 4. 46°de goriildiigi gibi yapilarin yol ile olan iliskilerine

bakildiginda; caligma alaninin tamaminda parsellerdeki yapilar sokaga sinir olusturacak
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sekilde konumlanmiglardir. Cok katli yapilar bu konumlanisiyla sokagi tanimlar hale
gelmistir. Bu baglamda Ana arter istiklal Caddesi ile ona baglanan ara arterler arasinda

aciklik ve yiikseklik iliskisinin degistigi gérﬁlmektedirl.
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Sekil 4. 46 Calisma alanindan Yol Kesitleri

Sekil 4. 47°de, A-A kesitinde Solakzade Sokak ile Balo Sokak’ta yapilarin tanimladig:
yol goriilmektedir. istiklal Caddesi’ne de cephesi olan binalar ara artere kiyasla daha

yiiksek binaymis gibi algilanmaktadir.

SOLAKZADE SOKAK
BALO SOKAK

A-A KESITI

Sekil 4. 47 Caligsma alaninda yapi- yap1 olarak tanimlanmis yollar

! Bu béliimde kullanilan fotograflar Giilten Bayraktar arsivindendir ve gizimler tez yazari tarafindan
olusturulmustur.
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Sekil 4. 48°da, B-B kesitinde ise Istiklal Caddesi yiiksek binalarla tanimlanan yol olarak
tespit edilmistir. Birgogu ayni yiikseklikte olan bu binalar dar yolda daha yiiksek

goriliniirken ana yolda daha alcak bina gibi algilanmaktadir.

ISTIKLAL CADDESI

B-B KESITI

Sekil 4. 48 Calisma alaninda yiiksek yapilarin tanimladigi yol

Sekil 4. 49’da, C-C kesitinde ise yine Istiklal Caddesi yapi ve bahge duvarinin
tammladig1 yol olarak karsimiza gikmaktadir. Istiklal Caddesi iizerinde tescilli anitsal
yapt olan Aga Cami’nin bahge icerisinde konumlanmis olmasi ¢ok katli yapilarin
olusturdugu caddenin rutin ilerleyisinde yol algisinin genislemesine ve diger tarihi

yapilarin algilanmasina olanak tanimaktadir.

,A‘.

AGA CAMI ISTIKLAL
1 CADDESI

C-C KESITI :>

Sekil 4. 49 Calisma alaninda yapi- duvar olarak tanimlanmis yol

Yeni yapr tasarlanirken goz Oniinde bulundurulmasi gereken bu durum ile alan

icerisindeki tarihi yapilarin algisini kolaylastiracak ¢oziimler sunulmalidir.

4.3 Kiitlesel Analizler

Bu boliimde, {icilincii boliimde agiklanan caligma alaninda bulunan yapilarin kiitle

ozelliklerini olusturan cephe, ylikseklik ve ¢ikma analizleri yapilmistir.
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4.3.1 Cephe Oranlar1 Analizi

Caligma alaninda cephe oranlar1 binalarin  ilk yapim sirasinda yiiklenilen
fonksiyonlarma goére degisim gostermektedir. Yapilan inceleme sonucunda Goad
haritasinda goriildiigii gibi Istiklal Caddesi’ne cephesi olan sinema, han, pasaj gibi
yapilarin cephe genisliklerinin daha fazla oldugu, Tarlabasi bulvari tarafinda konut
olarak insa edilmis yapilarin ise cephe genisliklerinin daha az oldugu tespit edilmistir

(Sekil 4. 50).

Cephe genislikleri
azolan konut alanlar

g Cdphe genislikleri fazla
“iz-f olan ticaret ve eglence
[ .fonksiyonlarinin
‘byjlundugu alan

G g
: ./V/Jf /9(/[ Ds ;,F%//

P
%) f
% ; J- e s
4 1" e 3
] S 3 §
B - 3
- APPAR
& 2T \ s curcreo
7 i AP vre g & f

Sekil 4. 50 Goad haritasi’nda calisma alani cephe genislikleri
[147]

Calisma alaniin mevcut durum cephe analizi calismasinda; tescilli ve tescili dnerilen
yapilarin cephe genislikleri Ol¢lilmiis ve gruplandirilarak grafik haline getirilmistir.
Kose parsellerde bulunan yapilar degerlendirmeye katilirken “’bina girislerinin oldugu
cepheler’” olgiilmistiir (Sekil 4. 51). Calisma alaninda yapilan bu analiz sonucunda en
az yapt genisligi 3.60 metre, en fazla yapr genisligi ise 46.04 metre oldugu tespit
edilmistir. Sekil 4. 52’de goriildiigii gibi ¢aligma alanindaki yapr genisliklerinin = %
47,48°1 4.00-8.00 metre arasinda olup cogunlugu olusturmaktadir. 8.00-12.00 metre
arasindaki yap1 genislikleri % 11,51’in1, 12.00-16.00 metre arasindaki yap1 genislikleri
%3,84’1ini, 16.00-200 metre arasindaki yap1 genislikleri % 5.28’ini, 200 metreden fazla
yap1 genislikleri % 5,04’iinii, 4.00 metreden az yap1 genislikleri ise % 2,88’ini

olusturmaktadir.
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Bu baglamda ¢aligma alaninda yeni yapilacak binalarin cephe tasarimlarinda {igiincii
boliimde agiklandig1 gibi benzer yapi genislikleri kullanilmali veya farkli yontemlerle
dokusal biitiinliigiin bozulmamas: icin, orantiyr saglayacak mimari c¢oziimler

sunulmalidir. Boylece eski yapilarla yeni yapi arasindaki oransal ritim saglanmis

olacaktir.

‘\v,w\v\“ v ‘ ‘!._“»\,“‘»,
A CRR
_‘“‘9-. U\\

= Galigma Alani Siniri
[ 14.00 metreden az [l 8.00-12.00 m. arasi [JIll16.00-20.00 m. arasi

| ]4.00-8.00 m. arasi] 12.00-16.00 m. arasi | 20.00 m. iizeri

Sekil 4. 51 Calisma alani tescilli yap1 cephe genislikleri analizi

Tesilli ve tescili 6nerilen yapilarin cephe analizi
H Cephe Genisligi
47,48
11,51

2,88 3,84 >28 504
= - bl

4.00 metreden  4.00-8.00  8.00-12.00  12.00-16.00  16.00-20.00 20.00
az metre arasi metre arasi metre arasi metre arasi metreden fazla

Sekil 4. 52 Caligma alani tescilli yap1 cephe genislikleri dagilimi
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4.3.2 Bina Sacak Kotlar1 Analizi

Tarihi doku igerisinde iiretilecek yeni yapilarin tezin tiglincti boliimiinde belirtildigi gibi
yiikseklik olarak tarihi yapilar1 gegmemesi ve onlarin yiikseklikleri civarinda bir kiitleye
sahip olmasi agirlik kazanan bir goriistiir. Bu nedenle bina sagak kotlar1 analizi, ¢aligma
alaninin tarihi dokusunu olusturan, yeni yapiya referans verecek tescilli anit eser ve sivil
mimarlik 6rnegi yapilarin eklentisiz sagak kotlarina gore yapilmstir (Sekil 4. 53). Sekil
4. 54°de goriildiigli gibi calisma alaninda s6z konusu olan toplam 263 adet yapinin
sacak kotu yiikseklikleri incelendiginde; biiyiik ¢ogunlugunun 15.50 metrenin iizerinde
oldugu tespit edilmistir. Calisma alaninin sagak yiiksekligi 12.50 - 15.50 metre arasinda
olan yapilar 41 adet olup % 9.83’iinii, 15.50-12.50 arasinda olan yapilar 102 adet olarak

% 24.46’s1n1, 18.50 metrenin lizerinde olan yapilar ise 95 adet ile % 22.78 ‘ini teskil
etmektedir.

Her iki analizin sonuglarina gore ¢alisma alaninda bulunan yapilarin dar cepheli yiiksek

binalar oldugu anlagilmaktadir.

=R

[
e

LEJANT
f——— Galigma Alani Sinin
[ ]350-650metre [ 9.50-12.50 metre [0 15.50-18.50 metr¢

[ ]es0-950metre [ 12.50-15.50 metre [ 18.50 metre iizeri

Sekil 4. 53 Calisma alani tescilli yap1 sagak kotlar1 analizi
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Tesilli ve tescili 6nerilen yapilarin sagak kotlar

M Sagak Kotlari

22,78 22,78

24,46
1,44 1,68 288
_ mmm L

3.50-6.50 6.50-9.50 9.50-12.50  12.50-15.50  15.50-18.50  18.50 metre
metre metre metre metre metre Gzeri

Sekil 4. 54 Caligma alani tescilli yap1 sagak kotlar1 dagilimi

4.3.3 Cikma Bicimleri Analizi

Calisma alaninda ¢ikma bicimleri analizi; tescilli yapilarin yogun oldugu ve besinci
boliimde irdelenecek olan Demirdren binasmin bulundugu istiklal Caddesi ve
Sakizagac1 (Atif Yilmaz) Caddesi’nin her iki yoniinde yapilmistir. Calisma alaninin
Istiklal Caddesi’nde 40 adet tescilli veya tescile &neri yapr iizerinde yapilan ¢ikma
analizine gore bu yapilardan 7 adet (% 17.50’si ) bina ¢ikmasiz olarak yapilmis olup
diger 33 adet (% 82.50’s1) bina ¢ikmali olarak insa edilmistir. Sakizagac1 (Atif Yilmaz)
Caddesi’nin her iki yoniinde yapilan ¢ikma analizde ise 2ladet tescilli ve tescile
Onerilen yapinin 18 adet (% 85.71°1) ¢cikmali olarak 3adet (% 14.29°u) yapi ise ¢ikmasiz
olarak inga edilmistir. Caligma alaninda yer alan agik ve kapali ¢ikmalar; birinci katin
silme hizasindan baglayarak, son kat veya son katin bir alt kat1 hizasina kadar devam
ettirilmistir. Baz1 binalarda ise ¢ikma, yalnizca birinci katta olusturulmustur. Bezemeli
yapilarin ¢ikmalarinda bina yapim tiiriine gore tas veya betonarme payandalar
kullanilmis, ¢ikma kenarlar1 bezemeli plastirlarla tamamlanmistir. Istiklal Caddesi
tarafinda bezemeler daha abartili, Sakizagac1i Caddesi’nde ise daha sade olarak

kullanilmistir. Agik ¢ikmalar ferforje veya tas korkuluklarla ¢evrilmistir (Sekil 4. 55).
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Sekil 4. 55 Calisma alan, Istiklal Caddesi kuzey tarafi ¢ikma 6rnekleri
[159]

Cikmalar cephe uzunluklarina farkli sekillerde konumlandirilmis kisa cepheli yapilarda
kenarlarda esit mesafeler birakilarak orta ¢ikmalar yapilmis, uzun cepheli yapilarda ise

bina ritmini saglamak amaciyla ikili veya ti¢lii ¢ikmalar yapilmistir (Sekil 4. 56).

Sekil 4. 56 Calisma alam, Istiklal Caddesi kuzey tarafinda uzun cepheli yapida
c¢ikma Ornegi

[159]
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Calisma alaninda kose parsellerde ¢ikmalar agik veya kapali olarak ¢ok az sayida binada
kullanilmistir (Sekil 4. 57).

Sekil 4. 57 Calisma alanu, Istiklal Caddesi kose parselde ¢ikma &rnegi
[159]

Calisma alaninin, Istiklal Caddesi’nin kuzey ve giineyinde olmak iizere her iki tarafinda
33 adet ¢ikmali bina tespit edilmistir. Bu yapilarin ¢ikmalariin konumlariyla ilgili
analizleri incelendiginde’; Sekil 4. 58 *de (istiklal Caddesi kuzey) ve Sekil 4. 59°da
(Istiklal Caddesi giiney) goriildiigii gibi 22 adet (%66.67 sinin ) yapida cephe ortasinda
tek ¢cikma yapildigr tespit edilmistir. Bu oran; bina cephe analizinde en fazla olan 4-8
metre arast binalarin oraniyla dogru orantili olup, tek ¢ikmali yapilarin ¢ogunlukla dar
cephelerde uygulandigi goriilmektedir. Cephe boyunca ¢ikma yapilan binalar ¢alisma
alaninin Istiklal Caddesi kisminda 2 adettir ve % 6.06 ile en az kullanilan ¢ikma
seklidir. Kose c¢ikmali yapilar 3 adet ile ¢ikmali yapilarin = % 9.09° unun teskil
etmektedir. Cephe boyunca birden fazla ¢ikmasi olan yapilar ise cephe boyu 8 metreden
fazla olan yapilardir ve 6 adet olup ¢ikmali yapilarin %18.18’ini olusturmaktadir (Sekil
4. 60).

! Tiim ¢ikma analiz ¢izimleri; alan calismasi ile yerinde tespit edilerek tez yazari Giilten Bayraktar
tarafindan olusturulmustur. Analizlerde tescilli ve tescile dnerilen yapilar dikkate alinmustir.
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Sekil 4. 58 Calisma alani Istiklal Caddesi, kuzey tarafi ¢ikma bigimleri
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Sekil 4. 59 Calisma alami istiklal Caddesi giiney tarafi ¢tkma bigimleri
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Cikmali bina siniflamasi

M Cephede tek gtckma  ® Cephe boyunca gikma

i Kose gikmali yapilar & Coklu gikmali yapilar

18,18

9,09

6,06
66,7

Sekil 4. 60 Calisma alan1 Istiklal Caddesi kismi her iki tarafli ¢tkma analizi
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Calisma alaninda Demiréren Avm.’nin diger cephesinin bulundugu, Sakizagaci
Caddesi’nin her iki tarafinda tespit edilen 18 adet c¢ikmali binanin; g¢ikmalarinin
konumlariyla ilgili analizleri incelendiginde; Sekil 4. 61 ’de (Sakizagaci1 Caddesi bati)
ve Sekil 4. 62°de Sakizagaci Caddesi dogu) goriildiigi gibi ¢ikmali binalarin tamaminda
cephede tek ¢ikma yapildigi, iki sokaga da cephesi olan kose binalarda ise ¢ikmanin

yalnizca bir sokak tarafinda yapildig: tespit edilmistir.
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Sekil 4. 61 Calisma alan1 Sakizagaci Caddesi bat1 tarafi ¢ikma bigimleri
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Sekil 4. 62 Calisma alan1 Sakizagaci Caddesi dogu tarafi ¢ikma bigimleri

Bu baglamda; Yeni yapilacak yapilarin ¢ikma tasariminda bu analizlerden elde edilen

sonuclar referans alinmalidir.

4.4 Cephe Orgii Sistemi Analizleri

Bu bolimde caligma alaninda bulunan tescilli ve tecili Onerilen yapilarin cephe
analizleri yapilarak mimari Ozellikleri tespit edilmistir. Malzeme (bina yapim tiirii)

analizi yapilmisg, cephelerdeki mimari karakteri ortaya koyan pencere ve kapi sekilleri

124



ile silmeler, payandalar, soveler, bezemeler ve bu gibi mimari elemanlar tespit

edilmistir.

441 Kapi ve Pencere Doluluk- Bosluk Analizi

Calisma alaninda, istiklal Caddesi’nin ve Sakizagaci (Atif Yilmaz) Caddesi’nin her iki
tarafinda pencere ve kapi doluluk-bosluk oranlarinin cephe ¢izimleri {izerinden
analizleri yapilmistir. Yapilan analiz sonuglarina gore; bina girisleri yapilarin islevlerine
gore degisiklik gostermektedir. Tamami magaza olarak kullanilan yapilarda girigler
vitrinin durumuna goére konumlandirilmistir. Girig katlar1 magaza iist katlar1 farklh
islevler i¢in kullanilan bina girisleri ise cephenin saginda ve solunda yer almistir (Sekil

4. 63).

COLIN'S

Sekil 4. 63 Calisma Alan1 Istiklal Caddesi’nde bina giris rnekleri
[159]

Kose parsellerde bina girisleri yan cepheden yapilarak 6n cepheler magaza girisleri igin
kullanilmistir.Pasaj ve han yapilarinda bina girisleri orta akstan yapilarak iist katlara

ulasim pasaj i¢inden saglanmistir (Sekil 4. 64).
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Sekil 4. 64 Kose parselde bulunan yapi girisi ile is han1 ve pasaj girisi
[159]

Bina giris kotlar1 Istiklal Caddesi boyunca diiz veya en fazla 50 cm civarindadir. Sakiz
agact Caddesi’'nde ise bazi bina girisleri egimden dolay: toplam 50 cm ile 80 cm
arasinda 4 veya 5 basamakla saglanmistir. Calisma alaninda pencere bosluklari
incelendiginde diiz formda pencereler oldugu gibi sade veya bezemeli, basik kemerli ve
tam kemerli pencerelerin bulundugu tespit edilmistir. Bu pencereler ¢ikmali binalarda
¢ikmanin saginda ve solunda simetrik olarak yerlestirilmis, bazi yapilarda ise ¢ikma
tizerinde veya ¢ikma sonrasinda her katta farkli sayida ve tipte pencere bosluklar

olusturulmustur (Sekil 4. 65).
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Sekil 4. 65 Pencere bosluklarindaki farkli formlar
[159]

Sekil 4. 66 ve Sekil 4. 67°de Istiklal Caddesi’nin her iki yaninda yapilan analiz
calismasinda gorildiigii gibi zemin katlarda kapi ve vitrin bosluklari, yapilarin tasiyict

sistemi diginda kalan kismin tamamini kapsamaktadir.

Calisma alaninin Istiklal Caddesi’ne bakan tescilli ve tescili onerilen yapilarin
cephelerinde pencere bosluklarinin g¢ogunlukla dikdortgen formda oldugu kare
formunun fazla kullanilmadigi tespit edilmistir. Sekil 4. 68’da Sakizagaci (Atif Yilmaz)
Caddesi’nin her iki tarafinda yapilan pencere ve kap1 bosluk analizinde Istiklal Caddesi

Kap1 Pencere bosluklarinin 6zellikleri goriilmektedir.
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Sekil 4. 66 Calisma alan1 Istiklal Caddesi giiney tarafi kapi-pencere bosluklar

128




|
| ol o
b i= 11
| |nmm i
| IET ininin i 1
! pRn AR 0| (php| !
| - L |
| .|
Q@MQI
|
| 331ADA | ome] 333 ADA 030

J«;&ig’n 346 ADA 356 ADA pL..

L
| Adnan| 355 ADA ’ Mis 381
4 ¥ Sokak ADA

[ | Tescilli ve tescili nerilen Yapilar ——— Mevcut bina kontiira [Jlll Pencere boslukiar
—— Ozgiin bina kontdril ] Gikma kontiiri 7] Kapi ve vitrin boglukiar

Sekil 4. 67 Calisma alami Istiklal Caddesi kuzey tarafi kapi-pencere bosluklari
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Sekil 4. 68 Calisma alan1 Sakizagaci Caddesi her iki tarafi kapi-pencere bosluklar
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442 Malzeme (Bina Yapim Tiirii) Analizi, Renk ve Doku Tespitleri

Uciincii boliimde — aciklandigi gibi malzemede uyumun saglanmasi veya kontrast
yaratarak ¢agdas malzemenin kullanilmasi i¢in Oncelikle ¢alisma alaninda tescilli ve
tescili Onerilen yapilarin bina yapim tiirleri analiz edilmistir. Giliniimiizde calisma
alaninin ¢ogunlugunu olusturan yapilar Beyoglu'nda yasanan yangimnlar sonrasinda
yapilmis kagir ve betonarme yapilardir. Bu yapilarin % 93.69°u (297 adet) yigma kagir,
% 6.31°1 (20 adet) betonarmedir (Sekil 4. 69).

s Calligma Alani Siniri
[ Yigma kagir yapilar [l Betonarme yapilar

Sekil 4. 69 Caligma alani tescilli yap1 bina yapim tiirii analizi

Gliniimiizde Beyoglu ve Galata cevrelerinde bulunan yapilar Avrupa mimarisinin
etkilerini yansitmaktadir. Neobarok, Neoklasik, Neogotik, Art Nouveau ve Eklektik
tisluplarin izleri ve yansimalarinin hissedildigi bu yapilarda, 6zellikle ana caddelere
bakan cephelerde ya da giris cephelerinde abartili bir bezeme anlayis1 hakimdir. Bitkisel
figiirlii bezemelerin ¢cogunluklu oldugu bezemelerde aslan ve insan masklari, ejderler,
kog, kartal, yilan, balik¢il vb. hayvan figilirlerinin yani sira girislerde karsimiza ¢ikan
Antik kokenli karyatidler® ile mitolojik igerikli heykeller dikkat cekicidir (Yigitpasa,
[106]) . Calisma alninda mimari yapim stili olarak ‘Neoklasik’ tislup baskin olarak

kullamlmistir (Ugur, [120]). Calisma alanmin, Istiklal Caddesi’nin her iki tarafinda

' Karyatid: Antik mimaride kadin heykeli bigiminde siitunlara verilen isim. Tasiyic1 nitelikte ya da
gomme siitun seklinde olurlar.
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yapilan tipoloji ¢alismasinda kapi girisleri, pencereler, ¢ikma stilleri, silmeler ve

bezemeler gruplandirilmistir (Sekil 4. 70),( Sekil 4. 71).

ISTIKLAL CADDESI TIPOLOJI CALISMASI

\ PENCERELER |

B R e e L I

CHUUHUD 'W’T :

467“.3”,” 486 ada 7 parsel mmﬁpmul 338 ada 3 parsel 3383da2mru| 0 05 1 15 2

Sekil 4. 70 Calisma alani Istiklal Caddesi tipoloji 6rnekleri

[152]
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ISTIKLAL CADDESI TIPOLOJI CALISMASI
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467 ada 486 ada
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338 ada 2 parsel 333 ada 3 parsel ? 05 1 15 2

Sekil 4. 71 Calisma alam Istiklal Caddesi tipoloji 6rnekleri
[152]
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4.5 Boliim Degerlendirmesi

Bu boliimde; oncelikle “’Beyoglu Kentsel Sit Alan1’’ iginde ¢aligma alani belirlenmis ve
alanin mevcut verileri ( 2005 yili, 1/5000 6l¢ekli Beyoglu Kentsel Sit Alan1 Koruma
Amacgli Nazim Imar Plan1 ve 2009 yili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam
raporlarinda bulunan analiz calismalar1) incelenmistir. Bu veriler 1s1ginda  saha
calismasi yapilmig ve diglincii boliimde tarihi dokuda yeni yapi yaklasimlar: ile

belirlenen parametreler ¢ercevesinde analiz ¢alismalar1 gergeklestirilmistir.

Yapilan arastirmalar sonucunda tarihsel gelisim siireci i¢erisinde gerek sosyo-ekonomik
gerekse kiiltiirel miras agisindan 6nemli bir yere sahip olan Beyoglu'nda; alan genelinde
yasanan dokusal ve yapisal tahribatin, 20. yy ilk g¢eyreginden itibaren devam ettigi
gbzlemlenmistir. Bu tahribat yeniden yapimlarda dikkate alinmayan yada dikkate
alinmak istenmeyen tarihi dokuda yeni yapim kurallariyla yakindan ilgilidir. Alan
genelinde parseli tescilsiz olan ve maksimum ingaat yiizegi elde etmek amaciyla
yapilmis bir ¢ok yapt mevcuttur. Bu binalarin eskime ve yipranma sonucunda yeniden
yapim silirecine girmis olmasi, yeniden yapim kurallar1 ¢ergevesinde yapilip

yapilmayacagi kaygi vericidir.

Bu boliimde yapilan dokusal ve yapisal dlgekte gerceklestirilen analizler sonucunda;
alanda yeni yapim tasarim kararlarinda etkili olacak ve referans alinacak bir ¢ok tarihi
yapiin oldugu tespit edilmistir. Alanda giiniin sartlarina gore islev degisikliklerinin
yasandig1 ve 0zglin kat yiikseklikleri disinda olduk¢a fazla sayida binada ilave katlarin
varligi tespit edilmistir. Beyoglu yapilarinin simgesi haline gelmis olan bina cephelerini
siisleyen bezemelerin kismen tahrip olmalarina ragmen varliklarmi siirdiirdiikleri

goriilmektedir.

Bu boliimde yapilan analizler tasarimciya tarihi dokuda yapilacak yapinin mimari
yaklasimint belirlemede yardimci olacaktir. Boliimiin sonucunda ‘mimari tasarim
yaklagimi1® dnerisi yapilmamis, bu 6neri yapilan analiz ¢calismalarina ve {igiincii boliimde
belirlenen mimari tasarim dl¢cegindeki yaklagimlara dayanarak tasarimciya birakilmastir.
Besinci boliimde Calisma alani igerisinde bulunan yeni yap1 6rnegi olarak Demirdren
Avm’nin tasarim yapim agamalari, Dordiincii boliimde analizleri yapilan parametreler

dogrultusunda irdelenmistir.
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BOLUM 5

TARIHI DOKUDA YENI YAPILASMA ORNEGIi DEMIROREN
AVM.’NIN TASARIM OLCUTLERi CERCEVESINDE
IRDELENMESI (YENI YAPI ANALIZLERI)

5.1 Demiréren Avm.’nin Calisma Alam icindeki Konumu, Islevi ve Kimligi

Dérdiincii boliimde agiklandigi gibi Beyoglu Kentsel Sit Alani’nin en 6nemli aksini
teskil eden Istiklal Caddesi iizerindeki yeni yapilagmalar, tarihi dokuyu tehdit eder hale
gelmistir. Bu nedenle mevcut dokuya zarar veren ilk 6rnek Odakule Is Merkezi’nden
yillar sonra Demiréren Avm. yapilmistir. Bu boliimde ¢alisma alani igerisinde tarihi
dokuda yeni yap1 0rnegi olarak ele alinan “’Demirdren Aligveris Merkezi’” dordiincii

boliimde ortaya konan parametreler dogrultusunda irdelenmistir.

Demirdren Avm. ¢alisma alanmimn iginde Hiisegin Aga Mahallesi’nde Istiklal Caddesi
ile Tarlabas1 Bulvart arasinda {i¢ anitsal yapinin; Aga Cami, Cercle D'Orient (Eski
Emek Sinemas1) binast ve Surp Asdvadzadzin Katolik Kilisesi’nin tam ortasinda
bulunmaktadir. Yesilcam Sokag: ile Sakizagaci (Atif Yilmaz) Caddesi arasinda kalan
346 ada, 13, 14 ve 15 (eski, 1-2-3) parsellerde yapilmis olan yapinin 6n cephesi Istiklal
Caddesi yoniindedir (Sekil 5. 1).
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Sekil 5. 1 Demiréren Avm.’nin konumu
Aligveris merkezi olarak insa edilmis olan yapi islev acisindan c¢aligma alani ile
kiyaslandiginda; giinlimiizde kiiltiir, sanat, ticaret, hizmet ve eglence gibi kentsel
fonksiyonlar1 devam ettirmekte olan Istiklal Caddesi iginde, yalnizca ticaret (alisveris)
kismuint stirdiirmektedir. Yapinin i¢inde bulunan ve kiiltiirel mekanini olusturan sinema
salonu, Beyoglu’nun 6zgiin sinema salonlarindan ¢ok farklidir. Mimari agidan yiiksek
tavanli, balkon ve localariyla oldukg¢a biiyiik ve son derece Ozenle tasarlanmig
Beyoglu’nun eski sinema salonlaria karsilik®, giiniimiiz sinema salonlar1 80 ile 200
kisilik balkonsuz ve locasiz dar ve basik tavanli olarak tasarlanmaktadir. Sekil 5. 2’de
1930 yilinda Luxembourg sinemasi iizerine insa edilmis Glorya Sinemasi’nin 3 kath
salonu, Sekil 5. 3 de ise Demirdren Avm.’nin i¢inde bulunan 80 kisilik bir sinema yer
almaktadir. Bu miidahale ile bir donemin kiiltiir yapilarinin énemli bir sembolii olan

sinema salonlar1 6zgiin nitelikleri ve kimlik 6zelliklerini kaybederek siradanlagmustir.

! Ornegin; Atlas Sinemasi;Beyoglu’ndal400 kisilik ve 35 Locasi olan Istiklal Caddesinin en biiyiik

sinema salonudur ve hala faaliyetini siirdiirmektedir. Emek Sinemasi Istanbul’un en énemli ve gorkemli
sinema salonu idi.
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Sekil 5. 2 Glorya Sinemas1 1930
[126]

Sekil 5. 3 Cinema Pink 2014
[153]

Yapinin ticari islevini olusturan aligveris mekanlar1 ve yeme igcme kat1 ise Beyoglu’nun
kimliginden uzak, siradan bir aligveris merkezi durumundadir. Sekil 5. 4’de giinlimiiz
Beyoglu’nu yansitan Istiklal Caddesi ile Demirdren’in i¢ mekani goriilmektedir. Her iki
gorsel arasindaki temel farklilik; bir gesitlilik odagi olan Beyoglu’nda sokaga yansiyan
alig-veris, yasam aktivitesinin ortadan kaldirilmasi tehdididir. Bir baska degisle bu
miidahale; Akdeniz kiiltiirel yasaminin bir parcasi olan sokak ile birlikte yasayan
dinamik mekanin, fiziksel kabuk icine hapsedilmesi ve kiiciik Olgekli yerel ticaret
birimlerinin kiiresel Olgekteki zincir isletmeler tarafindan yok edilmesi siirecini

tetiklemesi agisindan son derece 6nemlidir.

Sonug olarak Demirdren Avm.’nin bulundugu yap1 adasi; 2011 yilina kadar 4. Boliimde
aciklanan Beyoglu’nun ge¢misten gelen ticaret, sanat, kiiltiir ve eglence kimliginin

olusturdugu bir biitlinliik i¢inde yerini korumakta idi. Ayn1 yap1 adasi iginde, ‘‘diinyaca
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inlii yerli yabanci sanatcilarin konser verdikleri’ iki farkli sinema ve konser salonuyla

bir kiiltiir merkeziydi.

Istiklal caddesi Demirdéren Avm. i¢ goriiniisii

Sekil 5. 4 Beyoglu’nda aligverisin iki yiizii

Gilinlimiizde ise yalnizca siradan bir aligveris merkezi kimligiyle dev bir yapr olarak

zihinlere kazinmaktadir (Sekil 5. 5)1.
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Sekil 5. 5 Demiréren Avm.’nin 6n cephesi

1 Sekil 5. 5°de goriilen Demiréren Avm.’nin ¢izimi tez yazari Giilten Bayraktar tarafindan yerinde tespit
edilerek cizilmigtir. Diger yapilarin g¢izimleri Beyoglu Belediyesi’nin Istiklal Caddesi Rolove
¢aligmalarindan alinmigtir.
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5.2 Demiroren Avm.’nin Bulundugu Yapi1 Adasinin Tarihsel Siirecte Dokusal

ve Yapisal Olgekte Degisimi

Demirdren Avm’nin bulundugu yapi adasi ge¢miste iki ayr1 sinema salonuna ev
sahipligi yapmistir. Bu alanda 1860 tarihli D'Ostoya Haritasi’nda 1858-1860 yillari
arasinda ahsap yapilarin yer aldigi goriilmektedir (Sekil 5. 6). Cesitli kaynaklarda bu
yapilarda 1871 yilinda Elhamra tiyatrosu adiyla bir sirkin agildigi ve 1874 yilinda ¢ikan
bir yanginda ise yok oldugu ifade edilmektedir [121].

B Tas binalar
B Ahsap yapilar
| Bog arsa

|

| Bahge ve mezarliklar

2

Sekil 5. 6 (1860) D'Ostoya Haritasinda 346 nolu ada
[146]

Ayni alanda 1875 de ilk olarak insa edilen yapi; iki balkonlu, altin yaldizlarla siislii
Varyete Tiyatrosudur [122]. Mimar Barborini’nin eseri olan ve sahnesi 280 adet
havagazi1 lambasiyla aydinlatilan Varyete Tiyatrosu, 1879’da Verdi Tiyatrosu, 1896’da
Odeon Tiyatrosu adin1 almigtir [123]. (Sekil 5. 7).
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Odeon Tiyatrosu (Perspektif cizim)

Sekil 5. 7 Odeon Tiyatrosu
[154]

Verdi ve Odeon, Avrupali gruplarin oyunlar sergiledigi en 6nemli salonlardan biri
olmustur. Odeon Tiyatrosu, 1909 yilinda Sine-Ekler (Cine Eclair) adiyla sinemaya
dontigmiistiir. 1914°te sinemanin yiikselisiyle Ekler Sinemasi, 1933’lerde Sark Sinemasi
ve 1950’lerde Liiks Sinemas1 adin1 almistir (Sekil 5. 8). 80 yi1l boyunca ayakta kalmay1
basaran Liiks sinemas1 1980 yilinda Demirdren Grubunun miilkiyetini satin almasindan

dokuz y1l sonra 1989 yilinda kapatilmstir’ [124].
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Sekil 5. 8 Sark Sinemasi salonundan kesit
[155]

b Gl Agop bazi temsillerini bu tiyatroda icra etmis, Arsak Hacaturyan’in Milli Osmanli Opera
Kumpanyasi da burada temsiller vermistir. Resat Ridvan ve Burhaneddin (Tepsi) Beylerin Sahne-i
Milliye-i Osmani tiyatrosu Shakespeare’in ’Othello’’, Namik Kemal’in ’Giilnihal’’, Hiiseyin Rahmi’nin
“’Miirebbiye’’ gibi telif ve ¢eviri eserleri oynanmustir [124].
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Ayni1 yap1 adasi icerisinde 19. yy’in basinda insa edilmis olan Eski Sin-Em Han 1890
yilinda Osmanli Bankas1 miidiirii Emile Devealux tarafindan satin alinarak Devealux
Apartmanlart ismini almistir. Sekil 5. 9°da Odeon Tiyatrosu’nun ve Devealux

Apartmanlarinin yeri goriilmektedir.
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(Glorya-Saray
~__ Sinemasi)

Sekil 5. 9 Goad Haritasinda Odeon Tiyatrosu ve Devealux Apartmanlari
[147]

Devealiix Apartmani’nin bir boliimii, Luxemburg Kahvesi adiyla isletilmis, biiyiik
salonunda ise Fransiz sinema sirketi tarafindan ‘Gaumont Sinemas1’ agilmistir. 1914°de
sinemanin igletmesini, Luxemburg Kahvesi’nin de sahibi olan Niko Cangapulos

istlenmis ve sinemanin adi Luxemburg Sinemasi olmustur (Sekil 5. 10), [125].
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Devealux Apartmanti, [129] Luxemburg Kahvesi ve Sinemasi [148]

Sekil 5. 10 Demirdren binasinin yeri (19.yy.)

Luxemburg Sinemast 1930°da biiyiik bir onarim geg¢irmistir. Mimar De Nari tarafindan
arsas1 diizglin olmayan Luxemburg sinemasinin iizerine insa edilen yapi1 Glorya
Sinemas1 adi altinda isletilmeye baslanmis ve 1933 yilinda Saray Sinemasi adini

almuistir” [126]. (Sekil 5.11).

Glos plan

Glorya Sinemasi plani, [126] Glorya Sinemasi goriiniis, [126]

Sekil 5. 11 Glorya Sinemasi

! Glorya Sinemas, istanbul’un en kaliteli sessiz filmlerinin gosterildigi, akustigi en iyi sinemasi olmustur.
Saray, diinyaca iinlii yerli ve yabanci sanatgilarin konser verdikleri bir kiiltiir merkeziydi. En iyi Tiirk
filmlerinin galalar1 burada yapilirdi. Liikksemburg oldugu donemlerde yapinin cadde tarafina orkestra
kurularak filmlere adeta davetiye ¢ikartiliyordu [127].
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Devealux Apartmani 1950'lerde ¢ikan biiyiik bir yangin sonucu yaninca; yapi tiimiiyle
yeniden yapilarak, 1960°l1 yillarda Sin-em ig hani adi ile anilan bir pasaj ve is hanina
dontistiiriilmiis, Saray Sinemasi ise biiyiik bir onarimdan gegirilmistir [128]. Sekil 5.
12°de Demiréren binasinin 1970’li yillardaki hava fotografi ve yikilmadan once var

olan son binalar goriilmektedir.

Sin_em Is han1 ve Saray Sinemasi 1970°li yillar, [148]

Sekil 5. 12 Liiks ve Saray sinemalar1 1970’11 yillar

Umum Sigorta Miidiirliigii miilkiyetindeki bu yapilar 1980 yilinda Demiréren Grubu
tarafindan satin alinmistir. Saray Sinemasi 1996 yilinda kapandiktan sonra, Sin-em is

hani i¢inde bulunan diikkan ve ofisler bosaltilmis, bina uzun siire atil bir durumda
birakilmistir (Sekil 5. 13), [125].
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1982 Hava fotografl nda Luks Sin-em Is hanl ve Saray Slnemas1 |
(Sark) ve Saray Sinemalar1 [145] 2000’1i yillar, [145]

Sekil 5. 13 Demirdren binasi yapilmadan 6nce (1982-2000) yillar1 arasindaki durumu

26 Y1l stiresince atil bir durumda bekletilen 386 ada 3 parsel i¢inde bulunan her iki
sinema yapisi ve diger yapilar yikilarak 2006 yilinda Demiréren Avm. nin yapimina
baslanmstir. Insaat sirasinda 2006 hava fotografinda isaret edilen 386 ada 13 parselde
tescilli yerinde olmayan sivil mimarlik 6rnegi yapmin arsasinda bulunan yap: ile 14
parselde bulunan tescilli yapi, 1 ve 2 nolu parsellerde bulunan yapilar yikilarak insaat
alanina dahil edilmistir (Sekil 5. 14). Boylelikle zemin kat seviyesinde taban alan1 2710
metrekareden 3168 metrekareye biiyiitiilerek ada i¢i boslugu olmayan dev bir bina insa

edilmistir.
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(2006) Hava Fofograﬁ, [14;5] Insaat alanina dahil edilen 13 parseldeki
! . tescilli yerinde olmayan yap1 (1940), [148]

Beyoglu Agacami

Sekil 5. 14 (2006) yil1 Demir6ren binasinin yerinde yikilan yapilar
[156]
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Sekil 5. 15°de 2014 yili hava fotografinda Demiréren Avm.’ nin yapimindan sonra yap1
adasindaki dokusal ve yapisal degisimin son halinde Demiréren Avm.’ nin tarihi dokuyu
ezen blytkligl gorilmektedir. Demiréren Binasimnin Yesilcam Sokak tarafindaki
cephesine bakildiginda ise sokagin algisinin oldukga daraldigi ve yapi yiiksekliginin

Cercle D'Orient (Eski Emek Sinemasi) binasinin da algisini zorlastirdigi goriilmektedir.

(2014) EHava Fotografi [149] (2014) yikilan yapilarin yeri [159]

(Demirdren’in Sakizagaci Caddesi cephesi)

(2014) Demirdren binasinin Yesilgam Sokak cephesi [159]

Sekil 5. 15 Yap1 adasinda (2014 yil1) dokusal ve yapisal degisim
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5.3  Demiréren Avm.’nin Dokusal ve Yapisal Olcekte Tasarim Olgiitleri

Baglaminda irdelenmesi

. Topografya, Siluet ve Kentsel Peyzaj Baglaminda Demiroren Avm.

Beyoglu’nun topografik yapisinda Demiréren Avm.’nin yeri incelendiginde; denizden
yiiksekliginin 69.64 metre oldugu tespit edilmistir. Istiklal Caddesi’nin kotu 65 metre ile
78 metre arasinda oldugu g6z Oniine alinirsa (Taksim meydanindan yaklagik 10 metre
daha asagida, Tiinel Meydani’ndan ise yaklasitk 5 metre yukaridadir). Bu kot
yiiksekligine mevcut Demiroren bina yiiksekligi olan yaklasik 34,5 metre® eklendiginde;
bina sacak kotu yiiksekliginin deniz seviyesine gore yaklasik +104 metre kotunda
oldugu goriilmektedir. Ayni aks iizerinde bulunan Odakule Is merkezinin deniz
seviyesinden olan yiiksekligi ise Sekil 5.17°de® gorildiigi gibi +116.64 metredir.
Dordiincii bolimde Beyoglu’nun siluet ve peyzaj 6zelliklerinde belirtildigi gibi Odakule
Is merkezi silueti bozan bir yapidir. Bu baglamda Odakule Is Merkezi ile Demirdren
Avm..’nin bulundugu ¢aligma alan1 arasinda Istiklal Caddesinin silueti incelendiginde;
Istiklal Caddesi boyunca silueti bozan ikinci yapinin  Demirdren Avm. oldugu

goriilmektedir.

Sekil 5. 16 Demiréren Avm.’nin yiiksekligi ve iist katinda bulunan eklentiler

[157]

! Demiroren Avm.’nin kat yiiksekligi binanin Istiklal Caddesi'ne bakan cephesinin orta hizasindan
Olgiilerek bulunmustur. Sacak silmesinin {ist hizasina kadar 27,5 metre Slgiilen kat yiiksekligine en iist
katta bulunan eklentiler ve tesisat kat1 (Sekil 5. 16) ilave edildiginde yaklasik yiikseklik 34,5 metredir.

? Sekil 5. 17 Beyoglu Belediyesi'nin istiklal Caddesi R6l&ve ¢aligmalarindan alian bina cizimlerinin;
topografik harita {izerinden ¢izilen arazi kesiti lizerine yerlestirilmesiyle tez yazari1 Giilten Bayraktar
tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 5. 17 Topografik inceleme ¢izimi

[152
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Hem yiikseklik hem de genislik olarak diger binalardan yiiksek ve biiyiikk olan yap1
Istiklal Cadde’sinin peyzaj Ogelerinden biri olan Aga Cami’nin de algisini

zorlastirmaktadir (Sekil 5. 18).

AGA CAMii

Sekil 5. 18 Demiroren Avm ve Aga Camii

[159]
e Kiiltiir ve Tabiat Varhklar:1 Envanteri Baglaminda Demiroren Avm.

Calisma alanmin tescil duruma analizinde goriildigii gibi 346 ada, 3 parselin etrafi
tescilli yapilarla ¢evrilidir. Ayrica ingaat alanina katilan bir adet tescili yap1 ve yerinde
olmayan sivil mimarlik 6rnegi yapi ile bir adet tescilli yap1 oldugu tespit edilmistir.
Tarihi dokunun analizinin gerekliligi; li¢iincii boliimde belirtildigi gibi yeni tasarlanacak
yapinin tarithi dokuda nasil bir alg1 olusturacagini irdelemek ve yeni yapiya alimacak
referanslar1 belirlemek icindir. Demirdren Avm.’ye bu baglamda bakildigi zaman
yiiksekligiyle ¢evresindeki tarihi dokuyu ezmektedir. Ozellikle bitisigindeki Cercle
D'Orient binasinin sagak kotunu yaklasik iki kat yiiksekligi kadar gegmis, sokagin diger
tarafindaki tarihi Aga Cami’nin minaresinin yiiksekligini de agmistir (Sekil (5. 19).
Demiréren Avm.’nin tarihi dokudan aldig1 referanslar yapisal analizler boliimiinde

irdelenmistir.
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Cercle D' Orlent ve Demlroren in sacak kotlar1
[157]

Aga Cami’nin minaresi

ve Demiréren’in yiiksekligi [159]

Sekil 5. 19 Demirdren’in yaninda bulunan tarihi yapilarla yiikseklik kiyaslamasi

o Kentsel Doluluk-Bosluk Baglaminda Demirdéren Avm.

346 ada’nin tarihsel siire¢ icersinde nasil gelistigi bolim basinda irdelenmistir. Yap1

adasinda herhangi bir biiyiime yoktur yalnizca parseller birlestirilmistir. Bu birlesmeden

dolay1 daha biiyiik bir yapi kiitlesi olusmustur. Bu yapisal dlgek gabari agisindan ¢evre

yapilardan farklilagarak, algilama 6l¢egini degistirmistir. Ayrica yapi adasi i¢i boslugun

yalnizca arka taraftaki kilisenin ve Sakizagaci caddesine bakan iki adet yapinin arka

bahg¢esinde oldugu ve diger ada ortas1 agik alanlarin da yitirildigi tespit edilmistir. Sekil

5. 20’de 2006 yil1 halihazir harita {izerinde Demiréren Avm.’ nin yap1 parselinde tespit

edilen ada i¢i bosluklari, 2014 yilinda ise bu bosluklarin olmadig1 goriilmektedir.

(2006) y1l1

(20 14) yil1

Sekil 5. 20 346 ada bina doluluk-bosluk analizi
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e Yap1—Yol iliskisi

Yapi yol iligkisi bakimindan; yap1 adasindaki yapilarin tamami yola smir teskil edecek
sekilde konumlanmistir. Demirdren’in yiiksekligi ile yol iligkisine bakildigi zaman
ortaya ¢ikan durum Sekil 5. 21°de goriildiigli gibi, yapinin ¢ok katli ve Aga Cami’nin
bahg¢e duvarina kiyasla asir1 yliksek olmasi yol algisinin daralmasina neden olmustur.
Ayni zamanda Yesilcam sokaginda da durum aynmidir. Sekil 22°de goriildiigii gibi yol

oldukga dar olarak algilanmaktadir.

’ AGA CAMI ISTIKLAL
| @ CADDESI

x
g
e — 8
= o :
CERCLE & DEMIROREN AVM
D'ORIENT =2
o
w
>—

Sekil 5. 22 Demirdren ile yapi- yap1 olarak tanimlanmig yol Yesilcam Sokagi
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. Kiitlesel Analizler Baglaminda Demiroren Avm.

Yapiy1 cephe genisligi olarak inceledigimizde dordiincii boliimde c¢alisma alaninda
yapilan cephe genislikleri dagiliminda (hem Istiklal Caddesi hem de Sakizagaci Caddesi
tarafinda 50 metre olarak) en genis cephe gurubuna girmektedir. Sagak kotu olarak da
calisma alanindaki en yiiksek sacak kotuna sahiptir. Tezin Ugiincii boliimiinde sozii
edilen o6lcek/oran ve ritim bu binada saglanamamustir. Demiréren Avm.’nin tarihi
binalarin yiikseklikleri civarinda bir yiikseklige sahip olmasi gerekirken; Sekil 5. 23°de’
goriildiigl gibi Demirdren Avm.’nin saginda ve solunda yer alan tarihi binalarin cephe
ve ylikseklik acisindan ezildigi, dolayisiyla basarilt bir gorsel iliski kurulamadigi
izlenmektedir. Sekil iizerine ¢izilen kirmizi hat yeni yapinin olmasi gereken kat

yiiksekligini gostermektedir.

B B
EEEE

—
In |

TESCILLI YAPILAR ‘YOL‘ DEMIRGREN AVM. \YOL‘ TESCILLI YAPILAR
ISTIKLAL CADDESI

Yapinin olmasi gereken kat yiiksekligi

Sekil 5. 23 Demiroéren Avm.’nin ¢evresindeki yapilarla 6lgek/oran ve ritim iliskisi
[152]

Cikma analizleri iliskisi incelendiginde tarihi dokudan bu konuda referanslar alinmis
ancak bu ¢ikmalar binanin kiitlesi oraninda yapildig: i¢in diger binalarin yaninda ¢ok
biiyiik kaldig1 tespit edilmistir. Ozellikle kdse ¢ikmalari ve agik balkonlari oran
bakimindan dikkat c¢ekicidir. Demirdren binasinin koselerinde yapilmis olan kare
formunda acik balkonlar ile yuvarlak kapali kose ¢ikmalart kat yiikseklikleri fazla
oldugu icin oldukg¢a biiyiik algilanmaktadir. Ayni1 zamanda cephedeki c¢ikmalarin
timiine bakildiginda Beyoglu'nun karakteristik ¢ikmalariyla uyumlu bir ritim

saglanamamistir (Sekil 5. 24)%

!, Sekil 5. 23'de goriilen Demiréren Avm.’nin ¢izimi tez yazar Giilten Bayraktar tarafindan yerinde tespit
edilerek ¢izilmistir. Diger yapilar Beyoglu Belediyesi’nin Istiklal Caddesi Roldve calismalarindan
almmugtir.

2 Sekil 5. 24’de goriillen Demiréren Avm.’nin ¢izimi ve ¢ikma analizleri tez yazar1 Giilten Bayraktar
tarafindan yerinde tespit edilerek ¢izilmistir. Diger yapilar Beyoglu Belediyesi’nin Istiklal Caddesi
Rolove galigsmalarindan alinmistir.
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338 ADA I DEMIROREN AVM, L 356 ADA .
\ esilcam Sakizagaci
|_Sokagi \_Caddesi

F—— ®zgiin bina konttiri  [_| Tescilli ve tescli | ——] Mevcut bina konttirti = Gikma kontiirii

6nerllen Yapllar

Sekil 5. 24 Demirdren Avm.’nin Istiklal Caddesi tarafi ¢ikma analizi

Cephedeki pencere kapi doluluk bosluk orammma bakildiginda ise; eski Devealux
apartmaninin benzeri yapilmistir. Ancak 06zgiin bina yiiksekligi kullanilmadigindan
zemin kat vitrin ve bina girisi bosluklari ile normal kat pencere bosluklari oldukca

biiyiik oldugu i¢in oransal ritim saglanamamustir (Sekil 5. 25)%,

=]
'.', ::I:::-: IEIE M IENER
e e TTETY PRRNY
' ' gt R R E EEEER - =
338 ADA - DEMIROREN AVM. J} i 356 ADA i
TYesllcam | Sakizagaci
| Sokag! Caddesl|
E Ozgiin bina kontiirli l:]TescIIII ve tesclll -Zemln kat kapl
Onerilen Yapilar bosluklari
F—— Mevcut bina kontiirii = Gikma konttirti [l Pencere bosluklarl

Sekil 5. 25 Demirdren Avm. nin Istiklal Caddesi tarafi kapi-pencere bosluklari analizi

1 . , - ‘. , . C e . .

Sekil 5. 25’de goriilen Demiréren Avm.’nin ¢izimi ile ¢ikma, pencere ve kapi analizleri tez yazari
Giilten Bayraktar tarafindan yerinde tespit edilerek cizilmistir. Diger yapilar Beyoglu Belediyesi’nin
Istiklal Caddesi Rolove calismalarindan alinmustir.
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Mimari Yaklasim Baglaminda Demiroren Avm.

Yapiy1 tezin tgiincii boliimiinde aciklanan ve uyulmasi gereken mimari yaklagimlar
cercevesinde irdeledigimiz de tarihsel big¢imlerin taklidi (benzetme) yontemiyle
yapildigin1 goriilmektedir. Bu yontemde 0zgiin 6lcek ve oranlara uyulmak {izere;
geleneksel yapilarin bigim, malzeme, cephe elemanlari, renk vb. ozelliklerin aynen
tekrar1 s6z konusudur. Demirdren Avm. {slup taklidi olarak adlandirilan benzetme
yontemiyle yapilmis ¢’Replika’’ bir yapidir. Ancak bu yontemle iiretilen yapilar, tarihi
dokuya eklemlenen bir yapimi yoksa yeni onarim gormiis eski bir yapimi oldugu
anlagilamaz. Oysa Demirdren Avm..’nin sasirtict kiitlesi ile bu ayrim net bir sekilde
yapilabilmektedir. Tarihi dokuyu ezerek sadece kendi varligini 6n plana ¢ikaran bir

tislupta yapilmais bir yapidir.

5.4 Sonu¢ ve Degerlendirme: Tarihi Cevre, Kiiltiirel Miras ve Koruma

Baglaminda Demirdéren Avm.

Demiréren Avm.’nin yapiminda korumaya bakis ag¢isinin anlasilabilmesi igin bu

boliimde yapinin yapim asamalari anlatilacaktir.

Demirdéren Avm.’nin Yapim Asamalari:

Demirdéren Avm.’nin kamuoyunda tartisilmasi, 2004 yilinda ‘diinyaca iinlii miizik/kitap
diikkkan1 Virgin Megastore, Tiirkiye’ye geliyor’ haberleriyle giindeme gelmis, Saray
Sinemast’nin bulundugu yerde bir aligveris merkezi insa edecegi, i¢inde de dev bir
Virgin Megastore magazasmnin agilacagi sdylemi iizerine Insaat, 2006 yilinda sessizce
baslamustir. Istanbul’un en énemli tarihi merkezinde nasil bir alisveris merkezinin insa
edilecegi uzun siire kamuoyundan gizlenmis, tarihi ¢cevrede nasil bir bina yapilacagina
dair cizimler cepheye giydirilmesi gerekirken, etrafi biiyiik paravanlarla kapatilmis,

cephe ¢izimleri yerine reklam panolari asilmustir (Sekil 5. 26), [129].
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Cephesine resim giydirilmis bina [159] Demirorenin dev paravanlar: [158]

Sekil 5. 26 Yapim asamasinda tarihi bir bina ile Demiréren kiyaslamasi

Yapilmasi planlanan projesinin tasarimi Aga Han gibi pek ¢ok uluslararas: 6diiliin
sahibi, Tiirkiye’nin iinlii mimarlarindan Han Timertekin tarafindan yapilmistir.
Bugiinkii mevcut binadan ¢ok daha farkli bir konsept iceren proje kapsaminda insaat
baslamistir. Fakat hafriyat derinlestikge proje alaninin digina ¢ikmalar da baslamis,
derinlik nedeniyle etraftaki binalarda catlaklar meydana gelmis ancak Haci Abdullah
Lokantas1 disinda kimseden ses ¢ikmamistir. Bu arada Aga Cami’nin kubbesinde derin
yariklar olugmus, ingaat, mimarlar ve sehir plancilarinin tepkisine ragmen bodrum
katlarda olusturulan ve arkaya uzanan kagak katlarla devam etmistir. Bu arada 1, 2, 13

ve 14 parseller de ingaat alanina dahil edilmistir. Proje uygulamasinin daha ilk

safthasinda Han Tiimertekin Projeden ¢ekilmistir [130].

Bu asamadan sonra Demiréren Avm.’nin ylikselisi; koruma baglaminda birgok kurum
ve kurulus tarafindan yasal ¢ergeveye getirilmek istenmis ancak bu miimkiin olamamius,

yap1 asagidaki asamalardan gegerek yasalara uygun hale getirilmistir (Cizelge 5. 1).
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Cizelge 5. 1 Demirdren Avm.’nin yasalara uygun hale getirilme asamalar1

18 Ekim 2004 | istanbul 1 Nolu Koruma Kurulu; ingaatin yiiksekliginin, hemen yanindaki tescilli
yapt Cercle D'Orient’in sagak kotunda olabilecegine hiikmetmis ve uygulanacak
projenin kurula getirilmesini istemistir.

16 Mart 2005 | Koruma kurulu, Beyoglu Belediyesi’nin onayindan gegen projenin uygun oldugu
kararina varmustir. Sekil 5. 27°de Beyoglu Belediyesi’nin onayladig projenin Istiklal
caddesi cephesi, Sekil 5. 28’de ise Atif Yilmaz Caddesi cephelerinin g¢izimi
goriilmektedir.

Sekil 5. 28 Onayli projenin Atif Yilmaz Caddesi cephe ¢izimi [160]

4 Agustos Ingaat sahibi kurula bagvurarak uygulama projesinde tadilat istemis, Koruma Kurulu

2005 belge yetersizligi nedeniyle tadilat projesini reddetmis ve belgelere dayanilarak
hazirlanan projenin getirilmesi halinde konuyu yeniden degerlendirecegine
hiikmetmistir.

6 Temmuz Devam eden ingaattan zarar goren tescilli yapinin miellifleri, 2 No’lu Koruma

2006 Kurulu’na bagvurmus, Kurul, insaatin 12 nolu parseldeki tescilli tasinmaza yaptig

olumsuz etkinin ortadan kaldirilmasi i¢in belediye ve ingaat sahibi tarafindan 6nlem
alinmasini istemistir.
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Cizelge 5. 1 Demiroren Avm.’nin yasalara uygun hale getirilme asamalar1 (devami)

20 Subat 2007

Demiréren Avm..’nin bulundugu alan, Bakanlar Kurulu’nun karariyla Yenileme
Alam olarak belirlenmistir. (Sekil 5. 29) ve yetki 1 No’lu Koruma Kurulu’ndan
Istanbul Yenileme Alanlar1 Koruma Kurulu’na gegmistir. ve Demiréren grubu da
tadilat projesiyle insaat alanin1 19 binden, 38 bine yani iki katina ¢ikarmis. Yenileme
Kurulu da projeyi onaylamistir.

EI Yenileme Alani Sinirt

Sekil 5. 29 Beyoglu Kentsel Sit Alan1 Uygulama Imar Plani

[119]

7 Kasim 2008 | Yenileme Kurulu, ‘6neri tadilat projesindeki bodrum katlarinin 1 No’lu Koruma
Kurulu’nun 16 Mart 2005 tarihli kararinda belirtilenden farkli olmasinin nedeninin
belediyeden sorulmasina’ karar vermistir.

14 Kasim Yenileme Kurulu Demiréren AVM.. binasindaki cephe ve yiiksekliginin, hemen yani

2008 basindaki tescilli kiiltir varligiyla uyumlu olmadigina, bu yapilarin 20. yiizyil

bagindaki fotograflarina bakilarak yiikseklik ve cephe diizenlemesinin belirlenmesine
hiikmetmistir (Sekil 5. 30).

Sekil 5. 30 Demiroren binasmnin yiiksekligi ve ¢evresi
[157]
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Cizelge 5. 1 Demiroren Avm.’nin yasalara uygun hale getirilme asamalar1 (devami)

20 Eyliil 2010 | istanbul Yenileme Kurulu, yapilan cephe revizyonunu onaylamistir.

8 Kasim 2010 | istanbul Yenileme Alanlar1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimin Koruma Bélge Kurulu
“346 ada, 15 (eski 1-2-3)13, 14 parsellerde uygulamanin durdurulmasina, 2863 sayili
yasanin 65. maddesi geregi yapanlar hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmasina karar
verilmistir. Bu kararda dikkat ¢eken bir diger konu, onayli projeye aykiri olan kat ve
cephe bilesenlerinin yikilmasina ve yapinin onayli projesine uygun hale getirilmesine
karar verilmis olmasidir [131].

17 Mart 2011 | Tim yasanan siirece ragmen insaat durdurulmamis ve Demiréren Avm. hizmete
acilmistir

Sonug¢ olarak; tezin ikinci boliimde agiklanan tarihi ¢evre sorunlarinin yasandigi
Beyoglu kentsel sit alaninda Demiréren Avm.’nin yapimi sirasinda koruma, tarihi ¢evre
ve kiiltiirel miras kavramlar1 ile konuyla ilgili Uluslararas1 sdzlesmeler gérmezden

gelinmistir.

Korumaya bakis acisinin diinyada giderek bilingli hale geldigi 21. Yiizyilda iilkemizde
tarihi dokuda bu tiir yapilar yapilmasi kiiltiirel mirasimizin gelecegi konusunda endise

vericidir.

Demirdren Avm.’nin bulundugu yap: adasinda; diger parsellerinde insaat alanina
katilmasiyla ada i¢i bosluklar yok edilmistir. Bu dokusal degisim hava fotografinda ve

doluluk bosluk analizinde okunmaktadir.

Yapisal anlamda ¢evresinde bulunan tarihi yapilardan enden biiyiikliigii ve boydan olan
yiiksekligi acgisindan gorsel iligki kurulamamaktadir. Cephe Ozellikleri olarak
baktigimizda pencere bosluklarinin orantisizlig1 ve bir¢ok cephe elemanin biiyiitiilerek
taklit edildigi veya yapmin oranmna gore kiiclik kalacak sekilde kullanildig:

goriilmektedir.
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BOLUM 6

SONUC VE ONERILER

Anit eserlerin korunmasi anlayisi ile baslayan ve gelecek kusaklara aktarilan kiiltiirel
mirasin siire¢ i¢inde cesitli problemler ve kirilma donemleri karsisinda evrildigi, igerik
ve kapsaminin genisletildigi goriilmektedir. Tarihi ¢evreyi incelemek, tanimak, tagidigi
onemi bilmek bunun yani sira diiniin ve bu giiniin kiiltiirel mirasin1 koruyarak gelecek
nesillere aktarmak gerekmektedir. Ancak giiniimiizde bir takim sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik sebeplerden dolay: kiiltiirel mirasimizin gerektigi gibi korunamadigi ve giin

gectikce zarar gordiigl izlenmektedir.

Bu calismada “’Tarihi Dokuda Yeni Yapilasma Ve Tasarim Olgiitleri’ *kavramsal ve

mekana yonelik olmak tizere iki temel ¢erceveye oturtularak irdelenmistir.

Kavramsal cer¢eve acisindan; Oncelikle kiiltiirel miras, tarihi c¢evre ve koruma
kavramlar1 daha sonra ise tarihi ¢evrede degisim olgusu yeni doku ve yeni yapi
baglaminda irdelenerek, Diinya da ve Ulkemizde koruma konusuna bakisin nasil ele
alindigi sorgulanmis ve Uluslararas1 platformda korumaya bakis acisi ve tarihsel
gelisimi incelenmistir. Mekana yonelik ¢aligsmalarda ise 6zellikle tarihi ¢evrede yeni
yapiya iligskin parametrelerin neler oldugu tizerine odaklanilmis ve bu parametrelerden
hareket ile Beyoglu Istiklal Caddesi iizerinde gergeklestirilen yeni yapilar Demirdren

Aligveris Merkezi 6zelinde sorgulanmustir.

a) Kavramsal cerceveye iliskin sonu¢ bulgular:

e Tarihi cevreler fiziksel eskime, dogal afetler ve savas, artan toprak degeri, imar
planlar1 ile tanimlanan yapilasma kosullar1 gibi nedenleri ile bozulma, tahrip olma

sorunlari ile kars1 karsiya kalmaktadir.
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e Islevselligini kaybetmis giiniin ihtiyaclarina karsilik veremeyen tarihi yapilarmn
yerine, yeni yapi isteklerinin artmasi sonucu; yerin ruhu ve kimlik ogeleri ile
biitiinlesmeyen, siluet degerlerinin bozuldugu, geleneksel doku o6lgek ve oranlarinin
yitirildigi, ulasim ve altyap1 problemlerinin yasandigi, yeni kent dokularinin olugsmasi

bir temel problem olarak tespit edilmistir.

e Diinya’da Antik Donemde baslayan dinsel, simgesel ve politik nedenlerle anitsal
eserleri ayakta tutma igerikli koruma anlayisi, 1818’de Hesse-Darmstadt Diikii 1 Lui
tarafindan hazirlanan ortagag anitlarinin korunmasi kararnamesi ile Avrupa’daki en eski

koruma yasasi olarak literatiirde yer almistir.

e [ ve II. Diinya Savaslar sonrasinda kiiltiirel miras alanlarinin yok olma tehdidiyle
kars1 karsiya kalmasi; anita ve gecirdigi donemlere oldugu kadar ¢evresine de duyarl
olunmasi gerekliliginin vurgulanmasi ile koruma alaninin genisletilmesi anlayisini
giindeme getirmistir (1931 Atina Sozlesmesi). Ote yandan hangi milletin kiiltiir {iriinii
olursa olsun, kiiltiirel mirasa yapilacak saldirinin, biitiin insanligin kaybi olacagi
dolayist ile tahrip olan kiiltiirel mirasin kentsel planlama ve koruma baglaminda ele

alinmasi gerektigi diisiincesi etkin olmustur (1954 La Haye).

e Savas sonrasi donemde baslayan ve 2000’li yillara kadar devam eden siiregte;
biitiinlesik koruma, diinya mirasi, {stiin evrensel deger, Ozgiinliik, biitlinliik,
stirdiiriilebilir koruma, arkeolojik miras, kent arkeolojisi gibi kavramlar ile icerigin
sirekli genigletildigi izlenmektedir. 2000 sonrasi donemde ise su altindaki kiiltiirel
miras, somut olmayan kiiltiirel miras, tarihi kentsel peyzaj, modern mimari mirasin

korunmasi gibi ilkelerle giiniimiize ulasilmistir.

Tiirkiye’de koruma anlayisinin degisim siireci degerlendirildiginde ise asagida yer alan

bulgulara ulasilmistir.

19. Yiizyihn ilk yarisina kadar olan donemde dini gerekcelerle korumanin yapilamadigi,
bilingli ve kurumsal olarak yiiriitilen ilk koruma calismalari Tanzimat sonrasinda

baslamistir.

Kentsel anlamda koruma c¢alismalarinin baglamasi ise; anitlarin gevrelerinin agilarak
korunmasi c¢aligmalari ile 20. Yiizyilin basina rastlamaktadir. Bu donemde anit eser
koruma anlayisinin egemen oldugu, anit eserlerin etrafinin agilmasi sirasinda birgok

sivil. mimarlik eserinin tahrip edildigi, korumanin dar kapsami ile ele alindig
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izlenmektedir. 1950’11 yillarda tarihi ¢evrenin dnem kazanmasiyla birlikte anitsal yap1

ve birgok sivil mimari yapinin koruma altina alindig: yillar olmustur.

1970’1 yillardan itibaren sit kavrami tanimlanmis, koruma/planlama iligkisi glindeme
gelmis, 1983 yil1 itibariyle de koruma/planlama uygulamalarinda diinya standartlarina
gelinmeye c¢alisiimistir. Ancak 2004 sonrasinda koruma/planlama acgisindan yetki
karmasasinin yasandigi yillar olmustur. 2011 yilinda 644 sayih' kanun hitkmiinde
kararname ile Cevre ve Sehircilik Bakanligi 6nemli yetkilere kavusturularak yetkiler
merkezde toplanmis, 648 sayili sayili® kanun hiikmiinde kararname ile de aslen yerel
yonetimlere ait olan plan yapma, yaptirma, onaylama yetkilerinin yan1 sira proje onayui,
yap1 ruhsatt ve yapir kullanma izin belgesi verilmesi gibi gorev ve yetkiler ile parsel
Olgeginde ve ayricalikli bigimde, diledigince el koyma yetkisi de Cevre ve Sehircilik

Bakanligi’na verilmistir.

2005 yilinda 5366 sayili Yenileme Yasasi® ile belediyelere, sit alanlarinda yenileme
alanlar1 ilan ederek projeler iiretme yetkisi taninmis bdylelikle kent merkezlerindeki
degerli tasinmazlara ayricalikli yapilagma hakki saglanarak planlama kurumunun yetki
alanlarinin pargalanmasina neden olunmustur. Yenileme alanlarinda Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kurullarinin onama yetkisi ‘Yenileme Alan1 Koruma Kurullarina

verilmistir.

b) Tarihi Cevrede Yeni Yapilasmaya Iliskin Parametre ve Cikarimlar

e Kentin kimligi, dogal ¢evresi ve kentte yer alan tiim insan etkinlikleriyle birlikte bir
biitiin olarak olusmaktadir. Kentte yasayan insanlarin yasam bi¢imleri de buna katkida
bulunur. Bir yerin ruhu; kisinin orada hissettikleri, bu nedenle insanlarin tercih ettigi,

oray1 betimleyen unsurlardir.

e Tarih boyunca kazanilan kentin kimligin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmas1 adina, yeni yapilagsmalarin belirlenen tasarim Olgiitleri dogrultusunda

yapilmast gerekmektedir. Tez kapsaminda yapilan arastirmalar sonucunda Tarihi

! Cevre ve Schircilik Bakanli ginin Tesgkilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname

2 Cevre ve Sehircilik Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname ile Bazi
Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina dair Kanun Hiikmiinde Kararname

3 Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanimi
Hakkinda Kanun
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cevrede yeni yapi tasarimin iki asamali olarak ele alinmasi gerektigi tespit edilmis, bu

asamalar1 olusturan parametreler analiz edilerek gruplandirilmistir.

e Birinci asamay1 olusturan “’Kentsel doku dlgeginde’” ele alinan parametrelerle
yapili ¢evrenin dokusal karakterinin ortaya ¢ikarilarak, yeni tasarimlara veri olusturmak

amaciyla analizler yapilmalidir. Bu parametreler ii¢ ana baglik altinda toplanmustir.

Konum ve Cevre Iliskileri: konum, kimlik, islev, tarihsel gelisim ve anitsal yapilar
topografya ve kentsel peyzaj, kentsel siluet, yollar, adalar ve parsel diizeni, ileride veya
geride insa etme, yapi-yol iliskisi, yonelmeler gibi kiiltiir ve yasam bi¢iminin yapisal

unsurlara yansimast ile ilgili parametrelerdir.

Kiitlesel devinim: Yapili ¢evreyi olusturan Slgek/oran, ritim, ¢ikmalar, yap1 ve c¢ati

formu gibi dokusal karakteri belirleyen kiitlesel parametrelerdir.

Cephe Orgii Sistemi: Yapili cevrenin gorsel agidan karakteristik 6zelliklerini 6n plana
cikaran yapilarin ylizeyindeki kapi ve pencereleri olusturan doluluk bosluk oranlari,

malzeme renk ve doku 6zelliklerini ortaya ¢ikaran yapisal parametrelerdir

e lkinci asamayr olusturan ‘Mimari Tasarrm Yaklasim Parametreleri’ yeni yapi
tasarimina temel olusturacak ve tasarimin yontemine/bi¢imine karar vermede yardimci

olacak parametrelerdir. Bu parametreler de ili¢ ana baglik altinda toplanmustir.

Tarihi Cevrede Uyumlu Yaklasim: Eski ile yeni arasinda bir uyumun saglanmasi
amaciyla, ya eskisinin aynisinin kullanilarak (taklit edilerek) yeni tasarimlar yapilmasi,
ya da eskisi ile benzerlik gdsteren bigimlerin , yapisal elemanlarin, oranlarin ¢agdas
malzemeler kullanilarak tasarlanmasi yontemidir ve ii¢ sekilde ele alindigi tespit
edilmistir. Tarihsel bi¢imlerin taklidi (benzetme) yontemi, tarihsel bi¢imlerin

yorumlanmasi yontemi, etkisizlestirme (ndtrlestirme) yontemi
Karsit (Kontrast) / Zit Yaklasim: Tarihi ¢evre icinde, kendi tavrini ortaya koyarak,

cevreye bugiliniin ruhunu asilamak i¢in, 6l¢ii, oran, renk, bi¢cim, doku gibi tasarim

Ogeleri arasinda bilingli olarak saglanan dokusal zitlik olusturma yontemidir.
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Tarihi Cevrede Serbest Yaklasim: Tasarimda belirsizligi neden olan ve tasarimcilarin
kolaycilik olarak adlandirdigi, tarihi dokuda belirsizlige neden olan rastlantisal olarak
yap1 olusturma yontemidir.

e Birinci agamada Dokusal ve yapisal analizleri yapilan bolgede; yeni tasarimin
mimari tasarim Ol¢eginde hangi yaklagimla yapilacagr tasarimci tarafindan

belirlenmelidir.

¢) Beyoglu ve Demiréren AVM Ornegine iliskin Cikarimlar

e (Caligma alan1 olarak belirlenen Beyoglu Kentsel Sit Alani’nin da yapilan analizler
sonucunda yeni yapilagsmalarin; 6zellikle 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra dokusal

ve yapisal tahribata neden olan serbest yaklasimla yapildig: tespit edilmistir.

e (Calisma kapsaminda yapilan arastirmalar sonucunda Beyoglu’nun tarihsel gelisim
stireci igerisinde gerek sosyo-ekonomik gerekse kiiltiirel miras agisindan dnemli bir yere
sahip olan Istiklal Caddesi iizerindeki tarihi yapilarin yikilarak yeniden yapim tehdidi
altinda oldugu gozlemlenmis, tescilsiz parsellerin ise ¢ok kisa siirede yeniden yapim

asamasina getirildigi tespit edilmistir.

e Belirlenen parametreler ¢ergevesinde ¢alisma alaninda yapilan analizler sonucunda
alanda yeni yapim tasarim kararlarinda etkili olacak ve referans alinacak bir ¢ok tarihi

yapinin oldugu tespit edilmistir.

e Beyoglu Kentsel Sit Alani’nda yeni yap1 6rnegi olarak segilen Demiréren Avm.
Dokusal baglamda incelendiginde Istiklal caddesinde Odakule Is Merkezinden sonra
kiitlesi ile silueti bozan ikinci yap1 oldugu tespit edilmistir. Kentsel dokuda ki yerine

bakildiginda kentsel doluluk bosluk oraninin bozuldugu goriilmektedir.

e Demiréren Avm. Kiitlesel parametreler ¢ergevesinde incelendiginde, yiiksekligi ile
cevresindeki tarthi yapilar1 ezer nitelikte oldugu ve dokusal karakteri belirleyen
cikmalar, ¢ati, balkon, gibi yap1 elemanlariyla dokuyla uyum saglanamadigr tespit

edilmistir.

e Mimari yaklasim baglaminda Demirdren Avm. iislup taklidi olarak adlandirilan
benzetme yontemiyle yapilmis ¢’Replika’’ bir yapidir. Bu yontemle iiretilen yapilar,
tarthi dokuya eklemlenen bir yapimi yoksa yeni onarim gdrmiis eski bir yapimi oldugu

anlagilamaz. Oysa Demiréren Avm..’nin sasirtici kiitlesi ile bu ayrim net bir sekilde
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yapilabilmektedir. Tarihi dokuyu ezerek sadece kendi varligini 6n plana ¢ikaran bir

tislupta yapilmais bir yapidir.

e (Calisma alanmi igerisinde bulunan yeni yap1 Ornegi olarak secilen Demirdren
Avm’nin tasarimi ve yapim asamalar1 incelendiginde ortaya c¢ikan sonugta maddi

c¢ikarlarin koruma bilincinin Oniine gectigi goriilmektedir.

Oneriler;

. Ulkemizde tarihi dokuda yeni yapilasma &rneklerine bakilinca bunlarin ¢ok az bir
boliimiiniin basarili 6rnekler oldugu dikkati ¢ceker. Bunda mal sahibinden topluma,
mimardan planciya, yerel yonetimlerden koruma kurullarina kadar etkin olan kisilerin
sosyal ve kiiltiirel alt yapisi ile yetkinliginin 6nemi bilinmektedir. Dolayisiyla basarili
orneklerin cogalmasi i¢in sorumlularin gorevlerini en 1iyi sekilde yapmasi
gerekmektedir.

o Tarihi dokuda yeni yapilasma tarihi kentler icin deger olarak tanimlanan
stirekliligin onemli bir pargasidir. Bugiin olusan yapilasmanin gelecegin kiiltiir varliklar
olacagi da unutulmamalidir. Bu baglamda Tasarimci, yapacagi yeni yapinin “tarihi
kentsel dokularin evriminin en son katman1” oldugunun farkinda olmalidir.

o Tarihi kentlerde, plansiz yapilasmalar o yerin kimligine zarar verir. Tarihi bir
kent, kimligi ile bilinip tanindigindan, bu 6zelligini yitirmemelidir. Bu nedenle tarihi bir
kentte yapilacak dokusal ve yapisal miidahalelerin hangi sartlarda gerceklesmesi
gerektigini 1yi sorgulamak gerekir.

o Yeni tasarimin ¢agdas mimariyi yansitip, 6zgiinden kolayca ayirt edilebilir olmasi
cok 6nemlidir. Yeni ve farkli olmak adina tarihi yapiy1 ya da dokuyu tamamen goz ardi
eden, ezen ya da yalnizlagtiran yapilasmalar yapilmamalidir.

o Tarihi dokuda yeni yapilagsma konusunun her ne kadar yasalar veya evrensel
kararlar ya da iilkemizde oldugu gibi Kentsel Tasarim Rehberi veya Koruma Amagh
Imar Planlariyla sinirlandirilmak istenir. Ancak bu konu, mimarin yetenek, bilgi
birikimi, gorsel hafiza, deneyim ve hayal giiciiyle ilintili olmakla birlikte uygulaticilarin
da etkin rol oynadigi bilinmelidir.

. Uluslararas1 antlasma ve sozlesmelerde tarihi dokuda yapilacak miidahalelerde
“her donemin kentsel ve mimari yapisinin kendi donem &zelliklerini yansitmasi

gerekliligi®’ tavsiye edilmis taklit olusumlara ¢’ biiylik felaketler ve toplumda yarattig
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psikolojik etkiler gibi ¢ok 6zel durumlar’® disinda kesinlikle karsi olundugu
belirtilmistir. Bu baglamda, Tarihi dokuda yeni yap1 tasariminda mimarin tercih edecegi
yontemi belirlemesi agisindan dikkat edilmesi gereken parametrelerin belirlenmesinde
fayda vardir. Bu parametreler ¢ercevesinde; gerekli ¢cevre analizlerinin yapilmasi, tarihi
cevrenin bir tasarim verisi olarak kabul edilip, yapilan tercihlerin her zaman tarihi

gevreye saygi ¢ercevesinde yapilmasi gerekmektedir.
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