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OZET

19. YUZYIL OSMANLI BASININDAKI BELAGAT TARTISMALARI
ISIGINDA EDEBIYATIN DONUSUMU

Dilek, Esra Derya
Yiiksek Lisans, Tiirk Edebiyati Boliimii
Tez Yoneticisi: Dr. Mehmet Kalpakh

Aralik 2013

Bu ¢aligmada 19. yiizyilin son ¢eyregindeki Osmanli basininda meydana
gelen belagat tartismalari, edebiyat kavraminin degisim ve doniisiimii baglaminda
incelenmektedir. Tiirk edebiyatinda belagat iizerine yapilan calismalar kelimenin
edebiyatla iligkisinden ¢ok dille olan bagina agirlik vermistir. Belagatin edebiyatla
iligkisi dil ve alfabe miinakasalar1 iginde arka plana itilmistir. Oysa Arapga'dan
bagimsiz, kendine 6zgii, "milli" bir belagat arayis1 edebiyatla yiizlesmeyi gerektirir.
Bu yiizlesme ise hem eski hem de yeni edebiyatladir. Osmanli'nin gelisme i¢in
degisim fikriyle 18. ylizyildan itibaren Bati'ya yonelmesi, sonraki ytlizyilda edebi
alanda yeni fikirler ve tiirler dogurmustur. Bu yeni fikirlerden biri Osmanl
belagatinin Arap belagatinden ayri olmasi gerekliligidir. Bu yeni goriis, karsisinda
gelenegin dilini ve edebiyatini bulmus ve ortaya ¢ikan ¢atismada belagat, icinde
barindirdig1 dilden siyrilarak yeni bir edebiyat anlayigina kaynaklik etmistir. Bu
baglamda, belagat tartigmalarinin edebi miinakasalardaki yeri tartismaya agilacaktir.

Tezin amaci dogrultusunda ilk boliim belagatin tarihgesi, belagat-edebiyat
iliskisi ve Tiirk edebiyatinda belagatten olusurken ikinci bolim Terciimdan-1 Hakikat,
Ceride-i Havadis, Vakit ve Tarik gazetelerinden toplanan yazilarin edebiyatin
degisim ve doniisiimiiyle iliskisi ¢ercevesinde tasnifi ve incelenmesinden meydana
gelmektedir. Tezin sonug boliimiinde ise yenilesme devri Tiirk edebiyatindaki edebi
miinakagalar baglaminda belagat tartigmalarinin yeri ve 6nemi tartigilacaktir.

anahtar sozciikler: belagat, edebiyat, dil, tartisma
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ABSTRACT

IN THE LIGHT OF RHETORICAL ARGUMENTATIONS IN THE 19"
CENTURY OTTOMAN PRESS: TRANSFORMATION OF LITERATURE

Dilek, Esra Derya
MA, Department of Turkish Literature
Supervisor: Dr. Mehmet Kalpakh

December 2013

This study is an attempt to analyse the rhetorical argumentation style in the
last quarter of the 19" century with consideration to influences on the literary style of
the period. Studies on rhetoric more often than not have focused on langauge-related
aspects, while the link between rhetoric and literature has been disregarded.
Consequently, rhetoric as a literary discourse has been limited to discussions on
language and alphabet. The formation of an authentic national rhetoric is influenced
by both old and new literary traditions. The encounter with the West from the 18th
century not only caused social change but also brought changes to the literary
tradition. One such change was the idea of separating Ottoman rhetoric from its
Arabic counterpart. In this manner, rhetoric came to embody a new literary style by
eliminating previous lingual and literary discourses. Thus, the significance of
discussions on rhetoric in literary circles is the main focus of this study.

In the first section of this study, the history of Ottoman rhetoric, the
relationship between rhetoric and literature, and finally, the rhetoric of Ottoman
literature are examined. The second chapter focuses on particular periodicals, namely
Terciiman-i Hakikat, Ceride-i Havddis, Vakit and Tarik. An analysis is undertaken of
certain literary stylistic changes featured in these periodicals. The last section of this
study examines the reformation period and its impact on Ottoman literature and
literary discussions.

Keywords: rhetoric, literature, language, argumentation
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GIRIS

Bu tezin konu edindigi ve edebiyat kavraminin degisimi/doniigiimii
baglaminda ele alinacak olan 19. yiizy1l Osmanli basinindaki "belagat tartigmalar1”,
oncelikle tarihsel donem bakimindan 6nem tasimaktadir. Nitekim Tanzimat olarak
anilan bu donem, 18. yiizyilin baglarindan beri Batiya yonelimlerin bir sonucu olarak
Osmanli diisiince ve egitim-kiiltiir hayatinda koklii degisim ve doniisiimler yaganan
bir devredir. Osmanli'nin bu evrede tanistig1 gazete tiiriinii ana kaynak olarak
se¢cmemiz ¢alismamizin ikinci 6nemli 6zelligidir. Tezin amaci Osmanli'nin 19.
ylizyilin son ¢eyreginde dil sorunlar1 yoriingesinde gelisen belagat tartigmalarinin
edebi yoniinii, "belagat" ve "edebiyat" kavramlarinin degisim ve doniisiimii
cergevesinde ortaya koymaktir. Bu baglamda gazetenin islevi bizzat tiiriin kendisinde
ve yeniliginde yatmaktadir. Osmanlidaki aydin/edebi ¢evrenin, 6rnek aldigi Bati
diinyasindaki fikirlerin Osmanli dili ve edebiyatina etkisi ve aldigi tepki ile gelenek-
yenilik ¢atigmasi, halka agik yeni bir mecrada yani gazetede sekillenmektedir.

19. yilizyilin son ¢eyreginde gazete siitunlarinda Osmanlt aydin ve
yazarlarindan bagka miiderris, 6grenci ve halktan birtakim kimselerin de katilimiyla
genisleyen bir yaz silsilesi goriiliir. Bu yazilarda tartisma konusu "belagat";
"belagat" ise Osmanli'nin dili, edebiyati, dini, kiiltiiriidiir. Gazeteyle yeni tanisan bir
toplumda elbette bu tartismalarin, batili anlamda "edebi elestiri" tiiriine ya da
belagatin, edebi olarak Batili "retorik"e karsilik gelmedigi ortadadir. Fakat yakin

gecmise kadar edebiyatin, yalnizca siirden ibaret sayildigi bir toplumda eski ve



yeninin "tenkit"leriyle degisip doniismesi, hem egitim-kiiltiir hayati hem de edebi
ortama etkisi bakimindan énemlidir.

Bu ¢alismanin amaci Osmanli-Tiirk matbuat tarihinde, diislince ve egitim-
kiiltiir hayatin1 derinden etkileyerek koklii degisimlere taniklik eden bir doneme,
edebiyatin degisimi/donilisiimii baglaminda, ilk elden kaynaklar araciligryla 11k
tutmaktir. Bu noktada simdiye kadar daha ¢ok dil ve alfabe miinakasalar1 etrafinda
degerlendirilen "belagat tartigmalari"nin edebi tarafi tartismaya agilacak, Tiirk
edebiyat1 tarihinde doneminin edebi miinakasalarindaki yeri degerlendirilecektir.

Basta Sinasi, Ziya Pasa, Namik Kemal olmak iizere Tanzimat'in birinci
kusagi olarak degerlendirilen edebiyat¢ilar Tanzimat doneminin ruhunu olusturan
elestiriyi(tenkidi) edebiyata kazandirmak i¢in Bati'da tanidiklar1 gazeteyi iyi bir
vasita olarak gormiislerdir. Ayn1 zamanda gazeteci, fikir adami, politikact, "hatta
devrimci" olan bu edebiyatcilarin gazete araciligiyla siyasi, sosyal ve fikri konulara
bagli 6ne siirdiigii yeni nesir tarzi1 zamanla Recaizade Mahmut Ekrem, Ahmet Mithat
Efendi, Abdiilhak Hamit'te edebi bir kimlik kazanarak farkli kollar halinde sonraki
nesillere aktarilmistir.

Ayni ¢izgide edebiyatta kazanilan bir baska deger ise Batili sistemde egitimin
geregi olarak ortaya ¢ikan ve edebiyat nazariyatini gelistiren belagat (edebiyat)
kitaplaridir. Iste tam da bu noktada edebiyatla tenkit kesismekte ve "belagat
tartismalar1”, Osmanli'nin edebi degisim ve doniisiimlerini yansitmada, donemin en
islevsel araci olan gazetede kendine yer bulmaktadir. Edebiyatcilar, politikacilar,
ogretmenler, 0grenciler, hukukgular, cami hocalar1 ve halk gazete siitunlarinda
giristikleri bu tartigsmalarda, eski ve yeni ¢atisir; ¢okiiste bir tiir ¢ikis noktas: olarak
goriilen yenilik ve degisimin gelenekle ¢atismasi, dilden baslayan arayislarin, yeni

bir edebi anlayisa doniismesine firsat verir. Osmanlinin kimlik arayislarina gazete



eliyle saglanan bu diisiinsel ve kiiltiirel ortamin baslica odaklari ise dilde ve
edebiyatta 6zgiinliik olur.

Bu tezde Tiirk edebiyati tarihinde sosyal ve edebi elestirinin ilk halkalari
sayilabilecek bir doneme, birincil kaynaklar olan gazetelerden hareketle 151k tutmak
amaglanmaktadir. Boylelikle daha dnce yapilmis ¢alismalardan farkli ve onlara katk1
olarak herhangi bir sahis ya da kitap ismi 6n plana ¢ikarilmaksizin "belagat
tartismalari"na biitlinciil bir yaklasimla degisip donlismekte olan edebiyatin dil
tartismalar1 i¢inde kaybolmus yiizii 6n plana ¢ikarilmaya ¢aligilacaktir.

Tezin amaci dogrultusunda ilk boliim belagatin ortaya ¢ikisi ve tarihgesi,
belagat-edebiyat iliskisi ve Tiirk edebiyatinda belagatten olusurken, ikinci boliim
Terciiman-1 Hakikat, Ceride-i Havddis, Vakit ve Tarik gazetelerinden toplanan
yazilarin edebiyatin degisim ve doniisiimiiyle iliskisi ¢er¢evesinde
siniflandirilmasina ve yenilesme devri Tiirk edebiyatindaki belli bagh edebi
miinakagalarla birlikte degerlendirilmesine ayrilmistir. Tezin sonug kisminda ise
ikinci boliimdeki degerlendirmelerden elde edilen verilerle, "belagat tartigmalarinin”

edebi yonii yeniden yorumlanacaktir.



BIiRINCi BOLUM

BELAGAT ILMi ve BELAGATIN EDEBIYATLA ILISKiSI

1. Belagat Ilminin Tarihcesi

Belagat, ortak Islami kiiltiirde edebiyat anlayisinin kuramsal tarafini veren,
onun kurallariyla estetik yapisini ortaya koyan, gelenek yoniiniin agir bastigi bir
bilim sahasidir (Sarag 346). O halde belagati geleneksel edebiyat teorileri i¢inde
diistinmek yanlis olmayacaktir. Fakat unutmamak gerekir ki belagatin 6grenilen ve
ogretilen, yontemi ve kurallari belirlenmis bir disiplin yani ilim haline gelmesi,
belagatin ortaya ¢ikisindan ¢ok sonradir.

Edebiyat kurallar1 ve edebi sanatlarla ilgili meani, beyan ve bedii i¢gine alan
ilim dal1 olarak tanimlanan belagat, sozliikte "s6ziin fasih ve agik se¢ik olmasi1"
anlaminda mastardir. Terim olarak ise biri "meleke", digeri "ilim" olmak {izere iki
anlamda yer almaktadir. Bat1 dillerinde meleke anlaminda belagata karsilik
"¢lequence", ilim anlaminda da "rhétorique" kelimeleri kullanilmaktadir. Meleke
olarak belagat bir fikrin sozlii veya yazili olarak yerinde, yeterince ve zamaninda
ifade edilmesidir. Belagat insanda dogustan var olan bir melekedir. Dolayistyla
belagat, heniiz ilim haline gelmeden 6nce meleke olarak sair, yazar ve hatiplerde

hatta halkin dilinde vardi. Bu sebeple sonralar1 birer belagat terimi kabul edilecek



tesbih, mecaz, istiare, takdim, tehir, cinas, mutabakat vb. edebi sanatlar her dil ve
kiiltiirde daima kullanilmastr.

Ibnii'l-Mukaffa'dan (6. 142/759) baslayarak Cahiz (6. 255/869), Kudame b.
Ca'fer (6. 337/948) ve Rummani'ye (6. 384/994) gelinceye kadar belagat, insanin
dogustan sahip oldugu kabiliyet ve sanata olan yatkinligi seklinde anlasilmistir (Kilig
381).

[lim olarak ise diizgiin ve yerinde s6z sdyleme usul ve kaidelerini inceleyen
belagat, meani, beyan ve bedii olmak {izere ii¢ fenne ayrilir. Bunlardan ilm-i meani
farkli climle sekillerinden ve bunlarin yerlerine gore kullanimlarindan bahseder;
amaci, soziin yerinde ve duruma uygun sdylenmesini saglayan kurallarin tespitidir.
[Im-i beyan, anlatim yollarin1 konu edinir; amact, bir soziin farkli yollardan en agik
sekilde ifadesidir. [Im-i bedii ise durumun geregine uygun ve acik olan sozii, s6z ve
anlam sanatlariyla giizellestirme yollarindan bahsetmektedir.

Belagat, Arap dili ve edebiyatiyla ilgili ilimler i¢inde bagimsizligina en geg
kavusanidir olarak gegmektedir. Ciinkii Kuran-1 Kerim'in icazini (az sozle ¢ok sey
anlatan) anlamak i¢in miisliiman milletlerin ve ¢esitli nesillerin uzunca bir siire bu
konu tizerinde ¢alisip belagatin ilkelerini, metot ve terminolojisini ortaya
koymalarini beklemek gerekiyordu. Ancak bu tarihi siiregten sonra belagat bagimsiz
bir ilim olabilmistir.

Arap edebiyatinda belagat ¢alismalar1 6nce edebi tenkit seklinde baglamis,
Islami dénemde ise hem Kur'an-1 Kerim'in icazi, hem de edebi tenkit sebebiyle bu
faaliyet daha hizli bir sekilde devam etmistir. Edebi tenkit ve Kuran-1 Kerim'e hizmet
maksadiyla yapilan cesitli galigmalardan belagatle ilgili olanlar dort donemde

incelenmektedir.



Birinci donem Kuran-1 Kerim'in indirilisinden yaklasik IV. (X.) yiizy1l
sonlarina kadar devam eden donemdir. Bu donemdeki belagat ¢alismalari dil ve
edebiyat, tefsir, edebi tenkit ve kelam ilimleriyle karisik bir sekilde ele alinmis, fakat
esas hedef Kuran-1 Kerim'i layikiyla anlamak olmustur. Baslangigta Araplar'in
onemli bir kism1 Kur'an'in fesahat ve belagatini anlayabiliyorlardi; fakat yeni yetisen
nesillerin 6zellikle de Arap olmayan miisliiman toplumlarin onu anlayabilmeleri i¢in
cesitli caligmalar baglatilmisti. Bu ¢aligmalarin sonuglart ancak V. (XI.) yiizyildan
sonra ortaya konan eserlerde elde edilmeye baslanmis ve boylece belagat bagimsiz
bir ilim haline gelmistir.

Islamiyet'in ortaya ¢ikisindan kisa bir siire dnce sifahi olarak gériilen edebi
tenkit, Abbasiler'in ilk asrindan itibaren medeni ve fikri ilerlemeyle birlikte yazili
olarak gelismeye basladi. Belagat ¢calismalarinin bu ilk donemindeki edebi tenkitle
ilgili eserler genelde edebi tenkidin esaslarini tespite calistilar (Kilig 382).

Ikinci dénem IV. (X.) yiizy1l sonlarindan VIII. (XIV.) yiizy1l sonlarina kadar
devam eder; belagatin miistakil bir ilim halinde tesekkiil etmeye ve terimlerinin
belirmeye basladigi bu donemde yazilan eserlerde belagat konulari1 6n plana
cikmaktadir. Belagat tarihinin en biiyiik nazariyat¢ilarindan biri olan Abdiilkahir el-
Ciircani'nin Deldilii'l-icaz ve Esrarii'l-Beldga adli kitaplart bu donemin en meshur
eserleridir. Bu donemin sonlarina dogru yazilan eserler tamamen belagat agirlikli
olup giderek bu ilim beyan, meani ve bedi'den ibaret olan klasik seklini almistir.
Donemin diger 6nemli isim ve eserleri arasinda Osmanli-Tiirk edebiyatinda belagat
tartismalarinda da yazarlarin gonderme yaptiklari Fahreddin er-Razi (6. 606/1209),
Sekkaki (6. 626/1229) ile Miftahu'l-uliim'n anilmalidir.

Ucgiincii dénem VIII. (XIV.) yiizy1l ortalarmdan XIII. (XIX.) yiizy1l sonlarina

kadar devam eden bu uzun dénemde diger bir¢ok ilim dalinda oldugu gibi belagat



ilimlerinde de bir duraklama baslamis, belagat adina yapilan ¢alismalar, Sekkaki'nin
Miftahu'l-uliim"unun {iglinct boliimiinden faydalanarak Hatib el-Kazvini tarafindan
Telhisii'l-Miftah adiyla diizenlenen kitap lizerine yazilan serh, hasiye ve talikatlar
seklinde olmustur. Artik Islam diinyasinda miistakil eserler yerine gesitli ilimlerde
mantiki birtakim tarif, tasnif ve degerlendirmelerle yetinilmis, belagate dair
caligsmalarda da bu durum agik bir sekilde kendini gostermistir. Bu donemde kaleme
alinan serh ve hasiyelerde dikkati ¢eken bir baska 6zellik de eserin konusu ne olursa
olsun miiellifin kendi ihtisastyla ilgili terim veya deyimlere biiyiik 6l¢iide yer
vermesidir.

Yukarida bazilarindan bahsedildigi iizere belagat iliminde 6nde gelen kimse
ve eserlerinden Kazvini ve Telhisii'l-Miftdh™1, Teftazani (5. 792/1390) ve Mutavvel
adli serhi, Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413) ve Havasi's-Seyyid ale'l-
Mutavvel'inin yine Osmanli-Tiirk edebiyatindaki belagat tartismalarinda da yer
aldigin belirtelim. Bu dénemde serh ve hasiye seklinde gergeklestirilen bu
caligmalar Islam diinyasinda edebi ve ilmi anlayisin ince tahlil ve tenkitleriyle
doludur. Dolayistyla bu miielliflerin tamamen orijinaliteden yoksun olduklari
sOylenemez.

Dordiincii ve son donem XIII. (XIX.) yiizy1l sonlarindan giliniimiize kadar
gelen, Islam diinyasiin Avrupa ile temasa gegmesinden sonra birtakim yenilik
arayislarinin basladigi donemdir. Dolayisiyla bu donemde yetisen belagatcileri, diger
birgok ilim dalinda oldugu gibi, klasik tarz belagat ¢caligmalarinit devam ettirenlerle
onlara modern bir yon/yiiz vermek isteyenler olmak iizere iki grupta ele almak

miinkiindiir. XX. ylizy1l belagatgilerinin 6zelligi, daha dnceki donemlerde yazilip bu

" Bu kitap belagat ilmini biitiin kisimlariyla birlikte ilk defa sistemlestiren Sirdceddin
Sekkaki(6. 626/1229)'nin Miftdhii'l-uliim adli eserinin kisaltilmis halidir (bkz. Kaya Bilgegil,
s.23)



donemin baglarinda nesredilen metin, serh ve hasiyelerden faydalanarak konuyu
kendi diistincelerine gore ifade etme yoluna bagvurmalaridir.

Belagate modern bir yon/yliz vermek isteyenler genellikle Bat1 edebiyatini
okumus, incelemis ve bu edebiyattaki gelismelerin etkisinde kalmis kimselerdir.
Bunlar belagatin edebi tenkitle i¢ ige olmasi ve Bati'daki gibi estetik caligmalardan

faydalanilmasi gerektigini savunmuslardir.

2. Belagat-Edebiyat Iliskisi

Belagatin Arapca ve Arap kiiltiirii dairesinde ortaya ¢iktigini; kaynagi, temel
konusu ve ana malzemesinin Kuran-1 Kerim ve dogus sebebinin 6ncelikle Kur'an'in
manasini ve takdim &zelliklerini incelemek oldugunu "Belagat {lminin Tarihcesi"
baslig1 altinda gordiik. Osmanli'da sosyal ve siyasal yapidan edebi iiriinlere kadar her
alanda Kuran-1 Kerim'in dinsel kutsalliginin kabuliinden yaninda, Arap dili ve
kiiltiirtine de ytice ve kutsal bir anlam yiiklenegeldigi bilinmektedir. Kiiltiirel
degerlerin temelinde var olan bu din ve dil 6gelerinin i¢ine edebiyat da rahatlikla
katilabilir. Bugiin Tiirk edebiyati kutsal kitap dolayisiyla olusan Arapga ve Arap
kiiltiirtiniin bu etkisinden kurtulmus ve edebilik artik evrensel dlgiitlerle
degerlendirilir olmustur.

Bu degisim ve gelisimin ilk belirtilerini "tenkid" sézciigiiniin yazin
diinyamiza girdigi donemde yani Tanzimat'la birlikte gorebiliriz. Glinlimiizde
kullanilan anlamiyla olmasa da "elestiri", Tanzimat doneminin kilit sdzciiklerinin
basinda gelir. Bu donemde 6z"elestiri"nin Osmanli aydinlar1 i¢in Bat1 kaynakli
teknik cergevede genigleyen bir mesele haline geldigi soylenebilir.

Egitim alaninda yapilan koklii degisimlerle basta dil olmak iizere edebiyat ve

kiiltiir etrafinda sekillenen "belagat tartismalari"nda "tenkid"in bu donemdeki yerini



degerlendirmeye ¢alisacak, bu miinakasalarin edebi boyutunu tartismaya acacagiz.
Bu baglamda "belagat"in edebiyat ve tenkitle iliskisi onem kazanmaktadir.

Osmanli Tanzimat'a kadar "tenkid" etmemis, "serh" etmistir. Hilmi Ucan'in
deyisiyle Osmanli'da bu zamana kadar "sarih (=serh eden, agiklayan) var, miinekkit
(=tenkit eden, elestiren) yok (23). Elestiri de "tenkid" s6zciigilinilin karsilig1 olarak
dilimize yerlesen bir sozciik. Elestiri, "sanatsal veya yazinsal bir eserin yanlislarini
veya Ustiin niteliklerini ayirt etme amacinda olan yazi1" anlaminda kullanilan
Fransizca "critique"(kritik) s6zciigiiniin karsilig1 olarak dilimize girmis. Yani
"elestiri" kavrami aslinda yazinsal bir iiriiniin iyi yanlarin1 géstermek anlamini da
igeriyor. Fakat "tenkit" bunu karsilayamamuis ¢linkii sadece "muaheze" yani "olumsuz
yorum yapmak, yermek" anlamlarinda kullanilmistir. Bilge Ercilasun da Servet-i
Fiinun'da Edebi Tenkit adl1 ¢alismasinda Tanzimat yazarlarinin "critique" kavrami
icin "muhakeme" ve "muaheze" sozciiklerini kullandiklarini séyler (9).

Tanzimat'la yazin diinyamiza giren "tenkid"den sonra ikinci hedef kelimemiz
yine ayn1 yiizyilda yaygin olarak kullanilmaya baslanan "edebiyat"tir. Edebiyat
Sanati adl1 kitabinda bundan 6nce "edebiyat" kelimesi yerine "belagat"in
kullanilmakta oldugunu belirten Mehmet Onal, sozlerini Kaya Bilgegil'den yaptig1 su
alintiyla destekler (18): belagat kelimesi, "sanayi-i ulviye, sanayi-i nazike, fiinlin-1
bedia gibi tiirlii adlar degistiren, bazan da bu adlarin birkagi ile birlikte anilan giizel
sanatlarin bir kolu" olarak bilinirdi ve "edebiyat" kelimesini karsilardi. O halde
belagatin tartisildig1 metinlerde edebiyatin tartisildigini 6n gérmek yanlis
olmayacaktir. Basta belagate ait olan alt basliklar1 ise edebiyat i¢indeki meani, beyan
ve bedii seklinde doniistiirebiliriz.

"Belagat, Islam kiiltiiriinde edebiyat nazariyatinin edebi degeri arayan

disiplinidir"(56), diyor Mehmet Onal ve Bati ile karsilastiktan sonra, oradan alinan



retorik bilgilerin de Tiirk edebiyatindaki bilgilerle karistigini belirterek uzunca bir

paragrafla belagatin edebiyatla, edebl metinle olan bagina agiklik getiriyor:
Belagat, edebl metne ait biitiin meseleleri inceler. Teknik, metot ve
terminolojiye ait problemler ile muhteviyati ve miinderecati kapsayan
bilgiler belagatin sinir1 i¢ine girer. Belagat ile komsu disiplin olan
nazariyat, 1stilah agisindan geleneksel degerleri ¢agristirdigi i¢in daha
cok eski kaynaklar1 yorumlamakta kullanilir. [....] Nazariyat kelimesi
kiiltiir tastyiciliginda ¢ok tesirli bir lafizdir; birikimi belagate acar.
Gecgmis ile kopriiler kurup, ferdi ve i¢timai suuru gelecege hazirlar.
(56)

Buna gore, belagat tartismalarini incelerken géz oniinde bulundurulmasi
gereken bir disiplin daha, "nazariyat"(teori) ortaya ¢ikiyor. Edebiyatin neden, nasil,
ni¢inlerine cevap arayan; uygulanacak oOl¢iitlerini arastiran, kisaca, edebi yaratma ve
edebi deger ile metot meselesini ele alan bilgi alanina edebiyat teorisi denir (Tural,
Zamamn Elinden Tutmak, 20). Tiirk¢e'de "edebiyat nazariyati"n1 karsilayan terimler
arasinda ise teori, kuram, akim, edebfi bilgiler, belagat, retorik, edebi elestiri, kritik,
tenkid... sayilmaktadir.

Edebiyat, diger bir sozciikle belagat, tarihsel gelisim siireci i¢inde ve
geleneksel sira ile ahlaki bir anlam tagir; Kur'an-1 Kerim'i ve hadisleri tefsir
teknigidir; dile ait ilimler demektir; gilizel yazma sanat1 ve onun dgretimidir; edebi
yazilarin hepsini i¢ine alan bir daldir; herhangi bir konu ile ilgili yayimnlarin hepsidir;
lizumsuzca sozii uzatmak, ifadede tasannua diismek demektir (Bilgegil 19). 19.
ylizyilin son ¢eyregindeki gazetelerde yer alan, belagatin tartisildig1 yazilar iginde
tezimizi ilgilendiren tanimlamalar ise ilk ikisini de kapsamakla birlikte agirlikli

olarak "dile ait ilimler" ile "glizel yazma sanat1 ve onun dgretimi"dir. Donemlere ait
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edebi metin incelemelerinde iislubun belirleyiciligi gdz dniinde bulunduruldugunda
dile ait ilimlerin belagat ve edebiyat acisindan dnemi daha anlamli hale gelir. Giirsel
Aytac¢'in, yazini "edebiyat" katina yiikselteni, bigim-iislup-igerik uyumu ve tislup
incelemesi olarak vermesi (115) bu durumu desteklemektedir.

Diger yandan sundugu bilgiler ¢ercevesinde metin ¢dziimlemeleri, bunun bir
sonraki adimini olusturan yorumlama ve bu dogrultuda yapilan edebi elestiriye
kaynak olusturmasiyla belagat ilmi edebi elestirinin bazi esaslarinin tespitidir olarak
da degerlendirilmektedir (Aydogan)

Sanati giizelin, bilimi gercegin arayicisi saymak, artik tartisiliyor. Sanatginin
kisisel tercihlerinin yaninda, gerek milli kiiltiir i¢cinde kaliplasan ve gerekse evrensel
Olciileri ihtiva eden her tiirlii arayis, edebiyat sanati i¢in kaginilmaz bir ihtiyagtir.
Edebi eserin neyi, ni¢in aradigi ve anlattig1 onemlidir ama nasil anlattigi, hepsinden
daha 6nemlidir (Onal 40). Oyleyse belagatin edebi olan1 arastirmada sundugu
oOlciitlerle deger kazandig1 bir kez daha vurgulanmis olur.

"Edebiyat"in ilk defa bir kitabin baglig1 olarak kullanildig1 (Talim-i Edebiyat)
ve terimlesmeye basladig1 19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren, belagat yerini
edebiyata birakacaktir. Bu degisim ve doniisiimiin belagat tartigmalar1 i¢inde takip
ediliyor olusu belagatle edebiyatin siki iliskisine somut bir 6rnek olusturacaktir.
Fakat Tiirkge belagat kitaplarinin yerini edebiyat kitaplarina birakmasi i¢in heniiz

¢ok erkendir.

3. Tiirk Edebiyatinda Belagat
19. yilizyilin son ¢eyreginde Osmanli basinindaki belagat tartigmalarinin
Arap belagatinin gelisim siirecinde son donemiyle paralel olarak sekillendigi

sOylenebilir.
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Arap alimleri tarafindan zaman igerisinde ¢esitli evrelerden gegerek
sekillendirilen belagat ilmi, Miisliiman olmalar1 sebebiyle Arapgay1 din lisan1 say1p
ogrenen milletler igin de gecerli olmustur. Iran sairlerine bakildiginda 6zellikle yeni
edebiyatin dogdugu siralarda Arap edebiyatindaki belagat kaidelerini taklit etmekle
yetindikleri goriiliir. Iran edebiyatina gecen bircok Arapga kelime de bu taklidi
kolaylastirmistir (Yazici 383).

Tiirk edebiyat1 i¢cin de durum bundan farkli degildir. Miisliiman Tiirkler,
Kur'an'in dili oldugu i¢in "din lisan1" olarak gordiikleri Arapgayi ilim dili olarak da
kabul edip ¢ok iyi 6grenmis ve belagati Arapga olarak yaziya gecirmislerdir. Bu
sebeple Biiyiik Selguklular ve Anadolu Selguklular1 devrinde bu konuda Tiirkge
yazilmis bir kitaptan s6z etmek miimkiin olmamaktadir (Yetis 384).

Tiirkler, belagat eserlerine, edebi agidan kendilerine 6rnek aldiklari,
lisanlarin1 "edebiyat lisam" olarak kabul ettikleri Iranlilar yoluyla da ulasmislardir:
"[...] Arapcadan direkt istifade ettikleri gibi, kendilerinden 6nce Miisliiman olan
Farslardan da istifa ettikleri inkar edilemez. Medreselerin Islam milletlerine ait ortak
kiiltiir kuruluslart oldugu goz 6niine alinirsa, Anadolu Belagat Caligsmalariin da bu
ortaklik iginde sekil aldig1 goriiliir" (Hacimiiftiioglu 121). Ozellikle medreselerde
okutulan bu Arapc¢a kaynaklara yine Arapga olarak serhler, hasiyeler yazilmis;
sonralar1 Tiirk¢eye terciime edilmisler ancak bu terciimelere ragmen Tiirkler asirlarca
belagat konusundaki kitaplar1 Arapga asillarindan okumuslardir.

René Wellek'in "tipki bir dnceki ve bir sonraki yilizyillar gibi elestiri cag1"
(27) dedigi on dokuzuncu yiizyila gelindiginde Tanzimatla birlikte sosyal ve siyasi
hayattaki kirilmalarin ilm1 ve edebi agidan da yagsandig1 goriiliir. Batili anlamda yeni
mekteplerin acilmasi ve bunlarin ders programlarina belagatin de alinmasi bu konuda

yeni arayiglart dogurmustur. Artik bu okullardaki 6grenciler belagati aslindan
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okuyacak kadar Arapca bilmiyorlardi. Bunun i¢in Tiirk¢e belagat kitabi telifinde bir
artis goriilmistiir. Baska bir deyisle Arap¢anin Tiirkler tarafindan din ve bilim lisani
olarak kabul edilip 6grenilmesine verilen 6nem belagat ilminin Arapca eserlerden
veya bu eserlere bagli kalinarak yapilan serh, hasiye ve taliklerden okutulmasini
kolaylastirmistir. Ancak Tanzimat’la birlikte Osmanli devletinde baslayan Bati'ya
yonelme, Bati'nin 6rnek alindig1 okullarin agilmasina ve ortak Islam kiiltiiriiniin
egitim kurumlar1 olan medreselerdeki 6grencilerin aksine, Arapca ve Farscay1 iyi
bilmeyen 6grencilerin yetismesine yol agmis, bu durum da klasik veya Batili
anlamda yazilan bir¢ok Tiirkce belagat telifini beraberinde getirmistir.

19. yilizyilin son ¢eyreginde Tanzimat doneminin modern tarzdaki
okullarinda miifredat geregi okutulmasi gereken belagat derslerindeki ihtiyaci
kargilamak tiizere telif edilen bu eserler "klasik anlayista belagatin tam kadrosunu
verenler" ve "klasik anlayis yaninda Bati'nin retorik ¢alismalarindan da ilham
alanlar" seklinde iki gruba ayrilabilir: Ik grupta Ahmet Hamdi’nin 1293/1876°da
kaleme aldig1 "Belagat-1 Lisan-1 Osmani, Mihalicli Mustafa Efendi’nin
1297/1880°de yazdig1 Ziibdetii'l-Beydn Hac1 Ibrahim Efendi’nin 1298/1881°de
nesrettigi Hadikatii'l-Beyan Ahmed Cevdet Pagsa’nin 1299/1882’de yayinladigi
Belagat-1 Osmdniyye ve Abdurrahman Siireyya’nin 1303/1886°da telif ettigi
Mizdanii'l-Beldga adli eserler sayilabilir.

Ikinci grupta yazilan eserlere de Siileyman Pasa’nin 2 cilt halinde 1288-1289/1871-
1872°de nesrettigi Mebdni'l-Ingd ve Recaizade Mahmud Ekrem’in 1299/1882°de
yayinladig1 Ta'lim-i Edebiyat 6rnek olarak verilebilir.

Yukarida 6rnek olarak verilen Tiirkge belagat kitaplar1 ve yazarlarindan
calismamiz kapsaminda, Beldgat-1 Osmaniyye isimli eseriyle belagat

miinakagalarinin baglamasina sebep olan Ahmet Cevdet Pasa; Hadikatii'l-Beydn'in ve
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tartigma ayrintilarinda gorecegimiz lizere konuyla ilgili yazdig1 diger kitaplariyla
miinakasalarin basrollerinden olan Hac1 Ibrahim Efendi; miistakil eserlerinden ¢ok
makaleleriyle miinakasaya yon veren Abdurrahman Siireyya ve tartigmalara farkli bir
boyut katan eseri Ta'lim-i Edebiydt'la Recaizade Mahmut Ekrem ayrica 6nem
kazanmaktadir.

Tiirk edebiyatinda belagat baslig altinda sayilabilecek ve yukarida ismi
gecmeyen bircok kitap vardir. Ancak inceleme alanimizi 19. ylizyilin son ¢eyregi -
ozellikle 1882-1886 yillari-, kaynak olarak da belagat tartismalarina yer veren gazete
yazilari ¢ergevesinde belirledigimiz i¢in bu ¢ergevenin diginda kalan diger kitaplar
hakkinda ayrintili bilgi i¢in farkli kaynaklara bakilabilir. Bagta Kazim Yetis'in
belagat, edebiyat nazariyati ve retorik hakkinda on dokuzuncu yiizy1l kaynaklarini
genis olarak ele aldig1 yazilarina, daha 6zel baglamda da bahsi gecen kitaplar
hakkinda yazilmis tezler arastirmacilara yardimci olacaktir.

Tezime kaynaklik eden gazete yazilarinin tasnif ve incelemesinden olugan
ikinci boliime gegmeden Once bu yazilardaki Tiirkge belagat eserlerine kisaca
deginmek gerekir. Daha once belirtildigi tizere Terciimdn-1 Hakikat, Ceride-i
Havddis, Vakit ve Tarik gazetelerini temel kaynak kabul ettim. Ciinkii bugiine kadar
Tiirk edebiyatinda "belagat tartismalari/miinakasalar1" adiyla degerlendirilegelmis
yazilarin biiyiik ¢ogunlugu bu gazetelerde yayinlanmis olup tartisma/miinakasalara
katilanlar bu gazetelerin yazarlar1 ve okurlaridir.

Ali Emiri'nin toplayarak bir koleksiyon haline getirdigi bu gazete yazilarinda,
Tanzimat'la birlikte baslayan ve sosyal hayatta gittikge yayginlagan "eski-yeni"
tartismalar1 belagat alaninda Ahmet Cevdet Paga'nin Beldgat-1 Osmdniyye adli
kitabina atfen baglar. Eser etrafinda gerceklesen miinakasa amagli tenkit ve savunma

yazilar1 zamanla kitap boyutuna taginir ve bu vasitayla polemik devam eder. Bu kitap
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ve risaleler su sekilde sayilabilir: Serh-i Beldgat (Haci Ibrahim Efendi) Ta'likat-1
Belagat-i Osmdniyye (A.Siireyya), Hall-i Ta'likat (A. Siireyya Efendi'nin Talikat'ina
cevaben Hukuk mektebinden bir 6grencinin yazdigi risale), Tahlil-i Hall-i Beldgat,
Redd-i Tahlil (Mehmed Faik/Mahmud Esad/Ali Sedad), Temyiz-i Ta'likat (Hact
Ibrahim Efendi), Hadikatii'l-Beydn (Hac1 Ibrahim Efendi). Bunlardan baska belagat
tartismalarinda bahsi gegen diger eserler ise Talim-i Edebiydt (Recaizade Mahmut
Ekrem), Lisan-1 Osmani (Ali Nazima) ve Medhal-i Kavdid ve 1865 Kavdid-i

Osmdniyye (Ahmet Cevdet Pasa ve Mehmed Fuad Pasa) olarak siralanabilir. >

* Ad1 gegen kitaplar hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. KdzimYetis, "Belagat, Rhétorique ve
Edebiyat Nazariyesi Sahasinda Tiirk¢ce Nesredilmis Kitaplarin Ag¢iklamali Bibliyografyasi,"
TDAY-Belleten 1987, Ankara 1992.
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IKiINCi BOLUM

OSMANLI BASININDA BELAGAT TARTISMALARI

Bu boliimde Terciiman-1 Hakikat, Ceride-i Havadis, Vakit ve Tarik
gazetelerinde "belagat tartismalar1”" kapsaminda yayilanmis yazilarda edebiyatin
doniisiimii baglaminda ortaya ¢ikan goriigler tasnif edilecek; yenilesme devri Tiirk

edebiyatinin ilk donemlerindeki edebl miinakasalardaki yeri tartisilacaktir.

2.1. Belagat Tartismalarina Genel Bakis

"Belagat tartigmalar1" genel basligi altinda ve edebiyatin doniistimii
baglaminda incelenecek olan gazete yazilar1 28 Ocak 1882 (H. 8 Rebitilevvel 1299)
ile 2 Kasim 1886 (H. 4 Safer 1304) arasinda yayinlanmis olup Ali Emiri tarafindan,
Terciiman-1 Hakikat, Ceride-i Havddis, Vakit ve Tarik gazetelerinden derlenen
koleksiyonda® yer almaktadr.

Calismamiza kaynak olan gazete yazilar1 daha 6nce Musa Aksoy'un
Gelenegin Savas¢ist Hact Ibrahim Efendi adli kitabina da kaynaklik etmistir.
Aksoy'un ¢alismasinda bu yazilar, tartismalarin en velud kalemlerinden Haci

Ibrahim'in gériisleri merkez alinarak, eski-yeni (gelenek-modernite) karsitlig

3 Bu koleksiyon mikrofilm olarak bende mevcuttur. Yard. Dog. Dr. Kayahan Ozgiil tez
arastirmalarim sirasinda bana vermistir. Hocanin Ankara Millet Kiitiiphanesi'nden aldig1 bu
kayit, s6zii gegen kiitliphanede bulunamamastir.
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baglaminda siniflandirilmis; baslangig tarihi bizim ¢alismamizla ayni olmakla
birlikte sonu 25 Haziran 1888'e uzanan miinakasalar, "Belagat-1 Osmdniyye
Tartismas1", "Hac1 ibrahim'in Said Bey ile Olan Lisan Miinakasas1", "Talim-i
Edebiyat'm Birinci ve Tkinci Devre Tartismalar", "Serh-i Belagat Miinakasas1" ve
"Noktalama Isaretleri Miinakasas1" baslhiklar altinda degerlendirilmistir.

Bu calismada 19. yiizyilin son ¢eyreginde yukarida ismi gecen gazetelerde
yer alan tartigmalarin Tiirk edebiyatinda tenkit gelenegindeki yerini arastirilacaktir.
Arastirmada gazete yazilar1 kronolojik olarak ele alinacaktir fakat yazilarin birbiriyle
iliskisi, yani hangi yazinin kime, neye karsilik oldugu tizerinde ayrintili
durulmayacaktir. Bu noktada Aksoy'dan farkli olarak arastirmada izlenecek yontem,
tartigsma taraflarindan herhangi bir sahis ya da eseri odak almaksizin biitiinciil bir
yaklagimla, gazete yazilarin1 edebiyatin degisim ve doniisiimiine isaret eden fikirler
baglaminda tasnif etmektir. Bahsi gecen yazilardan sadece "imla, alfabe,
noktalama"dan bahsedenler ¢calismamiza kaynak alinmamais olup, dil-kiiltlir-belagat-
edebiyat iizerine olan makalelerin tamami "belagat tartigmalar1” olarak
adlandirilmigtir. Ciinkii igerikte "belagat" kelimesi, o donemde "edebiyat"a karsilik
gelen kullaniminin yani sira edebiyatin pargasi olan dil, din ve kiiltiir miinakasalarin1
da kapsamaktadir.

Bu tartigmalarin en dnemli islevi dilsel, dini ve kiiltiirel agilardan yogrularak
i¢ ice gecmis "edebiyat" ve "belagat" kavramlarinin degisim ve doniisiimiinde eldeki
birikimle gelecegin insas1 arasindaki ¢atismay1 en canli kaynaklardan gorebilme
firsat1 vermesidir. Bagka bir deyisle "Belagat tartigmalart", Osmanli'nin dili, dini ve
kiiltiiriiyle bir biitlin olan edebiyatin tenkidiyle, gelenekle gelecek arasindaki kopriide

yasananlarin canli bir vesikasidir.
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Belagat tartigsmalarinin tasnifinde kronolojik bir sira izlenecek, edebiyatin

doniisiimii baglaminda fikrl muhteva sistematik olarak ele alinacaktir.

2.2. "Lisanin Izniyle Belagatin Edebiyata Vash"
2.2.1. Belagat Tartismalar1 Kapsaminda Gazete Yazilarinin Tasnifi

Tanzimat sonras1 Osmanli-Tiirk edebiyatinda Arap ve Fars edebiyatina ilgi
azalirken 6zellikle Bat1 edebiyat1 daha cazip goriinmekte ve eskiden farkli bir
edebiyat anlayisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yeni edebiyat anlayisi i¢in prensiplerin
belirlenmesi gerekliligi s6z konusu olunca Eski edebiyatin tenkidi ciddi olarak
yapilmaya baglanir. Namik Kemal'in 1866'da Tasvir-i Efkar'da yaymlanan "Lisan-1
Osmaninin Edebiyat1 Hakkinda Baz1 Miildhazat1 Samildir" adli makalesinde
edebiyatin ne oldugu, nasil olmas1 gerektigi konusuna, edebiyat ilminin kaidesi ve
nazariyesinin yokluguna dikkat ¢ekilir. Basta gelen ihtiyaglar arasinda ise Osmanli-
Tiirk edebiyatindaki eserlerinin incelenerek retoriginin (belagatinin) yapilmasidir.

Calismamizin ilk boliimiinde Osmanli-Tiirk edebiyatinda belagatten ve
belagat kitaplarindan bahsetmistik. Osmanli-Tiirk basininda belagat tartismalarini
baglatan kitabin Cevdet Pasa'nin kaleminden ¢ikan Belagat-i Osmaniyye oldugu
biliyoruz. Fakat bu kitabin 6nemi, yiiziinii giderek artan derecede Bati'ya ¢eviren
edebiyatin kaidelerini ve nazariyesini belirlemede degil bu amaca giden yolda
yapilan tartismalar1 baslatmasindadir. Osmanli-Tiirk edebiyatinda belagat konusunda
kapsamli arastirmalar yapmis ve bu konuda eserler vermis Kazim Yetig'in "Yeni Bir
Edebiyat Anlayis1" adli makalesinde "Talim-i Edebiyat'a kadar aradaki Belagat-1
Lisan-1 Osmani, Hadikatii'l-Beyan, Belagat-i Osmaniyye gibi kitaplar1 sadece eskinin
devami olduklari i¢in degil alanlarina bir katki saglamadiklar1 i¢in s6z konusu

etmeye gerek gormiiyoruz" demesi de bu durumu dogrulamaktadir.
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Osmanli-Tiirk basininda Osmanli ediplerinin belagat arayis1 "alanina bir
katki saglamayan" Belagat-i Osmaniyye'deki bir terkibin Abdurrahman Siireyya
tarafindan tenkidi ile 1882'de baslar ve 1886'da noktalama igaretlerinin konu edildigi
miinakagalara kadar araliklarla devam eder. Calismamizin kapsaminda yukaridaki
tarihler arasinda konuya kaynaklik eden gazetelerden derleme Ali Emiri'nin
koleksiyonundan 300 civarinda makale/yazi okunmustur. Bu yazilarda elestiriler
cogu kez sahsiyete hakarete vardigindan sayfalar arasinda tartismaya katkis1 olmayan
goriigleri ayiklayarak tartismaya yon veren temel fikirleri ortaya ¢ikarmak
hedeflenmistir. Bunun yan1 sira lisan {izerine diisiincelerin edebiyat ve belagat
baglamindan ¢ikarak alfabe, imla ve noktalama miinakagalarina dondiigii yazilar da
inceleme alanimizin disinda birakilmistir. Calisma amacimiz edebiyatin dontisimiinii
incelemek oldugundan merkezde dogrudan edebiyat ya da belagati tartisanlar olmak
iizere, bunun etrafinda dil, din ve kiiltiir iizerine s6z sdyleyen 70 makale belirlenmis
ve bunlardaki goriisler kronolojik ve sistematik olarak tasnif edilmistir.

Tasnif edilen bu makalelerde Osmanli belagatinin Arap belagatiyle iliskisi,
belagatin elfaz ve mana ile bagi, mukallitlik (Arap-Frenk), Osmanli lisaninin asli ve
1islahi ile eski ve yeni edebiyat, belagat kitaplarinin belagat ilmine katkisi, Arap dili
ve kiiltiirtiniin Osmanli dili ve kiiltiiriiyle iliskisinde belagat ve edebiyatin
sekillenmesi gibi konular tartisilmaktadir. Bu tartisma konularinin birbiriyle olan siki
bagi makaleleri siniflandirma problemini de beraberinde getirmis, her bir konu
basliginin digerinin i¢inde degerlendirilebilir oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Yani bir
tiir tasnifsizlikten meydana gelen bu tasnifi, tartigma konularindan olusan kiimelerin
birlesimi; tasniften elde edilecek sonucu da bu kiimelerin kesisim noktas1 olarak

diisiinmek biitiinciil bir yaklagim elde etmek agisindan yararli olacaktir.
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2.2.2. Osmanh Belagatinin Arap Belagatiyle iliskisi

Bu baslik altinda degerlendirilecek birbirine zit iki goriis vardir: Osmanli
belagatinin, Arap belagatinden ayr1 oldugu ve onunla ayn1 oldugu. Ilk gériisiin
temsilcisi olan makalelerden ilki* Ahmet Midhat Efendi'ye aittir. Simdiye kadar
cereyan eyleyen meselenin hakikaten bir belagat-i Osmaniyye meselesi olarak
algilanamayacag lizerinde durur. Ona gore bu mesele hem ytizlerce sene 6nce var
olan bir konunun yeniden ortaya atilmasidir hem de belagat-i Osmaniyye hakkinda
degil belagat-i Arabiyye hakkinda cereyan eyleyen bir bahisten ibarettir: Osmanli
dili, Cevdet Pasa'nin eseriyle bir belagat dili olamayacagi gibi onu tenkit eden
Abdurrahman Siireyya'nin itirazlar1 kabul edilse bile yine "belagat-i matliibe histile
gelemez."

Bu donemde belagatin edebiyatla iliskisi ve yukaridaki itirazin belagatte
Ozglnliik arayigini vurgulamasi akla 17. yiizyil sonunda baslayip 18. yiizyilin 6nemli
sairleriyle kuvvetlenen "Dilde sadelesmeyi ve edebiyatta ice doniip 6zgiinlesmeyi
amaglayan bir mahallilesme cereyani"(Budak 113)n1 getirmektedir.

Nitekim Ahmet Midhat, "belagat-i matliibe" olan Belagat-i Osmaniyye'yi ne
zaman ve ne suretle meydana getirmek gerektigi hakkinda simdilik bir sey
sOylemeyecegini ifade etse de Beldgat-i Osmdniyye tartismalarini, Osmanlt
belagatinin, dolayisiyla edebiyatinin, belagat-i Arabiyye'den baska bir sey oldugunu
gostermesi sebebiyle yararli bulmasi bahsi gegen cereyana eklenebilir goriillmektedir.

Ayni goriis etrafindaki bir sonraki makalesinde ise "Osmanli lisaninin Arap
lisanindan ne kadar baska bir sey oldugu tayin edilmedikce belagat-i Osméaniyenin
dahi belagat-i Arabiyyeden ne kadar baska bir sey oldugu tayin olunamaz" diyerek

belagatin temel malzemesi ve belirleyici 6gesi olan dili ele alir. Osmanli lisaninin

* Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye Miibdhasesinden Hasil Olan Menfaat", Terciimdn-1 Hakikat,
nr. 1109, 7 Rebiiilahir 1299-14 Subat 1297-26 Subat 1882.
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Arapga'dan ayr1 oldugu ve ona gore yeniden diizenlenmesi gerektigi fikri oncelikli
ihtiyacint Osmanli lisaninin kendine 6zgii "elfaz"ini1 yani "liigat"ini meydana
getirmek olarak belirler:

"Sarf ve nahv dogrudan dogruya ve mantik ve meani vesaire dahi yine
dogrudan dogruya denilebilecek kadar karib olarak hep elfaz lizerine bahs ederler.
Ya elfaz-1 Osmani mallim ve muayyen olmadig1 halde onlarin stret-i istimali
hakkinda kanun konabilir mi?" (a.g.m) diye soran Ahmet Midhat derhal bir "liigat-i
Osmani" olusturmaktan yanadir.

Arapea, Farsca ve Tiirkee'yi kastederek "ii¢ lisandan ve daha dogrusu hangi
lisandan olursa olsun 'Osmanlica'dan!' diye hangi kelimeleri istimale meziin isek
onlar1 bir mecmuada tayin edelim ki badehti onlarin haricinde her kim hangi elfazi
istimal ederse belagate dogrudan dogruya mugayir olmak iizre lugat-i gayr-i mentise
istimal eyledigini hilkkmedelim" derken yine belagatin "elfaz" ile iliskisi s6z
konusudur. Burada "Osmanlicadir" denecek kelimeleri derlemede herhangi bir 6neri
sunulmamakla birlikte, "hangi lisandan olursa olsun" tabiri genis bir ¢ergceve
vaadetmektedir. Belagatin kollar1 olan meani, bedii ve beyanin 6zgiinliige yapilan
vurguda ilk siray1 yine Osmanli liigatine olan ihtiyag alir:

"Bir lugat-i Osmani olusturmak min cihetin viicudu olmayan ve min cihetin
ti¢ dort lisan1 samil bulunan Osmanlica'ya sarf u nahv u mantik u meani ve bedi' u
beyan uydurmaga ve ba-husus bir baska lisanin su ilimlerce mevcud olan kavaidini
bu lisan-1 garibe tatbik edecegim diye ¢alismaktan daha kolaydir."(a.g.m.)

Osmanli lisaninda (belagatte) "elfaz" ve "liigat" iizerine yogunlasan bu
fikirleri, "edebiyat kelimesinin dile bagli bir sanat oldugu, ve edebiyatin malzemesi
dilin ise sozliikteki kelimelerin tamami ile s6z oyunlarini igerdigi" (Tural, Edebiyat

Bilimine Katkilar, 10-11)yle birlikte diistinmek yerinde olacaktir.

21



Ayni goriisii bagka bir destekgisi olarak Abdurrahman Siireyya, herhangi bir
ifadenin sekli Arapga'da dogrudur diye Osmanli lisdninda da onun dogrulugunu iddia
etmenin yanlighigindan hareketle, ifadenin dogrulugunu anlayabilmek i¢in Osmanlt
belagatine bagvurmak gerekliligi su sozlerle savunur: "Liigat-i Osmani'de kullanilan
liigatlarin tiimii Arapga'dan olsa bile sive-i ifadede (6nemli, biiyiik) farklilik
mevecuttur."’

Bu goriiste yer alan kelimelerin farkl: dile ait olsa da ifade tislubundaki
farklilig1 edebi eseri eseri hazirlayan 6gelerden oldugu diisiiniilebilir. Niteki edebiyat
eserinin "dilin, en se¢gme kelimeleriyle, diger dil imkanlar1 da kullanilarak

"

olusturulan '6zel ifadeler" ( Tural, Edebiyat Bilimine Katkilar, 11) iizerine kurulu
oldugu malumdur.

Belagatin 6zgiinliigli konusuna doniildiigiinde elfazin terkibi ve telifindenki
farkliliklara ragmen Osmanli belagatini Arap belagatinden ayirmayan goriisiin varligi
da Hac1 Ibrahim Efendi'yle ortaya ¢iktig1 goriiliir: "Belagat-i Osmant ile Belagat-i
Arabi ayn1 midir, gayri midir? (Birdir yalniz elfaz ve kelimatin terkib ve telif
itibariyle beynlerinde fi'l-ciimle tefaviit vardir fakat bu tefaviit elsine-i muhtelife-i
Efrenciyye ile olan tehaliif ve tefaviit kadar degildir)"°

Belagatte ve dolayisiyla edebiyatta klasik Arap belagatini model alan
gelenegin siirdiigii ortadadir. Bir baska yazisinda Ahmet Midhat, "her kavmin
belagatinin kendi lisan1 {izre olup baska tiirlii olamayacagi karar alindiktan sonra

kullandigimiz kelimelerin yirmide on besi degil tamami Arapga olsa Osmanli lisan1

Arap lisanindan ve yine Osmanli belagati de Arap belagatinden baska bir sey oldugu

> Abdurrahmén Siireyy4, "Belagat-1 Osmaniyye-Abdurrahman Siireyya Efendi'nin ikinci makalesi",
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1117, 16 Rebiiilahir 1299-23 Subat 1297-7 Mart 1882.

® Hac1 ibrahim, "fkinci Makale-Belagat-1 Osmaniyye Miindzarasindan Hustle Gelen Netdyic,
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1119, 18 Rebiiilahir 1299-25 Subat 1297-9 Mart 1882.
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davast teslim kilmmis oluyor"’ diyerek yukaridaki goriislerini tekrarla konuyu
kapatmak istese de belagat tartismalar1 boyunca gerek Osmanli kavaidi gerekse elfaz
ve mananin Arap lisaniyla olan iligskisinde bu 6zgiinliik arayisindaki ¢atismanin
yeniden canlanarak devam ettigi goriilecektir. Yani tasnifin bu ilk baslig1 tartismalara
girig olup ve tartisma konularinin ¢esitlenmesine de kaynaklik eden bir 6zellige

sahiptir.

2.2.3. Belagatin "Elfaz" ve "Mana" ile Iliskisi

Abdurrahman Siireyya'nin Terciiman'da yayinlanan makalesi®nde "Fenn-i
belagatin elfaza cihet-i taalluku yoktur" diyerek belagat ilminin elfazla ilgili
olmadigini savunurken belagat tartismalarina, dolayisiyla belagatin alimlanmasina
baska bir yon verdigi goriiliir. "Elfaz alet-i tehatub ve muhaveredir" yani
liigat/kelime, hitabet ve konusmayla ilgilidir diyerek mananin 6nemine dikkat ¢ekmis
olur. Sonrasinda "Ilk 6nce mantik, me4ni gibi fenlerin Osmanlicasin1 meydana
koymak yani fiinlin-1 mezkirenin i¢erdigi mesail ii mebahisi Tiirkane libasla
giydirmek liizimu inkar edilemeyecek stirette agiktir"(a.g.m) ifadesiyle de belagatin
anlama yonelik kollaria yonelinmesi gerekliligini vurgular.

Burada belagatte/edebiyatta mananin 6ne ¢ikmasinin Tanzimat'in ilk kugak
sair ve yazarlarinca edebiyata yiikledikleri anlamla ortilistiigli goriiliir. "Denilebilir ki,
Tanzimat ilk nesli edebiyati, kamuoyu olusturma amacinin bir unsuru olarak
kullanmistir. Edebiyat, bir zamanlar kendisi bir amag iken, simdi sosyal ve siyasal

hedefler i¢in bir arag¢ olarak gazete sayfalarina taginmistir" (Budak 400).

7 Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye-ibrahim Efendi Hazretlerine Mukébele (mabad)", Terciimdn-
1 Hakikat, nr. 1131, 4 Cemazeyilevvel 1299-12 Mart 1298-24 Mart 1882.

% Abdurrahman Siireyya, Belagat-1 Osmaniye- Abdurrahman Siireyya Efendinin ikinci makalesi,
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1117, 16 Rebiiilahir 1299-23 Subat 1297-7 Mart 1882.
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Buna karsilik Haci Ibrahim Efendi bir yazisinda Osmanli dilinin tasrif ve
nahivce Arapg¢a'yla miinasebetini uzunca anlattiktan sonra belagatin lafza m1 yoksa
manaya mi1 dair oldugu hakkinda farkli goriislerin varligindan bahseder. Sonug
olarak belagatin hem lafza hem de manaya raci oldugu soyler.’

Belagatte lafzin terkiple birlikte edebiyatin, estetik kismina, mananin da fikri
tarafina karsilik geldigini sdylenebilir. Klasik/geleneksel edebiyat anlayisinda
ikisinin de 6nemi oldugu bilinmektedir. Edebiyatta hangi tarafa agirlik verilecegi ise
yazarin niyetine gore belirlenir. "Sanat kaygisinin her seyin Oniine gectigi 17.
yiizyilda bile baz1 yalin soyleyislerin varligina bakilarak, baslangictan beri kullanilan
dilin, yazarin amacina gore sekillendigi sdylenebilir"(Budak 186). Bu noktada 18.
yiizyi1lda mahallilesme akimlari ile 19. ylizyilin baslarindan itibaren geleneksel
siirlarin zorlanmasiyla edebiyat yeni bir yola girdigi, sair ve yazarlarin edebiyata
bakis agilarinin degismesiyle siirde bi¢im ve igerik agidan doniisiimler yasandigi
distintilmelidir.

Edebiyatin gegirdigi bu doniisiimde, belagatin sadece elfazla degil belki
ondan daha ¢ok manayla iligkisine, gazete siitunlarindan 6tede dikkat ¢eken ilk eser
Talim-i Edebiyat gosterilerek'” yazarmna ayricalikli bir yer verilir. Recaizade Mahmut
Ekrem'in eserinin Tiirk edebiyati'na katkist kabul edilmekle birlikte, bu eserin
hazirlayict unsurlari arasinda belagat tartismalarint gormek yanlis olmayacaktir.
Esere donecek olursak belagatin 19. yiizyilda yeni bir yola giren edebiyattan ayri
diisiiniilemeyecegi agiktir. "Recaizade Mahmut Ekrem 6zellikle Talim-i Edebiyat,

1. Zemzeme Mukaddimesi, ve Takdir-i Elhan'inda bir taraftan Namik Kemal'in

° Hac1 ibrahim, "Belagat-1 Osmaniyye- Terciimdn-1 Hakikat'in 1115 nolu niishasinda Belagat-1
Osmaniyye miibahasesine dair miinderic olan makale lizerine miitdlaanin mabad1", Terciiman-i
Hakikat, nr. 1122, 22 Rebiiilahir 1299-1 Mart 1298-13 Mart 1882.

1" Ahmet Midhat, "Talim-i Edebiydt ve Miivahazat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1298, 26 Zilkade 1299-
27 Eyliil 1298-9 Ekim 1882. Ayrica Talim-i Edebiydfn edebiyatimizdaki yeri i¢cin Kézim Yetis'in
hacimli eserine bakilabilir.
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anlayisin1 devam ettirirken diger taraftan siiri sosyal meselelerin 6tesinde ferdi
duygularin]...] ifade vasitas1 haline getirir" (Yetis, Donemler ve Problemler..., 205).
Yani belagatin mana ile iliskisine dikkat ¢ekilirken diger taraftan sahsi tavir da igin
icine sokularak edebiyatin duyguyu harekete gecirme islevine dnem verildigi
goriiliir. Edebiyat i¢in yeni olan her iki yonelisin de tartismanin ilerleyen

kisimlarinda ele alindig1 goriilecektir.

2.2.4. "Arap-Frenk Mukallitligi"

19. yiizyilda yenilik¢i sair ve yazarlarin Bati'y1 6rnek almalariyla ortaya ¢ikan
ve pek ¢ok alanda giiniimiizde de devam eden tartismalar arasinda,
belagatin/edebiyatin 6zgiinliigii etrafinda sekillenen, Dogu-Bat1 taklit¢iligi yer
almaktadir. Gelenekgi toplumlarda temel degerler sistemini belirleyenin din olusu,
Hagli seferlerinden hareketle "Frenkler"i taklit etmenin, tutucu gevrelerce kiifiir
sayllmasina sebep olmustur (Budak 89). Bu gelenekgi tavir ve tutumda Islamiyet'e ve
onunla ilgili olan tiim unsurlara ayricalikli bir yer tanimirken dinin kaynagi olmasi
dolayistyla Dogu'dan alian higbir sey taklitcilik olarak degerlendirilmez. Buna
karsilik yenilikg¢i cephe icin belagat ve edebiyat1 6zgiirlestirme/6zglinlestirme
yolunda Bati ve Dogu taklit¢iligi ayni seydir. Yenilik taraftarlarinca tartismalarda
Bati'y1 taklit etmenin kabul edilebilir yani, onu dogrudan Osmanli lisan1 ve
edebiyatina sokmak degil ilerleme i¢in fikir ve hareket noktasinda 6rnek almak
olarak gosterilecektir.

Belagat tartismalarinda Ahmet Midhat, Osmanli belagatinin Arap
belagatinden ayriligini savunurken gelebilecek itirazlara karsi "bizce Frenk

nl

mukallidligi ile Arap mukallidligi arasinda higbir fark yoktur"'' diyerek belagat

" Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1110, 8 Rebiiilahir 1299-15 Subat
1297-27 Subat 1882.
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araciligiyla Osmanli'nin edebi birikiminin kaynagina génderme yapmis olur.
Boylelikle Arap belagati ve kiiltiirii taraftarlarini karsisina alir. Cok gegmeden
Ceride-i Havadis'te yayinlanan bir makale'’de Arapga ve Arap edebiyatinin
Osmanli'da milliyetin ve edebiyatin asli oldugu goriisiinden hareketle bir taklit¢iligin
s0z konusu edilemeyecegi savunulur:

"Arabiyet bizim milliyetimizin ve edebiyatimizin asl ve esasidir. Biz
milliyetimiz ve edebiyatimizla terakki etmek isteriz. Arabiyet lisanimizin ve
milliyetimizin ecza-y1 esasiyyesinden olmakla biz onu muhéafazaya medytin ve
mecbiiruz". Buna gore terakki ancak Osmanli lisaninin ve milliyetinin aslin1 yani
"Arabiyet"i korumakla olacaktir. Milliyetle edebiyati birlikte diisiinen bu goriiste
gelenegi siirdiirme arzusu acik olmakla Osmanli'nin Arapga ve Arap edebiyatiyla
olan bag asla bir mukallitlik degildir. Tek bir taklit¢ilik s6z konusudur o da "Frenk
mukallitligi".

Milliyet ve edebiyatin asli Arabiyet olduguna gore edebiyat-1 cedideciler
asillarini inkar ve Bati'ya yonelmekle Frenk mukallitligi yapmaktadirlar. Burada
"milliyet" kavraminin Bati'da Fransiz devrimiyle ortaya ¢ikan "milliyet" kavramiyla
ayn1 anlamda kullanilmadigini hatirlatmakta fayda var. "Fransiz devriminin
'kardeslik' ilkesi Osmanli diisiince ortamina milliyet olarak yansimigtir. Millet ve
milliyet sozciikleri, aslinda Dogu'da da bilinmektedir. Ancak, millet, Bati'daki gibi,
dil, itk ve toprak birligi iceriginde kullanilmamigtir" (Lewis 55-57) Tartigmalar
boyunca gelenegin savunuculari tarafindan dile getirilen "milliyet ve millilik",
kiiltiiriin temel degerler sistemindeki dine(islamiyete) bir génderme olup {immet

anlayisi ¢ercevesinde din kardesligini barindirmaktadir.

12 Faik/Esad/Ali Sedat, "Aynen Varakadir", Ceride-i Havddis, nr. 4893, 13 Rebiiilahir 1299-4 Mart
1297-20 Subat 1882.
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Arap mukallitligini kabul etmekle beraber yukaridaki goriise destek veren bir
diger makale'>de Haci ibrahim, Arap mukallitliginin Osmanl dilinin Arapga'ya
"nisbet-1 timmeye yakin"ligindan ileri geldigini savunur. Belagatteki farkliliklar ise
Frenk diliyle olan farkliliklar kadar ¢ok degildir.

Buna karsilik Frenk taklit¢iligini terakkileri yiliksek olan milletlerin taklidi
olarak degerlendirdigi makalesi' ‘nde Ahmet Midhat, bu taklidin niteligi ve
sebebinden de bahseder: "lisanlarini lisdnimiza katmak stretiyle degil, kendi kavaid-i
lisaniyyelerine ittiba-1 iltizam etmis olmalar1 siretiyle tavsiye olunmustur". Daha
ileride ise Fransa'daki Ansiklopedi yazarlarindan, yaptiklarindan ve amaclarindan
bahisle "milletlerini servet-i edebiyye vii ilmiyye ile zenginlestirmek husfisunda alt1
yiizii yek viictid olarak gayret ederler. Iste biz bu adamlara mukallid olmak istiyoruz.
Ne faide ki taklid hevesimiz hakkimizda medér-1 cinayet" sayiliyor denir."”> Aym
makalenin devaminda taklidin kotii bir sey olarak goriildiigii fakat aleme giiliing
olmak istenmedigi "taklidi kerih gorenlerden degiliz. Aleme giiliing olmag: tecviz
etmeyenlerdeniz" seklinde belirtilmektedir.

O halde, taklit hos goriilmese de simdiki haliyle "aleme giiliing ol"dugu ya da
olacag diisiiniilen Osmanli'nin kendi lisani, belagati ve edebiyatinda 6zgiinliigi elde
edebilmesi ve "servet-i edebiyye vii ilmiyye"si i¢in regete Bati'dir.

Belagat tartismalarinin devaminda dilde ve edebiyatta yenilik taraftarlarini ve

eserlerini tenkit amaciyla yeniden giindeme getirilen taklitgilik, "Garp'a meftuniyet"

' Hac1 ibrahim, "ikinci Makale-Belagat-1 Osmaniyye Miindzarasindan Husile Gelen Netayic,
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1119, 18 Rebiiilahir 1299-25 Subat 1297-9 Mart 1882.

' Ahmet Midhat, "Ibrahim Efendi Hazretlerine Mukabele", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1120, 19
Rebiiilahir 1299-26 Subat 1297-10 Mart 1882.

"> Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye-ibrahim Efendi Hazretlerine Mukébele (mabadi)",
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1131, 4 Cemazeyilevvel 1299-12 Mart 1298-24 Mart 1882.
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sekline biiriiniir. Hac1 Ibrahim Efendi Télim-i Edebiyat ve yazarin elestiren bir
yazis1'®nda bu durumu soyle dile getirir:

"Biz isterdik ki genglerimiz cemiyet-mendan eslafi tanisinlar eserlerini
okusunlar da cemiyet-i milliyelerini tevsi ve takrir etsinler. Yazik ki bu vadide
tederriis edenler sarktan ziyade garbi tantyorlar ve garba meftiindurlar."”

Gegmis zamana ait bir kiple baslayan paragrafa gore eski eserlerin, Bati'y1
kilavuz edinmis yeni edebi kusak tarafindan artik taninmadig1 ve okunmadigina atifla
edebiyat kiiltiirlindeki degisimlerin kabullenilmisliginden bahsedilebilir. Ali
Budak'in "Imparatorlukta Batili fikirlerin ve politikalarin bu sekilde hizla yay1lip
yayginlagmasi, kaginilmaz olarak, bir bakima hayatin aynasi demek olan edebiyati da
hem sekil hem muhteva olarak bir degisim ve doniisiim siirecine sokmustur" (399)
seklindeki degerlendirmesi de bu baglamda diistiniilmelidir.

Fakat yukarida s6z edilen kabullenme, edebiyattaki "kaginilmaz degisim ve
doniistim"e yonelik olmakla birlikte heniiz bir benimsenme s6z konusu olmayip
ancak bagka bir tenkidin konusuna kaynaklik etmektedir. 19. yiizyilda Bati'nin her
alanda iistiinliigiiniin kabuliiyle artik teslimiyet (Ihsanoglu 392) seklinde
degerlendirilebilecek bir siirece girilmis olmasina karsilik gelenegin devamini
arzulayanlarin Osmanli belagati i¢in Eski edebiyata ve eserlere donme onerisi,
lisanin 1slah1 ve belagatin 6zgiinlestirilmesini savunan yeni edebiyat savunuculari

tarafindan tenkit edilecektir.

' Haci ibrahim, "Arz-1 Nedamet'e Cevap", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1305, 6 Zilhicce 1299-7
Tesrinievvel 1298-19 Ekim 1882.
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2.2.5 Osmanlinin Belagatini Eski Eserlerde Aramak

Belagatin kokenin Arapga, i¢inden ¢iktig1 ve ilk inceledigi kaynak Kuran-1
Kerim ise ayn1 zamanda Osmanli edebiyatinin beslenme yerlerinden biridir. Bu
zincirde Osmanli i¢in belagatin kaideleri belirlenecekse basta Arap belagati ve
edebiyatiyla birlikte simdiye kadar yazilmis eserleri incelemek mantikli ve makul bir
yontem gibi goriinmektedir. Bu bakis agis1 geleneksel edebiyat teorilerinin ait
degerlendirmenin pargasi olarak diisiiniilebilir. Ciinkii geleneksel edebiyat
teorilerinden ¢ikan elestiriler "kaynaklar1 giivenilir, sozleri etkili, manalar1 sahih ve
toplum tarafindan kabul edilmis olduklari i¢in ser'i'’ kaynaklara miiracaat eder"
(Livingston 209). Nitekim Osmanli belagatinin asli ve 1slahi iizerine s6z sdyleyen
pek ¢cok yazida kaynaklarin Arapga ve Arap ilim ve belagatiyle, bunlar1 6rnek almis
Osmanli metinleri oldugu ortadadir. Fakat tenkit ruhuyla anilan 19. yiizyilda
Osmanli'nin her alani, fikir ¢atismalariyla doludur. Dilde sadelesme tartismalariyla
baslayip belagatten edebiyata evrilen fikir ¢atismalarindan biri de Osmanl
belagatinin kaynaginda yatar. Dogu ve Bati, eski ve yeni edebiyatin kaynagi olarak
birbirinden ayrilirken eserlere {lizerine tenkitler de bu kaynaklara ait 6ge ve
yontemlerle yapilacaktir.

[1k goriis eski Osmanli iidebasinin eserleriyle birlikte 19. yiizyilin fesahat ve
belagatini olusturdugu yolundadir. Ceride-i Havddis'te yayimlanan yazari belirsiz bir
makale'®de bu durum; "Ali, Hoca Saadeddin ve mahdumu Mehmed Efendiler,
Okg¢uzade Mehmed Sah, Sar1 Abdullah Mecdi, Veysi Abdiillatif, Nergisizade

Mehmed, Nev'izade Atai, Seyhi Mehmed, Yusuf Nabi Efendiler, Mustafa Halife,

" Din ve gelenek tarafindan kabul edilip tatbik edilen; Kutsi degerlere saygili.
8 isdmmiz", Ceride-i Havadis, nr. 4876, 26 Rebiiilevvel 1299-3 Subat 1297-15 Subat 1882.
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Kara Celebizade Abdiilaziz, Miineccimbast Ahmed Efendiler[in] bugiin Osmanl
lisaninin fesahat ve belagatini olugturan ve her birinde bagka bir letafet bulunan
eserler" kaleme aldig1 seklinde dile getirilir. Bu eserlere 6rnek olarak da Ravzatii'l-
Ebrar, Serh-i Mesnevi, Sakdyiklar ve tarihler ile Siyer ve hamseler gosterilir.
Devaminda eserler hakkinda "elsine-i selasede miista'mel kelimelerin stiver-i
istimalati ile sec' u kavafiyi irde eder", "sade elfaz ne demek oldugunu gosterir", "ne
sade ve ne de mustalah olan ingda hadim olur", "bazis1 da sandyi-i insaiyyeyi itham
eder" gibi agiklamalar yapilmasi belagatin elfazla olan iligkisinin 6nemsendigine
isaret eder. Belagatin sadece elfaza dair olmadigini ve hatta ondan daha ¢ok mana ve
fikre dair olduguna 6nem veren goriislerin varligindan bahsetmistik. Fakat belagatte
elfazdan manaya doniisiin heniiz zamani1 vardir.

Yukardaki isim ve eserlerin Osmanli edebiyatinin meshurlari olmamasi
dikkat ceker. Fakat biraz sonra ayn1 makalede "Iste surada eserlerini gdsterdigimiz
kimseler iginde Nef'1, Baki, Nev' gibi hattd Seyhiilislam Zekeriyazade Yahya ve
Bahayi bile dahil degildir. Bunlarin ise her birinin asar-1 si'riyyesi meydanda olarak
iste edebiyyat-1 Osmaniyyeye evailde nasil hizmet kilindigini bu esami der-meyan
ettirir" aciklamasi yapilir ve bunlarin eserlerinin "Tiirk¢e olup birbirine dyle lisan-1
ahir edebiyati ile itiraz etme"meleri ile hepsinin "elsine-i selasede a'lam ol"duguna
dikkat ¢ekilir.

Osmanli belagatini belirleyici sartlarindan birinin, bu ti¢ dilde yetkin olmak
seklinde ortaya ¢iktig1 goriiliir. Dilde yetkinligin, edebi metinleri olusturmada ve
incelemedeki 6nemi dikkate alindiginda dilin ve belagatin edebi islevi ortaya
cikmaktadir. "Dil, kendine has kurallarin verdigi imkan oOl¢iistinde bir hiiviyet
kazanir"(Aktas 13). Dile kendine 6zgii kurallarin teslimiyle belagat da bir kimlik

kazanacak ve edebi olusumlar ve incelemelere kaynaklik edebilecektir. O halde
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Osmanli belagatini eski edebiyatta aramak dilde ve belagatin kimligini Dogu, Arap
belagati ve edebiyatiyla tanimlamak anlamina gelip yenilik ve ilerleme i¢in model
alinan Bati'yla ters diismektedir.

Yukaridaki alitida gegen "lisan-1 ahir edebiyat1" ile yapilan itirazlara kapali
olus da edebiyatin Dogu'lu kimligini Bati'yla degistirmek istemeyisini gosterir.
Boylelikle 19. yiizyila gelinceye kadar donemlere gore farklilasan dil kullanimlarina
ragmen belagatin bu kimligini (yani Arap) dairesindeki yerini korumus oldugu, tam
bir doniisiim gegirmedigi gdzlemlenir. Gazetelerle yiiriitiilen dili bilingli sekilde
sadelestirilme politikasina katki saglayan belagat tartigmalarinda kimlikle birlikte
belagatin edebiyata doniisiimii takip edilebilmektedir.

Eski edebiyatin meshur sairleri ve eserlerinin degil belki ama Sefikname gibi
tarih ve benzeri eserlerin Osmanli belagatini olusturdugu iddiasi yeniligin
savunuculari tarafindan reddedilir. Bu kars1 ¢ikis Ceride-i Havddis'teki makale'’de
su sekilde dile getirilmektedir: "Alt1 yedi yiiz kisinin ansiklopedi telifi gibi bahsin
eve-i alasindan Tarifdt-1 Seyyid gibi haziza diisiip hattd daha ziyade kenz aramak
dahi ne felakattir". Burada belagatin edebi bir servet olarak diisliniilmesi 6nemlidir.
Bu hazinenin yani belagatin ise Dogu'dan degil Bati'dan hareketle olusturulmasi
gerektigi savunulmaktadir. Fakat bundan maksadin Fransizlagsmak olmadigi da
belirtilmektedir: "Arabi'yi mahvetmek isteyenler mahvolsun. Biz 'hacz' yerine
'sekustro' kullanmak istemiyoruz. Arabi'yi mahvedip Fransizlasmagi hi¢ istemiyoruz"
(a.g.m.)

O halde asil amag daha 6nce de sOylendigi lizere lisandan hareketle Osmanli

belagatini 6zgilinlestirmektir. Osmanli'da Bat1 kaynakli egitim sisteminin gelmesiyle

' Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye-ibrahim Efendi Hazretlerine Mukébele (mabadi)",
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1131, 4 Cemazeyilevvel 1299-12 Mart 1298-24 Mart 1882.
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Arapga ve Farsga lizerindeki yetkinlik azalmis, bu durum dilde sadelesme ile
belagatin Tiirk¢e unsurlar iizerine kurulmasiyla kendi 6zgii hale getirilmesine yardim
etmistir. Yeni bir tlir olarak gazetenin bu duruma katkisi ve edebiyat agisindan
Oonemini dile getirmesi bakimindan Budak'in "edebiyat agisindan daha 6nemlisi
Tanzimat devri neslinin niivesinin gazetelerde belirmis olmasidir. Istikrarl olarak
hafifleyen dil, gazeteleri birer halk mektebine doniistiirmiistiir" (571) ifadesini
ekleyelim. Bu hale uygun olarak tenkidin yonii eski eserleri okuma ve anlama

zorluguna kaymaktadir.

2.2.6. Eski Eserleri Okuma ve Anlama Zorlugu

Lisanda sadeligin savunuldugu bir Ceride-i Havddis makalesi*’nde 19.
ylizyilda gerileme sOyle 6zetlenir: "Bakiniz tedenniye ki 6nceleri Arabi ve Farisi ve
Tiirki lisdnlarida nazm ve nesr ile beraber her lisinda maharet sahiplerimiz varken
simdi Tirk¢e'nin aslini inkar ile 'kutlu', 'mutlu’, 'adlt’, 'sanlt', 'tatlt’, 'tatsiz' gibi
seylerde zamanimizin miitefenninleri giiriiltii ediyorlar".

Daha onceleri Osmanli lisaninin olusturan ii¢ dile de hakim siir ve nesirde
maharet sahibi kimseler varken dilin aslini unutarak sadelesmeye karsi ¢ikmay1
elestiren yazida, onceki yiizyillarda Tiirk¢e'ye verilen 6nem ortadayken sonraki
donemlerde Arapca ve Fars¢a'nin dile fazlastyla girdigi sdylenerek bu durumun
sonucu: "Medreselerde yirmi seneyi askin Arapga dersleriyle ancak yaslilikta
alinabilen icazetle gelen devlete muhabbet ziyade olmus, Arapganin zorlastirilmis
tahsili sebebiyle asirt muhabbet gosterilerek her lisdni ona tatbike ugrasilmaya kadar

kalkisilmist1" (a.g.m) seklinde ifade edilir.

% vSabika Bir Nazar", Ceride-i Havddis, nr. 4896, 16 Rebiiilahir 1299-7 Mart 1297-23 Subat 1882.
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Makaleye gore Koci Bey Risalesi, Katib Celebi Fezlekesi, Naima Tarihi,
Vankulu liigati gibi, bugiin zor anlagilan "miiellefat-1 Tiirkiyye'"nin sadeligi ve
Tiirkge'ye riayetleri ortadayken Arapga'ya olan asirt muhabbetle Tiirk¢e'nin asli inkar
edilmektedir. Dilde Arapga'ya olan ilginin ve her lisanin ona uygun hale getirilmeye
calisilmasinin karsisinda olan bu yaziy1, Osmanl lisanini ve belagatinin Arap'tan
bagimsizliginin destekleyicisi olarak diisiinmek gerekiyor.

Osmanli lisanina yonelik "istilahat-1 kiilliye" talebinde bulunan bagka bir
yaz1’'da Arap¢a'nin ve edebi metinlerin 6grenilme ve anlasilma zorlugu kastedilerek:
"Baska bir kavmin zevk-i edebisine ittiba' mecbiriyetiyle demirden leblebiler
cigneyecegimize kendi Osmanliligimizin zevk-i edebisine ittibada serbest olarak
dimagimiza lezzet verelim." deniyor. Burada Osmanli'nin kendine ait bir edebi zevke
sahip olma istegi ve tasarisi gayet acgik bir sekilde dile getirilmistir ki bu da, 6zgilin
bir belagat arayisindan ayri diisliniilemez. Buradaki edebi zevk sahibi olma bir
taraftan da "belagatte sik¢a gecen 'zevk-i selim' kavrami"(Sara¢ 346) yani giizel s6z
ve bu soziin sahiplerinin fitrl yetenekleriyle iliskisi baglaminda siir ve sairi akla
getirerek belagatle edebiyat arasinda bir koprii gorevini listlenmektedir.

Hemen devamindaki makale*’de edebi olarak kabul grmiis eserleri okuma
ve anlama zorlugu Giilistan 6rnegiyle dile getirilir: "Mekteb-1 Sultani'de Latince'den
Ogrenilen bir sdhife yer zaten Fransizca 6grenen bir sakird igin sarf-1 Arabi, nahv-1
Arabi, mantik u meani ve bedii u beyan misilli muazzamat-1 miibahasat su tarafa
kalsin, Giilistan kitabinin bir cliziinii okumak derecesinde miicib-i miigkilat midir?"

O halde eski edebi metinlerin anlagilmaz hale gelmesi ve dilde sadelesmeye

gidilmesi yeni bir edebi zevkin gelecegine isaret olarak goriilebilir. Bu da dilde

2! Ahmet Midhat, "Ibrahim Efendi Hazretlerine Mukabele", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1130, 3
Cemazeyilevvel 1299-11 Mart 1298-23 Mart 1882.

> Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye-ibrahim Efendi Hazretlerine Mukabele (mabadi)",
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1131, 4 Cemazeyilevvel 1299-12 Mart 1298-24 Mart 1882.
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baslayan, belagatte 6zgiinliiglinii arayan Osmanli i¢in yeni bir edebiyat anlayigini
beraberinde getirmektedir.

Diger taraftan hala Arapga ile Arap belagat ve kiiltiiriiniin devamliligin1 talep
eden goriis varligini stirdiirmektedir. Hatta bu goriisiin sahibi de Osmanli belagatini
olusturmada Sefikndme'leri reddeder fakat Osmanli edebiyatinin bu eserlerden ibaret
sayilamayacagini, "Sefikndme vaktiyle anlagilmamasi iltizam olunarak muamma
tarzinda yazilmis" oldugundan edebiyatin anlagilmazligina delil gosterilemeyecegini
belirtir.”’

Ceride-i Havddis'te yayinlanan bir bagka makalede ortadaki tartigmalarin
sadece "esar-1 cedide"ye ait olup "Fuzili ve sdirinin kahi Arabi ve ekser Farisiye
miisabih olan ebyatina bakilirsa ihtimal ki suara-y1 eslaf simdiki edebiyat-1 atika
taraflisinin miiltezemi olan siirleri hi¢ de sdyleme"diginden hareketle su yorum
yapilir:

Eslaf miiphem ve muglak seyler yapmamislar ve Arabi ve Farsi nazm
ve nesr ile miiellefat viiclida getirmiglerdir. Evet Veysi, Nergisi, Atai,
Nabi, Sefik gibi bazi zatlar hamseler, Sefikname'ler, aziz-i Ravzatii'l-
Ebrar viicuda getirmis iseler de bunlar miicerred havass i¢in yapilmis
eserler oldugu anlasilir [...]Siyer-i Veysi Tiirkce edebiyata
yazilmasiyla meshurdur. Ancak Veysi bunda iistadlik gostermis
yoksa bu kabil-i 4sar o vaktin kitdbet-i resmisi degildir. **

Bu uzunca paragraftan yola ¢ikarak eski sair ve yazarlarin eserlerine atfedilen
"okumnma ve anlagilma zorulugu"nun bazi eserler i¢in sdylenebilecegi ve bunlarin

da hiiner gosterme amaciyla yazilip donemlerinin kitabetini yansitmadigi goriisiiyle

* Hac1 ibrahim, "Terciimédn-1 Hakikat'in 1136 nolu niishasinda miinderic makale-i cevabiyyemizin
bakiyesidir", Terciiman-1 Hakikat, nr. 1137, 11 Cemazeyilevvel 1299-19 Mart 1298-31 Mart 1882.

** "Edebiyat", Ceride-i Havddis, nr. 5119, 7 Zilhicce 1299-8 Tesrinievvel 1298-20 Ekim 1882.
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dikkatler "esar-1 cedide"ye cekilir. Hiiner yazmak amaciyla kaleme alinan eserlerdeki
dilin Arapga ve Farsca kelime ve ifadelerden kaynakli agirliginin dénemin kitabetini
yansitmadig1 goriisii bir gergekligi yansitmaktadir. Bu durum daha 6nce de
deginildigi lizere sairin/yazarin niyetiyle ilgili olmasi, s6zii edilen eserlerin yazildig:
donem hakkinda "sanat kaygisinin her seyin oniine gectigi bu ytizyilda bile baz1 yalin
sOyleyislerin varligina bakilarak, baslangigtan beri kullanilan dilin, yazarin amacina
gore sekillendigi sdylenebilir"(Budak 186) ifadesiyle desteklenmektedir.

Sefikname, Ravzatii'l-Ebrar, Siyer-i Veysi gibi eserleri eski edebiyatin
temsilleri saymamakla birlikte yeni edebiyat (6zelde siir) hakkinda da kesin bir sey
sOylenmedigi goriiliir. Makalenin devaminda "her milletin edebiyatinda fevkalade
mabhirler yetigmis ise de o millet edebiyat-1 ahire taklid etmis diye tan ve tesnia
ugramistir’(a.g.m) denmesi yazinin yeni edebiyata yakin bir tutum sergiledigi
izlenimini uyandirir. Ciinkii bu donemde giindemde Talim-i Edebiyat tartismalari
vardir.

Daha geg tarihli bir diger makale*de eski eserleri okuma ve anlama
zorluguna sebep olan bazi kelimelerin edebiyat agisindan (edebi sanatin 6n plana
¢ikarilmasi amaglandiginda) olumlu etkisi savunulursa da artik yeni bir dil ve
edebiyatin varlig1 acik¢a goriilmektedir:

Sair elsinede ve lisan-1 Arab'da dyle gerek imlasi ve gerek telaffuzu
bir olan kelimeler siir ve lubiyat-1 lafziyye ve nekat-1 latife icin biiyiik
bir sermaye addolunmakta ve edebiyatin biiyiik bir kismini istiab
eylemekte oldugu halde bizde bu tiirlii elfazin madyib-i imlaiyyeden

madid olmasina ne kadar taaccib ve teessiif olunsa becadir

 M(..)y(..), "Miitenevvia", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1586, 16 Zilkade 1300-6 Eyliil 1299-18 Eyliil
1883.
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2.2.7. "Arapga, Arap Belagati ya da Arabiyet"in Onemi

Osmanli'nin miisliiman bir devlet olarak Kuran-1 Kerim'e verdigi 6nem ve
deger yalnizca dini bir simge degil siyasi, sosyal ve edebi alanlarin yapilanmasinda
da temel 6gelerdendir. Kuran dili olan Arapg¢a'ya ve Arap kiiltiiriine verilen deger de
bu anlamda Osmanli'da dilsel, kiiltiirel ve edebi olanda basattir. Fakat 19. ytlizy1l
aydinlarinin devleti ve milleti ileriye tasiyacak Bati formiiliinde Arapga'nin kutsalligt
sadece dinsel anlamda kabul edilebir bir seydir, en azindan terakki yanlis1 yeni
edebiyateilar i¢in. Toplumsal faydacilik pesinde dilde sadelesmeyle 6n goriilen
yenilikler, Arap¢a'nin hakimiyetini sarsmasi sebebiyle milliyeti parcalamaya tesvik
olarak algilanir. Bu durumun "ulus devlet ve modernlesme siirecinin, immet
mirasina sahip mevcut dil yapisini degistirme zorunlulugu[yla]"(Ake¢ay 11) ortiistiigii
goriilmektedir. Fakat dildeki 1slahat ¢abalarini, kaynagini Bati'dan aldig1 i¢in dini ve
milleti yok etmeye ¢alisan darbeler olarak asir1 bir savunmanin yansimasidir. Bu agiri
tepkiye gore "darbe sahibi", yenilik ve ilerleme fikrinin temsilcilerinin tartigmalarda
yeniligin mutlaka gelenegi tamamen diglanmasi olmadigin1 savunduklari
goriilecektir.

Arap kavmi ve kiiltliriiniin Osmanli'nin sadece belagatinin degil kavmiyetinin
de esas1 oldugu fikrini savunanlar i¢in Bati, bu temeli sarsacak her alanda diisman
kabul edilmistir. Edebiyat da bu alana dahildir:

"Arabiyet bize yalniz insa ve kitabet i¢cin miithim degil, bizim stiveri ve
manevi insaniyet ve kavmiyetimiz dahi onunla kdimdir. Bu hal nezd-i ukalada vazih
ve asikar iken Arabiyetimizin mahvini arzl etmek agiktan agiga cemiyyet-i

kavmiyyetimizin tahalliil ve teferrukunu emel etmektir"*®

*® Meclis-i idare-i Evkaf Azasi ibrahim Efendi, "Bahs ii Miinazaradan Husile Gelen Netayic",
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1112, 11 Rebiiilahir 1299-18 Subat 1297-2 Mart 1882.
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Osmanli belagatinin Tiirk¢e kelimeleri birakarak Arapca liigatin kullanmasini
tavsiye eden bir sey olmadigina fakat bununla birlikte Arapga'dan ziyade
Cagatayca'ya 6zenilmesinin de yanhshgma dikkat ¢ekilen bir yazi*’da, Osmanl
dilinin asl Tiirk¢e olmakla birlikte Arapca ve Farsca(zaten Arapcga'yla karisik) ile
karistigindan Osmanli dilini dogru konusup yazabilmek i¢in Arapga ve Farsga
kurallar1 bilmek gerektigi sdylenir. Ciinkii Osmanli dili i¢in kullanilan 1stilahatlar o
zamana dek Arapca'dan alinmistir.

Burada Osmanli lisaninda yapilan 1stilahatlarin simdiye kadar hep Dogu
kaynakli olmas1 6nemlidir. Istilahat i¢in Bati'ya yonelmenin milliyet ve edebiyatin
aslt icin tehlike olarak goriilmesinin en dnemli sebeplerinden biri budur. Terakkiyi
Arapga ve Arap belagatinde aramak diisiincesi ayni1 makalede soyle dile getirilmistir:
"Arabiyet bizim milliyetimizin ve edebiyatimizin asli ve esasidir. Biz milliyetimiz ve
edebiyatimizla terakki etmek isteriz."

Buna kars1 olarak, sekillenen yeni edebiyat anlayisinin temsilcilerinden
Recaizade'nin belagat tartismalarinin ilerleyen sayfalarinda, terakki i¢inde
diisiindiigii yeni edebiyatin yalniz eski edebiyattan yararlanarak var olamayacagini
savunacaktir. Yukaridaki alintiya dayanan goriisiin destekgisi bir baska yazi**da Haci
Ibrahim Efendi Frenk lisaniin dgrenilmesine kars1 olmadigini belirterek lisan-
belagat-kavmiyeti boliinmez bir biitiin sayar; ona gore asli Arapga olan Osmanli
lisaninin ve belagatinin korunmasi "kavmiyyet ve insaniyyetimizi korumak"la ayni

seydir. Ayrica "lisanimizi lisan sekline koyup bizi hayvan-1 natik haddine idhal eden

7 Faik/Esad/Ali Sedat, "Aynen Varakadir", Ceride-i Havddis, nr. 4893, 13 Rebiiilahir 1299-4 Mart
1297-20 Subat 1882.

28 Hac1 ibrahim, "ikinci Makale-Beldgat-1 Osméaniyye Miindzarasindan Hustle Gelen Netdyic,
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1119, 18 Rebiiilahir 1299-25 Subat 1297-9 Mart 1882.
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sey lisanimizdaki Arap elfazidir"® diyen Haci ibrahim Efendi, Osmanli belagatinin
olgunluga erismesinin Arapga belagat kaidelerini bilmekle gerceklesecegini
savunarak her edibin gorevini de Arap belagatinin meani ve beyan ilimlerini bilmek
olarak belirler’’:

"Lisanimizda nazm ii terkib-i kelam elfaz-1 Arabiyye ile viiciida gelmektedir.
Kelamda belagat ne demek oldugunu anlamak i¢in her bir edibe fenn-i meani ve
beyanda miibeyyen olan kavaidi bilmek vacibdir"

Bu goriise kars1 olarak Ahmet Midhat Efendi "[h]er kavmin belagatinin kendi
lisani tizre olup baska tiirlii olamayacagi karar alindiktan sonra kullandigimiz
kelimelerin yirmide on besi degil tamami1 Arapca olsa, Osmanli lisan1 Arap
lisanindan ve yine Osmanli belagati de Arap belagatinden bagka bir sey oldugu

davasi teslim kilmmis oluyor"'

diyerek Osmanli lisanina ve belagatine 6zgiin bir
kimlik kazandirmaya calisir; bu yolda arag¢ Bati olsa da amag¢ Dogu'yu diglamak
degildir:
"Arabi'yi mahvetmek isteyenler mahvolsun. Biz "hacz" yerine "sekustro"
kullanmak istemiyoruz. Arabi'yi mahvedip Fransizlagsmagi hi¢ istemiyoruz"(a.g.m)
Osmanl1 lisaninin hakkiyla Osmanli lisdni olabilmesini destekleyen bir
yazr’“da da eski edebiyat gelenegine ait Arapca ve Arap belagatini bilme zorunlulugu

tenkit edilir: "Vaktiyle hekim olmak i¢in evvela Fransizca 6grenmek 1abiid oldugu

itikad edildigi gibi simdi dahi edib olmak i¢in Arapga 6grenmek labiid oldugu abes

* Hact Ibrahim, "Terciimdn-1 Hakikat'in 1122 nolu niishasinda miinderic olan miitdlaat-1 AcizAnemizin
bakiyyesidir", Terciimdan-i1 Hakikat, nr. 1123, 23 Rebiiilahir 1299-2 Mart 1298-14 Mart 1882.

%% Hac1 ibrahim, "Bakiyye-i Miitalaat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1129, 30 Rebiilahir 1299-9 Mart
1298-21 Mart 1882.

! Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye-ibrahim Efendi Hazretlerine Mukabele (mabadi)",
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1131, 4 Cemazeyilevvel 1299-12 Mart 1298-24 Mart 1882.

32 Cemiyyet-i Tibbiye-i Osmaniyye'ye menstb bir zat, " ", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1133, 7
Cemazeyilevvel 1299-15 Mart 1298-27 Mart 1882.
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stiretde iddia olunuyor. Ancak Arapga 6grenmeksizin tideba yetistigi goriiliir ise
bunun da imkanina kail olacaklardir."

Arapga bilmenin yazarliga sart kosulmasinin karsisinda olan bu goriis, eski
edebiyatin beslendigi kaynaklarin degisimini 6ngoérmektedir. Degisen kaynaklar ve
sosyal hayatla birlikte edebi diinyanin dili ve imajlar1 da degisecektir. Bu baglamda
Arapga'nin dinsel kutsallig1 dilsel ve edebi alandan ayrilmak istenir. Fakat eski
edebiyat geleneginin, dili dini degerlerle kutsayan yapisinin kolay bir doniisiim
gecirmeyecegi de malumdur.

Nitekim Hac1 Ibrahim Efendi dil, din ve edebiyatin biitiinliigiinii yeniden
hatirlatacaktir: "Umur-1 itibariyyedendir denilen lisan lisdn-1 Arabi ise bu lisan bizim
lisan-1 dinimiz ve lisan-1 ilm G hikmetimiz ve lisan-1 edebimizdir. Dinimizi, ilmimizi
ve edebimizi himaye ve muhafaza etmek bize vacib oldugu misilli bu lisan-1 serifi
muhafaza eylemek dahi vacibdir."*?

Buna karsilik Ahmet Midhat, Arap¢a'nin din agisindan kutsalligi kabul edilse
de belagat ve edebiyat s6z konusu oldugunda halka degil ayricalikli bir sinifa ait
kalmasini savunur:

"Arap lisaninin dinimizin lisan1 oldugunu kim reddetmis? Arabi'yi "Arabi"
olmak iizere 6grenelim, Arapca insaya telife kadar varalim. Fakat bu imtiyaz bir
sinifa mahsus olsun."**

Her ne kadar Hac1 Ibrahim "Elfaz-1 Arabiyye"nin dilden tamamen ¢ikarilmasi

halinde dilsizce konusmamiz lazim gelir"*® diyerek konuyu 6zden ¢ikarsa da

Recaizade, "Osmanlica Arapga ile kdim olur" fikrinin savunucularina "miiellif-i

3 Haci ibrahim, " ", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1136, 10 Cemazeyilevvel 1299-18 Mart 1298-30
Mart 1882.

3* Ahmet Midhat, "Osmanli Belagati-Ibrahim Efendi Hazretlerine mukabele", Terciimdn-1 Hakikat, nr.
1139, 14 Cemazeyilevvel 1299-22 Mart 1298-3 Nisan 1882.

> Hact Ibrahim, "Miitenevvia-... Tekmile", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1243, 19 Ramazan 1299-23
Temmuz 1298-4 Agustos 1882.
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Talim-i Edebiydt'n evvel ve ahir sdyledigi ve sOyleyecegi sz Arapca mukaddestir

"¢ cevabr ile dille dinin birbirinden ayri

fakat Osmanlica Osmanlica'dan ibarettir
oldugu temelli bir edebi anlayisin tasiyiciligini yapar.

Ceride-i Havadis'in "Edebiyat" baslikli yaz1 dizisinde akil ile edibin
konugmalarina katilan natik ise edebiyat bahsinde Arapca kelimelerin digerlerine
iistiinliigiinden hareketle Tiirk¢e'ye dnem verilmemesini olaganlagtirmak ister:

Eger lisan-1 Osmani simdiye kadar na-tamam ise yine Oyle kalsin,
degilse onun i¢in bir cemiyete gerek yoktur. Herkes zevkine tabidir,
istedigi gibi yazabilir. Biz ibtida bu Tiirk¢e'yi Osmani'de nemek
makaminda goriip lisin-1 Osmani iizerine bahs-i edibanemizde
Tiirkge'ye hi¢ ehemmiyet vermeyiz. Ciinkii yirmi kelimenin on besi
Arabi, dordii Farsi, biri Tiirkidir. Ciiz kiille tabidir.”’

Goriildiigii lizere, bir yandan yeni bir edebiyat anlayisi sekillenirken diger
taraftan eski edebiyat gelenegini savunan goriisiin varligi agikca goriilmektedir. Artik
bu savunma, Tiirkce ile kendine 6zgii dili ve edebiyati olugturma gabasini tenkitle
somut ornekler {izerinden yapilmaya baslanir:

"{ste bizim lisan-1ilm i edebimizin sermaye-i aslisi Arabi iken nev-
heveslerden ekseri hakikat-i hali bilmeyerek bilenler var ise de bilmezlikten gelerek
inaden ve musirran bizde Arabi yoktur hepsi Tiirki'dir deyip su misilli seyler
sOylerler:

(seyler)

Yagama miiebbed 061, 6lme geber

Babam i¢in 61, benim i¢in yasa

%% Recaizade Ekrem, "Miidafaat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1295, 22 Zilkade 1299-23 Eyliil 1298-5
Ekim 1882.

3T "Edebiyat", Ceride-i Havddis, nr. 5107, 24 Zilkade 1299-25 Eyliil 1298-7 Ekim 1882.
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Yarimsen git, diismenimsen yakin gel..."**

Talim-i Edebiyat'tan verilen bu 6rnek anlamsiz bulunur. Bu misralar Tiirkge
(Osmanlica anlaminda) olamayacagi gibi, Nabi'nin beyitleri varken yerine bunlari
koymanin haksizligina isaret edilir. Kargilastirmanin niteligi tartisilir olmakla birlikte
yeni edebiyat elestirisinin, bu edebiyatin kurallarini belirleyen bir kitaptan 6rneklerle
yapiliyor olusu degisim ve doniisiimiin edebi alana yansimasi olarak goriilmelidir.

Yine Talim-i Edebiyat'tan hareketle "edebiyat-1 cedidenin ekseri bdyle liigat-1
bi-manadan ibaret" olduguna dair drnekler verilen bir makalede edebiyat-1 cedide ile
atika arasindaki fark soyle agiklanir:

Liigat-1 garbiyyenin kiitiib ii liigata miiracaatla manalarina 1tt1la
miimkiin. Edebiyat-1 cedidede boyle garip liigatlar yok amma onlarin
mana-y1 istihraci gayr-1 miimkiindiir. Iste edebiyat-1 cedide ile
edebiyat-1 atika arasindaki fark budur. Bu farka sebep ise edebiyat-1
atika erbabinin Arabi bilmeleri ve edebiyat-1 cedide ashabinin
bilmemeleridir. Bu sebeptendir ki miinsi ve edib ve miiellif ve
miitercim olmak arzusunda bulunanlar i¢in Arabi'yi ciddi stretde
taallim vaciptir. >’

Yeni edebiyatin iiriinlerinin anlamsizligina sebep olarak yeni edebiyatcilarin
Arapga bilmemesini gosteren ve bundan da 6te edebi degerin Arapga ile saglandigini

iddia eden bir baska makale* Tarik'te goriiliir:

% Hact Ibrahim, "Tekrar ve Tavzih Unvanl Makaleye Cevap", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1297, 25
Zilkade 1299-26 Eyliil 1298-8 Ekim 1882.

3% Haci Ibrahim, "2502 nolu niishanin bakiyyesi", Vakit, nr. 2507, 15 Zilhicce 1299-16 Tesrinievvel
1298-28 Ekim 1882.

* Haci Ibrahim, "Saadetli Elhac Tbrahim Efendi Hazretleri tarafindan varid olan varakanin mabadidir-
hitam", Tarik, nr. 46, 12 Recep 1301-26 Nisan 1300-8 May1s 1884.
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"Ister atik olsun ister cedid olsun eger kelamin elfiz ve kelimat galat ve
hatadan ve lafzan ve manen iglak ve ta'kidden salim ve iislib ve tertibin muntazam
olur ise edebiyattan maduttur]...] S6zii madyibden kurtarmak ve cidden edebiyattan
addettirmek lisinimizin riikn-i riikkini olan Arabi talimine mevkuftur."

Edebiyat algisinda degisen ve degismeyenleri bu paragrafla gérmek
kolaylasiyor. Oncelikle burada kaynag1 ne olursa olsun yeni edebiyat tenkit edilirken
bir tiir edebilik kriterinin verildigi goriilityor. Buna gore bir s6ziin edebi olabilmesi
icin kelimelerin "lafzen ve manen" yani sdyleyiste ve anlamca hatasiz ve anlasilir,
iislup ve tertip bakimindan diizenli ve kurallara uygun olmasi gerekmektedir.
Almtinin devamindan da anlasilacagi iizere bu hatasizlik, diizen ve kurallara
uygunluk Arapga'ya ve Arap belagatine uygunluk anlamina gelmektedir.

Burada tislubun 6nemi iizerinde durmak gerekiyor. Ciinkii "edebiyat, dile
dayanan bir sanattir. Bundan dolay1 edebiyat sahasinda yeniligin esasint muhtevadan
cok tislupta aramak tabiidir. Zaten umumiyetle muhtevada vukua gelen bir degisiklik
mutlaka dile de aksedecektir. Hayat karsisinda alinan tavir degisikligi zaman iginde
kendisini yeni bir tislup ile ifade edecektir”" (Kaplan 68). Kaplan'in edebiyat alaninda
yeniligin aranmasi gereken yer olarak belirttigi tislup, Serif Aktas'a gore "igerigin
(diisliniisiin) formudur"(58) ve "iislup incelemesinin kaynagi bizde belagattir"(63).
Oyleyse dil, iisliip, belagat arasindaki iliski ve bu iliskideki degisimler, edebiyata ve
edebf elestirinin alanina girmektedir.

Arap geleneginin esas alindig1 bu anlayisa geri doniilecek olursa dil ve
edebiyatta yenilik taraftar1 olmanin Arap diismanligiyla bir tutuldugu tekrar
goriilmektedir:

Biz onlara mademki ediblik davasi ediyorsunuz Arabi'ye hizmet edin

de lisdniniz1 diizledin diyoruz. Onlar ise biz Arapca'nin esiri olamayiz
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deyip terk-i edeb ediyorlar da alemin takbir ve tesniine miistahak
oluyorlar. Biz Serh-i Belagat'ta Sinasi'nin mehiid mektibunun
maayibini beyan ettigimiz i¢in Sinasi'nin miiridleri yani Arabi
hasimlar1 4dab-1 insaniyyenin haricinde ol kadar elfaz-1 fahise ve
senia soylediler ki igitenler acaba bunlar ne makile insanlardir deyii
sasip kaldilar."!

Buna ve bastan beri eski ve yeni edebiyati birbirinden ayirdig1 iddia
edilirken yeni edebiyat taraftarlarina atfedilen Arapga ve Arap belagati diismanligina
cevap yine Tarik'te yayinlanan bir makaleyle gelir:

Hasili maksad hizmet ise lisdn ve edebiyatimizin 1slah ve tevsiine dair
miibahasat-1 edebiyyede bulunmali. Hem umimun nazar-1
hosnudisini ve hem de lisan-1 millimizin 1slahina hadim olmak gibi
bir seref-i azimi kazanmalidir. Yoksa edebiyat-1 atika ve cedide
receteleri lisanimizi daha fena muzir siiretde efsad etmekden baska
bir seye yaramaz. **

Buna gore ise "Lisan-1 Osmani'nin bahsine gelince boyle bir hamiyet-
pervanenin husuliine say edenlerin hicbir vakit Arabi diismani ve daha bilmem ne
olmasi lazim gelmez. Bilakis lisdn-1 Osmani'nin biisbiitiin Arabisiz 1sldh
olunamayacagi bedahatine nazaran Arabi dostu olmasi daha dogrudur."

Bu uzunca alintida en 6nemli nokta dil ve edebiyatin iyilestirilmesi,
eksiklerinin giderilmesi hakkinda, "miibahasat-1 edebiyye"de aranmasi yani edebi

bahislerin agilmasini tavsiye etmesidir.

4l —, "Saadetli Elhac Tbrahim Efendi Hazretleri tarafindan varid olan varakadir-Takbih ve Tesni",

Tarik, nr. 54, 20 Recep 1301-4 Mayis 1300-16 Mayis 1884.

*> Mehmed.. S, "Saadetli Efendim Hazretleri", Tarik, nr. 60, 26 Recep 1301-10 Mayis 1300-22 Mayis
1884.
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Dil ve buna dayal1 iisluba temas eden, belagat ve edebiyata dair bu
miinakasgalar, yiizyilda tanisilan yeni edebi tiirlerle iligkisi i¢inde edebiyat elestirisi,
tanimi ve teorisi i¢in bir baglangic noktasi sayilabilir. Belagat tartigsmalar bir taraftan
kendi i¢inde belagati edebiyata doniistiiriirken diger taraftan 18. yiizyilin basindan
beri var olan yenilik izleginin 19. ylizyilin sonunda somut edebi iirlinlerine
ulagmasinda bir koprii olusturdugunu séylemek miimkiin.

Oyle ki belagat tartismalarinda sadece belagatin ve edebiyatin ne oldugu
hakkinda ya da dogrudan tanima y6nelik sdylemler dahi takip edildiginde edebiyat

elestirisine katki saglayacak malzemeler ¢ikarmak miimkiin.

2.2.8. Belagatin/Edebiyatin Tamimi ve Tarifine Dogru
Osmanli edebiyati1 denilince akla siirin geldigi klasik donemden sonra

Bati'dan gelen yeni fikir ve tiirler edebiyatta nesre de yer agilmasi gerekliligini alttan
alta hissettirmis, 18. yiizy1l sonlar1 "daha ziyade nesre ait hususiyetlerin artmasi, bu
yarim asrin siirinin de esas vasiflar1" (Tanpinar 77) olarak degerlendirilmis fakat
gelenegin siirle var olmus edebiyat algisin1 kirmak kolay olmamustir. 19. yiizyil
belagat tartismalarinda belagat ve edebiyat anlayiginin seyrinde siir ve insa, Osmanli
belagati ve Arap belagati ile lisan ve edebiyatin 1slah1 etrafinda sekillenen
makalelerden bu durum degerlendirmeye acik hale gelmektedir.

Osmanli'da 19. yiizyila gelene kadar siir ve inganin durumundan bahsedilen
bir makale*’de 18. yiizy1lla bir onceki yiizy1l karsilastirilirken "12. asir edebiyétca ve
ingaca 11. asra teveffuk edemez" denilmesi Osmanli i¢in edebiyatin siir demek

oldugu gercegine vurgu niteligindedir.

B nLisanimiz", Ceride-i Havddis, nr. 4876, 26 Rebiiilevvel 1299-3 Subat 1297-15 Subat 1882.
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19. yiizyila gelindiginde ise bu durumun degismeye basladigi goriiliir.
Bati'dan 6rnekle ortaya ¢ikan yeni tlirler edebiyatta nesre verilen degerin artarak,
siirle birlikte nesrin de edebiyat kavrami i¢cinde anilmasini saglar. "Asrimizda
edebiyat i¢in sa'y dnceki asra nispetle ziyadedir. Cogunlukla telif eser ziyade olmagla
suarddan ziyade miinsi ve lideba vardir"(a.g.m) ifadeleri nesrin edebiyata dahil
olmaya bagladiginin bir gostergesidir fakat varligini kabul ettirmesi zaman alacaktir.

Bir baska yazida* iml4 ve insa konusunda birligin olmayzs: elestirilirken
edebiyati siirden ibaret sayan bir tutumun varhigini siirdiirdiigii goriiliir: "Mekatib-i
mevcidemiz edebiyat ve ingdca muallimlerine tabi olmalariyla muallimlerinin
kaideten degil karihaten ve fikren mukallidi olacaklar1 hasebiyle muallimler miittefik
olur ise muhassillar dahi bir stiret-i muttaridde lisinimiza asina olurlar."

Nesir edebiyat icinde kendine yer ararken bir yandan da belagatin ne oldugu
iizerine tartigmalar devam etmektedir. Abdurrahman Siireyya Terciiman-i
Hakikat'teki makalesi*nde Ahmet Midhat'in "Osmanlicadir” denilen kelimelerden
baskasini kullanmama teklifini kastederek "Terciiman-1 Hakikat'in tenafiir-i hurtf u
kelimati belagat-1 Osmaniyye haricinde tutmak istemesini zevk-i selim kabul etmez"
diyerek fesahat ve belagatin bir emr-i vicdaniden ibaret oldugu belirtir; "¢linkii ilm-i
nahivden bagka kaffe ulim-1 nazariyye hep zevk u tabiat saikasiyle tesis olunmus
fenlerden ibaret"tir. Buna gore "hulasa fenn-i belagat belagati yaratmaz, belki bir
kuvve-i fitriyye-i beligayi terbiye ederek derece-i kemale vardirmis olur".

Belagatin emr-i vicdani olusu ve belagatin, belagat ilmiyle yaratilmadigindan

hareketle zaten var olan belagatin Osmanli'nin "zevk ve tabiat"ina gore

“ "Lisan", Ceride-i Havadis, nr. 4877, 27 Rebiiilevvel 1299-4 Subat 1297-16 Subat 1882.

*> Abdurrahmén Siireyya, "Belagat-1 Osmaniyye", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1114, 12 Rebiiilahir 1299-
19 Subat 1297-3 Mart 1882.
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gelistirilmesinden yana bir tutumdan soz edilebilir. Yani dnce belagatin kurallarini
belirlemek yerine eserlerden hareketle belagati bulmak tercih edilir.

Belagati kemale erdirmeyi Arap belagatinin kurallarini bilmeye baglayan
Haci Ibrahim Efendi de "belagat, fesahatle beraber kelimin muktezi-y1 hale
mutabakati maddesi olup bu dahi kelamin makama ladyik ve miinasib olarak irad
olunmasidir"* diyerek belagatte kelamin héle uygunlugu tizerinde durmustur.

Ahmet Midhat Efendi'ye gore*’ ise arzu edilen belagatte Arapga'nin
tamamina degil belki belli bir kismina ihtiya¢ vardir. "Her millet kendi zevk-i
edebisine terk olunsun"(a.g.m) derken belagatin "zevk ve tabiat"a uygun olmasini
destekledigi agiktir. Aslinda bu diisiince, Osmanli belagatini Arap belagatiyle ayn
sayan goriisle kesismektedir. Clinkii ikincisine gére Osmanli belagati ve edebiyatinin
zevk ve tabiat1 Arap'inkinden farkli degildir. Bu durumda fikir ayriliginin dil, belagat
ve edebiyat icin 0rnek alinan kaynaklarda oldugu ortadadir.

"Kavaid-i beyaniyye-i Arabiyye[yi] lisanimizin edebiyati igin bir diiriist
miyar" gosterdigi yazisinda Haci Ibrahim Efendi, Talim-i Edebiyat1 daha énce
verdigi belagat tanimina uymayan yonleri sebebiyle elestirmektedir:

Talim-i Edebiydt'1n tarz-1 ifadesince olan letafeti ve sahibinin hiisn-i
tabiati ve tetebbii-1 asar hakkinda olan himmeti gayr-1 miinker olup
ale'l-husis lisdn-1 Osmani'yi tasdik ve ikrar etmesi seza-var-1

tesekkiirdiir. Lakin cumhura muhalif olarak vaz ettigi kaideler ve bazi

* Hac1 ibrahim, "Bakiyye-i Miitalaat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1129, 30 Rebiiilahir 1299-9 Mart
1298-21 Mart 1882.

47 Ahmet Midhat, "Ibrahim Efendi Hazretlerine Mukabele", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1130, 3
Cemazeyilevvel 1299-11 Mart 1298-23 Mart 1882.

46



tabirler hakikate ve mukteza-y1 hale muvafik olmadigindan gayr-1
makbildiir. **

Burada "lisanimizin edebiyat1" ifadesinde lisanin 6nemine vurgu, edebiyat
Ol¢iisii olarak Arap belagatinde "beyan kurallari"nin gosterilmesiyle tislubun 6nem
kazanmasi ve "cumhura muhalif"ligin karsisindaki tutum dikkat ¢ekicidir. Ciinkii
hepsi edebiyati sekillendiren unsurlar olarak degisim ve doniigiimiin birer pargasidir.

Aymi baglamda ve ayni kitabi elestirdigi makalesi*nde Ahmet Midhat,
belagat, bir sanat olarak ele alir ve belagatin anlam ve fikirle olan bagina dikkat
cekerek "sanat-1 belagatin lafz-perdazliktan ibaret olmayarak mana ve fikre stimali
oldugunu da ilk defa olmak iizere" Recaizade Ekrem'in Talim-i Edebiyat'la
sOyledigini dile getirir.

Boylelikle eski edebiyatin tenkidiyle baslayan yenilik hareketlerinin
baslangicindan bu yana belagat tartismalarinda edebiyat {izerine diisiincelerdeki
degisim ve doniigiim vurgulanmais olur.

Talim-i Edebiydt yazar1 Recaizade Ekrem'in "Miitalaat-1 Edebiyye" baglikli
makalesi’® edebiyatin bu degisim ve doniisiimiinii anlamada belagat, siir, nesir ve dil
hakkinda sdylenenleri derlemesiyle katkida bulunur:

"Her lisanin kendine mahsiis ahkdm-1 belagati vardir. (Ibn-i Haldun-terciime-

i Cevdet Pasa)

* Haci1 ibrahim, "Miilahazat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1293, 20 Zilkade 1299-21 Eyliil 1298-3 Ekim
1882.

4 Ahmet Midhat, "Talim-i Edebiydt ve Miivahazat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1298, 26 Zilkade 1299-
27 Eylil 1298-9 Ekim 1882.

30 Recaizade Ekrem, "Miitalaat-1 Edebiyye", Terciimdan-1 Hakikat, nr. 1307, 8 Zilhicce 1299-9
Tesrinievvel 1298-21 Ekim 1882.
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"En ziyade hazz nefsimi micip olan tiirlii tdb ve mesakkatler ¢ekerek
nazimda veya nesirde sandyi-i bediiyye ile ugrasanlar1 gormektir. (Ebu'l Birkad
Belfiki-terciime-i ibn-i Haldun)"

Her lisanin siiri kendi evzan-1 mahsisasindan birinde manziim olmak
lazim gelip diger lisdna mahsis bir vezinde olursa halaveti(sirinlik)
olmaz ve belki keldm-1 mevzin sayilmaz. Bu halde lisdn-1 Tiirki'nin
dahi hustsiyet-i ibarat ve terakibine gére evzan-1 mahsisasi olmak
lazim gelir ise de eslafimiz olan suara-y1 Riim biitiin biitiin suara-y1
Acem'e taklid ile tamami tamamina evzan-1 Farisi'yi istimal ede
geldiklerinden lisanimizin hustisiyetine gore evzan-1 tabiiyyesi tayin
etmeyip bi'l-climle esarimiz esalib-i terakib-i Farisiyye iizre makid ve
mahdid olup kalmistir. (Cevdet Pasa)

"Sozii az sOyle, giizel soyle Nedima ki sithan / Zer gibi sahil-i cevher gibi
secide gerek (Nedim) - Hep gordiigiimiiz gibi yazmakta ne terakki olabilir. Biraz da
diisiindiigiimiiz gibi yazmaliy1z. Insan hemen gérmege degil gostermeye de
miisteiddir (Abdiilhak Hamid)"

[....]Tarz-1 kitabetimizin eski usil siirimizden bin kat agag1 oldugu
bedayeten ortaya ¢ikiyor. Her dogru yazilan sey mutlak giizel olmak
lazim gelmez. Fakat her giizel yazilan sey dogru olmak 1azimdir.
Giizellik ise edebiyatca lafizdan bin kat ziyade manaya aittir.
Edebiyat-1 cedidenin elfazinda ne sanat var ki hepimiz bu kadar
meftunu olmusuz. (Kemal)

"Siir, taharri-i hakikat i¢in avalim-i gayr-i miitenahiyye icinde dolasip da

imkan-1 vuklif-1 miitesavver olmayan esrar-1 kudrete karsi fikrin feryadidir.(Sezai)"
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Yukarida yapilan alintilardan hareketle her lisanin kendine 6zgii belagatinin
oldugu; nazimda ve nesirde sanayi-i bediiyye ile ugrasmak; siirin kendine 6zgii bir
0l¢iisii oldugu ve Tiirk lisaninda bu 6l¢iiniin olmayiginin eslafin siirde Fars"t
taklidinden kaynaklandigi; edebiyatta gordiigiinii yazmaktan ziyade diistindiiglinii
yazmanin ilerlemeyi saglayacagi; nesrin eski tarz siirden daha asagi oldugunu ifade
ile edebiyatta Olcliyl giizellik, giizelligi ise manaya ait saymak ve son olarak siirin
hakikatle ve fikirle olan iliskisini 6n plana ¢ikarmak gibi konularin islendigi goriiliir.
Tiim bunlart eski edebiyatin tenkidiyle yeni edebiyatin yoniinii belirleyen unsurlar
olarak yorumlamak yanlis olmayacaktir.

Oncelikle belagat ve edebiyatin tarifinin hala siir iizerinden yapilageldigi
goriilmektedir. Yani olusuna 19. yiizyilda olusan yiizyilin ikinci yarisindan sonra
farkli yonelimlerle genisleyen yeni edebiyat da, eskisi gibi, kendini siir iizerinden
tanimlamaktadir. Edebiyatta siire verilen onceligin degismedigini syleyebiliriz,
yalniz roman, makale gibi nesir tiirlerinin de katilimiyla tek ve biricik degildir artik.
Belagat ve edebiyat iizerine tanim ve tarifler ise daha ¢ok Tanzimat donemi
yazarlarinin ilk kusak sair ve yazarlarimin fikirleri {izerinden devamu niteligindedir.

Nitekim Dogu'dan Bati'ya yonelen bu edebiyatin dnciiliigiinii Miinif Pasa,
Ibrahim Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal gibi isimler yapmis olup pek ¢ok agidan
eskiyi devam ettirmelerine ragmen "siiri amag¢ olmaktan ¢ikararak yeni fikirlerin ve
yeni fikirlerin kaynagi olarak Avrupa'nin edebi anlayisinin benimsenmesi i¢in bir
araca doniistiirmeleri" (Budak 543); baska bir deyisle siiri, fikir ve mananin basi
cekerken estetigi arka plana ittigi bir ara¢ olarak gérmeleri onlara bu yeni edebiyatin

Onclisli olma sifatin1 vermistir.
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Yeni edebiyatin kendine 6rnek aldigi Bati'da Arap belagati ve edebiyatina yer
olmayis1 eski edebiyat taraftarlarinca elestirilir. Hac1 ibrahim Efendi bir
makalesinde, Recaizade'ye atfen:

Bu miiellif bey hi¢ saklamiyor. Bakiniz nedametnamesinin bir
yerinde nasil idare-i lisdn ediyorlar (Bugiinkii giinde Avrupa'da
tedaviil eden elsinenin hangisine baksak goriiriiz ki hepsinde
kendisine mahsis belagat var, fakat hi¢birinde Arabin bedii ve beyani
yok. Hepsinde gergekten gida-y1 riih ve hakikaten safa-y1 vicdan
olacak bir stiret-i sahihada edebiyat var) ' der.
Ardindan "bizde de var ni¢in olmasin mesela Nabi merhum" diyerek siirinden
ornekler verir. Makalesinin devaminda Hac1 ibrahim Efendi, Dogu kavimlerinin
asirlardan beri Araplarla kaynastigi, onlarin fikir ve ahlakini aldig1 ve gerekli yerde
onlara taklitle eksigini tamamladigindan hareketle, buna uyan ve ayni zamanda Bati
edebiyatina da tam vakif olan "reist'l tideba" olarak Ziya Pasa'y1 gosterir. Hardbat
Mukaddimesi'nden birkag beyit verilir.

Bu noktadan itibaren belagat tartismalarinda muaheze seklinde siiregelen
tenkitlerin, Osmanli belagati iizerine basilan kitaplar hakkindakileri de i¢ine alacak
sekilde, eski ve yeni edebiyatla yiizlesme ile Dogu-Bati1 edebiyatinin kargilastirmasi
cizgisinde degerlendirilmesi, gazete yazilarinin tasnifinde son ve en kapsamli

halkadir.

! Haci Ibrahim, " ", Vakit, nr. 2506, 14 Zilhicce 1299-15 Tesrinievvel 1298-27 Ekim 1882.
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2.2.9. "Muaheze" ile "kritik" arasinda: "Lisanin 1slahindan edebi
miibahaselere"

19. yiizyilda Tiirkge belagat kitaplarinin basimindaki artisin, Batili sistem
ornek alinarak degistirilen egitim sisteminin bir getirisi oldugunu gérmiistiik. Yeni
sistem i¢inde degisen toplumsal kosullara gore sekillenen dil politikalarinin ise dilin
belagat ve edebiyatin malzemesi olarak onlardan ayri1 diisiiniilemeyecegi agiklik
kazanmistir. Bu devirde dil ve edebiyat i¢in hizmet esas olmakla birlikte Osmanli
dilinin, belagatinin ve edebiyatinin kabul edilegelmisten farkli bir seyre sokulmasi
gelenekle yenilik arasindaki ¢atigmalarda bu hizmetin dilden ¢ok edebi konulara
yogunlastig1 goriilecektir.

Tartigmalarin bagindan beri Osmanli dilinin esasini tayin, belagatini tayin
demek olup belagatle edebiyatin i¢ i¢eligi lisanin 1slahindan edebi elestiriye uzanan
bir yol izlemektedir. Bu yolda basilan belagat kitaplar1 hakkindaki elestirilerin
belagatin edebiyata doniisiimiindeki yeri yadsinamaz.

Ceride-i Havddis'te yayinlanan "Lisan-1 Osmani" adli makalede®® Osmanli
kitabet, siir ve insasinin hangi agsamalardan gecerek 19. yiizyildaki halini aldigim
anlamak i¢in dilin zaman i¢indeki kullanim farkliliklarini bilmek gerekliligi konu
edilir. Makaleye gére "lisin-1 Osmaninin son takalliibii Akif ve Resid pasalarla
onlara peyrev olanlar"in katkilari ile gelisen yeni ingsanin Arapga ve Fars¢a'dan
tamamen ayrilmasini 6n gorse de Arapca ve Araplarin Osmanli belagat ve
fesahatinda ayricalikli bir yeri vardir: "Araplar lisdn-1 Osmani'nin belagat ve
fesahatine dair beyan-1 reyde muhtardir. Zira lisan-1 Osmani'nin servet-i iktidari

Arapga iledir"

32 "Lisan-1 Osmani", Ceride-i Havddis, nr. 4871, 21 Rebiiilevvel 1299-29 Kanunisani 1297-10 Subat
1882.
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Buna gore Osmanli belagatinin kurallar1 ve eserleri Arap belagatine
uygunlugu ile degerlendirilecek, belagat kitaplarindan beklenti de ayn1 dogrultuda
olacaktir. Fakat bu noktada Akif ve Pertev pasalarla gelisen insa hakkinda bilgi
vermek yerinde olacaktir. 19. ylizyilda hayati ifade etmesi gereken nesrin anlagilmaz
derecede usun ve siislii climlelerle bir sanat gosterisine doniistiiglinden yola ¢ikarak,
yeni bir dille sekillenecek yeni edebiyata olan ihtiyact Agah Sirr1 Levend su sozlerle
dile getirmektedir: "Edebiyat, soyut kavramlari ifade eden bir kitabi sanata
doniigmiis, hayattan ve tabiattan uzak diigmiistiir"(13-14).

Namik Kemal tarafindan yeni edebi diiz yaziya onciiliik ettigi sdylenen Akif
Pasa icin bir yandan "yeni edebiyat akiminin kurucularindan biri", "Osmanli edebiyat

nn

dilinin 6zgiirliigiinii kazanmasi yolunda ilk darbeyi vuran", "yeni edebi mektebin
liderlerinden biri", "eserlerini sdz sanatlar1 ve tamlamalar gdstermek i¢in degil,
anlam i¢in, yeni duygu ve diisiincelerini ifade etmek i¢in yazmistir" ifadeleri
kullanilirken, diger taraftan "onun tamamaiyla eski tarz dil ve diisiincenin i¢inde
oldugu" da sdylenmektedir. Bu durumun sebebi yazma amacina gore tislubunun
degiserek "bir ayaginin eskide digerinin yenide olmasidir" (Budak 550-553)

Akif Pasa'nin yeni edebiyat ayaginda edebiyat anlayisina getirdigi yeniligin
manaya dnem veren boliimiinii 6zellikle Namik Kemal'de ve duygu ve diisiinceler
etrafinda yogunlasan kismin1 da Namik Kemal'in takipgisi ve Arayislar devri
edebiyatinin ikinci nesli olan Recaizade'de takip ettikten sonra, ara neslin 6nde gelen
ve yeni edebiyatin siirde olgunluk meyvesini veren Abdiilhak Hamit'te goriilecektir.

Dil ve belagati asarak edebiyata ulagilan noktada ve sonrasindaki ara neslin
edebiyata dair tenkit ve 6nerilerinde belagat tartigsmalarinda so6zii edilen konulardan

baska, donem boyunca basilan belagat kitaplar1 hakkindaki tenkitlerin etkisi de

yadsinamaz.
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Ceride-i Havddis makalesi”’nde Cevdet Pasa'min Belagat-i Osmaniyye'sine
takdir ve tesekkiirle itiraz yerine varsa eksiklerinin tamamlanmasi yolunda 6neri
getirilir. Sonrasinda ise Arap edebiyati ve Osmanli edebiyatini muahezenin,
Fransizca ve Tiirk¢e romanlara yapilan tarizlerin edebiyat ve lisan i¢in hizmet
edilmesi gereken su giinlerde zaman kayb1 olacagi sdylenir:

"Genglerimiz romanlar yapip nesretsinler, kdmillerimiz lisinimizin 1slahat
yolunu tarif eylesinler. Flinlin ve maarif bir lisana boylelikle girer yoksa edebiyat-1
Arabiyye ile edebiyat-1 Osmaniyye muahaze olunur ve Fransizca ile Tiirk¢e romanlar
tarize ugrar ise zaman geger."

Osmanli edebiyatindan kastin Eski edebiyat, Tiirkge romanlarin ise edebiyata
yeni giren tiirlin temsilcisi oldugu diisiiniildiiglinde, her iki edebiyat i¢in de
muahazenin yani olumsuz elestirinin edebiyat ve lisana hizmette zaman kaybina yol
acacag1 gorligii Batili anlamda elestiriye giris niteliginde alinabilir.

Osmanli edebiyatina hizmet eden lisanin Arapga ve Farsc¢a oldugunu
hatirlatan bir diger makalede™ asil amacin edebiyat ve fiinunca eksikligin farkina
varilarak onun tamamlanmasi oldugu vurgulanir. Bu anlamda oncelikle liigat ve
kaide kitaplarina ihtiya¢ goriiliir:

"Tebdil-i eskal-i hurtifiyyeye ihtiydcimiz yogise de daha ziyade kolaylikla
ifade-1 meram olunarak {istiin, Gtre, esreyi gosterir aldim i¢in bir had tayin olunmast
ile beraber liigat ve kiitiib-i kavaide siddetle muhtaciz."

Bir belagat kitabini1 tenkitle baglayan tartismalarda Osmanli'nin belagatini
kurallarin1 veren bagka belagat kitaplarina olan ihtiya¢ vurgulanmakta, bu konu

iizerine tartigsmalar ise hem bu alanda ¢ikan ve ¢ikacak olan kitaplara yon vermekte

3 "Lisamimuz", Ceride-i Havddis, nr. 4876, 26 Rebiiilevvel 1299-3 Subat 1297-15 Subat 1882.
S "Lisan", Ceride-i Havadis, nr. 4877, 27 Rebiiilevvel 1299-4 Subat 1297-16 Subat 1882.
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hem de edebiyatin eskiden yeniye degisiminde kalanlar1 ve gidenleri ortaya
koymaktadir.

Yukarida alint1 yapilan makalede Kavaid-i Osmaniyye'ye gelinceye kadar
lisanin ustl ve kurallarint yorumlamaya muktedir bir eserin bulunmadigindan bahisle
artik bu yolda "elifbaAmizdan belagate kadar" tasnif edilmis baz1 eserler oldugu ancak
bunlarinda yetersizligi ortaya koyulur. Bu konuda en 6nemli gorev ise en meshur
sair, edip ve miinsilere diismektedir: "Egerci maarif-i umiimiyye-i Osmaniyye'nin
terakkisine arzii-kes olan bu zevat bu yolda toplanir da bir hizmet ibraz ederler ise o
zaman sakatat Ui galatat-1 lisaniyyeden vareste edilmis olurlar. En meshir zevat bile
galat-1 meshir liigat-1 fasihten evladir diyerek bu gorenek adatindan kurtarilip
edebiyatimiz ve lisanimiz 1slah olunmus olur." (a.g.m) Buna gore edebiyat ve lisani
1slah etmenin yolu gelenegin adetlerinden kurtulmaktan geger.

Bir bagka mesele belagat ve edebiyatta "keyfe, zevke tabi omak" Ahmet
Midhat'in Terciiman-1 Hakikat'taki makalesinde soyle dile getirilir:

Eger keyfe tabi olmak musaddak goriilmeyecekse lisani, ahlaki, zevki
bizden kiilliyen baska olan bir kavmin keyfine tabi olmak, evvel be
evvel tasdik edilmemelidir. Yok; keyfe, zevke, vicdana tabi olmak
tasdik buyrulacak ise, evvel be evvel kendi keyfimize kendi
zevkimize kendi vicdanimiza tabi olmaktaki saldhiyetimiz teslim
olunmalidir. Ecille-i suara-y1 Arap'tan birisi ¢oldeki Arabiler gibi
siyah siyah gormekte letafet buldugu deve terslerini siirine derc eder

de, bir Tiirk bunda letafet bulamaz ise kiifiir mii etmis olur? >

>> Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye-ibrahim ve Abdurrahmén Efendilere Mukébele", Terciimdn-i
Hakikat, nr. 1115, 14 Rebiiilahir 1299-21 Subat 1297-5 Mart 1882.
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Yukaridaki alintida belagatin bir kavmin keyfine, zevkine ve vicdanina bagl
meydana gelmesinden bahsedilirken belagatin lisanla iligkisi yine 6n plana
cikmaktadir. Fakat belagat deyince kaynak olarak elde edebiyat vardir ve siirden
hareketle edebiyatta mesele her milletin kendi zevkine, keyfine uygun olmasi
gerekliligi seklinde yorumlanabilir. Bu noktada tartigmalarin bagindan bu yana asil
ihtiyag olarak beliren belagat kitaplari, edebiyata kaynaklik edecek olmasi agisindan
onem kazanmaktadir.

"Belagat-i Osmaniyye gibi eserlerin ¢ogalmasiyla miidavele-i efkar ile
birtakim tenafiirlerden kurtulmanin zaman1 gelmistir. Bu da liigatla beraber Lisan-1
Osmaninin kavaidine dair telifata ihtiyacin giderilmesi ile olur" denilen makale*°de
telifinin gogalmasi istenen kitaplar arasinda Cevdet Pasa'nin Belagat-i Osmaniyye
gibi klasik belagat bilgisinden olusan bir kitabin gosterilmesi ve "tenafiirler"den
kastedilenin "tatsiz tutsuz" gibi Tiirkce ibareler olusu Osmanli belagatinin ve
edebiyatinin 6zgiinlesmesine, kars1 bir tavrin ifadesidir. Nitekim makalenin
devaminda su ifadeler yer alir:

Lisan-1 Arabi biitiin elsinenin sultanidir. Her lisdn ondan iktibasa
mecbur olup Tiirk¢e dahi onunla kesb-i servet eylemistir. Bugiin bir
Arapga ya da Farisice olan ihtiyacimizi ve Lisan-1 Osmaninin
bunlarla kesb-i seref eyledigni biliriz. Bununla beraber '¢alab' 'tatsiz
tuzsuz' gibi seylerde ne lisin-1 Arab'a ne de lisan-1 Fiirs'e tevfik
imkan1 goremeyiz. Ciinkii bunlar bir lisdn-1 ahir malidir.

Arap ya da Fars lisdniyla uymayan her seyin "lisan-1 ahir mali" olarak

goriilmesi, bu lisanla ortaya ¢ikan ve gelismekte olan edebiyatin da "lisan-1 ahir

>0 "Lisan-1 Osmani", Ceride-i Havddis, nr. 4894, 14 Rebiiilahir 1299-5 Mart 1297-21 Subat 1882.
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edebiyat1" olarak goriilmesine; bunun da belagati, dili ve kavmi yok etmenin
tesebbiisii kabul edilmesine sebep olur.

Aymi gazetede yayinlanan bir makale®’de ise bu gériisiin aksine yer verilir.
Onceleri "Arabi ve Farisi ve Tiirki lisinlarinda nazm u nesr ile beraber her lisinda
maharet kesb edenlerimiz var iken" simdi Tiirk¢e'nin asli inkar edildigi dile getirilir.
Makalede, gerilemenin gostergesi olarak ifade edilen bu goriis, Osmanli'nin kendine
0zgl bir dil ve belagat arayiginin destekgisi olarak kabul edilmelidir.

Dilin 6zgtinlestirilmesi fikri "Bugiin Mecelle-i Serife'nin Osmanlicaya
terciimesi nezd-i ulemada teslim edilmis bir liizum oldugu halde acaba Osmanlica'y1
Osmanlica etmek liizimu neden teslim olunmuyor?" sorusunun soruldugu yazida®
da kendini gostermektedir. Bu durum yine belagat kitaplarina yonelmeyi
gerektirecek ve tartigmalara dahil edilen ikinci kitap Cevdet Pasa'nin (Fuat Pasa ile)
yazdig1 Kavaid-i Osmaniyye'si olacaktir.

Haci ibrahim'in yazdig1 makale’’de "beynimizde miistamel olan ii¢ nevi
ligati cdmi olmak iizere Enclimen-i Danis'in bir zamanlar ikmal edemedigi liigat
kitabini sonra Cevdet Pasa (Kavaid-i Osmaniyye) 9-10 cilt tamamlamis oldugundan"
tesekkiir edilir. Kavaid-i Osmaniyye'nin ihtiyaci kargilamasindaki 6l¢iit ise Arapga
kaidelerin liizamunu dile getirip getirmeyisinde aranir. Makaleye gore Osmanli insa
ve kitabetinin kaidesi bu kitapta varsa da "kavaid-i Arabiyye liizimu beyan
olunamamis" oldugundan yetersiz bulunur. Burada belagat kitabindan beklentinin,

insa ve kitabetin kurallarin1 vermesiyle karsilanamayis1 Arapca kaidelerin

°7 "Sabika Bir Nazar", Ceride-i Havddis, nr. 4896, 16 Rebiiilahir 1299-7 Mart 1297-23 Subat 1882.

¥ "Belagat-1 Osmaniyye-Abdurrahman Siireyyé ve Terciimdn-1 Hakikat", Terciimdn-1 Hakikat, .
1118, 17 Rebiiilahir 1299-24 Subat 1297-8 Mart 1882.

> Hac1 Ibrahim, "Mezkir niishada- Terciimdn-1 Hakikat 1124 nolu makaleme zeyl", Terciimdn-i
Hakikat, nr. 1125, 25 Rebiiilahir 1299-4 Mart 1298-16 Mart 1882.
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gerekliliginin beyan edilmemesinde bulunur. Halbuki bu kitapta Osmanli'nin insa ve
kitabeti de Arap belagati ¢ercevesinde verilmektedir.

Haci Ibrahim Efendi'nin Osmanli'nin dil, belagat ve edebiyatini, dini temsil
eden Arapca ve Araplik ile bir tutma 1srar1 ve iddias1 Bat1 ve modernlesme
muahezesi olarak bir bagka makalesindeki su hakikatlerde goriilmektedir:

Hakikat 1: Lisanimizin tagyir ve tebdilini imkansiz kilan sey Kuran-1
Kerim'in zir-i muhafaza ve himayesinde bulunmasidir.

Hakikat 2: Memalik-i Osmaniyye'de elsine-i muhtelife ile konusan
suntf u tavaif yani Arap, Kiird ve Arnavud vs. i¢in eski hayratlari
bozup da 1slah-1 lisan seriasiyla miiceddiden bir lisan icad edilip de
umiimilestirilmesi temennisi Sen Nehri'nin burada yapilmasin
istemek gibidir. ®

"Eski hayratlar" Osmanl1 belagatini olusturan eserler olarak diisiiniiliirse eski
edebiyat geleneginin korunmak istendigi aciktir. Sen Nehri benzetmesinden
hareketle, yeniden icat edilmek istenen dilin kaynagini1 Bat1 olarak belirler. Bati'nin
ise insa edilmek istenen yeni edebiyat i¢in 6rnek alindigi malumdur. Osmanli'nin dili
ve belagatinin kaynagi ise hep Dogu oldugu ve dyle kalmasini isteyen gelenek
taraftarlarin1 daha 6nce gormiistiik.

Cevdet Pasa'nin Belagat-i Osmdniyye'sinin amaca hizmette yeterli olup
olmadig bahsinin yeniden giindeme getirildigi makale®'de Belagat-i Osmdniyye'nin
"min ciheti'l-lislib Arabi ile Tiirki beynindeki farklari dahi gostermekte oldugundan
kadr-i ali" oldugu fakat bu kitab1 okuyanin "fenn-i belagate eriserek telif-i kelam-i

beliga muktedir" olamacaginin dile getirilmesi belagat kitaplarinin edebi eserlerle

% Haci Ibrahim, "Terciimdn-1 Hakikat'in 1125 nolu niishasindaki makale-i cizanemizin mabadi",
Terctiman-1 Hakikat, nr. 1128, 29 Rebiiilahir 1299-8 Mart 1298-20 Mart 1882.

% Hac1 ibrahim, "Bakiyye-i Miitalaat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1129, 30 Rebiilahir 1299-9 Mart
1298-21 Mart 1882.
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iliskisini ortaya koyar. Keldmin "belig" yani eskiksiz ve gilizel olmas1 konusu daha
once belagat ve edebiyatin ne oldugu kisminda ve lisan, belagat ve edebiyatin her
kavmin kendi keyfine ve zevkine ait olmasi1 gerekliligi bahsinde dile getirilmisti.

Sanatta ve edebiyatta giizelligin savunuculari modernlesme, Batililasma
taraftarlariyken burada telif edilecek kelamlarin "belig"ligi kaynagini Dogu'dan
almalariyla belirlenmektedir. Makalenin sonunda ise Bati'nin tiimiiyle
reddedilmedigi su ifadede kendini gosterir: "Biz Fransizca'y1 6grenmeliyiz, lakin
Fransizca diye 6grenmeliyiz ve kendi lisanimiz1 dahi lisanimizin kavaidi tahtinda
olarak 6grenmeliyiz."

Belagat-1 Osmdniyye'nin Arap belagatine yeterince bagli kalmamasi bir bagka
makalede® olumlu degerlendirilir:

"Belagat-i Osmaniyye risalesi lisan-1 Tlrki'de ilm-i belagate bir ¢i1g1r agmis
ve ileride bu yolda tahrik-i hame edecek lidebaya bir yol gostermistir. Belagat bahsi
heveskarlar1 bthiide miicadele ile ugragacaklarina ni¢in daha giizel ve mufassal bir
belagat kitab1 telifine ¢alismiyorlar da malayani ile mesgil oluyorlar."

Osmanli lisam konusunda bir 6z elestirinin yapildigi makalede® "Va esefa ki
biz simdiki halde bir lisan dilencisiyiz. Gah Araplarin, gah Acemlerin ve hele simdi
Frenklerin kapilarini ¢alarak lafizca ve kavaidce sadaka-i marifetlerini dileniyoruz"
ifadesinin ardindan Osmanli belagati i¢in kaideler birligi 6ngoriiliir ve dnceki
goriislerin aksine eger bu duruma kanit olarak Kavaid-i Osmaniyye'nin telifi
gosterilir. Fakat Kavdid-i Osmdniyye Osmanli lisaninin kavaidi olmak i¢in yanlis ve
X

noksan bulunur. Ciinkii o da "milli" bir belagat sunmamaktadir.

62 Ali Sedat, "Kanatsiz Kuslar", Vakiz, nr. 2303, 15 Cemazeyilevvel 1299-23 Mart 1298-4 Nisan 1882.

% Ahmet Midhat, "Belagat-1 Osmaniyye-ibrahim Efendi Hazretlerine Mukabele (mabadi)",
Terciiman-1 Hakikat, nr. 1131, 4 Cemazeyilevvel 1299-12 Mart 1298-24 Mart 1882.
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Buradan itibaren belagatin ve lisanin "milli"ligi konusu ag¢ilmis olur ve
simdiye kadar "Osmanli" yerine de kullanilan "Tiirki"lik ayr1 bir konuma yerlestirilir.
Kemal Pasazade Said'in Terciiman-1 Hakikat'ta yaymlanan makalesi®*nde bu durumu
sOyle okuyoruz: "Tiirk lisdni olup Devlet-i Osmaniyye onu lisan-1 resmi ittihaz
etmekle Osmanli lisdn1 olmayacag1 ve mesela yarin devlet Arap lisanini lisdn-1 resmi
ittihaz etse (lisdn-1 Arabi) tabiri ortadan kalkip Arap lisdnina (Lisdn-1 Osmani)
denilmeyecegi erbab-1 maliimata gayr-1 hafidir."

David Kushner Tiirk Milliyet¢iliginin Dogusu adli kitabinda, "Gerek
reformcular, gerekse onlarin karsisinda olanlar dilin mill1 kiiltiiriin temeli oldugunda
birlesiyorlardi" (96) seklindeki yerinde tespitinden sonra "Edebi Osmanlicanin milli
baglar1 kuvvetlendirmedeki roliiniin yetersiz oldugunu Geng Osmanlilar ve
digerlerinin daha onceleri belirttiklerini ve meselenin toplumsal yoniine dikkat
cekmelerinin yaninda, Sultan II. Abdiilhamid Devrinde dilin milli ve 1rki yonlerine
eskisinden ¢ok daha fazla 6nem verildigini sdylemesi (97) belagat tartigmalarinda
goriilen "Turk", "Tiirki" ve "Tiirk lisan1" gibi kullanimlara agiklik getirmektedir.

Dilin devletten ayr1 -yani millete ait- bir kavram oldugu savunulurken "lisdna
hizmet[in] Sinasi gibi ecille-i iidebanin yeraa-i himmetleriyle miimkiin ol"acagi da
dile getirilir. "Tiirk aldatacak kadar Arapga karistiran ve hala devletle lisan1 yek-
digerinden temyiz edemeyen na-binalar yedine kalacak olur ise ol vakit lisan perigsan
olur" ifadesinden de hareketle devlet ile lisanin ayri seyler oldugu, bunu bilen Sinasi
gibi yazarlarin katkistyla lisanin milliligi tartismaya acilir. Lisanin milliligini takiben

belagat ve edebiyatta da ayni konunun giindeme gelmesi kaginilmazdir.

6 Kemal Pasazade Said, "Miitenevvia-Saadetli Haci Ibrahim Efendi Hazretlerine Cevap", Terciimdn-i
Hakikat, nr. 1244, 20 Ramazan 1299-24 Temmuz 1298-5 Agustos 1882.
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Belagat tartismalarinin bir siire sonra yoniiniin eski ve yeni edebiyat
tenkidine donmesi lisan ve belagati edebiyati degistirici/doniistiiriicii 6geler olarak
konumlandirir.

Eski ve yeni edebiyat kavramlarinin varligi ve tartigiliyor olusu, yeni bir
lisan, belagat ve edebiyat olusumunu kabul etmeyen ¢evrelerce Osmanli edebiyatini
yikici bir etkiye sahiptir. Bunu Hac1 ibrahim'in yazisi®nda, "gerek edebiyatimiz ve
gerek fikriyatimiz mine'l-kadim birer fikr-i miistakim tizre bulundugundan bunlari
ikiser neve taksim etmek beynimize tefrika diisiirmekten ibaret olup bu ise sonu
¢ikmaz ve hiisrAndan bagka ele bir sey girmez" sézleriyle goriiriiz. Yeni edebiyat ile
eski edebiyati ayrimina oldugu gibi fikir ayriligina da karsi bir tavir goriiliir
makalede: "Biz edebiyat-1 atika vii cedidenin beynini tefrik etmedigimiz gibi
kavmiyete lazim gelen bir fikr-i miistakimi (efkar-1 atika) ve (efkar-1 cedide) tabiriyle
ikiye taksim etmenin dahi aleyhindeyiz."

Yeni edebiyata alinan cephe yazili liriinlere yonelik elestirilerle devam eder.
Eski edebiyatin yazar ve sairleri belagat arayisinda degerlendirildikten sonra simdi
de yeni edebiyatcilar elestiriye maruz kalmaktadir. Yeni edebiyatla hesaplagsmanin
basladigin1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Sinasi'nin belagat-1 Osmaniye meselesine
dair kaleme aldig1 "Londra Mektubu"na cevap olarak Hac1 Ibrahim'in yazdig1 yazida
mektubu "protesto-ndme" olarak degerlendirerek nesirde Sinasi'ye verilen degeri ona
layik bulmaz:

[...] mektib belagat-i Osmaniyye meselesine dair tavsif ve ilan
buyurulmus ise de bu metiibun miinderecat: Saadetli Said Beyfendi
ve bendenizi mudhezeden ibaret bulundugundan biz buna protesto-

name demegi daha miinasib gordiik ve bu mektibun siyak-1 ifadesine

% Hac1 ibrahim, "Tesekkiir ve Temenni", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1146, 23 Cemazeyilevvel 1299-31
Mart 1298-12 Nisan 1882.
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nazaran bunu yazan civanan-1 nev-hevesten istidad {i gayreti seza-y1
takdir i aferin bir edib oldugunu anladik [...] Sinasi fenn-i insada
imam-1 kiil ittihdzina salih degildir. *°

Yeni edebiyat cephesine ikinci elestiri Recaizade Ekrem ve Talim-i
Edebiyat't izerinedir. Kitabin tislubu takdir edilmekle birlikte eski eserleri kusurlu
bularak edebiyatta bu eserleri 6rnek alanlar1 uyarmasi dolayistyla tenkit edilir:

"Bu kerre Talim-i Edebiyat namiyla mevki-i intigsara revnak-bahs olan kitab-1
miistetabin iislib-1 merglbu sayan-1 takdir ise de asar-1 eslafi takbih ii tezyiften ve
siir U insada onlarin eserine gidenleri tekdir i taniften gayr-1 hali oldugundan bu
cihetge olan tesirinin mikdari kabil-i tayin ii takdir degildir."®’

Yukaridaki alintidan hareketle Talim-i Edebiyat'taki tislibun ragbet gérmesi
ile siir ve insadaki etkisinden ¢ekinme hali edebiyattaki degisim ve doniislimiin en
acik ifadelerinden biridir. Bu degisim ve doniisiime belki de en biiyiik katkiy1 bu
eseriyle saglayan Recaizade Ekrem'in Talim-i Edebiydt'a dair yaptig1 agiklama
edebiyatta iislup ve fikirce alinan yolu gostermektedir:

Talim-i Edebiydt kudemay iyi yolda taklid edenlere bir sey demedi.
Fakat fikr i manay1 birakip da ddima elfaz ile ugrasmakta eser-i
kudemaya iktifa edenlere bir ihtar-1 halisanede bulundu ve edebiyat-1
cedidemizin esalib i efkarca viicih-1 muhassenat ile asar-1 atikaya

riichanini higbir akl-1 selim teslim etmemek miimkiin degil iken

% Hac1 Ibrahim, "Londra Mektubuna Cevap", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1278, 2 Zilkade 1299-3 Eyliil
1298-15 Eylil 1882.

8 "imar ve Tashih", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1289, 15 Zilkade 1299-16 Eyliil 1298-28 Eyliil
1882.
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bunun hilafini iltizam edenlerin davalari iltizam1 muhalefetten ibaret
olacagini sdylemege cesaret etti.’®

Buna gore yeni edebiyatin eski eserlere sirt cevirmedigi, fikir ve mana yerine
elfazin tercih edilmesini elestirdigi gortliir. Belagatteki "elfaz-mana" tartigmasi artik
edebiyat i¢inde anilmaktadir. O halde belagat deyince dilden ziyade edebiyatin s6z
konusu edildigini goz oniinde bulundurmak gerekecektir:

"Arapg¢a olmayan su bigare lisdin-1 Osméaninin dahi kendisine mahsis kavaid-i
belagatini tedvin i tarifte Osmanli erbab-1 tedkiki dahi biraz kendi hiirriyet-i
itibaratina terk olunsalar acaba diinya mu1 yikilir, kiyamet mi kopar?"

Lisan iizerine konugmalarin yeni tarz edebiyata bir ara¢ olarak sekillenmeye
basladig1 goriiliir. Edebiyattaki yeniligin gelistirilmesi i¢in bir "enclimen-i maarif”
olusturulmasi istenir; "Tarz-1 cedid edebiyat"a hizmet i¢in olusturulacak bir
enciimen-i maarif, "efkari tevhid ve blinyan-1 lisanimiz1 tesyid edecek care-i yegane"
olarak goriilmektedir.®® Fikir birligi ile dilin saglam temeller iizerinde
gelisirilmesinde Arapga kurallara olan bagin miimkiin oldugu kadar azaltilmasi
yararlt bulunur: "Lisan-1 Osmanimiz i¢in kavaid-i Arabiyyeye ihtiydcimizi ne kadar

"7 Ciinkii "usdl i kavaid bir lisin yapamaz.

azaltir isek o kadar miistefid olacagiz
Belki bir lisan kendi usil i kavaidini kendisi gdsterir"(a.g.m). Burada eski usul ve
kurallara goére Osmanli lisaninin ne oldugunu belirlemek yerine, kendine 6zgiligi
teslim edildikten sonra bu lisanin kendi kurallarini ortaya koyacagina dikkat ¢ekilir.

Bu noktada belagat tartismalarinin birincil konusuna geri doniilerek lisanin

esasini belirlemenin 6nemi vurgulanir, fakat bu kez edebiyatin gelisimi ve ilerlemesi

%8 Recaizade Ekrem, "Tekrar ve Tavzih", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1292, 19 Zilkade 1299-20 Eyliil
1298-2 Ekim 1882.

% Kemal Pasazade Said, "Talim-i Edebiyat", Vakit, nr. 2483, 20 Zilkade 1299-21 Eyliil 1298-3 Ekim
1882.

" Ahmet Midhat, "Talim-i Edebiydt ve Miivahazat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1298, 26 Zilkade 1299-
27 Eylil 1298-9 Ekim 1882.
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baglaminda. Edip ve akilin edebiyat konusmalarini igeren makale dizisinden
birinde”' bu durum, "daha lisimimizin esasini tayin edemiyoruz. Bu noktay: tayin
etmeyince ilerleyemeyecegimiz bedihidir" sdzleriyle yer bulur.

Recaizade Ekrem lisanin esas1 konusunda iki ayr1 makalesi’’nde Arapga ve
Araplig1 Osmanli dili ve edebiyatinin esasi sayan goriisce anlagilmayan iki hakikati
yineler: "Arapg¢a pek miikemmel bir lisdndir amma Osmanlica Osmanlica'dir" ve
"Arapg¢a'nin kavaid-i lisiniyye vii edebiyyesi kendisi i¢in mahz-1 savab oldugu gibi
Osmanlica'nin kavaid-i lisaniyye vii edebiyyesi dahi Arapg¢a'ninkilere muhalif iken
kendisi i¢in pek dogru olabilir."

Bu iki hakikat de bir baska hakikati ¢agirir ve kendine 6zgii bir belagatin her
lisanda varligina dikkat cekilir: "Diinyada lisan Arapg¢a'ya miinhasir degildir. Bugiin
Avrupa'da tedaviil eden hangi lisdna bakilirsa kendilerine mahsus belagati oldugu
goriiliir. Fakat higbirinde Arap'in beyan ve bedii yok!" Simdiye kadar dil, belagat ve
edebiyat i¢cin One siiriilen "hakikat"lerin karsitliginin model alinan kaynaklarda
oldugu agiktir. Ancak bu karsithigin ortaya koydugu bir gergek degisen ve doniisen
dilin edebiyata yansimasidir.

Bir kere "belagat" kitaplarinin "edebiyat"a degisimi uzun vadede bir
doniisiimiin habercisi olarak edebiyat i¢in yeni kollar agar. Bu habercinin ilkinin
Recaizade ve Talim-i Edebiydt1 oldugu malumdur. Edebiyat Uzerine Incelemeler
adli galigmasinda Necat Birinci bu uzun vadeli doniisiimii agiklar nitelikte "Bazen bir
devrin i¢inde yer alan neslin anlayis1 kendilerine ¢ok yakin zaman dilimi iginde
varlik gdstermis bir sonraki nesil tarafindan benimsenir, gelistiriler ve genis kitlelere

yayilir" (91) ifadelerini, Sinasi-Ziya Pasa-Namik Kemal, Recaizade Mahmut Ekrem

"' "Edebiyat", Ceride-i Havddis, nr. 5110, 27 Zilkade 1299-28 Eyliil 1298-10 Ekim 1882.

2 Recaizade Ekrem, "Arz-1 Nedamet ve Beyan-1 Mazeret", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1301, 29 Zilkade
1299-30 Eyliil 1298-12 Ekim 1882; ayni baglikla nr. 1303, 3 Zilhicce 1299-4 Tegrinievvel 1298-16
Ekim 1882.
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ve Abdulhak Hamid ile Ara nesil'in dogusunu hazirlayan Servet-i Fiinun toplulugu
icin kullanmistir.

Bir makalesi’*nde, "Talim-i Edebiydt kendisince savab oldugunu itikad ile
tayin eyledigi meslege gére miimkiin olan yerlerde eser-i kudemaya gittigi gibi
miimkiin olmayan yerlerde dahi onlardan ayrilmaga mecbir oldugunu aleni beyan"
ile "eser-i kudemadan ayrilmaksizin o yolda kitap yapilabilir diyenleri isbata davet"
eden Recaizade'nin edebiyatta gelenegi tasfiye etmeyen bir yenilikten yana oldugu
goriilmektedir. Fakat "kritik" s6z konusu oldugunda durum degisecek ve eski
edebiyat geleneginden kopmanin gerekliligi ortaya ortaya ¢ikacaktir.

Belagatten edebiyata bir yol daha acarak Avrupa'daki "kritik" ile edebiyat
arasindaki iliskiyi ele alan Recaizade'nin makalesi’‘ne gore:

"Avrupa'da (kritik) diye yad olunan muahezat edebiyatin rihu makaminda
olup pek makbildiir. Ancak kritik i¢in hullis-1 niyyet ve hiisn-i tabiat lazimdir.
Edebiyatimizin hal-i hazir1 isbu iki meziyetin hustliine manidir" ve "usil-i atika
erbabi indinde Arab'da ne var ise ayn1 hakikattir. Arab'da olmayan her sey dahi
hatadir".

Eski edebiyatin yontemlerini "edebiyatin ruhu olan kritik" i¢in uygun
bulmayan bu makaleden sonra bir bagka yazida” ilk kez ve dogrudan belagat, edebi
bir mesele olarak degerlendirilir:

(Jean Jack Rousseau) gibi Avrupa denilen cihan maarifinde istihar-1

edebi kazanmig bir zatin terclime-i eserinde ve belagat-1 Osméaniyye

7 Recaizade Ekrem, "Miidafaat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1295, 22 Zilkade 1299-23 Eyliil 1298-5
Ekim 1882.

™ Recaizade Ekrem, "Arz-1 Nedamet ve Beyan-1 Mazeret", Terciimdan-1 Hakikat, nr. 1300, 28 Zilkade
1299-29 Eyliil 1298-11 Ekim 1882.

> "Londra'dan Mektup 15 Eyliil", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1303, 3 Zilhicce 1299-4 Tesrinievvel
1298-16 Ekim 1882.
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gibi gayet mithim gayet ciddi bir mesele-i edebiyyede bizde erbabi
kalem u lisan yoktur denilmesini muhatabat-1 adiyyedeki (filan kimse
higbirsey bilmez) soziiyle miidifaa etmek Ibrahim Efendi'nin bana
isnad ettigi zaaf-1 idraka bendenizden ziyade hassadar olduklarin

isbat etmez mi?

Bir tarafta belagat artik edebi bir mesele olarak goriiliirken diger yanda lisan

ve edebiyatta yeniligin ve degisimin karsisindaki tutum makalenin devaminda da

goriiliir:

Simdiki Tiirkgemizin Arap Acem Cagatay ve Uygur lisanlartyla
miirekkeb oldugin ve an-asl Arabi olan kelimati, Arabi ve Farisi olan
kelimati1 Farisi kavaidine ve Tiirk¢e olan kelimati Tiirk¢eye mahsiis
stret-i istimale ve bazi1 Arabi kelimelerin Farisi kaidesine tatbikan
kullanildigin1 ve edebiyatimizin ve kavaide muvafik bulundugunu ve
asl bu lisan1 ihya ve tezyin eyleyen Arapga oldugunu inkara kata
ihtimal u mecal yoktur. Iste su ana gelinceye kadar Tiirk¢e olmak
iizere viictida getirilen asar-1 edebiyyenin bu siretle tedkik u
muhakemesi icab eder. Ol vakt asar-1 mezkiirenin mahiyeti meydana

cikarak her eserin derece-i makbiliyyeti tebeyyiin eyler.

Osmanli lisan ve edebiyatinin aslin1 Arapga oldugunu ve simdiye kadar

yazilan edebi eserlerin buna gore incelenmesi ve degerlendirilmesi gerektigini

savunan bir yazida da lisan ya da edebiyat icin bir yenilige ihtiya¢ olmadig1 goriisii

acik¢a kendini gostermektedir:

Lisanimizin daha miikemmel bir zabt u kaide tahtina alinmas1 bahsine
gelince malim oldugu tizre hi¢bir millette kaide, lisdn1 yapamayip

kaide, lisanin hall u sdnina gore vaz olunmak emr-i zartridir|....]
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Elhasil bugiin lisanimizin almig oldugu visat ve istidada nazaran artik
bu lisani1 baska bir kavmin tarz-1 muhaveresine dondiirmege mecbur
ol[unmadig1]" ortadadur.”®

Bir bagka belagat kitabi, Macid Pasa'nin Kiinhiil-Lisan vii Esrarii'l-Beyan adli
eserinin igerigi ile ilgili yazi’’da Osmanli lisaininin milli lisin olarak gegmesi ve
belagati alfabe ve imla tartismalarindan ayirarak edebi yoniine yapilan vurgu
onemlidir:

"Buraya kadar yani eserin birinci kisminda elsinenin kiinh i mahiyeti ile
tarik-i tahsilinden bahsedilmisti. Tkinci kisimda da her lisinda ve 6zellikle lisin-1
millimiz olan lisan-1 Osmanide fenn-i kitdbetin ¢aare-i tahsilinden ve bu sanat-1
celilenin netice-i gaiye ve mahsil-i girinmayesi demek olan aksdm-1 muhtelife-yi
edebiyattan bahs edilecektir."

"Bir lisanin lahm ve letafetinin belagatca tesir-i kiillisi vardir [...] ve'l-hasil
hurif ve kiraat meselesi baska beyan ve belagat meselesi bagka seydir."

Tercliman-1 Hakikat'ta yayinlanan bir makalede yer alan bir okurun mektubu
Talim-i Edebiyat'tan hareketle yeni edebiyat anlayisinin karsisinda yer almaktadir:

[...]Bu aciktir ki her kavim kendisinde noksan olan bedayi vii
mehasini daha fazil akvadmdan ahz vii istifide eder. Yoksa kendisinde
mevcit asar-1 medeniye ve daha dogrusu mehasin-i edebiyyeyi
birakip da bagka millete karismak istemez. Kendileri de tasdik ederler
ki edebiyat ahlaka miiesserdir. Eslaf bu noktadan bakarak fikren
olsun bir ittihad-1 Islam viiciida getirmek iizere Arabiyi taklide

caligsmislar. Eger tamamiyla muvaffak olamamiglarsa biz buna gayret

7 Siileyman Rasid, "Varaka (min elf ...)", Terciiman-1 Hakikat, nr. 1304, 5 Zilhicce 1299-6
Tesrinievvel 1298-18 Ekim 1882.

7" Macid Pasa, "Saadetlii Mécid Pasa Haretlerinin Kiinhii'l-Lisdn vii Esrdrii'l-Beydn eserlerinden
mabaddir - Fikra-i I'laniyye", Vakit, nr. 2498, 5 Zilhicce 1299-6 Tesrinievvel 1298-18 Ekim 1882.
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etmeliyiz. Yoksa esalib-i lisan ve 1stilahat-1 beyani garb vadilerinde
aramak ve mutlaka ona tevfik-1 beyan etmek reva degildir. ®
Edebiyati ahlaka ve dine hizmetiyle degerlendiren ve bu yolda Arap
taklitciligini makbul sayan geleneksel goriisiin Bati'ya ait iislup ve yontemleri
dislamasi yeni degildir. Bu goriis, karsisinda Ceride-1 Havadis'in "Edebiyat" baglikli
yaz1 dizisinde”” akilin "Garba mukallitlik memdih mudur, mezmim mudur"
sorusuna verdigi cevapla edibi bulur: "Her milletin edebiyatinda fevka'l-ade mahirler
yetismis ise de o millet edebiyat-1 ahire taklid etmis diye tan ve tesnia ugramistir."
Yeni basilan belagat kitaplar hakkindaki gazetede yazilarindan biri® Serh-i

Belagat lizerine olup eserin yazilma sebebi ve tenkit i¢in hedef alinan grubun
"tecaddiidat-1 edebiyye" taraftarlar1 olmasi bakimindan 6nem tagimaktadir. Bilindigi
iizere belagat tartismalar1 Belagat-i Osmaniyye lizerine tenkitlerle baglamisti. Bu
tenkid ve muahezelere karsilik veren "miibahis-i edebiye ve fenniye"nin Belagat-1
Osmaniye'yi tam olarak miidafaa edememesi sebebiyle bu kez de Serh-i Belagat
isimli eser kaleme alinmistir. Bu eserde tenkid edilen yenilik taraftarlari, "evvela
ale'l-umiim lisdn-1 Osmani'nin tarz-1 cedidine ragip olanlar olup onlardan sonra dahi
Kemal Bey ve Ekrem Bey ve Sinasi merhiim ve Hamid Bey gibi edeb-i cedide en
biiylik hizmet eyleyen kahramanan-1 miiteceddidin-i edebdirler"(a.g.m).

Sinasi'yle beraber edebiyatta yenilik taraftarlarina yonelik elestiriler daha
cok, Osmanl dili, belagati ve edebiyatinda olusturulmak istenen 6zgiinliigiin

kaynaklartyla ilgili olmustur. Bat1 kaynakli fikir ve pratiklerin edebi alana yansimasi,

7® Hac1 Ibrahim, "Arz-1 Nedamet'e Cevap", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1305, 6 Zilhicce 1299-7
Tesrinievvel 1298-19 Ekim 1882.

7 "Edebiyat", Ceride-i Havddis, nr. 5119, 7 Zilhicce 1299-8 Tesrinievvel 1298-20 Ekim 1882.

80 "Edebiyat- Serh-i Beldgat", Terciimdn-1 Hakikat, nr. 1775, 5 Recep 1301-19 Nisan 1300-1 Mayis
1884.

67



dini gelenekle sekillenmis dil ve edebiyata yikici bir darbe olarak algilanmasi daha
once islenmisti.

Edebiyat algisinin degisim ve doniisiimiinii, "cedide" ve "atika" olarak iki
edebiyatin varligiyla da gérmek miimkiin, fakat eski edebiyat malumken degisimle
meydana gelen yeni edebiyatin tam olarak ne oldugu konusunda bir birligin olmadigi
Haci Ibrahim'in yazisi*'nda s6yle okunur: "Epeyce vakittir cedide ve atika nimiyla
edebiyat nas beyninde ikiye miinkasim oldu. Atika denilen edebiyat herkesin indinde
maliim oldugundan onun mahiyetini istizah i¢in hi¢ kimse giift-i senid etmiyor.
Lakin edebiyat-1 cedidenin mahiyeti layikiyla bilinemediginden bu babda pek ¢ok
kiyl i kaller vuk buluyor."

Edebiyat algisinda degisen ve degismeyenleri su paragrafla da gérmek
miimkiin:

"Ister atik olsun ister cedid olsun eger kelamin elfiz ve kelimati galat ve
hatadan ve lafzan ve manen iglak ve ta'kidden salim ve iislib ve tertibi miintazim
olur ise edebiyatdan madiddurf...] S6zii madyibden kurtarmak ve cidden edebiyattan
addettirmek lisinimizin riikkn-i riikkini olan Arabi talimine mevkifdur." Bu alintidan
da anlasildig1 lizere sozilin edebiyattan sayilmasini saglayacak olan Arap belagatinin
iislup ve tertip 6zelliklerini bilmek ve hatasiz olarak uygulayabilmektir.

Tarik'te yayinlanan bir makale dilde meydana gelen yeniligin eski eserler
iizerinden degerlendirilmesi ve gelenek ile yenilik taraftarlar1 hakkinda yapilan
nesnel elestiri, dil ve edebiyatin degisim ve doniisiimiine katkilar1 ortaya koymasi
bakimindan énemlidir. Bu makalede Sinasi hakkinda sunlar soylenir:

Zamaninda tarz-1 cedid tahrir heniiz intisar etmege baslamis ve lisan-1

Osmani (el-yevm olmadig1 gibi) bir kaide-i ciddiye tahtina vaz

1 Haci Ibrahim, "Saadetli Elhac Tbrahim Efendi Hazretleri tarafindan varid olan varakanin mabadidir-
hitam", Tarik, nr. 46, 12 Recep 1301-26 Nisan 1300-8 May1s 1884.
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edilememis oldugundan kendisi gerek asar-1 eslafin tetebbtuyla
peyda eyledigi maltimat ve gerek icra eyledigi tedkikat {izerine
yazdig1 makalat ile sive-i cedidenin tevsiine hizmet eylemis oldugu
inkar edilemez™

Fakat yeni tarz edebiyatin mucidi olmak serefinin Sinasi'ye verilemeyecegi
soylenir. Ciinkli Osmanl1 dilinin sadelestirilmesine ve yayginlastirilmasina ondan
once Resid, Akif ve Pertev Pasalarin daha fazla hizmeti olmustur.

O halde lisanin sadelestirilmesi ve yeni bir edebiyatin olusumu birbiriyle
etkilesim halinde gerceklesmis, belagat tartigmalari ise bu degisim ve doniigiimiin
hem faili hem de mefilii olarak 6nemli bir hizmette bulunmustur. Eski edebiyatin
tenkidiyle baslayan yolda Osmanli kendine 6zgii bir dil ve edebiyat pesinde kimligini
ararken gelenegin iktidariyla yiiz ylize gelmistir. Bu durum makalenin devaminda
sOyle dile getirilir:

Hakikat asar-1 eslafin kism-1 azami avamin istifadesini miiceb olmak
sOyle dursun havasin bile idrak edemeyecegi bir tarz-1 acibede
yazilmig ve asr-1 ahirde ise maarifin ta'mim ve intisarina mecbiriyyet
hasil olmus oldugundan lisan-1 Osmani'nin sadelestirilmesine elli
sene evvel bed' edildigi hdlde erbab-1 iktidarin bil-ittihad husul-i
maksada hidmet etmek emel-i vatanperveranesinde bulunmak
istememelerinden midir nedir simdiye kadar matlib vechle
muvaffakiyyet hasil olamamis ve bilakis ol babdaki liizim ve
mecbiriyyet kat kat artmistir.

Belagat tartigmalarinin bir diger islevi ise tenkid gelenegini terbiyesi

olmustur: "Eger maksad lisana edibane cidden hizmet etmek ise Sinasi'nin Kemal

%2 Mehmed, Saadetli Efendim Hazretleri, Tarik, nr. 58, 24 Recep 1301-8 Mayis 1300-20 Mayis 1884.
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Bey'in ve sairenin hatalar1 oldugu gibi Ibrahim Efendi'nin dahi Serh-i Belagat'teki
hatayasini kanlin-1 miinazaraya tevfikan tenkid ve tashih ve hilaf-1 hal u kalde
bulunan tarafi takbth etmelidir."

Amag lisan ve edebiyata hizmet oldugu takdirde "lisan-1 Osmani'nin
bahsine gelince bdyle bir hamiyyet-pervanenin husiliine say edenlerin hi¢bir vakit
Arabi diismani ve daha bilmem ne olmasi 1azim gelmez. Bilakis lisdn-1 Osmani'nin
biisbiitiin Arabisiz 1slah olunamayacagi bedahetine nazaran Arabi dostu olmasi1 daha
dogrudur."

Yukaridaki paragrafa gore dil ve edebiyatin gelismesi i¢in ¢alisirken yeni
edebiyatin, dilin tiim imkanlarindan yararlanmay1 isteyen biitlinciil bakis1 tekrar
goriiliir. Kiiltliriin bir pargasi olarak dili zenginlestiren Arapg¢a'nin diglanmak yerine
Osmanli dilinin kendine 6zgii kurallar1 i¢ine kabulii s6z konusudur.

Bu devirde terakki i¢in her alanda "inkilabat" ve "tebdilat"a liizim
goriildiigl ortadayken "lisanimizin muhtac-1 1slah olmasi bedahetini kabil etmemek
ve asar-1 eslafin (avam ve havasin anlayip anlayamayacaklarindan kat-1 nazar)
zamanimizin ihtiyacatiyla miitenasib oldugunu iddia etmek pek abes ve
ayibdir"(a.g.m)

Degisim ve doniisiimiin gerekliligi savunulurken eski eserlerin elestirisi artik
anlasilir olup olmayisindan bagka bir bakis agisiyla yapilir. Bu eserler ¢agin
ihtiyaglarina cevap veremedigi icin elestirilmektedir. Bu durum Budak'in Tanzimat'la
baslayan yeni hayatin, sosyal kurumlardaki Avrupai yeniliklerin edebiyata
yansimasini kaginilmaz gorerek "yeni hayatlar, yeni goriisler, yeni diisiinceler, tabii
olarak yeni bir edebiyat isteyecektir. Eski edebiyatin, dili, yapis1 ve 6zellikleriyle bu
yeni ¢agi hi¢bir sekilde ifade edemeyecegi agiktir" (549) seklindeki yorumunu

dogrulamaktadir.
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Belagat kitaplari iizerine yapilan elestirilerin de farklilastig1 gortilmektedir.
Ali Nazima'min Lisdn-1 Osmani ald1 eseri ve Zihni Efendi tarafindan ona yazilan
takrizin elestirisini igeren yazi™, belagat tartismalarinin basili eserler tizerindeki
etkisini gostermektedir:

"{ste Zihni Efendi, lisdn-1 Osmani'nin kendi kavaid ve usil-i tabiisi
dahilinde terakkisine hidmet eden miielliflerin iisliib-1 efrence peyrev olmus
bulunmalar1 yolunda mugayir-i hakikat isnadatda bulunarak bil-climle ideba-y1
cedidenin mazhar-1 takbihi olacak bir mudmelede bulundugu gibi takriziyle Ali
Nazima Bey'in eserinin hataiyyat ve nevakisini teshir eylemigtir!"

Zihni Efendi'nin takrizine yapilan bu elestiriyle yeni edebiyat ve
edebiyateilar savunulurken belagat kitaplar1 hakkindaki tartismaya "Frenk tislubu”
gibi yabanci unsurlarin eklenmesi dikkat ¢ekicidir. Yine takrizde kitabin Arapga
dersi alacaklar i¢in iyi bir baslangi¢ olmasinin yaninda, i¢inde "ustl-i efrenci lizerine
temrinler" bulunmasinin "fevaid-i garbiyye" olarak degerlendirilmesi klasik belagati
veren kitaplarda da bir yenilik arayisina gidildigini gosterir.

Yukarida gecen belagat kitabi ilizerine baska bir yazidakitabin yazarimin
Arapga belagat kitaplarina sadik kaldigi ifadelerinin kitaba yazilan takrizle
uyusmadigr goriiliir:

Ben lisanimizin kavaid-i sarfiyyesine dair bir risale yazdim. Bu risale
Tiirk¢e kavaid i¢in kendinden Once yazilmis 'Kavaid-i Osmaniyye' ve
'Medhal-i Kavaid'e mugayir ¢ikmig. Onlar sarfi Frenk gramerlerinde

oldugu gibi tarif etmisler, bense risalemi 1stilahat ve tabiratta oldugu

8 Kitaplar Miinekkidi, "Gazetemizin kitaplar miinekkidinin makalesinin mabadidir", Tarik, nr. 327, 3
Cemazeyilevvel 1302-6 Subat 1300-18 Subat 1885.
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gibi tarifat ve taksimatta dahi kiitiib-i Arabiyye tertibinde
tutmustum.®*

Kitabin klasik belagati 6rnek almasina ragmen takrizinde, kitapta yabanci
usul alistirmalarin bulundugunun séylenmesi ve bunlarin Bati'nin faydalari olarak
degerlendirilmesi belagatte ve edebiyatta kabullerin degistigine bir 6rnek olarak
distiniilebilir.

Belagat tartismalarinin son sathasi ise edebiyatta yeni kabullerle gelen
sorunlar lizerinedir. Tarik'te yayinlanan bir makalede bu sorunlardan ilki, ne Bati ne
de Dogu'ya vakif olamadan siir ve nesir lizerine s6z sdylemeye dairdir:

Bazi1 mahafil-i esvakta siir hezeyandir. Bizde {ideba yoktur. Olsa da
eserleri manasizdir. Manay1 asar-1 garbiyye terciimelerinde aramali
diyen takima gelince; bunlar Garp ve Sark'in ulimundan birine vakif
olmadiklart halde Garplilara kars1 Sark'in ve Sarklilara karsi dahi
Garb'in ulimuna vukif-1 tamlar1 bulundugunu gostermekle gecinen
bicare siklardir ki burada bunlarin meftinu gibi goriindiikleri asar-1
garbiyyeden bildikleri birkag parca tiyatro risdlesinden ziyade
edemez. Eger asar-1 garbiyyeye maliimatlari olsa siir manasizdir
derler mi idi? *

Burada belagat ve edebiyat i¢in Bati'nin model alinmasinin birtakim
cevrelerce yanlis degerlendirmelere sebep olmasindan hareketle yeni edebiyati

anlamsiz bulanlar tenkit edilmektedir. Makalede, yeni siire bir anlam verememenin

84 Kitaplar Miinekkidi, "IfAde-i mahs@isa Ali Nazmiy4 Bey'in varakasidir", Tarik, nr. 328, 4
Cemazeyilevvel 1302-7 Subat 1300-19 Subat 1885.

% A(ayn). S(sin), "Varid olan varakadir", Tarik, nr. 527, 30 Zilkade 1302-29 Agustos 1301-10 Eyliil
1885.
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sebebi siirin hem Dogu hem de Bati'daki kaynagini bilmeden "asar-1 cedide"den

kabul edilmesidir, bu durum birtakim 6rnek beyitlerle elestirilir:
Vikian siirin manasizi da vardir: Lakin bununla her siirin manasi
olmamak lazim gelmez. Siir vicdanin lisdn-1 mahsfsu gibidir. Lakin
her kavmin lisan-1 siiri ol kavmin tarihiyle miimtezictir. Avrupalilarin
lisan ve ahlaki Yunan ve Latinlerin lisdn ve ahlakiyla miimtezic
oldugundan muahhiren Avrupalilar hiristiyan olmagla beraber esatir
ve hurafat-1 Yunaniyye'yi edebiyatlarindan ¢ikaramadiklarindan
siirleri dahi ekseriya hikayat-1 esatirye lizerine miibteni ve kendileri
dahi ondan miitelezzizdirler. Lakin Tiirkler boyle bir ezmine-i
esatirye gecirmeyip daha ezmine-i tarihiyyenin bidayetinde bile
siinnet-i hanife-i hazret-i ibrahim a.s. iizre bulunduklarindan onlarmn
oOyle esatir ilahlarindan bahis esara ragbet etmeyecekleri emr-i
tabiidir. Iste Garp edebiyatinin meftinlarinin asar-1 cedidedendir
diyerek ("Bunu etmek i¢in karin-i zarar/ Belki de penge-i kaza titrer")
gibi sozleri tervice ¢alismak bizce menfirdur.

Siirin tarihle iliskisinden hareketle Bati'nin imaj diinyasin1 yansitan siirlere
Dogu'nun ve dolayisiyla miisliiman Tiirklerin ilgi gostermeyecegini dogal bulan bu
goriiste yeni edebiyat elestirisinin artik eserler lizerinden yapiliyor olusu 6nemlidir.
Degisen edebiyat icin sadece baslangic denemeleri dahi olsa artik elde somut
ornekler vardir.

Yeni edebiyat i¢in kabullerde ise Recaizade'nin siiri ve edebiyata dair
goriiglerinin etkisi, makalede soyle yer bulur:

Zemzeme'deki (bu da bir siir-i muhazzin-i diger) iinvani altinda

yazilan esar1 olsun okurlar da bizde sair yok, edip yok demege

73



utanirlar. Saadetli Ekrem Beyfendi hazretleri bunda siirin manasini
siir ile miimkiin oldugu kadar anlatmislardir. Lakin Ekrem
beyfendinin (en giizel eserler onlardir ki okunduktan sonra insani bir
miiddet diisiinmege mecbir eder) kavl-i hakimaneleriyle siirden
matlib hissiyatin ifadesi olduguna gore siir okuyanlarda da oyle bazi
hissiyat1 ikaz ederek fikre tesir etmelidir

Boylelikle "siirin manasini siirle anlatmak”, "siirden beklenenin duygularin
ifadesi olusu" ve "okurda duygulari uyararak fikri etkileme beklentisi" yeni edebiyat
icin birer Ol¢iit olarak sunulmaktadir. Makalede bu ol¢iitler "Garbiytin ustliiniin
muhassenattan olan cihetleri" olarak Osmanli edebiyatinda kabul edilmekle ne
derecede yenilik ve gelisme saglandigi biri bu yolda digeri ise "tarz-1 garibde" iki
siirin karsilastirilmasiyla 6rneklendirilir(a.g.m).

Edebiyatin siir izerinden elestirisine romanin da eklenerek edebiyatin belagat
tartismalarindaki degisim ve doniisiimiinii gosteren bir diger makale Tarik'te yer
almaktadir.

Terciiman-1 Hakikat'in "mey ve mahbibdan bahseden esarin adab-1 kavmiye
ile kabil-i tevfihk olmadigini ve bdyle seylerin nevresideganin eline
verilemeyecegini ve Avrupa edebiyatinda dahi bulunmadigini" ifadesi karsilik siirin
gercekle birebir ortiismesi gerekmedigi fikri su sekilde dile getirilir: "tabirat-1 siiriye
sdir tezyinat ve tecemmiilat-1 sanaiyye gibi insan1 miitelezziz eden muhayyilat ve
mevhimattan ibaret olmagla hakikate mutabakatlari lazim gelmediginden boyle bir

ciddi nokta-i nazardan muhakeme edilmege hicbir kavmin esar1 miitehammil

degildir!" *

% A(ayn). S(sin), "Varaka", Tarik, nr. 542, 18 Zilhicce 1302-16 Eyliil 1301-28 Eyliil 1885.
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Siirin diger bir 6zelligi ise "sirf bir ahlak dersi olmadigi"dir. Mey ve
mahbubdan hareketle siirin ahlaka aykirt bulunmasini "taassupluk" oldugu ifade
edildikten sonra bu durum, makalenin devaminda, Osmanl siiri ile 6rnek alinan
Avrupa edebiyati karsilastirilarak agiklanir:

Su kadar ki Avrupa edebiyatinda mahbib ve mahbitibeler (hasa)
ma'bldiyet mertebesine ¢ikarildigindan mahbiib ve mahbiibe
denilecek yerde mezkiir ve Apolon ve Veniiz ve Diyan deyii yad
olunagelmistir. Truva kralinin oglu Ganimet'in Jiipiter'e safiligi hayli
suardya sermaye olmustur. Bu hikayat-1 esatiriyeyi musavver olan
yari ¢iplak resimler sandyi-i nefise sergilerini ve nice idebanin
kabinelerini tezyin eyledigi halde 4daba dokanmaz ise 'Reng-i biida
ziilf-1 cdnana miisabih olmasa/ kim bakar giilzar-1 dehrin siinbiil i
seb-blisuna (Fitnat)'beyiti terciime edilirse mi adaba dokanacak?

Edebiyatin (nam1 diger siirin) sadece bir ahlak dersi olmadig1 yenilik fikrini
edebiyata uygulayict ve sonraki nesillere tagiyicisi olan Recaizade'nin eserlerinde
goriilmiistli. Ona gore edebiyat "terbiye-i efkar, tasfiye-i vicdan, tehzib-i ahlak,
tenvir-i ezhan ile halkin manevi ve fikri tekdmiiliine hizmet eder. Ancak bir sair
siirini ahlak dersi vermek i¢in yazmaz" (Birinci 94)

Burada eski edebiyatin(siirin) ahlaka aykiriligi yoniiyle elestirilmesine karst
savunmanin Avrupa edebiyatindan 6rneklerle yapilmasi artik Bati'nin giivenilir/s6zi
gecer bir kaynak olarak Osmanli edebiyatina kabul edilisi olarak diistiniilebilir.
Nitekim Osmanli'da yeni edebiyat i¢inde ilgi géren romanlar1 (Ahmet Midhat
Efendi'nin Heniiz On Yedi Yaginda's1 anilir) da katarak "belki de Hugo'larin ve
filanlarin romanlarini ve tiyatrolar1 miitdlaa edenler 'Hep hiisn i aska dair imis giifte-

gly-1 halk/ Dillerde dastan imig esrar sandigim/ Esara serzenis mevdesi bir roman
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imis/ Esardan yamanmis o roman sandigim' diyeceklerine siiphe yoktur"(a.g.m.)
denmesi eski siir ve yeni romanin Osmanlt modernlesmesinde model alinan Bati'yla

degerlendirildigini gostermektedir.

2.2.10. Yenilesme Devri Tiirk Edebiyatindaki Edebi Tartismalardan Hareketle
Sonuca Dogru

Tiirk kiiltiir ve edebiyat hayatinda basin-yayin yoluyla yapilan ilk miinakaga
'Mebhusatiin anha' miinakasasidir ki Sinasi ile Ruzname-i Ceride-i Havadis gazetesi
arasinda olur" (Yetis 103). Yetis'in de belirttigi lizere bir dil tartismasi olan bu
miinakaga, bir tiir fesahat tartismasi olup dogrudan Tiirkge ile ilgisi yoktur. "Arapga,
Arapga-Farsca, Farsca olan terkiplerin kullaniliginin yine bu dillerin kaidelerine goére
dogru veya yakinlig tartisilmaktadir. Bu tartismada Sinasi'nin Tiirk¢e kullanislar
esas almast onemlidir" (104).

Edebiyatimizda gazete yolu ile yapilan ilk tartismalardan biri de Namik
Kemal'in daha sonra "Intibah'a mukaddime olacak yaziy1 yazmasina sebep olan
modern ve Batili hikdye-roman-tiyatrolarla eski hikayelerimizin karsilastirildigt"
(104) tartigmadir.

Yetis, "Tiirk edebiyatinda ilk 6nemli tartisma eskinin kendi iginde olur"(105)
diyerek Cevdet Pasa'nin Belagat-1 Osmaniyye adli kitabinin Abdurrahman Siireyya
tarafindan tenkidiyle baslayan tartismalarindan bahseder. Belagat-1 Osmaniyye
tartismalar1 bizim "belagat tartismalar1" olarak degerlendirdigimiz miinakasalarin
baslangicindaki yazilardan olugmaktadir. "Belagat-1 Osmaniyye hakkinda bir taraftan
kitaplar matbuat hayatinda goriiliirken diger taraftan da gazetelerde cesitli yazilar
yayimlanir. Fakat adeta eder unutulur ve ¢esitli konular tartisma konusu yapilir.

Bunlarda agirlik noktasini Tiirk¢e olusturur” (108). Ahmet Midhat Efendi'nin de
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miinakagaya katilimiyla Belagat-1 Osmdniyye miinakagasinin lisanin ihtiya¢larinin
giderilmesinde hangi konuya oncelik verilecegine doniistligii, "bu ¢ercevede Arapca
ve Farscaya kars1 Tiirkcenin istiklal kazanmasi, sozliigiiniin yapilmasi, gramerinin
yazilmas1 konularinin yaninda milli belagat meselesi tizerinde yogunlag[tig1]"
goriliir (111).

Yetis'in Talim-i Edebiyat'n tenkidiyle baglayan tartigmalari, ayrica
degerlendirmesine karsilik belagat tartismalarinin burada da slirmesi ve tartismaya
katilanlar agisindan Belagat-1 Osmdniyye'den itibaren bir eklentililik gostermesi
sebebiyle biz bunu da Osmanli "belagat tartismalari"nin iginde inceledik.

Son olarak yenilesme devri edebiyatimizin 6nemli tartigmalarindan biri de
Hayaliyyun-Hakikiyyun miinakasasi olarak karsimiza ¢ikar. Besir Fuat'in siirde ve
diger edebi eserlerde miispet ilimlerin ve hakikatin temel alinmasindan yana olan
yazilarindan dogan bu miinakasa, belagatin tartigma konusu olmamastyla
arastirmamizin disinda kalmis olmakla birlikte, bahsi gecen diger edebi
miinakagalarla, edebiyatin degisim doniisiimiine eklemlenebilir.

Nitekim yukaridaki incelememizde goriildiigii iizere, yenilesme devri Tiirk
edebiyati i¢inde belagat tartigmalari, lisan etrafinda belagatten edebiyata giden
tartismalar1 icermesi bakimindan, degisim ve donilisiimii hem dil hem de edebiyatta
takip edilebilir kilmasiyla diger edebl miinakasalardan bagimsiz diisiintilemez. Fakat
belagat tartismalarinin es zamanli olarak ¢ikan belagat kitaplariyla etkilesimi, eskinin
kendi i¢inde tartisilmasiyla baslayan, eski-yeni ¢atigmalariyla siiren ve bir noktada
yeninin benimsenmese de kabuliiyle son bulan ¢er¢evede Batili anlamda edebi
elestiri yolunu kisaltacak tenkitler diistiniildiigiinde Tiirk edebiyat1 tenkit tarihinde

ayricalikli bir yeri oldugu goriilmektedir.
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Arap belagati, dini ve kiiltiirel degerlerden ayr1 diisiiniillemeyen Osmanli
belagatinin i¢inde milli arayiglarla bulunmaya ¢alisilan 6zgiin belagat, yeni edebiyat
anlayisina da kaynaklik etmis fakat bu yenilik arayisinda edebiyatin gecirdigi
degisim ve doniisiim, tartigmalarin dil ekseninde yiiriitiilmesinden dolay1 goz ardi
edilerek bu dil tartismalarinin gélgesinde kalmistir. Belagat tartismalar1 bagli basina
edebi tartigsmalar olmamakla birlikte eski ve yeni edebiyata dair tenkitlerle edebiyatin
degisim ve doniisiim siirecine fikrl yansimalar1 géstermesi bakimindan Tiirk kiiltiir

ve edebiyatinda tenkit tarihine katkisi ortadadir.
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SONUC

18. ylizyildan itibaren Osmanli, Bati'nin iistiinliiglinii kabul etmis ve onu
kendine model almaya baslamistir. Basta teknolojik alanda olmak iizere bu model
alisin, 19. yilizyilda Osmanli sosyo-kiiltiirel hayatini degistirici/doniistiiriicii etkileri,
egitim alaninda da kendini gostermistir. Batil1 okullarin agilmasi, ortak islam
kiiltiiriiniin egitim kurumlar1 olan medreselerdeki 6grencilerin aksine, Arapga ve
Farsca'y1 iyi bilmeyen 6grencilerin yetismesine yol agmis; bu durum da klasik veya
Batili anlamda yazilan bir¢ok Tiirk¢e belagat kitaplarinin telifini beraberinde
getirmistir.

Tiirkce belagat kitaplarinin basimindaki artig, Tanzimat sonrast Osmanli-
Tiirk edebiyatini1 6zgiir/6zgilinlestirme ¢abalarina katki: saglamis, hedeflenen 6zgiin
Tiirk edebiyat1 kendine kaynak olarak Arap ve Fars edebiyatindan daha ¢ok Bati
edebiyatini segerken eskiden farkli bir edebiyat anlayisina zemin hazirlamistir. Bu
yeni edebiyat anlayis1 i¢in prensiplerin belirlenmesi gerekliligi s6z konusu olunca da
Eski edebiyatin tenkidi ciddi olarak yapilmaya baglanmistir.

Namik Kemal'in 1866'da Tasvir-i Efkar'da yaymlanan "Lisan-1 Osmaninin
Edebiyati Hakkinda Bazi Miilahazati Samildir" adli makalesinde Tiirk edebiyatinin
retoriginin (belagatinin) yapilmasina dikkat ¢ekmesinin ardindan 19. yiizyilin son
ceyreginde "belagat tartismalari"ni baglatan kitap, Cevdet Pasa'nin Beldgat-i

Osmdniyye'si olur. Klasik belagat anlayisini sergileyen bu kitabin 6nemi, yoniinii
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giderek artan derecede Bati'ya ¢eviren Tiirk edebiyatinin kaidelerini ve nazariyesini
belirlemede 6nemli katkilari olacak "belagat tartismalari"n1 baglatmasindadir.
Nitekim Namik Kemal'in dikkat ¢ektigi ihtiyaci karsilamada en biiyiik adim1 atmak
Recaizade'ye kalacaktir.

Belagat-i Osmdniyye'den Talim-i Edebiydt'a giden, diger bir deyisle,
belagatten edebiyata uzanan tartigmalarda baslangi¢ noktast Osmanli'nin dili
olmustur. Tanzimat sonrasi yazarlarinin israrla iizerinde durduklar1 bir mesele olarak
"dil", Sinasi'den baslayarak Ziya Pasa ve Namik Kemal'den sonra, 1882-1886 yillari
arasinda, donemin 6nemli gazeteleri Terciimdan-1 Hakikat, Ceride-i Havadis, Vakit ve
Tarik stitunlarii dolduran belagat tartismalarinda da, 6zellikle Ahmet Midhat
Efendi, Hac1 ibrahim Efendi, Recaizade Mahmut Ekrem gibi yazarlarin
makaleleriyle birlikte, Osmanli kiiltiir ve edebiyatindaki degisim/doniistimleri
yansitan temel konu olmus. Fakat s6zii edilen tartigsmalari ele alan ¢aligmalarda dil, -
imla ve alfabe tartigsmalari- Osmanli basininda neredeyse tek mesele gibi
degerlendirilmistir.

Bu calismada simdiye kadar yapilan arastirmalar iginde dilin gdlgesinde
kalmig belagat tartigmalarinin edebi cephesi, edebiyat kavraminin degisim ve
doniisiimii baglaminda incelenmistir. Ortaya ¢ikan sonugta, hem kendi iginde
belagattan edebiyata degisim ve doniisiimii gosteren, dile bagl fakat ondan 6te edebi
alana hizmet eden konularda ciddi tenkitler icermesi, hem de Tanzimat 6ncesinde
baslayan yenilesme/modernlesme fikirlerini Tanzimat'tan sonra ara neslin siir,
mensur siir, roman gibi edeb tiirlerin somutluguna tasiyici islevi bakimindan belagat
tartismalarinin Tiirk edebiyatinin kiiltiir ve elestiri tarihinde yeniden diisiiniilmesi

gereken bir yere sahip oldugu goriilmiistiir.
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Bu tartigmalarin en dnemli islevi dilsel, dini ve kiiltiirel agilardan yogrularak
i¢ ice gecmis "edebiyat" ve "belagat" kavramlarinin degisim ve doniisiimiinde eldeki
birikimle gelecegin insas1 arasindaki ¢atismay1 en canli kaynaklardan gérebilme
firsat1 vermesidir. Bagka bir deyisle "Belagat tartismalar1", Osmanli'nin dili, dini ve
kiiltiiriiyle bir biitlin olan edebiyatin tenkidiyle, gelenekle gelecek arasindaki kopriide
yasananlarin canli bir vesikasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ayrica dil ile tisluba temas eden, belagat ve edebiyata dair bu miinakasalar,
Osmanli'da 19. ylizyilda tanisilan yeni edebi tiirlerle iligkisi icinde edebiyat elestirisi,
tanimi ve teorisi i¢in bir baglangic noktasi sayilabilir. Belagat tartigsmalar bir taraftan
kendi i¢inde belagati edebiyata doniistiiriirken diger taraftan 18. yiizyilin basindan
beri var olan yenilik izleginin 19. yiizyilin sonunda somut edebi {iriinlerine
ulagmasinda bir koprii gorevi de gormektedir.

Oyle ki belagat tartismalarinda sadece belagatin ve edebiyatin ne oldugu
hakkinda ya da dogrudan tanima ydnelik sdylemler dahi takip edildiginde edebiyat
elestirisine katki saglayacak malzemeler ¢ikarmak miimkiin.

Nitekim yukaridaki incelememizde goriildiigii iizere, yenilesme devri Tiirk
edebiyati i¢inde belagat tartigmalari, lisan etrafinda belagattan edebiyata giden
tartismalar1 icermesi bakimindan, degisim ve doniisiimii hem dil hem de edebiyatta
takip edilebilir kilmasiyla diger edebl miinakasalardan bagimsiz diisiintilemez. Fakat
belagat tartismalarinin es zamanli olarak ¢ikan belagat kitaplariyla etkilesimi, eskinin
kendi i¢inde tartisilmasiyla baslayan, eski-yeni ¢atigmalariyla siiren ve bir noktada
yeninin benimsenmese de kabuliiniin gergeklestigi siiregte Batili anlamda edebi
elestiriye agilacak malzemeler sunmasiyla 6n plana ¢ikmaktadir.

Arap belagatindan, dini ve kiiltiirel degerlerden ayr diisiiniilemeyen Osmanli

belagatinda milli arayislarla bulunmaya ¢aligilan 6zgiirliik/6zglinliik, yeni edebiyat
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anlayisina da kaynaklik etmis, fakat bu yenilik arayisinda edebiyatin gecirdigi
degisim ve doniisiim, tartigmalarin dil ekseninde yiiriitiilmesinden dolay1 géz ardi
edilerek dil tartismalarinin golgesinde kalmistir. Belagat tartismalari, basli bagina
edebi tartigmalar olmamakla birlikte eski ve yeni edebiyata dair tenkitlerle edebiyatin
degisim ve doniisiim siirecini yansitmast bakimindan Tiirk edebiyatinin tenkit

tarihine katkist ortadadir.
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