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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

YEREL HALKIN VE CIFTCILERIN KIRSAL TURIZM UZERINE
ALGILARININ iNCELENMESIi: iZMiR - KARABURUN, MORDOGAN
ORNEGI

Meltem MERKEZ

Isparta Uygulamah Bilimler Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Tarim Ekonomisi Anabilim Dal

Damisman: Prof. Dr. Hasan YILMAZ

Bu calismada, yerel halkin ve giftcilerin kirsal turizm iizerine algilarinin izmir-
Karaburun, Mordogan Orneginde incelenmesi amaclanmistir. Calismanin ana
materyalini, Mordogan beldesinde yasayan yerel halk ve giftcilerle yapilan anket
calismasindan elde edilen veriler ile arastirma bolgesinde faaliyet gdsteren kirsal
turizm paydaslar ile yapilan yar1 yapilandirilmig gortismelerden elde edilen veriler
olusturmustur. Calismada oransal 6rnekleme yontemi ile hesaplanan 103 yerel halk
ile Tarim ve Orman Bakanlii bilgi sistemine kayitli aragtirma bolgesindeki tiim
ciftciler ile (65 ciftci) anket calismast yapilmistir. Ayrica yorenin kirsal turizm
potansiyelinin gelistirilmesine yonelik degerlendirmelerde bulunmak amaciyla 10
kirsal turizm paydasi ile yar1 yapilandirilmig goriisme yapilmistir.

Arastirmada yerel halkin ve ciftcilerin kirsal turizm algilarinin belirlenmesi i¢in
faktor analizi uygulanmis; yOrenin kirsal turizm potansiyelinin politik, ekonomik,
sosyo-kiiltiirel, teknolojik, yasal ve ¢evresel boyutlar: ile degerlendirilmesi amaciyla
da PESTEL analizi yapilmistir.

Kirsal turizm algilarinin incelenmesi amaciyla anket yapilan yerel halk ve ciftcilere
61 dnerme sunulmus ve her bir 6nermeye katilma dereceleri likert 6l¢egi kullanilarak
saptanmistir. Yapilan faktor analizi sonucunda 42 6nerme analiz dig1 birakilarak 19
onerme ile Olciilebilen alti boyut ortaya ¢ikmistir. Bu boyutlar, ekonomik, sosyo-
kiiltiirel, ¢evresel, etkilesim, farkindalik ve yoresel gelisim boyutu olarak
adlandirilmistir. Bu boyutlar yerel halkin ve ciftgilerin kirsal turizm algilarim
belirleyen temel faktorler olarak saptanmistir. Bu 19 6nermenin Cronbach alpha
degeri 0,840 olarak hesaplanmig, bu 19 dnermenin toplam varyansin % 73,29’unu
acikladigr saptanmistir. Kirsal turizmin ekonomik boyutunun en 6nemli agiklayic
faktor oldugu belirlenmistir.

Yerel halk ve ciftgiler arasinda kirsal turizm algilar1 bakimindan bir fark olup
olmadigimi ortaya koymak i¢cin Mann Whitney U testi yapilmistir. Sosyo-ekonomik
degiskenlerden cinsiyet, medeni durum, yas, egitim diizeyi, gelir seviyesi, hane halki
sayisi, ¢cocuk sayisi, arastirma bolgesinde ikdmet etme siiresi ve ikamet edilen evin
miilkiyet durumu degiskenleri ile yerel halk ve c¢iftcilerin kirsal turizm algilar
arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik bulunmustur.



Arastirma bolgesinde kirsal turizm paydaslar ile yapilan goriismeler sonucunda elde
edilen verilerden hareketle paydas analizi yapilmistir. Paydas analizi ile bdlgenin
onemli bir kirsal turizm potansiyeli tagidigi ancak hak ettigi ilgiyi gérmedigi, bu
nedenle yorenin kirsal turizm potansiyelinin gelistirilmesine yonelik ¢alismalar
yapilmasi gerektigi ortaya konmustur.

Calismada yapilan PESTEL analizi ile arastirma bdlgesinin kirsal turizm agisindan
su anda i¢inde bulundugu politik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, yasal, teknolojik ve
cevresel faktorlerin gelecekte nasil etkileyecegi analiz edilmistir. PESTEL analizi
sonucuna gore kirsal turizmin; politik acidan yoredeki kamu hizmetlerini artiracag,
ekonomik agidan turistlerin yoredeki aligverislerinin sehir esnafini  olumlu
etkileyecegi, sosyo-kiiltiirel agidan yerel halkin ve ¢ift¢ilerin kirsal turizm konusunda
egitimlerinin ve biling diizeylerinin artacagi, teknolojik acidan Mordogan’a yonelik
kirsal turizm tanitimlarinin internet iizerinden yapilmasinin daha fazla turiste ulasma
imkanini saglayacagi, ¢evresel acidan kirsal alanda trafik sorununu ortaya ¢ikaracagi
ve yasal agidan ise yorede tarihi ve yoresel dokunun bozulmamasi igin denetim ve
yaptirimlarin artmasi gerektigi ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Kirsal Turizm, Kirsal Kalkinma, Yerel Halk, Ciftgiler,
Algilama, Mordogan, Karaburun, Faktor Analizi, PESTEL Analizi
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ABSTRACT
M.Sc. Thesis

EXPLORING THE PERCEPTION ON RURAL TOURISM OF LOCAL
PEOPLE AND FARMERS: THE CASE OF iZMiR-KARABURUN,
MORDOGAN

Meltem MERKEZ

Isparta University of Applied Sciences
The Institute of Graduate Education
Department of Agricultural Economics

Supervisor: Prof. Dr. Hasan YILMAZ

The aim of this study is to examine the perceptions of local people and farmers on
the rural tourism in Izmir-Karaburun, Mordogan case. The main materials of the
study were the data obtained from the survey which conducted with the local people
and farmers who are living in Mordogan district and the data obtained from the semi-
structured interviews with the rural tourism stakeholders in the research was
conclucted. In the study, a survey was conducted with 103 local people calculated by
proportional sampling management and all farmers (65 farmers) in the research area
registered to the Ministry of Agriculture and Forestry information system. In
addition, semi-structured interviews were conducted with 10 rural tourism
stakeholders to evaluate the development of the rural tourism potential of the region.

In order to determine the perception of rural tourism of local people and farmers, the
factor analysis was applied to the data. In addition, PESTEL analysis was conducted
to evaluate the rural tourism potential of the region in terms of political, economic,
socio-cultural, technological, legal and environmental dimensions.

In order to investigate the perceptions of rural tourism, 61 proposals were presented
to local people and farmers who were participated in the survey and their
participation in each proposal was determined by using the Likert scale. As a result
of the factor analysis, 42 propositions were excluded from the analysis and six
dimensions revealed which can be measured with 19 propositions. These dimensions
are named as economic, socio-cultural, environmental, interaction, awareness, and
regional development dimensions. These dimensions were identified as the main
factors for determining the rural tourism perceptions of local people and farmers. The
value of Cronbach alpha for these 19 propositions was calculated to be as 0.840, and
it was determined these 19 propositions explain 73.29% of the total variance. The
economic dimension of rural tourism has been determined to be as the most
important explanatory factor.

The Mann Whitney U test has been conducted to determine whether there is a
difference between local people and farmers in terms of rural tourism perceptions.
The differences between the rural tourism perceptions of local people and farmers
depending on the socio-economic variables such as gender, marital status, age,



educational level, income level, number of households, number of children, duration
of residence in the research area, and the status of the housing of the home and rural
tourism perceptions of local people and farmers were found to be statistically
significant.

Depending on the result of the interviews with rural tourism stakeholders in the
research area, stakeholder analysis was carried out. Stakeholder analysis revealed
that the region has an important rural tourism potential, but does not get the attention
that it deserves. For this reason, the further studies should be carried out to increase
improvement of the rural tourism potential of the region.

In this study, the effects of the present political, socio-cultural, economic, legal,
technological and environmental factors the future of the rural tourism were analyzed
by using PESTEL analysis. According to the results of the PESTEL analysis
conducted in the study, it can be assumed that rural tourism; it can be assumed that as
the public services in the region will be increased from the political point of view, it
can be assumed that shopping of tourists in the region will affect the city trades
positively the in economic dimension; it can be assumed the education level and
conicious of socio-cultural aspects of local people and farmers in the rural tourism
will be incereased, it can be assumed in terms of technology, it can be assumed it
will provide access to more tourists through the Internet of rural tourism promotions
for Mordogan, it can be assumed it will reveal the problem of traffic in the rural area
in terms of environment and legally, it can be assumed it has been revealed that the
control and sanctions will increase in order not to spoil the historical and local
texture in the region.

Keywords: Rural Tourism, Rural Development, Local People, Farmers, Perception,
Mordogan, Karaburun, Factor Analysis, PESTEL Analysis

2019, 141 pages
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1. GIRIS

Diinyada meydana gelen teknolojik ilerlemeler ve iilkelerin gelismislik diizeylerinin
yiikselmesi ile turizm gelismekte, insanlarin turizmden beklentileri de her gecen giin
degismektedir. Bu degisim ve gelisimle birlikte Ozellikle son yillarda turistlerin
egilimleri, ‘deniz, kum, gilines’ olarak bilinen turizmden ziyade bozulmamis dogal
ortamlar, geleneksel yasam bigimleri, kiiltiirel degerler, tarihsel varliklar ve bunlarin
tiimiliniin kaynagmasindan ortaya ¢ikan alternatif turizm tiirlerine dogru bir yonelim
icerisindedir. Turistlerin 6zel ilgileri dogrultusunda sekillenen bu alternatif turizm

tiirlerinden biri de kirsal turizmdir (Ceken vd., 2007).

Literatiir taramas1 yapildiginda kirsal turizm kavraminin yerine farkli kavramlarin da
kullanildig1 goriilmektedir. Kirsal turizm yerine; Agriturizm / agroturizm (tarim
turizmi), ¢iftlik turizmi (farm tourism), alternatif turizm, eko turizm, kdy turizmi
(farm tourism), yayla turizmi (highland tourism), dag turizmi (mountain tourism)
gibi kavramlar da kullanilmaktadir. Bunun nedenleri olarak uzmanlar arasinda kirsal
turizmin kavramsal ¢ercevesi konusunda ortak bir goriise sahip olunmamasi ve kirsal
turizmin kirsal alanlarda gerceklesmesi gosterilmektedir. Kirsal turizm yerine
kullanilan kavramlarin her biri kirsal alanda uygulanan, uygulanabilecek turizm
cesitleridir (Ahipasaoglu ve Celtek, 2006). Literatlir taramasinda kirsal turizm

kavraminin birden fazla tanimiyla karsilagilmaktadir.

Kirsal turizm yerli ve yabanci turistler tarafindan kirsal alanlarda yer alan dogal
varliklarm, kiiltiirel o6zelliklerin farkli cografyalarda yasayan insanlar tarafindan
taninmasi, deneyimlenmesi, kirsal alanlarda yasayanlarla birlikte zaman gegirilmesi
ve yerel kalkinmaya katki saglanmasin1 amaglayan turizm ¢esididir (Ceken, 2007).
Kirsal turizm Avrupa Birligi tarafindan yapilan calismalarda tarimsal ya da yerel
degerlerle i¢ ice bulunarak hos¢a zaman gecirmeyi amaglayan turistlere, beklentileri
dogrultusunda konaklama, yiyecek icecek ve diger hizmetleri veren, kiiciik olcekli
isletmelerin yer aldig1 kiiciik yerlesimlerde gergeklestirilen etkinlikler biitiinii olarak
tanimlanmaktadir (Ozkan, 2007). Kirsal turizm baska bir deyisle turizm faaliyetinin
sadece yaz aylarinda deniz, kum, giines olarak bilinen turizmden farkl1 olarak farkl

mevsimlere ve cografi bdlgelere yayilmasi kirsal kesimin kalkinmasi ve sektdriin



sosyo-ekonomik katkisinin yilin 12 ayinda da silirmesine yardimci olabilecek bir

turizm ¢esidi olarak ifade edilmektedir (Bayezit, 2003).

Kirsal turizm kirsal alanlarda gergeklesen ve icinde bir¢ok turizm alternatifini
barindiran zengin bir turizm ¢esidi olmasiyla kirsal alandaki tiim turizm faaliyetlerini
kapsamaktadir (Yazgan vd., 2012). Kirsal turizmde uygulanan baglica etkinlikler su
sekilde siralanabilir (Soykan, 1999):

e (iftlik veya koylerde, tarima ve hayvanciliga dayali etkinlikler (sebze,
meyve, ¢icek vb. iirlinlerin toplamasi, hayvan besleme, hayvansal iiriinleri
elde etme ve degerlendirme (peynir-yogurt, yumurta, yiin gibi), kus
gozlemciligi, aveilik, vb.)

e Yoresel el sanatlariyla ilgili uygulamalar (dokumacilik, dikis-nakig-6rgii
isleri, seramik, bakir, demir, aga¢, cam isleri, vb.),

e Miize, 6ren yeri, dogal anit, milli park, hayvanat bahgesi, vb. gibi yerleri
ziyaret etme,

e Sportif etkinlikler (binicilik, aveilik, balikeilik, aticilik, doga yiiriiyiisii,
bisiklet, kiirek, kano-rafting, ¢cim kayagi, kar yiiriiyiisii, vb.),

e Hobi etkinlikleri (fotograf cekme, resim yapma, vb.),

e Animasyon gosterileri (kdy diiglinii, halk danslari, vb.) ve fuar, senlik, 6zel
kutlama giinleri, panayir, festival, eglence, konser, vb. etkinlikler,

e (esitli kurslar (yemek, spor, miizik, halk danslari, yerel iiretim teknikleri,
geleneksel el sanatlari, vb.),

e Bilimsel inceleme, gozlem ve arastirmalar,

e Yarismalar (sportif, kiiltiirel).

Kirsal turizmde turistlere sunulan bu etkinliklerden baska egitimsel hizmetler
kapsaminda kirsal halki bilin¢lendirmek, egitmek iizere kurslar (yabanci dil kurslari,
iretimde kaliteyi gelistirme kurslari, davranmig iletisim kurma kurslart gibi)

acilmaktadir (Soykan,1999).

Son yillarda, geleneksel tarimin ekonomik getiri acisindan Onemini yitirmeye

basladig1 bircok gelismis iilkede (Almanya, Ingiltere, Avusturya, italya, Ispanya,



Norveg, Yeni Zelanda, Japonya, Israil.) kirsal turizm, kirsal toplumlara yeniden hayat
veren Onemli bir turizm tirli olmustur. Kirsal turizm, llkeler icin kesfedilmemis
dogal ve kiiltiirel zenginlik alanlarina turist gekmek konusunda énemli bir potansiyel
olusturmaktadir. Tirkiye’de ilk defa 1990’11 yillarin baginda Karadeniz bolgesinde
“yayla turizmi’ seklinde giindeme gelen kirsal turizm, giinlimiizde kirsal
kalkinmanin saglanabilmesinde énemli bir turizm tiirii olarak yayginlik kazanmistir

(Kiziloglu vd., 2015).

UNWTO (Diinya Turizm Orgiitii) 2017 yil1 verilerine gore Tiirkiye, diinya’da en ¢ok
ziyaret edilen iilkeler arasinda sekizinci. sirada (38 milyon kisi), en ¢ok turizm geliri
elde eden iilkeler arasinda ise on dordiincii. Sirada (22 milyar $) yer almaktadir
(TUIK, 2019). Tiirkiye’yi 2007-2018 yillar1 arasinda ziyaret eden kisi sayilari ve
turizm gelirleri incelendiginde; 2007 yilinda ziyaretci sayist 27 milyon olup, 2015
yilina kadar 1,5 kat artarak 42 milyona ulagmistir. Rusya ugaginin 2015 yilinda
Tiirkiye’ye diismesi ve iilkede yasanan terdr olaylar1 dolayisiyla 2016 yilinin
ziyaret¢i sayist ve turizm geliri 2015 yilina gére % 70 oraninda bir azalma
yagamistir. Turizm geliri ve ziyaretci sayis1 2018 yilinda 2016 yilina gore artig
yasamis ve 2016 yilinda Tiirkiye’nin ziyaret¢i sayist 31 milyon, 2017 yilinda
ziyaretgi sayist 38 milyon ve 2018 yilinda toplam ziyaretci sayist ise 46 milyona
ulasmistir (TUIK, 2019) (Cizelge 1.1).

Cizelge 1.1. Tiirkiye’nin 2007-2018 yillar1 arasinda turizm gelirleri ve ziyaretci

sayilari
Villar Tgé:izr?] Basit Indeks ZIS};E;TS‘[IQI Basit Indeks Ortalama
(Mitars) | 2007100 | iV | (2007=100) | Harcama (3)
2007 20,9 100 27,2 100 770
2008 25,4 121 31,0 114 820
2009 25,1 120 32,0 118 783
2010 24,9 119 33,0 121 755
2011 28,1 134 36,2 133 778
2012 29,0 139 36,5 134 795
2013 32,3 154 39,2 144 824
2014 34,3 164 41,4 152 828
2015 31,5 150 41,6 153 756
2016 22,1 106 31,4 115 705
2017 26,2 125 37,9 139 681
2018 29,5 169 46,1 141 647




Tiirkiye’ye gelen ziyaret¢i sayisinin 2015 yilinda % 3’ (1.201.921), 2016 yilinda
% 2’si (672.299), 2017 yilinda % 2’si (763.810) ve 2018 yilininda % 2’si
(1.021.576) Izmir’e gelmistir. 2016-2017 yillarinda Izmir’e gelen ziyaretgiler Mayzs,
Haziran, Temmuz, Agustos, Eyliil ve Ekim aylarmi tercih etmektedir (Anonim,
2019a). Izmir ili, deniz, kiiltiir, inang, saglik, doga, spor, fuar, kis, termal ve kirsal
turizm gibi alternatif turizm cesitliligine sahiptir. izmir ilinin ziyaretci sayisinin az
olmasi turistlerin belli merkezlerde yogunlastigini, alternatif turizm tiirlerinin diger
illere gore daha az gelistigini ve yeterli tanitimlarinin  yapilmadigini

distindiirmektedir.

Tiirkiye ve diinyada bir¢ok iilkenin kiy1 turizmi ve bilinen klasik turizm ¢esitleri
lizerinde yogunlagmasi nedeniyle dogal ¢evre biiyiik zarar gérmiistiir (Tosun vd.,
2003). Bu baglamda, bir yorenin turistik potansiyelinin belirlenirken yorenin turizme
uygunluk diizeyinin mutlaka arastirtlmasi1 ve turistik arz potansiyelinin dogru bir
sekilde tespit edilmesi gerekir. Kirsal turizm, hem kirsal yerlesimler hem de dogal
kaynaklara dayali bir turizm tiirii oldugundan dogal cevrenin korunmasi ve
stirdiiriilebilir turizm agisindan 6nemli katkilarda bulunmakta ayrica yerel bdlgenin
ekonomik olarak gelismesine ve orda yasayan insanlar agisindan istihdam olanagi

yaratmaktadir (Macdonald ve Jolliffe, 2003; Colak, 2009).

Karaburun Belediyesi, belediye smirlarinda mevcut iki merkez mahalle ile 2016
yilinda 6360 sayili yasa ile bir belde (Mordogan) ve 13 kdy, mahalleye
doniistiiriilerek belediye smirlarina dahil edilmis ve toplamda 16 mahalleden
olusmaktadir (Anonim, 2014). izmir ili Karaburun ilgesine bagli Mordogan beldesi
(mahallesi) kiy1 bolgede olmasi, tarihi ve kiiltiirel dokusu, dogal kaynak zenginligine
sahip olmasi, kirsal turizm potansiyelinin yiiksek olmasi ve heniiz kesfedilmemis bir
alan olmast nedeniyle kamu ve sivil toplum kuruluslarn tarafindan turizm
potansiyelinin degerlendirilmesi icin c¢aligmalar yapilmaktadir. Bu calismalarda,
arastirma alaninin ekonomisinde ziraat, avcilik, ormancilik ve balik¢ilik
faaliyetlerinin payinin azalmakta oldugu, bu nedenle bolgede yasayan kirsal niifusun
1§ ve gelir imkanlarin daralacagi saptanmistir. Bolgenin kirsal turizm potansiyelinin
gelistirilmesi ile yeni is imkanlari ve gelir cesitligi yaratilmasinin  Onemi
vurgulanmigtir (Anonim, 2014). I¢ turizmin zayif gelistigi, ikinci konutlarin yaygmn

oldugu, diger ilgelere gore turizme geg¢ katilmis ve kirsalligini korumus Karaburun
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ilcesinde; niifusun daha yogun oldugu, Izmir ilinde turizm agisindan cografi
konumuyla daha fazla bilinen, kent merkezine daha yakin olan ve giin gectikce
kirsalligini kaybetmeye baslayan Mordogan beldesi arastirma alani olarak se¢ilmistir.
Aragtirma alanmin secilmesinde Mordogan beldesinin dogal kaynak zenginligine
sahip, kirsal turizm potansiyelinin yiiksek ve heniiz kesfedilmemis bir alan olmas1 ve
yok olmaya baslayan tarimsal faaliyetlerin devamliliginin diisliniilmesi Onemli
etkenler olmustur. Ayrica Mordogan beldesinin tam anlamiyla turizme bagimh
olmayisi, tarimin turizmden ¢ok ekonomik faaliyet olarak yapilmasi ve kirsal turizm

icin pilot bir belde olabilecegi diisiiniilerek arastirma alani olarak secilmistir.

Kirsal turizm konusunda yapilan genis literatiir taramasi sonucunda Karaburun ilgesi
Mordogan beldesinde kirsal turizm potansiyeli hakkinda yapilmis calismaya
rastlanilmamasi1 Mordogan’in arastirma bodlgesi olarak segilmesinin bir baska
sebebidir. Calismada arastirma bolgesinde bitkisel veya hayvansal tiretimde bulunan
hane halklar ¢iftci olarak tanimlanirken, bitkisel ve hayvansal {iretimde bulunmayan
ama aragtirma bolgesinde ikamet eden kisiler yerel halk olarak tanimlanmistir. Bu
calismada Mordogan’da yasayan yerel halkin, c¢iftgilerin ve paydaslarin; kirsal
turizme yonelik algilarinin tespit edilmesi amaglanmistir. Bu amagla kirsal turizmin
Mordogan’da uygulanmasi siirecinde politik, ekonomik, sosyo-Kkiiltiirel, teknolojik,
cevresel ve yasal etkileri ile yerel halk ve giftgilerin kirsal turizm olgusu hakkinda ne
derece bilgi sahibi olduklar1 ve kirsal turizm algilar1 ortaya konulmustur. Ayrica
kirsal turizm paydaslarinin yorenin kirsal turizm potansiyelin gelistirilmesine yonelik
degerlendirmeleri tespit edilmistir. Arastirma ile Mordogan beldesinde kirsal
turizmin uygulanmasi ve yayginlastirilmasint saglayacak oOnerilerin saptanmasi,
halkin yoreyle ilgili olumlu ve olumsuz goriislerinin ortaya konulmasi, kirsal turizm
faaliyetine iliskin algilarinin belirlenmesi, kiiltiir ve turizm olanaklarinin tanitilmasi
ve bu konuda arastirma yapan kamu kurum ve kuruluslarina, yatirim yapmak isteyen
girisimcilere rehberlik edici bir kaynak olusturmasi hedeflenmistir. Dolayisiyla
¢alismadan elde edilecek sonuglarin kirsal turizm konusunda karar alicilara, politika
uygulayicilara, yore halki ve ireticilere, kirsal turizm konusunda yatirim yapacak

girisimcilere 151k tutmasi beklenmektedir.



2. KAYNAK OZETLERI

Soykan (1999), tarafindan yapilan arastirmada kirsal turizmin kiy1 ve deniz turizmine
alternatif bir turizm tirti olarak ifade etmis ve kirsal turizmin dogal ¢evrede
uygulanan ve kirsal kiiltiirii i¢ine alan bir turizm tirii oldugunu belirtmistir.
Calismada turizmin dogal mekan kullanimi-iligkiler-etkilesimler konusundan yola
cikarak kirsal turizmi bu yaklasimla ele almak amaclanmistir. Kirsal turizmin
uygulanabilmesi i¢in uygulama alanimin dogal ve kiiltiirel ¢ekicilik agisindan zengin
olmas1 geregini belirterek kirsal turizm faaliyetlerinin kirsal kalkinmaya olan etkisine
dikkat ¢ekmistir. Ote yandan kirsal turizm faaliyetlerinin kiiltiirel ve dogal yapida
bozulma ve tarim alanlarinin tahribi gibi durumlara da yol agabilecegini belirterek,

planlama ve koordinasyonun 6énemini vurgulamistir.

Sharpley (2002), tarafindan yapilan arastirmada kirsal turizmin ekonomik ve sosyal
kalkinma ve yenilenme i¢in dnemine deginerek, kirsal turizm faaliyetlerinin endiistri
bolgelerinden uzak kalmis kirsal alanlarda gelir elde etme ve issizligi onlemede etkili
bir kaynak oldugunu ifade etmistir. Arastirmada tarimsal alanlarda yapilan kirsal
turizm faaliyetlerinin kalkinma politikalarindaki roliiniin arastirilmas1 amaglanmistir.
Arastirmanin sonucunda, kirsal alanlara gereken yatirimin yapilmadigi ve uzun siireli
yatirimlarin tarim alanlarma yonlendirilmesiyle kirsal kalkinmada kirsal turizmin

etkili bir rol listlenecegi savunulmustur.

Soykan (2003), tarafindan yapilan ¢alismada kirsal turizmin yeni turizm tiirleri
arasinda yer aldigini, Tiirkiye’de var olan kirsal alanlarin da, diinyada yer alan bir¢cok
uygulama gibi c¢esitli kurum ve gruplardan olusan uzmanlar ile kirsal alanlarin

stirdiiriilebilir 6zelligini kaybetmeden turizme kazandirilabilecegini belirtmistir.

Kiper (2006), tarafindan Safranbolu Yorikkkdyli'niin dogal peyzaj degerleri ile
birlikte cesitlendirilerek kirsal turizm faaliyetlerinin 6nemini vurgulamak amaciyla
oncelikle aragtirma alaniin dogal ve Kkiiltiirel 6zellikleri Cografi Bilgi Sistemleri
(CBS) ortaminda islenerek veri tabani olusumu saglanmis ve hem yerel halka hem de
ziyaretcilere yonelik anket calismasit gergeklestirilmistir. Calisma sonucunda,

Yoriikkoyii’niin kirsal turizm agisindan yalnizca kiiltiirel degerleri ile 6ne ¢ikan bir



yerlesim alan1 olmasinin 6tesinde; dogal, tarimsal ve kiiltiirel degerleriyle birlikte

sentezlenmesinin gerekliligi ve 6nemli bir potansiyeli oldugu belirlenmistir.

Morgiil (2006), tarafindan yapilan arastirmada Kirklareli ilinde yasayan halkin kirsal
turizme bakis acilarimi belirlemek amaciyla bir anket c¢aligmast uygulamistir.
Arastirma sonuclarma gore Kirklareli ve ydresinde kirsal turizm faaliyetlerinin
gergeklestirilmesi i¢in yore halkinin bilgilendirilerek, bu konuda egitilmesi gerektigi
belirtmistir. Elde edilen veriler “SPSS for Windows 14. 0” programi kullanilarak
Kirklareli’'nde yasayanlarin farkli 6zelliklerine gore turizme bakis ve algilamalari
arasindaki farklara iliskin bulgular Kruskal-Wallis testi ile ankete katilanlarin
cinsiyetlerine gore turizme bakis ve algilamalar arasindaki farklara iligskin bulgular
ise Mann-Whitney U testi ile yorumlamistir. Arastirma sonucunda Morgiil,
Kiriklareli yoresindeki kirsal turizm hareketlerinin i¢ turizme yonelik oldugunu tespit
etmis ve gerceklestirdigi anket ¢aligmasi ile yore halkinin kirsal turizme olumlu
baktig1 saptamustir. Kiriklareli yoresinde kirsal turizmin gelismesi i¢in kirsal
kesimlerde yasayan halkin; yerel yonetimler, 6zel sektor ve sivil toplum kuruluslar
tarafindan kirsal turizm konusunda egitilmesi, ¢evre bilincinin yerlestirilmesi, egitim
programlarina halkin katilminin gergeklestirilmesi, turizm isletmeleri ile igbirligi

yapilarak her konuda bilgi ve destek saglanmasinin gerekli oldugunu belirtmistir.

Skuras vd. (2006), kirsal turizm bolgelerinde turistlerin geleneksel yiyeceklere olan
ilgisini arastirarak, geleneksel gidalarin kirsal turizm i¢in 6nemli bir ekonomik girdi
olusturdugunu ve tarim yapilan kirsal alanlarda kirsal turizmin gesitlendirilmesiyle
birlikte turistlere gida servisi saglayarak issizligin Oniine gecilebilecegini

savunmuslardir.

Ceken vd. (2007), tarafindan kirsal kalkinmada kirsal turizmin yeri ve 6nemi ve
Tiirkiye acisindan teorik bir calisma yapmiglardir. Calismada Tiirkiye’nin kirsal
turizmle kirsal kalkinmay1 hizli ve kararl bir sekilde gergeklestirebilmesi i¢in yerine
getirilmesi gereken kosullar belirtilmistir. Calismada Tiirkiye’de kirsal turizmin
yayginlastirilabilmesi i¢in kiiltiir ve turizm bakanligi, tarim ve koy isleri bakanligi,
tagra teskilatlarinda gorev yapan elemanlar, yerel yoneticiler, kirsal alanlarda
kurulmus olan kooperatifler, kirsal yoredeki halk ve 6zel tesebbiisiiniin aktif bir

sekilde oOrgiitlenerek ¢aligmalarinin gerektigini vurgulamistir. Kirsal alanlarda
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turizme yonelik aile pansiyon isletmeciligi yapanlar ve tarim arazisini dinlenme,
tedavi amagli kullandiran isletmecilere devlet tarafindan kirsal turizm ile ilgili kredi
ve destek verilmesinin kirsal kalkinmayir gercgeklestirebilecek kosullardan biri

oldugunu savunmuslardir.

Ozkan (2007), ‘Tiirkiye’de Kirsal Kalkinma Politikalar1 ve Kirsal Turizm’ baslikli
yiiksek lisans tezinde, kirsal alan ve kirsal kalkinma kavramlarimi aciklayarak
iilkemizde kirsal kalkinma politikalariin dayandig1 yaklasimlar1 degerlendirmistir.
Calisma kapsaminda, kirsal turizmin kirsal kalkinmada yararlanilabilecek bir arag
olarak kullanimina yonelik mekéansal ve yonetsel bir Orgilitlenme modelinin

olusturulmasi amaclanmistir.

Saxena vd. (2007), Entegre kirsal turizmi kavramsallastirma adli ¢aligmalarinda
kirsal alanlarin son zamanlarda sadece tarim faaliyetlerinin gerceklestigi alanlar
olarak anilmadigini, bunun yerine yeni bir sosyo-ekonomik faaliyet cesidi olarak
ortaya ¢ikan kirsal turizm ile iliskilendirildigini ifade ederek, biitlinlesik kirsal turizm
kavramini tanitmiglardir. Biitiinlesik kirsal turizmi teorik olarak sosyal, kiiltiirel,
dogal, ekonomik degerler ile iliskili bir turizm ¢esidi seklinde tanimlayarak diger
turizm c¢esitlerine gore ekolojik, ekonomik ve dogal kaynak degerleri arasinda koprii
olusturmas1 nedeniyle kirsal alanlarda daha siirdiiriilebilir bir secenek olacagim

savunmuslardir.

Cikin vd. (2009), tarafindan yapilan ¢alismada turizmin ekonomik boyutu sadece
kendi girdileri lizerinde degil diger sektorlere de bagli ve bu sektdrlerden birisinin
turizmin tamamlayicisi olan tarim sektorii oldugunu vurgulamislardir. Calismada
turizm sektoriiniin; Tiirkiye ekonomisindeki yeri ve Onemi, sektorler tizerindeki
etkisi ve tarimsal turizm iizerindeki olumlu ve olumsuz etkileri teorik olarak

aciklanmaya calisilmistir.

Colak (2009), tarafindan turizm iriiniinii gesitlendirme kapsaminda kirsal turizm ve
kirsal turizm isletmeciligini Sirince ilgesinde SWOT analizi ile bolgenin kirsal
turizm potansiyelinin  yiikksek oldugu, ancak bu potansiyelin yeterince
kullanilamadig1 sonucuna vararak, bolgenin kirsal turizm agisindan gelistirilmesine

yonelik oneriler sunmustur.



Kurt (2009), tarafindan yapilan calismada Beypazari Ilgesinin kirsal turizm
degerlerini ortaya koymak ve ilgenin turizm potansiyelini olusturan bu degerlerin
nasil degerlendirilmesi konusunda onerilerde bulunmak amaglanmistir. Beypazari
ilgesinin kirsal alanlarinin dogal, tarihi, kiiltiirel giizelliklerini ilgeye dair dokiimanlar
inceleyerek yorede anketler yapilmis ve Beypazari ilge merkezinde yogunlastigini,
son zamanlarda alternatif turizm arayislari ile birlikte bolgenin yaylalarinda 6zellikle
Egriova yayla sisteminde bir kirsal turizm faaliyetinin yapilmasinin uygun oldugunu

saptanmustir.

Ozgatalbas vd. (2010), tarafindan yapilan calismalarinda, kirsal alanm kirsal
alanlarda kirsal turizmin gelisimi {lizerindeki etkileri ve rolii, tarim, doga, turizm ve
kirsal ekonomi ile insanlar arasindaki iliskiler ve kirsal turizm gelisimine yonelik

turizmin 12 ay yapilabilir olmasinin Tiirkiye'deki rolleri ve etkileri arastirilmigtir.

Yallagoz (2010), tarafindan Canakkale Bolgesi Ayvacik Yoresi Yesilyurt ve Adatepe
Koyleri’ nde yasayanlarin kirsal turizm goriislerini belirlemek i¢in anket yontemi
uygulamis ve elde edilen sonuglar bilgisayar ortaminda, SPSS programinda analiz
etmistir. Aragtirmaya katilan yore halkinin tanimlayici ve yorenin kirsal turizm
potansiyeline iligkin goriislerinin belirlenmesinde frekans ve yiizde tanimlayici
istatistiklerinden, yore halkinin yoérenin kirsal turizm potansiyeline iligkin gortsleri
ile tanimlayic1 6zellikleri arasinda iligkilerin belirlenmesi ile 6l¢eklerin alt boyutlar
arasindaki iligkilerin belirlenmesinde de T Testi, Anova testlerinden faydalanmistir.
Aragtirmasinin sonucunda; Canakkale ili Ayvacik Yéresi’nin kirsal turizm agisindan
elverisli bir yer oldugu ve yore halkinin bu konuda olumlu diisiincelerinin oldugu,

ancak bu potansiyelden yeterli diizeyde faydalanilamadigi sonucunu saptanmistir.

Ugar (2012), tarafindan yapilan Kirsal Turizmin Sosyo-Ekonomik Yapiya Etkisi Ve
Fethiye Ornegi adl yiiksek lisans tezinde Fethiye bolgesinde yasayan halkin ve yerel
isletmelerin kirsal turizmle ilgili farkindaligini tespit etmek ve Fethiye’de planli bir
kirsal turizm yapilanma siirecinin gerekliliginin belirtilmesi amaclamistir. Fethiye
ilgesi kirsal halki ve burada kirsal turizm faaliyetleri gercgeklestiren isletmeler
arastirma verilerinin elde edildigi 6rneklem grubunu olusturmustur. Fethiye’deki
kirsal turizm isletmelerinde yonetici konumundaki iki kisiyle ve yerel halktan on tii¢

kisi ile miilakat gerceklestirmistir. Miilakat kapsaminda sorulacak olan sorular yerel
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halka ve kirsal turizmle ilgilenen isletmelere sorulacak sorular olmak iizere iki gruba
farkli sorular olusturmustur. Fethiye’de rastgele secilen yerel halkin 8’inden saglikli
veri elde etmis ve Yaniklar kdyilinde bulunan Yonca Lodge Otel ve Pastoral Vadi’ye
gidilerek isletmecileri ile milakat yapmustir. Yerel halkla yapilan miilakatlarin
sonuclart incelendiginde aktif olarak turizmde calisan ya da bolgedeki turizm
faaliyetlerinin farkinda olan yerel halkin, kirsal turizme sicak baktigi, ancak kendine
ait yasam alanlarinda gergeklestirme konusunda ¢ekimser kaldigini tespit etmistir.
Bu ¢ekimserligin temel nedeni olarak yerel halkin kirsal turizm faaliyetleri hakkinda

yeterli bilgiye sahip olmamasi oldugunu vurgulamstir.

Malkanthi ve Routry (2011), Sri Lanka’da tarim turizmi uygulamalar1 iizerinde
durmuslardir. Caligmalarinda {ilkelerinde tarim turizminin gelisimini etkileyen bazi
sorunlarin bulundugunu tespit etmislerdir. Yazarlar bu sorunlari; altyap: gelisimi,
ciftcilerin egitim ve Ogretimi, tarim kredisi ve bu alanlarda uygun g¢evre koruma
yontemlerinin yan1 sira atik yonetimi konusunda da Onlemler alinmasi olarak
belirlemislerdir. Bu sorunlarin ¢dzlimlenmesi ile siirdiiriilebilir bir kirsal gelisim

stratejisi olan tarim turizminin faydalarinin artacagini belirtmislerdir.

Kunasekaran, vd. (2011), tarim turizmi iizerine giftcilerin algilamalar1 ve 6lcek
gelistirme konusunu calismislardir. Calismalarinda ¢iftgilerin  tarim  turizmini
algilamalar1 konusunda 9 temel faktor boyutu belirlemislerdir. Bu boyutlar ¢evresel
etki, ulasilabilirlik, ekonomik fayda, girisimcilik, sosyo-kiiltiirel fayda, kalabalik,

farkindalik, kisitlamalar ve toprak sorunu olarak belirlenmistir.

Ozdemir ve Kervankiran (2011), calismasinda Afyonkarahisar ilinde yasayan yerel
halkin turizm konusundaki goriislerini tespit etmeyi, turizmle birlikte cevreye,
bolgenin ekonomisine ve kiiltiirel yapisina olan etkileri belirlemeyi ve ¢ikan
sonuglar1 analiz ederek yerel halkin turizme bakis acisin1 ortaya koymayi
amaclamistir. Calismada Afyonkarahisar Ilinde yasayan 1025 yerel halk ile anket
caligmas1 yapmistir. Yapilan anket ¢calismasi sonucunda yerel halkin turizmin ildeki
gelisim siirecine olumlu yaklastigini, ilin dogal, tarihi ve kiiltiirel potansiyelinin
turizmin gelisimine miisait oldugunu ve turizm yatirimlarinin artirilmas: gerektigi
tespit etmistir. Ankete katilanlarin biiyiikk bir ¢ogunlugu turizmin ilin ekonomik

olarak canlanmasinda ve sosyo-kiiltiirel gelisiminde Onemli rol oynadigini ve
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turizmin sehirde bazi olumsuz cevresel etkileri de meydana getirebilecegini

diisiindiiklerini belirtmistir.

Ayaz vd. (2012), turizm egitimi alan 6grencilerin kirsal turizme bakis agilar1 ve
algilar1 iizerine bir arastirmada, arastirma evrenini, Gaziosmanpasa Universitesi Zile
Dingerler Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksekokulunda ve Cumhuriyet
Universitesi Cumhuriyet Meslek Yiiksekokulu Turizm ve Otel Isletmeciligi
programinda turizm egitimi alan 256 6grenci olusturmustur. Calismada elde edilen
veriler faktor analizi, gilivenirlik analizi, standart sapma ve aritmetik ortalama
degerleri ve yiizde-frekans dagilimlar1 kullanilmistir. Ogrencilerin kirsal turizme
bakis agilarinin  Ozelliklere gore farklilik gosterip gostermedigi t-testi ile
belirlenmeye c¢alisilmistir. Ayrica dgrencilerin kirsal turizm sektoriinde ¢aligmaya
yonelik beklentileri, yiizde-frekans analizi, One Way Anova Testi (kirsal turizme
yonelik bakis acilarinin olumlu ve olumsuz boyutlarin karsilastirilmasi) ve
farkliliklarin ~ kaynaklarinin  belirlenmesinde Tukey testinden yararlanilmistir.
Calisma sonucunda, 6grencilerin kirsal turizmi farkli yasam tarzlarimi 6grenmek,
heyecan ve eglence olarak algiladiklarini ortaya koymuslardir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin, kirsal turizmi, kiiltiir ve ¢evreyi degerlendirme yoniinde 6nemli bir arag
olarak gordiiklerini, bunula beraber kirsal turizmle birlikte dogal ¢evrenin kirlenecegi

ve bozulacag1 yoniinde kaygilar tagidiklarini belirtmislerdir.

Aydimn (2012), AB’de kirsal turizmde ilk 5 iilke ve Tiirkiye’de kirsal turizm adh
caligmasinda tiilkemizin son yillarda kirsal turizm ile ilgili diinyadan, komsu
tilkelerden ve Avrupa Birligi (AB) iilkelerinden gelen taleplerle karsi karsiya
kaldigmni ifade etmistir. Ozellikle AB iiyesi iilkelerden gériilen talep dogrultusunda
caligmanin amaci, AB iilkelerindeki kirsal turizm anlayisinin incelenmesi olarak
belirlenmistir. Bu dogrultuda bes adet iilke secilerek (Fransa, lItalya, Ispanya,
Almanya ve Ingiltere) kirsal turizm faaliyetleri incelenmistir. Calismanin sonug
boliimiinde, Tiirkiye nin kirsal turizm konusunda diger iilkelere gore geride kaldigi
belirlenerek bu farkin giderilmesi konusunda neler yapilabilecegi tartisiimistir.
Calismada Tiirkiye’ni kirsal turizm konusunda 6zellikle internet ortamlarinda genis

kitlelere ulagsmasinin saglanmasinin faydali olacagini vurgulamstir.
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Cengiz vd. (2012), tarafindan yapilan ¢alismada Erzurum’un tiim kirsal gekicilikleri
ve kirsal turizme uygunlugu degerlendirilmis ve gelistirilmesi adina Oneriler
sunulmustur. Erzurum ilinin dogal ve kiiltiirel degerleri, kirsal turizm aktivitelerine
uygunlugu agisindan gii¢lii oldugunu vurgularken, kirsalda yasayan halkin gecim
kaynaklarmin genellikle tarim ve hayvanciliga dayanmakta olmasi ve turizm
sektoriine dahil olanlarin oraninin ¢ok az olmasinin zayif yonii oldugunu belirtmistir.
Erzurum ilinde turizm iriinii olarak degerlendirilebilecek pek ¢ok iiriin olmasina
ragmen turizm triine dondstiiriilenlerin sayisinin az olmasi da zayif yonleri arasinda

yer aldigin1 belirtmistir.

Ceken vd. (2012), tarafindan Fethiye Yoresinde yasayan yerel halkin kirsal turizmin
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkileriyle ilgili farkindaliginin tespit edilmesi ve yerel
halkin kirsal turizm aktivitelerinde yer almaya ne derece istekli ve hazir oldugunun
belirlenmesini amaglamiglardir. Miilakat yontemi kullanmiglardir. Yerel halkla
yapilan miilakatlarda aktif olarak turizmde c¢alisan ya da yoredeki turizm
faaliyetlerinin farkinda olan yerel halkin, kirsal turizme sicak baktigi, ancak kendine
ait yasam alanlarinda gerceklestirme konusunda ¢ekimser kaldigi sonucuna

ulasilmistir.

Corbaci ve Donbak (2012), tarafindan Adiyaman/Kahta—Karadut koylinde yasayan
yerel halkin kirsal turizme olan yaklasimlarinin degerlendirilmesi amaciyla kisith bir
kitleye anket uygulanmistir. Arastirma sonucunda Ornek alanlarin stirdiriilebilir
alternatif turizm tiirleri olan kirsal ve tarimsal turizm igin uygun potansiyellerinin
oldugu SWOT analizi yapilarak saptanmis, yerel halkin yaklasimlarini ise olumlu

diizeyde degerlendirmislerdir.

Dogan (2012), Ankara ili Ayas ilgesinin kirsal turizm potansiyelini degerlendirdigi
calismada, kirsal turizmin kirsal kalkinma elemani olarak diisiiniildiiglinde eksik
noktalarinin belirtilmesi, yoreye ekonomik ve sosyal anlamda neler sunabileceginin
irdelenmesi ve etkinligin gelistirilerek siirdiiriilebilirligi i¢in izlenmesi gereken
stratejilerin neler olabilecegi konusunda Onerilerin gelistirilmesi amaglanmistir.
Calismada, Ayas’ta yasayan yerel halka anket uygulanmistir. Anket yontemiyle elde
edilen veriler SWOT analizi yapilarak yorumlanmistir. Calisma sonucunda, Ayas’in

dogal kaynak potansiyelinin kirsal turizm faaliyetine elverigli oldugu goriilmiis,
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ilceyi ziyaret eden kentte yasayan bireyler tarafindan, bu faaliyetin gelistirilmesinin
talep edildigi anlasilmis, Ayas yerel halkinin ise bu faaliyete olumlu baktigi ancak

kirsal turizmin ilgede uygulanabilirliginin gii¢ olacag fikrinde oldugu saptanmustir.

Duran (2012), Tiirkiye’de daglik alanlarin tasidigi turizm potansiyeline dikkat ¢ektigi
calismasinda daglik alanlarda yer alan turizm potansiyelini ortaya koyarak bu
alanlarda yapilabilecek alternatif turizm imkanlarimi belirlemeye ¢alismistir. Yazar,
daglik alanlarin sundugu alternatif turizm potansiyeli ¢er¢evesinde oncelikle jeolojik
ve jeomorfolojik 6zellikler, dogal ortam sartlarindaki ¢esitlilik ve korunmus kiiltiirel
yapistyla bu tiir alanlarin kirsal turizm agisindan son derece zengin oldugu sonucuna

ulasilmstir.

Kan vd. (2012), tarafindan ¢aligmada cografi isaretlerin kirsal turizmde kullanilma
olanaklarini incelenerek; herhangi bir cografi alana 6zgii ayirt edici 6zelliklerin kirsal
turizm i¢in potansiyel olusturacagt ve ekonominin canlanmasima katkida
bulunacagim1 ifade etmislerdir. Ydresel iirlinlerin harekete gecirilmesi, kirsal
alanlarin yagam kalitesinin artirilmasinda ve kirsal kalkinma igin strateji olusturmada
yarar saglarken bu stratejinin kirsal turizm i¢in dnemli bir ara¢ olabilecegi tizerinde
durulmustur. Calismanin sonug bdliimiinde, cografi isaretlerin kirsal turizm agisindan
nasil degerlendirilmesi gerektigi, ulusal ve uluslararasi Orneklerle agiklanmis ve

cografi isaretlere dayali kirsal turizm modeli i¢in Oneriler getirilmistir.

Kodas ve Eréz (2012), tarafindan kiiltiirel turizmin kirsal turizmi tamamlayici
fonksiyonunu agikladiklar1 ¢aligmalarinda, kiiltiirel turizmin kirsal turizm ile i¢ ige
gegmis bir turizm tiirli oldugundan bahsederek dogal ve kiiltiirel varliklara yonelik
talebin artmasi1 ile birlikte Oonem kazandigini ifade etmislerdir. Kirsal turizm
calismalarinin stirdiirtilebilirligi icin dogal ve kiiltiirel kaynaklar1 koruma bilinci
asilayan kiiltiirel turizm faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesinin, uluslararasi turizm

pazarinda Tiirkiye’nin pay almasi agisindan olduk¢a 6nemli oldugu belirtilmistir.

Yilmaz ve Giirol (2012), ‘Balikesir Ilinin Kirsal Turizm Potansiyelin
Degerlendirilmesi’ baslikli ¢aligmalarinda sehirlesmenin beraberinde getirdigi artan
giiriiltli, ¢evre kirliligi, tekdiizelik ve stres gibi yasanan pek ¢ok olumsuzlugun kirsal

turizm anlayisinin benimsenmesini kolaylastirdigini ifade etmislerdir. Bu dogrultuda

13



kirsal turizm agisindan gelisme potansiyeline sahip her bir ydrenin ayrmtili bir
sekilde SWOT analizinin yapilarak yol haritasi olusturulmas:t gerekliligini
savunmuslardir. Calismanin sonu¢ boliimiinde, Balikesir ilinin kirsal turizm

potansiyeli degerlendirilerek oneriler getirilmistir.

Zurnact (2012), tarafindan peyzaj degeri yliksek, yerel kiiltir 6zelliklerinin
korundugu, 6zgiin yoresel iirlinlere sahip kirsal yerlesimlerin, bir yandan tarimsal
faaliyetler siirdiiriilirken ayni zamanda turizm amacli degerlendirilmesinin, kirsal
kesimde istihdam imkanlarmi artiracagini savundugu c¢alismada, kirsal turizm
konusunda &rgiitlenmenin geregini belirtmistir. Ulkemizin tarim potansiyeli gz
Oniline alindiginda tarimsal turizm faaliyetlerinin hem isletmeler hem de tiiketiciler
acisindan zengin firsatlar sunduguna dikkat c¢ekerek, tarim ve hayvancilik yapilan
koylerin dogal giizellikleri, tarihi oOzellikleri, kiltiiri ve kirsal yasami
degerlendirildiginde yerli ve yabanci turistler i¢in ¢ekici ozellikler tagidigini ifade
etmistir. Calismanin sonu¢ boliimiinde kirsal turizm stratejisi olusturmanin 6nemi ve
geregi belirtilerek bu konuda yapilacak calismalarin desteklenmesinin kalkinma

faaliyetleri ile dogrudan iliskili oldugunun alti ¢izilmistir.

Bal ve Sipahioglu (2013), tarafindan yapilan ¢aligmada Bati Akdeniz Bolgesi'nde
kirsal turizmin potansiyelini belirlemek ve algi diizeyini belirlemek amaglanmistir.
Calisma, Isparta ve Antalya illerinde 57 hane ile yapilan yiiz yiize anket sonuglarina
dayanmaktadir. Sonucunda, her iki il arasinda turizm cazibesi agisindan bazi
farkliliklar oldugunu gosterdigi belirlenmistir. Elde edilen bulgulara gore kirsal
turizmi gelistirmek icin kirsal turizm faaliyetlerinin yerel ve devlet diizeyinde
desteklenmesi gerektigi ve kirsal alanlar ic¢in tanitim faaliyetlerinin gelistirilmesi

gerektigi vurgulanmistir.

Emiroglu (2013), tarafindan Kazdagi Yoresinde yorenin sahip oldugu dogal ve
kiiltiirel ¢ekicilikleri sebebiyle kirsal turizmin uygulanabilmesinin elverisli oldugu,
kirsal turizm faaliyetlerinin gerceklestirildigi Adatepe koylinde ve kirsal turizm
faaliyetlerinin heniiz baslamadigi Mehmetalan kdyiinde yasayan halkin kirsal
turizme bakigini tespit edebilmek ve karsilastirma yapabilmek igin bir alan
arastirmasi gerceklestirmistir. Arastirma kapsaminda toplam 320 kisi ile goriisiilerek

anket calismasi uygulamistir. Arastirmanin sonucunda Adatepe koyi halkin turizmin
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olumlu etkilerinden faydalanamadigi ve turizmin olumsuz etkilerini daha c¢ok
hissettigi i¢in turizme kars1 olumsuz tutum sergiledigini ve turizmle hi¢ tanigmayan
Mehmetalan koyi sakinlerinin ise turizm konusunda daha olumlu diisiinceye sahip

ve yiiksek beklenti icerisinde olduklarini tespit etmistir.

Sert (2013), tarafindan yapilan arastirmada kirsal bolgelerde yapilan festivallerin
sosyal etkilerini ortaya koymak amaclanmistir. Arastirma kapsaminda oOncelikle
kirsal turizm bolgeleri, festivaller ve festivallerin etkileri kuramsal olarak ele almig
ve Arastirmada Beypazari ilge sakinleri ile 320 anket yapmis, degerlendirmeleri ise
296 anket lizerinden yapmistir. Arastirmadan elde edilen verilerin oncelikle frekans
dagilimlar ¢ikarilmis ve sonrasinda arastirma amaclar1 dogrultusunda faktor analizi
ve uyum analizi yapilmistir. Arastirma sonucunda; festivalin algilanan sosyal etkileri
ile yerel halkin festivalden memnun olmasi arasindaki iligki ve basar1 faktorleri
incelenmis olup, arastirma sonucunda yerel halkin festivallerin sosyal etkilerini
olumlu algilamasi ve festivali desteklemesi icin; aynt zamanda festivalleri basarili

kilmak i¢in 6nerilerde bulunmustur.

Sezer vd. (2013), tarafindan yapilan arastirma Edirne ili Kesan il¢esine bagli Camlica
beldesinde yasayan 219 kisi ile anket ¢alismasi yapilmis ve Camlica beldesinin kirsal
turizm olanaklar1 ve kirsal turizme bakis acilar1 ortaya konulmaya calismistir.
Arastirma sonucunda; Camlica beldesinde yasayan halkin kirsal turizm ile ilgili
farkli bakis agilarinin oldugu belirlenmistir. Belirlenen algilarin; kirsal turizmin
Camlica’ya olumlu etkilerinin olacagi algisi, turizmin ydrede yasayanlarin sosyal
yasantisina olumsuz etki edecegi algisi, kirsal turizmin dogal c¢evreye zarar
verebilecegi algis1 ve turizmin geng niifusu yorede kalmaya tesvik edecegi ile ilgili

alg1 olarak belirtilmistir.

Akyol vd. (2014), Artvin ili Arhavi ilgesinde kirsal turizmin gelisme nedenleri ile
kirsal turizmin kirsal kalkinmaya etkilerini arastirdiklari ve Arhavi’nin turizm
cekicilikleri, Arhavi koylerinin potansiyel kirsal turizm degerleri ile mevcut kiiltiirel
degerleri hakkinda detayli bilgi vermislerdir. Arhavi ilgesine bagli toplam 30 kdyde
yorenin ileri gelenleri (muhtar, 6gretmen, koy imami vb.) ile gériismeler yapilarak
elde edilen bilgiler dogrultusunda ydrenin turizm {iriin degeri tasiyan tarihi ve dogal

yapilarin  konumlar1 tespit edilmistir. Calisma sonucunda, Arhavi ilgesinin
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kesfedilmemis kirsal turizm degerlerinin agiga ¢ikarilarak turizm hareketlerin bu

yorelere ¢ekilmesi gerektigini saptamislardir.

Civelek vd. (2014), Mugla yoresinde alternatif turizm tiirlerinden biri olan agro-
turizmin kirsal kalkinma ile iligkisi ortaya konulmustur. Aragtirma kapsaminda
oncelikle agro-turizm kavramsal agidan incelenmis ve birincil verilerin elde edilmesi
amaciyla Mugla yoresinde TaTuTa kapsaminda faaliyet gosteren ciftliklerin
bulundugu ilgelerde yerel halktan katilimcilarla miilakat yapilarak kirsal kalkinma ve
agro-turizm iligkisi irdelenmistir. Elde edilen verilere gore agro-turizm yerel halka is
firsatlar1 yarattigi, onlarin gelir seviyesini arttirdigi ve onlarin sosyo-kiiltiirel
hayatlarina katki sagladigi goriilmiistliir. Ayrica agro-turizm kadin is gliciiniin
ekonomik hayata katilmasina ve kadinin toplumdaki roliiniin giiglenmesine 6nemli

katkilar saglamaktadir.

Kusat (2014), tarafindan yapilan calismada siirdiiriilebilir kirsal kalkinmanin énemli
bir araci olarak kabul edilen kirsal turizmin kirsal kalkinmada kullanilabilirligi;
AB’ye uyum sureci ve kalkinma planlari ¢ergevesinde degerlendirilmesi yapilmaistir.
Caligmanin sonucunda, Tirkiye’ nin kirsal turizm agisindan iyi bir potansiyele sahip
oldugu goriilmektedir. Fakat bu potansiyelin daha iyi kullanilmasi adina yerel
yonetimlerin; yerel ekonomik birimlerle, liniversitelerle, sivil toplum kuruluslariyla

daha etkin bir isbirligi igerisinde bulunmalarina ihtiyag oldugunu saptanmistir.

Ongun vd. (2014), tarafindan yapilan Bolgesel Kalkinmada Kirsal Turizmin Etkisi:
Aglasun Yesilbaskoy Ornegi adli galismada bolgeleraras: dengesizlikleri giderici etki
olarak kirsal turizmin Onemine vurgu yapmayi, arastirma alaninda kirsal turizm
potansiyelini incelemeyi ve arastirma alaninda yasayan halkin ve yerel isletmelerin
kirsal turizmle ilgili farkindaliklarini tespit etmeyi amaglanmistir. Calismada nitel
aragtirma yontemlerinden goriisme (miilakat) teknigi kullanilmis ve Yesilbaskdy
halki ve burada kirsal turizm faaliyeti gerceklestiren isletmeler ile rastgele 6rnekleme
yontemiyle miilakat yapilmistir. Elde edilen veriler ile Yesilbaskoy’linde yoreye
yonelik SWOT analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda bélgede tanitim
eksikligi ve pazarlama sorunu oldugunu vurgulamistir. Arastirma alaninda yerli
halka ve isletmelere kirsal turizm hakkinda egitim programlarinin diizenlenerek

bilinglendirilmesinin saglanmasi ile kirsal kalkinmanin artacagin1 savunmustur.
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Akpulat (2015), tarafindan yapilan arastirmada izmir’in Odemis ilgesi kirsal turizm
arz olanaklar1 agisindan degerlendirilip elde edilen verilere gore ilgenin tanitilmasini
saglamak ve Oneriler sunmayr amacglanmistir. Arastirmay1 yazili literatiir, kisisel
goriismeler ve yer-olay incelemesi yaparak gergeklestirmistir. Arastirma sonucunda
ilcede turizm arz kaynaklarinin kirsal turizm gelisimine uygun oldugu, bu amagla
planlama calismalarinin yapilmasi ve uygulanmasinin ilgenin ekonomik ve sosyal
gelisimi agisindan yararli olacagmi belirtmistir. Ayrica Odemis ilgesinde yoresel
Ozelliklerini  yitirmemis kO&y evlerinin mimariye uyumlu olarak yeniden
diizenlenmesini ve konaklamaya agilmasi ile kirsal turizmin gelisimine Onemli
katkilar saglayacagini belirtmistir. Yaptigi arastirma ile kirsal turizm konusunda

yapilacak diger calismalara onciiliik edecegini diistinmektedir.

Gumiis (2015), tarafindan yapilan ¢alisma ile Tekirdag ilindeki tarim isletmeleri i¢in
ek gelir saglayabilecek tarim turizminin (Agri-Tourism) bolgedeki tarimsal igletme
yapisina uyumu ve uygulanabilme olanaklarini aragtirmistir. Calismada bolgede yer
alan ireticilerin tarim turizmine yonelmeme sebeplerinin basinda altyap1 eksikligi ve
tanitim eksikliginin geldigi tespit edilmistir. Tekirdag ilinde kirsal kesimde turistlerin
ilgisini cekebilecek yoresel iriinlerin sergilenmesine imkan veren olanaklarin
olmamasi ya da yetersiz olmasi iireticilerin tarim turizmine yaklasimini etkilemekte

oldugunu belirtmistir.

Hanedar vd. (2015), tarafindan yapilan ¢alismada Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat
Fakiiltesi 6grencilerinin kirsal turizme yonelik bakis acilarini, 235 6grenci ile anket
caligmasi yaparak incelemislerdir. Anket calismasi ile elde edilen veriler ¢apraz
tablolar olusturularak Khi-Kare analizleri yapilmistir. Arastirma sonucunda Tarim
Ekonomisi boliim 6grencilerinin kirsal turizm etkinliklerini ve kirsal turizm tanimin
dogru olarak bilme orani diger boliimlere gore yiliksek oldugu ve dgrencilerin kirsal

turizm sektoriinde galismaya istekli olduklart goriilmiistiir.

Karaman ve Giil (2015), tarafindan yapilan ¢alismada Konya ili Hadim Ilgesinde
kirsal turizm potansiyelinin olup olmadigi; varsa hangi kaynaklarin nerede, ne
sekilde, nasil degerlendirilebilecegi ve bunun sonucu Konya ekonomisindeki
istihdam ve gelirin ne sekilde yon degistirebilecegi belirlenmesi amaglanmis ve bu

amagla kirsal turizmin uygulamasina yonelik 6nerilerde bulunulmustur.
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Kiziloglu vd. (2015), tarafindan yapilan calismada Giimiishane Ili Kiirtiin ilgesine
bagli Giivende Yaylasina gelen ziyaretcilerin sosyo-ekonomik yapilarini ortaya
koyarak kirsal turizm biling diizeylerini belirlemeye calisilmistir. Bu amag¢ igin
binary logit analizi, ikili Lojistik Regresyon yonteminden yararlanilmistir. Arastirma
sonucunda devlet tarafindan kirsal turizm bolgelerine verilecek destek miktarlarinin

artirilmasi 6neri olarak sunulmustur.

Ongun vd. (2015), tarafindan yapilan c¢alismada, kirsal turizm kapsaminda tarim
turizmi, ¢iftlik turizmi ve eko turizm kavramlari ele alinmis ve Burdur ili kapsaminda
uygulanabilirligi tartistlmistir. Burdur ilinin kirsal alanlarinda yapilabilecek turizm
cesitligi hakkinda bilgi verilerek, ilin kirsal turizm potansiyelinin durum
degerlendirilmesi yapilmistir. Calismanin sonucunda ilin baslica turizm sorunlart
olarak; alternatif turizm tiirlerinden tam yararlanamamasi, turizmden yeterli diizeyde
gelir elde edemeyisi ve kirsal alanlarda faaliyet gosteren mermer ocaklarinin dogaya
vermis oldugu telafi edilemeyecek diizeyde tahribatlar olarak saptanmistir. Bu
sorunlarin ¢oziimlenmesi i¢in de, kirsal alanlarda yapilabilecek alternatif turizm
tiirlerini hayata geciren, yerli ve yabanci turistlere odaklanan bir turizm politikasinin

uygulanmasi gerektigi vurgulanmistir.

Torun (2015), tarafindan yapilan ¢alismada Elazig ilinin kirsal turizm potansiyelinin
belirlenmesi amacglanmistir. Calismada konu hakkinda literatiir taramasi yapilmis ve
ayn1 zamanda yore halkinin konu hakkindaki beklenti ve egilimleri arastirilarak,
SWOT analizi ile olumlu ve olumsuz etkileri ortaya konulmustur. Elazig ilinde kirsal
alanlarda yasayan yerel halk ve konu hakkinda bilgisi olabilecek paydaslara (gesitli
yerel yonetim caliganlart) ile gorligmeler yapmis ve goriismeler sonucunda bdlgenin
kirsal turizm potansiyeli belirlenmeye calismistir. Arastirma sonucunda Elazig ilinin
tahrip edilmemis dogalligim1 korudugu, kirsal alanlarin, dogal yapi ve Kkiiltiirel
degerlerinin varlig1r ve bdlge halkinin cana yakin ve misafirperver olusu ilin giiglii
yonleri olarak sayilirken yerel halkin kirsal turizm hakkinda yetersiz bilgisinin
olmasi zayif yonlerini ortaya koydugunu belirtmistir. Ayrica goriistiigii yerel halkin
biiyiik bir kisminin kirsal turizm uygulamalart i¢in istekli olmasinin kirsal turizmin

yorede uygulanabilirligine firsat olusturacagini belirtmistir.
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Ukav vd. (2015), Adiyaman Ilinde ciftcilerin tarim turizm algilamalar1 iizerine
yaptiklar1 ¢aligmada, tarim turizm potansiyelini ve tarimsal liretim yapan ciftcilerin
tarim turizmine yonelik algilamalarim1 ortaya koymak amaclanmistir. Bu amagcla
oncelikle ikincil veriler incelemis, Adiyaman ili ve il¢elerine baglh 33 kdyde 132
kisiyle yliz yiize goriiserek anket uygulamasi yapmis ve elde edilen verileri SPSS
paket programi ile analiz ederek Olcekteki degiskenlerin faktor analizi, aritmetik
ortalama ve standart sapmalarini belirlemistir. Yapilan ¢alisma sonucunda
Adiyaman’in tarim turizmi potansiyelini (mevcut durum) ortaya koyarak ciftcilerin
tarim turizminin kendilerine ©6nemli derecede ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
faydalarinin olacagini ve bu turizm tiiriiniin ¢evreye herhangi olumsuz fiziksel bir

etkisinin olmayacagini algiladiklarini belirtmistir.

Giliney ve Goller (2016), tarafindan yapilan ¢alismada Misi kdylinde yasayan yerel
halkin kirsal turizm konusundaki yaklasiminin belirlenmesi amaciyla halkla goriisme
yapilmistir. Toplamda 17 sorunun yer aldigi goériisme formunda koy halkina Misi
koylindeki turizm tesisleri, turizm tiirleri, turizm degerleri, ekonomik agidan
turizmden yararlanma, Misi kOyiiniin sorunlari, Misi kdyiiniin tanitimi ile yerel
halkin turizmden beklentileri hakkinda sorular yoneltilmis ve Misi kdyii halkinin
goriisleri alinmistir. Gorligmeler ses kayit cihazi ile kaydedilmis, goriisme sorularina
verilen cevaplar ¢oziimlenmis, sistematik hale getirilerek bulgulara doniistiiriilmiis ve
bulgularin analizi yapilmistir. Arastirma sonuclarina goére, Misi koyili halkinin biiyiik

cogunlugu kdydeki turizm tesislerinin yetersiz oldugunu dile getirmistir.

Ongun vd. (2016), tarafindan yapilan calismada Burdur ilinin Yesilova ilgesinin
kirsal turizm potansiyelini ortaya koymak, bu yondeki gii¢lii, zayif yonlerini, tehdit
ve firsatlar1 belirlemek amaclanmistir. Yesilova ilgesinde kirsal turizm ile ilgili
mevcut durumun belirlenmesi i¢gin saha gezisi yapilmis ve bu saha gezisi sonucunda
Yesilova ilgesinin kirsal turizm potansiyeli ortaya konulmaya caligilarak kirsal
turizmin yoreye etkileri incelenmistir. Saha gezisi kapsaminda ilge ve kdylerdeki
kisilerle goriismeler gerceklestirilerek elde edilen veriler SWOT analizi olusturularak
yorumlanmistir. Swot analizi kapsaminda y6renin giiclii yanlar1 olarak bozulmamis
bir dogaya sahip oldugu, yorede yasayan kirsal halkin sicakkanli ve misafirperver
oldugu ve yorenin fauna, flora ve kus gozlemciligi bakimindan biiyiik bir potansitele

sahip oldugunu belirtmistir. Yorede yasayan halkin kirsal turizm hakkinda yeterli

19



bilgiye sahip olmayisi ve konaklama sayisinin yetersizligi ilgenin zayif yonleri olarak

belirtmistir.

Ongun vd. (2016), Bucak Hikmet Tolunay Meslek Yiiksekokulu’nda 6n lisans
diizeyinde turizm egitimi alan 10 6grencinin kirsal turizme bakis acilarini belirlemek
lizere ylizylize goriismeler yapmislardir. Goriismeler sonucunda elde ettikleri
verilerin ¢éziimlenmesi i¢in “Goriisme Kodlama Anahtar1” olusturmustur. Bulgularin
yorumlanabilmesi icin nitel veriler sayisal verilerle ifade edilmeye c¢alisil ve
kategorilerin frekanslari hesaplanarak yiizdeleri ortaya ¢ikarilmistir. Ayrica dogrudan
alintilarla bulgular desteklenmeye c¢alisilmistir.  Arastirma sonucunda erkek
Ogrencilerin kirsal turizmde calisabilecekleri yoniindeki beyanlarina karsin kiz
Ogrencilerin hicbir kosulda kirsal turizmde c¢aligmayacaklarini beyan etmeleri,
dikkate alinmasi gereken Onemli bir unsur olarak vurgulanmistir. Arastirmadaki
ogrencilerin, kirsal turizm ile birlikte yerel halkin refah diizeylerinin yiikselecegi,
buna karsilik dogal alanlarin rant ugruna tahribat edilecegi ortak goriisline sahip

olduklar1 belirtilmistir.

Karamehmet vd. (2016), tarafindan yapilan arastirmada Tirkiye’nin kirsal turizm
acisindan rekabet giiciiniin artirilmasina yonelik strateji belirlemeyi ve uygulama
gelistirebilmesine destek olmayr amaglanmistir. Arastirmada turizm, pazarlama,
rekabet ve tutundurma ¢alismalar1 genis ¢apli olarak arastirmis, bu konular hakkinda
degerlendirmeler yapmis ve diinyadan Onemli orneklerden bahsetmistir. Ayrica
Tiirkiye’de giiniimiize kadar gergeklestirilen basarili kirsal turizm uygulamalarindan
bahsederek rekabetci kirsal turizm ve tutundurma cabalan ile ilgili karsilagtirmalar
yapmustir. Yapilan aragtirmanin sonucunda ilgili kisi/ kurum ve devlet destegi ile
yerel halka verilecek kirsal turizm alanlarindaki bilimsel bilgilendirme faaliyetlerinin
arttirllmasi, devlet desteginin saglanmasi, Oncelikli bolgelerin saptanmasi, turizm
odaklr alternatif ge¢im faaliyetlerinin hayata gegirilmesi, sosyal olanaklar sunulmasi
ile kirsal destinasyonlarin etkin kullaniminin saglanmasi, kirsal yerlesimlerinin
konaklamaya agilmasi, ¢evre ve turizm alaninda dernek, vakif, federasyonlarin

kurulmasi gibi 6nerilerde bulunmustur.

Cuhadar ve Unal (2017), tarafindan yapilan caliymada Siileyman Demirel

Universitesi biinyesindeki meslek yiiksekokullarinda ascilik, turizm isletmeciligi ve
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turizm rehberligi programlarinda 2014-2015 egitim 6gretim yilinda 6grenim goren
Ogrencilerin kirsal turizme yonelik bakis agilariin ve algilarinin belirlenmesi
amaglanmistir. Calismada 382 birey ile yiiz yiize goriisiilerek anket yontemi elde
edilen verilerin analizi, frekans analizleri, Mann-Whitney U ve Kruskal Wallis
testleri ile gergeklestirilmistir. Calismanin sonucunda turizm igletmeciligi, ascilik ve
turizm rehberligi programlarinda turizmle ilgili egitim alan 6grencilerin yore, bolge
ve iilke i¢in kirsal turizmin olumlu etkilerine iliskin ifadelerine katilimlarinin yiiksek

oldugu tespit edilmistir.

Aslan (2018), tarafindan yapilan arastirmada Kocaeli ili Kartepe ilgesinde faaliyet
gosteren kirsal turizm isletmecilerinin demografik 6zelliklerini tespit etmek, bireysel
yenilikgilik diizeylerini saptamak, yenilik¢ilik puanlarinin cesitli degiskenler ile olan
baglantisint ortaya koymak amaclanmistir. Arastirmanin Orneklemini Kartepe
ilcesinde faaliyet gosteren 65 adet kirsal turizm isletmelerinin yoneticileri
olusturmustur. Verilerin elde edilmesi amaciyla isletme yoneticilerine isletmelerine
iligkin sorularin yer aldig1r Bilgi Formu hazirlanmis vebireysel yenilikgilik dlcegi
puanlama sistemi uygulamistir. Arastirmada elde edilen verilerin analizinde, frekans
ve yiizde dagilimi, aritmetik ortalama ve standart sapma, gapraz tablolar, t-testi, tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) ve post-hoc Tukey testinden yararlanmistir.
Arastirma sonucunda kirsal turizm isletmecilerinin bireysel yenilikg¢ilik diizeylerinin
diisiik diizeyde oldugu ve bireysel yenilikgilik kategorilerinden siipheci kategorisinde
yer aldiklarini tespit etmistir. Bireysel yenilik¢ilik puanlari ile yas, egitim durumu,
turizm egitimi alma durumu, isletme tiirii, daha Once calisilan sektor degiskeni,
haftalik internet kullanim siiresi, internet kullanim amaci, kirsal turizmle ilgili takip
edilen site ve kisilerarasi iligki diizeyi degigkenleri arasinda istatistiksel olarak

anlaml farklilik bulundugunu saptamistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu ¢aligmada, yerel halkin ve ¢ift¢ilerin kirsal turizm {izerine algilarinin incelenmesi
amaglandigindan, arastirma bolgesinde bitkisel veya hayvansal iiretimde bulunan
hane halklar1 ¢ift¢i olarak tanimlanirken, bitkisel ve hayvansal iiretimde bulunmayan
ama arastirma bdlgesinde ikamet eden kisiler yerel halk olarak tanimlanmustir.
Calismada, izmir ili Karaburun ilgesi Mordogan beldesine bagli Mordogan Merkez,
Catalkaya ve Ardi¢ mahallelerinde ikamet eden yerel halk ve ¢iftgilerin kirsal turizm
olgusu hakkinda ne derece bilgi sahibi olduklar1 ve kirsal turizm algilarin1 saptamak
amactyla iki farkli anket formu diizenlenmistir. Calismanin ana materyalini,
Mordogan beldesinde yasayan yerel halk ve ciftcilerle yapilan anket ¢alismasindan
elde edilen veriler ile aragtirma bolgesinde faaliyet gosteren kirsal turizm paydaslari

ile yapilan yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde edilen veriler olusturmustur.

Calisma ile ilgili ikincil veriler ise TUIK, il ve Ilge Tarim ve Orman Miidiirliikleri ve
[zmir il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’nden temin edilmistir. Bunun yani sira konu ile
ilgili ¢esitli kisi ve kuruluslar tarafindan yapilan benzer ¢alismalardan, raporlardan ve

istatistiklerden de yararlanilmustir.

3.2. Yontem

3.2.1. Verilerin toplanmasinda uygulanan yontem

Arastirmada yerel halk ve ciftgiler ile anket yapilacagindan Ornek sayisinin
belirlenmesinde ciftciler i¢in tam sayim yontemi kullanilmistir. Anket yapilacak
ciftgilerin sayisint Tarim ve Orman Bakanligi bilgi sistemine kayithh 77 g¢iftci
olusturmustur. Yerel halk ile yapilacak olan anket sayisi “Oransal Ornekleme”
yontemi kullanilarak hesap edilmistir. Ornek sayisinin belirlenmesinde asagidaki

formil kullanilmistir.
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He Np(1 - p)
(N-1)o? +p(1—-p)

Formilde:

n =Ornek Hacmi, N=Popiilasyon hacmini (3230), p=Tahmin Oranim1 (maksimum
ornek hacmi i¢in 0,05), 62=Ana kitle varyansim ifade etmektedir. .Popiilasyon hacmi

Mordogan beldesinde yasayan 18 yas iizeri kisi sayisini ifade etmektedir.

N biiyiikligiindeki sonlu bir ana kitle i¢in, belli bir 6zelligi tasiyanlarin bilinen veya
tahmin edilen oranina (p) gore 6rnekleme yapilmak isteniyorsa, 6rnek hacmi formiilii
yukaridaki gibi olacaktir. Burada p, lizerinde ¢alisilan 6zelligin ana kitledeki oran
veya rastlanma olasiligidir. p, daha onceki arastirma veya deneyimlerden elde
edilebilecegi gibi, sezgisel olarak da tahmin edilebilmektedir. Maksimum O6rnek
hacmine ulasabilmek i¢in p=0,5 alinmalidir. p’nin, 0,5’ ten daha az ve daha yiiksek
degerleri, 6rnek hacmini diistirmektedir. O nedenle p’nin bilinmedigi durumlarda
maksimum Ornek hacmiyle calismak olasi hatayr azaltacagindan p=0,5 alinmasi

onerilmektedir. o2px ise; oranin varyansidir (Miran, 2011).

Gergek oran ne olursa olsun, bunun istenen herhangi bir olasilik diizeyinde giiven
araliginin, 6rnek oraninin iki tarafinda belli bir r oranindan daha fazla uzamamasini
istenebilir. Bu durumda o?px parametresini:

Z (0/2) oP=r formiilii ile ifade edilebilir Burada oP=0,04848 ifade etmektedir
(Miran, 2011).

Bu tez calismasi kapsaminda ise; oransal drnekleme yontemi formiiliine gore yerel
halk ile yapilacak anket sayist % 90 giiven araligi (1,65) ve % 8 hata pay1 ile 103 kisi

olarak belirlenmistir

Aragtirmanin ana materyali 103 yerel halk ve 77 cift¢i ile iki farkli anket formu
uygulanarak elde edilmistir. Anket formlar1 konuyla ilgili yerli ve yabanci yazin
taramasi yapilarak gelistirilmistir. Arastirmada kullanilan iki farkli anket formu iki
boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, ankete katilanlarin cinsiyet, yas araligi,
egitim durumu gibi demografik bilgiler yer almaktadir. Anket formunun ikinci

boliimiinde ise, katilimcilarin ikamet ettikleri yoreyi tanimak amacina yonelik genel
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sorular ve kirsal turizme iligkin algilarin1 tespit etmeye yonelik ifadeler yer
almaktadir. Anket formunda yer alan ifadeler, yerel halk ve ciftgilerin kirsal turizm
algilarini belirlemek i¢in literatiirdeki ilgili ¢alismalarda yer alan soru maddelerinden
faydalanilarak ve kirsal turizm sektorii paydaslarindan destek alinarak
olusturulmustur (Ayaz vd., 2012; Morgiil,2006, Ozdemir vd., 2011; Ceken,2012;
Sezer vd., 2013; Ukav vd.,2015; Cuhadar vd., 2017). Olusturulan 61 ifadeli 6lgek,
alt1 boyuta ayrilarak (politik, ekonomik, sosyo-kiiltiirel, teknolojik, ¢cevresel ve yasal)
gelistirilmistir. Kirsal turizm ile ilgili ifadeler ‘1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3:
Katiliyorum” sirast ile 3’lii Likert diizeninde hazirlanmistir. Arastirma kapsaminda
oncelikle yerel halk ve giftciler icin pilot anket c¢alismast uygulanmis ve c¢aligma

sonrasinda anlagilmayan sorular anket formundan ¢ikarilmastir.

Arastirmanin ana materyali 103 yerel halk ve Tarim ve Orman Bakanligi bilgi
sistemine kayitli 77 ¢ift¢i olarak belirlenmis olup goriisiilen ¢iftgilerin %16’ 1s1nin
tarim faaliyetleri ile ugrasmay1 biraktigi saptanmis ve calisma kapsaminda 65 ¢iftci
ile yapilan goriismeler degerlendirilmeye alinmistir. Ayrica tez ¢alismasi kapsaminda
kirsal turizm ile ilgili on paydas (kurum ve kurulus yetkilileri) ile gorisiilerek
yorenin kirsal turizm potansiyelinin gelistirilmesine iliskin degerlendirmeler ortaya

konulmustur.

3.2.2. Verilerin analizinde uygulanan yontem

Anket yontemi ile toplanan veriler bilgisayar ortamina aktarilarak, IBM SPSS
Statistics 23 paket programinda frekans dagilimlari, aritmetik ortalamalar, capraz
tablolar ve oransal dagilimlar olarak tanimlayici istatistikleri hesaplanmistir.
Aragtirmada yerel halkin ve ciftcilerin kirsal turizm algilarinin belirlenmesi ig¢in
faktor analizi uygulanmistir. Yerel halk ve ciftciler arasinda kirsal turizm algilar
bakimindan bir fark olup olmadigini ortaya koymak i¢in Mann Whitney U testi

yapilmustir.

Anket formunda yer alan demografik bilgiler ve ikamet ettikleri ydreyi tanimak
amacina yonelik genel sorulara ait cevaplar frekans dagilimlar ile analiz edilmistir.
Kirsal turizme iligkin algilar1 tespit etmeye yonelik tglii likert olgekli sorulan

ifadelerin yerel halk ve ¢iftgiler tarafindan kag farkli boyutta algilandigini belirlemek
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icin faktdr analizi uygulanmigtir. Faktor analizi, birbiriyle iliskili ¢ok sayidaki
degiskeni az sayida, anlamli ve birbirinden bagimsiz faktorler haline getiren ve
yaygin olarak kullanilan ¢ok degiskenli istatistik tekniklerinden biridir. Faktor
analizinde dort temel asama s6z konusudur. Bunlar; veri setinin faktor analizi i¢in
uygunlugunun degerlendirilmesi, faktorlerin elde edilmesi, faktorlerin rotasyonu ve

faktorlerin isimlendirilmesidir (Kalayct, 2010).

Mordogan beldesinde goriisiilen yerel halk ve ¢iftgilerin sosyo-demografik 6zellikleri
ile kirsal turizm algilarin1 ortaya ¢ikaran faktor analizi sonucunda elde edilecek
boyutlar acisindan fark olup olmadigi tespit edilmesi i¢in Oncelikle boyutlarin normal
dagilimlar1 Kolmogorov-Smirnov testi ile test edilerek incelenmis ve normal
dagilmadiklar1 g6zlenmistir (p<0,05). Tablolarda p degeri (Assymp. Sig.
(Anlamlilik)) olarak goriilen satirdaki  degerlerin istatistiksel —anlamlilik
hesaplamalarinda smir degeri kabul edilen 0,05’den biiylik olmasi incelenen
faktorlerin dagilimlarinin normal oldugunu ve 0,05’den kiiciik olmasi normal dagilim
gostermedigini gostermektedir. Elde edilen veriler normal dagilim durumu
saglamadigindan, yerel halk ve giftcilerin kirsal turizm algilarinin demografik
Ozellikleri ve faktor analizi sonucunda elde edilen boyutlara gore parametrik
olmayan (nonparametrik) testler uygulanarak farkliliklar agiklanmaya g¢alisilmigtir
(p<0,05). Caligmada parametrik olmayan Mann Whitney U testi kullanilmistir.
Mann-Whitney U testi, parametrik olmayan yani normal dagilim gdstermeyen
verilere iki ayr1 grubun belli bir degiskene ait ortalamalarini karsilastirmak igin
kullanilmaktadir. Mann-Whitney U testi, bagimli degiskenlerin iki segenekli
bagimsiz degisken arasinda anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmak
istendiginde uygulanacak olan parametrik olmayan testtir. Ornegin; evli ve bekar
kadinlarin erkekler hakkindaki diistinceleri arasinda fark olup olmadigini bulmak i¢in
kullanilabilecek yontem Mann-Whitney U testidir (Eymen, 2007). Calismada ise
sosyo-demografik 6zelliklerine gore yerel halk ve giftcilerin kirsal turizm algilarinda
fark olup olmadigini ortaya koymak istenildiginden Mann Whitney U testi
kullamilmustir. Istatistiksel anlamlilik sinir1 p<0,01, p<0,05 ve p<0,10 olarak kabul
edilmis, elde edilen bilgiler tablolar araciligiyla agiklanmis ve sonuglar

yorumlanmustir.
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Calismada ayrica kirsal turizm ile ilgili paydaslar (kurum ve kurulusg yetkilileri) ile
goriigiilerek  yorenin  kirsal turizm  potansiyelinin  gelistirilmesine  iligkin
degerlendirmeler alinmistir. Yorenin kirsal turizm agisindan degerlendirilmesi,
yorenin kirsal turizm acgisindan mevcut durumunu ortaya koyabilmek agisindan
paydas analizi biiyilk Onem tasimaktadir. Goriislilen paydaslardan verilerin
toplanmasi i¢in yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir. Bu yontem ne
tam yapilandirilmis goriismeler kadar kati ne de yapilandirilmamis goriismeler kadar
esnektir; iki u¢ arasinda yer almaktadir (Karasar, 1995). Arastirmaciya bu esnekligi
sagladigi i¢in yart yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir. Miilakatlarda konu
ile ilgili literatiir taramasindan elde edilen ve aragtirmanin amacina uygun belirlenen
on soru sorulmustur. Arastirmada kullanilan miilakat sorularin yanitlarini bulabilmek
amactyla arastirma bolgesinde bulunan on kurum ve kurulus temsilcisi ile (Kenan
USTUNDAG (Mordogan Mahallesi Muhtar1), Cigdem AKTURA (Karaburun Kent
Konseyi Genel Sekreteri), Zehra OMERLER (Karaburun Kadimlar1 Agro Turizm
Koop. Eski Bagkani), Fiisun SOYKAN (Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi,
Cografya Boliimii, Profesor), Zeynep DURMUS ARSLAN (IYTE Mimarlik
Fakiiltesi, Mimarlik Bolimii, Ogretim Gorevlisi DR.), Semih Tiirker GOZUBUYUK
(Karaburun flge Tarim ve Orman Miid., Ilge Miidiir Vekili), Banu MUTLU(T1bbi ve
Aromatik Bitkiler Teknikeri), Semahat OZDEMIR (IYTE, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir
ve Bolge Planlama Béliimii Ogretim Gorevlisi, Dog.Dr.), Sonia ERDEM (Karaburun
Kadinlart Agro-Turizm Kooperatifi Yetkilisi), Miiesser AKTAS (Mordogan Miiesser
Aktas Tarith ve Etnografya Tarih Evi, Yetkilisi)) goriisme yapilmistir. Goriismeler
ses kayit cihazi ile kaydedilmis ve daha sonra ¢dziimlenmistir. Goriismelerin analiz
kisminda betimleme yontemi tercih edilmistir. Betimleme yontemi, verilen bir
durumu aydinlatmak, standartlar dogrultusunda degerlendirmeler yapmak ve olaylar
arasindaki olasi iliskileri ortaya ¢ikarmak i¢in yiiriitiilen analiz yontemidir (Cepni,
2007). Betimleme yonteminde mevcut durumlarin, sartlarin ve ozelliklerin oldugu
gibi ortaya konulmasi amaglanir ve amaca ulagsmak icin anket, miilakat (goriisme)
gozlem ve test teknikleri kullanilmaktadir (Aslantiirk, 1999). Calismada Karaburun
ilgesi ve Mordogan beldesinin kirsal turizm paydaslar1 ile on agik uglu sorulardan
olusan goriisme formu ile yiliz ylize miilakat goriismeleri gergeklestirilmistir.
Betimleme yontemi ile kurum ve kurulus temsilcilerinin kirsal turizm ile ilgili

goriisleri ve bununla ilgili dnerileri ortaya konulmustur
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Goriisiilen kirsal turizm paydaslarinin  goriisleri de degerlendirmeye alinarak,
paydaslarin gorisleri ile yerel halk ve giftcilerin ifadelere verdikleri cevaplarin
ortalamalarina gore PESTEL Analizi ile yorumlama yapilmistir. Kirsal turizmin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel, c¢evresel, politik, beseri pek c¢ok etkisinin iginde
bulundugu ve siirdiiriilebilir kalkinma i¢in de O6nemli bir potansiyeli biinyesinde
barindiran bir kavram oldugundan arastirma kapsaminda PESTEL analizi tercih
edilmistir. PESTEL analizi, politik, ekonomik, sosyo-kiiltiirel, teknolojik, cevresel ve
yasal faktorlerin incelenerek, 6nemli ve hemen harekete gecilmesi gerekenleri tespit
etmek ve bu faktorlerin, olumlu veya olumsuz, etkilerini ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan
bir analizdir (Oktay 2006). Ingilizcede PEST veya PESTLE political (politik),
economical (ekonomik), sociocultural (sosyo-kiiltiirel), technological (teknolojik),
legal (yasal), environmental (cevresel) isimleriyle anilan analiz yontemi (Arabaci,
2010) olarak bilinmektir (Dinger vd., 2011; Stundziene vd., 2012; Oktay, 2006).
PESTEL analizi ile arastirma bolgesinin kirsal turizm agisindan su anda iginde
bulundugu politik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, yasal, teknolojik ve ¢evresel faktorlerin

gelecekte nasil etkileyecegi analiz edilmistir.
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4. ARASTIRMA BOLGESININ TANITILMASI

4.1. izmir ili Karaburun ilgesinin Cografi Konumu ve Yapisi

Karaburun, Tiirkiye’nin batisinda, Ege Denizi’ne uzanan Urla Yarimadasi’'nin,
Balikliova ile Gerence Koylar arasindaki hattin kuzey kesimini olusturan 600 km?’
lik Karaburun Yarimadasinda ve giineyinde Cesme, dogusunda da Urla ilgesi yer
almaktadir. Dogu, Bat1 ve Kuzeyi denizlerle ¢evrili olan Karaburun Yarimadasi, 36 -
38° Dogu boylamlar arasinda yer almakta olup, 415 km? yiiz dl¢limiine sahiptir.
Deniz seviyesinden yiiksekligi 50 metre ve Karaburun ilge merkezi denizden 2 km
uzakliktadir. Batisinda yer alan Yunanistan’in Sakiz Adasina (Xios) 15 mil uzaklikta
ve kuzeyinde Midilli Adasi (Lesvos) bulunmaktadir. Sahip Adas1 ve Kiigiikada
olmak {iizere iki adaya sahiptir. Bu adalarin kiyilarinda dalis turizmi yapilmaktadir.

Akdag en 6nemli yiikselti olup zirvesi 1218 m’dir (Anonim, 2017a).

Karaburun ilcesi Izmir kent merkezine 100 km ve Adnan Menderes Havalimanina
110 km’dir. Karaburun niifus yogunlugu diisiik ve Izmir niifusuna gére en yash
niifusa sahip olan ilgedir. 2016 yili niifusu 9575°dir (TUIK, 2017a). Karaburun
Belediyesine 6360 sayili yasa ile bir belde ve 13 kdy, mahalleye doniistiiriilerek
belediye sinirlarina dahil edilmis ve ilce merkezinde mevcut 2 mahalle ile birlikte 16
mahalleden olusan Karaburun Belediyesi, 1902 yilinda kurulmus en eski

belediyelerdendir (Anonim, 2014).

Sekil 4.1. Karaburun ilgesi izmir ili i¢indeki cografi konumu
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Sekil 4 2. Karaburun belediye sinir1 icinde yer alan mahalleler

Karaburun ilgesi olduk¢a yaslh bir niifusa sahip olup dogum hiz1 Tiirkiye geneline
gore diisiik olarak yorumlanmakta ve bu durumda geng¢ ve iretken niifusun
Karaburun’dan géc ettigi diisiiniilmektedir (TUIK, 2017a). Karaburun ilgesi Izmir ili
icindeki cografi konumunu Sekil 4.1°de ve Karaburun Belediye smir1 i¢inde yer alan
mahalleler Sekil 4.2’de goriilmektedir (Anonim, 2014). Arastirma alani olarak
secilen Karaburun ilgesinin en kalabalik mahallesi olan Mordogan’in niifusu
3965°tir. Mordogan, izmir’e 80 km ve Karaburun’a 20 km mesafede bir sahil

kasabasidir.

4.2. iklim

Yarimadanin iklimi Akdeniz iklimi ve bitki ortiisii de tipik bir Akdeniz Bitki Ortiisii
ozelligi tasimaktadir. Yazlari sicak ve kurak, kislari ise 1lik ve yagisl gegmekte olup

son 5 yilin ortalamalarina goére yillik yagis miktar1 650 - 750 mm, en diistik sicaklik -
2°C ve en yiiksek sicaklik ise 35°C dir (Anonim, 2017a).

Karaburun ilgesinin iklim o6zellikleri turizm acisindan degerlendirildiginde; asir1
sicak ve soguk giinlerin olmamasi, kis aylarinda kar yagisinin ¢ok ender olmasi ve
yerde uzun siire kalmamasi, yaz aylarinda sicakligin bunaltic1 etkisini azaltan
ferahlatici riizgarlarin olmasi ve yaz yagislarinin ¢ok nadir goriilmesi One
cikmaktadir. Ayrica ilcede nem miktarinin insani olumsuz etkileyecek kadar

olmamasi, ¢esitli turizm tiirlerinin ve ona bagl turizm aktivitelerin gergeklesmesine
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olanak vermesi de iklim o0zellikleri bakimindan Karaburun Yarimadasinin

avantajlarini gostermektedir (Anonim, 2012).

4.3. Yeryiizii Sekilleri

Yarimada genelde oldukga engebeli bir yeryiizii yapisina sahip olup Orta boliimiinde
kuzey-giiney istikametinde uzanan Bozdag kiitlesi, 1212 metreye ulasan
yiiksekligiyle Akdag Tepesi yarimadanin en yiiksek kesimini olusturmaktadir.
Daglarin denize dik inmesi Karaburun Yarimadasi'nin yerlesimini oldukca
etkilemistir. Mordogan, Yeni Liman, Badembiikii ve Denizgiren mintikalarinin bir
boliimii ovalik ve Izmir kérfezi boyunca Kuzey ve Bati kiyilar1 giizel manzarali bir
serit halinde uzanmakta olup, ¢ok sik koylar1 bulunmaktadir. Bu koylar sirasiyla;
Sicagibiikii, Kumburnu, Catalkaya Kérfezi, Mordogan Iskelesi, Ardi¢, Kaynarpmnar,
Boyabagi, Akbiik, Esendere, Olcabiik, Bodrum, Karaburun Iskelesi, Yeniliman,
Denizgiren, Karareis, Kocadere ve Gerence’dir. Karaburun Yarimadasi’ndaki adi
gecen bu koylarda plaj olusumu cok sinirly, plajlar kisa ve dar olup, cakilli ve taghidir.
Karareis Koyu, en uzun plajli koydur (yaklasik 1,5-2 km). Ardi¢ Plaji, Mordogan
beldesi yakinlarindadir, kumsala sahip olan plaj, yarimadanin en ragbet goren plajidir
(Anonim, 2012). Ayrica Karaburun' da herhangi bir yerlesimin s6z konusu olmadigi
Biiyiik Ada, Uzun Ada, Goyne ve Bayta (Goni) Adalar1 mevcuttur (Anonim, 2017a).

Karaburun ilgesinin yerlestigi yarimadanin morfolojik agidan géze carpan en dnemli
ozelligi olarak yarimadanin kabaca ortalarina rastlayan ve kuzey-giiney
dogrultusunda uzanan ‘’Karaburun Bozdag Kiitlesi’’ nin varlig1 ve kiyilara dogru
azalan bir egimle, genel olarak ili¢ asinim yiizeyine karsilik gelen ‘Karaburun
Platolar1’ nin oldukga genis alanlara sahip olmasi gosterilmektedir. Yarimadanin en
yiiksek yeri 1212 m ile Akdag’dir. Ilcede bulunan diger daglar ‘Blmeg¢ Dag1, Eskici
Dag1, Keplen Dagi, Karadag ve Kiire Dagi’dir (Soykan vd., 1993; Yigiter, 2007).
Karaburun Yarimadasi’ndaki magaralar ise Peynirini Magaralar, Hades Magarasi,
Dipsizkuyu Magarasi, Asagiovacik Diideni ve Tezini Magarast olarak
siralanmaktadir (Anonim, 2012) .

Karaburun formasyonlarmin kiy1 ¢izgisine tekabiil eden kesimlerinde kiigiik biiyiik

pek cok deniz magaralarina rastlanmakta ve en Oonemli deniz magarasinin Kaba
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Burnu kuzeyindeki koyda yer alan ve ydredekiler tarafindan ‘fok yuvasi’ olarak
adlandirilan bu deniz magarasi ve benzeri magaralar yarimadanin sahip oldugu essiz

doga zenginliklerini ortaya koymaktadir (Soykan vd., 1993; Yigiter, 2007).

4.4. Bitki Ortiisii

Iklim bakimidan ‘Yar:1 Nemli Akdeniz Iklim Tipi’ nin egemenligi altindaki
Karaburun Yarimadasi’nda bu iklimi karakterize eden; orman, maki ve garig/ frigana
formasyonu, olmak {izere ii¢ farkli vejetasyon formasyonu dagilis gostermektedir
(yarimadada orman vejetasyonunun hakim agag tiiriinlii Kizilgam, maki formasyonun
agag tiiriinii Kermez Mesesi ve garig formasyonunun agag tiirlerini ise Abdest Bozan
ve ¢esitli Ladenler olusturmaktadir) (Soykan vd., 1993; Yigiter, 2007). Yarimadanin
yaklasik 27.000 Hektar Kizilgam ormani mevcut oldugu bilinmektedir. Bolgesel
baz1 degisiklikler gdostermekle birlikte bitki Ortiistinii olusturan bitkiler ¢ogunlukla
‘Delice, Kocayemis, Sandal, Menengic, Kermez Mesesi, Tesbih, Akca Agac, Sakiz,
Dag Cilegi, Harnup, Defne, Sabirlik, Kapari, Katirtirnagi, Giines Cicegi, Tosbaga
Otu, Emzik Otu, Parsen, Uggiil, Tirt1l, Yabani Sogan, Dede Dernegi, Cevrince, Misk
Sogani, Algak Esme, Laden’ gibi bitkiler olarak siralanmaktadir. Karaburun
Yarimadasinin florasinin kendine 6zgii baz1 farklar1 bulunmakta olup bunlara 6rnek
olarak zeytinde Hurmayi, c¢icekte Nergis’i, sebzede Enginar’i, kendine has
ozellikleriyle sadece bu yarimadada bulmak miimkiindiir. Yiizlerce sifali otu, onlarca
cesit Kekik ve Adagayini, doganin essiz hediyesi yiizlerce kir ¢igegini, Karaburun
Yarimadasi biinyesinde barindirmaktadir (Anonim, 2017a). Dogal sifali otlar
acisindan oldukca zengin bir yapiya sahip olan yarimada da fitoterapik degeri olan
yaklagik 67 tiir sifali ot bulunmaktadir. Yarimadada bulunan sifali otlara 6rnek olarak
Stitlegen, Sinir Otu, Yarpiz, Gelincik Otu, Karabas Otu, Kantaron Otu, Kapari,
Kekik, Kenger, Sigirotu, Ada Sogani, Adagayi sayilabilir (Anonim, 2012).

4.5. Ekonomik Faaliyetler

45.1. Turizm

Turizm ii¢ tarafi denizle ¢evrili ilgenin temel gelisim ve istthdam alanin

olusturmaktadir. Deniz turizminin yaninda, son yillarda kiy1 ve olta balik¢iligi, sualti
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sporlari, doga yiiriiyiisleri gibi alternatif segenekler 6n plana ¢ikmakta ancak kiyi
turizmi ve giinii birlik turizm en yogun turizm faaliyetlerinden olmakla birlikte
sadece yaz aylarmi kapsamaktadir. Karaburun yarimadasinda doga, tarih ve kiiltiirti
koruyan, tim yila yayilabilecek ekoturizm, kirsal turizm, agro turizm, ve kiiltiir
turizmi gibi alternatiflere uygun potansiyelinin mevcut oldugu savunulmaktadir. Bu
potansiyellerin degerlendirilmesi ile bolge, kitle turizmine yonelik biiyiik turizm
tesisleri yerine daha c¢ok doga ve insana saygili, kiiltiirel etkilesime agik yerel
kalkinmay1 gozeten kiigiik 6l¢ekli turizm yapilanmasi igeren turizm faaliyetlerine

uygun oldugu goriilmektedir (Anonim, 2017a).

Kiiltiir turizmi i¢in Karaburun il¢esinde gidilebilecek tarihi yerler;
Arastirma alanit olan Mordogan mahallesinde; Ayse Kadin Camii, Dilek Pinar
(Narkissos), Miiesser Aktas Etnografya Miizesi (Eski Mordogan Koyii), Catalkaya

Mahallesi'nde tarihi Hocazadeler Camisi ve ¢esme.

Mordogan mahallesi ¢evresindeki yerler; Sazak Koyii, Eski Su Degirmeni
kalintilari, Kosedere ve Ambarseki'de tas sikim zeytin degirmenleri, Kosedere,
Ambarseki ve Saip kdylerinde tipik kOy kahveleri, Ambarseki'de Pinar ¢esmesinin
yaninda 3K Kavimler Kapisi Tiyatro Atdlyesi, Akvaryum (Incirlikoy), Kuyucak,
Bodrum Koyu, Mimoza, Iskele plajlar1 (Karaburun), Bahceli tas evlerden olusan

Bozkdy'de giineye uzanan Uzundere Vadisi, Tepeboz vb.

Karaburun ilgesindeki doga yiirliylis parkurlar1 asagidaki gibi siralanabilir:

> Selguk, Menderes, Seferihisar, Giizelbahge, Urla, Cesme ve Karaburun
ilgelerinden gegen Efes- Mimas Yolu,

> Karaburun-Cullu-Karaburun,

Karaburun-Manastir-Saip Kayasi,

Karaburun-Saip-Ambarseki-Esendere Mevki,

Karaburun Peynirini Magarasi-Yukarideveci Magarasi,

Parlak-Badembiikii,

Yayla-Bozkdy (Uzundere Vadisi),

Sazak-Sarpincik-Karaburun Feneri,

V V V V V V VY

Tepeboz-Yeniliman-Kémiirburnu,
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Sarpincik-Hamzabiikii-Kumbiikii-Komiirburnu-Yeniliman,
Kiigiikbahge-Denizgiren-Tolos-Egriliman,
Yenicepinar-Catalkaya-Eski Mordogan-Mordogan,
Kaynarpmar-inecik-Kosedere,

YV V. V V V

Mordogan-Eski Mordogan-Eglenhoca.

45.2. Tarim

Karaburun [lgesinin arazi kullanimi ve tarima elverisli alanlarin kullanim sekillerinin
dagilimlar1 asagida Cizelge 4.1 ve Cizelge 4.2°de verilmistir. Cizelge 4.1°de
Karaburun ilgesinde 2017 yilinda 2013 yilina gore tarim alanmi (% 1,6) ve orman-
fundalik alanlarinin (% 7,7) azaldigi ve diger arazi alaninin (% 11,1) arttigi
goriilmektedir. 2017 yilinda Karaburun Ilgesinin tarla alani, sebze alani, bag alani ve
narenciye alani olarak kullanilan tarima elverisli alanlarin 2013 yilina gore azalmasi
Karaburun ilgesinde tarla tarimina dayali tarimsal iiretim faaliyetinin giderek
azaldigin1 ortaya koymaktadir. Ancak meyve ve zeytinlik alanlar ile nadasa birakilan
alanlarda bir artis oldugu dikkat ¢ekmektedir (Cizelge 4.1). Karaburun ilgesinde
engebeli arazilerde tarima elverisli alan ¢ok azdir. Tarima elverisli topraklar ilgenin
kiyt kesimlerinde bulunmaktadir. I¢ kesimlerde ise verimli tarimsal iiretimin
saglanamamasindan dolay1 tarim yapilamamaktadir. Karaburun ilgesinde 2017 yili
toplam tarim alanm1 38.391 dekar olup tarim alaninin % 85’ini zeytin alani
olusturmaktadir. Gliniimiizde Karaburun il¢esinde yash niifusun sayisinin fazla
olmas1 tarima elverisli alanlarin bos birakilmasina neden olurken tarla alani, sebze
alani, bag alanlarmin giderek azaldigi goriilmektedir. Karaburun ilgesinde
zeytincilik, siis bitkileri yetistirciligi, narenciye ve meyvecilik faaliyetlerini aktif

olarak devam ettigi goriilmektedir (Cizelge 4.2) (Anonim, 2018b).

Cizelge 4.1. Karaburun il¢esinde arazi kullanimi

Kullanm Sekli 2013 2017 Basit Indeks
Alan (da) % Alan (da) % (2013=100)
Tarim Alam 39.022 8,1 38.391 7,9 98,4
Orman-Fundalik 258.245 53,4 238.245 49,2 92,3
Cayir ve Mera 1.000 0,2 1.000 0,2 100,0
Diger Arazi 185.733 38,4 206.364 42,6 1111
Toplam 484.000 100,0 484.000 100,0 100,0
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Cizelge 4.2. Karaburun ilgesinin yillara gére tarima elverisli alanlarin kullanim
sekillerinin dagilimlar

2013 2017 .
Tarima Elverisli 1 Alan Alan Basit I:ldeks

Alanlarin Kullanim Sekli (da) % (da) % (2013=100)
Tarla Alan 3.515 | 9,0 240,0 0,6 6,8
Sebze Alani 1.280 | 3,3 620,0 1,6 48,4
Siis Bitkileri Alan1 416 1,1 416,0 1,1 100,0
Bag Alani 687 1,8 176,0 0,5 25,6
Meyve Alani 175 0,4 494,0 1,3 282,3
Narenciye Alani 1.050 2,7 785,0 2,0 74,8
Zeytin Alani 30.650 | 78,5 | 32534,0 | 84,7 106,1
Nadas 1.198 | 3,1 | 23940 | 6,2 199,8
Tarimma Elverisli Bos Alan 51 0,1 732,0 19 1435,3
Toplam Tarim Alani 39.022 {100,0| 38.391 |100,0 98,4

Karaburun Belediyesi’ne ait ii¢ adet aritma tesisi bulunmaktadir. Aritmalarin hepsi
biyolojik aritma olup, Efes ve Kuyucak aritmalar1 diizenli ¢calismaktadir. Mordogan
beldesinde aritma tesisi bulunmamaktadir. Karaburun ilgesi tarim alanlarinda yeterli
diizeyde sulama yapilmamaktadir. Su kaynaklarimin kisith olmasi, mevcut tarim
potansiyelinin degerlendirilmesine engel olmaktadir (ITO, 2004). Karaburun
ilcesinde enginar sebze TUretiminde Onemli bir yere sahiptir. Ancak enginar
tretiminde yeterli miktarda sulama yapilamamasi ekim alaninda ve iretim
miktarinda azalmaya sebep olmaktadir. Meyve yetistiriciligi, sulamanin yeterli
diizeyde yapilamamasi ve kiy1 kesimlerde yeraltindan ¢ikan suda tuzluluk oraninin
artmasindan dolay1 olumsuz etkilenmistir. Uretim miktarina gére mandalina, limon,
portakal ve kiraz ilge i¢in 6nemlidir (ITO, 2004). Eskiden tarimsal faaliyetlerin
temelini olusturan bagcilik, 6nemini kaybederek ¢ok sinirli alanlarda Mordogan

beldesine bagli koylerde yapilmaktadir (Isik, 2002).

Karaburun turizme dayali gelisimi yaninda tarimsal alandaki 6zelliklerini
korumaktadir. Ozel iklim kosullarina sahip ilgede dogal tarim oncelik almaktadir.
Bolgeye 0zgli tarimsal iiretimin ¢ogunlugunu nergis-siimbiil gibi ¢igek, Uziim,
mandalina, zeytin (6zellikle hurma zeytini yoreye 6zgiidiir) gibi meyve ve enginar
gibi sebze iiriinleri olusturmaktadir. Tarima uygun diiz ova 6zellikli arazisi oldukca
azdir. Gerek ova ve gerekse kirag arazilerdeki tarimsal faaliyet ve iiretimin de

azalmakta oldugu, mevcut iirlinlerin kalite ve verimliligin arttirtlmasi1 yaninda yeni
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iriin cesitlerinin gelistirmesiyle yarimadanin tarimsal gelisiminin desteklenmesi
gereken bolgelerden bir tanesi oldugu savunulmaktadir (Anonim, 2017a). Antik
donemlerden beri ¢ok 6nemli bir tarim {iriinii olan tiziimciliik 1970’ lerde baglarda
olusan bir hastalik nedeniyle eski Onemini yitirmigsse de halen bagcilik yapan
koylerin  (Kosedere, Eglenhoca gibi) drlinleri yiliksek kalitede oldugu
diisiiniilmektedir. Son yillarda bdlgeye biiyiik kentlerden gelerek yerlesen birgok kisi
bagcilik ve zeytincilikle ugragsmaya baslamistir. Zeytincilik de yarimadanin en
onemli tarimsal faaliyetlerinden biri olup f{iriin daha ¢ok zeytinyagi olarak
degerlendirilmektedir. Karaburun’un 6zel iklimi ve riizgarlar1 nedeniyle zeytinin
agacin iistiinde olgunlagmasi ile olusan ‘hurma zeytin’ ise tamamen bolgeye 6zgii bir
tiriindiir. Enginar, ekimi azalmakla birlikte yarimadanin 6nemli tirlinleri arasindadir.
Dogal sifali otlar acgisindan olduk¢a zengin bir yapiya sahip olan yarimada da
fitoterapik degeri olan yaklagik 67 tiir sifali ot bulunmaktadir. Yarimadada bulunan
sifali otlara 6rnek olarak Siitlegen, Sinir Otu, Yarpiz, Gelincik Otu, Karabas Otu,
Kantaron Otu, Kapari, Kekik, Kenger, Sigirotu, Ada Sogani, Adacay1r sayilabilir
(Anonim, 2012).

Hayvancilik alaninda yoreye has kil kecisi yaninda az sayida koyun ve inek
bulunmaktadir. Keg¢i siiriileri sahiplerince yilda bir kez bir araya toplanip senlik
havasinda ve ortaklasa kirkimlari yapilmaktadir. Giiniimiize kadar gelen
geleneksellesmis ‘kirkim senlikleri” bolgenin kiiltiirel etkinliklerinden sayilmaktadir.
Keci yetistiriciliginin en onemli yan iirlinleri yoreye has sepet peyniri ve kopanesti
peyniri bulunmakta olup halen bu iki {iriine 6zellikle biiyiik kentlerden c¢ok talep
gelmekte ancak siitiin toptanciya verilmesi ve bolgede mandira olmamasi nedeniyle
bu talebin karsilanmasinda sorun yasandigi bilinmektedir (Anonim, 2017a). Aricilik
bazi aileler i¢in ge¢im kaynagi olup Karaburun bali ve poleni dogal olmasi nedeniyle
meraklilar tarafindan aranmaktadir. Karaburun Yarimadasinin deniz {iriinleri dogal
ve lezzetli olmasi bakimindan ¢ok aranan iiriinlerdir. Ozellikle yoreye has kefal
tiirleri ve elde edilen havyari, ¢esitli derin deniz baliklart a¢isindan Karaburun hakli

bir tine sahiptir (Anonim, 2012).

Karaburun faunasi itibariyle de ¢ok zengin olan karada ve denizlerde ¢ok degisik ve
ender hayvan cinslerine rastlanmasi olasi olan ilgelerden bir tanesidir. Baslica hayvan

tiirleri sunlardir: Tilki, Cakal, Sirtlan, Yaban Domuzu, Vasak, Porsuk, Tavsan,
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Sincap, Kablumbaga, Yilan, Kertenkele, Bukelemun, Genis Parmakli Keler,
Gelincik, Sansar, Su Samuru, Tarla Faresi, Marti, Kerkenez, Kaya Kartali, Dogan,
Sahin, Atmaca, Ishak, Karabatak, Balik¢il, Keki, Bildircin, Giivercin Kumru,
Kukumav, Baykus, Puhu, Tarlakusu, Kayabiilbiilii, Kirlangi¢, Ardickusu, Sumru,
Karatavuk, Karga, Kuzgun, Serge, Saka, Otlegen, Bastankara, Lokese, Saksagan,
Tepelikus, Kegi, Koyun ve Ar1 (Anonim, 2012).

Nesli diinyada tehlike altinda bulunan Kiigiik Kerkenez, Ada martisi, Kaya Kartali ve
Akdeniz Foku Yarimada’da yasamaktadir (Eken vd., 2006). Nesli diinyada tehlike
altinda bulunan ve Tiirkiye’de ¢ok az sayida (on kadar) lireyen Ada Martisinin,
Tiirkiye i¢in kesin olarak bilinen ikinci {ireme popiilasyonu Karaburun
Yarimadasi’nda yer almaktadir. ilcenin hemen aciklarindaki Biiyilk Ada’da
yuvalanan bu martinin, Tiirkiye popiilasyonunun korunmasi bolge i¢in Onem
tagimaktadir (Anonim, 2012). Akdeniz foku ve yasam alanlarinin korunmasina
yonelik Tirkiye nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler mevcuttur. Akdeniz Foku
diinyanin en nadir memelileri arasinda yer almaktadir. iri bir deniz memelisi olan
Akdeniz Foku’nun boyu 2-3 metre, agirligi 200-300 kg arasinda degismektedir.
Yapilan bilimsel ¢alismalar sonucunda kiyilarda en az 50 civarinda fok’un yasadigi
tahmin edilmektedir. Yarimada kiyilarinda iki Onemli {ireme magarasi
bulunmaktadir. Bunlar; Mordogan Ayibaligt Mevkii ve Sarpmcik Koyt
Hamzabiikii’diir (Anonim, 2012). Akdeniz fokunun Karaburun ilgesi kiyilarinda en
sik goriildiigii alanlar, Mordogan Kumburnu, Ayibalig1 Mevkii, Igme Kiyisi, Sasko,
Top Ada, Esendere, Ulucabiil, Kiiciik Ada, Biiyilk Ada, iskele, Siragukur,
Tuzluburuni, Kanlikaya Cakmacik, Yeniliman, Hamzabiikii ve Badembiikii’diir

(Anonim, 2012).

Karaburun Yarimadasi’nda birinci derece dogal sit alanlar1 ikinci derece dogal sit
alanlar1 ve tiglincli derece dogal sit alanlarinin yani sira, birinci derece arkeolojik sit
alanlar1 bulunmaktadir. Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kurulu’nun ilke ve
kararlar1 uyarinca Mordogan mahallesinde Kili¢ tepe alti antik tas ocagi 1.derece
arkeolojik sit alanlaridir. Birinci derece arkeolojik sit alanlarinda; kesinlikle higbir
yapilasmaya izin verilmemekte, birlikte topragin siirtilmesine dayali tarim ve

agaclandirma caligmalar1 yasaklanmistir. Yalnizca sinirli mevsimlik tarimsal
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faaliyetlere miisaade edilmektedir. Bu alanlarda bilimsel amacli olmayan kazilar da

yasaklanmistir (Anonim, 2012).

4.5.3. Sanayii

flgede sanayi sektorii gelismemis durumdadir. Tas ocagi, beton santrali gibi birkag
isletme disinda yoreye 0zgii zeytinyag isletmeleri ile bakim-onarim ve tamirata

yonelik yerel kii¢iik isletmeler bulunmaktadir (Anonim, 2014).

4.5.4. El sanatlar

Karaburun’da 19. ylizyilda 6nemli bir ge¢im kaynagi olan ipekgilik, dokumacilik ve
keci kilindan kilim dokumaciligi glinlimiizde tamamen yok olmustur. Sepet ustalari
ise bir ka¢ tane kalmis, bu gibi sanatlar genglerin ilgisini ¢ekmemistir. Son derece
0zglin olan tel kirma, hesap isi ve karanfil kolye yapimi gibi bdlgeye 6zgii el isleri
halen yapilmakta olan el sanatlaridir. Az sayida kadin emegini degerlendirebilecek
kooperatiflerin var olmasina ragmen bu konuda énemli bir orgiitlenme faaliyetinin
olmamasi karsin geleneksel el islerinin kalitesinin ¢ok yiiksek olup uygun bir yol
haritasiyla ekonomik bir girdi elde edilebilmesi saglanmasi i¢in harekete gegilmesi

gereklidir (Anonim, 2014).

4.6. Kiltiirel Etkinlikler

Karaburun Belediyesi Mordogan beldesinde Ocak ayinda Mordogan Gece Levrek
Awv1 etkinligi, Mayis ayinda Hidrellez Senligi, Denizle Bulasma Senligi ve Yoresel
Yemekler Festivali (Miiesser Aktas Tarih Evi Bahgesi) , Temmuz ayinda Sokak
Tiyatrolar1 Festivali kiiltiirel etkinlikleri arasinda sayilabilir. Ayrica Karaburun
ilcesinde; Agustos ayr icinde Karaburun Senligi, Borkliice Siir Giinleri ve
Karaburun’a bagli Kosedere Mahallesinde Uziim Festivali, Haziran ayinda
diizenlenen Kirkim Senligi (Saip) (Kiltir ve Turizm Bakanlhigi tarafindan
desteklenmistir), 17 Eylil Kurtulus Giinii Kutlamalar1 ve Karaburun’a bagh
Kiiciikbahge, Salman ve Parlak muhtarliklar1 tarafindan Kasim ay1 i¢inde diizenlenen
Mandarin Senlikleri, Aralik ayinda Eglenhoca Mahallesinde Zeytin festivali ve
Karaburun Merkez’de Nergis Festivali kutlanan etkinliklerdendir (Anonim, 2018a).
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Yerel etkinliklerin diizenlendigi donemlere bakildiginda turizm sektoriiniin
duraklamaya basladig1 Sonbahar ve Kis mevsimlerinde de etkinliklerin diizenlendigi
gorilmektedir. Karaburun ilgesi Mordogan beldesinde kirsal turizme yonelik olarak
yapilacak etkinlikler ile kiiltiirel etkinlikleri 12 aya ve 4 mevsime yaymak miimkiin

olacaktir.

4.7. Arastirma Bolgesinde Faaliyet Gosteren Orgiitler

Orgiitlenme ortak yasama, birlikte hareket etme, isbirligi yapma ve kurumsallasma
olarak tanimlanmaktadir. Bir toplumda Orgiitlenmenin yaygin ve giiglii olmasi

gelismisligin bir gostergesi olarak kabul edilmektedir (Rehber, 2009).

Karaburun ilge merkezi ve Mordogan beldesinde bulunan dernek ve birlikler

asagidaki gibidir (Anonim, 2019a):

e Karaburun Koylere Hizmet Gotiirme Birligi,

e Karaburun Cevre Kiiltiir Turizm Birligi,

e Tiirk Hava Kurumu Dernegi Karaburun Subesi (01.01.1925),

e Tirkiye Kizilay Dernegi Karaburun Subesi (25.07.1983),

e Karaburun Gengler Birligi Spor Kuliibii Dernegi (16.04.1987),

e Tiirk Anneler Dernegi Karaburun Subesi (03.04.1990),

e Karaburun Giivenlik Hizmetlerini Gelistirme ve Destekleme Dernegi
(02.08.1985),

e Karaburun Ilgesi Aveilar ve Aticilar Kuliibii Dernegi (15.10.1997),

e 3K Kavimler Kapis1 Sanat Dernegi (2000),

e Karaburun Yarimadasi Eko-Turizm Sanat Dernegi (09.01.2007),

e Karaburun Giindelik Yasam, Bilim ve Kiiltiir Dernegi (21.04.2008),

e Karaburun Hayvan Severler ve Dostlar1 Dernegi,

e Karaburun Dama Sevenler Kiiltiir Dernegi (05.03.2013),

e Yarimada Sosyal Sorumluluk Dernegi (08.01.2013),

e Bozkoy Kiiltiir- Sanat ve Sosyal Gelisim Dernegi (16.03.2009),

e Seyh Bedreddin ve Borkliice Mustafa Kiiltiir Sanat ve Dayanigsma Dernegi
(22.03.2010),
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e Kiigiikbahge Koyl Avcilar Dernegi (30.06.1997),

e Yarmmada Doga Sporlar1 Dernegi (10.03.2014),

e Karaburun Miiteahhitleri Dernegi (06.04.2012),

e Karaburun Giizellestirme ve Dogay1 Koruma Dernegi (12.10.2012),

e Karaburun imam Hatip Yaptirma Yasatma ve Ogrencilere Yardim Dernegi
(26.03.2014),

e Inecik Koyii Kalkinma ve Giizellestirme Dernegi (20.01.2010),

e Karaburun Giizellestirme ve Dogay1 Koruma Dernegi (12.10.2012),

e Mordogan Amator Olta Balikgilar Dernegi (17.01.2011),

e Mordogan Sosyal Dayanisma Egitim ve Kiiltiir Vakfi,

e Atatiirk¢ii Diislince Dernegi Mordogan Subesi (29.04.1997),

e Tiirk Anneler Dernegi Mordogan Subesi,

e Mordogan Spor Kuliibii Dernegi (01.02.1989),

e Kosedere Koyii Dayanigsma ve Yardimlagsma Dernegi (19.12.2005),

e Eglenhoca Koyl Dayanisma ve Yardimlagsma Dernegi (19.07.2006),

e Incecik Koyii Kalkinma ve Giizellestirme Dernegi (20.01.2010).

Kooperatifler; Karaburun ilgesinde 13 adet kooperatif bulunmaktadir. Bunlar;
Mordogan, Inceik, Ambarseki, Saip, Karaburun Merkez, Tepeboz Su Uriinleri
Kooperatifleri, Eglenhoca Sulama, Eglenhoca Kalkinma, S.S. Karaburun Koyleri
Tarmmsal Kalkinma, Parlak Sulama, Kiigiikbah¢e -Salman Sulama, Kiiclikbahce-
Salman Kalkinma, S.S. Mordogan Cok Amagli Uretim ve Pazarlama Kooperatifi’dir.
Bunlarm disinda; Karaburun Sivil Inisiyatif (1997), Karaburun Yerel Fok Komitesi
(2000) ve Karaburun Yarimadasi Yerel Gliindem 21/ Karaburun Kent Konseyi (2002)

Yarimadanin 6nemli orgiitlerindendir (Anonim, 2014).
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5. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Bu bolimde Mordogan beldesine bagli Mordogan Merkez, Catalkaya ve Ardig
mahallelerinde ikamet eden yerel halk ve ciftciler ile yapilan yiiz yiize anket
calismasinin ve kirsal turizm paydaslar1 ile yapilan goriismelerin sonuglar
verilmistir. Anketlerden elde edilen veriler; ciftcilerden elde edilen verilerin analizi,
yerel halktan elde edilen verilerin analizi, yorenin kirsal turizm potansiyeline iliskin
yerel halkin ve ciftgilerin gortslerine dair bulgular ile yerel halkin ve giftgilerin
kirsal turizm algilarina iligkin faktor analizi olmak tizere dort baglikta toplanmistir.
Ayrica sosyo-demografik ozelliklerine gore yerel halkin ve ¢iftcilerin kirsal turizm
algilarinin belirlenmesi, kirsal turizm paydaslari ile yapilan gériismelere ait bulgular
ve kirsal turizm algilarinin PESTEL Analizi ile yorumlanmasi alt bagliklari ile

arastirma bulgulari toplamda yedi baslik tizerinde degerlendirilmistir.

5.1. Ciftcilerden Elde Edilen Arastirma Verilerinin Analizi

5.1.1. Ciftcilerin sosyo- demografik ozellikleri

Aragtirmanin  bu bdlimiinde arastirmaya Kkatilan giftgilerin  sosyo-demografik
ozelliklerine iliskin yiizde-frekans dagilimlart yer almaktadir. Sosyo-demografik
ozellikler 6zellikle farkliliklar: tespit etmek amaciyla yapilacak olan diger analizlerde
onemli bir veri kaynagi olusturmaktadir. Anket yapilacak cift¢i sayist Tarim ve
Orman Bakanlig1 bilgi sistemine kayitli 77 ¢iftci olarak belirlenmis olup goriisiilen
ciftcilerin % 16’sinin tarim faaliyetleri ile ugrasmayi biraktigi saptanmis ve ¢alisma

kapsaminda 65 ¢iftci ile yapilan goriigmeler degerlendirilmeye alinmistir.

Gortsiilen ciftgilerin demografik 6zellikleri incelendiginde % 82’si erkek ve % 18’1
kadindir. Yas gruplarina gore ciftgilerin % 63’iiniin 41-63 yas grubunda, % 22’sinin
18-40 yas grubunda ve % 15’inin 64 ve iizeri yas grubunda yer aldig1 saptanmustir.
Cifcilerin medeni durumuna gére % 95’1 evli ve % 5’1 ise bekar oldugu

belirlenmistir.

Ciftgilerin % 5’1 sadece okuma yazma bilen, % 55’1 ilkogretim, % 17’si ortaokul,

% 20’si lise ve % 3’1 iiniversite seviyesinde egitime sahiptir. Ciftcilerin sahip oldugu
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cocuk sayisi incelendiginde % 20’sinin tek ¢ocuklu, % 40’mnin iki ¢ocuklu, % 35’inin
lic ve lizeri sayida ¢ocugu oldugu ve % 5’inin ¢ocugunun olmadigi saptanmistir.
Ciftcilerin % 2’sinin yalniz yasadigi, % 49’unun 2-3 kisi ve % 49’unun 4 ve iizeri

kisilik hanede yasadigi belirlenmistir.

Arastirmaya katilan giftgilerin meslek gruplarina bakildiginda % 58’inin sadece
ciftcilik faaliyetleri ile ugrastigi, % 2’sinin hem ciftcilik faaliyeti hem memur oldugu
ve % 40’min hem ciftcilik faaliyeti hem serbest meslek faaliyeti ile ugrastigi
goriilmiustiir. Ciftgilerin yillik gelir durumlarina bakildiginda % 16’sinin 0-20.000TL,
% 31’inin 20.001-40.000 TL, % 54’iiniin 40.001 TL ve iizeri gelir elde ettigi tespit
edilmistir. Mordogan beldesinde ikamet etme siireleri incelendiginde; % 66’sinin 20
yil ve tzeri siire, % 11’inin 11-20 yil, % 15’inin 6-10 yil, % 5’inin 1-5 yil ve
% 3’lniin 1 yildan az siire ikamet ettigi belirlenmistir. Oturduklar1 evlerin miilkiyet
durumlarina goére goriisiilen g¢iftcilerin % 86’sinin oturduklar1 evlerin kendilerine ait
oldugu, % 9’unun kirada oturdugu ve % 5’inin de tanidiklar1 es-dost-akraba evinde

ikamet ettikleri belirlenmistir.

Gortsiilen tiim giftcilerin sosyal giivencesinin oldugu tespit edilmistir. Ciftgilerin
% 42’sinin emekli ve % 58’inin emekli olmadig1 belirlenmistir. Goriisiilen giftgilerin
% 72’si tarim dis1 gelir elde ettigini ve tarim faaliyetleri sonucunda elde ettikleri
gelirlerin yaninda serbest meslek geliri (% 40°1), konut kira geliri (% 5°1), devlet
memur maast (% 1°1) ve emekli geliri (% 26’s1) olarak ek gelir kazandiklarini
belirtmislerdir. Ciftcilerin emekli olma oraninin yiiksek ¢ikmasini, goriisiilen
ciftcilerin tarim dis1 gelir elde etme oraninin da yiiksek ¢ikmasi ile iligkilendirilebilir.
Bu durumda tarim dis1 gelir elde eden ¢iftgilerin emeklilik i¢in gerekli olan sigorta
O0demelerini daha rahat Odedigi disiiniilmektedir. Cizelge 5.1.°de ¢iftgilerin

demografik 6zellikleri gosterilmektedir.
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Cizelge 5.1. Ciftgilerin sosyo-demografik 6zellikleri

Yas dilimleri N % Mordogan bel:i esin(!e N %

ikamet etme siireleri
18-40 14 21,5 |1 yildan az 2 3,1
41-63 41 63,1 |1-5yil 3 4,6
64 ve lizeri 10 15,4 |6-10 yil 10 15,4
Toplam 65 100,0 |11-20 yil 7 10,8
Cinsiyet N % |20 y1l ve iizeri 43 66,2
Kadin 53 81,5 |Toplam 65 | 100,0
Erkek 12 18,5 |Hane halki sayisi N %
Toplam 65 100,0 | Yalniz yasayanlar 1 15
Egitim diizeyi N % |2 veya 3 kisi yasayanlar 32 49,2
Okur-yazar 3 | a6 |4vedahafazlakisi 32 | 49,2

yasayanlar
flkokul 36 55,4 | Toplam 65 | 100,0
Ortaokul 11 16,9 |Sosyal giivence N %
Lise 13 20,0 |Var 65 | 100,0
Universite (Onlisans, |5 |54 |ygy 0o | 00
Lisans ve Lisansiistii)
Toplam 65 100,0 | Toplam 65 65,0
Medeni durumlari N % | Emeklilik durumu N %
Evli 62 95,4 | Emekli 27 41,5
Evli olmayan 3 4,6 | Emekli olmayan 38 58,5
Toplam 65 100,0 | Toplam 65 | 100,0
Cocuk sayis1 N % | Meslek gruplar N %
Cocugu olmayan 3 4,6 |Cift¢i ve memur 1 1,5
Tek coguklu 13 | 20,0 |Stci ve serbest 26 | 40,0

meslek/esnaf
Iki coguklu 26 40,0 | Ciftci 38 58,5
Uc ve daha fazla

23 35,4 |Toplam 65 | 100,0

¢ocuklu
Toplam 65 100,0 | Miilkiyet durumu N %
Yillik gelir N %  Kira 6 9,2
0-20.000 10 15,4 | Tanidigin evi 3 4.6
20.001-40.000 20 30,8 | Kendi evi 56 86,2
40.001+ 35 53,8 |Toplam 65 | 100,0
Toplam 65 100,0

Ciftgilerin % 8’1 yabanci dil bildiklerini ifade etmistir (Cizelge 5.2). Giiniimiizde
artik herkesin teknolojiye rahat erisiyor olmasinin etkisiyle goriisiilen giftcilerin
% 58’1 interneti aktif olarak kullanmaktadir ve bu durum beklenmedik bir durum
degildir. Ciftgilere internet kullanim amaglar1 soruldugunda, birden fazla amag igin
interneti kullandiklar1 saptanmis olup g¢ogunlugun sirasiyla iletisim kurabilmek,
haber alma ve aligveris amaciyla kullandiklar1 belirlenmistir (Cizelge 5.3). Goriisiilen
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ciftgilerin interneti iletisim kurmak, haber alma ve aligveris amaciyla kullaniyor

olmalari; herhangi bir yeniligi duyma, tarima verilen destekler hakkinda bilgi sahibi

olabilme ve bunlara bagl kirsal turizm ile ilgili daha iyi bilgi alabilme yetilerinin

oldugunu diisiindiirmektedir.

Cizelge 5.2. Ciftcilerin yabanci dil bilme durumu

Durum N %

Biliyor 5 7,7
Bilmiyor 60 92,3
Toplam 65 100

Cizelge 5.3. Cift¢ilerin internet kullanma durumu ve kullanim amaclar

Internet kullanma durumu N %

Kullaniyor 38 58,5
Kullanmiyor 27 415
Toplam 65 100,0
Amagclar N* %

[letisim (e-posta) 37 56,9
Aligveris 23 35,4
Egitim amagh arastirma 12 18,5
Bankacilik islemleri 21 32,3
Haber alma 29 44,6
Oyun/ eglence 8 12,3
Sosyallesme (chat, arkadaglik siteleri) 7 10,8
Diger 2 3,1

*Birden fazla tercih yapilmustir.

5.1.2. Ciftgilerin isletmelerine ait 6zellikler

Aragtirmanin bu bolimiinde goriisiilen gif¢ilerin igletmelerine ait Ozellikleri ve

bitkisel ve hayvancilik faaliyetleri ile ilgili sorunlar1 hakkinda bilgiler verilmistir.
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m Bitlrizel iiretim

= Haywvansal iirefim

Hem bitlaisel hem de
hayvansal firetim

Sekil 5.1. Ciftcilerin iiretim faaliyetlerine gore dagilim

Goriisiilen ciftgilerin % 51’inin sadece hayvansal {iretim, % 24’{iniin sadece bitkisel
tiretim ve % 26’simnin hem bitkisel hem hayvansal {iretim faaliyeti ile ugrastiklar

belirlenmis ve sonuglar Sekil 5.1.’de verilmistir.

% 6.3

m Toplam islenen arazi

® Toplam islenmeven arazi

Sekil 5.2. Ciftgilerin arazi kullanim durumu

Yapilan anket ¢alismasinda goriisiilen ¢iftgilerin toplam isletme arazileri 361,8 dekar
olup % 94’{iniin islenen % 6’simin islenmeyen araziden olustugu belirlenmistir (Sekil

5.2).
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%0 6.4 20 13.5

m Toplam sulanan arazi
mikan
m Toplam kur arazi mikctan

m Toplam nadas alam

Sekil 5.3. Ciftgilerin arazi sulama durumu

%09,7

m Miilk arazi
mKirma arazi
m Ortak arazi

Sekil 5.4. Cift¢ilerin arazilerinin miilkiyet durumu

Ciftcilerin sahip olduklar1 toplam arazinin % 14 {inlin sulanan arazi, % 80’inin kuru
arazi ve % 6’sinin nadasa birakilan arazi oldugu (Sekil 5.3); isledikleri arazilerin
% 83’1iniin miilk, % 7’sinin kira ve % 10’unun ortak araziden olustugu belirlenmistir

(Sekil 5.4).

Caligmada toplam islenen arazinin % 46’sinda yaglik zeytin yetistirildigi
belirlenmigtir. Goriislilen ¢iftcilerin  birden fazla bitkisel {iriin yetistirdigi
gozlenmistir. Arastirma sahasinda giftgiler tarafindan yetistirilen diger bitkisel
irlinler ise iiziim, elma, domates, biber, patlican, yonca, mandalina, limon, portakal
ve nardir. Cizelge 5.4’ de bitkisel tiretim faaliyetiyle ugrasan ¢iftgilerin yetistirdikleri
iriinlerin alanlarina ait veriler verilmistir. Mordogan beldesinde goriisiilen ¢iftgilerin

en ¢ok trettigi tirtin olan yaglik zeytin tirtiniiniin toplam alan1 284,8 dekardir.
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Cizelge 5.4. Ciftgilerin yetistirdikleri bitkisel trtinler ile ilgili bilgiler

Yetistirilen iiriinler N* % Alan (da) %
Zeytin (yaglik) 30 46,2 2848 84,1
Uziim 2 31 7 2,1
Elma 1 1,5 5 1,5
Domates 2 3,1 6 1,8
Biber 2 3,1 7 2,1
Patlican 2 3,1 7 2,1
Yonca 1 15 3 0,9
Mandalina 1 15 2 0,6
Nar 1 1,5 4 1,2
Portakal 2 3,1 7 2,1
Limon 2 3,1 6 1,8
Toplam 338,8 100,0

*Birden fazla tercih edilmistir.

Nergisin anayurdu olarak bilinen Karaburun ilgesinde sirasiyla Bozkdy, Tepeboz,
Karaburun Merkez, Mordogan, Saip, Hassaki ve Inecik mahallelerinde nergis iiretimi
yapilmaktadir. Mordogan beldesinde nergis yetistiriciligi giderek azalmis ve yapilan
calismada da nergis lretimi yapan cift¢iye rastlanilmamistir. Ciftgiler nergis
tiretiminde en 6nemli sorunun nematod ve kostebek oldugunu belirtmistir. Ciftgiler
eskiden nergis yetistirdikleri arazilerde su anda; sebze, meyve ve zeytin iiretimi

yapmakta olduklarini belirtmislerdir.

Karaburun Gida Tarim ve Hayvancilik Miudirliigi yetkilileri nergisin cografi
isaretini almasi i¢in Ekim 2016'da Tiirk Patent Enstitiisiine bagvuruda bulunmustur.
Tiirkiye’de cografi isaret tescili almig tarim {irlinleri igerisinde yer alan Karaburun
Nergisi, Izmir basta olmak iizere tiim diinyaya giizel kokulu ¢igeklerinin
kooperatifler aracilifiyla satilarak, Karaburun ireticilerine daha c¢ok para

kazandirilmaktadir (Pektas vd., 2018; Anonim, 2017b).

Karaburun ilgesi eski belediye baskan1 kimya miihendisi Serdar Yasa, 2008 yilinda
nergis ¢iceginden esansiyel yag elde etme fikrini ortaya koymustur. Esansiyel yag
elde etmek icin yapilan calismalar ile nergisin yagini ¢ikarmanin miimkiin olacagini,
dolayisiyla kozmetik alaninda degerlendirilerek cicekten ¢cok daha yiiksek gelir elde
edebileceklerini diisiinmiislerdir. Nergisten esansiyel dedigimiz, kozmetik ve ilag

sanayinde kullanilan oldukg¢a pahali olan bu yag elde edilmistir. Elde edilen nergis
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yagina iliskin “Kar marj1 olduk¢a yliksek bir {iriin olarak kozmetik sanayisinde
kullanilacag: gibi ila¢ sanayisinde de kullanilabilecegini bilinmektedir. Diinyanin en

pahali birkag esansiyel yagindan biridir (Anonim, 2017b).

Gortgiilen ciftgilerin % 57’sinin  kiiclikbas hayvanciligi, % 15’inin biiyiikbas
hayvanciligl, % 26’simin ise kiimes hayvanciligi ve % 3’iiniin balik¢ilik faaliyeti ile
ugrastigi belirlenmistir. Ciftcilerin toplam hayvan varligi 3833 adet oldugu ve
ciftcilerin % 47’sinde kiigiikbas hayvan, % 11’inde kiimes hayvan ve % 2’sinde
biiyliikbag hayvan varligi oldugu belirlenmistir. Mordogan beldesinde kiiciikbas
hayvanciligin daha fazla yapildigi tespit edilmistir (Cizelge 5.5). Mordogan
beldesinde goriisiilen ciftgiler Catalkaya, Ardig plaji ve Ayibaligi kayaliklarinin
balik¢ilik faaliyetleri icin en meshur yerler oldugunu belirtmistir. Balik¢ilik faaliyeti
ile ugrasan giftcilerin hayvan varliklarina ait bilgi sahibi olunamamistir (Cizelge 5.6).
Cizelge 5..5°de ciftgilerin hayvansal liretim yapma durumlart ve Cizelge 5.6’da

hayvan varliklar ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

Cizelge 5.5. Ciftgilerin hayvansal iiretim yapma durumlari

Faaliyet N* %
Kiiciikbag hayvan 37 56,9
Biiyiikbag hayvan 10 154
Kiimes hayvani 17 26,2
Balikgilik- su iirtinleri 2 3,1

*Birden fazla tercih yapilmistir.

Cizelge 5.6. Ciftgilerin hayvan varliklari

Faaliyet N %

Kiiciikbas hayvan 3055 47,0
Biiylikbag hayvan 91 1,4
Kiimes hayvani 687 10,6
Toplam 3833 59,0

Aragtirma kapsaminda goriisiilen isletmelerin % 92'si tarimsal faaliyetleri sonucunda
elde ettikleri tiriinleri ev ortaminda ve ilgili yerlere vererek, iirlinlerin islenmesiyle
elde edilen {iriinleri aile tiiketimleri i¢in ayirmakta ve pazar iiriinii olarak piyasaya
sunmaktadir. Mordogan beldesinde hayvansal iiretimin daha yaygin olarak yapilmasi

arastirma alaninda hayvansal iriinlerin islenip pazara sunulmasina olanak
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saglamistir. Karaburun ilgesi ve Mordogan beldesinde Kopanisti Peyniri {in yapmis
bir {riindiir. Yoresel ve geleneksel o6zellik tasiyan bu peynir, Ozellikle Cesme,
Karaburun Yarimadasinda ve Egedeki Yunan Adalarinda rastlanan bir peynir
cesididir. Kopanisti peyniri daha fazla el emegi ve 6zel bir beceri gerektirmekte,
tadinin ac1 olmast ve agir aromasiyla daha ¢ok yerel tiiketime yonelik bir gida tiirii
ozelligi tasimaktadir. Onen tarafindan yapilan arastirma ile Kopanisti peynirinin,
Rumlarla Tiirklerin kiiltiirel etkilesiminin bir {iriinii olarak karsimiza c¢iktigi,.
Tiirklerin kopanisti yapimini Rumlardan 6grendigi, isminin Rumca olmas1 ve Yunan
Adalarinda (Samos/Sisam, Hios/Sakiz, Mikanos vb.) daha genis alanda yer aldig1
belirtilmistir (Onen, 2017).

Domates Konservesi
Salca
Recel

Zeytinyag
Sarap
Sirke
Yumurta
Sucuk

Et

Lor
Yogurt
Peynir
Sat |/

oo ﬁ-"‘l-,ﬁz

T T T T T T
a 10 20 30 40 50 B0 7O

Sekil 5.5. Islenen ve elde edilen tarimsal {iriinlerin dagilimi

Goriisiilen ciftgilerin % 65’inin siit elde ettigi ve elde ettigi siitii ev ortaminda
isleyerek peynir (% 34), yogurt (% 17), lor (% 2) yaptigi; ciftgilerin % 25’inin
yumurta elde ettigi; % 2’sinin hayvanlarin kesiminden elde ettigi eti sucuk olarak
degerlendirdigi, % 2’sinin direk et satis1 yaptigr ve % 27’sinin kurban bayraminda
canlt hayvan satig1 yaptig1 tespit edilmistir. Ciftgilerin % 38’inin elde ettikleri zeytini
isleyerek zeytinyagi elde ettigi, % 3’ilinilin regel, % 3’iiniin sal¢a, % 3’iiniin sirke,
% 2’sinin domates konservesi ve % 1’inin sarap yaptigi saptanmistir (Sekil 5.5).
Beldede kirsal turizmin gelismesi ile belde insanlarinin ev ortaminda dogal iiriinleri

tiretip satabilmelerine imkan saglayan daha fazla pazar bulacaklar1 diisiiniilmektedir.
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Sekil 5.6. Ciftcilerin iiye olduklar1 6rgiitlere gére dagilimi

Arastirma kapsaminda gorisiilen ¢iftgilerin % 82’sinin tarim kredisi kullanmadigi
belirlenmigtir. Ciftcilerin % 86’sinin ¢ift¢i orgiitlerine liye oldugu saptanmustir.
Goriisiilen ¢iftgilerin % 69 unun Ziraat Odasi’na, % 37’sinin Damizlik Kegi-Koyun
Yetistiriciligi Birligi’ne, % 9’unun Damizlik Sigir Yetistiriciligi Birligi'ne, % 8’inin
Tarim Kredi Kooperatiflerine, % 3’iiniin Balik Kooperatifi'ne ve % 2’sinin ise
Eglenhoca Kalkinma Kooperatifine liye oldugu belirlenmistir (Sekil 5.6). Gortisiilen

ciftcilerin ayni anda birden fazla ciftci orgiitiine liye olduklar1 gézlenmistir.

Gorisiilen ciftcilerin % 71°1 aile disinda is giiclinden yararlanarak iiretim faaliyetini
gerceklestirirken, aile disi is giliciinii % 18’1 akrabalardan, % 9’u yoredeki
tireticilerden ve % 2’si ise diger il ve ilgelerden gelen is¢ilerden temin etmektedir.
Goriisiilen ¢ifteilerin % 51°1 2 kisi, % 14’1 3 kisi, % 17’si 4 ve tizeri kisi, % 18’1 ise

tek basina calisarak tarimsal faaliyetleri yiiritmektedir.

Gortsiilen ciftgilerin isletmelerindeki konutlarla ile ilgili bilgileri Cizelge 5.2.7°de
verilmistir. Buna gore isletmelerin % 45’inin betonarme konuta sahip olduklar1 ve
konut biiyiikliiklerinin 20 ila 190 m? arasinda degistigi belirlenmistir. Isletmelerin
ortalama betonarme konut biiyiikliigiiniin 32,78 m? ve oda sayilar1 da 1 ila 4 arasinda
degismektedir. Isletmelerin % 8’inin prefabrik konuta sahip oldugu tespit edilmistir.
Bu konutlarin ortalama biiyiikligii 35,11 m?® olup, 15 ila 96 m® arasinda
degismektedir. Prefabrik konutlarin oda sayisi da 1 ila 3 arasindadir. Geriye kalan

isletmelerde ise (% 47,7) herhangi bir konut bulunmamaktadir (Cizelge 5.7).
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Betornarme konuta sahip isletmelerin % 14°tinde ve prefabrik konuta sahip

isletmelerin % 2’sinde misafir odast bulunmaktadir.

Cizelge 5.7. Ciftgilerin isletmelerindeki konutlarla ilgili bilgileri

Konut Ile Ilgili Bilgiler | N | % Min. | Mak. | Ort. | Standart Sapma
Betonarme konut m* 29 | 446 20 190 | 32,78 45,34
Betonarme oda sayisi 29 | 446 1 4 0,89 1,14
Prefabrik konut m? 5| 7,7 15 96 |35,11 42,96
Prefabrik oda sayisi 5 1,7 1 3 0,95 1,08

Mordogan beldesinde goriisiilen ¢iftgilerin tarimsal faaliyetlerini siirdiiriirken
karsilastiklar1 sorunlarin neler oldugu soruldugunda, % 55’1 girdi fiyatlarinin fazla
oldugunu, % 34’1 yorede orgiitlenme eksikliginin oldugunu, % 17’si ise lirlinlerin
satilabilecegi pazart bulmakta sikinti yasadiklarini ve % 15’1 mera alanlarinin

giderek azaldigini belirtmistir (Cizelge 5.8).

Cizelge 5.8. Ciftgilerin tarimsal tiretimde karsilastiklar1 sorunlar

Tarimsal iiretim sorunlari N* %
Girdi fiyatlarin fazla olmasi (mazot fiyati, giibre fiyatlari, yem

36 55,4
fiyatlari)
Pazar bulmakta yasanan sikintilar 11 16,9
Devlet desteklerinin yetersiz olmasi 7 10,8
Orgiitlenme eksikligi 22 | 338
Mera alanlarinin olmamasi/azalmasi 10 15,4
Ar-Ge eksikligi 1 1,5
Tarimsal isletmede ¢alismak isteyen insanlarin olmamasi 2 3,1
Belediyenin yasam alan1 disinda hayvanciligin  yapilmasina 3 123
yonlendirmesi '
Bilgilendirilme eksikligi 5 7,7

*Birden fazla iiriin tercih edilmistir.

Kirsal turizm ile diizenlenecek giinii birlik, haftalik, aylik geziler sayesinde yoreye
gelen turistlerin yorede yetistirilen {riinleri satin almasiyla iirlinlerin pazarlama
sikintisinin ortadan kalkabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica yoreye gelen turistlerin
tarim faaliyetlerine olan ilgilerinin c¢iftciler tarafindan kazang¢ saglanabilecek
durumlara doniismesi ile kiiciikbas hayvanlar i¢cin mera alanlarmin arttirilmasi

konusunda ilgili kurumlarin ¢alismalar yiiriitecegi diistiniilmektedir.
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Kirsal turizm ile diizenlenecek giinii birlik, haftalik, aylik geziler sayesinde yoreye
gelen turistlerin yorede yetistirilen {riinleri satin almasiyla iiriinlerin pazarlama
sikintisinin ortadan kalkabilecek ve yoreye gelen turistlerin tarim faaliyetlerine olan
ilgilerinin c¢iftciler tarafindan kazang saglanabilecek durumlara doniismesi ile
kiigiikbas hayvanlar i¢in mera alanlarinin arttirilmasi konusunda ilgili kurumlarin

calismalar yliriitecegi diisiiniilmektedir.

5.2. Yerel Halktan Elde Edilen Arastirma Verilerinin Analizi

Yerel halkin demografik 6zellikleri incelendiginde % 36°s1 erkek, % 54’1 kadindir.
Yaslar degerlendirildiginde; % 43’1 41-63 yas, % 36’1 18-40 yas, % 21,36’s1 ise 64
ve lizeri yas grubundadir. % 73’1 evli, % 27°sinin evli olmadig1 ve evli olmayan

% 27 ‘lik kismin % 8’inin bosandig1 belirlenmistir.

Yerel halkin % 32’si ilkogretim, % 12’si ortaokul, % 36’s1 lise ve % 20’si ise
tiniversite seviyesinde egitime sahiptir. Yerel halkin sahip oldugu ¢ocuk sayisi
incelendiginde % 35’inin 2 ¢ocuklu, % 18’inin tek ¢ocuklu, % 8’inin 3 ¢ocuklu,
% 13’{iniin 3 ve ilizeri sayida ¢ocugu oldugu ve % 34’iiniin ise ¢ocugunun olmadigi
saptanmistir. Yerel halkin % 9’unun yalniz yasadigi, % 67’si 2-3 kisi ve % 24’{inlin

4 ve lizeri olarak bir hanede yasadig1 belirlenmistir.

Sosyal giivence durumlar1 incelendiginde yerel halkin % 84’{iniin sosyal giivencesi
oldugu ve % 16’sinin ise herhangi bir giivencesinin olmadigi belirlenmistir. Yerel
halkin % 37’sinin emekli % 63’liniin emekli olmadig1r saptanmistir. Arastirmaya
katilan yerel halkin meslek gruplarina bakildiginda % 2’sinin meslegi olmadig1 ve
egitimlerine devam ettigi, % 5’inin memur, % 19’unun ev hanimi ve % 74 {iniin
serbest meslek ile ugrastigi belirlenmistir. Yillik gelir diizeyi incelendiginde ise;
% 49’unun 0-20.000 TL, % 36’s1 20.001-40.000 TL , % 15’1 40.001 TL ve {tizeri
gelir elde ettigi tespit edilmistir.

Mordogan beldesinde ikamet etme siireleri incelendiginde; % 31’inin dogdugundan
beri, % 25’inin 20 yildan fazla, % 15’inin 6-10 y1l, % 13’tiniin 1-5 y1l ve % 5’inin 1
yildan az siire ikamet ettigi belirlenmistir. Oturduklari evlerin miilkiyet durumlarina

gore yerel halkin % 64’iinilin oturduklar evlerin kendilerine ait oldugu, % 25’inin
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kirada oturdugu ve % 11’inin de tanidiklar1 es-dost-akraba evinde ikamet ettikleri
tespit edilmistir. Cizelge 5.9° da yerel halkin sosyo-demografik &zellikleri

gosterilmektedir.

Cizelge 5.9. Yerel halkin sosyo-demografik 6zellikleri

Mordogan beldesinde
Yas gruplari N % ikamet etme siireleri N %
18-40 37 | 35,9 |1 yildan az 5 49
41-63 44 | 42,7 |1-5yil 13 | 12,6
64 ve lzeri 22 | 21,4 |6-10 yil 15 14,6
Toplam 103 | 100,0 | 11-20 y1l 12 | 11,7
Cinsiyet N | % |20 yil ve iizeri 58 | 56,3
Kadin 56 | 54,4 | Toplam 103 | 100,0
Erkek 47 | 45,6 |Hane halki sayisi N %
Toplam 103 | 100,0 | Yalniz yasayanlar 9 8,7
Egitim diizeyi N % |2 veya 3 kisi yagayanlar | 69 | 67,0
flkogretim 33 | 32,0 | ve daha fazla kisi 25 | 243

yasayanlar
Ortadgretim 12 | 11,7 | Toplam 103 | 100,0
Lise 37 | 35,9 [Sesyal giivence N %
I':Jnivefsi‘ie (6nlisans, lisans ve 21 | 204 |Var 87 | 845
lisansiistii)
Toplam 103 | 100,0 | Yok 16 | 155
Medeni durumlari N | % |Toplam 103 | 100,0
Evli 75 | 72,8 |Emeklilik durumu N %
Evli olmayan 28 | 27,2 |Emekli 38 | 36,9
Toplam 103 | 100,0 | Emekli olmayan 65 | 63,1
Cocuk sayisi N | % |Toplam 103 | 100,0
Cocugu olmayan 35 | 34 |Miilkiyet durumu N %
Tek cocuklu 19 | 18,4 |Kira 26 25,2
Iki coguklu 36 | 35,0 | Tanidigin evi 11 10,7
Ug ve daha fazla ¢oguklu 13 | 12,6 |Kendi evi 66 | 64,1
Toplam 103 | 100,0 | Toplam 103 | 100,0
Meslek gruplari N | % |Yilhk gelir N %
Ev hanimi 20 | 19,4 |0-20.000 51 | 49,5
Serbest meslek/esnaf 76 | 73,8 |20.001-40.000 37 | 359
Memur 5 | 49 ]40.001+ 15 | 14,6
Meslegi olmayan (6grenci) 2 1,9 |Toplam 103 | 100,0
Toplam 103 | 100,0

Gortisiilen yerel halkin, ilkokul ve lise mezunu oranlar1 birbirine yakinken, ¢iftcilerin
ilkokul mezunu orani1 daha yiiksektir. Cift¢ilerin egitim diizeyleri c¢ift¢i olmayan
yerel halk ile karsilagtirildiginda, ciftcilerin baba mesleklerini devam ettirmek

istemeleri sebebiyle egitime pek ©Onem vermedigi diistiniilmektedir. Ciftgilerin
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bosanma oraninin diger sektorlerde calisan yerel halka gore daha diisiik olmasi, aile
yapilariin daha saglam oldugunu gostermektedir. Kirsal kesimde yasayan ve ¢iftei
olan kadin ve erkeklerin sosyo-ckonomik agidan birbirlerine daha bagli oldugu
diistiniilmektedir. Yapilan arastirmada goriisiilen yerel halk ve ciftgilerin ¢ocuk
sayilart dikkate alindiginda ciftcilerin daha fazla c¢ocuk sahibi olma egiliminde
oldugu saptanmistir. Bunun nedeni olarak ciftgilerde egitim ve bilinglendirilme
diizeylerinin daha diisiik olmas1 gosterilebilir. Mordogan beldesinde goriisiilen yerel
halkin ve giftgilerin genellikle bir hane igerisinde 2 veya 3 kisi olarak yasadigi ve
buna karsin ciftcilerin % 49’unun 4 ve daha fazla kisi olarak bir arada yasadig
sonucuna ulasilmistir. Ciftgilerin ¢ocuk sayilarinin daha fazla olmasi ve aile
baglariin daha saglam olmasi hane halki sayisinin fazla olmasinda etkilidir. Yerel
halkin % 25’1 yabanci dil bildigini ve % 83’1 interneti aktif olarak birden fazla amag
i¢cin kullandiklarini ifade etmistir (Cizelge 5.10). Yerel halkin interneti sirasiyla
iletisim kurabilmek, giindemden haber almak, aligveris, egitim amagli arastirma ve

bankacilik islemleri i¢in kullandiklar1 belirlenmistir (Cizelge 5.11).

Cizelge 5.10. Yerel halkin yabanci dil bilme durumu

Durum N %

Biliyor 26 25,2
Bilmiyor 77 74,8
Toplam 103 100,0

Cizelge 5.11. Yerel halkin internet kullanma durumu ve kullanim amaglari

Internet kullanma durumu N %

Kullaniyor 85 82,5
Kullanmiyor 18 17,5
Toplam 103 100,0
Amaclar N* %

Iletisim (e-posta) 65 63,1
Aligveris 40 38,8
Egitim amagh arastirma 38 36,9
Bankacilik islemleri 33 32,0
Haber alma 47 45,6
Oyun/ eglence 24 23,3
Sosyallesme (chat, arkadaglik siteleri) 26 25,2
Diger 4 3,9

*Birden fazla tercih yapilmustir.
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5.3. Yorenin Kirsal Turizm Potansiyeline fliskin Yerel Halkin ve Ciftcilerin

Goriislerine Dair Bulgular

Aragtirmanin bu boliimiinde goriisiilen yerel halkin ve ¢iftcilerin beldedeki kirsal
turizm potansiyeline yonelik sorulan sorulara verdikleri cevaplarin frekans

dagilimlar1 yer almaktadir.

Gortisiilen ¢ifteilerin % 8'1 turizmden gelir elde ettigi, % 3'i kismen gelir ettigi ve
% 89'u ise turizmden gelir elde etmedigi belirlenmistir (Cizelge 5.12). Turizmden
gelir elde eden ciftgiler; zeytinyagi, sarap, peynir ve regel tirlinlerini yoreye gelen az

sayidaki turistlerin satin almasiyla gelir elde ettigini belirtmistir.

Cizelge 5.12. Ciftcilerin turizmden gelir elde etme ve durumlari

Turizm geliri elde etme durumlari N %
Evet 5 7,7
Hayir 58 89,2
Kismen 2 3,1
Toplam 65 100,0

Tekirdag ilindeki bir ¢calismada iireticilerin % 91,5°1 iiretim sezonunda salga tiiretimi,
% 92,471 tursu ve % 87,3’ii tarhana, % 83,1°1 eriste, % 70,3’ pekmez ve % 56,8’1
konserve gibi iirlinleri iiretmektedir (Glimiig, 2015). Calismanin yapildigr bolgede
peynir ve pekmez lireten Ureticilerin % 5,9 ve % 5,1°1 tarafindan satisa sunuldugu ve
diger tirtinlerde (tarhana, salga, bal, eriste, yogurt, konserve, tursu, kurutulmus sebze
meyve (konserve), regel) ise bu oranin % 3 ve altinda kaldig1r belirlenmistir.
Tekirdag ilinde goriisiilmiis iireticilerde oldugu gibi Mordogan beldesinde goriisiilen
ciftcilerin ev ortaminda Trettikleri iirlinleri turizm kapsaminda sunmaya istekli

oldugu sonucuna varilmastir.

Gortsiilen giftcilerin % 89’unun isletmelerine turizm ya da gezi amagl ziyaretgi
kabul edebilecegi tespit edilmistir (Cizelge 5.13). Ciftgilerin % 89'unun Mordogan
beldesine gelen turistlere tarim ve bolgeye 6zgii geleneksel isler hakkinda bilgi verip
tecriibelerini paylagmak istedigi belirlenmistir. Ciftgilerin % 89'unun tarimsal

tiretimlerinde turistlerin yardim etmelerini kabul edebilecekleri saptanmuigtir.
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Cizelge 5.13. Cifteilerin ziyaretci kabul etme durumlari

Ziyaretci kabul etme durumu N %

Kabul eder 58 89,2
Kabul etmez 7 10,8
Toplam 65 100,0

Tekirdag ilinde yerel halkin tarim turizmine bakis acisinin incelendigi tez
calismasinda 118 {retici ile goriisiilmiis ve ireticilerin % 56,8’1 isletmelerine
Ziyaretci kabul edebilecekleri ve % 43,2’sinin isletmelerine ziyaret¢i kabul etmek
istemedikleri saptanmistir (Giimiis, 2015). Tekirdag ili kapsaminda goriisiilen
tireticiler ile Mordogan beldesinde goriisiilen ciftcilerin ziyaret¢i kabul etme
oranlarinin yiiksek ¢ikmasi kirsal turizm konusunda istekli olduklarini ortaya

koymaktadir.

Gortisiilen yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizmi ifade etme durumlari incelendiginde
ankete katilan tiim katilimcilarin % 34’t ekonomiyi gelistiren bir faaliyet oldugunu,
% 20’si kiiltiiriin artmasini saglayan bir faaliyet oldugunu ve % 17’si ise insanlari
kaynastiran bir faaliyet oldugunu belirtmistir. Kirsal turizm yerel halkin ve ¢iftcilerin
tanimladig1 gibi Oncelikle ekonomiyi gelistiren, bagka illerden baska iilkelerden
gelen turistler ile kaynagarak onlarin kiiltiirlerini de tanimay1 saglayan, beldeye gelir
getirecek olan, dogayi, tarihi ve kiiltiirel degerleri koruyarak gelecek kusaklarinda bu

degerlerden kazang¢ saglamasini saglayan turizm ¢esididir (Cizelge 5.14).

Cizelge 5.14. Yerel halkin ve ciftcilerin kirsal turizmi tanimlamalari

. Yerel Halk Ciftci Toplam
Ifadeler N % N % N %
Ekonomiyi gelistiren bir faaliyet 33 320 [24] 36,9 | 57 | 33,9
Kiiltiirlin artmasini saglayan bir faaliyet 22 21,4 (12| 18,5 34 | 20,2
Cevreyi kirleten bir faaliyet 4 3,9 2 3,1 6 3,6
Insanlar kaynagtiran bir faaliyet 18 175 |10 154 28 | 16,7
Dlg_er sektorlere gelir saglayan bir 8 78 s | 123 | 16 | 95
faaliyet

Toplumun ahlakini bozan bir faaliyet 1 1,0 1 15 2 1,2
Dogayz, _tarihi_ ve kiiltiirel degerleri 17 165 | 8| 123 | 25 | 149
koruyan bir faaliyet

Toplam 103 | 100,0 | 65| 100,0 | 168 | 100,0
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Gortisiilen yerel halk ve ciftciler Mordogan beldesinin kirsal turizm yoniinden
sirastyla dogal giizellikleri, iklim sartlari, sakin, sessiz olusu ve yoreye 6zgii tarimsal
rtinleri ve bunlardan yapilan yoresel yemekler konusunda avantajli oldugunu
belirtmislerdir (Cizelge 5.15). Karaburun ilgesi Mordogan beldesinin iklim
ozellikleri kirsal turizm acgisindan degerlendirildiginde; asir1 sicak ve soguk giinlerin
olmamasi, kis aylarinda kar yagisinin ¢ok ender olmasi ve yerde uzun siire
kalmamasi, yaz aylarinda sicaklifin bunaltici etkisini azaltan ferahlatici riizgarlarin
olmas1 ve yaz yagislarinin ¢ok nadir goriilmesi 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica ilgede nem
miktarinin insan1 olumsuz etkileyecek kadar olmamasi, ¢esitli turizm tiirlerinin ve
ona bagli turizm aktivitelerin gergeklesmesine olanak vermesi de iklim 6zellikleri
bakimindan Karaburun Yarimadasi’nin avantajlarin1 gostermektedir (Anonim, 2012).
Karaburun ilgesi Mordogan beldesinde pek c¢ok deniz magaralarina
rastlanilabilmektedir. Mordogan beldesinin sahip oldugu essiz doga zenginliklerini
Kaba Burnu kuzeyindeki koyda yer alan, yoredekiler tarafindan ‘fok yuvasi’ olarak
adlandirilan  deniz magarasinin ve benzeri magaralarin ortaya koydugu

savunulmustur.

Cizelge 5.15. Mordogan beldesinin kirsal turizm yoniinden avantaj algisi

o Yerel Halk Ciftci Toplam
Ozellikler N % N % N %
Dogal giizellikleri 37 359 | 20| 30,8 57 33,9
Iklim sartlar 32 31,1 (14| 215 46 27,4
Yoresel Yemekleri 4 3,9 4 6,2 8 4.8
Bitkisel ve hayvansal {irtinler 10 9,7 8 12,3 18 10,7
Sessiz, sakin olusu 20 19,4 10| 154 30 17,9
Cevap vermeyen 0 0,0 9 13,8 9 54
Toplam 103 | 100,0 | 65| 100,0 | 168 | 100,0

Mordogan beldesinde yasayan yerel halk ve giftciler kirsal turizm yoniinden beldede
kamu hizmetlerinin eksik oldugunu, turizm tesislerin yetersiz oldugunu, ulasimin
sorun oldugunu ve ydrenin tanitiminin eksik oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 5.16).
Mordogan beldesinde kirsal turizmin ger¢eklesmesine engel olabilecek giintimiizdeki
en 6onemli sorunlar tarimsal tretimin yok edilmesi ve kamu hizmetlerinin yetersiz
kalmas1 olarak gosterilebilir. Mordogan beldesindeki ulasim sorunu Belediye
tarafindan yapilan yol calismalariyla giderilmekte ve tarimsal iiretime devam

edilebilmesi i¢in beldeye destek verilmektedir.
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Cizelge 5.16. Yerel halk ve gift¢ilere gore Mordogan beldesinin kirsal turizm
yoniinden sorunlari algist

Yerel .

Sorunlar Halk Ciftei Toplam

N[ % |[N|] % N %
Ulasim (Bozuk, plansiz ve yetersiz yollar vb.)| 19 | 184 (11| 16,9 | 30 | 17,9
Dogal kaynak tahribati ve/veya ¢evre kirliligi | 9 | 87 | 0| 0,0 9 54
Issizlik 12 [ 11,7 | 3| 4,6 15| 89
Turizm tesislerin yetersizligi/yoklugu 251243 |8 | 123 | 33 | 19,6
Kamu hizmetlerinin eksikligi 23 | 22,3 |12 18,5 | 35 | 20,8
Tanitim eksikligi 14 |1 13,6 |14 215 | 28 | 16,7
Tarimsal liretimin yok edilmesi 1 10 | 8| 12,3 9 5,4
Cevap vermeyen 0100 ]9 138 9 54
Toplam 103100,0 65| 100,0 | 168 | 100,0

Mordogan beldesinin ulasim sorununun giderilmeye calisiliyor olmasi, sessiz ve
sakin olusu, yoreye 6zgii yemekleri ve el sanatlarinin bulunuyor olmasi ve beldenin
dogal goriiniimiiniin bozulmamis olmasi, tarimsal faaliyetlerin az da olsa bolgede
yapiliyor olmasi ile kirsal turizm i¢in potansiyel tasidigi konusunda yerel halk ve

ciftciler hem fikirdir.

Gortisiilen ciftci ve yerel halka bolgede diizenlenen etkinlikler soruldugunda ankete
katilan tim katilimeilarin % 21'i tarima dayali etkinliklerin yapildigini, % 18'i fuar,
senlik, 6zel kutlama giinleri, panayir, festival, eglence, konser vb. etkinliklerin
yapildigini ve % 12'si ise miize, 6ren yeri, anit gibi tarihsel-kiiltiirel yerlere geziler
diizenlendigini belirtmislerdir. S6z konusu tarimsal {riinler ile ilgili yerel etkinlik ve
festivallerin diizenlenmesi ¢iftgilerin tiretmis olduklar1 tarimsal iirtinlerin tanitiminin
yapilarak yerel ekonomiye katki saglanmasi, gelenek ve géreneklerin yasatilmasi ve
yore halkinin sanat ve kiiltiir ile ilgili beklentilerinin karsilanmasi amaglanmaktadir.
Bolgede diizenlenen etkinlikler sayesinde ve ulusal basin araciligiyla iilke iginde
tanitiminin yapilmasi ve yorede hem i¢ turizm hem dis turizmin gelismesine olanak

saglamasi muhtemeldir.

Yerel halkin ve cift¢ilerin Mordogan beldesinde kirsal turizm kapsaminda
yapilabilecek etkinliklere iliskin goriigleri incelendiginde; yerel halk ve ciftgiler
tarafindan beldeye turlarinin diizenlenmesi ile tarimsal faaliyetlerine yonelik

festivallerin, sebze ve meyve bahgelerine yapilacak gezilerin, doga yliriiyiislerinin
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yapilacagi alanlarin ve doga ile i¢ ige olunabilecek kamp alanlarin belirlenmesinin
onemli oldugu vurgulanmistir. Ayrica yorede yapilan el sanatlariin belirli bir yap1
icerisinde yapilip sergi alanlarinda satisa sunulmasi gibi bircok etkinliklerin
diizenlenebilecegini belirtmislerdir. Bu etkinlikler ile yorenin kalkinmasinin artacagi

distiniilmektedir.

Turizm iriint, turistlerin siirekli ikamet ettikleri yerlerin digina tatil yapmak, gezmek
veya dinlenmek iizere gittikleri yerlerde evlerine donmelerine kadar gegen siirede
konaklama, yeme-igme, ulastirma, eglence ve diger birgok mal ve hizmetlerin satin
aldiklar1 ve yararlandiklar1 tirlin olarak tanimlanmaktadir (Goneng, 2015). Goriisiilen
yerel halk ve gif¢giler kirsal turizm kapsaminda yoredeki bitkisel ve hayvansal
trtinleri (% 91), yoresel yemekleri (% 28), tarihi binalar1 (% 15) ve yoresel el
sanatlarinin (% 14) turizm {iriini olarak degerlendirilebilecegini belirtmistir (Cizelge
5.17).

Cizelge 5.17. Yerel halk ve ciftgilere gore kirsal turizm kapsaminda
degerlendirilebilecek turizm iriinleri algisi

Yerel halk Ciftci Toplam
Turizm Uriinleri N* % N* % N* %
Bitkisel ve hayvansal iiriinler 89 86,4 63 96,9 152 90,5
Yoresel yemekler 31 30,1 16 24,6 47 28,0
Yoresel el sanatlari 17 16,5 6 9,2 23 13,7
Tarihi binalar 17 16,5 8 12,3 25 14,9

*Birden fazla iiriin tercih edilmistir.

Sekil 5.7. Bitkisel ve hayvansal iiriinler
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Bitkisel ve hayvansal iiriinler kapsaminda, Hurma Zeytini, Nergis, Zeytinyagi,
Uziim, Enginar, Siimbiil, Ardic Meyvesi, Dag Kekigi, Badem, Sarap, Sevketi bostan,
Kopanisti Peyniri (Ac1 Peynir), Keci Siitiinden Yapilan Lor, Tulum Peyniri, Sepet
(Kelle) Peyniri, vb. iiriinlerin kirsal turizm agisindan 6nemli oldugunu belirtmislerdir

(Sekil 5.7).

Yoresel yemek kapsaminda; Pesemet (Peksimet), Keskek, Calkama, Zingata, Macir
Pidesi, Kimiz Boregi, Masir Boregi, Ne Gerek Boregi, Tavuklu Bérek, Okiiz Koftesi,
Kormen Koftesi, Siindiirme (Hosmerim), Samsunk, Piringli Manti, Arapsaci, Siit
Boregi, Mantarli Borek, Bazina, Kabak Cigegi Dolmasi, Odun Firin1 Ekmegi ve Un
Kurabiyesi (Mordogan ve Balikliova) vb. yemeklerin kirsal turizm agisindan énemli

oldugunu belirtmislerdir.

Tarihi yerler ve binalar kapsaminda; Eski Mordogan koylindeki el degmemis binalar,
Tarihi Ayse Kadin Camii, Miiesser Aktas Etnografya Miizesi ve Tarithi Evi Miizesi,
Narkissos Pinari, Rum koyleri, tarihi ¢esmeleri ve yel degirmenleri gibi. tarihi

yerlerin kirsal turizm agisindan dnemli oldugu vurgulanmistir.

Mitolojik Oykiilere gore, diinyanin en yakisikli erkegi Narkissos, Karaburun'da
yasamig Ve bu erkege cevrenin tiim kizlari, hatta perilerin bile asik oldugu
bilinmekteymis. Narkissos'tan yliz bulamayan perilerden biri tanr1 Zeus'a yalvararak
Narkissos'un cezalandirilmasini istemis. Tanri, agkina karsilik bulamayan perinin bu
istegini kabul etmis ve "Baskalarin1 sevmeyen kendisini sevsin" demis. Erkek giizeli
Narkissos bir giin susadiginda su igmek icin gole egildiginde suda kendini gérmiis ve
kendi kendine asik olmug ve bu sirada diistiigii golde bogulmus. Narkissos'un bu
oliimii kendisini seven perileri ¢ok tizmiis. Sevdikleri yakisikli adam1 sudan ¢ikartip
gommeyi disiiniirlerken, sudan hi¢ bilmedikleri, gormedikleri bir ¢igek ¢ikmaya
baslamis. Periler, rengiyle ve kokusuyla ¢cok begendikleri bu cicege Narkissos adini
vermisler. Nergis adi da buradan gelmistir. Nergisin anavatan1 olan Mordogan
mahallesi ve Karaburun il¢esinde Aralik ay1 nergislerin hasat zamanidir ve Aralik ay1
icin Nergis ay1 denilmektedir. Psikolojide de ‘kendini begenme’ diirtiisiine narsizm

denir; bu deyis de yine bu efsaneden gelmektedir (Anonim, 2019c).
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Yoresel el sanatlar1 kapsaminda; tel kirma, karanfilli kolye (8 saat siiresince suda
tutulan yumusamis karanfil, igne, iplik, boncuk ve kolye klipsi kullanilarak takiya
dontstiirilmektedir), hesap isi, sepetgilik vb. el sanatlarinin kirsal turizm agisindan

onemli oldugunu belirtmislerdir.

Gortsiilen yerel halkin ve ¢iftgilerin % 44’1 hiikiimet, % 27’si belediye ve % 18’1
ise tarim il ve ilge midiirliiklerinin kirsal turizm agisindan Mordogan beldesinin
gelismesine katki saglayacaklarimi diisinmektedir (Cizelge 5.18). Yerel halk ve
ciftciler Mordogan beldesinin kirsal turizm acisindan gelismesinde belediye ve
hiikiimetten ulasimin iyilestirilmesini, su sorununun ¢oziilmesini ve tarim alanlarinin
yerine konut yapilmasinin dnlenmesi agisindan ¢alismalar yiiriitmesini beklediklerini
belirtmislerdir. Tarim il ve ilge midiirliiklerinden ise tarimda yasanan sorunlara
¢ozlimler gelistirilmesini ve gelistirilen ¢6ziimlerin uygulamalarini beklemektedirler.
Ayrica goriisiilen yerel halk ve ciftgiler Mordogan beldesinin kirsal turizm agisindan
gelismesinde Mordogan’da yasayan yerel halkin bilinglendirilmesinin gerektigini ve
ev pansiyonculugunun gelistirilmesi konusunda goriismelerin ve c¢alismalarin

yapilmasi gerektigini belirtmistir.

Cizelge 5.18. Yerel halk ve giftcilere gore Mordogan beldesinde kirsal turizmin
gelismesine destek saglayabilecek kurum ve kuruluslar

Yerel Halk Ciftci Toplam
Kurumlar N % N % N %
Belediye 34 33,0 11 16,9 45 26,8
Hiikiimet 36 35,0 38 58,5 74 44,0
Tarim il/ilge midiirliikleri 16 15,5 14 21,5 30 17,9
Sivil toplum kuruluslari 6 5,8 1 15 7 4.2
Cevre Bakanlig 1 1,0 0 0,0 1 0,6
Bir fikrim yok 10 9,7 1 1,5 11 6,5
Toplam 103 100,0 65 100,0 168 100,0

Mordogan beldesinde yapilacak olan kirsal turizm ¢alismasina goriisiilen yerel halkin
% 49’u tanitim ve reklam yaparak, % 24°ii geleneksel-yoresel kiiltiirlerinin tanitimini
yaparak, % 23’ ise konaklama amaciyla kendi evlerini turistlere kiralayarak destek
olacagini belirtmistir. Ayrica yerel halkin % 23’1 yoreye gelen ziyaretcilere servis ve
rehberlik hizmetinde bulunarak, % 22’side geleneksel tarim {iriinleri ve yemek

cesitlerinin tanitilmasma katki saglayarak destekte bulanacaklarini belirtmistir.
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Gortsiilen ¢iftgilerin % 74’1 tarimsal faaliyetlerinin kirsal turizm faaliyetlerinde yer
almasini saglayarak, % 32’si geleneksel-yoresel kiiltiiriin tanitimini yaparak, % 29°u
tanittm ve reklam yaparak ve % 26°s1 ise geleneksel tarim {irlinleri ve yemek
cesitlerinin tanitilmasini saglayarak kirsal turizm c¢aligmalarinin iginde olmay1
istedikleri saptanmistir (Cizelge 5.19). Ankete katilan yerel halkin % 17°si ve
ciftgilerin % 8’i kirsal turizm g¢alismalarina destek vermekten kagindiklarini ve

bunun nedeni olarak yorenin tahribinden korktuklarini belirtmislerdir.

Cizelge 5.19. Yerel halkin ve giftcilerin kirsal turizm g¢alismalarina verebilecekleri

destekler

Yerel Halk | Cift¢i | Toplam
Destekler N* | % Ill % | N* | %
Herhangi bir destek veremem 17 11655 | 7,7 | 22 |13
Tanitim ve reklam yaparim 50 |48,5119(29,2( 69 |41,1
Restoran isletmesi kurarim 3 2913146 6 3,6
Kurulan isletmelerde ¢alisirnm 6 5811 (15| 7 4.2
Yoresel el sanatlari iiretimi yaparim 12 111,74 (6,2 ] 16 | 9,5

Ge}eneksel tarim Uriinleri ve yemek ¢esitlerinin 23 [223]17|26.2| 40 | 238
turizmde kullanilmasini saglarim

Konz.lklama amafnyla ker}dl evimi restore ederek 24 |233[13]200] 37 | 22,0
pansiyonculuk hizmetleri sunarim

Geleneksel, yoresel kiiltiiriinii tanitirrm 25 (24,3(21132,3| 46 | 27,4

Gelen Zlya_retc;llere servis Ve_r_el_lberllk hizmeti 24 [233] 8 [123] 32 | 191
vererek turizmde aktif rol alabilirim

Tarl_msaI_ faaliyetimin Vk1rsa1 turizm 0 0,0 |48|738| 48 | 286
faaliyetlerinde yer almasini saglarim

*Birden fazla tercih yapilmistir.

Yerel halk kirsal turizm kapsaminda katilmak istedikleri etkinlikleri; festival,
kutlama, senlik ve fuar etkinliklerine katilmak, doga ile i¢ ice olan ylriiyiisler
yapmak, sifali bitkileri toplayabilecekleri bahgeleri gezmek ve kdy pazarlarinda
aligveris yapmak olarak siralamistir. Ciftgiler ise sirasiyla rehberli giiniibirlik gezilere
katilmak, at binmek, kdy pazarlarinda aligveris yapmak, festival, kutlama, senlik ve

fuar etkinliklerine katilmak olarak belirtmistir.

Anket ¢aligmasina katilan yerel halkin ve ciftcilerin % 38’inin kirsal turizm igletmesi
acma konusunda istekli oldugu ve bu konuda % 38’inin kararsiz oldugu saptanmistir
(Cizelge 5.20).
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Cizelge 5.20. Yerel halk ve ¢iftcilerin Kirsal turizm isletmesi agma durumlari

Yerel Halk Ciftci Toplam
Durumlar N % N % N %
Evet, isterim 26 25,2 37 56,9 63 37,5
Kararsizim 51 49,5 12 18,5 63 37,5
Hayir, istemem 26 25,2 16 24,6 42 25,0
Toplam 103 100,0 65 100,0 168 100,0

Gortisiilen yerel halk ve c¢iftciler Mordogan beldesinde; magaracilik, dag
bisiklet¢iligi, denizel sporlar, estetik gol/baraj olan yerler, bakir kii¢iik koylar, su alt1
yasami gozleme imkani, peyzaj giizelligi (foto safari), diizenlenmis doga gezisi ve
pansiyonculuk gibi etkinliklerin yapilabileceginden bahsetmislerdir. Ayrica
Mordogan’da endemik bitkilerin gézlemi, sifali bitkilerin toplandig: etkinlikler, kdy
pazarlarinda aligveris, gastronomi gezileri, rehberli giinii birlik geziler, agroturizm,
izcilik, festival turizmi ve hava sporlarinin (balon, yamag parasiitii) yapilabilecegi

belirtilmistir.

Yerel halk ve ciftgilere kirsal turizm kapsaminda sunmak istedikleri hizmetler

soruldugunda;

Ciftgilerin % 944iniin tarimsal isletmelerinin kirsal turizm isletmesi olarak faaliyet
gormesini saglamak istedikleri, % 45’inin yorede yetistirilen tarimsal {iriinlerin
satilacagi market agmak istedigi, % 38’inin kdy pazarinda elde edilen iirlinleri
satmak istedigi, % 17’sinin evlerinin bir odasinda konaklama hizmeti sunmak
istedigi ve % 15’inin yoresel yemekler igin restoran hizmeti sunmak istedikleri
belirlenmistir. Kirsal turizm kapsaminda yerel halkin % 21’inin evlerinin bir
odasinda konaklama hizmeti sunmak istedigi, % 17’sinin yorede yetistirilen tarimsal
tiriinlerin satilacagi market agmak istedigi, % 17’sinin ¢ocuklar i¢in hos zaman
gecirecek firsatlar sunan alanlar olusturmak istedigi belirlenmistir. Ayrica yerel
halkin % 17’sinin geleneksel el sanatlarin1 yapacak ve deneyecek ortamlar
olusturmak istedigi, % 17’sinin yoresel yemeklerin yapimini gdstermek/dgretmek
istedigi, % 17’sinin de giinliik olarak turlar organize etmek istedigi tespit edilmistir

(Cizelge 5.21).
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Cizelge 5.21. Yerel halkin ve ¢iftgilerin sunmak istedikleri kirsal turizm hizmetleri

Yerel Halk Ciftci Toplam

Hizmetler

N* % |[N*| % [N*[ %
Tarl'msal }sletmpmn lflrsal turizm isletmesi olarak 0 00 |61/ 938 | 61363
faaliyet gormesini saglamak

Evimin bir odasinda konaklama hizmeti sunmak 22 214 [11] 16,9 | 33| 19,6

Yoresel yemekler i¢in restoran hizmeti sunmak 15 146 10| 154 [25] 14,9

Yoresel yemeklerin yapimini
gostermek/0gretmek . 165141 62 1211125

Giinliik olarak turlar organize etmek 16 155 1| 4 6,2 |20] 11,9

Yorede yetistirilen tarimsal iiriinlerin satilacagi 18 175 | 29| 246 47| 280
market agmak ’ ’ ’

Yerel Giysilerin satildig1 diikkan agmak 3 2,9 1 15 (4| 24

Bisiklet/ bot/ kayak malzemeleri vs. kiralama 5 49 [0 00 | 5] 30
firsat1 yaratmak

Geleneksel el sanatlarin1 yapacak ve deneyecek

ortamlar olusturmak 16 | 155 | 4| 62 |20]119

Cocuklar i¢in hos zaman gegirecek firsatlar sunan

alanlar olusturmak 17 1165 | 5| 7,7 22131

Yorede yapilan hediyelik esyalarin satiginin

yapilacag: diikkan agmak 13 | 126 (4| 62 |17[10.1

Yoreye gelen turistlere yoreyi tanitacak rehberlik

) . 13 126 | 3| 46 |16] 95
hizmeti sunmak

Halk oyunlar1 ve yoresel miizik (mani ve tiirkii)

gosterileri diizenlemek 6 58 |11 15 |7 42

Pansiyonculuk hizmeti sunmak 7 6,8 | 1| 15 | 8] 48
Koy pazarinda elde edilen {iriinleri satmak 0 0,0 |25] 385 |25] 14,9
Fikri olmayan 10 97 | 71 108 |17 10,1

*Birden fazla tercih yapilmustir.

Turizm firiini ¢esitlendirme kapsaminda kirsal turizm ve kirsal turizm isletmeciligi:
Sirince 6rnegi adli calismada 80 yerel halk ile yiiz ylize goriistilerek anket uygulamis
ve calismada ankete katilanlarin turizm konusundaki c¢alismalara ne tir destek
verebilecekleri konusundaki ifadelerden % 78,8’inin geleneksel tarim firiinleri ve
yemek cesitlerinin turizmde kullanilmasin1 saglayabileceklerini tespit etmistir.
Sirince’de yerel halkin en fazla pekmez, sal¢a, sabun, dekoratif kuru otlar vb.
tarimsal Uriinlerin satis1 ve restoran ve gozleme evlerinde yemeklerin sunumuyla
hizmet vermeye istekli olduklarmi belirlemistir. Ankete katilan yerel halkin; %
43,8’inin arazilerinin bir boliimiinii tarimsal faaliyet yapmak isteyen ziyaret¢ilerin
kullanimina sunacagini ve % 36,63’ evlerini konaklama amacima yonelik olarak
turizme kazandirilmasinda istekli oldugunu saptamistir. Ayrica yerel halkin % 32,51

el isleri yaparak turizme katilabileceklerini ve % 30’u yoreye gelen turistlere servis
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ve rehberlik hizmeti vererek turizmde aktif rol alabileceklerini tespit etmistir (Colak,
2009).

Gortisiilen yerel halk ve ciftcilerin % 78’1 kirsal turizm ile ilgili yapilacak panel,
seminer, konferans gibi etkinliklere katilacagini, % 22’si ise katilmacagini
belirtmistir. Yerel halkin ve cift¢ilerin kirsal turizmle ilgili faaliyetler iginde yer
almak istemeleri kirsal turizmin gelismesi agisindan olduk¢a 6nemlidir (Ceken vd.,
2014). Bu calismanin bulgularina gore, yerel halkin ve gift¢ilerin Mordogan
beldesinde kirsal turizmin gelismesini istediklerini, yapilacak kirsal turizm
aktivitelerine katilacaklarin1 ve kirsal turizm calismalarina destek vereceklerini

sOylemek miimkiindiir.

5.4. Yerel Halkin ve Ciftcilerin Kirsal Turizm Algilarina Iliskin Faktor Analizi

Arastirmanin bu boliimiinde, kirsal turizme iligskin algilarini tespit etmeye yonelik
tcli likert olgcekli sorulan ifadelerin yerel halk ve cift¢iler tarafindan kag farklh
boyutta algilandigin1 belirlemek icin uygulanan faktér analizinin sonuglar
verilmistir. Faktor analizinin uygulanmasinda, 61 ifade icin yerel halk ve ciftgiler
olmak tizere toplam 168 katilimcidan likert 6l¢egi kullanilarak elde edilen veriler
kullanilmistir. Verilere faktor analizinin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle verilerin
giivenirliligi (Cronbach Alpha) test edilmistir. Gilivenilirlik kavrami anket
icerisindeki sorularin kendi aralarindaki tutarliliini ve o6l¢egin ulagmak istenen
sorunu ne kadar yansittigini ifade etmektedir (Kalayci, 2010). Bu arastirmada
giivenilirlik analizlerinde kullanilan modellerden Alfa (o) Modeli (Cronbach Alpha
Coefficient) kullanilarak anketteki ifadelerin birbirleriyle olan tutarliligini ve dlgegin
ilgilenilen sorunu ne derecede yansittig1 ortaya konulmustur. Alfa (o) katsayisina
bagli olarak Olcegin gilivenilirligi asagidaki sekilde gosterildigi gibi yorumlanir
(Kalayci, 2010):

* 0,00 < a < 0,40 ise giivenilir 6l¢ek degildir.

* 0,40 < a < 0,60 ise giivenilirligi diisiik 6lgek

* 0,60 < a < 0,80 ise oldukga giivenilir dlgek

* 0,80 < a < 1,00 ise yliksek derecede giivenilir dlgektir.
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Calismada olusturulan 61 ifadenin Cronbach a katsayisi ise 0.859 olarak hesaplanmis

ve yliksek derecede giivenilir oldugu sonucuna varilmistir.

Faktor analizi (FA), birbiriyle iliskili ¢ok sayida degiskeni bir araya getirerek az
sayida kavramsal olarak anlamli yeni degiskenler (faktorler, boyutlar) olusturmay1
amaglayan cok degiskenli bir istatistik yontemidir (Biiyiikoztiirk, 2002). Baska bir
deyisle, ¢ok sayidaki degisken arasinda iliskilere bakilarak verilerin daha anlamli ve
Ozet bir bigimde sunulmasini saglayan ¢ok degiskenli bir istatistik analiz tiirtidiir.
Arastirmada, faktor analizinin gerceklestirilmesinde temel bilesenler yontemi
(principal components analysis) tercih edilmistir. Bu yontem degiskenleri, her
boyutta yer alan ifadeler arasi iligski en ¢ok ve boyut arasi iligki sifira yakin bir deger
olacak sekilde siniflandirmaktadir (Kurtulus, 1985).

Faktor analizinin uygunlugu i¢in degiskenler arasinda korelasyon olmasi
gerekmektedir. Degiskenler arasindaki korelasyon kiiclik ise faktor analizi uygun
olmayabilir (Glinden vd., 2008). Bu durumda faktor analizi uygulanmadan 6nce
verilerin faktor analizine uygunlugu kontrol edilmistir. Veri setinin faktor analizi i¢in
uygun olup olmadigin1 degerlendirmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri
ve Bartlett testi kullanilmistir. Bartlett's testi, popiilasyondaki degiskenler arasinda
korelasyon olmadigi hipotezini arastirmaktadir. KMO gozlenen korelasyon
katsayilar1 biiyiikligii ile kismi korelasyon katsayilarinin biiyiikliigiini karsilastiran
bir indekstir. Faktor analizinin kabul edilebilmesi icin KMO oraninin 0,5’in {izerinde
olmasi gerekmektedir. KMO degeri ne kadar yiiksek olursa veri seti faktor analizi
yapmak i¢in o kadar iyi oldugu kabul edilmekte ve Cizelge 5.22°de KMO

degerlerinin yorumlanmasi gosterilmektedir (Kalayc1,2010).

Cizelge 5.22. Kaiser-Meyer-Olkin degerlerinin yorumlanmasi

KMO degeri Yorum
0,90 Miikemmel
0,80 Cok 1yi
0,70 Iyi
0,60 Orta
0,50 Zayif

0,50’nin alt1 | Kabul edilemez
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Bu arastirmada KMO degeri 0,729 bulunmustur, Bartlett testi de istatistiksel olarak
anlamhidir (p<0,05). Bu sonuglar verilerin faktér analizi i¢in uygunlugunu
gostermektedir. Arastirmaya ait IBM SPSS Statistics 23 paket programinda
hesaplanan KMO ve Barlett’s Testi sonuglar1 Cizelge 5.23°de verilmistir.

Cizelge 5.23. Kirsal turizm algilarina yonelik 6lgegin faktor analizine uygunluguna
iligkin veriler

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling
0,729
Adequacy.
Approx. Chi-Square 7610,36
Bartlett's Test of Sphericity | df 1830
Sig. 0,000

Yerel halkin ve ciftgilerin kirsal turizm algilarin1 belirlemek {izere gelistirilen 61 adet

degiskene ait kodlama ve agiklamalar1 Cizelge 5.24’de verilmistir.
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Cizelge 5.24. Yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizm algilama 6lgeginde yer alan degiskenler ve Kodlar

Kodlar Degiskenler
Ifade 1 Kirsal turizm etkinlikleri hakkinda bilgi sahibiyim.
Ifade 2 Yerel halka ve tarim iireticilerine kirsal turizm konusunda egitimler verilerek bilinglendirilmelidir.
Ifade 3 Yoredeki tarihi varliklar (kilise, tarihi evler, vb.) kirsal turizmi olumlu yonde etkiler.
fade 4 (-1)  Kirsal turizm yorede sug islenme (hirsizlik, fuhus, kumar vb) oranini artirir.
Ifade 5 Kirsal turizm kapsaminda yoreye gelen turistler ile birlikte ¢esitli faaliyetlerde bulunmak beni mutlu eder.
ifade 6 Kirsal Turizm dogal, kiiltiirel ve tarihi kaynaklarin korunmasini saglar.
Ifade 7 Yoremize yerli turistlerin yani sira yabanci turistlerin gelmesi esnafi ve halki mutlu eder.
Ifade 8 Kirsal turizm Mordogan’daki kirsal halkin yasam standartlarini arttirir.
ifade 9 Kirsal turizm yerel ortakliklar1 ve igbirligini artirir.

Ifade 10 (-1) Yoreye gelen turistlerin yasam bigimleri kiiltiiriimiizii bozar.
Ifade 11 (-1) Kursal turizm kiiltiiriin ticarilesmesine neden olur.

Ifade 12 Kirsal turizmle birlikte yoreye ait gelenek-gorenek, yeme-igme, el sanatlar1 ve yasam tarzlarinin tanitimi daha kolay olur.

Ifade 13 Yorede yasayan genglerin ve kadinlarin sosyal yasama katilimlar: artar.

Ifade 14 Kirsal turizm Mordogan’in tanitilmasini saglar.

Ifade 15 Yoreye 6zgii el sanatlar1 ve diger kiiltiirel unsurlar kirsal turizm araciligiyla turizm tirliniine ¢evrilebilir.

Ifade 16 Y ore insaninin turistlerle etkilesimi ile halkin biling ve bilgi diizeyi artar.

Ifade 17 Yore insaninin turistlerle etkilesimi ile yeni teknolojik iirtinleri kullanimi artar.

Ifade 18 Kirsal turizmin gelismesi sayesinde yorede restorasyon ¢alismalari artig gosterir.

Ifade 19 Yorede kirsal turizmin gelismesi ile ulasim ve iletisim kanallar artis gosterir.

Ifade 20 Kirsal turizmin gelisimi, organik gida tiretimini arttirir.

Ifade 21 (-1) Yérede artan niifus ile artan gida talebinin karsilanmasi i¢in yeni teknolojilere ihtiyag artar.

Ifade 22 Tarimsal faaliyetlerde yeni teknolojilerin uygulanmasi, elde edilen triinlerin kalitesini artirir.

ifade 23 Kirsal alanda pansiyon, konaklama ve restoran hizmetleri gibi kirsal turizm faaliyetlerinin diizenlenmesini saglayacak tesislerin
kurulmasi i¢in verilen destek programlarini biliyorum.

Ifade 24 Teknolojinin ilerlemesiyle kaybolan yoresel 6zellikler (el sanatlart) kirsal turizm ile tekrar hatirlanir.
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Cizelge 5.24. Yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizm algilama 6lgeginde yer alan degiskenler ve kodlar1 (Devam)

Kodlar Degiskenler
Ifade 25 Mordogan’a ait tanitimlarin Internet iizerinden yapilmasi daha fazla tiiketiciye ulasma imkani saglar.
Ifade 26 Alternatif ve doga dostu enerji kaynaklarinin varligi (giines, riizgar, prina) yoremizdeki maliyetleri diistriir.
Ifade 27 Mordogan kirsal turizmi karsilayacak kapasitede yeterli arz kapasitesine sahiptir.

Ifade 28 (-1)
ifade 29 (-1)
[fade 30
Ifade 31 (-1)
ifade 32 (-1)
Ifade 33
ifade 34
Ifade 35
[fade 36
Ifade 37
Ifade 38 (-1)
Ifade 39

Ifade 40

[fade 41
Ifade 42
[fade 43 (-1)
Ifade 44 (-1)
[fade 45
Ifade 46 (-1)
[fade 47
Ifade 48
Ifade 49

Tarimsal iiretimde sahip olunan arazinin kii¢iik boyutlarda olmasi kirsal turizmi olumsuz etkiler.
Kirsal turizm kirsal alanda trafik sorununu ortaya ¢ikarir.

Kirsal turizm, yerel halki, kiiltiir, tarim alanlar1 ve ¢evreyi degerlendirmeyi tesvik eder.

Kirsal turizm, gelecekte yorede bulunan dogal kaynaklar1 ve ¢evrenin tahrip olma riskini arttirir.
Kirsal turizm tarimsal alanlara zarar verir.

Kirsal turizm, dogal ¢evreyi ve biyogesitliligi korur.

Kirsal turizm gevre bilincinin gelismesini saglar.

Kirsal turizm ¢evre korumaya yonelik politikalarin gelistirilmesini destekler.

Kirsal turizm yorede planlamay1, yonetimi ve orgiitlenmeyi tesvik eder.

Yorede tarihi ve yoresel dokunun bozulmamasi i¢in denetimlerin yapilmasi gerekir.

Kirsal turizm ile ilgili yasal diizenlemeler yeterli degildir.

Hiiklimetin kirsal turizm hakkinda ytiriittigii politikalardan memnunum.

Hiikiimet kirsal turizmin (altyapi, tstyapi, saglik, egitim gibi olanaklarin) gelistirilmesi i¢in Mordogan’a yeterli finansal kaynak

aktarir.

Mordogan’daki 6zel isletmeler ile kamu idareleri kirsal turizmi gelistirme konusunda koordinasyon i¢indedir.
Kirsal turizme yonelik yéremizde etkin projeler yiiriitiilmektedir.

Kirsal turizme verilen devlet destekleri yetersizdir.

Kamu i¢in kirsal turizm tesisleri gelistirme maliyeti ¢ok fazladir.

Kirsal turizm yabanci turistler ile yerel halk arasinda bilgi akisini saglamasiyla devlet iliskilerini de olumlu etkiler.
Uluslararasi siyasi belirsizlikler yorenin turistik gelisimini engelleyebilir.

Kirsal turizm y6rede kamu hizmetlerini arttirir(egitim, saglik, ulasim, altyapi vb.).

Evimi tiim y1l boyunca ya da belirli donemlerde pansiyon olarak kullandirmak isterim.

Kirsal turizm tarimsal iiriinlerin dogrudan satigini artirir.
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Cizelge 5.24. Yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizm algilama 6lgeginde yer alan degiskenler ve kodlar1 (Devam)

Kodlar Degiskenler
Ifade 50 Kirsal turizm bolgemize daha fazla yatirimin gelmesini saglar.
Ifade 51 Kirsal turizmin gelismesi yorede déviz girisini arttirir.

. Yurt disindan giris yapan yabancilara yonelik yoremizdeki tarihi ve kiiltlirel degerleri gosteren brosiirlerin verilmesi, yorede heniiz
Ifade 52 gelismemis olan dis turizmi artirir.

Ifade 56 Kirsal turizm bolgede gelir ve istihdam yaratir.

[fade 57 Kirsal turizm yerel iirlinler i¢in bir pazar olusturur.

Ifade 58 Kirsal turizm yore halkinin gelir kaynaklarini ¢esitlendirir.

Ifade 59 (-1) Kirsal turizm ydrede hayat pahaliligina neden olmaktadir (arazi, mal ve hizmet fiyatlarini artirir.).
Ifade 60 Kirsal turizm sayesinde kdyden kente gé¢ onlenir.

ifade 61 Yorede kirsal turizmin gelismesi turizm mevsimini uzatir.
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Caligmada kullanilan 61 ifadeye ait tanimlayici istatistikler Cizelge 5.25° de verilmistir.

Cizelge 5.25. Tanimlayici Istatistik

ifadeler Ort.| S.D. N ifadeler Ort. S.D. N
Ifade 1 2,44 | 0,63 168 Ifade 32 (-1) 2,49 0,63 168
[fade 2 299 0,11 168 Ifade 33 2,54 0,60 168
Ifade 3 2,89 0,35 168 Ifade 34 2,61 0,58 168
Ifade 4 (-1) |2,35| 0,68 168 Ifade 35 2,71 0,52 168
Ifade 5 2,87 042 168 Ifade 36 2,88 0,38 168
Ifade 6 2,83 0,43 168 Ifade 37 2,90 0,33 168
Ifade 7 295 0,26 168 Ifade 38 (-1) 2,29 0,57 168
Ifade 8 2,90 | 0,33 168 Ifade 39 1,96 0,59 168
Ifade 9 2,76 [ 0,48 168 Ifade 40 2,02 0,63 168
Ifade 10 (-1) | 2,36 | 0,72 168 Ifade 41 1,98 0,60 168
Ifade 11 (-1) | 2,05 | 0,74 168 Ifade 42 1,93 0,65 168
Ifade 12 2,93 0,30 168 Ifade 43 (-1) 1,57 0,69 168
[fade 13 291 0,38 168 [fade 44 (-1) 2,29 0,73 168
[fade 14 2,94 0,28 168 Ifade 45 2,71 0,59 168
[fade 15 2,95 0,24 168 Ifade 46 (-1) 1,35 0,61 168
Ifade 16 2,74 ( 0,50 168 Ifade 47 2,88 0,37 168
Ifade 17 2,70 0,51 168 Ifade 48 1,71 0,92 168
Ifade 18 2,88 ( 0,38 168 Ifade 49 2,90 0,31 168
Ifade 19 291 0,29 168 Ifade 50 2,83 0,46 168
Ifade 20 2,881 041 168 Ifade 51 2,78 0,49 168
Ifade 21 (-1) | 1,35 | 0,62 168 Ifade 52 2,92 0,32 168
Ifade 22 2,20 [ 0,69 168 Ifade 53 2,92 0,34 168
Ifade 23 1,82 ( 0,84 168 Ifade 54 2,93 0,28 168
Ifade 24 2,56 | 0,59 168 Ifade 55 2,91 0,31 168
[fade 25 295 0,24 168 Ifade 56 2,90 0,32 168
Ifade 26 2,18 1 0,85 168 Ifade 57 2,92 0,34 168
Ifade 27 2,551 0,60 168 Ifade 58 2,90 0,31 168
Ifade 28 (-1) | 2,24 | 0,80 168 Ifade 59 (-1) 1,58 0,77 168
Ifade 29 (-1) | 1,95 | 0,85 168 Ifade 60 2,46 0,60 168
Ifade 30 2,821 0,46 168 Ifade 61 2,90 0,36 168
ffade 31 (-1) | 2,42 | 0,68 168

(-1) Olumsuz ifadeler ters kodlanmigtir.

Calismada kullanilan bazi ifadeler c¢esitli nedenlerden dolayr faktor analizinden
cikartilmistir. Cikartilan ifadelere iliskin agiklamalar Cizelge 5.26°da sunulmustur. Bu

ifadeler analiz sirasinda tek tek ¢ikartilmis ve her seferinde analiz tekrar yapilmastir.
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Cizelge 5.26. Cikartilan ifadelere iliskin agiklamalar

Ters goriintii (Anti-image) korelasyonu birim matris olusturan ifadeler;

Ifade 21 (-1)- Yorede artan niifus ile artan gida talebinin karsilanmasi igin yeni
teknolojilere ihtiyag artar.

Ifade 22- Tarimsal faaliyetlerde yeni teknolojilerin uygulanmasi elde edilen iiriinlerin
kalitesini artirir.

Ifade 23- Kirsal alanda pansiyon konaklama ve restoran hizmetleri gibi kirsal turizm
faaliyetlerinin dlizenlenmesini saglayacak tesislerin kurulmasi i¢in verilen destek
programlarini biliyorum.

Ifade 28 (-1)- Tarimsal iiretimde sahip olunan arazinin kii¢iik boyutlarda olmasi kirsal
turizmi olumsuz etkiler.

Ifade 38 (-1)- Kursal turizm ile ilgili yasal diizenlemeler yeterli degildir.

Ifade 39-Hiikiimetin kirsal turizm hakkinda yiiriittiigii politikalardan memnunum.

Ifade 40- Hiikiimet kirsal turizmin altyapi, iistyap:, saglik, egitim gibi olanaklarin
gelistirilmesi i¢cin Mordogan’a yeterli finansal kaynak aktarir.

Ifade 41- Mordogan’daki 6zel isletmeler ile kamu idareleri kirsal turizmi gelistirme
konusunda koordinasyon i¢indedir.

Ifade 42- Kursal turizme yonelik yoremizde etkin projeler yiiriitiilmektedir.

Ifade 43 (-1)- Kirsal turizme verilen devlet destekleri yetersizdir.

ifade 48- Evimi tiim y1l boyunca ya da belirli donemlerde pansiyon olarak kullandirmak
isterim.

Karmasik yapi veya faktor yiikii 0.5’ten diisiik ifadeler;

Ifade 12- Kirsal turizmle birlikte yoreye ait gelenek-gorenek yeme-igme el sanatlar1 ve
yagam tarzlarinin tanitimi daha kolay olur.

Ifade 14- Kursal turizm Mordogan’in tanitilmasini saglar.

Ifade 24 - Teknolojinin ilerlemesiyle kaybolan yoresel ozellikler, el sanatlari kirsal
turizm ile tekrar hatirlanir.

Ifade 31 (-1)-Kirsal turizm gelecekte yorede bulunan dogal kaynaklari ve gevrenin tahrip
olma riskini arttirir.

Ifade 46 (-1)- Uluslararas: siyasi belirsizlikler ydrenin turizm gelisimini engelleyebilir.

Ifade 49- Kirsal turizm tarmmsal iiriinlerin dogrudan satigini artirir.

Ifade 50-Kirsal turizm bolgemize daha fazla yatirimin gelmesini saglar.

Ifade 55- Kursal turizm yo6rede diger sektorlerin de gelismesine katkida bulunur.

Ifade 56- Kirsal turizm bolgede gelir ve istihdam yaratir.

Ifade 58- Kursal turizm yore halkinm gelir kaynaklarini gesitlendirir.
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Cizelge 5.26. Cikartilan ifadelere iliskin agiklamalar (Devam)

Gilvenilirlik ve paralel analiz sonucunda uygun ¢ikmamasi;

Ifade 5- Kursal turizm kapsaminda yoreye gelen turistler ile birlikte cesitli faaliyetlerde
bulunmak beni mutlu eder.

Ifade 10 (-1)- Yoreye gelen turistlerin yasam bigimleri kiiltiiriimiizii bozar.

Ifade 20- Kirsal turizmin gelisimi organik gida iiretimini arttirir.

Ifade 26- Alternatif ve doga dostu enerji kaynaklarmin varhigi giines riizgar prina
yoremizdeki maliyetleri diisiiriir.

Ifade 29 (-1)- Kirsal turizm kirsal alanda trafik sorununu ortaya cikarir.

Ifade 51- Kirsal turizmin gelismesi yorede doviz girisini arttirir.

Boyutta tek bir degisken olamayacag@ icin ¢ikartilan ifadeler;

Ifade 2- Yerel halka ve tarim iireticilerine kirsal turizm konusunda egitimler verilerek
bilin¢lendirilmelidir.

Ifade 4 (-1)- Kirsal turizm y6rede sug islenme(hirsizlik fuhus kumar vb.) oranini artirir.

Ifade 6- Kursal turizm dogal kiiltiirel ve tarihi kaynaklarin korunmasini saglar.

Ifade 8- Kirsal turizm kirsal halkin yasam standartlarimi arttirir.

Ifade 9- Kursal turizm yerel ortakliklari ve isbirligini artirir.

Ifade 15- Yoreye Ozgii el sanatlari ve diger kiiltiirel unsurlar kirsal turizm araciligiyla
turizm triiniine ¢evrilebilir.

Ifade 30- Kirsal turizm yerel halki kiiltiir tarim alanlar1 ve gevreyi degerlendirmeyi
tesvik eder.

Ifade 36- Kirsal turizm yorede planlamay yonetimi ve orgiitlenmeyi tesvik eder.

Ifade 37- Yorede tarihi ve yoresel dokunun bozulmamasi igin denetimlerin yapilmasi
gerekir.

Ifade 44 (-1)- Kamu igin kirsal turizm tesisleri gelistirme maliyeti ¢ok fazladir.

[fade 45- Kirsal turizm yabanci turistler ile yerel halk arasinda bilgi akisini saglamasiyla
devlet iliskilerini de olumlu etkiler.

Ifade 47- Kirsal turizm ydrede kamu hizmetlerini arttirir (egitim, saglik, ulasim, altyapi
vb.).

Ifade 59 (-1)- Kirsal turizm yorede hayat pahaliligina neden olmaktadir.

Ifade 60- Kirsal turizm sayesinde kdyden kente go¢ onlenir.

Oransal ortak etken (Communalities) 0,5’ten Kkiiciik ifadeler;

Ifade 11 (-1)- Kursal turizm kiiltiiriin ticarilesmesine neden olur.

(-1) Olumsuz ifadeler ters kodlanmustir.

Yapilan faktor analizi sonucunda 42 ifade analiz dis1 birakilarak yalnizca 19 ifade ile
oOlgiilen alt1 boyut ortaya ¢ikmustir. Cizelge 5.27°de faktor analizi uygulanan 3’li likert
6lgekli 19 ifadenin hangi boyutlarda yer aldigi goriillmektedir.
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Cizelge 5.27. Yerel Halkin ve ciftcilerin kirsal turizm algilarina iliskin faktor analizi

sonugclari
Boyutlar

ifadeler 1 2 3 4 5 6
Ifade 57- Kursal turizm yerel {iriinler icin bir pazar 820| 269| 198| 148| 020 084
Qlusturur.
Ifade.61.-'Y0rede kirsal turizmin gelismesi turizm 779| 083| 065|-006| 105| 134
mevsimini uzatir.
Ifade 52- Yurt disindan giris yapan yabancilara
y?nehk yorem{zdek.l tarlhl‘ ve ‘kul‘a}rel degerlc?.rl 778| .002| 193] 365| 072 055
gosteren  broslirlerin ~ verilmesi  yorede heniiz
gelismemis olan dis turizmi artirir.
Ifade 53- Turizm yoredvekl el sanatlar1 {riinlerinin 765| 183 115| 153| 206 026
pazarlanmasina katki saglar.
g?(?fe r54— Turistlerin aligverisi sehir esnafin1 olumlu 746|-071| 157|-012| 075]-015
Ifade 10- Yoremize yerli turistlerin yani sira
yabanci turistlerin gelmesi esnafi ve halki mutlu|-,021| ,880| ,074| ,099| ,151| ,051
eder.
Ifade 6- Yéreflekl' tarihi Var{lklar (kl'llse, tarihi evler 049| 820| 077| 035| 082| 171
vb.) kirsal turizmi olumlu yonde etkiler.
Ifade 16- Yorede yasayan genglerin ve kadinlarin 101| 813| 114| 102| 063| 074
sosyal yasama katilimlar artar.
Ifade 28- Mordogan’a ait tamitimlarin Internet
iizerinden yapilmasi daha fazla tiiketiciye ulasma | ,268| ,699| ,148| ,244 |-,047| ,039
imkani saglar.
Ifade .34'—WK1rsal turizm dogal c¢evreyi ve _025| 167| 864| 056| ,078| 005
biyogesitliligi korur.
gzg}zr%— Kirsal turizm g¢evre bilincinin gelismesini 276| 082| .859| 030| 121| 004
Ifade_ 36- Klrsql turizm gevre korumaya yonelik 237|-.066| 722| 208|-119] 038
politikalarin gelistirilmesini destekler.
{/f(':lr(ii: 33 (-1)- Kursal turizm tarimsal alanlara zarar 167| 217| 715|-084| 074| 062
Iftgde 22- Kirsal turizmin gellsm?s1 §ay681nde 050| 252| 134| 866| 157|-037
yorede restorasyon caligmalar artig gosterir.
Ifade 21—. Y.or.ede kirsal turlzn}m gehsmes1 ile 350| .155|-,006| 811| 026| 143
ulasim ve iletisim kanallar artig gosterir.
[fade 19- Yore insanmin turistlerle etkilesimi ile
halkin biling ve bilgi diizeyi artar. 094,065 ,0921,037 889 -,032
Ifadp 20- Y'(.)re" insaninin turistlerle etkilesimi ile 288| 157| 025 141| 718 168
yeni teknolojik iiriinleri kullanimu artar.
Ifade_Z- Mordpga_n klI‘S?ll turizmi karsilayacak 099| 035| 142/ 108|-034| 861
yeterli arz kapasitesine sahiptir.
Ifa@e_ 1_- Kirsal turizm etkinlikleri hakkinda bilgi 073 | 244 |-068-032| 139 | 773
sahibiyim.

(-1) Olumsuz ifadeler ters kodlanmistir.
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Cizelge 5.27' de gosterildigi iizere faktor analizi matrisine gore ortaya ¢ikan alt1 farkli
boyut aragtirmanin temelini olusturmustur. Ortaya ¢ikan boyutlara su sekilde isimler

verilmistir:

Boyut 1- Ekonomik Boyutu
Boyut 2- Sosyo-Kiiltiirel Boyutu
Boyut 3- Cevresel Boyutu

Boyut 4- Etkilesim Boyutu

Boyut 5- Farkindalik Boyutu
Boyut 6- Yoresel Gelisim Boyutu

Analizin sonucunda c¢ikartilan ifadelerden sonra kalan 19 ifadenin Cronbach alpha
degeri 0,840 ve alti boyutun kirsal turizm algisint % 73 oraniyla acgikladigi
belirlenmistir. Bu oran analiz sonuglarmin giivenirligine isaret etmektedir. Yapilan
Faktor Analizi sonuglarina bakildiginda, yerel halk ve giftcilere yoneltilen 19 ifade ile
Olciilen alt1 boyut ortaya ¢ikmis ve agiklanan varyansta dl¢lilmek istenen kirsal turizm
algisini ne derece Olctiikleri goriilmektedir. Bu boyutlar yerel halkin ve ¢ift¢ilerin kirsal
turizm algilarim belirleyen temel faktorler olarak saptanmistir. Ortaya ¢ikan boyutlarin
Olgtiiglimiiz kirsal turizm algisini birinci boyutun % 18, ikinci boyutun % 16, {igilincii
boyutun % 14, dordiincii boyutun % 9, besinci boyutun % 8 ve altinci boyutun % 8
oraninda agikladigi goriilmektedir (Cizelge 5.28). Cizelge 27°de goriildiigi gibi faktor
analizi uygulanarak alti farkli boyut belirlenmis ve bu boyut igerisinde yer alan
ifadelerin genel yapisina bakilarak birbirlerine benzer 6zellikler tagidigi tespit edilmistir.
Her bir boyuttaki ifadeler genel ozelliklerine goére isimlendirilmistir. Arastirma
kapsaminda goriisiilen yerel halk ve ciftcilerin kirsal turizm algi dlgeginde yer alan
boyutlara iligkin algilarin dagilimi Cizelge 5.29°da verilmis olup yapilan faktor

analizinden elde edilen boyutlara ait 6z degerler ve agiklanan varyanslarda belirtilmistir.
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Cizelge 5.28. Faktor analizi toplam agiklanan varyans tablosu

Baslangic Ozdegerleri Kareler Toplam Dondiiriilmiis Kareler Toplam
Bilesenler | Genel | Agiklanan | Kiimiilatif | Genel | Aciklanan | Kiimiilatif | Genel Agciklanan Kiimiilatif
Toplam | Varyans % % Toplam |Varyans % % Toplam Varyans % %
1 5,842 30,746 30,746 5,842 30,746 30,746 3,503 18,437 18,437
2 2,417 12,722 43,468 2,417 12,722 43,468 2,977 15,667 34,104
3 2,001 10,532 54,000 2,001 10,532 54,000 2,734 14,388 48,492
4 1,319 6,944 60,944 1,319 6,944 60,944 1,755 9,236 57,728
5 1,241 6,532 67,475 1,241 6,532 67,475 1,493 7,856 65,584
6 1,105 5,814 73,290 1,105 5,814 73,290 1,464 7,706 73,290
7 ,855 4,499 77,789
8 ,653 3,439 81,228
9 587 3,089 84,317
10 535 2,815 87,131
11 ,505 2,659 89,790
12 454 2,387 92,178
13 ,320 1,685 93,863
14 ,299 1,571 95,435
15 ,251 1,322 96,757
16 ,231 1,215 97,972
17 ,169 ,888 98,860
18 ,129 ,678 99,539
19 ,088 ,461 100,000

Cikarim Yontemi: Temel Bilesen Analizi (Extraction Method: Principal Component Analysis)
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Cizelge 5.29. Yerel halk ve gift¢ilerin kirsal turizm algi 6lgeginde yer alan boyutlara iliskin algilari

Boyut 1: Ekonomik Boyutu Faktor Yiikleri | Ort. Std. Sapma
Ifade 57- Kirsal turizm yerel Uiriinler i¢in bir pazar olusturur. 0,820 2,917 0,336
Ifade 52- Yurt disindan giris yapan yabancilara ydnelik yoremizdeki tarihi ve kiiltiirel
degerleri gosteren brosiirlerin verilmesi yorede heniiz gelismemis olan dis turizmi 0,778 2,917 0,319
artirir.
Ifade 61- Yorede kirsal turizmin gelismesi turizm mevsimini uzatir. 0,779 2,899 0,357
Ifade 53- Turizm yoredeki el sanatlar iirlinlerinin pazarlanmasina katki saglar. 0,765 2,917 0,336
[fade 54- Turistlerin aligverisi sehir esnafini1 olumlu etkiler. 0,746 2,929 0,281
Ozdeger 0,876
Aciklanan Varyans 67,17
Boyut 2: Sosyo-Kiiltiirel Boyutu
Ifade 7- Yéremize yerli turistlerin yani sira yabancr turistlerin gelmesi esnafi ve halki 0,880 2,952 0,264
mutlu eder.
Iett‘ak(lilc?e f- Yoredeki tarihi varliklar (kilise tarihi evler vb.) kirsal turizmi olumlu yonde 0,820 2,893 0,347
Ifade 13- Yérede yasayan genglerin ve kadinlarin sosyal yasama katilimlar: artar. 0,813 2,911 0,376
I_f.ade' 25- MordoganAa altv tanitimlarin Internet iizerinden yapilmasi1 daha fazla 0,699 2,952 0,240
tilketiciye ulagma imkani saglar.
Ozdeger 0,843
Aciklanan Varyans 69,84
Boyut 3: Cevresel Boyutu
Ifade 33- Kursal turizm dogal cevreyi ve biyogesitliligi korur. 0,864 2,536 0,598
[fade 34- Kirsal turizm cevre bilincinin gelismesini saglar. 0,859 2,607 0,579
Ifade 35- Kirsal turizm c¢evre korumaya yonelik politikalarin gelistirilmesini 0,722 2,708 0,517
destekler.
Ifade 32(-1)- Kirsal turizm tarimsal alanlara zarar verir. 0,715 2,488 0,629
Ozdeger 0,835
Aciklanan Varyans 67,38
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Cizelge 5.29. Yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizm alg1 6lgeginde yer alan boyutlara iliskin genel algilar1 (Devam)

L Faktor Ort. | Std. Sapma
Boyut 4: Etkilesim Boyutu Yiikleri
Ifade 16- Yore insaninin turistlerle etkilesimi ile halkin biling ve bilgi diizeyi artar. 0,889 2,738 0,504
[fade 17- Yore insaninin turistlerle etkilesimi ile yeni teknolojik tiriinleri kullanimi artar. 0,718 2,696 0,511
Ozdeger 0,779
Aciklanan Varyans 74,01
Boyut S: Farkindalik Boyutu
Ifade 27- Mordogan kirsal turizmi karsilayacak yeterli arz kapasitesine sahiptir. 0,861 2,554 0,597
Ifade 1- Kirsal turizm etkinlikleri hakkinda bilgi sahibiyim. 0,773 2,435 0,625
Ozdeger 0,598
Aciklanan Varyans 71,33
Boyut 6: Yoresel Gelisim Boyutu
Ifade 18- Kirsal turizmin gelismesi sayesinde ydrede restorasyon galismalari artig gdsterir. 0,866 2,875 0,382
Ifade 19- Yorede kirsal turizmin gelismesi ile ulasim ve iletisim kanallari artis gdsterir. 0,811 2,911 0,286
Ozdeger 0,649
Aciklanan Varyans 83,22

(-1) Olumsuz ifadeler ters kodlanmigtir.
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Faktor analizine gore boyut 1, 0,876’lik 6z deger ile toplam varyansin % 67’sini
aciklamaktadir. Bu boyut igerdigi ifadeler dikkate alinarak ‘ekonomik boyut’ olarak
adlandirilmistir. Boyutu olusturan ifadeler incelendiginde boyuta en yiiksek katkiyi
‘karsal turizmin yerel tiriinler i¢in bir pazar olusturur’ ifadesi saglamaktadir. Boyuta
en disiik katkiyr ise ‘Turistlerin aligverisi sehir esnafini olumlu etkiler’ ifadesi
vermektedir. Yerel halk ve ciftcilerin kirsal turizmin yerel iriinlere pazar
olusturmada, turizm mevsimini uzatmada ve Mordogan beldesinin ekonomik agidan

faydali olacagina inandiklar1 saptanmistir.

Boyut 2, 0,843’lik 6z deger ile toplam varyansin % 70’ini agiklamaktadir. Bu
boyutun igerdigi degiskenler dikkate alinarak ‘Sosyo-Kiiltiirel Boyut’ olarak
adlandirilmistir. Boyutu olusturan degiskenler incelendiginde en yiiksek katkiy
0,880 ile “Yoremize yerli turistlerin yani sira yabanci turistlerin gelmesi esnafi ve
halki mutlu eder’ ifadesi saglamaktadir. Boyuta en diisiik katkiyr ise 0,699 ile
‘Mordogan’a ait tamitimlarin internet iizerinden yapilmasi daha fazla tiiketiciye

ulagma imkan1 saglar’ ifadesi vermektedir.

Turizm egitimi alan &grencilerin kirsal turizme bakis agilar1 ve algilari iizerine
yapilan bir arastirmada, turizm egitimi alan Ogrencilerin kirsal turizme bakis
acilarinin ortaya konulmasi amaglanmis ve 5°li likert 6lgegi kullanilarak 13 ifadenin
2 boyuta ayrildig1 belirlenmistir. Arastirmada elde edilen boyutlara kirsal turizmin
olumlu etkileri ve olumsuz etkileri olarak isimlendirilme yapilmistir. Kirsal turizmin
olumlu etkileri adi altinda isimlendirilen boyutta asagida belirtilen ifadeler yer
almaktadir (Ayaz vd., 2012).

e Kirsal turizm, dogal gevreyi ve biyogesitliligi korur.

e Kirsal turizm, yeni is imkanlar1 yaratir.

e Kirsal turizm, yerel halki kiiltiir ve ¢cevreyi degerlendirmeye tesvik eder.

e Kirsal turizm, yerel halkin yasam standardini ytikseltir.

e Kirsal turizm yeni turizm isletmeleri ile yerel ekonomiyi canlandirir ve
cesitlendirir.

e Kirsal turizm yerel ortakliklar: ve isbirligini artirir.

e Kirsal turizm kadinlara yeni is imkanlar1 yaratir.
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Turizm egitimi alan &grencilerin kirsal turizme bakis agilar1 ve algilar {izerine
yapilan bir aragtirmada kirsal turizmin olumsuz etkileri adi altinda isimlendirilen
boyutta, en yiiksek katkiyr ‘Kirsal turizm, yerel halki kiiltir ve ¢evreyi
degerlendirmeye tesvik eder’ degiskeni sagladigi belirtilmistir. Boyuta en diisiik
katkiyr ise ‘Kirsal turizm tarihi yapilarin korunmasini saglar’ ifadesinin verdigi
belirtilmistir. Kirsal turizmin olumsuz etkileri olarak adlandirilan boyutta ise

asagidaki ifadeler yer almaktadir (Ayaz vd., 2012).

e Kirsal turizm, dogal ¢evrenin bozulmasina ve kirlenmesine neden olur.

e Kirsal turizm, kirsal bolgelerde sosyo-kiiltiirel bozulmalara yol agar.

e Kirsal turizm, kirsal bolgelerde emlak fiyatlarini artirir.

e Kirsal turizm, kirsal yollarda trafik sikisikligina neden olur.

e Kirsal turizm, disaridan gelen zengin girisimciler tarafindan kirsal bolgelerin

sOmiiriilmesine yol agar.

Turizm egitimi alan G&grencilerin kirsal turizme bakis acilar1 ve algilar1 iizerine
yapilan aragtirmada kirsal turizmin olumlu ifadelerini Cronbach a degeri % 83,9,
olumsuz etkiler boyutunun Cronbach a degeri % 79,4 olarak bulundugu belirtilmistir

(Ayaz vd., 2012).

Yapilan bu tez ¢aligmasinda elde edilen sosyo-kiiltiirel boyut olarak isimlendirilen
ikinci boyuttaki ifadeler ile turizm egitimi alan 6grencilere uygulanan kirsal turizm
caligmasinda ortaya ¢ikan olumlu etkiler isimli boyuttaki “’kirsal turizmin kadinlara
yeni is imkanlar1 yaratacagi ve kirsal turizmin tarihi yapilarin korunmasini
saglayacagl’’ ifadeleri ortaktir. Ayrica Turizm egitimi alan Ogrencilerin kirsal
turizme bakis acilart ve algilar1 lizerine yapilan arastirmadaki olumlu etkiler

[

igerisindeki ¢’ Kirsal turizm, dogal cevreyi ve biyocesitliligi korur’ ifadesi, tez
calismasinda g¢evresel boyut isimli {igiincii boyuta yer almaktadir. Yapilan tez
caligmasinda ve turizm egitimi alan 6grencilere uygulanan kirsal turizm ¢aligsmasinda
yapilan faktor analizi sonucunda her iki ¢alismada da goriisiilen kitle i¢in faktordeki

ifadelerin ortak oldugu goriilmiistiir.
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Sezer vd. tarafindan yapilan Edirne-Camlica Beldesi’nde Kirsal Turizm ve Turizm
Algisi tlizerine yapilan ¢alismada yore halkinin kirsal turizm ile ilgili algilar1 ve kirsal
turizm faaliyetlerindeki roliiniin ne olabileceginin belirlenmesi amaglanmstir.
Calismalarinda 219 yore halki ile gortiserek sorulan ifadelere 5°1i likert olgegi ile
cevap vermeleri istenmis ve faktor analizi uygulanarak 4 farkli algi grubunun oldugu
sonucuna ulagsmiglardir. Elde edilen algilar; kirsal turizmin ydreye olumlu etkisi
olacagi algisi, kirsal turizm’in yorenin sosyal yasantisina olumsuz etki edecegi algisi,
kirsal turizm’in geng¢ niifusu yorede kalmaya yoneltecegine dair algi, kirsal turizm
dogal ¢evreye zarar verecegi ile ilgili algt olarak adlandirilmistir. Calismada
uygulanan faktor analizine gore 1. Faktor grubunun toplam varyansin % 32.688’sini,
II. Faktor grubunun % 15.181’ini, III. Faktdr grubunun % 8.108’ini ve IV. Faktor
grubunun % 6.998’ini ve toplam varyansin % 68,586’sin1 agikladigi belirtilmistir. En
yiikksek varyansa sahip olan 1.Alg1 grubu icerisinde kirsal turizm, yerel halki kiiltiir
ve c¢evreyi degerlendirmeye tesvik edecegi, yeni turizm isletmeleri ile yerel
ekonomiyi canlandiracagi ve cesitlendirecegi, kiiltiirel degerlerin korunmasini
saglayacagi, kadinlara yeni is imkanlar1 yaratacagi, dogal ¢evreyi koruyacagi, yerel
halkin yasam standardini yiikseltecegi, yeni is imkanlar1 yaratacagi, tarihi yapilarin
korunmasini saglayacagi ve kirsal bolgelerde emlak fiyatlarini arttiracagina yonelik
algilar bulunmaktadir (Sezer vd., 2013). Bu arastirmadaki kirsal turizmin yoreye
olumlu etkisi algist isimli boyutta yer alan kiiltiirel degerlerin korunmasim
saglayacagi ve kadinlara yeni is imkanlar1 yaratacagi ifadeleri yapilan tez

calismasindaki sosyo-kiiltiirel boyuttaki ifadeler ile ayni1 oldugu gériilmektedir.

Boyut 3, 0,835’liik 6z deger ile toplam varyansin % 67°Sini agiklamaktadir. Bu
boyutun igerdigi ifadeler dikkate alinarak ‘Cevresel Boyut’ olarak adlandirilmistir.
Cevresel boyutu olusturan ifadeler incelendiginde en yiiksek katkiyr 0,864 ile
‘Kirsal turizm dogal cevreyi ve biyogesitliligi korur’ ifadesi saglamaktadir. Boyuta
en diisiik katkiyr ise 0,715 ile “Kursal turizm tarimsal alanlara zarar verir ” ifadesi
vermektedir. Bu boyuta gore yerel halk ve ciftciler kirsal turizmin gevresel agidan
olumlu etkilerinin olacagina inanirlarken, boyuttaki en diisiik katkiy1r saglayan
“’karsal turizmin tarimsal alanlara zarar verir’’ ifadesini algilamalarinin kararsizliga
yakin oldugu saptanmistir. Bunun sebebi olarak goriisiilen yerel halk ve cift¢ilerin
goriislerinin tarim arazilerinde kirsal turizm etkinliklerinin kontrolsiiz yapilacag:

diisiincesinden kaynaklandig: diistiniilmektedir.
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Boyut 4, 0,779’luk 6z deger ile toplam varyansin % 74’tinii agiklamaktadir. Bu
boyutun icerdigi ifadeler dikkate alinarak “Etkilesim Boyutu” seklinde
isimlendirilmistir. Boyutu olusturan ifadeler incelendiginde en yiiksek katkiy1 0,889
ile “Yore insaniin turistlerle etkilesimi ile halkin biling ve bilgi diizeyi artar” ifadesi

saglamaktadir.

Boyut 5, 0,598’lik 6z deger ile toplam varyansin % 71’ini agiklamakta olup
“Farkindalik Boyutu” olarak isimlendirilmistir. Boyutu olusturan ifadeler
incelendiginde en yiiksek katkiyr 0,861 ile “Mordogan kirsal turizmi karsilayacak

yeterli arz kapasitesine sahiptir” ifadesi saglamaktadir.

Boyut 6 ise, 0,649’luk 6z deger ile toplam varyansin % 83’iinii agiklamaktadir. Bu
boyut icerdigi degiskenler dikkate alinarak “Yoresel Gelisim Boyutu” olarak
adlandirilmigtir. Boyutu olusturan degiskenler incelendiginde en yiiksek katkiy
0,866 ile “Kirsal turizmin gelismesi sayesinde yorede restorasyon calismalari artis

gosterir” degiskeni saglamaktadir.

Yapilan galisma ile kirsal turizm algisin1 ortaya ¢ikarmaya iliskin 19 ifadeden alt1
boyut olusmaktadir (Cizelge 5.27). Yerel halkin ve ¢ift¢ilerin kirsal turizm algilarina
ait 19 ifadenin aritmetik ortalamalar1 2,43 ila 2,95 aras1 deger almistir. Yerel halk ve
ciftciler kirsal turizm algi boyutlarinin aritmetik ortalamasi 2,78 olarak tespit
edilmistir. Standart sapmalar ve aritmetik ortalamalar dikkate alindiginda ankete
katilan yerel halk ve ¢iftgilerin kirsal turizm algilarina iligskin ifadelere genel olarak
katiliyorum cevabini verdikleri saptanmistir. Cizelge 5.29°da goriildigii {izere
standart sapmasi en az olan ifade “Mordogan’a ait tanitimlarin internet {izerinden
yapilmas1 daha fazla tiiketiciye ulagsma imkani saglar” ifadesidir. Standart sapmasi en
yiiksek olan ifade ise “Kirsal turizm tarimsal alanlara zarar verir.” ifadesidir. Standart
sapmanin yiiksek oldugu ifade ile yerel halk ve ¢iftcilerin kirsal turizm kapsaminda
uygulanacak etkinlikler sonucunda tarimsal alanlarin zarar gérecegi konusunda ortak
bir goriise sahip olduklar1 belirlenmistir. Goriisiilen yerel halk ve ciftgiler tarim
alanlarinin zarara ugramamasi i¢in kirsal turizm kapsaminda uygulanacak olan

etkinliklerin belirli kontroller ile yapilmas1 gerektigini savunmuslardir.
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Arastirmada, faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan boyutlardaki ifadelerin genel
olarak olumlu etkiler olmasi ve kirsal turizm kapsaminda yapilmis olan diger
caligmalarda da kirsal turizmin genellikle olumlu etkileri ile karsilasilmasi, kirsal
turizmin yorede gelismesi durumunda olumlu etkilerinin olacaginin algilandig: tespit
edilmistir. Yapilan ¢aligmada yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizm algilarina etki
eden faktorlerden 6z degeri en yliksek olan boyut 1 “Ekonomik Boyutu” olarak
gozlenmistir. Ekonomik agidan kirsal turizmin turizm mevsimini uzatmasi, yerel
riinlere pazar olusturmasi, Qelir kaynaklarini c¢esitlendirmesi ve genglere ve
kadinlara istthdam yaratmasi bakimindan algilaniyor olmasiyla Mordogan beldesine

biiyiik katki saglayacagi konusunda hem fikir olduklar1 saptanmaistir.

Faktor analizinde elde edilen boyutlarin yerel halk ve ¢iftgiler agisindan farkliligin
anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in 6nce normal dagilisa uyup uymadigi daha
sonra da iki grup olmasi nedeniyle Mann Whitney U testi uygulanmistir.
Kolmogorov Smirnov testi sonuglarina gore (p<0,05) boyutlar normal dagilisa

uymamaktadir. Cizelge 5.30’da boyutlarin normal dagilim test sonuglar1 verilmistir.

Cizelge 5.30. Normal dagilim test sonuglari

Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Boyutlar Istatistik | sd | P |Istatistik| sd | P
Boyut 1- Ekonomik Boyutu 0,470 |168|0,000| 0,362 [168|0,000
Boyut 2- Sosyo-Kiiltiirel Boyutu| 0,481 |168(0,000| 0,317 |168|0,000
Boyut 3-Cevresel Boyutu 0,273 |168(0,000| 0,807 |[168|0,000
Boyut 4- Etkilesim Boyutu 0,414 |168]0,000| 0,649 [168]0,000
Boyut 5-Farkindalik Boyutu 0,271 |168|0,000| 0,818 |[168|0,000
Boyut 6-Y 6resel Gelisim Boyutu 0,407 |168|0,000| 0,642 |168|0,000

Arastirma kapsaminda goriislilen yerel halk ve ciftcilerin faktor analizinden elde
edilen altt boyuta gore kirsal turizm algilari ile ilgili analiz Cizelge 5.31° de
verilmistir. Cizelge 5.30 incelendiginde p>0,05 olanlarda goriis farkliligi olmadig
gozlenmekte ve p<0,01, p<0,05 ve p<0,10 olanlarda istatistiksel olarak anlamli
farkliligin oldugu anlasilmaktadir. Goriisiilen bireylerin yerel halk ve ¢ift¢i olma
durumlarma gore kirsal turizm algilan incelendiginde ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
boyutlarda goriis farkliliklart tespit edilmistir. Ciftgilerin kirsal turizmi ekonomik ve

sosyo-kiiltiirel acidan daha Onemli bir faaliyet olarak algiladiklar1 saptanmistir.
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Ekonomik boyut olarak adlandirilan boyutta ‘yurt disindan giris yapan yabancilara
yonelik yoremizdeki tarihi ve kiiltiirel degerleri gosteren brosiirlerin verilmesi yorede
heniiz gelismemis olan dis turizmi artiracagi, kirsal turizmin yoredeki el sanatlari
tirlinlerinin pazarlanmasina katki saglayacagi ve turistlerin yapacaklar1 aligverislerin
sehir esnafin1 olumlu etkileyecegi’ goriislerinde farklilik oldugu belirlenmistir.
Sosyo-kiiltiirel boyut olarak isimlendirilen boyutta ‘yoremize yerli turistlerin ve
yabanci turistlerin gelmesi esnafi ve yerel halki mutlu edecegi, yoredeki tarihi
varliklarin kirsal turizmi olumlu yonde etkileyecegi ve yorede yasayan genglerin ve
kadinlarin sosyal yasama katilimlarinin artacagl’ ifadelerinde farkli goriisler
gozlenmektedir. Yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizm algilar1 Slgen boyutlar
acisindan yoresel gelisim boyutunda bir farklilik gézlenmezken boyuttun icerisindeki
ifadelerde goriis farkliliklar1 gozlenmistir. Boyutta yer alan ‘kirsal turizmin gelismesi
sayesinde yoOrede restorasyon calismalarinin artacagi ve yorede kirsal turizmin
gelismesi ile ulasim ve iletisim kanallarmin artis gosterecegi’ ifadelerinde farkli

goriislerin oldugu belirlenmistir (Cizelge 5.31).
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Cizelge 5.31.Mordogan Beldesinde yasayan yerel halk ve ciftcilerin Faktor Analizinden elde edilen boyutlara gore kirsal turizm algilari

Yerel Halk | Cift¢i| Toplam
Boyutlar ve ifadeler Ort. Ort. | Ort. P
Boyut 1: Ekonomik Boyut*** 2,88 2,97 | 2,92 | 0,008
Ifade 52- Yurt disindan giris yapan yabancilara yonelik yoremizdeki tarihi ve kiiltiirel degerleri gdsteren
brosiirlerin verilmesi yorede heniiz gelismemis olan dis turizmi artirir. ** 2,87 2,98 | 2,92 | 0,025
Ifade 53- Turizm yoredeki el sanatlar iirlinlerinin pazarlanmasina katki saglar.** 2,87 2,98 | 2,92 | 0,037
Ifade 54- Turistlerin alisverisi sehir esnafini olumlu etkiler.** 2,89 2,98 | 2,93 | 0,037
[fade 57- Kirsal turizm yerel liriinler i¢in bir pazar olusturur. 2,88 2,97 | 292 | 0,144
[fade 61- Yorede kirsal turizmin gelismesi turizm mevsimini uzatir. 2,87 2,94 | 2,90 | 0,395
Boyut 2: Sosyo-Kiiltiirel Boyutu*** 2,89 2,98 | 2,93 | 0,009
Ifade 3- Yoredeki tarihi varliklar (kilise, tarihi evler vb.) karsal turizmi olumlu yonde etkiler. ** 2,84 2,97 | 2,89 | 0,023
Ifade 7- Yoremize yerli turistlerin yan1 sira yabanci turistlerin gelmesi esnafi ve halki mutlu eder.** 2,92 3,00 | 2,95 | 0,048
Ifade 13- Yérede yasayan genglerin ve kadinlarin sosyal yasama katilimlari artar. *** 2,85 3,00 | 2,91 0,010
Ifade 25- Mordogan’a ait tanitimlarin Internet iizerinden yapilmasi daha fazla tiiketiciye ulagsma imkani
saglar. 2,94 2,97 | 2,95 | 0,569
Boyut 3:Cevresel Boyutu 2,58 2,59 | 2,58 | 0,616
Ifade 32 (-1)- Kursal turizm tarimsal alanlara zarar verir. 2,46 254 | 249 | 0,487
Ifade 33- Kirsal turizm dogal gevreyi ve biyogesitliligi korur. 2,52 2,55 | 2,54 | 0,787
Ifade 34- Kursal turizm cevre bilincinin gelismesini saglar. 2,61 260 | 261 0,573
[fade 35- Kirsal turizm cevre korumaya yonelik politikalarin gelistirilmesini destekler 2,72 2,69 | 2,71 0,550
Boyut 4: Etkilesim Boyutu 2,74 2,68 | 2,72 | 0,495
[fade 16- Yore insaninin turistlerle etkilesimi ile yeni teknolojik tiriinleri kullanim1 artar. 2,76 2,71 | 2,74 | 0,213
Ifade 17- Yore insanmin turistlerle etkilesimi ile halkin biling ve bilgi diizeyi artar. 2,73 2,65 | 2,70 | 0,211
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Cizelge 5.31. Mordogan Beldesinde yasayan yerel halk ve ¢iftgilerin faktor analizinden elde edilen boyutlara gore kirsal turizm algilar1 (Devam)

Yerel Halk | Ciftci| Toplam
Boyutlar ve ifadeler Ort. Ort. | Ort. P
Boyut 5: Farkindalik Boyutu 2,59 2,44 | 2,49 | 0,229
Ifade 1- Kirsal turizm etkinlikleri hakkinda bilgi sahibiyim. 2,48 2,37 | 2,43 | 0,153
Ifade 27- Mordogan kirsal turizmi karsilayacak yeterli arz kapasitesine sahiptir. 2,58 251 | 255 0,130
Boyut 6: Yoresel Gelisim Boyutu 2,85 2,96 | 2,89 | 0,905
Ifade 18- Kursal turizmin gelismesi sayesinde yorede restorasyon ¢alismalari artig gdsterir.** 2,83 2,95 | 2,88 | 0,040
Ifade 19- Yorede kirsal turizmin gelismesi ile ulagim ve iletisim kanallar1 artis gosterir*™ 2,87 2,97 | 2,91 | 0,035

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.
** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine goére 0,10 diizeyinde anlamlidir.
(-1) Ters kodlanmustr.
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5.5. Sosyo-Demografik Ozelliklerine Gore Yerel Halk ve Ciftcilerin Kirsal

Turizm Algilarinin Belirlenmesi

Yerel halkin ve ¢iftgilerin kirsal turizm algilarinda sosyo-demografik 6zelliklerinde
etkisi vardir. Bu ozelliklerin genel olarak algilamalarda etkili oldugu akademik
calismalarda goriilmistiir. Kirsal turizm algisini etkileyen o6zellikler; yas, cinsiyet,
egitim seviyesi, gelir, medeni durum, hane halki sayisi, sahip olunan ¢ocuk sayisi,
bolgede ikamet etme siiresi ve ikamet edilen evin miilkiyeti gibi demografik

degiskenler olarak sayilabilir.

Bu bolimde Mordogan beldesinde goriisiilen yerel halkin ve iftgilerin sosyo-
demografik ozellikleri ile kirsal turizm algilarin1 ortaya c¢ikaran faktor analizi
sonucunda elde edilen alti boyut agisindan fark olup olmadigi tespit edilmeye
calistlmistir. Verilerin normal dagilimlar1 Kolmogorov-Smirnov testi ile test edilerek
incelenmis ve normal dagilmadiklari gézlenmistir (p<0,05) (Cizelge 5.30). Elde
edilen veriler normal dagilim durumu saglamadigindan, yerel halk ve ¢iftgilerin
kirsal turizm algilarinin demografik ozellikleri ve faktdr analizi sonucunda elde
edilen boyutlara gore parametrik olmayan (nonparametrik) testler uygulanarak
farkliliklar agiklanmaya calisilmistir (p<0,05). Calismada yerel halk ve giftgilerin
sosyo-demografik ozelliklerine gore kirsal turizm algilarinda fark olup olmadigimi
ortaya koymak istenildiginden Mann Whitney U testi kullanilmustir. Istatistiksel
anlamlilik simir1 p<0,01, p<0,10 ve p<0,05 olarak kabul edilmis, elde edilen bilgiler

tablolar araciligiyla aciklanmis ve sonuglar yorumlanmuistir.

5.5.1. Yas gruplarina gore kirsal turizm algilar: arasindaki farkin belirlenmesi

Yaslara gore yerel halk ve ciftcilerin kirsal turizm algilariyla ilgili analiz Cizelge
5.32 ’de verilmistir. Yas gruplar1 acisindan yerel halk ve ¢iftcilerin kirsal turizm algi
boyutlar1 arasinda 18-65 yas grubunda istatistik olarak anlamli bir farklilik tespit
edilmemistir. Ancak 66-79 yas grubunda ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyut ile 80 ve
lizeri yas grubunda ise etkilesim ve farkindalik boyutunda yerel halk ve ciftcilerin
kirsal turizm algilarinda istatistiki olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Sira
ortalamasi incelendiginde 66-79 yas grubunun kirsal turizm algisinda ciftgilerin yerel

halka gore ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyutta daha olumlu diisiincelere sahip
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oldugu ile 80 ve tlizeri yas grubunun etkilesim ve farkindalik boyutunda daha

olumsuz diislincelere sahip oldugu sdylenebilir.
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Cizelge 5.32. Yas gruplarina gore yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizmi algilar

Boyut 1- . ) i Boyut 4- Boyut 5- v
Boyutlar Ekonomik II3(O¥:Jt r2181;)8y0 t |C Eoylits ¢ Etkilesim Farkindahk BGO)lllufli ;3{ oreiel
BoyUtU uiture oyu evrese oyu BoyUtU BoyUtU (91 1) oyutu
Yas Gruplar1| Kriter |SwraOrt.| P |SiraOrt. P SiraOrt.| P |[SwraOrt.| P |SwraOrt. P Sira Ort.| P
Yerel Halk | 24,91 25,81 26,03 26,49 25,07 26,38
18- ’ 264 ’ 1 ’ 2 : ’ 44 : 731
8-65 Ciftci 28,89 0.26 26,50 0.815 25,93 0.98 24,71 0,668 28,46 0.440 25,00 0.73
Yerel Halk | 40,23 38,34 42,65 43,32 45,74 41,76
66-79 ’ 0,055* ’ 0,001*** ’ 0,883 ’ 0,870 ’ 0,260 ’ 0,537
Ciftci 45,98 48,00 43,38 42,66 40,06 44,33
Yerel Halk | 15,82 16,30 16,05 18,30 18,61 18,00
80 ve tlizeri ’ 0,228 : 0,750 : 0,666 : 0,068* : 0,044** : 0,113
VeuzE T e 18,00 16,95 17,50 12,55 11,85 13,20

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.
** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine gore 0,10 diizeyinde anlamlidir.
(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiltyorum)

88




5.5.2. Cinsiyete gore kirsal turizm algilar arasindaki farkin belirlenmesi

Cinsiyetlerine gore yerel halk ve c¢iftcilerin kirsal turizm algilariyla ilgili yapilan
Mann Whitney U testinin sonucu Cizelge 5.33” de verilmistir. Cinsiyetlerine gore
yerel halk ve cifitgilerin kirsal turizm algilarinda kadinlarin algilarinda istatistiki
olarak anlamli farklilik gézlenmemistir. Erkeklerin ise ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
boyutunda yerel halk ve ¢iftgilerin kirsal turizm algilarinda istatistiki olarak anlamli
bir fark tespit edilmistir. Sira ortalamasi incelendiginde erkek olan yerel halk ve
ciftcilerin kirsal turizm algilarinda ¢iftgilerin, yerel halka gére ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel boyutu daha fazla onemsedikleri sdylenebilir. Beldenin kirsal turizm
acisindan algiSinda erkek olan yerel halkin ve giftcilerin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel

anlamda kadinlara oranla daha olumlu degisimlerin olacagini diistinmektedirler.
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Cizelge 5.33. Cinsiyetlerine gore yerel halk ve ¢iftgilerin kirsal turizmi algilari

: i i Boyut 4- Boyut 5- v
BOYUUEr |y onomik Boyutu|  Kllirel Boyut | Cevrewel Boyut | EOHIeSim | Farkindahic | SR T O
y iiltiirel Boyu evresel Boyu Boyutu Boyutu ) y
Cinsiyet Kriter  |Sira Ort. P Sira Ort. P SraOrt.| P [SwraOrt.|] P |[SwraOrt.|] P |SwraOrt.| P
Yerel Halk | 46,31 45,69 48,07 51,14 54,11 50,54
’ 20%* ’ 10%** ’ ! 4 ! 21 ! 7
Erkek Ciftci 54,22 0,020 54,76 0,010 52,65 0,398 49,93 0.80 47,30 0213 50,46 0.98
Yerel Halk | 33,67 33,64 35,05 34,96 34,42 34,71
K ’ 27 ’ 0,167 ’ 0,603 ’ 0,608 ’ 0,939 ' 0,815
adin Ciftci 3838 | 2 3188 31,92 32,33 34,88 33,50

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.
** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine gore 0,10 diizeyinde anlamlidir.

(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiliyorum)
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Kirklareli ve yoresindeki kirsal turizme yonelik olarak yapilan galismada, yerel
halkin cinsiyetlere gore yoreye gelen turistlerin yorenin kiiltiir ve geleneklerine ilgi
duydugu (0.042), yoredeki genglerin ve kadinlarin toplumdaki yerlerinin giiclenecegi
(0.039) ve yorede yasayanlarin kirsal turizm sayesinde is ve gelir elde edecegi

(0.025) goriislerinde farkliliklarin oldugu gozlenilmistir (Morgiil, 2006).

Kazdag1 yoresinde yasayan yerel halkin kirsal turizm bakisinin degerlendirildigi
yiiksek lisans tezinde, cinsiyete gore yerel halkin, kirsal turizmin yoreye gelen
turistlerin yasam bi¢imlerinin yore kiiltiirlinii bozacagi, su¢ olaylarinda artiga sebep
olacagi, kirsal turizmin yoredeki tarimsal gelisime yardimci olacagi ve kamu
hizmetlerinin kapasitesini artiracagi konusunda goriis farkliklarinin oldugunu tespit
etmistir. Ayrica dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin korunmasini artiracagi konusunda

farkli goriislerin oldugunu belirtmistir (Emiroglu, 2013).

Kirklareli ve yoresindeki kirsal turizme yonelik olarak yapilan ¢alismada cinsiyete
gore kirsal turizm algilariin yorede yasayan genglerin ve kadinlarin sosyal yasama
katilimlarmin artacag yoniinde goriislerin oldugu belirtilmistir (Morgiil, 2006). iki
calismada da yorede kirsal turizm algilarinin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan

onemli oldugu gdzlenmistir.

5.5.3. Egitim durumlarina goére kirsal turizm algilar1 arasindaki farkin

belirlenmesi

Egitim durumlarina gore yerel halk ve ¢ift¢ilerin kirsal turizm algilariyla ilgili analiz
Cizelge 5.34 °de verilmistir. Egitim durumlar1 agisindan yerel halk ve ciftgilerin
kirsal turizm algi boyutlar1 arasinda ortaokul, lise ve liniversite egitim diizeyinde
olan grupta istatistik olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Ancak ilkokul
diizeyinde olan grupta ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyutunda yerel halk ve
ciftcilerin kirsal turizm algilarinda istatistiki olarak anlaml bir fark tespit edilmistir.
Gortisiilen yerel halk ve ciftcilerin egitim seviyelerinin artmasiyla boyut skorlarinin

diistliigli gozlenmistir.
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Cizelge 5.34. Egitim durumlarina gére yerel halk ve gift¢ilerin kirsal turizm algilart

Boyut 1- i i ) Boyut 4- Boyut 5- v
cionomi | Bz | Bows | pidein | rakndae [ B0 Yore
Boyutu y y Boyutu Boyutu d y
Egitim Durumu Kriter |SwraOrt.] P |SwraOrt.|] P |[SwraOrt.| P |SiraOrt. P |SiraOrt., P (SwraOrt.| P
. Yerel Halk | 32,79 32,15 32,85 35,18 37,79 34,79
Ilkokul — 0,073* 0,054* 0,357 0,932 0,241 0,919
Ciftci 37,03 37,61 36,97 34,83 32,44 35,19
Yerel Halk | 11,54 11,54 13,25 11,42 11,50 11,17
Ortaokul — 0,563 0,338 0,324 0,576 0,680 0,424
Ciftci 12,50 12,50 10,64 12,64 12,55 12,91
) Yerel Halk | 25,04 24,73 25,78 26,82 25,49 26,54
Lise — 0,590 0,323 0,807 0,195 0,990 0,306
Ciftci 26,81 27,69 24,69 21,73 25,54 22,54
) Universite Yerel Halk | 11,67 11,81 11,86 12,12 12,17 12,12
(Onlisan, Lisans . 0,347 0,509 0,736 0,737 0,688 0,737
ve Lisansiistii) Ciftei 15,50 14,00 13,50 10,75 10,25 10,75

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.

** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine gore 0,10 diizeyinde anlamlidir.

(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiliyorum)
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Kirklareli ilinde yapilan tez calismasinda yerel halkin egitimlerine gore farklilik
gosteren degiskenlerini kirsal turizme yonelik olarak yapilan pansiyonculuk ve
yapilan etkinliklerin yorede hareketlige neden olusu ile ilgili oldugu belirtilmistir.
Gortis farkliligimin ankete katilanlarin bir kismimin pansiyonculuk hizmetlerini
istememeleri ile 6zellikle de kirsal alanda yasayanlarin evlerini ziyaretcilere agmayi

diistinmemeleri nedeniyle ortaya ¢iktig1 vurgulanmistir (Morgiil, 2006).

Kazdag1 yoresinde yasayan yerel halkin kirsal turizm bakisinin degerlendirildigi
yiiksek lisans tezinde ise kirsal turizmin halkin gelirlerini ve yasam standartlarin

artiracagi konusunda farkli bakis agilarinin oldugu belirtilmistir (Emiroglu, 2013).

5.5.4. Gelir diizeylerine gore kirsal turizm algilar1 arasindaki farkin

belirlenmesi

Yillik gelirlerine gore yerel halk ve c¢ifteilerin kirsal turizm algilar1 incelendiginde
40.000 ve tzeri gelir grubunda istatistik olarak anlamli bir farklilik tespit
edilmemistir. Ancak 0-20.000 gelir grubunda ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel
boyut ile 20.001-40.000 gelir grubunda ise etkilesim ve yoresel gelisim boyutunda
yerel halk ve giftgilerin kirsal turizm algilarinda istatistiki olarak anlamli bir fark
tespit edilmistir. Yillik gelirlere gore yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizm algilar
Cizelge 5.35’de verilmistir. Sira ortalamasi incelendiginde 0-20.000 TL gelir
grubunda yer alan yerel halk ve giftgilerin kirsal turizm algilarinda gift¢ilerin, yerel
halka gore ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve c¢evresel boyutu daha fazla énemsedikleri
gozlenmistir. Ayrica 20.001-40.000TL gelir grubunda yerel halkin, ¢iftcilere gore
etkilesim ve yoresel gelisim boyutunu daha fazla Onemsedigi gozlenmistir. O-
20.000TL gelir grubunda yer alan yerel halk ve ¢iftgilerin kirsal turizmi ekonomik

acidan onemli gormesi daha fazla gelir elde etmek istemeleri ile iliskilendirilebilir.
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Cizelge 5.35. Yillik gelirlerine gore yerel halk ve ¢if¢ilerin kirsal turizm algilar

Boyut 1- 4 h i T lilacs Boyut 5>- v
Boyutlar Ekonomik B(-)-yu"t 2-Sosyo- | Boyut 3-Cevresel | Boyut 4- Etkilesim Farkmdalik Boy.u’F 6-Yoresel
B Kiiltiirel Boyut Boyut Boyutu Gelisim Boyutu
oyutu Boyutu
Gelir (TL) Kriter SiraOrt.|] P |SwraOrt.| P [SiraOrt. P Sira Ort. P SiraOrt.| P |SwraOrt.| P

Yerel Halk 29,73 29,82 29,09 30,55 31,29 30,18

0-20.000 — 0,077* 0,092* 0,049** 0,610 0,755 0,348
Ciftei 37,50 37,00 40,75 33,30 29,50 35,20
20.001- Yerel Halk 27,91 28,65 28,96 32,41 30,03 31,51

— 0,306 0,703 0,930 0,010*** 0,507 0,060*
40.000 Ciftci 31,03 29,65 29,25 22,70 27,10 24,35
Yerel Halk 25,27 23,63 29,13 26,70 29,63 27,80

40.000+ — 0,857 0,150 0,220 0,610 0,152 0,311
Ciftei 25,60 26,30 23,94 24,99 23,73 24,51

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.
** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine goére 0,10 diizeyinde anlamlidir.

(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiliyorum)
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Kirklareli ve yoresindeki kirsal turizme yonelik olarak yapilan anket ¢aligmasinda
gelirler itibariyle kirsal turizm algilarinda istatistiki olarak farklilik gozlenmemis
olup, yorede yasayan halkin gelirleri ne olursa olsun kirsal turizme olumlu baktig
vurgulanmistir (Morgiil, 2006). Yapilan tez arastirmasinda ise gelirlerine gore yerel

halk ve giftcilerin kirsal turizm algilarinda farkliliklarinin oldugu belirlenmistir.

5.5.5. Medeni durumlarmma gore Kkirsal turizm algilar1 arasindaki farkin

belirlenmesi

Medeni durumlarina gore goriisiilen yerel halk ve ¢iftgilerin kirsal turizm algilart
Cizelge 5.36’da verilmis olup ¢izelge incelendiginde evli olmayan grupta istatistik
olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Ancak evli olan grupta ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel boyutunda yerel halk ve g¢iftcilerin kirsal turizm algilarinda istatistiki
olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Sira ortalamasi incelendiginde evli olan yerel
halk ve ciftgilerin kirsal turizm algilarinda giftgilerin, yerel halka gore ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel boyutu daha fazla dnemsedikleri saptanmistir. Evli olan yerel halk ve
ciftcilerin beldenin kirsal turizm agisindan algisinda ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
anlamda olumlu degisimlerin olacagimi evli olmayanlara oranla daha olumlu

diistiinmektedirler.
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Cizelge 5.36. Medeni durumlarina gore yerel halk ve ¢iftgilerin kirsal turizm algilari

i i i i Boyut 4- Boyut 5- v
Boyutlar Boylls BOYURGRR™Y° Boyut 3 Etkilesim Farkindahk | SoYUt 6-Yoresel
Ekonomik Boyutu | Kiiltiirel Boyut Cevresel Boyut Gelisim Boyutu
Boyutu Boyutu
II\D/ISSE:’: Kriter Sira Ort. P Sira Ort. P Sira Ort. P Sira Ort. P Sira Ort. P Sira Ort. P

. Yerel Halk 64,78 s | 64,25 wxx | 08,77 71,54 72,22 70,13
Evli Ciftci 7210 | 0023 7275 | 0009 6027 | %98 [ e503 | 0314 e510 | 9207 [G76a | 0654

. Yerel Halk 15,54 15,79 15,88 15,96 16,30 15,96
Evli Olmayan Cifici 2033 0,338 18.00 0,491 1717 0,368 16.33 0,939 13.17 0,546 16.33 0,783

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.

** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine goére 0,10 diizeyinde anlamlidir.

(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiliyorum)
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5.5.6. Hane halki sayillarina gore kirsal turizm algilar1 arasindaki farkin

belirlenmesi

Hane halki sayilarina gore yerel halk ve c¢iftcilerin kirsal turizm algilariyla ilgili
analiz Cizelge 5.37 ’da verilmistir. Hane halki sayilar1 agisindan yerel halk ve
ciftgilerin kirsal turizm algi boyutlar1 arasinda yalniz yasayanlar grubunda istatistik
olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Ancak 2 veya 3 kisi yasayanlar
grubunda ekonomik ve etkilesim boyut ile 4 ve daha fazla kisi yasayanlar grubunda
ise sosyo-kiiltiirel boyutunda yerel halk ve ciftgilerin kirsal turizm algilarinda
istatistiki olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Sira ortalamasi incelendiginde 2
veya 3 kisi yasayan yerel halk ve ¢iftcilerin kirsal turizm algilarinda g¢iftgilerin, yerel
halka gore ekonomik boyutu, yerel halkinda etkilesim boyutunu daha fazla
onemsedikleri gozlenmistir. Dort ve daha fazla kisi yasayan yerel halk ve ¢iftgilerde

ise sosyo-kiiltiirel boyutu gift¢ilerin daha fazla 6nemsedigi gorilmiistiir.
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Cizelge 5.37. Hane halki sayilarina gore yerel halk ve gift¢ilerin kirsal turizm algilar

Boyut 1- i i i Boyut 4- Boyut 5- Boyut 6-
Boyutlar Ekonomik E%{ﬁ;rilslé’syﬁ t cevigz;téo | Etkilesim Farkindalik Yoresel
Boyutu y y Boyutu Boyutu Gelisim Boyutu
Hane Halki Sayis1| Kriter [SiraOrt.| P |Sira Ort. P SiraOrt.| P |[SwraOrt.|] P |[SwraOrt.] P |(SwraOrt.| P
Yerel Halk| 5,28 5,39 5,56 5,33 5,22 5,33
Yalniz Yasayanlar Ciftoi 7.50 0,431 6.50 0,617 5.00 0,858 7.00 0,519 8.00 0,346 7.00 0,521
2 veya 3 kisi Yerel Halk| 48,56 | 49,47 50,33 53,70 «| 52,58 52,34
yasayanlar Ciftci 56,27 0,059 54,30 0,225 52,44 0,724 45,19 0,098 47,59 0,400 48,11 0417
4 ve daha fazla |Yerel Halk| 28,02 26,44 30,50 26,82 31,52 28,16
. 422 20** 4 2 27 74
kisi yasayanlar Ciftci 29,77 0 31,00 0,020 27,83 050 30,70 0.296 27,03 0.279 29,66 06

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.
** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine gore 0,10 diizeyinde anlamlidir.

(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiltyorum)
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5.5.7. Cocuk sayilarina gore Kirsal turizm algilar1 arasindaki farkin belirlenmesi

Cocuk sayilarina gore yerel halk ve giftgilerin kirsal turizm algilariyla ilgili analiz
Cizelge 5.38” de verilmistir. Sahip olunan ¢ocuk sayilari agisindan yerel halk ve
ciftcilerin kirsal turizm algi boyutlar1 arasinda ¢ocugu olmayan ve tek ¢ocugu olan
grubunda istatistik olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Ancak iki ¢ocuklu
grubunda sosyo-kiiltiirel boyut ile {i¢ ve daha fazla ¢ocuklu grubunda ise ekonomik
ve sosyo-kiiltirel boyutunda yerel halk ve giftgilerin kirsal turizm algilarinda
istatistiki olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Sira ortalamasi incelendiginde iki
¢ocuklu olan yerel halk ve cift¢ilerin kirsal turizm algilarinda giftcilerin, yerel halka
gore sosyo-kiiltiirel boyutu daha fazla 6nemsedigi ve ili¢ ve daha fazla ¢ocuklu olan
ciftcilerin yerel halka gore ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyutu daha fazla 6nemsedigi
gozlenmigtir. Dolayistyla yerel halk ve ciftcilerde ¢ocuk sayisinin artmasi ile
ekonomik boyut algilarinin artmasi kirsal turizmin gelir ¢esitlendirici ve kazang
saglayic1 ozelligine bagdastirmak miimkiindiir. Gelirin ¢esitlendirilmesi ile ailenin
cocuklarina bakma durumunun iyilesmesi yoniinden kirsal turizm ekonomik agidan

Oonemli algilanmaktadir.
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Cizelge 5.38. Cocuk sayilarina gore yerel halk ve gift¢ilerin kirsal turizm algilar

Boyutlar onomik | SoyuzSover | BoS | bl | Farondatk | Yoresel
Boyutu Boyutu Boyutu Gelisim Boyutu
Cocuk Sayisi Kriter (S)‘:f P (S)‘:f P (S)‘::‘ P (S)‘::‘ P (S)‘::‘ P g‘:f P
Cocugu olmayan Yegft':ia'k ;gég 0,362 ;i’gg 0,602 %ggé 0,569 gzgg 0,923 122% 0,396 igg; 0,047
Tek ¢ocuklu Yecr:ei'ﬂ':ia'k ﬁig 0,561 i?;i 0,473 iigg 0,477 ﬁjgg 0,194 1222 0,269 i;gg 0,678
iki coguklu Yeéei'ﬂ';a'k ggg; 0,113 gjgg 0,030%* gggi 0,616 ggég 0,700 gg:g; 0,166 21451(7) 0,964
Crvod | Ve L1875 e [ 1920 e | 208 e 1271 0 |23 arsa | 252 oo

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.
** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine gore 0,10 diizeyinde anlamlidir.

(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiliyorum)
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5.5.8. Mordogan beldesinde ikamet etme siirelerine gore kirsal turizm algilar

arasindaki farkin belirlenmesi

Mordogan beldesinde ikamet etme siirelerine gore yerel halk ve c¢iftgilerin kirsal
turizm algilariyla ilgili analiz Cizelge 5.39°da verilmistir. Mordogan beldesinde
Ikamet etme siireleri agisindan yerel halk ve ¢iftgilerin kirsal turizm alg1 boyutlari
arasinda 1 yildan az, 1-5 yil aras1 ve 6-10 yil aras1 siirelerde ikamet eden gruplarda
istatistik olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Ancak 11-20 yil Mordogan
beldesinde ikamet eden grubunda ekonomik boyut ile 20 yildan fazla siire ikamet
eden grubunda ise ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyutunda yerel halk ve giftgilerin
kirsal turizm algilarinda istatistiki olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Goriisiilen
yerel halk ve cift¢ilerin Mordogan beldesinde ikamet etme siireleri arttik¢a ekonomik
ve sosyo-kiiltiirel boyut skorlarmin yiikseldigi belirlenmistir. Sira ortalamasi
incelendiginde 11-20 yi1l Mordogan beldesinde ikamet eden yerel halk ve giftcilerin
kirsal turizm algilarinda yerel halkin, ciftcilere gore ekonomik boyutu daha fazla
onemsedigi ve 20 yildan fazla siire ikamet eden giftgilerin yerel halka gére ekonomik
ve sosyo-kiiltiirel boyutu daha fazla 6nemsedigi gozlenmistir. Dolayisiyla Mordogan
beldesinde uzun siireli yasayan yerel halk ve ciftcilerin kirsal turizmi algilarinda daha

olumlu bir tutum igerisinde olduklar1 saptanmistir.
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Cizelge 5.39. Mordogan beldesinde ikamet etme siirelerine gore yerel halk ve giftcilerin kirsal turizmi algilari

Soyutlr Boyut & Ekoromik | Bovut2Soso- | BOYULS | pillesim | Farkndabk | Yoresel Gelisim
Boyutu Boyutu Boyutu

ika's“ifrte]sitme Kriter ~ |Swaort.| P |swaort.| P |Swaort.| P |swraOrt.| P [swraort.| P |Swaort.| P
1 yildan az Yeéei'ﬂ;a'k 258 0,101 g:gg 0,195 2:88 0,430 g:gg 0,327 g:;g 0,685 2:88 0,327
15 yil Yeéei;t':ia'k ggg 0,483 ggg 1,000 186?540 0,405 2?3 0,869 186?5% 0,288 225 0,198
6-10 yil Ye(r;ei'ﬂ';a'k ﬁgg 0,140 ii:gg 0,141 Egg 0,236 ggg 0,051 iig 0,467 1421% 0,493
1120 yil Ye(r;ei'ﬂ':ia'k 171’;1530 0,017%* 18:88 1,000 181,’2014 0,255 18%808 0,299 18(?’8667 0,449 18(?;1932 0,279
20 yildan fazla Yeéei'ﬂ:a'k gg;g 0,005%** gigi 0,080* gégi 0,825 Zégg 0,626 Zgéé 0,175 gggg 0,659

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.
** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine gore 0,10 diizeyinde anlamlidir.

(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiliyorum)
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5.5.9. ikamet edilen evin miilkiyet durumuna gére kirsal turizm algilari

arasindaki farkin belirlenmesi

Mordogan beldesinde ikamet edilen evin miilkiyet durumuna gore yerel halk ve
ciftcilerin kirsal turizm algilarryla ilgili analiz Cizelge 5.40 *da verilmistir. Ikamet
edilen evin miilkiyet durumu agisindan yerel halk ve giftcilerin kirsal turizmi algi
boyutlar1 arasinda kira olan gruplarda istatistik olarak anlamli bir farklilik tespit
edilmemistir. Ancak tanidiginin evi olan grubun farkindalik boyut ile ikamet edilen
ev kendi miilkiyetinde olan grubun ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyutunda yerel halk
ve cifteilerin kirsal turizm algilarinda istatistiki olarak anlamli bir fark tespit
edilmistir. Goriisiilen yerel halk ve cift¢ilerin ikamet ettikleri evlerin kendi miilkiyeti
ve tanidiklarinin miilkiyetine ait olmasi kirsal turizm algi skorlarini yiikselttigi ve bu
farkin istatistiki olarak anlamli oldugu tespit edilmistir (Cizelge 5.40). Sira
ortalamasi incelendiginde tanidigin evinde ikamet eden yerel halk ve ¢ift¢ilerin kirsal
turizm algilarinda yerel halkin, c¢iftgilere gore farkindalik boyutunu daha fazla
onemsedigi ve kendi evinde ikamet eden ciftcilerin yerel halka gére ekonomik ve

sosyo-kiiltiirel boyutu daha fazla dnemsedigi gdzlenmistir.

103



Cizelge 5.40. Mordogan beldesinde ikamet etme siirelerine gore yerel halk ve ¢iftcilerin kirsal turizm algilari

Boyut 1- h i i Boyut 4- Boyut 5- v
Boyutlar Ekonomik Boyut2-Sosyo- | Boyut 3-Cevresel | pyihoim Farkindahk | DOYUt 6-Yoresel
Kiiltiirel Boyut Boyut Gelisim Boyutu
Boyutu Boyutu Boyutu
Miilkiyet Durumu | Kriter | Sira Ort. P Sira Ort. P Sira Ort. P SraOrt.| P [SwraOrt.| P |[SwraOrt.| P
Yerel Halk | 15,83 16,08 16,29 16,85 16,38 16,56
Ki ' 0,330 ' 0,503 ' 0,783 : 0,630 ’ 0,876 ’ 0,936
e Ciftei | 1942 | 1833 | 1742 | 1500 | 17,00 | 1625 |
Yerel Halk 7,50 7,36 7,00 7,09 8,45 7,23
Tanidigin Evi 1,000 0,602 0,369 0,329 0,078* 0,442
amdigin =i Ciftci 7,50 8,00 9,33 9,00 4,00 8,50
Yerel Halk | 58,29 58,21 62,26 63,95 64,18 62,63
Kendi evi ' 0,049** ' 0,031** ' 0,783 : 0,308 ’ 0,336 ’ 0,637
Ciftei 65,29 65,38 60,61 58,62 58,34 60,17

***Mann Whitney U testine gore 0,01 diizeyinde anlamlidir.
** Mann Whitney U testine gore 0,05 diizeyinde anlamlidir.
* Mann Whitney U testine gore 0,10 diizeyinde anlamlidir.

(1:Katilmiyorum, 2: Kararsizim, 3: Katiliyorum)
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5.6. Kirsal Turizm Paydaslar fle Yapilan Goriismelere Ait Bulgular

Aragtirmanin bu boliimiinde kirsal turizm ile ilgili goriisiilen paydaslarin kirsal
turizm hakkindaki gorisleri tizerine yapilan derleme sonucunda elde edilen veriler
yer almaktadir. Karaburun ilgesi ve Mordogan beldesinin kirsal turizm paydaslari ile
acik uclu sorulardan olusturulmus olan goriisme formu ile yiiz ylize miilakat
gergeklestirilmistir. Gortismeler esnasinda konuyu daha anlagilir hale getirmek icin
veya goriislilen kisinin diisiincelerini netlestirmek i¢in ek sorular da sorulmus ve

goriigmelerin analiz kisminda betimleme yontemi tercih edilmistir.

Gortsiilen kirsal turizm paydaslarindan kirsal turizmi tanimlamalar: istenildiginde

birden fazla tanimlama ile karsilasilmistir. Kirsal turizm,;

- Kirsal turizm bolgesel olarak pek ¢ok kesimin katilimiyla gerceklesebilecek
genis bir orgiitlenme ve koordine igerisinde yonetilmesi ve yiiriitiilmesi gereken bir

pazar dilimi,

- Yerel stirdiirtilebilir kalkinmay1 saglamak ve kirsal alanlar ile kentler arasinda
toplumsal dayanigma yaratmak amaciyla; dogal kaynaklarin, tarimsal alanlarin,
kiltiirel mirasin, kirsal konutlarin, geleneklerin ve bolgesel kimligi yansitacak

“marka” olmus tirlinlerin turistik agidan degerlendirilmesi,

- Yerli ve yabanci turistler tarafindan kirsal alanlarda yer alan dogal varliklarin,
kilttirel 6zelliklerin farkli cografyalarda yasayan insanlar tarafindan taninmasi,
deneyimlenmesi, kirsal alanlarda yasayanlarla birlikte zaman gegirilmesi ve yerel

kalkinmaya katki saglanmasini amaglayan turizm ¢esidi,

- Kirsal alanlarda yasayan yerel halkin izin verdigi 6l¢iide onlarin yagamlarina
dahil olunmasi, onlarin dogal yasamlarini siirdiirmelerine zarar vermeden,
yasamlarin1 daha yasanabilir hale getirmelerini saglayacak, gelirlerini artiracak ve

yerelde kalkinma saglayacak olan turizm ¢esidi,

- Tarimsal iretim faaliyetinde bulunan {reticilerin isletmelerine yerli ve

yabanci turistlerin, hos¢a vakit gecirmek, doga ile i¢c ice olmak, iireticilerin
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faaliyetlerine yardim etmek ve yorede yasayan geleneksel tiriinleri kesfetmek
amaciyla kirsal alanlara yapilan gezilerden olusan bir turizm tiirii olarak

tanimlanmustir.

Gorligiilen kirsal turizm paydaslart Mordogan beldesinin Karaburun Yarimadasi
siirlari igerisinde yer almasi nedeniyle tek basina diistinlilemeyecegini ve Karaburun
Ilgesi ile bir biitiin olarak ele alinmasinin daha dogru olacagini vurgulamislardir.
Aragtirma alani olarak Mordogan beldesinin secilmesinde; ‘2015 yilinda ¢ikan kanun
ile belediyelikten ¢ikarak Karaburun ilgesinin en kalabalik mahallesi olmasi, izmir
iline daha yakin mesafede, dogal kaynak zenginligine sahip, kirsal turizm
potansiyelinin yliksek ve heniiz kesfedilmemis bir alan olmasi ve yok olmaya
baslayan tarimsal faaliyetlerin devamlilifinin diistiniilmesi’ Onemli etkenler
olmustur. Ayrica Mordogan beldesinin tam anlamiyla turizme bagimli olmayist,
tarimin turizmden ¢ok ekonomik faaliyet olarak yapilmasi ve kirsal turizm igin pilot
bir belde olabilecegi diisiiniilmesi ile arastirma alani olarak se¢ilmistir. Kirsal turizm
konusunda yapilan genis literatiir taramasi1 sonucunda Karaburun ilgesi Mordogan
beldesinde kirsal turizm potansiyeli hakkinda yapilmis ¢alismaya rastlanilmamasi

Mordogan’in arastirma bolgesi olarak secilmesinin bir bagka sebebidir.

Sekil 5.8. Miiyesser Aktag miizesinden goriintiiler
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Sekil 5.9. Ayse Kadin Camisinden goriintiiler

Paydaslara Mordogan’in tarihi, kiiltiirel ve dogal degerlerinin neler oldugu
soruldugunda kiiltiirel yapt ve eserlerinin giliniimiize kadar korunamadigini,
belirtmislerdir. Bu soruya ayrintili ve doyurucu yanitlar alinnustir. Karaburun Ilgesi
ve Mordogan beldesinde gilinlimiize kadar gelebilen yap1 ve eserler Mordogan kdyii
Kilisesi (yikik kalintilari), Tekke koyt kilisesi (duvarlar1 ayakta kalan tek kilise) ve
Parlak Koyt Kilisesi (yikik kalintilari) oldugunu ve Karaburun ilgesinde asirlik ¢inar
agaclarmin varligindan bahsetmislerdir. Mordogan beldesinin Eski Mordogan
koylinde Miiyesser Aktas Etnografya ve Tarih Evi adi altinda Mordogan’da dogmus
olan ve hala orada yasayan Miiyesser Aktas tarafindan 2008 yilinda agilan yerel
kiiltiir evinde el sanatlar1 Uriinleri, geleneksel kdy odasi, yoresel giysiler, mutfak
esyalar1 sergilendigini belirtmislerdir. Eski Mordogan kdyiinde bulunan Ayse Kadin
Camii’nin 700 y1l 6nce Ayse Kadin isimli bir kizin vasiyeti lizerine annesi tarafindan
Tiirkiye’de bir esi olmayan modeli Kéabe’den getirilen bir camii olarak
yaptirildigindan bahsetmislerdir. Ayrica Mordogan’in nergisi, siimbiilii, karanfili,
zeytini geng kiz tarafindan ceyizine islenmis olup Camiyi yapan usta kizin elle
isledigi bu motifleri camiinin kubbesine dogal ot ve yumurta beyazi karisimi
boyalarla islemis oldugunu anlatmislardir. Arastirma kapsaminda Eski Mordogan
Koylindeki Ayse Kadin Camii ve Miiyesser Aktas Miizesinin ziyareti
gerceklestirilmis olup fotograflar1 asagida yer almaktadir (Sekil 5.8, Sekil 5.9).

Karaburun ilgesinde ve Mordogan beldesinde halk hikayeleri, masallar, koy adlari ile

ilgili efsaneler, bilmeceler, maniler, agitlar, atasozleri, deyimler, dualar halk arasinda
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Ozellikle de yaslilar arasinda hala bilinmekte oldugunu, bunlardan ayri olarak;
dogum, siinnet, evlenme ve Oliimle ilgili adetlerin ve inanglarin eski Onemlerini
yitirseler de bir kisminin korundugunu belirtmislerdir. Karaburun ilgesinde halk
edebiyatinin manzum tiirlerinden olan tiirkiiler ve maniler giiniimiize kadar
yasatildigint ve halen kullanilmakta olduklari belirtilmistir. Karaburun Oyun
Tiirkiileri; “Asmalt Mengere”, “Hiirmiiz Hanim”, “Entarisi Ala Benziyor”, “Biilbiil”,
“Baygin  Aysem”, “Bozdag”, “Saraylar Yaptirdim”, “Sinem Of”, “Karsida
Ayvaliklar”’, “Tekirdag”, “Sabahin Seher Vakti”, Hiirmiiz Hanim Zeybegi, Alay
Oyunu, Otme Biilbiil Zeybegi, o6rnek olarak gosterilmistir. Karaburun Halk
Oyunlart; “Yandim Aysem”, “Hiirmiiz Hanim” ve “Sar1 Olur Ust Yakanim Geveni”
adimlar1 derlenmis olan oyunlar olup bu oyunlarin, Karaburun ve Mordogan’da
olusturulan 16 kisilik goniilli halk oyunlar1 ekipleri (kadin-erkek) tarafindan
oynanmakta oldugu belirtilmistir. Karaburun Ambarseki kdyiinde eski bir zeytinyagi
fabrikasinin restore edilmesiyle olusturulan 3K Kavimler Kapisi Tiyatro
Atolyesi’nde, hazirlanan oyunlar ¢esitli yurt i¢i ve yurt dis1 turnelerde sergilenmekte

oldugu ve resmi kimligi ile etkinliklerin siirdiiriildiiglinden bahsetmislerdir.

Karaburun ve Mordogan’in hurma zeytini, zeytinyagi, enginar, kelle (sepet) peyniri,
kopanisti peyniri, siyah kuru iiziim, kekik ve kekik suyu, adacayr vd. Izmir ili
cevresinde {in yapmis tarim iiriinleridir. Hurma Zeytini; herhangi bir fermantasyona
tabi tutulmadan dalindan koparilip yenilebilen yoreye 6zgii bir iirlindiir. Agaclarin
bazi dallarinda riizgarin ve iklimin etkisiyle phomaoleae adli mantarin faaliyete
ge¢mesiyle hurma zeytin dalinda olgunlasarak, yenilecek hale gelmekte ve ayni
agacta hem hurma hem de ac1 (normal) zeytin olabilmektedir. Karaburun Yarimadasi
Hurma zeytininin cografi isaretini almasi igin 2016 yilinda Tiirk Patent Enstitiisiine
basvuruda bulunulmustur. Hurma Zeytini Tiirkiye’de cografi isaret tescili almis tarim

irlinleri igerisinde yer almaktadir (Pektas vd., 2018).
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Hosmerim - 'i'a:luklu B'i:i‘rrek Zingata

Sekil 5.10. Yoreye 6zgii yemekler

Karaburun ve Mordogan’a 6zgii yemekler, geleneksel Ege mutfagi ile benzerlik
gosterdigini yine de yoreye 0zgili yerel tatlarin varligindan bahsetmislerdir. Yoreye
0zgii yemekler: pesemet (peksimet), keskek, ¢ullama, calkama, zingata, macir pidesi,
sogan gobegi tavasi, sarimsak tavasi, kimiz boregi, masir boregi, ne gerek boregi,
tavuklu borek, okiiz koftesi, kormen koftesi, dede sarigi, siindiirme (hdsmerim),
enginar receli, karabas otu receli, portakal ¢icegi regeli olarak siralamiglardir. Yoreye
ozgii ve halen iiretilen el sanatlarim1 Tel Kirmasi, Kalbur Ignesi, Karanfilli Kolye,

Gelin Siipiirgesi, Boncuklu Sepet ve Peset olarak dile getirmislerdir (Sekil 5.10).

Sekil 5.11.Y6reye 6zgii el sanatlart

Karaburun’ da Kabak zingatasi, Tava katmeri, Otlu Borek, El Boregi,"Dede Sarig1"
(kelle peyniri rendesi ve siitlii peynir), Ot salatasi, Yogurtlu "Masir Boregi", Patlican
Dalangisi, Patlican miicveri, Boriilce salatasi, Patlican basti, Keskek, Fava bakla, Lor

boregi, Arapsagt yemegi, Kabak cicegi dolmasi, Arapsact koftesi, Sarmasik yemegi,
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Piringli bérek, Tavsan cullam, Kérmen (Yabani Sarimsak) Koftesi ve Okiiz Koftesi
meshurdur. Karaburun’ daki meshur tatlilar, Kesme Tatli, Lor tatlisi, Damat tatlisi,
Stindlirme" adli peynir tatlisi, Cevizli kivirma, Nisan tatlisi, Firinda ceviz tatlisidir.
Pelte Regel ve bal ¢esitleri, enginar ve karabasotu ¢igcegi regelleri, on binlerce ¢esitli
sifali ot-bitki Ortlisiinden olusan ¢igek bali bulunmaktadir. Kopanisti peyniri (aci
peynir), Keg¢i siitiinden yapilan lor, Kelle peyniri, Tulum peyniri, Sepet peyniri,
Kurutulmus enginar c¢icegi tohumu ile mayalanan siitle yapilan 6zel peynir
meshurdur. Peksimet (Sarpincik, Parlak, Salman, Kii¢iikbah¢ce ve Yayla koyleri),
Odun firmi1 ekmegi ve un kurabiyesi (Mordogan ve Balikliova) meshurdur (Sekil
5.11).

Paydaglara Mordogan beldesinin kirsal turizm agisindan zayif ya da eksik oldugu
yonleri sordugunda oOncelikle tarim sektoriindeki sorunlardan bahsetmislerdir.
Karaburun ilgesi ve Mordogan beldesinde tarim alanlarinin yiliz 6l¢iimiiniin sinirli,
tarim potansiyelinin yeterince kullanilmiyor ve giin gectikce ekilebilir alanlarin
azaliyor olmasi, ¢iftgilerin Orgiitlli, dis pazarlara acilabilecek nitelikte ve yenilik¢i
potansiyelinin olmayisi tehdit olusturmakta oldugunu belirtmislerdir. Ayrica tarimsal
sulama kaynaklarmin yetersizligi, tarim alanlarinin imara agilip 2. konutla
harcanmas1 ve tarimla ugrasan niifusun yok denecek kadar azalmasmin tehdit
olusturdugunu vurgulamislardir. Iskan yapismin estetikten yoksun kotii goriiniimde
oldugunu, plajlar, mahalleler, koyler arasindaki ulasimda sorunlarin oldugunu,
konaklama olanaklarinin son 2-3 y1l yaz aylarinda ve bayramlarda yeterli olmadigini,
buna bagli konaklama fiyatlarin da yiliksek oldugunu belirtmislerdir. Donaniml
kamping alanlarinin olmadigi, ev pansiyonculugunun heniiz gelismemis oldugu ve ev
pansiyonculugun en fazla gelistirilmesi gereken konaklama tiirli oldugunu
vurgulamiglardir. Paydaslar gezi, yerel {iriinler, spor aktiviteleri, temali kiiltiir
etkinlikleri gibi turizm destekleyici unsurlarin heniiz yorede gelismemis oldugunu
gbzlemlemislerdir. Bu konuda hem IBB (Efes-Mimas yolu, Zeytin Yolu, Bag Yolu,
Bisiklet Yolu, iiretici destek programlart gibi) hem de Karaburun Belediyesi (Nergis
festivali, Mandalin festivali, Uziim festivali, Karaburun Senlikleri, Borkliice Siir
glinleri gibi) degisik festivaller ve etkinlikler diizenleyerek 6nemli bir gayret sarf
ettigini vurgulamiglardir. Fakat bu konudaki iletisimin bazen eksik kaldigini, bu tiir
etkinliklerin takvimini ve ilge ile ilgili diger bilgileri iceren bir web sitesinin

olusturulmasi gerektigini belirtmislerdir.
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Gortisiilen paydaslarin ¢alistiklar1 kurum ve bireysel olarak Mordogan’daki kirsal

turizm agisindan yaptiklari caligmalar soruldugunda;

IYTE (Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii) Sehir ve Bolge Planlama Boliimii
hocalarindan  goriistiigiimiiz  katilime1, yliksek lisans ogrencileri ile birlikte
Karaburun Yarimmadasindaki muhtarlara, 6gretmenlere, doktorlara, belediye
baskanina ve kaymakamliga giderek ‘Karaburun Yarimadasini Anlamak’ adli bir
caligma yiiriittiiklerini belirtmistir. Bu ¢alisma ile yarimadaya 6zgii haritalar, raporlar
olusturarak yarimadanin ana potansiyelini ve temel sorunlarini ortaya koymaya
calistiklarin1 ve yapilan aragtirma sonucunda tiim yerel halkin katiliminin saglanacagi
katilim toplantis1 diizenlemisler ve bu toplantiya katilanlarin goriislerini alarak sahip
olunan degerleri korumaya yoOnelik c¢alismalar yaptiklarini  belirtmistir.
Gortistiiglimiiz paydas Karaburun Yerel Glindem 21’in kurucularindan oldugunu ve
giniimiizde bu kurumun Karaburun Kent Konseyi adimi aldigimi sdylemistir.
Biiyiiksehir Belediyelerinin talebi iizerine IZKA tarafindan olusturulan Ilgelerin
Kalkinma Stratejilerinde belirtilenlerin hayata gegirilmeye basladigini belirtmistir.
Karaburun yarimadasinda bag yollar1, yliriiylis rotalari, gibi rotalarin ¢izildigini ve bu
rotalarda yerel ireticilerin {iriinlerini satabilecekleri stantlarin  kuruldugunu

vurgulamistir.

IYTE (Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii) Mimarlik fakiiltesinde gérev yapan kirsal
turizm paydasimiz olan katilmcimiz IZKA’nin Kalkinma Stratejisi kapsaminda
caligma yaptiZin1 ve bu calismada bolgenin varliklarini tespit edip onun {lizerinden ne
tir projeler yapilabilir olusunu ortaya koymaya calistigini belirtmistir. Yaptigi
calisma ile Mordogan beldesinde doga yiiriiyiislerinin, giinii birlik trekkinglerin ve

endemik bitki tiirlerine yonelik gezilerin diizenlenebilecegini gézlemlemistir.

Karaburun Kent Konseyinde sekreterlik yapan paydasimiz Izmir Kalkinma Ajansi
2011 Dogrudan Faaliyet Destegi (DFD) kapsaminda, Karaburun Belediyesi
tarafindan yiiriitilen Karaburun Yarimadasi Yerel Giindem 21/Karaburun Kent
Konseyi’nin proje ortagi oldugunu “Karaburun’da Kirsal Turizmin Sektorel Analizi”
konulu projeyi 26 Aralik 2011 - 26 Mart 2012 tarihleri arasinda (3 ay) hazirlayarak
tamamladiklarint belirtmistir. Projenin 06zilinii olusturan analizler; Karaburun’un

kirsal turizm potansiyelini saptamak {izere, arz, talep ve pazar analizlerini
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yaptiklarini, arkasindan bu potansiyelin ne sekilde, ne kadar kullanildig1
sorguladiklarint ve son olarak Swot Analizi ile ilgenin kirsal turizmdeki giiglii ve
zayif yoOnlerini, firsatlar1 ve tehditlerini tanimladiklarini belirtmistir. Giinlimiizde
IBB’nin Efes — Mimas Yolu projesinin, yerlesimi sekiz bin yil dnceye giden Izmir
yarimadasinda, tarihin izini siiren rotalarin ortak adi oldugunu vurgulanustir. Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi’nin (IBB) organize ettigi profesyonel kisiler tarafindan
yiiriiyiis, bisiklet, zeytin ve bag yollarinin rotalar ¢izilerek; ulasim olanaklari, cografi
verileri, konaklama mekanlari, mola ve kamp alanlari, saglik tesisleri, tarihi ve dogal
degerler, kerteriz noktalar1 gibi bilgilerin haritalara islendigini ve uluslararasi
standartlara uygun olarak isaretlenen rotalara yol levhalar1 yerlestirildigini
belirtmistir. Baska bir kirsal turizm paydasimiz Karaburun Kadinlar1 Agro-Turizm
Kooperatifi faaliyetlerine son verilmeden 6nce kooperatifte goniillii olarak ¢alistigini
ve simdi Karaburun Mimas Dagcilik ve Doga Sporlar1 olarak agirlikli yerel halkla
yiirliylis yollar1 (Efes-Mimas Yolunun bir boliimii olarak) tespit etmeye calistiklarini
belirtmistir.

Paydaslara Mordogan beldesinde kirsal turizme yonelik yerli ve yabanci turistlerin
ilgilerinin nasil oldugu soruldugunda genellikle Haziran-Eyliil aylar1 arasinda 3-4 ay
boyunca, Mayis ve Eyliil aylar1 da 0Ozellikle hafta sonlar1 hareketlenmenin
goriildiigiinii ve turistlerin genellikle Izmir ilinden geldiklerini belirtmislerdir.
Glintibirlik ve hafta sonu gelis-gidisler, ¢ogunlukla denize girmek ve es-dost
ziyaretleri i¢in yapildigr disiliniilmektedir. Ger¢ek anlamda turistlerin, otel ve
pansiyonlarda konaklayanlar oldugunu diisiiniirsek yatak kapasitesinin azligi, onlarin
da az sayida oldugunu gostermektedir. 2011 yilinda 1461 yatak sayist olan
Karaburun ilgesinde, 2018 yilinda isletme belgeli ve yatirim belgeli toplam 2 tesis,
36 oda ve 72 yatak mevcuttur (izmir Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2018). Yeni
yapilan yol ¢alismalar1 ve Izmir Biiyiiksehir Belediyesi’nin (IBB) diizenlemis oldugu
giintibirlik geziler Karaburun Yarimadasi’na turistlerin gelmesini artiracagini
diistindiirmekte oldugunu savunmuslardir. Ayrica beldedeki Mordogan’da kirsal
turizme yonelik isletmelerin sayis1 ve elde edilen gelirlerin diisiik kaldigi tiim
katilimcilar  tarafindan  belirtilmis buna bagli olarak uygun fiyath ev
pansiyonculugunun artirilmasi gerektigi, kirsal alanda tiretilen {iriinlerin kirsal turizm
alaninda kullanimma ve alt yapinin yeterliligine iliskin tiim katilimcilar ¢aligmalarin

gelistirilmesi gerektigini vurgulamislardir. Gece Levrek Avi Yarigmasi, Mordogan
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Denizle Bulugma Senligi (Mayis ay1 i¢cinde) ve Mordogan Sokak Tiyatrolar: Festivali
her yil diizenlenen etkinlikler arasinda oldugunu ve bu etkinlikler Mordogan’in
basinda yer almasini sagladigin1 buna bagli olarak yerli/yabanci turistlerin ilgisini

cektigini ve ¢ekebilecegini belirtmislerdir.

Kirsal turizm paydaslarina Karaburun Yarimadasinda (Mordogan beldesini de i¢ine
alan) kirsal turizm faaliyetlerinin yapilmasi ve gelismesi sonucunda olusabilecek
olumlu ve olumsuz etkilerin neler olacagr soruldugunda asagidaki etkiler

belirtilmistir.

Kirsal turizmin gergeklesmesi durumunda olumlu olarak;

Mordogan beldesinde arzin artacagi, fiyatlarin genel diizeyinin diisecegi, kdylerdeki
geng niifusun biiyliksehirlere go¢ etmek yerine beldede kalarak turizmden kazang
saglayabilecegini, belde sakinlerinin ev pansiyonculuguna destek verecegini,
beldenin kazang yeri olabilecegini géren kurumlarin beldeye yatirimlar yapacagini ve
Karaburun Mordogan ihracat-ithalat yolu olarak kullanilabilecek deniz yollarindan
biri olabilecegini belirtmislerdir. Karaburun Ilgesinde sadece T.C. Ziraat Bankasi
hizmet vermekte olup, Mordogan Beldesinde Biirosu bulunmakta oldugunu ve Ilge
Merkezinde Is Bankasi ve Garanti Bankasmin ATM'leri mevcut oldugundan
bahsetmislerdir. Karaburun yarimadasinin da kirsal turizmin olmas ile gelisimlerin
hizla olacagmm diisiinmektedirler. Izmir ilinin hinterlandinda bulunan Karaburun
Yarimadasi izmir’lilerin rekreasyon alanina doniisebilecegini vurgulamislardir. Geng
nesillerin tarim sektoriiyle ugrasmak istemiyor olmasi tarimin yapilabilecegi
Karaburun Yarimadasinda kirsal turizmin varlig: ile belki de geng nesillerin kazang
saglayabilecekleri tarim sektorii ile ilgilenmelerini saglayabilecegini diisiindiiklerini

belirtmislerdir.

Paydaglara gore kirsal turizmin ilgede ve beldede gelistirilebilmesi icin yerel halkin
Ozelliklede gen¢ niifusun kirsal turizmin gerceklestirildigi alanlara gotiiriilerek
onlarda bir uyandirma islemi yapilmasi gerektigini vurgulamislardir. Gezi sirasinda
yerel halk kazang saglayan kirsal turizm isletmelerinin yaptiklari islerden etkilenerek
kendilerinin de bu isleri yapabilecegini inanmalariyla ilgede ve beldede kirsal

turizmin gergeklestirilmesine katilim saglayacagimi diisiinmektedirler. Genel olarak
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insanlar bir islemi baskasinin yaptigim1 ve kazang sagladigini gordiigiinde hemen
kendileri de yapmak istemektedir. Kirsal turizmin gerceklestirilmesindeki en 6nemli

sey yerel halkin orgiitlenmesidir.

Kirsal turizmin olumsuz etkileri olarak rant politikasi(gelir elde etmek i¢in mimari
yapilarin restore edilecegini diisiiniilerek zarar verilmesi, tarim alanlarinin yok
edilmesi vb.) ve sehirden gelenlerin bahge ve tarla gezilerinde talanci tutumlari
dolayisiyla (nergisleri, zeytinleri, narlari, bademleri vb.) beldenin zarar gorebilecegi,
su¢ oranlarinin artabilecegi (hirsizlik), yaz aylarinda ¢ok fazla giirtiltii ve trafik

olacagini diislindiiklerini belirtmislerdir.

Paydaslara yerel halk, ¢iftcilerin ve kirsal turizm ile ilgili kurumlarin kirsal turizm

faaliyetlerinde rollerinin neler olmasi gerektigi soruldugunda;

Tim paydaslar deevlet kurumlari ve 6zel kurumlarin tarimsal tiretimin saglikli gida
tiretimini desteklemelerinin, denetleme ¢alismalarinin ve bu konuda orgiitlenmelerin
artirllmasi1 gerektigini vurgulamislardir. Ciftcilerin en O6nemli sorunlari olarak
tirettigini  pazarlayamamalari, depolama sorunu yasamalart ve maliyetlerini
diistirmekte zorluk ¢ekmeleri ile ilgili yerel yonetimlerin iireticiler ile direk baglanti
kurmasi gerektigini belirtmiglerdir. Yerel halkin ise yoreyi tarihi, kiiltiirel ve dogal
degerleri agisindan taniyor olmasi ve bunlar1 ziyaretgilere aktarabilir durumda
olmalar1 gerektigini belirtmislerdir. Yerel halkin biiyiik bir ¢ogunlugunun emekli
olmasi sebebiyle kirsal turizme olumlu bakmadiklarini,  kirsal turizm igin
bakanliklarin, belediyelerin ve genglerin kurduklari-kuracaklar1 orgiitlerin kirsal
turizm kapsaminda caligmalar yaparak yerel halki tesvik etmesi gerektigini
belirtmislerdir. Ayrica yerel halk ve ciftcilerin kirsal turizm g¢aligmalarinda etkin yer
almas1 icin egitim faaliyetlerinin i¢inde yer almasi gerektigini ve uygulamada yerel
yonetim ve ilgili bakanliklardan tesvik destekleri saglanmasi gerektigini
belirtmislerdir. Su anda iBB’nin Kirsal Kalkinma Subesi bu konuda c¢ok basarili
projeler yiirlitmekte oldugunu, kdylerdeki iireticilerin bu projeler sayesinde kazang
saglamaya basladiklar1 belirtilmistir. Hurma Zeytin, Nergis Cigegi gibi yoreye 6zel
trlinleri tiretenlere iiretimin tesvik edilmesi, korunmasi amagl bilingli ve diizenli
desteklemeler yapilmasi ve ulusal ve uluslararasi diizeyde tanitimlari yapilmasinin

gerektigi belirtilmistir.
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Kirsal turizm paydaslarina Mordogan beldesinde kirsal turizmin gelistirilmesi i¢in
neler yapilmasit soruldugunda paydaslar Yarimadanin kirsal karakterinin agir
basmasiyla kirsal turizm i¢in ¢ok gii¢lii bir avantaji oldugunu savunmuslardir. Kirsal
turizmin yarimada i¢in firsata ¢evrilmeyi bekleyen bir turizm ¢esidi oldugunu ve tim
dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin, marka olmus yerel {iriinlerin turizm {iriiniine
dontstiirilmesi  gerektigini  vurgulamiglardir. Karaburun Yarimadasinda kirsal
turizmin gelisebilmesinin ilk kosulu olarak planlar hazirlanmasi gerektigi sonra;
ciddi bir yerel orgiitlenmeye gidilmesi gerektigini soylemislerdir. Herkesin birtakim
arayislarla ve 6zel beklentilerle, istedigi yerde kahvalt1 evi, restoran, pansiyon gibi
hizmet birimleri agmasi, son derece yanlis oldugundan ve yerel orgilitlenmenin yerel
giic oldugundan, kirsal turizmde girisimcilik ruhunun canli olmasi kadar ortak
hareket etme, birlik ve beraberligin de ¢ok Onemli oldugundan bahsetmislerdir.
Kirsal turizmin varligi Mordogan’da sekiz ay yasanan 6lii sezonun canlanmasinin
saglanmasi i¢in yerli ve yabanci turiste konaklama, yeme-igme, spor- eglence
hizmeti verecek tesislerin say1, ¢esit ve kalite yoniinden gelistirilmesi, geng niifusun
yoreden go¢ etmesini istthdam ve egitim olanaklarinin olusturulmasi ile
Onlenmesinin saglanmasiyla yorenin ekonomik agidan kalkinmasi saglanabilecegini

belirtmislerdir.

5.7. Kirsal Turizm Algilarinin PESTEL Analizi ile Yorumlanmasi

Arastirmanin bu bolimiinde faktor analizinde elde edilen alti boyutun haricinde
arastirmanin  basinda anket formu hazirlanirken belirlenen boyutlara gore
degerlendirilme yapilmistir. Yerel halkin ve ciftcilerin kirsal turizme iliskin algilarini
tespit etmeye yonelik ifadeler PESTEL analizine gore alti boyut olarak (politik,
ekonomik, sosyo-kiiltiirel, teknolojik, ¢evresel, yasal) gelistirilmistir. Ayrica
goriisiilen kirsal turizm paydaslarinin  goriisleri de degerlendirmeye alinarak,
paydaslarin goriisleri ile yerel halkin ve ciftgilerin ifadelere verdikleri cevaplarin
ortalamalarina gére PESTEL Analizi ile yorumlama yapilmistir. Kirsal turizmin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel, c¢evresel, politik, beseri pek c¢ok etkisinin iginde
bulundugu ve siirdiiriilebilir kalkinma i¢in de Onemli bir potansiyeli biinyesinde
barindiran bir kavram oldugundan aragtirma kapsaminda PESTEL analizi tercih

edilmistir. Calismada yapilan PESTEL analizi ile arastirma bolgesinin kirsal turizm
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acisindan su anda iginde bulundugu politik, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, yasal,
teknolojik ve cevresel faktorlerin gelecekte nasil etkileyecegi analiz edilmistir.
Calismada ‘‘Tanimlayici istatistik’ basligi altinda yerel halkin ve ciftcilerin kirsal
turizm algilar1 ile ilgili ifadelere verilen cevaplarin ortalamalari yer almaktadir

(Cizelge 5.25).

Mordogan beldesinde yasayan yerel halkin ve gift¢ilerin kirsal turizm algilarinin
Olclilmesi amaciyla olusturulan tUglii likert tipi 6lgek ile hazirlanmis olan 61 ifadeye
yerel halkin ve c¢iftcilerin verdikleri cevaplara gore puanlama araligi belirlenmistir.
Olgekte 1-3 arasinda iki aralik bulunmakta ve her araligm puanlanmasi; aralik
sayisinin madde sayisina boliinmesiyle elde edilmektedir. Yapilan islem 2:3=0.66
seklinde formiile edilmis ve elde edilen sonugtan hareketle her araligin 0.66 puani
kapsamasi gerekmekte oldugu belirlenmistir. Puan araligi asagida gosterilmistir

(Yenilmez, 2008):

¢ 1.00-1.66 Araligi: Katilmiyorum
¢ 1.67-2.33 Araligi: Kararsizim

¢ 2.34-3.00 Aralig1: Katilryorum

Yerel halkin ve ¢iftgilerin kirsal turizm konusundaki diisiincelerinin genel olarak 2-3
arasinda oldugu bir bagka deyisle kararsizim ve katiliyorum cevaplarinin agirlikli

oldugu goriilmektedir (Cizelge 5.25).

Yerel halkin ve ciftcilerin kirsal turizme iliskin algilarini tespit etmeye yonelik
olusturulan Olgekteki ifadelerin PESTEL analizi kapsaminda dagilimi asagida
belirtilmistir:

e Sosyo-Kiiltiirel Boyut: 1-15 arasindaki ifadeleri
e Teknolojik Boyut: 16-26 arasindaki ifadeleri

e (Cevresel Boyut: 27-34 arasindaki ifadeleri

e Yasal Boyut: 35-38 arasindaki ifadeleri

e Politik Boyut: 39- 47 arasindaki ifadeleri

e Ekonomik Boyut: 48-61 arasindaki ifadeleri
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PESTEL analizi, ilizerinde inceleme yapilan konuyu politik, ekonomik, sosyal,
teknolojik, cevresel ve yasal acidan degerlendirilerek, ortaya ¢ikan etkilesimin
olumlu ve olumsuz yonleri ortaya koymak i¢in kullanilmaktadir (Oktay 2006). Bu
calismadaki PESTEL analizinde, yukarida belirtilen ana faktorlere ek olarak, bu

faktorler kapsaminda ele alinan alt faktorler Cizelge 5.41°de belirtilmistir.
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Cizelge 5.41. Yerel halk ve ¢iftcilerin kirsal turizm algilarinin PESTEL Analizi

P E S T E L

Politik Ekonomik Sosyo-Kiiltiirel Teknolojik Cevresel Yasal
-Hiikiimet -Mal ve hizmetlerin -Turistler ile etkilesim -Yeniliklerin ortaya ¢ikmasi -Trafik sorunu -Cevreye yonelik
politikalari pazarlanmasi -Giivenlik durumu -Gelisen teknoloji -Dogal kaynaklar ve | politika
-Devlet -Déviz girisi -Orgiitlenme -Yatirimin geri doniisii ve gevreye zarar verme | -Kontrol ve
destekleri -Istihdam olanaklari -Kiiltiirel etkinlikler yenilenmesi durumu denetimler
-Uluslararast -Gelir kaynaklarinin -Turizm triini -Cevre bilincli -Kirsal turizm ile
iliskiler cesitlendirilmesi -Toplumdaki etik -Tarim alanlarindaki | ilgili yasal
-Kirsal turizme | -GOg¢ilin dnlenmesi degerler degisim diizenleme
yonelik proje -Diger sektorlerin -Cevreye olan hassasiyet -Bolgesel gelisim
yOnetimi gelismesi -Yasam standardinin
-Kamu -Rant artiric1 etki gelismesi
hizmetleri
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Politik Boyut; Kirsal turizm, son yillarda 6nemi daha iyi anlasilmaya baslanan ve
turizm politikalart icerisinde siklikla adi gegen ve gelistirilmesi gerekli alternatif

turizm tiirlerinden birisi olarak goriilmektedir (Kodas vd., 2012).

AB’de kirsal turizm kirsal kalkinma politikast kapsaminda ele alinmaktadir. Kirsal
Kalkinma Politikast Ortak Tarim Politikasinin (OTP) iki ana bileseninden birisidir.
AB, Tarmm ve Kirsal Kalkinma i¢in Ozel Katilim Programi kapsaminda, “cevre
koruma ve siirdiiriilebilir kirsal kalkinmaya yonelik {iretim yoOntemlerinin
geligtirilmesi, alternatif gelir olanaklar1 yaratma, ekonomik faaliyetlerin
cesitlendirilmesi, koylerin yenilenmesi-gelistirilmesi ve kirsal mirasin korunmasi”

gibi maddeleri kabul etmistir (Kiper, 2006).

2007 yilinda AB komisyonu tarafindan Tirkiye ve diger yeni aday iilkeler icin
IPARD programi kirsal kalkinma tedbirleri kapsaminda da kirsal bolgelerde
ekonomik faaliyetlerin  c¢esitlendirilmesi  Ongoriilmektedir. Bu  kapsamda

yapilabilecek faaliyetler igerisinde ilk olarak kirsal turizm yerini almistir (Kiper,

2006).

2007-2013 yillart arasinda ilk defa Tarim ve Koyisleri Bakanlig1 tarafindan kirsal
turizme yonelik, IPARD programi vasitasiyla desteklemeler yapilmistir. Kirsal
turizm kisa donemde yiiksek gelir getirisi olmamasina ragmen, uygulanacak illerde,
oncelikle istthdama, boylelikle katma deger yaratarak yerel ekonomiye ve dolayisiyla
da ulusal ekonomiye pozitif yonde bir canlilhik katmis olacaktir. Kirsal turizmin
gelisimi ile birlikte ekonomik, sosyal ve kiiltiirel acidan illerin gelismesi miimkiin

olacaktir (Un vd., 2012).

“Kirsal turizm” destekleri, IPARD Programi igerisinde “Kirsal Ekonomik
Faaliyetlerin Cesitlendirilmesi ve Gelistirilmesi” baslig1 altinda, 302 tedbir kodunun
alt tedbiri olan 4 numaradaki “Kirsal Turizm” konusu ile yer almistir. Kirsal
ekonomik faaliyetlerin ¢esitlendirilmesi ve gelistirilmesinin amaglarina ve sektoriin
durumuna paralel olarak bu alt-tedbirin amaglari; se¢ilen Oncelikli illerde, mikro
girisimciler veya ¢iftciler tarafindan kurulacak pansiyon, konaklama ve restoran

hizmetlerinin gelisiminin desteklenmesi, ciftlik turizmi tesislerinin kurulmasi ve
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gelistirilmesinin desteklenmesi ve turistik rekreasyonel faaliyetler icin kurulan

tesislerin gelisiminin desteklenmesidir (Anonim, 2018c).

Hiikiimet politikalariin kirsal ekonominin ¢esitlendirilmesi konusunda uluslararasi
isbirligi gliclendirilmeli ve bolgesel projelerle ¢esitli kuruluslarin sagladig: fonlardan
yararlanma orani arttirilmalidir. AB fonlarinin yani sira 6zel idare kaynaklarinin da
kirsal turizm politikalariin  gerceklestirilmesinde  kullaninminin ~ saglanmasi
gerekmektedir. Kirsal turizmin gelisebilmesi i¢in mikro igletmeler olusturulmalidir.
Bu da yasal, politik, ekonomik ve egitimsel kararlar gerektirmektedir. Kirsal turizm
potansiyeli bulunan bdlgelerde sektdriin gelistirilebilmesi icin merkezi hiikiimet,
yerel yonetimler, 6zel sektor, iiniversite ve STK’larin isbirligiyle politikalarin
olusturulmas1 daha etkili olabilir. Kirsal turizmin gelisebilmesi, bir¢ok kosulun
yerine getirilmesi ile miimkiin olabilecektir. Bu kosullara makro boyutta
baktigimizda; yasal diizenlemelerden, yerel ve kamusal tesviklere, sivil toplum
kuruluslarinin faaliyetlerinden yerel halkin girisimlerine kadar genis bir yelpaze

icermektedir (Dinger vd., 2011).

Gorisiilen katilimeilarin  devletin kirsal turizm ile ilgili yirittigi politikalar
hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 ve Mordogan’a kirsal turizmin (altyapi, iistyapi,
saglik ve egitim gibi olanaklarin) gelistirilmesi i¢in yeterli finansal kaynagin aktarilip
aktarilmadigr konusunda kararsiz kaldiklar1 belirlenmistir. Ayrica yorede kirsal
turizme yonelik etkin projelerin yiriitiiliip yiiritilmedigi konusunda kararsiz
olduklari, kirsal turizme devletin verdigi desteklerin yetersiz oldugunu diistindiikleri

ve genel olarak desteklerden haberdar olmadiklar1 gbzlenmistir.

Bartin ili bolgesinin turizm ve rekreasyon potansiyelinin saptanmasi ve
degerlendirilmesi tizerine yapilan bir arastirmada kirsal turizmin uluslararasi iligkiler
acisindan uluslararasi, bolgelerarasi ve kiiltlirlerarast anlayis ve hosgoriiyii artirmasi
ve ekstra ziyaretci ¢ekerek, bolgenin yerel gelisim siireci i¢inde gelisimini tesvik
edecegini ve bolgeye katki saglayacagi konusunda yararlari olacagi belirtilmistir
(Muhacir vd., 2017). Yapilan bu tez ¢alismasinda da politik agidan yerel halk ve
ciftciler kirsal turizmin yorede kamu hizmetlerini arttiracagini, yabanci turistler ile
yerel halk arasinda bilgi akisinin saglamasiyla devlet iligkileri olumlu etkilenecegini

ve uluslararasi siyasi belirsizliklerin yorenin turizm gelisimini engelleyebilecegini
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diistinmektedirler. Ayrica Mordogan’daki 6zel isletmeler ile kamu idarelerinin kirsal
turizmi gelistirme konusunda koordinasyon i¢inde oldugu ve kamu i¢in kirsal turizm
tesisleri gelistirme maliyetlerinin ¢ok fazla oldugu konusunda kararsiz olduklari

tespit edilmistir.

Ekonomik Boyut; Arastirmaya katilan katilimcilarin kirsal turizmin gelir ve
istthdam olanaklarini artiracagina, yerel lriinler i¢in bir pazar olusturacagma ve
ekonomiyi ¢esitlendirmeye yardim edecegine inandiklar1 tespit edilmistir. Kirsal
turizmin kirsal yorelere ekonomik agidan yaptigi olumlu etkiler igerisinde en dnemli
olan1 gelir yaratma etkisidir. Turizmin sayesinde kirsal alanlara seyahat etmek
amactyla gelen yerli ve yabanci turistlerin konaklama, yeme- i¢gme, kirsal aktiviteler,
ulagim, alis- veris, yoOresel el sanatlar1 ve otantik yiyecekler gibi ihtiyaglarim
karsilamak i¢in yaptiklar1 harcamalar kirsal alanlarda yasayanlarin gelirlerinin
artmasina neden olmaktadir. Meydana gelen bu artis bir yandan yorede yasayanlarin
gelir ve refah seviyelerini yiikseltirken diger yandan turist kabul eden kirsal yorenin
alim giiclinii yiikselterek yeni turistik yatirimlar yapabilme potansiyelini
artirmaktadir (Ugar vd., 2012). Boylelikle kirsal turizm sayesinde kirsal alanlarda
yerel kaynaklarin etkin kullanimi gergeklesmis olacak ve ekonomik faaliyetlerin
cesitlendirilmesinin yerel isbirligi ve istthdam olusturmasi ile kirsal alanlardaki
igsizlik orani azalmis olacaktir. Ayrica yorede Kirsal turizmin gelismesiyle birlikte,
kiiltiirel zenginlik pazarlanmasi ve aile pansiyonculugunun yapilmaya baslanmasi
bolge halkina ek bir gelir saglamakta ve gelir dagilimindaki dengesizligin azalmasina
katkida bulunmaktadir. Aile pansiyonculugun artmasi ve yorede cesitlendirilen
etkinlikler dogrultusunda turistlerin yorede kalma siireleri uzayacak yoreye gelir
saglayacaklardir. Ayrica yoreye gelen turistlerin her tiirlii hizmette belirli bir kalite
aramalar1 yerli halkin da hayat standartlarinin ylikselmesine yol agacak ve buna bagh
yorede turizm, altyapi, konut ve caligma sartlarinin iyilestirilmesine yonelik olumlu
gelismeler meydana gelecektir. Calisma kapsaminda goriisiilen yerel halk ve
ciftgilerin evlerini tiim yil boyunca ya da belirli donemlerde pansiyon olarak
kullandirmak isteyip istemedikleri soruldugunda yerel halkin bu konuda kararsiz

oldugu, ciftcilerin ise evlerini yabanci kisilere vermek istemedigi saptanmustir.

Diinya niifusunun siirekli artmasi, insanlarin tarim {irlinlerine talebini de ayn1 oranda

artirmakta, artan talebin karsilanmasi yoniinde Devletler tarim politikas1 araglarinda
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buna bagl olarak birtakim uygulamalar yapmaktadirlar. Uretimi artirabilmek igin
verimi direkt olarak yiikselten giibreleme, sulama, ila¢ kullanimi gibi verim artirici
yenilikler ve teknolojik calismalar yapmaktadir. Buna bagli olarak goriisiilen tiim
katilimeilar kirsal turizmin tarimsal {irtinlerin dogrudan satiglarii artiracagini,
bolgeye daha fazla yatinmin gelmesinin saglayacagii, yore halkinin gelir
kaynaklarini ¢esitlendirecegi ve kdyden kente gocii dnleyecegi konularinda olumlu
diisiinceye sahiptirler. Kirsal turizmin ydrede hayat pahaliligina neden olacagi
konusunda kararsiz olduklar1 tespit edilmistir. Yorede kirsal turizmin gelismesi
yoreye doviz girigini artiracagi, turizm mevsiminin uzayacagi, diger sektdrlerinde
gelismesine ve gelir elde etmesine katkida bulunacagina da katilmaktadirlar.
Gortsiilen kirsal turizm paydaslart Mordogan beldesinde arzin artacagini, fiyatlarin
genel diizeyinin diisecegini, koylerdeki gen¢ niifusun biiyiiksehirlere go¢ etmek
yerine kirsal alanda kalarak turizmden kazang saglayabilecegini, belde sakinlerinin
ev pansiyonculuguna destek verecegini, yorenin kazang yeri olabilecegini goren
kurumlarin yoéreye yatirnmlar yapacagini diisiindiiklerini belirtmislerdir. Kirsal
bolgelere dogal ve kiiltlirel yapiya zarar vermeden yatirim yapilmali, gereginden
fazla yatirimlarin yapilmasi bolgeye zarar verebilmekte ve bunun i¢in kirsal turizm
calismalar1 devlet destegi disinda sponsorlarla ve projeler i¢in goniilliilerin destegiyle
yiiriitiilmelidir. Ayrica goriisiilen yerel halk ve ¢iftgiler kirsal turizmin, yurt disindan
giris yapan Yyabancilara yonelik yoredeki tarihi ve kiiltiirel degerleri gosteren
brosiirlerin verilmesi ile yorede heniiz gelismemis olan dis turizmin arttiracagini,
yoredeki yerel iirlinlerin, el sanatlarinin pazarlanmasina katki saglayacagim ve
turistlerin yorede yapacaklari aligverislerinin beldeyi mutlu edecegine ve yorede gelir

ve istihdami artiracagina katilmaktadirlar.

Sosyo-Kiiltiirel Boyut; Bireylerin diisiincelerinde, kisisel davraniglarinda, aile
iliskilerinde, ortak yasam tarzlarinda, giivenlik diizeyinde, ahlak kurallarinda,
geleneksel torenlerinde ve toplum oOrgiitlenmesinde baska kisi veya gruplar ile girdigi
iletisim sonucu yarattigi degisimler kirsal turizmin sosyo-kiiltiirel etkilerini
olusturmaktadir (Ozkan, 2007). Yapilan arastirma ile kirsal turizmin Mordogan
beldesinde yasayan ¢iftci ve yerel halka sunulan ifadeler sonucunda bireyler ve
toplum tizerinde ¢esitli sosyo-kiiltiirel etkilerin neler olabilecegi saptanmistir. Kirsal
turizm etkinliklerini bilme durumlarma gore giftciler kararsiz kalirken yerel halk

kirsal turizm etkinliklerini bildiklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin ifadelere
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verdikleri cevaplara gére hem ciftcilere hem de yerel halka kirsal turizm konusunda
egitimler verilerek bilinglendirilmesi gerektigi ve yoredeki tarihi varliklarin (kilise,
tarihi evler vb.) kirsal turizmi olumlu yonde etkileyecegi diisiincesine katildiklar

gorilmiistiir.

Kirsal turizmin beldede gelismesi ile kirsal alanlardaki kadinlarin aile igi rollerinin
degismesi ve kadinin g¢alisma yasamina daha etkin olarak katilmasi kolaylasmis
olacaktir. Kirsal turizmin yorede yarattig1 istthdamla iliskili olarak kadinin ailedeki
ve toplumdaki statiisii giiclenmektedir. Turizmin gelismesine bagli olarak kadinlar da
tarimsal iirlinler (peynir, konserve, meyve, siit mamulleri, koy ekmegi) ve degisik el
sanatlar iiretip turiste satarak bir gelir elde etmekte ayn1 zamanda da bu tiir islerle
ugrasarak is giic sahibi olmaktadirlar. Tarimsal faaliyetlerin yogun oldugu turistik
bolgelerde turizm, o bolgede ya da yorede oturan kadinlarin istihdam edilmelerini
saglayarak, Kadinlarin roliinii artirmaktadir. Goriisiilen paydaslar, yerel halk ve
ciftciler; kirsal turizmin dogal, kiiltiirel ve tarihi kaynaklarin korunmasini
saglayacagi, turistlerin yoreye gelmesi ile esnafin ve halkin kazang elde etmeleri
onlarda yerel ortakliklar1 ve igbirligini artiracagina ve yorede yasayan genglerin ve

kadinlarin sosyal yagama katilimlarin1 da artiracagini belirtmislerdir.

Ayrica yerel halkin yoreye 6zgii gelenek goreneklerini, yeme-igme kiiltiirlerini ve
diger kiiltiirel unsurlarin1 (el sanatlarini, oyunlarmmi vd.) turizm {riiniine c¢evirme
yoniinde olumlu etki uyandirmasiyla Mordogan’in tanmirhi§inin artmasina da etki
edebilecegini diisiinmektedirler. Mordogan beldesinin taninirliginin  artmasina
yonelik yerel halkin beldeye 6zgii geleneksel festival ve eglencelere ilgisinin artmasi
ve bu etkinliklere devam etmek konusunda istekli olmasiyla yerel kimligin

giiclenecegi diistiniilmektedir.

Turistik Uriin Cesitlendirme Kapsaminda Kirsal Turizm ve Kirsal Turizm
Isletmeciligi: Sirince Ornegi adli arastirmada da yore halkinin kirsal turizm
sayesinde yoOrenin taninmishginin artacagini, gelenek ve goreneklere daha bir siki
baglanmaya baslayacaklarimi ve yorede toplumsal giliven artisinin olusacagini

diistindiikleri vurgulanmistir (Colak, 2009).
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Calisma kapsaminda goriisiilen paydaslar, ¢iftciler ve yerel halkin kirsal turizmin
yore kiiltiiriiniin ticarilesmesine neden olacagi konusunda kararsiz kalmaktadirlar.
Ayrica yoreye gelen turistlerin yasam bicimlerinin kiiltiirlerine olumsuz etki
yapacagint ve yorede az sayida olan sug¢ islenme (hirsizlik, fuhus, kumar vb.)

oraninin artabilecegini diisiinmektedirler.

Kirsal turizm kapsaminda yapilan baska bir arastirmada olumsuz sosyo-kiiltiirel
etkilerin koydeki geng nesillerin yasam bigimlerini degistirebilecegi, yerel gidalardan
uzaklagmalari, alisilmadik giyimleri gibi olumsuz yonde etkileyecegi algilarinin
oldugu tespit edilmistir (Muhacir vd., 2017). Mordogan beldesinde yapilan bu tez
caligmasinda ise kirsal turizmin gelismesi ile yerel halk ve turistlerin paylastiklart
ortak deneyimleri ve geleneksel danslar, miizikler, yoresel yemekler, gelenek ve
goreneklerin giin yliziine ¢ikma olasiligin artiracagi algisinin oldugu belirlenmistir.
Ayrica gorisiilen yerel halk ve ¢ifgiler, yorede yasayan her yas kesiminden yerel
halkin kirsal turizm faaliyetlerine katilimlar1 ile yeni ve yaratici fikirlerin ortaya
cikmasina olanak taniyacagi ve kiiltiirel bakis acilarinin genislemesini saglayacagini
diisiinmektedir. Mordogan beldesinde goriisiilen yerel halk ve ¢iftgiler kirsal turizm
ile kirsal halkin yasam standartlarinin artacagi, yoreye ait gelenek-gorenek, yeme-
icme, el sanatlar1 ve yasam tarzlarinin tanittiminin daha kolay olacag: ve yoreye gelen
turistler ile birlikte cesitli faaliyetlerde bulunmanin yerel halki mutlu edecegi
konusunda hem fikirdirler. Kirsal turizm kapsaminda yapilan arastirmalar ile yapilan
bu tez calismasinda da kirsal turizmin sosyo-kiiltiirel agidan genel olarak olumlu
olarak algilandig1 gbzlenmistir. Literatiir aragtirmasinda ve yapilan arastirmada kirsal
turizmin sosyo-kiiltiirel agidan yorenin yasam bigimlerini etkileyebilecek olmast,

kirsal turizmin olumsuz boyutu olarak goriildiigii belirlenmistir.

Bartin ili bolgesinin turizm ve rekreasyon potansiyelinin saptanmasi ve
degerlendirilmesi lizerine yapilan arastirmada yoreye gelen turistler ile yorede
yasayan yerel halk arasindaki bilgi akisinin olugmasi sonucunda; kirsal alandaki halk
icin yeni seylerin 6grenilmesi, yeni insanlar ile tanisma ve disa agilma gibi faydalar
saglayacag belirtilmistir. Turistler i¢in ise kirsal aile ile birlikte yasama, yeni dost
edinme ve farkli hayat goriisiine sahip olma gibi faydalarin saglanabilecegi

vurgulanmustir.
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Tiirkiye’de Kirsal Turizmin sosyo-kiiltiirel teknolojik, ekonomik, egitimsel, politik,
yasal, ekolojik ve demografik agidan degerlendirildigi calismada ankete katilan on ii¢
kurulusun kirsal turizmle ilgili goriisleri alinmistir. Sosyo-kiiltiirel agidan aile ve
yasam tarzi degisikliklerinin, kiiltiirel degerlerdeki degisim, deger yargilarinin,
sosyal hareketlilik ve tutumlarin ¢ok énemli oldugu; egitim diizeylerinin yiikselmesi,
saglik kosullarinin orta diizeyde onemli oldugu goriisleri belirtilmistir. Ayrica
ortalama omriin yilikselmesinin 6nemli oldugu ve 6nemsiz oldugu, bos zaman ve
yasama yonelik davranis bigimlerinin ¢ok 6nemli ve orta diizeyde 6nemli oldugu

goriigleri belirtilmistir (Dinger vd., 2011).

Teknolojik Boyut; Arastirmaya katilan katilimcilara gére Mordogan beldesinde
kirsal turizmin teknolojik olarak etkileri incelendiginde; yore insaninin turistlerle
etkilesimi ile yeni teknolojik iirlinleri kullanmak isteme diizeylerinin artacagini,
kirsal turizmin gelismesi sayesinde yorede ulasim, iletisim kanallar1 ve restorasyon
calismalarinin artis gosterecegini diislinmekte olduklari saptanmistir. Ayrica yerel
halk ve cift¢ilerin ydre insaninin turistlerle etkilesimi ile halkin biling ve bilgi
diizeyinin artacagini ve organik gida {iretiminin artacagini disiindiigii ve yorede
artan niifus ile artan gida talebinin karsilanmasi i¢in yeni teknolojilere ihtiyacin
artacag1 goriisiine katilmadiklar tespit edilmistir. Yerel halk ve ¢ifciler teknolojinin
ilerlemesiyle kaybolan yoresel 6zelliklerin (yoresel kiyafet, dans, miizik, yemek vb.)
ve el sanatlart kirsal turizm ile tekrar hatirlanacagini diisiinmektedirler. Turizm
sektoriinde pazarlama konusunda teknolojiden faydalanilmaktadir. Kirsal turizme
elverisli bolgelerin tanitiminda Ozellikle televizyon programlart ve internet
kullanilmaktadir. Katilimecilarin Mordogan’a ait tanitimlarmin internet {izerinden
yapilmas1 ile daha fazla tiiketiciye ulagsma imkani saglayacagi yoniinde olumlu

diisiincede olduklar1 saptanmustir.

Katilimeilar tarimsal faaliyetlerde yeni teknolojilerin uygulanmasi ile elde edilen
tirtinlerin kalitesini artiracagr konusunda ve kirsal alanda pansiyon konaklama ve
restoran hizmetleri gibi kirsal turizm faaliyetlerinin diizenlenmesini saglayacak
tesislerin kurulmasi igin verilen destek programlari hakkinda bilgi sahibi olunma
durumunda kararsiz olduklar1 belirlenmistir. Ayrica Mordogan beldesinde alternatif
ve doga dostu enerji kaynaklarimin varhiginin (giines, riizgér, prina) yorelerindeki

maliyetleri diisiirecegi konusunda da kararsiz kaldiklar tespit edilmistir.
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Cevresel Boyut; Kirsal turizm, bircok 6zelliklerinden dolayi, turizm tiirleri iginde
cevre ve kiiltiir ile uyumlu olan ve olumsuz etkileri en az olan bir turizm ¢esidi
olarak tanimlanmaktadir (Soykan, 2003). Cevresel acidan yerel halkta ¢evresel biling
artar, ulasim, iletisim ve alt yap1 sistemlerinin iyilestirilmesi ile gelecek nesillere
miras kalmasi saglanir, belde de kentsel doniisiimii ve yenilenme gibi olumlu etkiler
saglar. Olumsuz etkiler olarak g¢evresel kirlilik ve kiiltiirel mirasin hasar gérmesi,

giiriltiiniin agt1g1 rahatsizlik trafik sorunu gibi sorunlar ortaya ¢ikarabilir.

Kirsal turizm faaliyetlerinin gerceklestigi yorede kirsal alanlarin asirt ve yogun
kullanimi, tarimsal alanlari, dogal ve kiiltiirel sit alanlarinin tahribine yol agabilir
olmasi, ekoloji dengeyi bozabilmesi, tarimsal {irlin desenini degistirebilir olmas1” ve
verimin azalmasi gibi bazi olumsuzluklar ile karsilasilmamasi icin ydrede kirsal
turizmin gelisimi mutlaka planli olarak gergeklestirilmelidir (Soykan, 1999). Calisma
kapsaminda goriisiilen yerel halk ve ciftciler tarimsal liretimde sahip olunan arazinin
kiigiik boyutlarda olmasinin kirsal turizmi olumsuz etkileyecegi konusunda kararsiz
kaldiklarin1 belirtirken Mordogan beldesinin kirsal turizmi karsilayacak yeterli arz

kapasitesine sahip oldugunu diisiinmektedirler.

Gortisiilen yerel halk ve giftciler, kirsal turizmin cevresel acidan yerel halki, yore
kiiltiriint, tarim alanlarmi ve gevreyi degerlendirmeyi tesvik edecegini, dogal
gevreyi ve biyogesitliligin korunacagini ve bunlara bagli ¢evre bilincinin gelisecegini
diisiinmektedir. Ayrica kirsal turizmin gelecekte, yorede bulunan dogal kaynaklarin
ve ¢evrenin tahrip edilmesini artirmayacagi ve tarimsal alanlara zarar
veremeyecegini diislindiikleri saptanmig ve kirsal turizm ile yoreye gelen turistlerin
trafik sorununu ortaya ¢ikarma konusunda kararsiz kaldiklar1 belirlenmistir. Kirsal
turizmin  dogal kaynaklari, c¢evreyi ve tarim alanlarmi = koruyacagin

diistinmektedirler.

Gortisiilen paydaslar, kirsal turizmin rant politikast (gelir elde etmek i¢in mimari
yapilarin restore edilecegini diisiiniilerek zarar verilmesi, tarim alanlarinin yok
edilmesi vb.) ve sehirden gelenlerin bahce ve tarla gezilerinde talanci tutumlar
dolayisiyla (nergisleri, zeytinleri, narlari, bademleri vb.) beldenin zarar gérebilecegi,

yaz aylarinda ¢ok fazla giiriiltii ve trafik olacagini diistindiiklerini belirtmislerdir.
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Bagka bir yiiksek lisans tezinde kirsal turizmin uygulandigi sosyal ¢evrede olumlu
yonde bir degisimi gergeklestireceginden, fiziksel ¢evrede alt ve {ist yap1 insasinda
gelismelerin olacagi ve bunun yaninda ¢evresel kirlilige olan duyarlilikta artan bir

bilinglenmenin olacagindan bahsedilmistir (Colak, 2009).

Yasal Boyut; Arastirma kapsaminda goriisiilen tim katilimcilarin kirsal turizmin
cevre korumaya yonelik politikalarin gelistirilmesini  destekleyecegini, yorede
planlamay1 yoOnetimi ve oOrgiitlenmeyi tesvik edecegini, yorede tarihi ve ydresel
dokunun bozulmamas: i¢in denetimlerin yapilmasi gerektigi konularinda olumlu
goriise sahip olduklar1 gozlenmistir. Kirsal turizm ile ilgili yasal diizenlemelerin
yeterli olup olmamasi konusunda kararsiz kalmaktadirlar. Yapilan literatiir
arastirmasina gore kirsal turizm ile ilgili detayli yasa ve yonetmelikler heniiz yeterli
degildir ve yasa diizenleme konusunda sivil toplum kuruluslart (STK), girisimciler ve
tiniversitelerin gorlislerinin alinmasi sektdre fayda saglayacagi diistiniilmektedir.
Ayrica kirsal turizm kavraminin ¢ok yeni olmasi sebebiyle pratige dokiilmesi zor
olabilecegi diisiiniilmektedir. Kanuni diizenlemeler bunun icin baglica 6nem arz
etmektedir. Hiikiimet politikalar1 gelistirilmeli, kiiclik ¢apl ¢iftlikler ve koyliiler i¢in
0zel vergi miikellefiyeti ile ilgili diizenlemeler yapilmali ve yasal acidan yerel halk

ve ¢iftcilerin bilinglendirilecegi egitimler diizenlemelidir.

Tiirkiye’de kirsal turizmin sosyo-kiiltiirel, teknolojik, ekonomik, egitimsel, politik,
yasal, ekolojik ve demografik acidan degerlendirildigi ¢calismada ankete katilan on ti¢
kurulusun kirsal turizmle ilgili yasal agidan; yatirnm tesviklerinin, mevcut yasa
yonetmelik vb. diizenlemelerin, gelecek icin planlanan projelerin, kirsal turizm
kapsaminda diizenleyici kurumlarin gevresel diizenlemeleri, turizm endiistrisine ve
kirsal turizme Ozgii diizenlemeleri, rekabet ortamini diizenleyici kosullarin ve
tilkketicinin 6nemli oldugunu ayrica istthdam ile ilgili yasalarin orta diizeyde onemli

oldugunu diisiinmekte olduklar1 belirtilmistir (Dinger vd., 2011).

Yapilan PESTEL analizi sonucuna gore goriisiilen yerel halkin ve ciftcilerin politik
boyut ifadelerinde kararsiz oldugu ve sosyo-kiiltiirel boyut ifadelerine katildigi
belirlenmigtir. Gortislilen yerel halkin ve c¢iftgilerin, kirsal turizme iliskin
algilamalarin tespit etmeye yonelik olusturulan 6lgekteki ifadelerin PESTEL analizi

kapsamindaki dagilimia gore verdikleri cevaplarin ortalamalar1 dikkate alindiginda;
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kirsal turizmi sirasiyla sosyo-kiiltiirel, ekonomik, yasal, teknolojik, c¢evresel ve
politik agidan 6nemli olarak algiladigi gozlenmistir. PESTEL analizi sonucuna gore
kirsal turizmin; politik acidan yoredeki kamu hizmetlerini artiracagi, ekonomik
acidan turistlerin yoredeki aligverislerinin beldeyi olumlu etkiyecegi, sosyo-kiiltiirel
acidan yerel halk ve ciftcilere kirsal turizm konusunda egitimlerin verilerek
bilinglendirilmesinin gerektigi, teknolojik acidan Mordogan’a ait tanitimlarin internet
tizerinden yapilmasinin daha fazla tiiketiciye ulasma imkanini saglayacagi, ¢evresel
acidan kirsal alanda trafik sorununu ortaya ¢ikaracagi ve yasal agidan ise ydrede
tarihi ve yoresel dokunun bozulmamasi i¢in denetimlerin yapilmas: gerektigi olarak

algilandigr tespit edilmistir.
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6. SONUC VE ONERILER

Gliniimiizde, insanlarin kent yasamlarindaki yogunluk ve stresten kagis olarak
gordiikleri kirsal alanlarda yapilan gesitli etkinliklere katilma (avlanma, ata binme,
doga ile ige ice vakit gegirme, doga yiiriiylisleri vb.) istekleri ve teknolojik
geligsmeler, gelir seviyelerinin yiikselmesi ve bos zamanlariin artmasi gibi olumlu

gelismeler sayesinde kirsal turizme olan talep artig gostermistir.

Bir yorede kirsal turizmin gelisebilmesi i¢in iyi bir toplum liderligi, yerel yonetimin
destegi ve katilimi, yeterli turistik kalkinma ve tanitim i¢in bilgilendirme yapilacak
teknik yardimlar, iyi konferans ve ziyaretci biirolar1 ve yorede yasayan halkin ve
ciftgilerin destegi gereklidir. Kirsal turizm faaliyetleri iginde yerel halk ve gift¢ilerin

yer almak isteme durumlar1 ve katilim i¢in neler yapabilecekleri oldukca 6nemlidir.

Calisma kapsaminda goriisiilen ¢iftcilerin % 89'unun isletmelerine turizm ya da gezi
amagli ziyaretgi kabul edebilecegi ve % 89'unun Mordogan beldesine gelen turistlere
tarim ve bolgeye 0zgii geleneksel isler hakkinda bilgi verip tecriibelerini paylagsmak
istedigi saptanmustir. Goriisiilen yerel halkin, Mordogan beldesinde kirsal turizme
yonelik olarak tarimsal faaliyetlere yonelik festivaller, tur diizenleme g¢alismalari,
yoreye gelen turistlerin kirsal yasama katilarak dalindan meyve toplamalarina ve siit
sagmalarina imkan saglayan geziler, doga ile i¢ i¢e olunabilecek kamp alanlarin
kurulabilecegi ve doga yiiriiylislerinin yapilabilecegi etkinliklerin
diizenlenebileceginden bahsetmislerdir. Ayrica yorede yapilan el sanatlarinin belirli
bir yap igerisinde yapilip sergi alanlarinda satisa sunulmasi gibi birgok etkinliklerin

diizenlenebilecegini belirtmislerdir.

Karaburun ilgesi ve Mordogan beldesi kiy1 turizm agisindan gelismistir. Mordogan
beldesi Karaburun Yarimadasinda yer alan bir kiigiik yerlesme olup 1980’lerden
sonra ikincil konutlarin yapilmasi, birka¢ pansiyonculugun yapilmas: ve az sayida
otellerin agilmasiyla turizm ile tanismis ve eski yillara gore kirsal alanlari azalmistir.
Ilgenin dogu kiyilarindaki Mordogan Merkez, Catalkaya, Ardi¢ gibi mahalleleri daha
fazla turistik tesisler ve ikincil konutlarin oldugu yerlerdir. Yine de Karaburun
Yarimadasi ve Mordogan beldesi izmir ilinin diger turistlik yerlerine gore daha az

tercih edilen ilgeler arasindadir. Mordogan beldesinin kiiltiirel degerleri olarak Il
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merkezine yakin olmasi, zengin su iirlinleri ¢esitliligine sahip olusu, marka olmus
tarimsal {riinlerin (enginar, nergis, siimbiil, mandalina, hurma zeytin ve zeytinyagi,
Karaburun'a 6zgii baliklar) bu yorede yetismesi gosterilebilir. Ayrica Karaburun
Yarimadasi’nda sanayi tesislerinin olmamasi nedeniyle kirlenmemis hava, deniz ve
topraklarin varlig1 ve organik tarima olanak vermesi ve Ege Bolgesi’ne has girintili
cikintili kiyrya sahip olmasi nedeniyle ¢ok giizel koylara sahip, Akdeniz Fokunun
yine bu sahillerde goriilebiliyor olmasi1 Karaburun ilgesi Mordogan beldesinin giiglii

yanlarini ortaya koymaktadir.

Yapilan bu arastirma ile Mordogan beldesinde yasayan yerel halkin ve ¢iftgilerin
kirsal turizmi olumlu algiladiklar1 tespit edilmis ve yore halkinin kirsal turizm

faaliyetlerine yonlendirilmesi gerektigi belirlenmistir.

Izmir’den Karaburun’a Mordogan yolu iizerinden gidis saglanmaktadir. izmir-
Mordogan-Karaburun yolunda yapilan yol ¢alismalar1 ve Izmir Biiyiiksehir
Belediyesinin (IBB) diizenlemis oldugu giiniibirlik geziler Mordogan’in turistler
tarafindan ziyaret edilmesini artiracagini diislindiirmektedir. Buna bagli olarak
yapilan arastirma ve diizenlenen geziler ile Mordogan’in taninirliginin artmasiyla
bolgede yatirimlarin artacaginin, bolgedeki kirsalligin giderek yok olmasinin oniine
gecilmesi ve yorenin gelenek ve goreneklerine sahip ¢ikilmasi gerektiginin habercisi

olacag diistiniilmektedir.

Calismanin faktor analizi sonuglarina gore yerel halkin ve ¢iftgilerin kirsal turizm
algilarin1 agiklamak {izere incelenen faktorler alti boyutta toplanmis ve kirsal
turizmin ekonomik boyutunun en onemli agiklayici faktor oldugu belirlenmistir.
Ekonomik agidan kirsal turizmin turizm mevsimini uzatmasi, yerel iriinlere pazar
olusturmasi, gelir kaynaklarini gesitlendirmesi ve genclere ve kadinlara istihdam
yaratmas1 bakimindan algilaniyor olmasiyla Mordogan beldesine biiyiik katki
saglayacagl konusunda hem fikir olduklar1 saptanmistir. Ayrica goriisiilen giftcilerin
kirsal turizmin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel boyutta daha 6nemli bir faaliyet olarak

algiladiklar1 belirlenmistir.

Arastirmada, faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan boyutlardaki ifadelerin genel

olarak olumlu etkiler olmas1 ve kirsal turizm kapsaminda yapilmis olan diger
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calismalarda da kirsal turizmin genellikle olumlu etkileri ile karsilagilmasi, kirsal
turizmin yorede gelismesi durumunda olumlu etkilerinin olacaginin algilandig tespit

edilmistir.

Sosyo-demografik degiskenlerden cinsiyet, medeni durum, yas, egitim diizeyi, gelir
seviyesi, hane halki sayisi, ¢ocuk sayisi, arastirma bolgesinde ikamet etme siiresi ve
ikamet edilen evin miilkiyet durumu degiskenleri ile yerel halk ve giftcilerin kirsal

turizm algilar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik bulunmustur.

Yerel halkin ve ciftgilerin kirsal turizm algilarini belirlemek {izere yapilan faktor
analizine gore yerel halkin ve ciftgilerin kirsal turizm kapsaminda uygulanacak
etkinlikler sonucunda tarimsal alanlarin zarar gorecegi konusunda ortak bir goriise
sahip olduklart goriilmiistiir. Goriisiilen yerel halk ve ¢iftciler tarim alanlarinin zarara
ugramamasi i¢in kirsal turizm kapsaminda uygulanacak olan etkinliklerin belirli

kontroller ile yapilmas1 gerektigini savunmuslardir.

Gortisiilen paydaslar, yerel halk ve ciftciler; kirsal turizmin dogal, kiiltiirel ve tarihi
kaynaklarin korunmasini saglayacagi, turistlerin yoreye gelmesi ile esnafin ve halkin
kazang elde etmeleri onlarda yerel ortakliklar1 ve igbirligini artirmasina neden
olurken yorede yasayan genglerin ve kadinlarin sosyal yasama katilimlarini da

artiracagini diistinmektedirler.

Yapilan PESTEL analizi sonucuna gore goriisiilen yerel halkin ve cift¢ilerin politik
boyut ifadelerinde kararsiz oldugu ve sosyo-kiiltiirel boyut ifadelerine katildigi
belirlenmigtir. Goriisiilen yerel halkin ve ¢iftcilerin, kirsal turizme iliskin algilarini
tespit etmeye yonelik olusturulan 6lcekteki ifadelerin PESTEL analizi kapsamindaki
dagilimina gore verdikleri cevaplarin ortalamalar1 dikkate alindiginda; kirsal turizmi
sirasiyla sosyo-kiiltlirel, ekonomik, yasal, teknolojik, ¢evresel ve politik acidan
onemli olarak algiladig1 gézlenmistir. Caligmada yapilan PESTEL analizi sonucuna
gore kirsal turizmin; politik acidan yoredeki kamu hizmetlerini artiracagi, ekonomik
acidan turistlerin yoredeki aligverislerinin sehir esnafini olumlu etkileyecegi, sosyo-
kiiltiirel agidan yerel halkin ve giftcilerin kirsal turizm konusunda egitimlerinin ve
biling diizeylerinin artacagi, teknolojik ag¢idan Mordogan’a yonelik kirsal turizm

tanitimlarinin internet iizerinden yapilmasinin daha fazla turiste ulasma imkanini
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saglayacagi, cevresel agidan kirsal alanda trafik sorununu ortaya ¢ikaracagi ve yasal
acidan ise yoOrede tarihi ve yoresel dokunun bozulmamasi igin denetim ve

yaptirimlarin artacagi ortaya konmustur.

Paydas analizi ile bdlgenin 6nemli bir kirsal turizm potansiyeli tasidigi ancak hak
ettigi ilgiyi gormedigi, bu nedenle yorenin kirsal turizm potansiyelinin
gelistirilmesine yonelik ¢alismalar yapilmasi gerektigi ortaya konmustur. Mordogan
beldesinde kirsal turizmin gelistirilmesi i¢in kirsal alanlarda diizenlenmekte olan
faaliyetlere katilan kisiler igin yorelerde yeterli konaklama imkéanlar
saglanamamasindan kaynakli kirsal turizm kapsaminda yapilan faaliyetlerin
cesitlendirilmesi ve devamliliginin saglanmasi igin var olan evlerin pansiyon olarak
kullandirilmas1 ve motel, konukevi, dag evi gibi yeterli nitelikli konaklama

tesislerinin kurulmasi gerektigi belirlenmistir.

Kirsal turizmin Mordogan beldesinde gerceklestirilmesi icin Oncelikle yol,
kanalizasyon, su, elektrik, iletisim vb. altyapi sistemleri iyilestirilmesi gereklidir.
Mordogan Merkez, Eski Mordogan, Ardig mahallelerindeki meydanlari, sokaklar
diizenlenmeli ve mabhallelere gelen turistlerin agirlanabilecekleri-
konaklayabilecekleri evlerin belirlenmesi ev pansiyonculugunun gelismesi gereklidir.
Mordogan beldesinde yerel halk ve diger tiim aktorlerin koordinasyon iginde oldugu
farkli konularda geleneksel hale getirilecek festivaller, etkinlikler organize edilmeli,
kis aylarinda ileri yas gruplari i¢in uzun donemli konaklama olanaklar1 gelistirilmeli,
degisik aktiviteler sunan yaz okullar1 agilmali ve kdyler arasindaki ulagim sorunu
halledilmelidir. Karaburun ilgesinde potansiyeli en yiiksek olan hurma zeytini ve
nergis tirtiinlerinde cografi isareti alnimasi i¢in bagvurularda bulunulmus olup yéreye

0zgii yemekler iginde cografi isaret belirlemesi yapilmalidir.

Glinlimiizde sosyal medya, tanitim faaliyetlerinde cok etkin bir ara¢c olmasi
dolayisiyla yerel televizyon kanallar1 ve gazetelerden yararlanarak yorenin tanitimi
yapilmalidir. Ayrica kirsal turizmde uzmanlasmis kisilere info gezileri diizenlenerek
Karaburun ilgesi Mordogan beldesinde kirsal turizm potansiyeli fuar ve festivaller ve

tanitim filmleri ile tanitilarak bilinirligi artirilmalidir.
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Kirsal turizmin Karaburun ilgesi Mordogan beldesinde gelismesi i¢in dncelikle yerel
halkin egitimden gegirilmesi, yerel oOrgiitlerin kurulmasi, e-rezervasyon ve e-
pazarlama yapilabilme olanaklarinin olusturulmasi, 6zgiin konaklama tesislerinin
acilmasi ve her yastan yerel halka, genclere, kadinlara ve turizm aktdrlerine
egitimlerin verilmesi gerekmektedir. Karaburun ilgesi Mordogan beldesinde
oncelikle, kirsal turizm hakkinda bilgilendirme caligmalariin yapilmasi gereklidir.
Bu c¢alismalarda iilke, il ve il¢e icin kirsal turizmin 6nemi vurgulanmali, basarili
diinya Ornekleri tanitilmali, basarili bir kirsal turizmin yapilabilmesi igin
orgiitlenmenin &nemi ve yapilabilecek etkinlikler iizerinde durulmalidir. ilgede
ozellikle kirsal turizm i¢in egitimli genclere biiyiikk gereksinim vardir. Onlara, doga
yiirliylislerinde rehberlik yapma, yiriiylis parkurlarinda yer alacak dinlenme
mekanlarinda ve doga kampinglerinde hizmet verme, tekne gezileri diizenleme vd.
gibi is kollar1 yaratilmalidir. Bu tiir islerde ¢alisan gengler sosyal ve ekonomik
yonlerden doyum saglayarak yarimadadan goc¢ etmeyeceklerdir. Ayni sekilde ev
kadinlar1 da pansiyon, restoran, kahvalti evi, el isi iirlinleri satis1 gibi hizmetler icin

egitilmeli ve bu tiir tesisleri agmalari i¢in tesvik gérmeli ve kolayliklar getirilmelidir.

Yorede kirsal turizm konusunda onemli olan kamu kurum ve kuruluslari,
tiniversiteler, sivil toplum Orgiitleri vb. paydaslarla birlikte bdlgenin kirsal turizm
potansiyelini harekete gecirip, gelistirecek, proje, panel, konferanslar diizenlemek
suretiyle yerel halk ve ciftciler de farkindalik olusturulmahidir. Yapilan
miizakerelerde alinacak kararlar kirsal turizmin politik, ekonomik, sosyo-kiiltiirel,
teknoloji, yasal ve c¢evresel siirdiiriilebilirlik unsurlarina katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

Sonug olarak Karaburun ilgesi Mordogan beldesi ve Karaburun Ilgesinin ¢evresinin
kirsal turizm agisindan 6nemli bir destinasyon odugu, mevcut turizm potansiyelinin
gelistirilebilecegini  sdylemek  mimkiindiir. ~ Arastirma  bolgesinin  kirsal
kalkinmasinda kirsal turizm; yerel halk, ciftgiler ve paydaslar tarafindan énemli bir
gelir ¢esitlendirici faaliyet olarak degerlendirilmektedir. Katilime1 bir yaklagimla
yoredeki yerel halk ve ciftcilerin goniillii emeginden de yararlanilarak, politika
belirleyicilerin ve sivil toplum orgiitlerinin kirsal turizmin; ekonomik, politik, sosyo-
kiiltiirel, yasal ve ¢evresel boyutlarini dikate alan bir yaklasimla ¢aligmalar yiirtitmesi

bolgenin kirsal turizm potansiyelini harekete gecirecektir.
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